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1.- RESUMEN TEORICO-CIENTIFICO. C

En el afio 1994 Georgeos Diaz-Montexano inicid el proyecto “Atlantis en Iberia’, cuyos objetivos eralainvestigacion en la Peninsula Ibérica de
posibles huellas de la civilizacion que Platon denomind Atlanticay que, segun € filésofo griego, tuvo su asiento delante de las Columnas de
Hércules. En & afio 1997 se publicd un articulo (1) en prensa especializada sobre algunas identificaciones de e ementos existentes en el relato de
Atlantis o Atlantida de Platdn con otros el ementos arquitecténicos y algunos motivos del arte rupestre de las costas occidentales de la Peninsula
Ibérica. En 1998 y araiz del andlisis de las fuentes primarias de |os textos de Platon -escritas en griego y latin- el autor descubrié que se habian
cometido serios errores de traduccion e interpretacion de los didlogos del Timeo y e Critias de Platdn. Este fue e comienzo de un nueva etapa
dentro del proyecto inicial que determind los pasos a seguir, obligando al autor a modificar algunos de los planteamientos originales en cuanto ala
ubicacion y cronologia de la civilizacion Atlantica que Platon denomind con ese mismo nombre o de la Atlantida. A partir de una publicacion de
Marzo-Abril del 2000 y de otras realizadas en €l afio siguiente (2), se asientan las bases de esta nueva etapa dentro del proyecto origina de
“Atlantis en Iberia’, tomando € nuevo nombre de “ Atlantis en Gibraltar entre Iberiay Africa’. Desde entonces |as investigaciones han avanzado
mucho. Se haintentado que desde un principio los estudios se hicieran desde |a éptica de varias disciplinas cientificas. Asi pues, los inguietantes
resultados conseguidos hasta la fecha son el fruto de muchos afios realizandose un estudio serio e interdisciplinario. Hemos sometido nuestra teoria
y proyecto de “Atlantisen Gibratar” y/o “Atantis Ibero-Marroqui” ala comprobacién de |las siguientes disciplinas:



Filologia.

Lingdistica.

Etimol ogia.

Historia e Historiadel Arte.
Arqueologia

Antropologia.

Geografiay paleogeografia.
Geologiay geologia marina.

. Oceanografiay paleoceanografia.
10. Sismologia.
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Hasta la verificacién de posibles estructuras arqueol dgicas sumergidas, realizada este verano del afio 2003, |a base fundamental del proyecto y
teoria habia sido “agroso modo” la aportacion filolégicay linglistica, las identificaciones geogréficas, geolégicasy sismolégicasy la
identificacion del esquema arquitectonico de varios anillos o fosos concéntricos de aguayy tierra, alternados, de lalsla-Acropolis de Atlantis que
describe Platdn, con uno de los motivos de arte rupestre mas extendidos en el occidente de Iberia (3) y con el esquema o disefio arquitectonico

utilizado por una antigua ciudad de las Edades del Cobrey Bronce recién descubierta en Jaén.

Resumen filol6qico:

Desde €l punto de vista filol6gico se ha podido confirmar y establecer que lainmensa mayoria de traducciones existentes de los didlogos € Timeo
y € Critias de Platon son parcialmente imprecisas y hasta erroneas en aspectos de vital importancia como podia ser €l correcto andlisis sobre la
posible existencia de un sustrato historico en el relato de Platon sobre laisla Atlantida; tesis esta defendida por no pocos ilustres investigadoresy
académicos de renombre.

En las traducciones comunes mas conocidas, tanto en e mundo académico como a nivel popular, se cometieron verdaderos abusos de
“interpretacion libre” o “traduccion frastica’. En muchas ocasiones se tradujeron palabras griegas de manera inapropiada, sacrificandose el
auténtico sentido literal del mensgje en aras de buscar la mayor o mejor comprension del lector o estudiante. Estas traducciones comunes han
resultado ser demasiado liberales, adaptadas o interpretativas.

En lamayoria de |as traducciones de las diversas escuel as de filol ogia clasicas europeas y americanas, mas que traducirse a Platén, se le interpreto,
y esto trajo como consecuencia la edicion de serios errores de interpretacion que motivaron, por una parte, que el relato de Platon pareciera méas
increible o mitico, mientras que por otra parte estas mismas imprecisiones sirvieron de estimulo a muchos escritores fantasiosos y especuladores,
mas interesados en escribir libros de éxito o en fundamentar ideol ogias esotéricas que en buscar la verdad.

Si los primeros traductores modernos de los textos latinos y griegos de Platon se hubiesen preocupado por traducir |os textos gustandose |o



maximo posible a las propias palabras escritas, a sus verdaderos significados etimol gicos y contextualesy no ainterpretar sobre o que se supone
gue quiso decir Platdn, pues probablemente jamas se habrian escrito tantas fantasias y especul aciones infundamentadas sobre la Atlantida ni se
habria intentado buscar sus restos

por casi todos |os rincones de la tierra hasta en los puntos méas absurdos y remotos del Estrecho de Gibraltar, que es la Unica area que describe
Platon y con una asombrosa precision..

Entre estos errores de interpretacion esta € haberse afirmado en la mayoria de las traducciones que “la Atlantida era un enorme continente situado
mas alla de las Columnas de Hércules en el medio del Océano Atlantico”, cuando la Atlantida no era un continente sino unaisla. Platén siempre se
refiere alamisma como una“Nésos’, que en griego se usaba lo mismo paradenominar alas“idas’ que alas“peninsulas’ como por g emplo, €
“Peloponesos’, que es una peninsula griega. La lsla Atlantis tampoco estaba “més al&’ de las “ Columnas de Hércules” sino “delante’, “junto” o
“cerca’ delas propias Columnas, y no se hallaba en € “medio del Océano” sino en un “piélago”, “estrecho”, “brazo de mar” o “cand”, que €
propio Platén denomina con el nombre de “Estrecho” y “Boca’ de las“ Columnas de Hércules’. La paabra“Océano” ni siquieraexisteen la

narracion de la civilizacion Atlantico—Gadirica de Platon.

Considero que un investigador serio que busgue la verdad, esté donde esté, sea cual sea, y caiga quien caiga, deberiarectificar los errores vulgares
existentes sobre la Atlantida. Errores que han quedado méas que demostrados a través de nuestras investigaciones. Tales errores no son otras teorias
o0 hipdtesis, tan validas como lo pudieran ser las de cualquier otro investigador o las nuestras incluso. No, son simplemente errores. Para poder
refutar nuestras rectificaciones del verdadero sentido de las palabras usadas por Platén que proponemos, se tendrian primero gque refutar como
falsas | as acepciones de los principales diccionarios y lexicones de lenguas clésicas, actualmente existentes en el Mundo académico.

En &l desarrollo de nuestras investigaciones y mediante la traduccion directa de los didlogos del Timaiosy el Kritias de Platon, escritos en griego y
latin, se demuestran los siguientes errores de traduccién o malas interpretaciones de | os citados textos:

1. Platon jamas dijo que la Nésos (Isla o Peninsula) de Atlantis (o de Atlas) fuera un Continente o Isla”mas grande que Libiay Asiajuntas’ sino
que erala"mayor” isladetodalaLibiay el Asia’, la“més grande”’, comparada con lasislas de la Libia (el territorio norte y noroeste de Africa,
desde Marruecos hasta Egipto) y con lasislas del Asia(Asiamenor). O también que “lalda Atlantis existié en el mismo tiempo en quelalLibiay
el Asiaeran mayor. Platon jamés se refiere a Atlantis como un continente sino como unaislao NESOS. De hecho, Platon da unas dimensiones
maximas de lallanura central delalsla ATLANTIS de unos 3.000 estadios de longitud este—oeste por 2.000 estadios de latitud norte—sur, que son
las mismas dimensiones que ofrecen los antiguos gedgrafos para el reino de Tartessos, Turdetania o de la Bética; aproximadamente similares
también alas dimensiones que tenian la Lusitania (Portugal) y lalsla de Ivernia (Irlanda), segun las mismas fuentes.

Estas medidas, segun Platon, eran las de lallanura donde se hallaba la acropolis; unallanura que miraba ala parte meridiona (¢Jallanuradela
Bética?), mientras que se protegia de |os vientos septentrional es por un arco de montafias (¢Sierra Morena?). Tesis esta defendida por primeravez
en la historia por cronistareal espafiol D. José Maria Pellicer y Osau en el siglo XVII y después por € historiador espariol Francisco Fernandez
Gonzélez afinales del siglo X1X. Ambos eruditos esparioles se adelantaron a célebre investigador aleman Adolf Schillten en laidentificacion del
reino de Tartessos con la Atlantida de Platon, aunque hoy en dia desgraciadamente no se les reconoce esta autoria intelectual tedricay sigue siendo



Schilten quien ostenta injustamente este mérito.

Después de estaregion o comarca principal del rey Atlas se extendian otras nueve regiones mas de diversas dimensiones (no cifradas en las fuentes
primarias), siendo esta comarca de Atlantis la principa y la més grande; la misma donde se hallabalagran llanuray la acropolis sagraday €l
templo dedicado al dios Poseidon y a su mujer Kleitos. Dicha acropolis estaba rodeada de cinco anillos o fosos concéntricos, alternados desde €
centro de laacrépolis en tres de tierray dos de aguas. EI mismo esquema arquitecténico usado en la ciudad calcoliticay de la Edad del Bronce de
Marroguies Bajos en Jaén y € mismo disefio que se repite en cientos de petroglifos de varios puntos de la Peninsula Ibérica, desde €l suroestey €

centro, hasta el occidentey el noroeste de Iberia (ver notas 1y 3).

2. Platon tampoco dijo nuncaque ATLANTIS se encontrara"més ald" de las Columnas de Hércules o0 “ pasando” alas mismas. Platén siempre usd
lavoces griegas “PRO”, “HUPER” y “EPI”, es decir, “junto”, “al lado”, “encima’, “sobre”, “cerca’, “proxima’ o "delante” mismo de las Columnas
de Hércules. Confirmado ya desde |as primeras traducciones | atinas como la realizada por el discipulo neoplatonico, Chalcidio (S. IV d. C.), quien
afirmaba en su traduccion latina comentada que la Isla Atlantis se encontraba “en laboca” misma del Estrecho de Hércules, en € “vestibulo del
Golfo” Atlantico o Golfo de Cadiz. Tengamos en cuenta que, esta es una de las primeras traducciones comentadas a latin del didlogo del Timaios
de Platén escrito en griego atico. Veamos sus propias palabras:

“... TUNC ENIM FRETUM ILLUD, OPINOR, ERAT COMMEABILE HABENSIN ORE AC VESTIBULO SINUS (ATLANTIS)
INSULAM, QUOD OSA VOBISHERCULISCENSETUR COLUMNAE. ..”

"Entonces aquél Estrecho era, opino, pasable al tener en laboca o vestibulo del golfo unaisla (Atlantis), que eslaboca de la Columna que vosotros
empadronais a Hércules' (Traduccion literal o metafrastica de Georgeos Diaz) 4.

Lo que interpretado o adaptado (traduccion libre o frastica) seria, segun el contexto general de los didlogos del Timaiosy € Kritias:

“... Entonces aquel Estrecho, opino, se podia pasar, pues teniaunalsla (Atlantis) en laBocao Vestibulo del Golfo, que esla Boca de las Columnas
gue vosotros adjudicaisaHércules. ...” (traduccion libre o frastica: Georgeos Diaz)

En el texto griego de Platon, Chalcidio debio leer lo siguiente:

TOTE GAR POREUSIMON HN TO EKEI PELAGOS:NHSON GAR PRO TOU STOMATOS EICEN O KALEITE, WS FATE,
UMEIS HRAKLEOUS STHLAS

“... tote gar poreusimon én to ekei pelagos: néson gar pro tou stomatos eichen ho kaleite, hds phate, humeis Hérakleous Stélas ...”

"... Entonces si se podia atravesar aquel piélago: unaisla, en efecto, delante de la boca ala que vosotros llamais, y dais a conocer, las Estelas de



Heracles. ..." (Traduccion frastica de Georgeos Diaz)

3. Platon jamas dijo que laldla ATLANTIS se hubiese hundido 9.000 afios antes de su tiempo, sino que las guerras entre los atlantes y los pueblos
mediterraneos habian comenzado unos 9.000 afios antes o que la historia de Atlantis habia comenzado en esa fecha. He demostrado ademas que
esta fecha, probablemente fue mal escuchada por Solén, debido ala gran similitud de pronunciacién que debio existir entre las cifras millaresy
centenas en lalengua egipciay que realmente serian 900 afios (5). Platon, Kritias el Menor o Solon, jamas mencionaron la fecha exacta en laque se
produjo el hundimiento delalsla ATLANTIS. Como tampoco especificaron que se hubiese hundido toda la Isla-Peninsula entera o solo la
Acropolis o Isla Sagrada donde se encontraba el Templo Sagrado dedicado a Poseidon y a Kleitos.

No obstante, el andlisis de los elementos y datos existentes en los dialogos del Kritiay e Timaios de Platén, donde se narrala historiade la
Civilizacién Atléantica, nos permite descubrir una cultura que comienza a finales del paleolitico o en los albores del Neolitico. El mismo Platon nos
dice que cuando surgio la Civilizacion Atlantica -que tenia su cuna en | as costas Atlanticas, delante de Gibraltar- |os hombres no conocian ain €l
arte de lanavegacion, y lafecha que ofrece es de 9.000 afios antes 0 sea, hace 11.500 afios. La embarcacion més antigua descubierta hasta el
presente, al parecer tiene entre 6.000 y 7.000 afios de antigliedad. Aunque se piensa que el hombre habria descubierto la navegacion mucho antes,
no existen verdaderas pruebas cientificas de que hace 11.500 afios ya se conociera el arte de la navegacion -a menos en € Mediterraneo y en el
Atléantico- tal y como afirma Platdn.. En este sentido, el dato de Platon sobre el desconocimiento del arte de la navegacion en los origenes de la
civilizacion Atlantica, hace unos 11.550 afios, es coincidente con |os conocimientos cientificos actuales.

La Civilizacion Atlantica pudo haber surgido hace unos 11.500 afios, segun Platon, y haber evolucionado gradual mente hasta que unos seismosy
varios cataclismos (tsunamis), como apunta Platén, conseguirian romper el istmo o isla—peninsula donde se hallariala acrépolisy e emporio
principal de los atlantides. Este hecho pudo producirse hace 7.500 afios como afirma Paulino Zamarro, pero también es muy posible que haya
ocurrido mucho después, en plena Edad del Bronce, segun se desprende de las evidencias que se estan hallando y documentando bajo las aguas del
Estrecho de Gibraltar.

4. Platon jamés dijo que la causa del hundimiento de la Isla Atlantis fuera una erupcion volcanica sino un cataclismo que provoco grandes
Inundaciones causado previamente por varios seismos o terremotos, probablemente de origen marino. La zona del Estrecho de Gibraltar y el Golfo
de Cédiz, hasta el Cabo de San Vicente, se harevelado segun los estudios més recientes (6) como uno de los focos més activos de generacion de
terremotos submarinos y tsunamis, debido a lafalla transformante que atraviesa la corteza continental por debajo de toda esa zona. De hecho un
estudio reciente demuestra que la ciudad romana de Baelo Claudia fue azotada por un terremoto y un posible tsunami.(Paleoseismic record at the
ancient Roman city of Baelo Claudia, 2002)

Son muchos |os datos que hemos reunidos en estos Ultimos afios dedicados a lainvestigacion profunda de los textos de Platon y de los autores de la
antigliedad que escribieron sobre las Civilizaciones Atlanticas ibero-libicas o ibero-africanas que Platon agrupa bajo el nombre de Atlantides o
Atléanticos. Esimposible resumir ni siquiera en un informe més extenso gue este todos estos datos. Datos que nos han obligado ha defender la
hipétesis de la existencia de un sustrato historico real en el relato de Platdn sobre laisla o peninsula Atlantica o de la Atlantida. Lacivilizacion



Atléantica o Atlantida de Platon seria pues una civilizacion de la Edad del Bronce, que tuvo su asiento frente a Estrecho de Gibraltar, entre las
costas del Sur y Suroeste de la Peninsula |béricay el Noroeste de Africa o Marruecos.

Recientemente hemos logrado descubrir una nueva clave filol6gica, realmente capital para estateoria. Cual “Piedra de Roseta’, hemos logrado
descifrar lafuente original del relato de la Atlantida usada por 1os egipcios. Esta fuente erafeniciay todo parece indicar que los nombres que
usaron los fenicios para trasmitir el relato de esta civilizacion Atléantica o de Atlantis alos egipcios fueron Ybéryay/o Y-Sbaliyao Y-Sebilya, es
decir, que los nombres que usarian los fenicios para denominar alalda, Istmo o Peninsula gue se hundié bajo € mar y que se hallaba delante de la
boca del Estrecho de Gibraltar y cerca de Gadeira o Gades, eran |os mismas denominaciones de Iberiay/o Sevilla. En €l propio didogo de Platon se
asegura que todos los nombres del relato de la Atlantida eran traducciones que habia hecho Solon al griego y que los egipcios habian hecho 1o
mismo desde lalengua de la fuente original de lahistoria al idioma egipcio. Asi pues, ni €l propio nombre de Atlantis o Atlantida era el nombre
verdadero de estaldla-Peninsulay civilizacion. Platdn solo muestra un nombre atlante original en todo €l relato y este nombre es, precisamente,
Gadeira (Gades o Cadiz). Este estudio pronto estara publicado y creemos que sera una auténtica aportacion a lateoria de “ Atlantis delante de
Gibraltar entre Iberiay Africa’.

A grandes rasgos estos son |os principales errores que han hecho que todo el mundo busque la Atlantida hasta en los lugares mas distantes y
remotos del Estrecho de Gibraltar. Estos son |os principales errores que alin siguen perpetuando todos los que escriben sobre laldla Atlantis.

Creemos que seria un deber de todos luchar porque estas rectificaciones sean divulgadas con la mayor amplitud y mas urgente brevedad posibles.

Resumen Geol 6gico:

Uno de nuestros principal es aportes fue laidentificacion geogréficay geologicadel ATLANTIKOU PELAGOUS o “Piélago del Atlantico” de
Platdn con el archipiélago que existia delante de laboca del Estrecho de Gibraltar y que se hallaba sumergido, en gran parte, desde varios miles de
anos antes de lallegada de los fenicios. Esta identificacion entre la descripcion del archipiélago de islas e islotes que, segun Platéon, se abria delante
de la boca atlantica del Estrecho de Gibraltar, jamas se habia conseguido en la historiade lafilologia clasicay el Platonismo ni en lahistoriade la
atlantologia.

Un enigma geologico: hipoétesis.

En las traducciones metafrésticas o literales de los textos de Platdn, que venimos realizando desde hace afios, se hallan claras referencias sobre la
existencia de una arraigada tradicion de unaisla o peninsula frente a Gibraltar, entre |as costas Atlanticas de la Peninsula | béricay e Africa
noroccidental. Pero o mas sorprendente es el descubrimiento de unas reiteradas descripciones del area del Estrecho de Gibraltar o "Columnas de
Hércules', cuyas caracteristicas plantean un gran enigma para la geologia marinay la paleogeografia. Segun estas antiguas y polémicas



descripciones anteriores a Platdn o bien el Estrecho de Gibraltar, en tiempos anteriores ala llegada de los romanos, era mucho mas angosto -apenas
un par de kilometros de distancia entre | as costas de ambos continentes- o0 bien estas descripciones se sustentan en copias antiquisimas de
tradiciones que remontarian a varios miles de afios antes.

L as diferencias que existen entre la distanciareal que separaa Estrecho de Gibraltar y las medidas ofrecidas por algunos de |os autores citados son
tan grandes que muy dificilmente podria explicarse como simples errores de cdlculo o defectos de medicion, sobre todo cuando son varios los
autores que coinciden en esta gran angostura o estrechez del paso que existia entre las " Columnas de Hércules' o "Estrecho de Gibraltar"; autores
gue a describir otras medidas geograficas de Iberiay Libia (Marruecos) no cometen errores tan graves como estos, |0 que hace més verosimil 1os
datos sobre esas medidas tan agostas que ofrecen del Estrecho de Gibraltar.

Dichos autores afirman que la distancia de separacion existente en el Estrecho Heracleo o de Gibraltar era de apenas unos dos o tres kilometros. Sin
embargo, segun los datos geol 6gicos mas recientes, es practicamente imposible que en épocas historicas -ni siquiera en épocas prehistéricas- el
canal del "Estrecho de Gibraltar" haya tenido tan poca distancia de separacion. Desde un punto de vista geomorfoldgico y paleogeografico € ser
humano ni siquiera existiria cuando las " Columnas de Hércules" o "Estrecho de Gibraltar” presentaban una separacion de tan solo unos cuantos
kilometros entre las costas de |beriay Africa. Eso se calculaque ocurrio hace muchos millones de afios. Los gedlogos consultados afirman que esto
ultimo es imposible, a menos que |as teorias sobre la separacion de ambos continentes y laformacion del "Estrecho de Gibraltar” no sean tan
correctas como se pensaba.

Pero, ¢estarian real mente equivocados | os autores antiguos que afirman que la distancia de separacion en el Estrecho de Gibraltar eratan solo de
dos o tres kildbmetros?. Unos estudios paleogeograficos e hidrograficos recientes sobre |os deltas sumergidos del rio Ebro demuestran que estos se
formaron con un nivel del mar Mediterraneo estable a una profundidad de unos -95 metros, mientras que los deltas de los grandes rios del Océano
Atléantico reflgjan que e nivel del mar fue variable entre -30 y -130 metros de profundidad. Segun Paulino Zamarro (2001), “ Ambas afirmaciones
son claramente incompatibles, ano ser que se admita la existencia de una separacion fisica entre el océano Atlantico y e mar Mediterraneo” (7).
Nosotros pensamos que esa separacion fisica a la que se refiere Zamarro, podria explicarse através de | as referencias de |os autores antiguos
cuando afirmaban que el Estrecho de Gibraltar era muy angosto. L os estudios cientificos mas recientes podrian entonces confirmar las
descripciones de los autores antiguos sobre la extrema angostura del Estrecho Heracleo o de Gibraltar, existente alin afinales de la Edad del
Bronce, seguin se deduce de tales fuentes. Todo parece indicar que existio un puente o istmo natural que uniriala peninsulaibéricay Marruecos por
el Estrecho entre Punta de Trafalgar y Cabo Spartel en épocas mas recientes de |0 que se pensaba (8).

Justo en el centro de la boca Atlanticadel Estrecho de Gibraltar entre el Cabo de Trafalgar (Cadiz) y el Cabo de Spartel (Tanger), se halla hoy en
diaa-50 metros de profundidad €l "Banco de Majuan”, que es la cima de un pequefio monte o cerro submarino que formaba parte de un antiguo
archipiéago prehistorico, ahora sumergido, identificado primero por nosotros (Marzo / 2000) con € “ATLANTIKOU PELAGOUS’ de Platény
como laposible isla-acropolis de Atlantis y después por el gedlogo frances Jacques Collina-Girard (Septiembre / 2001), quien ha rebautizado este
cerro submarino (conocido desde hace muchos afios como “Banco de Majuan” en todas |as cartas batimétricas espafiolas) con e nombre de"lsla
Spartel” . Como posible puente o istmo prehistorico, hay que advertir que estaisla es pequefia, 10 bastante como para no haber permitido tender un



puente natural entre ambas margenes continentales como erroneamente cree Collina-Girard.

Latesis cientifica desarrollada por el cientifico espariol, Paulino Zamarro, propone que existio ese puente natural o istmo en una época mucho més
reciente de lo que acepta la geologia marina tradicional. Segin Zamarro este istmo se asentaria sobre €l banco de Mgjuan, siendo este su principal
soporte o pilar central. El istmo se romperia hace unos 7.500 afios. Fecha estimada por |as pruebas cientificas més recientes obtenidas sobre el
cambio de salinidad del Mar Negro. Con laruptura del istmo, “seinundd el mar Mediterraneo y posteriormente el mar Negro que, a partir de ese
momento, dej6 de ser un lago de agua dulce para convertirse en un mar de agua salada’, explica Zamarro.
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Mapa del Estrecho de Gibraltar cuando ain existia e istmo, segin Paulino Zamarro. En amarillo parte dela platafor ma continental emer gida hace unos 18.000 afios
(actualmente sumergida). El &rea de color marron es e istmo que segin Zamarro existia hace unos 7.500 afios. Esteistmo permitiria el paso por € Estrecho como bien
afirma Platon. Segun Geor geos Diaz podria ser la misma isla-acr 0polis de Atlantis citada por Platon, justo delante de la boca Atlantica del Estrecho, aunque a
diferenciade Zamarro, Diaz cree que esteistmo se romperia o hundiria varios miles de afios después, en plena Edad del Bronce, debido a la accion de grandes
movimientos sismicosy varios tsunamis. Dibujo: Paulino Zamarro, 2002.

El problema surge cuando Zamarro data su ruptura en unos 7.500 afios antes del presente (A.P.) y ubicaala Atlantidaen el medio en e Mar Egeo,



lo que no encgjaria con las descripciones de Platdn de una civilizacién con un desarrollo similar alas ciudades o emporios de la Edad del Bronce, y
gue tuvo su asiento en las costas Atlanticas, delante de las Columnas de Hércules (Gibraltar) entre Gadiray el Atlas ni tampoco encajaria con
ninguno de los estudios existentes sobre los cambios del nivel del mar alo largo de la historia geologica de latierra, ya que Zamarro ubicala
ruptura de este puente con €l nivel del mar Atlantico por debgjo de los—-30 metrosy la ciencia paleogeogréfica afirma que hace 7.500 afios €l nivel
del mar en el Atlantico se hallaba por entre los—15 y los—17 metros (segun €l autor la fuente consultada), mientras que hace unos 9.800 a unos
10.000 afios BP €l nivel del mar se hallaba en —30, +- 10 metros. Por consiguiente es mas probable que si 11egd a existir eseistmo y este se rompio
0 hundié hace unos 7.500 afios BP, € nivel del mar en las costas Atlanticas se hallaria entonces entre —15y —17 metros.

En el 5.500 a. C., segun los registros arqueol 0gicos, no existia alin ninguna civilizacion en latierra con escritura desarrollada, 1o cual habriasido
mas gue necesario para que pudieratrasmitirse el recuerdo de la catastrofe de Atlantis y de los acontecimientos vividos por sus supervivientes.
Seguin los estudios cientificos actuales, el hombre no descubrié los principios de la escritura hasta al menos 2.500 afios después del supuesto
hundimiento del istmo, que segun Zamarro existio en el Estrecho de Gibraltar hasta hace 7.500 afios. En un lapso de tiempo de mas de dos mil
anos, ciertamente el recuerdo de la Atlantida pudo haber desaparecido por completo, aunque no necesariamente tuvo por que ser asi.

Paulino Zamarro cree posible que por laviaoral se trasmitierala historia del hundimiento de Atlantis hasta que el hombre descubri6 la escrituray
decidio conservarla en documentos escritos. Durante ese tiempo la historia pudo haberse deformado bastante, lo cual resultarialégico, y después, al
pasarse a documentos escritos se irian afiadiendo determinados elementos mitico-literarios ala par que se eliminarian otros datos més objetivos. El
resultado final pudo haber sido la historia de Atlantistal y como la conocemos, gracias a Platon.

La hipotesis de latrasmision oral es pues probable para una Isla Atlantis que haya desaparecido en el 5.560 antes de Cristo, pero paraunalslia
Atlantis que hubiera desaparecido 9.560 afios antes de Cristo, si aceptamos la fecha que da Platdn de 9000 afios (antes de la visita de Sol6n a Sais
en Egipto que fue alrededor del 560 a. C.), que es la misma que sostiene € gedlogo Jacques Collina-Girard, |a hipétesis de latrasmision por via
oral se convierte entonces en algo poco razonable y poco probable. Con esta fecha de 9.000 afios antes de los tiempos de Sol6n en Egipto, Platén
nos estaria situando los origenes de esta Civilizacion Atlantica o de la Atlantida en unos 11.500 afios. Platon se referia de maneramuy claraala
fecha del origen delacivilizacion Atlantica no alafecha de su hundimiento.

Ciertamente, como ya apuntamos en la publicacion citada del afio 2000, lalsla Atlantis pudo estar ubicada en €l archipiélago del Estrecho de
Gibraltar, que hace 11.500 afios tenia algunas de sus islas emergidas, pero desde entonces, nuevas traducciones de |os textos antiguos y nuevas
pruebas cientificas nos han obligado a descartar como vélida la hipétesis de los 11.500 afios antes del presente como fecha de su hundimiento.
Mientras que €l francés Collina-Girard sigue creyendo que Atlantis se sumergio hace 11.500 afios, nosotros pensamos que lalsla Atlantis debid
hundirse bajo e mar en unafecha comprendidaentre el 3.500 BPy e 5.500 BP, o sea en plena Edad del Bronce. Nuestra teoria se revela como més
probable y l6gica por gjustarse mas a las descripciones generales ofrecidas por Platén sobre el nivel socio-cultural de la civilizacion Atlantica o de
Atlantisy ademas por la posibilidad de una confirmacién arqueol 6gica a traves de | os recientes descubrimientos de posibles estructuras
arquitecténica bgjo las aguas de Andalucia, en varios puntos de la costa desde €l Estrecho de Gibraltar hasta la desembocadura del Guadalquivir.



LaldaAtlantis. (Un istmo en Gibraltar?

L os datos ofrecidos por diversos autores de la antigiiedad clasica, y € propio mito sobre la separacion de los dos continentes y la colocacion de las
dos Columnas que separaron €l Estrecho, por parte del célebre héroey dios fenicio-griego Herakles o Hércules, demuestran -segln nuestra teoria-
gue los seres humanos fueron testigos de este acontecimiento geol 6gico, sin duda catastrofico, que muy probablemente debid ocurrir en unafecha
relativamente mas proximaen el tiempo que la estimada por la mayoria de los gedlogos y oceanografosy hasta por €l propio Paulino Zamarro.

L as argumentaciones, hipotesisy descubrimientos mas recientes realizados por nuestro equipo de investigaciones de la“ Sociedad Cientificade los
Origenes de las Civilizaciones’ (S.C.0O.C.), podrian apoyar la hipétesis de Paulino Zamarro sobre la existencia de un istmo o isla-puente en €
Estrecho de Gibraltar en tiempos protohistéricos o incluso histéricos. Mientras que la teoria de Zamarro podria ayudar a entender megjor los

posi bles hallazgos arqueol 6gicos submarinos de | as costas de |a provincia de Cadiz.

Larupturadel istmo debid ocurrir de manerainmediatay catastrofica, provocando la desaparicion de todas lasislas y regiones costeras de uno de
los dos mares 'y de ambos continentes, desde el darea mas inmediataal Estrecho de Gibratar hasta el punto mas remoto oriental del Mar
Mediterraneo. Entre las tierras desaparecidas estaria la propiaisla-acrépolis o ciudad principal del reino denominado como Atlantico por Platon. Y
como esta lsla, seguin Platon, no se hallaba en el Mediterraneo sino en la boca misma del Estrecho de Gibraltar cerca de Gadira o Cadiz, nosotros
creemos que estaria ubicada en el mismo istmo o muy cerca, como por gemplo, sobre los Bancos o Bajos de los Cabezos, Bgjos de Trafalgar o en
el mismo Banco o Isla de Majuan; ubicacion esta que también ha sido adoptada en fecha mas reciente por Collina-Girard.

Nosotros hemos comprobado, a través de la traduccion latina comentada del Timaeus de Platdn, del siglo IV después de Cristo -realizada por €l
neoplatonico Chalcidio- que Platén posiblemente ya hablaba de |a existencia de ese puente o istmo. Seguin la traduccion metafréstica o literal que
hemos realizado de laedicion de PLATONIS TIMAEUS del intérprete Chalcidio, laisla Atlantis era el mismo istmo que segun Zamarro existio en
el Estrecho de Gibraltar en épocas del Neolitico. La traduccion de Chalcidio del texto griego de Platon (Timaios 24€) 1o confirma.(9)

Tanto en latraduccion latina del Timaeus hecha por Chalcidio como en latraduccion al castellano que hemos realizado desde la version griega,
gueda perfectamente claro que, en la época del reino Atlantico, antes de su hundimiento, se podia “pasar” o “atravesar” el Estrecho, puesto que
tanto €l latin COMMEABILE, “pasabl€e’, “que se pueda pasar”, “lo que es facilmente pasable”, como el griego POREUSIMON, se usaban en €l
mismo sentido de aquello que es “pasable” o “transitable”, fundamental mente a pie; de un camino que es “posible pasar”.

Concluimos: la Idla Atlantis que Platén ubica ante la boca del Estrecho de Gibraltar, desde le punto de vista geol6gico y de acuerdo con los textos
de las fuentes originales, seriarealmente un istmo con zonas de marismas o tierras medio inundadas, pero que permitiria-aln en los tiempos
previos a su hundimiento- el que se pudiera pasar o cruzar € Estrecho. Posterior al hundimiento de laisla o istmo de Atlantis —hecho que ocurriria
en algun momento dentro de la Edad del Bronce- existiria como reducto de la catastrofe un canal bastante mas estrecho que el actual, que pudo dar
laimpresion alos primeros navegantes fenicios de que tan solo tenia dos o tres kildbmetros de anchura. Los propios fenicios conocerian los hechos
relativos alalda Atlantica por boca de sus propios descendientes o supervivientes. los Atlantides o Atlanticos; quienes con toda probabilidad
serian los mismos Tartésicos-Turdetanos o 1os propios “ | béricos’, segun la fuente fenicia original que manejarian los sacerdotes egipcios.






_INFORI\/I E PRELIMNAR Y REPORTE ARQUEOLOGICO C

Comunicado sobre posibles descubrimientos arqueol 6gicos subacuaticos de la Edad del Bronce, realizados
en varios puntos cercanos a la costa de la provincia de Cadiz, desde Gibraltar hasta |la desembocadura del
rio Guadalquivir.

LOS DESCUBRIMIENTOS ARQUEOL OGICOS

Estimados Sefiores:

Pongo en vuestro conoci miento nuestro maximo interés por que vuestra prestigiosa I nstitucion asuma todas las responsabilidades cientificasy de
conservaciOn necesarias sobre unos posibles yaci mientos arqueol 0gicos subacuéticos de |os que hemos tenido confirmacion en fechas muy
recientes

A raiz de unas investigaciones historicas que venimos realizando desde hace afios, este verano pasado organizamos una expedicion a varios puntos
de las costas de |a provincia de Cédiz, desde Gibraltar hasta Chipiona, con vistas a recopilar informacion que pudiera confirmar o descartar lateoria
sobre la que venimos trabajando y que, aun siendo polémicay dificil de aceptar para muchos, ha conseguido €l reconocimiento de algunos
distinguidos académicos universitarios como el Dr. Antonio Morillas, Jorge Morillasy César Guarde, de la Universidad de Barcelonay €l recién
fallecido cientifico académico, miembro de la Real Academiade la Historia de Cordoba, €l gedlogo Esteban Marquez Triguero, quien ademés
participd en nuestras investigaciones en el aspecto geol 6gico.

Entre los miembros de la expedicién se hallan especidistas y cientificos como Juan Luis Naval (historiador y cronista oficial de Chipiona, Cadiz),
Gema Tirado y Maria Fdez-Vamayor (Investigacion y documentacion), Antonio Font (ingenieriay arquitectura), Radl Menasalvas, Director del
Museo Histérico de Puertollano, Ciudad Real (especialista en arqueologia subacuética), Dr. Antonio Dazay Esteban Marquez Triguero (geologiay
geomineria); asi como los siguientes exploradores e investigadores subacuaticos. Beatriz Lumbrera, Marsal Grifa, Manuel Santana, Miguel Aragon,
Filomeno Naval, y Antonio Lucas Del Moral.



Nuestro objetivo era solo registrar informacion, y en caso de que existieran restos arqueol 6gicos, fotografiarlos, filmarlosy localizarlos en una
cartao mapa. Si bien las condiciones del tiempo y lavisibilidad de las aguas (sobre todo en Chipiona) y otros factores técnicos y humanos
impidieron que pudiéramos filmar y registrar los sitios mas importantes, si pudimos constatar y reunir evidencias sobre el hallazgo casua de ciertos
artefactos arqueol 6gicos (realizados antes por buzos y pescadores locales); artefactos que por suerte suelen escapar alos saqueadores por el escaso
o nulo valor comercia que ellos le dan, pero que para nuestrateoriay parala historia de la peninsula Ibéricay de las antiguas civilizaciones del
Mediterraneo podrian tener un enorme valor histérico.

Siempre hemos sido defensores de la arqueol ogia cientifica, y pensamos que estos hallazgos deben ser verificados, investigados y protegidos por
las Instituciones Cientificas pertinentes, puesto que aceptamosy consideramos a las mismas como la autoridades cientificas y juridicas més
competentes paratal cometido. Por esta razon, hemos preparado este informe o comunicado preliminar €l cual yaha sido enviado a otras
Instituciones Cientificas y Gubernamentales como el Centro de Arqueologia Submarina (C.A.S.) y € Instituto Andaluz del Patrimonio Historico
(ILA.P.H.).

Nosotros albergamos |a esperanza de que |os aspectos “polémicos’ de nuestra teoria no sean un obstaculo para que se actle con decision y rapidez
ante lo que podria ser uno de los hallazgos arqueol 6gicos mas importantes a nivel internacional en todala historia de la Arqueologia; aunque de
momento sea solo una hipétesis preliminar que debera ser en Ultimainstancia confirmada por |os verdaderos expertos en arqueol ogia subacuatica y
geologia marina.

Independientemente de |o que nosotros pudiéramos pensar, “apriori”, que es o de lo que todos crean -también “apriori” - que son esas evidencias,
lo verdaderamente importante es que son -con toda seguridad- artefactos hechos por e hombre y no simples formaciones naturales como
lamentablemente un destacado arquedl ogo de Chipiona ha manifestado en varias ocasiones desde que aparecieron las primeras muestras hace ya
algunos afos 'y le fueron mostradas. Como también es muy importante que estos aparecen distribuidos en varias profundidades que apuntan a una
gran antigliedad, més alla de lo convenciona mente establecido. Es un enigma cientifico que hay que solucionar.

L a naturaleza de estos hallazgos, asi como |as profundidades a las que aparecen no encajan con los esquemas arqueol 0gicos bien estudiados por la
arqueologia. Hemos consultado a varios arquedl ogos especializados en arqueol ogia submarinay civilizaciones mediterraneas y todos nos han
confirmado que las muestras mas interesantes (los sillares y los pilares) son bastante “sui generis’ o “atipicas’. Tales artefactos no parecen
romanos, No parecen griegos, no parecen fenicios, no parecen &rabes, no parecen tartésicos... En fin, que a primera vista no son identificables con
las tipol ogias técnico-estilisticas conocidas.

Estamos hablando de “losas’ de piedras o “sillares’ cuadrangulares y aplanados con un agujero central estrecho y rectangular que las atraviesa (ver
fotos 1y 2) halladas entre Conil de la Fronteray Cabo Trafalgar. De estas enigmaticas | osas han aparecido unas cuantas cercanas entre si 'y

asociadas a unos pilares monoaliticos baliformes (ver fotos 3y 4) de aproximadamente metro y medio de longitud. El descubridor de esta evidencias
actuo correctamente y lasdegj6 “in situ”. De hecho, las Unicas fotos de las cuales disponemos las tomo é mismo cuando las descubrid. Nosotros atin
no sabemos €l lugar exacto (sélo aproximado), pero e buzo que las descubrié se comprometio con nosotros en volver al sitio y localizarlo con GPS



para facilitar su futura prospeccion cientifica. Segiin su descubridor, €l punto del hallazgo se encuentraentre los—10 y —12 metros, y de ser esto
cierto podriatener unas implicaciones muy relevantes parala historia antigua de Andalucia, de toda Iberiay de todo el Mundo Antiguo, como
veremos mas adelante. El explorador que las descubrié no imaginé que pudiera ser algo realmente arqueol dgico, a no tratarse de anforas, anclas,
cafiones o cualquier otro elemento tipico, sino de unas “ extrafias’ piedras perforadasy otras en formade “grandes balas’.

Foto1ly 2. Losaso sillares cuadrangulares con perforacion rectangular en el centro.
Conil dela Frontera—10 metros, +-2 m.



Foto 3y 4. pilares monaliticos “ baliformes’. Conil de la Frontera —10 metros, +-2 m.

El descubridor es un respetabl e ciudadano aficionado ala exploracién submarinay amante de la arqueol ogia que quizas no hatenido aln la
oportunidad de poder colaborar con instituciones cientificas o participar en un gran proyecto cientifico como este. Hemos notado que esta muy
ilusionado con la posibilidad de que o que haya descubierto pueda ser realmente interesante parala historia. Esto es una buena sefial y esun claro
signo de que para é es méas importante el reconocimiento por la posibilidad de aportar algo importante ala Historia que cualquier benéfico
economico. Estamos convencido que dandole laimportancia que se merece por estos hallazgos y haciendo que se sienta un poco reconocido, no
dudara ni un segundo en facilitar las cosas para que se puedaintervenir cientificamente en e sitio. Creemos que es un hombre honorable, de

palabra, en el que se puede confiar.

En Tarifa, en pleno Estrecho de Gibraltar, se han hallado cerca de —40 metros un par de “ruedas de molino” (foto 6), relativamente cercanas entre si
y restos de un posible “muro” que aln esta por verificar.



Foto 6. Una de las posiblesrueda de molino. Tarifa, Gibraltar. A —40 metros, +-2 m.

L as otras evidencias -no menos interesantes- han aparecido cerca de Chipiona, en varios puntos entre los —9 metrosy los—17 metros. También en
este caso |os hallazgos se produjeron de manera casual. Fueron realizados por varios buzos de la zona en distintas épocas en los Ultimos veinte
anos. Sus descubridores casuales en un principio no eran realmente consientes del posible valor arqueol 6gico de dichas evidencias, ya que para
ellos eran solo unas “ piedras con formas curiosas’, o cual les exonera de cualquier responsabilidad legal por no haber informado de tales
hallazgos. Como es sabido, casi siempre & buzo o pescador submarinista esta més pendiente de un cafidn, un ancla o &nforaromana o de algun que
otro lingote, pero estructuras de piedras como “losas’, “sillares’, “pilares’ o restos de posibles “muros’, normalmente no despiertan su interés,
salvo algunas excepciones como las de los buzos y exploradores Filomeno Naval y Antonio Lucas del Mora de Chipiona, |0 que en este caso ha
constituido una gran ventgja parala ciencia, ya que algunos de estos hallazgos han sido puesto en conocimiento de € historiador o arquedlogo local
y ahora de nosotros.

En Chipiona hemos podido confirmar la existenciade varios “adoquines’ y “losas’ de clara manufactura humana que fueron encontrados —seguin
sus descubridores- en varios puntos de la costa cercana a Chipiona, en €l tramo que va desde la desembocadura misma del Guadalquivir hasta cerca
de Rota. Estos “adoquines’ formaban parte de varios tramos o lienzos de o que ellos describen como “murallas’. Nosotros hemos podido
comprobar que tales “adoquines’ son reales, son obra humana—sin duda alguna- y estan hechos de granito. Un tipo de roca que como es sabido no
se halla cerca de | as costas de Cadiz. Lo verdaderamente increible es que el historiador oficial de Chipiona, D. Juan Luis Naval, intento en varias
ocasiones informar a un destacado arquedlogo de lalocalidad y este siempre le dijo que eran formaciones naturales. Es dificil de aceptar que la



naturaleza fabrique “adoquines’ cuadrangulares de granito y ademas los agrupe en un mismo sitio (foto 7). Por otra parte, en los fondos de las

aguas de Chipionay Cédiz no es natural hallar “adoquines’ ni cualquier otro tipo de forma de granito como no haya sido desplazada por la mano
del hombre, ya que €l granito no forma parte de laroca estructural geologica de la zona.

Foto 7. Adoquinesde grito.halladosen una posiblle “muralla” a—9 metros, +-2 m.

Si desde €l primer momento en que se mostraron estos “adoquines’ al citado arquedlogo chipionero, este se hubiera interesado por indagar un poco
mas, hace ya tiempo que se podria haber actuado en varios posibles yaci mientos arqueol 6gicos que podrian plantear nuevos retos a la arqueologia,
alahistoriay alas ciencias oceanogréficay paleogeografica; porque de comprobarse la existencia de estas posibles “murallas’ con blogques o
adoquines de granito, entre los -4 y —12 metros de profundidad, y en sitios considerablemente alejados de |a costa, habria que explicarse cOmo es
posible la existencia de esas construcciones, cuando |os estudios paleogeograficos y oceanograficos mas recientes sobre paleocosta y |os antiguos
niveles del mar sostienen que a esas profundidades latierra o costa estuvo emergida por Ultima vez varios miles de afios antes de la llegada de los
fenicios (ver gréficos 1,y 2).
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marinos y oceanografos espanol es, franceses, cubanos y norteamericanos, estas posibles “muralas’ de Chipiona, y las posibles estructuras
arquitectonicas halladas entre Conil de la Frontera, Barbate y Zahara de |os Atunes, debieron ser construidas entre el 7.000 BPy € 11.000 BP
(antes del presente). Este margen |o hemos establecido teniendo en cuenta las diferencias existentes entre los distintos estudios batimétricos y

pal eoceanogeograficos actualmente vigentes. Mientras que algunos proponen que hace unos 7.200 afios € nivel del mar en las costas atlanticas se
hallaba por debajo de los -10 metros, otros plantean que esto ocurrid hace unos 9.000 afios. Para €l nivel de la costa por debajo de los—17 metros
hasta |os —40 metros se mangan cifras que oscilan entre el 8.000y el 11.000 BP.
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Ubicacion espacial y cronolégica aproximada delos hallazgos sobr e un grafico evolutivo de los cambios del nivel del mar.

Desde nuestro punto de vistay alaluz de los datos reunidos, creemos gque es hecesario y urgente la organizacion de una comision de expertos para
evaluar las posibilidades real es de estos posibles yacimientos, puede que no se trate de auténticos yacimientos arqueol 6gicos y que solo sean




“curiosas formaciones naturales’ o puede incluso que algunos barcos antiguos se dedicaran a transportar €lementos arquitectonicos a bordo y
después hayan naufragado; algo improbable, pero posible y que en cualquier caso, serian igualmente hallazgos muy reveladores. Pero también es
posible que sean restos de aldeas, poblados o factorias de pueblos de la Edad del Bronce o incluso del Neolitico, o que constituiria una auténtica
revolucion argueol 6gica. Puede incluso que se trate hasta de |os restos de |a tan buscada ciudad de Tartessos o la propia civilizacion Atlantica que
Platén denomina con ese mismo nombre, y que segun €l, se encontraba justo delante de las Columnas de Hércules (Gibraltar) y cerca de Gadira;
teoria gue defendemos desde €l afio 1998 y que ahora también esta proponiendo (desde el afio 2001) un prestigioso gedlogo francés, Jacques
Callina-Girard, quien ira proximamente al Estrecho de Gibraltar con un submarino paraintentar hallar pruebas arqueol 6gicas que confirmen la
teoria de “ Atlantis delante de la boca atlantica de Gibraltar”, nuestra mismateoria. Estas dos hipotesis, Tartessos o Atlantis, que estamos
defendiendo estan refrendadas por muchos afios dedicados al estudio y alatraduccion directa desde el griego y €l latin de |os textos més antiguos
conservados de los escritos de Platdon y de otro autores de |a antigiiedad.

En cualquier caso, y como deciamos, no importa realmente a qué civilizacion pertenecerian estas posibles evidencias arqueol 6gicas tan peculiares.
Lo que verdaderamente importa es verificarlas y en caso de ser realmente arqueol dgicas desarrollar un plan urgente de proteccidn para que puedan
ser investigadas y estudiadas por cientificos cualificados, alavez que divulgarlas anivel internacional, debido a su mas que probabl e connotacion
para la historia de toda la humanidad.

A laespera de vuestra respuesta quedamos.
Atentamente,

Sociedad Cientifica de los Origenes de las Civilizaciones.
http://club.telepolis.com/gadeiros/

Informe elaborado por Georgeos Diaz-Montexano
Georgeos@xelefonica.net

Tel. 91 479 91 20/ 660 89 65 70
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MATERIAS:

TEXTO:

Vistas las actuaciones practicadas en € procedimiento incoado para lainscripcion con caracter especifico en el
Catalogo General del Patrimonio Historico Andaluz, con la categoria de zona arqueol 6gica, del yacimiento
denominado «Marroquies Bajos», en Jaén, incoado mediante Resolucion de fecha 13 de junio de 1995, esta Consgjeria
resuelve con ladecision que al final se contiene, al que sirven de motivacion los siguientes hechos y fundamentos de
derecho:

HECHOS

Primero. Por Resolucion de fecha 13 de junio de 1995 se acuerda laincoacion del procedimiento paralainscripcion
con caréacter especifico, con la categoria de Zona Arqueolgica, € yacimiento denominado «Marroquies Bajos», en
Jaén, al amparo de lo establecido en € articulo 9.1 delaLey 1/1991, de 3 dejulio, de Patrimonio Histérico de
Andalucia.

Segundo. L as ultimas investigaciones arqueol 6gicas desarrolladas en el yacimiento vienen a precisar cuales son los
valores que concretamente hacen de esta zona arqueol 6gica un territorio que merece que se inscriba con caracter
especifico en el Catdlogo General del Patrimonio Histérico de Andalucia. En este sentido, laimportancia patrimonial
de la Zona Arqueol 6gica de Marroquies Bajos son multiples como corresponden a su extension espacial y temporal,
por ello se estructuran en este apartado en tres ambitos: Valores de conservacion, valores cientificos-histéricosy
valores de uso.

Tercero. De acuerdo con € art. 11 de la Ley de Patrimonio Histérico de Andalucia antes referenciada, se han de
aprobar |as instrucciones particulares.

Cuarto. De acuerdo con lalegislacion vigente, se cumplieron los tramites preceptivos abriéndose un periodo de
informacion publicay concediéndose tramite de audiencia al Ayuntamiento y particulares interesados.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

I. El Estatuto de Autonomia de Andalucia, en su articulo 12.3, refiriéndose alas funciones de conservacion y
enriquecimiento del Patrimonio Historico que obligatoriamente deben asumir |os poderes publicos segun prescribe el
articulo 46 de la Constitucion Espariola de 1978, establece como uno de |os objetivos basicos de la Comunidad
Autonomala proteccion y realce del patrimonio historico, atribuyendo alamismaen su articulo 13.27 'y 28
competencia exclusiva sobre esta materia.
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En gjercicio de dicha competencia es aprobada la Ley 1/1991, de 3 del julio, de Patrimonio Histérico de Andalucia, en
lagque, y entre otros mecanismos de proteccion, se crea el Catdlogo General del Patrimonio Historico Andaluz como
instrumento para la salvaguarda de los bienes en é inscritos, su consultay divulgacién, atribuyéndosele ala Consgjeria
de Culturalaformacion y conservacién del mismo.

I1. Lacompetencia pararesolver los procedimientos de inscripcion especifica en el Catédlogo General del Patrimonio
Histérico Andaluz corresponde ala Consejera de Culturaen virtud de lo dispuesto en €l articulo 9.3.b) delaLey antes
referiday articulo 3.1 del Decreto 4/1993, de 26 de enero, por € gue se aprueba el Reglamento de Organizacion
Administrativa del Patrimonio Histérico de Andalucia.

[11. Conforme determina €l articulo 8 delaLey 1/1991, de 3 dejulio, y sin perjuicio de las obligaciones generales
previstas en lamisma paralos propietarios, titulares de derechos y poseedores de bienes integrantes del patrimonio
histérico andaluz, lainscripcion especifica determinara la aplicacion de las instrucciones particul ares establecidas para
el bien objeto de estainscripcion que en Anexo Il se publican.

IV. Lainscripcion de un bien inmueble en el Catdlogo General del Patrimonio Historico Andaluz determinara,
conforme establece el articulo 12 de la antes aludida Ley de Patrimonio Histérico Andaluz, lainscripcion automética
del mismo con carécter definitivo en el Registro de |os Bienes objeto de catal ogaci dn que obligatoriamente deben
llevar las Delegaciones Provinciales de la Consgjeria de Obras Publicas y Transportes, con arreglo a art. 87 del
Reglamento de Planeamiento Urbanistico aprobado mediante Real Decreto 2159/1978, de 23 de junio, y €l art. 13.6°
del Decreto 77/1994, de 5 de abril, por el que seregula el gercicio de las competencias de la Junta de Andalucia en
materia de Ordenacién del Territorio y Urbanismo, determinandose |os 6rganos alos que se atribuyen.

Por todo lo expuesto, a tenor de las actuaciones practicadas y teniendo en cuenta las disposiciones citadas, sus
concordantes y normas de general aplicacion, esta Consgjeria,

RESUELVE

Inscribir con carécter especifico en el Catdlogo General del Patrimonio Histérico Andaluz, con la categoria de Zona
Arqueolégica, €l yacimiento denominado «Marroquies Bajos», en Jaén, cuya identificacion, descripcion y delimitacion
literal y gréficafiguran enlos Anexos| y |11 de la presente disposicion, quedando e mismo sometido alas
prescripciones prevenidas en Ley y en lasinstrucciones particul ares establecidas, y cesando, en consecuencia, la
proteccion cautelar derivada de la anotacion preventiva efectuada al tiempo de laincoacion del expediente del que la
Orden trae causa.

Contra dicho acto, que es definitivo en via administrativa, de acuerdo con laLey 30/1992, de 26 de noviembre, de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, se puede interponer
recurso contencioso-administrativo ante la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Andalucia, en el plazo de dos meses contados a partir de la recepcion de la notificacion. Lainterposicién de este
recurso requerird comunicacion previaala Excma. Sra.

Consgjera de Cultura.

Sevilla, 7 dejulio de 1997

CARMEN CALVO POYATO
Consgjerade Cultura

ANEXO |

| dentificacion.

Denominacion: Zona Argueol 6gica denominada «Marroquies Baj0s».

Localizacion: Jaén.

Descripcion.

L a zona arqueol égica se define por la superposicién de varios asentamientos de diversas épocas, prehistoria reciente,
protohistorica, romana, medieval y moderna.
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1. El asentamiento prehistorico de Marroquies Bajos ocupa una extensién que por indicios en superficie supera con
seguridad las 30 hectéreas y puede alcanzar las 100. Esta formado principa mente por una serie de estructuras
excavadas en la base geol 6gica o construida con mampuestos, de diverso tamafio y funcién rellenadas y cubiertas por
estratos arqueol 6gicos donde se pueden apreciar la presencia de fragmentos de Utiles de diverso tipo. Por latipologia de
las estructuras y la factura de los material es ceramicos se puede adscribir a un horizonte con inicios en €l 11 milenio
a.C. y pervivencia hastala primeramitad del 11 milenio. Las estructuras corresponderian a un gran poblado, o auna
superposicion de ellos, de amplia secuencia cronoldgicay diversas funciones (habitacional, almacenadora, funeraria,
defensiva) con frecuencia compartidas. Las reutilizaciones, remodel aciones y reconstrucciones serian continuas, |o que
explica ala postre la complejidad de las estratigrafias apreciables.

El asentamiento de Marroquies Bajos presenta una extension y organizacion novedosa en la prehistoria del Extremo
Occidente. Esta excepcionalidad se basa més que en sus caracteristicas particulares, en las especiales circunstancias de
su investigacion que proporciona un volumen de informacion hasta ahora desconocido y que incrementa el
conocimiento global de este tipo de asentamientos en el Alto Guadalquivir.

Se desconoce la organizacién espacial del asentamiento. Ni su organizacion internani su proceso de conformacion y
cambio han sido fijadas por ahora.
Sin embargo, si se pueden apuntar ya una serie de caracteristicas significativas.

El poblamiento se estructura, practicamente durante todo el proceso, en torno alos sistemas de fortificacion y
canalizacion. Una serie de anillos concéntricos que, con variantes puntuales, consisten en fosos excavados en e firme
con seccién diversa (mayoritariamente en «U» 0 en «V») acompafiados en su lado interno de empalizadas, muros de
adobe y/o muros de piedra. Se conocen bastiones (parcelas B2, 3, 4, 5y E2-4 delaUA 23) y accesos (parcela E2-4 de
laUA 23). Una primera ubicacién de este sistema defensivo sobre plano apunta laimagen de un serie de anillos
concéntricos (4 confirmados) con un diametro maximo de unos 650 metrosy uno minimo de 80 metros. Junto a éstos
existen indicios de otras dos lineas que de confirmarse al canzarian un didametro maximo de 1900m.

Esta fortificacion engloba multitud de fases constructivas y remodel aciones en proceso de definicion y sistematizacion.
En lazonainterfosos, y en ocasiones sobre ellos, se ubican las construcciones. Se pueden apuntar algunos datos sobre
su tipologia que ayudan a entender laforma de vida de los pobladores y su nivel técnico.

Estructuras de habitacion:

1. Estructuras excavadas en laroca, de base circular, perfil preferentemente acampanado y diverso tamafio y
profundidad.

2. Estructuras cilindro conicas de materia vegetal y barro, con perimetros fijados por pequefias zanjas y hoyos de poste.
3. Cabafias circulares u ovales construidas con zécalo de piedra.

Estructuras de almacenaje:

1. Silos excavados en laroca de planta circular y seccién en «U» 0 acampanada.

Estructuras funerarias:

1. Fosas excavadas en laroca con enterramientos multiples de plantay seccion similar ala de las estructuras de
habitacion.

2. Pithoi.

Sobre este gran asentamiento se superponen otros con extensiones 'y cronologias dispares, pero a parecer todos ellos
relacionados con el aprovechamiento de la potencialidad horticola de la zona, regada por abundantes arroyos'y
manantiales. De éstos |os mas destacados son €l adscrito a época romana que conserva estructuras de irrigacion,
cisternas y edificios en buen estado de conservacion, y un gran asentamiento hispano-musulman localizado entre €l
limite oriental del futuro bulevar y el limite oriental de la UA 23, con evidencias claras de urbanizacién y planificacion
constructivay un buen nivel de conservacion en planta.

http://www.juntadeandalucia.es/bojas/boja97.095/128146.htm (3 de 8) [25/11/2003 5:55:47]



BOJA 97/095 - Documento 128146 - CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA

2. La ocupacion de época ibérica se constata por evidencias muy dispersas en areas de pequefia extension (vial del RP4
y Parcela A4-5-6 de la UA 23) que son fechadas por sus excavadores en un momento tardio, sin precisar la
funcionalidad de las escasas estructuras descubiertas ni su relacion con los asentamientos detectados en €l conjunto
histérico de la ciudad o en la Plaza de Armas de Puente Tablas. Las construcciones en su mayor parte estéan
semiexcavadas en larocay parecen haber sido elevadas con materiales muy perecederos.

3. Laprospeccion superficial de la zona habia comprobado la presencia de diversos sitios ocupados durante la época
romana republicana, habiendo aparecido en distintos lugares nivel es arqueol 6gi cos correspondientes a estas etapas, que
hasta ahora no se encontraban asociados a construcciones.

L os niveles inmediatamente anteriores a la villaromanalocalizada en la manzana F del R.P. nim. 4 han permitido
documentar por primeravez en Marrogquies Bajos algunas construcciones adscritas a momento final de la ocupacion
del sitio durante este periodo. Asimismo, la etapa romana en Marroquies Bajos habia sido constatada por la
prospeccion de superficie, y la excavacion en varios solares ha confirmado efectivamente la presencia de niveles de
esta época, concretamente en lamanzana E del R.P.4 aparecian asociados a bancales, acequias, pequefias balsas y otros
elementos que denotan la adecuacion del terreno para cultivos de regadio.

Lazona oriental de lamanzana F del R.P.4 ha aportado las evidencias definitivas de la ocupacién del sitio durante los
siglos| y 11 d.n.e. Las construcciones documentadas en la parcela meridional de esta manzana consisten en un pozo
circular de mamposteria con escaleras de acceso enfrentadas, tal vez destinado a soportar algun ingenio hidraulico
como un molino o algun sistema de elevacion del agua, y una gran cisterna de opus caementicium posiblemente
relacionada con el pozo.

Estas construcciones se encuentran situadas en un declive del terreno que define al este una zona relativamente llana,
donde aparecen en superficie estucos, teselas, construcciones de planta absidal y otras evidencias que ponen de
manifiesto lalocalizacion en este &rea de la parte residencial de unavillaromana. Estos restos ocupan €l lado oriental
delamanzanaF del R.P. 4y lacaleinmediata en esta direccion.

Laexcavacion de un solar en lamanzana D del R.P. nim. 4 ha documentado una necropolis de inhumacion con tumbas
antropomorfas excavadas en el sustrato geol 6gico, en apariencia dispuestas a ambos lados de un antiguo camino, que
también ha sido localizada en €l extremo occidental de la unidad de actuacion nim. 25. Por el momento, se puede
apuntar una datacion preliminar de la misma en época tardorromana o altomedieval cristiana.

4. Laocupacion durante época hispanomusulmana de Marroquies Bajos ha sido comprobada en la mayoria de los
solares excavados. Se pueden destacar varias circunstancias peculiares del poblamiento de este periodo, como la
densidad de la dispersion de construcciones emirales (manzanas G y E del R.P. 4, manzanas A y B de launidad de
actuacion 23, etc.), la stbita destruccion de las viviendas califal es segiin se desprende entre otros hechos del tesoro de
monedas de plata hallado en la manzana E del R.P. 4, o lacompleja configuracion del conjunto de construcciones
almohades localizadas en el solar meridional de lamanzanaD del R.P. 4.

Concretamente en € sector central de Marroquies Bajos, esta etapa se encuentra representada en el posible molino
hidraulico documentado en lamanzana F del R.P. 4, en lareutilizacién de las construcciones romanas de esta misma
manzana durante época almohade, y en las edificaciones de épocas emira y califal que estédn siendo actualmente
registradas en el estudio arqueol 6gico previo alaconstruccion del ovoide oriental del R.P. nim. 4, junto a lado este de
lamanzana C, notdndose también en este &rea indicios de un abandono répido de las viviendas en época califal.
Finalmente, se debe sefidlar que en el sector central de Marroquies Bajos también se conservan construcciones
relacionadas con la ocupacion més reciente de la zona desde el primer asentamiento cristiano a nuestros dias, como un
alfar o edificaciones rurales dispersas.

ANEXO I

INSTRUCCIONES PARTICULARES PARA LA INSCRIPCION ESPECIFICA EN EL CATALOGO GENERAL
DEL PATRIMONIO HISTORICO ANDALUZ, CON LA CATEGORIA DE ZONA ARQUEOLOGICA, DEL
YACIMIENTO DENOMINADO «MARROQUIES BAJOS», EN JAEN

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 11.1 delaLey 1/1991, de Patrimonio Historico Andaluz, se establecen las
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siguientes instrucciones particulares de la Zona Arqueol 6gica de Marroquies Bagjos, que tiene e propésito de concretar
para esta zona las obligaciones generales previstasen laLey.

1. Objetivosy estructura.

1. Lafinalidad de |a catalogacion de la Zona Arqueol 6gica de Marroquies Bajos es proteger y conservar el patrimonio
argqueol 6gico existente en ese sector de la ciudad de Jaén. Asimismo, se regula el régimen de investigacion sobre estos
bienesy se conforma un adecuado marco paraladifusion de los valores culturales que han motivado esta incoacion.

A estos efectos se entiende por Patrimonio Arqueol 6gico los bienes muebles e inmuebles de caracter historico
susceptibles de ser estudiados con metodol ogia arqueol 6gica, hayan sido 0 no extraidos y tanto si se encuentran en la
superficie como en el subsuelo.

2. Parafacilitar la comprensién de las obligaciones definidas por |a catalogacion de la Zona Arqueol 6gica de
Marroquies Bgjos, estas Instrucciones Particul ares se agruparan en |os siguientes blogues teméticos:

a) Proteccion.

b) Conservacion.

c) Investigacion.

d) Difusion.

€) Régimen de autorizaciones.
f) Procedimiento.

g) Documentacion.

2. Instrucciones relativas ala proteccion.

1. En la Zona Arqueol 6gica de Marroquies Bajos, con objeto de asegurar latutelay conservacion de bienesy
documentacioén de carécter arqueol 6gico, sera obligada unaintervencion arqueol 6gica previa alas siguientes
actuaciones:

a) Obras de construccion de edificaciones de nueva planta, incluyendo ampliaciones de edificios ya existentes que
conlleven movimientos de tierra.

b) Las instalaciones subterraneas dedicadas a aparcamientos u otros servicios que ateren el estado actual del subsuelo.
c) Lainstalacién o renovacion de infraestructuras que impliguen la apertura de zanjas de profundidad con potencialidad
arqueol dgica.

d) Cualquier otro tipo de remocion de terreno con independencia de su finalidad y envergadura.

2. Laintervencion arqueol 0gica seré previa ala concesion de licencia urbanistica.

3. El objetivo de las intervenciones arqueol dgicas sera documentar el potencial arqueoldgico del lugar donde se
realicen, evaluando la conveniencia de conservacion de aquellos bienes muebles e inmuebl es de interés dentro del
marco instituido por estas Instrucciones Particul ares.

4. Lasintervenciones arqueol 0gicas a que se hace referencia en estas Instrucciones Particul ares se dividen en tres
modalidades, entendiéndose que una misma intervencion podra englobar uno o varios tipos de los descritos a
continuacion:

a) Excavacion Arqueol égica.
b) Prospecciones con sondeos arqueol 6gicos.
c) Control de Movimientos de Tierra.

a) Por Excavacion Arqueol 6gica se entendera la remocion de tierras de forma manual con predominio de extension,
con € fin de permitir la documentacion exhaustivay la extraccién controlada de | os restos arqueol 6gi cos.

b) Por Prospecciones por sondeo arqueol 6gico se entendera las expl oraciones superficial es mediante inspeccion directa
0 por métodos geofisicos, acompafiadas de la excavacion arqueol 6gica de pequefios sectores del terreno con objeto de
corroborar |os resultados obtenidos.
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c) Por Control de Movimientos de Tierra se entenderé el seguimiento de las obras de excavacion mecanicay sin
metodologia ni finalidad arqueol dgica, con posibilidad de paralizacion puntual y temporal de las mismas para atender a
la documentacion del registro estratigréfico o estructuras arqueol dgicas, recogida de materiales, toma de cotas y
extraccion de muestras. En este caso € ritmo y los medios utilizados para la extraccion de tierra deben permitir la
correcta documentacion de las estructuras inmuebles o unidades de estratificacion, asi como la recuperacion de cuantos
elementos muebles se consideren de interés.

3. Instrucciones relativas a la conservacion.

1. Se elaborara un Programa de Conservacion de Bienes Inmuebles de caracter arqueol dgico en la zona arquedlogica de
Marroquies Bgjos, con el objetivo de integrar aguellos elementos susceptibles de hacer comprensible el conocimiento
cientifico del desarrollo historico.

2. Para cumplir con las funciones de tutela que son competencia de la Consgjeria de Cultura, los bienes muebles
argqueol 6gicos recuperados durante el proceso de intervencion se entregaran en el Museo Provincia de Jaén mediante el
procedimiento recogido en € articulo 15 del Reglamento de Actividades Arqueol 6gicas.

3. Toda la documentacién generada por laintervencién arqueol dgica (registro textual, grafico y fotogréfico) se
entregara en la Delegacion Provincial de Jaén como anexos a informe correspondiente.

4. Unavez evaluado €l informe arqueol 6gico por la Delegacion de Cultura, éstaindicaralas medidas de conservacion
adecuadas a sitio. Las actuaciones en conservacion podran ser:

a) Integracion documental.
b) Traslado.

c) Soterramiento.

d) Integracion.

a) Por Integraciones documental es se entenderan las presentaciones de la informacion arqueol 6gica relevante apoyadas
en imagenes (gréficas, fotogréficas, infograficas y/o maquetas) sobre soportes perdurables en |os espacios de uso
comun de los edificios, preferentemente en los accesos. En las integraciones primaré el rigor cientifico y laintencion
educativa.

b) Por traslado se entendera el desmontaje controlado de las estructuras 'y su reconstruccion fiel en un punto distinto del
de su localizacion. Se requerira un esfuerzo afadido de detalle en la documentacidn para posibilitar la anastilosis.

c) Por soterramiento se entendera el mantenimiento y consolidacion de las estructuras debidamente protegidas en el
lugar de su descubrimiento bajo |as construcciones proyectadas.

d) Por integracién se entenderd el mantenimiento y consolidacion de las estructuras en el lugar de su descubrimiento,
implicando la adecuaci én de un espacio en su entorno inmediato que contenga informacion que posibilite su
observacion, contextualizacion y comprension.

5. El desarrollo del planeamiento vigente en la zona arqueol 6gica asi como cual quier modificacion del mismo debe
atender expresamente a las necesidades de conservacion del patrimonio arqueol dgico.

4. Instrucciones relativas ala I nvestigacion.
Se elaborara un Proyecto General de Investigacion conforme alo establecido en € punto A del articulo 4 del
Reglamento de Actividades Arqueol 6gicas.

5. Instrucciones relativas ala Difusion.

1. En esta zona se promoveran programas de difusién especificos de |os val ores historicos presentes en Marroquies
Bajosy que han motivado su inscripcion.

2. Dentro de los programas sefialados en €l punto 1 tendrén particular relevancia aquéllos dedicados ala exposicion de
los resultados obtenidos en € proceso de investigacion arqueol 6gica de la zona.

3. Los bienes muebles y fondos documental es producto de las investigaciones arqueol 6gicas sera de publica consulta, a
reservade o dispuesto por la normativa reguladora de la propiedad intelectual .

http://www.juntadeandalucia.es/bojas/boja97.095/128146.htm (6 de 8) [25/11/2003 5:55:47]



BOJA 97/095 - Documento 128146 - CONSEJERIA DE LA PRESIDENCIA

6. Régimen de autorizaciones.

1. De acuerdo con lo establecido en €l articulo 48 del Reglamento de Proteccion y Fomento del Patrimonio Histérico,
aprobado mediante Decreto 19/1995, de 7 de febrero, con carécter previo ala autorizacion de las obras por parte del
Ayuntamiento, debera realizarse por el promotor actividad arqueol 6gica necesaria para asegurar la proteccién del
patrimonio arqueol ogi co.

2. En cumplimiento del articulo 44 del Reglamento de Proteccion y Fomento del Patrimonio Historico de Andalucia
sera necesario obtener, previa autorizacion de la Consgjeria de Cultura, ademas de | as restantes licencias o
autorizaciones que fueran pertinentes, para realizar cualquier obra que suponga remocién o movimientos de tierras.

3. Cuando la actuacién no afecte al subsuelo arqueol gico no serd necesaria autorizacion de la Consgjeria de Cultura de
acuerdo con lo establecido por €l articulo 16.2.c) del Reglamento de Proteccion y Fomento del Patrimonio Historico de
Andalucia.

4. Laautorizacion de la Consgeria de Cultura se emitiratras la evaluacion de la preceptiva intervencion arqueol gica.
L as intervenciones arqueol 6gi cas que se realicen en cumplimiento de estas Instrucciones Particul ares tendrén el
carécter de urgentes, debiendo autorizarse por el procedimiento establecido en € Titulo IV del Decreto 32/1993, de 16
de marzo, por €l que se aprueba el Reglamento de Actividades Arqueol dgicas, hasta tanto sea desarrollado un Proyecto
General de Investigacion que se autorizaria de acuerdo con lo especificado en el Titulo 11 del mencionado Reglamento.

7. Procedimiento.

1. A los efectos de o previsto en €l punto anterior, apartados 1y 2, el Ayuntamiento de Jaén remitird ala Delegacion
Provincial de Culturalasolicitud de licencia de obra acompafiada de una copia del proyecto basico de aquellas obras
descritas en el punto 2.1 de estas Instrucciones Particulares, en el que se especifique e identifique la actuacion a
realizar, incluyendo a menos la documentacion que se establece en € punto 8.1 de estas I nstrucciones.

Con respecto alo previsto en el apartado 3 del anteriormente citado punto, el Ayuntamiento de Jaén notificaraala
Consgjeria de Culturaen el plazo de diez dias |as licencias concedidas en cada caso.

2. LaDelegacion Provincial, previo informe de la Comision Provincia del Patrimonio Histérico, especificarala
intervencion arqueol 6gica adecuada en funcion del tipo de obray el sector donde se realice dentro de laZona
Arqueol bgica.

3. Redlizada laintervencion arqueol égicay evaluados sus resultados por la Comision Provincial del Patrimonio
Histoérico, se resolvera por €l Delegado Provincia de Culturatanto la gjecucién de las obras de acuerdo con el proyecto
inicial como las previsiones que, en su caso, hayan de incluirse en e proyecto de obra cuando resulte necesariala
consolidacion, integracion o remocién del patrimonio arqueol égico. Con este acuerdo podrainiciarse la tramitacion de
la oportuna licencia municipal.

4. Transcurridos dos meses desde €l final de laintervencion sin que haya recaido resolucion alguna por parte de la
Administracion, se entendera que no es necesaria modificacion alguna del proyecto de obra parala conservacion o
integracion de restos arqueol 6gicos.

5. A los efectos previstos en € articulo anterior, se entiende por finalizacion de la intervencion arqueol égicala
supervision favorable por la Delegacion Provincial de Cultura de Jaén del correspondiente informe anual a que hace
referencia el articulo 26 del Reglamento de Actividades Arqueol 6gicas.

6. Cuando se trate de actuaciones de las Administraciones Publicas o Privadas no sometidas legalmente al tramite de
licenciamunicipal de obras las Administraciones encargadas de su autorizacion o realizacion estarén sujetasalo
dispuesto en los puntos 6 y 7 de estas Instrucciones en |o que proceda.

8. Documentacion.

1. El proyecto de obraidentificaray definira de forma completala actuacion arealizar, poniendo especial énfasis en las
especificaciones que contribuyan a aclarar las actuaciones que afecten a subsuelo, incluyendo al menosla
documentacion que se enumera a continuacion:

a) Memoria Expositiva.
b) Plano de situacion general (E.1:2.000).
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c) Plano de localizacion detallada (E.1:1.000 o superior).

d) Plano de cimentaciones con cotas de altitud sobre el nivel del mar.

€) Secciones longitudinalesy transversales con indicacion de larasante del estado actual del terreno.
f) Estudio geoldgico, si 1o contiene €l proyecto.

ANEXO I
DESCRIPCION DE LA DELIMITACION

La delimitacion de la zona se materializa sobre |a planimetria de los trazados urbanos (existentes y previstos), usando
viales como bordes para asegurar la correcta comprension de lamismayy facilitar la determinacion del @mbito de
aplicacion de las preceptivas medidas de proteccidn y conservacion. En la descripcion de los limites todas las
referencias alos viales deben entenderse como relativas a su linea exterior.

Los limites reflgjados sobre €l plano 1 son:

Norte. Vial que circunvalael SUNP-1y laUE 4.
Sur. Viaférreadesde la bifurcacién al norte del antiguo silo del SENPA hastala Plaza de la Concordiay desde ésta al
Sur por el Paseo de la Estacion hasta el cruce con la Avenida Ruiz Jiménez, siguiendo ésta hasta la Avenida de Madrid.

Este. Avenida de Madrid. Tramo que bordeala UA23, desde la calle Ruiz Jiménez, y Carretera de Madrid hasta futuro
enlace con €l vial que bordea por el norte el SUNP-1.

Oeste. Futuro via que partiendo de la bifurcacion de la via férrea se proyecta en direccién noreste englobando lalinea
de manzanas oriental del SUP-11-1y limite oriental de SUNP-1.
L as éreas afectadas por la delimitacion son:

1. APA XV (UA25) completa (25.808 m).

2. APA XVI (RP4) completa (278.600 m).

3. APA XVII completa (UA23) (117.322 m).

4. Linea de manzanas oriental del SUP-11-1 (54.600 m).

5. Manzanas definidas por C/ Ruiz Jiménez, Paseo de la Estacion y limite Sur de la UA23 (90.800 m).
6. SUNP 1 (725.800 m).

Segun la planimetria del documento de revision del PGOU la extensién total aproximada de la zona arqueol6gicaa
catalogar es de 1.292.933 m».

Coordenadas de delimitacion de la zona arqueol gica:

Y G 1430.110 4.182.030 2 430.182 4.182.023 3 430.491
4.182.931 4 430.570 4.181.904 N5 430.604 4.131.600 6 430.950 4.181.756 7 430.978 4.181.816 8 431.076 4.182.014
9431.097 4.182.100 10 431.093 4.182.163 11 431.076 4.182.259 12 431.050 4.182.328 13 431.068 4.182.388 14
431.170 4.182.600 15 431.230 4.182.800 16 431.290 4.183.000 17 431.290 4.183.160 18 431.200 4.183.200 19
431.000 4.183.210 20 430.800 4.183.210 21 430.600 4.183.210 22 430.470 4.183.210 23 430.420 4.183.220 24
430.370 4.183.190 25 430.300 4.183.170 26 430.200 4.183.000 27 430.100 4.182.800 28 430.130 4.182.600 29
430.180 4.182.530 30 430.170 4.182.500 31 430.330 4.182.400

VEASE BOJA
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PLAN DE LA CAMPANA HITS 2001
Abstract

The HITS cruise, carried out from the 2/9 to the 4/10/2001 on board the Spanish RV Hesperides (He076), has been designed
to identify and determine the geometry of active seismogenic structures, determine the flux and sediment instability, and
evaluate the possible fluid seepage associated to tectonic activity, with the final goal to assess on the earthquake and tsunami
hazard in the Southern lberian Margin. The cruise has been split into two legs. During the Leg 1 (Cadiz - Cadiz, 2/9 to 24/9),
we used the SOC high-resolution TOBI sidescan sonar, complemented with other geophysical methods, for detailed mapping
and geophysical profiling of the active structures. We examined the rupture, escarpment and associated landslide deposits of
the Marques de Pombal Fault, possible source of the 1755 Lisbon Earthquake, as well as the San Vicente Canyon and
Horseshoe Fault (SW Iberian Margin), and we obtained detailed sidescan mosaics. The Leg 2 (Cadiz - Cartagena, 26/9 al
4/10) was designed to sample the sedimentary units associated to recent seismic events, using the gravity corer and
multicorer; evaluate the possible fluid escape using the heat flow probe, and test the seismic refraction system (OBSs and
new gun array). Incidences on the winch and hydraulic systems frustrated the accomplishment of the Leg 2 objectives, and
only 3 gravity cores, 1 multicore and 12 heat flow measures were obtained. In addition, and due to permission problems to
work on Portuguese EEZ at the start of Leg 1, we surveyed the Adra-Aimeria Margin (Eastern Alboran Sea), where we
imaged for the first time the submarine continuation of the left-lateral Carboneras Fault, displacing subsidiary channels of the
Andarax Canyon. The HITS cruise was funded by the European Access of Seafloor Survey Systems EASSS-IIl and Accidn
Especial REN2000-2150-E.

Resumen

La campafa HITS, desarrollada a bordo del BIO Hespérides (He076) del 2 de Septiembre al 4 de Octubre de 2001, ha tenido
por objetivos principales identificar y determinar la geometria de estructuras sismog énicas, determinar el flujo e inestabilidad
sedimentarias asociadas a la actividad tecténica y evaluar el posible escape de fluidos y régimen térmico a lo largo éstas
estructuras, con la finalidad de asesorar sobre el riesgo de terremotos y tsunamis en el margen Sur de la Peninsula Ibérica.
Para ello la campafa se ha dividido en dos fases. Durante la primera fase (Cadiz - Cadiz, 2/9 al 24/9) se ha utilizado el sonar
lateral de alta resolucion TOBI del SOC (Reino Unido), complementado con otros métodos geofisicos (batimetria multinaz,
perfilador de fondos y gravimetro) para el reconocimiento de estructuras activas en las zonas de estudio. En esta primera
fase se explor 6 la Falla del Marques de Pombal (posible estructura generadora del Terremoto de Lisboa de 1755)
adquiriendo mosaicos detallados de su ruptura en superficie y deslizamientos asociados, asi como del Cafidn de San Vicente
y la Falla de Horseshoe, en el margen SO de Iberia. Durante la segunda fase de la campana HITS (Cadiz - Cartagena, 26/9
al 4/10), ademés de la realizacion de pruebas del sistema de sismica de refraccion (cafiones y OBS), se realizé un muestreo
defallado, con sacatestigos de gravedad y multicorer, de las unidades sedimentarias asociadas a eventos sismicos recientes;
y se Uutilizd la sonda de flujo de calor para evaluar el posible escape de fluidos. Por problemas en los sistemas hidraulicos y
de chigres del buque solo se pudieron obtener 3 testigos de gravedad, 1 multicore y 12 medidas de flujo de calor. Retraso en
la obtencién del permiso para trabajar en la ZEE de Portugal, provocé un cambio de planes al inicio de la primera fase, y
como consecuencia se realizé un estudio del Margen de Adra-Aimeria (Mar de Alboran), con la obtencién de un mosaico de
TOBI en el que identificamos la continuacion submarina de la Falla de Carboneras. La campana HITS ha sido cofinanciada a
fravés de los proyectos EASSS-IIl de Acceso Europeo a Grandes Infraestructuras Marinas y Accién Especial REN2000-2150-
E.
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A)Situaci on del Margen SO de Iberia en el limite Azores-Gibraltar, entre las Placas Europea y Africana. B) Mapa batimétrico
del SO de la peninsula Iberica y su margen continental. Los mecanismos focales son de: Buforn et al. [1995], Ribeiro et al.
[1996] y Mezcua y Rueda [1997] El rectangulo amarillo limita la zona de estudio, con los perfiles de sismica multicanal
previamente adquiridos durante el proyecto BIGSETS. Los epicentros de terremotos (mb) desde 1965 hasta 1999 estan
representados en rojo [IGN catalog, 1999].

Introduction

The Southern Margin of the Iberian Peninsula is characterised by a elevated seismic activity, consequence of the



transpressive plate boundary between the Eurasian and African Plates [ Grimison and Chen, 1986; Buforn et al., 1995]. This
convergence is accommodated along a wide and diffuse deformation zone, source of the largest earthquakes and tsunamis in

Western Europe [Sartori et al., 1994; Hayward et al., 1999]. The 1% of November 1755 event was probably one of the most
catastrophic earthquakes in the region. The earthquake destroyed the city of Lisbon (seismic intensity of X-XI in Mercalli
scale) and generated tsunami waves which flooded the Atlantic coasts of Portugal, Spain and Morocco, causing a total of
10,000 casualties [ Baptista et al., 1998a]. The magnitude of the earthquake has been estimated about 8.5, based on
isoseismal maps and the magnitude of the tsunami [ Abe, 1989]. The tsunami, observed all over the North Atlantic coasts, had
arun up height of 15 m in Cadiz and Cape San Vicente and up to 2 m in Cornwall [ Baptista et al., 1998b; Dawson et al.,
1995]. Although the precise location of the source of the 1755 Lisbon earthquake has been for long time a question of debate
[e.g. Udias et al., 1976], backward ray-tracing tsunami modelling suggested a "L" shaped double rupture, centred
approximately 100 km West of Cape San Vicente [ Baptista et al., 1998b].

In 1998, and with the purpose of identifying active seismogenic structures and modelling on the earthquake and tsunami
hazard in Southwest Iberia, the EC "Environment and Climate" program funded the BIGSETS (Big Sources of Earthquakes
and Tsunamis in SW Iberia, ENV4-CT97 -0547, 1998-2000) [ Mendes- Victor et al.,1999], with an active participation of the
ICTJA_CSIC (PARSIFAL project, ref. MAR1998-1837 -CE), as well as Italian and Portuguese groups. In the frame of this
project two marine geophysical cruises were carried out, on board the ltalian RV Urania [Zitellini et al., 1999] and Spanish RV
Hesp érides [Dariobeitia et al., 2000], respectively. One of the main results was the identification of a large structure, named
"Marqués de Pombal Fault" [Zitellini et al., 2001], which, based on the tsunami numerical modelling has been suggested as a
plausible source for the 1755 Lisbon Earthquake.

Aims and objectives of the HITS cruise

The HITS multidisciplinary cruise (High Resolution Imaging of Isunamigenic Structures in SW Iberia) results from a national
and international effort and co-operation, fruit of the BIGSETS project.

With the aim to evaluate the seismic activity of the "Marqués de Pombal Fault" and other active structures, and in order to
determine its detailed faulting geometry, calculate recurrence intervals, identify possible seepage of fluids, asses on the
seismic hazard in the Southwest Iberian Margin, we designed the HITS project and cruise. The HITS cruise, carried out on
board the Spanish RV Hespérides, has been divided into two legs:

The HITS-Leg 1 has been designed to determine the detailed geometry of the active seismogenic structures in the Southern
Iberian Margin by detailed mapping and geophysical profiling. We had available the high-resolution sidescan sonar TOBI from
the Southampton Oceanography Centre (UK), complemented with swath -bathymetry, sub-bottom profiler, and gravity data.

The HITS-leg 2 was devoted to investigate the thermal regime and possible fluid escape along the fault zones, together with
defailed geological sampling for subsequent dating of the turbiditic units; all this based on heat flow measurements and
sediment coring/multicoring. The approach of the HITS cruise, based on a combination different survey methods and
resolutions, is fundamental to allow detailed characterisation of the superficial and deep structure of active tsunamigenic
faults.



Funding
Funding for this cruise came from the following projects:

® A) "High Resolution Imaging of Tsunamigenic structures in the Southwest Iberian margin (HITS)". Access to
Research Infrastructures, European Access to Seafloor Survey Systems (EASSS Ill) - TOBI sidescan sonar system.
Ref. HPRI-CT-1999-00047, 9/2000-9/2002; IP: E. Gracia (ICTJA-CSIC).

B) "Caracterizacion de estructuras tsunamigénicas en el margen SO de Iberia mediante el sonar TOBI". Accion
Especial MCYT para realizarse en el BIO Hesp érides, Ref. REN-2000-2150-E, 9/2001-12/2001, IP: J.J. Dafobeitia
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This study represents the first paleoseismic approach in Spain in which archaeological remains are
considered. The analysis is related to severe damage and abrupt abandonment (350 -395 AD) of the
ancient Roman City of Baelo Claudia, located at the edge of the Gibraltar Strait (Cadiz South Spain). The
lower sector of the City, founded on unstable ground constituted by artificial Roman-soil fillings over an
expansive clayey substratum, displays abundant disrupted architectural relics. They include faulted or
disrupted walls and pavements, tilted city-walls, and collapsed columns. The evidence strongly points to
historic earthquake damage, but this is not referenced in historical documents or reported from other
Roman settlements. Other probable earthquake-related effects such as landsliding and liquefaction are
documented, indicating the important role of ground destabilization and water in city destruction. M ajor
disruptions have been related to relatively far away strong earthquakes (M enanteau et al., 1983), including
the possibility of probable tsunami damage in relation to the 365 AD Crete event. However, no reliable
data support this last hypothesis. In contrast, evidence of earlier episodes of city-wide destruction (1st
Century AD; Silleres, 1995) suggest that nearby seismic sources are capable of explaining these anomalous
archaeologically documented events. Indeed, if the unstable character of the ground (site effects) and
possible directivity effects are considered, close moderate earthquakes (mb <5) could also explain the
observed deformations. M ain probable coseismic features, such as pavement pop up-like deformations
(Forum and Decumanus maximus) and collapsed columns (Basilica), indicate an anomalous
westward-directed ground displacement, oblique to the main gentle southward slope of the
site-topography. This indicates that compressive stress acted in a broad NE-SW/ENE-WSW orientation,
which is parallel to the major NE-SW strike slip fault of the zone (Cabo de Gracia Fault), suggesting a
possible offshore seismic source southwest of the ancient city.

Menanteau, L., Vanney, J.R., Zazo, C., 1983. Belo et son environment (Detroit de Gibraltar): Etude
physique d'un site antique. Pub. Casa de Velazquez, Serie Archeologie, 4., Ed. Broccard, Paris.
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