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Didaktikai okok miatt ahol csak lehetett, az angol és a magyar nyelv eltérései miatt sziikséges valtoztataso-
kat a szovegbe agyazva, kiilon megjelolés nélkiil illesztettiik be, mintha az eredeti szoveghez tartozna. Ahol
az eltérés mértéke ezt nem tette lehetdve, vagy bizonytalanok voltunk a magyaritas miatt sziikséges valtozta-
tasok validitasaban, esetleg a forditason és adaptalason talmenden értelmezni kellett az eredeti szoveget, ott
a torzsszovegtol elkiiloniilo, kiemelt megjegyzést alkalmaztunk. [A fordito]

A dokumentumverziokat illetéen vo. 126. oldal. [A fordito]
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MASODIK KIADAS

E nyelvtan elsé kiadasanak elészavat helybenhagyodlag elolvastak olyan személyek, akik az interlingvisztikai
kutatasaikrol ismertek. Egyben felhatalmazast adtak neviik e helyen torténd feltiintetésére, mivel a szerzékhoz
hasonléan hisznek abban, hogy a segédnyelvi mozgalom egysége leginkdbb a modern nemzetkdzi nyelv alapel-
veir6l valo egyetértésben rejlik, mivel ezek az alapok elég erések ahhoz, hogy a gyakorlati miiveleteknél lehetd
legnagyobb valasztasi szabadsagot biztositva inkabb eldnydsek, semmit karosak legyenek a kozos ligy szem-
pontjabol. Az alairok nem olvastak a nyelvtan kéziratat magat, és a neviik feltiintetéséhez valé hozzajarulas nem
is vonatkozik masra, csak az elészdban kifejtett vezéreszmékre. Az is kihangsulyozandd, hogy az alairdk egyé-
nekként és nem valamely csoport tagjaiként lettek felkérve. Pontosabban szoélva jobbnak véltiik lemondani nem-
csak barmely szervezetnek a listan val6 feltlintetésérdl, de még az ezekben vald tagsagérdl is, nehogy az a véle-
kedés ébredhessen, hogy az alairas az illetok személyes allaspontanal tobbet fejez ki.

Henk Bijlsma Aldo Lavagnini Henrik Molenaar
A. De Belie Campos Lima  Engelbert Pigal
Walter Hinde  Paul Mitrovich ~ André Schild

A magyar forditas magat a forditast tekintve public domain jellegli. Egyebekben az eredeti jogtulajdonosok
szerzoi jogai élnek. [A fordito]
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ELHSZO A MASODIK KIADASHOZ

Amikor ez a konyv 1951-ben eldszor megjelent, a nyelv, amit leirt, még csak tervezet volt. Most, valamivel tobb,
mint harom évvel késobb azonban mar miik6do valdsag.

1953-ban a Nemzetkdzi Segédnyelvi Szervezet (International Auxiliary Language Association) — amelynek a
védnoksége alatt keriilt sor az interlingua létrehozasédhoz sziikséges kutatasokra és kisérleti munkakra — atadta az
uj nyelv gyakorlatban torténé elterjesztésének a feladatat a Science Service-nek, egy tudomanyos népszeriisitd
tarsasagnak. Két év milkodés nyoman a Science Service interlinguaval foglalkozoé osztalyanak sikeriilt bebizo-
nyitania az interlingua gyakorlati értékét a nemzetk6zi kommunikacidban, kiillondsen tudomanyos, és ezen beliil
is orvostudomanyi téren. Szamos Ujsag fogadta el az interlinguat a kivonatok és 6sszefoglalok masodik nyelve-
ként, és tobb nemzetkozi kongresszus — kiemelten a Washingtonban 1954-ben megtartott masodik Kardiologiai
Vilagkongresszus — alkalmazta haszonnal a programjaban a tobbszords forditas kivaltasara.

Az interlingua rendkiviili elémenetele az alkalmazott alapelvek helytallosaganak bizonyitéka, ugyanakkor egy
személy — Watson Davis ur, a Science Service igazgatoja — bolcs tanacsai €és magaval ragado lendiilete nélkiil
nem lettiink volna képesek eljutni idaig.

Az interlingua nyelvtan ezen mdasodik kiadasa az elsé kiadds gondosan javitott uj lenyomata. Elkészitésekor
halasan felhasznaltuk sok interlingudul tanuldé megjegyzését, kiilondsen a New York City-beli Erich Bergerét, a
caracasi Woodruff W. Bryne-ét és a bécsi Eugen Wiisterét.

ELH6Sz0 Az ELSO KIADASHOZ

Ez a nyelvtan a nemzetkdzi nyelv szokincsét tartalmazo Interlingua—angol szotarral (Interlingua—English
Dictionary, IED)" valé egyiitthasznalatra készilt.

A fenti szotar béséges, 27 000 nemzetkdzi szobol allo szokincset tartalmaz, valamint egy bevezetd részt, amely
részletesen ismerteti a szokincs gytjtésének €s normalizalasanak modszertanat. Az 0sszeallitds soran ezt a szo-
kincset tartalmaz6 kiilonféle nemzeti nyelveket ugy tekintettilk, mintha egy 1étez6 kdznyelv valtozatai, illetve
nyelvjarasai lennének.

Manapsag mas nem képzelhetd el a gyakorlatban olyan segédnyelv, amelyik nem hasznalja fel igy vagy ugy a
létez6 nemzetkozi szokincset. Ez magaban foglalja azt, hogy az interlingua—angol szétar — amelyik a nemzetkdzi
szokincset gylijtotte fel — varhatdan hasznos lehet a legtobb — ha nem az 6sszes — olyan most 1étez6 segédnyelvi
rendszer szempontjabol, amelyek a szavak nemzetkoziségének elvén alapulnak, illetve erre épitenek.

Amennyiben mar segédnyelvi rendszerek is hasznalni fogjak az interlingua—angol szotar széoanyagat akar annak
jelenlegi formajaban, akar kisebb-nagyobb modositasokkal és korlatozasokkal, akkor az eredmény a kiilonbdzd
rendszerek és tervezetek varva vart Ujrakozeledése lehet. Ez a folyamat igy segithet annak felismerésében, hogy
valdjadban nem kiilonallé segédnyelvekrol, hanem egyazon nemzetkdzi nyelv valtozatairdl, illetve nyelvjarasair6l
van sz0.

A nemzetkozi nyelv jelen nyelvtanat az interlingua—angol szotar szokincséhez tervezett, annak megfeleld nyelvi
rendszerként javasoljuk. Ez egy praktikus és egyszerii rendszer, de minden eldnye ellenére nem szabad elfeled-
kezniink arrdl, hogy ez a segédnyelvtervezet is csak egy valtozata, illetve nyelvjarasa a fent emlitett alapnyelv-
nek. Ez a megallapitas igen hangsulyos, mivel nagy gyakorlati fontossaggal bir az, hogy az olvasd megeértse,
nem egy kisszamu lelkes ttoro altal gyakorolt vadonatdj nyelvbe kivanjuk bevezetni, hanem e nyelvtan haszna-
lataval a vilag 0sszes szegletét feldleld, szépszamu, segédnyelveket tamogatd kozosség tagjava lesz, akik mind
ugyanazon a nyelven beszélnek, illetve irnak, ha kisebb vagy nagyobb eltérésekkel is. E nyelv természetéhez
tartozik, hogy jokora, egyik vagy masik rokon nyelvtani rendszert feldlelni képes rugalmassaggal rendelkezik;
csakligy mint, ahogy a természetes nyelvek természetéhez tartozik az, hogy teriileti, réteg-, illetve egyéni nyelv-
valtozatokban hasznaljuk .

Interlingua-English, a Dictionary of the International Language, késziilt a Nemzetk6zi Segédnyelvi Szerve-
zet (International Auxiliary Language Association, IALA) kutatéi altal, Alexander Gode Ph.D. iranyitasa
alatt. 480 oldal, Frederick Ungar Publishing Co. [Eredeti megjegyzés. L. még 9. labjegyzet. A forditd]

Az itt részletezett nyelvtan — annak ellenére, hogy az egyedi szabalyait tekintve teljesen egyértelmil — tény-
legesen is gondoskodik legalabb egy kollateralis nyelvvaridnsrél, amint az a 15. § megjegyzése, az 57. §
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Fontos, hogy folyton névekvd szamil ember tanuljon meg a vildgban mas nemzetbeliekkel kommunikalni a ko-
z0s nemzetkdzi nyelven. Reméljiik, hogy sokan e nyelvtan alapjan fogjak ezt tenni, de nem véletleniil neveztiik
milviinket a nemzetkdzi nyelv egy nyelvtananak. Ez ugyanis nemcsak azt foglalja magaban, hogy ugyanennek a
nyelvnek mas nyelvtanai és valtozatai is lehetségesek, hanem azt is, hogy ezek a miénktdl eltéré valtozatok is
felettébb tidvozlenddk.

A.G*
H.E.B.°

BEVEZETES

ALTALANOS ELVEK

A ,,szokincs” €s a ,,nyelvtan” nem hermetikusan elzart kategoriak. A nyelvtan ugyan leirja a nyelv szerkezetét,
de magatol értetddik, hogy ez lehetetlen anélkiil, hogy a kiilonb6zd szerkezeti jellegzetességek illusztralasara ne
fordulnank tjra és Gjra a széanyaghoz. De az is igaz, hogy nem lehet meg szotar csak egy amorf széanyaggal. A
szojegyzékeknek is sziikségképpen szerkezetiik van, és a szavak, kifejezések strukturaja mar nyelvtani kérdés.

Ezekbdl az észrevételekbdl nem kovetkezik az, hogy a szokincs és a nyelvtan kozti kiilonbségtevést el kellene
vetni, sem azt, hogy kiilon targyként valo kezelésiik csupan csak gyakorlati célokat szolgalna. Egyediil azt sze-
retnénk Ujra kihangstlyozni, hogy egy adott nyelv szokincse és nyelvtana egymassal dsszefliggenek mint egy és
ugyanazon jelenség természetszerlien és sziikségszeriien egymashoz kapcsolodo aspektusai. Ezen tulmenden
felvetddik a kérdés, hogy milyen sajatos jellemz6i vannak a szokincs €s a nyelvtan kapcsolatanak egy tervezett
nemzetk6zi nyelv esetén.

Barmely nyelv alapjellegét nagymértékben a strukturalis, azaz nyelvtani természetl jellemzok hatarozzak meg.
Legyen bar egy nyelv szokincse temérdek idegen szdval elarasztva, ameddig a szoszerkezet és a mondatok struk-
turaja sértetlen marad, addig az idegen elemek meg fognak honosodni, és a nyelv alapjellege 1ényegében valto-
zatlanul fennmarad.

Ez az elv, amely minden nyelvre alkalmazhato, kiilonosen jol illusztralhatdo az angol nyelvvel, amelyben egy
nagyon jelentékeny tjlatin szokincs hasonult a german alaphoz.

Nincs kiilondsebb ok arra, hogy a tervezett segédnyelvek alapvetden mas szabalyokon alapuljanak. Mégis feliile-
tesen nézve a segédnyelvek helyzete forditottnak latszik. Béséges lehet6ségiink volt megfigyelni, hogy mig a
segédnyelvek szamara lehetd legjobb szokincsrdl konszenzus jott 1étre, addig a nyelvtani kérdésekkel kapcsola-
tos véleménykiilonbségek nem vezetnek semmi masra, mint egy egyetemes nyelv parhuzamos valtozatainak
felallitasara. De ez igy nem teljesen igaz, minthogy a tervezett nyelvek nyelvtani szerkezete kevésbé meghataro-
70, mint a természetes nyelveké. Ugyanakkor igaz is annyiban, hogy a megallapitott szokincs magaban foglalja
olyan sok strukturalis, azaz nyelvtani kérdés megoldasat, hogy a maradék nyelvtani jellegzetességek sziikségsze-
riien alarendelt, fiiggd szerepet jatszanak.

Ez tehat egy latszolagos megforditasa a nyelvtan elsddlegességérol szol6 elvnek annyiban, hogy a tervezett se-
gédnyelv szokincsének meghatarozasa utan mindazt, ami nyelvtan cimén hatramaradt, teljesen ala kell rendel-
niink a szokincs strukturalis jellemzdinek. A tervezett nyelvek nyelvtani szerkezete is ugyanolyan pontosan
meghatarozza az alapjellegiiket, mint ahogyan természetes nyelvek szerkezete is teszi. Azonban a szokincs meg-
allapitasa csak kevés nyelvtani kérdést hagy teljesen eldontetlentil.

A nemzetkozi nyelv IALA szerinti valtozatanak szokincse keriilt az interlingua—angol szétarba. Az ennek megfe-
lel nyelvtan alapelve az, hogy olyan minimalis, illetve lehetd legegyszer(ibb rendszer legyen, ami elegendd
ahhoz, hogy 6sszefiiggd beszédben lehetdvé tegye a kivalasztott szokincs hasznalatat.

Az IALA arra val6 torekvése, hogy egy altalanosan nemzetkdzi szavakbol allo szotart szerkesszen, egy alapve-
téen Ujlatin alapt szokincs Osszeallitasanak sziikségességéhez vezetett. A forrasnyelvek kore, amelyekre a kere-

megjegyzése, a 79. § megjegyzése, a 97. §, a 116. § megjegyzése, a 134. § bevezetd megjegyzésének vége,
illetve a 148. § megjegyzése ismerteti. [Eredeti megjegyzés. Kollateralis = alternativ, vo. 10. labjegyzet.]
Alexander Gottfried Gode von Aesch (1907-1970), germanista, az IALA vezetdje az Interlingua nyelvtan
publikalasakor [A forditd]

> Hugh E. Blair [A forditd]
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sés €s kutatas biztonsaggal sziikithetd volt, az alabbi: a spanyol €s a portugdl, az olasz, a francia, valamint az
angol, illetve a német és az orosz, mint lehetséges potnyelvek*.

Ennélfogva az IALA nyelvtani rendszerének kialakitasakor alkalmazott vilagos munkaelv az volt, hogy a ,,mi-
nimalis nyelvtan” kdvetelménye nem engedi meg, hogy elhagyjunk olyan nyelvtani jellemzdket, amelyek a for-
rasnyelvek tantisaga szerint nélkiilozhetetlenek a szokincsiik hasznalatahoz, ilyenforman a nemzetkdzi nyelv
interlingua—angol szotarba felvett szokincséhez is. Mas széval, minden olyan nyelvtani jellemzonek, amely min-
den forrasnyelvben megtalalhatd, szerepelnie kell az interlingua nyelvtanaban, illetve ellenkezdleg, a csak egy
nyelvbél is hianyzo jellemzé nem keriilhet a nyelvtanba. fgy példaul a fonevek kiilon tobbes szamu alakja meg-
tartando, hiszen ilyen minden forrasnyelvben 1étezik, mig a nyelvtani nem kategoriaja elhagyando, mivel hiany-
zik a forrasnyelvek egyikébdl, az angolbol.

Az interlingudban megtartandd nyelvtani jellemz6k meghatarozasa nyitva hagyja annak kérdését, hogy milyen
forma jelenitse meg az adott jellemzo6t. A nyelvtani jellemzok formajanak meghatarozasakor amennyire lehetsé-
ges volt, az interlingua—angol szotar bevezetdjében leirt, szavak normalizalasara szolgalé modszertant kovettiik.

Ha ugy tiinik, hogy az alabb kdvetkezd nyelvtan anyaga a konvencionalistol némileg eltéré modon lett beosztva,
akkor ennek csak az az oka, hogy néhany, a hagyomanyos nyelvtanokban szokvanyos fejezet kihagyhato volt,
mivel az adott targyat az interlingua szotar teljesen feloleli. gy példaul a nyelvtanban — egy, a szodalkotassal
foglalkozo fejezeten beliili szakaszt leszamitva — nincs kiilon eldljaroszavakkal, illetve kotészavakkal foglalkozo
rész. Az is megjegyzendd, hogy a mondattani kérdésekkel foglalkozo kiilon fejezet sincs. Bar ilyen kérdések az
interlingudban is felmeriilnek, célszertinek latszott a kiillonbozd szofajokkal egyiitt targyalni ezeket, és az adott
sz6fajok mondatbeli szerepének targyalasat kiegésziteni a gyakorlati jelentdsséggel bir6 mondattani vonatkoza-
sokkal. Az interlingua szotar technikai apparatusa (roviditések jegyzéke stb.) hasznaland6 ezen nyelvtan esetén
is, igy az alabbiakban ezt nem adjuk meg ujra.

A jelen forditasban az alabbi roviditések fordulnak el6 (ezek egy része a forditas sajatja). Az interlingua szo-
tar technikai apparatusanak tobbi része értelemszerti, vagy az adott helyen kifejtésre keriil. [A forditd]

©) 1. Osszetételi tag @ 2. Osszetételi tag

* el6tte a kiejtést megdrzo helyesirasi valtozas 1ép fel (¢ > ci v. ch)

/ vagy, valaszhato (valaszthatosag) = azaz (magyarazat)

o az utana allé massalhangz6 megismétlése . elhagyott rész

All. allattan(i) Anat. anatomia(i)

angol  angol (jovevény)szo Biokém. biokémia(i)

Biol. biologia(i) ej eloljarészo

Ep. épitészet(i) Fiz. fizika(i)

Fiziol.  fiziologia(i) fn fonév, fonévi hasznalat

hn himnem({i) hsz hatarozo6szo

ige ige ill. illetve

isz indulatszo k. (és) kovetkezo(k)

kb. koriilbeliil, kozelitdleg ksz kotészo

1. lasd lat. latin sz6

Mat. matematika(i) Meteor. meteorologia(i)

mlatin  modern latin (jovevény)szo mn melléknév, melléknévi hasznalatu

német német (jovevény)szo névm névmas

nn nénem(l1) Nov. ndvénytan(i)

ogor.  6godrog szo olasz olasz (jovevény)szo

Orv. orvosi szaknyelv(i) pl. példaul

rh rendhagy6 masodlagos t6 rov rovidités, roviditve

si.t.  ésigy tovabb sic! az eredeti szovegbdl betl szerint hilen
atvéve

sn semlegesnem(1) thp. tulajdonképpen, szo6 szerint

ua. ugyanaz uo. ugyanott

V. vagy V... vala...

Vegy.  vegytan(i) vO. vesd Ossze

Zene  zene(i)

i A tovébbi részleteket 1. az interlingua—angol szotar bevezetéjében [Eredeti megjegyzés. A bevezetd fordita-

sat 1. a 104. oldaltol; az angol valtozatot illetden 1. a 9. 1abjegyzetet. A fordito]
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HELYESIRAS

HELYESIRAS ES KIEJTES

1.§

A latin ABECE 26 alapbetiije hasznalatos. Nincsenek ékezetek és egyéb jelek, amelyek a hangsulyt, illetve a kiej-
tés tovabbi sajatossagait jelolnék.

2.§

A KIEJTES ujlatin jellegii. Az egyes hangoknak a rajuk jellemz6 hatarokon beliil eltéré hangértéke lehet. A kiej-
tést befolyasolhatjék a kdrnyezé hangok, de a besz€l6 sajat anyanyelvi szokésai is. Példaul az u betli ejthetd gy,
mint a magyar rovid u vagy a hosszua u, de ejthetd nyiltabban is az angol plural széban 1évéhoz hasonlatosan,
azonban nem ejthetd zi-nek (mint a francia /une-ben) vagy olyan d-szer(i hangnak, mint az angol stutter szoban.

3.§

Bar e szabaly a magyaroknak nem okoz gondot, de meg kell emliteni, hogy minden maganhangz6 tisztan ejtendd
még akkor is, ha hangsulytalan. Ez fokozottan érvényes a szovégi e-kre is, amelyet tobb nyelv beszél6i is hajla-
mosak lennének elmosodottan ejteni.

4.8

Az alabbi betlik kiejtése megfelel a normal magyar ejtésnek: b, d, f, g, k, [, m, n, p, r, v és z. A tobbire az alabbi
szabalyok érvényesek®:

a lehetdség szerint rovid magyar ajakréses (azaz palocos) d-ként ejtendd (tdrekedjiink arra, hogy ne magyar
ajakkerekitéses a-nak ejtsiik, mert ez mas anyanyelvii beszélok szamara esetleg téveszthetd lenne a nyilt o
hanggal)

¢ e, 1 és y elott magyarosan c-nek ejtjiik (de ugyanugy ejthetd sz-nek is!); mas betiik el6tt ejtése k; a ch

betiikapcsolat a fészabaly szerint k£ hangértékii;

Egyes képzok eldtt a ,,lagy” ¢ (sz) ejtést ¢ irasa ci-vé valtozik, pl. nuce + -*ada > nuciada, vo. 137. § 3. be-
kezdés. Ekkor az i-t a gi betiikapcsolathoz (vo. 7. §) hasonléan nem ejtjiik. Egyébként az i ejtendd, pl. social.
[A fordito]

e lehetdség szerint rovid magyar é-ként ejtendd (de ha ez nehéz, ejthetjiik nyilt e-ként is);

h mint a magyarban (de ejtése el is maradhat!); sosem ejtjiik » és 7 utan;

i mint a magyarban; azonban ha hangsulytalan és egy masik maganhangz6 koveti, akkor rdviden, szinte j-
szerlien ejtendd; pl. bile, biliose, varie;

J zs-nek ejtendd (de ejthetd dzs-nek vagy magyaros j-nek is);

0 ejtése nyilt, az magyar a felé hajlo o, de ejthetjiik magyar o-ként is;

ph  fnek ejtendo;

qu ejtése k + egy rovid, v-be hajlé u hang, vagyis, mintha kw lenne irva (probléma esetén helyettesithetjiik
magyaros kv hangkapcsolattal);

s ejtése sz; maganhangzok kozott is ugyanez (bar ekkor z-vel is helyettesithetd); pl. sparse, abstruse,
accusativo,
t mint a magyarban; a #i hangkapcsolat ejtése maganhangzo el6tt — kivéve ha hangsulyos, vagy s elézi

meg’ — ci (vagy opcionalisan szi, ill. #), ahol az i szinte j-szeriien roviden ejtendd; pl. actor, garantia,
question, de action, reverentia,

A specifikacio megenged ejtésvariansokat, de lehet6ség szerint ne éljiink veliik. Ezek célja inkabb az, hogy
felismerjiik masok anyanyelv befolyasolta ejtésmodjat. [A fordito]

A humanista latin ejtésnek megfelelden a maganhangz6 eldtti #i hangkapcsolatban ¢ marad az ejtés tovabba ¢
(guttiera) és x (mixtion) betiik utan is, valamint a gorog eredetli szavakban (Miltiades, tiara) [A fordito]
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u mint a magyarban; ha hangsulytalan és egy masik maganhangz6 koveti, akkor roviden, szinte v-szertien
ejtendd, mintha w-vel lenne irva; pl. plural, persuader, superflue;

w mint az angolban: nagyon rovid u (esetleg mindkét ajakkal ejtett v);

X ejtése ksz; maganhangzok kozott is ugyanez (bar ekkor gz-vel is helyettesithetd);

y maganhangzok el6tt hangsulytalan pozicidban, mint a magyar j; egyébként i; pl. Yugoslavia, typo.

5§

A KETTOSHANGZOK ejtésekor a maganhangzok eredeti hangszine megmarad, csak az i és u elem ejtendd egész
roviden. Az ai tehat kb. ugy ejtendd, mint az ajto szo eleje, az au pedig, mint az augusztusé. A hangsulyos e és i
nem alkotnak kettdshangzot a kovetd a, e, o maganhangzokkal, hanem kiilon szotagba esnek; pl. mie, io,
spondeo, via, bastardia. A hangsulytalan i és u maganhangz6 el6tt nagyon megrovidiil, félhangzova valik; pl.
Bulgaria, filatorio, persuader.

6.§

A HOSSZU MASSALHANGZOK réviden ejtenddk®. A kettdzott ss mindig zongétlen sz-nek ejtendd, sosem lehet
beldle zongés z. A k és g hangok el6tti n a magyarhoz hasonléan a szajpadlas hatsé részén ejtendd. Fontos: A
kettdzott cc massalhangzo a sz6 végén egyszerii c-nek irando (siccar de sic).

7.§

Egyes szavaknak a fentiektél eltérd, szabalytalan kiejtése lehet, ami az interlingua szétarban® interlingua szerinti
fonetikus irasmoddal meg van adva. Igy a ch betiikapcsolat gyakran s-nek olvasandé, melyet a szotar sh-val
jelol; pl. choc (sh-). A gi betlikapcsolat viszont nemritkan zs értékii, melyet j jeldl; pl. avantagiose (-ajo-).
Ugyanilyen ejtése lehet az egyszerii g-nek az -*age végzddésben; pl. avantage (-aje).

8.§

A szoképzéskor torténd helyesirasi valtozasokrol a 137. § tajékoztat.

9.§

A nem ,honositott” JOVEVENYSZAVAK, vagyis az interlinguaban idegen, illetve alkalmilag kolesonzott szavak
megtartjak eredeti helyesirasukat. Ezeket az interlingua szotar a forrasnyelviik feltiintetésével jeloli meg. Az
¢kezetek és mellékjelek azonban ezeknél a szavaknal is elmaradnak, ha az ilyen egyszeriibb helyesiras tiikr6zi az
eredeti ejtést; pl. defaite a francia défaite ‘megfutamodas’, de kiimmel ‘k6mény(mag)’ mint a németben.

10. §

A HANGSULY f6szabalyként az utols6 massalhangzot megel6z6 maganhangzora esik. A tobbes szam jele a hang-
suly helyét nem valtoztatja meg. Hatulr6l a harmadik szotagra esik azonban a hangstly azon mellékneveknél és
féneveknél, melyek -le, -ne, -re végliek, és ezeket a végzddéseket maganhangzok elézik meg; pl. fragile, ordine,
tempore. Az -ic, -ica, -ico, -ide, -ido, -ula és -ulo végl szavaknal a végz4dés elbtti szotag hangstlyos. Az -ific és
-ifico toldalékok az els6 i-jiikdn hangsulyozottak.

Az ettdl eltéré hangstlyozast szavaknal a hangstly az interlingua szotar kiejtési részében éles ¢kezettel jeldlve
lett; pl. pianissimo (-issimo). Ezen eltérések jelentds része tovabbi segédszabalyok bevezetésével szabalyossa
tehetd. Példaul: az -issim-, -esim-, -ifer- és -olog- képz6k az els6 maganhangzoja hangsulyos. Az -ia és -*eria
toldalékok — amennyiben az angolban -y-ra, ill. -ery-ra végzédnének — az i-n hangsulyozodnak. Stb.

E megallapitas mogottes tartalma az, hogy az interlinguaban nem létezik a rovid és a hossza massalhangzok
szembenallasa. Emiatt azok, akiknek az anyanyelvében léteznek geminatak (pl. magyarok, olaszok) a félre-
értés veszélye nélkiil ejthetik az interlinguaban is hosszan a hosszan irt massalhangzokat. [A forditd]

Itt és a tovabbiakban az interlingua szotar az Interlingua—English Dictionary-t, roviditve IED-t (szerk. Ale-
xander Gode, IALA 1951, ISBN 0-8044-0188-8) jeloli, illetve minden mas olyan elérhetd szotart, amely ez-
zel ekvivalens jelolést alkalmaz. A forditads idOpontjdban az on-line kereshetd IED elérhetd volt a
<http://www.interlingua.com/ied/> cimen. Az IED elvi és gyakorlati alapokkal foglalkoz6 bevezetdjének
forditasat a 104. oldaltdl adjuk. [A fordito.]
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N. B. Az els0 szotag hangsulyos azon szavak esetén, melyekben nincs egyaltalan massalhangzo, vagy az utolso
massalhangzé el6tt nem all maganhangzo; pl. io, via, ill. bizonyos jelen idejl alakok, mint strue, crea. Azonban
a construe, procrea stb., illetve a diminue, substitue stb. alakok a fszabalyt kovetik, és az utolsé massalhangzot
megel6z6 maganhangzojuk hangsulyos.

11.§

A hangsulyozasi szabalyok fontossagat nem kell eltilozni. Egy mas nyelvbdl egyébként ismerds sz6 szokatlan
hangstlyanak elsajatitdsa gyakran tulzott igénynek tlinhet. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy az interlingua
szavak véletlenszerlien hangstulyozhatok, csak annyit, hogy az olyan szavak, mint a kilometro, nemzetkozileg
még felismerheték maradnak attdl, hogy egyes besz¢élok az anyanyelviik hatasa alatt az utolso el6tti, masok pe-
dig az azt megeldz0 szotagot ejtik hangstlyosan.

Mivel a véazolt hangsulyszabalyok jelent6sen eltérnek a magyarétdl, ezért a magyar beszéloknek valoszintileg
torekedniiik kell a pontos hangsulyozasra és a sajat anyanyelviik hatdsanak kikiiszobolésére. [A forditd]

12. §

Az anyanyelvi megszokasok megjelenése megengedheté a HANGLEJTES, a MAGANHANGZOK HANGHOSSZUSAGA
teriiletén, illetve egyéb hasonlo vonasok tekintetében. Ajanlott azonban, hogy a hangsulytalan szovégi és szoeleji
maganhangzok, amennyiben nem esik kdz¢jiik beszédsziinet, ugy ejtédjenek, mintha egy szoban helyezkednének
el; pl. le alte Ural szbtagolva le-dl-teu-ral (az ékezet itt a hangsulyt jeloli).

13.§

Az ELVALASZTAS a kiejtésen alapul. A két maganhangz6 kozt allo egyediili massalhangzok, az x kivételével, a
kovetkezo szotagba esnek. A tobb massalhangzobol all6 hangcsoport elvalasztodik, de az / és az » mindig a koz-
vetleniil megel6z0 b, ¢, ch, d, f, g p, ph, t, th, ill. v betiikkel egy szotagba keriil. A qu, gu, su betlikapcsolatok
egy massalhangzoként viselkednek.

14.§

A NAGY KEZDOBETUK hasznalatanak egyik alapszabalya, hogy a magyarhoz hasonléan csak maguk a tulajdon-
nevek irandok nagy kezddbetiivel, a beldliik képzett szavak — pl. népnevek — nem.

In Francia le franceses parla francese ab le initio de lor vita
Franciaorszagban a franciak életiik kezdetétdl francidul beszélnek.

Le piscatores del Mar Morte cape haringos salate
A Holt-tenger haladszai s6zott heringet fognak

Le ver stilo shakespearean se trova solmente in Shakespeare
Az igazi shakespeare-i stilus csak Shakespeare-nél talalhaté meg

A vallasi fogalmak, innepnapok, mozgalmak, korok, tanok stb. elnevezései az interlinguaban — a magyartol
eltéréen — tulajdonneveknek és kozneveknek is tekinthetdk, igy a kivant értelmezés fiiggvényében nagy vagy kis
kezddbetiivel is irhatok.

Le romanticismo de Hollywood es subinde insipide
Hollywood romanticizmusa gyakran sekélyes

Le philosophia del Romanticismo cerca le reunion de scientia e religion
A romanticizmus filozo6fiaja a tudomany és a vallas egyesiilését keresi

KOLLATERALIS'® HELYESIRAS

15. §

KOLLATERALIS HELYESIRAS'' — Az interlingua szotar fenti szakaszokban vazolt helyesirasaval szemben lehetd-
ségilink van egy, az alabbi szabalyokkal nyerhet6 egyszertsitett irasmod hasznalatara is. Az itt szereplé pontok-

"9 Az interlinguaban a kollaterdlis széval utalnak az alternativ, ugyanakkor kevésbé preferalt normavariansra.

[A forditd]
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ban nem emlitett sajatossagokra a normal helyesiras elvei érvényesek; igy példaul az idegen szavak irasmodja-
nak az interlingua szotar szerintinek kell maradnia.

a) A roviden ejtendd kett6zott massalhangzok az ss kivételével egybetiisre egyszerlisodnek. Fontos, hogy a
cc csoport e, i és y eldtt ke (ksz) hangkapcesolatként ejtendd, igy valtozatlan marad; pl. eclesia, aliterar,
aducer, interogar (ecclesia, alliterar, adducer, interrogar helyett), de marad massa, transsubstantiation,
accidente.

b) A magéanhangzoként hasznalt y betli i-re cserélddik; pl. tirano (tyranno helyett). A massalhangzo-értéka y
nem valtozik; pl. yak.

c) A ph betliikapcsolat f-ként irando; pl. fonetic, emfatic (phonetic, emphatic helyett).

d) A k-nak ejtett ch betlikapcsolat e és i elott valtozatlan marad, egyébként c-vé lesz; pl. cloric, Cristo
(chloric, Christo helyett), de marad chimeric.

e) Az r-etés t-t kovetd néma h elmarad; pl. reforic, patetic (rhetoric, pathetic helyett).
f) A zs-nek ejtett g, ill. gi helyett j irando; pl. sajo (sagio helyett).

g) Az -*age képz0 (valamint az Gsszes szoveégi - *age betiicsoport is, még ha nem is képzd) -aje irasmoddal
helyettesitendd; pl. saje, coraje (sage, corage helyett). Az -isar képz0 helyett -izar irando, és z betii hasz-
nalandé a szarmazékszavakban is; pl. civilizar, civilization (civilisar, civilisation helyett).

h) A szdvégi -e elmarad, ha az ez az -e egy maganhangzot kdvet6 ¢ betii utan all, kivéve, ha a hangsily a ha-
tulrdl szamitott harmadik szotagra esik; pl. animat, brevitat (animate, brevitate helyett), de marad
composite. Hasonlo szabaly érvényes az n, [ és r betiiket kdvetd szovégi -e-re is, ha azok kett6zott nn, I,
ill. 77 bettik helyett allo egyszeriisitések; pl. peren, bel, mel, il, bizar (perenne, belle, melle, ille, bizarre
helyett). N. B. A jelen idejii és felszolito modu igealakokra ez a szabaly nem vonatkozik, ezek megtartjak
a szovégi -e-jiiket; pl. pote, permite.

KO6zPONTOZAS

16. §

A KOZPONTOZAS a hangzd mondat ritmusat koveti, és abszoliit szabalyok nem vonatkoznak ra. Altalanossagban
az angol nyelv gyakorlatanak elvei érvényesiilnek.

Az angol kozpontozasi gyakorlat f6bb eltérései a magyartol az alabbiak:

Az angol nem hasznal vesszdt az alarendeld tagmondatok el6tt, ha azok tartalmilag szorosan kapcsoldodnak a
féomondatokhoz, kiilonosen pl. az alanyi, targyi, fliggd kérdd, idohatarozo, feltételes mellékmondatok esetén.
Vesszo all viszont ilyen esetben, ha az alarendelt mellékmondat a fomondat elé keriil, illetve vesszdvel va-
lasztunk el minden, az dsszefiiggésbol a mondat élére kiemelt mondatrészt. A kozbevetett kifejezések, értel-
mez0, jelzéi (vonatkozd) mellékmondatok esetén az angol vesszOhasznalatot az alabb részletezendd
interlingua szabaly feliilirja. Nincs vessz6 a mint szonak megfelel6 kdtészoval bevezetett a hasonlito szerke-
zet el6tt. Ugyanakkor vesszo all felkialto jel helyett az angolban a levelet bevezetd megszolitas utan.

A fenti eltérésen kiviil nincs felkialtojel a felszolito mondatok végén, hacsak az nem parancsolo, felkialto jel-
legti.
Az angolban a kezd6 idézdjel felso helyzetli és 66-os alakt: “...”. [A fordito]

A kozbevetett kifejezések, az értelmezo, a jelzdi (vonatkozd) mellékmondatok rendszerint vesszokkel hataroldd-
nak, azonban ha a beszédsziinet hidnyat akarjuk jelezni, a vessz6 elmaradhat. Ketténél tobb tagot szamlalo felso-
rolasokban az utolso tag el6tt allo e és’, illetve o ‘vagy’ elé is vesszot kell tenni.

Le homine que vos vide es mi patre
Az ember, akit latsz, az apam

Le homine, que se considera como le corona del creation, pare plus tosto facite de metallo blanc que de
auro

Az embert, aki a teremtés koronajanak tekinti magat, ugy tiinik, sokkal inkabb csapagyfémbdl, semmit
aranybol készitették

11

A mai gyakorlatban a kollateralis helyesirast nem hasznaljak, kivéve, hogy néhany amerikai az -isar képz6
helyett -izar alakot ir. [A forditd]

- 9/126 -



Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
magyarra adaptalt forditas (v1.1)

Le asino, le can, e le catto formava un pedestallo pro le gallo
A szamar, a kutya és a macska talapzatot alkottak a kakasnak

Es isto le canto del asino, del can, del catto, o del gallo?
Ez a szamar, a kutya, a macska vagy a kakas éneke?

Le Statos Unite, Anglaterra e su imperio, e Russia es tres del grande potentias
Az Egyesiilt Allamok, Anglia és a birodalma, valamint Oroszorszag alkotja a harom nagyhatalmat

1lle es, pro exprimer lo cortesemente, pauco intelligente
O /hn, hogy udvariasan fogalmazzunk, nem nagyon intelligens

SzZOFAJOK

NEVELOK

17.§

A HATAROZOTT NEVELO alakja: le ‘a, az’. Formaja valtozatlan, nem egyeztetjiikk az utana all6 fénévvel. Azonban
a megeldzo a és de eldljaroszokkal al, ill. del szocskava olvad dssze.

le patre ‘az apa’

le matre ‘az anya’

le infante ‘a gyerek’

le patres ‘az apak’

del patre al matre ‘az apatdl az anyaig’
le matre del infantes ‘a gyerekek anyja’

18. §

A hatarozott néveldt nagyjabol a magyar nyelv szabalyainak megfelel6en hasznaljuk. Fontos kiilonbség az, hogy
nem hasznalunk nével6t, ha tobbes szimban altalanossagban utalunk személyek, dolgok csoportjara:

‘Szeretem a gyerekeket (altalanossagban)’ lo ama infantes
‘Szeretem a gyerekeket (az elobb emlitetteket)’ lo ama le infantes
‘Hol talalok viragokat?’ Ubi pote io trovar flores?

‘Hol talalom a viragokat?’ Ubi pote io trovar le flores?

A megszolitas kivételével hatarozott néveld all a titulussal hasznalt személynevek el6tt. Szintén hasznalatos
elvont fogalmak, valamint személyek, dolgok csoportjat, fajtajat jelold szavak el6tt, ha azok egyes szamban
allnak és az altaluk jelentett dologrol altalanossagban vagy megszemélyesitve beszéliink:

X professzor és felesége
le professor e le seniora Alicuno

Szabadsagot adj vagy halalt
Da me le libertate o le morte

Oriilok, hogy talalkoztunk, dr. X
1o es felice de vider vos, doctor Alicuno

O nn rajong a férfiakért és az allatokért
Illa adora le homine e le animal

A magyartol eltéréen — de az angollal egyezéen — nem hasznalunk hatarozott nével6t mutato, kérdé €s vonat-
koz6 névmas mellett, sem elOttiikk, sem utanuk. Nincs hatarozott nével6 altalaban a birtokos névmas elott
sem, vO. 64. §. [A fordito]

19.§

A HATAROZATLAN NEVELO alakja: un ‘egy’. A hatarozott nével6hoz hasonléan valtozatlan, nem egyeztetjiik az
utana allo fénévvel. A magyarral egyezden a hatarozatlan néveld alakilag nem kiilonbozik az un ‘egy’ szamnév-
tol.
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un patre ‘egy apa’

un matre ‘egy anya’
un infante ‘egy gyerek’
un vacca ‘egy tehén’

20. §

A hatérozatlan néveldt az angolhoz hasonldéan hasznaljuk.

Az angol a magyartdl eltéréen hatarozatlan nével6t hasznal az allitmany értelmét kiegészitd szavak, kiilono-
sen a foglalkozast, allast, rangot, vallast, nemzetiséget, tarsadalmi poziciot jelentd fonevek vagy fonévkeént
hasznalt melléknevek eldtt, vo. magyar ‘a testvérem [egy] festd’, ‘[egy] derék embernek tartalak’ mondatok.
Ugyanigy hatarozatlan néveld all az egyes szamu kozos fénevek el6tt, ha nem egy-egy, vagy egy bizonyos
¢l61ényrol vagy dologrol van szo, hanem az egész csoportrdl, fajrol: ilyenkor a magyar hatarozott néveldt
haszndl; vo. ‘az [egy] asztal [egy] butor’ tipusi mondat. Hatdrozatlan néveld van az elvont fogalmak elétt,
ha azoknak valamilyen kiilonés, fajtajarol, esetérél van szo6, valamint anyagnevek el6tt, ha az anyagnak egy
darabjarol részletérdl van szo, kiilondsen, ha a résznek kiemelt (kiilonds, meghatarozott stb.) jelentést tulaj-
donitunk, vo. ‘fegy] olyan nemeslelkiiséggel viselkedett, amit nem fogadhattam el’, ‘[egy] nagy mértékben’.
[A fordito]

21. §

Mind a HATAROZOTT, mind a HATAROZATLAN NEVELO a melléknevekhez hasonléan hasznalhaté 6nalld fonév-
ként (pontosabban fénévi névmasként) is, vo. 38. §—41. §. A magyarban ilyenkor legtobbszor az -é birtokjel,
illetve az egyik névmas felel meg nekik:

mi amico e le de mi fratre
az én baratom és a testvéremé

mi fratre e un de mi amicos
a fivérem és a barataim egyike

lo parla duo linguas; un al domo, un altere al officina; le un es francese, le altere anglese
Két nyelvet beszélek: egyet otthon, egy masikat a miihelyben; az egyik a francia, a masik az angol.

lo parla duo linguas, le de mi familia e le de mi ambiente
Két nyelvet beszélek: a csaladomét és a kdrnyezetemét

Ha fénévi névmasként hasznaljuk oket, a néveldk tobbes szdmba tehetdk: les, illetve unes. Az elébbinek leggya-
koribb magyar megfeleldje -éi tobbes birtokjel, az utdobbié a néhdny sz6:

le opiniones de mi patre e les de mi matre
apam és anyam nézetei (tkp. apam nézetei és anydméi)

Nostre amicos veni: les de mi fratre, un de mi soror, e unes del amicos de nostre parentes
A barataink érkeznek: a fivéreméi, a lanytestvéremé €s néhanyan a sziileinkéi koziil

Fonévi névmasi hasznalatban a néveldknek van kiilon him- és nénemi formajuk: /e és la, ill. uno és una, melyek
mindegyike tobbes szamba tehet6. A nemre utald forméak hasznalata azonban nem sziikséges, ha a szovegkor-
nyezet e nélkiil is vilagos.

Mi fratre e mi soror invita lor melior amicos, le de mi fratre ama la de mi soror
A fivérem és a lanytestvérem meghivjdk a legjobb barataikat; a fivéremé /n szereti a lanytestvéremét nn

Mi fratre e mi soror ha multe amicos. Uno de mi fratre ama una de mi soror
A fivéremnek és a lanytestvéremnek sok baratja van. A fivérem egyik [fi] baratja szereti a lanytestvérem
egyik baratngjét.

mi amicos, unos de mi fratre, e las de mi soror
a barataim, fivérem néhany [fit1] baratja és a lanytestvérem baratnéi

Fontos, hogy a fénévi funkcidji névmasi hatarozott névelé himnemii /e és nénemii /a formajanak végzodése
bizonyos névmasok végzddésével mutat hasonlosagot (vo. 54. §, 58. §, 78. §), mig az uno—una névmasi hataro-
zatlan néveldpar nemt6l fliggd végzddése a fonevekével azonos (vo. 24. §)
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A hatérozott néveldének van egy semlegesnemt /o névmasi alakja is, amely csak a lo que ‘(az,) ami(t); (az[t]),
hogy mi(t)’ kifejezésben'? fordul elS. Ennek is van tbbes szama: los, bér ritkan hasznalt.

lo que io pensa
(az,) amit gondolok

lo non sape lo que ille pensa
Nem tudom (azt), hogy mit gondol (6 /n)

FONEVEK

22.§

A magyarhoz hasonldoan a féneveknek az interlinguaban sincs alland6 és altalanos, csak rajuk jellemz6 formai
jelzése. A fonevek tobbsége az a, o, e maganhangzok vagy az [, n, r méassalhangzok egyikére végzodik. De ezen
végzddések mas szofajokon is el6fordulnak. Az egyszerii végzddéseken tulmenden, szintén a magyarhoz hason-
l6an, vannak csak fonevekre jellemz6 képzok. Egyebekben a fénevek a mondatban betdltott funkciojuk alapjan
azonosithatok.

23.§

Az interlinguaban nincs NYELVTANI NEM. A fOnevek végzddése esetleges, €s nincs semmiféle nyelvtani funkcio-
ja.

tabula ‘asztal’

pagina ‘oldal’

homine ‘ember’

tempore ‘id6’

uso ‘hasznalat’

fructo ‘gyimolcs’

uxor ‘feleség’

fun ‘koteél’

galon ‘zsinor, paszomany, szegély’
libertate ‘szabadsag’

generation ‘generacid, nemzedék’
gas ‘géz’

roc ‘bastya (sakkban)’

24.§

Ha egy -0 végli fonév természetes neme szerint HIMNEMU él61ényt jeldl, amely gyakori eset, a NONEMU megfele-
16 kifejezhetd Gigy, hogy a végzodést -a-ra cseréljiik. Ez a szabaly forditott iranyban is miikddik.

asino ‘szamar’; ebbdl: asina ‘szamarkanca’

missionario ‘misszionarius’; ebbdl: missionaria ‘n6i misszionarius’
americano ‘amerikai’; ebbdl: americana ‘amerikai (lany vagy nd)’
oca ‘liba, 11d’; ebbdl: oco ‘gnar’

ciconia ‘gblya’; ebbdl: ciconio ‘(him) golya’

N. B. Az a kovetkezmény, hogy a fenti szaballyal olyan jellegii szavakhoz, mint a musca ‘1égy’, is képezhetiink
him musco part, egyarant lehet megengedhetd, de el nem fogadhato is, éppen gy, ahogyan a magyar ‘him légy’
kifejezést is értelmeznénk. A nénemiit jelentd fonevek -*essa €s -trice képzokkel vald képzését illetden 1. a
138. § és 152. §.

25. §
A TOBBES SZAM -s vagy — massalhangz6 utan — -es jellel képzodik. A szovégi -c betll -ch-va valtozik -es elott.

tabulas, paginas, homines, tempores, usos, fructos, uxores, aeres, funes, galones, libertates, generationes,
gases, roches

2 A lo que kifejezést a targymutatd hatdrozatlan vonatkozé névmdsnak hivja. [A fordito]
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Szabalytalan tobbes szama csak a ,,jovevényszavaknak™ van, amelyik megtartottak idegenségiiket.

le test: le tests [angol)

le lied: le lieder [német]

le addendum: le addenda [mlatin]
le Abruzzi [olasz]

Az -is végl szakszavak a tobbes szamukat ugy képzik, mintha az egyes szamuk -e-re végzdédne: genesis (vagy
genese) > geneses; hepatitis > hepatites.

Azon egyes szamu Osszetett szavaknak nincs kiilon tobbes szamu alakja, amelyeknek masodik tagja formailag
tobbes szamban 4ll.

un guardacostas: duo guardacostas (parti 6rség)
un rumpenuces: duo rumpenuces (dio6torod)
un paracolpos: duo paracolpos (iitk6z9, 16kharito)

26. §
Nincsenek ESETEK. A magyar esetragok szerepét az eloljaroszok latjak el.

de Deo ‘Istennek a(z) ..., Istené’

a Deo ‘Istennek, Isten szamara’

Ille invia flores a su matre ‘(O hn) Viragot kiild az anyjanak’
Ilia recipe le flores de su filio ‘(O nn) Megkapija a fia viragait’
Nos paga taxas al governamento ‘Adot fizetiink a korméanynak’
le debitas del governamento ‘a kormany addssagai’

27. §
A fonévképzést és a fonevekbdl alkothatd szarmazékokat illetden 1. 138. §, 139. §, 140. §, 141. §, 152. §, 154. §.

28. §

A fénevek mondatbeli hasznalata nem kiilonbozik 1ényegesen a magyar szabalyoktdl. Azonban a magyar min6-
ségjelzOs szerkezeteknek és jeldletlen Osszetételeknek altalaban kiilon irt ELOLJAROSZAVAS vagy melléknévi
jelzos KIFEJEZESEK felelnek meg. (De 1. 30. § is.)

‘téli 1d6’ tempore hibernal, tempore de hiberno
‘kutatolaboratorium’ laboratorio de recerca

‘Oszikabat’ mantello de autumno, mantello pro autumno
‘¢jjeliér’ guarda de nocte

‘tejesiiveg’ bottilia de lacte, bottilia a lacte

‘¢jjeli dal’ canto de nocte, canto nocturne

29. §

A TULAJIDONNEVEKKel alkotott dsszetételek — pl. ‘Geiger-szamlald’ — interlingua megfeleldiben eldl all a kozné-
vi tag, melyet — mintegy jelzoként — kiilonirva kdvet a tulajdonnév. A magyarban az ilyen tulajdonnevek gyakran
mar kdznevesiiltek. A tobbes szam jelét csak a kdznévi tag kapja meg.

‘Geiger-szamlalo(k)’ contator Geiger, contatores Geiger
‘dizelmotor(ok)’ motor Diesel, motores Diesel
‘rontgensugarak’ radios Rontgen

‘Heaviside-réteg’ strato Heaviside

30. §

Igen szabadon hasznalhatunk fonévi ERTELMEZO jelz6t Gsszetett magyar szavak, illetve jelzos kifejezések
helyett.

foresta virgine ‘6serdd’ (=erdd, amely sziliz, érintetlen)
arbore nano ‘torpefa’ (=fa, amely torpe)
wagon restaurante ‘étkezékocsi’ (=vagon, amely egy étterem)
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nave domo ‘lakohajo’ (=hajo, amely egy haz, lakas)
homine machina ‘€16 gép, gépember’ (=ember, amely gép)

Az értelmez0 jelzok hasznalata nagyon gyakori cselekvok, erdk stb. nevei esetén, ezért az ilyen szavak szinte
melléknévként viselkednek.

mi amico mazdaista ‘mazdaista baratom’
apparato generator ‘aramfejleszt6 berendezés’
uxor puera ‘gyermek feleség’

Tobbes szamban az értelmez6 jelzd is felveheti az -s jelet. A tobbes szam jele nélkiil az értelmezé még inkabb
melléknévszerl. Igy mondhatd: uxores pueras, ugyanakkor apparatos generator, forestas virgine stb.

Ha az értelmezének kiilon himnemti és nénemd alakja van, a természetes nemnek megfelelé forma hasznalando.

mi amico cantator e mi amica cantatrice
az én énekes baratom /n €s az én énekes baratném

MELLEKNEVEK

31. §

A melléknevek végzodhetnek maganhangzora és massalhangzora is. Az el6z6 csoportot szinte kizardlag az -e
végliek alkotjak, még az utdbbi az /, n, r, ¢ massalhangzok egyike lehet. Minthogy mas szofaju szavaknak is
lehet ugyanez a végzddése, ezek nem azonositjak a mellékneveket. igy a melléknevek csak mondatbeli funkcié-
jukrol, esetleg valamely erre a szofajra jellemz6 képzordl ismerhetdk fel.

delicate ‘finom, izletes’
american ‘amerikai’
parve ‘kis, kicsi’

dan ‘dan’

blau ‘kék’

par ‘paros’

equal ‘egyenld, azonos’
cyclic ‘korkords, ciklikus’

32.§

RAGOZAS és EGYEZTETES. A melléknevek valtozatlanok, sem jelzéként, sem allitmanyként nem ragozodnak, és
nem is egyeztetddnek a jelzett szoval.

Le parve femina es belle ‘A kis n6 szép’

(Le) parve feminas es belle ‘(A) kis nok szépek’

(Le) parve homines es belle © (A) kis férfiak joképliek’
Le parve libro es belle ‘A kis konyv szép’

33.§

A melléknevek egyarant allhatnak a jelzett sz6 ELOTT ES UTAN. Az utdbbi eset, vagyis a jelzett sz6 utani helyzet
a gyakoribb, ez mondhat6 a szokasosnak. A jelzonek a sz6 elé vald helyezése inkabb arra utal, hogy a megadott
tulajdonsag a jelzett sz6 altal kifejezett fogalom el nem valaszthato jellegzetessége, €s nem arra szolgal, hogy az
adott fogalom megnevezett példanyat a tobbi példanytol megkiilonboztesse.

le lingua international e le linguas national
a nemzetkdzi nyelv és a nemzeti nyelvek

Su integre vita esseva ric in viages longe e breve
Az egész élete gazdag volt hosszu és rovid utazasokban

A hosszi melléknevek ritkan el6zhetik meg a fonevet. A rovidek, mint a bon, alte, parve, grande, belle, breve,
longe stb., a jelzett sz6 elott allhatnak akar a jobb ritmus kedvéért, akar a beszélé megszokasahoz alkalmazkod-
va. A két lehetséges sorrend kozott a fentieken talmenden nincs értelmi kiilonbség, tehat nem 1étezik a francia un
homme grand ‘nagy (= nagytermetll) ember’ ~ un grand homme ‘nagy (= kivald, bamulatra méltd) ember’ par-
hoz hasonlo jelentésbeli eltérés. A szamnévi jelzoék (mind a t6szamnevek, mind a sorszamnevek) a jelzett szo
el6tt allnak.
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34. §
A FOKOZAS a plus, illetve a minus hatarozoszokkal torténik.

bon: plus bon: le plus bon ‘jo: jobb: legjobb’

bon: minus bon: le minus bon ‘jo: kevésbé jo: legkevésbé jo’

interessante: plus interessante: le plus interessante ‘érdekes: érdekesebb: legérdekesebb’

interessante: minus interessante: le minus interessante ‘érdekes: kevésbé érdekes: legkevésbé érdekes’

Ha a kozépfoku alakok elé hatarozott néveld keriil, akkor alakilag egybeesik a fels6fokkal. Az alabbi (35. §)
példak mutatjak, hogy ez az egybeesés nem okoz zavart.

35§

Az alapfoki hasonlitast a fanto ... como vagy a si ... como ‘(ugyan)olyan ..., mint’ szerkezettel fejezziik ki. A
kozépfokt hasonlitas a gue ‘mint’ kotészoval torténik.

A jelzett sz6 utan allo kozép- és felséfoka melléknevek elétt meg kell ismételni a hatarozott néveldt. (Ha a jelzett
szonak nincs hatarozott néveldje, akkor természetesen nem.)

Un homine es tanto bon como un altere e frequentemente etiam un grande portion plus bon
Az egyik ember ugyanolyan jo, mint a masik; s6t gyakran sokkal jobb

Iste historia es le minus interessante que io ha legite
Ez a torténet a legunalmasabb (azok kdziil), amit elolvastam

Iste historia es le minus interessante del duo
Ez a torténet a kettd koziil a (leg)kevésbé érdekes

Del duo summas paga le plus parve
A két 6sszeg kozil fizesd ki a kisebb(ik)et

Chesterlucks es plus blande
A Chesterlucks enyhébb/gyengébb

Le presidente del committee ajorna omne le questiones le plus urgente
A bizottsag elndke elnapolja az dsszes legsiirgdsebb kérdést

1lla ha le plus dulce temperamento e le ideas le plus naive
Neki nn van a legkedvesebb jelleme, és (neki nn vannak) a legnaivabb elképzelései

36. §

Az Gn. ABSZOLUT FELSOFOK a magyarban tobbféleképp fejezheto ki: ‘legérdekesebb, igen érdekes, nagyon érde-
kes, rendkiviil érdekes, hallatlanul érdekes stb.’. Az interlingudban az abszolut fels6fokot a fenti eszk6zokon
kivil az - *issime képzdvel is képezhetjiik. N. B. Az -*issime elOtt a tévégi -c irdsa -ch-ra valtozik, hogy a kiejtés
megmaradjon, vo. 137. §, 3. bekezdés.

Su replica esseva un “non” multo emphatic
A valasza egy nagyon hatarozott ,,nem” volt

Su replica esseva un emphatichissime “non”’
A valasza a leghatarozottabb ,,nem” volt

1lle parla in un maniera terribilemente interessante
O /n. hallatlanul érdekesen beszél

37.§

A fokozasnal hasznalt plus és minus hataroz6szok maguk is szabalytalan kdzépfoka alakok (vo. 44. § alabb).
Hasonloképp az interlingua szokincs részét képezi néhany kozép- és felséfoku melléknév szabalytalan szinoni-
maja is.

parve : plus parve vagy minor : le plus parve vagy le minor vagy minime

kis : kisebb : legkisebb

magne : plus magne vagy major : le plus magne vagy le major vagy maxime
nagy : nagyobb : legnagyobb
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bon : plus bon vagy melior : le plus bon vagy le melior vagy optime
jO : jobb : legjobb

mal : plus mal vagy pejor : le plus mal vagy le pejor vagy pessime
rossz : rosszabb : legrosszabb

38. §

A magyarhoz hasonl6éan MINDEN MELLEKNEV HASZNALHATO ONALLOAN FONEVKENT. Ilyenkor vagy a megel6z6
szovegrészletben szerepld fonevet, vagy a beszEld tudatdban tobbé vagy kevésbé pontosan meghatarozott fogal-
mat értjiik oda.

Le puero ha un conilio mascule e duo conilias. Le mascule pare assatis grasse pro esser edite
A fitnak egy him és két ndstény nyula van. A him elég kdvérnek tlinik ahhoz, hogy megegyék.

A causa de su eterne mal humor nos appella le “le acre”
Az 6rokos rosszkedve miatt ,,fanyar”-nak hivtuk 6t in

Az els6 példa masodik mondataban a mascule ‘him’ melléknév a conilio mascule “him nyal’ kifejezés helyett all,
tehat mintegy névmasi szerepli. A masik példaban az acre ‘fanyar’ 6nmagaban is egy himnemi személyre utal,
és nem egészitendd ki olyan specifikus fénevekkel, mint ‘férfi, fiu, tanar stb.” Ez utdbbi hasznalat tehat tisztan
fonévi. Az ‘a jo, az igaz, a szEép’ tipusu fonevesedett melléknevek jelentése elvont ‘josag, igazsag, szépség’ is

lehet.

39.§

A fonévként hasznalt melléknevek nyelvtanilag fonévként viselkednek, igy tobbes szamba is tehetdk.

40. §

Le puero ha quatro conilios, duo mascules e duo feminines
A fiunak négy nyula van, két him és két ndstény

A causa de lor eterne mal humor nos appella les “le acres”™
Az 6rokos rosszkedviik miatt ,,fanyarok”-nak hivtuk oket

Sok interlingua szoétarbeli melléknév rendelkezik kiilon fénévi parral. Néhany példa:

Melléknevek
bon ‘j&’

auguste ‘fenséges; dicso, fennkolt’

characteristic ‘jellemz0, jellegzetes’
chromatic ‘kromatikus’

indonesian ‘indonéz, indonéziai’
natural ‘természetes’

provincial ‘tartomanyi’

technic ‘miiszaki, technikai; szakmai’

automobile ‘6njard’

ambiente ‘kdrnyezd’

alte ‘magas, fels6¢’

belligerente ‘hadviseld, hadban 4llo’
comestibile ‘ehetd’

combustibile ‘gyulékony, éghetd’

Fénevek
bono ‘josag, j6 (ember); bon, nyugta’

augusto © fenség (személy), dics6, fennkolt (személy); augusz-
tus (hénap)’

Augusto ‘Auguszt’

Augusta ‘Auguszta’

characteristica ‘jellemvonas, jellegzetesség, sajat(os)sag’
chromatica ‘kromatika, a szinek fénytana’

indonesiano ‘indonéz, indonéziai’

natural ‘jellem, természet, vérmérséklet’

provincial ‘tartomanyfonok’

technico ‘technikus, (miiszaki) szakember’
technica ‘technika, technologia’

automobile ‘autd’

ambiente ‘kornyezet’

alto ‘tetd, csucs, magaslat; alt’
belligerente ‘hadviseld, harcol6 fél’
comestibiles ‘étel’

combustibile ‘lizemanyag, fiitGanyag, tiizel6anyag’
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Melléknevek Fénevek
composite ‘dsszetett’ composito ‘Osszetétel; keverék; vegyiilet’

fgy a melléknevek fénevesedésének nem szab mas hatért, csak a jozan ész. Hacsak a nyelvhasznalat méasként
nem alakitotta ki, a fénevesedett melléknevek (amelyek tisztan fonéviek, nem pedig a korabban emlitett jelzos
foneveket helyettesitd névmasi hasznalatiak) egyrészt a melléknév altal kifejezett atvitt tulajdonsagot fejezik ki
—pl. ‘a j6 [mint josag, jo dolgok], a szép [mint szépség, szép dolgok]’ —, masrészt a melléknév altal kifejezett
tulajdonsaggal bir targyat vagy személyt — pl. ‘a kedves, a szeretett, az eldbbi, a sebesiilt’. Amikor a fénevese-
dett melléknevek absztrakt dolgot, targyat vagy himnemi €l6lényt fejeznek ki, -o végzddést vesznek fel, vagy
valtozatlanok maradnak. Nénemi €161ényt jelentd hasznélat esetén pedig -a végzddést vesznek fel, vagy valto-
zatlanok maradnak

A fénevesedett melléknevek a szabaly szerint felveszik a nemre jellemz6 -o vagy -a végzddést. Azonban bizo-
nyos melléknevek valtozatlanok maradnak, ezeket a 41. § részletezi. Meg kell jegyezni azonban, hogy (a) az
alabbi kivételi lista nagyon aprolékos, igy olyan tételeket is tartalmaz szép szammal, ahol a nemi megkiilonboz-
tetésnek nincs jelentdsége; illetve (b) a lista meglehetdsen ,,purista, nyelvvédd” jellegli, igy az itt szerepld tételek
-0, -a végzbdéssel valo ,,hibas” toldalékolasat nem lehet komoly vétségnek tekinteni'.

41. §

Az alabbiakban talalhaté azon melléknevek listaja, amelyek fonévként hasznalva is egyalakuak, és nincs -o és -a
végli formajuk'*. Ezek a melléknevek is felvehetik fonevesedve a tobbes szam jelét, ha a jelentésiik megengedi.

a) minden -ce és -u végl melléknév; pl. rapace, precoce, dulce, hindu, manchu, blau stb.;

b) minden -e(n)se, -il(e), -ior, -nte végii melléknév, fiiggetleniil attol, hogy a végz6dés valodi képzb-e,
avagy sem; pl. futile, junior, consciente, clemente, francese" stb.;

¢) minden -al, -ar, -bile, -oide, -plice képzore végz6d6 melléknév; pl. natural, linear, amabile, negroide,
duplice stb.

d) az alabbi melléknevek:
agreste ‘mezei, falusi’
alacre ‘buzgo, lelkes’
breve ‘rovid’
celebre ‘hires’
celere ‘gyors’
celibe ‘nétlen, hajadon’
cruel ‘kegyetlen’
fidel ‘hii(séges)’
folle ‘bolond, 6riilt; botor’
forte ‘er6s’
grande ‘nagy’
grave ‘nehéz (sulyos)’
Jjuvene" “fiatal’
leve ‘konnyl’
mediocre ‘kozépszerd’
memore ‘figyelmes, gondos’
minor ‘kisebb’
molle ‘puha’
necesse ‘sziikséges’
omne ‘minden, §sszes’
par ‘paros’
plure ‘tobb, szamos, kiilonféle’
prode ‘bator, vitéz, derék; kivalo’
pubere ‘serdiild, pubertaskort’’

> Ennek ellenére a gyakorlatban elfogadott a juvena ‘fiatal né, lany’ szonak, illetve az -ese képzé nénemii -esa

(pl. francesa ‘francia nd’, anglesa ‘angol n6’) alakjanak a hasznalata. [A forditd]

A lista azon mellékneveket tartalmazza, amelyek a latin nyelv egy- (-x, -es, -or, -ps, -ns stb.) és kétalaka
(-is / -e) mellékneveinek, illetve mas nyelvekbdl atvett, Gijlatin szempontbol ,,ragozhatatlan” (pl. -u-ra vég-
z6d6) mellékneveknek felelnek meg. [A fordito]

14
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qual ‘amilyen’

quite ‘mentes(iilt), megszabadult’
solemne ‘linnepélyes, fennkolt’

suave ‘sima; kellemes, lagy, gyengéd’
tal ‘olyan, ilyen’

tenue ‘vékony’

triste ‘szomorQ’

ubere ‘termékeny’

verde ‘zdld

vetere ‘Oreg, id0s’

minden, a fentiekbdl 6sszetételi eldtaggal (eloképzdvel) képzett melléknév; pl. supernatural, infidel stb.;

foldrajzi, nép- és etnikai nevekbol képzett melléknevek:
caribe

ethiope

ligure

macedone

mongol

moslem

nomade

saxone

turcoman

ragozhatatlan, nyelvtani funkciéval biré melléknevek, mint cata, que, illetve a -cunque taggal képzett 6sz-
szetételek;

bizonyos, az alabbi fonevekbdl eldtaggal, de képzo nélkiil (1. 164. §) alkotott melléknevek:
anno (pl. bienne, trienne)

caput (pl. bicipite, precipite)

color (pl. incolor, tricolor)

corde (pl. concorde, discorde)

corno (pl. bicorne, unicorne)

cuspide (pl. bicuspide, multicuspide)

fin (pl. affin, confin)

flor (pl. multiflor, uniflor)
forma (pl. multiforme, uniforme)

lingua (pl. bilingue, crassilingue)
remo (pl. bireme, trireme)

az alabbi, a (h) pont alatti tipusu, de izolalt vagy nehezen felismerhetd sszetételek:
commun

enorme

exsangue

illustre

imbecille

immun

impun

indemne

inerte

infame

inope

insigne

insomne, semi-somne
isoscele, macroscele
multicaule

myope

participe

A melléknevek képzését és a belSliikk alkothatd szarmazékokat illetden 1. 139. §, 140.§, 141.§, 142. §, 45. §—

47. 8,

152. §-153. §.
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HATAROZOK

43.§

A magyarhoz hasonloan léteznek elemi és képzett hatarozoszavak, valamint hatarozos szerkezetek.

4. §

Az ELEMI HATAROZOSZAVAK 0nallo szotari egységek, és nyelvtani megjegyzést nem igényelnek. Példak: nunc
‘most’, minus ‘kevésbé’, plus ‘jobban, inkabb, tobbé’, hic ‘itt’, ibi ‘ott’, aliquanto ‘némiképp’, semper ‘mindig’
stb.

45. §

A HATAROZOSZAVAK KEPZESE melléknevekbdl szabaly szerint a -mente képzdvel torténik; -c-re végzodd szavak
esetén a képzo elé -a- maganhangzo szurodik be.

natural: naturalmente

evidente: evidentemente
remarcabile: remarcabilemente
auxiliar: auxiliarmente

clar: clarmente

photographic: photographicamente
austriac: austriacamente

vorace: voracemente

46. §
Képzett hatarozoszokbol allo felsorolas esetén a -mente képzot csak az utolso tagon kell kitenni.

clar e franc: clar- e francamente
voluntari e frequente: voluntari- e frequentemente

47.§

Az interlingua szotarban szerepld hatarozoszok egy része szabalytalanul képzddik a megfelelé melléknévbdl.
Példaul: bon ‘j0’: ben ‘jOI’; melior ‘jobb’: melio ‘jobban’; pejor ‘rosszabb’: pejo ‘rosszabbul’; mal ‘rossz’: mal
‘rosszul’; stb. Az ilyen tipusu képzéseket legjobb elemi hatarozoszavaknak tekinteni, mivel nem szolgalhatnak
tovabbi képzések modelljeként. A két legtobb tagot szamlalo ilyen hatarozdszoi csoport az -e véglieké (amelyek-
nél a melléknévi és hatarozoi alak azonos) és az -o véglieké.

a) bastante ‘elég, elegendd’: bastante ‘elég(gé), meglehetdsen’
forte ‘er6s’: forte ‘erbsen’
longe ‘hossz’: longe ‘messze, tavol’
tarde ‘lassu, lusta’: tarde ‘késon’

b) certe ‘bizonyos’: certo ‘bizonyosan’

expresse ‘vilagos, részletes; kifejezett’: expresso ‘szandékosan; kifejezetten’

Juste ‘igazsagos, jogos; becsiiletes’: justo ‘igazsagosan, jogosan; becsiiletesen’

mesme ‘ugyanolyan’: mesmo ‘ugyanigy’

multe ‘sok’: multo ‘nagyon’

preste ‘flurge, gyors, ligyes’: presto ‘firgén, gyorsan; hamar(osan), rogtén’

quante ‘ahany, amennyi’: quanto ‘amennyire’

subite ‘hirtelen, varatlan’: subito ‘hirteleniil, varatlanul’

tante ‘ennyi, annyi; valamennyi (bizonyos mennyiségll)’: fanto ‘annyit, annyira’

tote ‘mindegyik, minden; egész’: foto ‘egészen, teljesen’
Az -*issime képz0s melléknevek mindegyikébdl képezhetd -o-ra végzddo hatarozdszo, pl. bellissime ‘igen szép’:
bellissimo ‘igen szépen’. Az -*issimo végz0dés hasznalhatéd alapfoku hatarozoszokbol abszolut felsdfoku forma
képzddésére, pl. ben ‘jOl’: benissimo ‘igen jol’. A primo, secundo, tertio ‘elsésorban, el0szdr; masodsorban,
masodszor; harmadsorban, harmadszor’ hatarozo6i sorszamneveket illetéen 1. 130. §.

N. B. Onéll6 hasznalatban (pl. felkialtisokban és hasonld szerkezetekben) -o-ra végzédd hatarozoszé képezhetd
minden olyan melléknévbdl, amely -o / -a végzddéssel fonevesithetd, vo. 40. §—41. § fentebb.
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Vos crede illo? — Claro! ‘On(6k) ezt elhiszi(k)?’ — ‘Nyilvanvaléan!’
Exacto, illo es mi opinion! ‘Pontosan, ez a véleményem!’

48. §
Sok HATAROZOS SZERKEZET rdgziilt kifejezés, és megtalalhato az interlingua szotarban.

in summa ‘egy szbdval, d6sszefoglalva’
de nove “jbol, megint’

de tempore in tempore ‘id6rdl idére’
stb.

A hatarozoi funkcidju kifejezések ugyanolyan természetes modon, végtelen szamban alkothatok, mint a magyar-
ban. A ‘hdrom orakor’, a ‘kishigommal’ és a ‘fogasznal’ kifejezéseknek hatarozoi funkcidja van a ‘Harom ora-
kor taldlkozém van a kishigommal a fogasznal’ mondatban, csakigy mint a megfeleldiknek a kovetkezd
interlingua mondatban:

A tres horas io es citate con mi parve soror a presso del dentista.

Megjegyzendd, hogy a magyar és az interlingua hasonlit abban is, hogy az 6nallé fonevek is hasznalhatok hata-
rozoként tavolsag és idotartam kifejezésére (az ilyen fonevek a magyarban targyesetben allnak).

Sétaltam egy mérfoldet egy pipara valdé dohanyért
lo irea a pede un millia pro un pipata de tabaco

Hadd varjon (6 in) egy percet
Que ille attende un minuta

Valamint:

Kardjat kirantva (6 /n) berohant a konyhaba
Su spada tirate, ille se precipitava in le cocina

Konnyekkel a szemében (6 nn) elmesélte nekem szomoru torténetét
(Con) Lacrimas in su oculos, illa me relatava su triste historia

49. §
A szabalytalan hatarozoszavak l1éte nem zarja ki a szabalyos szinonimaik képzését.

ben vagy bonmente ‘jol’
melio vagy plus ben vagy plus bonmente ‘jobban’
primo vagy primemente ‘elsésorban, elészor (is)’

50. §

A HATAROZOSZOK FOKOZASA nem tér el a melléknevek fokozasatol. L. 34. §-37. § fentebb.
interessantemente: plus interessantemente: le plus interessantemente (‘érdekesen’)
interessantemente: minus interessantemente: le minus interessantemente

1lla scribe plus interessantemente que ille sed illa parla minus interessantemente
A nd jobban ir, mint a férfi, de a nd kevésbé érdekesen beszél

Iste chocolate es attractivissimemente impacchettate
Ez a csokoladé van a legvonzobban bemutatva

51. §

A HATAROZOK HASZNALATA nem tér el nagyon a magyarétdl. Azonban az interlinguaban az angolhoz hasonléan
— jorészt értelmezdként, illetve kapcsoldigékkel — a melléknevek és a melléknévi igenevek is hasznalhatok ott,
ahol a magyar hatarozoszoval, hatarozoi igenévvel élne.

Le rivo curre murmurante per le foresta
A patak csobogva fut keresztiil az erdon

Le sol brilla clar e belle
A nap tisztan és szépen ragyog
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Post le tertie cocktail ille vide duple
A harmadik koktél utan (6 /n) duplan lat

1l debe esser possibile exprimer illo plus breve
Muszaj, hogy rovidebben legyen kifejezve

Azonban a magyar hasznalatnak megfeleléen murmurantemente stb. is mondhat6 az interlinguaban, valamint az
-o-re €s -e-re végzO6do hatarozdszavak is alkalmazhatok itt.

52. §

A HATAROZOK HELYZETE nagyjabol megegyezik a magyaréval. A hatarozok rendszerint megelézik az altaluk
modositott kifejezést (ez igaz az etiam ‘is’ jellegli szavakra is, amelyek a magyarban a vonatkozo sz6 utan all-
nak). Ha a hatarozok a mondat egészét modositjak, akkor a mondat élére vagy végére keriilnek, illetve kozbeve-
tett hasznalat esetén vesszokkel valasztodnak el a mondat tobbi részétol.

Ille es extrememente felice
O hn rendkiviil boldog

Quando le tempesta arrivava, illes esseva felicemente reunite circa le foco
Amikor a vihar megérkezett, boldogan gytiltek 6ssze a tliz kortil

Felicemente illes esseva al domo quando le tempesta arrivava
Szerencsére otthon voltak, amikor a vihar megérkezett

Etiam tu!
Te is!

53. §

Ha egy igéhez egyszerre jarulna egy hatarozoszo (kiilondsen a non ‘nem’) és egy (nem alanyi szerepil) névmas,
akkor az igéhez kozelebbi helyzetet a névimas fogja elfoglalni.

Io non lo crede
Nem hiszem

Ille non me lo dice
O hn nem mondta nekem

N. B. A non ‘nem’ hatarozdsz6 mindig kozvetleniil a tagadott igealak eldtt all.

lo non pote supportar su perfumo
Ki nem allhatom az (6 nn) parfiimét

lo non pote visitar le
Nem tudom 6t in meglatogatni

lo pote non visitar le
Tudom 6t in meg nem latogatni (vagyis donthetek ebben, vagy lehetséges 6t meg nem latogatnom)

NEVMASOK

54. §

A személyes, visszahato és birtokos névmasoknak az alabbi tablazat szerinti alakjaik vannak.

Szam Személy Nem Személyes névmas Visszahat6 Birtokos névmas
alapalak  fiiggé alak* névmds rovid' hosszu*

Egyes 1. - io me me mi mie
Egyes 2. - tu te te tu tue
Tobbes 1. - nos nos nos nostre nostre
Tobbes 2.* - vos vos vos vostre vostre
Egyes 3. him ille le se su sue
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Szam Személy Nem Személyes névmas Visszahato Birtokos névmas
alapalak  fiiggd alak* névmas rovid' hosszii*
Egyes 3 nd illa la se su sue
Egyes 3 semleges  illo lo se su sue
Tobbes 3. him illes les se lor lore
Tobbes 3 nd illas las se lor lore
Tobbes 3 semleges  illos los se lor lore

* A fiiggd alakok targy- és részeshatarozot fejeznek ki, 1. 72. §.
#  Magéazasra mind egyes, mind tobbes szamban a tobbes szam 2. személy hasznalatos, 1. 57. §.
t A birtokos névmas rovid alakja all fénév elott, ha nincs néveld, 1. 64. §.

: A birtokos névmas hosszu alakja all fonév utan, ill. néveldvel, 1. 64. §.

55. §

A fenti névmasok HASZNALATa megegyezik az angoléval az alabbi szakaszokban részletezendo eltérésekkel.

Ennek kapcsan magyar szemmel elsésorban az emlitendd, hogy a személyes névmasoknak, a fonevekkel el-
lentétben, vannak az alanyesettol eltérd fiiggd alakjuk, amely a targy- €s részeshatarozot is kifejezi. Fontos
még, hogy az interlingudban birtokos személyragok helyett jelz6i birtokos névmasokat hasznalunk. [A ford.]

56. §

Az egyes szamu SZEMELYES NEVMASOK az alabbiak: io ‘én’, tu ‘te’, ille 6, az hn’, illa ‘6, az nn’, illo ‘az, 6 sn’.

57. §
Az egyes szam masodik személyi tegez6 fu forma hasznalata a magyaréval megegyezd.

Magazasra a vos ‘ti; 6n, 6nok; maga, maguk’ névmas hasznalatos, melynek eredeti funkcidja a tegez6 tobbes
szam masodik személy kifejezése. Az interlingua nyelvtan eredeti specifikacidja megengedi, hogy az angol
nyelvhasznalatnak megfelelden a magazo alakokat bizalmas stilusban is hasznaljuk.

Tu es mi amico ‘A baratom vagy’
Vos es mi amico ‘On a baratom’

Fontos, hogy a fenti mondatban kiilonbség van egyes szamu ¢€s tobbes szami magazas kdzott, ugyanis az egyes
szamu amico éllitmany egyes szamu alanyt feltételez. A tobbes szamu ‘Ondk a barataim’ mondatnak Vos es mi
amicos felel meg.

N. B. Az ella névmas az illa ‘6, az nn’ kollateralis formaja. Egy szovegben a két alakot ne keverjiik.

58. §

Az egyes szam harmadik személyben — a magyartol eltéréen — megkiilonboztetiink him-, nd- és semlegesnemi
alakokat. A kiilonbséget a természetes nem hatarozza meg, minthogy az interlinguaban nincs nyelvtani nem.

.. le femina... Illa es belle
..and... (O nn) Szép

... le capro... Ille es belle
.. a bakkecske... (O hn) Jol néz ki;

illetve allatokra utalhatunk semlegesnemben is:

... lecapro... lllo esﬂbelle
.. a bakkecske... (O sn) Jol néz ki

... le libro... Illo es interessante
.. akonyv... (Az sn) Erdekes
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59. §

Az egyes szam harmadik személyli névmasnak van egy hangsulytalan i/ formaja. Ez a forma az 0in. alaki alany
szerepét latja el, vagyis annak az esetnek, amikor a magyarban nem tennénk ki az alanyt, vagy a nem hangsulyos
az, ez névmasokat hasznalnank.

1l niva ‘Havazik’
1l face frigido ‘Hideg van’
1l es ver que callos es penose ‘(Az) igaz, hogy a tyikszem fajdalmas’

Az utobbi példaban az értelmi alany a que callos es penose tagmondat, és ehelyett all a fomondatban az i/ alaki
alany. Lehetdség van azonban az alaki alany nélkiili szerkesztésre is alabbi modokon: Que callos es penose es

sy

mélytelen szerkezetekbdl is elhagyhatd: non importa ‘nem szamit’, face frigido ‘hideg van’ stb.

60. §

Az ALTALANOS ALANY szerepében az on névmas all. Ilyen névmas a magyarban nincs, helyette ‘az ember(ek),
valaki’ fordulatot, vagy tobbes (néha egyes) szaml személyes névmast hasznalunk. Az on névmas csak a mon-
dat alanyaként hasznalhato, mas esetekben helyette az uno névmas all.

On crede lo que on spera
Az emberek hisznek abban, amit remélnek

Quando on se promena in iste parco, altere promenatores collide frequentemente con uno
Amikor sétalunk ebben a parkban, mas sétalok gyakran belénk botlanak

Az uno tulajdonképpen a hatarozatlan néveld fonévi névmasi formaja. A fentieken kiviil alanyként is hasznalhat-
juk az on szocska helyett. V6. 21. §.

61.§

A tobbes szam elsO és masodik személyli személyes névmasok: nos ‘mi’, vos ‘ti; 6ndk, maguk’. A harmadik
személy illes, illas, illos 0k, azok’ formak tulajdonképpen az egyes szdmu ille, illa, illo ‘0, az’ névmasok sza-
balyos tobbes szamu alakjai. A him-, né- és semlegesnem megkiilonboztetése fakultativ: a magyarhoz hasonléan
a (formailag himnemii) illes alak utalhat az 6sszes nemre. A himnemi forma hasznalatos kevert nem esetén is:
Illes — non solmente ille sed etiam illa — es illac ‘Ott vannak 6k — nemcsak a férfi, de a n6 is.’

62.§

A tobbi sz6fajtol eltéréen — a tobbes szdm elsé €s masodik személy kivételével — a személyes névmas megkii-
lonboztet ESETEKet: az alanyesetii formak mellett vannak targy- és részeshatdrozot kifejezd fiiggd alakok is.
Egyes szam elsé és masodik személyben a fiiggd alakok: me ‘engem, nekem’, te ‘téged, neked’. A harmadik
személyi le, la, lo ‘6t, azt; neki, annak’, les, las, los ‘Oket, azokat; nekik, azoknak’ fliggd alakok nem masok,
mint a megfeleld alanyesetli formak masodik szotagjai.

63. §

Ami a személyes névmasi esetalakok HASZNALATAt illeti, kiilonbséget kell tenni, hogy (a) alanyrol, (b) targy-, ill.
részeshatarozordl, vagy (c) eloljardszo utani hasznalatrdl van-e szo. Az alapalak hasznalatos, ha a névmas alany
vagy — a harmadik személy esetén — el6ljaroszoval all. Fiiggd alakba keriil a névmas, ha targy- vagy részeshata-
rozoként hasznalatos, illetve — elsd és masodik személy esetén — eldljard all elStte. A szabalyok megjegyzésében
hasznos lehet, ha olyan modellmondatokat alkotunk minden személyben és mindkét szamban, mint /o tenta
impressionar te con ille ‘Megproballak téged lenyligozni vele hn’.

1. io ... te ... ille
2. tu..le..illa

3. ille ... la ... illo

4. illa ... lo ... nos
5. illo ... nos ... vos
6. nos ... vos ... illes
7. vos ... les ... illas
8. illes ... las ... illos
9. illas ... los ... me
10.illos ... me ... te
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A fentiek a teljeség kedvéért lettek megadva, azonban a beldliik megalkotott példamondatok esetenként megle-
hetdsen mesterkéltek. Mégis lehetséges allitasokat tartalmaznak, ha az alabbiak szerint értelmezziik 6ket.

1.

‘Megproballak téged lenyiigbzni vele Ain’
(P1. Megproballak lenyligézni azzal, amit a batyamrol mondok neked.)

‘Megprobalod 6t hn lenyligdzni vele nn’
(P1. Megprobalod lenyligdzni a batyadat a csinos menyasszonyoddal.)

‘O hn megprobalja 6t nn lenyligozni azzal sn’
(P1. A batyam megprobalja lenyligdzni a lanyt az uj autdjaval.)

“O) nn megprobal azzal sn lenyligdzni minket’
(P1. A menyasszonyod meghivott minket a koncertjére, mivel a kozonségét le akarta nyligdzni a baratai
szamaval.)

‘[Az sn] Megprobal minket lenytigézni veletek/6nokkel’
(P1. A kormany megprobal lenyligozni minket, allampolgarokat, azzal, hogy dsszehivta a parlamentet, va-
gyis benneteket/onoket, képviseldket.)

‘Megprobalunk benneteket/onoket lenytigbzni veliik in’
(P1. Megprobalunk lenyiigézni benneteket/6noket, szegény baratokat, a tehetds apainkkal.)

‘Ti/6ndk megprobaljatok 6ket in lenyligdozni velik nn’

(P1. Ti megprobaljatok / 6ndk megprobaljak lenyligdzni a fitikat azzal, amit a baratnditokrél mondtok /
mondanak.)

. Ok hn megprobaljék 6ket nn lenyiigdzni azokkal sn’

(P1. A fitk megprobaljak lenyligézni a lanyokat szép autoikkal.)

Ok nn megprobaljak azokat sn lenyligozni velem’
(P1. A lanyok megprobaljak lenytigozni a lelkiismeretiiket azzal, hogy segitettek nekem.)

10. ‘(Azok sn) Megprobalnak engem lenytigdzni veled’

64.§

(P1. A sotétség er6i megprobalnak lenyligdzni engem veled, mindenhatd Mefisztoval.)

A BIRTOKOS NEVMASOK melléknevek, és mint ilyenek allhatnak a jelzett sz6 el6tt és utan is. L. 33.§, 38. §—
40. §. A jelzett sz6 elott allva altalaban nem tesziink nével6t eléjiik. Ilyen helyzetben — tehat fénév el6tt és név-
el6 nélkiil — a birtokos névmasok szovégi -e nélkiil, rovid alakjukban allnak (a nostre és a vostre kivételével,
ahol a rovidiilést a massalhangzo-torlodas megakadalyozza).

65. §

Mi fratre e tu soror celebra lor nuptias
A fivérem és a lanytestvéred tinneplik a hazassagukat

Mi fratre e le fratre tue es bon amicos
Az én fivérem és a te fivéred jo baratok

Mi fratre e le tue es bon amicos
Az én fivérem és a tied jo baratok

Patre nostre, qui es ...
Mi Atyank, ki vagy ...

mi matre vagy le matre mie vagy (ritkan) le mie matre ‘az anyam’

Ille labora nocte e die pro le suos
O hn éjjel és nappal dolgozik az dvéiért

Harmadik személyben mindharom nemnek egy kozos birtokos névmasi alakja van egyes €s tobbes szdmban is.
Ha mégis sziikség lenne a nemek megkiilonbdztetése, az alabbiak szerint jarhatunk el:

llle e illa velia tote le nocte al lecto de su (vagy del) moriente patre de illa
A fiu és a lany egész ¢jjel a lany haldokl6 apjanak dgya mellett iiltek
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Mi patre e le suo (vagy le) de ille es amicos
Apam ¢és az 6vé hn baratok

66. §

A VISSZAHATO NEVMAS a harmadik személyben mindkét szamban se ‘magat, magukat’. Az els6 és masodik
személyben a személyes névmas fiiggd alakjai hasznalatosak visszahatd névmasként.

lo me marita con te, e tu te marita con me
En meghazasodtam (= kihazasitottam magam) veled ¢s te meghéazasodtal (= kihazasitottad magad) velem

Ille se marita con illa, e illa se marita con ille

Illes se marita con illas, e illas se marita con illes

67.§

A visszahato szerkezetek olyan kifejezések, ahol az ige targya ugyanaz, mint az alany. A magyarban ezeket
gyakran nem visszahatd névmadssal, hanem képzett visszahato igével fejezziik ki, pl. ‘mosakszom’, azaz ‘mosom
magam’.

1lla se face indispensabile
O nn nélkiilozhetetlenné teszi magat

lo me vide como alteros me vide
Ugy latom magam, ahogy masok latnak engem

68. §
A visszahat6 szerkezeteket lehet szenvedd értelemben hasznalni, ha nincs aktiv cselekvd (azaz agens).

Iste libros se vende al magazin de Bloomingdale
Ezek a konyveket a Bloomingdale-nél arusitjak (= Ezek a konyvek aruljak magukat a B. boltban)

Iste libro se vende multo ben
Ezek a kdnyvek nagyon jol kelnek (= aruljak magukat)

Tal cappellos se vide frequentemente
Ilyen kalapokat gyakran 1atni, illetve Ilyen kalapok gyakran lathatok

69. §

A SZEMELYES NEVMAS FUGGO ALAKJAI ES A VISSZAHATO NEVMASOK — az eloljaros szerkezeteket kivéve — az
egyszerl igealakok el6tt allnak. Az igenevek ¢és a felszolitd modu igealakok esetén a sorrend forditott.

o les surprendeva
Megleptem oket

Pro surprender les io debeva currer
Hogy meglepjem oket, futnom kellett

Dirigente se verso le sol, illa precava
A nap fel¢ fordulva imadkozott

Io collabora con illes
Egyiitt dolgozom veliik

Monstra lo a ille
Mutasd meg neki

70. §

Osszetett igelakok esetén — melyek egy segédigébol és egy (fonévi vagy befejezett melléknévi) igenévbdl allnak
— a nem alanyesetli személyes, illetve visszahaté névmasok egyarant allhatnak a segédige eldtt vagy az igenév
utan.

lo ha surprendite les vagy o les ha surprendite
Megleptem Oket

—25/126 —



Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
magyarra adaptalt forditas (v1.1)

Io va surprender les vagy Io les va surprender
Meg fogom lepni 6ket

A facer miiveltetd segédige esetén a névmasok két lehetséges szorendje logikailag két kiilon jelentést sugall (vo.
88. §).

lo le face batter le
Megiittettem vele /n 6t hn

Io le face batter )
Uttettem vele hn [egyet], illetve Utésre birtam 6t hn

lo face batter le
Megiittettem [valakivel] 6t in

71. §
Ha egy fiiggd személyes névmas és egy visszahato névmas keriil egymas mellé, a visszahaté névmas all elol.

1lla se nos monstra
(O nn) Megmutatja nekiink magat

lo me lo dice
Azt mondom magamnak

Amennyiben két nem alanyesetli személyes névmas talalkozik, a targy — illetve az igével szorosabb jelentéstani
kapcsolatban all16 névmas — all hatrébb.

1lla me lo dice
Azt mondja nekem

1lla me lo ha dicite vagy Illa ha dicite me lo
Elmondta nekem

Pro dicer me lo illa debeva telephonar
Hogy ezt elmondja nekem, telefonalnia kellett

Amikor egy egyszert fliggd személyes vagy visszahatd névmas keriil egy eloljarés névmas vagy mas eloljaros
névszo mellé, az egyszerli névmas lesz az elso.

1lla ha le tempore pro intertener se con illes
(Neki nn) Van ideje, hogy veliik /in szoérakozzon

1lla ha le tempore pro intertener se con su canes
(Neki nn) Van ideje, hogy a kutyaival szérakozzon

1lla ha intertenite se con illes vagy Illa se ha intertenite con illes
(O nn) Szérakozott velik hn

72.§

N. B. Az interlingudban mas nyelvektdl eltérden nincs kiillonbség a névmasok targy- és részeshatarozos alakja
kozott. Ha mégis meg kell kiilonboztetniink a részeshatarozot, vagy hangsuly esik ra, akkor az a eldljardszot
hasznaljuk.

lo inviava un telegramma a mi granpatre
Kiildtem egy taviratot a nagyapamnak

lo lo inviava a mi granpatre
Elkiildtem a nagyapamnak

lo le inviava un telegramma
Kiildtem neki egy taviratot

lo le lo inviava vagy lo lo inviava a ille
Elkiildtem neki
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73.§

A névmasok megel6z6 szakaszokban leirt szorendi szabalyaitol el lehet térni, ha azt a ritmus vagy a hangsuly
megkivanja.

1lle ama arachides e illa ama se
A fit szereti a foldimogyordt és a lany szereti magat

Io vos crede si vos crede me
Hiszek neked, ha te hiszel nekem

74. §
A VONATKOZO NEVMASOK: que és qual. A kettd koziil a gue 6nallo (fonévi), a qual jelz6i (melléknévi) hasznala-
ta.

Le ultime traino que pote portar me ibi a tempore parti in cinque minutas

Az utolsé vonat, amely idében elvihet engem oda, 6t percen beliil indul

1lle fuma opium, qual vitio ille ha acquirite durante le guerra
(O hn) Opiumot sziv, amely karos szenvedélyre a haboru alatt szokott ra

75.§

A le hatarozott néveldvel megelézve a qual sz6 is lehet 6nalld (fénévi) hasznalata, és ekkor tobbes szamba is
tehetd.

Le cavallo e le asino le qual non esseva sellate curreva a velocitate equal
A 16 és a szamar, amely (utobbi) nem volt felnyergelve, egyforma sebességgel futottak

Le cavallo e le asino le quales non esseva sellate...
A 16 és a szamar, amelyek nem voltak felnyergelve...

76.§

A que és qual ragozasa eldljardészokkal torténik: de (birtokos eset), a (részeshatarozos eset). Van ezeken kiviil
egy specialis jelz6i cuje ‘akié, amié, amelyiké’ birtokos vonatkozo névmas, valamit egy qui ‘aki’ alak, amely
csak személyekkel kapcsolatban hasznalhat6'® alanyesetben, illetve eloljaroszoval.

Le documentos que le spia portava con se esseva multo importante
A dokumentumok, amelyeket a kém magaval vitt, nagyon fontosak voltak

Le documentos con que le spia escappava esseva multo importante
A dokumentumok, amelyekkel a kém megszokott, nagyon fontosak voltak

Le documentos de que le spia habeva copias esseva multo importante
A dokumentumok, amelyeknek a masolatai a kémnél vannak, nagyon fontosak voltak

Le documentos cuje importantia esseva dubitose incriminava le spia
A dokumentumok, amelyeknek a fontossaga kérdéses volt, gyanuba keverték a kémet

Le documentos del quales le spia habeva copias...
A dokumentumok, amelyeknek a masolatai a kémnél vannak...

Le documentos, le importantia del quales esseva dubitose...
A dokumentumok, amelyeknek a fontossaga kérdéses volt...

Le spia qui portava le documentos esseva habile
A kém, aki elvitte a dokumentumokat, {igyes volt

Le spia que le agente de policia habeva vidite portava con se le plus importante documentos
A kém, akit a rend6r meglatott, magaval vitte a legfontosabb dokumentumokat

A gyakorlatban mégis hasznalatos a qui névmas alanyesetben a gue helyett nem személyekkel kapcsolatban
is, ha azok ,,aktivak” (mint pl. allatok, csoportok, szervezetek), hogy elkeriilhessiik a targyeset jeloletlensé-
g¢ébdl eredd olyan félreérthetd mondatokat, mint nos ha un can que nos ama ‘van egy kutyank, amelyet sze-
retlink’ v. ‘van egy kutyank, amely szeret minket’. Ez utobbit emiatt kifejezhetjiik ugy is: nos ha un can qui
nos ama. [A forditd]
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Le spia de qui le policia habeva establite le identitate...
A kém, akinek a személyazonossagat a rend6rség megallapitotta...

Le spia cuje identitate le policia habeva establite...
A kém, akinek a személyazonossagat a rend6rség megallapitotta...

N. B. Az interlinguaban — az angollal ellentétben — nem maradhat el a vonatkoz6 névmas a tagmondatok el61.

The tobacco you smoke is abominable
Le tabaco que vos fuma es abominabile
A dohany, amit szivtok (6n sziv, 6ndk szivnak), undoritd

The onions you ate smell to high heaven
Le cibollas que tu ha mangiate odora al alte celo
A hagyma, amit eszel, ¢kteleniil biidos

77. §
A lo que ‘(az,) ami(t); (az[t]), hogy mi(t)’ vonatkoz6 névmast illetden 1. a 21. § fentebb.

78.§

A MUTATO NEVMASOK alakilag 6nalléan hasznalt melléknevek. Melléknévi jellegiiknél fogva 6nallo (fonévi)
hasznalatban képesek utalni a természetes nemre és a szamra. Végzddésiik nem a foénevesiilt melléknevekének
(-e: altalanos, -o: him- vagy semleges, -a: nénem), hanem a harmadik személy(i személyes névmasénak (-e: him-
vagy altalanos, -a: ndénem, -o: semleges) felel meg.

79. §
A kozelre mutatd névmas az iste ‘ez’, a tavolra mutato az ille ‘az’.

iste homine e ille femina
ez az férfi és az a nd

ille homine e iste femina
az a férfi és aza nd

iste tabula e ille libro
ez az asztal és az a kdnyv

ille tabula e iste libro
az az asztal és ez a kdnyv

Iste pais es libere
Ez az orszag szabad

Isto es un libere pais
Ez sn egy szabad orszag

Iste puera odia illa
Ez a lany utalja azt (nn a masik lanyt)

Que es isto? Que es illo?
Mi ez sn? Mi az sn?

Ille idiota!
Az hn az idiota!

Istes es mi studentes
Ezek /in az én tanitvanyaim

Istas es mi filias
Ezek nn a lanyaim

Da me ille libros. 1llos es le mies
Add ide nekem azokat a konyveket! Azok sn az enyémek

Iste edition es plus complete que ille [sic!] duo
Ez a kiadas teljesebb, mint az a kett6
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Iste edition es plus complete que illos
Ez a kiadas teljesebb, mint azok sn

(N6 mondja)
lo es una de illas qui crede que le matrimonio es sancte
Azok nn egyike nn vagyok, aki hisz abban, hogy a hazassag szent

(Férfi mondja)
lo es uno de illes qui crede...
Azok hn egyike hn vagyok, aki hisz abban...

N. B. A celle névmas az ille ‘az’ kollateralis formaja. Egy szovegben a két alakot ne keverjiik.

IGEK

80. §

Az igének a kovetkezd alakjai vannak: fonévi igenév, két melléknévi igenév (folyamatos, ill. befejezett), felszo-
litd és négy egyszerii ragozott'® forma (jelen, mult, jovo, feltételes). Segédigékkel tovabbi, dsszetett igeidSk és
szenvedo igealakok képezhetok. Az interlingudban nincsenek személyragok és k6tdmod (de vo. 111. §). A befe-
jezett igeidokkel szemben nincs rogziilt moédja a folyamatos szemlélet visszaadasanak (de vo. 94. §).

81. §

A FONEVI IGENEV mindig -r-re végzodik, melyet az a, e, i tdmaganhangzok egyike el6z meg. (Az -e tdmagan-
hangz6 utani -r, illetve -re végli fénévi igeneveket megkiilonbdztetd kollateralis igerendszert illetden 1. a 148. §,
valamint a 97. § melléknévi igenevek kapcsan.

crear ‘alkot’

vider ‘latni’

audir ‘hallani’
82. §

A fonévi igenévképzését és a beldle alkothatd szarmazékokat illetden 1. 140. §, 145. §—150. §, 153. §-154. §,
155.§, 157. 8.

83. §
A fénévi igenevek hasznalhatok fonévként, ekkor megfelelnek a magyar -ds, -és képzos igei foneveknek.

le venir del estate
a nyar eljovetele

Vider es creder
Hiszem, ha latom (¢kp. A latas [azaz a tapasztalas] a hit [alapja])

le susurrar del motor
a motor zugésa

Iste viagiar de un pais al altere es fatigante
Faraszto ez az utazas az egyik orszagbol a masikba

le ir e venir del clientes
az igyfelek jovése €és menése

Le faceres del formicas es interessante a observar
A hangyak tevékenykedését érdekes figyelni

N. B. A hatarozoként hasznalt elljaros fonévi igenév magyar megfeleldje altalaban mellékmondat vagy hatéro-
701 igenév, jelzoként alkalmazva pedig ‘valamire valo, alkalmas’ jelentésii folyamatos melléknévi igenév.

A, ragozott forma” kifejezést itt a véges (finit) igealak szakkifejezés helyett hasznaljuk, vo. 98. §.
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llles le condemnava sin audir su defensa
Elitélték 6t hn anélkiil, hogy meghallgattak volna

Per rumper le osso on potera forsan rectificar su gamba
Eltorve (= ha eltdrjiik) a csontot talan kiegyenesithet6 lesz az (6 /in) labszara

Post haber passate le suburbios on pote avantiar plus rapidemente
Elhagyva (= miutan elhagytuk) a kiilvarosokat, gyorsithatunk

lo vole ben humiliar me ante ille usque corriger su grammatica sed non usque pagar su debitas
Kész vagyok megalazkodni el6tte zn addig, hogy kijavitsam a nyelvtani hibait, de addig nem, hogy kifi-
zessem az adossagait

Le sala a attender deberea esser equipate de un machina a scriber
A varétermet fel kell szerelni egy irdgéppel

Comencia tu studios per arder omne libros
Kezd a tanulmanyaidat azzal, hogy minden kdnyvet elégetsz

1lla es capace de perder le traino
(O nn) Képes lekésni a vonatot vagy (O nn) Képes arra, hogy lekésse a vonatot

Nos pensa ir al theatro
Gondolunk arra, hogy szinhazba menjiink

Az fénévi igenév elbtti eldljaroszo elmaradasardl ez utobbi esetben 1. 87. § lentebb.

84. §

A magyarban a fénévi igenév mas igékkel kozvetleniil csatlakozik, mig az interlinguédban a fonévi igeneves
szerkezetekben ezen kivill de, a, ill. pro el6ljardszo is hasznalatos a kovetkezd szakaszokban kifejtettek szerint.

85. §
A fonévi igenév a eldljaroszoval all melléknévi, illetve igei szerkezetekben, ha célt jelol.

Nos aspira a realisar nostre ideales
Toreksziink elképzeléseink megvaldsitasara

Iste porta non es facile a aperir
Ezt az ajtot nem konny kinyitni

86. §

A fonévi igenév pro eloljarészoval all melléknévi, illetve igei szerkezetekben, ha szandékot, akaratot jelol. Ezt a
magyarban sokszor célhatdrozo6i mellékmondattal forditjuk.

llle venira pro reparar le fenestra
(O hn) Jott megjavitani az ablakot vagy (O hn) Azért jott, hogy megjavitsa az ablakot

lo mangia pro viver, sed quando nos ha globos de patata io vive pro mangiar
Azért eszem, hogy éljek, de amikor burgonyagomboc van, azért élek, hogy egyek

87. §

Nem hasznalatos eloljard a fonévi igenévvel, ha az fonévként értelmezhetd, vagy egy fonév szerepében all.
(a) Az olyan példakban, mint ‘Nehéz a homokban jarni’, a f6névi igenév az értelmi alany, igy tehat fonévvel
egyenértékii. Ennek megfeleldéen atalakithato igei féneves mondatta: ‘A homokban vald jaras nehéz’, és az
interlinguaban sem all el6ljar6szo: 11 es difficile vader in le arena, ill. Vader in le arena es difficile. V6. 83. §
fentebb. (b) Amennyiben a fénévi igenév egy targyas ige bovitménye, mint pl. ‘Tervezek vidékre menni’, a kije-
lentés tobbé-kevésbé szabatosan fonévvel is mondhatd, vo. ‘Tervezem a vidékre valdo menést’ lo plana vader al
campania. Emiatt targyas ige bovitményeként a fonévi igenév nem kap eldljarot.

In van io ha tentate convincer le
Hiabavaloan probaltam meggydzni 6t hn

1l es facile rider con le ridentes e difficile plorar con le plorantes
Konnyti [egyiitt] nevetni azokkal, akik nevetnek, de nehéz [egyiitt] sirni azokkal, akik sirnak
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11 es un grande privilegio esser inter vos iste vespere
Nagy megtiszteltetés ma éjjel veletek / onnel / 6nokkel lenni

Nos intende ameliorar nostre methodos de agricultura
Tervezziik javitani a mezdgazdasagi eljarasainkat

1lle diceva que su soror sperava revider nos
(O hn) Azt mondta, a névére reméli, hogy ujralathat minket

[lla time esser sol con le patiente
(O nn) Fél egyediil lenni a beteggel

88. §

Eloljar6szo nélkiil all a fonévi igenév (a) a voler, poter, deber, soler igékkel, (b) a lassar, facer, valamint vider,
audir igékkel, illetve mas érzékeléssel kapcsolatos igékkel hasznalva, ha azok targya egyben a fonévi igenév
alanya is, mint pl. a ‘Latom 6t jonni’ mondatban.

Io volerea dormir sed illa debe dansar
Szeretnék (tkp. akarnék) aludni, de neki nn tancolnia kell

[lla crede que illa pote cantar
(O nn) Azt gondolja, hogy tud énekelni

Le matre faceva le doctor venir vagy Le matre faceva venir le doctor
Az anya kihivta az orvost (tkp. rabirta, hogy j6jjon)
lo senti le nausea montar

Erzem, hogy a hanyingerem erésodik

lo audi le venir vagy Io le audi venir
Hallom 6t /n jonni

N. B. Az olyan mondatokban, mint /o face le studente acceptar mi consilio ‘Elfogadtatom a didkkal a tanacso-
mat’, a fénevek névmasokra cserélhetdk, pl. lo le face acceptar lo ‘Elfogadtatom (azt sn) vele hn’. Logikailag ez
utobbi kijelentésben két allitas foglaltatik: lo le face acceptar ‘elfogadasra birom 6t (thkp. vele elfogadtatok)’,
illetve lo face acceptar lo ‘elfogadtatom (azt)’. Az interlinguaban mindkét kifejezése helyes, azonban a magyar-
ban, mint lathato, az els6 esetben gyakran keriil6 fordulattal kell élni, vo. 70. § 2. bekezdés. Hasonld példak:

1lla me faceva vender le can
(O nn) Eladatta velem a kutyat

1lla faceva vender le can
Eladatta a kutyat

lo videva le infantes occider le ave
Lattam a gyerekeket a madarat megdlni (... amikor megdlték a madarat)

Io les videva occider lo
Lattam 6ket megolni (... amikor megdlték)

lo videva occider lo
Lattam meg6lni (... amikor megdlték)

89. §

Alapesetben (vagyis a fenti szakaszok hatalya ala nem es6 kifejezésekben) a fénévi igenevet de eldljaroszdoval
kapcsoljuk.

1o es felice de revider vos
Boldog vagyok, hogy Ujra lathatom

Le necessitate de ganiar plus es clar
A nagyobb kereset sziikségessége vitathatatlan

1lle se effortia de mitter le motor in motion
Erdlkodik a motor beinditasaval (Erdsen probalja a motort beinditani)
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90. §

N. B. Az lo vole que ille veni ‘ Akarom, hogy (6 /in) j6jjon’ tipusu kifejezések nem alakithatok at fénévi igeneves
szerkezetekké; vo. 111. §.

91. §
A FONEVI IGENEV HASZNALATOS 4ltalanos parancs, tiltas stb. kifejezésére.

Non fumar! ‘Tilos a dohanyzas!’
Non sputar super le solo! ‘A padlora kopni tilos!’
Tener se al dextra! ‘Jobbra tarts!’

92. §

Kérdo névmasok utan a ‘nem tudom, hogy mit kell(ene) tenni; ... hogy mit tegyek’ jellegii kifejezésekben fénévi
igenév all 6nmagaban segédige nélkiil.

lo non sape que facer
Nem tudom, hogy mit kell tenni (Nem tudom, hogy mi a teendd)

1l es difficile decider se ubi vader
Nehéz donteni, hogy merre menjek / menjiink / stb.

Que creder nunc?
Mit higgyek / higgyiink / stb. most?

Nos non sapeva qual pisce prender primo
Nem tudtuk, hogy melyik halat fogjuk meg elsének

93. §

A FOLYAMATOS MELLEKNEVI IGENEV -nfe toldalékkal képzdédik, amely a fonévi igenév -r nélkiili tovéhez jarul.
A képz6 el6tti -i- téhangz6 -ie-vé valtozik.

crear: creante ‘alkotni: alkotd’
vider: vidente ‘latni: 14t6’
audir: audiente ‘hallani: halld’

N. B. Az alabbi folyamatos igenevek elsddlegesen -ienfe végiliek, annak ellenére, hogy a fénévi igeneviik -er-re
végzodik: capiente és az Osszes -cipiente alaku Osszetétele (incipiente stb.); faciente és az dsszes -ficiente alakl
Osszetétele (deficiente stb.); az Osszes -jiciente végl Osszetétel (injiciente stb.); a sapiente; valamint az 0sszes
-spiciente végl Osszetétel (inspiciente stb.). Minthogy az -antia képz0 és -entia, -ientia valtozatai (v6. 152. §)
tulajdonképpen -ia toldalékos folyamatos melléknévi igenevek, a fentiek erre a képzore is érvényesek. Azaz,
minden ige, melynek folyamatos melléknévi igeneve -iente-re végzodik, -ientia képzbt kap s. 1. t.

94. §

A folyamatos melléknévi igenév valddi melléknév, igy tulajdonsdgai megegyeznek a normal mellékneveknél
elmondottakkal, 1. 32. §-39. §, 41. § és 152. §. Onélléan hasznalva hatdrozoi igenévi szerepii. N. B. A folyama-
tos melléknévi igenévvel az interlingudban nem képziink dsszetett igealakokat, igy nem 1éteznek az angol 1 am
buying, hoping ‘(éppen) vasarlok, reménykedem’ tipushoz hasonld folyamatos igeid6k is. Az ehhez hasonlo
szerkezetekben a melléknévi igenév a magyarhoz hasonloan egyszerii allitmanykiegészitd: ‘vasarld, reménykedd
vagyok’.

Un can morte non pote esser vivente
Egy halott kutya nem lehet €16

Le climate de Alaska va deveniente plus benigne
Alaszka klimaja egyre enyhébbé valik

Minnehaha significa “aqua ridente”
A Minnehaha ,,nevet6 vizet” jelent

Transversante le oceano, io habeva un placente aventura
Az Oceanon atkelve kellemes kalandom volt
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Duo passantes videva le accidente
Két jarokel6 latta a balesetet

Essente surveliate per le policia, ille non osava mover se
A rend6rségi megfigyelés miatt (¢kp. 1évén a rendOrség altal megfigyelve) nem mert mozdulni

95. §

A BEFEJEZETT MELLEKNEVI IGENEV -fe toldalékkal képzddik, amely a fonévi igenév -7 nélkiili tovéhez jarul. A
képz6 elbtti -e- téhangzo -i-vé valtozik.

crear: create ‘alkotni: alkotott’
vider: vidite ‘latni: latott’
audir: audite ‘hallani: hallott’

N. B. A befejezett melléknévi igenevek szabalyosan, az utolsé massalhangzo el6tti maganhangzon hangsulyo-
zodnak. A kollateralis hangsulyozasrendszert illetéen vo. a 148. §-hoz fizott megjegyzést.

9. §

A befejezett melléknévi igeneveket dsszetett, befejezett igeidok és a szenvedd szerkezet képzésére hasznaljuk, 1.
105. §-106. §, 112. §—113. §. Ezenkiviil melléknévi funkcidjuk is van, és ilyen hasznalatban tulajdonsagaik
megegyeznek a normal mellékneveknél elmondottakkal. Végezetiil 6nalldan hasznalva hatdrozéi igenevek is
lehetnek.

Le pluvia impellite per le vento entra trans le fenestra rumpite
A sz¢l fujta es6 bever a torott ablakon

lo es fatigate
Faradt vagyok

Le inviata de Valhalla clama le animas del occiditos
A Valhalla kiildotte nn hivja a meggyilkoltak /4n lelkeit

Impellite per le vento, le pluvia entra in le fenestra
A sz@l altal fajva az es6 bever a torott ablakon

97. §

N. B. Szamos igei melléknév tartozik a finder, docer, benedicer stb. igékhez képezhetd specialis fisse ‘hasadt,
osztott’, docte ‘tanult’, benedicte ‘aldott’ stb. tipusba. Jelentésiik és hasznalatuk megegyezik a normal findite,
docite, benedicite stb. befejezett melléknévi igenevekével. Ez nemcsak a melléknévi, hatarozoi igenévi szerepet
illeti, de azt is, hogy Osszetett igealakok is alkothatok veliik. Az erre vonatkozd szabaly az alabbi: Minden olyan
igéhez, amelynek az interlingua szdtarban van feltiintetve masodlagos, rovid (azaz szabalytalan) tove is, képez-
hetiink kollateralis befejezett melléknévi igenevet ugy, hogy -e végzddést tesziink a masodlagos téhoz. L. 152. §
utolso bekezdés.

llle es absorbite in su labor vagy llle es absorpte in su labor
(O hn) El van mélyedve a munkajaban

1lle ha assumite le nomine de su femina vagy llle ha assumpte le nomine de su femina
(O hn) Felvette a felesége nevét

In le campania on non se senti subjicite al haste del vita moderne vagy In le campania on non se senti
subjecte al haste del vita moderne
Vidéken az ember nem érzi magat alavetve a modern élet rohanasanak

98. §

A RAGOZOTT IGEALAKOKhoz nem jarulnak személyragok, ezért az alanyt altalaban ki kell tenni.

A kozérthetség kedvéért éliink itt a ragozott igealak kifejezéssel annak ellenére, hogy ténylegesen nem ra-
gozddnak. A szabatosabb véges (finit) igealak terminus viszont valdsziniileg tal szokatlanul csengene. Az
interlinguaban ragozott igealak alatt a kijelentd és feltételes modu formakat értjiik, azaz azokat, melyekhez
alanyként személyes névmas jarulhat. [A forditd]
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99. §
A JELEN IDO a fénévi igenévbdl képzodik a szovégi -r elhagyasaval. A hangsilyozas a 10. §-beli szabalyok sze-
rint torténik.

io, tu etc. crea; io, tu etc. vide; io, tu etc. audi
én teremtek, te teremtesz stb.; én latok, te latsz stb.; én hallok, te hallasz stb.

100. §

Az interlingua jelen ideje tartalmilag ,,ALTALANOS JELEN”. A magyarhoz hasonléan jovo id6t is kifejezhet, kiilo-
ndsen, ha a mondatban erre egyértelmi id6hatarozo utal.

Deo ama le homines
Az Isten szereti az embereket

lo non sape lo que es le nomine de iste animal
Nem tudom (azt), hogy mi ennek az allatnak a neve

Iste vespere io recipe mi canetto
Ma ¢éjjel megkapom a kiskutyamat

101. §

A haber ‘van neki, bir’, esser ‘van’ és vader ‘megy’ igéknek egyszertibb jelen idejli alakja van'’, amely a fénévi
igeneviik els6 szotagjabol all: ha, es, va.

Proque io ha un terribile mal de capite il es necessari que io va al doctor
Mivel szornyti fejfajasom van, kénytelen vagyok elmenni az orvoshoz

Az esser ige esetében van egy son ‘vagyunk, vagytok, vannak’ alaku kiilon fakultativ tdbbes szamu forma is.

102. §

Az egyszer(i MULT IDO a fonévi igenévbol képzoédik a szovégi - elhagyasaval és a -va mualtidé-jel hozzaadasa-
val.

io, tu etc. creava; io, tu etc. videva, io, tu etc. audiva
én teremtettem, te teremtettél stb.; én lattam, te 1attal stb.; én hallottam, te hallottal stb.

103. §

Az egyszer(i mult id6 hasznalata ugyanolyan, mint az angolban. Ez vonatkozik a feltételes mellékmondatokra is,
ahol a magyarban feltételes jelen allna, pl. If he was (were) here... ‘Ha (6 hn) itt lenne. ..’

Egyszeri mult id6t hasznal az angol, ha a hatarozott multbeli cselekvés le van zarva és a jelennel — sem a be-
sz€16 tudataban, sem id6hatarozoval kifejezve — nincs kapcsolatban; egyébként befejezett jelen all helyette. A
cselekvés lezart voltat a mult egy-egy iddpontjat kdzelebbrdl meghatarozo sz6 még jobban kifejezi, pl.
tegnap, egyszer, mult éjjel, tavaly. Mult id6 hasznalatos, ha a multnak hatarozott iddpontjat vagy iddszakat
akarjuk jelolni, illetve magat a cselekvés tényét, lezajlasat, nem pedig az eredményét.

A fentieken tilmenden egyszerti mult 4ll a magyar feltételes jelen helyett a ha feltételes kotoszoval (‘ha a he-
lyemben lennél’), bdrcsak hatarozdszoval (‘barcsak itt lennél”) bevezetett tagmondatokban, valamint a jelen
id6 helyett az elképzelt, kivant stb. cselekvésre utalo kifejezésekben (‘képzeld el, hogy a helyemben vagy’).
[A fordito]

7" A példaszovegekben szerepel a teljes vade alak (Visita al mercato, 95. oldal), az Interlingua—English

Dictionary haber cimszavaban pedig az il habe ‘there is, there are’ és ille habe 20 annos ‘he is 20 years old’
kifejezések fordulnak el. gy a szabaly nem azt jelenti, hogy a haber, esser, vader igéknek ne lehetne sza-
balyos jelen idejii alakjuk; bar a gyakorlatban nem élnek veliik. Osszetételekben, pl. invader, a teljes alak
hasznalatos. [A forditd]
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Heri nos voleva vider le Mercator de Venetia sed nos non poteva obtener billetes e tunc nos videva le
Princessa del Czardas. Si vos cognosceva iste operetta vos comprenderea que io prefere Kalman a
Shakespeare.

Tegnap meg akartuk nézni a Velencei kalmart, de nem tudtunk jegyeket szerezni, és igy a Csardaskiraly-
n6t lattuk. Ha ismernéd ezt az operettet, megértenéd azt, hogy jobban kedvelem Kalmant Shakespeare-
nél.

104. §

Az esser ‘van’ ige esetében létezik egy era ‘voltam, voltal, volt stb.” alaki kiilon fakultativ malt idejii forma is.

105. §

Az OSSZETETT MULT IDOK (befejezett jelen, illetve befejezett mult) a haber segédige jelen, illetve mult idejii
alakjainak és a befejezett melléknévi igenévnek a kapcsolataval képzodnek.

io, tu etc. ha create; io etc. ha vidite; io etc. ha audite
én megteremtettem, te megteremtettél stb.; én meglattam stb.; én meghallottam stb.

io, tu etc. habeva create; io etc. habeva vidite; io etc. habeva audite
én korabban megteremtettem, te korabban megteremtettél stb.; én korabban meglattam stb.; én korabban
meghallottam stb.

106. §

Az Osszetett mult id6 hasznalata ugyanolyan, mint az angolban, de a befejezett jelen id6 alkalmazasa nem olyan
korlatozott és szinonim az egyszer(i multtal.

Befejezett jelen az angolban olyan hatarozatlan mult idejii cselekvést jelol, amely valamilyen modon a jelen-
nel kapcsolatban van, vagyis: a jelen szempontjabol tekintjiik; kapcsolatban van a jelennel a besz¢lo tudata-
ban vagy hatarozoval (pl. ma, még) kifejezve; a multban kezdddott, de most is tart, vagy éppen mostanig tar-
tott (kiilondsen megerdsitve olyan hatarozokkal, mint pl. ezen a héten, hosszu ideje, mostanaban, miota
csak); az amiota kotszoval bevezetett tagmondatokban.

Befejezett mult hasznalatos olyan cselekvés esetén, amely a mult egy idOpontja el6tt tortént (Un. régmilt); ez
lehet a valos idében kozeli esemény is, ha a beszElé tudatdban tavoli. Leggyakrabban két mult idejii cselek-
vés kozil azt jeloli, amely mar befejezddott akkor, amikor egy masik elkezd6dott (ha a kiilonidejiiséget a ko-
t0sz0 kifejezi, akkor egyszerti mult is allhat helyette).

A fenticken tulmenden befejezett mult all a magyar feltételes mult helyett a ha feltételes kotészoval (‘ha a
helyemben lettél volna’), barcsak hatarozdszoval (‘barcsak itt lettél volna’) bevezetett tagmondatokban, va-
lamint a valora nem valt elképzelt, kivant stb. cselekvésre utald kifejezésekben (‘képzeld el, hogy a helyem-
ben lettél volna’). [A fordito]

Su Majestate ha perdite su capite
Ofelsége hn elvesztette a fejét

Ludovico Dece-Sex ha perdite su capite
XVI. Lajos elvesztette a fejét

107. §

A JOVO IDO a fénévi igenévhez tett hangsulyos -a jellel képzddik. A fOszabalytdl eltérd hangsilyt nem jeldli
¢ékezet.

io, tu etc. creara; io etc. videra, io etc. audira
én teremteni fogok, te teremteni fogsz stb.; én latni fogok stb.; én hallani fogok stb.

A FELTETELES MOD a f6énévi igenévhez tett -ea modjellel képzddik. A mddjel -e- maganhangzoja hangstlyos, de
ezt nem jeloli ékezet.

io, tu etc. crearea; io etc. viderea; io etc. audirea
én teremtenék, te teremtenél stb.; én latnék stb.; én hallanék stb.
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108. §

A jovo 1d6 és a feltételes mod hasznalata nem kiilonbozik jelentdsen a magyarétdl azon kiviil, ami a korabbi
szakaszokban — elsésorban a 103. §, 106. § forditoi megjegyzéseiben — kifejtésre kertilt.

Si ille attende assatis longe, ille habera un barba
Ha (6 hn) elég sokaig var, szakalla lesz

Si illa habeva quatro rotas, illa esserea un omnibus
Ha (neki nn) négy kereke lenne, 6 nn lenne az omnibusz

Si io esseva un avetto, io volarea a te
Ha kismadar lennék, hozzad szallnék

N. B. Mind a jov6 idonek, mind a feltételes modnak van kollateralis formaja, amely a fénévi igenévbdl és a va,
illetve velle segédigébdl all.

Si ille attende assatis longe, ille va haber un barba
Siilla habeva quatro rotas, illa velle esser un omnibus
Si io esseva un avetto, io velle volar a te

109. §

A fentebb részletezett eszkozokkel tovabbi Osszetett igei szerkezetek képezhetdk az esetlegesen hianyzo igeiddk
(pl. feltételes mult vagy [a jovobeli eldidejliséget kifejezd] befejezett jovo) potlasara.

Nos haberea potite venir
Tudtunk volna joénni

1lle habera finite scriber
Majd (6 hn) befejezte az irast vagy Miutan (6 An) befejezte / be fogja fejezni az irast

110. §
A FELSZOLITO MOD alakilag megegyezik a jelen id6vel, de rendszerint nem 4ll vele személyes névmas.

Ama tu vicino como te mesme!
Szeresd szomszédodat, mint tenmagadat!

Aperi le porta!
Nyisd ki az ajtot!

Reguarda hic!
Ide nézz!

Néha azonban személyes névmas is megjelenik a felszolitdé mod mellett (de az ige utan helyezve).

Face tu lo que io commanda
(Te) Tedd (azt), amit parancsoltam

111. §
A felszolitd mdd szerepét atveheti a nyomatékos jelen idé.

Tu veni hic immediatemente!
Idejossz rogton!

A felsz6litdo mod helyett hasznalt fénévi igenévrdl 1. 91. §. A que... ‘(azt kivanom), hogy...” kihagyasos szerke-
zet'® minden személyben allhat, igy alkalmas a hianyzo felsz6lit6 modu alakok pétlasara, kiilondsen tobbes
szam els6 személyben. V6. még 90. §.

Que ille veni!
Hadd j6jjon (6 An)!

Que nos parti!
Menjiink!

' A felszolité modot helyettesitd gue + jelen id6 szerkezetre a targymutatd ohajté modként (optativus) hivat-

kozik. [A forditd]
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Az interlingua szotér sia ‘legyen’ szava értelmezhetd kdtészoként, de az esser ige kivételes kotdomodu alakjaként
is. Az utobbi értelemben felszolitd modu funkcidja van.

lo ama lilios del valles, sia in le campo, sia in un vaso
Szeretem a gyongyviragot, legyen bar a szabadban vagy a vazaban

Le juvene maritos sia felice!
Legyen boldog az ifju par!

Sia gentil e face me ille favor
Légy kedves ¢és tedd meg nekem azt a szivességet

112. §

A SZENVEDO alakokat az esser segédigével képezziik. A segédige ragozasa az el6zGekben targyaltak szerint
torténik. Az alabbi tablazat dsszefoglalja a vonatkozé igealakokat:

Jelen id6 Jové ido

io etc. es io essera vagy io va esser

Mult id6 Feltételes mod

io esseva vagy io era io esserea vagy io velle esser

Befejezett jelen Befejezett jovO

io ha essite io habera essite vagy io va haber essite
Befejezett mult Feltételes mult

io habeva essite io haberea essite vagy io velle haber essite

A szenvedd alakok a fenti ragozott segédigébdl és az azt kovetd befejezett melléknévi igenévbdl allnak.

Ille es surveliate per le policia. ‘Ot hn megfigyeli a rend6rség (tkp. O meg van figyelve a rendérség altal)’
1lle esseva surveliate per le policia.

1lle ha essite surveliate per le policia.

1lle habeva essite surveliate per le policia.
1lle essera surveliate per le policia.

1lle va esser surveliate per le policia.

1lle esserea surveliate per le policia.

1lle velle esser surveliate per le policia.

1lle habera essite surveliate per le policia.
1lle va haber essite surveliate per le policia.
1lle haberea essite surveliate per le policia.
1lle velle haber essite surveliate per le policia.

113. §

A szenvedd fonévi, illetve melléknévi igenevek a ragozott igealakokhoz hasonloan képzddnek: az esser segédige
megfeleld igenevét kdveti a foige befejezett melléknévi igenévi alakja.

esser surveliate ‘megfigyelve lenni’
essente surveliate ‘megfigyelve (megfigyelés alatt) 1év’
essite surveliate ‘megfigyelés ala kerilt’

Fontos, hogy a szenvedd szerkezetet nem lehet megkiilonboztetni attdl az esettdl, amikor az esser “van’ létige
mellett befejezett melléknévi igenévi allitmanykiegészitd all. Igy pl. a o es maritate egyarant jelentheti azt,
hogy ‘hazasodom’, de azt is, hogy ‘hazas vagyok’.

114. §

A szenved6 alakok helyett visszahatd szerkezetet is hasznalhatunk a 68. §-ban leirtak szerint. Ezen kiviil a ma-
gyarhoz hasonléan személytelen kifejezésekkel is élhetiink az on névmas segitségével, pl. On non nos ama hic
‘Itt nem szeretnek minket’.
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Az igeragozas osszefoglalo tablazata
Foénévi igenév crear teremteni
vider latni
audir hallani
Folyamatos melléknévi igenév  creante teremtd
vidente 1ato
audiente hallo
Befejezett melléknévi igenév  create teremtett
vidite latott
audite hallott
Felsz6lito mod crea! teremts!
vide! lass!
audi! hallj!
Jelen io crea teremtek
io vide latok
io audi hallok
Mult io creava teremtettem
io videva lattam
io audiva hallottam
Befejezett jelen io ha create kb. megteremtettem

Befejezett mult

io ha vidite
io ha audite

io habeva create
io habeva vidite

kb. meglattam
kb. meghallottam

kb. (miutan) megteremtettem
kb. (miutan) meglattam

0
o io habeva audite kb. (miutan) meghallottam
(]
2 Jove io creara teremteni fogok
O .o s
io videra latni fogok
io audira hallani fogok
Befejezett jovo io habera create kb. majd teremtettem
io habera vidite kb. majd lattam
io habera audite kb. majd hallottam
Feltételes mod (jelen)  io crearea teremtenék
io viderea latnék
io audirea hallanék
Feltételes mult io haberea create teremtettem volna
io haberea vidite lattam volna
io haberea audite hallottam volna
Jelen io es create teremtve vagyok
io es vidite latva vagyok
io es audite hallva vagyok
Mult io ha essite create teremtve voltam
o io ha essite vidite latva voltam
E io ha essite audite hallva voltam
s . . .
% Befejezett jelen io esseva create kb. meg voltam teremtve
n

Befejezett mult

io esseva vidite
io esseva audite

io habeva essite create
io habeva essite vidite
io habeva essite audite
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Az igeragozas osszefoglalé tablazata

Jovo io essera create teremtve leszek
io essera vidite latva leszek
io essera audite hallva leszek
Befejezett jovo io habera essite create  kb. majd teremtve voltam

io habera essite vidite kb. majd latva voltam

Q0
—°§ io habera essite audite  kb. majd hallva voltam
=
c% Feltételes mod (jelen)  io esserea create teremtve lennék
io esserea vidite latva lennék
io esserea audite hallva lennék
Feltételes mult io haberea essite create teremtve lettem volna

io haberea essite vidite  latva lettem volna
io haberea essite audite hallva lettem volna

116. §
Az eldontendd KERDO MONDAT rendszerint forditott szorendii: az alany és a ragozott igealak felcserélddik.

I{gz ille venite?
(O hn) Megjott?

V”eni ille?
(O hn) Jon?

Desira vos salsicias con o sin allio?
Fokhagymas vagy nem fokhagymas kolbaszt kértek / kér (6n) / kérnek (6nok)?

Transversava le rege svede le Mar Baltic o non?
A svéd kiraly atkelt a Balti-tengeren, vagy nem?

Ha a kérdé névmas az alany, akkor egyenes szorend hasznalatos.

Qui es ille homine con le barba rubie?
Ki az a voros szakallas ember?

Que batte a mi fenestra?
Mi zorgeti az ablakomat?

Que ha tu facite con tu moneta?
Mit csinaltal a pénzeddel?

Quando arriva le traino?
Mikor érkezik be a vonat?

Ubi es tu melior medietate?
Hol van a jobbik éned (a jobbik feled)?

A magyarhoz hasonldan a kijelentések szérendi valtoztatas nélkiil, pusztdn hanglejtéssel, illetve a kérddjellel is
kérdéssé alakithatok.

Le precio de ille cosalia esseva tres dollares?
Ennek az anyagnak az ara harom dollar volt?

Vos vole dicer me que vos non lo faceva?
Azt akarjatok / akarja 6n / akarjak 6ndk mondani, hogy nem csinaltatok / csinalta / csinaltak meg?

A fentiek mellett a magyar megfeleldvel nem rendelkezd an kérddszdocskaval is kérdéssé valtoztathatjuk a kije-
lentéseket. Ezt a kérdszocskat mindig a mondat €lére kell tenni.

An le precio de illo esseva tres dollars?
An vos vole dicer me que vos non lo ha facite?

An vos e vostre amica es reconciliate?
Igy hat 6n ¢és a baratja kibékdiltek?

N. B. Az esque névmas az an kérddszocska kollateralis formaja. Egy szovegben a két alakot ne keverjiik.
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117. §

A FUGGO BESZED az angol hasznalatnak megfelelden kezelhetd.

Az angolban a fiiggd idézetben nemcsak a névmasok és az idéhatarozok valtoznak meg, hanem az igeidok is.
Ennek szabalyai az alabbiak: Ha a fémondat jelen vagy jovo idoben van, a fiiggd idézet ideje nem valtozik
(N. B. a befejezett jelen nem mindsiil multnak még akkor sem, ha magyarra mult idovel forditanank!). Ha a
fémondat allitmanya mult idében (egyszeri vagy befejezett mult idoben) van, akkor a fiiggd idézetben ido-
egyeztetés 1ép fel. Az idbegyeztetés soran a kijelentd modu igeidok ,,eggyel miltabbd” valnak, azaz: jelen
id6 — mult idé, malt id6 — befejezett mult, befejezett jelen — befejezett mult, jovo — feltételes jelen, befe-
jezett jovo — feltételes mult; a befejezett mult nem valtozik. A feltételes tagmondatokban csak akkor van
idéegyeztetés, ha a tagmondat allitmanya eredetileg jelen vagy jovo idejii volt. A feltételes mod valtozatlan
marad. A felszolitd modu igelakok helyett fonévi igenév all. Fontos, hogy az idéegyeztetés nem hat az igene-
vekre.

A fiiggd beszédhez hasonld idéegyeztetés torténik egyéb mellékmondatokban is, ha a fémondat észrevételt,
kijelentést, vélekedést, remélést, varast, félést jelent.

A szabaly megengedo igével (,,kezelhet6”) lett megfogalmazva. Ennek alapjan ugyan elképzelhetd lenne,
hogy a magyarhoz hasonldéan ne alkalmazzunk idéegyeztetést, de minthogy a szakasz nem definial kollate-
ralis megoldast, valosziniileg mégsem tekinthetiink el az id6k egyeztetésétdl. [A forditd]

Ille diceva: “lo es fatigate.” (O hn) Azt mondta: »Faradt vagyok.«” —
1lle diceva que ille esseva fatigate ‘(O hn) Azt mondta, hogy faradt’

A fenti hasznalattol eltérés lehet, ha ezt logikai megfontolasok indokoljak (pl. id6tdl fiiggetlen altalanos igazsag
esetén).

lo non crede que un decimetro de lana pesa tanto como un decimetro de ferro.

— Nemo diceva que tu debeva creder tal nonsenso vagy Nemo diceva que tu debe creder tal nonsenso
Nem hiszem, hogy egy deciméternyi gyapji annyit nyom, mint egy deciméternyi vas.

— Senki nem mondta, hogy hinned kell ilyen képtelenségben

SZAMNEVEK

118. §

Az egyszerli TOSZAMNEVEK az alabbiak:
0 zero
1 un 10 dece

N.

duo 20 vinti
tres 30 trenta
quatro 40 quaranta

cinque 50 cinquanta

2
3
4
5
6 sex 60 sexanta
7 septe 70 septanta
8 octo 80 octanta
9 nove” 90 novanta

B. A cinquanta ‘50’ szamnévtdl kezdédden a tizesek szabalyosan allnak el6 az -anta képzovel.

100 cento
1000 mille
1 000 000 million

19

A gyakorlatban a ‘9’ szamnévre a nove helyett inkdbb a novem alak hasznalatos, mivel az eldobbi azonos
alakt az “0j’ jelentésii melléknévvel, és ez félreértésre adhat okot az olyan mondatokban, mint in /e strata il
ha nove casas ‘az utcadban uj hazak vannak’ v. ‘az utcaban kilenc haz van’. [A fordit6]
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1 000 000 000 milliardo

1 000 000 000 000 billion

1 000 000 000 000 000 billiardo

1 000 000 000 000 000 000 trillion

1 000 000 000 000 000 000 000 trilliardo

1 000 000 000 000 000 000 000 000 quatrillion

1 000 000 000 000 000 000 000 000 000 quatrilliardo
1 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 quintillion

1 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000 000  quintilliardo

N. B. A quintillion *1 000 000> szamnévtdl kezdddéen a millié hatvanyai szabalyosan képzédnek a kitevonek
megfeleld szorzoszamnévhez tett -illion toldalékkal. A szorzoszamneveket illetéen 1. 127. § alabb. A millié meg-
felel6 hatvanyanak ezerszeresét ugy kapjuk, hogy a szamnév -ion végz6dését az -iardo képzore cseréljik.

A tobbi szamnév Osszetett, és logikai 6sszeadassal, illetve szorzéassal képezziik.

119. §

Logikai 0sszeadassal kapcsolodnak a tizesek az egyesekkel; a szazasok a tizesekkel és az egyesekkel; az ezresek
a szazasokkal, tizesekkel és egyesekkel; a millidk az ezresekkel, a szazasokkal, tizesekkel és egyesekkel; stb. Az
Osszeadandd elemeket egyszeriien egymas mellé irjuk Ugy, hogy a nagyobb helyi értékiiek allnak eldl. Példaul
1120 mille cento vinti. Szaz alatt az egymas melletti szamokat kotéjellel kapcsoljuk, pl. 72 septanta-duo; 11
dece-un; 12 dece-duo. Az elemek kdzé barmikor beszlrhat6 a fakultativ e ‘és’ kotdszo. Szaznal kisebb szamok-
nal ez a kotdszo helyettesiti a kotdjelet, pl. mille cento e vinti; septanta e duo.

120. §

Logikai szorzassal fejezziik ki a cento ‘100°, mille ‘1000’ szamok tobbszdrdseit, valamint a mille magasabb
hatvanyait, mint pl. a million ‘milli6’, milliardo ‘milliard’. A szorzdszam tartalmilag melléknév (alakilag t6-
szamnév), amely mindig megel6zi a szorzandot. A szorzando a szamnévi egyeztetés szabalyai szerint felveszi a
tobbes szam jelét. Példaul: 3 000 000 tres milliones; 200 duo centos.

N. B. A cento és mille szamnevek el6tt az un ‘egy’ szorzészam elmaradhat. Az 1000 magasabb hatvanyai — mint
pl. a million, milliardo, billion stb. — a megszamolt dolgokhoz a de eldljar6szoval kapcsolodnak, pl. un billion de
dollares.

121. §

Nincs kiilonbség a szamnevek jelz6i (melléknévi) és 6nalld (névmasi) formai kozott, az un ‘egy’ kivételével. Ez
utobbi 6nallo alakjai megegyeznek a hatarozatlan néveléével (1. 21. §).

122. §
Példak a tészamnevekre:
13 dece-tres
8347 octo milles tres centos quaranta-septe

10 987 654 321  dece milliardos nove centos octanta-septe milliones sex centos cinquanta-quatro milles
tres centos vinti-un

Le mille-pedes ha perdite quatro centos novanta-nove pedes; illo totevia ha cinque centos un
A szazlabu (tkp. ezerlabt) elvesztette négyszazkilencvenkilenc 1abat; még mindig van neki 6tszazegy

In bon tempores ille emplea plus que cento filanderas in su filanda; nunc ille ha travalio pro exactemente
quaranta-una

Jo idékben (6 /n) tobb mint szaz lanyt alkalmaz a fonodajaban; most pontosan negyvenegy szamara van
munkdja
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123. §

A TIZEDES TORTEKben a magyarhoz hasonldan tizedes vesszd hasznalatos, de kiolvasasukkor egész helyett
comma ‘vessz6’ szt mondunk.

34,798 (harmincnégy egész hétszazkilencvennyolc [ezred])
34,798 (trenta-quatro comma septe nove octo).

N.B. Az ezreseket azonban a magyartdl eltéréen nem szokozzel, hanem ponttal valasztjuk el (pl.
1.234.567.890).

124. §

Példak az alapmiiveletekre:
14 + 3,4 = 17,4 (dece-quatro plus tres comma quatro es dece-septe comma quatro)
20— 102 = -82 (vinti minus cento duo es minus octanta duo)
20 x 17 = 340 (vinti vices dece-septe es tres centos quaranta)

100 + 3 = 33,3333 (cento dividite per tres es trenta-tres comma tres tres tres tres)

125. §

A SORSZAMNEVEK melléknevek, és osztjak a rendes melléknevek minden sajatossagat, igy fonevesedhetnek is.
Az alapsorszamnevek az alabbiak:

1. prime
secunde
tertie
quarte
quinte
sexte
septime

octave

Y X RN kD

none
10. decime
utolsé  ultime

A t6bbi egyszer(i sorszamnév a megfeleld tészamnévbol képzodik az -esime képzdvel.

20. vintesime
30. trentesime
100. centesime
1000. millesime

1 000 000. millionesime

1 000 000 000. milliardesime
Az Osszetett szamneveknél csak az utolsé tag vesz fel sorszamnévi alakot.
11.  dece-prime
102. cento secunde
99.  novanta-none
300. tres centesime

Le duo cento cinquantesime anniversario
A kétszazotvenedik évfordulod
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Isto es mi tertie
Ez nekem a harmadik (vélhet6en: koktél)

A tészamneveket az alabbiak szerint irjuk szamjegyekkel (a szam utdn az utolsé maganhangzot és az azt meg-
el6z6 teljes massalhangzocsoport kiirjuk):

Ime, 2nde, 3tie, 4te, Ste, 6te, 7me, 8ve, 9ne, 10me, 20me, 100me

126. §

A TORTSZAMNEVEK koziil a “fél’ jelz6i (melléknévi) formaja medie, a fénévi alak pedig medietate, illetve Ossze-
tételi eltagként medie-.

un medie hora
egy fél 6ra

duo medie horas
két fél ora

le duo medietates
a két fél (fél rész)

duo e medie horas, duo horas e medie
két és fél ora, két ora és egy fél

le medietate del membros
a tagok fele

le medie membros
a ,feles” tagok (nem ‘teljes tagok’)

mediedie
dél (tkp. napfél)

medienocte

éjfel
Az bsszes tobbi tortszamnév az alabbi minta szerint képzddik: a ‘negyedrész, kétdtod rész, egyhatod rész stb.’
tipusu kifejezésekben sorszamnevek hasznalatosak: un quarte parte, duo quinte partes, un sexte parte stb. A
legtobb esetben azonban a fenti példaktol eltéréen a ‘rész’ (parte) sz6 hianyzik. Ilyenkor, mint a magyarban, a
tortszamnév fonevesedik (-o végzodést vesz fel). Fontos, hogy a magyarhoz hasonldan a ‘negyed’ sz6 szabalyo-
san képzbdik, nincs rendhagyo alakja.

Tres quartos plus tres octavos es un e un octavo
Harom negyed és harom nyolcad az egy egész egy nyolcad

Un medie hora e un quarto de hora es tres quartos de hora
Fél ora és negyed ora az haromnegyed ora

Ha tobb fajtajh jelz6i szamnevet hasznalunk, akkor a tortszam allhat a fénév utan.

un pan e tres quartos
egy ¢és haromnegyed kenyér

duo milliones e tres quintos de prisioneros
két és haromotod millio fogoly

127. §
A jelz6i (melléknévi) SZORZOSZAMNEVEK az alabbiak:

simple vagy simplice ‘egyszeres, szimpla’
duple vagy duplice ‘kétszeres, dupla’
triple vagy triplice “haromszoros, tripla’
quadruple ‘négyszeres’

quintuple ‘6tszoros’

sextuple ‘hatszoros’

septuple ‘hétszeres’

octuple ‘nyolcszoros’
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nonuple ‘kilencszeres’
decuple ‘tizszeres’
centuple ‘szazszoros’

128. §

A SZAMNEVI OSSZETETELEK (‘félévente’, ‘haromfedélzeti’ stb.) szabadon képezhetdk az alabbi mintak szerint.
Ezekben a szamnévi elem Osszetételi eldtagként szerepel. Fontos, hogy az ilyen dsszetételek gyakran tovabbkép-
zett alakjukban allnak (ahogy pl. a magyarban a ‘hdromszdg(let)i’ nem a ‘harom’ és a ‘szogleti’ szavak dsszeté-
tele, hanem a ‘harom’ +‘szog(let)’ Osszetétel “-0/0° képzds szarmazéka). VO. még 155. §, 163. §—164. §. A be-
mutatott Osszetételi lehetdségek egyarant hasznalhatok — az 0j képzésekre vald gyakorlati sziikség kovetelte
hatarok kozt — fonevek, melléknevek és igék esetén.

Feél:

semi- + deo ‘isten’ > semideo ‘félisten’
semi- + official > semiofficial ‘félhivatalos’
semi- + somno ‘alom, alvas’ + -e melléknévi végzodés > semisomne ‘félig alvo, félalomban 1évo’

uj képzések

semi- + professor > semiprofessor
semi- + occider ‘(meg)0l’ > semioccider ‘félig megol’
semi- + interessante ‘érdekes’ > semiinteressante ‘mérsékelten, részben érdekes’

N. B. A hemi- eldtag a semi- ritka, els6sorban szaknyelvi szavakban hasznalt szinonimaja.

Egy:

uni- + trinitate > unitrinitate ‘haromszemélyl egy Isten, szentharomsag’
uni- + corno ‘szarv’ + -e melléknévi végzddés > unicorne ‘egyszarviy’
uni- + latere ‘oldal’ + -al > unilateral ‘egyoldal®’

uj képzések
uni- + monte ‘hegy’ > unimonte ‘kiilonallo hegy’
uni- + anulo ‘gyQrQ’ + -ate > unianulate ‘egygyuris, egy gyuriibol allo’

N. B. A mono-, illetve maganhangz6 el6tt mon- elétag az uni- szinonimajaként hasznalhato, elsdsorban szak-
nyelvi szavakban.

Masfél:

sesqui- + plano > sesquiplano ‘masfél szarnyu repiil6gép’
sesqui- + pede ‘1ab’ + -al > sesquipedal ‘masfél 1abnyi’

uj képzések

sesqui- + torno ‘fordulat’ > sesquitorno ‘masfél fordulat’
sesqui- + uncia ‘hiivelyk (hosszmérték)’ + -al > sesquiuncial ‘mastél hiivelykes’

Ketto:

bi- + cyclo > bicyclo ‘kerékpar’

bi- + metallo + -ismo > bimetallismo ‘bimetallizmus (arany- és eziistalapti pénzrendszer)’
bi- + furcar > bifurcar ‘kettévalaszt, kettéoszt’

bi- + lingua ‘nyelv’ + -e melléknévi végzddés > bilingue ‘kétnyelvly’

uj képzések

bi- + vita + -ate > bivitate ‘kétéletli’

bi- + digito ‘ujj’ + -e melléknévi végzddés > bidigite ‘kétujju’

bi- + franger ‘tor’ > bifranger ‘kétszer(esen) tor’

N. B. A di- el6tag a bi- szinonimajaként hasznalhato, elsdsorban szaknyelvi szavakban.
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Harom:

tri- + folio ‘levél’ > trifolio ‘(haromlevelil) 16here’

tri- + secar ‘vag’ > trisecar ‘haromfelé vag, oszt’

tri- + dimension + -al > tridimensional ‘haromdimenzios’

tri- + angulo + -e melléknévi végzddés > triangule “haromszog(let)i’

Négy:

quadri- + syllabo ‘szotag’ + -e melléknévi végzddés > quadrisyllabe ‘négy szotagos’
quadri- + anno ‘€v’ + -al > quadriennal ‘négyéves, négyévenkénti’

N. B. A tetra-, illetve maganhangz6 el6tt fetr- eldtag az quadri- szinonimajaként hasznalhatd, elsésorban szak-
nyelvi szavakban.

Ot, hat, hét, nyolc, tizenketto:

penta- + metro > pentametro ‘pentameter, 6tlabu vers’

hexa- + chordo > hexachordo ‘hexachord, hathangu skala’

hepta- + -archia > heptarchia ‘heptarchia, hetek uralma, hét allam szovetsége/kozossége’
octa- + metro > octametro ‘nyolclabu vers’

dodeca- + syllabo + -e melléknévi végzodés > dodecasyllabe ‘tizenkét szotagos’

N. B. A penta-, hexa-, hepta-, octa- és dodeca- elétagok a mono-, di- és tetra- el6tagokhoz hasonldéan hasznala-
tosak, vagyis elsGsorban szakszavakat képziink veliik, és maganhangzo el6tt az -a véghangzo kiesik.

Tiz, szaz, ezer:

A 10, 100 és 1000 tagot tartalmazd szorzoszamneves Osszetételek fontosak, mert sok mértékegységnévben hasz-
nalatosak. A 10-zel, 100-zal, 1000-rel, valamint 10 000-rel vald szorzast a deca-, hecto-, kilo-, illetve myria-
elétagok jelzik. A 1/10-szeres, 1/100-szoros és 1/1000-szeres mennyiségeket a deci-, centi- és milli- elotagok
fejezik ki. A deca-, myria- és hecto- elemek -a, illetve -o téhangzdja maganhangzoval kezd6d6 Gsszetételi tagok
elott kiesik. A mar meglévé nemzetkozi Osszetételeken kiviil 0j, analogias képzések lehetségesek, ha ezt erre
szaknyelvi, illetve egyéb igény van. A myria- elétag a kdznapi (nem szaknyelvi) hasznalatban ‘nagyon sok’
értelemben hasznalhatd. Példak a tradicionalis hasznalatra: litro ‘liter’, decalitro ‘tiz liter’, decilitro ‘deciliter,
tized liter’, hectolitro ‘hektoliter, szaz liter’, centilitro ‘centiliter, szazad liter’, kilolitro ‘ezer liter’, millilitro
egység’, deciunitate ‘tized egység’, hectunitate ‘szaz egység’, centiunitate ‘szdzad egység’, kilounitate ‘ezer
egység’, milliunitate ‘ezred egység’, myriunitate ‘tizezer egység’.

Sok:

multi- + million + -ario > multimillionario ‘multimilliomos’

multi- + polo ‘pélus’ + -ar > multipolar ‘sokpolust, tobbpolust’

multi- + lobo ‘lebeny’ + -e mellé¢knévi végzddés > multilobe ‘soklebenyes, sokkaréju’

uj képzések

multi- + cyclo > multicyclo ‘kerékpar haromnal tobb kerékkel’

multi- + linea ‘vonal’ + -ate > multilineate ‘sokvonalas’
N. B. A poly- elotag a multi- szinonimajaként hasznalhato, elsdsorban szaknyelvi szavakban. Ha a kifejezend6
jelentés nem ‘sok’, hanem ‘szamos’, inkabb a pluri- elétaggal éljiink.

A fenti mintak altal le nem fedett esetekben keriil6 kifejezésekkel: eldljaroszoval kapcsolt szerkezetekkel,
esetleg hatdroz6i szamnevekkel (vo. 130. § alabb) stb. célszert élniink, ahogy az az tjlatin nyelvekben szo-
kasos, pl. [barril] de cento vinti litros ‘szazhlsz literes [hordd]’, franger nonemente, al nonuple ‘kilencszere-
sen tor’ [A forditd]

129. §
A GYUJITOSZAMNEVEK a dozena ‘tucat’ mintdjara az tdszamnevekhez tett -ena végzddéssel képzodnek.

Illes arrivava in centenas
Szazasaval érkeztek

Illos se vende in decenas
Tizesével aruljak oket
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N. B. Az els6 két gylijtészdmnévnek szabalytalan bina ‘két darab, egy par’, trina ‘harom darab’ alakjai is van-
nak.

130. §

A HATAROZOI SZAMNEVEK a sorszamnevekbol képezhetdk a szabalyos hatarozoi -mente képzdvel vagy a mel-
1éknévi -e végzodés -o-ra cserélésével: tertio ‘harmadszor, harmadsorban’, ultimo “utoljara, végiil® stb.

Post toto, ille es primemente mi fratre e secundemente mi adversario politic
Végtére is 6 egyrészt a fivérem, masrészt a politikai ellenfelem

Ecce tres possibilitates: Primo, mi opinion es absurde; secundo, mi opinion es theoricamente correcte
sed impractic; e tertio, mi opinion es tanto correcte como practic.

Harom lehet6ség van: El6szor a nézetem lehetetlen; masodszor a nézetem elméletileg helyes, de kivihe-
tetlen; illetve harmadszor a nézetem egyarant helyes és célszerd.

A hataroz6i szamneveket ugyanugy irjuk le szamjegyekkel, mint a sorszamneveket, csak -o végzddéssel: /mo,
2ndo, 3tio stb. L. b6évebben 125. §.

131. §

A SORSZAMNEVEK HASZNALATA némileg eltér a magyartol. A sorszamnevek helyett hasznalhatunk a fénév utan
tett tészamnevet, kiilonosen, ha magyarul is élhetiink ‘-s szam(’ fordulattal, pl. capitulo tres ‘harmadik fejezet,
harmas szamu fejezet’ vagy le tertie capitulo ‘a harmadik fejezet’. Az uralkodoi sorszamneveket is igy fejezziik
ki, kivéve az els6t, ahol fonevesedett sorszamnév all.

Napoleon III (Napoleon Tres)
II1. Napoéleon

Henrico LXVII de Reuss (Henrico Sexanta-Septe)
LXVII. Reussi Henrik

Frederico I (Frederico Primo)
L. Frigyes

Catharina I (Catharina Prima)
I. Katalin

132. §

A DATUMOK estén a honap napja hatarozott névelds tészdmnévi alakban all. Az elsé nap esetén fonevesedett
sorszamnév is hasznalhato.

le 1 de januario (le un de januario)
janudr elseje

le 12 de novembre (le dece-duo de novembre)
november tizenkettedike

Heri esseva le vinti-octo de februario e hodie es le vinti-nove. — No, hodie es le prime de martio
Tegnap volt februar huszonnyolcadika €s ma huszonkilencedike van. — Nem, ma marcius elseje van.

133. §
Az IDOPONTOK kifejezése az alabbi mintak szerint lehetséges:

il es un (hora); a un (hora)
egy oOra (van); egykor (egy orakor)

il es tres (horas); a tres (horas)
harom ora (van); haromkor (harom orakor)

dece (horas) e quarte
negyed tizenegy vagy tiz (6ra) tizendt (perc)

dece (horas) minus quarte
haromnegyed tiz vagy kilenc (6ra) negyvenot (perc) vagy tizendt perc mulva tiz (6ra)
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dece (horas) e medie
fél tizenegy vagy tiz (6ra) harminc (perc)

dece (horas) e vinti (minutas)
tiz (ora) husz (perc)

dece (horas) minus vinti (minutas)
htisz perc mulva tiz (6ra)

FUNKCIOSZAVAK

134. §

N. B. A nyelvtan és a szotar hatarteriiletén allnak azok a ,,segédszavak”, amelyek ahhoz sziikségesek, hogy a
szavak és a kifejezések kozti kapcsolatokat jelolve mondatot épithessiink. Ezek a szavak tehat egyarant nyelvtani
funkciot viselnek (ezért funkcidszavaknak hivjuk 6ket), és csak kevéssé rendelhetd hozzajuk konkrét értelem;
ennek ellenére altalaban nem foglaljak ket egy k6z0s csoportba, hanem kiilon szofajokba — eldljaroszo, kotdszo,
névmas, hatarozoszo stb. — sorolodnak.

Az interlingua szempontjabdl azonban ezek a funkcidszavak kiilonds fontossagli csoportot alkotnak, mivel a
nemzetkoziségiik eléggé korlatozott a tobbi interlingua szohoz képest. Az interlingua beszéldinek tobbsége sza-
mara a funkcioszavak jelentik szinte kizardlagosan a tanulasi nehézséget.

A funkcidszavak korlatozott nemzetkdzisége annak az eredménye, hogy a nemzeti nyelvekben 1évé megfelel6ik
annyira szorosan kotdédnek az alapvetd nyelvtani szerkezethez, hogy nem nagyon kdlcsonzik oket a nyelvek
egymés kozott. Igy példaul mig a német Zigarette sz6 konnyedén meghonosodott a magyarban, mint cigaretta,
addig az ohne ‘nélkiil’ eloljaroszo csak szlengkifejezésekben talalhaté meg.

Gyakorlati példaval élve, franciatudéas birtokdban nem értjiik meg még irasban sem az ,,Our guests started
coming in right after we got back from town” angol mondatot. Ugyanennek ,,Our visitors began to arrive right
after we returned from town” valtozata egy fokkal felismerhetébb. Végezetiil nagyjabol francia ajkiak szamara
is érthetd valtozatot kapunk az alabbi megfogalmazassal: ,,Our visitors commenced to arrive immediately after
we returned from the city” ‘Latogatoink kozvetleniil azutan kezdtek megérkezni, hogy megjottiink a varosbol’.

Az els6 valtozatban az angol specifikus szokészletét hasznaltuk. Az utolsé mondatban pedig, ahol csak lehetsé-
ges volt, nemzetkozi szavak angol alakjai szerepeltek, amelyeket egy franciaul tudé is megérthet, 1évén ezek — ha
kissé eltéro, sajatos formaban is, de — el6fordulnak a francia nyelvben is.

Tobb vagy kevesebb talalékonysaggal el lehet érni, hogy barmely nyugati nyelven majdnem kizardlag a nemzet-
kozi szokészlet nemzeti valtozatat hasznalva beszéljiink vagy irjunk. De minden esetben marad egy lényeges
szotomeg, amely ,.ellenall” ennek a nemzetkdziesitésnek, mint a fenti utolsé angol példaban szerepld our ‘mi-
énk’, fo fénévi igenévi partikula, affer “utan’, we ‘mi’, from ‘-bol/bol’ és the ‘a(z)’. Ezek mindegyike funkcidszo,
ambar néhanyuk, mint az after és we, egyarant rendelkezik nyelvtani funkcidval és kézzelfoghato jelentéssel.

Az interlingua szétarban nagyvonalian modon allitottdk 6ssze a funkcidszavak allomanyat. Azokon a szavakon
feliil is, amelyek a szotar Osszeallitdsanak rendezd elve szerint is nemzetkozinek mindsiilnek, felvételre kertilt
szamos olyan sz6, amely nemzetkdzi jelleglinek tekinthetd. Ez utobbiak névelhetik az interlingua szotar vonzere-
jét és hasznalhatosagat.

Az alabbiakban megadjuk a funkcidészavak minimalis szojegyzékét. A jegyzékre csak azok a tételek keriiltek fel,
amelyek nélkiilozhetetlenek a nyelv miikodéséhez, de a lista kiegészithetd tovabbi, az interlingua szotarbol vett
elemekkel, elsésorban nyelvtani szerepet betoltd kifejezésekkel. Azon szavak esetén, melyeknek az interlingua
szotarban két egyenértéki formaja van, a szojegyzék csak egy alakot hoz. De ez nem jelenti azt, hogy a kiha-
gyott valtozat kevésbé szerencsésnek mindsiilne. A kérdéses szoparok az alabbiak: alicun — alcun; aliquando —
alquando; aliquanto — alquanto, alique — alco; a pena — apena; depost — depois, haber — haver, hic — ci; illac —
la; illa — ella; ille — celle; jam — ja; pauc — poc; secundo — secun, semper — sempre, si non — sinon, subinde —
sovente; tanto — tan; vice — vece.

A funkcidészavak jegyzéke

a -nak/nek; -ba/be, -ra/re, -hoz/hez/h6z; -ban/ben, -on/en/on, -nal/nél; -kor, -n; mulva,
utan

ab -t61/t61 (fogva/kezdve), -rol/rél, -bol/bél, ota

alias masként, mas modon; mas néven; maskor

alibi mashol; mashova
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ali(c)-
alicubi
alicun

alicun cosa
alicuno
aliguando
aliguanto
aliqgue (névm)
alique (hsz)
alora
alto

in alto
ambe
ambes
an

an il habe le libro?

ancora
anque
anque io

non solo ... ma anque

ante (ej)

ante (hsz)
ante que
ante-heri

a pena

apud

assatis

assi

assi ... como

avante
basso

a basso

in basso
bastante (mn)
bastante (hsz)
ben que
bis
cata

cata uno
causa

a causa de
certo
circa
como

como Si
comocunque
con
concernente
contra (ej)
contra (hsz)
cuje
-cunque
de
deman

deman matino
deman vespere

depost (hsz)
depost (ej)

depost que
desde
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vala-
valahol; valahova
valamilyen, valami; néhany, egy kevés
valami
valaki
valamikor; barmikor
némileg, némiképp, valamilyen mértékben
valami
némileg, némiképp
akkor, abban a pillanatban; abban az esetben, ennélfogva
tetd, csucs, felso rész
fol; felfelé; fent; feliil, a tetején
mindkét, mindkettd
mindketten
<eldontendd kérd6 névmas>; ksz vajon
nala An van a konyv?
hsz még; isz hogy volt! még egyszer!
is, szintén
én is
nemcsak ..., hanem ... is
<id6 és hely> elott; elé; felett; folé
<hely> elétt, elore; <id6> elébb, (az)eldtt, megeldzdleg
miel6tt/inkabb (mint)hogy
tegnapelott
alig; aligha, bajosan
-nal/nél, -hoz/hez/hoz kozel
elég(gé), meglehetésen
igy, ugy; ilyen, olyan
olyan ..., mint
elétt, elére, elol
als6 rész, vmi alja
le(felé)
lent, lenn; le(felé)
elég, elegendd, elégséges
elég(g¢)
béar, habar; ambar
kétszer; isz hogy volt! még egyszer!
mindegyik, minden egyes
ki-ki, mindenki (kiilon-kiilon), minden egyes személy
ok
miatt, -nak/nek kovetkeztében
bizonyosan
koril; <idében> kozel, tajan; koriilbeliil
hogy(an), milyen; ahogy(an); mint
mintha
barhogy(an) (is), akarhogy(an) (is); barmennyire, akdrmennyire
-val/vel (egyiitt); altal, révén, segitségével
-ra/re vonatkozodlag, -t illet6leg, ami ...-t illeti
-val/vel szemben/szemkozt/atellenben; ellen, ellenére, ellenében
szemben, szemkozt, atellenben; ellenkezdleg, ezzel szemben
ki(k)é, melyiké, mi(k)é; aki(k)nek a(z), ami(k)nek a(z), amely(ek)nek a(z)
akar-, bar-
-bol/bol, -to1/t6l, -rol/rdl; koril; -tol/t6] kezdve, dta; -nak/nek a(z); altal, miatt
holnap
holnap reggel
holnap éjszaka
azutan, késobb, utdbb, utdlag, azt kdvetden, attol fogva
utan, -t6l/t6l kezdve/fogva, ota
amiota, azota hogy, miodta csak; mivel; minthogy
ota, -tol/t6l (kezdve), -bol/bol
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dum (a)mig, mialatt, ameddig; feltéve hogy; hacsak, mar csak ... is
dunque ezért/azért (hat), tehat, kovetkezésképpen
durante <id6> alatt
durante que (a)mig, mialatt, mikdzben
e és
e..e mind ... mind, is ... is, egyrészt ... masrészt
ecce ime!; tessék, itt van(nak)
ergo tehat, ezért, ennél fogva, kovetkezésképpen, akkor
esque <eldontendd kérdé névmas>
esque ille ha le libro? nala in van a kdnyv?
et cetera, (rov) etc. és a tobbi, rov stb.
etiam is, szintén, hasonloképpen; (s6t) még ... (is)
non solmente ... sed  nemcsak ..., hanem ... is
etiam
ex -n kivil; -bol/bél, kozil
excepte -t kivéve, kivételével, -n kiviil
extra (hsz) kiviil, kint, kinn; raadasul, azonkiviil, azonfeliil; kiilon
extra (ej) -n kiviil, -n feliil, -n tal; -t kivéve; -t beszamitva
foras (hsz) szabadban, kiviil, kint; hazon kiviil; kiviilr6l
Jforas (e)) -n kiviil, -t kivéve
foras de -n kiviil, -n feliil, -n tal
foras de se magankiviil
forsan taldn, esetleg, lehet hogy
gratis ingyen, dijtalanul
haber van vkinek vmije, vmit birtokol, vmit bir
il ha van(nak) ...; létez(nek) ...
heri tegnap
hic itt, ide
de hic a (un hora) mostantol (egy 6ra) hosszat
usque (a) hic eddig, idaig; mostanaig, ez idaig
hic juncte ezzel, ezennel, ezattal; mellékelve
hodie ma
ibi ott, oda
ibidem, (rov) ibid., ib. ugyanott, ¥6v uo.
idem, (rov) id. ugyanaz, rév ua.; ugyanugy, dettd
igitur hsz/ksz tehat, ezért, azért; akkor, azonnal
il <alaki alany, személytelen névmas> (az)
illa 6, az nn <nénemt €161ény>
illac ott, oda
ille 0, az hn <é€lettelen és himnemt é161ény>; az, az eldbbi
illes 6k, azok
illo az, 6 sn <elvont, €lettelen, ill. semlegesnemii (vagy annak tekintett) éldlény>
in -ban/ben, -ba/be
infra (hsz) lent, alul, alant; alatt(a); ala(ja)
infra (ej) alatt, -n alul, -nal/nél lejjebb; ala
insimul egyiitt
inter kozott, kozt; kozé
interim (id6)kozben, ezalatt
intertanto (id6)kozben, ezalatt
intra ej -n belill <id6 és hely>, belsejében; Asz benn, bent, beliil, otthon
intro befelé, belséleg, bent, beliil, belsejében, beliilrdl
io én
ipse nyomosito nm magam, magad, maga, magunk, magatok, maguk; éppen
hodie ipse éppen ma, még ma
iste ez; az utodbbi
ita igy, ugy; pontosan igy/ugy, igen; kovetkezésképpen, eszerint/aszerint, tehat; en-
nek/annak megfeleléén
Jjam mar, azonnal, rgton; épp most, par perce; valoban, igazan, tényleg, csakugyan
non ... jam soha tobbé, mar/tobbé/tovabb nem
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Jjammais
non ... jammais
Jjammais!

Jjusto

Jjusto nunc, justo ora

Juxta (hsz)

Juxta (ej)
la

le (hatarozott névelo)

le (személyes névm)
les
lo
lo que
loco
in loco de
in su loco
longe
de longe
lontant
lor
lore
ma

non solo ... ma anque

malgrado
maniera
de maniera que
me
melio
tanto melio
melior
le melior
mesme
mesmo
hodie mesmo
ora mesmo
mi
mie
minus
a minus que
al minus
le minus
totos minus ille
multo
nam
nemo
ni
nihil, nil
nimie
nimis
no
non
Si non
nondum
nonne
il es ver, nonne?
nonobstante (ej)
nonobstante (hsz)
nos
nostre
nulle
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mindig, barmikor, akdrmikor; valamikor, egyszer
soha(sem)
soha!
épp(en), egészen, pontosan, pont(ban)
éppen most, éppen ebben a pillanatban
kozel, a (kdzvetlen) kozelben, mellette
-hoz/hez/h6z kozel, a (kdzvetlen) kozelében, (kozvetleniil) mellett
0t, azt; neki, annak nn <nOnemii él6lény>
a(z)
Ot, azt; neki, annak An <¢€lettelen és himnemd ¢161ény>
Oket, azokat
azt, Ot; annak, neki sn <elvont, élettelen, semlegesn. (vagy annak tekintett) ¢l61ény>
(az,) ami(t); (az[t]), hogy mi(t)
hely
helyett
helyette, inkabb
messze, tdvol
messzirdl, tavolrodl, tavolbol
tavoli, messzi, tavol fekvd, messze eso
a(z) 6 ...-(j)uk/(j)uk
ovek, a(z) 6 ...-(j)uk/(j)uk
de
nemcsak ..., hanem ... is
ellenére, dacara
mod
(azért / avégett / a célbol) hogy
engem, nekem; magam(at)
jobban, kiilonbiil
annal/annyival jobb
jobb, kiilonb
a legjobb
ugyanaz, -ez; ugyanolyan, -ilyen; azonos, egyforma; sajat; maga <pl. a kiraly maga>
ugyancsak, szintén, hasonloképpen; még, is; éppen
éppen ma, még ma
éppen most, maris, rogton
a(z)én ...-m
enyém, a(z) én ...-m
kevésbé; -n nélkil, -t kivéve, minusz
ha(csak) nem, kivéve hogyha
legalabb
a legkevésbé
mindenki rajta kiviil
nagyon, igen
mert, mivel, minthogy, ugyanis
senki
sem
semmi
tul sok, igen sok
tul(sagosan), nagyon (is)
hsz nem <6nallo tagaddszocska>
nem <mondatrészt tagad6 szocska>
mert/vagy kiilonben; mert ellenkezd esetben; ha(csak) nem; kivéve ha/hogy
még nem
ugye
ugye ez igaz?
ellenére, dacara
ennek ellenére, mindamellett, mindazonaltal, de azért mégis
mi; minket; nekiink; magunkat
a(z) mi ...-nk; miénk
semmi, semmiféle, semennyi; semmis, értéktelen
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nullemente semmiképpen, sehogy, a legkevésbé sem, egyaltala(ba)n nem
nunc most
nunquam soha
nusquam sehol; sehova
0 vagy
0..0 vagy ... vagy, akar ... akar
olim egykor, valamikor, régebben; majd egyszer, valamikor (a jovében)
omne minden, minden egyes; 0sszes
de omne mano minden kézbol
de omne latere minden oldalrdl, minden iranybol
in omne caso minden esetben
omne cosa minden
omnes valamennyien
on <éltalanos alany> az ember(ek), valaki, te, mi, 6k
ora most
parte 1ész
a parte széjjel, szét; félre, oldalra
in parte részben
del parte de részérdl
de parte a parte keresztiil-kasul
in nulle parte sehol
passato -val/vel ezel6tt, -(j)a/(j)e <ido>
pauc kevés, nem sok
un pauc (de) egy kicsi(t), egy kevés, egy keveset
pauc a pauc lassanként, lassacskan, apranként
in pauc rovidesen, nemsokara
pauco kevéssé, egy kissé, kis mértékben, nem nagyon
per at, keresztiil; folyaman, alatt, -szerte; altal, révén, segitségével; per, -nként
perque miért, mi okbdl/célbdl; amiért, ami miatt; mert; mivel
plus jobban, inkabb, tobbé; plusz
le plus a leginkabb
de plus azonkiviil, tovabba; azonfeliil, raadasul
de plus in plus egyre inkabb, mindinkéabb, jobban és inkabb
in plus rdadasul, azonkiviil/ezenkiviil, szintigy
al plus (a) legjobb esetben, legfeljebb
pois hsz azutan, késébb, utobb, utdlag; azontull, attol kezdve; ksz mert, mivel
pois que miutan, mivel, minthogy, mert
post (hsz) mogott, mogé, hatul; hatra(felé), vissza(felé); azutan
post (ej) utan, mogott, mogé
post que miutan, mivel, minthogy, mert
postea azutan, késobb, utdbb, utdlag; azontil, attdl kezdve
postquam miutan, azutan hogy; (rdgtén) amint (hogy), mihelyt
potius inkabb, lehetdleg, elobb
presso kozel, kozel(é)ben; -hoz/hez/hoz kozel(re), (kdzvetlen) kozelébe(n), mellett, mellé
a presso de otthonaban, cimén; -nal/nél, kozott
presto gyorsan, szempillantas alatt
preter (hsz) mellette el, tul, felette, kivil
preter (ef) -n tal, -n feliil; -n kivil, -t kivéve; mellett el, mentén, hosszaban
pridem régen(te), hajdan, egykor
pro -ért, szamara, részére; -ért (cserébe); helyett
pro + fn-igenév azért hogy
proque miért, mi okbdl/célbdl; amiért, ami miatt; mert; mivel
qual milyen; amilyen, amely; amint, ahogy
le qual aki, ami, amely
qualcunque akarmilyen, barmilyen
quando mikor; amikor
quandocunque akéarmikor, barmikor
quante mennyi, hany; amennyi, ahany
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quanto
quanto ... tanto
quanto a
quare
quasi
quasi que
que (kérdd névm)
que (vonatkozo névm)
que (ksz)
qui
de qui
quia
quicuncque
quo (hsz)
quo (ksz)
re
retro
a retro
salvo
salvo que
satis
satis de (tempore
etc.)
esser satis
haber satis
se
secundo
secundo que
sed
semper
si (hsz)
Si ... como
si (ksz)
si non
sia
sia ... sia
qual que sia
sin
sol
viver sol
sentir se sol
su
sub
subinde

subito
subtus
sue
super (ej)
super (hsz)
Super toto
supra (ej)
supra (hsz)
sur
tal
tal e tal
talmente
un libro talmente
belle
tamen

Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
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amennyire, annyira mint
minél ... annal
ami ...-t illeti
miért, mi okbol/célbol; azért, annak okéaért, minélfogva; amiért
szinte, majdnem, csaknem; bizonyos értelemben, ha gy vessziik
mintha
mi
aki(t), akik(et), ami(t), amik(et), amely(et), amelyek(et)
hogy
ki(t), kik(et); aki(t), akik(et)
(a)ki(k)nek a(z), (a)ki(k)é
mert, mivel, minthogy
akarki(t),barki(t), aki(t) csak
hova, hova; ahova, ahova; ezaltal, ezért
azért / avégett / a célbol hogy
-rol/rél, feldl, -re vonatkozodan, -t illetéleg
hatra(felé), vissza(felé); azelott, ezeldtt
héatrafelé, visszafelé
-n kiviil; -t leszamitva, ha nem volna ...
hacsak / hogy / mintha nem; anélkiil, ha az/ez nem volna
elég; meglehetdsen
elég (id6 stb.)

vmi elég
elege van
visszahaté nm magam, magad, maga, magunk, magatok, maguk
szerint, mentén
aszerint hogy; amennyiben; Gigy ... mint
de
mindig
igy, ugy; ilyen, olyan; <6nall6 igenldszdcska> igen
olyan ..., mint
ha, vajon

mert/vagy kiilonben; mert ellenkez esetben; ha(csak) nem; kivéve ha/hogy

legyen

legyen (ez) ... vagy legyen (az), legyen bar ... vagy, akar ... akar
akarmilyen, barmilyen

nélkiil, hijan

egyediili, egyetlen

egyediil él

egyediil érzi magat

a(z) 6 ...-(j)a/(j)e

alatt, ala, alol; -nal/nél lejjebb, -n alul

rogton/kovetleniil utana, azonnal, haladéktalanul; ismételten, tobbszor, gyakran,

id6rdl idore, Gjra meg Ujra
hirtelentil, varatlanul
lent, alul, alant; alatt(a); ala(ja)
6vé, a(z) 6 ...-(j)a/(j)e

folott, a tetején, -on/en/on; fOlé, a tetejére, -ra/re; -n folil/tal; -rol/rél (szolva), feldl

fent, feliil, felette, a tetején
mindenekfelett, mindenekel6tt, legfoképp
folott, -n folil, -n tal
a tetején, fent, feliil, felette
-on/en/on, a tetején; -ra/re, a tetejére
mn ilyen, olyan; ilyenfajta, olyanfajta
ilyen és ilyen, ez és ez
hsz ilyen, olyan; ennyire, annyira
egy ilyen szép konyv

azonban, mégis, mindamellett, annak ellenére, jollehet, habar
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tante
tante ... como
tante per cento
tanto
tanto ... como
in tanto que
tanto plus ... que
quanto ... tanto
tarde
plus tarde
al plus tarde
te
tosto
plus tosto
si tosto que
tote
tote le (homines)
totos
tote (le) duo
de tote (le) corde
totevia
toto (fn)
le toto
super toto
ante toto
post toto
del toto
in toto
toto (hsz)
trans

troppo

troppo (de) (libros ...)
troppo (de) (aqua ...)

de troppo
tu
tue
tunc
ubi (nm)
ubi (ksz)
a ubi
de ubi
ubicunque
ubique
ultra (hsz)
ultra (ej)
ultra illo
ultra que
un
le un le altere
le unes les alteres
uno
unquam
usquam
usque
usque nunc
verso
via (hsz)
via!
via (ej)
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ennyi, annyi; valamennyi (= bizonyos mennyiségii), ennyi meg ennyi
annyi ... mint
ennyi meg ennyi szazalék
ennyire, annyira; igy, Gigy; ennyit, annyit
ugy/annyira ... mint
mivel, minthogy
annal (is) inkabb, hogy
minél ... annal
mn késO, kései; lasst, nehézkes; hsz késén
késébbi, azt kovetd; késébb; azutan, utdobb
legkés6bb(en)
téged, neked; magad(at)
nemsokara, rovidesen, hamar; mindjart, azonnal, rogton
inkabb
mihelyt, (rogtdn) amint, amikor
mindegyik, minden; egész
minden (ember)
mindnyajan, mindenki
mindkét
teljes szivbol, meggyo6zddéssel, oromest, készséggel
mégis, de azért, ennek ellenére
minden
az egész
mindenekfolott
mindenekel6tt
végiil is, végtére is, mindennek ellenére
egyaltala(ba)n
teljes egészében; teljesen, egészen
teljesen, egészen
-n at, -n keresztiil; -n feliil, -n tal; tuls6 oldalan/oldalara
tal, tal sok
tal sok (konyv ...) <megszamlalhato fonevekkel>
tal sok (viz ...) <megszamlalhatatlan fonevekkel>
folosleges, f616s szamu, tobb (mint amennyi kellene)
te; a(z) te ...-d
tiéd, a(z) te ...-d
akkor
hol, hova, merre; ahol, ahova, amerre

ahol, ahova, amerre; (abban) amiben; amint (hogy), mihelyt, amikor; amire, ami utan

ahova, amerre
ahonnan, ahonnét
akarhol, barhol; akarhova, barhova

mindeniitt, mindenhol; mindeniivé, mindenhova; ahol/ahova csak, barhol/barhova (is)

a tuloldalon, taloldalra; messzebb(re), tavolabb(ra)

talsé oldalan/oldalara; -n tal, -n feliil, felett, utan; -n kiviil, -t beszamitva

azonkiviil, ezenkiviil; azonfeliil, ezenfeliil
eltekintve attdl hogy, nem szdmitva azt hogy
egy; egyik
egyik a masikat, egymast
néhanyan a tobbit/masokat, egymast
<altalanos alany> az ember(ek), valaki, te, mi, 6k; egyik
valaha, valamikor, egyszer, egykor; barmikor
valahol, valamikor
(egészen) -ig
(egészen) mostanaig, eddig, ez ideig
felé, iranyaba(n); felé, tajban, koriil
el(felé), ki(felé)

ki innen! takarodj(on/atok/anak)!
-ként, utjan; -n keresztiil, -n at (haladva)
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vice alkalom, sor; alkalommal, izben, -szor/szer/szor
alicun vices néha, némelykor, olykor
un vice egyszer, egy alkalommal; egykor, valamikor
un vice que egyszer hogy
in vice de helyett
a vices néha, idénként, olykor
altere vice (egy) masik alkalommal
plure vices tobbszor, szamos alkalommal, tobb izben, Gjra meg Gjra
viste -ra tekintettel; -hoz képest
viste que tekintve hogy
voluntarie szivesen, 0rommel, szives dromest, készségesen
vos ti, on(0k); benneteket, 6n(dke)t; nektek, 6n(6k)nek; magatokat, magat, magukat
vostre a(z) mi ...-nk; miénk; a(z) 6n(6k) ...-(j)a/(j)e; 6n(ok)é
ya mar, azonnal, rogton; épp most, par perce; valoban, igazan, tényleg, csakugyan
ya (io lo crede) meghiszem azt
SZOALKOTAS
135. §

A szobalkotas alapelvei kifejtésre keriiltek az Interlingua-angol szotar (Interlingua-English Dictionary, 1ED),
»Bevezetés” c. fejezetében a xIv—xlix. oldalakon®.

Az interlingua szoalkotas alapvetd megfontolasai az alabbiak szerint vazolhatok. A nyelvtanok igerendszerrdl
sz010 része targyalja az olyan igealakokat, mint pl. a megfigyelek, amelyik a megfigyel ige jelen ideji kijelentd
moda egyes szam harmadik személyli igealakja. Ugyanigy a megfigyel ige alakjai kozt szoktak targyalni a
megfigyeld és megfigyelt igeneveket, jollehet 6nalld melléknévként, sot fonévként is hasznalatosak. Minthogy a
megfigyeld és a megfigyelt esetén melléknevek ¢s fonevek is lehetnek igeszarmazékok, nincs okunk arra, hogy
pl. az ad ige esetén csak az ado és adott szavakat tartsuk ilyennek, de az adas, adat, adag, adalék, adomany stb.
szavakat ne.

Nagyon hasznos ezt a magyarban bevett megkozelitést atiiltetni a nemzetkozi kisegitd nyelvekbe, mivel lehetévé
teszi a szabad és Onallo szodalkotast. Nem kell megbizonyosodni arrdl egy magyar szoétarban, hogy létezik-e a
meér igének mérek alakja, mert ez minden esetben képezhetd. Azonban ha a magyar kisegit6 nyelv lenne, azt sem
(ajosagos mintajara).

A fentekbdl lathatd, hogy még a magyarban is a nyelvszokas €s a nyelvhasznalat gatolja a szabad szoalkotast, és
ez sokkal inkabb igy van a german, gjlatin stb. nyelvekben. De nem az interlinguaban. Itt a szoalkotast csak a
hasznossag ¢s az érthet6ség kdvetelményei korlatozzak.

Az elso alapelv, a hasznossdg nem igényel bévebb magyarazatot. Az interlinguaban — miként a hagyomanyos
nyelvekben is — nagy szdmban képezhetdk olyan szarmazékszavak, amelyekre nincs sziikség. A fagydsz, hogy
magyar példaval éljiink, olyan ‘ember, aki a faggyal foglalkozik’, de sokak szamara meglepd lenne, ha ezzel a
szoval egy szotarban talalkoznanak.

Az érthetéseg alapelvébdl kovetkezGen a kisegitd nyelvben csak azok az eszk6zok engedheték meg szabad és
6nallod szoéalkotasokban, amelyek egymadssal kapcsolodva vildgosan értelmezhetd jelentéssel bird szarmazékot
adnak. Amiért a magyar *ldbsdg szarmazékszo nem lehetséges az nem az, hogy az elemei, a lab sz9, illetve a -
sag képz6 nem léteznének. Hiszen 1éteznek. Az ok az, hogy a -sdg képz6 nem jarulhat a /ab f6névhez, mivel
ebben az esetben nem kapunk vilagosan értelmezhetd jelentést, ellentétben pl. a szépség, képesség alakulatokkal.

A szabad szo6alkotasoknak tehat olyan érthetének kell lenniiik, mintha nem is képzett, hanem ragozott szarmazé-
kai lennének az alapszavuknak.

A GYAKORLATI SZOAKOTAS ALAPELVE az interlinguaban a fentieckkel analdog. Minden 11 szdrmaztatasnak a be-
vett szokészletben meghatarozott mintat kell kdvetnie. A bevett szokészlet leggyakoribb szoalkotasi mintainak a
leirasa megegyezik az 0j szoalkotasokra vonatkozo eldirasokkal.

A kovetkezd szakaszokban példakkal és 0j képzések®' bemutatasaval ismertetjikk a legfontosabb szoalkotasi
tipusokat az aldbbi bontasban:

** Ennek forditasat a 104. oldalté] adjuk. Az angol valtozatot illetden 1. a 9. ldbjegyzetet (1. oldal). [A forditd]
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L. Szoképzés

A) Fénevekbol
a) Fénevekké
b) Melléknevekké
c) Igékkeé

B) Melléknevekbdl
a) Foénevekké
b) Melléknevekké
c¢) Hatarozészavakka
d) Igékké

C) Igékbol

II. Sz66sszetétel
A) Elétagokkal, melyek lehetnek
a) Koznyelviek
b) Szaknyelviek
B) Valddi szoosszetétellel

II1. Vegyes (0sszetétel képzéssel)

136. §

A SZOKEPZES kifejezés alatt itt csak az utdképzokkel torténd szoalkotast értjikk. A szoképzés soran a képzett szo
szofajat a képzo hatdrozza meg. Azok a fénevek és melléknevek, amelyek szotére és végzddésre bonthatok, a
szOképzés soran elvesztik a végzodésiiket. A képzett sz6 végzddése a képzo részét alkotja. A fonevek és mellék-
nevek esetében végzodésnek tekintjiik a szovégi -a, -e, -o maganhangzokat, valamint az olyan idegen szovége-
ket, mint a latin -us, -um, vagy a gorog -os, -is stb. Az igék esetén 1. 146. §.

137. §
A legtdobb esetben a szo6t6 és a képzd valtozatlanul kapcsolodnak egymashoz.

Ha a t6 -i-re végzddik, és a képzo is ugyanazzal a hanggal kezdddik, a szarmazékszoban csak egy -i-t irunk:
rubie ‘vOros, piros’ + -ificar > redificar ‘vorosit, pirosit’.

Fontos, hogy ha maganhangzéval kezd6d6 képz6 jarul -c betiire végzd t6hoz, akkor a tovéghangzo kiejtése meg-
valtozhat. Amikor egy eredetileg ,.kemény” ¢ (azaz k-nak hangzé, pl. franc ‘szabad, frank’) utan a képzés soran i
vagy e keriil, akkor a kiejtése szabaly szerint ,,lagy” lesz (azaz c-nek vagy sz-nek hangzik, pl. Francia ‘Francia-
orszag’). Ugyanez forditva is igaz: ha egy eredetileg ,,lagy” c-hez (pl. cortice ‘kéreg, hancs’) a képzéskor a vagy
o jarul, akkor a ¢ ,,megkeményedik” (pl. cortical ‘kérgi, hancs-, kéreggel/hanccsal kapcsolatos, kortikalis’).
Azonban a ,lagy” c 1agy megmarad az - *ada, -*ato, -*ata, -*age, -*alia, -*astro, -*astra képzok elétt, ezért -ci-
ként kell irni: nuce ‘dio, mogyord’ + -*ada > nuciada ‘mogyordkrém’. Hasonloképpen a ,kemény” ¢ kemény
marad az -*eria, -*ero, -*esc, -*ese, -*essa, -*etta, -*ette, -*etto, -*iera, -*iero, -*issime, -*issimo képzok elott,
igy -ch-val kell irni: porco ‘disznd’ + -*eria > porcheria ‘(sertéshust arusito) hentesiizlet’.

Megjegyzendd, hogy a ricchessa ‘gazdagsag’ ~ ric ‘gazdag’ példahoz hasonlo latszdlagos szabalytalansag ma-
gyarazata az, hogy a dupla cc-t a szavak végén szimpla c-nek irjuk (v6. 6. §).

Az -*age végl szavak (fliggetleniil attol, hogy ez az -*age képz6-e avagy sem) megtartjak ,,lagy” zs ejtésiiket
szarmazékaikban is. Emiatt, ha egy képz0 a-val vagy o-val kezdddik, a g betli gi-re valtozik: orange ‘narancs’ +
-*ada > orangiada ‘narancslé’, de orange + -*eria > orangeria ‘narancshaz, narancskert’.

2L Itt és mésutt itt az ,,0j képzés” fogalom az interlingua szokincs alapjaul szolgald — elsésorban tjlatin — nyel-

vekben nem szokasos, nem ismert képzésekre vonatkozik. Magyar szempontbol ennek megkiilonboztetése
nem lenne indokolt, de mivel tdmpontot jelenthet az jlatin nyelvekkel valo szokészleti, szoképzési dsszeve-
tésre, ezért mégis meghagytuk. [A fordito]
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FONEV KEPZESE FONEVBOL

138. §

FONEVEK FONEVEKBOL az alabb felsorolt képzok segitségével képezetok. Az -o végii, himnemii él61ényt jelentd
szavak nénem alakjahoz 1. 24. §. N. B. A csillaggal megjelolt képzok elott tévégi -c irasa megvaltozhat — a és o
el6tt -ci-re, illetve e és i el6tt -ch-ra —, hogy a kiejtés megmaradjon, v6. 137. §, 3. bekezdés.

-*ada

1. °...-bol késziilt termék’, pl.
limon ‘citrom’ > limonada ‘limonadé, citromlé’;
Uj képzés: persica ‘Gszibarack’ > persicada ‘6szibaracklé’.

2. °...-bol allo sorozat, ...-sor’, pl.
columna ‘oszlop’ > columnada ‘oszlopsor’;
Uj képzés: fenestra ‘ablak’ > fenestrada ‘ablaksor’.

Megjegyzés: Igei alapu képzéseit 1. 152. §.
-*age
(ejtsd: -aje)

‘...-bol allo gylijtemény, ...-k <mint gyijtéfogalom>’, pl.
Jolio “level’ > foliage ‘levélzet, lomb’;
Uj képzés: fructo ‘gylimdlcs’ > fructage ‘gyiimdlcs(termés)’.

Megjegyzés: Tovabbi, a-val vagy o-val kezd6do képzok elott -agi- alakava valik. Igei alapt képzéseit
1. 152.§.

-*alia
‘...-bol allo értéktelen gylijtemény, értéktelen ...-k <mint gyijtéfogalom>’, pl.

ferro ‘vas’ > ferralia ‘6cskavas, vashulladék’;
Uj képzés: papiro ‘papir’ > papiralia ‘papirhulladék’, ill. “hasznalt papirok, jegyzetpapir-halmok’.
-ano (-iano; -ana, -iana)
1. °...-beli lakos, polgar, sziilott’, pl.
Africa ‘Afrika’ > africano ‘afrikai (férfi)’;
Uj képzés: Atlanta > atlantano ‘atlantai lakos’.

2. ‘...nyelve’, pl.
Italia *Olaszorszag’ > italiano ‘olasz (nyelv)’;
Uj képzés: Samoa ‘Szamoa’ > Samoano ‘szamoai (nyelv)’.

3. ‘... kovetoje vagy tamogatdja, ...-anus’, pl.
Mohammed ‘Mohamed’ > mohammedano ‘mohamedan, muszlim (hivd)’;
Uj képzés: Wesley > wesleyano ‘wesleyanus’.

Megjegyzés: Hely- és személynevekkel hasznalatos. Személynevek, valamint nem -a-ra vagy -o-ra vég-
z6d6 helynevek esetén a jobb hangzast biztosito -iano valtozatot részesitsiik elényben, pl. Marte ‘Mars’ >
martiano ‘marslaké’. E képz6 melléknévi alakja -an (-ian). Az 1. és 3. jelentések nénemi formaja: -ana
(-iana). Az 1. és 2. jelentés szinonim képzdje - *ese. Az 1. és 3. jelentésben szinonim képzé az -ita.
-ario (-aria)
1. “...-val kapcsolatos vagy ...-val jellemezhet6 személy’, pl.
mission ‘misszid, kiildetés’ > missionario ‘misszionarius, hittéritd’;
Uj képzés: ferrovia “vasat’ > ferroviario ‘vasutas’.
Megjegyzés: Szinonimai az - *ero és -ista, azonban az - *ero hangsulyozottabban utal a foglalkozasra,
mig az -ista magaban foglalja a (szakmai vagy hobbijellegii) elmélyedést egy adott rendszerben, tu-
domanyban, mlivészetben stb. Gyakran lehetséges azonban parhuzamos alak - *ero és -ista képzokkel
is. Melléknévi forméaja az -ari, nénemii megfeleldje az -aria.

2. ‘...-bol all6 gytijtemény, ...-k (mint gyljt6fogalom)’, pl.
vocabulo ‘sz0’ > vocabulario ‘szotar’; herba ‘lagyszart novény, fii’ > herbario ‘novénygyilijtemény’;
Uj képzés: proverbio ‘kdzmondas’ > proverbiario ‘kdzmondas-gyiijtemény’, insecto ‘rovar’ >
insectario ‘rovargyiijtemény’.
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3. ‘...-ttartalmazd6 hely’, pl.
grano ‘(gabona)szem, mag’ > granario ‘magtar’;
Uj képzeés: feno ‘széna’ > fenario ‘szénapajta, csir’.

-*astro (-*astra)

-*ata

-*ato

-*eria

1. ‘gyatra, silany, értéktelen ...", pl.
poeta ‘koltd’ > poetastro ‘fiizfapoéta’;
Uj képzés: judice ‘bird’ > judiciastro ‘tévesen itéld bird’.

2. ‘aszlld Gjrandsiilésével rokonna valt személy, mostoha-...”, pl.
patre ‘apa’ > patrastro ‘mostohaapa’.

Megjegyzés: Himnemd él1ényeket jelentd szavakkal hasznalatos. Nénemii megfeleldje az - *astra.

‘a(z) ... tartalma’, vagy ‘egy ...-ban talalhaté6 mennyiség’, pl.
coclear ‘kandl’ > coclearata ‘(egy) kanal(nyi mennyis¢g)’;
Uj képzés: calice ‘kehely, serleg’ > caliciata ‘(egy) kehely(nyi)/serleg(nyi) (mennyiség)’.

‘a(z) ... funkcioja, helyzete, rangja, fennhatosaga, hivatali ideje vagy teriilete’, pl.

duce ‘herceg’ > ducato ‘hercegség’, novicio ‘novicius; kezd®’ > noviciato ‘noviciatus, probaidd’.

Uj képzés: capitano ‘kapitany, szazados’ > capitanato ‘kapitanyi/szazadosi rang’, discipulo “tanitvany,
kovetd’ > discipulato ‘id6szak, amikor valaki tanitvany, kvetd’.

(ejtsd: -eria)

1. ‘ahely, ahol a ...-t készitik, megmunkaljak, tartjak vagy arusitjak’, pl.
lacte ‘tej’ > lacteria ‘tejgazdasag, tejiizem, tejcsarnok’;
Uj képzés: instrumento ‘szerszam’ > instrumenteria ‘szerszamiizlet’.

2. ‘a... mivészete, el6allitasa, kereskedelme, a vele valo munka gyakorlasa; valamint ezek eredmé-
nye’, pl.
drappo ‘szovet, anyag’ > drapperia ‘szovetkereskedelem’;
Uj képzés: arco ‘i’ > archeria ‘{jaszat’.
3. ‘...(-hoz hasonl6)-ként valo viselkedés’, pl.
diabolo ‘6rdog’ > diaboleria ‘6rdongdsség’;
Uj képzés: clown ‘bohoc, pojaca’ > clowneria ‘bohdcszerep; bohdckodas, pojacaskodas’.
Megjegyzés: Az 1. és 2. értelemhez tartozo személynévképzo az - *ero. Egybeesik az - *ero + -ia képz6-
Osszetétellel. Igei alapu képzéseit 1. 152. §.

-*ero (-*era)

-*ese

‘az, aki ...-val dolgozik vagy kereskedik’, pl.
barba ‘szakall’ > barbero ‘borbély, fodrasz’, banca ‘bank’ > banchero ‘bankar’;
Uj képzés: ambulantia ‘mentéauto, tabori korhaz’ > ambulantiero ‘mentdsofor’.

Megjegyzés: Az -ia képz0s szarmazékai egybeesnek az - *eria-val képzett szavakkal. A hozzatartozo
melléknevek képzdje gyakran -ari. A nénemii megfeleldje az -era. Szinoniméaja az -ario és az -ista.

1. °...-beli lakos, polgar, sziilott’, pl.

Geneva ‘Genf” > genevese ‘genfi (lakos);

Uj képzés: Salamanca > salamanchese ‘salamancai (lakos)’.
2. ‘...nyelve’, pl.

Japan ‘japan’ > japanese ‘japan (nyelv)’;
Uj képzés: Brooklyn > brooklynese ‘brooklyni nyelvjaras’.
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Megjegyzés: Nincs kiilon nénemii forméaja?, ellentétben a rokon értelmii -ano/-iano-val. Az 1. jelentés-
ben tovabbi -ita szinonimaja van. Melléknévi megfeleldje az azonos alaki -*ese (1. 139. § lentebb).

-*essa

)

‘nénemd ...; ...-nd’, pl.
tigre ‘tigris’ > tigressa ‘nostény tigris’, abbate ‘apat’ > abbatessa ‘apatnd’;
Uj képzés: vulpe ‘rdka’ > vulpessa ‘néstény roka’.

‘... felesége; ...-n¢’, pl.

conte ‘grof” > contessa ‘grofné’;

Uj képzés: mayor ‘polgarmester’ > mayoressa ‘polgarmesterné’, inca ‘inka’ > inchessa ‘az inka fe-
lesége’.

Megjegyzés: A rokon értelmii -a végzddés hasznalando inkabb helyette, ha a himnemi alak -o végi.
L.24.§.

-eto

‘... fakbol allo erdo, liget’, pl.
pino ‘feny(fa)’ > pineto ‘fenyberdd, fenydliget’;
Uj képzés: orangiero ‘narancsfa’ > orangiereto ‘narancs(fa)liget’.

-*etto, -*etta
‘kis, kicsi, kisebb ..., kicsinyitd képzd, pl.
hacha ‘fejsze, balta’ > hachetta ‘kis balta’, pacco ‘csomag, gongydleg’ > pacchetto ‘kisebb csomag’.
Uj képzés: boteca ‘bolt, Gizlet’ > botechetta ‘boltocska, kis iizlet’, uxor ‘feleség’ > uxoretta ‘kis feleség’,
poeta ‘Kolt6’ > poetetto, poetetta ‘koltdeske, kis koltd (hn és nn)’.

Megjegyzés: Az -o €s -a végzOdés him-, ill. ndnemet fejez ki. Ha nincs természetes nem, akkor az -a vé-
gl szavakhoz a - *efta forma jarul, a t6bbihez az - *etto.

-ia

(ejtsd: ™-ia)

‘a(z) ...-khoz tartozo (vagy ...-rol elnevezett) orszag, tartomany vagy teriilet’, pl.
qrabe ‘arab’ > Arabia ‘Arébia’;
Uj képzés: Tocharo ‘tokhar (férfi)’ > Tocharia ‘Tokharisztan’, Wilson > Wilsonia.

Megjegyzés: Népek €s személyek neveivel hasznalatos. Melléknévi alapt képzéseit 1. 141. §.

-ia

(ejtsd: -ia)

1.

‘a(z) ... allapota, mindsége, helyzete vagy fennhatosaga’, pl.
abbate ‘apat’ > abbatia ‘apati rang, méltosag’;
Uj képzés: capitano ‘kapitany, szazados’ > capitania ‘kapitanyi, szdzadosi rang’.

‘a(z) ... miivészete, tudomanya vagy gyakorlasa, ill. az ezzel kapcsolatos hivatas, intézmény’, pl.
geologo ‘geologus’ > geologia ‘geologia’, idiolatra ‘6nimadd’ > idiolatria ‘onimadat’.

Uj képzés: radiotoxicologo ‘radiotoxikolégus’ > radiotoxicologia ‘radiotoxikologia’, heliolatra
‘napimado’ > heliolatria ‘napimadat’, bottinero ‘cipész’ > bottineria ‘cipészmesterség, cipészmii-
hely’.

Megjegyzés: Altaliban osszetett szavakkal hasznalatos. Egybeesik az - *eria képzével, ha -*ero képzos
sz6hoz jarul. Melléknévi alapu képzéseit 1. 141. §.

-ica

‘a(z) ...-val kapcsolatos tudomany, vagy a(z) ... tanulmanyozasa’, pl.
electron ‘elektron’ > electronica ‘elektronika’;
Uj képzés: phonema ‘fonéma’ > phonemica ‘fonemika’.

Megjegyzés: Els6sorban az -ic képzds melléknevekkel (vo. 139. §) és az -ico képzds fonevekkel parban
hasznalatos.

22

Ennek ellenére a nyelvhasznalatban elofordul az -ese képz6 nénemil -esa parja, pl. francesa ‘francia ng’,

anglesa ‘angol n6’. [A fordito]
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-ico

‘a(z) ...-val kapcsolatos tudomanyban vagy miivészetben jaratos’, pl.

Historia ‘torténelem’ > historico ‘torténész’;

Uj képzés: theoria ‘elmélet, tedria’ > theorico ‘elméleti szakember, teoretikus’.

Megjegyzés: Elsésorban az -ic képzds melléknevekkel (v6. 139. § lentebb) parban hasznalatos.
-*iera

1. ‘ami ... tarolasara, tartasara, fedésére vagy védelmére hasznalatos’, pl.

sucro ‘cukor’ > sucriera ‘cukortartd’;
Uj képzés: bira ‘sdr’ > biriera ‘sorosiiveg, sorosdoboz, sdroskorso’.
2. ‘mez0, fold, banya stb., ahol ... né vagy talalhato’, pl.
ris ‘rizs’ > risiera ‘rizsfold’;
Uj képzés: baca ‘bogyd’ > bachiera ‘bogyds gylimdlcsos(kert)’.
-*iero
‘...-t ad6 vagy termd fa, cserje, novény stb.’, pl.
almandola ‘mandula’ > almandoliero ‘mandulafa’;
Uj képzés: corco ‘parafa (anyag)’ > corchiero ‘paratolgy’.
Megjegyzés: Az -a végl gyiimolcsnevekhez gyakran -o végl fanév tarsul (pl. persica — persico, pira —
piro). Illyen esetekben az - *iero képzds szavak az -o végliek szinonimai.
-il
‘hely, ahol a(z) ...-t tartjak; -ol’, pl.
can ‘kutya’ > canil ‘kutyadl, kennel’;
Uj képzés: tauro ‘bika’ > tauril ‘bikakaram’.
Megjegyzés: Allatnevekkel hasznalatos.
-ina
‘anyag, amely ...-bol késziilt, amelyet ... jellemez, amely ...-val kapcsolatos’, pl.
caseo ‘turo, sajt’ > caseina ‘kazein, tejfehérje’;
Uj képzés: globulo ‘golyd(cska); vértestecske’ > globulina ‘globulin’.
Megjegyzés: Foként szaknyelvi (kémiai) képzo.
-ismo
1. ‘éllapot, gyakorlat, amikor valaki vagy valami ...; -izmus’, pl.
despota ‘zsarnok, despota’ > despotismo ‘zsarnoksag, despotizmus’;
Uj képzés: gigante ‘Orias’ > gigantismo ‘Oriasndves’ .
2. ‘[Orv.]a...-tobbletbdl eredd rendellenes allapot’, pl.
plumbo ‘0lom’ > plumbismo ‘6lommérgezés’;
Uj képzés: caffeina ‘koftein’ > caffeinismo ‘kofteinizmus’.
3. “...-t6l eredd (vagy ...-val kapcsolatos) tanitas vagy gyakorlat’, pl.
Calvin ‘Kalvin’ > calvinismo ‘kélvinizmus’;
Uj képzés: Tito > titoismo ‘titoizmus’.
4. ‘valami, ami ...-ra (vagy a ... nyelvére) jellemzd’, pl.

hellen ‘hellén’ > hellenismo ‘hellenizmus’;

Uj képzés: Brooklyn > brooklynismo ‘brooklynizmus, brooklyni nyelvi sajatossag’.
Megjegyzés: Gyakran az -ista végl fonevekkel és az -isar végii igékkel parban hasznalatos. Felfoghato
az -isar szarmazékanak is °...-(izal)as miivelete, eljarasa, gyakorlata stb.” jelentésben. Melléknévi alapt
képzéseit 1. 141. §.

-ista

1. ‘aki a(z) ... miivészetét, tudomanyat gyakorolja; -ista’, pl.
biologia ‘bioldgia’ > biologista ‘biologus’, tympano ‘dob’ > tympanista ‘dobos’;
Uj képzés: radiographia ‘rontgenvizsgalat’ > radiographista ‘rontgenorvos’, saxophono ‘szaxofon’
> saxophonista ‘szaxofonos’.
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2. ‘a(z) ... tan(anak) kovetdje; -ista’, pl.
Calvin ‘Kalvin’ > calvinista ‘kalvinista’, evolution ‘evolucid’ > evolutionista ‘evolucionista’;
Uj képzés: Cesare ‘Cézar’ > cesarista ‘Cézar parti/hive’, collaboration ‘egyiittmiikodés, kollabora-
cid’ > collaborationista ‘kollaborans, (ellenséggel) egyiittmiikodod (személy)’.

Megjegyzés: Gyakran az -ismo végii fénevekkel és az -isar végli igékkel parban hasznalatos. Felfoghato

az -isar szarmazékanak is °...-(izal)o, ...-(izal)asban hivé személy’ jelentésben. Az 1. jelentésben az -ario
és -*ero szinonimaja. Melléknévi alapu képzéseit 1. 141. §.

-ita
1. “...-beli lakos, polgar, sziilott’, pl.
Neapole “Népoly’ > neapolita ‘népolyi (lakos)’;
Uj képzés: Brooklyn > brooklynita ‘brooklyni lakos’.
2. ‘... tagja, kdvetdje vagy hive’, pl.
Jacobo ‘Jakab’ > jacobita ‘jakobinus’;
Uj képzés: Truman > trumanita ‘Truman hive’.
Megjegyzés: Nincs kiilon ndnemi forméja, ellentétben a rokon értelmii -ano/-iano-val. Az 1. jelentésben
tovabbi - *ese szinonimaja van.
-ite
‘kézet vagy mas asvany, amely ...-t tartalmaz, ...-ra hasonlit, ...-val jellemezhetd, ...-val kapcsolatos’,
pl.
lg'gno ‘fa (anyag)’ > lignite ‘lignit’, meteoro ‘meteor’ > meteorite ‘meteorit’;
Uj képzés: Wyoming > wyomongite ‘“wyomingit’.
Megjegyzés: Féként szaknyelvi (dsvanytani) képzo.
-itis
‘a(z) ... gyulladasos betegsége’, pl.
appendice ‘fuggelek, toldalek, (fereg)nyulvany’ > appendicitis ‘féregnyulvany-gyulladas’;
Uj képzés: esophago ‘nyeldcsd’ > esophagitis ‘nyelécsogyulladas’.
Megjegyzés: Testrészek nevével hasznalatos, foként szaknyelvi (orvosi) képzo.
-oide
‘valami, ami ...-ra hasonlit vagy ... alakq; -oid’, pl.
anthropo- ‘ember-’ > anthropoide ‘emberszabast (majom)’, globo ‘gémb, golyo, globusz’ > globoide
‘globoid, foldgomb alaku test’.
Uj képzés: entomo- ‘rovar-" > entomoide ‘rovarféle’, disco ‘korong, tarcsa’ > discoide ‘diszkoid, korong
alaku test/folt’.
Megjegyzés: Foként szaknyelvi képzd. Gyakran az -oide végii melléknevek fonevesedett formajanak te-
kinthetd.
-0sis
‘a(z) ... rendellenes helyzete, allapota, vagy folyamata, a(z) ... altal okozott vagy ...-val jellemezhetd
helyzet, allapot, folyamat; -6zis’, pl.
neuro- ‘ideg’ > neurosis ‘neurdzis’, tuberculo ‘dudor, biity6k, gumo’ > tuberculosis ‘tuberkulozis’.
Uj képzés: halito ‘lehelet’ > halitosis ‘blizds lehelet, (korosan) rossz széjszag’.
Megjegyzés: Foként szaknyelvi (orvosi) képzd. A melléknévi megfeleldk képzoje az -oftic.
MELLEKNEV KEPZESE FONEVBOL
139. §

MELLEKNEVEK FONEVEKBOL az alabb felsorolt képzok segitségével képezetdk. A melléknévszertien hasznalt

fénévi
elott -¢

értelmezd jelzokrdl 1. 30. §. N. B. A csillaggal megjelolt képzok elott tdvégi -c irdsa megvaltozhat — a és o
i-re, illetve e és i el6tt -ch-ra —, hogy a kiejtés megmaradjon, v6. 137. §, 3. bekezdés.
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-al (-ar, -ial)

‘...-hoz tartozo, ...-ra jellemzo stb.’, pl.
natura ‘természet’ > natural ‘természetesen’;
Uj képzés: veneno ‘méreg’ > venenal ‘méreg-’.

Megjegyzés: Ez a legaltalanosabb ¢és a legkevésbé specializalt melléknévi képzd. Az -ar valtozata része-
sitend6 elényben [-et tartalmazo6 fonevekkel kapcsolddva, pl. bussola ‘tajolo, iranytii’ > bussolar ‘tajolo-,
iranyti-’. Az interrogatorial tipus képezhetd egyrészt az interrogatorio ‘kihallgatas, vallatds’ szobal,
masrészt (az -ial képzovaltozattal) az interrogator ‘kihallgatd, vallato, kérdezd, vizsgaztatd’ fénévbol. E
mintanal az -ial varians hasznalata a preferalt.

-an (-ian)

‘...-hoz tartoz6’, kiilondsen °...-ban lakd’, pl.

urbe ‘varos’ > urban ‘varosi’, Mohammed ‘Mohamed’ > mohammedan ‘muzulman, muszlim’, Africa
‘Afrika’ > african ‘afrikai’;

Uj képzés: Tolstoi “Tolsztoj’ > tolstoian “tolsztoji’, Asia ‘Azsia’ > asian ‘4zsiai’.

Megjegyzés: Hely- és személynevekkel hasznalatos. Személynevek, valamint nem -a-ra vagy -o-ra vég-
z6d6 helynevek esetén a jobb hangzast biztositd -ian valtozatot részesitsiik elényben, pl. Zamenhof >
zamenhofian ‘zamenhofi’, de szintén Canada ‘Kanada’ > canadian ‘kanadai’. E képz6 fonévi alakja -ano
(-iano), nénemben -ana (-iana).

-ari (-er, -ier)

-ate

-*esc

-*ese

-ic

-ifere

‘...-hoz tartozo, ...-bdl allo’, pl.
legenda ‘legenda’ > legendari ‘legendas’, fragmento ‘toredék’ > fragmentari ‘toredékes’;
Uj képzés: vestimento ‘ruha, 61t6zEék’ > vestimentari ‘ruha-, konfekcio-’.

Megjegyzés: Az -ario, -*ero €s -*iero képz06s fénevek melléknévi alakjaként szolgal. Az -er és -ier alak-
valtozatokat lehet hasznalni az - *ero, illetve - *iero fénévképzok parjaként.

‘...-val (...-kkal) rendelkezé’, pl.
barba ‘szakall’ > barbate ‘szakallas’, vertebra ‘gerinc’ > vertebrate ‘gerinces’;
Uj képzés: anello ‘gyliri’ > anellate ‘gytiris’.

Megjegyzés: Egybeesik az -ar tipusu igék mult idejii melléknévi igenevével, pl. anellar ‘(meg)gylirtiz’ >
anellate ‘(meg)gylrizott’

1. ‘olyan, mint ...; ...-hoz hasonlo; ...-ra jellemzod; ...-szerd’, pl.
gigante ‘Orias’ > gigantesc ‘0Oriasi’;
Uj képzés: elephante “elefant’ > elephantesc ‘elefantszer(i’.
2. ‘... mod(ja)ra alkotott, késziilt stb.; ... stilus’, pl.
arabe ‘arab’ > arabesc ‘arabos, arab/mor stilust’;
Uj képzés: Chopin > chopinesc ‘chopines, Chopin-stilusi’.

‘...-hoz tartozd’, kiilonosen “...-ban lako’, pl.
China ‘Kina’ > chinese ‘kinai’;
Uj képzés: Ural ‘Urdl’ > uralese ‘urali’.

Megjegyzés: Hely- és személynevekkel hasznalatos. Az -*ese képzos foneveket 1. 138. § fentebb.

‘...-hoz tartoz, ...-val jellemezhetd, kapcsolatos’, pl.
gubo ‘kocka, kob’ > cubic ‘kocka alaku, kob-’;
Uj képzés: Bosporo ‘Boszporusz’ > bosporic ‘boszporuszi’.

‘...-t add, termd, eredményezd’, pl.
cono ‘kup, toboz’ > conifere ‘nyitvatermé’, carbon ‘szén’ > carbonifere ‘széntartalma’;
Uj képzés: fungo ‘gomba’ > fungifere ‘gombatermd’.
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_l:fic
‘...-t 1étrehozd, okozd’, pl.
pace ‘béke’ > pacific ‘békés, békeszeretd, csendes’;
Uj képzés: lumine ‘fény’ > luminific ‘fénytermeld’.

‘...-hoz tartozo, ...-val kapcsolatos stb.’, pl.
alcali [Vegy.] ‘10g’ > alcalin ‘lugos, alkalikus’;
Uj képzés: mure ‘egér’ > murin ‘egér-’.
Megjegyzés: Foleg allatnevekkel hasznalatos. A fénevesedett -ino, -ina alakok hasznalhatoak allatok ki-
csinyeinek megnevezésére.
-ista
‘...-izmushoz vagy ...-istahoz tartozo’, pl.
evolution ‘evolucid’ > evolutionista ‘evolucionista’;
Uj képzés: inflation ‘inflacid’ > inflationista ‘inflacios, inflacioparti’.
Megjegyzés: Nincs kiilonbség az -ista képz0s, értelmezdi jelzokeént hasznalt fonevekkel.

-oide
‘olyan, mint ..., ... alakd’, pl.
negro ‘néger’ > negroide ‘negroid’;
Uj képzés: disco ‘korong, tarcsa’ > discoide ‘diszkoid, korong alakd’.

Megjegyzés: Foként szaknyelvi képzd. Alakvaltozas nélkiil fonevesedik.

-ose (-iose)
‘...-val rendelkez0, ...-ban bovelkedo, ...-ra jellemzd’, pl.
Jjoco ‘vice’ > jocose ‘vicees’, religion ‘vallas’ > religiose ‘vallasos’;
Uj képzés: incendio ‘tlizvész’ > incendiose ‘tlizvészben bévelkedd’.

Megjegyzés: -ion + -ose > -iose.

-otic

‘...-0zissal kapcsolatos’, pl.
neurosis ‘neurdzis’ ~ neurotic ‘vicces’;
Uj képzés: thrombosis ‘trombdzis’ > thrombotic ‘trombozisos, trombotikus’.

Megjegyzés: Az -osis képzbés foneveknek megfeleld szaknyelvi (orvosi) képz6. Ugyanahhoz a t6hoz ja-
rul, mint az -osis.

IGE KEPZESE FONEVBOL ES MELLEKNEVBOL

140. §

IGEK FONEVEKBOL ES MELLEKNEVEKBOL egyszerlien az -ar fonévi igenévi végzddéssel, illetve az
-ificar vagy -isar (vagyis -i-t kovetd -ficar, ill. -sar) képzok segitségével képezetdék. E harom tipus jelentése
kozti kiilonbséget konnyebb megérezni, mint leirni.

Az 1j képzések esetén az alabbiakat kell észben tartanunk: Az -ar végzddésnek nincs 6nallo jelentése, csak a
szarmazék ige voltat jelzi. Az ige jelentését ekkor mas tényezok hatdrozzak meg. Illusztralasul: az, hogy a
guanta ‘kesztyl’ fonévbol szarmazd guantar ige jelentése ‘kesztylit huz’ €s nem ‘kesztyliszerivé tesz’ (az
acierar ‘acélszeriivé tesz’ < aciero ‘acél’ mintajara) vagy ‘kesztylivel megiit’ (a martellar ‘kalapéccsal iit’ <
martello “kalapacs’), az nem az -ar végzédésen milik, hanem a jozan észen. igy az -ar-ral képzett 0j igék az
aktualis jelentésiiket a szovegkornyezettdl, a jozan észtl vagy az éppen hasznalt igekototol (eldtagtol) kapjak.
Ez utdbbira példa az afratar (< fratre ‘fivér’) ige, ahol az a(d)- ‘oda-, hozza-’ igekoto itt valamivé valast jeldl,
igy a jelentés ‘testvérré, testvérekké tesz’; vagy az invinagrar (< vinagre ‘ecet’), ahol az in- ‘be(le)-’ igekotd
belekeriilésre utal, tehat a jelentés ‘beecetez; ecetbe tesz, mart’ lesz.

Az -ificar-ral képzett igék arra utalnak, hogy valamit olyanna tettiink, amilyen az korabban nem volt. Hasonlo6 az
-isar képz6 egyik jelentése is, azzal a kiilonbséggel, hogy az adott valami csak egy 0j allapotba kertilt, de nem
vesztette el a korabbi azonossagat. igy a petrificar ‘el-/megkovesit, kové mereszt” ige olyan tevékenységet jeldl,
aminek soran valami olyan valt kové, amely korabban mas volt; mig a vaporisar ‘(el)parologtat, (el)porlaszt’
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arra utal, hogy az anyag ugyanaz maradt, csak a mindsége, halmazallapota valtozott meg. Az 0j képzésekben ez
a kiilonbség érvényesitendd. Példaul a papiro ‘papir’ f6névbdl képzett papirificar ‘papirt készit beldle’ ige tar-
gya a fa lehet, mig a papirisar ‘papirt készit beléle’ a farostra, hancsra utalhat, amely megmarad, csak papirra
nemezel6dik.

-ar
1. ‘...-t haszndl, alkalmaz, tesz (vhova, vmire), ad (vkinek, vminek) stb.’, pl.
vulnere ‘seb’ > vulnerar ‘megsebesit’.
Uj képzés: anella ‘gyirQ’ > anellar ‘(meg)gyliriiz, gytrit helyez (vkire, vmire), ad (vkinek)’, garage
‘gardzs’ > garagiar ‘garazsban tart, garazsba tesz, garazsiroz’.
2. “...-vétesz, alakit stb.’, pl.
sic ‘szaraz’ > siccar ‘szarit, szarazza tesz’,
Uj képzés: folle “6riilt, bolond’ > follar ‘meg0rjit, megbolondit’.
Megjegyzés: Az -ar hasznalatat igekotokkel (eldtagokkal) 1. fentebb, ill. 155. §, 163. §.
-ificar
‘...-v¢ atalakit, tesz, valtoztat stb.’, pl.
ample ‘b0, tagas’ > amplificar ‘bovit, tagit’, petra k6’ > petrificar ‘el-/megkovesit, kGvé mereszt’;
Uj képzés: grasse ‘zsir’ > grassificar ‘hizlal’, glacie ‘jég’ > glacificar ‘jéggé alakit’.
Megjegyzés: Ha fénévhez jarul, felfoghato a -ific melléknévképzo és az -ar igeképz6 egyiittesének, pl.
pace ‘béke’ + -ificar, ill. pacific ‘békés, békeszeretd, csendes’ + -ar > pacificar ‘megbékit, lecsendesit’.
-isar

1. “...-vétesz’, pl.
pulvere ‘por’ > pulverisar ‘porit, porra tor’;
Uj képzés: emulsion ‘emulzid’ > emulsionisar ‘emulgeal’.

2. ‘...-thaszndl, ... (elvei)t alkalmazza’, pl.
Pasteur > pasteurisar “paszt0roz’;
Uj képzés: collodio ‘kollodium’ > collodisar ‘kollodiummal bevon’.

3. ‘...-vétesz, alakit’, pl.
american ‘amerikai’ > americanisar ‘amerikanizal, elamerikaiasit’;
Uj képzés: minime ‘legkisebb’ > minimisar ‘minimalizal, a lehetd legkisebbre csokkent’.

Megjegyzés: Az -ismo ¢€s -ista képz0s fonevek gyakran inkabb az -isar képzds igék szarmazékainak fog-
hatdk fol, semmint f6névi, illetve melléknévi alapbol tortént képzéseknek.

MELLEKNEVBOL TORTENO KEPZESEK

141. §

I.B.a — FONEVEK MELLEKNEVEKBOL az alabb felsorolt képzok segitségével képezetdk. Az onalldan, fonévként
hasznalt mellékneveket illetden 1. 38. §—41. §. N. B. A csillaggal megjeldlt képzok eltt tévégi -c irasa megval-
tozhat — a €s o el6tt -ci-re, illetve e €s i el6tt -ch-ra —, hogy a kiejtés megmaradjon, v6. 137. §, 3. bekezdés.

-*essa

‘az az allapot vagy mindség, amikor valaki vagy valami ...; -sag/ség’, pl.
polite ‘udvarias’ > politessa ‘udvariassag’, ric ‘gazdag’ > ricchessa ‘gazdagsag’;
Uj képzés: apte ‘megfeleld, alkalmas, hajlamos’ > aptessa ‘alkalmassag, ratermettség, hajlam’.

(ejtsd: -ia)

‘az az allapot vagy mindség, amikor valaki vagy valami ...; -sag/ség’, pl.

efficace ‘hatasos, hatékony’ > efficacia ‘hatasossag, hatékonysag’;

Uj képzés: felice ‘boldog, szerencsés’ > felicia ‘boldogsag, szerencse’, fraudulente ‘csald, csalard, fon-
dorlatos’ > fraudulentia ‘csalas, csalardsag, fondorlat(ossag)’.

Megjegyzés: Altalaban a -nte képz3s melléknevekhez jarul. Az igy kapott -ntia Gsszetett képz egybeesik
az igei alapu -ntia fénévképzovel, 1. 148. §: -antia.
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(ejtsd: -ia)

‘az az allapot vagy min6éség, amikor valaki vagy valami ...; -sag/ség’, pl.
zeloze “féltekeny, irigy’ > zelosia ‘feltékenyseg, irigység’;
Uj képzés: brachycephale ‘rovid fejii, brachycephal’ > brachycephalia ‘rovidfejség, brachycephalia’.

Megjegyzés: Foként szaknyelvi dsszetételekkel hasznalatos.

1. ‘az az allapot vagy mindség, amikor valaki vagy valami ...; -izmus’, pl.
provincial ‘vidéki(es), tartomanyi’ > provincialismo ‘vidékiesség, provincializmus’;
Uj képzés: brutal ‘allati(as), durva’ > brutalismo ‘allatiassag, kegyetlenség’.

2. ‘olyannal kapcsolatos tan vagy gyakorlat, ami ...; -izmus’, pl.
social ‘tarsadalmi, szocialis, tarsas’ > socialismo ‘szocializmus’;
Uj képzés: atonal [Zene] ‘atonalis, hangnem nélkiili’ > atonalismo [Zene] ‘atonalizmus’.

3. ‘a(z) ... népre vagy azok nyelvére jellemz6 dolog, sajatsag stb.; -izmus’, pl.

german ‘német’ > germanismo ‘germanizmus, német (nyelv) sajatossag’;
Uj képzés: polynesian ‘polinéz’ > polynesianismo ‘polinéz (nyelvi) sajatossag’.

Megjegyzés: Fonévi alapu képzéseit 1. 138. §.

‘olyannal kapcsolatos tan vagy gyakorlat kovetdje, ami ...; -ista’, pl.
social ‘tarsadalmi, szocialis, tarsas’ > socialista ‘szocialista’;
Uj képzés: atonal [Zene] ‘atonalis, hangnem nélkiili’ > atonalista [ Zene] ‘atonalista (zeneszerzo)’.

Megjegyzés: Fonévi alapu képzéseit 1. 138. §.

‘az az allapot vagy mindség, amikor valaki vagy valami ...; -itas’, pl.
regular ‘szabalyos, szokasos’ > regularitate ‘szabalyossag, rendszeresség’;
Uj képzés: cohesive ‘kohézios, tapadd’ > cohesivitate ‘kohézidképesség, tapadoképesség’.

Megjegyzés: Az -itude szinonimaja; eldnyben részesitendd, ha az alapszo6 képzett. Tovabbképzéseiben az
-itate toldalék -it alaktiva valik a-val kezd6do képzok elott, pl. autoritate ‘tekintély; szaktekintély; felha-

talmazas; hatdsag’ + -ari > autoritari ‘tekintélyelvii, ellentmondést nem tiir6’. (Azonban az -itate-vel
1j képzéseket lehetdleg ne alkossunk.)

‘az az allapot vagy mindség, amikor valaki vagy valami ...; -sag/ség’, pl.
certe ‘bizonyos’ > certitude ‘bizonyossag’;
Uj képzés: emerite ‘nyugalmazott’ > emeritude ‘emeritussag, nyugalmazott tanari status’.

Megjegyzés: Az -itate szinonimaja. Tovabbképzéseiben az -itudin- alaku, pl. latitude ‘(foldrajzi) széles-

ség’ + -al > latitudinal ‘(f6ldrajzi) szélességi, harant/keresztben huzodo’.

MELLEKNEVEK MELLEKNEVEKBOL 1] képzések csak egyetlen kicsinyitd képzdével, valamint az abszolut
fels6fok -*issime (1. 36. §) képzdjével alkothatok. Megjegyzendd, hogy a magyarhoz hasonléan minden -ista
képzos fonév melléknévként is hasznalhato, pl. socialista ‘szocialista’. N. B. A csillaggal megjelolt képzok elott
a tovégi -c irasa megvaltozhat — a és o el6tt -ci-re, illetve e és i el6tt -ch-ra —, hogy a kiejtés megmaradjon, vo.
137. 8§,

3. bekezdés.

‘kissé, némileg ...; -ocska/ecske; -s’, pl.
belle ‘szép’ > bellette ‘csinos’;
Uj képzés: blanc ‘fehér’ > blanchette ‘fehéres.

[.B.c — A HATAROZOSZOK KEPZESEvel a 45. §—47. § foglalkozott.
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144. §
1.B.d — IGEK MELLEKNEVEKBOL ugyanolyan eszkozokkel képzddnek, mint fénevekbdl. Errdl 1. 140. § fentebb.

IGEBOL TORTENO KEPZESEK

145. §

Az IGEKHEZ JARULO KEPZOK altaldban kotéelemmel — toképzovel, illetve kdtbhanggal — kapcsolodnak az igetd-
hoz. A kotéelem alakja az igetipus és az adott képzo fiiggvényében valtozik.

A magyar gyakorlathoz hasonldan a koétdelemet rendszerint a képzo részének is tekinthetjiik, igy a gyakorlatban
egy képzonek — a tobbféle kotéelem fiiggvényében — tobbféle alakja lehet, mint pl. -ation, -ition, -ion. Az -*ada,
-*age és -*eria képzOk kivételesek abban, hogy nem koétdelemmel kapcsolodnak, igy csak egyalaktiak. Az igé-
hez jarulo képzok — a kotorésziik nélkiil — az alabbiak:

-*ada
-*age
-*eria
-nte
-ntia
-mento
-bile
-ion
-ive
-ura
-or
-ori, -orio
-e

146. §

Minden igének két tdve van, és az adott képz6 szabja meg, hogy melyiket kell hasznalni. Az elsédleges igetd a
fénévi igenévbol képzodik az -ar, -er, illetve -ir végzddés elhagyasaval. Ehhez a t6hoz az - *ada, -*age, -*eria, -
nte, -ntia, -mento, -bile képzok jarulnak. Koziiliik a négy utols6 kotéhanggal kapcsolodik. Ez az -ar tipusu igék-
nél mindig -a-; az -er tipusu igéknél -i- a -mento és -bile képzok elott, illetve -e- a -nte és -ntia esetén; mig az -ir
tipusu igéknél -mento és -bile elétt -i- all, a -nte és -ntia képzok pedig -ie-vel kapcsolddnak. Példakat 1. 152. §.
N. B. Az itt hasznalando6 kotéhangzok megegyeznek a két melléknévi igenévnél hasznaltakkal, vo. 93. §, 95. §.

147. §

Az elsddleges iget6hoz, azaz a végzddés nélkiili fonévi igenévhez jaruld képzok kotbhangzoval bovitett alakjai-
nak listaja az alabbi:

-*ada

-*age

-*eria

-ante

-ente

-iente

-antia

-entia

-ientia

-amento

-imento

-abile

-ibile
A fenti alakokhoz tartozé képzoket a kdvetkez6 szakaszokban targyaljuk. Megjegyzendd, hogy az -ante az alak-
valtozataival egylitt nem mas, mint a folyamatos melléknévi igenév képzdje, és mint ilyen, a 93. § és kovetd
szakaszokban ismertetésre keriilt.
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148. §

A masodlagos igeté vagy szabalytalan — ezt az interlingua szotarbol ismerhetjiik meg (pl. a figer, verter,
cognoscer alatt) —, vagy az elsédleges tobol képezziik -ar tipusu igék esetén -ar-, illetve az -er és -ir tipush igék
esetén -it- tOképzo elem hozzaadasaval. Vagyis ez a t6 nem mas, mint a befejezett melléknévi igenév a véghang-
z6 nélkil (v6. 95. §—97. §). A masodlagos t6hoz jarulo képzok: -ion, -ive, -ura, -or, -ori, -orio.

A szabalytalan masodlagos tovii igéket részletesen az I. melléklet targyalja.

Az alabb ismertetésre keriild, szabalytalan tovekkel kapcsolatos kollateralis igerendszert vagy teljes egészé-
ben alkalmaznunk kell, vagy teljes egészében hagyjuk figyelmen kiviil, de ne keverjiik 6tletszertien az alakokat.
A kollateralis rendszer az igék harmas csoportositasaval szemben négy tipust kiilonboztet meg az alabbiak sze-
rint:

1. Az -ar és -ir tipusu igék valtozatlanok maradnak.

2. Az interlingua szétarban -er tipustinak jelzett igék két csoportra bomlanak:
a) azokra, amelyek f6névi igeneve valtozatlanul -er, illetve
b) azokra, amelyek fonévi igenevének végzodése hangstlytalan -ere lesz.

A hangsulytalan -ere végli igék csoportja majdnem teljesen megegyezik azon igék csoportjaval, amelyek az
interlingua szétarban (az 1. melléklet szerint) -er f6névi igenévvel vannak megadva és van szabalytalan masodla-
gos toviik. A kollateralis igerendszer hasznalatakor tehat az -er és -ere tipusok elkiilonitése — az alabb részlete-
zett két szempont kivételével — azon alapszik, hogy az elébbieknek nincs, az utdbbiaknak pedig van rendhagyé
masodlagos toviik. Ezen kiviil még ahhoz, hogy definialjuk, melyek az -ere tipust igék (a) fel kell sorolnunk,
hogy koziiliik melyeknek nincs az interlingua szotarban szabalytalan masodlagos toviik, illetve (b) ki kell zar-
nunk a nem ide tartozo, de szabalytalan t6vel rendelkezd igéket.

(a) Az alabbi -ere fonévi igenevii igéknek nincs szabalytalan masodlagos tovilk: addere, appetere, arguere,
congruere, in- és succumbere, edere ‘eszik’, edere ‘szerkeszt; kozol, kiad’, essere, fremere, furere, lambere,
molere, perdere, petere, rendere, strepere, tremere, vergere, vivere, valamint dsszetételeik.

(b) Az alabbi igék fonévi igeneve nem -ere-re végzddik, annak ellenére, hogy van rendhagy6 masodlagos toviik:
censer, compler, deler, docer, ad-, co-, és inherer, indulger, luger, miscer, morder, mover, mulger, pender,
posseder, rider, seder, as-, dis-, pre-, re-, sub-, obsider, sorber, sponder, suader, tener, tonder, torquer, torrer,
vider, valamint dsszetételeik.

Az -ere végli igék az 0sszes szarmazékuk tekintetében kdvetik az -er tipusu igék esetén megadott mintakat. A
kollateralis igerendszer hasznalata esetén az -ite képz0s befejezett melléknévi igenevek (fliggetleniil attél, hogy
-er vagy -ere tipusu igékbol képeztiik-e Oket) a hatulrél a harmadik szotagon hangsulyozodnak és nem esnek a
kollateralis helyesiras 15. § h) pontja hatalyanak ala (tehat az -e véghangzé nem marad el).

149. §

Ha a masodlagos t6 -at-, illetve -it- elemét nem a t6, hanem a képzo részének tekintjiik, akkor csak a rendhagyo
tovi igék esetén sziikséges a masodlagos t6 megkiilonboztetése, a szabalyos igék kezelhetdk egytoviiként. Ebben
az esetben az érintett képzok alakjai az alabbiak:

-ar tipusu -er és -ir tipusu Szabalytalan igék esetén
szabalyos igék esetén szabalyos igék esetén (a masodlagos t6hoz jarulva)
(az elsédleges téhoz jarulva) (az elsddleges tohoz jarulva)

-ation -ition -ion
-ative -itive -ive
-atura -itura -ura
-ator -itor -or
-atori -itori -ori
-atorio -itorio -orio
-ate -ite -e
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150. §

N. B. A rendhagyo t6bol képzett alakok akkor is hasznalhatok, ha egyébként szabalyosnak is tekintiink minden
igét. gy az olyan kettés alakok megengedheték, mint facer ‘csindl, tesz’ > factor vagy facitor ‘csinald, készito,
gyartd’, tender ‘nyujt, feszit’ > tensor vagy tenditor ‘nyjto, feszitd’ stb. Ujképzések esetén altalaban a szaba-
lyos alakot részesitsiik elényben. Az -ate melléknévi igenévi képzdvel és alakvaltozataival — igy a veliik azonos
melléknevekkel is — foglalkoznak a 95. § és kovetd szakaszok. A szabalyosan az elsédleges iget6hoz jaruld
-bile képz6 — az ige osztalyanak megfelelé kotéhangzon keresztiil — a rendhagy6 masodlagos t6hoz kapesolodik,
ha ez utobbi -pt-, -st-, -s-, -ss- vagy -x- végil.

151. §

A f6névi igenevek fénévként vald hasznalatarol 1. 83. §.

152. §

Fonevek és melléknevek igékbol az alabb felsorolt képzok segitségével képezhetdk. A zardjelben megadott f6-
névi igenévi végzddéssel azt jeleztiik, hogy az adott képzd csak ahhoz a tipust igéhez jarulhat. Hasonloképpen —
kiirva vagy rh roviditéssel — megjeldltiikk a csak a rendhagyd masodlagos tovekkel hasznalatos képzdalakokat.
N. B. A csillaggal megjeldlt képzok eldtt tdvégi -c irdsa megvaltozhat — a és o elott -ci-re, illetve e €s i eldtt -ch-
ra —, hogy a kiejtés megmaradjon, vo. 137. §, 3. bekezdés.

-*ada

fn “folytonos vagy hosszan tarto ...-as’, pl.
cavalcar ‘lovagol’ > cavalcada ‘lovaglas’;
Uj képzés:
currer ‘fut’ > currada ‘futés’.
Megjegyzés: Fonévi alapu képzéseit 1. 138. §. A hasonlo, ill. rokon értelmii képzdket 1. 154. §.
-*age
fn ©...-4s mint tevékenység vagy folyamat’, pl.
acierar ‘acéllal bevon’ > acierage ‘acéllal vald bevonas’.
Uj képzések:
borrar ‘(meg/kitom’ > borrage ‘tomés (folyamata)’;
contrafacer ‘utanoz, hamisit’ > contrafaciage “hamisitas, utanzas’.
Megjegyzés: Fénévi alapt képzéseit 1. 138. §. Tovabbi, a-val vagy o-val kezd6do képzé el6tt -agi- alakot
vesz fel. A hasonld, ill. rokon értelmii képzoket 1. 154. §.
-*eria
1. ‘hely, ahol ...(-nak)’, pl.
distillar ‘desztillal, leparol’ > distilleria ‘leparlo(iizem), szeszfézde’;
Uj képzések:
blanchir ‘fehérit’ > blancheria ‘fehéritéiizem’, piscar ‘halaszik’ > pischeria ‘halaszhely’.

2. ‘...-as mint miivészet, kézmiivesség, kereskedelem vagy ...-&s gyakorlata; valamint ezek eredmé-
nye’, pl.
brodar ‘himez, kézimunkazik’ > broderia ‘himzés, kézimunka’;
Uj képzés:

robar ‘lop, rabol’ > roberia ‘rablas’.

Megjegyzés: Fénévi alapt képzéseit 1. 138. §. A hasonlo, ill. rokon értelmii képzdket 1. 154. §.
-amento (<-ar), -imento (<-er, -ir)

fn °...-as mint tevékenység vagy ennek eredménye’, pl.

arrangiar ‘elrendez, elintéz, eltervez, rendbe tesz’ > arrangiamento ‘rendelkezés, elrendezés’;

abolir ‘megsziintet, érvénytelenit’ > abolimento ‘megsziintetés, érvénytelenités’.

Uj képzések:

fagottar ‘kotegel, nyalabba kot’ > fagottamento ‘kdtegelés, nyalabba valod kotés’;

fulger ‘(fel)villan, villog® > fulgimento ‘(fel)villanas, villogas’.

Megjegyzés: A hasonld, ill. rokon értelmi képzdket 1. 154. §.
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-ante (<-ar), -ente (<-er), -iente (<-ir)

mn ‘...-0, ami/aki ...”, pl.

abundar ‘bévelkedik vmiben, bédven van’ > andundante ‘bdséges; bovelkedd, gazdag vmiben’;
coherer ‘Osszetapad, tapados (lesz), kovetkezetes (lesz/marad)’ > coherente ‘tapadds, kovetkezetes’;
obedir ‘engedelmeskedik’ > obediente ‘engedelmes(kedd)’.

Uj képzések:

florar ‘viragzo’ > florante ‘viragzo’;

subscriber ‘alair’ > subscribente ‘alaird’;

inhibir ‘(meg)tilt, gatol’ > inhibiente ‘tilto, gatlo’.

Megjegyzés: Azonos a folyamatos melléknévi igenévi képzével. L. 93. § (kiilondsen a megjegyzés).

-ante (<-ar), -ente (<-er) , -iente (<-ir)

fn©...-6, ami/aki ..., pl.

brillar ‘ragyog, fénylik’ > brillante ‘brilians, csiszolt gyémant’;

studer ‘tanul, tanulmanyoz’ > studente ‘tanuld, hallgato’;

emollir [Orv.] ‘(meg)puhit, (meg)lagyit’ > emolliente ‘1agyit6-/puhitdszer’.

Uj képzések:

formar ‘alakit, formal, készit, formal’ > formante ‘formans’;

diriger ‘vezet, igazgat, iranyit’ > dirigente ‘igazgato, vezetd, karmester’;

inhibir ‘(meg)tilt, gatol’ > inhibiente ‘gatlo(szer)’.

Megjegyzés: A folyamatos melléknévi igenévi képzo fonevesedése L. 93. § (kiilondsen a megjegyzés).
Jelentésében rokon az - *ator-ral, de jobban hangstilyozza a folyamat tényét.

-antia (<-ar), -entia (<-er) , -ientia (<-ir)

-abile

-ation

fn ...-as, mint allapot vagy mindség’, pl.

tolerar ‘eltir, elvisel; megenged’ > tolerantia ‘(el)tiirés, tiirelem; tolerancia’;

adolescer ‘felnd, felserdiil’ > adolescentia ‘ifjukor, kamaszkor’;

experir ‘kiprobal, megprobal, megtapasztal, > > experientia ‘tapasztalat, megismerés, gyakorlat’.

Uj képzések:

irradiar ‘kisugaroz’ > irradiantia ‘kisugarzas’;

arder ‘ég, langol; (el)éget’ > ardentia ‘hév, langolas, hevesség’;

inciper ‘kezd’ > icipientia ‘kezdet; kezdeti, kezd6d6 volta (vmnek)’.

Megjegyzés: A folyamatos melléknévi igenév -ia képzOs szarmazéka. L. 93. § (kiilondsen a megjegyzés)
és 141. §.

(<-ar), -ibile (<-er, -ir)

mn ‘...-hatd, ...-andd, érdemes ...-ni’, pl.

observar ‘megfigyel, észlel; betart; észrevételez’ > observabile ‘észlelhetd; betartandd; figyelemre méltd’
admirar ‘(meg)csodal, gyonyorkodik’ > admirabile ‘csodalatos, bamulatra mélto’;

leger ‘olvas’ > legibile ‘olvashatd’;

audir ‘hall(gat)’ > audibile ‘hallhato’.

Uj képzések:

exaggerar ‘eltiloz’ > inexaggerabile ‘el nem tilozhatd’;

financiar ‘finansziroz’ > financiabile ‘finanszirozhatd’;

finir ‘befejez’ > finibile ‘befejezhetd’

franger ‘tor’ > frangibile ‘torékeny, (konnyen) torhetd’.

Olyan igék esetén, amelyek rendhagyé masodlagos tove -pt-, -st-, -s-, -ss- vagy -x- végl, a -bile képzd
ehhez a t6hoz kapcsolddik, nem az elsddlegeshez, pl.

perciper (-cip- | -cept-) ‘észlel, érzékel’ > perceptibile ‘észlelhetd, érzékelhetd’.

Uj képzések:

tonder (tond- / tons-) ‘vag’ > intonsibile ‘vaghatatlan’. L. még 150. §.

(<-ar), -ition (<-er, -ir) , -ion (<rh)

fn °...-as mint tevékenység vagy ennek eredménye’, pl.

installar ‘elhelyez; beszerel, beallit’ > installation ‘beszerelés, beallitas; berendezés, felszerelés’;
adder ‘6sszead, hozzaad’ > addition ‘6sszeadas’;

audir ‘hall(gat)’ > audition ‘hallas’.

Uj képzések:

atomisar ‘atomizal’ > atomisation ‘atomizacid’;

amollir ‘(meg)puhit, (meg)lagyit’ > amollition ‘lagyulas, puhitas’.

Rendhagyé masodlagos tével a rovid -ion képzdvarians hasznalatos, pl.
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convenir (-ven- / -vent-) ‘gyiilekezik; megegyezik’ > convention ‘egyezmény, gyiilekezet’.

Uj képzések:

derelinquer (-linqu- / -lict-) ‘elhagy, abbahagy’ > dereliction ‘elhagyas; gondatlansag, hanyagsag’;
consentir (-sent- / -sens-) ‘hozzajarul, beleegyezik’ > consension ‘hozzajarulas, beleegyezés’.
Megjegyzés: A hasonlo, ill. rokon értelm képzoket 1. 154. §.

-ative (<-ar), -itive (<-er, -ir) , -ive (<rh)

mn

1. ‘hajlamos ...-ni’, pl.
sedar ‘enyhit, megnyugtat’ > sedative ‘nyugtato, csillapitd, enyhitd’;
depler ‘elfogyaszt, kimerit’ > depletive [sic!] ‘kimeritd’;
Sfugir ‘menekiil; elrdppen (1d6)’ > fugitive ‘menekiild, szokésben 1évd; mulo, rovid életl’.
Uj képzések:
isolar ‘elszigetel, izolal’ > isolative ‘elszigetel(6d)ésre hajlamos’;
moner ‘(meg)dorgal, (meg)int’ > monitive ‘dorgald, intd, feddd; figyelmeztetd’;
finir ‘befejez’ > finitive ‘végso, befejezd’.

2. ‘...-(6d)as céljat szolgalo, ...-asra vald’, pl.
demonstrar ‘demonstral’ > demonstrative ‘demonstrativ’;
compler ‘elvégez, betetdz, kiegészit’ > completive [sic!] ‘kiegészitd, potlod, pot-’;
partir ‘(fel)oszt, elvalaszt’ > partitive ‘rész-, részleges, (meg)osztd’.
Uj képzések:
alligar “(6ssze)kot, (6ssze)kapcesol’ > alligative ‘k6td-, kapcsolo-’;
circumjacer ‘Korillvesz’ > circumjactive ‘koriilvevo, kornyez6’;
guarnir ‘dekoral, feldiszit, rendbe hoz’ > guarnitive ‘dekorativ, diszit6 (hatast)’.

Rendhagy6 masodlagos tovel a rovid -ive képzdvarians hasznalatos, pl.

reciper (-cip- / -cept-) ‘kap, atvesz; elfogad; fog, vesz (adast)’ > receptive ‘fogékony, befogadd’;
defender (-fend- / -fens-) ‘véd, 6v’ > defensive ‘védekez0, defenziv’.

Uj képzések:

eveller (-vell- / -vuls-) ‘kitép, kiszakit’ > evulsive ‘evulziv, kiszakadassal/kitépddéssel jaro’;
exhaurir (-haur- / -haust-) ‘kimerit, elhasznal’ > exhaustive ‘kimerito, alapos’.

-*ator (<-ar), -itor (<-er, -ir) , -or (<rh)
fn ‘aki/ami ..., ...-6 (¢l6lény, dolog)’, pl.
administrar ‘adminisztral, igazgat’ > administrator ‘adminisztrator, igyintézo’;
accelerar ‘gyorsit’ > accelerator ‘gyorsito, gazpedal’;
consumer ‘fogyaszt, felhasznal’ > consumitor ‘fogyaszt6 (felhasznalo)’;
expedir ‘elkiild, felad’ > expeditor ‘felado, kiildé’.
Uj képzések:
ponderar ‘mérlegel, fontolora vesz; eltlinddik’ > ponderator ‘mérlegeld; tinddo’;
siccar ‘szarit’ > siccator ‘szaritd’;
urger ‘slirget, siettet, hajt’ > urgitor ‘siettetd, siirgetd’;
compartir ‘feloszt’ > compartitor ‘feloszto’.
Rendhagyé masodlagos tdvel a rovid -or képzdvarians hasznalatos, pl.
distribuer (-tribu- / -tribut-) ‘kioszt, kihord; kereskedik’ > distributor ‘kihordd, kozvetitd (kereskedd)’.
Uj képzések:
franger (frang- / fract-) ‘tor’ > fractor ‘tor6, zaz06; kofejtd’;
exhaurir (-haur- / -haust-) ‘kimerit, elhasznal’ > exhaustor ‘kimeritd, elhasznald’
Megjegyzés: Jelentésében rokon az -ante stb. képzdvel, amely elényben részesitendo az -escer végli igék
esetén. A megfeleld nénemd alakok az -atrice stb. képzdvel allnak eld.

-*atori (<-ar), -itori (<-er, -ir) , -ori (<rh)
mn *...-ashoz (mint tevékenységhez) tartozo, ...-asra szolgald’, pl.
circular ‘kering, koroz; kordztet’ > circulatori ‘keringési, kor-";
merer ‘megérdemel, kiérdemel’ > meritori ‘érdemdus, dicséretre mélto, érdemleges’;
transir ‘atkel, atmegy’ > fransitori ‘mulo, mulékony, atmeneti’.
Uj képzések:
ventilar ‘szelldztet, levegdztet’ > ventilatori ‘szelloztetd, levegdztetd, 1égesere-, ventilatorikus’;
coercer ‘kényszerit, elnyom, leigdz’ > coercitori ‘kényszeritd (erejii); korlatozo’.
Rendhagy6 masodlagos tovel a rovid -ori képzdvarians hasznalatos, pl.
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deluder (-lud- / -lus-) ‘kijatszik, becsap’ > delusori ‘csaloka, megtévesztd; 1égbol kapott’.

Uj képzések:

sentir (sent- | sens-) ‘érez’ > sensori ‘érzék-, érz6-, érzékelési, érzékekbdl szarmazd’;

accender (-cend- | -cens-) ‘meggyujt, begyljt’ > accensori ‘gytjto-’

Megjegyzés: Gyakran az -ion végli fénevek altalanos melléknévi forméjanak képzésére szolgal.
-*atorio (<-ar), -itorio (<-er, -ir) , -orio (<rh)

fn ‘hely, ahol ...(-nak); berendezés vagy eszkoz, amivel ...(-nak)’, pl.

laborar ‘dolgozik’ > laboratorio ‘laboratorium’;

abatter ‘leiit, lever’ > abattitorio ‘vagohid’;

audir ‘hall(gat)’ > auditorio ‘eléadoterem’.

Uj képzések:

fumar ‘dohanyzik, fistdl’ > fumatorio ‘dohanyzoszoba, fiistdl6haz stb.’;

biber ‘iszik’ > bibitorio ‘ivo(hely), itatohely’;

blanchir ‘fehérit’ > blanchitorio ‘fehéritésre valo hely, készség’.

Rendhagy6 masodlagos tovel a rovid -orio képzdvarians hasznalatos, pl.

scriber (scrib- / script-) ‘it’ > scriptorio ‘irdasztal’

Uj képzések:

calefacer (-fac- / -fact-) “fut’ > calefactorio ‘futdm, fit6haz’.
-atrice (<-ar), -itrice (<-er, -ir) , -rice (<rh)

fn ‘nd, aki ..., ...-6 (nd)’, pl.

imperar ‘uralkodik’ > imperatrice ‘csaszarnd, csaszarné’;

consumer ‘fogyaszt, felhasznal’ > consumitrice ‘ndi fogyaszto (felhasznalo)’;

expedir ‘elkiild, felad’ > expeditrice ‘noi felado, kiildé’.

Uj képzések:

crear ‘alkot’ > creatrice ‘alkoténd’;

moner ‘(meg)dorgal, (meg)int’ > monitrice ‘ndi dorgald, intd, feddd’;

audir ‘hall(gat)’ > auditrice ‘n6i hallgato’.

Rendhagy6 masodlagos tével a rovid -rice képzOvarians hasznalatos, ha a t6 -t-re végzodik. Egyéb rend-

hagyd tével lehetdleg ne hasznaljuk. Pl1.

ager (ag- / act-) ‘szerepel’ > actrice ‘szinészn6’.

Uj képzések:

sarcir (sarc- / sart-) ‘(ki/meg)javit, (meg)foltoz, rendbe hoz’ > sartrice ‘varrénd, szaboénd’.

Megjegyzés: Rokon értelm a himnemt - *ator stb. varians -*essa képz0s szarmazékaval.
-atura (<-ar), -itura (<-er, -ir) , -ura (<rh)

fn ©...-as mint tevékenység vagy ennek eredménye’, pl.

filar ‘fon, sz8’ > filatura ‘fonas, szovés’;

crear ‘alkot, teremt’ > creatura ‘teremtmény’;

vestir ‘feloltoztet; felvesz (ruhat)’ > vestitura ‘ruha, 61t6z¢Ek’.

Uj képzések:

martellar ‘kalapal’ > martellatura ‘kalapalas’;

nutrir ‘taplal’ > nutritura ‘taplal(koz)as, élelmezés’.

Rendhagy6 masodlagos tével a rovid -ura képzévaridns hasznalatos, pl.

miscer (misc- / mixt-) ‘kever’ > mixtura ‘keverék’;

aperir (-per- | -pert-) ‘nyit’ > apertura ‘nyilés’.

Uj képzések:

tanger (tang- / tact-) “érint’ > tactura ‘érintés’;

sarcir (sarc- [ sart-) ‘(ki/meg)javit, (meg)foltoz, rendbe hoz’ > sartura ‘javitas, rendbe hozas’.

Megjegyzés: A hasonld, ill. rokon értelmii képzoket 1. 154. §.

-ate (<-ar), -ite (<-er, -ir), -e (<rh)

mn

1. “...-(Ot, ...-valevd’, pl.
concentrar ‘0sszpontosit, koncentral’ > concentrate ‘koncentralt’;
addormir ‘(el)altat’ > addormite ‘alvo, elaltatott’;
posseder ‘birtokol; hatalméaban tart’ > possedite ‘birtokolt; megszallott’.
Uj képzések:
civilisar ‘civilizal’ > civilisate ‘civilizalt’;
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perder ‘elvesz(i)t’ > perdite ‘elveszett’;
prohibir ‘(meg)tilt, meggatol’ > prohibite ‘tiltott’.

2. ‘...-(tt, aki/ami ...-(t)t’, plL.
mediar ‘kozvetit’ > mediate ‘kdzvetett’;
tacer ‘csendben van, hallgat’ > facite ‘néma, szo6tlan; hallgatolagos’.
Uj képzések:
germinar ‘csirazik; csiraztat’ > germinate ‘kicsirazott’;
Jjacer ‘fekszik’ > jacite ‘lefekidt’;
cader ‘(el/le)esik’ > cadite ‘(le/el)esett’;
faller “elromlik, nem sikeriil” > fallite ‘elromlott’.

Rendhagy6 masodlagos t6vel a rovid -e képzovarians hasznalatos, pl.

confunder (-fund- | -fus-) ‘0sszekever, dsszetéveszt’ > confuse ‘zavarodott, zavaros’.
Uj képzések:

scriber (scrib- / script-) ‘ir” > scripte ‘(meg)irt, irott’.

Megjegyzés: Azonos a befejezett melléknévi igenévvel, v6. 95. §-97. §.

153. §
Ot IGEI ALAPU MELLEKNEVKEPZ® van.
-ante (-ente, -iente)

Azt fejezi ki, hogy egy dolog vagy egy személy végrehajtja az igével kifejezett cselekvést (causar —
causante ‘0koz0’: le factor causante le accidente ‘a balesetet okozo tényezd’).

-ative (-itive, -ive)
Azt fejezi ki, hogy egy dolog vagy egy személy hajlando, alkalmas stb. végrehajtani az igével kifejezett

cselekvést (causar — causative ‘kivalto, eldidézni képes’: le distinction de plure factores causative ‘a kii-
16nb6z6 kivaltd (eldidézni képes) tényezok megkiilonboztetése’).

-*atori (-itori, -ori)

Azt fejezi ki, hogy egy dolog vagy egy személy valamilyen modon 6sszefiigg vagy kapcsolatban all az
igével kifejezett cselekvéssel (causar — causatori ‘ok[ok]kal kapcsolatos’: le aspecto causatori del
problema ‘a probléma okokkal kapcsolatos szempontja’).

-ate (-ite, -e)

Azt fejezi ki, hogy a — mar befejez6dott — cselekvést egy targy vagy egy személy szenvedi el (causar —
causate ‘okozott’: le accidente causate per su neglecto ‘a gondatlansaga altal okozott baleset’).

-abile (-ibile)

Azt fejezi ki, hogy a cselekvés illethet vagy annak illetnie kellene egy targyat vagy egy személyt (causar
— causabile ‘el6idézhetd, eldidézendd’: miraculos es causabile solmente per fortias supernatural ‘a cso-
dak csak a természetfeletti erok altal idézhetok eld’).

154. §

Az IGEI ALAPU FONEVKEPZOK kozill néhany az igével kifejezett cselekvés, torténés tobbé vagy kevésbé eltérd
jellegét fejezi ki.

. -*ada

. -*age

. -*eria

. -amento (-imento)

. -ation (-ition, -ion)

. ~atura (-itura, -ura); valamint

. -antia (-entia, -ientia) és

. a fonévként hasznalt fénévi igenév (-ar, -er, -ir).

00O 1O LN A~ WK —

A fentiek kozti kiilonbség gyakran a hangstulyozni kivant arnyalatnyi kiilonbségeken milik, és nagyon sok eset-
ben az egyik képzést hasznalhatjuk a masik helyett észrevehetd jelentésvaltozas nélkiil. A gyakorlatban egy és
ugyanazon igével nemigen hasznalhatjuk az 6sszes képzot anélkiil, hogy mesterkéltek ne lennénk, hacsak nem a
jelentéskiilonbségiik bemutatasara.
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A procurar ‘beszerez’ igét példanak valasztva a fenti képzokkel az alabbi foneveket kapjuk eredményiil:

1. procurada

2. procurage

3. procureria

4. procuramento
5. procuration
6. procuratura
7. procurantia
8. procurar

1. Az -*ada képzb olyan cselekvést fejez ki, amely lezarult és egy egységként nézziik akar a tevékenység
eredményét, akar magat a cselekvés folyamatat tekintve. Tobbes szdmba tehetd. A procurada sz6 jelent-
het egy beszerzési utat kiemelve annak sikerét, illetve eredményét.

2. Az -*age képzb olyan befejezett vagy folyamatban 1évé cselekvést fejez ki, amelyet egyszeri tettnek,
vagy ilyen tettek egységként felfogott sorozatanak tekintiink. Az ilyen szavak altalaban elvont tartalmuak,
és mint ilyenek, nincs tébbes szdmuk. A procurage sz6 egyrészt a beszerzés folyamatat jelenti kiemelve
az erre forditott eréfeszitést, koltséget stb.; masrészt a beszerz6 személy foglalkozasat fejezi ki, minthogy
ez a foglalkozas beszerzési folyamatok sorozatabdl all.

3. Az -*eria képz0 olyan cselekvést jelol, amely egy foglalkozas, munkakor, tevékenyégi teriilet stb. része,
beleértve az ennek megfeleld termelést egészében vagy egyedi termékekként. A procureria sz6 kifejezhe-
ti a beszerzéssel foglalkozo személy gyakorlati tevékenységét (a fenti masodlagos jelentéseivel egyiitt).
Emellett azonban a szonak van egy masik, sokkal bevettebb jelentése: a hely, ahol a beszerzé dolgozik.

4. Az -amento képz6 a cselekvést a hatasai és az eredményei szempontjabdl irja le. A procuramento sz6 je-
16]heti a beszerzést, mint egy tettet, vagy a megfeleld cselekvést és a beszerzésre valod torekvést.

5. Az -ation képz6 magat cselekvést fejezi ki, illetve olyan kézzelfoghatd folyamatként felfogott cselekvést,
amely megismételhetd, ezért tobbes szamba tehetd. A procuration sz6 a beszerzés meghatarozott végre-
hajtasat jelenti.

6. Az -atura képzd a cselekvést a 1étrejovo egyedi termék szempontjabol jeloli, de jelentheti magat az egye-
di terméket, illetve a jelentés kiterjedhet arra a tevékenységre, amelyet az egyedi termék szimbolizal. A
procuratura sz6 igy kifejezheti a beszerzés tényét, valamint olyan szervezetet, hivatalt, amely bizonyos
kovetelményeknek megfelelé dolgok beszerzésével foglalkozik.

7. Az -antia képz06 a cselekvést mint a cselekvd allapotat irja le. A procurantia szo6 jeldlheti a beszerzést,
mint egy megbizatast, amely bizonyos kdvetelményeket tamaszt a szoban forgd személlyel szemben.

8. Az -ar (fénévi igenévi) végzddés a cselekvést cselekvésként, vagyis elvont fogalomként hatdrozza meg,
igy nem tehetd tobbes szamba. A procurar sz6 beszerzést jelent.

N. B. A fenti képzok kozti logikai kiilonbségtételt ne vigyiik tilzasba. A gyakorlatban a megfeleld képzo kiva-
lasztasat gyakran nem logikai tényezOk hatarozzak meg, igy ezek a tényezok emiatt nem kevésbé 1ényegesek. A
tényleges jelentést és értelmet, altalanossagban szolva, befolyasolja az adott képzés nemzetkozi (0jlatin, angol)
hasznalata.

OsSSZETETELI ELOTAGOK

155. §

A SzZOOSSZETETEL kifejezés alatt itt egy szo és egy eltag (igekotd, eloképzo), illetve két 6nallo sz6 kombinala-
saval torténd szoképzést értiink. Mindkét esetben az elsé tag modositja a masodik, az dsszetétel szofajat is meg-
hatarozo tag értelmét. Fontos, hogy a masodik tag az adott szofajava gyakran csak az Gsszetétel soran valik; pl.
rehabilitar ‘rehabilital’ esetén ugy tlinhet, hogy az igekotd a habilitar ‘alkalmassa/lehetové tesz, feljogosit’ igé-
hez jarult, valdjaban azonban a habile ‘ligyes, gyakorlott; hathatos; képes’ sz6 a képzés alapja.

A kovetkez6 pontok tekintetében ez utdbbi jelenséget szabalyszertinek tekintjiik, ezért a tovabbiakban mar nem
fogjuk ismételten kifejteni. V6. 163. §.
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156. §

Célszerl kiilonbséget tenni a KOZNYELVI és SZAKNYELVI ELOTAGOK kozott. Ez a kiilonbségtétel azonban nem
merev szabalyokon nyugszik, hanem abbol a (nemcsak az interlinguara, hanem minden modern nyelvre jellem-
z0) ténybdl ered, hogy a tudomanyos szaknyelv olyan el6tagokat is hasznal, amely egyébként ritkak a természe-
tes nyelvek mindennapos szokincsében.

157. §

Az alabbi KOZNYELVI ELOTAGOK (igekotok, eloképzok) jarulhatnak fonevekhez, melléknevekhez, illetve igékhez
(a szofaji fiiggést minden esetben feltiintetjiik):
ad- (ao-)
ige. ‘oda-, hozza-, be(le)-’, pl.
judicar ‘itél(kezik)’ > adjudicar ‘odaitél, megitél; eldont’;
currer ‘fut’ > accurrer ‘odarohan, futva jon; segitségére siet’;
costa ‘part’ > accostar ‘partot ér, kikot’.
Uj képzés:
rider ‘nevet’ > arrider ‘kinevet’.
Megjegyzés: A ‘valami felé vald mozgas’ jelentés kiterjesztéseként az ad- elétag szintén kifejezhet ‘va-
lamivé valtozast’, ‘az intenzitas novekedését’ stb.; pl. clar ‘vilagos’ > acclarar ‘tisztabba tesz, tisztaz’.
A véghangzdja hasonul massalhangzok elott a d, A, j, m és v hangokat leszamitva.

ante-

fn, mn, ige. ‘el6-, ... el6tt(i) <idGben és térben>’, pl.
camera ‘szoba’ > antecamera ‘el6szoba’;
penultime ‘utolsé elétti’ > antepenultime “utolsé elbttit megel6z6, hatulrél a harmadik’;
diluvio ‘6z6nviz’ > antediluvian ‘6zonviz el6tti’;
poner ‘helyez, tesz, rak’ > anteponer ‘clé(je) tesz, elébe helyez’.
Uj képzések:
eternitate ‘0rokkévalosag’ > anteeternitate ‘6rokkévalosag elotti allapot’;
margine ‘(lap)szél, szegély, margd’ > antemarginal ‘levélszél elotti’ [Nov.];
arar ‘szant’ > antearar ‘elészant (elokészitve a valodi szantast)’.
Megjegyzés: A pre- szinonimaja; ellentétes értelmii elotag: post-.
anti- (ant-)
fn, mn. ‘ellen-, anti-, ...-ellenes’, pl.
arctic ‘(északi-)sarki, sarkvidéki’ > antarctic ‘délsarki, déli sarkvidéki’;
papa ‘papa’ > antipapa ‘ellenpapa’.
Uj képzések:
idealista ‘idealista’ > antiidealista ‘antiidealista, idealistaellenes’;
Freud > antifreudista ‘antifreudista, Freud-ellenes’.
Megjegyzés: Az 1j képzésekben nem hasznalhaté ant- alak maganhangz6 és h elétt fordul eld, pl.
helminthe ‘bélféreg’ > anthelminthic ‘féregtizé’. Ellentétes értelmi eldtag: pro-.

auto- (aut-)
fn, mn. ‘0n-, sajat, auto-’, pl.
biographia ‘életrajz’ > autobiographia ‘6néletrajz’;
mobile ‘mozgd, mozgathatd, hordozhatd’ > automobile ‘6njaro, Snmiikdds; gépjarmi’.
Uj képzés:
analyse ‘elemzés, vizsgalat’ > autoanalyse ‘Onelemzés, dnvizsgalat’.
Megjegyzés: Az 0j képzésekben nem hasznalhato aut- alak maganhangzo elétt fordul eld, pl. -onym ‘név’
> qutonymo ‘sajat név (alatt megjelent konyv)’.
circum- (circu-)
ige, mn. ‘koril-, korbe-, ...-korili’, pl.
navigar ‘hajozik, bejar (hajoval stb.)’ > circumnavigar ‘koriilhajoz’;
polo ‘sar(o)k, polus’ > circumpolar ‘sarkkorili’;
vicin ‘szomszédos, hataros, melletti’ > circumvicin ‘hataros, korilotte fekvo’.
Uj képzés:
zenit ‘zenit, tetOpont’ > circumzenital [Meteor.] ‘zenit korili’.
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Megjegyzés: Az 1j képzésekben nem hasznalhat6 circu- alak i elétt fordul eld, pl. ir ‘megy’ > curcuir
‘koriiljar, korbemegy’.
co-
fn, mn. ©...-tars’, pl.
national ‘nemzeti, hazai, orszdgos’ > conational ‘ugyanazon orszagbeli/nemzetbeli’;
hereditario ‘0rokos’ > cohereditario ‘drokostars’.
Uj képzések:
naufrago ‘hajotorott’ > conaufrago ‘hajotorott tars’;
ideal ‘eszmény, ideal; eszményi, idealis’ > coidealista ‘ugyanazon eszmény hive’.
Megjegyzés: Egybeesik a con- elétag magénhangzd és /4 el6tti co- alakjaval.
con- (co-, col-, com-, cor-)
fn, mn, ige. ‘egylitt-, azonos(an), kolcsonds(en)’, pl.
matre ‘anya’ > commatre ‘keresztanya’;
latere ‘oldal’ > collateral ‘jarulékos, pot-, mellék-;
temporanee ‘idébeli, id6leges’ > contemporanee ‘egyidejli, kortars-; korabeli’;
exister ‘1étezik, van’ > coexister ‘egyidejlileg/egyiitt 1étezik/van’;
religion ‘vallas’ > coreligionario ‘hittestvér’.
Uj képzések:
generic ‘altalanos; nem(zetség)hez tartozd’ > congeneric ‘azonos faju, azonos nem(zetség)hez tartozd’;
fixar ‘(oda/meg)erdsit; megszab, kijeldl; fixal, megkot’ > confixar ‘egymashoz erdsit’;
partitario ‘parthiv’ > compartitario “‘ugyanannak a partnak a hive’.
Megjegyzés: Alakvaltozatai: co- maganhangzo és h elott, col- [ eldtt, com- b, p és m el6tt, cor- r elott; a
co- alak egybeesik a fenti co- eldtaggal.
contra-
fn, ige. ‘ellen(t)-, kontra-’, pl.
balancia ‘mérleg; egyensuly; mérleg, egyenleg’ > contrabalancia ‘ellensuly’;
dicer ‘mond’ > contradicer ‘ellentmond’.
Uj képzések:
manifesto ‘kialtvany, manifesztum’ > contramanifesto ‘ellenkialtvany’;
fluer “folyik’ > contrafluer ‘ellenkezdleg folyik’.

dis-
[fn, mn, ige.
1. ‘szét-, kiilon-; osztott(an), szort(an)’, pl.

rumper ‘tor’ > disrumper ‘szE&ttor’.
Uj képzés:
Jjacer ‘dob’ > disjicer ‘szétszor, eldob(al)’.

2. ‘nems ..., -t(a)lan(sag) <ellentét>’, pl.
contente ‘(meg)elégedett’ > discontente ‘elégedetlen’;
harmonia ‘6sszhang, harmonia’ > disharmonia ‘6sszhang hianya, diszharménia’.
Uj képzések:
credentia ‘hit’ > discredentia ‘hitetlenség’;
acido ‘sav’ > disacidificar ‘savtalanit’.

Megjegyzés: A 2. jelentésben szinonim a non- és in- elétagokkal.

ex-

fn. ‘korabbi, (meg)el6z6, volt’, pl.

presidente ‘elndk’ > ex-presidente ‘korabbi/volt elndk’.

Uj képzés:

convicto ‘fegyenc, elitélt’ > ex-convicto ‘volt fegyenc/elitélt’.

Megjegyzés: Lehetoleg kotojellel kapcsoljuk.

extra-

1. fn, mn, ige. ‘“-n kiviili (rész stb.)’, pl.
dorso ‘hat’ > extradorso [Ep.] ‘boltiv hata, bolthajtas kiilsé feliilete’;
muro ‘fal’ > extramural ‘falakon kiviili, a varos hataran kiviili’;
vaso ‘ér, véredény’ > extravasar ‘kiszivarog (erekbdl a vér); kifolyat (vért)’.
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Uj képzés:
lege ‘torvény’ > extralegal ‘tdrvényen kiviili’.
2.  mn. ‘nagyon, rendkiviil’, pl.
fine ‘finom(itott), tiszta, remek’ > extrafine ‘rendkiviil finom’.
Uj képzés:
longe ‘hosszl’ > extralonge ‘nagyon hosszi’.

Megjegyzés: Az 1. jelentésben ellentétes értelmii az intra- elotaggal.

gran-

rokonsdagnevekben ‘nagy-’, pl.

patre ‘apa’ > granpatre ‘nagyapa’;

amita ‘nagynéni’ > granamita ‘nagynéni (a sziild nagynénje)’.

Uj képzés:

papa ‘papa, apu’ > granpapa ‘nagypapa, nagyapu’.

Megjegyzés: A tovabbi fokozatokat (pl. déd-) a pro- elérag hozzaadasaval képezhetjiik, pl. progranpatre

‘dédapa’.

in- (i-, il-, im-, ir-)

1. ige. ‘be(le)-, ra-’, pl.
ducer ‘vezet’ > inducer ‘(bele)visz, rabir, ravesz, indukal’.
Uj képzés:
capsula ‘kapszula, tok, kupak, beparlo csésze’ > incapsular ‘betokosit, tokba zar’.
Megjegyzés: Alakvaltozatai: il- [ el6tt, im- b, p és m elott, ir- r elott. Valamiben, valamin 1év6 hely-
zetet; valamibe, valamire valé mozgast; valamivé valast stb. fejez ki. Az en- szinonima miiszaki
szakkifejezésekben fordul eld, vo. 158. §.

2. fn,mn. ‘nem ..., -mentes, -t(a)lan(sag) <hiany>’, pl.
action ‘tett, eljaras, cselekedet, tevékenység, intézkedés’ > inaction ‘tétlenség, dologtalansag’;
regular ‘szabalyos, szabatos, rendszeres’ > irregular ‘szabalytalan, rendszertelen’.
Uj képzés:
disciplina ‘fegyelem; tanszak, tantargy; korbacsolas’ > indisciplina ‘fegyelmez(het)etlenség’.
Megjegyzés: Alakvaltozatai: i- gn elbtt, il- [ elbtt, im- b, p és m elbtt, ir- r el6tt. Szinonim a dis- és
non- elétagokkal.

inter-
fn, mn, ige. *-koz(t)i, -koze’, pl.
linear ‘vonalaz, vonalat rajzol’ > interlinear ‘sorok kozé ir; ritkitva ir le/szed’;
acto ‘felvonas’ > interacto ‘szinhazi sziinet, felvonaskoz; kozjaték’;
maxilla ‘allkapocs(csont)’ > intermaxiliar ‘felsé allcsontok kozti’.
Uj képzés:
racia ‘rassz, fajta, faj’ > interracial ‘kiilonb6z0 rasszok/fajok kozti, tobb fajjal/fajtaval kozos’.

intra-

mn. ‘-n belili’, pl.

venose ‘vénas, (vivo)ér-’ > intravenose ‘intravénas, vivoérbe adott’.

Uj képzés:

pelvic [Anat.] ‘medence-, medencéhez tartozd’ > intrapelvic [Anat.] ‘medencén beliili’.
Megjegyzés: Ellentétes értelmii az extra- elétagokkal.

intro-
ige. ‘be(felé)-’, pl.
ducer ‘vezet’ > introducer ‘bevezet; behoz, bevisz, betesz; bemutat’.
Uj képzés:
suger ‘Sziv’ > introsuger ‘besziv, magaba sziv, elnyel’.
Megjegyzés: Az extro- eldtaggal ellentétes értelmii képzéseket ad, pl. introversion ‘befelé vald fordulas,
introverzid’ ~ extroversion ‘kifelé valéd fordulés, extroverzio’.

mis-
ige. ‘félre-, rosszul, tévesen’, pl.
interpretar ‘értelmez, tolmacsol, interpretal’ > misinterpretar ‘félreért, rosszul értelmez, félremagyaraz’.
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Uj képzés:
nominar ‘(el/meg)nevez’ > misnominar ‘hibasan/tévesen nevez el/meg’.
Jfin, mn. ‘nem ..., -mentes, -t(a)lan(sag) <hiany>’, pl.

conformista ‘alkalmazkodo, konformista’ > nonconformista ‘nem alkalmazkodo, nonkonformista’;
senso ‘érzék; itéloképesség, ész; jelentés; irany’ > nonsenso ‘értelmetlenség, ostobasag’.

Uj képzések:

cyclic ‘korkords, korben mozgo, ciklikus’ > noncyclic ‘nem ciklikus’;

usage ‘hasznalat; szokds, gyakorlat’ > nonusage ‘nem hasznalas, nem hasznalatos volta vminek’.
Megjegyzés: Szinonim a dis- és in- el6tagokkal.

1. ige. ‘at-’, pl.
Sforar ‘far’ > perforar ‘atfir, atlyukaszt, perforal’.
Uj képzés:
vader ‘megy’ > pervader ‘atjar, athat, keresztiilhatol’.
Megjegyzés: Rokon értelmi a trans- elétaggal.

2. ige. ‘végig-, teljesen (meg-, at- stb.)’, pl.
venir ‘jon’ > pervenir ‘(sikeresen) megjon, megérkezik, végigmegy’.
Uj képzés:
leger ‘olvas’ > perleger ‘végigolvas’.

3. [Vegy.] fn, mn. ‘per-’, pl.
oxydo ‘oxid (= oxigéntartalmu gyok)’ > peroxydo ‘peroxid (= maximalis oxigéntartalmu gyok)’.
Uj képzések:
boric ‘borat’ > perboric ‘perborat’.

fn, mn, ige. ‘utan-, ... utan(i) <idében , térben és sorrendben>; utobb, késve’, pl.

poner ‘helyez, tesz, rak’ > postponer ‘elhalaszt, elnapol; alarendel vminek, vimi mogé helyez’;
glacie ‘jég’ > postglacial ‘jégkorszak utani’.

Uj képzések:

pagar ‘fizet’ > postpagar ‘késve/utobb fizet’;

impressionista ‘impresszionista’ > postimpressionista ‘posztimpresszionista’.

Megjegyzés: Ellentétes értelmii a pre- (és ante-) eldtaggal.

fn, mn, ige. ‘elo-, ... elott(i) <iddben , térben és sorrendben>; eldre, koran’, pl.

dominar ‘uralkodik, ural’ > predominar ‘tulstilyban van; diadalmaskodik vmin, érvényesiil’;
historia ‘torténelem’ > prehistoria ‘storténet, torténelem eldtti kor’;

matur ‘érett’ > prematur ‘(tilsdgosan) korai, id6 el6tti; koran érett/ér’.

Uj képzések:

gustar ‘kostol, izlel; tetszik, oromet szerez’ > pregustar ‘elére megizlel, izelitét vesz/kap, megsejt’;
newtonian ‘newtoni’ > prenewtonian ‘Newton elotti’.

Megjegyzés: Rokon értelmil az ante-, ellentétes értelmii a post- elétaggal.

1. fn, mn. ‘-barat, filo-, ... javara vald’, pl.
semita ‘sémi, szemita’ > prosemita ‘filoszemita’;
german ‘német’ > progerman ‘németbarat’.

2. ige. ‘elé(re)-, el-, ki-’, pl.
longe ‘hosszl’ > prolongar ‘meghosszabbit, elnyujt’.
Uj képzés:
traher ‘“hliz, von’ > protraher ‘elhliz, hiiz-halaszt’.

Megjegyzés: Az 1. jelentésben ellentétes értelmii az anti- eldtaggal. A rokonsadgnevekben torténd haszna-
latat illetéen 1. gran eltag fentebb.
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re-
ige.
1. ‘vissza-’, pl.
[flecter ‘(meg/be)hajlit, (meg/le)hajt’ > reflecter ‘visszatiikrdz, visszaver’.
Uj képzés:
lancear ‘hajit, vet, 16k; indit, felbocsat, vizre bocsat’ > relancear ‘visszaldk, visszataszit, visszaver’.
2. ‘ujra-, ujbol, ismét’, pl.
nove ‘0j’ > renovar ‘megujit, felujit’.
Uj képzés:
colonisar ‘gyarmatosit, meghddit’ > recolonisar ‘Gjragyarmatosit’.
Megjegyzés: Az 1. jelentésben szinonim a kifejezettebb retro- eldtaggal.
retro-
ige. ‘vissza-’, pl.
ceder ‘(at)enged, felad’ > retroceder ‘visszahizodik; visszaad, jra atenged’.
Uj képzés:
ducer ‘vezet’ > retroducer ‘visszavezet, visszahoz, visszavisz, visszatérit’.
Megjegyzés: Rokon értelmii a kevésbé kifejezett re- eltaggal. A pro- elétaggal ellentétes értelmii képzé-
seket ad, pl. retrocession ‘visszahizodas’ ~ procession ‘(elére/fel)vonulas, folyamat, lefolyas’.
sub- (sun-)
fn, mn, ige.
1. ‘ala-, al(so)-, alatti’, pl.
lingua ‘nyelv’ > sublingual [Anat.] ‘nyelv alatti’.
Uj képzés:
currente ‘aram, aramlat, folyas’ > subcurrente ‘alsé (felszin alatti) aramlat’.
2. ‘al-, mellék-, beosztott’, pl.
division ‘(el/fel)osztas; osztaly, részleg, egység’ > subdivision ‘alosztaly, alegység’.
Uj képzés:
chef ‘tonok, vezetd, -f6° > subchef ‘helyettes vezetd’.
3. ‘kissé, kevéssé, enyhén; enyhe’, pl.
bullir “forr’ > subbullir ‘lassan/gyengén forr’.
Uj képzés:
inflammation [Orv.] ‘gyulladas’ > subinflamation [Orv.] ‘enyhe gyulladas’.
Megjegyzés: A véghangzdja hasonulhat a ¢, f, g, m, p és » massalhangzok elétt. Ellentétes értelmii a
super- elotaggal.
super-
fn, mn, ige.
1. ‘ra-, f6lé-, fel(s6)-, feletti’, pl.
poner ‘helyez, tesz, rak’ > superponer ‘rahelyez, tetejébe/egymasra helyez’;
scarpa ‘cipd’ > superscarpa ‘sarcipd, hocipd’.
Uj képzés:
collar “(fel/ra/be)ragaszt’ > supercollar ‘raragaszt’.
2. ‘tdl, tulzott(an)’, pl.
pagar ‘fizet’ > superpagar ‘tulfizet’.
Uj képzés:
critic ‘kritikus’ > supercritic ‘hiperkritikus, szérszalhasogatd’.
Megjegyzés: Ellentétes értelmii a sub- eltaggal.
trans-

fn, mn, ige.

1. ‘-ntul(i), -n felett(i)’, pl.
portar ‘visz, hord’ > transportar ‘szallit’;
Alpes ‘Alpok’ > transalpin ‘ Alpokon tali’;
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ration ‘(inditd)ok, indok, magyarazat; (jozan) ész, értelem’ > transrational ‘jozan észen tali’.
Uj képzés:
uranium ‘urdn’ > transuranic ‘transzurdn’.
2. ‘at-, keresztiil-’, pl.
parer ‘(fel/eld)tinik, megjelenik; latszik’ > transparer “atlatszik, attetszik’.
Uj képzés:
luminar ‘vilagitotest, vilagitas’ [sic!] > transluminar ‘atvilagit, atragyog’.

Megjegyzés: Az 1. jelentésében rokon értelmi az ultra-, a 2. jelentésében a per- elétaggal

ultra-

vice-

fn, mn, ige. ‘tul-, -n tal(i)’, pl.

passar ‘elhalad, elmegy’ > ultrapassar ‘tilmegy’;

violette ‘ibolyaszini’ > ultraviolette ‘ibolyantuli, ultraviola’.

Uj képzések:

micrometro ‘mikrométer, paranymérd’ > ultramicrometro ‘ultramikrométer’;
stella ‘csillag’ > ultrastellar ‘csillagokon tali’.

Megjegyzés: Rokon értelmii a per- eltaggal.

fn. ‘al-, helyettes’, pl.
rege ‘kiraly’ > vicerege ‘alkiraly’.

Uj képzések:
director ‘igazgatd’ > vicedirector ‘aligazgatod, igazgatohelyettes’.

158. §

Az alabbi SZAKNYELVI ELOTAGOK jarulhatnak fénevekhez, melléknevekhez:

a- (an-)

3

nem ..., -mentes, ... nélkiil(i), -t(a)lan(sag) <hiany>’, pl.

esthesia ‘érzés, érzékenység, esztézia’ > anesthesia ‘érzéketlenség, érzéstelenség; érzéstelenités’;
gnostic ‘gnosztikus, megismeréssel kapcsolatos’ > agnostic ‘agnosztikus’.

Uj képzés:

nocive ‘karos, artalmas’ > anocive ‘artalmatlan’.

Megjegyzés: Maganhangz6 és h el6tt an- alakt. V6. nem szaknyelvi in- és non- szinonimak.

amphi-

ana-

apo-

1. ‘mindkét, kettds, kétoldali’, pl.
bio- “élet-> > amphibie ‘kétélti, kétlaki’.
2. ‘kor-, ... koril(i)’, pl.
theatro ‘szinhaz’ > amphiteatro ‘amfiteatrum, kdrszinhaz’.
Uj képzés:
nucleo ‘mag’ > amphinucleo [Biol.] ‘centronuklesz (amfinukleusz)’.

‘Ujra-, 4jbol, ismét’, pl.

baptismo ‘keresztelés, keresztség’ > anabaptismo ‘anabaptizmus, Ujrakeresztelés’.

Uj képzés:

genese ‘keletkezés; eredet, szarmazas; genezis’ > anagenese [Fiziol.] ‘szovetfejlodés, szovetregeneracio,
anagenezis’.

Megjegyzés: V6. nem szaknyelvi re- szinonima.

1. “(-tol) tavol(i), el-, ki-’, pl.
geo- ‘f6ld-’ > apogee ‘foldtavolban 1évo’.
Uj képzés:
trachea ‘1égcsd, trachea’ > apotracheal ‘apotrachealis’.

2. [Vegy.] “-bdl képzett, -val kapcsolatos’, pl.

morphina ‘morfin’ > apomorphina ‘apomorfin’.
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Uj képzés:
quinina ‘kinin’ > apoquinina ‘apokinin’.
‘ Megjegyzés: Maganhangzo és h el6tt a vart alakja: ap-, vo. lat. aphelium ‘naptavol’. [A fordito]

cata- (cat-)
1. ‘le(felé)-, ala-’, pl. )
rhino- ‘orr-> > catarhin [All.] *keskenyorri <majom>, catarrhin’.
Uj képzés:
phyllo- ‘levél-’ > cataphyllo [Nov.] ‘katafillum, levélkezdemény’.

2. ‘vissz(a)-, ellen-, tiikor-’, pl.
-optro- ‘fénytdrés-’ > catoptric ‘katoptrikai, fényvisszaverddés-tani’.
Uj képzés:
acustica ‘akusztika, hangtan’ > catacustica [Fiz.] ‘visszhangtan’.
Megjegyzés: Maganhangzo és h eldtt cat- alaku.
dia- (di-)
1. ‘at-, keresztiil-, kdzott’, pl.
metro ‘mérték, méret’ > diametro ‘atméro’.
Uj képzés:
nodo ‘csomo’ > dianodal [Mat.] ‘dianodalis’.
2. ‘el-, szét-’, pl.
stas- ‘(fel)allas-’ > diastase ‘szétvalas, diasztazis’.
Uj képzés:
magnetic ‘magneses’ > diamagnetic ‘diamagneses’.

Megjegyzés: Maganhangzo el6tt di- alakt. V6. nem szaknyelvi trans- és per- szinonimak.

dys-
‘hibas, zavart, fajdalmas’, pl.
pepsia ‘emésztés’ > dyspepsia ‘emésztési zavar’.
Uj képzés:
genese ‘keletkezés; eredet, szarmazas; genezis’ > dysgenese ‘fejlédési zavar, diszgenezis’.
Megjegyzés: V6. nem szaknyelvi mis- szinonima.
ecto- (ect-)
‘kiil-, kiilso, kivil’, pl.
-derma ‘bor’ > ectoderma [AIL] ‘ektoderma, kiilsé csiralemez’.
Uj képzések:
cornea ‘szaruhartya’ > ectocornea ‘ectocornea, szaruhartya kiilsé rétege’;
cranio ‘koponya’ > ectocranial ‘ektokranialis, a koponya kiilsé felszinével kapcsolatos’.
Megjegyzés: Maganhangzo elott ect- alaka. Vo. nem szaknyelvi extra- szinonima.
en- (em-)
‘be-’, pl.
demo [0gor.] ‘nép, démosz’ > endemia [Orv.] ‘endémia’.
Uj képzés:

-derma ‘bor’ > endermic ‘béron keresztiil hatd; intrakutan, bérbe (ham ala) adott’.

Megjegyzés: en- alaka b, m, p, ph elétt. V6. nem szaknyelvi in- szinonima.
endo- (end-)

‘belsd, -n beliil(i)’, pl.

gamo- ‘héazassag’ > endogame ‘endogam’;

osmose ‘0zmozis’ > endosmose ‘endozmozis’.

Uj képzés:

phag- ‘ev6é-’ > endophage ‘endofag, sajat torzsbelit megevo <kannibal>’.

Megjegyzés: Maganhangzo elott end- alaku.
ento- (ent-)

‘belsd, -n beliil(i)’, pl.

-zoon ‘allat’ > entozoon ‘bélélosdi’.

Uj képzés:
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ot- ‘fiil-> > entotic ‘entotikus, fiilon beliili, fiil belsejében keletkezd’.
Megjegyzés: Maganhangz6 el6tt ent- alaka.

epi- (ep-)
“feliil, rajta’, pl.
-tapho- ‘sir(emlék)’ > epitaphio ‘sirfelirat’.
Uj képzés:
gastro ‘has, gyomor’ > epigastric ‘gyomortaji’.
Megjegyzés: Maganhangzo és h el6tt ep- alaku.
exo- (ex-)
‘kiils6, -n kiviil(i)’, pl.
gamo- ‘hazassag’ > exogame ‘exogam’;
osmose ‘0zmozis’ > exosmose ‘exozmozis’.
Uj képzés:
phag- ‘evd-’" > exophage ‘exofag, mas torzsbelit megev$ <kannibal>’.
Megjegyzés: Maganhangz6 el6tt ex- alaku.
hyper-
-n felett(i), -n tal(i), tlsagos(an), tobb, -emelkedés’, pl.
critic ‘kritikus’ > hypercritic ‘hiperkritikus, til szigortian biralo, szérszalhasogato’;
tension ‘nyomas; feszesség, fesziiltség’ > hypertension ‘magas vérnyomas, hipertonia’.
Uj képzés:
dimension ‘dimenzio, kiterjedés, méret’ > hyperdimensional ‘hiperdimenzionalis’.
Megjegyzés: V. nem szaknyelvi super- szinonima.

hypo-

1. c‘alatt(i)’, pl.
-derma ‘bor’ > hypodermatic ‘boralatti, bér ala adott, szubkutan’.
Uj képzés:
carpo- ‘gyumdlcs-’ > hypocarpio ‘hipokarpium, termés alatti elhtisosodott szervrész (vacok, ko-
csany, szar)’.

2. ‘kevesebb, kevésbé, -csokkenés’, pl.
troph- ‘tap(anyag)-’ > hypotrophia ‘hipotrofia, nem kielégito fejlettség/taplaltsag’.
Uj képzés:
esthesia ‘érzés, érzékenység, esztézia’ > hypoesthesia ‘érzéscsokkenés’.

3. [Vegy.] ‘alacsonyabb oxidacios allapot, egy vegyliletsorozat korabbi tagja’, pl.
phosphato ‘foszfat’ > hypophosphate ‘hipofoszfat’.
Uj képzés:
acide ‘sav’ > hypoacide ‘hipacid, savhiany(os), kevéssé savas, alacsony savtartalma’.

Megjegyzés: V6. nem szaknyelvi sub- szinonima.

Ugy latszik, az interlingudban nem hasznalatos a maganhangzok és / elbtti hyp- alak, vo. hyp(o)aesthesia,
hypaciditas. [A fordito]

meta- (met-)
1. ‘mogott(i)’, pl.
carpo [Anat.] ‘kéztd, carpus’ > metacarpo ‘metacarpus, kézkdzép’.
Uj képzés:
branchia [AlL] ‘kopoltyt’ > metabranchial ‘metabranchialis, kopoltyti mogotti’.
2. ‘“-ntil(i), -t meghalad6, magasabb rendi’, pl.
physica ‘fizika’ > metaphysica ‘metafizika’.
Uj képzés:
mathematica ‘matematika’ > metamathematica ‘metamatematika, matematikai logika, bizonyitasel-
mélet’.
3. ‘utan(i), -t kovetd’, pl.
zoon ‘allat’ > metazoon ‘tSbbsejtl allat’.
Uj képzés:
arthritis ‘izileti gyulladas’ > metaarthritic ‘metaarthriticus’.

—80/126 —



Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
magyarra adaptalt forditas (v1.1)

4. [Vegy.] ‘szarmaztatott, metamer vagy hasonl6 vegyiilet’, pl.
globulina [Biokém.] ‘globulin’ > metaglobulina ‘metaglobulin’.
Uj képzés:
gelatina ‘zselatin’ > metagelatina ‘metazselatin’

Megjegyzés: Maganhangzo és h eldtt met- alaka. VO. nem szaknyelvi trans- €és ultra- szinonimak.

para- (par-)

peri-

1. ‘mellett(i), oldalan, kdzelében, alatt(i)’, pl.
site- ‘étel-’ > parasite ‘parazita, é16sk6do’.
Uj képzés:
centro ‘kdz(ép)pont, centrum’ > paracentral ‘kdzéppont kdzelébe 1€vo, paracentralis’.

2. ‘hibas, zavart, ... rendellenes allapota’, pl.
-dox- ‘vélemény’ > paradoxe ‘paradox, szokvanyostdl eltérd, latszolagos ellentétet tartalmazo’.
Uj képzés:
-phem- ‘hang’ > paraphemia ‘parafazia, paragrammatizmus (parafémia)’.

3. ‘-hoz hasonlo, ... modosulata, [ Vegy.] izomer, polimerizacios termék’, pl.
typhoide ‘tifuszos, tifusz-’ > paratyphoide ‘paratifuszos’.
Uj képzés:

physic ‘fizikai; fizikalis, testi’ > paraphysic ‘parafizikai, az okkultizmus egyik agahoz kapcsolodo’

Megjegyzés: Maganhangzo és h elbtt par- alaku.

‘kor-, ... koriil(i)’, pl.

metro ‘mérték, méret’ > perimetro ‘keriilet’.

Uj képzés:

arteria ‘artéria, Ut6ér’ > periarterial ‘artéria koriili’.
Megjegyzés: V6. nem szaknyelvi circum- szinonima.

syn- (syl-, sym-)

‘egyiitt(es); hasonlo’, pl.

logos ‘logosz, ige, ok, l1ényeg’ > syllogisar ‘szillogizmusba foglal, szillogizmusokban okoskodik’;
chrono- ‘id6’ > synchrone ‘egyidejli, szinkron’;

phon- ‘hang’ > symphone ‘j6l/szépen hangzd, harmonikus; szimfonikus’.

Uj képzés:

dactyl- “ujj-> > syndactyle [All., Orv.] “ujjosszendvéssel kapcsolatos’.

Megjegyzés: syl- alaku [ elott és sym- alaka b, m, p, ph el6tt. V6. nem szaknyelvi con- szinonima.

VALODI SZOOSSZETETELEK

159. §

A KET ONALLO SZOBOL ALKOTOTT OSSZETETEL vagy a tagok egyszer(i egymas mellé tételével képzodik — mint a
magyar ‘teaskanna’, ‘mennydorgés’, ‘libahis’ stb. szavak esetében —, vagy a tagok egy kotéhangzo segitségével
kapcsolodnak — mint a tudomanyos-szaknyelvi ‘histori-o-grafia’, ‘art-e-faktum’, ‘man-i-pulal’ stb. dsszetételek-
nél. Az interlinguaban nem lehet olyan mértékben valodi 6sszetételeket képezni, mint pl. a magyarban vagy még
inkabb a german nyelvekben. Az interlinguaban az dsszetételek kivaltasara szolgalo kifejezési lehetdségek koziil

az alabbiak emelendok ki:

1.

A magyar szodsszetételeknek az interlinguaban sokszor képzett sz6 felel meg.

‘tejesember’ lactero

‘tejesasszony’ lactera

‘tejgazdasag, tejiizem, tejcsarnok’ lacteria
‘rizsfold’ risiera

‘disznopasztor’ porchero

‘disznodl’ porchiera

‘(sertéshust arusitd) hentesiizlet’ porcheria
‘szilvafa’ pruniero

‘malnabokor’ frambesiero
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2. A magyar 0sszetett szavak helyett az interlingudban sokszor el6ljaros szokapcsolat all. A valasztott elolja-
r6 gyakran az Osszetételi szavak kozti olyan logikai kapcsolatot tiikroz, amely a magyarban rejtett: csak a
kontextus és a jozan ész fejezi ki. P1. nem magukbol a ‘hajoskapitany’ és a ‘tejesember’ szavakbol tudjuk,
hogy az utdbbi nem tejen hajozik, illetve az elobbi nem tengervizarusok parancsnoka.

‘autobusz-allomas’ station de omnibus
‘pénztarkonyv’ libro de cassa
‘g6zhajo’ nave a vapor

‘kamarazene’ musica de camera
‘varoterem’ sala a attender

‘hatizsak’ sacco a mano

3. Sok esetben a magyarban Osszetett szavak az interlinguaban melléknévi jelzés szerkezetekkel adhatok
vissza.

‘napfény’ lumine solar
‘kdnnyzacskd’ sacco lacrimal
‘rézb0or’ pelle rubie
‘véredény’ vaso sanguinari

160. §

Az 0j Osszetett szavak alkotasa az interlingudban analdgidkhoz kotott, bar az igy felallitott hatarokon beliil sza-
badon képezhetdk. Ez azt jelenti, hogy — a szabadon kombinalodo dsszetételi tagokat (vo. 161. §, 164. §) lesza-
mitva — az 0] Osszetételekben szereplé elemeknek mar egy vagy tobb meglévd, ,,hagyomanyos” szoosszetételben
szerepelniiik kell, ez utobbi, mar meglévé mintak mutatjak meg ugyanis, hogy az egyes szavak milyen alakban
hasznalatosak az dsszetételekben. Megjegyzendd, hogy a legtobb Osszetételben a tagok kdzott kdtéhangzo all. Ez
azonban rendszerint hianyzik, ha a masodik tag maganhangzoval kezdédik. A ko6téhangzo gyakran, de nem fel-
tétleniil, megegyezik az 6nalldé szoként hasznalt elsé Gsszetételi tag végmaganhangzdjaval. Az esetek tobbségé-
ben a k6tdhangzo o vagy i.

Az alabbi példak mintegy egyenletként mutatjak meg 01j, kordbban még nem létezd szodsszetételek alkotasat:
A x B> C, azaz a meglévo A4 és B Osszetett szavak lehetdvé teszik az 0j C Osszetétel képzését. N. B. Az itt uj-
ként feltiintetett interlingua képzések egy része természetszertileg szerepelhet az egyik vagy masik természetes
nyelv szokincsében.

A x B > C

hepat-o-logia %X appendicectomia > hepatectomia  ‘majeltavolitas’

cyan-o'typo X claustr-o.phobia > cyan-ophobia  ‘félelem a kék szint6l’
sci-a‘machia X necr-o-mantia > scira'matia ‘az arnyékokbdl valo joslas’
gene-a-logio x id-olatria > genealatria ‘a leszarmazas imadata’
agricultura  x  lign-i-cole > lign'i-cultura ‘famiivelés’

micr-o-cosmic %X  pseud-o-classic > pseud-o-cosmic ‘alkozmikus’

161. §

Egy tekintélyes szamu sz6 olyan gyakran fordul el dsszetételekben, hogy az ennek soran hasznalt alakjuk (a
kotéhangzoval egyiitt, ha van) szinte el6- vagy utoképzdszerl. Koziilikk azokat, amelyek barmely mas szdval
szabadon kombinalhatdok (fiiggetleniil attdl, hogy a masik sz6 eléfordul-e hagyomanyos dsszetételekben, avagy
sem) az alabb soroljuk fel hagyomanyos példakkal és 0j képzésekkel egyiitt. Ezek kiilondsen hasznosak lehetnek
a tudomanyos és mas szaknyelvekben. V6. még 164. §.

SZABADON KOMBINALODO ELOTAGOK

aero-

az aere ‘levegd’ Osszetételi alakja, pl.

aeronave ‘1€ghajd’, aerodynamic ‘aerodinamikai; &ramvonalas’, aerostatica ‘aerosztatika; repiiléstan’.
Uj képzések:

aeropression ‘1égnyomas’, aerophobia ‘1égiszony, huzatiszony’, aerotherapia ‘aeroterapia, 1éggyogy-
aszat’, aerotransport ‘1égi kozlekedés/szallitas’.
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archi-
‘f6-, a legfébb, vezetd; 6s-; archi-, arki-’, pl.
archiepiscopo ‘érsek’.
Uj képzések:
archidarwinista ‘fédarwinista, 6sdarwinista’, archilegal ‘kétségteleniil/vitathatatlanul jogos’.

electro-

az electric ‘elektromos, villany-’, electricitate ‘elektromossag, villamossag’ stb. dsszetételi alakja, pl.
electromotor ‘villanymotor’, electrotherapia ‘elektroterapia’.

Uj képzések:

electropropulsion ‘elektromos meghajtas’, electropiano ‘elektromos zongora’.

equi-
az eque Osszetételi alakja, amelynek jelentése ebben az esetben equal ‘egyenld(en), egyforma(n)’, pl.
equilateral ‘egyenl0 oldall’, equivaler ‘megfelel vminek, felér vmivel, egyenld értékli vmivel’.
Uj képzések:
equicurval ‘egyenld hajlasu/gorbiiletll’, equisonantia ‘egyenld/egyforma hangzas’.

hetero-
‘mas-, eltérd’, pl.
heterosexual ‘heteroszexualis; masnemii’.
Uj képzések:
heteroracial ‘masik rasszal/fajjal/fajtaval kapcsolatos; masfaj(taj)a’.

homo- (hom-)

‘azonos, megegyez0, azon-, egy-’ (maganhangzoé el6tt hom- alaku), pl.

homologe ‘homolog, megegyez6 1ényegii/funkcidju’, homocentric ‘azonos kdzépponta, korkoros’.
Uj képzések:

homolithic ‘azonos kozetb6l allo’, homopersonal ‘egyszemélyes’.

homeo- (home-)

‘hasonl6, hason-’ (maganhangzo eldtt home- alak), pl.

homeopathic “homeopatikus’.

Uj képzések:

homeolithic ‘hasonl6 kézetbdl allo’, homeoracial “hasonld rasszal/fajjal/fajtaval kapcsolatos;
hasonfaj(taj)u’.

hydro-
‘viz’, pl.
hydroelectric *hidroelekromos, vizer8mi-’, hydrocephalo ‘vizfej(liség)’.
Uj képzések:
hydrosaturate ‘vizzel telitett’, hydrochimia ‘vizkémia, vizzel foglalkozo vegyészeti ag’.

iso-
az equi- ‘egyenlé(en)’ szinonimaja, pl.
isometric ‘izometrikus, egyenlé méretli/mérték(t’, isodynamic ‘izodinamikus, egyenld téreréssé-
gli/tapértékit’.
Uj képzések:
isoradial ‘egyenl6 sugart’, isoglotte ‘egyforma (ugyanazt a) nyelvet besz¢l6’.
macro-
‘hosszl, nagy’ (gyakran a micro- ellentéteként), pl.
macroscopic ‘makroszkopikus, szabad szemmel lathatd’, macroseismo ‘nagy f6ldrengés’.
Uj képzések:
macroorganismo ‘makroorganizmus, szabad szemmel (is) lathatd szervezet’, macropetale ‘nagyszirmi’.
micro-

‘kis, kicsi’ (gyakran a macro- ellentéteként), pl.

microcosmo ‘mikrokozmosz’, microcephale ‘mikrokefal, kis koponyaju, kisfeji’.

Uj képzések:

microcellular ‘mikrocellularis, mikroszkopikus sejtekkel/porusokkal/stb. kapcsolatos, azokbol allo’,
microphono ‘mikrofon’.
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neo-
“0j(abb), modern’, pl.
neolatin “0jlatin’, neonato “Gjszilott’.
Uj képzések:
neoromantic ‘neoromantikus’, neo-jeffersonismo ‘“ujjeffersonizmus, neojeffersonizmus’.
omni-
az omne ‘minden’ dsszetételi alakja, pl.
omnivore ‘mindenevd’, omnipotente ‘mindenhato’.
Uj képzések:
omniaudiente ‘mindent halld’, omniprotector ‘minden ellen védo’.
paleo-
‘régi, 0-, 0si’ (gyakran a neo- ellentéteként), pl.
paleozoic ‘paleozoikus, paleozoikumi, a foldtdrténeti 0korral kapcsolatos’.
Uj képzések:
paleohistoria ‘korai torténelem’, paleoindoeuropean ‘6si indoeurdpai’.
pan-
‘0ssz-, egész-, egyetemes’, pl.
panamerican ‘panamerikai, 6sszamerikai’.
Uj képzések:
pandualismo ‘egyetemes dualizmus, pandualizmus’, panarchia ‘egyetemes uralom’.
photo-
1. ‘fény’, 2. ‘fénykép(észet)’, pl.
photographia ‘fénykép’.
Uj képzések:
photoanalyse ‘a fény vizsgalata, fénnyel torténd vizsgalat’, photoscupltura ‘fényképészeti dombornyo-
mas’.
proto-
‘eredeti, Osi, minta-’, pl.
prototypo ‘prototipus, torzsalak, salak, mintapéldany’.
Uj képzések:
protoanimal ‘6séllat’, protoreligion ‘6svallas’.
pseudo-
‘al-’, pl.
pseudoclassic ‘alklasszicista’.
Uj képzések:
pseudohuman ‘alhumanus’, pseudotolerantia ‘altolerancia’.
quasi-
‘majdnem, latszdlagos, szinte, fél(ig), -jelleg(it), -hoz hasonld’ (lehetdleg kotdjellel kapesoljuk), pl.
quasi-delicto ‘kvézideliktum, gondatlansagbol elkovetett jogsértés’.
Uj képzések:
quasi-ver ‘félig igaz’, quasi-confidentia ‘latszolagos bizalom’.
radio-
1. ‘sugar’, 2. ‘radio’, pl.
radiographia ‘rontgenvizsgalat’, radiodiffunder ‘kdzvetit, sugaroz’.
Uj képzések:
radiotheoria ‘sugarelmélet’, radiopropaganda ‘radidpropaganda’.
tele-

‘tav’, pl.

telescopio ‘taveso, teleszkop’, television ‘televizio’.

Uj képzések:

telediffunder ‘nagy tavolsagra kdzvetit/sugaroz’, teleanalyse ‘tavelemzés’.
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SZABADON KOMBINALODO UTOTAGOK

N. B. A megadott alakok elsé maganhangzdja valdjaban kdtéhangzo. Olyan eldtagok esetén, amelyek Osszetételi
formajukban maganhangzora vagy kotéhangzora végzddnek, az utotag kotéhangzdja kieshet vagy az elGtag
kotéhangzdjaval helyettesitddhet. Pl. fele- (amely kot6hangzo nélkiil képez Osszetételeket) + -ometro >
telemetro.

-icida

¢-06106, -mentesitd fn, -gyilkos’, pl.

matricida ‘anyagyilkos’.

Uj képzések:

bufonicida ‘varangypusztitd’, dragonocida ‘sarkanydlo’.
-icidio

‘-0lés, -mentesités, -gyilkossag’, pl.

matricidio ‘anyagyilkossag’.

Uj képzések:

odoricidio ‘szagmentesités’, hippocidio ‘lovak legyilkolédsa’.

-omane
‘(kérosan) -fliggd, -bolond, -6riilt mn’, pl.
megalomane ‘megaloman, nagyzasi hobortban szenvedd’.
Uj képzések:
alcoholomane ‘alkoholfiiggd, idiilt alkoholista’, telephonomane ‘koérosan telefonfiiggs’.
N. B. Az alabbi szarmazékai egyenrangian hasznalhatok: -omano ‘-fiiggé stb. férfi’, -omana *-fuggd stb.
nd’ és -omania ‘-fliggdség stb.’.
-ometer
‘-méro6 (eszkoz)’, pl.
serometro ‘savomeérd’.
Uj képzések:
crystallometro ‘kristalymér6’, cardiometro ‘kardiométer, szivteljesitmény-mér6’.

-ographo
1. ‘-gréf, -ird, -regisztrald (eszkoz)’, 2. ‘-grafus, -ir6 (személy)’, pl.
seismographo ‘szeizmograf, foldrengésjelzd’, biographo ‘életrajzird, biografus’.
Uj képzések:
heliographo ‘heliograf: naptaviro, tiikortavird; napfényiddtartam-regisztrald; napfényképezo taveso’,
fluxographo ‘fluxusmérd, fluxusregisztrald; aramlas-, sebesség- vagy mennyiségmérd’.
N. B. Az alabbi szarmazék egyenrangtan hasznalhato: -ographia ‘regisztrald rendszer vagy eljaras’.

-ologo
‘-l6gus, tudos, szakértd’, pl.
graphologo ‘grafologus, irasszakértd’.
Uj képzések:
petroleologo ‘olajszakértd’, scientiologo ‘szcienciologus; tudomanyszervezési szakember, szakérto; tu-
domanyszervezd’.
N. B. Az alabbi szarmazék egyenranguan hasznalhaté: -ologia ‘tudomany’.

-ophile
‘-kedveld, -barat, -imadd mn’ (gyakran az -ophobe ellentéteként), pl.
bibliophile ‘bibliofil, konyvbarat’.
Uj képzések:
heliophile ‘napimado’, palestinophile ‘palesztinbarat’.
N. B. Az alabbi szarmazékai egyenrangian hasznalhatok: -ophilo ‘-kedveld stb. férfi’, -ophila ‘-kedveld
stb. n6’ és -ophilia ‘-kedvelés stb.’.

-ophobe

‘-gytlolé mn’ (gyakran az -ophile ellentéteként), pl.
anglophobe ‘angolgy(il616’.

Uj képzések:

hispanophone ‘spanyolgyilolo’.
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N. B. Az alabbi szarmazékai egyenrangtian hasznalhatok: -ophobo ‘-gylil6lo stb. férfi’, -ophoba -gytilolé
stb. n&’ és -ophobia ‘-gyiilolet stb.’.

-0scopo
‘-vizsgald fin’, pl.
cranioscopo ‘kranioszkopus, koponyavizsgald (szakember)’.
Uj képzések:
réntgenoscopo ‘rontgenorvos’.
N. B. Az alabbi szarmazékai egyenrangtan hasznalhatok: -oscopio ‘vizsgaldeszkodz’, -oscopia ‘vizsgalat’
¢és -ophobia ‘vizsgald mn, vizsgélattal kapcsolatos’.

162. §

Az bsszetett szamneveket illetden 1. 119. §, a szamnévi eldtagokat pedig 1. 128. §.

VEGYES SZOALKOTAS (OSSZETETEL SZOKEPZESSEL)

163. §

Az eldtagokkal vagy 6nallé szavakkal torténd SZOOSSZETETEL gyakran egyiitt jar TOVABBI SZOKEPZESSEL. (V0.
155.§.) Az olyan szd, mint az infiltrar ‘atitat, beszivarogtat’ szigorian véve nem az in- és filtrar Osszetétele,
hanem az in- ‘be-’ és filtro ‘sziird’ tagok kapcsolatdnak tovabbképzése -ar igevégzodéssel. Hasonloképpen a
heliocentric ‘heliocentrikus’ sem az (egyébként nem 1étezd) heliocentro sz6 szarmazéka, hanem a helio- ‘nap-’
és centro ‘kozpont’ tagok -ic melléknévképziovel alkotott szarmazéka. Tovabbi példak:

semi- + cupa ‘kad, dézsa’ + -io > semicupio ‘l6fird6’

uni- + latere ‘oldal’ + -al > unilateral ‘egyoldalu, féloldali’

re- + fresc ‘friss’ + -ar > refrescar ‘felfrissit’

ad- + commode ‘kényelmes, megfeleld, alkalmas’ + -ar > accommodar ‘hozzaigazit, (hozza)alkalmaz; el-
simit, 6sszebékit’

Tovabbi példak talalhatok még a szamnévi dsszetételeknél (128. §), mivel ezek esetén a vegyes szdalkotas igen
gyakori. A vegyes szoalkotasmodra nem vonatkoznak tovabbi specialis meglatasok. Azonban az uj alkotasoknal
két analogiat is kell figyelembe venni (egyszer az Osszetételre, egyszer a képzésre), melyeknek kiilon-kiilon
termékeny szoéalkotasi mintanak kell lenniiik. Ennek kovetkeztében a semicupio az elszigetelt -io képzd miatt
nem javasolt képzési modell, de a refrescar megfeleld minta a repatriar ‘hazatelepit, hazatelepiil’ (< patria ‘ha-
za, sziil6fold’), impipar ‘betesz/(be)tdm a pipajaba/csdovébe’ (< pipa ‘cso, sip, pipa’) stb.

N. B. E szbalkotasmdd esetén a masodik tag idénként megvaltozott tdalakban hasznalatos; ezekrdl a téalakokrol
az analog képzésekbdl tajékozodhatunk. Pl. mille ‘ezer’ + -enn- (< anno) ‘év’ + -io > millennio ‘millennium,
ezer év(es évforduld)’.

164. §

A fonévi és igei utotagu vegyes szoképzések melléknevet eredményeznek, ha a képzd helyén melléknévi végzo-
dés van (-e; vagy semmi, ha az eredmény egyébként alakilag lehet melléknév). Példak:

@ collo ‘nyak’ + @ late ‘széles’ > laticolle ‘vastagnyak’

@ flor ‘virag’ + © albe ‘fehér’ > albiflor ‘fehér viragh’

@ forma ‘forma’ + @ cruce ‘kereszt’ > cruciforme ‘kereszt alaku’

@ latere ‘oldal’ + ® multe ‘sok’ > multilatere ‘sokoldal(, tobboldalu’

@ linea ‘vonal’ + @ mixte ‘kevert, vegyes’ > mixtilinee ‘kevert/vegyes vonall’

@ lingua ‘nyelv’ + @ crasse ‘haj, zsir’ > crassilingue ‘nehezen forgd nyelvi, kasas beszédi’
@ modo ‘mod’ + @ omne ‘minden’ > omnimode ‘sokféle, valtozatos’

@ pede ‘1ab’ + @ sol ‘egyediil’ > solipede ‘féllabw’

@ remo ‘evezd’ + O tres ‘harom’ > trireme ‘haromsorevezos’

@ rostro ‘csér’ + ®© hamo ‘kampd, horog’ > hamirostre ‘kamposcsoriy’

@ sono ‘hang’ + @ unda ‘hullam’ > undisone ‘hullimszeriinek hangzo’

@ syllabo ‘szotag’ + ® poly- ‘sok’ > polysyllabe ‘t6bb szotagn’

@ coler ‘(meg)miivel, termeszt’ + @ vino ‘bor’ > vinicole ‘borterm(el)8, sz616term(el)d’
@ fluer “folyik’ + © melle ‘méz’ > melliflue ‘mézédes, méztartalmu’

@ franger ‘tor’ + O© saxo ‘szikla, szirt, k6(zet)’ > saxifrage ‘k6tors’
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@ fugir ‘(el)menekiil’ + @ verme ‘féreg’ > vermifuge ‘féregiiz6d’

@ loguer ‘beszél’ + O ventre ‘has’ > ventriloque ‘hasbeszéls’

@ parer ‘sziil” + @ vive ‘el > vivipare ‘elevensziil’

@ vomir ‘hany, okad’ + @ igne ‘tiz’ > ignivome ‘tiizokado’

@ vorar ‘(fel)fal, (el)nyel, zabal’ + @ carne ‘hiis’ > carnivore ‘husevé’ stb.

E szdalkotasok mindegyike mintaként szolgalhat tovabbi olyan szavak képzésére, amelyekben a fenti masodik
Osszetételi elemek egyike szerepel. Ezen elemek szabadon kombinalddé utotagként hasznalhatok.

A kotohangzo az igy kialakuld utdtag része lesz, amint ezt az alabbi példak mutatjak:

-iforme: gambiforme ‘1abszar alak(’; milliforme ‘ezeralaka’

-ilingue: acutilingue ‘éles nyelvl’; lentilingue ‘lassan forgd nyelvi’.

-ipede: cervipede ‘szarvaslabl’; unipede ‘féllabu, egylabt’

-isone: americanisone ‘amerikainak hangzo’; fonitrisone ‘mennydorgésszeriien hangzo’
-icole: pinicole ‘fenydtermesztd’; capillicole ‘hajnovesztd’

-iloque: multiloque ‘sokat besz¢€ld, bébeszédl’; folliloque Oriiltként/tébolyultan beszéld’
-ipare: bufonipare ‘varangyot szild’; ignipare ‘tiizet sziilo, tiizet hozo’

-ivome: injuriivome ‘sértéseket okadd’; aurivome ‘aranyat okado’ stb.

N. B. A fenti utdtagok egyben a megfeleld foénevek, illetve igék Osszetételekben eléforduld alakvaltozatai.
Amennyiben ezeknek a foneveknek és igéknek szarmazékaik vannak, ez utobbiak szintén hasznalhatok a fenti
példakkal parhuzamos dsszetételekben. Pl. minthogy az -icole a coler igébdl ered €s a coler-nek olyan szarmazé-
kai vannak, mint cultor, cultura stb., minden -icole végli szohoz képezhetd -cultor, -icultura stb. végii par.
Ugyanigy alkothatok az acutilingual, tonitrisonante, pinicultura, multiloquentia, igniparente stb. szavak.

165. §

Az eldljaroszok és kotdszok kozott sok Osszetettet talalhatunk, de ezek alapjan 0j képzések nem alkothatok.
Szigoruan véve e sz6fajok esetén nem is beszélhetiink szodalkotasrol. Az olyan alakok, mint depost, proque,
malgrado stb. egyediek és nem lehetnek alapjai mintai képzéseknek.

Meg kell azonban jegyezni, hogy szamos el6ljaroszonak van que-vel Osszetett (kiilon- vagy egybeirt) parja a
kotoszavak kozt. Példak:

ante ‘elott’: ante que ‘miel6tt/inkabb (mint)hogy’

depost ‘azutan; késobb’: depost que ‘(a)midta (csak); azota hogy; mivel; minthogy’
durante ‘alatt <idében>’: durante que ‘(a)mig; mialatt; mikdzben’

malgrado ‘ellenére; dacara’: malgrado que ‘(am)bar; habar; noha’

per ‘at; keresztiil; altal’: perque ‘mert; mivel’

post ‘utan’: post que ‘miutan; mert’

pro ‘-ért’: proque ‘mert; mivel’

salvo ‘-n kiviil; -t leszamitva’: salvo que ‘hacsak/hogy/mintha nem’

secundo ‘szerint, mentén’: secundo que ‘aszerint hogy; amennyiben; tigy ... mint’
ultra *-n tal; -n felil’: ultra que ‘azon feliil, hogy; eltekintve attol, hogy’

viste ‘-ra tekintettel; -hoz képest’: viste que ‘tekintve, hogy’

Az eldljaroszoként hasznalatos egyéb szavak, mint considerante, excepte stb. is allhatnak kotészoként que hoz-
zdadasaval.

Considerante su etate, ille es multo vivace
(O hn) A korat tekintve nagyon élénk

Considerante que ille es multo vetule, ille es bastante vivace
Tekintve, hogy (6 in) nagyon oreg, (6 ~in) még eléggé élénk.

166. §

Igen szamos el6ljaroszai és kotdszoi funkeidju szokapcesolat 1étezik, és Gjak is képezhetdk ugyanolyan szabadon,
mint a magyarban az dsszetett névutok és kotdszavak.

con le exception de ...
... kivételével

per medio de ...
... altal, ... révén, ... segitségével
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in respecto a ...
tekintettel ...-ra, ami ...-t illeti, ...-re vonatkozodan, ...-val kapcsolatban

pro le beneficio de ...
... javara, ... érdekében, ... kedvéért

supponite que ...
feltéve, hogy ...

167. §

N. B. Ha a gyakorlat megkivanja, két el6ljaroszot kombinalhatunk az angol in between ‘kdzben, kozte; thp.
kozottben (-bantkozott)’, spanyol de entre ‘kozil; thp. kozottbol (-bol+kozott)” mintajara. Ezekben a masodik
eloljaroszo az altalanos viszonyt fejezi ki, az elsd pedig az iranyt egyértelmdisiti.

lova a in le foresta
Az erdébe <az erd6 belsejébe> megyek

({o va in le foresta
Az erdében megyek vagy Az erddbe megyek)

1llo cadeva a inter le libros
(Az sn) Leesett a konyvek kozé <konyvek kozotti helyre>

1lla te accompaniara usque a trans le montanias
(O nn) El fog kisérni a hegyeken talra

l. MELLEKLET

KETTOVU IGEK

Fontos megjegyezni, hogy az ebben a nyelvtanban hasznalt ,,rendhagyd masodlagos igetd” kifejezésnek nem
szabad felidéznie a természetes nyelvekre jellemzd szabalytalansagokkal terhes igerendszer rémképét. Az
interlinguaban a rendhagyd masodlagos igetd nem az igeragozashoz kapcsolddik. Ez a t6 bizonyos fonévi és
melléknévi szarmazékokban fordul el és azt teszi lehetévé, hogy ezen szarmazékok alakja a természetes nyel-
vekben megszokott formaju lehessen, pl. a scriber igébdl scriptura legyen scribitura helyett, a corrumper-bol
corruptive lehessen corrumpitive helyett, az incider-bél incision alljon el6 incidition helyett stb.. Ennek ellenére
a ,,szabalyos” scribitura, corrumpitive, incidition stb. formakat nem tarthatjuk hibasnak, sét barmikor hasznal-
hatjuk dket, ha ez stilisztikailag lehetséges, illetve elonyds.

A szbalkotas gyakorlata soran ki fog deriilni, hogy a rendhagy6 masodlagos t6 kevés problémat jelent, ellenben
gyakran leegyszerlsiti a szdalkotas folyamatat. A collider igébdl nehéz ,,szabalyos” collidition alakot képezni
azoknak, akiknek az anyanyelve a nyugati civilizacidhoz, a latinitdshoz kapcsolddik. Ugyanakkor a ,,rendhagyo”
collis- t6bdl eléalld collision alak ,természetes™ hatast tesz, igy kulturalis okokbél konnyebben képezheté. Es ez
igaz a magyarra is, hiszen a megfeleld kollizio sz6 a valasztékos magyar nyelvben sem ismeretlen.

Végezetiil nem szabad elfeledkezniink arrdl az elvrdl, hogy a gyakorlati szdalkotas ritkan meriil ki abban, hogy
szavakat gyartunk mondhatni a 1égiires térben egy masikbdl, hanem sokkal inkabb 1j informaciok formaba onté-
sét jelenti meglévd, ismert sablonok alapjan. Illusztracioul: ha valaki képezni akar egy melléknevet az extraher
‘kiszed, kivon’ igéhez, akkor ehhez az extractive forma adodik. De nem az -ive képzé megfeleld t6hdz vald,
veszOdséges kapcsolasanak eredményeként, hanem azért, mert az extractive (vd. m. extraktiv) mar olyan ismert
szavak jelentette mintdhoz illeszkedik, mint az extraher, extractor, extraction, extrahente (v0. m. extrahdl,
extraktum, extrakcio). Az 0j extractive szarmaz¢k tehat — lélektanilag és didaktikailag — nem az extraher ige
elszigetelt szarmazéka, hanem az extraction, extractor stb. jelenlétében ontott format.

Minden olyan igénél, amelynek a masodlagos tove nem az elsddleges t6bdl szarmazik -at, illetve -it képz6 hoz-
zadadasaval, az interlingua szotar feltiinteti mindkét t6 alakjat. Ennek ellenére hasznos lehet, ha az alabbiakban
attekintjiik a rendhagy6 masodlagos tovekkel kapcsolatos tudnivalokat. Az interlingua-angol szotarban nem
szerepld igék fonévi igenévi formait zardjelben tiintetjiik fel.

A képzett igéknek egyaltalan nincs rendhagyé masodlagos toviik. gy az olyan igék, mint fusionar (< fusion),
degrader (< grado), normalisar (< normal), falsificar (< false), blanchir (< blanc) stb. mindig szabalyosak.
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Az Osszetett igék — legyenek azok igekdtovel (eldtaggal) képzettek (componer, imprimer, interroger stb.) vagy
valodi Osszetételek (calefacer, benedicer stb.) — kdvetik az utols6 tagjuknak megfeleld egyszeri ige szabalyos
vagy rendhagyo masodlagos tovét. Fontos, hogy az igekotds igék esetén az ige tdmaganhangzdja néha eltér az
6nallo igealak témaganhangzojatol. Ez a jelenség csak ,,hagyomanyos” alakok esetén tapasztalhato, 0j képzések-
ben ne alkalmazzuk. Az ilyen t6hangvalto igéknél a rendhagyd masodlagos tében gyakran visszaall a téhang
eredeti — azaz az 6nallo igében hasznalt — hangszine, vagy egy harmadik format vesz fel.

(a: ila) ager: ag-/act-; rediger: redig-/redact-
(a: ile) facer: fac-/fact-; conficer: confic-/confect-
(e: ile) leger: leg-/lect-; colliger: collig-/collect-

Az -ar fonévi igenévi tipusba tartozé igéknél rendhagy6 masodlagos t6 csak harom kivételes esetben fordul eld:

fricar: fric-/frict-
Jjuvar: juv-/jut-
secar: sec-/sect-

Az -ir fénévi igeneves igéknél rendhagy6 masodlagos t6 csak az alabbi kivételes esetekben fordul eld:

(aborir): abor-labort-
aperir: aper-lapert-
coperir: coper-/copert-
experir: exper-lexpert-
haurir: haur-/haust-
metir: met-/mens-
morir: mor-/mort-
patir: pat-/pass-

salir: sal-/salt-

sancir: sanc-/sanct-
sarcir: sarc-/sart-
sentir: sent-/sens-
venir: ven-/vent-

Az Gsszes tobbi rendhagyo masodlagos tovel rendelkez6 ige fonévi igeneve -er-re végzodik. Ez a kijelentés
azonban nem fordithaté6 meg: nem minden -er végii igének van rendhagy6 masodlagos téve. Err6l 1. 148. §.

A rendhagyo masodlagos tovii -er osztalyl igék az alabbiak szerint csoportosithatok:

1. Ha azels6dleges t6 a c, [, n, p, r, u, x betiik egyikére végzodik, akkor a masodlagos t6 rendesen -¢ téelem
hozzaadasaval képzddik. Példak:

docer: doc-/doct-
ducer: duc-/duct-
(consuler): consul-/consult-
tener: ten-/tent-
caper: cap-/capt-
raper: rap-/rapt-
parer: par-/part-
(serer): ser-/sert-
-luer: -lu-/-lut-
tribuer: tribu-/tribut-
texer: tex-/text-

2. Ha az elsédleges t6 sc-re végzodik, akkor a masodlagos t0 képzése soran a -t toképzo hozzaadasa elbtt az
sc kiesik vagy megvaltozik (pl. s-sz¢, x-sz¢), mint az alabbi példakban:

crescer: cresc-/cret-
cognoscer: cognosc-/cognit-
miscer: misc-/mixt-

pascer: pasc-/past-
(noscer): nosc-/not-
quiescer: quiesc-/quiet-

3. A masodlagos t6 -f képzdjének hozzaadasakor az els6dleges t6 vége az alabbi valtozasokat szenvedi: a b-
bol p lesz, a g-bdl és h-bol ¢, az m-bbl mp, a qu-bol cu, a v-bdl pedig u. Példak:
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scriber: scrib-/script-
sorber: sorb-/sorpt-
ager: ag-lact-

reger: reg-/rect-
traher: trah-/tract-
veher: veh-/vect-
emer: em-/empt-
sumer: sum-/sumpt-
(loquer): loqu-/locut-
sequer: sequ-/secut-
solver: solv-/solut-
volver: volv-/volut-, volt-

. Az alabbi esetekben az elsddleges t6 végso r(r)-je a masodlagos t6 -t képzdje elott s-szé valtozik:

gerer: ger-/gest-
haurir: haur-/haust-
querer: quer-/quest-
torrer: torr-/tost-
urer: ur-lust-

. Ha az els6dleges t6 d-re vagy f-re (illetve ##-re) végzddik, akkor ezek a masodlagos tében s-re (illetve ss-
re) valtoznak t6képz6 hozzdadasa nélkiil az alabbiak szerint:

(ceder): ced-/cess-
seder: sed-/sess-
cader: cad-/cas-
-luder: -lud-/-lus-
scander: scand-/scans-
(uter): ut-/us-

verter: vert-/vers-
mitter: mitt-/miss-

Hasonlbéan az elsédleges ct tovég x-re valtozik. Példak:

flecter: flect-/flex-

(necter): nect-/nex-

. Az alabbi esetekben a masodlagos t6 az -s téelem elsddleges t6hoz valod hozzaadasaval képzodik (mikodz-
ben az elsddleges t6 vége hasonulhat, illetve egyszeriisodhet):

(celler): cell-/Icels-
censer: cens-/cens-
currer: curr-/curs-
figer: fig-/fix-

-herer: -her-/-hes-
laber: lab-/laps-
merger: merg-/mers-
mulger: mulg-/muls-
(peller): pell-/puls-
sparger: sparg-/spars-
torquer: torqu-/tors-, tort-
veller: vell-/vuls-

. Az alabbi, egyébként a fenti csoportok egyikébe esé igék kozds sajatossaga, hogy az elsddleges tében
megtalalhat6 m, illetve n a masodlagos toben kiesik:

contemner: contemn-/contempt-
finger: fing-/fict-

finder: find-/fiss-

franger: frang-/fract-

funder: fund-/fus-

(panger): pang-/pact-

pinger: ping-/pict-

rumper: rump-/rupt-
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scinder: scind-/sciss-
stringer: string-/strict-
tanger: tang-/tact-
tunder: tund-/tus-
vincer: vinc-/vict-

8. Egyéb, a fenti csoportokba nem sorolhato rendhagyd jelenségek 1épnek fel az alabbi igék esetén:

compler: comple-/complet-
deler: dele-/delet-

mover: mov-/mot-

vover: vov-/vot-

cerner: cern-/cret-

coler: col-/cult-

(siner): sin-/sit-

(sterner): stern-/strat-
distinguer: distingu-/distinct-
extinguer: extingu-/extinct-
(instinguer): instingu-/instinct-
struer: stru-/struct-

-ferer: -fer-/-lat-

offerer: offer-/offert-, oblat-
Sfluer: flu-/fluct-, flux-

fruer: fru-lfruct-, fruit-
indulger: indulg-/indult-
(linquer): linqu-/lict-

poner: pon-/posit-, post-
premer: prem-/press-
prender: prend-/prens-, pris-
surger: surg-/surrect-
tender: tend-/tens-, tent-
(terer): ter-/trit-

torquer: torqu-/tort-, tors-
torrer: torr-/tost-

(tuer): tu-/tut-, tuit-

verter: vert-/vers-, -ors-
vider: vid-/vis-, vist-

volver: volv-/volut-, volt-

Il. MELLEKLET

MAGYAR-INTERLINGUA SZOJEGYZEK
‘ A szb6jegyzek egy késébbi valtozatban lesz elérhetd. [A fordito]

lll. MELLEKLET — PELDASZOVEGEK

COLONISATION DEL NOVE ANGLATERRA
Alexis de Tocqueville

(Extracto de: DEL DEMOCRATIA IN AMERICA)
Traducite del texto original francese per Erich Berger

Il es in le colonias anglese del nord, melio cognoscite sub le nomine de Statos del Nove Anglaterra, que se ha
combinate le duo o tres ideas principal que forma le base del theoria social del Statos Unite.

Le principios del Nove Anglaterra se ha in le comenciamento expandite in le statos vicin; postea illos ha ganiate
pauc a pauc le plus distantes, e finalmente, si il es permissibile exprimer se assi, illos ha ‘penetrate’ le
confederation integre. Ultra le limites de isto, illos influentia nunc tote le mundo american. Le civilisation del

—-91/126 -



Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
magyarra adaptalt forditas (v1.1)

Nove Anglaterra ha essite como iste focos incendite super le summitates, que, post haber expandite lor calor
circa se mesme, tinge ancora de lor claritate le ultime confinios del horizonte.

Le fundation del Nove Anglaterra ha offerite un nove spectaculo; toto esseva ibi singular e original.

Quasi omne colonias ha habite como prime habitantes homines sin education e sin ressources, que le miseria e le
misconducta pulsava foris del pais que les habeva vidite nascer, o speculatores avide e interprenditores
industrial. I1 ha colonias que non pote reclamar mesmo un tal origine. San Domingo ha essite fundate per piratas,
e in nostre tempore le cortes de Anglaterra se carga de popular Australia.

Le emigrantes qui veniva establir se super le costas del Nove Anglaterra, pertineva omnes al classes opulente de
lor patria matre. Lor reunion super le solo american presentava ab le origines le phenomeno singular de un
societate ubi se trovava ni grande seniores ni plebe, e, pro assi dicer, ni povros ni riccos. Il habeva,
proportionalmente, un plus grande massa de lumine expandite inter iste homines que intra alicun nation europee
de nostre dies. Omnes, forsan sin exceptar un sol, habeva recipite un education assatis avantiate, e alicunos inter
illes habeva facite cognoscer se in Europa per lor talentos e lor scientia. Le altere colonias habeva essite fundate
per aventureros sin familias; le emigrantes del Nove Anglaterra apportava con illes admirabile elementos de
ordine e de moralitate; illes vadeva al deserto accompaniate de lor uxores e infantes. Sed lo que les distingueva
super toto de omne alteros, esseva le objecto de lor interprisa. Il non esseva le necessitate que les fortiava
abandonar lor pais. Illes lassava ibi un invidiabile position social ¢ medios pecuniari assecurate. Non plus vadeva
illes al nove mundo pro ameliorar lor situation e accrescer lor ricchessas. Illes se rapeva del dulcor de lor patria
pro obedir a un necessitate purmente intellectual: exponente se al miserias inevitabile del exilio, illes voleva
facer triumphar un idea.

Le emigrantes, o como illes mesme si ben se appellava, le peregrinos (‘pilgrims’), pertineva a ille secta del
Anglaterra, a que le austeritate de su mores habeva facite dar le nomine de puritan. Le puritanismo non esseva
solmente un doctrina religiose; illo se confundeva etiam in alicun punctos con le plus absolute theorias
democratic e republican. De illac illo habeva su adversarios le plus periculose.

Persequite per le governamento del patria matre, ferite in le rigor de lor principios per le progression quotidian
del societate in le medio del qual illes viveva, le puritanos cercava un terra que esserea tanto barbare e tanto
abandonate per le mundo que ibi il esserea ancora permittite a uno viver de su maniera e precar Deo in libertate.

Le passiones religiose e politic, que lacerava le imperio britannic durante tote le regno de Carolo Primo, pulsava
omne anno nove greges de sectarios super le costas de America. In Anglaterra le foco del puritanismo
continuava trovar se locate in le classes medie. Il es de intra le classes medie que sortiva le majoritate del
emigrantes. Le population del Nove Anglaterra se accresceva rapidemente e durante que le hierarchia del rangos
classificava le homines in le patria matre ancora de maniera despotic, le colonia presentava de plus in plus le
nove spectaculo de un societate homogenee in omne su partes.

Le democratia, tal que le antiquitate non habeva osate soniar lo, exiva toto grande e toto armate del medio del
vetule societate feudal. Contente de remover a longe de se germines de perturbation e elementos de nove
revolutiones, le governamento anglese videva iste numerose emigration sin regrettar lo. Illo lo favorisava mesmo
al limites de su poter e pareva a pena occupar se del destino de illes qui veniva super le solo american a cercar un
asylo contra le duressa de su leges.

On poterea dicer que illo reguardava le Nove Anglaterra como un region livrate al sonios del imagination, un
region que on debeva abandonar al libere essayos del innovatores.

Le colonias anglese — ¢ isto esseva un del causas principal de lor prosperitate — ha semper gaudite de plus
libertate interior e de plus independentia politic que le colonias del altere populos. Sed in nulle parte iste
principio de libertate esseva applicate plus completemente que in le Statos del Nove Anglaterra.

Le civilisation anglo-american es le producto de duo elementos perfectemente distincte que alibi se ha
frequentemente facite guerra, sed que in America on ha succedite a incorporar de alicun maniera le un in le altere
e a combinar miraculosemente. lo vole parlar del spirito de religion e del spirito de libertate.
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LE ORDINE
Anton Chekhov
Traducite del texto original russe per Nicolai Rabeneek.

Registrator collegial Lev Pustiakov, preceptor al progymnasio militar, habitava juxta su amico, le locotenente
Ledenzov. A iste ille se dirigeva le matino del nove anno.

“Ascolta, Grisha, lo que io vole demandar te,” ille diceva al locotenente post le costumari gratulationes del nove
anno, “io non te importunarea si il non esseva absolutemente necessari. Presta me pro hodie, mi columbetto, tu
ordine de Stanislas. Nam io dina hodie al domo del mercante Spichkin. E tu le cognosce, iste bandito Spichkin:
ille adora ordines e omnes que non ha qualcunque in le butoniera o pendente al collo ille considera como quasi
villanos. E de plus, tu sape, ille ha duo filias... Nastia e Zina... Io te preca como amico... Tu me comprende, mi
caro. Face me iste favor.”

Rubescente e balbutiante Pustiakov presentava su demanda, intertanto reguardante timidemente le porta. Le
locotenente blasphemava, il es ver, sed consentiva.

A duo horas post meridie Pustiakov vadeva in un fiacre al Spichkines; ille habeva le pellicia un pauc aperite e
reguardava su pectore. Ibi radiava le auro e brillava le colores de email del Stanislas prestate.

“De un maniera o altere on senti pro se mesme plus de respecto,” pensava le preceptor e tussettava. “Un parve
cosa, pote valer cinque rublos al plus, e causa nonobstante tante sensation!”

Quando ille arrivava al domo de Spichkin ille aperiva le pellicia largemente e se poneva sin haste a pagar le
cochiero. Il le pareva que le cochiero se petrificava al vista del epaulettes, del buttones, e del Stanislas. Contente
de se mesme Pustiakov tussettava e entrava in le domo. Quando ille se disvestiva de su pellicia in le antecamera
ille jectava un reguardo in le sala. Ibi un dece-cinquena de personas sedeva jam al longe tabula a dinar e
mangiava. On audiva voces e le tintinnar de plattos.

“Qui ha sonate ibi?” se faceva audir le voce del maestro del domo. “Ah, Lev Nikolaich! Entra, io vos preca, vos
es un pauc tarde sed non importa... Nos nos ha justo nunc sedite al tabula!”

Pustiakov expandeva le pectore, levava le capite, e fricante le manos entrava in le sala. Sed ibi ille videva alique
horribile. Al tabula, juxta Zina, sedeva su collega Tremblant, preceptor del lingua francese. Monstrar le ordine al
francese significava provocar un multude de questiones le plus disagradabile, significava facer se ridicule e
contemptibile pro semper... Le prime pensata de Pustiakov esseva de aveller le ordine o de currer retro; sed le
ordine esseva attaccate multo solidemente e un retraite esseva jam impossibile. Hastivissimo ille coperiva le
ordine con su dextera, se faceva le plus parve possibile inclinante se disgratiosemente in un saluto general sin
serrar le mano a alicuno, e se sedeva pesantemente super le sol sede non occupate exactemente opposite a su
collega, le francese.

“Ha bibite nimis, evidentemente!” pensava Spichkin vidente su facie confuse.

Un platto de suppa esseva placiate ante Pustiakov. Ille prendeva le coclear in le mano sinistre, sed quia il
occurreva a ille que in societate respectabile il non es permittite mangiar con le mano sinistre, ille declarava que
ille habeva jam dinate e non poteva mangiar plus.

“lo ha jam mangiate... Merci...” ille balbutiava. “lo visitava mi oncle, le protopresbytero Yeleiev, e ille me
persuadeva de... de... dinar a presso de ille.”

Le anima de Pustiakov esseva plen de angustia constringente ¢ de enoio irate: le suppa oleva tanto gustose ¢ le
sturion vaporate emitteva un odor inusualmente appetibile. Le preceptor tentava coperir le ordine con le mano
sinistre pro liberar le dextera, sed etiam isto semblava a ille non multo conveniente.

“On lo remarcara... Alora mi bracio jacera super tote mi pectore como si io me poneva a cantar. Domino mie, si
solmente le dinar esseva finite! o pote dinar plus tarde al albergo!”

Post le tertie platto ille reguardava le francese timidemente, con un sol oculo, pro si dicer. Tremblant, qui pro
alicun ration esseva multo confuse, reguardava Pustiakov e etiam non mangiava. E post que le duo habeva
reguardate le uno le altero, illes deveniva ancora plus confuse e fixava le oculos super su plattos vacue.

“Ille lo ha remarcate, le porco!” pensava Pustiakov. “Io lo vide super su miserabile facie que ille lo ha remarcate!
Le bandito es un intrigante. Jam deman ille informara le director.”

Le hospite ¢ le invitatos mangiava le quarte platto e, como le fato lo habeva determinate, illes mangiava etiam le
quinte...

—93/126 —



Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
magyarra adaptalt forditas (v1.1)

Un senior grande, con large nares capillute, con un naso curvate e oculos congenitalmente constringite, se
levava. Ille passava le mano super su capite e exclamava:

“Eh — eh —eh... i0... i0... eh propone, eh, biber al salute del damas hic presente.”

Le seniores se levava con ruito e elevava su bicarios. Un “hurrah” sonava a alte voces per tote le habitation. Le
damas surrideva e se poneva a lassar toccar lor vitros. Pustiakov etiam se levava e prendeva su vitro in le mano
sinistre.

“Lev Nikolaich, presenta per favor iste vitro a Nastasia Timofeievna!” se adressava un senior a ille e le passava
al mesme tempore un bicario. “Persuade la de biber!”

A su plus grande horror Pustiakov esseva fortiate iste vice de poner su dextera in action. E finalmente le
Stanislas con su banda crispate videva le lumine del die e luceva brillantemente. Le preceptor pallidiva, bassava
le capite e reguardava timidemente verso le francese. Iste le reguardava equalmente con oculos surprise e
questionante. Su labios se distorqueva in un surriso astute e le expression confuse dispareva lentemente de su
visage...

“Julij Avgustovich!” le hospite se adressava al francese. “Si il vos place, passa me ille bottilia!”

Indecisemente Tremblant extendeva su dextera verso le bottilia e... oh, qual fortuna! Pustiakov percipeva un
ordine super su pectore; ¢ illo non esseva simplemente un Stanislas, illo esseva un integre Anna! Ergo etiam le
francese habeva fraudate! Pustiakov erumpeva in risos de gaudio e finalmente se placiava comfortabilemente
super su sede... Nunc non jam esseva necessari celar le Stanislas! Ambos esseva culpabile del mesme peccato e
consequentemente le uno non poteva calumniar le altero o facer le risibile...

“Ah, ah... hm!...” grunniva Spichkin quando ille videva le ordine super le pectore del preceptor.

“S-si!” diceva Pustiakov. “Il es surprendente, Julij Avgustovich! Quante paucos inter nos esseva proponite ante
le ferias! Como nos es numerose ¢ totevia solmente vos e io ha recipite un! Es multo sur-pren-den-te!”

Tremblant nutava hilaremente e al mesme tempore exponeva le reverso sinistre de su jachetta ubi resplendeva le
ordine de Anna del tertie grado.

Post le dinar Pustiakov se promenava per omne le cameras e monstrava le ordine al seniorettas. Su anima esseva
leve e libere ben que le fame constringeva su stomacho.

“Si io habeva sapite alique de iste fraude,” ille pensava con invidia, reguardante Tremblant qui justo tunc parlava
con Spichkin super ordines, “io me haberea simplemente attaccate un Vladimir. Qual damno que io non
considerava illo!”

Solo iste pensata le inquietava. In omne altere respecto ille esseva integremente felice.

VISITA AL MERCATO
Apuleio

(Extracto de: LE ASINO DE AURO)
Traducite del texto original latin per Erich Berger.

Postquam mi effectos esseva deponite in mi camera, in mi via al banios, io primo va al Forum Cuppedinis pro
emer alicun comestibiles. Ibi io vide exponite pisces splendide. Habente demandate lor precio, io lo rejecta
proque illo amonta a vinti-cinque drachmas... e io los eme pro vinti.

Como io va via, Pythias, mi condiscipulo in Athenas, crucia mi cammino. Post alicun tempore ille me
recognosce e hasta verso me amicalmente. Ille me imbracia e me basia affabilemente. “Mi Lucio,” ille dice, “un
longe tempore ha vermente passate depost que nos ha vidite nos; in facto il esseva le momento quando nos
lassava nostre magistro Clytio. Sed que es le ration de tu viage a hic?” “Tu lo sapera deman,” io replica. “Sed
que es isto? Gratulationes! Nam io vide tu escorta e iste virgas e tu habito que justo congrue con un magistrato.”
“lo vigila super le precios del mercato e io es edil; e si tu desira emer alique, io lo fornira con placer.” o
declinava, perque io habeva jam emite satis pisces pro mi cena. Sed post haber vidite le corbe e succutite le
pisces pro obtener un melior vista de illos, Pythias diceva: “A qual precio ha tu emite iste piscalia?” “A pena,” i0
diceva, “io poteva fortiar le piscator acciper vinti drachmas.” Habente audite isto, ille sasiva immediatemente mi
dextera e me duceva retro al mercato del alimentos: “E de qui,” diceva ille, “ha tu emite iste vilitate?”

Io le monstra un vetulo qui sedeva in un angulo. Immediatemente Pythias, in su capacitate de edil, crita a ille con
voce multo aspere: “Non mesmo mi amicos e nostre hospites estranie tu sparnia, tu qui a un tal precio valuta ti
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ridicule pisces e qui reduce per le caritate del comestibiles le flor de Thessalia a un imagine de solitude equal a
un rocca. Sed tu non essera impunite. lo te facera saper de qual maniera le improbos debe esser corrigite sub mi
autoritate.” E post jectar le contento del corbe super le solo, ille ordina a un official marchar super le pisces e
fullar omnes. Contente de su severitate mi amico Pythias me consilia vader via e dice: “Me suffice, car Lucio,
iste grande vergonia del vetulo.” Consternate per su actos e multo stupefacte, io vade al banios, private per le
forte mesuras de mi providente condiscipulo e de mi moneta e de mi cena.

ENERGIA
Watson Davis

(Articulo del serie: IN LE FUTURO)
Traducite del texto original anglese (Science News Letter, 1950, 13, p. 199) per Erich Berger.

Energia es necessari pro toto que ocurre in le mundo. In tempores passate le plus grande parte del energia
applicate esseva fornite per le fortia muscular del homines e del animales domestic.

Hodie carbon, petroleo, aqua, e ligno nos da le grosso del fortia motor. Vostre musculos e mies es exempte de
labor nimis dur.

Fundamentalmente tote le energia de nostre terra veni del sol. Le calor e le lumine del sol — octo minutas distante
de nos in tempore de viage del radiation — es cosa vital.

Tote carbon e tote petroleo es lumine fossilisate del sol. Nos vive del energia immagazinate de eras passate. Nos
expende extraordinari ricchessas accumulate eones ante que nostre ultime atavos comenciava evolver. Si nos non
habeva tanto de illos, omne pecia de carbon e omne gutta de petroleo esserea como tante auro o uranium. Illos es
irrenovabile.

Le energia que nos cape per subjugar le cadita de aqua retenite per grande dicas, es le production de iste anno. Ita
etiam le ligno que nos arde usa un lumine solar relativemente recente, un energia solar que ha un etate de solo
alicun annos. Le energia del homine veni del calorias de nostre alimento usualmente crescite solo alicun menses
retro.

Per via experimental le fission del uranium — como in le bomba atomic — ha aperite un nove fundo de energia
item irrenovabile e extremente limitate malgrado le facto que un libra de materia integralmente convertite in
energia fornirea tote le fortia electric del Statos Unite de America pro quasi un mense.

Nos certo non es al bordo penose de un carentia de energia sed un reguardo al futuro deberea inquietar nos pro le
amor de nostre infantes.

Le carbon e le petroleo es si preciose a causa del substantias chimic que illos contine que il esserea logic de
prohibir arder los pro obtener fortia motor. Nos prepara aperir le grande depositos de schistos petroleofere.

Nostre uso del importationes currente del lumine que le sol infunde super nos, es pictosemente inefficace. Le
campos e silvas usa solmente un parve fraction del radiation que illos recipe. Sed nos non pote mesmo construer
un fabrica si efficace como le folio verde.

Nos indige un tanto vigorose effortio de recerca super le energia pro le futuro como lo a que le germanos nos
fortiava in le disveloppamento del energia atomic. Nos deberea consecrar a illo un milliardo de dollares e dece
mille del melior cerebros. Nos debe:

a) Discoperir le secreto del folio verde (photosynthese) e refacer lo chimicamente e mechanicamente con
efficacia real.

b) Cercar plantas, sia algas sia alteres, que pote melio capturar le lumine solar pro alimentos, productos
chimic, e materias de combustion.

¢) Reexplorar le fortia motor veniente del differentias de temperatura in le oceano, del fluxo e refluxo, del
sufflo del ventos, e del calor directe del lumine solar. Risos del vangloriose exploitatores de nostre
amplissime provision de energia non deberea discoragiar nos.

d) Studiar le sol e le stellas per trovar nove directivas concernente le conversion de materia in energia, nam
illo es lo que provide de combustibile iste corpores flammante.

e) Trovar elementos, ultra uranium e thorium, que contine usabile energia nucleari.
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LE ADMINISTRATION DE RECERCAS SCIENTIFIC
L Sprague de Camp

Traducte del texto original anglese (Astounding Science Fiction, julio 1951, pp. 128 et seq.) per Hugh E. Blair,
ilustrante le uso del ortografia regularizat, del participios passat iregular, e del distinction de infinitivos in -er e
-ere. Vide 15.°§, 57.§, 79. §, 116. §, 134. §, 148. §.

Scientistas varia justo como nos alteros. Ha sapientes e fatuos, sobrios e dissipatos, solitarios e gregarios,
corteses e inciviles, puritanos e licentiosos, industriosos e pigros, et cetera. Como genere iles exhibi certe
tendentias. Per exemplo, iles son totos de alte inteligentia. Le scientista pote essere stupide re certe cosas, ma il
debe haver le basic potentia mental que es requisit pro devenir scientista; il non pote essere moron in le stricte
senso psicometric.

Essente plus inteligente que le homines medie, forsan le scientistas tende anque a essere plus judiciose, ma isto
non impedi alcunos inter iles de cadere in dificultates amorose, de essere decepte per obvie mistificationes e
fraudes, o de imbraciar doctrinas pseudoscientific.

Le psicologo Sheldon pensa que le scientistas tende verso su tipo ectomorfic in lor fisico e cerebrotonic in lor
temperamento. De lo que io ha viste de scientistas io so inclinat a concurere. Le ectomorfo es le homine magre, ¢
le cerebrotonico es le individualista pensative, introvertite, nervose, quiet, € maestro de se mesme. Il ama laborar
solo, prefere ideas a homines, e invetera ben, deveniente arugat e coriacee in vice de grasse de pancia e de gena.

De tot le homines, le scientistas son, in general, le individualistas le plus obstinat e refractori del mundo,
comunmente inofensive ma capace de persequere lor fines con le intensitat fanatic de un mania. Si non era assi,
iles non vel jamais submitere se al longe e intense processo educational requisit a facere un scientista.

Ubi e como labora le scientistas? Un minoritat bastante parve — geologos, meteorologos, biologos, archeologos,
et cetera — va via in expeditiones inter le quales iles labora in lor oficios o instrue in scolas e universitates. Le
resto labora in laboratorios governamental o privat. Le privates son los de companias manufacturari, de
universitates, e de altere institutiones como museos e centros medical, e de alcun individuos ben proviste.

Laboratorios son rarmente tan net ¢ lucente como ilos apare in le cinemas re scientistas nobile. In su vice ilos son
incombrat de pecias de cablo electric, de tubaje e vitraje, de suportos, de lunches de mecanicos e vetule
magazines tecnic, de cinerieras facte de parafernales scientific disjectat, et cetera.

In multe sortas de labor ha un rude corelation inter le general habitos de labor de un homine — netitat,
agradabilitat, punctualitat, et cetera — e le merito de su labor. Ma al scientistas isto non se aplica. Alcun
bonissime scientistas son personas disordinat qui seque nul horario regular e qui grunni a totos. Es necessari un
bon administrator pro ben evaluar le merito del homines sub il e pro transvider tal cosas superficial como lor
disnetitat de aparentia o lor caracter disagradabile.

Pois, como obtener un bon administrator? Question dificilissime! Si vostre scientista le plus competente es anque
un bon administrator, vos es fortunat e non ha problema. Ma isto es infrequente, proque le qualitates que face le
melior scientista son nulmente los del melior administrator.

Iste contradictiones e dificultates son minus evidente in laboratorios que face tests routinari de ingenieria. In tal
organizationes un ingeniero manea un trupa de tecnicos sin grados in plus o minus le mesme maniera in que il
vel manear un departimento de production.

Ma tan tosto que on admite alcun originalitat o pensamento, on ha “recerca,” e quanto plus recerca on ha, quanto
plus “pur” le scientia es, tanto plus grande son le dificultates administrative. Ilos anque augmenta con le grandor
del organization, atingente un maximo in le laboratorios del governamento e in los del grande companias privat.

Alcun veces, como io ha dicte, un bon scientista es anque un bon administrator, ¢ in tal casos non existe
problema. Ma altere veces on ha de concocere un schema special pro altiar tal o tal scientista (in paga e respecto)
del rango subalterne al position superior que il merita sin actualmente ponere le in carga de un departimento. On
le apela “consultante” o “ingeniero senior” o tal, e on le recompensa per dar le minus labor a papiro e plus
libertate, in vice del reverso, le qual es le lot normal del executivo.

Ecce un exemplo del absurditates inherente in iste paradoxo: Durante le secunde Guera Mundial haveva un fisico
de fama mundial qui laborava al Projecto Manhatan a Los Alamos. Pro dar le un rango comensurat con su
position in le campo scientific, le governamento del Statos Unit haveva de emplear le a un de su ratas le plus
alte, le qual significava que quando le carta del organization era planat iste homine era le tertio in comando a Los
Alamos. Ordinarimente isto significava nulo; le primo e le secundo maneava toto ¢ permiteva al tertio seder in su
sede a cerebrar. Ma veniva le tempore quando le primo e le secundo era ambos via al mesme tempore, e nostre
heroe se trovava director non solo in teoria ma in practica. Un mantenitor entrava pro vider le director e dava al
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fisico un longe reporto re alcun hasardo periculose de incendio que il haveva trovat, le qual debeva essere
adjustat imediatmente. Quando le mantenitor haveva finit, le fisico le reguardava vago e diceva: “Ma isto non ha
cosa a facere con fisica!” E alora il tornava in alto le oculos e se retirava de nove al Nirvana del plus alte fisica
matematic.

Le lot del administrator scientific es bastante exigente. Il ha de ir tan lontan como possibile in dar a su scientistas
le optime conditiones de labor, ma il pote rarmente ir bastante lontan pro lor gusto. Iles vole laboratorios stockat
con equipamento ilimitat que iles pote simplemente prendere del stockario sin mesmo signar un recepta. Sub tal
conditiones le administrator non vel saper lo que ocure, ¢ si le oficio central venira querere que faceva su genios
pro justificar su expensa, il vel haver grande dificultat a replicar.

Al altere latere le administrator ha de guardar se contra le superorganization, un morbo que floresce in grande
organizationes in general, e in departimentos governamental in particular. Ha personas qui ama cel parve cartas
con lor lineas e cassas como un porco ama le fango. Si on les da un mano libere iles va elaborar tante relationes
interserat, tante lineas de autoritat, e tante committees; iles va ordinar tante meetings e consultationes e
memoranda in octuplicato que le organization es paralisat per mer complexitat.

Le superorganization es specialmente perniciose pro scientistas, qui generalmente ama laborar solo e qui ha in un
certe grado devenit scientistas a fin de poter facere lo.

Uno qui tenta manear homines o activitates pro alcun proposito debe expectar dificultates, ma isto non es un
ration adequat pro abandonar un projecto meritose. Pro succeder, un expedition o un laboratorio non debe essere
un que non ha dificultates de personalitates o de administration ma un que atinge su objectives in despecto de
ilos.

TARGYMUTATO

BETURENDES TARGYMUTATO
A ELOLJAROSZO
részeshatarozo kifejezésére 26. §, 76. §; fonévi igenévvel 84. § k.
ABSZOLUT FELSOFOK
36. §.
ALAKI ALANY
59. §; de vO. még ALTALANOS ALANY.

ALANY
1. ALAKI ALANY, ALTALANOS ALANY.
ALANYESET
személyes névmasoké 54. §—61. §, 63. §; vonatkozé névmasoké 76. §.
ABECE
1. §.
ALTALANYOS ALANY
60. §; de vO. még ALAKI ALANY.

BEFEJEZETT JELEN
105. § k..

BEFEJEZETT MELLEKNEVI IGENEV
95. §-97. §; szdérendje személyes névmassal 69. §; szenvedd 113. §.

BEFEJEZETT MULT
105. § k.; feltételes mod helyett (lehetetlen feltétel esetén) 106. §.

BIRTOKOS ESET
eloljaroszoval kifejezve 26. §, 76. §; vonatkozo névmasé 76. §; I. még BIRTOKOS NEVMAS.

BIRTOKOS NEVMASOK
64. §—65. §; tablazatos forma 54. §.

DATUMOK
132.§.

DE ELOLJAROSZO
birtokos szerkezet kifejezésére 26. §, 76. §; fonévi igenévvel 84. §, 89. §.
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EGYEZTETES
nincs a mellékneveknél 32. §, értelmezékben 30. §, harmadik személyili személyes névmasokban 58. §,
61. 8.
ELDONTENDO KERDES
116. §.
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sz01 szokapcsolatok 166. §; kettds 167. §; 1. még FUNKCIOSZAVAK.
ELOTAGOK
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13.§.
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EKEZET
nem hasznalatos az interlingua szavakban 1. §; jovevényszavakban 9. §; 1. még HANGSULY.
ERTELMEZO
30. §.
FACER IGE
mint miveltetd segédige 70. §, 88. §.
FELSOFOK
1. FOKOZAS; ABSZOLUT FELSOFOK.
FELSZOLITO MOD
110. §; 6hajté mod ~ helyett 111. §; fonévi igenév ~ helyett 91. §.
FELTETELES MOD
107. § k.; malt id6 hasznalata ~ helyett (Iehetetlen feltétel esetén) 103. §.
FOKOZAS
mellékneveké 34. §—38. §; hatarozokeé 50. §; rendhagyo alakok 37. §.
FOLYAMATOS MELLEKNEVI IGENEV
93. § k.; szérendje személyes névmassal 69. §; szenvedd 113. §.
FONEV
22. §-30. §; 1. még FONEVI HASZNALAT, TULAJDONNEV; fonévként hasznalt melléknevek 38. §—41. §;
magyar fonévi mindségjelzos szerkezetek és jeldletlen Osszetételek megfeleldi 28. §; szoképzés
fénevekbdl 138. §—140. §; fonevek képzése 138. §—141. §, valamint 152. §, 154. § és 1. SZOOSSZETETEL.
FONEVI HASZNALAT
1. még FONEV; mellékneveké 38. §—41. §; mutatdé névmasoké 78. §; tortszamneveké 126. §; fonévi
igenévé 83. §.
FONEVI IGENEV
81. §-92. §; végzddései 82. §; fonévi igeneves szerkezetek eloljaroszokkal és anélkiil 84. §—89. §;
szorendje személyes névmassal 69. §; kérdésekben 92. §; szenvedd 113. §; az altalanos tudnivalokat
illetéen 1. IGE.
FUNKCIOSZAVAK
134.§.
FUGGO BESZED
117.§.
HABER 1GE
mint segédige 105. § k.; fakultativ rendhagyo jelen id6 101. §.
HANGHOSSZ
maganhangzoké 12. §; massalhangzoké 1. HOSSZU MASSALHANGZOK.

HANGLEJTES
12. 8.
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HANGSULY
nem jeloli ékezet 1. §; szabalyok 10. § £.; jov6 idében 107. §.

HATAROZATLAN NEVELO
1. NEVELO.

HATAROZOSZO
43.§-53. §; elemi 44. §, 47. §; képzett 45. §—47. §; ~i szamnév 130. §; ~s szerkezetek 48. §; helye
(mondatbeli szorend) 52. § k.; fokozas 50. §; 1. még FUNKCIOSZAVAK.

HATAROZOTT NEVELO
1. NEVELO.

HELYESIRAS
1. §-9. §; kollateralis 15. §; valtozasa képzés soran 137. §; valtozasa tobbes szamban 25. §.

HELYESIRASI VALTOZAS
képzés soran 137. §; tobbes szamban 25. §.

HIMNEM
1. TERMESZETES NEM.

HOSSZU MASSALHANGZOK
6. §; elhagyasa a kollateralis helyesirasban 15. § a).

IDEGEN SZAVAK
1. JOVEVENYSZAVAK.

IDOPONTOK KIFEJEZESE
133.§.

IGE
80. §—117. §; segéd~ 101. §, 104. § k., 108. §, 112. § k.; kéttovii 146. §—150. §, valamint 152. §;
szOképzés ~'kbol 145. §—154. §, 83. §; ~képzés 140. §, 144. § és SZOOSSZETETEL; 1. még ESSER IGE;
FACER 1GE; HABER 1GE; FELSZOLITO MOD; FELTETELES MOD; FONEVI IGENEV; JELEN IDO;
JOVO IDO; MELLEKNEVI IGENEV; MULT IDO; OHAJTO MOD; OSSZETETT IGEALAKOK.

IGEALAKOK, IGEIDOK, IGEMODOK
1. ESSER IGE; FACER IGE; HABER IGE; FELSZOLiTO MOD; FELTETELES MOD; FONEVI IGENEV; JELEN IDO;
JOVO IDO; MELLEKNEVI IGENEV; MULT IDO; OHAITO MOD; OSSZETETT IGEALAKOK.

IGEIDOK EGYEZTETESE
1. FUGGO BESZED.

IGERAGOZAS
1. IGE; nincsenek személyragok 98. §; 6sszefoglalo tablazat 115. §.

[RASJELEK HASZNALATA
1. KOZPONTOZAS.

JELEN IDO
99. §—-101. §; fakultativ rendhagy6 alakok 101. §.

JOVEVENYSZAVAK
9. §; a kollateralis nyelvvaltozatban 15. §; tobbes szama 25. §.

JOVO IDO
107. § k..

KETTOSHANGZOK
5.8.

KEPZOK
1. még SZOOSSZETETEL, SZOKEPZES, SZOALKOTAS, VEGZODESEK, VEGZODESEK, TERMESZETES NEM,
ELOTAGOK, UTOKEPZOK.
A képzOk és a képzOszerl Osszetételi tagok listaja: a- 158. §, 140. §; -abile 152. § k., 145. §-147. §;
ad- 157.§; -ada 138. §, 152. §, 154. §, 137. §, 145. §—147. §; aero- 161. §; -age 7. §, 138. §, 152. §,
154.§,15.§,137.§, 145. §~147. §; -al 139. §; -alia 138. §, 137. §; -amento 152. §, 154. §, 145. §-147. §;
amphi- 158. §; -an 139. §, 138. §; -ana 138. §, 158. §; -ano 138. §, 139. §; -anta 118. §; ante- 157. §;
-ante 93.§,152. § k., 41. §, 141. §, 145. §-147. §; anti- 157. §; -antia 93. §, 152. §, 154. §, 141. §,
145. §—147. §; apo- 158. §; -ar (mn.) 139. §; -ar (ige) 140. § 154. §; archi- 161. §; -ari 139. §, 138. §;
-aria 138. §; -ario 138. §, 139. §; -astra, -astro 138. §, 137. §; -ata 138. §, 137. §; -ate 95. §, 139. §,
152.§ k., 149. § k.; -ation 152. §, 154. §, 145. §, 149. §; -ative 152. §, 153. §, 149. §; -ato 138. §;
-ator 152. §, 149. §; -atori 152. § k., 149. §; -atorio 152. §, 149. §; -atrice 152. §; -atura 152. §, 154. §,
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149. §; auto- 157. §; bi- 128. §; cata- 158. §; centi- 128. §; circum- 157. §, 158. §; co- 157. §; con- 157. §,
158. §; contra- 157. §; deca-, deci-, di- 128. §; dia- 158. §; dis- 157. §; dodeca- 128. §; dys- 158. §;

- 97.§,152. § k., 145. §, 149. §; ecto- 158. §; electro- 161. §; en- 158. §, 157. §; -ena 129. §;

endo- 158. §; -ente 93. §, 152. § k., 41.§, 141. §, 145. §-147. §; -entia 93. §, 152. §, 154. §, 141. §,

145. §—147. §; ento- 158. §; epi- 158. §; equi- 161. §; -er 139. §; -era 138. §; -eria 138. §, 152. §, 154. §,
10. §, 137. §, 145. §—147. §; -ero 138. §, 137. §, 139. §; -esc 139. §, 137. §; -ese 138. § k., 41. §, 137. §;
-esime 125. §, 10. §; -essa 138. §, 141. §, 137. §, 152. §; -eto 138. §; -etta 138. §, 137. §; -ette 142. §,
137. §; -etto 138. §, 137. §; ex- 157. §; exo- 158. §; extra- 157. §, 158. §; extro-, gran- 157. §; hecto-,
hemi-, hepta- 128. §; hetero- 161. §; hexa- 128. §; homeo-, homo-, hydro- 161. §; hyper-, hypo- 158. §;
-ia ("-ia) 138. §, 141. §, 152. §; -ia (-ia) 138. §, 141. §, 10. §; -ial 139. §; -ian 139. §, 138. §; -iana 138. §;
-iano 138. §, 139. §; -iardo 118. §; -ibile 150. §, 152. § k., 145. §—147. §; -ic 10. §, 139. §, 138. §;

-ica 10. §, 138. §; -icida, -icidio 161. §; -ico 10. §, 138. §; -icole 164. §; -iente 93. §, 152. § k., 41. §,

141. §, 145. §-147. §; -ientia 93. §, 152. §, 154. §, 141. §, 145. §—147. §; -ier 139. §; -iera 138. §, 137. §;
-iero 138. §, 137. §, 139. §; -ifere 139. §, 10. §; -ific 10. §, 139. §, 140. §; -ificar 140. §, 137. §;

-iforme 164. §; -il 138. §, 41. §; -ilingue 164. §; -illion 118. §; -iloque 164. §; -imento 152. §, 154. §,

145. §-147. §; -in 139. §; in- 157. §, 140. §, 158. §; -ina 138. § k.; -ino 139. §; inter-, intra-, intro- 157. §;
-ion 152.§, 154. §, 139. §, 145. §, 148. § k.; -iose 139. §; -ipare, -ipede 164. §; -isar 140. §, 15. §, 138. §;
-ismo 138. §, 141. §, 140. §; iso- 161. §; -isone 164. §; -issime 36. §, 10. §, 137. §, 142. §; -issimo 47. §,
10. §, 137. §; -ista 138. § k., 141. § k., 140. §; -ita 138. §; -itate 141. §; -ite (fn.) 138. §; -ite (mn.) 95. §,
152.§ k., 148. § k.; -ition 152. §, 154. §, 145. §, 149. §; -itis 138. §; -itive 152. §, 149. §; -itor 152. §,
149. §; -itori 152. § k., 149. §; -itorio 152. §, 149. §; -itrice 152. §; -itude 141. §; -itura 152. §, 154. §,
149. §; -ive 152. § k., 145. §, 148. § k.; -ivome 164. §; kilo- 128. §; macro- 161. §; medie- 126. §;

-mente 45. §, 130. §; meta- 158. §; micro- 161. §; milli- 128. §; mis- 157. §, 158. §; mono-, multi-,

myria- 128. §; neo- 161. §; non- 157. §; -o (hat.) 47. §, 130. §; octa- 128. §; -ographia, -ographo 161. §;
-oide 138. § k.; -ologia 161. §; -ologo 161. §, 10. §; -omana, -omane, -omania, -omano 161. §;

-ometro, omni- 161. §; -ophila, -ophile, -ophilia, -ophilo, -ophoba, -ophobe, -ophobia, -ophobo 161. §;
-or 152.§,145.§,148. § k.5 -ori 152. § k., 145. §, 148. § k.; -erio 152. §, 145. §, 148. §; -oscopia, -
oscopic, -oscopio, -oscopo 161. §; -ose 139. §; -osis 138. §, 139. §; -otic 139. §, 138. §; paleo- 161. §;
pan- 161. §; para- 158. §; penta- 128. §; per- 157. §; peri- 158. §; photo- 161. §; pluri- 128. §;

poly- 128. §; post-, pre-, pro- 157. §; proto-, pseudo- 161. §; quadri- 128. §; quasi-, radio- 161. §; re-,
retro- 157. §; -rice 152. §; semi-, sesqui- 128. §; sub-, super- 157. §, 158. §; syn- 158. §; tele- 161. §;
tetra- 128. §; trans- 157. §, 158. §; tri- 128. §; ultra- 157. §, 158. §; uni- 128. §; -ura 152. §, 154. §,

145. §, 148. § k.; vice- 157. §.

KERDO MONDAT

116. §; fonévi igenévvel 92. §.

KERDOSZOCSKA

116. §; fénévi igenévvel 92. §.

KETTOVU IGEK

148. §.

KIEJTES

1.§12.§.

KOLLATERALIS NYELVVALTOZAT

helyesiras 15. §; szoalakok 57. §, 79. §, 116. §, 134. §; melléknévi igenevek (igei melléknevek) 97. §;
-ere végl igék 148. §.

KOTOMOD

nem létezik az interlingudban 80. §; a kivételes sia alak 111. §.

KOTOHSZOK

165. §; Osszetett 166. §; irasjelek a ~kal 16. §; 1. még NYELVTANI SEGEDSZOK.

KOZEPFOK

1. FOKOZAS.

KOZPONTOZAS

16. §, 52. §.

MAGAZAS

57.§.

MASODLAGOS (RENDHAGYO) IGETOVEK

. KETTOVU IGEK.
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MELLEKNEV
31. §-42. §; szamnévi 118. §—127. §; dnalldan, fonévként hasznalva 38. §—41. §, valamint 64. §, 78. §;
fokozas 34. §—37. §; helye (jelz6i szorend) 33. §; nincs ragozasa €s nem egyeztetjik 32. §; jelz6i
tulajdonnevek (tulajdonnevekkel alkotott sszetételek) 29. §; ~i jelzOs kifejezések 28. §; szoképzés ~bol
45.8§-47.§, 140. §—144. §; ~ képzése 139. §, 142. §, valamint 152. §, 154. § és 1. SZOOSSZETETEL. V0.
még MELLEKNEVI IGENEV, MUTATO NEVMAS.

MELLEKNEVI IGENEV
93. §-97. §; rendhagy6 97. §; v6. FOLYAMATOS MELLEKNEVI IGENEV, BEFEJEZETT MELLEKNEVI IGENEV.

MUTATO NEVMAS
78.§-79.§.
MULT IDO

egyszerii 102. §—104. §; az esser ige fakultativ rendhagyo alakja 104. §; feltételes mod helyett (Iehetetlen

feltétel esetén) 103. §; 1. még BEFEJEZETT JELEN, BEFEJEZETT MULT.

NAGY KEZDOBETU
14. §.
NEM
1. NYELVTANI NEM és TERMESZETES NEM.

NEVELO
17. §-21. §; fonévi névmasként 21. §; hatarozott 17. §, 18. §, 21. §; hatarozatlan 19. §-21. §.
NEVMASOK
54.§-79. §; szorendje igével 53. §, 69. §—71. §, 73. §; 6nallo (fonévi) hasznalat 64. § k., 78. § k.;
1. BIRTOKOS NEVMAS; MUTATO NEVMAS; SZEMELYES NEVMAS, VISSZAHATO NEVMAS,
VONATKOZO NEVMAS.
NEVSZORAGOZAS
nincs fénévragozas 26. §; nincs melléknévragozas 32. §; névmasok esetei 54. §, 62. § k.; |. még
ALANYESET, BIRTOKOS ESET, RESZESHATAROZOS ESET.

NONEM
1. TERMESZETES NEM.

NYELVTANI NEM
nincs nyelvtani nem 23. §, de v0. TERMESZETES NEM.
NYELVTANI SEGEDSZAVAK
1. FUNKCIOSZAVAK.
OHAITO MOD
111. 8.
OSSZETETT IGEALAKOK
1. BEFEJEZETT JELEN, BEFEJEZETT MULT, JOVO IDO, FELTETELES MOD; a névmasok helye az ~ban 70. §.
OSSZETETEL
1. SZOOSSZETETEL.
OSSZETETELI ELOTAGOK
1. ELOTAGOK.
RAGOZAS
1. IGERAGOZAS, NEVSZORAGOZAS.

RENDHAGYO ALAKOK
a jovevényszavak tobbes szamaban 25. §; szarmaztatott hatdrozoszoké 47. §, 49. §; fokozaskor 37. §;
igetoveké 146. §, 148. § k., 152. §.

RENDHAGYO (MASODLAGOS) IGETOVEK
. KETTOVU IGEK.

REGMULT
1. BEFEJEZETT MULT.

RESZESHATAROZOS ESET
eloljaroszoval kifejezve 26. §, 76. §; személyes és visszahatdo névmasoké 54. § k, 71. § k..

SEGEDIGEK
Osszetett multban 105. §; jovo id6ben és feltételes modban 108. §; szenvedd szerkezetben 112. §.

SEGEDSZAVAK
1. FUNKCIOSZAVAK.
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SEMLEGESNEM
|. TERMESZETES NEM.

SZAMNEV
118. §—133. §; hatarozoi 130. §; t6~ 118. §—124. §; sor~ 125. §; gylijté~ 129. §; tizedes tort 123. §; tort~
126. §; szorzo~ 127. §; ~i eldtagok 128. §.

SZEMELYES NEVMAS
54.§-63. §, 69. §-73. §; tablazatos forma 54. §; nemek megkiilonboztetése harmadik személyben 58. §,
61. §; esetalakok 63. §; helye (mondatbeli szérend) 69. §—71. §, 73. §; elmaradasa 59. §; altalanos v.
hatarozatlan 1. ALTALANOS ALANY.

SZENVEDO SZERKEZET
112. §—114. §; helyettesitése visszahat6 igével 68. §; szenvedd fonévi, melléknévi igenevek 113. §.

SZOALKOTAS
135. §-167. §; I. még SZOKEPZES, SZOOSSZETETEL.

SZOFAJOK
17. §—133. §; vO. FONEV, HATAROZO, IGE, MELLEKNEV, NEVELO, NEVMAS, SZAMNEV stb.
SZOKAPCSOLATOK
1. SZOSZERKEZETEK.
SZOKEPZES
135. §—154. §; fénevekbdl 138. §—140. §; melléknevekbdl 45. §—47. §, 140. §—144. §; igékbdl 145. §—
154. §; foneveké 138. §, 141. §, valamint 152. §, 154. §; mellékneveké 139. §, 142. §, valamint 152. §,
154. §; hatarozoszoké 45. §—47. §; igéké 140. §, 144. § és 1. SZOOSSZETETEL.
SZOOSSZETETEL
155. §-162. §; eldtagokkal 156. §—158. §; valodi 159. §—162. §; szdmnévi eldtagok 128. §; vegyes
szoalkotas (~ képzéssel) 163. § k., 1. még 140. §; tulajdonnevekkel 29. §.
SZOREND
jelzos szerkezeteké 33. §; hatarozoszoké 52. § f); személyes és visszahatd névmasoké 69. §—71. §, 73. §,
88. §; kérdé mondatban 116. §.

SZOSZERKEZETEK

hatarozds 48. §; eloljaroszoi és kotdszoi funkcidju 166. §; fonévi igeneves 84. §—89. §.
SZOTAGOLAS

1. ELVALASZTAS.

TABLAZATOK ES ATTEKINTESEK
kiejtés 4. §; melléknevek fokozasa 37. §; o/a végzddéssel nem fonevesedd (,,egyalaka™) melléknevek
41. §; személyes névmasok 54. §—68. §; birtokos névmasok 54. §; szenvedd alakok 112. §; igeragozas
115. §; tészamnevek 118. §; szamnévi el6tagok 128. §; funkcidszavak 134. §; utoképzok 138. §—154. §,
161. § b), 164. §; eldtagok 157. §—158. §, 161. § a).

TARGYESET
71.§ k..

TEGEZES
57. 8.

TERMESZETES NEM
néveldk fonévi névmasi hasznalata esetén 21. §; foneveknél 24. §; értelmezoknél 30. §; melléknevek
fonevesedésekor 40. § £.; 1. még SZEMELYES NEVMAS, MUTATO NEVMAS; megkiilonboztetését lehetové
tevd szerkezet harmadik személyl birtokos névmas helyett 65. §.

TOBBES SZAM
foneveke 25. §, 29. §; fonévként hasznalt mellékneveké 39. §; személyes névmasoké 61. §; fakultativ ~ az
esser ige jelen idejében 101. §.
TULAJDONNEVEK
irasa nagy kezddébetiikkel 14. §; ~kel alkotott dsszetétetek (jelzoi ~) 29. §.
UTOKEPZOK
fénevekhez jaruld 138. §—140. §; melléknevekhez jaruld 141. §—142. §, 45. §; igékhez jarulo 145. §—
154. §; vo. még 161. § b), 164. §, a teljes listat 1. KEPZOK.
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VEGZODESEK
foneveké 22. §; melléknéveké 31. §, 136. §, 164. §; hatarozoszoké 47. §; mutatd névmasoké 78. §; igéké
81.§, 146. §; idegen 136. §; a kollateralis helyesirasban 15. § h); szoképzésnél 136. §; természetes nemet
kifejez6 39. §—41. §, 58. §, 78. §.

VISSZAHATO NEVMAS
alakai 66. §; hasznalata 67. § k.; szorend 69. §—71. §, 73. §.

VONATKOZO NEVMAS
74. §-77. §; hatarozatlan ~ (lo que) 21. §; irasjelek a ~okal 16. §.

SZAKASZSZAMOK SZERINTI TARGYMUTATO

Szakaszszam Targy Oldalszam
1.§-14.§ Helyesiras és kiejtés 6-8.
15.§ Kollateralis helyesiras 8.

16. § Ko6zpontozas 9.
17.§-21.§ Névelok 10-11.
22.§-30.§ Foénevek 12-13.
31.§42.§ Melléknevek 14-18.
43.§-53.§ Hatarozok 19-21.
54.§8-79.§ Névmasok 21-28.
80.§-117.§  Igék 29-40.
118.§-133.§ Szamnevek 40-46.
134.§ Funkcioszavak 47.
135.§-137.§ Szodalkotas 54-55.
138. § Fonév képzése fonévbol 56.
139.§ Melléknév képzése fonévbol 60.
140. § Ige képzése fonévbdl és melléknévbol 62.
141. §-144.§ Melléknévbdl torténd képzések 63-65.
145. §-154.§  Igébdl torténd képzések 65-71.
155.§-157.§  Osszetételi el6tagok 72-73.
158. § Szaknyelvi eldtagok 78.
159. §-162. § Valodi sz6osszetételek 81-86.
163. §—167.§ Vegyes szbalkotas (0sszetétel szoképzéssel) 86-88.
L. melléklet Kéttovi igék 88.

II. melléklet ~ Magyar-interlingua szojegyzék 91.

III. mell¢klet ~ Példaszovegek 91.
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AZ INTERLINGUA—ENGLISH DICTIONARY (IED) BEVEZETESE
Az alabbiakban kozo6ljiik az Interlingua—FEnglish Dictionary 2. kiadasanak (1971) Introduction (Bevezetés) c.
részének (vo. 9. labjegyzet, 7. oldal) a forditasat, mert ez 0sszegzi az interlingua szokészlet dsszeallitdsanak
alapelveit. A szdveget az interlingua nyelvtantdl eltéréen nem adaptaltuk magyar kornyezetre, csak az angol
stb. szavak, kifejezések jelentéseit vettiik fel az eredetihez képest.

Forras: <http://www.interlingua.com/ied/>. [A fordito]

A Nemzetkozi Segédnyelvi Szervezet (International Auxiliary Language Association) — csakugy mint a segéd-
nyelvi mozgalom egésze — torténetében az Interlingua—angol szotar (Interlingua—English Dictionary) megjelené-
se fontos eldrelépést jelent. Nem azzal a szandékkal tettiik kozz¢é, hogy egy gyokeresen 0j megoldast adjunk, egy
olyan egyetemes csodaszert, amely — elfogadésa esetén — megsziintet minden, a nyelvek bibliai 6sszezavarasabol
ered6 bajt. Mi csupan a ,,mult 6sszegzését” akartuk elvégezni azzal, hogy els6 izben elkészitettiik a nemzetkdzi
nyelv olyan szotarat, amely az évszazad utolsé hdromnegyedében alkot6 interlingvistak altal képviselt legalapve-
tébb gondolat szigortian kovetkezetes és tudomanyosan pontos alkalmazédsan alapul. Osztjuk elédeink nézetét
abban, hogy a vilagnak nem kell varnia arra, hogy valaki megalkossa az idedlis univerzalis nyelvet, mert tény-
ként leszogezhetd, hogy a nemzetk6zi nyelv mar potencialisan 1étezik a miivelt emberiség hatalmas csoportjai
altal hasznalt nyelvi alakzatok k6zos elemeiben. Erre a tényre alapoztuk azokat az elveket, szabalyokat és eszko-
zoket, amelyek az interlingua—angol szotar készitését vezérelték.

Eréfeszitéseink olyan szorosan kotddnek az elddeinkéhez, hogy lehetetlen és felesleges lenne itt a részletekbe
menden a halankat kifejezniink. Nem egy j munkat tesziink le, amely elvalik és elkiiloniil az 6 munkassaguktol,
hanem sokkal inkabb az altalunk és altaluk a nemzetkdzi szokincs standardizalasa iranyaba tett eréfeszitések
kozos eredményét adjuk kozre. Ha ezt eredményesen valositottuk meg, akkor munkank hossza ideig jelentds
marad. A gyakorl6 interligvistdt meglepheti, hogy ez a kotet nem tartalmaz javaslatot olyan nyelvtani rendszerre,
amely mitkodtethetné a nemzetkozi szotarat™, és olyan részt sem, amely kiegészitené az interlingua—angol szota-
rat a nemzetkozi szokincs angol alapu levezetésével. Az ilyen és hasonld kiegészitd, jarulékos kiadvanyok igé-
nye jogos, de csak a nemzetkdzi szokincs szisztematikus kialakitasa utan valosithatok meg. Ennek az alapnak a
megteremtése, ennek a szisztematikus munkanak az elvégzése e szotar torekvése és célja. A benne 1év6 nemzet-
kozi szokincs — amelyet szamos interlingvisztikai rendszer hasznalt, hasznal és fog hasznalni a jovében kiilonbo-
z0képp és kiilonbozo kdvetkezetességgel —, most mar olyan modszertani 6sszeallitasban jelenik meg, amely kész
kiszolgalni az interlingvistak igényeit, tartozzanak azok barmely iskolahoz is, és hasonloképpen a zsindrmérteke
is lehet a jovobeni kiegészitd és részletezé kiadvanyoknak — az interlingua kiilonb6z6 formaival kapcsolatos,
kiilonbdz6 nyelveken kiadott nyelvtanoknak, szotaraknak és tankdnyveknek.

A szotar miértjének és mikéntjének az Gsszefoglalasaul az alabb elmondandokat kiilonbozd fejezetekbe
osztottuk. Az elsd, Elmélet és elvek cimll rész 6sszegzi azokat a targyat illetd adatokat, amelyek meghata-
roztak a megkozelitésiinket. Ez azoknak a megfontoldsoknak és kovetkeztetéseknek az ismételt kifejtése,
amelyek a legtobb interlingvistat vezérelték dr. Zamenhof eredeti eszperantotervezete ota.

A masodik, Mddszertan és eljarasok cimii rész egy gyakorlati receptkdnyvet tartalmaz, és a szotarba fel-
vett anyag Osszegylijtése és kialakitasa soran kovetett eljaras leirasat adja.

Amennyire az etnikus nyelvek is valtoznak, annyira valtozik a késébbiekben a nemzetkdzi szokincs is, de
nem hagyhatjuk, hogy a jovObeni problémak kezelése szubjektiv dontésektdl fliggjon. A megoldasoknak
egy barmely nemzetkozi nyelvi tény feldolgozasara alkalmas eljaras alkalmazasabol kell erednie. igy
egyidejiileg az is a modszertani rész feladata, hogy olyan normativ kdzeget biztositson, amelybdl hasonlo
esetekben, de eltérd feltételek kozott a nyelvészeti akadémiak kiindulhatnak.

A befejezé rész egy felhasznalédi utmutatd, amely mitkodésében mutatja be a szotar szerkezetét™.

3 Ezt az IED-t6] elkiilonitett nyelvtant ismerteti jelen a dokumentum 6 része, a kiilonvalasztas okahoz vo.

még 3. oldal. [A fordito]

Ennek a harmadik, Helyesiras és kiejtés, ill. A szotarban hasznalt roviditések c. fejezeteket tartalmazo rész-
nek a forditasat nem adjuk, mivel nem tartalmaz tobbletinformaciét az Interlingua nyelvtanhoz képest. [A
fordito]
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ELMELET ES ELVEK

A NEMZETKOZI NYELVEK

Az Gjabb idékben a semleges segédnyelv élharcosai mind kevésbé 6nkényes eszkozokre kezdenek tamaszkodni.
Mind tudatosabban arra korlatoztak torekvéseiket, hogy 1étezé etnikus nyelvekbdl nyert szavakat és nyelvtani
szabalyokat alkalmazzanak és dolgozzanak fel. Ezeket a szavakat és szabalyokat — igy szo6l az érvelés — nem a
semmibdl kell bevezetni, hiszen ezeket mar a gyakorlatban alkalmazzak és alkalmaztak. Senkinek nem lehet
azirant kétsége, hogy ezek hatasosan és jol szolgalnak.

Ez a trend kétségteleniil azok kezére jatszik, akik ugy vélik, hogy egy létez6 nagy nyelv lehet a legigéretesebb
valasztas az univerzélis segédnyelv szerepére. Ugy tiinhet, ezek a javaslatok bizonyos fokig Gsszhangban vannak
az interlingvisztika és, altalaban véve, a segédnyelvek torténetébdl levonhatd tanulsagokkal. Azonban a torténe-
lem azt is megmutatja nekiink, hogy egyetlen etnikus nyelvet sem hasznaltak addig segédnyelvként, amig az
anyanyelvi besz¢l6i nem tettek szert politikai vagy kulturalis vezetd szerepre. Egy etnikus nyelv masodik vilag-
nyelvként valé hasznalata magéval vonja azt, hogy beszéldi egyetemes folényre tartsanak igényt, ugyanakkor
egy nép sincs olyan helyzetben, hogy ilyen igény tdmasszon, és minden érintett felet egyetértésre kényszeritsen.

A masodik, avagy segédnyelvek 1éte nagyon régi és nagyon gyakori jelenség. A kései gorog is ilyen volt. Kiilo-
nosen fontos volt azért, mert ezen a nyelven irtak és terjesztették az Ujszovetséget. A kozépkori latin esete is
hasonl6 volt, és ilyen — bar eltéro teriileten €s eltérd szinten — a jelenkori Pidgin English, a kelet-afrikai szuahéli,
a hindusztani, a mandarin-kinai és még egy tucatnyi mas, ugynevezett lingua franca példaja. Azonban ezek ko-
z0tt egyetlen ember alkotta segédnyelv sincs, és egyetlen egy ember alkotta segédnyelv sem érte el még a legese-
kélyebbiik mindennapi gyakorlati jelentdségét sem.

Az etnikumok feletti nyelvek sosem azért terjedtek el, mert az emberek meg akartdk volna érteni a hatar talsod
oldalan €16 szomszédaikat, vagy hogy elkeriiljék, legy6zz¢€k a surlédasokat, a haborut és a gylilolkodést, amelye-
ket gyakran a nyelvi hatarok elkeriilhetetlen kdvetkezményének tekintenek. Ténylegesen az adott etnikumnal
szélesebb korben hasznalt nyelvek jelentls, tisztan haszonelvili vagy altalanos kulturalis igények révén valtak
idegen teriileten masodik, ill. segédnyelvvé.

igy vagy tigy, ezek a nyelvek egy ,,expanziés mozgalomhoz” kapcsolodtak, ill. azzal azonosultak, amely terjesz-
tette 6ket, mikdzben a nyelvek pedig a mozgalmat szolgaltak és terjesztették.

A kozépkori latin, hogy csak egy példat emlitsiink, az egyhaz misszios ,,dinamizmusanak” kdszonhette a széles-
kori elterjedtségét, mikozben az egyhaz nem tudta volna a feladatat betdlteni a nyelv egyetemessége nélkiil.

Ezek az adatok alatamaszthatjak azt az altalanos megallapitast, hogy egy segédnyelvet sem — legyen az széles
vagy csak szilik korben elterjedt — fogadtak el és hasznaltak addig, amig mogé nem allt egy meghatarozott erd,
amely segitette azért, mivel gyakorlati segédeszkozként sziiksége volt ra.

A modern kisegité vilagnyelv problémajara alkalmazva ez az aldbbiakat jelentené. Vagy azt tapasztaljuk, hogy
mar elindult egy fent emlitett expanziés mozgalom, €s ebben az esetben a modern vilag mar rendelkezik egy
olyan nyelvvel, amelyet nem lehet és nem is kell felvaltani egy ember alkotta nyelvvel. Vagy nincs ilyen mozga-
lom, de ekkor tiszta id6- és energiapazarlas minden arra irdnyuld erdfeszitésiink, hogy bevezessiink egy ilyen
altalanos segédnyelvet, minthogy ilyen nem létezhet.

Ezen alternativak koziil az els6 igaz. Modern vilagunkat teljesen athatja az a hatalmas befolyas, amely a foldgo-
lyé mérhetetlen tavolsagait orak alatt bejarhatova csokkentette, és dolgokat, gondolatokat és problémakat terjesz-
tett szét az Osszes kontinens Osszes sarkaba. Ha egy cimkét kellene adnunk annak az erének, amely felelés a
jelenlegi vilagunkat az elmult évszazadokétol megkiilonboztetd joért és rosszért, ez a cimke a tudomany ¢és a
technika ereje lehetne. De ha tovabbmenve megkérdezziik, hogy a tudoménynak ¢€s a technikanak ez a vilagmeé-
retd lendiilete vajon magaval vitte-e a vilag sarkaiba a sajat nyelvét, ahhoz hasonldan, ahogy a kézépkori romai
egyhaz magaval vitte a latint mindenhové, ahova expanzios befolyésa eljutott, akkor a valasz meglehetdsen ha-
bozo lesz. Igen, bizonyos tekintetben van ilyen nyelv. Gyakran beszéliink a tudomany és a technika nyelvérdl.
De ha ennek alapjan arra a kovetkeztetésre jutnank, hogy a tudomany és a technika nyelvét kell valasztanunk
mai idénk egyetlen lehetséges vilagméretii segédnyelvének, akkor hirtelen azzal szembesiiliink, hogy a tudo-
many ¢és a technika nyelve nem a szd teljes értelmében vett nyelv, hanem legfeljebb nemzetkozi szavak és kife-
jezések kiterjedt halmaza, amely a nyelveinkben némileg egymastol eltérd alakban jelenik meg.

Sajnos nem elemezhetjiik itt tovabb azt a figyelemre mélto felvetést, hogy meglehet egészen természetes
az, hogy a tudomany és a technika képtelen tuljutni a hatalmas méretli szakszdokincs vilagméretii elterjesz-
tésének fazisan, és nem tud ebbdl egy teljes értékii nyelvet kifejleszteni. Ugyanis ez a jelenség jol magya-
razhat6 azzal a ténnyel, hogy a tudomany ¢és a technika vilaga egy olyan diszkrét fogalomrendszer, amely
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nem all 6ssze egy teljes és koherens egésszé; mas szoval, a tudomany és a technika ,,nyelve” azért nem
egy valodi nyelv, mert a tudomany ¢€s a technika eszmerendszere nem alkot egy filozofiai rendszert.

Interlingvisztikai szemszogbdl ez azt jelenti, hogy annak ellenére, hogy a tudomany és a technikai nyelve nem
teljes értékil, és csak nagy szamu, nemzetkdzi elterjedtségli, ugyanakkor kiillonb6z6 sajatos, ambar konnyen
felismerhet6 etnikai alakban megjelend szot és kifejezést tud nekiink adni, mégis egy teljes nyelv magjat alkotja.
Ha csak toredékesen is, de ez jelenti az egyetlen birtokunkban 1évé nemzetkdzi nyelvet. A gyakorld interling-
vista feladata igy az, hogy kivalassza a nemzetkdzi szavakat, és ezt kdvetden kdvesse a boviilésiiket, majd egy
teljesen kifejlesztett nyelvvé rendezze ket Gssze — természetesen egy olyan nyelvvé, amely, jollehet az alapjat és
a létjogosultsagat a tudomanyos-technikai tények tdmegébdl veszi, ugyanakkor feldleli a miivészeteket és min-
den mas emberi tevékenységet is egészen a mindennapi életiink legegyszeriibb tligyeiig.

A NEMZETKOZI SZAVAK

Tagan értelmezve nemzetkdzinek az a szo mindsiilhet, amely egynél tobb etnikus nyelvben megtalalhatd. A
német Haus ‘haz’ és Automobil ‘automobil’ szavak példaul azonosak az angol house és automobile szavakkal a
csekély irasbeli és kiejtésbeli eltérés ellenére. A jelentés természetesen a szavak alapvetd részét képezi. igy ha
jelentésiikben eltérnének, mint az angol also ‘is’ €s a német also ‘tehat’, nem tekinthetnénk oket azonosnak.

Kétféle nemzetkdzi sz6 van. A német Haus és az angol house abba a tipusba tartozik, ahol a nemzetkoziség két
vagy tobb nyelv kdzos eredetének tulajdonithatd; az ilyen, rokonsag okan elterjedt szavak sziikebb értelemben
véve nemzetkoziek. Ugyanakkor a német Automobil és az angol automobile nemzetkdzisége a szavak egyik
nyelvbdl a masikba valé atkeriilésének koszonhetd; bar néha pontatlanul rokonoknak nevezziik az ilyen tipust
szavakat, de ezeket a kolcsonzés okan nemzetkdzi szavakat meg kell kiilonboztetniink.

A legatfogobb értelmében a ,,nemzetkdzi sz6” fogalom nagy szamu olyan sz6t is feldlel, amelyek joforman csak
néhany kevésbé jelentds nyelvben fordulnak eld. A nemzetkozi szavak elterjedtségiik tekintetében rendkiviili
mértékben kiilonboznek. Gyakorlati szempontbdl csak azokat a nemzetkdzi szavakat kell figyelembe venni,
amelyek elég széles korben elterjedtek a f6ldnek azon teriiletein, ahol nemzetkozi kapcsolatokban résztvevo és
annak egyszerUsitésében érdekelt emberek laknak.

Ahogy a nemzetkozi szavak kiilonbdznek az elterjedtségiikben, ugyantigy csoportosithatjuk ket a forrasnyelv,
illetve a ,,kisugarzasi kozpont” szerint. Vannak fontos és kevésbé fontos kisugarzasi kdzpontok, €s mindkettdbol
szarmaznak nemzetkdzileg széles korben elterjedt szavak.

Az iglu sz6 példaul meglehetdsen elterjedt: el6fordul az eszkimoban, az angolban, a francidban, az oroszban és
szamos mas nyelvben. De az eszkim6, ahonnan ez a sz6 szarmazik, ettdl még nem lesz 1ényeges kisugarzasi
kozpont.

Az ilyen kisebb ,kisugarzasi kozpontok™” figyelmen kiviil hagyhatok anélkiil, hogy emiatt a nemzetk6zi szokincs
fontos elemei elvesznének, amennyiben megallapithato, hogy a figyelmen kiviil hagyott kézpontok hozzajarulasa
masutt megjelenik. Az eszkimo6 mint kisugarzasi kozpont elvetése nem jar az iglu nemzetkdzi sz6 kimaradasaval,
ha az angolt, oroszt, franciat, illetve mas, e szot ismer6 nyelveket tekintetbe vessziik.

A vizsgalt nyelvek szdmanak csokkentése a nemzetkozi szokészlethez vald hozzajarulas alapjan nem jelenti azt,
hogy az eredményiil el6allo listarol lemaradnanak a tavoli eredetli nemzetkdzi szavak.

Gyakorlati megfontolasok miatt korlatozni kell azt a kort, amelybdl a ,,nemzetk6zi szavakat” gyijtjiik. De a
lehet6 leginkabb nemzetkozi szokészlet dsszegylijtése érdekében a sziikitett kornek két kovetelményt kell kielé-
gitenie. El0szor is a nemzetkozi szavak erds kisugarzasi kdzpontjanak kell lennie, olyannak, amely nagymérték-
ben jarult hozza az egész vilagon a nemzetkdzi szavak készletéhez. Masodszor pedig a mas nyelvekbdl eredd
szavak irant nagy befogaddképességgel kell rendelkeznie.

Az angol nyelv majdnem idealis modon kielégiti a masodik kdvetelményt. Aligha van mas nyelv, amelyik az
angollal versenyezhetne a ,,befogadd er6” tekintetében. Valoban, csak kevés fontos szdcsoportot dlelne fel az
angol nyelv ,latohataran” kiviil esd, de széles korben elterjedt nemzetko6zi szavak listaja. Talan itt az az eléggé
alapvetd szokincs a kivétel, amely az iszlam vilagbol sugarzott at Spanyolorszagba, Kelet-Europaba 4s Azsia
egyes részeibe, de az angolul beszé16 vilagba nem.

Ami az els6, a nemzetkdzi szavak kisugarzasi erejével kapcsolatos kovetelményt illeti, a helyzet bonyolultabb.
Nincs egy olyan nyelv, amely annyira a tobbiek f616tt allna a nemzetk6zi szokincshez vald hozzajarulasa tekinte-
tében, mint amennyire az angol kiemelkedik az idegen szavak befogadasaban.

A nemzetkdzi szavak legfontosabb csoportjat kétségkiviil a tudomany ¢€s a technikai szakkifejezései alkotjak. Az
esetek tulnyomo tobbségében a nemzetkdzi szakszokincs latin és gordg, illetve latinositott gérdg elemekbdl épiil
fel. Ez azonban, mindent figyelembe véve, nem jelenti egyik nyelv hozzéajaruldsat sem, de még a gordg és latin
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egylitteséét sem, minthogy tekintélyes szamu olyan szét foglal magdban, amelyek, bar klasszikus elemekbdl
allnak, de teljesen ismeretlenek voltak mindkét klasszikus nyelv anyanyelvi beszél6i szamara. Szokratész goro-
giil beszélt egész életében, de sosem hasznalt telefont, és nem tudta, hogy az ezt jelentd sz6 az ¢ anyanyelvébdl
szarmazik.

Az e tipusba tartozo szavak kozos eredetiik okan a teoretikus neolatin nyelv csoportjaba sorolhatok. Ezt a nyelvet
ugyan nem besz¢lik sehol, de kibonthaté a kiilonféle modern ujlatin nyelvekb6l. Egy csoportnak véve — tovabba
a latin 6rokség kozos végrehajtojanak, ezaltal a nemzetkozi szakszokincs tobbségét ado neolatin forras legtelje-
sebb képviseldjének tekintve — Oket, az Gjlatin nyelvek adjak a nemzetkdzi szavak legjelentdsebb kisugarzasi
kozpontjat.

AZ ALAKVALTOZATOK ES A PROTOTIPUSAIK

A teendbknek csak az egyik eleme annak meghatarozasa, hogy mely szavakat tekintsiink a nemzetk6zi szokincs
részének; a kdvetkez6 elem a nemzetkdzi nyelvbe felveendd alak meghatarozasa. Az adott sz6 forrasnyelve nem
segit megoldani ezt a problémat. Példaul az elterjedt nemzetkozi szavak listdjan a német Statistik és az angol
penicillin sz6 (melyek német, ill. angol eredetiiek) ilyen formaban leirva tovabbra is német és angol szavak len-
nének egy nem pedig ,,nemzetkdziek”. A formajukat ,,nemzetkoziesiteni” kell, azaz egységesiteni és normalizal-
ni az etnikus nyelvekben el6forduléd valtozatok alapjan. Az eredményiil el6allo prototipusok se nem angolok, se
nem németek, de nem is latinok vagy gorogok, nem erre vagy arra a nyelvre jellemzoek, hanem benniik az ebben
¢és abban a nyelvben 1év0 alakvaltozatok egyarant azonnal felismerhetok. A nemzetkozi szotarban a szonak olyan
alakban kell szerepelnie, amelynek mind a Statistik, mind a statistics és a statistique formak a németre, angolra,
illetve franciara jellemz0 egyedi sajatossagok kialakitotta alakvaltozatai lehetnek.

A nemzetkozi szavak alakvaltozatainak egyiittes attekintésekor nem lehet minden jovobeli 1j esetre alkalmazha-
to, ellendrizhetd modszertanunk az egységesitett, normalizalt prototipus megtalalasara, hacsak maguk az alakval-
tozatoknak, és ennél fogva a hozzajuk tartozo nyelveknek, nincs olyan kdzos alapjuk, amelyben az egységesités
¢és a normalizalas gyokerezhet.

A latin ilyen kdzos alap az gjlatin nyelvek esetén. Az ujlatin nyelvek alkotjak tovabba a nemzetkozi szavak leg-
jelentésebb kisugarzasi kozpontjat, igy két szempontbol is olyan kutatasi teriiletet képeznek, ahol a nemzetko6zi
szavak gyljtése a legigéretesebbnek tetszik.

AZ FORRAS- AVAGY REFERENCIANYELVEK

Az angol felel meg a legteljesebben az idegen eredetli nemzetk6zi szavak befogadasara vonatkozo kovetelmény-
nek. Az tGjlatin nyelvek teljesitik leginkabb a nemzetkdzi szavak termékeny kisugarzasardl szolo feltételt. Ebbol
kovetkezben az angol és az jlatin nyelvek kozosen alkotjak azt a legmegfeleldbb, korlatozott kort, amely alkal-
mas forras a nemzetkdzi szavak rendszerezett gyiijtésére. Ezekre a nyelvekre forras- avagy referencianyelvek-
ként fogunk utalni.

Az angol felvétele nem mond ellent annak a kivanalomnak, hogy a nemzetk6zi szokincs Osszeallitasakor meg-
vizsgalt nyelveknek kozos alappal kell rendelkeznilik. Az angol is részes abban az alapban, amely az tjlatin
nyelveket Osszetartja. A szokincse annyira Ujlatin, hogy ebben a tekintetben — nem vizsgalva a tobbi nyelvi
szegmenst — maga is Ujlatin nyelvnek mindstilhet.

Az angol és az Ujlatin nyelvek egyiittese, amelyre ezutan angloroman csoportként fogunk hivatkozni, ko-
zel félmilliard® beszélével dicsekedhet. Az emberiségnek ez a negyede nem tartalmaz olyan jelentékeny-
nek mindsithetd csoportokat, amelyek ne lennének részesei a nemzetkdzi kapcsolatoknak, és ne lennének
érdekeltek benne. Meg kell hagyni azonban, hogy nem 6leli fel a nemzetkdzi kapcsolatokban résztvevo és
érdekelt teljes népességet, de a tobbségiiket bizonnyal igen.

Néhany példan keresztiil bemutatjuk, hogy az angloroman nyelvcsoport olyan kort alkot, ahonnan a legkiilonfé-
1ébb eredetii nemzetkozi szavak sszegytjtheték. A héber DI} (géhinném®) ‘pokol’ szo széles nemzetkdzi
elterjedtségli, de nem kell a hébert megvizsgalni ahhoz, hogy felvegyiik a nemzetkozi szokincsiinkbe, mivel a
sz6 megjelenik az angolban mint Gehenna, a spanyolban is mint gehena, az olaszban is mint geénna. Az az arab
sz0, amely az angolban alcove alaky, hasonldan ,,eléallithatd” a korlatozott nyelvkorbol, vo. olasz és portugal
alcova, spanyol alcoba és francia alcove. Egy orosz eredetii nemzetk6zi sz6 az angolban mammothként jelenik

» 1996-0s adatok szerint az angloroman csoport beszélinek szama 1,2 milliard, amely ennek ellenére a fold

lakossaganak mar csak 1/5-e. [A forditd]

% A héber szavak esetén a latin betiis atirsra a biblikus transzliteraciot hasznaljuk. [A fordit6]
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meg, a francidban mammouthként, a spanyolban mamatként és az olaszban mammutként. Német eredetre példa
az angol feldspar, francia feldspath, olasz feldispato, spanyol feldespato.*’

Az amelletti érvelés, hogy a nemzetkozi szokészletet korlatozott nyelvi korbdl allitsuk dssze, nem zarja ki annak
a lehetdségét, hogy a hatarokat kitoljuk a mélyebb merités érdekében. Az angloroman csoport egy-két nyelve
helyett néhany, a nemzetkdri téren legalabb hasonlo jelentdségii nyelv felvehetd, természetesen feltéve, hogy a
vizsgalt elemeket tovabbra is egy kozos alap fogja 6ssze, vagyis a stlypont az angloroman koérén beliil marad. E
szotar Osszeallitasakor a kutatas korét csak annyira szélesitettiik, hogy a német és az orosz beleférjen. Azt a don-
tést, hogy mas nyelvekkel nem jartunk el igy, kiterjedt elemzések elézték meg, amelyek igazoltak, hogy ezzel
csak a modszertanunk valna bonyolultabbd, de az eredmény észrevehetd mértékben nem modosulna.

OSSZEFOGLALAS

Minden nyelvrél elmondhato, amely valaha is a sajat etnikumanal szélesebb kori jelentségre tett szert, hogy az
eredeti hatarait kulturalis vagy haszonérdekeltségen alapuld expanzids lendiilet révén érte el. Azaz nélkiilozhetet-
len kulturalis, illetve hasznot hozo eszkdzként mikddtek. A modern nemzetkdziséget nagymértékben meghata-
rozza a legszélesebb értelemben vett tudomany és technika. A tudomany és technika nyelve a modern nemzetkd-
zi nyelv, avagy interlingva®. Ez szigorian véve nem egy teljes nyelv, hanem inkabb az interlingva magjaul
szolgalé nemzetkdzi szavak és kifejezések igen kiterjedt tarhaza. A nemzetkdzi szokészlet nagyon valtozatos
forrasokbol merit, de a stlypontja a gorog-latin tradicio korében marad. Ez a szokincs a forras-, avagy referen-
cianyelvek homogén csoportjanak hatarain beliil gytijthetd 6ssze. Ez a csoport az angloroman nyelvek csoportja,
a némettel és az orosszal esetlegesen kiegésziilve, amely korunkban nemcsak a gordg-latin tradiciot képviseli,
hanem befogadott minden, mas kdzpontbol eredd jelentés nemzetkdzi szot is.

MODSZERTAN ES ELJARASOK

A NEMZETKOZI SZAVAK ALKALMASSAGI KRITERIUMAI

Azok a szavak keriilhetnek a nemzetkozi szokészletbe, amelyek kozismertek az angloroman nyelvkorben. Az
alabbi nyelvi egységek vizsgalandok meg egyenként: olasz, francia, angol, valamint az egységként tekintett
spanyol és portugal. A két ibériai nyelvet nem azért tekintjilk egynek, mintha kiilonallo fontossagukat megkérdo-
jeleznénk, hanem azért, mert az Gjlatin nyelveken beliil nagyon hasonloak. Gyakran a véletlen hozta, hogy egy
sz6 hianyzik a fenti nyelvi egységek egyikének szokincsébdl, ezért ez még nem elég ahhoz, hogy kihagyjuk a
nemzetk6zi szokészletb6l. A német és az orosz barmely angloroman forrasnyelv helyett szerepelhet. Mindent
Osszevéve a nemzetkoziség kritériumanak meghatarozasa nagyvonalakban az alabbi: Egy szot akkor tekintiink
nemzetkozinek, ha jelenléte igazolhatd — egymasnak megfelelé formaban és jelentésben — legalabb harom
nyelvben az olasz, a spanyol-portugal, a francia és az angol koziil ugy, hogy ezeket helyettesitheti a német és az
0rosz.

E szabaly gyakorlati alkalmazésa szamos részletproblémat vet fel.

1 — Nem mindig vilagos és egyszert az a dontés, hogy egy sz6 el6fordul-e egy adott nyelvben. Egyrészt nem
korlatozhatjuk a vizsgalatot csupan a kivalasztott szotarakban talalhaté cimszavakra, ugyanakkor nem vehetjiik
figyelembe a legaprolékosabb szogylijtemények minden egyes rejtett bejegyzését sem. A szakszavakat szakszo-
tarakban kell keresniink, mig a mindennapi kifejezéseket a mindennapi nyelvet feldolgozo altalanos szétarakbol
kell venni. Tovabba a vizsgalatot nem minden alkalommal szlikithetjiik le csak a modern szétarakra. Példaul a
francia fuer ‘megdl’ ige ugyan nem mutat rokonsagot a hasonlo jelentésii olasz uccidere szoval, de nyoma van a
francidban a régebbi occire igének, s6t még a spanyolban is, ahol a matar a ‘megdl’ jelentésii sz6, megmaradt a
régebbi, olasz ucciderevel és francia occire-rel rokon ige, ha masként nem is, de az occiso ‘meggyilkolt’ mellék-
névi igenévi formaban. Ebben az esetben — miként a hasonldakban is — érvelhetiink azzal, hogy a tuer és matar
szavak altal elfedve, egyben jelképezve is, léteznek az olasz ucciderenek megfeleld alakok, igy teljesiilt a koz-
vetleniil a latin occidere 1igébdl szarmazo, ‘meg6l’ jelentésii sz6 tekintetében a nemzetkoziség feltétele.

*" Ezek a nemzetkozi szavak a magyarban is megtalalhatok: gyehenna < héber D3173°) (géhinném) “pokol; ered.

kinok vdlgye’, alkov < arab Gl (al-qubbat) ‘a boltiv(es helység)’, mamut < orosz mamonm (mamont) < ja-
kut v. tunguz < mamut ‘f61d alatt €16, ill. (a nemzetko6zi alakhoz kozel allo tikorforditasként) foldpat < né-
met Feldspat. N.B. Lathato, hogy a mamut esetén az orosz sem forras, hanem kozvetitd nyelv. [A fordito]
Az angol eredetivel szemben megkiilonboztetéssel éliink: az interlingva alakot hasznaljuk, ha az altalanos
értelemben vett nemzetkozi nyelvrdl van szo6, szemben az interlingua formaval, amely az IALA éltal java-
solt megvalositasat jelenti. [A forditd]
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Teljes kovetkezetességgel alkalmazva ez az eljaras azt eredményezi, hogy minden latin szénak megfelelé alak
bekeriil a nemzetkozi szotarba, feltéve hogy a mogottik allé fogalom ilyen vagy olyan formaban megjelenik a
mai nyelvekben. Els6 ranézésre a szavak jelenkori nemzetkodziségére vonatkozo szabaly ilyen széles értelmezése
onkényesnek tetszhet. Azonban kozelebbrél megvizsgalva beleiitkdziink abba a ténybe, hogy a nyugati vilag
nyelvei mindig a klasszikus, és ezen beliil is elsésorban a latin széanyaghoz fordulnak, amikor 0j szavakat kell
gyartani, amikor 01j eszméket, tényeket és dolgokat kell elnevezni, és akkor is, ha egy mar 1étez6 kifejezésnek
kell szinonimat alkotni.

2 — A kiilonboz6 forrasnyelvekben eléforduléd szoalakok megfelelésére vonatkozo elvnél némi mozgasteret kell
biztositani. Az angol automobile ‘gépkocsi’ és fidelity ‘hliség’ szavak teljesen megfelelnek a francia automobile
¢s fidelté, valamint a spanyol automovil és fidelidad szavaknak. Ez utobbi mindeniitt a latin fidelitas, fidelitat-
sz6 kozvetlen leszarmazottja, és mindeniitt egy melléknévbdl all, amelyhez ugyanannak a fénévképzonek az
etimologiailag megfeleld alakvaltozatai jarulnak®. Az elébbi pedig mindenhol egy modern osszetétel, amely
ujfent minden esetben etimologiailag azonos tagokbdl all. Azonban az olasz amaritudine ‘keserli iz, keserliség’
szohoz hasonlo esetekben azt talaljuk, hogy sem a spanyol, sem a francia megfelel6knél nincs teljes etimologiai
azonossag. A francia amertume és a spanyol amargor, valamint az olasz amarore és amarezza szinonimak ese-
tén az eredeti latin képz6 lecseréldédott egy masikra. Nem szabad, hogy az ilyen, jelentésvaltozassal nem jard
képzdeserék megakadalyozzak azt, hogy az adott szavakat teljes joglh nemzetkdzi szonak tekintsiik, mivel az
alaki eltérés nem von maga utan jelentésbeli eltérést is.

E pontnal szamos példat az angol melléknevek szolgaltatnak, amelyek gyakran abban térnek el a mas
nyelvekben talalhaté megfelel6iktdl, hogy még egy felesleges, jelentést nem hordozo képzot is tartalmaz-
nak. A fanatical ‘fanatikus’ szoban az -al képz6 nem hordoz jelentést; nem okoz semmiféle jelentésbeli
valtozast a fanatic szinonimajahoz képest, és nem jelez értelmi kiilonbséget kozte és a francia fanatique,
olasz fanatico stb. kozott. Ugyanez igaz az angol voracious ‘falank’ tipusra, amelyben a ,,felesleges”, az-
az jellegzetesen angol és jelentést nem hordozé -ious képzo talalhatd. A francia megfeleld a vorace, az
spanyol a voraz stb.

3 — Szamos olyan sz6 van, amelyek — paradox mddon — nem fordulnak ugyan el6 egy adott nyelvben, de poten-
cialisan jelen vannak benne. Az angolban pl. a versatile ‘sokoldalti” — versatility ‘sokoldalusag’, visible ‘lathatd’
— visibility ‘lathatosag’ képzéstipus olyan kdzonséges, hogy a proximity ‘kozelség’ szonal a megfelelé mellékné-
vi par kivételes hidnyat a tanuldk sajatos angol rendhagyo esetnek tekintik. Lennie kellene egy *proxim ‘kozeli’
vagy esetleg *proximous melléknévnek. Az angol -ity képz6 gyakorisaga és nyilvanvald volta megengedi azt a
kijelentést, hogy a proximity fénév mogott 1étezik — ha nem is ténylegesen, de potencidlisan — egy melléknév,
amely a valdjaban 1étezd olasz prossimohoz kothetd, és igy szamit a képzett fonév alapjaul szolgalo egyszeri
melléknév nemzetkoziségének vizsgalatakor. Ez az érvelés nem lenne alkalmazhatd, ha a proximity mogotti
melléknév sehol sem létezne onalléan. Més részrdl viszont alkalmazhatd azokban az esetekben, ahol a helyzet
forditott, azaz ahol az egyszerti sz6 teljesen nemzetk6zi, mikozben a szarmazékszo az, amelyik csak ,,potenciali-
san” létezik.

Azoknak a képzoknek, amelyek ugyan csak korlatozott eldfordulasu képzésekben fordulnak eld, mindazonaltal
mégis lehetdvé teszik, hogy a szarmazék a nemzetkozi szokincsbe keriiljon, gyakoriaknak és nyilvanvaloknak
kell lenniiik. Az ennek a kritériumnak megfeleld képzdk a szotarban kiilon szocikként szerepelnek. A teljes lista-
juk megtalalhat6 alabb a 119. oldalon.

Amit elmondtunk a korlatozott eléfordulasu képzésekrdl, az ugyanigy igaz a szdosszetételekre is. Az olaszban
‘gyufa’ jelentéssel a fiammifero sz bir. Ez teljesen nemzetkdzi és egyértelmil tagok Osszetétele. A szd, mint
olyan, csak egy nyelvben fordul el6, de potencialisan nemzetkozivé teszi az, hogy az dsszetételi tagjai minden
forrasnyelvben jelen vannak. Nem ritka, hogy egy teljesen nemzetkozi fogalmat szamos és etimologiailag telje-
sen fiiggetlen kifejezés fejez ki, ekkor a nemzetkdzi szokészletbe felveendd megfeleld fordulatot ugy talalhatjuk
meg, hogy az 0sszes egynyelvii alakra egészében megnézziik a forrasnyelvekbeli potencialis megjelenésiiket.

¥ Valojaban ez az angol fidelityre nem igaz, mivel az nem a latin fidelitas kozvetlen folytatoja, hanem a ko-

zépkori francia fidelité atvétele. Ennek megfelelden az angolban nem is 1étezik a latin fidelis, francia fidéle,
spanyol fiel ‘hii(séges)’ szavaknak megfelelé melléknév. [A fordito]
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A NEMZETKOZI SZAVAK ALAKJA

A nemzetkdzi szavak szotarunkba keriild alakja nem lehet olasz, francia, spanyol, portugal, angol, német vagy
orosz: ennek is nemzetkdzinek kell lennie. Ez azt jelenti, hogy mindent el kell tavolitani beldliik, ami csak egyet-
len nyelvre jellemz6 sajatossag. A spanyol tierra ‘fold’ sz6 esetén a nemzetkozi alak nem tartalmazhatja az -ie-
kettdshangzot, mert az jellegzetes spanyol fejlemény. A francia aimer ‘szeret’ igének megfelelé nemzetkozi alak
nem végzddhet -er-re, mivel ez csak a franciaban alakult igy. Hasonloképp, ha az angol voracious ‘falank’ szo
bekeriil a szotarba, akkor nem szerepelhet ott az -ious végzddéssel, mert ez egy sajatos angol bovitmény.

Masrészrol a sz6 nemzetkozi alakjanak olyannak kell lennie, hogy az egyes nyelvekben 1évé megfeleldjének
minden, az arra a nyelvre jellemz0 sajatossaga megmagyarazhat6 legyen a valasztott nemzetkdzi alakbdl valo, a
kérdéses nyelvre érvényes atalakitassal. Tehat egy olyan prototipusnak kell lennie, amelynek a forrasnyelvi ala-
kok csak specialis valtozatai. Példaul a francia terre, spanyol tierra, portugal és olasz terra szavak prototipusa
terra. A francia -e végz6dés és a spanyol kettdshangzo sajatos francia, illetve spanyol fejlemények az eredeti
semleges szovégi -a-bdl és eredeti semleges -e- maganhangzobol. Jollehet az igy eldallt nemzetkdzi ferra alak
ugy néz ki, mint az olasz, portugal és a latin megfeleld, de ez a ,,nemzetkdzi” forma, és nem olasz, portugal vagy
latin. Nagyon sok esetben a prototipus — csakugy, mint ebbdl kdvetkezden a szavak nemzetkozi alakja — nem
esik egybe az etimoldgiai kiindul6 formaval, azaz a latin eredetii szavaknal a latin elddalakkal. De ez nem feltét-
leniil van igy. Ha a tierra kettéshangzdja nem egy spanyol sajatossag lenne, hanem az olaszban és a franciaban is
el6fordulna, akkor a prototipus és innen a nemzetkdzi alak nem ferra, hanem *tierra lenne.

Egy jellemzdbb (és bonyolultabb) eset a latin causa sz6€, amelyik a modern nyelvekben két kiilon szoként jele-
nik meg: az egyiket az olasz, spanyol, portugal causa és a francia, angol cause képviseli, a masikat pedig az
olasz, spanyol cosa, a portugal cousa és a francia chose. Az elobbi prototipusa causa ok, per, ligy’, az utobbié
cosa ‘dolog’, amelybdl a francia, illetve portugal nyelvre jellemz6 hangtorvényekkel allnak el6 a sajatos francia
és portugdl eltérések, a francia szokezdd ch- és szovégi -e, valamint a portugal -ou-. A latin -au- kettéshangzé
-0-vé alakulasa jellegzetes nemzetkozi fejlemény.

Szem el6tt tartva azt az elvet, hogy altalanos nemzetkdzi alakokat alkossunk, nem szabad, hogy csak egyetlen
nyelvben megtalalhatd jegyek hassanak a prototipusokra. Az ilyen jegyek tehat figyelmen kiviil hagyandok,
feltéve, hogy ezzel az eredmény nemzetkdzisége nem esik a kikotott szint ala.

A VEGZODESEK

Mint minden mas formans, a képzok is egy meghatarozott prototipikus alakban jelennek meg, amelyek nem
valtoznak szo6r6l szoéra rendszerteleniil. Nyelvtorténeti tény, hogy az angol agile ‘agilis’ és a fossil ‘fosszilis’
szavak képzoje ugyanaz, igy ha ezek a tdbbi forrdsnyelvben azonosnak mutatkoznak (mint ahogy ez ténylegesen
igy is van), akkor az angol kiilonbségtételének az -ile és az -il kozott nem szabad nyomot hagynia a nemzetkozi
alakokban.

Az a kozos alak, amelybdl az angolban -al formaja képzd a kiilonb6z6 nyelvekben kifejlodott, szakszoval a latin
-alis képz6 fiiggd eseteinek rag nélkiili téalakja, azaz az -ale. Ez az -ale az 6se mindegyik forrasnyelvi alaknak,
de az eredeti format csak az olasz tartotta meg. Minden mas referencianyelv elhagyta a szovégi -e-t. Tehat ez a
képz6 nemzetkdzi formajaul szolgald prototipusbol is elmarad, amely igy -a/ lesz.

Némileg bonyolultabb a helyzet annal a hasonld képzonél, amely a latin -ilis-bdl fejlodott ki. Az olaszban a
sz6végi -e itt is minden esetben megtalalhat6, de az angol civil ~ agile, spanyol civil ~ agil, olasz civile ~ agile és
francia civil ~ agile parok egymas mell¢ allitasa két prototipikus alakhoz vezet: az egyik az -il, amely hangsulyos
¢és nincs benne szovégi -e, a masik az -ile, amely -e-t tartalmaz ¢s hangstlyos szotag utan all.

Ezeket az adatokat forditva is megvizsgalhatjuk, igy kideriil — a szétarba felveendd szavakra alkalmazott altala-
nos szabalyként —, hogy az -I- (valamint -n- és -r-) utni sz6végi -e annak jele, hogy a hangsulynak a hatulrél a
harmadik szotagra kell esnie, vo. agile ‘agilis, mozgékony’ (de civil ‘polgari, udvarias, civil”), automobile ‘gép-
kocsi’ (de infantil ‘gyermek[i]’), ordine ‘rend, rendjel, parancs’ (de asasin ‘orgyilkos’), arbore ‘fa’ (de professor
‘professzor’) stb. Bévebben 1. késébb a Kiejtés c. részben™.

0 Ezt a részt nem forditottuk le, mivel nem tartalmaz tobbletinformaciot az Interlingua nyelvtanhoz képest. Ez

utobbi megfeleld, hangsulyra vonatkozo pontjat 1. 10. §, 7. oldal. [A fordito]
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A FONEVI IGENEVEK VEGZODESE

A fent vazolt prototipikus eljaras -are, -ere és -ire fonévi igenévi végzddéseket eredményezne. Mint az -al, és az
-il esetén, itt is csak az olaszban marad meg rendszerszeriien a szovégi -e. Azonban az angol az Gjlatin igéket az
ujlatin fénévi igenévi végzodés nélkiil veszi at, igy nem segit abban, hogy a francia és az ibériai nyelvek érvény-
telenitsék a szovégi -e-t. Es minthogy az angol ,tartozkodasa” az olasz javara sem donti el a kérdést, csak az a
lehetdségiink marad, hogy a fonévi igenév is kovesse a hasonld esetek, pl. az -al, -il képzOk, mintajat. Ezért a
fonévi igenévi végzddés prototipikus alakjai az -ar, -er és -ir lesznek.

Minthogy a latin -ere végii igék két alosztalya vilagosan nyomon kovethetd az ujlatin nyelvekben mint az
utolsé®', illetve az utolso elétti** szotagon hangstlyozott csoport, a fénévi igenév végzédése e két csoport
esetén eltéren lehetne prototipizalhat6. Az eredményként eldallo kiilonbségtevés a nagyobbik csoportot
alkoto, szovégi hangsulyu -er végl, valamint a kevésbé gyakori, hatulrdl a harmadik szétagon hangsulyo-
zott -ere végli igék kozt nagy mértékben megfelelne tovabba két eltérd szoképzési tipusnak. Az -er végi-
ek ,,gyenge” szarmazékokat mutatnak, ahol -iz- betoldas jelenik meg az -ion, -ive, -ura stb. képzok elott,
mig az -ere végliek esetén ezek a képzok az ,.erds”, azaz valtozatlan t6hdz jarulnak. Ebben a szdtarban
ilyen kiilonbségtételre nem keriilt sor.*

A MELLEKNEVEK VEGZODESE

A specialis problémat vet fel a mellékneveknek az a csoportja, ahol minden ujlatin nyelvben megmaradt a kii-
lonbség a him- és a nénemt forma kozt. Itt a prototipizalas ellentétbe keriil egy nyelvtani vonatkozassal, ezért
ezt itt most meg kell targyalnunk, jollehet a nyelvtani kérdéseknek altaldban nincs helye egy pusztan szokészleti
fejtegetésben. Az angol, francia grand, olasz, spanyol, portugéal grande prototipusaként konnyedén adodik a
grande ‘nagy’. Azonban az angol saint ‘szent’ melléknévhez hasonld nemzetkdzi szavak esetén a végeredmény
eldontetlen, mivel itt a latin eredeti ragozasi rendszere nemcsak tigy ¢l tovabb, hogy kiilon tobbes szamu alak
létezik, de gy is, hogy kiilon alak hasznéalatos him- és nénemben. Mig az angol, francia saint, spanyol, portugal,
olasz santo prototipusa® *sancto lenne, addig angol saint, francia sainte, spanyol, portugal, olasz santa alakoké
*sancta. Amikor férfi és n6i szentek megnevezésére fonévként hasznaljuk, a sancto és sancta alakok megfelels-
ek. De melléknévként csak akkor lehetnének hasznalatosak, ha a nemzetk6zi nyelv nyelvtana megérizné a ne-
mek megkiilonboztetését.

Lehet azzal szamolni, hogy a nemzetkdzi szokészlet egy nemeket megkiilonbozteté nyelvtani rendszerrel fog
egylittmikddni. Ilyen torekvések ismertek, de hatarozott kisebbségben vannak. Ebben a szotarban azt az eljarast
kovettiik, amelyet a nemzetkdzi szokészlet legtobb hasznaloja elonyben részesit. Minden melléknevet ugy keze-
liink, mintha a latin és az jlatin nyelvek csak egy melléknévi tipust ismernének, ahol nincs kiilonbség him- és
nénem kozt. Az eredményként kapott szotari elemek igy nem mutatnak a végzddésiikben kiilonbséget a grande
¢és a sancte tipus esetén.

A NEMZETKOZI SZAVAK ALAKJA SZARMAZEKOKBAN

A prototipus, ahogy eddig definialtuk, az a legk6zelebbi dokumentalt vagy hipotetikus dsforma, amelybdl min-
den forrasalak kifejlédhet a kiilonboz6 referencianyelvekben hatd egyes torvények és tendencidk alapjan. Ebbol
kovetkezik, hogy a latinbol szarmazo fonevek €s melléknevek esetén a prototipus rendesen nem esik egybe az
eredeti alanyesettel (vagyis a szotarakban szerepld alakkal), s6t nem is azon alapul, hanem sokkal inkabb a latin
fiiggd esetek rag nélkiili (azaz csonkolt) téalakjat veszi fel. Az azért van igy, mivel az Gjlatin nyelvek, amikor — a
latinbol vald kivalasuk sordn — elhagytak a fénevek és melléknevek ragozasat, rendszerint nem az egyik esetala-
kot tartottdk meg a tobbi rovéasara, hanem altalaban a kiilonboz6 fiiggd esetalakok egyfajta vegytilékét Orizték

31
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Vo. latin -ére, 1. (é-tovil) konjugacioé (> ia. -er). [A fordito]

V6. latin -ere, I11. (massalhangzds, u-, ill. i-tovil) konjugécié (> ia. kollateralis -ere). [A forditd]

Azonban kollateralis varidnsként késobb az Interlingua nyelvtan elismeri az -ere végli fonévi igenevek osz-
talyat, vo. 148. §, 66. oldal. [A fordito]

Ennél a szonal a végzddést leszamitva is problematikus a prototipuselv, mivel 6nmagaban véve a forras-
nyelvi alakok nem indokoljak a csak a latin eredetiben megtalalhatd -c- megjelenését, a korrekt prototipikus
alak igy *sante (*santo, *santa) lenne. A -c- felvételét csak az olyan tudésnyelvi szarmazékok indokolnak,
mint a. sanctify, fr. sanctifier. Ezzel szemben all az ol. santificare, valamint az, hogy a spanyolban és a por-
tugalban sanct-ként prototipizalhat6 alak csak a sp. sancion, p. san¢do ‘szankcid (szentesités; biintetés)’ je-
lentésii szoban talalhaté meg, de ezt a nemzetkdzi szotarba egyébként is kiilon lemmaként kell felvenni, hi-
szen nem képezhetd egy ‘szent’ jelentésii melléknévbdl, mivel a nemzetkdzi szotar szerint az -ion képzo
csak igéhez jarulhat. V6. még a. sanctuary, fr. sanctuaire, de ol., sp. santuario, p. santuario ‘szentély’; sét a.
sanctity, de fr. sainteté, ol. santita, sp. santidad, p. santidade ‘szent(életii)ség’. [A forditd]

34
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meg. A francia pied, spanyol pie stb. nem a latin pes ‘1ab’ alakbol szarmazik, hanem a latin pede formabol,
alakok tove (azaz a nemzetkozi prototipus alapjaként szerepld t6) jelenik meg szintén a fonévi és melléknévi
szarmazékokban. Az angol temporal ‘id6leges, idébeli, vilagi’ sz6 (vegylik bar az angol, vagy mas nyelvi valto-
zatait) nem a latin tempus ‘1d6’ to6vEébol jon, hanem a temporis, tempore stb. alakok t6vébol. Az angol pontifical
‘fopapi’ alak nem a latin pontifex ‘f6pap’ tovén alapul, hanem a pontficem stb. tovén.

Az angol pontiff ‘f6pap’ és a megfeleld yjlatin szavak nemzetkdziséget megalapozé prototipusa pontifice. A
pontifical sz6¢ és ujlatin megfeleldié a pontifical. Az alakbeli allandosag a pontifice — pontifical prototipuspar
esetén (az angol pontiff — pontifical és német Pontifex — pontifikal parokkal ellentétben) a nemzetkdzi szotar
egyik fontos jellemzdje. Ez megengedi azt az értelmezést, hogy a pontifical alak a pontifice sz6 egy specialis
hasznéalati formdja legyen — mint ahogy az is —, hasonldan, ahogy az angol brotherly ‘testvéri’ sz6t tekinthetjiik a
brother ‘testvér, fivér’ egy specidlis, esetiinkben melléknévi formajanak. Ha ez a sajatossdg a nemzetkdzi nyelv
egyik altalanos jellemzdje, akkor a szdrmazékszavaknak mindig hatassal kell lenniiik a nemzetkozi szokészletet
alkot6 prototipikus alakokra. Példaul az olasz fempo, spanyol tiempo, portugal tempo, francia temps prototipusa-
nak, tekintettel a szarmazékaira, tempore ‘id6’ alakunak kell lennie, annak ellenére, hogy ezek legkdzelebbi
kozos 6sformaja a tempus, vagy legalabbis — ha a franciat kihagyjuk — tempo. Az olasz cuore, spanyol corazon,
portugal coragdo, cor, francia coeur szavak nem core alakban jelennek meg a szotarban, amely a vulgaris latin
cor, coris ragozast tiikrozné (a klasszikus latin cor, cordis helyett), hanem corde ‘sziv’ alakban normalizaljuk
Oket a kdzépkori latinban a corde t6bol -ial képzdvel képzett cordial ‘szivélyes’ melléknévi szarmazék figye-
lembe vételével.

Sz6cSALADOK

Az a hatas, amelyet a szarmazékszavak kifejtenek a prototipizalaskor, vilagos alaki allandésagot biztosit a nem-
zetkozi szotarban a szoképzés soran. Azok a tobbé-kevésbé terjedelmes szdcsaladok, amelyekké a szarmazékok
gyakran 0sszeallnak, minden referencianyelvben 1éteznek. Sok esetben azonban elmosddnak sajatos tendencidk,
illetve nyelvtorténeti ,,véletlenek” kdvetkeztében, és igy a prototipizalasi technika egyik legfontosabb feladata,
hogy visszaallitsa ezek lehetd legteljesebb korét. Az angol letter — literal vagy publish — publication szoparok a
nemzetkozi szotarban vilagos alaki allandosaggal jelentkeznek, mint littera ‘betli, levél’ — litteral ‘betli szerinti,
betiikkel kifejezett’, publicar ‘k6zz¢é tesz, kiad” — publication ‘kdzzététel, kiadas, kiadvany’. Ez a lehetd legfon-
tosabb dolog ahhoz, hogy 6nallé szarmazékszavakat szabadon képezhessiink a segédnyelvekben.

Az elv, amely megszabja a nemzetkozi szokészlet szocsaladjainak hatérait, az alaki és a jelentéstani leszarmazas
parhuzaman alapul. Minthogy az angol causal ‘oki’ sz6 jelentése az angol cause ‘0k’ sz6 jelentésébdl ered, igy a
megfeleld prototipizalt sz6 megjelenik az alakilag sszefiiggd nemzetkozi causa — causal szoparban. Masrészrol
viszont a causal jelentése nem szarmaztathato a ‘dolog’ jelentésbdl (annak ellenére, hogy az ilyen értelmii fran-
cia chose, spanyol cosa stb. a latin causa torténeti folytatoi), igy a ‘dolog’ jelentésnek megfelelé nemzetkozi sz
nem ugyanide tartozik, hanem 6nalld cosa alakban jelentkezik. A nemzetkdzi szokészlet szempontjabol a cosa és
a causa két kiilon szdcsaladba tartoznak, jollehet az Gjlatin forrasnyelvekben mindketten egyetlen, a latin causa
szora visszameno etimologiai csalad tagjai.

A prototipizalasi eljaras ilyen és hasonld szempontjai és eredményei kiilondsen fontosak bizonyos igék €s
szarmazékszavaik esetén. Hasznosnak lehet, ha itt részletesebben megvizsgalunk néhany igecsaladot.

A tener ‘tart’ ige az olasz fenere, spanyol tener, portugdl ter, francia fenir prototipusa. A latin el6zmény a
tenere, amely a képzett és Osszetétellel nyert szarmazékszavai révén nagy szocsalad ,,feje”. Az angolban
is megjelend nemzetkdzi szarmazékok kozt van a fenace ‘kitartd’, tenacitate ‘kitartas’, tenor ‘folyas, me-
net; tartalom, értelem; tenor (hang)’. A fenere latin Gsszetételeiben egy jellemzd maganhangzo-valtozas
1ép fel, vO. abstinere, continere, obtinere stb. (az olyan, mindkét tipusbeli szarmazékokkal, mint
abstinentia és retentio). A mai nyelvek nem tartottdk meg ezt és a hasonld maganhangzo-valtozasokat az
Osszetett fonévi igenevekben, hanem az egyszerii igeforma alapjan képezték ket Gjra, pl. spanyol tener —
abstener, francia tenir — contenir stb. Azonban néhany ilyen Osszetétel nemzetkdzi szarmazéka
(abstinente, continente stb.) miatt visszaall az eredeti latin minta, és a nemzetkdzi szokincsben abstiner,
continer, pertiner fénévi igenevek jelennek meg a defener, intertener, mantener, obtener, retener,
sustener alakokkal szemben.

Ezen igecsalad esetén a kiilonb6zo agakat viszonylag vilagos jelentésbeli folytonossag kapcsolja 0ssze. A
‘tart’ jelentés mindeniitt megdrzodott: continer ‘tartalmaz’, ill. *visszatart’, mantener ‘fenntart’, detener
‘birtokaban tart, feliigyelete alatt tart’ stb. Példaként arra, ahol az etimoldgiai igecsalad egyik aga a refe-
rencianyelvekben, és ebbdl kovetkezéen a nemzetkozi szokészletben is teljesen elvalik mind alakilag,
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mind a jelentést tekintve, alljon itt a latin pendere “fiigg’, ill. ‘mér(legel), nyom (stlyt)’ ige® és a pensum
‘valami, ami ki van mérve; suly; napi munka, feladat’ szarmazéka. Ennek gyakoritd pensare ‘megmér’,
ill. atvitt értelmi ‘mérlegel, tekintetbe vesz’ formaja két kiilon szocsaladot adott az Gjlatin nyelvekben. A
‘(meg)mér; nyom (stlyt)’ jelentd szo az olaszban a pesare, a spanyolban és portugalban pesar, a francia-
ban peser (v6. még angol to poise ‘[kilegyensulyoz’). Ezek teljesen elvaltak alakilag és jelentésiiket te-
kintve is a ‘gondol(kozik)’ értelmii ujlatin igétdl: olasz pensare, spanyol és portugal pensar, francia
penser, amelyeknek a prototipikus alakja pensar a pensative ‘elgondolkodo, tinddé’, pensator ‘gondol-
kodo’ stb. szarmazékokkal. A mai nyelvekben ez utdbbi szavak egyike sem mutatkozik sem alakilag, sem
szemantikailag a ‘mér’-bdl valé szarmazéknak. Emiatt a ‘(meg)mér; nyom (sulyt)’ jelentésii sz6 nemzet-
kozi alakjat ezek nem befolyasoljak, az pesar lesz, amely felfoghato a (fent emlitett latin pensum-bol
szarmazo olasz, spanyol, portugél peso, francia poids ‘suly’, valamint angol poise ‘egyensuly’ prototipu-
saként el6allo) peso ‘sily’ fonév szarmazékanak. A peso — pesar igy egy uj, a pensar-tol fiiggetlen szo-
csaladot alkot.

Némileg kiilonb6z6 a helyzet a latin prehendere, prendere ‘megfog’ szocsaladja esetén. A latin
prehensio, prensio ‘megfogas’ a forrasnyelvekben az olasz prensione, spanyol prension, portugal
preensdo, francia préhension, angol prehension alakokban jelentkezik, amelyekbdl a prehension,
prension prototipusokat kapjuk. Az Osszevont latin prensio forma egy masik, az els6tél teljesen elvalt
szocsaladot is eredményezett. Ennek a csaladnak az alapjat az olasz prigione, spanyol prision, portugal
prisdo, francia, angol prison ‘borton; fogsag’ szavak képviselik. Hangtanilag mindegyik etnikus valtozat
kozos jellemzdje az s eldtti latin # elhagyasa, valamint az e tdmaganhangzo i-vé valtozasa. A jelentést te-
kintve szintén nem érziink kapcsolatot a ‘bortdn’ €s a ‘megfogas’ kozott. Tovabba a prison stb. szon ala-
puld szarmazékok — pl. angol prisoner ‘fogoly’, to imprison ‘bebortondz’ és az ujlatin megfeleldik — csak
a kozvetlen alapjukkal vannak szoros kapcsolatban, az eredeti latin prehendere csaladjaval egyaltalan
nem. gy ezek a kiilonallo prision, prisionero, imprisionar stb. szocsaladot eredményezik.

NEM LATIN PELDAK

A prototipizalasra eddig bemutatott szemléltet példak vagy latin eredetii, vagy latin alapu szavakkal foglalkoz-
tak. Tovabbi példak sziikségesek az alabbi csoportok esetén: 1) A gordg eredetii szavak, beleértve a — kdzvetle-
niil, vagy a latinon keresztiil atvett — klasszikus alakokat és a gérog széanyagbol épitkezé neologizmusokat is.
2) Azok a teljesen meghonosodott german eredetii szavak, amelyek a klasszikus kor utan keriiltek be az ujlatin
nyelvekbe. 3) Az angloroman csoporton kiviili kiillonb6z6 forrasokbol szarmazo, kiilonb6z6 iddpontokban atvett,
tobbé vagy kevésbé meghonosodott idegen szavak.

1 — A gorog eredetii szavak esetében elég gyakran megtorténik, hogy a szarmaztatott jelentéssel bird
képzések alakilag elvaltak az alapjuknak tekinthetd szavaktol. Ezért a szokészlet prototipizalasa soran az
elébbieknek nincs hatasuk az utobbiak alakjara. Igy az angol therapeutic “terapias, terapeutikus’ nemzet-
kozi formajanak sincs kihatasa a therapy ‘terapia’ szoéra, mivel annak ellenére, hogy az egyik vilagosan a
masikhoz tartozé melléknév, nem allithatd fel koztiik kozvetlen leszarmazasi kapcsolat. Végso soron
mindkettd egy harmadik alakbol, a gordg Oepanéverv (therapeuein) igébol szarmazik. A ‘terapia’ a nem-
zetkdzi szokészletben therapia, a ‘terapeutikus’ pedig therapeutic formaban jelentkezik. Alakilag a kettd
jelentésbeli Osszefiiggése ugyanolyan kevéssé keriil figyelembe vételre a nemzetkdzi szokészletben, mint
amennyire kevéssé barmelyik forrasnyelv szokészletében. Emiatt a szotarban két 6ssze nem fliggd cim-
szoként szerepelnek.

Mas esetekben a képzéssel 1étrejovo alaki kapcsolat még 1étezett a gordgben, de teljesen megszakadt a
modern nyelvekben, amelyek ezeket a szavakat teljesen a therapia — therapeutic mintajara kezelik. A kii-
16nvalas gyakran annak a ténynek a kovetkezménye, hogy egy adott gordg szocsalad tagjait a latin vagy a
mai nyelvek 6nallo szavakként vettek at, és ezeknek ugyanezen szdocsalad (ugyanazon nyelv altal, de el-
kiiloniilten atvett) mas gérdg szavaival valo kapcsolata alakilag a befogadd nyelvekben mar nem nyilvan-
vald. A gorog gleyuatikos (phlegmatikosz) ‘nyalkas; hidegvérii’ valdjaban a gléyuo (phlegma) ‘lang;
gyulladas; nyalka’ sz6 pAéyuar- (phlegmat-) figgd tovébol képzett szarmazékszd, azonban ez utobbi sz6
nem fordul el6 a fiiggd tovének megfeleld alakban egyik mai nyelvben sem, és bizonyosan hidnyzik az
angloroman forrascsoport mindegyik tagjabol. Mindeniitt a gordg-latin alanyeseti forma jelenik meg, és

35

Valgjaban ez két kiilon latin ige volt, amelyeknek csak bizonyos alakjai estek egybe, azok koziil is néhany
csak irasban, mert az nem jeldlte a hanghosszt: pendére (pended) ‘figg’, ill. pendere (pendo) ‘mér(legel),
nyom (sulyt)’. Vagyis a két ige A fonévi igenevek végzodése c. részben (111. oldal) emlitett két kiilon latin
alosztalyba tartozott: ezeket megkiilonboztetve az elébbi prototipusa pender, az utébbié *pendere lenne a
nemzetkdzi szokincsben. A szoveg tovabbi részében csak az utdbbi ige szarmazékai keriilnek emlitésre. Az
elébbi a vart pender alakban megtaldlhat6 az interlingua szétarban. [A fordito]
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ennek megfelelden a nemzetkdzi szokészletbe a phlegma ‘nyalka, hidegvér® alak keriilt be a hozzatarsuld
phlegmatic ‘nyalkas; hidegvéri’ melléknévtdl nem befolyasolva.

A legtobb gordg eredetli szonal azonban a szocsaladok alaki allanddsaga ugyanolyan vilagosan jelenik
meg a nemzetkdzi szokészletben, mint a latin eredetii szavak esetén.

2 — Kétségteleniil a german nyelvek és nyelvjarasok alkotjak a gérdg utan azt a legfontosabb csoportot,
amely hozzajarult a nemzetkozi szokészlethez. Ebbéli szerepiik az alabbi két megfigyeléshez vezet.

Nagyon sok olyan german eredetli angol sz6 van, amelyek az indoeurdpai rokonsag okan kapcsolatban
vannak a tobbi forrasnyelv szavaival. A példaink az angol beech és a spanyol haya ‘bikk’, az angol father
¢s az olasz padre ‘apa’, az angol brother és a francia frere ‘fivér’ stb. Minden ilyen esetben a german ala-
kot (feltéve persze, hogy tokéletes alaki és jelentésbeli megfelelés van) figyelembe lehet venni a kérdéses
sz6 nemzetkdziségének meghatarozasakor. Ami a prototipusképzést illeti, az e kategoridba esé szavak
nemzetkozi alakjat kizarolag az gjlatin valtozatok alapjan szabad meghatarozni. A german rokon alakok
felvétele indoeurodpai alapon torténd prototipizalast jelentene, amely til sziik kori ahhoz, hogy a nemzet-
kozi szokészlet forrasa legyen. igy a francia frére, olasz fratello (amely végérdl a képzé elhagyhato) és az
angol brother megalapozzak annak a szonak a nemzetkdziségét, amelynek prototipizalt fratre alakja a
german valtozat figyelembe vétele nélkiil lett megalkotva.

Rokon ¢és szamottevéen fontosabb probléma azon german eredetii szavaké, amelyek atvett formai beke-
riltek az yjlatin forrasnyelvekbe, fiiggetleniil att6l, hogy a folytatdi megvannak-e az angolban, avagy
sem. Az e csoportba tartozo szavak tobbségét az jlatin nyelvek a kdzépkorban vették at, amikor — kiil6-
ndsen a jog €s a hadviselés terén megnyilvanulo — german folény éreztette a hatasat Nyugat-Eurdpa egész
teriiletén. Ha az ilyen szavak megfelelé formai léteznek az angolban (és altalaban l1éteznek is), akkor azok
az yjlatin alakok valtozatainak tekinthetok, és ezek szamitanak a kérdéses szavak nemzetkdziségének
meghatarozasakor, de a prototipizalas sordn nem veenddk figyelembe. A francia hareng, olasz aringa,
spanyol, portugal arenque mind a nyugati german haring ‘hering’ tijlatin valtozatai, igy rokonok az angol
herring és a német Hering szavakkal. A sz6 jelentése nem vet fel problémat, a referencianyelvekben
csorbitatlan nemzetkozisége tapasztalhatd. A prototipus meghatarozasakor az angol és német alakok fel-
vétele german alapt eredményt adna. Az angol és német kizarasa ugyanakkor a haringo prototipusra ve-
zet, és ebben az alakban is keriilt be a sz6 a standardizalt nemzetk6zi szokincsbe.

3— Ami a kiilonb6z6, angloroman csoporton kiviili forrasbol Gjabban atvett idegen szavak proto-
tipizalasat illeti, kiilonbséget kell tenni azok kozott, amelyek teljesen beilleszkedtek minden befogado
nyelvbe, és azok kozott, amelyek megtartottak eredeti alakjukat és mindig érzddik rajtuk az ,,idegenség”.
Az els6 csoportba nagyon sok olyan Eurdpan kiviili sz6 tartozik, amelyek a spanyolon vagy a portugalon
keresztiil keriiltek be az eurdpai nyelvekbe. Sok esetben az ibériai nyelvekben az eredeti hangtani alakhoz
kozelebbi format taldlunk, mint az onnan tovabbkdlesonzé nyelvekben. Példaul az angol carafe ‘hasas vi-
zeskancs6, demizson’ megfeleldi a tobbi forrasnyelvben az alabbiak: olasz caraffa, francia carafe, illetve
spanyol-portugal garrafa. Ez utobbi, amely a leginkabb megkdzeliti az eredeti arab @ (garrafat®®)
alakot, a modern formak k6zds *garrafa formaju prototipusat eredményezné, hacsak az egyetlen nyelv-
egységre korlatozodo szokezdd g-t nem biralna feliil az, hogy mindeniitt masutt c- talalhato. Emiatt a ka-
pott nemzetkdzi alak carrafa.

Ezekbdl a viszonylag 0j kolesonszavakbol nem til gyakran képzddnek szarmazékszavak. Ahol mégis
vannak ilyenek, azok ugyantigy befolyésoljak a prototipus képzését, ahogy a tobbi esetben is. Példanak a
‘tea’ jelentésli nemzetko6zi szot hozzuk. Az olasz té, spanyol fe, francia thé, angol tea megfelel e novény-
nek és a fézetének a dél-kinai min dialektus hsziameni véltozataban hasznalt #’e *” nevének. A portugal
cha és az olasz cia (amely egy specialis sz6 teandvényre) a mandarin-kinai 2% chd®® megfelel6t tiikrozi. E
két ag Osszehangolasa nagyon problematikus lenne, ha nem 1étezne a nemzetkdzi theina ‘tein = koffein’
szarmazékszo, amelybdl elvonhato az alapszo prototipusa, a the.

Végezetiil, azok a nemzetkdzi szavak, amelyek tobbé-kevésbé a napjainkban keriiltek be a forrasnyelvek-
be, és ott megtartottak az idegen jellegiiket, ugyanigy szerepelnek a standardizalt nemzetk6zi szokincsben
is. Példak: az olaszbol valo az allegro ‘allegro’, aria ‘aria’, imbroglio ‘bonyodalom’; a spanyolbol a
cargo ‘széllitmany, rakomany’, matador ‘matador’, rancho ‘pasztorszallas; farm, tanya’; a franciabol a
bouquet ‘(virag)csokor; buké’, bureau ‘irdasztal; iroda(i helység), chassis ‘alvaz’; az angolbol a budget

36
37

38

Az arab szavak esetén az ISO 233-2:1993 szabvany szerinti nemzetkdzi atirast hasznaljuk. [A fordito]

A nyelvjarasi kinai szavak esetén a Wade—Giles-féle atirast hasznaljuk (a hangsulyjeldlés elmarad, ha a
rendelkezésre allo forrasokbodl a hangsily nem deriil ki). [A forditd]

A mandarin-kinai szavak esetén a hivatalos pinjin (pinyin) atirast hasznaljuk hangsulyjeldléssel. [A fordito]
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‘koltségvetés’, interview ‘interju’, reporter ‘riporter’, standard ‘szabvany’; a németbdl a hinterland ‘hat-
orszag’, kirschwasser ‘cseresznyepalinka’, landwehr ‘honvédség’. Néhany esetben a befogadd nyelvek
6nallo szarmazékszavakat képeztek ezekbdl a kdlesonszavakbol; ezeknél csak a végzddést kell meghata-
rozni. igy interviewar lett felvéve az interview mellé, standardisar a standard mellé stb. A szétarban az
ilyen ,,idegen” szavak ékezetek nélkiil szerepelnek, kivéve, ha azok elmaradasa helytelen kiejtést sugall-
na. gy defaite van a francia défaite ‘megfutamodas’ szobol, ugyanakkor megmarad a német kiimmel ko-
mény(mag)’. Az angol szavak irasmodja utal arra, hogy brit vagy amerikai alaprol nemzetkoziesedtek.

A MEGHATAROZASOK OSSZEFOGLALASA

Az alabbi meghatarozasokat magyarazatul szantuk. A megel6z6 analizisek Osszefoglalasat adjak azért, hogy
értelmezésiil és megfeleld illusztracioul szolgaljanak.

1. Alkalmassagi kritériumok. — Egy szo akkor felel meg a nemzetkdzi szokészletbe valo bekeriilési kritériumok-
nak, ha — egyezé jelentésben, valamint etimologiailag leszarmazo, legfeljebb egy jelentés nélkiili képzdvel boviilt
formdban — eldfordul a forrasul szolgalo nyelvegységek (olasz, spanyol-portugdl, francia és angol, valamint
német és orosz) koziil legalabb haromnak a jelenlegi vagy a torténeti szokincsében. Ide értendé minden olyan
szarmazékszo is, amelyik ,, bevett” képzd hozzaadadsa vagy elvétele révén kiilonbozik az alapszotol akar az alak-
jat, akar a jelentését tekintve, feltéve, hogy ilyen szarmazékok legalabb egy felsorolt nyelvegysegben léteznek.

2. Alak, avagy forma. — Az az alak (avagy forma), amely alatt egy sz6 annak rendje és modja szerint bekeriilhet
a nemzetkozi szokészletbe, lehet: a prototipus, a legkozelebbi dokumentalt alak vagy a forrasnyelvbeli vailtoza-
toknak, valamint a szdarmazékaikban taldlhaté toveknek a kozés elméleti elézményalakja. Ugy hatdrozandé meg,
hogy a forrasnyelvbeli valtozatok, illetve a szarmazékaikban taldlhato tovek csak az adott nyelvre jellemzo sajat-
sagok réven térjenek el téle — azzal a kikotéssel, hogy az eredményiil elddllo alakot sosem befolyasolhatjak csak
egyetlen forrasnyelvi variansban létezd vonasok.

A NEMZETKOZI SZAVAK JELENTESE

Azok a kritériumok, amelyek megszabjak, hogy mi szerepeljen, illetve ne szerepeljen a nemzetkozi szokincsben,
egyarant tekintettel voltak arra, hogy a szavaknak egyarant van alakjuk és jelentésiik. Egy adott sz6 esetén mind
az alaknak, mind a jelentésnek el kell érnie a kivant nemzetkoziséget ahhoz, hogy biztositsak a sz6 megjelenését
a standardizalt szokincsben. Mégis, mikozben ebben a vonatkozasban a felmeriilé problémakat megfeleld szaba-
lyok fedik le, mar ami az alakkal kapcsolatos kérdéseket illeti, a jelentés nemzetkoziségének megallapitasa gyak-
ran kényes dolog.

Nemlegesen fogalmazva, azokat a szavakat ki kell zarni a nemzetkozi szokészletbdl, amelyek ugyan ele-
gendd szamban megvannak ,,egyezé alakban” a forrasnyelvekben, de jelentésiik eltéré. Ez a pont a
prototipizalt planger szoval illusztralhatd, amely megfelel az olasz piangere, spanyol plafiir, francia
plaindre és (a régies, ill. nyelvjarasi) angol fo plain alakoknak. A latin plangere elddalak értelme “iit, ver
(zajjal); mellét veri (gyasz jeléiil); sirankozik, jajveszékel’ volt. Az olasz valtozat jelentése ‘sir, zokog,
konnyezik; (meg)sirat’, a spanyolé ‘sirankozik, nydszordg’, a franciaé ‘sajnal’; az angolban a sz6 korab-
ban ‘panaszkodik’ értelmii volt. A kiilonb6z6 nyelvekben kiilonbozé modokon fejlédott a valtozatok je-
lentése, és a sz6 egyaltalan nem szerepelhetne a nemzetkdzi szokészletben, ha nem volna a planger se de
‘panaszkodik vmire/vkire’ kifejezés, mivel ennél az ujlatin valtozatok biztositjak a harom nyelvre kiterje-
do6 egyezést.

Ennek ellenére a planger ige etnikus nyelvekben 1év6 kiilonboz6 jelentéseir6l még mindig feltehetnénk,
hogy szegrol-végrdl osszefliggenek, és érvelhetnénk azzal, hogy az olasz piangere és a francia plaindre
jelentéseiben tapasztalhato eltérés csak a mértékében mas, mint pl. a francia liberté és az angol liberty
‘szabadsag’ szavak nem teljesen egyez0 jelentései kozti eltérés.

Azonban a liberté — liberty pér esetén az eltérések a sajatos asszociaciok és a hagyomanyos nyelvhaszna-
lat okozta mellékzongéknek és konnotacioknak tudhatok be. Ugyanakkor a francia plaindre fogalmi szin-
ten, nem csak egyszerli konnotacié miatt tér el az olasz piangere sz6tol, és ha egy kozos fogalmi alapot
akarunk e két szonak talalni, akkor vissza kell menniink a latinhoz, mivel ilyen alap nincs meg egyik mai
valtozatban sem.

Ha ebben az értelemben a fogalmat ugy hatarozzuk meg, mint a szdéalakban megfelel6 jelentésként kikris-
talyosodd gondolati magot, akkor ebbdl az kovetkezik, hogy a liberté és a liberty ugyanazt a fogalmat fe-
jezi ki, a plaindre és a piangere pedig kiilonb6z6t. Az el6z0 szoparnal tapasztalhatd konnotacios eltérések
nem befolyasoljak a nemzetkdzi szokészletbe valo felvételt, a masodik par fogalmi eltérései viszont kizar-
jak azt. Az ett6l fiiggetlen kérdés, hogy a visszahato planger se részeként azonban szerepelhet.
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A nemzetkozi szavakhoz az a magfogalom tarsitand6 jelentésiil, amely az etnikus nyelvi valtozatokban
egyiittesen megtalalhaté. Ez nem jelenti azt, hogy a nemzetkdzi szavakat ne befolyasolhatndk kon-
notaciok, érzelmi mellékzongék és hasonlok. Ezek a dolgok, pontosan tgy, ahogy mindegyik etnikus
nyelvben is, a stilus részét képezik. Ha mondjuk a perla nemzetk6zi szohoz a ‘gyongykagylok belsejében
keletkezé gyongyhaz gombdcske, amelyet dragakéként hasznalnak’ jelentést tarsitottuk, akkor nyilvanva-
l6an nincs ok arra, hogy ezt ne alkalmazhatnank egy kitiné haztartasi alkalmazottra. Ha igy jarunk el, ak-
kor az alapmeghatarozas nem vész el, éppen ugy, ahogy az angol pearl ‘gydngyszem’ sz¢ ilyen hasznala-
ta sem azt jelenti, hogy az a ‘kitlin6 haztartasi alkalmazott’ fogalmat takarna, csak azt sugallja, hogy a ki-
tiind haztartasi alkalmazott olyan értékes, mint a gydongykagylok gyongyhaz gombdcskéje. Itt a jelentés-
beli kapcsolat a fogalmi mag és a metafora kozt €16. Ha ez a kapcsolat megszakadna, akkor a ‘kitiing al-
kalmazott’ jelentés ugyanehhez a szdéalakhoz tarsulé masodik fogalom lenne. Ez utobbi jelenségre példa
az angol star ‘csillag’ szo, amely alatt anélkiil érthetlink szinpadon vagy képerny6n szerepld nagysagokat,
hogy égitesthez kellene hasonlitanunk 6ket. Ez a jelentésvaltozds amigy nem nemzetkozi. A ‘csillag’ je-
lentésti német vagy francia szavak természetesen szintén alkalmazhatok kivald szinészekre, de ugy, hogy
ekdzben vilagos az a metaforikus kép, hogy az illetdt a szinészi miivészet egén vilagitd égitestnek nevez-
ziik. Mindkét nyelvben az angol star elvalt jelentését (a ‘kivald szinész’ fogalmat) jovevényszoként gyak-
ran maga ez az angol sz fejezi ki.

Azokban az esetekben, ahol a fogalmi mag és a pusztan metaforikus jelentésboviilés kozti jelentésbeli
szakadas elegendden nemzetkdzi, vagy az adott sz6 forrasaul szolgalo nyelvben nagyon koran megtortént,
akkor az eredmény az, hogy a nemzetkozi alak két vagy tobb fogalmi magot képvisel. igy a latin szem-
pontjabol tokéletes atmenet volt az infendere ige jelentésvaltozasa esetén: a ‘kinytjt vmit, kinyualik vmi fe-
1&’-bdl a ‘figyelmet fordit vmire’-n keresztiil a ‘szdndékozik’-ig. A ‘figyelmet fordit vmire’ jelentés-
kiterjesztésbdl a kozépkori latin egy uj magjelentést, magfogalmat alakitott ki, a ‘(meg)ért’-et, amely to-
vabbélt az tjlatin nyelvekben. A francia entendre ige jelenlegi ‘hall’ jelentése tovabbi, de csak egy nyelv-
re korlatozodo fejlemény. Bar a ‘szandékozik’ és a ‘(meg)ért’ ugyannak a szemantikus 6snek (‘figyelmet
fordit vmire’) a leszarmazottai, nemzetkozileg két kiilon fogalomként jelentkeznek. Az intender nemzet-
kozi sz6 két alapjelentését alkotjak.

Az itt adott attekintés értelmében a fogalmak nem mindig nemzetkdziek. Az angol akimbo szoval kifeje-
zett ‘csipdre tett kézzel’ gondolati mag nyilvanvaléan egy nyelvre jellemzd. Mas nyelvek kifejezésekkel
irjak koriil, pl. francia les mains sur les hanches, de a francia szempontjabol ez csak olyan kevéssé foga-
lom, amennyire a les mains sur les épaules “vallra tett kézzel” az.

Ezen a téren az angol kiilonosen gazdag. E fogalmak tobbségét a german rétegbe tartozo szavak fejezik
ki, mint bleak ‘sivar, zord’, to befriend ‘barati szolgélatot tesz’, brittle ‘térékeny’ stb.; de van jo sok tjla-
tin eredetli angol sz6, amelyeket a nyelv specialis angol fogalmak kifejezésére hasznal, mint casual ‘ok-
beli’, eventual ‘végso, végleges’, domineer ‘basaskodik’ stb.

Ezek és a hasonlo, egy nyelvre jellemz6 fogalmak nem jelennek meg ilyen formaban a nemzetk6zi szo-
készletben. Ezek olyan gondolati egységek, ill. elképzelések, amelyek csak egy nyelvben kristalyosodtak
ki meghatarozott szavakban tiszta magként. A tobbi nyelv kiilonb6z6, nem kikristalyosodott fordulatok-
kal fejezi ki Oket, és igy van ez a nemzetk6zi szokészletben is, amelynek a nemzetkdzi nyelvhasznalatot
kell kovetnie.

A NEMZETKOZI SZOKINCS

A szotar mintegy 27 000 cimszobol all. Ez nem a nemzetk6zi szokészlet teljes feldolgozasa, de a teljességre nem
is gondolhattunk.

Merész becslések szerint a fenti mddszerekkel nyerheté nemzetkozi szavak szama, ha a lehetdségeket teljesen
kiaknaznank, tobb szazezerre rugna.

Az ilyen ,teljes kori” nemzetkdzi szokészlet elemeinek nagy tobbsége rendkiviil szakositott kifejezés. Minthogy
tulnyomoéan a tudomany és technika nyelvébdl szarmaznak, illetve altalaban a tanulmanyaink soran sajatitjuk el
Oket, a sulyuk nagymértékben alatimasztja azt az érvet, hogy a nemzetkdzi nyelv potencialisan 1étezik az etnikus
nyelvekben, és mar csak ki kell vonni bel6liik. Azonban sok e csoportba sorolhato kifejezés annyira nemzetkozi,
hogy miutan megtalaltuk 6ket az egyik nyelvben, feljogositva érezziilk magunkat, hogy mas nyelvben is hasznal-
juk Oket — beleértve a nemzetkdzi nyelvet is — anélkiil, hogy el6zdleg a megfeleld szotarhoz fordultunk volna.

-116/126 —



Interlingua nyelvtan (1951, 1971) — A. Gode, H. Blair
magyarra adaptalt forditas (v1.1)

Ha talalkozunk az angol cyclonoscope ‘ciklonoszkdp’ szdval, akkor nem is kell pontosan tudnunk, hogy
mit jelent, még kevésbé megnézniink a szotarban ahhoz, hogy kikovetkeztessiik, a német megfeleldje
Zyklonoskop, a francia formaja cyclonosope, az olasz valtozat ciclonoscopio stb. Minthogy a Iényegében
ezek a szavak nem csupan angolok, francidk, németek stb., hanem nemzetkoziek. A cyclonoscope nem-
zetkozi valtozata cyclonoscopio.

De tovabb is mehetiink. Nemcsak szamtalan nemzetkozi szakkifejezés gytijtheto 6ssze, de végtelen szam-
ban vannak tovabbi olyan szavak is, amelyek sehol sem talalhatok meg, mégis a nemzetkozi szokincs ko-
rén belill, igy magaban a nemzetkzi nyelvben is, potencialisan 1éteznek. Amikor példaul Lovejoy, a filo-
z6fus, egyik munkajaban a sajat céljaira bevezette a retrotensive szot, természetesen elmagyarazta az ol-
vasoinak, hogy mi a jelentése ennek az Gjonnan megalkotott kifejezésnek, azonban a forditok egy szotar-
ban sem tudtdk megnézni, hogy ezt hogyan kell visszaadni egy masik nyelven. Mégis nehézség nélkiil el-
dolt, hogy a spanyol, olasz és portugal alak retrotensivo, a német retrotensif, a francia rétrotensif stb. Egy
masik példa: ha egy feltalalé el6jon egy 11j szerkentylivel, amely a cigarettacsikket tavolitja el a szipkabol
egy adott nikotinkoncentraci6 elérése pillanataban, és ezt a szerkentytit angolul aufoejectornak kivanja
elnevezni, akkor kevés kétséglink lehet azirant, hogy mi lesz a neve mas nyelveken, amikor az eszkoz
megérkezik tavoli orszagokba a civilizacid utjat kovetve. A németek Autoejektornak, a franciak
autoéjecteurnek, az olaszok autoeiettorenak stb. hivnak.

Az emlékezetiinkbe vésendé dolog az, hogy ha a nemzetkdzi szokincs keretén beliil angolrdl forditunk
mas nyelvekre, akkor nem azért vagyunk képesek azonnal visszaadni az olyan szavakat, mint retrotensive
vagy autoejector, mert tudjuk, hogy mit jelentenek, hanem azért, mert vilagos a felépitésiik. Es ha ezek-
nek a szerkezeti mintaknak a tudataban képesek vagyunk megmondani egy nyilvanvaléan nemzetkozi an-
gol szordl, hogy mi lesz a francia, spanyol, portugdl, olasz, német, orosz, illetve még szdmos mas nyelvi
megfeleldje, akkor hasonléan kdnnyen elérhetd ezen szavak nemzetkozi nyelvbeli alakjanak felépitése is
a nemzetko6zi nyelvben bevett megfeleld szerkezeti mintdk ismeretében. A szétarnak ezért b6 példaanya-
got kell magaban foglalnia a tudomany ¢és technika vildganak dsszes teriiletét feloleld mindenféle és -fajta
szoképzes korébol.

Annak a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy a szotar hogyan teljesiti a fenti elvarast, 6sszekothetd annak a kér-
désnek a megvalaszolasaval, hogy hogyan lettek a benne szerepld szavak kivalasztva.

A nemzetk6zi nyelv szotaranak Osszeallitasa merdben eltéré problémakat vet fel, mint amilyenekkel a
tényleges nyelvhasznalati tradicidval biro, teljesen megallapodott nyelvek szoétarainak Gsszeallitasakor
szembesiiliink. Ha példaul egy 27 000 szavas — értelmez6 vagy két nyelvii — angol szotar osszeallitasat
tlizziik ki célul, akkor a szotariro elsé feladata az, hogy a teljes angol szokészletbdl kivalassza azt a
27 000 szot, amelyet a szétarhasznalok a leggyakrabban keresnének. Vagyis 0sszességében az angol
nyelv 27 000 leggyakoribb szavat kellene felvenni.

Azonban a nemzetkdzi nyelv leggyakoribb 27 000 szava ilyeténképp nem azonosithatd. Egyrészt azt sem
tudjuk, hogy egy adott nemzetkozi sz6 gyakori-e, avagy sem, masrészt a szotarba felveendd szavak kiva-
lasztasat sem tudjuk alapozni egyik forrasnyelvben vett fontossagukra sem.

A nemzetkdzi szokészlet kérdése kapcsan az altalunk alkalmazott megkdzelités egyik sarkalatos pontja,
hogy a kiindulopont sosem lehet az alabbi kérdés: ,,Hogy mondjuk a nemzetkozi nyelvben azt, hogy »asz-
tal«, »fank«, »sulyzo«, vagy mas egyéb sz0, amely esziinkbe jut?”. Azért lehet a hasonlé ,,Hogy mondjuk
azt, hogy »asztal«, »fank«, »sulyzo« franciaul, németiil vagy arabul?” kérdésre ugy felelni, hogy ,,Az asz-
tal ez, a sulyzo6 az, a fank pedig nem Iétezik”, mert ezeknek a nyelveknek a szokészlete teljesen megalla-
podott, és azt a valaszadashoz tanulmanyozhatjuk.

Elséként a nemzetkdzi szokincs nagyjat kell ugy dsszeallitanunk, hogy nem indulunk ki sem az angolbol,
sem mas egyedi nyelvbdl. Tovabba, ha masodlagosan felmeriil az a kérdés, hogy ennek meg ennek az
egyedi nyelvbéli szonak mi a nemzetkozi alakja, akkor a megvalaszt megel6zden tételesen vizsgalnunk
kell, hogy az adott dolog, tény vagy fogalom nemzetkozi-e. Mivel senkitél sem varhato el, hogy megadja
a fank szot franciaul, németiil vagy oroszul, ha belathato, hogy az ismeretlen dolog ezen nyelvek beszél6i
elétt; ugyanezt a jogot fent kell tartanunk a nemzetkdzi nyelven beszEélok és irok esetében is.

Forditva, a nemzetkdzi szokincsnek, hogy egy teljes értékii nyelv szokincseként hatarozhassuk meg, ké-
pesnek kell lennie arra, hogy minden, valoban nemzetkozi fogalom megfeleldjét feldlelje. Ebbol azonban
nem kovetkezik az, hogy a nemzetk6zi nyelv ne tudjon nem nemzetko6zi fogalmakat is kifejezni. Az oro-
szok, németek ¢és franciak a fank esetén ¢lhetnek a sajat nyelviikben kiilonféle koriilirassal még akkor is,
ha erre a dologra nincs bevett kifejezés. Pontosan ugyanez az, ¢s semmi tobb, ami elvarhatd a nemzetkozi
nyelv esetén is.
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A szotarunk készitése soran az egyes nyelvekben eléforduld fogalmak nemzetkoziségének, és ebbol ko-
vetkezden a nemzetkdzi szokincsbe valo felvételiik indokoltsaganak vizsgalatat azutan végeztiik el, miu-
tan a nemzetkzi szavak kezdeti készletét mar dsszeallitottuk.

A kezdeti készlet Osszeallitasanak alapjaul a fébb forrasnyelvekben 1évd, adott etimoldgiai szocsaladok-
hoz tartozo szavak teljes gyljteményei szolgaltak. Ezen etimoldgiai csaladok kivalasztasat természetesen
altalanossagban is befolyasolta az a tudas, hogy fizikailag képtelenség lenne a forrasnyelvek teljes szo-
készlete tekintetében ilyen modon eljarni, illetve az, hogy a lat. corpus ‘test’, ill. a gor. 1ifog (lithosz) k6’
stb. szavakbol eredd szdcsaladoknak elsébbséget kell adni a lat. jurgare ‘perlekedik’ vagy a gor. Awog
(limosz) ‘éhség’ stb. szavakbol eredd szocsaladokkal szemben (amelyekbdl olyan nem nyilvanvalé szavak
erednek, mint az a. objurgation ‘korholas, feddés’, ill. az a. bulimy, m. bulimia ‘koéros falanksag; farkas-
¢hség’).

Az etimoldgiai szocsaladok felsorakoztatasara tamaszkod6 moddszer egyik eredménye az, hogy lehetdvé
teszi a kutatonak, hogy egy pillantassal felmérhesse, mely egymasnak etimologiailag megfelel6 szavak 1¢-
teznek a kiilonbozo vizsgalatba vont nyelvekben. Példaul az angol necessitous ‘sziikolkodd’ szonak van
olasz necessitoso megfelelgje, megjelenik a francidban, mint necessiteux, de hasonld sz6 nem létezett a
latinban, és ma sem létezik a spanyolban és a portugalban. Masrészrél az a. necessity ‘sziikség’ szonak
van a gyakorlatban mindeniitt etimologiai megfeleldje. Az a. necessitude 1étezett a latinban és a régi
olaszban, de ténylegesen sehol sem €16.

Fontosabb az, hogy a teljes etimologiai szocsaladok gylijteményei felfedik a képzési mintakat, amelyek az
egyes nyelvekben gyakran nem nyilvanvaloak vagy toredékesek, akar olyan tisztasaggal is, hogy az
eredményt elfogadhatjuk mogottes prototipusként, ill. a képzés nemzetkdzi sémajaként. Az a. paucity
‘vmi csekély, szlikds volta’ példaul vildgosan -ity képzds szarmazéknak tliinik, de angol alapr6l nem tud-
juk megmondani, hogy mely masik szobdl ered. Az ibériai nyelvek és az olasz tisztdzzak a kérdést. Az
alapszo6 poco ‘kevés’ alakban talalhaté meg benniik, a régi olaszban pauco formaban, melyb6l magyaraz-
hat6 az a. paucity. Ugyanigy a fr. crétacé ‘krétakor(i)’ sz6 csak homalyos, ill. ,,tudds” kapcsolatot mutat a
fr. craie ‘kréta’ szoval. De amikor a fr. craie az ol. creta szoval egyiitt jelenik meg, a vilagos ol. creta —
cretaceo minta mutatja meg a nem nyilvanvalo, de 1étezd folytonossagot a fr. craie — crétacé par tagjai
kozt.

A PRODUKTIV SZOKEPZES

Minél tisztabbak egy adott nyelvben a szoképzési mintdk, annal szabadabban hozhatunk létre lehetséges 11j és
alkalmi szbalkotasokat. Ha nem lennének az angolban olyan -izy végli szavak, amelyeknek az alapmellékneve
nem létezik (vagyis, ha nem létezhetne az a. paucity ‘vmi csekély, sziikds volta; »paucitas«’szd *paucous
‘wpaukozus«’nélkiil), akkor forditva, a strangity ‘»idegenitas«’ és sacrity ‘»szakritas«’ szavak is kevésbé képte-
lennek tlinnének.

Ami a nemzetkozi szokincset illeti, a képzési mintak vilagossaga olyannyira Iényeges szempont, hogy a szotar-
ban ezt azzal is ki kivantuk hangsulyozni, hogy a szinte kizarolagosan ragaszkodtunk ahhoz az elvhez, miszerint
egy szot sem vesziink fel anélkiil, hogy az 6sszes vilagos Osszetételét, szarmazékat, valamint a képzésének alap-
jaul szolgalé tovet is meg ne engedtiik volna. gy a marin ‘tengeri’ melléknév felvételekor, vele egyiitt felvettitk
a submarin ‘tenger alatti’ 0sszetételét, a marinero ‘tengerész’ szarmazékat és a mar ‘tenger’ tovét. Természete-
sen a tisztan fel nem ismerheté szarmazékok és tovek nem jelenhetnek meg az alapszo jogan. A marin melléknév
marina ‘tengerészet, flotta’ fénévi szarmazéka, nem a marin leszdrmazottjaként jelenik meg a szoétarban, mivel
senki sem fogja fel a marina sz6 jelentését a marin melléknév és az -a végzddés kapcsolataként. A marina szo
sajat jogan szerepel a szokincsben: az adott jelentésben dnmagéban nemzetk6zi szo.

Annak érdekében, hogy felallithassuk azt a szabalyt, hogy minden, a nemzetkozi szokincsbe felvett sz6 magaval
hozza a hozza kapcsolodo, téle egy meghatarozott alaku és jelentésii elemmel eltérd szavakat is, fel kellett allita-
nunk a standard képzok és el6tagok listajat, ¢s meg kellett hataroznunk a standard alakjukat és jelentésiiket. Ezen
képzok és elotagok kivalasztasa a korabban emlitett teljes szocsaladok vizsgalataval volt lehetséges.

A szotarunk szempontjabol minden itt felsorolt képzo és el6tag produktivnak tekintendd. Azaz minden olyan sz6
— még akkor is, ha csak egyetlen forrasnyelvben fordul el — belekeriilt a szotarba, amelyik veliik lett képezve
teljesen nemzetkdzi alapon. Minden produktiv képzo és elétag kiilon szocikként szerepel a szotarban a jelentésiik
(jelentéseik) kimerit6 elemzésével. Avagy forditva: minden, a szétarban kiilon szocikként szereplé képzé vagy
elétag egyben produktivnak is mindsiil.
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A PRODUKTIV KEPZOK ES ELOTAGOK LISTAJA

a- -abile  ad- -ada -age
-al -alia -amento amphi-  an-
-an ana- -ano ante- -ante
anti- -antia  apo- -ar -ari
-ario -astra -astro -ata -ate
-ation -ative -ato -ator -atori
-atoria  -atorio -atura auto- cata-
circum- co- con- contra- dia-
dis- dys- en- -ente -entia
epi- -eria -ero -esc -ese
-essa -eto -etta -elte -etto
ex- extra-  hyper-  hypo- -ia
-ian -iano -ibile -ic -ica
-ico -lente -lentia -lera -iero
-ifere -ific -ificar  -imento in-
-in -ina inter- intra- intro-
-ion -isar -ismo -issime  -iSSimo
-ista -ita -itate -ite -ition
-itis -itive -itor -itori -itoria
-itorio -itude  -itura -ive meta-
mis- non- -oide -or -ori
-orio -ose -0Sis -otis para-
per- peri- post- pre- pro-
re- retro-  sub- super-  Syn-
trans- ultra- -ura vice-

Ami a szodsszetételt illeti, az produktivnak mindsiil, ha mindkét dsszetételi tag eléfordul mas, modellként szol-
galo, teljesen nemzetkozi Osszetételekben. A telegraphia és microscopio nemzetkdzi szavakbol a micrographia
képzés logikus, onmagat magyarazo Osszetételként adodik a nemzetkozi szokincsben, feltéve, ha megtalalhato
legalabb egy a forrasnyelvben.

A produktiv osszetételi modellek kozt szerepel a portamoneta ‘pénztarca’ tipus, amely egy igealakbdl (az -r
végzddését vesztett fonévi igenévbol) és egy fonévbol all 6ssze. Az ilyen Osszetételek jelentése az alabbi: ,,az a
dolog vagy személy, amely az els6 tag altal kifejezett cselekvést hajtja végre a masodik taggal kifejezett targy
vonatkozéasaban”. A masik tag a helyzet logikaja diktalta modon lehet egyes vagy tobbes szamu. Ha, mint a
guardacostas ‘parti 6rség; partdr’ esetén, a masodik tag tobbes szdmu, az dsszetétel tobbes szdma nem eredmé-
nyez Uj alakot. A ‘parti érségek; partorok’ is guardacostas.

A kiilonboz6 szodsszetételi tipusok felvétele nem tortént meg olyan mértékben, mint a képzokkel torténd szoal-
kotas esetén.

Amig, az emlitett hatarok kozt, minden megtettiink azért, hogy kimeriten szamba vegyiik a szocsalado-
kat, és minden kapcsolodo elemiiket felvegyiink a szdtarunkba, addig a nemzetkdzi szokincs szavaibol
felépitett csoportok nem feltétleniil alkotnak a szd tagabb értelében vett etimologikus szocsaladokat. A
nemzetkozi szokincs a forrasnyelvek szokincsén alapul, de nem azonos azzal. Ugyantigy ahogy az angol a
nyugati germanon alapul (mint a német is), de nem azonos vele. Vagy példaul, ahogy az angol dollar
‘dollar’ sz6 angol szempontbol nem a dale ‘volgy’ szarmazéka, jollehet a nyugati german szempontjabol
ez az etimologiai kapcsolat tény. Hasonloképpen vannak olyan szdcsoportok a nemzetkozi nyelvben,
amelyek bar 1jlatin, latin vagy gordg alapon etimologikusan 0sszefiiggnek, de a nemzetkdzi szokincs ke-
retein beliil nem. Erre példaként hozhato fel a prision ‘borton’ nemzetkozi szo, amely 6nmagaban alkot
egy szocsaladot annak ellenére, hogy végs6 soron — az ujlatin nyelvek és a latin révén — a prender
‘(meg)fog’ nemzetkdzi szoéhoz kapcsolhato.

SZABAD KEPZES

A szétarunk szocsaladai koziil természetesen nem is kevés olyan talalhato, amely egyetlen szobdl all. Bizonyos
értelemben ezek lehetséges szocsaladok. Ambar szotarunk nem tartalmaz a forrasnyelvekbdl egyaltalan nem
igazolhat6 szavakat, nincs ok arra, hogy a nyelvhasznalok ne élhessenek szabadon a rendelkezésiikre allo képzé-
si és Osszetételi eszkdzokkel. Ekképpen az egy szobol allo csaladok kibovithetdk pontosan ugyantgy, ahogy
ujabb képzések is adhatok barmely nagyobb csoporthoz. Ha vessziik példaul a jada ‘jade(kd)’ szot, ugyanigy
képezhetjiik beldle a jadificar ‘jadésit, azaz jadéva alakit, jddéhoz hasonlova tesz’ szot, ahogy a pluralista ‘plu-
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ralista fi> fonévbdl is képezhetjiik a pluralistic ‘pluralista mn, pluralisztikus® melléknevet. Semmi mas nem lehet
a gatja az ilyen szoalkotasoknak, mint az, hogy az eredményiil elalld szavakkal tudunk-e mit kezdeni. Igy to-
vabb is mehetiink, és olyan szdészornyeket is képezhetiink, mint jadification ‘jadésitas’ és jadificational
‘jadésitasi, jadésito’, ill. pluralisticitate ‘pluraliszticitas, pluralistasitas’. Meg kell hagyni azonban, hogy van egy
(az ujlatin hagyomanybol és nyelvhasznalatbol eredd) pszicholingvisztikai gat, amely a nyelvhasznalok tobbsé-
gét meg fogja akadalyozni® abban, hogy olyan és hasonl6, ambar elméletileg lehetséges tipusa képzéseket hoz-
zanak 1étre, mint a jadal ‘jadés, jade-’, ill. pluralistal ‘pluralista mn, pluralisztikus’.

Szoétarunk szép szammal tartalmaz szokettosoket, melyek egyik tagjat sem hagyhattunk ki a szokincsbol, mivel
nemzetkoziek. A legtobbjiik a szocsaladok teljességére vonatkozo elvnek kdszonhetik a felvételiiket. Az egyik
ilyen pl. a vindication ‘bosszl; igény’ nemzetkdzi szo, amely az angol fo vindicate igével és a vindication,
revindicar stb. nemzetkdzi szarmazékokkal igazolt vindicar ‘bosszut all, megbosszul, megtorol; vindikal, igényt
tart, kovetel” igét vonja maga utan. Miutan ezeket az alakokat azonositottuk és felvettiik a nemzetkozi szotarba, a
forrasnyelvek még a francia és angol vengeance, spanyol venganza szavak tovabbi egyezését mutatjak, ami in-
dokolja a vengiar ‘bosszut all, megbosszul, megtorol’ szopar felvételét. Minthogy a nemzetkdzi szokincs Ossze-
allitasa kapcsan leirtakon tulmenden a szdtdrunkban nem kivanunk szabdalyokat adni, tartézkodnunk kell attol,
hogy egy sz6 két egyforman nemzetkozi formaja koziil az egyiket eldnyben részesitsiik. A nyelvhasznalo szaba-
don valaszthat koziilink. Hasonl6 kdvetkezményei vannak annak az elvnek, hogy egy adott szocsalad fliiggd tove
megszabja az alapszo alakjat. Mind az iridescentia ‘irizalas, szinjatszas’, mind az irisation ‘vua.’ igazolhatd nem-
zetkozi szavak. Az elobbi az (olaszbol igazolhatd) iride ‘irisz = szivarvany; [Orv.] szivarvanyhartya; [Nov.]
nészirom’ alapalakot vonja magaval, az utdbbi pedig az iris ‘va.’ felvételét tenné indokolttd még akkor is, ha
6nmagaban nem is lenne nemzetkdzi. Ezért van iris — iride kett0s.

Az a torekvésiink, hogy szoétarunkat a nemzetkdzi szokines egészét atfogd munkava tegyiik, a korabbi segéd-
nyelvi tervezetek irant valo nyitottsagot kovetelt. Ennek legfontosabb kdvetkezményei a sokkal inkabb a nyelv-
tan, semmint a szotarszerkesztés targykorébe esnek. Azonban ez a két teriilet atfedésben van bizonyos, elsdsor-
ban nyelvtani funkcidval bird szétipusok esetén. Néhany régebbi segédnyelvi rendszer olyan alakokkal —
els6sorban kotdszavakkal, eloljaroszavakkal, névmasokkal és nem szarmaztatott hatarozoszavakkal — €1, ame-
lyek nem felelnek meg a szotarunk Osszeallitasakor hasznalt elveknek. Ennek ellenére minden ilyen alakot fel-
vettiink. Ezek szogletes zarojelek kozt szerepelnek; a forrasul szolgald segédnyelvet nem tiintettiik fel.

KO&SzZONETNYILVANITAS

Ezen szotar elkészitése a Nemzetkodzi Segédnyelvi Szervezet (International Auxiliary Language Association,
IALA) torténete egy jelentds szakaszanak a végét jelenti. Nehéz megmondani, hogy a projekt pontosan mikor
indult, mivel sok, a megvaldsitas soran felhasznalt 6tlet, valamint szamos, értékes nyersanyagul szolgalo fiigget-
len tanulmany eredete tobb mint egy évtizedre vezethetd vissza, és ezek nem feltétleniil annak ismeretében fo-
galmazodtak meg, hogy mi fel fogjuk hasznalni 6ket. Ezek szerzdinek és dsszeallitdinak ezaton szeretnénk ha-
lankat és lekdtelezettséglinket kifejezni.

Az TALA interlingvisztikai kutatasért felelés jelenlegi igazgatojaként 6rommel fejezem ki nagyrabecsiilésemet
elédeim eréfeszitéseiért. Az alapokhoz, melyekre épitkeztiink, igen jelentds mértékben jarult hozza E. Clark
Stillmann ur, aki abban a megtiszteltetésben részesitett, hogy baratomul tudhatom, és akit az interlingvisztika
terliletén tanaromnak mondhatok. A szdétarunk hasonloképpen adds dr. André Martinet-nak sok, eredetileg altala
megfogalmazott alapvetd elgondolasért.

Az TALA éltal a multban tamogatott vagy felvallalt kiilonbdzé projektek szerzdi koziil kiilonosen Helen S. Eaton
kisasszony az, akinek a jelen munkahoz nyujtott kdzvetett hozzajarulasat kiemelhetem és munkatarsaimmal
egylitt kiilondsen méltanyoltam végig a jelen nyomdakész kézirat 0sszedllitasa soran. Ezzel nemcsak az Eaton
kisasszony altal kiadott Semantic Frequency Listre utalunk, hanem a tobbi kéziratos tanulmanyra is, amelyeket
az IALA irattara a neve alatt Oriz.

Gyakran megallapitottak mar, hogy egy 0j segédnyelvi rendszer felvazolasa alig tobb, mint egy hosszu hétvégi
munka. Egy szotar dsszeallitasa viszont teljesen mas jellegli feladat: meghaladja egy hétvége, s6t meglehet egy
egész ¢€let keretét. Ez a szotar sem lett volna elképzelhetd egyetlen szerz6 munkéajaként, csapatmunka és egyiitt-
mitkodés eredménye. Csak felsorolom az IALA kutatocsoportja azon volt és jelenlegi tagjainak a nevét, akik

% Amennyiben feltessziik, hogy az interlingvabol valoban funkcionald nemzetkézi nyelv lesz, a hasznaloik

kozott talstlyba fognak keriilni azok, akiknek nincs szamottevd Ujlatin miveltségiik, igy ekkor az ilyen
pszicholingvisztikai gat a nyelvhasznalok tobbségére nem lesz jellemzd. Még a mivelt magyarok esetén
sem varhatd, hogy meg tudjak itélni, mi a ,,varhat6” 0jlatin alakja a jade sz6 melléknévi formajanak. [A for-
dito]
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részt vettek e munkaval kapcsolatos feladatok kiilonb6z6 fazisaiban, minthogy mindegyikiik tudni fogja maga-
rol, hogy mely téren voltak az erdfeszitéseik kiilondsen fontosak és igy kiilondsen értékesek. Nem kdszonet, de
haléas nagyrabecsiilés illeti dr. Dora Bergert, Erich Berger urat, Chassia Topaze Heldt asszonyt, Francis H. Heldt
urat, dr. Christine Meyert, Nikolai Rabeneck urat, dr. Leonie Sachst/Sachsot, Louis Sibuet urat és dr. Bernhard
Valentinit.

A szotar éppen a szerkesztési munkak utols6 szakaszaban volt, amikor Alice V. Morris asszony 1950. augusztus
15-én meghalt. Morris asszony elkdtelezettsége az IALA munkajanak elérehaladasa irant éveken keresztiil kife-
jezoédott abban, hogy minden torekvésiinkben a legtevékenyebben részt vett. Az IALA kutatasi osztalyanak elno-
ke volt, de ez a pozicidja nem akadalyozta meg abban, hogy emellett a szervezet kutatocsoportjanak is a legoda-
adobb és legfaradhatatlanabb tagja legyen. A legutobbi, a nyelvészeti kutatasainak hatart szabo betegsége elott
Morris asszony a legtobb munkajat szoros egyiittmiikddésben végezte tanult és széleskorii ismeretekkel rendel-
kez6 munkatarsaval, Hugh E. Blair urral, aki késobb csatlakozott az IALA altalanos kutatocsoportjahoz. Ez a
projekt sokat nyert Blair Ur elszant munk4jabdl és mindig helyénvalo kritikaibol.

Az TALA iigyvezet6 igazgatdja, Mary Bray asszony sohasem tért ki a pluszmunka eldl, amikor az igazgatasi
kotelezettségein tilmend szerkesztési tanacsért vagy gyakorlati segitségért fordultunk hozza. Az 6 dromteli koz-
remiik6do szelleme technikai és nem technikai nehézséget elsimitott el. Kiemelendd, hogy faradhatatlanul 6nfel-
aldoz6 irodai munkatarsakat szervezett szamunkra, akik magas moralja tantorithatatlan maradt a szamos sivar
ora alatt is. Irodai dolgozoink — Louise Engelke kisasszony, Patricia Walsh Galvin asszony, Ethel Hanson kisasz-
szony és Margaret Timm asszony — ezt a szotart sajat munkajuknak tekinthetik, mint ahogy jelentékeny mérték-
ben az is.

Nem bocsathatjuk ezt a munkat a nyilvanossag elé anélkiil, hogy fel ne kérnénk a vildg minden részének gyakor-
lati és elméleti interlingvistait konstruktiv kritikdra. Ez nemcsak a technikai hidnyossagokra és hibakra vonatko-
zik, amelyek egy ilyen miinél elkeriilhetetlenek, és amelyeket 6rommel fogunk javitani a kévetkezd kiadasok-
ban. Itt f6ként a bemutatott modszertant és eljarast illet6 kérdésekre gondolunk, valamint azokra a vezéreszmék-
re, amelyek hatassal voltak a kialakult eredményre. Ki kivanjuk terjeszteni ezt a felhivast a kritikai alapt egyiitt-
miikddésre is, valamint az 6sszehasonlito és altalanos nyelvészeket is felkérjiik erre. Nyelvészeti kutatasok szol-
galtattdk a szotarunk elkészitését lehetdvé tévo interlingvisztikai modszertant. Ha egy nyelvész felfedezi ennek
értékét, akkor felfedezheti azt is, hogy az interlingvisztika tudomanyanak egy olyan aga, ahol az elvont tudoma-
nyossag ¢s a gyakorlati idealizmus &sszeolvad.

Alexander Gode
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FORDITOI KIEGESZITESEK

NYELVTANI SZOJEGYZEK

Alabb kovetkezik az angol eredeti és a magyar forditasban szereplé nyelvtani kifejezéseket dsszevetd szojegy-
z€k. Megjegyzendd, hogy a forditaskor a magyar hagyomanyoknak megfelelden nem kiilonboztettik meg az
alkalmi fénévi hasznalatot (pronominal use) a valodi fonevesedéstdl (substantitvization).

ANGOL-MAGYAR SZOJEGYZEK

absolute superlative

accent

accent mark

accusative

address, familiar
form of

address, polite form
of

adjectival function

adjective

adjective,
demonstrative

adjective, numeral

adjective, participial

adjective, possessive

adjective, postverbal

adverb

adverb, derived
adverb, primary
adverbial numeral
adverbial phrase
affix

agreement
apposition
appositive

article

article, definite
article, indefinite
auxiliary verb
capitalization

cardinal numeral
case form

clause

clause, conjunctional

clause, relative
collateral (variant)
collective numeral
comparative
comparison
compound tense
compounding
compounding
derivation
compounding form

abszolut fels6fok
hangsuly

ékezet

targyeset

tegezés

magazas

jelzbi hasznalat
melléknév
mutatd névmas

jelzbi szamnév

jelz6i melléknévi igenév

birtokos névmas

rendhagy6 melléknévi
igenév

hatarozoszo

képzett hataroz6szo

elemi hataroz6szo

hatarozoi szamnév

hatarozoi szerkezet

képzd

egyeztetés

értelmez6 (jelzd)

értelmez6 (jelzd)

néveld

hatarozott néveld

hatarozatlan néveld

segédige

nagybetiisités, nagy kezdo-
betii

tédszamnév

eset(alak)

tagmondat

kotoszoval bevezetett tag-
mondat

vonatkozo mellékmondat

kollateralis (valtozat)

gyljtészamnév

kozépfok

fokozas

Osszetett igealak

(sz6)dsszetétel

vegyes szoalkotas

Osszetételkor hasznalt
alakvaltozat

condition, contrary-
to-fact

conditional (tense)

conjunction

conjunctional clause

conjunctional phrase
consonant
consonant, double
contrary-to-fact
condition
date
dative
decimal numeral
declension
definite article
demonstrative
adjective
demonstrative
pronoun
derivation
derivation,
compounding
derivative
derived adverb
deriving stem
diacritical sign
diphthong
double consonant

double preposition

double-stem verb

duration of sound

ending

familiar form of
address

female

feminine

foreign word

formation

fractional numeral
future (tense)
gender, grammatical
gender, natural
genitive
grammatical gender
grammatical subject
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lehetetlen feltétel

feltételes mod

kot6szo

kotészoval bevezetett tag-
mondat

Osszetett kot6szo

massalhangzo

hosszii massalhangzo

lehetetlen feltétel

datum
részeshatarozos eset
tizedes tort
névszoragozas
hatarozott néveld
mutaté névmas

fonévi (hasznalatl) mutatod
névmas

(sz6)képzés <képzdvel>

vegyes szoalkotas (Osszeté-
tel szoképzéssel)

képzett forma

képzett hatarozoszo

fliggd t6

ékezet

kettéshangzo

hosszt massalhangzo,
geminata

kettds eloljaroszo

kéttovi ige

hanghossz

végzodés

tegezés

né(nemil)
nénem(it)
idegen sz6
szoalkotas <képzéssel és

Osszetétellel>
tortszamnév
jovo ido
nyelvtani nem
természetes nem
birtokos eset
nyelvtani nem
alaki alany



grammatical word

guest word
imperative (mood)
indefinite article
indefinite personal
pronoun
indefinite relative
pronoun
infinitive, passive
inflection
inflection, personal
inflectional stem
interrogative particle
intonation
irregular
male
masculine
multiplicative
compound
multiplicative
numeral
natural gender
neuter
nominative
noun
numeral
numeral adjective
numeral, adverbial
numeral, cardinal
numeral, collective
numeral, decimal
numeral, fractional
numeral,
multiplicative
numeral, ordinal
optative (mood)
optional
ordinal numeral
orthography
part of speech
participial adjective
participle
participle, past

participle, present

particle, interrogative
passive (voice)
passive infinitive
past participle

past tense

perfect tense

person

personal inflection

personal pronoun

personal pronoun,
indefinite

phrase
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funkciészo, nyelvtani se-
gédszo

jovevényszo

felszolito mod

hatarozatlan néveld

altalanos alany

hatarozatlan vonatkozo
névmas

szenvedd fénévi igenév

igeragozas

személyragozas

fiigg t6

kérddszocska

hanglejtés

rendhagyo, szabalytalan

him(nemil)

himnem(it)

szamnévi dsszetétel

SZ0rzOszamnév

természetes nem
semlegesnem
alanyeset

fénév

szamnév

jelzdi szamnév
hatarozoi szamnév
toszamnév
gyljtészamnév
tizedes tort
tortszamnév
szorzoszamnév

tortszamnév

6hajto mod

fakultativ

sorszamnév

helyesiras

sz6faj

jelz6i melléknévi igenév

melléknévi igenév

befejezett melléknévi ige-
név

folyamatos melléknévi
igenév

kérddészocska

szenvedod (szerkezet)

szenvedd fénévi igenév

befejezett melléknévi ige-
név

(egyszer(i) mult id6

befejezett jelen (id96)

(nyelvtani) személy

személyragozas

személyes névimas

altalanos alany

kifejezés, szerkezet

phrase, adverbial
phrase, conjunctional
phrase, prepositional
pluperfect tense

plural

polite form of
address

position

possessive (case)

possessive adjective

postverbal adjective

prefix

preposition
preposition, double
prepositional phrase
present participle

present tense
primary adverb
pronominal use
pronoun
pronoun,
demonstrative
pronoun, indefinite
relative
pronoun, personal
pronoun, personal
indefinite
pronoun, reflexive
pronoun, relative
pronunciation
proper noun
punctuation

question

reflexive
construction

reflexive pronoun

relative clause

relative pronoun

relative pronoun,
indefinite

reported speech

sequence of tenses

singular

spelling

stem

stem, deriving /
inflectional

stress

subject

subject case

subject, grammatical

subjunctive (mood)

substantive

substantivization
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hatarozoi szerkezet

Osszetett kot6szo

eloljaroszoi szokapcesolat

befejezett mult id6, rég-
mult

tobbes szam()

magazas

szorend

birtokos eset

birtokos névmas

rendhagy6 melléknévi
igenév

elétag

eloljaroszo

kettds eloljaroszo

eloljaroszoi szokapcesolat

folyamatos melléknévi
igenév

(egyszerti) jelen id6

elemi hatarozo6szo

(alkalmi) fonévi hasznalat

névmas

fonévi (hasznalat) mutatod
névmas

hatarozatlan vonatkozo
névmas

személyes névmas

altalanos alany

visszahaté névmas

vonatkozo névmas,

kiejtés

tulajdonnév

kodzpontozas, irasjelek
hasznalata

kérdé mondat, kérdés

visszahato szerkezet

visszahato névmas

vonatkoz6 mellékmondat

vonatkozo6 névmas

hatarozatlan vonatkozo
névmas

fliggd beszéd

igeid6-egyeztetés

egyes szam(11)

helyesiras

t6

fiigg t6

hangsuly

alany

alanyeset

alaki alany

kotémod

fénévi hasznalata, fonévi
alak

fénevesedés, fOnévi hasz-
nalat



suffix
superlative
syllabification
tense

tense, compound
tense, past

tense, perfect
tense, pluperfect
tense, present
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utodképzo

fels6fok

elvalasztas, szotagolas

igeidd; ragozott igealak /
igeforma

Osszetett igealak

(egyszer(i) mult id6

befejezett jelen (id96)

befejezett mult (id6)

(egyszeril) jelen id6

MAGYAR-ANGOL SZOJEGYZEK

abszolut fels6fok
alaki alany

alakvaltozat, 6sszetételkor

hasznalt
alany
alany, alaki
alany, ltalanos

alanyeset

altalanos alany

befejezett jelen (id0)
befejezett melléknévi igenév

befejezett mult id6
birtokos eset

birtokos névmas

datum

egyes szam()
egyeztetés
egyszer jelen id6
egyszert mult id6
¢kezet

elemi hatdrozo6szo
eloljarészo
eloljaroszo, kettds

eloljaroszoi szokapcesolat

elétag
elvalasztas
értelmez6 (jelzd)

eset(alak)
eset, alany-

eset, birtokos

eset, részeshatarozos

eset, targy-
fakultativ
felsofok
felszolito mod

absolute superlative

grammatical
subject

compounding form

subject

subject,
grammatical

personal pronoun,
indefinite

nominative, subject
case

indefinite personal
pronoun

perfect tense

past participle

pluperfect tense

genitive, possessive
(case)

possessive
adjective

date

singular

agreement

present tense

past tense

accent mark,
diacritical sign

primary adverb

preposition

double preposition

prepositional
phrase

prefix

syllabification

apposition;
appositive

case form

nominative, subject
case

genitive, possessive
(case)

dative

accusative

optional

superlative

imperative (mood)

termination végzodés
time of day idépont

verb ige

verb stem igetd

verb, double-stem kéttovi ige
vowel maganhangzo
word building szbalkotas
word order szorend

feltétel, lehetetlen

feltételes mod

fokozas

folyamatos melléknévi ige-
név

fonév

fonevesedés

fénévi (hasznalati) mutato
névmas

fonévi alak

fonévi hasznalat (alkalmi)

fonévi hasznalat (valodi)

fonévi hasznalata

fonévi igenév, szenvedd

funkcioszo

fliggd beszéd

fliggo to

geminata

gylijtészamnév

hanghossz

hanglejtés

hangstly

hangsily

hatarozatlan néveld

hatarozatlan vonatkozo6 név-
mas

hatarozo6i szamnév

hatarozoi szerkezet

hatarozoszd

hatarozdszo, elemi

hatarozo6sz6, képzett

hatarozott néveld

helyesiras

helyesiras

him(nem[1])

hosszt massalhangzo

idegen sz0

1do, befejezett mult

idd, egyszert jelen

id6, egyszerti mult

ido, ige-

id6, jelen

1d6, jovo

id6, mult

idépont

ige
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contrary-to-fact
condition
conditional (tense)
comparison
present participle

noun
substantivization
demonstrative
pronoun
substantive
pronominal use
substantivization
substantive
passive infinitive
grammatical word
reported speech
deriving / inflec-
tional stem
double consonant
collective numeral
duration of sound
intonation
accent
stress
indefinite article
indefinite relative
pronoun
adverbial numeral
adverbial phrase
adverb
primary adverb
derived adverb
definite article
orthography
spelling
male, masculine
double consonant
foreign word
pluperfect tense
present tense
past tense
tense
present tense
future (tense)
past tense
time of day
verb



ige, kéttovi

igealak / igeforma, ragozott

igealak, Osszetett

igeidd

igeid6-egyeztetés

igenév, befejezett melléknévi

igenév, folyamatos mellék-
névi

igenév, jelz6i melléknévi

igenév, melléknév

igenév, rendhagy6 mellék-
névi

igenév, szenvedd fonévi

igeragozas

igetd

irasjelek hasznalata

jelen id6

jelen id6, befejezett

jelen id6, egyszeri

jelzéi hasznalat

jelzoi melléknévi igenév

jelz6i szamnév

jovevényszo

jovo 1do

képzés <képzovel>

képzés <képzovel v. Gsszeté-
tellel>

képzett forma

képzett hataroz6szo

képzd

kérdés

kérd6é mondat

kérddszocska

kettds eloljaroszo
kettdshangzo
kéttovii ige

kiejtés

kifejezés

kollateralis (valtozat)
kotémod

kot6szo

ko6t6sz0, dsszetett

kotdszoval bevezetett tag-
mondat

kozépfok

kozpontozas

lehetetlen feltétel

maganhangzo
magazas

massalhangzo

massalhangz6, hosszl
mellékmondat, vonatkozd
melléknév

melléknévi igenév
melléknévi igenév, befejezett
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double-stem verb
tense

compound tense
tense

sequence of tenses
past participle
present participle

participial adjective
participle
postverbal adjective

passive infinitive
inflection

verb stem
punctuation
present tense
perfect tense
present tense
adjectival function
participial adjective
numeral adjective
guest word

future (tense)
derivation
formation

derivative
derived adverb
affix
question
question
interrogative
particle
double preposition
diphthong
double-stem verb
pronunciation
phrase
collateral (variant)
subjunctive (mood)
conjunction
conjunctional
phrase
conjunctional
clause
comparative
punctuation
contrary-to-fact
condition
vowel
polite form of
address
consonant
double consonant
relative clause
adjective
participle
past participle

melléknévi igenév, folyama-
tos

melléknévi igenév, jelzo6i

melléknévi igenév, rendha-
gyo

mod, feltételes

mult idé

mult id6, befejezett

mult ido, egyszerii

mutaté névmas

mutaté névmas, fonévi
(hasznalatt)

nagybetlsités, nagy kezdo-
betli

nem, nyelvtani

nem, természetes

néveld

néveld, hatdrozatlan

néveld, hatarozott

névmas

névmas, birtokos

névmas, fonévi (hasznalatl)
mutato

névmas, hatarozatlan vonat-
koz6

névmas, mutatod

névmas, személyes
névmas, visszahatd
névmas, vonatkozé
névszoragozas
né(nem[])
nyelvtani nem
nyelvtani segédszo
nyelvtani személy
6hajté mod
Osszetétel
Osszetételkor hasznalt alak-
valtozat
Osszetett igealak
Osszetett kdtdszo

ragozas (igéé)

ragozas (névszoeé)

ragozas, személy-

ragozott igealak / igeforma

régmult

rendhagy6

rendhagyo melléknévi ige-
név

részeshatarozos eset

segédige

segédszo, nyelvtani

semlegesnem

sorszamnév

szabalytalan

szam, egyes

szam, tobbes
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present participle

participial adjective
postverbal adjective

conditional (tense)
past tense
pluperfect tense
past tense
demonstrative
adjective
demonstrative
pronoun
capitalization

grammatical gender
natural gender
article
indefinite article
definite article
pronoun
possessive
adjective
demonstrative
pronoun
indefinite relative
pronoun
demonstrative
adjective
personal pronoun
reflexive pronoun
relative pronoun
declension
female, feminine
grammatical gender
grammatical word
person
optative (mood)
compounding
compounding form

compound tense

conjunctional
phrase

inflection

declension

personal inflection

tense

pluperfect tense

irregular

postverbal adjective

dative

auxiliary verb
grammatical word
neuter

ordinal numeral
irregular

singular

plural



szamnév

szamnév, gylijto-
szamnév, hatarozoi
szamnév, jelzoi
szamnév, Sor-
szamnév, Szorzo-

szamnév, t6-
szamngv, tort-
szamnévi osszetétel

személy

személyes névmas
személyragozas
szenvedo (szerkezet)
szenvedo fonévi igenév
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numeral
collective numeral
adverbial numeral
numeral adjective
ordinal numeral
multiplicative
numeral
cardinal numeral
fractional numeral
multiplicative
compound
person
personal pronoun
personal inflection
passive (voice)
passive infinitive

szérend
szorend
szorzoszamnév

szotagolas

tagmondat

tagmondat, kotészoval beve-
zetett

targyeset

tegezés

természetes nem
tizedes tort

t6

tobbes szam()
tort, tizedes

position
word order
multiplicative
numeral
syllabification
clause
conjunctional
clause
accusative
familiar form of
address
natural gender
decimal numeral
stem
plural
decimal numeral

szerkezet phrase tortszamnév fractional numeral
szerkezet, hatarozoi adverbial phrase tészamnév cardinal numeral
szoalak <képzdével v. 6ssze-  formation tulajdonnév proper noun
tétellel képezve> utoképzo suffix
szbalkotas word building veégzodés ending
szbalkotas <eredménye> formation végzOdés termination
szoalkotés, vegyes compounding vegyes szoalkotas compounding
derivation derivation
szofaj part of speech visszahatd névmas reflexive pronoun
szokapcsolat, eldljaroszoi prepositional visszahato szerkezet reflexive
phrase construction
szoképzés <képzovel> derivation vonatkozo mellékmondat relative clause
szoképzés <képzéssel, ill. formation vonatkozo névmas relative pronoun
Osszetétellel; vmint ennek vonatkoz6 névmas, hataro- indefinite relative
eredménye> zatlan pronoun
sz60Osszetétel compounding
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