SENTENZA N. '
N 27935/04 G.RG. :
. REG.DEP, e
REPUBBLICA ITALIANA ﬁg .
IN NOME DEL POPOLO IFALIANG e SO Q00T
JL TRIBUNALE DIMILANO | TRIBUS . = TR ARG
SEZIONE PRIMA CIVILE T s U/\
nella persona del Giudice umeo dott. Angelo Ricciardi -2 &L
ha pronunciato la seguente PICHIES T 1,
Stan....
APPLE:%FTJ:@S;

SENTENZA :

nella causa eivile iscritta al aumero di ruolo generale sopra riportato, promossa con atto
di ertazione notificato in data 16/4/04 a ministero gell’ Aintante Ufficiale Giudiziario
addetto all’Ufficio Notifiche della Corte d’Appello di Milano

DA

On. SILVIO BERLUSCONI

eletivamente domiciliato in Milanc, via Senats n 12 presso lo studio dell’ Avv. Prof,
Achille Saletti che lo rappresenta e difende - unitamente all' Avy. Fabio Lepri del foro
di Roma -- per procura a margine della comparsa di riassunzione del 26/3/04

CONTRO

THE ECONOMIST NEWSPAPER LIMITED

I
elettivamente domiciliato in Milano, via San Damiano n.4 presse o studio dell’ Avv,
Luigi Borlone, che lo rappresenra e difende — unitamente agli Avv.ti prof Berardino
Limonati, Marisa Pappalardo e aj prof.Giuseppe Guizzi — per procura speciale in ami
(all.B)

OGGETTO: diritti della personalith (identitd personale, immagine, onore e
reputazione)

All'udienza di precisazione delle conclusioni le parti concludevano come da fogli
ailegati,
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TRIBUNALE DI MILANO
SEZIONE I CIVILE
R.G. 27935/04 - Dott. Ricciardi
Udienza del 28.06.2007

Foglio di precisazione delle conclusioni

Per
SILVIO BERLUSCONI, rappresentato ¢ difeso dagli avvocati prof. Achille
Saletti e Fabio Lepri del foro di Roma

contro

The Economist Newspaper Limited, rappresentato & difeso dagli avvacati
prof. Berardino Libonati, Marisa Pappalardo, prof. Giuseppe Guizzi e Luigi
Berlone.

* o
Piaccia alllll.mo Tribunale adito, disatiesa ogni contraria istanza, deduzione
ed eccezione:

a) delibata nella condotta descritta negh scritti di causa Pesistenza del
delitto di diffamazione aggravata comnessa col mezzo della stampa e
comunqgue la natura di illecito extracontrattuale posto in essere con gli
articoli dedotti negli scritti di causa, condannare il convenuto periodico
britannico The Ecomomist al risarcimento dei danni morali e non
patrimoniali cagionati all’'On. Berlusconi dai fatti dedotti nel presente
giudizio, liquidandoli in somma non inferiore ad un milione di Furo
ovvero in via equitativa ex artt. 1226 e 2056 c.c. ed attualizzata al
momento della decisione, con condanna generica ai danni patrimoniali
da liquudarsi in separata sede e con condanna, altresi, alla pena

- pecuniana ex art. 12 1. 47/48 da liquidarsi secondo giustizia;

b) disporre la pubblicazione del’emananda sentenza sui quotidiani 1! Sole
24 Ore, Italia Oggi, MF, La Repubblica, I1 Cormere della Sera, La
Stampa, I Messaggero, Il Tempo, Il Giornale, Libero, La Nazione, Tl
secolo XIX, II Mattino, La Gazzetta del Sud, e sui settimanali The
Economist, L’Espressc, Panorama, Micromegza salve altri, a cura

dell’attore e a spese del convenuto;
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¢) condannare parte convenuta alla rifusione delle spese dellintero
DProcesso
d) In via istruttoria si ripropongono tutte le istanze gid formmulate nel corso

del giudizio.
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Tribunale Civile di Milano
Sez. {°, dr. Ricciardi, R.G. n. 27935/04 ~ ud. 25.06 2007
Foglio di precisazione delle conclusioni
per The Economist Newspaper Limited, con gh avv.ti prof
Berardino Libonati, Marisa Pappalardo, prof, Giuseppe Guizzi e Luigi
Borlone y
- Convenuta —
contro On. Silvio Berlusconi, con gli avw.ti prof. Achille Saletti e
Fabio Lepri
- attore —

The Economist Newspaper Limited, come in epigrafe

rappresentato, difeso e domiciliato cosi precisa le proprie
conclusioni
piaccia all'tl.mo Tribunale di Milane, in accoglimento delle eccezioni
tutte e istanze articolate nel corsa del giudizio,
a} rigettare le domande tutte e istanze articolate dali’On. Siivio
Berlusconi nei confronti del The Economist Newspaper Limited,
perch le stesse sono inammissibili e/o improponibili € comungue
infondate;
b) condannare I'On. Silvio Berlusconi al pagamento in favore del
convenuto delle spese tutte, competenze, diritti e onorari di giudizio.
Con osservanza.

Roma - Milano, 26 giugno 2007

(prof. avv. Berardino Libonati)
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(avv. Marisa Pappalardo)
(prof. avv. Giuseppe Guizzi)

(avv. Luigi Borlone)
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SVOLGIMENTO DEL PROCESSO

Con atto di citazione notificato il 10 maggio ed il 19 giugno 2001 Ion. Sivio
Berluseoni convepiva in gludizio innanzi al Tribunale di Roma The Economist
Newspaper Limited nonché i Gruppo Editoriale L’Espresso s.p.a. chiedendone [a
condanna “in solido o in via disgiuntiva” “al risarcimento dej dann! morali & non
patfimoniali cagionati dai fatti dedotri nel presente gidizio — limitati al territorio
nazionale per The Economist — liquidandoli in somma non inferiore aj due miliari
OVVEIo in via equitativa ex artt. 1226 e 2056 cc ed attualizzata al momento della
decisione, con condanna generica ai danni patrimoniali da liquidarsi in separata sede e
con condanna, altresi alla pena pecumaria ex art.12 1n.47 de 1948 da lquidarsi
secondo gstizia”. E cid “delibata nella condorta descritta in narrativa Pesistenza del
delitto di diffamazione aggravata commessa ¢ol! mezzo della Stampa e comunque la
natura di illecito extracontrattuale posto in essere, in concorso ovvery disgiuntamente,
con gl articoli dedotti in narrativa”, L’atiore chiedeva altresi Ia pubblicazione della
emananda sentenza su 15 guotidiani e 4 serimanali, “salvo altri, a cura dell’attore e 4
spese dei convenuti”.

A sostegno della domanda PonBerlusconi  deduceva |a pubblicazione e a
divulgazione di un articolo dal titolo e dal contenuto diffamatori, pubblicate in data
26/4/01 - ¢, quindi, in corrispondenza della campagna elettorale ali’epoca in atto pel
nostro Paese — dal periodico britannico The Economnist, diffuso siz nella versione
cartacea sia nellz versione on line (sul sito Zivw.economist.com) @ “riportato in ampi stralci
dal quotidiano La Repubblica nell’edizione 27/4/017.

I convenuti, regolarmente citati, si costituivano.

The Econcmist eccepiva in via pregiudiziale 'incompetenza del Tribunale adito a
favore del Tribunale di Milaro e I'insussistenza della connessione tra la causa proposta
nei confronti deila The Economist Newspaper Limited & quellz nei confrong; del Gruppo
Editonale L ’Espresso s.p.a.

1l Gruppo Editoriale L’Espresso eccepiva in via preliminare la nuilitd ovvero
Pinammissibilitd ed improcedibilita della domanda avversaria, a fronte della sua
genericita ed indeterminatezza.

Nel merito entrambi i convenuti chiedevano il rigerto della domanda.

Con sentenza n.38206, depositata il 1/12/03, il Tribunale di Roma dichiarava la
propria incompetenza a decidere della domanda proposta dall’arrore nej confronti del
The Economigt Newspaper Limited, essendo competente il Tribunale di Milano g, na]
merito, rigettava, quella proposta net confronti del Gruppo Editorale L Espresso.

Con comparsa notificata il 16/4/04 I'on.Belusconi riassumeva il giudizio nei confronti
de The Economist Newspaper Limited innanzi al Tribunale di Milano, riproponendo e
domande gia formulate nel giudizio romano,

La societd convenuta, regolarmente citata, si costituiva chiedendo il rigetto delle
domande attoree.

Istruita documentalmente, la cansa viene decisa dal presente GU. ultimo
assegnatario, sulle conclusion; precisate dalle parti e riportate in epiprafe.

MOTIVI DELLA PECISIONE

-

L attore si duole della pubblicazione da parte dell’Economist in data 26/4/01 di un
ticolo dal titolo “An Italian story™, .. eol gquale il noto periodico brivanvico

tnd
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(Z‘}"é’;bcmdonam?’o 7 fomi anglosassoni) ha preieso o intervenire, SHrEnerse wng STGve
diffemazione, nelly CAMPagn eletiorale in ano nel nostro Paese.

Larticolo, pubblicato anche neliy Versione on line del Deriodico (Mggg{?g{?ﬂﬂigﬂ )
¢ preceduto da un sottoriroly nel quale, premesso che ‘O Berhisconi dopo le elezion;
ael prossima 13/5/2001 probabilmente diventors Presidente del onsiglio, si descrive
lesponente sireno in Wna morsa di processi eso Indagini penali. tun DOsti in
connessione dall ‘articolista q co mvolgimenti direrti e indiretti con artivizg della mafic e
riciclaggio 4y denaro, indicato come di fonte oscurg, ~
- Dopo 1ale premessa, gia i per s calmmiosa e diffamatoric per le imenrate
“conmessioni” appeng viste, l'articolo esordisce presentando I'On. Bertuscon; come
personaggio sempre alle prese con & Vi accuse pepali ¢ i} Gruppo Finimvesr come
primario oggetto dy indagine do parte oy Mami Pulite. Cig a7 Jine, che ¢ POt confermare
nel prosieguo dell ‘articolo, di §tustificare la pretesy intdoneita alla guidy del paese
dell‘esponente, ql punto che The Economist preconizza ln possibile designazione (i
Berlusconi a Presidenze del Consiglio come una vera iattura.

Per confermare illecitamente agli pechi dei letiori quelly che ¢ nillaltro che
un’‘opiniong strumentgle o malevola, con ln quale The Eeonomist vorrebbe dy ar suo
interferire con e Prossime vorazioni, nell articolo il giornalisia scioring - dopo fe
azidette “premesse” — yng serte di falsita inaudite ¢ vergognose. I articolp Infange
mvero il capo delf Opposizione accusandpls Senza mezzi termini — in patesrte recezione
di calunnie reperite aliunde o “riciclaie ' con effetto moliiplicatore - ;. riciclaggio 4
denaro sporco (monqv—lazmdering), associazione mafiosa o comungue complicitg con ig
mafia (association with the mafia), evasione Jiscale (oo evasion), concorso in omicidio
(compliciic in murder) e corruzione (bribery) di politici, giudici ¢ componenti dellg

L’attore sostiene inoltre che “.. . dopo aver come SOPra giusiapposto falsitg assirde I
semplici indagini preseniae a mo di certezze, !'articolp oculatamente prosegue con
un'abile quanto strumenigie “smeniita” delle difese all'on, Rerbusconi ¢ ancor pily delle
sue censure alla persecuyzione &udiziaria che lo vede conte Vittima. " e che *. J
difese dell'on. Bertusconi Sono in tal modo dileggiate ¢ degradate ad arte come HHO
Squallido tenzativo ¢ insabbicare ¢ Jermare le indaging nei suoi confronti.. 7,

La difesz atiorea prosegue, quindi, in una digamina eritica dei vari profili della
ricostruzione  giornalistica dell’ascesa imprenditoriale o politica e delle conpesse
vicende gindiziarie dell’on Bertusconi, evidenziando le malizigse insinuazioni e le
affermazioni direttamente diffamatorie contenute nel testo, tutre nvolte  ad
“...adombrare, rer l'ipotesi dj Vitloria eletiorale i Berlusconi, ritarne del nostro #
paese alla passara lemperie di corruzione e J mafia (“Italy's bad olg waps’j. " e ad
“.Inmerferire Juorviando gl inconsapevol; lettori —. miIamernte qf suoi carifei su almri
gornali operanti in Ialia (ma cnche aj] estero) — sull campagna elettorale in
corse.. ",

La societs convenuta, costituendosi, ha sottolineato la particolare rilevanza, pejla
Presente fattispecie, del Criterio della periinenza, idoneo 2z glustificare — in ragione
dell’attivita politica ed istituzionale dell’on Berlusconi e del conseguente interesse
dell’opinione pubblica anche internazionale, a conoscere le sue vicende imprenditorialj,

“Quanto, poi, alla ticostruzione dej fatti sottoposta all’anenzione de; suoi lettori,
PEconomist ha riferito che, reso tempestivamente edotio della imminente pubblicazione
Gellarticolo e Tichiesto di “. rispondere o n.3] domande il cui gL corrisponde
“ppunte ai faiti e alle notizje percur ora é causa. ., ’attore non aveva fornito aleuna
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risposta, cosi perdendo 'occasione di imstaurare un preventivo contraddittorio con il
periodico al fine di sanare ob origie eventuali divergenze in ordine zllz ncestruzione
giornalistica dei fatt. '

Nel merito, la convenuta ha poi asserito poi che “...per quanio [atiore neghi
vigorosamente ogni coinvolgimento assumendo che le indagini nei suoi confron
sarebbero mosse da intenti politici ..., egli, come é ben noro, é swato, e per alcune
imputazioni lo & tuttora, sotioposto ad indagine: (i) per associazione mafiosa, strage,
riciclaggio di denaro, finanziamento illecito ai partiti e corruzione (doce.3, 4.5, 6, 7 ¢
9); (i1} per evasione fiscale e falso in bilancio (docc.8 ¢ 9b); (1il) per corruzione di
giudici (doce.10 ¢ 11), ¢ che sono queste, ¢ non almre, le circostanze di cui 51 da conto
nell‘articolo oggetto di censura ...

La convenuta ha aliresi richiamato la documentazione (doce.6 e 7) attestante le
indagini espletate nei confronti dell’interessaro in relazione sia alla *. circostanza che,
dopo la realizzazione di Milano 2, sarebbe swita spostata in altra zona la pista di
decollo dell aeroporto @i Linate {doc. 14, pag.26 e ss.)..." sia alle ™., societa svizzere
che si nascondevano dietro le societd che hanno realizzano il quartiere residenziale di
Milano 2.7,

Si & soffermata, infine, sugli altri motivi di censura prospettati dall’attore, inerenti alla
false informazioni giornalistiche fornite in ordine alla qualifica ed all’attivita peritale
svolta dal dott.Giuffrida, funzionario della Banca d’Italia, ai procediment: giudiziari ¢d.
SME e lodo Mondadori, nonché al versamento di £.23.000.000.000 effettuato a favore
di un conto estero dell’on.Bettino Craxi, falsamente indicato come proveniente da
alcune societa riconducili all’attore.

La societd britannica sosteneva, infine, si essersi sempre attenuta al criterio della
continenza formale nell’ esposizione dei fatt.

Ora, 'analisi dei motivi di doglianza allegati dall’attore — necessaria al fine di
preliminarmente individuare, nel merito, I'esatto perimetro della presente controversia -
deve essere preceduta da alcune osservazioni relative ai consolidati principi
giurisprudenziali in materia di diffamazione, i quali — com’® noto -- realizzano un
ragionevole bilanciamento tra i diritti all’onore ed alla reputazione, da un canto, e,
dall’altro, la libertad di opinione e manifestazione del pensiero (art.21 Cost.), che dei
primi costituisce il cd. limite esterno quando venga esercirata secondo precisi critert,

1l diritto di cronaca -- avente ad oggetio la narrazione tramite medie di accadimenti
reali, sulla base di un mero criterio di successione temporale e senza sistemazione
scientifica, in ragione dell’interesse che rivestono per la generalita dei consociati -
deve infatti rispettare i seguent tre criteri per escludere I"antigiuridicita degli illeciti
contro I’onore:

1) veritd oggettiva del fatti esposti {Cass.n.6877 del 2000: n.5947 del 1997), o anche
soltanto putativa se frutto di un serio ¢ diligente lavoro di ricerca e verifica delle fonti
(Cass.n.2518 del 1999; n.4871 del 1995; n.841 del 1975);

2) utilita od oggettivo interesse alla conoscenza dei fatti da parie della pubblica
opinione {cd. pertinenza);

3\ fnrma civile sia dell’esposizione che della valutazione, nel rispetto delle regole
p 424

3 10 LIVl

dell’ obiettivita e della correriezza dell’informazione (cd. continenza).
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Altra natura ha poi il diritte di critica, avente ad oggetio un atteggiamento
psicologico-razionale che implica I'esame di opiniom ¢ comportament: altrul ¢ che si
conclude nella formulazione di un gindizic — come tale - necessariamente soggettvo.

Esso pud comportare la contrapposizione di idee, in modo anche aspra, in relazions a
fatti compivti o giudizi espressi da aitri (Cass pen. 12/12/1986). non risulta percid
soggetto a tuni 1 limiti gid indicati per il diritto di cronaca (Cass.n.334 del 1995), ma 3
ritiene che sfugga alla possibilita di un giudizio di verith (Cass.pen. 24/11/1995; Corte
App.Milano, 22/5/01, Dinf. 01,701) e che il limite della continenza formale sia
attenuato dalla necessita di manifestare la propria opiniote ed interpretazione personale
dei farti, anche se espressa in modo astrattamente offensivo e sgradito alla persona cui
si riferisce (Cassn.465 del 1996), purché motivata (Cass.n370 del 200%; n.4109 del

1993).

Tanto premesso, deve ritenersi che I’articolo in esame rientri nell’esercizio del dirntito
di critica, in quanto esprime, alla luce deile vicende personali ¢ pubbliche dell’attore, la
(soggettiva) valutazione della testara in ordine all'inopportunitd che la guida del
governo italiano fosse assunta dall’on Berlusconi all’esito delle eleziond politiche del
2001

Tale apprezzamento negativo era stato pin diffusamente sviluppato nell’aliro arucolo,
intitolato “Fit to run Tralv ?° — pubblicato nel medesimo numero dell’Economist -- nel
quale — nell’ambito di una valutazione estremamente critica estesa all'intero Paese -- 3
affermava esplicitamente che:

« In any self-respecting democracy it would be unthinkable that the man assumed 10
be on the verge of being elected prime minister would recently have come under
investigation for, among other things, money-laundering, compliciry i murder,
connections with the Mafia, wrc evasion and the bribing of politicians, juclges and the
tax police. But the country is Italy and the man is Silvio Berlusconi, almost ceriainly ifs
vichest citizen. As onr own investigations make plain (see article), Mr Berlusconi is not
fit 10 lead the governmemt of any counmy, least of all one of the world’s richest
democracies...”

Invece, nell’articolo intitolato “An lialian siory” - I'unmico oggetto del presente
zindizio e dedicato appunto alla ricostruzione delle vicende imprendrtoriali, politiche e
giudiziarie deli’attore — quell’apprezzamento negativo € riassunto nelle iTasi di apertura
e di chiusura.

“ .gfter next month’s election, Silvio Berlusconi, Iialy's richest businessman, is
expected to become prime minister again. Yet he is stll locked in a siring of legal
battles. His companies have used money from untraceable sources — and he even faces
allegations of links 1o the Mdafia...”

“ .despite his claims that he is the shining archetype of a self-made man, Mr

Berlusconi has needed a lot of help from insalubrious guarters. Though he says he

wanrs 1o replace the old corrupt system, his own business empire is largely a product of
it. His election as prime minister would similarly perpetuate, not change, Italy's bad old
wep, .
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Si &, in definitiva, di fronte ad un giudizio politico - radicalmente negaiivo — maturato
qei confronti dell’atiore e, pitl in generale, di uma certa menrality -- affaristica ed
incurante delle regole -- ritenuta dall’Economist largamente diffusa nella nopolazione
iraliana, formulato all’esito di una articolata analisi di fatti e di comportamenti altrui
(nella specie, le vicende dell’on Berlusconi rel contesto politico, imprenditonale e
. giudiziario italiano) ed influenzato dalle premesse cutturali e politiche dalle quali
. puovono gli strument! interpretativi adoperati dalla testata inglese nella propria
disamina dei fatti

Ne deriva che I'accertamento — 1n sede giurisdizionale -~ dell’illecito diffarnatorio
jamentato dall’attore non pud, a sua volta, tradursi in una valutazione di merito den
giudizi politici espressi dall’Economist, ma deve limitarsi ad una scrupolosa verifica di
(eventuall) travisamenti — dolosi o colposi -~ dei fatti storici e processuali posti a
fondamento di quei giudizi ¢ della coerenza dell’uso di quegli strumenti interpretativi
rispetto ai canoni universali del pensiero logico-razionale.

Si tratta, in altri termini, di verificare se i fatti storici, oggetto delle valutazioni
politiche dell’Ecopomist, siano stati attentamente verificati e debitamente riferiti e se,
quindi, eventuall inesattezze, omissioni o alterazioni di quei fatti siano riconducibill o
meno alla deliberata volonta del giornalisia (dolo) ovvero a negligenza, imprudenza od
imperizia {colpa) sotto il profilo della verifica e del controllo dell’attendibilita delle
fonti.

A tale ultimo rignardo, & poi sufficiente, per (eventuaimente) cscludere la
responsabilitd dell’Economist, che ricorra anche solo il requisito della verita putativa,

. un attento controllo dell’ attendibilita delle fonti -- secondo i criteri di diligenza e periziz
. esigibili all’epoca nel settore professionale di appartenenza -- abbia riferito circostanze
R che reputava vere e che, 1avece, erano infondate.

\ La verifica delle verita dei fatti, inoitre, va effettuata non ex post — e, cioe, in
1 relazione alle attuali conoscenze, che possono, in ipotesi, essere pili ampie 0 pill
puntuali in ordine ad antecedenti allora ignorati ¢/o a sviluppl suecessivi OVVEro,
all'opposte, essere definitivamente impedite da sopravvenute preclusioni, processuzl
od extraprocessuali, all’accertamentc delle condotte contestate — bensi con esclusivo
riferimento ai dati disponibili all’epoca di redazione dell’articolo.

E’. infatti, in relazione alle conoscenze all’epoca in possesso dell’antore del pezzo
ovvero dal medesimo ricavabili all’esito di un rigoroso controllo delle fonti, che deve
essere svolto 1'odierno accertamento della veridicita (effettiva 0 putativa) dex fatt
oggetto di valutazione da parte dell’Economist.

Per tale motivo, ke (nuove) produzioni documentali che la difesa attorea ha richiesto
di effettnare oltre i termini ¢i cui all’art.184 ¢ p.c., oltre che tardive, sono irrilevanti, in
quanto afferiscono a circostanze e ad accertamenti processuali sopravvenuti alla data di
redazione dell’articolo e, come tali ininfluenti al fine di ricostruire il patrimonio dei dati
| (processuali ed extraprocessuali} in possesso del’Economist all’atto della sua

ricostruzione giomatistica.

Va infine precisato che se e onert della convenuta fornire la prova della verita
(oggettiva o putativa) del fatti posti a fondamento della sua ricostruzione, la difesa
attorea ha invece I'onere di allegare e, ciog, di esattamente indicare, quali circostanze
reputa inveritiere.

Siffarto onere di allegazione assume particolare importanza quando, come nel €aso di
specie, si $la i presenza di una articalata ricostruzione giomalistica di complesse ed
annose vicende persomali, economiche, politiche ¢ giudiziarie, rispetto alle quali la

che svolge efficacia scriminante dell’illecito diffamatorio quando 1'autore, all’esito di -

I



prospettazione dell’illecito diffamatorio non pud esaurirsi nella generica contestazione
dell’ intera ricostruzione, ma deve scendere all’indicazione, punuale e dettagliata, deile
circostanze che siano stenute lesive dell’cnore e della reputazione dell’lnteressato
- perché riferite dall’autore con falsita o con negligente approssimazione.

“: Egsendo, infattt, ogni ricosiruzione giornalistica 1l frutte di una complessa
.. elaborazione interpretativa di dati & circostanze oggerive, ogni contestazione radicale

Jelia stessa -- da parte del soggetto che s1 reputa diffamato — che rimanga priva della

dell’allegazione specifica € dettagliata delle circostanze considerate inveritiere si
© 4isolve i una ingiusta ed irragionevole COIMPressione del diritto di difesa dell’ autore

dell’articolo, il cul onere probatoric rimane, di conseguenza, altrettanto indeterminato,
¢, come tale, destinato ab origine a imanere insoddisfatto.
Es

Qualora dovesse invece essere accertata la veridicita delle circostanze di fatto
richiamate nell’articolo, la complessiva valutazione delle stesse — ai fini, nella specie,
della formulazione di un giudizio soggettivo nei confronti della figura politica
dell’atrore e di un certo tipo di mentalita diffusa nel Paese - rientrerebbe senz’altro nel
Ijnero ed insindacabile esercizio del diritto di manifestazione del pensiero ricoposeuto
e tutelato datl’art.21 Cost.

Quel giudizio costituirebbe, infatti, il risultato delle soggemive modalita di
interpretazione di circostanze storiche, e, ciog, dell'uso degli strumentl interpretativi,
espressione delia sua specifica fisionomia culturale e politica, con i quali I"Economist
ha individuato od ipotizzato collegamenti, POStO distinzioni OVVEro ravvisato assonanze
e similjtudini tra cose, eventi e persone, fino a trarne le sue personali convinzioni o a
porsi 1 suol interroganvi.

In presenza dei medesimi farti e delle medesime circostanze, & del turo naturale —
olire che lecita sotto il profile strettamente siuridico - la (eventuale) compresenza di
diverse interpretazioni, & condizione che oguuna di esse sia preceduta da una figorosa

\ verifica delle fonti e che t collegamenti interpretativi -- di natura eminentemente
| soggettiva — ravvisati tra 1 vari aceadimenti non siano manifestamente infondati, e,
ciog, non conformi ai criteri di coerenza e di compatibilita logica propri del pensiero
razionale (deduttive ed induttivo).

In aliri termini, accertata la veritd (anche solo putativa) dei fatti, & sufficiente che la
conseguente valutaziong soggettiva, per poter costituire legittimo esercizio del diritto
costituzienale di manifestazione del pensiero, sia sorretta da criteri interpretativi
razionali, logicamente coerent ¢ sorreiti da puntuale e rigorosa motivazicne.

E’ poi inutile sottolineare che la nagira pubblica efo istituzionale delle funzioni svolte
nel tempo dal soggetto che si reputa affamato e la notorieta acquisita anche a livello
snternazionale — nella specie testimoniata dalla stessa ampiezza degli articoli dedicati
dalla testata inglese all'onBerlusconi — attesta la sussistenza della particolare utilita e
dell’oggettivo 1nteresse alla conoscenza dei fatil da parte della pubblica opinione {cd.
requisito della pertinenza).

TSR
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L’applicazione alla presente fattispecie del criteri appena illustrati comporta che la
priicipale doglianza attorea -- secondo la quale ... /7 ‘articolo nfanga il capo
dell’ppposizione accnsandolo senza mezzi rermini — in patente ricezione di cahumie
reperite aliunde € “riciclate” con effetto moltiplicatore — 4i; riciclaggio di denaro
Sporco (money-laumdering), associazione mafiosa o comunquc compliciic con la mafi




" (aSSOCIGHION with the mafia), evasione fiscale (fox evasion), concorso i onncidio
(compliciie in murder) e corruzione (bribery) di polilic, giudici ¢ componentt delia
Cuardia di Finanze, " == non pud essere condivisa.

Ii (soggettivo) giudizio di inopportunita, sotto i profilo politico, riguarde &llo
gvolgimento, da pare dell’attore, delle funzioni di Presidente del Consigiio — a
rescindere dalla con divisibilita o meno del medesimo - trova infarti fondamento,

- pellarticolo in esame, innanzitutto nella constatazione, oggettiva e documentalmente

riscontrata, deila contestuale pendenza nell’anno 2001 — ancorché in diversi stati € gradi
del giudizio (dalle indagini preliminari alle sentenze di merito e di legittimita) -- diun

" umero consistente di procedimenti penali in ordine ad una pluralita di condotte illecite
(molte delle quali a1 danni della Pubblica Amministrazione).

~ The Economist ha allegato all’articolo in esame una tabella sinottica, infitolata “The
charge sheet. Berlusconi’s Italian trials”, nella quale sono analiticamente riportati tutti 1
procedimenti penali pendent! (anche all’estero: cffr. il processo spagnolo ¢d. Telecinco)
con indicazione della relativa data di instaurazione, dell’oggetto delle contestazioni,
delle pronunce emesse, della pendenza dei successivi gradi di giudizio.

La esattezza di questa tzbella non & stata in alcun modo contestata dalla difesa attorea.

A fronte dell’inusuale pendenza di un numero cost cospicuo di tali procedimenti ¢
della gravita della relativa tipologia, The Economist ha anzi riportato la nota versione
dell’on.Beriusconi sul punto, pur facendola seguire da alcune dichiarazioni - rese nel
1006 da un giudice inglese, tale Lord Snnon Brown -- che riflettono apertamente le
(differenti) soggettive valutazioni della testata inglese.

Si legge infatti che:

« M Berlusconi. who strongly denies all the allegations, maimtains that left-wing
magistrates dominate the judiciary, and that the mani pulite investigaiions were
politically motiviared. Not surprisingly, his closest associates echo these assertions. "Mr
Berlusconi has been persecured since 1993. There is something rotten in the judicial
sypstem, " says Fedele Confaloniert, an old friend and chairman of Mediaser, Fininvest's
television group... "

Ed ancora:

“  But Mr Bertusconi has a second ling of defence. "lialy Ts ot a normal courtry.
Even an anomaly like My Berlusconi must be wnderstood in the context of the country. He
has done nothing worse than any businessman in Italy,” pleads Mr Confalonieri.

Indeed, many Iralians, by no means all of them on the right, echo this defence. Mr
Berluscowi, they say, did only what all businessmer had to do to get ahead: pay off
anybody, politicians and judges inchided, who was in a position 10 help. Mr Berlusconi's

@ fault they say, is simply that he was cleverer, and became richer, thawn his rivals. Besides,

they add, what were the magistrates themselves up 1o, before the memi pulite compaign,
when they were notably inactive in pursuing bigwigs?... "

The Economist condivide, invece, le affermaziom del giudice inglese:
“ A senior British judge, Lord Justice Simon Brown, 100k a rather different view mn

1996, The case involved o unsuccessfil aitempt by Mr Berlusconi ro stop [talian
- magistrates gerting their hands on some documents seized by the Serious Fraud OQffice



Y

iii Britain. The magistrates needed these documenis as evidence in a case of 1llegal
party financing, whereas M Berlusconi claimed the alleged offence was political. It
was a misuse of lemguage, Lord Justice Brown said, "o describe the magisirares’
campaign as being for “political ends”, or their approach to My Berlusconi as one of
i political persecution...the magistracy are demonswaing...an even-handedness 1n
dealing equally with the politicians of all political parties. It is. indeed, somewhat
ironical that the applicants here are seeking 1o be regarded as polincal offenders m
respect of offences commmitted in part whilst Mr Berlusconi himself was actually in
office...] just cannot see corrupt political comributors...as “political prisoners .. "

Non s1 &, pertanto, in presenza di una *...abile quanto sirumeniale “smentita” delle
difese all'on.Berlusconi ¢ ancor pi delle sue censure alla persecuzione giudiziaria che
Jo vede come vitima..” (c¢f. pag2 atto di citazione), gquanto piuttosto di una
rappresentazione delle rispettive valutazioni dei fatti, ancorché espressamente onentata
alla propensione, da parte de The Econonust, per le tesi invise all’attore.

g

Passando, invece, all’esame delle modalita con le quali — secondo la difesa attorea —
"Economist avrebbe surrettiziamente instillato nel pubblico dei lettori ii convincimento
della colpevolezza dell’interessato, & opportuno richiamare sul punto le parole della
difesa attorea La quale si rammarica del fatto che *...I'articolo prosegue con una parie
dedicata ex professo ai processi Conmo Berlusconi. Tuti “riassunti’ in un riguadyo che
sapientemente, e sempre nel chiaro fine di suggerirne ai lettori la certa colpevolezza,
The FEconomist fo precedere da ire “avvertenze’ fulle COpziosOmente direife a
presentare la giustizia italiana come Troppo lenta, moppo gurantisia e incline a
permettere ai delinquenti di farla Framca. Con toni disillusi e critici & infatti evocaia,
assieme i termini per le indagini e all'obbligaioriett dell azione penale, finanche la
presunzione di non cofpevolezza: che perd non impedisce (a riprova dello scopo
recettivo della sua imvocazione, falta per ingenerare in chi legge una convinzione di
definitiva reity) di presentare poco dopo nel tesro Berfusconi come (colpevole mat )

[T}

“fortunate” fruitore di ammistie. .. (pag.3 atto di cit.).
La doglianza & infondara.
L’articolo & infatti univoco nello specificare che:

“ v Berluscomi has had no definizive convictions so far, bur only three of nine
criminal proceedings against him have reached the final appeals court. In the one case
where the result is known, concerning illegal political donations, this court did not find
him innocent. It upheld the verdict of the first appeals court which, because of the lapse
of time since the offence, had applied the statule of limitations. Under the ltalian penal
code, this extinguishes the crime. "

La rilevanza attmbuita dalla testata inglese alla lentezza della giustizia italiana, alla
presunzione di innocenza fino al passaggio in gindicato della sentenza di condanna ed al
fatto che i magistrati “...can investigate the allegation Jor a mepcinum of two years
without bringing charges...” rientra, appunio, nelle valutazioni soggertive del giornalista
in ordine all’ordinamento giudiziario italiano ed agli istituti del codice di procedura
" penale -- e si spiega altresi con 'opportunita di chiarire ai principali lettori dell’ articolo

(e, cioe, 1 cittadini britannici) i connotati salienti di un ordinamento giudiziario e di



VB grituti di diritto processuale penale radicalmente diversi da quelli di Common Law -~
# na non altera ;i dato oggeitive della natura € deil’esito di quel processi, quale
correttamente riferito nella narrative dell’articolo @ neila tabella sinottica allegata.

s e

§ Lrattore si duole, inoltre, della .. .ariaia ricostruzione del successo imprenditoriale
T del conchidente, Suo malgrado trasformato nd uso e consumo del giornale (e per i suor
- jgnari Jettor) in un pervicdce delinquente, che dagisce in un susseguirsi i

 comportamernti illeciti. Si parte, invero, da i offensiva e subdola allusione alla
deviazione delle rotte di decollo dell’aeroporio di Linate, che viene suggeriia come
" dovuia alla vealizzazione di Milano 2 ¢ 11 qualche modo wonenuta’ da*Berhisconi per
L speculare sulla rivalutazione del complesso residenziale, e sI prosegue con il citare
© misteriose socierd svizzere, imvocate per presentare I ricei di Milano 2 come

| suprettizicmente itesiati da Berlusconi ad altri percettori. Il tuzo ¢ “suggellato™, dopo
essere SIiro presentato in Jorma a dir poco invereconda, con un cenno Jarneticante
all ‘operato della loggia P2: falsi futii propinati come verita accertate...”

St legge nel passaggio contestalo che:

“ Mgy Berlusconi cut his business teeth on property development in and around
Milan In the late 19605, he had the idea of developing Milano 2, a garden cily of
around 3,300 flats. It was built on the eastern outskirls of Milan beneath the flight path
of aircraft taking off from nearby Linate airport. The appeal of the developmeni was
enhanced after the aircraft were mysteriously diverted over other residential aredas.

This was not the only mysiery. Companies in Switzerland, where beneficial ownership
is impenetrable, injected 4.1 billion lire (33.5 billion lire todey's money) 1 equity
into the Ttalian companies responsible for Milano 2. So, on paper, this project belonged
not to My Beriuscowi, buf o QRONYINOUS third parties.

Officials at the Bank of Ialy suspected that My Berlusconi was behind ihe Swiss

. compamies. At the fime, holding capital abroad without telling the auihorities was a
criminal offence. A team from the Guardia di Finanza, led by Massimo Berruit,
“investigated i 1979, byt concluded, despire evidence that Mr Berlusconi had
personally guaranteed bank loans to the Italiam companies, that he was 7101 the
beneficial owner of the Swiss comparies. Mr Berrufi's boss signed the official report.
Like My Berluscom, he belonged 1o the infamous P2 masonic lodge. Immediately after
his investigation, Mr Berruli left the Guardia di Finanza and worked as a lenwyer for f
My Berlusconi. He is now o Forza Jtalia member of parliament...”

F  Osserva il presente Tribunale che la soggettiva ma esplicita valutazione della tesrata
L inglese — secondo la quale I’on Berluscon ©.. . wen! beyond the acceptable way of JOINg
business m Italy .7, adoperando 1'espressione di un “..top ltalian bunker '
richiamata nell'articolo ed all’evidenza condivisa dal periodico - si fonda sulla
- personale interpretazione di circostanze che, nel loro dato oggettivo, nomn sono state
contestate dalla difesa attorea.

Ci si riferisce, in particolare, alle circostanze = non messe In discussione dall’attore
- somo 1l profilo detla loro realta storica — della deviazione delie rotte di decollo degli
: deroplani dall’aeroporio di Linate rispetfo all’originario tragitto ntersecante il territorio
di Milano 2; al farto che I"onBerlusconl avesse all’epoca personalmernte garantito
¥ presriti hancari alle aziende italiane; all’appartenenza alla loggia P2 dell’attore e dt
- Massimo Maria Berruti; al fatto che quest'ultimo, dopo la conclusione delle indagini




‘svolte dalla Guardia di Finanza, avesse iniziato a lavorare come avvocato per

’on Berlusconi e che fosse poi divenuto parlamentare di Forza Italia.
Analogamente si da atto che le indagini della Guardia di Finanza di Milano avevano

- sccertato che che ... despite evidence that My Berlusconi had personally guaranieed
' pank loans io the Tudian compames, that he was not the beneficial owner of the Swiss

&  companies.. .

$i ¢, in definitiva, ancora una volra, in presenza di una personale interpretazione dei
fatti, dura nella sostanza ma ancorata, secondo criteri di compatibilitd e coerenza
razionali, a dati di fatto oggettivi, di per s in alcun modo non contestan dail’interessato

" nel presente giudizio.

¥

La difesa attorea prosegue: “...& poco dopo fall insinuanti accenni che, nuovamente,
The Economist passa alla diffamazione divetta. E cio mediante la citazione del delirente

racconto di un finanziere “vicino alla Mafia®, che presenta le fortune di Berlusconi

come provemienti da Cosa Nostra.  Per infondere nei lettori il convincimento che ritio
cid sia veritd accertata, The Economist prosegue sostenendo che nelle indagini la
magistratura avrebbe ricevuto D'avallo della Banca d'Ttalia (iacendo che — in realta —
solo accidentalmente il consulente nominato dal PM di Palermo era un funzionario
della Banca d Ttalia, in realtd sempre rimasta estranea alla vicendg) ... " (pag. 4 atto di
cit.).

Nella comparsa di riassunzione del 26/3/04 la difesa attorea ha insistito nell’ affermare
che”...al lettore non é swato affarto chiarito un dato essenziale: le conclusioni i
Giuffrida (il funzionario della Banca d'ltalia che aveva collaborato come consulente

- dei PM., ndr) non erano fruitto di ispezioni della Banca d'ltalia e ancor meno di

investigazioni finanziarie imparziali, ma di elucubraziomi di un perito di parte,
condensate in una relazione eseguita su incarico di un PM. Quindi di un soggetto che
non agiva assolutamente in nome e per conto delic Bemea d'Tralia ¢ ancor meno
tendeva ad accertamenti imparziali | ma era stato designato per formire supporto
probatorio a chi sosteneva 'accusa in un processo...” (pag.27).

La difesa ha quindi souolineato che, nella sua relazione, il consulente aveva premesso
“ umn'osservaziome fondamemiale, significativamente dimenticata’ nell'articolo di
cui & causq; un osservazione secondo la quale, essendo ancora in corso di reperimemo
ratter o documentazione, quanto allo siato ritenuto era superficiale e suscertibile di
successive variazioni dopo ghi opportuni approfondimemi...”

Siffatti mouvi di doglianza — gli uniei allegati dalla difesa arorea in ordine allo
specifico brano in contestazione — non sono condivisibili.

The Econormist ha infattt scritto che:

“ . How did Mr Berlusconi finance his budding television empire? Part of the answer

& is with bank debt. He had a large helping hand from public-sector banks, which

provided bigger loans than Fininvest's creditworthiness seemed to merit. But the rest of
the answer is not clear ar all. In 1978, ar the bivth of his television group, My
Berfusconi set up the 22 holding companies that conmrol Fininvest. From 1978 to 1985,
93.9 biltion Iire (387 billion live in today's money) flowed into the 22 companies,
‘ostensibly from My Berlscon.

In 1997, a financier with links to the Mafia alleged to magistretes in Sicily thery Mr
Berlusconi had used 20 billion lire of Mafia money to build wp his television interesis.



The magisiraies asked the Bank of Ialy 10 help the anti-Mefia division ivestigare. Two
" officials spent 15 months combing the shareholder, bepiking and accounting records of
the 22 companies. The Economist has ¢ copy of their reporis. which run to over 700
" pages. The two main findings are siariling..”

el
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Ora, sotto il primo  profilo, ¢ sufficiente 0sservare che la provenienza
dell’ affermazione secondo la quale ©.. Mr Berlusconi had used 20 billion lire of Mafia
- money to build up his relevision interests... " & riferta in termini chiari ed esclusivi ad
- un “...a financier with links to theMafia...(who alleged to magistrares in Sicily that ..,
- ndr.).. ", con la conseguenza che risultano ben definiti sia la qualifica e la (eventuale)
- atcendibilita del responsabile delle dichiarazioni accusatorie sia 12 pendenza di apposite
" indagini per I'accertamento della loro veridicita. ¥

Sotto i secondo profilo, I'affermazione secondo la quale “ the magistrares asked
| the Bank of Italy 1o help the anti-Mafia division investigate. Two officials spent 18
- months combing the shareholder, banking and accounting records of the 22 compannes.
The Economist has a copy of their reports... " & inidonea ad ingenerare confusione in
capo ai lettorl.

E’ ipfatti sufficientemente specificaro che Viniziativa (.. the magisiraies asked.. .10
help..”) ed la direzione delle indagini svolte dai “..nwo officials...” della Banca
d'Tralia erano riconducibile in via esclusiva alla competenza della magistratura, alla
quale i due funzionari avevano consegnata “ their reports..”.

Non vi &, pertanto, alcun uso strumentale nel richiamo al ruolo della Banca d’Italia al
fine di rafforzare la veridicita delle risultanze delle predette indagini, essendo stata
specificata la natura meramente ausiliaria ed autonoma rispetto alla Banca d'Italia
del) atrivitd dei due funzionari “prestati” alla DDA di Palermo dall’Tatituto di via
Nazionale.

Dall’altro canto, non va trascuratd i] fatto che ’articolo era prevalentemente destinato
ai lettori inglest, con la conseguenza che ulteriori specificazion — del tipo di quelle g1a
rage in passato dalla Banca d'ltakia in relazione ad analoga guerelle sorta in relazione
ad un articolo apparso su ].’Espresso (¢fr doce.nn.16 conv.) €, cioé, che i due
funzionari, il cul nominativo era stato fornite agl inquirenti dalla Banca d’Ttalia 1o
un’otrica di collaborazione tra {e istituzioni, avevano operato quali C.TP dellaDDA
di Palermo senza che I'Istituto 4; via Nazionale fosse a conascenza dell’oggetio delie
indagini in corso) - sarebbero state ultronee Tspetto al nucleo essenziale
dell’ informazione, quale correttamente riferita.

Sotto il terzo profilo — inerente alla (asserita) naturd sommaria e di parte degli
accertamenti contenuti nella cd. perizia Giuffrida — & evidente, dall’intero contesto del
brano, che si trattava di verifiche effertuate nell’ambito di indagini preliminari ancora n
corso e, come tal destinate al vaglio definitive  dell’(eventuale) giudizic
dibattimentale. Anzi, proprio il carattere di novita e di anteprima della notizia fornita
dal periodico «  The Economist has a copy of their reports, which run io over 700
§ pages. The two main findings are stariing...  _ sontribuiva ad ulteriormente chiarire
. che tali accertamentl peritali rigntravano ancora nella fase delle indagini preliminarl &,
come tali, dovevano essefe valutari nell’eventuale futura sede dibattimentale.

i

17 articolo prosegue:
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«__The Economist has a ¢opy of their reports, \which run to over 700 pages. The
main findings are startling.
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The first is My Berlusconi's lack of opernness with the two frust companies thar he
instructed o be the registered holder of his shares in the 22 companies. The rrust
comparnies were subsidiaries of Banca Nazionale del Lavoro (BNL), a large bank. Adr
Berlusconi put money inio the holding companies through two little-lmown [ialion
banks, rather than through BNL iiseff Thus, BNL's trust comparies had no clear
picture of the ultimaie source of ihese funds. In 1994, BNL's managers were 50
concerned about this that they carried out nwo inspections of BNL's relations with the
22 compamies.

These inspections revealed other anomalies, such as share sales thatr were regisiered
solely on Mr Berlusconi’s word, and with no documentary evidence. For instance, when
he sold shares in one of the holding companies to a Fintwvest subsidiary for 165 billion
lire, the funds bypassed the trust companies altogether. So they had no idea how, or
ever whether, the buyer had paid for the shares.

The second finding is that the wliimate source of the money put into the 22 companies
cannot be traced. There were three reasons for this. First, 29.7 billion lire had been
paid in cash, or cash eguivalents. Second, the hwestigators hod found no exramt
supporting documents in the records of the trust companies, banks or holding
companies for 20.6 billion lire. Third, Mr Berlusconi had been adept at sending funds
round in circles.

Why did Mr Berlusconi want to do this? The investigators were baffled. One comparny,
Palina, ostensibly a third parry, had sent 27,7 billion lire 10 the trust comparnies, which
had then transferred this sum to the holding companies. From there, the funds went 1o
Fininvest, and then, through a Fininvest subsidiary, back to Palina. All these
transactions took place on the same day and at the same bank. The investigators found
thar hidden behind Palina was Mr Berlusconi. He had used a 75-year-old stroke-victin
to front for him. Soon after the transactions took place, Paling was liguidated. Its books
had been kept blank.

So the true source of the 93.2 billion lire that flowed imio the 22 companies in 1978-83
remains a mystery that only Mr Berlusconi can solve. We have sent him questions about
this, in writing, but he has declined to answer. A close reading of the reports suggests
that the possibility of money-laundering in the 22 comparnies covmot be ruled owr. Banca
Rasimi, one of the Ilitle-kniown bantks used by Mr Berluscomi and once his faiher's
employer, cropped wp in trials of several money-launderers in the 1950s. But the anti-
Mafia investigators found no evidence to support the allegation that had iriggered their
work. They clearly hoped fo pmduce a. second report, bur the time linnt for rhe
investigation had by then expired .’

In relazione a tale brano, la difesa attorea ha sostemuto che “...coerente col fine
puramente denigratorio & anche la successiva parte dell 'articolo dove The Economist
ricicla dati che sono alla radice o falsi o oppure frutto di elucubrazione su dari non
dimostrenti: il futto per presemtare in chiave delintuosa le societa fondate da Berhusconi.
I periodico s 'addentra, infatti, nella solita storia delle holding occulre e illegali diffusa
in danmo di Berlusconi e gic oggetio di sue iniziative gindiziarie (una sunma é swater il
14/3 “presentara’ alla RAI dal giornalista Travaglio, probabile fonte alla quale s'é
abbeverato The Economist), me il giommalista autore dell articolo riesce addivitiura ad

& imprimesvi un suo malizioso tocco creativo. Cio con enfarizzare la tesi dell ‘accusa —
F. presentata come “fermata” dal decorso dei termini per le indagini — e sopprimendo

tout court gli argomemti comtrari alle stesse, pur presenti in gran quannia nelie
relazioni ciiate...” (pag.5 atlo di cit.).



Questi motivi di doglianza sono - ancora una volta -- generici, tn quanto non
specificano sotto quale profilo ¢ con quali modalita si configurerebbe liliecnc

- diffamatorio.

In altre parole, parte attrice non indica, in termini analitic ¢ rigorosi, quali delle varie

. circostanze dettagliatamente riferite nel brano siano falsamente presentate come
i rsultato degh accerramenti peritali.

In ognl caso, si € gia evidenziato che la narura e la funzione di tah accertamenti, in

- seno alle pit ampie indagini all’epoca svolte daila Direzione Distrettuale Antimafia di

Palermo, sono sufficientemente illustrate nel testo dell’articolo.

© 11 lettore, infatti, & reso edotto del fatto che si tratta non di definitive evidenze

pfocessuali, ma di accertamenti provvisori effettuati dall’ Autorita inquirente e destinati,

per loro natura, al vaglio del giudizio dibattimentale. 2
Quanto, poi, al dato del decorso del tempo ed alla maturazione delie preclusioni

" processuali e di merito, si tratta di un elemento oggettivo, enfatizzato dal giornalista
" perché coerente con la sua interpretezione dei fatti, ma di per s¢ indiscunbile 2 non

specificatamente conrestato, quanto alla sua efficacia, dalla difesa attorea.

Parte attrice lamenta poi che “...terminaio siffatic sconcertante accosfamento fra
Berlusconi e Mafia, I'articolo con estenmanie forza diffamatoria prosegue con und
peculiare, falsaia ricostruzione dei rapporti mra l mtinale atfore e Berrino Craxl,
soffermandosi in  una  deformaia analisi  dell'evoluzione  della  registrazione
radiotelevisiva: che culming con Daffermazione assurda ed indimostrata per cii
Berlusconi avrebbe “pagato” 23 miliardi a Craxi. Fandonia anch 'essa riportaia come
verita accerrata..” (pag.5 atto di cit.).

Si legge nell’articolo che:

“  After he bought his two largest private competitors, Iialia 1. in 1983, and
Retequanro, in 1984, Mr Berlusconi hod secured a virtnal monopoly in private
television. To skirt round the low and broadcast nationwide, he needed help from
political friends. None helped more than Betiino Craxi, who became leader of 1the
Socialist Party in 1976 and prime minister in 1983. Mr Berlusconi, through his two
main networks, had a powerful political weapon 1o offer.

In October 1984, officials in several Italien cities shut down his relevision stalions Jor
broadeasting illegally. This spelled potential disaster for the heavily indebled Finimiést
group. Within days, Crexi, who died in Tunisia last year after being sentenced in
absentin 1o prison for corruption, signed a decree that allowed My Berhiusconi’s siations
to stay on air. After some parliamentary tussles, this decree became law.

Crenci 's decree did nothing 1o pravent concentration of ovwnership. Bul neither did the
Mammi low (named after Oscar Mammi, the telecoms minister), passed in 1990. Tailor-
made 10 suit Mr Berlusconi with his three national networks, it said that no single group
could own more than three out of the 12 nenworks that would be licensed. The coalirion

_ government of the day, which depended heavily on Craxi's Socialist Pewty, pushed
. through this controversial measure despite the resignation of five ministers in profesl.

In effect, this law entrenched the duopoly berween Mediaser and RAL In 1991 and 1992,

" My Bertusconi paid a total of 23 billion lire into Craxi’s affshore bank accounts from a
U olandestine part of his Finjnvest empire, lorown as All Iberian. .
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Ritiene il presente Tribunale che |z ricostruzione critica delle vicende politiche,
- gludiziarie e legislative inerenti alla disciplina del settore radiotelevisivo neghi anni
Ottanta rientri a pieno titolo nell’esercizio del dintto di eritica sancite dall’art.21 Cost,,
- posIo che i singoli fatti postt a fondamento di quella ricostruzione (e sentenze dei
pretori, 1 decreti governativi che autorizzavano la ripresa delle trasmissioni delle
emittenti private su scala nazionale, la cd. legge Mammi, 1 rapporti di amicizia tra
F 'attore e Bettino Craxi, all’epoca Presidente del Consiglio) sone fatti notori, peraltro in
} aleun modo contestati dalla difesa attorea.
Quanto poi alla circostanza del versamento dei ©...23 billion lire into Craxi 's offshore
* pank accounts from a clandestine part of his Fininvest empire, known as All Iberiam, 7,
essa era stata all’epoca accertata dal Tribunale di Milano con sentenza depositata il
6/11/1998 (cfr.doc.9a conv.), nei complessi termini ivi dettagliatamente ricostruiti (cfr,
in particolare, le conclusioni illustrate alle pagg. 192-195; 193-197).
Gli ulteriori sviluppi del suddetto giudizio penale sono poi irrilevanti ai presenti fini,
in quanto successivi all’epoca di redazione dell’articolo e, come tali, non conoscivl o
" conoscibili dal periodico inglese.

TGN
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Prosegue la difesa attorea lamentando: “...stessa zecnica é quella sottesa alla parie
dello scritto (“Dealings with judges”), dove Berlusconi & presentato come colpevole
sicure nella vicenda SME (con tanio di dichiarazione di aver visionalo i documenti di
tale prospetiata colpevolezza), tacendo completamente quanio pir emerge dalle carte
processuali a proposito della difesa di Berhisconi: ossia che per la vicenda SME nessun
lecito v'é mai stato, cosi come per la vicenda Mondadori.  Nella gquale st arviva
all usourdo di considerare una sentenza di non logo a procedere come se fosse una
mera opinione. sol perché conraria ad un ‘gpodittica visuale accusatoria. A
conchusione di talé penultima parte dell articolo, con premediiaia volonic diffamaioria,
non manca wn ulteriove “conferma” della reitd di Berlusconi, ortemiia i danno dei
lettori con wna deprecabile insiniazione sull impossibiliter di Berlusconi di sorfrarsi
alla condarna friendo dell 'anmistia o depenalizcando il delitto di corruzione, Con wn

implicito, ennesimo suggerimenio di colpevolezza frutto d'wuna maliziosa riflessione del

giornalista e del perseguimento della finaliia di cui s '¢ pitr volte detto...” (pag.6 atto di
it ).

© Ritiene il presenre Tribunale che la ricostruzione della vicenda processuale relativh al
'~ ¢d. caso Mondadori proposta dal periodico inglese sia scevra di contenuti diffamatori
" che essa, pur inserendosi in un giudizio soggettivo complessivamente assai duro ner
" confronti dell’attore e delle modalita con le quali egli avrebbe agito nel corso della sua
© carriera imprenditoriale e politica, sia caratterizzato dall’equilibrato richiamo a tutti gl
clementi di fatto e di diritto conosciuti all’epoca di redazione dell’articolo e dalla
rigorosa distinzione tra le mere presunzioni ¢ le circostanze in concreto accenate, Non
meno significativo €, infine, la parte finale, ove con scrupolo e rigore, si informano 1
lettori dell’ esito del procedimento innanzi al G.LP.

Si legge infatti che:

“ .. Mr Pacifico allegedly handed over the bribe 10 Mr Mena. Althongin the
. magistrates fownd ro direct proof of the payment in cash to Mr Meita, they believed
they had a strong case based on indirect proof. Serutiny of Mr Metta’s bank accounts
i revealed no cash withdrawals amounting 10 400m live in the releventt period. Neither
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- did investigation of the Tialian and Swiss bank accounts of a retired Italian judge whe,
' according lo Mr Metta, had given him the +00m lire in wodges of cash—though the
£ gecounts did contain several million dollars.

- So the magistrates believed they had established that My Metta had received 400m lire
. cash from the money thar My Berluscony paid to My Previti in February 1991, Last
- June, a judge at a preliminary hearing took a different view. He believed My Metta and
ruled, therefore, that Mr Berlusconi and the other defendants, who included Mr Previti
and Mr Metta, had no case 1o answer. The magistrates  hevve  appealed..”

Dall’altro canto, le doglianze attoree riguardo alla vicenda sono estremamente vaghe e
generiche, non essendo stati in alcun modo indicati, in termini di sufficiente
determinatezza e specificita, gli esatti profili della ricostruzione ché !"Economist
avrebbe riferito muovendo da un doloso travisamento dei fatti ovvero da una colposa
negligenza nel controllo delle fonti..

e

Anaioghe considerazioni devono formularsi in relazione alia cd. vicenda SME: |
motivi di censura formulati dall’attore rimangono del tutto generict,

Questa indeterminatezza attiene sopratrutto alla ricostruzione dei passaggi di denaro
dai conti correnti delle persone a vario titolo implicate nella vicenda nonché delle
societa facenti capo ad alcune di esse.

L’affermazione secondo la quale: . The Economist has documents that show ¢
wansfer, on March 6th 1991, of 8434404 from one of Mr Berfusconi’s Swiss bank
uccounts 1o one of Mr Previti's, and on March 7th, a transfer of the same amount from
Mr Previti's account 1o the Swiss bank account of Rowena Finance, a Panamanicr
company. Court evidence shows that Rowena Finance 's account is My Squillanre 's.. "
non ¢ stata di fatto contestata somno il profile della sequenza di tali flussi di denaro,
impedendo, pertanto, di individuare gli aspetti offensivi dei qualt s1 duole |'interessato,

Anche in questo caso, poi, 'Economist si & limitato a riferire del quadro accusatorio a
carico dell’on Berlusconi, correttamente precisando che le imputazioni di corruzione
non avevano ancora avuto una conferma processuale: .. One charge against Mr
Berlusconi, which he denies, is that he induced Judges 1o find in his favour by promising
thern money. Whether this is true or nor, there is o clear 1rail of money from M
Berlusconi 10 Renato Squillante, a judge, via My Previti .. .

B

- La difesa attorea prosegue lamentando che, ..o conclusione di tale penultima parte
- dell'articolo (quella appunto relativa al caso SME, nd.r,), con premeditata volonia
diffamatoria, nor manec un ulteriore “conferma’ della reiia di Berlusconi, ofremita in
= danno det letror con una deprecabile insinnazione sulia impossibilita di Berlnsconi dj
. sottrarsi alla condanna fruendo dell amnistia o depenalizzando il delitio di corruzione.
§ Con un implicito, ennesimo, suggerimenio o colpevolezza frutto duna maliziosa

- riflessione del giornalista e del perseguimento della Jinalite di cui s'¢ pitr vole
detto.. ",

Le affermazioni contenute nell’articolo non presentano, invece, alcun rilievo
diffamatoric, trattandosi della soggettiva  valutazione riguardo  all’evoluzione

g Pocessuale della vicenda e delle possibili iniziative politiche e legislative dell’attore: si
verte, pertanto, nell’ambito dell’esercizio del diritto di critica.




Si legge infatti nel brano contestato che:

“. Mr Berlusconi has been absent from the 26 hearings scheduled to dare in 1his trial
- some recently posipored, as his lewyers are standing in the election. He has applied
Jor the judges ia be replaced, as he claims they are prejudiced. [f he 1s eventually found
guilty of the crime in the final appeals court, he could receive a prison semtence; the
statuie of limitations will not Jick in wnnil 2008, Unlike the crime of false accounting, 1t
will be very difficulr for his govermmen, if he wins the election, to decripunalise the
offence of bribing judges. This trial could also be unigue in Italion judicial kistory. No
serving prime minister of Italy since the war has yer been a defendant in a criminal
- mall”.

¥
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i La difesa attorea sostiene inoltre che . finanche nell 'ultimo paragrafetto {articolo
| non modera il contemuto infamante. Vi si legge miovamente, infatti, d una comessione
tra Berluscont e mafia, dedotia dall'ormai irita vicenda del fontore delle Villa di Arcore
Mangano che, per il suo chiaro ed evidente comenuro diffamaiorio, non richiede
commento. Salvo rilevar che tale “connessione”, gici di per sé folle e calunmiosa, & nel
testo dell'articolo ulreriormente distorta: con ['adombrare, per l'ipotesi di vittoria
elettorale di Berluscont, un ritorno del nosiro paese alla passaia temperie di corrusione
e mafia (“Ialy's bad old ways”) ... " (pag.7 atto di ¢it.).

A fronte di tale doglianza & opportunoc riportare integralmente il paragrafo in
questione.

“... Cosy with Cosa Nostra? My Berlusconi's problems with the magisiracy have not
been confined to Milem. In Sicily, Mujfia pentiti (supergrasses who have “repented”),
especially Salvatore Cancenn, whose evidence has helped prosecutors secure several
convictions against Mafia bosses, have made very grave allegations agaimst Mr
Berlusconi and his close friend, Marcello Dell Urri. My Cancemi alleged in 1996 thar
both were in direct contact with the Mafia boss who ordered the bombing which killed
an anti-Mafia magisirate, Paclo Borsellino, in 1992,

After a two-year investigation, magisirates applied last year for the inquiry 1o be
closed without charges. They did not find evidence 1o corroborate Mr Cancemi's
allegations. Similarly, a two-year imvestigation, also launched on evidence from My ;
Cancemi, into Mr Berlusconi's alleged association with the Mafia was closed in 1996,

A parallel investigation resulted in charges against My Dell’Umri of aiding and
abetting the Mafia, which he denies. With the exception of Mr Bertusconi, nearly all the
Drasecution witnesses in the trial, which started in 1997, have been heard. According 10

- Ennio Tinaglia, the lawyer for the province of Palermo, a ¢tvil party in the case, the
. Prosecution has “presented strong evidence of Mr Dell"TUtri's very close links with the
Mafia. " Mere mention of the Mafia makes Fininvest's managers mwiich. "Mafia is
$ second only 1o pacdophilia as a crime. It is a terrible, shameful thing,” says Mr
¥ Confalonieri, one of Mr Dell Utri's former colleagues.
Y So who is Mr Dell'Uni? Apart from a short spell in the late 1970s, Mr Dell Uni, a .

: Sz‘cz‘{z‘au, worked with Mr Berlusconi in Finfivest from 1974 1o 1994, As chief execurive
i of Publitalia, Mediaset's advertising wing, he was responsible for the cash generator of
the Fininvesi gronp. My Dell'Utri, a member of the Ialian parliameni, was a co-
- Jounder of Forza ftalia, and acted as Mr Berlusconi's campaign manager m the 1994

election, Q
\\




Magistrates have also applied for My Dell'Utri to be brought to wial on charges of

" conspiracy to slander their colleagues. And he is currently under mvestigarion for

allegedly anempting io bribe a prosecution wimess ar his wrial. A cowrr case in 1996
revealed that Mr Dell’ Ui received donazioni (g1f1s), often in cash, of 4 billion Jire
From My Berlusconi berween 1989 amd 1003.

While Mr Berlusconi is not obliged (o testify in his own trials. even as Prime minister,
he cannol escape giing evidence in Mr Dell Utri's. Prosecutors will probe him about
s long-standing friendship with Mr Dell Utri. And he will have 1o answer other

.. questions that he has hitherto avoided, These inciude how and why he employed

Vittorio Mangaro, a corvicted mafioso from a powerful clan in Palermo, on his country
estate near Milci for two years in the 1970s.
High on the prosecutors ' list will be questions on the anti-Mafia investigators ' reports

 about the 22 holding companies. Not least, they will ask him where the 23 compmies

got their funds. There will also be questions about a Siciliom relevision compeny thar he
owned with a Mafia-related figure..

Come si vede, il quadro tracciato dal periodico inglese, pur delineando sinteticamente
i procedimenti giudiziari inerenti agli (asseriti) rapporti tra l'attore e gli ambienti
mafiosi, & articolato, puntuale e rigoroso nell'indicare Porigine delle accuse —
provenienti da alcuni pentiti -- formulate nei confronti dell’interessato e dei suoi pi
fidati collaboratori nonché lo stato dei relativi accertament penali all'epoca di
diffusione dell’ articolo.

SI da correttamente atto, ad esempio, delle due archiviazioni dei procedimenti nati
dalle dichiarazioni del pentito Cancemi nei confronti dell’on Berlusconi.

Rispetto a tali procedimenti la difesa attorea non ha sollevato alcuna specifica
contestazione.

Anche lo stato dei procedimenti penali all’epoca pendenti nei confronn di Marcello
Dell'Utn é rigorosamente indicato, ancorché in maniera stringata, e nessuna specifica
contestazione ¢ siata a tale proposito sollevata dalla difesa artorea

A fronte di tale complessiva ricostruzione, le generiche doglianze di parte attrice
risultano quindi del tutto infondate.

L’unica censura formulata in termini specifici riguarda la presenza dello stalliere
Vittorio Mangano - “_..a convicted mafioso from a powerful clan in Palermo.. " .-
presso la residenza di campagna dell’attore per circa un biennio duramte gli anni
Settanta ed il suo accostamenio aila figura dell’on. Berlusconi.

A ben vedere, perd, la circostanza storica delia presenza di Vittorio Mangano ad
Arcore — nei termini prospettati nell’articolo de quo — non ¢ affatto contesiata
dall’attore. Il quale, invece, si lamenta che — anche alia luce di una distorta jettura del
teste di un’intervista rilasciata dal dott.Paoio Borsellino il 19/5/ 1992 ai giornalisti Jean
Pierre Moscardo e Fabrizio Calvi (prodotta dal convenuto sub. doc.4) -~ The Economist
avrebbe illecitamente adombrato [2 sussistenza di indagini penali ineren:t ai rapporti tra
I'on Berlusconi e Vittorio Mangano.

In realtd, nel brano sopra riportato non é contenuto o insinuato aloun riferimento alla
bendenza di indagini o, comunque, di procedimenti penali riguardanti (eveniuali)
collegamenti tra Mangano e I’attuale attore.

Ne deriva che, esaurendosi le dichiarazioni de periodico inglese alla mera circostanza
- incontestata -- dell’assunzione di Mangano presso la villa di Arcore ed alla sua
perinanenza alle dipendenze dell’attore per circa un biennio, 1 successivi interrogativi
del’Economist riguardo al sigmficato di tale presenza nelle pitl complesse vicende

 personali ed imprenditoriali dell’attore - a prescindere quindi dall’esistenza o meno di
. procedimenti penali inerenti agli (eventuali) collegamenti tra le due persone - sono

Q
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legittimi, in quanto rientrano a pieno titolo nell’esercizio del diritto di critica e di
interpretazione dej fatti,

Ancora una volta, infatti, rimanendo incontestata la circostanza storica oggetto di
riflessione (la presenza di Mangano, in qualita di dipendente, nel cuore della residenza

. privata dell’attore), i successivi coliegamenti tra questo datc e tuth gl altrl dati in
p g g

possesso del giomnalista — consistenti nel complesso delle vicende personali,
imprenditoriali e giudiziarie dellonBeriusconi e dei suoi collaborator quali
puntuabmente tratteggiate nel paragrafo in esame - costituiscono infatti espressione di
quella soggettiva valutazione di fatti nella quale si estrinseca, ai sensi dell’art.21 Cost_,
il libero esercizio del diritto di manifestazione del pensiero.

ks
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Alla luce dell’articolata ricostruzione giornalistica delle complesse vicende dell’artore
- neli’ambito della quale non ¢ dato ravvisare alcuna dolosa o colposa alterazione dei
fatti storici e/o processuali nei termini, sovente generici, allegati dalla difesa attorea (gli
unic ai quali deve limitarsi ’accertamento de! Tribunale nel presente giudizio) — &
pertanto evidente che le soggettive conclusioni alle quali giunge 'Economst nelle frasi
di apertura e di chivsura dell’articolo “An Iralia story 97 - relative al *...money from
untraceable sources..”, al fatto che *.. M. Berlusconi has needed @ lot of help from
msalubrious quarters...” e che * . though he says he wants 10 replace the old corrupt
system, ks own business empire is largely a product of i...” — sono coerenti, sotto il
profilo della consequenzialitd logica e dell’applicazione dei criteri induttivi e deduttivi
del pensiero razionale, con le suddette premesse ed essendo proposte all’atienzione dej
lettonl 1n tale loro natura — e, ciod, come frutto di una assai cruda, ma personale
valutazione e non come un fatte storico, definitivamente accertato con efficacia erget
omnes — rentrano 4 pieno titole nell’esercizio del diritto di critica tutelato dall’art 2]
Cost.

Quanto poi, alle modalitd espressive utilizzare nell’articolo, esse sono del tutto
conformd al criterio deila continenza formale e, ciog, ad un’esposizione civile e
rispettosa.

La stessa natura dell’articolo, che muove da una puntigliosa ricostruzione di fatti e
vicende relative ad un ampio arco temporale, e le modalits di personale argomentazione
del giornalista, sempre sviluppate — secondo i canomi del tradizionale empirismo
anglosassone — sulla base di un fitto e pertinente richiamo a cose, avvenimenti e
persone, risultano in cancreto incompatibili con la presenza di eccessi verbali o di
censurabili incontinenze espressive.

e o

In definitiva, le domande attoree devono essere rigettate.
Le spese processuali seguono la soccombenza e si liquidano come da dispositive

P.Q.M.
1l Tribunale di Milano, definitivarente pronunciando neila causa promossa da

on. SILVIO BERTUSCONI
{attore)

el confronti di
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THE EC(}N(}MIST NEWSPAPER LIMITED
{cemvenuta}

ogni altra domanda od eccezione rigettatg ed accertaty Jp Datura non diffamatoria
deil’artico]q intitolato “Ap talian story” pubblicato dall’Economist ] 26/4/01, cosi

Il Giudice Unieg
dott. Angelo Rice; ardi




