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PM angående sajten www.thepiratebay.org
 
Internetsajten www.thepiratebay.org har länge varit en nagel i ögat på 
upphovsrättsinnehavarna och deras branschorganisationer. Sajten, som drivs av 
svenska personer, har blivit känd bland fildelare över hela världen. Vad som väcker 
särskild irritation bland upphovsrättsinnehavarna är att de personer som står bakom 
sajten öppet propagerar för fildelning. De rättighetsinnehavare som kontaktar sajten 
bemöts ofta hånfullt. Under senare tid har initiativtagarna till sajten The Pirate Bay 
bildat en förening vid namn Piratbyrån, som torgför idén att upphovsrätten bör 
avskaffas. All information bör vara fri att accessa för alla. 
 
Personerna bakom sajten är inga dumskallar. Trots att branschföreträdarna ofta 
hävdar motsatsen har man enligt min mening uppenbarligen studerat den svenska 
upphovsrättslagstiftningen och utnyttjar dess möjligheter att försvåra lagföring. Man 
gör även överväganden rörande rättsväsendet resurser för att ingripa mot sajten. 
Man hävdar till exempel att det brott som kan läggas företrädarna för sajten till last 
är medhjälp till andras brottslighet och att polisen inte har resurser att utreda alla 
huvudbrott. 
 
Hemsidan körs på en dator som finns installerad hos företaget RixTelekom, som är 
en teleoperatör. Datorn finns rent fysiskt i Göteborg. 
 
På sajten tillhandahåller man funktionalitet för fildelning med hjälp av en teknik som 
går under namnet BitTorrent. Tekniken är framtagen för att undvika ett av de största 
problemen vid normal fildelning, nämligen bandbreddsbegränsningar.  
 
Fördelen med BitTorrent är att den information som skall delas med andra delas upp 
i små segment och att alla som laddat ned ett av dessa segment omedelbart 
därefter delar ut segmentet till alla andra i fildelningsnätverket. Man slipper alltså att 
en enskild dator belastas med ett stort antal nedladdningar från många andra. 
 
Jag har tidigare varit förundersökningsledare för en anmälan från Microsoft via 
deras ombud advokatfirman Delphi. I anmälan gjordes gällande att de personer som 
stod bakom The Pirate Bay gjorde sig skyldig till egen självständig brottslighet 
genom att på sajten ifråga offentligen framföra bl.a. datorprogrammet Halo 2 (det 
var lagstiftningen i dess lydelse före 1/7 2005 som var tillämplig). 
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Förundersökning inleddes med denna hypotes som grund. Rikskriminalpolisens IT-
brottsrotel biträde mig med utredningsresurser. För säkerhets skull lät jag dock SKL 
gå igenom tekniken bakom BitTorrent för att få vetskap om vad som egentligen rent 
tekniskt hände (de misstänkta var ju uppenbarligen säkra på att dom bara kunde 
dömas för medhjälpsbrott). 
 
SKL upptäckte följande. På hemsidan fanns visserligen länkar men det var inte 
fråga om vanliga hyperlänkar som i avgörandet NJA I 2000 sid. 292. Den som 
klickade på länkarna på The Pirate Bays hemsida fick nedladdat en fillista 
innehållande information om i hur många segment verket delats upp och delarnas 
namn samt en uppgift om IP-adressen till en Tracker. Trackern är en dator som 
håller reda på IP-adresserna till alla datorer som vid ett givet tillfälle håller på att 
ladda ner/dela ut det verk som efterfrågats genom länkklickningen. Trackern är en 
helt annan dator än den på vilken hemsidan körs. Vill en användare ladda ner ett 
verk anropas Trackern som förser användarens dator med IP-adresser till de övriga 
datorerna i det tillfälliga nätverket. Segmenten hämtas sedan hem från alla 
deltagare. Fildelningen fungerar även om Trackern tas bort, det kan dock inte 
tillkomma nya användare. 
 
Vem som helst kan sätta upp en Tracker. Det finns ingen omedelbar koppling 
mellan hemsidan och den Tracker som används av användarna hos The Pirate Bay. 
 
För att fildelningen inte skall ta för lång tid är det viktigt att användare som fått hem 
alla segment stannar kvar i nätverket och delar ut hela verket. Användaren kallas då 
en seeder till skillnad från den som bara delar ut enskilda segment som kallas 
leacher. Att få hem en hel film kan ta så lång tid som 30 dagar om det finns få 
seeders. 
 
Den funktionalitet som erbjuds genom BitTorrent medför att länkarna på hemsidan 
inte kan anses innebära att upphovsrättsligt skyddade verk offentligen framförs (den 
gamla ordalydelsen). Det kan inte heller hävdas att det via hemsidan överförs verk 
(den nuvarande ordalydelsen). Genom hemsidan överförs bara information som gör 
det möjligt för den enskilde användaren att på annat håll hämta hem det 
efterfrågade verket. Företrädarna för hemsidan gör sig alltså skyldiga till medhjälp till 
andras offentliga framförande (den gamla ordalydelsen) eller andras olovliga 
exemplarframställning och överföring till allmänheten av verket ifråga (den 
nuvarande ordalydelsen). 
 
Ansvar för medhjälp förutsätter att det bevisas att ett huvudbrott har begåtts. Enligt 
min uppfattning går det inte att få en domstol att fälla till ansvar för medhjälp om 
man måste anta (gissa) att ett huvudbrott begåtts av någon. 
 
Upphovsrättsligt skydd ges till delar av ett verk, om delen i sig når upp till kravet på 
verkshöjd. Beträffande datafiler är det besvärligt att avgöra om så är fallet, särskilt 
om verket delas upp i en mycket stor mängd små segment. För att undvika sådana 
bevisproblem gav jag Rikskriminalpolisen i uppdrag att hitta en seeder, vilken ju 
delar ut verket i sin helhet. En sådan anträffades i Linköping.  
 
I detta skede förklarade Rikskriminalpolisen att man inte längre hade resurser att 
biträda mig. Med hänsyn till att huvudbrottet ägt rum i Linköping och 
medhjälpsbrottet i Göteborg vände jag mig till Åklagarkammaren i Linköping som tog 
över handläggningen i ärendet. Vad som hänt efter detta känner jag inte till. 
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När det blev känt bland branschfolk att jag inlett en förundersökning mot The Pirate 
Bay gjordes flera anmälningar om brott från amerikanska filmproducenter, bl.a. 
rörande filmen Schrek 2. Jag har valt att inte utvidga min förundersökning till att 
omfatta de anmälda filmerna. Skälen härför är följande: 
 
Der svenska skyddet för filmproducenter är begränsat till rättighetsinnehavare som 
hör hemma inom EES. Amerikanska producenter omfattas inte av 46 § 
upphovsrättslagen, se 61 § upphovsrättslagen samt 1 § Internationella 
upphovsrättsförordningen. Ombuden för de amerikanska företagen hävdade att 
bolagen hade upphovsrättsligt skydd som innehavare av den egentliga 
upphovsrätten. Enligt amerikansk upphovsrättslagstiftning finns det något som heter 
work for hire. Vad jag förstår innebär det att upphovsrätten till verk som framställs av 
anställda eller inhyrd arbetskraft tillkommer beställaren, d.v.s. normalt produktions-
bolaget. I svensk lagstiftning gäller detsamma enbart för datorprogram. 
 
Enligt min uppfattning skall vi i Sverige tillämpa den svenska lagstiftningen. 
Upphovsrätten till filmverk tillkommer de personer som utför arbetet med att skapa 
filmen, som ex.vis regissören, manusförfattaren, kameramannen, den som tar upp 
ljudet och den som svarar för dekoren eller såvitt avser animerad film, tecknare och 
dataanimatörer. För att producenten skall kunna inneha den egentliga 
upphovsrätten måste det ske en överlåtelse från den ovan angivna personkretsen. 
Någon sådan överlåtelse har inte skett till de amerikanska producenterna. De kan 
alltså inte i Sverige göra anspråk på att inneha den egentliga upphovsrätten. 
 
Slutsatser 
 
1a. Verksamheten på The Pirate Bay´s hemsida omfattas av straffansvar för 
medhjälp till andras brottslighet. Detta medför att utredningsarbetet blir betydligt 
mycket svårare än om det varit fråga om en egen självständig brottslighet. 
 
1b. Fildelningen sker utan att det finns något vinstintresse. Mycket talar för att annan 
påföljd än böter för upphovsrättsbrott genom fildelning bara kommer att aktualiseras 
då det finns ett syfte att tjäna pengar på verksamheten. Det kommer i en sådan 
situation inte att bli möjligt för oss att spåra IP-adresser till seeders, eftersom 
sekretessbestämmelserna i LEK hindrar operatörerna och tjänsteleverantörerna att 
lämna ut abonnentuppgifterna till oss. 
 
Jag rekommenderar idag alla att avvakta utgången av mitt mål i hovrätten innan 
man begär ut abonnentuppgifter beträffande fildelare. 
 
2. Den svenska lagstiftningen ger ett mycket svagt skydd för filmproducenter utanför 
EES-området. 
 
 
 
 
 
 
 
Håkan Roswall 


