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เนื่องจากสภานิติบัญญัติแหงชาติไดบรรจุรางพระราชบัญญัติจุฬาลงกรณ

มหาวิทยาลัย (ราง พ.ร.บ. จุฬาฯ) พ.ศ. .... เพื่อพิจารณาในวาระที่ 2 และ 3 ในการประชุมของ

สภานิติบัญญัติแหงชาติ (สนช.) วันที่ 12 และ 13 ธันวาคม 2550 สภาคณาจารยมีความหวงใย

และตระหนักถึงความสําคัญของการนําจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไปสูสถานะมหาวิทยาลัย

ในกํากับของรัฐบาล  ทั้งนี้สภาคณาจารยไดเคยมีมติ 41 เสียง ตอ 4 เสียง เมื่อวันที่ 27 

พฤศจิกายน 2550 ใหถอนราง พ.ร.บ. จุฬาฯ ออกจากการพิจารณาของ สนช. สภาคณาจารย

ไดมีหนังสือถึงนายกสภามหาวิทยาลัยผานอธิการบดีใหสภามหาวิทยาลัยพิจารณาถอน

ราง พ.ร.บ. จุฬาฯ ตามมติของสภาคณาจารย แตสภามหาวิทยาลัยไดแจง ไมสามารถทํา

เชนนั้นได  เพราะอยูในอํานาจความรับผิดชอบของสภานิติบัญญัติแหงชาติ สภาคณาจารย

จึงไดขออนุญาตนายกสภามหาวิทยาลัยเพื่อขอเผยแพรมติของสภาคณาจารยและขอมูล

อยางเปนทางการตอสภานิติบัญญัติและผูเกี่ยวของตอไป  
 

ประเด็นสําคัญในการคัดคานการผานราง พ.ร.บ. จุฬาฯ อยางเรงรีบและขาดการ

มีสวนรวมของผูที่เกี่ยวของตามพระราชกระแสของพระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวที่วา 

“กอนประกาศใชพระราชบัญญัติฯ ควรมีการปรึกษาหารือกับผูเกี่ยวของทั้งหมด
กอน (คณาจารย นักศึกษา ผูบริหาร ฯลฯ) และรางกฎหมายประกอบทั้งหมดให
ครบกอน การปรึกษาเปนในทํานองประชาพิจารณ เปนการปรึกษาที่กวางขวาง 
รวมทั้งประชาชนทั่วไป”  
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ทําไมการเปลี่ยนแปลงที่สําคัญยิ่งเชนนี้ จึงไมมีการดําเนินการอยางถูกตอง ทั้งๆ 

ที่มีผลกระทบตอบุคลากรจุฬาฯ หลายพันคน นิสิตหลายหมื่นคน ครอบครัว ญาติพี่นอง

ตลอดจนศิษยเกาจํานวนเปนแสนคน ตลอดจนสังคมไทยโดยรวม ในการเปนสถาบันการศึกษา

ช้ันสูงที่มีผูทรงความรูโดยเฉพาะเปนสถานที่ผลิตผูบริหารจํานวนมาก แตกลับไมมี

กระบวนการจัดการการเปลี่ยนแปลงที่มีประสิทธิผลตามหลักวิชาการและการปฏิบัติที่ดี 

 

ในการเรงรีบผานราง พ.ร.บ. จุฬาฯ มีการพิจารณาโดยคณะกรรมาธิการวิสามัญ

ของ สนช. โดยรัฐมนตรีวาการกระทรวงศึกษาธิการ (ศ. ดร. วิจิตร ศรีสอาน เปนประธานฯ 

รศ. ธงทอง จันทรางศุ เปนโฆษก) ครั้งที่ 1 เมื่อวันที่ 19 ธันวาคม 2549 และครั้งที่ 2 เมื่อวันที่ 

16 มกราคม 2550 และไดหยุดเวนไปโดยมีการตั้งอนุกรรมาธิการรับฟงความคิดเห็นโดย

มี ศ. ดร. สุจิต บุญบงการ เปนประธาน มีการเปดรับฟงความคิดเห็นรวม 13 ครั้ง แตไมได

มีการสรุปและเปดเผยตอประชาคมจุฬาฯ ที่สําคัญไมมีการนําผลการรับฟงความคิดเห็น

ดังกลาวมาพิจารณาในคณะกรรมาธิการวิสามัญฯ แตอยางใด และรายงานของ

คณะกรรมาธิการวิสามัญฯ ที่เสนอราง พ.ร.บ. จุฬาฯ ตอ สนช. ก็ไมไดระบุถึงการรับฟง

ความคิดเห็นแมแตนอย นอกจากนี้มหาวิทยาลัยมีการตั้งกรรมการขึ้นมาคณะหนึ่งเพื่อ

รางระเบียบขอบังคับที่สําคัญแตก็ไมมีการนําเสนอเพื่อใหประชาคมจุฬาฯ  ไดรับทราบ

โดยทั่วถึงเพื่อใหมีโอกาสเสนอแกไขปรับปรุง การดําเนินการตางๆ ดังกลาว เทากับวายัง

ไมไดปฏิบัติตามพระราชกระแสที่พระบาทสมเด็จพระเจาอยูหัวไดพระราชทานใหแก

จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยตั้งแตป พ.ศ. 2543 อยางแทจริง 
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ถึงแมราง พ.ร.บ. จุฬาฯ ที่กําลังถูกผลักดันใหผานการพิจารณาจะมีขอดีอยู และ

ผูบริหารของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัยไดกลาวถึงในหลายโอกาส อยางไรก็ตาม เรา
สมควรพิจารณาประเด็นที่ยังมีปญหา และมาตราที่สําคัญตางๆ อีกทั้งมีบทบัญญัติ
ที่จํากัดสิทธิเสรีภาพของบุคคล รวมถึงสิ ่งที่ยังไมพรอมอีกมาก จึงเห็นสมควรให

ประชาคมจุฬาฯ สรางระบบที่มีความชัดเจนและมีประสิทธิภาพมากกวาจะฝากความเชื่อใจ

ไวกับผูบริหารในอนาคต 
 

สภาคณาจารยจึงจําเปนตองเสนอตอประชาคมจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
เพื่อโปรดใหความคิดเห็นและโปรดใชวิจารณญาณในการพิจารณาคัดคานการ
ผานราง พ.ร.บ. จุฬาฯ อยางเรงดวน  เพ่ือใหมีการดําเนินการที่ถูกตองตอไป   

 
 

สภาคณาจารย จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย 

13  ธันวาคม  2550 
 


