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RIISTAN VUOKSI ON
RIISTAPOLITIIKAN UUSI
AIKAKAUSJULKAISU

Silmiesi edessa on Suomen riistakeskuksen ensimmadinen Riistan vuoksi -aikakausjulkaisu. Se
on Suomen riistakeskuksen osallistavan riistapolitiikan valmistelun tiedotuslehti.

Riistahallinnon uudistuessa viime vuonna perustettiin alueelliset riistaneuvostot ja valtakunnalli-
nen riistaneuvosto. Niiden tehtdva on toteuttaa osallistavaa riistapolitikan valmistelua.

Riistapolitiikan keskeinen tydviline ovat laji- ja elinympdristokohtaiset hoitosuunnitelmat,
joissa linjataan yhteiskunnan toivoman riistapolitiikan suuntalinjat seka riistakannan ja elinympa-
ristdjen hoidon toimenpiteet.

Hoitosuunnitelmien valmistelusta ja pdivittamisestd vastaa maa- ja metsatalousministerion
toimeksiannosta Suomen riistakeskus. Riistaneuvostojen tehtdva on kdyda ja ylldpitdd hoitosuun-
nitelmiin ja riistapolitiikan valmisteluun liittyvda arvo- ja intressikeskustelua. Riistaneuvostojen
tehtava on kuulla ihmisié ja organisaatioita, jotka ovat kiinnostuneita riistasta; lajeista itseisarvoina,
niiden monimuotoisuudesta, riistan tuottamista hyodyista ja hyvinvoinnista seka toisaalta riistan
aiheuttamista vahingoista.

Kansallinen hirvikannan hoitosuunnitelma on Suomen riistakeskuksessa parhaillaan tyén
alla. Metsdhanhen hoitosuunnitelmaty® on kdynnistymadssd, ja se on saamassa myos kansainvalis-
td ulottuvuutta lajin muuttoreitin valtioihin. Metsdkanalintujen hoitosuunnitelma on viimeistelyvai-
heessa maa- ja metsdtalousministeriossd, ja se on tulossa lausuntokierrokselle.

Hallitusohjelmassa edellytetyn suomalaisen suurpetopolitikan evaluoinnin jdlkeen on tarve
ryhtyd pdivittdamaan suurpetojemme hoitosuunnitelmia. Myds monille muille lajeille kaivataan
hoitosuunnitelmia. Voimavarojen rajallisuus edellyttdd kuitenkin niiden toteutusjdarjestyksen priori-
sointia.

Riistan vuoksi -julkaisu tukee osallistavaa riistapolitiilkan valmistelua. Se esittelee hoito-
suunnitelmien perusteita ja taustoja, kertoo suunnitteluprosessien kulusta seka esittelee tiivistetysti
valmistuvien hoitosuunnitelmien linjauksia ja toimenpiteita.

Riistan vuoksi kisittelee riistakonfliktien hallintaa esitellen osapuolten késityksid ja mielipi-
teitd kdrjekkaitdkdan kannanottoja kieltamatta.

Riistahallinnon ja vapaaehtoisen metsastajakentan yhteistyo on myos esittelyssa Riistan
vuoksi -julkaisussa. Tdlld yhteistyolld Suomessa tuotetaan se maailmanlaajuisestikin ainutlaatuinen
tietopohija, jonka avulla suomalaista riistavaraa hoidetaan.

Riistan vuoksi on ainakin aluksi kerran—kahdesti vuodessa ilmestyva digijulkaisu. Se on kaikkien
kansalaisten luettavissa osoitteessa www.riista.fi. Suomen riistakeskus tuottaa lehdestd myos pai-
netun version, joka postitetaan riistaneuvostojen valtakunnallisille ja alueellisille yhteistyokumppa-
neille sekd sidosryhmdty6hon osallistuvien organisaatioiden toimijoille. Koska kaikki riista-asioista
kiinnostuneet eivat voi osallistua sidosryhmdkokouksiin tai foorumityéhon
henkilokohtaisesti, levida ajankohtainen riistatieto toivottavasti tata kautta kaikille
riista-asioista kiinnostuneille.

Reijo Orava
Johtaja
Suomen riistakeskus
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Neuvotteleva virkamies Sami Niemi, maa- ja metsatalousministerio, Kala- ja riistaosasto

Riistaneuvostoilla on mahdollisuus
kantaa vastuu riistatalouden
kehittymisestd, riistakantojen sdi-
lymisestdi ja riistan aiheuttamien
vahinkojen hallinnasta.
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RIISTANEUVOSTOT
UUDEN RIISTAPOLITHIKAN
KEIHAANKARKINA
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Valtakunnallinen
riistaneuvosto ja 15
alueellista riistaneu-
vostoa ovat Suomen
riistakeskuksen uusia
strategisia toimieli-
mid, joilla on tiarkea
merkitys avoimen ja
aktiivisen riistapolitii-
kan toteuttajana. Ne
laajentavat riistapoli-
tiikan osallisten jouk-
koa, mikd on tarkeaa,
jotta riistapolitiikassa
ei ajauduttaisi tunne-
lindkoon. Olennaista
onkin se, ettd riista-
neuvostoissa salli-
taan keskustelu seka
erilaiset ndkokulmat ja
mielipiteet. Vain tata
kautta on mahdollista
pdasta tilanteeseen,
jossa konfliktit ja ris-
tiriidat eivat hallitsisi
kokousten asialistoja,
vaan voisimme kaikki
yhdessa edistaa var-
masti kaikille yhteista
tavoitetta — riista-
kantojen sdilymista
elinvoimaisina.

Vuosi 2011 oli merkittava
vuosi suomalaisen riistahallinnon
historiassa. Riistanhoitopiirien ja
Metsastdjdin keskusjdrjeston fuusi-
oiminen yhdeksi itsendiseksi julkis-
oikeudelliseksi laitokseksi — Suomen
riistakeskukseksi — oli yli 50 vuoteen
suurin muutos riistahallinnossa. Se,
ettd ndinkin perustavaa laatua oleva
muutos oli mahdollinen, kertoo siitd,
etta riistahallinnossa oli erityisen
hyvin ymmiarretty yhteiskunnassa jo
tapahtunut muutos ja ndhty suunta,
johon yhteiskunta on edelleen
menossa.

Aikakautta, jota nyt eldmme,
voidaan luonnehtia varsin monin
tavoin. Yksi tapa voisi olla mddritelld
se “avoimuuden, osallistamisen ja
nopean tiedonvalityksen” aika-
kaudeksi. Perinteinen riistahallinto
olikin jo vaikeuksissa, silld nopea
sdhkoinen tiedonvalitys ja sosiaali-
sen median merkityksen kasvu oli
luonut kaikille metsastyksesta ja riis-
talajeista kiinnostuneille kansalaisille
ja tahoille yha paremmat mahdolli-
suudet vaatia, vaikuttaa ja seurata.

Riistahallinnon on kyettdva
eldmaan ja toimimaan tamankaltai-
sessa maailmassa, jossa toiminnan
yhteiskunnallinen hyvaksyttavyys
testataan periaatteessa joka pdiva ja
jokaisen toimenpiteen sekd jokaisen
padtoksen yhteydessa. Tasta syysta
pelkka organisaatiouudistus ei riitd,
vaan tarvitaan muutosta myos
toimintatavoissa.

Tunnelinakoon

ajautuminen viltettava
Valtakunnallinen riistaneuvosto ja
15 alueellista riistaneuvostoa ovat
Suomen riistakeskuksen uusia
strategisia toimielimid. Riistaneu-
vostot mahdollistavat riistahallinnon
entistd paremman lapindkyvyyden
ja lisddvat muun muassa hirvieldin-
politikkaan ja suurpetopolitiikkaan
littyvda avointa ja vuorovaikutteista
sidosryhmayhteisty6ta ja erilaisten
intressien yhteensovittamista. Riis-
taneuvostoilla on tarkea merkitys
koko julkisen riistakonsernin avoi-

men ja aktiivisen yhteistyén toteut-

tajana. Ne laajentavat riistapolitiikan
osallisten joukkoa, mika on tarkeas,
jotta riistapolitiikassa ei ajauduttaisi

tunnelinakoon.

Olennaista onkin se, ettd riista-
neuvostoissa sallitaan keskustelu
seka erilaiset nakokulmat ja mieli-
piteet. Alueellisilla riistaneuvostoilla
on mahdollisuus kantaa vastuu
Suomen riistakeskuksen toiminta-
alueen riistatalouden kehittymisesta,
riistakantojen sdilymisestd ja riistan
aiheuttamien vahinkojen hallinnas-
ta. Valtakunnallisella riistaneuvostol-
la on puolestaan mahdollisuus kan-
taa vastuu koko valtakunnan tasolla
samoista kysymyksistd. Yksimieliset
riistaneuvostot kayttavat vahvempaa
vaikutusvaltaa kuin riitaisat.

Vahvoista mielipiteista
yhteiseen nikemykseen
Tahan liittyy kuitenkin riistaneu-
vostojen tydn suurin haaste.
Naihin kaikkiin edelld mainittuihin
riistapolitiikan osa-alueisiin liittyy
aina erilaisia ndkoékulmia, mielipi-
teitd ja tunteita. Riistapolitiikalle on
tyypillistad, ettd nama nakokulmat
ja mielipiteet ovat vahvoja ja usein
ensi nakemadlta varsin kaukana
toisistaan. Vain keskustelun ja vuo-
rovaikutuksen kautta voidaan luoda
yhteistd ndkemystd tulevasta. Asiat
on puhuttava halki.

Riistatalous ei ole umpiossa.
Riistan elinympadristoihin ja riista-
kantoihin vaikuttavat monet erilaiset
tekijat: esimerkiksi ilmastonmuutos,
likenne, maatalous, metsatalous ja
luonnonsuojelu. Mikdli riistaneuvos-
tojen tydskentely on avointa sekd
tasa-arvoista ja vuorovaikutus aitoa,
myds ndma riistatalouden ulkopuo-
liset tekijdt voivat olla riistaneuvosto-
jen asialistalla. Se kuitenkin edellyt-
tdd, ettd riistaneuvostot onnistuvat
rakentamaan luottamuksellisen
aseman riistapolitiikan sidosryhmis-
sd niin kaikilla toiminta-alueilla kuin
koko valtakunnan tasolla.

Viime vuonna alkanut riistaneu-
vostojen toimikausi on haasteel-
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linen. Valmista latua ei ole, vaan
umpihankeen on suunnattava.
Alueelliset riistaneuvostot ovat
korvanneet riistanhoitopiirien
hallitukset. Moni varmasti olisi
valmis etsimdan sen vanhan ladun
ja jatkamaan siihen suuntaan. Se ei
kuitenkaan ole mahdollista. Vaikka
riistaneuvostoilla ei ole muodollista
pddtosvaltaa, vaikutusvalta riistapo-
litikkaan on kuitenkin otettavissa,
mikali uskalletaan ldhtea etsimaan
yhdessa kaikkien riistaneuvostojen
jasenten kanssa uutta reittid umpi-
hangessa.

Elinvoimaiset riistakannat
yhteisend tavoitteena

Maa- ja metsatalousministerié on
jo vuodesta 2007 rakentanut uu-
denlaista osallistavaa riistapolitiikan
strategiaprosessia. Mukana tdssd
tyossd ovat olleet myos riistanhoi-
topiirien hallitusten puheenjohtajat.
Ndiden eri alueita edustavien
henkildiden mukanaolo on edis-
tanyt yhteisen suunnan I6ytymista
ja mahdollistanut riistahallinnon
muutoksen. Ministerio haluaa
jatkaa tdta osallistavaa horison-
taalista yhteistyota myos jatkossa.
Toivottavasti samanlainen sitouttava
ja osallistava tydskentelytapa omak-
sutaan myos riistaneuvostoissa, silld
vain saannollisen keskustelun ja
vuorovaikutuksen kautta voidaan
alkaa ymmartdd toisten osapuolten
ndkemyksid ja toiveita. Vain tatd
kautta voidaan toivottavasti jatkossa
paasta tilanteeseen, jossa konfliktit
ja ristiriidat eivat hallitsisi kokousten
asialistoja, vaan voisimme kaikki
yhdessa edistda varmasti kaikille
yhteistd tavoitetta — riistakantojen
sdilymista elinvoimaisina.

Riistapolitiikalle on tyypillista, etta mielipiteet ovat vahvoja ja usein
ensi ndkemalta varsin kaukana toisistaan. Yhteista nakemysta
tulevasta voidaan luoda vain keskustelun ja vuorovaikutuksen kautta.
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Hoitosuunnitelmat ovat verrattain uusi toimintata-
pa riistahallinnossa. Hoitosuunnitelmatyon taustalla
on aiatus, etta menestyksek'a's riistakannan hoito

suunnitelman idea on koota yksittdisen lajin tai
elinympaériston nakékulmasta paras kdytettivissa
oleva tieto yksiin kansiin ja linjata lajin tai elinym-
périston hoidon kannalta keskeiset toimenpiteet.
Hoitosuunnitelmien valmistelussa toimitaan osal-
listavasti, jotta kaikki asiaan liittyvat ndkokulmat

tulevat huomioitua linjauksissa.
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Ylitarkastaja Janne Pitkdnen, maa- ja metsatalousministeri6, Kala- ja riistaosasto

Suomessa ensimmadinen
riistalajeja koskeva hoitosuunnitelma
valmistui susikannalle vuonna 2005.
Sittemmin on valmisteltu hoitosuun-
nitelmat myos karhulle, ilvekselle,
metsdpeuralle, hylkeille ja peltopyyl-
le. Valmisteluty® on loppusuoralla
myo6s ahman, metsakanalintujen ja
kosteikkostrategian osalta, ja valmis-
telu on parhaillaan kdynnissa hirvelle
ja metsdhanhelle.

Uusinta tietoa ja yhteistyota
Hoitosuunnitelman idea on koota
yksittdisen lajin ndkokulmasta

paras kdytettdvissa oleva tieto

yksiin kansiin, ja linjata lajin hoidon
kannalta keskeiset toimenpiteet.
Hoitosuunnitelma ei ole lainsaa-
dantod. Sitd voidaan kuitenkin pitdd
kansainvdlisessd ympadristopolitiikas-
sa vakiintuneen parhaan kaytdnnon
ilmaisijana. Taustalla on ajatus, ettd
menestyksekas riistakannan hoito
vaatii paljon muutakin kuin vain
pelkkaa lainsdadantoa. Toisaalta
lainsdddantd on monesti saddetty
yleiselld tasolla koskemaan monia
lajeja, joten on tarpeen lajikohtaisesti
tarkemmin maddritelld, mitd yleiset



Hoitosuunnitelman idea on koota
yksittdisen lajin tai elinympdristén
nékékulmasta paras kéytettdvissd
oleva tieto yksiin kansiin, ja linjata
lajin tai elinympdriston hoidon kan-
nalta keskeiset toimenpiteet.

[

periaatteet kdytannossa tarkoittavat
kunkin tietyn lajin kohdalla, jotta pe-
riaatteet saadaan toteutumaan myds
kaytdnnossa. Hoitosuunnitelmissa
korostetaan linjausten tekemista vii-
meisimman tutkitun tiedon valossa.

Osa riistanhoidon kaytannoista
ja toimintatavoista on ehka riistava-
elle itsestddn selvdd hiljaista tietoa.
Nyky-yhteiskunnassa riistakantojen
hoitoon kohdistuu kuitenkin monia
intressejd, jotka voivat olla osin
myos vastakkaisia. Niitd on tarpeen
sovittaa yhteen. Hoitosuunnitelman
valmistelussa onkin toimittava osal-
listavasti, jotta kaikki asiaan liittyvat
nakokulmat tulevat huomioitua
linjauksissa. Samalla toimintatapoja
ja kaytantoja on syyta kehittaa avoi-
mesti, jotta riistapolitiikan tavoitteet
voidaan saavuttaa alati muuttuvassa
yhteiskunnassa.

Oleellista on, ettd monesti
kannanhoidossa voidaan tehda
merkittdvid parannuksia muilla kei-
noin kuin pelkalld lainsaadannolld,
esimerkiksi viestinnan, koulutuksen,
neuvonnan ja riistanhoitoprojektien
avulla. Jotta erilaisilla keinoilla saa-
daan riistakannat sdilytettyd elinvoi-
maisina, pitdd kaikkien toimijoiden
soutaa venettd samaan suuntaa.

Tavoitteena elinvoimaiset
riistakannat
Hoitosuunnitelmat valmis-
tellaan niin, ettd ne jalkaut-
tavat Julkisen riistakonser-
nin strategian kaytannon
toimintaan. Riistakonsernin
strategiaprosessi muodostaa
riistapolitikan selkdrangan.
Strategiaprosessissa
on madritelty ne
yhteiskunnan tarkedt
vaikuttavuustavoitteet,
joita riistapolitiikalla halu-
amme saada aikaan. Yksi
tavoitteista on riistakanto-
jen sdilyttdminen elinvoi-
T’.‘g maisina. Karhukannan
hoitosuunnitelmassa
on tarkemmin linjattu,
millaisilla toimenpiteilld tahan
kdytdnnossa padstaan.
Yhtena riistakonsernin stra-
tegisena padmaddrand on toimia
avoimesti ja aktiivisesti kansallisten
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oitosuunnitelmissa korostetaan linjausten
tekemista viimeisimman tutkitun tiedon valossa.

ja kansainvadlisten toimijoiden ja
intressiryhmien kanssa. Parhaillaan
pohditaan hirvikannan hoitosuun-
nitelman valmistelun yhteydesss,
millaisia muutoksia tamd edellyttda
esimerkiksi hirvenmetsdstyksen
suunnitteluun.

Esimerkiksi elinympdristojen
parantaminen ja lisédminen on
pitkdjdnteistd tyotd, jonka vaikutuk-
set ulottuvat kymmenien vuosien
padhdn. Tassd tydssd yksityinen
metsdanomistaja on avainasemassa,
silld vain hanelld on juridinen oikeus
paattaa, otetaanko jonkin riistala-
jin elinympadristot hanen maillaan
huomioon lain vahimmaisvaatimuk-
sia laajemmin. Tatd voidaan edistda
monella tasolla, ldhtien tiedotukses-
ta, neuvonnasta ja koulutuksesta,
ja vaikuttamalla elinympadristojen
hoito-ohijeisiin ja tukirahoitusjdrjestel-
miin. Lain vahimmadisvaatimuksiakin
pitdd voida kehittdd vastaamaan
yhteiskunnan muuttuvia tavoitteita ja
ajantasaisinta tietoa. Hoitosuunnitel-
missa nditd mahdollisuuksia voidaan
tuoda esille.

Hoitosuunnitelmien
alueelliset ulottuvuudet
Jatkossa hoitosuunnitelmien seu-
ranta nousee entista tarkeammaksi.
Vasta perustetut riistaneuvostot
yhdessa sidosryhmien kanssa voisi-
vat saannollisesti tarkastella, kuinka
niiden alueella on hoitosuunnitel-
man toimenpiteitd saatu toteutettua
kdytdnnossa.

Hoitosuunnitelmissa on monia
alueellisten toimijoiden tehtdvissa
olevia toimenpiteitd. Esimerkiksi
vapaaehtoistyéhon perustuvien riis-
talaskentojen kattavuutta voitaisiin
parantaa alueen riistaneuvoston ja
sidosryhmien yhteistyolld. Esimerkik-
si ELY-keskuksen, metsdkeskuksen
ja maakunnan liiton yhteistyona
on mahdollista toteuttaa merkittd-
vidkin hankkeita, mikali pystymme
hoitosuunnitelmissa tarjoamaan
hyvia ideoita. Mikdli seurannassa
havaitaan, ettd toimenpiteitd ei ole
saatu toteutettua, on jatkossa tehta-
vd enemmadn oikeita asioita.

Hoitosuunnitelmia on tarpeen
aika ajoin pdivittad, mutta ensin ne
on pantava tdytantéon.
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Projektipdallikkd Jani Kérhamo, Suomen riistakeskus

HOITOSUUNNITELMA
HIRVELLE

Suomen riistakeskus valmistelee parhaillaan hirvikan-
nan hoitosuunnitelmaa, jossa linjataan hirvikannan
hoidon suuntaviivat. Hirveen liittyville intressitahoille
ja kansalaisille tarjotaan mahdollisuus osallistua hoi-
tosuunnitelman valmisteluun. Syksyn 2011 sidosryh-
mitilaisuuksissa runsas osallistujajoukko ilmaisi seka

ristikkaisid etta yhtenevid tavoitteita hirveen liittyen.
Eri tahoja keskusteluttivat monien muiden asioiden
tavoin niin hirvikannan koon vaihtelut, metsa- ja

hirvitiedon kayttokelpoisuus kuin hirvikannan raken-

nekin.

Hannu Huttu

Maa- ja metsdtalousministerio
on asettanut Suomen riistakeskuk-
sen tavoitteeksi valmistella hirvi-
kannan hoitoa koskeva strategisen
tason suunnitelma, jolla linjataan
hirvikannan hoitoa tulevaisuuteen.
Hoitosuunnitelman valmistelussa
on otettava huomioon paikalliset
olosuhteet seka alueelliset toimijat
ja valtakunnalliset intressitahot,

ja tarjottava ndille mahdollisuus
osallistua suunnitelman laatimiseen.
Hoitosuunnitelman valmistelussa
hyddynnetdan lisdksi valtakunnalli-
sen ja alueellisten riistaneuvostojen
jdsenten asiantuntemusta.

Syksyn 2011 aikana ldhes 330
eri tahojen edustajaa osallistui hoito-
suunnitelman laatimiseen tuomalla
esille nakemyksidan ja tyoskentele-
madlld hirved koskevien kysymysten
parissa alueellisissa sidosryhma-
tilaisuuksissa. Suurinta joukkoa
seka kutsutuissa ettd tilaisuuksiin
osallistuneissa tahoissa edustivat
maa- ja metsataloutta ja maan-
omistajia edustavat jdrjestot. Lahes
yhtd runsaasti olivat edustettuna
metsdstyksen edustajat sekd vapaa-
ehtoisjdrjestoista ettd riistanhoitoyh-
distyksistd. Muita osallistujatahoja
olivat likenteen, luonnonsuojelun,
maaseudun kehittamisen jarjestot ja
viranomaiset sekd tutkimuslaitokset.

Hirvesta hyotya ja vahinkoa
Eri tahot ndkivat hirveen liittyvat
myonteiset ja kielteiset asiat pitkalti
samoin riippumatta alueesta tai tyo-
ryhmien taustaintressistd, vaikkakin
painotuksissa oli selvid eroavaisuuk-
sia. Hirveen liittyvdnd myonteisend
tekijana nousi vahvasti esille hirven-
metsdstyksen merkitys sosiaalisena
toimintana ja maaseudun kylien
eldvoittdjdnd. Hirvenmetsdstys on
tarked harrastus paikallisille, mutta
tuo usein myos muualle muuttaneita
kotikulmille hirvenmetsastykseen, ja
hirviseura saattaa olla kyldkunnan
ainoa toimiva yhdistys. Hirvesta
saatavan saaliin arvo ja metsdstyksen
virkistysarvo noteerattiin myds mer-
kittdviksi myonteisiksi asioiksi.
Kielteisista asioista tarkeimmiksi
néhtiin hirvionnettomuudet jalkiseu-
rauksineen seka suorat ja valilliset
vahingot metsataloudelle. Myos
hirvikdrpanen herdtti keskustelua




yllattavankin vilkkaasti ja sen koettiin
aiheuttavan haittaa luonnon virkis-

tyskaytolle ja metsdssa tydskentelylle.

Kannan koon voimakkaasta
vaihtelusta halutaan eroon
Hirvikannan sdatelyn ongelmista
nousi tyypillisesti esille kannan koon
voimakas vaihtelu, josta halutaan
eroon. Usein toiveissa oli myos
nykyistd tasapainoisempi hirvikan-
nan ika- ja sukupuolirakenne. Asiaa
perusteltiin taustaintressistd riippuen
muun muassa hirvisaaliin laadul-
lisella heikkenemiselld ja kannan
voimakkaalla kasvulla silloin, jos
kanta-arviot ovat virheellisid.
Hirvikannan hoidon tavoitteiden
madrittelyssd nahtiin useimmin
toivottavana malli, jossa paikallisella
tasolla eri toimijat sopivat yhdessa

Myonteisimmaksi asiaksi hirven kohdalla nahtiin
hirvenmetsastyksen merkitys sosiaalisena toimintana
ja maaseudun kylien elavoittiajana, kielteisimmaksi
hirvionnettomuudet seka metsatalousvahingot.

kullekin alueelle sopivat hirvita-
voitteet. Hirvikantaa ja vahinkoja
koskevan tiedon tuottamiseen
toivottiin parempia menetelmid ja
tiedolla koettiin olevan suuri merki-
tys hirvikannan hoidossa. Tiedon-
vaihtoon toivottiin lisdd avoimuutta
ja nopeultta, jotta eri osapuolilla on
kaytettdvissddn samat tiedot.

Pyyntilupajdrjestelmddn toivottiin
joustavuutta muun muassa yhteis-
lupien ja pankkilupamenettelyn
kautta. Tulevaisuuden hirvenmet-
sdstdjien riittdvyys ja heidan halunsa
sitoutua hirvenmetsastykseen heratti
myds keskustelua tilaisuuksissa.
Alueellisesti mielipiteet olivat melko
yhtenevid, joskin Pohjois-Suomessa
oli ndhtévissd omat erityispiirteen-
sd muun muassa valtion maiden
metsdstyksen osalta.
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Hirvikyselyssa 4500 vastaajaa
Syksylld toteutettuun hirvikyselyyn
vastasi kaikkiaan ldhes 4500 hen-
kilod. Vastauksia saatiin alueellisesti
melko kattavasti ja tyypillisesti
vastauksensa antoi keski-ikdinen
ammattiasemaltaan alempiin tai
ylempiin toimihenkil6ihin kuuluva
mies. Naisia vastaajista oli noin 12
prosenttia. Kyselyn vastaajajouk-
ko edusti kaikkiin suomalaisiin
verrattuna korostetusti taajamien
ulkopuolella asuvia, mikd kertoo
hirviasioiden olevan leimallisesti
maaseudun vdestoa kiinnostavia ja
koskettavia. Kyselyyn vastanneista
60 prosenttia omisti metsdad ja 70
prosenttia osallistui hirvenmet-
sastykseen. Kyselyyn vastanneista
metsdanomistajista kaksi kolmesta
osallistui hirvenmetsdstykseen ja la-
hes kaikki vastaajat ldhestyivat asiaa
my®ds autoilijan ndkokulmasta.
Kyselyssa kartoitettiin vastaajien
kokemuksia ja niiden perusteella

Hirvikannan sdditelyn ongelmista nousi
esille kannan koon voimakas vaihtelu,
Jjosta halutaan eroon.




Hannu Huttu
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“Maa- ja metsdtalouden toimintaedellytykset tulee turvata asianmukaisella
hirvikannan sddtelylld. Hirvikantaa pitdd sécidelld metsdstykselld. Metsdstys-
olkeudesta mddrdcdminen kuuluu lain mukaan aina maanomistajalle — myos
hirvien osalta.

Hirvelle on asetettava maanomistajien ja metsdstdjien yhdessd sopima
kantatavoite hirvitalousalueittain. Kantatavoitteen asettamisessa on erityisesti
huomioitava alueella oleva vahinkoriski. Kanta-arviona on kdytettévd
RKTL:n kanta-arviota. MTK:n valtakunnallinen tavoitekanta on 2—3 hirved
/ 1000 ha. Pohjois-Suomen osalta tavoite on alueittain porrastettuna
0,3-3,0 hirved / 1000 ha.

Hirven metsdstys on sdilytettdvd luvanvaraisena. Lupajdrjestelmddn
on saatava liséd joustavuutta. Lupamdidirdic on voitava liscitd vield syksyn
Jjahdissa saadun tiedon perusteella. Metscstystd on kyettdvd suuntaamaan
nykyistd paremmin vahingoista kdrsiville talvilaidunalueille. Kaikki hirvien
aiheuttamat vahingot on korvattava maanomistajalle téysimddrdisesti. Kor-
vausjdrjestelmd on uudistettava sellaiseksi, ettd se huomioi toistuvat vahin-
got sekd pysyvat laatu- fa kasvutappiot nykyistd paremmin ja kattavammin.
Maksut on suoritettava nopeasti.

Metsdstyksen aloittaminen on oltava mahdollista Pohjois-Suomessa
nyKkyistd aikaisemmin. Metséstyskautta on jatkettava tammikuun loppuun
saakka koko maassa. Hirven metsdstys on sallittava kansallispuistoissa ja
muilla luonnonsuojelualueilla. Erityisté vahinkoa aiheuttavien yksiloiden

poistamiseen on luotava nykyistd joustavampi [drjestel-
md. Tutkimuslaitoksille on annettava riittcivit resurssit
hirvikannan koon ja vahinkojen kokonaismddirdn sekd

- seurausvaikutusten tutkimukseen. Hirvikannan scctely
el tarvitse uusia viranomaisia tai toimielimid.”

Vesa Malila, lakimies,
Maa- ja metsataloustuottajain Keskusliitto MTK r.y.

Kari Salonen

“Kalevala, kalliopiirrokset, kivikauden hirvenpddveistokset. Hirvi on ollut
meille suomalaisille aina alkuperdisluontoa parhaimmillaan.
Hirvi antaa meille luontoeldmyksid ja luomulihaa — luonnon ekosystee-

S mipalveluja. Kun hirvid on tarpeeksi, suurpedotkin pysyvdt metsissa eivdtké
tule pihoihin.
muodostettuja mielipiteita hirvestd. Vastauksien perusteella Hirvien haitat johtuvat usein meistéi ihmisistd itsestémme. Me olemme
hirvien ldsndolosta ndyttdvat karsivan eniten vastaajat, jotka olivat muuttaneet metsid ja muuta luontoamme. Niitd kannattaa nyt hoitaa entistd
itse olleet tai joiden tuttava oli ollut osallisena hirvionnettomuu- luonnonmukaisemmin. Esimerkiksi jos laajat yhtendiiset metsdalueet ja niiden

vdliset eldinten kulkureitit turvattaisiin, hirvikolaritkin véhenisivdit.

Hirvikannan hoitosuunnitelmassa tulee tunnus-
taa hirven itseisarvo sekd hirven hyédyt ihmiselle ja
luonnolle. Siind téytyy ottaa kantaa myds metsdstystd
laajempiin asioihin, kuten kaavoitukseen ja metsien
kdyton monipuolistamiseen.”

dessa ja muistissa oli useita ldheltd piti -tilanteita. Vastaajat olivat
hirvestd hyotyviin verrattuna useammin metsanomistajia ja olivat
kokeneet hirvivahinkoja metsissaan.

Hirvestd ndyttivdt hyotyvdn erityisesti sellaiset vastaajat, joilla
ei ollut hirvionnettomuuksiin liittyvia kokemuksia. Verrattu-
na hirvestd karsiviin he olivat harvemmin metsanomistajia ja
useammin metsdstdjid. Hirvi koettiin arvokkaana eldimena ja
tarkednd luontokappaleena. Ei-metsdstdvistd maa- ja metsdtalou-
den harjoittajista valtaosa eli noin 80 prosenttia halusi hirvikan-
taa pienennettavan, kun metsdstdvissd maa- ja metsatalouden
harjoittajista vastaava osuus oli vain noin 20 prosenttia.

Tapani Veistola, erityisasiantuntija,
Suomen luonnonsuojeluliitto

“Hirvikannan hoitosuunnitelmaa laadittaessa tulee huomioida myéds
riistanlihan merkityksen kasvu ruuan raaka-aineena ja hirvenmetsdstyksen
monet hyddyt. Riistanliha on syntytavaltaan kiistatta ekologisin ja eettisin

Vastaaijista valtaosa katsoi, etta hirvikannan saatelyn tavoitteet eldinproteiinin syntyprosessi. Hirvi on merkittcva riistavara, ja jatkossa
tulisi mddritelld nykyisté tarkemmin paikallisella tasolla, missd Idhiruualla sekd erityisesti riistalla tulee olemaan ruokahuollossa aiempaa
hirvikanta ja vahinkotilanne tunnetaan parhaiten. Vastaajista val- suurempi rooli.
taosa kannatti sahkéisen hirvihavaintokortin ja saalisiimoituksen Riistasaaliilla ja metsdstykselld voisi olla Suomessa huomattavasti nykyistd
kéyttoonottamista seka hirvikannan saételyn mahdollistamista suurempi merkityksensd, jos se sollitaon. Kehitystd voidaan myos ohjata,

Ja tassa mielessé hirvikannan hoitosuunnitelman linjauksilla on vaikutusta.
Riistasaaliin jakamisen mahdollisuuksia tulee selvittid
tulevaisuutta siimdlldpitGen. Metsdstyksen arvo kannat-
taa laskea ja samalla voidaan myds hahmotella sité;
kuinka korkea suomalaisen metsdstyksen kokonaisarvo,
aineeton ja aineellinen, itse asiassa voisi olla.”

myos sellaisilla luonnonsuojelualueilla, joiden ympadristoon aiheu-
tuu haittaa alueella eldvista hirvista.

Hirvikannan rakenteen muuttamista nykyistd vdahemman
tuottavaan suuntaan kannatti pienessa tai suuressa maarin noin
kaksi kolmesta vastaajasta. Esitetyistda mahdollisista kehityssuun-
nista metsdstysajan aikaistaminen koko maassa tai hirvenmetsas-
tyksen pyyntiluvanvaraisuudesta ja vahinkojen korvausjarjestel-
mastd luopuminen saivat vain véhdn kannatusta.

Hoitosuunnitelman valmistelutyo jatkuu vuoden 2012 aikana
ja on madra saada paatokseen vuoden loppuun mennessa.

Panu Hiidenmies, toiminnanjohtaja,
Suomen metsastéjaliitto
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Projektipdallikko Arto Marjakangas, Suomen riistakeskus

HOITOSUUNNITELMA
TAANTUVALLE
METSAHANHELLE

Metsdhanhen kanta on taantunut
1990-luvun alusta ldhtien. Vahenemi-
sen syyt ovat arvailujen varas-

sa. Suomen riistakeskuksessa

on alettu valmistella metsa-

hanhen hoitosuunnitelmaa, ja
uudessa metsahanhitutkimuk-

sessa haetaan lisatietoa kan-

o gt N
14  Taigarmetsihanheh hdinko
F AN tai'ioa'af'b'inﬁmaise_p tl;laisuu-
den kehittdi elirooppalaista
kannanhoit: hte:"styiitﬁ.
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Kimmo Pori

Suomessa ja samoin koko
Euroopassa tavataan kahdenlaisia
metsdhanhia. Padosa Suomen met-
sdahanhikannasta on taigametsahan-
hia, jotka pesivdt havumetsavyohyk-
keen aapasoilla. Aivan uusi tieto on,
ettd pohjoisimmassa Lapissa pesii
vahdinen mdard tundrametsdhan-
hia. Nimensa mukaisesti ne pesivat
puuttomalla tundralla. Lisdksi jopa
tuhansia Vendjalla ja Pohjois-Norjan
Finnmarkissa pesivid tundrametsa-
hanhia muuttaa kevdisin ja syksyisin
Suomen kautta. Taigametsdhanhia
pesii Suomen lisdksi ainoastaan
Vendjdlld, Ruotsissa ja Norjassa.
Suomen taigametsahanhet talveh-
tivat pddasiassa Eteld-Ruotsissa ja
Tanskassa.

Jo kaksi vuosikymmenta
alamidked

Taigametsahanhi on ajautunut
vaikeuksiin viime vuosikymmenind.
Hanhia on laskettu niiden levahdys-
ja talvehtimisalueilla Eteld-Ruotsissa
vuodesta 1977, ja laskentojen mu-
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kaan taigametsahanhen kanta alkoi
taantua 1990-luvun alussa.
Suomessa pesivien taigamet-
sdhanhien kannanmuutoksista ei
ole laskentatietoja, silld mikaan
rutiinimenetelmd ei sovellu taman
aran ja vaikeakulkuisissa maas-
toissa pesivdn hanhen laskentaan.
Silti kannan vdhenemisesta ei ole
epdilystdkdan. Lintuatlaskartoitukset
osoittavat, etta kanta on harven-
tunut jopa tarkeimmilld pesima-
alueilla Keski-Lapissa ja Pohjois-
Pohjanmaalla. Pesimakantamme
nykykooksi esitetdan valistuneena
arvauksena 1700-2500 paria, mika
dkkiseltadn vaikuttaa melko pie-
neltd. Suomen Punaisessa kirjassa
metsahanhi luokitellaan silmalldpi-
dettavaksi lajiksi.
Taigametsdhanhien pesimdalue
ulottuu Skandinaviasta Siperi-
an lantisimpiin osiin, mutta ne
talvehtivat suhteellisen suppealla
alueella Luoteis-Euroopassa. Arvio
taigametsdhanhien talvehtivaksi
kokonaiskannaksi oli 1990-luvun

puolivalissda 100 000, vuonna 2006
noin 80 000 ja 2011 ainoastaan
45 000 yksiléd. Sen sijaan tund-
rametsahanhen kanta on vakaa

ja runsas — perati puoli miljoonaa
yksiloa.

Metsastystavat muuttuneet
Mahdollisia syita taigametsdhanhien
vdhenemiseen on monia, ja luulta-
vasti kyse on eri syiden yhteisvaiku-
tuksesta. Metsdhanhi on nimensa
ansainnut, silld aapasoiden ohella
se kdyttdd metsdisia maastoja sekd
pesimda- ettd poikueymparistoind.
Muutokset metsdisissa elinymparis-
toissd vaikuttanevat ennen muuta
pesien, hautovien naaraiden ja
poikasten selviytymiseen. Pesimd-
soiden lahiymparistossa tapahtuvan
maankayton ja metsankadsittelyn
mahdollisia vaikutuksia metsahan-
heen ei kuitenkaan tunneta.
Kannan taantumisesta huoli-
matta Suomen vuotuinen met-
sdhanhisaalis, keskimdarin 6 500
yksilod, ei ole juuri muuttunut sitten




Myés joutsen voi vallata
elintilaa metsdhanhelta.

Jotta taigametsdahanhen taantuminen
saadaan pysaytetyksi ja kanta
runsastumaan, tarvitaan korjaavia
toimia koko levinneisyysalueella.

1990-luvun. Sitd vastoin saaliin
alueellinen jakautuminen ndyttda
muuttuneen: vield 1990-luvulla
pddosa saaliista saatiin pohjoisen
pesimdalueilla, mutta 2000-luvulla
huomattavasti etelampdana. Lisaksi
metsadhanhisaalis on 2000-luvulla
noudatellut kahden runsastuneen
lajin, meri- ja kanadanhanhen
saalismadrid. Meri- ja kanadanhan-
hia pyydetdan padasiassa pelloilta
kuvien avulla.

Aikuisten yksildiden kuolevuus
vaikuttaa hanhikantojen muutoksiin
yleensd enemman kuin poikas-
tuoton vaihtelu. Siipindytteiden
perusteella kaksi kolmasosaa
metsdhanhen metsdstyssaaliista on
Suomessa aikuisia ja loput nuoria,
kun “oikeaoppisesti” ikdluokkien
lukusuhteen pitdisi olla painvastai-
nen. Pesimdkantaan kohdistuvaa
verotusta pyrittiin vdhentdmaan
vuosina 2010 ja 2011 lyhentamalld
metsdstysaikaa alkupddstd suurim-
massa osassa maata.

Vdhenemiseen voi olla muitakin
syitd. Muiden hanhien lukumdadra
on moninkertaistunut metsahanhen
muutto- ja talvehtimisalueilla, ja
laulujoutsenkanta on runsastunut
Suomessa. Niinpd lajien vdlinen
kilpailu elintilasta on saattanut
kiristyd. Pesivat laulujoutsenet voivat
karkottaa sulkasatoiset metsdhanhet
reviiriltddn heindkuussa. Ratkaiseva
kysymys, eli heikentddko tama
metsahanhien poikastuottoa tai
hengissa sdilymistd, on yha auki.

Kansainvadlinen riistavara
Metsdhallituksessa laadittiin vuonna
2011 maa- ja metsatalousminis-
terion toimeksiannosta selvitys
metsdhanhikannan nykytilasta,
kannanhoidon kehittamisesta ja
tiedon puutteista. Suomalaisten
metsdhanhien pesimalevinneisyys ja
tarkeimmadt pesimdalueet tunnetaan
hyvin, samoin muutto ja kerdanty-
misalueet. Ainostaan pesimattomien
lintujen sulkimisalueista on niukasti
tietoa. Sen sijaan monet muut
tarkedt muuttujat kuten poikastuot-

to, yksildiden séilyvyys ja kuolinsyyt
sekd metsdstyssaaliin alalajikoostu-
mus tunnetaan huonosti.

Jotta taigametsdhanhen taantu-
minen saadaan pysaytetyksi ja kan-
ta runsastumaan, tarvitaan korjaavia
toimia, ei vain Suomessa vaan myos
muualla taigametsdhanhen levinnei-
syysalueella. Suomessa tulisi ennen
muuta vahentda kannan tuottavan
osan metsastyskuolevuutta ja lisata
kannanhoidon pohijaksi tarvittavaa
tietoa pesimdkannan koosta ja
muutoksista, samoin metsdstys-
saaliin koosta ja koostumuksesta.
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos
aloittikin 2011 uuden metsahanhi-
tutkimuksen.

Suomen riistakeskuksessa on
puolestaan aloitettu metsahanhen
kansallisen hoitosuunnitelman
valmistelu. Hankkeeseen osalliste-
taan eri intressitahoja Suomessa
sekad joukko koti- ja ulkomaisia
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asiantuntijoita. Lopputuloksena on
suunnitelma, jossa madritelldan pit-
kdjanteisen kannanhoidon tavoitteet
ja tarvittavat kdytdnnon toimet.

Toisin kuin Pohjois-Amerikassa,
Euroopassa ei tdhdn saakka ole juu-
ri tehty muuttavien riistavesilintujen
kannanhoitoon liittyvaad kansainva-
listd yhteistyotd. Taigametsdahanhen
ahdinko herattda Euroopassa laajalti
huolta, mutta samalla se tarjoaa
erinomaisen tilaisuuden kehittad
eurooppalaista kannanhoitoyhteis-
tyotd. Taigametsdhanhi tarvitsee
ehdottomasti myods koko levinnei-
syysalueen eli muuttotien kattavan
kannanhoitosuunnitelman, jossa
sovitaan valtioiden vdlisestd tyonija-
osta ja kannan tuoton oikeudenmu-
kaisesta jaosta.

Taigametsdhanhen ahdinko
tarjoaa erinomaisen tilaisuuden
kehittdd eurooppalaista kannanhoi-
toyhteistyota.

“Metsihanhi on arvostettu ristalintu. Silti meiltd puuttuvat monet perus-
tiedotkin kannan hyvinvoinnin varmistamiseksi. Emme tiedd edes kuinka

paljon Suomessa pesii metsédhanhia.

Metschanhi on muuttolintu. Se asuu pesimdsoillaan alle puoli vuotta. Vaikka
pesimdpaikkojen suojelu on elintdrkedd, se ei vield ritd.

Muuttolinnuilla pitdd olla rauhallisia lepdiily- ja ruokailualueita niiden
koko matkan ajan. Tassd EU:n Natura 2000 -luonnonsuojelualueverkos-
to fa sen hoitoon kdytettdvdt varat nousevat arvoon arvaamattomaan.
Myos EU:n maatalouspolitikan vihertédmisellé on merkitysté hanhipeltojen

tulevaisuudelle.

Metsihanhen metsdstyspainetta tulee scddelld kan-
nan mukaan uusillakin keinoilla. Muuten metséhanhel-
le kéiy kuin kiljuhanhelle. Se hupeni yleisestd ristalajista
sukupuuton partaalle muutamassa vuosikymmenessd.”

Tapani Veistola, erityisasiantuntija,
Suomen luonnonsuojeluliitto

“Joutsen katsoo samoille pesimdireviirille pyrkivin metséhanhen siind
mddirin kilpailjakseen, etté se ajaa metsihanhen pois, eikd metsihanhelle
jdd muuta vaihtoehtoa kuin pakeneminen. Reviirinsé ulkopuolella, kuten
ruokintapaikoilla, joutsenet ja metséhanhet tulevat hyvin toimeen toistensa
kanssa. Mydskdcdin pesimdittémedit vailla reviirisidonnaisuutta olevat joutsenet
eivdt osoita vihamielisyyttddn hanhia kohtaan. Mutta pesimdreviirilld jout-
sen on kokonaan kuin toinen lintu. Reviirille iimestyvd metsihanhi on sille
suuri drsyke, ja jos metsdhanhi erehtyy uhmaaman sitd, valkoinen sijpikirves
pistdd tunkeiljan ruotuun.

Joutsenelta puuttuu kéytdnndssd kokonaan kannan kasvua ja lajien
tasapainoa sddtelevat viholliset, kun taas sulkimispaikoilta joutsenten hdd-
tamadt ja falkapatikassa taapertavat lentokyvyttémdit
hanhet ovat ketulle ja kotkalle helppoa evdstd. Ndin
hanhi joutuu jatkuvasti luovuttamaan elintilaansa sité
vahvemmalle kilpailjalleen, mikd ei voi olla ndkymdittd
kannan kehityksessa.”

Einari Vayrynen, eldkeldinen,

tehnyt assistenttina metsahanhirengastuksia
RKTL:ssé yli kaksikymmentd vuotta

Riistan vuoksi, maaliskuu 2012
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Kotiseutukosteikko Life:

TYOTA KOSTEIKKOLUONNON VUOI

Matalat elamaa
kuhisevat kostei-
kot ovat luonnon
monimuotoisuuden
huippupaikko-

ja. Ne tarjoavat
elinymparistoa
suurelle joukolle
lajeja — esimer-
kiksi sammalkoille,
sudenkorennoille,
sukeltajakuoriaisil-
le ja vesilinnuille.
Kosteikot toimivat
luonnon omina
suodattimina py-
sdyttien tulva-
vesien huuhtomaa
kiintoainetta ja
sitoen ravinteita
ojitettujen alueiden
kuivatusvesista.
Kosteikot moni-
puolistavat maise-
maa, ja vesistojen
latvoilla olevat
kosteikot tasoitta-
vat jokivesistojen
tulvavirtaamia.

L. mmm/Fi

Suomesta on kadonnut valtava
maddra kosteikkoja laajamittaisen
kuivatustoiminnan vuoksi. Osa ka-
donneista kosteikoista on mahdollis-
ta palauttaa maisemaan, ja sopiville
kohteille voidaan perustaa uusia
kosteikkoja korvaamaan havinneita
elinympdristoja.

Kosteikkojen parissa toimii lu-
kuisa maara hankkeita ja organisaa-
tioita. Usein kosteikkoja katsellaan
kuitenkin vain yhdestd kapeasta
ndkokulmasta, ja unohdetaan
niiden muodostama kokonaisuus.
Kosteikkojen vaikutus luonnon
monimuotoisuudelle on merkitta-
vd aina korpinotkon kanalintujen
poikueympadristosta ojanpientareella
sijaitsevaan peltopyyn pesdpaikkaan
ja purossa tuikkivasta taimenesta
matalan jarven sorsia vilisevaan
kasvillisuusmosaiikkiin. Kosteikkojen
ja vesistdjen kokonaisuus on luon-
non eldmanlanka, jota tulisi katsoa
laajasti aina vedenjakaja-alueen
kosteasta metsdnotkosta Itdmereen
saakka.

Riistanhoito tirked motiivi
kosteikkoluonnon hoitoon
Hyvinvoivat elinymparistdt ovat
edellytys runsaille, terveille ja
metsdastettaville riistakannoille.
Monien vesilintujen kannat ovat
pienentyneet ja joillakin lajeilla
uhanalaisuusstatusta on heikennet-
ty. Elinymparistojen heikkeneva tila,
kasvavat vieraspetokan-
) nat seka talvehtimis-
o i alueiden olosuhteet
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Projektipaallikké Mikko Alhaii

ovat merkittavimmat syyt kantojen
taantumiseen. Kosteikkoluonnon
hoidon keskeisend tavoitteena on
turvata vesilintukantojen sadilymi-
nen metsastettavalld tasolla myds
tulevaisuudessa.

Riistanhoito on keskeinen motiivi
maaseudun luonnon- ja elinympa-
ristdjen hoidossa. Metsdstdjdt ovat
avainasemassa, koska Suomen
maan pinta-alasta metsdstdjdt
omistavat 28 prosenttia. Metsasta-
vissd maanomistajissa on merkittava
potentiaali maaseudun luonnon
monimuotoisuuden turvaamisessa,
silld riistakantojen hyvaksi tehdystd
elinympdristojen hoidosta hyotyvat
monet muutkin lajit ja omien harras-
tusmahdollisuuksien parantaminen
motivoi toimintaan.

Suomalaisilla metsastdjilla on
pitkdt perinteet riistan ja sen elinym-
paristdjen hoitoon.

Vahvan riistanhoitoperinteen
pohijalle maa- ja metsatalousminis-
terié on valmistelemassa riista-
taloudellista kosteikkostrategiaa
edistimddn maa- ja metsatalous-
alueiden kosteikkoluonnon hoitoa.
Kotiseutukosteikko Life+ -hanke luo
pohjaa tulevan strategian kdytannon
toteuttamiselle.

Toimivat esimerkit

innostavat toimintaan
Kotiseutukosteikko Life+ -hankkeen
keskeisend tavoitteena on innostaa
maanomistajia ja paikallisia yhdis-
tyksia kotiseutunsa kosteikkoluon-
non kunnostamiseen ja hoitoon.

Suomen riistakeskus

Tavoitteeseen pyritddn rakentamalla
valtakunnallinen mallikosteikkojen
verkosto maanomistajaldhtoisella

ja osallistavalla toimintamallilla,
jdrjestamalld kosteikkoiltoja kaikissa
maakunnissa seka aktiivisella tiedo-
tustoiminnalla.

Mallikosteikkoverkoston luomi-
sen tarkoituksena on myos kehittdd
toimintamalleja kosteikkoluonnon
laajamittaiseen elvyttamiseen.
Avainasemassa on maanomista-
jien, paikallisten yhdistysten sekd
viranomaistahojen tiivis ja rakentava
yhteistyd. Yhteisend tavoitteena tu-
lee olla hyvinvoiva ldhiluonto, missd
elinvoimaiset eldinkannat tarjoavat
virkistysmahdollisuuksia luonnossa
niin metsastdiille, lintuharrastajille,
kalastajille kuin muillekin luontohar-
rastajille.

Kotiseutukosteikot valitaan,
suunnitellaan ja toteutetaan maa-
omistajien, paikallisten yhdistysten
ja riistakeskuksen sekd muiden
tahojen yhteistyona. Kohteiden
suunnittelu ja merkittavd osa
toteutuksesta rahoitetaan hankkeen
varoista. Paikallisten toimijoiden
osallistuminen kunnostukseen
omalla tydpanoksella tai rahoituksel-
la on edellytys laajamittaisten tdiden
toteutumiselle. Kaikkien maa- ja
vesialueen omistajien on oltava
mukana oman kohteen suunnitte-
lussa jo ensiaskeleista. Kaytannon
voimavarana on paikallisten ihmis-
ten talkoohenki ja halu tehdd tyota
kotiseutunsa luonnon ja riistalajien
hyvaksi.
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Lisda tietoa osoitteessa www.kosteikko.fi.

Sauvon Hdrmdildn pato rakennettiin ensimmdiisten joukossa elokuussa. Alkusyksystdi kosteikoilla asusti jo kahdeksan-
kymmenpdinen taviparvi, vaikka vesipintaa oli vasta murto-osa tulevasta. Hdarmdldn kosteikon esimerkin mukaisesti
Kotiseutukosteikoilla on ensi kescind odotettavissa melkoista kuhinaa ja siipien suhinaa.
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Tukemalla ihmisten omaehtoista
tyota luonnon ja elinympadristojen
hyvaksi riippumatta siitd, mika heitd
tdhdn tyohon motivoi, saavutetaan
hyvia tuloksia luonnon kannalta ja
edistetddn positiivisen asenneilma-
piirin muodostumista elinymparisté-
jen sailyttamistd kohtaan.

Kaksitoista Kotiseutu-
kosteikkoa on jo valmiina
Viisivuotinen hanke on lahtenyt
rivakasti liikkeelle. Ensimmadisen
toimintavuoden aikana mallikosteik-
koja on valittuna jo 36, joista 23:n
toimenpidesuunnitelma on valmii-
na. Kaivinkoneet ovat kaivaneet
syvdnteitd ja rakentaneet patopen-
kereitd jo kahdellatoista Kotiseu-
tukosteikolla. Kosteikkojen koko
vaihtelee reilun hehtaarin laajuisesta
Kiteen Koposensuon kosteikosta
aina Pyhdjarven Vaha-Komun 18
hehtaarin lintujarveen.

Yhteispinta-alaa valmiilla
kosteikoilla on jo yli 80 hehtaaria,
ja hankkeen tavoitteena olevat
vahintdan kolmekymmenta kosteik-
koa yhteispinta-alaltaan vahintdan
200 hehtaaria tultaneen ylittdmaan
selvdsti. Ensimmaisten joukossa
valmistuneilla kosteikoille oli jo
melkoista siipien suhinaa ennen
kuin alkutalven pohjoistuulet saat-
telivat rapyldjalat eteldn ldmpimille
rannoille.

Pudasjdrvellé Viilitalon kosteikolla
rakennettiin matalat patopenkereet
kuivatun avosuon ympdirille ja vahvis-
tettiin tyhjdksi valuneiden rimpilampien
jénteitd. Ensi kesdnd vesi viilkehtii koko
kahdeksan hehtaarin laajuisella kosteik-
koalueella, ja jopa metsdhanhi saattaa
pysdhtyd ruokailemaan kunnostetulla
kosteikolla.
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Supikoirahanke
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YHTEISTYOLLA

Supikoiran kannanhoitosuunnitelma esittia toimenpiteita kannan rajoittamiseksi

Supikoira on vie-
raslaji, joka uhkaa
esimerkiksi monia
kosteikkolintuja.
Yhteispohjoismaisella
supikoirahankkeella
supikoiran vakiintu-
minen Pohjoismaiden
eldimistoon. Supi-
koiran kannanhoito-
suunnitelma valmis-
tui vuoden alussa.

Pohjoismaisessa supikoi-
rahankkeessa (Management of
the invasive Raccoon Dog in the
North-European countries Life+)
pyritddn saamaan parempaa tietoa
supikoirasta lajina, sen elintavoista
ja levinneisyydesta seka siitd, miten
supikoiran levidminen voidaan
estdd kosteikkoalueilla ja muilla sel-
laisilla alueilla, joilla sen levidmisen
ja vakinaistumisen vaara on suuri
eli Pohjois-Suomessa ja muissa
Pohjoismaissa. Suomessa pyritddn

Hankepdillikko Mathias Lindstrom, Yhteispohjoismainen supikoirahanke MIRDINEC

SUPIKOIRAN LEVIAMISTA
EHKAISTAAN
POHJOISMAISELLA

supikoirien madrdn vdahentamiseen
Skandinavian kannalta kriittisim-
milld alueilla eli Ruotsiin rajoittuvilla
alueilla Lapissa ja Merenkurkun
ulkosaaristossa. Suomessa hank-
keesta ja sen toimenpiteistd vastaa
Suomen riistakeskus.

EU-komissio on painottanut,
ettd jokaisessa hankkeeseen osal-
listuvassa maassa supikoiralle on

laadittava kannanhoitosuunnitelma.

Suomen supikoiran kannanhoi-
tosuunnitelma valmistui vuoden

Nykylainsddddnnéssd supikoira luokitellaan riistaeldimeksi, ja se estdd tehokkaan supikoiranpyynnin harjoittamisen.
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2012 alussa. Suunnitelma sisaltaa
katsauksen supikoiran nykytilasta
sekd perustietoa supikoiran bio-
logiasta ja elintavoista. Suunnitel-
massa kasitellddn myos supikoira-
kannan rajoittamisessa tdlld
hetkelld esiintyvid ongelmia sekd
tehdddn ehdotuksia ongelmien
ratkaisemiseksi. On huomioitava,
ettd tatd kannanhoitosuunnitelmaa
ei tule verrata muihin kansallisiin
kannanhoitosuunnitelmiin, koska
supikoiran kannanhoitosuunni-
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Juhani Sirnié

telman laatimista ei hankkeen
tiukan aikataulun vuoksi edeltanyt
samanlainen taustaty®d kuin muita
kannanhoitosuunnitelmia. Ajatuk-
sena on, ettd tatd suunnitelmaa
voisi kdyttdd tukena kansallista vie-
raslajistrategiaa toteutettaessa seka
metsdstyslakia uudistettaessa.

Kannan kurissapitamiseksi
tarvitaan uusia pyyntikeinoja
Kannanhoitosuunnitelmassa
esitetddn toimenpide-ehdotuksia,
joista tulisi keskustella metsds-
tyslainsdddannon uudistamisen
yhteydessd, jotta Suomen on myos
tulevaisuudessa mahdollista tayttaa
ne vaatimukset supikoirakannan
kontrolloimisesta ja levidmisen
estamisestd, joihin Suomi on
kansainvdlisten velvoitteiden kautta
sitoutunut.

Nykyiset pyyntikeinot ovat
riittdmattomid supikoirakannan
kurissapitamiseksi. Uusien inhimil-
listen, edullisten ja tehokkaiden
pyyntimenetelmien kehittdminen
yhdessd nykyisten metsdstysme-
netelmien tehostamisen kanssa on
avainasemassa supikoiraongelman
ratkaisemisessa esimerkiksi uusilla
kosteikkoalueilla seka herkilla
lintualueilla. Metsastyslainsaadan-
noén uusimisen helpottamiseksi

Loukulla kiinni
otettuun supikoi-
raan asennetaan
GPS-Idihetintd,
jonka avulla
selvitetddn supi-
koiran liikkeitd ja
kdiyttdytymistd.

hankkeessa tutkitaan ja verrataan
erilaisia pyyntimenetelmia.
Riistaeldinstatus estad
tehokkaan pyynnin
Uusien pyyntikeinojen sallimisen
liséksi kannanhoitosuunnitelmassa
paneudutaan supikoiran statuk-
seen metsdstyslainsdadannossa.
Nykyluokituksen mukaan supikoira
luokitellaan riistaeldimeksi, ja se
estdd tehokkaan supikoiranpyynnin
harjoittamisen. Riistaeldinstatus
aiheuttaa myos sen, ettd supi-
koiran metsdstysoikeus kuuluu
metsdstysoikeuden haltijalle, mika
voi toisinaan vaikeuttaa supikoiran
havittamistd paikallisesti, esimerkiksi
kosteikkoalueilla.

Lisaksi olisi keskusteltava
siitd, tulisiko keinotekoisen valon
kdyttdminen supikoiranmetsds-
tyksen yhteydessa sallia. Kyse ei
ole ainoastaan metsdstysetiikasta
vaan myos turvallisuudesta: monta
haavakkotilannetta voitaisiin valttas,
mikali keinotekoisen valon kaytto
olisi sallittua, ja metsastettdessa py-
sdyttdvalld koiralla pimedssd myos
supikoiran lopettaminen helpottuisi.
Naitd sekd muita keinoja — kuten
danenvaimentimen, jalkanarujen ja
elektronisten apuvdlineiden kdytto
metsdstyksessa — tuodaan kannan-
hoitosuunnitelmassa esille.

Supikoirakannan hallinta ei

kuulu vain metsastdjille
Kannanhoitosuunnitelmaa laadit-
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yksinomaan metsdstdjille, eikd hal-
linnan kustannuksia voida kattaa
ainoastaan riistanhoitomaksuilla.
Metsastdjat tekevat tallakin hetkella
oman osuutensa metsastamalla
supikoiraa tehokkaasti lainsaddan-
non puitteissa.

Myo6s muiden toimijoiden on
osallistuttava, ja sen he voivat teh-
dd monin eri tavoin. Suojelualueilla
metsdstys on sallittava, mikali suo-
jelukohde ei kadrsi metsdstyksestd.
Tama kannustaa myos vieraspe-
rdisten pienpetojen kuten minkin
ja supikoiran metsdstykseen. On
myos tiedostettava luolametsdstyk-
sen tdrkeys pienpetojen hallin-
nassa. Luolapyynnin kieltdminen
estdisi tarkedn riistanhoidollisen
panostuksen, koska luolapyynti on
yksi tehokkaimmista tavoista hallita
supikoirakantaa.

EWS-jdrjestelmadn (varhaisva-
roitusjdrjestelma) asentamiseen ja
ylldpidon kustannuksiin osallistu-
minen seka loukkujen sponsorointi
ovat konkreettisia toimia, joihin
muut toimijat voivat osallistua
rahallisesti.

Supikoiranpyynti on
ymparistonhoitoa
Supikoirakannan hallinnassa tulee
aina muistaa, ettd kyse on eldvistd
eldimistd, ja ndin ollen metsastys-
eettinen ndkokulma ja turhan
kdrsimyksen tuottamisen valttami-
nen on aina huomioitava kaikissa
toimenpiteissd ja uudistuksissa.
Tama on jokaisen metsastysta ja riis-
tanhoitoa harjoittavan metsdstdjan
kunnia-asia.

On myo6s muistettava, ettd
supikoira tarjoaa mahdollisuuden
metsdstykseen, ja se on paikoin
arvostettu riistaeldin. Siten kaikki
metsdstyslain ja muun supikoi-
raa koskevan lainsdadannon
muutokset on tehtdvd yhteisym-
marryksessa aktiivisten supikoi-
ranmetsdstdjien kanssa. Vain ndin
voidaan ylldpitda ja lisdta kiinnos-
tusta supikoiranpyyntiin, joka on
riistanhoitoa ja ympdristonhoitoa
parhaimmillaan.

Hoitosuunnitelma I6ytyy séhkdisessé

Supikoiran kannanhoitosuunnitelmaa
voi kayttaa tukena kansallista
vieraslajistrategiaa toteutettaessa

seka metsastyslakia uudistettaessa.

taessa on lahdetty ajatuksesta, ettd
“supikoira ei ole metsdstyksellinen
ongelma, se on ympadristdongel-
ma”. Ndin ollen vastuu supi-
koirakannan hallinnasta ei kuulu

muodossa osoitteessa
www.riista.fi/hoitosuunnitelmat -->
Supikoiran kannanhoitosuunnitelma,

Ja se on myos lainattavissa kaikista
Suomen riistakeskuksen aluetoimistoista.
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Johtaja Reijo Orava, julkisten hallintotehtavien paallikké Sauli Harkénen & erikoissuunnittelija Harri Norberg, Suomen riistakeskus

SUOMEN RIISTAKESKUS
SUSIPOLITIIKAN TOTEUTTAJANA

Suomen susipolitiikkaa sdatelee pitkalti EU:n luontodirektiivi, ja susi on rau-
hoitettu koko Suomessa. Poikkeuslupia suden tappamiseen voidaan myontida
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Liittyessdan Euroopan unioniin Suomi
sitoutui noudattamaan luontodirektiivid myos
suden osalta — eli sdilyttdmdaan suotuisan
suojelun tason. Suden asema muuttuikin Suo-
messa EU-jasenyyden myota riistaeldinlajiksi,
jonka metsastystd rajoitetaan voimakkaasti
siihen kohdistuvan suojeluvelvoitteen vuoksi.

Susi on metsdstyslain 37 §:n mukaisesti
rauhoitettu koko Suomessa. Sdannds on
ollut voimassa eduskunnan pdattdmanad ja




Hoitosuunnitelma ohjaa Suomen nykyista susipolitiikkaa.

Tammikuuhun 2012 tul-
taessa Suomen susikanta
kddntyi jdlleen nousuun, ja
sen kooksi arvioitiin 150-165
yksiléd ja 14 laumaa.
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presidentin vahvistamana 1.3.2011
alkaen myds poronhoitoalueella.
Aiemmin rauhoituksesta saadettiin
metsdstysasetuksessa eli pelkastdan
asetuksen tasolla. Poronhoitoalu-
eella susi kuuluu luontodirektiivin
litteen 5 lajeihin, joiden ottaminen
luonnosta ja hyvéksikaytto voi
vaatia hyodyntamisen sddntelyd, ja
muualla Suomessa liitteen 4 tiukkaa
suojelua edellyttaviin lajeihin.
Poikkeuslupia voidaan myontdd
vain luontodirektiivin velvoitta-
mana metsdstyslakiin kirjatuissa

poikkeustapauksissa silld edelly-
tykselld, ettd poikkeamiselle ei ole
muuta tyydyttavaa ratkaisua ja etta
susikannan suotuisan suojelun taso
ei vaarannu.

Susikannan hoitoa tarkasteltu
EU-tuomioistuimessa

EU:n komissio haastoi Suomen
EY-tuomioistuimeen tammikuussa
2005 syyttden Suomea luontodi-
rektiivin rikkomisesta susikannan
hoidon osalta. Vuonna 2007 EY-
tuomioistuin antoi tuomionsa, jonka
mukaan Suomi selvisi kanteesta ja
oikeuskasittelysta pitkalti vuonna
2005 valmistuneen susikannan
hoitosuunnitelman ansiosta. Tama
vahvisti edelleen Suomen susikan-
nan hoitosuunnitelman merkitysta
ja voidaankin sanoa, ettd hoitosuun-
nitelma ohjaa Suomen nykyistd
susipolitiikkaa.

Susikanta oli hoitosuunnitelman
vahvistamisen aikaan nousussa.
Vuosina 1998-2006 kanta kasvoi
keskimddrin 12 prosenttia vuodessa
ja vuonna 2006 se saavutti huip-
punsa: 25 laumaa ja 250 sutta.

Vuonna 2007 kanta notkahti
200 suteen, mutta se oli kuitenkin
edelleen noin kaksinkertainen
kymmenen vuoden takaiseen
verrattuna. Vuoden 2008 lopussa
suden vdhimmaiskanta-arvio
oli vield noin 220-240 yksilog,
mutta vuoden 2009 lopussa enda
150-160 yksilod. Kannan taantuma
jatkui edelleen, ja helmikuussa 2011
Riista- ja kalatalouden tutkimus-
laitos arvioi Suomen susimddraksi
135-145 yksilod (ja 13 laumaa).
Tammikuuhun 2012 tultaessa
Suomen susikanta kddntyi jdlleen
hienoiseen nousuun, ja sen kooksi
arvioitiin 150-165 yksilod (ja 14
laumaa). Mikali mukaan laske-
taan Suomen ja Vendjdn vdlisen
rajan molemmin puolin liikkuvat
susilaumat ja parit kokonaisuudes-
saan, susien lukumaaraksi saadaan
180-210 yksiléa ennen susien
toukokuuhun ajoittuvaa lisdantymis-
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aikaa. Suomen susikantaan syntyy
vuosittain 50-60 pentua.

Vuosina 2006-2010 tapah-
tuneen Suomen susikannan
taantumisen syita ei ole analysoitu
yksityiskohtaisesti, mutta tutkijoiden
mukaan kannan taantuma viittaa
luvattoman, tilastoimattoman tappa-
misen olevan keskeisin susikannan
kehitykseen vaikuttava tekija. Myos
Ruotsissa tehtyjen tutkimusten mu-
kaan sielld pddasiallinen susikantaa
rajoittava tekijd on viime vuosina
ollut susien laiton tappaminen.

Kokonaislukumaaran vaihteluista
huolimatta Suomen susikanta on
levittaytynyt uusille alueille, ja uusia
laumoja on syntynyt alueille, joissa
susia ei ole ollut yli sataan vuoteen.

Poikkeuslupia vain
vakavimpien

vahinkojen estoon

Maa- ja metsdtalousministerit sda-
taa asetuksella kuinka paljon susia
voidaan poikkeusluvilla enintddn
tappaa vuosittain ottaen huomioon
suotuisan suojelun tason tavoitteen
sekd susikannasta muun muassa
elinkeinoille ja ihmisille aiheutuvat
vaikutukset. Susikannan taantumi-
sen johdosta suurimman sallitun
saalismddran mddradamisessd on
ollut erittdin tiukka linja.

Suomen riistakeskus voi
myontdd hakemuksesta poikkeus-
lupia metsdstyslain, metsdstys-
laissa saddetyistd poikkeusluvista
annetun valtioneuvoston asetuksen
sekd poikkeusluvalla sallittavasta
metsdstyksestd annetun maa- ja
metsatalousministerion asetuksen
rajoissa. Suomen riistakeskuksessa
lupahakemukset ratkaisee julkisten
hallintotehtdvien pdallikko tai hdnen
sijaisensa aluetoimiston esittelijan
(yleensa riistapaallikko) esittelysta.

Koska maa- ja metsatalousmi-
nisterion asetuksella saadetty suurin
sallittu saalismddrd on rajattu ja
tarpeet poikkeusluville ovat suurem-
mat kuin mihin Suomen riistakes-
kuksen paatosvaltuudet riittavat,
poikkeusluvat on suunnattava vain
erityistilanteisiin, joita ovat esimer-
kiksi vakavimmat vahinkotapaukset
porotaloudelle.

Suden poikkeusluvat suunnataan
vain erityistilanteisiin, kuten
vakavimpiin vahinkotapauksiin.
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Riistanhoidonneuvoja Olli Kursula, Suomen riistakeskus Keski-Suomi

LUMIJALKILASKENTA
AVUKSI KASVAVAN
ILVESKANNAN ARVIOINTIIN

sesel

Suurpetojen lumijalkilaskenta toteutettiin viidelld alu-
eella tammikuun 2012 aikana. Laskenta-alueena olivat
Eteld-Savo, Keski-Suomi, Pohjois-Savo, Satakunta ja
Ita-Uusimaa. Laskennan kohteena oli erityisesti ilves,
mutta myos susi-, ahma- ja karhuhavainnot kirjattiin.
Tavoitteena oli kehittda ja testata yhteistyossa Riista- ja
kalatalouden tutkimuslaitoksen kanssa laskentamene-

telmds, joka tukee nykyistd suurpetohavaintojarjestel-
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oiden tarkkuutta erityisesti ilveksen tihentymaalueilla.
Laskennan toteuttamiseen saatiin rahoitusta maa- ja
metsétalousministeriolta.

Suomen suurpetokantojen
seurannasta ja kanta-arvioista vastaa
Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos.
Runsauden seuranta perustuu edel-
leen péaasiassa petoyhdyshenkili-
den kirjaamiin suurpetohavaintoihin.
Jokaisen riistanhoitoyhdistyksen alu-
eella toimii vahintadn yksi petoyhdys-
henkild. Heiddn tehtavansa on kerata
oman alueensa suurpetohavainnot,
varmistaa ne ja valittad varmat ha-
vainnot riistantutkimukselle.

Suurpetohavaintojen madrad on
kasvanut rajusti. Vuosituhannen
vaihteessa kirjattiin koko maassa
noin 10 000 havaintoa. Vuonna
2010 suurpetohavaintoja kertyi jo
yli 46 000. Erityisesti ilveshavain-
tojen madara on lisdantynyt selvasti
2000-luvun alusta ldhtien. Pelkdstadn
ilveshavaintoja kertyi vuonna 2010
ldhes 31 000 kappaletta. Havain-
tomddran nousu selittyy kantojen
voimakkaalla kasvulla.

Suurpetokantojen arviointi
perustuu padasiassa pentuehavain-
toihin. Havaintoaineiston perus-
teella riistantutkimus tekee arvion
erillisten pentueiden lukumadrasta.
Arvio perustuu tietoon pentueiden
likkuvuudesta, elinpiireistd ja niiden
vdlisistd etdisyyksistd. llveskannan
koko saadaan kertomalla varmojen
pentueiden mdara tutkimukseen
perustuvalla kertoimella 6.

Erityisesti ilveksen runsastuessa =
on havaintojdrjestelmdn toimivuudes-
sa havaittu ongelmia. Sen tuottama
kannan runsauskehitys ei ole aina
vastannut kannan kehityksesta
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Laskentaan

osallistui

6 000
vapaaehtoista
laskijaa.

muutoin saatua tietoa. Riistakolmio-
laskentojen runsausindeksit, liken-
teessd kuolleiden ilvesten madra ja
kdytdannon havainnot ovat viitanneet
havaintojdrjestelman tuottamaa
arviota voimakkaampaan kasvuun.
Havaintomassasta on erittdin vaikea
erotella samalla alueella likkuvia
pentueita toisistaan.

Lumijdlkilaskennan toteutus
Lumijélkilaskennan tavoitteena oli
selvittdd laajalla alueella yhtdaikai-
sesti ja mahdollisimman tarkasti

laskenta-alueiden todellinen ilves-
pentueiden lukumaddrd. Aikaisem-
min vastaavia laskentoja on tehty
Kainuussa ja Lansi-Uudellamaalla.
Naiden laskentojen kokemuksia
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hyodynnettiin tdssd laskennassa.
Laskentaa varten perustettiin pro-
jektiryhmd, joka vastasi laskennan
organisoinnista. Projektiryhman
tueksi perustettiin tutkijaryhma, jon-
ka tehtdvdna oli vastata laskennan
tieteellisestd laadusta ja ohjeistuk-
sesta.

Kaytannossa laskennan suoritti-
vat laskentapdallikot, jalkitarkastajat
ja laskijat, jotka koulutettiin tehtd-
viinsd. Koko organisaatiosta luotiin
alueittain yhteystietoverkosto, jolle
tiedotettiin laskennan aloittamises-
ta ja edistymisesta tekstiviestein.
Organisaation rungon muodostivat
kokeneet petoyhdyshenkildt ja
heiddn avustajansa.

Laskentareitistd suunniteltiin
laskentapddllikdiden johdolla yhteis-
tydssd metsastysseurojen kanssa.
Reitit sijoitettiin sellaisille teille, jotka
oli mahdollista ajaa ldpi autolla
vdahan lumen aikaan. Laskentareitit
sisdlsivat myos lyhyitd jalan tai
suksilla kuljettavia patkid. Aikaisem-
mista lumijalkilaskennoista poiketen
reittejd ei digitoitu etukéteen, vaan
laskentaryhmat merkitsivat toteutu-
neet laskentareitit kartoille. Niiden
perusteella arvioidaan jdlkikdteen
laskennan kattavuus ja peittavyys.

Laskennassa kirjattiin tuoreet
suden, ahman, karhun ja ilveksen
jdliet, jotka olivat syntyneet lasken-
taa edeltavan lumisateen jdlkeen.
Kaikki ilveksen pentue- ja susiha-
vainnot tarkastettiin. Tarkastuksen
tekivat nimetyt jdlkitarkastajat.
Laskennan luotettavuuden varmis-
tamiseksi sidosryhmistd pyydettiin
riippumattomia jalkitarkastajia.
Heita osallistui laskentaan ainakin
Suomen luonnonsuojeluliitosta,
ELY-keskuksista, Metsahallituksesta,
yliopistoista, Wild Lynx ry:sta ja
Riista- ja kalatalouden tutkimuslai-
toksesta. Laskijat ilmoittivat ilves-
pentuehavaintonsa jalkitarkastajille,
jotka tarkastivat ja motittivat kaikki
ilmoitetut pentueet. Varmennetut
pentueet syétettiin internetissa
Tassu-jarjestelmaan.

Olosuhteet ratkaisevat
Jalkilaskennan onnistumisen kan-
nalta oleellista on, ettd se voidaan
tehda hyvissa olosuhteissa. Lunta
pitdd olla riittavdsti myos tihedssa
metsdssd. Ei kuitenkaan niin paljon,
ettd autolla likkuminen metsa-
autoteilld ei endd onnistu. Pentu-
eiden 16ytymisen kannalta paras
ajankohta on pari vuorokautta
jdliet peittavan lumisateen jdlkeen.
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laskijoita varmistettuja
ilvespentueita

Eteld-Savo 1200 49
Keski-Suomi 1100 73
Pohjois-Savo 1300 78
Satakunta 1100 38
Itd-Uusimaa 1300 14

6000 252

Laskenta on tehtdvd ennen helmikuun puolivalid, jolloin kiima
muuttaa ilvesten liikkumista.

Kun laskenta tdytyy satojen laskijoiden liikkeelle saamiseksi
tehda viikonloppuna, ei mahdollisia laskentapadivid ole paljon. Nyt
laskennat kdynnistettiin ensimmadisend mahdollisena viikonlop-
puna. Ratkaisu oli jdlkikdteen arvioituna oikea, silld myohem-
min laskentaa ei olisi voitu toteuttaa yhtd hyvissa olosuhteissa.
Suurella alueella laskennan ajoittaminen osoittautui haastavaksi
paikallisten lumisateiden ja lumen mddrdn suuren vaihtelun
vuoksi. Lunta oli laskentapdivana esimerkiksi Keski-Suomen
alueella 5-45 cm.

Ennakkovaroitus laskennasta annettiin tekstiviestilla pari
pdivaa ennen laskentaa, kun ennusteet lupasivat viikonlopuksi
sopivaa sdatd. Liikkeelle 1ahto varmistettiin vield edellisend iltana.
Laskenta suoritettiin ensimmadisend Pohjois-Savon maakunnassa
lauantaina 7.1.2012. Seuraavana pdivdnd olivat vuorossa Eteld-
Savo ja Keski-Suomi. Satakunnassa laskenta tehtiin 15.1.2012 ja
Itd-Uudellamaalla tammikuun viimeisend viikonloppuna.

Mukana 6000 laskijaa

Kaikilla alueilla laskentapdivan olosuhteet olivat laskennalle otol-
liset. Uutta lunta oli satanut riittdvdsti ja tuoreet jdljet pystyttiin
havaitsemaan ja ilvespentueet kiertdmaan mottiin. Paikoin puoli-
metrinen lumihanki vaikeutti laskennan suorittamista, eikd kaik-
kia suunniteltuja reitteja voitu kdyda lapi. Kaytdannossa laskentaa
tehtiin tilanteeseen sopivilla kulkupeleilld: autoilla, traktoreilla,
moottorikelkoilla, suksilla ja jalankin kulkien. Laskentaan osallistui
kaikkiaan 6 000 laskijaa.

Lumijalkilaskennassa l6ydettiin yhteensd 252 kappaletta var-
moja pentueita. Riista- ja kalatalouden tutkimuslaitos arvioi kevddn
2012 aikana laskennan kattavuuden ja peittdvyyden perusteella,
kuinka paljon pentueita mahdollisesti jdi 16ytymadttd. Lopullisena
tuloksena saadaan entista tarkempi arvio ilveskannan koosta.

On kuitenkin syytd korostaa, ettd laskenta on suurpetohavain-
tojdrjestelmda tukeva. Havaintojen ilmoittaminen petoyhdyshen-
kilgille on edelleen dérettdman tarkedd. Laajalla alueella toteu-
tettu totaalilaskenta on tydldydestdan huolimatta osoittautunut
tehokkaaksi tavaksi tarkentaa tietoa pentueiden maaréasta tiheiden
ilveskantojen alueilla.

Metsastdjat olivat jalleen kerran innokkaasti mukana eika
laskijoista ollut puutetta. Laskenta onkin jo nyt selvasti aktivoi-
nut kenttda ja saanut sidosryhmia mukaan suurpetokantojen
seurantaan. Jokavuotista laskennasta tuskin tulee, mutta ajoittain
sen toistaminen samoilla laskentareiteilld, vaikkapa pienemmilla
alueilla, voi olla perusteltua.

Pentueiden I6ytymisen kannalta
paras ajankohta on pari vuorokautta
jdliet peittavan lumisateen jalkeen.
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Espoossa tavattiin kaksi ilvespentuetta ja muutama yksittdinen ilves. Kuvassa mita-
taan jdljen kokoa, mikd on pehmedssd lumessa usein hankalaa.

“Osallistuin valtionhallinnon edustajana ilvesten [élkilaskentaan Mikkelissé
Otavan suunnalla. Tapahtuman organisointi onnistui hyvin, mihin omalta
osaltaan vaikutti alueen laskentapddillikén Matti Koppasen ja laskentoihin
osallistuneiden metsdstdjien maastotuntemus sekd pitkd kokemus jclkien
tunnistamisessa. Pddsin mukaan metsdstdjikonkarin matkaan, mutta emme
omalta kulkureitiltdmme [bytdneet yhtddn ilvesten tai muidenkaan petojen
Jdlkid. Kyseessd olleen riistanhoitoyhdistyksen alueelta e/ muutoinkaan
[6ydetty kuin kahden ilvespentueen jdljet. Sitd, kuinka jouhevasti pentueiden
[dlkilaskenta olisi sujunut, mikdili pentuehavaintoja olisi ollut enemmdin, ei siis
pddisty kokeilemaan.

Laskentaan osallistuneiden metsdstdjien yhteinen ndkemys olj, ettd edellisen
pdivdn lumisade vaikutti ilvesten likkumishaluun ja sitd
kautta I6ydettyjen [dlkien vahdisyyteen. Oli kiinnostavaa
olla laskennoissa mukana asiantuntevien henkildiden
kanssa. En itse metsdstd, joten kyseisenlainen yhteistoi-
minta metsdstdjien kanssa oli minulle uusi kokemus.”

Arto Ustinov, biologi, Eteld-Savon elinkeino-,
liikenne ja ymparistokeskus

“Lumifdlkilaskennan luotettavuuden Idhtokohtia ovat ilveksen [dlkien hyvd
ndkyvyys hangessa niiden suuren koon vuoksi seké helppo lajintunnistus
koiraeldinten [dlkien erotessa niistd selkedsti. Tiuhasta metsdautotiestostd
huolimatta menetelmdn heikkoudeksi jdd motitusten suhteellinen epdvarmuus
muun muassa pihateiden, moottorikelkkaurien ja inhimillisen havainnointiky-
vyn hetkittdisten herpaantumisten vuoksi. Myds ei-toivottua vanhojen [éilkien
kirjaamista havaintoihin voisi pitié mahdollisena, kun ainoastaan pentueha-
vainnot varmennettiin erityisen asiantuntevien petoyhdysmiesten toimesta.

Metsdistdjien jcrjestdytynyt organisaatiorakenne fa sen sisdinen sosiaalinen
verkostoituminen todenndkoisesti helpottivat huomattavasti hankkeen laaja-
alaista toteutusta. Laskentatulosten odotettu yhteys kaatolupien mddrddn
motivoi sadat metsdstyksen harrastajat maastoon, fa suuri kiitos kuuluukin
operaatiossa tunnollisesti mukana olleille.

Tulevaisuuden laskentoihin kannattaisi rekrytoida
suunnitelmallisesti mukaan myéds muita luontoharrasta-
Jia! Halukkaita varmasti olisi, fa voimien yhdistdminen
tuottaisi entistikin tarkemmat laskentatulokset sekd lisciisi
eri tahojen keskindistd ymmadrrystd tehokkaimmalla
mahdollisella tavalla, suoraan yksilétasolla.”

Liisa Silvennoinen, ilvestutkija, Oulun yliopisto

Veli-Matti Vaandnen
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MITEN RIISTAHALLINTO TOIMIR?

ouomalainen fistahalinio on siktmyt Riistapolitiikan kaksi toimintalinjaa

uuteen aikaan. Julkisen riistakonsernin
ytimeen perustettu Suomen riistakeskus
on vastaus riistan aiheuttamien ristiriitojen
ratkaisemiseksi moniarvoisessa yhteiskun- Suunnittelu oimeenpano
nassamme. ia osallistaminen

Riistaan suhtaudutaan tandan monin eri
tavoin. lhmisten erilaistunut suhde riistaan Riistanhoitoyhdistysten aluekokoukset 15 kpl ‘ Riistanhoitoyhdistykset (298)
luo vdistamatta ristiriitoja. Ndita konflikteja
pyritddn hallitsemaan kuulemalla ja osallista-
malla sidosryhmid ja kansalaisia riistapolitii-

kan valmistelussa.

Hoitosuunnitelmat ovat uuden riistapo- . -
litikan keskeinen tydvdline. Niissad pyritdan alueelliset riistaneuvostot
ottamaan huomioon riistakantojen hoitoon 15 kpl
kohdistuvat erilaiset odotukset.
Suomen riistakeskus vastaa hoitosuun- SIDOSRYHMAT
nitelmien valmistelusta ja pdivittdmisesta ja
riistaneuvostojen tehtdvdnd on huolehtia
sidosryhmien laajasta ja jdrjestelmallisesta
osallistamisesta hoitosuunnitelmien ja muun riistaneuvosto
riistapolitiikan valmistelussa
Riistanhoitoyhdistysten tyd on riistahal-
linnon kivijalka. Tamdn vapaaehtoistoimin-

nan tukeminen on Suomen riistakeskuksen
tarked tehtdva.

SUOMEN RIISTAKESKUS
ALUETOIMISTOT

julkiset hallintotehtavat

JOHTAMINEN JA
TUKIPALVELUT

RIISTAKESKUKSEN HALLITUS i
Z. mmmfi MINISTERIO

Riistapolitiikkaan

Riistapolitiikan

vaikuttaminen toimeenpano
Ilhmisen suhde riistaan:
metsastaa
Metsastys 'lia . ¢ h:;z,y
i ito O \ P
n!stﬁr_\:‘:’ sstuullista \ kayttaa
eettista} nauttii
pelkaa
tarkkailee
Riistahallinnon
yhteiskunnalliset
vaikuttavuustavoitteet

Riistahallinto on asettanut
toiminnalleen yhteiskunnalliset
vaikuttavuustavoitteet, jossa
tasapainossa ovat elinvoimaiset
riistakannat, eettinen ja vastuul-
linen metsdstys sekd hallinnassa
olevat riistakonfliktit ja riistan
aiheuttamat vahingot.
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B Rannikko-Pohjanmaa, PL 16, (Langgatan 4),
66531 KOIVULAHTI, (06) 356 0352
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29250 NAKKILA, (02) 531 9000
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B Varsinais-Suomi, Hadvalantie 8 7B,

21500 PIIKKIO, (02) 477 9600
varsinais-suomi@riista.fi

" ik .

'J

- ’

D 4

] - _f
'y
F
>




