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LES PAPYRUS COPTES
DU MUSEE EGYPTIEN DE TURIN

Pendant les années 1971-73 nous avons visité les fonds de manuscrits
coptes de Turin, Vienne, Londres et Dublin. Grice & 'amabilité des
responsables des bibliothéques et des musées, que nous remercions
trés vivement, nous avons eu partout en mains de nombreux textes
inédits et inconnus ou tout au moins non signalés dans les répertoires
imprimés. Nous avons également rassemblé plusieurs renseignements
utiles pour tous les coptologues. Nous désirons donc leur rendre service
en les mettant le plus t6t possible au courant des résultats de ces
recherches, qui portent sur la totalité des textes littéraires de ces
collections, bien qu’ils ne soient pas toujours complets.

Nous commengerons par donner une « check list» des papyrus du
Musée égyptlen de Turin.

. Le Musée égyptien de Turin conserve, dans 88 pa.pyrothéque, les
restes de 17 codices de papyrus, généralement en bon état, outre quel-
ques feuillets épars. Sur le lieu de provenance de ces papyrus (qui certes
constituaient une seule bibliothéque, étant donné leur caractéristiques
trés unitaires) nous n’avons pas de renseignements objectifs. Toutefois,
certains éléments nous permettent de formuler une hypothése trés
vraisemblable.

Les papyrus furent envoyés & Tunn pa.r M. Drovetti, consul-généra.l
de France au Caire (mais lui-méme Piémontais), vers 1820, avec les
autres antiquités qui avaient été recueillies partout en Egypte, et for-
mérent le premier noyau du Musée égyptien de Turin t. Pour ce qui
nous regarde, il est significatif qu’il y avait parmi eux les papyrus
(documantaires) grecs, qui furent édités par Amedeo Peyron en 1826-
27 3; ils proviennent, comme l'on sait, des archives des Cachites des
« Memnonia» de la Thébaide, c¢’est-i-dire dans le nomos Thinite, de

- 1 Les plus anciens renseignements sur la collection Drovetti dans : Cordero dei conti
di 8. QuiNTINO, Notizie snlorno alla collezione di antichitd egiziane del cav, Drovelli,
Roma, 1823 (exirait du Giornale Arcadico). — Bien documenté, G. Botri, La collezione
Drovetii e & papiri del R. Museo Egizio in Torino, Rendic. Accad. dei Linces, ser. V, 30
(1921), p. 128-135.

t A PxYRON, Papyri Gracci Regit Taurinensis Musaes Aegyptis edils algue sllustrali,
Taarini, 1826-7 (extrait des Memorie Accad. di Torino, vel. 31 ot 33).
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116 T. ORLANDI

méme que des papyrus arrivés & la méme époque & Paris, Berlin,
Londres, ete. 3.

Dans la reliure d’un codex copte, on a retrouvé 'index de son con-
tenu (malheureusement aujourd’hui presque complétement perdu ¢):
sa phrase finale indique que ce codex appartenait 3 I'église « catho-
lique » de Tin 5, done de la cité qui avait donné le nom au méme nomos
Thinite. Ceci ne peut étre considéré comme preuve absolue de la pro-
venance de la collection, car {a) l'index ne correspond au contenu
d’aucun des codices turinois, et sa reliure, qui seule a été sauvée, peut
provenir d’un lieu différent du reste de la collection; et (b) les codices
passaient d’un monastére & I'autre. Pourtant ces données constituent
un indice intéressant. -

De plus, il y a dans les papyrus de Turin un intéressant document,
conservant la dédicace d’un don (probablement un codex) par une cer-
taine veuve, qui parle de '« église de S. Jean-Baptiste de T[i]n » (selon
I’heureuse conjecture de Van Lantschoot ¢ Révillout nous dit expressé-
ment qu’il se trouvait en téte du codex contenant la Passio et le
Panégyrique de S. Jean-Baptiste 7; et la chose est tout- a.-falt vraisem-
blable.

Toute la documentation nous renvoie donc & I'ancienne cité de Tin
(®ivis), ou du moins & son ¢ nomos»; et il n’y a aucun élément con-
traire 3 cette localisation.

Le savant Amedeo Peyron accueillit la ¢aisse de papyrus, arrivée
d’Alexandrie, Il est intéressant de citer la description qu’il donne de
Pouverture de la caisse : « ... Avreste veduto uno sfasciume di un
migliaio di fogli papiracei stati dapprima schiacciati sotto un rovinato
Cenobio, poi alla peggio stivati in una cassa, la quale attestava ancora,
che si lascid blandire dai flutti di Teti {les papyrus, en somme, étaient

8 Of. maintenant U. WILCEEN, Urkunden der Plolemderzeit, 11, Berlin-Leizig, 1935,
p. 38-219 (n. 160-197). '

4 11 y a un fragment (maintenant claseé avec les non identifiés, cf. ci-dessous) avee
le titre d*un panégyrique de Sabinos en I'honeur de I'apbtre Pierre, qui est mentionné
dans Pindex.

5 Cf. I'édition de A. vaN LantscHOOT, Recueil des C'olophom des Manuscrits chré-
tiens d'E gypte, Louvain, 1929 (réimpress. Milan, 1973), p. 180-181 (n. CV).

¢ A. vaN LANTSOHOOT, 0.¢., & la n. 5, p. 181-182 (n. CVI).

7 E. REvILLOUT, Le concile de Nicée, d’aprés les textes coptes, Paris, 1873 (extrait dn
Journ. Asiat., ser. 7, 1, 1873; p. 210-288), p. 9. — Le codex est évidemment le Codex III
(ci-dessous). On peut accueillir ce renseignement de Revillout; il faut par contre refuser
tous les autres, qu’il donne au méme endroit, et les fausses conjectures qu’il en tire
(méme dans : Le papyrus administratifs du Sérapéum..., Rev. Egyptologique 5, 18817,
p. 57, n. 1),
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endommagés par I’humidité). Stava sopra a quella una polve tenuis-
sima, che fu gid papiro; al rimuoverla con leggier fiato, a mille a mille
balzavano pur in aria minimi frammenti, direi atomi d’una sola
lettera, che ricadevano poi senza aver V'intelligenza di quelli di Demo-
crito. Succedevano serpeggiando con mille inestricabili errori mag-
giori frammenti, che attestavano scritture diverse; ma or per la terra
frammista, or per la tenace loro adesione, e sempre per la fragilitd del
papiro, io non faceva alcun frutto; (...) io sempre sperava, che, rimossi
i primi danni, avrei nella molteplice stratificazione dei papiri a trovar
certe vene. Ma poco io trovai rispetto al molto, e quel poco lo riparai
dalle maggiori onte del tempo» 8.~

Je crois qu’il faut accueillir cés affirmations avec quelque doute;
en effet, les papyrus que nous voyons aujourd’hui sont nombreux et
en trés bon état, et presque complets, surtout en comparaison avec
les autre collections de papyrus coptes (& I'exception de fonds comme
la bibliothéque Bodmer ou les manuscrits de Nag Hammadi). M.
Peyron donna ses directives pour la restauration (du moins ce qui
pouvait &tre fait en son temps) et dressa un premier inventaire, qui
est publié en préface de son Lexicon Linguae Copticae. La restauration
(qui dura beaucoup de temps, et fut probablement achevée aprés sa
mort) consista : (a) en appliquer, tout au tour des feuillets, du papier
velin destiné & protéger les marges; (b) en enduire par une mince
couche de vernis (3 base d’émail, je pense) la surface des papyrus;
elle était destinée & protéger I'écriture ®.

L’inventaire, qui (comme nous verrons plus tard) nous a été trés
utile, est le suivant 10 ;

Papyrus Primus Taurinensis, foliorum 63, tenet 1° Martyrium 8. Ignatii Antiochiae
Episcopi spurium {...) — 2° Martyrium S. Gioore (XD P€) pastoris ovium,
ex vico Gingeb (X1NXH B) die XV Choiac. — 3¢ Historiam, seu potius fabulam
virginis Eudoxiae Imperatoris Constantini sororis (...). Papyri omnes Sahidici
sunt.

Papyrus Secundus Taurinensis, foliorum 54. Exhibet Hypomnemata (Acta) Servatoris
conscripta sub Pontio Pilato Praeside (...).

Papyrus Tertius Taurinensis. Tenet Sermonem in Johannem Baptistam, cuius
res gestae fuse narrantur. — Vitam Apae Aphu (A¢OY) Anachoretae, et Epis-
copi urbis Pemge, ad diem XXI. mensis Thoth. — Martyrium Sanctae Heraei
(2HPA€1) — Historiam de Archiepiscopo Apa Theophilo — aliaque.

8 A. PEYRON, Saggio di studi sopra papiri, codici cofti, ed uno stele trilingue del Regio
Muaseo Egiziano, Torino, 1824 (extrait des Mem. Acad. di Torino, vol. 29), p. 11.

9 Cf. Rossy, 1, 1, p. 6 (pour I'abrév., v. note 11 ci-dessous), Ce travail peut étre con-
staté méme aujourd’hui & travers 'observation des fragments ainsi traités.

10 A, Pevrox, Lexicon linguae copticae, Taurini, 1835, p. XXv-XXVL
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Papyrus Quartus Taurinensis, foliorum 95. Continet Sermones morales, Sen-
tentias Synodi Nicaenae. tum Vitam Athanasii spuriam.

Papyrus Quintus Taurinensss, foliorum 49. Tenet Vitam 8. Hilarionis (...).

Papyrus Sextus Taurinensis, Tenet Sermones morales, tum Martyrium S. Ptolemaei
{--)

Papyrus Septimus Taurinensis, Tenet lacinias Papyrorum varii generis, ex quibus
unus complectabatur librum Proverbiorum, cuius pauca fragmenta supersunt.

M. Peyron ne publia aucun de ces textes; cet immense travail
devait étre fait plus tard par F. Rossi, qui comme coptologue n’était
certainement pas & son niveau 1. En ce qui concerne les questions de
philologie et de traduction, il faudra renvoyer soit au « pamphlet»
d’Atkinson 12; soit aux diverses études de von Lemm, qui complétent
et corrigent beaucoup de textes publiés par Rossi 12,

Pour ce qui nous regarde maintenant, les deux grands défauts des
publications de Rossi furent (a) d’avoir publié séparément les diffé-
rents textes de chaque codex, et (b) de n’avoir donné dans ses introduc-
tions aucun renseignement & propos des codices. Il est évident que
Rossi n’était absolument pas intéressé & l'unité de chaque codex :
4 ce point qu'en dressant un prétendu ¢ catalogue» des papyrus de
Turin, il donnera des renseignements faux et trompeurs 14,

Je donnerai un seul exemple de ce & quoi pouvait conduire cette
méthode : Rossi avait publié le texte de la Vita Eudozige 15, qui était
contenu dans le « Papyrus Primus» (Peyron), et qui se terminait au
recto du feuillet « XB», Au verso du méme feuillet commengait le
Martyrium Ignatic. Rossi, dans son édition parue I'année suivante 14,

11 F. Rossrt, I papiri copti del Museo Egizio di Torino, 2 vols., Torino, 1887-1892
{extraits des Memorie Accad. Torino, vol. 35 & 42, avee numérotation de pages refaite);
citd par le numéro du volume, du fascicule, et des pages du fasc., selon I'édition séparée. —
Ip., Un nuovo codice copto del Museo Egizio di Torino, Alti Accad. dei Linces, ser. 5, 1
(1893), p. 3-136. — Peu de textes ont eu une « editio princepss antérieure & Rossi :
E. ReviLrout, Le Coneile de Nicée (cit. dans 1a n. 7); Ip., La vie du bienkeurcux Aphou,
évéque de Pemdje (Oxyringue), Rev. Egyptologique, 3 (1885), p. 27-33— In., Le martyre
de 8i. Ignace, Rev. égyplol., 3 (1885), p. 34-37. — Le codex de parchemin contenant la
Sapientia Salomonis et UEcclesiasticus a ét6 publié par A. DE LacarD®, Aegyptiaca,
Gottingae, 1883, 1. 3 et 4,

12 R. ATxiNgsoN, Ona Professor Rossi’s Publication of South-Coptic Texts, Proc. R.
Irish Acad., ser. 3, 3 (1893-8), p. 24.99.

13 0. vor LemM, Kleine koptische Studien, St.-Pétershourg, 1899-1902. Ip., Koptische
Miscellen, St.-Pétersbourg, 1907-1615. Voir passim, dans les deux recueils.

14 F. Rosst, Manoscrilli copli esistenti nel Museo Egizio e nella Biblioteca Nazionale
ds Torino, Riv. bibl. e arch. 10 (1899), p. 113-122. — II suffira de comparer ce « catalogue »
avec nos renseignements ci-dessous.

15 Cod. I, b).

18 Ross1 I, 4, p. 52.75.
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non seulement ne mentionnera pas le fait que les deux textes appar-
tenaient au méme codex (ce qu'il devait sirement savoir, au moins
I'année précédente); mais il oubliera ol se trouvait le commencement
du Martyrium Ignatii, et écrira que « la premidre page était perdue».
Ceci trompera aussi Mgr Lefort, qui republiera le Martyrium Ignatii
« acéphale » dans sa magistrale édition des Péres Apostoliques 17.

Mais il y a de plus : Rossi a publié souvent les feuillets en meilleur
état de tel ou tel codex (malgré ses déclarations faites & plusieurs
reprises), et il & ¢ écarté» un certain nombre de fragments, sans méme
mentionner leur existence. C’est pourquoi, lorsque j’ai republié le
texte de la Vita Athanasii (Codex IX; cf. ci-dessous) avant le reclasse-
ment de tous les papyrus de la collection (que j’at entreprise plus tard),
je ne me suis pas apergu de 'existence d’autres feuillets inédits appar-
tenant au méme texte.

Aprés la publication de Rossi, deux guerres mondiales ont passé; les
papyrus coptes (qui dans I'entretemps avaient été presque totalement
mis sous verre) sont allés et venus plusieurs fois des caves du Musée;
¢’est pourquoi nous les avons trouvés péle-méle dans les étageéres de
la papyrothéque.

Et voila notre travail : nous avons avant tout ordonné les feuillets
selon la publication de Rossi, en constatant avec satisfaction qu'un seul
fragment était perdu !#; nous avons mis sous verre les feuillets qui
étaient encore dans les chemises de papier; ensuite nous avons reclassé
les papyrus en reconstituant les codices originaux, tout en prenant les
notes nécessaires, afin qu’on puisse retrouver chaque feuillet, en partant
de l'indication de la page de I’édition de Rossi.

Nous nous sommes ainsi apergu que les indications de Peyron étaient
généralement trds exactes, mais qu’il y a un certain nombre de codices,
dont il n’a pas parlé. C’est pourquoi nous avons laissé aux premiers
6 codices le méme ordre que Peyron leur avait donné; nous avons
donné le numéro VII & des fragments « épars»; et nous avons enfin
donné un nouveau numéro aux derniers codices. La direction du
Musée a donné maintenant la cote officielle « 63.000 » & tous les codices,
qui partant devront désormais étre cités : ¢« Museo Egizio di Torino,
Cat. 63.000, Cod. I, I1, III..., etc.».

Pour ce qui regarde 1'état actuel des fragment, I'on peut dire en
général que : (a) la plupart des codices sont plus ou moins lacuneux,
surtout au début et & la fin; toutefois nous conservons la plus grande

17 L..Th. LErorr, Les Pires Apostoliques en copte (CSCO 135-138), Louvain, 1952.
18 Cod. IIT, verre qui devrait porter le n. 64.



120 T. QRLANDI

partie de tous les codices (sauf les fragments classés sous le numéro
fictif de Codex VII). En particulier, les codd. II, VI, VIII ( ?) sont com-
plets au début; pour ce qui regarde la fin, on ne peut &tre sfirs en
aucun cas. (b) L’écriture est généralement assez lisible, & I'exception
des codices IV (souvent obscurcis par le vernis) et XI — et partielle-
ment du codex VIII (c) Les feunillets sont entiers {ou presque entiers)
pour la plupart, et conservent aussi la numérotation originale; il y a
naturellement beaucoup d’exceptions.

Les renseignements que nous donnons pour chaque codex sont les
suivants : — Nombre des verres. — Constitution des cahiers (disposi-
tion régulidre = avec les feuillets disposés fibres horiz. [ fibres vertic.-
fibres vertic. [ fibres horiz.; irréguliére = sans aucune méthode). —
Colonnes d’écriture avec leurs mesures (nous croyons que la mesure du
feuillet est moins importante). — Type d’écriture (selon un classement
proposé par M. Cavallo, dans un travail qui va paraitre dans les
Mdélanges Richard). — Type de ponctuation (supérieure, moyenne,
inférieure; selon sa position dans la ligne) et paragraphes. — Usage
de la surligne (diviseur des syllabes) et du séparateur (diviseur de
mots). — Ouvrages contenus, avec renvoi a I’édition, et aux manuscrits
paralléles.

CopEex I (68 verres).

Formé de cahiers de 4 «doubles feuillets» (les 4 premidres pages
— manquantes — du premier cahier étaient évidemment blanches;
cf. beaucoup d’autres codices); disposition réguliére. Le systéme de
numérotation des pages est particuliérement intéressant : le premier
feuillet du cahier portait la numérotation sur le recto et sur le verso;
les sept autres seulement sur le verso. Le systéme est pourtant modifié
& partir du dixi¢me cahier. En tout cas, la premidre et la derniére page
de chaque cahier portent la numérotation du cahier. Eerit sur deux
colonnes de em. 23 X 7; majuscule copte unimodulaire; ponctuation
moyenne ; paragraphe signalé normalement ( /), avec lettre en marge;
surligne longue ; séparateur rare (en forme de virgule en haut).

a) Homélie In Nativitatern (inscription perdue) (verres 1-10). Cf.
Rossr 11, 4 (Framments vari, p. 66s8.), o0, 8, 9, 5, 7, 4, 1,2, 3, 6;
plus deux fragm. inédits au début.

b) Vita Eudoxiae, Constantini sororis (verres 10 verso - 41 recto). Ross1
I1, 4 (Frammentt diverss, p. 63 ss.), nn. 1,4, 2,3; Ross1 1, 3, p. 22-53;
Rosst I, 3, p. 111,
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¢) Martyrium Ignativ (verres 41 verso - 61 recto). Rossi 1, 4, p. 52-75.
LerorT, Péres Apostoliques (C8CO, 135-136, Louvain, 1952), p. 67-
104. La page 41 verso est inédite.

d) Martyrium Coore (verres 61 verso - 66). Ross1 I, 5, p. 23-52.

(Verre 67, petit fragm. du Mart. Ignatii; entre les verres 59 et 60.

Verre 68 : presque illisible; écrit seulement au recto.)

Copex II (54 verres).

Cahiers de 4 «doubles feuillets», généralement en disposition irré-
gulitre (les 4 premiéres pages du premier cahier étaient blanches).
Numérotation des pages régulidre (deux numéros par feuillet); la
premiére et la derniére page de chaque cahier portent la numérotation
du cahier; écrit sur deux colonnes de em. 24 X 7; majuscule copte
bimodulaire; ponctuation supérieure; paragraphe signalé normale-
ment (7 ), avec lettre en marge; surligne longue ; séparateur trés fré-
quent (en forme de virgule en haut).

a) Buangelium Nicodemi (verres 1 - 42 verso). Ross1 I, 1. RéviLLour,

Patrologia Orientalis, IX, 2 (Paris, 1913).

b) Theophili Alex. In crucem (verres 42 verso - 54). Cf. Morgan Phot.

XLITL.

Copex II1 (73 verres).

Formé de cahiers de 4 « doubles feuillets» (1er cahier perdu; mais
on peut calculer qu’il avait les quatre premidres pages blanches), en
disposition généralement irrégulidre. Numérotation des pages régulidre
(deux numéros par feuillet); la premitre et la dernitre page de chaque
cahier portent la numérotation du cahier. Kcrit sur deux colonnes de
em. 24 X 7; majuscule copte unimodulaire; les paragraphes sont
souvent signalés seulement par une lettre en marge agrandie; le signe
(quand il y est) est du type ancien : >. Ponctuation moyenne ; surligne
longue; celle qui est posée sur les voyelles (H, w) est courbée; le
séparateur ne semble pas étre employé.

a) Martyrium Iohannis Baptistae (verres 1-13). Ross1 I, 3, p. 53-65.

b) Procli Cyziceni, In Iokannem Baptistam (verres 14-30; le feuillet
qui suivait, W2-TTH, est manquant méme dans I'édition de Rossi).
Rosst I, 3, p. 101; I, 3, 65-82.

¢} Martyrium Aphu (verres 31-45). Rosst 1, 3, p. 5-22.

d) Sententiae synodi Nicaenae (verses 46-63 et 73). Rossi I, 2, p. 61-68;

. 1, 8, p. 9-20 (les verres 57-63 sont inédits).

e) Martyrium Herai (verres 65-72; nous avons laissé un n, 64 pour un
feuillet qui manque, mais qui a été édité par Rossi). RossI I, 5,
p- 32-41.
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CopEex IV (75 verres).

Formé de cahiers de 4 « doubles feuillets», en disposition régulidre.
Numérotation des pages régulidre, mais il y a quelques erreurs (I’écri-
ture et la pagination sont d’ailleurs peu lisibles en beaucoup de cas).
La premire et la derniére page de chaque cahier portaient la numérota-
tion du cahier. Kerit sur deux colonnes de cm. 24 X 7; majuscule copte
animodulaire. Etant donné la lisibilité insuffisante des pages, il n’est
pas possible (pour le moment) de dire quelque chose dur la ponctuation,
la surligne, le « Trenner» ete. Il y a parfois un signe de paragraphe sur
la marge gauche : Y.

Qinuthii Homilia de Iudicio extremo. Rosst 11, 3, p. 4-90; IL, 4, p. 44-
55. Cf. des fragments de la méme homélie, British Museum Oriental
8800, ff, 1-6. — J’ai laissé les verres dans l'ordre de la publication
de Rossi, qui était aussi (comme I'on peut voir par les indications
originelles conservées dans les verres) 'ordre du « restaurateurs du
codex (les fragments publiés plus tard — 1I, 4, p. 44-65 — suivent
dans le méme ordre). Il faut noter toutefois que la numérotation
originelle (copte) des pages démontre (a) que I'ordre est parfois
fautif (p.ex. le numéro 62 doit 8tre situé & la place du num. 30);
(b) que certains feuillets n’appartiennent pas au méme codex (il
y & deux fois Ia méme pagination; feuillets n. 79 et 81; 83 et 84).
Je crois que Rossi avait une confiance aveugle en I'ordre du restau-
rateur, sans préter aucune attention 3 la pagination originelle. Il est
encore & noter que les feuillets de ce codex ressemblent & ceux du
cod. IIL.

Copex V (53 verres).

Formé de cahiers de 4 « doubles feuillets» en disposition irréguliére
{on peut calculer que le premier cahier, qui manque, avait les 4 pre-
miéres pages blanches). Numérotation des pages régulitre; la premiére
et la dernidre page de chaque cahier portent la numérotation du
cahier. Berit sur deux colonnes de cm. 24 X 7; Pécriture est de deux
types différents : majuscule copte unimodulaire pour la plus grande
partie du codex; majuscule copte bimodulaire de la page oB & la
page qz Ponctuation moyenne; les paragraphes sont généralement
signalés par la seule lettre en marge. Surligne longue ; séparateur en
forme de virgule en haut. 7
Hieronymi Vita Hilarionis (verres 1-53). Rosst I, 4, p. 7-52. L'ordre

des verres suit la publication de Rossi (qui est exacte pour ce qui

concerne la suite des feuillets) du num. 1 au num. 49. Le verre 50
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comprend les fragments publiés par Rossi & p. 51-52; les verres
b1, 62 et 53 sont inédits.

Copex VI (96 verres).

Nous renvoyons, pour la description codicologique, au travail de
Mgr Lefort sur 'homélie d’Athanase, en ajoutant seulement qu’il
ne semble pas &tre satisfaisant. Il est slir toutefois que les cahiers
étaient en disposition irréguliére, et qu’il y avait beaucoup d’erreurs
de pagination. — Kecrit sur deux colonnes de em. 24 X 7; majuscule
copte unimodulaire et partiellement bimodulaire. Ponctuation
moyenne; paragraphes signalés normalement (7 ) avec lettre en
marge ; surligne longue; séparateur en forme de virgule en haut; sur
les voyelles quelquefois la « diairesis ».

a) Athanasii Alexandrini In Mariam Virginem (verres 1-73). Rossr 11,
1, p. 5-b4; II, 4, passim. Tout a été réorganisé (méme physiquement
dans les verres) par Mgr Lefort, en I'occasion de sa publication
de ’homélie, Le Muséon, 71 (1958), p. 5-50; 209-239.

Les deux textes snivants sont réunis dans ce méme codex sur la
base (a) de I'observation paléographique; (b) des notices de Peyron
(cf. son Papyrus Sextus); (c) des affirmations trés explicites de Rosst,
I, 4, p. 6-17.

b) Iohannis Chrysostomi De scribis et pharisaeis (verres 74-91). Rossi
I1, 1, p. 54-70. Les verres sont disposés selon 'ordre de la publica-
tion de Rossi, qui est en partie fautif (cf. Patr. Graeca 61, 705-719).

¢) Martyrium Ptolemat (verres 92-95). Rossr1 1, 5, p. 45-48.

Le verre 96 contient trois fragments inédits.

Copex VII (6 verres).

Nous avons donné un numéro conventionnel de ¢ codex» aux frag-
ments du Martyrium Christodors (Rosst 11, 4, p. 43} et du Martyrium
Epimachi (Rosst 1, b, p. 41-45), qui ne font partie d’aucun des autres
codices, et qui appartiennent & deux codices différents. -

Copex VIII (45 verres).

L’état lacuneux des feuillets ne permet pas, pour le moment, de cal-
culer Vordre et la formation des cahiers, et de donner d’autres ren-
seignements que les suivants, Ecrit sur une seule colonne, de cm, 23 X
16; majuscule copte unimodulaire; ponctuation moyenne ou supé-
rieure; paragraphes avec décorations, et lettre en marge; surligne
longue, parfois courbée; le séparateur ne semble pas étre employé
(cf. toutefois la ponctuation en haut ?).
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2) Iohannis Chrysostomi In Ioseph patriarcham (verres 1-14). Rosst II,
2, p. 20-30. L’ordre des verres suit la publication de Rossi.

b) Iohannis Chrysostomi In Susannam (verres 15-25). Rossi II, 2,
p. 30-37. L’ordre des verres suit la publication de Rossi. Cf. le codex
paralléle British Museum Or. 5001, ed. E. A. WaLLis Bupge, Coptic
Homilies, Londres, 1910, p. 46-57.

c) Tohannis Chrysostomi In David et Saul homilia III (verres 26-39).
Rosst 11, 2, p. 38-47. L’ordre des verres suit la publication de
Rossi.

Les verres 40-45 sont inédits (généralement peu lisibles).

Copex IX (41 verres).

Cahiers de 4 « doubles feuillets» en disposition réguliére (le premier
cahier, partiellement parvenu, avait les premiéres 4 pages blanches).
Numérotation des pages régulidre; la premiére et la derniére page de
chaque cahier portent la numérotation du cahier. Ecrit sur une seule
colonne dont les dimensions sont trés variées : cm. 23-25 X 14-16
environ; majuscule copte unimodulaire (mais € et o stricts en fin
de ligne). Ponctuation moyenne; paragraphes signalés normalement,
mais trés rares; séparateur en forme de virgule en haut; surligne
longue ou courte, courbée sur les voyelles.

Vita Athanasii; Senteniiae Synods Nicaenae (verres 1-40). Rosst I, 2,
p. 9-61 (beaucoup de verres sont inédits). Pour la Vita Athan. cf.
OrLANDI, Testi copti, Milan, 1968, p. 87-110; comme cette édition a
précédé la découverte des feuillets inédits, nous renvoyons & un
travail prochain sur ce codex.

Les verres 41 et 42 contiennent 5 fragments de situation incertaine.

CopEx X (48 verres).

Comme les feuillets de ce codex sont tous lacuneux dans la partie
portant la numérotation, il est impossible de donner des renseigne-
ments sur la disposition des cahiers. Rossi d’ailleurs ne put méme pas
distinguer entre les diverses homélies qu’y sont contenues (et nous
n’avons pas essayé de le faire, pour le moment). Ecrit sur deux colonnes
de em. 24 X 8; majuscule copte bimodulaire; ponctuation moyenne;
paragraphes signalés normalement, avec lettre en marge; surligne
longue et courte, parfois courbée; séparateur trés employé, en forme

de surligne. _
Homélies sur la Noél, de Proclos de Cyzique, Cyrille d’Alexandrie,
Athanase d’Alexandrie. — Les verres publiés portent la numéro-

tation de Rossi (nn. 1-32; les fragments 30 et 31 sont dans le
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méme verre). D’autres fragments sont ajoutés dans les verres 33-50,
dont certains ont été publiés par Rossi dans les Frammenti diversi
(1L, 4, passtm).

CopEex XTI (12 verres).

Ces 12 verres contiennent les fragments des Proverbes selon la
numérotation de Rossi {fragm. I-XXIV; deux fragments pour chaque
verre), plus un fragment non reconnu. Comme d’ailleurs les fragments
XII et XXV manquent, ce fragment {presque illisible) peut étre un des
deux.

Ecrit sur une seule colonne de cm. 23 X 16 (cf. les fragments X V-
XVI, qui constituent un feuillet presque entier); majuscule copte
unimodulaire.

Copex XII (40 verres).

Nous avons conservé I'ordre de la publication de Rossi, en atten-
dant que les feuillets soient remis dans P'ordre originel par la com-
paraison des fextes paralléles maintenant fournis par les codices de la
la P. Morgan Library.

Ecrit sur deux colonnes de cm. (?) X 8 (aucune colonne compleéte) ;
les titres sur une colonne « large » ; majuscule copte bimodulaire. Para-
graphes signalés normalement, mais aussi avec une longue ligne & la
fin, et lettre en marge; la ligne longue remplace la ponctuation, qui
manque; le séparateur apparait soit en forme de surligne, soit comme
point en haut.

a) Evodii Romani, In Passionem Domini (verres 1-36). Rossrt II, 4,

p. 7-39. Cf. Morg. Phot. XLIII.

b) Basilii Caesareensis, In Muichaelem archangelum (verres 37-40).

Rhss1 II, 4, p. 39-42. Cf. Morg. Phot. XXII.

Copex XIII (29 verres).

- Ce codex a été complétement reconstitué & Turin par Mgr Lefort,
qui en aurait vouluy faire 1’édition, croyons-nous. Nous avons placé
sous verre les fragments qu’il avait laissés dans des chemises, tels qu'ils
étaient. — Le texte (trés fragmentaire) doit &tre comparé avec un codex
paralléle du Monastére Blanc (feuillets inédits de la Chester Beatty
Library) : il contenait les Canones Basiles.

Copex X1V (21 verres).
Plutét que d’un codex, il 8’agit ici d’un certain nombre de fragments
de la méme ceuvre, qui ne font partie d’aucun autre codex de la col-
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lection turinoise. Il s’agit de I'Encomium in Athanasium attribué a
Cyrille d’Alexandrie, dont certains fragments étaient publiés ¢a et 1a
(of. OrLANDI, Testi Copts, Milano, 1968, p. 11-40). Toutefois, beaucoup
de fragments sont encore inédits, pour les mémes motifs expliqués
pour le cod. IX (Vita Athanasii). Nous espérons reprendre bientdt
cette question. ,

Copex XV (63 verres).

Les 30 premiers verres comprennent les feuillets publiés par Rossi,
Nuovo Codice, p. 17-417, selon son ordre (un fragment est maintenant
perdu). Les 6 verres suivants correspondent & quelques fragments
publiés & p. 7-17 (op. cit.), que nous avons pu identifier; les 27 autres
verres comprennent beaucoup d’autres fragments, en trés mauvais
état, qui doivent &tre reclassés.

Le codex contenait exclusivement (semble-t-il) la Vita Epiphansi
episcopi Salaminae. Ecrit sur deux colonnes de cm. 28 X 8; majuscule
copte unimodulaire ; surligne longue, le séparateur n’est pas employé;
ponctuation moyenne; paragraphes signalés normalement, avec lettre
en marge.

CopEx XVI (58 verres).

Les feuillets publiés par Rosst, Nuovo Codice, p. 47-90 sont dlsposés
selon I'ordre de sa pubhca.tlon des fragments des p. 90-95, nous n’avons
pu identifier que le premier.

Eerit sur une seule colonne de em. 23 X 15; majuscule cOpte blrnodu-
laire; surligne longue, le séparateur n’est pas employé; ponctuation
supérieure ; paragraphes signalés exclusivement par la lettre en marge.

Les codex comprenait les Actes des martyrs Pantaléon, Ascla. Apol-
lonius, Philémon, Arianus, Dios. L

Copex XVII (5 verres). SR '
Les b verres renferment les fragments du livre de Job (Rosst, Nuove
Codice, p. 95-99) ; I'écriture est désormais le plus souvent illisible.

Tl reste encore 22 verres de fragments non identifiés, -

]
* *

Nous désirons ajouter quelques lignes sur nos intentions, en ¢ce qui
concerne tous ces textes, qui méritent une réédition. D’accord avec
le directeur du Musée de Turin, le Prof. Curto, nous avons dressé le
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projet de republier tout le matériel copte littéraire du Musée, dans
le cadre du grand « Catalogue » du méme Musée, dont plusieurs volumes
ont déja part. D’autre part, comme il s’agit (nous le savons bien)
d’une tiche assez lourde et de longue haleine, nous sommes disposé
d accepter la collaboration d’autres coptisants.

Nous invitons donc ceux qui, en lisant cet article, auront pris un
intérét & quelque codex, & se mettre en contact avec nous, en tenant
compte que nous-méme nous intéressons aux codices I, II, III, VIII,
IX et XII.

Par cette occasion, nous adressont la méme invitation quant aux
codices du Monastére Blanc, dont nous avons parlé dans notre article
paru dans Le Muséon, 85 (1972), p. 403-413.

00186 Roma, Tito ORLANDI.
Vicolo della Campana, 22.



