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Wstep

Stowarzyszenie Kresowian w Kedzierzynie KoZlu, to jedna z niewielu tak
preznie dziatajacych grup Kresowian w kraju. Stowarzyszenie, ktére w 2013 r.
obchodzi 24 rocznicg istnienia i po raz 10 - ty zorganizowalo Dzieni Kresowiaka.
W tym roku przypada tez 70 rocznica ludobdjstwa na Wotyniu i Kresach
Wschodnich II RP. Uroczysto$¢ - przebiegata wigc pod hastem: ,, Nie o zemste
a o pamigc wotajq ofiary.”

Spotkanie w Kedzierzynie KoZlu zgromadzito, jak zwykle, Kresowian
z calej Polski. Uroczyste spotkanie uSwietnity wyktady Takich Znakomitosci
Swiata naukowego, jak: dr. Lucyna Kuliriska, ks. Tadeusz Isakowicz — Zalewski,
dr. Leon Popek, prof. Leszek Jankiewicz i prof. Czestaw Partacz.

Wymienieni Parstwo, to Jedni z nielicznych parajacych si¢ w Polsce
badaniem i opisywaniem historii okrutnego ludobdjstwa dokonanego na
Polakach w II RP, przez bandy OUN UPA.

Nacjonalisci ukraifiscy, nie bojg si¢ tej prawdy skoro stawiajg pomniki
banderowcom i uznajg ich za bohateréw narodowych, ale jednoczesnie poza
granicami Ukrainy falszujg prawde o zbrodniach.

Najwyzsze wiadze w Polsce nie dbajac o Kresowian, za wszelkg ceng lansujg
Ukraing, wspierajac jej aspiracje wejscia do Unii Europejskiej. Niezrozumiate
jest to dziatanie gdyz Swiat a zwlaszcza Europa powinna poznaé¢ nacjonalizm
ukraifiski, ktéry si¢ odradza, zanim Ukraina zastanie przyj¢ta do UE.

Kilka tygodni po uroczystosciach w Kedzierzynie KoZlu, Kresowianie raz
jeszcze przekonali sig, ze dla naszych rzadzacych i Sejmu III RP ludobdjstwo na
Kresach II RP, to tylko ,,Czystka etniczna o znamionach ludobéjstwa.”

A doradca Prezydenta Polski posunat si¢ nawet do nawotywania w mediach,
zeby ,,nie draznic¢ wrazliwosci Ukrairicow.”

Prezydent Polski pan Bronistaw Komorowski zachowuje si¢ tak, ze Jego
i Polske Ukraificy moga obrazaé, traktujac Go jajkiem. Mozna tu przywotaé
stowa pana Komorowskiego z przed kilku lat, skierowane do Jego Poprzednika

cytuje — ,,Jaki prezydent, taki zamach.”

Rzadzacy Polska, tragedie z przed 70 lat i to zdarzenie ataku na polskiego
Prezydenta przed kosciotem w Lucku, traktujg lekko, niczym kibice pitki noznej—
,,Nic sig nie stato, Polacy nic si¢ nie stato.”

A wystepujacy kilkakrotnie w polskiej telewizji prezes Mniejszosci
Ukrairiskiej w Polsce, syn zbrodniarza z Kreséw, skazanego na kar¢ $mierci,
Miron Sycz twierdzi, ze to Polacy mordowali Ukraificéw i palili ich wioski.
Klamigc w zywe oczy, Smieje si¢ rozméwca w twarz.

Dobrze, ze sg jeszcze wspaniali wojownicy o prawde i wielkim kosztem tej

prawdy dowodzg oraz starajg si¢ ja upowszechniac.

Krystyna Patrzykqgt



Dr Lucyna Kuliniska
AGH w Krakowie

MATERIALY RADY GLOWNEJ OPIEKUNCZEJ JAKO
WAZNY PRZYCZYNEK DO BADANIA STRAT OSOBOWYCH
POLAKOW PONIESIONYCH W WYNIKU LUDOBOJCZYCH

DZIALAN NACJONALISTYCZNYCH ORGANIZACJI
UKRAINSKICH PODCZAS I1 WOJNY SWIATOWEJ.

Masowg eksterminacj¢ ludnosci polskiej, a przede wszystkim popetnione
wowczas zbrodnie, okresla si¢ dzi§ mianem ludobdjstwa. Pierwszym badaczem,
ktéry zwrécit uwage na to, ze jedynie ten termin odpowiada rozmiarowi
popelnionych przez Ukraincéw zbrodni, byl prof. dr Ryszard Szawlowski.
Wykladni¢ i uzasadnienie zamiescit w Przedmowie do ksiazki Ludobdjstwo
dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej Wotynia
1939-1945', rozwijajac ja w nastepnych pracach i wykazujac, ze zbrodnia
wolyrisko-matopolska byta trzecim ludobéjstwem na narodzie polskim, po
niemieckim i sowieckim popelnionym w czasie ostatniej wojny. Taka samg
kwalifikacj¢ zbrodni OUN-UPA przyjeli prokuratorzy z Gléwnej Komisji
Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu Instytutu Pamieci Narodowej
prowadzacy sledztwa w sprawie zbrodni popetnionych w latach 1939-1945 przez
nacjonalistéw ukraifiskich na terenie wojewddztwa wolyriskiego w granicach
IT Rzeczypospolitej Polskiej i na terenie wojewddztw Matopolski Wschodniej.
W ocenie karnoprawnej odnosnych zbrodni IPN postuzyt si¢ Konwencjg
o0 zapobieganiu i karaniu zbrodni ludobdjstwa oraz artykulem 118 § 1 polskiego
kodeksu karnego z 1997 r.2 Takie podejscie wydaje sie w pelni uzasadnione, gdyz
czyny, jakich dopuscili si¢ ukraifiscy nacjonalisci z OUN-UPA i ich miejscowi
pomocnicy w imi¢ budowania swego samodzielnego panstwa, zastuguja
w pelni na to miano. Sprawcy stosowali Scistg segregacje rasistowskg i etniczng
— zabijali swe ofiary tylko dlatego, ze byly Polakami. Zdecydowang wigkszos¢
ofiar stanowili polscy chiopi, najczg¢sciej wielodzietne rodziny. Podczas mordéw

1 E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na ludnosci polskiej Wo-
tynia 1939-1945, t. 1-2, Warszawa 2000.

P. Zajac, Przesladowania ludnosci narodowosci polsklsj na terenje Wotynia w latach 1939-1945
— ocena karnoprawna zdarzen w oparciu o ustalenia Sledztwa OKSZpNP w Lublinie, [w:] Zbrod-
nie Igrzeszlos’ci. Opracowania i materialy prokuratorow IPN, t. 2: Ludobdjstwo, red. R. Ignatiew,
A. Kura, Warszawa 2008, s.34-49, Materialy Pomocnicze IPN, t. 10; P. Miszko, K. Matkowski,
Zbrodnie ludobdjstwa popetnione przez nacjonalistow ukrainskich w Malgpolsce Wschodniej w la-
tach 1939-1945 na osobach narodowosci polskiej — w swietle sledztw OKSPNP we Wroctawiu, [w:]
Zbrodnie przesztosci..., s. 34-52; Ludobdjstwo i zbrodnia przeciw ludzkosci jako kwalifikacje prawne
dzialan ufrairiskich nacjonalistow z OUlé— UPA i SS-Galizien na terenie kresow Poludniowo-Wschod-
nich Il RP, [w:] Prawda historyczna a prawda Ifoli czna w badaniach naukowych. Ludobdjstwo na
Kresach potudniowo-wschodniej Polski w latach 1939-1946, red. B. Paz, Wroctaw 2011, s. 99-125.
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nie oszczedzano kobiet (nawet brzemiennych), dzieci i starcéw. Dla mordercéw
nie mialo znaczenia, jaki byl status spoleczny czy majgtkowy ofiar. Nieistotnym
byto, jaki wykonywali zawdd i jakiego byli wyznania. Zabijano zaréwno Polakéw
wyznania greckokatolickiego, jak i prawostawnego od pokolen, na réwni z tymi,
ktérzy mieli nadzieje, ze dzigki zmianie wiary i zlozeniu deklaracji wiernosci
panstwu ukraifiskiemu ocalg zycie. Nie mieli szans, bo Polacy zostali uznani przez
rasistow ukraiiskich za inny, obcy, skazany na wytepienie, gatunek. Dlatego
mordowano tez polsko-ukraiiskie rodziny mieszane. Nacjonalisci ukraifiscy
uwazali, bowiem, ze przez taki zwigzek malzeriski krew zostala ,;skazona”.
Uzywali wobec takich rodzin pogardliwej nazwy krzyzaki, a wobec zrodzonych
w nich dzieci — pokurczi®. Czasem zabijano tylko matzonka polskiego i dzieci
jego plci — gdyz wedlug dawnej tradycji wiara i determinujaca ja narodowos¢
przechodzily z polskiego ojca na synéw, a z polskiej matki na cérki.

Nie mialo tez znaczenia, czy Polacy wobec swoich ukraifiskich sgsiadow
byli dobrzy, czy Zli. Co ciekawe, ale i zasmucajace, najwigksze szanse na
ocalenie mieli ci Polacy, ktérych stosunki z Ukraificami byly zle lub napiete, bo
opuszczali swe domy i uciekali do wigkszych miast na pierwszy sygnal zagrozenia.
Tymczasem zdecydowana wigckszo$¢ Polakéw nie spodziewala si¢ ataku i nie
czula si¢ zagrozona. Ludzie zyjacy od lat wsréd swych rusiiskich sasiadéw,
nierzadko powigzani z nimi przyjaznig i wi¢zami rodzinnymi, razem pracujacy
i Swietujacy, musieli w bardzo krétkim czasie przetamaé w swojej swiadomosci
stereotyp gotowego do wspélpracy kolegi czy powinowatego i ujrze¢ w nim wroga
niosacego nieuchronng zagtade. W bardzo wielu wypadkach, co potwierdzaja setki
relacji, do takiej przemiany nie doszlo. Ludzie oszukiwali sig¢, Ze straszne wiesci
dochodzace z innych wiosek dotyczg Polakéw, ktérzy co$ przewinili ukraifiskim
sasiadom. Czeste byly tez przypadki, kiedy nacjonalisci ukraifiscy wykorzystywali
naiwnos¢ Polakéw, ,.,gwarantujagc im bezpieczenistwo” tylko po to, by nie dopuscié
do opuszczenia przez nich wsi, gdy tymczasem wyrok $mierci na nich byt juz
wydany. To czynnik psychologiczny byl gléwng przyczyng wysokich strat
i bezbronnosci ludnosci polskiej wobec tego masowego ludobéjstwa.

Kresowi Polacy gineli zdumieni i przerazeni tym, ze m¢czenska Smieré
spotyka ich z reki dobrego znajomego czy krewnego. Liczenie na powigzania
rodzinne okazywalo si¢ zawodne, bo nacjonalisci mordowali nie tylko Polakéw,
ale i Ukraincéw odmawiajacych zabicia swych polskich wspétmatzonkéw
i dzieci. Eksterminowano tez rodziny ukraiiskie udzielajace Polakom pomocy,
a nawet Ukraincéw, w tym duchownych, wyrazajagcych si¢ krytycznie
o zbrodniach i ich wykonawcach.

3 E. Siemaszko, Stan badan nad ludobdjstwem dokonanym na ludnosci polskiej przez Organizacje
Nacjonalistow Ukrainskich i Ukrainskq Powstancza Armie, [W:] Prawda historyczna, s. 327.
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Okrucieistwo i bezwzgledno$é, z jakimi traktowano napadnigtych,
pastwienie si¢ nad ofiarami i stosowanie wobec nich wyrafinowanych tortur
zaslugujg na szczeg6lne potgpienie. Dlatego ludobdjstwo to okresli¢ nalezy
mianem genocidum atrox — czyli ludobdjstwa okrutnego (strasznego).

Akcja eksterminacyjna ludnosci polskiej rozpoczeta si¢ juz we wrzesniu
1939 r., ale dopiero w drugiej potowie roku 1942 liczba zabitych zaczg¢la
lawinowo rosng¢ — od Wolynia, Polesia az do Malopolski Wschodniej. Wiosng
1943 r. wyniszczana ludnos¢ wiejska Wolynia zaczeta chroni¢ si¢ do pobliskich
miasteczek i miast. Latem i jesienig tego roku terror ukraiiski osiggnat
niestychane wregcz rozmiary, ptongly liczne polskie wsie, a ludzi mordowano
w bestialski sposob. Apogeum ludobdjczej akcji na Wotyniu nastgpito 11 lipca
1943 r., w dniu ukrairiskiego Swigta Piotra i Pawla. Ukraifiscy nacjonalisci
i miejscowa ludnos¢ zaatakowali polskich mieszkaficbw réwnoczesnie
w ponad stu miejscowosciach. Polacy nie mieli szans, bo stanowili na Wotyniu
tylko kilkanascie procent mieszkaricéw. Czgs¢, szukajac ocalenia, skupiala si¢
w wybranych wsiach, gdzie tworzyta samoobrony i odpierala ataki napastnikéw.
Nie wszystkie daly im jednak ocalenie. Wigekszos¢ samoobron pokonano,
a ludnos¢ tam zgromadzona zostata zamordowana.

Opis typowego napadu na Polakéw znajdziemy w licznych relacjach
i raportach oddzialéw dziatajacej w Generalnym Gubernatorstwie Rady Giéwnej
Opiekuriczej. Przyktadowo, z raportu z 8 wrzesnia 1943 r., ktéry nadszedt
z Polskiego Komitetu Opiekuriczego w Chelmie do centrali RGO w Krakowie?,
dowiadujemy sig, ze grupy uzbrojone w brofi maszynows i reczng okrazaty dang
miejscowos¢ i oswietlaly jg rakietami, a okoliczna ludnos¢ ukraifiska, uzbrojona
w narzg¢dzia gospodarcze, napadata na poszczeg6lne domy i mordowata $pigcych
domownikéw. Po dokonaniu mordu podpalano zabudowania mieszkalne
i gospodarcze. Napadom prawie zawsze towarzyszyla grabiez mienia
napadnietych. Tym zajmowaly si¢ gléwnie kobiety i mtodziez.

Interwencje u wladz niemieckich, odpowiedzialnych za bezpieczefistwo
na tym obszarze, nie odnosity zadnego skutku, jedynym ratunkiem byta ucieczka
do miast.

Ta krwawa akcja ukraifiska byta tak rozlegta, ze prawie zadna wolyriska
rodzina nie pozostala w komplecie. Nalezy podkresli¢, ze chiopi polscy do
ostatniej chwili trzymali si¢ kurczowo swego dobytku i opuszczali go dopiero
wtedy, gdy bylo juz za p6éZno na jakakolwiek sensowng i zorganizowang
ewakuacj¢. Przemyslana przez Ukraiicéw eksterminacja nie dawala ofiarom
wiele szans na przezycie. Poniewaz zbrodni dokonywano nocg i we wczesnych

4 Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), sygn. 1049, Raport Polskiego Komitetu Opieki w Chelmie
dotyczacy uchodzcoéw z Wotynia, 8 IX 1943, s. 151-153.

godzinach porannych, czesto osoby, ktérym udato si¢ uj$¢ mordercom, byty bez
odziezy i obuwia. Byla to tzw. ,,ucieczka z dusza™.

Zreszta nawet wtedy, gdy cokolwiek uratowali, musieli to porzucaé, bo
inaczej nie przezyliby tak diugiej drogi w terenie opanowanym przez zorganizowane
grupy napastnikéw, ktérzy osaczali i ngkali przemieszczajacych si¢ uchodZcow.
Dlatego przybywajacy z Wotynia uchodzZcy byli kompletnymi ngdzarzami.

Tysigce uciekinier6w pieszo 1 furmankami przemieszczalo sig¢
w dwdch kierunkach: w kierunku zachodnim, na Chelm, Lublin i Warszawg,
rozpraszajac si¢ w centralnej Polsce, i w kierunku poludniowym, na Lwéw
i Przemysl, w kierunku Malopolski Zachodniej. Wigkszos¢ tych ludzi byta
w polozeniu wrecz katastrofalnym, wielu zmarto w drodze. W materiatach Rady
Gléwnej Opiekuniczej zachowaly si¢ szokujace opisy stanu uciekinieréw, wsréd
ktérych pelno bylo rannych i chorych, péinagich i bosych, sierot i rodzicéw
poszukujacych swych zagubionych dzieci. Bezpieczniej poczuli si¢ dopiero
w duzych miastach Matopolski lub centralnej Polski. Tam mogli liczy¢ na pomoc
ze strony mieszkanicéw, ktérzy wielu z nich przygarniali pod swéj dach, ale
w wojenny czas nie byli w stanie ich karmi¢, leczy¢ ani ubra¢. Problemem byty
sieroty, ktére oddawano ludziom dobrej woli na wychowanie.

Pewng wiedz¢ na temat rozmiaréw antypolskiej akcji uzyska¢ mozemy
z pisma Delegata RGO we Lwowie Leopolda Tesznara do prezesa tej organizacji
Adama Ronikiera z 29 lipca 1943 r.5 Pisal on: ,,Jakie straty poniosta ludnos¢
polska na Wotyniu trudno o tym méwié nawet w przyblizeniu. W kazdym razie
dziesigtki tysigcy zostaly zamordowane”. Autor zwracat tez uwage, ze wypadki
te moga powtérzy¢ sie w Dystrykcie Galicja, bo wiele wsi w wojewddztwie
Iwowskim juz jest atakowanych przez bojéwki ukraifiskie, mnozg si¢ tez
pogrézki pod adresem Polakow’.

Tak jak przewidzial Tesznar, od jesieni 1943 r. mordy ukrainiskie przeniosty
si¢ na teren Generalnego Gubernatorstwa (wojewédztw Matopolski Wschodniej).
Na pierwszy ogiefi poszly powiaty trembowelski i sokalski. W niektérych
miejscowosciach zabijano od razu, w innych grozono ludnosci polskiej Smiercig,
jezeli nie opusci doméw. Czasem rozrzucano ulotki z zgdaniem opuszczenia
przez Polakéw wsi i miast. Rozrzucano je nawet w samym Sokalu. Ludnos¢
polska czula si¢ zagrozona nawet we Lwowie, gdzie nacjonaliSci ukraifiscy
nocami oznaczali krzyzami mieszkania Polakéw, ktérych planowali zgtadzié.

5 L. Popek, Uchodzcy z Wolynia w latach 1943-1944 w Swietle dokumentow przechowywanych
w Archiwum Panstwowym w Lublinie, ,,Rocznik Historyczno-Archiwalny” (Przemysl) t. 10, 1995,
s. 175-185.

6 Biblioteka Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich (dalej: B. Ossol.), sygn. 16721/11, t. 2, Papiery
Rady Gltownej Opiekunczej dotyczace sytuacji ludnosci polskiej w Matopolsce Wschodniej w latach
1943-1944. Korespondencja, s. 233 (oryginal pisma por.: AAN, sygn. 48, s. 2).

7 Ibidem.



W drugiej polowie paZdziernika informacje o pogarszajacym si¢ potozeniu
ludnosci polskiej ptynely z coraz nowych powiatéw. Wielu policjantéw ukraifiskich
z bronig w r¢ku zbieglo do oddziatéw UPA, ale nawet ci, ktérzy pozostali
w szeregach, bezposrednio z nig wspétdziatali. Najbardziej niebezpiecznie zrobito
si¢ na BrzezanszczyZnie (Podhajce, Rohatyn) oraz w podgdrskich okolicach
Stanistawowa i Stryja. Niewiele lepiej bylo w péinocnej czgsci wojewddztwa
Iwowskiego. Skutkiem mordéw i ich wyjatkowego bestialstwa wsréd ludnosci
polskiej rést strach. Wiele oséb zdecydowalo si¢ uciekaé, nawet wtedy, gdy
wigzalo si¢ to z utratg calego majatku i niepewng przysziosciag. Tymczasem
miejscowi Ukraiicy przystgpowali natychmiast do grabiezy i palenia doméw
polskich ocalatych z pozogi, by uniemozliwi¢ powrét bytych mieszkadcéw.

Z Polskich Komitetéw Opiekuniczych we Lwowie do centrali w Krakowie
wystano 24 lutego 1944 r. alarmujace pismo w tej sprawie®. Czytamy w nim:

Fala mordéw ukrainskich wzrosta do rozmiaréw niszczenia catych
obszaréw osiedli polskich, przy czym akcjag ta objete zostaly powiaty:
kamionecki, ztoczowski, brzezariski, czortkowski, w ktérych cale wsie polskie
byly likwidowane. W powiecie rohatyiskim spalono Firlejéw i Karoléwke,
przy czym delegatura w Rohatynie objeta opieka resztki ludnosci tych wsi,
umieszczajac ja z braku lokalu w kosciele®.

Z tragicznego polozenia wotynskich, a potem matopolskich Polakéw
konkretne korzysci czerpali nie tylko Ukraificy, ale i Niemcy. Z jednej strony
tereny wschodnie byly ,,oczyszczane” z niechcianej przez nich ludnosci polskiej,
a z drugiej, zdesperowanych, pozbawionych Srodkéw do zycia Polakéw tatwo
bylo masowo wywozi¢ na roboty do Niemiec. Podstawiali wigc dla uciekinieréw
pociagi ewakuacyjne, wydajac rownoczesnie oSwiadczenie, ze nie odpowiadajg
za bezpieczeristwo oséb, ktére nie zdecydujg si¢ wyjechaé z zagrozonego terenu.
Stacjami przetadunkowymi byty Réwne i Dgbno. W Réwnem miescita si¢ tez tzw.
stacja zbiorcza (Sammellager). Z kolei we Lwowie i Przemyslu zorganizowano dla
nich obozy przejsciowe, ktére w swietle zachowanej korespondencji RGO bardziej
przypominaty obozy koncentracyjne niz ratunkowe. Jednym z punktéw etapowych
na drodze uchodZcé6w wywozonych do Niemiec byl wielki ob6z przejsciowy
w Przemyslu - Bakoriczycach!®. Pozostawal on pod zarzadem niemieckiego
Urzedu Pracy. Od maja 1943 r. przez obdz ten przechodzity transporty polskiej
ludnosci ,,dobrowolnie” zglaszajacej si¢ na roboty do Rzeszy. Polskie organizacje
pomocowe ustalily, ze tylko do korica lipca 1943 r. przeszlo przez Bakoiniczyce

8 B. Ossol., sygn. 16721/11, t. 2, Pismo Delegata RGO Lwow do RGO w Krakowie dotyczace trud-
nego potozenia Polakow w chwili zblizania si¢ frontu z 24 lutego 1944, s. 181-183.

9 Ibidem.

10 AAN, sygn. 1049, Notatka o transportach Wotyniakoéw w obozie przejsciowym w Przemyslu-
-Bakonczycach z dnia 5 VIII 1943, s. 112.
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ok. 25 transportéw réznej wielkosci. Liczbg przewiezionej w nich ludnosci RGO
szacowal na od 10 tys. do 13 tys. ludzi. Od 1 sierpnia do 1 paZdziernika 1943 r.
przeszio przez Przemysl kolejnych 21 transportéw uchodZcéw, w tym 13 tys.
dorostych i 6308 dzieci. Byly to przede wszystkim obarczone dzie¢mi rodziny,
przy czym dzieci stanowily okoto 30% ogétu. W Przemyslu segregowano ich
na zdolnych i niezdolnych do pracy. Odsetek uznanych za zdolnych siggat 90%.
Na roboty do Niemiec kierowano nawet dziesiecioletnie dzieci'!. Ci mieszkarcy
Wolynia, ktérzy chcieli unikngé przymusowego wywiezienia, przekraczali
granicg¢ GG nielegalnie, czgsto jednak byli zawracani przez ukraifiskg policje,
a nawet ostrzeliwani przez opanowane przez Ukraificéw posterunki graniczne.

Czgs¢ os6b z transportow wystanych do Rzeszy zawracano jako
niezdolnych do pracy. Ludzi tych Niemcy (prawdopodobnie za podszeptem
ukraifiskim) odsylali z powrotem na Wolyn, gdzie byli oni btyskawicznie
mordowani przez nacjonalistéw ukrairiskich z OUN i UPA. Na swdj los
oczekiwali w obozie ,Riickerlager” Przekopana. Warunki higieniczne
i wyzywienie w tym miejscu byly wrecz tragiczne. Panowat tam brud, robactwo,
a ludzie glodowali'2. We wrzesniu 1943 r. ob6z przejsciowy w Przemyslu byt
tymczasowo zamkniety. Transporty kierowano wiec do Lwowa — do obozu przy
ul. Pierackiego. W pierwszych dniach wrzesnia przybyl transport obejmujacy
1200 ludzi z Krzemierica, Zdotbunowa, Mohylan, Korca, Ostroga, Réwnego,
Klewania. W transporcie przewazala ludnos¢ wiejska z okolic tych miast.
Jak okreslono w dokumencie: ,,wartosciowy, kulturalny element osadniczy”.
W transporcie tym byto 380 dzieci. Czworo z nich umarto po przewiezieniu do
szpitala. Wielu dorostych i dzieci przybylo poranionych i to w sposéb okrutny
(jeden chlopiec — osiem zranieri bagnetem w gtowe)'>.

Jedynie osobom posiadajagcym krewnych w Generalnym Gubernatorstwie
pozwalano na osiedlanie si¢, ale tylko poza strefami zastrzezonymi przez
Ukraificow i Niemc6w dla siebie'*. Na szczeg6towe badania i ustalenia rozmiaréw

11 Ibidem.
12 Archiwum Pafistwowe w Krakowie (dalej: APKr.), DOKr 16, Sprawozdanic Juliana Konopki
z podrozy stuzbowej do Przemysla w sprawie uchodzcow z Wotynia, Krakoéw dnia 12 VIII 1943,
s. 143-145. Oto fragment owego sprawozdania: ,,Stwierdzono, ze wigkszos¢ przebffwaja{cych tam,
to Wotyniacy z okolic ROwnego i Krzemiefica. W odchodzacym transporcie uderzafa znaczna ilos¢
dzieci. By’(ﬁ w nim rodziny majace 'pl%(iloro dzieci. Kierowane byly do gospodarstw rolnych na
caly teren Rzeszy, Pomorza, Westfalii, Nadrenii, Bawarii i Austrii. UchodZcy skarzyli si¢ na brak
stomy (lezeli na gotych pryczach), na pluskwy, wszy i kiepski wikt dla dzieci, zwlaszcza mtod-
szych. Byla to gtdwnie wotynska inteligencja, narodowo uswiadomiona. W Riickehrlager, obozie
Ilaod zarzadem wojskowym, zastal 236 osob narodowosci I;}olskie‘l, w tym 56 dzieci w wieku ponizej
0 lat, ktére miaty by¢ z powrotem odestane na Wolyn, skal obietniceg, ze odjazd teI]. grupy zo-
stanie powstrzymany do czasu rozpatrzenia interwencji RGO. W obozie tym uniemozliwiono mu
kontakt z internowanymi”. Na zakonczenie Konopka uzyskat dane statystyczne, z ktorych wynikato,
7€ ,W przeciq%u ostatnich 6-8 tygodni transporty uchodzcow z Wotynia przechodzace przez Przemysl
objetly ok. 20.000 os6b przewaznie z okolic Roéwnego i poczatkowo (nielicznie) z Krzemienca”.
13 AAN, sygn. 1049, Notatka dotyczaca transportow uchodzcow z Wotynia z dn. 11 IX 1943, Kra-
kow, s. 27.
14 Nacjonalisci ukrainscy poprzez swoj Ukrainski Komitet Pomocy uzyskali od Niemcow zakaz
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i strat ludzkich wynikajacych z wypedzeid musimy jednak poczekaé, nikt ich
jeszcze szczegbtowo nie analizowal. Mozna domniemywacd, ze byly one wysokie.
Od wiosny 1944 r. mimo trwania mordéw we wschodnich powiatach
bandy zlozone z czlonkéw OUN i UPA, policji ukrainiskiej, dezerterow z SS
Galizien i lokalnej ludnosci ukraiiskiej rozpoczgly rajdy na lewym brzegu
Bugu. Zaczg¢to si¢ eksterminowanie ludnosci polskiej w potudniowo-wschodniej
czesci Lubelszczyzny. Do najwigkszych zbrodni doszto w powiatach Chetm
i Hrubieszéw — ktére Ukrairicy oglosili terytorium ,,Wielkiej Ukrainy”. Wedtug
danych Polskiego Komitetu Opiekuniczego z Hrubieszowa jedynie w marcu 1944 r.
ok. 70% wsi w tym powiecie zostato spalonych, a ludnos¢ polska wymordowana
lub rozproszona. Stopniowo wyludnieniu ulegly cale gminy. Reszta polskich
mieszkaricow uciekata z obawy przed okrutnymi mordami. Byly to dziesiatki
tysigcy ludzi. Wedtug szacunkéw Janiny Kietbon liczba uciekinier6w z powiatéw
hrubieszowskiego i zamojskiego w tym okresie wyniosta ok. 82 700 os6b's.

Kiedy terror ukraiiski dotart w okolice Rawy Ruskiej i Lubaczowa
(Dystryktu Galicja), stacjonujace tam oddzialy AK, majgce w pamigci rzezie
wotyniskie, przeprowadzily, ratujaca zycie Polakéw ewakuacj¢ z najbardziej
zagrozonych miejsc do powiatéw Tomaszéw i Krasnystaw.

W maju 1944 r. akcja antypolska rozwingla si¢ po zachodniej stronie
Sanu. Ukraificy eskalowali terror i wzywali ludnos¢ polska do opuszczenia wsi
pod grozba zabicia i spalenia budynkéw. Nie przerwato to bynajmniej zbrodni
dokonywanych dalej na wschodzie. Aby zatrzymac narastajacg z tej strony Sanu
fale ukrairiskiej przemocy, przedstawiciele Polskich Komitetéw Opiekuiiczych
z Przemysla odbyli narade z wiadzami niemieckimi i przedstawicielami strony
ukrainiskiej. Niestety jej efekt byl niemal zaden.

Kolejne monity RGO o interwencje¢ kierowane do wiadz niemieckich
pozostawaly bez echa. Co gorsza, potwierdzily si¢ tez fakty sporzadzenia we
Lwowie przez nacjonalistéw ukraiiskich list Polakéw, ktérzy mieli zostaé
wymordowani'®. Oznaczalo to, ze nawet w duzych miastach nie mogli oni czué
si¢ bezpiecznie.

Kolejne dokumenty RGO ujawnialy niepokojace dane o trwajacych
mordach!’. Tak pisat o tym Tesznar:

osiedlania si¢ polskich uciekinier6w na terenie Lubelszczyzny, Radomskiego i catego Podkarpacia
z Nowym Saczem i Nowotarskim, gdyz planowali tam jedynie osadnictwo niemieckie i ukrainskie
(terytorium tzw. Wielkiej Ukrainy).

15 J. Kietbon, Naplyw zza Buga do dystryktu lubelskiego w latach 1943-1944 (ustalenia liczbowe),
,,Zeszyty Majdanka” 1991, z. 13, s. 29-47; L. Popek, op. cit., s. 175-185.

16 Ibidem.

17 B. Ossol., sygn. 16721/11, t. 2, Pismo Delegata RGO Dystryktu Galicja we Lwowie do RGO
w Krakowie dotyczace mordow dokonywanych przez Ukraincow na ludnosci polskiej z 1 111 1944, s. 185.
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Zyjemy juz w  stosunkach zupetnie wotyriskich. Przed 10 dniami
przedtozylismy nasze zestawienie mordow, dokonanych przez Ukrairicow na
ludnosci polskiej. Naliczylismy tego 2700 osob. Na to otrzymalismy odpowied?,
Ze wykaz ten nie jest zupetnym. Wiem o tym dobrze, Ze cyfra ta winna by¢
zasadniczo podwdjnie przyjeta, tym bardziej, Ze nie ma dnia by mordy te nie byty
dokonywane.

O sytuacji we Lwowie: ,,W ciggu miesigca lutego [...] strzelani sg przewaznie
ludzie mlodzi, Polacy, przy czym spis taki rowniez problematyczny osigga mniej
wiecej liczby 50 0s6b. Osobom mordowanym zabiera si¢ dowody osobiste”.

Sprawcy dokonywali kradziezy dokumentéw nie bez powodu, bo z tymi
dokumentami ukraifiscy przestepcy uciekali na Zachdd. Katedra we Lwowie
oblepiona byla klepsydrami: ,,zmart po krétkich, a cigzkich cierpieniach”.
Interwencje Delegata RGO w Gouvernement u Starosty Grodzkiego lub w SD
nie odnosity zadnego skutku. Fakty te potwierdzajg 7rodta’.

Wsréd ofiar ludobdjstwa byto wielu ksigzy katolickich, ktérych zabijano
w szczegllnie okrutny i wyrafinowany sposéb'. Strona polska nie miata tez
nadziei na jakakolwiek pomoc i zrozumienie ze strony Andrieja Szeptyckiego:
,,Do arcybiskupa Szeptyckiego nie ma co pisaé, bo stoi na stanowisku, ze tego nie
robig Ukraificy, tylko bolszewickie bandy. Jest to oczywiscie chowanie glowy
w piasek, zeby nie widzieé prawdy .

Dobrj ilustracjg krwawych miesigcy w Matopolsce Wschodniej moze byé
sprawozdanie Leopolda Tesznara*. Czytamy w nim:

Mordy ukrairiskie dokonywane na ludnosci polskiej przybraty w pewnych
okolicach to samo nasilenie, jakie panowato w swoim czasie w Wotyniu. Obszary
okregow Ztoczow, Brzezany, Czortkéw obecnie Stanistawow, Tarnopol, nawet
Stryj staty si¢ widowniq wypadkow, w ktorych ludnos¢ polska traci zycie
i mienie, w poptochu wycofujqc sie przewaznie do miast. W ostatnich dniach
PolKO Lwow-Powiat relacjonuje o mordach, ktdre zaczynajq szerzyc¢ sie nawet
w powiecie Iwowskim. W samym miescie Lwowie Policja ukrairiska strzela Polakow
w wieczornych godzinach, wykorzystujgc zmrok tak dalece, Ze pojawianie si¢ na
ulicach w godzinach wieczornych zwtaszcza dla mtodziezy jest potqczone z duzym

18 Np. pismo do Prezesa RGO w Krakowie, wystane ze Lwowa, zawierajace opisy mordéow dokony-
wanych na ludnosci polskiej w Galicji z 2 III 1944 r. (B. Ossol., sygn. 16721/2, s. 269-271), czy list
Jana Szczerskiego do RGO w Krakowie z 21 111 1944 r., zawierajacy apel o posrednictwo do Komi-
tetu Ukrainskiego i ksi¢zy ukrainskich o powstrzymanie mordowania Polakéw (ibidem, s. 123-124).
19 B. Ossol., sygn. 16721/11, t. 2, Odpisy listow do metropolity Adama Sapiechy zachowane
w zbiorach RGO w Krakowie, dotyczace strat poniesionych w archidiecezji lwowskiej na skutek
napadéw Ukraincow na ludno$é polska obrzadku rzymsko-katolickiego, s. 259-263.

20 Ibidem.

21 AAN, sygn. 75, Sprawozdanie Delegata R.G.O. na Dystrykt Galicja za miesigc luty i marzec 1944
z 19 marca 1944, s. 27-29.
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niebezpieczenistwem. Liczba zamordowanych waha si¢ z pewnosciq miedzy 7-9
tysigcami 0sob, trudno, bowiem o doktadne zestawienie zwtaszcza pojedynczych
mordow, ktore panujq wszedzie nagminnie.

Te wydarzenia spowodowaly caly szereg interwencji u Gubernatora
Dystryktu, u Szefa Urzedu, w Gestapo, u Starosty grodzkiego. Nie ma bodajze
dnia, azeby biuro nie przektadato spisu nowych mordéw, ktére badZ to przez
PolKO, badz to przez osoby opuszczajace zagrozone tereny wplywajg do biura.

Potwierdza to tez inne pismo skierowane do RGO w Krakowie z 30 kwietnia
1944 1.2 Znajdziemy tam szacunki dotyczace rozmiar6w zbrodni (aczkolwiek
ostateczna liczba ofiar nie jest jeszcze autorom blizej znana) méwigce o tym,
ze w kamioneckim, ztoczowskim, lwowskim, brzezanskim, czortkowskim,
stanistawowskim zostaly zmiecione z powierzchni ziemi cale wsie i osiedla
polskie. Autor Tesznar pisze: ,,[...] mozna juz liczy¢ ofiary na tym terenie na
kilka dziesigtkow tysiecy”, i dalej:

Na rozne strony rozprysnigta ludnosc¢ nie jest w stanie znac cyfry ofiar,
ani tez nie ma bardzo czesto mozliwosci zakomunikowania cyfr tych Komitetom.
Komitety aczkolwiek otrzymaty kilkakrotnie zlecenia Scistego podawania liczby
pomordowanych ofiar, wypetniajq to zlecenie fragmentarycznie, przysylajqc
sprawozdania, ktore dr Rybicki zabiera ze sobg do Krakowa, a ktore niewgtpliwie
nie odtwarzajq nawet czesci tego ogromu strat, jakie w rzeczywistosci ponidst
element polski na tych obszarach®.

Znaczacy spadek liczby ofiar polskich z rgk OUN-UPA nastgpit
w Matopolsce dopiero w roku 1945. Nie dotyczylo to jednak dwéch rejondw,
w ktérych liczba mordéw w tym roku dramatycznie wzrosta. Byly to
wschodnie powiaty wojewddztwa tarnopolskiego oraz zachodnie powiaty
wojewddztwa lwowskiego, to jest te, ktére od sierpnia 1945 r. znalazly sie
w ramach nowych granic Polski. Na poludniowych i wschodnich ziemiach
obecnej Rzeczpospolitej napady na Polakéw trwaty do 1947 r., a ich przebieg
byl réwnie okrutny jak na Wotyniu i cel ten sam: wyniszczenie i wypedzenie
mieszkajagcych tam Polakow.

Antypolska akcja ludobdjcza dokonana przez Ukraificéw, jako dziatanie
polityczne, zostala zaplanowana i zrealizowana z zelazng konsekwencja.
Chodzito o to, by w chwili zakoriczenia wojny Polakéw na Kresach juz nie byto.
Wtedy nie trzeba by bylo przeprowadzaé plebiscytu, dzielenia ziemi, jak po
I wojnie Swiatowej. Wiktor Poliszczuk w swych licznych pracach podkreslat,

22 Ibidem.
23 Ibidem.

14

ze gdyby OUN Bandery i UPA chciala wykorzysta¢ konflikt niemiecko-rosyjski
do zbudowania paristwa ukraifiskiego, to w roku 1944, gdy przegrana Niemiec
byta juz tylko kwestig czasu, a nadzieja na cho¢by namiastk¢ samodzielnosci
panistwowej upadia, masowe mordowanie ludnosci polskiej straciloby juz
jakikolwiek sens polityczny. Nieprzerwanie tej operacji w przededniu wkroczenia
Armii Czerwonej i kontynuowanie jej pod sowieckg okupacjg ujawnilo,
ze prawdziwym celem Ukraificow bylo fizyczne unicestwienie i pozbycie si¢
Polakéw z wojewddztw wschodnich.

Zrealizowanie operacji ludobdjczej podjetej z najnizszych pobudek
pod przykrywka wzniostych hasel wyczerpuje wszystkie znamiona zbrodni
nieprzedawnialnej zrealizowanej w oparciu o zbrodniczg ideologi¢. Wiemy,
ze aktom ludobdjstwa towarzyszyla takze niewyobrazalna grabiez mienia
prywatnego i réwnie ogromne straty w polskim mieniu narodowym. Zniszczono
dobra kultury ogromnej wartosci, obiekty sakralne i $wieckie. Ludziom
zrabowano maszyny, urzadzenia rolnicze, zwierzeta hodowlane, sprzgty
i wyposazenie domostw, plony — tu tez brak badari i ekonomicznych oszacowar.
Zachowaly si¢ jedynie zestawienia czastkowe dotyczace poszczeg6lnych
powiatéw?. W jednym klasztorze w Podkamieniu pow. Brody straty oszacowane
przez przeora o. Marka Krasa wynosita 718 450 dolar6w?. Dotychczas zadna ze
znanych mi publikacji nie zawiera owych faktow.

Historycy nie zauwazyli tez jakze istotnego wplywu wypedzenia rzesz
wiejskiej ludnosci Kreséw (ktérych dorobek zycia, w tym gospodarstwa
i inwentarz, zostal zniszczony, a rodziny zdziesigtkowane) na przebieg
pdZniejszych negocjacji repatriacyjnych. Jak mozna méwic o ,,wolnym wyborze”,
skoro juz do potowy 1944 r. ludnos¢ ta byla zmuszona opusci¢ wbrew swej
woli i pod grozbg $mierci ziemi¢ ojczystg — a nawet gdyby mogta, nie miata po
zniszczeniu gospodarstw do czego wracaé. Dlatego wigkszos¢ polskich chtopéw
wyjezdzala w nieznane, nie ze swojej zagrody, ale ze stacji kolejowych, na
ktérych oczekiwali na transport. Tam umieraly kolejne osoby. Lista ofiar rosta.

Od tragedii uptyneto juz 70 lat, jednak nie doczekaliSmy si¢ catosciowych
badari dotyczacych strat osobowych i materialnych wyniklych z ludobéjczej
akcji ukrairiskiej?. Jedynie w pionie badawczym Instytutu Pami¢ci Narodowe;j,
tj. Biurze Edukacji i Badan, od roku 2007 rozpoczg¢to realizowanie programu

24 Np. straty w powiecie Katusz, zob.: L. Kulinska, Dzieje Komitetu Ziem Wschodnich na tle loséw
ludnosci polskich Kresow w latach 1943-1947,t. 1, Krakow 2002, s. 265-266.

25 W. Dziemiafczuk, Wybaczy¢ nie znaczy zapomniec, Toronto 1996, s. 417-426.

26 Andrzej Zupanski ze Swiatowego Zwigzku Zotierzy AK odnotowat: ,,Odwiedzilismy kilka naj-
wazniejszych uniwersytetow (warszawski, krakowski, wroctawski, torunski, lubelski), probujac do-
wiedzie¢ sig, czy sa tam jakie$ osoby powaznie zainteresowane sprawa wolynska. Wszedzie wynik
rozméw byl negatywny. W kilku innych uczelniach byto podobnie, o czym dowiedzielismy si¢ od
kompetentnych znajomych profesoréw” (A. Zupanski, Droga do prawdy o wydarzeniach na Wolyniu,
Torun 2006, s. 110).
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zatytulowanego ,,Straty osobowe konfliktu polsko-ukrairiskiego w latach 1939-
1947, ktéry niestety ograniczono do terenéw powojennej Polski.

Przy ustalaniu liczby ofiar eksterminacji przydatne moga tez by¢ Zrédla
archiwalne opublikowane przez Lucyn¢ Kulifiskg w dwutomowej pracy Dzieje
Komitetu Ziem Wschodnich...*’ Podobny walor maja tomy serii Dokumentéw do
Dziejow Stosunkow Polsko-Ukrairiskich. W pracach tych autorka zwraca uwage,
ze petna liczba ofiar ludobéjstwa kresowego moze sigga¢ nawet 200 tys. oséb, gdyz
w wypadku tego typu zbrodni masowej mamy do czynienia z tzw. ,,p6Zniejszymi
ofiarami”, czyli osobami, ktére zmarty w okresie pdzZniejszym, juz jako uchodzcy,
w wyniku odniesionych ran, choréb, w tym psychicznych, gtodu i zimna doznanych
w czasie tulaczki, sieroctwa, choréb, epidemii panujacych w obozach przejsciowych
stworzonych dla uchodZcéw. Ludzie, szczegdlnie starsi i dzieci, marli w czasie
ukrywania si¢, transportu albo w miastach, do ktérych skierowaly ich RGO
i ,,Polko” (Polski Komitet Opiekuriczy)?®. Nieznana jest liczba nienarodzonych
dzieci, ktére ginely w lonach matek, gdyz wiele kobiet mordowanych przez
banderowcéw byto brzemiennych. Takze wywiezieni przez Niemc6w na roboty
uchodZcy byli, jak wiadomo, poddawani eksterminacji i eksploatacji, gtodowali
i gingli w fabrykach i miastach pod bombami alianckich nalotéw. Informacje o tych
faktach docieraly z Niemiec do centrali RGO w Krakowie. Wiele takich przypadkéw
opisano w dokumentach Rady Giéwnej Opiekuniczej zachowanych w Dziale
Rekopiséw Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu®. Wiemy tez,
ze czes¢ opisywanych transportéw wystano na Dolny Slask, gdzie nieszczesnych
uchodZcéw uzywano do budowy sieci podziemnych schronéw dla hitlerowcéw
w Ksiazu i Gérach Sowich®. Wiadomo jedynie, ze niewielu z przebywajacych tam
robotnikéw przezyto, gdyz po ukoficzeniu prac, ze wzgledu na zachowanie $cistej
tajemnicy, pracujacych niewolnikéw zamordowano. Do tych cierpien i zgonéw by

nie doszlo, gdyby nie ludobdjcza akcja ukraiiska.

27 L. Kuliﬁska, Dzieje Komitetu Ziem Wschodnich..., t. 1-2.

28 Warto zwrdci¢ uwagg, ze sieroty z Wotynia i Matopolski wschodniej, ofiary eksterminacji przeka-
zane do sierocincow w Polsce centralnej, a takze do prywatnych rodzin w Krakowie i innych miastach
w Polsce centralnej marly jeszcze przez kilka lat pozniej z powodu choroby sierocej, gruzlicy i in-
nych choréb, mimo staran nowych opiekunow (relacje od krakowskich rodzin, np. pani Krystyny
Brzewskiej, w zbiorach autorki). Podobnie dokumenty na ten temat znajdujg si¢ w Archiwum Miasta
Krakowa (np. na temat Domu Dziecka w Skale). Gdyby nie zbrodnia ludobojstwa, dzieci te mogtyby
zy¢, podobnie jak przymusowi uchodzcy, ktérzy przywiezieni niemieckimi transportami z Wolynia,
a potem z Matopolski Wschodniej do Krakowa i innych miast polskich umierali w przeznaczonych
im schroniskach i byli chowani na cmentarzach komunalnych. Wykazéw tych ofiar dotychczas nikt
nie probuje kompletowa¢. Jednym z odnalezionych przez autorkg jest wykaz znajdujacy si¢ w APKr.
(zespot 553: PolKO Kr 98, s. 282-287), ktory zawiera kartoteki przesiedlonych i uciekinierow z miast
kresowych, poszukiwania doméw zastgpczych dla sierot (PolKO Kr 97, 99, 102) oraz informacje o
dzieciach przybytych ze wschodu.

29 Por. szczegblnie: Inwentarz rekopisow Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossoliniskich we Wro-
ctawiu, t. 13: Rekopisy 16501-16800, oprac. i przygot. L. Czg¢scik [et al.], red. W. Sonnak, Wroctaw
2000 (tom zawierajacy rgkopisy i kolekcje osobiste dotyczace drugiej wojny §wiatowej).

30 Autorka widziata podczas pobytu w Walimiu i Ksigzu wykazy transportow Polakow z Wotynia.
Jest to sprawa zupelnie jeszcze nieprzebadana.
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Ukraifiscy badacze o pogladach nacjonalistycznych staraja si¢ za wszelkg
ceng zanizy¢ liczbg polskich ofiar i zréwna¢ je z ofiarami ukraiskimi. Zmarty
niedawno ukrainski prof. Jarostaw Daszkewycz, powtarzajac opini¢ ukraifiskiego
emigracyjnego nacjonalisty Petro Mirczuka, twierdzil, ze maksymalng liczbg
polskich strat jest 70-80 tys. i to przy zalozeniu, ze liczba ukrairiskich ofiar na
ChelmszczyZnie i Zachodnim Wotyniu byla w przyblizeniu taka sama. Ostatnio
wielu emigracyjnych autoréw ukraifiskich (giéwnie z Kanady i USA, ale
i wielu mieszkajagcych na Ukrainie) w ogéle zaprzecza popelnionym zbrodniom.
W najnowszej pracy ukraifiskiego historyka Wotodymira Wiatrowycza®!
ludobéjstwo autor nazywa wojng polsko-ukraifiskg i praktycznie je neguje. Jak
napisal w swej recenzji do ksigzki Andrzej Zigba:

Znaczenie walki o honor OUN i UPA wynika z ogdlnej logiki walki
politycznej na wspotczesnej Ukrainie. Mit ten — w wersji twardej i migkkiej —
Jjest podstawq tozsamosci niektorych grup konkurujqcych o wladze w Kijowie...
W przysztosci moze stac sig skutecznym narzedziem politycznym, ale na razie
aktywnie jest eksploatowany tylko regionalnie, na Zachodniej Ukrainie.
Dla celow ideologicznego podboju Kijowa mit powinien zostac oczyszczony
z grzechu pierworodnego. Praca Wotodymyra Wiatrowycza cofa ukrairiskg
historiograficzng refleksje o ludobdjstwie Polakéow na Wolyniu i w Galicji
Wschodniej do punktu wyjscia, co nie jest powaznym krokiem w tyt — bo refleksja
na ten temat prawie praktycznie ani drgnegta z miejsca od czasu skoriczenia
wojny...*

Wokét ustalenia liczby ofiar kresowego ludobdjstwa narosto wiele
watpliwosci i kontrowersji, dlatego autorka wprowadza w tym roku do obiegu
naukowego zestawien opracowanych przez J6zefa i Jana Widajewiczéw.

31 W. Wiatrowycz, Druga polsko-ukrajinska wijna 1942-1947, Kyjiw 2011.
32 Wersja elektroniczna recenzji przestana na poczt¢ mailowa L. Kulinskiej dnia 11 VI 2012 1.
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Prof. dr hab. Leszek S. Jankiewicz

POCZATKI RUCHOW DAZACYCH DO USAMODZIELNIENIA
SIE UKRAINY WEDLUG JEDRZEJA GIERTYCHA

W roku 1979/80 ukazat si¢ w Londynie ciekawy artykul znanego
historyka i polityka emigracyjnego Jedrzeja Giertycha (ojca prof. dr hab.
Macieja Giertycha) dotyczacy poczatkéw formowania sie ukrainskiego narodu?.
Autor, znany z zainteresowan masoneria, zatytulowal go ,,Ruch ukrairiski
a masoneria”. Dochodzi on do wniosku, ze powstanie separatystycznego ruchu
ukrairiskiego i uksztaltowanie si¢ narodu ukrairiskiego w rodzinie ludéw ruskich
bylo procesem naturalnym - w Europie w tym czasie mialy miejsce liczne takie
procesy, jednak mozemy w nim takze dostrzec zaréwno r¢ke Imperium Austro-
Wegierskiego jak i masonerii.

Jest oczywiste, ze ruch oddzielenia si¢ ludu potudniowo-ruskiego czyli
matoruskiego, jak go nazywali wiadcy Rosji od reszty ludéw ruskich mial
swoje podstawy i tradycje. Po wyzwoleniu z niewoli tatarskiej ziemie Ukrainy
wchodzity w sktad: naprzéd ogromnego paristwa litewskiego a potem w sktad
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw (w praktyce byla to Rzeczypospolita trzech
narodéw: polskiego, litewskiego i ruskiego a kancelaria krélewska Jagiellonéw
pisata dokumenty dla swoich poddanych zaréwno po polsku jak i po rusku, a nie
po litewsku). Nie jestem jezykoznawcg, aby si¢ wypowiada¢ w tej materii, ale
wydaje mi si¢, Ze juz wtedy musialy si¢ pojawiac¢ znaczniejsze réznice mi¢dzy
jezykiem ruskim uzywanym w Moskwie a tym jakiego uzywala kancelaria
Jagiellonéw. Dalszg kwestig jest - jak to wplynglo na formowanie si¢ jezyka
bialoruskiego i ukrainiskiego.

Powstanie Chmielnickiego stalo si¢ prébg bytu Ukrainy jako samo-
dzielnego panstwa. Kontynuacja wzglednej samodzielnosci byta kozaczyzna
w ramach Rzeczypospolitej do korica jej dni. Po rozbiorach, Rosja szybko
zdtawita ten ruch.

Plany imperium habsburskiego przed pierwszg wojng swiatowg byly
dos¢ ambitne i Scisle skorelowane z planami Berlina. Austriacy popierali
ksztaltowanie si¢ osobnego narodu ukraiiskiego, ktéry by mégt w odpowiedniej
chwili oddzieli¢ si¢ od Rosji i tym samym bardzo j3a ostabié. Marzyli
o przylaczeniu Wielkiej Ukrainy do monarchii habsburskiej. Uksztaltowanie
si¢ odrebnego narodu ukraifiskiego bylto takze korzystne dla wtadz Imperium
Austro-Wegierskiego z innych wzgledéw - jako czynnik szachujacy Polakéw
w Galicji w ich dazeniach do coraz wigkszej autonomii.
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A jakie byly wedlug Jedrzeja Giertycha cele masonerii? Oczywiscie
nigdzie nie jest to napisane, ale na podstawie analizy réznych dzialari mozna si¢
ich domysla¢. Masoneria w okresie przed I wojng Swiatowg dazyta do ostabienia
wielkich chrzescijariskich poteg: Austro-Wegier i Rosji. Popieranie ksztalttowania
si¢ narodu ukrainskiego bylo wigc masonerii bardzo na reke. Giertych pisze,
ze masonerii rzadko kiedy udaje si¢ cos bezposrednio stworzy¢, ale dziata ona
wytrwale, przez szereg pokolefi stwarzajac okolicznosci, ktére sprzyjaja jej
protegowanym oraz takie, ktére szkodzg tym, kogo ona nie lubi. Formowanie si¢
narodu ukraifiskiego wsréd ludéw ruskich i przeciwstawienie go Rosji a moze
takze Polakom w Galicji bylo zapewne z punktu widzenia masonerii korzystne
inad tym, jak wynikaloby z publikacji Jedrzeja Giertycha pracowano.

Wedlug J. Giertycha, na Ukrainie istnialy dwa osrodki, na terenie ktérych
istnialy warunki dla krystalizowania si¢ odrgbnego narodu ukraifskiego.
Jednym z nich bylo Zadnieprze — okolice Pottawy, Czernichowa, Charkowa.
Powstanie Chmielnickiego wytgpilo tam szlachte polska. Na skutek rozejmu
andruszowskiego (w r. 1667) ziemie te wraz z Kijowem zostaly oderwane od
Rzeczypospolitej na korzy$¢ Rosji. Warstwg przewodnig stala si¢ tam starszyzna
kozacka, ktéra z biegiem czasu zamienita si¢ w ziemiafistwo i w r. 1785 zostata
wcielona do rosyjskiego stanu szlacheckiego. Mimo przylgnigcia z biegiem czasu
do kultury rosyjskiej i mimo prawostawia, miala ona Swiadomos¢ swej odrebnej
przesztosci, innej niz miala jg szlachta rosyjska i zachowata ona pamigé swoich
kozackich tradycji - §wiezych przeciez jeszcze. Szlachta kozacka miata tez dobry
kontakt z ludem wiejskim, méwigcym takim samym dialektem i byta Swiadoma
tego, ze niedawno z tego ludu si¢ wylonita.

Prawobrzezna Ukraina od Dniepru az do Zbrucza, i Bugu byta z punktu
widzenia ,,ruchu ukraifiskiego” uspiona, az do wybuchu rewolucji bolszewickie;j.
Nie bylo tam warstw spolecznych, w ktérych, ruch ten mégiby si¢ zrodzié
w tamtym czasie.

Drugim silnym centrum krystalizowania si¢ ruchu narodowosciowego
ukraifiskiego byla nalezaca do Austro-Wegier Galicja Wschodnia, (mozemy tez
temu terenowi przyporzgdkowac za Poliszczukiem?® termin czysto geograficzny
»~Halicja” od miasta Halicza. Obejmuje on ziemie lezace migedzy Zbruczem
a Sanem, na pdinocy graniczy z Wotyniem a na potudniu sigga do Karpat).
Punktem przelomowym w rodzeniu si¢ Sswiadomosci narodowej ruskiej
w Galicji bylo zorganizowanie si¢ we Lwowie tajnego kétka ruskiego ztozonego
ze student6w tamtejszego uniwersytetu oraz z alumnéw seminarium duchownego.
Przywoédcami byli Szaszkiewicz, Wahylewicz i Holowacki synowie ksiezy
grecko-katolickich. Zaczgli oni propagowaé pomysl, aby inteligencja ruska
méwita po rusku a nie po polsku, jak dotychczas, a takze, aby w cerkwiach
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wiejskich kazania wyglaszano po rusku. Z poczatku wydawato si¢ to dziwne,
ale pomyst przyjat si¢ i rozwinal, szczegblnie w roku 1848, kiedy to namiestnik
austriacki w Galicji hrabia Stadjon szukajgc przeciwwagi dla zywiotu polskiego
powotal Holowng (=Gi6wna) Rade Ruskg przewaznie sposréd duchowieristwa
grecko-katolickiego i zapewnit Rusinéw o poparciu rzadu austriackiego. Rusini
z Halicji marzyli o stworzeniu mowy odrgbnej zar6wno od mowy rosyjskiej jak
i od zadnieprzafiskiego dialektu. Tak wiec przewazyta tendencja preferowania
dialektu galicyjskiego.

Jako date¢ zaszczepienia ruchu wielkoukraifiskiego Jedrzej Giertych
przyjmuje date 1868 r., kiedy to zalozono we Lwowie stowarzyszenie oSwiatowe
~Proswita”. M.in. stowarzyszenie to przyczynilo si¢ do wprowadzenia
jezyka ruskiego do szkét (takze polskich w Galicji Wschodniej). P6Zniej, do
pierwszej wojny swiatowej ,,ruch ukraifiski” zdobyl w Galicji przewage nad
,ruchem staroruskim”, moskalofilskim. Pod koniec I wojny $§wiatowej ruch
ukrainiski byl juz znaczacym czynnikiem w walce o niezaleznos¢ Ukrainy od
odradzajacej si¢ Polski i od Rosji.

Skad wzieta si¢ nazwa Ukraificy? Pierwszy raz uzyt jej w druku polski
uczony Jan Potocki w pracy wydanej w jezyku francuskim w r. 1795 Fragmenty
historyczne i geograficzne co do Scytii, Sarmacji i Stowian. W pracy tej po
raz pierwszy postawiono hipoteze o odrebnosci Ukraiicéw od Rosjan. Z kolei
Tadeusz Czacki, zalozyciel stawnego Liceum Krzemienieckiego twierdzil,
ze Ukraificy pochodza od mitycznego (w istocie nie istniejacego) plemienia
Ukréw. Brat Jana Potockiego Seweryn, na poczatku XIX wieku zostal
opiekunem swiezo zalozonego Uniwersytetu w Charkowie i sprowadzil tam
cale grono polskich profesor6w. Osoby te przeniosty na Zadnieprze poglady
Jana Potockiego i Czackiego o odrgbnosci Ukraincéw od Rosjan i naklaniaty
miejscowych literatéw do pisania w jezyku miejscowym (matoruskim wedtug
Rosjan, ukrainskim = ruskim wedlug Polakéw).

LPlerwsza prébe uzycia w literaturze pigknej ukraifiskiej mowy
w poltawskim narzeczu dokonal Iwan P. Kotlarewski w 1798 r. Napisat
zartobliwy poemat Eneida peretycewana. W podobnym zartobliwym stylu byty
napisane dwie jego operetki z 1818 r. Natatka Pottawka i Moskal Czariwnyk.

Dalszymi waznymi pracami w jezyku ukraifiskim byly poezje Szewczenki.
Zatrzymajmy si¢ chwilg na zyciorysie tego czlowieka. Urodzit si¢ w rodzinie
paniszczyZnianego chtopa i wczesnie osierocial. Ojciec przed Smiercig posylat go
do cerkiewnej szkoty. Potem, gdy zdarzylo mu si¢ awansowac od pracy pastucha
do kozaczka na dworze swojego pana — zauwazono jego uzdolnienia malarskie
ijego pan wystat go do Wilna na nauke u znanych malarzy. P6Zniej, po wykupieniu
g0 z paniszczyzny uczyl si¢ w Petersburgu na Akademii Sztuk Piecknych. Wtedy
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zauwazono tez jego zdolnosci literackie. Szewczenko zwigzal si¢ w Kijowie
z tajnym Bractwem Cyryla i Metodego, w ktérego programie bylo skasowanie
paniszczyzny, uwolnienie ludu ukraifiskiego z pod wiadzy Rosji, stworzenie
stowianskiej federacji, w ktérej wszystkie czlony — republiki bylyby traktowane
na zasadzie réwnosci. Po wykryciu bractwa, za udziat w nim, Szewczenko odbyt
karg 10 lat stuzby w wojsku w rejonie Morza Kaspijskiego o strasznym klimacie.
Giertych cytuje Carinnego' (rosyjskiego pisarza politycznego): Jesli ,,nardd
ukrairiski” i jego sprawa polityczna byta wytworem polskich uczonych i pisarzy
to podwaliny ruchu ukrairiskiego, to jest dqzenia niektorych kot w Malorosji
(= w Ukrainie) nie tylko do wykazywania, Ze rzeczq nieodzownq jest oderwanie
sig ,,ukrairiskiego narodu” od Rosji i stworzenie dla niego osobnego jezyka,
osobnej literatury i samodzielnej parstwowosci, lecz takze do praktycznego
urzeczywistnienia tych celow w Zyciu — zostaty potozone przez Bractwo Cyryla
i Metodego™.

Sposréd poezji Szewczenki jest dla nas interesujacy (i mily) wiersz
zatytulowany ,,do Polakéw”

O tak Lachu, druhu, bracie
Wrég nasz w ksigdzu i magnacie
Skidcili nas, rozdzielili,

A my bysmy w zgodzie zyli!
Dajze reke kozakowi
Serce czyste razem daj
Wsp6lnie w imi¢ Chrystusowe
Wznowim dawny cichy raj.

Mozemy mie¢ pretensje do Szewczenki o utwér Hajdamacy* opisujacy czasy
rzezi humanskiej z roku 1768, kiedy do glosu doszly najnizsze instynkty
ukrainiskiego ciemnego chtopstwa:

(Prowodyr buntu Gonta:)
Wziagt Maksyma
Idg wzdluz bazaru
I obydwaj wykrzykuja :
,,Kara Lachom, kara!”

I karali strasznie, strasznie
Humati si¢ zakrwawit;
Ani zamek, ani kosciot

Nikogo nie zbawil,
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Wszyscy legli. Nigdy, nigdy
I w glowach szatanéw
Nie postata zemsta taka....

(I dalej Gonta zabija swoje dzieci zrodzone z matki Polki, katoliczki:)
Pocatujcie mnie dziateczki,
Nie ja was zabijg,

A przysiega!

Machnat nozem -----

I dziatki nie zyja
Popadaty krwig oblane:
,0jcze!” betkotnety,
Ojcze, ojcze... my nie Lachy!
»My...” 1 zamilczaly.

--- ,,Trza pochowacé?”

--- ,,Nie potrzeba”

Oni odszczepiericy.
Hajdamacy
Mury rozwalili, ---
Rozwalili, --- o kamienie
Ksigzy pozbijali,

A uczniaczkéw zywcem w studni
Wszystkich pochowali.

I mamy w tych wierszach wzory najstraszliwszych zbrodni jakie potem
upowcy w latach 1943-1947 dokonywali: mordy w rodzinie, wrzucanie zywych
dzieci do studni itd.

Nie mamy pretensji do tego, ze Szewczenko opisal w strasznych
strofach to, co ociekalo krwig i plawilo si¢ w okrucieistwie, ale mamy
pretensje, ze nie dal zbrodni nalezytego osadu. Stad, péttora wieku pdzniej
nastgpcy hajdamakéw w UPA czerpali z tej poezji szatanskie ,,natchnienie” do
swoich zbrodni i nawet przyjmowali jako pseudonimy imiona hajdamackich
przywodcéw Gonty i ZaliZniaka. (Dzisiaj we Lwowie jest ulica ,,bohatera
Ukrainy” Iwana Gonty — jak widaé tradycja nie przebrzmiata). Wspomnimy
tez, ze portret Gonty mial w swoim gabinecie budziciel ruchu ukrainiskiego
Antonowicz. Poeta musi bra¢ pod uwage - jakie reperkusje wywota jego
twoérczosé. Poréwnajmy piesii Kornela Ujejskiego dotyczaca polskiej tragedii
- rzezi galicyjskie;j:
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Z dymem pozar6éw,
Z kurzem krwi bratniej
Do Ciebie Panie bije ten glos
Skarga to straszna, jek to ostatni,
Od takich modléw bieleje wtos...

Tu juz w pierwszych stowach jest ocena moralna zbrodni.

Gdy czytamy oficjalne zyciorysy Tarasa Szewczenki (1814-1861) wyglada
on na postac bardzo szlachetng, cho¢ bardzo nieszczesliwg — przeszed! wigzienia
i wiele lat karnej stuzby wojskowej kiedy nie wolno mu bylo mieé¢ nawet
oféwka. Giertych na podstawie Carinnego' wyjawia takze ciemniejsze strony
jego biografii, jak nalogowe pijaiistwo pod koniec zycia itp., ale nie musimy
si¢ tym zajmowac. Lepiej widzie¢ w czlowieku to, co pigkne. Szewczenko duzo
zawdziecza literatowi rosyjskiemu P.A. Kuliszowi, ktéry niekiedy dopracowywat,
jak sam méwit, utwory Tarasa.

Kulisz wspdlnie ze swoimi przyjaciétmi zaczat wydawaé w Petersburgu
ukrainofilski miesi¢cznik Osnowa pisany po rosyjsku ale w dziale beletrystycznym
zamieszczajacy wiersze i proz¢ w narzeczu poltawsko-czechrynskim.

W tym czasopismie wystapil tez Wlodzimierz Antonowicz - czlowiek
o wielkim znaczeniu dla sprawy rozbudzenia uczucia odrgbnosci Ukraificow
od Rosjan.

Po skasowaniu paniszczyzny i po zakoriczeniu si¢ powstania 1863 r.
pojawila si¢ na Ukrainie tendencja do zblizenia z ludem i przejmowania niektérych
form jego bytu i jezyka. Powstala moda na tworzenie zebrain towarzyskich
,hromad”, na ktérych $piewano i dzielono si¢ nowinkami, a w wigkszych
miastach, gdzie bylo wigcej inteligencji, powaznie dyskutowano. W tym czasie
zaczal si¢ rozpowszechnia¢ ukrainski hymn ,,Szcze ne wmerta Ukrajina”. W tym
czasie (okoto 1870 r.) uzyskano zgode na otworzenie w Kijowie potudniowo-
zachodniego oddzialu Rosyjskiego Towarzystwa Geograficznego i w nim skupit
si¢ caly ruch ukraifiski. Byly prowadzone préby opracowania literackiego jezyka
ludowego, matoruskiego (ukraifiskiego); wydano Piesni czumackie, takze Piesni
historyczne ruskiego ludu, przettumaczono Nowy Testament. W tym czasie ruch
maloruski nie byl jeszcze rewolucyjny jednak M.P. Dragomanow osiadiszy
w Genewie mial wiecej swobody i zaczal wydawaé w jezyku ukrainskim
czasopismo Hromada o kierunku socjalistyczno-rewolucyjnym, ktére tatwo
przedostawalo si¢ do Rosji a zwlaszcza do Galicji.

Jak wspomniano, narodziny ruchu ukraifiskiego w Galicji mozna okresli¢
na rok 1868, kiedy to we Lwowie powstalo towarzystwo Proswita, ktérego
celem bylo rozpowszechnienie wsrdéd ludu oswiaty w jezyku miejscowym ludu
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ruskiego Ukrainy, ubogaconym jezykiem Szewczenki, Kotlarewskigo i Kulisza
a nie w rosyjskim jezyku literackim. W r. 1872 zalozono we Lwowie za pienigdze
od cztonkéw bractwa Cyryla i Metodego - Towarzystwo im. Szewczenki, ktérego
celem byto polaczenie wysitkéw Ukraincéw galicyjskich z naddnieprzanskimi dla
rozwoju literatury w jezyku ukraifiskim. Rzad rosyjski popetnit wtedy wielki biad
zakazujac w r. 1876 drukowania w jezyku ,,maloruskim” oraz wystawiania w nim
przedstawieni teatralnych. Literaci piszacy w tym jezyku zaczgli wigc wysyltaé swoje
utwory do Galicji. Od roku 1882 zaczeto jednak wychodzi¢ w Kijowie z inicjatywy
profesora historii kijowskiego uniwersytetu W.B. Antonowicza czasopismo
w jezyku rosyjskim Kijewskaja Starina po§wiecone badaniu matorosyjskiej przesztosci
i narodowosci. Antonowicz utrzymywat takze stosunki z Rusinami w Galicji.
Waznym faktem bylo, ze w czasie wizyty Antonowicza we Lwowie
ustalono z polskimi wiadzami Galicji, ze on wybierze kandydata na katedrg
historii Ukrainy w Iwowskim Uniwersytecie. Wybraficem byt najzdolniejszy
uczen Antonowicza — Michal Hruszewski. Misj¢ tego czlowieka mozna byloby
stresci¢ w 3 punktach, a mianowicie starat sie:
1. stworzy¢ ukrainski jezyk literacki,
2. przerobi¢ histori¢ Matorosji (Ukrainy) tak, aby przestata by¢ czescia
historii rosyjskiej
3. wychowac¢ kadry inteligencji ukraiiskiej w niecheci do Rosji i tak, aby
byta chetna, przy nadarzajacej si¢ okazji odiaczy¢ Ukraing od Rosji
i przylaczy¢ ja do monarchii habsburskie;j.
Zadania te Hruszewski wykonywal z nadzwyczajnym zapatem. Jesli chodzi
o jezyk, zaczal prowadzi¢ wyklady historii na Uniwersytecie Lwowskim
w jezyku ukraiiskim — byla to zupelna nowos¢. Jezyk ludu ruskiego Halicji
nie byl przystosowany do skoku na tak wysoki poziom. Uzupelniono wigc
brakujace stownictwo w duzej czgsci pozyczkami z polskiego. Nie chcial
czyni¢ pozyczek ze starostowiarisko-cerkiewnego. Obmyslit tez Hruszewski
i jego towarzysze pisowni¢ fonetyczng dla tworzonego jezyka opierajac si¢ na
ortografii Kulisza, czyli na tzw. ,.kuliszewce” dodajac do niej kilka znakéw (np.
1 z dwoma kropkami czytane jako ,,ji”’). Wprowadzajac pisowni¢ fonetyczng
oddzielit znacznie jezyk ruski (= ukrainiski) od rosyjskiego. Ten w duzym stopniu
sztucznie i pospiesznie tworzony jezyk z biegiem lat doskonalit si¢, az przybrat
forme osobnego literackiego stowianskiego jezyka. Jak pisze Carinnyj!, Austria
bylta zainteresowana, aby w samej Rosji posia¢ niezgod¢ migdzy jej péinocy
a potudniem, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do rozsypania si¢ tego mocarstwa.
Hruszewski nigdy nie zajmowat si¢ polityka sensu stricto, ale wyktadami swoimi
i dzialalnoscig przygotowywal kadry inteligencji ruskiej zaszczepione przez
niego ideg ,,Sobornej” Ukrainy - od Karpat do Kaukazu.
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Podobng prace jak Hruszewski we Lwowie prowadzil na Kijowskim
Uniwersytecie Wlodzimierz Perez, syn zydowskiego handlarza wédek
z Petersburga, ktéry nagle poczul si¢ Malorusinem i objal katedre rosyjskiego
jezyka i literatury. Jako utalentowany wykladowca szerzyt idee ruchu ukraifiskiego
wsréd miodziezy, podobnie jak wczesniej Antonowicz. Trzeba jeszcze dodad,
ze z Berlina byly subsydiowane ukrainiskie instytucje naukowe i spétdzielcze
w Galicji i w Rosji, a takze gazety Dito w Galicji i Rada w Kijowie. Rowniez
Hruszewski otrzymywat z Niemiec pomoc na wydawanie swoich ksigzek.

Po 1905 r., kiedy ucisk carski zelzal, zaczal wychodzi¢ w Moskwie
miesigcznik w jezyku ukraifiskim Ukrainskaja Zyzi. Redaktorem jego byt Semen
Petlura syn Wasyla stawny potem przywddca krétkotrwatego rzadu Wschodniej
Ukrainy (z lat 1917-1920) i jednoczesnie cztonek a pdZniej nawet wielki mistrz
ukrairiskiej masonerii.

Gdy wybuchta rewolucja 1917 r. Michat Hruszewski i Winniczenko —
inny znany dziatacz ukraifiski, udali si¢ pospiesznie do Kijowa i tam zwotali
Zjazd Wszechukraifiski. Przyjechali nafi tlumnie przedstawiciele dwéch
partii o charakterze gléwnie socjalistycznym a nie narodowym ukrairiskim:
partii ukrainiskich socjal-demokratéw i ukrairiskich socjal-rewolucjonistéw.
Powstala samozwaricza Ukraifiska Centralna Rada (UCR), ktéra oglosita
autonomi¢ Ukrainy w ramach Rosji. Gdy rzad Kiereriskiego w Rosji zostat
zrzucony przez bolszewikow, UCR oglosita Niezaleznos¢ Ukrainy od Rosji.
Wkrétce potem UCR podpisata z Niemcami i Austrio-Wegrami umowe, na
podstawie ktérej wojska ich zajely prawie bez oporu calg Ukraing. Niemcy
powotali tzw. rzad Skoropadskiego, a potem, gdy okazalo sie, ze rzad ten jest
nieudolny uformowat si¢ rzad Petlury.

Wsréd prawostawnego duchowienistwa ukraiiskiego rowniez zaistniato
dazenie do oddzielenia si¢ od cerkwi moskiewskiej. Utworzono wiec
autokefaliczng, niezalezng cerkiew ukraifiskg popierang przez bolszewikow
w celu ostabiania cerkwi rosyjskiej. Wyswiecono okoto tysigca ksigzy z posréd
spoldzielcéw, ksiggowych, nauczycieli. Mozna sobie wyobrazié, ze poziom
tych ksiezy byl bardzo ,,nie wyréwnany”. Stad ludnos¢ wiejska czgsto wolala
starg cerkiew moskiewska.

Przyjrzyjmy si¢ teraz niektérym dowodom i sugestiom, jakie zgromadzit
J. Giertych na temat zaangazowania si¢ masonerii w sprawy formownia si¢
narodu ukrairiskiego. Jak juz wspomnialem, pierwsze stowa na temat tego,
ze Potudniowi Rusini (Matorusowie, Ukraificy) sa narodem odrgbnym od Rosjan
czyli Péinocnych Rusinéw (Wielkorus6w, Rosjan) zostaly wydrukowane przez
Jana Potockiego. O Janie Potockim wiemy, ze byt polskim politykiem, postem
na Sejm Czteroletni ale takze byt zwierzchnikiem polskiej lozy im. ,,Swigtynia
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Izys”, ktéra byla odgalezieniem warszawskiej lozy ,,Katarzyna pod gwiazda
péinocng”. Z tg informacja zgadza si¢ to, ze w swoich powiesciach propagowat
deizm (nurt religijno-filozoficzny uznajacy istnienie Boga — konstruktora swiata
i przyrody, ale odrzucajacy objawienie). Wiemy takze, ze skoriczyl smiercig
samobdjczg. Co do jego brata Seweryna Potockiego, opiekuna Uniwersytetu
Charkowskiego nie mamy pewnych wiadomosci, czy byl czlonkiem lozy, ale
wiemy, ze jego zona Anna z Sapiehéw nalezala do damskiej lozy masonskie;j
,Dobroczynnos¢” zaleznej od Wielkiego Wschodu polskiego. Obok Jana,
takze kuzyn Seweryna, Stanistaw Kostka hr. Potocki minister Oswiecenia
i Wyznan Religijnych w Krélestwie Kongresowym nalezal do ,,Czcigodnej Lozy
Péinocy na Wschodzie Petersburga” z jezykiem francuskim. Znany byt z tego,
ze zwalczal usilnie religi¢ katolickg na polu oswiaty. Byl autorem ksigzki
Podroz do Ciemnogrodu (tytul brzmi catkiem swojsko).

Jesli Jan Potocki jako pierwszy zarysowal problem uznania Ukraincéw za
naréd odrebny od Wielkoruséw - Rosjan to jego brat Seweryn dat praktyczne
podwaliny do wprowadzenia tej idei w zycie propagujac te idee wsrdd studentéw
Uniwersytetu Charkowskiego.

Trzecim cztowiekiem, ktéry byt bliski tym ideom i m.in. stat u kolebki
formujacego sie literackiego jezyka ukrairiskiego byt Iwan Kotlarewski, autor
~Eneidy” (1798 r.). Jedrzej Giertych pisze: pozornie cztowiek ten nie mial nic
wspélnego z Potockimi — ,,nie Polak, nie hrabia, zyjacy na Zadnieprzainskiej
Ukrainie, Eneide napisal 6 lat przed przybyciem do Charkowa Seweryna
Potockiego. A jednak bylo cos, co ich taczyto — Kotlarewski takze byt masonem.
W rozprawach Akademii Umiejetnosci L. Janowski pisze w rozdziale ,,Liberalne
prady za panowania Aleksandra L. ,..w niektérych ozyty mysli o oddzieleniu
sie hetmariszczyzny od Rosji, ktore znalazly wyraz w loZy masoriskiej ,, Mitos¢
do Prawdy” w Pottawie. Wielkim mowcq byt w niej Iwan Kotlarewski”. Jest
iszereg innych potwierdzer tego, ze Kotlarewski byl masonem. Giertych wyciaga
z tego wniosek, ze skoro tak rézne postacie i tak odlegte od siebie jak Jan Potocki
i Iwan Kotlarewski wykazaly takie same dazenia, moze to §wiadczyé, ze byly
inspirowane przez ten sam czynnik, wsp6lny im, czyli masoneri¢, nie mniej jest
to tylko domyst.

Dalej Giertych zajmuje si¢ rolg w ruchu ukraiiskim Pantelejmona Kulisza.
Mial on dwie role: jedng jawng ale tez i drugg zakulisowa. Jawnie byl autorem
projektu pisowni ruskiej (ukrainiskiej), tzw. kuliszewki, byt wspétzatozycielem
i wspdétwydawcg ukraifiskiego pisma Osnowa. Pisywal po ukraifisku ale czg¢sciej
po rosyjsku. Jesli chodzi o jego dzialalnos¢ zakulisowg to dziatal w bractwie
Cyryla i Metodego dopdki nie wykryly go wladze carskie, ale wyrok dla niego
byt bardzo tagodny. Kulisz opiekowal si¢ twdrczoscig Szewczenki i jak sam
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stwierdzil poprawiat to co bylo ,,niedorobione”. Starat si¢ zawsze by¢ w cieniu
i nie wysuwac si¢ na pierwszy plan. Obok swojej dziatalnosci na Zadnieprzu
utrzymywat sciste kontakty z Rusinami w Galicji i byl tam inicjatorem zalozenia
czasopisma Prawda, wokot ktérego grupowali si¢ narodowcy ruscy. W Galicji
przyjeto jego pisowni¢ fonetyczng co byto smiertelnym ciosem dla galicyjskich
moskalofiléw. We Lwowie przebywat w latach 1881-1882. Jego nastawienie byto
zawsze antypolskie, czego dowodem jest, ze po powstaniu 1863-64 r. udal si¢ do
Krélestwa Polskiego jako urzednik rosyjski, aby tam robi¢ karier¢ i pomagac
w dziele rusyfikacji narodu polskiego. Giertych pisze: ,,Okolicznoscig, ktéra
przemawia za tym, ze Kulisz mé6gt by¢ masonem jest fakt, ze jest on cytowany
przez 7rédia zydowskie jako uczony hebraista: wtajemniczenie masoriskie idzie
czesto w parze ze studiami hebraistycznymi.”

Profesor Uniwersytetu Kijowskiego Wlodzimierz Antonowicz jest inng
tajemniczg postacig zaangazowang w budzenie odrebnosci Rusinéw - Ukraificow.
Pochodzit z polskiej rodziny szlacheckiej i jeszcze w r. 1860 byl zaangazowany
w polskim ruchu konspiracyjnym zdazajacym do wywotania powstania. Jednak
w r. 1861 oswiadczyl, ze opuszcza obdz polski, przeszedt na prawostawie
i rozpoczal rosyjska karier¢ uniwersytecka. Jego wyklady historii odznaczaty
si¢ pelng lojalnoscia wobec rosyjskiego rzadu. Krazyly jednak pogloski,
ze u siebie w domu mial grono zaufanych znajomych, dla ktérych wyktadat
w jezyku ukraifiskim. Taki tajny kurs wydal anonimowo drukiem w Czerniowcach,
w zaborze austriackim i okreslat tam naréd ukraiiski jako osobny, rézny od
Rosjan. Utrzymywat kontakty z ruskimi narodowcami w Galicji i w latach 1890-
tych, jak wspomniano, posredniczyl w umowie migdzy polskimi, galicyjskimi
wladzami a Rusinami, dzigki ktérej wprowadzono katedre historii w jezyku
ruskim na uniwersytecie lwowskim a profesorem jej zostal jego uczefi Michatl
Hruszewski. Giertych pisze, ze nie znalazl nazwiska Antonowicza w spisie
masonéw, ale masoni czgsto wolg nie ujawniac si¢. Jego misjg byto wychowanie
nowego pokolenia inteligencji maloruskiej oswojonej z ideg odrgbnosci narodu
ukraifiskiego, a takze stworzenie dorobku mysli historycznej i zawigzkéw
narodowej ukrainskiej kultury.

Michal Hruszewski. Giertych pisze, ze nie znalazl nigdzie dowodu, by
Hruszewski byl masonem, jednak przypuszcza, ze musial nim by¢ podobnie jak
jego mistrz Antonowicz i koledzy z pracy politycznej jak Semen Petlura i inni.
Swiadczy o tym réwniez przynaleznosé do partii socjal-rewolucjonistéw, gdyz
partia ta, obok partii kadetéw, uchodzita za gtéwne srodowisko masonéw.

Jedrzej Giertych wspomina takze o metropolicie Andreju Szeptyckim
jako o czlowieku zagadkowym. Szeptycki, wnuk Aleksandra Fredry - Polak
odszczepieniec, ktéry cale swoje zycie po zostaniu duchownym grecko-
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katolickim dziatal przeciwko Polsce i Polakom, mimo, ze wigkszos¢ jego rodziny
pozostata Polakami a jego rodzony brat byl stawnym polskim generalem. Nam
Polakom trudno ,,strawi¢” to, ze on, jako Polak z pochodzenia, znajac dzieki
temu doskonale postgpowanie hitlerowskich Niemiec wobec Polakéw i Stowian
w ogoble, pisal do Hitlera (i oglaszal w kosciotach) wiernopoddancze listy
w imieniu narodu ukraifiskiego. Ciekawy jest m.in. jeden aspekt opinii
J. Giertycha o Szeptyckim. Celem zycia Metropolity bylo przylaczenie kosciota
prawostawnego na Wielkiej Ukrainie z powrotem do Unii. Aby to ulatwié
przeksztalcit kosciét grecko-katolicki w kosciét narodowy ukraiiski i uczynit
z niego nawet narzedzie ukrainizacji Polakéw grekokatolikéw, ktérych byto
wiele set tysigcy. Po wygranej wojnie Polski z bolszewikami w r. 1920 byla
naturalna szansa powrotu do Kosciota unickiego Bialorusinéw i Polakéw
prawostawnych, bytych unitéw mieszkajacych na péinocno-wschodnich terenach
II Rzeczypospolitej, zmuszonych niegdys przez carat do przejscia na prawostawie.
Jednak nikt nie spieszyt si¢ do powrotu do unickiego Kosciola zamienionego
przez Szeptyckiego na bastion i rozsadnik ukraifiskiego nacjonalizmu. Tak wigc
metropolita Szeptycki walczac cale zycie o rozszerzenie Unii spowodowat jej
uszczuplenie. Tak si¢ nie raz dzieje, jezeli ludzkie przyziemne cele (w tym
przypadku forsowanie ukraifiskiego nacjonalizmu) za bardzo si¢ mieszaja
z celami duchowymi.

Jedrzej Giertych nie dat w swojej pracy wielu ,twardych” dowodow,
ze masoneria byta czynnikiem istotnym w formowania si¢ narodu ukraiiskiego.
Jak wspomnialem, budzenie si¢ $wiadomosci narodowej bylo procesem
naturalnym, czgsto obserwowanym w Europie w tej epoce historycznej i jesli
chodzi o Ukraificéw, bardzo na reke Niemcom i Austriakom, ktérzy ten proces
wspomagali. Nie mniej, mozliwos¢, ze udzial w nim mogly mie¢ takze tajne
zwigzki takie jak masoneria mozna rozpatrywac.
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KALENDARIUM LUDOBOJSTWA DOKONANEGO NA
POLAKACH PRZEZ NACJONALISTOW UKRAINSKICH
W DAWNYCH WOJEWODZTWACH LWOWSKIM,
STANISLAWOWSKIM I TARNOPOLSKIM

Sadzg, ze kalendarium takie moze byé pozyteczne. Z jednej strony daje ono
pojecie o skali ludobdjstwa jakie zostato dokonane na Polakach zamieszkujacych
Kresy dawnej Rzeczypospolitej, a z drugiej strony krewnym pomordowanych
i ekspatriowanym z danej miejscowosci przypomina kiedy stracili swoich
bliskich, swoich sgsiadéw i to co posiadali.

Uwzglednitem tylko te miejscowosci, gdzie zgingto 30 lub wigcej Polakéw.
Gdyby uwzgledni¢ wszystkie miejscowosci, gdzie dokonano ludobéjstwa bytaby
to dos¢ obszerna ksigzka.

Dla kazdej miejscowosci, oprdocz liczby ofiar, ktére byly zamordowane
w wymienionej dacie podano tez liczbg ofiar ogétem z okresu 1939 — 1947 r.
a w nawiasach liczbe ofiar znanych z nazwiska. Gdy liczba ofiar ogélem
przewyzszata 60 os6b zaznaczano t¢ miejscowos¢ gwiazdky. Gdy liczba ofiar
byla wyzsza niz 90 oséb dawano dwie gwiazdki, a gdy byta wyzsza niz 150 trzy
gwiazdki. Poniewaz w czasie ludobéjstwa gingli cztonkowie réznych narodowosci
zastosowano nastepujace skroty: P- Polacy, U — Ukraificy, Z — Zydzi, R — Rosjanie,
N — Niemcy E — Eemkowie (jesli si¢ za takich podawali), Cz - Czesi. Zydéw
podano tylko tych, ktérzy byli ukrywani przez Polakéw i gingli przewaznie razem
z nimi. Wymienieni tu Ukraificy to ci, ktérzy byli zabijani przez nacjonalistow
ukrainskich jako cztonkowie mieszanych malzeristw polsko-ukrairiskich — ,,bo
krew czltonké6w narodu ukraiinskiego nie moze mie¢ przymieszek” (to juz byt
rasizm w najczystszej postaci). Ukraificy byli tez mordowani przez OUN-UPA
za uchylanie si¢ od udzialu w mordach, albo za pomoc udzielang Polakom lub za
sama krytyke mordowania Polakéw, bo te czyny byty uwazane za zdrad¢ Ukrainy.
Niemcy byli niekiedy mordowani przez OUN-UPA za sprzyjanie Polakom albo
razem z Polakami. Wymienieni Rosjanie to przewaznie uciekinierzy z obozéw
jenieckich ukrywajacy si¢ w polskich lub mieszanych wsiach.

W przedstawionym kalendarium opieram si¢ na pracach Komarnskiego
i Siekierki?, oraz Siekierki i wspdtpracownikéw **. Za wczesnie jest na opracowanie
kalendarium dla wojewddztwa lubelskiego i dla poludniowej czesci poleskiego
— czekamy na petlniejsze opracowania strat dla tych terenéw. Kalendarium dla
Wotynia, mysle, ze opracuje, wspdtautorka swietnego opracowania strat ludnosci
polskiej na tym terenie® - pani Ewa Siemaszko lub ktos z jej wspdtpracownikéw.
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Dla wygody w korzystaniu ulozyliSmy kalendarium dla kazdego
wojewddztwa w trzech wersjach: w pierwszej alfabetycznie, wedlug powiatéw
1 miejscowosci, (nazwe powiatu podawano w nawiasach) a w drugiej wersji,
chronologicznie, wedlug dat, z tym, ze podano tylko numery miejscowosci,
i w trzeciej wersji uwzgledniono tylko miejscowosci, gdzie bylo 60 ofiar lub
wigcej 1 uszeregowano je wedlug dat.

Skréty: og. = ogétem, pow. = powiat, zam. (zamord.) = zamordowano,
WP = Wojsko Polskie.

Wojewodztwo lwowskie
Wykaz miejscowosci, w ktorych mordowano Polakow
(uktad alfabetyczny wedlug powiatéw)

1. Bébrka miasto powiatowe — w ré6znym czasie zamord. 47 (2) P.
la. **Brynice Zagérne (powiat Bébrka) 22.05.44 zamordowano 145 (134) P.
1b. Chodoréw (Bébrka) — w réznym czasie zamord. 31 (1) P.
1c. Chlebowice Wielkie (Bébrka) w réznym czasie zamord. 33 (3) P.
2. **Hucisko (Bébrka) 12.04.44 zamord. 118 (116) P.
3. **Strzeliska Nowe (Bébrka) 20.02.44 zamord. 30 P; w kwietniu 44 r.
zamord. 80 (16) P. Ogétem. 110 (43) P.
. Strzeliska Stare (Bébrka) 23.02.44 r. zabito 35 P. Og. 45 (0) P.
. Bartkéwka (Brzoz6éw) w réznym czasie zamord. 44 (35) P.
. Dylagowa (Brzoz6éw) w r6znym czasie zamord. 41 (41) P.
. Pawlokoma (Brzozéw) w réznym czasie zamord. 47 (33) P (Polacy
w odwecie zabili 120-140 U).
8. Wolodz7 (Brzozéw) w r6znym czasie zmord. 33 (0) P + 1 U.
9. **Bircza (Dobromil) w ré6znym czasie zamord.109 (25) P, (oprécz tego
polegto lub zostalo zamord. 96 zotnierzy WP).
10. *Borownica (Dobromil) 20.04.44. zamord. 66 (66) P.
11. Sufczyna (Dobromil) w r6znym czasie zamord. 30 (13) P.
12. *Wojtkowa (Dobromil) 20.09.45 zamord. 67 (12) P (cywilnych i milicjantéw)
13. Drohobycz (Drohobycz miasto pow.) w réznym czasie zamord. 57 (5) P.
14. *Borystaw (Drohobycz) w réznym czasie zamord. 68 (8) P.
15. Krynica (Drohobycz) w réznym czasie zamord. 30 (0) P.
16. Majdan (Drohobycz) w r6znym czasie zamord. 46 (17) P.
17. *Woloszcza-Zady (Drohobycz) 10/11.04.44 zamord. 38 P + 1 U. Og. 63
44) P+ 1U.
18. Bartatéw (Grédek Jagiell.) 17.09.39 zamord. 53 (3) P.
19. **Jamelna (Grédek Jagiell.) 29.09.44 zamord. 75 P. Og. 105 (100) P.

~N N D B

30

20. Powitno (Grédek Jagiell.) w kwietniu 44 r. zamord. 30 (0) P.

21. Zbadyni-Kutenberg (Grédek Jagiell.) 10.06.44 zamord. 30 (0) P.

22. Adaméwka (Jarostaw) w r6znym czasie zamord. 30 (3) P.

23. Dobra (Jarostaw) w r6znym czasie w 1945 r. zamord. 32 (7) P. W dwéch
akcjach odwetowych AK rozstrzeta 11 i 27 cztonkéw UPA i SKW.

24. **Kaszyce (Jarostaw) — 07.03.43 zamord. 119 (118) P (Niemcy wspodlnie
z policja ukrainiskg).

25. Laszki (Jarostaw) w r6znym czasie zamord. 31 (4) P.

26. Majdan Sieniawski (Jarostaw) w réznym czasie zamord. 38 (21) P.

27. Motodycz (Jarostaw) w r6znym czasie zamord. 37 (37) P.

28. Radawa (Jarostaw) w r6znym czasie zamord. 34 (24) P +14 Z.

29. Rokietnica (Jarostaw) 08.03.43 zamord. 45 (26) P.

30. **Wigzownica (Jarostaw) 17.04.45 zamord. 91 (44) P.

31. Jaworéw (Jaworéw miasto pow.) w réznym czasie zamord. 31 (8) P.

32. *Drohomys] (Jawor6w) w réznym czasie zamord. 74 (41) P.

33, ***[ubienie (Jaworoéw) 10/11.04. 44 zamord. 240 (0) P.

34. ***Moosberg (Jaworéw) 06/07.04 44 zamord. 185 P. Og. 205 (27) P.

35. *Ozomla Duza i Mata (Jaworéw) 17.04.44 zamord. 25 P. Og.79 31) P+ 5 U.

36. Pyszéwka (Jaworéw) 07.04.44 zamord. 54 (54) P + 7 Z.

37. Wielkie Oczy (Jaworéw) w latach 1944-1946 zamord. 32 (32)
Piwr. 194344 7.

38. *Wola Gnojnicka (Jaworéw) 2 potowa 43 r. uprowadzono i zamord. 60 (0) P.

39. Wulka Zmijowska (Jaworéw) w ré6znym czasie zamord. 36 (34) P.

40. Baligréd (Lesko) 06.08 44 zamord. 44 P. Og. 50 (48) P+ 1 U.

41. Cisna (Lesko) w réznym czasie zamord. 52 (11) P + 8 U.

42. Hoczew (Lesko) w réznym czasie zamord. 34 (8§) P+ 1 U.

43. Leszczowate (Lesko) 30.07.44 zamord. 42 (22) P.

44. Wolkowyja (Lesko) w réznym czasie zamord. 56 (13) P.

45. Zatwarnica (Lesko) 15-16.03.45 zamord. 41 P. Og. 51(10) P + 2U + 1 Eemko.

46. Zernica Nizna (Lesko) w r6znym czasie zamord. 33 (10) P+ 1 U.

47. *Cieszanéw (miasto), (Lubaczéw) 03.05.44 zamord. 48 P. Og. 64 (61) P + 1 U.

48. Lubaczéw — miasto pow. w réznym czasie zamord. 50 (49) P + 3 U.

49. Basznia Dolna (Lubaczéw) w r6znym czasie zamord. 34 (13) P.

50. Basznia Gérna (Lubaczéw) w r6znym czasie zamord. 39 (15) P + 1 U.+38 Z.

51. *Brusno Nowe (Lubaczéw) w réznym czasie zamord. 61 (53) P +2 U.

52. Burgau-Karol6wka (Lubaczéw) 30.04.44 i 07.05.44 zamord. 27 P. Og. 31 (26) P.

53. Dzikéw Stary (Lubaczéw) w réznym czasie zamord. 37 (31) P.

54. *Gorajec (Lubaczéw) w kwietniu/maju 44 r. zamord. 58 P + 2 U. Og. 65
4nprP+20.
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55. **Huta R6zaniecka (Lubaczéw) w 43 r. 60 dzieci polskich zabrano do
obozéw koncentracyjnych, gdzie zginety, 55 P dorostych wzigto do obozéw
koncentracyjnych, gdzie zgineli (wspétpraca Ukraificow z Niemcami) lub
ich zabito gdzieindziej. Og.115 (43) P.

56. Krowica Hotodowska (Lubaczéw) w réznym czasie zamord. 41 (32) P+ 1 U.

57. Lipsko (Lubaczéw) 21/22.05.44 zamord. 39 P. Og.42 (42) P.

58. L6éwceza (Lubaczéw) w réznym czasie zamord. 32 (20) P.

59. *Narol-Miasto (Lubaczéw) 21/22.05.44 zamord. 56 P. Og. 64 (8) P.

59a. Niwki k. Lubaczowa (Lubaczéw) 11-18.08.41 zamord. 80 (55) P przez

Niemcow i policje ukraifiskg.

60. Nowiny Horynieckie (Lubaczéw) 18.08.44. zamord. 26 P. Og. 32 (19) P.

61. Reichau — Podlesie (Lubaczéw) 08.08.44 zamord. 30 (28) P.

62. *Rudka (Lubaczéw) 19.04.44. zamord. 60 P. Og. 62 (62) P.

63. *Stare Sioto (Lubaczéw) 28/29.03.45 zamord. 26 P. Og. 76 (72) P+2 U + 6 Z.

64. Zatuze (Lubaczéw) zamord. przez Niemc6éw na skutek donoséw U: 34 P,
Og. 38 (33) P.

65. ***Lwow (miasto wojewddzkie) 04.07.41 mord 24 profesoréw i docentéw
Iwowskich uczelni wyzszych z rodzinami. Udzial w mordzie cztonkéw
batalionu Nachtigall. Takze mordy przez policjantéw ukraifiskich na
ulicach. Og. 248 (113) P.

66. Barszczowice (Lwéw powiat) 27/28.02.44 zabito 29 P.i 1 U. Og. 44 (28) P
ilU.

67. Bitka Szlachecka (Lwoéw pow.) w r6znym czasie zamord. 30 (9) P.

68. Grzeda (Lwéw pow.) 09.09.44 zamord. 30 (30) P.

69. *Huta Szczerzecka (Lwéw pow.) 13/14.04.44 zamord. 35 P. Og. 61(33) P.

70. Polana Miedziaki (Lwéw pow.) 12.04.44 zamord. 27 P. Og. 34 (26) P.

71. Siemianéwka (Lwéw pow.) 26.07.44 zamord. 29 P. Og. 33 (30) P.

72. Totszczéow (Lwéw pow.) w réznym czasie zamord. 31 (2) P.

73. **Lacka Wola (Mosciska) 24.06.41 batal. Nachtigall zamord. 48 P. Og. 106
B0O)P+17Z.

74. Malnowska Wola (Mosciska) w r6znym czasie zamord. 30 (8) P.

75. **Przemysl (miasto pow.) w 03. 1945 r. napad na szpital — zamord. 21 P.
Og. 103 (15) P.

76. Babica n. Sanem (Przemysl) w r6znym czasie zamord. 35 (4) P.

77. Cisowa (Przemysl) zamord. w réznym czasie 44 (5) P+ 2 U.

78. *Krasiczyn (Przemysl) 25.04. i 05.07.45 zamord. 16 milicjantéw, Og. 62 (53) P.

79. Mackowice (Przemysl) w réznym czasie zamord. 34 (15) P.
80. Sielnica (Przemysl) 01.10 i 4/5.10.45 zamord. 23 P. Og. 33 (18) P.
81. Ujkowice (Przemysl) w réznym czasie zamord. 35 (13) P +2 U.
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82. Zalesie (Przemysl) w réznym czasie zamord. 30 (16) P.

83. *Rawa Ruska (miasto pow.) w r6znym czasie zamord. 63 (0) P.

84. *Niemiréw Miasteczko (Rawa Ruska) w r6znym czasie zamord. 60 (8) P.

85. *Uhnéw Miasto (Rawa Ruska) w marcu 44 r. zamord.70 P. Og. 82 (42) P.

86. **Belzec (Rawa Ruska) zamord. w r6znym czasie 63 P i w napadzie na

pociag 75 P. Og. 138 (57) P.

87. ***Bruckenthal (Rawa Ruska) ok. 30.03.44 zamord. 160 (33) P+ 50N + 1 R.

88. Dyniska (Rawa Ruska) 18.03.44 zamord. 32 (13) P.

89. *Lubycza Kameralna i Kniazie (Rawa Ruska) w réznym czasie zamord. 60 (11) P.

90. Lubycza Krélewska (Rawa Ruska) w r6znym czasie zamord. 49 (15) P.

91. 'Machnéw (Rawa Ruska) 09.03.45 zamord. 5 P + 32 U. Og. 14 P + 32 U.

92. **Rzyczki (Rawa Ruska) w kwietniu 44 r. zamord. 100 P. Og. 108 (0) P.

93. Staje (Rawa Ruska) 20/25.03.44 zamord. 29 P. Og. 39 (30) P +2 U.

94. *Szczerzec (Rawa Ruska) 27.04.44 zamord. 70 (11) P.

95. **Tarnoszyn (Rawa Ruska) 17/18.03.44 zamord. 138 P+ 1 U + 1 Z. Og.

143 (10)P+2U+17Z.

96. Ulchéwek (Rawa Ruska) 17/18.03.44 zamord. 28 P. Og. 30 (20) P.

97. **Ulicko Seredkiewicz (Rawa Ruska) w kwietniu 44 r. zamord. ok. 100 (0) P.

98. **Wasylow (Rawa Ruska) 25.03.44 zamord. 141 P. Og. 145 (137) P.

99. Werchrata (Rawa Ruska) w r6znym czasie zamord. 46 (46) P.

100. Wréblaczyn (Rawa Ruska) w réznym czasie zamord. 30 (0) P.

101. Komarno-Miasto (Rudki) 13/14.06.44 zamord. 50 P. Og. 51 (9)P+3 U
(za odmowe¢ mordowania Polakéw).

102. Adryanéw (Rudki) poczatek maja 44 r. zamord. 35 P. Og. 48 (1) P.

103. Katarynice (Rudki) 13/14.06.44 zamord. 35 P. Og. 41 (1) P.

104. Nowa Wies, Jasionéw (Rudki) w 06. 44 r. zamord. 40 P. Og. 48 (1) P.

105. Rumno (Rudki) 2/3.06.44 zamord. 27 P+ 1 Z. 0g. 39 39) P+ 1 Z.

106. Tuligtowy (Rudki) w réznym czasie zamord. 48 (48) P.

107. Sambor (miasto pow.) w réznym czasie zamord. 45 (2) P.

108. Stary Sambor — miasto (Sambor) - w r6znym czasie zamord. 52 (1) P.

109. Dorozéw (Sambor) w kwietniu 44 r. zamord. 21 P. Og. 37 (27) P. + 5 N.

110. Dublany-Oleksig¢ta (Sambor) 9/10.04.44 zamord. 30 P. Og. 43 (32) P.

111. Bukowsko (Sanok) w 1942 r. zostalo aresztowanych przez policje
ukrainiskg i przekazanych do gestapo 19 P. Og. 49 (49) P.

112. Liszna (Sanok) w czerwcu 1943 r. zamord. na Wotyniu 35 (35) P.
przesiedleiicéw z tej wsi do wsi Derewiane k. Klewania (nie ujeto ich
w pracy Siemaszko i Siemaszko 2000 r.).

113.*#Sokal (miasto pow.) w ré6znym czasie zamord. 70 (36) P.

114. ***Belz miasto (Sokal) w r6znym czsie zamord.159 (56) P.
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115. Baranie Peretoki, (Sokal) w r6znym czasie zamord. 37 (0) P.

116. Boratyn (Sokal), w grudniu 43 r. zamord. 50 (1) P.

117. Chorobéw (Sokal) 13/14.03.44 zamord. 39 P. Og. 51 (27) P.

118. *Komaréw (Sokal) 6/7.04. 1 11.04.44 zamord. 44 P, Og. 60 (45) P.

119. Krystynopol (Sokal) w r6znym czasie zamord. 54 (38) P+ 1 U.

120. Machnéwek (Sokal) 15.03.44 zmord. 45 P. Og. 50 (50) P + 20 U.

121. **Ostréw (Sokal) 31.03.44 zamord. 75 P + 1 U. Og. 112 (112) P+ 1 U.

122. *Parchacz (Sokal) w lutym 44 r. zamord. 60 (4) P.

123. Poturzyca (Sokal) 27.01.44 zamord. 18 P. Og. 33 (10) P + 1 U.

124. Stanistawéwka (Sokal) 17.07.43 zamord. 21 P. Og. 30 (0) P.

125. Tartakéw Miasto i Wies. (Sokal) 27.01 44 zamord. 37 P. Og. 38 (0) P.

126. Uhrynéw (Sokal) w 01.1944 r. zamord. 50 P, Og. 51 (1) P.

127. Wojstawice (Sokal) jesienig 1943 r. zamord. 24 P. Og. 33 (22) P.

128 **Wolica Komarowa (Sokal), 06.04.44 zamord. 60 P. Og. 92 (32) P.

129. Worochta (Sokal) 06.04.44 zamord. 45 (43) P.

130. **Zawonie (Sokal) 06.03.44 zamord. 37 P. Og. 110 (7) P.

131. Zabcze Murowane (Sokal) w r6znym czasie zamord. 41 (38) P.

132. *Zniatyn (Sokal) w marcu 44 r. zamord. 72 (0) P.

133. Turka miasto pow. - w r6znym czasie zamord. 40 (0) P.

134. Borynia (Turka) 28/29.09.43 zamord. 20 P. Og. 50 (6) P.

135. *Matkéw (Turka) - w réznym czasie zamord. 62 (37) P.

136. Sokoliki Gérskie (Turka) w styczniu 44 r. zamord. 30 (0) P.

137. Tarnawa Nizna (Turka) - w réznym czasie zamord. 30 (0)P.

138. Wysocko Wyzne (Turka) - w réznym czasie zamord. 35 (22) P+ 5 U.

139. Z6tkiew (miasto pow.) w réznym czasie zamord. 34 (10) P.

140. *Mosty Wielkie — Miasto (Z6tkiew) 27.01.44 zamord. 17 P. 0g.72(43)P+1U.

141. Derewnia (Z6tkiew) w kwietniu i maju 44 r. zamord. 32 (1) P.

142. Dobrosin (Z6tkiew) na poczatku marca 44 r. zamord. 30 (2) P.

143. *Klodno Wielkie. (Z6tkiew) 24.08.44 zamord. 10 P. Og.65(25)P+2U
zgineli walczac w obronie Polakow.

144. Krechéw (Z6tkiew) w kwietniu 44 r. zamord. 50 (4) P.

145. *Mokrotyn, Mokrotyn - Kolonia (Z6tkiew) w kwietniu i maju 44 r.
zamord. 87 (0) P.

146. *Skwarzawa Nowa i Stara (Z6tkiew) w kwietniu i maju 44 r. zamord. 63 (0) P.

147. Strzemieri (Z6tkiew) w marcu i kwietniu 44 r. zamord. 35 P+ 7 U. Og. 36
(36) P+ 7 U. 147a. Wigzowa (Z6tkiew) 8/9.04.44 zamord. 23 P. Og. 40 (8) P.

148. ***Wola Wysocka (Z6tkiew) - w r6znym czasie zamordowano 199 (0) P.

148a. Wolica (Z6tkiew) 2/3.04.44 zamord. 20 P. Og. 39 (39) P+ 1U + 1 Z.

149. Zetdec (Zétkiew) w kwietniu i maju 44 r. zamord. 31 (0) P.
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150. Pantatowice (Przeworsk) w trzech egzekucjach gestapo i policjanci
ukrairiscy zamordowali 01.10 42, 06.12.42 1 06 03.43 . 39 (20) P + 4 Z.

151. Przewrotne (Rzeszéw) 14.03.43 w czasie pacyfikacji przez zandarmow
niemieckich i policjantéw ukrainiskich zgingto 33 (0) P.

Wykaz miejscowosci, w ktorych mordowano
Polakow w uktadzie chronologicznym
(uwzgledniono tylko numery miejscowosci)

Rok 1939 — 18; rok 1940 --- ; rok 1941 — 59a, 64, 65, 73; rok 1942 — 111, 150.
Rok 1943 1-VI - 24, 29, 55, 112, 151; Rok 1943 VII-XII — 38, 116, 124, 127, 134
Rok 1944: styczen — 123, 125, 126, 136, 140, luty - 3, 4, 66, 122; marzec — 85,
87, 88,93, 95,96, 98, 117, 120, 121, 130, 132, 142, 147 (14 miejscowosci);
kwiecienn — 2, 10, 17, 20, 33, 34, 35, 36, 52, 54, 62, 69, 70, 92, 94,
97,109, 110, 118, 128, 129, 141, 144, 145, 146, 147a, 148a, 149
(28 miejscowosci); maj — la, 47, 57, 59, 102; czerwiec - 21, 101,

103, 104, 105; lipiec — 43, 71; sierpien — 40, 60, 61, 143; wrzesien — 19, 68;
paZdziernik do grudnia - ---------

Rok 1945 styczen do czerwea — 23, 30, 45, 63, 75, 78, lipiec do
grudnia — 12, 80

Zbrodnie popelnione kilkakrotnie, w r6znym czasie — 1, 1b, 1¢, 5,6, 7, 8,9, 11,
13, 14, 15, 16, 22, 25, 26, 27, 28, 31, 32, 37, 39, 41, 42, 44, 46, 48, 49, 50, 51,
53, 56, 58, 67,72,74,76, 71,79, 81, 82, 83, 84, 86, 89, 90, 99, 100, 106, 107,
108, 113, 114, 115, 119, 131, 133, 135, 137, 138, 139, 148. (62 miejscowosci)
Razem 155 miejscowosci.

Wykaz miejscowosci, w ktorych popetniono najwigksze mordy na Polakach
(60 osob lub wiecej) w wojewodztwie Iwowskim, w ukiladzie chronologicznym

Skréty nazw powiatéw: Bobr. = Bobrka, Brz. = Brzozéw, Dob. = Dobromil,
Droh. = Drohobycz, GrJ. = Grédek Jagielloniski, Jar.= Jarostaw, Jaw. =
Jaworéw, Les = Lesko, Lub. = Lubaczéw, Lw-m. = Lwéw miasto, Lw-p. =
Lwéw powiat, Mos. = Mosciska, Prz. = Przemysl, Rawa = Rawa Ruska, Rud. =
Rudki, Sam.= Sambor, San = Sanok, Sok = Sokal, Tur. = Turka, Z6t. = Zo6tkiew

Rok 1941-1942

**Lacka Wola (Mos.) 24.06.41 zamordowano. 48 P. Og. 106 P.
e+ Lwoéw (Lw-m.) 04.07.41, mord 24 profesoréw i docentéw z rodzinami.. Og. 248 P.
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Rok 1943
**Kaszyce (Jar.) 07.03 zam. 119 P., **Huta Rézaniecka (Lub.) 43 r. zam.
60 dzieci polskich i 55 dorostych Og. 115 P., *Wola Gnojnicka (Jaw.) w 2.
polowie 43 r. zam. 60 P.

_Styczen - Luty 1944 r.
*Mosty Wielkie - Miasto (Z6t.) 27.01. zam. 17 P. Og. 72 P., **Strzeliska Nowe
(Bébr.) 20.02. zam. 30 P., Og. 110 P., *Parchacz (Sok.) w 02. zam. 60 P.

Marzec 1944 r.
**Zawonie (Sok.) 06.03. zam. 37 P. Og. 110 P., **Tarnoszyn (Rawa) 17/18.03.
zam. 138 P. Og. 143 P., **Wasyléw (Rawa) 25.03. zam. 141 P. Og. 145
P.,***Bruckenthal (Rawa) 30.03. zam. ok. 160 P., **Ostréw (Sok.) 31.03. zam.
75 P. Og. 112 P., *Uhnéw Miasto (Rawa) w 03. zam.70 P. Og. 82 P., *Zniaty1i
(Sok.) w 03 zam. 72 P.

Kwiecien 44 r.

**Wolica Komarowa (Sok.) 06.04. zam. 60 P. Og. 92 P., ***Moosberg (Jaw.)
6/7.04. zam. 185 P. Og. 205., *Komaréw (Sok.) 06/07.04. i 11.04. zam. 45 P.
Og. 60 P., ***Lubienie (Jaw.) 10/11.04. zam. 240 P., *Woloszcza-Zady (Droh.)
10/11.04. zam. 38 P.. Og. 63 P., **Hucisko (B6br.) 12.04. zam. 118 P., *Huta
Szczerzecka (Lw-p.) 13/14.04. zam. 35 P. Og. 61 P., *Ozomla Duza i Mata
(Jaw.) 17.04 zam. 25 P. Og. 79 P., *Rudka (Lub.) 19.04. zam. 60 P. Og. 62

P., *Borownica (Dobr.) 20.04. zam. 66 P., *Szczerzec (Rawa) 27.04. zam. 70
P., **Rzyczki (Rawa) w 04 zam. 100 P. Og. 108 P., **Ulicko Seredkiewicz
(Rawa) w 04. zam. ok. 100 P., *Gorajec (Lub.) w 04/05 zam. 58 P. Og. 65 P,

Maj 44 r.
*Cieszanéw (Lub.) 03.05. zam. 48 P. Og. 64 P., *Narol-Miasto (Lub.) 21-22.05.
zam. 56 P. Og. 64 P., **Bryrnice Zagérne (B6br.) 22.05. zam. 145 P., *Mokrotyn
(Z6t.) w 04/05. zam. 87 P., *Skwarzawa Nowa i Stara (Z61.) w 04/05. zam. 63 P.

' Czerwiec — grudzien 1944
*Kotodno Wielkie (Z6t.) 24.08. zam. 10 P. Og. 65 P., *Jamelna (Gr.J.) 29.09.
zam. 75 P. Og. 106 P.

1945 r.
*Stare Sioto (Lub.) 28/29.03. zam. 26 P. Og. 76 P. **Przemysl (Prz.) w 03.
zam. 21 P (napad na szpital). Og. 103 P., **Wigzownica (Jar.) 17.04. zam. 45
P. Og. 91 P., *Wojtkowa (Dobr.) 20.09. zam. 67 P., *Krasiczyn (Prz.) 25.04. i
5.07 zam. 16 P. Og. 62 P.,
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Mordy popelnione wielokrotnie w r6znym czasie
**Bircza (Dobr.) zam.109 P., *Borystaw (Droh.) zam. 68 P., *Drohomysl
(Jaw.) zam. 74 P. *Brusno Nowe (Lub.) zam. 61 P., *Rawa Ruska miasto —zam.
63 P., **Belzec (Rawa Ruska) zam. 63 P i w czasie napadu na pociag 75 P.
0g.138 P., *Niemiréw — miasteczko (Rawa) zam. 60 P., *Lubycza Kameralna i
L. Kniazie (Rawa) zam. 60 P., *Sokal (Sok.) zam. 70 P. ***Belz miasto (Sok.)
zam. 159 P., *Matkéw (Tur.) zam. 62 P., ***Wola Wysocka (Z6t.) zam. 199 P.
Razem 53 miejscowosci

Wojewo6dztwo stanistawowskie
Wykaz miejscowosci, w ktorych popetniono mordy na Polakach
(uktad alfabetyczny, wedlug powiatow)

1. *Broszniéw-Osada (Dolina) w paZdzierniku 43 r. zamordowano 18 P, w
lutym 44 r. uprowadzono 30 P z kolejki waskotorowej i nigdy nie powrdcili.
Og. 69 (19) P.

2. *¥*Dolina - miasto pow., w r6znym czasie zamordowano 105 (28) P.

. #**Krechowice (Dolina) — w potowie maja 44 r. zamordowano 180 P. Og.

183 (0) P.
. Pacykéw (Dolina) — w drugiej potowie czerwca 44 r. zamord. 40 (0) P.
. Swaryczéw (Dolina) w r6Znym czasie zamord. 25 (25) P +1 U.
. Perehirisko (Dolina) 03.05.44 zamord. 20 P. Og. 30 (4) P.
. Turza Wielka (Dolina) pod koniec 1943 r. zamord. 30 P. Og 31 (1) P.
. Weldzirz (Dolina) 7/8.03.44 zamord 25 P. Og. 30 (30) P.
9. *Czernelica (miasteczko), (Horodenka) zmord. w r6znym czasie 62 (1) P.
9a. Horodenka miasto (Horodenka) zamord. w r6znym czasie og. 34 (7) P.
10. Dzurkéw (Horodenka) w marcu 44 r. zamord. 37 P. Og. 45 (17) P.
11. *BereZnica Szlachecka (Katusz) 01.04.44 zamord. 63 P + 3 U. Og. 75 (54)
P+50U.

12. Bronowice kolonia (Katusz) zamord. w réznym czasie 34 (31) P+ 2 U.

13. **Dotha Wojnilowska -Ziemianka (Katusz) 27.03.44 zamord. 27 P. Og. 139
(122) P+1 U.

14. Dubrowica (Katusz) w kwietniu 44 r. zamord. 30 (10) P.

15. Kalusz (miasto pow.) w r6znym czasie zamord. 50 (20) P.

16. Kopanka (Katusz) w kwietniu 44 r. zamord. 55 (11) P.

16a. ***Landestreu (Mazuréw) (Katusz) 23.03.44. zamord. 90 P + 5 N. Og. 200

(84)P+5N.
17. Niegowce (Katusz) w réznym czasie zamord. 42 (4) P.
18. Nowica (Kalusz) wiosng 44 r. zamord. 30 (0) P.
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19.
20.
21.

22.

23.
24.
25.
26.
217.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.

35.
36.
37.

38.
39.
40.
41.
42.

43.

44.
45.
46.
47.
48.
49.

**Pawlikéwka (Katusz) — 5-7.04.44 zamord. 124 P. Og. 130 (95) P.
*Podmichale (Kalusz) zamord. w ré6znym czasie 61 (20) P + 1 Z+4U.
***Stafikowa (Katusz) zamord. w réznym czasie 212 (11) P. w tym okoto
200 os6b spalonych w kosciele.

***Stefandwka (Katusz) w marcu 44 r. okoto 200 (4) P upowcy
wymordowali w kosciele.

**Tomaszowce (Kalusz) 9/10.04.44 zamord. 107 P. Og. 110 (95) P.
*Wierzchnia (Katusz) w marcu zamord. 60 P. Og. 61 (6) P.

Wojnitéw (Kalusz) — zamord. w r6znym czasie 37 (26) P.

*Ceniawa (Kolomyja) w ré6znym czasie zamord, 63 (0) P.

GwoZdziec Stary i G. Maly (Kotomyja) w réznym czasie zamord. 44 (0) P.
*Kamionka Wielka (Kotomyja) 25.11.44 zamord. 50 P. Og. 65 (22) P.
Kotomyja (miasto powiatowe) w réznym czasie zamord. 34 (10) P.
Kosmacz (Kotomyja) w réznym czasie zamord. 37 (11) P.

Podhajczyki (Kotomyja) w marcu 44 r. zamord. 40 (0) P.

Kobaki (Koséw Huculski) w marcu 44 r. zamord. 35 (2) P.

**Koséw Huculski (miasto pow.) 29/30.03 i 22/23.04.44 zamord. 107 P.
Og. 136 (7)) P+2U+2R

*#*Kuty (Koséw Huc.) ok. 17-19.04.44 zamord. ok. 198 (137) P i Ormian
+2U.

Pistyri (Koséw Huc.) zamord. w réznym czasie 50 (17) P.

Rybno (Koséw Huculski) w marcu 44 r. zamord. 36 (20) P.

**Szeszory (Koséw Huculski) 25.03.44 zamord. 102 (32) P, (w tym 36 P
spalonych w kosciele).

Wierzbowiec (Koséw Huculski) wiosng 44 r. zamord. ok. 30 (0) P.

Zabie (Koséw Huculski) w r6znym czasie zamord. ok. 50 (6) P.

Majdan G6rny (Nadworna) 10.09.44 zamord. 53 (42) P.

Markowa (Nadworna) w grudniu 43 r. zamord. 32 (0) P.

Mikulczyn (Nadwérna) w réznym czasie zamord. 53 (26) P, w tym 15
zolierzy W.P. wracajacych z wojny zamord. 17.09.1939 r.

*Nadworna (miasto pow.) w ré6znym czasie zamord. 62 (3) P, w tej liczbie
40 os6b to prawdopodobne ofiary OUN-UPA odkryte w §wiezym grobie na
przedmiesciach (ounowcy polowali na przychodzacych do miasta).
***Pasieczna (Nadwoérna) 01/02.04.44 zamord. 157 P. Og.169 (5) P.
***Pnidw (Nadworna) w kwietniu 44 r. zamord. ponad 200 (6) P.

Potok Czarny (Nadwoérna) w lutym 44 r. zamord. 30 (0) P.

Przerosl (Nadwoérna) 29.03.44 zamord. 24 P. Og. 30 (23) P.

Sototwina (Nadworna) 06.04.44 zamord. 38 P. Og.48 (28) P.

*Wotoséw (Nadwoérna) gtéwnie 10.03.44 zmord. 61 (54) P+ 1 U.
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50.

51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.

64.
65.

66.
67.

*Worochta (Nadwoérna) 31.12.44/01.01.45 zamord. 72 (9) P. Huculi licznie
udzielali pomocy Polakom.

**Botszowce (Rohatyn) w paZdzierniku 43 r. zamord. 70 P. Og. 96 (2) P.
*Bybto (Rohatyn) 16.02.44 zamord. 54 P. Og. 60 (44) P + 4 R.
*Chochoniéw (Rohatyn) w r6znym czasie w 44 r. zamord. 80 (77) P.
*Danilcze (Rohatyn) w 02/03 44 r. zamord. 65 (7) P.

*Dytiatyn (Rohatyn) 16.02 44 zamord. 86 (75) P + 1U, +2 Z.

*Dryszczéw (Rohatyn) zamord. w réznym czasie w 44 r. 70 (58) P.
*Firlejéw (Rohatyn) 15-16.02.44 zamord. 80 (39) P.

*Fraga (Rohatyn) 19.02.44 zamord. 34 P. Og. 66 (27) P.

Herburtéw (Rohatyn) 02.03.44 zamord. 17 P. Og. 39 (32) P.

Karol6wka (Rohatyn) w réznym czasie zamord. 39 (18) P.

Lipica Gérna (Ciuckéw) (Rohatyn) w 03 44 r. zamord. 30 P. Og. 51 (22) P.
**#*Ludwikéwka (Rohatyn) 17-18.02.44 zamord. 152 (128) P.

*Eukowiec Wiszniowski i Zurawski (Rohatyn) zamord. w réznym czasie w
44145r. 69 (15) P.

*Podkamien Rohatyriski (Rohatyn) 9 i 20.02.44 zamord. 80 (61) P.
**Podszumlanice (Rohatyn) 22.02.44 mord na dworcu kolejowym: 92 P. Og.
101 (9) P.

**Putiatyfice (Rohatyn) 16.02.44 zamord. 99 P. Og. 100 (5) P.

Pukéw (Rohatyn) 04.02.44 zamord. 29 P. Og. 32 (1) P.

67a. Skomorochy Stare (Rohatyn) w réznym czasie zamord. 30 (11) P.

68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.

75.
76.

77.
78.
79.
80.
81.

Stob6dka Botszowiecka (Rohatyn) 5/6.02.44 zamord. 35 (35) P + 1 U.
**Stoboda Konkolnicka (Rohatyn) 02.04.44 zamord. 103 P. Og. 145 (92) P.
Zuré6w (Rohatyn) w kwietniu 44 r. zamord. 51 P. Og. 59 (0) P.
***Bednaréw (Stanistawéw) 7/8.03.44 zamord. 243 P. Og. 250 (63) P.
Byszéw (Stanistaw6éw) 11.06.44 zamord. 25 P. Og. 30 (28) P.

Delejéw (Stanistawéw) w kwietniu 44 r. zamord.48 P. Og. 54 (48) P.
Koriczaki Nowe i Koniczaki Stare (Stanistawéw.) zamord. w réznym czasie
36 (0) P.

*Krechowce (Stnistawow) 14/15.05.44 zamord.72 (0) P.

***Mariampol Miasto, Mariampol Wies i Wolczkéw (Stanistawow)
28/29.03.44 zamord. 140 P. Og. 197 (179) P + 8 U.

Meducha (Stanistawéw) w r6znym czasie zamord. 58 (25) P + 2 R.

Ostréw (Stanistawéw) maj 44. zamord. 50 (0) P.

Pacykéw (Stanistawéw) w czerwceu 44 r. zamord. 30 (0) P.

Pasieczna (Stanistawéw) w marcu 44 r. zamord. 30 (0) P.

***Stanistawéw (miasto wojewddzkie — dzisiaj Iwano-Frankowsk) w
r6znym czasie UPA zamordowala 50 (2) P. précz tego 172 (172) cztonkéw
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inteligencji polskiej zamordowato gestapo 14/15.08.1941 przy wspétudziale
policji ukrainiskiej.

82. Daszawa (Stryj) w r6znym czasie zamordowano ogétem 51 (18) P.

83. ***Dothe (Stryj) w listopadzie 44 r. zamordowano 150 (0) P (zasadzka na
konwéj furmanek, nikt prawdopodobnie nie ocalat).

84. Koniuchdéw (Stryj) w kwietniu 44 r. zamord. 47 P. Og. 49 (2) P.

85. Lany Sokotowskie (Stryj) w marcu 44 zamord. 30 (0) P (précz tego
10.02.1940 r. na podstawie listy sporzadzonej przez Komitet Ukrainiski
wywieziono na Sybir 140 P).

86. Skole (Stryj) w réznym czasie zginglto 46 (0) P.

86a. Smorze Dolne (Stryj) w r6znym czasie zamord. 40 (0) P.

87. **Sokotéw (Stryj) 01/02.04.44 zamord. ok. 80 P. Og. 97 (19) P + 1U +2 Z.

88. Stryj (miasto powiatowe) w réznym czasie zamord. ok. 30 (3) P.

89. Synowddztwo Wyzne (Stryj) w czerwcu 44 r. zamordowano 41 P. Og. 42 (1) P.

90. *Zupanie (Stryj). 23.07.44 zamord. 29 P. Og. 68 (32) P + 1U, précz tego
bojéwkarze OUN zamordowli 16 polskich zolnierzy pochodzacych ze
Slaska, ktérzy z Wegier chcieli powréeié do swoich doméw.

90a. **Urycz (Stryj) w réznym czasie zamord. 93 (3) P. Poza tym zamord. 78

zolierzy WP 23.09.1939 r.

91. *Nowosielica (Sniatyi) 5.11.44 spalono zywcem lub zamord. 60 (2) P. Og. 72 P.

92. *Trdjca (Sniatyﬁ) 23.10.44 zamord. 85 P + 4U + 1 Z. Og. 87 (86) P, + 19
U + 2 Z. (jeden z tych Zydéw ukrywat si¢ w rodzinie ukrairiskiej, drugi w
polskiej)

93. ***Bohorodyczyn (Ttumacz) w listopadzie 44 r. zamord. 28 P. Ogétem,
w réznym czasie zamord. 352 (50) P

94. Grabicz (Ttumacz) w lutym 44 r. zamord. 23 P. Og. 40 (2) P.

95. Hotoskéw (Ttumacz) w lutym 44 r. zamord. 30 P. Og. 59 (4) P.

96. Hostéw (Ttumacz) 01.09.44 zamord. 10 P. Og. 53 (40) P +3 U.

97. *Hryniowce (Tlumacz) w marcu 44 r. zamord. 70 P. Og. 78 (34) P.

98. Kutyska (Ttumacz) w lutym 44 r. zmord. 20 P. Og.49 (14) P.

99. Motodytéw (Ttumacz) w styczniu 45 r. zamord. 30 (0) P.

100. Nadorozna (Ttumacz) 17.03.44 r zamord. 37 (35) P. 101.

101. **Nizniéw (Ttlumacz) 6.12.44 zamord. 41 P. Og. 99 (66) P + 2 U.

102. Okniany (Ttlumacz) w ré6znym czasie zamord. 44 (10) P.

103. Ottynia (Ttumacz) w ré6znym czasie zamord. 32 (4) P.

104. Pohonia (Ttumacz) w lutym 44 r. zamord. 30 (0) P.

105. Tarnowica Polna (Ttumacz) w r6znym czasie zamord. 50 (2) P.

106. Tlumacz (miasto powiatowe) w réznym czasie zamord. 43 (5) P

(we wspotpracy z Niemcami).
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107. *Tysmiennica (Ttumacz) w réznym czasie zamord. 67 (22) P.

108. Chocimierz (Ttumacz) w réznym czasie zamord. 30 (0) P.

109. **Derzéw (Zydaczéw) 9/10.05.44 zamord. 101 (62)P.

110. Mtyniska (Zydaczéw) w kwietniu 44 r. zamord. 25 P. Og. 30 (5) P.

111. *Rozdét Miasto (Zydaczc’)w) w réznym czasie zamord. 77 (42) P+ 2 U.+1
zoln.WP

Wykaz miejscowosci, w ktorych popetniono mordy
na Polakach w uktadzie chronologicznym
(uwzgledniono tylko numery miejscowosci)

Lata 1939 — 1940 oraz 1942 - ----; Rok 1941 - 81; Rok 1943 VI - XII -1, 7,
41, 51.
Rok 1944

styczen ----; luty — 46, 52, 57, 58, 62, 64, 65, 66, 67, 68, 94, 95, 98, 104.
(14 miejscowosci), marzec — 8, 10, 13, 16a, 18, 22, 24, 31, 32, 33, 36, 37, 38,
47, 49, 54, 55, 59, 61, 71, 76, 80, 85, 97, 100; (25 miejscowosci), kwiecien —
11, 14, 16, 19, 23, 34, 44, 45, 48, 69, 70, 73, 84, 87, 110; (15 miejscowosci),
maj -3, 6,75, 78, 109; czerwiec — 4, 72, 79, 89; lipiec - 90; sierpien - ----,
wrzesien — 40, 96; paZdziernik — 92; listopad — 28, 83,91,93; grudzien — 50,
101;

Rok 1945 I-VI - 99
Mordy popelnione wielokrotnie, w ré6znym czasie — 2, 5, 9, 9a, 12, 15, 17, 20,
21, 25, 26, 27, 29, 30, 35, 39, 42, 43, 53, 56, 60, 63, 67a, 74, 77, 82, 86, 86a, 88,
90a, 102, 103, 105, 106, 107, 108, 111. (38 miejscowosci)
Razem 116 miejscowosci.

Wykaz miejscowosci, w ktorych popetniono najwigksze mordy na Polakach
(60 0sob lub wigcej) w uktadzie chronologicznym dla wojewédztwa
stanistawowskiego

Skréty dla powiatéw: Dol. = Dolina, Hor. = Horodenka, Kisz = Kalusz, Koto.=
Kotomyja, Kos. = Koséw Huculski, Nad. = Nadworna, Roh. = Rol_latyn, Stan. =
Stanistaw6w, Str. =Stryj, Snia. = Sniatysi, Thu.= Thumacz, Zyd. = Zydaczéw.

Rok 1943

*Broszni6w-Osada (Dol.) w 10.43 zam. 18 P. Og. 69 P., **Bolszowce (Roh.) w
10.43 r. zam. 70 P. Og. 96 P.
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Styczen, luty 1944,

*Podkamieri Rohatynski (Roh.) 9 i 20.02. zam. 80 P.*Firlejéw (Roh.) 15-16.02.

zam. og. 80 P., *Dytiatyn (Roh.) 16.02. zam. og. 85P.** Putiatyrice (Roh.) 16.
02. zam. 99 P. Og. 100 P. *Bybto (Roh.) 16.02. zam. og. 60 P.***Ludwikéwka
(Roh.) 17-18.02. zam. 152 P.*Fraga (Roh.) 19.02.44 zam. 34 P. Og. 66 P.,
**Podszumlanice (Roh.) 22.02. zam. 92 P. Og. 101 P, * Danilcze (Roh.) w
02/03 zam. 65 P.

Marzec 1944

***Bednaréw (Stan.) 7/8.03. zam. 243 P. Og. 250 P., *Wotoséw (Nad) 10.03. zam.

61 P. ***Landestreu (Mazuréw) (Ktsz.) 23.03. zam. 90 P. Og. 200 P. **Szeszory
(Kos.) 25.03. zam. 102 P, **Dotha Wojnitowska -Ziemianka (Ktsz.) 27.03. zam.
27 P. Og. 139 P. ***Mariampol Miasto i Wies oraz Wolczkéw (Stan.) 28/29.03.
zam.140 P. Og. 197 P. **Koséw Huculski (Kos.) 29/30.03 i 22/23.04. zam. 107 P.
Og. 136 P., *Hryniowce (Ttu.) w 03. zam. 70 P. Og. 78 P.***Stefanéwka (K1sz.) w
03 zam. ok. 200 P.,*Wierzchnia (Kisz.) w 03 zam. 60 P. Og. 61 P.1

Kwiecien 1944
**Sokotéw (Str.) 01/02.04. zam. ok. 80 P. Og. 97 P., *BereZznica Szlachecka
(Kisz.) 01.04. zam. 65 P. Og. 75 P., ***Pasieczna (Nad.) 01/02.04. zam. 157
P. Og.169 P., **Stoboda Konkolnicka (Roh.) 02.04. zam. 103 P. Og. 145
P., **Pawlikéwka (Kisz.) 05-07.04. zam. 124 P. Og. 130 P., **Tomaszowce
(Kisz.) 09/10.04. zam. 107 P. Og. 110 P., ***Kuty (Kos.) okoto 17-19.04. zam.
ok. 198 P i Ormian., ***Pniéw (Nad.) w 04. zam. ponad 200 P.

' Maj 1944
**Derzéw (Zyd.) 09/10. zam. 101 P., ***Krechowice (Dol.) — w polowie 05.
zam.180 P. Og. 183 P. *Krechowce (Stan.) 14/15. zam. 72 P.

Czerwiec — grudzien 1944
*Zupanie (Str.) 23.07 zam.. 29 P. Og. 68 P., *Tréjca (Snia.) 23.10. zam. 85 P. Og.
87 P., *Nowosielica (énia.) 5.11. zam. 60 P. Og. 72 P., *Kamionka Wielka (Koto.)
25.11. zam. 50 P. Og. 65 P., ***Bohorodyczyn (Ttu.) w 11. zam. 28 P. Og. 350 P.,
***Dothe (Str.) w 11. zam.150 P., **Nizniéw (Th.) 6.12. zam. 41 P. Og. 99 P.

Rok 1945

*Worochta (Nad.) 31.12. zam. 72 P.
Miejscowosci, w ktérych mordéw dokonano wielokrotnie, w ré6znym czasie
**PDolina miasto (Dol.) zam. 105 P. *Czernelica (Hor.) zam. 62 P., *Podmichale
(Klsz.) zam. 61 P., ***Starikowa (K1sz.) zam. 212 P., *Ceniawa (Koto.) zam. 63
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P., *Nadwdrna (Nad.) zam. 62 P. Chochoniéw (Roh.) zam. 80 P., *Dryszczéw
(Roh.) zam. 70 P., *Eukowiec Wiszniowski i Zurawski (Roh.) zam. w 44 i 45 r.
69 P., ***Stanistawéw (Stan.) zam. 50 P, précz tego 172 cztonkéw inteligencji
polskiej zamordowalo gestapo 14/15.08.1941 r. przy wspétudziale policji ukraifi-
skiej. ** Urycz (Str.) zam. 93 (3) P, poza tym 78 zolnierzy WP 23.09.1939 r.,*Ty-
$miennica (Ttu.) zam. 67 P., *Rozd6t Miasto (Zyd.) zam. 77 P+ 2 U.

Razem 53 miejscowosci.

Wojewo6dztwo tarnopolskie
Wykaz miejscowosci w ktorych mordowano Polakow
(uktad alfabetyczny wedlug powiatéw)

la. Borszcz6w —miasto pow., w 01. 45 r. zamord. 28 P. Og. 35 (5) P.
1. **Cygany (Borszczéw) 20.09 44 zamord. 19 P, i 23.02.45 zamord. 25 P. Og.
114 (7)Y P+5Z.
2. **Germakéwka (Borszczéw) 13.02.44 zamord. 27 P +4 U, + 1 N, Og. 100
@H)P+5U+1N.

3. **Gleboczek (Borszczéw) 4/5.01.45 zamord. 97 P. Og. 128 (74) P+ 3 U.

4. Iwanie Puste (Borszczéw) 18.02.44 zamord. 21 P. Og. 30 (16) P.

5. *Jezierzany (Borszczéw) w r6znym czasie zamord. 72 (22) P + 18 U.

6. *Lanowce (Borszczéw) 12/13.02.44 zamord. 77 (70) P + 2U + 4 Z.

7. Nowosittka Biskupia (Borszczow) 17.11.44 zamord. 43 (11) P.

8. Pitatkowce (Borszczow) 8/9.02.44 zamord. 17 P. Og. 48 (35) P +2 U.

8a. Sapohéw (Borszczow) 03.12.44 zamord. 45 P. Og. 45 (0) P. (patrz
Komanski i Siekierka str. 1145)

9. Stobédka Muszkatowiecka (Borszczéow) 17.04.45 zamord. 35 P. Og. 35 (30) P.

10. Stobdédka Turylecka (Borszczéw) w 03. 44 r. zamord.16 P. Og. 30 (0) P.

11. **Boldury (Brody) 2/3.01.44 zamord. 100 P. Og. 103 (49) P.

12. *Czernica (Brody) 25.12.44 zamord. 29 P. Og. 68 (68) P + 2U.

13. Dubie (Brody) 26.12.43 zamord. 27 P. Og. 30 (9)P.

14. *Hucisko Brodzkie (Brody) 13.02.44 zamord. 55 P. Og. 65 (56) P.

15. ***Huta Pieniacka (Brody) 28.02.44 SS-Galizien wspélnie z Niemcami
zamord. 629 (279) P+ 20 Z + IR.

16. Litowisko (Brody) w réznym czasie zamord. 45 (37) P + 10 U.

17. Majdan Pieniacki (Brody) w sierpniu 44 r.zamord. 40 (0) P.

18. Nakwasza (Brody) w r6znym czasie zamord. 32 (26) P+2 U + 2 R.

19. ***Palikrowy (Brody) 12.03.44 zamord. (UPA + SS-Galizien) 365 P. Og.
378 367)P+1U.

20. Pakkowce (Brody) 12.03.44 zamord. (UPA + SS- Galizien) 30 (27) P.
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21. ***Pieniaki (Brody) 28.02 44 zamord (UPA + SS-Galizien) 128 P. Og. 157
(154)P+1U.

22. ***Podkamient (Brody) 12/16.03.44 zamord. (UPA + SS-Galizien) 600 P.
Og. 603 (127) P + 1U +1 Z.

23. Ruda Brodzka (Brody) 27.01.44 zamord. 26 P. Og. 40 (0) P.

24. *Suchowola (Brody) 17.01.44 zamord. 48 P. Og. 61 (44) P.

25. Brody (miasto pow.) w réznym czasie zamord. 45 (3) P.

26. Brzezany (miasto pow.) - w réznym czasie zamord. 37 (25) P + 1U + 3R.

27. *Buszcze (Brzezany) 22/23.01.44 zamord. 33 P. Og. 67 (61) P.

28. Kozowa (Brzezany) w réznym czasie zamord. 35 32) P+ 1 U + 1 Z.

29. Kuropatniki (Brzezany) 03/04.04.44 zamord. 32 P+ 2 R. O0g. 35 (35) P + 1
U+2R+27Z.

30. *Kurzany (Brzezany) 03/04.03.44 zamord. 35 P. Og. 79 (0) P.

31. Narajéw Miasto (Brzezany) w réznym czasie zamord. 33 (30) P + 3 U.

32. Plichéw (Brzezany) 23.03.44 zamord. 42 P. Og. 58 (55) P.

33. **Plaucza Mata (Brzezany) 30/31.03.44 zamord. 58 P + 2 R. Og. 103 (76) P
+2R+17Z.

34. **Plaucza Wielka (Brzezany) 30/31.03.44 zamord. 102 P+ 6 U. Og. 109
(106) P+ 6 U.

35. Rohaczyn Miasto (Brzezany) 13.04.44 zamord. 29 P+ 2 U + 4 £. Og. 31
BHP+3U+4EL.

35a *** Rohaczyn Miasto-Gaik (Brzezany) ok. 18.09.39 zamord. ok. 150

policjantéw. 150 P.

36. Rohaczyn Wies (Brzezany) 25.03.45 zamord. 21 P. Og. 33 (33) P.

37. Tauréw (Brzezany) w r6znym czasie zamord. 40 (38) P+ 2 U.

38. Troscianiec (Brzezany) w lutym 44 r. zamord. 24 P. Og. 42 (1) P.

39. **Zapust Lwowski (Brzezany) 11-13.04.44 zamord. 97 P + 9 U. Og. 98 (98) P
+9 U. + 6 zohierzy powracajacych do doméw bez broni w 1939 r. - Zotierze i
cywile powracajacy z wojny we wrzesniu 1939 r zam. w pow. Brzezany 549 P.

40. ***Barysz (Buczacz) 05/06.02.45 zamord. 134 P. Og. 195 (156) P+3 U +4 Z.

41. Beremiany (Buczacz) w réznym czasie w r. 1944-1945 zamord. 34 (21) P.

42. Bobulifice (Buczacz) 13/14.03.44 zamord. 38 P. Og. 42 (42) P.

43. Buczacz (miasto pow.) w r6znym czasie zamord. 40 (10) P, plus 53 osoby
gtéwnie P zamord. przez Niemcéw, przy udziale Policji Ukrairiskiej.

45. Jaztowiec (Buczacz) w réznym czasie zamord. 38 (10) P +1 Z.

46. Koropiec (Buczacz) w grudniu 44 r., zamord. 34 (4) P +1 U.

47. ***Korosciatyn (Buczacz) 28/29.02.44 zamord. 156 P + 1 U. Og. 157 (122)
P+1U.

48. *Monasterzyska (Buczacz) w ré6znym czasie zamord. 61 (13) P.
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49. Zioty Potok (Buczacz) w marcu 43 r. zamord. 24 P+ 1 U. Og. 34 27)P+1U

50. **Puzniki (Buczacz) 13.02.44 zamord. 97 P. Og. 111 (79) P.

51. Soroki (Buczacz) 24/25.03.44 zamord. 32 P+ 1 U. Og. 52 36) P+ 1 U.

52. Troscianiec (Buczacz) w kwietniu 44 r. zamord. 31 P+4 U. Og. 41 33) P+ 5 U.

53. #**Uscie Zielone (Buczacz) 02.02.44 zamord. 131 P +2 U. Og. 151 35) P +2 U.

54. Welesniéw (Buczacz) 16.02.44 spalono w szopie 46 (0) mgzczyzn P.

55. Zalesie Koropieckie (Buczacz) 07.02.44 zamord. 49 P + 2 £. Og. 60 (35) P
+2LF+1U0.

55a. Zaleszczyki Mate (Buczacz) 25.02.45 zamord. 39 (16) P.

56. **Bazar (Czortkéw) w grudniu 44 r. zamord 109 (8) P.

57. **Byczkowce (Czortkéw) w réznym czasie zamord. 111 (110) P.

58. Chomiakéwka (Czortéw) 28.12.43 zamord. 17 P. Og. 39 27) P+ 1 U.

59. Potowce (Czortkéw) 09.01.44 zamord. 28 P. Og. 59 (52) P.

60. *Skorodyrice (Czortkéw) w réznym czasie zamord. 80 (62) P + 1 U.

61. *Busk (Kamionka Strumitowa) w r6znym czasie zamord. 63 (29) P+ 19U + 4 Z.

62. Dobrotwér (Kamionka Str.) w kwietniu 44 r. zamord. 50 (0) P.

63. Dziedziléw (Kamionka Str.) w kwietniu 44 r. zamord. 50 (0) P.

64. Gawliki (Kamionka Str.) w réznym czasie zamord. 33 (33) P.

65. Grabowa (Kamionka Str.) zamord. w r6znym czasie 51 (32) P.

66. Horpin (Kamionka Str.) w kwietniu 44 r. zamord. 30 P + 1 U.

67. Jablonéwka Polska i J. Ruska (Kamionka Str.) zamord. w ré6znym czasie 37
26)P+3U.

68. Maziarnia Wawrzkowa (Kamionka Str.) 25.03.44 zamord. 30 (24) P.

69. Sielec Bierikéw (Kamionka Str.) w paZdzierniku 44 r. zamord. 30 (1) P. Og. 31 P.

70. Sokole (Kamionka Str.) 05.06.45 zamord. 16 P. Og. 32 (32) P.

71. Wierzblany (Kamionka Str.) w réznym czasie zamord. 38 (25) P + 1 Cz.

72. Czarnokorice Wielkie (Kopczyiice) w jesieni 44 r. zamord. 44 (3) kobiet P.

72a. Hadyrikowce (Kopczyfice) w réznym czasie zamord. 33 (27) P+1U + 1 R.

73. Howitéw Wielki (Kopczyrice) w marcu 44 r. zamord.22 P. Og. 35 (4) P.

74. Jabton6éw (Kopczynice) w 03.44. zamord. 45 P. Og. 51 (11) P+4 U

75. Kluwirice (Kopczyfice) w marcu 44 r. zamord. 13 kobiet P. Og. 57 (15) P.

76. Kociubificzyki (Kopczyrice) w marcu 44 r. zamord. 30 (18) P.

77. ***Majdan (Kopczyinice) 12.03.44 zamord. 35 P i1 26.01.45 r. zamord. 114 P
+3U+1Z.0g.162(154)P+3U+17Z.

78. *Oryszkowce (Kopczyrice) w marcu 44 r. zamord. 50 P. Og. 61 (54) P +3 Z.

79. Probuzna (Kopczyrice) w ré6znym czasie zamord. 33 (28) P + 2 Z+4R.

80. Sidoréw (Kopczyrice) w réznym czasie zamord. 55 (20) P.

81. *Tlusterikie (Kopczynice) w ré6znym czasie zamord. 70 (52) P + 1 Z.

82. Tudoréw (Kopczyfice) w grudniu 44 r. zamord. 44 (2) P (mord w kosciele).
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83.
84.
85.
86.

87

93

99

*Wasylkowce (Kopczynice) w réznym czasie zamord. 70 (22) P.
Wasylkéw (Kopczyrice) w lutym 44 zamord. 30 (24) P.

*Bokoéw (Podhajce) 10/11.02.44 zamord. 66 P. Og. 76 (71) P.
Dobrowody (Podhajce) 07.04.44 r. (Wielki Pigtek) oddzial SS-Galizien
zamordowal 21 P, Og. 42 (31) P.

. Gnilowody (Podhajce) w réznym czasie zamord. 50 (50) P.
88.
89.
90.
91.
92.

Hnilcze (Podhajce) w réznym czasie zamord. 35 (35) P.
Horozanka (Podhajce) w réznym czasie zamord. 39 (39) P.
Litwinéw (Podhajce) we wrzesniu 1939 r. zamord. 41 (0) P.
Matowody (Podhajce) w réznym czasie zamord. 30 (13) P.
*Markowa (Podhajce) 14/15.01.44 zamord. 56 P. Og. 64 (62) P.

. Panowice (Podhajce) 15/16.08.44 zamord.22 P. Og. 35 (28) P.
94,
95.
96.
97.
98.

Rosochowiec (Podhajce) w lutym 44 zamord. 16 P. Og. 40 (24) P.
Stawetyn (Podhajce) 17/18.09.44 zamord. 49 P + 1U. Og. 53 (45) P+ 1 U.
*Szumlany (Podhajce) 18/19.09.1939 zamord. 46 P. Og. 64 (64) P.
**Toustobaby (Podhajce) 22.12.44 zamord. 82 P. Og. 96 (82) P+ 1 U.
*Zawadoéwka (Podhajce) 22.12.44 zamord. 47 P. Og. 67 (45) P.

. Ztotniki (Podhajce) 22.02.44 zamord. 23 P. Og. 30 (24) P.

100. ***Biale (Przemyslany) 24/25.03.44 zamord. 81 P. Og. 169 P.
101. **Chlebowice Swirskie (Przemyslany) 26.03.44 zamord. 60 P. Og. 101 (34) P.
102.#*Ciemierzyice Wotowskie (Przemyslany) 30.11.44 zamord. 20 P. Og. 99

44HP+1U.

103. Gliniany-miasteczko (Przemyslany) 25/26.04.44 zamord. 40 P. Og. 51 (6) P.
104. ***Hanacz6éw i Hanaczéwka (Przemyslany) 02/03.02.44 zamord. 97 P +

157.0g. 237 (174) P + 16. Z.

105. Kopari - Gnita (Przemyslany) w réznym czasie zamord. 49 (30) P + 1 Z.
106. Kroscienko (Przemyslany) w r6znym czasie zamord. 49 (30) P.

107. Lahod6éw (Przemyslany) w kwietniu 44 r. zamord. 30 P. Og. 47 (20) P+ 3 U.
108. Majdan Lipowiecki (Przemyslany) w ré6znym czasie zamord. 50 (40) P.
109. *Niedzieliska (Przemyslany) w réznym czasie zamord. 63 (15) P.

110. Poluchéw Maly (Przemyslany) w r6znym czasie zamord. 36 (0) P.

111. **Poltew (Przemyslany) w maju 44 r. zamord. ok. 100 P. Og. 101 P.

112. *Swirz -miasteczko (Przemyslany) w r6znym czasie zamord. 73 (23) P+ 1 U.

113. **Tuczna (Przemyslany) 23.04.44 zamordowano ok. 60 P. Og. 100 (41) P.
114. **Dmytréw (Radziechéw) w kwietniu 44 r. zgingto 120 (0) P (w

podpalonym kosciele).

115. Majdan Stary (Radziechéw) 23.04.44 zamord. 32 P. Og. 33 (33) P.
116. **Mieréw (Radziech6w) w 03.44 r. zamord. 123 (0) P. (pacyfikacja przez

zandarméw niemieckich i policje ukrainiskg)
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117. Pawléw (Radziechéw) 01/02.04.44 zamord. 34 P. Og. 41 (40) P.

118. Radziechéw — miasto pow., w r6znym czasie zamord. 36 (2) P.

119. Stojanéw (Radziechéw) 08-09.09.44 zamord. 30 P + 36 U. Og. 30 (1) P
+ 36 U, takze nacjonalisci ukraifiscy zamordowali 30 zolnierzy polskich
powracajacych do doméw w 39 r.

120. Stotpin (Radziech6w) w r6znym czasie zamord.44 (13) P.

121. *Suszno (Radziechéw) w styczniu 44 r. zamord. 55 P. Og. 62 (4) P.

122. *Witkéw Nowy (Radziechéw) w ré6znym czasie zamord. 60 (40) Pi5S U + 1 Z.

123. Czerniszéwka (Skatat) w kwietniu 44 r. zamord. 53 (0) P.

124. *Eleonoréwka (Skatat) 12.02.45 zamord. 80 (0) P.

125. Haluszynce (Skatat) w réznym czasie zamord. 59 (9) P + 1U.

126. Hlibow (Skatat) w 03.44 r. zamord. 43 P+ 2 R. Og. 56 (12) P+ 1 U+ 2 R.

127. Iwanéwka (Skatat) 11.03.44 zamord. 30 (0) P.

128. *Krasne (Skatat) 16/17.07.44 zmord. 52 P. Og. 72 (3) P.

129. *Ostapie (Skalat) w réznym czasie zamord. 71 (11) P.

130. Sadzawki (Skatat) w lutym 44 r. zamord. 30 (0) P.

131. Skatat miasto pow. — w r6znym czasie zamord. 41 (7) P.

132. **Biala (Tarnopool) w pazdzierniku 44 r. zamordowano 94 (0) P.

133. ***Chodaczkéw Wielki (Tarnopol) w kwietniu 44. oddziat z dywizji SS-
Galizen zamord. 862 P. Og. 865 (47) P.

134. Hluboczek Wielki (Tarnopol) w r6znym czasie zamord. 30 (2) P.

135. Horodyszcze gm. Kozléw (Tarnopol) 17.04.44 zotnierze SS-Galizien
zamord. 50 (2) P.

136. **Throwica (Tarnopol) 24.12.44 zamord. 83 P + 1 U. Og. 91 (87) P + 1U.

137. Kutkowce (Tarnopol) w kwietniu 44 r. zamord. 53 (0) P.

138. Eadyczyn (Tarnopol) w paZdzierniku 44 r. zamord. 41 (0) P.

139. **Lozowa (Tarnopol) 28/29.12.44 zamord. 94 (94) P + 13 U + IR.

140. Ptotycz (Tarnopol) 08.03.44 zamord. 40 (40) P.

140a. **Tarnopol miasto powiatowe. w réznym czasie zamord. 100 (7) P.

141. *Zascianki (Tarnopol) w r6znym czasie zamord. 82 (1) P.

142. *Gaje Wielkie (Tarnopol) 27.03.44 zamord. 66 P + 2 U. Og. 76 (66) P + 2 U.

143. Horodyszcze gm. Jankowce (Tarnopol) w 01.44 r. zamord. 32 (0) P.

144. **Hleszczawa (Trembowla) 08.02.44 zamord. 36 P. Og. 124 (119) P+ 5 U.

145. Itawcze (Trembowla) 01/02.03 44 zamord. 33 P + 2 U. Og. 37 31) P + 3
U+2R,

146. Iwanéwka (Trembowla) 12/13.03.44 zamord. 19 P. Og.32 (26) P.

147. Kobytowloki (Trembowla) w ré6znym czasie zamord. 30 (13) P.

148. Mtyniska (Trembowla) 06.02 45 zamord. 20 P. Og 42 (15) P.

149. *Mogielnica (Trembowla) w réznym czasie zamord. 74 (65) P.
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150. Mytnica (Trembowla) w listopadzie 44 r. zamord. 31 P. Og. 41 (26) P+ 1 U.

151. Ruzdwiany (Trembowla) 12.03.44. zamord. 27 P. Og 36 (30) P.

151a. Ostrowczyk (Trembowla) w ré6znym czasie zamord. 45 (4) P

152. Stobdédka Strusowska (Trembowla) 9/10.03.44 zamord. 49 P. Og. 52 (31) P.

153. **Sorocko (Trembowla) 23.11.44 zamord. 93 P. Og. 112 (108) P.

154. *Wierzbowiec (Trembowla) 18/19.03.44 zamord. 56 P. Og. 69 (69) P.

155. *Zazdros¢ (Trembowla) w réznym czasie zamord. 71 (34) P+ 1 U.

156. *Blyszczanka (Zaleszczyki) 15/16.01.44 zamord. 53 P + 1U. Og. 68 (68) P + 1U.

156a. Burakéwka (Zaleszczyki) w réznym czasie zamord. 38 (7) P+ 3 U.

157. Czerwonogréd (Zaleszczyki) 02/03.02.44 zamord. 37 P. Og. 42 (42) P.

157a. DZwiniacz (Zaleszczyki) w r6znym czasie zamord. 51 (24) P.

158. *Hinkowce (Zaleszczyki) 01.12.44 zamord. 64 (36) P.

159. *Kutakowce(Zaleszczyki) 15.01.45 zamord. 73 P. Og. 85 (23) P +1Z.

160. ** Latacz (Zaleszczyki) 15.01.45 zamord. 81 P. Og. 90 (78) P.

161. Nyrkow (Zaleszczyki) w ré6znym czasie zamord. 37 (37) P.

161a. Podczahryk (Zaleszczyki) w 11.1944 r. zamord. 31(31) P.

161b. Stobdédka Koszylowiecka (Zaleszczyki) w réznym czasie zamord. 40 (3) P.

162. Szczytowce (Zaleszczyki) w réznym czasie zamord. 31 (24) P.

163. Szutromirice (Zaleszczyki) w réznym czasie zamord. 37 (7) P.

164. **Torskie (Zaleszczyki) w pazdz. 1944 r. zamord. 53P + 2 U. Og. 125 (84)
P+4U.

165. ***Uhryfikowce (Zaleszczyki) 01.01.45 zamord. 149 P. Og. 161 (101) P.

165a. **Uscieczko (Zaleszczyki) w réznym czasie zamord. 113 (1) P.

166. Zaleszczyki Stare (Zaleszczyki) 28.02.45 zamord. 39 (1) P.

167. **Berezowica Mata (Zbaraz) 22/23.02.44 zamord. 131 P. Og. 137 (105) P +1 U.

168. Hnilice Wielkie (Zbaraz) 25.12.1943 zamord. 40 P. Og. 52 (6) P.

169. Klimkowce(Zbaraz) w r6znym czasie zamord. 42 (9) P.

170. Lubianki Wyzsze (Zbaraz) w r6znym czasie zamord. 30 (28) P.

171. Maksyméwka (Zbaraz) w réznym czasie zamord. 34 (4) P.

172. Netreba (Zbaraz) 8/9.10.1943 zamord. 29 P + IR. Og. 31 (27) P+ 1 R.

173. Sieniachéwka (Zbaraz) w r6znym czasie zamord. 32 (5) P.

174. Gontowa (Zboréw) 03.12.44 zamord. 15 P. Og. 33 (31) P.

175. Hnidawa (Zboréw) 26.11.44. zamord. 48 P. Og. 50 (24) P. Dziewczynce
kazano pi¢ krew zamordowanego na jej oczach ojca.

176. Milno (Zbor6éw) 11.11.44 zamord. 49 P. Og. 59 37) P+ 3 U.

177. Neterpifice (Zboréw) w réznym czasie zamord. 46 (8) P.

178. Panaséwka (Zboréw) 15.10.44 zamord. 30 (0) P.

179. *Pomorzany (Zboréw) 01/02.04.44 zamord. 60 P +2 Z. Og. 66 (64) P+ 1U + 2 Z.

180. **Presowce (Zboréw) w grudniu 44 r. zamord. 103 (7) P.
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181. ZatoZce (Zboréw) w réznym czasie zamord. lub polegto 50 (27) P.

182. Zboréw (miasto pow.) — w réznym czasie zamord. 50 (1) P.

183. Botozynéw (Ztoczéw) 1.03.44 zamord. 30 (8) P.

184. Huta Werchobuzka (Ztoczéw) 20.03.44 SS-Galizien i UPA zamordowaly
30 (15) P.

185. Kniaze (Ztoczéw) ok. 05.05.44 zamord. ok. 30 P. Og. 31 (1) P.

186. *Kottéw (Ztoczéw) 24.12.43 podczas wieczerzy wigilijnej zamord. 35 P.
Og. 71 (1) P.

187. Kondratow (Ztoczéw) 14.04.44, zamord. ok. 50 (25) P.

188. Kruhdéw (Ztoczéw) 24.12.43 podczas wigilii zamord.18 P + 2 U. Og. 45
25 P+20U.

189. Maruszka (Ztoczéw) 02/03.05.44 zamord. 56 P. Og. 58 (11) P+ 2 U.

190. Pobocz (Ztocz6w) w kwietniu 44 r. zamord. 41 P. Og. 42 P.

191. Skwarzawa (Ztocz6w) w réznym czasie zamord. 48 (14) P.

192. Tredowacz (Ztoczéw) ok. 05.03.44 zamord. ok. 40 (4) P.

193. Wicyn (Zloczé6w) 25.04.44 zotierze z dywizji SS-Galizien zamord. 26 P.
Og. 51 (10) P.

194. Woroniaki (Zloczéw) w ré6znym czasie zamord. 30 (22) P+ 1 U.

Wykaz miejscowosci, w ktorych dokonano mordow
na Polakach w uktadzie chronologicznym
(podano tylko numery miejscowosci).

Rok 1939 - 35a, 90, 96; Lata 1940-1942 - ----; Rok 1943 1I-VI - 49; Rok 1943
VII-XII - 13, 58, 168, 172, 186

Rok 1944
styczen — 11, 23, 24,27, 59, 92, 121, 143, 156, (9 miejscowosci), luty — 2, 4, 6,
8,14, 15, 21, 38, 47, 50, 53, 54, 55, 84, 85, 94, 99, 104, 130, 144, 157, 176, (22
miejscowosci). marzec — 10, 19, 20, 22, 30, 32, 34, 42, 51, 68, 73, 74,75, 76, 77,
78,100, 101, 116, 126, 127, 140, 142, 145, 146, 151, 152, 154, 183, 184, 192 (32
miejscowosci), kwiecien — 9, 29, 35, 39, 52, 62, 63, 66, 86, 103, 107, 113, 114,
115, 117, 123, 133, 135, 137, 179, 187, 190, 193 (23 miejscowosci). maj — 111,
185, 189; czerwiec — ---; lipiec — 128; sierpieri — 17, 93; wrzesien — 1, 95, 119;
pazdziernik — 69, 72, 132, 138, 164, 178; listopad — 7, 102, 150, 153, 161a, 175,
176; grudzien — 8a, 12, 46, 56, 82, 97, 98, 136, 139, 158, 174, 180, 188.
Rok 1945 I-VI - 1a, 3, 36, 40, 55a, 70, 124, 148, 159, 160, 165, 166, 166a (13
miejscowosci)
Zbrodnie popelnione wielokrotnie, w r6znym czasie 5, 16, 18, 25, 26, 28, 31,
37,41, 43,45, 48, 57, 60, 61, 64, 65, 67,71, 72a, 79, 80, 81, 83, 87, 88, 89, 91,
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105, 106, 108, 109, 110, 112, 118, 120, 122, 125, 129, 131, 134, 140a, 141, 147,
149, 151a, 155, 156a, 157a, 161, 161b, 162, 163, 165a, 169, 170, 171, 173, 177,
181, 182, 191, 194. (63 miejscowosci)

Razem 204 miejscowosci

Wykaz miejscowosci, w ktorych popelniono najwigksze mordy
na Polakach (60 osob lub wigcej) w uktadzie chronologicznym
dla wojewodztwa tarnopolskiego.

Skréty dla powiatéw: Bor. = Borszczéw, Bro. = Brody, Brze = Brzezany,
Bucz. =Buczacz, Czor. = Czortkow, Kam. = Kamionka Strumitowa, Kop. =
Kopczyrice, Pod. = Podhajce, Przem. = Przemyslany, RadZ. Radziechéw, Skat.
= Skatat, Tarn. = Tarnopol, Trem. =Trembowla, Zal. = Zaleszczyki, Zba. =
Zbaraz, Zbo. = Zboréw, Z1o.= Zloczéw,

Lata 1939-1943 r.
***Rohaczyn Miasto-Gaik (Brze.) ok. 18.09.39. r. zam. 150 P., *Szumlany (Pod.)
18/19.09.39 r. zam. 46 P. Og. 64 P., *Koltéw (Z10.) 24.12.43 1. zam. 35 P. Og. 71 P.

Styczen 1944
**Boldury (Bro) 02/03.01. zam. 100 P. Og. 103 P., *Markowa (Pod.) 14/15.01.
zam. 56 P. Og. 64 P., *Blyszczanka (Zal.) 15/16.01. zam. 53 P. Og. 68 P.,
*Suchowola (Bro.) 17.01. zam. 48 P. Og. 61 P., *Buszcze (Brze.) 22/23.01.
zam. 33 P. Og. 67 P., *Suszno (Radziechéw) w 01 zam. 55 P. Og. 62 P.

Luty 1944
*#*Uscie Zielone (Bucz.) 02.02. zam. 131 P. Og. 151 P., ***Hanaczéw i
Hanaczéwka (Przem.) 02/03.02. zam. 97 P. Og. 237 P., **Hleszczawa (Trem.)
08.02. zam. 36 P. Og. 120 P., *Bokéw (Pod.) 10/11.02. zam. 66 P. Og. 76 P.,
*Lanowce (Borsz.) 12/13.02. zam. 77 P., **Puzniki (Bucz,) 13.02. zam. 97 P. Og.
111 P., *Hucisko Brodzkie (Bro.) 13.02. zam. 55 P. Og. 65 P., **Germakéwka
(Bor.) 13.02. zam. 27 P. Og. 100 P., **Berezowica Mala (Zba.) 22/23.02. zam.
131 P. Og. 137 P., ***Huta Pieniacka (Bro.) 28.02. zam. 629 P.,***Pieniaki
(Bro.) 28.02 zam. (UPA + SS-Galizien) 128 P. Og. 157 P.,***Korosciatyn
(Bucz.) 28/29.02. zam. 156 P. Og. 157 P.

Marzec

*Kurzany (Brze.) 03/04.03. zam. 35 P. Og. 79 P., ***Palikrowy (Bro.) 12.03. zam.
365 P. Og. 378 P., ***Majdan (Kop.) 12.03. zam. 35 P. Og. 158 P., ***Podkamieii
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(Bro) 12/16.03. zam. 600 P. Og. 603 P., *Wierzbowiec (Trem.) 18/19.03. zam. 56
P. Og. 69 P.***Biale (Przem.) 24/25.03. zam. 81 P. Og. 169 P., *Chlebowice Swir-
skie (Przem.) 26.03.44 zam. 60 P. Og. 101 P., *Gaje Wielkie (Tarn.) 27.03. zam.
66 P. Og. 76 P., Ptaucza Mata (Brze.) 30/31.03. zam. 58 P. Og. 103 P., **Plaucza
Wielka (Brze.) 30/31.03. zam. 102 P. Og. 109 P., **Mieréw (Radz.) w 03. zam.
123 P. * Oryszkowce (Kop.) w marcu zamord. 61 P.

Kwiecien - maj
*Pomorzany (Zbo.) 01/02.04. zam. 60 P. Og. 66 P., **Zapust Lwowski (Brze.)
11-13.04. zam. 97 P. Og. 98 P., *Tuczna (Przem.) 23.04. zam. 60 P. Og. 100
P., #**Chodaczkéw Wielki (Tarn.) w 04 zam. 862 P. Og. 865 P., **Dmytréw
(Radz.) w 04 zam.120 P., **Pottew (Przem.) w 05 zam. ok. 100 P. Og. 101 P.

Czerwiec — grudzien 1944

*Krasne (Skat.) 16/17.07. zam. 52 P. Og. 72 P., **Cygany (Borsz.) 20.09 zam. 19
P. Og. 114 P.,**Biata (Tarn.) w 10 zam. 94 P., ***Torskie (Zal.) w 10 zam. 53 P.
Og. 125 P. **Serocko (Trem.) 23.11. r. zam. 93 P. Og. 112 P., **Ciemierzyfice
Wotowskie (Przem.) 30.11. zam. 20 P. Og. 99 P., *Hirkowce (Zal.) 01.12. zam.
64 P. *Toustobaby (Pod.) 22.12. zam. 82 P. Og. 96 P., *Zawaddéwka (Pod.) 22.12.
zam. 47 P. Og. 67 P., *Throwica (Tarn.) 24.12. zam. 83 P., Og. 91 P., P.*Czernica
(Bro.) 25.12. zam. 29 P. Og. 68 P., **Lozowa (Tarn.) 28/29.12. zam. 94 P. **Ba-
zar (Czor.) w 12. zam. 109 P., **Presowce (Zbo.) w 12. zam. 103 P.

Rok 1945
***Uhryfkowce (Zal.) 01.01. zam. 149 P. Og. 161 P. **Gleboczek (Borsz.)
4/5.01. zam. 97 P. Og. 128 P., *Kulakowce (Zal.) 15.01. zam. 73 P. Og. 80 P.,
*Latacz (Zal.) 15.01. zam. 81 P. Og. 90 P., **Barysz (Bucz.) 05-06.02. zam.
134 P. Og. 195 P., *Eleonoréwka (Skat.) 12.02. zam. 80 P.

Mordy dokonane wielokrotnie w réznym czasie w 1944 r.

*Jezierzany (Bor.) zamord. 72 P., *Monasterzyska (Bucz.) zam. 61 P.,
**Byczkowce (Czor.) zam. 111 P., *Skorodyrice (Czor.) zam. 80 P., *Busk (Kam.)
zam. 63 P., *Thusterkie (Kop.) zam.61 P., *Wasylkowce (Kop.) zamord. 68 P.
*Niedzieliska (Przem.) zam. 63 P., *Swirz -miasteczko (Przem.) zam. 73 P.,
*Witkéw Nowy (Radz.) zam. 60 P.,*Ostapie (Skat.) zam. 71 P., **Tarnopol miasto
(Tarn.) zam. 100 (7) P., *Zascianki (Tarn.) zam. 82 P., *Mogielnica (Trem.) zam.
74 P., ¥Zazdros¢ (Trem.) zam. 71 P., **Uscieczko (Zal.) zam. 113 (1) P.

Razem 75 miejscowosci
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Komentarz

W przeciwieristwie do wojewddztwa wotyriskiego, gdzie ludobdjstwo Polakéw
miato miejsce giéwnie w 1943 1., a jego apogeum 11-12 lipca 1943 r.%, w trzech
bylych wojewddztwach Matopolski Wschodniej dokonano ludobéjstwa gtéwnie
w 1. 1944, zwlaszcza w miesigcach luty — kwiecien. W pdzniejszych miesig-
cach mordy byly znacznie rzadsze. Mordy przeciggnely si¢ az na poczatek roku
1945. Zastanawia mniejsza skala ludobdjstwa w wojewddztwie stanistawowskim.
Wprawdzie byto to wojew6dztwo mniej zaludnione, ale moze byt to réwniez wptyw
postawy biskupa Grzegorza (Hrihorija) Chomyszyna, ktéry jeszcze przed wojna
odwaznie przeciwstawiat si¢ skrajnemu nacjonalizmowi ukraifiskiemu i byt za to
szykanowany przez OUN, chociaz byt, bez watpienia, goracym patriotg ukraiiskim
(Poliszczuk 1995). Biskupa Chomyszyna papiez Jan Pawel II wynidst na ottarze®.
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MIEJSCOWOSCI MALOPOLSKI WSCHODNIEJ,
W KTORYCH BYLO NAJWIECEJ OFIAR LUDOBOJSTWA
DOKONANEGO PRZEZ NACJONALISTOW
UKRAINSKICH W LATACH 1939-1945.

Corocznie upamig¢tniamy rocznice krwawej niedzieli 11 lipca 1943 r.
kiedy to oddziaty UPA (Ukrairiskiej Powstaniczej Armii) bedacej rekg zbrojng
OUN (Organizacji Ukrainiskich Nacjonalistow) zaatakowaly jednoczesnie
blisko 100 miejscowosci na Wolyniu wyrzynajac w okrutny sposéb ich polskich
mieszkaricow. Warto zda¢ sobie sprawe z wielkosci strat, jakie nasz nardd
ponidst w czasie tego ludobdjstwa. W poprzednim artykule’ obliczytem wielkos¢
tych strat na podstawie opublikowanych danych!* na blisko 160 tysiecy, w tym
okoto 47.900 oséb znanych z nazwiska. Miejscowosci (udokumentowanych),
w ktérych dokonano mordéw bylo bardzo duzo: w Matopolsce Wschodniej
okoto 2280. W niniejszym artykule przedstawiam liste miejscowosci dla kazdego
z trzech wojewddztw Malopolski Wschodniej, gdzie dokonano najwigkszych
mordéw (60 oséb lub wiecej)

Ograniczytem si¢ tutaj do tych trzech wojewddztw, poniewaz dla nich
istnieja wydrukowane materiaty**. Materialy takie istniejg takze dla wojewddztwa
wotyriskiego', ale mysle, Zze podobny wykaz miejscowosci dla Wotynia opracuje
autorka tych materiatéw pani Ewa Siemaszko lub osoby z nig wspétpracujace. Dane
liczbowe podane we wszystkich trzech pozycjach literatury, na ktérych si¢ opieram>*
przeliczylem jeszcze raz i oddzielitem ofiary polskie od ofiar innych narodowosci. Nie
ujatem takze polegtych zolnierzy Wojska Polskiego odrodzonej Rzeczypospolitej,
gdyz nimi zapewne zajmg si¢ historycy wojskowi. Do ofiar zaliczytem natomiast
policjantéw, milicjantéw, stuzbg¢ ochrony kolei i inne stuzby cywilne.

Jesli chodzi o Ukraincéw wymienionych w przedstawionym spisie, byli to ci,
ktérych OUN-UPA zabijata za odmowe¢ mordowania Polakéw, za pomoc udzielang
Polakom lub nawet za samg krytyke mordéw, albo za to, ze byli z rodzin mieszanych.
Zydzi ujeci w niniejszym wykazie, to osoby ukrywane lub wspomagane przez Polakéw
i mordowane przewaznie razem z nimi, Rosjanie to przewaznie uciekinierzy z niewoli
niemieckiej ukrywani w rodzinach polskich i z nimi razem zamordowani. Czasem ra-
zem z Polakami albo za sprzyjanie Polakom byli mordowani takze Niemcy. W nawia-
sach podano liczbe ofiar polskich znanych z nazwiska. Jesli zbrodnie byly popetniane
w danej miejscowosci wielokrotnie i trudno byto wyréznié jakas wybijajaca si¢ date
(dat¢ wigkszej zbrodni), pisano, ze zbrodnie byly popelniane ,,w réznym czasie”.
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Skréty: P = Polacy, U = Ukraicy, Z = Zydzi, R = Rosjanie, N = Niemcy, WP —
Wojsko Polskie

Wojewodztwo lwowskie
Skréty nazw powiatéw: Bobr. =B6brka, Brz. = Brzozéw, Dob. = Dobromil,
Droh. = Drohobycz, GrJ. = Grédek Jagielloniski, Jar. = Jarostaw, Jaw. =
Jaworéw, Les. = Lesko, Lub. = Lubaczéw, Lw-p. = Lwéw powiat, Mos. =
Mosciska, Prz. = Przemysl, Rawa = Rawa Ruska, Sok. = Sokal, Tur. = Turka,
Z6k. = Z6kkiew.

22. |Ulicko Rawa 04.44 100 (0) P.
Seredkiewicz
23. |Wolica Sok. 06.04.44 60 (92 (32)P.
Komarowa
24. |Wigzownica Jar. 17.04.45 91 (44) P.
25. |Mokrotyn Z6t. w 04105.44 87 (0) P.
26. |Uhnéw-Miasto |[Rawa w 03.44 70 (82 (42)P.
27.|0zomla Duzai [Jaw. 17.04.44 25 (7931 P+
Mata 5U.
28. |Stare Sioto Lub. 28-29.03.45 26 (76 (72) P +2
U+6Z.
29. |Drohomyst Jaw. w réznym czasie 74 (41) P.
30. |Mosty Wielkie |Z6t. w réZnym czasie 17 [72(43)P+1U.
31. |Zniatyn Sok. w 03.44 72 (0) P.
32. |Szczerzec Rawa 27.04.44 70 (11) P.
33. [Sokal-miasto Sok. w réznym czasie 70 (36) P.
34. |[Borystaw Droh. w réznym czasie 68 (8) P.
35. [Wojtkowa Dob. 20.09.45 67 (12) P.
36. |Borownica Dob. 20.04.44 66 (66) P.
37. |Ktodno WIk. Z061. w04iw05.44 10 [65(25)P+2U.
38. |Gorajec Lub. w rézZnym czasie 65 (41) P+
2 U.
39. |Woloszcza-Zady |Droh. 10-11.04.44 38 |65@47)P
+1 U.
40. |Narol-miasto Lub. 21-22 05.44 56 (64 (8)P.
41. |Cieszanow Lub. 03.05.44 48 |64 (61)P+10U.
42.|Skwarzyna Z6t. w 041w 05.44 63 (0) P.
43. |Rawa Ruska Rawa w réznym czasie 63 (0) P.
44. |Matkéw Tur. w réznym czasie 62 (37) P.
45. |Rudka Lub. 19.04.44 60 (62 (62) P.
46. |[Krasiczyn Prz. w réznym czasie 61 (53) P.
47. |Brusno Nowe |Lub. w réznym czasie 61 (53)P+2U.
48. Huta Szczerzecka |Lw-p. 13-14.04 44 35 |61 (33)P.
49. |Komaréw Sok. w 04.44 44 160 (45) P.
50. |Lubycza Kamer. |Rawa w réznym czasie 60 (11) P.
i L. Kniazie

Miejscowosé  |Powiat Data wigkszej |Liczba ofiar |Liczba ofiar
zbrodni w tej dacie (P)|ogéltem
1. |LwOéw — miasto lipiec 1941 149* (248 (106) P.
wojew.
2. |Lubienie Jaw. 10-11.04. 1944 240 (0) P.
3. |Moosberg Jaw. 06-07.04.44 185 |205 (27) P.
4. |Wola Wysocka |Zét. w réznym czasie 199 (1) P.
5. |Brukenthal Rawa 30.03.44 160 (8) P + 50
N+1R.
6. |Belz —miasto Sok. W réznym czasie 159 (56) P.
7. |Bryfice Zagorne |Bobr. 22.05.44 145 (134) P.
8. [Wasylow Rawa. 25.03.44 141 |145 (137) P.
9. |Tarnoszyn Rawa. 17-18.03.44 138 |143 (101) P
RU+17Z.
10. [Betzec Rawa. w réznym czasie 138 (57) P.
11. [Kaszyce Jar. 07.03.43 119 (118) P.
12. [Hucisko Bébr w réznym czasie 118 (116) P.
13. [Huta Rézaniecka |Lub. w réznym czasie 115 (43) P.
14. |Ostréow Sok. 31.03.44 75 |112 (112) P.
15. [Strzeliska No  |Bébr. 20.02.44 30 |110 (43) P.
16. |Zawonie Sok. 06.03.44 37 |110 (10) P.
17. |Bircza Dob. W réznym czasie 109 (25) P.
18. |Rzyczki Rawa. 04. 44 100 |108 (0) P.
19. |Lacka Wola Mos. 24.06.41 48 |106 (30) P
+17Z.
20. [Jamelna Grl. 29.09.44 75 |105 (94) P.
21. |Przemysl Prz. w 03.45 103 (15) P.
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51. |Niemiréw Rawa w réznym czasie 60 (8) P.
-miasteczko

52. |Wola Gnojnicka |Jaw. 2-ga potowa 43 . 60 (0) P.

53. |Parchacz Sok. w 02.44 60 (4) P.

* W tej liczbie ujeci sg profesorowie wyzszych uczelni lwowskich i okoto 100 studentéw
-rozstrzelani przez Niemcéw z udziatem i nacjonalistéw ukrairiskich.

Wojewodztwo stanistawowskie

Skréty nazw powiatéw: Dol = Dolina, Hor = Horodenka, Kisz =Katusz, Koto
= Kotomyja, Kos = Koséw Huculski, Nad = Nadwoérna, Rgh = Rphatyn, Stan =
Stanistawow, Str = Stryj, Snia = Sniatyn, Ttu = Ttumacz, Zyd = Zydaczéw.

Data gléwnej

Liczba ofiar

Liczba ofiar

Miejscowosc  [Powiat zbrodni w tej dacie (P)|ogétem

1. |Bohorodyczyn |Thu. w 11.44 28 (352 (50) P.

2. |Bednaréw Stan. 7-8.03.44 243 1250 (63) P.

3. |Stanistawow Stan. 14/15.08.41 172 {222 (172) P*.

4. |Starkkowa Kisz. w réZnym czasie 212 (11) P.

5. |Stefanéwka Kisz. w 03.44 200 (4) P.

6. |Landestreu Ktsz. 23.03.44 90 |200 (84)P +
(Mazuréw) 5N.

7. |Pniéw Nad. w 04.44 200 (6) P.

8. [Kuty Kos. 17-19.04.44 198 (139) P i

Ormian + 2 U.

9. |Mariampol Stan. 28-29.03.44 140 {197 (179) P +
1 Wolczkéw 8U.

10. |[Krechowce Dol. w 05.44 180 |183 (0) P.

11. |Pasieczna Nad. 01/02.04.44. 157 {169 (5) P.

12. |Ludwikéwka Roh. 17/18.02.44 152(128) P.

13. |Dothe Str. w 11.44 150 (0) P.

14. |Stoboda Konkoln.|Roh. 02.04.44 103 |145(92) P.

15. |Dotha Kisz. 27.03.44 27 (139 (122) P +
Wojnitowska 1U0.

16. |[Koséw Huculs. |Kos. w 03104.44 136 (71) P +2

U+2R.

17. [Pawlik6wka Kisz. 05.07.04.44 124 {130 (95) P.
18. [Tomaszowce Kisz. 09-10.04.44 107 {110 (95) P.
19. |[Dolina Dol. w réznym czasie 105 (28) P.
20. [Szeszory Kos. 25.03.44 102 (32) P.
21. |Derzéw Zyd. 09-10.05.44 101(62) P.
22. [Podszumlanice |Roh. 22.02.44 92 (101(9) P.
23. |Putiatyiice Roh. 16.02.44 99 1100 (5) P.
24. |Nizniéw Thu. 06.12.44 41 99 (65 P+2U.
25. |Sokotow Str. 01-02.04.44 80 |97 (19) P +2
U+27.
26. |Bolszowce Roh. w 10.43 70 (96 (2) P.
27.|Urycz Str. w réznym czasie 93 (3)P+78
zolnierzy WP.
23.09.1939 1.
28. |Trojca Snia. 23.10.44 85 |87 (87)P+19
U+27.
29. |Dytiatyn Roh. 16.02.44 86 (75)P+1
U+27.
30. |Firlejow Roh. 15-16.02.44 80 (39) P.
31. |Podkamieri Roh. 9120.02.44 80 (61) P.
Rohatyriski
32. |Chochoniéw Roh. w réznym czasie 80 (77) P.
33. |Hryniowce Thu. w 03.44 70 |78 (34) P.
34. |Rozdét-miasto  |Zyd. w réznym czasie T77(42)P+2U
+ 1 zoln WP.
35. |Bereznica Kisz. 01.04.44 63 |75(54) P+
Szlachecka 5U.
36. [Nowosielica Snia. 05.11.44 60 (72 (2)P.
37. |Krechowce Stn. 14-15.05.44 72 (0) P.
38. |Worochta Nad. 31.12.44 72 (9) P
(czgsta pomoc
Hucutéw).
39. |Dryszczéw Roh. w réznym czasie 70 (58) P.
40. |E.ukowiec Roh. w réZnym czasie 69 (16) P.
Wiszniowski

i . Zurawski
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41. |Broniszéw - Dol. w 10.43 18 (69 (19) P.
Osada
42. |Zupanie Str. 23.07.44 49 168 (32)P+1U.
43. |TySmienica Thu. w réznym czasie 67 (22) P.
44. |Fraga Roh. 19.02.44 34 |66 (27) P.
45. |[Kamionka Koto. 25.11.44 50 |65 (22) P.
Wielka
46. |Danilcze Roh. w 03.44 40 |65 (7) P.
47. |Ceniawa Kolo. w réznym czasie 63 (0) P.
48. |Wolos6w Nad. 10.03.44 6254 P+1U.
49. |Czernelica Hor. w réznym czasie 62 (1) P.
50. [Nadwoérna Nad. w réznym czasie 62 (3) P.
51. [Wierzchnia Kisz. w 03.44 61 (6) P.
52. |Podmichale Kisz. w réZnym czasie 61 (26) P +4
U+1Z.
53. |Bybto Roh. 16.02.44 54 160 (44) P +
4R.

* 172 czlonk6w inteligencji polskiej wymordowanych przez gestapo z udziatem policji
ukrainskie;j.

Wojewddztwo tarnopolskie

Skréty nazw powiatéw: Bor. = Borszczéw, Bro. = Brody, Brze. = Brzezany,
Bucz. = Buczacz, Czor. = Czortéw, Kam. = Kamionka Strumitowa, Kop. =
Kopyczyiice, Pod. = Podhajce, Przem. = Przemyslany, RadZ. = Radziechéw,
Skat. = Skatat, Tarn. = Tarnopol, Trem. = Trembowla, Zal. = Zaleszczyki, Zba.
= Zbaraz, Zbo. = Zboréw.

Miejscowos¢  |Powiat Data wigkszej |Liczba ofiar |Liczba ofiar
zbrodni w tej dacie (P)|ogétem
1. |Chodaczkéw Tarn. w 04.44 862 |865 (47) P.
Wielki
2. |Huta Pieniacka |Bro. 28.02.44 629* (279) P
+20Z+1R
3. |Podkamien Bro. 12-16.03.44 600 (603 (127)P +
1U+1Z
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4. |Palikowy Bro. 12.03.44 365 (378 (266) P +
1U.
5. |Hanaczow Przem. 02-03.02.44 97 (237 (174) P +
i Hanaczéwka 16 Z.
6. |Barysz Bucz. 05-06.02.45 134 195 (156) P +
3U+47Z.
7. |Biale Przem 24-25.03.4 81 (169 (81) P.
7a. |Uhrynkowce Zal. 01.0145 149 |161 (101) P.
8. |Majdan Kop. 12.03.44 35 |158 (154) P +
3U+1Z
9. |Pieniaki i Hucisko|Bro. 28.02.44 128 |157 (154) P +
Pieniackie 1 0.
10. [Rohaczyn- Brze. 18.09.39 150 (0) P
Miasto — Gaik (policjanci
uciekinierzy).
11. |[Korosciatyn Bucz. 28-29.02.44 156 (157 (121) P+
1U0.
12. |[Uscie Zielone  |Bucz. 02.02.44 131 {151 (35) P+
2 U.
13. |Berezowica Zba. 22-23.02.44 131 {137 (105) P +
Mata 1U0.
14. |Gleboczek Bor. 04-05.01.45 97 (128 (74) P +
3U.
14a.| Torskie Zal. w 10.44 53 125 (84)P +
4U.
15. |Mieréw Radz w 03.44 123 (0) P.
16. |Hleszczawa Trem. 08.02.44 36 [120 (119) P +
5U.
17. |Dmytréow Radz. w 04.44 120 P.
18. |Cygany Bor. 20.09.44 19 (114 (7T)P +
57
18a.|Uscieczko Zal w réznym czasie 113 (1) P
19. [Sorocko Trem. 23.11.44 93 (112 (106) P.
20. |Byczkowce Czor. w réZnym czasie 111(110) P.
21. |P6Zniki Bucz. 13.02.44 97 [111(79) P.
22. |Bazar Czor. w 12.44 109 (8) P.
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49. |[Krasne Skat. 16/17.07.44 52 |72 (3) P.
50. |Kottow Zlo. 24.12.43 35 |71 (1) P.
51. |Zazdrosé Trem. w réznym czasie 71 (34)P +
1U.
52. |Ostapie Skat. 14.02.44 71(11H) P
53. |Wierzbowiec Trem. 18-19.03.44 56 |69 (69) P.
54. |Blyszczanka Zal. 15-16.01.45 53 |68 (68) P +
1U.
55. |Czernica Bro. 25.12.44 29 |68 (68) P +
2U.
56. |[Wasylkowce Kop. w réznym czasie 68 (17) P.
57. \Jezierzany Bor. w réznym czasie 67 (22) P +
18 U.
58. |Buszcze Brze. 22/23.01.44 33 |67 (61) P.
59. |[Zawadowka Pod. 22.12.44 47 |67 (45) P.
60. |Jeziorzany Bor. 67 (22) P.
61. |Pomorzany Zbo. 01-02.04.44 60 |66 (65)P+1
-miasto U+27.
62. |Hucisko Brodzkie | Bro. 13.02.44. 55 |65 (56) P.
63. |Markowa Pod. 14-15.01.44 56 (64 (62) P.
64. [Szumlany Pod. 18/19.09.39 46 |64 (64) P.
65. |Hifikowce Zal. 01.12.44 64 |64 (36) P.
66. [Niedzieliska Przem. w réznym czasie 63 (15) P.
67. |Busk Kam. w réznym czasie 63 (29) P.
68. [Suszno Radz. styczen 44 55 |62 (4)P.
69. |Thusterikie Kop. w réznym czasie 61 S1)P+17Z.
70. [Suchowola Bro. 17.01.44 48 |61(44) P.
71. |Monasterzyska |Bucz. w réznym czasie 61 (13) P.
72. |Oryszkowce Kop w 03 44 50 (61 (54)P.
73. |Witkéw Nowy |Radz. w réznym czasie 60 (40)P +5
U+17Z.

23. |Ptaucza Wielka |Brze. 30-31.03.44 102 {109 (106) P +
6U.

24. |Plaucza Mata  |Brze. 30-31.03.44 58 (103 (76) P +2
R+17Z.

25. |Presowce Zbo. w 12.44 103 (7) P.

26. |Botdury Bro. 2-3.01.44 100 |103 (49) P.

27. |Chlebowice Przem. 26.03.44 60 |101(34) P.

Swirskie

28. [Poltew Przem. w 03.44 100 {101(14) P.

29. |Tuczna Przem 23.04.44 60 (100 (41) P.

30. |Germakéwka  |Bor. 13.02.44 27 |100 81) P +5
U+1N.

31. |Tarnopol miasto |Tarn. w réznym czasie 100 (7) P.

32. |Ciemierzyrice  |Przem. 30.11.44 20 (99 (44)P +
1U.

33. |Zapust Lwowski |Brze. 11-13.04.44 97 (98 (98) P +
9U.

34. |Toustobaby Pod. 22.12.44 82 96 (82) P +
1U.

35. |Biata Tarn. w 10.44 94 (0) P.

36. |Lozowa Tarn. 28/29.12.44 94 (94)P + 13
U+ 1R

37. |Throwica Tarn. 24.12.44 83 919 P+1U.

38. |Latacz Zal. 15.01.45 81 (90 (78) P.

39. |Zascianki Tarn. w réznym czasie 83 (2) P.

40. |[Eleonoréwka Skat. 12.02.45 80 (0) P.

41. [Kulakowce Zal. 15.01.45 73 |80 (18) P.

42. |Skorodyrice Czor. w réznym czasie 80(62)P+1U.

43. |Kurzany Brze. 03-04.03.44 35 |79 (0) P.

44. |L.anowce Bor. 12-13.02.44 T7(70) P +2
U+47.

45.|Gaje Wielkie Tarn. 27.03.44 66 |76 (66) P +
2 U.

46. |Bokéw Pod. 10-11.02.44 66 |76 (71) P.

47. |Mogielnica Trem. w réznym czasie 74 (65) P.

48. |Swirz — miasteczko|Przem. w réznym czasie 7322)P+10U.
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* uwzgledniono tylko mieszkaricow tej miejscowosci, w sumie zgingto w Hucie
Pieniackiej okoto 1100 oséb.
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Komentarz: Zestawienie to ilustruje wielkos¢ zbrodni jaka nacjonalisci
ukraifiscy popetnili w Matopolsce Wschodniej czyli w dzisiejszej Zachodniej
Ukrainie (Poliszczuk preferuje nazwe czysto geograficzng ,,Halicja” pochodzaca
od miasta Halicza, dawnej stolicy tego regionu’). Ogdt poniesionych strat
przedstawitem w osobnej pracy’. Wynika z niej, ze w trzech wojewddztwach
Matopolski Wschodniej dokonano ludobdjstwa na 51.845 Polakach (straty
udokumentowane) z czego 21.931 ofiar jest znanych z nazwiska, ogoét strat dla
Matopolski Wschodniej autor oszacowat > na ponad 80.000 oséb (na Wotyniu
byto 60 tysiecy'). Pozostajg jeszcze do doktadniejszego okreslenia straty ludnosci
polskiej na LubelszczyZnie i Polesiu. Sadze, ze praca ta bedzie dokonana wkrétce
przez innych autoréw.

We wszystkich trzech wymienionych wojewddztwach II Rzeczypospolitej
(Iwowskim, stanistawowskim i tarnopolskim) ludobdjstwo miato miejsce gtéwnie
w 1944 r. W roku 1943 morderstw bylo malo, w tym czasie ludobdjcze watahy
grasowaly na Wolyniu i dopiero po ukoriczeniu krwawego dzieta tam, ruszyty na
potudnie. Mimo starari podziemnego panstwa polskiego uzbrojenie ludnosci byto
niedostateczne i samoobrony nie wiele mogtly zdziataé.

Poraza ogrom tego ludobdjstwa: w rozstawionych na caly Swiat
czeskich Lidicach Niemcy wymordowali 350 mezczyzn i nieletnich chtopcéw
a we francuskim Oradour réwniez znanym na calym Swiecie zgingly 642
osoby (w tym kobiety i dzieci), tymczasem w Maltopolsce Wschodniej jest
w kazdym wojewodztwie po kilka miejscowosci o podobnej liczbie ofiar,
a takich miejscowosci gdzie bylo 60 ofiar lub wigcej jest ponad 180. Na
Wolyniu, jak podaja Siemaszko i Siemaszko' bylo 66 miejscowosci, gdzie
wymordowano 100 oséb lub wiecej i 173 miejscowosci, gdzie wymordowano
50 os6b lub wiecej. Oto cigzar, z ktérym oba narody muszg si¢ zmierzy¢.
Chwata ukrairiskim uczonym Poliszczukowi’ i Mastowskiemu®, ktérzy mieli
odwage o tym moéwié. Mastowski zaptacit za to zyciem, zamordowany
przez ,nieznanych sprawcéw” wkrétce po opublikowaniu swoich ksiazek,
Poliszczuk stale otrzymywatl pogrézki.

Najgorszag moze rzecza bylo to, ze mordy byly dokonywane przez
ukraifdskich nacjonalistow z dzikim okruciedstwem. Prawnik, profesor
Szawtowski® specjalizujacy sie w genocydologii wydzielil nawet specjalny rodzaj
ludobgjstwa: ,,ludobdjstwo okrutne” genocidum atrox dla tego typu mordéw.
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Prof. dr hab. Czeslaw Partacz

PRZEMILCZANE W POLSKIE]J 1 UKRAII,\’JSKIEJ
HISTORIOGRAFII PRZYCZYNY LUDOBOJSTWA

OUN-UPA NA LUDNOSCI POLSKIE]

II wojna swiatowa spowodowata smier¢ i cierpienia milionéw ludzi w Europie,
Azji i Afryce oraz doprowadzita do podziatu ziem polskich pomiedzy III Rzesz¢
Niemiecka i Zwiazek Sowiecki. Niemcy okupowali 49% terytorium Polski, Zwiazek
Sowiecki 51%, gtéwnie Kreséw Wschodnich'. Tereny te zamieszkiwalo prawie
14 mln obywateli polskich. Byli to Polacy, Ukrairicy, Biatorusini, Zydzi i Litwini.
Ziemie te od 17 wrzesnia 1939 r. znalazty si¢ pod okupacja sowiecka w wyniku
paktu Ribbentrop-Mototow, agresji Zwiazku Sowieckiego na Polske jak i pseudo
plebiscytu (wybory do Zgromadzeri Ludowych Zachodniej Ukrainy i Zachodniej
Bialorusi) 22 X 1939 r.2 W II RP Ukraiiicy zamieszkiwali gtéwnie na Wolyniu oraz
w wojewodztwie tarnopolskim, stanistawowskim i Iwowskim w liczbie okoto 5 mln
w stosunku do 2,6 mln Polakéw. Byta to gtéwnie ludnos¢ chiopska.

Kazda wojna wyzwala besti¢ w wielu ludziach. Im bogatsze paristwa, bardziej
rozwiniete cywilizacyjnie, ludzie coraz bardziej wyksztalceni, tym wojny stawaty
si¢ coraz bardziej okrutne. Homo homini lupus (cztowiek cztowiekowi staje si¢
wilkiem), jak mawiali starozytni Rzymianie. Tak bylo i w czasie Il wojny swiatowe;.
Skrajni nacjonalisci ukraifiscy postanowili zbudowaé nazistowskie, totalitarne
pafistwo ukraifiskie, wzorowane na III Rzeszy. Mialo to by¢ paristwo czyste etnicznie
jak Niemcy hitlerowskie. Nacjonalisci mordowali Polakéw cywiléw i wojskowych
we wrzesniu 1939 r. i w latach 1943-46. W sumie smier¢ okrutng, w potwornych
mgkach, poniosto od 120 000 — 200 000 Polakéw i wiele dziesigtkéw innych
obywateli polskich — Zydéw, Ukraificw i obywateli Zwiazku Sowieckiego. Do ofiar
nalezy tez doliczy¢ te 2 miliony kresowiakéw, ktérzy z duszg na ramieniu, czgsto
w jednych spodniach i koszuli uciekali z rodzinnej ziemi, swojej malej ojczyzny na
zach6d przed nozami i siekierami UPA i OUN-SB. Byto to ludobéjstwo pierwsze.

1 Bylo to wojewddztwo wilenskie, nowogrodzkie, biatostockie, poleskie, wotynskie, tarnopolskie,
stanistawowskie i lwowskie.

2 Byly to niezgodne z podpisana przez Rosj¢ konwencja haska z kwietnia 1904 r., ktéra w
rozdziale 46 jasno okreSlala prawa wladz okupacyjnych. Decyzje wladz ZSRR w sprawie in-
korporacji (przylaczenia) Kresow Wschodnich do Zwiazku Sowieckiego, byty niewazne w
$wietle prawa migdzynarodowego. Po wyzwoleniu ziem polskich w 1944 r. przez Armi¢ Czer-
wong i utworzeniu marionetkowego pseudo rzadu — PKWN, podpisat on ,,Porozumienie mig-
dzy PKWN a rzadem ZSRR o polsko-radzieckiej granicy”. Tym samym zrzekt si¢ pod przy-
musem praw i pretensji do Kresow Wschodnich. Ostatecznie 16 VIII 1945 Tymczasowy Rzad
Jednosci Narodowej zawart umowg graniczng ze Zwiagzkiem Sowieckim o uznaniu zmodyfi-
kowanej na niekorzys¢ Polski Linii Curzona uznanej za wschoqu granic¢ Polski w oparciu
o porozumienie podpisane przez PKWN. T¢ dat¢ nalezy uznaé, zgodnie z prawem migdzynarodo-
wym, za koniec przynaleznosci Kreséw Wschodnich do par’lstwa polskiego.
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W powojennej Polsce Ludowej rzadzonej przez agentéw Kremla, komunistéw
a czgsto nawet banderowcow przeciagnigtych na czerwong strong przez Sowietow,
polskie ofiary nie mialy gdzie si¢ poskarzy¢ ani zapali¢ $§wieczek na grobach
pomordowanych. Rozkwitata ,,przyjazin” Polski i narodéw Zwigzku Sowieckiego.
Ludobéjstwo popeinione na Polakach przez OUN-UPA bylo tematem tabu.
Wigkszos¢ ksigzek na temat Kreséw Wschodnich zniszczono. Byt to mord drugi.

Kiedy w 1989r. odrodzita si¢ niepodlegta i suwerenna Polska, przeflancowana
ze Standéw Zjednoczonych , poprawnos¢ polityczna”, czyli zakamuflowany
neomarksizm znéw zakneblowal politykom usta. Kresowiacy mieli oni
w imi¢ wyzszej polityki okrgzania Rosji milcze¢ i wspomina¢ pomordowanych
w czterech Scianach mieszkania czy zamknigtych konferencjach. Jedynie niektérzy
dziatacze PSL poparli ich dazenia do zachowania pamig¢ci o zamgczonych
i zbrodniach. Byt to mord trzeci.

Mord na kresowianach popelniono réwniez na emigracji. Paryska ,,Kultura”
zadeklarowata jako jedynie stuszng w imi¢ pojednania polsko-ukraifiskiego,
wschodnig granice Polski wytyczong przez Stalina. Na amach tego pisma
tez obowigzywala ,,poprawnos¢ polityczna” nie tylko w interesie Stanéw
Zjednoczonych ale i Zwigzku Sowieckiego. Drukowano w niej raczej wypowiedzi
ukrainiskich nacjonalistéw niz polskich ofiar. Byl to mord czwarty.

Jak widzimy tylko pierwsze ludobdjstwo pierwsze zostalo dokonane przez
banderowcéw i wiejskg czerii ukraifiskg. Trzy nastgpne mordy na pamigci
dokonaty wtadze, media i naukowcy — historycy PRL, III RP i emigracji. I to jest
najbardziej smutne i haniebne.

Jakie byly przyczyny tego strasznego ludobéjstwa, ktére prof. Ryszard
Szawlowski nazwal ,.genocidum atrox” (ludobdjstwo straszne, okrutne)’.
Generalnie mozemy stwierdzié, iz dzisiejszy stan badafi naukowych wyrazZnie
wskazuje na trzy przyczyny:

1) ideologiczne — dazenie do budowy totalitarnego panistwa ukraifiskiego typu
nazistowskiego;

2) spoleczne — panujaca bieda na Kresach, spotggowana przez wojne, czyli chgé
wzbogacenia si¢;

3) interesy stron zewnetrznych — Zwigzku Sowieckiego, zainteresowanego
depolonizacjg Kreséw Wschodnich jako nowego, bandyckiego nabytku
i III Rzeszy — jako drobna koncesja na rzecz ukraifiskiego integralnego
nacjonalizmu, czyli nazizmu.

O ideologii bedziemy pisaé jeszcze wielokrotnie. Jak do pamigci i wyjasnienia zbrodni

podchodzg Ukraificy i Haliczanie? To tez bedziemy starali si¢ wyjasni¢ ponizej.

3 Aleksander Korman w ksigzce: Stosunek UPA do Polakéw na Kresach Poudniowo-Wschodnich
II RP Wroctaw,Norton 2003, wyliczyt 135 sposobéw zadawania cierpien przed $miercig przez ,.tyca-
réw” z UPA 1 OUN-SB.
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Historycy Polski i Ukrainy podchodzg do ludobéjstwa OUN-SB i UPA
w spos6b dwojaki, czesto zgodnie ze swoimi poglagdami politycznymi. Historycy
polscy w tej trudnej sprawie dzielg si¢ na ,tradycjonalistéw” i ,,rewizjonistow”™.
Ci pierwsi starajg si¢ pisaé prawde, zgodnie z przebadang dokumentacjg
Zrédlowa, wysoko stawiajagc patriotyzm, panistwo i pamieé. Korzystajg réwniez
z ankiet i relacji 0s6b poszkodowanych i Swiadkéw zbrodni. Do grupy tej nalezy
zaliczy¢ Leona Popka, Czestawa Partacza, Lucyn¢ Kuliniska, Ewe Siemaszko,
Michata Klimeckiego, Zbigniewa Karpusa, Zdzistawa Koniecznego, Andrzeja
Zigbg, Wiodzimierza Bonusiaka, Andrzeja Leona Sowe, Jacka Wilczura, czy
niezyjacego Edwarda Prusa oraz Tomasza Berezg, czy ks. J6zefa Wolczanskiego,
Wiadystawa Filara, Grzegorza Mazura, Mariana Malikowskiego, Zbigniewa
Palskiego, Bogumita Grotta jak piszacych poza granicami Polski Krzysztofa
Fade i Wiktora Poliszczuka. Do tej grupy zaliczy¢ nalezy bardzo silny nurt
pozanaukowy, wywodzacy si¢ ze Srodowisk kresowych, reprezentowany
przez takie organizacje jak Swiatowy Zwigzek Zolnierzy Armii Krajowej
i Srodowiska 27 Wolyriskiej Dywizji Piechoty AK, wroctawskie Stowarzyszenie
Upamietnienia Ofiar Zbrodni Ukrairiskich Nacjonalistow (SUOZUN)’ na czele
z prezesem Szczepanem Siekierka i caly szereg innych.

Druga grupa to historycy ,,rewizjonisci’, ktorzy starajq si¢ zrelatywizowac
istniejacy w Polsce negatywny obraz Ukraifica, opierajac si¢ na linii myslowe;j
paryskiej ,,Kultury”. To historycy tej grupy lansowali twierdzenia o ,,wojnie
polsko-ukraifiskiej na kresach”, ,antypolskiej akcji UPA™S, itp. Do grupy
tej zaliczamy Grzegorza Motyke, Rafala Wnuka, Waldemara Rezmera,
Grzegorza Hryciuka, Wtodzimierza Medrzeckiego, Stanistawa Stepnia,
Jana Pisulinskiego, oraz publicystéw zwigzanych z ,Gazeta Wyborczg™:
Mirostawa Czecha, bylego posta Unii Wolnosci, Bogumila Berdychowska,
Pawta Smoleniskiego czy wyjatkowo niekompetentnego dziennikarza Marcina
Wojciechowskiego oraz filologéw ukrainiskich parajacych si¢ polityka:
Witodzimierza Mokrego i Olge Hnatiuk’.

Trzecia grup¢ stanowig Ukraidcy pracujacy na polskich uczelniach —
czlonkowie Ukrairiskiego Towarzystwa Historycznego. To tacy historycy
jak Roman Drozd, autor niestawnej ksiazki pt. Ukrairiska Powstaricza

4 G. Motyka, Problematyka stosunkéw polsko-ukraifiskich w latach 1939-1948 w polskiej histo-
riografii po roku 1989, (w:) Historycy polscy i ukrainscy wobec probleméw XX wieku, pod red. P.
Kosiewskiego i G. Motyki, Univeristas, Krakow 2000, s. 166-178.

5 SUOZUN wydaje periodyk ,,Na Rubiezy”.Do listopada 2010 r. ukazato si¢ 112 numeréw pisma.
6 Antypolska Akcja OUN-UPA 1943-1944.Fakty i Interpretacje pod red.G.Motyki i D.Lebionki-
JPN Warszawa 2002,ss.166.

7 Dr.hab filologii ukrainskiej wprowdza do obiegu naukowego wybitnego poete”ukrainskiego”Kie-
nowicza.Kto to taki?To po prostu Sebastian Fabian Klonowicz, poeta lubelski z XVI wieku,piszacy
po polsku i tacinie.Nacjonalisci ukrainscy uwazaja Polakow kresowych za Ukraincow,bomieszkali
czy urodzili si¢ na ukrainskiej ziemi”.
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Armia. Dokumenty — struktura, Warszawa 1998, s. 285% w ktdrej pocigto
i ,,zdemokratyzowano” dokumenty OUN-UPA, czy Mikotaj Siwicki ‘oraz
Eugeniusz Misito' i inni apologeci banderyzmu.

Ogromng pracg wykonali byli zoinierze 27 Wolyriskiej Dywizji Piechoty AK —
Andrzej Zupariski'! z Kompanii Warszawskiej AK oraz profesorowie: Wiadystaw
Filar i Edmund Bakuniak. Wobec niecheci polskich srodowisk akademickich
do prowadzenia badani nad przyczynami i przebiegiem ludobdjstwa OUN-UPA
na Wolyniu i w Matopolsce Wschodniej, zorganizowali oni wraz ze Zwigzkiem
Ukraificéw w Polsce cykl seminariéw historycznych na ten temat, pt. ,,Stosunki
polsko-ukrairiskie w latach II wojny swiatowe;j”. Obrady odbywaty si¢ na przemian
w Rembertowie i Fucku, a ostatnio w Toruniu i we Lwowie. Ich poktosiem jest
do tej pory jedenascie tomoéw referatéw jezyku polskim i sze§¢ w ukraiiiskim,
wydrukowanych w ksigzkach o tytule: Polska — Ukraina. Trudne pytania.

Historiografia ukrainska za czaséw Zwigzku Sowieckiego praktycznie
nie istniata. Jedynie w diasporze ukraifiskiej w Federalnej Republice Niemiec,
Stanach Zjednoczonych i gtéwnie w Kanadzie — emigranci, gtéwnie byli dziatacze
i zbrodniarze z OUN-UPA-SB wydawali panegiryki na swoja czes¢. Pomijaja
w nich wigkszo$¢ niewygodnych zdarzeri i wiasnych zbrodni, w tym ludobéjstwo
Polakéw, Zydéw i Ukraificéw na Kresach Wschodnich I RP. Kiedy w wyniku
rozpadu Zwigzku Sowieckiego powstalo niezalezne paristwo ukrainskie,
historycy ukraiiscy zajmujacy si¢ do tej pory ruchem komunistycznym przyjeli
jak objawienie dorobek ukraifiskiej emigracji banderowsko-melnykowskiej.
Zaczgto sie apoteozowanie dziatalnosci banderowskiej. Historycy ukraifiscy
w zasadzie podzielili si¢ na dwie grupy. Ci ze wschodniej i srodkowej Ukrainy
lansowali stare, sowieckie stereotypy o faszyzmie banderowskim. Ci z ziem
bytej I RP przyjeli wzorzec banderowski, zmierzajacy do wybielenia sprawcéw
iorganizatoréw ludobdjstwa'?oraz wyniesienia ich na pomniki. Zaczgto wydawac
panegiryki rozgrzeszajace sprawcOw 1 obcigzajace zbrodniami Polakéw

8 Warszawski wydawca tej ksigzki,Burchard Edition,na tylnej stronie oktadki napisal”Wierzy-
my, ze przyjazin Ukraincow i Polakéw rozwinie si¢,wbrew plugawym ktamstwom réznych prusow
i poliszczukow,wbrew prowokacjom inspirowanym przez innych obcych agentow.Zas dokumenty w
tym zbiorze-to sama prawda, z ktéra NIE MA DYSKUSJI(pisownia oryginalna w jezyku propagan-
dowym OUN).

9 M.Siwicki,Dzieje konfliktow polsko-ukrainskich,t.1-3,Warszawa 2002-2004,ss.990. Wydrukowa-
no naktadem autora w Lucku.

10 E.Misito,Repatriacja czy deportacja.Przesiedlenie Ukraincow z Polski do USSR 1944-1946,War-
szawa 1996.

11 A.Zupanski,Tragiczne wydarzenia nad Bugiem i Sanem przed ponad sze$édziesigeiu laty.Po-
znaj werdykt historykow polskich i ukrainskich.SZZAK-Oficyna Wydawnicza Rytm,Warszawa
2007,ss.80.

12 Patrz; I.Iljuszyn, Stosunki polsko-ukraifiskie w okresie Il wojny $wiatowej oraz pierwszych latach
powojennych w historiografii ukrainskiej po roku 1989(w;)Historycy polscy i ukrainscy...,s.179-
-188:Tenze,UPA i AK.Konflikt w Zachodniej Ukrainie(1939-1945)Wyd.Zwiazek Ukraincow w Pol-
sce, TYRSA,Warszawa 2009,ss.192
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i Sowietéw. Jezeli tak bedzie dalej, to za kilka lat okaze si¢, ze Polacy sami
si¢ pozabijali. Czolowymi falsyfikatorami tego nurtu sg: Wotodymyr Serhijczuk
z Kijowa, zresztg mediewista!?, wiejski nauczyciel po szkotach sowieckich,
tzw. kulturoznawca Jarostaw Caruk!', byly dyrektor ukrairiskiego Instytutu
Narodowej Pamigci Wolodymyr Wiatrowycz i inni ze Lwowa, Tarnopola czy
Iwano-Frankowska. Jednym z najwigkszych kuriozéw jest album wydawany
wielokrotnie, ostatnio z przedmowag bylego prezydenta Wiktora Juszczenki,
pt. Ukrajinska Powstanska Armija. Istoria nieskorennych (niepokonanych),
Lwéw 2007, ss. 349. Album ten podaje mato danych historycznych, za to duzo
zdje¢ (niektdre inscenizowane) i jeszcze wigcej propagandy. W rozdziale III pt.
Polsko — ukrajinskij konflikt powtarzane sg stereotypy o polskich ,,okupantach”,
walce o ziemi¢ czy polskich bandach z AK.O wymordowaniu przez UPA
i wiejskg ukrairiskg czerin 60 000 Polakéw tylko na Wotyniu autorzy nawet si¢
nie zajgkne¢li. Napad na Janowg Doling i wymordowanie (spalenie zywcem
w drewnianych domach) 607 Polakéw i 1 Zyda'® autorzy podaja jako napad na
niemiecki garnizon. Faktem jest ze zolnierze niemieccy zabili we wiasnej obronie
2 ukrainiskich podpalaczy osady. Takie fakty mozna mnozy¢. Oczywiscie, walke
rozpoczeli Polacy, mordujac Ukraificow na tzw. Cholmszczynie, czyli Ziemi
Chelmskiej.'® To klamstwo stworzyli juz banderowcy w 1943 r. Na tym tle
imponujaco prezentuje si¢ ,Istorija Polszczy” lwowiaka Leonida Zaszkilniaka
i Mykoty Krikuna, Lwéw 2002, ss. 752. Nie mozna tego powiedzie¢ o ,,Istorii
Ukrajiny” Jarostawa Hrycaka wydanej w jezyku polskim przez Instytut Europy
Srodkowo-Wschodniej w Lublinie. Zamieszczone w niej mapy sg skandaliczne
i pokazujg rewizjonistyczne, tzw. etnograficzne granice Ukrainy w ostatnich
trzech stuleciach. Kto na to w Polsce pozwolit.

Kazdy naréd historyczny, jak i te, ktore zaczely si¢ tworzy¢ sto lat temu oraz
rodzace si¢ na naszych oczach, maja w swojej zbiorowej pamieci wiele elementéw
tradycji pracy indywidualnej i zbiorowej, heroicznych walk z wrogami, czy tez
poswigcenia zlozonego na oltarzu narodu i pafistwa przez bohateréw. Sg to
elementy pozytywnie budujace zbiorowos¢ i lepszg przyszios¢ narodu. Obok
elementéw pozytywnie ksztaltujacych przyszios¢ sg i negatywne, jak: zbytnie
idealizowanie wlasnej historii, przemilczenia niechlubnych kart dziejéw, zbyt

13 B. Cepriituyk, Tpareaus Bonunu, Kuis 2003,ss. 139.

14 5. Hapyk, Tpareaus BonmuHChkHX cuit 1943-1944 pp, JIsus, cc. 189.

15 W.Siemaszko,E.Siemaszko,Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na ludnosci
polskiej Wotynia 1939-1945,Warszawa 2000,t.1-2,ss.1440.

16 Doktadne wyjasnienie konfliktu na tym terenie podaje autor w rozdziale pt:Ukrainska walka o zie-
mig i ludzi. Lubelszczyzna 1940-1943. w ksiazce : Cz.Partacz, K. Lada,Polska wobec ukrainskich da-
zen niepodlegto$ciowych w czasie I wojny §wiatowej, Torun 2003,5.97-167. Patrz tez: Z.Konieczny,
Cz.Partacz, Perebig ukrajinsko-pol§koho konfliktu na Cholmszczyni w 1939-1943 (w:) W Poszukach
prawdy. Zbirnik materialiw miznarodnoji naukowoji konferencji”’Ukrajinsko-polskyj konflikt na Wo-
tyni w rokach Druhoji switowoji wijny:genezis,charakter,perebig i naslidki”.Luck 2003,s.353-372.
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wielkie pomieszanie materii, czyli przesadna wiara w nawarstwiajace si¢ mity,
a szczegblnie te dgzace do ujarzmienia i zawlaszczenia ziem innych narodéw.
Czgsto jest to celowe ksztaltowanie postaw negatywnych i wrogich w stosunku
do narodéw sgsiednich, czy obcoplemiericéw lub ludzi innej wiary i obyczajow.
Jezeli przyjrzymy si¢ historii naszego najblizszego sasiada za Bugiem, czyli
Ukrainy jako ziemi nad Dnieprem, Bohem i Stuczg, to widzimy w jej historiografii
wiele takich negatywnych elementow.

Historia krajéw pisana przez historykéw z Londynu, Paryza, Rzymu czy
Berlina, ukazuje dzieje Europy przez pryzmat jej czesci zachodniej. Historycy
niemieccy majg inne spojrzenie na Europe niz Rosjanie czy Polacy. Specyficzne
spojrzenie historyka zalezy w duzej mierze od faktu przynaleznosci do grupy
narodéw historycznych czy nie historycznych. Tak wigc spojrzenie Anglika,
Rosjanina, Bulgara, Polaka, Czecha czy Ukraiiica bedzie odmienne, niekoniecznie
narodowo czy panstwowo centryczne.

Przez diugie wieki naréd byl utozsamiany z pafistwem i stanem spolecznym.
W starozytnym Rzymie niewolnicy, tak jak sSredniowieczni chlopi, nie byli
obywatelami. W sredniowieczu i czasach nowozytnych az do Rewolucji
Francuskiej w 1789 roku naréd we wschodniej Europie tworzyla wytacznie
szlachta. Nowoczesne narody to epoka kapitalizmu, z czym nie zgadzaja
si¢ historycy ukraiiscy, widzacy nardd ukrainski juz w XVII wieku, co jest
pomieszaniem materii'’”. W Europie stowiarskiej Polacy i Moskale do czaséw
Piotra I, pé7zniej juz Rosjanie, byli narodami historycznymi. Od potowy XIX
wieku w cigzkiej pracy i bdlach tworzyly si¢ chlopskie narody, jak: czeski,
stowacki, stowenski, ukrainiski, biatoruski, litewski czy lotewski. Poniewaz na
tym terenie budowa narodu laczyla si¢ z kwestig spoleczng, powodowalo to
powstanie poczucia krzywdy. Chlopi totewscy czuli si¢ pokrzywdzeni przez
baronéw niemieckich, bialoruscy czy ukraifiscy przez szlachte polska i rosyjska.
Jezeli do ,krzywdy — krywdy” spolecznej i narodowej dodamy religijng oraz
z czasem skrajng ideologie socjalizmu i nacjonalizmu, to powstala silna mieszanka
wybuchowa. Tak tez stalo si¢ na geograficznej Ukrainie i pograniczu polsko-
ukraiskim. Wraz z wylanianiem si¢ z etosu nowoczesnego narodu ruskiego —
rusifiskiego, a od drugiego dziesigciolecia XX wieku — ukrairiskiego, powstajgca
inteligencja ukraifiska zaczeta na coraz wigkszg skale eksponowac to co dzieli
Rusinéw od Polakéw i Rosjan, niz to co je tgczy. Ukraificy pod wiadzg Rosji
carskiej byli wyznania prawostawnego, natomiast w Galicji austriackiej nalezeli
do cerkwi greckokatolickiej. Pierwsi wigc zyli wigc pod wladzg samodierzawja
carskiego a drudzy demokracji austriackiej. Rusini wegierscy byli unitami, czyli

17 Patrz: Chynczewska-Hennel, Swiadomo$¢ narodowa szlachty ukrainskiej i kozaczyzny od schyt-
ku XVI wieku do potowy XVII w., Warszawa 1985.
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grekokatolikami. Nie mieli zadnej wolnosci politycznej i byli madziaryzowani.
Dzisiaj uwazajg si¢ za odrgbny nardd i nazywaja si¢ Karpatorusinami a nie
Ukraificami. Te trzy odmienne kultury polityczne i dwie religie spowodowaly,
iz na poczatku XX wieku zaczely si¢ tworzy¢ dwa, a péZniej trzy, odrebne narody.
Rosyjscy Matorosjanie powoli stawali si¢ Ukraiicami o odmiennej tradycji
polityczno-religijnej a Rusini galicyjscy wychowani w demokracji austriacko-
polskiej stawali si¢ Hatyczanami'® — Ukraificami. Rusini z Rusi Podkarpackiej
stali si¢ Karpatorusinami. Eemkowie pozostali na uboczu zrazeni radykalizmem
spotecznym i narodowym Haliczan. W okresie pomigdzy I a II wojng swiatowa
te réznice poglebily sie, gtéwnie dzigki rozwojowi ukraifiskiego integralnego
nacjonalizmu, propagowanego przez OUN, czyli banderyzmu nazywanego tez
halickim nazizmem.

Aby przetama¢ narodowe kompleksy wobec narodéw historycznych: Rosjan,
Polakéw, czy Wegréw Ukraificy zaczgli coraz mocniej eksponowac ich obcosé na tzw.
Maternych Ukraifiskich Zemlach (MUZ)Y. Z czasem przerodzilo si¢ to w obowiazujacy
do dzisiaj wsréd ukraifiskiej nacjonalistycznej®® historiografii mit ,,okupanta”,
bez wzgledu na obowigzujace traktaty migdzynarodowe i prawde historyczng. Aby
wyj$é z komplekséw ,,nar6d, ktéry pojawit si¢ niespodziewanie™?, jak pisze Andrew

18 Haliczanie.Nazwa wywodzi si¢ od miasta Halicz,stad Galicja.W czasach austriackich pierwotna
nazwa ziem zaboru austriackiego,czyli Krolestwa Galicji 1 Lodomerii.Jej pierwotna ludno$¢ wywodzita
si¢ z plemienia zachodniostowianskiego —Ledzian.Od austriackiej nazwy zaboru tej czgséci polski histo-
rycznej-Galicja,pochodzi ukrainskie pojecie ,,Hatyczyna”.Wspotczesni historycy widza w tej nazwie
caty zabor austriacki.Prawda jest inna.Ukrainskie pojgcie ,,Hatyczyna”dotyczy tylko Galicji Wschod-
niej,i to tylko tego,co byto ukrainske.Od nazwy ,,Hatyczyna”pochodzi pojecie haliczanie i halicki.Nie
jest ono tozsame z pojeciem ,,Galicja” i,,Galicjanie”.Pojecie ,,Haliczanie” oznacza specyficzng ludno$¢
tego terenu o mentalno$ci wschodniostowianskiej,majaca w sobie duza polska domieszke etniczna,
inng mentalnos$¢ kulturowa,tradycj¢ i $wiadomosc polityczna.Oznacza to,ze kulturowo ,,Haliczanie”
znacznie bardziej r6znig si¢ od Ukraincow znad Dniepru niz np.Kaszubi od Polakow.Ze wzgledu na ich
specyficzng mentalno$é,tradycje i dzialania polityczne,mozemy poréwnac ich do Prusakow(ktorzy tez
wywodza si¢ w duzym stopniu ze Stowian zachodnich) w XIX 1 ich roli w plejadzie panstw niemiecko-
jezycznych..Patrz:A.A.Zigba,Lobbing dla Ukrainy w Europie migdzywojennej.Ukrainskie Biuro Pra-
sowe w Londynie oraz jego konkurenci polityczni(do roku 1932),Krakow 2010,s.11.

19 Wedtug nacjonalistow ukrainskich byly to macierzyste ziemie ukrainskie od Nowego Sacza po
Kaukaz i Kazachstan.

20 Nacjonalistycznej, to znaczy w negatywnym, znaczeniu tego stowa; w zasadzie oznaczajacym nie
patriotyzm ale szowinizm.

21 Pierwsitworcy ukrainskiego integralnego nacjonalizmu, Doncow czy Michnowskyj nazywali Pola-
kowiRosjan cuzyrcami(obcymi—Cz. P.) lub zajmarncami (zajmujacymi bezprawnie ziemig ukrainska).
W II RP nacjonali$ci wymyslili nowe pojecie: ,,okupanci”. Nie przyjmuja oni do wiadomosci faktu, 1z
ziemie Galicji Wschodniej i Wotynia nalezaty do Polski na mocy odpowiednich traktatow mi¢dzyna-
rodowych (traktat Ryski z 19 marca 1921 r. i decyzja Rady Ambasadoréw z 15 marca 1923 r.). Ziemie
Matopolski Wschodniej (byta Galicja Wschodnia) i Wotynia w I tysiacleciu byly zamieszkane przez
plemiona zachodniostowianskie, glownie przez Ledzian. Zamieszkiwali oni nad Wistokiem, Sanem,
Wieprzem az po Prypec i gorny Boh oraz Stryj (doptyw Dniestru). Od nazwy tego plemiona pochodzi
ukrainskie okreslenie Lach i wegierskie Lengyel. Po podbiciu tych ziem przez ksiazat kijowskich —
Waregéw, duza czg$¢ ludnosci miejscowej byta przesiedlona nad rzeke Ro$, na potudnie od Kijowa.
Az do XIII wieku Rusowie pochodzenia wareskiego rzadzili tymi terenami. Pojecie ,,Rus” oznaczato
religi¢ wschodniostowianska,czyli prawostawie, a nie narodowo$¢. Osadnictwo Stowian wschodnich
na tych ziemiach przypada na druga potowe XIII wieku. Zdominowato ono miejscowa ludnos¢ za-
chodniostowianska. Kto wigc byt okupantem tych ziem! Polacy czy Rusini, Lachowie czy Rusowie?
22 A. Wilson, Ukraincy, Warszawa 2002, s. XI.
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Wilson, historycy ukraiiscy niezaleznie od swojej orientacji politycznej zaczeli
tworzy¢ bardzo specyficzng histori¢ swojego panistwa i narodu. Upatrywali oni jego
powstanie w czasach biblijnych, jakoby synowie Jafeta czyli wnukowie Noego,
byli pierwszymi mieszkaficami Kijowa®. P67niejsi Ariowie i Scytowie byli wedtug
Jurija Kanyhina i Zenoviya Tkaczuka rolnikami ukraifiskimi, czyli ,,chliborobami’?,
Wedlug ukraifiskich historykéw to praukraificy tworzyli kulture ,trypilska” (4000
— 2700 p.n.e.) i ,cywilizacj¢ ukrainsky”, ktérej to mieszkaricy pierwsi w swiecie
udomowili konia, zbudowali koto i w6z, wytapiali miedZ i stworzyli pierwsze pismo.
Wedlug ukraifiskiej historiografii, to pismo przyjeli od ,,starozytnych Ukraificéw”
Grecy i Rzymianie. To Ukraificy stworzyli kulture sumeryjska a przodkowie Chrystusa
pochodzili z Galicji®. Niekt6rzy ukraifiscy historycy twierdzg nawet, ze wédz Hun6w
Attyla byt legendarnym Kijem, ktéry zalozyl miasto Kijow?.

Majac na uwadze tak skrajng mitologizacje genezy narodu ukraifiskiego oraz
form paristwa istniejgcego i nieistniejgcego, musimy postawié pytanie. Gdzie sg
Zrédia tego grzechu, czy komplekséw wobec innych narodéw, czyli az takiego
upi¢gkszania wydumanej historii narodu ukraiiskiego. Musimy stwierdzié,
ze jego Zrodla siggajg XIX wieku, kiedy to na fali pomocy Rusinom galicyjskim,
budujacym naréd w opozycji do Polakéw i Rosjan oraz ruchu staroruskiego,
prorosyjskiego, polscy konserwatysci rzadzacy Galicja, Sciggneli w 1894 roku
z Kijowa na polski uniwersytet Lwowski im. Franciszka J6zefa mtodego historyka
ukraifiskiego, zresztg magistra Mychajl¢ Hruszewskiego?’. Ten 28-letni magister
mianowany profesorem, nie majacy rowniez doktoratu, rozpoczgl intensywng
prace naukowg wydajac m.in. monumentalne dzieto ,Istorija Ukrajiny —
Rusy”, bez wielu badan szczegétowych, archiwalnych i archeologicznych. Byl
postacig niezmiernie barwng i kontrowersyjng, o pogladach nacjonalistycznych,
antypolskich i antyrosyjskich. Byl to wynik pracy ze studentami — Rusinami
galicyjskimi, ktérzy zarazili go bakcylem nacjonalizmu?. Od tych lat zaczeto sie
upig¢kszanie i mitologizowanie historii Rusi-Ukrainy. Historycy ukraifiscy zaczgli
przedstawiaé panstwo litewskie epoki Jagiellonéw jako forme parnstwowosci
ukrainiskiej, zgodnie zreszta z tradycyjnym ujeciem Hruszewskiego. Wactaw
Lipiniski — Wiaczestaw Lypyniskyj, ukraifiski monarchista polskiego pochodzenia,
podwazal istote i skutki polityczne Unii Lubelskiej z 1569 r., kiedy to do Korony

23 Tamze, s. 24.

24 J. Kanyhin, Z. Tkaczuk, Ukrajinska Mriya. Leksykon, Kijiw 1996, s. 15.

25 L. Sytenko, Hist Z chrama Prydkiw, Oberehi, Kijiw 1996, s. 20-21; A. Wilson, op. cit., s. 27 i n.
26 H. Wasylenko, Welyka Skifa, Znannia, Kijiw 1991.

27 Gdyby Polak magister zapragnat zosta¢ profesorem bez doktoratu i habilitacji na wszechnicy
lwowskiej czy krakowskiej, drwin biurokracji galicyjsko-polsko-austriackiej nie byloby konca. Ale
to co wolno bylo Rusinom, nie wolno byto innym narodom. Polski liberalizm w XIX, XX i XXI
wieku czy nieuctwo a moze ghupota. I tak jest do dzisiaj.

28 Wt Serczyk, Historia Ukrainy, Ossolineum 2001, s. 221; Cz. Partacz, od Badeniego do Potockie-
go. Stosunki polsko-ukrainskie w Galicji w latach 1888-1908, Torun 1996, s. 54.
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wlaczono ziemie pdZniejszego wojewddztwa kijowskiego, bractawskiego,
wotyriskiego i podlaskiego (zreszta na wniosek miejscowych bojaréw) i ugody
perejestawskiej z 1654 roku oddajacej lewobrzezng Ukraing pod wiadze cara. Jak
napisal A. Zigba ,,gdy wydarzenia przestajg by¢ faktami i staja si¢ dla historyka
legendami, jak ,legenda lubelska” czy ,legenda perejestawska” w ujeciu
Eypynskiego, dzieje bajeczne bujnie rozkwitajg pod jego piérem”?.
Wyimaginowana panstwowos¢ kozacka jest przez historiografi¢ ukrainiskg
ukazywana jako imperium i partner czolowych potgg éwczesnego swiata (miata
ona niby réwnoprawne stosunki ze Szwecja, Anglig, cesarstwem i papiestwem!).
Podobnie traktowany jest wiek XVIII i XIX, kiedy to uznano Polske, Rosje
i Austri¢ za zagranicg, a dzialalnos¢ politykéw i postéw do parlamentéw
(niezaleznie od narodowosci) wywodzacych si¢ z tzw. ziem ukraifiskich za
reprezentantéw Ukrainy (ktéra nota bene nie istniala jako podmiot polityki
czyli paristwo)*. Historycy ci nie chcg wiedzied, iz od klgski pod Pottawa, az
do pokoju brzeskiego Ukraina nie byta podmiotem, lecz zaledwie przedmiotem
gier politykéw europejskich. Musimy zdac sobie sprawe, iz rzetelny historyk wie
o koniecznosci zachowania proporcji migdzy prawda historyczng a tworzonymi
mitami. Polacy wiedzg, ze Smieré Wandy w Wisle — co nie chciala Niemca, jest
tylko legendg ubarwiajacg dzieje Polski dla dzieci. Starozytni Rzymianie mawiali
za Cyceronem: ,,Historiae magistra vitae est” — historia jest nauczycielka zycia.
Jezeli historia jest zafalszowana lub przewage w niej maja mity, to wnioski
z niej wynikajace dla politykéw tez sg falszywe. A wigc polityka taka nie moze
osiggnaé pozytywnego celu dla wlasnego parstwa, tylko przynosi nieszczgscia
narodowi, a w przysztosci wystawia je na r6znorakie niebezpieczeristwa.
Pierwsza wojna §wiatowa przyniosta nie tylko walke Polakéw o wolnosé
i niepodlegtos¢ a Ukraiicom i Rusinom dgzenia do autonomii Galicji Wschodnie;j
w ramach Austro-Wegier. Wojna ta przyniosta tez Talerhof — ob6z internowania
i $mieré wielu rusofili — $wigtojurcéw, spowodowang przez denuncjacje
ukraifiskich narodowcéw wobec wspoéibraci o innej politycznej i narodowe;j
orientacji. Wojna 1918-1919 o Lwéw i Galicj¢ Wschodnig wywotala nowe
poklady nienawisci, zbrodni i okrucieristwa ze strony Ukraifiskiej Halickiej
Armii (UHA)?!. Mate narody europejskiego marginesu politycznego — Litwini,

29 A. Zigba, Lobbing dla Ukrainy ... s. 11.

30 Tamze. i

31 Wiecej na ten temat: B. Polak, E. Sliwinski, Walki o Lwow i Matopolske Wschodnig 1918-
1919. Wybor materialéw zrodlowych, materiatow.t. VI. Represje ukrainskie wobec jencow polskich
i ludnosci cywilnej. Wstep, wybor dokumentow i opracowanie B. Polak, E. Sliwinski, Koszalin 2004;
G. Lukomski, Cz. Partacz, B. Polak, Wojna polsko-ukrainska 1918-1919. Dziatania bojowe — aspekty
polityczne — kalendarium, Koszalin-Warszawa 1994, s. 92-104; M. Klimecki, Ojczyzna dwoch naro-
dow. Polsko-ukrainska wojna o Galicjg Wschodnig (1918-1919), ,,Biuletyn” IPN, nr 7-18 (116-117)
z 2010, s. 2-15; Cz. Partacz, Wojna polsko-ukrainska o Lwow 1 Galicje wschodnig 1918-1919, (w:)
,Przemyskie Zapiski Historyczne”, r. XVI-XVII: 2006-2009, s. 59-79.
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Lotysze, Estoriczycy, Czesi czy Stowacy zbudowali wlasne paristwa — Ukraificom
Naddnieprzariskim i Haliczanom to si¢ nie udalo. Karpatorusini z Rusi
Zakarpackiej zostali przez zwycigzcéw w I wojnie swiatowej zabrani Wegrom
i przylaczeni do Czechostowacji. Nic na tym nie skorzystali a wrecz stracili.
Czyzby Ukrainicy i Haliczanie chcieli za duzo. Ukrairicy byli narodem catkowicie
nieznanym w Europie. Mocarstwa zachodnioeuropejskie nie byly pozytywnie
nastawione do niepodleglosciowych aspiracji ukraiiskich. Juz w sierpniu 1914 r.
wladze Francji i Wielkiej Brytanii obiecaty Rosji zgode na wchlonigcie przez nig
ziem Galicji od Zbrucza az po San®2. Oczywiscie po zwycigstwie nad monarchig
Habsburgéw. Politycy zachodnioeuropejscy traktowali mate narody wschodnio,
potudniowo i Srodkowoeuropejskie dos¢ marginalnie. Uwazano je za narody
peryferyjne i wykorzystywano do zalatwienia doraznych intereséw imperium
brytyjskiego, francuskiego, niemieckiego czy rosyjskiego. Ukraificy zyli pod
wtadzg Rosji, Austro-Wegier, a po I wojnie Swiatowej, w Zwigzku Sowieckim,
Polsce, Rumunii i Czechostowacji. Jak pisze Andrzej Zigba, jezeli uklad
miedzynarodowy interesowat si¢ ich losem, to jedynie w aspekcie umiejscowienia
ich w Polsce czy Zwigzku Sowieckim?®. Po wojnie o Galicje Wschodnig powstata
ogromna nienawi$¢ narodowo-socjalna Haliczan do Polski. Na niej zerowata
p6ézniej Ukrainiska Wojskowa Organizacja (UWO). Rozszalal si¢ antypolski
terror, tak ze strony nacjonalistéw, jak i przegranych komunistéw. Kiedy Wojsko
Polskie oraz oddzialy Ukrainiskiej Republiki Ludowej Symona Petlury krwawity
w bojach z bolszewikami, 31 sierpnia 1920 w Pradze odbyt si¢ Zjazd Delegatéw
Ukraiiskich Organizacji Wojskowych za granicg. Powotano na nim Ukraifiskg
Wojskowsg Organizacje (Ukrajinska Wijskowa Orhanizacija — UWO)*. Byta to
struktura podziemna, zmierzajgca do budowy niepodlegtej Hatyczyny, w jakiejs
trudnej do okreslenia przysztosci. Jej gtéwnym celem byto niedopuszczenie do
umocnienia si¢ pafnstwowosci polskiej na tym terenie, co bylo zbiezne z polityka
Zwiazku Sowieckiego i Niemiec. Finansowana bylta przez Niemcy weimarskie,
Litwe, Czechoslowacje, a czasami réwniez przez Zwiagzek Sowiecki. Jej
dziatalno$¢ polegata na stosowaniu terroru indywidualnego i zbiorowego
w stosunku do Polakéw i przedstawicieli paristwa polskiego. Zwalczata Zydéw jako
konkurentéw w handlu oraz Ukraificow — chrzescijan, pragnacych spokojnie zy¢
i pracowac. Liczyta kilkaset os6b, gtéwnie bytych wojskowych wywodzacych si¢
z Ukrainskich Strzelcéw Siczowych (USS), ksigzy grekokatolickich, inteligencji
i studentéw. Od stycznia 1922 do marca 1923 r. jej bojéwkarze dokonali ponad
300 aktéw terroru, w tym zabéjstw 22 polskich policjantéw i 13 Ukraificéw™.

32 M. Klimecki, op. cit., s. 9.

33 A. Zigba, op. cit., s. 25-27.

34 P. Mirczuk, Narys istoriji OUN 1920-1939 roki, wyd. III dopowniene, Kijiw 2007, s. 20.

35 L. Kulinska, Dziatalno$¢ terrorystyczna ukrainiskich organizacji nacjonalistycznych w Polsce
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Jednoczesnie saczono w Ukraincéw nienawis¢ do Polski. UWO wykonata
ogromng prace, aby ,,zbatkanizowaé” ziemie Malopolski Wschodniej*s. Miano
tym poruszy¢ sumienie politykéw Europy i Lige Narodéw. Jak pisze Kulinska,
odpowiedzialnosc¢ za ten posiew nienawisci czyniony przez ukrainskich skrajnych
nacjonalistow — szowinistOw — spada na ukraiiskg inteligencj¢, nauczycieli,
adwokatéw i niestety, ale tez na ksigzy grekokatolickich. Nawet metropolita
grekokatolicki, abp. Andrij Szeptycki zajat wrogg postawg wobec Polakéw
rzymskokatolikéw i grekokatolikéw?’. Jako ,,perekifnczyk” (przechrzta), jak
poczatkowo nazywali go Haliczanie w pierwszych latach XX wieku, musiat by¢
bardziej ukraifiski od miejscowych Rusinéw — Haliczan. Rusinski poset Kiryto
Trylowskyj nazwat go nawet ,,nowym Wallenrodem™®. UWO przeistoczyta si¢
w 1929 r. w OUN, uzbrojong w ideologi¢ nienawisci, stworzong przez
pochodzacych z Ukrainy Dmytro Doncowa®, Mykote Michnowskiego,

w okresie migdzywojennym, ,,Biuletyn” IPN, nr 7-8 z lipca — sierpnia 2010 r., s. 45. Tenze,Dzia-
falno$¢ terrorystyczna i sabotazowa nacjonalistycznych organizacji ukrainskich w Polsce w latach
1922-1939,Fundacja Centrum Dokumentacji Czynu Niepodleglosciowego,Ksiggarnia Akademicka-
,Krakow 2009,ss.743.

36 Tamze.

37 Ks. A. Kubasik, Arcybiskupa Andrzeja Szeptyckiego wizja ukrainskiego narodu, panstwa i Cer-
kwi, Wyd. Bt. Jakuba Strzemi¢ Archidiecezji Lwowskiej ob. Lac., Lwow-Krakow 1999; Cz. Partacz,
Metropolita Andrzej Szpetycki wobec skrajnych postaw religijno-politycznych spoteczenstwa Galicji
Wschodniej, (w:) Metropolita Andrzej Szeptycki, Materialy z Sesji Naukowej pod red. Tadeusza
Stegnera, Gdansk 1999, s. 32-55; Cz.Partacz, Od Badeniego..; Tenze, Stosunki religijne w Galicji
Wschodniej. Rusini —tacinnicy i Polacy — grekokatolicy, (w:) ,,Rocznik Przemyski”, t. XX VIII, Prze-
mys$l 1992, s. 123-146.

38 Cz. Partacz, Od Badeniego ..., s. 238.

39 Dmytro Doncow (30 VIII 1883 Melitopol —30 I11 1973 Montreal). Pochodzit ze wschodniej Ukrainy
z rodziny rosyjskoje¢zycznej. Jego prawdziwe nazwisko to Szczetkopiorow. Jeden z czotowych twor-
cow ideologii ukrainskiego integralnego nacjonalizmu. Publicysta, krytyk literacki i dziennikarz. Stu-
diowat prawo w Petersburgu i Wiedniu. W Kijowie dziatal w partii socjaldemokratycznej. Od 1908
mieszkat we Lwowie i Wiedniu. Cztonek Zwigzku Wyzwolenia Ukrainy. W latach 1914-1919 kiero-
wat w Berlinie Stuzba Informacyjng Ukrainskiego Klubu Parlamentarnego Rady Panstwa w Wied-
niu. W latach 1916-1917 byt kierownikiem Biura Narodéow Rosji w Bernie. Po obronie doktoratu
we Lwowie kierowat biurem prasowym w Kijowie hetmana P. Skoropackiego. W latach 1919-1921
kierowat sekcja prasowo-informacyjna misji dyplomatycznej URL w Bernie. Od 1922 mieszkat we
Lwowie, gdzie wydawat ,Literaturo-Naukowyj Wisnyk”, ,,Zahrawa” i ,,Wistnyk”. We wrze$niu 1939
r. osadzony w Berezie Kartuskiej. Przez Berlin wyjechat do Pragi. Jako bezpanstwowiec z paszportem
nansenowskim otrzymat polski paszport od Jerzego Giedroycia — pracownika polskiej ambasady w
Bukareszcie. Po wojnie na emigracji w Kanadzie. Jego poglady polityczne ewaluowaly od marksizmu
do skrajnego nacjonalizmu. Autor wielu ksiazek i artykutow, m.in. ,,Nacjonalizm” (1926), ,,Rosja czy
Europa”, ,,0d mistyki do polityki”. W 1926 roku przettumaczyt na jezyk ukrainski ,,Mein Kampf”.

40 Mykoia Michnowskyj (1873-1924) syn duchownego prawostawnego. Ukonczyt Wydziat Pra-
wa Uniwersytetu Kijowskiego. Byt dziataczem politycznym, publicysta i prawnikiem. Znany jest
glownie jako prekursor skrajnego nacjonalizmu ukrainskiego. Nalezat do inicjatorow Bractwa Ta-
rasowcow (1891), zwiagzany byt tez z Rewolucyjna Ukrainska Partiag (RUP). Pozniej zatozyt wlasng
parti¢ — Ukrainska Parti¢ Narodowa (UNP). Jego bojowo-niepodlegtosciowe wystapienia w Pottawie
1 Charkowie wydano we Lwowie pt. ,,Samostijna Ukraina”. Podczas rewolucji 1917-1921 dziatat
glownie w kotach wojskowych. Napisat skrajnie nacjonalistyczno-szowinistyczne ,,10 Przykazan”,
ktore byty podstawa podobnych zasad dla OUN. Aresztowany przez bolszewicka wtadzg, uwolniony,
pracowal w szkolnictwie na Kubaniu. Wiosng 1924 r. powrocit do Kijowa, gdzie popeit samobdj-
stwo. Wyr6zniat si¢ antysemityzmem, antypolonizmem i rusofobia.
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Jurija Eype*, Mykote Sciborskiego®? i Haliczan Dmytro Myrona® i Stepana
Eenkawskiego*.

Adwokat M. Michnowskyj, w Rewolucyjnej Ukrairiskiej Partii, usitowat
dokona¢ syntezy socjalizmu z nacjonalizmem®, co niestety, ale si¢ udato po jego
samobdjczej sSmierci. W broszurze politycznej ,,Samostijna Ukrajina” potozyt
fundamenty ukraifiskiego skrajnego nacjonalizmu. Byl on prekursorem linii

41 Jurij Lypa (5 V 1900 Pottawa — 19 VIII 1944 wies Bonow, powiat Jaworow woj. Iwowskie), syn
Iwana. Byl organizatorem skautingu w Odessie. Zotnierz URL. Ukonczyt Wydzial Lekarski Uni-
wersytetu w Poznaniu. Staz lekarski odbyt w Londynie. Pisarz i publicysta, a gléwnie ideolog ukra-
inskiego integralnego nacjonalizmu. Bliski wspotpracownik D. Doncowa. W 1938 r. wydat gtosna
i kontrowersyjna ksigzke ,,Priznaczennija Ukrajiny” a w 1941 r. ,,Rozpodit Rosji”. Byl pierwszym
przewodniczacym melnykowskiego UDK w Warszawie, ktéry zapoczatkowat Scista kolaboracje tego
komitetu z hitlerowska SD i Gestapo. Zginat jako lekarz UPA z rak sowieckich.

42 Mykota Sciborskyj (28 IV 1897 Zytomierz — 30 VIII 1941 Zytomlerz) Publicysta i teoretyk ukra-
inskiego integralnego nacjonalizmu. Kapitan armii rosyjskiej i pptk armii URL. Internowany w Pol-
sce. W 1929 ukonczyt Ukrainska Akademi¢ Gospodarcza w Podebradach. Jeden z zatozycieli Legii
Ukrainskich Nacjonalistow. W 1927 wszedt do kierownictwa PUN. W latach 1928-1934 wydawat
w Pradze ,,Rozbudowg Nacji” i wspotpracowat z ,,Surng”. Delegat na Kongres zatozycielski OUN,
gdzie wybrano go referentem organizacyjnym. Byl jednym z tworcéw ukrainskiego solidaryzmu.
Byt autorem wielu opracowan, m.in. wydal w Paryzu ,,Nacjokratia” (1935), ,,Demokratia” (1938).
Mieszkat w Pradze i Paryzu. W 1940 r. w czasie roztamu, opowiedziat si¢ po stronie ,.starych”,
czyli OUN(M). W czerwcu 1941 r. byt cztonkiem melnykowskiej grupy marszowej, zmierzajacej
do Kijowa. Na dworcu kolejowym w Zytomierzu zastrzelony razem z Omelianem Senykiem przez
bojowkarzy banderowskich, poniewaz opowiedziat si¢ za frakcja melnykowska.

43 Dmytro Myron ,,Ortyk”, ,,Andrij” (5 XI 1911 wie§ Raj, powiat Brzezany woj. tarnopolskie
— 25 VIII 1942 Kijow). Ukonczyt Gimnazjum Akademicki we Lwowie. Jako student prawa Uni-
wersytetu im. Jana Kazimierza we Lwowie byt przewodniczacym Junactwa KE OUN w latach
1932-1933. Za dziatalno$¢ w OUN i napad na Konsulat sowiecki we Lwowie skazany w 1934 na
7 lat wigzienia. Zwolniony przedterminowo w 1938 zostal mianowany referentem politycznym
KE OUN (1938-1939). Uczestnik I Kongresu OUN w Rzymie 27 VIII 1939 i krakowskiego roz-
tamowego Wielkiego Kongresu OUN (b) 31 III — 3 IV 1940. Jeden z czotowych ideologéw ukra-
inskiego integralnego nacjonalizmu. Autor ,,44 zasad zycia ukrainskiego nacjonalisty” oraz ksiaz-
ki ,Idea i Czyn Ukrajiny”, wydanej w 1940 r. Jest ona obecnie czgsto wznawiana i propagowana
wsrod mlodziezy ukrainskiej. W 1940 r. kierowal OUN na ziemiach pod okupacja sowiecka. Po
ataku IIT Rzeszy na Zwigzek Sowiecki organizowat i kierowat banderowska Ukrainska Policja Po-
mocniczg na terenach centralnej Ukrainy, glownie w Kijowie. Wyr6znit si¢ tam niespotykanym
okrucienstwem w mordowaniu Polakow, Zydow i Ukraincow na szeroka skalg. A. Klotz, Zapi-
ski konspiratora 1939-1945 w opracowaniu G. Mazura, Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2001.
Klotz okreslit go ,,najobrzydliwszym typem gestapowskiego posiepaki, wyjatkowy zbrodniarz i
sadysta, ktory (w hitlerowskiej stuzbie — G. M.) zatracit resztki cztowieczenstwa i moze przyno-
si¢ jedynie hanbe dobremu imieniu bratniego narodu”. Tamze, s. 249. Na temat zbrodniczej dzia-
falnosci Ukrainskiej Policji Pomocniczej i jej kijowskiego dowddcy Myrona, zorganizowanej
z kadr banderowskich, nie podaje zadnych informacji P. Mirczuk w ,,Narysie istorii OUN”.

44 Stepan Lenkawskyj (6 VII 1904 Zagw6zdz, powiat Stanistawow — 30 X 1977 Monachium). Gimna-
zjum ukonczyt w Stanistawowie. Studiowat filozofi¢ na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie i
Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie. Cztonek komisji ideologicznej na Kongresie zatozycielskim
OUN, gdzie wyglosit referat ,,Suwerenna Ukraina a narodowa rewolucja”. Byt autorem ,,Dekalogu”
(Dziesig¢ przykazan ukrainskiego nacjonalisty) do ktorego inwokacj¢ napisat D. Doncow. Natomiast
R. Wysocki (Organizacja Ukrainskich nacjonalistow w Polsce w latach 1929-1939. Geneza. Struktura.
Program. Ideologia, Lublin 2003, s. 1977) twierdzi, iz to motto napisal Iwan Gabrusewycz.

45 Ukrainskie partie przed I wojna $wiatowa, niezaleznie od orientacji politycznej miaty w swoich
programach elementy nacjonalizmu. Cz. Partacz, Przyczyny ukrainskiego ludobdjstwa na kresach
potudniowo-wschodnich RP w latach 1918-1947, (w:) W kregu zagadnien europejskich, pod red. J.
Knopka, D. Magierka, M. Polaka, Koszalin 2009, s. 314; R. Tomczyk, Radykatowie i socjaldemokraci.
Miejsce i rola lewicy w ukrainskim obozie narodowym w Galicji 1890-1914, Szczecin 2007, s. 35 i n.
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ideologicznej wsréd Ukraincéw, ktéra wyrdzniata si¢ ksenofobig i nienawiscig
do obcych. Lini¢ t¢ nacjonalisci ukraifiscy kontynuujg do dnia dzisiejszego.
W broszurze tej dal wytyczne dla przysztych pokoleri nacjonalistéw. Byly to
idei oparte na ksenofobii i totalitaryzmie. ,,Ten kto na Ukrainie nie z nami, ten
przeciwko nam. Ukraina dla Ukrairicéw i dopéki cho¢ jeden wrég cudzoziemiec
zostanie na naszym terytorium, nie mamy prawa zlozy¢ broni™*. Jak pisze
Krzysztof Lada, trudno uwierzy¢, ze stowa te napisano dwadziescia lat przed
powstaniem OUN. To wiasnie Michnowskyj napisat tzw. ,,10 przykazaf”,
ktére postuzyly za wzér napisania ,,Dekalogu” OUN w celu indoktrynowania
wihasnych cztonkéw?’. Przykazania te wyjasniaja, co oznacza pojecie ,,Ukraina
dla Ukraificow”. To jego ideologia wyciagneta besti¢ z czlowieka — Ukrairica.

Analiza innych pism Michnowskiego wykazuje réwniez rasizm. Wzywat
on robotnikéw do walki z zajmaricami*®, czyli robotnikami rosyjskimi, polskimi
i zydowskimi pracujagcymi na Ukrainie. W broszurze ,,Sprawa ukraifiskiej
inteligencji w programie OUN” napisal: ,,Giéwna przyczyng nieszczgscia
naszego narodu jak brak nacjonalizmu ws$réd naszego narodu (...) Nacjonalizm
jednoczy, koordynuje sity, podrywa do walki, zapala fanatyzmem zniewolone
narody w ich walce o wolnos¢™.

Integralny nacjonalizm ukrainski rozwinat si¢ po I wojnie swiatowej 1 wojnie
polsko-ukraifiskiej o Galicj¢ Wschodnig. Pochodzacy ze wschodniej Ukrainy
Dmytro Doncow z lat wojny wysnut wniosek, ze Ukraificy byli zbyt stabi
i humanitarni. Nalezato wedlug niego walczy¢ bezwzglednie w oparciu o wlasne
sity. W 1926 r. wydal on swoje najwazniejsze dzieto ,Nacjonalizm™?, ktéry
wydrukowano w Z6tkwi, w drukarni Ojcéw Bazylianéw (zakon greckokatolicki!!!).
Zawierala ona typowa dla nacjonalistéw interpretacje historii. W tym samym roku
przetozyl na jezyk ukrairiski dzieto Hitlera ,,Mein Kampf™.

»~Nacjonalizm” Doncowa stanowil polemike z podstawowymi zasadami
demokracji 1 socjalizmu w ukraiiskim ruchu politycznym. Stanowil on tez
swoistg interpretacj¢ europejskiej historii. Doncow ideologi¢ ukraifiskiego
nacjonalizmu zbudowat w oparciu o darwinizm spoteczny, wedtug ktérego nacja
stanowi gatunek w przyrodzie, tak jak pies, kot czy kori. Taka nacja’! pozostaje

46 K. Lada, Ukraina dla Ukraincow! (w:) Cz. Partacz, K. Lada, Polska wobec ukrainskich dazen
niepodlegtosciowych w czasie Il wojny $wiatowej, Torun 2004, s. 74.

47 Zob. ttumaczony na polski tekst oraz analize¢ nacjonalisty ukrainskiego,K.Lada,Tres¢ i znaczenie
,Dekalogu” nacjonalistycznego OUN(w:)Materialy i studia z dziejow stosunkow polsko-ukrainskich pod
red.B.Grotta,Ksiegarnia Akademicka Krakow 2008,s.65-80.Patrz tez: G. Motyka, Ukrainska partyzantka
1942-1960, Warszawa 2006, s. 49-50. Wedtug G. Motyki autorem dekalogu byt Stefan Lenkawskyj.

48 Tymi ,,zajmancami” byli Polacy, Rosjanie, Zydzi, ktorzy zajmowali ukrainska ziemig i miejsca pracy.
49 K. Lada, op. cit., s. 77.

50 Ta podstawowa ,,bibli¢”ukrainskiego integralnego nacjonalizmu wydata w ttumaczeniu i z ko-
mentarzem W.Poliszczuka w celach naukowych krakowska Ksiggarnia Akademicka w 2008 r.,s5.281.
51 Doncow nie okreslit doktadnie tego stowa. Mozemy je rozumieé, ze nardd to jego tradycja, dusza,
mentalnos¢ i ideaty.
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we wrogosci i ciaglej walce z innymi nacjami o byt i przestrzefi. W tej walce

stabszy ulega silniejszemu. Wbrew doswiadczeniom historii, Doncow widziat

nacje jako kategori¢ wieczng, stanowiacg wartosé najwyzszg*.

Stad tez gtéwne haslo ukraifiskiego nacjonalizmu brzmiato: Nacja ponad
wszystko, czyli ponad Bogiem, religig i wartosciami ogélnoludzkimi. Doncow
stwierdzil tez, ze nacja ma obowigzek naturalny prowadzenia walki z innymi
nacjami, gtéwnie sasiadujgcymi z ich terytorium. Miala to by¢ walka o przestrzen
zyciowa, tak jak niemieckie Lebensraum.

Wedlug ideologii Doncowa, wewngtrzna struktura nacji oparta zostala na
zasadzie hierarchicznej. Na jej czele stoi wodz (niem. Fiihrer, wi. Duce) a w nacji
ukraiiskiej Prowidnyk, dysponujacy grupa, warstwg lepszych ludzi, ktérych nazwat
,mniejszoscig inicjatywng”, ,.arystokracja”, ,,zakonem lepszych ludzi”. Mniejszo$¢
inicjatywng Doncow obdarzal szczegélnymi cechami, takimi jak nietolerancja, brak
milosierdzia w stosunku do cztowieka i spoteczenistwa. T¢ twérczg przemoc stosowali
cztonkowie OUN wobec spofeczeristwa ukraifiskiego oraz Polakéw, Zydéw czy
Rosjan rekami UWO a pézniej OUN i UPA oraz Stuzby Bezpeky zgodnie z zasada:
kto nie z nami, ten przeciwko nam. Pozostalg cz¢$¢ narodu (nacji) stanowit ,,plebs”,
okielznane bydlo”, ktére ,,szlo tam, gdzie mu zostalo wyznaczone miejsce i robito
to, na czym polegalo jego zadanie™**. Czy mozna bardziej gardzi¢ wtasnym narodem
i czlowiekiem? W praktyce ukraifiskiego nacjonalizmu, tg ,,warstwg lepszych ludzi”,
,»grupa inicjatywna” czy wrecz zakonem byta Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistéw
kierowana przez ,,wodza” — prowidnyka Jewhena Konowalcia, p6Zniej przez Andrija
Melnyka i Stepana Banderg.

Aby urzeczywistni¢ cel strategiczny ukraiiskiego integralnego
nacjonalizmu, jakim miato by¢ ukraifiskie soborne — zjednoczone, samostijne —
niepodlegte paniistwo (Ukrajiriska Soborna, Samostijna Derzawa USSD), Doncow
sformutowal sily motoryczne tego nacjonalizmu. Sg to do dnia dzisiejszego:

1) Wola, jako czynnik niekontrolowany przez rozum. Wola elity nie podlegata kontroli
rozumu ale byla ,chceniem”. Wystarczy, ze wédz chce zbudowaé imperium
ukrairiskie a cel musi by¢ osiggniety, nawet kosztem $mierci potowy narodu®.

2) Przemoc, ktéra miata by¢ stosowana w stosunkach z nacjami innymi w toku
walk o przestrzen. Bylo to narzucanie woli wodza i mniejszosci inicjatywnej
droga przymusu fizycznego innym narodom a w stosunkach wewnetrznych
stosowane wobec ,,plebsu”, ,czerni” czy ,tlumu”. Bylo to zaprzeczenie

52 W. Poliszczuk, Integralny Nacjonalizm Ukrainski jako odmiana faszyzmu. Zatozenia ideologicz-
ne nacjonalizmu ukrainskiego, Toronto 1998, t. 1, s. 29 i n; I. JIucsk-Pynuunpkuii. IctopuuHi ece,
Towm II. Kues 1994, c. 493 i In. Zob. takze, A. l'oryn, Mexnay CranussiM 1 [utiepom. Ykpanuckue
noBcanusl. Crb. 2004.

53 D. Doncow, Duch naszoji dawnyny, Monachium 1951, Wydanie II, s. 154-168.

54 W. Poliszczuk, Gorzka prawda. Cien Bandery nad zbrodniag ludobojstwa, Wydawnictwo Antyk,
Warszawa 2006, s. 69.
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wypracowanej przez wieki w cywilizacji zachodu tolerancji, demokracji
i humanizmu. W zasadzie byt to powr6t do sredniowiecza. Wspblczesnie
w XXI wieku tezy te zostaly przykryte parawanem frazeologii demokratycznej,
istote rzeczy chowajac w wewnetrznych zarzadzeniach Kongresu Ukraifiskich
Nacjonalistéw (KUN).

3) Ekspansja terytorialna to kolejna gléwna zasada i sila ukraifiskiego
nacjonalizmu. Doricéw pisal: ,Pragnienie swietnosci swego kraju oznacza
pragnienie nieszczescia dla swoich sasiadow (...) Ekspansji swojego kraju
wyrzeka sie¢ tylko ten, u kogo catkowicie obumarlo poczucie patriotyzmu (...)
Albowiem zawlaszczanie to przede wszystkim pragnienie pokonania™.

Te cechy najbardziej byty widoczne w dziatalnosci praktycznej struktur
OUN-UPA oraz OUN-SB w postaci nienawisci do wszystkiego, co polskie,
rosyjskie czy zydowskie, o czym nie piszg ukraiiscy historycy. Tak wigc teoria
Michnowskiego i Doncowa zostala przeksztalcona w praktyke czasu wojny.
Fanatyzm ten doprowadzit do wymordowania najpierw kresowych Zydéw przez
Pomocniczg Policje Ukrainska w stuzbie niemieckiej®, a péZniej od 120 do 200
tys. Polakéw na Wotyniu i w Matopolsce Wschodniej*’ oraz za linig Curzona3.
Powstaje pytanie, dlaczego Swiatowa diaspora zydowska o tym milczy.

55 W. Poliszczuk, Pojgcie integralnego nacjonalizmu ukrainskiego, (w:) Polacy i Ukraincy dawniej
i dzis, pod red. B. Grotta, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2002, s. 73.

56 Zob. A. [lroxos, Bropcrenennsiii Bpar: OYH, VIIA u pewenue ,,epeiickoro Bompoca”, Mocksa 2008.
57 W. Siemaszko, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na ludno-
sci polskiej Wotynia 1939-1945, t. T i II, Wydawnictwo von borowiecky, Warszawa 2000, ss. 1440;
H. Komanski, Sz. Siekierka, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na Polakach w wo-
jewodztwie tarnopolskim 1939-1946, Wydawnictwo NORTOM, Wroctaw 2004, ss. 1182; Sz. Siekierka,
H. Komanski, K. Bulzacki, Ludobojstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainiskich na Polakach w wo-
jewodztwie Iwowskim 1939-1947, Wydawnictwo Stowarzyszenia Upamigtnienia Ofiar Zbrodni Ukrain-
skich Nacjonalistow we Wroctawiu, Wroctaw 2006, ss. 1269; Sz. Siekierka, H. Komanski, E. Rézanski,
Ludobojstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na ludnosci polskiej w wojewodztwie stani-
stawowskim, Wydawnictwo Alta2, SUOZON, Wroctaw 2007, ss. 879; 3a0biTblii reHOLUN ,,Bosbiickast
pe3ns” 1943-1944 ronos. JlokyMeHTHI 1 MccaenoBanus, no pen. A. Jlrokoa, Mocksa 2008.

58 Linia Curzona — rewizjonistyczne okreslenie uzywane przez sowieckich imperialistow i komu-
nistow oraz nazistow i nacjonalistow ukrainskich. Oznaczalo dazenie do zabrania w okresie II RP i
w czasie oraz po II wojnie swiatowej Kresow Wschodnich Polsce. Obecnie okreslenie Zakerzonia
uzywane jest przez skrajne ukrainskie sity nacjonalistyczne do okreslenia ziem wschodnich Polski
— 19 powiatow, ktore wedtug nich powinny by¢ przytaczone do Ukrainy. Okre$lenie to nosi nazwe
od brytyjskiego Sekretarza Stanu w Foreign Office, (Ministra Spraw Zagranicznych), lorda Geor-
ga N. Curzona, ktérego nazwiskiem premier Wielkiej Brytanii Lloyd David George, na konferen-
cji w Spa 11 lipca 1920 r. firmowat obietnic¢ przekazania Rosji Sowieckiej, nie pytajac o zgode
na to premiera Polski Wladystawa Grabskiego, ziem Galicji Wschodniej, poczawszy na zachod od
Rawy Ruskiej, na wschod od Przemysla az do Karpat. Propozycja brytyjskiego premiera wywotata
wielkie zdziwienie wtadz sowieckich,poniewaz nie $mieli nwet prosi¢ sprzymierzonych o te ziemie
wowcezs petne ropy naftowej Dzigki tej inicjatywie brytyjskiej, Sowieci podjeli probg rozbicia sys-
temu wersalskiego na wschodzie Europy. Wowczas to Niemcy w wypadku przegranej wojny Polski
ze Zwiazkiem Sowieckim miatly szanse odzyskaé ziemie zaboru pruskiego a Rosja Sowiecka cate
Krolestwo z Galicja Wschodnig. Lina ta nabrata zlowieszczego wyrazu w czasie I wojny $wiato-
wej w wyniku polityki Stalina, ktéry lini¢ t¢ wymusit na aliantach jako zachodnig granic¢ Zwiazku
Sowieckiego. A. Nowak, czy mogto nie by¢ II wojny? O tzw. nocie Curzona z 11 lipca 1920 r.
ijej (mozliwych) konsekwencjach, (w:) Niepigkny wiek XX, IH PAN, IPN, Warszawa 2010, s. 21-46.
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Powyzsze sily motoryczne integralnego ukraifiskiego nacjonalizmu,
czyli nazizmu ukraifiskiego stoja w razacej sprzecznosci, wrgcz na przekor
og6lnoludzkiej etyce, moralnosci, humanizmu i zasad wszystkich religii. OUN
byla czlonkiem migdzynarodéwki faszystowskiej*. Co jest jeszcze bardziej
przygnebiajace, wielu ksiezy kosciota greckokatolickiego (obecnie bizantyjsko-
ukrainiskiego) i cerkwi prawostawnej byto cztonkami i sympatykami OUN, czyli
tegoz nazizmu. To oni wbrew wszelkim prawom ludzkim i boskim $wigcili
noze i siekiery stuzace do mordowania Polakéw. Wiele o tych faktach méwi
literatura przedmiotu. Nazisci ukraifscy odrzucili Boga, rozum, geopolityke
i starali si¢ i$¢ do przodu, w kierunku budowy jednoplemiennego autorytarnego
paristwa — partii, czyli OUN (po wymordowaniu mniejszosci narodowych)®. To
panstwo miato powsta¢ w wyniku ,,rewolucji narodowej”. Nie udalo si¢ nazistom
ukraifiskim przeprowadzi¢ ,,rewolucji” w 1939 r., ani w 1941 r. Dlatego tez na
III konferencji OUN(b) z 17-21 lutego 1943 r. obradujacej pod przewodnictwem
Mykoty Eebedia postanowiono rozpoczaé ,rewolucj¢” poprzez wyjatkowo
okrutne wymordowanie ludnosci polskiej®'.

Oprécz cierpiefi ludzkich, banderowcy spowodowali zagtadg catych region6w
wspolczesnej Ukrainy, wéwczas polskich Kreséw Wschodnich. Zamordowali
okoto 120-200 tysigcy Polakéw, 80 tysiecy inaczej, nienacjonalistycznie,
a wreez po chrzescijarisku myslacych rodakéw. Pomogli hitlerowskim Niemcom
wymordowaé kresowych Zyd6w. Dzisiaj, po odrodzeniu paristwa ukrairiskiego
robi si¢ z nich bohateréw, ,lycaréw” — rycerzy o czystym obliczu, co moze
spowodowac jedynie chichot historii.

Autor niniejszego artykulu postuguje si¢ pojeciem nazizm®. Polski czytelnik
zna tylko niemieckie wynaturzenie socjalizmu o tej nazwie. Musimy sobie zdawaé

59 Sprawozdanie z posiedzenia ,,Zjazdu zagranicznych narodowych socjalistow” w Stuttgarcie z 6
czerwca 1937 1., z udziatem OUN. W. Poliszczuk, Nacjonalizm ukrainski w dokumentach, cz. 1. Inte-
gralny naqonahzm jako odmiana faszyzmu, t. lll Toronto 2002, s. 73-75; Zob. tez. K. Box—mapel-u(o
®Dammsm B Ykpaii. [lo icTopii npobiemu, YKpalHCKl BapiaHTH, 1997 Ne 2 C. 77-78.

60 Szerzej na ten temat: Cz. Partacz, Zatozenia ideologiczne budowy naqonallstycznego panstwa
ukrainskiego wedlug OUN, (w:) Akcja ,,Wista™: przyczyny, przebieg, konsekwencje, Przemys$l 2007,
s. 9-31. Wizj¢ jednoetnicznego panstwa nakreslono juz na I zjezdzie OUN w 1929 w Wiedniu.

61 Uchwata III konferencji Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow Niepodlegtosciowcow Panstwow-
cow (OUN-SD) z 17-21 1I 1943 r. (w:) Nacjonalizm ukrainski w dokumentach, op. cit., s. 240-2149.
62 Nazizm — Nationalsozialismus, czyli narodowy socjalizm. Jako ideologia i praktyka polityczna byt
wynaturzeniem faszyzmu, swmstym odstgpstwem i herezja, aczkolwiek wyrdst na rodzimym gruncie
niemieckim, rosyjskim czy ukrainskim, W pierwszych latach swego dziatania byt tworem, ktory nie
korzystat z dorobku faszyzmu ale socjalizmu. Faszyzm dobitnie wptywat na jego rozkwit. Cecha,
ktora najbardziej odrozniata nazizm od faszyzmu, byt wyjatkowo zwyrodnialy, wreez rakowy, skrajny
nacjonalizm, ktory przechodzit w szowinizm i rasizm, powstaty na podtozu narodowym — nazizm nie-
miecki, klasowo-nihilistyczny nazizm bolszewicki i etniczno-klasowy — nazizm ukrainski. Hitleryzm,
stalinizm i banderyzm, w przeciwienstwie do faszyzmu, ktéry byt wytworem cywilizacji facinskiej,
rzymskiej, byly tworami, ktére wyrosty w powigzaniu z podtozem cywilizacji bizantyjskiej. Nazizm
od poczatku swego istnienia oceniany by! przez opinig¢ $wiatowg negatywnie, a po za zapoznaniu sig
z jego praktycznym dziataniem, wrecz z przerazeniem. Nazizm mozna uznaé za swoistg bakterig groz-
nej, Smiertelnej choroby, ktéra stopniowo paralizuje i wyniszcza caly organizm. Nazizm jak ta wynisz-
czajaca bakteria opanowat i doprowadzit do wyniszczenia i degrengolady narody, ktore zainfekowat.
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sprawe, iz byl jeszcze nazizm rosyjski, wrosty pod koniec lat 30. XX wieku
z narodowego bolszewizmu. Jako stalinizm. Wg$réd Haliczan — Ukraincéw
powstal ukraifiski integralny nacjonalizm, jako narodowy nazizm, Byta to
ideologia OUN. Ponizszy schemat przedstawia nazizmy europejskie®.

Rys. 1.

NACJONALIZM
Faszyzm narodowy

SOCJALIZM

FASZYZM

/kzszyzrrl partyjny NAZIZM
faszyzm etniczny l / l
l HITLERYZM |<—P| STALINIZM | | BANDERYZM |
neofaszyzm L Z L Z L Z
nazizm niemiecki, nazizm rosyjski, nazizm uKrairiski
niemiecki narodowy socjalizm wtopiony w ukrainski integrainy nacjonalizm
socjalizm wielkoruski nacjonalizm OUN
NSDAP SDPRR OUN(m), OUN(b)
: SDPRR(b) neobanderyzm
i v SNPU-KUN-UNA-UNSO
RKP(b)

WKP(b)

narodowy tolszewizm
PNB

Zapewne wielu czytelnikéw zada sobie pytanie. Po co autor tego artykutu
podaje te i nastgpne przyklady ,.bajecznej” historii Ukrainy. Jezeli historyk dla
wzniostych celéw przekresla swdj warsztat badawczy i etyke, aby upickszaé
i mitologizowac¢ histori¢ wlasnego narodu, tak przeciez odlegly jak podane wyzej
fakty i wydarzenia, to latwiej jest falszowa¢ histori¢ najnowsza, jak np. okresu
II wojny swiatowej. To falszowanie dziatai OUN-UPA rozpocze¢li juz dziatacze
banderowscy juz w 1943 r. Przecigtny czytelnik nie zdaje sobie sprawy z faktu, iz
OUN dziatata propagandowo na dwdéch torach. Jedne dokumenty byly tworzone
dla potomnosci. Byly one pelne frazeséw o demokracji, inne dokumenty i rozkazy
ustne kierowane byly do wykonania. One nas najbardziej interesuja. Dotycza
gléwnie zbrodni ludob6jstwa Polakéw, Zyd6w oraz Ukraific6w nie zbatamuconych
nazistowskg ideologiag OUN. Kiedy méwimy o zbrodni ludobéjstwa na Kresach

63 Szerzej na ten temat: Cz. Partacz, Cztery destrukcyjne nurty europejskiego nacjonalizmu, (w:)
Wymiary patriotyzmu i nacjonalizmu. Studia interdyscyplinarne, pod red. J. Miluskiej, Koszalin
2009, s. 407-421.
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Wschodnich II RP (wojewddztwo wotyniskie, tarnopolskie, stanistawowskie
i lwowskie, czgsciowo lubelskie), to dotyczy to pojecia ,,genicudum atrox” i odnosi
si¢ do mordéw nie tylko OUN, UPA i Stuzby Bezpeky ale réwniez cztonkéw SKW
(Samooboronni Kiszczowi Widdily) nazywanych przez Polakéw siekiernikami iich
rodzin — kobiet i dzieci. Na codzieni byli to zwykli wiesniacy, orzacy pole i pasacy
krowy. W nocy na rozkaz OUN-UPA zamieniali si¢ w upiory, mordujace sgsiadéw
i kresowych Polakéw czy Ukraincéw, aby po tym akcie” patriotyzmu” zrabowaé
ich mienie®. Pisze o tym po raz pierwszy historyk ze Lwowa Wasyl Rasewycz
w wywiadzie: ,,OUN nie tylko podziwiala faszyzm, ona sama byta profaszystowska:
wywiad z ukrairiskim historykiem Wasylem Rasewyczem”®. Jak widzimy, jednym
z motywoéw, ktére doprowadzily Ukraificéw, zreszta obywateli RP do mordéw
z niskich pobudek, byta ch¢¢ wzbogacenia. Dotyczy to lat 1939-1942. Po nieudanym
eksperymencie budowy nazistowskiego parfistwa we Lwowie w czerwcu — lipcu
1941 r., banderowcy (OUN-B) popadli w polityczny niebyt. Scigani (przynajmniej
niektérzy z nich) przez Niemcéw byli aresztowani i internowani. Wielu z nich
mimo tego poszlo na wspélprace z hitlerowcami. Jednym z nich byt Dmytro
Myron (,,Ortyk™, ,,Andrij”, ,Maksym”, ,,Pip”, ,,Robert”, ,Swencickij”), bliski
wspoipracownik Stepana Bandery. Zorganizowat i kierowal Ukraifiskg Policja
Pomocniczg na stuzbie niemieckiej w Kijowie w latach 1941-1942. Tam dat si¢
poznac jako jeden z najbardziej zwyrodniatych zbrodniarzy w stosunku do Polakéw,
Zydéw i miejscowych Ukraificéw. Polski oficer, szef wywiadu AK na Ukraing
ptk Aleksander Klotz osobiscie zetknal si¢ z tym ,ideologiem” banderyzmu.
W jego pamietnikach czytamy: ,, Wieczorem dnia 31 paZdziernika wywlekli mnie
7 t6zka ukrairiscy milicjanci i pod silng eskortq wraz z kilkoma innymi osobami
z sgsiedniego domu poprowadzili do gmachow zajmowanych ongis przez NKWD na
Placu Chmielnickiego. Obecnie rezydowata tam ukrairiska milicja organizowana
pod kierownictwem gestapo przez Dmytro Orlika.

Na rozlegtym, jasno oswietlonym dziedziricu otoczonym z trzech stron
budynkami i zamknietym wysokim murem od strony placu, zgromadzono juz
ponad 400 aresztantéw, podzielonych na trzy grupy: Polakéw, Zydow i Ukrairicow
(podejrzanych o przynaleznos¢ do komunistycznej partii). Grupa polska byta
najliczniejsza, a jej zdecydowanq wigkszos¢ stanowity kobiety. Mezczyzn bylo
zaledwie kilkunastu (a meskie sfery inteligenckie reprezentowatem sam). Ustawili
nas w kolumng czwdrkowq i kazali klekngé. W parterowych oknach budynkow
ustawili cztery karabiny maszynowe, z ktorych od czasu do czasu pruli serig

64 K. Lada, Priorytety nowej wtadzy banderowskiej na Wotyniu w §wietle raportow politycznych
referentow nadrejondw Wojskowej Grupy UPA ,, Turiw” (pazdziernik 1943), (w:) Polityczne, religij-
ne i kulturalne aspekty sporu politycznego na Kresach Wschodnich, pod red. B. Grotta, Ksiggarnia
Akademicka, Krakow 2009, s. 69-85.

65 http://www.regnum.vu/news/polit/1329328.html
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w mur zamykajgcy dziedziniec, tworzqc nad glowami swiszczqcey putap.
Aresztanci za kaidym razem mimo woli pochylali gtowy, co wywoltywato salwy
Smiechu milicjantow i esesmanow (wsrod ukrairiskich i niemieckich opryszkow).

Po zabawie trwajqcej kilka godzin, odebrano (wszystkim) dokumenty.
Wrzucano je, bez przeglgdania do ogromnego kosza od wegli, niesionego przez
dwdch milicjantow, wtedy dopiero zorientowatem sig, Ze sprawa jest groZna.

Z lewej strony w mej czworce kleczata starsza, kulturalna nauczycielka,
pamigtajgca czasy hucznego, polskiego zycia na Ukrainie sprzed I wojny
Swiatowej, a z prawej mioda i pigckna dziewczyna ze swym narzeczonym.
Obydwie kobiety bardzo szybko otrzgsnety si¢ z poczqtkowego zatamania i do
korica zachowatly postawe petng wspaniatej godnosci. Dziewczyna zbiegiem
okolicznosci, moja pigkna sgsiadka 7 prawej strony nosita identyczne ze mng
nazwisko. Ona prawdziwe, a ja — paszportowe.

Po odebraniu dokumentow milicjanci przeprowadzili (doktadny) rabunek
wartosciowszych przedmiotow i czesci garderoby. Mej sqsiadce zerwano brutalnie
krzyzyk, ktory z dumq zawiesita na piersi zaraz po ,,wyzwoleniu” Kijowa przez
Niemcow. Szeptata mi 7 zalem: ,, Mamusia tyle lat przechowywata ten krzyzyk — od
mojego urodzenia”. Mnie sciggnieto buty. Przez catq noc padat mokry snieg, a nad
ranem chwycit mroz. Niektorzy z aresztantow zostali rozebrani do bielizny. Z kilku
miodszych kobiet Sciggnigto i bielizng — nie dla rabunku, a raczej dla dowcipu.

Nad ranem zaczeta sig znow zabawa w swiszczqgcey putap, po czymw kleczgceq
kolumne wkroczyt sam Dmytro Orlik 7 kilkunastoma milicjantami (Ukrairicami)
uzbrojonymi w bykowce i splecione kable telefoniczne. Specjalne przemowienie
wygtosit do Polakow:

.- Wy ne czuty pro Orlika, no wy pro nioho szcze dobre poczujete ... Ja wam
pikazu waszoho Pytsudskoho ... Ja wam pikazu waszoho Sobeskoho (?) s’joho
miczom pid Zototymy Worotamy ..."%.

Do potudnia zattukli na smier¢ 3 osoby. Jeden z Polakoéw (Pawtowski),
epileptyk — ulegt atakowi. Esesman celnym wystrzatem rozwalit mu czaszke.

O godzinie 3 popotudniu poczeli wywozic trzema samochodami cigzarowymi
na miejsce kazni. (...)

Moge zrozumie¢ wychowanychw szkole OUN —banderowcdéw, jako katowskie
narzegdzie Niemcow (Hitlera) w stosunku do mego (czyli polskiego-Cz.P) narodu
(ktory uwazali za jedynego wroga) ale nijak nie moge pojqc ich roli na terenach
Wielkiej Ukrainy. Przybyli tam z Galicji (Matopolski Wschodniej-Cz.P) wraz
z Niemcami aby zngcac si¢ nad wtasnymi bracmi, przerastajgc w okrucieristwie
(o gtowe) gestapowcow i esesmanow. Wiasnymi oczami patrzytem na masowe

66 Nie styszeliscie o Orliku, ale jeszcze ustyszycie ... Ja wam pokazg¢ waszego Pitsudskiego ... Ja
wam pokaze waszego Sobieskiego (1) z jego mieczem pod Ztota Brama ... (ukr.).
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egzekucje w Kijowie w ostatnim kwartale 1941 roku, ma rozstrzeliwanie tysigcy
Ukrairicow w Kremiericzugu w styczniu 1942 roku, na publiczne wieszanie
mtodziezy ukrairiskiej w Zytomierzu w lutym 1942 roku. Otrzymywatem relacje
wszystkich placowek o setkach egzekucji wykonywanych bez najmniejszego
powodu (poza checiq sterroryzowania ludnosci tubylczej). Widziatem milionowe
rzesze ludu ukrairiskiego pedzonego wiosng 1942 roku ze wszystkich zakqtkow
Ukrainy na Zaporoze, przez stepy, o glodzie i chtodzie. Slad wedréwki znaczyty
szeregi trupow (powieszonych przez Ukrairicow), kotyszqcych sig¢ na stupach
telegraficznych. WigkszoS¢ powieszonych nigdy nie miata nic wspdlnego
Z (Zadng) politykq, lub dziatalnoscig bojowq.

(Wszystkie) egzekucje wykonywane byty przez banderowcow, pod
kierownictwem gestapo i SS. , Robotq” techniczng kierowat Dmytro Orlik
(Myron) — stawna ludyna. (...)

Naddnieprzariska Ukraina bardziej niz inne okregi ZSRR byla podatng
do ustgpstw (do obtaskiwania) za cen¢ realizacji niewygastych tgsknot do
indywidualnej gospodarki rolnej i do wolnosci, tkwigcej w charakterze Siczy,
stepu, Kozaczyzny (i czerni).

Sqdze, ze obietnicami w tym zakresie Niemcy zwabili galicyjsko-ukrairiskich
politykow i motojcow. Nie mozna jednak zrozumied, dlaczego az do kovica niemieckiej
okupacji na Ukrainie, a wigc do lipca 1944 roku nie nastgpito otrzefwienie
(z prohitlerowskiego letargu, chociaZ zamiary niemieckie byty najzupetniej jasne
od pierwszych dni okupacji). Nie powstrzymato (Bandery i Dmytro) Orlikow ani
przytgcezenie Lwowa i Matopolski Wschodniej do Generalnej Guberni (Generalnego
Gubernatorstwa (Cz.P), ani utworzenie w Rownem, a nie w Kijowie — ,, stolicy”
Reichskommissariatu Ukraine, ani zaostrzenie form kolektywnej gospodarki rolnej,
ani nawet aresztowanie Bandery i egzekucje, tapanki, przesiedlenia, deportacje
do Reichu oraz tysigce szubienic (Popularny na stepie skrzyp studziennych Zurawi
spotggowali przy pomocy banderowcow Niemcy — skrzypem szubienic, na ktorych
kotysaty sig tygodniami nie zdejmowane trupy)”?.

Jak wielkim trzeba by¢ teoretykiem zbrodniczej idei, aby z nienawisci
dopuszczaé si¢ takich zbrodni. W zyciorysach D. Myrona ukraifiscy historycy,
iciz Ukrainy, Kanady czy Polski, nic nie pisza o ,,pracy” bohatera w okupowanym
przez hitlerowcéw Kijowie. Czyzby si¢ wstydzili dziatalnosci tego ,.tycara”
(rycerza bez skazy). Skoro tak wysoko postawiony dziatacz OUN organizowat
i popieral takie zbrodnie oraz zial wrgcz nienawiscig, to co mozna powiedzie¢
o zwyktych strilcach czy sotnikach, czy niepiSmiennych chlopach. To przeciez
inteligenci w garniturach przybyli z miasta byli ich wzorem.

67 A. Klotz, op. cit., s. 242- 243, 249.
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Ludobdjstwo dokonane zostalo przez nosicieli ukraifiskiego integralnego
nacjonalizmu, rodzimej odmiany rasizmu stworzonej na podstawie ideologii
wypracowanej przez Mykole Michnowskiego, Dmytro Doncowa i innych
przedstawicieli inteligencji ukrainskiej i halickiej pochodzacej z Ukrainy
naddnieprzanskiej jak i z Halicji. Zbrodni¢ popelniong przez OUN-UPA, w tym
zwlaszcza Stuzbg Bezpieczeristwa OUN, oraz przez wiejskie oddzialy samoobrony
(SKW; czlonkéw w tej samoobrony zwano siekiernikami) gtéwnie na obywatelach
polskich: Polakach — za to, ze byli Polakami i rzymskimi katrolikami, Ukraificach — za
to, ze byli chrzescijanami i nie popierali nihilistycznej, ateistycznej ideologii OUN,
z jej symbolem — czerwono-czarnym sztandarem. Czerwonym jak krew niewinnie
pomordowanych i czarnym jak pozoga spalonych wsi. Zbrodniarze ze Stuzby
Bezpieczenistwa (SB) OUN i UPA, co jest paradoksem historii, byli obywatelami
II Rzeczpospolitej. Kiedy na mocy porozumieri jaltaskich ZSRR z aliantami
zachodnimi ci ostatni musieli odsyta¢ obywateli ZSRR po wojnie do domu, byli
zolnierze Waffen SS ,,Galizien”, wywodzacy si¢ z terenu Malopolski Wschodniej,
stuzacy wezesniej w policyjnych puikach halickich, pacyfikujacych polskie wsie
Dystryktu Galicja, lubelskiego i kieleckiego, aby unikngé wysylki do Zwigzku
Sowieckiego na pewng $mieré, powotywali si¢ na fakt posiadania obywatelstwa
polskiego®. Jakos$ wtedy, gdy walczyli o zycie, ono im nie przeszkadzato.

Ideologia integralnego nacjonalizmu ukraifiskiego jest jeszcze malo znana
i niedoceniana przez badaczy. Na tym polu wielu odkry¢ dokonali Wiktor
Poliszczuk, Krzysztof Lada i Bogumit Grott czy Czestaw Partacz.

Kresowiacy mieli wiele nadziei po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci
i suwerennosci w 1989 r. Niestety polityka liberaléw i postkomunistéw
doprowadzita do tego, ze znéw, jak za PRL-u, poswigcono prawde historyczng
w imi¢ dobrosgsiedzkich stosunkéw. Tym razem z Ukraing. Byla to i jest polityka
naiwna, obliczona na jak najszybsze oddzielenie Ukrainy od Rosji i uczynienie z
Ukrainy kraju o prozachodniej orientacji politycznej. Od lat podkresla si¢ przyjeta
przez polskie witadze tez¢ Jerzego Giedroycia, ze bez niepodlegtej Ukrainy nie
ma niepodlegtej Polski. Teza ta swiadczy o nieznajomosci historii i geopolityki,
jest nie tylko ahistoryczna, ale w pewnym sensie nawet antypolska. Nalezy
stwierdzié, ze kiedy nie bylo realnego politycznego tworu o nazwie Ukraina,
istniala Rzeczpospolita Obojga Narodéw, potezna i bogata, mimo kozackich
buntéw. Istniata i rozwijata si¢ II Rzeczpospolita, zadnej Ukrainy poza USRS nie
bylo. Byl PRL, niesuwerenny satelita Moskwy, natomiast zadnej samodzielnej
Ukrainy nie byto. Odrodzita si¢ III Rzeczpospolita, suwerenna i niepodlegta.
I dopiero po trzech latach powstata Ukraina.

68 Instytut Polski i Muzeum im. generata Sikorskiego w Londynie. Tajny rozkaz dowddcy 8 Armii
Brytyjskiej z marca 1945, sygn. A.XII.11/1.

84

Coraz wigksza liczba badaczy dochodzi do wniosku, ze rozumienie
»~sprawy ukraiiskiej” przez twoércOw zwigzanych z paryska ,Kulturg” bylo
zbyt jednostronne i skazone blgdami, mimo wielu stusznych tez lansowanych
przez redaktora Giedroycia®. Co prawda, z wywodéw wielu autoréw
drukowanych na tamach ,Kultury” mozna wysnu¢ wniosek, iz w II RP
»znaczna czgs$¢ spoleczeristwa ukrainskiego” znajdowata si¢ pod wplywem
koncepcji faszystowskich, co uniemozliwialo zawarcie z nig jakiegokolwiek
porozumienia’. Idee nie faszystowskie jak pisano do tej pory, lecz nazistowskie
lansowane byly przez Dmytra Doncowa. Ukraiiscy nacjonali$ci widzieli w nim
nie tylko wielkiego ideologa, ale wrecz duchowego przewodnika narodu a nawet
maga, wladajacego ukraiiskimi umystami. Tezy te podtrzymywat piszacy czg¢sto
w ,,Kulturze” Bohdan Osadczuk. Musimy w tym miejscu zauwazy¢, ze polscy
autorzy publikujacy w tym periodyku starali si¢ nie wypowiadaé w sprawach,
ktére mogltyby kompromitowac ukrainiski ruch nacjonalistyczny. Mozemy zatem
pokusié¢ si¢ o stwierdzenie, ze redakcja ,,Kultury” byla adwokatem intereséw
integralnych nacjonalistow ukraiiiskich. Autorzy ukrainscy forsowali opinig,
ze nie powinno si¢ stosowac zasady wzajemnosci w kwestiach wzajemnych.

Jak pisze Bogumit Grott, w postkomunistycznej Europie Srodkowej i Wschodniej,
gdzie znéw odrodzily si¢ nacjonalizmy, z agresywnym ukraifiskim integralnym
nacjonalizmem wtlacznie, postulat strzezenia wlasnego interesu narodowego stat si¢
jak najbardziej aktualny. Dlatego tez poglady lansowane przez wiele dziesigcioleci
przez paryska ,.Kulture”, przyjmowane bezkrytycznie, sg szkodliwe i nieprzyjazne
polskiej idei narodowej. Kazde zdrowe paristwo dba o swoje interesy jak i stan
posiadania’’. Jezeli Ukraina chce by¢ w Europie, to upiory z przesztosci w postaci
komunizmu i ukraifiskiego neonazizmu, podtrzymywane przez pogrobowcéw OUN
muszg trafi¢ na smietnik historii. A polskie elity polityczne musza zdawaé sobie
sprawe z tego, co tak naprawde dzieje si¢c we Lwowie i Kijowie. Nie powinno si¢ tez
blokowaé w Polsce informacji z tych miast w telewizji i prasie, co si¢ niestety dzieje,
w imi¢ ,,poprawnosci politycznej” i obcych interesow.

Popieranie orientacji prozachodniej i antyrosyjskiej na Ukrainie, to popieranie
niestety zbyt czesto neobanderowcéw i kierowanych przez nich organizacji. Sg
one zar6wno zdecydowanie antypolskie, antyzydowskie i antyrosyjskie, i jak
dawniej — szowinistyczne. Kultywujg takich bohater6w jak Stepan Bandera, Roman
Szuchewicz, Mykota EebedZ, Wotodymyr Janiw, Stepan ELenkawski czy Dmytro
Myron. Stawiajg pomniki wychwalajace ich antypolsko$¢ oraz ideologie ukraifiskiego

69 B. Grott, Interpretacja stosunkow polsko-ukrainskich w $rodowisku paryskiej ,,Kultury” i jej
funkcja w latach po upadku komunizmu, (w:) Materiaty io studia z dziejow stosunkow polsko-ukra-
inskich, red. B. Grott, Krakéw 2008, s. 166.

70 Tamze, s. 167.

71 Tamze, s. 175.
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integralnego nacjonalizmu. Jak wiemy, po powstaniu panistwa ukraifskiego
naptyneta tam z Zachodu fala publikacji banderowskich, popularyzujgcych
zaklamang wersj¢ historii. Falszywa historia jest podstawg falszywej, opartej na
»cheiejstwie” polityki. Niestety, wtadze III RP lekcewaza ten problem, podobnie
jak rewizjonistyczne dazenia czg¢sci nacjonalistéw ukraifiskich, zmierzajacych do
odebrania Polsce 19 powiatéw potudniowo-wschodnich — jako tzw. ukraifiskich
ziem etnicznych. Publikacje ukraifiskich nacjonalistéw i ich apologetéw podkreslaja
przemoc polskich wtadz ,,okupacyjnych” wobec Ukraificéw, catkowicie rozmijajgc
si¢ z prawem mi¢dzynarodowym. Publikacje te nie ukazujg oczywiscie zbrodniczej,
terrorystycznej i szpiegowskiej dziatalnosci Ukraifiskiej Organizacji Wojskowej
(UWO)10OUN narzecz Rzeszy Niemieckiej, Litwy czy nawet Zwigzku Sowieckiego.
UWO i OUN prowadzily polityke terroru wobec ugodowych dziataczy polskich
i ukraifiskich, czgsto ich mordujac. Publikacje nacjonalistyczne uwypuklaja walke
UPA z AK, nawet wtedy, kiedy Armia Krajowa na Wolyniu jeszcze nie istniala.
Opisujg walki UPA z Niemcami, ktére mozna policzy¢ na palcach jednej reki.
UPA nie byta partyzantka. Jej cztonkowie w zdecydowanej wigkszosci pochodzili
z przymusowego poboru. Kto nie chcial mordowaé Polakéw jako upowiec, byt
razem z rodzing mordowany przez Stuzbe¢ Bezpieczenstwa OUN. UPA to byly
bojéwki OUN, samozwariczo mienigce si¢ wojskiem. Mordy UPA dokonywane na
Zydach, Polakach, Ukraificach i Rosjanach, a pézniej aktywistach sowieckich nie
mialy zadnego wptywu na powstanie niepodlegtej Ukrainy. Tezy propagandzistéw
banderowskich, ze mozliwa byla proponowana przez nich wspdlna walka
Ukraificéw z Polakami przeciwko Niemcom i Sowietom sg absurdalne. Kim byli
terrorysci z OUN dla uznawanego w $wiecie rzgdu polskiego w Londynie czy dla
dowédztwa AK? ,,Przyjaciétmi” III Rzeszy i jej najemnikami czy samozwariczymi
watazkami, ktérych nikt nie mégt traktowaé powaznie. Mimo to prowadzone byly
rozmowy pomiedzy dowddztwem AK a OUN-B. Byly one przez tych ostatnich
traktowane jako sondazowe, bez konkretnych zobowigzan. Kiedy Polacy wzywali
do zaprzestania bezsensownych mordéw — delegaci OUN-B klamigc w zywe oczy
twierdzili, Ze teren ich juz nie stucha, ze to jakie§ anarchistyczne bandy morduja,
a oni sami nie majg z tym nic wspélnego.

Organizacja Nacjonalistéw Ukraiiskich, dazaca do budowy panstwa opartego
na chorej mitosci do ojczyzny (polegajacej na nienawisci do obcych), uzbrojona
w ideologi¢ nazistowska, chciala osiggnad ten cel w sprzyjajacej chwili dziejowe;.
Ten czas miala przynies¢ spodziewana wojna, obalajgca znienawidzonych przez
Niemcéw i obywateli polskich — Ukraificow tad wersalski. Wedlug dziataczy
OUN, to wymarzone panstwo ukraiiskie o charakterze nazistowskim’ powinno

72 Zagadnienie skrajnego nacjonalizmu w Europie, potaczonego z ideami socjalizmu, nazwanego
pozniej w historiografii anglosaskiej nazizmem, omawia autor w publikacji ,,Cztery destrukcyjne
nurty europejskiego nacjonalizmu” (w:) Wymiary patriotyzmu i nacjonalizmu.... s. 407-421. Au-
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powsta¢ w wyniku ,,rewolucji narodowej”. Aby porwa¢ do tej walki chlopskie
masy ukraifiskie, OUN prowadzita energiczne szkolenie miodziezy i dorostych.
Szkolenie opieralo si¢ na wykazywaniu wrogiej i szkodliwej dziatalnosci Polakéw,
Zydéw czy Rosjan na tzw. ziemiach ukraifiskich. Szerzenie nienawisci byto
mottem tych szkolenl (podobne szkolenia sg prowadzone réwniez wspéiczesnie).
Polacy zyjacy na Wotyniu i w Malopolsce Wschodniej a takze Ukraicy
nawotujacy te masy do pokojowej pracy, mieli by¢ wyrzuceni, unicestwieni,
przeniesieni w niebyt, czyli wymordowani w toku ,,rewolucji narodowej”. Wedlug
OUN, kociot nienawisci musial ciagle wrzeé. Dlatego tez w latach trzydziestych
XX wieku terrorysci z OUN, w ktérego sktad weszta UWO, mordowali dziataczy
polskich usilujacych normowaé stosunki polsko-ukraifiskie. Zamordowany
przez bojéwkarzy OUN dyrektor Departamentu Wschodniego MSZ Tadeusz
Hotéwko, czy minister Spraw Wewnetrznych Bronistaw Pieracki byli szczerymi
przyjaciélmi Ukraiicéw. Popelniali tylko ciagle ten sam btad. Usitowali
rozbraja¢ halicko-ukrainsko-nacjonalistyczng bombe, usilujac przeciwdziataé
,balkanizacji” Polski przez OUN. Tym samym wydali na siebie wyrok §mierci,
poniewaz OUN dazyla do ciagtego pobudzania i siania wrogosci Ukraincéw do
Polakéw, czyli ,,obcych”, ktérzy zajeli nie swojg, lecz wedlug nich ukraiiska
ziemi¢. Takie nastawienie prezentowaly podziemne gazetki OUN i KPZU, prasa
legalna, nawet firmowana przez umiarkowang partic UNDO, oraz postowie na
wiecach. Wielu ksigzy greckokatolickich, bytych zotnierzy i oficeréw Ukrainskiej
Armii Galicyjskiej rowniez propagowalo nienawis¢ do wszystkiego co polskie,
a biskupi grekokatoliccy ze Lwowa i Przemysla zabronili wspdlnych obchodéw
Swigtecznych z parafianami rzymskokatolickimi, np. podczas swigta Jordanu.
Przeprowadzono bojkot polskich szkét, profanowano polskie flagi i symbole,
grozono najbardziej aktywnym Polakom. Teren byl coraz bardziej zastraszony.
Polscy mieszkaricy tych ziem juz w latach trzydziestych widzieli, ze wiadze
paiistwowe ich nie obronig. Podczas uroczystosci ukraifiskich, narodowych,
koscielnych, rocznicowych propagowano nienawis¢. Bylo to szczegblnie jaskrawe
podczas tzw. Swigta mogit. Uroczyscie obchodzono dzieri smierci Olgi Bressarab,
czlonkami OUN przylapanej na szpiegostwie na rzecz Sowietéw. Powiesila si¢
ona w wigzieniu, za$ o zbrodni¢ t¢ oskarzano wtadze polskie, chociaz akurat
Polacy nie mieli w tym zadnego interesu. Wrecz przeciwnie, liczyli na jej zeznania
obcigzajace organizacje. To OUN byla zainteresowana jej Smiercia.

tor przeprowadza analiz¢ pordwnawcza wptywu obu ideologii na powstanie wloskiego faszyzmu
a p6zniej nazizmu niemieckiego-hitleryzmu, nazizmu rosyjskiego-narodowego bolszewizmu, czyli
stalinizmu oraz ukrainskiego integralnego nacjonalizmu —banderyzmu. Patrz tez: Istota banderyzmu,
czyli ukrainskiego nacjonalizmu, (w:) Religia — polityka — nardod. Ksigga jubileuszowa na 70-lecie
urodzin Profesora Bogumita Grotta, Nomos, Krakow 2010, s. 268-278.
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Wojna imperialistycznej III Rzeszy =z Polskg zastata OUN
z przygotowang kilkudziesigciotysigczng kadrg aktywistéw oraz programem
srewolucji narodowej”, w wyniku ktérej mialo powsta¢ zjednoczone,
niepodleglte i suwerenne parnstwo ukrainskie od Wistoka po Kaukaz.
Struktury organizacyjne OUN zarazily jak bakteria’® nacjonalizmem
wszystkie organizacje ukrainskie — polityczne, gospodarcze i oswiatowe. Juz
w odezwie I Kongresu OUN z 1929 r., podpisanej przez Mykote Sciborskiego
i Wolodymyra Martynca, czytamy: ,,Tylko catkowite usunigcie wszystkich
okupantéw z ziem ukrainskich stworzy mozliwosci dla szerokiego rozwoju
Nacji Ukrairiskiej w granicach wlasnego panstwa (...) W swej zewngtrznej
politycznej dziatalnosci Panstwo Ukraifiskie bedzie dazy¢é do osiggniecia
granic, obejmujacych wszystkie ukrainskie terytoria etnograficzne”’.

W 1939 nacjonalisci uznali, ze nadchodzi czas rewolucji, w wyniku
ktérej bedg mogli przy pomocy III Rzeszy zbudowad ukrairiskie autorytarne
panstwo nazistowskie. Uklad Ribbentrop-Molotow zaskoczyl ich w czasie
przygotowan do rewolty w wojewddztwach potudniowo-wschodnich II RP jako
,»sojusznikéw” III Rzeszy. Hitler nakazal wstrzymacé ukraifiskg rebeli¢. Widzac,
ze Sowieci nie wywigzuja si¢ z przyjetych zobowigzan, czyli wkroczenia na
Kresy Wschodnie, 15 wrzesnia 1939 r. wydat rozkaz wprowadzenia OUN do
walki. Rozkazy zostaly wydane, kurierzy ruszyli w teren. W tym momencie,
17 wrzesnia, Sowieci zaatakowali Polske. Nowe rozkazy o wstrzymaniu rebelii nie
mogty dotrze¢ do wszystkich komérek terenowych OUN™. Zreszta nacjonalisci
ukraifiscy nie czekali na wytyczne niemieckie. Przez caly wrzesieni i paZzdziernik
1939 r. mordowali polskich uchodZcéw cywilnych, zZotierzy i oficeré6w na tzw.
Zachodniej Ukrainie. W mysl wytycznych niemieckich mordowano i palono
domy Polakéw i Zydéw. ,,Rewolucja nacjonalistyczna” w 1939 r. nie powiodta
si¢. Hitler, chcgc wynagrodzi¢ dzialaczom OUN wielkie rozczarowanie,
25 wrzesnia pozwolil im przekroczy¢ niemiecko-sowieckg lini¢ demarkacyjng
i schroni¢ si¢ pod skrzydta III Rzeszy’s.

Na okupowanych przez Niemcéw ziemiach polskich, na terenie
Generalnego Gubernatorstwa, Haliczanie, szczeg6lnie inteligenci, uzyskali
pozycj¢ uprzywilejowang w stosunku do Polakéw: objeli szereg stanowisk
w administracji i gospodarce, rugujac Polakéw i Zydéw. Rozpoczeli ukrainizacje
ziemi chetmskiej, zamojskiej i rzeszowskiej. Nalezy stwierdzi¢, ze weszli

73 K. Lada, Injecting Live Bacteria into National Body. Ukrainian Nationalistis and the “Organic
Sector” in Inter-war Eastern Galicia, (w:) Terror, War, Tradition: Studies in European History, ed. B.
Mess, S. P. Koehne, Unley, S.A., Australian Humanities Press 2007.

74 W. Poliszczuk, Gorzka prawda..., s. 95.

75 K. Lada, Musimy ich wyniszczy¢, musimy oczys$ci¢ Ukraing, (w:) Cz. Partacz, K. Lada, Polska
wobec ..., s. 279-281.

76 Tamze, s. 284.
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na droge kolaboracji z okupantem hitlerowskim i sowieckim. Wywotalo to
szereg konfliktéw z Polskim Panistwem Podziemnym. Jednoczesnie Niemcy
szkolili kadre policyjng, zlozong z nacjonalistéw halickich, w specjalnej szkole
policyjnej w Zakopanem. To jej absolwenci byli pdZniej siepaczami ze Stuzby
Bezpieczeristwa OUN. Postgpowanie nacjonalistéw halickich i ukraifiskich
musiato wywola¢ kontrakcje polska, czyli wyroki smierci sagdéw kapturowych
Polskiego Paristwa Podziemnego.

Wybuch wojny niemiecko-sowieckiej w 1941 r. zastal nacjonalistow
z OUN juz przygotowanych do budowy wiasnego, nazistowskiego paristwa.
Jego proklamowanie we Lwowie 30 czerwca 1941 r. zostalo zanegowane przez
Niemcow. Banderowcy na kilka miesiecy weszli w stan konfrontacji z Niemcami.
Wielu nacjonalistéw osadzono w obozach i wiezieniach, niektérych rozstrzelano.
Marzenia si¢ rozwialy. OUN podzielona na dwie frakcje (Stepana Bandery
i Andrija Melnyka) w czgsci melnykowskiej dalej otwarcie wspéipracowata
z Niemcami. Wywiadowczo-dywersyjne bataliony ukraifiskie ,,Nachtigall”
i ,,Roland” zdazyly jeszcze przeprowadzi¢ we Lwowie i innych miastach
kresowych pogromy Zydéw i polskiej inteligencii.

Tysigce miodych Haliczan i Ukraificow wstgpito do ukrairiskiej policji
pomocniczej (Hilfepolizei). Wielu z nich wczesniej stuzyto jako milicjanci
sowieccy, pomagajac im w deportowaniu Polakéw na Syberie. Policja ta
wzigla pézniej udzial w 1942 r. w likwidacji gett zydowskich: 12 000 tych
policjantéw w stuzbie niemieckiej z 1400 Niemcami wymordowato ponad 450
000 polskich Zydéw na Wotyniu i Matopolsce Wschodniej”. Bez ich udziatu
ten holokaust bytby niemozliwy. Udzial w masowym zabijaniu Zydéw zmienit
tych policjantéw moralnie; po dezercji wiosng 1943 r. stali si¢ kadrg UPA juz
zaprawiong w mordach.

To doswiadczenie pozwolilo im péZniej zamordowaé 120 000 - 200
000 Polakéw i kilkadziesigt tysiecy Ukraincéw na Wotyniu i w Malopolsce
Wschodniej, ktérzy nie chcieli przyja¢ nazistowskiej ideologii i metod
stosowanych przez OUN-UPA.

Mozemy stwierdzi¢, ze giéwnym powodem ludobdjstwa Polakéw
i Zydéw na Kresach Wschodnich przez OUN-UPA byto dazenie do budowy
jednoetnicznego, autorytarnego paristwa typu nazistowskiego. Genocidum
atrox byto mozliwe dzigki wieloletniemu, czy nawet wielopokoleniowemu
ksztalceniu Haliczan i Ukraincéw wolynskich przez partie radykalne,
a pOzniej przez OUN, w nienawisci do ,,obcych”, ,,okupantéw” czy jak
oni moéwili ,,zajmaincéw”. Plany ludobdjstwa po raz pierwszy oficjalnie

77 T. Snyder, Rekonstrukcja narodow. Polska, Ukraina, Litwa Biatorus 1569-1999, Sejny 2006,
s. 1801 in.
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skonkretyzowano na zjezdzie zatozycielskim OUN w Wiedniu w 1929 r.
Teoretycznie rozwinegta je stara gwardia OUN (p6Zniej nazwana frakcja
Melnyka). Z chwilg wybuchu II wojny swiatowej zaistnialy warunki, by
haliccy nazisci mogli przystapi¢ do realizacji programu. Oto najwazniejsze
zalozenia, metody i okolicznosci:

1. Dazenie do zbudowania autorytarnego, nazistowskiego parnistwa halicko-
ukrairfiskiego na ziemiach nalezacych do II RP.

2. Przygotowanie przez OUN w duchu nienawisci do Polakéw calej rzeszy

aktywu, zwolennikéw tej organizacji, a nawet chtopéw i mlodziezy.

Masowa kolaboracja z okupantem sowieckim i niemieckim.

4. Antypolskie nastawienie kolaboracyjnej pomocniczej policji halicko-
ukraifiskiej w stuzbie niemieckiej, wczesniej biorgcej udzial w zagladzie
wieluset tysiecy polskich Zydéw.

5. Cheé¢ wielu Haliczan i Ukrainicéw do wzbogacenia si¢ kosztem Polakéw
i Zydéw w warunkach wojennych.

6. Zmasowana antypolska i antysemicka propaganda srodowisk halickich
i ukraiiskich zwigzanych z integralnym nacjonalizmem ukraifiskim.

7. Wiara w propagand¢ aliancka, méwigca o utworzeniu drugiego frontu na
Balkanach i uderzeniu od potudnia w srodek Europy.

8. Plany zwigzane z pierwsza wersja operacji ,,Burza” i plany uderzenia
z Lublina i Przemysla na Lwéw w koricowej fazie wojny.

9. Obawa przed zajeciem Kreséw Wschodnich przez Wojsko Polskie przybyte
z Zachodu (jak to nastapito w 1919 1.).

10. Kleska wojsk III Rzeszy pod Stalingradem, czyli zwrot w wojnie na korzys¢
Zwiagzku Sowieckiego i aliantéw (w tym Polski).

Okolicznosci te staly si¢ podstawg decyzji podjetych na konferencji OUN
w lutym 1943 r. Ich wynikiem, zgodnie z linig polityczng i planami OUN,
bylo masowe ludobdjstwo ludnosci polskiej, najpierw na Wotyniu, a nastepnie
w Malopolsce Wschodniej. Osobg bezposrednio odpowiedzialng za podjgcie
decyzji zbrodni ludobdjstwa jest Mykota LebedZ, kierujacy OUN do sierpnia
1943 r., po wojnie oficer CIA, specjalista od ,.,komunizmu”.

Przed i w czasie mordowania Polakéw OUN-B jednoczesnie mordowata
swoich ,,wrogéw” wewnatrz spoleczeristwa halickiego i ukraiiskiego, czyli
zwolennik6w Melnyka i Tarasa Bulby-Borowca. Méwig o tym dane opublikowane
przez ukrainski IPN, na podstawie badan trzech powiatéw wotyriskich. Wykazaty
one, iz w czasie II wojny Swiatowej w tych trzech powiatach Wotynia zgineto 5935
Ukraificow z ragk OUN-UPA, 1248 Ukraincéw z ragk NKWD, 1225 Ukraincéw
z rak niemieckich i 32 Ukraificéw z rak polskich’.

78 Trochg prawdy dla mito$nikow OUN-UPA, , Mysl Polska” 2008, nr 27-28.

W

90

Dokonywane przez dzialaczy i apologetéw OUN préby przerzucenia
odpowiedzialnosci za wlasne zbrodnie ludobdjstwa na strong polska sg
bezpodstawne. Podobnie jak szukanie przyczyn ludobdjstwa OUN-UPA
w praktyce politycznej II RP. Ten zarzut propagandysci OUN wymyslili juz
w czasie I wojny swiatowej, a do dzisiaj podtrzymujg go apologeci i pogrobowcy
ukraifiskiego integralnego nacjonalizmu oraz nierzetelni, czasem niedouczeni
historycy i publicysci.

Od kilku lat historycy i politycy halicyjscy 1 ukraifiscy orientacji
neobanderowskiej usilujg przerzuci¢ odpowiedzialnos¢ za zbrodnie ludobdjstwa
z OUN-UPA-SB na cale spoleczenistwo ukrairiskie, co jest kolejng zbrodnig wobec
wiasnego narodu. Zniszczyli réwniez tradycje demokratyczne, wypracowane
w Austrii i Polsce. Teraz cata Ukraina zbiera tego owoce.
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Dr Leon Popek

JAK ZLIKWIDOWANO 22/23 KWIETNIA 1943 R.
,NAJLEPIE] UMOCNIONA BAZE WOJSKOWA POLSKO-
NIEMIECKICH OKUPANTOW W JANOWEJ] DOLINIE”

Tytulem wstepu nalezy powiedzied, iz na temat Janowej Doliny pisali m.in.:
Cz. Piotrowski, Krwawe Zniwa za Styrem, Horyniem i Stuczqg, Warszawa 1995;
M. Ortowicz, llustrowany przewodnik po Wotyniu, Euck 1929; A. Peretiatkowicz,
Wotyriska samoobrona w dorzeczu Horynia, Katowice 1997; J. Czerniak,
Janowa Dolina Paristwowe Kamieniotomy, Warszawa 1939; L. Popek, Janowa
Dolina, Lublin 1998; L. Popek, Swiqtynie Wolynia, Lublin 1997; B. Sobon,
Wolyriski zyciorys, Poznaf 1996; W. i E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane
przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej Wotynia 1939-1945, t. 1-2,
Warszawa 2000; J. Ortowska-Lasek, Krdtka historia i zagtada Janowej Doliny
[w:] ., Biuletyn Informacyjny”, Warszawa 50:1996, s. 20 i 51:1996, s. 28-34; G.
Motyka, Od rzezi wotyriskiej do Akcji ,, Wista”, Krakéw 2011.

Janowa Dolina byta miejscowoscig potozona na prawym brzegu Horynia,
18 km na pdétnocny zachéd od Kostopola, siedziby powiatu. W przededniu
I wojny swiatowej liczyla ok. 1800 mieszkancow (Polacy stanowili ok. 80 %;
pozostali to Ukraificy, Czesi, Rosjanie). Sama miejscowos¢ zostata zbudowana
w latach 1920-1930 przy nowopowstatych Panstwowych Kamieniolomach
Bazaltu, ktére zatrudniaty ok. 3000 pracownikéw.

Janowa Dolina byta osiedlem najbardziej nowoczesnym na Wolyniu.
Posiadata wodociag, kanalizacje i elektrowni¢ a takze kino, sale widowiskowa,
hotel, boisko sportowe, korty tenisowe, muszl¢ koncertowa, posterunek policji,
szkole, przedszkole, przychodni¢ lekarskg, stacje kolejowa, wlasny teatr
amatorski, tygodnik ,, Gfos Robotnika”, straz pozarng, a nawet wlasng monete.
Pracownicy kopalni mieszkali w pigknych domkach w stylu ,,géralskim”. W 1936 .
zostala erygowana parafia (w 1939 r. liczyta 2900 wiernych). poczatkowo
funkcje sakralne petnita kaplica drewniana pw. Chrystusa Zbawiciela. Kosciét
murowany nie zostal z powodu wojny ukoriczony. Ostatnim proboszczem byt
ks. Jan Leon Spiewak (1915-1939-1973).

We wrzesniu 1939 r. grupa nacjonalistéw ze Ztaznego (k/ J.D.)
rozbroita posterunek policji w J.D oraz oddzial WP, ktéry mial zabezpieczac
kopalni¢. Ich z kolei rozbroili komunisci. Kilka dni péZniej, razem juz,
(komunisci i nacjonalisci) witali kwiatami wkraczajace do JD oddziaty
Armii Czerwone;j.
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W 1941 r. w JD zostal zorganizowany obéz szkoleniowy dla ukraifiskich
nacjonalistow tzw. ,,bulbowcow’ (od Tarasa Bulby-Borowca). Co ciekawe, juz
wtedy dowddztwo niemieckiego garnizonu, ktéry stacjonowat w JD, hamowato
zapedy ukrainiskich nacjonalistéw wobec Polakéw, angazujac ich do mordowania
Zydéw i pilnowania ok. 2000 jerficéw sowieckich w obozie, ktéry funkcjonowat
w JD. Za pomoc Zydom i jericom sowieckim Niemcy aresztowali w 1942 r.
proboszcza JD — ks. Leona Spiewaka oraz rozstrzelali 12 polskich zaktadnikéw.

Od marca 1943 r. fala mordéw na Polakach zaczg¢la sie gwaltownie
rozszerzaé, co mialo bezposredni zwigzek z przejsciem do UPA w pelnym
uzbrojeniu, ok. 6 tys. policjantéw ukraifiskich w stuzbie niemieckiej. Nalezy
pamigtac, ze to oni sg wspétodpowiedzialni za wymordowanie ok. 180-200 tys.
(?) wolyriskich Zydéw. Tak na marginesie jest to bardzo wazny i ciagle mato
zbadany temat. Jakims§ dziwnym trafem omijany przez historykéw ukrairiskich
i niektérych historykéw polskich.

W marcu i kwietniu 1943 r. Polacy sg okrutnie mordowani w dziesigtkach
miejscowosci (w pow. sarneiskim, kostopolskim, tuckim, krzemienieckim).

Tak rozpoczela sie masowa rzez Polakéw na Wolyniu, zaplanowana akcja
»czyszczenia” Wolynia z ludnosci polskiej. Tak rozpoczgto sie ludobdjstwo
Polakéw. Zagrozeni Polacy zaczeli uciekaé¢ do miast lub tam gdzie stacjonowali
Niemcy. Réwniez do JD w tym okresie, mogto sie schroni¢ kilkuset Polakéw.
Préby obrony ze strony polskiej byty nikle. Dlaczego?

Po wywézkach sowieckich, dziatalnosci NKWD, nastgpnie Niemcéw
i policji ukraifiskiej (oczywiscie méwi¢ skrétowo), na Wolyniu w 1943 r.
zostalo ok. 10-12 % Polakéw, niemal catkowicie pozbawionych elementu
przywoddczego, dzialaczy spolecznych, wojskowych, inteligencji. Juz
w kwietniu niemal caly pow. kostopolski byt pod catkowitg kontrolg UPA —
poza nielicznymi obsadzonymi przez Niemcéw. Tuz obok JD, w Hutwinie
zainstalowal si¢ Gléwny Wojskowy Sztab UPA. W tej sytuacji atak na JD i jej
los byt raczej przesadzony.

W takim kontekscie nalezy widzie¢ atak UPA (jeden z najbardziej
krwawych) na Janowg Doling nocg z 22 na 23 kwietnia 1943 r. (Wielki Pigtek —
,krwawy piatek™). Zeby uniemozliwi¢ pomoc czy odsiecz, banderowcy pniami
Scigtych drzew zawalili tor kolejowy migdzy Janowg Doling a Kostopolem
oraz spalili most na rzece Horyn od Ztaznego. Atakiem dowodzil osobiscie
Iwan Lytwynczuk ,,.Dubowyj” (kierownik OUN-B na péinocno-wschodnim
Wolyniu), a braly w nim udzial ,,pierwsza sotnia” UPA pod dowédztwem
,Jaremy” (juz po $mierci Perehiniaka), sotnia ,,Szauli” oraz wedlug swiadkéw,
ludnos¢ ukrairiska ze ZtaZznego (w tym kobiety i dzieci, ktére naftg i wigzkami
stomy podpalaly domy Polakéw).
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Ukraificy uderzyli w nocy, gdy niczego nie spodziewajacy si¢ mieszkaricy
spali. Po ostrzelaniu osady z broni palnej, specjalnie dobrane grupy szturmowe
podpalaly kolejne domy (wigzki stomy, ptyn tatwopalny, ptongce zagwie a nawet
granaty). Prébujacych uciekaé zabijano najczesciej siekierami, nozami i widtami,
rzadko z broni palnej. Najwigcej 0s6b zgingto w kamiennych piwnicach uduszonych
dymem i czadem. Od siekier i ognia zgingli réwniez chorzy i personel ze szpitala.
Chorych Ukrainicéw wczesniej wyniesiono. Bronil si¢ garnizon niemiecki,
strzelajgc zza palisady i z hotelu oraz nieliczna grupa Polakéw z murowanych
budynkéw osiedla ,,C”. Uciekajacy Polacy szukali takze schronienia za palisada,
ale Niemcy strzelali do wszystkich i nie udzielili Polakom pomocy i schronienia.

Ok. 4 godz. nad ranem pojawit sie nad JD niemiecki samolot zwiadowczy,
co spowodowalo wycofanie si¢ UPA. Przybyla tez ekspedycja niemiecka
z Kostopola. Skutki ataku byly tragiczne. Niemal cala osada splongta, w tym
drewniana kaplica pw. Chrystusa Zbawiciela (100 budynkéw), a ok. 600
Polakéw zgineto. Byl to jeden z najbardziej masowych i najbardziej okrutnych
mordéw dokonanych na Wotyniu przez UPA. W wigkszosci zamordowani
Polacy zostali pochowani w zbiorowej mogile na placu pod krzyzem, gdzie mial
stang¢ kosciol. Nielicznych, w obawie przed kolejnym atakiem, w pospiechu
zakopano tam gdzie znaleziono. UPA zdobyla ton¢ materiatéw wybuchowych
(co péZniej wyjasniano, iz to byl gléwny cel ataku na JD) tracac 8 zabitych
i 3 rannych. Banderowska propaganda przedstawita likwidacje JD jako swdj
wielki sukces i wyjasniala, ze UPA zostala zmuszona do reakcji, poniewaz
Niemcy i polscy policjanci zaklécali spokéj okolicznej ludnosci ukrairiskiej. Tak
naprawdg to polska policja pojawila sie dopiero po ataku UPA.

Petro Mirczuk w opracowaniu ,,Ukrajiriska Powstariska Armija 1942-
1952. Dokumenty i Materiaty, Monachium 1953 (wznowienie Lwéw 1991)
twierdzi, ze atak na JD byl walkg z Niemcami, dla ktérych stanowita wazny punkt
gospodarczy. Polacy za$ walczyli po stronie Niemcow, tworzyli w JD potezng
placowke samoobrony. Wersje t¢ powiela takze ,,Litopys UPA”, t. 5, s. 20.

Ta wersja ktéra ma usprawiedliwia¢ banderowskie ludob6jstwo popelnione
na Polakach nie odpowiada faktom. Pod okiem Niemcéw Polacy prébowali
stworzy¢ osrodek samoobrony ale zorganizowali jedynie niewielki oddziat
ZWZ-AK (kilkanascie oséb zaprzysigzonych i kilkanascie sztuk broni palnej
pod dowddztwem por. Stanistawa Pawlowskiego ps. ,,Cuchaj”). Po represjach
niemieckich za pomoc Zydom i jeficom sowieckim obawiano si¢ Niemcow.
Wydaje si¢, ze to czlonkowie miejscowej samoobrony po ataku UPA dokonali
odwetu na ztapanych Ukraificach. Polski odwet zostal natychmiast potgpiony
przez ocalatych Polakéw i polskie srodowiska. Ich gniew, rozpacz i bezsilnos¢
spowodowala smier¢ 5 Ukraificow oraz 2 Rosjan, wzigtych za Ukraincéw.
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Pozostatych, ocalatych mieszkaricow JD Niemcy wywieZli do Kostopola,
pozostawili jedynie obstuge elektrowni, wodociggéw i kolejarzy.

Kolejny atak UPA na osad¢ mial miejsce 15 maja. Chociaz nikt nie zginal,
to splongta elektrownia, hydrofornia i inne wczesniej ocalale budynki. Po tym
ataku Niemcy wywieZli wszystkich cywiléw i sprowadzili polskich policjantéw
z 202 batalionu (pochodzacych giéwnie ze Slaska) do zwalczania UPA.

Po wojnie w innym miejscu odbudowano, a wiasciwie wybudowano
Janowg Doline, zmieniajac jej nazwe na Bazaltowe. Przez kolejne lata nic si¢
tam szczeg6lnego nie dziato.

W 1996 r. w Polsce zostal powotany Spoleczny Komitet Upamigtnienia
Ofiar w Janowej Dolinie (Cz. Piotrowski-przewodniczacy, E. Kwiatkowski,
Julian Libner, T. Wolak i inni). Staraniem tego Komitetu oraz ROPWiM
w lipcu 1997 r. wiadze ukrairiskie zatwierdzily projekt budowy i wyrazity
zgode oraz zadeklarowaly pomoc w budowie pomnika w ksztalcie krzyza.
Strona ukraifiska zgodzila si¢ na bardzo ogélnikowy napis na pomniku
w jezyku polskim i ukraiiskim: ,,Pamieci Polakéw z Janowej Doliny
23.04.1943°. Nalezy tez dodaé, iz wczesniej zostal wybudowany niewielki
obelisk, staraniem Barbary Pluta-Janickiej (bylej mieszkanki JD). Tres¢
napisu w j. polskim i ukrainskim: ,,Dla pamieci spoczywajacych w tej
ziemi od wiosny 1943 r.”. Oba pomniki zostaly wybudowane dostownie na
zbiorowych mogitach pomordowanych. Planowane poswiecenie mialo si¢
odby¢ 18.06.1998 r.. Gdy z Polski przyjechata grupa bytych mieszkaicéw i ich
rodzin na uroczystos¢ poswigcenia pomnika, okazato sie, ze ok. 50 dziataczy
ukrainiskich z organizacji ,,Ruch” nie pozwolito przybytym Polakom dojecha¢
na miejsce, wysiasé z autokaréw i wzia¢ udzial we Mszy Sw.. Pojawily sie
antypolskie hasta ,,Won polscy policjanci”, ,,Won SS-sowskie stugusy’,
groZzne okrzyki a nawet poszturchiwania. Przybyli Polacy (w wigkszosci ludzie
starzy i schorowani), ktérzy po tylu latach przyjechali na groby najblizszych
zeby pomodli¢ si¢, i zapali¢ znicze z zalem, placzem oraz bélem serca
musieli odjechaé. Raz jeszcze wygrata podlos¢ i nienawis¢ niewielkiej grupy
os6b. Po kilku dniach niektérzy pielgrzymi z lgkiem powrdcili pod pomnik
by tam dopelni¢ obrzedy pogrzebowe po 55 latach. Zdazyli tez przeczytac
w ukrainiskim tygodniku ,Wotyn” z 19.06.1998 r. ,,..w czwartek,
18 czerwca w poblizu wsi Bazaltowe ukraifiscy patrioci nie pozwolili polskim
szowinistom przeprowadzi¢ uroczystosci poswigconej odstonieciu pomnika
ku czci niemieckich policjantow polskiego pochodzenia zniszczonych przez
oddzialy UPA ,,Piwnicz” w 1943 r.”.

Na wiosng 2003 r. w miejscowosci Bazaltowe (Janowa Dolina)
w obecnosci wiadz i duchowieristwa odstonigto pomnik upamigtniajacy napad
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UPA z jakze wymownym napisem: ,, Wmurowano ku czci 60-lecia Ukraiiiskiej
Powstariczej Armii. Tu 21-22 kwietnia 1943 roku sotnie z grupy Zahrawa
pod dowodztwem ,,Dubowego” zlikwidowaly jednq z najlepiej umocnionych
baz wojskowych polsko-niemieckich okupantow na Wolyniu [...]. W walce
Zlikwidowano niemieckq i polskq zatoge, wyzwolono z obozu jeiicow wojennych
i powstrzymano terrorystyczne akcje przeciwko okolicznym wsiom, ktore
przeprowadzali polsko-niemieccy zaborcy”.

- Fot. 8363 i 8375 Bazaltowe, pomnik i tablica upamigtniajgca dziatalnos¢ UPA
(fot. L. Popek, 2013 r.)

- Fot. 8379, 8382, Bazaltowe, pomniki upamigtniajgce smieré 600 Polakéow
zamordowanych przez OUN-UPA (fot. L.Popek, 2013 r.).

- Fot. 8285, Bazaltowe, modlitwe za zmartych odprawia duchowny prawostawny
0. Kokora, Btohoczynny Sarneriski (fot. Janusz Horoszkiewicz, 2011 r.)

- Fot. 8266, Bazaltowe, Msze Sw. w intencji pomordowanych odprawia bp Marcjan
Trofimiak z ksigzmi diecezji tuckiej (fot. Janusz Horoszkiewicz, 2011 r.).

Lublin 12.05.2013

96

Ks. Tadeusz Isakowicz-Zaleski

KONTROWERSYJNY PROJEKT UCHWALY SEJMOWEJ
WS. AKCJI,,WISEA”

SYN BANDEROWCA W POLSKIM SEJMIE

POSEL MIRON SYCZ Z PO SWOIM POMYSLEM
KOLEJNY RAZ STRZELIL. SZEFOWI PARTII
DONALDOWI TUSKOWI W STOPE

Czy w Anglii, USA lub we Francji byloby mozliwe, aby parlamenty
tych krajow z uwaga wstuchiwaly si¢ w glos potomka niemieckiego esesmana,
domagajacego si¢ potepienia proceséw norymberskich, ktére byty krokiem do
denazyfikacji Niemiec? Z pewnoscig nie. Jednak w Polsce w czasach rzadéw
PO, wspieranych przez tzw. autorytety moralne z ul. Czerskiej, nawet najwigkszy
absurd staje si¢ mozliwy. Ot6z pod koniec 2012 r. sejmowa Komisja Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych, kierowana przez posta Mirona Sycza, wystapita
z inicjatywg w sprawie potepienia akcji ,,Wista”.

Najpierw kilka stéw o samym posle. Jest on synem Aleksandra Sycza
ps- Kukurydza, strzelca w kureniu ,,Mesnyky” (Msciciele), wchodzacego
w sktad UPA. Oddziat ten dowodzony przez Iwana Szpotniaka ps. Zalizniak,
kolaboranta hitlerowskiego, dokonat w latach 1944 — 1947 wielu mordéw
na ludnosci polskiej w okolicach Lubaczowa i Jarostawia. Dla przyktadu:
17 kwietnia 1945 r. napadl on na polska wies Wigzownica, mordujac 91 oséb,
w tym 20 kobiet i 20 dzieci. Spalano przy tym 150 gospodarstw. Czyja wigc krew
na rekach mieli wtedy banderowscy strzelcy? Czyzby to byta krew uzbrojonych
zotierzy Armii Czerwonej i NKWD? Nie, to krew bezbronnych ludzi, takze
Ukraificéw, ktérzy nie chcieli bra¢ udzialu w szaleristwie.

Kres zbrodniczej dziatalnosci kurenia potozyta dopiero wspomniana akcja
wojskowa. Dowddca zostat skazany przez wtadze komunistyczne na kare Smierci,
ktéra szybko zamieniono na dozywocie. Z wigzienia w Przemyslu wyszedt w 1981 r.
Na kare smierci zostal skazany takze Aleksander Sycz, ale takze zamieniono mu
ja na wigzienie. Na mocy amnestii znalazl si¢ na wolnosci juz w 1953 r. Warto
zwrécié uwage, ze w tak stosunkowo tagodny sposéb nie traktowano Zotnierzy
Wykletych z NSZ i WiN, ktérych mordowano do potowy lat 50.

Miron Sycz, choé¢ z powodéw rodzinnych mdégiby mieé¢ zal do
komunistycznych wiadz PRL, to jednak wiernie im stuzyl, wstepujac do SZSP,
a nastepnie do PZPR. W tym czasie wielu polskich Ukraificéw, takze potomkéw
przesiedlenicéw, angazowalo si¢ w Solidarnosc.
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Po 1989 r. miody Sycz, jak i znaczna cz¢$¢ postkomunistéw, przeszedt od
,czerwonych” do ,,r6zowych”, przeskakujac do KLD, a stamtagd do UW. P6zZnie;j
byta PD, a nastgpnie PO, w ktérej przyjeto go z otwartymi ramionami. Sam Tusk
widzial w nim, jak zartowano, ,,atamana”, ktéry zwigze mniejszos¢ ukrairiskg
z partig wladzy ,,dozgonnymi wigzami”. Nie przeszkadzaly mu w tym informacje
o relacjach posta z SB, ktére opisat historyk takze pochodzenia ukraifiskiego,
Jerzy Niecko, w glosnym artykule pt. ,,Duzo zrobit dla uczelni i SB”.

Stawiajac na Sycza, Tusk popelnit biad, bo jest to osoba kontrowersyjna
takze we wlasnym srodowisku. Niedawno Ireneusz Kondréw, ksigdz
greckokatolicki, zarzucil postowi ,rozdwojenie jazni” oraz ,traktowanie
Cerkwi jako trampoliny wyborczej”. Z jednej strony funduje on bowiem
krzyze, a z drugiej w glosowaniach sejmowych opowiada si¢ za zabijaniem
dzieci nienarodzonych. Sycz za te slowa wytoczyl duchownemu proces
w trybie wyborczym, ale sromotnie go przegrat w 2011 r. Mimo to chce on nadal
skarzy¢ ksiedza, domagajac si¢ od niego 25 tys. zl. To juz catkowicie pograza
Sycza w oczach Ukraificéw, ktérzy na ogét sg mocno zwigzani z Cerkwig i jej
duchownymi. Teraz Tusk bedzie musial poszuka¢ sobie innego ,,atamana”.

Przeciwko projektowi uchwaly sejmowej zaprotestowaly rézne srodowiska.
W apelu, ktéry sygnuja m.in. Aleksandra Biniszewska, prezes Fundacji Lwéw
i Kresy, Ewa Szakalicka, Federacja Organizacji Kresowych, i Zbigniew Okorski,
prezes Towarzystwa Gimnastycznego ,,Sokél”, czytamy: ,,Nie ma Zadnych
przestanek, aby sqdzic, ze uchwata Sejmu przyniesie cos dobrego w stosunkach
polsko-ukrairiskich. W 1990 r. akcje >>Wista< < potepil polski Senat. Nie spotkato
sig to z odzewem ze strony ukrairiskiej, wrecz przeciwnie, utatwito antypolskq
propagande gloszong przez srodowiska postbanderowskie, w tym przez skrajng
neofaszystowskq partie Swoboda. Po sukcesie wyborczym Tiahnyboka moze
powrdocic sprawa rewizji granicy polsko-ukrairiskiej, a uchwata sejmowa tylko
utatwi narastanie nastrojow rewizjonistycznych na Ukrainie”.

ZAKIERZONIA

DZISIEJSZA PROPAGANDA PRZEPROSINAMI ZA
AKCJE ,,WISEA” CHCE PRZYSEONIC CIERPIENIA
MILIONOW KRESOWIAN

Trzeba przedstawi¢ przyczyny wysiedlen ludnosci ukraifiskiej w czasach
PRL. Zacza¢ nalezy od tego, ze decyzje podjete w czasie spotkan Wielkiej Tréjki
w Teheranie, Jalcie i Poczdamie byly ewidentng zdrada Polski przez jej aliantow.
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To, ze zdradzili nas Rosjanie, nie jest niczym dziwnym. Czynili to od wiekow.
Jednak zdrada Anglikéw i Amerykanéw byla dla polskiego spoleczeristwa
bolesng rang. Czy na prézno przelewana byla krew naszych zolnierzy pod
Narwikiem, Tobrukiem, Monte Cassino i Arnhem?

W wyniku tej zdrady odragbano od Rzeczypospolitej ziemie, ktére Polacy
w symbiozie z innymi mniejszosciami zamieszkiwali od czaséw krélow
Kazimierza Wielkiego i Wiladystawa Jagietllty. W ten sposéb zniszczono takze
wielowiekowg cywilizacj¢. Na jej miejscu rozpanoszyl si¢ system totalitarny
z piekta rodem. Polacy, ktérzy ocaleli z pogroméw organizowanych przez
niemieckich i sowieckich okupantéw oraz zbrodniarzy z UPA, zostali zapakowani
w bydlgce wagony i wywiezieni na Zachéd. Ten los spotkal takze moja rodzing,
ktéra w zimie z 1945 na 1946 r. w nieopalanych wagonach przez 53 dni wi¢ziona
byta spod Buczacza do Lwéwka Slaskiego. Te prawdziwg gehenne, ktérej wiele
os6b, zwlaszcza dzieci, nie przezylo, nazywano repatriacja. Jest to okreslenie na
wskros fatszywe, gdyz bylo to wypedzenie z ojczyzny, polgczone z niszczeniem
dorobku materialnego i kulturowego dziesigtkéw pokoler. Srodowiska
nacjonalistyczne na Ukrainie i poprawne politycznie w Polsce chcg przykryé
te tragedie. Wiasnie dlatego starajg si¢ jej przeciwstawic akcje ,,Wista”, choc¢ te
dwa wydarzenia sg ze sobg nieporéwnywalne.

Granicg pomigedzy PRL a ZSRS stala si¢ tzw. linia Curzona, wymyslona
w 1920 r. przez szefa brytyjskiej dyplomacji Georga Curzona, ktéry siedzac
w wygodnym fotelu w Londynie kreslit sobie czerwonym otéwkiem po mapie
Europy Wschodniej, co tylko chcial. To szalefistwo stato si¢ bardzo wygodne
dla Stalina, ktéry w ten sam sposéb kreslit (tyle ze fajka) zachodnig granice
swojego imperium. Podchwycili to takze nacjonalisci ukraifiscy, ktérzy po
II wojnie swiatowej, dzigki opiece aliantéw, znaleZli wygodne schronienie
w Niemczech i Kanadzie. Ukuli oni pojecie ,,Zakierzonia”. Obejmowalo ono
ziemie ,,odwiecznie ukrairiskie”, znajdujace si¢ (patrzac od strony Lwowa) poza
linig Curzona. Konkretnie chodzi o 19 polskich powiatéw wraz Tomaszowem
Lubelskim, Zamosciem, Przemyslem, Jarostawiem i Sanokiem, a nawet
Rzeszowem, Krosnem i Krynica.

Powiaty te w okresie miedzywojennym zamieszkiwali Polacy, Zydzi,
Rusini i Eemkowie. Nawiasem mowigc, czlonkowie tych dwoéch ostatnich
spolecznosci w niewielkim stopniu uwazali si¢ za Ukraificéw. W czasie
wojny Zydéw wymordowali Niemcy, wspierani mocno przez kolaborantéw
z Ukrainiskiej Policji Pomocniczej. Takze spotecznos¢ polska zostata mocno
przetrzebiona. Taki stan byt na rgke UPA, ktéra przeniosta tutaj wiele swoich
oddzialéw z terenéw Ukrainy sowieckiej. Stepan Bandera, przebywajacy
woéwczas w Monachium, liczyt przy tym, ze ,,Zakierzoni¢” uda si¢ przeksztalci¢
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w osobny organizm pafnstwowy lub przynajmniej do czasu wybuchu
(w co swigcie wierzyl) kolejnej wojny swiatowej utworzy¢ z niej silng baze
partyzancka. Ukraifiskim podziemiem w tym rejonie kierowat Jarostaw Staruch
ps. Stiah, a jednym z dowédcéw byt okrutny watazka Mirostaw Onyszkiewicz
ps. Orest. Z ich inspiracji oddzialy UPA nie tylko zwalczaly administracj¢
panistwowa, ale i dokonywaly zaglady polskich wiosek. Trzeba tez zaznaczy¢,
ze upowcy zabijali réwniez tych Ukraincéw, ktérzy nie chcieli ich wspierac¢
lub ktérzy wyrazali ch¢é wyjazdu do ZSRS. Terror stosowano zwlaszcza
wobec Lemkéw, a okrucieristwo banderowskiej Stuzby Bezpeky (szkolonej
przez gestapo w 1940 r. w Zakopanem) bylo nie mniejsze niz na Wotyniu.

Wiadze PRL probowaly temu przeciwdziala¢. Takze w obawie
o ksztalt wyznaczanej sztucznie granicy. Obawy te niestety ziscily si¢
w 1951 r., kiedy to Stalin, znéw kreslac fajkg po mapie, oderwal od
Lubelszczyzny bogate w wegiel i rope ziemie wok6t Sokala i Belza, dajac
w zamian fragment lesistych Bieszczad.

AKCJA WISEA BYEA KONIECZNOSCIA

ZA CIERPIENIA UKRAINCOW ODPOWIEDZIALNA
JEST OPETANCZA IDEOLOGIA, KTORA W POLSCE
REALIZOWALI STEPAN BANDERA
I MIROSEAW ONYSZKIEWICZ.

Zdrada naszych aliantéw i oddanie Kreséw Wschodnich ZSRS
doprowadzita w Polsce do wedréwki ludéw. W latach 1944-1946 na tereny
zajete przez Sowietéw wyjechalo ponad 400 tys. Ukraincéw i Eemkéw. Dla
przyktadu, do wioski rodzinnej moich dziadkéw, lezacej pod Buczaczem, na
miejsce polskich mieszkaficéw wypedzonych na Dolny Slask przyjechali
Eemkowie z okolic Krynicy.

Owe przesiedlenia tylko w niewielkim stopniu ostabity UPA. Miata ona
bowiem liczne bazy we wschodnich czesciach wojewddztw rzeszowskiego
i lubelskiego, czyli w tzw. Zakierzonie, ktére wedlug planéw ruchu
banderowskiego mialy sta¢ si¢ zalgzkiem nowego panstwa ukraiiskiego.
Co wiecej, agresja tej formacji nasilata si¢, gdyz niektére kurenie i sotnie
nadciggaly tutaj po przekroczeniu granicy polsko-sowieckiej. Napady na
polskie wioski i miasteczka przynosily krwawe zniwo, nie mniejsze niz
dokonane na Wotyniu i Podolu. Zagrozenie to dostrzegato polskie podziemie
antykomunistyczne, ktére nadzwyczaj rzadko zawieralo doraZnie sojusze
z banderowcami. O wiele czesciej zwalczalo ich, bronigc Polakéw przed
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eksterminacjg. Z kolei wladze panstwowe, chcac skréocié gehenne swoich
obywateli i zablokowa¢ mozliwo$¢ oderwania znacznego terytorium, podj¢to
decyzje o kolejnych przesiedleniach. Metoda ta byla drastyczna, ale dalsza
walka z szaleiicami spod znaku Stepana Bandery i Mirostawa Onyszkiewicza
ps. Orest, dowédcy UPA w Polsce, mogla przeciagnaé si¢ na diugie lata
i przynies¢ zagtade tysigcom nie tylko Polakéw, ale tez Ukraificéw i Eemkow.

Plany tych dziatan opracowal gen. Stefan Mossor, znany kawalerzysta,
przed wojng dowédca 6 Pulk Strzelcow Konnych im. Hetmana Wielkiego
Koronnego Stanistawa Zétkiewskiego, stacjonujacego w Z6tkwi, a nalezacego
do Kresowej brygady Kawalerii. Oczywiscie zabdjstwo gen. Karola
Swierczewskiego bylo tylko pretekstem. Akcja pod kryptonimem ,,Wista”
trwata od kwietnia do lipca 1947 r., cho¢ dodatkowe przesiedlenia miaty
miejsce jeszcze w latach nastepnych. Objeta ona 140 tys. Ukraificéw, ktérych
przeniesiono do O6wczesnych wojewddztw olsztyniskiego, koszaliniskiego,
zielonogérskiego i wroctawskiego. Potozyta ona ostateczny kres dziatalnosci
UPA w Polsce.

Najtrafniej wydarzenia te opisala dr Lucyna Kulinska z Krakowa:
»Operacja >>Wista<< miala przyzwolenie moralne i akceptacj¢ spoleczeristwa
polskiego jako jedyny skuteczny srodek do zakoriczenia dalszego przelewu
polskiej krwi. Akcje t¢ nalezy uznaé za realizowanie na tych terenach polskiej
racji stanu i dzialanie konieczne. Odpowiedzialnos¢ za to, ze do niej doszlo,
spada na zbrodniczg ideologi¢ OUN-UPA i jej wykonawcéw (...). Nie wolno
myli¢ przyczyny ze skutkiem. Zrzucanie na Polsk¢ wtedy i dzisiaj winy za to,
ze wreszcie skutecznie obronita swoich obywateli i okrojone terytorium, nalezy
uzna¢ za naduzycie”.

I za co sejmowa Komisja Mniejszosci Narodowych i Etnicznych chce
przeprasza¢? Czyzby za obrong¢ polskich obywateli przed niechybng zagtada?
A moze poset PO Miron Sycz, szef tej komisji, przeprositby najpierw Polakéw,
Zydéw, Ukraificéw i Eemkow za krwawe zbrodnie dokonywane przez formacie,
w ktorej stuzyl jego ojciec?

Uchwata sejmowa dzigki postawie postow PiS oraz protestom organizacji
patriotycznych i kresowych w styczniu 2013 r. na szczg¢$cie nie przeszia. Jednak
wczesniej czy p6éZniej spadkobiercy ideologii UPA beda starali si¢ ja znéw
przeforsowaé. Nalezy wiec jak najwigcej na ten temat pisac.
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Mgr Mieczystaw Samborski

WO,LYNSKIE TAJEMNICE POLISZYNELA. FAKTY,
O KTORYCH CHCIELIBY ZAPOMNIEC NACJONALISCI
UKRAINSCY Z CZASU DRUGIEJ WOJNY SWIATOWE]

Siedemdziesigtlecie dokonania ludob6jstwa Polakéw na Wotyniu przez
nacjonalistéw ukraiiiskich prowokuje do ponownego zastanowienia si¢ nad jego
przyczynami. Inaczej wygladajg one ze strony polskiej, a inaczej — z ukrainskie;j.
Dlanacjonalistéw z okresu wojny i jak okazuje si¢ dla wspéiczesnych naukowcéw
i publicystéw ukraifiskich wykladnig stal si¢ Komunikat (odezwa) gtéwnego
prowidu Organizacji Ukraifiskich Nacjonalistow — Samostijnikiw Derzawnikiw
(OUN-SD) czyli fracji banderowskiej z paZzdziernika 1943 r.!. Jej éwczesny
prowidnyk Roman Szuchewycz przedstawil w nim wyktadni¢ przyczyn, ktére
jak okazalo si¢, zachowaly waznos¢ do dnia dzisiejszego na Ukrainie, ale
i w Polsce tez czgsciowo. Do nich zaliczyt (wymieniam jako zbiér zakoriczony):
polityke eksterminacyjng rzadu polskiego w okresie migdzywojennym
iwykorzystywanie przez niego ludnosci polskiej przeciwko—ukrainskiej; polityke
Rzadu Londynskiego w sprawie walki nacjonalistow o pafistwowos¢ ukrairiska;
zabdjstwa Ukraificéw przez podziemie polskie na tzw. Chelmszczyznie w latach
1942-1943; wspétprace ,.elementu® polskiego z okupantem niemieckim i tzw.
partyzantkg sowieckg oraz dokonywanie pogroméw ludnosci ukraifiskiej przez
pomocniczg policje polskg [na ustugach niemieckich]. Wszystko to razem miato
spowodowac gleboka przepas¢ migdzy narodami polskim i ukraiiskim i dlatego:
Odzyly siekiery i paly historyczne (s. 364). Na tym mieli skorzysta¢ Berlin
i Moskwa, ktére dla swoich celéw strategicznych rzucilty narody polski i ukrainski
przeciwko sobie. Ponadto, zaréwno wsréd Polakéw jak i Ukraificéw znalazly sig¢
jednostki, ktére poszly na ustugi dla obu okupantéw i ich dziatania przyniosty
szkode obu narodom. W koricowej czesci napisano: Ani nardd ukrairiski, ani
Organizacja [Ukrainiskich Nacjonalistéw] z tymi masowymi zabdjstwami niczego
wspdlnego nie majg (s. 364). Czesciowo z tymi ostatecznymi twierdzeniami
nie zgadzaja si¢ wspdlczesni naukowcy ukraiiscy, ktérzy chronigc organizacje
i dzialaczy nacjonalistow ukrairiskich twierdza, iz za te wypadki odpowiada
nardd ukrainski [sic!]. Wedlug nich on to, z powodu niestychanego terroru
ludnosci polskiej musiat si¢ spontanicznie bronié. Ich dziatania, gdy zauwazyli
je nacjonalisci, wymknety si¢ spod ich kontroli. W licznych wypadkach

1 Komymnixkar. [ITpoin OYH—C/I: Komynikar (Bino3sa, sxoBrens 1943)], w: YkpaiHcbka ronoBHa
BU3BONbHA paga. JlokymeHTH, o¢iuiitHi myOmikanii, marepianu. Jokymentu i crmoramm, pex.€.
Ilrennepa, I1. [Motiynmii, Jlitonuc YIIA (dalej: JI. YIIA), 1. 26, ToponTo — JIbBiB 2001, 5. 363-365.
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ounowcy mieli nawet chroni¢ ludnos¢ wsi polskich przeciwko gniewowi ludu
ukrairiskiego. Polacy widzac ,,przyjazng“ pomoc dzialaczy nacjonalistycznych,
niejednokronie zwracali si¢ do nich o pomoc?. Taka polityka serwowana przez
naukowcéw ukraiiskich pozwala na chronienie OUN i UPA i heroizacj¢ ich
dziataii wobec Sowietéw. To, ze jest Swiadomym oczernianiem narodu wlasnego
i wybielaniem nacjonalistow niewiele znaczy, bo ,,masy* sg bezimienne i nie
mozna wskazac jednostki winne.

Jak wida¢ poziom absurdéw przekroczyt wszelkie granice. Zwalczanie
ich, mimo wszystko, powinno cechowac si¢ bezemocyjnoscig. Tylko rzeczowe
inaukowe argumenty s3 w stanie przeciwstawic si¢ tym teoriom. Temu ma stuzy¢
ten tekst [referat]. Ma on wartos¢ dodatkowg gdyz jest w wiekszosci oparty
na zZrédlach ukraifiskich, a jak wiemy ,,najlepiej walczy¢ bronig przeciwnika®
i omijamy takze ewentualny zarzut tendencyjnosci i subiektywnosci Zrédet
polskich. W nim zajm¢ si¢ wykazaniem nieprawdziwosci wyzej podanych
przyczyn ludobdjstwa Polakéw na Wolyniu, a takze odnios¢ si¢ do i innych —
,bardzo popularnych” w srodowisku naukowym i publicystycznym na Ukrainie.
W tekscie staralem si¢ zastosowac podzial chronologiczny, chociaz w pewnych
przypadkach musialem przejs$¢ do ujecia problemowego.

ik S

Jedna z podstawowych przyczyn, rzekomego zaostrzenia stosunkéw miedzy
ludnoscig ukrairiskg i polskg w okresie migdzywolennym, mialo by¢ osadnictwo
polskie na Wolyniu réwnowazne z utrudnieniem, czy nawet pozbawieniem
dostgpu do ziemi Rusinom. Na nic zdajg si¢ tlumaczenia, iz po wojnie, kazdej
wojnie §wiatowej dochodzi do migracji ludzi i to nie zawsze z ich woli czy
checi. Tak stalo si¢ i po pierwszej wojnie swiatowej, tym bardziej w warunkach
odnowienia pafistwowosci polskiej. I jak okazuje si¢ na Wotyi przybylo nie mniej
niz 100 tys. ludzi ,,zza Zbrucza®™ obrzadku wschodniego, ktéra z czasem stala si¢
ponownie ludnoscia rusifiska, a tylko okoto 39 tys. Polakéw, Rosjan i Zydéw.
Wsréd nich bylo 30 tys. Polakéw?. Przy tym nalezy podkreslié, iz wielu z nich
osiedlata si¢ w miastach, natomiast osadnicy — na wsi. I ci pozadali ziemi.

Wtadze Rzeczyspospolitej, w kolejnych latach istnienia pafistwa stworzyty
warunki do kontrolowanego osadnictwa cywilnego i wojskowego. Wedtug danych
z 1933 r. osadnicy cywilni prowadzili 31594, a wojskowi 3508° gospodarstw.
Ich udzial w ogélnej liczbie gospodarstw wynosil, wedlug moich wyliczef,
niecate 2,2%. Przy czym musz¢ podkreslié, iz wsréd kategorii ,,0sadnikéw

2 Np: B. B’stpoBuy, [lpyra moibcsko-ykpaiHchka BiitHa 1942-1947, Kuis 2011, s. 156, 190, 219.
3 W. Medrzecki, Wojewddztwo wolynskie 1921-1939. Elementy przemian cywilizacyjnych,
spoltecznych i politycznych, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£.6dz 1988, s. 67.

4 W. Medrzecki, op. cit., s. 67.

5 A. Zak, L. Glowacka, Osadnictwo wojskowe na Wolyniu 1921-1938, w: W dolinie Bugu, Styru
i Stuczy. Wolyn w najnowszej historii Polski (wybrane zagadnienia), Piotrkow Trybunalski 2005, s. 167.
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cywilnych® mieszczg si¢ miejscowi i naplywowi, a wsréd wojskowych —
tylko naptywowi (razem z rodzinami okoto 30 tys. os6b). W kolejnych latach
liczba gospodarstw osadniczych zmiejszyla si¢ wskutek czgsciowego wyjazdu
osadnikéw i sprzedazy przez nich ziemi miejscowym. Wedtug Zaka i Glowackiej:
W 1939 roku liczba osadnikow wojskowych i cywilnych na Wotyniu wynosita okoto
17,7 tys. zamieszkujgcych ponad 3500 osad [raczej — gospodarstw]®. Dla oceny
skali zjawiska osadniczego niezbg¢dne begdzie odniesienie liczby osadnikéw do
liczby ludnosci w tej krainie. Z przeprowadzonych w okresie miedzywojennych
spis6w ludnosci wynika iz Polakéw w 1921 r. bylo 240,9 tys., a Ukraificéw 983,6
tys., w 1931 r. — 346,6 tys. Polakow i 1426,9 tys. Ukraincow’.

Jezeli chodzi o gospodark¢ ziemiag na Wolyniu, to wedlug danych
Wotyniskiego Urzedu Wojewddzkiego: (...) w okresie od 1921 roku do 1 I 1936
roku rozparcelowano ogotem miedzy ludnosc miejscowq i na cele osadnicze 308 363
ha ziemi, ktorg przydzielono nastepujgcycm nabywcom: 20 406 Polakom, 56 336
Ukrairicom, 1263 Niemcom, 493 Zydom, 202 innym. (...) potowa ziemi przeznaczonej
do parcelacji prywatnej przeszta w rece obce, kosztem wiasnosci polskiej i rosyjskiej,
od ktdrej na ten cel przejeto znaczng czes¢ ziemi wielkiej wiasnosci®. Na osadnik6w
polskich przypadlo okoto 2,4% ziemi uzytkowanej rolniczo na Wotyniu.

Wyciagajac wnioski nalezy zauwazy¢, iz kolonisci polscy prowadzili
2,2% gospodarstw, posiadajac 2,4% ziemi uzytkowanej rolniczo. Tak maty
udzial nie mégt by¢ przyczyng zasadniczego zachwiania stosunkéw migdzy
ludnoscig polskg i ukrainiskg. Chyba, ze wiaczymy do tego hatasliwg propagandg
polityczng i w okresie miedzywojennym i w czasie drugiej wojny swiatowej.
Po raz pierwszy dotykam tutaj kategorii ,,proporcji®. Czy, w sumie marginalna,
sprawa mogta decydowac o sytuacji Polakéw na Wotyniu w czasie drugiej wojny
Swiatowej. Wedlug mnie nie. Zresztg gospodarstw kolonistéw nie zakladano
we wszyskich powiatach. Nie bylo ich w powiecie sarneriskim, na péinocy
kowelskiego i w niektérych gmin powiatéw krzemienieckego, zdotbunowskiego
i horochowskiego?, a problem rzekomych kolonistéw i tak tam identyfikowano
w czasie drugiej wojny Swiatowej. Wydaje sig, iz jezeli mogly powodowac jakies
animozje, to tylko lokalnie. Tym bardziej ze wzgledéw na ogdlng biedg i brak
drég komunikacyjnych przeptyw informacji musiat by¢ ograniczony. Megdrzecki
skwitowal t¢ sprawe nastepujaco: Polska fala kolonizacyjna byta zbyt mata,
aby odbic¢ si¢ w znaczgcy sposob na charakterze struktury narodowosciowej

6 A.Zak, L. Glowacka, op. cit. s. 160.

7 J. Kesik, Struktura narodowosciowa wojewodztwa wolynskiego w latach 1931-1939, w: Prze-
miany narodowosciowe na Kresach Wschodnich Il Rzeczypospolitej 1931-1948, red. S. Ciesielski,
Toruf 2004, s. 62,67.

8 W.Filar, Wydarzenia wolynskie 1939-1944. W poszukiwaniu odpowiedzi na trudne pytania, Torun
2008, s. 42.

9 W. Medrzecki, op. cit., s. 76.
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nawet poszczegolnych gmin. Ponadto przybysze zaktadali swoje gospodarstwa
na terenach nalezqcych do niedawna do wielkiej wtasnosci, oddalonych od juz
istniejgcych osiedli®.

Z drugiej strony, jezeli mitologizowana polityka , kolonizacji* prowadzonej
przez wladze panstwowe miata doprowadzi¢ w czasie drugiej wojny Swiatowej
do ludobdjstwa na Polakach na Wolyniu, to warto zauwazy¢, iz tam byli tez
i kolonisci czescy. Swego czasu przybyli tutaj i do czaséw drugiej wojny
Swiatowej dotrwalo ich okoto 31 tys.'". Wedlug retoryki nacjonalistyczne;
posiadali tez ,,ziemie ukraifiskie”. I gdyby przyczyng rzezi Polakéw, byl tylko
ukrainski ,,gt6d ziemi, to i oni byliby tez mordowani. A, poza pojedynczymi
przypadkami, nie byli oni atakowani. Tak wigc mamy kolejny dowdd na to,
iz Polacy byli zabijani dlatego, ze byli Polakami.

Na koniec tych rozwazan, warto zauwazyé, iz bynajmniej, Polacy nie
stanowili najwickszej grupy przybylej na Wolyn w okresie migdzywojennym.
Byli nig ludzie obrzadku wschodniego, przybyli, zza Zbrucza®, ktérzy pdZniej stali
si¢ czescig spotecznosci rusinskiej i zglaszali tez aspiracje do posiadania ziemi.
Za to istotnymi problememami Rusinéw byt zwigkszony przyrost naturalny, oraz
,.bieda wotyriska“ (dotykajaca zar6wno chtopéw polskich jak i wotyriskich) co
przy ograniczonym posiadaniu ziemi powodawato ich klopoty egzystencjonalne.
I gdzie tu lezy wina chtopa polskiego? réwnie biednego jak i rusiriskiego.

L O

Innym zarzutem byla pono¢ bardzo represyjna polityka rzadow
polskich w okresie migdzywojennym i podburzanie Polakéw przeciwko
Rusinom. Spowodowany tymi czynami gniew ludu ukraifiskiego miat
trwac do 1943 r. i dlatego wystapil on przeciwko Polakom. Przechodzac do
tego zagadnienia, na poczatku stwierdZmy, ze nalezy rozdzieli¢ dzialania
wladzy paristwowej i zachowanie si¢ ludnosci polskiej na Wotyniu, ktéra
nie miata wpltywu na podejmowane decyzje rzadu. W kazdym paristwie,
szczegblnie w okresie migdzywojennym mniejszosci narodowe nie
byly zadowolone z polityki wiadzy wobec niej. Tak bylo i w przypadku
Rusinéw w Rzeczypospolitej. Z drugiej strony, to wilasnie tylko w niej
rozwinatl si¢ ruch nacjonalistéw ukrairiskich, mimo, iz przyszli Ukrainicy
w zwartych grupach zamieszkiwali tez Czechostowacje i Rumunig, to
nie udato si¢ im tam zalozy¢ organizacji. Za t¢ ulegtos¢ wtadzy polskie;j
nacjonalisci odplacili jej m.in. terrorem i sprzedaza informacji obcym
wywiadom. Czyny te, ostatnio zostaly spisane przez Lucyng¢ Kuliriskg'?
(Dziatalnos¢ terrorystyczna i sabotaZowa nacjonalistycznych organizacji

10 W. Medrzecki, op. cit., s. 76-77.
11 ,J. Kesik, op. cit., s. 69.
12 , J. Kesik, op. cit., s. 69.
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ukrairiskich w Polsce w latach 1922-1939, Krakéw 2009) i na Ukrainie —
Mykote Posivnycza'® (BoenHno-nonitnuHa aistibHicTh OYH y 1929-1939
pokax, JIpBiB 2010).

W sumie, ogdlnie Ukraincy zarzucaja Rzeczypospolitej stosowanie
polityki polonizacji wobec niej. Analizujac to zagadnienie odwréémy sytuacije
czyli Ukraicy posiadajg panstwowosé, a Polacy sa mniejszoscia. Okazuje
si¢, iz los Polakéw bylby taki sam, o ile nie gorszy. Po sprzymierzeniu si¢
z Niemcami, nacjonalisci, w 1941 r. uwazali, przy projektowanym uzyskaniu
co najmniej autonomii panstwowej, iz: (...) tak zwang ludnos¢ polskq trzeba
asymilowad, uswiadamiajqc im od razu, tym bardziej w tym gorqgcym i petnym
fanatyzmu czasie, Ze oni sq Ukrairicami, tylko taciriskiego obrzqdku, [tylko
poprzednio] usilnie poddani asymilacji. Prowodyréw [nalezy] zabijac. 1 dalej:
Wtadza nasza musi byc straszna dla jej przeciwnikow, [stosowac] terror dla
obcokrajowcow-wrogow [czyli tez Polakéw] i [dla] swoich zdrajcow (...)".
Dla tego celu, w dokumencie z maja 1941 r. pt. ,,Walka i dziatalnos¢ OUN
pod czas wojny” zapowiedziano inwiligacj¢ 0s6b, ktére przybyty do wsi po
lipcu 1941 r. i nakazywano: 2. Przeprowadzenie spiséw tych obywateli, ktorzy
odznaczali sie w przesladowaniu i zwalczaniu ukrairistwa. W pierwszym
rzedzie chodzi tutaj o nieukrairicéw, chociazby Zydéw, Moskali i Polakow.
3. Przeprowadzenie internowania nieukrairicow, ktorzy podpadajq pod
pierwszy [dotyczyt Sowietow] jak i drugi punkt's. 1 dalej, mozemy przeczytaé:
Rozpowszechnijcie wsrod ludnosci swiadomosc, ze nieukrairicy nie majq prawa
posiadac broni na ziemi ukrairiskiej, a kiedy ktos przechowuje albo ukrywa
jg — podpisuje na siebie wyrok smierci. W razie potrzeby przeprowadzac
publiczne rozstrzeliwania'®. A posiadanie broni, chociaz zabronione przez
okupanta, szczegdlnie we wsiach, w czasie wojny bylo powszechne i jej brak
czesto decydowat o zyciu wiesniaka.

Polityka ukrainizacji ludnosci polskiej, bynajmniej, nie powstawata
pod wptywem impulsu. Byla kontynuowaniem m.in. dziatai podjetych przez
ukrairiskie wladze terenowe za czaséw walk polsko-ukraifiskich w latach 1918
i 1919. Na przyklad — ukraifiska rada powiatowa w Lubaczowie w dniu 4 XI
1918 r. wprowadzita dla ludnosci narodowosci polskiej i Zydéw godzing policyjna.

13 L. Kulinska, Dziatalnos¢ terrorystyczna i sabotazowa nacjonalistycznych organizacji ukrainskich
w Polsce w latach 1922-1939, Krakoéw 2009.

14 M. ITociBany, Boenno-nonitiyna aisutbHicts OYH y 1929-1939 pokax, JIsis 2010.

15 HAABOBY, ¢. 3833, om. 2, cmp. 1, apk. 33-570, w: OYH B 1941 poui. JokymenTH, ynop. C.
Kynpunupkuii, Kuis 2006, s. 104.

16 LIJIABOBY, ¢. 3833, om. 2, cmp. 1, apk. 57-76 (Bopots6a it pismeHicts OYH mig yac BiitHu,
TpaBenb 1941, Oprawuizauis miniuii: Po3ain 11 B ceni..., Po3ain V: B paiioHi..., Po3nin VI: B obnacri),
w: OYH B 1941 poui..., s. 145.
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W tej sprawie nalezy wzig¢ tez pod uwage niecheé do wspdlnego
egzystowania Rusinéw z Polakami. Tak wigc obarczanie wing tylko jednej strony
jest nieuczciwoscig naukowsq. Przy okazji warto skonstatowac, iz wyr6znianie
jednej narodowosci kosztem innych jest cechg nacjonalizmu integralnego
i systemu faszystowskiego.

bk S

Przechodzac do okresu drugiej wojny swiatowej ze zdziwieniem nalezy
przyjac ciggle wigzanie przez UkraificOw zabijania wspétpracownikéw rezymu
okupacyjnego (w tym i Ukraificow) w latach 1942-1943 przez podziemie
polskie w dystrykcie lubelskim Generalnego Gubernatorstwa z wydarzeniami
wotyriskimi. Thor Iljuszyn!” posunagt si¢ nawet do stwierdzenia, iz Polacy
zabijali samorzgdowcéw ukrairiskich, co skutkowalo utrudnieniem rozwoju
spoteczno-kulturalnego Ukraincéw. Chociaz podobng analogi¢ mozna byloby
przeprowadzi¢ w sprawie wydarzen wotyrskich i operacji ,,Wista®, to wedtug
Ukraificow nawet nie wolno o tym mysleé. To dziala, jak wida¢ tylko w jedng
strong. W tym kontekscie problem — kto kogo zabil pierwszy powinien zejs$¢
z pola dociekarn. Ale tak nie stalo si¢ i jest ciggle ,,wywolywany do tablicy®.

Kwestia pojedynczych zabdjstw w tym czasie i na tym terenie spowodowana
byta wykonywaniem wyrokéw kary $mierci przez podziemie polskie na
kolaborantach niemieckich i to niezaleznie od narodowosci (w tym takze na
Polakach). Z ujawnionych danych wynika, iz tylko w 1943 r. ,.zlikwidowano*
1246 konfidentéw narodowosci polskiej'®. Tlosé¢ wykonanych wyrokéw na
Ukraificach byla kilkakrotnie mniejsza. O liczbie zabdjstw Ukraincéw pisal
w 1944 r. czlonek giéwnego prowidu OUN-SD Myrostaw Prokop co nastepuje:
Na liscie pomordowanych na Chetmszczyinie przez Polakow aktywistow naszego
organizowanego zycia [politycznego] naliczono za 1942-[19143 r. — 394 osoby".
Mikotaj Siwicki® przytacza liste 399 zabitych Ukraific6w przez polskie podziemie
w latach 1942-1944. Nieporozumieniem jest tez nazwanie ich ,,samorzadowcami‘
[a byli tacy, w ogdle, w czasie wojny?] ukrainskimi. Wykonywano wyroki na
kierownikach i pracownikach okupacyjnej administracji terenowej (wdjtach,
urzg¢dnikach  gminnych, soltysach), policjantach, pracownikach UDK,
nauczycielach, kierownikach matych zaktadéw spozywczych, pracownikach
kolei i kooperatyw, gajowych, duchownych i gospodarzy wiejskich (Siwicki,

17 HAABOBY, ¢. 3833, om. 2, cmp. 1, apk. 77-89 (Bopotsba it mistibhicts OYVH mix yac BifiHH,
TpaBeHb 1941, O propagandzie ,,rewolucyjnej), w: ibidem, s. 163.

18 1. Inptommmn, Bonmucbka Tparenist 1943-1944 poxis, w”: ,,Hame CinoBo”, Ne 16 (2906) z 21 kwiet-
nia 2013.

19 L. Gondek, Polska karzgca 1939-1945. Polski podziemny wymiar sprawiedliwosci w okresie oku-
pacji niemieckiej, s. 113.

20 O. Caposuii, Kynn npsmyror nomsku?, w: Imest i Yun. Opran IlpoBoxy OVYH, Ilepenpyk
nianineHoro xxypHaiy, JI. YIIA, 1. 24, pex. 10. MaiBcwkwid, D. Illtennepa, Toponro 1995, s. 301).
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ibidem) wspdlpracujacych z okupantem i dziatajacych na szkode Polakéw. Wsr6d
nich byl pik Jakiw Halczewski-Wojnarowski, ktéry w czerwcu 1942 r. stworzyt
w porozumieniu z Niemcami tzw. Chetlmski Legion Samoobrony (ChLS), ktéry
dokonywat wielu pacyfikacji wsi polskich i zab6jstw Polak6w?!. Z powyzszego
wynika, iz gdyby trzymac si¢ standardéw ukraifiskich, to zabijanie kolaboranta
polskiego jest prawidtowym dzialaniem, a ukraifiskiego — juz nie. Czy to aby nie
pachnie relatywizacja zdarzei historycznych?

Takze pierwszego zabdjstwa dokonano na Polaku, a nie na Ukraificu.
W dniu 11 XTI 1939 r. we wsi Dachnéw (pow. Lubaczéw) Ukrairicy wykonali
egzekucje na Macieju Cenzorze, jakoby z powodu wystgpieni antyukrairiskich?.
Natomiast, wedtug Osadczuka® pierwszg ofiarg ukrairiskg byl, zabity w lutym
1941 r., nauczyciel Mychajto Ostapiuk z Wereszczyna (obecnie powiat Wiodawa).
Natomiast Serhijczuk podaje, iz dopiero w styczniu 1942 r. Polacy mieli zabié¢
pierwszych dwéch ounowcéw — Anatolija Kozluka i Wotodymyra Szpaka®.

& ok ook

Ogdlnie rzecz biorgc, wedlug strony ukraifiskiej, Polacy mieli pomagaé
okupantowi niemieckiemu, a on im, podczas gdy nacjonalisci toczyli z nimi boje.
W szczegblnosci ludnos¢ polska miata zawtadna¢ calg administracja terenowa, po
marcu 1943 r. obsadzi¢ niemalze calg policj¢ pomocniczg. Ponadto samoobrony
polskie miaty by¢ tworzone z pomocg NiemcOw, a nawet i zaopatrywana w brof.
Oczywiscie te uprzywilejowang pozycj¢ ludnos¢ polska miata wykorzystywac
do terroryzowania pokojowej ludnosci ukrainskie;j.

Wszystko to oznaczalo, iz to ludnos¢ polska od poczatku wojny byta
postrzegana przez nacjonalistow jako wrég numer jeden i to jeszcze przed
wystapieniem jej rzekomych win. Swiadoma decyzje o tym nacjonalisci
podjeli juz na drugiej konferencji OUN-SD w marcu 1942 r. W uchwalone;j
ogdblnikowej ,,Uchwale politycznej” stwierdzili oni, iz: Jednoczesnie
[z oporem przeciwko Niemcom] kontynuujemy walke przeciwko
szowinistycznym nastrojom Polakow i [ich] apetytom, co do Zachodnich Ziem
Ukrairiskich, przeciwko antyukrairiskim intrygom oraz dgzeniom Polakow
w kierunku opanowania gospodarczo-administracyjnych dziedzin aparatu
[niemieckiej wiladzy okupacyjnej]l Zachodnio-Ukrairiskich Ziem kosztem
odsunigcia Ukrairicow®.

21 M. Siwicki, Dzieje konfliktow polsko-ukrainskich, t. 111, Warszawa 1994, s. 105-116.

22 M. Samborski, Dziatalnos¢ OUN i jej formacji zbrojnych oraz oddziatow UNS/UPA na pézniejszych
terenach 11 i I1I okregu tzw. Zakierzonskiego kraju OUN-SD w czasie I wojny swiatowej, w: ,,Rocznik
Chelmski” t. 13 22009, s. 251-253.

23 M. Samborski, Dziatalnosé OUN..., s. 2

24 M. Osadczuk, Model przebaczenia, w: ,,Gazeta Wyborcza”, nr 243 z 18 X 1995

25 B. Cepriituyk, Tpaceois Bonuni. IIpuuunu ii nepebie noibcoKko-ykpaincbkoeo KOHGUikmy 6 poku
opyeoi ceimosoi gitinu, Kuis 2003, s. 17.
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W kwestii opanowania okupacyjnej administracji terenowej przez
Polakéw, to wychodzac z liczby jej zamieszkujacych Woltyn w 1942 roku i
na poczatku 1943 i faktu deportacji przez Sowietéw prawie calej inteligencji
polskiej trudno uwierzy¢, iz mogliby oni dokona¢ tego. Sprawa ta, tak absurdalna
dla nas Polakéw, niestety nie doczekala si¢ rzetelenego wyjasnienia. Polacy
nie zajeli si¢ wyjasnieniem ze wzglgdu na oczywistg nieprawde, a Ukraiicy ze
wzgledu na niechg¢ obalenia, kolejnego mitu. A tym czasem juz 18 maja 1943 r.
w odezwie do ludnosci polskiej przyznat sam Klaczkiwski, iz Ukraificy opuscili
stanowiska w administracji niemieckiej®, a zatem to oni w niej pracowali.
I rzeczywiscie, na przyktad w marcu 1943 roku w rejonie kostopolskim, jak pisze
prowidnyk tego rejonu OUN: Nasz ruch opanowat w 95% administracje? . Jezeli
opuscili, to musiato ich zosta¢ nadal nie mniej niz 80%. O tym dowiadujemy si¢
z kolejnego sprawozdania, tym razem z okrggu tuckiego OUN-SD z poczatku
wrzesnia 1943 r. Czytamy w nim, iz: W urzedach rejonowych pracujq poki co
Ukrairicy, z domieszkq 20% Polakow, szczegdlnie w sferze gospodarczeji kasowej
[finansowej]?. Nie wolno nam zapomnied, iz duze potacie Wotynia, zwlaszcza
w drugiej potowie 1943 r., czasowo byle wolne od Niemcéw i za ich zgoda
administaracja terenowa byla kierowana przez Ukraincéw. Z powodu brakéw
kadrowych nie wszedzie sprostali wymaganiom. Swiadczy o tym nastepujacy
zapis w sprawozdaniu z paZdziernika 1943 r. pochodzacym z nadrejonu
wlodzimiersko-horochowskiego OUN-SD: Administracja nasza dziata legalnie
tylko na terenie rejonu Werbskiego. Potlegalnie funkcjonuje w rejonie Iwanickim,
Zle w rejonie Odziutyckim, szczegdlnie nie wykazuje dziatalnosci po ostatniej
niemieckiej akcji w Horochowskim i Wiodzimierskim rejonach®. Wszystko to,
mimo wyjawienia, iz i tak Ukraificy obsadzili w co najmniej 80% stanowiska
w niemieckiej administracji okupacyjnej i tak nie jest catkowitg prawdg.

Oprécz opanowania przez Ukraincéw administacji ponad szczebla
wiejskiego, niezmiernie wazne bylo tez pelnienie funkcji starostéw wsi
przez Ukraincéw w 90% osrodkach wiejskich. Funkcja starosty wsi, wedtug
nomenklatury niemieckiej, byta, wbrew pozorom, bardzo wazna w systemie
okupacji niemieckiej. Okupant niemiecki eksploatowal zajete tereny, gléwnie,

26 IlocranoBu Jpyroi Kondepenuii Opranizauii Ykpaincekux HauioHamicTis

gKBlT_eHL 1942 p.) (wenosBHuii Texcr), w: OYH B cBiTii nocraHoB Besuxux
6opiB, KoHdepeHnii Ta iHIMX JOKyMeHTIB 3 00poThou 1929-1955 p. (30ipka

JIOKyMeHTiB), 1955, s. 62, 69.

27 B. Cepriituyk, op. cit., s. 26.

28 JAPO, ¢. P-30, om. 2, crp. 64, apk. 1 (3Bit nposixHuka 3a wac Bix 1 III mo 20 III 1943 p., 9

Gepesnst 1943 poky, sygnowano: Bopon), w: Mepexoka OYH (0) i 3aminst VIIA Ha tepurtopii BO

,,3arpaasa” ,,Typis”, ,,boryn” (cepnenb 1942 — rpynens 1943 pp.). Jokymenru, pen. B. Koanbuyk,

JI. VTIA Hoga cepis (dalej: JI. YIIA Huc), 1. 11, Kuis — ToponTo 2007, s. 241.

29 LIZTABOBY, ¢. 3833, om. 1, crp. 125, apk. 6-10 (CycninsHo-nonituanuii orisiz Jlyupkoi okpyru

3a Micsnp ceprnenb 1943 p.), w: JI. VIIA ue, 1. 11, 5. 93.
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poprzez wysylke ludzi na roboty do Rzeszy i scigganie tzw. kontyngentéw
z ptodéw rolnych. W obu przypadkach na poziomie wsi glos decydujacy miat
starosta. To on przydzielal normy ,.kontyngentéw” na poszczegdlne gospodarstwa
w ramach puli, ktérg wies miata dostarczyé. Wiadomo, iz najpierw drenowal
niemilosiernie gospodarzy polskich. Jezeli we wsi mieszkal ksigdz rzymsko-
katolicki, to mial obowigzek dostawy ptodéw rolnych w wysokosci jak kazdy
gospodarz polski i to pomimo, iz najczesciej nie posiadat zadnego gospodarstwa
rolnego. Jego ,,przydzial* musieli realizowaé chtopi polscy. Nie inaczej bylo
z typowaniem oséb na roboty w Rzeszy zaréwno we wsiach jak i w miastach.
O ilosci wskazan przez administracj¢ ukraifiska mozemy dowiedzie¢ si¢ ze
sprawozdania napisanego w okregu stolifiskim OUN-SD za listopad 1942 r.
W nim mozemy przeczytaé, iz: W Stolinie przewodniczgcy [rady] miasta wyznaczyt
80% mtodych Polakéw do [rob6t] w Niemczech®. W przypadku ucieczki z robét,
czy z transportu do Rzeszy Ukrainiec mégt liczy¢ na pomoc starosty. W asyscie
poszukujagcych zandarméw czy policjantéw zawsze znajdowat si¢ starosta wsi.
Zazwyczaj wystarczylo jego potwierdzenie, iz nie widzial delikwenta we wsi
i sprawa koriczyla si¢. Polacy nie mogli liczy¢ na takg pomoc starosty ukraifiskiego.
O zréznicowanym stosunku do swoich i Polakéw przez funkcyjnych ukrainskich
nacjonalisci pisali ,.bez ogrédek®, co nastepuje: (...) w majqtku parstwowym
[tj. legenschafcie] administrator napisat [skarge], na naszego kolege, ktory jest
cztonkiem Organizacji [OUN-SD], ze jest on osobq nieodpowiedzialng i inne.
Przyszta wtedy policja z rozkazu Niemca i zaaresztowata jego — no, jak wiadomo,
policja swoja i udato sig jemu uciec. W takich przypadkach roznymi sposobami
starano sig ratowac Ukrairicow kosztem Polakow. No, wydaje sig, iz nie byto im
lekko. Jak wida¢, sami dzialacze ukraifiscy nie ukrywali, iz sytuacja Polakéw na
Wolyniu byta gorsza niz Ukraificéw i nie mogto by¢ zadnej mowy o jakiejkolwiek
dominac;ji polskie;j.
b S

Jednym z kanonéw propagandy antypolskiej ukraifiskiej po sierpniu
1943 r. byt rzekomy sadyzm i terror polskich policjantéw pomocniczych [na
stuzbie niemieckiej] wobec pokojowej ludnosci ukrairiskiej, szczegdlnie po
przejsciu ,,do lasu®“ 5-6 policjantéw ukraiiskich. Tej falszywej tezie ulegl
nawet Grzegorz Motyka piszac: Policjanci [polscy] czesto uczestniczyli
w pacyfikacjach i (...) nie da si¢ podwazyc udziatu polskiej policji w zbrodniach
na ludnosci ukrairiskiej (...)*' i zapominajac, iz nadal w policji bylo kilkakrotnie
wigcej Ukraincéw niz Polakéw.

30 LLJABOBY, ¢. 3833, om. 1, apk. 57-59 (3BiT 3 CyCHiUIbHO-IIONITUYHOTO CTaHYy TEPEHY Ha JCHb
10 X 1943 p., sygnowano: Ky3emenxo), w: JI. YIIA ue, T. 11, s. 163.

31 HAABOBY, ¢. 3838, om. 1, crip. 58, apk. 15-20 (/Cronuncska/ okpyra ,,['ano ”, 3¢im 3a micays
aucmonao 1942 p., 23 nucmonaoa 1942 poky, sygnowano Kpyk), w: JI. YIIA He, 1. 11, 8. 225.
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Ale, ab ovo. W Reichskommissariat Ukraine tworzono pomocniczg
policje ukrainska od listopada 1941 r. W nim, w konicu 1942 r., liczyta ona 55094
Ukraificéw®, a w samym ,,okregu” Wolyri i Podole — 11870%. Na Wolyniu
w okresie od korica 1942 r. i w 1943 r. stacjonowalo takze szes¢ ukraifiskich
batalionéw Shutzmannschaften (o numeracji: 102, 103, 104, 105, 121 i 135), ktére
razem mogty liczy¢ okoto 3000 ludzi*. W ten sposéb dochodzimy do liczby okoto
14870 Ukraincéw stuzacych w niemieckich formacjach policyjnych na Wotyniu.
Natomiast Polacy, w wickszej liczbie, dostawali si¢ do policji pomocniczej
dopiero w miejsce Ukraificéw zbiegtych do ,,lasu* (poza pojedynczymi osobami)
od okoto czerwca 1943 r. Wedlug realistycznych wyliczen od marca 1943 r.
moglo przejsé ,.do lasu“ do 1500 policjantéw ukrairiskich®, chociaz Iwan
Patrylak ocenia, iz nie byto ich wigcej niz 700°. Wszystkie tezy o przejsciu
5 czy 6 tys. policjantéw ,,do lasu™ s3 nieprawdziwe m.in. z tego powodu,
ze dokonujac wyliczen stanu ilosciowego ,,UPA Klaczkiwskiego™ na czerwiec
1943 r. dochodzg do liczby 4200 upowcéw, ktéra uzgodnilem ze znanym
badaczem ukrainskim Petro Sodolem (zamieszatym w USA), ktéry jest specjalistg
od struktur i obsady kadrowej UPA.

Niestety nie mamy danych ile to doktadnie Polakéw zasilito formacje
policji pomocniczej w okresie do sierpnia 1943 r. Natomiast wiemy, iz na
Wotyn z Bialorusi (a nie z generalnego Gubernatorstwa jak twierdzg Ukraificy)
w maju 1943 r. zostal przerzucony Schutzmannschaften nr 202 (w literaturze
okreslany jako ,,polski) liczacy — pod koniec sierpnia 1943 r. — 583 cztonkéw.
Przy podsumowaniu wartosci ekstremalnych (przy przejsciu 1500 policjantéw
ukraifiskich do lasu i zastgpieniu ich 1500 Polakami) dochodzimy do wyniku,
iz w niemieckich formacjach policyjnych moglo stuzyé réwnoczesnie 13370
Ukraificéw i 2085 Polakéw (pomijam Schutzmmannschaften nr 107, ktéry
zostal sformowany po sierpniu 1943 r.). Tak wigc policjantéw ukrairiskich byto
statystycznie wigcej 6,4 razy niz polskich. Przy stusznym zalozeniu Iljuszyna,
ze cztonkowie obu narodowosci musieli zachowywaé si¢ tak samo bedac pod
wspdlnym niemieckim zwierzchnictwem, powstaje pytanie zasadnicze — czy
2085 ,,Polakéw* moglo wyrzadzi¢ wigcej zta niz 13370 Ukraincow? Jestem

32 G. Motyka, Od rzezi wolynskiej do akcji ,, Wista . Konflikt polsko-ukrainski 1943-1947, Krakow
2011, s. 106.

33 P. W. Blood, Siepacze Hitlera. Oddzialy specjalne SS i do zwalczanie partyzantki, s. 168.

34 Zur Geschichte der Ordnungspolizei 1939-1945, vol. 11, Kotbus 1957, s. 90-91, za: W. Filar,
Wotyn 1939-1944. Eksterminacja czy walki polsko-ukrainskie. Studium historyczno-wojskowe zma-
gan na Wolyniu w obronie polskosci, wiary i godnosci ludzkiej, Torun 2003, s. 180.

35 A. BonsiHOBChKHIt, YKPIHCBKI BifichkoBi GOpMyBHHs B 30poiiHuX cuax HiMeyunnu (1939-1945),
JIeBiB 2003, s. 204-205.

36 M. Samborski, Udzial cywilnej ludnosci ukrainskiej w wydarzeniach wolynskich w okresie dru-
giej potowy 1942 r. i w 1943 r. Bojowki i oddzialy terenowe OUN-SD, w: Dzialalnos¢ nacjonalistow
ukrainskich na Kresach Wschodnich 1I Rzeczypospolitej, red. B. Grott, Warszawa 2010, s. 179.
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przekonany, iz ,statystycznie* wigcej zta mogli wyrzadzié¢ policjanci ukraiiiscy
niz ,,polscy”. Niestety z ,,przykrosciag naukowga” musze¢ stwierdzié, iz niektérzy
naukowcy ukraifiscy, a takze polscy — §wiadomie lub nie, ukrywajg prawde o policji
ukrainskiej 1 czesciowo sktadajacej si¢ z ,,Polakéw” epatujac ,.straszliwoscig”
pojedynczych zdarzen. I znowu wracamy tutaj do problemu ,,proporcji‘.
& ook ook

Nacjonalisci, calkowicie bezkrytycznie i bezpodstawnie szerzyli juz
w czasie wojny poglad, iz ludnos¢ polska Wotynia byla strong atakujacg i wobec
bezprzyktadnego jej terroru ludno$¢ ukrairiska musiata broni¢ si¢. Wyrazicelem
tego pogladu jest i Serhijczuk, ktéry pisze, iz: (...) polskie ludowe masy,
bedqcy szowinistyczno i ukrainozerco zindokrynowani przez swoich wyzszych
wodzow [chodzi o Rzad Londyiiski], poszty w kierunku mordowania ukrairistwa
z wiarg, Ze tym, stuzq interesom swojej ojczyzny i w ten sposoéb przyczyniajg
sig do jej samostanowienia®. Gdyby podlegaloby to prawdzie, to bylby to jeden
znielicznych przypadkéw w historii ludzkosci, ze mniejszos¢ narodowa, dodajmy
— znaczna, zdominowataby wigkszo$¢. Powszechnie wiadomo, iz wedlug spisu
powszechnego z 1931 r., na Wolyniu zamieszkiwato 2085 tys. os6b, w tym: 1418
tys. Ukraificéw i 346 tys. Polakéw. Trzecig znaczaca narodowoscia byli Zydzi
w liczbie 207 tys. W latach trzydziestych XX w. Polacy zamieszkiwali w ponad
5200 miejscowosciach/osiedlach na ogélng liczbg¢ 6800. Wiosek polskich byto
7453%. Wielkosci te nie zmienily si¢ w znaczacy sposéb do 1939 r. W czasie
»pierwszej okupacji sowieckiej” decyzja Stalina m.in. z Wolynia wywieziono,
w ramach czterech deportacji, przede wszystkim Polakéw, w tym prawie calg
inteligencje¢ i kolonistéw, co podkreslam. Jak przyznat Iljuszyn: (...) a do 1943 r.
ich [Polak6éw] liczba zmniejszyta sig do 8% (200 tys.)¥. Przy tym chcialbym
zauwazy¢, iz na Wolyniu rodziny polskie byly wielopokoleniowe (w jednej
zagrodzie zazwyczaj mieszkali dziadkowie i rodzice) liczace statystycznie
czworo-pigcioro dzieci. W tym miejscu postawmy pytania: czy 8% spolecznosci
moze zastraszy¢ reszte spoteczenistwa? Czy ten odsetek ludnosci polskiej, ktorej
potowa byla dzieémi mégt komukolwiek zagrozi¢? Tym bardziej, ze zostala
ona pozbawiona swojej elity intelektualnej. Czy mogla zdominowaé obsadg
niemieckiej okupacyjnej administracji terenowej i inne instytucje okupacyjne?
I koniecznie chcialbym dodaé, w konkurencji do ,,witajacych na bramach
okolicznosciowych chlebem i solg” najeZdZcow niemieckich przez ludnosé
ukraifiskg. Tutaj po raz kolejny przywotuj¢ kategori¢ — proporcje. Tak wigc
czy proporcjonalnie ludno$¢ polska stanowita wigksze zagrozenie niz ludnosé

37 1. Iarpunsik, «Bcthp i Oopucs! Ciyxait i Bip...»: YKpalHChKE HAI[iOHAJICTHYHE MiNULIL Ta
MoBCTaHCEKUH pyx 1939-1960 pp., JIsBiB 2012, 5. 207.

38 B. Cepriituyk, op. cit., s. 15.

39 W. Medrzecki, op. cit., s. 77.
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ukraifiska we wzajemnych kontaktach? Wydaje mi si¢, iz statystycznie 12,5
razy wiecksze zagrozenie bylo ze strony ukraifiskiej. Po raz wtéry stwierdzam,
iz historyk musi ocenia¢ poprzez ,proporcje” a nie tylko wylacznie przez
przypadki indywidualne. To podstawa warsztatu historyka!

EE S

Zajmijmy si¢ teraz realnymi mozliwosciami zorganizowania si¢ ludnosci
polskiej w struktury zbrojne. Nie bed¢ wspominal o marzeniach i catkowicie
falszywych meldunkach ,korespondentéw* do struktur naczelnych polskiego
panistwa podziemnego. Wystarczy, iz przywolujg je naukowcy ukraifiscy piszac
o ,;mocarstwowych® zdolnosciach zbrojnych organizacji podziemia polskiego
na Wolyniu. W rzeczywistosci jedyng formg jakiejkolwiek dzialalnosci zbrojnej
byly powstajace samorzutnie samoobrony wiejskie. Powstale oddzialy zbrojne
AK (liczace w sumie okoto 1150 czlonkéw) gotowosé bojowa uzyskaly pod
koniec sierpnia 1943 r. i nie mogly odegra¢ zadnej istotnej roli, gdyz apogeum
zbrodni na Polakach trwato do korica tegoz miesigca. Natomiast 27. Wotyriska
Dywizja Piechoty AK powstata dopiero na poczatku 1944 r.

Piszac o formacjach akowskich naukowcy ukraifiscy dokonujg
antycypacji. Dzialania Wolyriskiej Dywizji Piechoty ,,przenosza” z pierwszego
poirocza 1944 r. na caly 1943 r. przy tym stosujac zamienniki nazwy takie jak:
»~akowcy”, organizacja akowska”, ,,oddziaty akowskie® itp. Tym samym unikaja
identyfikacji, bo tatwo byloby odkry¢ t¢ manipulacje.

Jak stwierdzit Iljuszyn, ukraifiski specjalista polskiej tematyki zbrojnej
na Wolyniu, w praktyce, istotng rol¢ odegralo okoto sto polskich samoobron*.
Dodajmy na 745 miejscowosci zamieszkatych tylko przez Polakéw i 5200
z ludno$cig mieszang. Powstaly one nie dla ,przyjemnosci” Polakéw, ale
ze wzgledu na zagrozenie zycia i zaboru mienia ze strony nacjonalistow i ich
organizacji oraz zindokrynowanej przez nich czesci ludnosci ukrainiskiej.
W wielu przypadkach w jednej ,,samoobronie” byla zgromadzona ludnosé
z okolicznych wsi. Determinowalo to warunki zycia w niej. Chyba normalnym jest
fakt wystepowania, w takiej sytuacji, braku zywnosci (szczeg6lnie wobec zakazu
sprzedazy jej Polakom) i broni. Trzeba bylo je pozyskiwa¢ z r6znych stron. Takze
,~hormalnoscig”, w warunkach wojennych, s3 uderzenia prewencyjne. Wszystkie
dziatania samoobron polskich na ich zewnatrz byly wymuszone sytuacja
wytworzong przez wczesniej wymienione ukraifiskie grupy i oddzialy zbrojne.
Chyba nie podlega, iz niezaleznie od narodowosci kazdy ma prawo bronié si¢
przed przemoca oraz w przypadku zagrozenia zycia i zaboru mienia. W literaturze
ukraifiskiej odwraca si¢ sytuacje: naukowcy i liczni memuarysci ukraifiscy
pisza, iz te dzialania samoobron to byly dziatania terrorystyczne na ludnosci
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ukrainiskiej i wymagaly ukarania! Powstaje zatem pytanie — jak zachowataby si¢
pokojowo nastawiona ludnos¢ ukraifiska zmuszona do opuszczenia ojcowizny
i wegetowania na zamknigtym obszarze, bez jedzenia i bez broni? Czekaliby
na cud? na zmilowanie? czy podjeliby dzialania przedluzajace egzystencje
i czekaliby na mozliwg zmiang sytuacji? Wedlug mnie, postgpowataby podobnie,
dlatego trudno zaakceptowac takie zarzuty

b S

Wspoéltczesnie Ukrairicy dokonujg kolejnej manipulacji wttaczajac w nasze
umysly, iz wrogami nacjonalistéw pierwszym i drugim byli Niemcy i Sowieci,
a Polacy ze wzgledu na swiadczong im pomoc byli sobie sami winni, iz stali si¢
kolejnym obiektem dziatan upowskich. Jest to stwierdzenie catkowicie falszywe.
Oczywiscie, w naszej analizie nalezy wyeliminowaé dzialania/wydarzenia
wynikajace z istoty okupacji, konfliktu intereséw 1 wydarzed wywotanych ad
hoc. Takze potyczki i walki ,,obronne” nie spetniajg zalozonych kryteriéw, bo nie
byty inicjowane przez upowcow.

Stosunek do okupanta niemieckiego byl omawiany juz na pierwszej
konferencji OUN-SD odbytej w pazdzierniku 1941 r. Ze wzgledu na ograniczenia
objetosciowe nie mogg bardziej rozwingé tego tematu, ale mysle, dla naszych
rozwazan istotne bgdzie przypomnienie fragmentu odezwy gtéwnego prowidu
OUN-SD z 1 I 1944 r. pt. ,Narodzie Ukraiiski”, w ktérej podsumowano
dziatalno$¢ w 1943 r. Ot6z zapisano w niej: Nie szlismy i teraz nie idziemy na
ostateczne zderzenie 7 okupantami [niemieckim i sowieckim], bo my wiemy,
ze ich sity sq jeszcze [dla nas] za duze (...)*'. Tak wigc mamy dowdd bezposredni
o nie podejmowaniu walk z okupantem niemieckim (poza wyzej wymienionymi
zastrzezeniami) i ukraifiskg partyzantkg komunistyczng, a z Armig Czerwong tez,
ze wzgledu na to, iz jej po prostu nie byto na Wotyniu.

Ukraiicy z powodéw politycznych ukrywaja rzeczywiste pochodzenie
ukrairiskiej partyzantki komunistycznej pod nazwg ,partyzantka sowiecka®.
Okazuje sie, iz oddzialy tejze partyzantki rozrastaly si¢ i tworzyly si¢ na Wolyniu
korzystajac z dobrowolnego zasilania ich szeregdw przez ukraifiskich chlopéw
z Wolynia. Ogdlnie rzecz biorgc w jej 29 Zgrupowaniach przebywato 18 743
Ukraincéw, ktérzy stanowili okolo 60% skitadu osobowego tych jednostek
partyzanckich. Przy okazji warto zauwazy¢, iz taliczba jest porownywalna z liczbg
czlonkéw UPA i bojéwek oraz oddzialéw terenowych OUN-SD dziatajacych
w tym czasie na Wolyniu. Ta konstatacja pozwala na wyciagnigcie wniosku,
iz jednak niecala ludno$¢ ukraifiska data si¢ zindokrynowac przez nacjonalistow.
Whbrew pozorom, obie formacje, niby zadeklarowani wrogowie, w rzeczywistosci
unikali si¢ wzajemnie. Co wigcej, w szeregu przypadkach prowadzity rozmowy.
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Dotyczyly one m.in. zachownia neutralnosci na danym terenie (z Dmytrijem
Miedwiediewem i Antonem Brynskim). Natomiast Zgrupowaniu Kowpaka
upowcy utatwili w czerwcu/lipcu tegoz roku przejscie z péinocy na potunie przez
caly obwdd réwnierniski.

Przechodzac do szczegéiéw stosunku migdzy upowcami i komunistami
ukraiiskimi najpierw przywolam deklaracje ,,O co walczy UPA* z lipca
1943 r., w ktoérej zapisano, iz: Partyzanci bolszewiccy nie przejawiajq teraz
wielkiej aktywnosci®. Potwierdzil to dowddca sotni Wasyl Eewkowycz zeznajac,
iz: W rejonie sarneriskim ja nie miatem walk z partyzantami sowieckimi,
poniewaz latem 1943 r. ich tam nie byto**. Gdy na terenie Wojskowego Okregu
UPA -, Turiw® pojawilo si¢ w listopadzie tegoz roku Zgrupowanie Partyzanckie
Aleksego Fiedorowa, to Stelmaszczuk spotkat si¢ z Klaczkiwskim i: Podczas
spotkania podjeto decyzje niepodejmowania na szerokq skale operacji przeciw
partyzantom, by oszczedzac sity przed przysziym starciem z NKWD*. Tak
wigc sami nacjonalisci, bez ogrédek, przyznajg si¢ iz ich oddzialy zbrojne nie
walczyly z ukraifiskg partyzantkg komunistyczng. Tak zachowywano sie, az do
wkroczenia na Wolynt Armii Czerwonej. Tuz przed jej przyjsciem prowadzono
pracg przygotowania spolecznosci ukariiskiej na ten fakt. Przypominano jej,
iz: Akcji wojskowych nie prowadzimy, tylko takie, w wyniku ktorych mozemy
zdoby¢ bron, zywnos¢, odziez i takze amunicje®. Po wejsciu jej na Wolyfi
UPA nadal nie kwapila si¢ do walki. Tym razem jako dowédca UPA-Péinoc
— Dmytro Klaczkiwski w rozkazie nr 29 z 6 1 1944 r. rozkazal: Przejs¢
w glebokie podziemie. W podziemiu kontynuowac przygotowanie rewolucyjno-
wyzwolericzq prace. 1 dalej: Okres przejsciowy wykorzysta¢ na wyszkolenia:
a) wojskowe, b) polityczne, c) fachowe. Studiowac dzieje, szerzy¢ propagande,
udoskonalac taktyke rewolucyjno-wyzwolericzej walk*. Mozna stwierdzié¢ za
klasykiem: jak nie teraz, to kiedy? podjac¢ walke.

Rzekomg pomoc (poza ,,punktowym® dostarczaniem przez NiemcOw
niektérym samoobronom kilku-kilkunastu karabinéw) Swiadczong Polakom przez
ukraiiskg partyzantke komunistyczng i okupanta niemieckiego mozna skwitowac
tylko pytaniem — to dlaczego zginglo ich trzydziesci razy wigcej niz Ukraincodw?

42 InesiYun, Ne 1(6) z 1944 r., w: JI. VIIA, 1. 24, s. 264.

43 ,,J1o 36poi”, pik 1, ceprensb 1943 p., 4. 1, w: Bunanus I'onosaorp Komannysanus YIIA, JI. YIIA
Hc, ynop. O. Bogk, B. T'anaca, B. Kyk, FO. Xapuenko, 1. 1, Kui ToponTo 1995, s. 7.

44 TA CBY, ¢. 6, cnp. 74268-®I1, 1. 1, apk. 96-102 (IIporokon mompoca OOB[HMHSIEMOTO]
JleBkoBuua Bacuius Muxaitnosuya. 24 Gepesns 1947 p.). w: Bopor6a mpoTH MOBCTAHCHKOTO PYXY
1 HaIlOHANICTUYHOTO MiJMIJUIS: TPOTOKOJIM JOINMTIB 3aapelITOBAHUX PaJsSaHCHKUMH OpraHaMu
neprkaBHOI Oesnexu kepiBauKiB OYH i YIIA, JI. VIIA =Hc, pen. I1. Coxans I1. IToriunnii Ta iH., T. 9,
Kuis Toponro 2007, s. 779.

45 A. Gogun, Partyzanci Stalina na Ukrainie. Nieznane dziatania 1941-1944, s. 139.

46 LJJABOBY, ¢. 3837, om. 1, cnip. 9, apk. 50 (VIIA 3arin O3epo, Haka3 HoJNTHYHUM BUXOBHUKAM,
16 sxoBTHs 1943 p.), w: Bonus i [lomices: YIIA Ta 3animis 1943-1944. Jlokymentu i marepianu, J1.
VIIA, Hc, pen. €. Illtennepa, I1. Coxanb Ta iH., T. 2, Kuis — ToponTo 1999, s. 587.
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Przy okazji warto zauwazyé, iz w okresie najwigkszej fali zabdjstw
na Polakach, z bagien Prypeci przygladaly si¢ jej niemieckie formacje Ericha
von dem Bacha. Nie stang¢ta tez w obronie Polakéw przebywajaca na Wolyniu
i na obrzezach wschodniej granicy Rzeczypospolitej kilkudziesigciotysigczna
ukraifiska partyzantka komunistyczna. Takie zachowanie musialo by¢ trochg
dziwne, skoro nacjonalisci uwazali ich za przyjaciét Polakéw. Z drugiej strony
animozje mi¢dzy Banachem i Babifskim prawie calkowicie uniemozliwity
reakcje polskiego podziemia zbrojnego. A mozliwosci mobilizacyjne byty
(w sktad 27 DP AK weszio okoto 6-7 tys. Polakéw). Okazalo sig, iz tylko
wkroczenie na Wotyn we wrzesniu 1943 r. formacji von dem Bacha (m.in. bitwa
pod Radowiczami) i powstanie dziewieciu akowskich oddzialéw zbrojnych,
liczacych ok. 1150 zonierzy zahamowalo falg zabdjstw Polakéw, ale nie
wyeliminowato ich catkowicie (np. w jednym dniu lutego 1944 r. w Wisniowcu
zgineto kolejnych 300-350 Polakéw).

Podsumowujac t¢ czes¢ nie trudno jest wskazal, iz nacjonalisci byli
odwazni tylko wobec bezbronnej ludnosci polskiej. Natomiast przed Niemcami
i komunistami ukraifiskimi chowali si¢ po wsiach i w lasach.

& ok ook

Przy okazji warto na chwil¢ zatrzymaé si¢ przy pojeciu ,partyzantka
ukraifiska®“. Jak wiemy, w prawie miedzynarodowym nie ma pojgcia ,,partyzantka®,
bo jest to nazwa potoczna*’ ,,pospolitego ruszenia i oddzialéw ochotniczych*
spetniajacych wymagania art. 1 Konwencji dotyczqcej praw i zwyczajow wojny
lgdowej [tzw. haskiej IV] z 1907 roku®. Podstawowym warunkiem uznania
za podmiot prawny musialo by¢: przestrzeganie w swych dziataniach praw
i zwyczajow wojennych [art. 1. pkt 4]. Okreslone ta konwencja prawa i zwyczaje
wojenne musialy by¢ przyjete i ratyfikowane przez parstwa okreslajace lub
w kolejnych latach przyjmujace je. Tak wigc, aby by¢ uznanym za strong wojujaca
podmiot musi by¢ paristwem. P6ki co, do 1991 r. Ukraina nie byla pafstwem,
a tym samym nie mogta by¢ strong tej konwencji. Druga mozliwoscig uznania
przez mocarstwa za stron¢ wojujaca byla sytuacja, gdy ludnos¢ terytorium
niezajgtego, wobec zblizania si¢ nieprzyjaciela dobrowolnie chwyta za brof.
Dla zilustrowania tego problemu prawnego moge podaé, iz dopiero po wybuchu
powstania warszawskiego i ukazania si¢ Deklaracji brytyjskiej z 30 VIII 1944 r.
otworzylo droge do uznania Armii Krajowej za stron¢ wojujaca, przede wszyskim
przez Niemcy. Od tegoz czasu jej cztonkowie zaczeli by¢ chronieni przez prawo
miedzynarodowe. Péki co, takiego uznania nigdy nie doczekata si¢ UPA.

47 OAPO, ¢. P+30, om. 2, crip. 29, apk. 41 (Haka3 4. 29, Komanaupam rpyn i KOMaHAaHTaM BOEHHHX
OKpYT, 1X pedeperTam, 6 ciunst 1944 p., sygnowano: Komanmup Ykpaincskoi ITocrancskoi Apwmii /-/
IManac Mocyp [Dmytro Klaczkiwski]), w: JI. VIIA uc, T. 2, s. 48.

48 Maly stownik jezyka polskiego [PWN], red. S. Skorupka, H. Auderska, Warszawa 1969, s. 539.
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Gdyby nawet pozostawi¢ na boku te dywagacje prawnicze, to cztonkowie
partyzantki nie mogli wystgpowaé przeciwko wlasnemu czy obcemu narodowi.
Nie mogli deklarowaé, iz nie darujg nikomu zycia (art. 23 ppkt ,,d*). Nie
wolno im atakowa¢ wsi, doméw mieszkalnych i budowli (art. 25), oraz karac
szpiega bez sadu (art. 30). Wreszcie powinny by¢ uszanowane honor i prawa
rodzinne, zycie jednostek i wlasno$¢ prywatna, ktéra nie podlegata konfiskacie
(art. 46). Temu prawu podlegaly tez m.in. instytucje koscielne, wychowacze
czy dobroczynne (art. 560). Cale ludobéjstwo czynione na Polakach przez
nacjonalistéw ukrairiskich jest zaprzeczeniem tych zasad.

Gléwnym propagatorem terminu ,,partyzantki ukrainskiej jest Grzegorz
Motyka®. Jednak, trudno zrozumieé¢ taka postawe naukows, gdy sam podaje
przyktady zachowan upowcoéw dalekich od sposobéw dzialania partyzantki.
Czy podany przykiad dzialania upowcéw w dniu 15 V 1943 r. na polach pod
Stachéwka (gm), w wyniku, ktérych: Zgingto kilka osob pilnujgcych bydta
w tym pigcioro dzieci®’, albo zapowiedZ, iz: »Wielkanoc bedzie czerwona od
krwi Polakéw«. Byly to echa przygotowari ukraifiskiej partyzantki® mogly
by¢ spelnieniem, choéby nieformalnym konwencji haskiej IV. Uczony ten,
ignorujgc podobne zachowania, uzasadnia stosowanie tego terminu m.in. walka
z odzialami sowieckimi o swoje pafistwo narodowe. Ale sam dostarcza znowu
kontrargumenty przeciwko tej tezie. I tak, wedlug Jego danych upowcy zabili
w tych walkach 8340 funkcjonariuszy i wojskowych ZSRR, co stanowito tylko
4% zabitych przez nich ludzi r6znej narodowosci, i tylko okoto 6% z liczby ofiar
polskich. Tak wigc i ten dowdd okazuje si¢ chybiony.

Jak z powyzszego widaé, ani z punktu formalnego, ani ludzkiego, ani
moralnego formacje nacjonalistow ukraiiskich na Wotyniu nie mogg by¢ uznane
za stron¢ wojujaca tj. partyzantke.

& ok ook

Ukraificy, wyznajac zasad¢ kryminalistyczng - ,,nie ma zwlok, nie ma
zbrodni® skierowali dyskusje naukowa o wydarzeniach wotyriskich na droge
poszukiwanie mitycznego rozkazu i na kwesti¢ probleméw z jego ujawnieniem.
I najlepiej bytoby gdyby byt podpisany przez Szuchewycza lub/i Klaczkiwskiego®.
Tak wiec, nie ma rozkazu, to i nie ma mordowania Polakéw. Szokujace? tak!

Podchodzac do tego zagadnienia ,,na chtodno® uwazam, iz dziwnym byliby
fakt jego istnienia i podpisania. Nikt, o zdrowym umysle, nie pozostawilby po
sobie takiego dowodu zbrodni. Problem ten przypomina ,.dokumentowanie*

49 Dz. U, nr 27, poz. 161 z 1927 .

50 Nawet wydang prace habilitacyjng nazwal: Ukrainska partyzantka 1942-1960. Dziatalnos¢ Orga-
nizacji Ukrainskich Nacjonalistow i Ukrainskiej Powstariczej Armii (Warszawa 2006).

51 G. Motyka, Od rzezi wolynskiej ..., s. 119.

52 Ibidem, s. 113.
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holocaustu na Zydach przez hitlerowcéw. Tez nie ma rozkazu podpisanego przez
Hitlera. Jest ,,protokét z Wannsee®, jest ,,zatwierdzenie ustne® Hitlera i szereg
rozkazow nizszych instancji, ale tego, z jego podpisem, nie ma. A to nie znaczy,
iz nie bylo zagtady Zydéw. W przypadku ludob6jstwa na Polakach na Wotyniu
jest podobnie. Natomiast liczba rozkazéw nizszego szczebla przekracza juz
kilkadziesiat. W literaturze przedmiotu funkcjonuje kilka, jakbysmy powiedzieli
— ,Jdyzurnych® takich rozkazéw czy przekazéw o ich wydaniu. Poniewaz
w ostatnich kilku latach zostalo ujawnionionych wiele dokumentéw archiwalnych,
dlatego przytocze tutaj, ze wzgledéw czasowych tylko dwa nowe. Dotyczg one
terytorium dwoéch przysztych Okregéw Wojskowych UPA obejmujgcych okoto
3/4 terenéw Wolynia i Polesia, na ktérych dziatata UPA.

I tak, Mykota Eewycki ps. Stawuta bedacy dowddcg ,,Pierwszej Grupy
UPA* dzialajagcej na przyszlym terenie Wojskowego Okregu ,,Zahrawa®
w rozkazie nr 9 z 29 VII 1943 r. nakazal: Zlikwidowanie uzbrojonych band
polskich, ktore byty statym zagroZeniem dla miejscowej ludnosci ukrairiskiej
(...) Sity wroga sktadaty si¢ z wigcej niz 400 Lachow uzbrojonych i oddziatu
czerwonych. Zgodnie z planem operacji atak na dane wsie nastqpil z trzech
punktow: potudnia, wschodu i potnocno-wschodniego. Atak pierwszej grupy byt
przeprowadzony na Hute [Stepanska] i drugiej — na Siedlisko, Wyrke i Wyrobki.
W konsekwencji przeprowadzonych atakéw wykonano catkowicie zadania
natozone na poszczegdlne oddziaty. W tym wypadku chodzito o wsie: Huta
Stepanska, Siedlisko, Wyrka [gm. Stepaii w pow. Kostopol] i sgsiednig - Wyrobki
[gm. Rafatéwka w pow. Sarny]. Przy okazji warto zauwazy¢, iz w tym rozkazie
»Stawuta® zréwnatl ludnosé wsi z ,,bandami polskimi*.

Inny dowddca, tym razem zagonu ,,Kotlowyna” z Wojskowego Okregu
»luriw® — Stepan Kowal ps. Rubaszenko zeznal, iz: W miesigcu czerwcu
1943 r. (...)Organizacja Ukrairiskich Nacjonalistow rozkazata grupom UPA
wymordowanie wszystkich kolonii polskich na terytorium obwodu Wotyriskiego,
a jezeli gdzies nastqpitby sprzeciw, wymordowac ludnosé*. O szczegbtach
realizacji tego rozkazu mamy informacje z zeznafi podkomendnego ,,Rubaszenki*
— Iwana Szaruka. Powiedzial on, co nastepuje: Latem 1943 r. sotnia ,,Bohdana”,
w ktorej znajdowalem sig, i sotnia ,,Hatajdy” (zabity) rozkwaterowane byty we
wsi Zurawice [gm. Silno, pow. buck] rejonu Cumariskiego (...) Tutaj przyjechat
ze swojego sztabu Kowal — ,, Rubaszenko” razem z grupq bandytow na koniach
[i] dat rozkaz zebrania [w jedno miejsce] tych dwdch sotni, i zwrdcit sig do nich

53 Przez dtuzszy czas polscy naukowcey sadzili, iz mogt on by¢ w tzw. archiwum Lebedzia znajdujacycm
si¢ w Kanadzie. Jednak, kilka lat temu zostato ono sprowadzone do Lwowa i dost¢p do niego zostat po-
nownie znacznie utrudniony dla naukowcow przez ,,procedury” i koniecznos¢ jego uporzadkowania.

54 LIAABOBY, ¢. 3838, om. 1, crip. 40, apk. 18-19 (VIIA 1-a rpyna. Iocriit: ans, 29.VIL.1943 p.
Hakas 4. 9), w: JI. YIIA Hc, s. 128-130.
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z przemowieniem nacjonalistycznym, w ktorym zobowiqzat rozkazem te dwie sotnie
i inne bandy, znajdujqce si¢ w rejonach Kotkowskim, Cumariskim i Kiwerskim
do wymordowania catej ludnosci polskiej w tych rejonach, nie patrzqc na kogo
trafi sig, w tym kobiety, dzieci i starcow. Majqtek Polakow miat byc¢ rozgrabiony,
i wszystko spalone, aby w miejscu kolonii polskich pozostat jedynie popidt.
Dalej Szaruk wskazat, ktére miejscowosci zostaty zmiecione z powierzchni ziemi
moéwigc: Chciatbym podkreslic, ze bandy UPA, pod dowodztwem ,, Rubaszenki”,
w tej liczbie sotnia ,,Bohdana” w rejonach Kotkowskim, Cumariskim i Kiwerskim
spality wszystkie kolonie polskie, w szczegolnosci, Aleksandrie, Wolke Kotowskg,
Koszary i inne, a pozostajgcq tam ludnos¢é wymordowali (czgs¢ ludnosci uciekta
przed napadami band OUN-UPA ).

Juz bezposrednio po apogeum lipcowo-sierpniowym (w 1943 roku)
ludobéjstwa na Polakach dowddca zgrupowania rajdowego w powiecie
sarnefiskim — Dmytro Kazwan ps. Borysten w dniu 2 wrzesnia wydat rozkaz nr
24, w ktérym napisal: Rozkazuje, dla likwidacji ostatnich w tym rejonie osiedli
polskich wymarsz oddziatow ,,Jarka” i ,, Topoli” pod dowddztwem k[omendan]ta
wLajdaki” zwsi Luka do futoru Euka i Stepangrodu [oraz] Huty [Stepangrodzkie;j].
Oddziaty k[omendan]tow ,,Kory” i ,,Woronego”, a z nimi tabory wszystkich
oddziatow pod ochrong oddziatu k[omendan]ta ,, Szauli” [wyjda] na Dobryn,
Stepanogrod. Hute, Dubowke (1] Luke, okrqzq las i zlikwidujq spotkanego wroga.
Oddziat k[omendan]ta ,, Woronego” ma zlikwidowac osiedla polskie — Gorne,
Ostry Rég i Zgoszc7™.

Oczywiscie akcja tepienia Polakéw musiata by¢ omawiana na naradach
kadry dowddczej ,,UPA Klaczkiwskiego®. Chyba najwazniejsza z nich odbyla si¢
w ostatnim dniu czerwca 1943 r. w kolonii Pétbieda (gm. Stydyn, pow. Kostopol).
O jej randze swiadczy to, iz w niej uczestniczylo, tylko z samej Grupy Péinocno-
Zachodniej (pézZniej przeksztalconej w WO ,Turiw®) az 16 starszyn czyli
oficer6w UPA. Odprawe prowadzit , Klym Sawur”®. Na niej omawiano plany
dzialalnosci operacyjnej oddzialéw UPA oprécz spraw czysto organizacyjnych
(np. szkolenia, podziat terytorialny). Jeden z jej uczestnikéw - sotenny Josyf
Jakowczuk ps. Krytatyj, po latach, ujawnit tylko, iz zajmowali si¢ sprawami
zaatakowania ukrainiskich partyzantéw komunistycznych w rejonie Prypeci oraz

55 TAA CBY, ¢. 6, cnp. 75175-®I1, 1. 1, apk. 86-95 (IIporokon mompoca Kosans Cremana
Hocugosuua, 10 tpasus 1954 r.), w: Boporba mpoTn MOBCTAHCHKOTO PyXy i HaIiOHATiCTHYHOIO
MiINUUISA: TPOTOKOJM [OIMTIB 3aapelITOBAHMX DAJJaHCHKHIMH OpraHaMH Jep)KaBHOI Oe3neku
kepiBHukiB OYH i VIIA, JI. YIIA Hc, pen. C. Bnacenko, C. Kokin, B. Jlo3uncekuii, T. 15, Kuis
Toponro 2011, s. 628-631.

56 THA CBY, ¢. 6, cup. 75175-®I1, . 1, apk. 276-290 (IIporokon mompoca lllapyka MBana
WBanoBuua, 27 nrororo 1954 1), w: JI. YIIA He, 1. 15, 5. 582-583

57 Ibidem, s. 583.

58 LIAABOBY, ¢. 3838, om. 1, crip. 64, apk. 9 (boiiosa rpyna YIIA xomanaupa bopucrena. Haka3
4. 24, Tlocrii, aus 2.1X.43), w: JI. VIIA uc, T. 2,s. 139.
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rajdéw na wschdd (od granicy paristwowej Polsko-Radzieckiej)¥. Jest sprawag
niemozliwg nie omawianie sprawy ataku na wsie polskie podczas gdy zajmowano
si¢ partyzantami komunistycznymi. Mozna sadzié, iz o poruszaniu spraw polskich
bat si¢ wspomnied, z uwagi na odpowiedzialnosé moralng i prawng®.

Podsumowujac nalezy stwierdzié, iz takiego jednego rozkazu nie mogto
by¢, co wigcej, nie byl niepotrzebny nacjonalistom.

Przy okazji warto zastanowi¢ si¢ nad okresleniem terminu ,likwidacji‘
w rozkazach upowskich. Piszacy sprawozdania nie uzywali wyrazéw — ,,zabi¢*
czy ,,zamordowac“. Naukowcy ukraifiscy czesto, dla zamaskowania faktycznej
czynnosci, dodaja do tego terminu stowa — wsi, czy obiektu. Ponadto prébuja
wmoéwi¢ nam, iz oznacza ono ,,usuni¢cie” ludnosci z okreslonego terenu co miato
sprowadzi¢ si¢ do wypgdzenia i spalenia wsi. Wspominany juz Iwan Patrylak tak
pisze o tej sprawie: Powiedzmy [otwarcie], Ze , likwidacja“ oznaczala wygnanie
mieszkaricow i spalenie budynkow, aby zmusi¢ Polakéw do przejscia za Bug,
albo udania si¢ do miast. Co prawda, jednym tchem dopowiada, iz: Zabijanie
mieszkaricéw kolonii polskich byto dozwolone tylko wtedy, kiedy stawiali oni opor®'.
Naukowiec ten, zapomina, iz kazdy i to niezaleznie od narodowosci, kogo pozbawia
si¢ ,,ojcowizny“ staje w jej obronie, a nacjonalisci nie mieli zadnej legitymacji do
wydawania takich polecen. Tak czy owak, Polacy byli skazani na smier¢.

Nie wdajac si¢ bardziej szczegétowe wyjasnienia absurdéw tej interpretaciji
zauwazmy, iz termin ten zostat zaczerpnigty z rozkazow i poleceni hitlerowskich,
szczeg6lnie z okresu holocaustu. Prawdziwy sens tego stowa wyjasnit Otto
Ohlendorf — byty dowddca Einsatzgruppe D. Grupa ta wymordowata nie mniej
niz 90 tys. os6b w okresie od czerwca 1941 do czerwca 1942 r. na zapleczu
frontu. Na procesie norymberskim podczas przestuchania go przez ptk. Amena
wywigzal si¢ nastgpujacy dialog: Ptk Amen: A gdy pan mowi ,,zlikwidowac”, to
rozumie pan przez to ,,zabi¢” ? Ohlendorf: Tak. Rozumiem przez to zabic®.

EE

Innym polem do kontrowersji jest identyfikacja zbrodniarzy ukraifiskich
iich organizacji. Obecnie nasila si¢ na Ukrainie propaganda, iz rzezi wotyniskiej
dokonata spontanicznie i bez jakiejkolwiek kontroli ludnos¢ ukraifiska. Poczatek
takiej interpretacji dala wypowiedZ Romana Szuchewycza na I Zjezdzie tzw.
Ukrairiskiej Wyzwolericzo-Rewolucyjnej Rady w lipcu 1944 r. Powiedzial
on wtedy, iz: Element polski, rozproszony na Wotyniu, paralizowat w petni
dziatalnos¢ UPA. Odpowied? na to data sama ludnos¢ [ukraifiska] Wotynia —

59 1. Mapuyk, Poctucyias Bonomus, JI VIIA, cepis ,,[Toxii i moyau®, T. 18, Toponto — JIbBiB 2012, 5. 34.
60 B. Hosak [M. flakoBuyk], IliBHiuno3axigus  okpyra ,7Typie”, w:  BomnHb
i Iomicest. Ciomuan ywyachukiB, Jlitonmc YIIA, pen.€. Iltennepa, T 5, Toponto 1984, s. 110.

61 B. Hosak [U. SlakoBuyk], op. cit., s. 110.

62 1. Patrylak, op. cit., s. 405.
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przeprowadzita akcje przeciwko ludnosci polskiej. Polacy zaczeli si¢ sprzeciwiac.
Wtedy rozpoczeta sie likwidacja ludnosci polskiej na Wotyniu, ktora zakoriczyta
sig latem 1943 r. Pozostaty tylko wyspy [skupiska ludnosci polskiej] pod ochrong
niemieckq, wtedy [dopiero] rozwingta si¢ UPA®. W grudniu 2006 r. powtdrzyt
te tezy, tylko w wersji bardziej dosadnej, ostatni prowidnyk OUN-SD — Wasyl
Kuk. Powiedzial on, m.in. co nastgpuje: Po wygonieniu z wsi polskch oddziatow
polskich i partyzantow sowieckich ludnos¢ ukrairiska rzucita si¢ automatycznie
do zniszczenia wsi polskich. 1 dalej: Jezeli (kiedy) oddziaty te [polskie] rozbilismy,
wygonilismy oddziaty, to wtedy chtopi z topatami, z widtami, 7 siekierami rzucili
si¢ na Polakéw. Wtedy to [juz] byto cigzko ich powstrzymac®. W obu cytatach,
jednak, przywotuje si¢ UPA (Kuk — posrednio, bo kto§ musial te mityczne
oddzialy — wygonic), to tacy naukowcy jak wspomniany juz Wjatrowycz jako
sprawcéw tzw. ,dziatain antypolskich® wskazuja tylko i wylacznie na naréd
ukrainski. Wjatrowycz, w zasadzie, nie pisze o tym, iz UPA w ogdle istniata
czy dziatala na Wolyniu w ropatrywanym czasie. Inny naukowiec — Patrylak
dodaje do tego jeszcze tylko niesubordynacj¢ szeregowych upowcéw, a nawet
dowddcéw sotni.

Jak w wielu przypadkach, prawda lezy po srodku. Migdzy innymi
Wiadystaw i Ewa Siemaszko podaja szczegdly kilku tysigcy mordéw na
Polakach i z ich monografii wynika, iz: (...) ok[oto] 60% morderstw na Polakach
dokonatly organizacje ukrairiskie typu wojskowego, a 36-38% cywilna ludnos¢
ukrainiska, zorganizowana przez OUN. Wedtug szacunku 2 do 4%, to morderstwa
sgsiedzkie i [wylacznie] typu rabunkowego®. Kluczem do wyjasnienia tej sprawy
jest rozwiktanie indoktrynacji i organizowanie ludnosci ukrainiskiej (w stanice
i kuszcze oraz w bojowki i oddzialy terenowe) przez nacjonalistow. Jak wykaze
dalej, zaden chilop ukraifiski nie mégt nawet bez pozwolenia starosty wsi, ktérym
byl nacjonalista opusci¢ wies, a co dopiero posiada¢ bron, czy braé udziat
w jaki$ akcjach poza wsig. Za to czekatla go smieré przez powieszenie, czy
bardziej ,.honorowa“ — przez rozstrzelanie.

Dla zadnego szanujgcego si¢ naukowca nie jest tajemnica, ze od chwili
powotania OUN w 1929 r. do drugiej potowy 1942 r. na Wotyniu nie istnialty
zadne znaczace struktury ounowskie. Calg akcje nacjonalizacji prawostawnej
ludnosci wolynskiej rozpoczal przybyly na przelomie 1941 i 1942 r.
z Matopolski Wschodniej Dmytro Klaczkiwski noszacy w OUN-SD pseudonim
,»Ochrim®, a w UPA — , Klym Sawur®. W sprzyjajacych warunkach okupacji
niemieckiej udato mu si¢ zorganizowac¢ struktury OUN-SD i zastraszy¢ oraz
tak zindoktrynowac czg$¢é spolecznosci prawostawnej, ze wzieta ona te siekiery

63 K. Matcuzynski, Oskarzeni nie przyznajq si¢ do winy, Warszawa 1973, s. 252.
64 bonbmoe Cobpanne YI'BP, w: JI. VIIA, 1. 26, s. 490.
65 B. Kyk, YIIA B 3anuTanH:x i Bianosiasx ['onoBHoro Komauaupa, JIseis 2007, s. 62 1 63-64.
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i widly i ruszyla na swoich sgsiadéw — Polakéw. Sprébuj¢ pokazaé¢ mechanizm
»przekonywania“ czgsci spotecznosci rusiniskiej przez nacjonalistow.

Byla to dzialalnos¢ zaplanowana. Albowiem juz na przelomie wrzesnia
ipaZdziernika 1941 r. gléwny prowid OUN-SD wydat instrukcje, w ktérej okreslit
gléwne kierunki swojej dzialalnosci na okres zimy 1941/1942 r. Na podstawowym
kierunku: (...) dziatalnosc organizacji bedzie zwrdcona na sprawe politycznego
i organizacyjnego opanowania spoteczno-nacjonalistycznego aktywu Ukrainy,
a poprzez niego [na] ludowe masy ukrairiskie dla uzyskania przychylnosci walki
za suwerenno$¢ narodu ukrairiskiego na ziemi ukrairiskiej®®. W wykonaniu tejze
instrukcji pierwszym etapem byla selekcja i szkolenie agitatoréw i organizatoréw
ounowskich. W tej pracy Klaczkiwskiemu pomégt na samym poczatku Mykota
Lebedz, ktéry wystal z Malopolski Wschodniej na Woltyri grupe szkoleniowg
na czele z Stepanem Halamajem ps. Arkadij Wyszohrodskyj. Pierwszy kurs
szkoleniowy aktywistéw odbyl si¢ w opuszczonej kolonii niemieckiej — Harazdza
(gm. Poddebce, pow. Luck)?’. Z kazdym miesigcem organizowano coraz wigcej
tych kurséw szkoleniowych oraz rozwijano siatke ounowska. Doswiadczenia
z tych szkolent i mozliwosci penetracji srodowiska wiejskiego omawiano na
naradzie z udzialem Klaczkiwskiego we wrzesniu 1942 r. we wsi Mstyszyn (gm.
Potonka, pow. Luck). W szczegélnosci dyskutowano o poszerzeniu wplywéw
wsréd ludnosci ukrainiskiej, nad sposobami prowadzenia agitacji we wsiach oraz
o rekrutacji nowych czlonkéw OUN-SD®. Efektem tejze narady byla reorganizacja
sposobu prowadzenia dalszej dziatalnosci propagandowej. Wykonywana byla
ona nie tylko przez aktyw ounowski ale i dowddcéw, a nawet ,,§wiadomych*
strzelcow UPA. Z naszego punktu widzenia najwazniejsze bylo ogniwo ,,wies-
kusz-rejon®“, ktére byto najblizej ludnosci cywilnej. Po tych zmianach, w kazdym
rejonie OUN-SD funkcjonowaty trzyosobowe zespoty szkoleniowo-lektorskie™,
ktére wyznaczaty dla kazdej wsi agitatora”. Widocznie dziatalnosé¢ dowddcow
UPA na tym odcinku nie zadawalala ,,Ktyma Sawura” gdyz rozkazem nr 4 (6)
z 25 sierpnia 1943 r. przypomnial, ze: Na wszystkich postojach [oddzialéw
UPA] podczas wszelkich pobytow wsrod cywilnej ludnosci tak dowddcow,
jak i wychownykow a takze lepszych strzelcow obowiqzkiem jest zajgc sig

66 M. Samborski, Udzial cywilnej ludnosci ukrainskiej ..., s. 194.

67 LLJABOBY, ¢. 3833, on. 2, cmp. 1, apk. 210-211 (IHcTpyKuis 10 mepeBeJeHs B KUTTS LIJIOCTL
nistmeHOCTI OYH, KiHeus BepecHs — nmo4yatok koBTHs 1941 p.), w: OYH B 1941 pori.., s. 528.

68 C. panuupkuii [CemeHiok], Mu Wi CnpaBaMH OpraHi3aiii TBOPHJIM i MKHUJIM TUIBKI ISt
Vkpaiinu, w: Komanaup rpynu YIIA ,IliBness” nmonkoBHUK ,,bareko”. Omensin [pabenp y cioragax
OomitoBux apy3iB Ta poxuny, pex. H0. Cymun, Komomus 2001, s. 56-62; Imyxk, 1. Mapuayk, Bparu
Bycnu. Xutts 3a Yipainy, JI. YIIA cepis ,,Iloaii i qronu”, kaura 16, Toponto — JIeBiB 2011, s. 32-33.
69 A CBY, ¢. 5, cip. 67424, apk. 41-49 (Ilporokon mompoca oboBunsiemoro Crenmanryk FOpust
Anexcanaposuya 20 mrororo 1945 p.). w: JI. YIIA He, T. 9, s. 439.

70 Kuszczem nazywano zwiazek nacjonalistyczny kilku wsi (nawet do 12). Kilka kuszczy stanowito rejon.
71 LJABOBY, ¢. 3838, om. 1, cnp. 50, apk. 34-38, w: JI. YIIA, T. 9 Hc, s. 250.
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propagandg, wyjasnieniami wiadomosci i niezrozumiatymi przez ludnosc naszymi
problemami™. Szczegblny obowiazek agitacji spoczywat na politwychownykach
UPA. O ich zadaniach mozemy przeczyta¢ w jednej z instrukcji, co nastepuje: Na
kazdym kroku w oddziale, czy podczas postoju [politwychownyk] wsréd ludnosci
wiedzie swojg wychowawczg i uswiadamiajacg robote. (...) On jest tym, ktéry ma
zjednac przychylnos¢ i sympati¢ dla UPA calej ludnosci cywilnej. Dlatego wsréd
ludnosci, w czasie postoju prowadzi spotkania, czyta prasg, intonuje nasze piesni,
rozjasnia cele naszej walki (...) aby ludno$¢ miata o nas jak najlepsze zdanie, aby
tym zbié chytre ktamstwo wroga, ze jesteSmy bandytami (...)".

Szkolenia nacjonalistyczne byly obowigzkowe dla kazdego mezczyzny,
w wieku do 45 lat i odbywaly si¢ 2-3 razy w tygodniu™. Ilo$¢ r6znorakich szkoleri
(w tym typu wojskowego) z czasem wzrastata. Jezeli w lipcu-sierpniu 1942 r.
w powiatach Krzemieniec i Dubno bralo w nich udziat ok. 1500 0s6b™, to juz
w sierpniu 1943 r., na przyktad w nadrejonach (obejmujacych zazwyczaj teren
dawnego powiatu) kostopolskim — 5770, a sarneriskim — 4700 ludzi’. Szczegdlng
opieka nacjonalisci otaczali mlodziez. Interesowata ich w wieku juz od dziesigciu
do siedemnastu lat. Szkolono jg na wzdr starszych. Byta pogrupowana w roje,
czoty i sotnie. Dowodzili nimi prowidnycy”. Szkolenia prowadzil najczesciej
dorosty nacjonalista, zapewne, czlonek bojowki terenowej. Odbywaly si¢ one
codziennie. Gdy réwnoczesnie szkolili si¢ dorosli, to dotgczata do nich mtodziez.
Raz na dwa tygodnie przychodzil do nich instruktor z UPA, ktéry kontrolowat
stan wyszkolenia i podawat wskazéwki w jaki sposéb prowadzi¢ dalsze zajecia’™.

W ten oto sposéb, wielu Ukraificow czy Ukrainek byto wigzanych z siatkg
nacjonalistyczng. Nie ma tutaj miejsca na szersze oméwienie innych sposobow
przyciagania na swoja stron¢ ludnosci ukrainiskiej przez nacjonalistow. Tylko,
w skrécie, wymienmy niektére z nich. Tak wigc, chodzito o: przenoszenie sztafet
(poczty podziemnej), dawanie lgcznikéw i podwdd oraz przeprowadzanie
przez okreslone tereny, przenoszenie wici chlebowych (w kawatku chleba
— karteczka z réznymi hastami antypolskimi), przepisywanie w kilku

72 T. M. Crapony6ers, OYH(6) B ykpaiHCbKOMY HalliOHAJIHO-BU3BOIBHOMY pyci Ha BosuHi B poku
npyroi citoBoi Biitau (1941-1943 pp), Tepromins, 2002, s. 79.

73 LIABOBY, ¢. 3833, om. 1, crip. 48, apk. 4-5 (Komangupam, OIITHIHUM KEPIBHUKAM 1 CTpiIIam.
Haxka3s 4. 6, sygnowano: /~/ Knum Casyp ), w: JI. YIIA He, T. 2, 8. 482.

74 UJABOBY, ¢. 3967, om. 1, cup. 46, apk. 342 (Inctpykuist 1is BuxoBHUKIB B YIIA, 10 uepBHs
1943 p.), w: JI. VIIA Hc, T. 2, 8. 53.

75 LIAABOBY, ¢. 3838, om. 1, crp. 50, apk. 34-38 (3BirT 3 3amiyuis BOEHHHOI OKPYTH ,,3arpasa” 3a
Micsisib ceprieHb 1943 poky, 18 Bepecus 1943 p., komanzaaHt [zaplecza] BoenHoi okpyru /-/ FOpko),
w: JI. YIIA He, T. 2, 5. 249; Tyau ne 6in 3a Boito (Cnoragu kypinaoro YIIA Makcuma CropyIcEKOro
— Makca, Kuis 1992, s. 144.

76 O. Ulynsx [O. Sztul-Zdanowycz], B ims npasau (o ictopii moBcTanuoro pyxy B YkpaiHi),
Porrepnam 1947, s. 18.

77 LJABOBY, ¢. 3838, om. 1, crip. 50, apk. 34-38..., w: JI. YIIA He, T. 2, 5. 249.

78 LITABOBY, ¢. 3838, om. 1, crp. 50, apk. 34-38..., w: JI. YIIA uc, T. 2, s 250.
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egzemplarzach i przekazywanie dalej r6znych antypolskich “przepowiedni”,
akcje stawiania krzyzy i sypania mogit, ,,goszczenie* upowcéw, udostepnienie
budynkéw na punkty przechowywania rannych i chorych, udzial z zbiérce
zZywnosci czy odziezy.

Na osobne omoéwienie zastuguje dziatalnos¢ duchownych prawostawnych
iich rodzin. Ale otworzytbym nowy rozdzial, a na to nie ma miejsca.

Bez tych dzialaii nie byloby mowy o jakiejkolwiek pomocy czesci
ludnosci ukrainiskiej nacjonalistom czy udzialu w ich akcjach zbrojnych. Dodaé
tutaj nalezy tez o wykorzystaniu przez nacjonalistéw elementéw zwyczajowej
chciwosci chlopa i strachu. Ale i tak, im blizej Wolynia podchodzita Armia
Czerwona, tym bardziej postawa ludnosci ukraifiskiej stawata si¢ albo neutralna,
albo sprzyjala komunistom, o czym wspomialem wczesnie;j.

EE S

Zadziwiajacym problemem jest ciagle podwazanie przez strong
ukraifiskg liczby 50-60 tys. zamordowanych Polakéw na Wotyniu. Pod ich
stalym ostrzalem znajduje si¢ wielokrotnie przywotywana ksigga Wiadystawa
i Ewy Siemaszko. Zresztg, posrednimi jej autorami byli sami Wotyniacy i ich
rodziny. Kwestionowana jest zaréwno liczba ofiar jak i wykorzystywane Zrédta.
Szczegdlnie fakt rzekomego ich ukrywania. W najlzejszej wersji ataku, Autorzy
powinni przekaza¢ je naukowcom ukrainskim celem weryfikacji. Zapominajac,
przy tym, iz dosy¢ solidng weryfikacji tej pracy dokonano na wieloletnich
seminariach naukowcéw polskich i ukraifiskich pod wsp6lnym tytulem -
POLSKA-UKRAINA: trudne pytania (w latach 1996-2001). Ich podsumowanie
ukazato si¢ w 2003 r.”. Przypomng, iz ze strony ukraiiskiej wzi¢li udziat m.in.
tacy naukowcy i badacze naukowi ukraifiscy jak: Wotodymyr Serhijczuk, Thor
Ijuszyn, Mykota Kuczerepa, Jarostaw Isajewycz, Bohdan Zabrowarnyj, Leonid
Zaszkilniak, Jurij Stywka, Wotodymyr Chanas, Hurij Buchato, Ihor Cependa, Jurij
Makar, Stanistaw Kulczyckyj, Wotodymyr Trofymowycz, Jarostaw Caruk, Jurij
Kyryczuk, Mychajto Szwahulak, Mikotaj Siwicki i Bohdan Osadczuk. W sprawie
liczby ofiar polskich i ukraifiskich doszto do porozumienia obu stron i zapisano
na s. 44 wymienionego podsumowania: W oparciu o polskie badania naukowe
straty ludnosci polskiej w latach 1939-1945 7 rqk ekstremistow ukrairiskich mogty
wynies¢: na Wotyniu 50-60 tys. oséb (...). Wielu z naukowcOow ukrainiskich, nie
wspominajac o politykach, obecnie, bez podania powodéw, podaje inne liczby.
Chcialoby si¢ zapyta¢ — a co to ma wspdlnego z rzetelnoscig naukowca?

Zreszty, sama liczba ma swoistg wartos¢, ale 1 wazne sg tez sprawozdania
nacjonalistéw, w ktérych meldowali oni o nieobecnosci Polakéw, po sierpniu
1943 r., na mniejszym czy wigkszym terenie. Ich lektura jest porazajgca dla

79 A. bo6 1ok, B mrymcbkux sicax, Jlanisui 1992, s. 18.
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kazdego czytajacego. Dziesiatki takich sprawozdan zostalo ujawnionych m.in.
w 2.1 11. tomach Litopyséw UPA nowej serii. Proba rewizji liczby ofiar polskich
na Wotyniu nie najlepiej Swiadczy o stronie ukraifiskiej: pacta sunt servanda.

Przechodzac do wartszatu naukowego Wiadystawa i Ewy Siemaszko, to
w swojej ksigzce® wymieniajg na 41. stronach az 2534 pozycji w bibliografii.
Uwazam, za ewenement, to iz posiedli tak ogromng ilo$¢ Zrédet i co
najwazniejsze — umieli z nich skorzysta¢. A innym ewenementem jest z kolei
zadanie udostepnienia tego zasobu stronie ukraifiskiej do weryfikacji. Czy
w ogdle uczony ma taki obowigzek, czy taka praktyka jest stosowana w nauce
postrzeganej w kategorii uniwersalnej? Wydaje mi sig, iz to zadaniem krytyka
naukowego jest zgromadzenie odpowiedniej ,literatury” i na jej podstawie
dokonaé analizy tekstu krytykowanego. Kazde inne zachowanie jest, wedtug
mnie, wysoce nieprofesjonalne.

Warto zauwazy¢, iz w wspomnianych seminariach tylko w inaugurujagcym
wzial udzial Wiadystaw Siemaszo. Na kolejne juz nie byt zapraszany. Nawet po
wydaniu ksiggi w 2003 r. — na ostatnie, w 2005 r., zadno z autoréw nie zostato
zaproszone. W ten sposéb sami naukowcy ukraifiscy pozbawili siebie informacji
z ,,pierwszej rgki. I czy o to majg tez pretensje?

Przy okazji, warto podkresli¢, iz szczegdlnie w ostatnich latach, a nawet
w obecnym roku na Ukrainie, ré6zni naukowcy, politycy ukraifiscy, a nawet
hierarchowie kosciotéw obrzadku wschodniego coraz wigcej piszg i méwig
o rownorzednej liczbie ofiar polskich i ukraifiskich. Tym czasem nauka
ukraifiska nie znalazta ani jednej wsi czy chutoru, ktérych mieszkaricy zostaliby
calkowicie wymordowani, a siedlisko — zmiecione z powierzchni ziemi przez
Polakéw, w odréznieniu od losu wielu wsi polskich. I w tych warunkach méwié
o réwnowaznej liczbie ofiar zahacza o skandal historyczny.

O ile w Polsce tematykg dokumentowania liczby ofiar zajmowali si¢
profesjonalnie ré6zni badacze i to od wielu lat na Ukrainie ten temat nie znalazt
si¢. w planach badawczych. Mozemy domniemywaé tylko, iz nie chcieli
,rozgrzebywac* tematyki, bo wtedy musieliby i zaja¢ si¢ iloscig ofiar polskich. Co
prawda mamy prace Jarostawa Caruka® i nasladujaca jego swoistag metodologie
seri¢ ksigzek redagowanych, czy wrecz napisanych przez Iwana Pyszczuka®, to
nie zostaly one poddanie zadnej, nawet wstepnej weryfikacji naukowej. W tym
kontekscie kazde podawanie ilosci ofiar ukrainiskich jest czystg spekulacja. Dla,
co najmniej zastanowienia si¢ nad tag r6wnowazng liczbg, warto odnotowac liczbg

80 Polska-Ukraina trudna odpowiedz. Dokumentacja spotkan historykow (1994-2001). Kronika
wydarzen na Wolyniu i w Galicji Wschodniej (1939-1945), Warszawa 2003.

81 W, E. Siemaszko, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na ludnosci polskiej
Wotynia 1939-1945,t. 1111

82 Tparenmist BonuHChKHMX cinm 1943-1944 pp. VYkpalHCbki Ta MNOJBbCBKI JKEPTBU 30pOHHOrO
MPOTUCTOSIHHS. Bononumup-BomMHChKHH paiioH, JIpBiB 2003.
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»pare tysigcy* ofiar ukraifiskich (polskich — ,,pare dziesigtek tysiecy”) podang
przez Ihora Iljuszyna®® (wielce nieprzychylnego ,,sprawie polskiej”) dla Wotynia
i zgode Romana Drozda na liczbg 10-11 tys. (z mozliwoscig do 15 tys.)* jako
wielkos¢ ofiar ukraifiskich ogétem z rak polskich.
b S

Szczegélne miejsce w ludobdjstwie Polakéw na Wolyniu znajduje
atak nacjonalistéw w dniach 11 i 12 lipca 1943 r. Byt to dzien szczegdlny dla
ludnosci ukrairiskiej, ktéra w tym dniu obchodzita Swigto Piotra i Pawta. Zamiast
Swigtowac ruszyli jednoczesnie na 125 wsi polskich. W tej sytuacji ludnos¢ polska
miata prawo mysle¢, iz chociazby w tych dniach bedzie spokojnie. Niestety byto
zgota odwrotnie. Po latach naukowcy ukrairiscy ,,uknuli* wersj¢ jakoby bylo to
uderzenie prewencyjne wyprzedzajace rzekomy atak Polakéw w dniu 15 lipca.

Pierwszg informacj¢ o tej niby planowanej przez Polakéw, w dniu 15
lipca, masowej akcji antyukraiiiskiej w obieg naukowy, jeszcze w 2003 r.,
wprowadzil W. Serhijczuk piszac: (...) ten sztab [partyzantki polskiej] dostat
od delegata wojewddzkiego ,,Rzqdu Rzeczypospolitej“ tajne polecenia i rozkazy
przeciwko UPA. Szczegdlnie, ujawniono [przez SB OUN-SD] plan szerokiej
akcji antyukrairiskiej ze strony Polakow, ktéra miata rozpoczqc sie 15 lipca
1943 roku®. Na gruncie polskim, te falszywke zaszczepit w 2006 r. G. Motyka
piszac: By¢ moze tym [zamordowanie delegacji polskiej na czele z Z. Rumlem]
nalezy ttumaczy¢, iz na 15 lipca 1943 r. AK przewidziata przeprowadzenie
zorganizowanej antyukrairiskiej operacji, o ktorej doktadnych zaloZeniach
nie posiadamy jednak danych. Miata ona [uderzenie na Polakéw w dniu
11 lipca] prawdopodobnie wyprzedzi¢ i udaremnic akcje antypolskq UPA,
o przygotowaniach do ktorej wywiadowi AK udato sig zdobyc informacje.
Niestety, blednie sqdzono, iz ukrairiskie uderzenie jest zaplanowane na 20 lipca®®.

Wspélczesnie, ta wersja, na Ukrainie jest lansowana i stanowi punkt
wyjscia do rozwazan nad przyczynami wydarzei w dniach 11 i 12 lipca
na Wotyniu. Emanacjg tego jest obszerne oméwienie tejze problematyki w
najnowszej ksigzce, z 2012 r., I. Patrylaka. Ten naukowiec przyjmuje jako
aksjomat — te rzekome plany polskie i pisze: Dlatego uderzenie oddziatow UPA
na polskie bazy samoobrony i kolonie 11-12 lipca, nalezy identyfikowac jako
akt prewencyjny, dokonany, celem zapobieZenia realizacji planow polskich, ktore
miaty si¢ sprowadzi¢ do nowej okupacji ukrairiskich ziem®.

83 Tparenist yKpaiHCHKO-IIOJIBCHKOTO MPOTUCTOsIHHS Ha Bonuni 1938-1944 pokis. Kazdy to dotyczy
jednego/dwoch rejondéw administracyjnych.

84 1. LnbtowyH, BonuHcbka Tparesis....

85 R.. Drozd, Ukrainicy w Polsce wobec swojej przesztosci (1947-2005), Stupsk-Warszawa 2013, s. 28.
86 B. Cepriituyk, op. cit., s. 46-47.

87 G. Motyka, Ukrainska partyzantka 1942-1960. Dziatalnos¢ Organizacji Ukrainiskich Nacjonalis-
tow i Ukrainskiej Powstanczej Armii, Warszawa 2000, s. 327.
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Zauwazmy, iz ani Motyka, ani Patrylak nie przytaczaja zadnych danych
o prawdziwosci tego rzekomego planu. Co prawda, Motyka puentuje t¢ sprawe
piszac: Z calq pewnosciq tez — wbrew temu co sugeruje Wotodymyr Serhijczuk
— nie zaktadata ona masowej likwidacji ludnosci ukrairiskiej. Chocby z tego
powodu, ze Polacy byli zbyt stabi na realizacje takiej operacji®®. Ale, Motyka
nie wyklucza jednoznacznie tego absurdalnego oskarzenia, a zauwaza tylko,
iz Polacy byli za stabi na ,,masowg likwidacj¢ ludnosci ukraifiskiej* pozostawiajac
mozliwos¢ realizacji, na przyklad — niemasowej akcji. To wiasnie ta swoista
autoryzacja przez naszego naukoweca fatszywki Serhijczuka jest wykorzystywana
na Ukrainie do tlumaczenia przyczyn zbrodniczej akcji przeciwko ludnosci
polskiej w dnaich 11 i 12 lipca 1943 r. Jeszcze raz podkresle, nie byto zadnego
planowania przez Polakéw akcji mordowania Ukrainicéw na Wotyniu ani w skali
lokalnej, ani — masowe;j.

& ook ook

Na obecnych stosunkach polsko-ukraifiskich cieniem ktadzie si¢ takze
interpretacja prawna okreslenia wydarzen na Wotyniu. Zdecydowana wigkszos¢
prawnikéw i naukowcoéw polskich okresla je mianem ,,Judobdjstwa‘®. Poniewaz
sens tego pojgcia i jego zastosowanie do tego przypadku wyjasnit prof. Ryszard
Szawlowski we wstgpie do ksiegi Wiadystawa i Ewy Siemaszko — Ludobdjstwo
dokonane przez nacjonalistow ukrairiskich na ludnosci polskiej Wotynia
1939-1945, to zbedne jest przypominanie szczegdlowo jego rozwazan (s. 11).
Przypomne tylko, iz: (...) Iudobdjstwem jest ktorykolwiek z nastepujgcych
czynow [tj. zabdjstwo, uszkodzenie ciala, lub spowodowanie rozstroju zdrowia
psychicznego, stwarzanie warunkéw zycia prowadzacych do zniszczenia
psychicznego i in.], dokonany w zamiarze zniszczenia w catosci lub czesci grup
narodowych, etnicznych, rasowych Ilub religijnych (...). Dlatego okreslanie
wydarzefi wotyniskich na przyklad ,,czystka etniczng“ czy ,,akcja antypolskg*
jest nieuprawnione naukowo. Ostatnio popularyzuje si¢ kolejne okreslenie —
»ludobdjcza czystka etniczna“®.

Przyjrzyjmy si¢ dokladniej tej definicji i erzacom. Wedlug definicji
ONZ i Migdzynarodowego Trybunalu Karnego w Hadze — czystka etniczna, to:
(...) systematyczne zorganizowane, zwiqgzane 7 uzyciem priemocy i zaiwyczdaj
trwate wysiedlenie grupy wyodrebnionej na podstawie kryteriow etnicznych lub
narodowych®. Znajac ja, tatwiej nam jest zrozumieé uporczywsg interpretacje
terminu ,likwidacja“ przez naukowcdéw ukraiiskich celem skierowania toku
myslenia o ,,czystce etnicznej*, a nie ludobdjstwie. Takze okreslenie ,,Judobéjcza

88 L. IMatpuisik, op. cit., s. 404-405.

89 G. Motyka, Ukrainska partyzantka..., s. 327.

90 Np.: Rzez wolynska, rozmowa A. Leszczynskiego i G. Motyki, w: ,,AleHistoria” dodatek nr 12 (62)
do ,,Gazety Wyborczej” z 25 111 2013
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czystka etniczna“ jest kuriozalne z punktu prawnego i logicznego. Bo na prawde,
nie mozna zabi¢ i jednoczesnie wygoni¢ tg samg osobg. Natomiast uzywanie
i propagowanie pojecia ,,akcji antypolskiej” jest w istocie reprezentowaniem
pogladéw nacjonalistéw ukraifiskich. Pojecie to stworzyli sami dzialacze
ounowscy jeszcze w 1943 r. na Wolyniu. Jest to znany fakt w swiecie nauki®'.
I jezeli jest wprowadzane do ,,obiegu® naukowego i publicystycznego, to, wedtug
nas, jest to propagowanie terminologii nacjonalistycznej.
EE S

Podsumowujac, moge¢ kategorycznie stwierdzi¢, iz szerzone przez
nacjonalistow ukraifiskich powody ludobdjstwa na Polakach, a za nimi,
powtarzanie ich przez naukowcéw, publicystéw i politykéw ukraifiskich, a takze
przez hierarchéw kosciotéw obrzadku wschodniego nijak majg si¢ do faktow.
Szczegodlnie razi brak ujecia ich w szerszej perspektywie historycznej. Takze
wybidrcze traktowanie Zrédet i nie wspominanie ani slowem o przeciwnych
stanowiskach nie sg godne naukowca. I jezeli robi si¢ to swiadomie, to tym
gorzej. Naukowo niehistorycznie jest tez przemilczanie i manipulacja faktami.
O ile mozna zrozumie¢ niehistorykéw, to wobec historykéw i badaczy nalezy
rygory zaostrzyé. Takie ujecie badari historycznych jest podstawg warsztatu
historyka. Jezeli tak nie dzieje si¢, to mozna podejrzewac, iz uprawia on polityke.

Z przykroscig stwierdzam, iz i naukowcy polscy, majacy dostep do Zrédet
ukrainiskich, nie zawsze przekazuja prawd¢ spoleczefistwu. A kazde zatajenie nie
sprzyja dojsciu do prawdy. Chyba, ze o to chodzi we wspélczesnym swiecie.
Moze dotyczy to tylko tej tematyki?

91 P. Ther, Ciemna strona panstw narodowych. Czystki etniczne w nowoczesnej Europie, s. 15.
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Mgr Rafal Leszczynski

ROLA KORPUSU OCHRONY POGRANICZA
W KSZTALTOWANIU SWIADOMOSCI SPOLECZNO-
POLITYCZNEJ NA ZIEMI TARNOPOLSKIE]J (1924-1939)

Celem prezentowanego artykutu jest ukazanie najwazniejszych aspektow
dziatalnosci Korpusu Ochrony Pogranicza. W tym celu podjeta zostata proba
uporzadkowania bogatej bazy Zrédlowej dotyczacej rozwazanej problematyki.
Znaczny nacisk potozony zostal na analiz¢ panujacych w okresie migdzywojennym
stosunkow spoteczno-politycznych z mniejszoscia ukraifiska.

Lata dwudzieste XX wieku sg okresem wielkich przemian Swiadomosciowych,
ktére bez watpienia dotkngly ludnos¢ ukrairiskg na Kresach (przede wszystkim
narodziny ruchu nacjonalistycznego i organizacji o proweniencji komunistycznej).
To komplikowato relacje polsko-ukraifiskie i polsko-zydowskie. Tym bardziej,
ze reprezentanci formujacego si¢ wowczas nacjonalizmu ukraifiskiego, prébowali
organizowa¢ zamachy nie tylko na przedstawicieli elit politycznych II RP, ale
i na poszczegdlnych dowdédcé6w KOP-u. Innym problemem bylo tez nieustanne
zagrozenie ze strony Ukrainy Sowieckiej (w szczegdlnosci ptynace od strony guberni
podolskiej). Dlatego KOP nie tylko musiat zapewnia¢ spokoju w rejonie pogranicza,
ale i réwniez chroni¢ miejscowg ludnosé przed réznego rodzaju indoktrynacjg.

W artykule podjeta zostala réwniez préba rekonstrukcji zwyklego dnia
zolnierza Korpusu Ochrony Pogranicza (realizowane zadania, miejsce pracy
i kontakty z miejscowa ludnoscig). Podjeta tez zostala analiza dziatalnosci
KOP-u na Podolu pod katem filozoficznym. Pozwolita ona ukaza¢ procesy, ktére
wplywaly na mentalnos¢ i zarazem wielka moralno$¢ duchowa zotnierzy KOP.
Utatwita takze uchwycenie réznych przejawéw dziatalnosci spoteczno-kulturalne;j
tej formacji wojskowej oraz ksztattowania si¢ jej stosunkow lokalng administracja.

I. Przyczyny powolania KOP na Kresach Wschodnich II RP

Trudna sytuacja rodzacego si¢ paristwa polskiego zmuszata do gruntowego
przemyslenia koncepcji ochrony swoich granic. Mozna si¢ w tym miejscu zgodzié
z pogladem Lucji Kapralskiej, iz:
W warunkach pogranicza, jakim byty Kresy potudniowo-wschodnie, w sytuacji
wspotwystepowania na tym obszarze wielu grup jezykowo-etnicznych, dochodzi
do cigglego styku i kontaktéw pomig¢dzy nimi, promieniowania i przenikania
réznorakich wptywow'.

1 L. Kapralska, Pluralizm kulturowy i etniczny a odrebnos¢ regionalna Kreséw poludniowo-
wschodnich w latach 1918-1939, Krakow 2000, s. 143.
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Pierwszym krokiem do utworzenia formacji granicznej byt dekret z dnia
18.12.1918 roku. Na jego mocy ustalono zasady ochrony militarnej i sanitarnej
granicy. Stacjonujaca od 1921 roku policja graniczna, baony celne i straz
graniczna nie byly w stanie da¢ odpowiedniej ochrony. Sytuacja byta wcigz bardzo
niespokojna na terenach kresowych. Stad tez potrzebne byty bardziej zdecydowane
dzialania w celu zapewnienia miejscowej ludnosci rzeczywistego bezpieczenistwa.
Dtlugoletnia niewola sprawita jednak, ze odradzajace si¢ pafistwo polskie nie miato
wlasciwego doswiadczenia w funkcjonowaniu mechanizméw ochrony granic.

W tym okresie dochodzilo do czg¢stych konfliktéw na tle narodowosciowym
ispotecznym. Specyfika granicy wschodniej, ktéra rozdzielata dwa zupelnie ré6zne
systemy polityczne, a takze niekorzystna struktura narodowosciowa, powodowaty
wystepowanie réznych ruchéw odsrodkowych. Nalezy mie¢ tu przede wszystkim
na uwadze fakt, ze stosunki polsko-ukraifiskie w okresie dwudziestolecia
miedzywojennego zmieniaja swdj charakter w sposéb istotny. Od zakoriczenia
I wojny swiatowej celem Ukrainicéw byta budowa niepodleglego paristwa, stad na
tym tle musiato dochodzi¢ do czgstych konfliktéw. Swoje pigtno tez pozostawito
bez watpienia funkcjonowanie Zachodnioukrainiskiej Republiki Ludowej oraz
Ukrainiskiej Republiki Ludowej. Skala nieporozumien znaczaco wzrasta w latach
dwudziestych i trzydziestych XX wieku. Ukraificy nie pogodzili si¢ ze swoja
porazka i uznawali Polske za pafistwo zaborcze. Musialo to pozostawi¢ trwaty
Slad w swiadomosci spotecznosci zamieszkujgcej ziemi¢ podolska. Tu tez nalezy
dopatrywac sie Zrédet ukrainiskiego czynnego ruchu terrorystycznego.

Dodatkowo sytuacje wewngtrzng komplikowato powotanie w 1920 roku
Ukrainiskiej Organizacji Wojskowej. Nacjonalisci ukrainscy w 1922 roku,
w powiecie zbaraskim, borszczowskim i czortkowskim w wojewodztwie
tarnopolskim dokonywali regularnych podpaleri folwarkéw. Podpaleniom
towarzyszyly mordy na polskich osadnikach i miejscowej policji. Przy
tym UWO prowadzila dzialalno$¢ sabotazowg (ze szczegdlnym nasileniem
w 1924 roku).> Nie jest to co prawda bezposrednio przyczyna utworzenia
KOP-u, ale nalezy mie¢ przede wszystkim na uwadze dramatyczne poltozenie
polskiej ludnosci kresowej.

Ponadto na terenie pogranicza szerzyl si¢ bandytyzm, przemyt i szeroko
zakrojona dywersja sowiecka. Wiadze sowieckie po podpisaniu traktatu ryskiego
dazyty od poczatku do odrzucenia nowej granicy z Polska. W tym celu wspierano
wszelkie przejawy niezadowolenia wsréd mniejszosci narodowych na terenach
wschodnich II RP. W 1924 roku miato miejsce okoto 200 wigkszych dywersji
i napadéw na granicy polsko-sowieckiej.

2 H. Komanski, Sz. Siekierka, Ludobdjstwo dokonane przez nacjonalistow ukrainskich na Po-
lakach w wojewddztwie tarnopolskim w latach 1939-1946, Wroctaw 2004, s. 9.
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Duzym problemem byta réwniez dziatalno$¢ Sekcji Tajno-Organizacyjne;j,
ktéra byta skoncentrowana wokoét zadan wojsk wywiadowcezych ZSRS. Zbierata
ona szczeg6towe informacje o polskich zolnierzach pogranicza, a takze starala si¢
wywola¢ chaos i niepokéj wsrdéd miejscowej ludnosci. W ten sposéb tworzono
grunt pod dzialania sabotazowo-dywersyjne. Wobec tego zagrozenia strzelcy
graniczni i bataliony celne byly zupelnie bezradne.

Ponadto przeksztatcenie si¢ w 1923 roku Komunistycznej Partii Galicji
Wschodniej w Komunistyczng Parti¢ Zachodniej Ukrainy rodzilo dodatkowy
problem. Dzialalnos¢ tej nielegalnej partii zmierzala do catkowitego oderwania
potudniowo-wschodnich terendw Rzeczypospolitej i przylaczeniem ich do
Ukrairiskiej Socjalistycznej Republiki Sowieckiej’. Dzialacze tej partii uprawiali
propagande, dokonywali penetracji réznych instytucji spoleczno-politycznych
oraz gromadzili brofi. Dlatego tez wypracowanie odpowiedniego porzadku na
Kresach byto sprawg nadrzgdng dla polityki wewnetrznej wiadz II RP.

I1. Powolanie KOP i jego dziatalnos¢ w wojewéodztwie tarnopolskim
a) Formowanie si¢ Korpusu Ochrony Pogranicza.
Jego kontakty z administracjq centralng i powiatowq

Ostateczng decyzj¢ o powotaniu formacji podjgto w sierpniu 1924 roku.
Inicjatorami tego pomystu byli gen. Wiadystaw Sikorski oraz Zygmunt Hubner.
Podczas burzliwej dyskusji na temat powotania Korpusu podkreslano przede
wszystkim brak stabilizacji spoleczno-politycznej na Kresach Wschodnich.
Dnia 12 wrze$nia tegoz roku wydano rozkaz o utworzeniu KOP, a 17 wrzesnia
okreslono struktur¢ wojskowg formacji. Na czele KOP stalo dowédztwo
w Warszawie, a sam Korpus podlegal dwém resortom: Ministerstwu Spraw
Wewngtrznych oraz Ministerstwu Spraw Wojskowych. Nowa formacja
graniczna stanowita wigc integralng cz¢$¢ sit wojskowych.

Na dowédce mianowano wéwcezas Henryka Odrowaza-Minkiewicza (funkcje
te sprawowat w latach 1924-1929). Ponadto sam dowddca Korpusu podporzadkowany
byl instytucjom panistwowym w zakresie stuzby granicznej oraz w kwestiach
dyscyplinarnych. KOP mial wéwczas za zadanie ochrania¢ granic¢ polsko-sowiecka,
polsko-litewska, polsko-totewska, polsko-litewska, polsko-rumuriskg i polsko-
wegierska. Pod wzgledem organizacyjnym rozdzielono granicg¢ wschodnig na szes¢
odcinkéw. KOP mial wigc do obrony lini¢ graniczng o diugosci okoto 2334 km.

Analizujac przyczyny powotania KOP-u, nalezy mie¢ przede wszystkim na
uwadze to, ze wiadze II RP nie mogly sobie pozwoli¢ na zbyt duza suwerennos¢
kresowych wojewddztw, w ktérych zdecydowang wigkszos¢ stanowili Ukrairicy.

3 T. Hojda, Ruch komunistyczny na Hrubieszowszczyznie. Komunistyczna Partia Zachodniej
Ukrainy na terenie powiatu Hrubieszowskiego 1924-1928,,,Glaukopis”2003, nr 1, s. 188.
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Z jednej strony mogly si¢ te tereny odlgczy¢ za sprawg nacjonalistow ukraifiskich,
a z drugiej poprzez dywersyjng dzialalnos¢ zwolennikéw KPZU. Dlatego tez
nalezy w pewnym sensie usprawiedliwi¢ zdecydowang polityke centralnej
administracji II RP.

Samg zas wspdlprace administracji i KOP-u nalezy oceni¢ korzystnie.
Ludnos¢ kresowa odbierala tg formacje bardzo pozytywnie, a samo pafistwo
uzyskalo wreszcie chwile ,,wytchnienia’> na poszczegdlnych odcinkach
granicznych. Relacje pomig¢dzy administracjg centralng a dowdédztwem KOP
normowalo zarzadzenie z 10 czerwca 1929 roku. Na jego mocy mialy miejsce
co najmniej raz w miesigcu specjalne konferencje z udzialem wojewody
i dowddcy brygady. Tematem ich byly oczywiscie metody ochrony granicy (na
przyktad naprawa i rozbudowa sieci komunikacyjnych lub wzmocnienie ochrony
granicy na poszczegblnych odcinkach). Charakter wspotpracy dowédcow KOP
formulowaly tez specjalne instrukcje o ich obowigzkach i uprawnieniach*. To
wlasnie oddzialy KOP-u byly wykorzystywane na wniosek wojewodéw do
zaprowadzania porzadku na Kresach Wschodnich.

Czgsto dochodzilo do sporéw pomigdzy starostami a dowddcami
poszczeg6lnych baonéw KOP-u. Byly to spory natury kompetencyjnej, ktére
staral si¢ rozstrzyga¢ wojewoda. Dlatego tez gtéwnym zadaniem administracji
powiatowej (starosci powiatéw nadgranicznych) byla scista wspéipraca
z Korpusem Ochrony Pogranicza. Wigzalo si¢ to z cigglym kontaktem
z przedstawicielami tej formacji, a takze z koniecznoscig zwrdécenia uwagi na
agenture, ktéra byla odpowiedzialna za manipulowanie miejscowej spotecznosci’.
Podobnie bylo w wojewddztwie tarnopolskim, gdzie wspéipraca na szczeblu
lokalnym byta koniecznoscia.

Relacje administracji powiatowej z KOP szczegélowo charakteryzuje
Mirostaw Babula, stwierdzajac:

Poniewaz za bezpieczenistwo i porzadek publiczny na podlegtym terenie
odpowiadal starosta, mial on prawo wyda¢ polecenie dowddcy jednostki KOP
(odpowiednikiem starosty byt w tej formacji dowédca putku lub baounu), ale jego
wykonanie zalezalo tylko od dowdédcy Korpusu. W zakresie pomocy na terenie
pasa granicznego (a w razie potrzeby poza nim) jednostki KOP obowigzywaty
przepisy o asystencji wojskowej. Dowddcé6w jednostek KOP zobowigzano
do przekazywania starostom informacji o stanie bezpieczenstwa w zwigzku
z ochrong granicy. Byli oni tez zapraszani do udzialu w zebraniach periodycznych
wladz administracji niezespolonej’®.

4 M. Babula, Wspélpraca KOP z organami administracji panstwowej w zakresie stabilizacji
spolecznej, Problemy Ochrony Granic.,,Biuletyn’2000, nr 13, s. 8.

5 J. Mierzwa, Starostowie Polski miedzywojennej. Portret zbiorowy, Krakow 2012, s. 174.

6 Tamze, ss. 432-433.
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Wiadze paristwowe dazyly do tego, aby uzyska¢ grunty pod przyszlg
dzialalnos¢ Korpusu Ochrony Pogranicza. W tym celu nabywano najczgsciej
ziemie od prywatnych wtlascicieli. Pojawialy si¢ jednak w tej materii réznego
rodzaju problemy. Czgsto wspomniani wiasciciele nie chcieli, aby na ich terenach
znajdowala si¢ straznica KOP. Wladze jednak dos¢ sprawnie uporaly si¢ z tymi
utrudnieniami i zaczely przygotowywaé ziemie pod przybycie zolnierzy nowej
formacji. W samym za$§ wojew6dztwie tarnopolskim w pierwszych latach istnienia
formacji udato si¢ zbudowaé 40 straznic (budowle byly zazwyczaj wykonane
z drewna). Z kolei zasi¢g dziatania brygady KOP ,,Podole” obejmowat takie powiaty
jak: zbaraski, skatacki, kopyczyniecki, husiatynski, czortkowski, buczaczcki,
borszczowski, 1 zaleszczycki. Ogélna diugos¢ pasa granicznego, ktéry podlegal
Korpusowi Ochrony Pogranicza na tym terenie, wynosita tgcznie 316 km’.

b) Najwazniejsze zadania Korpusu Ochrony Pogranicza
w wojewodztwie tarnopolskim

Ochrona wojewddztwa tarnopolskiego wydawata si¢ po podpisaniu traktatu
w Rydze do$¢ gruntowna. Na tym odcinku tereny paristwa polskiego koriczyty si¢
narzece Zbrucz, za ktérg rozciagaty si¢ obszary nalezace do Ukrainy sowieckiej?®.
Natomiast od potudnia na rzece Dniestr powiat borszczowski graniczyt z Rumunig
To wtasnie Zbrucz miatl stanowi¢ pod wzglgdem strategicznym ulatwienie dla
ochrony przed bandytyzmem, przemytem i obcg agitacjg. Nie zawsze tak jednak
byto, poniewaz na granicy wcigz dochodzito do przeréznych incydentéw. Do
chwili przybycia kopistow ochrong starata si¢ zapewni¢ tu Policja Paristwowa.
Nie zawsze jednak czynila to skutecznie.

Dowdédztwo KOP ,,Podole” miato swojg siedzib¢ w Czortkowie. Formacje
Korpusu Ochrony Pogranicza podlegaly na tych terenach Dowd6dztwu Okregu
Korpusu Wojska Polskiego Nr VI we Lwowie. Z kolei podolska brygada sktadata
si¢ z nastepujacych baonéw:

¢ 12 baon KOP ,,Skatat”,
* 13 baon KOP ,,Kopyczyiice”,
* 14 baon KOP ,,Borszczow”,
* 25 baon KOP ,,Czortk6w’™.

Wojewddztwo tarnopolskie wraz z wolyiskim i nowogrédzkim bylo
najbardziej zagrozone na granicy. Stad tez pierwsi zolnierze KOP-u od strony
Tarnopola i Buczacza przybyli do Czortkowa juz na poczatku 1925 roku. Na
centrum dowodzenia mieszkaicy tego miasta przeznaczyli cale pigtro sadu

7 B. Tarkowska, Brygada KOP, Podole " w relacjach i wspomnieniach 1824-1939, Warszawa 2007, s. 17.
8 A. Zapalec, Ziemia tarnopolska w okresie pierwszej okupacji sowieckiej (1939-1941), Krakow
20006, s.19.

9 B. Tarkowska, op. cit., s. 20.
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powiatowego w Srédmiesciu, przy ulicy Mickiewicza. Znajdowala si¢ tutaj
m.in. kancelaria, centrala telefoniczna, kasa'®. Z kolei kwatery dla oficeréw,
podoficeréw i zolnierzy szeregowych przygotowywano jesienig 1924 roku.
Przeznaczano na nie nawet mieszkania prywatne. Znalazly si¢ tez pomieszczenia
na szkote dla kopistow oraz punkt sanitarny.

Czortkéw zostal wybrany przez wladze MSW przede wszystkim ze
wzgledu na to, ze dysponowal bardzo dobrg bazg infrastrukturalng (odpowiednie
koszary i magazyny). W okresie dwudziestolecia migdzywojennego miasto stato
si¢ waznym osrodkiem administracyjnym na Podolu (powstaly w nim migdzy
innymi nowe instytucje, urzedy oraz szkoty). Przyspieszony rozwdj miasta
wynikal wlasnie z obecnosci Korpusu Ochrony Pogranicza.

Korpus Ochrony Pogranicza miat bez watpienia bardzo szerokie kompetencje
w wielu dziedzinach. Ochrona granicy wschodniej wymagata przede wszystkim
zdolnosci wywiadowczych i kontrwywiadowczych. Miesige po utworzeniu formacji
zaczal funkcjonowaé wywiad KOP-u. Nalezy jednak przyznaé, ze na terenie
wojewddztwa tarnopolskiego taka dziatalnos$¢ poczatkowo byta dos¢ ograniczona.
Wynikato to przede wszystkim z braku odpowiednio wykwalifikowanych kadr
do prowadzenia wywiadu na wlasciwym poziomie. Stuzba ta uksztaltowata si¢
w 1925 roku. Od tego momentu wyksztalcity si¢ struktury wywiadowcze KOP-u.
Byly one wazne dla wojew6dztwa tarnopolskiego, a w szczegblnosci w dziedzinie
zwalczania przemytu i $ledzenia ruchéw narodowosciowych oraz spoteczno-
politycznych!!. Jesli zas$ idzie o funkcjonowanie kontrwywiadu KOP to podczas
swojej stuzby wykorzystywat on takie metody jak: przestuchanie i obserwacja.
Placéwka zajmujaca si¢ dzialalnoscia wywiadowczg powstala w Tarnopolu
dopiero 15 listopada 1931 roku. Podobna placéwka dziatata do 1935 roku
w Czortkowie. Podlegaty one Szefostwu Wywiadu KOP w Warszawie. Dziatalnos¢
wywiadu umozliwila w wojewddztwie tarnopolskim namierzenie okoto 300
agentéw kontrwywiadu, a takze dziataczy nacjonalistycznych i 0s6b podejrzanych
o dzialalno$¢ wywrotowg skierowang przeciwko wiadzom II RP.

KOP miat bez watpienia bardzo duzy wplyw na bezpieczefistwo
wewnetrzne i zewnetrzne paistwa. Najwigksze znaczenie w strukturze Brygady
KOP ,,Podole” miat Baon KOP ,Borszczéw”, ktéry zabezpieczal granice
z dwoma pafistwami (w powiecie tym znajdowala si¢ ostatnia stacja polskiej
kolei). Jak wspomina Barbara Tarkowska:,

Na poczatku stuzba zoinierzy KOP nad Zbruczem w niektérych powiatach
byla bardzo trudna i niebezpieczna. Dochodzito do konfliktéw mi¢dzy zotnierzami
KOP a ludnoscig’'2.

10 Ibidem, s. 15.
11 M. Jabtonowski, J. Prochwicz, Wywiad Korpusu Ochrony Pogranicza 1924-1939, Warszawa 2003, s. 121.
12 B. Tarkowska, op. cit., s. 25.
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Dlatego tak istotng role w Korpusie Ochrony Pogranicza odgrywata szeroko
zakrojona dziatalnos¢ kulturalno-oswiatowa. Zotnierze KOP-u stanowili przede
wszystkim pod wzglgdem etycznym wzér dla miejscowej ludnosci, co w pewnym
sensie pozwalalo na stopniowe budowanie wzajemnego zaufania na tych terenach
przygranicznych. Nie tolerowano u kopistéw pijaiistwa i nagannego zachowania
(na przyktad wszczynania bijatyk z mieszkaficami). Ponadto sami zolnierze byli
zobowigzani czytaé rézne ksigzki i sledzi¢ na biezgco pras¢ codzienng. Czytanie
byto bez watpienia czynnikiem ksztaltujgcym ich osobowos¢ oraz duchowosé.
Takg katartyczng moc czytania potwierdzajg w ostatnich latach dokonania
psychologii transpersonalnej, w ktérej obrebie szczegdlnie akcentuje si¢ rozwdj
czlowieka i jego przemiany swiadomosciowe. Dlatego tez dowddztwo KOP
utatwialo dostep do bibliotek (funkcjonowaty tez tak zwane biblioteki ruchowe).
Nie nalezy tez zapomina¢ o swietlicach dla KOP-u, w ktérych zolnierze spedzali
sw6j wolny czas. Mieli oni réwniez dostgp do kina i teatru. Mozna wigc $smiato
stwierdzié, ze formacja ta nie tylko byla odpowiedzialna za bezpieczenistwo, ale
i spetniala tez wazng rolg wychowawcza.

W wojewdédztwie tarnopolskim zotnierze KOP budowali drogi, mosty, tory
kolejowe, kaplice, szkoty. Warto zwréci¢ uwage, ze dla mieszkaricéw Podola
duze znaczenie mialo wybudowanie przez nich mostu nad rzeka Seret, w okolicy
Czortkowa. Formacja ta pomagala réwniez przy odbudowywaniu kosciotéw,
gaszeniu pozaréw, a takze prowadzila dzialalnos¢ charytatywna. Powszechnym
przejawem takiej dziatalnosci byly migdzy innymi akcje dozywiania (w szczegélnosci
dzieci). Ziemia tarnopolska byla w okresie dwudziestolecia migdzywojennego
dos¢ mocno zacofana gospodarczo, stad tez dochodzito do czgstego glodowania
miejscowej ludnosci. Dlatego tez tak wazne bylto funkcjonowanie statych punktéw
dozywiania. W akcji tej KOP angazowat i jednoczesnie uswiadamiat miejscowych
nauczycieli, samorzad oraz organizacje spoleczne'. Fundusze na dozywianie
czerpano zazwyczaj z dobrowolnych sktadek. KOP poza rozdawaniem zywnosci
zajmowal si¢ tez dostarczaniem srodkéw medycznych i odziezy dla chorych.
Propagowano przy tym przestrzeganie higieny osobistej w zyciu codziennym.

Zotnierze KOP-u starali si¢ na Podolu réwniez zapewni¢ miejscowej
ludnosci jak najlepsze warunki bytowe. Niemal od samego poczatku swej
dziatalno$ci zobowigzani byli do prowadzenia réznych akcji spotecznych.
Zolnierze przy tym tworzyli nowe miejsca pracy, a takze starali si¢ nauczaé
mieszkaricow wykonywania r6znych prac rolniczych i ogrodniczych. KOP staral
si¢ tez pom6c w mechanizacji rolnictwa na terenie wojewddztwa tarnopolskiego.
Udzielano przy tym pomoc w zdobywaniu produktéw rolnych.

13 E.Milewski, Dziafalnosé kulturalna i spoteczna Korpusu Ochrony Pogranicza,, Problemy Och-
rony Granic. Biuletyn’2009, nr 42, s. 184.
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Ciekawym aspektem dziatalnosci KOP-u byta tez pomoc weterynaryjna:
Udzielano tez pomocy weterynaryjnej szczeg6lnie w czasie objazdu rejonu przez
lekarzy weterynarzy KOP-u i pierwszej pomocy przez podoficeréw weterynarzy
w danych garnizonach, przy czym wydatek zwigzany z zakupem lekarstw
pokrywano z oddzialowego Funduszu Spotecznego'.

Bez cienia watpliwosci nalezy stwierdzié, ze wspdlpraca mieszkaficow
wojewddztwa tarnopolskiego i zotnierzy KOP-u byla wrgcz wzorcowa. Opierala
si¢ ona na prawdziwej przyjazni i wzajemnym wspieraniu si¢ w réznych trudnych
momentach. KOP wrecz pobudzit t¢ zacofang prowincje do zycia. Odrodzit
tarnopolszczyzng po 123-letnim okresie niewoli. Mieszkarcy tych ziem byli
bezgranicznie wdzigczni kopistom za okazang zyczliwos$¢, co potwierdzaja rézne
relacje wspomnieniowe.

Nie mozna zapominaé, ze stluzba w Korpusie Ochrony Pogranicza
wymagala od zotnierzy ogromnej wytrwatosci i samozaparcia. W szczegdlnosci
wiele problemdéw sprawialta ochrona granicy od strony wspomnianego wczesniej
powiatu borszczowskiego. Kopisci pelnili zazwyczaj swa stuzbg w dziefi i noc.
Na patrol zas chodzili we dwéch lub w trzech. Byli oni uzbrojeni w réznego
rodzaju karabiny z bagnetami, karabinki oraz granaty. Ponadto zolnierze podczas
wykonywania swoich obowigzkéw, otrzymywali nowoczesne lornetki i latarki.
Kopistéw zaopatrywano réwniez w konie, rowery, narty, golebie pocztowe
oraz psy stuzbowe. Zwlaszcza kursy narciarskie przypadaly kopistom do gustu.
Umiej¢tnos¢ ta bardzo si¢ przydawatla, poniewaz wojewddztwo tarnopolskie
w zdecydowanej wigkszosci bylo zdominowane przez wyzyny i géry. Ponadto
cechg charakterystyczng Brygady KOP ,,Podole” bylo zapewnienie znakomitej
facznosci wszystkich straznic z centralg w Czortkowie, co ulatwialo szybka
reakcje poszczegdlnych patroléw.

Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, ze Korpus byl przede wszystkim
formacja elitarng. Kopisci na tym odcinku kresowym stanowili najsilniejszg
formacje graniczng. Nie trafiali wigc do niej zwykli poborowi. Duze znaczenie
odgrywalo w tym wzgledzie odpowiednie szkolenie zolnierzy KOP-u.
Zajecia szkoleniowe mialy charakter typowo praktyczny (uczono na przyktad
organizowania zasadzek). Odbywaly si¢ one w warunkach przyblizonych do
rzeczywistych. Byly tez uzupelniane éwiczeniami z historii Polski i geografii.
System ksztalcenia zolnierzy formacji zalezny byt od struktury KOP. Sama
zas Brygada KOP ,,Podole” dysponowala szkotg dla zolnierzy KOP-u, ktérzy
werbowani byli z jednostek Wojska Polskiego.

14 J. Jankowiak, Dziatalnosé spoteczna Korpusu Ochrony Pogranicza Il Rzeczypospolitej,,,Biuletyn
Centralnego Osrodka Szkolenia 2005, nr 2.
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I11. Etyka zotnierzy Brygady KOP,Podole’’

Ludzie od wiekéw uwzgledniali w swoim zachowaniu rézne normy
etyczne. Czesto uwazali je za powszechne, bezwarunkowe i obiektywne!'s.
Wazne jest jednak odpowiednie funkcjonowanie tych norm w zyciu codziennym.
To zaktada metafizyka moralnosci. Juz Arystoteles twierdzil, Ze normy etyczne
gwarantuje natura ludzka (koniecznos¢ spotecznej wspéipracy, bycia dobrym
obywatelem i przede wszystkim potrzeba zachowania wlasnego zycia). Istnieje
jeszcze koncepcja norm etycznych wedtug Platona, a takze wiele innych teorii,
ktére uksztaltowata filozofia w XVIII i XIX wieku

Teorig, ktéra idealnie pasuje do dziatalnosci Korpusu Ochrony Pogranicza, jak
i do polskiej spotecznosci na Kresach Wschodnich jest tak zwana teoria teistyczna.
Opiera si¢ ona przede wszystkim na przestrzeganiu przykazai w zyciu codziennym.
Normy etyczne sg tutaj traktowane jako bezposrednio lub posrednio nakazane przez
Boga. Zapewnia ten fakt normom swoistg obiektywnos¢, gdyz jawig si¢ one jako
ukonstytuowane przez Stworce. Sg one wrecz nosnikami Jego nakazéw!'. To Bog jest
przeciez odpowiedzialny za stworzenie natury ludzkiej i nadat znaczenie powszechnie
obowigzujacym wartosciom. Jest On Stworcg wszystkich rzeczy i wszystkich débr.
Tak wigc cztowiek powinien postepowaé wedle Jego nakazéw, ktére bezwzglednie
obowigzujg na Swiecie. Normy etyczne sg wigc w tym wypadku powszechne.
Jest to etyka pewnego obowigzku wzgledem Boga, w ktérej normy objawiajg si¢
czlowiekowi. Najwazniejsza jest jednak wiara w Jego wszechwiedze, wszechmoc,
a takze doskonatg dobro¢. Bég realnie dziata i to na wiele réznych sposobdw (udzielanie
odpowiedzi na modlitwe i prowadzenie cztowieka przez rézne etapy zycia). Jest On
Zrédlem wszelkiego istnienia. Ludzie stworzeni na Jego podobienistwo, posiadaja
potrzebe tworzenie zycia i spolecznosci, a takze przestrzegania odpowiednich zasad.
Zasady te w petni respektowali zolnierze KOP-u.

Kopisci mieli swéj kodeks honorowy, ktéry szczegétowo regulowat
ich postawy moralne i zachowanie. Ten kodeks etyczny byt zatytulowany
Dziesie¢ przykazar zotnierza polskiego. Zomierze KOP byli zobowigzani
przede wszystkim do prawdomdéwnosci, solidarnosci, stownosci,
kolezenistwa i ofiarnosci, prawosci oraz czystosci obyczajéw.!” Kopisci
nie wahali si¢ dziala¢ w réznych sytuacjach zdecydowanie, a przy tym
bardzo odwaznie i samodzielnie. Darzyli oni réwniez wielkim szacunkiem
swoja bron i sprzet. Na czele stawiano jednak lojalnos¢ wobec Boga
i Panfstwa. Ponadto oficerowie i podoficerowie formacji bardzo
czgsto zblizali si¢ do zwyklych szeregowych. Dzigki temu rodzila sie
migdzy zolnierzami prawdziwa wieZ, a rdéznice miedzy nimi zanikaly.

15 J. Wojtysiak, Czy normy etyczne sq przykazaniami,,,Diametros” 2006, nr 7, s. 56.
16 Ibidem, s. 66.
17 B. Tarkowska, op. cit., s. 26.
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Oddzial mial stanowié swoistg wspélnotg oséb. Waznym przykazaniem byta
takze troska o poprawny wizerunek. Zotnierz KOP-u powinien byt bawi¢ sie
z umiarem i stanowi¢ jednoczesnie wzor dla innych.

Dzialalnos¢ kopistéw regulowano poprzez specjalne regulaminy, etyke
zawodowg oraz obyczaj wojskowy. W ramach tych zasad ksztaltowat si¢ system
wartosci i postgpowania przecigtnego zotnierza KOP-u. Mozna w pewnym sensie
system ten przyrowna¢ do kodeksu honorowego Legionéw Polskich, tworzacych
si¢ pod koniec X VIII wieku we Wioszech. Ale tradycja formacji wojskowych II RP
byta zbiorem réznych rozwigzan moralnych, ktére ksztaltowaly si¢ na przestrzeni
kilku wiekéw. Mialy one swoje glebokie korzenie w religii chrzescijaniskiej.

Najpelniejszym wyrazem moralnosci kopistéw bylo ich zycie religijne.
W pewnym sensie potwierdzalo ono wyzej zaprezentowang koncepcje
teistyczng. Silne przywigzanie do Kosciota zolnierzy KOP-u bylo jednym
z najskuteczniejszych czynnikéw wychowawczych. To pobudzalo wsréd nich
takie cechy jak: uczciwosé¢, wiernos¢, godnos¢ oraz prawosé. W szczegblnosci
bezcenne okazywaly sie dyskusje religijne, ktére byly prowadzone przez
rejonowych kapelanéw WP. Zolnierzy wychowywano przy tym w duchu
mitosci do Boga i Ojczyzny. Same za$ dyskusje odbywaly si¢ przynajmniej raz
w tygodniu w ramach wychowania moralnego kopistéw. Ponadto zycie
w cigglym niebezpieczenistwie pobudzato potrzebg¢ wsparcia duchowego. Dlatego
rola kapelanéw jako duchowych przewodnikéw byta wrecz nieoceniona. Nalezy
tez pamigtaé, ze zotnierze KOP-u byli uczeni poszanowania innych wyznat,
ktére byly przeciez obecne na terenie pogranicza. Wynikato to przede wszystkim
z pigknej tradycji, zakladajacej tolerancje i poszanowanie innych nacji.

Problematyka etyczna formacji granicznych byla stale uzupelniana
réznego rodzaju rozporzadzeniami wladz centralnych, ktére okreslaty
w ten spos6b obowigzki i prawa'®. Niestety w formacjach granicznych stuzba
duszpasterska nie byta w odpowiedni spos6b wyodrgbniona. Bylo tak do 1937
roku. Wtedy to powstalo stanowisko dziekana katolickiego KOP. Zostal nim
wowczas starszy kapelan Stanistaw Malek. Zadaniem dziekana bylo kierowanie
praca duszpasterstwa katolickiego KOP i nadzorowanie pracy kapelanéw
pomocniczych z dowédcami poszczegdlnych jednostek tej formacji. Zakres jego
obowigzkéw byt okreslony w instrukcji dziekariskiej.

W tym miejscu begdzie zasadne zatrzymanie si¢ nad bogatym zyciem
religijnym Brygady KOP ,,Podole”. Skupialo si¢ ono przede wszystkim
w kosciele parafialnym pod wezwaniem $w. Stanistawa Meczennika
w Czortkowie. Kosciét zbudowany w stylu neogotyckim na poczatku XX wieku

18 J. Prochwicz, Problematyka etyczna w formacjach granicznych Il Rzeczypospolitej,,,Problemy
Ochrony Granic. Biuletyn” 2001, nr 18, s. 126.
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byt bez watpienia centrum religijnym tych ziem. Swiatynia stala si¢ niemal
natychmiast kosciolem garnizonowym KOP-u. Z kolei patronka kopistow
z Podola Zachodniego byta Matka Boska Czortkowska. Obraz, ktéry stal si¢
waznym symbolem kultu religijnego, zostal namalowany prawdopodobnie pod
koniec XV wieku. Liczne wota dzigkczynne, znajdujace si¢ przed obrazem
Matki Boskiej Czortkowskiej, swiadczyly o glgbokiej wierze mieszkaficow
i zolnierzy KOP-u. Range swiatyni podnosily tez relikwie sw. Teofila, a takze
obraz sw. Stanistawa. Bardzo dobry kontakt kopisci mieli z dominikanami,
ktérzy od lat ksztaltowali zycie religijne w Czortkowie.

W kolejnych latach na zycie religijne Brygady KOP ,,Podole” wielki
wplyw miala dziatalnos¢ ksigdza Jana Zidtkowskiego. Zostat on na terenie Podola
jedynym kapelanem polowym kopistéw. Rejon dzialania kapelana polowego
na Podolu Zachodnim byt bardzo rozlegly, poniewaz obejmowal on powiaty:
czortkowski, husiatyniski, zaleszczycki, skatacki, kopyczynski, borszczowski
i buczaczcki. Jan Ziétkowski podlegat pod dowédeg KOP i Biskupa Polowego
WP. Kapelan bardzo zaangazowal si¢ w swoja prace w terenie. Prowadzit réwniez
zajgcia wychowawcze, ktére podnosity na duchu zotnierzy. Samych zas$ kopistéw
otaczal ojcowskg mitoscia. Stwarzat on wokét siebie atmosfer¢ wielkiej dobroci
i zaufania, co tylko jednoczylo kopistow. Ponadto ksigdz Zidtkowski stale
czuwal nad stanem duchowym i moralnym zolnierzy KOP. Za swojg dziatalnos¢
religijng otrzymal on odznake i legitymacje KOP.

Silne zaangazowanie si¢ w krzewienie religii wsréd zotnierzy KOP na
Podolu zabezpieczalo réwniez przed agitacjg ze strony komunistéw z Ukrainy
Sowieckiej. Kopisci byli czesto narazeni na niebezpieczenstwo radzieckiej
propagandy. Na granicy zotnierze tej formacji musieli stawi¢ czota wielu réznym
wyzwaniom. Dumnie jednak przestrzegali oni swojego kodeksu honorowego,
a gorliwa modlitwa tylko im pomagata duchowo rozstrzyga¢ réznego rodzaju
watpliwosci. Ksigza przy tym nigdy nie odmawiali pomocy kopistom. To wlasnie
dzigki cigglemu podnoszeniu jakosci zycia duchowego zoinierze KOP stali na
strazy tadu moralnego na Kresach. Nie zapominali tez o uczciwej pracy dla Polski
oraz o polepszaniu zycia narodu przez kierowanie si¢ szczera mitoscig do bliZnich.
Zolnierze ci wzorowali si¢ na wspaniatych bohaterach, ktérzy oddali swoje zycie
za Ojczyzng. Tak wilasnie prezentowaly si¢ ich fantastyczne podstawy moralne.

1V. Stosunki polsko-ukrairiskie a dzialalnosé KOP-u
Pierwsze powazniejsze zatozenia polityki narodowosciowej witadz II RP
uksztaltowaly sie w latach 1921-1926. Przeszly one kilka faz rozwojowych.
Sprawy te rozpatrywaly cztery resorty: Ministerstwo Spraw Wewnetrznych,
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Ministerstwo Spraw Wojskowych, a takze

139



Ministerstwo Wyznafi Religijnych'®. Problem narodowosciowy byt bez watpienia
jednym z najtrudniejszych dla polityki wewngtrznej wiadz II RP. Stad tez nigdy
w pelni nie udalo si¢ zapobiec ruchom odsrodkowym. Zwiaszcza jesli idzie
o stosunki z Ukraificami. Byli oni od 1918 roku z paristwem polskim w ciggtym
konflikcie. Te problemy miatl w konkretny sposéb rozwigzywaé Korpus Ochrony
Pogranicza. Gléwnym jego zadaniem bylo zbudowanie trwalego zwigzku
z pafistwem polskim. Duzy wplyw na skierowanie KOP-u w rejony wschodnie
miat tez zr6znicowany ustrdj polityczny sgsiednich parstw.

Ludnos¢ ukraifiska w wojew6dztwie tarnopolskim odnosita si¢ do zZolnierzy
KOP z wrogoscig. Ponadto sami Polacy w tych rejonach nie zawsze sprzyjali
kopistom. Wynikalo to z manipulacji, ktére wzgledem nich stosowali komunistyczni
agenci. Pozyskanie zaufania miejscowej ludnosci na Kresach Wschodnich,
a w szczeg6lnosci mniejszosci narodowych byto kwestig niezwykle trudng. Na
przeszkodzie stawaly coraz silniejsze tendencje izolacjonizmu ukrairiskiego®. Tym
bardziej, ze liczne wystgpienia nacjonalistéw ukraiiskich tylko rozpalaty nastroje
niecheci do wladz polskich. Starano si¢ temu przeciwdziala¢ na rézne sposoby.
Jednym z nich byla pacyfikacja ruchéw spolecznych i narodowosciowych,
a wykonawcami takiej polityki byli w pewnym sensie zolnierze KOP-u.
Nie mozna tez zapomina¢ o najwi¢kszej partii ukraifiskiej w wojewddztwie
tarnopolskim. Bylo to Ukrairiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne, ktére
bez watpienia na tym obszarze nadawato ton zyciu politycznemu Ukraificéw, przy
réwnoczesnym wrogim nastawieniu do Polakéw.

Nieche¢ do kopistow ksztaltowala si¢ wraz z dzialalnoscia UWO i OUN.
Zwtaszcza byto to widoczne w 1930 roku, gdy doszto do préb porozumienia polsko-
ukraifiskich. Wtedy to nacjonalizm ukrainski jeszcze bardziej zradykalizowat swoje
absurdalne idealy. OUN na terenie wojewddztwa tarnopolskiego, a takze innych
wojewddztw kresowych nie byt sklonny do jakiejkolwiek ugody. Organizacja ta
przystapita juz w tym samym roku do akcji sabotazowych z terrorem wlacznie?!.
Napadano na ludnos¢ polskg i niszczono miejscowgq infrastruktur¢. Terrorysci
z spod znaku OUN (a w szczegdlnosci miodziez z ,,Junactwa” OUN) dazyli do
calkowitego zastraszenia mieszkaricow Podola (w tym ugodowo nastawionej
ludnosci ukrairiskiej). W wyniku tych dzialain najbardziej ucierpial Tarnopol,
Zloczéw, Podhajce, Brzezany, Buczacz i Zbaraz.

W tym celu wladze polskie zmuszone byly podjaé odpowiednie kroki.
Dlatego tez na wniosek starostow zotnierze KOP byli wykorzystywani do tak
zwanej ,,pacyfikacji” Matopolski. Kopisci skutecznie w 1930 roku zwalczali
metody terroru stosowane przez OUN. Co jest najwazniejsze w tym kontekscie,

19 A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskich w latach 1921-1939, Wroctaw 1979, s. 29.
20 L. Kapralska, op. cit., s. 169.
21 A. Zapalec, op. cit., s. 28.
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sami zolnierze KOP-u nie oddali ani jednego strzalu podczas przeprowadzone;j
akcji przeciwko ukraifiskim terrorystom. Karano jedynie biciem, co byto
i tak dos¢ tagodng karg za podjecie zastraszajacych dziatar przez OUN, ktére
kierowane byly przede wszystkim do bezbronnej ludnosci polskiej. Nalezy
o tym pami¢taé, poniewaz pdézniejsza propaganda OUN drastycznie oczernita
ta akcje w oczach 6wczesnej opinii europejskiej. W pdzniejszych latach
zolierze KOP-u uczestniczyli juz tylko sporadycznie w tlumieniu dziatalnosci
terrorystycznej. Taki stan rzeczy wynikal z pewnego zahamowania nielegalnych
wystapienl nacjonalistéw ukraifiskich. Jest to bez watpienia sukces kopistéw,
ktérzy czuwali nad dobrymi relacjami polsko-ukraifnskimi.

Pomoc KOP na tym obszarze zakladala réwniez szeroko zakrojong
dziatalno$¢ wywiadowcza, ktéra miata przede wszystkim za zadanie obserwowac
postepy nacjonalizmu ukraifiskiego. Reorganizacja stuzby wywiadowczej KOP
w latach trzydziestych doprowadzita do znacznie efektywniejszych dziatar, cho¢
akty terroru inicjowane przez OUN nie zniknety do wybuchu II wojny Swiatowe;.

Préby zjednania sobie ludno$ci ukrairiskiej na obszarze wojewddztwa
tarnopolskiego nie nalezaly do zadan najlatwiejszych. Kopisci dazyli przeciez do
pojednania Polakéw z Ukraincami. Pomimo wyzej wspomnianych efektéw pracy
KOP-u, w kolejnych latach mur niechgci polsko-ukraifiskiej wcigz rést. Swoja
destrukcyjng role bez watpienia odcisneta Organizacja Ukraifiskich Nacjonalistow,
ktéra stwarzata wielkie niebezpieczeristwo terrorystyczng dziatalnoscig na Kresach
Potudniowo-Wschodnich. W tym celu tworzono tez pomocniczg dla KOP-u
organizacje Strzelczykéw, majaca za zadanie legitymowaé osoby podejrzane.
Zrzeszata ona przede wszystkim polskg mtodziez w wieku od 14 do 18 lat. Dziatalno$¢
Strzelczykéw nie byta jednak w stanie zbudowac dobrych kontaktéw z Ukraificami.

Istotnym elementem programu politycznego w kontekscie dziatalnosci
KOP-u w wojewddztwie tarnopolskim byla akcja parcelacyjna i kolonizacyjna.
W wyniku tego stosunki z ludnoscig ukrairiskg jeszcze bardziej si¢ pogorszyty*.
Niechg¢ wzbudzala réwniez ustawa o szkolnictwie i jezyku ukraifiskim. KOP nie
miat tatwego zadania, ale mimo wszystko w kwestii préb pojednania z miejscowg
ludnoscig odnotowat pewne sukcesy.

Przede wszystkim kopisci starali si¢ przezwyciezy¢ wieloletnig nieufnosé
miedzy Polakami, a Ukraincami. Starano si¢ okazywaé ludno$ci pogranicza
zrozumienie jej potrzeb, a takze na tym tle unikano niepotrzebnych zadraznien
i konfliktéw. Z biegiem czasu dalo si¢ zauwazy¢ efekty takich dziatari. Nawet
czes¢ ludnoscei ukraifiskiej byta w stanie darzy¢ kopistéw pewnym szacunkiem za
ich determinacje w zapewnieniu spokoju przy granicy nad Zbruczem i Dniestrem?.

22 A. Zapalec, tamze, s. 27.
23 B. Tarkowska, op. cit., s. 17.
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Swéj wplyw zmiane odbioru KOP-u przez Ukraificéw miata dzialalnosé
instruktoréw oswiatowych tej formacji. Zachecala ona przede wszystkim do
pobudzania zadowolenia z przynaleznosci do pafistwa polskiego. Sprawg
oczywistg bylo, ze ludnos¢ ukraifiska nie bedzie czyta¢ polskich gazet i ksigzek.
Dlatego tez instruktorzy KOP-u w zaden sposéb nie dazyli do wzmozonej
polonizacji. Najwazniejsze dla nich bylo u§wiadamianie poprzez szerzenie oswiaty.
Odpowiedzialnos¢ za dzialalno$¢ oswiatowo-propagandowg spoczywala na
dowddcach wszystkich szczebli. Ich stuzba w pewnym stopniu ocieplata wizerunek
Polaka na Kresach. W kolejnych latach zakres obowigzkéw instruktoréw KOP
zdecydowanie si¢ zwigkszyl. Objat on przede wszystkim ludno$¢ polska.

Niewatpliwie dzialalno$¢ nacjonalistow oraz agentury sowieckiej
komplikowata proces uswiadamiania przez KOP miejscowej ludnosci
ukrairiskiej. Formacja ta zobowigzana byta chroni¢ ludno$¢ polska przed atakami
OUN, co jednoczesnie ograniczalo rol¢ instruktoréw oswiatowych. Dgzenia
separatystyczne Ukraificow zdecydowanie przestonily préby dialogu, ktére
inicjowal w okresie swojej dziatalnosci Korpus Ochrony Pogranicza.

Zakoriczenie

Korpus Ochrony Pogranicza na ziemi tarnopolskiej odegrat bez watpienia ogromng
rolg. Jako wspaniale zorganizowana formacja byt w stanie zapewni¢ odpowiednig
ochrong na granicy z Ukraing Sowiecka i Rumunia. Zotnierze KOP-u stacjonujacy na
tych terenach byli celowo werbowani z obszaréw zachodnich, aby zabezpieczy¢ si¢
przed podatnym na agitacje elementem ukraifiskim. Znakomite wyszkolenie kopistow
iich aktywnos¢ na wielu ptaszczyznach budzita najczesciej zaufanie wsréd miejscowej
ludnosci. Bardzo szybko stali si¢ symbolem polskiego panowania na Kresach.

Do dzi§ mozna obserwowaé slady dzialalnosci Brygady KOP ,,Podole”.
Dziatalno$¢ ta stanowi pigkng karte w dziejach polskiej wojskowosci. Pamigc¢ o kopistach
z tarnopolszczyzny zachowana zostala w réznych relacjach wspomnieniowych,
fotografiach, a takze w archiwach wojskowych. Historia KOP-u na Podolu koficzy
si¢ wraz z wkroczeniem Armii Czerwonej 17 wrzesnia 1939 roku. Obrona granicy
wojewddztwa tarnopolskiego opierala si¢ przede wszystkim na formacjach Korpusu
Ochrony Pogranicza (bataliony: ,,Skatat”, ,, Kopyczynce”, ,,Borszczé6w”) oraz na
kompanii saperéw?. Dowddcg byt wéwczas Wilhelm Orlik-Riickemann. Armia
Sowiecka niestety bardzo szybko przetamala lini¢ obrony poszczegélnych baonéw
Brygady KOP ,,Podole”. Pomimo bohaterskiej postawy wielu zotnierzy, niemal
natychmiast rozbrojono ich i zrewidowano. Gléwng przyczyng klgski KOP-u
w walkach z Armig Sowiecka byto przede wszystkim stabe uzbrojenie i niski stan
liczebny polskich oddzialéw. Tragiczny los KOP-u z Podola dopelnia mord na
zolnierzach tej formacji w Katyniu.

24 A. Zapalec, op. cit., s. 55.
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Dzialacz kresowy

STRATY EKONOMICZNE PO UTRACIE KRESOW
TEMAT ZANIECHANY (ZARYS WSTEPNY PROBLEMATYKI)

Wskazany w tytule tego niewielkiego (w odniesieniu do zakresu
problematyki) tekstu o charakterze inicjalnym (wskazujacym pewne
zaniedbane, czy moze raczej niewystarczajaco ,,uprawiane analitycznie”
pole studiéw naukowych) aspekt ekonomicznego wymiaru strat zwigzanych
z utrata przez Polske Kreséow Wschodnich jest tematem niezwykle
skomplikowanym i rozleglym.

Jego zlozonosé opiera si¢ na kilku istotnych podstawach. Z jednej
strony idzie o znaczne ubytki materiatlu Zrédlowego w postaci szczegétowych
wykazéw ruchomosci, dokumentéw zawierajacych analizy ekonomiczne
dla funkcjonujagcych na tym terenie majatkéw i zakladéw przemystowych.
Czgsciowo jest to wynikiem nieprowadzenia takich zapiséw, ale w duzej
mierze poklosiem zawieruch wojennych oraz politycznych, ktére przetaczaty
si¢ przez Kresy, czy tez choéby duzej dyspersji (rozproszenia) tego materiatu
Zrédlowego, ktéry pozostal (elementy dotyczace szacunkéw majatkowych
czy aspektu ekonomicznego nie sg jednolitym zwartym zbiorem danych, ale
stanowig najczesciej czastkowe dodatki do wspomnien, czy szerszych opracowan
innotematycznych). Wiele z tych przyczyn zdaje sic méwié, iz pelnej prawdy
o stratach ekonomicznych nigdy nie poznamy. Jest to zreszta wiadome nie od
dzis, albowiem nie mozna racjonalnie przewidywaé dalekosieznych efektow
ekonomicznych, jakie moglyby mieé¢ miejsce, gdyby los tych ziem potoczyt si¢
inaczej: zbyt wiele jest tu zmiennych. Z drugiej zas strony — skomplikowanie
omawianego problemu miesci si¢ w wymiarze etycznym. Ogrom zbrodni,
jakich swiadkami byly wspomniane ziemie, setki tysigcy wymordowanych
i wysiedlonych ludzi (w tym starcéw, kobiet i dzieci), niespotykane w zasadzie
w cywilizowanym swiecie okruciefistwo oprawcow zaslepionych nienawiscia
do Polakéw jako narodu (bezwzglednie mamy tu bowiem do czynienia
z ludobdjstwem, majagcym na celu eksterminacj¢ calej ludnosci konkretnego
narodu i zniszczenie jego kultury, w tym takze materialnej), ogniskuja uwage
uczonych i mitosnikéw Kresow na tym wlasnie aspekcie. Nietatwo w tej sytuacji
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podejmowaé wymagajace zimnej kalkulacji, oderwane od kontekstu etyczno-
moralnego studia stricte ekonomiczne. ,,Liczenie stupkéw na stosach kosci” jest
niezwykle trudne i wymaga przelamania swoistego wewnetrznego oporu, ktéry
w kazdym normalnym czlowieku rodzi si¢ na mysl o przeliczaniu ludzkiego
cierpienia na pienigdze. Wydaje si¢ wigc, ze obie przytoczone tu grupy przyczyn
sg sktadowymi (zapewne nie jedynymi) zjawiska, ktére spowodowato omijanie
tego tematu lub pozostawienie go na boku rozwazan o Kresach. Jednak sytuacja
taka musi si¢ zmieni¢. Zdaje si¢, iz dojrzeliSmy juz mentalnie do zmierzenia si¢
z—by¢ moze suchymi na tle krwawych scen ludobdjstwa — faktami ekonomicznymi.
Jest to bowiem niezbgdny aspekt ukazania calosciowego dramatu, z jednej strony
naszych rodakéw z Kreséw, a z drugiej Polski, jako kraju zdewastowanego przez
dwa lewicowe terrory: narodowo-socjalistyczny i komunistyczny. Niniejszy
artykul ma wigc na celu nie tyle przedstawienie precyzyjnych wyliczen poziomu
strat ekonomicznych, bo to wymaga diugoletnich studiéw i kwerend calego
zespotu badawczego fachowcéw (a nie jesteSmy z wyksztalcenia ekonomistami)
oraz pasjonatéw, ile ukazanie zlozonosci problemu, wskazanie istotnych
watkow i aspektéw spojrzenia na catos¢ problematyki oraz — przede wszystkim
— podjecie samego tematu strat ekonomicznych. Tematu, jak zaznaczyliSmy
w tytule, zaniechanego.
»Ziemia znekana”

Zanim w ogble zacznie si¢ debatowaé nad wyliczeniem strat ekonomicznych
(choéby tylko szacunkowych i niepelnych), trzeba zda¢ sobie sprawe ze specyfiki
ziem, o ktérych méwimy, zapoznac si¢ z ich historig i zdefiniowa¢ geograficznie.

Kresy, a szczegblnie ich czg$¢ poludniowa, zawsze byly ziemia,
ktérag mozna nazwaé ,.krwawg”. To dos¢ typowe tereny pogranicza dawnej
Rzeczypospolitej, na ktérych przez wieki toczono szeregi wojen i bitew, z tego
powodu zjawiska ich czgstego niszczenia, grabiezy, wyludniania si¢ pewnych
obszar6w oraz ponownego ich zasiedlania itp. nie nalezaly do rzadkosci.
Wystepowanie strat ekonomicznych, jak tez ich nieustanne naprawianie miescito
si¢ w specyfice omawianych ziem, co w konsekwencji bardzo utrudnia ocen¢
strat finalnych pozostawiajac duzy margines niedoszacowania. Opisany stan
rzeczy wplywat takze na zaniedbania w zakresie infrastruktury (np. w latach
migdzywojennych przemyst oraz sie¢ drogowa i kolejowa byty na Kresach
zdecydowanie stabiej rozwiniete, niz w zachodnich rejonach Polski).

Istotng kwestig jest sprecyzowanie, jakiego konkretnie obszaru Kreséw
majg nasze rozwazania dotyczyl, gdyz trzeba wzigé pod uwage, ze straty
terytorialne na tamtych terenach dokonaty si¢ w dwoch etapach. W pierwszym
— objely ziemie, ktére nie zostaly odzyskane przez II Rzeczpospolitg po okresie
rozbioréw, czy to z powodu ustaleit politycznych traktatéw i uméw, czy tez
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dziataii wojennych, jak np. terytoria na wschdéd od rzeki Zbrucz, z kresowa
perta — Kamiericem Podolskim, Winnica, Jampolem itd. Tu straty ekonomiczne
beda najtrudniejsze do oszacowania, ale takze zapewne najwicksze, liczac
statystycznie na obywatela, okres dewastacji tych ziem byl bowiem dluzszy
0 20 lat migdzywojnia. Tereny owe nie mialy przy tym mozliwosci ,,0zywczego
oddechu”, jaki byt dany ziemiom przyznanym II Rzeczypospolitej. Bo chod
mozna mie¢ szereg stusznych zastrzezeri co do jakosci gospodarki w tym okresie
i do eksperymentéw ekonomicznych oraz gospodarczych éwczesnych polskich
ekip rzadowych, to jednak II Rzeczpospolita na tle bolszewickiego Kraju Rad
byta ,,gospodarczym tygrysem”, a co najwazniejsze — paistwem szanujgcym
prywatng wilasnos¢ i dzialalnos¢ gospodarczg. W drugim etapie straty objety
reszte Kreséw odebranych Polsce po II wojnie swiatowej (wojewddztwa:
wileriskie, nowogrédzkie, poleskie, wotyriskie, tarnopolskie, stanistawowskie
i lwowskie). Wydaje si¢, iz jedynie tak okreslony obszar zainteresowania da
mozliwo$¢ w miar¢ pelnej analizy podjgtego problemu.
Elementy skltadowe strat

Wazng czg¢scig podstawy szacowania strat ekonomicznych jest zestawienie
elementéw, ktére bedg brane pod uwage. Z jednej strony stratg s bowiem realnie
utracone dobra materialne, ziemie, czy tez srodki finansowe, ale z drugiej —
naszym zdaniem w poczet strat nalezy wigczy¢ takze niemozliwos¢ osiagnigcia
zyskow z powodu utraty bazy dzialalnosci gospodarczej. Nie wolno o tym
aspekcie zapominaé, tak jak robig to chocby aktualne polskie wladze wobec
zagrabionych prawowitym wlascicielom na mocy peerelowskich przepiséw
majatkéw oraz zakltadéw przemystowych. To czynnik nie do korica wymierny,
ale wydaje sig, iz generujacy straty wyzsze, niz masa poczatkowa zagrabionego
majatku, nawet gdyby uwzgledni¢ ewentualne zyski w oparciu o dynamike,
jakg dane majatki i zaklady mialy w momencie utraty, nie liczac perspektyw
rozwojowych. W rozwazaniach naszych musimy zatem ujmowaé wszystkie
elementy policzalne oraz te, ktérych zyskownos¢ na przestrzeni czasu moze by¢
teoretycznie zaktadana.

Kresy w swej specyfice gospodarczej i infrastrukturalnej byly rejonem
rolniczym, o duzym zréznicowaniu gestosci zaludnienia, wsz¢dzie jednak
znacznie mniejszej, niz w uprzemystowionych wojewddztwach Polski.
Zaludnienie ksztattowato si¢ od 29 os6b na km? w wojewé6dztwie poleskim,
poprzez 43 osoby na km? w wojewé6dztwie nowogrédzkim, 44 osoby na km? w
wojew6dztwie wileriskim, 56 0s6b na km? w wojewddztwie wotyniskim, az po 90
0s6b na km? w wojewddztwie stanistawowskim, 97 0s6b na km? w wojewddztwie
tarnopolskim i 109 oséb na km?> w wojewddztwie lwowskim. Dla przykladu —
w najgesciej zaludnionym wojewddztwie $laskim poziom ten siegal 266 os6b
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na km?, przy srednim zaludnieniu kraju 89 os6b na km?. Jesli z kolei ogdlng
liczb¢ mieszkaicow wojewddztw kresowych podzielimy przez powierzchnig
tych wojewddztw, otrzymamy Srednie zaggszczenie na poziomie 85 oséb na
km?, a wigc w zasadzie minimalnie tylko nizsze od Sredniej ogdélnopolskiej. Poza
wielkimi aglomeracjami miejskimi jak Wilno i Lwéw — trzecie co do wielkosci
miasto II Rzeczpospolitej — po Warszawie i Lodzi — duza czgs¢ terenu pokryta
byta majatkami i gospodarstwami prowadzacymi gospodarke rolno-hodowlang
i lesng. Wraz z utrata omawianych ziem Polska stracita znaczne obszary lesne,
na ktérych prowadzono intensywng gospodarke drzewng oraz fowiecka.

Dzi$ dzieci w polskich szkotach uczg si¢, ze najzyZniejszymi glebami
w naszym kraju sg czarnoziemy. Niestety, w obecnych granicach mamy tych
zyznych ziem zdecydowanie mniej. Inaczej bylo w II RP, do ktérej nalezala
zachodnia czesé Podola. Zyzne czarnoziemy Podola, rozciagajace sie tez dalej
na wschdd, to jedno z najwigkszych bogactw naturalnych obecnej Ukrainy
i szansa na rozwdj wysokowydajnego rolnictwa. Niestety, na skutek gospodarki
radzieckiej, dzi§ spora czgs$¢ ich potencjalu zostala zmarnowana m.in. przez
zle nawozenie. Podolskie grunty wyrdznialy si¢ zyznoscig na tle gleb Kreséw
Wschodnich. Cho¢ w gospodarce catego tego obszaru dominowato rolnictwo, to
plony byty nizsze niz w zachodnich regionach kraju. Winne byly nie tyle warunki
naturalne, co nizsza kultura rolna. Rolnictwo na Kresach Wschodnich nalezy
zatem traktowac jako utracony potencjal.

,Ktéz zbadal puszcz litewskich przepastne krainy?” - pytal retorycznie
najwigkszy polski wieszcz w ,Panu Tadeuszu”. Przed wojng rozlegte
lasy stanowily bogactwo nie tylko terenéw litewskich, ale catych Kreséw
Wschodnich. Lasy w II RP intensywnie wykorzystywano gospodarczo, a drewno
stanowilo podstawowy surowiec dla rodzacego si¢ na tych terenach przemystu.
Kresy Wschodnie odgrywaly tez wazng role w eksporcie drewna z Polski
oraz w zaopatrywanie najwickszych polskich zaktadéw drzewnych i papierniczych.

Doktadnie studiujagc wykazy i dynamike funkcjonowania tej galezi, mozna
by w zasadzie, znajac stan zasobdéw lesnych w areale utraconych terenéw, ustali¢
poziom pozyskania drewna, jaki moglibySmy tam osiaggna¢. Podobne szacunki
datoby si¢ przeprowadzi¢ w odniesieniu do majatkéw i gospodarstw rolno-
hodowlanych oraz gospodarki lowieckiej i rybackiej, prowadzonej w utraconych
lasach i akwenach.

Kwestia ludnosciowa — to osobny problem. Czgsto rozpatrujac ogrom
wysiedlen i zbrodni na Kresach stusznie pochylamy si¢ nad cierpieniem
i niepowetowang stratg ludzkich istnied, ktére zniszczono w imi¢ chorych
ideologii, ale jasno musimy dostrzec, iz demograficzna hekatomba jaka dosiggta
polska ludnos¢ na Wschodzie, jest jedng z najwiekszych strat takze w aspekcie
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ekonomicznym. Zalamanie demograficzne na tym terenie doprowadzilto
konsekwentnie do wyludnienia ogromnych obszaréw, upadku gospodarstw
i majatkéw, a dalej do zrujnowania gospodarki. Zaborcy nie chcieli budowac tu
swojej potegi gospodarczej w oparciu o zrabowane mienie, pragneli zniszczy¢
i wypali¢ ogniem wszystko, co polskie. Straty ludnosciowe musialyby si¢
odbi¢ na liczebnosci sity roboczej, niezbednej tak w rolnictwie, jak i przemysle
(pamigtajmy, ze nie oszcz¢dzano tu kobiet i dzieci, a wigc zatamanie to byloby
trwate). Ta ludno$¢ nawet po utracie ziem wschodnich moglaby stanowié
istotny potencjatl sit produkcyjnych w sterowanej przez Sowietéw PRL, a dalej
— przynies¢ korzystne efekty i dzis.

Obok robotnikéw i wykwalifikowanych fachowcéw, wymordowano na
Kresach takze calg elit¢ intelektualng i naukowg z gronem lwowskich profesoréw
na czele. Nie mozemy si¢ nawet domyslaé, jak wielkie straty przyniosto
pozbawienie Polski ich umysiéw i ich wynalazkéw. W konsekwencji dokonano
takze zbrodni unicestwienia wybitnych uczelni Wilna i Lwowa, ktére byly
liczacymi si¢ osrodkami naukowymi w Europie i mogly da¢ ojczyZnie wielu
nowych intelektualistéw i inzynieréw. Na koniec, mordujac oraz wysiedlajac
ludnos$¢, zniszczono takze unikalng kulture i ciagtos¢ narodowa. To rzecz nie
do wyceny, ale z ekonomicznego punktu widzenia niebywale istotna, albowiem
gospodarka sama w sobie jest §lepa. To ludzie muszg nada¢ jej ekonomiczny
kierunek oraz moralno-etyczny kosciec; wtedy dopiero powstaje wolny rynek
oraz mozliwos¢ rozwoju. Nalezy takze pamietaé, ze na terenach Kreséw
w pierwszym etapie zabieranych Polsce ludnos¢ polska poddano eksterminacji
znacznie wezesniej, bo juz w latach 30. XX w., a majatek i infrastruktura ulegaty
tam znacznie szybciej dewastowaniu. Mozna mie¢ takze pewne watpliwosci, czy
w II Rzeczpospolitej zrobiono wszystko, co mozliwe, aby ratowa¢ obywateli
tych ziem — np. Kamiefica Podolskiego). Na terenach zagarnietych w drugim
etapie zyto okoto 13 mln ludzi, w tym ponad 43% Polakéw (przy ogdlnej liczbie
34 849 000 obywateli polskich zamieszkujacych terytorium calego kraju),
z ktoérych bardzo wielu zostato zabitych lub wysiedlonych. Ludobdjstwo jak
najbardziej zalicza si¢ do puli strat ekonomicznych, tylko wycenié¢ go nie sposéb.

Nieco atwiejszym do oceny ekonomicznej komponentem strat jest sama
ziemia, ktérg mozna oszacowaé¢ w oparciu o jej klas¢ i powierzchni¢ oraz
wartos¢ rynkowg w momencie utraty. Tylko w drugim etapie utraciliSmy blisko
150 tys. km? terytorium kraju, co w rozbiciu na poszczeg6lne wojewddztwa
wyglada nastepujgco: tarnopolskie 16,5 tys. km?, stanistawowskie 16,9 tys. km?,
nowogrédzkie 23 tys. km?, lwowskie 28,4 km?, wileniskie 29 tys. km?, wotyriskie
35 tys. km?, poleskie 36,7 tys. km?, przy catkowitej powierzchni Polski w 1939 r.
(nie liczac zajetego Zaolzia) siegajacej 388 634 km?. Tu, niestety, nie mozna
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wskazac jednoznacznie, ile zyskow wypracowalyby uprawy, gdyby nadal ziemia
byta w polskich rgkach, jednak wydaje sig, iz nawet w socjalistycznej Polsce ich
efekty bylby znacznie lepsze niz w ZSRR.

Wspomniane wyzej naturalne walory kreséw oraz bardzo specyficzne
potozenie zdecydowaly o bardzo silnym rozwoju turystyki i turystyki uzdrowiskowej,
ktére to dziedziny takze byly waznym elementem ekonomii tego regionu.

To nie Ciechocinek, nie Krynica i nie Zakopane, ale lezacy w poblizu
Drohobycza Truskawiec byl najbogatszym przedwojennym uzdrowiskiem
w Polsce. W czasie dwudziestolecia migdzywojennego zbudowano tu blisko
trzysta willi, hoteli i pensjonatow.

- Swietnie ubrane towarzystwo bawito si¢ na kortach tenisowych, zawodach
hippicznych, kgpato w poteinym basenie-jeziorze, ktorego plaze usypano
z przywiezionego znad Baftyku piasku. To byl swiat nie gorszy od tego
z Cannes, San Remo, San Sebastian czy innych XIX-wiecznych kurortéw - mowit
w wywiadzie dla ,,Nowej Trybuny Opolskiej” prof. Stanistaw S. Nicieja.

Swoje znaczenie zawdzieczal Truskawiec bliskosci bogatego zaglebia
naftowego oraz wielkiego miasta Lwowa. Uzdrowisko oferowatlo wody
mineralne oraz gérski klimat. Warto przy tym zauwazy¢, ze przedwojenna Polska
posiadata we Wschodnich Karpatach masywy gérskie przekraczajace wysokosé
2 tys. m n.p.m. Biorgc pod uwage, jak ttumnie turysci odwiedzajg dzis Tatry
i Podhale tereny te z pewnoscig moglyby bardzo skorzysta¢ na rozwoju turystyki.
Przyktadem moze by¢ Bukowiel, ktéry obecnie jest jednym z najpopularniejszych
osrodkéw narciarskich na Ukrainie.

Innym uzdrowiskiem znajdujacym si¢ tuz za obecng polska granicg sg
litewskie Druskienniki. Obecnie to najwigksze i najnowoczesniejsze uzdrowisko
w tym kraju. Znajduje si¢ tu jeden z najwigkszych aquaparkéw w Europie.
Podstawy pod rozw6j Druskiennik zatozono w okresie II RP.

Jednym z najbardziej znanych uzdrowisk byty litewskie Druskienniki —
ulubione miejsce wypoczynku marszatka J6zefa Pitsudskiego i do dzisiaj z uwagi
na wystepujace tutaj Zrédia solankowe bardzo popularny kurort wsréd Polakéw.
Wiasciwosci lecznice miejscowych Zrédet odkryto juz w XVIII wieku, a jeszcze
w latach 30-tych wieku XIX staly si¢ oficjalnie uzdrowiskiem. W okresie II RP
znacznie rozbudowano to uzdrowisko przede wszystkim budujac lini¢ i stacj¢
kolejowa, ale réwniez wzniesiono nowg pijalni¢ wod mineralnych, baseny i inne
budynki kompleksu uzdrowiskowego. Stosunkowo blisko Druskiennik lezato
najwigksze w II RP jezioro nazywane wowczas Narocz (nieco mniejsze od
jeziora Mamry). W miesigcach letnich wypoczywaly tutaj cale rzesze Kresowian,
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ale réwniez gosci z calej Polski. Pobyt nad tym, jak czg¢sto niegdy§ méwiono,
,Kresowym morzem” uprzyjemnialy oprécz przepigknego lesnego krajobrazu
réwniez domki letniskowe, budynki sanatoryjne. Konkurencja dla Druskiennik
byly na pewno lezace na Podolu, w przepigknym zakolu przebijajacego si¢ przez
wysokie brzegi glebokim jarem Dniestru Zaleszczyki. Przed wrzesniem 1939 roku
kojarzyly si¢ one przecigtnemu mieszkaicowi Kresow przede wszystkim wlasnie
z popularnym kurortem. Bylo tak przede wszystkim dzigki najcieplejszemu
w calej I RP klimatowi, ktéry pozwalal na prowadzenie hodowli winnej latorosli,
melonéw i brzoskwi. Nad przepigknymi dniestrzariskimi plazami szybko
wybudowano domki i wille letniskowe. Popularnos¢ tego miejsca spowodowata,
ze z Warszawy zaczat kursowac tutaj specjalny pociag z kuszetkami. Kilkakrotnie
wypoczywal w Zaleszczykach Jozef Pitsudski. Klimat ten wykorzystywali
réwniez skrzetnie prekursorzy polskiego naturyzmu zakladajac pierwsza
nieoficjalng plaz¢ nad Dniestrem. Po wrzesniu 1939 r. Zaleszczyki staly si¢
niestety juz tylko symbolem ucieczki wiadz II RP do Rumunii.

Stalym sktadnikiem puli generujgcej straty ekonomiczne sg budynki — od
wiejskich domostw i zabudowar gospodarczych, przez liczne dwory, palace,
zamki, az po miejskie kamienice, sklepy, fabryki, gmachy uzytecznosci publicznej,
koscioty i klasztory. Strata nalezacg do tej kategorii jest tez infrastruktura
kolejowa, drogowa, miejska czy czesto pomijane cmentarze. Przeliczenie na
pienigdze utraconych elementéw z tej kategorii majatkowej jest w duzej mierze
mozliwe, ale niezwykle pracochlonne. Nalezy takze pamigtal, ze wigkszos¢
z pozostawionych na Kresach doméw, fabryk, dworéw, kosciotéw i gospodarstw
zostala kompletnie zniszczona lub zdewastowana. Przyklady spalonych,
zrujnowanych, pozostawionych na pastwe wandali dworéw, zamkéw, kosciotéw
mozna by mnozy¢. Na obszarze samej dzisiejszej Ukrainy mozna pokazac ich cate
mnodstwoinie chodzi tu jedynie o zdewastowane koscioly, czy klasztory Kamiefica
Podolskiego, odrestaurowywane dzi§ m.in. za pienigdze Polakéw, heroicznie
i syzyfowo odgruzowywane oraz odchwaszczane cmentarze (np. w Jampolu), ale
tez o caly szereg zabytk6w z mniejszych miejscowosci, by wymieni¢ np. stuzacy
dzis za tzw. toalete barokowy kosciét w Zmirince, czy za $mietnik — takiz kosci6t
w Migdzyborzu, gdzie straszg takze dwie ostatnie rozpadajace si¢ kamieniczki,
smutne relikty przesztosci; dalej — kompletnie zdewastowany i przerobiony patac
Potockich w Peczerze, wymagajacy natychmiastowego remontu neoromariski
koscidtek w tym samym majatku, majestatyczne ruiny pigknego niegdys miyna
na Bohu, takze z majatku Potockich. Blade duchy dawnej potegi, klasy i smaku —
a sg jeszcze setki zdewastowanych kamienic, gmachéw miejskich itp. Te obrazy
pokazuja bezmiar barbarzyristwa dokonanego na tych terenach. Barbarzyristwa,
ktérego celem nie byt zysk wlasny grabiezcow, ale dewastacja i zniszczenie jako
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element azjatyckiego ducha najeZzdZcéw. Przerazajace jest to, ze te wszystkie
ruiny oraz zgliszcza nie sg obecnie w zaden sposéb chronione. Braknie dzis$
w wielu miejscach na Kresach ducha refleksji nad poszanowaniem dla przesztosci.
Nie dziata tu Asnykowe:

,-~Ale nie depczcie przeszlosci oltarzy, / Cho¢ macie sami doskonalsze wznies¢,
/ Na nich si¢ jeszcze swiety ogien zarzy, / I milos¢ ludzka stoi tam na strazy,
/1wy winniscie im czes¢!”.

Swiat sowiecki zabit w swych obywatelach jakikolwiek szacunek dla
pomnikéw historii i elementarne poczucie estetyki.

PisaliSmy wczesniej o rolniczym charakterze Kreséw, co jednak nie
znaczy, jak mozna niekiedy przeczyta¢ w niektérych tekstach, ze byty to ziemie
pozbawione przemystu. Z natury skupial si¢ on w duzych miastach, a Wilno
(195 tys. mieszkaficéw) oraz Lwéw (312 tys. mieszkancéw) stynely z licznych
znanych w Europie zakladéw i wytwarzanych w nich produktéw. Ale i poza
wielkimi aglomeracjami istnialy zaktady przemystowe oraz osrodki wydobywcze
(np. w okolicach Borystawia czy Kotomyi, pozyskiwano jeszcze na poczatku
XX w. znaczne ilosci ropy naftowej). Straty, jakie poniosta Polska z powodu ich
zabrania sg bardzo znaczne.

Jeszcze za czas6w zaboru austriackiego z okolic Borystawia i Drohobycza
pochodzito 5 proc. Swiatowego wydobycia ropy naftowej (obecnie taki udzial
w rynku maja tacznie Kuwejt i Kazachstan). W Drohobyczu dziala tez najwigksza
rafineria w Europie. Eksploatacja zt6z doprowadzita do powstania prawdziwych
naftowych fortun ,galicyjskich szejkéw”. Po odzyskaniu niepodlegtosci
wigkszos¢ przemystu naftowego trafita w rece kapitalu francuskiego.
W dwudziestoleciu zaczg¢to tez odczuwaé skutki rabunkowego wydobycia,
w wyniku czego poziom produkcji weglowodoréw spadta. Mimo zmniejszonego
wydobycia, zaglebie Borystawsko-Drohobyckie pokrywato zapotrzebowanie na
rope naftowg przedwojennej Polski, cho¢ wedtug prognoz paliwa miato zaczaé
brakowa¢ w 1943 r. Z kolei gazem ziemnym z tego obszaru opalano Lwéw
i Centralny Okreg Przemystowy. Ten fenomen jest bardzo wazny jako przyklad
przemystu kreséw, wazny, wiec pozwolimy sobie opisaé go troche szerze;.

Historia Zaglebia rozpoczyna si¢ w 1796 roku, kiedy to do glebokich z16z
ropy dowiercit si¢ 1 rozpoczat jej eksploatacje na skale przemystowg Wiadystaw
Dtugosz. Wczesniej (na pewno juz od I pol. XVII wieku) eksploatowano
tutaj plytkie ztoza ropy oraz wydobywano wosk ziemny. W 1817 Josef
Hecker rozpoczat wydobycie i destylacje ropy naftowej ze studni czerpanych
i dostarczyl destylat do oswietlenia ulic Drohobycza, koszar wojskowych
w Samborze i salin w Truskawcu. Pod wzgledem produkcji ropy Zaglebie na rynku
Swiatowym zdobylo okresowo czwarte miejsce po Stanach Zjednoczonych, Rosji
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i Rumunii. W ciggu jednak krétkiego czasu, wobec dowiercenia si¢ wydajnych
roponosnych pokladéw w Wenezueli, Iranie i Iraku oraz wskutek polityki
monopolistéw, spadto jako producent na jedno z ostatnich miejsc. Borystawskie
zloza ozokerytu, odkryte w 1854 przez lwowskiego przedsigbiorcg Roberta
Domsa, byly jednymi za najwickszych na swiecie pod wzglgdem wydobycia
i zasobé6w. W II pol. XIX wieku borystawski ozokeryt wykorzystywano do
izolacji pierwszego transatlantyckiego kabla telegraficznego, taczacego Europe
1 USA. W 1861 rozpoczeto eksploatacje zt6z ropy (réwniez Robert Doms), w 1909
wydobywano tutaj 5% swiatowego wydobycia. W 1866 rozpoczgto maszynowe
drazenie szybéw naftowych. 31 grudnia 1872 oddano do eksploatacji potaczenie
kolejowe Borystawia z Lwowem. W latach 1905-1907 dowiercono si¢ nowych,
bardzo wydajnych szybdw, a brak zbiornikéw i ograniczenie przyjmowania ropy
przez rafinerie wywotaly gwaltowny spadek cen ropy i krach na gietdzie akcji
naftowych. Kryzys przyspieszyl proces monopolizacji w przemysle naftowym
i koncentracj¢ zaréwno przerobu, jak i obrotu ropa naftowa i jej pochodnymi.
W rezultacie w 1911 zmniejszono wydobycie do 1,5 min ton,aw 1913 do 1,1 mln
ton, tj. do poziomu z 1907, ceny zas w tym samym czasie podniesiono nieomal
trzykrotnie. Podsumowujac mozna ocenié, ze w okresie 1886-1939 wydobyto
tutaj 2 437 694 cystern ropy naftowej i okoto 10 miliardéw m?® gazu ziemnego.
Obok Zaglebia naftowego, takze stolice kresowych wojewddztw byly
réwniez centrami przemystowymi. Na przyktad w Stanistawowie oprécz rafinerii
nafty, znajdowaly si¢ cegielnie, fabryka swiec, fabryka asfaltu, fabryka wag,
fabryka powozéw, fabryka wodek, browar, tkalnia, ale réwniez zaktady przemystu
garbarskiego, drzewnego i metalurgicznego. Polozone po przeciwnej stronie
Kreséw Grodno posiadalo réwnie wiele fabryk, w tym znang w calym Kraju
Fabryke Rower6éw i Motocykli ,,Niemen”, Zaktady Graficzne, Fabryke Wyrobéw
Introligatorskich, Browar Margolisa. W mniejszych osrodkach miejskich ilosé
zaktadéw przemystowych byta procentowo mniejsza, niemniej wraz z rozwojem
kraju sity nabieralo rzemiosto, handel, przetwérstwo, uruchamiano nowe apteki,
kawiarnie, rozwijala si¢ sie¢ komunikacyjna. Szybki rozwdj byt mozliwy dzieki
funkcjonowaniu lokalnych spotecznosci w ramach juz niepodleglego paristwa.
Na gospodarczej mapie Kreséw Wschodnich bez watpienia wyrdznialy
si¢ duze miasta, przede wszystkim Lwéw i Wilno (trzecia i szdsta co do
wielkosci metropolia II RP). Na rolniczych terenach wschodnich wojew6dztw
takze sredniej wielko$ci miasta, jak Stanistawéw, Brzes¢ czy Tarnopol, pelnity
istotng role jako regionalne osrodki handlu i przemystu. Trudno przewidzieé,
w jaki spos6b potoczylby sie rozwdj kresowych miast, gdyby zostaly w Polsce,
ale mozna zalozy¢, ze wcigz wyréznialyby si¢ ekonomicznie na tle okolicy.
W przypadku dwéch najwiekszych osrodkéw, strata gospodarcza Polski jest
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zdecydowanie najwigksza. Pomimo dziesigcioleci spedzonych w ramach
komunistycznego ZSRR Lwéw i Wilno to prezne osrodki gospodarcze. Przed
wojng w obu miastach dzialaly jedne z najlepszych uczelni w kraju. Zwiaszcza
Politechnika Lwowska mogta przyczyni¢ si¢ do rozwoju polskiego przemystu.
Wilno to obecnie duze centrum finansowe i uslugowe, czerpigce korzysci
ze statusu stolicy Litwy. Lwéw z kolei to najwazniejsze miasto Zachodniej
Ukrainy i wazny osrodek branzy IT. Ciekawe, czy gdyby pozostaty w Polsce ich
rozw0j gospodarczy przebiegalby jeszcze lepiej?

Warto takze podkresli¢, ze cho¢ generalny ksztalt wspdlczesnych granic
Polski ustalit si¢ po II wojnie Swiatowej, to jednak w 1951 r. doszto do istotne;j
korekty. W tym roku dokonano mi¢dzy Polskag a ZSRR wymiany terenéw
o powierzchni 480 km kw. W granicach Polski znalazty si¢ m.in. Ustrzyki
Gorne, a ZSRR przekazano okolice miasteczka Krystynopol. Po wcieleniu do
ZSRR Krystynopol przemianowano na Czerwonogréd i wkrétce rozpoczeto
w poblizu eksploatacje zt6z wegla kamiennego. Rozw6j przemystu sprawit,
Ze miasto rozrosto si¢ pigciokrotnie. Zwigzek Radziecki przejat réwniez biegnaca
nad Bugiem lini¢ kolejowq i zyzne ziemie. Na terenach oddanych Polsce miaty
znajdowad si¢ zloza ropy naftowej, ale ich zasobnos¢ okazata si¢ niewielka.
Wymiana granic z 1951 r. pokazala, ze Zwigzkowi Radzieckiemu zalezalo na
przejeciu od Polski jak najwigkszej ilosci zasobéw gospodarczych.

Studiujac relacje wielu mieszkaincéw Kreséw mozna przeczytaé o licznych
zniszczeniach, jakich dokonywano w ich majatkach i gospodarstwach. I tak
np. problem strat materialnych na Kresach na przyktadzie Ukrainy (w aspekcie
dziatan tylko samych nacjonalistéw ukraifiskich), ze wzgledu na kumulujace si¢
przez dziesigtki lat zaniedbania w tej sprawie, jest w obecnej chwili niezwykle
trudny do rozwiklania. Szacunkowe obliczenia, z koniecznosci prowadzone
bardzo uproszczong metods, dajg tylko przyblizone wyniki. Fragmentaryczne
informacje wylaniajg si¢ z wielu niezaleznych Zrédel, m.in. z periodykéw
,Na Rubiezy” czy ,.Zycie Krzemienieckie”. Mozna w nich odnalez¢ liczne opisy
dokumentujace jednak tylko pojedyncze przypadki zniszczen materialnych, czy
tez strat ludzkich w miejscach zamieszkania relacjonujacych je oséb z Wotynia
i Matopolski Wschodniej (obecnie Ukrainy). Relacje méwiace o niszczeniu nawet
drzewek owocowych z polskich sadéw — nie tylko czytaliSmy w wymienionych
pismach, lecz réwniez wiele razy mieliSmy okazj¢ stysze¢ od bezposrednich
Swiadkéw, opisujacych po latach swag bytnosé w miejscach, gdzie dzis sg ,,puste pola”
bez zabudowy i roslinnosci. Wyrugowano kazdy $lad. Relacje z okolic Krzemiefica
nierzadko bywaja drastyczne. Na przyktad w numerze 9 ,,Zycia Krzemienieckiego”
z 1995 r. zamieszczono relacje¢ ks. Kuczynskiego, ktéry przeprowadzit si¢ do
Dederkat Wielkich po tym, jak doszczetnie spalono Kosciét w Szumbarze.
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Na podstawie ksigg metrykalnych odnotowat on, ze tylko w 1943 r. bandyci
z UPA zamordowali okoto 200 oséb ,,w tym okoto 50 dzieci do lat 14 i okoto
50 staruszkéw majacych ponad 60 lat” (relacja M. J. Rubasa). Podczas czgstych
wyjazdéw na Ziemi¢ Lubuska poznaliSmy J. Hawrana. Opowiadal on nam
0 ucieczce jego rodziny z rejonu Zaleszczyk, udanej dzigki ostrzezeniu stuzacej
— Ukrainki, ktérej syn byt w UPA. Staruszka ryzykowata zycie, jednak ostrzegla
swoich chlebodawcéw. Pan Jerzy byl kilka lat temu w miejscu, gdzie stal
dom rodzinny. Nie ma po nim $ladu. Zostal jak wiele innych polskich siedzib
— zniszczony. Relacje t¢ powtérzyt przed kamera podczas rejestracji jego
wspomniefi i zeznan w dokumencie Zapomnij o Kresach, ktéry zrealizowano
z myslg o pozyskaniu jak najwickszej grupy oséb w kraju dla sprawy rejestrowania
Swiadectw o tragicznych losach Kresowian. Ks. T. Isakowicz-Zaleski podczas
swoich licznych spotkari autorskich omawiajacych pozycje: Przemilczane
ludobdjstwo na Kresach i Nie zapomnij o Kresach, ktérej tytul jest parafraza
tytutu dokumentu wspominanego powyzej, pokazuje niezwykle symptomatyczne
zdjecie, na ktérym widzimy lake i pasgcego si¢ konia. Tam, wedlug stéw ksiedza
Tadeusza, kiedys stal dom jego dziadkéw.

A. Korman wspomina o stratach osobowych i materialnych w numerze
2 ,,Semper Fidelis” (Wroctaw 2003). Temat strat osobowych rozwija w pozycji
Kresy Wschodnie we krwi polskiej tongce', gdzie cytuje wiele réznych Zrédet,
m.in. niemieckich — wedlug szefa SS i policji, gen. Thiera liczba ofiar na
Kresach wyniosta okoto 100 tys. os6b, natomiast juz po wojnie lwowski historyk
B. Iwasiuta w 1954 r. ustalil ja na poziomie 685 tys. (Polacy i Zydzi). Straty
materialne wedlug Zrédet urzedowych Polskiego Komitetu Pomocy wyniosty
ponad 52 tys. budynkéw zniszczonych w wyniku dzialai nacjonalistéw
ukrainiskich (1943-1944). Wiele ksigzek r6znych autoréw obfituje w czesciowe
relacje dokumentujace zniszczenia w ré6znych miejscowosciach i osadach. Sa to
pozycje wydawane w ilosci 50-100 egzemplarzy, za ostatnie grosze z emerytur,
po to, aby zostal §lad po ich trudnych i tragicznych losach. Wiemy od
p- E. Siemaszko, ze byly préby policzenia strat materialnych (zniszczonych
zagréd) podjete przez niezyjacego juz Cz. Piotrowskiego, lecz metodologicznie
nieprecyzyjne. Pozycje, w ktérej opisywal wyniki swoich badan, wydatl
w ,.mikroskopijnym” nakladzie. Pani Ewa w rozmowie telefonicznej
stwierdzila, ze nie ma precyzyjnych, metodologicznie umocowanych badan.
Czy kiedykolwiek beda? Wszelkie wysitki, jakie s czynione w tym wzgledzie,
to praca wolontariuszy, ktérzy chcg upamigtnic to, czego nie chcg pamigtac nasze
oficjalne wtadze. Szczatkowe informacje znajdujg si¢ w takich pozycjach jak:

1 A.Korman, W. Poliszczuk Kresy Wschodnie we krwi, s. 217. Kresy wschodnie we krwi polskiej
tonace / [pod red. Jana Sokola, Jozefa Sudo]. Chicago ; Poznan : 2005. Wyd. 2 poszerz.

153



Z kim i przeciw komu walczyli nacjonalisci ukrairiscy w latach Il wojny swiatowej
— W. Mastowskiego (np. s. 284. 8-9 V 1944 wie$ Dzierz6w: podpalone domy
zniszczony koscidt; ofiary — okoto 60 Polakéw i kilku Ukraificow zamordowanych
przez grupe ,Jawora”. Nastgpnego dnia zabito jeszcze kilkunastu Polakéw
uciekajacych ze spalonej wsi)?.

Dr. Wiktor Poliszczuk w wielu swoich ksigzkach udowadnia i dokumentuje
zbrodnie dokonywane przez UPA, jednoczesnie okreslajac posrednio rozmiary
zniszczen i strat. W jednym z opracowan wspomina o istotnym czynniku wrecz
uniemozliwiajacym dotarcie do faktycznego oszacowania tychze strat, ktérym
jest brak stosownych dzialain ze strony odpowiednich polskich instytucji
naukowych. Nie ma sily i mocy sprawczej w placéwkach do tego stworzonych
i uprawnionych, m.in. powotanie Instytutu Badari Nacjonalizmu Ukraifiskiego®.
Warto wspomnie¢ o beletrystycznych relacjach, takich jak znane ksigzki
S. Srokowskiego, osoby doswiadczonej na Kresach wiedzg o zbrodni. Osoby,
ktéra postanowita zostawié §lad w umystach ludzkich za pomocg przejmujacej
literackiej wizji straszliwych czasow*.

Nie mozemy zapominaé tez o zniszczeniach i stratach zawinionych
przez Niemcéw, w trakcie podwéjnych dziatlaii wojennych (dwie inwazje:
w r. 1941 i 1944-1945), a takze o aneksji tych terenéw w 1939 r. przez ZSRR
i zniszczeniach oraz grabiezach, ktére mialy miejsce podczas przymusowych
wywoézek — deportacji, dokonywanych przez Sowietéw, nie méwiac juz
o pbéZniejszej dewastacji resztek majatkow.

2 Relacje w Na Rubiezy to caly cigg dokumentacji od lat spetniajacy niezwykle wazne zadanie gro-
madzenia zeznan naocznych $wiadkéw, relacji, ktore zostang dla potomnosci. Przzwoiam tutaj przy-
ktad z numeru 42 z 2000 r. (s. 8-20) Ft. Ludobdojstwo i wygnanie ludnosci gols iej {i w powiecie
Zydaczéw, woj. stanistawowskie 1939-1945. Zamieszczone na s. 17 zeznanie Z. Zemetki opisuje akcj¢
b‘?\;éwek ukrainskich juz w 1939 r. w mieScie Rozdot. W pozycji pt. Wybaczy¢ nie znaczy zapomniec
(W. Dziemianczuk; Toronto 1996) jest cytowana praca Kormana, na stronie 417 w tym cytacie jest mowa
o sesji naukowej z dnia 1-3 VI 1990 r. ,,Zrddta do badan nad eksterminacja ludnosci polskiej przez UPA”
— brak $rodkéw finansowych uniemozliwit };lubllkac materiatow z \}\? sesji. Tymczasem sympozjum
kilka dni wczesniej organizowane przez Archiwum Wschodnie na UW nawet stowem nie wspomniato
o tej problematyce. Do strony 426 jest publikowany caty przedruk tekstu Kormana z numeru 2',,Semper
Fidelis” wspomnianego juz wiz'ej. W tej poI%]ycji znajdziemy, wiele relacji po§wiadczajacych i zbrodnie
na Polakach i zniszczenia, a takze grabieze. Np. w relacji W. Zotnowskiego pt. Mdj utracony kosciot (str.
343-354) czytamy: ,,Do miasta Rohaczyna, na puste miejsca, po spalonych i opuszczonych przez Pola-
kow Eo?godarstwach przybyli z zachodu [...] Ukraincy z Akcji «Wistan [...] zapanowat duch S. Bandery”.
3 . Korman W. Poliszczuk Kresy Wschodnie we krwi, s. 217. Kresy wschodnie we krwi polskiej
tonace / [pod red. Jana Sokola, Jozefa Sudo]. Chicago ; Poznan : 2005. Wyd. 2 poszerz.

4, Wyrwali mu jezyk. i odcigli przyrodzenie L] podpalili pod nim ogiefi i zywcem go przy-
piekli. — Matko Boska. Zywcem! — szeptata babka, przejeta H] Zapach Swiec, blada twarz chio-
{Ja, drobne cialo. I wyrazne rany na piersiach. Tak go meczyli jak Chrystusa méwita babka Teofi-
a. [...] Juz palit si¢ dom Horbatego []l Juz skonczyli lpo pala¢... Banderowcy uciekali, bo robit
si¢ ranek... ‘f Dookota wszystko sie palito. Jak byla polska chatupa juz sie palita... Nasz dom juz
w potowie byt spalony”. Jest to fragment z ksigzki Duchy dziecinistwa (S. Srokowski, Duchy dzie-
cinstwa, Warszawa 1985, s. 309, 349, 350). To swoisty dowod literacki osoby ktora przezyla, a wi-
zja okrutnych czas6éw nie mogla zosta¢ zapomniana. Swiadek zbrodni przenidst wszystko na papier.
 Pamigtajmy jednak, Ze opisany tu fragmentarycznie przyktad to jedynie kropla w morzu zniszczen,
jakie Polska i Polacy Eqnleéll na tych terenach' w XX w. Ujawnia on bowiem jedynie utamek strat
na terenach ukrainskich i jest sygnatem problemu nienalezytego udokumentowania strat materialnych:
wskazuje trudnosci z naukowym zestawieniem strat dokonanych przez jedng tylko grupg niszczycieli
polskosci — nacjonalistow ukrainskich).
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Bardzo trudno jest réwniez oszacowac straty, jakie dokonaly si¢ w dobytku
ruchomym zgromadzonym przez wiele pokoleni, a zrabowanym, zniszczonym
czy tez pozostawionym w trakcie natychmiastowych wysiedlei na omawianym
terenie. O ile w przypadku niektérych majatkéw ziemskich czy koscielnych
zachowaly si¢ przynajmniej cz¢Sciowo rejestry ruchomosci, zapisy testamentowe,
czy spisy wyposazenia dworéw, patacéw i kosciotéw, o tyle w przypadku
mienia mieszczafskiego czy chlopskiego nie mamy zadnych danych opisujacych
jego sklad. Pozoga, grabieze i zniszczenia pochtongly niebywatg ilos¢ dziet
sztuki sakralnej oraz uzytkowej, malarstwa, rzezby, zbioréw bibliotecznych,
sprzetéw domowych i gospodarskich, zwierzat itp. Aby si¢ o tym przekonac,
wystarczy krétki wyjazd na Kresy, zeby zobaczy¢ jak niewiele z tego przetrwato
w tamtejszych muzeach i jak koszmarnie strasza puste wngtrza zrujnowanych
kosciotéw oraz dworéw (po zabudowaniach chtopskich nie ma nawet sladu).

Relacje potwierdzajqce straty materialne (mienia)
(wybrane wqtki)

W zasadzie ogromna wigkszos¢é relacji dokumentuje fakt dokonania
zniszczen, strat, i ogélnie zubozenia poprzez utracenie wigckszosci lub catosci
majatkéw oséb relacjonujgcych. W zaleznosci od tematu relacji przewija si¢
wsréd nich opis potwierdzajacy straty materialne. Realizujac poprzez zapis
wideo i audio takie potwierdzenia strat mamy dow6d bezposredni.

Jest to czgsto dowdd oparty nie tylko na stowach swiadka, ale udowodniony
tez poprzez [w niektérych przypadkach] posiadane dokumenty — Swiadectwa
nadania, akty notarialne, zdjecia — ktére réwniez mozemy uznaé¢ za dowdd,
w przypadku gdy mozna rozpozna¢ miejsce jego wykonania. Drugim sposobem
jest szukanie potwierdzenia wsréd zyjacych sasiadéw (gléwnie Ukraificéw), na
terenach opuszczonych przymusowo przez Polakéw. W rozmowie z osobg ktéra
starala si¢ o odszkodowanie z tzw. ,,mienia zabuzainskiego”, potwierdzita mi ona,
ze z reguly nie ma problemu z pozyskaniem odpowiednich zeznan od ukrairiskich
sasiadéw, szczegdlnie wtedy kiedy udaje si¢ ich przekonaé, ze celem nie jest
pociagniecie ich do odpowiedzialnosci za udziat w grabiezy.

Osoba ta (ktéra chce pozosta¢ anonimowa w tym materiale [moja
rozmowa z roku 2011, imi¢ i nazwisko znane mi, potwierdzam autentycznosc¢
relacji, wyptata odszkodowania w tym przypadku zostala przyznana] — co jest
dosé czgste w prowadzeniu rozméw dotyczacych mienia, czy sytuacji jego
utraty na terenach obecnej Ukrainy, ktére byly objete bezposrednig dziatalnoscia
ludobdjczg struktur OUN-UPA) potwierdzita, ze podczas wizyty zwigzanej
z zebraniem dowodow potrzebnych do wyptaty odszkodowania, natrafita
u bytych sasiadéw na czgsci wyposazenia domu rodzinnego przywlaszczone
w wyniku grabiezy, po jego opuszczeniu przez rodzing.
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Co wigcej — w tym przypadku (celowo) osoby, ktére dokonaly zaboru
tego mienia podkreslity ten fakt, niejako zdajac sobie spraw¢ z niemozliwosci
(w praktyce) doprowadzenia do poniesienia przez nie konsekwencji za 6w stan
rzeczy (zabor mienia- kradziez).

Na ile jest to przypadek odosobniony trudno orzec, nalezaloby pod tym
kontem przeprowadzi¢ badania poréwnawcze innych zarejestrowanych czy
spisanych relacji, co moze by¢ trudne z uwagi na wiek respondentéw — starsze
relacje moga nie da¢ si¢ zweryfikowac pod tym kontem, respondent po prostu
moze juz nie zy¢).

Relacje opisujace tylko zniszczenia sg dos¢ rzadkie (mowa o bytych
terenach wschodnio-potudniowych wojewo6dztw II RP - objetych dziataniami
o charakterze calkowitej eksterminacji ludnosci polskiej przez OUN-UPA),
gléwnie swiadkowie koncentrujg si¢ w opisach na stratach ludzkich, co jest
o tyle zrozumiale ze dotyczy to posrednio lub bezposrednio ich bliskich
i powoduje silne emocje.

Tym samym straty materialne s3 odsuwane na plan dalszy. Wartos¢
ludzkiego zycia jest wartoscig nadrzedng. Jest to jeden z powodéw, dla ktérych
tym bardziej trudno dociec faktyczny poziom strat materialnych.

Najswiezsza relacja jakg opracowuj¢ przedstawia opis dotyczacy wsi
Kurytéwka lezacej przed wojng w wojewddztwie wolyriskim powiat dubieriski.

Rozmowe przeprowadzilem z wnukiem uciekajagcego Wladystawa
Choiniskiego. Wnuk zadat sobie trud poszukiwania danych dotyczacych wioski
(dostepne w Internecie na podstawie danych statystycznych przedwojennych jak
idanych uzyskiwanych od potomkéw ocalatych, uzupelnianie niejako spotecznie,
adres: http://wolyn.ovh.org/opisy/kirylowka-01.html).

Podczas poszukiwan, zostaly uzupetnione dane dotyczace swojej rodziny.
Fakt ten na tyle zastuguje na podkreslenie, ze wskazuje jakie mamy do dyspozycji
metody na odtworzenie informacji nie tylko dotyczacych faktéw zwigzanych
z posiadaniem nieruchomosci i ruchomosci, ale tez i préb odtworzenia tego
co spowodowalo ich utrat¢ (kradziez, zniszczenie).

Bez dzialan czysto spotecznych rzeszy oséb poszukujacych swoich korzeni,
a majacych czesto do swojej dyspozycji zaledwie strzgpki informacji, czy chociazby
jedno zdjecie (jak w tym przypadku), nie byloby zbyt wielkich szans na odtworzenie
faktycznego stanu posiadania przez obywateli polskich w tamtych rejonach.

Jak wiemy rozkazy OUN-UPA (ustne) nakazywaly catkowite zniszczenie
wszelkich §ladéw bytnosci oséb innej narodowosci niz ukraifiska, nie tylko
zniszczenia i rozbiérki doméw mieszkalnych i budynkéw gospodarczych,
lecz réwniez do wyrwania drzewostanéw owocowych 1 zaorania miejsc
zamieszkania. Tak aby nie pozostat §lad i aby ewentualni ocaleni krewni nie tyle
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mogli domaga¢ si¢ zwrotu czegokolwiek (odszkodowania, ziemi), ale aby nie
mogli przede wszystkim udowodnié, ze kiedykolwiek w tych miejscach mieszkat
ktokolwiek innej narodowosci niz ukraiiska (ideologia D. Doncowa zawarta
w: ,,Nacjonalizm” thum. W. Poliszczuk — wyd. 2008 rok).

Mimo tak poczynionych zabiegdw udaje si¢ mozolnie odtwarzaé stan
posiadania i dzigki temu mie¢ wejrzenie na ogrom zniszczen. Na przykladzie tej
wsi, ktéra zostala catkowicie zniszczona: Wies$ Kirytéwka wg. danych z cytowanej
strony posiadata 37 domostw - 142 mieszkaiicéw. Obecnie nie ma sladu po zadnym
z tych doméw czy gospodarstw. Oszacowanie strat materialnych (szczegétowe)
moze nastgpic tylko przy przeprowadzeniu szczegétowych wywiadéw z rodzinami.
Oczywiscie obecnie jest to niemozliwe. Zaktadajac, ze byloby mozliwe dotarcie do
potomkéw (wszystkich?) mieszkajacych we wsi rodzin, mozna oszacowac jedynie
w przyblizonym stopniu wartos¢ zniszczonego mienia.

Na ile jest to mozliwe; majac jednakze na uwadze wiedze o tym, ze czgs¢
z tych rodzin zgingta w catosci lub czg¢sciowo wymordowana przez OUN-UPA,
mozemy sobie juz teraz odpowiedzieé: nie ma nawet i takiej szansy.

Tak wigc mozemy tylko czgSciowo i w duzym przyblizeniu ustali¢ wartos$¢
strat materialnych tej wsi.

Na tym przyktadzie daje nam to poglad na watlo$¢ oszacowania chociazby
w duzym przyblizeniu calosci poniesionych strat materialnych przez nardd,
spoleczenstwo i zarazem paristwo polskie.

Prace jednak powinny trwaé, pomimo tak matych szans oszacowania
catkowitego strat. Wybiegam teraz mysla odrobing w przéd niejako wyprzedzajac
temat korficowego rozdzialu, w tym miejscu wydaje si¢ ze owa dygresja jest
na miejscu: celem naszym nie jest wykazanie pelnej wartosci strat (poniewaz
jest to niemozliwe do obliczenia co widaé na podanym przykladzie), lecz
jest nim potrzeba uswiadomienia spoteczeristwu polskiemu (i spotecznosci
miedzynarodowej) o skali (obecnie niemierzalnej) strat materialnych narodu
polskiego poniesionych w wyniku II Wojny Swiatowe;.

Drugorzegdnym celem jest udowodnienie niemozliwosci dokonania
rekompensaty, wszystkim poszkodowanym, ich potomkom, czy tez z uwagi na
ich brak (wymordowanie catych rodzin), a wigc catkowitg niemoznos¢ okreslenia
poziomu strat czy zniszczefi.

Bezradno$¢ w tej materii jest wielka, czynnikiem decydujacym jest
sam czas. Podczas czterdziestolecia powojennego pod rzadami poplecznikéw
sowieckiej Moskwy, temat byl z uwagi na okupacj¢ (zagrabienie) ziem polskich
na tamtych terenach catkowicie przemilczany. Obecnie, s to dzialania opierajace
si¢ gléwnie na szukaniu dokumentéw i prébach zweryfikowania tego, co nieliczni
jeszcze zyjacy swiadkowie pamietaja.
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Jest jeszcze jeden aspekt polegajacy na niecheci wracania wspomnieniami
do tego krwawego i mrocznego okresu tych jeszcze zyjacych swiadkow.

Jednym z powodéw jest ich wiek podczas dokonywanej eksterminacji:
byli dzie¢mi. Dlatego tez trauma jaka przezyli podczas tych wydarzeri jest tym
trudniejsza do przelamania.

Spotkalem si¢ nie raz z takg wlasnie przeszkoda stojacg na drodze do
uzyskania informacji o tym, co bylo ich udzialem. Trudno tutaj prébowaé nawet
rozmawiaé czy pytac si¢ o to, co posiadali ich rodzice (czy rodziny), stojac w obliczu
opowiesci bezposrednio dotyczacych samego przezycia (walki o zycie) Swiadka.

Ponadto jako dziecko, swiadkowie ci nie mogli mie¢ pelnej wiedzy
na temat stanu posiadania rodzicéw, chociazby z uwagi na beztroske¢ zycia
dziecka, nie méwigc juz o rozumieniu posiadania, czy wiedzy na temat
wartosci posiadanych rzeczy.

Taka relacjg pokazujaca w przyblizeniu poziom nadrzedny, jakim byly
emocje zwigzane z samym faktem przezycia jest relacja obecnego mieszkarica
Wronek dostgpna na stronie internetowej: http://historia.wronczanie.pl/news.
php?readmore=14

Inna relacja ktérg chcialem wykorzysta¢ w niniejszym materiale zostala
ocenzurowana przez samego opowiadajacego: uznal on ze nie posiada stosowne;j
wiedzy do jej autoryzowania, nie wie czy rodzina wyrazilaby zgode¢ na jej
publikacje i nie jest tez pewien czy nie ma gdzie§ w niej bledow merytorycznych.

Tym samym widzimy, ze wystgpuje dodatkowo aspekt braku swiadomosci
bezwzglednej potrzeby przeprowadzania takich relacji, zapisywania ich (dopéki
to jest jeszcze mozliwe) i jak najrzetelniejszego ich dokumentowania.

Jest to (niestety) nie odosobnione nawet wsréd zaangazowanych
w dzialania kresowe upubliczniajace sam fakt zbrodni ludobéjstwa — potomkéw
uciekinieréw z miejsc kazni. Z czym si¢ niejednokrotnie zetknaglem.

Czy wynika to z nieswiadomosci wagi tego problemu czy z celowego
dziatania? Trudno jest mi to osgdzié.

Czas policzyc straty

Podsumowujac chcemy podkreslié, iz obliczenie catosci strat
ekonomicznych we wszystkich aspektach jest w przypadku Kreséow
niemozliwe. Podjgcie studiéw nad tg problematyka, cho¢ mocno spéZnione,
okazuje si¢ jednak niezbedne, szczegdlnie ze straty w pamigci i dokumentach
poglebiajg sie. Ekonomiczne potraktowanie kresowej hekatomby nie begdzie
uwtlaczaniem ofiarom czy debatg o pienigdzach nad grobami. Bedzie aktem
sprawiedliwosci, odstonieciem kolejnej karty prawdy o tych niezwyktych
ziemiach. Pozwoli takze, ukazujac straty w prawdziwym Swietle oraz
w dalszej fazie — ujmujac wyniki czesci rozwazan takze w ramy etyczno-
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moralne, zamkna¢ usta tym wszystkim, ktérzy sptycajg temat do wulgarnego
szafowania liczbami i sugeruja, ze Polska zyskala na stracie Kreséw wobec
przylaczenia (z watpliwej stalinowskiej taski) tzw. Ziem Zachodnich. Jakby
to bylo kupczenie jajami na targowisku. Polska, ktérej po II wojnie swiatowe;j
wmawiano, ze jest po stronie zwyci¢zcOw, zostala — jak przegrany — ograbiona
ze swego dziedzictwa, dostajac ,,nagrode pocieszenia”. Ale za co? Za strate
Kreséw, czy za krew wojenng? Céz, niektérzy, jak zaslepieni kupcy, znaja
tylko ceng wszystkiego, ale nie znaja wartosci niczego. Bo Polska to nie postaw
przystowiowego czerwonego sukna, ktére mozna szarpac i rozdawac (cho¢
Polak zna z wlasnej historii tragiczne takiego dziatania przyklady); ojczyzna
to dziedzictwo dane nam na przechowanie przez pokolenia przeszie. Nie
nasza wlasnos¢ do zuzycia, ale depozyt, ktéry mamy przekazaé nienaruszony
lub upickszony nastepnym pokoleniom.

Tragedia naszego narodu jest zlozona i wieloplaszczyznowa. Niestety,
instytucjom panstwa polskiego zupeltnie nie zalezy na wlasciwym programie,
ktéry moéglby ustali¢ faktyczne rozmiary strat. Jest to zasadniczy problem
znacznie utrudniajacy jakiekolwiek préby dziatan. A takze ograniczajacy je
tak naprawde¢ do dzialan czysto spolecznych oséb ktére angazujg swéj czas
i srodki bez mozliwosci jakiegokolwiek zwrotu ze strony panistwa, a nawet
wsparcia merytorycznego.

Jest to dzialanie niezrozumiate, wrecz niepojete, tym bardziej kiedy
niejako w konfrontacji poréwnuje si¢ dzialania niemieckich ziomkostw,
ktére wybitnie wskazujg na dbatos¢ o pamig¢é i histori¢ rejonéw przez ich
czlonkéw opuszczonych.

Merytoryka wypowiedzi tych organizacji wprost wskazuje na fakt nie
pogodzenia si¢ z losem wypedzonych, a ze strony pafistwa niemieckiego trudno
znale7¢ zdecydowane stowa krytyki dla tak wyraZnie stawianych deklaracji.

Z kolei w naszym kraju jest dokladnie odwrotnie.

Nasze wiladze nie potrafia zerwaé z pardstwem opartym na
,.zatlozycielskiej grabiezy PKWN” i rozliczy¢ si¢ z bylymi wtiascicielami.
Wydaje sig, ze los kresowych majatkéw w ogdéle uznano juz za zalatwiony
drogga ,,rekompensat za mienie zabuzaniskie”. Ale znamy przyklad, w ktérym
osoba, ktéra utracita swoje gospodarstwo pod Wilejkg koto Oszmiany, cale
zycie spedzita niezwykle skromnie, w ubogich warunkach, az wreszcie,
w ramach tej wielkodusznosci polskiego panistwa, otrzymata na krétko przed
Smiercig rekompensat¢ w takiej wysokosci, iz starczylo, a i to ledwo, na to,
aby rodzina po jej smierci postawila na jej grobie pomnik. Zdarzyto si¢ to
w czasach, kiedy to samo paristwo rozdawalo na lewo i prawo zagrabione po
IT wojnie swiatowej majatki ustuznym sobie oligarchom.
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Wiele jeszcze si¢ musi zmieni¢ w Polsce, aby stala si¢ krajem prawa
i poszanowania wilasnosci. Wiele musi si¢ zmienié, aby pokazaé calg wiedzg
o Kresach i uczyni¢ zados¢ sprawiedliwosci wobec ich mieszkaicow. Wiele
chyba tez musi si¢ zmienié, aby polskie wladze upomnialy si¢ o godnosé
i nalezny szacunek polskim pomnikom przesztosci i cmentarzom na kresowych
stanicach dawnej Rzeczypospolitej. Aby zamiast $§mietnikami czy gruzowiskami
staly si¢ Sladami prawdziwej historii. Na Ukrainie wyglada to dramatycznie,
a polskie wladze udaja, ze nie ma tematu; c6z skoro premier wstydzi si¢ stowa
»patriotyzm”, trudno oczekiwa¢ od niego, aby wymdgt na sasiadach, by dbali
o Kresy tak, jak u nas dba si¢ o pomniki Armii Radzieckiej czy cmentarze
zolnierzy Wehrmachtu).

Tekst nie objety recenzja.
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Lucyna Kulifiska /AGH w Krakowie/, historyk i politolog. dr, adiunkt
na Wydziale Humanistycznym. Zajmuje si¢ zagadnieniami terroryzmu,
nacjonalizmu i przyszioscig globalizujacego si¢ swiata oraz stosunkéw
polsko-ukrairiskich XX wieku. Jest autorka i wspétautorkg licznych ksig-
zek 1 artykuléw historycznych poswigconych losom polskich kreséw,
w tym ksigzek i ,,Dzieje Komitetu Ziem Wschodnich na tle loséw ludno-
Sci polskiej Kreséw w latach 1943-1947”,”Dzieci Kreséw LILIII”, wraz
z Adamem Rolifiskim prac pt.” Antypolska akcja nacjonalistow ukrain-
skich w Matopolsce wschodniej w Swietle dokumentéw Rady Gléwnej
Opiekuiiczej 1943-1944” i , Kwestia ukraiiska i eksterminacja ludnosci
polskiej w Matopolsce wschodniej w swietle dokumentéw Polskiego
Paristwa Podziemnego 1942-1944”. W przygotowaniu sg kolejne tomy.
W roku 2009 wydata prace ,,Dziatalnos¢ terrorystyczna i sabotazowa na-
cjonalistycznych organizacji ukrairiskich w Polsce w latach 1922-1939”.
Ponadto jest autorkg bardzo wielu artykutéw naukowych i prasowych.

Leszek Jankiewicz - prof. dr hab. urodzit si¢ w 1925r w Piotrkowie
Trybunalskim. Rodzice byli kresowianami. Studia rolnicze ukoficzyt
w Krakowie. Pracowal na Uniwersytecie Poznariskim i w SGGW. Nastepnie
praca w Instytucie Sadownictwa w Skierniewicach. W migdzyczasie spe-
dzit rok na Uniwersytecie Cornella w USA i w sumie siedem lat w Meksyku
na Uniwersytecie w Chapingo w stanie Meksyk. Byt komendantem 39 obo-
z6w harcerskich w Polsce i organizatorem czterech obozéw skautowych
w Meksyku. Jest redaktorem naukowym i wspétautorem 3 ksigzek w Polsce
i 2 ksigzek w Meksyku oraz autorem ponad 100 publikacji naukowych.
Interesuje si¢ Zywo sprawami kresowymi. Jest sekretarzem Stowarzyszenia
Instytutu Kreséw Rzeczypospolitej. Stopieri naukowy profesora nadzwy-
czajnego uzyskal w 1969 roku, a profesora zwyczajnego w 1980 roku.

Czestaw Partacz - (Instytut Polityki Spotecznej i Stosunkéw

Migdzynarodowych Politechniki Koszalifiskiej), dr hab. profesor.
Historyk i politolog, autor wielu ksiazek i artykutéw (ponad sto publikacji)
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poswieconych stosunkom polsko-ukrainiskim XIX i XX wieku, m.in.:
Wojna polsko-ukrairiska 1918 -1919, Warszawa 1994 (wspdtautor
z B. Polakiem i G. Eukomskim); Od Badeniego do Potockiego. Stosunki
polsko - ukrainskie w Galicji 1888 - 2008, Torun 1996; Kwestia
ukraifiska w polityce polskiego rzadu na uchodZstwie i jego ekspozytur
w kraju 1939-1945, Koszalin 2001; Polska wobec ukraifiskich dazen
niepodleglosciowych w czasie II wojny $wiatowej, Torun 2004
(wspotautor z K.Eadg).

Leon Popek urodzit si¢ 23.09.1958 r. w Karolinowie, pow. Chelm, dr
historii, archiwista, absolwent KUL., od 2000r pracownik IPN O/Lublin.
W latach 1992-1998 czlonek Zarzadu Okregowej Komisji Badania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu w Lublinie. Od 1992 r. aktywnie uczest-
niczyt spotecznie w pracach Wojewddzkiego Komitetu Ochrony Pamieci
Walk i Meczenistwa w Lublinie. W latach 1992-2012 Prezes Towarzystwa
Przyjaciél Krzemienica. w latach 1984-2012 wygtosit ok. 380 wyktadéw,
prelekcji i odczytéw. Byl wspélorganizatorem wystaw i organizatorem
dwdéch migdzynarodowych sesji naukowych. Jest autorem i wspdtautorem
ponad 170 artykuléw i 20 ksigzek oraz albuméw poswigconych historii
Wotynia. W 2011 roku zdobyl pierwsze miejsce w Konkursie Ksigzka
Historyczna Roku za ,,0stréwki Wolyriskie - ludobdjstwo”.

Tadeusz Isakowicz-Zaleski - Krakow. Ksigdz obrzagdku ormiarsko-
-katolickiego, historyk Kosciota, poeta, felietonista Gazety Polskiej.
Wsp6btzatozyciel i Prezes Fundacji im. Brata Alberta, opiekujacej si¢ oso-
bami niepelnosprawnymi. Dzialacz antykomunistycznej opozycji, repre-
sjonowany przez komunistyczng Stuzbe Bezpieczenistwa. Od wielu lat
zajmuje si¢ problematyka ludobdjstwa na Kresach potudniowo wschod-
nich. Wydat ,Przemilczane ludobéjstwo na Kresach”, ,Nie zapomnij
o Kresach”. Jest autorem najnowszej historii kosciota w Polsce. Wydat
»Ksigeza wobec bezpieki na przykladzie archidiecezji krakowskiej. Jest
proboszczem ormiarisko-katolickiej parafii §w. Tréjcy dla Polski potudnio-
wej oraz reprezentantem mniejszosci ormiariskiej przy Komisji Wspdlnej
Rzadu i Mniejszosci Narodowych. Jest Laureatem Nagrody Literackiej
im. J6zefa Mackiewicza oraz Nagrody Kustosz Pamigci Narodowej.
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Mieczystaw Samborski, rocznik 1952. Absolwent Politechniki £.6dzkie;j.
Badacz stosunkéw polsko-ukraifiskich. Autor kilkudziesigciu publikacji
naukowych i wielu — publicystycznych. Cztonek Towarzystwa Przyjaciét
Nauk w Przemyslu (sekcja humanistyczna) i Polskiego Towarzystwa
Historycznego Oddzial W Przemyslu.

Mgr Rafal Leszczynski — nauczyciel historii i spoleczeristwa w Szkole
Podstawowej nr 6 w Ostrowie Wielkopolskim. Od 2011 roku absolwent
historii UAM Poznan, a takze od 2012 roku licencjat z filozofii z ko-
munikacjg spoteczna. Od kilku lat prowadzi badania nad zbrodniami
nacjonalistéw ukrainiskich, a takze zajmuje si¢ publikowaniem tekstéw
obejmujacych tematyke Kreséw Wschodnich II Rzeczypospolitej. Autor
zajmuje si¢ zbieraniem materialéw (kwerendy archiwalne i gromadzenie
odpowiednich publikacji) na temat powiatu borszczowskiego z okresu
dwudziestolecia miedzywojennego. Materiaty te bedg w przysztosci opra-
cowane w celu wlasciwego naswietlenia 6wczesnego zycia politycznego
i spolecznego w tym najmniejszym powiecie kresowym.

dr hab. Ryszard Tomczyk, profesor Uniwersytetu Szczecifiskiego.
Kierownik Zakladu Badan i Analiz Wschodnich w Instytucie Historii
i Stosunkéw Miedzynarodowych na Uniwersytecie Szczecinskim. Jest
autorem okoto stu publikacji na temat problematyki ukrainskiej i histo-
rii prawa i administracji w Austrii i Galicji w XIX 1 XX w. Opublikowat
migdzy innymi: Ukraifiskie Zjednoczenie Narodowo-Demokratyczne
1925-1939, Szczecin 2006. Galicyjska Rusko-Ukraiiska Partia
Radykalna w latach 1890-1914, Szczecin 2007. Radykatowie i socjal-
demokraci. Miejsce i rola lewicy w ukraifiskim obozie narodowym
w Galicji 1890-1914, Szczecin 2007. Ukrainska Partia Radykalna
w II Rzeczypospolitej 1918-1926, Szczecin 2007. Migdzy Wiedniem
a Lwowem. Szkice z historii administracji w Austrii, Szczecin 2010.
Polska lewica galicyjska w Austrii i II Rzeczypospolitej, Gorzow Wikp.
2011. Urzednicy cywilni w Austrii 1740-1918. Studia z historii prawa
i administracji, Szczecin 2012.
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dr hab. Piotr Cichoracki, pracownik Uniwersytetu Wroclawskiego,
Zaklad Historii XIX i XX wieku, Instytut Historyczny Uniwersytetu
Wroctawskiego. Specjalizuje si¢ w historii Polski okresu miedzywojennego,
dziejach obozu sanacyjnego i wojewddztw wschodnich I RP ze
szczeg6lnym uwzglednieniem Polesia jako obszaru polsko-biatorusko-
ukrainiskiego pogranicza narodowego.

Bartosz Joézwiak, doktor nauk humanistycznych, archeolog, prywatny
przedsigbiorca, polityk; adiunkt w Instytucie Archeologii Uniwersytetu
Gdanskiego. Byt czionkiem Europejskiego Stowarzyszenia Archeologéw
(European Association of Archaeologists — EAA), Poznarskiego
Towarzystwa Prehistorycznego (PTP), Stowarzyszenia Naukowego
Archeologéw Polskich (SNAP) oraz Komisji Schytku Neolitu i Poczatkéw
Epoki Brazu Komitetu Nauk Pra- i Protohistorycznych Polskiej Akademii
Nauk; od 2011 r. prezes Unii Polityki Realnej; autor publikacji na famach
prasy regionalnej i og6lnopolskiej oraz w Internecie.

Piotr Szelagowski, Dzialacz kresowy, cztonek Polskiego Towarzystwa
Mitosnikéw Krzemienica i Ziemi Krzemienieckiej im. J. Stowackiego
w Poznaniu, cztonek Towarzystwa Fundamenty Silnego Panstwa, czlo-
nek Swiebodziiskiego Zwiazku Kresowian, czlonek Spotecznego
Ogo6lnopolskiego Komitetu Organizacyjnego Obchodéw 70 rocznicy
Ludobdjstwa dokonanego przez OUN-UPA na Kresach Wschodnich
II RP, organizator spotkan z Ks T. Isakowiczem-Zaleskim naglosniajacych
problem przeklamar, relatywizacji i przemilczania prawdy o ludobdjstwie
ludnosci polskiej, ukrainskiej i innych narodowosci dokonanego przez
OUN-UPA; pomystodawca i inicjator realizacji filmu dokumentalnego
Zapomnij o Kresach. Autor publikacji internetowych, wspétautor publika-
cji: Samorzad pomocniczy jako czynnik pobudzajacy spoleczenistwo oby-
watelskie na wsi (2010).
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Recenzja ksigzki pod redakcjg Witolda Listowskiego
»Ludobdjstwo OUN-UPA na Kresach Poludniowo-
Wschodnich. Dawne Kresy Poludniowo-Wschodnie w optyce
historycznej i wspolczesnej”’, Kedzierzyn-Kozle 2013.

Uplynglo siedemdziesigt lat od zbrodni ludobdjstwa popelnionego na
ludnosci polskiej na Wolyniu i w Matopolsce Wschodniej. Rocznica sklania do
glebokiej refleksji nad stanem badari, Swiadomoscig spoleczenstwa polskiego
a nawet postawami politykéw wobec tej wielkiej tragedii Polakéw na Kresach
Wschodnich. Trudna i bolesna problematyka masowych zbrodni Ukrainicéw na
Polakach, kladzie si¢ glgbokim cieniem na wspdtczesnych stosunkach polsko-
ukraifiskich. Nalezy podkresli¢, ze ukraifiscy zbrodniarze byli w przewazajacej
czesci obywatelami II Rzeczypospolitej i w mysl obigkanej doktryny w bestialski
sposéb pozbawiali zycia swoich sgsiadéw, tylko dlatego, ze byli Polakami. Zbrodni
tych nic nie usprawiedliwia. Dla Polakéw wychowanych w kulturze okcydentu
jest to powazny problem, ktéry w polskiej Swiadomosci historycznej stanowi nie
zamkniety rozdzial. Szczegélnie bolesna jest w duzym stopniu antypolska postawa
ukraifiskich wiadz lokalnych i regionalnych oraz czg¢sci organizacji i stowarzyszen
spoteczno-politycznych na Ukrainie Zachodniej. Polskiego dorobku w obszarze
kultury duchowej i materialnej na tej ziemi nie da si¢ wymazaé. Nalezy wyrazié
przekonanie, ze bedzie on funkcjonowat w §wiadomosci narodu nawet wtedy, gdy
zostang zniszczone resztki polskich pomnikéw na dawnych ziemiach wschodnich.
Negatywnym zjawiskiem jest brak zdecydowania i stanowczosci polskich czynnik6w
panistwowych. Taka postawa polskich wiadz budzi niezadowolenie i protesty oséb
wywodzacych si¢ z Kreséw i organizacji kresowych, ktére pielggnuja pamigé
o polskim Wotyniu i Matopolsce Wschodniej. Wyraz temu data w do$¢ emocjonalnym
wstepie do recenzowanej pracy w imieniu Kresowian Pani Krystyna Patrzykat.

W dobie wspodlczesnej zdarza si¢, ze do opinii publicznej trafia niejasny
przekaz w tak tragicznej sprawie, jakim byla zbrodnia ludobéjstwa na Polakach
dokonana przez OUN-UPA, czgsto przy pomocy miejscowych chtopéw ukrainiskich.
A przeciez chodzi w wymiarze edukacyjnym o ugruntowanie pamigci historycznej,
Swiadomosci znaczenia Kreséw Wschodnich w dziejach narodu i pafistwa polskiego.
Wreszcie rozumienie istoty ludobéjstwa dokonanego przez bojéwki banderowskie,
ktére w barbarzynski sposéb niszczyly polska cywilizacj¢ ziem kresowych.
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Testament wielowiekowej kultury polskiej na Kresach Wschodnich zobowigzuje
do tego, aby kolejne pokolenia Polakéw, z szacunku do rozsianych kosci rodakéw
na obecnych ziemiach ukraifiskich, pamietaly o ludobdjstwie. Polska pamieé
historyczna ustabilizowata si¢ w obszarze masowych mordéw dokonanych przez
nazistéw niemieckich, coraz mniejsze emocje budza zbrodnie stalinowskie, ale
»rana wotyriska” nadal czeka na zabliZnienie, i nie chodzi o to, aby wymarli ostatni
Swiadkowie tragicznych wydarzen, ktérzy maja prawo podchodzi¢ do sprawy
emocjonalnie. Chodzi o niepodwazalng prawde historyczng. Pami¢é narodowa
wymaga jednoznacznych stanowisk, w oparciu o materiat dowodowy, ktéry de
facto jest wystarczajacy do forowania wyroku dziejowego. Mordy na Polakach
cechowato szczegdlne bestialstwo i okrucieristwo. Ukraiiski integralny nacjonalizm
(banderyzm) obok nazizmu niemieckiego (hitleryzm) i wielkoruskiego nacjonalizmu
(stalinizm) nie miesci si¢ sensu largo w kulturze i tradycji europejskiej oraz
cywilizacji okcydentu, w ktérej zyjemy. Polska ,rana wotyniska” krwawi na samg
mysl o pomnikach Stepana Bandery, ktére wspétczesnie postawiono we Lwowie
i innych miejscowosciach Ukrainy Zachodnie;.

Historycy w Polsce publikujac wyniki badan nad dzialalnoscig OUN-UPA nie
wyzbywaja si¢ swoich pogladéw politycznych. W okresie ostatniego dwudziestolecia
podzielili si¢ na ,badaczy polskich Kresow” i ,rewizjonistow”. Ci pierwsi
w oparciu o Zrédia polskie, niemieckie, rosyjskie, ukrainskie (w tym banderowskie)
oraz ankiety i relacje os6b poszkodowanych, krewnych ofiar i Swiadkéw zbrodni,
daza do wyjasnienia motywéw i przedstawienia zbrodni OUN-UPA, zachowujac
przy tym Swiadomos¢ znaczenia Kreséw Wschodnich w historii narodu i pafistwa
polskiego. Grupa historykéw ,rewizjonistow” (tak sami méwig o sobie) sktadajgca
sic z Polakéw i Ukraiicow, w swoich opracowaniach naukowych, stara si¢
zrelatywizowac istniejacy w spoteczeristwie polskim negatywny stereotyp Ukrainica,
opierajac si¢ na linii programowej paryskiej ,,Kultury”. W publikacjach tej grupy nie
spotyka si¢ raczej zdecydowanych, jednoznacznych osadéw wydarzen na Woltyniu.
Nie zawsze badacze w Polsce, na Ukrainie czy przedstawiciele diaspory ukrainskiej
na Zachodzie zachowujg obiektywizm. W niektérych publikacjach, na potrzeby Zle
pojetego partykularyzmu narodowego autorzy hotdujg zasadzie carta non erubescit.
Szczegolnie taka sytuacja ma miejsce na Ukrainie, gdzie w ostatnich dwéch dekadach
pojawily si¢ liczne wznowienia ksigzek, wczesniej wydanych na Zachodzie, ktérych
autorami byli emigranci, w tym dziatacze OUN-UPA. Prace te stanowig bezkrytyczng
pochwate bohaterskich zmagari Ukrainicow w walce o niepodleglosé, czgsto
przemilczajg spraw¢ mordéw na Polakach. W nowych opracowaniach historycy
ukraifiscy nadal podkreslajg rolg OUN-UPA w walce wyzwoleiczej i trudno
w nich znaleZ¢ rzetelny opis wydarzenn na Wotyniu. Czgsto ,,niewygodna prawda”
jest ttumaczona jako tragiczny efekt walki o niepodleglos¢. Za wschodnig granicg do
rzadkosci nalezg prace, ktére obiektywnie prezentujg dziatalnos¢ OUN-UPA.
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Poszczegdlne teksty, umieszczone w recenzowanej pracy mozna traktowac
jako interesujacy zbidér probleméw badawczych, ktére oscyluja wokét dwéch
fundamentalnych zagadnieri. Po pierwsze, omawiaja genezg¢ i rozwdj ukraifiskich
dazen narodowych i nacjonalistycznych Ukraificéw oraz przyblizajg r6zne formy
aktywnosci instytucjonalnej na ziemiach etnograficznie mieszanych w austriackie;j
Galicji, nastgpnie na kresach potudniowo-wschodnich II Rzeczypospolitej. Po
drugie, prezentujg sprawe ludobdjstwa dokonanego na ludnosci polskiej na Kresach
przez OUN-UPA. Nalezy podkresli¢, ze materialy zawarte w recenzowanej
pracy sa autorstwa znakomitych badaczy stosunkéw polsko-ukraifiskich
z uznanym dorobkiem naukowym. Liczne monografie i artykuty, ktére dotychczas
opublikowali cechuje solidny warsztat i obiektywizm w prezentowaniu bardzo
trudnych i bolesnych probleméw. Takze w przypadku tekstéw zamieszczonych
W niniejszym tomie na uwagg zastuguje znakomity warsztat badawczy. Mnogosé
wykorzystanych Zrédel, z archiwéw polskich i zagranicznych oraz literatury
przedmiotu stanowi niezbywalng ich wartosé. W takich kategoriach nalezy
postrzega¢ opracowania Lucyny Kuliiskiej, Czestawa Partacza i Mieczystawa
Samborskiego. Réwnie wartosciowe ze wzgledu na podejmowane problemy
badawcze, chociaz pozbawione szerszej podstawy archiwalnej s materialy
przygotowane przez Leona Popka i Rafala Leszczynskiego. Z kolei Leszek
S. Jankiewicz dokonal omdéwienia pogladéw endeckiego dziatacza Jedrzeja
Giertycha na temat poczatkéw ruchu separatystycznego na Ukrainie w oparciu
o material opublikowany w londynskich , Komunikatach Towarzystwa im.
Romana Dmowskiego”. Profesor Jankiewicz dodatkowo wykonat bardzo zmudng
prace, zestawiajac mordy dokonane przez OUN-UPA na terenie wojewddztw
Iwowskiego, tarnopolskiego i stanistawowskiego. Recenzowany tom uzupetniajg
rozwazania ks. Tadeusza Isakowicza-Zaleskiego, szczegdlnie na temat postaci
obecnego posta na Sejm RP pochodzenia ukrairiskiego Mirona Sycza z Platformy
Obywatelskiej i jego kontrowersyjnej dzialalnosci w ramach Komisji Mniejszosci
Narodowych i Etnicznych. Expressis verbis, glos ks. Isakowicza-Zaleskiego
mozna uzna¢ za wazny wklad w dyskusji nad postawami czesci przedstawicieli
mniejszosci ukraiiiskiej we wspolczesnej Polsce, ktérym buta i arogancja
przestonity tak podstawowe wartosci jak pokora wobec tragicznych wydarzen
historycznych i szacunek do paristwa, w ktérym przyszto im zy¢.

Praca ,.Ludobdjstwo OUN-UPA na Kresach Potudniowo-Wschodnich.
Dawne Kresy Potudniowo-Wschodnie w optyce historycznej i wspdiczesnej”
stanowi wazny i potrzebny element dyskursu naukowego na temat dziejow
stosunké6w polsko-ukraifiskich. Nie ulega watpliwosci, ze recenzowana praca
spetnia wszelkie kryteria publikacji naukowej i moze wej$¢ do obiegu naukowego.
Moze by¢ waznym Zrédlem poznania tak trudnej i bolesnej historii, szczegdlnie
dla mtodego pokolenia, ktdre interesuje si¢ dziejami polskich ziem wschodnich.
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Opinia wydawnicza dotyczaca tomu ,,Ludobdjstwo
OUN-UPA na Kresach Poludniowo-Wschodnich.
Dawne Kresy Poludniowo-Wschodnie w optyce historycznej
i wspolczesnej”, red. Witold Listowski.

Zbrodnie dokonane przez nacjonalistow ukraifiskich na ludnosci polskiej
zamieszkujacej wojewddztwa potudniowo-wschodnie II Rzeczpospolitej naleza
do najtragiczniejszych kart historii Polski okresu II wojny swiatowej. Do dzis
wydarzenia te budzg olbrzymie emocje po obu stronach polsko-ukrairiskiej
granicy. Wydaje si¢, ze uzgodnienie zblizonego chocby stanowiska historykéw
polskich i ukraiiiskich w tej kwestii jest obecnie bardzo odlegle. Zwrdécono zresztg
na ten fakt uwage w opiniowanym tomie (np. tekst L. Kulifiskiej). W tej sytuacji,
odkladajac na przyszios¢ podjecie historycznego dialogu, nalezy koncentrowad
si¢ na prowadzeniu monograficznych badar, dajacych materiat dla przysztych
uje¢ syntetycznych. Planowana publikacja pod redakcjg Witolda Listowskiego
miesci si¢ w tym wiasnie nurcie.

Opiniowany tom nie ma jednorodnego charakteru. Skladaja si¢ nan
—w wigkszosci — teksty o charakterze naukowym i popularno-naukowym, ale kilka
znich nalezy traktowaé w kategorii gtoséw o obliczu publicystycznym (K. Patrzykat,
ks. T. Isakowicz-Zaleski). Ich przedmiotem jest raczej biezaca sytuacja, bedaca
efektem polsko-ukraifiskiego, wspéiczesnego sporu o wypadki lat 1942-1944,
nie za$ analiza Zrédet historycznych. W zwigzku z tym poming je w niniejszym
omdéwieniu. Otrzymana wersja planowanej publikacji zostala przekazana
w formacie PDF., juz po jej edytorskim ,,zlozeniu”. Tym samym mozna jedynie
pokusi¢ si¢ 0 ogdlng oceng tomu, poniewaz — jak nalezy rozumie¢ — powazniejsze
uwagi recenzyjne nie moglyby juz zosta¢ przez Autoréw uwzglednione.

Teksty o charakterze naukowym i popularno-naukowym zawarte
w planowanym tomie dzielg si¢ na trzy grupy: podejmujgce problem genezy
wypadkéw (teksty R. Leszczyniskiego, jeden tekst L.S. Jankiewicza, czgSciowo
tekst Cz. Partacza), sam ich opis (teksty L. Kuliniskiej, L. Popka, dwa opracowania
L.S. Janukiewicza), wreszcie problem pamigci historycznej (czgsciowo tekst Cz.
Partacza). Sposr6d wymienionych prac teksty L. Kulifiskiej oraz M. Samborskiego,
wyrézniaja si¢ kwerendg archiwalng. Obszerny artykut M. Samborskiego,
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wydaje si¢ wartosciowy zwlaszcza ze wzglgdu na odwotania do archiwaliéw
przechowywanych na Ukrainie. Z kolei tekst poswigcony jednemu z ukraifiskich
watkéw twoérczosci Jedrzeja Giertycha przypomina jego — dzi§ zapomniang
— emigracyjng tworczos¢ publicystyczng. Cz. Partacz podjal zlozong kwesti¢
Zrédet zbrodni na Polakach. Artykuty L. Popka i R. Leszczyniskiego sg oparte
na literaturze przedmiotu, ale swojg tematyka dobrze wpisujg si¢ w profil tomu.
W sumie teksty te stanowig interesujacy, cho¢ nie pozbawiony kontrowersyjnych
ujec zestaw prac dotyczacych loséw Polakéw w sytuacji ekstremalnego zagrozenia,
w jakiej znaleZli si¢ na Kresach Potudniowo-Wschodnich w latach 1942-1944 za
sprawg ukraifiskich struktur zwigzanych z OUN. Pomystodawcom tomu udato
si¢ zaprosi¢ do wspoétpracy m.in. badaczy o duzym dorobku w dziedzinie badani
relacji polsko-ukrainiskich (zwlaszcza L. Kuliiska, Cz. Partacz).

Muszg¢ jednak wyraznie podkresli¢, ze gleboko nie zgadzam si¢ z sugestig
zawartg w tekscie prof. Cz. Partacza, ktéry podzielit polskich historykéw na
»starajgcych si¢ pisa¢ prawde, zgodnie z przebadang dokumentacjg Zrédiowg”
i ,rewizjonistéw” (s. 66). Tym samym czytelnik powinien logicznie dojs¢ do
whniosku, zZe osoby umieszczone przez koszalinskiego badacza w tej drugiej grupie
nie starajg si¢ ,,pisa¢ prawdy”, a wyniki ich prac nie SA ,,zgodne z przebadang
bazg Zrédtowg”. Autor tekstu zakwalifikowat w ten sposéb wielu — w mojej ocenie
— wybitnych badaczy historii Polski XX w., w tym zagadniefi polsko-ukrairiskich.
Ksigzki dotyczace relacji polsko-ukrainskich takich autoréw jak — nazwiska
wymieniam tytulem przyktadu— W. Medrzecki, J. Pisulifiski czy G. Hryciuk zyskaty
duzy rezonans, a moim osobistym zdaniem sg bardzo znaczacymi dokonaniami
rodzimej historiografii ostatnich 25 lat. Rozumiejac i przyjmujac za fakt oczywisty
odmiennos¢ interpretacji jaka zawsze istnieje w historiografii, nie moge uznaé
opinii bedacej uogdlniajacy i nieudowodniong w tekscie dezawuacja. Gdyby bylo
to mozliwe, rozwazylbym ze strony wydawcy podjecie dziatan majacych na celu
zaproponowanie prof. Cz. Partaczowi przeformulowanie wskazanego fragmentu.

Konkludujgc stwierdzam, ze teksty planowane w publikacji pod red. Witolda
Listowskiego podejmujg bardzo wazny, bolesny i kontrowersyjny temat z dziejéw
II wojny Swiatowej na terytorium Il Rzeczpospolitej. W mojej ocenie, mimo niekiedy
dyskusyjnych tez w nich zawartych, nalezy je udostgpni¢ szerokiemu gronu oséb
zajmujacych si¢ i interesujacych si¢ losem spoleczeristwa wojewddztw potudniowo-
wschodnich w latach 1939-1945. Wzbogacg one dyskurs, jaki toczy si¢ wokét
zbrodni dokonanych na Polakach pod wptywem OUN i przy wiodacym udziale UPA
w wojewoddztwach wotyriskim, Iwowskim, stanistawowskim i tarnopolskim.

Przy okazji mozna wyrazi¢ zadowolenie, ze podobne, spoleczne inicjatywy
wydawnicze wzbogacajgce nasza historiografi¢ znajduja uznanie i wsparcie ze
strony lokalnych wiadz pafistwowych i samorzadowych.
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