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Wstêp

Skomplikowane dzieje Polski, a zw³aszcza dramatyczny splot wydarzeñ,
jakie mia³y miejsce w ubieg³ym stuleciu, sprawi³y, ¿e miliony naszych Roda-
ków znalaz³y siê – czêsto wbrew swej woli – poza obecnymi granicami kraju.

W ci¹gu dwudziestu lat wolnej Rzeczypospolitej Ministerstwo Spraw
Zagranicznych, Senat RP, a tak¿e inne podmioty krajowe, uczyni³y bardzo
wiele, aby wspomagaæ rozproszonych po œwiecie Polaków. Pomoc ta przy-
biera³a ró¿ne formy, od dzia³añ bardzo konkretnych w postaci wsparcia
finansowego, poprzez stawianie postulatów dotycz¹cych respektowania praw
mniejszoœci polskich w krajach ich zamieszkania – do gestów symbolicz-
nych, choæ wa¿nych zarówno dla Polaków w Kraju, jak i na obczyŸnie. Myœlê
tu na przyk³ad o uroczystoœciach rocznicowych, jubileuszach, opiece nad
miejscami polskiej pamiêci w œwiecie czy ustanowieniu Dnia Polonii
i Polaków za granic¹.

Wszystkim tym dzia³aniom i inicjatywom powinna – w moim prze-
konaniu – towarzyszyæ próba udokumentowania wszelkich starañ maj¹cych
na celu wzmocnienie kondycji Polonii i Polaków w œwiecie, którzy wspólnie
z mieszkañcami Kraju tworz¹ 55-milionow¹ spo³ecznoœæ ludzi odwo³u-
j¹cych siê do wspólnej tradycji i historii, do jednego kodu kulturowego.
Ambitn¹ próbê stworzenia takiego opracowania, bêd¹cego swoistym kom-
pendium wiedzy o naszej diasporze, podj¹³ nowo powsta³y w strukturze
MSZ Departament Wspó³pracy z Poloni¹. Opracowanie to, oprócz funkcji
dokumentacyjnej, powinno te¿ zachêciæ do dyskusji o kierunku naszych
dalszych dzia³añ oraz najistotniejszych zadaniach stoj¹cych przed wszyst-
kimi, którym sprawy Polonii – jej dorobku i potencja³u – nie s¹ obojêtne.

W sejmowym exposé podkreœli³em potrzebê w³¹czenia problematyki rela-
cji z Poloni¹ i Polakami za granic¹ do priorytetów polskiej polityki
zagranicznej. Praktycznym wyrazem tej deklaracji, oprócz powo³ania Depar-
tamentu Wspó³pracy z Poloni¹, jest przejêcie przez Ministerstwo Spraw
Zagranicznych kompetencji koordynacyjnych w kszta³towaniu polityki polo-
nijnej pañstwa. Departament ma zatem dostêp do najbardziej aktualnych
informacji z zakresu spraw polonijnych opracowywanych w instytucjach
krajowych, a równoczeœnie na co dzieñ wspó³pracuje, przez sieæ polskich
placówek konsularnych i dyplomatycznych, ze œrodowiskami polonijnymi na

ca³ym œwiecie. St¹d te¿ powierzenie Departamentowi prac nad Raportem
daje gwarancjê, ¿e opracowanie, jakie maj¹ Pañstwo przed sob¹, jest mo¿li-
wie pe³ne, a zarazem – jak mamy nadziejê – obiektywne.

Przygotowanie Raportu nie by³oby mo¿liwe bez udzia³u instytucji
rz¹dowych, organizacji pozarz¹dowych, s³u¿b dyplomatyczno-konsularnych
i – co najwa¿niejsze – organizacji polonijnych, których dzia³alnoœci poœwiê-

cone jest w przewa¿aj¹cej czêœci niniejsze opracowanie. Zapraszaj¹c zatem
do wnikliwej lektury i refleksji, pragnê wyraziæ podziêkowanie wszystkim, któ-
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rzy przyczynili siê do jego powstania i s¹ autorami przedstawionych w Rapor-
cie relacji oraz analiz. Pragnê równie¿ zachêciæ Pañstwa do dalszej wspó³pra-
cy w zakresie problematyki polonijnej z po¿ytkiem dla Polski oraz tych
wszystkich za granic¹, którzy czuj¹ siê z Ojczyzn¹ zwi¹zani.

Rados³aw Sikorski
Minister Spraw Zagranicznych
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Wprowadzenie

Do wielu opracowañ, jakie do tej pory poœwiêcono Polonii i Polakom
poza granicami kraju, Ministerstwo Spraw Zagranicznych pragnie w 2009 r.

dodaæ jeszcze jedno. Mamy jednak g³êbok¹ nadziejê, ¿e Raport o sytuacji
Polonii i Polaków za granic¹ bêdzie ró¿ni³ siê od wiêkszoœci znanych
opracowañ oraz ¿e w sposób wiarygodny, maksymalnie wielostronny i inte-
resuj¹cy przedstawi rozmiary, stan i kondycjê diaspory polskiej w œwiecie
u koñca pierwszej dekady XXI w.

Truizmem jest stwierdzenie, ¿e Polaków mo¿na na naszym globie
spotkaæ wszêdzie. Ale licz¹ce siê zbiorowoœci Polaków i osób o polskim
rodowodzie istniej¹ t y l k o – jeœli mo¿na tu u¿yæ tego s³owa – w wiêkszoœci
pañstw Europy, w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie na kontynencie
pó³nocnoamerykañskim, w Argentynie, Brazylii w Ameryce Po³udniowej,
w Republice Po³udniowej Afryki i Australii. Nie sposób pisaæ o wszystkich,
a ka¿dy wybór rodzi pytania. Na potrzeby tej pracy wybraliœmy wiêc
30 pañstw ze wspomnianych piêciu kontynentów z najliczniejszymi spo³ecz-
noœciami polskimi lub takimi, których problemy maj¹ wymiar polityczny
i wp³ywaj¹ na politykê Rzeczypospolitej Polskiej lub pañstwa zamieszkania.

Ze wzgl¹du w³aœnie na specyfikê i uwarunkowania historyczne do Raportu
w³¹czyliœmy materia³ o Polonii w Turcji.

Naszym szczerym zamiarem by³o unikanie ocen zbiorowoœci polskich,
dywagacji na ich temat, zbêdnej publicystyki… Intencj¹ tego opracowania
jest dostarczenie maksymalnej, mo¿liwej do uchwycenia wiedzy o Polonii
i Polakach w œwiecie. A ¿e nawet w najbardziej n a u k o w e j pracy trudno
ustrzec siê przed subiektywizmem, postanowiliœmy zaprezentowaæ tu mniej
lub bardziej subiektywne opinie o spo³ecznoœciach polskich w poszczegól-
nych krajach, pochodz¹ce od:

– polskich placówek dyplomatyczno-konsularnych;

– samych zainteresowanych, czyli g³ównych organizacji polskich i polo-

nijnych;

– instytucji Pañstwa Polskiego, zajmuj¹cych siê t¹ problematyk¹, czyli przede

wszystkim Senatu i kilkunastu resortów rz¹dowych;

– najwa¿niejszych i z najwiêkszym sta¿em oraz dorobkiem organizacji

pozarz¹dowych.

Wyszliœmy z za³o¿enia, ¿e spojrzenie na te same spo³ecznoœci, zjawiska
i procesy z kilku punktów widzenia, wyeksponuje – ró¿ne za ka¿dym razem
– detale, ale te¿ ogromnie wzbogaci sumê uzyskanych informacji. A ta – jak

pisze we wstêpie do Raportu Minister Spraw Zagranicznych RP Rados³aw
Sikorski – stanie siê podstaw¹ dyskusji i refleksji.

Polskie placówki poprosiliœmy o podstawowe informacje o polskich
zbiorowoœciach – o ich historii, liczebnoœci, g³ównych organizacjach, naj-
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wa¿niejszych problemach, pozycji w kraju zamieszkiwania i polityce wobec
nich miejscowych w³adz, a tak¿e o kierunkach wspó³pracy placówek z Po-
loni¹ i Polakami za granic¹ oraz o wizerunku Polski w miejscowych mediach
i podrêcznikach szkolnych.

Organizacje polskie i polonijne poprosiliœmy o przedstawienie najwa¿-
niejszych – ich zdaniem – problemów oraz oczekiwañ wobec Polski i w³adz
pañstwa, w którym ¿yj¹.

Instytucje pañstwowe przedstawi³y dotychczasowe dzia³ania na rzecz
Polonii i Polaków poza granicami, w tym ponoszone nak³ady finansowe,
oraz rekomendacje na przysz³oœæ.

Równie¿ organizacje pozarz¹dowe zrelacjonowa³y i oceni³y dotychcza-
sow¹ wspó³pracê ze spo³ecznoœciami polskimi w œwiecie i zaproponowa³y
kierunki dzia³añ w przysz³oœci.

Mamy œwiadomoœæ, ¿e nie wszystko nam siê uda³o. Wspomniany ju¿
subiektywizm poszczególnych relacji pog³êbia fakt, ¿e – niezale¿nie, czy
mówimy o urzêdach, instytucjach czy organizacjach – autorami opinii i ocen
s¹ realni ludzie, ró¿ni¹cy siê od siebie, nie zawsze odpowiednio zmotywo-
wani do wspó³pracy, nie zawsze odpowiadaj¹cy na wszystkie nasze pytania;
w kilku wypadkach, mimo ponawianych zaproszeñ, w ogóle nie otrzyma-
liœmy z wypowiedzi.

Wiemy te¿, ¿e w tym obszernym Raporcie nie zosta³y poruszone
wszystkie nasuwaj¹ce siê tematy, z pewnoœci¹ nie osi¹gniêto maksymalnej
szczegó³owoœci analiz, nie przedstawiono pe³nej informacji nawet o tak
wa¿nych dziedzinach, jak edukacja czy media. Znajd¹ siê zapewne i krytycy
doboru pañstw, twierdz¹cy – mo¿e s³usznie – ¿e wypada³oby napisaæ tak¿e
o innych.

Za koncepcjê, konstrukcjê Raportu i ostateczne wnioski Ministerstwo
Spraw Zagranicznych, a zw³aszcza jego Departament Wspó³pracy z Poloni¹,
bierze pe³n¹ odpowiedzialnoœæ.

Pomimo jednak wszystkich tych niedoskona³oœci, wierzymy, ¿e przyjêta

metoda i powsta³y przy jej u¿yciu Raport zaowocuje odpowiednio znaczn¹
wiedz¹, która bêdzie mog³a dotrzeæ do wszystkich zainteresowanych. Do
tych na przyk³ad w Polsce, którzy w ferworze zajêæ, tak¿e tych podej-
mowanych dla Polonii i Polaków, nie zawsze dysponuj¹ pe³n¹ i aktualn¹
wiedz¹ o odbiorcach swych dzia³añ i ich rzeczywistych potrzebach. Nie
zawsze te¿ instytucje i organizacje krajowe maj¹ wystarczaj¹c¹ wiedzê o dzia-
³aniach innych, którzy powinni byæ postrzegani jako partnerzy, a suma ich
wspólnych dzia³añ winna dawaæ maksimum tego, co w danej chwili mo¿e

dla Polonii zrobiæ Kraj. Jeœli Raport poszerzy wiedzê wszystkich uczest-
ników tych procesów, zwiêkszy efektywnoœæ ich dzia³añ, to zrealizuje jedno
z zadañ, jakie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, z mocy prawa koor-
dynator wspó³pracy Polski z Poloni¹ i Polakami za granic¹, sobie postawi³o.
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Po raz pierwszy zarówno wspó³autorem Raportu, jak i wa¿nym odbior-
c¹ zawartych w nim treœci staje siê Polonia i Polacy poza granicami. Nasi
polonijni partnerzy bêd¹ mogli zapoznaæ siê z wiêkszoœci¹ dzia³añ, jakie

Pañstwo Polskie podejmuje z myœl¹ o nich. Raport ma im pokazaæ nasze
– to znaczy strony polskiej – zamiary, mo¿liwoœci, ograniczenia, interesy
i priorytety. Nasz¹ intencj¹ by³o swego rodzaju u p o d m i o t o w i e n i e
Polonii, danie jej szansy wypowiedzenia siê o sobie, i podkreœlenie part-
nerskich stosunków, jakie powinny nas ³¹czyæ.

Ministerstwo Spraw Zagranicznych dziêkuje wszystkim instytucjom,
urzêdom i organizacjom oraz reprezentuj¹cym je osobom, które wnios³y

wk³ad swej wiedzy, doœwiadczenia i pracy, i s¹ wspó³twórcami Raportu o sy-
tuacji Polonii i Polaków za granic¹.
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1. Polonia i Polacy za granic¹
w raportach placówek dyplomatyczno-konsularnych

oraz g³ównych organizacji polonijnych

Struktura raportów placówek
– informacje podstawowe, organizacje, pozycja w krajach zamieszkania
– g³ówne problemy, polityka w³adz miejscowych
– kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami za

granic¹
– wizerunek Polski w mediach i podrêcznikach szkolnych

Struktura informacji organizacji polonijnych
– najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego/polskiego/migracji
– oczekiwania od w³adz miejscowych
– oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych we wspó³pracê

z Poloni¹ i Polakami za granic¹
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1.1. Argentyna

1.1.1. Raport Ambasady RP w Buenos Aires

Informacje podstawowe
Brak danych urzêdowych sprawia, i¿ mo¿liwa jest tylko szacunkowa

ocena liczebnoœci Polonii argentyñskiej. Przeprowadzone przez Uniwersytet
Warszawski obliczenia wskazuj¹, ¿e emigracja Polaków do 1918 r. wynios³a
ok. 80 tys., w okresie miêdzywojennym – ok. 130 tys. oraz po 1947 r. – ok.
20 tys.

Pierwsza grupa 14 rodzin polskich przyby³a do Buenos Aires z za-
miarem osiedlenia siê w Argentynie 27 sierpnia 1897 r. Osiedli oni w miej-
scowoœciach Posadas i Apóstoles w prowincji Misiones, daj¹c pocz¹tek pier-
wszej fali polskiej emigracji do Argentyny. Polscy rolnicy, przybywaj¹cy do
Misiones, stworzyli pierwsze organizacje polskie, m.in. Zwi¹zek Polski
w Azara. Kolonia polska w Apóstoles zosta³a zorganizowana przez w³adze
argentyñskie. Inne tworzy³y siê samorzutnie, ale pod nadzorem w³adz lokal-
nych. Potomkowie emigrantów kupowali dzia³ki ziemi albo las, który kar-
czowali, i w ten sposób powstawa³y nowe osiedla. Taki stan rzeczy trwa³ do
1930 r., kiedy w Posadas powsta³o pierwsze polskie przedsiêbiorstwo kolo-
nizacyjne „Vistula”. Dzie³em tego przedsiêbiorstwa by³a Kolonia Polana,
w której osiedlono 40 rodzin. Rozparcelowano dla nich kilka tysiêcy hektarów.
W 1935 r. powsta³o drugie przedsiêbiorstwo Colonizadora del Norte SA –
Spó³ka Kolonizacyjna w Pó³nocnej Argentynie, z siedzib¹ w Buenos Aires,
powo³ane przez rz¹d polski. Z funduszy banków polskich zakupiono
w Misiones wielkie zalesione tereny. Przedsiêbiorstwo, na czele którego
stan¹³ konsul polski w Buenos Aires, rozpoczê³o pracê w 1936 r. maj¹c do
dyspozycji 50 tys. ha puszczy. W efekcie akcji informacyjnej, prowadzonej
w Polsce, rolnicy sprzedawali swoje ma³e dzia³ki i kupowali ziemiê w Misio-
nes. W ten sposób powsta³y dwie polskie kolonie – Wanda i Lanusse.

Ostatni¹ falê emigracji stanowili Polacy przybyli do Argentyny po
II wojnie œwiatowej. W ogromnej wiêkszoœci byli to pochodz¹cy z kresów
¿o³nierze Polskich Si³ Zbrojnych na Zachodzie. Przedstawiciele emigracji
wojskowej przewa¿nie osiedlali siê w stolicy kraju oraz prowincji Buenos
Aires. Niewielk¹ grupê stanowili potomkowie polskich specjalistów przy-
by³ych na pocz¹tku XX w. do pracy w przemyœle naftowym w daleko wy-
suniêtej na po³udnie prowincji Chubut. Osobn¹ grupê stanowi¹ osoby
duchowne z Polski, pracuj¹ce w œrodowiskach polonijnych lub parafiach
argentyñskich (ok. 120 osób). Wœród emigrantów polskich pierwszego i dru-
giego okresu liczn¹ grupê tworzyli ¯ydzi przybyli z Polski; ich potomkowie
stanowi¹ ogromn¹ wiêkszoœæ obywateli Argentyny, d¹¿¹cych do poœwiad-
czenia obywatelstwa polskiego. Wœród argentyñskich ¯ydów, pochodz¹cych
z Polski, s¹ znani dziennikarze, malarze, politycy, biznesmeni i dzia³acze
wp³ywowych stowarzyszeñ.
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Organizacje
Polonia argentyñska jest zrzeszona w licznych stowarzyszeniach na tere-

nie ca³ego kraju. Wiêkszoœæ wchodzi w sk³ad Zwi¹zku Polaków w Argen-
tynie (ZPA), kontynuuj¹cego ponad 100-letnie tradycje organizacji polonij-
nych w tym kraju. Istnia³o w Argentynie kilka organizacji kombatanckich,
skupiaj¹cych oficerów i ¿o³nierzy Polskich Si³ Zbrojnych na Zachodzie;
istniej¹ one nadal jako podmioty prawne, ale aktywna jest ju¿ tylko organi-
zacja g³ówna, czyli Stowarzyszenie Polskich Kombatantów.

ZPA jest w³aœcicielem tzw. Domu Polskiego, zabytkowego budynku
w centrum Buenos Aires, gdzie dzia³a Klub Polski, mieœci siê ksiêgozbiór
Biblioteki Polskiej im. I. Domeyki i redakcja tygodnika „G³os Polski”. Dom
Polski zosta³ gruntownie wyremontowany i zmodernizowany dziêki dotacji
ze œrodków Senatu RP. Do ZPA nale¿y równie¿ Polski Oœrodek M³odzie-
¿owy w Burzaco w prowincji Buenos Aires oraz oœrodek kolonijny Polskiej
Macierzy Szkolnej La Granja w prowincji Córdoba.

Organizacje stowarzyszone w ZPA: Zwi¹zki Polskie w Berisso, Misio-
nes, Mendozie, Stowarzyszenia Polskie w Llavallol, Dock Sud, San Martin,
Mar del Plata, Zwi¹zek Polski im. I. J. Paderewskiego w Quilmes, Towarzyst-
wo Polskie im. W. Sikorskiego w Berazategui, Instytut Kulturalny „Orze³
Bia³y” w Merlo, Towarzystwo Polskie im. M. Kopernika w San Justo,
Stowarzyszenie Polskie im. F. Chopina w Rosario, Polskie Towarzystwo
Spo³eczno-Kulturalne „Bartosz G³owacki” w Valentin Alsina, Polskie Sto-
warzyszenie Pomocy Wzajemnej w Santa Fe, Stowarzyszenie Chóralne „Fe-
derico Chopin”, Argentyñsko-Polskie Stowarzyszenie Kulturalne, Zwi¹zek
Harcerstwa Polskiego, Klub Polski, Stowarzyszenie Absolwentów Polskich
i Zwi¹zek Kawalerów Orderu Virtuti Militari. Niektóre organizacje zrzeszaj¹
ju¿ tylko kilku cz³onków, m.in.: Zwi¹zek by³ych Lotników Polskich, Ko³o
by³ych ¯o³nierzy AK, Zwi¹zek by³ych ¯o³nierzy Brygady Karpackiej, Ko³o
by³ych ¯o³nierzy Pi¹tej Dywizji Piechoty oraz Zwi¹zek Inwalidów Wo-
jennych.

Sekcje ZPA: Polska Macierz Szkolna (organizuje i koordynuje lekcje
jêzyka polskiego w Domu Polskim oraz w kilku oœrodkach polonijnych poza
stolic¹ kraju), Zespó³ Pieœni i Tañca „Nasz Balet” (jest jednym z wielu
m³odzie¿owych zespo³ów tañca ludowego dzia³aj¹cych przy stowarzysze-
niach polonijnych), Sekcja Opieki Spo³ecznej (udziela zapomóg Polakom
znajduj¹cym siê w szczególnie trudnej sytuacji), Polski Oœrodek M³odzie¿o-
wy (posiada w Burzaco pod Buenos Aires w³asny obiekt sportowo-rekrea-
cyjny), Biblioteka Polska im. I. Domeyki, za³o¿ona w 1960 r., jest najwiêksz¹
pod wzglêdem liczby woluminów (ponad 20 tys.) bibliotek¹ polsk¹ na konty-
nencie.

Niektóre stowarzyszenia polonijne nie nale¿¹ do federacji, jak¹ jest ZPA.
S¹ to m.in. Stowarzyszenie „Ognisko Polskie” w Buenos Aires, Towarzystwo
Polskie im. F. Chopina w Villa Martelli, Stowarzyszenie Kulturalne „Adam
Mickiewicz” w Wilde, Stowarzyszenie „Dom Polski” w Rosario Santa Fe.

Wiêkszoœæ stowarzyszeñ dysponuje w³asnymi lokalami s³u¿¹cymi jako
miejsca spotkañ i obchodów œwi¹t narodowych. Stowarzyszenie Polskie
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w Oberá jest w³aœcicielem Domu Polskiego – budowli w stylu podha-
lañskim, zlokalizowanej w Parku Narodów, gdzie odbywaj¹ siê centralne
obchody Œwiêta Imigranta.

Przy oœrodku w Martin Coronado dzia³a Dom Spokojnej Staroœci dla
Polaków, prowadzony przez polskie siostry zakonne ze zgromadzenia alber-
tynek. Na terenie oœrodka funkcjonuje równie¿ Szko³a Polska im. Tysi¹clecia
Chrztu Polski oraz dru¿yna harcerska.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polonia argentyñska w ogromnej wiêkszoœci nale¿y do niezamo¿nych

warstw spo³eczeñstwa. Wiêkszoœæ polskich imigrantów utrzymywa³a siê
z rolnictwa i pracy najemnej, nieliczni zdo³ali za³o¿yæ w³asne przedsiê-
biorstwa. Zaledwie kilkanaœcie polskich rodzin w Misiones i w stolicy kraju
mo¿na zaliczyæ do lepiej usytuowanych pod wzglêdem ekonomicznym. Od-
rêbn¹ grupê stanowi¹ potomkowie ¯ydów przyby³ych do Argentyny
z Polski w okresie miêdzywojennym; wœród przedstawicieli tej grupy znaj-
duje siê wiele osób zamo¿nych i ciesz¹cych siê wysok¹ pozycj¹ zawodow¹.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Zasadniczym problemem w funkcjonowaniu Polonii w Argentynie jest
s t a r z e n i e s i ê najbardziej aktywnych jej przedstawicieli oraz niewielkie
zainteresowanie dzia³alnoœci¹ na rzecz Polonii, wykazywane przez kolejne
pokolenia osób urodzonych ju¿ poza Polsk¹. Jest to zjawisko szczególnie
dotkliwe dla stowarzyszeñ polonijnych usytuowanych w niegdyœ silnych sku-
piskach emigracji polskiej – zw³aszcza na ma³o atrakcyjnych obrze¿ach Buenos
Aires.

Wysoki koszt podró¿y z Argentyny do Europy stanowi powa¿n¹ prze-
szkodê w intensyfikacji kontaktów m³odzie¿y polonijnej z rówieœnikami
z Polski.

Polityka w³adz miejscowych
W³adze Argentyny zarówno na szczeblu centralnym, jak i lokalnym

dbaj¹ o pielêgnacjê tradycji i zwyczajów poszczególnych grup narodowo-
œciowych stanowi¹cych dzisiejsze spo³eczeñstwo kraju. Elementy kultury
ró¿nych narodów, reprezentowane przez ich potomków, traktowane s¹ jako
czynnik wzbogacaj¹cy ogó³ spo³eczeñstwa. W³adze popieraj¹ lub organizuj¹
tzw. œwiêta emigranta; s¹ one dobr¹ okazj¹ do prezentacji kultury i folkloru
ró¿nych narodowoœci. Nie istnieje natomiast w prawie argentyñskim pojêcie
mniejszoœci narodowej jako grupy obywateli o odrêbnych prawach. Wszyscy
potomkowie emigrantów urodzeni na terytorium kraju nabywaj¹ automa-
tycznie obywatelstwo argentyñskie. Nie odnotowano przypadków dyskrymi-
nacji Polaków ze wzglêdu na narodowoœæ.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Wspó³praca ambasady w Buenos Aires z Poloni¹ koncentruje siê na

wspieraniu dzia³alnoœci Zwi¹zku Polaków w Argentynie, Polsko-Argentyñ-
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skiego Stowarzyszenia Kulturalnego i pozosta³ych organizacji. Placówka wspie-
ra realizacjê konkretnych przedsiêwziêæ edukacyjnych, kulturalnych i spor-
towych z udzia³em Polonii. Priorytetowym zadaniem jest promocja nauki
jêzyka polskiego, gdy¿ powa¿nym problemem pozostaje jego znikoma zna-
jomoœæ wœród najm³odszego pokolenia Polonii. Tylko niewielki procent
m³odzie¿y polonijnej pos³uguje siê jêzykiem polskim w domu, co sprawia,
¿e z punktu widzenia metodyki zainteresowani podejmuj¹ naukê polskiego
jako jêzyka obcego.

Skuteczn¹ form¹ aktywizacji m³odzie¿y okaza³ siê polonijny klub pi³kar-
ski Polonia F.C. z siedzib¹ w Polskim Oœrodku M³odzie¿owym w Burzaco
za³o¿ony w 2006 r. przy udziale Ambasady; w zajêciach klubu regularnie
uczestniczy ponad 60 ch³opców.

Obraz Polski i Polaków
Polonia argentyñska cieszy siê dobr¹ opini¹ w spo³eczeñstwie Argen-

tyny. Dominuje wizerunek Polaków jako ludzi pracowitych i uczciwych.
Równie¿ potomkowie polskich ¯ydów chêtnie odnawiaj¹ wiêŸ z Polsk¹,
uzyskuj¹ poœwiadczenie polskiego obywatelstwa, deklaruj¹ zainteresowanie
odwiedzeniem ojczyzny swoich przodków, pomimo nierzadko negatywnych
opinii o Polsce przekazywanych przez starszych krewnych.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Trzy najpopularniejsze w argentyñskich szko³ach œrednich podrêczniki

historii, zatwierdzone na szczeblu rz¹dowym, zawieraj¹ fragmenty mówi¹ce
o Polsce w kontekœcie wybuchu II wojny œwiatowej. Syntetycznie sformu³o-
wane informacje nie zawieraj¹ b³êdów, wspomina siê o sowiecko-niemieckim
pakcie o nieagresji i podziale terytorium Polski dokonanym przez agresorów.
Polacy wymieniani s¹ obok Rosjan i Francuzów jako ofiary robót przymu-
sowych w niemieckich fabrykach. Opis Holocaustu zawiera konkretne infor-
macje o zbrodniczej polityce nazistowskich Niemiec, ilustrowane zdjêciami
obozu Auschwitz, mapkami rozmieszczenia obozów zag³ady w Europie
i liczbami ofiar zamordowanych w poszczególnych miejscach. Jeden z pod-
rêczników przytacza zeznania z³o¿one przez Rudolfa Hössa w trakcie
procesu norymberskiego, dotycz¹ce wdro¿enia systemu masowej zag³ady
w Auschwitz. Znanym faktem historycznym, omawianym przez niektórych
nauczycieli w kontekœcie zag³ady ¯ydów, jest Powstanie w Getcie Warszaw-
skim. Jeden z podrêczników zamieszcza zdjêcie z Getta.

W rozdzia³ach poœwiêconych upadkowi komunizmu w Europie pod-
rêczniki podaj¹ datê pierwszych czêœciowo wolnych wyborów w Polsce oraz
– w jednym przypadku – datê pierwszych ca³kowicie wolnych wyborów
samorz¹dowych. W ilustracjach dotycz¹cych tego okresu dominuj¹ zdjêcia
muru berliñskiego.
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1.1.2. Informacja Zwi¹zku Polaków w Argentynie

Argentyna i Polacy w Argentynie
Argentyna po Brazylii jest najwiêkszym krajem Ameryki £aciñskiej,

licz¹cym prawie 2.800 tys. km2, lecz stosunkowo ma³o zaludnionym, bo
podobnie jak Polska, ma oko³o 39 milionów mieszkañców, z których jedna
trzecia mieszka w stolicy Buenos Aires i jej okolicach.

Wiêkszoœæ mieszkañców Argentyny jest pochodzenia europejskiego. S¹
to przewa¿nie potomkowie W³ochów lub Hiszpanów, niektórzy twierdz¹, ¿e
trzeci¹ grupê stanowi¹ osoby znajduj¹ce swe rodzinne korzenie w Polsce.

Argentyna jest po Brazylii drugim krajem Ameryki Po³udniowej, do
którego wyemigrowa³o najwiêcej Polaków.

Trudno jest precyzyjnie odpowiedzieæ na pytanie „Ilu mieszka Polaków
w Argentynie?”, nie istniej¹ bowiem oficjalne statystyki. Nale¿y zaznaczyæ
jednak, ¿e ogromn¹ wiêkszoœæ argentyñskiej Polonii stanowi¹ dzisiaj osoby
urodzone i wychowane w Argentynie, bo po ostatniej powojennej masowej
fali emigracji Polacy do tego kraju docierali sporadycznie.

Pierwsi emigranci, o których mamy konkretne wiadomoœci, przybyli na
pocz¹tku XIX w. Byli to przewa¿nie ¿o³nierze armii Napoleona i uczestnicy
powstañ narodowych. W 1890 r. stworzyli oni w Buenos Aires Polskie
Towarzystwo Demokratyczne, stanowi¹ce pierwsz¹ polsk¹ organizacjê na
terenie Ameryki Po³udniowej.

Historiê wychodŸstwa Polskiego do Argentyny mo¿na by podzieliæ na
trzy fale:

Pierwsza emigracja (rolnicza)
Data przybycia w 1897 r. 14 polskich rodzin do Apóstoles, w Argen-

tyñskiej prowincji Misiones, jest uwa¿ana za pocz¹tek polskiego osadnictwa
rolnego w Argentynie. Z czasem, zak³adane przez tych osadników plantacje
yerba mate pokry³y po³udniow¹ czêœæ prowincji, stanowi¹c podstawê za-
mo¿noœci tamtejszej Polonii. Po kilku latach, na skutek sta³ego nap³ywu
osadników, powsta³y nowe osiedla w Azara, San José, Corpus Christi,
Gobernador Roca, Oberá, a w latach 30., na brzegach rzeki Paraná, na
pó³nocy prowincji, Wanda, Gobernador Lanusse, Polana. Przy polskich
skupiskach powstawa³y polonijne organizacje, szkó³ki i polskie koœcio³y,
które w wielu wypadkach przetrwa³y do dnia dzisiejszego.

Druga emigracja (robotnicza)
W okresie miêdzywojennym wyemigrowa³o do Argentyny oko³o 200 tys.

obywateli polskich. Oprócz rolników, przyby³o wtedy szczególnie du¿o ro-
botników i rzemieœlników, z których wiêkszoœæ osiedli³a siê w miastach.
W tym okresie Polonia Argentyñska powo³a³a do ¿ycia dziesi¹tki polskich
organizacji zarówno w pobli¿u Buenos Aires, jak i w innych miejscowoœciach
rozsianych po ca³ym terytorium Argentyny. Wœród najstarszych z tych, które
przetrwa³y do dnia dzisiejszego, znajduj¹ siê towarzystwa w Berisso, Valentin
Alsina czy Dock Sud, na peryferiach miasta Buenos Aires, i Comodoro
Rivadavia w prowincji Chubut, na po³udniu Argentyny. Prê¿n¹ dzia³alnoœæ
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prowadz¹ te¿ organizacje dzia³aj¹ce w Rosario i w Cordobie. G³ównym ich
celem by³o i jest utrzymywanie polskoœci i rozwijanie pracy kulturowo-
-oœwiatowej.

W 1927 r., na zasadzie federacji, powsta³ Zwi¹zek Polaków w Ar-
gentynie. Skupi³ on pod swoimi skrzyd³ami wiêkszoœæ regionalnych stowarzy-
szeñ. Organizacja ta istnieje do dnia dzisiejszego.

Trzecia emigracja (polityczna)
Po zakoñczeniu drugiej wojny œwiatowej do Argentyny przyby³o oko³o

20 tys. Polaków. Byli to przewa¿nie zdemobilizowani ¿o³nierze II Korpusu
gen. Andersa oraz innych formacji Polskich Si³ Zbrojnych, a tak¿e ich
rodziny. Wœród tych emigrantów znalaz³a siê du¿a liczba polskiej inteli-
gencji, zw³aszcza technicznej, dziêki której pojawi³y siê nowe organizacje
zawodowe i rozwinê³a siê bardzo dzia³alnoœæ kulturalna i oœwiatowa.

Zwi¹zek Polaków dzisiaj
Zwi¹zek Polaków w Argentynie jest zrzeszeniem 34 polskich organizacji

dzia³aj¹cych na terenie Argentyny. Wiêkszoœæ z nich posiada w³asne siedziby,
niektóre zaœ funkcjonuj¹ w Domu Polskim, centralnej siedzibie Zwi¹zku
w Buenos Aires.

Dom Polski, kiedyœ prywatna rezydencja zamo¿nej rodziny argentyñ-
skiej, zosta³ zakupiony przez Polaków po drugiej wojnie œwiatowej i rozbu-
dowany w miarê potrzeb funkcjonuj¹cego w nim Zwi¹zku. Znajduje siê przy
ul. Jorge Luis Borges 2076 w eleganckiej i modnej dziœ dzielnicy Buenos
Aires. Dziêki dotacjom Stowarzyszenia „Wspólnota Polska”, w 2008 r. rozpo-
czêto prace gruntownego odrestaurowania i modernizacji Domu Polskiego.
Koniec prac jest przewidywany na drug¹ po³owê 2009 r.

W Domu Polskim dzia³aj¹ nastêpuj¹ce organizacje i sekcje:
Klub Polski – instytucja kulturalna za³o¿ona w 1940 r. Od 1970 r. ma

swój w³asny lokal na terenie Domu Polskiego przy ul. Borges.
ACAP – powsta³o w 2003 r. jako organizacja s³u¿¹ca pomoc¹ tym

wszystkim instytucjom, które w jakikolwiek sposób szerz¹ jêzyk i kulturê polsk¹
w Argentynie, i tym, które popularyzuj¹ kulturê argentyñsk¹ w Polsce.

PSA – Stowarzyszenie Polskich Absolwentów, jest kontynuacj¹ Stowarzy-
szenia In¿ynierów i Techników Polskich w Argentynie za³o¿onego w 1947 r.

ZHP – Zwi¹zek Harcerstwa Polskiego. Dzia³a na terenie Argentyny od
lat przedwojennych. Obecnie na terenie Argentyny funkcjonuj¹ 4 dru¿yny, 3
w okolicach Buenos Aires i jedna w Cordobie. W okresie letnim harcerze
organizuj¹ coroczne obozy. Zarz¹d okrêgu i 2 chor¹gwie (¿eñska i mêska)
funkcjonuj¹ w Domu Polskim.

W sk³ad Zwi¹zku Polaków wchodzi te¿ 5 sekcji, s¹ to organizacje podle-
gaj¹ce Zwi¹zkowi Polaków, których dzia³alnoœæ s³u¿y wszystkim organi-
zacjom zrzeszonym.

PMS – Polska Macierz Szkolna, powsta³a w Argentynie w 1949 r., od
1952 r. jej zarz¹d dzia³a w Domu Polskim. Celem PMS jest nauczanie jêzyka
polskiego wœród dzieci i m³odzie¿y, prowadzi w tym celu kilkanaœcie sobot-
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nich szkó³ek. Posiada w miejscowoœci La Granja, w prowincji Cordoba,
oœrodek, w którym odbywaj¹ siê letnie kolonie dla dzieci i m³odzie¿y.

SOS – Sekcja Opieki Spo³ecznej, zosta³a za³o¿ona w 1967 r., dzia³a
w Domu Polskim od momentu za³o¿enia. Roztacza opiekê nad najbardziej
potrzebuj¹cymi.

Nasz Balet – powsta³ w r. 1949, od 1959 nale¿y do Zwi¹zku Polaków.
Próby i zebrania baletu odbywaj¹ siê w Domu Polskim, gdzie te¿ mieœci siê
garderoba z cennymi oryginalnymi strojami. W tej chwili tañczy w balecie
oko³o 40 uczestników.

Biblioteka im. Ignacego Domeyki – instytucja ta powsta³a w 1960 r.
Jest to najwiêksza biblioteka polska w Ameryce £aciñskiej i jedna z naj-
wiêkszych na œwiecie poza granicami Polski. Przez d³ugie lata spe³nia³a
funkcje czytelni i wypo¿yczalni ksi¹¿ek dla emigrantów, przekszta³ca siê
teraz w jedyne centrum informacji o Polsce na terenie Argentyny oraz
w oœrodek ¿ycia kulturalnego Polonii w Buenos Aires. W Bibliotece prze-
chowywane s¹ i opracowywane materia³y zwi¹zane z ¿yciem spo³ecznym
i kulturalnym emigracji polskiej w Argentynie.

POM – Polski Oœrodek M³odzie¿owy, zosta³ zakupiony w latach 70.
i przeznaczony jest na dzia³alnoœæ sportow¹ i towarzysk¹ polskiej m³odzie¿y.
Funkcjonuje w nim dru¿yna harcerska, szkó³ka jêzyka polskiego i od nie-
dawna Polonia Futbol Club.

W miarê mijaj¹cych lat i dorastania nowych pokoleñ, Polacy przybyli
z powojenn¹ fal¹ emigracji, czêœciowo ulegli asymilacji i zintegrowali siê
z lokalnymi œrodowiskami. Niemniej dzieci z mieszanych ma³¿eñstw,
w wiêkszoœci wypadków niemówi¹ce ju¿ po polsku, zaczynaj¹ wracaæ do
polskoœci, interesowaæ siê polsk¹ kultur¹, uczyæ siê jêzyka, szukaæ swych
rodzimych korzeni.

Po r. 2000, dziêki poparciu polskiej placówki dyplomatycznej i na skutek
porozumienia ze Stowarzyszeniem „Wspólnota Polska”, wzmacnia siê wiêŸ
z Polsk¹, a dzia³alnoœæ spo³eczna i kulturalna znacznie siê o¿ywia. Wzmaga
siê i organizuje ruch systematycznej nauki jêzyka polskiego, powsta³ Klub
Pi³ki No¿nej „Polonia”. Wyjazdy m³odzie¿y do Polski na kursy jêzyka pol-
skiego, na wystêpy baletu czy na zawody sportowe zacieœniaj¹ wiêzy miêdzy
t¹ m³odzie¿¹ a Ojczyzn¹.

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Jednym z problemów œrodowisk polskich w Argentynie jest odleg³oœæ

geograficzna, która nas dzieli od Ojczyzny. Podró¿e z Argentyny do Polski
s¹, jak na tutejsze warunki, kosztowne, co uniemo¿liwia w wiêkszoœci wy-
padków bezpoœredni czêsty kontakt z Polsk¹ i jej obecn¹ rzeczywistoœci¹.

Powa¿n¹ barierê w kontakcie z Polsk¹ stanowi brak znajomoœci jêzyka
polskiego wœród m³odych pokoleñ. Nad tym punktem prê¿nie pracuje obecnie
Zwi¹zek Polaków. Niestety brak kwalifikowanych nauczycieli ze znajomoœci¹
nie tylko jêzyka, ale te¿ odpowiednich metod jego nauczania, stanowi w tej
chwili jeden z najwa¿niejszych problemów do rozwi¹zania.
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Brak nap³ywu nowych emigrantów z Polski w przeci¹gu ostatniego
pó³wiecza spowodowa³ te¿ pewien zastój w budowaniu polskiej to¿samoœci.
Czêsto, zw³aszcza na prowincji, przekazuje siê m³odym pokoleniom tradycje
œwi¹t narodowych czy religijnych, polskie zwyczaje kulinarne, piosenki czy
tañce ludowe, ale ma³o siê wie o tym, jak wygl¹da Polska dzisiaj.

Czêste kryzysy ekonomiczne charakteryzuj¹ce historiê Argentyny ostat-
niego pó³wiecza spowodowa³y zubo¿enie argentyñskiego spo³eczeñstwa,
w tym te¿ Polaków mieszkaj¹cych w Argentynie. Widocznym efektem tego
zjawiska jest stan posesji nale¿¹cych do poszczególnych organizacji.

Remont i modernizacja Domu Polskiego czy POMU, czy dobudowanie
pomieszczeñ w Domu Polskim w Rosario, przy pomocy funduszy pocho-
dz¹cych z polskiego Senatu, zmieniaj¹ na korzyœæ wizerunek Polski i Po-
laków w oczach argentyñskiego spo³eczeñstwa. Odnowione obiekty staj¹ siê
atrakcyjne dla m³odzie¿y polskiej mieszkaj¹cej w Argentynie i stanowi¹ te¿
ciep³y rodzinny k¹t dla tych, którzy z powodu studiów, pracy czy rozrywki
przebywaj¹ okresowo w Argentynie.

Odnowienie tych obiektów umo¿liwi w pewnym stopniu ich eksploatacjê
komercyjn¹, co przyniesie zarobki niezbêdne dla finansowania dzia³alnoœci
polonijnej i dalszego utrzymania tych obiektów w dobrych kondycjach.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
Spodziewamy siê od w³adz miejscowych poparcia we wspólnych przed-

siêwziêciach, wspó³pracy z instytucjami naukowymi, sportowymi, towarzys-
kimi. Nie odczuwamy dyskryminacji w stosunku do mniejszoœci polskiej.
Argentyna jest krajem otwartym dla cudzoziemców i buduje swoj¹ to¿sa-
moœæ na podstawie ró¿norodnoœci kulturalnej swych mieszkañców. Przy-
sz³oœæ jest w du¿ej mierze w naszych rêkach.

Oczekiwania wzglêdem instytucji polskich zaanga¿owanych we
wspó³pracê z Poloni¹ i z Polakami za granic¹

Bardzo nam zale¿y na mo¿liwoœci przyjazdu wykwalifikowanych nauczyli
jêzyka polskiego, instruktorów, którzy by pomogli w podniesieniu poziomu
tutejszych nauczycieli.

Cenilibyœmy te¿ systematyczny przyjazd polskich fachowców, jak na
przyk³ad choreografów, którzy by mogli bezpoœrednio pracowaæ z naszymi
zespo³ami baletowymi, archiwistów, bibliotekarzy, naukowców, konserwato-
rów dokumentów, aby wspólnie z nami zajmowali siê spuœcizn¹ kulturaln¹
polskich oœrodków w Argentynie.

Zale¿y nam równie¿ na stypendiach dla naszej m³odzie¿y, które by
umo¿liwia³y studia w Polsce.

Bardzo wa¿n¹ rolê spe³niaj¹ pracownicy polskiej placówki dyploma-
tycznej. Dziêki ich pomocy i poparciu mo¿emy wykonywaæ nasz¹ polonijn¹
dzia³alnoœæ, kontaktowaæ siê z instytucjami z Polski i wspó³pracowaæ z insty-
tucjami argentyñskimi, dla których poparcie Ambasady Polskiej ma wielkie
znaczenie. Liczymy wiêc na dalsz¹ wspó³pracê.
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Oczywiœcie poparcie finansowe przy modernizacji siedzib naszych oœrod-
ków polonijnych jest nadzwyczajnym wk³adem ze strony polskich instytucji
rz¹dowych. Wykonanie wspólnie takich przedsiêwziêæ wzbogaca nasz
wspólny maj¹tek, bo takie oœrodki mog¹ byæ wykorzystywane przez Polaków
z ca³ego œwiata, nie tylko z Argentyny.

Marta Bryszewska
III Wiceprezes Zwi¹zku Polaków w Argentynie
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1.2. Australia

1.2.1. Raport Ambasady RP w Canberze

Informacje podstawowe
Historia osadnictwa polskiego na kontynencie australijskim ma ponad

150 lat. Pierwsza zwarta grupa osadników przyby³a w XIX w. z Wielko-
polski, zak³adaj¹c osadê Polish Hill River (130 km od Adelajdy). Miejsce to,
otoczone opiek¹ Polonii, istnieje do dziœ jako muzeum.

Szacowana obecnie na ok. 165 tys. Polonia australijska sk³ada siê z trzech
zasadniczych grup: emigracji powojennej (tzw. ¿o³nierskiej z koñca lat 40.
i pocz¹tku 50.), jej dzieci, czyli drugiego pokolenia, oraz emigracji lat 80.
i pocz¹tków lat 90. (tzw. n o w e j lub solidarnoœciowej).

Najliczniejszymi skupiskami osób polskiego pochodzenia s¹ stany Wik-
toria – ponad 50 tys. osób (Melbourne – 45 tys.), Nowa Po³udniowa Walia
– ponad 42 tys. (Sydney – 34 tys.), Po³udniowa Australia – ponad 17 tys.,
Zachodnia Australia – 15 tys., Queensland – 12 tys. (Brisbane – 7500). Jak
wynika ze statystyk, Polacy zamieszkuj¹ przede wszystkim stolice stanów
i ich okolice.

Wg cenzusu z 2006 r. bezrobocie wœród Polonii australijskiej wynosi³o
8,8 proc. Spoœród 23.400 urodzonych w Polsce emigrantów 57,2 proc. jest
zatrudnionych jako pracownicy wykwalifikowani (powy¿ej œredniej austra-
lijskiej), 16,9 proc. stanowi si³ê niewykwalifikowan¹, pozosta³e zaœ 25,9 proc.
mo¿na zaklasyfikowaæ do grupy czêœciowo wykwalifikowanej.

Organizacje
Najwa¿niejsz¹ organizacj¹ by³a za³o¿ona w 1950 r. w Melbourne Rada

Naczelna Polonii Australijskiej, przemianowana w 2004 r. na Radê Naczeln¹
Polonii Australijskiej i Nowozelandzkiej, zrzeszaj¹ca wiêkszoœæ organizacji
(obecnie pracami RN kieruje Andrzej Alwast z Canberry). W poszcze-
gólnych stanach istniej¹ federacje organizacji polskich, do ka¿dej z nich
nale¿y od kilku do kilkudziesiêciu stowarzyszeñ. Wyspecjalizowane organy
Rady to: Komisja Oœwiatowa Polonii Australijskiej (KOPA), zajmuj¹ca siê
sprawami szkolnictwa i oœwiaty, oraz Centralny Komitet Funduszu Wieczys-
tego Polonii Australijskiej im. gen. J. Kleeberga, wspomagaj¹cy finansowo
przedsiêwziêcia kulturalne i oœwiatowe œrodowisk polonijnych.

Poza strukturami Rady Naczelnej dzia³aj¹ m.in.:
– Australijski Instytut Spraw Polskich za³o¿ony w 1991 r. przez profe-

sorów Andrzeja Ehrenkreutza i Jerzego Zubrzyckiego, adresowany do œro-
dowiska polonijnych intelektualistów. Za cel stawia sobie tak¿e promocjê
spraw polskich w spo³eczeñstwie australijskim.

– Australijsko-Polska Rada Handlowa (Australia-Poland Business
Council) z siedzib¹ w Canberze oraz Polish Chamber of Commerce (Austra-
lia) z siedzib¹ w Adelajdzie stawiaj¹ sobie za cel promocjê wspó³pracy
gospodarczej miêdzy Polsk¹ i Australi¹.
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Pozycja w kraju zamieszkania
Polacy zamieszkali w Australii w przewa¿aj¹cej wiêkszoœci maj¹ uregu-

lowany status prawny. Wedle Australian Immigration Statistics odsetek emi-
grantów polskiego pochodzenia posiadaj¹cych obywatelstwo Australii wyno-
si 95 proc.

Liczebnoœæ Polonii australijskiej i jej pozycja spo³eczna nie znajduje
adekwatnego odzwierciedlenia w australijskim ¿yciu politycznym. Skutecz-
noœæ lobbingu politycznego œrodowisk polonijnych, ze wzglêdu na niewielki
udzia³ Australijczyków polskiego pochodzenia w ¿yciu politycznym kraju,
jest ograniczona. Przedstawiciele diaspory polskiej rzadko kandyduj¹ do
parlamentów stanowych, zbyt rzadko s¹ te¿ reprezentowani w lokalnych
samorz¹dach. Brak polityków i urzêdników polskiego pochodzenia na
szczeblu federalnym i stanowym istotnie utrudnia realizowanie dzia³añ lob-
bingowych na rzecz interesów polonijnej grupy spo³ecznej i interesów pañ-
stwowych. Natomiast wysoka jest pozycja Polonii australijskiej w ¿yciu
naukowym i artystycznym.

Polityka w³adz miejscowych
W³adze australijskie s¹ otwarte na wspieranie wszelkich form aktyw-

noœci etnicznej i tak¹ aktywnoœæ w znacz¹cym stopniu subsydiuj¹. Szczegól-
nie jest to odczuwalne w dziedzinie edukacji jêzykowej i opieki spo³ecznej.
Spo³ecznoœæ polonijna w du¿ym stopniu korzysta z dobrodziejstw austra-
lijskiej „polityki wielokulturowoœci”. Organizacje polonijne, które posiad³y
umiejêtnoœæ wystêpowania o rz¹dowe granty, z powodzeniem zapewniaj¹
sobie dofinansowanie ze strony w³adz stanowych i federalnych kosztów
bie¿¹cej dzia³alnoœci i realizacji rozmaitych projektów kulturalnych, eduka-
cyjnych i spo³ecznych. Na szczególn¹ uwagê zas³uguje Australian-Polish
Community Services – za³o¿ona w 1983 r. w Melbourne organizacja po-
zarz¹dowa, zajmuj¹ca siê opiek¹ nad osobami starszymi i dzia³alnoœci¹
wydawnicz¹.

Bardzo pozytywnym trendem, widocznym w kilku stanach, jest d¹¿enie
œrodowisk polonijnych i ich liderów do utrzymywania efektywnego kontaktu
z w³adzami australijskimi, np. w Zachodniej Australii (Perth), Po³udniowej
Australii (Adelajda) i Wiktorii (Melbourne).

Nale¿y odnotowaæ, ¿e w ostatnich latach coraz czêœciej pojawiaj¹ siê
g³osy polityków nawo³uj¹ce do skupiania grup etnicznych wokó³ wspólnych
„australijskich wartoœci” – co w konsekwencji mo¿e prowadziæ do stop-
niowego odchodzenia od polityki wielokulturowoœci.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Wa¿nymi zadaniami w zakresie wspó³pracy edukacyjnej pozostaj¹: inspi-

rowanie wspó³pracy z polonijnymi nauczycielami przy organizacji rozmaitych
przedsiêwziêæ edukacyjnych, np. konkursów jêzykowych, dyktand, warszta-
tów oraz dalsze wspomaganie (zarówno finansowe, jak i lobbingowe) jedy-
nego w Australii lektoratu jêzyka polskiego, który dzia³a na Uniwersytecie
Macquarie w Sydney.
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Obok propagowania i inspirowania inicjatyw czysto edukacyjnych du¿e
znaczenie ma równie¿ wspieranie przedsiêwziêæ rozwijaj¹cych i wzbogaca-
j¹cych inne dziedziny polonijnej aktywnoœci m³odych ludzi, takich jak sport
i harcerstwo, zespo³y taneczne, chóry.

W sferze wyzwañ kulturalnych wymieniæ trzeba wspieranie artystów
polonijnych (szczególnie m³odych) i ich promowanie w ogólnym nurcie
kultury australijskiej, m.in. d¹¿enie do tego, aby popularne wœród Polonii
m³odzie¿owe zespo³y ludowe wystêpowa³y podczas rozmaitych festynów
i festiwali organizowanych przez tutejsze instytucje kulturalne, nie zaœ tylko
w polskich oœrodkach.

Wa¿ne jest równie¿ docieranie z nowoczesn¹ i interesuj¹c¹ informacj¹
oraz ofert¹ kulturaln¹ do m³odego pokolenia polonijnego. Wyzwaniem w tej
sferze jest rozwijanie kontaktów i wspó³pracy z australijskim impresariatem
sprowadzaj¹cym europejsk¹ ofertê kulturaln¹ na antypody.

Integralne znaczenie ma udzielanie wsparcia finansowego i organiza-
cyjnego festiwalom polonijnej kultury odbywaj¹cym siê du¿ych oœrodkach
miejskich w Australii (POL-ART, festiwale w Melbourne i Adelaide).

Zadaniem placówek pozostaje równie¿ pozyskiwanie Polonii do wspie-
rania polskich interesów w Australii, w tym:

– inspirowanie rozwoju sieci polonijnych organizacji o charakterze lob-
bingowym: organizacji biznesowych, profesjonalnych (lekarzy, prawników,
architektów etc.);

– wspieranie organizacji polonijnych w utrzymywaniu efektywnego
kontaktu z w³adzami australijskimi (w efekcie skuteczne pozyskiwanie œrod-
ków z australijskich bud¿etów stanowych np. na rozmaite przedsiêwziêcia
promuj¹ce polsk¹ kulturê w Australii);

– dzia³ania lobbingowe podejmowane wraz z organizacjami polo-
nijnymi maj¹ce na celu utrzymanie polskich nazw geograficznych, przede
wszystkim góry i parku narodowego im. Koœciuszki;

– aktywizacja polityczna œrodowiska polonijnego, zachêcanie przed-
stawicieli Polonii australijskiej, aby kandydowali do parlamentów stanowych
i lokalnych samorz¹dów.

Obraz Polski i Polaków
Polska wywo³uje w Australii skojarzenie z Janem Paw³em II, Lechem

Wa³ês¹ i „Solidarnoœci¹” a tak¿e z Tadeuszem Koœciuszk¹ (jego imiê nosi
najwy¿sza góra kontynentu) oraz podró¿nikiem i odkrywc¹ Paw³em Ed-
mundem Strzeleckim. Generalnie obraz zarówno Polski, jak i australijskiej
Polonii jest pozytywny.

Problem stanowi rozpowszechniony w niektórych œrodowiskach ste-
reotyp „polskiego antysemityzmu”. W publikacjach prasowych niekiedy po-
jawiaj¹ siê okreœlenia typu „polskie obozy koncentracyjne”, których t³o
stanowi – obok braku wiedzy historycznej – niechêæ do Polski i Polaków
(zw³aszcza w niektórych œrodowiskach ¿ydowskich).
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Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Historia powszechna jest nauczana w szkole œredniej (XI–XII klasa).

W klasach ni¿szych lub w szkole podstawowej historii nie naucza siê lub te¿
nauka obejmuje jedynie historiê Australii. W ka¿dym australijskim stanie jest
inny program nauczania historii (ustalany zwykle przez stanowe Board of
Studies), a nauczyciele ca³kowicie wedle swego uznania korzystaj¹ z pod-
rêczników historii oferowanych przez rynek lub z innych przygotowy-
wanych przez siebie materia³ów. Sylabus nauczania historii w wielu stanach
pozwala na wybór rozmaitych grup tematycznych, np. uczeñ mo¿e wybraæ
historiê regionu Azji i Pacyfiku w zamian za historiê II wojny œwiatowej.
Australijscy studenci z azjatyckich grup etnicznych zwykle wybieraj¹ tê pier-
wsz¹ grupê tematyczn¹, uczniowie zaœ o europejskich korzeniach – historiê
drugiej wojny œwiatowej.

Ogromn¹ rolê w nauczaniu historii (i nauk spo³ecznych) odgrywaj¹
nauczyciele, gdy¿ to oni decyduj¹ o wyborze podrêcznika i dokonuj¹ inter-
pretacji opisywanych wydarzeñ. Bywaj¹ przypadki, ¿e stosuj¹c ten sam
podrêcznik ró¿ni nauczyciele przedstawiaj¹ znacznie rozmijaj¹ce siê wizje
historii. St¹d tak wa¿na jest rzetelna edukacja nauczycieli i potrzeba dotarcia
do uniwersytetów i szkó³ pedagogicznych z rzeteln¹ i pe³niejsz¹ wiedz¹.

Na podstawie przegl¹du kilku podrêczników historii dla szkó³ œrednich
dostêpnych na rynku nale¿y stwierdziæ, ¿e Polska zwykle pojawia siê w nich
w kontekœcie trzech wydarzeñ: I i II wojny œwiatowej oraz Holocaustu.
Wiêkszoœæ podrêczników ze stosunkowo du¿¹ dok³adnoœci¹ i rzetelnoœci¹
relacjonuje wydarzenia II wojny œwiatowej, ze zrozumia³ych wzglêdów po-
œwiêcaj¹c nieco wiêcej uwagi etapom i wydarzeniom wojny, w których zaan-
ga¿owane by³y si³y brytyjskie. Niektóre z zaskakuj¹c¹ wrêcz precyzj¹ (opis
prowokacji gliwickiej, dok³adne zestawienie si³ zbrojnych itp.) relacjonuj¹
przebieg dzia³añ wojennych polsko-niemieckich we wrzeœniu 1939 r. W kil-
ku pojawia siê te¿ zwiêz³y opis Powstania Warszawskiego. W sposób nie-
pe³ny i uproszczony opisana jest problematyka Holocaustu. Co prawda
pope³nione zbrodnie przypisuje siê w sposób jednoznaczny Hitlerowi i nie-
mieckim nazistom, jednak zarazem informuje siê, ¿e mia³y one miejsce
w obozach zlokalizowanych g³ównie na terenie Niemiec i Polski, przy czym
dopiero lektura kontekstu pozwala czytelnikowi wnioskowaæ, ¿e Polska by³a
wówczas pod okupacj¹ niemieck¹. A jako najtrafniejszy przyk³ad pomocy
¯ydom podaje siê króla Danii, który zorganizowa³ ewakuacjê 7 500 ¯ydów
do Szwecji, pomijaj¹c zupe³nie heroiczne postêpki ludzi, którzy nara¿ali
¿ycie w³asne i swych rodzin, ratuj¹c ¯ydów. Takie niepe³ne lub nieprecy-
zyjne informacje mog¹ prowadziæ do b³êdnego rozumienia historii przez
m³odzie¿. Dlatego tak istotna jest dodatkowa wiedza i wysi³ek nauczyciela,
aby przekazywany obraz tej problematyki by³ rzetelny.

Problematyka nauczania historii w szko³ach australijskich by³a – z inspi-
racji konsulatu i ambasady – przedmiotem obrad dorocznego zjazdu Rady
Naczelnej Polonii Australijskiej i Nowozelandzkiej w Canberze, w dniach
5–7 czerwca 2009 r. Celem tych starañ by³o w³¹czenie siê Rady Naczelnej
i zrzeszonych w niej organizacji polonijnych w akcjê spo³ecznej konsultacji

26

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



nad opracowywanymi nowymi programami nauczania, po raz pierwszy bo-
wiem rz¹d federalny (i utworzony przez niego National Curriculum Bard)
pragnie opracowaæ programy nauczania (w tym te¿ program historii) wspól-
ne i obowi¹zuj¹ce we wszystkich stanach.
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1.3. Austria

1.3.1. Raport Ambasady RP w Wiedniu

Informacje podstawowe
Wg szacunków Wydzia³u Konsularnego, austriacka Polonia liczy ok.

60 tys. osób, z czego ponad 50 tys. zamieszkuje w Wiedniu i okolicach.
Wiêksze skupiska Polonii znajduj¹ siê równie¿ w Linzu, Grazu, Salzburgu
i Klagenfurcie, natomiast mniejsze grupy w Innsbrucku, Wiener Neustadt,
Steyr i Bregencji. Wg danych austriackiego Ministerstwa Spraw Wewnêtrz-
nych z czerwca 2004 r. liczba obywateli polskich przebywaj¹cych w Austrii
pod koniec 2003 r. wynosi³a 27 533, w tym 23 987 posiada³o prawo wybor-
cze. Wg danych narodowego spisu ludnoœci z 2001 r., Austriê zamieszkiwa-
³o 30 598 osób polskojêzycznych, z czego 21 841 posiada³o obywatelstwo
polskie.

Austriack¹ Poloniê tworzy:
– Emigracja przedwojenna i okresu wojny – byli robotnicy przymusowi

i wiêŸniowie hitlerowskich obozów koncentracyjnych, którzy pozostali po
wyzwoleniu w Austrii, oraz osoby zwi¹zane z Austri¹.

– Emigracja lat 50. (nieliczna grupa).
– Emigracja lat 60. i 70. – Polacy przybyli w poszukiwaniu lepszych wa-

runków ¿ycia i pracy. Austria przyjmowa³a chêtnie ludzi wykszta³conych
i przygotowanych zawodowo; na pocz¹tku lat 70. ¿y³o tu ok. 30 tys. Polaków
– emigracja polityczna i ekonomiczna.

– Emigracja lat 1980–1989 – najwiêksza fala polskiej emigracji powo-
jennej. Tylko w 1981 r. po wprowadzeniu stanu wojennego w Polsce
w Austrii pozosta³o ok. 30 tys. Polaków. Nastêpne lata przynosi³y dalszy
nap³yw nowej emigracji, z czego du¿a czêœæ wyjecha³a jednak do innych
krajów, m.in. do USA, Kanady, RPA, Australii. Czêœæ z tej grupy emigrantów
pozosta³a w Austrii i stanowi aktualnie zdecydowan¹ wiêkszoœæ dzisiejszej
Polonii.

– Emigracja lat 1989–2004 – Polacy przybyli do Austrii po 1989 r. w ra-
mach ³¹czenia rodzin oraz w celu podjêcia nauki i poszukiwania pracy
i lepszych warunków ¿ycia.

– Emigracja najnowsza po przyst¹pieniu Polski do UE – do koñca 2008 r.
Polacy za³o¿yli ponad 6 tys. firm jednoosobowych, a ok. 16 tys. Polaków
otrzyma³o zaœwiadczenia umo¿liwiaj¹ce legalne podjêcie pracy w Austrii.
W sumie w Austrii now¹ emigracjê zarobkow¹ Ambasada RP szacuje na ok.
25 tys. osób œrednio w skali roku.

Organizacje
Na terenie Austrii dzia³a ponad 50 polonijnych organizacji, zrzesza-

j¹cych 2–3 proc. ogó³u zamieszka³ych tam Polaków. Od 1990 r. dzia³a
organizacja dachowa – Wspólnota Polskich Organizacji w Austrii „Forum
Polonii”, zrzeszaj¹ca obecnie 25 organizacji. G³ównym zadaniem „Forum
Polonii” jest stworzenie wspólnego przedstawicielstwa Polonii w Austrii,
które reprezentowa³oby jej interesy w kontaktach z w³adzami austriackimi
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i polskimi bez ingerowania w sprawy wewnêtrzne poszczególnych œrodo-
wisk. „Forum Polonii” jest animatorem i koordynatorem odbywaj¹cych siê
corocznie dwóch imprez polonijnych o znaczeniu ogólnoaustriackim – Dni
Polskich w Austrii, organizowanych od 17 lat, oraz Zlotów Polonii (spotkañ
œrodowisk polonijnych z ca³ej Austrii). Od 2001 r. prezesem „Forum Polo-
nii” jest Andrzej Lech.

G³ówne organizacje, dzia³aj¹ce poza „Forum Polonii”, to Zwi¹zek Pola-
ków w Austrii „Strzecha” (powsta³ w 1894 r. i jest najstarsz¹ organizacj¹
polonijn¹ w Europie), Stowarzyszenie In¿ynierów i Techników Polskich
w Austrii VPI, Wiedeñsko-Krakowskie Towarzystwo Kulturalne, Austriacko-
-Polskie Stowarzyszenie na rzecz Popierania Sztuki i Wolnego Czasu „Polo-
nez”, Federacja – Kongres Polonii w Austrii, organizacja o charakterze
d a c h o w y m, powsta³a w 2001 r. po wyjœciu Klubu Inteligencji Polskiej
z „Forum Polonii”. Jest organizacj¹ zrzeszaj¹c¹ z za³o¿enia organizacje prze-
ciwne „Forum Polonii”. Do Federacji nale¿y kilka organizacji – Klub Inteli-
gencji Polskiej, Towarzystwo Kulturalne Wroc³aw, Stowarzyszenie Polskich
Studentów w Austrii.

Pozycja w kraju zamieszkania
W Austrii istnieje stosunkowo liczna grupa osób polskiego pochodzenia,

zajmuj¹cych wysok¹ pozycjê w tutejszym spo³eczeñstwie. Mieszka i pracuje
tu wielu absolwentów polskich uczelni, artystów oraz grupa cenionych fa-
chowców ró¿nych zawodów, m.in. profesorów ró¿nych specjalnoœci, ponad
300 polskich lekarzy specjalistów, znaczna grupa in¿ynierów, architektów
i techników oraz ok. 300 ksiê¿y katolickich. Wielu z nich osi¹gnê³o wysok¹
pozycjê spo³eczn¹ i ekonomiczn¹.

Na tym tle niska jest pozycja Polonii w austriackim ¿yciu politycznym,
co nie odpowiada jej potencja³owi. W zbyt du¿ym stopniu dzia³alnoœæ Polo-
nii skierowana jest jedynie do œrodowiska polonijnego. Pomimo starañ nie
uda³o siê osi¹gn¹æ przyznania statusu grupy etnicznej.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Najwa¿niejszym i najbardziej aktualnym problemem œrodowiska polo-
nijnego w Austrii jest kwestia przyznania obywatelom austriackim polskiego
pochodzenia zamieszka³ym w Wiedniu statusu grupy etnicznej. Posiadanie
takiego statusu zwi¹zane jest z otrzymaniem pewnych przywilejów i praw,
w tym powo³ania przy Urzêdzie Kanclerskim Rady Doradczej (Beirat), nau-
czania w szko³ach jêzyka ojczystego, wydawania prasy we w³asnym jêzyku,
korzystania z obiektów kulturalnych oraz sportowych itp. Grupy etniczne
otrzymuj¹ dotacje pañstwowe na dzia³alnoœæ organizacyjn¹ (w 2008 r. ogó-
³em 3,8 mln euro). Z wnioskiem o przyznanie grupie Polaków statusu grupy
narodowej wyst¹pi³ na pocz¹tku 1996 r. Zwi¹zek Polaków w Austrii „Strzecha”
przy poparciu Zarz¹du „Forum Polonii”. W maju 2001 r. Urz¹d Kanclerski
wyda³ negatywn¹ decyzjê w sprawie przyznania Polakom statusu grupy na-
rodowej – z uwagi na niespe³nienie kryteriów ustawowych. Obecnie
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podejmowane s¹ starania, by postêpowanie w tej sprawie zosta³o wzno-
wione.

Placówka nie posiada informacji o wystêpowaniu zjawiska przemocy
wobec Polaków.

Polityka w³adz miejscowych
Politykê w³adz miejscowych wobec grup polonijnych i polskiej migracji

Ambasada RP ocenia pozytywnie. Pomimo braku statusu grupy narodowej
w Austrii, organizacje polonijne uzyskuj¹ materialne i finansowe wsparcie od
w³adz rz¹dowych, miast, dzielnic, stowarzyszeñ kulturalnych i rad integra-
cyjnych oraz ze œrodków UE.

Wsparcie to dotyczy g³ównie dzia³alnoœci kulturalnej i mediów. Pomoc
materialna dotyczy m.in. bezp³atnego u¿yczenia sal i pomieszczeñ. Pomoc
finansowa obejmuje z kolei pokrywanie czêœci (przewa¿nie ok. 1/3) wydat-
ków na podstawie przed³o¿onych rachunków na realizacjê danego projektu,
takich jak: najem sal, honoraria, zakwaterowanie, koszty podró¿y, reklamy
czy porto. Wspieranie mediów polonijnych obejmuje pokrywanie czêœci
kosztów ich redakcji, wydawania czy prowadzenie stron internetowych. Ge-
neralnym warunkiem uzyskania dofinansowania od w³adz rz¹dowych jest
wymóg integracyjnego polsko-austriackiego charakteru danego projektu.
Wielkoœæ uzyskiwanych œrodków od w³adz rz¹dowych nie jest du¿a. Pod-
stawowym Ÿród³em wsparcia s¹ œrodki bêd¹ce w gestii wydzia³ów kultury
w³adz miejskich, gdzie równie¿ dofinansowywane s¹ imprezy maj¹ce polo-
nijny charakter. Nale¿y za³o¿yæ, ¿e œrodki te stanowi¹ zdecydowan¹ wiêk-
szoœæ uzyskiwanych na miejscu œrodków przez organizacje polonijne.

W Austrii prowadzone jest nauczanie jêzyka polskiego w szko³ach
austriackich. W 2008 r. nauczanie by³o prowadzone w 31 szko³ach (pod-
stawowych, gimnazjach i œrednich) i objêtych nim by³o ok. 700 uczniów.
Nauka odbywa siê na zasadzie dobrowolnoœci i jest bezp³atna, wynagro-
dzenie nauczycieli, zakup podrêczników s¹ finansowane przez austriackie
ministerstwo edukacji.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Dzia³ania Ambasady RP ukierunkowane s¹ g³ównie na zapewnienie

Polonii jak najszerszego dostêpu do dóbr kultury narodowej i mo¿liwoœci
kultywowania polskoœci, wspieranie rozwijania kontaktów z krajem oraz
podniesienie rangi i znaczenia Polonii w Austrii, inspirowanie i wspieranie
dzia³alnoœci Polonii w ¿yciu kulturalnym, naukowo-oœwiatowym i gospo-
darczym, wspieranie nauczania jêzyka polskiego oraz opiekê nad miejscami
pamiêci narodowej w Austrii. Placówka aktywnie wspiera od wielu lat dzia-
³ania Polonii na rzecz uzyskania statusu grupy etnicznej. G³ówn¹ imprez¹
polonijn¹ wspieran¹ organizacyjnie i finansowo przez placówkê s¹ organi-
zowane od 17 lat Dni Polskie w Austrii. W 2008 r. Dni Polskie w Austrii
trwa³y od 5 wrzeœnia do 25 paŸdziernika i obejmowa³y 43 imprezy.

Placówka utrzymuje sta³e kontakty i wspó³pracê z mediami polonijnymi.
Udziela im wsparcia finansowego, m.in. portalowi internetowemu „Austria-
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pol” zamieszczaj¹cemu reporta¿e ze wszystkich wa¿niejszych imprez polo-
nijnych oraz czasopismom polonijnym „Jupiter” i „¯ongler”. Urz¹d promu-
je polskich artystów – twórców (malarzy, rzeŸbiarzy, grafików, fotografów
itp.) w ramach nowatorskiej „Galerii Jednego Obrazu”, otwartej w styczniu
2004 r. w siedzibie Wydzia³u Konsularnego i równolegle na stronie interne-
towej ambasady.

We wspó³pracy z Duszpasterstwem Polonii oraz Wspólnot¹ Polskich
Ksiê¿y w Austrii placówka wspó³organizuje imprezy kulturalne, jubileuszo-
we i popularyzuj¹ce polskie tradycje i obyczaje: msze œw. za ojczyznê 3 Maja
i 11 Listopada w Koœciele Polskim na Rennwegu oraz rocznicowa msza œw.
na Kahlenbergu z okazji rocznicy Odsieczy Wiedeñskiej, po³¹czon¹ z tra-
dycyjnymi do¿ynkami.

W sferze gospodarczej we wspó³pracy z „Forum Polonii” oraz redakcj¹
czasopisma polonijnego „Polonika” ambasada jest wspó³organizatorem orga-
nizowanego od 2005 r. konkursu na „Lidera Biznesu Polska–Austria”. Pla-
cówka wspiera równie¿ organizacyjnie i finansowo, organizowane g³ównie
przez Stowarzyszenie Polskich In¿ynierów i Techników w Austrii spotkania
naukowe i ekonomiczne.

Ponadto Wydzia³ Konsularny ambasady:
– udziela pomocy materialnej Szkole Polskiej przy Ambasadzie RP

w Wiedniu oraz ok. 30 punktom nauczania jêzyka polskiego w szko³ach
austriackich oraz 2 szko³om polonijnym,

– wspó³pracuje z organizacjami polonijnymi w przygotowaniu uro-
czystoœci na terenie licznych miejsc pamiêci na terenie Austrii (m.in.
Mauthausen-Gusen),

– prowadzi dzia³alnoœæ informacyjn¹ o prawach przys³uguj¹cych pol-
skim pracownikom, np. dotycz¹cych zmian podatkowych i mo¿liwoœciach
pomocy prawnej w sporach z austriackimi pracodawcami; wspó³pracuje z me-
diami polonijnymi, które informuj¹ o warunkach dzia³alnoœci zarobkowej
w Austrii, podejmowania legalnej pracy, œwiadczenia us³ug, uznawania kwa-
lifikacji zawodowych przez w³adze austriackie czy unikania podwójnego
opodatkowania i abolicji podatkowej,

– wspiera³a dzia³alnoœæ Stowarzyszenia Pomocy dla Bezdomnych „Bog-
dan”, które udziela³o pomocy bezdomnym Polakom, których liczba w 2008 r.
wynosi³a ok. 400.

Obraz Polski i Polaków
Polska, w aspekcie politycznym i gospodarczym, jest obecna w austriac-

kich mediach i – co warte jest podkreœlenia – w ostatnim okresie nast¹pi³a
poprawa wizerunku naszego kraju w Austrii. Zauwa¿alny jest wzrost zainte-
resowania Austriaków nie tylko polsk¹ tzw. wysok¹ kultur¹ i sztuk¹, ale tak¿e
najnowszymi trendami w polskiej sztuce i kulturze popularnej. Wzrasta
równie¿ zainteresowanie histori¹ Polski, jej kultur¹ i tradycjami ludowymi.
Jest to bardzo korzystne zjawisko, zwa¿ywszy, ¿e Austriacy podchodz¹
z pewnym dystansem do niebêd¹cych wytworem rodzimej produkcji wyda-
rzeñ o charakterze kulturalnym. Pomimo du¿ej aktywnoœci miejscowej Polo-
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nii, zw³aszcza na p³aszczyŸnie kulturalnej i gospodarczej i prezentowaniu
stosunkowo ciekawej oferty w tym zakresie, pozostaje ona niemal zupe³nie
niezauwa¿ona i jest praktycznie nieobecna w tutejszych œrodkach masowego
przekazu.

Pomimo wzrastaj¹cego zainteresowania Polsk¹ w Austrii nadal nasz kraj
postrzegany jest przez przeciêtnego Austriaka poprzez utrwalone i czêsto
negatywne stereotypy o Polsce i Polakach. Kwestia ta inaczej przedstawia siê
w przypadku ludzi wykszta³conych o szerokich zainteresowaniach. Znaj¹ oni
stosunkowo dobrze nasz kraj, jego historiê, tak¿e tê tragiczn¹, i doceniaj¹
rolê Polski w przemianach demokratycznych w Europie i obaleniu „¿elaznej
kurtyny”. Stanowi¹ oni jednak tylko skromny wycinek austriackiego spo³e-
czeñstwa, a ich zdolnoœæ pozytywnego oddzia³ywania na szerok¹ opiniê
publiczn¹ jest mocno ograniczona.

W mediach austriackich pojawiaj¹ siê od czasu do czasu sformu³owania
takie, jak „polskie obozy pracy”, „polski obóz koncentracyjny” czy „obóz
koncentracyjny w Polsce”. Redakcje t³umacz¹ z regu³y, i¿ poprzez u¿ycie
s³owa „polski” w kontekœcie „polskich obozów” chciano wy³¹cznie ukazaæ
ich geograficzne po³o¿enie. Po interwencjach placówki redakcje zamiesz-
czaj¹ sprostowanie i niekiedy przeprosiny.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Austriackie podrêczniki szkolne rzadko odnosz¹ siê do polskiej historii,

która w ogólnym wymiarze odgrywa w nich marginaln¹ rolê. Informacje
o historii Polski pojawiaj¹ siê w kontekœcie zwi¹zków z histori¹ Austrii.
W zdecydowanej wiêkszoœci podrêczników wymieniana jest osoba króla Jana
III Sobieskiego jako dowódcy polskiej jazdy pod Wiedniem w 1683 r., która
zadecydowa³a o zwyciêstwie nad Turkami, oraz informacja o I rozbiorze
Polski z 1772 r. Poza tym parokrotnie nawi¹zuje siê do XX-wiecznej historii
Polski.

II wojna œwiatowa i Holocaust potraktowane s¹ w podrêcznikach p³ytko,
bez wiêkszego wg³êbiania siê w istotê zagadnienia. S¹ w nich informacje
o ataku Niemiec na Polskê oraz zdawkowe o przebiegu wojny na frontach
zachodnim i wschodnim. Wzmianki dotycz¹ce obozów koncentracyjnych
zawieraj¹ informacjê o tym, ¿e by³y to obozy tworzone przez Niemców na
obszarach przez nich zajêtych. Nie stwierdzono w podrêcznikach okreœleñ
lub faktów, które w jakikolwiek sposób rzuca³yby negatywne œwiat³o na
udzia³ Polski i Polaków w II wojnie œwiatowej.

W przypadku historii najnowszej przedstawiane s¹ fakty zwi¹zane
z „Solidarnoœci¹”, wyborami 4 czerwca 1989 r. i postaciami Lecha Wa³êsy
i Tadeusza Mazowieckiego.

1.3.2. Informacja Wspólnoty Organizacji Polonijnych w Austrii
– „Forum Polonii”

Stowarzyszenie Wspólnota Organizacji Polonijnych w Austrii – „Forum
Polonii” powsta³o w 1993 r. i skupia obecnie 25 organizacji o bardzo zró¿-
nicowanym profilu dzia³alnoœci. Poza liczn¹ grup¹ organizacji, których celem
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g³ównym jest szeroko pojêta dzia³alnoœæ kulturalna i sportowo-rekreacyjna,
powsta³y – szczególnie w ostatnich latach – organizacje zajmuj¹ce siê spra-
wami spo³eczno-socjalnymi i doradczymi.

I. Najwa¿niejsze problemy dla œrodowiska polonijnego/polskiej
emigracji

Dla œrodowiska polonijnego/polskiej emigracji w Austrii najwa¿niejsze
s¹ nastêpuj¹ce problemy;

1. Uzyskanie statusu mniejszoœci narodowej dla Polonii austriackiej;
2. Zabezpieczenie sta³ej siedziby dla organizacji polonijnych;
3. Uregulowanie sprawy nauki jêzyka polskiego i dzia³alnoœci oœwiatowej;
4. Wsparcie dla dzia³añ informacyjno-doradczych skierowanej do nowej

emigracji zarobkowej;
5. Pielêgnacja miejsc pamiêci narodowej zwi¹zanych z obozami masowej

zag³ady w Austrii, w których ginêli Polacy;
6. Obecnoœæ przedstawicieli Polonii w oficjalnych spotkaniach w³adz/

instytucji na szczeblu oficjalnym.
Ad. 1. Uznanie Polonii jako grupy narodowoœciowej w Austrii jest na-

szym zadaniem priorytetowym, poniewa¿ uzyskanie tego statusu wi¹¿e siê
z konkretnymi przywilejami zarówno finansowymi, jak i natury spo³eczno-
-politycznej – przede wszystkim daje mo¿liwoœæ uczestnictwa w gremiach
o charakterze decyzyjnym przy rz¹dzie Republiki Austrii. Starania w tej
sprawie (z poparciem „Forum Polonii”) prowadzi – jako najstarsza orga-
nizacja w Austrii – Stowarzyszenie „Strzecha”, które ju¿ w 1999 r. z³o¿y³o
odpowiedni wniosek w tej sprawie. Zosta³ on odrzucony na podstawie
ekspertyzy prof. Reiterera.

Stoimy na stanowisku, ¿e nale¿y siê od tej decyzji odwo³aæ. W tym celu
potrzebna jest nowa ekspertyza, która stanowi³aby podstawê uzasadnienia
dla powtórnego z³o¿enia wniosku. Naszym zdaniem powinna ona byæ prze-
prowadzona, ze wzglêdu na wagê i wiarygodnoœæ, we wspó³pracy polsko-
-austriackiej.

Ad. 2. Austria, mimo ¿e nale¿y do krajów o niewielkiej powierzchni
i ma³ej liczbie mieszkañców, odgrywa³a i odgrywa istotn¹ rolê w dyplomacji
europejskiej.

Od czasu przekazania Domu Polskiego na rzecz Polskiej Akademii Nauk,
brak nam oficjalnego miejsca spotkañ dla Polonii. Problem jest o tyle aktual-
ny, ¿e to nie tylko Polonii potrzebne jest miejsce spotkañ – brakuje nam
Centrum Polskiego z prawdziwego zdarzenia, które by³oby nie tylko miej-
scem spotkañ Polonii, ale centrum lobbingu na rzecz Polski, w którym
mog³yby mieæ siedziby ró¿ne polskie instytucje.

Ad. 3. Problem nauki jêzyka polskiego, krzewienia oœwiaty i kultury
polskiej jest w Austrii szczególnie istotny, przede wszystkim w krajach zwi¹z-
kowych. Bez zdecydowanych dzia³añ ze strony polskich instytucji wspie-
raj¹cych naukê jêzyka polskiego, historii i literatury polskiej, obawiamy siê,
¿e coraz mniejsza czêœæ tzw. drugiej generacji bêdzie zainteresowana Polsk¹,
a tym sposobem stracimy potencja³ polskich „ambasadorów”.
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Ad. 4. W ostatnich latach, korzystaj¹c z rozszerzenia Unii Europejskiej,
osiedli³o siê w Austrii bardzo du¿o osób. Dotycz¹ ich te same przepisy, które
ustanowiono równie¿ dla osób pochodz¹cych z krajów nienale¿¹cych do
Unii Europejskiej (Ustawa o osiedlaniu i prawie pobytu – NABG, Ustawa
o zatrudnianiu cudzoziemców – AslBG, Ustawa o policji dla cudzoziem-
ców – FPG).

Nie wziêto jednak pod uwagê tego, i¿ posiadaj¹ one zupe³nie inny status
prawny. Skutkiem jest brak instytucji czy stowarzyszeñ, które by³yby odpo-
wiedzialne za udzielanie im informacji.

Po zlikwidowaniu barier, istniej¹cych jeszcze dzisiaj dla obcokrajowców,
grupa tych osób drastycznie wzroœnie. Opieka na tymi osobami bêdzie
wówczas wielkim obci¹¿eniem i postawi nas przed zupe³nie nowymi wy-
zwaniami.

W samym Wiedniu przebywa, wed³ug statystyk szacunkowych, 60 tys.
osób, których jêzykiem ojczystym jest polski, z czego oko³o 30 tys. nap³y-
nê³o po przyst¹pieniu Polski do UE.

Osoby te czêsto nie maj¹ dostêpu do informacji o ich prawach, lub
natrafiaj¹ na przeszkody nie do pokonania, wystêpuj¹c o realizacjê tych praw
(np. Polska jako jedyny kraj europejski nie przysy³a przedstawicieli ZUS
w celu informowania obywateli o ich prawach do emerytur – informacja
Pensionsversicherungsanstalt).

Braki i problemy grupy docelowej:
– brak znajomoœci jêzyka niemieckiego
– brak znajomoœci schematów ¿ycia Wiednia
– na tym tle powsta³e problemy natury komunikacyjnej i integracyjnej,

które maj¹ wp³yw na wszystkie dziedziny ¿ycia
– brak znajomoœci struktur prawnych w Austrii
– psychiczne obci¹¿enie i utrudnione warunki ¿yciowe przez emigracjê

(mieszkanie, szko³a, praca...)
Ad.5. W Austrii z powodów geopolitycznych i historycznych znajduje

siê wiele znacz¹cych miejsc, w których ginêli Polacy. Nale¿¹ do nich przede
wszystkim takie miejsca, jak obozy zag³ady w Mathausen czy Gusen. Po-
winny one znaleŸæ siê w krêgu zainteresowania polskich w³adz.

Ad.6. W³adze Polski powinny zdawaæ sobie sprawê z wagi obecnoœci
Polonii w Austrii i staraæ siê o jej dowartoœciowanie poprzez podkreœlenie jej
obecnoœci i wa¿noœci w Austrii. Najlepsz¹ metod¹ jest w³¹czanie przed-
stawicieli Polonii w spotkania oficjalne polskich w³adz z w³adzami austriac-
kimi. Kontakty tego rodzaju s¹ nie do przecenienia, poniewa¿ procentuj¹
w przysz³oœci lepsz¹ identyfikacj¹, a w zwi¹zku z tym i mo¿liwoœci¹ wp³ywu
na ich decyzje, zarówno merytoryczne, jak i finansowe.

II. Oczekiwania od w³adz miejscowych – austriackich
Polonia i Polacy zamieszkuj¹cy w Austrii nale¿¹ do tej czêœci migracji,

która jest na ogó³ dobrze zintegrowana z miejscowym spo³eczeñstwem.
Skoñczy³y siê komentarze w mediach o „handluj¹cych Polaczkach” i z³o-
dziejach samochodów. W³aœciwie przesta³o siê o nas w ogóle pisaæ. To
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z jednej strony dobrze, ale – naszym zdaniem – nasta³a pora, by znaleŸæ
nowe sposoby na zaznaczenie naszej obecnoœci w Austrii.

III. Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych we
wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹

Nasza obecnoœæ w Austrii i wspó³praca z instytucjami uk³ada siê dobrze.
Bêdzie uk³ada³a siê jeszcze lepiej, je¿eli rz¹d RP bêdzie z nami wspó³pra-
cowa³ i poprzez swoje kontakty i mo¿liwoœci dyplomatyczne podniesie nasz¹
rolê poprzez w³¹czanie nas w oficjalne spotkania z austriackimi w³adzami.

Dla uprawiania skutecznego lobbingu na rzecz Polski niezbêdna jest
naturalnie tak¿e pomoc finansowa otrzymywana z kraju.

Uwaga:
Z satysfakcj¹ przyjêliœmy inicjatywê ministra R. Sikorskiego dotycz¹c¹

sporz¹dzenia raportu na temat sytuacji Polonii i Polaków za granic¹.
Wyra¿amy jednoczeœnie ubolewanie, ¿e termin do zajêcia stanowiska

w tej sprawie by³ tak krótki, bo w znacznym stopniu ograniczy³o to nasz¹
mo¿liwoœæ pog³êbionej analizy i szerszego przedstawienia problematyki do-
tycz¹cej z³o¿onej sytuacji naszej diaspory.

mgr Andrzej Lech – Prezes
mgr Barbara Kling – Sekretarz
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1.4. Belgia

1.4.1. Raport Ambasady RP w Brukseli

Informacje podstawowe
Liczbê Polaków i osób polskiego pochodzenia w Belgii szacuje siê na ok.

100 tys. W liczbie tej wyró¿niæ mo¿na emigracjê sprzed 1939 r. (ok. 20 tys.),
emigracjê z okresu II wojny œwiatowej (ok. 2,5 tys.), emigracjê po II wojnie
œwiatowej (10–15 tys.), emigracjê po 1980 r. (3–5 tys.) oraz systematycznie
zwiêkszaj¹c¹ siê liczbê obecnej emigracji zarobkowej, której liczba ustabili-
zowa³a siê nieco w 2008 r. Najwiêksze skupiska Polonii znajduj¹ siê w Bruk-
seli, Liège, Charleroi, Antwerpii.

WychodŸstwo polskie do Belgii ma swoj¹ d³ug¹ historiê – od emigracji
politycznej po powstaniach 1830 i 1863 r. poprzez wychodŸstwo zarobkowe
w okresie miêdzywojennym, emigracjê w okresie II wojny œwiatowej i po
wojnie, emigracjê solidarnoœciow¹ a¿ po wspó³czesn¹ migracjê zarobkow¹.

W wyniku dzia³añ wojennych na zachodnich frontach II wojny œwia-
towej w Belgii znalaz³a siê du¿a grupa ¿o³nierzy polskich, wyzwolicieli tego
kraju. Wchodzili oni w sk³ad oddzia³ów 1. Dywizji Pancernej gen. Stani-
s³awa Maczka oraz Dywizjonu Polskiego Lotnictwa. Po zakoñczeniu wojny
osiedlili siê w wyzwolonej przez siebie Flandrii. ¯o³nierze polscy otaczani s¹
do dziœ szacunkiem i uznaniem Belgów. Po zakoñczeniu II wojny œwiatowej
do Belgii nap³ywali tak¿e Polacy uwolnieni z obozów koncentracyjnych,
obozów pracy oraz byli jeñcy wojenni i ¿o³nierze polskich Si³ Zbrojnych na
Zachodzie.

W latach 60. i 70. przybywali do Belgii przedstawiciele inteligencji, œro-
dowisk naukowych, twórczych. Wielu z nich osi¹gnê³o pozycjê uznanych
w Belgii uczonych, architektów, plastyków, muzyków, lekarzy i in¿ynierów.
Znaczna czêœæ szybko zintegrowa³a siê ze spo³eczeñstwem belgijskim. Li-
cz¹c¹ siê grupê stanowili, i stanowi¹ nadal, dzia³acze dawnych organizacji
opozycji niepodleg³oœciowej. W Belgii mieszka tak¿e znaczna grupa arysto-
kracji polskiej, na ogó³ kultywuj¹ca jêzyk i tradycje ojczyste.

Po wst¹pieniu Polski do UE wzros³a znacznie liczba osób zatrudnio-
nych w instytucjach Unii Europejskiej a tak¿e w miêdzynarodowych korpo-
racjach, bankach, firmach i przedstawicielstwach; przybywa te¿ coraz wiêcej
Polaków poszukuj¹cych pracy w tym kraju. W Brukseli i jej okolicach naj-
czêœciej mieszkaj¹ Polacy z terenów Podlasia, w Antwerpii – górale (najczêœ-
ciej z okolic Zakopanego i Nowego S¹cza) oraz mieszkañcy Lublina i okolic.
Znalezienie pracy jest trudne, a jej podjêcie obwarowane by³o do niedawna
licznymi przepisami – 1 maja 2009 r. nast¹pi³o otwarcie rynku pracy m.in.
dla obywateli polskich. Polacy otrzymuj¹ pozwolenia na wykonywanie okreœlo-
nych prac – najczêœciej budowlanych, zak³adaj¹ w³asne firmy (transportowe,
budowlane), otwieraj¹ polskie sklepy (w samej Brukseli jest ich prawie 20).

W strukturze spo³eczno-zawodowej Polonii belgijskiej widoczne zmiany
dotycz¹ zazwyczaj drugiej i trzeciej generacji, a wiêc osób urodzonych i wy-
kszta³conych ju¿ w Belgii. Zauwa¿yæ mo¿na wzrost pozycji spo³ecznej Polo-
nii belgijskiej; wiele osób koñczy studia wy¿sze, zaczyna pracê w firmach lub
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w miêdzynarodowych instytucjach. Kolejne pokolenia polskich emigrantów,
w wiêkszoœci maj¹cych obywatelstwo belgijskie, osi¹gaj¹ licz¹ce siê sukcesy
w pracy zawodowej oraz dzia³alnoœci spo³ecznej i politycznej.

Starsi emigranci s¹ g³ównie pochodzenia robotniczego, górniczego,
¿o³nierskiego – w wiêkszoœci na emeryturach i rentach. Ich status jest taki
sam jak obywateli belgijskich – zazwyczaj posiadaj¹ obywatelstwo belgijskie.
Nowa migracja zarobkowa to ludzie w wieku 20–50 lat, podejmuj¹cy pracê
sezonow¹ lub pozostaj¹cy w Belgii na podstawie 5- lub 10-letnich kart pracy
i pobytu. W wiêkszoœci przypadków, po wygaœniêciu kontraktu, powracaj¹
do Polski.

Organizacje
W Belgii dzia³a ponad 50 organizacji polonijnych o ró¿nym charakterze

– kulturalnym, kombatanckim, religijnym, ekonomicznym. G³ówn¹ struk-
tur¹, koordynuj¹c¹ aktywnoœæ Polonii oraz reprezentuj¹c¹ j¹ na zewn¹trz,
jest Rada Polonii Belgijskiej. Jej zarz¹d wykazuje siê du¿¹ dynamik¹, podej-
muj¹c wiele wysi³ku zmierzaj¹cego do integracji œrodowisk polonijnych na
terenie Belgii oraz pobudzenia ich aktywnoœci. Do g³ównych zadañ RPB
nale¿y reprezentowanie spraw polskich (w tym lobbing na rzecz Polski),
rzetelna informacja o Polsce, udzielanie pomocy Polakom w trudnej sytuacji,
czego efektem jest stworzenie w 2008 r., we wspó³pracy z Wydzia³em Kon-
sularnym Ambasady, Punktu Informacyjno-Konsultacyjnego, gdzie wolon-
tariusze udzielaj¹ porad m.in. z zakresu mechanizmów podejmowania pracy
czy legalizacji pobytu.

Inn¹ prê¿n¹ organizacj¹ o zasiêgu ogólnokrajowym jest Polish Expat
Network – Belgium, powsta³y jako klub towarzyski w 2004 r. w celu zrze-
szenia Polaków mieszkaj¹cych na sta³e i pracuj¹cych w Belgii. Celem sieci
jest promowanie polskiego dziedzictwa i tradycji oraz zdobyczy polskiej
kultury i sztuki na arenie miêdzynarodowej, ze szczególnym naciskiem na
publicznoœæ belgijsk¹.

Wœród coraz mniej licznej w Belgii grupy polskich kombatantów
(ok. 25 osób) dzia³aj¹ m.in. Zwi¹zek Kó³ I Dywizji Pancernej Gen. Stanis³a-
wa Maczka i Stowarzyszenie Polskich Kombatantów, zaanga¿owane szcze-
gólnie w organizacjê uroczystoœci upamiêtniaj¹cych wyzwolenie Belgii przez
polskich ¿o³nierzy.

Polska Macierz Szkolna to organizacja opiekuj¹ca siê Oœrodkiem Mille-
nium w Comblain-la-Tour, gdzie organizowane s¹ kolonie letnie i zimowe
dla dzieci polonijnych oraz wakacje dla emerytów. Dom Polski Millenium
w Comblain-la-Tour to 2-hektarowy oœrodek szkoleniowy i wakacyjny, cen-
trum ¿ycia polonijnego w Belgii; jest w³asnoœci¹ PMS.

Od 1997 r. funkcjonuje w Brukseli Centrum Polskie. Dziêki inicjatywie
PMS oraz Polskiej Misji Katolickiej wydzier¿awiony zosta³ wtedy budynek,
w którym dziœ mieszcz¹ siê m.in. sala widowiskowa na ok. 250 osób, sala do
zajêæ sportowych i hotel. Dzia³a tam te¿ Wspó³czesna Galeria Sztuki CP.
Z inicjatywy CP odbywaj¹ siê imprezy kulturalne (koncerty, wystêpy teatrów,
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pokazy filmów itp.), zebrania, konferencje, imprezy polonijne, okoliczno-
œciowe, otwarte równie¿ dla Belgów.

Du¿¹ aktywnoœæ wykazuje Zwi¹zek Polaków w Belgii (szczególnie jego
limburskie oddzia³y), dzia³aj¹cy przewa¿nie w œrodowisku tzw. starej emi-
gracji. Koncentruje on swoj¹ dzia³alnoœæ na organizowaniu obchodów œwi¹t
pañstwowych, urz¹dzaniu konkursów teatralnych, œwi¹t sportowych i eduka-
cyjnych, kolonii letnich.

Du¿¹ rolê w ¿yciu polonijnym odgrywaj¹ równie¿ chóry, np. „Antwer-
pia”, „Œw. Grzegorza”, „Lajkonik”, „Moniuszko”, zespo³y folklorystyczne
– „Czarna Góra”, „Spotkanie”, „Jasna Woda”, „Krakus”, galerie – np. „Nat-
ta”, centra kulturalne w Aarschot, Antwerpii, Brukseli, Liege, Genk.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polonia od lat zamieszkuj¹ca Belgiê ma ugruntowan¹ pozycjê spo³eczn¹

i ekonomiczn¹. Posiada sta³e dochody z pracy zawodowej czy emerytury.
Korzysta z pe³nych praw przys³uguj¹cych obywatelom belgijskim. Wœród
osób, które ze wzglêdów politycznych musia³y zrzec siê obywatelstwa pol-
skiego, odnotowaæ mo¿na zainteresowanie ponownym jego otrzymaniem.
Nowa Polonia (g³ównie zarobkowa) mo¿e podejmowaæ pracê i legalizowaæ
swój pobyt wed³ug u³atwionych zasad, obowi¹zuj¹cych od 1 maja 2006 r.

W Belgii istnieje jeszcze jedna polska grupa spo³eczna – arystokracja,
która aktywnie uczestniczy w ¿yciu tutejszej Polonii, ale tak¿e inwestuje
w Polsce.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Belgia jest krajem wielokulturowym, dlatego wiêc przejawy przemocy,
kradzie¿y, napadów czy pobiæ trudno jest zdefiniowaæ w kategoriach zacho-
wañ wy³¹cznie antypolskich czy te¿ mówiæ o jakiejœ wy³¹cznoœci Polaków
w pope³nianiu tego typu czynów.

Problemy najczêœciej dotykaj¹ now¹ migracjê. Polacy przyjmuj¹ ka¿d¹
nadarzaj¹c¹ siê okazjê i – bez sprawdzenia warunków umowy – natychmiast
przyje¿d¿aj¹ do Belgii (czêsto zapo¿yczaj¹c siê i zostawiaj¹c rodzinê w Pol-
sce). Na miejscu powstaj¹ problemy wynikaj¹ce z braku znajomoœci jêzyka,
a przez to brak mo¿liwoœci za³atwienia spraw w urzêdach oraz najpowa¿-
niejsze k³opoty – ze strony nieuczciwych pracodawców lub poœredników.
Kryzysow¹ sytuacjê potêguje roz³¹ka z rodzin¹, problemy natury psychicz-
nej (czêsto nadu¿ywanie alkoholu), czasem bezdomnoœæ.

Druga grupa problemów – natury administracyjnej, stwarzana jest przez
samych Belgów. Nieznajomoœæ przepisów prawa belgijskiego, polskiego (mi-
mo wielu akcji informacyjnych przeprowadzanych przez ambasadê) czy
unijnego wœród pracowników urzêdów miast i gmin jest nad wyraz wysoka.
Odnotowujemy czêste przypadki ¿¹dania od obywateli polskich (ale i innych
krajów „10”) pieczêci apostille na wszystkich dokumentach przeznaczonych
do obrotu prawnego w Belgii (niestosowanie Konwencji Haskiej), potwier-
dzania obywatelstwa polskiego oddzielnym zaœwiadczeniem mimo okazy-
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wania paszportu polskiego czy dodatkowych zaœwiadczeñ o zdolnoœci do
zawarcia zwi¹zku ma³¿eñskiego.

Liczne problemy sygnalizuj¹ tak¿e kierowcy przeje¿d¿aj¹cy przez Belgiê
tranzytem do Wielkiej Brytanii, Irlandii czy Francji, skar¿¹cy siê na noto-
ryczny brak mo¿liwoœci zakupu winietek, czêste i bardzo drobiazgowe kon-
trole policji (szczególnie w regionie flamandzkim), niejednokrotnie koñcz¹ce
siê nies³usznie na³o¿onymi wysokimi mandatami.

Nale¿y tak¿e zwróciæ uwagê na skargi obywateli polskich odnoœnie agre-
sywnego zachowania policji (najczêœciej z regionu pó³nocnego), m.in. na-
tychmiastowe zakuwanie w kajdanki, wzywanie wielu radiowozów do jednej
zatrzymanej do kontroli osoby, wyrywanie polskich tablic rejestracyjnych,
wyszydzanie czy ironiczne docinki.

Polityka w³adz miejscowych
W³adze belgijskie nie stosuj¹ wobec grupy polskiej jakiœ szczególnych

form postêpowania. Belgia nie uznaje mniejszoœci narodowych, wobec czego
– mimo du¿ej liczebnoœci – nie istniej¹ szanse na przyznanie jej statusu
mniejszoœci.

Rozpatrywanie postulatów czy próœb, np. przyznania Polonii czêsto-
tliwoœci radiowej czy zamieszczenia nowej tablicy pami¹tkowej na domu
zamieszkiwanym przez J. Lelewela, trwaj¹ wyj¹tkowo d³ugo (w obu tych
przypadkach ponad 2 lata). Powodem nie jest jednak¿e niechêæ do tutejszej
Polonii, lecz niezwykle rozwiniêta biurokracja i przed³u¿aj¹ce siê procedury.
Pod tym wzglêdem Belgia jest niezmiernie trudnym partnerem, na co zwra-
caj¹ uwagê tak¿e przedstawicielstwa innych pañstw przyjêtych do UE
w 2004 r.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Ambasada RP w Brukseli wspó³pracuje ze wszystkimi organizacjami

polonijnymi. Wspó³praca polega nie tylko na finansowym wsparciu orga-
nizowanych przez te organizacje wydarzeñ, ale przede wszystkim na wspól-
nym dzia³aniu. Niektóre organizacje wykazuj¹ du¿¹ aktywnoœæ (np. RPB,
Zwi¹zek Polaków w Belgii, Ko³o Belgijsko-Polskie w Retine, Expat Network),
inne trzeba zachêcaæ i mobilizowaæ.

G³ówne pole wspó³pracy to inicjatywy kulturalne i promocyjne. Wspól-
ne dzia³ania dotycz¹ organizacji ró¿nych spotkañ, imprez okolicznoœcio-
wych, wydarzeñ rocznicowych, patriotycznych ze szczególnym uwzglêdnie-
niem tradycji i zwyczajów polskich. Do najwa¿niejszych zadañ nale¿y orga-
nizacja Dni Polskich w ró¿nych miastach belgijskich, „Bazar de Noel” wraz
z Association des Femmes d’Europe, koncertów polskich wykonawców za-
praszanych przez placówkê lub przez Towarzystwo Muzyczne Concerto.
Promocja Polski to równie¿ wieczorki polonijne organizowane m.in. przez
Ko³o Kulturalne Belgijsko-Polskie w Charleroi, Retinne, Willebroek. Wiele
spotkañ z Poloni¹ (m.in. z okazji Bo¿ego Narodzenia, Nowego Roku, Œwi¹t
Wielkanocnych, z okazji 3 Maja) to kultywowanie tradycji polskich, pro-
mocja naszej kultury wobec Polonii i poprzez Poloniê.
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Placówka w Brukseli wspó³pracuje z oœrodkami edukacyjnymi: Zespo³em
Szkó³ im. Lelewela w Brukseli, Zespo³em Szkó³ im. gen. S. Maczka w Antwerpii
oraz Polskim Centrum Nauczania im. Jana Paw³a II. Ka¿da z tych szkó³ dzia³a
aktywnie, przyjmuj¹c coraz wiêcej uczniów i organizuj¹c lub wspó³organizuj¹c
wiele uroczystoœci. Placówka przekazuje dotacje na zakup podrêczników,
ksi¹¿ek i innych pomocy naukowych; organizuje spotkania z okazji Dnia Nau-
czyciela czy konkursy (fotograficzne, literackie czy historyczne).

Swoj¹ opiek¹ ambasada obejmuje wszystkie dziedziny ¿ycia Polaków i Po-
lonii w Belgii, wspó³pracuje tak¿e z organizacjami kombatanckimi, np. w za-
kresie opieki nad miejscami pamiêci narodowej, z organizacjami religijnymi
czy m³odzie¿owymi. Wspólnie z Rad¹ Polonii Belgijskiej placówka zaanga-
¿owana jest w udzielanie pomocy nowej emigracji, np. osobom bezdomnym,
chorym, aresztowanym czy poszkodowanym w wypadkach.

Obraz Polski i Polaków
Ogólnie daje siê zauwa¿yæ du¿¹ rozbie¿noœæ w postrzeganiu Polski

przez Belgów. Pozytywny obraz posiadaj¹ ci, którzy maj¹ sta³y i dobry
kontakt z Polsk¹ i Polakami; ta grupa Belgów wysoko ocenia np. zarówno
polskich pracowników, jak i walory turystyczne i kulturalne Polski.

Inn¹ grupê stanowi¹ Belgowie, których negatywne obrazy s¹ zakorze-
nione w mediach, w których dominuj¹ stare, fa³szywe stereotypy czy sloga-
ny. Na takie opinie napotyka siê w rozmowach z przedstawicielami ró¿nych
grup zawodowych np. asystentami socjalnymi, policjantami.

Ze strony Polonii, Rada Polonii Belgijskiej, a szczególnie Zjednoczenie Pol-
skie w Belgii, stawiaj¹ sobie za cel utrzymanie pozytywnego wizerunku Polski.

W mediach belgijskich w ostatnim czasie nie odnotowano drastycznych
wypowiedzi antypolskich. Pojawia³y siê negatywne artyku³y, np. komentarze
dotycz¹ce udzia³u w szczytach unijnych polskiego prezydenta czy premiera,
artyku³y dotycz¹ce z³ej sytuacji w wiêzieniach polskich czy „polskich”
obozów pracy podczas II wojny œwiatowej. W przekonaniu Ambasady RP
w Brukseli wypowiedzi te wynika³y w wiêkszym stopniu z braku pe³nej
wiedzy przedmiotowej czy te¿ u¿ywania niew³aœciwego s³ownictwa, trudno
natomiast zdefiniowaæ je w kategoriach celowych zachowañ antypolskich.
Nale¿y podkreœliæ, i¿ w ka¿dym przypadku ambasada polska podejmowa³a
skuteczne interwencje.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Podrêczniki do nauki historii u¿ywane s¹ tylko w szko³ach w p³n. czêœci

Belgii – Flandrii. W Walonii i regionie Brukseli uczniowie szkó³ podstawo-
wych i œrednich najczêœciej korzystaj¹ z przygotowanych przez nauczycieli
kserokopii, które z kolei wpinane s¹ do segregatorów. Wynikaj¹ce z tego
faktu ró¿nice programowe miêdzy szko³ami uniemo¿liwiaj¹ uczniom zmia-
nê placówki oœwiatowej podczas roku szkolnego. Studenci korzystaj¹ ze
skryptów napisanych przez wyk³adowców.

W nauczaniu belgijskim „historia” nie wystêpuje jako oddzielny przed-
miot. Nauczany jest sciences – przedmiot obejmuj¹cy elementy fizyki, chemii,
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biologii i historii. Na poziomie szko³y podstawowej i œredniej prowadzona
jest nauka europejskiej historii antycznej, œredniowiecznej czy renesansowej
z elementami dziejów Belgii. Wspó³czesna historia wyk³adana jest w szko-
³ach wy¿szych. Jednak na ka¿dym poziomie nauczania tylko od nauczyciela
zale¿y, jaki zakres bêdzie obejmowaæ i jakie elementy zostan¹ wyekspo-
nowane.

Z informacji ambasady wynika, i¿ dla wielu Belgów Europa koñczy siê
na wschodniej granicy Niemiec, w s p ó ³ c z e s n o œ æ natomiast zaczê³a siê
od upadku muru berliñskiego. Wiêkszoœæ pomników upamiêtniaj¹cych okres
II wojny œwiatowej nosi tablicê z datami 1940–1945. Te same daty widniej¹
na cmentarzach, gdzie pochowani s¹ ¿o³nierze polscy wyzwalaj¹cy Belgiê
podczas wojny.

Ogólnie, w Belgii istnieje doœæ niski poziom wiedzy o historii wspó³czes-
nej czy szerzej: wiedzy o wspó³czesnym œwiecie. Zdarza³y siê stwierdzenia
wœród nauczycieli, ¿e Kopernik by³ Grekiem, pojawia³y siê zapytania na
serwisach szpitali socjalnych, czy Polska nale¿y do Unii Europejskiej. Przed
dwoma laty nauczyciele z Zespo³u Szkó³ im gen. Maczka z Antwerpii z³o¿yli
w Ministerstwie Edukacji Flandrii wniosek o weryfikacjê ilustracji w pod-
rêcznikach odnosz¹cych siê do okresu II wojny œwiatowej, na których przed-
stawione by³y nowoczesne czo³gi niemieckie atakuj¹ce ¿o³nierzy polskich
z szablami w rêkach jad¹cych na koniach. Ministerstwo zobowi¹za³o siê do
przeprowadzenia reformy, obiecuj¹c powo³anie grupy ekspertów, do której
nale¿eæ bêd¹ tak¿e historycy polscy. Jednak¿e w tej kwestii nadal niczego nie
zrobiono.

W ostatnim czasie daje siê zauwa¿yæ pewne zainteresowanie Polsk¹,
szczególnie wœród dzieci ze szkó³ podstawowych, które coraz czêœciej zwra-
caj¹ siê do ambasady z proœb¹ o podanie wiadomoœci o kraju, przes³anie
folderów, map, informacji o tradycjach, zwyczajach. Z ich listów wynika, ¿e
przygotowuj¹ prezentacje o ka¿dym kraju nale¿¹cym do Unii Europejskiej.

1.4.2. Informacja Rady Polonii Belgijskiej

Wybrane problemy œrodowiska polonijnego w Belgii
1) Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego w Belgii – referat dr

Krystyny Balawajder, Jakie koszty ponosz¹ Polacy za ¿ycie na obczyŸnie?
Wybrane problemy Polaków ¿yj¹cych na emigracji w Belgii (za³¹cznik 1).

2) Problemy bezdomnych Polaków – referat Isabelle du Bois d’Aische
œwiatope³k Czetwertyñskiej, Pomoc bezdomnym Polakom w Brukseli (za-
³¹cznik 2).

3) Problemy rodziców i dzieci – referat Isabelle du Bois d’Aische Œwia-
tope³k Czetwertyñskiej – Poradnia dla Rodziców i Dziecka (za³¹cznik 3).

4) Zaniepokojenie o losy szkó³ polskich w zwi¹zku z zapowiadan¹ reor-
ganizacj¹ szkolnictwa polskiego za granic¹.

5) Alkoholizm.
6) S³aba znajomoœæ jêzyka francuskiego i (lub) niderlandzkiego przez

polsk¹ emigracjê zarobkow¹.
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7) Znikoma wiedza polskiej emigracji zarobkowej o spo³eczeñstwie bel-
gijskim, niski stopieñ integracji, trwaj¹ca latami t y m c z a s o w o œ æ pobytu
w Belgii.

8) Znikome wykorzystanie przez emigracjê zarobkow¹ istniej¹cej „infra-
struktury emigracyjnej”, oferowanej przez belgijskie urzêdy ds. ludnoœci oraz
instancje spo³eczne, edukacyjne, kulturalne (ze wzglêdu na d³ugie dni pracy,
m.in. spowodowane wykonywaniem niskop³atnych prac, ma³e zaintereso-
wanie, nieufnoœæ do urzêdów).

9) Ksenofobicznoœæ spowodowana m.in. zamykaniem siê w swoich
„gettach”.

Za³¹czniki do pkt.1, 2 i 3.

Genk, 28 kwietnia 2009 r.

Za³¹cznik 1
Krystyna Balawajder, cz³onek Rady Polonii Belgijskiej,

Jakie koszty ponosz¹ Polacy za ¿ycie na obczyŸnie?
Wybrane problemy Polaków ¿yj¹cych na emigracji w Belgii

Wprowadzenie
Imigracja w dzisiejszym œwiecie jest zjawiskiem masowym. Szacuje siê,

¿e w ostatnich latach wyjecha³o z Polski ok. 2 mln ludzi – g³ównie do
Wielkiej Brytanii, Irlandii, Hiszpanii, ale tak¿e do Belgii, Francji, Niemiec.
Zaistnia³e zmiany polityczne umo¿liwi³y wyjazdy za granicê a trudnoœci
ekonomiczne motywuj¹ Polaków do szukania miejsca dla siebie w krajach
o wysokim poziomie zamo¿noœci.

Polska jest cz³onkiem Unii Europejskiej, globalizacja obejmuje ca³y œwiat,
¿yjemy w XXI w. Czy ma to jakiœ wp³yw na to, co o sobie myœl¹ i jak siê
czuj¹ Polacy mieszkaj¹cy na sta³e za granic¹? Jak w tej sytuacji kszta³tuje siê
to¿samoœæ spo³eczna Polonii, jakie zmiany zachodz¹ w niej pod wp³ywem
czasu? Jakie problemy nurtuj¹ tê spo³ecznoœæ? Jak siê Polacy adaptuj¹ do
nowego kraju, czy udaje im siê zintegrowaæ z miejscowym spo³eczeñstwem?
Takie pytania postawi³a sobie Rada Polonii Belgijskiej, przystêpuj¹c do
badañ nad problemami nurtuj¹cymi Polaków ¿yj¹cych w tym kraju. W ni-
niejszym referacie zostan¹ przedstawione wyniki tych badañ.

Problem
Adaptacja imigrantów do nowej kultury jest procesem d³ugotrwa³ym.

Jak pisze Malewska-Peyre (1992), proces ten rozk³ada siê nawet na trzy
pokolenia. Ka¿de pokolenie imigrantów ma inne trudnoœci. Pierwsze poko-
lenie prze¿ywa wielk¹ zmianê, jak¹ jest wejœcie w œrodowisko spo³eczne
i ekonomiczne oraz w now¹ kulturê. Ci imigranci musz¹ nauczyæ siê jêzyka
kraju, w którym mieszkaj¹, zwyczajów i przepisów reguluj¹cych ¿ycie spo-
³eczne i zawodowe. Polscy imigranci w Europie maj¹ wiêksz¹ ³atwoœæ adap-
tacji, albowiem dystans kulturowy i geograficzny miêdzy krajem rodzinnym
a nowym nie jest tak wielki, jak w przypadku imigrantów z krajów arabskich.
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Iloœæ trudnoœci, jakie musi pokonaæ imigrant pierwszej generacji, zale¿y te¿
od znajomoœci kultury i jêzyka nowego kraju oraz od przyjêcia, z jakim siê
w nim spotyka. Radzenie sobie z wielk¹ zmian¹, po pierwszym okresie
olœnienia nowym krajem, polega na pokonywaniu trudnoœci materialnych
i organizacyjnych, zwi¹zanych z osiedleniem siê w nowym kraju, pozna-
waniu nowego jêzyka, adaptacji do nowych warunków ¿ycia i pracy oraz
podejmowania wysi³ków w celu integracji. Po tym okresie przychodzi czas
na w³¹czanie siê w now¹ spo³ecznoœæ lub poczucie obcoœci i rozwa¿anie
decyzji o powrocie do ojczyzny. Koszty psychologiczne, jakie p³ac¹ emigran-
ci pierwszego pokolenia, s¹ ogromne.

Drugie pokolenie emigrantów wielk¹ zmianê i pokonywanie trudnoœci
adaptacyjnych zna jedynie z relacji rodziców, natomiast jego problemem jest
konflikt kulturowy. Tradycja rodzinna, pielêgnowane zwyczaje, wywodz¹ce
siê z kultury kraju, z którego przybyli rodzice, zderzaj¹ siê z kultur¹ kraju,
w którym ¿yj¹. To pokolenie poszukuje odpowiedzi na pytanie „Kim jestem?”
Szczególnie silne s¹ konflikty w okresie dorastania m³odych emigrantów
drugiego pokolenia. Trzecie pokolenie najczêœciej jest ju¿ zintegrowane
z now¹ kultur¹, a kultura kraju przodków jest czêœci¹ tradycji rodzinnych.

Ze wzglêdu na wagê problemu, jakim jest masowa w ostatnich latach
emigracja Polaków, uwagê skupiono na pierwszym pokoleniu emigracji. Po-
stawiono sobie nastêpuj¹ce pytania:

1) Jakie plany maj¹ Polacy, którzy w ostatnich latach wyjechali za gra-
nicê? Czy chc¹ powróciæ do Polski, czy te¿ wi¹¿¹ swoje ¿ycie ze sta³ym
pobytem w Belgii?

2) W jakim stopniu integruj¹ siê ze spo³eczeñstwem belgijskim?
3) Jak kszta³tuje siê to¿samoœæ spo³eczna Polaków przebywaj¹cych na

emigracji?
4) Jakie problemy odczuwaj¹ osobiœcie lub obserwuj¹ w œrodowisku

polonijnym?
Przewidywano, ¿e Polacy maj¹ liczne problemy adaptacyjne, g³ównie

zwi¹zane ze s³ab¹ znajomoœci¹ jêzyka, s¹ zamkniêci w swoim œrodowisku
i maj¹ silne poczucie zwi¹zku z ojczyzn¹.

Badania podjêto z inicjatywy Rady Polonii Belgijskiej. By³y one pro-
wadzone w ramach dzia³alnoœci spo³ecznej i finansowane ze œrodków pry-
watnych. Przeprowadzono je jesieni¹ 2006 r. i wiosn¹ 2007 r.

Metoda
Badania prowadzono za pomoc¹ specjalnie opracowanej ankiety, która

sk³ada³a siê z kilku czêœci. W prezentowanych tu badaniach wykorzystano
tylko tê czêœæ ankiety, która bada³a: spo³eczne kategorie u¿ywane do opisu
to¿samoœci, poczucie integracji oraz percepcjê problemów nurtuj¹cych œro-
dowiska polonijne. W badaniach wykorzystano ju¿ istniej¹ce narzêdzie, jakim
by³y Spo³eczne Kategorie Identyfikacyjne, zamieszczone w pracy Boskiego
(Boski, 1992). Do badania poczucia integracji oraz percepcji problemów
opracowano specjalnie dla tych badañ narzêdzia badawcze. Poza tym ankieta
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zawiera³a równie¿ pytania dotycz¹ce sytuacji spo³eczno-demograficznej res-
pondenta. Badania te by³y anonimowe.

Osoby badane
Badaniami objêto grupê 86 osób i trzeba stwierdziæ, ¿e dotarto do nich

w sposób doœæ przypadkowy (g³ównie poprzez cz³onków Rady Polonii
Belgijskiej i ich znajomych), zatem grupa ta nie jest reprezentatywna. Wiêk-
szoœæ grupy (77 proc.) stanowi³y kobiety. W grupie tej przewa¿a³y osoby
m³ode (w wieku do 30 lat by³o 41 proc. osób, w przedziale wiekowym
miêdzy 31 a 40 lat by³o 33 proc. osób), powy¿ej 50 roku ¿ycia by³a niewielka
czêœæ (16 proc.) ankietowanych. Przewa¿a³y osoby dobrze wykszta³cone
(63 proc. stanowi³y osoby z wy¿szym wykszta³ceniem, 24 proc. mia³o wy-
kszta³cenie œrednie). Nieco ponad jedna trzecia ankietowanych (37 proc.)
pracowa³a we w³asnym zawodzie, co wydaje siê wyj¹tkowo du¿ym odsetkiem.
Wyjaœniæ to mo¿na faktem, i¿ czêœæ ankietowanych to Polacy zatrudnieni
przez firmy zagraniczne i pozostaj¹cy przez d³u¿szy (kilkuletni) okres w Bel-
gii. Prawie po³owa (46 proc.) pracuje jednak poza swoim zawodem (w po-
³owie z koniecznoœci, w po³owie z wyboru). Pozostali (17 proc.) albo szukaj¹
pracy, albo pracuj¹ dorywczo lub te¿ zajmuj¹ siê gospodarstwem domowym.

Jeœli chodzi o okres przebywania w Belgii, to wiêkszoœæ badanych
(74 proc.) mieszka tam nie d³u¿ej ni¿ 10 lat (38 proc. – od roku do trzech lat,
27 proc. – od 4 do 6 lat, 9 proc. – od 7 do 10 lat,), czyli osoby te wyjecha³y
ju¿ po przemianach demokratyczno-transformacyjnych w Polsce. Pozostali
mieszkaj¹ tu d³u¿ej (14 proc. – od 11 do 19 lat i 12 proc. – powy¿ej 20 lat).
Polacy na ogó³ zamieszkuj¹ w Brukseli lub w Antwerpii (najwiêksze
aglomeracje w Belgii). Ci, którzy mieszkaj¹ w Brukseli, musz¹ w ¿yciu co-
dziennym pos³ugiwaæ siê jêzykiem francuskim, ci zaœ, którzy zamieszkali
w Antwerpii – jêzykiem niderlandzkim.

Wyniki badañ
Orientacja ¿yciowa i plany emigracyjne.
Polacy, szczególnie z ostatnich 15 lat emigracji, stanowi¹ dwie grupy.

Pierwsza chce siê szybko wzbogaciæ i wróciæ do kraju. Druga chce siê
szybko zasymilowaæ i awansowaæ w nowym spo³eczeñstwie. Takie trendy
wy³aniaj¹ siê z badañ nad „now¹” emigracj¹ w Wielkiej Brytanii (£uka-
siewicz, 2006). To, co obie te grupy ³¹czy, to chêæ szybkiej poprawy swojej
sytuacji materialnej. Mo¿na s¹dziæ, ¿e taki charakter ma „nowa” polska
emigracja w ca³ej Unii Europejskiej, tak¿e w Belgii.

G³ównym, pierwszoplanowym celem tych ludzi jest poprawa sytuacji
materialnej, ciê¿ko wiêc pracuj¹, aby zarobiæ pieni¹dze. Niestety im wiêcej
pieniêdzy maj¹, tym wiêcej dostrzegaj¹ nowych powodów ich zarabiania
(powstaj¹ nowe potrzeby) i pracuj¹ nastêpne lata – w trudzie, czêsto w se-
paracji z rodzin¹, pozostawion¹ w Polsce, z nara¿eniem zdrowia, mieszkaj¹c
nierzadko w bardzo kiepskich warunkach. U niektórych z nich mo¿na ten
stan okreœliæ mianem uzale¿nienia od zarabiania pieniêdzy. Tak mijaj¹ im
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kolejne lata. I czêsto tak¿e ci – z grupy deklaruj¹cej powrót do kraju, nadal
¿yj¹ na emigracji, bo tu mo¿na zarobiæ o wiele wiêcej ni¿ w Polsce.

Osoby bior¹ce udzia³ w naszym badaniu, pytane o to, czy w ci¹gu
najbli¿szych trzech lat planuj¹ powrót do Polski, w zdecydowanej wiêkszoœci
(81 proc.) odpowiadaj¹, ¿e nie (patrz rycina 1). Co wiêcej, kolejne 13 proc.
odpowiada, ¿e nie wie. Mo¿na przypuszczaæ, ¿e czekaj¹ oni na to, czy siê im
na emigracji powiedzie, i na razie jeszcze nie wiedz¹, co zrobi¹, ale na ich
powrót do kraju te¿ nie ma co liczyæ. Tak wiêc a¿ 94 proc. badanych nie ma
planów powrotu do Polski. Jedynie nieliczna garstka (6 proc.) badanych
deklaruje chêæ powrotu do kraju.

Rycina 1
Plany powrotu do Polski lub sta³ego pobytu w Belgii

Wyniki takie pokazuj¹, ¿e choæ ¿ycie na emigracji nie jest ³atwe, to
jednak mo¿liwoœæ zarabiania godziwych pieniêdzy i osi¹gniêcie lepszego
statusu ekonomicznego t r z y m a wiêkszoœæ Polaków na emigracji. Z ka¿-
dym rokiem wróciæ jest trudniej. ¯al porzuciæ pracê, daj¹c¹ niez³e dochody,
dzieci ju¿ zaadoptowa³y siê do nowej szko³y, znaj¹ jêzyk nowego kraju i maj¹
tu widoki na zdobycie dobrego wykszta³cenia. Po latach dochodzi jeszcze
jeden powód, aby nie wracaæ do Polski – w Belgii s¹ o wiele lepsze ubez-
pieczenia emerytalne i zdrowotne ni¿ w Polsce, rozs¹dnym zatem wydaje siê
tu spêdziæ staroœæ. Dla ludzi ceni¹cych sobie zabezpieczenie finansowe i do-
brobyt decyzja o powrocie nie jest zatem ³atwa, bo prawie wszystko prze-
mawia przeciw powrotowi.

Chêæ zakorzenienia siê nowo przyby³ych, przynajmniej w Belgii, jest
bardzo du¿a. Ponad po³owa respondentów (60 proc.) udziela pozytywnej
odpowiedzi (patrz rycina 1) na pytanie o to, czy ¿ycie swoje i swojej rodziny
wi¹¿e ze sta³ym pobytem w Belgii. Prawie jedna czwarta (23 proc.) badanych
nie wie, gdzie bêdzie mieszka³a w przysz³oœci – mo¿e w Belgii, mo¿e w Pol-
sce. Tylko niewielka czêœæ (18 proc.) nie ma planów na sta³y pobyt w Belgii.

Jakie mo¿na wyci¹gn¹æ wnioski z tych badañ? Otó¿, dopóki w Polsce
sytuacja ekonomiczna nie ulegnie poprawie i nie bêdzie w niej mo¿liwoœci
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zarobienia porównywalnych z Zachodem pieniêdzy, to stale bêdzie nam
ubywaæ Polaków, dla których zabezpieczenie sytuacji materialnej rodziny jest
spraw¹ wagi ¿yciowej lub dla których liczy siê posiadanie wysokiego statusu
materialnego.

Integracja ze spo³eczeñstwem belgijskim
Dla emigrantów pierwszego pokolenia pil¹c¹ spraw¹ jest adaptacja do

¿ycia w nowym kraju. Przede wszystkim musz¹ oni nauczyæ siê jêzyka
(w Belgii s¹ to dwa jêzyki – francuski i niderlandzki), a nastêpnie poznaæ
przepisy i prawa reguluj¹ce ¿ycie spo³eczne oraz obowi¹zuj¹ce w pracy
zawodowej, a tak¿e poznaæ zwyczaje kraju zamieszkania.

Poniewa¿ u znacznej czêœci Polaków (51.2 proc.) poczucie tymcza-
sowoœci pobytu w Belgii wystêpuje czasem, czêsto lub bardzo czêsto (patrz
tabela 1, problem 8), to nie maj¹ oni potrzeby pe³nego adaptowania siê do
spo³eczeñstwa belgijskiego, co najwy¿ej ucz¹ siê jêzyka francuskiego lub
niderlandzkiego na tyle, aby móc wykonywaæ swoj¹ pracê. Po³owa ba-
danych (51.2 proc.) wskazuje na brak wystarczaj¹cej znajomoœci jêzyka
jako jeden z bardzo czêstych lub czêstych problemów œrodowiska
polonijnego (patrz tabela 1, problem 1).

Tabela 1
Problemy wystêpuj¹ce w œrodowisku Polaków mieszkaj¹cych w Belgii

1 – prawie nigdy; 2 – raczej rzadko; 3 – czasami, zdarza siê; 4 – doœæ czêsto;
5 – bardzo czêsto, prawie zawsze

nr Problemy Polonii belgijskiej 1 2 3 4 5

1 brak znajomoœci jêzyka i trudnoœci w za³atwianiu
spraw ¿yciowych(np. znalezieniu pracy,
za³atwianiu spraw bytowych)

11,6 11,6 25,6 37,2 14,0

2 brak motywacji do uczenia siê jêzyka (np.
j. niderlandzki ma³o popularny, jestem ju¿ „za
stary” na naukê)

16,7 21,4 19,0 35,7 7,1

3 poczucie bycia kimœ gorszym, bo nie jest siê Bel-
giem (np. niechêæ do zabierania g³osu w grupie
Belgów, poczucie gorszego traktowania ze wzglê-
du na pochodzenie, odczuwanie lekcewa¿enia)

22,0 12,2 34,1 29,3 2,4

4 brak mo¿liwoœci awansu materialnego,
w porównaniu z Belgami

16,7 21,4 19,0 33,3 9,5

5 s³aby kontakt z organizacjami polonijnymi (np. brak
informacji o podejmowanych dzia³aniach, brak
informacji jak siê skontaktowaæ)

4,9 14,6 19,5 41,5 19,5

6 konflikty, nieporozumienia i uprzedzenia pomiê-
dzy ró¿nymi œrodowiskami polonijnymi (np. wza-
jemne animozje i niechêci)

14,6 12,2 34,1 26,8 12,2

46

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



nr Problemy Polonii belgijskiej 1 2 3 4 5

7 brak integracji i poczucia solidarnoœci
spo³ecznoœci polonijnej (np. dbania o interesy
i dobre imiê Polaków w Belgii oraz wzajemnego
wspierania siê w ró¿nych sytuacjach)

9,8 14,6 26,8 36,6 12,2

8 poczucie tymczasowoœci pobytu w Belgii (np. kie-
dyœ wrócê do Polski, zaoszczêdzê trochê pieniê-
dzy, wtedy kupiê dom i ziemiê w Polsce)

26,8 22,0 14,6 26,8 9,8

9 k³opoty zwi¹zane z pobytem „na czarno” (np. lêk
przed policj¹, brak znajomoœci swoich praw
i instytucji do których mo¿na siê zwróciæ)

31,6 5,3 13,2 31,6 18,4

10 trudnoœci w niesieniu pomocy materialnej rodzinie
w Polsce (np. rodzina w Polsce oczekuje ci¹g³ej
pomocy finansowej)

39,0 14,6 17,1 29,3 0,0

11 k³opoty w rodzinie (np. nadmierne spo¿ycie
alkoholu, przemoc i agresja w rodzinie)

51,3 20,5 10,3 12,8 5,1

12 k³opoty z dzieæmi (np. trac¹ kontakt z jêzykiem
polskim, s¹ odrzucane przez rówieœników
w szkole, brak czasu na ich wychowywanie)

42,5 17,5 27,5 7,5 5,0

13 kobiety pozostawione w trudnej sytuacji (np.
niesamodzielne, samotne, bez opieki w chorobie
lub staroœci)

42,5 27,5 20,0 7,5 2,5

Nie najlepiej jest tak¿e z motywacj¹ do nauki jêzyka (patrz tabela 1,
problem 2). Znaczny procent badanych (42,8 proc.) wskazuje, i¿ problem
ten jest bardzo czêsto lub doœæ czêsto obserwowany w polonijnym œrodo-
wisku. Czêsto emigranci polscy nie widz¹ sensu uczenia siê np. jêzyka nider-
landzkiego („jest ma³o popularny”) lub s¹dz¹, ¿e s¹ za starzy na uczenie siê
nowych jêzyków. Ci, którzy chc¹ siê uczyæ, czêsto nie maj¹ si³ lub czasu na
naukê, gdy¿ ca³y czas poœwiêcaj¹ na pracê. Polacy czêsto wykonuj¹ prace
fizyczne, sprz¹taj¹ i remontuj¹, do wykonywania których nie jest konieczna
dobra znajomoœæ jêzyka. Brak zatem tak¿e zewnêtrznej motywacji do nauki
jêzyka. Taki stan powoduje, ¿e Polacy maj¹ trudnoœci w za³atwianiu sobie
spraw w banku, urzêdach, ¿e ³atwo staj¹ siê ofiarami naci¹gaczy. Bywa, ¿e
mieszkaj¹ca kilkanaœcie lat w Belgii osoba nie mówi wcale po francusku lub
niderlandzku. Jej sprawy za³atwia wspó³ma³¿onek lub pomagaj¹ jej dzieci,
które chodz¹c do miejscowej szko³y, opanowa³y ju¿ jêzyk.

Wyniki badañ nad ogólnym poczuciem integracji (patrz rycina 2) pro-
wadz¹ do nieco bardziej optymistycznych wniosków. Wiêkszoœæ (57 proc.)
ma poczucie przeciêtnej integracji (wynik w granicach od 41 do 56 punktów),
czyli nie czuj¹ siê ani Ÿle, ani zbyt dobrze. Oko³o 1/5 czuje siê doœæ dobrze
zintegrowana (wynik w granicach od 57 do 64 punktów). Niewielki odsetek
badanych osób (12 proc.) deklaruje, ¿e czuje siê bardzo dobrze zinteg-
rowany ze spo³eczeñstwem belgijskim (wynik w granicach od 65 do 80
punktów). Prawdopodobnie s¹ to ci, którzy mieszkaj¹ tu 20 lat lub wiêcej.
Jednak¿e poczucie nik³ej integracji (wynik w granicach od 16 do 40 punk-
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tów) mo¿na zaobserwowaæ u 10 proc. badanych, co oznacza, ¿e co dziesi¹ty
Polak mieszkaj¹cy w Belgii zupe³nie siê tu nie odnalaz³.

Rycina 2
Poczucie integracji ze spo³eczeñstwem belgijskim
(minimum 16 punktów – maksimum 80 punktów)

Co mo¿e byæ powodem tych trudnoœci integracyjnych? Mo¿na s¹dziæ, ¿e
przede wszystkim brak znajomoœci jêzyka francuskiego czy niderlandzkiego,
w zale¿noœci od regionu zamieszkania w Belgii. Dla pierwszego pokolenia
emigrantów podstawowym jêzykiem jest jêzyk polski. W tym jêzyku komu-
nikuj¹ siê ze wspó³ma³¿onkiem i dzieæmi, szukaj¹ pomocy u polskojêzycz-
nych lekarzy, tak¿e polskojêzyczny psycholog, fryzjer, kosmetyczka itd. bar-
dziej im odpowiada. W jêzyku kraju zamieszkania nie czuj¹ siê tak swobodni,
aby wyraziæ swoje subtelne przekonania, uczucia czy ¿yczenia.

Wielu dostrzega ró¿nice miêdzy sob¹ a rodowitymi Belgami. Prawie 1/3
badanych (31,7 proc.) deklaruje, ¿e bardzo czêsto lub czêsto ma poczucie
bycia kimœ gorszym, bo nie jest Belgiem (patrz tabela 1, problem 3). Inni,
a jest ich a¿ 31,4 proc., od czasu do czasu maj¹ takie poczucie. Dlatego te¿
niechêtnie zabieraj¹ oni g³os w grupie Belgów, maj¹ poczucie gorszego
traktowania ze wzglêdu na pochodzenie czy odczuwaj¹ lekcewa¿enie. Znacz-
na czêœæ polskich emigrantów (42,8 proc.) spostrzega te¿ bardzo czêsto lub
czêsto mniejsze mo¿liwoœci w³asnego awansu materialnego w porównaniu
z Belgami (patrz tabela 1, problem 4). Nie jest ³atwo dorobiæ siê na tyle, aby
uzyskaæ status materialny porównywalny ze statusem Belgów (w³asny dom,
kilka samochodów w rodzinie, dobrze p³atna praca, wysokie œwiadczenia
emerytalne itp.). Chocia¿ trzeba przyznaæ, ¿e wiele ankietowanych osób
(38,1 proc.) ma poczucie, ¿e prawie nigdy lub raczej rzadko odczuwa tê
ró¿nicê statusu materialnego jako problem. Mo¿e to oznaczaæ, ¿e znaczna
czêœæ Polaków dorobi³a siê dobrej pozycji materialnej i nie ma na tym tle
kompleksów. Ale mo¿liwe jest te¿ i inne wyjaœnienie. Emigranci polscy
oceniaj¹c swoj¹ sytuacjê materialn¹ nie odnosz¹ jej do Belgów, lecz do
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znajomych i rodziny mieszkaj¹cej w Polsce. Przyjmuj¹c to drugie kryterium
rzeczywiœcie wypadaj¹ korzystnie i mog¹ byæ z siebie zadowoleni.

Jakie zatem mo¿na wysnuæ wnioski odnoœnie integracji pierwszego po-
kolenia polskich emigrantów w Belgii? Integracja ze spo³eczeñstwem bel-
gijskim nie jest dla przyje¿d¿aj¹cych tu Polaków ³atwa. Wielu Polaków ¿yje
w stanie zawieszenia miêdzy ojczyzn¹ a obczyzn¹, Belgi¹. Maj¹ oni poczucie
tymczasowoœci. W Belgii siê dorabiaj¹, Polskê zaœ czêsto odwiedzaj¹ i licz¹,
¿e kiedyœ tam wróc¹ i bêd¹ dostatnio ¿yli. Jednak szybko przyzwyczajaj¹ siê
do ¿ycia w Belgii (wiêkszy komfort, bezpieczeñstwo socjalne) i dlatego te¿
co kilka lat przesuwaj¹ termin powrotu.

To¿samoœæ spo³eczna Polaków mieszkaj¹cych w Belgii
Kim s¹ i jak siê postrzegaj¹ Polacy mieszkaj¹cy w Belgii? Ju¿ w ba-

daniach pilota¿owych (Balawajder, 2006) okaza³o siê, a w referowanych tu
badaniach potwierdzi³o siê, ¿e najczêœciej wymienianymi kategoriami do
opisu poczucia to¿samoœci spo³ecznej s¹: Cz³onek swojej rodziny, Polak,
Cz³owiek w ogóle, Europejczyk, Kobieta/Mê¿czyzna. Natomiast najrzadziej
stosowanymi by³y takie kategorie spo³eczne, jak: Walon/Flamand, Belg,
Belg polskiego pochodzenia, Cz³onek lokalnej spo³ecznoœci.

Rycina 3

Kategorie spo³eczne u¿ywane przez Poloniê belgijsk¹ do opisu siebie
(0 – oznacza nigdy nie u¿ywam danej kategorii a 10 – zawsze u¿ywam)

A – Katolik
B – Belg polskiego pochodzenia
C – Cz³onek lokalnej spo³ecznoœci
D – Osoba swojej p³ci – mê¿czyzna/kobieta
E – Belg
F – Osoba bia³ej rasy
G – Walon/Flamand
H – Cz³owiek w ogóle
I – Polak
J – Cz³onek swojej rodziny
K – Europejczyk
L – Emigrant
M – Osoba o okreœlonych przekonaniach politycznych
N – Wykonawca swojego zawodu/fachu
O – Cz³owiek wyj¹tkowy, jedyny w œwiecie
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Jak siê okazuje, Polacy mieszkaj¹cy w Belgii najczêœciej myœl¹ o sobie
w kategoriach „ja jako cz³onek swojej rodziny” – ojciec, ¿ona, matka itd.
(patrz rycina 3). Zmiana miejsca zamieszkania nie zmienia przynale¿noœci do
danej rodziny. Przys³owiowy Kowalski, nie przestaje nim byæ po osiedleniu
siê w innym kraju. U¿ywanie tej kategorii spo³ecznej do opisywania i oce-
niania siebie mo¿e byæ podstaw¹ utrzymywania stabilnoœci to¿samoœci
w trudnych okresach adaptacji do ¿ycia w nowym kraju.

Na wysokich miejscach plasuj¹ siê te¿ kategorie zwi¹zane z istot¹ cz³o-
wieczeñstwa (Cz³owiek w ogóle) oraz z p³ci¹ (Kobieta/Mê¿czyzna). Za-
mieszkanie w innym kraju, nie zmienia pozycji tych dwóch kategorii
w konstruowaniu spo³ecznej to¿samoœci badanych. Uto¿samianie siê z rol¹
kobiety czy mê¿czyzny, poczucie, ¿e jest siê cz³owiekiem i z tego tytu³u ma
siê jakieœ prawa i obowi¹zki spo³eczne, mo¿e tak¿e pe³niæ funkcjê
stabilizuj¹c¹ to¿samoœæ spo³eczn¹ badanych w trudnych chwilach adaptacji
do nowego spo³eczeñstwa.

Bardzo czêsto badani u¿ywaj¹ te¿ kategorii Polak i Europejczyk – widz¹
siebie jako cz³onka swojego narodu i mieszkañca kontynentu europejskiego.
Wi¹¿¹c te wyniki z rzadkim korzystaniem z kategorii Belg, Walon/Flamand,
mo¿na przypuszczaæ, ¿e ³atwiej jest pos³u¿yæ siê kategori¹ Europejczyk ni¿
Belg, gdy¿ mieszkaj¹c w Polsce te¿ jest siê Europejczykiem, a Belgiem do-
piero trzeba siê staæ. Ta ostatnia kategoria jest na pocz¹tku obca i nie
przydatna do opisu tego, kim siê jest.

Wysoka pozycja kategorii Polak jest przypuszczalnie – z jednej strony –
wynikiem socjalizacji od wczesnych lat i zatem definiowania siebie jako
Polaka („kto ty jesteœ – Polak ma³y...”), z drugiej zaœ strony jej u¿ywanie
mo¿e byæ wzmocnione poprzez fakt, ¿e w spo³eczeñstwie belgijskim dana
osoba funkcjonuje jako „ten Polak”. Do tej w³aœnie kategorii osób jest siê
najczêœciej zaliczanym przez Belgów i w rezultacie samemu siê tej kategorii
czêsto u¿ywa. Badania Boskiego (1992) pokazuj¹, ¿e Polacy na obczyŸnie
w szczególny sposób podchodz¹ do swojej polskoœci, inaczej ni¿ ci, którzy
mieszkaj¹ w Polsce.

Rzadkie u¿ywanie kategorii Belg polskiego pochodzenia, Belg czy
Flamand/Walon wynika prawdopodobnie z faktu, ¿e osoby badane s¹
pierwsz¹ generacj¹ emigrantów w Belgii. Chocia¿ czasem maj¹ ju¿ oby-
watelstwo belgijskie, to jeszcze nie myœl¹ o sobie w tych kategoriach.
Otwarte jest pytanie o to, czy mo¿liwe jest równoczesne u¿ywanie dwóch
kategorii do opisu siebie – jestem Polakiem i Belgiem. Mo¿e to jest za du¿y
dylemat poznawczy dla cz³owieka. Byæ mo¿e problem ten rozwi¹zuje do-
piero druga generacja imigrantów.

Najczêœciej u¿ywane przez badanych kategorie spo³eczne s¹, mo¿na
rzec, „ponadnarodowe” czy te¿ wszechobecne, istniej¹ niezale¿nie od tego,
czy mieszkamy w ojczystym kraju czy na obczyŸnie. U¿ywanie tych kategorii
pozwala zachowaæ stabilnoœæ to¿samoœci w trudnych okresach adaptacji do
¿ycia w nowym kraju. Przynale¿noœæ i identyfikacja siebie jako cz³onka tych
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grup daje nam poczucie pewnoœci i bezpieczeñstwa, ¿e mamy swoje miejsce
w spo³eczeñstwie.

W dalszych analizach postawiono sobie pytanie, czy poczucie to¿sa-
moœci spo³ecznej, oparte na u¿ywanych kategoriach, ulega zmianie pod
wp³ywem mijaj¹cego czasu (sta¿ imigrancki). Aby odpowiedzieæ na to py-
tanie, podzielono badanych na dwie grupy: (1) osoby z krótkim sta¿em
imigranckim, tj. do 10 lat, i (2) osoby z d³ugim sta¿em imigranckim, tj.
powy¿ej 20 lat.

Wyniki badañ pokazuj¹, ¿e do zestawu najczêœciej u¿ywanych kategorii
przez grupê o d³ugim sta¿u imigranckim wesz³y dwie kategorie wczeœniej
rzadko u¿ywane, a mianowicie: Belg polskiego pochodzenia, Walon/Flamand
oraz Belg. Mo¿e to oznaczaæ, ¿e przynajmniej 20 lat musi up³yn¹æ, aby
badani sk³onni byli widzieæ siebie w kategoriach odnosz¹cych siê ju¿ ca³ko-
wicie do spo³eczeñstwa belgijskiego. U¿ywanie tej kategorii ma przecie¿ sens
tylko w Belgii. To by œwiadczy³o o tym, jak trudno jest cz³owiekowi, który
jako doros³y wyjecha³ do innego kraju, zbudowaæ now¹ to¿samoœæ spo-
³eczn¹, opart¹ na kategoriach maj¹cych sens i znaczenie w nowym kraju.
Dlatego prawdopodobnie wielu imigrantów ci¹gle zwi¹zanych jest z krajem,
nie tylko ze wzglêdów sentymentalnych, ale tak¿e dlatego, ¿e w Polsce dana
osoba wie, kim naprawdê jest i prze¿ywa pozytywnie swoja to¿samoœæ, czyli
czuje siê dowartoœciowana.

Tabela 2
Ró¿nice miêdzy grup¹ z krótkim sta¿em imigranckim (od 1 do 10 lat)

a grup¹ z d³ugim sta¿em (powy¿ej 20 lat) w zakresie u¿ywania
wybranych kategorii spo³ecznych do opisu siebie*

Kate-
goria Treœæ kategorii

Œrednia grupy
o krótkim sta¿u

N = 20

Œrednia grupy
o d³ugim sta¿u

N = 6
Statystyka t

Poziom
istotnoœci

A Katolik 5,6 3,3 2,588 0,020

B
Belg polskiego
pochodzenia 2,5 5,8 4,610 0,001

D
Kobieta/
Mê¿czyzna 7,2 4,2 3,756 0,001

E Belg 1,7 4,2 3,590 0,010

F Osoba bia³ej rasy 5,3 3,8 1,597 0,200

G Walon/Flamand 1,2 4,2 5,270 0,001

H Cz³owiek w ogóle 7,6 4,5 3,745 0,001

I Polak 7,7 6,0 2,161 0,050

J Cz³onek swojej rodziny 9,3 7,8 3,134 0,010

* W tabeli zamieszczone te kategorie spo³eczne, w zakresie których stwierdzono
istotne ró¿nice statystyczne miêdzy grup¹ z krótkim i z d³ugim sta¿em imigracyjnym.
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Co mówi¹ te wyniki? Po pierwsze to, ¿e emigrant czuje siê Polakiem
przez ca³e ¿ycie. Polacy na emigracji œledz¹, co siê dzieje w ojczyŸnie, ogl¹da-
j¹ polsk¹ telewizjê, polskie filmy, w miarê mo¿liwoœci je¿d¿¹ do kraju,
pos³uguj¹ siê w rozmowach z rodzin¹ i przyjació³mi jêzykiem polskim.
Definiowanie siebie w kategoriach odnosz¹cych siê do nowego spo³eczeñ-
stwa przychodzi im z trudem, czêsto to kwestia wiêcej ni¿ 20 lat. Wydaje siê,
i¿ nie mo¿na – wyje¿d¿aj¹c w wieku doros³ym – przemieniæ siê np. w Belga.
Chocia¿ niektórym dobrze siê powodzi materialnie, to nigdy nie s¹ „u
siebie”, odczuwaj¹ pewien dyskomfort, przez ca³e swoje ¿ycie p³ac¹ koszty
dostosowywania siê do ¿ycia w nowym kraju, zdarza siê, ¿e echo tego
dyskomfortu odczuwaj¹ jeszcze ich dzieci – drugie pokolenie emigrantów.

To¿samoœæ spo³eczna buduje siê na porównaniach i rozró¿nieniach miê-
dzy ró¿nymi grupami spo³ecznymi, mówi¹c wprost – na pojêciach My i Oni
(por. Jarymowicz, Szustrowa, 1980, Jarymowicz, 1992). „Do pierwszych
nale¿ê, a drudzy s¹ mi obcy”. W œwietle wyników badañ, dla emigrantów
polskiego pochodzenia w Belgii, przez pierwszych 20 lat, My – to moja
rodzina, My – to Polacy, czy My – to ludzie w ogóle i Europejczycy. Kim s¹
owi Oni? To Waloni/Flamandzi, Belgowie i w nieco mniejszym stopniu
cz³onkowie lokalnej spo³ecznoœci belgijskiej. Dopiero po 20 latach emigracji
w pojêcie My wchodz¹ takie kategorie spo³eczne, jak: Belgowie polskiego
pochodzenia oraz Waloni/Flamandzi czy Belgowie, czyli kategorie zwi¹za-
ne z funkcjonowaniem w spo³eczeñstwie belgijskim

Problemy ¿ycia codziennego
Na pierwsze miejsce wœród problemów codziennego ¿ycia wysuwa siê

przemêczenie prac¹. Polacy pracuj¹ porz¹dnie, du¿o i ciê¿ko fizycznie. Cie-
sz¹ siê dobr¹ opini¹ jako pracownicy. Po kilkunastu miesi¹cach lub kilku
latach przepracowanie nie tylko odbija siê na zdrowiu fizycznym, ale i psy-
chicznym. Roœnie sk³onnoœæ do odczuwania braku sensu ¿ycia, depresji,
ogólnego rozdra¿nienia i wyczerpania. Lecz, przerwanie pracy grozi utrat¹
zarobku, lub utrat¹ miejsca pracy. Mimo zmêczenia pracuje siê wiêc dalej.
Czêsto rodzina pozosta³a w Polsce naciska na dalsz¹ pracê, wskazuje na
pilne potrzeby. Osoba, poddana takiej presji ¿yciowej i rodzinnej mimo
przemêczenia dalej kontynuuje swoje wysi³ki.

Jak zatem poradziæ sobie z przemêczeniem? Czêsto „pomoc¹” s³u¿y
alkohol. Czêœæ problemów, w tym i te alkoholowe, „przywo¿¹” Polacy ze
sob¹. Stylem ¿ycia wielu mê¿czyzn i kobiet jest „zabijanie” zmêczenia piciem
alkoholu po pracy i w weekendy. Jeœli osoba jest samotna, to tendencja ta
wystêpuje jeszcze silniej, bo nie ma ¿adnych rodzinnych obowi¹zków ani
wsparcia w rodzinie.

¯ycie na emigracji niesie te¿ ró¿ne zagro¿enia dla rodziny. D³u¿sza
separacja powoduje, ¿e zwi¹zek siê rozluŸnia, partnerzy staj¹ siê sobie z roku
na rok dalsi i w koñcu nie maj¹ sobie wiele do powiedzenia. Chocia¿ wyniki
badañ (patrz tabela 1, problem 11) wskazuj¹ na stosunkowo du¿e zado-
wolenie badanych ze sfery ¿ycia rodzinnego, to jednak zauwa¿yæ trzeba, ¿e
znaczny odsetek badanych deklaruje, ¿e k³opoty w rodzinie prze¿ywa czas-
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ami (10,3 proc.), doœæ czêsto (12,8 proc.) lub czêsto (razem 5,1 proc.). Wœród
tych k³opotów najczêœciej spotykane to nadmierne spo¿ywanie alkoholu
oraz przemoc i agresja w rodzinie. Przepracowanie, nieroz³adowane napiêcia
po³¹czone z nadu¿ywaniem alkoholu s¹ czêsto powodem przemocy w ro-
dzinie, a w dalszej konsekwencji jej rozpadu.

Rodziny polskie na emigracji napotykaj¹ tak¿e na problemy wycho-
wawcze. Sporadycznie lub czêsto odczuwa je prawie po³owa badanych
(40 proc.). Polskie rodziny przypisuj¹ du¿e znaczenie sprawom materialnym.
Oboje rodzice najczêœciej pracuj¹ i to wiele godzin w ci¹gu tygodnia, ma³o
czasu poœwiêcaj¹c dzieciom. A dzieci, czêsto „przywiezione” bez ich wiedzy
i zgody do obcego kraju, napotykaj¹ na wiele trudnoœci adaptacyjnych. Nie-
³atwo zdobyæ im nowych przyjació³, w szkole wyniki nie s¹ takie dobre, jak
w Polsce, przynajmniej przez kilka pierwszych lat, straci³y tak¿e pozycjê
spo³eczn¹, jak¹ mia³y wœród kolegów. A w tej trudnej sytuacji rodzice nie
bardzo maj¹ dla nich czas, bo przecie¿ musz¹ zarabiaæ pieni¹dze. Inne
problemy powstaj¹, gdy mieszkaj¹cy za granic¹ rodzic (ojciec lub matka) nie
bierze udzia³u w wychowaniu dzieci, a sporadyczny kontakt nie zawsze ma
charakter wychowawczy. W takiej sytuacji czêsto rodzica zastêpuj¹ dziad-
kowie. Czasem zdarza siê, ¿e to w³aœnie oni wychowuj¹ dzieci, podczas gdy
ich rodzice latami zarabiaj¹ pieni¹dze pracuj¹c za granic¹. Problemy dzieci
i m³odzie¿y z emigruj¹cych w ostatnich latach rodzin, to nie tylko kwestia
szybkiej adaptacji do ¿ycia w nowym kraju, ale te¿ przysz³oœci tych dzieci.
Czêsto ich rodzice nie maj¹ jasnej wizji – powróc¹ do kraju czy nie, a co za
tym idzie, sprawa przysz³oœci i edukacji dzieci nie jest jasno okreœlona.

Koszty ¿ycia na obczyŸnie. Podsumowanie.
Jakie s¹ koszty ¿ycia na obczyŸnie? Aby odpowiedzieæ na to pytanie,

warto najpierw odwo³aæ siê do koncepcji psychologicznych kosztów aktyw-
noœci cz³owieka opracowanej przez Balawajder, Bañkê i Otrêbsk¹ (1989).
W koncepcji tej Ÿród³em kosztów jest spostrzeganie rozbie¿noœci miêdzy
realiami, w których cz³owiek ¿yje, a wzorcami poznawczymi, dotycz¹cymi
tej rzeczywistoœci. Jeœli wystêpuje du¿a rozbie¿noœæ miêdzy tym „jak jest”
a „jak byæ powinno” lub „jak byæ mo¿e” i co wiêcej – rozbie¿noœæ ta jest
spostrzegana przez cz³owieka jako niekorzystna dla niego, to pojawia siê tzw.
syndrom doœwiadczania nieakceptacji. Na ten syndrom sk³adaj¹ siê negatyw-
ne emocje (sk³adnik emocjonalny), negatywna ocena rozbie¿noœci (sk³adnik
poznawczy) i tendencja do zmiany sytuacji na bardziej po¿¹dan¹ (sk³adnik
motywacyjny). Koszty psychologiczne s¹ to konkretne prze¿ycia o charak-
terze poznawczym, emocjonalnym i motywacyjnym zwi¹zane z syndromem
doœwiadczania nieakceptacji. W przypadku emigrantów owa nieakceptacja
z jednej strony wi¹¿e siê z nieakceptacj¹ wielu elementów ¿ycia spo³ecznego
w nowym kraju (chocia¿by dlatego, ¿e s¹ one obce lub nowe), a z drugiej
strony ze spostrzeganiem, i¿ nie jest siê w jakimœ stopniu, pod jakimœ
wzglêdem akceptowanym czy docenianym w spo³eczeñstwie tak samo jak
rodowity Belg.
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G³ównym kosztem psychologicznym ¿ycia na obczyŸnie jest specyficzny
stan psychiczny, który nazwaliœmy „poczuciem zawieszenia”. Polega ono na
tym, ¿e emigrant, chocia¿ czuje siê Polakiem, to jednak nie mieszka w Polsce
(i nie ma z tego tytu³u ró¿nych korzyœci, jakie daje ¿ycie wœród „swoich”),
a zarazem – mimo ¿e mieszka w Belgii – to nie czuje siê Belgiem (nie czuje
siê tu „swojo”, „u siebie”). Jakie mo¿e podj¹æ dzia³ania, aby to poczucie
zawieszenia ust¹pi³o? Po pierwsze, mo¿na staraæ siê zaadaptowaæ do spo³e-
czeñstwa belgijskiego i d¹¿yæ do bycia jak najlepszym Belgiem. Wtedy ponosi
koszty adaptacji do nowego spo³eczeñstwa: musi nauczyæ siê jêzyka, poznaæ
regu³y ¿ycia spo³ecznego (np. systemu opieki spo³ecznej i zdrowotnej, syste-
mu edukacji, systemu bankowego, przepisów zwi¹zanych z wykonywaniem
zawodu) oraz dostosowaæ siê do zwyczajów nowego kraju. Po drugie, mo¿-
na – ¿yj¹c w Belgii – pozostawaæ w œcis³ym kontakcie z Polsk¹, obracaæ siê
g³ównie w polskim œrodowisku (¿yæ w polskim „kokonie”) i minimalizowaæ
kontakty z belgijsk¹ rzeczywistoœci¹ do niezbêdnie koniecznych.

Jednak¿e ¿aden z tych dwóch sposobów radzenia sobie w emigracyjnej
rzeczywistoœci nie jest w stanie doprowadziæ w pe³ni do ust¹pienia poczucia
zawieszenia. Ten koszt psychologiczny jest nieod³¹cznym sk³adnikiem ¿ycia
na emigracji.
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Za³¹cznik 2
Isabelle du Bois d’Aische Œwiatope³k Czetwertyñska,

Pomoc bezdomnym Polakom w Brukseli

W kwietniu 2006 r. Sekcja Spo³eczna Rady Polonii Belgijskiej podjê³a
projekt pomocy bezdomnym Polakom w Brukseli. Pracê tê nadal konty-
nuujê. Co roku Rada Miasta Centrum Brukseli organizuje w ratuszu cere-
moniê za zmar³ych na ulicy w ci¹gu ostatniego roku. Jest ich oko³o 50 osób
rocznie, ró¿nych narodowoœci. Wœród nich, po imionach, ³atwo rozpoznaæ
Polaków – œrednio 4 lub 5 osób rocznie. Sytuacja ta jest krzywdz¹ca dla
naszych obywateli i pragniemy j¹ zmieniæ.

Udaj¹c siê regularnie do oœrodka higieny dla bezdomnych, nawi¹zuj¹c
z nimi kontakt, staram siê znaleŸæ z nimi wyjœcie z tej tragicznej sytuacji.
G³ównym powodem bezdomnoœci jest alkoholizm, który powoduje utratê
dokumentów, czêsto przez kradzie¿, utratê pracy i w konsekwencji miesz-
kania. Cz³owiek szybko znajduje siê na ulicy bez œrodków do ¿ycia, a wstydzi
siê wracaæ do kraju nie dorobiwszy siê. Nie zawsze udaje mi siê ich prze-
konaæ, ¿e z nasz¹ pomoc¹ mog¹ wyjœæ z tego œrodowiska i powróciæ do
normalnego ¿ycia.

Ogromn¹ pomoc w tej sytuacji niesie Konsulat RP w Brukseli, który
po wywiadzie z kandydatem wydaje darmowy paszport wa¿ny przez rok.
Pozwala to obywatelowi polskiemu uporz¹dkowaæ swoje ¿ycie – albo wróciæ
do kraju, lub uzyskaæ pracê, zameldowaæ siê i odzyskaæ mieszkanie i œrodki
na utrzymanie.

Ta pomoc administracyjna to nie tylko sprawa paszportów. Czêsto trzeba
interweniowaæ po wypadku, aby otrzymaæ odszkodowanie od ubezpieczyciela
strony przeciwnej, towarzyszyæ jako t³umacz u radcy prawnego gminy, by
rozstrzygn¹æ konfliktow¹ sytuacjê rodzinn¹, (np. nieop³acanie alimentów)
czy te¿ u lekarza i w szpitalu.

T¹ prac¹ spo³eczn¹ objêliœmy do dzisiaj 61 bezdomnych. Poniewa¿ dla
niektórych kilkukrotna interwencja z naszej strony okaza³a siê konieczna, na
dzieñ dzisiejszy wykonaliœmy 152 interwencji na rzecz bezdomnych.

Ich losy s¹ ró¿ne – niektórzy wracaj¹ do kraju, inni zostaj¹. Fakt, ¿e nie
widzê ich wœród znanych mi bezdomnych, nie znaczy, ¿e powrócili do
normalnego ¿ycia. S¹ i tacy, z powodu których rok póŸniej bêdê obecna
w ratuszu brukselskim na ceremonii ku ich pamiêci.

Isabelle du Bois d’Aische œwiatope³k Czetwertyñska,
Rada Polonii Belgijskiej,

rue Baron de Castro, 1040 Bruxelles. 23.03.2009 r.

55

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Za³¹cznik 3
Isabelle du Bois d’Aische Œwiatope³k Czetwertyñska,

Poradnia dla Rodziców i Dziecka

16.09.2008 r. powsta³ w Brukseli Punkt Informacyjno-Konsultacyjny,
który jest pierwszym etapem projektu „Poradnia Rodzinna”. Patronat nad
placówk¹ roztoczy³a Rada Polonii Belgijskiej i Konsulat RP w Brukseli.

Celem Poradni jest bezp³atne udzielenie pomocy psychologicznej i peda-
gogicznej w jêzyku polskim oraz zorganizowanie pomocy w postaci wspó³pracy
z placówkami i specjalistami miejscowymi w zale¿noœci od potrzeb. Do dnia
dzisiejszego pomoc otrzyma³o 101 osób.

Personel Punktu sk³ada siê z koordynatora projektu, pedagoga, psycho-
loga, lekarza pediatry, logopedy, osoby zajmuj¹cej siê pomoc¹ spo³eczn¹
i osoby prowadz¹cej sekretariat.

Placówka dzia³a w ka¿dy wtorek w godzinach 18–20. Jest zamkniêta
w czasie wakacji szkolnych. Adres: ulica d’Angleterre 43–45, 1060 Bruksela.
(Siedziba Zespo³u Szkó³ imienia J. Lelewela przy Polskiej Misji Katolickiej).

Mimo ¿e do 1.01.2009 r. (Punkt zosta³ otwarty 16.09.2008) ca³y perso-
nel zaanga¿owa³ siê do pracy na zasadzie wolontariatu, czyli przez trzy
miesi¹ce, do tej pory pracuje jeszcze na tej zasadzie. Projekt bud¿etowy
zosta³ podany do Europejskiej Unii Wspólnot Polonijnych dnia 22.10.2008.

Dzia³alnoœæ Punktu skierowana jest przede wszystkim do rodzin, które
z wielu powodów, a w wiêkszoœci zarobkowych, podjê³y decyzjê o wyjeŸdzie
do Belgii, lecz nie radz¹ sobie w nowym œrodowisku. Brak kontaktu z blis-
kimi, bariera jêzykowa, strach przed nieznanym jutrem powoduj¹ problemy
adaptacyjne, a w konsekwencji i zdrowotne. Ich ofiarami s¹ najczêœciej matki
z dzieæmi, zdane wy³¹cznie na siebie. Celem przedsiêwziêcia jest nawi¹zanie
kontaktu z osobami potrzebuj¹cymi wsparcia i ofiarowanie im bezp³atnej
pomocy. Szczególn¹ trosk¹ otaczane s¹ dzieci w wieku przedszkolnym, które
z powodu nieznajomoœci jêzyka nie asymiluj¹ siê, s¹ Ÿle kwalifikowane i Ÿle
kierowane w systemie szkolnictwa.

Isabelle du Bois d’Aische œwiatope³k Czetwertyñska,
Rada Polonii Belgijskiej,

rue Baron de Castro, 1040 Bruxelles. 23.03.2009 r.
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1.5. Bia³oruœ

1.5.1. Raport Ambasady RP w Miñsku

Informacje podstawowe
Wed³ug oficjalnych danych, Bia³oruœ zamieszkuje 396 tys. Polaków

i osób polskiego pochodzenia (wg szacunków nieoficjalnych liczba ta jest
znacznie wiêksza). Tylko niewielka czêœæ z nich – 13,3 proc., uznaje jêzyk
polski za swój jêzyk ojczysty (dla porównania: na Litwie – 84,8 proc., na Ukrai-
nie – 12,5 proc.). Polacy s¹ trzeci¹ pod wzglêdem liczebnoœci grup¹ narodo-
w¹ po Bia³orusinach i Rosjanach, stanowi¹c ok. 3,9 proc. ogó³u populacji.
Skupiska polskie rozmieszczone s¹ nierównomiernie. Najwiêcej Polaków
zamieszkuje Grodzieñszczyznê – ok. 294 tys., co stanowi 24,8 proc. wszyst-
kich mieszkañców obwodu. W samym Grodnie mieszka ok. 65 tys. Polaków.
Wiêksze skupiska ludnoœci polskiej wystêpuj¹ ponadto w obwodach brzes-
kim i miñskim oraz rejonie bras³awskim w obwodzie witebskim.

Pochodzenie osób deklaruj¹cych sw¹ przynale¿noœæ do narodu pol-
skiego jest m i e j s c o w e i uzale¿nione w du¿ej mierze od przywi¹zania do
„ma³ej ojczyzny”. Osoby m³ode, posiadaj¹ce polskie korzenie, najczêœciej
migruj¹ do miast w poszukiwaniu pracy i lepszych perspektyw ¿yciowych.
Efektem tego procesu jest postêpuj¹ce wynarodowienie i zanik wiêzi z jê-
zykiem polskim i tradycj¹. Ci¹gle daje siê zauwa¿yæ s³aboœæ inteligencji
zdolnej do w pe³ni œwiadomego i kreatywnego uto¿samienia siê z naro-
dowoœci¹ polsk¹. Wœród Polaków na GrodzieñszczyŸnie jest doœæ liczna
grupa ludzi wykszta³conych, posiadaj¹cych tytu³y naukowe, jednak¿e tylko
nieznaczna czêœæ z nich uczestniczy w ¿yciu mniejszoœci polskiej. Charakter
skupisk polskich w miñskim okrêgu konsularnym jest inny ni¿ na Grodzieñ-
szczyŸnie i w rejonie brzeskim. Wynika to m.in. z faktu, ¿e tylko nieznaczna
czêœæ tych ziem znajdowa³a siê w obrêbie granic pañstwa polskiego w okre-
sie miêdzywojennym. Najwiêksze skupiska ludnoœci polskiego pochodzenia
znajduj¹ siê w obwodzie miñskim, z uwzglêdnieniem stolicy, oraz witebskim,
g³ównie w rejonie Bras³awia. Wiêkszymi skupiskami ludnoœci polskiej we
wschodniej Bia³orusi s¹ miasta Borysów, Witebsk, Mohylew. Mniejsze sku-
piska ludnoœci polskiej o charakterze lokalnym wystêpuj¹ równie¿ na Ho-
melszczyŸnie – okolice Lelczyc. W wiêkszoœci s¹ to potomkowie Polaków,
którzy na przestrzeni XIX i XX w. osiedlili siê na tych obszarach. Ich stan
œwiadomoœci narodowej jest bardzo zró¿nicowany, w wiêkszoœci wypadków
pozostaj¹ oni obojetni na sprawy polskie. Przyczyn¹ takiego stanu rzeczy s¹
uwarunkowania historyczne, takie jak okresy przeœladowañ, procesy wyna-
radawiania, realizowane na masow¹ skalê przez w³adze carskie i sowieckie.

Organizacje
W grodzieñskim okrêgu konsularnym najwa¿niejsz¹ – a zarazem jedn¹

z najwiêkszych niezale¿nych i pozarz¹dowych organizacji spo³ecznych
w tym kraju – jest Zwi¹zek Polaków na Bia³orusi, kierowany przez wybran¹
w marcu 2005 r. And¿elikê Borys. Jej mandat zosta³ powtórnie potwier-
dzony w przeprowadzanych 15 marca 2009 r. wyborach podczas VII Zjazdu
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Zwi¹zku. W³adze nie uznaj¹ ZPB, kierowanego przez A. Borys, traktuj¹c
Zwi¹zek jako organizacjê nielegaln¹. Na GrodzieñszczyŸnie pod patronatem
ZPB dzia³a wiele organizacji „bran¿owych”, np. Stowarzyszenie Plastyków
Polskich, zwi¹zki kombatanckie, Polskie Towarzystwo Lekarskie, chóry,
zespo³y. O¿ywion¹ aktywnoœæ edukacyjn¹ prowadzi Polska Macierz Szkolna,
posiadaj¹ca terenowe oddzia³y. Przy PMS dzia³a m.in. Duszpasterstwo
Nauczycieli, Klub Studentów Polskich, Uniwersytet III Wieku. Z organizacji
o zasiêgu lokalnym wymieniæ nale¿y Towarzystwo Kultury Polskiej Ziemi
Lidzkiej w Lidzie i Grodzieñskie Zjednoczenie Spo³eczne „Klub Polskich
Tradycji Narodowych”. Z kolei Republikañskie Spo³eczne Zjednoczenie
„Harcerstwo” jest odrêbn¹ organizacj¹ ze struktur¹ obejmuj¹c¹ ca³¹ Bia³o-
ruœ z siedzib¹ w miejscowoœci Roœ.

Mniejszoœæ polska mieszkaj¹ca w brzeskim okrêgu konsularnym zrze-
szona jest w dwóch g³ównych strukturach – w Zwi¹zku Polaków na Bia³o-
rusi i w Polskiej Macierzy Szkolnej (PMS „Polesie”). ZPB posiada w miarê
rozbudowan¹ strukturê w postaci oddzia³ów obwodowych i rejonowych
oraz ogniw podstawowych. W ramach Zwi¹zku, lub pod jego patronatem,
dzia³a równie¿ wiele stowarzyszeñ skupiaj¹cych grupy œrodowiskowe lub
zawodowe (byli ¿o³nierze Armii Krajowej, lekarze, artyœci ludowi) czy wieko-
we (m³oda Polonia) a tak¿e Dom Polski w Baranowiczach, Spo³eczna Szko³a
Polska im. Tadeusza Reytana w Baranowiczach oraz Spo³eczna Szko³a Pol-
ska im. Ignacego Domeyki w Brzeœciu. Do najaktywniejszych oddzia³ów
terenowych ZPB nale¿¹ oddzia³y w £ahiszynie, Berezie i Peliszczach.

W miñskim okregu konsularnym struktury ZPB dzia³aj¹ w Miñsku,
Witebsku, Bras³awiu, Iwieñcu. Tak¿e PMS posiada swoje struktury terenowe
– w Miñsku, Wilejce, Wo³o¿ynie, Bras³awiu.

Strukturami o charakterze lokalnym, dzia³aj¹cymi w Miñsku, s¹ Polskie
Towarzystwo Naukowe, Klub Kobiet Katolickich, Stowarzyszenie „Polo-
niczka”; skala ich oddzia³ywania na œrodowisko polonijne w stolicy jest
ograniczona. W Mohylewie dzia³a Klub Inteligencji Katolickiej.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polacy na Bia³orusi nie stanowi¹ pod wzglêdem ekonomicznym i spo-

³ecznym wyró¿niaj¹cej siê grupy.
Poziom wykszta³cenia jest mocno zró¿nicowany. Elity, g³ównie miejskie,

s¹ dobrze wykszta³cone, czêsto po studiach Polsce; ukierunkowane s¹ na
kszta³cenie dzieci w RP i postrzegaj¹ to jako wielk¹ dla nich szansê. W rzeczy-
wistoœci ma³omiasteczkowej czy ko³chozowo-wiejskiej jest znacznie gorzej.

W szczególnie z³ej sytuacji materialnej znajduj¹ siê osoby starsze. W naj-
wiêkszym stopniu dotyczy to osób ¿yj¹cych na prowincji, w mniejszym
stopniu mieszkañców wiêkszych miast.

Sytuacja polityczna Polaków na Bia³orusi jest bardzo z³o¿ona. Z jednej
strony Traktat miêdzy Rzeczpospolit¹ Polsk¹ a Republik¹ Bia³oruœ o dobrym
s¹siedztwie i przyjaznej wspó³pracy (z 1993 r.) gwarantuje respektowanie miê-
dzynarodowych zasad i standardów dotycz¹cych ochrony praw mniejszoœci
narodowych, z drugiej zaœ – w³adze miejscowe i centralne ewidentnie nie
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przestrzegaj¹ jego zapisów. Nie ma przemocy, przeœladowañ i dyskryminacji
wy³¹cznie polskiej grupy etnicznej. Jest natomiast przemoc o charakterze
systemowo-strukturalnym wynikaj¹ca z doktryny ideologicznej niedopuszcza-
j¹cej do samorz¹dowego dzia³ania grup spo³ecznych. Pozapañstwowe dzia³a-
nia s¹ systemowo ograniczane i parali¿owane przez instytucje w³adzy.

W zachodniej Bia³orusi dzia³ania takie s¹ szczególnie nasilone, co wy-
nika z uwarunkowañ historyczno-politycznych, definiowania zachodnich
wp³ywów jako obcych kulturowo i kreowania w œwiadomoœci spo³ecznej
mieszkañców domniemania, ¿e jest to teren, gdzie mog¹ byæ formu³owane
roszczenia zagra¿aj¹ce integralnoœci terytorialnej RB. Polska mniejszoœæ,
a zw³aszcza jej elity, podejrzewane s¹ – z regu³y na potrzeby propagandy
– o realizowanie scenariusza politycznego wrogiego wobec pañstwa i spo³e-
czeñstwa bia³oruskiego.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Najistotniejsze problemy mniejszoœci polskiej w RB to:
– Nieuznawanie przez w³adze RB demokratycznie wybranych w³adz

Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi, z And¿elik¹ Borys jako prezesem, para-
li¿owanie dzia³alnoœci statutowej tego ugrupowania, wywieranie presji na
jego dzia³aczy. W³adze RB, realizuj¹c scenariusz wprowadzenia pe³nej kon-
troli nad spo³eczeñstwem oraz utrwalenia autorytarnego systemu poli-
tycznego, sprowokowa³y w 2005 r. wobec mniejszoœci polskiej wydarzenia
prowadz¹ce do delegalizacji de iure Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi jako
struktury reprezentuj¹cej mniejszoœæ polsk¹. W rezultacie zagro¿one zosta³y
jej podstawowe interesy w sferze organizowania siê oraz realizacji praw
kulturalnych i oœwiatowych. Odmowa prawa dzia³ania demokratycznie
wybranym w³adzom Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi a tak¿e ograniczanie
aktywnoœci œrodowisk polskich, m.in. kulturalno-oœwiatowej, jest oceniane
przez w³adze polskie jako ³amanie praw mniejszoœci narodowych i praw
cz³owieka.

– Sta³a presja (inwigilowanie, zastraszanie, ograniczanie swobodnej
aktywnoœci, utrudnienia prowadzenia dzia³alnoœci kulturalnej i wydawniczej,
swobodnego organizowania siê, korzystania z innych nale¿nych Polakom
praw) wywierana przez w³adze RB na osoby nale¿¹ce do mniejszoœci
polskiej, które pragn¹ realizowaæ swoje prawa zagwarantowane w Traktacie.
Niekiedy te ograniczenia znajduj¹ wyraz w aktach legislacyjnych. I tak dekret
prezydenta RB z 1 czerwca 2008 r. zatwierdzaj¹cy Zarz¹dzenie o organizacji
wystêpów goœcinnych i dzia³alnoœci koncertowej, uprawomocnia i tak ju¿
istniej¹ce w praktyce powa¿ne utrudnienia w organizowaniu wszelkiego ro-
dzaju uroczystoœci polonijnych, spotkañ i koncertów, a w wielu przypadkach
wrêcz je uniemo¿liwia. Na porz¹dku dziennym jest na Bia³orusi, szczególnie
na GrodzieñszczyŸnie, utrudnianie funkcjonowania organizacji polskich,
m.in. poprzez obowi¹zek corocznego ich rejestrowania, odmowê rejestracji
(np. plastykom ze œrodowiska polskiego), zastraszanie osób aktywnych spo-
³ecznie.
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– D¹¿enie w³adz bia³oruskich do uszczuplenia stanu oœwiaty w jêzyku
polskim i nauczania jêzyka polskiego. Tworzone s¹ bariery dla przyjazdów
nauczycieli z Polski do pracy na Bia³oruœ. Coraz trudniejsze jest uzyskanie
dla nich zaproszenia, wizy i pozwolenia na pracê. W roku szkolnym
2005/2006 na Bia³orusi pracowa³o 20 nauczycieli, w 2008/2009 – ju¿ tylko
10, co jest liczb¹ zdecydowanie zbyt ma³¹ w stosunku do potrzeb. Trwa
proces w y p r o w a d z a n i a lekcji jêzyka polskiego z programów szkó³
i obni¿ania ich rangi do zajêæ nadliczbowych, fakultatywnych itp. Nap³ywaj¹
sygna³y o utrudnieniach w wymianie m³odzie¿y, np. przy wyjazdach dzieci
i m³odzie¿y polskiego pochodzenia na studia, kursy, sta¿e, kolonie w Polsce.
Przyprowadzanie dzieci na naukê jêzyka polskiego obarczone jest du¿ym
ryzykiem dla rodziców. Spo³eczne szko³y polskie nêkane s¹ kontrolami
i absurdalnymi wymogami sanitarnymi. O stosunku pañstwa bia³oruskiego
do nauczania jêzyka polskiego œwiadczy chocia¿by decyzja o deportowaniu
w styczniu 2009 r. – pod b³ahym pretekstem – dwojga nauczycieli polskich,
oddelegowanych przez CODN do pracy w RB, czy te¿ likwidacja zajêæ
z jêzyka polskiego w brzeskim Centrum Twórczoœci M³odzie¿owej z argu-
mentacj¹, ¿e jêzyk polski i jego nauczanie s¹ „wrogie bia³oruskiej ideologii
pañstwowej”.

– Przejêcie maj¹tku trwa³ego ZPB, g³ównie 14 z 18 istniej¹cych Do-
mów Polskich (w wiêkszoœci zbudowanych z funduszy RP) i przekazanie ich
re¿imowej organizacji J. £ucznika. Dzia³alnoœæ spo³eczna, kulturalna
i oœwiatowa domów zamar³a. Wiele z nich s³u¿y obecnie celom komer-
cyjnym. Zarz¹dy pozosta³ych pod kontrol¹ legalnego ZPB Domów Pol-
skich w Iwieñcu i Baranowiczach s¹ poddawane nieustannej presji, dokony-
wane s¹ ingerencje w sk³ad osobowy zarz¹dów i dobór zatrudnianych tam
pracowników, stosowane s¹ wobec nich zaostrzone wymogi formalne i finansowe.

– Stopniowa redukcja liczby polskich duchownych poprzez nieprzed³u-
¿anie im prawa do pracy na Bia³orusi na mocy obowi¹zuj¹cych przepisów we-
wnêtrznych, co mo¿e prowadziæ do uszczuplenia prawa mniejszoœci polskiej
na Bia³orusi do swobodnego praktykowania i wyznawania swojej religii. Wice-
premier RB Aleksander Kasiniec na spotkaniu z przedstawicielami Koœcio³ów
dzia³aj¹cych na Bia³orusi w dniu 19 wrzeœnia 2007 r. oœwiadczy³, ¿e w³adze
RB zamierzaj¹ pozbyæ siê w ci¹gu najbli¿szych 4 lat wszystkich ksiê¿y cudzo-
ziemców i ¿e podjêto ju¿ w tym kierunku kroki formalne. Rozporz¹dzenie
Rady Ministrów RB o sposobie zapraszania obywateli obcych pañstw i bez-
pañstwowców w celach prowadzenia dzia³alnoœci religijnej (nr 123
z 30 stycznia 2008 r.) znacznie zaostrza zasady legalizacji pobytu na terenie RB
duchownych z zagranicy. Na mocy tego dokumentu organizacje wyznaniowe
mog¹ zapraszaæ duchownych z innych krajów jedynie w porozumieniu
z pe³nomocnikiem ds. religii i mniejszoœci narodowych. W³adze zastrzegaj¹
sobie prawo m.in. do weryfikacji wykszta³cenia teologicznego zapraszanego
ksiêdza, znajomoœci obydwu jêzyków pañstwowych (bia³oruskiego
i rosyjskiego).

– Sprzeciw w³adz bia³oruskich wobec realizacji Ustawy o Karcie Pola-
ka na terytorium RB. Osoby ubiegaj¹ce siê o Kartê Polaka s¹ inwigilowane,
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zastraszane, np. utrat¹ pracy, i poddawane innym naciskom, np. prowadzone
s¹ przez KGB rozmowy ostrzegawcze z Polakami staraj¹cymi siê o Kartê
Polaka.

Polityka w³adz miejscowych

W 2005 r. w³adze bia³oruskie nie uzna³y wyników demokratycznie
przeprowadzonego zjazdu Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi, wkrótce potem
organizuj¹c „zjazd” kontrolowanego przez nie œrodowiska dzia³aczy pol-
skich. Od tego czasu istniej¹ dwa zwi¹zki, z których jeden ZPB, kierowany
przez And¿elikê Borys, uznawany jest przez w³adze RP, drugi natomiast pod
t¹ sam¹ nazw¹, kierowany przez Józefa £ucznika, uznawany jest przez w³a-
dze RB. Wi¹za³o siê to z utrat¹ istotnych aktywów Zwi¹zku w postaci
wiêkszoœci Domów Polskich oraz ze znacz¹cym ograniczeniem mo¿liwoœci
dzia³ania ze wzglêdu na stosowane represje. Jednoczeœnie ograniczane s¹
mo¿liwoœci rozwoju oœwiaty i kultury polskiej, w³adze RB coraz skuteczniej
blokuj¹ mo¿liwoœci zatrudniania na Bia³orusi ksiê¿y z Polski. Ponad trzy lata
dzia³ania w warunkach represji i bardzo silnych nacisków nie wyeliminowa³y
jednak ZPB jako organizacji aktywnej i ciesz¹cej siê uznaniem œrodowisk
polskich na Bia³orusi.

W³adze polskie w 2007 r. podjê³y rozmowy z w³adzami RB m.in.
w sprawie zaniechania represji wobec dzia³aczy ZPB. Doprowadzi³y one do
niemal ca³kowitego wyeliminowania bezpoœrednich dzia³añ administracyjno-
-prawnych przeciwko dzia³aczom polskim, takich jak aresztowania, przes³u-
chania, procesy karne, wyroki wiêzienia.

Pomimo tego z³agodzenia sytuacji (obni¿enie poziomu represji wobec
dzia³aczy ZPB) stan przestrzegania przez w³adze RB praw polskiej mniej-
szoœci jest nadal niezadowalaj¹cy. Odmowa prawa dzia³ania demokratycznie
wybranym w³adzom Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi a tak¿e ograniczanie
aktywnoœci œrodowisk polskich, m.in. kulturalno-oœwiatowej, jest oceniane
przez w³adze polskie jako ³amanie praw mniejszoœci narodowych i praw
cz³owieka, a zw³aszcza zapisów Traktatu miêdzy Rzecz¹pospolit¹ Polsk¹
a Republik¹ Bia³oruœ o dobrym s¹siedztwie i przyjaznej wspó³pracy z 1993
r., bia³oruskiej Ustawy o mniejszoœciach narodowych w Republice Bia³oruœ
z 1992 r., oraz powszechnie respektowanych standardów dotycz¹cych praw
mniejszoœci narodowych zapisanych m.in. w Dokumencie Spotkania Kopen-
haskiego w sprawie ludzkiego wymiaru KBWE z 1990 r.

Polityka w³adz bia³oruskich wobec Polaków w RB jest wypadkow¹ sze-
regu czynników, m.in. takich, jak autorytarny charakter systemu politycz-
nego, zwi¹zane z tym d¹¿enie pañstwa do objêcia kontrol¹ wszystkich form
aktywnoœci obywateli, z³o¿one konteksty relacji polsko-bia³oruskich w prze-
sz³oœci, spuœcizna po ZSRR w traktowaniu mniejszoœci narodowych.
Wszystko to powoduje, ¿e w³adze bia³oruskie nie wype³niaj¹ nawet w pod-
stawowym zakresie przyjêtych przez siebie zobowi¹zañ. Finansowanie
mniejszoœci polskiej realizowane jest na poziomie symbolicznym, nawet
w przypadku struktury uznawanej przez w³adze – np. brak inwestycji w ma-
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j¹tek przejêty przez zwi¹zek J. £ucznika doprowadzi³ Domy Polskie naj-
czêœciej do dewastacji i faktycznego nieu¿ytkowania.

Nie s¹ uwzglêdniane przez w³adze miejscowe potrzeby Polaków rów-
nie¿ w zakresie oœwiatowym, np. wyeliminowano naukê jêzyka polskiego ze
szkó³ jako jêzyka obcego. Maksymalnie ograniczono naukê jêzyka polskiego
w szko³ach jako przedmiotu fakultatywnego. Zawsze pojawia siê problem
z uzyskaniem lokali na organizowanie imprez o charakterze edukacyjnym.
Nie s¹ przeprowadzane bie¿¹ce remonty w istniej¹cych szko³ach z polskim
jêzykiem nauczania. Brak nowych podrêczników do nauki jêzyka i innych
przedmiotów w jêzyku polskim. Wystêpuj¹ zasadnicze trudnoœci z uzyska-
niem licencji dla nauczycieli jêzyka polskiego z Polski, co prowadzi do syste-
matycznego zmniejszenia ich liczby.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
G³ówne kierunki wspó³pracy polskich placówek dyplomatyczno-kon-

sularnych ze œrodowiskiem polskim:
– monitorowanie sytuacji mniejszoœci polskiej, podejmowanie poli-

tycznych dzia³añ maj¹cych na celu realizacjê przez miejscowe w³adze praw
przys³uguj¹cych Polakom w RB;

– dzia³ania nastawione na pomoc dla Polaków zrzeszonych wokó³ ZPB
i PMS, wspieranie programowe, organizacyjne i finansowe dzia³alnoœci
polskich organizacji, instytucji i szkó³, unowoczeœnienie ich wyposa¿enia
(komputery, telewizory, magnetowidy itp.);

– aktywizowanie stowarzyszeñ w ich pracy na rzecz konsolidacji œro-
dowiska polonijnego;

– wspieranie oœwiaty polonijnej, promocja Polski i kultury polskiej (ini-
cjowanie, organizowanie i wspieranie przedsiêwziêæ o charakterze kultu-
ralnym, edukacyjno-oœwiatowym, spo³eczno-religijnym);

– dzia³ania sprzyjaj¹ce kultywowaniu polskich tradycji i zapoznawaniu
siê z polskim dziedzictwem kulturowym (kombatanci, studenci, uczniowie,
nauczyciele, œrodowiska twórcze, lekarze);

– pomoc finansowa i logistyczna w organizacji akcji letniej, „gwiazdko-
wej” i innych, a tak¿e wycieczek edukacyjnych;

– stymulowanie rozwoju ekonomicznej aktywnoœci œrodowisk polskich;
– pomoc w utrzymaniu aktywnoœci Domów Polskich w Baranowiczach

i w Iwieñcu;
– pomoc (w tym prawna) dla osób represjonowanych b¹dŸ zastraszanych.

Obraz Polski i Polaków
W oficjalnej prasie mo¿na zaobserwowaæ zjawisko blokady informacji

o tematyce polskiej, chyba ¿e wydarzenia z dziedziny gospodarki (œwiatowy
kryzys) mo¿na wykorzystaæ dla pogorszenia wizerunku naszego kraju. Do-
stêpnoœæ polskiej prasy w ksiêgarniach, wobec powszechnoœci rosyjskich
„Izwiestii”, jest zerowa. W obwodowej prasie oficjalnej pojawiaj¹ siê anty-
polskie artyku³y zwi¹zane np. z histori¹, natomiast w tytu³ach brzeskiej
prasy, uchodz¹cych za bardziej n i e z a l e ¿ n e media, publikowane s¹ mate-
ria³y przedstawiaj¹ce bardzo pozytywny obraz wspó³czesnej Polski.
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W prasie obwodowej i rejonowej na GrodzieñszczyŸnie szeroko prowa-
dzona by³a do niedawna kampania zwi¹zana z wprowadzeniem przez Polskê
Ustawy o Karcie Polaka, sugeruj¹ca, ¿e dzia³ania Polski oraz grup mniejszo-
œci polskiej prowadz¹ jakoby do oderwania Grodzieñszczyzny od Bia³orusi.
Czêsto w wypowiedziach przedstawicieli w³adz, poœwiêconych wieloetnicz-
noœci i wielokulturowoœci Grodzieñszczyzny, wskazuje siê jako negatywne
dzia³ania czêœci mniejszoœci polskiej, przedstawiaj¹c je jako „s³u¿alcze” wo-
bec obcego pañstwa i dezintegruj¹ce pañstwowoœæ bia³orusk¹.

Obraz Polski i Polaków jest zró¿nicowany, zale¿y od rodzaju mediów,
stopnia ich podporz¹dkowania w³adzom, ale te¿ samych dziennikarzy, ich
rzetelnoœci i zaanga¿owania. Zwa¿ywszy na s¹siedztwo i wspóln¹ wielo-
wiekow¹ historiê, informacji o Polsce jest bardzo ma³o. Oprócz doniesieñ
niekorzystnych pojawiaj¹ siê sporadycznie materia³y przygotowane staran-
niej, ostatnio np. w cyklu filmów dokumentalnych.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Specyfik¹ pañstwa bia³oruskiego pod rz¹dami prezydenta A. £ukaszenki

jest instrumentalne traktowanie historii jako jednego z istotnych elementów
oficjalnej ideologii pañstwowej, pojmowanej jako zespó³ œciœle powi¹zanych
ze sob¹ elementów, maj¹cych na celu kszta³towanie œwiadomoœci obywateli
zgodnej z aktualn¹ polityk¹ w³adz. Historia w takim uk³adzie nie podlega
swobodnym badaniom naukowym, ale stanowi dyscyplinê, w której obo-
wi¹zuj¹ z góry ustalone koncepcje i pogl¹dy, wg których spo³eczeñstwo
bia³oruskie winno byæ edukowane i wychowywane. Wiêkszoœæ pogl¹dów
historycznych stanowi automatyczne przeniesienie z historiografii radzieckiej
z lekkimi modyfikacjami, polegaj¹cymi g³ównie na eliminacji klasycznych
marksistowskich terminów, typu „walka klas”. Wzorowanie siê na sowieckiej
historiografii wynika czêœciowo z tego, ¿e m³ode pañstwo bia³oruskie nie
szuka swych korzeni, siêgaj¹c do nurtów narodowych, jak po czêœci czyni to
Ukraina, ale wrêcz przeciwnie – sw¹ to¿samoœæ upatruje w œcis³ym po-
wi¹zaniu z histori¹ Rosji.

Poni¿ej scharakteryzowane s¹ koncepcje historyczne, które maj¹ swe
odbicie w obowi¹zuj¹cych na Bia³orusi podrêcznikach szkolnych, a szcze-
gólnie na szczeblu akademickim:

– Ju¿ od czasów œredniowiecznych Polska stanowiæ mia³a g³ówn¹ prze-
szkodê do emancypacji ziem bia³oruskich, a tereny obecnej Bia³orusi
stanowiæ dla niej mia³y g³ówny teren ekspansji politycznej i terytorialnej (aby
podporz¹dkowaæ sobie te tereny, Polacy mieli nawet sprzyjaæ i popieraæ
rabunkowe i niszczycielskie najazdy tatarskie).

– Przemilcza siê lub pomija œcis³e zwi¹zki Korony Polskiej z Wielkim
Ksiêstwem Litewskim (szczególnie od Unii Lubelskiej 1569 r. wprowa-
dzaj¹cej uniê realn¹). Wielkie Ksiêstwo przedstawia siê jako samodzielny byt
pañstwowy, prowadz¹cy swobodn¹ i niezale¿n¹ politykê wewnêtrzn¹
i zagraniczn¹ bez jakichkolwiek zwi¹zków z Polsk¹. Symptomatyczne jest
przy tym wyliczanie jego kolejnych w³adców (np. ksi¹¿ê W³adys³aw Zyg-
muntowicz, ksi¹¿ê Jan Zygmutowicz), bez podawania informacji, ¿e byli oni
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jednoczeœnie królami Rzeczypospolitej Obojga Narodów (W³adys³aw IV,
Jan II Kazimierz). W koncepcji Wielkiego Ksiêstwa Litewskiego wspó³-
czesna historiografia bia³oruska popada równie¿ w konflikt z historiografi¹
litewsk¹, postrzega siê bowiem w tym organizmie pañstwowym twór poli-
tyczny – protoplastê pañstwa bia³oruskiego, w którym prym i g³ówn¹ rolê
wiod³a szlachta bia³oruska, a centrum decyzyjnym mia³ byæ Miñsk.

– Rozbiory i upadek Rzeczypospolitej w koñcu XVIII w. przyjmowane
s¹ z wielkim „zrozumieniem” – upad³o pañstwo, które dla innych narodów
mia³o byæ tyranem. W dostaniu siê ziem bia³oruskich pod rz¹dy carskie nie
upatruje siê ¿adnego zagro¿enia narodowego – wrêcz przeciwnie – wszelkie
przeciwnoœci ³agodziæ mia³a wspólna wiara – prawos³awie, oraz bliskoœæ
jêzykowa, kulturowa i mentalna. Zamianê dominacji szlachty polskiej na
rosyjsk¹ przyjmuje siê wrêcz z satysfakcj¹, minimalizuj¹c skutki tego procesu
dla ziem bia³oruskich w postaci wstrzymania emancypacji szlachty bia³o-
ruskiej i postêpuj¹cej rusyfikacji tych ziem.

– Powrót odrodzonej Rzeczypospolitej po I wojnie œwiatowej na jej
historyczne tereny, czyli zachodni¹ czeœæ obecnej Bia³orusi, jest oceniany
zdecydowanie negatywnie; okres ten nazwa siê w podrêcznikach „czasami
polskimi”, „polsk¹ administracj¹” lub nawet „polsk¹ okupacj¹”. Rozwój
polityczny, ale i tak¿e ekonomiczny tych ziem, mia³ zostaæ powstrzymany
przez powrót czynnika polskiego, podczas gdy wschodnia czêœæ jako Bia³o-
ruska Republika Sowiecka (od daty jej powstania liczy siê oficjalnie ci¹g³oœæ
obecnego pañstwa bia³oruskiego) prze¿ywaæ mia³a okres intensywnego
rozwoju gospodarczego i edukacyjnego; przemilcza siê natomiast sowieckie
represje. Polityka pañstwa polskiego na terenie „okupowanych” ziem
bia³oruskich zorientowana mia³a byæ wy³¹cznie na ich eksploatacjê przez
polskie ziemiañstwo i na podtrzymanie ich zastoju ekonomicznego i oœwia-
towego. Dla podtrzymania polskiego panowania stosowano „terror poli-
tyczny”, czego najjaskrawszym przyk³adem by³o powstanie – jak siê
wielokrotnie okreœla na Bia³orusi – „obozu koncentracyjnego” w Berezie
Kartuskiej, maj¹cego byæ narzêdziem walki narodowoœciowej z intensywnie
rodz¹cym siê ruchem narodowoœciowym wœród Bia³orusinów.

– Nie wystêpuje w zasadzie termin „II wojna œwiatowa”, pisze siê
o „wielkiej wojnie ojczyŸnianej”; data 1 wrzeœnia 1939 r. jest natomiast
„pojêciem pustym”, a data „pocz¹tku wojny” okreœlana jest jednoznacznie
– 22 czerwca 1941 r.

– 17 wrzeœnia 1939 r. funkcjonuje wy³¹cznie jako data wyczekiwanego
przez miejscow¹ ludnoœæ koñca polskiego panowania i zjednoczenie ziem
zachodnich ze wschodni¹ Bia³orusi¹ (o zwi¹zanej z tym tragedii i de-
portacjach Polaków nie pisze siê). Je¿eli wspomina siê (rzadko!) o ataku
III Rzeszy na Polskê 1 wrzeœnia, to czêsto w kontekœcie ponoszenia za to
czêœciowej winy przez sam¹ Polskê w wyniku odrzucenia przez ni¹ oferty
wspó³pracy z ZSRR. Przemilcza siê natomiast pakt Ribentropp–Mo³otow
i sojusz rosyjsko-niemiecki. II wojna œwiatowa funkcjonuje jedynie w kon-
tekœcie wojny ojczyŸnianej 1941–1945, która mia³a przynieœæ wolnoœæ innym
narodom, w tym polskiemu.
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– Pozytywnie przedstawia siê zmiany powojenne i powstanie „obozu
pañstw socjalistycznych”. Jego ostateczny upadek i rozpad ZSRR przypisuje
siê g³ównie „wyœcigowi zbrojeñ”, narzuconemu przez Zachód. Takie kwestie,
jak system totalitarny, zarówno w wymiarze ludzkim, jak i ekonomicznym,
relatywizuje siê, a o narastaj¹cych protestach wewnêtrznych, np. powstaniu
„Solidarnoœci”, nie wspomina siê wcale. W tym kontekœcie rozpad ZSRR
i obozu socjalistycznego nie jest postrzegany pozytywnie, a powstanie pañ-
stwa bia³oruskiego przedstawia siê jako koniecznoœæ ratowania spuœcizny po
Zwi¹zku Sowieckim.

Oprócz tych generalnych koncepcji nasila siê nowe zjawisko – siêganie
do nazwisk znanych osób, urodzonych na ziemiach bia³oruskich. Proces ten
w du¿ym stopniu wynika z przekonania o koniecznoœci poszukiwania no-
wych bohaterów i wzorców zachowañ, przy posiadaniu doœæ skromnego
panteonu bohaterów w³asnych, ograniczonego g³ównie do wyeksploato-
wanych ju¿ mocno, nieprzystaj¹cych do rzeczywistoœci, postaci z czasów
radzieckich. Osoby symbolizuj¹ce prawdziwy bia³oruski ruch narodowy
z przyczyn politycznych s¹ celowo pomijane. W oficjalnej propagandzie
zaczêto wiêc siêgaæ do postaci, zaliczanych na ogó³ do polskiego obszaru
historycznego i kulturowego; najbardziej spektakularne przyk³ady: dzia³acze
polityczni i narodowowyzwoleñczy – Koœciuszko, Niemcewicz, Traugutt,
poeci i pisarze – Mickiewicz, Orzeszkowa, Rodziewiczówna, Kraszewski,
muzycy – Ogiñski, Moniuszko, malarze i graficy – Orda, naukowcy – Domeyko.

Od kilku lat nie dosz³o do spotkania ekspertów w ramach wspólnej
polsko-bia³oruskiej komisji ekspertów do spraw weryfikacji treœci podrêcz-
ników szkolnych do historii. W ocenie polskich placówek brakuje prze-
s³anek pozwalaj¹cych s¹dziæ, ¿e w daj¹cej siê przewidzieæ przysz³oœci stan
ten ulegnie poprawie.

1.5.2. Informacja Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi

Najwa¿niejsze problemy mniejszoœci polskiej na Bia³orusi
Sytuacja mniejszoœci polskiej jest odbiciem sytuacji politycznej na Bia³o-

rusi i jednym z najwa¿niejszych problemów jest ogólny brak poszanowania
swobód obywatelskich, który si³¹ rzeczy dotyka równie¿ mniejszoœci polskiej.

Realizacja prawa na zrzeszenie siê mniejszoœci polskiej
w organizacje spo³eczn¹

2008 r. nie przyniós³ ¿adnych zmian w stanowisku w³adz Bia³orusi
wobec najwiêkszej polskiej organizacji w kraju – Zwi¹zku Polaków na Bia³o-
rusi. Delegalizacja organów kierowniczych organizacji oraz przeœladowania
dzia³aczy ZPB trwa³y nadal. Bia³oruskie w³adze zignorowa³y apel delegatów
VII Zjazdu Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi, który wzywa³ prezydenta
Alaksandra £ukaszenkê, by ten wspar³ proces normalizacji sytuacji wokó³
najwiêkszej organizacji mniejszoœci polskiej na Bia³orusi. Jednoczeœnie
bia³oruskie w³adze w lutym i w marcu 2009 r. podjê³y bezprecedensow¹
kampaniê wywierania presji na dzia³aczy ZPB, celem której by³o zastraszenie
dzia³aczy ZPB, by ci nie uczestniczyli w zjeŸdzie swojej organizacji.
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Przeœladowanie niezale¿nej prasy polskiej
Zwi¹zek Polaków wydaje dwa niezale¿ne tytu³y – „Magazyn Polski na

UchodŸstwie” oraz „G³os znad Niemna na UchodŸstwie”. Pisma s¹ wyda-
wane w Polsce i kolportowane na Bia³orusi. W³adze bia³oruskie wielokrot-
nie zatrzymywa³y dzia³aczy ZPB, którzy rozprowadzaj¹ te tytu³y.

Uniemo¿liwienie przeprowadzania imprez kulturalnych
i represje za ich zorganizowanie

Nieuznawanie przez bia³oruskie w³adze ZPB ogranicza mo¿liwoœæ orga-
nizowania i przeprowadzania imprez kulturalnych. Je¿eli – nie zwa¿aj¹c na to
– s¹ organizowane wiêksze przedsiêwziêcia, to nastêpuj¹ represje. 2 maja
2008 r. w Grodnie na terenie prywatnym odby³ siê koncert polskiego
zespo³u rockowego „Lombard”. W³adze odmówi³y udzielenia zgody na
wystêp zespo³u w jakiejkolwiek z sal miejskich i w zwi¹zku z tym koncert
odby³ siê na terenie prywatnym. 9 czerwca w Grodnie odby³ siê s¹d nad
prezes Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi And¿elik¹ Borys, która zosta³a
oskar¿ona o zorganizowanie nielegalnej imprezy i skazana na karê grzywny.
Bia³oruskie w³adze ograniczaj¹ dzia³alnoœæ kulturaln¹ prowadzon¹ przez
ZPB.

Antypolska kampania w mediach pañstwowych
Przyt³aczaj¹ca wiêkszoœæ prasy na Bia³orusi jest pod kontrol¹ aparatu

ideologicznego w³adz. Czêœæ prasy, w tym najwiêksze gazety, wszystkie stacje
telewizyjne, wiêkszoœæ stacji radiowych s¹ bezpoœrednio podporz¹dkowane
organom w³adzy centralnej i miejscowej. Na przyk³ad najwiêksza gazeta
pañstwowa „Sowietskaja Bie³orussija” jest organem prasowym administracji
prezydenta, gazeta „Respublika” zaœ – organem prasowym bia³oruskiego
rz¹du. W³adze wielokrotnie wykorzystywa³y prasê do rozpêtywania anty-
polskiej nagonki. Mo¿na podaæ nastêpuj¹ce przyk³ady w 2008 r.:

1 lutego „Sowietskaja Bie³orussija” poœwiêci³a obszerny komentarz
wprowadzeniu Karty Polaka. Wed³ug gazety prawdziwym jej celem jest
rozpalenie konfliktu etnicznego na Bia³orusi. Gazeta przyznaje, ¿e miesz-
kañcy zachodniej czêœci kraju „uwa¿aj¹ siebie za Polaków”, ale podkreœla, ¿e
s¹ to „od pokoleñ zwykli obywatele Bia³orusi”. „Sowietskaja Bie³orussija”
przewiduje nastêpuj¹cy scenariusz wydarzeñ: najpierw wprowadzenie Karty
Polaka, potem domaganie siê kulturowej autonomii, a nastêpnie ¿¹danie
referendum w sprawie przy³¹czenia tych terenów do Polski. Wed³ug tej
gazety przyczyn¹ wprowadzenia Karty Polaka jest têsknota du¿ej czêœci
polskich elit za Rzeczpospolit¹ „od morza do morza”. Komentatorzy
porównuj¹ te¿ sytuacjê Polaków na Bia³orusi z separatyzmem baskijskim,
konfliktem w Irlandii Pó³nocnej, a nawet wojnami ba³kañskimi, i prze-
strzegaj¹ przed „konfliktem etnicznym”.

2 kwietnia w swym komentarzu zamieszczonym w internetowej
gazecie „Bie³aruskije Nowosti” szef pañstwowego koncernu medialnego
Belteleradiokompanija Alaksandr Zimouski stwierdzi³, ¿e Karta Polaka to
nowa wersja niemieckiej Volkslisty. „W nazistowskich Niemczech by³ taki
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urz¹d Deutsche Volksliste, który wszystkim chêtnym, jeœli udowodnili sw¹
znajomoœæ niemieckich tradycji, zwyczajów i jêzyka, [...] wydawa³, jakby
teraz to nazwano, Kartê Niemca. Oznacza³o to dla jej posiadacza przydzia³
wiêkszej liczby kartek na jedzenie, mo¿liwoœæ pracy na rzecz Wielkich Nie-
miec oraz inne korzyœci” – pisze Zimouski w felietonie zamieszczonym
w czo³owym portalu internetowym „Bie³oruskije Nowosti”, nazywaj¹c
Volkslistê i Kartê „dokumentami z or³em”. Zimouski twierdzi, ¿e Polacy
w czasie II wojny œwiatowej chêtnie brali Kartê Niemca. „W Polsce otrzy-
ma³o j¹ ok. 3 mln osób, praktycznie co dziesi¹ty. Historyczne doœwiadczenie
przyda³o siê teraz twórcom Karty Polaka” – twierdzi gazeta.

31 maja gazeta „Wo S³awu Rodiny” nazywa Katyñ najg³upszym i naj-
gorszym filmem Wajdy, zarzucaj¹c mu schematyzm i chêæ dogodzenia
wspó³czesnym polskim narodowym radyka³om. Oprócz tego zarzuca siê
polskiemu re¿yserowi, ¿e stworzy³ swoje dzie³o, korzystaj¹c ze wzorców
rozpracowanych przez Goebbelsa. Wed³ug autora film nie jest popularny
w Polsce i dlatego polskie w³adze musz¹ zapêdzaæ do kin ¿o³nierzy i uczniów.
Zdaniem autora W³adzimira Ka¿eunikaua politycznym celem, który stawia³
sobie Wajda, mia³o byæ sk³ócenie S³owian i oplucie Rosji. Mora³ filmu jest
taki: Rosja powinna siê kajaæ i kajaæ za swoje „straszne zbrodnie” – pisze
Ka¿eunikau. Tymczasem przyznanie siê Rosji do winy za Katyñ by³o – zda-
niem publicysty – zbyt pospieszne, a polskich oficerów w Katyniu wymor-
dowali naziœci. Potem tylko szef nazistowskiej propagandy wpad³ na
pomys³, ¿eby zrzuciæ odpowiedzialnoœæ za ten mord na ZSRR. „Gdyby
NKWD mia³o rzeczywiœcie zamiar wymordowaæ polskich oficerów, to by
skierowa³o ich na wschód, po trzech dniach drogi tam zaczynaj¹ siê takie
miejsca, ¿e œwiadkami by³yby tylko niedŸwiedzie, a grobów nie znaleziono
by i w XXI stuleciu” – stwierdza Ka¿eunikau.

Kampania propagandowa z udzia³em pañstwowej telewizji i najwa¿-
niejszych mediów pañstwowych, w tym gazety „Sowietskaja Bie³orussija”,
by³a prowadzona i przed zjazdem ZPB.

Treœci antypolskie w oficjalnej historiografii
W 2008 r. ukaza³ siê nowy podrêcznik Bia³oruœ w przededniu i w czasie

II wojny œwiatowej oraz wielkiej wojny ojczyŸnianej, obowi¹zkowy dla
szkó³ powszechnych oraz osób przygotowuj¹cych siê do egzaminów na
studia. Wczeœniej dzia³alnoœæ Armia Krajowa by³a przemilczana w oficjal-
nych podrêcznikach szkolnych. Teraz AK jest przedstawiana jako organi-
zacja kolaboruj¹ca z nazistami i bezlitoœnie morduj¹ca Bia³orusinów.

„W ostatnich czasach niektórzy «naukowcy» próbuj¹ przeprowadziæ
rewizjê historii wielkiej wojny ojczyŸnianej [...] i zrehabilitowaæ tych, którzy
wspó³pracowali z okupantami” – stwierdzaj¹ we wstêpie autorzy pod-
rêcznika – Aleksander Kawalenia i Iwan Sarakawik, wychwalaj¹c jedno-
czeœnie bia³oruskiego prezydenta A. £ukaszenkê za zdecydowane przeciw-
stawianie siê tym próbom. Jeden z rozdzia³ów poœwiêcono dzia³alnoœci AK
na terenach obecnej Bia³orusi. „W latach niemieckiej okupacji AK wy-
stêpowa³a to przeciwko faszystom i «czerwonym», to po ich stronie”
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– stwierdzaj¹ autorzy. Sugeruj¹, ¿e akowcy od pocz¹tku okupacji objêli
stanowiska w samorz¹dach i proniemieckiej policji za zgod¹ nazistów.

„Jednak od wiosny 1942 r. do lata 1943 r. SD [nazistowska s³u¿ba
bezpieczeñstwa] oczyœci³a administracjê z akowców i wymieni³a ich na
bia³oruskich kolaborantów. To zaogni³o stosunki pomiêdzy polskimi i bia-
³oruskim s³ugusami i zbli¿y³o AK do radzieckiej partyzantki. W tym okresie
AK bezlitoœnie traktowa³a bia³orusk¹ ludnoœæ” – pisz¹ dalej.

Ograniczanie przez w³adze mo¿liwoœci nauki jêzyka polskiego
W ci¹gu ostatnich lat spada liczba osób ucz¹cych siê jêzyka polskiego

w pañstwowych szko³ach. Jest to wynik nieprzychylnego stosunku w³adz.
Potwierdza to fakt jednoczesnego wzrostu liczby ucz¹cych siê jêzyka pol-
skiego na kursach w prywatnych firmach. To niezbicie œwiadczy o tym, ¿e
powo³ywanie siê przez w³adze Bia³orusi na rzekomy spadek zainteresowania
nauk¹ jêzyka polskiego jest w rzeczy samej zmyœlonym chwytem, maj¹cym
odci¹gn¹æ uwagê od sedna problemu.

Oczekiwania od w³adz Bia³orusi
Uznanie legalnie wybranych w³adz ZPB
Przestrzeganie umów miêdzynarodowych oraz w³asnego ustawo-

dawstwa w dziedzinie praw mniejszoœci narodowych.
Zaprzestanie szykan.

Oczekiwania od w³adz RP
Od rz¹du i od Ministerstwa Spraw Zagranicznych oczekujemy pro-

wadzenia bardziej aktywnej polityki obrony mniejszoœci polskiej na Bia³o-
rusi. Przede wszystkim reagowania (a nie przemilczania) na fakty represji
i antypolskich wyst¹pieñ. Wszystko, co uda³o siê osi¹gn¹æ Zwi¹zkowi Po-
laków, jest wynikiem twardej polityki wobec w³adz Bia³orusi. Tak zwane
ocieplenie stosunków nie przynios³o na razie ¿adnego prze³omu w trakto-
waniu przez w³adze Bia³orusi mniejszoœci polskiej.

Oczekujemy od MSZ i rz¹du RP
– Zwiêkszenia intensywnoœci procesu wydawania Karty Polaka. Na

razie placówki dyplomatyczne nie s¹ w stanie sprostaæ du¿emu zaintere-
sowaniu miejscowych Polaków.

– Zwiêkszenia intensywnoœci kontaktów polskich placówek dyploma-
tycznych z mniejszoœci¹ polsk¹. Obecnoœæ dyplomatów w terenie i spotkania
z dzia³aczami ZPB wczeœniej by³y wa¿nym elementem wspierania ZPB
przez Polskê.

– Bardziej aktywnego podnoszenia kwestii zwi¹zanych z sytuacj¹ mniej-
szoœci polskiej na Bia³orusi na forum Unii Europejskiej, gdy¿ w³aœnie tego
obecnie najbardziej obawiaj¹ siê w³adze Bia³orusi.

– Zwiêkszenie promocji kultury polskiej na Bia³orusi. W sytuacji, kiedy
ZPB ze zrozumia³ych przyczyn nie mo¿e organizowaæ imprez kulturalnych,
powinna byæ bardziej aktywna rola konsulatów i ambasady. Imprezy
powinny byæ organizowane przede wszystkich w miejscowoœciach, gdzie s¹
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wiêksze skupiska Polaków, np. Grodno, Werenowo, Szczuczyn, Lida. Warto
przeprowadzaæ mniej imprez, ale za to na wiêkszym poziomie, zapraszaj¹c
znanych twórców, którzy bêd¹ w stanie zainteresowaæ miejscowych
odbiorców.

Prezes Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi, mgr And¿elika Borys
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1.6. Brazylia

1.6.1. Raport Ambasady RP w Brasilii

Informacje podstawowe
Problem ustalenia liczebnoœci Polonii w Brazylii ma d³ug¹ historiê

i prawdopodobnie nie doczeka siê ju¿ jednoznacznego rozwi¹zania. Brazylia
by³a celem kilku fal emigracji, pocz¹wszy od drugiej po³owy XIX w. do lat
20. XX w. i po II wojnie œwiatowej. Przybysze z okresu Polski rozbiorowej
figuruj¹ w brazylijskich rejestrach zazwyczaj jako obywatele pañstw zabor-
czych, a czêœæ z nich identyfikowa³a siê z narodowoœci¹ niepolsk¹ – np.
ukraiñsk¹ i ¿ydowsk¹. Wg ró¿nych Ÿróde³ liczebnoœæ Polonii oscyluje w gra-
nicach od 800 tys. do 2 mln, czêsto podawan¹ liczb¹ jest pó³tora miliona.
Nie ma statystycznie jednoznacznych i wiarygodnych metod obliczania tej
populacji.

Potomkowie Polaków zamieszkuj¹ g³ównie trzy stany po³udniowe: Para-
ná, Santa Catarina i Rio Grande do Sul. Znacznie mniejsze grupy polonijne
mieszkaj¹ te¿ w Sa~o Paulo, Rio de Janeiro, Minas Gerais, Espírito Santo
i Goiás.

Za pocz¹tek polskiego osadnictwa w po³udniowych stanach Brazylii
uznaje siê 1871 r., kiedy to pierwsi osadnicy polscy za³o¿yli siedliska na
terenach wokó³ Kurytyby. Wioski polskie stopniowo stworzy³y pierœcieñ
wokó³ miasta, nazwany póŸniej Nova Polônia. Czêœæ osadników udawa³a siê
dalej na po³udnie, do prowincji Santa Catarina i Rio Grande do Sul a tak¿e
do zachodniej czêœci Parany, a¿ do granicy z Argentyn¹ i Paragwajem.

Do 1890 r. przyby³o do Brazylii ok. 10 tys. osób. Fala emigracyjna,
zwana przez ówczesnych publicystów „gor¹czk¹ brazylijsk¹”, przybra³a na
sile w latach 90. XIX w. Rz¹d brazylijski podpisa³ wówczas kontrakty
z trzema prywatnymi firmami na przewiezienie z Europy 750 tys. ludzi,
którzy mieli otrzymaæ w Brazylii darmowe przydzia³y ziemi. Wiadomoœæ ta
przedosta³a siê szybko do Galicji i zaboru rosyjskiego, wywo³uj¹c ogromne
zainteresowanie wœród biedoty wiejskiej. Tysi¹ce ma³orolnych ch³opów
sprzedawa³o swoje gospodarstwa, robotnicy rolni likwidowali dobytek i uda-
wali siê do portów w Niemczach i we W³oszech. „Gor¹czka brazylijska”
mia³a trzy etapy: pierwszy – w latach 1890–1892, obj¹³ ok. 63 tys. ch³opów
z Królestwa; drugi – od 1895 r. do pocz¹tku XX w., dotyczy³ g³ównie
Galicji, sk¹d wyjecha³o ok. 25 tys. osób; trzeci – z lat 1911–1912, obj¹³
g³ównie mieszkañców Podlasia i Lubelszczyzny w liczbie ok. 10 tys.

Po odzyskaniu przez Polskê niepodleg³oœci fala emigracji opad³a,
niemniej do wybuchu II wojny œwiatowej do Brazylii wyjecha³o jeszcze ok.
40 tys. obywateli polskich, w tym znaczna liczba ¯ydów i Ukraiñców. By³y to
ju¿ jednak wyjazdy innego typu – organizowane przez polskie instytucje
pañstwowe. Pewna liczba Polaków (20–30 tys.), przewa¿nie inteligentów,
dotar³a do Brazylii w czasie II wojny œwiatowej i bezpoœrednio po jej zakoñ-
czeniu, osiedlaj¹c siê g³ównie w miastach. Wg „Kalendarza Ludu” z 1948 r.
sk³ad spo³eczny przybyszów z Polski by³ nastêpuj¹cy: ch³opi – 95 proc.,
robotnicy i rzemieœlnicy – 3,5 proc., kupcy – 1 proc., inteligencja – 0,5 proc.
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W kolejnych latach w Brazylii osiedlali siê nieliczni obywatele polscy, g³ów-
nie w rezultacie zawierania ma³¿eñstw z obywatelami brazylijskimi.

Organizacje
Jedyn¹ organizacj¹, a raczej ruchem polonijnym o charakterze ogólno-

krajowym, jest BRASPOL (Centralna Reprezentacja Wspólnoty Brazylijsko-
-Polskiej), za³o¿ony w 1990 r. z inicjatywy Rektora Polskiej Misji Katolickiej
– ks. Benedykta Grzymkowskiego, oraz by³ego burmistrza miejscowoœci
Araucária – Rízio Wachowicza, który od pocz¹tku pe³ni funkcjê prezesa.
Wed³ug jego informacji BRASPOL dzia³a w 334 miejscowoœciach w 16 sta-
nach Brazylii. Liczba ta jest trudna do zweryfikowania. Podczas ostatniego
walnego zebrania prezes przyzna³, ¿e odpowiednio ukonstytuowanych jest
jedynie 40 oddzia³ów. Nieregularnie ukazuje siê biuletyn BRASPOL-u
„Kurier” oraz wydawany w Rio Grande do Sul „Kurierek”. Organizacja nie
ma sta³ej siedziby g³ównej.

Najwiêksz¹ pod wzglêdem nieruchomego maj¹tku organizacj¹ polonijn¹
pozostaje Sociedade Unia~o Juventus, która powsta³a ze stopniowego po-
³¹czenia wielu organizacji polonijnych w Kurytybie. W 2008 r. Unia~o
Juventus obchodzi³a 110 rocznicê powstania. Najbardziej aktywnym spo-
œród towarzystw polonijnych w Kurytybie pozostaje Towarzystwo im. Józefa
Pi³sudskiego, które powsta³o w 1936 r. na bazie szko³y ludowej, utworzonej
w 1905 r. Regularnie organizuje ono spotkania polonijne w formie popu-
larnych obiadów. Jego siedziba jest jednoczeœnie miejscem prób i wystêpów
zespo³u folklorystycznego „Wis³a”. Kolejn¹ organizacj¹ istniej¹c¹ w Kuryty-
bie jest, bardzo w przesz³oœci zas³u¿one, Towarzystwo im. Tadeusza Koœ-
ciuszki, zarz¹dzane przez rodzinê Sielskich. Jest ono najstarsz¹ organizacj¹
polonijn¹ w Ameryce £aciñskiej (powsta³o w 1890 r.); obecnie prowadzi
ono bardzo ograniczon¹ dzia³alnoœæ.

W stanie Rio Grande do Sul w Porto Alegre istnieje Towarzystwo
„Polônia”, za³o¿one ok. 1897 r., które np. regularnie organizuje dni polskie
z okazji rocznicy 11 listopada. W ramach organizacji dzia³a zespó³
folklorystyczny. Z kolei w Erechim aktywnie dzia³aj¹ Towarzystwo „Rui
Barbosa”, Zespó³ Folkloru Polskiego „Jupem”, kapela „Stare Wiarusy” oraz
Centrum Jêzyka i Kultury Polskiej prowadz¹ce kursy jêzyka polskiego
i choreograficzne.

Towarzystwo „Polônia”, za³o¿one w 1991 r., dzia³aj¹ce we Florianopolis
w stanie Santa Catarina, jest kontynuatorem tradycji Towarzystwa 3 Maja,
powsta³ego w 1918 r. Niegdyœ wzór do naœladowania dla wiêkszoœci
organizacji polonijnych, obecnie nie wykazuje aktywnoœci – zarówno prezes,
jak i jego zastêpca zrezygnowali z funkcji w po³owie 2008 r., cz³onkowie s¹
rozproszeni i obecnie nie widaæ ¿adnych obiecuj¹cych perspektyw. W mias-
teczku Itaiópolis, gdzie znajduje siê najwiêkszy polski koœció³ w Ameryce
Po³udniowej, dzia³a Polskie Stowarzyszenie Kulturalne, organizuj¹ce kurs
jêzyka polskiego prowadzony przez siostrê zakonn¹. Przy stowarzyszeniu
dzia³a zespó³ folklorystyczny „Wiêzy Polskie”. £¹cznie na terenie okrêgu
konsularnego placówki w Kurytybie (stany Paraná, Santa Catarina i Rio
Grande do Sul) dzia³a ponad 30 polskich zespo³ów folklorystycznych.
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W okrêgu konsularnym KG RP w Sa~o Paulo dzia³a kilka organizacji
polonijnych. Polskie Stowarzyszenie Edukacyjno-Kulturalne w Sa~o Paulo
APOLEC, licz¹ce ok. 120 cz³onków, patronuje wspólnie z konsulatem
dzia³aj¹cej ju¿ od 5 lat szkole jêzyka polskiego, która gromadzi 160–200
uczniów rocznie na 4 poziomach nauczania. Od ponad 2 lat organizacja
wydaje w nak³adzie 1000 egz. kolorowy, dwujêzyczny dwumiesiêcznik „G³os
Polonii Paulistañskiej”. W ramach stowarzyszenia dzia³a tak¿e jedyna na
terenie Ameryki Po³udniowej dru¿yna harcerska „Orze³ Bia³y”. Kolejn¹
organizacj¹ jest Dom Kultury Polskiej im. Sanguszki, który jest jedynym
miejscem, jakim dysponuje Polonia paulistañska na potrzeby realizacji ró¿-
nych form swej dzia³alnoœci. Najstarsza organizacja – Towarzystwo Brazy-
lijskie Kultury Polskiej im. Józefa Pi³sudskiego, powsta³e na bazie organiza-
cji za³o¿onej w 1892 r., faktycznie zakoñczy³o swoj¹ dzia³alnoœæ. Przysz³oœæ
zas³u¿onego Zespo³u Folklorystycznego „Wiosna” stoi pod znakiem zapy-
tania, brak jest œrodków oraz odpowiednio przygotowanych kontynuatorów.

Nale¿y zaznaczyæ, ¿e zosta³ zainicjowany proces zjednoczenia wszyst-
kich organizacji polonijnych dzia³aj¹cych w Sa~o Paulo. Podpisanie listu
intencyjnego przez prezesów g³ównych stowarzyszeñ ws. utworzenia Polo-
nijnego Porozumienia Organizacyjnego w Sa~o Paulo (PPO-SP) nast¹pi³o
29.05.2009 r. Sygnatariusze listu zgodnie oœwiadczyli, ¿e w kontekœcie
przebudowy Domu Kultury Polskiej im. Sanguszki, którego projekt zosta³
zatwierdzony przez Senat RP i Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”,
konieczna jest jednoœæ ruchu polonijnego. Siedzib¹ przysz³ej zjednoczonej
organizacji bêdzie w³aœnie ten Dom. PPO-SP jest zjednoczeniow¹ platform¹
dyskusyjn¹, bez osobowoœci prawnej. Celem istnienia tej struktury jest usta-
lenie zasad i warunków zjednoczenia oraz powo³anie do ¿ycia jednej orga-
nizacji polonijnej, skupiaj¹cej wszystkie istniej¹ce obecnie struktury i formy
¿ycia polonijnego w metropolii Sa~o Paulo.

Po raz pierwszy w historii paulistañskiej Polonii przedstawiciele wszyst-
kich organizacji i struktur polonijnych wyrazili w formie pisemnej gotowoœæ
podjêcia dialogu, którego celem jest doprowadzenie do pe³nego zjedno-
czenia ruchu polonijnego.

W Rio de Janeiro œrodowisko polonijne skupia siê wokó³ Towarzystwa
Dobroczynnego „Polonia”. Liczy ono ok. 100 cz³onków, posiada w³asn¹
siedzibê, ale jego sytuacja finansowa jest doœæ trudna. W stanie Espírito
Santo aktywnoœæ przejawia polska diaspora w miasteczku Águia Branca (po
polsku Orze³ Bia³y); szacuje siê, ¿e 40 proc. mieszkañców jest pochodzenia
polskiego. Lokalna organizacja – Stowarzyszenie Polskie „Orze³ Bia³y”, po-
siada siedzibê w Domu Kultury Polskiej, wybudowanym za œrodki z RP.

Nieliczna Polonia w stanach Minas Gerais, Mato Grosso i Mato Grosso
do Sul nie prowadzi dzia³alnoœci w formie zorganizowanej.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polonia w Brazylii nie stanowi ani istotnej si³y spo³ecznej, ani ekono-

micznej czy te¿ politycznej. Osoby polskiego pochodzenia nadal zwi¹zane s¹
w wiêkszoœci z rolnictwem – ok. 60 proc. mieszka na obszarach wiejskich.
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Grupa polska, podobnie jak inne grupy etniczne, nie posiada specjalnego
statusu prawnego; status taki maj¹ w Brazylii jedynie wspólnoty Indian na
terenach rezerwatów. W Brazylii nie notuje siê przypadków ³amania praw lub
swobód obywatelskich nap³ywowych mniejszoœci etnicznych, w przeciwieñ-
stwie do lokalnych mniejszoœci indiañskich.

Osoby urodzone w Brazylii z mocy tutejszego prawa uzyskuj¹ obywa-
telstwo tego kraju (ius soli – prawo ziemi). Zdecydowana wiêkszoœæ emi-
grantów naby³a obywatelstwo brazylijskie. Mimo ¿e formalnie nie wymaga
siê nabycia obywatelstwa brazylijskiego od cudzoziemców-rezydentów, to
dostêp do niektórych zawodów (np. t³umacz przysiêg³y) uwarunkowany jest
jego posiadaniem. Oko³o 10 proc. polskiej populacji nie uzyska³o oby-
watelstwa brazylijskiego i zachowuje status „cudzoziemca w Federacyjnej
Republice Brazylii”.

W Brazylii przebywa wiele osób duchownych z Polski. Ich dok³adna
liczba nie jest jednak znana.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Nie ma problemów natury prawnej lub politycznej ani aktów przemocy
wobec Polaków. Brazylijskie w³adze nie traktuj¹ obywateli obcego pocho-
dzenia w jakiœ szczególny sposób.

Polityka w³adz miejscowych
W³adze brazylijskie nie prowadz¹ ¿adnej polityki etnicznej, z wyj¹tkiem

polityki wobec Indian. Œrodowiska polskie nie domagaj¹ siê te¿ ¿adnego
specjalnego traktowania. W stanach Paraná, Santa Catarina i Rio Grande do
Sul ustanowiono Dzieñ Emigranta Polskiego. Paraná i Santa Catarina
obchodz¹ go 2 maja, Rio Grande do Sul zaœ – 3 maja. Czêsto takie dni
ustalane s¹ równie¿ przez rady miast zamieszkanych przez znacz¹c¹ liczbê
potomków emigrantów polskich (np. Sa~o Bento do Sul)

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
W Brazylii dzia³aj¹ trzy polskie placówki. Szczególne znaczenie ma Kon-

sulat Generalny RP w Kurytybie, jedna z najstarszych polskich placówek
konsularnych, w której kompetencji terytorialnej znajduj¹ siê trzy g³ówne
stany zamieszkane przez Poloniê. Na drugim miejscu jest Konsulat Ge-
neralny RP w Sa~o Paulo, który po likwidacji i przejêciu kompetencji KG RP
w Rio de Janeiro, ma w swoim okrêgu dwa najwa¿niejsze miasta Brazylii.
Wydzia³ Konsularny Ambasady RP w Brasilii ma na swoim terenie jedynie
ma³¹ grupê polsk¹ w s¹siednim stanie Goiás.

G³ównym kierunkiem dzia³añ placówek w Brazylii jest umacnianie
to¿samoœci narodowej potomków polskich emigrantów. Odbywa siê to na
wiele sposobów, s¹ to m.in.:

– Pomoc organizacjom i zespo³om artystycznym.
– Dzia³ania patronackie przy realizacji projektach.
– Organizacja spotkañ z okazji œwi¹t i wa¿nych rocznic, imprez, w tym

o charakterze kulturalnym.
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– Wspieranie kursów jêzyka polskiego w wielu miastach Brazylii.
Obecnie niezwykle du¿ym zainteresowaniem cieszy siê kurs w Sa~o Paulo.
W programie kursu oprócz nauki jêzyka prowadzone s¹ tak¿e lekcje
poœwiêcone polskiej historii i kulturze. Konsulat w Kurytybie jest wspó³or-
ganizatorem kolejnych edycji kursu metodologii nauczania i warsztatów
doskonalenia jêzyka polskiego dla nauczycieli.

– Dzia³alnoœæ informacyjno-promocyjna.
– Wspieranie dzia³alnoœci kulturalnej. Na podkreœlenie zas³uguje fakt

powo³ania w 2008 r. – przy wsparciu konsulatu – Dyskusyjnego Klubu
Filmowego; funkcjonuje on w Domu Kultury Polskiej i skupia ok. 30 osób.
Klub zbiera siê regularnie raz w miesi¹cu i prezentuje wy³¹cznie polskie
filmy w oryginalnej wersji jêzykowej.

Obraz Polski i Polaków
Brazylijskie media nie interesuj¹ siê Polsk¹ w sensie politycznym. Wiêcej

jest przyk³adów publikacji o charakterze kulturalnym, w których dorobek
lub postacie polskich artystów zawsze s¹ wysoko oceniane. Nie ma w me-
diach przypadków jawnych antypolonizmów, zdarzaj¹ siê natomiast czasem
publikacje nierzetelne, wynikaj¹ce raczej z ograniczonej wiedzy przed-
miotowej.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W Brazylii nie tworzy siê list zatwierdzonych podrêczników szkolnych.

Ka¿dy ze stanów ma swobodê decyzji w kwestiach edukacji. Szko³y pod-
stawowe i œrednie, pañstwowe i prywatne zatrudniaj¹ specjalnych koordy-
natorów programu nauczania, którzy odpowiadaj¹ za dobór materia³ów
dydaktycznych i sugeruj¹ (nie nakazuj¹) zakup odpowiednich podrêczników,
o ile w ogóle s¹ one u¿ywane. Szko³y wy¿sze zachowuj¹ pe³n¹ autonomiê
w kwestii doboru podrêczników. Istnieje zbyt wiele ksi¹¿ek do historii, aby
ich rzetelne zbadanie by³o mo¿liwe. Generalnie mo¿na stwierdziæ, ¿e
o Polsce jest w nich bardzo ma³o informacji. Geneza II wojny œwiatowej
i Holocaustu s¹ w brazylijskich Ÿród³ach przedstawiane obiektywnie, jednak
ogólna wiedza o tych faktach jest znikoma, podobnie jak wiedza o Polsce.
W Brazylii, wg danych z 2000 r., 7,5 proc. mieszkañców ukoñczy³o studia
wy¿sze, 18,7 proc. – szko³ê œredni¹, 62,0 proc. – podstawow¹, 11 proc. nie
ma ¿adnego wykszta³cenia. Nieliczni Brazylijczycy wi¹¿¹ z Polsk¹ nazwiska
Miko³aja Kopernika, Marii Sk³odowskiej-Curie, Fryderyka Chopina. Doœæ
powszechna jest wiedza o pochodzeniu papie¿a Jana Paw³a II i Lecha
Wa³êsy, porównywanego czêsto do obecnego prezydenta Luiza Inacia Luli
da Silva, który wywodzi siê z ruchu zwi¹zkowego.

1.6.2. Informacja BRASPOL-u

Ni¿ej przedstawione kwestie podnios³a organizacja BRASPOL,
w osobie prezesa, pana Rízio Wachowicza.
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1. Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
– Zanik znajomoœci jêzyka polskiego.
– Brak poczucia „si³y w jednoœci”, tworzenie organizacji polonijnych,

w wiêkszoœci przypadków bez odpowiedniego doœwiadczenia, poza struk-
turami BRASPOL-u.

– S³abn¹ce przekonanie duszpasterstwa polonijnego o tym, ¿e mo¿na
modliæ siê po polsku, ¿e mo¿na wspó³pracowaæ z BRASPOL-em przy
kultywowaniu i utrwalaniu obyczajów i tradycji, takich jak op³atek, œwiê-
conka, œpiew religijny po polsku.

– Potomkowie polskich emigrantów przez d³ugie lata byli poni¿ani ze
wzglêdu na swój status maj¹tkowy i etniczny.

– Potomkowie polskich emigrantów, którzy ukoñczyli studia wy¿sze,
nie s¹ zainteresowani dzia³alnoœci¹ polonijn¹, a je¿eli ju¿, to dzia³aj¹ indy-
widualnie, nie jednocz¹c siê w budowaniu silnej wspólnoty.

– Potomkowie emigrantów polskiego pochodzenia, którym uda³o siê
zdobyæ wa¿ne stanowiska, w tym polityczne, bardzo rzadko anga¿uj¹ siê
w budowanie wizerunku polskoœci i Polski. Walcz¹ jedynie o g³osy wyborców.

– Œrodowiska polonijne nie znaj¹ Polski, jej mieszkañców, historii, geo-
grafii, roli we wspó³czesnym œwiecie, wk³adu Polaków do œwiatowego
dziedzictwa kultury, nauki itd.

– Œrodowiska polonijne s¹ mocno wymieszane z innymi grupami
narodowoœciowymi.

– Potomkowie polskich emigrantów nie manifestuj¹ swojej odrêbnoœci,
s¹ wrêcz niezauwa¿alni.

– Brak jest wolontariuszy do pracy spo³ecznej w organizacjach polo-
nijnych, w tym w BRASPOL-u. BRASPOL-owi, jako du¿ej organizacji,
potrzebni s¹ fachowcy do prowadzenia codziennej dzia³alnoœci.

2. Oczekiwania od w³adz miejscowych
– Wobec burmistrza Kurytyby – wspieranie dzia³alnoœci spo³eczno-

-kulturalnej w œrodowiskach polonijnych.
– Wobec duszpasterzy polonijnych – prowadzenie i propagowanie dzia-

³alnoœci religijnej (obrzêdów) z polskim akcentem.
– Uznanie konkretnych przejawów wk³adu polskiej imigracji w budowê

pañstwa brazylijskiego.

3. Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych
we wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹ (z rozbiciem na
parlament, rz¹d, organizacje pozarz¹dowe)

– Zrozumienie i w³aœciwe interpretowanie aktualnych potrzeb œrodo-
wisk polonijnych za poœrednictwem w³aœciwie przygotowanych obserwa-
torów ¿ycia polonijnego w miastach i nie tylko.

– Konsekwentne wsparcie finansowe poprzez dotacje Senatu RP
i Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” dla projektów polonijnych.

– Bardziej sprawiedliwe postrzeganie patriotycznej pracy dzia³aczy po-
lonijnych z prawdziwego zdarzenia, buduj¹cych jednoœæ polonijn¹.
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– Uznanie gotowoœci BRASPOL-u do podjêcia dzie³a zjednoczenia
Polonii brazylijskiej.

– Zrozumienie, ¿e wspólnoty polskie o silnym poczuciu wiêzi istniej¹
te¿ poza wielkimi miastami. W interiorze Brazylii czêsto spotka siê diaspory
przejawiaj¹ce silniejsze sentymenty do Polski, ni¿ ma to miejsce w spo-
³ecznoœciach wielkich miast.

Opracowa³ Piotr Pisarewicz, I sekretarz, kierownik Wydzia³u
Konsularnego Ambasady RP w Brazylii,

na podstawie materia³ów p. Rízio Wachowicza,
nades³anych przez KG RP w Kurytybie,

Brasilia, 9 maja 2009 r.
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1.7. Czechy

1.7.1. Raport Ambasady RP w Pradze

Informacje podstawowe
Kwestia mniejszoœci polskiej w Czechos³owacji pojawi³a siê po zakoñ-

czeniu I wojny œwiatowej i zwi¹zana by³a z przynale¿noœci¹ pañstwow¹
Œl¹ska Cieszyñskiego. Po okresie sporów z lat 1918–1920 ostatecznie o jego
podziale zadecydowa³ arbitra¿ Konferencji Ambasadorów w Pary¿u 28 lipca
1920 r. Czechos³owacji przypad³o 1272,8 km2 powierzchni by³ego ksiêstwa
z 311 tys. osób, ca³y karwiñski region wêglowy oraz kolej bogumiñsko-
-koszycka. Miasto Cieszyn zosta³o podzielone na dwie czêœci. Po czecho-
s³owackiej stronie powsta³o nowe miasto – Czeski Cieszyn. Na Zaolziu
pozosta³o oko³o 120–150 tys. Polaków.

Wg spisu z 2001 r. 38 600 osób deklaruje narodowoœæ polsk¹, a 13 400
posiada polskie obywatelstwo. Z kolei ok. 80 tys. obywateli czeskich dekla-
ruje, ¿e ma polskie korzenie. W sumie wiêc szacuje siê, ¿e w Republice
Czeskiej mieszka ok. 130 tys. osób polskiego pochodzenia. Stanowi to
1,3 proc. ludnoœci kraju. Wiêkszoœæ z nich – ok. 110 tys. osób – koncentruje
siê w okolicach Zaolzia i pobliskiej Ostrawy. W wyniku migracji coraz wiêcej
osób przemieszcza siê w g³¹b kraju. Prognoza demograficzna dla spo³ecz-
noœci polskiej na najbli¿szy okres przewiduje, ¿e w kolejnym spisie w 2011 r.
liczba osób deklaruj¹cych narodowoœæ polsk¹ zmniejszy siê do ok. 35 tys.
Przyczyn tego jest kilka: niski przyrost naturalny, asymilacja potêgowana
przez ma³¿eñstwa mieszane, w których obecnie ¿yje ju¿ wiêkszoœæ czeskich
Polaków a tak¿e migracja w poszukiwaniu lepszego miejsca pracy.

Wœród Polaków wystêpuje du¿y odsetek osób w wieku produkcyjnym
(w 2001 r. – 72,9 proc.), wiêkszy odsetek kobiet (58,5 proc.) ni¿ mê¿czyzn,
relatywnie ma³a liczba dzieci (7 proc.). Spadek liczby dzieci to zjawisko
typowe dla wszystkich etnosów w Republice Czeskiej, w grupach mniejszo-
œciowych jest ono jednak wyraŸniejsze ni¿ w spo³ecznoœci wiêkszoœciowej.

Sk³ad socjalny polskiej mniejszoœci w Czechach tworzy kompletn¹
strukturê spo³eczn¹. Zmiany w niej pokazuj¹, ¿e tradycyjne uto¿samianie
Polaków z prac¹ w kopalniach i w przemyœle ciê¿kim to ju¿ przesz³oœæ. Spis
ludnoœci z 2001 r. i najnowsze badania wskazuj¹ na intensywny rozwój
edukacji i wzrost aktywnoœci zawodowej w trzecim sektorze, a g³ównie
w dziedzinie kultury i s³u¿by zdrowia.

Organizacje
Do „aksamitnej rewolucji” jedyn¹ organizacj¹ polsk¹ w Czechos³owacji

by³ Polski Zwi¹zek Kulturalno-Oœwiatowy. W 2007 r. obchodzi³ on 60-lecie
swego istnienia. Jest najwiêksz¹ organizacj¹ mniejszoœci polskiej w Republice
Czeskiej (ok. 14 tys. cz³onków), a tak¿e jedn¹ z najwiêkszych organizacji
zrzeszaj¹cych Polaków ¿yj¹cych poza granicami Polski. Cennym dorobkiem
Zwi¹zku by³o utworzenie 84 Kó³, ponad 40 Domów PZKO, wielu
zespo³ów chóralnych, ma³ych zespo³ów wokalnych, grup folklorystycznych
oraz zespo³ów teatralnych.
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Po 1989 r. reaktywowano niektóre przedwojenne organizacje polskie, np.
Towarzystwo Nauczycieli Polskich, Harcerstwo Polskie w Republice Czeskiej,
Macierz Szkoln¹. Powsta³o te¿ kilkanaœcie nowych organizacji, m.in. Klub
Kultury, Stowarzyszenie Dziennikarzy Polskich, Stowarzyszenie Rodzina
Katyñska. Jesieni¹ 1989 r., w okresie g³êbokich przemian ustrojowych, poli-
tycznych i spo³ecznych, przy ówczesnym Forum Obywatelskim powsta³a
Sekcja Polska, przekszta³cona nastêpnie w Radê Polaków. Rada przyczyni³a siê
do powo³ania w 1993 r. Kongresu Polaków w Republice Czeskiej. Organem
wykonawczym Kongresu Polaków jest dziewiêcioosobowa Rada Kongresu
Polaków. Jej prezesem jest Józef Szymeczek – historyk, dyrektor Oœrodka
Dokumentacyjnego, wyk³adowca na Uniwersytecie w Ostrawie.

Kongres zrzesza 28 organizacji polskich. Jego przedstawiciele uczest-
nicz¹ w posiedzeniach Rady ds. Mniejszoœci przy Rz¹dzie RC. Co roku
Kongres organizuje b¹dŸ wspó³organizuje imprezy kulturalne, np. waka-
cyjne kursy m³odzie¿owe – taneczny, teatralny, Zlot M³odzie¿y, Cierlickie
Lato Filmowe, Festiwal Piosenki Harcerskiej, konkurs recytatorski „Kresy”
itp. Kongres Polaków prowadzi równie¿ Oœrodek Dokumentacyjny, którego
zadaniem jest gromadzenie materia³ów i publikacji o losach i aktywnoœci
Polaków na Zaolziu.

Poza Zaolziem organizacje polskie praktycznie nie istniej¹. W Pradze
dzia³a jedna organizacja polonijna Klub Polski, za³o¿ony w 1887 r. Dzi-
siejszy Klub, bêd¹cy kontynuatorem pierwotnej organizacji, zosta³ reakty-
wowany w 1990 r. Aktualnie liczy on oko³o 150 cz³onków.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polska mniejszoœæ w Czechach jest drug¹ mniejszoœci¹ narodow¹ po

S³owakach (300 tys.). Zachowuje ³¹cznoœæ z krajem, podtrzymuje swoj¹
lokaln¹ odmianê œl¹skiego dialektu jêzyka polskiego oraz oryginaln¹ kulturê.

Dziêki licznym szko³om polskim, tradycji zdobywania wykszta³cenia
w Polsce, przywi¹zaniu do edukacji jako istotnej wartoœci, Zaolzie stale dys-
ponuje silnym polskim zapleczem intelektualnym z³o¿onym z prawników,
lekarzy, in¿ynierów, twórców kultury i mened¿erów. Oparciem dla wielu ro-
dzin polskich na Zaolziu pozostaje tak¿e silna to¿samoœæ religijna zwi¹zana
z przynale¿noœci¹ do koœcio³a ewangelickiego wyznania augsburskiego.

Sukcesy na polu gospodarczym i rola, jak¹ odegra³o wielu Polaków
w okresie transformacji ekonomicznej realizowanej w Republice Czeskiej, s¹
odbierane jako sukces ca³ej mniejszoœci. Ostatnio za mened¿era w skali 2008
roku w Republice Czeskiej zosta³ uznany dyrektor Huty Trynieckiej, Jerzy
Ciencia³a (wybitny dzia³acz polonijny).

W ostatnich wyborach do parlamentu start Polaków w barwach naj-
wiêkszych czeskich stronnictw politycznych zakoñczy³ siê niepowodzeniem.
W wyborach do samorz¹du województwa morawsko-œl¹skiego wygra³
J. Ma³ysz, Polak pochodz¹cy z miejscowoœci Sucha Górna, startuj¹cy z ra-
mienia partii komunistycznej.
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G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Na obszarze Republiki Czeskiej nie odnotowuje siê naruszenia praw
osób pochodzenia polskiego ani stosowania dyskryminacji wobec obywateli
polskich na sta³e tam zamieszka³ych. Standardy europejskie dotycz¹ce praw
mniejszoœci narodowych, zakotwiczone tak¿e w ustawodawstwie czeskim, s¹
generalnie przestrzegane i z uwag¹ studiowane przez miejscowe w³adze
samorz¹dowe, które pragn¹ zachowaæ poprawnoœæ polityczn¹ w tej kwestii.

G³oœny w 2007 r. casus szko³y polskiej na Tarasie w Trzyñcu, któr¹
samorz¹d tego miasta postanowi³ arbitralnie po³¹czyæ z inn¹ polsk¹ pla-
cówk¹, sta³ siê modelowym sprawdzianem dla skutecznoœci prawodawstwa
czeskiego w zakresie praw mniejszoœci polskiej jako jedynej posiadaj¹cej
w Republice Czeskiej rozwiniêt¹ sieæ szkó³ stopnia podstawowego. Spraw-
dzian ten okaza³ siê dla w³adz korzystny, a ostateczny werdykt przedstawia-
j¹cy stanowisko rz¹dowej agendy (sekretariat ds. mniejszoœci), opublikowany
w 2008 r. w raporcie na temat sytuacji mniejszoœci w RC, uzna³ decyzje
samorz¹du trynieckiego o likwidacji polskiej szko³y za nieuzasadnion¹, naru-
szaj¹c¹ prawo i ³ad spo³eczny.

Rekrutacja dzieci do szkó³ polskich, z roku na rok przynosz¹ca coraz
mniejsz¹ liczbê chêtnych do uczenia siê w tych placówkach, stanowi po-
wa¿ne zagro¿enie dla przetrwania edukacji w jêzyku macierzystym. Nie
zmieni¹ tego faktu najbardziej nawet korzystne dla mniejszoœci zapisy usta-
wodawstwa czeskiego, ustalaj¹ce niezbêdne limitowane kwoty uczniów
przypadaj¹cych na jedn¹ klasê.

Nierozwi¹zan¹ kwesti¹ pozostaje zwrot b¹dŸ przyznanie rekompensaty
za maj¹tki przedwojennych polskich organizacji na czeskim Œl¹sku Cie-
szyñskim, zw³aszcza maj¹tki przejête jako mienie poniemieckie nale¿¹ce do
Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Sportowego „Beskid Œl¹ski” oraz Ma-
cierzy Szkolnej.

W¹tek restytucji maj¹tków zosta³ podjêty w Uchwale X Zgromadzenia
Ogólnego Kongresu Polaków w Republice Czeskiej oraz przy okazji spo-
tkania z goszcz¹cym na Zaolziu wiceministrem spraw zagranicznych RP.
Przygotowana przez Kongres Polaków w RC pod koniec 2008 r. dokumen-
tacja inwentaryzuj¹ca straty polskie zosta³a przed³o¿ona w³adzom czeskim
z wnioskiem o zadoœæuczynienie.

Polityka w³adz miejscowych
Na terenach zamieszkanych przez autochtoniczn¹ ludnoœæ polsk¹ (Zaolzie)

lokalne w³adze samorz¹dowe coraz lepiej rozumiej¹ potrzeby mniejszoœci
polskiej, staraj¹c siê wype³niaæ w praktyce zapisy czeskich i miêdzynaro-
dowych uregulowañ prawnych implementowanych do ustaw krajowych
w tym zakresie. Wspó³praca miêdzy samorz¹dami gmin a organizacjami
polskiej mniejszoœci przebiega na ogó³ pozytywnie. Samorz¹dy wcielaj¹
w ¿ycie prawo mniejszoœci do otrzymywania informacji w jêzyku macie-
rzystym, tak¿e w postaci dwujêzycznych napisów w nazewnictwie ulic
i obocznych nazwach gmin na tablicach informacyjnych przy wejœciu do
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urzêdów. Organizacje polskie korzystaj¹ z dotacji na cele kulturalne oraz
utrzymanie edukacji w jêzyku polskim w 24 szko³ach stopnia podstawowego
i w kilku placówkach stopnia œredniego. Z dotacji utrzymywana jest równie¿
prasa polskojêzyczna: m.in. ukazuj¹cy siê w nak³adzie 5 tys. egz. „G³os
Ludu” (trzy razy w tygodniu), miesiêcznik „Zwrot” oraz gazetki dla dzieci
„Ogniwo” i „Jutrzenka”.

Regulacje prawne Republiki Czeskiej w zakresie szkolnictwa polskiego
wprowadzi³y zasadê limitu uczniów na klasê inn¹ ni¿ stosowana wobec
szkó³ wiêkszoœciowych, znacznie obni¿aj¹c¹ ich liczbê.

Od 2000 r. w miejscowoœciach, w których mniejszoœæ polska stanowi
10 proc. populacji, realizowana jest zasada dwujêzycznoœci (w Republice
Czeskiej jest to 31 miejscowoœci). Do chwili obecnej proces wprowadzania
dwujêzycznoœci zakoñczy³o 15 gmin. Koszty wprowadzania podwójnego
nazewnictwa s¹ zwracane gminom z bud¿etu pañstwa czeskiego. W 2008 r.
dotacje bud¿etowe na ten cel wynios³y 663 756,4 CZK.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Ambasada RP w Pradze i Konsulat Generalny RP w Ostrawie uzgad-

niaj¹ miêdzy sob¹ wspó³pracê ze œrodowiskiem polonijnym na obszarze
Republiki Czeskiej. Dotyczy to przedsiêwziêæ o charakterze kulturalnym,
naukowym i ekonomicznym, w tym g³ównie:

– wspierania oœwiaty polonijnej, promocji Polski i polskiej kultury (do-
starczanie pomocy naukowych, pomoc w organizacji przedsiêwziêæ o cha-
rakterze kulturalnym, edukacyjnym i spo³ecznym);

– organizowania wyjazdów edukacyjnych do kraju, zwi¹zanych z poz-
nawaniem historii i kultury polskiej;

– pomocy finansowej i logistycznej w organizacji wypoczynku letniego
m³odzie¿y polonijnej z Zaolzia;

– wszechstronnej wspó³pracy z organizacjami polonijnymi zrzeszonymi
w Kongresie Polaków w Republice Czeskiej;

– dzia³añ patronackich placówek przy znacz¹cych przedsiêwziêciach
polonijnych;

– doprowadzenia do porozumienia miêdzy przedstawicielami mniej-
szoœci polskiej a samorz¹dem w Trzyñcu Tarasach w sprawie utrzymania
szko³y polskiej w jej dotychczasowej siedzibie.

Obraz Polski i Polaków
Obraz Polski kszta³towany w mediach czeskich mo¿na oceniæ jako

pozytywny. Na tê opiniê pracuje nie tylko Ambasada RP w Pradze, Konsulat
Generalny RP w Ostrawie, ale tak¿e aktywnie dzia³aj¹cy Instytut Polski
w Pradze. Dziêki wspó³pracy z najwa¿niejszymi przedstawicielami opinio-
twórczych œrodowisk czeskich (w tym telewizj¹ publiczn¹, dziennikami
o zasiêgu krajowym: „Hospodarske Nowiny” i „Lidove Nowiny” a tak¿e
czeskim radiem) dopracowano siê szeregu pozytywnych wyst¹pieñ, arty-
ku³ów, wywiadów i audycji radiowych na temat Polski.
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Du¿¹ rolê w kszta³towaniu pozytywnego obrazu Polski odgrywaj¹ te¿
organizacje polonijne. Ich dzia³alnoœæ na p³aszczyŸnie kulturalnej i gospo-
darczej przyczynia siê do lepszego przedstawiania wizerunku Polski w Re-
publice Czeskiej.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Od klasy siódmej uczniowie zapoznaj¹ siê z dziejami Polski od œrednio-

wiecza do wspó³czesnoœci na podstawie kontaktów czesko-polskich. Przy-
bli¿a siê im sylwetki wielu znacz¹cych postaci polskiego ¿ycia politycznego,
nauki i sztuki a tak¿e kluczowe wydarzenia polskiej historii.

Niestety, nie ma zbyt wiele informacji o polskim wk³adzie w kulturê po
II wojnie œwiatowej. O wiele wiêcej mo¿na siê natomiast dowiedzieæ o wa¿-
nych postaciach z polskiej polityki powojennej, w których prezentowaniu
przewa¿a rzeczowoœæ. Pozytywnie jest oceniany zw³aszcza papie¿ Jan Pawe³
II i Lech Wa³êsa. Wiêkszoœæ pozosta³ych postaci jest charakteryzowana
przewa¿nie neutralnie.

Nale¿y zaznaczyæ, ¿e w podrêcznikach do nauczania historii pozostaje
minimalne zainteresowanie polsk¹ mniejszoœci¹ narodow¹ w Czechos³owacji
i Republice Czeskiej. Oprócz niedok³adnych i w dodatku rozbie¿nych da-
nych o liczbie ludnoœci polskiej podczas pierwszego powszechnego spisu
ludnoœci w Republice Czechos³owackiej, z podrêczników do historii po-
wszechnej o „czeskich” Polakach nie mo¿na siê niczego dowiedzieæ.

Podsumowuj¹c, w podrêcznikach szkolnych generalnie za ma³o jest
informacji o Polsce, mog³yby one byæ bardziej rozbudowane, tworz¹c ko-
rzystniejszy wizerunek Polski.

1.7.2. Informacja Kongresu Polaków w Republice Czeskiej

Najbardziej pal¹ce i aktualne problemy mniejszoœci polskiej w Republice
Czeskiej to:

1. Zwrot mienia polskich organizacji Macierz Szkolna w Cze-
chos³owacji i Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Sportowego
„Beskid Œl¹ski” w Republice Czechos³owackiej.

Macierz Szkolna w Czechos³owacji i „Beskid Œl¹ski” na terenach Repub-
liki Czechos³owackiej zawi¹za³y sw¹ dzia³alnoœæ w 1920 r. Dzia³alnoœæ gos-
podarcza obu zwi¹zków przyczyni³a siê do uzyskania znacz¹cych maj¹tków
w postaci budynków i parceli. Po przy³¹czeniu Zaolzia do Polski oba zwi¹zki
zosta³y w³¹czone do struktur ogólnopolskich. W czasie niemieckiej okupacji
zwi¹zki te zosta³y zlikwidowane, ich maj¹tek zabrany przez Niemców, a czo-
³owi dzia³acze zostali skazani na ostre przeœladowania.

Po II wojnie œwiatowej, w myœl obowi¹zuj¹cego prawa, zwi¹zki oznaj-
mi³y wznowienie dzia³alnoœci. W³adze czeskie nie wypowiada³y siê na temat
reaktywacji polskich zwi¹zków, a ostatecznie w latach 1947–1948 oznajmi³y
organizacjom, ¿e ich reaktywacji nie przyjmuj¹ do wiadomoœci z tego
powodu, ¿e ich program nie jest w zgodzie z obecn¹ polityczn¹ organizacj¹
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¿ycia publicznego. Maj¹tku zagrabionego Polakom przez Niemców w³adze
czeskie Polakom nie zwróci³y.

Po 1989 r., po zorientowaniu siê nale¿ycie w sytuacji prawnej, Macierz
Szkolna i „Beskid Œl¹ski”, wystosowa³y liczne memoria³y i ¿¹dania do rz¹du
czechos³owackiego/czeskiego w sprawie zwrotu zagrabionego przez pañ-
stwo czechos³owackie maj¹tku organizacji polskich. Polacy zaolziañscy stoj¹
na stanowisku, ¿e decyzje o likwidacji polskich zwi¹zków i zagrabieniu ich
maj¹tków w czasie niemieckiej okupacji zosta³y podjête w nadzwyczajnych
warunkach, gdy obszar Zaolzia by³ przy³¹czony najpierw do Polski, a póŸ-
niej do Niemiec i znajdywa³ siê w stanie okupacji. Chodzi³o o gwa³t, bez-
prawie. Krzywdy wtedy pope³nione nale¿y w jakiœ sposób za³agodziæ.

Polacy na Zaolziu maj¹ pe³n¹ œwiadomoœæ tego, ¿e pe³ny zwrot
maj¹tków przedwojennych nie jest z wielu wzglêdów mo¿liwy. Z tego te¿
powodu ¿¹damy powa¿nego potraktowania sprawy, wywo³ania rozmów
kompetentnych urzêdów, których wynikiem bêdzie doprowadzenie do z³a-
godzenia krzywd, jakich dokona³ rz¹d czechos³owacki na Polakach w latach
1945–1952, zagarniaj¹c maj¹tek Macierzy Szkolnej i „Beskidu Œl¹skiego”
jako mienie poniemieckie.

Obie poszkodowane organizacje upowa¿ni³y Radê Kongresu Polaków
o wystêpowanie w ich imieniu w kwestii zwrotu mienia tych¿e organizacji.
Rada Kongresu Polaków w Republice Czeskiej podejmowa³a tematykê
zwrotu maj¹tków podczas spotkañ na ró¿nych szczeblach administracji pañ-
stwowej, ka¿dorazowo uzyskuj¹c zapewnienia strony czeskiej, i¿ postulaty
polskiej mniejszoœci bêd¹ ¿yczliwie rozpatrywane. Organizacje polskie w Re-
publice Czeskiej oczekuj¹ od rz¹du RP wszczêcia rozmów miêdzy Rz¹dami
RC i RP, które by pomyœlnie zakoñczy³y tê sprawê.

2. Podwójne nazewnictwo
Z dniem 1 lipca 2006 r. wesz³a w ¿ycie znowelizowana ustawa o gmi-

nach, wed³ug której mo¿e byæ w gminie wprowadzone podwójne nazew-
nictwo (czesko-polskie), o ile w gminie tej mieszka 10 proc. przedstawicieli
mniejszoœci polskiej, a ich reprezentanci zadeklaruj¹ chêæ wprowadzenia
dwujêzycznych napisów. Reprezentanci mniejszoœci polskiej wyrazili ju¿ tak¹ chêæ
w pismach do rad gmin i miast w wiêkszoœci gminach Zaolzia (18 z 31 gmin).
Chocia¿ rady gminne takie podania rozpatruj¹ raczej pozytywnie (choæ
i tutaj s¹ wyj¹tki takie jak Trzyniec czy Gnojnik), to kwestia wdra¿ania
podwójnego nazewnictwa przed³u¿a siê, a w niektórych wypadkach stoi
w miejscu z powodu braku wykonawczych przepisów do deklarowanych
ustaw.

Szerokiej publicznoœci media nie przedstawiaj¹ tej kwestii jako obo-
wi¹zek pañstwa i realizacjê praw mniejszoœciowych, lecz jako sprawê rosz-
czeñ polskiej mniejszoœci. ¯¹damy, by Polska w sposób stanowczy sprawê
monitorowa³a i wywiera³a swoim autorytetem nacisk na stronê czesk¹, by ta
lepiej informowa³a urzêdy gminne i miejskie oraz samych urzêdników w tej
sprawie. Do tej pory pe³na dwujêzycznoœæ, tak jak okreœlona jest w ustawie
o gminach, nie zosta³a wprowadzona w ¿adnej gminie zaolziañskiej.
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3. Uznawalnoœæ tytu³ów naukowych studentów koñcz¹cych
studia

w Polsce
Ostatnio pojawi³ siê problem, na który natrafiaj¹ absolwenci wydzia³ów

prawniczych w Polsce. Czeska Komora Adwokacka odmawia wpisywania
absolwentów polskich wydzia³ów prawniczych na listy adwokackie. Z tego
powodu absolwenci polskich uczelni nie mog¹ przyst¹piæ do egzaminów
adwokackich i nie mog¹ otworzyæ w³asnej kancelarii adwokackiej. Komora
argumentuje to niskim poziomem polskich wydzia³ów prawniczych i roz-
bie¿noœciami systemów prawnych Polski i Czech. Problem ten nie jest nowy,
napotykali go absolwenci polscy w czasach, kiedy nie byliœmy jeszcze
cz³onkami Unii Europejskiej. Wtedy jednak czêœæ odwa¿nych absolwentów
polskich pod przywództwem Janusza Sabeli przeciwstawi³a siê Komorze
i sprawê skierowa³a do s¹du. S¹d orzek³, ¿e absolwenci polskich uczelni
mog¹ byæ zapisani na listê adwokack¹ i ma im byæ umo¿liwione przy-
st¹pienie do egzaminu adwokackiego. Dzisiaj jednak Komora Adwokacka
wraca do starych metod.

Innym problemem jest kwestia stosowania tytu³ów akademickich osób,
które skoñczy³y studia w Polsce. W Czechach mo¿na stosowaæ tylko taki
tytu³, jaki ma absolwent zapisany w dyplomie. Ze wzglêdu na fakt, ¿e na
polskich dyplomach tytu³ zapisany jest tylko w pe³nym brzmieniu (np. ma-
gister, doktor nauk humanistycznych, lekarz medycyny), bez postaci skró-
towej (dr, mgr itd.), absolwenci polskich uniwersytetów nie mog¹ tych
skrótów w Czechach stosowaæ. Rozwi¹zaniem by³oby dodanie do ka¿dego
dyplomu za³¹cznika, w którym podany bêdzie skrót tytu³u, i to najlepiej
zarówno w polskiej, jak i w angielskiej wersji. Na przyk³ad tytu³: doktor
nauk humanistycznych – skrót w jêzyku polskim: dr, skrót w postaci an-
gielskiej: Ph.D.

Józef Szymeczek
Prezes
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1.8. Dania

1.8.1. Raport Ambasady RP w Kopenhadze

Informacje podstawowe
Polonia duñska ma korzenie z koñca XIX w. Sezonowa emigracja

zarobkowa do Danii z Galicji i po³udniowych obszarów Królestwa Pol-
skiego zapocz¹tkowana zosta³a przyjazdem oko³o 400 osób na Lolland
Falster. W latach 1893–1914 liczba sezonowych emigrantów z ziem polskich
wzros³a z oko³o 400 do 14,5 tys. osób. Emigracja sezonowa mia³a wyraŸn¹
specyfikê. Kobiety z Polski pracowa³y przy uprawie buraków (st¹d nazwa
„emigracja buraczana”) oraz pomaga³y w gospodarstwach hodowlanych
i rolnych na Zelandii. Mê¿czyŸni natomiast karczowali wrzosowiska, wyko-
nywali prace melioracyjne, budowali kolej na Jutlandii. Wœród emigrantów
sezonowych kobiety stanowi³y ponad 80 proc.

W 1929 r. liczbê Polaków osiad³ych w Danii szacowano na oko³o 11 tys.
osób. Z tego okresu zachowa³y siê dwa „mateczniki” Polonii duñskiej – Izba
Polska w Taagerup (Lolland Falster) i sanktuarium œw. Micha³a w Pindstrup
(Pó³nocna Jutlandia), miejsce dorocznych pielgrzymek Polonii. Obie instytu-
cje s¹ ikonami Polonii duñskiej tamtego czasu. Odmienn¹ strukturê
spo³eczno-zawodow¹ mia³a emigracja polska do Danii po II wojnie œwiato-
wej – 600–800 uchodŸców wojennych, z których znaczn¹ czêœæ stanowi³a
emigracja o charakterze politycznym. W latach 50. i 60. XX w. oko³o 1,5 tys.
Polaków uzyska³o status uchodŸców. W tym czasie rozpoczê³y siê te¿ wy-
jazdy Polek w celach matrymonialnych. W latach 1969–1974 mia³a miejsce
emigracja o charakterze narodowoœciowym, bêd¹ca nastêpstwem kampanii
antysemickiej w Polsce; w Danii osiedli³o siê wówczas ok. 4 tys. osób, w tym
ok. 3 tys. pochodzenia ¿ydowskiego. By³a to emigracja dobrze wykszta³cona
– profesorowie, in¿ynierowie, artyœci, nauczyciele, studenci. Od 1982 r. na-
p³ywa³a kolejna fala emigracji politycznej – solidarnoœciowej.

Polonia w Danii w statystykach duñskich ujêta jest w dwóch grupach. S¹
to imigranci z Polski (osoby urodzone w Polsce, których rodzice s¹ Pola-
kami) oraz ich potomkowie (osoby urodzone w Danii, których rodzice s¹
imigrantami posiadaj¹cymi obywatelstwo polskie). W 1999 r. Polonia duñska
liczy³a 12.061 osób, w 2004 r. – 13.025 osób, w 2008 r. – 21.052 osoby. Do
tej grupy zaliczaj¹ siê polscy migranci zarobkowi w liczbie 6 tys. osób oraz
900 studentów. W ca³ej grupie ponad 7 tys. osób naby³o obywatelsko duñ-
skie w drodze naturalizacji. Polonia duñska jest rozproszona po ca³ym kraju.
Najwiêksze grupy mieszkaj¹ w gminach Kopenhaga, Aarhus i Aalborg.

Organizacje
Polonia duñska nie ma rozbudowanej struktury organizacyjnej. Funk-

cjonuje Federacja Organizacji Polskich i Polsko-Duñskich „Polonia” oraz
kilka samodzielnych organizacji, posiadaj¹cych program dzia³ania i sta³ych
cz³onków. S¹ to: Zwi¹zek Polaków w Danii (1928 r.), Zwi¹zek ¯ydów
z Polski w Danii (1969 r.), Polskie Stowarzyszenie Spo³eczno-Kulturalne
„Ognisko” (1983 r.), Polski Klub Dyskusyjny „Agora” (1996 r.), Towa-
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rzystwo Krzewienia Oœwiaty Polskiej w Danii (1997 r.). Funkcjonuje te¿
kilka organizacji regionalnych – Polski Zwi¹zek w Alborgu (1994 r.), Polski
Zwi¹zek w Arhus (1994 r.), Polski Zwi¹zek w Sonderborgu (2001 r.), Polski
Zwi¹zek w Nestved (1994 r.), Polski Zwi¹zek w Maribo (1994 r.). Prze-
wodnicz¹cy Federacji „Polonia” – Roman Œmigielski jest sekretarzem
generalnym Europejskiej Unii Wspólnot Polonijnych.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polonia duñska nie ma swoich przedstawicieli pochodz¹cych z wyborów

w parlamencie ani w lokalnych samorz¹dach. Nie uda³o jej siê te¿ wypra-
cowaæ pozycji w drodze aktywnoœci w g³ównych partiach politycznych.
W instytucjach administracyjnych szczebla centralnego i lokalnego mo¿na
odnotowaæ szereg polsko brzmi¹cych nazwisk drugiego i trzeciego poko-
lenia emigracji. Przedstawiciele Polonii pracuj¹ w bankowoœci i przemyœle, s¹
przedsiêbiorcami. Jednak ich aktywnoœæ w ramach Polsko-Duñskiego
Forum Ekonomicznego nie jest du¿a. Pojedyncze osoby polskiego pocho-
dzenia pracuj¹ na wy¿szym szczeblu w mediach, w organizacjach spo³ecz-
nych, charytatywnych, na uczelniach.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Historycznie bior¹c, w ci¹gu ponad 110 lat obecnoœci polskiej emigracji
w Danii, w³adze duñskie nigdy nie podejmowa³y prób pozbycia siê emi-
grantów po spe³nieniu przez nich „historycznej” misji ekonomicznej czy
spo³ecznej. Aktualne raporty Rady Europy i Komisji Europejskiej (2007)
wskazuj¹ jednak na ograniczenia prawne w zakresie imigracji i kulturowe
w zakresie integracji cudzoziemców w Danii (wed³ug tych raportów, Szwecja
jest najbardziej otwarta dla cudzoziemców, Dania jest na 23 miejscu wœród
pañstw cz³onkowskich UE). Cudzoziemcy stanowi¹ 9 proc. populacji. Polo-
nia duñska jest pi¹t¹ pod wzglêdem liczebnoœci grup¹ narodow¹, po grupie
tureckiej, niemieckiej, irackiej oraz boœniackiej. Tylko grupa niemiecka ma
status mniejszoœci etnicznej, który gwarantuje jej specjalne prawa.

Najwa¿niejsze wyzwania dla Polonii duñskiej to:
– Zintegrowanie organizacyjne. W Danii jest ponad 10 sprawnie dzia³a-

j¹cych organizacji polonijnych. Nie wszystkie chc¹ wspó³pracowaæ w ra-
mach Federacji „Polonia”. Aktywnoœci¹ wœród nich wyró¿nia siê np.
Zwi¹zek Polski w Alborgu czy Sonderborgu.

– Adaptacja ok. 10 tys. pracowników migracji zarobkowej w Danii. Nie
maj¹ oni swojej organizacji. Nie przyjmuj¹ zaproszeñ na spotkania orga-
nizowane przez starsz¹ emigracjê, poniewa¿ ró¿ne s¹ oczekiwania obydwu
grup. Dobr¹ drog¹ jest wspó³praca ze zwi¹zkami zawodowymi i zwi¹zkami
pracodawców poniewa¿ to one, a nie administracja czy Polonia, realnie orga-
nizuj¹ rynek pracy. Z tego punktu widzenia zasadne by³oby uwzglêdnienie
w strukturze placówek pracowników specjalizuj¹cych siê w sprawach
migracji, udzielaj¹cych polskim pracownikom kompleksowego wsparcia.

– Szkolnictwo polonijne. W Danii jest oko³o tysi¹ca dzieci polskich.
W zwi¹zku z przygotowywan¹ reform¹ szkolnictwa polskiego za granic¹,
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pod znakiem zapytania pozostaje dalszy jego rozwój w Danii. Rodzice
oczekuj¹ kontynuacji pomocy pañstwa w nauczaniu ich dzieci, nie prze-
jawiaj¹c generalnie woli podjêcia w³asnej inicjatywy w tym zakresie. Zasadne
jest pilne podjêcie przez odpowiednie instytucje krajowe szerokiej akcji
informacyjnej o przysz³oœci nauczania za granic¹.

Polityka w³adz miejscowych
W³adze duñskie prowadz¹ otwart¹ i zarazem pragmatyczn¹ politykê

wobec spo³ecznoœci polskiej. Wynika ona z programów partii politycznych
i bazuje na przyjêtym prawie krajowym i europejskim. Dotyczy to zarówno
polskich emigrantów maj¹cych zgodê na pobyt sta³y, którzy przyjechali
przed 2004 rokiem, jak równie¿ polskich pracowników, którzy przebywaj¹
w Danii czasowo. Wraz ze wzrostem przyjazdów do pracy osób z Polski
duñskie instytucje podjê³y wysi³ek organizacyjny i obecnie publikuj¹ infor-
macje o warunkach pobytu i pracy w Danii w jêzyku polskim. Sprzyja to ich
szybszej adaptacji w Danii. Administracja duñska unika jednak specjalnego
preferowania w sferze informacji rosn¹cej grupy polskiej. Informacje urzê-
dowe s¹ publikowane w jêzyku duñskim i angielskim. W 2008 r. Duñskie
Ministerstwo Zatrudnienia, w ramach projektu www.workindenmark.dk,
utworzy³o dla polskich pracowników w Danii centra informacyjne w Oden-
se, Hoje Taastrup i Aarhus.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Wspó³praca koncentruje siê na problematyce zwi¹zanej z oœwiat¹

i edukacj¹ polonijn¹. Szkolny Punkt Konsultacyjny (SPK) realizuje kszta³ce-
nie 300 polskich dzieci w Kopenhadze (Zelandia) i Viborgu (Jutlandia). Od
nowego roku szkolnego SPK straci bazê materialn¹ (wynajem pomieszczeñ
w Copenhagen International School), nie bêdzie realizowa³ programu nau-
czania w klasach licealnych, zwolni czêœæ nauczycieli z powodu niedofi-
nansowania SPK przez MEN. Konsulat RP zaproponowa³ przedstawicielom
Towarzystwa Krzewienia Oœwiaty Polskiej (TKOP) udzia³ w szkoleniu na
temat pozyskiwania œrodków unijnych na takie zadania. Obecnie zorga-
nizowanie polskiej szko³y spo³ecznej finansowanej ze œrodków prywatnych
wydaje siê byæ trudne. Polonia duñska nie dysponuje w³asn¹ baz¹ materialn¹
dla realizacji programów edukacyjnych. W sytuacji redukcji pozycji SPK
i s³abej pozycji TKOP, w³aœciwym rozwi¹zaniem jest przygotowanie dwu-
stronnych konsultacji polskiego i duñskiego ministerstwa edukacji w sprawie
stosowania przepisów przedmiotowej dyrektywy unijnej (przeprowadzenia
akcji informacyjnej o mo¿liwoœciach organizacji klas jêzyka polskiego w sys-
temie Folkeskole). Placówka bêdzie kontynuowaæ starania na rzecz zapew-
nienia ci¹g³oœci nauczania dzieci polskich.

Drugim zasadniczym kierunkiem pracy placówki jest zapewnienie nale¿ytej
ochrony i wsparcia polskim pracownikom w Danii. Kluczowym resortem w tej
sprawie jest duñskie Ministerstwo Zatrudnienia, jego agendy oraz administracja
lokalna. Bardzo wa¿n¹ rolê spe³niaj¹ zwi¹zki pracodawców i zwi¹zki zawodowe.
Zadaniem ambasady jest wspó³praca z tymi instytucjami.
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Obraz Polski i Polaków
W prasie i mediach elektronicznych pojawiaj¹ siê publikacje poœwiêcone

obecnoœci polskich pracowników na duñskim rynku pracy, które podkreœlaj¹
szybki wzrost liczby Polaków w Danii oraz pozytywny wp³yw ich pracy na
rozwój duñskiej gospodarki. Czasopisma zwi¹zkowe informuj¹ jednoczeœnie
o problemach polskich pracowników, wynikaj¹cych z niew³aœciwych wa-
runków pracy w duñskich firmach oraz o nadu¿yciach ze strony duñskich
i polskich pracodawców w Danii. Nieliczne publikacje negatywne dotycz¹
g³ównie przestêpstw pope³nianych przez Polaków na terenie Danii.

Wizerunek Polonii w spo³eczeñstwie duñskim jest pozytywny. Obraz
ten kszta³tuj¹ g³ównie informacje w mediach duñskich. Wykszta³ceni przed-
stawiciele Polonii czasem wypowiadaj¹ siê publicznie w duñskich mediach
przy okazji rocznic historycznych czy wydarzeñ politycznych lub ekono-
micznych.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W duñskiej szkole 9-klasowej historia jest nauczana jako przedmiot

w klasach III–IX oraz w 3-letnim liceum. Nauczyciel musi zrealizowaæ
zestaw wyznaczonych zagadnieñ od czasów prehistorycznych do zamachu
11 wrzeœnia 2001 r. Centrum zainteresowania stanowi historia Królestwa
Danii. Duñscy nauczyciele maj¹ do wyboru kilkanaœcie ró¿nych propozycji
podrêcznikowych.

Dla ilustracji, mo¿na podaæ dwa przyk³ady podrêcznika do historii na III
stopniu nauczania w klasach VII–IX. Podrêcznik pod tytu³em Ind i historien
(„Wgl¹d do historii”) do klasy VII. zawiera materia³ nauczania odnosz¹cy siê
do zagadnieñ dotycz¹cych Danii w globalnym œwiecie. W podrêczniku tym nie
ma ¿adnych odniesieñ do Polski.

Z kolei w podrêczniku pod tytu³em Ny historie i ottende („Nowa
historia w VIII klasie”) znajduj¹ siê nastêpuj¹ce odniesienia do Polski:

– prowokacyjne ¿¹dania wobec Polaków wzglêdem Gdañska, napaœæ na
Polskê w 1939 r. rozpoczynaj¹ca II wojnê œwiatow¹ i zajêcie Polski przez
Niemców, inwazja wojsk rosyjskich 17 wrzeœnia 1939 r., okupacja niemiecka,
przechwycenie i rozkodowanie niemieckiej Enigmy przez wywiad polski;

– ustalenie granic po wojnie, ustanowienie Polski w nieakceptowanych
przez Polaków granicach, strajki w 1956 r., sprzeciw Polaków wobec
sowieckiego panowania;

– droga do niepodleg³oœci, rola „Solidarnoœci” i Lecha Wa³êsy, wk³ad
polskiego Koœcio³a, znaczenie pontyfikatu Jana Paw³a II;

– sojusze i unie – Polska w NATO i Unii Europejskiej.
W podrêczniku podkreœla siê, ¿e ¿aden kraj w Europie nie by³ przez

stulecia tak uciemiê¿ony przez swoich s¹siadów, jak Polska; zamieszczane s¹
rysunki Lecha Wa³êsy pi³uj¹cego berliñski mur; pisze siê wyraŸnie o obozach
koncentracyjnych zorganizowanych przez nazistów niemieckich. Polska jest
przedstawiana z du¿¹ doz¹ sympatii, chocia¿ nie ma zbyt wielu odniesieñ do
jej obecnej sytuacji.
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1.8.2. Informacja Federacji Organizacji Polskich i Polsko-Duñskich
w Danii

Rynek pracy
Tzw. nowa emigracja, tj. emigracja zarobkowa, która zaczê³a nap³ywaæ

po 1 maja 2004 r., boryka siê z wieloma problemami. Wiêkszoœæ z nich jest
spowodowanych nieznajomoœci¹ jêzyków obcych, obowi¹zuj¹cych przepi-
sów itp. Nowo przybywaj¹cy Polacy s¹ wielokrotnie wykorzystywani przez
nieuczciwych pracodawców, poœredników (niestety równie¿ przez swoich
rodaków), w³aœcicieli mieszkañ itd.

Pod koniec 2008 r. globalny kryzys finansowy zacz¹³ byæ odczuwalny
w Danii – g³ównie w bran¿y budowlanej, i du¿a czêœæ pracuj¹cych tu Pola-
ków straci³a pracê. Niestety niewielu z nich zapisa³o siê w okresie œwiad-
czenia pracy do tzw. kas dla bezrobotnych i w rezultacie nie uzyskali prawa
do zasi³ku dla bezrobotnych.

Prawo do zasi³ku socjalnego nale¿y siê Polakom dopiero od 1 maja 2009 r.
(po przepracowaniu w Danii 3 miesiêcy), ale jak donosi duñska prasa, wiele
gmin nie respektuje tego prawa i nie wyp³aca zasi³ków.

Nale¿y poszerzyæ dostêp do ogólnych informacji dotycz¹cych warun-
ków ¿ycia i pracy w Danii, kierowanych do nowo przybywaj¹cych Polaków,
w tym wydawanie broszur informacyjnych o organach administracji lokalnej,
rynku pracy, ubezpieczeniach spo³ecznych, s³u¿bie zdrowia, szkolnictwie,
rynku mieszkaniowym, podatkach.

Konieczne jest monitorowanie wykonywania przez w³adze Danii umów
miêdzynarodowych dwustronnych i wielostronnych, odnosz¹cych siê do sy-
tuacji Polonii i Polaków w tym kraju, oraz podejmowanie dzia³añ interwen-
cyjnych w przypadkach ich naruszania.

Tzw. stara Polonia jest zbyt ma³a i s³aba (organizacje polonijne skupiaj¹
zaledwie ok. 10 proc. zamieszka³ych tu Polaków), by skutecznie przeciw-
dzia³aæ tym zjawiskom. Nieodzowne wydaje siê tak¿e wzmocnienie misji
informacyjnej polskiego konsulatu.

Nauka jêzyka polskiego
W zwi¹zku z rosn¹c¹ liczb¹ Polaków w Danii nale¿y zapewniæ im mo¿li-

woœci nauki jêzyka polskiego i kszta³cenia dzieci w jêzyku ojczystym. Ko-
nieczne jest informowanie polskich rodzin przebywaj¹cych w Danii o mo¿li-
woœci nauki po polsku. Nieodzowna w tym zakresie wydaje siê wspó³praca
zarówno w³adz polskich, jak i duñskich (na poziomie ministerstw), wspo-
magana przez organizacje polonijne.

Oczekuje siê, ¿e polskie Ministerstwo Edukacji Narodowej powinno na
forum Unii Europejskiej podj¹æ starania, o wprowadzenie jêzyka polskiego
jako jêzyka obcego do szkó³ gimnazjalnych w krajach UE.

Wspó³praca z Poloni¹
Naszym zdaniem rz¹d RP powinien opracowaæ co najmniej czteroletni¹

strategiê polityki pañstwa polskiego wobec Polonii i Polaków za granic¹,
opart¹ na jasno sformu³owanych i wymiernych celach, zawieraj¹c¹ szcze-
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gó³owe metody osi¹gniêcia tych celów, ich finansowania, a tak¿e wskaŸniki
pomiaru osi¹ganych celów.

Polonia duñska, podobnie jak inne skupiska polonijne w Europie, ocze-
kuje, ¿e Karta Polaka – w wymiarze symbolicznym, tj. bez szczególnych
przywilejów – powinna obj¹æ wszystkie zamieszkuj¹ce poza granicami Pol-
ski osoby o polskich korzeniach.

Uwa¿amy, ¿e wszystkie polskie dzieci, bez wzglêdu na miejsce zamiesz-
kania, powinny mieæ równy dostêp do pobytów edukacyjnych w Polsce, co
jest jednoznaczne z jednakowym dofinansowaniem tych pobytów. Miejsce
zamieszkania dzieci nie determinuje ich zamo¿noœci ani ich potrzeby pozna-
nia polskiej kultury, jêzyka i tradycji.

Apelujemy o formalne i finansowe zabezpieczenie polonijnej misji TV
Polonia poprzez zwiêkszenie iloœci bloków programowych przedstawia-
j¹cych dziedzictwo polskie za granic¹ i informuj¹cych odbiorców krajowych
o osi¹gniêciach Polonii i Polaków za granic¹.

Liczymy, ¿e w³adze RP, poprzez polskie organizacje pozarz¹dowe,
w wiêkszym stopniu ni¿ dotychczas, bêd¹ wspieraæ i dofinansowywaæ dzia³a-
nia kulturalne i spo³eczne Polonii duñskiej.

Kopenhaga, 12 maja 2009 r.
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1.9. Francja

1.9.1. Raport Ambasady RP w Pary¿u

Informacje podstawowe
Brak prawnych i technicznych mo¿liwoœci rejestracji Polaków przyje¿-

d¿aj¹cych do Francji zarówno przez instytucje polskie, jak i francuskie po-
woduje, ¿e okreœlenie liczby Polaków ¿yj¹cych we Francji mo¿e byæ jedynie
szacunkowe. Mo¿na przyj¹æ, ¿e liczba Polaków i osób polskiego pochodze-
nia we Francji kszta³tuje siê na poziomie 700–800 tys. Szacunki te obejmuj¹
Polaków przyby³ych do Francji w ró¿nych okresach oraz ich potomków,
a wiêc wszystkich tych, którzy s¹ polskiego pochodzenia i czêsto maj¹
francuskie i polskie obywatelstwo lub tylko francuskie.

Pierwszy okres znacz¹cej emigracji Polaków we Francji siêga XIX w.,
kiedy po upadku Powstania Listopadowego 1831 r. przyby³o do tego kraju
wielu powstañców, wojskowych, polityków i wybitnych artystów. Stanowili
oni tzw. Wielk¹ Emigracjê. W XIX w. i w pocz¹tkach XX mia³a miejsce
najwiêksza fala emigracji zarobkowej. Po podpisaniu w 1919 r. konwencji
miêdzy Francj¹ a Polsk¹ nabra³a ona charakteru zorganizowanej akcji emi-
gracyjnej z Polski do Francji.

Okres miêdzywojenny to kolejne lata emigracji sk³adaj¹cej siê z ro-
botników i górników, którzy wraz z rodzinami liczyli ok. 90 tys. osób.
Osiedlili siê g³ównie na pó³nocy i w uprzemys³owionych regionach cen-
tralnej i po³udniowej Francji.

W czasie II wojny œwiatowej i po jej zakoñczeniu bardzo liczn¹ grupê
Polaków tworzyli polscy ¿o³nierze, którzy przybyli do Francji, aby walczyæ
z Niemcami. Du¿a ich czêœæ pozosta³a we Francji po zakoñczeniu wojny.
Do³¹czy³a do nich spora rzesza ludnoœci cywilnej uwolnionej z obozów
niemieckich oraz ich rodziny.

W okresie PRL istotn¹ grupê Polaków przyby³ych do Francji stanowili
emigranci polityczni. Emigracja polityczna mia³a miejsce po kolejnych prze-
³omowych wydarzeniach politycznych w Polsce w latach 1956, 1968
i 1981–1982. W latach 70. i 80. Polacy przybywali do Francji równie¿ w ce-
lach zarobkowych.

Po zmianach ustrojowych 1989 r., a szczególnie po przyst¹pieniu Polski
do UE i wprowadzeniu mo¿liwoœci swobodnego wjazdu do krajów Unii na
podstawie dowodów osobistych, nast¹pi³ gwa³towny wzrost liczby Polaków
przybywaj¹cych w celach zarobkowych.

Wœród najnowszej migracji zarobkowej znajduj¹ siê reprezentanci pra-
wie wszystkich grup spo³ecznych oraz wiekowych: studenci, pracownicy
umys³owi, fizyczni i sezonowi. Z obserwacji placówki wynika, ¿e najlicz-
niejsz¹ grupê stanowi¹ obywatele polscy w wieku 25–45 lat podejmuj¹cy we
Francji pracê jako robotnicy. Wielu z nich, z powodu braku odpowiedniego
przygotowania zawodowego czy nieznajomoœci jêzyka, w sytuacji pojawienia
siê jakichkolwiek trudnoœci ³atwo zniechêca siê i za³amuje, do³¹czaj¹c
w konsekwencji do œrodowiska ludzi bezdomnych, czêsto uzale¿nionych. Na
podstawie przeprowadzonej w 2007 r. przez Stowarzyszenie „Pomost-
-Passerelle” ankiety wœród bezdomnych Polaków na terenie samego Pary¿a
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i okolic oszacowano, ¿e liczba Polaków, którzy znaleŸli siê w takiej sytuacji,
wynosi ok. 5 tys.

Organizacje
Organizacje polonijne s¹ odzwierciedleniem wszelkich œrodowisk, grup

zawodowych i fal polskiej emigracji we Francji. Mo¿na wyodrêbniæ siedem
grup instytucji i organizacji polonijnych: zas³u¿one historyczne organizacje
z czasów Wielkiej Emigracji, stowarzyszenia kombatanckie, stowarzyszenia
zawodowe, stowarzyszenia kulturalno-oœwiatowe, stowarzyszenia prowa-
dzone przez osoby duchowne, stowarzyszenia rodziców uczniów Szko³y
Polskiej i jej filii oraz stowarzyszenia francusko-polskie. Ze wzglêdu na
obowi¹zuj¹ce we Francji prawo, organizacje polonijne z regu³y przyjmuj¹
prawn¹ formê stowarzyszeñ, dzia³aj¹cych na podstawie francuskiej ustawy
o stowarzyszeniach z 1901 r.

Najbardziej zas³u¿onymi historycznymi organizacjami i instytucjami
polonijnymi s¹: Biblioteka Polska (za³. w 1836 r.), Towarzystwo Historyczno-
-Literackie (pierwotnie Towarzystwo Literackie, za³. w 1832 r.), Towarzystwo
Opieki nad Polskimi Zabytkami i Grobami Historycznymi we Francji
(pierwotnie Komitet Ochrony Grobów Polskich, za³. w 1841 r.), Dzie³o œw.
Kazimierza (za³. w 1846 r.).

Obok licznych organizacji polonijnych rozproszonych po ca³ej Francji
istniej¹ dwie organizacje o charakterze federacyjnym: Kongres Polonii Fran-
cuskiej – Maison de la Polonia de France oraz Federacja Polonii Francuskiej.
Kongres powsta³ w 1949 r. z inicjatywy ówczesnego rektora Polskiej Misji
Katolickiej (PMK) i dziesiêciu organizacji polonijnych. Obecn¹ nazwê przy-
j¹³ w grudniu 2008 r., jego prezesem jest Franciszka Aghamalio-Konieczna.
Kongres Polonii Francuskiej liczy ok. 60 cz³onków-stowarzyszeñ i kilkuset
cz³onków indywidualnych, skupiaj¹c ³¹cznie oko³o 4 tys. osób, g³ównie
z pó³nocnej Francji. W 2007 r., og³oszonym przez w³adze departamentalne
Rokiem Polskim, Kongres zorganizowa³ 748 ró¿nych imprez promuj¹cych
Polskê, jej kulturê i historiê.

Kilka lat temu pojawi³a siê inicjatywa integracji Polonii francuskiej. Od
spotkania organizacji polonijnych dzia³aj¹cych we Francji w 2001 r. w Ro-
chefort trwa³y przygotowywania do powo³ania ogólnokrajowej reprezentacji
Polonii francuskiej. W 2004 r. na kongresie organizacji polonijnych i stowa-
rzyszeñ polsko-francuskich w Pary¿u delegaci wielu organizacji polonijnych
przyjêli statut ogólnokrajowej organizacji polonijnej i powo³ali Federacjê
Polonii Francuskiej, drug¹ organizacjê o charakterze federacyjnym. Nie
wszystkie jednak organizacje przyst¹pi³y do Federacji, nie do koñca akcep-
tuj¹c przyjêty statut i sposób wyboru w³adz organizacji – Rady Polonii
Francuskiej. Wiêkszoœæ organizacji polonijnych z pó³nocnej Francji nie nale-
¿y do Federacji. Poza ni¹ pozosta³o równie¿ Towarzystwo Historyczno-
-Literackie zwi¹zane z Bibliotek¹ Polsk¹ w Pary¿u. Wobec braku pe³nej
reprezentacji œrodowisk polonijnych w Federacji Polonii Francuskiej, cel
zintegrowania Polonii i stworzenia struktury reprezentuj¹cej ca³e œrodo-
wisko polonijne nie zosta³ do dziœ zrealizowany. W maju 2008 r. odby³o siê
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Walne Zgromadzenie Federacji, na którym wybrano cz³onków Rady i pre-
zesa Federacji – zosta³ nim ponownie Henri Rogowski.

Pozycja w kraju zamieszkania
Wspó³czesna spo³ecznoœæ polonijna we Francji ma charakter bardzo

zró¿nicowany. Podstawow¹ i najbardziej liczn¹ zbiorowoœæ tworz¹ kolejne jej
pokolenia wywodz¹ce siê z emigracji miêdzywojennej o charakterze zarob-
kowym, drug¹ – mniej liczn¹ – emigranci wojenni i polityczni, trzeci¹ zaœ
tworz¹ emigranci ostatnich dziesiêcioleci – w wiêkszoœci kieruj¹cy siê prze-
s³ankami ekonomicznymi przy podejmowaniu decyzji o opuszczeniu Polski.

Status spo³eczno-ekonomiczny Polaków urodzonych we Francji nie od-
biega od œredniej francuskiej. Inaczej kszta³tuje siê pozycja Polaków przy-
by³ych do Francji na przestrzeni ostatnich lat przede wszystkim w celu
kszta³cenia siê lub podjêcia pracy zarobkowej. Osoby te, nale¿¹ce do m³od-
szego i œredniego pokolenia, z regu³y dobrze wykszta³cone, znaj¹ce jêzyk
francuski, s¹ przedstawicielami tworz¹cego siê nowego œrodowiska polskie-
go we Francji – migrantów zarobkowych, formacji bêd¹cej konsekwencj¹
przyst¹pienia Polski do UE – otwarcia granic i rynków pracy dla jej nowych
cz³onków.

Migranci zarobkowi nie wykazuj¹, jak dot¹d, chêci do instytucjonalnego
integrowania siê i nawi¹zywania sta³ych kontaktów ze „starymi” organi-
zacjami polonijnymi. Z uwagi na znajomoœæ (przynajmniej w stopniu pod-
stawowym) jêzyka francuskiego, doœæ szybko siê asymiluj¹. Powstanie no-
wych struktur polonijnych, tworzonych przez przedstawicieli tej grupy,
stanie siê prawdopodobne dopiero po osi¹gniêciu przez dzisiejszych migran-
tów zarobkowych stabilizacji ekonomicznej i spo³ecznej.

Problemy Polonii:
– Brak jednej organizacji reprezentuj¹cej Poloniê, która stanowi³aby

silne lobby wobec w³adz w Polsce i we Francji.
– Problemy dotycz¹ce s t a r e j Polonii:

– Pogarszaj¹ca siê sytuacja bytowa przedstawicieli Polonii w wieku
emerytalnym, którym œwiadczenia emerytalne nie wystarczaj¹ na nie-
zbêdne wydatki.

– Brak udzia³u m³odego pokolenia w dzia³alnoœci organizacji kom-
batanckich i troska tych organizacji o kontynuacjê ich dzia³añ w zakresie
przekazywania nastêpnym pokoleniom wiedzy o historii Polski,
doœwiadczeñ wojennych, zaanga¿owania w propagowanie udzia³u Pola-
ków w walkach we Francji w czasie I i II wojny œwiatowej.

– Potrzeba ochrony dokumentacji polonijnej, polskiego dziedzictwa
materialnego i duchowego, archiwizacji wszelkich historycznych doku-
mentów i publikacji. Koniecznoœæ wspólnego dzia³ania œrodowisk polo-
nijnych w tym zakresie z polskimi w³adzami.

– Informacja pozytywna: kontynuacja wspó³pracy Rady Ochrony
Pamiêci Walk i Mêczeñstwa z Towarzystwem Opieki nad Polskimi
Zabytkami i Grobami Historycznymi we Francji w zakresie odnawiania
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polskich historycznych grobów na cmentarzach Pary¿a (w tym roku
planowana renowacja kolejnych 11 grobów).
– Problemy n o w e j Polonii – migracja zarobkowa:

– Zagro¿enie szkolnictwa polskiego we Francji zwi¹zane z przygoto-
wywan¹ reform¹ tego szkolnictwa. Wynika ono z planowanych ograni-
czeñ iloœci placówek i oferty edukacyjnej oœwiaty polonijnej finansowa-
nej przez MEN. Pozostaj¹ aktualne dotychczasowe problemy lokalowe
i trudnoœci zwi¹zane ze statusem nauczycieli zatrudnionych przez MEN.

– Brak wzajemnej wspó³pracy i kontaktów Polonii z poszczególnych
regionów Francji.

– Niewystarczaj¹ce (z powodu ograniczonych œrodków finansowych)
bezpoœrednie kontakty organizacji polonijnych z pracownikami polskich
placówek (zlikwidowanie dy¿urów w Rennes i Bordeaux).

– Potrzeba u³atwieñ w zakresie uzyskiwania stypendiów dla m³o-
dzie¿y polonijnej, która chce studiowaæ w Polsce.

– Brak wspólnej bazy danych dotycz¹cej planowanych imprez po-
lonijnych (od niedawna próbê stworzenia takiej bazy podejmuje Fede-
racja Polonii Francuskiej).

– Brak ³atwo dostêpnej i dostatecznej informacji w Polsce o wa-
runkach ¿ycia i pracy we Francji, która przygotowa³aby potencjalnych
migrantów i ostrzega³a ich przed sytuacjami, jakie mog¹ ich spotkaæ za
granic¹.

Polityka w³adz miejscowych
Zgodnie z doktryn¹ n a r o d u f r a n c u s k i e g o i zasad¹ ustrojow¹

pañstwa jednolitego narodowo, we Francji nie ma instytucji prawnej mniej-
szoœci narodowych. Mieszkaj¹cy we Francji Polacy uwa¿ani s¹ przez miej-
scowe w³adze za Francuzów zarówno wtedy, gdy maj¹ tylko obywatelstwo
francuskie, jak i wtedy, gdy bêd¹c obywatelami francuskimi, posiadaj¹ te¿
obywatelstwo polskie (Francja – podobnie jak Polska – faktycznie toleruje,
ale prawnie nie uznaje posiadania innego obywatelstwa przez swoich
obywateli). Polacy, którzy nie maj¹ obywatelstwa francuskiego, traktowani s¹
jak cudzoziemcy, bez wzglêdu na to, jak d³ugo mieszkaj¹ we Francji. Z tych
te¿ powodów w³adze francuskie nie prowadz¹ ¿adnej specjalnej polityki
wobec grup etnicznych, traktuj¹c wszelkie inicjatywy jako obywatelskie.

Jednym z postulatów wielu organizacji polonijnych kierowanych do lo-
kalnych i oœwiatowych w³adz francuskich jest proœba o preferencyjne udo-
stêpnienie lokali do prowadzenia dzia³alnoœci, w tym do nauczania jêzyka
polskiego. Postulaty s¹ czêsto rozpatrywane negatywnie i uzasadniane szcze-
gó³owymi przepisami, mimo obowi¹zuj¹cej Dyrektywy Rady UE w sprawie
kszta³cenia dzieci pracowników migruj¹cych (77/486/CEE) z 25.07.1977 r.
Dyrektywa ta nak³ada na pañstwa przyjmuj¹ce pracowników migruj¹cych
z pañstw cz³onkowskich UE zobowi¹zanie do podjêcia odpowiednich œrod-
ków maj¹cych na celu promowanie i koordynacjê nauczania jêzyka ojczys-
tego oraz kultury kraju pochodzenia dla dzieci migrantów objêtych obo-
wi¹zkiem szkolnym.
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Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Do najwa¿niejszych kierunków wspó³pracy polskich urzêdów konsular-

nych ze œrodowiskiem polonijnym nale¿¹: dzia³anie na rzecz doskonalenia
oœwiaty polonijnej i promocji jêzyka polskiego, w tym opracowania nowego
programu nauczania jêzyka polskiego za granic¹, wspó³praca z organiza-
cjami polonijnymi i ich wspieranie w zakresie dzia³alnoœci kulturalnej oraz
troska o polskie miejsca pamiêci we Francji (wspó³dzia³anie z Rad¹ Ochrony
Pamiêci Walk i Mêczeñstwa w ramach wieloletniego programu renowacji
polskich grobów historycznych we Francji).

Placówki wspó³pracuj¹ równie¿ z organizacjami udzielaj¹cymi pomocy
Polakom bêd¹cym w trudnej sytuacji ¿yciowej, uzale¿nionym i bezdomnym,
w tym g³ównie ze Stowarzyszeniem „Pomost-Passerelle” (okrêg paryski). Re-
gularna wspó³praca w tym obszarze, realizowana w ramach zadañ z zakresu
opieki konsularnej, koncentruje siê na pomocy w uregulowaniu sytuacji praw-
nej i bytowej, poszukiwaniu specjalistycznych placówek pomocy oraz organi-
zowaniu powrotu do kraju. Ponadto urz¹d udziela Stowarzyszeniu „Pomost-
-Passerelle” dotacji finansowych.

Obraz Polski i Polaków
Materia³y medialne poœwiêcone Polsce maj¹ na ogó³ charakter informa-

cyjny. Obserwujemy pozytywne komentarze dotycz¹ce polskiej gospodarki.
Jeœli chodzi o politykê wewnêtrzn¹ i zagraniczn¹, dziennikarze koncentruj¹
siê na ogó³ na aktualnoœciach oraz na tematach kontrowersyjnych, jednak
bez przek³amañ. Jedyny problem stanowi¹ pojawiaj¹ce siê co jakiœ czas
okreœlenia „polskie obozy”. Placówka reaguje bezzw³ocznie, w wiêkszoœci
przypadków uzyskuj¹c przeprosiny i sprostowanie.

Ponadto w oficjalnych przemówieniach z okazji rocznic historycznych
zdarza siê pomijanie udzia³u Polaków w walkach we Francji w czasie
I i II wojny œwiatowej.

Jeœli chodzi o ocenê polskich pracowników, to najczêœciej ciesz¹ siê oni
dobr¹ opini¹. Wysoko oceniani s¹ polscy pracownicy budowlani. Przys³o-
wiowy „polski hydraulik”, który pojawi³ siê w œwiadomoœci Francuzów jako
zagro¿enie dla lokalnego rynku pracy, okaza³ siê z czasem symbolem wy-
sokich kwalifikacji, pracowitoœci i kompetencji.

Pozytywny odbiór zak³ócany jest przez odnotowywane w szpitalach i na
posterunkach policji zjawisko bezdomnoœci wœród Polaków, które czêsto
wi¹¿e siê z przestêpczoœci¹, a nawet przypadkami zgonów.

We Francji nie wystêpuj¹ powa¿niejsze przejawy antypolonizmu. Zg³a-
szane przypadki skarg Polaków na z³e traktowanie ich przez administracjê
francusk¹ wynikaj¹ czêsto z nieznajomoœci jêzyka, przepisów i norm zacho-
wania obowi¹zuj¹cych we Francji.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Obraz Polski w podrêcznikach francuskich – od 40 lat zmieniony

w bardzo niewielkim stopniu – jest bardzo nierzetelny i nieaktualny. Infor-
macje o Polsce s¹ nieliczne i czêsto nieaktualne:
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– W podrêcznikach licealnych do geografii nie ma tematów zwi¹zanych
z Polsk¹, w ostatniej klasie omawiana jest ogólnie Unia Europejska, po-
wiêkszona o nowe pañstwa, z niektórymi danymi statystycznymi. Jedyne
pañstwo z nowo przyjêtych szerzej omówione to S³owacja prezentowana
jako „ tygrys Europy Œrodkowej”.

– Brakuje jakiejkolwiek informacji o czasach œwietnoœci Polski przed-
rozbiorowej, o jej znaczeniu w Europie i przynale¿noœci do rodziny euro-
pejskiej.

– Brak informacji o rozbiorach Polski.
– Nie ma informacji o udziale Polaków w II wojnie œwiatowej i ich roli

w wyzwalaniu innych pañstw.
– Tendencyjnie i nierzetelnie przedstawia siê w podrêcznikach kwestiê

¿ydowsk¹: przewa¿aj¹ informacje o antysemityzmie i donosicielstwie Pola-
ków w czasie wojny, niewiele jest informacji o ratowaniu ¯ydów przez
Polaków.

– Niejednoznaczne traktowanie obozów koncentracyjnych w Polsce
(zdarzaj¹ siê sformu³owania „polskie obozy koncentracyjne”).

– Zachwianie proporcji przy opisie przebiegu Powstania w Getcie War-
szawskim i Powstania Warszawskiego, co powoduje mylenie tych wydarzeñ.

– W najnowszej historii: minimalizacja zas³ug Polski w procesie upadku
komunizmu i jednoczenia Europy, informacja o okr¹g³ym stole jest zdo-
minowana przez opis upadku muru berliñskiego.

1.9.2. Informacja Kongresu Polonii Francuskiej – Maison
de la Polonia de France oraz Federacji Polonii Francuskiej

Kongres Polonii Francuskiej – Maison de la Polonia de France

Problemy œrodowiska polskiego, polonijnego pó³nocnej Francji
1. Brak wystarczaj¹cej iloœci szkó³ francuskich, w których nauczany jest

jêzyk i historia Polski.
– Zbyt ma³a liczba godzin lekcyjnych przeznaczona na nauczanie

narodowe w szkolnictwie francuskim.
– Niewystarczaj¹ca liczba nauczycieli jêzyka polskiego pracuj¹cych

w miejscowych szko³ach.
– Status nauczyciela jêzyka polskiego gorszy ni¿ innych nauczycieli (np.

brak kontraktów o pracê, brak przejrzystej struktury i warunków za-
trudnienia).

W wy¿ej poruszanych sprawach konieczna wydaje siê interwencja w³adz
polskich, które niew¹tpliwie s¹ informowane na bie¿¹co o pogarszaj¹cej siê
z dnia na dzieñ sytuacji szkolnictwa narodowego we Francji.

2. Brak spójnej i rzetelnej informacji o ca³okszta³cie prac instytucji
polonijnych i polskich we Francji (problemy koordynacji i komunikacji).

3. Brak wzajemnej wspó³pracy i kontaktów Polonii z poszczególnych
regionów Francji. Zosta³o to szczególnie mocno podkreœlone na I Miê-
dzynarodowej Konferencji w Lille „Potrzeby wspó³czesnej Polonii”.
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4. Niepe³na informacja o wspó³pracy z miastami bliŸniaczymi w Polsce.
Niesprecyzowany zakres tej wspó³pracy.

5. Brak wystarczaj¹cych bie¿¹cych kontaktów z przedstawicielstwami
polskimi za granic¹. Odnosi siê wra¿enie, ¿e Polonia pó³nocnej Francji jest
bardziej wys³uchiwana i doceniana przez rozmaite instytucje w kraju ni¿
przez rodzime przedstawicielstwa.

Organizacje polonijne pó³nocnej Francji oczekiwa³yby bardziej spra-
wiedliwej polityki informacyjno-reprezentacyjnej ze strony ambasady wobec
Polonii, równego traktowania i kontaktów niezale¿nie od regionu Francji
i proweniencji organizacji polonijnych.

6. Brak rzetelnej zapowiedzi, planu, harmonogramu najwa¿niejszych
imprez polskich, polonijnych w poszczególnych regionach Francji.

7. Brak jasnoœci, kto ma reprezentowaæ interesy polonijne i Poloniê
w kraju i za granic¹ (czêsto wynika to z braku informacji o w wa¿nych
wydarzeniach).

8. Do organizacji polonijnych zwraca siê wielu Francuzów pochodzenia
polskiego o ró¿nego rodzaju informacje turystyczno-kulturalne oraz inne
dotycz¹ce Polski. Wydaje siê byæ bardzo po¿¹dane stworzenie sta³ego cen-
trum informacyjnego na pó³nocy Francji o Polsce i Polonii, które udzie-
la³oby informacji po francusku dotycz¹cych turystyki i kultury. Gotowi
jesteœmy podj¹æ siê tego z pomoc¹ kraju.

9. Ochrona dokumentacji polonijnej, dziedzictwa materialnego i du-
chowego, archiwizacja wszelkich dokumentów, gromadzenie literatury i pa-
mi¹tek wymaga bardziej aktywnego udzia³u ze strony polskiej. Tylko
wspólne dzia³ania mog¹ ocaliæ od zniszczenia dokumenty bêd¹ce w po-
siadaniu prywatnych osób i organizacji, budowaæ tym samym solidn¹ to¿sa-
moœæ polonijn¹.

10. Organizacje polonijne skupione wokó³ Maison de la Polonia (³¹cznie
ok. 60) prosz¹ wszystkie instytucje o wsparcie i pomoc w zagospodarowaniu
i utrzymaniu swojej nowej siedziby, któr¹ wynajê³o im merostwo Henin-
-Beaumont. Zapraszamy wszystkich do pomocy i wykorzystywania naszych
nowych lokali. Jeœli nie bêdziemy mieli miejsca do pracy – na bibliotekê,
archiwum, dokumenty i ksi¹¿ki, sal do nauki jêzyka polskiego, do spotkañ
organizacji polonijnych, codziennej pracy – rozp³yniemy siê, znikniemy
z horyzontu zainteresowañ w³adz francuskich.

Franciszka Aghamalian-Konieczna, prezes KPF-MDPF

Federacja Polonii Francuskiej

Problemy œrodowiska polonijnego/polskiego/migracji we
Francji

Fundamentalne zmiany polityczne i ekonomiczne, które zasz³y w Polsce,
spowodowa³y zasadnicze zmiany zarówno w strukturze, jak i w etosie spo-
³ecznym nowej emigracji. Obecnie migracja zarobkowa ma charakter cza-
sowy, ale nie sezonowy – ide¹ przewodni¹ jest dla niej, coraz czêœciej, nie
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osiedlenie siê we Francji, ale dorobienie siê i powrót do Polski. Zanik moty-
wacji politycznej, i tym bardziej etosu wolnoœciowego, ³atwoœæ kontaktu
z rodzin¹ i czêste pobyty w Polsce stanowi¹ dzisiaj now¹ bazê relacji miêdzy
krajem a emigracj¹.

1) W tej sytuacji, i przede wszystkim w perspektywie ewentualnego
powrotu do Polski m³odych rodzin, sprawa szkolnictwa polskiego jest ju¿
nie tylko aktem wiernoœci kulturze ojczystej, ale kwesti¹ u³atwienia natych-
miastowej reintegracji dzieci po ewentualnym powrocie do Polski.

Warunki rozwoju tego szkolnictwa s¹ wci¹¿ bardzo trudne i wymagaj¹
pog³êbionej wspó³pracy na niwie zarówno organizacji polonijnych, jak i na
poziomie polskiego Ministerstwa Edukacji Narodowej czy umów miêdzy-
rz¹dowych.

Istotn¹ rolê w tej materii spe³nia aktualnie Polska Misja Katolicka, ale jej
wysi³ki napotykaj¹ powa¿ne trudnoœci. Podobne problemy dotykaj¹ zarówno
szkó³ filialnych Szko³y Polskiej, jak i szkó³ tworzonych przez stowarzyszenia
polonijne.

Najwa¿niejszym z tych problemów jest problem lokalowy. Jednym z roz-
wi¹zañ by³aby mo¿liwoœæ udostêpnienia klas szkó³ francuskich dzieciom
i m³odzie¿y polskiej. Wymaga to jednak porozumienia miêdzy rz¹dami pol-
skim i francuskim.

Nastêpne elementy to: formacja i uposa¿enie personelu, stabilizacja
programów i podrêczników polskich, kontakty miêdzy szko³ami.

Ogromne znaczenie ma te¿ wspieranie rozwoju wymiany m³odzie¿y na
poziomie uniwersyteckim. Konieczne jest u³atwienie uzyskania krótko-,
œrednio- czy d³ugoterminowych stypendiów jêzykowych i naukowych dla
m³odzie¿y, równie¿ z rodzin polskich, wychowanej we Francji, jak i pro-
mocja wœród niej polskiego szkolnictwa wy¿szego.

2) Problem m³odych Polaków przybywaj¹cych w celach zarobkowych,
którzy nie zdo³ali ugruntowaæ swojej pozycji we Francji, wymaga równie¿
uwagi.

Wydaje siê niezbêdne przeprowadzenie w mediach akcji ostrzegaj¹cej
przed z³udzeniami ³atwoœci i tragicznymi konsekwencjami Ÿle przemyœla-
nych i Ÿle przygotowanych wyjazdów.

3) Nowy etos spo³eczny migracji bêdzie najprawdopodobniej etosem
a m b a s a d o r s k i m:

– Formowanie i strze¿enie godnego obrazu Polski we Francji nie zaw-
sze wynika z naturalnego odruchu patriotycznego, wymaga wiêc zarówno
niezbêdnego wsparcia logistycznego z Kraju, jak i aktywnoœci stowarzyszeñ
i Federacji Polonii Francuskiej.

– Dotyczy to równie¿ widocznoœci, obecnoœci kultury polskiej.
Ta dziedzina ¿ycia spo³ecznego nie mo¿e spoczywaæ wy³¹cznie na

dobrej woli zaanga¿owanych ochotników i dzia³aczy spo³ecznych. Wysi³ki
instytucjonalne w³adz polskich s¹ widoczne, ale nie mog¹ ani wystarczyæ, ani
zast¹piæ dzia³alnoœci œrodowisk polonijnych. Te z kolei, musz¹ byæ wspo-
magane finansowo du¿o bardziej konsekwentnie i z wiêkszym rozeznaniem
przez pañstwo polskie. ¯aden z projektów przewidzianych np. przez Fe-
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deracjê Polonii Francuskiej nie bêdzie móg³ byæ w pe³ni zrealizowany przy
subwencji rocznej w wysokoœci… 5 tys. z³otych.

Kultura nigdy nie by³a samowystarczalna finansowo.

w zastêpstwie Henri Rogowskiego
/–/Jan Konieczny
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1.10. Grecja

1.10.1. Raport Ambasady RP w Atenach

Informacje podstawowe
Nie ma rzetelnych danych statystycznych na temat Polonii i Polaków

w Grecji. Wynika to z braku obowi¹zku meldunkowego, braku rejestracji
granicznego ruchu osobowego w ramach UE oraz faktu, ¿e tylko czêœæ
Polaków w Grecji legalizuje swój pobyt i pracê w tym kraju. Uzyskiwane
przez placówkê od greckich urzêdów dane statystyczne odzwierciedlaj¹
tylko informacje o osobach, które uzyska³y zezwolenie na pobyt i pracê,
a tak¿e ubezpieczone zosta³y w zak³adzie ubezpieczeñ IKA. Z ogólnie
dostêpnych danych wynika np., ¿e w dniu 1 stycznia 2005 r. przebywa³o
w Grecji 3 223 zarejestrowanych obywateli polskich, natomiast w latach
2006 i 2007 nowych rejestracji dokonywa³o ok. 1 tys. Polaków rocznie. Nie
ma natomiast ¿adnych danych na temat liczby Polaków powracaj¹cych do
kraju. Szacuje siê, ¿e w Grecji przebywa 40–50 tys. obywateli polskich.

Spo³ecznoœæ polska w Grecji sk³ada siê z dwóch podstawowych grup –
Polaków przebywaj¹cych w Grecji od wielu lat, posiadaj¹cych greckie oby-
watelstwo lub prawo pobytu, czêsto z okresu sprzed wejœcia Polski do Unii
Europejskiej, oraz du¿o liczniejszej grupy migracji zarobkowej bez uregu-
lowanego statusu z okresu lat 80. i póŸniejszych.

Zdecydowana wiêkszoœæ Polaków w Grecji to emigranci ekonomiczni
pochodz¹cy z rejonów Polski dotkniêtych wysokim bezrobociem (woje-
wództwa podkarpackie, ma³opolskie i dolnoœl¹skie). W grupie tej niewiele
osób posiada wykszta³cenie wy¿sze. W kontynentalnej czêœci Grecji mê¿-
czyŸni wykonuj¹ g³ównie prace fizyczne typu budowlano-remontowego,
natomiast kobiety pracuj¹ jako pomoce domowe w greckich domach, opie-
kunki starszych ludzi, sprz¹taczki w ró¿nych firmach. Na wyspach struktura
zatrudnienia przedstawia siê nieco inaczej. Mê¿czyŸni pracuj¹ tam nie tylko
na budowach, ale podobnie jak kobiety zatrudnieni s¹ w sektorze turystycz-
nym (hotele, gastronomia, biura turystyczne, wypo¿yczalnie samochodów).
Praca w sektorze turystycznym ma jednak powa¿n¹ wadê, to jest doœæ d³ugie
pozostawanie bez pracy w sezonie zimowym. Jedynie niewielka grupa Pola-
ków w Grecji to lekarze, prawnicy lub artyœci.

Brak jest danych statystycznych na temat grup wiekowych Polaków
przebywaj¹cych w Grecji. Z danych konsulatu oraz Szko³y Polskiej wynika,
¿e wiêkszoœæ polskiej emigracji zarobkowej to ludzie wzglêdnie m³odzi,
najczêœciej w wieku 25–45 lat. Czêœæ z nich przebywa w Grecji z najbli¿sz¹
rodzin¹, np. z rodzicami.

Nie odnotowuje siê wyraŸnej fali nowej migracji zarobkowej po wejœciu
Polski do UE ani po otwarciu dla obywateli polskich greckiego rynku pracy.

Organizacje
W Grecji jest zarejestrowanych kilka organizacji polonijnych. Najstarsza

z nich to powsta³y w 1977 r. Grecko-Polski Zwi¹zek Pó³nocnej Grecji
za³o¿ony przez przyrodnich braci Jerzego Iwanowa-Szajnowicza. W 1995 r.
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zarejestrowany zosta³ Grecko-Polski Zwi¹zek PrzyjaŸni i Wspó³pracy,
którego zasadniczym celem jest propagowanie polskiej kultury na terenie
Grecji. Za³o¿ycielem organizacji, skupiaj¹cej przede wszystkim osiad³¹ Polo-
niê, by³ ciesz¹cy siê du¿ym autorytetem Jacek Gmoch. W Atenach istnieje
Zwi¹zek Nauki i Techniki Polaków w Grecji, który w ramach dzia³alnoœci
zwi¹zkowej prowadzi Centrum Doskonalenia Zawodowego. Aktywny rów-
nie¿ w Atenach Niezale¿ny Zwi¹zek Kobiet Polskich na Emigracji kon-
centruje swoj¹ dzia³alnoœæ na pomocy polskim rodzinom. Prowadzi on
przedszkole dla polskich dzieci oraz Centrum Edukacji Zawodowej i Artys-
tycznej (CEZIA). Z kolei zarejestrowany w Lamii w 2002 r. Grecko-Polski
Zwi¹zek im. Fryderyka Chopina zajmuje siê wspieraniem Polaków w egzek-
wowaniu praw pracowniczych. Wszystkie te organizacje prowadz¹ dzia-
³alnoœæ na niedu¿¹ skalê.

Najm³odsz¹ i najbardziej widoczn¹ struktur¹ jest powsta³y w 2003 r.
Zwi¹zek Polonijnych Klubów Sportowych „Panpolonikos”. Pod t¹ sam¹
nazw¹ dzia³a klub sportowy. Organizacja stara siê zainteresowaæ uprawia-
niem sportu m³odzie¿ polonijn¹ i osi¹ga w tym zakresie du¿e sukcesy. Od
kilku lat „Panpolonikos” organizuje tzw. wakacje z uœmiechem, w ramach
których goszczone s¹ dzieci z polskich domów dziecka przez polskie
rodziny w Grecji.

Podjête kilka lat temu przez placówkê dzia³ania zmierzaj¹ce do integracji
organizacji polonijnych pod has³em powo³ania Kongresu Polonii Greckiej
nie przynios³y zamierzonego skutku, g³ównie z powodu braku rzeczywistego
zainteresowania t¹ ide¹ dzia³aczy poszczególnych organizacji i zrzeszeñ.

Pozycja w kraju zamieszkania
Pozycja spo³eczna Polonii jest zdeterminowana jej pochodzeniem i bra-

kiem znajomoœci jêzyka greckiego. S¹ to w wiêkszoœci osoby bez wy¿szego
wykszta³cenia, mê¿czyŸni maj¹ najczêœciej wykszta³cenie zawodowe i podej-
muj¹ prace fizyczne w zawodach zwi¹zanych z budownictwem i remontami,
a kobiety prowadz¹ gospodarstwa domowe, dorabiaj¹c przy sprz¹taniu
mieszkañ, opiece nad dzieæmi i osobami starszymi. Wy¿sz¹ pozycjê spo-
³eczn¹ reprezentuj¹ przede wszystkim przedstawiciele starszej emigracji
– czêsto osoby z wy¿szym wykszta³ceniem. Osoby maj¹ce sta³¹ pracê, po-
mimo niezbyt wysokich zarobków w Grecji, nie cierpi¹ niedostatku, czêœæ
z nich pomaga rodzinom w kraju lub buduje sobie tam domy.

Pozycja polityczna Polonii jest bardzo niska, przede wszystkim ze
wzglêdu na brak silnej organizacji polonijnej oraz nik³e zainteresowanie
¿yciem politycznym Grecji. Znaczna czêœæ Polonii planuje powrót do Polski
w bli¿szej lub dalszej przysz³oœci.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Grecka Polonia nie sygnalizuje placówce ¿adnych bardzo wa¿nych pro-
blemów. Zg³aszane s¹ doœæ czêsto sytuacje, ¿e greccy pracodawcy odmawiaj¹
Polakom legalnego zatrudnienia. Wystêpuj¹ te¿ problemy z za³atwianiem
spraw w greckich urzêdach.
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Najwa¿niejszym problemem dla Polonii z rejonu Aten jest kwestia dal-
szego funkcjonowania Polskiej Szko³y. Od¿ywaj¹ce od czasu do czasu
pog³oski o rzekomym zamiarze jej likwidacji lub ograniczeniu dzia³alnoœci
wzbudzaj¹ du¿y niepokój wœród Polonii.

Nie wystêpuj¹ zjawiska przemocy wobec Polaków w Grecji.

Polityka w³adz miejscowych
Polska emigracja w Grecji nie stwarza miejscowym w³adzom istotnych

problemów, st¹d ich stosunek do polskiej spo³ecznoœci jest generalnie
¿yczliwy. Przejawia siê on w przychylnym podejœciu wobec istnienia Polskiej
Szko³y w Atenach, m.in. w zwi¹zku z problemem zapewnienia tej placówce
praw do dzia³alnoœci. Wprawdzie problem nowego budynku dla szko³y nie
zosta³ dotychczas rozwi¹zany, ale greckie w³adze wszystkich szczebli (z mi-
nisterstwem edukacji w³¹cznie) zapewni³y o ¿yczliwoœci i poparciu w tej
sprawie.

W³adze greckie bez ¿adnych problemów wydaj¹ zezwolenia na orga-
nizowanie polskich imprez nawet w centrum Aten (np. koncerty WOŒP,
festyny z okazji Dnia Polonii) a tak¿e organizowanie polskich komisji wy-
borczych poza siedzib¹ placówki.

Nie ma ¿adnych problemów z funkcjonowaniem polskich mediów
(„Kurier Ateñski”, „Panorama Ateñska”), a w paœmie radiowym ateñskiego
urzêdu miasta nadawany jest polskojêzyczny informacyjny program radiowy.

W³adze greckie liberalnie traktuj¹ przypadki przebywania w Grecji oby-
wateli polskich bez zezwolenia na pobyt i pracê.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Ze wzglêdu na niedu¿¹ dynamikê zarejestrowanych organizacji polo-

nijnych wspó³praca placówki ze œrodowiskami polonijnymi koncentruje siê
na wspólnych przedsiêwziêciach i wspó³dzia³aniu z faktycznymi centrami
polonijnymi, tzn. Szko³¹ Polsk¹ oraz polsk¹ parafi¹. Z funduszy konsular-
nych kupowane s¹ ksi¹¿ki i pomoce naukowe dla szko³y, dofinansowywane
s¹ imprezy kulturalne przez ni¹ organizowane, kolonie dla polskich dzieci
itp. W 2009 r. konsulat wraz z polsk¹ parafi¹ zorganizowa³ i dofinansowa³
bezp³atny kurs jêzyka greckiego dla obywateli polskich, a planowane s¹
dalsze kursy i wyk³ady, maj¹ce na celu podniesienie wiedzy Polaków
w Grecji na temat miejscowych przepisów, zw³aszcza zwi¹zanych z prac¹,
ubezpieczeniem oraz za³atwianiem w greckich urzêdach niezbêdnych spraw
a tak¿e kursy podnoszenia kwalifikacji zawodowych. W czasie organizo-
wanych przez placówkê spotkañ polonijnych prowadzone s¹ dyskusje i dzia-
³ania maj¹ce na celu zaktywizowanie i organizacji polonijnych. Dzia³alnoœæ
ambasady ma te¿ na celu poszerzenie œwiadomoœci praw administracyjnych
i pracowniczych obywateli RP w Grecji w kontekœcie unijnym.

Obraz Polski i Polaków
Obraz Polski i Polaków jest w Grecji generalnie pozytywny. Polscy

pracownicy s¹ cenieni za pracowitoœæ i solidnoœæ. Na tle innych liczniejszych
mniejszoœci narodowych s¹ lubiani i nie s¹ sygnalizowane ¿adne przejawy

101

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



dyskryminacji. Nie s¹ zg³aszane ¿adne incydenty na tle narodowoœciowym.
Na stosunek Greków do Polski i Polaków pewien wp³yw ma pamiêæ o po-
mocy udzielonej przez Polskê greckim emigrantom politycznym. Coraz
wiêcej jest mieszanych ma³¿eñstw. W greckich mediach nie wystêpuj¹ ¿adne
antypolonizmy.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W greckich podrêcznikach szkolnych wzmianki o Polsce pojawiaj¹ siê

g³ównie w odniesieniu do faktów z historii najnowszej i s¹ lakoniczne.
Zawarte w nich nieliczne informacje dotycz¹ce Polski s¹ przedstawione
w sposób nie budz¹cy zastrze¿eñ.

Przyk³adem s¹ tu informacje zawarte w podrêczniku do historii dla klasy
III gimnazjum na temat zakoñczenia I wojny œwiatowej i postanowieñ
traktatu wersalskiego, gdzie jest mowa o odzyskaniu niepodleg³oœci przez
pañstwo polskie. W rozdziale dotycz¹cym II wojny œwiatowej zawarta jest
informacja o zbrojnej napaœci na Polskê przez armiê hitlerowsk¹ w dniu
1 wrzeœnia 1939 r. oraz o zajêciu przez wojska sowieckie wschodnich tere-
nów Polski. W opisie postanowieñ i konsekwencji konferencji ja³tañskiej
i poczdamskiej przekazane s¹ tak¿e informacje o „ustanowieniu na terenach
nadzorowanych przez Zwi¹zek Sowiecki krajów zwanych «ludowymi repub-
likami», o ustroju podobnym do sowieckiego”. Wœród tych krajów wymie-
niona jest Polska.

Brak informacji o najs³awniejszych Polakach – o Koperniku lub Marii
Curie-Sk³odowskiej mówi siê na lekcjach w³aœciwych przedmiotów; o Cho-
pinie jest wzmianka w podrêcznikach do wychowania muzycznego.

W opisie ruchu wyzwoleñczego Greków w latach 20. XIX w. mówi siê
ogólnie o cudzoziemskich bojownikach – filhellenach (np. George Byron),
lecz brak podkreœlenia wk³adu polskich uczestników tych walk. Kontrastuje
to z wysokim szacunkiem dla polskich filhellenów w miastach, gdzie walki te
rozgrywa³y siê i gdzie ku czci Polaków zbudowano pomniki.

Nale¿y podkreœliæ, ¿e w Grecji podrêczniki historii koñcz¹ siê na
II wojnie œwiatowej. Osobny przedmiot – wychowanie spo³eczne i oby-
watelskie (koniec szko³y podstawowej i koniec gimnazjum) – ma charakter
teoretyczny i nie prezentuje licznych faktów na temat najnowszych przemian
w Europie, w tym z udzia³em Polski.

1.10.2. Informacja redakcji „Kuriera Ateñskiego”

Grecjê zalicza siê do grupy nowych pañstw imigracyjnych, od niedawna
przyjmuj¹cych fale imigracji zarobkowej i uchodŸców. Polacy nale¿eli tu do
pierwszych grup osiedlaj¹cych siê czasowo pocz¹wszy od koñca lat 80.

Grecja by³a krajem, w którym po wprowadzeniu w Polsce stanu wojen-
nego, Polacy mogli liczyæ na uzyskanie statusu uchodŸcy i uzyskanie po-
zwolenia na pobyt do czasu uzyskania wizy USA, Kanady, Australii czy te¿
pañstw europejskich. Koniec lat 80. to okres, kiedy w Atenach pojawi³a siê
pierwsza liczniejsza grupa polskich obywateli. Pierwsze grupy migruj¹cych
Polaków zosta³y tu bardzo przychylnie przyjête. Pomoc uzyskiwa³y od Ko-
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œcio³a katolickiego, osób prywatnych, czy intelektualistów greckich zrze-
szonych w zwi¹zku „Przyjació³ Solidarnoœci”. Na pocz¹tku lat 90. by³a to
jedyna wiêksza obok Filipiñczyków grupa obcokrajowców. Tutejszy MSZ
ocenia³ wówczas (rok 1992) iloœæ przebywaj¹cych w Grecji Polaków na ok.
120 tys.. Jednak po 1989 r. Polakom przestano wydawaæ pozwolenia na
pobyt w Grecji. Tutejsza spo³ecznoœæ by³a wiêc do 1998 r., kiedy Grecja
rozpoczê³a pierwszy proces regulacji statusu pobytowego imigrantów,
w wiêkszoœci z³o¿ona z osób przebywaj¹cych i pracuj¹cych w tym kraju
nielegalnie.

Dziœ liczbê Polaków przebywaj¹cych w tym kraju ocenia siê bardzo
ró¿nie. Dane pochodz¹ce z ró¿nych instytucji bywaj¹ zupe³nie rozbie¿ne.
Wynika to z lokalnej specyfiki rynku pracy, luŸnego podejœcia do wymogów
legalizacyjnych, braku dok³adniejszych statystyk dotycz¹cych ludnoœci
nap³ywowej ze wzglêdu na nieszczelnoœæ granic i wielk¹ mobilnoœæ grup nie-
legalnych przybyszów z krajów oœciennych, azjatyckich czy afrykañskich.

W spisie ludnoœci z 2001 r. w Grecji poda³o swe dane 13 tys. Polaków,
Grecka Fundacja Polityki Europejskiej i Zagranicznej (ELIAMEP) ocenia³a
w 2009 r. liczbê Polaków w Attyce (Ateny i okoliczne jednostki miejskie) na
ponad 20 tys., prawdopodobnie zaœ bardziej zbli¿one do rzeczywistego sta-
nu rzeczy s¹ oceny ministerstwa pracy i opieki spo³ecznej, które podaj¹
przybli¿on¹ liczbê 35 tys. obywateli polskich w RG. Liczba polskich oby-
wateli, staraj¹cych siê o europejskie pozwolenie na pobyt w Grecji, jest
znikoma. W³adze i urzêdy greckie nie egzekwuj¹ œciœle tego obowi¹zku od
obywateli UE. Wed³ug naszych ocen liczba Polaków w Grecji w ostatnich
latach ulega sta³ym niewielkim wahaniom i mo¿e siê mieœciæ w przedziale od
35 do 50 tys. osób.

Polacy w Grecji to osoby zamieszka³e tu na sta³e od kilku do kilku-
dziesiêciu lat (g³ównie ma³¿onkowie obywateli greckich czy Greków uro-
dzonych w Polsce). Grupa ta stanowiæ mo¿e kilka tysiêcy osób, nie jest
jednak ujêta w ¿adnych oficjalnych statystykach. Dominuj¹c¹ grup¹ jest cza-
sowa imigracja zarobkowa. Wiêkszoœæ Polaków zamieszkuje okolice Pó³wys-
pu Attyckiego, liczniejsze grupy Polaków znaleŸæ mo¿na na Pó³wyspie
Peloponeskim (okolice Koryntu, Argos, Kalamaty), w okolicach Salonik,
zw³aszcza na wybrze¿u Riwiery Olimpijskiej, pojedyncze osoby i grupy osób
– w miastach na pó³nocy Grecji. Polacy coraz liczniej przybywaj¹ te¿ na
greckie wyspy. Kilkusetosobowe spo³ecznoœci zamieszkuj¹ Kretê (gdzie jed-
nak Polacy s¹ bardzo rozproszeni), Santorini, Mykonos, na mniejszych
wyspach zaœ wielu Polaków przebywa i pracuje sezonowo od czerwca do
koñca wrzeœnia.

Wg naszych ocen wœród Polaków przebywaj¹cych w Grecji czasowo
wyró¿niæ mo¿na osoby, które osiad³y tu z zamiarem pobytu na d³u¿ej, czyli
co najmniej 10 lat. S¹ to osoby maj¹ce sta³e zatrudnienie, czêsto prowadz¹ce
w³asn¹ dzia³alnoœæ gospodarcz¹ (sklepy, restauracje, drobne zak³ady, biura
turystyczne) lub bêd¹ce wspó³udzia³owcami greckich firm i przedsiêbiorstw.
Posiadaj¹ oni sta³e zameldowanie. Na terenie Attyki mieszka prawdopo-
dobnie kilka tysiêcy osób; podobna liczba osób zamieszkuje ³¹cznie pozo-
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sta³e regiony Grecji. Inn¹ grup¹ s¹ osoby, które przyby³y na kilka lat do
Grecji w celach zarobkowych. Wymieniæ mo¿na wreszcie grupê, która stale
przemieszcza siê miêdzy Polsk¹ (lub innym krajem UE) i Grecj¹, przy-
bywaj¹c co roku do okreœlonej pracy sezonowej.

Od pocz¹tku migracji do Grecji Polacy zrzeszali siê wokó³ Koœcio³a
katolickiego. Pierwsz¹ parafi¹, która skupi³a polskich imigrantów i przyjê³a
pierwszych duszpasterzy przys³anych z Polski, by³a ateñska parafia pw.
Chrystusa Zbawiciela, prowadzona przez ksiê¿y jezuitów z prowincji fran-
cuskiej. Do dzisiaj jest to najprê¿niejszy oœrodek duchowy Polaków w Grecji
oraz miejsce, w którym polscy duszpasterze udzielaj¹ rodakom wszelkiego
rodzaju pomocy.

Pierwsz¹ form¹ pomocy ze strony Koœcio³a by³o utworzenie w 1988 r.
spo³ecznej Katolickiej Szko³y Polskiej im. R. Strza³kowskiego dla kilkuset
dzieci imigrantów. W latach 80. pozostawa³a ona pod opiek¹ Polskiej Ma-
cierzy Szkolnej w Londynie. Sta³a siê ona zal¹¿kiem prê¿nej dziœ w Grecji
edukacji polskiej, znajduj¹cej siê obecnie pod opiek¹ MEN. Koœció³ po-
maga³ te¿ tworzyæ Polakom organizacje, oferowa³ pomoc prawn¹, huma-
nitarn¹, pomaga³ w poszukiwaniu pracy. Wokó³ parafii powsta³y od lat 80.
liczne polskie sklepy z ¿ywnoœci¹, pras¹, ksi¹¿kami, lekami, polskie przed-
szkola, punkty gastronomiczne, zak³ady us³ugowe i inne. W parafii polskiej
organizowano bia³e niedziele – dni bezp³atnych badañ prowadzonych przez
polskojêzycznych lekarzy, dni krwiodawstwa, zbiórki pieniêdzy dla najbar-
dziej potrzebuj¹cych. Dziœ bardzo prê¿nie dzia³a tu komórka Caritas cie-
sz¹ca siê wielkim zaufaniem spo³ecznoœci, zbieraj¹ca œrodki dla potrzebu-
j¹cych, nios¹ca wszelkiego rodzaju pomoc Polakom poszkodowanym w ró¿-
nych ¿yciowych wypadkach. Nale¿y zaznaczyæ jednak, ¿e pomoc ta – jak np.
wspieranie wielu samotnych wielodzietnych matek, ludzi po wypadkach,
osób lecz¹cych siê w greckich szpitalach, bezdomnych, rekonwalescentów,
jest bardzo kosztowna. Czêsto zbierane datki s¹ niewystarczaj¹ce, pokry-
wane bywaj¹ przez ksiê¿y greckich czy, doœæ czêsto, samych lekarzy. Caritas
stara siê przede wszystkim pomóc rodakom samodzielnie stan¹æ na nogi po
trudnym doœwiadczeniu ¿yciowym.

W ostatnich latach wielu Polaków skupia siê te¿ przy innych parafiach
katolickich, nie tylko tych, w których s³u¿¹ polscy duszpasterze. Parafie,
s³u¿¹ce swymi pomieszczeniami, s¹ najczêœciej miejscem polonijnych uro-
czystoœci i spotkañ.

Niezmiernie wa¿nym oœrodkiem polonijnego ¿ycia jest Polska Szko³a
przy Ambasadzie RP. Polacy, tak¿e ci nieposy³aj¹cy swych dzieci do tej
szko³y, s¹ ¿ywo zainteresowani jej dzia³aniem, chêtnie nios¹ pomoc w orga-
nizowaniu uroczystoœci szkolnych, wspomagaj¹ dzia³alnoœæ szkoln¹
i aktywnoœæ pozalekcyjn¹ tej placówki.

Z drugiej strony – skupieni przy szkole rodzice, szczególnie prê¿nie
dzia³aj¹ca Rada Rodziców, nios¹ pomoc rodakom w ró¿nych sytuacjach
¿yciowych, wspomagaj¹ tak¿e dzieci czy rodziny wymagaj¹ce takiego wspar-
cia, nios¹ pomoc informacyjn¹.
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Polacy w Grecji w ostatnich latach najczêœciej bior¹ udzia³ w uroczys-
toœciach organizowanych przez Koœció³ i szko³ê polsk¹. ¯ycie polonijne
skupia siê najwyraŸniej wokó³ wydarzeñ o charakterze charytatywnym
i sportowym. W organizowanych corocznie Fina³ach WOŒP bior¹ udzia³
tysi¹ce osób, podobnie licznie przybywaj¹ Polacy na organizowane przez
parafialny Caritas kiermasze œwi¹teczne.

Poza tym liczny jest udzia³ Polonii w wydarzeniach sportowych, roz-
grywkach polonijnych klubów pi³ki no¿nej czy igrzysk i rozgrywek organi-
zowanych przy parafii, prowadzonej przez ojców jezuitów w Atenach.

Wœród najtrudniejszych dziœ problemów Polaków przebywaj¹cych
w Grecji nale¿y przede wszystkim wymieniæ powszechny brak ubezpieczenia
socjalnego, bêd¹cy przyczyn¹ wielu tragedii ¿yciowych. Pracownicy polscy,
czêsto z powodów ekonomicznych, zgadzaj¹ siê na pracê nielegaln¹ i bez
ubezpieczenia. Ich uposa¿enia s¹ wówczas wyraŸnie korzystniejsze. Chêtniej
s¹ tu zatrudniani, jeœli nie stawiaj¹ wymogu ubezpieczenia. W razie wypadku
przy pracy s¹ jednak zdani wy³¹cznie na pomoc i dobr¹ wolê przypadkowych
osób; ze szpitali s¹ wypisywani natychmiast po udzieleniu pierwszej pomocy,
obawiaj¹ siê te¿ zg³osiæ sprawê na policji ze wzglêdu na wysokie kary wyni-
kaj¹ce z nielegalnego zatrudnienia.

Powa¿nym problemem w Grecji jest uznawanie dyplomów, kwalifikacji
i doœwiadczeñ zawodowych przez pracodawców. Obcokrajowcom trudno
jest uzyskaæ stanowisko w administracji pañstwowej. Do wyj¹tków nale¿¹
polscy prawnicy, osoby na stanowiskach kierowniczych, nauczyciele i inni
pracuj¹cy zgodnie z polskim wykszta³ceniem. Bezwzglêdnie zawsze promo-
wane s¹ osoby o obywatelstwie i pochodzeniu greckim.

Rodacy maj¹ wiele trudnoœci wynikaj¹cych z komplikacji procedury wy-
dawania apostille. Z tej przyczyny nie s¹ w stanie uzyskaæ w odpowiednich
terminach wielu dokumentów, co czêsto powoduje utratê szansy na podjêcie
pracy, uzyskanie miejsca w szkole dla dziecka itp.

Niewielka iloœæ polskich wydarzeñ kulturalnych jest kolejn¹ bol¹czk¹
greckiej Polonii. Do Aten sporadycznie przybywaj¹ polscy wykonawcy, nie
s¹ tu promowane polskie filmy. Polskie zwi¹zki nie mog¹ zaj¹æ siê orga-
nizacj¹ du¿ych imprez. Wiêkszoœæ z nich nie posiada bowiem wa¿nych po-
zwoleñ, nie prowadzi ksi¹g, nie maj¹ aktywnych cz³onków, nie spe³niaj¹
wymaganych procedur.

Organizacje Polaków w Grecji, poza nielicznymi, jak np. Zwi¹zek
Grecko-Polski im. F. Chopina w Lamiji czy Zwi¹zek Polonijnych Klubów
Sportowych, nie prowadz¹ aktywnej dzia³alnoœci.

Niskie zainteresowanie ¿yciem polonijnym wynika z trudnoœci loka-
lowych, komunikacyjnych czy ekonomicznych. Generalnie niskie jest te¿
zaufanie do organizacji polskich. Wyj¹tkiem jest parafia w Atenach i polska
szko³a ze swymi oddzia³ami.

Czerwiec 2009, A.M. Leonhard
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1.11. Hiszpania

1.11.1. Raport Ambasady RP w Madrycie

Informacje podstawowe
Wed³ug danych hiszpañskiego Ministerstwa Pracy i Imigracji na dzieñ

31 grudnia 2008 r., status mieszkañca w Hiszpanii, tj. kartê pobytu lub
zaœwiadczenie o rejestracji, posiada³o 86 995 obywateli polskich. Dla porów-
nania, na koniec 2007 r. liczba zarejestrowanych obywateli polskich wynosi³a
70 850. Oznacza to wzrost o 22,7 proc. w ci¹gu 2008 r. (w latach 2006–2007
wzrost ten by³ znacznie wy¿szy i wyniós³ 47,5 proc.). Mo¿na zatem stwier-
dziæ, i¿ dynamika przyjazdów obywateli polskich do Hiszpanii ma tendencjê
spadkow¹.

W zwi¹zku z pog³êbiaj¹cym siê kryzysem gospodarczym i rosn¹cym
bezrobociem w Hiszpanii, wielu Polaków deklaruje w najbli¿szym czasie
powrót do kraju. Statystyki hiszpañskie nie podaj¹, ilu spoœród zarejestro-
wanych cudzoziemców (w tym Polaków) wyjecha³o ju¿ z Hiszpanii. Polacy
na ogó³ nie dokonuj¹ formalnego wymeldowania, st¹d liczba oficjalnie zare-
jestrowanych obywateli polskich jest wiêksza ni¿ w rzeczywistoœci.

Wg szacunków Ambasady RP liczba obywateli polskich przebywaj¹cych
w Hiszpanii d³u¿ej ni¿ 3 miesi¹ce wynosi 130–150 tys. Œrednia wieku osób
zarejestrowanych to 32,1 lat.

Obecnie mo¿na wyodrêbniæ trzy grupy Polaków przebywaj¹cych
w Hiszpanii:

– Niewielka grupa (kilkadziesi¹t rodzin) tzw. starej Polonii, osiad³ej
przed lub podczas II wojny œwiatowej, posiadaj¹ca równie¿ obywatelstwo
hiszpañskie; do tej grupy zaliczyæ mo¿na równie¿ 342 obywateli polskich
w wieku ponad 65 lat, którzy osiedlili siê w Hiszpanii ju¿ jako emeryci,
a przybyli z Wielkiej Brytanii.

– Liczniejsza grupa (kilka tysiêcy osób), która przyby³a do Hiszpanii
w latach 80., przewa¿nie w poszukiwaniu czasowego zatrudnienia, ale zna-
laz³a sta³¹ pracê i po pewnym czasie zalegalizowa³a swój pobyt; zjawisko to
objê³o g³ównie m³od¹ inteligencjê techniczn¹ i osoby wykonuj¹ce zawody
artystyczne.

– Najliczniejsza grupa przyby³a po 1990 r.; jest to typowa emigracja zarob-
kowa pochodz¹ca w przewa¿aj¹cej czêœci z terenów Polski objêtych naj-
wiêkszym bezrobociem. Polacy zatrudniani s¹ g³ównie w rolnictwie, budow-
nictwie i wszelkiego rodzaju us³ugach (np. jako gospodynie domowe).

W przypadku dwóch pierwszych grup, ich status spo³eczny nie odbiega
od standardów hiszpañskich. Wielu przedstawicieli tych œrodowisk, obok
polskiego, posiada obywatelstwo hiszpañskie. W przypadku trzeciej grupy
status ten jest bardziej zró¿nicowany. Choæ znajduj¹ siê w niej przedsiê-
biorcy, kadra techniczna i lekarze, to dominuj¹ osoby wykonuj¹ce prace
niewymagaj¹ce ¿adnych kwalifikacji.
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Organizacje
Najwa¿niejsze organizacje polonijne w Hiszpanii to:
– Stowarzyszenie Polaków w Hiszpanii „Orze³ Bia³y”, za³o¿one w 1993 r.

z siedzib¹ w Alcalá de Henares (35 km od Madrytu), skupia g³ównie m³od¹
emigracjê zarobkow¹ z ostatnich lat; prowadzi szko³ê sobotni¹.

– Hiszpañsko-Polskie Stowarzyszenie Kulturalne FORUM, za³o¿one
w 1994 r. z siedzib¹ w Madrycie, powsta³o z inicjatywy grupy rodzin polsko-
-hiszpañskich; prowadzi dzia³alnoœæ oœwiatow¹ (dwie szko³y sobotnie, kurs
metodyczny dla nauczycieli), organizuje polonijne imprezy kulturalne, szkol-
ne i sportowe.

– Stowarzyszenie Polaków w Hiszpanii „Nasz Dom” – „Nuestra Casa”,
które powsta³o w 2001 r., ma siedzibê przy Polskiej Kapelanii w Madrycie.
Prowadzi dzia³alnoœæ w œrodowisku robotniczym i drobnych przedsiêbior-
ców. Liczy 250 cz³onków. Organizuje polonijne imprezy sportowe i koncerty
polskich artystów. Prowadzi w³asny zespó³ polskiego tañca ludowego.

– Stowarzyszenie „Dom Polski w Getafe” (15 km od Madrytu) zosta³o
utworzone przez cz³onków Stowarzyszenia Polaków w Hiszpanii „Nasz
Dom” – „Nuestra Casa”; jego celem jest doprowadzenie do powstania
pierwszego w historii domu polskiego w Hiszpanii. Po uzyskaniu dotacji
z RP stowarzyszenie uruchomi³o biuro bêd¹ce punktem informacyjnym
i doradztwa prawnego, g³ównie dla nowej emigracji zarobkowej.

– Stowarzyszenie Rodziców Dzieci Mówi¹cych po polsku „Polonica”
w Alcalá de Henares powsta³o w 2003 r. Prowadzi w³asn¹ szko³ê sobotni¹.
W 2008 r. wspó³organizowa³o z urzêdem miasta po raz drugi „Miêdzy-
kulturowy Tydzieñ w Alcala” oraz, wspólnie z ambasad¹ i urzêdem miasta,
wystawê „Rzeczpospolita Narodów”. Posiada przydzielony przez urz¹d
miasta ma³y lokal. Obecnie liczy ok. 150 cz³onków.

– Stowarzyszenie Kulturalne Kataloñsko-Polskie z siedzib¹ w Barcelonie
powsta³o w 2000 r. i stawia sobie za cel umacnianie zwi¹zków polsko-
-kataloñskich i utrwalanie poczucia to¿samoœci narodowej Polaków w Katalonii.
SKKP wynajmuje dogodnie po³o¿ony lokal, w którym prowadzi kursy jêzyka
polskiego, bibliotekê i filmotekê. W siedzibie SKKP mieœci siê tak¿e punkt
informacyjny dla nowej emigracji, wyposa¿ony i finansowany ze œrodków z RP.
Stowarzyszenie prowadzi w Barcelonie Szkó³kê Polsk¹.

W 2001 r., w du¿ej mierze z inicjatywy ambasady, stowarzyszenia polo-
nijne podjê³y próbê stworzenia wspólnej reprezentacji. Na I ZjeŸdzie Polonii
Hiszpañskiej w miejscowoœci Fuengirola ko³o Malagi opracowano projekt
statutu organizacji p a r a s o l o w e j, któr¹ nazwano Federacj¹ Organizacji
Polskich i Hiszpañsko-Polskich w Hiszpanii. Federacja zosta³a zalegalizo-
wana przez hiszpañskie Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i wpisana do
Krajowego Rejestru Stowarzyszeñ. Niestety, organizacje nie zdo³a³y do dziœ
porozumieæ siê co do wyboru zarz¹du federacji.

Pozycja w kraju zamieszkania
Pozycjê spo³eczn¹ i ekonomiczn¹ Polonii i Polaków okreœliæ mo¿na jako

œredni¹. Nie maj¹ oni, jak dotychczas, ¿adnej pozycji politycznej, co wynika
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w du¿ej mierze ze stosunkowo krótkiego pobytu w Hiszpanii (poza kilkuset
osobami). Polacy ciesz¹ siê dobr¹ opini¹; s¹ uwa¿ani za osoby dobrze przy-
gotowane do wykonywania ró¿nych zajêæ i chêtne do pracy. Polscy pra-
cownicy s¹ konkurencyjni pod wzglêdem fachowoœci, dok³adnoœci i su-
miennoœci. Wiêkszoœæ najnowszej emigracji zarobkowej znajduje pracê
w rolnictwie, budownictwie i przemyœle. Pracownicy rolni i robotnicy ró¿-
nych specjalizacji, podobnie jak kierowcy na kontraktach, zatrzymuj¹ siê
w Hiszpanii na d³u¿szy okres. Czêsto sprowadzaj¹ oni do Hiszpanii swoje
rodziny i odnawiaj¹ umowy przy zachowaniu kierunku zawodowego. S¹ to
osoby chêtnie integruj¹ce siê ze œrodowiskiem polonijnym, najczêœciej
mieszkaj¹ce w miejscowoœciach, gdzie ju¿ przebywaj¹ inni Polacy. Odrêbn¹
czêœci¹ spo³ecznoœci s¹ ludzie m³odzi, nie maj¹cy w³asnych rodzin i po-
dejmuj¹cy pracê krótkoterminow¹, najczêœciej w sektorze turystycznym,
gastronomicznym i budowlanym. Jest to grupa nastawiona na szybk¹ naukê
jêzyka hiszpañskiego, czêsto przyje¿d¿aj¹ca do Hiszpanii na w³asn¹ rêkê,
oczekuj¹ca szybkiego zarobku. Jej przedstawiciele rzadko identyfikuj¹ siê
z Poloni¹, okreœlaj¹c siê jako mieszkañcy Polski tymczasowo pracuj¹cy za
granic¹.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Ambasada nie odnotowuje aktów przemocy kierowanych wobec Pola-
ków mieszkaj¹cych lub przebywaj¹cych w Hiszpanii (poza wystêpuj¹c¹ doœæ
sporadycznie tzw. przemoc¹ w rodzinie). W zwi¹zku z panuj¹cym kryzysem
ekonomicznym i szalej¹cym bezrobociem najwa¿niejszym problemem dla
spo³ecznoœci polskiej w Hiszpanii jest utrzymanie zatrudnienia, w tym
funkcjonowania przedsiêbiorstw prowadzonych przez jej przedstawicieli.

Istotnym problemem jest s³abo rozwiniêta sieæ punktów nauczania
jêzyka polskiego. Polacy w tym kraju oczekuj¹, ¿e w³adze polskie zaanga¿uj¹
siê mocniej ni¿ dotychczas w stworzenie lepszych mo¿liwoœci nauczania ich
dzieci niektórych przedmiotów w jêzyku polskim. Obecnie w ca³ej Hiszpanii
istnieje tylko jeden Punkt Konsultacyjny przy Ambasadzie RP oraz siedem
tzw. sobotnio-niedzielnych szkó³ prowadzonych przez organizacje polonij-
ne. We wszystkich pobiera naukê ok. 700 dzieci.

Polityka w³adz miejscowych
Lokalne/municypalne w³adze ¿yczliwie podchodz¹ do propozycji sto-

warzyszeñ z zakresu promocji kultury polskiej oraz wspieraj¹ nauczanie
jêzyka ojczystego kraju pochodzenia dzieci, udostêpniaj¹c nieodp³atnie
lokale na prowadzenie zajêæ.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Wydzia³ Konsularny Ambasady RP i KG w Barcelonie, pomimo coraz

bardziej ograniczonych mo¿liwoœci finansowych, wspieraj¹ finansowo i rze-
czowo dzia³alnoœæ szkó³ polonijnych oraz organizowanie przez stowarzy-
szenia polonijne imprez kulturalnych promuj¹cych Polskê. Urz¹dzane s¹
równie¿ wspólne imprezy (wystawy, koncerty, wieczory literackie).
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Obraz Polski i Polaków
Nie odnotowuje siê (poza sporadycznymi przypadkami) wystêpowania

w Hiszpanii tzw. antypolonizmów.
Na terenie Katalonii Polacy s¹ traktowani ze szczególn¹ sympati¹, ze

wzglêdu na fakt, i¿ mieszkañców tego regionu Hiszpanii tradycyjnie okreœla
siê mianem polacos, maj¹cym swe Ÿród³o w historycznej, etnicznej i jêzyko-
wej odrêbnoœci Kataloñczyków i pozosta³ych mieszkañców kraju. Specy-
ficzn¹ rolê w kszta³towaniu sympatycznej opinii o Polakach odgrywa jeden
z najpopularniejszych programów telewizji kataloñskiej TV3, zatytu³owany
„Polonia” – co jest kolejnym odwo³aniem do wspomnianego wy¿ej okre-
œlenia u¿ywanego wobec mieszkañców regionu. „Polonia”, choæ nie na-
wi¹zuje w ¿adnym wymiarze do pañstwa polskiego i jego spo³eczeñstwa,
tworzy ¿yczliw¹ atmosferê wokó³ nazwy naszego kraju i kszta³tuje, w po-
œredni sposób, zainteresowanie Polsk¹.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Podrêczniki hiszpañskie w minimalnym stopniu poruszaj¹ tematykê

polsk¹, pojawia siê ona jedynie w podrêcznikach do historii w czwartej klasie
tutejszego czteroletniego obowi¹zkowego gimnazjum.

Pierwszy raz wspomina siê o Polsce (Wielkim Ksiêstwie Warszawskim)
przy okazji wojen napoleoñskich jako o kraju sprzyjaj¹cym Francji. O Polsce
pisze siê jako o jednym z krajów, które uzyska³y niepodleg³oœæ w wyniku
rozpadu europejskich cesarstw po I wojnie œwiatowej. W kontekœcie na-
zizmu i II wojny œwiatowej pojawia siê informacja, ¿e atak Niemiec na
Polskê da³ pocz¹tek wojnie. O Polsce wspomina siê tak¿e przy opisie bloku
sowieckiego jako jednym z krajów, które osi¹gnê³y wysoki rozwój w dzie-
dzinie przemys³u ciê¿kiego; pojawia siê tak¿e w tym okresie wzmianka
o Uk³adzie Warszawskim. We fragmentach poœwiêconym przemianom de-
mokratycznym w 1989 r. w Europie Œrodkowej i Wschodniej, w czêœci
podrêczników (Oxford Education), podkreœlona jest rola Polski – pier-
wszego kraju, gdzie zosta³ obalony system totalitarny (wspomniana jest rola
NSZZ „Solidarnoœæ”, Koœcio³a i papie¿a Jana Paw³a II), podana jest data
utworzenia rz¹du Tadeusza Mazowieckiego. W innych podrêcznikach Polska
nie zajmuje w tym okresie miejsca pierwszoplanowego – wspomina siê, ¿e
gen. Jaruzelski podj¹³ rozmowy z Lechem Wa³ês¹, w konsekwencji czego
Polska rozpoczê³a przemiany gospodarcze i stopniowe zbli¿enie siê do stan-
dardów Unii Europejskiej.

1.11.2. Informacja Stowarzyszenia Polaków w Hiszpanii
„Nasz Dom” – „Nuestra Casa”

Stowarzyszenie zosta³o za³o¿one w 2001 r. z inicjatywy Polaków, którzy
przybyli do Hiszpanii w latach 1985–2000. W sk³ad komitetu za³o¿yciel-
skiego wesz³o 15 osób, z których w 2002 r. zosta³ powo³any pierwszy
Zarz¹d, na którego czele stan¹³ Pan Andrzej Janeczko.

W latach 2001–2009 Stowarzyszenie Polaków w Hiszpanii „Nasz Dom”
– „Nuestra Casa” do³o¿y³o wszelkich starañ, aby godnie reprezentowaæ
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wizerunek Polaków na terytorium ca³ej Hiszpanii i na œwiecie. Byliœmy
obecni na III ZjeŸdzie Polonii i Polaków z Zagranicy organizowanym
w Warszawie w 2007 r.

Kszta³towaliœmy wizerunek Polski jako godnego partnera przed
wst¹pieniem Polski do struktur Unii Europejskiej. W naszych staraniach
zawsze byliœmy wspierani przez Pani¹ Ambasador Gra¿ynê Bernatowicz
oraz przez Pana Konsula Czes³awa Barañskiego. Od 2001 r. dzia³alnoœæ
naszego Stowarzyszenia jest oparta na realizacji planu rocznego, zatwier-
dzanego na zebraniach Zarz¹du.

G³ówne formy dzia³alnoœci:
– Wieloletnia, niedotowana pomoc i opieka nad Polakami zamiesz-

ka³ymi w Hiszpanii (pomoc po zamachu 11 marca 2004 r., porady prawne,
pomoc jêzykowa).

– Wieloletnia wspó³praca z oœrodkami hiszpañskiej administracji
publicznej.

– Organizowanie obchodów rocznic narodowych – 3 Maja, 11 Lis-
topada.

– Organizowanie i uczestnictwo w obchodach dni pamiêci narodowej
– bitwa pod Somosierr¹, œmieræ genera³a Sikorskiego w Gibraltarze.

– Organizowanie czasu wolnego dla Polaków przebywaj¹cych w Hisz-
panii – autokarowe wycieczki krajoznawczo-jêzykowe.

– Organizowanie imprez rozrywkowych – bal karnawa³owy, noc œwiê-
tojañska, bal andrzejkowy, bal sylwestrowy.

– Organizowanie imprez kulturalno-oœwiatowych – cykliczne koncerty
artystów polskich dla Polaków w Hiszpanii (np. Alicja Majewska, W³o-
dzimierz Korcz, Zbigniew Wodecki, zespó³ „Lombard”, „Czerwone Gita-
ry”, „Wanda i Banda”, „Pod Bud¹”). W latach 2001–2009 Stowarzyszenie
sprowadzi³o wielu artystów, którzy swymi wystêpami przybli¿yli kulturê
polsk¹ zarówno Polonii, jak i Hiszpanom.

– Ca³oroczne wystêpy dru¿yny pi³karskiej naszego Stowarzyszenia
w rozgrywkach ligi hiszpañskiej. W latach 2001–2009 dru¿yna pi³karska
osi¹gnê³a wspania³e wyniki sportowe i zdoby³a wiele cennych pucharów.
Bra³a równie¿ udzia³ w Mistrzostwach Œwiata Emigrantów, które corocznie
odbywaj¹ siê w Madrycie. W naszej dru¿ynie wystêpuj¹ zawodnicy, którzy
swoj¹ karierê rozpoczêli w Polsce (II, III i IV liga) i po dziœ dzieñ rozwijaj¹
swoj¹ pasjê sportow¹ w sekcji naszego Stowarzyszenia.

– Ca³oroczne wystêpy zespo³ów tañca ludowego – zespó³ dzieciêcy
prowadzony przez Dorotê Snopkowsk¹ (by³¹ tancerkê zespo³u „Rzeszów”)
i zespó³ doros³ych prowadzony przez Leszka Domañskiego (by³ego
tancerza Zespo³u Pieœni i Tañca Ziemi Lubelskiej). W latach 2001–2009
zespo³y wyst¹pi³y na scenach ca³ej Hiszpanii – wystawa Expo 2008 w Sara-
gossie, Feria Narodów Fuengirola, Dzieñ Œwiêty Santiago de Compostela,
dni Segowii, dni Daroca, dni krajów Unii Europejskiej w Madrycie, dni
polskie w Ariño i w ró¿nych miastach prowincji Madryt, a tak¿e w Gib-
raltarze 2005.
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– Wieloletnia opieka nad Izb¹ Pamiêci Narodowej w Somosierze. Orga-
nizowanie corocznych spotkañ przyjaŸni hiszpañsko-polskiej. Wspó³orga-
nizator odtworzenia batalii w 200 rocznicê bitwy pod Somosierr¹. W 2009 r.
Stowarzyszenie zosta³o odznaczone medalem „Pro Memoria” przez Urz¹d
Kombatantów i Osób Represjonowanych, przyznanym piêciu cz³onkom
Stowarzyszenia.

W 2006 r. u boku Stowarzyszenia Polaków w Hiszpanii „Nasz Dom” –
„Nuestra Casa” powsta³o Stowarzyszenie „Dom Polski w Getafe” (pro-
wincja Madryt). Oba Stowarzyszenia wspó³dzia³aj¹ w realizacji projektów.

Stowarzyszenie „Dom Polski w Getafe” w 2007 r. podpisa³o za poœred-
nictwem prezesa Andrzeja Janeczko porozumienie o wspó³pracy z bur-
mistrzem Getafe Pedro Castro. Porozumienie to przewiduje budowê
pierwszego domu polskiego w Hiszpanii. Urz¹d Miasta Getafe zobowi¹za³
siê do nieodp³atnego przekazania dzia³ki oraz pokrycia 51 proc. kosztów
budowy. Od 2008 r. projekt znajduje siê w Senacie RP w celu zatwierdzenia.

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego w Hiszpanii:
– zwolnienia z pracy zwi¹zane z sytuacj¹ ekonomiczn¹ w Hiszpanii, co

wi¹¿e siê z problemami prawnymi, takimi jak: odprawy, zasi³ki dla bezro-
botnych, obowi¹zki podatkowe, odszkodowania powypadkowe itp.;

– nieznajomoœæ jêzyka, powoduj¹ca utrudnienia w komunikacji z admi-
nistracj¹ publiczn¹ oraz w ¿yciu codziennym;

– brak uznania przez ministerstwa edukacji Hiszpanii i Polski ocen
z przedmiotów, takich jak jêzyk polski i historia, wyk³adanych w sobotnich
szko³ach polonijnych.

Oczekiwania wobec w³adz miejskich:
– podtrzymanie dobrych stosunków ze stowarzyszeniami polonijnymi,

wypracowanych w ramach dotychczasowej wspó³pracy.
Oczekiwania wobec podmiotów polskich:
– parlament

– zatwierdzenie budowy domu polskiego w Getafe;
– wykorzystanie potencja³u Polonii w kszta³towaniu wizerunku Pol-

ski za granic¹;
– pomoc w realizacji projektów promuj¹cych Polskê na terenie

Hiszpanii;
– usprawnienie przep³ywu œrodków przyznanych na dzia³alnoœæ

polonijn¹ przez Senat RP;
– zachowanie kwot dotacji w sta³ych projektach, np.: w 2008 r.

dotacja 70 tys. z³otych na pokrycie kosztów utrzymania biura doradczo-
-informacyjnego dla m³odej Polonii; w 2009 r. dotacja zosta³a zmniej-
szona do kwoty 50 tys. z³otych.
– rz¹d

– uregulowanie statusu podwójnego obywatelstwa;
– mo¿liwoœæ spotkania Polonii z przedstawicielami rz¹du podczas

wizyt w Hiszpanii;
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– zorganizowanie spotkania z przedstawicielami Polonii hiszpañskiej
w celu fachowej informacji o mo¿liwoœciach uzyskania œrodków unij-
nych na realizacjê projektów polonijnych.
– organizacje pozarz¹dowe

– podtrzymanie dobrych stosunków z organizacjami polonijnymi.

Andrzej Janeczko
Prezes Stowarzyszenia Polaków w Hiszpanii

„Nasz Dom” – „Nuestra Casa” i Stowarzyszenia „Dom Polski w Getafe”,
Madryt, dnia 21 kwietnia 2009 r.
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1.12. Irlandia

1.12.1. Raport Ambasady RP w Dublinie

Informacje podstawowe
W Irlandii mo¿na wyró¿niæ dwie grupy Polaków – starsz¹ Poloniê,

osiad³¹ na sta³e w Irlandii od wielu lat, oraz migracjê zarobkow¹, której
nap³yw rozpocz¹³ siê wraz z wejœciem Polski do Unii Europejskiej i otwar-
ciem rynku pracy w maju 2004 r.

Polonia to grupa ok. 250 osób. S¹ to w wiêkszoœci ludzie w œrednim oraz
podesz³ym wieku, którzy przybyli do Irlandii z powodów politycznych, eko-
nomicznych lub rodzinnych. Zazwyczaj s¹ to osoby z wy¿szym wy-
kszta³ceniem, znaj¹ce jêzyk angielski w stopniu bardzo dobrym.

Wielkoœæ migracji zarobkowej szacowana jest na ok. 200–250 tys. osób.
Liczba nadanych numerów ubezpieczenia spo³ecznego PPS w kolejnych
latach wynios³a: w 2004 r. – 27.295, w 2005 r. – 64.731, w 2006 r. – 93.787,
w 2007 r. – 79.816, w 2008 r. – 42.554, do marca 2009 r. – 4.443. Liczba
wydanych Polakom numerów socjalnych (PPS) od 2004 r. do marca 2009 r.
wynios³a w sumie 312.626. Powy¿sza statystyka dowodzi zatem tendencji
malej¹cej w liczbie nadawanych numerów PPS, co pozwala przypuszczaæ, ¿e
wielkoœæ migracji zarobkowej stabilizuje siê, dynamika przyjazdów spada.

Do Irlandii przyje¿d¿aj¹ zazwyczaj m³odzi ludzie, którzy czêsto s¹ po
studiach lub w czasie ich trwania b¹dŸ ukoñczyli szko³y œrednie. Praca
w Irlandii to nierzadko ich pierwsze zatrudnienie w ¿yciu. Do Irlandii
imigruj¹ te¿ ca³e rodziny; wiele osób decyduje siê na za³o¿enie tam rodziny.
G³ównym powodem emigracji s¹ czynniki ekonomiczne.

Organizacje
Bardzo niewielu Polaków w Irlandii dzia³a w polonijnych organizacjach,

generalnie pozostaj¹ oni niezrzeszeni pomimo dwukrotnych w 2008 r. prób
utworzenia organizacji o charakterze federacyjnym (Forum Aktywnych Pola-
ków oraz Federacji Organizacji Polskich w Irlandii). Poszczególne organi-
zacje zrzeszaj¹ œrednio 20–30 osób. Najstarszymi stowarzyszeniami pozo-
staj¹ funkcjonuj¹ce w Dublinie – Polski Oœrodek Spo³eczno-Kulturalny
(POSK) i Towarzystwo Irlandzko-Polskie (IPS), zrzeszaj¹ce osiad³¹ tam
wczeœniej Poloniê. Inne, nowsze organizacje, to m.in. Irish-Polish Cultural
and Business Association in Limerick, Stowarzyszenie „My Cork”, Support
& Integration Centre „Together–Razem”, Stowarzyszenie „Biblary”, Fun-
dacja „Wild Poland” („Dzika Polska”), Peace Corps (Polska Grupa Kor-
pusów Pokoju).

Pozycja w kraju zamieszkania
Polacy s¹ najliczniejsz¹ mniejszoœci¹ narodow¹ w Irlandii. Maj¹ opiniê

dobrych i rzetelnych pracowników. W wiêkszoœci przypadków s¹ przez
Irlandczyków oceniani pozytywnie. Polacy stosunkowo dobrze siê integruj¹
z lokaln¹ spo³ecznoœci¹ oraz œrodowiskiem pracy. Szczególnie m³odzi ludzie
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czêsto decyduj¹ siê pozostaæ za granic¹ na kilka lat, tam zak³adaj¹ rodziny,
czego dowodem jest liczba dzieci urodzonych w Irlandii.

Sytuacja materialna Polaków w Irlandii jest w wiêkszoœci przypadków
dobra, mimo ¿e wykonuj¹ oni czêsto prace nisko- lub œredniop³atne. Do
po³owy 2008 r. byli zatrudniani g³ównie w budownictwie, w sektorze infor-
matyczno-komputerowym, transportowym, hotelarskim, restauracjach, ka-
wiarniach i pubach, na farmach, w zak³adach przetwórstwa miêsnego,
kamienio³omach, piekarniach, sklepach, domach opieki. Polacy pracuj¹ rów-
nie¿ w sektorze finansowym, szczególnie w bankach, gdzie zosta³y urucho-
mione specjalne infolinie czy punkty informacyjne dla Polaków. Polacy s¹
doceniani jako architekci, in¿ynierowie i projektanci budowlani; spotykamy
ich równie¿ w agencjach poœrednictwa pracy czy w biurach administracji
pañstwowej.

Polscy obywatele zaczynaj¹ wykazywaæ aktywnoœæ na polu politycznym
i spo³ecznym. G³ówne partie (Fianna Fail i Fine Gael ) zatrudniaj¹ Polaków
na stanowiskach do spraw integracji i public relations. Polacy s¹ tak¿e obecni
w The National Consultative Commitee on Racism and Interculturalism.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Jednym z najwiêkszych problemów Polaków w Irlandii s¹ w dalszym
ci¹gu kwestie jêzykowe. Do Irlandii przyjecha³o wiele osób, które nie znaj¹
jêzyka angielskiego wcale lub znaj¹ go w stopniu bardzo ograniczonym.
Osoby nieznaj¹ce jêzyka s¹ nara¿one na ró¿nego rodzaju nadu¿ycia, szcze-
gólnie ze strony pracodawców. Trudniej jest im równie¿ dochodziæ swych
praw czy choæby uzyskaæ informacjê na temat uprawnieñ np. w zakresie
opieki spo³ecznej.

Wœród problemów, które napotykaj¹ Polacy (ale tak¿e przedstawiciele
innych nacji przyby³ych z Europy Œrodkowo-Wschodniej) nale¿y tak¿e wy-
mieniæ:

– Kwestie respektowania praw pracowniczych;
– D³ugi czas oczekiwania na zasi³ki, przede wszystkim zasi³ek rodzinny

(Child Benefit), a w ostatnim czasie tak¿e zasi³ek dla bezrobotnych
(Jobseekers Benefit) – nie s¹ to jednak problemy dotykaj¹ce wy³¹cznie
Polaków;

– Kwestie przenoszenia uprawnieñ do korzystania z publicznej s³u¿by
zdrowia w innych krajach unijnych – Irlandia z zasady nie wydaje formularza
E112, który uprawnia do korzystania z irlandzkiego ubezpieczenia
zdrowotnego w Polsce;

– W przypadku osób wracaj¹cych na sta³e do Polski – kwestie zwi¹zane
z koordynacj¹ systemu ubezpieczeñ spo³ecznych Polski i Irlandii; uzna-
walnoœæ wykszta³cenia w zawodach takich jak nauczyciel, psycholog,
pielêgniarka;

– W przypadku osób aresztowanych – czêste problemy z mo¿liwoœci¹
wyjœcia za kaucj¹ – Irlandczycy uzasadniaj¹ ten fakt obaw¹, ¿e cudzoziemiec
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przeciwko któremu toczy siê postêpowanie wyjedzie poza granice Irlandii
(czyli w praktyce wróci do Polski);

– Ró¿nice kulturowe.
Konsulat przyjmuje zg³oszenia Polaków, którzy uwa¿aj¹, ¿e padli ofia-

rami dyskryminacji, s¹ to jednak przypadki odosobnione.
Jednym z wa¿niejszych problemów, z którym spotykaj¹ siê nasi rodacy,

jest utrudniony dostêp dzieci do polskiego szkolnictwa, prowadzonego w ra-
mach Szkolnych Punktów Konsultacyjnych. Obecnie w Irlandii dzia³a 5 tego
typu placówek oraz kilkanaœcie innych, tworzonych samorzutnie przez
nauczycieli i rodziców. Czêœæ z nich mia³a nadziejê uzyskaæ wsparcie MEN
i staæ siê placówk¹ szkoln¹ dzia³aj¹c¹ przy Ambasadzie RP w Dublinie.
Niestety, mimo kilku pisemnych wyst¹pieñ ambasadora w tej sprawie do
MEN, otrzymano odpowiedŸ, i¿ obecnie „trwaj¹ prace maj¹ce na celu komp-
leksowe uporz¹dkowanie systemu kszta³cenia dzieci polskich za granic¹”.

Istniej¹ca Dyrektywa Rady UE w sprawie kszta³cenia dzieci pracow-
ników migruj¹cych (77/486/CEE) z 25.07.1977 r., w myœl której pañstwa
cz³onkowskie UE podejmuj¹ odpowiednie œrodki w celu wspierania naucza-
nia dzieci jêzyka ojczystego oraz kultury kraju pochodzenia – pozostaje
w Irlandii zapisem martwym.

Polityka w³adz miejscowych
Irlandia jako jeden z pierwszych krajów Unii Europejskiej otworzy³a

rynek pracy dla obywateli nowych pañstw cz³onkowskich przystêpuj¹cych
do Wspólnoty w maju 2004 r. Fakt ten umo¿liwi³ Polakom swobodne po-
dejmowanie legalnej pracy a tak¿e dostêp do wielu œwiadczeñ socjalnych.
W³adze Irlandii wychodz¹ imigrantom naprzeciw na wiele sposobów. Ze
wzglêdu na rosn¹c¹ skalê migracji, w lipcu 2006 r. powo³any zosta³ Minister
ds. Integracji. Wiele instytucji oraz agencji rz¹dowych oferuje serwis w jê-
zyku polskim. Instytucje zatrudniaj¹ce polskich pracowników korzystaj¹
z us³ug t³umaczy lub umieszczaj¹ informacje po polsku na swoich stronach
internetowych. Pojawi³ siê szereg publikacji przeznaczonych dla imigrantów,
jak np. wydany przez FAS prospekt wraz z DVD w jêzyku polskim Know
before You Go (Dowiedz siê, zanim pojedziesz), wydany przez organizacjê
Crosscare informator Codzienne ¿ycie w Irlandii, Prawa pracownicze wy-
dane przez tutejsze Ministerstwo Przedsiêbiorczoœci, Handlu i Zatrudnienia
czy wydany przez organizacjê „Threshold” Przewodnik najmu mieszkania.
Rz¹dowa agencja poœrednictwa pracy FAS korzysta z telefonicznego serwisu
t³umaczeniowego. W ci¹gu trzydziestu sekund cudzoziemiec otrzymuje
mo¿liwoœæ przeprowadzenia rozmowy w sprawie pracy w swoim ojczystym
jêzyku.

Dla polskich pracowników du¿e znaczenie ma fakt zatrudnienia przez
najwiêkszy zwi¹zek zawodowy SIPTU kilku Polaków, istotne s¹ równie¿
zmiany, które nast¹pi³y w NERA (Inspekcja Pracy) – zatrudniono tam
polskich inspektorów. Dzia³ zasi³ków rodzinnych (Child Benefit Section)
uruchomi³ serwis telefoniczny, dziêki któremu w sprawie zasi³ku mo¿na
skorzystaæ z porady polskiego konsultanta.
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Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
G³ówne kierunki wspó³pracy placówki ze œrodowiskiem polonijnym/

migracj¹ obejmuj¹ zapewnienie w³aœciwej opieki konsularnej obywatelom
RP, dzia³ania na rzecz zabezpieczenia edukacji dzieci polskich oraz wspie-
ranie organizacji i mediów polonijnych.

Opieka konsularna obejmuje doradztwo oraz interwencje w sprawach
takich, jak zgony obywateli polskich za granic¹, aresztowania, wypadki,
kwestie uprawnieñ do œwiadczeñ spo³ecznych (w ostatnim czasie w Irlandii
s¹ to przede wszystkim problemy dot. d³ugoœci oczekiwania na zasi³ek
rodzinny, uprawnieñ do pobierania zasi³ku dla bezrobotnych i przenoszenia
uprawnieñ do œwiadczeñ w zwi¹zku z powrotem do Polski), kwestie opieki
zdrowotnej (informacje o systemie ochrony zdrowia w Irlandii, zasadach
wydawania oraz respektowania w innych krajach unijnych Europejskiej Kar-
ty Ubezpieczenia Zdrowotnego, przenoszeniu ubezpieczenia zdrowotnego
na podstawie formularza E112) i w koñcu kwestie respektowania praw
pracowniczych (skargi dotycz¹ce niewyp³acania pensji za nadgodziny i pracê
w dni œwi¹teczne, bezprawnego zwolnienia, niewydawania przez pracodawcê
stosownych dokumentów).

W ramach opieki konsularnej pracownicy Konsulatu udzielaj¹ porad
prawnych oraz kieruj¹ poszkodowanych do w³aœciwych organizacji, np. do
zwi¹zków zawodowych, Inspekcji Pracy lub do kancelarii prawnych, w któ-
rych mo¿liwa jest komunikacja w jêzyku polskim. Osobom bezdomnym,
które wymagaj¹ doraŸnej pomocy, udzielane s¹ informacje na temat bez-
p³atnych miejsc noclegowych w Dublinie czy o punktach ¿ywienia prowa-
dzonych przez organizacje dobroczynne. W uzasadnionych przypadkach
op³acamy miejsca noclegowe w hostelach a tak¿e posi³ki z funduszu konsu-
larnego. W skrajnych przypadkach kredytowane s¹ bilety powrotne do kraju.

Dzia³ania maj¹ce na celu zabezpieczenie edukacji dzieci polskich oby-
wateli przebywaj¹cych za granic¹ to przede wszystkim opieka nad Szkolnymi
Punktami Konsultacyjnymi oraz polonijnymi szko³ami spo³ecznymi. Opieka
ta obejmuje wsparcie finansowe (np. pokrycie kosztów zakupu pomocy
dydaktycznych, podrêczników, lektur, komputerów), opiniowanie ró¿nych
projektów dla instytucji i organizacji krajowych, dystrybucjê materia³ów
dydaktycznych przekazanych przez MEN. Placówka sprawuje opiekê nad
piêcioma Szkolnymi Punktami Konsultacyjnymi (Dublin, Cork, Limerick,
Waterford, Cavan) oraz siedmioma innymi punktami edukacyjnymi (m.in.
Szko³a Polonijna przy parafii œw. Audoena w Dublinie; Szko³a Polska
w Letterkenny; Sobotnia Polska Szko³a w Navan).

Wydzia³ Konsularny udziela wsparcia polonijnym organizacjom oraz
mediom w ich inicjatywach kulturalnych i spo³ecznych. W 2008 r. wspar³
m.in. dzia³alnoœæ organizacji ArtPolonia, Polskiego Oœrodka Spo³eczno-
-Kulturalnego czy polskiego oddzia³u Korpusu Pokoju a tak¿e polskich
mediów, np. „Polskiej Gazety” czy „Polskiego Expressu”. Wydzia³ Kon-
sularny wspó³pracuje równie¿ z organizacjami miejscowymi, które prowadz¹
dzia³alnoœæ na rzecz polskich obywateli. W 2008 r. konsulat poœredniczy³ np.
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w pozyskaniu polskich t³umaczy-wolontariuszy dla organizacji Crosscare
oraz Citizens Information Centre.

Obraz Polski i Polaków
Generalnie obraz Polaków w Irlandii jest pozytywny. Polacy s¹ po-

strzegani jako dobrzy i solidni pracownicy. Polska i Polacy staj¹ siê w Irlandii
coraz bardziej znani i popularni. Polskie miasta, dziêki du¿ej iloœci lotów
oferowanych przez lokalne linie lotnicze AerLingus i Ryanair, s¹ czêsto
odwiedzane przez irlandzkich turystów. Z nieoficjalnych informacji uzys-
kanych z Ambasady Irlandii w Warszawie wynika, ¿e w 2008 r. do Polski
podró¿owa³o, g³ównie w celach turystycznych, ponad 100 tys. Irlandczyków.

Czêsto podkreœlane s¹ podobieñstwa w historii obu narodów, a tak¿e
wspólne wyznanie rzymskokatolickie.

Antypolskie incydenty maj¹ sporadyczny charakter. Na pocz¹tku 2006 r.
Partia Pracy zainicjowa³a dyskusjê na temat przywrócenia obowi¹zku posia-
dania pozwolenia na pracê dla nowych cz³onków UE, w tym Polaków. Nie
spotka³a siê ona jednak z oddŸwiêkiem spo³ecznym, inne partie polityczne
odrzuci³y tê inicjatywê. W efekcie Partia Pracy musia³a wycofaæ siê z po-
mys³u.

W 2008 r. rzecznik do spraw edukacji, opozycyjnej partii Fine Gael,
Brian Hayes zaproponowa³ „segregacjê” dzieci imigrantów. W kontrower-
syjnym wyst¹pieniu Hayes stwierdzi³, ¿e dzieci, które maj¹ k³opoty z jêzy-
kiem angielskim, powinny trafiæ do odrêbnych klas. Zmiany proponowane
przez polityka opozycji nie zosta³y jednak wdro¿one.

Nastroje wobec Polaków s¹ pozytywne, antypolonizmy, o ile w ogóle
takie incydenty mo¿na tak nazwaæ, s¹ sporadyczne.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W irlandzkich podrêcznikach szkolnych do historii (odnotowaæ nale¿y

ogromn¹ ró¿norodnoœæ metodologiczn¹ i tematyczn¹ tych podrêczników)
Polska wystêpuje bardzo sporadycznie i peryferyjnie. Zazwyczaj po raz pier-
wszy Polska pojawia siê przy informacjach o Koperniku (urodzony w Pol-
sce), nastêpnie przy okazji opisu sytuacji Europy po I wojnie œwiatowej
(mapa Europy z konturami Polski), pocz¹tku II wojny œwiatowej, zimnej
wojny, a w koñcu obalenia komunizmu i przyst¹pienia do Unii Europejskiej
(mapa).

Na marginesie uwag o tak fragmentarycznym ujêciu wizerunku histo-
rycznego Polski nale¿y odnotowaæ, ¿e w polskich podrêcznikach szkolnych
informacje o historii Irlandii wystêpuj¹ jeszcze rzadziej.

1.12.2. Informacja Polskiego Oœrodka Spo³eczno-Kulturalnego
w Dublinie

Tytu³em wstêpu nale¿y podkreœliæ, jak istotne jest rozró¿nienie pojêæ
„Polonia / polonijny” a „Polak / obywatel Polski czasowo rezyduj¹cy poza
Polsk¹, np. w celach zarobkowych na okres dwóch lat”. W naszym odczuciu
s¹ to ró¿ne pojêcia, jednak bardzo czêsto nies³usznie mylone przez media,
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ró¿ne organizacje oraz samych zainteresowanych. Nie mo¿na przecie¿ po-
stawiæ znaku równoœci pomiêdzy Polakiem, który mieszka w nowym kraju
od d³u¿szego czasu (np. 15 lat) i najczêœciej w Polsce nie ma ju¿ mieszkania
i innych dóbr materialnych ani innych zwi¹zków bezpoœrednich z krajem
macierzystym (pomijamy tu oczywiœcie aspekty emocjonalne) a Polakiem,
który przyby³ do Irlandii w celach wy³¹cznie zarobkowych na krótki okres
(do kilku lat). Taka osoba zwykle ma ca³e swoje mienie w Polsce, czêsto
nadal tam pracuje (jest tylko na d³u¿szym bezp³atnym urlopie), nierzadko
w Polsce pozostawi³a najbli¿sz¹ rodzinê (wspó³ma³¿onka i dzieci) a zaro-
bione pieni¹dze przesy³a do kraju. Na to rozró¿nienie nak³ada siê jeszcze
pojêcie „migracja”. Dlatego rozwa¿ania dotycz¹ce sytuacji i problemów Po-
laków na obczyŸnie powinny braæ pod uwagê tê dwoistoœæ, szczególnie
w chwili obecnej, gdy w wyniku przyst¹pienia Polski do Unii Europejskiej
i otwarcia granic nast¹pi³o niespotykane dot¹d w historii zjawisko migracji,
g³ównie do krajów unijnych, wysoko ustabilizowanych.

W chwili obecnej istotnego znaczenia nabieraj¹ problemy nowo przyby³ych
Polaków, gdy¿ tzw. stara irlandzka Polonia, stosunkowo nieliczna, przywyk³a do
warunków irlandzkich, zintegrowa³a siê z ludnoœci¹ miejscow¹ i w zasadzie nie
wysuwa ¿adnych roszczeñ, szczególnie natury socjalnej, wobec w³adz irlandz-
kich i przedstawicieli Polski. Oczywiste jest te¿, ¿e wœród nowo przyby³ych
Polaków tworz¹ siê grupy, które maj¹ zamiar zostaæ tu na sta³e.

A. Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Wœród nowo przyby³ych, zw³aszcza w latach 2004–2007, wielkie

kontrowersje wzbudza³ problem podwójnego opodatkowania. Dotyczy³ on
tylko migracji zarobkowej, a nie Polaków mieszkaj¹cych tu od dawna. Rozu-
miemy, ¿e problem ten zosta³ ju¿ zlikwidowany.

Najwiêkszym problemem Polaków przybywaj¹cych na Szmaragdow¹
Wyspê i mieszkaj¹cych tu jest dostêp do wszelkich systemów informacji.
Nale¿y jednak zaznaczyæ, ¿e identyczne problemy z dostêpem do informacji
mog¹ mieæ i maj¹ sami Irlandczycy. Problem le¿y wiêc nie w ukrywaniu
przed zainteresowanymi jakichœ informacji, ale w umiejêtnoœci dotarcia do
nich. Wystêpuje te¿ kwestia nieznajomoœci jêzyka angielskiego. Warto jednak
wspomnieæ, ¿e wszelkie informacje by³y stosunkowo ³atwo dostêpne w pol-
skiej prasie, oraz mo¿na je by³o znaleŸæ w polskojêzycznych publikacjach,
osi¹galnych w bibliotekach, urzêdach miejskich, siedzibach agencji rz¹do-
wych i pozarz¹dowych oraz na stronach internetowych.

Wœród szerokiego wachlarza pytañ i problemów na pierwsze miejsce
wysuwaj¹ siê kwestie dotycz¹ce praw pracowniczych, podatków, ubez-
pieczeñ, uprawnieñ do opieki medycznej, zakresu œwiadczeñ socjalnych etc.
Dziêki dofinansowaniu ze Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” Polski Oœro-
dek Spo³eczno-Kulturalny w Dublinie prowadzi punkt informacyjny dla
Polaków. Wg dy¿uruj¹cej tam osoby, najczêstsze pytania dotycz¹ zasi³ków
dla bezrobotnych, prawa pracy, zasi³ków i dodatków na dziecko, kwestii
macierzyñskich, spraw mieszkaniowych, przemocy domowej, irlandzkich
mediów.
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Problemem dla wielu polskich rodzin w Irlandii jest niemo¿noœæ po-
s³ania dzieci do polskiej szko³y. Dla tych zamieszka³ych w Dublinie nie ma
wystarczaj¹cej iloœci miejsc w kilku szko³ach sobotnio-niedzielnych (chodzi
tu g³ównie o szko³y z akredytacj¹ polsk¹, które wydaj¹ dzieciom œwiadectwa
uznawane w Polsce). Dla innych, mieszkaj¹cych poza wiêkszymi miastami,
dostêpnoœæ do takich szkó³ jest znikoma.

Innym problemem, który mo¿na ³atwo zaobserwowaæ, jest fakt trzy-
mania siê wielu Polaków razem i tworzenia czegoœ w rodzaju getta. Nie
sprzyja to integracji z mieszkañcami Irlandii i powoduje, ¿e Polacy s¹ po-
strzegani tutaj jako grupa zamkniêta, marginalna i trzymaj¹ca siê na uboczu,
nie w³¹czaj¹ca siê energicznie w nurt ¿ycia irlandzkiego. Oczywiœcie s¹ pew-
ne wyj¹tki, jest kilka organizacji, które staraj¹ siê mobilizowaæ i aktywizowaæ
rodaków, np. Stowarzyszenie „My Cork” lub Forum Polonia, ale nie wydaje
siê, by oddŸwiêk by³ wielki.

B. Oczekiwania od w³adz miejscowych
Irlandia nie by³a szczególnie przygotowana na nap³yw tak du¿ej liczby

osób, ale poniewa¿ zapotrzebowanie na pracowników w ka¿dym sektorze,
zw³aszcza budowlanym i us³ug, by³o tak du¿e, ¿e dos³ownie setki tysiêcy
ludzi z zewn¹trz dosta³y pracê. W gospodarce kraju mia³ miejsce wielki
boom, „tygrys celtycki” by³ u szczytu swych mo¿liwoœci i Irlandia potrafi³a
bardzo szybko siê przystosowaæ do tych zmian, zw³aszcza w sektorze pry-
watnym. Instytucje rz¹dowe i pozarz¹dowe, wspierane w znacznym stopniu
przez dyrektywy, rozporz¹dzenia i wytyczne z Brukseli równie¿ podejmo-
wa³y wiele inicjatyw, by pomóc nowo przyby³ym. Zakres ich dzia³añ by³
szeroki i wspania³omyœlny. Pos³u¿my siê tu przyk³adem: w wielu szko³ach
stopnia podstawowego, w tych rejonach, gdzie by³o zagêszczenie imigran-
tów, wprowadzono dodatkowo nauczycieli ucz¹cych dzieci nieirlandzkie
jêzyka angielskiego. Prasa informowa³a o szko³ach, do których uczêszcza³y
dzieci z 30 ró¿nych krajów i stanowi³y jedn¹ trzeci¹ ca³kowitej liczby
uczniów. Czêsto rodzice tych dzieci nie w³adali jêzykiem angielskim.

Zbli¿aj¹ siê wybory do Parlamentu Europejskiego i do samorz¹dów
lokalnych. W³adze irlandzkie dbaj¹, by Polacy poszli do urn wyborczych
w jak najwiêkszej liczbie.

C. Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych we
wspó³pracê z Poloni¹ z uwzglêdnieniem parlamentu, rz¹du, orga-
nizacji pozarz¹dowych

W odczuciu Polonii irlandzkiej Senat RP poprzez Stowarzyszenie
„Wspólnota Polska” zainteresowany by³ dzia³alnoœci¹ organizacji polonij-
nych. Zaowocowa³o to w ostatnich latach wielokrotnymi dofinansowaniami
naszej dzia³alnoœci. Naszym zdaniem bardzo cenna jest pomoc dla biblioteki
POSK w Dublinie oraz pomoc w prowadzeniu punktu informacyjnego.

W tym miejscu nale¿y siê s³owo uznania dla placówki dyplomatycznej
w Dublinie. Od momentu powstania Ambasady RP i Konsulatu (sam fakt
powstania polskiej placówki na Szmaragdowej Wyspie w 1991 r. by³ wielkim
wydarzeniem dla Polaków) notuje siê coraz lepsze i bardziej dynamiczne
dzia³ania na rzecz Polaków w Irlandii, a jako organizacje polonijne odczuwa-
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my zaanga¿owanie i pomoc, równie¿ materialn¹, przy organizowaniu imprez
kulturalnych oraz nauki jêzyka polskiego dla dzieci.

Dla wiêkszoœci Polaków mieszkaj¹cych poza granicami Polski spraw¹
bardzo wa¿n¹ i honorow¹ jest pozytywny wizerunek kraju. Otoczeni obcymi
ludŸmi chcemy im przedstawiæ nasz¹ ojczyznê z jak najlepszej strony,
idealizujemy j¹, upiêkszamy w naszych opowieœciach, ale te¿ pragniemy od
czasu do czasu byæ œwiadkami wydarzeñ kulturalnych najwy¿szego lotu.
Czyli chodzi nam o promocjê polskiej kultury przez du¿e „k”. Sprowadzanie
artystów wysokiej rangi du¿o kosztuje. Tu s³owa uznania wobec uprzednich
dokonañ. Wymieñmy tylko kilka przyk³adów: koncerty w Dubliñskiej
Filharmonii „3 x Chopin” z udzia³em Mo¿d¿era, Olejniczaka, wielka gala
koncertowa „Warszawa jest bli¿ej, ni¿ myœlisz”, genialna wystawa malarstwa
polskiego w Galerii Narodowej w 2008 r., Festiwale Filmu Polskiego. I tu
pytanie: Co sta³o siê z obiecan¹ dystrybucj¹ filmu A. Wajdy Katyñ? Wed³ug
naszych informacji film ten do tej pory nigdy nie by³ pokazany w Europie
w normalnym obiegu.

Na zakoñczenie dwie propozycje wagi bynajmniej nie pañstwowej, a jed-
nak istotnej w sensie kulturalnym i perfekcji jêzykowej.

Zdajemy sobie sprawê, ¿e problem ten le¿y poza kompetencjami Sejmu
czy Senatu RP, ale uœwiadomienie go Polakom jest istotne. Chodzi o wy-
mawianie w jêzyku polskim s³owa DUBLIN. Dlaczego zdecydowana
wiêkszoœæ Polaków wymawia (ba, nawet i pisze to s³owo) jako „dablin”?
S³owo z samog³osk¹ „a” jest wymow¹ brytyjsk¹ (historycznie ma konotacje
z najeŸdŸc¹), rozpropagowan¹ w œwiecie przez BBC, ale my, Polacy, mo¿emy
pokazaæ solidarnoœæ z narodem irlandzkim w³aœnie wymawiaj¹c z polskim
akcentem „dublin”, tak jak „lublin”. Maniery jêzykowe, niczym nie uzasad-
nione, s¹ z gruntu z³e. I drugi komentarz, równie¿ natury jêzykowej: od
czasu przyjazdu setek tysiêcy Polaków do Irlandii zadomowi³ siê w jêzyku
polskim termin „Zielona Wyspa” – tu w Irlandii to nazwa firmy produ-
kuj¹cej mro¿onki. Czy¿ nie jest piêkniejsza, tradycyjna nazwa „Szmaragdowa
Wyspa”?

Opracowa³a: Prezes Krystyna Pyciñska-Taylor
Polski Oœrodek Spo³eczno-Kulturalny w Dublinie

dnia 20 kwietnia 2009 r.
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1.13. Islandia

1.13.1. Raport Konsulatu Generalnego RP w Reykjaviku

Informacje podstawowe
Zgodnie z danymi oficjalnymi 1 stycznia 2009 r. w Islandii by³o zarejes-

trowanych 11 tys. obywateli polskich. Oprócz tej liczby nale¿y wzi¹æ pod
uwagê oko³o 850 osób, które maj¹ zarówno polskie, jak i islandzkie obywa-
telstwo, i nie s¹ ujête w statystykach dotycz¹cych cudzoziemców. Polacy s¹
obecnie najwiêksz¹ grup¹ narodowoœciow¹ spoœród obcokrajowców zamiesz-
ka³ych w Islandii, stanowi¹c blisko po³owê zarejestrowanych cudzoziemców.
Jeszcze w 1981 r. mieszka³o w tym kraju tylko 25 osób pochodz¹cych z Polski.
Wiêkszoœæ obywateli polskich przyby³a do Islandii po przyst¹pieniu RP do
Unii Europejskiej w celu podjêcia pracy i z zamiarem osiedlenia siê.

Polacy, którzy osiedlili siê w Islandii, to najczêœciej marynarze oraz oso-
by przyby³e do pracy sezonowej w przetwórstwie ryb, rybo³ówstwie, prze-
myœle stoczniowym, budownictwie, rolnictwie, przy budowie dróg; zdecydo-
wana wiêkszoœæ z nich to ludzie m³odzi, robotnicy niewykwalifikowani.

Organizacje
W latach 90. powsta³y w Islandii dwie organizacje polonijne – Stowa-

rzyszenie Polonii Islandzkiej oraz Towarzystwo PrzyjaŸni Islandzko-Polskiej;
obecnie nie prowadz¹ one jednak ¿adnej dzia³alnoœci.

W pó³nocno-zachodniej Islandii istnieje Stowarzyszenie Polaków
w Fiordach Zachodnich, organizuj¹ce œwi¹teczne spotkania integracyjne dla
Polaków tam przebywaj¹cych.

Konsulat Generalny RP w Reykjaviku rozpocz¹³ pe³n¹ dzia³alnoœæ we
w³asnej siedzibie we wrzeœniu 2008 r. Z jego inicjatywy w paŸdzierniku
2008 r. odby³o siê rozpoczêcie roku szkolnego w pierwszej nowo utworzo-
nej szkole polonijnej, do której uczêszcza 120 dzieci. W koñcu 2008 r. przy
wsparciu placówki zosta³o zarejestrowane w Reykjaviku Stowarzyszenie
Przyjació³ Polskiej Szko³y – organizacja powo³ana w celu wsparcia orga-
nizacyjnego szko³y polonijnej oraz podejmowania dzia³añ maj¹cych na celu
integracjê skupionego wokó³ szko³y œrodowiska obywateli polskich.

Stosunkowo prê¿nie dzia³a grupa Polaków zamieszka³ych na terenie
gminy Reykjanesbaer (50 km od stolicy Islandii). W lutym 2009 r. grupa ta
sformalizowa³a swoj¹ dzia³alnoœæ, powo³uj¹c do ¿ycia Polskie Towarzystwo
Kulturowe w Reykjanesbaer „Rejs”, którego celem jest promocja kultury,
zwyczajów, jêzyka i historii Polski a tak¿e integracja Polaków ze spo³e-
czeñstwem islandzkim.

Pozycja w kraju zamieszkania
Obywatele polscy zamieszkali na terenie Islandii w pe³ni korzystaj¹

z praw przys³uguj¹cych osobom przebywaj¹cym w tym kraju oraz upraw-
nieñ pracowniczych wynikaj¹cych z miejscowych przepisów.

Pozycja spo³eczna Polaków w Islandii nie jest wysoka poza nielicznymi
osobami zamieszka³ymi na terenie tego kraju od wielu lat, wœród których
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jest kilku muzyków, in¿ynierów czy ekonomistów. W ¿yciu politycznym
Islandii zaistnia³a jak dotychczas jedna osoba, pracuj¹ca w Reykjaviku
pielêgniarka, która dwukrotnie, lecz bez powodzenia, ubiega³a siê o miejsce
w parlamencie.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

W chwili obecnej najwiêkszym problemem polskiej migracji zarobkowej
na terenie Islandii jest pogarszaj¹ca siê sytuacja gospodarcza kraju zamiesz-
kania i bezpoœrednio z niej wynikaj¹cy wzrost bezrobocia. Ofiarami tej
sytuacji s¹ wszyscy mieszkañcy wyspy, a wiêc i obywatele polscy. Obecnie
oko³o 1.500 obywateli polskich przebywaj¹cych w Islandii pozostaje bez
pracy. Osoby bezrobotne korzystaj¹ z ró¿nego rodzaju nale¿nych im œwiad-
czeñ (zasi³ek dla bezrobotnych oraz œwiadczenia socjalne). Z tego te¿ powo-
du zdecydowana wiêkszoœæ bezrobotnych Polaków nie planuje wyjazdów
z Islandii. Niestety wielu z nich nie jest zainteresowanych poszukiwaniem
i podejmowaniem pracy, poniewa¿ otrzymywane œwiadczenia pozwalaj¹ na
spokojne ¿ycie. Powstaje wiêc nieco paradoksalna sytuacja, w której wygod-
niejsze okazuje siê korzystanie z zasi³ku dla bezrobotnych ni¿ podejmowanie
pracy, co mo¿e w przysz³oœci doprowadziæ do postrzegania Polaków jako
osób wykorzystuj¹cych opiekê pañstwa i nie uczestnicz¹cych w procesie
wychodzenia Islandii z zapaœci gospodarczej.

Problemem polskiej migracji zarobkowej w Islandii jest niemal¿e po-
wszechny brak znajomoœci jêzyków obcych, niewielu Polaków posiada umie-
jêtnoœæ komunikowania siê w jêzyku angielskim, o islandzkim nie wspomina-
j¹c. Wiêkszoœæ obywateli polskich nie jest zainteresowana podejmowaniem
nauki jêzyka islandzkiego nawet w sytuacji, gdy koszty kursu s¹ dofinanso-
wywane przez zwi¹zki zawodowe czy gminy, co nie sprzyja ich integrowaniu
siê ze spo³eczeñstwem islandzkim.

Polityka w³adz miejscowych
Wiele instytucji islandzkich wychodzi naprzeciw polskim mieszkañcom

wyspy poprzez zamieszczanie na swoich stronach internetowych informacji
sporz¹dzonych w jêzyku polskim. Instytucje te zainteresowane s¹, aby osoby
przybywaj¹ce w poszukiwaniu pracy czy z zamiarem osiedlenia siê by³y jak
najlepiej zorientowane w przys³uguj¹cych im prawach i obowi¹zkach wobec
kraju zamieszkania. Informacje w jêzyku polskim znajduj¹ siê na stronach
internetowych Urzêdu ds. Cudzoziemców, Urzêdu Celnego, Podatkowego,
Pañstwowego Zak³adu Ubezpieczeñ Spo³ecznych, Urzêdu Pracy, organizacji
zwi¹zkowych, Urzêdu Miasta Reykjaviku, Czerwonego Krzy¿a, partii
politycznych i wielu innych. Najwiêkszy bank islandzki oferuje obs³ugê
internetow¹ konta bankowego w jêzyku polskim, w Urzêdzie Ewidencji
Ludnoœci mo¿na wype³niæ druki po polsku, rozliczenia podatkowego mo¿na
równie¿ dokonaæ korzystaj¹c z formularza sporz¹dzonego w jêzyku pol-
skim. Ponadto w wielu instytucjach zatrudniono osoby obs³uguj¹ce polskich
obywateli w jêzyku ojczystym.
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W³adze oœwiatowe, wychodz¹c naprzeciw potrzebom polskich dzieci
i m³odzie¿y uczêszczaj¹cych do szkó³ islandzkich, w ostatnim okresie czasu
zatrudni³y w wielu szko³ach polskich nauczycieli, których zadaniem jest
wspomaganie polskich uczniów w procesie przystosowania do szko³y
islandzkiej. Odbywa siê to poprzez prowadzenie zajêæ uzupe³niaj¹cych z po-
szczególnych przedmiotów w sytuacjach, kiedy pe³ne korzystanie z procesu
nauczania nie jest mo¿liwe z uwagi na s³ab¹ znajomoœæ jêzyka wyk³adowego.

Kierunki wspó³pracy Konsulatu Generalnego RP z Poloni¹
i Polakami

Pierwszoplanowym zadaniem Konsulatu Generalnego RP w Reykjaviku
jest rozwijanie dzia³alnoœci polonijnej szko³y sobotniej oraz wspieranie
nauczycieli polskich zatrudnionych w islandzkim systemie oœwiaty na terenie
Islandii w celu objêcia jak najwiêkszej liczby dzieci i m³odzie¿y polskiej
nauk¹ jêzyka ojczystego oraz historii i geografii Polski.

Drugim g³ównym elementem dzia³alnoœci urzêdu jako jedynej placówki
polskiej na terenie Islandii jest szeroko pojêta promocja Polski wœród spo³e-
czeñstwa islandzkiego, z czego korzysta równie¿ przebywaj¹ca w tym kraju
spo³ecznoœæ polska poprzez bezpoœrednie uczestnictwo w organizowanych
przedsiêwziêciach oraz poœrednio poprzez upowszechnianie wiedzy o Polsce
wœród rdzennych mieszkañców wyspy.

Obraz Polski i Polaków
Islandzkie œrodki masowego przekazu sporadycznie podaj¹ informacje

dotycz¹ce Polski. W ostatnim okresie nie odnotowano w nich ¿adnych
przejawów tzw. antypolonizmów. Polacy natomiast postrzegani s¹ g³ównie
w charakterze pracowników, przewa¿nie niewykwalifikowanych.

Obecnoœæ placówki konsularnej w Reykjaviku oraz prowadzona przez
ni¹ dzia³alnoœæ promocyjna ma m.in. na celu wp³ywanie na postrzeganie
Polski przez Islandczyków. Przyk³adem tego rodzaju dzia³añ jest Tydzieñ
Polski w Reykjaviku zorganizowany przez Konsulat Generalny RP we
wspó³pracy z Grand Hotelem w Reykjaviku oraz towarzysz¹ce mu infor-
macje na temat tej imprezy i naszego kraju w islandzkich mediach.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Przy omawianiu zagadnieñ dotycz¹cych historii nowo¿ytnej pojawiaj¹ siê

informacje na temat rozbiorów Polski; w niektórych podrêcznikach poda-
wane s¹ wiadomoœci na temat Polski w epoce tzw. z³otego wieku i Rzeczy-
pospolitej Obojga Narodów.

W islandzkich szko³ach podstawowych i gimnazjach zakres programu
nauczania historii jest bardzo ograniczony. Jeœli chodzi o historiê najnowsz¹,
informacje dotycz¹ce Polski ograniczaj¹ siê w zasadzie do podania faktu, ¿e
II wojna œwiatowa rozpoczê³a siê od ataku hitlerowskich Niemiec na Polskê.
Zasygnalizowana jest informacja dotycz¹ca okupacji hitlerowskiej i zajêcia
wschodniej czêœci terytorium Polski przez Armiê Czerwon¹. Podawane s¹
rzetelne, aczkolwiek bardzo ograniczone, informacje na temat Holocaustu.
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W podrêcznikach wspomina siê o powstaniu „Solidarnoœci” oraz wp³ywie
zmian zachodz¹cych w Polsce na ca³¹ Europê Œrodkowo-Wschodni¹.

Islandzcy nauczyciele maj¹ stosunkowo du¿¹ swobodê w wype³nianiu
programu szkolnego i doborze tematów. Bardzo popularne jest realizowanie
ró¿nego rodzaju projektów w ramach nauczania w szko³ach. W ostatnim
okresie w zwi¹zku z nap³ywem obywateli polskich do Islandii, a wraz z nimi
dzieci i m³odzie¿y szkolnej, tematy projektów dotycz¹ce Polski pojawiaj¹ siê
coraz czêœciej.

Nie odnotowano w podrêcznikach szkolnych nierzetelnych lub fa³szy-
wych informacji o Polsce, jej historii, geografii i kulturze.

1.13.2. Informacja kierownictwa sobotniej szko³y polonijnej

Najwa¿niejsze problemy Polaków w Islandii:
– Bezrobocie – od czasu pojawienia siê kryzysu ogromna liczba obco-

krajowców, w tym Polaków, traci pracê z dnia na dzieñ; wielu z nich nie ma
mo¿liwoœci znalezienia nowej, co poci¹ga za sob¹ szereg dalszych proble-
mów, zwi¹zanych z utrzymaniem rodziny.

– Bariera jêzykowa.
– Edukacja dzieci – jest to zapewne problem dotycz¹cy wszystkich

krajów, w których obecnie przebywa ogromna liczba Polaków. Najwiêksz¹
trudnoœci¹ dla polskich uczniów jest nieznajomoœæ jêzyka kraju czasowego
pobytu oraz brak odpowiednio zasobnej w s³ownictwo bazy jêzyka ojczys-
tego, co prowadzi do trudnoœci w uczeniu siê nowego jêzyka.

Najlepsze rozwi¹zanie obecnie stanowi posy³anie dzieci na lekcje jêzyka
polskiego. W zwi¹zku z tym pojawi³ siê problem dotycz¹cy istnienia w Islan-
dii Polskiej Szko³y, którego rozwi¹zanie jest tymczasowe, wymaga ono
udoskonalenia i dalszej pracy. Do paŸdziernika 2008 r. nie by³o na wyspie
polskiej szko³y, a uczniowie uczêszczali na prywatne lekcje lub zajêcia zorga-
nizowane przez szko³y islandzkie prowadzone przez polskich nauczycieli.
Od paŸdziernika 2008 r. pod opiek¹ Konsulatu Generalnego funkcjonuje
Szko³a Polska w Reykjaviku, ale od pocz¹tku napotyka problemy. Do naj-
wiêkszych trudnoœci mo¿na zaliczyæ: niemo¿noœæ stworzenia Punktu Kon-
sultacyjnego, podlegaj¹cego Zespo³owi Szkó³ dla Dzieci Obywateli Polskich
Czasowo Przebywaj¹cych za Granic¹, brak odpowiadaj¹cej potrzebom bazy
lokalowej, podrêczników i innych materia³ów dydaktycznych, ma³a iloœæ
pozycji w bibliotece, wyposa¿enie sal lekcyjnych.

Oczekiwania od w³adz miejscowych.
Bezrobotni otrzymuj¹ zasi³ki, w urzêdach i instytucjach zatrudniane s¹

osoby znaj¹ce jêzyk polski, dostêpne s¹ t³umaczenia na jêzyk polski wielu
formularzy i druków, w razie potrzeby mo¿na bezp³atnie zamówiæ t³umacza.
W szko³ach pracuj¹ polscy nauczyciele lub osoby pomagaj¹ce polskim dzie-
ciom, na stronach internetowych dostêpne s¹ t³umaczenia na jêzyk polski
materia³ów szkolnych, a islandzkie organizacje pozarz¹dowe wci¹¿ szukaj¹
nowych sposobów pomocy obcokrajowcom. Nie wiem, czy mo¿emy jeszcze
czegoœ oczekiwaæ, teraz chyba ju¿ tylko wiêkszej wspó³pracy ze strony na-
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szych rodaków, korzystaj¹cych z oferowanych im udogodnieñ w codzien-
nym ¿yciu w Islandii.

Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych
we wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹.

– Dzia³ania, które pomocne bêd¹ w rozwi¹zaniu naszych problemów,
np. realne wsparcie Szko³y Polskiej w Reykjaviku, pomoc nauczycielom
kszta³c¹cym dzieci na miejscu, wyposa¿enie nas w materia³y, podrêczniki,
ksi¹¿ki i inne pomoce dydaktyczne, niedostêpne i trudne do zdobycia na
wyspie;

– Wspó³praca z nauczycielami oraz osobami zajmuj¹cymi siê edukacj¹
w Islandii w celu opracowania jak najlepszego systemu edukacji dla dzieci
polskich;

– Doprowadzenie do otwarcia szko³y pod opiek¹ i patronatem orga-
nizacyjnym Ministerstwa Edukacji Narodowej z programem nauczania
dostosowanym do tutejszych realiów oraz mo¿liwoœci uczniów:

– Rozwi¹zanie kwestii dotycz¹cych statusu nauczyciela polonijnego;
– Rzeczywiste zadbanie o edukacjê dzieci przebywaj¹cych na emigracji,

aby u³atwiæ im funkcjonowanie w szkole kraju pobytu, a czêsto w szkole
w Polsce po powrocie, poniewa¿ ze wzglêdu na skalê wyjazdów „za
chlebem” ogromna liczba dzieci i m³odzie¿y nara¿ona jest na zaniedbania
w edukacji, wielu rodziców nie zdaje sobie sprawy z konsekwencji nie-
zapewnienia dzieciom podstawowej wiedzy.
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1.14. Kanada

1.14.1. Raport Ambasady RP w Ottawie

Informacje podstawowe
Wed³ug spisu powszechnego z 2006 r. ok. 3 proc. mieszkañców Kanady,

tj. 1.021.035 osób, deklaruje zwi¹zek z Polsk¹, tzn. pochodzenie w pier-
wszym, drugim lub trzecim pokoleniu, polskie miejsce urodzenia, polski
jako jêzyk ojczysty lub jêzyk u¿ywany w domu. Wiêkszoœæ Polaków w Ka-
nadzie zamieszkuje po³udniowe Ontario – 48 proc. Polska imigracja, która
szacowana jest na poziomie 241 620 osób, najliczniej przyby³a do Kanady
w latach 1981–2000. Jêzyk polski jako ojczysty zadeklarowa³o 211 175 osób.
Jêzykiem polskim w³ada 242 885 osób, natomiast 101 570 osób deklaruje, ¿e
u¿ywa go w domu. Bior¹c pod uwagê stanowiska i bran¿e ujête w spisie
2006 r., najwiêksza grupa Polonii kanadyjskiej pracuje w bran¿y us³ugowo-
-handlowej – 23 proc., 18 proc. stanowi¹ przedstawiciele biznesu, finansów
i administracji, lekarze – 2 proc., prawnicy – 3 proc., a nauczyciele i profeso-
rowie – 5 proc. ogólnej liczby. Kadra zarz¹dzaj¹ca stanowi 10 proc. Polonia
tworzy wyraŸn¹ kulturowo i stosunkowo siln¹ ekonomicznie grupê etniczn¹.

Polonia wywodzi siê z trzech wielkich fal emigracyjnych. Pierwsi Polacy
przybyli do Kanady (prowincja Quebec) ok. 1775 r. W³aœciwa historia Polo-
nii kanadyjskiej rozpoczê³a siê jednak wraz z przybyciem 78 osadników
kaszubskich do hrabstwa Renfrew w Ontario w 1858 r.; do 1864 r. ju¿ ok.
500 osób osiedli³o siê na tym terenie. Pierwsza polska parafia w Kanadzie
powsta³a w 1873 r. w miejscowoœci Wilno. Drugim miejscem osiedlenia siê
emigrantów by³o hrabstwo Waterloo, gdzie Polacy dotarli w 1860 r. Tam te¿
w 1874 r. utworzono pierwsz¹ organizacjê polsk¹ w Kanadzie – Polish
Mutual Aid Society in Canada. W latach 1896–1914 przyby³o do Kanady ok.
115 tys. polskich emigrantów, a w latach 1921–1931 blisko 100 tys. ko-
lejnych. W okresie miêdzywojennym struktura emigracji by³a podobna do tej
z czasów sprzed 1918 r. Dominowa³y osoby Ÿle wykszta³cone i bez przy-
gotowania zawodowego, trudno adaptuj¹ce siê do odmiennych warunków
kanadyjskich. W 1931 r. liczba Polaków w Kanadzie wynosi³a 145.503.

Po II wojnie œwiatowej przyby³a do Kanady liczna grupa ¿o³nierzy
Polskich Si³ Zbrojnych na Zachodzie oraz Polaków wywiezionych na roboty
przymusowe do Niemiec. Ogó³em w latach 1946–1952 przyby³o 55 tys.
osób polskiego pochodzenia, w tym 4500 ¿o³nierzy, 36 500 uchodŸców oraz
14 tys. osób na podstawie zwyk³ych przepisów imigracyjnych. W prze-
ciwieñstwie do okresu sprzed 1939 r. struktura spo³eczna emigracji woj-
skowej i politycznej lat 40. i pocz¹tku 50. by³a bardzo zró¿nicowana. Nie
brakowa³o w niej osób dobrze wykszta³conych (in¿ynierowie, prawnicy,
nauczyciele, profesorowie akademiccy itd.), przywi¹zanych do polskiej tra-
dycji i kultury. W rezultacie, przy jednoczesnym kultywowaniu polskoœci,
stosunkowo ³atwo postêpowa³ proces adaptacji do nowych warunków, a na-
stêpnie awans w hierarchii spo³ecznej i w koñcu zmiana wizerunku imigran-
ta polskiego w Kanadzie. To w³aœnie tej fali emigracji Polonia zawdziêcza
zdecydowan¹ wiêkszoœæ posiadanej obecnie infrastruktury. W latach
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1971–1993 przyby³o do Kanady ogó³em 119 tys. imigrantów z Polski; by³a
to ostatnia, ale i najliczniejsza fala, tzw. emigracja solidarnoœciowa. Bardzo
wielu z nich osi¹gnê³o sukces. Za³o¿yli liczne polskie gazety, stworzyli pro-
gramy radiowe i telewizyjne. Prowadz¹ praktyki lekarskie i realizuj¹ siê w sfe-
rze biznesu, bêd¹c w³aœcicielami znacz¹cych firm.

Organizacje
Kongres Polonii Kanadyjskiej zosta³ za³o¿ony podczas zjazdu Dele-

gatów Polonii Kanadyjskiej w 1944 r. jako zrzeszenie polonijnych orga-
nizacji i stowarzyszeñ zarówno œwieckich, jak i religijnych, dzia³aj¹cych na
terenie Kanady. Statutowymi celami KPK jest m.in. reprezentowanie i obro-
na interesów kanadyjskiej Polonii, koordynacja i wspieranie dzia³alnoœci
organizacji polonijnych na terenie Kanady, wspó³praca z macierz¹, krze-
wienie kultury polskiej, obrona dobrego imienia Polski i Polaków, pomoc
przybywaj¹cym do Kanady polskim emigrantom, zapewnienie polskiej
grupie etnicznej pe³nego udzia³u w ¿yciu politycznym, ekonomicznym i kul-
turalnym. W sk³ad KPK wchodzi kilkadziesi¹t organizacji centralnych
zorganizowanych w 15 oddzia³ów regionalnych, którymi kieruje Zarz¹d
G³ówny z prezesem wybieranym przez Walny Zjazd KPK, odbywaj¹cy siê
co dwa lata. Zarz¹d G³ówny, kierowany przez prezesa W³adys³awa Lizonia,
zdo³a³ doprowadziæ do przywrócenia KPK roli g³ównego reprezentanta
Polonii kanadyjskiej zarówno wobec w³adz kanadyjskich, jak i polskich.
Wspó³praca KPK i placówek dyplomatycznych przyczyni³a siê w istotny
sposób do zniesienia obowi¹zku wizowego dla Polaków przybywaj¹cych do
Kanady oraz podpisania w pierwszej po³owie 2008 r. umów o zabezpie-
czeniu spo³ecznym i wymianie m³odzie¿y.

Stowarzyszenie Polskich Kombatantów w Kanadzie istnieje od maja
1946 r. Obecnie SPK liczy ok. 2 tys. cz³onków. Niezale¿nie od SPK w Kana-
dzie dzia³a kilkanaœcie innych organizacji kombatanckich skupiaj¹cych swych
cz³onków wed³ug formacji wojskowych, np. Stowarzyszenie ¯o³nierzy I Dy-
wizji Pancernej oraz Ko³o By³ych ¯o³nierzy AK – Oddzia³ Toronto. Zna-
cz¹ca grupa polskich kombatantów to cz³onkowie organizacji kanadyjskiej
Royal Canadian Legion.

Federacja Polek w Kanadzie powsta³a w 1956 r. w Toronto. Podejmuje
m.in. dzia³ania na rzecz ochrony polskiego dziedzictwa historycznego i kul-
turalnego w Kanadzie. Obecnie Federacjê tworzy 14 ogniw.

Zwi¹zek Harcerstwa Polskiego poza Granicami Kraju Oddzia³ Kanada
powsta³ po II wojnie œwiatowej jako oddzia³ Zwi¹zku Harcerstwa Polskiego
dzia³aj¹cego w Anglii. Oddzia³ Kanada ZHP, zarejestrowany w 1955 r.,
skupi³ chor¹gwie oraz istniej¹ce w ca³ej Kanadzie dru¿yny harcerskie i zu-
chowe. W tym samym czasie powsta³y pierwsze stanice harcerskie na tzw.
ontaryjskich Kaszubach. Znaczny obszar, który jest w posiadaniu organi-
zacji harcerskiej, stwarza znakomite warunki do wypoczynku letniego m³o-
dzie¿y polonijnej.

Zwi¹zek Polaków w Kanadzie – historia ZPwK datuje siê od chwili
powo³ania w 1907 r. w Toronto polskiej organizacji pod nazw¹ „Synowie
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Polski”. Strukturê ZPwK stanowi¹ Grupy, Ko³a Polek i Grona M³odzie¿y.
Zwi¹zek dzia³a jedynie w Ontario. Od 1933 r. organem Zwi¹zku Polaków
jest tygodnik „Czas Zwi¹zkowiec”.

Zwi¹zek Narodowy Polski w Kanadzie, utworzony w 1930 r., nale¿y do
najstarszych organizacji polonijnych w Kanadzie. Dysponuje rozbudowan¹
struktur¹ organizacyjn¹ w terenie. ZNP powsta³ jako organizacja bliska
ideowo przedwojennym ugrupowaniom prawicowym w Polsce. Dzia³a tylko
na obszarze prowincji Ontario.

Poza formalnymi strukturami KPK dzia³aj¹ setki organizacji o zró¿-
nicowanym profilu – organizacje lokalne, np. Towarzystwo Gimnastyczne
„Sokó³” w Winnipeg, organizacje œrodowiskowe, np. Stowarzyszenie In¿y-
nierów i Techników Polskich w Kanadzie, organizacje skupiaj¹ce cz³onków
wg kryterium miejsca pochodzenia, np. Zwi¹zek Podhalan w Kanadzie,
organizacje naukowe, np. Polski Instytut Naukowy w Kanadzie, organizacje
oœwiatowe, np. Zwi¹zek Nauczycielstwa Polskiego w Kanadzie, fundacje
polonijne, np. Polska Fundacja Spo³eczno-Kulturalna, organizacje i insty-
tucje kulturalne, np. Polskie Centrum Kultury im. Jana Paw³a II w Mis-
sissauga, organizacje sportowe, np. Klub „Bia³y Orze³” w Ottawie.

Pozycja w kraju zamieszkania
W ci¹gu ostatnich 20 lat pozycja ekonomiczna Polonii kanadyjskiej

uleg³a znacznej poprawie. Du¿a czêœæ emigrantów przyby³ych do Kanady
w latach 80. i 90. to osoby dobrze wykszta³cone i znaj¹ce jêzyk angielski,
które dobrze zaadaptowa³y siê do warunków kanadyjskich. W ¿ycie zawodo-
we wesz³o ju¿ pokolenie urodzone w Polsce, ale wykszta³cone w Kanadzie.
Jest to grupa o du¿ych aspiracjach edukacyjnych i zawodowych. Generalnie
pozycja ekonomiczna polskiej grupy etnicznej nie odbiega od œredniej kana-
dyjskiej. Nie brakuje w niej te¿ przedstawicieli wielkiego biznesu. Jedyn¹
polonijn¹ izb¹ handlow¹ jest Canada–Poland Chamber of Commerce
w Toronto, utworzona na pocz¹tku 1994 r. Obszar jej dzia³ania obejmuje
aglomeracjê torontoñsk¹. Izba skupia kilkudziesiêciu cz³onków – s¹ to za-
równo firmy, jak i cz³onkowie indywidualni. Na skalê lokaln¹ dzia³alnoœæ
stymuluj¹c¹ kanadyjsko-polsk¹ wspó³pracê gospodarcz¹ próbuj¹ prowadziæ
tak¿e Polsko-Kanadyjskie Stowarzyszenie Przemys³owców i Profesjona-
listów w St. Catharines, Canadian-Polish Business Association w Windsor
i John Paul II – Club 1000. Polish Business and Professional Association
w Brampton.

Reprezentacja Polonii kanadyjskiej w strukturze samorz¹dowej jest
skromna. Na szczeblu parlamentów prowincji udzia³ przedstawicieli polskiej
grupy etnicznej we w³adzach jest wrêcz symboliczny. Nale¿y podkreœliæ, i¿
w 2008 r. pojawi³y siê pozytywne oznaki bardziej aktywnego udzia³u Polonii
w ¿yciu politycznym. W przeprowadzonych w paŸdzierniku 2008 r. wy-
borach do parlamentu federalnego zwyciê¿yli, reprezentuj¹cy aktualnie opo-
zycyjn¹ partiê liberaln¹ – z okrêgu Mississauga-Streetsville, Bonnie Crombie,
z Brampton-North – Andrew Kania, i z Etobicoke-Centre Borys Wrzeœ-
niewski. Parlamentarzyœci ci, chocia¿ nie mówi¹ po polsku, to otwarcie
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przyznaj¹ siê do zwi¹zków z polskoœci¹ (B. Wrzeœniewski jest tak¿e repre-
zentantem kanadyjskich Ukraiñców). Polska grupa narodowa, jako szósta
pod wzglêdem liczebnoœci w Kanadzie, jest nieproporcjonalnie s³abo –
w stosunku do swego potencja³u – reprezentowana w kanadyjskich struk-
turach w³adzy na szczeblu municypalnym, prowincjonalnym i federalnym.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Istotne znaczenie ma rozwi¹zanie problemu ok. 30 tys. Polaków niele-
galnie przebywaj¹cych na terytorium Kanady (tzw. undocumented). Próby
takie podejmowane s¹ przez Kongres Polonii Kanadyjskiej z udzia³em
Zwi¹zku Polaków w Kanadzie od ponad 10 lat. Dotyczy to najczêœciej
obywateli polskich, którzy przybyli do Kanady kilka, kilkanaœcie lat temu,
a nawet wczeœniej. Osoby te posiadaj¹ legalne konta bankowe, p³ac¹ podatki,
zakupuj¹ nieruchomoœci, niejednokrotnie zawar³y zwi¹zki ma³¿eñskie w tym
kraju, a ich dzieci urodzone w Kanadzie posiadaj¹ kanadyjskie obywatelstwo,
uczêszczaj¹ do miejscowych szkó³. W wyniku rozmów z rz¹dem kana-
dyjskim z udzia³em zwi¹zków zawodowych pracowników budowlanych
(osoby te najczêœciej zatrudnione s¹ w budownictwie) a tak¿e Greater To-
ronto Business Association, w latach 90. powsta³ projekt programu z³o¿ony
w parlamentarnej Sta³ej Komisji ds. Imigracji, który nigdy nie zosta³ wdro-
¿ony. Odbywa³y siê spotkania z przedstawicielami Ministerstwa Imigracji
i Obywatelstwa Kanady, z których nie publikowano ¿adnych komunikatów
prasowych. W ramach tego programu by³a planowana mo¿liwoœæ przy-
jazdów do Kanady pracowników budowlanych bez uprzedniej zgody na
podjêcie pracy wydanej przez miejscowe urzêdy pracy, tj. Human Resources
Canada. Jedn¹ z opcji rozwi¹zania tego problemu mo¿e byæ koniecznoœæ
wyjazdu tych osób do Polski i aplikowania o zezwolenie na pobyt sta³y
w Kanadzie poprzez Wydzia³ Konsularny Ambasady Kanady w Warszawie.
ZG KPK prowadzi w tej sprawie rozmowy z kanadyjskim Ministerstwem do
Spraw Imigracji i Obywatelstwa. Wg prezesa ZG KPK jest to kluczowy
obecnie problem dotycz¹cy Polaków zamieszka³ych w Kanadzie, który
pozostaje do rozwi¹zania. Wa¿ne dla Polonii kanadyjskiej jest rozwi¹zanie
problemu archiwów Polonii – nale¿y wspieraæ Kongres Polonii Kanadyjskiej
w stworzeniu katalogu pomników, cmentarzy, tablic pami¹tkowych, miejsc
pamiêci narodowej, zabezpieczeniu dokumentów i œladów bytnoœci Polaków
w Kanadzie od pionierów przyby³ych tu w XVII w.

Nie notuje siê zjawisk pozwalaj¹cych stwierdziæ, i¿ w Kanadzie wystê-
puje przemoc ukierunkowana szczególnie wobec Polaków. Sprawê Roberta
Dziekañskiego nale¿y traktowaæ w kategoriach nieszczêœliwego wypadku
i fatalnego zbiegu okolicznoœci. Do rzadkoœci nale¿¹ obecnie przypadki
odmowy wjazdu obywateli polskich na teren Kanady.

Polityka w³adz miejscowych
Zasady dotycz¹ce podstawowych praw i wolnoœci obywateli zawarte

zosta³y w ustawie konstytucyjnej z 1982 r., której pierwsz¹ czêœci¹ jest
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Kanadyjska Karta Praw i Wolnoœci zawieraj¹ca zasady równoœci wszystkich
obywateli wobec prawa, równej ochrony prawnej oraz korzyœci wynikaj¹cych
z zakazu dyskryminacji, a w szczególnoœci dyskryminacji ze wzglêdu na rasê,
pochodzenie etniczne lub narodowoœæ, kolor skóry, religiê, p³eæ jak i upo-
œledzenie fizyczne czy psychiczne. Prawo federalne w tym zakresie znajduje
odzwierciedlenie w prawodawstwie poszczególnych prowincji. Na wszystkich
szczeblach rz¹dowych, prowincjonalnych oraz municypalnych administracja
kanadyjska jest zobowi¹zana do promowania dialogu i wspierania obywateli
w celu uzyskania pe³nego udzia³u w ¿yciu spo³ecznym. Rz¹d kanadyjski,
zw³aszcza od chwili objêcia w³adzy przez konserwatystów, wykazuje du¿¹
gotowoœæ do wspó³pracy z przedstawicielami Polonii. Podpisanie umów
o wymianie m³odzie¿y, o wzajemnym uznawaniu œwiadczeñ socjalnych,
i wreszcie zniesienie wiz w 2008 r., œwiadczy, i¿ aktualny rz¹d federalny jest
otwarty na wspó³pracê z Polsk¹ i na postulaty Polonii. Nie zawsze jednak
przek³ada siê to na politykê rz¹dów poszczególnych prowincji, które maj¹
daleko id¹c¹ autonomiê.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Obrona dobrego imienia Polski i Polaków a tak¿e Kanadyjczyków pol-

skiego pochodzenia jest warunkiem niezbêdnym i podstawowym promocji
polskiego sukcesu gospodarczego i transformacji politycznej. Warunkiem
skutecznej promocji Polski jest tak¿e wzmacnianie propolskiego lobby po-
litycznego. Wspólne dzia³ania placówek i KPK musz¹ braæ pod uwagê fakt,
i¿ wiêkszoœæ Polaków i Polonii kanadyjskiej to lojalni obywatele tego
pañstwa. Tym samym zarówno dzia³ania promuj¹ce Polskê jak i podej-
mowane akcje zmierzaj¹ce do obrony dobrego imienia naszego kraju i jego
obywateli zorientowane s¹ na osi¹ganie korzyœci przez oba kraje. Maj¹ one
równie¿ podkreœlaæ znaczenie prawdy historycznej dla budowania dobrych
i bliskich kontaktów miêdzy spo³ecznoœciami i pañstwami.

Wspieranie nauki jêzyka polskiego pozostaje zasadniczym kierunkiem
dzia³añ na rzecz umacniania to¿samoœci narodowej Polonii. Zadanie to jest
realizowane g³ównie poprzez dzia³alnoœæ sobotnich szkó³ polonijnych
(w Ontario nauczyciele tych szkó³ op³acani s¹ z bud¿etu prowincji). Wspó³pra-
ca pomiêdzy uczelniami polskimi i kanadyjskimi, nawi¹zywana czêsto dziêki
naukowcom pracuj¹cym na wy¿szych uczelniach kanadyjskich, jest bardzo
dobr¹ okazj¹ do prezentowania osi¹gniêæ nauki polskiej jak i do wymiany
doœwiadczeñ. Zwiêkszenie wymiany studentów pomiêdzy uczelniami obu
krajów jest kolejn¹ dobr¹ form¹ promowania polskich uczelni wy¿szych. Pod-
kreœliæ nale¿y, i¿ w ostatnich latach zdecydowanie wzros³o zainteresowanie
Kanadyjczyków p³atnymi studiami w naszym kraju, szczególnie studiami
medycznymi.

Podnoszenie statusu spo³ecznoœci polonijnej nale¿y do wa¿nych kie-
runków polityki pañstwa wobec Polonii. Liczebnoœæ i przeciêtna zamo¿noœæ
Polonii kanadyjskiej predestynuje jej przedstawicieli do odgrywania zna-
cz¹cej roli zarówno we w³adzach municypalnych, jak i na szczeblu prowincji
czy w³adz federalnych, co by³o tak¿e uznane przez obecny ZG KPK za
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jeden z priorytetów tej kadencji. Wewnêtrzne zorganizowanie umo¿liwiaj¹ce
skuteczne egzekwowanie nale¿nych praw oraz skuteczne wspieranie swoich
przedstawicieli s¹ wa¿nymi czynnikami poprawy statusu spo³ecznoœci polo-
nijnej.

Inicjatywy na rzecz zachowania polskiego dziedzictwa to kolejna wa¿na
dziedzina wspó³pracy z Poloni¹. Udokumentowanie wk³adu Polaków w his-
toriê Kanady, opracowanie katalogu pomników, cmentarzy, tablic pami¹t-
kowych – tj. miejsc pamiêci narodowej w Ontario, Manitobie i Saskatchewan
wymaga podjêcia dalszych dzia³añ. Upowszechnianie wiedzy o wybitnych
przedstawicielach Polonii, upowszechnianie wiedzy o historii Polonii w Ka-
nadzie (i poprzez to odwo³ywanie siê do historii Polski) nie jest, jak dot¹d,
podejmowane w wystarczaj¹co skuteczny sposób.

Koncepcja zwiêkszania roli placówek w promocji gospodarczej, tzw.
ekonomizacja s³u¿by zagranicznej, jest realizowana poprzez w³¹czanie do
wspólnych dzia³añ polonijnych przedsiêbiorców i organizacji gospodar-
czych, izb handlowych, zwi¹zków przedsiêbiorców. Wspó³praca z Poloni¹
w tym obszarze mo¿e byæ znacz¹co zintensyfikowana. Znajomoœæ lokalnych
realiów, posiadane kontakty wraz z interesuj¹c¹ ofert¹ inwestycyjn¹ z Polski
mog¹ przyczyniæ siê do zwiêkszenia obrotów handlowych pomiêdzy Polsk¹
a Kanad¹.

Reasumuj¹c, najwa¿niejsze kierunki wspó³pracy z Poloni¹ s¹ nastê-
puj¹ce:

– Informowanie Kanadyjczyków o postêpach naszego kraju w budowaniu
spo³eczeñstwa obywatelskiego, gospodarki rynkowej i ¿ycia demokratycznego
w Polsce, o polskiej transformacji ustrojowej i aktualnych wyzwaniach.

– Monitorowanie respektowania praw polskiej grupy etnicznej i ewen-
tualne podejmowanie dzia³añ zmierzaj¹cych do zapewnienia pe³nego ko-
rzystania z przys³uguj¹cych jej praw.

– Wspieranie oœwiaty polonijnej poprzez wspó³pracê ze szko³ami
sobotnimi, nauczycielami jêzyka polskiego pracuj¹cymi w szko³ach kanadyj-
skich oraz wyk³adowcami jêzyka polskiego i lektorami na uczelniach
wy¿szych.

– Wspólne przygotowanie imprez kulturalnych przez œrodowisko
polonijne i konsulat.

– Wpieranie dzia³añ polonijnych promuj¹cych Polskê i polsk¹ grupê
etniczn¹ w Kanadzie.

– Wspólne podejmowanie wysi³ków na rzecz obrony dobrego imienia
Polski i Polaków.

– Wspieranie inicjatyw zmierzaj¹cych do promocji gospodarczej Polski
i biznesu polonijnego.

Obraz Polski i Polaków
Wiedza o Polsce w Kanadzie ulega stopniowej zmianie w rezultacie

rosn¹cych kontaktów politycznych, handlowych i turystycznych. Pozytywny
obraz naszego kraju budowany jest dziêki wydarzeniom promocyjnym (np.
Tydzieñ Polski w Windsorze), kulturalnym (np. koncerty, pokazy filmowe),
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edukacyjnym a tak¿e poprzez organizacjê targów, festynów (np. Polski Festi-
wal ulicy Roncesvalles). Doskona³ym narzêdziem s¹ wizyty studyjne kana-
dyjskich dziennikarzy w RP. W ocenie Kanadyjczyków polskiego pocho-
dzenia aktualny wizerunek Polski staje siê coraz bardziej pozytywny.

Obraz Polski kszta³towany w mediach kanadyjskich mo¿na oceniæ jako
pozytywny. Media pokazuj¹ nasz kraj jako aktywnego cz³onka Unii Europej-
skiej oraz NATO, aktywnie uczestnicz¹cego w misjach (Afganistan). Polskê
przedstawia siê jako pañstwo, które z sukcesem wdro¿y³o wiele reform
gospodarczych oraz jest stabilne ekonomicznie i politycznie.

Przedmiotem sta³ego zainteresowania mediów kanadyjskich, œrodowiska
polonijnego a tak¿e spo³ecznoœci Kanady pozostaje tragiczna œmieræ Polaka
– Roberta Dziekañskiego i przes³uchania przed Komisj¹ Braidwooda. Media
wyj¹tkowo mocno podkreœla³y presti¿ pañstwa polskiego, które udowodni³o
swój demokratyczny charakter i gotowoœæ obrony ka¿dego swojego oby-
watela, równie¿ poza granicami kraju.

Pojawiaj¹ce siê antypolonizmy maj¹ zwykle formê u¿ywania przez media
kanadyjskie okreœlenia przedstawiaj¹cego hitlerowskie obozy œmierci wybu-
dowane na terytorium okupowanej Polski jako „Polish death camps”.
Przeciw takim „pomy³kom” Kongres Polonii Kanadyjskiej oraz placówki
protestuj¹. W ci¹gu ostatnich dwóch lat uda³o siê doprowadziæ do skoor-
dynowania tych dzia³añ, co skutkuje nie tylko zamieszczaniem sprostowañ
i przeprosinami, ale tak¿e malej¹c¹ z roku na rok iloœci¹ tego typu incy-
dentów.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W przeciwieñstwie do Polski, jak równie¿ wielu pañstw UE, edukacja

w Kanadzie jest dziedzin¹ pozostaj¹c¹ w gestii rz¹dów prowincjonalnych.
Na szczeblu federalnym w ogóle nie ma ministerstwa edukacji. Dziesiêæ
prowincji oraz trzy terytoria (z mniejsz¹ ni¿ prowincje autonomi¹ w tej
sferze) ustalaj¹ we w³asnym zakresie ogólne wytyczne odnoœnie programów
nauczania wraz z list¹ sugerowanych podrêczników. Precyzowaniem, a na-
stêpnie wdra¿aniem programów oraz zakupem – w konsultacji ze szko³ami,
konkretnych podrêczników zajmuj¹ siê rady pedagogiczne obejmuj¹ce
swoim zasiêgiem miasta lub wiêksze dzielnice metropolii. Jest ich ³¹cznie
489. Ka¿da szko³a dodatkowo ma prawo dostosowaæ sugerowany program
nauczania wed³ug w³asnej koncepcji, a zarazem wybraæ takie podrêczniki,
jakie uwa¿a za stosowne. Np. do konspektu przedmiotu „Historia œwiata”
do³¹czona jest lista a¿ 52 ksi¹¿ek – pomocy naukowych. W zwi¹zku z tym
poni¿sze uwagi opieraj¹ siê na obserwacjach by³ych uczniów szkó³
podstawowych i œrednich oraz opiniach nauczycieli, z którymi konsultowa³a
siê placówka.

W ramach nauczania przedmiotów: „Kanada i Polityka Œwiata” (w XII
klasie – maturalnej) oraz „Kanada w XX w.” (w klasie 9. i 10.) w szko³ach
ontaryjskich omawiane s¹: wybuch II œwiatowej – mówi siê wyraŸnie o na-
paœci Niemiec hitlerowskich na Polskê, Holocaust – pada nazwa Auschwitz-
-Birkenau, instalacja systemu komunistycznego i pocz¹tek „¿elaznej
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kurtyny” oraz walka z komunizmem, w którym to kontekœcie wymienia siê
Lecha Wa³êsê i Jana Paw³a II. O polskim papie¿u naucza siê równie¿
w szko³ach œrednich w ramach „Religie Œwiata”. Na lekcjach historii Kanady
i w podrêcznikach temu poœwiêconych jest mowa o osadnictwie Polaków na
preriach kanadyjskich.

W Kolumbii Brytyjskiej informacje o Polsce pojawiaj¹ siê w podrêcz-
nikach nie tylko w kontekœcie wy¿ej wymienionych wydarzeñ, lecz tak¿e
w zwi¹zku z rewolucj¹ francusk¹, wojnami napoleoñskimi, oraz utworze-
niem po I wojnie œwiatowej niepodleg³ego pañstwa polskiego. Minimalna
uwaga poœwiêcona jest „Solidarnoœci” – wy³¹cznie w zwi¹zku z Lechem
Wa³ês¹. Dodaæ nale¿y, i¿ program nauczania w Kolumbii Brytyjskiej
przechodzi drastyczne przeobra¿enia – do koñca lat 80. eurocentryczny, od
lat 90. pod presj¹ poprawnoœci politycznej i realiów demograficznych (Azjaci
stanowi¹ wiêkszoœæ mieszkañców najwiêkszych aglomeracji miejskich) staje
siê on coraz bardziej „zglobalizowany.”

Analiza podrêczników szkolnych zaaprobowanych przez ministerstwo
edukacji prowincji Ontario potwierdza tendencjê marginalizacji spraw euro-
pejskich. Zamiast nich nacisk k³adziony jest na tematy odzwierciedlaj¹ce
wra¿liwoœæ kanadyjskiego wielokulturowego i postindustrialnego spo³eczeñ-
stwa, takie jak ekologia, ONZ, pomoc rozwojowa, suwerennoœæ kanadyjska,
wspó³zale¿noœæ globalna, stosunki z USA (w niektórych szko³ach œrednich
Ontario wyk³adana jest historia USA). Podrêczniki do historii szkó³ œrednich
w Ontario napisane przez autorów z anglosaskiego krêgu akademickiego
pomijaj¹ b¹dŸ marginalnie traktuj¹ sprawy Polski. Np. w opracowanym
przez radê pedagogiczn¹ Toronto konspekcie programowym do przedmiotu
„Historia œwiata” pojawia siê sformu³owanie „upadek komunizmu w by³ym
ZSRR,” co implikuje przemilczenie wymiaru komunizmu w Europie
Œrodkowo-Wschodniej.

Nauczanie historii w Kanadzie wi¹¿e siê z konfliktem wokó³ inter-
pretacji historii Kanady z punktu widzenia anglo- i frankofonów. W szko-
³ach kanadyjskich k³adziony jest nacisk na nauczanie historii Kanady, nie jest
ona bowiem szeroko znana w tutejszym spo³eczeñstwie. Sp³ycenie inter-
pretacji i zawê¿enie obiektów zainteresowania wynika zapewne z potrzeby
dogodzenia nie tylko tym dwóm najwiêkszym grupom mieszkañców Kana-
dy, ale tak¿e mniejszoœciom, z których najliczniejsze wywodz¹ siê z Azji.
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1.15. Kazachstan

1.15.1. Raport Ambasady RP w Astanie

Informacje podstawowe
Polacy zamieszkuj¹ g³ównie tereny wiejskie, rozsiane w pó³nocnym

Kazachstanie – w obwodach pó³nocno-kazachstañskim, akmoliñskim, kara-
gandyjskim, paw³odarskim, kustanajskim, d¿ambulskim, po³udniowo-ka-
zachstañskim, a³matyñskim i w Astanie. W przewa¿aj¹cej wiêkszoœci s¹ oni
potomkami ludzi przymusowo przesiedlonych do Kazachstanu w 1936 r.
z terenów sowieckiej Ukrainy i Bia³orusi (Ukraiñska i Bia³oruska SRR),
którzy nigdy nie posiadali obywatelstwa polskiego. Nale¿y podkreœliæ, i¿
czêsto ju¿ pierwsze pokolenie zes³añców nie mówi³o po polsku i mia³o
s³abe zwi¹zki z Polsk¹ i jej kultur¹, ograniczaj¹ce siê najczêœciej do iden-
tyfikacji z katolicyzmem.

Polska spo³ecznoœæ w Kazachstanie, wed³ug spisu powszechnego
z 1989 r., liczy³a prawie 60 tys. osób, w 1999 r. liczba ta spad³a do ok. 47 tys.
i pod wzglêdem liczebnoœci zajmuje 11 miejsce wœród narodowoœci zamiesz-
kuj¹cych Kazachstan. Powszechna jest opinia o polskiej spo³ecznoœci jako
jednej z najbardziej wynarodowionych – Polacy w znacznie mniejszym stop-
niu, ni¿ inne grupy etniczne, wykazuj¹ przywi¹zanie do ojczystego jêzyka,
kultury i tradycji. W 1989 r. œredni odsetek osób pos³uguj¹cych siê jêzykiem
ojczystym wœród przedstawicieli mniejszoœci w Kazachstanie (bez Kaza-
chów i Rosjan) wynosi³ 62,7 proc. Wœród Polaków by³ on piêciokrotnie
ni¿szy (12,2 proc.).

Polska mniejszoœæ na tle innych grup narodowoœciowych ma bardzo
niski odsetek mieszkañców oœrodków miejskich – ok. 80 proc. mieszka na
wsi. Wiêkszoœæ zatrudniona jest w jednostkach gospodarczych powsta³ych
na bazie ko³chozów i sowchozów. Polacy zamieszkuj¹cy miasta s¹ silnie
zatomizowani. Dominuj¹ osoby z wykszta³ceniem œrednim zawodowym.
Bardzo niewielki odsetek stanowi¹ osoby posiadaj¹ce wy¿sze wykszta³cenie
(nauczyciele, lekarze, in¿ynierowie), a nieliczne osoby polskiego pochodze-
nia, które zdo³a³y osi¹gn¹æ wy¿szy status spo³eczny i zawodowy, czêsto
odcinaj¹ siê od polskoœci i ulegaj¹ niemal ca³kowicie procesowi asymilacji
(rusyfikacji). St¹d te¿ brak polskiej elity intelektualnej.

Poziom ¿ycia Polaków i osób polskiego pochodzenia, mieszkaj¹cych
zarówno na wsi, jak i w mieœcie, nie odbiega od œredniej krajowej. S¹ oni
grup¹, która relatywnie du¿o straci³a po rozpadzie Zwi¹zku Radzieckiego,
w przypadku bowiem ludnoœci wiejskiej pod wzglêdem poziomu ¿ycia przed
rozpadem ZSRR Polacy ustêpowali jedynie Niemcom.

Organizacje
W Republice Kazachstanu dzia³a 14 obwodowych organizacji polonij-

nych, skupionych w Zwi¹zku Polaków w Kazachstanie (ZPK), którego pre-
zesem od grudnia 2007 r. jest Witalij Œwincicki. Czêœæ polonijnych orga-
nizacji obwodowych ma swoje odzia³y w mniejszych miejscowoœciach
(obwody pó³nocno-kazachstañski, akmoliñski, karagandyjski, a³matyñski).

134

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



W grudniu 2008 r. ZPK powo³a³ do ¿ycia M³odzie¿owe Skrzyd³o Zwi¹zku
Polaków w Kazachstanie (MSZPK) – pierwsz¹ w historii kazachstañskiej
Polonii ogólnokrajow¹ organizacjê m³odzie¿ow¹, której celem jest zachê-
cenie m³odzie¿y polonijnej do aktywnoœci spo³ecznej m.in. na rzecz œrodo-
wisk polonijnych.

Wed³ug danych ZPK, ³¹czna szacunkowa liczba cz³onków organizacji
polonijnych, wchodz¹cych w sk³ad ZPK, wynosi 3650 osób. Najbardziej
aktywnie dzia³aj¹ organizacje polonijne w najliczniejszych skupiskach Polo-
nii – w obwodach pó³nocno-kazachstañskim, akmoliñskim, a³matyñskim,
karagandyjskim i paw³odarskim. Na uwagê zas³uguje równie¿ dzia³alnoœæ
po³udniowych oddzia³ów ZPK w Szymkiencie, Ta³dykurganie i A³maty.

Pozycja w kraju zamieszkania
W Kazachstanie mieszkaj¹ przedstawiciele ponad 100 grup etnicznych.

Oficjalnie mniejszoœci etniczne w Kazachstanie maj¹ zagwarantowane prawa
do zachowywania i kultywowania tradycji narodowych, jêzyka i kultury. Spo-
³ecznoœæ polska nie jest w tych warunkach traktowana w sposób mog¹cy
odró¿niæ j¹ od innych narodowoœci. W ostatnich latach daje siê jednak
odczuæ forsowanie przez w³adze kazachstañskie polityki nacjonalistycznej
w miejsce idei pañstwa wielonarodowego. To samo dotyczy pañstwowych
firm i instytucji. Zmiany te dotknê³y zauwa¿aln¹ liczbê Polaków, którzy
utracili zajmowane stanowiska lub nawet w skrajnych wypadkach – pracê.
Najbardziej widocznym skutkiem tej polityki dla Polonii by³o ograniczenie
nauczania jêzyka polskiego w kazachstañskich szko³ach publicznych.
W 2008 r. w³adze kazachstañskie zaprosi³y zaledwie piêciu nauczycieli z Pol-
ski, a w 2009 r. – siedmiu.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Zwi¹zek Polaków w Kazachstanie nie posiada odpowiedniego zaplecza
spo³ecznego i jego funkcjonowanie wymaga sta³ego wparcia z Polski. W tym
kontekœcie ZPK wygl¹da skromnie na tle organizacji innych diaspor, np.
porównywalna liczebnie i posiadaj¹ca podobne doœwiadczenia historyczne
(deportacja, dyskryminacja) diaspora koreañska zdo³a³a stworzyæ bardzo
wp³ywowe lobby gospodarcze przy wielokierunkowej pomocy z Korei. Na
tym tle pomoc z kraju, przekazywana przez organizacje takie, jak Stowarzy-
szenie „Wspólnota Polska” czy Fundacja Semper Polonia, ukierunkowana
na pielêgnowanie tradycji, jêzyka i kultury, wydaje siê mocno anachroniczna.

Jedn¹ z przyczyn s³aboœci organizacyjnej Zwi¹zku jest wzorowanie spo-
sobu jego dzia³alnoœci na strukturze organizacji spo³ecznych dzia³aj¹cych
w okresie istnienia ZSRR, wraz z autokratycznym sposobem sprawowania
w³adzy przez prezesów. W konsekwencji interesy polskiej diaspory jako
grupy etnicznej nie s¹ w nim nale¿ycie reprezentowane. Trudno te¿ doszu-
kaæ siê planowania zamierzeñ i dzia³añ perspektywicznych. Podstawow¹
form¹ pracy s¹ tu dzia³ania doraŸne. Dlatego Zwi¹zek aktywizuje siê g³ów-
nie przy organizacji egzaminów dla m³odzie¿y na studia w RP i rozdzielaniu
pomocy charytatywnej z Polski oraz podczas organizacji akcji letniej
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prowadzonej przez Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” i inne organizacje
krajowe wspó³pracuj¹ce z Poloni¹.

Du¿ym minusem w pracy ZPK jest bardzo s³aba komunikacja miêdzy
poszczególnymi jego oddzia³ami, czego skutkiem jest m.in. brak jakiejkol-
wiek wspó³pracy i prowadzi do atomizacji poszczególnych organizacji.
Dlatego Zwi¹zek nie jest zdolny do podejmowania wspólnych inicjatyw,
a tym samym pracy w interesie Polonii jako grupy. Jedynym, w praktyce,
wyj¹tkiem jest akcja zbierania poloników.

Œrodowiskowe organizacje polonijne ulegaj¹ sta³emu procesowi
„starzenia siê”, m³ode pokolenie obywateli RK polskiego pochodzenia nie
jest generalnie zainteresowane podejmowaniem dzia³alnoœci œrodowiskowej,
a funkcjonowanie w ju¿ istniej¹cych organizacjach polonijnych nie jest dla
m³odych ludzi na tyle atrakcyjne, aby anga¿owaæ siê spo³ecznie.

Niechêæ w³adz zarówno centralnych, jak i lokalnych do pracy w œro-
dowiskach polonijnych w Kazachstanie nauczycieli delegowanych przez
CODN (w rezultacie stale zmniejszaj¹ca siê ich liczba) powoduje nie tylko
sta³e zmniejszanie siê liczby osób ucz¹cych siê jêzyka polskiego, ale coraz
bardziej wp³ywa na spadek zainteresowania Polsk¹, jej np. najnowsz¹ histo-
ri¹. Nauczyciele miejscowi bowiem – preferowani przez w³adze – nie tylko
reprezentuj¹ niski poziom znajomoœci jêzyka polskiego, ale, co jest najwa¿-
niejsze, nie dysponuj¹ odpowiedni¹ wiedz¹ o Polsce, jej przemianach itd.

Organizacje polonijne wchodz¹ce w sk³ad Zwi¹zku bywaj¹ wykorzy-
stywane jako instrument do osi¹gniêcia w³asnych korzyœci przez ich liderów.
Powoduje to rozdŸwiêki w œrodowisku polonijnym i prowadzi do po-
wstawania podzia³ów w ³onie organizacji lub wrêcz do ich rozpadu. Np.
w Astanie i A³maty funkcjonuj¹ po dwie organizacje polonijne, a konflikty
w nich pozwalaj¹ s¹dziæ, i¿ mo¿na spodziewaæ siê kolejnych podzia³ów.
Potwierdzeniem personalnych przyczyn takiego stanu rzeczy jest brak
jakichkolwiek ró¿nic programowych w ich dzia³alnoœci.

Polityka w³adz miejscowych
W Republice Kazachstanu zauwa¿alny jest w ostatnich latach wzrost

nastrojów nacjonalistycznych a tak¿e kontroli pañstwa nad organizacjami
polonijnymi. Powy¿sze dzia³ania t³umaczy siê koniecznoœci¹ realizacji zapi-
sów Ustawy Republiki Kazachstanu o Zgromadzeniu Narodów Kazachsta-
nu. St¹d, z jednej strony nasila siê nacisk w³adz miejscowych na wykorzysty-
wanie organizacji mniejszoœciowych do realizacji promocji kazachskiego
jêzyka i kultury (poprzez np. kultywowanie tradycji kazachskich). Z drugiej
zaœ strony zdarza siê ograniczanie aktywnoœci organizacji mniejszoœci po-
przez nasilanie kontroli ze strony w³adz.

W ostatnim czasie wyst¹pi³y trudnoœci we wspó³pracy w dziedzinie
oœwiaty miêdzy Polsk¹ i Kazachstanem oraz wynikaj¹ce z nich problemy
z prac¹ i pobytem nauczycieli z Polski. Wspomniane wy¿ej dzia³ania t³uma-
czy siê koniecznoœci¹ zachowania zgody miêdzy narodami zamieszkuj¹cymi
Kazachstan w procesie formowania kazachstañskiej to¿samoœci obywatel-
skiej i nowoczesnego narodu na bazie kazachstañskiego patriotyzmu (art. 3
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Ustawy Republiki Kazachstanu o Zgromadzeniu Narodów Kazachstanu).
W tym celu konieczny jest „rozwój pañstwowego jêzyka kazachskiego” (art.
6 pkt.3). Po ostatnim ZjeŸdzie Narodów Kazachstanu jeszcze bardziej, ni¿
w latach poprzednich, zauwa¿alny jest nacisk w³adz na organizacje mniej-
szoœciowe w celu wykonywania przez nie zadañ pañstwowych oraz
zacieœnienie kontroli pañstwa nad nimi. Jednak¿e w realizacji tej polityki
wykorzystywane s¹ najczêœciej wzorce z okresu minionego. W efekcie, stoso-
wanie metod w³aœciwych dla w³adz komunistycznych w promowaniu œwia-
domoœci narodowej spowodowa³o przekszta³cenie siê tej, sk¹din¹d pozy-
tywnej idei, w realizowan¹ w praktyce politykê budowy nacjonalistycznego
pañstwa z narodem kazachskim jako naczelnym. Zarówno Polonia, jak
i przedstawiciele innych mniejszoœci nazywaj¹ to kazachizacj¹.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Kluczowe dzia³ania placówek w zakresie wspierania Polaków w Ka-

zachstanie s¹ nastêpuj¹ce:
– wspieranie oœwiaty polonijnej (poprzez wspó³pracê z nauczycielami

i lektorami jêzyka polskiego, organizacjami polonijnymi, pozarz¹dowymi
organizacjami z Polski);

– wspó³praca z m³odzie¿¹ polonijn¹ (w tym: rekrutacja na imprezy
w kraju, rekrutacja na studia ze stypendium rz¹du RP dla osób polskiego
pochodzenia, pomoc przy rekrutacji w ramach realizowania programów
stypendialnych, organizacja kursów i konkursów dla m³odzie¿y polonijnej);

– realizacja Ustawy o repatriacji i Ustawy o Karcie Polaka;
– promocja Polski i polskiej kultury wœród Polonii oraz wspieranie

inicjatyw kulturalnych Polonii (w tym: organizacja i wspó³organizacja poka-
zów filmowych, wystaw, wystêpów zespo³ów folklorystycznych, wsparcie
zespo³ów, muzeów etnograficznych, autorów ksi¹¿ek o tematyce polonijnej);

– œwiadczenia pomocowe – udzielanie zapomóg finansowych dla naj-
bardziej potrzebuj¹cych.

Obraz Polski i Polaków
Stosunek do Polaków nie ró¿ni siê w Kazachstanie od stosunku do

innych mniejszoœci europejskich. Obraz Polski w Kazachstanie kszta³towany
jest natomiast wy³¹cznie przez media rosyjskie, w których nasz kraj
traktowany jest na ogó³ nieprzyjaŸnie lub pob³a¿liwie. Nak³ada siê on na
obraz kszta³towany przez media sowieckie przed rozpadem ZSRR. St¹d,
nawet pogl¹dy Polonii na ich „drug¹ ojczyznê” nie zawsze zgodne s¹
z polsk¹ racj¹ stanu. Wa¿nym powodem tej niechêci jest te¿ akcentowane
przez media zbli¿enie Polski i USA, które nadal traktowane jest jako pañ-
stwo wrogie. Powszechnie powtarzany jest te¿ stereotyp o polskiej wrogoœci
do Rosji.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W podrêcznikach dla uczniów szkó³ œrednich w Kazachstanie Polska

prezentowana jest stosunkowo czêsto, jednak sporadyczne jest obiektywne
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podejœcie autorów do podejmowanych tematów. Przyk³adowo, bardzo du¿o
uwagi poœwiêca siê Polsce w okresie tzw. wielkiej smuty w Rosji na pocz¹tku
XVII w. Polacy przedstawieni zostali w wyj¹tkowo negatywnym œwietle,
a ca³y okres tzw. dymitriad jako okres walki wyzwoleñczej narodu rosyj-
skiego spod okupacji polskich najeŸdŸców.

Nie wspomina siê okresu rozbiorów, ale – co interesuj¹ce – zwraca siê
uwagê na proces masowych zsy³ek Polaków na terytorium dzisiejszego
Kazachstanu w XIX w. Niektóre podrêczniki podaj¹ nawet dok³adn¹ liczbê
(10 tys. osób). Nie podaje siê za to danych o deportacjach Polaków prowa-
dzonych w latach 1936–1938. Podkreœla siê rolê Polaków w tworzeniu
Komuny Paryskiej oraz zwraca siê uwagê na ich masow¹ emigracjê do
Francji w 1863 r.

Bardzo schematycznie przedstawiony siê okres po odzyskaniu nie-
podleg³oœci przez Polskê (Józef Pi³sudski okreœlany jest jako dyktator) oraz
agresjê niemieck¹ na Polskê w 1939 r. Z kolei wydarzenia z 17 wrzeœnia
1939 r. definiowane s¹ wg sowieckiej historiografii jako „marsz wyzwo-
leñczy” lub „wojenne zajêcie wschodnich ziem Polski, Zachodniej Ukrainy
i Zachodniej Bia³orusi”. W kazachstañskich podrêcznikach brakuje obiek-
tywnej informacji o udziale Polski w II wojnie œwiatowej – o w³adzach
polskich na wychodŸstwie, polskim pañstwie podziemnym, o roli Armii
Krajowej, Armii Polskiej czy o Powstaniu Warszawskim. Zupe³nie pominiê-
ty zosta³ Holocaust. Wybiórczo podaje siê fakty z postanowieñ konferencji
ja³tañskiej.

Najszerzej i stosunkowo bezstronnie opisywany jest okres historii naj-
nowszej – fenomen „Solidarnoœci”, obrady okr¹g³ego sto³u i upadek
komunizmu.

O polskiej kulturze w kazachstañskich podrêcznikach praktycznie siê nie
wspomina. W œwiadomoœci kazachstañskich uczniów funkcjonuj¹ takie naz-
wiska znanych Polaków, jak Miko³aj Kopernik, Maria Curie-Sk³odowska,
Fryderyk Chopin. Najczêœciej wspominanym Polakiem jest zes³aniec Seweryn
Gross – przyjaciel kazachskiego narodowego poety Abaja i autor poematu
Kirgiz.

Program nauczania w szko³ach kazachstañskich przewiduje zajêcia
z historii Kazachstanu i historii powszechnej. Nale¿y jednak podkreœliæ, ¿e
g³ówny nacisk k³adzie siê na nauczanie historii Kazachstanu, niejednokrot-
nie kosztem lekcji z historii powszechnej i innych przedmiotów. Skutkiem
tego absolwenci szkó³ œrednich maj¹ nik³e pojêcie o historii i kulturze
œwiatowej.

Du¿¹ rolê w prezentowaniu Polski i jej kultury oraz kreowaniu jej
wizerunku (kszta³towanego najczêœciej na podstawie mediów rosyjskich)
odgrywaj¹ nauczyciele jêzyka polskiego, zw³aszcza osoby delegowane do
pracy przez Centralny Oœrodek Doskonalenia Nauczycieli w Warszawie.

1.15.2. Raport Zwi¹zku Polaków w Kazachstanie

Zwi¹zek Polaków w Kazachstanie proponuje kontynuacjê nastêpuj¹cych
form pomocy dla Polonii w Kazachstanie:
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– Dofinansowanie kolonii dla dzieci z Kazachstanu, bo dla dzieci i m³o-
dzie¿y z Kazachstanu bardzo wa¿ny jest bezpoœredni kontakt z kultur¹
i jêzykiem polskim. W polskiej diasporze Kazachstanu szczególn¹ uwagê
zwracamy na m³odzie¿. Pracujemy nad tym, by m³odzie¿ zjednoczyæ.
Dzia³alnoœæ m³odzie¿y polonijnej oparta jest na nauce jêzyka polskiego,
odradzaniu narodowych tradycji i obyczajów oraz wspó³pracy z innymi
organizacjami m³odzie¿owymi. Poznanie kultury narodowej odgrywa wa¿n¹
rolê w wychowaniu m³odego pokolenia.

– Wysy³anie m³odzie¿y polonijnej na studia do Polski. Przy szko³ach
Odrodzenia Narodowego w ca³ym Kazachstanie istniej¹ polskie klasy, gdzie
dzieci i doroœli ucz¹ siê swego jêzyka ojczystego, zajêcia prowadz¹ nau-
czyciele jêzyka polskiego z Polski dziêki miêdzyrz¹dowemu porozumieniu
miêdzy Republik¹ Kazachstanu i Rzecz¹pospolit¹ Polsk¹. Wielu studentów
polskiego pochodzenia studiuje dziêki temu na wy¿szych uczelniach w Polsce.

– Uczenie jêzyka polskiego przez nauczycieli z Polski w szko³ach
i centrach kultury. Wspó³czesny œwiat dyktuje nam swoje warunki. Dzieci
z pocz¹tkow¹ znajomoœci¹ jêzyka polskiego, bez znajomoœci terminologii
z przedmiotów szkolnych i g³êbszej wiedzy o tradycji i kulturze Polski, maj¹
powa¿ne trudnoœci z przygotowaniem siê do egzaminów wstêpnych na
studia w Polsce. Polacy z Kazachstanu zdaj¹ sobie z tego sprawê i wiedz¹, ¿e
s¹ Polakami i ich obowi¹zkiem jest pamiêtaæ o swojej przesz³oœci i pie-
lêgnowaæ j¹, zachowuj¹c polskie tradycje, rozwijaj¹c kulturê i jêzyk.
Dzia³alnoœæ Zwi¹zku Polaków jest nastawiona na odrodzenie i rozwijanie
narodowych tradycji i obyczajów, naukê jêzyka polskiego i polskiej historii,
a wszystko to ma miejsce dziêki nauczycielom z Polski.

– Finansowanie stypendiów dla studentów w Kazachstanie przez Fun-
dacjê „Semper Polonia”. Podtrzymuj¹c i umacniaj¹c zwi¹zek z historyczn¹
ojczyzn¹ – Polsk¹, kazachstañscy Polacy z wdziêcznoœci¹ przyjmuj¹ Kazach-
stan jako swoj¹ ojczyznê, w której urodzili siê, gdzie maj¹ przyjació³, gdzie s¹
groby ich rodziców i dziadków i gdzie w jeden naród Kazachstanu zla³y siê
wszystkie grupy etniczne. Niektórzy studenci polskiego pochodzenia studiuj¹
na wy¿szych uczelniach w Kazachstanie oraz aktywnie uczestnicz¹ w ¿yciu
kulturalnym i dzia³alnoœci Polonii, promuj¹c w lokalnym œrodowisku polski
folklor, tañce, pieœni, rêkodzie³o i sztukê.

– Wspieranie prasy polonijnej. Umo¿liwienie dostêpu do internetu, po-
moc dla redakcji prasowych, radiowych, telewizyjnych prowadzonych przez
polskie organizacje. Dofinansowanie zak³adania i utrzymywania stron inter-
netowych, op³ata abonamentu internetowego.

– Pomoc dla programu Zwi¹zku Polaków w Kazachstanie w sprawie
zbierania pami¹tek, ksi¹¿ek i dokumentów dotycz¹cych rodzin polskich
w okresie represji i terroru okresu stalinowskiego. Jak wiadomo, Polacy byli
ofiarami represji w³aœnie z powodu swej narodowoœci. Wœród Polaków,
którym wydano paszporty, mogli byæ ci, którzy dobrowolnie lub zmuszeni
przez urzêdników, stali siê Ukraiñcami lub Rosjanami, w zale¿noœci od
miejsca urodzenia. Mo¿na tak¿e przypuszczaæ, ¿e ogromna czêœæ by³ych
specprzesiedleñców z Ukrainy zapisana by³a jako Polacy i to czêœciowo by³o
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zgodne z rzeczywistoœci¹. Nale¿y jednak pamiêtaæ o tym, ¿e wielu Polaków
znajdowa³o siê w licznych ³agrach w Kazachstanie. Do tej pory nie
wiadomo, w jaki sposób okreœliæ ich sytuacjê i narodowoœæ w momencie
spisu ludnoœci. Nie mo¿na wykluczyæ mo¿liwoœci, ¿e w wielu ³agrach
znajdowali siê Polacy, których imiona do tej pory pozostaj¹ nieznane. Nie
wiadomo tak¿e, jak rozwi¹zano kwestiê ich przynale¿noœci narodowej.

– Kontynuacja procesu repatriacji Polaków z Kazachstanu do Polski.
Ogólnie, wed³ug ró¿nych ocen, z zachodnich terenów ZSRR w kazachskie
stepy zes³ano oko³o 190 tys. ludzi. Przyczyn¹ represji by³y podejrzenia
o „nieprawomyœlnoœæ” albo posiadanie krewnych w Polsce, standardowe
by³o oskar¿enie o wspó³pracê z polskim wywiadem. Dlatego dla Polaków
w Kazachstanie jest wa¿ne, ¿e maj¹ prawo do osiedlenia siê na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej.

– Wydawanie Karty Polaka dla zainteresowanych osób. Karta Polaka
wprowadza u³atwienia dla Polaków z Kazachstanu. W Kazachstanie zainte-
resowanie Kart¹ Polaka jest spore.

Witali Œwiêcicki, Prezes Zwi¹zku Polaków Kazachstanu
Paw³odar, 2.06.2009 r.
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1.16. Litwa

1.16.1. Raport Ambasady RP w Wilnie

Informacje podstawowe
Polacy na Litwie s¹ ludnoœci¹ autochtoniczn¹, od stuleci zamieszkuj¹c¹

w sposób zwarty tereny Wileñszczyzny, czyli Litwy po³udniowo-wschodniej.
Niemal zupe³nie zaniknê³y – liczne do okresu miêdzywojennego – skupiska
polskie na KowieñszczyŸnie. Stosunkowo niewielk¹ grupê stanowi¹ przy-
bysze z innych republik sowieckich, g³ównie z Bia³orusi, mieszkaj¹cy g³ów-
nie poza Wileñszczyzn¹.

Wed³ug spisu z 2001 r. polska mniejszoœæ narodowa na Litwie liczy³a
234 989 osób, co stanowi³o 6,74 proc. ogó³u ludnoœci kraju. Polacy s¹ obec-
nie najwiêksz¹ mniejszoœci¹ narodow¹ na Litwie (Rosjanie – 6,31 proc.,
Bia³orusini – 1,23 proc., Ukraiñcy – 0,65 proc.). W sto³ecznym Wilnie
mieszka oko³o 100 tys. Polaków (18,9 proc. ludnoœci miasta), w rejonie
wileñskim – 54 322 (61,32 proc. ludnoœci), w solecznickim – 31 223
(79,5 proc.), w trockim – 12.403 (33,18 proc.), w œwiêciañskim – 9089
(27,43 proc.) i w szyrwinckim 2019 (10 proc.). Dane ostatniego spisu
powszechnego nie oddaj¹ wiernie stanu obecnego, w ostatnim okresie bo-
wiem znaczna liczba obywateli, w tym Polaków, opuœci³a Litwê w poszu-
kiwaniu pracy. Ok. 85 proc. spo³ecznoœci polskiej na Litwie uwa¿a jêzyk
polski za ojczysty. Straty wojenne i kolejne fale powojennej tzw. repatriacji
spowodowa³y, ¿e do dziœ nieliczna jest polska inteligencja, a liczba osób
z wy¿szym wykszta³ceniem jest du¿o ni¿sza od litewskiej œredniej krajowej.
Równie¿ stopieñ zamo¿noœci na zaniedbywanej przez lata i niedoinwesto-
wanej WileñszczyŸnie odbiega od poziomu reszty kraju.

Organizacje
Do kilkudziesiêciu polskich organizacji, stowarzyszeñ i klubów nale¿y na

Litwie kilkanaœcie tysiêcy osób. Najliczniejsz¹ organizacj¹, traktowan¹ jako
oficjalna reprezentacja polskiej spo³ecznoœci, jest Zwi¹zek Polaków na Lit-
wie (ponad 10 tys. cz³onków), posiadaj¹cy 14 oddzia³ów, a w nich 271 kó³.
ZPL powsta³ w 1989 r. na bazie za³o¿onego rok wczeœniej Stowarzyszenia
Spo³eczno-Kulturalnego Polaków na Litwie. Prezesem (od 2002 r.) jest
Micha³ Mackiewicz.

Aktywnie dzia³aj¹ tak¿e Stowarzyszenie Nauczycieli Szkó³ Polskich na
Litwie „Macierz Szkolna” (wieloletni prezes Józef Kwiatkowski), Centrum Kul-
tury Polskiej im. Stanis³awa Moniuszki, Zwi¹zek Harcerstwa Polskiego na
Litwie, Dobroczynne Stowarzyszenie Polskich Kombatantów na Litwie,
Klub Weteranów Armii Krajowej, Klub „Wrzesieñ’39”, Ko³o Wdów po
Kombatantach, Stowarzyszenie Naukowców Polaków na Litwie, Zrzeszenie
Polskich Prawników na Litwie, Polskie Stowarzyszenie Medyczne na Litwie,
Polska Fundacja Kultury im Montwi³³a, Stowarzyszenie Inicjatyw Spo³ecz-
nych, Towarzystwo Gimnastyczne „Sokó³”.

Siedzib¹ wielu z wymienionych organizacji i centrum ¿ycia polskiego
w Wilnie jest otwarty w 2001 r. Dom Kultury Polskiej w Wilnie. Zarz¹dza
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nim Fundacja Dobroczynnoœci i Pomocy „Dom Kultury Polskiej”, z³o¿ona
z przedstawicieli Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” oraz dzia³aczy ZPL
i Polskiej Macierzy Szkolnej.

Reprezentacjê polityczn¹ spo³ecznoœci polskiej tworzy Akcja Wyborcza
Polaków na Litwie (przewodnicz¹cy Waldemar Tomaszewski), partia okre-
œlaj¹ca siê jako regionalno-narodowa, posiadaj¹ca od 2008 r. 3 pos³ów
w Sejmie litewskim i 53 radnych w sto³ecznym Wilnie i podwileñskich
rejonach, a od 2009 r. tak¿e pos³a do Parlamentu Europejskiego.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polacy na Litwie bior¹ aktywny udzia³ w ¿yciu politycznym i spo³ecz-

nym. Od 1995 r., gdy nowa ordynacja wyborcza uniemo¿liwi³a zg³aszanie
kandydatów na pos³ów przez organizacje spo³eczne, g³ównym politycznym
reprezentantem polskiej spo³ecznoœci jest partia Akcja Wyborcza Polaków
na Litwie; jej przewodnicz¹cym jest Waldemar Tomaszewski. W 2002 r.
z inicjatywy pozbawionego funkcji prezesa ZPL Ryszarda Maciejkiañca
utworzono w Wilnie Polsk¹ Partiê Ludow¹ na Litwie. Marginalna, o zni-
komej liczbie cz³onków i ma³ym znaczeniu, od pocz¹tku uwa¿a³a siê za
alternatywê dla AWPL. Po przegranych wyborach samorz¹dowych w 2007 r.
R. Maciejkianiec zrezygnowa³ z funkcji prezesa, a partia zamilk³a i nie bra³a
udzia³u w nastêpnych wyborach.

W wyborach samorz¹dowych w lutym 2007 AWPL uzyska³a znakomite
wyniki. Du¿a mobilizacja wszystkich partii litewskich i PPL, która poprze-
dzi³a wybory, zaktywizowa³a Polaków. W rejonie wileñskim AWPL uzyska³a
19 mandatów w 27-osobowej radzie (poprzednio 16 mandatów). W rejonie
solecznickim uzyska³a 20 mandatów na 25, o trzy wiêcej. W tych rejonach
Polacy rz¹dz¹ samodzielnie. Podobnie jak w poprzedniej kadencji, polska
partia zdoby³a 6 miejsc w Radzie Wilna. Dziêki decyzji o wspó³tworzeniu
koalicji rz¹dz¹cej samorz¹dem miasta, AWPL przez dwa lata posiada³a m.in.
stanowisko wicemera stolicy (Artur Ludkowski), przewodnicz¹cych i wice-
przewodnicz¹cych 3 komisji oraz wicedyrektora administracji samorz¹du.
W rejonie trockim AWPL straci³a jeden mandat i obecnie ma ich 5, ale przez
2 lata wspó³rz¹dzi³a rejonem i mia³a swojego wicemera. W rejonie œwiê-
ciañskim AWPL zdoby³a 3 mandaty.

W wyborach parlamentarnych w 2008 r. w okrêgach wielomandatowych
AWPL nie uda³o siê przekroczyæ 5-procentowego progu wyborczego. Zdo-
by³a 59.237 g³osów (4,79 proc.), o 1/3 wiêcej ni¿ w poprzednich wyborach.
Sukcesem by³o zwiêkszenie, z 2 do 3 pos³ów, reprezentacji partii w Sejmie
RL. Z okrêgów jednomandatowych pos³ami zostali Waldemar Tomaszewski,
Micha³ Mackiewicz i Jaros³aw Narkiewicz. Ponadto do II tury trafili Tadeusz
Andrzejewski i Leonard Talmont, ostatecznie przegrywaj¹c niewielk¹ liczb¹
g³osów.

W 2009 r. po raz pierwszy w wyborach prezydenckich startowa³ kan-
dydat Polaków – przewodnicz¹cy AWPL, W. Tomaszewski.

Tak¿e w 2009 r. odby³y siê wybory do Parlamentu Europejskiego,
w których AWPL przekroczy³a 5-procentowy próg wyborczy i uzyskawszy
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7,85 proc. g³osów (przy bardzo niskiej frekwencji) uzyska³a 1 mandat, który
obj¹³ przewodnicz¹cy partii W. Tomaszewski.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Od wielu lat, pomimo zaawansowanego poziomu stosunków bilate-
ralnych miêdzy Polsk¹ a Litw¹, niezmieniony pozostaje katalog naruszanych
lub nierealizowanych przez w³adze litewskie praw polskiej mniejszoœci. Do
najwa¿niejszych z nich nale¿¹:

– zwrot ziemi w Wilnie i na WileñszczyŸnie;
– utrzymanie stanu posiadania oœwiaty polskiej;
– pisownia imion i nazwisk przedstawicieli mniejszoœci w dokumentach

osobistych;
– dwujêzyczna pisownia nazw ulic w miejscach zwartego zamiesz-

kiwania polskiej mniejszoœci;
– u¿ywanie jêzyka polskiego jako lokalnego;
– dyskryminuj¹ce przepisy ustawy o obywatelstwie;
– niedoskona³a ustawa o mniejszoœciach;
– wprowadzenie progu wyborczego i nieustanne do³¹czanie skupisk

Litwinów do typowo polskich okrêgów jednomandatowych.
Dla wielu Polaków mieszkaj¹cych na Litwie zwrot nale¿nej im ziemi to

kwestia najwa¿niejsza. Stan obecny powoduje bowiem ekonomiczno-spo-
³eczn¹ degradacjê Wileñszczyzny i jej polskich mieszkañców.

Inn¹ istotn¹ kwesti¹ jest utrzymanie stanu posiadania szkolnictwa pol-
skiego na Litwie. G³ówne problemy w tym zakresie to:

– niedofinansowanie szkó³ polskich;
– nierównorzêdne traktowanie przez w³adze szkolnictwa polsko- i litew-

skojêzycznego na terenach zwarcie zamieszkanych przez osoby nale¿¹ce do
polskiej mniejszoœci narodowej;

– próby wprowadzania w szko³ach polskojêzycznych lekcji w jêzyku
litewskim, w miejsce przedmiotów wyk³adanych do tej pory po polsku;

– problemy z t³umaczeniem i wydawaniem podrêczników w jêzyku pol-
skim;

– zmiana statusu egzaminu maturalnego z jêzyka polskiego na przed-
miot nieobowi¹zkowy i zaprzestanie t³umaczenia na jêzyk polski testów
maturalnych z historii i matematyki;

– d¹¿enie do ujednolicenia egzaminu z jêzyka litewskiego na maturze
w szko³ach litewsko- i polskojêzycznych, forsowane mimo braku przygo-
towania do tego szkó³, programów i nauczycieli;

– rygorystyczne kryteria kompletowania klas, bez uwzglêdnienia specy-
fiki mniejszoœci narodowych na WileñszczyŸnie, z jednoczesnym odebra-
niem samorz¹dom prawa do wspó³decydowania o wielkoœci klas i szkó³ oraz
sposobie ich finansowania;

– brak uzgodnionej ze spo³ecznoœci¹ polsk¹ „Strategii rozwoju szkol-
nictwa polskiego na Litwie”.
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Polityka w³adz miejscowych
Politykê w³adz niepodleg³ej Litwy w ostatnich latach trudno jest uznaæ

za otwart¹ na problemy mniejszoœci narodowych stanowi¹cych prawie
20 procent spo³eczeñstwa. Przez ca³y ten czas, z ró¿n¹ intensywnoœci¹, ale
konsekwentnie, realizowana by³a polityka tzw. integracji mniejszoœci z litew-
skim spo³eczeñstwem, co faktycznie oznacza³o przymusow¹ ich asymilacjê.
Polacy – powo³uj¹cy siê na fakt, ¿e podobnie jak Litwini s¹ ludnoœci¹
autochtoniczn¹, byli najtrudniejszymi, bo najbardziej opornymi wœród
mniejszoœci „partnerami” w realizacji tej polityki. St¹d rozleg³y, wrêcz nie-
koñcz¹cy siê katalog dzia³añ prowadz¹cych do zmiany stosunków narodo-
woœciowych w Wilnie i na WileñszczyŸnie, np. nieznane nigdzie w œwiecie
rozwi¹zania dotycz¹ce obrotu ziemi¹ (tzw. „przenoszenie ziemi” z innych
regionów do lub pod Wilno), ró¿ne sposoby wspierania litewskiego osad-
nictwa w rejonach zdominowanych przez Polaków, manipulacje przy
reformie administracyjnej Litwy, systemie okrêgów wyborczych i ordynacji,
stale ponawiane próby rozbicia unikalnego systemu szkolnictwa polskiego
na WileñszczyŸnie. Z biegiem lat do „tradycyjnych” problemów zwrotu
ziemi, oœwiaty, czy stosowania jêzyka ojczystego i pisowni imion i nazwisk,
dochodzi³y nowe – reformy administracyjnej, uszczuplaj¹cych prawa zmian
w ustawie o mniejszoœciach, dyskryminuj¹cej mniejszoœci ustawy o obywa-
telstwie, czy ostatnio kwestionowanie lojalnoœci wobec pañstwa litewskiego
wybranych z ramienia AWPL pos³ów na Sejm RL, którzy posiadaj¹ Kartê
Polaka.

W przypadku wielu zagadnieñ, stanowi¹cych od lat nierozwi¹zane
problemy polskiej spo³ecznoœci, w³adze litewskie stosuj¹ wypróbowan¹
zasadê przeci¹gania w czasie podejmowania ostatecznych, pozytywnych dla
Polaków, decyzji. W relacjach oficjalnych niezmiennie deklaruj¹ dobr¹ wolê,
niestety niepopart¹ odpowiednimi dzia³aniami.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Kierunki wspó³pracy placówki ze œrodowiskiem polskim na Litwie wyty-

czaj¹ zadania nakreœlone w Rz¹dowym programie wspó³pracy z Poloni¹
i Polakami za granic¹. Realizacjê tych zadañ w znacznym zaœ stopniu
wyznacza sytuacja polityczna na Litwie, a tak¿e stan stosunków dwustron-
nych. Oba te czynniki w decyduj¹cy sposób rzutuj¹ na faktyczny poziom
praw i mo¿liwoœci dzia³ania æwieræmilionowej polskiej mniejszoœci naro-
dowej na Litwie. Okreœlaj¹ one równie¿ mo¿liwoœci placówki w zaspo-
kajaniu potrzeb polskiej mniejszoœci oraz wspieraniu jej oczekiwañ i postu-
latów, adresowanych do w³adz litewskich. Placówka uczestniczy we wszel-
kich wydarzeniach w ¿yciu polskiej spo³ecznoœci na Litwie, a niektóre wspo-
maga finansowo i organizacyjnie.

W jednej z najwa¿niejszych kwestii dla wielu litewskich Polaków
– zwrocie ziemi w Wilnie i na WileñszczyŸnie – placówka wspó³uczest-
niczy³a w organizowaniu, a przez pewien czas równie¿ finansowaniu, bez-
p³atnej pomocy prawnej w tym zakresie. Tematyka reprywatyzacji, dziêki na
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bie¿¹co aktualizowanym informacjom placówki, by³a wielokrotnie tematem
rozmów dwustronnych na najwy¿szych szczeblach.

Placówka przez wiele lat wspiera³a dzia³ania maj¹ce na celu utworzenie
wileñskiej filii Uniwersytetu w Bia³ymstoku, co zosta³o uwieñczone osta-
tecznie sukcesem w 2007 r. Obecnie placówka udziela uczelni pomocy
w zakresie zapewnienia jej warunków s³u¿¹cych jej dobremu funkcjono-
waniu i dalszemu rozwojowi. Dziêki temu filia upora³a siê z niektórymi
problemami istotnymi dla jej dalszego istnienia, wynikaj¹cymi z jej niety-
powej specyfiki. Pojawi³y siê równie¿ perspektywy czêœciowego rozwi¹zania
problemu z w³asn¹ siedzib¹.

Na podstawie wiedzy o potrzebach spo³ecznoœci polskiej dystrybuo-
wane s¹ fundusze konsularne pozostaj¹ce w dyspozycji placówki. W ramach
wspierania polskiej oœwiaty i stwarzania szko³om z polskim jêzykiem nau-
czania lepszych warunków funkcjonowania znaczna czêœæ przyznanych
œrodków jest przeznaczana na uzupe³nienie stanu posiadania polskich szkó³
oraz przedszkoli w Wilnie i na WileñszczyŸnie. Œrodki te przeznaczane s¹
zarówno na zakup sprzêtu muzyczno-audiowizualnego, komputerowego,
sportowego, mebli, ksiêgozbiorów, pomocy naukowych i metodycznych, jak
i na dofinansowanie imprez szkolnych lub zwi¹zanych ze szkolnictwem.
Ponadto wsparcie otrzymuj¹ szkolne zespo³y i teatrzyki (zakup strojów,
dofinansowanie kosztów podró¿y na festiwale i przedstawienia) a tak¿e
dofinansowywane s¹ wyjazdy do Polski dzieci i m³odzie¿y z polskich rodzin
na wypoczynek letni, nauczycieli i uczniów na kursy doskonal¹ce, w ramach
wymiany miêdzyszkolnej oraz na wycieczki edukacyjno-krajoznawcze.

Inn¹ wa¿n¹ form¹ pomocy polskiej m³odzie¿y na Litwie jest poœred-
niczenie urzêdu w przyznawaniu przez Fundacjê „Semper Polonia” stypen-
diów osobom studiuj¹cym na uczelniach litewskich oraz organizowanie
egzaminów na studia wy¿sze w Polsce w ramach programu stypendialnego
rz¹du RP.

Kolejnym z realizowanych zadañ jest wspieranie przedsiêwziêæ kultu-
ralnych oraz artystycznych spo³ecznoœci polskiej na Litwie. Dofinansowano
szereg imprez artystycznych, festiwali, festynów, wystaw malarskich,
konkursów, spotkañ poetyckich i literacko-muzycznych. Wspó³finansowano
równie¿ koszty przejazdów zespo³ów na festiwale i wystêpy goœcinne oraz
zakupu strojów. Dofinansowanie organizowanych przedsiêwziêæ otrzymuj¹
te¿ Polskie Studio Teatralne i Teatr Polski w Wilnie.

Placówka aktywnie wspó³pracuje ze wszystkimi organizacjami komba-
tanckimi, œrodowiskiem wdów po kombatantach i osobach represjonowa-
nych a tak¿e udziela maksymalnej pomocy kombatantom i wdowom po
kombatantach, ubiegaj¹cym siê o przyznanie im korzystniejszych œwiadczeñ.

Obraz Polski i Polaków
Spolonizowani Litwini – tak nacjonaliœci litewscy okreœlaj¹ mniejszoœæ

polsk¹ zamieszkuj¹c¹ Litwê. To podejœcie prezentuje przede wszystkim
skrajnie nacjonalistyczna i antypolska organizacja „Vilnija”. Popiera ona
lituanizacjê mniejszoœci polskiej, twierdz¹c, ¿e trzeba j¹ „przywróciæ do
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korzeni”. Organizacja podsyca te¿ pamiêæ o historycznych polsko-litewskich
zadra¿nieniach, m.in. domagaj¹c siê przeprosin za bunt ¯eligowskiego
i miêdzywojenn¹ „okupacjê litewskiego Wilna”, a tak¿e oskar¿a AK o ludo-
bójstwo na Litwinach.

Ogó³ mediów litewskich czêsto w ogóle nie podejmuje tematu polskiej
mniejszoœci, przez co mo¿na odnieœæ wra¿enie, ¿e jej aktywnoœæ jest zdecy-
dowanie mniejsza, ni¿ ma to miejsce w rzeczywistoœci. Jeœli natomiast tema-
tyka polska pojawia siê w mediach, to zwykle w negatywnym kontekœcie.
Antypolskie publikacje pojawiaj¹ siê na portalach internetowych, takich jak
Delfi czy Balsas. Czêsto s¹ to komentarze do wydarzeñ bie¿¹cych bezpo-
œrednio lub poœrednio zwi¹zanych z mniejszoœci¹ polsk¹. Przy czym,
niejednokrotnie wydarzenia bie¿¹ce staj¹ siê pretekstem do przypominania
historycznych zadra¿nieñ. O tym, jak ³atwo mo¿na wzbudziæ antypolskie
nastroje i jak ¿ywa na Litwie jest pamiêæ historyczna, mog¹ œwiadczyæ ko-
mentarze czytelników pod publikacjami na portalach internetowych.

W czasie trwania kampanii wyborczych – prezydenckiej i do Parlamentu
Europejskiego, nasili³a siê antypolska kampania w litewskich mediach. I tak
np. od kwietnia do maja 2009 r. w popularnej litewskiej stacji telewizyjnej
LNK w sta³ym programie satyrycznym – „Dviraczio Show” („Rowerowe
Show”), transmitowanym 4 razy w tygodniu w czasie najwiêkszej ogl¹dal-
noœci, zaczêto regularnie prezentowaæ satyrê przeciw Waldemarowi Toma-
szewskiemu, kandydatowi z ramienia partii AWPL. W programie tym postaæ
symbolizuj¹ca Tomaszewskiego nazywa siê Andrzej Psiakrewski – to nega-
tywny, œmieszny i niegroŸny zarazem bohater, zawsze ubrany w u³añsk¹
czapkê z okresu miêdzywojennego oraz w niemodny, krótki krawat, zabiega-
j¹cy jedynie o kwestie polskie, o ci¹gotach ultranacjonalistycznych, mówi¹cy
o przy³¹czeniu Wilna i Wileñszczyzny do Polski i g³osz¹cy niewybredne
has³a, w rodzaju „Wilno nasze”, „Litwin cham, Polak pan”. Natomiast
w czasie kampanii do PE AWPL oskar¿ano m.in. o naruszanie ustawy
o jêzyku pañstwowym (unikanie jêzyka litewskiego w materia³ach agita-
cyjnych), a w komentarzach niektórych litewskich dziennikarzy mówiono
z oburzeniem o tym, ¿e Polacy mog¹ zaj¹æ miejsca przeznaczone dla Lit-
winów w europarlamencie.

Trudno jednak mówiæ o zdecydowanie antypolskim charakterze ogó³u
mediów litewskich, choæ faktem jest, ¿e zwykle pojawiaj¹ siê w nich g³osy
krytyczne. Polacy s¹ opisywani przez pryzmat zasz³oœci historycznych, ich
postulaty s¹ krytykowane, a lojalnoœæ wobec pañstwa bywa podwa¿ana.
W ten sposób powstaje obraz mniejszoœci polskiej na Litwie jako grupy
nastawionej roszczeniowo wobec pañstwa, z którym nie jest zwi¹zana
emocjonalnie.

Nale¿y podkreœliæ, ¿e antypolska kampania w mediach litewskich nie ma
charakteru koniunkturalnego, lecz sta³y. Zmianie ulega jedynie jej nasilenie
w zale¿noœci np. od stopnia determinacji w³adz RP w kwestii pomocy w roz-
wi¹zywaniu nieza³atwionych spraw polskich czy bie¿¹cych i litewskich
interesów politycznych
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Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Sposób przedstawiania wizerunku Polski w podrêcznikach litewskich

z roku na rok jest coraz bardziej rzetelny i korzystny. Od pocz¹tku lat 90.
mo¿na zauwa¿yæ znaczny postêp, zw³aszcza jeœli chodzi o prezentowanie
wspólnej historii. W podrêcznikach starszych widoczne s¹ elementy nace-
chowane nacjonalizmem, ho³duj¹ce stereotypom, powsta³ym jeszcze
w okresach sowieckim i miêdzywojennym. Wp³yw na takie podejœcie mia³
g³ównie m³ody nacjonalizm litewski, szczególnie w latach 90. Autorzy pod-
rêczników najnowszych odchodz¹ od takiego sposobu przedstawiania
historii. Z pewnoœci¹ ma na to wp³yw dzia³alnoœæ polsko-litewskiej komisji
ds. podrêczników historii i geografii, dzia³aj¹cej od 1993 r. Najbardziej
spornymi do tej pory kwestiami by³a dzia³alnoœæ AK, okreœlana w litewskich
podrêcznikach jako bandy terroryzuj¹ce i morduj¹ce miejscow¹ ludnoœæ,
postaæ Marsza³ka Józefa Pi³sudskiego, okres miêdzywojenny. Komisji uda³o
siê wyeliminowaæ jednostronne, negatywne przedstawianie tych i wielu
innych kwestii, jednak nadal pojawiaj¹ siê drobne, k¹œliwe uwagi w stosunku
do Polski i Polaków. Zwiêkszy³ siê obiektywizm w interpretacji stosunków
polsko-litewskich, choæ nadal brakuje go w kwestii mniejszoœci narodowych.
Do najczêstszych b³êdów, jakie nadal pojawiaj¹ siê w niektórych podrêcz-
nikach, mo¿na zaliczyæ: „zaw³aszczanie” postaci historycznych – poprzez
pisanie nazwisk w formie litewskiej, bez wzmianki o narodowoœci, co mo¿e
sugerowaæ pochodzenie litewskie, b¹dŸ przypisywanie narodowoœci litew-
skiej wprost, zani¿anie liczby ludnoœci polskiej, zamieszkuj¹cej tereny
dzisiejszej Litwy, i liczby osób mówi¹cych po polsku, pomijanie informacji
o wk³adzie Polaków w rozwój kultury. Znamienne jest tak¿e podejœcie do
wspólnego zwyciêstwa w bitwie pod Grunwaldem – podrêczniki niejed-
nokrotnie sugeruj¹, ¿e to Litwini doprowadzili do pokonania krzy¿aków,
b¹dŸ, ¿e wojskami dowodzi³ Wielki Ksi¹¿ê Litewski Witold.

Polsko-litewska komisja ds. podrêczników historii i geografii podjê³a
decyzjê o wydaniu w 2009 r. wspólnego podrêcznika do historii, jednak
z powodu braku œrodków realizacja tego planu zosta³a przesuniêta w czasie.

1.16.2. Raport Zwi¹zku Polaków na Litwie

I. NAJWA¯NIEJSZE PROBLEMY ŒRODOWISKA POLSKIEGO
NA LITWIE

W zakresie oœwiaty polskiej na Litwie
Konstytucja Republiki Litewskiej i ustawy (Ustawa o mniejszoœciach

narodowych RL, Ustawa o oœwiacie RL) gwarantuj¹ prawo pobierania nauki
w jêzyku ojczystym na poziomie szko³y œredniej. Jednak¿e w praktyce ucz-
niowie szkó³ polskich na Litwie nie maj¹ jednakowych warunków do otrzy-
mania wykszta³cenia œredniego takiego, jak uczniowie szkó³ litewskich:

1. W miejscowoœciach zwartego zamieszkania mniejszoœci polskiej (w re-
jonach wileñskim i solecznickim) tworzy siê szko³y litewskie tzw. powiatowe,
które w odró¿nieniu od pozosta³ych szkó³ na Litwie (finansowanych przez
samorz¹dy), s¹ finansowane przez rz¹d. Zak³ada to, niejako u podstaw,
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niejednakowe traktowanie szkó³ polskich i litewskich. Litewskie szko³y po-
wiatowe maj¹ lepsze wyposa¿enie, nowoczeœniejsze œrodki techniczne,
wiêksze bud¿ety.

2. Kadra pedagogiczna placówek oœwiatowych (szkó³ i przedszkoli),
prowadz¹cych nauczanie w jêzyku ojczystym, z wyj¹tkiem nauczycieli jêzyka
polskiego, nie jest kszta³cona w jêzyku ojczystym na wy¿szych uczelniach
Litwy, co stwarza dodatkowe problemy w u¿ywaniu terminologii przed-
miotowej.

3. Stale prowadzi siê dzia³ania ukierunkowane na uszczuplenie u¿ywania
jêzyka ojczystego w szko³ach z polskim jêzykiem nauczania, pomniejszenia
jego roli, np. poprzez skreœlenie na maturze z listy egzaminów obowi¹z-
kowych egzaminu z jêzyka polskiego (ojczystego).

4. Wystêpuj¹ znaczne braki w zaopatrzeniu w podrêczniki w jêzyku
polskim.

5. Szko³y polskie znajduj¹ siê w znacznie gorszej sytuacji finansowej,
poniewa¿ „koszyczek ucznia” dla szkó³ polskich, w porównaniu ze szko³ami
litewskimi, jest wiêkszy zaledwie o ok. 20 proc., realnie zaœ niezbêdne na-
k³ady stanowi¹ 40 proc.

6. W toku prowadzonej reorganizacji sieci placówek oœwiatowych szereg
szkó³ z polskim jêzykiem nauczania w rejonie trockim, szyrwinckim oraz
w Wilnie zamkniêto albo obni¿onych ich status, co t³umaczone jest zmniej-
szeniem siê liczby uczniów w klasach.

Sytuacjê komplikuj¹ nowe posuniêcia w³adz litewskich skierowane na
dalsze utrudnienie funkcjonowania oœwiaty polskiej:

1. Uchwa³a litewskiego rz¹du (nr 257 z 12.03.2008 r.) zak³ada koniecz-
noœæ zwiêkszenia liczby uczniów w klasach i pozbawia samorz¹dy prawa
utrzymania klas z mniejsz¹ liczb¹ uczniów.

2. Ministerstwo Oœwiaty i Nauki Litwy zak³ada z rokiem 2012 ujed-
nolicenie na maturze egzaminu z jêzyka litewskiego dla szkó³ litewskich
i szkó³ mniejszoœci narodowych, przy znacznie mniejszej liczbie godzin
nauczania i innym programie.

W zakresie publicznego u¿ywania jêzyka mniejszoœci
Przedstawiciele w³adz litewskich czyni¹ próby wyeliminowania jêzyka

polskiego jako jêzyka mniejszoœci narodowej z ¿ycia publicznego. Wiele
poczynañ w³adz i polityków wskazuje na to, ¿e celem ostatecznym jest
ograniczenie u¿ywania jêzyka polskiego do obcowania wy³¹cznie w krêgu
polskich organizacji spo³ecznych, wzglêdnie kole¿eñskim i rodzinnym.

Rozwi¹zania prawne w tym zakresie w³adze pañstwowe zawik³a³y po
przyjêciu w 1995 r. Ustawy o jêzyku pañstwowym, której za³o¿enia s¹
sprzeczne z art. 4 i 5 Ustawy o mniejszoœciach narodowych (przyjête w 1991 r.).
Wszelkie w¹tpliwoœci w tym zakresie w³adze oficjalne traktuj¹ na korzyœæ
Ustawy o jêzyku pañstwowym. W kolejnych projektach nowej litewskiej
Ustawy o mniejszoœciach narodowych, której przyjêcie jest ci¹gle odwlekane
w³aœnie z tego powodu, autorzy nie wprowadzaj¹ do projektu jasnych kryte-
riów u¿ywania jêzyka mniejszoœci narodowych w urzêdach administracji
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publicznej, tylko wrêcz przeciwnie – wprowadzaj¹ w tej materii dwuznacz-
noœæ i nieokreœlonoœæ poprzez próbê podporz¹dkowania Ustawy o mniej-
szoœciach narodowych Ustawie o jêzyku pañstwowym.

W marcu 2008 r. s¹d (na wniosek jednego z przedstawicieli rz¹du)
nakaza³ administracji samorz¹du rejonu wileñskiego usuniêcie napisów w jê-
zyku polskim w ci¹gu miesi¹ca. Sprawa dotyczy nazw kilku ulic w podwi-
leñskich miejscowoœciach – Mejszago³a, Rzesza, Czerwony Dwór i Nie-
menczyn. W³adze rejonu tabliczek nie zdjê³y i odwo³a³y siê od decyzji s¹du
okrêgowego – do S¹du Najwy¿szego. S¹d okrêgowy uzna³ bowiem, ¿e zapis
Ustawy o jêzyku pañstwowym stwierdza, ¿e jêzykiem pañstwowym jest
jêzyk litewski, dlatego wszystkie inne prawne akta wewnêtrzne i zewnêtrzne
musz¹ byæ podporz¹dkowane tej ustawie.

Ta sama sprawa w paŸdzierniku 2008 r. rozpoczê³a siê w rejonie solecz-
nickim. Tam równie¿ nakazano w³adzom rejonu zdjêcie tabliczek z polskimi
napisami. Na dyrektora administracji samorz¹du solecznickiego Pañstwowa
Inspekcja Jêzykowa na³o¿y³a grzywnê za pisanie nazw ulic w jêzyku polskim
obok nazwy w jêzyku litewskim. 30.01.2009 r. Naczelny S¹d Administra-
cyjny orzek³, i¿ nazwy ulic w rejonie wileñskim powinno siê pisaæ wy³¹cznie
po litewsku, bez u¿ycia (obok litewskiego) jêzyka polskiego. Ostatecznie
wiêc w³adze drog¹ s¹dow¹ wymusi³y jednak na samorz¹dach zdjêcie dwu-
jêzycznych tablic ulic.

W zakresie reprywatyzacji ziemi na WileñszczyŸnie
Na Litwie pod p³aszczykiem reformy rolnej, polegaj¹cej na zwrocie

ziemi by³ym w³aœcicielom, którym w³adze sowieckie kiedyœ j¹ odebra³y, trwa
proces masowego osiedlania osób narodowoœci litewskiej na terenach Wileñ-
szczyzny, dotychczas zwarcie zamieszka³ych przez mniejszoœæ polsk¹. Taki
proceder sta³ siê mo¿liwy dziêki temu, ¿e na Litwie w ramach tzw. ustawy
reprywatyzacyjnej (Ustawa o prawie obywateli do zachowanych nierucho-
moœci) ziemiê jako maj¹tek nieruchomy przekszta³cono de facto w maj¹tek
ruchomy. Zgodnie z ww. ustaw¹ ka¿dy obywatel Litwy, by³y w³aœciciel ziemi,
aktualnie mo¿e j¹ odzyskaæ niekoniecznie tam, gdzie przed wojn¹ j¹ po-
siada³, tylko mo¿e napisaæ podanie o p r z e n i e s i e n i e by³ej w³asnoœci
ziemskiej w dowolny zak¹tek kraju. Taki przepis ustawy pozwala ma³o-
wartoœciow¹ ziemiê z prowincji kraju p r z e n o s i æ pod stolicê, gdzie przed
wojn¹ w³aœcicielami ziemi byli g³ównie Polacy. Warto nadmieniæ, ¿e aktualna
wartoœæ rynkowa ziemi pod Wilnem jest kilkadziesi¹t razy (albo wrêcz
kilkaset) wy¿sza od wartoœci ziemi w g³êbi kraju. Bardzo wartoœciow¹ ziemiê
pod Wilnem zajmuj¹ najczêœciej osoby przyjezdne, gdy tymczasem miej-
scowym, by³ym w³aœcicielom, najczêœciej obywatelom Litwy polskiej naro-
dowoœci, czêsto jest proponowana ziemia gorszej jakoœci – w przypadku
braku zgody ryzykuj¹ oni pozostanie w ogóle bez ziemi. Dzieje siê tak,
mimo ¿e litewskie ustawodawstwo pierwszeñstwo do zwrotu ziemi prze-
widuje miejscowym w³aœcicielom.

W ten sposób powsta³a nastêpuj¹ca sytuacja – podczas gdy w ca³ym
kraju zwrócono œrednio ju¿ ponad 98 proc. ziemi nale¿¹cej niegdyœ do
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w³aœcicieli, to w rejonie wileñskim procent ten wynosi ok. 75 proc. (przy tym
nie wiadomo, ile z tego procentu stanowi¹ miejscowi byli w³aœciciele, ile
natomiast osoby, które p r z e n i o s ³ y sw¹ ziemiê pod Wilno), w Wilnie zaœ
– zaledwie 15 proc. Warto zauwa¿yæ, ¿e w niektórych podwileñskich gminach
procent zwróconej ziemi miejscowym w³aœcicielom nie przekracza 30 proc.

Dzisiaj po 15 latach trwania reformy w³adze twierdz¹, ¿e w Wilnie
i wokó³ stolicy ziemi w ogóle nie wystarczy, poniewa¿ wniosków o p r z e -
n o s i n y jest zbyt du¿o. W ten sposób w rejonie wileñskim jako jedynym
w kraju, cele reformy w ogóle mog¹ byæ nie zrealizowane – ziemia w ogóle
nie bêdzie zwrócona czêœci miejscowych by³ych w³aœcicieli, co naruszy³oby
ich prawne oczekiwania.

Masowe p r z e n o s i n y ziemi pod Wilno, w wyniku których osoby
narodowoœci litewskiej osiedlaj¹ siê na terenach dotychczas zwarcie zamiesz-
ka³ych przez mniejszoœæ polsk¹, s¹ sprzeczne z art. 16 Konwencji Ramowej.
Naruszane s¹ przy tym prawne interesy miejscowym mieszkañców.

P r z e n o s i n y ziemi, dotychczas zrealizowane, doprowadzi³y ju¿ do
znacz¹cych zmian narodowoœciowych w niektórych gminach rejonu wileñ-
skiego (np. w gminie suderwskiej odsetek ludnoœci polskiej za ostatnie lata
spad³ a¿ o ok. 20 proc.). Zwi¹zek Polaków na Litwie uwa¿a, ¿e wszyscy,
niezale¿nie od narodowoœci, którzy chcieliby posiadaæ ziemiê pod Wilnem,
mog¹ j¹ nabyæ od prawowitych w³aœcicieli.

W zakresie pisowni imion i nazwisk Polaków w dokumentach
to¿samoœci

Przedstawiciele spo³ecznoœci polskiej na Litwie wielokrotnie publicznie
opowiadali siê za tym, by obywatele Litwy polskiej narodowoœci mogli mieæ
zapisane swoje imiona i nazwiska w oficjalnych dokumentach w oryginale,
czyli zgodnie z pisowni¹ jêzyka polskiego, z odpowiednimi znakami diakry-
tycznymi. Dotychczas w tej materii brak jest odpowiednich szczegó³owych
rozwi¹zañ prawnych w ustawodawstwie litewskim.

Gwoli œcis³oœci, nale¿y zauwa¿yæ, ¿e orzeczenie litewskiego S¹du Kons-
tytucyjnego w sprawie pisowni nazwisk w litewskich dokumentach stwier-
dza, i¿ nie jest sprzeczne z Konstytucj¹ pisanie nazwisk nielitewskich czcion-
k¹ litewsk¹. Nie stwierdza siê natomiast wyraŸnie w czêœci orzekaj¹cej, ¿e
vice versa pisanie nazwisk nielitewskich w wersji oryginalnej by³oby sprzecz-
ne z Konstytucj¹ (w tekœcie wyjaœniaj¹cym orzeczenie jest jedno zdanie
stwierdzaj¹ce, ¿e podwa¿y³oby to konstytucyjny status jêzyka litewskiego).

Po orzeczeniu S¹du Konstytucyjnego pojawi³a siê nowa okolicznoœæ
w tej sprawie. Pañstwowy Instytut Jêzyka Litewskiego zapewni³ litewskie
MSZ, ¿e w razie potrzeby przedstawi S¹dowi Konstytucyjnemu ekspertyzê
stwierdzaj¹c¹, ¿e nazwiska nie s¹ czêœci¹ sk³adow¹ jêzyka.

W zakresie praw wyborczych polskiej mniejszoœci narodowej
na Litwie

1. W pierwszych wolnych wyborach parlamentarnych w niepodleg³ej
Litwie jesieni¹ 1992 r. organizacji mniejszoœci narodowych nie obowi¹zywa³
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próg wyborczy. W 1996 r. wprowadzono 5-procentowy próg wyborczy rów-
nie¿ dla organizacji mniejszoœci narodowych.

2. Si³ê polskich g³osów próbuje siê zmniejszyæ tak¿e przez odpowiednie
ustalanie granic okrêgów wyborczych. Miejscowoœci, gdzie s¹ zwarte sku-
piska ludnoœci polskiej, do³¹cza siê do okrêgów z ludnoœci¹ litewsk¹, aby
utrudniæ wybranie swego kandydata.

Podzia³ na obwody (okrêgi) wyborcze jest bardzo niekorzystny dla pol-
skiej spo³ecznoœci na Litwie. Rejony wileñski (70 tys. wyborców) i solecz-
nicki (30 tys. wyborców) zosta³y podzielone na 5 czêœci, z których 3 zosta³y
do³¹czone do s¹siednich rejonów zamieszkanych w wiêkszoœci przez lud-
noœæ litewsk¹. W wyniku takiego podzia³u tylko w jednym okrêgu wileñsko-
-solecznickim (20 tys. wyborców rejonu wileñskiego i 20 tys. wyborców
rejonu solecznickiego) Polacy stanowi¹ wiêkszoœæ. G³ówna Komisja Wybor-
cza podjê³a równie¿ decyzjê o do³¹czeniu do okrêgu wileñsko-trockiego
dalszych dzielnic Wilna (Solenniki), co jeszcze bardziej zmienia proporcje
narodowoœciowe na niekorzyœæ rdzennej ludnoœci polskiej. W przypadku
podzia³u na okrêgi wyborcze – zgodnym ze standardami europejskimi –
w 4 okrêgach Polacy stanowiliby wiêkszoœæ.

W zakresie dysproporcji we wspieraniu kultury i zachowaniu
to¿samoœci narodowej mniejszoœci

Najwiêkszym i podstawowym dysponentem œrodków finansowych na
kultywowanie kultury, to¿samoœci mniejszoœci narodowych jest Departa-
ment Mniejszoœci Narodowych i WychodŸstwa przy rz¹dzie Republiki
Litewskiej.

Niestety, rozdysponowanie œrodków finansowych pomiêdzy litewskie
mniejszoœci narodowe a wychodŸstwo jest bardzo zachwiane na niekorzyœæ
mniejszoœci. Bud¿et wspomnianego Departamentu w 2008 r. wyniós³
18 300 000 Lt. (ca 5 304 437 euro) Na dzia³alnoœæ programow¹ wszystkich
mniejszoœci narodowych na Litwie zosta³a przewidziana kwota 616 500 Lt.
(ca 178 695 euro), mniejszoœci polskiej – 90 040 Lt. (ca 26 098 euro).

Na mocy decyzji obecnego rz¹du Andriusa Kubiliusa do czerwca 2009 r.
Departament Mniejszoœci Narodowych i WychodŸstwa zostanie zlikwidowa-
ny. Sprawy wychodŸstwa przejmie litewskie MSZ, natomiast sprawami
mniejszoœci narodowych zajmie siê dzia³ w Ministerstwie Kultury. Wszystko
wskazuje na to, ¿e nie bêdzie odrêbnego bud¿etu na potrzeby spo³eczno-
-kulturalne mniejszoœci. O dofinansowanie swych projektów bêd¹ one
musia³y staraæ siê na ogólnych zasadach z dotacji Ministerstwa Kultury.

II. OCZEKIWANIA OD W£ADZ MIEJSCOWYCH

W zakresie oœwiaty polskiej na Litwie
1. Przekazanie dotychczasowych kompetencji rz¹dowej administracji po-

wiatów do samorz¹dowych rejonów.
2. Obj¹æ nauczycieli, przygotowywanych do pracy w szko³ach z polskim

jêzykiem nauczania, kszta³ceniem w jêzyku polskim.
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3. Wci¹gniêcie egzaminu z jêzyka polskiego (ojczystego) na maturze
(du¿ej i ma³ej) na listê egzaminów obowi¹zkowych (Ministerstwo Oœwiaty
i Nauki Republiki Litewskiej).

4. Sprostaæ wymaganiom dot. zaopatrzenia polskich placówek oœwia-
towych w podrêczniki w jêzyku polskim (Ministerstwo Oœwiaty i Nauki
Republiki Litewskiej).

5. Zwiêkszyæ wspó³czynnik „koszyczek ucznia” do 30 proc. w szko³ach
miejskich, do 50 proc. – w szko³ach wiejskich (rz¹d Republiki Litewskiej).

6. Ustaliæ, ¿e klasy I–X w szko³ach z polskim jêzykiem nauczania s¹
tworzone przy minimalnej liczbie 5 uczniów, klasy XI–XII – przy mini-
malnej liczbie 10 uczniów (rz¹d Republiki Litewskiej).

7. Nie ujednolicaæ egzaminu z jêzyka litewskiego na maturze (Minis-
terstwo Oœwiaty i Nauki Republiki Litewskiej).

W zakresie publicznego u¿ywania jêzyka mniejszoœci
Do nowelizacji Ustawy o jêzyku pañstwowym wstawiæ akapit (artyku³)

„Napisy publiczne na terytorium Republiki Litewskiej s¹ pisane w jêzyku
pañstwowym. W miejscowoœciach zwarcie zamieszka³ych przez mniejszoœæ
narodow¹, napisy publiczne obok jêzyka pañstwowego s¹ pisane w jêzyku
mniejszoœci narodowej”. Formê wdro¿enia niniejszego artyku³u mia³yby
reglamentowaæ podstawowe akta prawne (Sejm Republiki Litewskiej, rz¹d
Republiki Litewskiej).

Napisy publiczne w jêzyku mniejszoœci narodowej – obok jêzyka pañ-
stwowego – s¹ pisane w miejscowoœciach, w których mniejszoœæ narodowa
stanowi 15 proc. ludnoœci (rz¹d Republiki Litewskiej).

W zakresie reprywatyzacji ziemi na WileñszczyŸnie
Wykazanie woli politycznej w tej kwestii przez w³adze Litwy.
Wyzbycie siê b³êdnego interpretowania interesu Pañstwa Litewskiego,

wyra¿aj¹cego siê brakiem woli zwrócenia znacjonalizowanych gruntów oby-
watelom Litwy narodowoœci polskiej. Nale¿y nakazaæ s³u¿bom odpowie-
dzialnym za wdro¿enie reformy rolnej wykonywanie swoich obowi¹zków,
powi¹zuj¹c finansowanie prac z jej wynikami.

W zakresie pisowni imion i nazwisk Polaków w dokumentach
to¿samoœci

Nale¿y przyj¹æ ustawê o pisowni nazwisk, której projekt zosta³ z³o¿ony
do litewskiego parlamentu przez rz¹d Gediminasa Kirkilasa. Projekt rze-
czonej ustawy zak³ada, ¿e nazwiska osób – obywateli Litwy narodowoœci
polskiej – by³yby pisane w wersji polskiej ze znakami diakrytycznymi alfa-
betu polskiego (Sejm Republiki Litewskiej).

W zakresie praw wyborczych polskiej mniejszoœci narodowej na
Litwie

Nale¿y znowelizowaæ ordynacjê wyborcz¹ do Sejmu, na mocy której
zosta³by zniesiony obowi¹zuj¹cy 5-procentowy próg wyborczy dla partii
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mniejszoœci narodowych, na wzór np. Polski czy Rumunii (Sejm Republiki
Litewskiej).

W zakresie dysproporcji we wspieraniu kultury i zachowaniu
to¿samoœci narodowej mniejszoœci

Nale¿y powo³aæ departament np. w litewskim Ministerstwie Kultury,
który wspiera³by inicjatywy mniejszoœci narodowych na Litwie. Przyk³adem
w tym przypadku mo¿e byæ system istniej¹cy w Polsce, gdzie rz¹d poprzez
Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji Rzeczypospolitej Polskiej
w znacz¹cym stopniu wspiera mniejszoœci narodowe, zamieszka³e na terenie
Polski.

III. OCZEKIWANIA OD PODMIOTÓW POLSKICH, ZAAN-
GA¯OWANYCH WE WSPÓ£PRACÊ Z POLAKAMI NA LITWIE

W zakresie oœwiaty polskiej na Litwie, jak te¿ w publicznym u¿ywaniu
jêzyka mniejszoœci, w sprawach reprywatyzacji ziemi na WileñszczyŸnie,
w zakresie pisowni imion i nazwisk Polaków w dokumentach to¿samoœci,
kwestii praw wyborczych polskiej mniejszoœci narodowej na Litwie oraz
dysproporcji we wspieraniu kultury i zachowaniu to¿samoœci narodowej
mniejszoœci – spo³ecznoœæ polska na Litwie oczekuje, ¿e w³adze Rzeczy-
pospolitej Polskiej wymusz¹ od strony litewskiej przestrzeganie Traktatu
Polsko-Litewskiego o przyjaznych stosunkach i dobros¹siedzkiej wspó³pracy
b¹dŸ w ca³oœci wycofaj¹ siê z dalszej jego realizacji.

Zwi¹zek Polaków na Litwie oczekuje, ¿e w³adze Rzeczypospolitej Pol-
skiej bêd¹ w stanie wymóc na w³adzach Republiki Litewskiej traktowanie
polskiej mniejszoœci narodowej zgodnie z wymaganiami i duchem euro-
pejskich instytucji demokratycznych b¹dŸ wspomóc spo³ecznoœæ polsk¹ na
Litwie w zaanga¿owanie instytucji europejskich w rozstrzyganie kwestii
³amania praw mniejszoœci polskiej na Litwie.
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1.17. £otwa

1.17.1. Raport Ambasady RP w Rydze

Informacje podstawowe
Zgodnie z oficjalnymi danymi, w 2008 r. na £otwie mieszka³o 53 719

osób deklaruj¹cych pochodzenie polskie, co stanowi³o 2,37 proc. ludnoœci
kraju. Polacy s¹ czwart¹ pod wzglêdem liczebnoœci mniejszoœci¹ narodow¹
po Rosjanach (634 159 osób; 27,9 proc. ludnoœci kraju), Bia³orusinach
(83 036; 3,65 proc.) oraz Ukraiñcach (56 992; 2,56 proc.). Zdecydowana
wiêkszoœæ Polaków, bo 64 proc., mieszka w miastach.

Grupa polska sk³ada siê w du¿ej czêœci z rdzennej mniejszoœci narodo-
wej, której pocz¹tki siêgaj¹ pierwszego polskiego osadnictwa w czasach
Zygmunta Augusta, czyli XVI w. Dotyczy to szczególnie dawnych Inflant
Polskich (obecnej £atgalii/Latgale). Stosunkowo niewielk¹ grupê stanowi¹
dawni obywatele polscy, którzy w okresie miêdzywojennym przybyli na
£otwê w charakterze sezonowych robotników rolnych z ró¿nych regionów
Polski (przewa¿nie z Kresów Wschodnich) i pozostali tu po wybuchu II
wojny œwiatowej.

Wiêkszoœæ osób narodowoœci polskiej urodzi³a siê na £otwie. Po
II wojnie œwiatowej na obszarze obecnej Republiki £otewskiej osiedli³o siê
13 483 Polaków przyby³ych z Bia³orusi, 2043 z Litwy, 1846 z Rosji i 947
z Ukrainy; by³a to g³ównie emigracja zarobkowa w ramach ZSRR. Nap³y-
wowa ludnoœæ polska w du¿ym stopniu uleg³a rusyfikacji, tote¿ na pocz¹tku
lat 90., gdy £otwa proklamowa³a niepodleg³oœæ, ponad po³owa uznawa³a
rosyjski za jêzyk ojczysty, natomiast tylko 1/3 uznawa³a za ojczysty jêzyk
polski, a 17 proc. – jêzyk ³otewski. Najwiêcej ludnoœci polskiej zamieszkuje
w regionie daugavpilskim – ponad 20 tys., z czego w samym mieœcie Dau-
gavpils (Dyneburg) blisko 16 tys., tj. 14,7 proc. ogó³u mieszkañców. Drugim
pod wzglêdem liczebnoœci skupiskiem Polaków jest Ryga, gdzie zamieszkuje
ich ok. 15 tys.

Z roku na rok zauwa¿a siê stopniowy spadek liczby ludnoœci polskiej, co
zwi¹zane jest m.in. z utrzymuj¹cym siê od d³u¿szego czasu na £otwie
ujemnym przyrostem naturalnym oraz emigracj¹ zarobkow¹, g³ównie do
Irlandii, Wielkiej Brytanii, Norwegii a tak¿e Australii. Nale¿y jednak dodaæ,
¿e wiele osób, uwa¿aj¹cych siê za Polaków, ma wpisan¹ w ³otewskich doku-
mentach to¿samoœci inn¹ narodowoœæ – najczêœciej rosyjsk¹ lub bia³orusk¹.
Stanowi to konsekwencjê wieloletniej polityki rusyfikacji prowadzonej przez
w³adze sowieckie i powoduje, ¿e szacowana liczba ludnoœci pochodzenia
polskiego mo¿e byæ faktycznie znacz¹co wiêksza.

Organizacje
G³ówn¹ organizacj¹, skupiaj¹c¹ mniejszoœæ polsk¹, jest Zwi¹zek Pola-

ków na £otwie, posiadaj¹cy 15 oddzia³ów terenowych. ZP£ w zasadzie nie
anga¿uje siê bezpoœrednio w ¿ycie polityczne i koncentruje siê na dzia-
³alnoœci kulturalnej, oœwiatowej i charytatywnej. Jednak¿e, w reakcji na sytua-
cjê na Bia³orusi w sierpniu 2005 r., ZP£ wyda³ oœwiadczenie wyra¿aj¹c
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zaniepokojenie oraz solidarnoœæ z Polakami na Bia³orusi. Innym przyk³a-
dem aktywnoœci politycznej ZP£ by³ apel do osób pochodzenia polskiego
o g³osowanie za przyst¹pieniem £otwy do UE i NATO. Zwi¹zek zde-
cydowanie odcina siê od akcji protestacyjnych przeciwko rzekomemu
³amaniu praw mniejszoœci narodowych na £otwie, które inspirowane s¹
przez organizacje rosyjskie. Zwi¹zek cieszy siê uznaniem i ma dobr¹, stabiln¹
pozycjê w systemie spo³eczno-politycznym kraju. 5.04.2008 r. odby³ siê
w Jekabpils kolejny zjazd sprawozdawczo-wyborczy ZP£, na którym po-
nownie wybrano Wandê Krukowsk¹ na przewodnicz¹c¹ Zwi¹zku.

Swoj¹ dzia³alnoœæ rozwija tak¿e Zwi¹zek M³odych Polaków na £otwie
(ZMP£), który zrzesza studentów i m³odzie¿ polskiego pochodzenia. Pro-
gram dzia³alnoœci ZMP£ zosta³ wzbogacony o nowe studenckie imprezy
kulturalne i sportowe. Zwi¹zek wspó³pracuje nie tylko ze œrodowiskami
studenckimi w Polsce, ale m.in. tak¿e ze studentami polskiego pochodzenia
na Litwie.

Aktywnie dzia³a w Rydze Liga Polskich Kobiet (LPK). Jest to przede
wszystkim dzia³alnoœæ charytatywna ukierunkowana na pomoc osobom
najstarszym i schorowanym. Przewodnicz¹c¹ Ligi jest Inga P³ocina.

Obok wymienionych, funkcjonuj¹ tak¿e inne, niewielkie organizacje,
a mianowicie: Towarzystwo Historyczne „Inflanty”, zajmuj¹ce siê doku-
mentowaniem œladów polskoœci w £atgalii, Klub Kultury Polskiej „Polonez”
w Rydze, który organizuje imprezy kulturalne, dobroczynne, konkursy i spo-
tkania spo³ecznoœci polskiej oraz kursy jêzyka polskiego. Prowadzone s¹
równie¿ polskie dru¿yny harcerskie, dzia³aj¹ce zarówno w ramach skautingu
³otewskiego, jak i w ramach zajêæ pozalekcyjnych w szko³ach polskich.

Pozycja w kraju zamieszkania
Ludnoœæ polska zamieszkuj¹ca obszary wiejskie £atgalii, najubo¿szego

regionu £otwy, dotkniêtego du¿ym bezrobociem, znajduje siê w trudnych
warunkach materialnych. Zdecydowana wiêkszoœæ starszego pokolenia Po-
laków z obszarów miejskich utrzymuje siê ze skromnych rent i zasi³ków,
a œrednie pokolenie Polaków w jakimœ stopniu dotkniête zosta³o bezrobo-
ciem. Elity wykszta³conych Polaków o wysokim statusie spo³ecznym stano-
wi¹ niewielki procent tego œrodowiska.

Inteligencja reprezentowana jest przewa¿nie przez przedstawicieli takich
zawodów, jak lekarze, prawnicy, nauczyciele, dzia³acze kultury. Stosunkowo
du¿o Polaków (w porównaniu z przedstawicielami innych, najbardziej licz-
nych mniejszoœci narodowych £otwy) pracuje w administracji pañstwowej
i samorz¹dowej na stanowiskach ni¿szego i œredniego szczebla. Wi¹¿e siê to
przede wszystkim z wysokim stopniem integracji Polonii w œrodowiskach
³otewskich, dobr¹ znajomoœci¹ jêzyka ³otewskiego i posiadaniem obywa-
telstwa ³otewskiego.

Osób prowadz¹cych dzia³alnoœæ gospodarcz¹ jest niewiele i s¹ to prze-
wa¿nie przedstawiciele drobnego i œredniego biznesu. Ma³e jest te¿ zaanga-
¿owanie polityczne, co powoduje, i¿ brak jest eksponowanych polityków
³otewskich pochodzenia polskiego.
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G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Problemy, z jakimi zetknê³a siê ostatnio oœwiata polska na £otwie
w zwi¹zku z realizacj¹ reformy finansowania szkolnictwa, nie s¹ wynikiem
uprzedzeñ czy tendencji antypolskich ze strony w³adz ³otewskich, dotycz¹
bowiem w równym stopniu wszystkich szkó³ mniejszoœci narodowych,
w tym równie¿ ma³ych szkó³ ³otewskich i rosyjskich. Wspomniana reforma,
która m.in. zak³ada, ¿e „pieni¹dze pod¹¿aj¹ za uczniem, a nie za nauczy-
cielem – jak by³o do tej pory”, przewiduje w ogólnych zarysach uzale¿nienie
wysokoœci finansowania szkó³ z bud¿etu pañstwa od liczby uczniów, co
stawia w niekorzystnej sytuacji szko³y mniejszoœci narodowych.

Do najwa¿niejszych wyzwañ, przed jakimi stoi œrodowisko polskie na
£otwie, nale¿¹:

– zachowanie centralnej i integruj¹cej roli Zwi¹zku Polaków na £otwie
oraz stworzenie bazy lokalowej dla dzia³alnoœci polskiej, w tym w szczegól-
noœci Domu Polskiego w Rydze;

– utrzymanie dynamiki rozwoju oœwiaty polskiej w warunkach kryzysu
gospodarczego i reformy szkolnictwa na £otwie zak³adaj¹cej m.in. reorgani-
zacjê sieci szkó³, likwidacjê mniejszych szkó³, zmianê zasad finansowania
szkó³ etc.; poprawa bazy lokalowej i materialnej, w tym przede wszystkim
ratowanie szko³y polskiej w Jekabpils przed zamkniêciem czy te¿ po³¹czeniem
ze szko³¹ rosyjsk¹;

– przyci¹ganie do dzia³alnoœci polonijnej m³odego i œredniego poko-
lenia Polaków;

– rozwijanie form wspó³pracy polsko-polonijnego small businessu
(m.in. perspektywa powo³ania Klubu Polskiego Biznesu);

– wzrost identyfikacji z pañstwem ³otewskim nieobywateli polskiego
pochodzenia oraz podejmowanie inicjatyw wobec w³adz ³otewskich na rzecz
zmiany ich statusu;

– udzia³ œrodowiska polskiego w procesach integracyjnych w ramach
cz³onkostwa £otwy w UE;

– rozwój mediów polonijnych, zwiêkszenie poczytnoœci i czêstotliwoœci
ukazywania siê pism polskich oraz polskich audycji radiowych i tele-
wizyjnych, w tym tak¿e umo¿liwienie odbioru TV Polonia;

– szeroki dostêp do internetu m³odego pokolenia i wykorzystanie
internetu w dzia³alnoœci polonijnej;

– uczczenie 90. rocznicy zwyciêskiej Kampanii ³atgalskiej, w tym upo-
rz¹dkowanie i godne zagospodarowanie dawnego polskiego cmentarza
wojskowego na S³obódce w Daugavpils z mogi³ami polskich legionistów
poleg³ych w tej kampanii.

Polityka w³adz miejscowych
Zró¿nicowanie statusu prawnego osób polskiego pochodzenia na £ot-

wie odzwierciedla zasadniczy podzia³ mieszkañców kraju na dwie kategorie:
obywateli ³otewskich nieobywateli (bezpañstwowców). Nieobywatele, któ-
rych ogólna liczba wynosi prawie 372 tys. mieszkañców (tj. 16,37 proc.
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sta³ych mieszkañców £otwy), posiadaj¹ prawo sta³ego zamieszkania i wiêk-
szoœæ przywilejów socjalnych, ale pozbawieni s¹ m.in. czynnego i biernego
prawa wyborczego, wstêpowania do s³u¿by pañstwowej i wykonywania
niektórych zawodów. Wœród nieobywateli jest 12 432 osób (tj. 3,41 proc.)
deklaruj¹cych pochodzenie polskie. S¹ to g³ównie osoby, które osiedli³y siê
na terenie dzisiejszej Republiki £otewskiej po II wojnie œwiatowej, przed
rozpadem ZSRR.

Istotnym czynnikiem wp³ywaj¹cym na stosunek w³adz ³otewskich do
nieobywateli jest przede wszystkim, dominuj¹ce w tej grupie spo³eczeñstwa,
poczucie braku identyfikacji z pañstwowoœci¹ ³otewsk¹ (np. wiêkszoœæ z nich
opowiedzia³a siê w referendum przeciwko niepodleg³ej £otwie), w tym z po-
lityk¹ zagraniczn¹ £otwy. Nastroje te w znacznej mierze podsycane s¹ przez
dzia³aj¹ce na £otwie organizacje i media rosyjskie (m.in. wysokonak³adowe
dzienniki „Czas”, „Wiesti Siegodnia”, rosyjskojêzyczne stacje radiowe i tele-
wizyjne) i s¹ wynikiem oddzia³ywania polityki zagranicznej Rosji na pañstwa
ba³tyckie.

Status prawny mniejszoœci polskiej na £otwie nie odbiega od standar-
dów europejskich. Nale¿y te¿ podkreœliæ, ¿e wspó³praca polsko-³otewska
w zakresie poszanowania praw polskiej mniejszoœci narodowej uk³ada siê
dobrze. Sprzyja temu istniej¹ca baza prawno-traktatowa w stosunkach miê-
dzy obu pañstwami, a zw³aszcza Traktat o przyjaŸni i wspó³pracy
z 1.07.1992 r. i dwustronna Konwencja konsularna z 1.07.1992 r. Wa¿nym
elementem by³a te¿ ratyfikacja (z dwoma zastrze¿eniami) przez £otwê
26.05.2005 r. Konwencji ramowej Rady Europy o ochronie mniejszoœci
narodowych. Poszanowanie praw mniejszoœci narodowej gwarantuje te¿
Konstytucja Republiki £otewskiej (art. 114).

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Do najwa¿niejszych kierunków wspó³pracy placówki ze spo³ecznoœci¹

polsk¹ na £otwie nale¿y zaliczyæ sta³e wspó³dzia³anie ze Zwi¹zkiem Pola-
ków na £otwie, maj¹ce na celu zachowanie jego centralnej pozycji i integru-
j¹cej roli, wspomaganie starañ o stworzenie bazy lokalowej dla dzia³alnoœci
polskiej, w tym w szczególnoœci Domu Polskiego w Rydze oraz wydawanie
Karty Polaka – zarówno obywatelom ³otewskim pochodzenia polskiego, jak
i bezpañstwowcom o polskim rodowodzie.

Coraz wiêkszego znaczenia nabieraj¹ dzia³ania dla utrzymania dynamiki
rozwoju oœwiaty polskiej w warunkach kryzysu gospodarczego i reformy
szkolnictwa na £otwie, zak³adaj¹cej m.in. reorganizacjê sieci szkó³, likwi-
dacjê mniejszych placówek oœwiatowych, zmianê zasad ich finansowania etc.
Za szczególnie wa¿ne zadanie uznaæ nale¿y poprawê bazy lokalowej i ma-
terialnej szkolnictwa polskiego, w tym przede wszystkim ratowanie szko³y
polskiej w Jekabpils przed zamkniêciem czy te¿ po³¹czeniem ze szko³¹
rosyjsk¹.

Strategiczny kierunek pracy ambasady to wspieranie starañ o podno-
szenie presti¿u œrodowiska polskiego oraz jego znaczenia w spo³eczeñstwie
³otewskim, sprzyjanie postawom pe³niejszej identyfikacji z pañstwem ³o-
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tewskim osób pochodzenia polskiego nieposiadaj¹cych obywatelstwa R£
oraz podejmowanie inicjatyw wobec w³adz ³otewskich na rzecz zmiany ich
statusu, jak równie¿ wspieranie udzia³u œrodowiska polskiego w procesach
integracyjnych w ramach cz³onkostwa £otwy w UE i wykorzystania p³y-
n¹cych st¹d nowych mo¿liwoœci.

Obraz Polski i Polaków
Ambasada nie odnotowa³a przypadków negatywnego traktowania osób

polskiego pochodzenia przez w³adze £otwy. Brak jest te¿ zarejestrowanych
przejawów antypolskich nastrojów czy faktów przemocy wobec Polaków.

Zdecydowana wiêkszoœæ mniejszoœci polskiej konsekwentnie popiera³a
aspiracje niepodleg³oœciowe £otyszy, opowiedzia³a siê za przyst¹pieniem
£otwy do NATO i UE. W tym kontekœcie nale¿y odnotowaæ dobry, ¿ycz-
liwy i otwarty stosunek w³adz ³otewskich wszystkich szczebli do mniejszoœci
polskiej. W ocenach prezentowanych przez w³adze ³otewskie mniejszoœæ
polska tradycyjnie uznawana jest jako jedna z najbardziej lojalnych i zas³u-
¿onych wobec pañstwa ³otewskiego. Wyra¿ana i powszechnie odczuwana
jest sympatia wobec Polaków, jêzyka i kultury polskiej. Prezydent £otwy
Valdis Zatlers po zwiedzeniu Domu Polskiego w Dyneburgu napisa³ w ksiê-
dze pami¹tkowej: „Dziêkujê Pañstwu za polskie tradycje i ³otewskiego
ducha.”, a w liœcie z wrzeœnia 2008 r. ¿yczy³ „w dalszym ci¹gu z tak wielkim
zapa³em dbaæ o swoj¹ kulturê i tradycje, aby zachowaæ je i przekazaæ przy-
sz³ym pokoleniom”.

Mijaj¹ce siê z prawd¹ informacje o Polakach i Polsce, historii osadnictwa
polskiego na £otwie, stosunkach polsko-³otewskich i o mniejszoœci polskiej,
sporadycznie ukazuj¹ce siê w miejscowych mediach (z regu³y w rosyjsko-
jêzycznych) i nie wynikaj¹ce zasadniczo z nie¿yczliwego stosunku do Polski
i Polaków, s¹ konsekwentnie prostowane przez placówkê i ZP£.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Szkolne podrêczniki historii na £otwie zasadniczo nie zawieraj¹ tenden-

cyjnych interpretacji faktów historycznych, które mog³yby godziæ w dobre
imiê Polski, pomniejszaæ lub przedstawiaæ w sposób wypaczony rolê Polski
w historii europejskiej i £otwy. Z polskiego punktu widzenia wskazane
by³oby jednak szersze naœwietlenie w podrêcznikach szkolnych takich wyda-
rzeñ historycznych, jak np. wojna o Inflanty w XVI w., Kampania £atgalska
w 1920 r., rola „Solidarnoœci”.

Nale¿y jednak wzi¹æ pod uwagê, ¿e wed³ug ostatnich badañ przepro-
wadzonych wœród uczniów klas XII, a¿ 90 proc. wychowanków szkó³
rosyjskich na £otwie nie ufa podrêcznikom szkolnym historii i daje wiary
komentarzom i interpretacjom nauczyciela historii. Badania wykaza³y m.in., ¿e
zaledwie 5 proc. uczniów szkó³ rosyjskich przyznaje, ¿e w 1944 r. £otwa
dozna³a powtórnej okupacji przez ZSRR. Zaledwie 23 proc. respondentów
uwa¿a, ¿e Rosja powinna przyj¹æ odpowiedzialnoœæ za represje i deportacje
okresu stalinowskiego. W tym kontekœcie – dokonana przez uczniów szkó³
rosyjskich – ocena faktów historycznych dotycz¹cych Polski (np. Kampanii
£atgalskiej, paktu Ribbentrop–Mo³otow i wybuchu II wojny œwiatowej,
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zbrodni katyñskiej, porozumieñ ja³tañskich, NSZZ „Solidarnoœæ” itd.) mo¿e
odbiegaæ od oficjalnej wyk³adni ³otewskich podrêczników szkolnych.

1.17.1. Informacja Zwi¹zku Polaków na £otwie

I. Problemy
– koniecznoœæ utworzenia w stolicy £otwy wielofunkcyjnego Domu

Kultury Polskiej (Domu Polskiego) jako siedziby ZP£ oraz miejsca spotkañ
Polonii;

– zwiêkszenie dostêpu do ³otewskich mediów publicznych (radia, tv);
– utworzenie i obs³uga strony internetowej ZP£;
– zachowanie i opieka nad zabytkami kultury i historii polskiej na

£otwie (w tym opieka nad grobami legionistów polskich z 1920 r.);
– powo³anie przy oddzia³ach ZP£ szkó³ek niedzielnych jêzyka

polskiego (dla m³odzie¿y i doros³ych);
– zapewnienie dostêpu do prasy z Polski oraz nieskrêpowanego

odbioru TV Polonia w sieci telewizji kablowej.

II . Oczekiwania od w³adz ³otewskich
– przestrzeganie przez stronê ³otewsk¹ podpisanych porozumieñ,

umów i protoko³ów z Polsk¹ w dziedzinie kultury i oœwiaty, w tym wypraco-
wanie prawnej formu³y funkcjonowania w systemie szkolnictwa publicznego
szkó³, przedszkoli oraz grup przedszkolnych polskiej mniejszoœci narodowej
w aktualnej sytuacji gospodarczej;

– zapewnienie dofinansowania dzia³alnoœci Zwi¹zku Polaków na £otwie
w zakresie dzia³alnoœci administracyjnej i medialnej (prasa, radio, telewizja).

III. Spodziewana/oczekiwana pomoc z Polski

Rz¹d:
– pomoc w nabyciu budynku dla potrzeb wielofunkcyjnego Domu Pol-

skiego w Rydze;
– pomoc w dziedzinie zachowania œladów polskich na £otwie;
– udostêpnienie prasy z Polski oraz zapewnienie odbioru TV Polonia

(zawarcie stosownych umów, porozumieñ etc.);
– pomoc w prowadzeniu zajêæ w placówkach oœwiatowych dla polskiej

mniejszoœci narodowej w zakresie jêzyka i kultury polskiej, historii i geografii
Polski, w tym kierowanie nauczycieli z Polski do pracy w szko³ach polskich.

Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”:
– pomoc finansowa w ramach opieki socjalnej na rzecz osób chorych i sa-

motnych polskiego pochodzenia, zw³aszcza osób zas³u¿onych dla polskoœci;
– realizacja projektu budowy obiektu dla polskiej szko³y w Jekabpils;
– wsparcie organizacji olimpiad z jêzyka i kultury polskiej dla m³odzie¿y

polskiego pochodzenia.
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Fundacja „Pomocy Polakom na Wschodzie”:
– organizacja szkolenia polonijnych dziennikarzy prasy, radia i tv;
– finansowe wsparcie za³o¿enia i utrzymania strony internetowej ZP£;
– organizacja szkoleñ dzia³aczy ZP£ w zakresie opracowywania pro-

jektów europejskich;
– dofinansowywanie pracy pozaszkolnej (imprez okolicznoœciowych,

pracy dyrygentów, kierowników zespo³ów ludowych itd.);
– pomoc zespo³om ludowym w nabyciu strojów, instrumentów mu-

zycznych etc;
– wspieranie polskich mediów na £otwie w tym programów telewi-

zyjnych („Akcenty Polskie”), radiowych oraz g³ównego pisma polskiego
„Polak na £otwie”.
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1.18. Mo³dowa

1.18.1. Raport Ambasady RP w Kiszyniowie

Informacje podstawowe
Ludnoœæ polska zamieszkuje tereny dawnej Besarabii od wielu pokoleñ.

S¹ to przede wszystkim potomkowie uczestników polskich powstañ naro-
dowych, którzy zbiegli w obawie przed represjami w g³¹b Imperium Ro-
syjskiego. Inna grupa to przesiedleñcy z terenów dzisiejszej Ukrainy, Bia³o-
rusi, Pokucia i Bukowiny. Kolejn¹ grupê stanowi¹ osoby, które przyby³y tam
z innych republik ZSRR lub wczeœniej przybyli tu ich rodzice b¹dŸ
dziadkowie. Wed³ug ostatniego spisu powszechnego Mo³dowê zamieszkuj¹
2383 osoby deklaruj¹ce polskie pochodzenie. Najwiêksze skupiska s¹ na
pó³nocy kraju. Zaledwie 1 proc. pos³uguje siê biegle jêzykiem polskim.

W specyficznej sytuacji znaleŸli siê Polacy, którzy po 1992 r. pozostali na
terenach Naddniestrza (tzw. Naddniestrzañska Republika Mo³dawska), tj. se-
paratystycznego regionu Mo³dowy, który nie jest uznawany przez spo³ecznoœæ
miêdzynarodow¹.

Struktura wiekowa i zawodowa Polonii mo³dawskiej odpowiada prze-
krojowi reszty spo³eczeñstwa. Jedynie niedu¿y jej odsetek to przedstawiciele
inteligencji urzêdniczej, œwiata artystycznego, lekarzy skupionych w Polskim
Stowarzyszeniu Medycznym. Polonia mo³dawska, tak jak i wiêkszoœæ spo³e-
czeñstwa, jest bardzo spauperyzowana. Stosunek liczebny starszej wiekiem
Polonii do osób m³odych jest wyrównany. Nale¿y przy tym podkreœliæ, ¿e
sytuacja materialna starszych osób jest niezwykle trudna. Wœród studentów
spory odsetek stanowi¹ stypendyœci Fundacji „Semper Polonia”. W œrodo-
wisku polskojêzycznych studentów utrwala siê tendencja do podejmowania
studiów w Polsce, sk¹d rzadko powracaj¹ do Mo³dowy.

Organizacje
Najbardziej aktywn¹ organizacj¹ polonijn¹ jest za³o¿one w 1993 r. Sto-

warzyszenie „Dom Polski” w Bielcach. Organizacja ta liczy oko³o tysi¹ca
cz³onków i ma swoj¹ filiê we wsi Styrcza. Pod egid¹ Domu Polskiego w Biel-
cach dzia³a 10 Kó³ Rodzin Polskich. Stowarzyszenie wydaje miesiêcznik
„Jutrzenka”, funkcjonuje te¿ rozg³oœnia radiowa „Polska Fala”.

Najwa¿niejsze organizacje polonijne w Kiszyniowie to Polska Wiosna
w Mo³dawii, Liga Kobiet Polskich, Zwi¹zek M³odzie¿y Polskiej w Mo³dawii,
Polskie Towarzystwo Medyczne. Kilka miesiêcy temu zarejestrowano w Kiszy-
niowie dwie nowe organizacje – Centrum Polskie oraz Klub Kultury Polskiej.

Prê¿n¹ organizacj¹ polonijn¹ jest Stowarzyszenie Polaków Gagauzji
z siedzib¹ w Komracie.

Sytuacja organizacji polonijnych w Naddniestrzu jest o wiele trudniejsza,
tak¿e ze wzglêdu na utrudniony kontakt z Ambasad¹ RP w Kiszyniowie.
Najaktywniejsz¹ organizacj¹ polonijn¹ w Naddniestrzu jest Towarzystwo
Polskiej Kultury „Jasna Góra” z siedzib¹ w Tyraspolu.
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Pozycja w kraju zamieszkania
80 proc. ludnoœci polskiego pochodzenia zamieszkuje w miastach, z czego

70 proc. jest rosyjskojêzyczna, 10 proc. – rumuñskojêzyczna. Polonia
mo³dawska mieszka g³ównie w Kiszyniowie, na pó³nocy kraju w Bielcach
oraz w Gagauzji. Du¿e skupiska polonijne to Styrcza oraz S³oboda Raszków
w Naddniestrzu.

Sytuacja materialna Polonii jest w zdecydowanej wiêkszoœci przypadków
bardzo trudna, co œciœle wi¹¿e siê z sytuacj¹ ekonomiczn¹ ca³ego kraju.
Nieliczne osoby przejawiaj¹ inicjatywê i próbuj¹ swoich si³ w przedsiê-
wziêciach biznesowych. Brak stabilizacji gospodarczej, zmiennoœæ prze-
pisów, korupcja powoduj¹, ¿e Republika Mo³dowa jest wg statystyk UNDP
najbiedniejszym krajem Europy.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Mo³dowa jest krajem wieloetnicznym zamieszkiwanym przez ponad 80
mniejszoœci etnicznych. Nie odnotowuje siê tu jednak incydentów na tle
narodowoœciowym. Nigdy te¿ nie odnotowano zjawisk dyskryminacji z po-
wodu polskiego pochodzenia. Niew¹tpliwie potrzebne by³oby zwiêkszeniu
finansowego zaanga¿owania bud¿etu pañstwa mo³dawskiego w pomoc dla
aktywnoœci kulturalnej, oœwiatowej i organizacyjnej Polaków w Mo³dowie.

Najwa¿niejszym aktualnym problemem wiêkszoœci organizacji polonij-
nych jest brak pomieszczeñ na dzia³alnoœæ organizacyjn¹. Utrudnia to pracê,
ogranicza iloœæ spotkañ polonijnych, uniemo¿liwia przeprowadzanie imprez.
W wiêkszoœci przypadków Polonia spotyka siê przy parafiach, w prywatnych
domach oraz korzystaj¹c z uprzejmoœci dyrektorów – w szko³ach.

Na sytuacjê Polaków w Mo³dowie silnie wp³ywa kryzys ekonomiczny,
zubo¿enie, s³aba dynamika procesów rozwojowych w spo³eczeñstwie, po-
czucie braku perspektyw.

Polityka w³adz miejscowych
Obywatelom mo³dawskim polskiego pochodzenia prawo swobodnego

rozwoju gwarantuj¹ zapisy art. 16 ust. 1 Traktatu miêdzy Rzecz¹pospolit¹
Polsk¹ a Republik¹ Mo³dowa o przyjaŸni i wspó³pracy z 15.11.1994 r.,
ratyfikowanego 15.02.1995 r. Prawa Polaków nie s¹ ograniczane. W³adze
mo³dawskie nie przeciwstawiaj¹ siê rozwojowi aktywnoœci kulturalnej, oœ-
wiatowej ani religijnej ludnoœci polskiej. Nie odnotowujemy ¿adnych
trudnoœci w rejestracji nowych organizacji polonijnych. Dowodem tego jest
niedawna rejestracja dwóch nowych organizacji kiszyniowskich. Agenda
rz¹dowa – Biuro ds. Stosunków Miêdzyetnicznych, w sposób ¿yczliwy
i pe³en zrozumienia odnosi siê do potrzeb i oczekiwañ polskich organizacji,
wychodz¹c naprzeciw wielu inicjatywom œrodowisk polonijnych.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
G³ównym kierunkiem wspó³pracy placówki ze œrodowiskami polonijnymi

jest d¹¿enie do wypracowania takich form dzia³ania, które s³u¿y³yby odbu-
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dowie i umacnianiu ich wewnêtrznej spójnoœci. Mimo ¿e na zewn¹trz diaspora
polska postrzegana jest jako spójna i jednolita, to wœród organizacji panuje
wiele antagonizmów i podzia³ów wynikaj¹cych m.in. ze sporów personalnych.
W szczególnoœci dotyczy to stowarzyszeñ polonijnych w Kiszyniowie. Od
wielu miesiêcy podejmowane s¹ liczne próby jednoczenia diaspory polskiej
w stolicy. Odnotowaæ mo¿na powoln¹ konsolidacjê œrodowiska polonijnego,
chocia¿ nale¿y liczyæ siê z tym, ¿e jest to proces trudny i d³ugotrwa³y. Niewy-
kluczone, ¿e zjednoczenie polskiego œrodowiska bêdzie zadaniem stoj¹cym
przed nowym pokoleniem, bardziej tolerancyjnym i otwartym na œwiat. Œrodo-
wisko polonijne charakteryzuje siê typow¹ dla Polonii na Wschodzie postaw¹
roszczeniow¹, brakiem silnych i charyzmatycznych liderów, którzy byliby
zdolni w³aœciwie ukierunkowaæ zapa³ nielicznych aktywistów na realizacjê
wspólnych celów.

G³ówne kierunki wspó³pracy to:
– wspieranie oœwiaty polonijnej (kursy jêzykowe, olimpiady jêzyka pol-

skiego, szko³y jêzykowe);
– wspó³praca z m³odzie¿¹ polonijn¹ (rekrutacja na studia do kraju, stypen-

dia);
– promocja Polski i kultury polskiej przez Poloniê (festiwale, imprezy);
– wspierania inicjatyw kulturalnych Polonii;
– œwiadczenie pomocy socjalnej osobom polskiego pochodzenia

w trudnej sytuacji materialnej.

Obraz Polski i Polaków
Czêsto obraz Polski i Polaków postrzegany jest przez pryzmat orga-

nizacji polonijnych. Organizowane przez diasporê polsk¹ imprezy, np. Pol-
ska Wiosna w Mo³dawii, oraz udzia³ œrodowisk polonijnych w corocznym
festiwalu mniejszoœci narodowych, ukazuj¹ nasz kraj w œwietle pozytywnym.

Nasz kraj jest postrzegany równie¿ poprzez pryzmat Koœcio³a rzymsko-
katolickiego. Ksiê¿a-Polacy maj¹ swój znaczny wk³ad nie tylko w ¿ycie
Koœcio³a, ale i w integracjê œrodowiska polonijnego. Staraj¹ siê jednoczyæ
œrodowisko organizuj¹c spotkania op³atkowe, wielkanocne, ciesz¹ce siê du¿¹
frekwencj¹ w œrodowisku polonijnym. Na obraz Polski wp³ywa te¿ opinia
studentów polonijnych. Studenci ucz¹cy siê w Polsce oraz wyje¿d¿aj¹cy
licznie do naszego kraju obywatele mo³dawscy postrzegaj¹ Polskê jako kraj
stabilny, wewnêtrznie uporz¹dkowany, przejawiaj¹cy troskê o swoich oby-
wateli. Nie odnotowuje siê wystêpowania jakichkolwiek antypolonizmów
czy przejawów niechêci do obywateli polskiego pochodzenia.

1.18.2. Informacja Zwi¹zku Polaków w Mo³dowie

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Statystyka podaje, ¿e liczba osób polskiego pochodzenia w Mo³dawii

wynosi ok. 2380. Przypuszcza siê jednak, ¿e jest ich ok. 5 tys. Mimo przy-
krego losu, wielu Polaków w Mo³dawii jednak zwyciê¿y³o i zachowa³o
w swoich rodzinach jêzyk, tradycjê i kulturê polsk¹. Cieszymy siê, ¿e jest to
wiêkszoœæ! Polacy w chwili obecnej s¹ rozsiani po ca³ej Mo³dowie, ale g³ów-

163

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



nie zamieszkuj¹ jej pó³nocne tereny (Bielce, Oknica, Grigorówka, Styrcza).
Najwiêksze skupisko polonijne mieœci siê w Bielcach i Styrczy (ok. tysi¹ca
osób), tutaj istniej¹ Domy Polskie, liczne organizacje polonijne, koœcio³y
katolickie. Warto zauwa¿yæ, ¿e zazwyczaj ¿ycie polonijne organizowa³o siê
i nadal organizuje wokó³ parafii, która daje pocz¹tki ma³ym oœrodkom polo-
nijnym (przyk³ad Bielc). Wówczas inicjatorami zjednoczenia Polonii s¹ pol-
scy ksiê¿a, rozmawiaj¹cy z ludŸmi po polsku i odprawiaj¹ce Msze w jêzyku
polskim.

Dzia³alnoœæ naszej Polonii przedstawia siê bardzo korzystnie i jesteœmy
postrzegani w œrodowisku lokalnym jako jedna z najliczniejszych i najlepiej
zorganizowanych grup etnicznych w Mo³dawii. Trzeba podkreœliæ, ¿e g³ów-
nymi czynnikami wp³ywaj¹cymi na taki stan rzeczy s¹ dobre wsparcie finan-
sowe rz¹du polskiego oraz wola i chêæ ludzi do tworzenia jednej mocnej
polskiej wspólnoty. Analizuj¹c obecn¹ sytuacjê Polonii w Mo³dawii, jej osi¹g-
niêcia, mo¿liwoœci i problemy, trzeba zwróciæ uwagê na poni¿sze kwestie:

Poloniê mo³dawsk¹ mo¿na podzieliæ na nastêpuj¹ce grupy wiekowe:
pokolenie starsze, pamiêtaj¹ce tradycje i czêœciowo jêzyk (g³ównie mod-
litwy), pokolenie urodzone w latach 1945–1960, które w pewnym momencie
utraci³o wiêzi z polskoœci¹ w obawie przed w³adz¹ sowieck¹, gdy¿ bycie
Polakiem oznacza³o brak pracy, problemy w szko³ach i na uczelniach wy¿-
szych; m³odzie¿, urodzona w latach 1970–1989, która powraca bardzo
aktywnie do swoich korzeni i spe³nia marzenia rodziców, dotycz¹ce swo-
bodnej nauki poprawnej polszczyzny i dostêpu do kultury i tradycji polskiej;
dzieci, które równie¿ bardzo chêtnie ucz¹ siê jêzyka polskiego, uczêszczaj¹
do szkó³ polskich i ju¿ od najm³odszych lat uto¿samiaj¹ siê z narodem
polskim.

Powy¿sze fakty œwiadcz¹ o tym, ¿e Polonia odradza siê i rozwija. Nie-
mniej jednak w tak dobrym, jak siê wydaje, stanie rzeczy pojawiaj¹ siê du¿e
problemy, przede wszystkim starzenie siê Polonii. Du¿y wp³yw ma na to
ekonomiczna sytuacja Mo³dowy, pañstwa, które jest najbiedniejsze w Euro-
pie i ma niepokoj¹c¹ statystykê dotycz¹c¹ osób wyje¿d¿aj¹cych do pracy za
granic¹ w poszukiwaniu lepszego ¿ycia. Najbardziej utalentowana m³odzie¿
polonijna dziêki stypendiom rz¹du RP co roku wyje¿d¿a na studia do Polski.
Po ich ukoñczeniu podejmuje tam pracê lub udaje siê dalej na Zachód, gdzie
ma mo¿liwoœci rozwoju i przede wszystkim lepszego ¿ycia. Jest to
niekorzystne z wielu powodów. Po pierwsze, Polonia mo³dawska pozostaje
bez m³odego pokolenia, potrafi¹cego szybko reagowaæ na wspó³czesnoœæ
i zmieniaæ stan rzeczy na lepszy. Po drugie, Polska, która zainwestowa³a
w m³ode osoby podczas ich studiów, traci równie¿ w przypadku, gdy m³o-
dzie¿ wyje¿d¿a pracowaæ poza jej granice.

Powracaj¹c do Polonii mo³dawskiej trzeba podkreœliæ, ¿e ju¿ teraz
odczuwamy brak m³odzie¿y, która mog³aby, koñcz¹c studia w Polsce, wracaæ
do Mo³dowy i pracowaæ na rzecz naszej Polonii, tym samym przyczyniaj¹c
siê do jej rozwoju i kreowania wizerunku Polski w œrodowisku lokalnym.

Reasumuj¹c, mo¿na powiedzieæ, ¿e niezbêdne s¹ programy rz¹dowe,
umo¿liwiaj¹ce i stwarzaj¹ce warunki zachêcaj¹ce do powrotu naszej polskiej
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m³odzie¿y do Mo³dowy. Istotnym aspektem takich dzia³añ jest uœwiadamianie
w³adzom polskim mo¿liwoœci wspó³pracy z Mo³dow¹ w zakresie wymiany
m³odzie¿y, wzajemnych porozumieñ. Pozytywne zmiany w tej kwestii umo¿-
liwi³y by powrót m³odzie¿y do kraju, pracê na rzecz Polonii, jej rozwój, a dziêki
nowym pomys³om, jej uniezale¿nienie od funduszy zewnêtrznych.

Najwiêkszy nacisk k³adziemy na edukacjê dzieci i m³odzie¿y, która jest
nasz¹ przysz³oœci¹. Uwa¿amy, ¿e im bardziej bêdzie wyedukowana nasza
m³odzie¿, tym silniejsze bêd¹ wp³ywy Polaków na wszystkie dziedziny ¿ycia.
W zakres naszych dzia³añ wchodz¹ starania o nauczycieli z Polski. Niestety
co roku pojawia siê problem z chêtnymi do wyjazdu na Wschód. Wi¹¿e siê
to przede wszystkim z ma³o atrakcyjnymi zarobkami oraz faktem, i¿ praca
na Wschodzie nie jest zaliczana do sta¿u nauczycielskiego. Dlatego nie-
zbêdne s¹ poprawki do ustawy, która regulowa³aby te sprawy, a tym samym
nie pozostawia³aby Polonii bez nauczycieli, którzy s¹ w chwili obecnej Ÿród-
³em wiedzy i poprawnej polszczyzny.

Nie jest tajemnic¹, ¿e wszystko, co robi¹ organizacje polonijne, mo¿liwe
jest dziêki posiadanej wiedzy, która pozyskiwana jest poprzez wymianê do-
œwiadczenia, wyjazdy do Polski, studia w Polsce. Polonia mo³dawska jest
zainteresowana, aby by³y organizowane projekty lub kursy przez organizacje
pozarz¹dowe b¹dŸ programy rz¹dowe, które maj¹ na celu doskonalenie
dzia³aczy polonijnych i ich kszta³cenie.

Powa¿nym problemem dla miejscowej Polonii jest brak wiedzy
o Mo³dowie oraz œwiadomoœci, ¿e w tym kraju ¿yj¹ Polacy. To z kolei nie
wp³ywa pozytywnie na dzia³alnoœæ organizacji polonijnych, które ze wzglê-
du na to trac¹ du¿o wysi³ku i czasu, ¿eby najpierw zaistnieæ w œwiadomoœci
ludzi, a potem dopiero nawi¹zaæ kontakt i wspólnie dzia³aæ. Dlatego nie-
zbêdne jest finansowanie programów i projektów edukacyjnych, które
mia³yby na celu promocjê naszej Polonii.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
W dniu dzisiejszym nasza Polonia stara siê uczestniczyæ w ¿yciu spo-

³eczno-kulturalnym miast, które zamieszkuje. W³adze miejscowe ze wzglêdu
na sytuacjê ekonomiczn¹ kraju nie wspieraj¹ organizacji polonijnych fi-
nansowo, ale trzeba podkreœliæ, ¿e nie przeszkadzaj¹ w ich dzia³alnoœci.
Przydatne dla Polonii by³oby uzyskanie informacji od w³adz o konkursach
i projektach, w których nasza Polonia mog³aby zaistnieæ.
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1.19. Królestwo Niderlandów

1.19.1. Raport Ambasady RP w Hadze

Informacje podstawowe
Polonia w Królestwie Niderlandów uformowa³a siê w wyniku trzech fal

emigracji:
– Emigracja zarobkowa 1908–1930, która przyby³a do regionu Lim-

burgii pocz¹tkowo z Francji i Niemiec, póŸniej z Wielkopolski i Œl¹ska. Ko-
rzystne warunki kontraktów i wysokie zarobki by³y przyczyn¹ szybkiego
wzrostu liczby Polaków w Holandii. Holenderski Urz¹d Statystyczny (CBS)
informowa³, ¿e w 1930 r. na terytorium Niderlandów przebywa³o 5931
obywateli polskich; stan taki utrzyma³ siê do wybuchu II wojny œwiatowej.

– Emigracja powojenna z lat 1946–1949, kiedy oko³o 7 tys. osób,
w wiêkszoœci ¿o³nierzy bior¹cych udzia³ w wyzwalaniu Niderlandów, zasili³o
szeregi Polonii holenderskiej. Rz¹d zaoferowa³ zdemobilizowanym ¿o³nie-
rzom zatrudnienie w przemyœle i górnictwie oraz prawo do naturalizacji po
piêcioletniej pracy. Oficjalny spis ludnoœci z 1947 r. podawa³ liczbê 5203
obywateli polskich mieszkaj¹cych w Holandii, z czego 60 proc. stanowili
mê¿czyŸni.

– Emigracja lat 80., której pocz¹tek stanowi³a emigracja solidarnoœcio-
wa. Jej cz³onkowie, ludzie przede wszystkim m³odzi, wykszta³ceni i przed-
siêbiorczy, osiedlali siê w wiêkszych miastach. Najwiêksze skupiska polonij-
ne powsta³y w Utrechcie, Vlissingen, Amsterdamie i Rotterdamie. W latach
80. spo³ecznoœæ polsk¹ w Niderlandach szacowano na ok. 8 tys. osób.

Wg ostatnich danych, w 2009 r. w holenderskich gminach zarejestro-
wanych by³o 69 115 obywateli polskich, z czego 30 936 to mê¿czyŸni.
Wœród Polaków zamieszka³ych w Holandii dominuj¹ emigranci w pier-
wszym pokoleniu (50 802 osoby), 18.313 to emigranci w drugim pokoleniu,
a¿ 14 539 osób stanowi¹ potomkowie rodziców, których jedno urodzi³o siê
poza granicami Niderlandów. Wed³ug stanu z 1 stycznia 2008 r. spoœród
58 853 zarejestrowanych obywateli polskich 3556 mieszka³o w pó³nocnej,
8578 we wschodniej, 29 661 w zachodniej i 17 058 w po³udniowej Holandii.

Obowi¹zkowi rejestracji podlegaj¹ obcokrajowcy, których pobyt w Ni-
derlandach trwa ponad 4 miesi¹ce. Po ca³kowitym otwarciu miejscowego
rynku pracy dla obywateli nowych krajów UE (1.05.2007 r.) do Niderlandów
– jak szacuj¹ w³adze miejscowe – przyby³o ok. 100 tys. obywateli polskich.

Na tle innych grup narodowoœciowych migruj¹cych w ramach UE
w celach zarobkowych Polacy s¹ najliczniejsz¹ grup¹ w Niderlandach. Do-
minuj¹ w niej osoby z wykszta³ceniem podstawowym i zawodowym. Polacy
podejmuj¹ zatrudnienie g³ównie przy pracach fizycznych w rolnictwie,
ogrodnictwie i budownictwie. Tego rodzaju zajêcia wykonuj¹ tak¿e osoby ze
œrednim wykszta³ceniem i wy¿szymi kwalifikacjami. Nadal zaledwie nie-
wielki odsetek Polaków podejmuje prace na stanowiskach, które wymagaj¹
wysokich kwalifikacji.

W listopadzie 2008 r. parlament holenderski nie wyrazi³ zgody na plan
ministra spraw socjalnych i pracy, aby rynek pracy otworzyæ dla Bu³garów
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i Rumunów. Wiêkszoœæ parlamentarna uzna³a, i¿ Holandia powinna najpierw
uporaæ siê z problemami zakwaterowania i wyzysku, czyli zjawiskami, które
nêkaj¹ polskich migrantów zarobkowych. Oznacza to, ¿e obywatele polscy
jeszcze przez trzy lata nie bêd¹ mieli konkurencji ze strony tañszych pra-
cowników i nadal licznie przybywaæ bêd¹ do Niderlandów w celach za-
robkowych.

Organizacje
W Niderlandach istnieje dwadzieœcia polonijnych organizacji spo³eczno-

-kulturalnych, w których dzia³a kilkaset osób. W Brunssum w Limburgii
istnieje, do niedawna jedyny w Holandii, Dom Polski, który jest miejscem
spotkañ Polaków z tego regionu. W domu tym dzia³a szereg lokalnych
organizacji i polskich grup wokalno-tanecznych. W listopadzie 2008 r.
powsta³ w Amsterdamie Dom Holendersko-Polski organizuj¹cy ró¿norodne
imprezy kulturalne i wystawy; prowadzone s¹ kursy jêzykowe i dzia³alnoœæ
informacyjna skierowana do Polaków mieszkaj¹cych w tym mieœcie.

Aktywnoœæ kulturalna podejmowana jest przede wszystkim przez
nowsz¹ emigracjê – Polaków, którzy przybyli do Holandii w latach 80.
i osi¹gaj¹ coraz wy¿szy status zawodowy i spo³eczny. Powsta³e piêtnaœcie lat
temu stowarzyszenie Scena Polska z Utrechtu kilka razy do roku organizuje
przedstawienia z udzia³em wybitnych aktorów oraz prezentacje polskich
filmów. Stowarzyszenie wydaje tak¿e kwartalnik pod t¹ sam¹ nazw¹.
Polsko-Niderlandzkie Stowarzyszenie Kulturalne PNKV wydaje „Biuletyn”
– dwujêzyczne czasopismo o profilu kulturalno-spo³ecznym. Kwartalnik
„Polonia Kurier”, wydawany przez Stowarzyszenie Kulturalne „Polonia”
w Bredzie, zawiera wiele tekstów w jêzyku niderlandzkim, prezentuje naj-
wa¿niejsze wydarzenia z ¿ycia Polonii w tym mieœcie i jest adresowany
g³ównie do Holendrów. Pozosta³e organizacje spo³eczno-kulturalne ograni-
czaj¹ swoj¹ aktywnoœæ do organizowania zebrañ swoich cz³onków i imprez
okolicznoœciowych z okazji polskich œwi¹t narodowych.

Z roku na rok zmniejsza siê liczba kombatantów, przez co maleje aktyw-
noœæ zrzeszaj¹cych je organizacji. Stowarzyszenie Polskich Kombatantów
zrzesza zaledwie kilku cz³onków. Bardziej aktywne jest Stowarzyszenie
Pierwszej Polskiej Dywizji Pancernej Niderlandy, w którym dzia³aj¹ przede
wszystkim dzieci by³ych ¿o³nierzy.

Pozycja w kraju zamieszkania
Starsza emigracja pos³uguje siê jêzykiem polskim, utrzymuje sta³e

kontakty z krajem i pielêgnuje polskie tradycje. Jest w pe³ni zasymilowana
z miejscowymi œrodowiskami. Obserwowany spadek aktywnoœci tzw. starej
emigracji jest wynikiem naturalnych procesów; kolejne pokolenia nie przeja-
wiaj¹ zainteresowania dzia³alnoœci¹ zespo³ów folklorystycznych. Przyci¹g-
niêcie m³odych Polaków do tego typu aktywnoœci bêdzie mo¿liwe po
uatrakcyjnieniu formu³y ich dzia³alnoœci, np. w postaci przyjazdów z Polski
zawodowych instruktorów, organizacji polskich festiwali narodowych (nie
tylko lokalnych, ale i o zasiêgu regionalnym), szkoleñ i wymiany polsko-
-holenderskiej.
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Nap³yw Polaków do Królestwa Niderlandów po 1980 r. by³ przyczyn¹
znacznych zmian w strukturze skupisk polonijnych. Koncentruj¹c siê na
rozwoju zawodowym, w niewielkim stopniu brali oni udzia³ w ¿yciu
polonijnym. Integracji œrodowiska nie u³atwia du¿e rozproszenie Polaków,
którzy przybywaj¹c do Holandii w ramach tzw. nowej emigracji, osiedlili siê
niemal w ka¿dym mieœcie i ka¿dej gminie niderlandzkiej.

Najnowsz¹ migracjê zarobkowej tworz¹ w wiêkszoœci ludzie m³odzi,
przewa¿nie z niskim wykszta³ceniem, bez znajomoœci jakiegokolwiek jêzyka
obcego, zainteresowani prawie wy³¹cznie swoim miejscem pracy i za-
mieszkania. Nale¿y mieæ jednakowo¿ nadziejê, ¿e w miarê uk³adania sobie
¿ycia w tym kraju, zwróc¹ siê oni w kierunku dzia³alnoœci polonijnej.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Nadal najwa¿niejszym problemem, z którym borykaj¹ siê polscy migranci
zarobkowi jest nierzetelnoœæ czêœci pracodawców holenderskich. Na drugie
miejsce wysunê³a siê kwestia nieodpowiednich warunków zakwaterowania
pracowników polskich i zawy¿anie op³at pobieranych od pracowników.

Narastaj¹cym problemem jest tak¿e jakoœæ us³ug niderlandzkich biur
poœrednictwa pracy, które werbuj¹ pracowników polskich, przedstawiaj¹c im
nieprawdziwe informacje odnoœnie do charakteru pracy, otrzymywanego
wynagrodzenia i warunków zakwaterowania. Biura te nie s¹ certyfikowane
i dobrowolnie zrzeszaj¹ siê w stowarzyszeniach bran¿owych, które samo-
dzielnie tworz¹ kodeksy dobrych praktyk. Ich przestrzeganie nie ma jednak
charakteru obligatoryjnego.

Jako bardzo trudn¹ Ambasada RP ocenia wspó³pracê z instytucjami
odpowiadaj¹cymi w Niderlandach za ochronê praw dzieci (Raad van Kin-
derbescherming, Bureau Jeugdzorg). Instytucje te s¹ z regu³y niechêtne do
podejmowania wspó³pracy z wydzia³em konsularnym. W chwili obecnej
szczególnego znaczenia nabiera problem edukacji dzieci w jêzyku ojczystym.
Tutejsze Ministerstwo Edukacji, Kultury i Nauki, realizuj¹c wytyczne za-
warte w Dyrektywie Rady UE w sprawie kszta³cenia dzieci pracowników
migruj¹cych (77/486/CEE) z 25.07.1977 r. oraz d¹¿¹c do szybkiej integracji
obcokrajowców, wspiera wy³¹cznie naukê w jêzyku niderlandzkim oraz stoi
na stanowisku, ¿e nauka jêzyka ojczystego oraz kultury kraju pochodzenia
winna odbywaæ siê poza trybem normalnej edukacji, we wspó³pracy z pañ-
stwem wysy³aj¹cym.

Szkolnictwo polonijne boryka siê z problemami finansowymi i loka-
lowymi. W³adze miejscowe nie s¹ zainteresowane finansowaniem dzia³al-
noœci edukacyjnej dla przybyszów z Polski. Sporadycznie udzielaj¹ pomocy
finansowej na pokrycie kosztów funkcjonowania ró¿nych kó³ek zaintere-
sowañ. Szko³y polonijne zaopatruj¹ siê w podrêczniki i pomoce naukowe we
w³asnym zakresie.
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Polityka w³adz miejscowych
Obywatele polscy, którzy osiedlili siê na terytorium Królestwa Nider-

landów jako mieszkañcy tego kraju nie napotykaj¹ ¿adnych przeszkód
w realizacji swoich praw. Nie posiadaj¹ statusu mniejszoœci narodowej lub
etnicznej. W³adze miejscowe, chc¹c unikn¹æ problemów, z jakimi boryka³y
siê w zwi¹zku z poprzednimi falami migracji zarobkowej, prowadz¹ politykê
zmierzaj¹c¹ do szybkiej integracji nowo przyby³ych imigrantów z miejsco-
wym spo³eczeñstwem. Popieraj¹ uczestnictwo Polaków w ró¿nego rodzaju
kursach nauki jêzyka niderlandzkiego i zajêciach z kultury, historii i zwy-
czajów holenderskich.

Samorz¹dowe w³adze holenderskie podejmuj¹ liczne inicjatywy maj¹ce
na celu zapewnienie rzetelnej informacji Polakom osiedlaj¹cym siê na ich
terenie. Gmina Hillegom we wspó³pracy z siedmioma innymi samorz¹dami
oraz gmina Meterik utworzy³y polskojêzyczne punkty informacyjne dla
migrantów. Gmina Rotterdam uruchomi³a lokaln¹ infoliniê w jêzyku pol-
skim, podobnie jak dwie najwiêksze niderlandzkie centrale zwi¹zków zawo-
dowych. Ponadto zwi¹zki zawodowe wydaj¹ szereg broszur i ulotek infor-
macyjnych w jêzyku polskim dotycz¹cych poszczególnych aspektów prawa
pracy. Niderlandzkie Ministerstwo Polityki Spo³ecznej i Pracy opublikowa³o
broszurê informacyjn¹ w jêzyku polskim pod tytu³em „Praca i pobyt w Ho-
landii” oraz uruchomi³o polskojêzyczn¹ wersjê swojej strony internetowej,
gdzie mo¿na znaleŸæ szereg interesuj¹cych informacji adresowanych do
Polaków przyje¿d¿aj¹cych w celach zarobkowych. Niderlandzka Inspekcja
Pracy opublikowa³a na swojej stronie internetowej polskojêzyczny formularz
skargowy, przy pomocy którego mo¿na wnosiæ skargi na nieuczciwych pra-
codawców.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹ i Polakami
Ambasada cyklicznie organizuje spotkania z przedstawicielami organiza-

cji polonijnych poœwiêcone mo¿liwoœci stworzenia p³aszczyzny wspó³pracy,
udzielaniu pomocy polskim migrantom zarobkowym przez ró¿ne œrodo-
wiska, formom dzia³alnoœci informacyjnej oraz interwencyjnej na rzecz
obrony praw polskich pracowników na miejscowym rynku pracy. Niestety,
œrodowiska polonijne nadal nie s¹ zainteresowane wzajemn¹ wspó³prac¹
i stworzeniem federacji organizacji polonijnych (ma to miejsce w krajach
oœciennych), co wzmocni³oby ich pozycjê wobec w³adz holenderskich.

Placówka wspiera wszystkie inicjatywy rodz¹ce siê w œrodowiskach
polonijnych i udziela pomocy finansowej w ramach œrodków przyznanych
na ten cel przez MSZ. Corocznie dofinansowuje organizacjê Festiwalu Pol-
skiej Poezji dla Dzieci „Wierszowisko”. Organizuje cykliczne spotkania
przedstawicieli wszystkich szkó³ i szkó³ek polonijnych dzia³aj¹cych na tere-
nie Królestwa Niderlandów, kierownictwa Forum Szkó³ Polskich.

Wspó³praca z duchowieñstwem polonijnym jest od lat jednym z naj-
wa¿niejszych sposobów dotarcia do przebywaj¹cych w Królestwie Nider-
landów obywateli polskich. Koœcio³y i parafie polskie s¹ wa¿nym miejscem
dystrybucji informacji dotycz¹cych warunków pracy i ¿ycia w tym kraju.
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Ksiê¿a s¹ tak¿e wspó³organizatorami wielu imprez kulturalnych i oœwia-
towych.

Tradycyjnie wielkie znaczenie integracyjne ma zaanga¿owanie ambasady
w uroczystoœci rocznicowe zwi¹zane z walkami ¿o³nierzy polskich o wy-
zwolenie Holandii, Polskiej Brygady Spadochronowej walcz¹cej pod
dowództwem genera³a Sosabowskiego oraz I Polskiej Dywizji Pancernej
pod dowództwem gen. Maczka.

Ambasada aktywnie wspiera organizacjê polonijnych imprez kultural-
nych organizowanych przez Stowarzyszenie „Scena Polska” (spektakle
teatralne, festiwale filmowe, „Wianki” itp.).

Wydzia³ konsularny podejmuje szereg dzia³añ informacyjnych na rzecz
najnowszej imigracji zarobkowej. Zorganizowa³ spotkanie przedstawicieli
niderlandzkich resortów pracy, mieszkalnictwa, integracji oraz edukacji z Po-
lakami podejmuj¹cymi zatrudnienie w Niderlandach. By³o ono unikaln¹
okazj¹ do wymiany pogl¹dów pomiêdzy niderlandzkimi urzêdnikami,
zajmuj¹cymi siê na co dzieñ problematyk¹ migrantów, a osobami, które s¹
adresatami podejmowanych przez miejscow¹ administracjê dzia³añ i decyzji.
Konsulowie s¹ tak¿e obecni na organizowanych pod patronatem nider-
landzkich zwi¹zków zawodowych targach pracy adresowanych do Polaków,
informuj¹c zainteresowanych o zasadach obowi¹zuj¹cych na miejscowym
rynku pracy a tak¿e o sposobach i mo¿liwoœciach prawnych prowadzenia
sporów pracowniczych z pracodawcami. Na stronie internetowej placówki
znajduj¹ siê aktualne informacje dotycz¹ce warunków pracy i zamieszkania
w Holandii.

Obraz Polski i Polaków
Jesieni¹ 2007 r. lewicowy radny miasta Rotterdam pochodzenia tu-

reckiego Hamit Karakus zaproponowa³ uchwalenie zakazu osiedlania siê
Polaków w tanich dzielnicach zamieszkanych przez imigrantów. Rozpêta³
tym ogólnokrajow¹ debatê o z³ym zachowywaniu siê polskich imigrantów,
którzy rzekomo nie potrafi¹ siê przystosowaæ do holenderskich norm.

W 2009 r. ten sam radny rzuci³ kolejne has³o: Bezrobotni Polacy, wra-
cajcie do kraju. W swoim oœwiadczeniu stwierdzi³, ¿e pragnie zachêciæ
Polaków do czasowego powrotu do kraju. Wg niego mogliby wróciæ, kiedy
skoñczy siê kryzys. WypowiedŸ tê podchwyci³y holenderskie dzienniki
i portale informacyjne.

Na wszelkich mo¿liwych forach placówka przeciwstawia siê temu spo-
sobowi myœlenia argumentuj¹c, ¿e dziêki polskiej taniej sile roboczej
utrzymuj¹ siê tysi¹ce firm holenderskich oraz, ¿e Polacy jako obywatele
pañstwa cz³onkowskiego Unii Europejskiej maj¹ pe³ne prawo przebywaæ
w Niderlandach, i tylko do nich nale¿y decyzja o powrocie do Polski.

Na szczególn¹ uwagê zas³uguje fakt, i¿ ponad 60 lat po II wojnie
œwiatowej zarówno mieszkañcy, jak i w³adze samorz¹dowe anga¿uj¹ siê
w przedsiêwziêcia upamiêtniaj¹ce wk³ad polskiego orê¿a w wyzwolenie Ho-
landii. Wszystkie pomniki i cmentarze s¹ zadbane i czêsto staj¹ siê miejscem
lokalnych uroczystoœci.
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Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Holenderskie podrêczniki zawieraj¹ niewielk¹ iloœæ informacji o Polsce

i Polakach. W szkole podstawowej obowi¹zuje nauczanie zintegrowane,
w którym brak jakichkolwiek informacji o naszym kraju. Historia jako
przedmiot pojawia siê na œrednim poziomie nauczania. Program zawiera
historiê powszechn¹, lecz koncentruje siê na wydarzeniach maj¹cych
zwi¹zek w histori¹ Królestwa Niderlandów. Egzamin maturalny obejmuje
w 60 proc. historiê Holandii i w 40 proc. wojny napoleoñskie, wojnê krym-
sk¹ i I wojnê œwiatow¹ – brak w nim jakichkolwiek odniesieñ do historii
wspó³czesnej.

Obowi¹zek wyboru podrêczników spoczywa na szkole. Du¿¹ rolê od-
grywa nauczyciel, od którego zale¿y interpretacja faktów zawartych w ksi¹¿-
kach.

W podrêcznikach pierwsze wzmianki o Polakach zamieszczone s¹ przy
okazji omawiania wojen napoleoñskich. Polska pojawia siê dopiero w 1918 r.
jako pañstwo powsta³e w wyniku rozpadu europejskich mocarstw. Brak
jakichkolwiek informacji o powstaniach, wojnie polsko-bolszewickiej i roli
marsza³ka Pi³sudskiego. Omówienie II wojny œwiatowej rozpoczyna siê od
ataku Niemiec na Polskê, lecz pog³êbione informacje dotycz¹ podboju
i okupacji Holandii. Tylko od nauczyciela zale¿y, czy omówi on pakt Ribben-
trop–Mo³otow i atak na Polskê 17 wrzeœnia 1939 r. W podrêcznikach
znajduj¹ siê ogólne informacje o niemieckich obozach koncentracyjnych
zlokalizowanych na terenie podbitej Polski, lecz Holocaust zosta³ ujêty wy-
³¹cznie w kontekœcie holenderskim.

W podrêcznikach szkolnych brak jest jakichkolwiek informacji o roli
Polski w obaleniu komunizmu, którego pierwszym aktem dla uczniów ho-
lenderskich, by³o runiêcie muru berliñskiego (nie wspomina siê o okr¹g³ym
stole i wyborach z dnia 4 czerwca 1989 r.). Brak jakichkolwiek informacji
odnoœnie roli papie¿a Jana Paw³a II i Lecha Wa³êsy. Historia wspó³czesna
zajmuje niewiele miejsca w programach szkolnych.

1.19.2. Informacja Polsko-Niderlandzkiego Stowarzyszenia
Kulturalnego

Wstêp
Niniejsze opracowanie, sporz¹dzone przez Polsko-Niderlandzkie Sto-

warzyszenie Kulturalne (Pools-Nederlandse Kulturele Vereniging), opisuje
zarówno problematykê s t a r e j Polonii (pokolenia emigrantów do 1989 r.
oraz ich potomkowie), jak i najnowszej, bardzo licznej, emigracji zarob-
kowej, przyby³ej do Holandii po wst¹pieniu Polski do UE.

W opracowaniu zosta³y wykorzystane pogl¹dy zintegrowanych w spo-
³eczeñstwie holenderskim Polek i Polaków, maj¹cych sta³y kontakt z proble-
matyk¹ polsk¹ w Holandii.

Charakter zagadnieñ zwi¹zanych z tematyk¹ polsk¹ i polonijn¹ zmieni³
siê wraz z biegiem czasu i zmian¹ w ostatniej dekadzie oblicza Polonii
holenderskiej. Tam, gdzie dawniej chodzi³o g³ównie o kontakt z kultur¹
polsk¹, zachowanie wiêzi z krajem, wkraczaj¹ nowe, inne problemy. W dobie
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internetu, otwartych granic i rosn¹cej liczby dostawców polskich towarów
i us³ug wa¿niejsza sta³a siê jakoœæ tej wiêzi oraz pozycja w spo³eczeñstwie.
Informacja dotycz¹ca w³asnego kraju jest obecnie w zasiêgu rêki (ksi¹¿ki,
filmy, gazety, imprezy, internet). Trudniej dostêpna jest informacja o nowym
kraju – jak siê w nim poruszaæ, by zachowaæ zarówno tê wieŸ, jak i zdobyæ
nowe umiejêtnoœci. Te zaœ s¹ konieczne do budowania pozycji Polaka na
emigracji.

Z uwagi na aktualn¹ liczbê polskich imigrantów w Holandii i g³ównie
ekonomiczny charakter ich pobytu najbardziej pal¹cym problemem staje siê
ich œwiadomy udzia³ w ¿yciu tego wielokulturowego spo³eczeñstwa oraz
œwiadome korzystanie z istniej¹cych tu praw.

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego/polskiego/
migracji

Na problemy Polonii i Polaków w Holandii mo¿na spojrzeæ z bardzo
wielu stron – jej sk³adu, zmian na przestrzeni lat, dzia³alnoœci, potrzeb i ich
realizacji. Tutaj zostan¹ one przedstawione w ró¿nych, wzajemnie siê prze-
nikaj¹cych aspektach: informacyjnym i organizacyjnym, „emocjonalnym”
(rozumianym jako chêæ podtrzymania wiêzi z Polsk¹), integracyjnym, wy-
chowawczo-oœwiatowym oraz pomocy polskiej migracji zarobkowej.

A. Aspekt informacyjny i organizacyjny
Charakterystyczn¹ cech¹ istniej¹cej w Holandii sporej liczby organizacji

polonijnych/polskich jest ich du¿e rozproszenie, co – mimo i¿ Holandia jest
ma³ym krajem, stanowi spore utrudnienie dla czynnego udzia³u Polaków
w organizowanych spotkaniach informacyjnych i imprezach kulturalnych.

Z drugiej strony, obecnoœæ skupisk Polaków mieszkaj¹cych na jednym
terenie (np. Haga, Rotterdam, region Limburgii) nie przyczynia siê do
powstawania silnych organizacji. S³aba wspó³praca pomiêdzy organizacjami
sprawia, ¿e nie powstaj¹ silne oœrodki polskie, promieniuj¹ce polskoœci¹
i przyci¹gaj¹ce Polaków na emigracji.

Przyczyny tego s¹ zarówno natury ideowej (inne za³o¿enia, cele, sposo-
by dzia³ania), jak i czysto praktyczne, natury materialnej – brak w³asnego
lokum, istnienie g³ównie w wirtualnej przestrzeni, rzadkie spotkania w czês-
tokroæ z trudem wynajêtych pomieszczeniach, skromne œrodki. Organizacje
maj¹ ma³y zasiêg i niewielkie mo¿liwoœci, ich dzia³alnoœæ opiera siê na
ofiarnych wolontariuszach.

B. Aspekt „emocjonalny” czyli chêæ podtrzymania wiêzi z Polsk¹
Decyzja o emigracji sprawia, ¿e ¿ycie emigranta czêsto rozdarte jest

pomiêdzy now¹ kultur¹ a kultur¹ ojczyst¹. Zwraca uwagê fakt, ¿e stosun-
kowo s³abo zorganizowana Polonia holenderska czy osoby niezrzeszone
w ¿adnych organizacjach bardzo silnie podtrzymuj¹ indywidualnie polskie
tradycje. To ogromny kapita³, który mo¿e staæ siê przyczyn¹ si³y lub te¿
– swoiœcie rozumianej – s³aboœci, mo¿e bowiem spowodowaæ zamkniêcie siê
we w³asnym œrodowisku, powoli zanikn¹æ (szczególnie u nastêpnych po-
koleñ) lub te¿ staæ siê pod³o¿em integracji. W odniesieniu do ostatniego
aspektu, m¹drze rozumiane i szanowane poczucie w³asnej to¿samoœci
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pozwala na siln¹ pozycjê w nowym œrodowisku, co mo¿e stanowiæ po¿¹dany
efekt sprzê¿enia zwrotnego – st¹d tak wa¿ne wydaje siê podtrzymywanie,
np. na poziomie organizacji polonijnej, wiêzi z w³asn¹ kultur¹, tym bardziej
w takim kraju, jak Holandia, gdzie ró¿norodnoœæ etniczna jest podstaw¹
tego spo³eczeñstwa.

C. Aspekt integracyjny
Integracja rozumiana nie jako odejœcie od w³asnej kultury, lecz jako

zdobycie pozycji w nowym spo³eczeñstwie na bazie przekonania o niezby-
walnej wartoœci kultury w³asnej. Proces integracyjny s t a r e j emigracji,
przyby³ej do Holandii w innych warunkach, przebiega³ bardziej harmonijnie
i zaowocowa³ osi¹gniêciem dobrej pozycji zawodowej i spo³ecznej.

W przypadku nowej masowej emigracji proces ten jest bardzo skompli-
kowany. Polacy w Holandii s¹ s³abo przygotowani do ¿ycia emigracyjnego.
Niewielka znajomoœæ jêzyków obcych, nieznajomoœæ, a niekiedy brak goto-
woœci do poznawania innej kultury, niewielkie mo¿liwoœci (lub ich brak)
dokszta³cania siê w Holandii – wszystko to sprawia, ¿e zamiast promowaæ
siebie i swoj¹ kulturê uciekaj¹ w ni¹, znajduj¹c swoist¹ ochronê przed nie-
³atwymi problemami ¿ycia wœród „obcych”.

D. Aspekt wychowawczo-oœwiatowy
Nieodzownym elementem ¿ycia jest mo¿liwoœæ zdobywania wykszta³ce-

nia, szkolenia siê czy te¿ przekwalifikowania, szczególnie w Holandii, gdzie
wymóg ten jest na trwa³e wpisany w rozwój zawodowy czy prywatny cz³o-
wieka. Oferta dla Polaków w tym wzglêdzie jest niewielka i mo¿liwoœci
zdobywania wiedzy s¹ zbyt rozproszone, drogie i za ma³o znane.

Polaków – jako obywateli Unii Europejskiej – nie obowi¹zuj¹ kursy
jêzykowo-integracyjne dotowane przez pañstwo i obowi¹zuj¹ce imigrantów
spoza Unii. A to w³aœnie Polakom bardzo by siê takie kursy przyda³y z uwagi
na liczebnoœæ polskich imigrantów w tym kraju. Paradoksem jest postawa
w³adz holenderskich, zatroskanych o integracjê Polaków, ale przewa¿nie
nieczu³ych, kiedy przychodzi do konkretnej pomocy organizacyjno-
-finansowej.

Kwestia oœwiaty nie dotyczy tylko doros³ych, ale w du¿ej mierze te¿
najm³odszego pokolenia. Chodzi o ³agodniejsze wejœcie polskich dzieci i ich
rodziców w ¿ycie holenderskiej spo³ecznoœci jak te¿ o solidn¹ podstawê dla
zachowania polskich korzeni w postaci wsparcia rodziców w ich przeko-
naniu, i¿ mog¹ dzieci wychowywaæ po polsku.

Zwa¿ywszy, ¿e wœród starszej emigracji polskiej w Holandii jest wiele
osób z kwalifikacjami nauczycielskimi zdobytymi Holandii, z bezcennym
doœwiadczeniem emigracyjnym, wydaje siê, ¿e edukacja polonijna ma dobre
podstawy do rozwoju, choæ w chwili obecnej jest to kwestia zaniedbana.

E. Aspekt pomocy polskiej migracji zarobkowej
Przyje¿d¿aj¹cy do pracy Polacy, zagubieni w g¹szczu spraw, przegrywaj¹

czêsto w obliczu nieczystych praktyk ró¿nych osób i organizacji, nieznajo-
moœci przepisów, w³asnego nieprzygotowania i brakiem rozeznania, gdzie
mo¿na uzyskaæ informacje i pomoc. Nierzadko prowadzi to do sytuacji

173

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



wrêcz dramatycznych. Problemy, z którymi boryka siê polska migracja za-
robkowa, to:

– Nieznajomoœæ jêzyka holenderskiego. Stosunkowo ograniczona do-
stêpnoœæ kursów jêzyka niderlandzkiego, d³ugi okres oczekiwania na
miejsce. Opanowanie, choæby w nik³ym stopniu, jêzyka niderlandzkiego
doprowadzi, prêdzej czy póŸniej, do usamodzielnienia siê i rozszerzy mo¿li-
woœci i perspektywy.

– Niedostêpnoœæ informacji po polsku. Samoistnie organizuj¹ce siê i ju¿
istniej¹ce punkty informacji i pomocy zarówno ze strony polskiej jak
i holenderskiej, nie s¹ jeszcze w stanie podo³aæ zapotrzebowaniu wielkiej
rzeszy emigrantów z Polski.

– Zakwaterowanie. Czêsto w z³ym stanie przy wysokich op³atach. Na
wolnym rynku istnieje ogólna niechêæ do wynajmowania mieszkañ Polakom,
a okres oczekiwania na mieszkanie spó³dzielcze jest d³ugi. W wielu przy-
padkach w³aœciciele mieszkañ nie melduj¹ Polaków, co prowadzi do poszu-
kiwania na czarnym rynku osób, które za op³at¹ 150 euro miesiêcznie od
osoby doros³ej i 200 euro od matki z dzieckiem udzielaj¹ fikcyjnego
meldunku. Czynsze na wolnym rynku wynosz¹ od 800 do 950 euro za 2 lub
3 pokoje, a wynajêcie ma³ego domu kosztuje ponad tysi¹c euro.

– Warunki pracy i p³acy. Pracodawcy nierzadko niesumiennie stosuj¹
ustawodawstwo oraz wykorzystuj¹ niewiedzê pracowników. Nieznajomoœæ
prawa pracy oraz obawa przed jej utrat¹ powoduj¹, ¿e pracownicy nie
upominaj¹ siê o swoje prawa. Czêsto wystêpuj¹ce skargi dotycz¹ braku
umowy o pracê, zani¿onych zarobków, nierzadko o po³owê mniejszych
w porównaniu z zarobkami Holendrów wykonuj¹cych te same czynnoœci.
W wielu przypadkach pracodawca sam rozlicza zarobki pracowników
(przesy³a kwoty na w³asny numer konta). Do innych problemów mo¿na
zaliczyæ: z³e traktowanie, brak dostêpnych informacji o prawie podatkowym,
nierzetelne biura poœrednictwa pracy zani¿aj¹ce stawki za godzinê,
wykonywanie pracy niezgodnej z kontraktem lub szkodliwej dla zdrowia,
bez specjalnego za ni¹ dodatku.

– Opieka socjalna. Nieznajomoœæ jêzyka i niedoinformowanie powo-
duj¹, ¿e pracownicy nie korzystaj¹ z pomocy socjalnej, ulg, dodatków
mieszkaniowych, dofinansowania w przypadku opieki nad dzieckiem. Nie-
znajomoœæ przepisów mo¿e te¿ prowadziæ do sankcji. Przyk³ad z ¿ycia:
matka samotnie wychowuj¹ca dziecko nie przedstawi³a holenderskiego
ubezpieczenia zdrowotnego i dziecko musia³o opuœciæ szko³ê.

– Szkolnictwo i oœwiata dla dzieci i m³odzie¿y. Nieprzygotowani ho-
lenderscy nauczyciele musieli nagle zapewniæ oœwiatê na poziomie wyma-
ganym w Holandii, w nierzadko przepe³nionych szko³ach, podczas gdy
ró¿nice kulturowe i nieznajomoœæ jêzyka stanowi³y nie lada przeszkodê.
Dochodz¹ do tego ró¿nice w kwestiach wychowawczych jak i nieznajomoœæ
systemu oœwiaty. Przyk³ad z ¿ycia: rodzice musieli zap³aciæ karê, poniewa¿
wyjechali na urlop (w okresie trwania zajêæ szkolnych) z piêcioletnim
dzieckiem, objêtym tu w Holandii obowi¹zkiem szkolnym.
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– Ubezpieczenie zdrowotne. Wiele osób, nie znaj¹c przepisów, ubez-
piecza siê w Polsce, podczas gdy ubezpieczenie w Holandii jest
obowi¹zkowe. Przy ubezpieczeniu w póŸniejszym terminie sk³adki naliczane
s¹ od momentu zameldowania siê w Holandii.

– Pojazdy samochodowe. Polskie prawo jazdy nie jest respektowane, po
zameldowaniu nale¿y je wymieniæ na holenderskie. Polacy zameldowani
w Holandii nie mog¹ jeŸdziæ na polskiej rejestracji. Po zatrzymaniu policja
poleca w ci¹gu dwóch tygodni wywieŸæ auto do Polski lub je przere-
jestrowaæ.

Pytanie, jak zorganizowaæ sieæ pomocy (informacyjnej), by w ramach
istniej¹cych mo¿liwoœci u³atwiæ poruszanie siê w codziennym ¿yciu, jest
nadal aktualne. Optymalnym rozwi¹zaniem tych problemów wydaje siê po-
³¹czenie wysi³ków starej i nowej emigracji, poprzez przynale¿noœæ do
organizacji, wzajemne korzystanie ze swoich doœwiadczeñ, wspólne orga-
nizowanie nowego ¿ycia Polaków w Holandii. Wydaje siê to mieæ pozytywny
efekt dla wszystkich pokoleñ – s t a r a Polonia zasilona nowymi rodakami
nabiera nowego blasku, mog¹c byæ jednoczeœnie bardzo u¿ytecznym prze-
wodnikiem dla nowo przybywaj¹cych. wskazane by³oby stworzenie sieci
poradni, choæby telefonicznych, czy jakichkolwiek innych form wsparcia
zarówno polskich, jak i holenderskich zainteresowanych.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
Omawianie w mediach i ¿yciu politycznym zagadnieñ zwi¹zanych z fal¹

imigracji polskiej oraz porównywanie jej z imigracj¹ tureck¹ czy marokañsk¹,
przy jednoczesnym przestrzeganiu przed pope³nieniem tych samych b³êdów,
nie prze³o¿y³o siê jak na razie na konkretne, powszechnie znane dzia³ania.

Bardzo wskazana by³aby wspó³praca holenderskich samorz¹dów z pol-
skimi w³adzami (centralnymi i samorz¹dowymi), by jeszcze przed wyjazdem
informowaæ o specyfice ¿ycia w Holandii, a tak¿e wspó³praca holenderskich
samorz¹dów z Polakami (organizacjami polskimi lub polskimi wolontariusza-
mi), zw³aszcza w miejscach du¿ych skupisk Polaków. W obszarach takich jak:

– Wsparcie organizacyjne.
– Zainteresowanie aktualnymi problemami.
– Umo¿liwienie Polakom uzyskania informacji dotycz¹cych praw oby-

watelskich z podaniem Ÿród³a, w którym zawarte s¹ informacje w jêzyku
polskim.

– Wiêksza kontrola rynku pracy i rynku mieszkaniowego.
– Wsparcie finansowe. Holandia ze swoj¹ tradycj¹ samorz¹dow¹ i wie-

lokulturowym spo³eczeñstwem dysponuje œrodkami przeznaczanymi na
sprawy integracyjne i ma w tym wzglêdzie równie¿ silne wsparcie zaplecza
politycznego.

W zasadzie wszelkie organizacje polonijne musz¹ opieraæ swoj¹ dzia-
³alnoœæ wy³¹cznie na sk³adkach swoich cz³onków. Powoduje to zanikanie lub
niewielk¹ skalê inicjatyw.
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Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych
we wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹

Polskie podmioty zaanga¿owane we wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za
granic¹ powinny dzia³aæ w dwóch kierunkach:

– Kontakty polityczne podmiotów polskich z podmiotami holender-
skim, na szczeblu centralnym czy te¿ samorz¹dowym

W kulturze holenderskiej bardzo du¿¹ role odgrywaj¹ „zorganizowane
wp³ywy”. Kontakty te mog¹ wiele znaczyæ dla dzia³alnoœci ludzi, którzy tu
na miejscu aktywnie staraj¹ siê wp³ywaæ na pozycjê Polonii holenderskiej.
Celem tych kontaktów powinno byæ naœwietlanie sytuacji Polaków w³adzom
holenderskim oraz promowanie Polski i kultury polskiej w Holandii.

– Kontakty z Polakami, Poloni¹ i organizacjami polonijnymi
Organizacje polonijne s¹ Ÿród³em informacji, której potrzeba wœród

najnowszej Polonii jest ogromna. Promowanie Polski i kultury polskiej po-
przez organizacje polonijne mo¿e byæ bardzo efektywne ze wzglêdu na
posiadanie przez nie kontaktów w spo³eczeñstwie holenderskim. Z drugiej
strony konieczne jest te¿ zaopatrywanie organizacji polonijnych w materia³y
informacyjne.

Coraz bardziej widoczne s¹ starania organizacji polonijnych, by tworzyæ
miejsca, gdzie by³yby skupione informacje w jêzyku polskim z ró¿nych
dziedzin (wydarzenia, aspekty prawne, praca, kultura, wskazywanie sposo-
bów pomocy). W wiêkszoœci jest to jednak inicjatywa g³ównie prywatnych
entuzjastów. Bez instytucjonalnego wsparcia ze strony polskich i holen-
derskich instytucji zawodowo zajmuj¹cych siê problematyk¹ integracji,
rzeszom entuzjastów polskoœci zamykaj¹ siê w³asne mo¿liwoœci, co nierzadko
skutkuje zakoñczeniem dzia³alnoœci lub jej zmarginalizowaniem.

Idea³em by³by silny kulturalno-informacyjny oœrodek polski, równie¿
w sensie czysto fizycznym – z lokalem w centralnej czêœci Holandii, czyli
profesjonalnie prowadzona placówka z personelem, archiwum informacji,
ulotkami, broszurami i bibliotek¹ z prawdziwego zdarzenia. Tak pomyœlane
sta³e miejsce dawa³oby mo¿liwoœæ spotkañ dla ró¿nych ludzi i organizacji,
aran¿owania imprez (kulturalnych) dla w³asnego lub szerszego polsko-ho-
lenderskiego grona. Jednym s³owem koncentrowania wokó³ siebie zainte-
resowanych jak i ich przyci¹gania, dziêki mo¿liwoœci stabilnego dzia³ania
i strategicznego planowania.

Oprócz czysto praktycznych wzglêdów, taki „instytut polski” mia³by
równie¿ ogromny efekt psychologiczny – poczucie istnienia oœrodka, do
którego mog¹ siê zwracaæ Polacy, a tak¿e i Holendrzy zainteresowani Polsk¹
– a wiêc istnienia swoistego centrum, które wzmacnia poczucie w³asnej
to¿samoœci, jak to siê dzieje w przypadku ró¿nych mniejszoœci narodowych
w Holandii, maj¹cych siln¹ pozycjê w tym kraju.

Gotowoœæ najstarszej polonijnej organizacji kulturalnej w Holandii, czyli
Polsko-Niderlandzkiego Stowarzyszenia Kulturalnego w d¹¿eniu do
urzeczywistnienia takiej wizji dzia³alnoœci polonijnej jest tyle¿ oczywista, co
warta podkreœlenia na zakoñczenie tego opracowania.
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1.20. Niemcy

1.20.1. Raport Ambasady RP w Berlinie

Informacje podstawowe
Republikê Federaln¹ Niemiec zamieszkuje szacunkowo ok. 2 mln Pola-

ków, osób pochodzenia polskiego i osób wywodz¹cych siê z Polski, z czego
ok. 1/5 to najnowsza (nap³ywowa) migracja zarobkowa przyby³a po wejœciu
Polski do Unii Europejskiej w 2004 r. Na podstawie niemieckich badañ
statystycznych, które od 2005 r. uwzglêdniaj¹ naturalizowanych cudzoziem-
ców i ich dzieci, mo¿na oszacowaæ grupê osób z tzw. polskim kontekstem
migracyjnym na ok. 1 500 000–1 600 000. Pod wzglêdem liczebnoœci grupa
polska w Niemczech ustêpuje jedynie tureckiej oraz grupie osób przyby³ych
z obszarów by³ego ZSRR.

Polska (polskojêzyczna) grupa w Niemczech nie posiada jednolitego
charakteru, a jej liczebnoœæ nie odpowiada oficjalnym danym urzêdów nie-
mieckich o liczbie obywateli polskich stale mieszkaj¹cych w RFN (ponad
400 tys., tj. ponad 5 proc. ogó³u cudzoziemców). Urzêdy te, stosuj¹c zasadê
wy³¹cznoœci obywatelstwa, nie ujmuj¹ w statystykach osób posiadaj¹cych
poza obywatelstwem niemieckim równie¿ inne obywatelstwo, chocia¿ tole-
ruj¹ faktycznie ten stan rzeczy u znacznej liczby przesiedleñców.

Osoby wywodz¹ce siê z Polski mo¿na podzieliæ wed³ug chronologii
osiedlania siê w Niemczech i posiadanego statusu prawnego na nastêpuj¹ce
grupy:

– Osoby pozosta³e na terenie zachodnich Niemiec po II wojnie
œwiatowej, w tym: byli ¿o³nierze PSZ na Zachodzie, wiêŸniowie obozów,
robotnicy przymusowi oraz tzw. dipisi – 40–50 tys. osób. Czêœæ tych osób
posiada obywatelstwo niemieckie lub status bezpañstwowca ze sta³ym pra-
wem pobytu w RFN; obecnie ze wzglêdu na wiek jest to grupa zanikaj¹ca.

– Przybysze z Polski w ramach „³¹czenia rodzin”: po odwil¿y poli-
tycznej w latach 1956–1959 – ok. 250 tys. osób, w latach 1960–1989 –
1050 tys. osób, w latach 1990–1999 – ok. 200 tys. osób. £¹cznie stanowi¹ oni
grupê ok. 1500 tys. osób. Przybyli do RFN jako tzw. Spätaussiedler (póŸni
przesiedleñcy), deklaruj¹c z regu³y swoje niemieckie pochodzenie. Posiadaj¹
obywatelstwo niemieckie, czêœæ z nich zachowa³a tak¿e polskie
obywatelstwo.

– Obywatele wy³¹cznie polscy z prawem pobytu w Niemczech – ok.
450 tys. osób: emigranci polityczni z ró¿nych okresów, polscy wspó³ma³-
¿onkowie obywateli niemieckich, osoby, które podjê³y pracê po wejœciu
Polski do UE i inni emigranci.

Przedstawiona wy¿ej grupa obejmowa³aby wiêc ok. 2 mln osób, które
– w ró¿nych falach emigracji – osiedli³y siê na obszarze obecnej RFN.
Nale¿y jednak zak³adaæ, ¿e du¿a jej czêœæ, zw³aszcza w œrodowiskach prze-
siedleñców, nie identyfikuje siê z polskoœci¹.
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Organizacje
W Polonii niemieckiej funkcjonuje z ró¿nym natê¿eniem ok. 170–180

organizacji – spo³ecznych, kulturalnych i bran¿owych, które wszystkie ra-
zem skupiaj¹ drobn¹ czêœæ grupy polskojêzycznej w tym kraju. W wiêkszoœci
s¹ to albo organizacje bran¿owe (lekarze, przedsiêbiorcy, prawnicy, nauczy-
ciele jêzyka polskiego), albo niewielkie stowarzyszenia, prowadz¹ce czêsto
dzia³alnoœæ adresowan¹ do liczniejszych grup odbiorców i konsumentów
kultury lub oœwiaty polskiej. Poziom zorganizowania grupy polskiej
w Niemczech nale¿y uznaæ za niski, co wi¹¿e siê nie tylko z cechami tej
grupy, ale równie¿ tendencjami wspó³czesnych spo³eczeñstw do atomizacji
i prywatnoœci.

Konwent Organizacji Polskich w Niemczech formalnie nie jest zare-
jestrowan¹ organizacj¹, traktowany jest jednak jako g³ówny reprezentant
Polonii niemieckiej wobec w³adz RP i RFN. Konwent jest rad¹ prezesów
czterech ogólnokrajowych organizacji d a c h o w y c h (Chrzeœcijañskie Cen-
trum Krzewienia Kultury i Jêzyka Polskiego, Kongres Polonii Niemieckiej,
Polska Rada w Niemczech – Zrzeszenie Federalne, Zwi¹zek Polaków
w Niemczech „Zgoda”). Wymienione organizacje podpisa³y w 1998 r. poro-
zumienie o powo³aniu Konwentu, którego cele sformu³owano nastêpuj¹co:
ustalanie wspólnego stanowiska Polonii niemieckiej w sprawach jej doty-
cz¹cych, reprezentacja interesów Polonii niemieckiej wobec w³adz i insty-
tucji wszystkich szczebli RFN i RP oraz pozyskiwanie i dysponowanie
œrodkami finansowymi na dzia³alnoœæ organizacji polskich i polonijnych
w Niemczech. Najwa¿niejsz¹ instytucj¹ dla ¿ycia polonijnego jest Polska
Misja Katolicka w Niemczech. W jej ramach istnieje 66 polskich parafii,
w których pracuje ok. 100 polskich ksiê¿y. W 300 punktach odprawiane s¹
polskie msze, cotygodniowo uczestniczy w nich ok. 80 tys. wiernych. Na
polsk¹ katechezê uczêszcza 8 tys. dzieci, w ok. 50 szkó³kach jêzyka pol-
skiego uczy siê ich 3,3 tys. Przy polskich parafiach dzia³aj¹ 23 stowarzy-
szenia, które odpowiadaj¹ za dzia³alnoœæ oœwiatow¹ i kulturaln¹ przy
misjach. Polskie parafie s¹ nie tylko oœrodkami religijnoœci, ale równie¿
centrami dzia³añ kulturalnych, oœwiatowych i spo³ecznych. S¹ najwyraŸ-
niejszym miejscem uwidaczniania siê potencja³u grupy polskiej, uchodz¹cej
za ma³o widoczn¹ i nieobecn¹ w ¿yciu publicznym Niemiec. Poza Kon-
wentem pozostaje wiele organizacji, np. posiadaj¹cy wielkie tradycje Zwi¹zek
Polaków w Niemczech „Rod³o” oraz czêœæ organizacji nowszej Polonii, np.
Stowarzyszenie Polskich Przedsiêbiorców NIKE.

Pozycja w kraju zamieszkania
Wœród Polonii spotkaæ mo¿na zarówno osoby, które odnios³y sukces

zawodowy i uzyska³y wysoki poziom stabilizacji ¿yciowej (np. naukowcy,
lekarze, prawnicy, in¿ynierowie, mened¿erowie, architekci), jak równie¿ ta-
kie, które nie dostosowa³y siê do miejscowych warunków w stopniu umo¿li-
wiaj¹cym podjêcie dobrze p³atnej pracy i ¿yj¹ z zasi³ków socjalnych lub
pracy dorywczej. Zdecydowan¹ wiêkszoœæ Polonii stanowi grupa pracow-
ników na œrednim i ni¿szym szczeblu wykonawczym.
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Polacy mieszkaj¹cy w Niemczech nie maj¹ statusu mniejszoœci naro-
dowej. Zgodnie jednak z zapisami Traktatu miêdzy RP a RFN o dobrym
s¹siedztwie i przyjaznej wspó³pracy z 17 czerwca 1991 r. osoby polskiego
pochodzenia albo „przyznaj¹ce siê do jêzyka, kultury lub tradycji polskiej”
maj¹ prawo do wyra¿ania i rozwijania swej odrêbnoœci. Zgodnie z traktatem
osobom tym nale¿¹ siê takie same prawa w kwestii rozwoju swojej to¿sa-
moœci, jakie przys³uguj¹ mniejszoœci niemieckiej w Polsce.

Nieadekwatna do liczebnoœci pozycja grupy polskiej w Niemczech wyni-
ka z ma³ej aktywnoœci publicznej i politycznej, która z kolei jest wynikiem
dzia³ania wielu czynników: niskiego stopnia zorganizowania Polonii nie-
mieckiej, braku przywódców polonijnych zdolnych do wykorzystania poten-
cja³u polskiego w Niemczech, zró¿nicowanego statusu pobytowego (prze-
siedleñcy, migranci ekonomiczni o niskich pozycjach spo³ecznych), dzia³añ
w³adz niemieckich nastawionych na integracjê, a nie wspieranie rozwoju
grupy, nieœwiadomych znaczenia traktatu polsko-niemieckiego oraz czêsto
traktuj¹cych wszystkich przesiedleñców jako Niemców. Przyk³adem s³aboœci
grupy polskiej w Niemczech jest fakt, ¿e w cia³ach wybieralnych nie ma
osób, które kapita³ polityczny pozyskiwa³yby z odwo³ywania siê do Polonii
niemieckiej.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Dla zorganizowanego œrodowiska polonijnego charakterystyczne jest
niewielkie zainteresowanie dzia³alnoœci¹ polonijn¹ ze strony m³odszego po-
kolenia i nowej Polonii, co wp³ywa na „starzenie siê” organizacji polonij-
nych. Powa¿ne problemy prze¿ywaj¹ tradycyjne organizacje polonijne.
Liczba cz³onków Zgody i Rod³a zmniejszy³a siê do poziomu zagra¿aj¹cego
egzystencji tych organizacji, maj¹ one problemy z utrzymaniem w³asnych
domów polskich. Z drugiej strony polskie koœcio³y s¹ pe³ne wiernych,
a liczne polskie wydarzenia kulturalne organizowane w ca³ych Niemczech
(koncerty, wystawy, festyny) czêsto przyci¹gaj¹ du¿¹ publicznoœæ.

Osoby z nowej polskiej emigracji zarobkowej, osiedlaj¹ce siê w Niem-
czech czêsto na czas okreœlony, zajête s¹ tworzeniem podstaw materialnej
egzystencji i mniej anga¿uj¹ siê w sprawy polonijne.

Rozdrobnienie i niewielka liczebnoœæ organizacji polonijnych oraz brak
powszechnie akceptowanych liderów zdolnych do budowania zorganizo-
wanej si³y polonijnej utrudnia skuteczn¹ reprezentacjê Polonii wobec w³adz
polskich i niemieckich. Mandat Konwentu Organizacji Polskich w Niem-
czech jest podwa¿any przez stronê niemieck¹, jego umacnianiu nie s³u¿y
niechêæ niektórych organizacji do w³¹czania siê w struktury reprezentuj¹ce
ca³¹ Poloniê.

Organizacje polonijne maj¹ problemy ze zdobyciem œrodków, szcze-
gólnie na wsparcie instytucjonalne i systematyczn¹ dzia³alnoœæ statutow¹.
Czêœæ organizacji decyduje siê na samodzielne – bez poœrednictwa struktur
d a c h o w y c h – wystêpowanie do w³adz niemieckich i polskich o do-
finansowanie swoich projektów lub szukanie sponsorów i partnerów po obu
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stronach granicy. Wnioski kierowane do w³adz niemieckich nie zawsze s¹
pozytywnie rozpatrywane, czasem s¹ odrzucane ze wzglêdu na to, i¿ nie
zosta³y w³aœciwie przygotowane.

Polonia niemiecka jest zbyt ma³o widoczna w miejscowych mediach.
W stosunku do potencjalnych mo¿liwoœci i w porównaniu do innych grup
narodowoœciowych zbyt ma³o jest polskich programów radiowych (poza
jedn¹ krótk¹ audycj¹) i telewizyjnych a tak¿e prasy o ogólnokrajowym za-
siêgu oraz portali internetowych.

Polityka w³adz miejscowych
Najwa¿niejsz¹ kwesti¹ sporn¹ w stosunkach dwustronnych pozostaj¹

sprawy nauczania jêzyka polskiego w Niemczech. Zró¿nicowane prawo
i praktyka poszczególnych krajów zwi¹zkowych w dziedzinie oœwiaty (le¿y
ona w kompetencjach landów, a nie w³adz federalnych) utrudnia polskiej
stronie zajêcie jednolitego stanowiska wobec niemieckich dzia³añ doty-
cz¹cych rozwoju nauczania jêzyka polskiego. Najwiêksze organizacje, pro-
wadz¹ce dzia³alnoœæ oœwiatow¹ w Niemczech, nie otrzymuj¹ w ogóle
wsparcia ze strony rz¹du RFN (Chrzeœcijañskie Centrum Krzewienia Kul-
tury, Tradycji i Jêzyka Polskiego w Niemczech oraz Polska Macierz Szkolna).
G³ównym powodem tej sytuacji jest brak po stronie niemieckiej przepisów
wykonawczych do Traktatu miêdzy RP a RFN o dobrym s¹siedztwie i przy-
jaznej wspó³pracy z 17 czerwca 1991 r., które pozwoli³yby urzêdnikom
niemieckim przyporz¹dkowaæ szko³y polonijne i punkty nauczania jêzyka
polskiego tak, aby mo¿liwe by³o ich wspieranie bez wzajemnego naruszania
kompetencji krajów zwi¹zkowych i federacji. Jak dotychczas, mimo wielu
rozmów na ten temat podejmowanych przez ambasadê i konsulaty polskie
w Niemczech, a tak¿e poruszania tej sprawy podczas wizyt polskich poli-
tyków w RFN, nie uda³o siê znaleŸæ rozwi¹zania systemowego dla tej
kwestii. Na szczeblu krajów zwi¹zkowych wci¹¿ panuje doœæ powszechna
wœród urzêdników nieznajomoœæ Traktatu. Nastawienie do problemów gru-
py polskiej jest zró¿nicowane: najbardziej nieprzychylne wydaje siê byæ
w Bawarii i Hesji, najbardziej konstruktywne w Nadrenii Pó³nocnej-West-
falii, Bremie, Dolnej Saksonii i Berlinie.

W Niemczech jêzyka polskiego jako ojczystego uczy siê w sumie ok.
6500 dzieci, w tym tylko 2300 dzieci w systemie niemieckich szkó³ publicz-
nych (g³ównie w Nadrenii Pó³nocnej-Westfalii), a ponad 4200 dzieci w szko-
³ach dzia³aj¹cych przy organizacjach polonijnych. Jêzyka polskiego jako
dobrowolnie wybranego jêzyka obcego uczy siê ok. tysi¹ca dzieci. £¹cznie
w Niemczech uczy siê jêzyka ojczystego oko³o 2,5 proc. dzieci i m³odzie¿y
z polskiej grupy w Niemczech. Przyk³ad Nadrenii Pó³nocnej-Westfalii poka-
zuje, jak wiele w rozwoju grupy polskiej w Niemczech zale¿y od postawy
miejscowych w³adz. Rodzice s¹ zmuszeni do organizacji nauczania jêzyka
polskiego poza niemieckim systemem oœwiaty.

Pomoc finansowa przekazywana przez w³adze RFN Polonii niemieckiej
jest niewielka w porównaniu z finansowaniem, jakie otrzymuje mniejszoœæ
niemiecka w Polsce od rz¹du polskiego, mimo tego, ¿e obie grupy zrównane
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s¹ na podstawie Traktatu z 1991 r. Federalne w³adze niemieckie dofinan-
sowuj¹ polonijne projekty kulturalne niewielk¹ kwot¹ jak na mo¿liwoœci
pañstwa niemieckiego (ok. 400 tys. euro), jednak¿e w zasadzie odmawiaj¹
œrodków na wsparcie instytucjonalne, które wzmacnia³oby istniej¹ce orga-
nizacje i prowadzon¹ przez nie regularn¹ dzia³alnoœæ oœwiatow¹ i kulturaln¹.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Wspó³praca ze œrodowiskami polonijnymi koncentruje siê przede

wszystkim na dzia³aniach promuj¹cych jêzyk polski w Niemczech i wspie-
raniu jego rozwoju, a tak¿e na wspieraniu dzia³alnoœci organizacji polonij-
nych, w szczególnoœci tych, które zajmuj¹ siê nauczaniem jêzyka polskiego.
Ambasada RP w Berlinie od 5 lat organizuje Ogólnoniemieck¹ Olimpiadê
Jêzyka Polskiego.

Najwa¿niejszym zadaniem we wspó³pracy z œrodowiskiem polonijnym
jest wzmacnianie istniej¹cych organizacji oraz istniej¹cych p³aszczyzn
wspó³pracy. Poparcia udzielamy Konwentowi Organizacji Polskich, podkre-
œlaj¹c znaczenie struktury wypowiadaj¹cej siê w imieniu licznych organizacji
polonijnych oraz poruszaj¹cej ogólne problemy Polonii niemieckiej. Bardzo
istotne znaczenie ma wspó³praca z parafiami Polskiej Misji Katolickiej.

W zwi¹zku z tym jednak, ¿e Polonia niemiecka w niewielkim stopniu jest
zorganizowana wa¿ne jest równie¿ docieranie do jednostek i œrodowisk,
które nie nale¿¹c do organizacji polonijnych zajmuj¹ siê sprawami polskimi,
bior¹ udzia³ w licznych imprezach i przedsiêwziêciach polonijnych, s¹ pro-
motorami Polski i kultury polskiej w Niemczech.

Organizowane s¹ imprezy integruj¹ce ró¿ne œrodowiska emigracyjne
oraz aktywizuj¹ce m³ode pokolenie Polonii, a tak¿e uroczystoœci zwi¹zane
z obchodami rocznic i œwi¹t istotnych dla zachowania poczucia wiêzi z kra-
jem. Przedstawiciele placówek dbaj¹ tak¿e o nale¿yte utrzymanie polskich
miejsc pamiêci oraz materialnych dowodów obecnoœci Polaków i polskiej
kultury w Niemczech. Dzia³ania placówek wobec strony niemieckiej maj¹ na
celu przede wszystkim zapewnienie pe³nej realizacji praw grupy polskiej
w Niemczech, które wynikaj¹ z Traktatu z 1991 r.

Obraz Polski i Polaków
Pomimo deklarowania zdecydowanej i ca³kowitej otwartoœci (znajduj¹cej

niejednokrotnie potwierdzenie wœród obywateli niemieckich zaanga¿owa-
nych w polsko-niemieckie porozumienie) stosunek do Polaków jest doœæ
obojêtny, oparty w du¿ej mierze na trudnych do wykorzenienia stereotypach
i dotyczy najczêœciej osób, które nigdy nie by³y w Polsce. Cz³onkostwo
Polski w UE, w tym u³atwienia wynikaj¹ce z przynale¿noœci do uk³adu
z Schengen, powoduj¹ zwiêkszone zainteresowanie Polsk¹, zw³aszcza wœród
osób zamieszka³ych w rejonach przygranicznych. Nie obserwuje siê nato-
miast ewidentnych przejawów antypolonizmu. Objawy niechêci do Polaków,
którzy osiedlili siê w przygranicznej miejscowoœci Löcknitz, wykazywane
przez niektórych cz³onków Narodowo Demokratycznej Partii Niemiec
(NPD), maj¹ bardziej charakter ekonomiczny (oskar¿anie Polaków o chêæ
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korzystania z niemieckiego systemu spo³ecznego). Dzia³ania te spotka³y siê
z jednoznaczn¹ krytyk¹ w³adz i miejscowych obywateli.

Poziom znajomoœci Polski w niemieckim spo³eczeñstwie nie jest zado-
walaj¹cy, a medialne informacje nie zawsze wp³ywaj¹ na upowszechnianie
pozytywnego wizerunku naszego kraju. W ostatnim czasie informacje takie
dotyczy³y g³ównie wewnêtrznych konfliktów na polskiej scenie politycznej
oraz sporów wokó³ osoby Eriki Steinbach. Nale¿y jednak¿e podkreœliæ, ¿e
tematy zwi¹zane z Polsk¹ publikowane w mediach zachowuj¹ poprawnoœæ
i nie maj¹ z³oœliwego lub antypolskiego charakteru.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Po konsultacjach zarówno z przedstawicielami œrodowisk polonijnych,

nauczycielami niemieckimi oraz ekspertami z Niemieckiego Instytutu
Polsko-Niemieckiego w Darmstadt (Deutsches Polen-Institut) mo¿na
stwierdziæ, ¿e w programach i podrêcznikach szkolnych historii i kulturze
Polski poœwiêca siê niewiele miejsca. Najczêœciej temat Polski pojawia siê
w kontekœcie przebiegu II wojny œwiatowej, polityki odprê¿enia prowadzo-
nej przez Willy Brandta oraz demokratycznych przemian zapocz¹tkowanych
przez „Solidarnoœæ”. Elementy te s¹ przedstawiane rzetelnie i zgodnie
z prawd¹, jednak¿e raczej w formie wzmianek ni¿ pe³nych rozdzia³ów.
Szczegó³owe i rzetelne materia³y uzupe³niaj¹ce w zakresie polskiej literatury
oraz historii zawieraj¹ podrêczniki wydane przez Polsko-Niemiecki Instytut
w Darmstadt. Zainteresowanie nie tylko samymi podrêcznikami, ale tak¿e
seminariami przeprowadzanymi w tym zakresie przez pracowników nauko-
wych Instytutu ca³y czas wzrasta. W Bawarii dostêpny jest równie¿
uzupe³niaj¹cy podrêcznik dla szkó³ i nauczycieli wydany przez bawarski
Zwi¹zek Opieki nad Grobami Wojennymi Niemcy i Polacy: Drogi do pojed-
nania, natomiast w Badenii-Wirtembergii podrêcznik wydany przez miej-
scow¹ Centralê Kszta³cenia Politycznego Niemcy i Europa.

Zarzut braku rzetelnoœci mo¿na by postawiæ niemieckim nauczycielom,
którzy czêstokroæ przedstawiaj¹ Mariê Sk³odowsk¹-Curie jako pochodz¹c¹
z Francji Mariê Curie lub Fryderyka Chopina jako Francuza. Do grona
rozpoznawalnych symboli Polski zaliczyæ mo¿na papie¿a Jana Paw³a II,
Lecha Wa³êsê oraz niekiedy Stanis³awa Lema.

Historia Polski prezentowana jest w szko³ach niemieckich w sposób
marginalny. W podrêcznikach nie ma ¿adnej informacji na temat przyjazdu
Ottona III do Gniezna w roku 1000, brak jest informacji na temat Konsty-
tucji 3 maja (kompletna nieznajomoœæ tematu wœród nauczycieli niemiec-
kich), rozbiory Polski zaœ to temat w szko³ach niemieckich pominiêty.
W podrêcznikach niemieckich znajduje siê krótka informacja na temat ger-
manizacji ziem polskich, jednak¿e nauczyciele rzadko podejmuj¹ ten temat.

W odniesieniu do I wojny œwiatowej pomija siê omawianie przebiegu
dzia³añ wojennych toczonych na ziemiach polskich. Negatywnie ocenia siê
natomiast traktat wersalski, a szczególnie utratê czêœci Górnego Œl¹ska.

II wojna œwiatowa prezentowana jest g³ównie jako okres Holokaustu,
przyczyn wojny zaœ upatrywaæ nale¿y przede wszystkim w kryzysie spo-
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³eczno-gospodarczym, rosn¹cym nacjonalizmie, niesprawiedliwym porz¹d-
ku miêdzynarodowym (traktat wersalski). Podrêczniki zawieraj¹ jedynie
krótk¹ informacjê dotycz¹c¹ ataku na Polskê 1939 r. Skutki wojny to przede
wszystkim: wypêdzenie Niemców, straty terytorialne, zniszczenia na terenie
Niemiec. Marginalnie traktuje siê temat strat ludzkich wœród Polaków oraz
zniszczeñ wojennych na ziemiach polskich.

Sporadycznie pojawiaj¹ siê nieprawid³owoœci dotycz¹ce podrêczników,
np. przypadki materia³ów pomocniczych do szkó³, w których wyst¹pi³o
sformu³owanie „polskie obozy”. Po interwencji placówki materia³y te zo-
sta³y wycofane.

Podsumowuj¹c, znajomoœæ historii i kultury polskiej wœród Niemców
jest dalece niewystarczaj¹ca, fakty historyczne dotycz¹ce stosunków polsko-
-niemieckich s¹ czêsto nieuwzglêdniane.

1.20.2. Informacja Konwentu Organizacji Polskich w Niemczech

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego w Niemczech
– Brak statusu mniejszoœci narodowej lub przynajmniej statusu uznanej

grupy etnicznej;
– Nierealizowanie przez w³adze federalne, krajowe i lokalne zapisów

Traktatu miêdzy RP a RFN o dobrym s¹siedztwie i przyjaznej wspó³pracy
z 17 czerwca 1991 r. (art. 20–22);

– Prowadzenie polityki asymilacyjnej przez w³adze niemieckie;
– Brak œrodków finansowych zabezpieczaj¹cych wspieranie polskiej

to¿samoœci etnicznej, jêzykowej i religijnej;
– Brak wsparcia instytucjonalnego, gwarantuj¹cego prawid³ow¹ pracê

i rozwój organizacji polonijnych, domów polskich i innych placówek polo-
nijnych;

– Brak lub ograniczone warunki do nauki jêzyka polskiego jako jêzyka
ojczystego w ró¿nych formach zarówno w niemieckim systemie szkolnym,
jak i w systemie pozaszkolnym;

– Brak dostêpu do œrodków masowego przekazu;
– Brak stabilnego zaplecza materialnego PMK w postaci œrodków fi-

nansowych, ale te¿ œwi¹tyñ, kaplic i pomieszczeñ do prowadzenia katechezy
i pracy duszpasterskiej;

– Brak jednego partnera ze strony niemieckiej do realizacji polsko-nie-
mieckiego Traktatu;

Oczekiwania wobec niemieckich w³adz miejscowych.
– Powo³anie fundacji wspieranej przez pañstwo niemieckie, umo¿liwia-

j¹cej finansowanie oœwiaty i dzia³alnoœci kulturalnej Polaków w Niemczech;
– Pe³na realizacja zapisów polsko-niemieckiego Traktatu miêdzy RP

a RFN o dobrym s¹siedztwie i przyjaznej wspó³pracy z 17 czerwca 1991 r.;
– Uznanie Polaków za jedn¹ z grup etnicznych, obok Fryzyjczyków

i Cyganów (Sinti i Roma) i objêcie ich opiek¹ Konwencji ramowej Rady
Europy o ochronie mniejszoœci narodowych;
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– Umo¿liwienie nauki jêzyka polskiego jako jêzyka ojczystego zarówno
w niemieckim systemie szkolnym, jak i w systemie pozaszkolnym;

– Powo³anie przy urzêdzie kanclerskim pe³nomocnika ds. realizacji Trak-
tatu polsko-niemieckiego (lub wskazanie innego partnera), który mia³by
wszystkie uprawnienia do rozwi¹zywania problemów niemieckiej Polonii;

– Pe³ny dostêp do œrodków masowego przekazu, a co za tym idzie
mo¿liwoœæ realizacji i emisji polonijnego magazynu telewizyjnego i ra-
diowego oraz finansowania organu prasowego Polonii niemieckiej;

– Przyznanie pomocy instytucjonalnej na prowadzenie i realizacjê zadañ
statutowych oraz na prowadzenie biura Konwentu Organizacji Polskich
w Niemczech i jego organizacji cz³onkowskich;

– Pomoc finansowa w utrzymaniu domów polskich i innych placówek
polonijnych;

– Przyznawanie przez urz¹d Pe³nomocnika Rz¹du Federalnego ds.
Kultury i Mediów dotacji na projekty kulturalne realizowane tylko i wy-
³¹cznie przez organizacje polonijne;

– Rozwi¹zanie problemów PMK, zapewnienie jej przysz³oœci, œrodków
finansowych, kaplic i pomieszczeñ do prowadzenia katechezy i pracy
duszpasterskiej;

Oczekiwania wobec podmiotów polskich zaanga¿owanych we
wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹

– Opracowanie i wprowadzenie d³ugofalowej strategii polityki pañstwa
polskiego dotycz¹cej Polonii i Polaków za granic¹.

– Utworzenie centralnej instytucji, które by³oby odpowiedzialne za
wdra¿anie tej polityki i jej sta³ego monitoringu. „Urz¹d” ten powinien koor-
dynowaæ dzia³ania ze wszystkimi oœrodkami: prezydenckim, rz¹dowym,
parlamentarnym, senackim i z organizacjami pozarz¹dowymi, które zajmuj¹
siê wspó³prac¹ z Poloni¹ i Polakami za granic¹ tak, aby osi¹gn¹æ jak naj-
lepsze wyniki.

– Optowanie za powo³aniem fundacji wspieranej przez pañstwo nie-
mieckie, umo¿liwiaj¹cej finansowanie oœwiaty i dzia³alnoœci kulturalnej
Polaków w Niemczech.

– Sta³e monitorowanie przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych oraz
placówki dyplomatyczne realizacji zapisów Traktatu miêdzy RP a RFN
o dobrym s¹siedztwie i przyjaznej wspó³pracy z 17 czerwca 1991 r. i sku-
teczne oddzia³ywanie na w³adze niemieckie, aby zapisy te by³y respektowane
oraz umo¿liwia³y nam pielêgnowanie i rozwój naszych tradycji, religii, kul-
tury i jêzyka.

– Wzmacnianie presti¿u niemieckiej Polonii poprzez organizacjê spo-
tkañ protokolarnych Konwentu Organizacji Polskich w Niemczech z przed-
stawicielami polskiego rz¹du i parlamentu.

– Utworzenie w Niemczech sieci punktów informacyjno-doradczych
dla emigrantów.
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– Wprowadzenie Karty Polaka dla wszystkich osób o polskich korze-
niach zamieszkuj¹cych poza granicami Polski (dla osób z Zachodu w wy-
miarze symbolicznym, bez dodatkowych przywilejów).

– Wspieranie integracji polskich organizacji w Niemczech, w Euro-
pejskiej Unii Wspólnot Polonijnych oraz Radzie Polonii Œwiata.

– Zapewnienie skutecznych rozwi¹zañ prawno-politycznych oraz finan-
sowych, które zabezpiecz¹ TV Polonia kontynuacjê jej polonijnej misji
i umo¿liwi¹ realizacjê materia³ów filmowych (wspólnie z oœrodkami polo-
nijnymi), przedstawiaj¹c polskie dziedzictwo narodowe za granic¹ oraz do-
robek i osi¹gniêcia Polonii i Polaków.

– Pozostawienie systemu finansowania organizacji polonijnych i pol-
skich przez stowarzyszenia pozarz¹dowe, np. Stowarzyszenie „Wspólnota
Polska”.

– Wyra¿amy ¿yczenie, aby opiekunem i partnerem diaspory polskiej
pozosta³ nadal Senat Rzeczypospolitej Polskiej.

Berlin, 25 maja 2009 r.
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1.21. Norwegia

1.21.1. Raport Ambasady RP w Oslo

Informacje podstawowe
Spo³ecznoœæ polonijn¹ tworzy kilka grup: najstarsz¹ stanowi¹ Polacy

przybyli w okresie powojennym, dalej emigranci solidarnoœciowi lat 80. i naj-
nowsza grupa migrantów zarobkowych z lat 2005–2008.

Za mniejszoœæ narodow¹ uwa¿ani s¹ Polacy zamieszkali na sta³e w Nor-
wegii, deklaruj¹cy zamiar sta³ego pobytu, posiadaj¹cy numer personalny itd.
Liczba takich osób przekroczy³a 40 tys. Posiadacze zezwoleñ na pobyt sta³y
nie potrzebuj¹ zezwolenia na pracê. Dodaæ nale¿y, i¿ ponad 43 tys. Polaków
posiada czasowe pozwolenia na pracê w Norwegii.

Bior¹c jednak pod uwagê fakt, i¿ wielu Polaków po przybyciu do Nor-
wegii nigdzie siê nie rejestruje, a tak¿e pracuje „na czarno” (wg norweskiego
urzêdu statystycznego dotyczy to po³owy obywateli polskich), rzeczywista ich
liczba oscyluje w granicach 130–160 tys. osi¹gaj¹c maksimum latem, w czasie
prac sezonowych, wakacji szkolnych i studenckich.

Wg oficjalnych danych 1 stycznia 2009 r. w Norwegii mieszka³o 35 987
Polaków, wliczaj¹c w tê liczbê 32 069 osób, które urodzi³y siê w Polsce oraz
3918 osób, których przynajmniej jeden rodzic urodzi³ siê w Polsce. Polacy
stanowi¹ 5 proc. imigrantów w Norwegii i 0,1 proc. ca³ej norweskiej po-
pulacji. Spoœród mieszkañców Norwegii, którzy urodzili siê w Polsce, oby-
watelstwo norweskie posiada 15,5 proc., tj. 4971 osób.

Pocz¹wszy od 2006 r. w³adze norweskie domagaj¹ siê od Polaków,
wystêpuj¹cych o obywatelstwo norweskie, zrzeczenia siê obywatelstwa pol-
skiego. Skala wystêpowania obywateli o zgodê na zrzeczenie siê polskiego
obywatelstwa stopniowo wzrasta, poniewa¿ wielu Polaków z migracji zarob-
kowej aplikuje o obywatelstwo norweskie (po up³ywie 5 lat wymaganego
domicylu).

Obywatele polscy stanowi¹ najwiêksz¹ grupê poœród obywateli pañstw
obcych zamieszka³ych i podejmuj¹cych pracê w Norwegii. Przyrost liczby
obywateli polskich w drugiej po³owie 2008 r. uleg³ wyhamowaniu ze
wzglêdu na spowolnienie gospodarcze, a w szczególnoœci na kryzys na rynku
budowlanym – g³ównym sektorze pracy Polaków. W ci¹gu ca³ego roku
liczba polskich pracowników jednak wzros³a.

Norwegia pozostaje nadal stosunkowo najbardziej atrakcyjnym kie-
runkiem migracji zarobkowej z Polski ze wzglêdu na poziom osi¹ganych tam
zarobków. Mo¿liwoœci uzyskiwania dochodów w Norwegii znacznie prze-
wy¿szaj¹ te w Polsce. Dotyczy to nawet robotników niewykwalifikowanych,
a w spektakularny sposób pracowników o wysokich kwalifikacjach. Niemal
ka¿dy wskazuje, i¿ warunki materialne jego ¿ycia po przyjeŸdzie do
Norwegii uleg³y radykalnej poprawie. Odnotowano przyjazd do Norwegii
polskich emigrantów przebywaj¹cych do tej pory w Wielkiej Brytanii.
Ogólne warunki ¿ycia, bezpieczeñstwo, ³atwoœæ za³atwiania codziennych
spraw przes¹dzaj¹ o atrakcyjnoœci Norwegii jako miejsca pobytu i pracy
pomimo spowolnienia gospodarczego. Wysoko rozwiniêty system pomocy
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spo³ecznej, zabezpieczeñ spo³ecznych i œwiadczeñ pañstwa, równie¿ dla
pracowników cudzoziemskich, stwarzaj¹cy poczucie bezpieczeñstwa ¿ycio-
wego (zasi³ki rodzinne, bezp³atna pomoc dla dzieci, œwiadczenia socjalne
itd.), szeroki dostêp do wszelkiego rodzaju szkoleñ – to wszystko u³atwia
adaptacjê migrantów.

Organizacje
W kwietniu 2008 r. na spotkaniu przedstawicieli organizacji polonijnych

powsta³a Rada Polonii w Norwegii. W sk³ad Rady, powo³anej na okres
2008–2010, wchodz¹ przedstawiciele nastêpuj¹cych organizacji: Zwi¹zku
Polaków w Norwegii, Klubu Polskiego w Norwegii, Polskiej Szko³y So-
botniej im. Jana Paw³a II w Oslo, Polsko-Norweskiego Towarzystwa Kultu-
ralnego „Kultura” i Towarzystwa Przyjació³ Krakowa w Oslo. Poza Rad¹
pozostaj¹ organizacje polonijne z innych miast, w tym aktywnie dzia³aj¹ce
w 2008 r. Towarzystwo Polsko-Norweskie w Stavanger, Polonia z Trond-
heim, Polski Klub Dzieciêcy w Bergen, Zwi¹zek Polaków w Moss, Zwi¹zek
Polaków w Kristiansand, Zwi¹zek Polaków we Friedrikstad.

Najwa¿niejszym projektem i zamierzeniem tutejszego œrodowiska polo-
nijnego jest stworzenie Domu Polskiego – obiektu pe³ni¹cego funkcjê
centrum ¿ycia polonijnego w Oslo i w Norwegii. Patronem tej inicjatywy jest
Rada Polonii w Norwegii.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polonia norweska jako grupa narodowa nie odgrywa znacz¹cej roli

w miejscowym ¿yciu spo³eczno-politycznym. W odró¿nieniu od niektórych
grup narodowych z innych kontynentów Polacy nie stworzyli jeszcze sku-
tecznych instrumentów nacisku w celu zapewnienia realizacji praw i inte-
resów. Polonia norweska jest praktycznie niezorganizowana w wymiarze
ogólnokrajowym. Brakuje struktury reprezentuj¹cej polsk¹ spo³ecznoœæ wo-
bec norweskich w³adz.

Pojedyncze przyk³ady sukcesu materialnego czy naukowego w ¿adnym
stopniu nie przek³adaj¹ siê na pozycjê Polaków jako spo³ecznoœci.

Nie istniej¹ praktycznie „kana³y” wyjœcia z ¿ycia polonijnego na ze-
wn¹trz. Polacy skupiaj¹ siê wokó³ polskich parafii katolickich, niektóre
œrodowiska na forach internetowych. S¹ to jednak grupy zamkniête, bez
mo¿liwoœci w³¹czenia siê osób nieznaj¹cych jêzyka polskiego.

Lepiej sytuacja wygl¹da na poziomie lokalnym. Tam zorganizowanie
i operatywnoœæ pomaga Polakom byæ licz¹cym siê partnerem dla w³adz
lokalnych (przyk³ady: oœrodki miejskie Stavanger, Friedrikstat). Uczestnicz¹
wtedy jako zorganizowana spo³ecznoœæ w lokalnych wydarzeniach spo³eczno-
-kulturalnych, partycypuj¹ w realizacji programów edukacyjnych i integra-
cyjnych.

W opinii pracodawców i zwi¹zków zawodowych polscy robotnicy pra-
cuj¹cy w Norwegii wydaj¹ siê mieæ dobr¹ motywacjê i prezentuj¹ wysokie
morale pracy.
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G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Problemy edukacyjne dotycz¹ szczególnie dzieci polskich przebywa-
j¹cych w oœrodkach prowincjonalnych (np. Stavanger, Bergen). Nie zawsze
w³adze samorz¹dowe zapewniaj¹ tym dzieciom naukê jêzyka ojczystego,
a w praktyce brak jest innych mo¿liwoœci jego nauczania. Dziecko po
kilkuletniej przerwie w polskiej edukacji traci rzeczywiste szanse na podjêcie
nauki czy studiów w Polsce. W Norwegii istnieje tylko jeden punkt nau-
czania przedmiotów polskich wystawiaj¹cy œwiadectwa uznawane w Polsce.

Narastaj¹cym problemem jest zapewnienie ochrony praw pracow-
niczych i spo³ecznych migrantów z Polski, w tym zwi¹zanych z systemem
ubezpieczeñ socjalnych oraz nadu¿yciami pracodawców wzglêdem pracow-
ników.

Polityka w³adz miejscowych
Polonia norweska w zasadzie korzysta ze wszystkich praw przys³ugu-

j¹cym osobom zamieszka³ym w Norwegii na sta³e. Specyficznym dla Nor-
wegii problemem jest formalnie niski stopieñ zaanga¿owania pañstwa nor-
weskiego w pomoc mniejszoœciom narodowym dla utrzymania zwi¹zków
z kultur¹ i jêzykiem ojczystym.

W³adze nie zapewniaj¹ w pe³ni nauczania jêzyka ojczystego (polskiego)
w systemie szkolnictwa pañstwowego. Finansowanie dodatkowych zajêæ
z jêzyka ojczystego pozostaje w gestii w³adz poszczególnych gmin, które nie
zawsze s¹ tym zainteresowane. Ambasada RP otrzymuje jednostkowe syg-
na³y od polskich obywateli o dyskryminacyjnym traktowaniu przez instytucje
norweskie. Posiadanie przez Polaków równoczeœnie obywatelstwa norwes-
kiego uniemo¿liwia w wielu przypadkach podejmowanie skutecznych inter-
wencji konsularnych.

Norwegia nie nale¿y do UE. Promowanie, koordynacjê nauczania jêzyka
ojczystego oraz kultury kraju pochodzenia dla dzieci migrantów objêtych
obowi¹zkiem szkolnym reguluje norweskie ustawodawstwo wewnêtrzne.
Istnieje w szkolnictwie publicznym prawo do nauki jêzyka ojczystego w tzw.
systemie Ma°rsma°l – nauczania jêzyka pochodzenia jako przedmiotu wybra-
nego. Funkcjonuje on (a tak¿e finansowany jest) na poziomie samorz¹dów
lokalnych.

Pomoc finansowa ze szczebla centralnego na nauczanie jêzyka polskiego
przez stowarzyszenie mniejszoœci narodowej (taki status ma Szko³a Sobotnia
im. Jana Paw³a II) zosta³a wstrzymana z dniem wejœcia Polski do UE.

Od operatywnoœci w³adz oœwiatowych poszczególnych gmin oraz sku-
tecznoœci nacisków ze strony rodziców zale¿y zakres uzyskiwanego wspar-
cia. Znane s¹ przypadki, gdy grupa rodziców – Polaków wymog³a na w³a-
dzach gminy sfinansowanie lekcji jêzyka polskiego. W praktyce coraz wiêcej
gmin zatrudnia nauczycieli jêzyka polskiego. Wszelako celem nauczania jêzy-
ka ojczystego w systemie Ma°rsma°l nie jest pomoc w utrzymaniu zwi¹zków
z ojczyst¹ kultur¹ i jêzykiem, a raczej szybsza i skuteczniejsza integracja ze
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spo³eczeñstwem norweskim. Jest to zatem bardziej nauczanie o Norwegii
(norweskiej kulturze, obyczajach, itd.) ni¿ o kulturze i tradycji ojczystej.

Gdy brakuje mo¿liwoœci nauczania jêzyka ojczystego w szkole publicz-
nej, prawo to mo¿e byæ (i w praktyce jest) realizowane przez organizacje
i stowarzyszenia mniejszoœci narodowych. Pieni¹dze na naukê jêzyka „id¹
wtedy za uczniem”. Szko³y stosuj¹ tu pewien wybieg – wszystkie zajêcia
maj¹ nazwê „nauka jêzyka polskiego” i tak s¹ zg³aszane do w³adz, a dopiero
w informacji po polsku dla rodziców pojawia siê dookreœlenie np. „jêzyk
polski – historia”. I tak Polska Szko³a Sobotnia im Jana Paw³a II w Oslo,
nauczaj¹c jêzyka polskiego (bo ju¿ nie geografii, historii czy religii), otrzy-
muje stosowne dofinansowanie ze strony gminy Oslo – dotyczy to jedynie
uczniów zamieszka³ych na terenie tej gminy. Uczniowie z innych gmin
(a takich jest wiêkszoœæ) dofinansowania nie otrzymuj¹.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹
Absolutnym priorytetem aktywnoœci placówki i wspó³pracy z miejsco-

wym œrodowiskiem polonijnym jest zapewnienie mo¿liwoœci nauki jêzyka
polskiego (tak¿e historii Polski, geografii, elementów wiedzy o spo³eczeñ-
stwie) dla dzieci polskich migrantów ekonomicznych. Poza tradycyjnymi
sposobami wspierania oœwiaty polonijnej, jak np. zakup sprzêtu, materia³ów
dydaktycznych, ksi¹¿ek i podrêczników, pomoc logistyczna przy imprezach
szkolnych, wystêpowanie do w³adz lokalnych z poparciem dla miejscowych
inicjatyw edukacyjnych, monitoring realizacji praw mniejszoœci narodowych
w sferze edukacyjnej, organizowanie szkoleñ dla nauczycieli polonijnych,
indywidualna pomoc dla nauczycieli jêzyka polskiego, placówka podjê³a
energiczne dzia³ania na rzecz rozszerzenia sieci polonijnych placówek oœwia-
towych. We wspó³pracy z lokalnymi œrodowiskami polonijnymi i Koœcio³em
katolickim uda³o siê zorganizowaæ w ci¹gu ostatnich 2 lat kilka nowych
punktów nauczania przedmiotów ojczystych. Dokonano równie¿ identyfi-
kacji wykwalifikowanych kadr nauczycielskich oraz stworzono grupy inicja-
tywne na rzecz rozszerzenia formu³y nauczania jêzyka i przedmiotów
ojczystych na oficjalny program MEN. Ambasada RP prowadzi w tej spra-
wie korespondencjê w Ministerstwem Edukacji Narodowej. Rodzice ze
wszystkich grup inicjatywnych deklaruj¹ w tym wzglêdzie gotowoœæ do po-
noszenia wszelkich kosztów funkcjonowania punktów oœwiatowych.

Istotne znaczenie ma pomoc Ambasady RP w dzia³aniach integracyj-
nych Polonii norweskiej. Przy wsparciu placówki podjêto decyzjê o utwo-
rzeniu Rady Polonii w Norwegii – forum integracyjnego organizacji
i œrodowisk polonijnych. Jej cz³onkami zostali obecni na spotkaniu w amba-
sadzie przedstawiciele najwa¿niejszych organizacji polonijnych, a Jerzy Jan-
kowski wybrany zosta³ Prezesem Rady. Rada ta ma m.in. dzia³aæ na rzecz
realizacji idei budowy Domu Polskiego – oœrodka polonijnego w Oslo.

Niezmiennie priorytetowym kierunkiem pracy pozostaj¹ dzia³ania na
rzecz ochrony praw pracowniczych polskiej migracji ekonomicznej oraz
pomoc polskim pracownikom w obliczu kryzysu gospodarczego.
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Obraz Polski i Polaków
W Norwegii Polska postrzegana jest dziœ g³ównie poprzez liczn¹ mi-

gracjê zarobkow¹, która w ostatnich kilku latach przyby³a do kraju. W me-
diach tradycyjnie dominuj¹ informacje o sytuacji polskich pracowników.
Analizuj¹c je nale¿y stwierdziæ, i¿ ocena polskich pracowników poprawia siê.
Niegdyœ pisano tylko, w sposób raczej negatywny, o pracownikach sezono-
wych i osobach naruszaj¹cych prawo, dziœ podkreœla siê kompetencje pol-
skich pracowników, coraz czêœciej zwracaj¹c uwagê na przypadki wykorzys-
tywania ich przez niektórych norweskich pracodawców.

W kontekœcie politycznym norweskie media œledz¹ najwa¿niejsze wyda-
rzenia w Polsce, szczególnie jeœli maj¹ one jakiœ zwi¹zek z sam¹ Norwegi¹
czy Skandynawi¹. W ostatnim roku obserwujemy znaczny wzrost zaintere-
sowania Polsk¹ jako celem wyjazdów turystycznych. Norwegowie doceniaj¹
ogromn¹ ró¿norodnoœæ polskiej oferty turystycznej, bogactwo zabytków
i imprez kulturalnych, ofertê kulinarn¹ a tak¿e korzystne warunki finansowe.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W Norwegii stosunkowo niewiele uwagi poœwiêca siê nauce historii,

wobec tego przedmiot ten jest okrojony, choæ jednoczeœnie dba siê, aby
uczniowie rozumieli procesy historyczne, np. ewolucjê form rz¹dów czy
rozwój demokracji. Informacji o Polsce, tak jak i o innych krajach, jest
generalnie niewiele.

Norweska szko³a historyczna w du¿ym stopniu pod¹¿a³a œladami tra-
dycji niemieckich. Po wojnie natomiast m³odsi historycy, a zw³aszcza
autorzy podrêczników, byli w du¿ym stopniu pod wp³ywem lewej strony
sceny politycznej. Obecne podrêczniki, wprowadzone trzy lata temu, s¹
znacznie bardziej obiektywne.

W jednym z podrêczników szkolnych (obejmuj¹cym okres do kongresu
wiedeñskiego) Polska nie jest w ogóle wymieniona, wystêpuje jedynie na
mapach, zamieszczono równie¿ zdjêcie koœcio³a w Tumie jako ilustracjê do
stylu romañskiego. W innym wspomina siê o Polsce dwa razy – w zwi¹zku
z wojn¹ polsko-szwedzk¹ w 1656 r. oraz uni¹ polsko-sask¹ w kontekœcie
kampanii Karola XII przeciw Rosji. Podrêcznik obejmuj¹cy historiê od kon-
gresu wiedeñskiego do dziœ opisuje krótko Polskê w XIX w., np. powstania
narodowe. Nie zawiera on ¿adnej wzmianki o I Rzeczypospolitej ani roz-
biorach. Podobnie nie wspomina siê o wojnie polsko-bolszewickiej 1920 r.
Dalej wymienia siê Polskê w okresie miêdzywojennym – w kontekœcie eks-
pansji Niemiec i niemieckiej propagandy tu¿ przed wybuchem wojny. Oma-
wiaj¹c II wojnê œwiatow¹ wspomina siê o Powstaniu w Getcie Warszawskim,
w kontekœcie powojennych granic i stosunków polsko-radzieckich znajduje
siê krótki tekst o Katyniu. Ogólnikowo wspomina siê o przejêciu w³adzy
przez komunistów w Polsce i Europie Wschodniej oraz ¿elaznej kurtynie.
Ca³¹ stronê poœwiêca siê „Solidarnoœci” i wydarzeniom w Polsce w 1980 r.
i 1989 r. Wspomina siê o rozszerzeniu Unii Europejskiej.

Generalnie nie mo¿na mieæ zarzutów co do przedstawianych w pod-
rêcznikach faktów, choæ brakuje jakiegokolwiek odniesienia do Rzeczy-
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pospolitej Obojga Narodów czy wojny 1920 r. Jest rzecz¹ zrozumia³¹, ¿e
norweskie programy nauczania koncentruj¹ siê g³ównie na historii i kulturze
norweskiej oraz skandynawskiej.

W nowym programie szkolnym s¹ wiêksze mo¿liwoœci uwzglêdniania
przez nauczycieli wp³ywu innych krajów na literaturê i kulturê norwesk¹.
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1.22. Republika Po³udniowej Afryki

1.22.1. Raport Ambasady RP w Pretorii

Informacje podstawowe
Liczebnoœæ Polonii w Republice Po³udniowej Afryki szacowana jest na

30 tys. osób, mieszkaj¹cych g³ównie w okrêgach przemys³owych i du¿ych
aglomeracjach Johannesburga, Kapsztadu, Durbanu, Pretorii i Vanderbijl-
parku. Z dostêpnych danych (akta paszportowe) wynika, ¿e ok. 15 tys. osób
otrzyma³o polskie paszporty za poœrednictwem placówki od pocz¹tku jej
istnienia.

Osadnictwo polskie w Afryce Po³udniowej by³o skutkiem kilku fal emi-
gracji. W okresie miêdzywojennym do Afryki Po³udniowej przyby³o kilka
tysiêcy obywateli polskich, g³ównie pochodzenia ¿ydowskiego. W czasie
II wojny œwiatowej w Afryce Po³udniowej przebywa³o czasowo kilkanaœcie
tysiêcy Polaków – ¿o³nierzy Polskich Si³ Zbrojnych oraz osób cywilnych.
W 1943 r. Afryka Po³udniowa przyjê³a transport 500 polskich dzieci przy-
by³ych z ZSRR. Po zakoñczeniu II wojny œwiatowej pozosta³a tam czêœæ
zdemobilizowanych ¿o³nierzy PSZ, wiêkszoœæ m³odzie¿y z osiedla w Oudst-
hoorn, przyby³a te¿ grupa weteranów wojennych, g³ównie z Wielkiej Bry-
tanii oraz z obozów dla uchodŸców w Niemczech, Austrii i W³oszech.

W latach 60. w Afryce Po³udniowej rozpocz¹³ siê okres znacznego
wzrostu gospodarczego. Zapotrzebowanie na wysoko kwalifikowanych
specjalistów stworzy³o mo¿liwoœæ podjêcia pracy przez du¿¹ liczbê polskich
in¿ynierów, techników, lekarzy. Najwiêksz¹ grupê polskich emigrantów przy-
by³ych do RPA stanowi³a emigracja solidarnoœciowa. W³adze RPA stworzy³y
Polakom bardzo dobre warunki pracy i osiedlenia. W latach 80. i 90. nap³y-
nê³a do RPA znaczna liczba polskich specjalistów, przede wszystkich na
kontrakty koncernów przemys³owych. Polacy, przede wszystkim z racji wy-
kszta³cenia i kwalifikacji, osi¹gnêli w tym kraju wysok¹ pozycjê spo³eczn¹
i zawodow¹.

Organizacje
Obecnie istnieje w Republice Po³udniowej Afryki 17 organizacji skupia-

j¹cych Poloniê. Najwa¿niejsze z nich to:
– Unia Stowarzyszeñ Polonijnych w Pretorii – regularnie organizuje

coroczne Polonijne Spotkania Sportowe, spotkania w ramach Klubu
Filmowego, imprezy kulturalne i spotkania z ciekawymi osobami z kraju);

– Zjednoczenie Polskie w Johannesburgu – istnieje od 60 lat, wydaje
miesiêcznik „Wiadomoœci Polonijne”, organizuje liczne imprezy okoliczno-
œciowe, dzia³a przy nim polska szko³a oraz jedyny w RPA zespó³ tañca
ludowego „Orze³ Bia³y”;

– Zjednoczenie Polskie Vaal Triangle – jedyna organizacja posiadaj¹ca
w³asn¹ siedzibê, w której dzia³a kabaret, zespó³ muzyczny, do niedawna
polska szko³a, organizator wielu imprez integracyjnych;
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– Stowarzyszenie Polskie w Kapsztadzie – dzia³a od 60 lat, organizator
polskiej szko³y, biblioteki, teatrzyku, wielu imprez kulturalnych, wydawca
miesiêcznika „Dwukropek”;

– Stowarzyszenie Polskie w KwaZulu-Natal – m.in. organizator pielg-
rzymki do Centocow – polskiej Czêstochowy w RPA i wydawca biuletynu
„Komunikat”;

– Komitet Obchodów Lotów nad Warszawê – organizator imprez upa-
miêtniaj¹cych czyn bojowy lotników po³udniowoafrykañskich podczas Po-
wstania Warszawskiego;

– Stowarzyszenie Techników Polskich;
– Fundacja Dziedzictwa Polskiego – dzia³a na rzecz zachowania œladów

polskoœci w RPA, otacza opiek¹ miejsca obecnoœci Polaków w Po³udniowej
Afryce, prowadzi archiwum pami¹tek, publikuje wspomnienia;

– Zwi¹zek Sybiraków Po³udniowej Afryki – organizuje wycieczki Sy-
biraków do Polski oraz imprezy okolicznoœciowe.

Pozycja w kraju zamieszkania
Spo³ecznoœæ polska w RPA, sk³adaj¹ca siê g³ównie z in¿ynierów,

techników, lekarzy, biznesmenów, osi¹gnê³a w wiêkszoœci wysok¹ pozycjê
zawodow¹, jest dobrze sytuowana materialnie. Nie ma przyk³adów aktyw-
noœci jej przedstawicieli w sferze polityki, co w warunkach spo³eczno-
-politycznych Republiki Po³udniowej Afryki jest ca³kowicie zrozumia³e. Do
pozytywnego wyj¹tku mo¿na zaliczyæ bardzo dobre kontakty konsula hono-
rowego w Durbanie, A. Kiepiela, który jest m.in. cz³onkiem rady nadzorczej
festiwalu „African Renaissance KZN”, doradc¹ króla KwaZulu-Natal
Goodwill Zwelithini i cz³onkiem zarz¹du Powierniczego Funduszu Rozwoju
Prowincji KwaZulu-Natal.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Aktywne uczestnictwo w organizacjach polonijnych jest niewielkie
i wynosi 1–2 proc. ogó³u spo³ecznoœci polonijnej. Zauwa¿alny jest postê-
puj¹cy spadek aktywnoœci poszczególnych organizacji, w szczególnoœci
dotyczy to federacyjnej Rady Polonii Afryka Po³udnie, organizacji zwi¹za-
nych z biznesem, kombatantów. Najbardziej istotnym problemem pozostaje
nieanga¿owanie siê m³odszego pokolenia Polonii w dzia³alnoœæ organizacji
polonijnych, przy jednoczesnym wykruszaniu siê, do tej pory najbardziej
aktywnej, starszej generacji. Mimo stosunkowo licznej Polonii dzia³alnoœæ
wiêkszoœci organizacji opiera siê na niewielkiej grupie osób, które od lat
pracuj¹ spo³ecznie w poczuciu koniecznoœci podtrzymywania w ró¿norod-
nych formach polskiej historii, tradycji, jêzyka. Z natury rzeczy m³odsze
pokolenie Polaków mieszkaj¹cych w RPA, niestety w wiêkszoœci nieznaj¹ce
jêzyka polskiego, zajête jest prac¹, karier¹ zawodow¹, rodzin¹ i nie jest
w stanie poœwiêciæ wiele czasu na aktywnoœæ spo³eczn¹. Do wyj¹tków nale¿y
grupa m³odzie¿y skupiona w zespole tañca ludowego Orze³ Bia³y i m³o-
dzie¿ udzielaj¹ca siê w Zjednoczeniu Polskim Vaal Triangle.

193

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Istotnym problemem dla efektywnego funkcjonowania organizacji polo-
nijnych w RPA jest brak w³asnych siedzib i lokali. Jedynie Zjednoczenie
Polskie w Vaderbijlpark dysponuje sal¹ widowiskow¹, sal¹ klubow¹, odpo-
wiednim sprzêtem i zapleczem. Pozosta³e oœrodki s¹ zmuszone wynaj-
mowaæ sale na zasadach komercyjnych, co utrudnia organizacjê i podra¿a
koszty imprez.

Sytuacja Polaków mieszkaj¹cych w RPA ulega zmianie wraz przemia-
nami zachodz¹cymi w pañstwie i spo³eczeñstwie. Zmiany nie maj¹ cha-
rakteru prawnego, lecz dotycz¹ innych dziedzin ¿ycia spo³ecznego. Du¿y
wp³yw maj¹ tu czynniki zewnêtrzne, do których nale¿y przede wszystkim
zaliczyæ rozszerzaj¹c¹ siê plagê przestêpczoœci, zw³aszcza kryminalnej.
Bior¹c ponadto pod uwagê rosn¹ce bezrobocie, równie¿ wœród bia³ych,
wzrost kosztów utrzymania, brak perspektyw zapewnienia nale¿ytego wy-
kszta³cenia na skutek obni¿enia poziomu nauczania, zagro¿enie HIV/AIDS
i innymi groŸnymi chorobami, ocena sytuacji, nastroje i poczucie stabilnoœci
wœród Polonii po³udniowoafrykañskiej ulegaj¹ znacznemu obni¿eniu. Brak
optymizmu co do perspektyw ¿yciowych powoduje wzrost liczby wyjazdów
z RPA specjalistów i wykszta³conych m³odych ludzi. Polacy, zw³aszcza
m³odzi, wykorzystuj¹c przynale¿noœæ Polski do Unii Europejskiej, próbuj¹
wi¹zaæ swoje plany ¿yciowe z Polsk¹ lub innymi krajami europejskimi, gdzie
maj¹ nadziejê znaleŸæ pracê, któr¹ coraz trudniej zdobyæ w ich drugiej
ojczyŸnie, tj. w RPA, gdzie siê urodzili. Czêœæ starszego pokolenia Polaków
równie¿ powa¿nie myœli o powrocie do Polski na sta³e.

Ze strony obywateli polskich zamieszka³ych w RPA zg³aszane s¹ proble-
my typu administracyjnego, które wynikaj¹ z obowi¹zuj¹cych przepisów, np.:

– Mimo szerokiej akcji informacyjnej i organizowania dy¿urów konsu-
larnych Polacy zamieszkali w znacznym oddaleniu od siedziby placówki
niezbyt przychylnie przyjmuj¹ koniecznoœæ osobistego sk³adania wniosków
paszportowych i odbioru dokumentów.

– Od lat spotykamy siê z negatywn¹ opini¹ odnoœnie przeci¹gaj¹cych siê
w czasie i skomplikowanych dla starszych ludzi procedur stwierdzania
posiadania obywatelstwa polskiego. Du¿¹ pomoc¹ dla przedstawicieli Polo-
nii zw³aszcza starszego pokolenia, którzy czêsto nie posiadaj¹ wymaganych
dokumentów, by³oby stworzenie przepisów, które u³atwi³yby uzyskanie
paszportu polskiego w sposób prosty i szybki.

Polityka w³adz miejscowych
Republika Po³udniowej Afryki nie prowadzi szczególnej polityki w sto-

sunku do swoich obywateli, którzy jednoczeœnie posiadaj¹ obywatelstwo
polskie lub s¹ pochodzenia polskiego. Nie odnotowano przejawów dyskry-
minacji ze wzglêdu na pochodzenie lub wyznanie, nie by³o przypadków
odmiennego traktowania Polaków, zarówno tych którzy posiadaj¹ podwójne
obywatelstwo, jak i tylko obywateli polskich, ze wzglêdu na narodowoœæ czy
obywatelstwo polskie. Placówce nie s¹ znane odstêpstwa od norm w tym
zakresie. Na sytuacjê Polaków maj¹ wp³yw ogólne warunki panuj¹ce
w krajach po³udnia Afryki, zw³aszcza w RPA, które dotycz¹ ca³ej bia³ej
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spo³ecznoœci, w szczególnoœci dotycz¹ce kwestii zatrudnienia, perspektyw
zawodowych, warunków ¿ycia, pracy, nauki.

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹
Dzia³alnoœæ placówki w zakresie wspó³pracy z Poloni¹ i na jej rzecz

prowadzona jest w ró¿nych formach, obejmuje rozmaite dziedziny, realizuje
szereg istotnych celów i priorytetów formu³owanych przez w³adze polskie,
a jednoczeœnie wynika z potrzeb Polonii w RPA, zró¿nicowanej ze wzglêdu
na okolicznoœci i okres przybycia do RPA, mo¿liwoœci dzia³ania w organi-
zacjach, zainteresowania. Wspólnie z placówk¹, polskimi ksiê¿mi z Towa-
rzystwa Chrystusowego, szko³ami polonijnymi, poszczególne oœrodki polonijne
organizuj¹ obchody Œwiêta Konstytucji 3 maja, Œwiêta Wojska Polskiego, rocz-
nic Powstania Warszawskiego. Wysoko cenione wœród Polonii s¹ tradycyjne
spotkania odbywaj¹ce siê regularnie z okazji rocznic i œwi¹t w ambasadzie.

Wspó³praca ze œrodowiskiem polonijnym Ambasady, która pe³ni rolê
inspiruj¹c¹, wspomagaj¹c¹ oraz finansuj¹c¹, obejmuje przede wszystkim
takie dzia³ania, jak:

– Imprezy kulturalne, artystyczne, rocznicowe. Placówka by³a i jest ini-
cjatorem i wspó³uczestnikiem wielu imprez organizowanych na terenie
ambasady i w poszczególnych oœrodkach polonijnych. Co roku odbywaj¹ siê
liczne spotkania z okazji œwi¹t pañstwowych i narodowych, wa¿nych rocznic.
Szczególnie uroczyœcie obchodzona jest rocznica Lotów nad Warszaw¹,
upamiêtniaj¹ca czyn bojowy lotników po³udniowoafrykañskich nios¹cych
pomoc powstañcom warszawskim w sierpniu 1944 r. Jest to najwiêksza
impreza rocznicowa w RPA organizowana przez organizacje polonijne, jedy-
na z tak du¿ym udzia³em przedstawicieli spo³eczeñstwa po³udniowoafry-
kañskiego. Istotn¹ dziedzin¹ dzia³alnoœci Ambasady RP jest organizowanie
imprez i spotkañ o charakterze kulturalno-promocyjnym. We wspó³pracy
z Uni¹ Stowarzyszeñ Polonijnych w Pretorii animowano Klub Filmowy,
projekcje odbywaj¹ siê raz w miesi¹cu w sali ambasady. Wa¿na jest wspó³pra-
ca z periodykami polonijnymi, które pomagaj¹ w aktywizowaniu œrodowiska
polonijnego.

– Wspó³praca w zakresie oœwiaty polonijnej. Ambasada pomaga orga-
nizacyjnie i finansowo w zakupie pomocy dydaktycznych, sprzêtu, wyposa-
¿enia dla trzech szkó³ polonijnych, dofinansowuje obozy, imprezy z okazji
Dnia Dziecka czy miko³ajek, wycieczki do muzeów, konkursy itp. W od-
czuciu rodziców i dzieci jest to wyrazem nale¿ytej dba³oœci o Poloniê
mieszkaj¹c¹ w Afryce Po³udniowej.

– Wspó³praca z duchowieñstwem. Ambasada na bie¿¹co wspó³pracuje
z polskimi ksiê¿mi i siostrami zakonnymi. W pomieszczeniach koœcielnych
i salach parafialnych s¹ prowadzone zajêcia szkolne, swoje siedziby maj¹
biblioteki i wypo¿yczalnie kaset z filmami polskimi, organizowane s¹ wa¿ne
uroczystoœci polonijne i okolicznoœciowe.

– Opieka nad miejscami pamiêci. Ambasada œciœle wspó³pracuje z Fun-
dacj¹ Dziedzictwa Polskiego, której celem s¹ dzia³ania na rzecz zachowania
œladów polskoœci w RPA w postaci ksi¹¿ek, pamiêtników, zdjêæ, obrazów,
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upamiêtniania wydarzeñ oraz otaczania opiek¹ miejsc obecnoœci Polaków
w Po³udniowej Afryce, za³o¿enia i prowadzenia archiwum zebranych pa-
mi¹tek, opieki nad grobami polskich ¿o³nierzy i zas³u¿onych dzia³aczy polo-
nijnych, organizowaniu wystaw poloników, publikacji wspomnieñ.

Uroczystoœci i imprezy polonijne maj¹ charakter otwarty i umo¿liwiaj¹
uczestnictwo równie¿ miejscowej spo³ecznoœci. Formu³a ta sprzyja³a dodat-
kowo upowszechnianiu dorobku polskiej kultury oraz budowaniu pozytyw-
nego obrazu spo³ecznoœci polskiej i Polski a tak¿e podnoszeniu presti¿u
naszej grupy narodowoœciowej w oczach œrodowisk miejscowych. W dzia-
³aniach placówki na rzecz wspó³pracy z Poloni¹ przywi¹zywano najwiêksze
znaczenie do integracji œrodowisk polonijnych oraz w³¹czania w ¿ycie polo-
nijne osób pozostaj¹cych dot¹d poza aktywnym nurtem dzia³alnoœci polonij-
nej, ze szczególnym uwzglêdnieniem m³odzie¿y.

Obraz Polski i Polaków. Wizerunek Polski w podrêcznikach
szkolnych

Obraz Polski w RPA jest jednoznacznie pozytywny, antypolonizmy nie
wystêpuj¹.

Podrêczniki miejscowe do historii generalnie poœwiêcaj¹ sprawom
polskim niewiele miejsca. Czasami sposób ich prezentowania jest kontro-
wersyjny i wymaga interwencji. Np. w marcu 2009 r. Ambasada RP w Pre-
torii podjê³a dzia³ania w sprawie b³êdnego omówienia problematyki ludo-
bójstwa w czasie II wojny œwiatowej w po³udniowoafrykañskim podrêczniku
do nauk spo³ecznych dla klasy siódmej Oxford Successful Social Sciences
Grade 7 Learner’s Book, opublikowanym przez Oxford University Press
Southern Africa (Pty) Ltd. Omawiany podrêcznik zamieœci³ zdjêcia z pod-
pisem stwierdzaj¹cym, ¿e Polska by³a w latach 1933–1945 wspó³sprawc¹
œmierci szeœciu milionów ¯ydów. Ambasada z³o¿y³a protest u wydawcy
zwracaj¹c uwagê na karygodne zafa³szowanie historii zawarte w treœci
podrêcznika. Po kolejnej interwencji placówki wydawca wyrazi³ ubolewanie
z powodu b³êdów zamieszonych w podrêczniku i zapewni³, ¿e w kolejnych
wydaniach podrêcznika podane informacje o obozach koncentracyjnych
bêd¹ zgodne z faktami historycznymi. O sprawie powiadomiono równie¿
œrodowiska ¿ydowskie w RPA, które przy³¹czy³y siê do interwencji.

1.22.2. Informacja Unii Stowarzyszeñ Polskich w Pretorii

1. Zarys struktury Polonii w Republice Po³udniowej Afryki
Migracja Polaków do Republiki Po³udniowej Afryki jest bardzo zró¿-

nicowana. Ze wzglêdów praktycznych zajmê siê tu tylko omówieniem tej,
która odbywa³a siê od okresu II wojny œwiatowej do dziœ. Myœlê, ¿e warto
wspomnieæ o tych okresach emigracyjnych, gdy¿ rzutuje to, moim zdaniem,
na pozosta³e punkty opracowania.

Polacy wybierali RPA jako docelowy punkt swojej emigracji w tym okre-
sie w sposób ci¹g³y, ale na przestrzeni ostatnich 60–70 lat mo¿na zauwa¿yæ
pewne okresy zwiêkszonej aktywnoœci migracyjnej. Poni¿ej podajê je, nie
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stosuj¹c sztywnych ram czasowych, ale przestawiam je raczej jako „epoki
emigracyjne”.

Lata 1940–1950:
Polacy przybyli w tym czasie do RPA stanowili w przewa¿aj¹cej iloœci

„produkt” migracji, jakiej doœwiadczyli Polacy i inne narody w czasie wojny
oraz bezpoœrednio po jej zakoñczeniu. Wspomnieæ nale¿y przede wszystkim
o dzieciach przyby³ych pod koniec wojny z obozów uchodŸców na Syberii,
Bliskim Wschodzie i w pañstwach Afryki. Najwiêksz¹ tak¹ grupê tutejszy
rz¹d przyj¹³ i umieœci³ w miejscowoœci Oudtshoorn, gdzie starano siê je
w pe³ni zaadoptowaæ do ¿ycia w tym kraju, daj¹c im mo¿liwoœæ nauki
i podjêcia pracy. W tych latach przybywa³y do tego kraju równie¿ inne osoby
w ramach ³¹czenia zagubionych rodzin oraz w zwi¹zku z zamykaniem
obozów uchodŸców w krajach Afryki Œrodkowej. Grupa ta, ze zrozumia³ych
wzglêdów, by³a bardzo zró¿nicowana pod wzglêdem zarówno wiekowym,
œrodowiskowym i zawodowym. Dla wiêkszoœci z nich Afryka by³a
pierwszym krajem, gdzie zdobywali wykszta³cenie, zawód, zak³adali rodziny,
a kontakt z Polsk¹ mia³ w du¿ej mierze charakter sentymentalny, historyczny
i przez wiele lat by³ ograniczony lub wrêcz niemo¿liwy.

Lata 1950–1980:
Stosunkowo niewielk¹ grupê osób przyby³ych wówczas stanowi¹ tzw.

„emigracja polityczna” oraz osoby, które mia³y mo¿liwoœæ pracowania poza
granicami kraju na kontraktach zagranicznych (Polservice) w krajach
Bliskiego Wschodu i pañstwach afrykañskich. Ze wzglêdu na charakter tej
emigracji, wiêkszoœæ to ludzie z wy¿szym wykszta³ceniem technicznym lub
medycznym, wielu z nich zostawi³o w Polsce rodziny i mieszkania z myœl¹
o mo¿liwym powrocie.

Lata 1980–1995:
Lata, jak to czasem siê mówi, emigracji solidarnoœciowej. Myœlê, ¿e to

najliczniejsza grupa, która w tej chwili stanowi trzon emigracji w RPA.
Pocz¹tkowo, ze wzglêdu na politykê emigracyjn¹ RPA we wczesnych latach
80., mo¿liwoœæ przyjazdu mia³y tylko osoby z wy¿szym wykszta³ceniem,
przede wszystkim technicznym i medycznym. Poszczególne rz¹dowe sekto-
ry gospodarcze oraz prywatne spó³ki prowadzi³y w tym czasie aktywny
nabór do ró¿nych zak³adów przemys³owych. W tym czasie Polacy, przebywa-
j¹cy ju¿ poza granicami Polski (Austria, Niemcy, Kanada, Wielka Brytania),
mieli mo¿liwoœæ podpisania kontraktów o pracê i uzyskania jednoczeœnie
statusu emigranta (Permanent Residence Permit). W przewa¿aj¹cej liczbie
by³a to emigracja m³odych ludzi, czêsto dopiero zaczynaj¹cych ¿ycie zawo-
dowe. Wielu z nich tutaj zdobywa³o dodatkowe kwalifikacje i specjalizacje
w wybranych dyscyplinach. Grupa ta ma ¿ywy kontakt z Polsk¹ i czêsto
prowadzi równie¿ aktywnoœæ zawodow¹ na terenie Polski. S¹ to ludzie,
którzy, przy wspó³czesnych mo¿liwoœciach, podró¿uj¹ czêsto do Polski,
utrzymuj¹ sta³e kontakty z rodzinami w Polsce, uczestnicz¹ w codziennym
¿yciu gospodarczym, kulturalnym i politycznym Polski.
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Okres wspó³czesny:
Ze wzglêdu na zmiany polityczno-gospodarcze w RPA po 1994 r.,

a tak¿e olbrzymie zmiany w Europie w ostatnich latach, do których przede
wszystkim nale¿y wst¹pienie Polski do Unii Europejskiej, nast¹pi³y równie¿
zmiany w profilu emigracji do RPA. Zmiany te s¹ ³¹cznym efektem prze-
mian zarówno w RPA, jak i w Polsce. Zmiany spo³eczne i ekonomiczne
w RPA w ci¹gu ostatnich lat spowodowa³y przede wszystkim trudnoœci
z uzyskaniem kontraktów dla potencjalnych chêtnych oraz praktycznie
zamkniêcie procesu naboru na zasadzie „emigracji sta³ej” dla ludnoœci nie-
afrykañskiej. Nie stwarza to interesuj¹cych perspektyw dla potencjalnych
nowo przybywaj¹cych. Zmiany ekonomiczne w Polsce daj¹ce mo¿liwoœæ
uzyskania korzystnych ofert pracy w kraju, jak równie¿ otwarcie rynku pracy
w krajach Unii Europejskiej, równie¿ wp³ynê³y na znaczny spadek sta³ej
migracji do RPA. Nie oznacza to, ¿e w tym okresie nie ma nowych ludzi
z Polski przybywaj¹cych do RPA. S¹ to jednak wy³¹cznie osoby, które
zawar³y indywidualne umowy o pracê w firmach i zak³adach RPA, ich pobyt
tutaj ma prawie wy³¹cznie charakter ekonomiczny, i si³¹ rzeczy – czasowy.

Warto odnotowaæ pojawienie siê w ostatnich latach równie¿ innego
ruchu migracyjnego wœród Polonii RPA, który w niedalekiej przysz³oœci, jak
s¹dzê, nabierze wiêkszego impetu. Jest to migracja Polaków z RPA, którzy
w szybko zmieniaj¹cej siê sytuacji ekonomiczno-politycznej szukaj¹ nowych
mo¿liwoœci. Powa¿n¹ opcj¹, o której coraz czêœciej s³yszy siê w œrodowisku
polskim, jest rozwa¿anie powrotu do Polski lub wyjazdu do innych krajów
Unii Europejskiej, b¹dŸ to w celu podjêcia pracy zawodowej czy zapew-
nienia dobrej edukacji i zdobycia intratnego zawodu dla dzieci, lub w celu
spêdzenia tam emerytury. Ten stosunkowo nowy trend bêdzie moim
zdaniem wa¿nym elementem wp³ywaj¹cym na sytuacjê Polonii w RPA i jej
problemy.

2. Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Ze wzglêdu na wymagan¹ zwiêz³oœæ formatu bêdê stara³ siê omówiæ te

zagadnienia w formie punktów, daj¹c tylko niezbêdne rozwiniêcie:
Problem komunikacji wewn¹trz Polonii:
Ze wzglêdu na rozleg³oœæ kraju oraz olbrzymi rozrzut Polaków, których

mo¿na spotkaæ prawie w ka¿dym zak¹tku RPA, mamy trudnoœci z dotarciem
do wszystkich potencjalnie zainteresowanych sprawami polonijnymi. Z tych
wzglêdów zorganizowana dzia³alnoœæ polonijna rozwija siê g³ównie w du-
¿ych oœrodkach, gdzie skupienie Polonii jest spore, a mo¿liwoœæ kontaktów
lepsza. Jedn¹ z form dzia³ania mojej organizacji jest prowadzenie Centrum
Informacji Elektronicznej, którego g³ównym zadaniem jest integracja
œrodowiska polonijnego, a w szczególnoœci wymiana informacji pomiêdzy
oœrodkami polonijnymi, informowanie Polaków rozsianych po kraju o spra-
wach wa¿nych dla naszego œrodowiska, przekazywanie informacji urzêdowych
dostarczanych przez Ambasadê RP w Pretorii. Brak dobrej bazy danych oraz
nie zawsze efektywna wspó³praca oœrodków po³o¿onych daleko od siebie s¹
g³ówn¹ przyczyn¹ tego, ¿e problem ten jest ci¹gle aktualny.
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Problemy lokalowe:
Du¿¹ przeszkod¹ w lepszej integracji regionalnej jest fakt, ¿e wiêkszoœæ

organizacji regionalnych nie posiada sta³ego miejsca spotkañ, które umo¿liwia-
³oby regularne kontakty. W przypadku organizowania imprez polonijnych
czêsto zachodzi koniecznoœæ wynajmowania prywatnych sal w szko³ach
i innych instytucjach. Do pewnego stopnia potrzeby te s¹ zaspokojone przy
pomocy polskich parafii, które dysponuj¹ osobnymi pomieszczeniami, ale
nie jest to idealna sytuacja, gdy¿ czasami prowadzi to do niepotrzebnych taræ
miêdzy organizacjami polonijnymi i koœcielnymi.

Problem zaanga¿owania m³odego pokolenia Polaków w sprawy
Polonii:

Kwestia zaanga¿owania m³odego pokolenia polskiego pochodzenia
stanowi powa¿ny problem dla Polonii. Dotyczy to zarówno tych, którzy
wyjechali z Polski w latach 80. i obecnie zak³adaj¹ w RPA w³asne rodziny, jak
i tych, którzy urodzili siê ju¿ tutaj i dopiero wchodz¹ w ¿ycie. Problemy
œrodowiska polonijnego „doros³ych” s¹ bardzo czêsto trudne do zrozu-
mienia lub wrêcz zupe³nie obce dla m³odego pokolenia. Dzieci, m³odzie¿
studiuj¹ca oraz ci, którzy rozpoczêli w RPA swoje zawodowe ¿ycie s¹ z ko-
niecznoœci zaanga¿owani praktycznie tylko w problemy lokalne. Wiêkszoœæ
ma³¿eñstw jest mieszana, co stwarza dodatkowe problemy integracyjne,
jêzykowe, kulturowe i inne. Ze wzglêdu na zupe³nie inn¹ percepcjê Polski
i „polskoœci” wœród m³odego pokolenia, trzeba stosowaæ zupe³nie inne
œrodki i metody zachêcaj¹ce m³odych do aktywnej partycypacji w œrodo-
wiskach polonijnych. Problem aktywnego w³¹czenia m³odych w sprawy
Polonii i ich udzia³u w imprezach i ¿yciu polonijnym uwa¿am za jeden
z najwa¿niejszych w naszym œrodowisku, gdy¿ bez ich udzia³u koncepcja
Polonii straci wiele ze swego znaczenia, szczególnie w zakresie ³¹cznoœci
jêzykowej i kulturalnej Polaków z krajem ojczystym.

Problem integracji Polonii:
Wa¿nym problemem poruszanym wielokrotnie na zebraniach cz³onków

organizacji polonijnych s¹ trudnoœci w integracji Polonii w RPA w jedn¹
spójn¹ ca³oœæ. Problem ten wydaje mi siê uwarunkowany czêœciowo histo-
rycznie i geograficznie. Oœrodki wiêkszej aktywnoœci polonijnej s¹ bardzo
rozproszone, co utrudnia kontakt miêdzy poszczególnymi skupiskami Pola-
ków. Ponadto, w ci¹gu wielu lat kszta³towania siê zorganizowanej Polonii
w RPA, powsta³y organizacje regionalne zrzeszaj¹ce mieszkañców poszcze-
gólnych regionów oraz organizacje o charakterze „tematycznym”, skupiaj¹ce
np. in¿ynierów, lekarzy, kombatantów, sybiraków. Organizacje te, dzia³aj¹ce
w ramach swoich ograniczonych potrzeb, nie stawia³y przed sob¹ zadañ
o szerszym, ogólnokrajowym charakterze. Prace zmierzaj¹ce do stworzenia
jednolitej organizacji federacyjnej postêpuj¹ wolno i opornie. Wydaje mi siê,
¿e g³ównym powodem oporu i braku kooperacji wœród tych organizacji jest
obawa przed utrat¹ ich samodzielnoœci i samostanowienia. S¹dzê, ¿e praca
nad stworzeniem jednej organizacji jest konieczna dla wspólnego dzia³ania
Polonii jako ca³oœci. Moja organizacja przy pomocy Ambasady RP w Pre-
torii podjê³a siê próby odrodzenia maj¹cej d³ugie tradycje instytucji, jak¹
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by³a do niedawna Rada Polonii Afryka Po³udnie, reprezentowana nawet
w Polsce. S¹dzê, ¿e uda nam siê w nied³ugim czasie doprowadziæ do reakty-
wacji Rady lub utworzenia organizacji, która ³¹cz¹c wszystkie lokalne zjed-
noczenia polonijne, bêdzie mog³a s³u¿yæ jako element integracyjny
wszystkich organizacji cz³onkowskich oraz reprezentowaæ Poloniê RPA na
zewn¹trz, bez ingerowania i umniejszania dzia³alnoœci poszczególnych
cz³onków.

Edukacja i promowanie Polski:
Wa¿nym problemem Polonii, szczególnie dotycz¹cym m³odego

pokolenia, jest problem edukacji i informacji o Polsce. Wydaje mi siê, ¿e
istnieje potrzeba ogólnie dostêpnej informacji o systemie edukacyjnym dla
tych, którzy chc¹ uczyæ siê po polsku lub uzyskaæ polskie œwiadectwa, matu-
ry itp. Ze wzglêdu na fakt, ¿e dla wiêkszoœci m³odych ludzi jêzykiem co-
dziennym jest jêzyk angielski, potrzebna jest szersza informacja i mo¿liwoœci
rozprowadzania kursów jêzyka polskiego w formacie multimedialnym, co
by³oby przydatne dla wielu ma³¿eñstw mieszanych. Konieczna jest te¿
lepsza informacja o Polsce i o tym, co mo¿e ona zaoferowaæ. Otrzymujemy
wiele zapytañ dotycz¹cych mo¿liwoœci, procedur i kosztów podjêcia nauki
w Polsce. Zmiany w obydwu krajach spowodowa³y, i¿ wzros³o zaintere-
sowanie mo¿liwoœciami wysy³ania polskich dzieci na studia w Polsce.

Dostêp do informacji dotycz¹cych przepisów prawa polskiego:
W ci¹gu ostatnich lat znacznie zwiêkszy³a siê iloœæ zapytañ do orga-

nizacji polonijnych z proœb¹ o pomoc w odpowiedzi na przeró¿ne pytania
dotycz¹ce codziennych przepisów w Polsce. Pytania te dotycz¹ przepisów
reguluj¹cych otrzymanie renty, opieki zdrowotnej, ZUS-u, p³acenia po-
datków, przepisów odnoœnie kszta³cenia siê przez Polaków mieszkaj¹cych na
stale za granic¹, procedur prawnych i celnych zwi¹zanych z planami powrotu
do Polski, transferów i opodatkowania emerytur otrzymywanych z innych
krajów i interesów prowadzonych w kraju, przepisów reguluj¹cych otwarcie
w³asnej aktywnoœci gospodarczej itp. Iloœæ i zakres tych zapytañ zwiêksza siê
w miarê rozszerzania kontaktów Polonii z krajem. Odczuwa siê brak
dostatecznej informacji prawnej, celnej, podatkowej itp. Wydaje siê, ¿e warto
wyposa¿yæ g³ówne organizacje polonijne w bazê informacyjn¹ i kontaktow¹,
która by³aby du¿¹ pomoc¹ w rozwi¹zywaniu tych problemów.

3. Oczekiwania od w³adz miejscowych
Republika Po³udniowej Afryki jest krajem wielokulturowym i wielo-

jêzycznym. Chocia¿ praktycznie jêzykiem komunikacji jest g³ównie jêzyk
angielski, jednak zgodnie z ustawami jest tu 13 jêzyków lokalnych maj¹cych
status jêzyka urzêdowego. RPA nie ma okreœlonej polityki dotycz¹cej
mniejszoœci narodowych, w zwi¹zku z czym trudno mówiæ o oczekiwaniach
w³adz miejscowych w stosunku do Polonii. W przypadku organizowania
imprez o charakterze narodowym czy polonijnym mieliœmy jak dotychczas
pozytywn¹ reakcjê w³adz lokalnych. Przyk³adem mog¹ byæ coroczne
obchody rocznicy Lotów na Warszawê w czasie Powstania Warszawskiego,
kiedy grupa lotników po³udniowoafrykañskich wykonywa³a zrzuty amunicji
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i ¿ywnoœci nad walcz¹c¹ Warszaw¹. W imprezie tej, organizowanej przez
Poloniê Johannesburga i Zwi¹zek Kombatantów, uczestnicz¹ zawsze
przedstawiciele Armii i Lotnictwa RPA.

4. Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych we
wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹

Na obecnym etapie nie jestem w stanie podzieliæ tego punktu na
wymagane podgrupy. Podajê zatem ogólne tematy, którymi zainteresowane
s¹ organizacje polonijne, a które mog³yby byæ wspomagane przez polskie
instytucje (Sejm, Senat, rz¹d, organizacje pozarz¹dowe):

– Pomoc w dostarczaniu informacji o Polsce, zw³aszcza z dziedziny tu-
rystyki, edukacji (podrêczniki, kursy jêzykowe), prawa, przepisów emerytal-
nych, przepisów podatkowych, oraz przekazywanie materia³ów historycz-
nych, promocyjnych, dotycz¹cych dzia³alnoœci gospodarczej.

– Pomoc w organizacji i dofinansowanie wycieczek œrodowisk
polonijnych do Polski, w tym wycieczki krajoznawcze i poznawcze, obozy
m³odzie¿owe, obozy jêzykowe.

– Regularny kontakt z przedstawicielami Polonii, maj¹cy na celu uaktualnia-
nie danych o Polonii i mo¿liwoœæ przedstawienia bie¿¹cych potrzeb i oczekiwañ.

– Do³¹czenie programu Telewizji Polskiej o charakterze informacyj-
nym, edukacyjnym i rozrywkowym do pakietu europejskich programów
telewizyjnych nadawanych w RPA w ramach telewizji satelitarnej. Plan
i obietnice takie by³y poczynione parê lat temu przy okazji wizyty prezydenta
A. Kwaœniewskiego w RPA, ale dotychczas nie uda³o siê ich urzeczywistniæ.

dr Jaros³aw Jakuszko, prezes USP w Pretorii
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1.23. Rosja

1.23.1. Raport Ambasady RP w Moskwie

Informacje podstawowe
Proces dobrowolnej emigracji ludnoœci polskiej do Rosji w poszu-

kiwaniu pracy i lepszych warunków do ¿ycia rozpocz¹³ siê kilka wieków
temu. Jednak¿e obecnoœæ Polaków na terenie Rosji wynika przede wszystkim
z systematycznie antypolskiej polityki imperium carskiego, potem pañstwa
komunistycznego. Siêga ona drugiej po³owy XVIII w., kiedy to w wyniku
rozbicia Konfederacji Barskiej i po upadku kolejnych powstañ w XIX w. fale
Polaków zsy³ano w odleg³e – klimatycznie nieprzyjazne i kulturowo obce –
obszary imperium, przede wszystkim w jego azjatyckiej czêœci. Do naj-
wiêkszych przesiedleñ ludnoœci polskiej dosz³o w ramach represji w latach
30. i 40. XX w., kiedy w g³¹b imperium przesiedlono setki tysiêcy Polaków,
g³ównie z zachodnich terenów ZSRR. Kolejne fale przesiedleñ objê³y
mieszkañców terenów RP zajêtych przez ZSRR w czasie II wojny œwiatowej.
W tym ostatnim przypadku represjami objêci zostali nie tylko Polacy, ale
i obywatele polscy innych narodowoœci. Po wojnie, i praktycznie do koñca
istnienia ZSRR, Polacy stanowili grupê narodow¹, która poddawana by³a
agresywnej polityce ideologizacji, rusyfikacji, administracyjnych manipulacji
i represji. Przez wiele lat sam fakt bycia Polakiem w ZSRR grozi³ powa¿nymi
konsekwencjami od ³agru pocz¹wszy, a skoñczywszy na trudnoœciach
w zdobyciu wykszta³cenia lub wyboru miejsca zamieszkania; jeszcze w 70.
latach XX w. utrudnia³ awans.

Poczynaj¹c od 1936 r., w³adze sowieckie zintensyfikowa³y dzia³ania,
maj¹ce na celu stopniow¹ eliminacjê prawie na ca³ym obszarze ZSRR
wszystkich spo³ecznych form kultywowania to¿samoœci narodowej, kultury
i jêzyka polskiego, a w³asnoœæ polskich organizacji zosta³a przejêta przez
pañstwo. Te same metody zastosowano wobec struktur Koœcio³a rzymsko-
katolickiego.

Spo³ecznoœæ polska w Rosji jest zró¿nicowana pod wzglêdem zarówno
stopnia samookreœlenia narodowego, znajomoœci jêzyka ojczystego, jak i wy-
kszta³cenia, po³o¿enia ekonomicznego czy aktywnoœci spo³eczno-politycz-
nej. Generalnie Polacy i osoby polskiego pochodzenia w niewielkim stopniu
wykazuj¹ aktywnoœæ spo³eczn¹, jeœli ju¿ ma to miejsce, to z regu³y nie
afiszuj¹ siê swoj¹ identyfikacj¹ etniczn¹.

Wed³ug spisu powszechnego z 1989 r. polska grupa narodowoœciowa
w Federacji Rosyjskiej liczy³a ok. 95 tys. osób. W opinii dzia³aczy polskich
i badaczy liczba ta w rzeczywistoœci mo¿e byæ kilkakrotnie wy¿sza. Polacy
i osoby pochodzenia polskiego w Rosji nie tworz¹ zwartych grup, mieszkaj¹
w rozproszeniu. Najwiêksze skupiska osób narodowoœci polskiej (wg danych
spisu powszechnego) wystêpuj¹ w: Moskwie – ok. 7 tys., Sankt Petersburgu
– ok. 8 tys., na Syberii – w sumie ok. 30 tys., w tym w obwodzie irkuckim –
ponad 3 tys., w Tiumeniu i okolicach – ponad 6 tys., w rejonie Omska – ok.
2600, w Kiemierowie – ok. 2 tys., W³adywostoku – ok. 2 tys., Nowosybirsku
i okolicach – ok. 1400, Tomsku – ok. 1800, w obwodzie amurskim –
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ok. 1.800, w Kraju Chabarowskim – 1.600. Znaczne skupiska polskie wystê-
puj¹ te¿ w Kraju Stawropolskim (Saratów, Wo³gograd, Smoleñsk, Samara,
Ni¿nyj Tagil).

Ogromna wiêkszoœæ osób pochodzenia polskiego nie zna jêzyka pol-
skiego, co wynika z faktu, i¿ wielu z nich nale¿y do kolejnego ju¿ pokolenia
potomków zes³añców. W czasach carskich, choæ polska grupa narodowa
w imperium poddana by³a silnym represjom i procesowi rusyfikacji, przez
wiele dziesiêcioleci pielêgnowa³a sw¹ kulturê, religiê i jêzyk. Dopiero jednak
za czasów w³adzy sowieckiej Polacy – zagro¿eni powszechnym terrorem –
ulegli niemal ca³kowitej rusyfikacji kulturowej i jêzykowej. Pozosta³a im
jedynie œwiadomoœæ polskiego pochodzenia.

Organizacje
W Federacji Rosyjskiej dzia³aj¹ 73 organizacje polonijne. A¿ 51 spoœród

nich (skupiaj¹cych ok. 4 tys. cz³onków) istnieje w moskiewskim okrêgu
konsularnym, który jest najwiêkszym polskim okrêgiem konsularnym na
œwiecie.

Na terenie FR dzia³a Federalna Polska Narodowo-Kulturalna Auto-
nomia „Kongres Polaków w Rosji” (dalej: FPN-KA), do której nale¿¹
43 organizacje dzia³aj¹ce na terenie 4 polskich okrêgów konsularnych.
W moskiewskim okrêgu konsularnym spoœród 51 organizacji 48 posiada
osobowoœæ prawn¹.

Na Syberii Wschodniej istnieje oko³o 10 organizacji, g³ównie w du¿ych
miastach, np. Polska Kulturalna Autonomia „Ogniwo” w Irkucku, Auto-
nomia Narodowo-Kulturalna „Dom Polski”, Centrum Kulturalno-Histo-
ryczne w Krasnojarsku, Stowarzyszenie Polskiej Kultury „Nadzieja”
w U³an-Ude, Stowarzyszenie Spo³eczno-Kulturalne „Wis³a” w Wierszynie,
Dom Polski „Ognisko” w Usolu Syberyjskim.

W obwodzie kaliningradzkim funkcjonuje 6 organizacji: Wspólnota
Kultury Polskiej w Kaliningradzie, Wspólnota Kultury Polskiej w Gusiewie,
Wspólnota Kultury Polskiej w Ba³tijsku, Wspólnota Polaków w Czernia-
chowsku, Wspólnota Kultury Polskiej im. Jana Kochanowskiego w Oziersku.

W Sankt Petersburgu, w którym funkcjonuje jedyny w FR Dom Polski,
istnieje kilka organizacji polonijnych powsta³ych na pocz¹tku lat 90. XX w.,
spoœród których najaktywniejsze i skupiaj¹ce w sumie kilkaset osób to Sto-
warzyszenie Kulturalno-Oœwiatowe „Polonia” im. A. Mickiewicza, Zwi¹zek
Polaków w Sankt Petersburgu im ks. Antoniego Ma³eckiego. W innych
oœrodkach petersburskiego okrêgu konsularnego istnieje kilkanaœcie orga-
nizacji polonijnych, spoœród których do najstarszych i najbardziej aktywnych
nale¿y zaliczyæ Stowarzyszenie Kulturalno-Oœwiatowe „Polonia” w Archan-
gielsku, Miejski Spo³eczny Ruch Kulturalno-Oœwiatowy „Polonia Kot³aska”
w miejscowoœci Kot³as.

Zdecydowana wiêkszoœæ organizacji polonijnych w Rosji zajmuje siê
przede wszystkim oœwiat¹ polonijn¹ i zachowaniem tradycji polskich. Gene-
ralnie najlepsz¹ sytuacjê maj¹ œrodowiska polonijne w miastach, w których
znajduj¹ siê polskie placówki dyplomatyczne i konsularne, lub w oœrodkach
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stosunkowo blisko po³o¿onych od Moskwy, Irkucka, Sankt Petersburga.
Analogicznie organizacje polonijne maj¹ wiêksze mo¿liwoœci dzia³ania tam,
gdzie funkcjonuj¹ parafie Koœcio³a rzymskokatolickiego.

Ze wzglêdu chocia¿by na znaczne rozproszenie œrodowisk polonijnych
(prócz obwodu kaliningradzkiego) na obszarach Rosji i trudnoœci natury
komunikacyjnej wspó³praca pomiêdzy organizacjami polonijnymi w skali
ca³ego pañstwa jest znikoma. Nie nale¿y zapominaæ tak¿e o specyficznych
uwarunkowaniach lokalnych. I tak np. wœród Polonii petersburskiej jest
znaczny procent osób wykszta³conych humanistycznie (np. historyków,
t³umaczy literatury polskiej), w innych miastach z kolei dominuj¹ osoby
z wykszta³ceniem technicznym czy medycznym, jeszcze w innych oœrodkach
praktycznie brak jest inteligencji.

W przypadku kapitalnej wiêkszoœci organizacji polonijnych zarówno
organizacyjna, jak i integruj¹ca rola FPN-KA nosi zdecydowanie symbo-
liczny charakter i nie nale¿y jej postrzegaæ w kategorii podmiotu repre-
zentuj¹cego te organizacje.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polonia w Federacji Rosyjskiej jest taka, jak spo³eczeñstwo rosyjskie,

poœród którego ¿yje i pracuje. Poza kulturowymi i historycznymi trudno jest
wskazaæ szczególne wyznaczniki odró¿niaj¹ce Poloniê od innych narodowo-
œci w Federacji Rosyjskiej; podobnie, jak ca³e spo³eczeñstwo zró¿nicowana
jest pod wzglêdem spo³ecznym, ekonomicznym, politycznym. Du¿y procent
wœród cz³onków organizacji polonijnych to osoby z wy¿szym wykszta³ce-
niem (w tym: nauczyciele, pracownicy naukowi, lekarze) oraz emeryci (w FR
kobiety osi¹gaj¹ wiek emerytalny maj¹c 55 lat, a mê¿czyŸni lat 60). Nale¿y
podkreœliæ, ¿e Polonia w FR zró¿nicowana jest równie¿ pod wzglêdem
religijnym. Obok Polaków katolików w FR s¹ Polacy prawos³awni, pro-
testanci, muzu³manie, baptyœci, wyznawcy judaizmu i ateiœci. Przedstawiciele
Polonii nale¿¹ do ró¿nych partii politycznych. Podpisania w listopadzie 2007 r.
przez Federaln¹ Polsk¹ Narodowo-Kulturaln¹ Autonomiê „Kongres Pola-
ków w Rosji” umowa o wspó³pracy z parti¹ „Jedinaja Rosija” nie zwiêkszy³a
politycznego znaczenia organizacji wchodz¹cych w sk³ad FPN-KA oraz nie
przynios³a poprawy warunków ich dzia³alnoœci (np. warunków lokalowych
czy œrodków otrzymywanych ze strony w³adz rosyjskich).

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Jednym z najwa¿niejszych problemów jest stosunkowo niski poziom
znajomoœci jêzyka polskiego, co m.in. skutkuje niemo¿noœci¹ otrzymania
Karty Polaka. Istniej¹ organizacje polonijne i œrodowiska polonijne, w któ-
rych nikt nie zna jêzyka polskiego.

Problemem wielu organizacji jest brak w³asnych (lub wynajmowanych)
pomieszczeñ do nauki jêzyka polskiego oraz dzia³alnoœci programowej.

Ma³a dynamika organizacji i œrodowisk polonijnych w Rosji wynika
w du¿ym stopniu z niskiego poziom aktywnoœci spo³ecznej. W œrodowis-
kach polonijnych brak jest nowych liderów spo³ecznych. M³ode pokolenie
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obywateli rosyjskich polskiego pochodzenia przede wszystkim koncentruje
siê na robieniu kariery zawodowej i raczej kontestuje tradycyjne formy dzia-
³alnoœci organizacji polonijnych.

Polityka w³adz miejscowych
Dokumentem zobowi¹zuj¹cym w³adze Federacji Rosyjskiej do przestrze-

gania praw osób pochodzenia polskiego jest Traktat miêdzy Rzecz¹pospolit¹
Polsk¹ a Federacj¹ Rosyjsk¹ o przyjaznej i dobros¹siedzkiej wspó³pracy, spo-
rz¹dzony w Moskwie 22.05.1992 r. Podstawowym aktem prawnym w FR,
okreœlaj¹cym rosyjsk¹ politykê wewnêtrzn¹ w stosunku do mniejszoœci naro-
dowych, jest Rozporz¹dzenie Prezydenta Federacji Rosyjskiej (nr 909)
o zatwierdzeniu koncepcji pañstwowej polityki narodowoœciowej w Federacji
Rosyjskiej z 19.06.1996 r., opieraj¹ce siê na czêœci 2 art. 19 oraz czêœci 2 art. 26
Konstytucji Federacji Rosyjskiej. Zasady prawne, dotycz¹ce mo¿liwoœci orga-
nizowania siê, zrzeszania i dzia³ania przedstawicieli mniejszoœci narodowych
zamieszkuj¹cych FR, okreœla Ustawa Federalna o autonomii narodowo-
-kulturalnej z 5.05.1996 r. Autonomie narodowo-kulturalne dzia³aj¹ na pod-
stawie Ustawy Federalnej o stowarzyszeniach spo³ecznych z 19.05.1995 r.

W ostatnim okresie w FR s¹ zauwa¿alne procesy zmierzaj¹ce do
zwiêkszenia kontroli w³adz centralnych nad podmiotami terytorialnymi FR
oraz zwiêkszenia kontroli administracji pañstwowej nad ¿yciem spo³ecznym
pañstwa, w tym nad organizacjami spo³ecznymi (form¹ których s¹ auto-
nomie narodowo-kulturalne). Jednym z aktów prawnych, który wprowadzi³
takie zmiany, jest Ustawa Federalna o wniesieniu zmian w niektóre akty
ustawodawcze Federacji Rosyjskie z 10.01.2006 r.; akt ten wprowadzi³ m.in.
istotne zmiany w Ustawie Federalnej o stowarzyszeniach spo³ecznych (art. 2).
Istotne zmiany zosta³y wprowadzone równie¿ do Ustawy Federalnej o orga-
nizacjach niekomercyjnych (art. 3). Wprowadzono zasadê szczegó³owego
trybu rejestracji pañstwowych organizacji niekomercyjnych w formie part-
nerstwa niekomercyjnego, instytucji, autonomicznej organizacji niekomer-
cyjnej, fundacji, stowarzyszenia, zwi¹zku, za³o¿ycielami których nie s¹ orga-
ny w³adzy pañstwowej i (lub) organy samorz¹du terytorialnego. Okreœlony
tryb przewiduje podjêcie decyzji o pañstwowej rejestracji organizacji
niekomercyjnej przez organ terytorialny Federalnej S³u¿by Rejestracyjnej
a tak¿e wprowadzenie danych do Pañstwowego Wspólnego Rejestru Osób
Prawnych zgodnie z Ustaw¹ Federaln¹ o pañstwowej rejestracji osób praw-
nych i przedsiêbiorców indywidualnych.

W FR administracja posiada prawne mo¿liwoœci przyznawania finanso-
wych dotacji organizacjom spo³ecznym, czyli tak¿e polonijnym. Teoretycz-
nie dzia³alnoœæ organizacji zrzeszaj¹cych mniejszoœci narodowe na poziomie
federalnym mo¿e byæ finansowana przez rz¹dow¹ Fundacjê Narodowo-
-Kulturalnego Odrodzenia Narodów Rosji, podlegaj¹c¹ Ministerstwu
Narodowoœci i Polityki Regionalnej – w praktyce dotacje od tej Fundacji
otrzymuj¹ wy³¹cznie mniejszoœci narodowe licz¹ce bardzo niewiele osób
(mniejszoœci, których zachowanie i rozwój kulturalny wymagaj¹ wsparcia
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finansowego). Na poziomie regionów organizacje polonijne mog¹ staraæ siê
o dotacje z funduszy administracji lokalnej. Dotacje takie praktycznie mog¹
byæ przyznawane wy³¹cznie organizacjom, które posiadaj¹ konta bankowe
i które zaproponuj¹ konkretn¹ formê dzia³alnoœci, wymagaj¹c¹ wsparcia
finansowego. Brak dotacji finansowych dla przewa¿aj¹cej czêœci organizacji
polonijnych wynika równie¿ (albo przede wszystkim) z braku zaintereso-
wania t¹ form¹ dotacji ze strony organizacji polonijnych, które w latach
ubieg³ych o dotacje takie nie wystêpowa³y – tak¿e z powodu braku konta
bankowego.

Niektóre organizacje korzystaj¹ bezp³atnie z niewielkich pomieszczeñ
przyznanych im w tzw. Domach Narodowoœci (Krasnodar, Perm, Tiumeñ,
Tomsk, Smoleñsk). Czêœæ organizacji nieodp³atnie korzysta z sal w klubach
(Jaros³aw), bibliotekach (Piatigorsk), muzeach (Ju¿nosachaliñsk, W³adywo-
stok), uczelniach (Jekaterinburg, Smoleñsk), szko³ach (Moskwa, Ufa). W celu
przeprowadzenia du¿ych imprez organizacje polonijne najczêœciej wynajmuj¹
pomieszczenia na zasadach komercyjnych lub korzystaj¹ z uprzejmoœci miej-
scowych instytucji (np. klubów, szkó³, muzeów, wy¿szych uczelni), które
udostêpniaj¹ im sale. Sporadycznie zdarza siê, ¿e miejscowe w³adze dofi-
nansowuj¹ wa¿niejsze przedsiêwziêcia polonijne (dni kultury, konferencje
naukowe itp.), czêœciej jednak tylko udostêpniaj¹ bezp³atnie sale do ich prze-
prowadzenia i bezp³atny transport. Wzorowe przyk³ady wspó³pracy orga-
nizacji polonijnych z administracj¹ ró¿nych szczebli nale¿y odnotowaæ w Aba-
kanie (w³adze Republiki Chakasja), Brañsku, Jaros³awiu, Krasnodarze,
Nalczyku, Omsku, Permie, Smoleñsku, Stawropolu, Ufie, W³adimirze.

Nie odnotowujemy dzia³añ skierowanych przeciwko osobom polskiego
pochodzenia i organizacjom polonijnym. Jednak¿e otrzymujemy sygna³y
o zainteresowaniu Federalnej S³u¿by Bezpieczeñstwa (FSB) dzia³alnoœci¹
narodowoœciowych organizacji spo³ecznych, w tym polonijnych. Przewod-
nicz¹cy organizacji lub inni dzia³acze wzywani s¹ do FSB, np. na rozmowy
dotycz¹ce dzia³alnoœci programowej i wydawniczej oraz przyjmowanych
goœci z innych regionów FR lub Polski.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Polskie urzêdy konsularne w FR przede wszystkim:
– Przekazuj¹ do poszczególnych organizacji polonijnych informacje na

temat kierowanych do nich inicjatyw programowych realizowanych przez
polskie instytucje i organizacje pozarz¹dowe.

– W³¹czaj¹ siê w realizacjê programów nauczania jêzyka polskiego i his-
torii Polski (zapraszanie nauczycieli z Polski) oraz seminariów dla nauczycieli.

– Opiekuj¹ siê miejscami pamiêci narodowej. W moskiewskim okrêgu
konsularnym wydano pierwszy zeszyt opracowania Miejsca polskiej pamiêci
narodowej w moskiewskim okrêgu konsularnym, w którym zamieszczono
55 zdjêæ z 24 miejscowoœci.

– Wspieraj¹ wydawnictwa i media polonijne.
– Organizuj¹ dla m³odzie¿y pochodzenia polskiego egzaminy na studia

w Polsce.
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Obraz Polski i Polaków
Obraz Polski i Polaków w rosyjskich mediach ma charakter zró¿nico-

wany. Z jednej strony ze wzglêdu na niemal powszechnie obecn¹ wœród
dziennikarzy autocenzurê i, w mniejszym lub wiêkszym stopniu, dyspozy-
cyjnoœæ mediów wobec w³adz, Polskê i Polaków przedstawia siê w negatyw-
nym œwietle, szczególnie w przypadku przedstawiania faktów historycznych,
takich jak np. tragedia katyñska. Równie¿ bie¿¹ce wydarzenia polityczne
wykorzystywane s¹ przez rosyjskie œrodki masowego przekazu do budo-
wania obrazu Polski jako kraju nieprzychylnego, szkodz¹cego relacjom Rosji
z Zachodem, a tak¿e z partnerami z WNP. Z drugiej zaœ strony, w zwi¹zku
z o¿ywieniem polsko-rosyjskiego dialogu politycznego, nale¿y zauwa¿yæ
pewn¹ poprawê w medialnym prezentowaniu wizerunku Polski. Natomiast,
tradycyjnie ju¿, w mediach rosyjskich w bardzo dobrym œwietle prezento-
wana jest kultura polska. Wzrasta tak¿e zainteresowanie sukcesem polskich
przemian politycznych i gospodarczych

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W Rosji widoczne jest zderzenie dwóch zasadniczych i ca³kowicie

przeciwstawnych koncepcji w przedstawianiu najnowszej historii tego kraju,
reprezentowanych przez tzw. libera³ów i pañstwowców (na podst.: D. Babi-
czenko, Naukowy alarm, „Itogi”, 29.07.2008 r.).

Od nowego roku szkolnego 2007/2008 obowi¹zkowy sta³ siê kontro-
wersyjny podrêcznik Historia Rosji: 1945–2008, pod redakcj¹ A. Dani³owa,
G. Utkina i A. Filippowa. Dla przyk³adu, autorzy rehabilituj¹ w nim Stalina,
którego nazywaj¹ „najskuteczniejszym przywódc¹ sowieckim” i „efek-
tywnym mened¿erem”, falê represji zaœ uwa¿aj¹ za „surow¹ koniecznoœæ,
oryginalne rozwi¹zanie problemów kadrowych”, a rozpad Zwi¹zku Ra-
dzieckiego to – ich zdaniem – „najwiêksza katastrofa geopolityczna XX w.”
Ci sami autorzy maj¹ obecnie pracowaæ nad kolejnym podrêcznikiem –
Historia Rosji: 1900–1945. Ma siê w nim pojawiæ m.in. nastêpuj¹cy frag-
ment dotycz¹cy zbrodni katyñskiej: „[…] nie usprawiedliwiaj¹c zabójstwa
[polskich – red.] jeñców wojennych w Katyniu, nale¿a³oby zauwa¿yæ, ¿e ze
strony Stalina egzekucje w Katyniu by³y nie tylko problemem celowoœci
politycznej, ale tak¿e odpowiedzi¹ na œmieræ wielu dziesi¹tków tysiêcy
¿o³nierzy Armii Czerwonej w niewoli polskiej po wojnie 1920 r., której ini-
cjatorem by³ nie Zwi¹zek Radziecki, ale Polska” (cytat za „Now¹ Gazet¹”).

Tak¿e na podstawie przeprowadzonej analizy treœci podrêczników
Historii Rosji oraz Historii Rosji i œwiata, przeznaczonych dla klas VII–XI
w szko³ach podstawowych, gimnazjach i liceach, mo¿na stwierdziæ, ¿e pre-
zentowany w nich wizerunek Polski jest w du¿ej mierze tendencyjny
i uproszczony. Jednostronne przedstawienie Polaków z czasów Wielkiej
Smuty upowszechnia w œwiadomoœci m³odego pokolenia Rosjan obraz Po-
laków jako narodu nieszanuj¹cego obyczajów i tradycji religijnych „œwiêtej
Rusi”; Polacy mordowali i grabili ludnoœæ miejscow¹, pomagali Dymitrowi
w zajêciu Moskwy. Rozbiory Polski komentowane s¹ tak: „Rosja zosta³a
namówiona [przez Prusy i Austriê] do uczestnictwa w podziale Polski,
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a przypad³y jej wszak¿e ziemie „rdzennie rosyjskie”. Mówi¹c o XIX w.
autorzy odnotowuj¹, co prawda, polskie powstania narodowe, ale nie w kon-
tekœcie stosowanej przez zaborców polityki okupacyjnej, w tym np. represji
i zsy³ek na Syberiê. Rok 1920 to przede wszystkim wojna z bolszewikami
i próba realizacji „awanturniczego planu” J. Pi³sudskiego – stworzenia Polski
od Morza Ba³tyckiego po Morze Czarne.

1.23.2. Informacja Kongresu Polaków w Rosji

Najwa¿niejsze problemy œrodowisk polonijnych w FR
– Brak finansowania ze strony w³adz federalnych. Na poziomie regio-

nalnym udostêpnia siê bezp³atnie pomieszczenia na poszczególne imprezy
(w „Domach Narodowoœciowych”), czasami autokary.

– Dzia³acze polonijni, bez wyj¹tku, pracuj¹ spo³ecznie, po godzinach
pracy zarobkowej, co w du¿ym stopniu obni¿a mo¿liwoœci organizacyjne.

– Brak lokali.
– Ogromne odleg³oœci i du¿e rozproszenie sprawia utrudnienie w kon-

taktach miêdzy organizacjami, w organizacji wspólnych imprez.
– S³aba znajomoœæ jêzyka polskiego wœród Polonii. Brak nauczycieli

zawodowych w szkó³kach polonijnych. Zajêcia prowadzone s¹ przez osoby
znaj¹ce jêzyk polski w ró¿nym stopniu. Jêzyk polski jako przedmiot
wprowadzony jest w 2 szko³ach w Moskwie.

– Niezwykle wa¿ne jest rozszerzenie pracy z m³odzie¿¹, zaktywizo-
wanie dzia³alnoœci kó³ m³odzie¿owych przy organizacjach polonijnych,
wiêksze zainteresowanie m³odzie¿y mo¿liwoœci¹ podjêcia studiów w Polsce.

– Rejestrowanie polonijnych szkó³ek niedzielnych przy rosyjskich szko-
³ach ogólnokszta³c¹cych da³oby mo¿liwoœæ uzyskania etatów dla nauczycieli
oraz pomieszczeñ lekcyjnych.

– W ostatnich latach coraz czêœciej mamy do czynienia z przypadkami
inwigilacji s³u¿b specjalnych organizacji polonijnych, wzywanie dzia³aczy na
przes³uchania, o czym w³adze Kongresu informowa³y Radê Konsultacyjn¹
Narodowo-Kulturalnych Autonomii przy Ministerstwie Rozwoju Regional-
nego, kierownictwo Komitetu ds. Narodowoœciowych Dumy Pañstwowej
oraz Rady Federacji.

– Pod koniec lat 90. ograniczono dostêp do polskich i polonijnych
zbiorów archiwalnych w archiwach federalnych i obwodowych, co znacznie
utrudnia badania naukowe.

Oczekiwania od w³adz rosyjskich
– Od 16 lat Kongres stale zwraca siê do najwy¿szych w³adz Rosji

w sprawie rehabilitacji i uznania Polaków w Rosji za naród represjonowany,
z czym jest zwi¹zany zwrot maj¹tku (w tym budynków, archiwaliów
i zbiorów bibliotekarskich). Przez 20 lat oczekujemy na zwrot budynku
Domu Polskiego w Moskwie.

– Dotychczas organizacje polonijne w Rosji nie posiadaj¹ pomieszczeñ,
co ogranicza w du¿ym stopniu prowadzenie dzia³alnoœci statutowej, w tym
nauczanie jêzyka polskiego. Niektóre organizacje korzystaj¹ z pomieszczeñ
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szkó³ ogólnokszta³c¹cych lub parafii. Organizacje, które korzysta³y z po-
mieszczeñ parafialnych, zosta³y przez proboszczów poproszone o ich
opuszczenie.

– W ci¹gu ostatnich lat w³adze rosyjskie ograniczaj¹ wydawanie wiz
i przed³u¿enie pobytu dla ksiê¿y z Polski, co pozbawia Poloniê jêzyka pol-
skiego w koœcio³ach.

– Ustawa o narodowo-kulturalnych autonomiach przewiduje stabilne
finansowanie organizacji narodowoœciowych, tym niemniej na poziomie fe-
deralnym œrodki nie by³y przydzielane ¿adnej organizacji narodowoœciowej.
W 2008 r. Ministerstwo Rozwoju Regionalnego, organ odpowiedzialny za
realizacjê polityki narodowoœciowej, po raz pierwszy og³osi³o konkurs,
w którym wzi¹³ udzia³ Kongres; wygraliœmy 790 tys. rubli na przepro-
wadzenie festiwalu zespo³ów folklorystycznych w Saratowie. Œrodki jednak
nie zosta³y przekazane. W 2009 r. Kongres ponownie wyst¹pi³ w konkursie.

– Wa¿nym kierunkiem naszej dzia³alnoœci pozostaje popularyzacja dzia-
³alnoœci polonijnej w œrodkach masowego przekazu, rosyjskich, polskich
i polonijnych, m.in. na stronach internetowych. Zaznaczamy, i¿ w œrodkach
masowego przekazu w Polsce, w tym w TV Polonia, nie ma ¿adnej infor-
macji o Polonii w Rosji. Dostêp do rosyjskich mediów na tematy polonijne
i narodowoœciowe jest ograniczony, w zwi¹zku z brakiem zainteresowania ze
strony mediów b¹dŸ wymaga to znacznych œrodków finansowych.

Oczekiwania od w³adz polskich
– Niezbêdne jest opracowanie polityki rz¹dowej wobec Polonii w Rosji.
– Oczekujemy na sta³e kontakty w³adz polskich z w³adzami rosyjskimi

na ró¿nych szczeblach z naszym udzia³em w sprawie sygnalizowania i za-
³atwiania problemów zwi¹zanych z dzia³alnoœci¹ organizacji polonijnych.
Skoordynowane dzia³ania i relacje konsulatów i organizacji polonijnych
w sprawach polonijnych bêd¹ s³u¿y³y z pewnoœci¹ na nasz¹ korzyœæ. Takie
dzia³ania strony polskiej bêd¹ sprzyja³y wzmocnieniu autorytetu organizacji
polonijnych w Rosji.

– Podkreœlamy wagê konsultowania z Poloni¹ ustaw i raportów nas
dotycz¹cych (wzorem konsultacji w sprawie „Karty Polaka” i niniejszego
Raportu).

– Uwa¿amy za niezbêdne przeznaczenie przez Senat RP œrodków finan-
sowych na promocjê historii, kultury i tradycji polskich poprzez organizowa-
nie dni kultury polskiej, festiwali, festynów, konkursów, wystaw, prezentacji
kuchni polskiej, propagowanie wartoœci kulturowych narodu polskiego
w naszym otoczeniu i œrodowisku. W 2009 r. zaplanowaliœmy konferencjê pt.
„Wrzesieñ 1939 r. w historiografii, mediach i filmie”, na przeprowadzenie
której Senat nie zatwierdzi³ œrodków finansowych.

– Uznajemy za jeden z podstawowych kierunków naszej dzia³alnoœci
kszta³towanie pozytywnego wizerunku Polski i Polaków. Pragniemy w tym
celu uzyskaæ wiêkszy dostêp do materia³ów krajowych promuj¹cych Polskê.

– Podkreœlamy potrzebê kontynuacji festiwali i szkoleñ zespo³ów polo-
nijnych w Koszalinie i w Rzeszowie.
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– Pragniemy podkreœliæ, ¿e wa¿ne jest, aby finansowanie poprzez orga-
nizacje pozarz¹dowe, takie jak Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” oraz
fundacje, pozosta³o podstawow¹ drog¹ wspierania naszej dzia³alnoœci.

– Pragniemy pe³niejszej realizacji umów polsko-rosyjskich w sprawie
pomocy dla szkolnictwa polskiego w Rosji.

– Zwracamy siê do polskich instytucji i fundacji, wspieraj¹cych dzia-
³alnoœæ naukow¹, o docelowe finansowanie tego rodzaju publikacji i imprez.

– Uznajemy za niezbêdny dalszy rozwój systemu nauczania polonijnego
i w tym celu postulujemy:

– rozszerzenie sieci letnich szkó³ jêzykowych na terenie Rosji, rów-
nie¿ z udzia³em harcerstwa polskiego;

– korzystanie z mo¿liwoœci zapraszania nauczycieli z Polski;
– organizowanie kursów metodycznych i konferencji dla nauczycieli;
– organizowanie kursów szkoleniowych dla liderów m³odzie¿owych

i kursów jêzykowych dla m³odzie¿y polonijnej;
– zwiêkszenie dla m³odzie¿y z naszych organizacji liczby miejsc na

obozach letnich w Kraju.

210

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



1.24. Rumunia

1.24.1. Raport Ambasady RP w Bukareszcie

Informacje podstawowe
Pocz¹tek polskiemu osadnictwu na terenie Bukowiny da³o sprowadzenie

przez administracjê austriack¹ w 1792 r. kilkudziesiêciu rodzin górniczych
z okolic Bochni i Wieliczki do wsi Kaczyka (Cacica), gdzie budowano wów-
czas kopalniê soli. Nastêpn¹ falê osadnictwa stanowili górale z Czadeckiego,
którzy pojawili siê na Bukowinie w pocz¹tkach XIX w. Ludnoœæ ta zasiedli³a
w latach 1834–1835 rejon doliny So³oñca, tworz¹c polskie wsie Nowy
So³oniec i Plesza, w 1842 r. zaœ powsta³a polsko-niemiecka osada Pojana
Mikuli. W 1855 r. grupa polskich osadników z okolic Tarnowa przyby³a do
miejscowoœci Ruda (obecnie Vicsani – stacja graniczna), inna grupa zaœ –
z okolic Kolbuszowej zamieszka³a we wsi Bu³aj (obecnie Moara – przed-
mieœcie Suczawy). Ostatnia zorganizowana grupa, równie¿ z Rzeszowsz-
czyzny, przyby³a w 1870 r. do wsi Mihoveni. W porównaniu jednak z osad-
nictwem górali czadeckich i polsk¹ koloni¹ z Kaczyki by³y to grupy nieliczne
i w du¿o wiêkszym stopniu nara¿one na utratê odrêbnoœci narodowej.

W drugiej po³owie XIX w. nast¹pi³a znaczna aktywizacja spo³eczna
¿ywio³u polskiego na Bukowinie. W 1886 r. otwarto w Czerniowcach Dom
Polski, który do I wojny œwiatowej by³ g³ównym oœrodkiem ¿ycia spo³ecz-
no-kulturalnego bukowiñskiej Polonii. W 1907 r. wybudowano Dom Polski
równie¿ w Suczawie. £¹cznie wg danych z 1910 r. liczebnoœæ ludnoœci
polskiej w p³n. Bukowinie kszta³towa³a siê nastêpuj¹co: powiat Radowce
– 806 osób, pow. Suczawa – 1636, pow. Solka – 1814 i pow. Gura Humo-
rului – 1121.

Po odzyskaniu niepodleg³oœci przez Polskê w 1918 r. czêœæ buko-
wiñskich Polaków opuœci³a ziemie rumuñskie. Polskie organizacje na tym
terenie nie osi¹gnê³y w okresie miêdzywojennym takiej prê¿noœci jak na
prze³omie wieków.

Na prze³omie XIX i XX w. w zag³êbiu wêglowym Valea Jiului osiedli³o
siê kilkaset polskich rodzin robotniczych z okolic Stanis³awowa i Bory-
s³awia. G³ównym ich skupiskiem sta³a siê osada Lupeni. Ponadto, kilkadzie-
si¹t rodzin (g³ównie robotników wykwalifikowanych) osiad³o w mieœcie
Medias (Siedmiogród), gdzie znalaz³o pracê w hucie szk³a. Zdecydowana
wiêkszoœæ tych osadników zosta³a repatriowana w latach 1946–1950.

Oprócz mniejszoœci polskiej wywodz¹cej siê z dawnego osadnictwa
w Rumunii, II wojnê œwiatow¹ przetrwa³a tak¿e czêœæ emigracji zarobkowej
z okresu dwudziestolecia miêdzywojennego. Na tê stosunkowo niewielk¹
grupê – oko³o 650 osób – sk³adali siê przedsiêbiorcy, fachowcy zatrudniani
w przemyœle tkackim, udzia³owcy w innych zak³adach przemys³owych,
robotnicy wykwalifikowani ró¿nych zawodów. Warstwa ta, najbardziej za-
mo¿na i wykszta³cona, opuœci³a po wojnie Rumuniê.

Spoœród 26 tys. cywilnych uchodŸców polskich, którzy znaleŸli siê we
wrzeœniu 1939 r. w Rumunii, znaczna czêœæ – ok. 11 tys., opuœci³a ten kraj do
koñca 1939 r., a kolejne 12 tys. osób w nastêpnym roku. W tym okresie
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w Rumunii pozosta³o ok. 3.200 uchodŸców; z czasem liczba ich wzros³a do
ok. 5 tys.

W latach 1948–1950 w ramach repatriacji opuœci³o Rumuniê ok. 5 tys.
reemigrantów i ok. 4 tys. uchodŸców z 1939 r. Na miejscu pozosta³o ponad
6 tys. dawnych osadników oraz ok. tysi¹ca uchodŸców. Potomkowie tych
ostatnich mieszkaj¹ dzisiaj g³ównie w Bukareszcie, Krajowej, Ramnicu-
-Valcea, Konstancy, Ploieszti i Piteszti.

Wed³ug spisu z 2002 r. mniejszoœæ polska w Rumunii szacowana by³a na
3559 osób. Jêzyk polski jako ojczysty zadeklarowa³o wówczas w Rumunii
2690 osób, z czego 2188 w województwie Suczawa. Zwi¹zek Polaków w Ru-
munii szacuje natomiast, ¿e Polaków w Rumunii jest co najmniej dwa razy tyle.

G³ówne skupisko ludnoœci pochodzenia polskiego mieœci siê w okrêgu
Suczawa (po³udniowa czêœæ historycznej Bukowiny), stanowi¹ go m.in. miej-
scowoœci Nowy So³oniec (Solonetu Nou), Plesza (Plesa) i Pojana Mikuli
(Poiana Micului), gdzie Polacy – potomkowie migracji rolniczej i zarobkowej
– stanowi¹ etniczn¹ wiêkszoœæ. Mimo ¿ycia od kilku pokoleñ na ziemiach
rumuñskich ludnoœæ ta zachowa³a odrêbnoœæ jêzykow¹, obyczajow¹
i narodow¹. Pozosta³e wiêksze oœrodki to: Bukareszt, Jassy i Konstanca,
gdzie Polacy to g³ównie przedstawiciele inteligencji.

Œrodowiska wiejskie z Bukowiny s¹ stosunkowo niezamo¿ne, dotykaj¹ je
problemy gospodarcze i spo³eczne charakterystyczne dla ca³ej Rumunii.
Podstaw¹ utrzymania jest rolnictwo, hodowla i praca sezonowa przy wyrêbie
lasów oraz w budownictwie. Ograniczone perspektywy i bezrobocie s¹
powodem narastaj¹cej migracji zarobkowej. Z kolei œrodowiska miejskie
mo¿na okreœliæ jako starzej¹ce siê. Ambasada i Zwi¹zek Polaków w Rumunii
szczególn¹ trosk¹ otaczaj¹ osoby starsze, chore i maj¹ce problemy
z przystosowaniem siê do obecnej sytuacji ekonomicznej.

Organizacje
Jedyn¹ organizacj¹ zrzeszaj¹c¹ polsk¹ mniejszoœæ jest Zwi¹zek Polaków

w Rumunii. Zorganizowany w 1946 r. w Bukareszcie z inicjatywy konsulatu
zjazd organizacji polonijnych powo³a³ do ¿ycia now¹ organizacjê polonijn¹
„Dom Polski”, która do maja 1947 r. w 19 oddzia³ach terenowych skupia³a
ponad 5 tys. cz³onków. W latach 1950–1953 rozwi¹zano w Rumunii wszystkie
organizacje mniejszoœci narodowych, w tym tak¿e „Dom Polski”, a budynek
„Domu Polskiego” w Suczawie zosta³ skonfiskowany i upañstwowiony.

W 1990 r. reaktywowano organizacjê polskiej mniejszoœci narodowej
w Rumunii z zachowaniem historycznej nazwy „Dom Polski”, a jej pier-
wszym prezesem zosta³ wybrany A. Rojowski. Na zjeŸdzie w 1994 r.
Zwi¹zek Polaków wybra³ na swojego prezesa Jana Piotra Babiasza, pos³a do
parlamentu rumuñskiego z ramienia mniejszoœci polskiej. W wyborach
w latach 1998 i 2000 by³ on ponownie wybierany prezesem Zwi¹zku, pe³ni¹c
jednoczeœnie funkcjê pos³a. Po œmierci J. P. Babiasza pos³em polskiej mniej-
szoœci, a nastêpnie tak¿e prezesem Zwi¹zku, zosta³ prezes Stowarzyszenia
w Nowym So³oñcu, Gerwazy Longher. Obecnie dzia³a 14 oddzia³ów, naj-
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liczniejsze i najbardziej aktywne w rejonie Suczawy i Bukareszcie. Pozosta³e
oddzia³y Zwi¹zku (Jassy, Konstanca) maj¹ niewielu cz³onków.

Pozycja w kraju zamieszkania
Polacy mieszkaj¹cy w Rumunii maj¹ status mniejszoœci narodowej. Usta-

wodawstwo rumuñskie zapewnia im wszelkie przywileje wynikaj¹ce z uregu-
lowañ Konwencji Ramowej Rady Europy o ochronie mniejszoœci naro-
dowych uchwalonej w Strasburgu 1 lutego 1995 r. W zakresie umów dwu-
stronnych podstawowe znaczenie ma podpisany w Bukareszcie 25 stycznia
1993 r. Traktat miêdzy Rzecz¹pospolit¹ Polsk¹ a Rumuni¹ o przyjaznych
stosunkach i wspó³pracy; kwestie ochrony mniejszoœci narodowych reguluje
art. 15. Praktykê wykonywania tego prawa w odniesieniu do mniejszoœci
polskiej nale¿y uznaæ za zadowalaj¹c¹. Polska mniejszoœæ mo¿e bez
utrudnieñ kultywowaæ religiê, jêzyk, tradycje, dziedzictwo kulturowe. Swoje
opinie polskie œrodowisko mo¿e swobodnie wyra¿aæ na ³amach czasopisma
„Polonus” (wersja dla najm³odszych – „Ma³y Polonus”). Zagwarantowane
jest rzeczywiste uczestnictwo w ¿yciu kulturalnym, spo³ecznym, gospodar-
czym i publicznym. W parlamencie rumuñskim interesy polskiej spo³ecz-
noœci s¹ reprezentowane przez pos³a Gerwazego Longhera, wybranego
w tegorocznych wyborach na kolejn¹, trzeci¹ kadencjê.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Najwa¿niejszymi problemami mniejszoœci polskiej s¹ ogromne potrzeby
socjalne i edukacyjne. Wybory parlamentarne w Rumunii dowodz¹, ¿e œro-
dowisko polskie jest w miarê spójne i solidarne. Niewielka jest grupa biznesu
polonijnego. Najlepiej wykszta³cona warstwa – œrodowisko bukaresztañskie
– starzeje siê i nie jest w stanie podj¹æ aktywnej dzia³alnoœci. Dodatkowym
problemem jest ma³a aktywnoœæ m³odego pokolenia. Zjawiska przemocy nie
wystêpuj¹.

Polityka w³adz miejscowych
Stosunek w³adz rumuñskich do mniejszoœci polskiej nie budzi zastrze-

¿eñ, jest przyjazny i ¿yczliwy. Uprawnienia wynikaj¹ce z przepisów prawa s¹
w pe³ni respektowane. Na Bukowinie Zwi¹zek Polaków w Rumunii wraz
z w³adzami oœwiatowymi realizuj¹ wspólnie program tworzenia polskich klas
w rumuñskich szko³ach i nauczania jêzyka polskiego na poziomie przed-
szkolnym oraz szkolnym (szkolnictwo podstawowe i œrednie).

Kierunki wspó³pracy Ambasady RP z Poloni¹
G³ówne kierunki wspó³pracy placówki ze œrodowiskiem polonijnym to:
– Wspieranie oœwiaty polonijnej w ramach zainicjowanego przez Wy-

dzia³ Konsularny programu edukacyjno-pomocowego „Dzieci Bukowiny”.
Realizowany program ma na celu poszerzanie dostêpu do nauczania polo-
nijnego, aktywizacjê m³odego pokolenia i pog³êbianie jego zwi¹zków z Polsk¹ –
w perspektywie prowadz¹c do podniesienia rangi i znaczenia miejscowej
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Polonii w kraju zamieszkania. Kompleksowe dzia³ania programowe obej-
mowa³y m.in. pomoc stypendialn¹, doposa¿enie placówek oœwiatowych,
naukê jêzyka polskiego, wsparcie organizacji olimpiad jêzyka polskiego,
organizacjê warsztatów translatorskich, wyprawki szkolne dla najubo¿szych.

– Kultura i œrodki masowego przekazu. Wspierana przez konsulat dzia-
³alnoœæ kulturalna Zwi¹zku Polaków to z jednej strony koordynowane prze-
zeñ centralne akcje, a z drugiej strony dzia³alnoœæ poszczególnych stowa-
rzyszeñ oraz Domów Polskich, których rol¹ jest integracja i mobilizacja
œrodowiska polonijnego.

– Pomoc socjalna. Pomoc udzielana osobom starszym, chorym i znaj-
duj¹cym siê w trudnej sytuacji materialnej polega na udzielaniu zapomóg
w wymagaj¹cych tego sytuacjach, organizacji opieki medycznej oraz pro-
gramu pomocy seniorom przez polonijn¹ m³odzie¿. Równoczeœnie we
wspó³pracy z rumuñskimi lekarzami (szczególnie z bukareszteñskiego
szpitala im. Marii Sk³odowskiej-Curie) Ambasada realizuje projekt pomocy
chorym dzieciom z Bukowiny. Obejmuje on profilaktykê stomatologiczn¹
i okulistyczn¹, kontrolê stanu zdrowia dzieci przez lekarzy ró¿nych spec-
jalnoœci, dofinansowywanie i organizacjê przewozu do Bukaresztu dzieci
wymagaj¹cych leczenia szpitalnego.

Obraz Polski i Polaków
Obraz Polski i Polaków w Rumunii mo¿na uznaæ za pozytywny. Anty-

polonizmy nie wystêpuj¹.

1.24.2. Informacja Zwi¹zku Polaków w Rumunii

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Zwi¹zek Polaków w Rumunii z siedzib¹ w Suczawie jest jedyn¹ orga-

nizacj¹, zrzeszaj¹c¹ osoby polskiego pochodzenia w Rumunii, o strukturze
federacyjnej, ze stowarzyszonymi z nim 15 organizacjami lokalnymi. Jede-
naœcie z nich znajduje siê na Bukowinie w obrêbie województwa Suczawa
(Suczawa, Moara, Siret, Radowce, Gura Humorului, Paltinoasa, Pojana Mi-
kuli, Plesza, Nowy So³oniec, Kaczyka, Wikszany), cztery natomiast – w Bu-
kareszcie, Jassach, Konstancy i Krajowej.

Problemy polskiej mniejszoœci w Rumunii s¹ wiêc zró¿nicowane, po-
dobnie jak struktura samej Polonii, i zadaniem Zwi¹zku Polaków w Rumunii
jest w tej sytuacji wywa¿ona polityka wobec ró¿nych œrodowisk.

Trzon Polonii na Bukowinie stanowi¹ mieszkañcy Nowego So³oñca,
Pojany Mikuli, Pleszy, Paltinoasy – potomkowie grupy migracyjnej górali
czadeckich. Œrodowiska wiejskie z Bukowiny charakteryzuje stosunkowo
niski i œredni stopieñ zamo¿noœci. Odzwierciedlaj¹ one problemy gospo-
darcze i spo³eczne wystêpuj¹ce na terenie ca³ej Rumunii. Podstaw¹ utrzy-
mania jest drobne rolnictwo, hodowla zwierz¹t, uprawa roœlin i praca
zarobkowa w przewadze zwi¹zana z wyrêbem lasu i przeróbk¹ drewna oraz
budownictwem, najczêœciej sezonowa. Stopieñ bezrobocia jest doœæ wysoki,
zwi¹zany bezpoœrednio z brakiem dostêpu do œwiadczeñ spo³ecznych, co
powoduje znaczn¹ liczebnie emigracjê zarobkow¹ mieszkañców wsi do
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krajów takich, jak: W³ochy, Hiszpania, Portugalia, Niemcy, Izrael. Zjawisko
emigracji zarobkowej w skali kraju jest bardzo wysokie, a w przypadku
ma³ych polskich spo³ecznoœci, w ostatnich dopiero latach otwieraj¹cych siê
na wp³ywy zewnêtrzne, stanowi jeszcze powa¿niejszy problem, zw³aszcza
w przypadku wyjazdu ludzi m³odych oraz w wieku œrednim z ca³ymi rodzi-
nami. W odniesieniu do mieszkañców miast szczególn¹ trosk¹ otacza
Zwi¹zek Polaków w Rumunii osoby starsze, chore i nieradz¹ce sobie
w obecnej sytuacji ekonomicznej.

W sposób szczególny Zwi¹zek Polaków w Rumunii odnosi siê do
problemów zwi¹zanych ze szkolnictwem i edukacj¹ m³odego pokolenia.
St¹d sta³a wspó³praca z miejscowymi w³adzami oœwiatowymi w celu zabez-
pieczenia nauczania jêzyka polskiego w œrodowiskach polonijnych oraz tros-
ka o poziom i warunki kszta³cenia dzieci i m³odzie¿y w ogóle.

Jêzyka polskiego jako ojczystego naucza siê w ramach rumuñskiego
systemu edukacji jedynie w obrêbie województwa Suczawa – w 12 szko³ach:
w Suczawie, Gura Humorului, Sirecie, Wikszanach, Mãnãstirea Humorului,
Pojanie Mikuli, Pleszy, Nowym So³oñcu, Kaczyce, Pârteºti de Sus, Pãlti-
noasie, Moarze, oraz w 6 przedszkolach. W Zespole Szkó³ im. Alexandru cel
Bun w Gura Humorului funkcjonuj¹ klasy IX i X, czêœciowo z wyk³adowym
jêzykiem polskim. Wszyscy jej uczniowie, wywodz¹cy siê z Nowego So-
³oñca, Pojany Mikuli, Kaczyki, s¹ polskiego pochodzenia. Polskiego ucz¹
zarówno nauczyciele miejscowi, wykszta³ceni w Polsce, jak i nauczyciele
z Polski (obecnie 4 osoby), delegowani przez Centralny Oœrodek Dosko-
nalenia Nauczycieli w Warszawie, pracuj¹cy w ramach Umowy miêdzy
Rz¹dem Rzeczypospolitej Polskiej a Rz¹dem Rumunii o wspó³pracy w za-
kresie nauki, szkolnictwa i kultury.

G³ównymi problemami zwi¹zanymi ze szkolnictwem s¹:
– baza materialna: z³y stan niektórych szkó³ i przedszkoli, niedosta-

teczny stan ich wyposa¿enia;
– niski poziom nauczania w wiejskich szko³ach – m.in. problem dwujê-

zycznoœci dzieci i m³odzie¿y przy niskim poziomie nauczania, prowadz¹cy
do zaniechañ zwi¹zanych ze znajomoœci¹ jêzyka rumuñskiego na poziomie
pozwalaj¹cym kontynuacjê nauki w szko³ach œrednich;

– zwi¹zany z sytuacj¹ materialn¹ rodzin problem edukacji m³odzie¿y na
poziomie szkó³ œrednich w szko³ach oddalonych od miejsca zamieszkania;

Zwi¹zek Polaków w Rumunii podejmuje ci¹g³e dzia³ania na rzecz
szkolnictwa z pomoc¹ œrodków pozyskiwanych od polskich podmiotów:
Senatu RP, polskiej placówki dyplomatycznej, organizacji pozarz¹dowych
i osób prywatnych, dbaj¹c m.in. o okresowe remonty, doposa¿anie szkó³
i poszczególnych klas w œrodki dydaktyczne i meble szkolne, szkolenia
metodyczne z udzia³em specjalistów z Polski, organizacjê szeregu eduka-
cyjnych zajêæ pozaszkolnych dla dzieci i m³odzie¿y, pomoc socjaln¹ ucz¹cej
siê m³odzie¿y w formie stypendiów.

Nietrudno zauwa¿yæ zwi¹zek pomiêdzy aktywnoœci¹ danej organizacji
lokalnej a istnieniem domu polskiego – miejsca spotkañ i wspólnych dzia³añ,
ale tak¿e swoistego materialnego, namacalnego symbolu, ³¹cz¹cego i umac-
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niaj¹cego wiêzi lokalnej wspólnoty. Dlatego jedn¹ z podstawowych potrzeb,
któr¹ stara siê instytucjonalnie zaspokoiæ Zwi¹zek Polaków w Rumunii, jest
zapewnienie lokalnym spo³ecznoœciom domów polskich. Na Bukowinie
dzia³a ich szeœæ. S¹ one tak¿e alternatyw¹ dla lokalnych spo³ecznoœci w dzie-
dzinie dzia³alnoœci zarobkowej, poniewa¿ s³u¿¹ przyjmowaniu goœci
i turystów. Niestety, nie wszystkie potrzeby w tej materii s¹ zaspokojone.
Domu polskiego nie posiada spore skupisko Polaków w Moarze czy za-
mieszka³a w 100 proc. przez Polaków Plesza. Stowarzyszeniom Polaków
w Jassach i Bukareszcie grozi perspektywa utraty dotychczasowych siedzib.
Generalnego remontu wymaga dom polski w Nowym So³oñcu.

Wa¿nym problemem, z jakim boryka siê obecnie Zwi¹zek Polaków
w Rumunii, jest tak¿e brak aktywnoœci ze strony m³odego pokolenia. Mimo
wielu dzia³añ maj¹cych na celu zaktywizowanie m³odzie¿y, problem pozo-
staje nierozwi¹zany, przy czym jest on bardziej powszechny w miastach ni¿
w œrodowiskach wiejskich, gdzie ³atwiej jest zmobilizowaæ miejscow¹ m³o-
dzie¿ do wspólnych dzia³añ. Natomiast m³odzie¿ wykszta³cona w Polsce
w wiêkszoœci przypadków nie wraca do pracy czy pomocy w polonijnych
œrodowiskach.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
Miejscowe w³adze wojewódzkie i lokalne w województwie Suczawa,

gdzie znajduje siê siedziba Zwi¹zku Polaków w Rumunii, charakteryzuje
otwarcie na dzia³ania organizacji polonijnej. Przez niemal 20 lat swojej dzia-
³alnoœci Zwi¹zek postrzegany jest jako najaktywniejsza w regionie orga-
nizacja mniejszoœci narodowej i solidny partner do wspó³pracy.

Szczególne otwarcie mo¿na zauwa¿yæ ze strony w³adz oœwiatowych
– wspó³praca Zwi¹zku Polaków w Rumunii z Wojewódzkim Kuratorium
przynios³a wiele wspólnych udanych przedsiêwziêæ edukacyjnych, na co
Zwi¹zek liczy tak¿e w przysz³oœci.

Oczekiwania Zwi¹zku Polaków w Rumunii w odniesieniu do w³adz to
dalsza ich otwartoœæ na wspó³pracê oraz realizacja postulowanych przez
Zwi¹zek inwestycji w œrodowiskach wiejskich, zamieszka³ych przez polsk¹
mniejszoœæ: budowa dróg w odizolowanych do tej pory miejscowoœciach
– Pojana Mikuli i Plesza, budowa sieci wodoci¹gowych i kanalizacyjnych.

Od dalszej gotowoœci do wspó³pracy ze strony miejscowych w³adz
zale¿y tak¿e rozwi¹zanie bardzo z³o¿onego problemu, z jakim Zwi¹zek
Polaków boryka siê od wielu lat. Chodzi o uzyskanie prawa do wyko-
rzystania ca³oœci pomieszczeñ w budynku Domu Polskiego w Suczawie,
niekorzystnie dla w³aœciciela, czyli Zwi¹zku Polaków, podnajmowanych
przez inny podmiot. W ostatnich miesi¹cach starania Zwi¹zku Polaków
i rozmowy z w³adzami nabra³y tempa i w³aœciwego biegu. Ze wzglêdu
jednak na z³o¿onoœæ problemów prawnych budynku do ca³kowitego ich
rozwi¹zania potrzeba jeszcze wiele dobrej woli i zrozumienia ze strony
miejscowych w³adz.
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Oczekiwania od partnerów polskich

Parlament
Zwi¹zek Polaków w Rumunii cieszy³ siê i cieszy siê nadal ogromnym

wsparciem ze strony Senatu RP, sprawuj¹cego opiekê nad Polakami
mieszkaj¹cymi za granic¹. Opieka ta odczuwalna jest we wszystkich sferach
¿ycia polonijnego. Dziêki funduszom przekazywanym przez Senat RP
powsta³o w Rumunii kilka domów polskich, przeprowadzono ich remonty,
wspierano szkolnictwo. Rola, jak¹ pe³ni Senat RP, jest niezmiernie wa¿na
i nie do przecenienia. Zwi¹zek Polaków w Rumunii liczy na dalsz¹ opiekê,
szczególnie w kwestii najpilniejszych inwestycji zwi¹zanych z domami
polskimi i szkolnictwem.

Rz¹d
Zwi¹zek Polaków bardzo pozytywnie ocenia dzia³ania Ministerstwa

Spraw Zagranicznych poprzez aktywnoœæ polskiej placówki dyplomatycznej
w zakresie opieki nad Polakami w Rumunii. Bardzo intensywna wspó³praca
z Konsulatem RP, oparta na dog³êbnej znajomoœci realiów rumuñskich
i sytuacji mniejszoœci polskiej, prowadzi do celowej pomocy i wsparcia we
wszystkich aspektach ¿ycia polonijnego zarówno w sensie organizacyjnym,
jak i finansowym.

Dzia³ania edukacyjne na rzecz Polaków mieszkaj¹cych poza granicami
kraju poprzez Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego oraz Minister-
stwo Edukacji Narodowej najbardziej odczuwalne s¹ dla Polonii rumuñskiej
w zakresie dzia³añ Biura Uznawalnoœci Wykszta³cenia i Wymiany Miê-
dzynarodowej oraz Zespo³u ds. Polonii w ramach Centralnego Oœrodka
Doskonalenia Nauczycieli i Polonijnego Centrum Nauczycielskiego.

Stypendia Rz¹du Polskiego na odbycie studiów wy¿szych w Polsce
corocznie otrzymuje 5–10 kandydatów i w opinii Zwi¹zku Polaków pokrywa
to zapotrzebowanie ze strony polonijnej m³odzie¿y w Rumunii.

Od 1990 r. do Rumunii nieprzerwanie pracuj¹ delegowani nauczyciele
jêzyka polskiego; przyczyn¹ by³ brak wykwalifikowanych miejscowych nau-
czycieli jêzyka polskiego oraz perspektyw na poprawê tej sytuacji. Dopiero
w bie¿¹cym roku szkolnym Zwi¹zek Polaków stan¹³ w obliczu problemu
nieoddelegowania wystarczaj¹cej liczby kadry pedagogicznej z Polski, co
spowodowa³o powa¿ne trudnoœci organizacyjne (zmniejszenie liczby godzin
dydaktycznych, rozwi¹zanie kilku grup). Sytuacja czêœciowo wróci³a do nor-
my w II semestrze, jednak¿e w ostatnich dniach Zwi¹zek zosta³ zawiado-
miony przez troje z czworga delegowanych nauczycieli o nieskierowaniu ich
do pracy w Rumunii w roku szkolnym 2009/2010. Wobec braku oficjalnej
informacji ze strony CODN w kwestii mianowania innych nauczycieli na ich
miejsce, Zwi¹zek Polaków w Rumunii, który edukacjê m³odego pokolenia
uwa¿a za najwa¿niejszy aspekt swej dzia³alnoœci, jest g³êboko zaniepokojony
mo¿liwoœci¹ przerwania wypracowanej przez lata ci¹g³oœci edukacyjnej
w szko³ach z nauczaniem jêzyka polskiego jako ojczystego. W ocenie d³ugo-
falowej konsekwencje podobnego stanu rzeczy mog¹ rzutowaæ tak¿e na
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sferê ¿ycia politycznego (Bukowina jest tradycyjnie najistotniejszym zaple-
czem wyborczym dla pos³a polskiej mniejszoœci w parlamencie rumuñskim).

Wieloletnia wspó³praca z Polonijnym Centrum Nauczycielskim w Lub-
linie pozwoli³a na identyfikacjê problemów i potrzeb szkolnictwa w jêzyku
polskim w Rumunii i dziêki opiece metodycznej ze strony PCN zaowo-
cowa³a sta³ym procesem podnoszenia kwalifikacji nauczycieli jêzyka
polskiego. W opinii Zwi¹zku Polaków w Rumunii dzia³ania PCN w bardzo
istotnym stopniu wp³ywaj¹ na poziom i jakoœæ edukacji w jêzyku polskim
w Rumunii i wymagaj¹ kontynuacji.

Organizacje pozarz¹dowe
Zwi¹zek Polaków w Rumunii wspierany jest od wielu lat przede wszyst-

kim przez: Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”, Fundacjê „Semper Polonia”
i Fundacjê „Pomoc Polakom na Wschodzie”. Wspó³pracuje tak¿e z wieloma
innymi organizacjami w ró¿noraki sposób wspieraj¹cymi œrodowiska polskie
w Rumunii.

W opinii Zwi¹zku Polaków bardzo pozytywny jest istniej¹cy wyraŸny
podzia³ zadañ i ich charakteru pomiêdzy najwiêkszymi organizacjami,
wspieraj¹cymi Poloniê. Oczekiwania Zwi¹zku Polaków to dalsza owocna
wspó³praca, oparta na gruntownej znajomoœci potrzeb œrodowiska polo-
nijnego w Rumunii, co sprawia, ¿e pomoc kierowana jest w sposób celowy.
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1.25. USA

1.25.1. Raport Ambasady RP w Waszyngtonie

Informacje podstawowe
Polonia amerykañska jest najliczniejszym skupiskiem emigracji polskiej

i osób polskiego pochodzenia na œwiecie. Wed³ug ostatniego spisu ludnoœci
(Census 2000, kolejny odbêdzie siê w 2010 r.) w Stanach Zjednoczonych
zamieszkuje 8.977.235 Polaków lub osób polskiego pochodzenia. Dane te
mog¹ byæ zani¿one ze wzglêdu na fakt, ¿e w ostatnim spisie, w odró¿nieniu od
tego przeprowadzonego w 1990 r., pytano ankietowanych tylko o jedno po-
chodzenie zamiast dwóch. Dane nie obejmuj¹ wiêkszoœci Polaków przeby-
waj¹cych w USA nielegalnie. Liczbê takich osób w ca³ych Stanach szacowaæ
mo¿na na kilkaset tysiêcy.

Stany o najwiêkszym odsetku mieszkañców polskiego pochodzenia to:
Wisconsin 9,3 proc., Michigan 8,6 proc., Connecticut 8,3 proc., Illinois
7,5 proc., New Jersey 6,9 proc. W okrêgu Chicago mieszka 2.998 tys. osób,
które zadeklarowa³y jakiekolwiek zwi¹zki z polskoœci¹, w okrêgu Nowy Jork –
3610 tys., Los Angeles – 1176 tys., Waszyngton – 965 500 tys. Ponad 40 proc.
ludnoœci polskiego pochodzenia zamieszkuje Wschodnie Wybrze¿e, a ponad
20 proc. stany Œrodkowego Zachodu.

1 paŸdziernika 2008 r. minê³o 400 lat od przybycia do Jamestown pier-
wszych polskich osadników. Za datê wzmo¿onej polskiej emigracji ekono-
micznej do USA mo¿na uznaæ rok 1854 (polskie osady w Teksasie – Panna
Maria), zw³aszcza ¿e ten sam rok wymienia siê jako pocz¹tek utworzenia
osady Polonia w stanie Wisconsin. Masowa emigracja Polaków do USA
rozpoczê³a siê kilkanaœcie lat póŸniej, po wojnie secesyjnej (1861–1865).
Wed³ug dostêpnych szacunków mo¿na oceniæ, i¿ do I wojny œwiatowej do
USA przyby³o ok. 2,5 mln Polaków. Stanowi³o to ok. 9 proc. ca³ej emigracji
z Europy do Ameryki do 1920 r. Ograniczenia imigracyjne wprowadzone
przez USA w latach 20. zredukowa³y liczbê przybywaj¹cych z Polski do
kilkunastu tysiêcy rocznie.

Kolejny okres zwiêkszonej iloœci przyjazdów Polaków to lata II wojny
œwiatowej i po jej zakoñczeniu. Ocenia siê, ¿e do 1955 r. do USA przyby³o
ok. 200 tys. Polaków – tzw. dipisów czyli displaced persons i uchodŸców
politycznych. Druga po³owa lat 50. i 60. to okres stosunkowo niewielkiej
emigracji z Polski do USA, g³ównie w ramach ³¹czenia rodzin. Z³agodzenie
przez Polskê w latach 70. przepisów emigracyjnych nieznacznie zwiêkszy³o
wielkoœæ emigracji do USA.

Now¹ falê emigracji, g³ównie politycznej, przynios³y lata 80. i stan wo-
jenny. Towarzyszy³a jej znacz¹ca emigracja ekonomiczna, u³atwiona przez
z³agodzone w stosunku do Polaków amerykañskie przepisy imigracyjne.
Wed³ug statystyk amerykañskich w latach 1980–2000 do USA wjecha³o na
sta³e ok. 280 tys. obywateli polskich.

Rdzeñ Polonii stanowi emigracja wojenna (szybko kurcz¹ca siê) i tzw.
emigracja solidarnoœciowa oraz ekonomiczna z lat 70–90. W pó³nocno-
-wschodniej czêœci USA mieszkaj¹ osoby o ustabilizowanej pozycji spo-
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³ecznej i zawodowej. Czêsto s¹ to potomkowie osób przyby³ych z Polski
w drugim, trzecim, a nawet w czwartym pokoleniu, niemówi¹ce ju¿ po
polsku. W stanach Nowy Jork i New Jersey oraz nierównomiernie w ca³ym
kraju, obok licznej grupy powojennej emigracji inteligenckiej, mieszka te¿
spora rzesza Polaków bez statusu imigracyjnego o niskim lub bardzo niskim
statusie spo³ecznym i materialnym. Jej przysz³oœæ i szanse stabilizacji ¿y-
ciowej pozostaj¹ niejasne. W ostatnich latach obserwowany jest ciekawy
rytm przep³ywu Polonii z pó³nocno-wschodniej czêœci USA (g³ównie Chicago
i Nowy Jork) do Kalifornii, Arizony i Kolorado oraz na Florydê – prze-
siedlaj¹ siê g³ównie osoby zamo¿ne, które staæ na zakup nieruchomoœci w tej
czêœci USA.

Organizacje
Bior¹c pod uwagê wielkoœæ i zasiêg dzia³ania, najwiêksze organizacje

polonijne to:
– Kongres Polonii Amerykañskiej – za³o¿ona w 1944 r. organizacja

o charakterze p a r a s o l o w y m, uznawana jest za reprezentanta œrodowisk
polonijnych w USA. Choæ w jego ramach dzia³a kilkaset organizacji i klu-
bów polonijnych, œrodki na utrzymanie struktury krajowej Kongresu pokry-
wane s¹ w ca³oœci przez Zwi¹zek Narodowy Polski. Centrala Kongresu
mieœci siê w Chicago i sprawuje nadzór nad 41 wydzia³ami stanowymi
i oddzia³ami w 23 stanach oraz Biurem KPA w Waszyngtonie. Najwy¿sz¹
w³adz¹ KPA jest Krajowa Rada Dyrektorów sk³adaj¹ca siê ze 125 dyrekto-
rów wybieranych przez wydzia³y stanowe i organizacje krajowe oraz 10 dy-
rektorów wybieranych przez sam¹ Radê. Od 2005 r. prezesem KPA jest
Frank J. Spula.

– Zwi¹zek Narodowy Polski – za³o¿ona w 1880 r. w Chicago najwiêk-
sza polonijna organizacja o charakterze „bratnim”, licz¹ca ok. 180 tys. cz³on-
ków. ZNP, którego maj¹tek szacowany jest na ok. 0,5 miliarda USD, stanowi
organizacyjno-finansowe zaplecze KPA. Od 2005 r. funkcjê prezesa pe³ni
wieloletni sekretarz tej organizacji F. Spula.

– Zjednoczenie Polskie Rzymskokatolickie w Ameryce – najstarsza
organizacja polonijna w USA o charakterze „bratnim”, za³o¿ona w 1873 r.
W ostatnim czasie ZPRKA dokona³ kilku udanych przejêæ mniejszych orga-
nizacji polonijnych o charakterze ubezpieczeniowym. Zjednoczenie jest
tak¿e w³aœcicielem i g³ównym sponsorem dzia³alnoœci Muzeum Polskiego
w Ameryce – najwiêkszej tego typu instytucji w Stanach Zjednoczonych.
Prezesem ZPRKA jest Wallace Ozog.

– Zwi¹zek Polek w Ameryce – utworzony w 1898 r. �ród³em jego
utrzymania s¹ ubezpieczenia. Prezes Zwi¹zku Virginia Sikora jest jedno-
czeœnie szefow¹ Fundacji Charytatywnej KPA, ciesz¹cej siê du¿¹ autonomi¹
dzia³ania wzglêdem w³adz Kongresu.

– Zwi¹zek Podhalan w Ameryce Pó³nocnej – utworzony na prze³omie
1928/1929 r., posiada 75 kó³ (z czego aktywnie dzia³a ponad 60) w 4 sta-
nach. Siedziba organizacji znajduje siê w Domu Podhalan w Chicago. Od
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2005 r. prezesem Zwi¹zku jest Stanis³aw Zagata, wieloletni wiceprezes ds.
gospodarczych.

– Zwi¹zek Klubów Polskich – za³o¿ony w 1925 r. jako organizacja
charytatywna zrzeszaj¹ca kluby reprezentuj¹ce wioski, miasta, powiaty
i województwa ró¿nych regionów Polski na terenie Chicago (pod obecn¹
nazw¹ dzia³a od 1928 r.). Do Zwi¹zku nale¿y 37 klubów regionalnych.
W 2008 r. prezesem Zwi¹zku, na pierwsz¹ kadencjê, wybrany zosta³
dotychczasowy skarbnik ZKP Tadeusz Czajkowski.

– Legion M³odych Polek – organizacja powsta³a we wrzeœniu 1939 r.
Ma charakter niedochodowy. Fundusze na finansowanie akcji charyta-
tywnych Legion uzyskuje z organizowania Bali Amarantowych, bêd¹cych
jednym z najwiêkszych przedsiêwziêæ charytatywnych Polonii amery-
kañskiej. Z uzyskanych œrodków Legion przekaza³ ³¹cznie kilka milionów
dolarów na cele dobroczynne, w tym tak¿e na cele spo³eczne w Polsce. Od
2008 r. now¹ prezes organizacji jest Teresa Synkowski.

– Fundacja Koœciuszkowska – amerykañsko-polska instytucja kultu-
ralno-oœwiatowa, za³o¿ona w 1925 r. w Nowym Jorku. Udziela stypendiów
m³odzie¿y i naukowcom z Polski i USA, kieruje wymian¹ naukow¹, pro-
wadzi dzia³alnoœæ informacyjn¹ i popularyzatorsk¹ w zakresie dziejów
kultury i nauki polskiej (wystawy, odczyty, konkursy, wydawnictwa).

Wobec s³abniêcia procesu odnawiania siê spo³ecznoœci polonijnej, po-
dzia³ na star¹ i now¹ emigracjê zaciera siê. Organizacje, które powsta³y
przed i po wojnie, wesz³y w fazê zmian strukturalnych lub poszukiwañ
programowych b¹dŸ zaniku dzia³alnoœci.

Emigracja od koñca lat 80. do chwili obecnej (bywa okreœlana jako
„inteligencka”), stworzy³a lub wzmocni³a struktury organizacji profesjona-
listów, tzw. Polish American Professionals, buduj¹c zaplecze dla podniesienia
pozycji zawodowej swoich cz³onków, a wiêc i ich stabilizacji spo³eczno-
-materialnej.

Najbogatsze organizacje to te, które patronuj¹ uniom kredytowym, jaki-
mi s¹: Polsko-S³owiañska Federalna Unia Kredytowa (Nowy Jork) – naj-
wiêksza instytucja finansowa w polskich rêkach poza Polsk¹, United Poles
Federal Credit Union (Nowy Jork), Polish Union of America (Nowy Jork).

Coraz wa¿niejszym, pozytywnym zjawiskiem ostatnich lat jest aktywna
i nowoczesna dzia³alnoœæ m³odej Polonii – studentów i absolwentów
skupionych w Polish Students Organization, Central European Business
Club i Young Talents Club czy Polish-American Networking Organization
(Boston). Du¿e znaczenie maj¹ ponadto organizacje regionalne: Centrum
Jana Paw³a II w Clearwater (Floryda), Ko³o By³ych ¯o³nierzy Armii Krajo-
wej w Los Angeles.

Pozycja w kraju zamieszkania
Wed³ug badañ statusu grup etnicznych w USA Amerykanie polskiego

pochodzenia plasuj¹ siê na wysokim, 5. miejscu pod wzglêdem zamo¿noœci.
Fakt ten jednak w niewystarczaj¹cy sposób przek³ada siê na presti¿ spo³eczny.
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Wywo³uje to zauwa¿alny niekiedy proces alienacji ze œrodowisk polonijnych
osób osi¹gaj¹cych szybki i znacz¹cy awans zawodowy i maj¹tkowy.

Spo³ecznoœæ polonijna posiada statystycznie wy¿sze wykszta³cenie ni¿
œrednia amerykañska. S¹ to w du¿ej mierze osoby o wy¿szym wykszta³ceniu
(wœród nich jest wielu lekarzy, prawników, artystów, wyk³adowców na
uczelniach wy¿szych, in¿ynierów), ale tak¿e w³aœciciele ma³ych i œrednich
przedsiêbiorstw. Zró¿nicowanie zawodowe jest ogromne i praktycznie po-
krywa siê ze struktur¹ zawodow¹ Polski.

Zauwa¿alna jest tendencja zmniejszaj¹cej siê obecnoœci przedstawicieli
Polonii amerykañskiej we w³adzach lokalnych. Dzia³acze polonijni zajmu-
j¹cy stanowiska burmistrzów mniejszych miast oraz reprezentantów okrê-
gów w parlamentach stanowych s¹ nadal widoczni w stanach stanowi¹cych
tradycyjne skupiska polonijne w Illinois, stanie Nowy Jork oraz Connecticut.
Na szczeblu gubernatorskim jedynym politykiem o polskich korzeniach
w skali kraju jest gubernator stanu Oregon – Ted Kulongoski. Wci¹¿ niepo-
twierdzone s¹ doniesienia mówi¹ce o mo¿liwoœci kandydowania przez sekre-
tarz stanu Connecticut Susan Bysiewicz w 2010 r. na stanowisko gubernatora.

Na przestrzeni ostatnich lat obserwowalna jest tendencja zmniejszania
siê reprezentacji polonijnej w Kongresie USA. W Senacie obejmuje ona Bar-
barê Mikulski (Demokraci – Maryland) oraz Lisê Murkowski (Republikanie
– Alaska). W Izbie Reprezentantów do kongresmanów polskiego pochodze-
nia nale¿¹: Daniel Lipinski (Demokraci – Illinois), Marcy Kaptur (Demo-
kraci – Ohio), John Dingell (Demokraci – Michigan), Paul Kanjorski
(Demokraci – Pensylwania), Paul Tonko (Demokraci – Nowy Jork) oraz
Timothy Murphy (Republikanie – Pensylwania).

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Bior¹c pod uwagê kwestie zwi¹zane z korzystaniem z praw wynikaj¹cych
z przynale¿noœci do polskiej grupy etnicznej, w najtrudniejszej sytuacji
znajduj¹ siê Polacy mieszkaj¹cy w USA bez wa¿nych dokumentów pobytu.
Nale¿y przy tym podkreœliæ, i¿ w³aœnie wœród tej grupy jest wiele osób, które
pomimo braku uregulowania statusu pobytu mieszkaj¹ w USA od wielu lat,
prowadz¹ zarejestrowan¹ dzia³alnoœæ gospodarcz¹ i regularnie p³ac¹ podat-
ki; mimo to, zatrzymane w przypadkowy sposób, s¹ osadzane w wiêzieniach
i deportowane do kraju.

Problemem nadrzêdnym, dotycz¹cym przede wszystkim samej Polonii,
jest jej ogromne rozproszenie, co nie sprzyja wspólnym dzia³aniom i zdecydo-
wanie zmniejsza mo¿liwoœci rzeczywistego wp³ywania na dzia³ania rz¹dów
poszczególnych stanów. Problem spo³eczny stanowi brak swobodnej mo¿-
liwoœci podró¿owania przez osoby przebywaj¹ce nielegalnie, co uniemo¿li-
wia osobisty kontakt z rodzin¹.

Niepokoj¹ce jest zjawisko odmawiania prawa wjazdu na terytorium USA
osobom posiadaj¹cych wizê oraz sposób traktowania ich na granicy.

Praktycznie nie rejestruje siê zdarzeñ z elementem dyskryminacji Pola-
ków ze wzglêdu na narodowoœæ czy przynale¿noœæ pañstwow¹. Polonia, jak
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ka¿da inna spo³ecznoœæ, ma tu pe³n¹ swobodê w kultywowaniu swej kultury
i tradycji, choæ np. liczne ostatnio przypadki niewpuszczenia Polaków na
terytorium USA jednoznacznie interpretuje siê w³aœnie jako przejawy dys-
kryminacji. Faktem jest, ¿e czêsto s¹ oni poddawani nierównemu traktowa-
niu w oœrodkach deportacyjnych – nie jest zapewniona procedura noty-
fikacyjna, brak stosownej informacji na temat mo¿liwoœci skorzystania
z bezp³atnej komunikacji telefonicznej z konsulatem, deportacje s¹ prze-
prowadzane doœæ opieszale, co stanowi dla Polaków dolegliwoœæ ponad
miarê zarzucanego im naruszenia prawa.

Polityka w³adz miejscowych
Miejscowe w³adze traktuj¹ spo³ecznoœæ polonijn¹ w sposób nieodbie-

gaj¹cy od traktowania pozosta³ych grup etnicznych w Stanach Zjedno-
czonych. Warto zwróciæ uwagê, ¿e w dobie zagro¿enia terrorystycznego
stosowana zasada równego traktowania obywateli amerykañskich niezale¿nie
od pochodzenia podlega niekiedy wypaczeniom w stosunku do Ameryka-
nów pochodz¹cych z Bliskiego Wschodu lub szerzej pañstw muzu³mañ-
skich. Przypadki te nie dotycz¹ jednak spo³ecznoœci polonijnej. Placówki
w USA odnotowuj¹ wzrost aktywnoœci amerykañskich s³u¿b imigracyjnych
d¹¿¹cych do ograniczenia zjawiska nielegalnej imigracji do USA oraz nie-
legalnego zatrudnienia imigrantów bez uregulowanego statusu pobytowego
w USA. Przypadki deportacji z USA dotyczy³y niekiedy tak¿e osób maj¹cych
zgodê na pobyt sta³y w Stanach Zjednoczonych na podstawie tzw. zielonej
karty w przypadku pope³nienia przez te osoby przestêpstw b¹dŸ wykroczeñ.

S³aba reprezentacja przedstawicieli polonijnych na szczeblach w³adzy
amerykañskiej, stosunkowo wysoki stopieñ rozdrobnienia organizacyjnego
oraz niski poziom aktywizacji spo³ecznej Amerykanów polskiego pocho-
dzenia przek³ada siê na stosunkowo nisk¹ skutecznoœæ realizacji postulatów
stawianych przez Poloniê w kontaktach z przedstawicielami w³adzy wyko-
nawczej i legislacyjnej na szczeblu federalnym. W ostatnich latach dotyczy³o
to m.in. ograniczonej skutecznoœci oraz zasiêgu kampanii maj¹cej na celu
promocjê cz³onkostwa Polski w amerykañskim programie bezwizowym
(Visa Waiver Program).

Amerykañskie w³adze lokalne w Chicago i Nowym Jorku konsekwent-
nie wspieraj¹ dzia³alnoœæ wa¿niejszych grup etnicznych na swoim teryto-
rium. Spoœród organizacji polonijnych w okrêgu chicagowskich, dzia³alnoœæ
Zrzeszenia Polsko-Amerykañskiego (Polish American Association) jest
w niemal 80 proc. finansowana przez w³adze stanowe i federalne. Jedn¹
z form wspierania przez w³adze stanowe (Illinois) oraz miejskie (Chicago)
dzieci nowo przyby³ych emigrantów z Polski jest umo¿liwienie im nauki
w jêzyku ojczystym, w ramach programów oferowanych w chicagowskich
szko³ach publicznych.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Priorytetowe dzia³ania placówek we wspó³pracy ze œrodowiskami polo-

nijnymi w USA dotycz¹ wspólnych projektów w promocji pozytywnego
wizerunku Polski w Stanach Zjednoczonych, przeciwdzia³ania stereotypom,
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zw³aszcza w relacjach polsko-¿ydowskich, oraz korygowanie nieprawdziwych
interpretacji historycznych z okresu II wojny œwiatowej (tzw. polskie obozy
koncentracyjne), umo¿liwienie sta³ego dialogu pomiêdzy przedstawicielami
Polonii z najwy¿szymi w³adzami RP, propagowanie polskiej kultury, pomoc
oœwiacie polonijnej, a tak¿e inspirowanie Polonii do anga¿owania siê w dzia-
³alnoœæ polityczn¹ w strukturach w³adzy amerykañskiej, lobbing na rzecz
w³¹czenia Polski do Visa Waiver Program.

Istotn¹ czêœci¹ wspó³pracy placówek w USA z organizacjami i dzia-
³aczami polonijnymi pozostaje wspó³praca kulturalna, kultywowanie trady-
cji, sztuki i kultury polskiej, promocja polskiego dorobku i dziedzictwa
narodowego a tak¿e dzia³ania na rzecz ochrony poloników oraz opieka nad
starsz¹ czêœci¹ Polonii. Odrêbny rozdzia³ stanowi¹ kwestie zwi¹zane z opiek¹
konsularn¹ i prawn¹ nad obywatelami polskimi, w tym osadzonymi w wiê-
zieniach i oœrodkach izolacji (zatrzymania deportacyjne).

Obraz Polski i Polaków
Placówki dostrzegaj¹ jakoœciow¹ zmianê w sposobie prezentowania Pol-

ski postrzeganej przez pryzmat cz³onkostwa w UE i NATO jako kraju
bêd¹cego zaufanym sojusznikiem USA oraz uczestnika operacji militarnych
w Iraku i Afganistanie. Czêstotliwoœæ informacji nt. Polski jest wyraŸnie
ni¿sza w porównaniu z informacjami o najwa¿niejszych wydarzeniach i pro-
blemach miêdzynarodowych oraz poœwiêconych np. wiêkszym pañstwom
Europy Zachodniej. W sferze politycznej media zwracaj¹ te¿ uwagê na
rozbie¿noœci w unijnej polityce zagranicznej, przy czym Polska jest zazwy-
czaj przedstawiana w opozycji do starych pañstw UE. W odniesieniu do
polityki gospodarczej oraz aspektów aktualnego kryzysu finansowego media
zwracaj¹ uwagê na dynamiczny rozwój Polski w ostatnich latach, stosun-
kowo du¿¹ odpornoœæ na skutki kryzysu oraz walory turystyczne. Z tych
przyczyn placówki odnotowuj¹ rosn¹ce zainteresowanie mediów amerykañ-
skich problematyk¹ polsk¹ oraz dotycz¹c¹ regionu Europy Œrodkowo-
-Wschodniej. W ci¹gu ostatniego roku uwaga mediów amerykañskich kon-
centrowa³a siê tak¿e na planach rozlokowania w Polsce elementów systemu
obrony przeciwrakietowej.

W miarê utrwalania siê pozytywnych tendencji polskiej gospodarki oraz
wzrostu zamo¿noœci Polonii w USA stopniowo trac¹ na znaczeniu nega-
tywne stereotypy zaliczaj¹ce Polaków do grona niewykwalifikowanej si³y
roboczej czy mówi¹ce o rzekomym polskim antysemityzmie (choæ elementy
te wci¹¿ jeszcze wystêpuj¹). W mediach amerykañskich, jak równie¿ w wy-
powiedziach nielicznych polityków, pojawiaj¹ siê doœæ regularnie sformu³o-
wania dotycz¹ce „polskich obozów koncentracyjnych”, a tak¿e obraŸliwe
dowcipy nt. Polaków (tzw. Polish jokes). W wiêkszoœci przypadków nie-
uprawnionych sformu³owañ historycznych zdecydowana reakcja polskich
placówek dyplomatycznych, czêsto po³¹czona z protestami Polonii w USA,
przynosi zadowalaj¹cy rezultat w postaci korekty fa³szywych okreœleñ.
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Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Informacje o historii Polski i jej kulturze obecne s¹ w wiêkszoœci ame-

rykañskich podrêczników szkolnych, jednak ich treœæ jest bardzo zró¿nico-
wana. W zdawkowej formie pojawiaj¹ siê wzmianki o zaborach i powsta-
niach narodowych lat 1831 i 1863. W bardzo niewielu podrêcznikach
omawiane s¹ postacie T. Koœciuszki i K. Pu³askiego.

Z historii najnowszej informacje o Polsce pojawiaj¹ siê na tle okolicz-
noœci wybuchu II wojny œwiatowej, okupacji i Holocaustu, a nastêpnie po-
wstania NSZZ „Solidarnoœæ” i dzia³alnoœci L. Wa³êsy.

Polska kultura omawiana jest w kontekœcie kultury Europy Œrodkowej
i Wschodniej, bez szczególnego wyró¿nienia i oddzielnego omówienia.

S¹ te¿ jednak wyj¹tki. Na przyk³ad w podrêczniku World History:
Patterns of Interaction (McDougal Littell, ©2009) omówione jest nie tylko
Powstanie w Getcie Warszawskim, ale tak¿e i to, i¿ obiektem nazistowskiego
terroru by³o ca³e spo³eczeñstwo polskie. Podrêcznik ten zawiera równie¿
informacje o przyst¹pieniu Polski do NATO i polskim poparciu udzielonym
wojnie z terroryzmem. Z kolei w World History (Pearson, Prentice Hall,
©2007) przedstawia siê Polskê jako tolerancyjny kraj, w którym przez wieki
kwit³a kultura ¿ydowska.

1.25.2. Informacja Kongresu Polonii Amerykañskiej

WYBRANE PROBLEMY ŒRODOWISKA POLONIJNEGO

Jak ka¿da spo³ecznoœæ polonijna wszêdzie na œwiecie, tak i Polonia
amerykañska boryka siê dzisiaj z szeregiem problemów i trudnoœci. Poni¿sze
zestawienie przedstawia wybrane, najwa¿niejsze kwestie.

Wp³yw polityczny
1. Si³a polityczna: Dane szacunkowe amerykañskiego urzêdu statystycz-

nego wskazuj¹, i¿ obecnie mieszka w Stanach Zjednoczonych ponad
10 milionów osób o polskim pochodzeniu. S¹ to dane oficjalne i ze wzglêdu
na metodologiê statystyczn¹ w du¿ej mierze szacunkowe, a aktualna, rzeczy-
wista liczba jest szacowana na znacznie wy¿sz¹. Jednak¿e, mimo tak licznej
reprezentacji, amerykañska Polania ma nieproporcjonalnie niskie realne
przebicie polityczne. Przyk³adem tego mo¿e byæ niedawna nominacja Jeffa
Feinsteina na ambasadora USA w Polsce, podczas gdy jednym z kandydu-
j¹cych by³ Amerykanin polskiego pochodzenia – Mark Brzeziñski, syn Zbig-
niewa Brzeziñskiego, by³ego doradcy ds. bezpieczeñstwa w administracji
prezydenta Cartera.

2. Stanowiska: Jak na relatywnie du¿¹ grupê etniczn¹, przypadki osób
o polskim pochodzeniu piastuj¹cych wysokie stanowiska w amerykañskiej
administracji (stanowej czy federalnej) s¹ zdecydowanie zbyt nieliczne.
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¯ycie organizacyjne
1. Idea: W ostatnich latach zauwa¿alna jest zmiana w podejœciu m³odego

pokolenia Amerykanów polskiego pochodzenia do przynale¿noœci organi-
zacyjnej. Praktykowana dawniej przynale¿noœæ ze wzglêdów ideolowych
obecnie czêsto jest wypierana na korzyœæ cz³onkostwa w amerykañskich
grupach profesjonalnych, oferuj¹cych konkretne korzyœci w zakresie prak-
tykowanej profesji. Wydaje siê, i¿ obecnie m³ode pokolenie patrzy na przy-
nale¿noœæ organizacyjn¹ czêœciej z perspektywy: „co mogê z tego mieæ” ni¿
„co mogê z siebie daæ”, jak podchodzili do tego za³o¿yciele najstarszych
organizacji polonijnych i ich najbardziej oddani cz³onkowie.

2. Cz³onkostwo: Bezpoœredni¹ konsekwencj¹ powy¿szego stanu jest
notowany sta³y spadek zainteresowania aktywnoœci¹ w grupach polonijnych.
Obecnie wiele polonijnych grup etnicznych boryka siê z problemem przy-
ci¹gniêcia nowych i aktywnych cz³onków, którzy zapewniliby przetrwanie
stowarzyszenia i ci¹g³oœæ organizacyjn¹.

3. Œrednia wiekowa: Kolejn¹ konsekwencj¹ jest stopniowa zmiana pro-
filu cz³onkostwa organizacyjnego z progresywnie wy¿sz¹ œredni¹ wiekow¹
najbardziej aktywnych cz³onków, a co za tym idzie ograniczenia w wachlarzu
aktywnoœci oferowanym przez dan¹ organizacjê.

4. Finanse: Obok problemów z przyci¹gniêciem nowych cz³onków kwe-
stie finansowe s¹ kolejnym wspólnym mianownikiem organizacji polonijnych.
Mimo liczebnoœci amerykañskiej Polonii, zdolnoœci finansowe organizacji
polonijnych s¹, niestety, nieproporcjonalnie niskie.

Transmisja kulturowa
1. Polskie koœcio³y i parafie: Bêd¹c form¹ organizacyjn¹, borykaj¹ siê

z bardzo zbli¿onymi do powy¿szych problemami. W ostatnich latach da³a
siê zanotowaæ rekordowa liczba likwidowanych polskich koœcio³ów, g³ównie
ze wzglêdu na trudnoœci finansowe i spadek liczby polskich parafian.

2. Akulturacja, jako proces kulturowo-psychologiczny maj¹cy na celu
adaptacjê danej osoby do odrêbnego kulturowo œrodowiska, czêsto w ¿yciu
codziennym oznacza stopniowe zatracanie polskich tradycji i zastêpowanie
ich tradycjami amerykañskimi.

Spójnoœæ dzia³añ
1. Poziom krajowy: Jako organizacja polityczna Kongres Polonii Amery-

kañskiej (KPA) czêsto przejmuje pa³eczkê przewodnictwa w organizowaniu
Polonii wokó³ wybranego, wa¿nego dla Polonii i Polski celu. Przyk³adem
tych starañ by³o np. przewodnictwo KPA w staraniach na rzecz przyjêcia
Polski do NATO. By³a to d³uga i trudna kampania, która zakoñczy³a siê
ogromnym sukcesem. Niestety, od tamtej pory, odzew Polonii na apele
nawo³uj¹ce do wspólnej akcji maj¹cej na celu wywarcie wp³ywu na amery-
kañskich ustawodawców, w kwestiach byæ mo¿e mniej kluczowych ni¿
wejœcie Polski do NATO, lecz nie mniej wa¿nych (np. wejœcie Polski do
programu podró¿y bezwizowej, uhonorowanie polskich bohaterów zas³u¿o-
nych dla Ameryki itp.), jest nieporównywalnie znikomy.
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2. Poziom lokalny: Brak spójnoœci w dzia³aniu we wspólnym politycz-
nym celu na poziomie lokalnym jest równie niezadowalaj¹cy, co na poziomie
krajowym. Przyk³adem tutaj mog¹ byæ niedawne wybory do Izby Reprezen-
tantów Kongresu USA, w których startowa³ Amerykanin polskiego po-
chodzenia w okrêgu zamieszkanym g³ównie przez wyborców o polskich
korzeniach, i który nie uzyska³ wystarczaj¹cej liczby g³osów, by obj¹æ stano-
wisko. Szczególnie smutnym jest fakt, i¿ same g³osy Polonii z danego okrê-
gu, bez dodatkowych g³osów przedstawicieli innych grup, wystarczy³yby do
wygranej, gdyby polonijni wyborcy oddali swój g³os na polskiego kandydata.

Stosunek do Polonii
1. Zainteresowanie sprawami spo³ecznoœci: Niestety notowalny jest rów-

nie¿ ogólny brak zainteresowania ze strony spo³ecznoœci amerykañskiej
sprawami poszczególnych grup i œrodowisk etnicznych, w tym diaspory
polskiej. Ogólna wiedza na temat Polski, Polonii, a szczególnie wk³adu osób
o polskich korzeniach do amerykañskiej historii, kultury i sztuki, jest daleka
od satysfakcjonuj¹cej.

2. Zak³amanie historii: Z niepokoj¹c¹ regularnoœci¹ pojawiaj¹ siê przy-
padki obwiniania Polski i Polaków o karygodne lub niemoralne zachowania
i postawy w przesz³oœci. Przyk³adem tutaj mog¹ byæ nieustanne przypadki
u¿ywania sformu³owañ takich, jak „polskie obozy koncentracyjne” w mediach
czy nawet w przemowach amerykañskich oficjeli.

3. Stosunki polsko-¿ydowskie: Mimo wielu starañ, stosunki polsko-
-¿ydowskie, szczególnie te nieoficjalne, na poziomie spo³ecznoœci i osób
indywidualnych, s¹ czêsto dalekie od idea³u. Obydwie grupy w równej mie-
rze przyczyniaj¹ siê do tego stanu rzeczy.

4. „Polskie dowcipy”: Te ¿arty w niewybrednym guœcie, obraŸliwe dla
osób o polskim pochodzeniu, a zakorzenione w najgorszych stereotypach,
pojawiaj¹ siê niestety z regularnoœci¹ równ¹ „polskim obozom”.

OCZEKIWANIA OD W£ADZ AMERYKAÑSKICH

Wspó³praca
Wiêksza wspó³praca pomiêdzy administracj¹ amerykañsk¹, stanow¹

i federaln¹ a Poloni¹ amerykañsk¹ w realizacji wspólnych projektów, jak na
przyk³ad prace nad inicjatywami prawnymi; projektami etnicznymi.

Wra¿liwoœæ na interesy Polonii
1. Zwiêkszenie obecnoœci w administracji stanowej i federalnej Ame-

rykanów o polskim pochodzeniu.
2. Wiêksze uznanie dla wk³adu spo³ecznoœci polonijnej w ró¿nych

aspektach.
3. Powrót do programów etnicznych w szko³ach, propaguj¹cych rolê

i wp³yw zamieszkuj¹cych USA grup etnicznych na kszta³towanie historii
i kultury spo³eczeñstwa amerykañskiego.
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4. Poparcie dla inicjatyw etnicznych, takich jak np. proponowane obec-
nie Muzeum Ludów Amerykañskich (National Museum of American
People) poœwiêcone prezentacji wszystkich grup etnicznych i kulturowych,
które na przestrzeni wieków przyby³y na kontynent amerykañski.

5. Wiêksza wra¿liwoœæ na potrzeby i interesy grup etnicznych, w tym
Polonii, podczas odbywaj¹cego siê co 10 lat, ogólnokrajowego spisu lud-
noœci (Census). W najnowszej wersji pytanie o etnicznoœæ, na podstawie
którego jest szacowana liczba cz³onków poszczególnych grup etnicznych,
zosta³o usuniête z g³ównego kwestionariusza.

Wra¿liwoœæ na interesy Polski
1. Zwiêkszona ogólna wra¿liwoœæ na interesy Polski jako sojusznika

Stanów Zjednoczonych oraz kraju w sercu Europy w takich kwestiach, jak
w³¹czenie Polski do programu podro¿y bezwizowej, tarczy antyrakietowej,
pomocy finansowej i militarnej.

2. Szczególna wra¿liwoœæ i ostro¿noœæ w relacjach USA–Polska– Rosja.

OCZEKIWANIA OD PODMIOTÓW POLSKICH

Promocja polskoœci i polskich spraw
1. Wiêksze nak³ady (finansowe, logistyczne) na promocjê Polski w USA

poprzez amerykañskie media, np. sponsorowanie programów radiowych,
filmów, programów dokumentalnych, rozrywkowych, edukuj¹cych amery-
kañskie spo³eczeñstwo na temat historii Polski, historii stosunków polsko-
-amerykañskich, polskich i polonijnych bohaterów oraz osób o najwiêkszych
zas³ugach, najwa¿niejszych rocznicach.

2. Organizacja du¿ych wystaw pokazywanych na terenie ca³ych Stanów
Zjednoczonych, takich jak np. pokazywana w 2002 r. wystawa „Leonardo da
Vinci and the Splendor of Poland”, która przyci¹gnê³a do muzeów ponad
400 tys. osób. Podobne monumentalne wystawy powinny byæ organizowane
z wiêksz¹ regularnoœci¹.

3. Wspieranie polskich szkó³, lektoratów jêzyka i kultury polskiej na
ka¿dym poziomie szkolnictwa jako jednego z gwarantów zachowania pol-
skoœci w m³odym pokoleniu.

4. Pog³êbiona edukacja Amerykanów oraz osób o pochodzeniu innym
ni¿ polskie w zakresie historii Polski (II wojna œwiatowa, historia spo³ecz-
noœci ¿ydowskiej w Polsce, egzemplifikacja Polskich Sprawiedliwych Wœród
Narodów Œwiata i innych przyk³adów wspó³pracy pomiêdzy spo³eczno-
œciami).

5. Wiêcej programów wymiany m³odzie¿y, studentów i kadry naukowej
oraz lepsze propagowanie informacji o obecnie istniej¹cych programach.

6. Profesjonalny polski lobbing w Waszyngtonie w bliskiej wspó³pracy
z organizacjami polonijnymi, na przyk³ad z KPA.
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Komunikacja
Lepsza komunikacja pomiêdzy instytucjami w Polsce a Poloni¹ amery-

kañsk¹. Na przyk³ad, dzisiaj cz³onkowie Polonii dowiaduj¹ siê o dotycz¹cych
ich zmianach w polskim ustawodawstwie z gazet polonijnych, lub nieformal-
nie od innych osób (czêsto z opóŸnieniem i z du¿ym prawdopodobieñ-
stwem nieœcis³oœci i niepoprawnoœci informacji). Brakuje ustanowionego
i sprawdzonego systemu dzielenia siê informacjami, propagowania infor-
macji o wydarzeniach w Polsce wœród œrodowisk polonijnych.

Wspó³praca
1. Ustanowienie kana³ów wspó³pracy – Polonia pragnie nie tylko byæ

informowana o wydarzeniach w Polsce, ale tak¿e braæ udzia³ w podejmo-
waniu decyzji, które j¹ bezpoœrednio dotycz¹, mieæ okazjê do wyra¿enia
opinii, byæ czêœci¹ procesów merytorycznych, np. w zakresie aktualizowa-
nych, jak i proponowanych przez rz¹d i administracjê RP nowych ustaw
i regulacji prawnych.

2. Inicjowanie ustaw i regulacji prawnych (w konsultacji z zaintereso-
wanymi, ich spadkobiercami, bez wzglêdu na obecny kraj zamieszkania,
i z organizacjami polonijnymi) oraz sprawne przeprowadzanie procesu usta-
wodawczego w kwestiach, które najbardziej dotykaj¹ zaawansowane wie-
kiem pokolenia (np. kwestie odszkodowañ za krzywdy wojenne i powojenne,
zwrot utraconego mienia, krzywdz¹ce opodatkowanie rent i emerytur).

3. Zwiêkszona wspó³praca pomiêdzy Polsk¹ a organizacjami polonijnymi
w pracach nad projektami promuj¹cymi Poloniê i Polskê w USA. Przyk³a-
dowo, projekty takie mog³yby byæ realizowane w oparciu o zainicjowany przez
RP system grantów (badawczych, kulturalnych, edukacyjnych). Partnerska
organizacja polonijna szukaj¹ca wsparcia (finansowego, logistycznego) w rea-
lizacji projektu mog³aby byæ wybierana na drodze konkursu. Dodatkowo,
bardzo pomocne by³oby ustanowienie oficjalnego kana³u komunikacyjnego
tak, by grupy polonijne mog³y bezpoœrednio inicjowaæ projekty i sk³adaæ
aplikacje o wsparcie ze strony RP.

4. Wizyty przedstawicieli polskiej dyplomacji najwy¿szego szczebla w USA.
a. Spotkania z Poloni¹ (towarzyskie, konsultacyjne) – praktyka tych spo-

tkañ powinna byæ nie tylko kontynuowana, ale i rozszerzana na spotkania
„robocze”, daj¹ce konkretne rezultaty wykorzystywane póŸniej w kszta³to-
waniu polskiej polityki zagranicznej, szczególnie wobec USA i Polonii ame-
rykañskiej.

b. Wypowiedzi – niestety, na przestrzeni ostatnich paru lat ju¿ dwukrot-
nie siê zdarzy³o, i¿ polscy dyplomaci najwy¿szego szczebla odwiedzaj¹cy
Stany Zjednoczone udzielili wypowiedzi bêd¹cych zaprzeczeniem starañ Po-
lonii i KPA. Obydwie wypowiedzi odnosi³y siê do kwestii przyjêcia Polski do
programu podró¿y bezwizowej i obydwie zminimalizowa³y wagê tej sprawy
z punktu widzenia Polski. W tym samym czasie, KPA i Polonia amerykañska
od lat przyk³adaj¹ wszelkich starañ, by doprowadziæ do przyjêcia Polski do
programu i nieustannie uœwiadamiaj¹ amerykañskim ustawodawcom, jak
wa¿na jest to kwestia dla Polski, Polonii i USA. Wypowiedzi neguj¹ce te
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argumenty, szczególnie padaj¹ce z ust dyplomatów najwy¿szego szczebla,
zdecydowanie nie u³atwiaj¹ tych starañ.

Obraza Polonii
Polonia amerykañska obserwuje ze smutkiem pojawiaj¹ce siê co jakiœ

czas wypowiedzi na jej temat padaj¹ce z ust osób takich, jak cz³onkowie
polskiego parlamentu czy rz¹du. Niestety, czêsto s¹ to wypowiedzi obraŸ-
liwe, szkaluj¹ce dobre imiê Polonii, neguj¹ce jej wk³ad w dobro Polski
i zainteresowanie sprawami polskimi. Rozumiemy, i¿ wolnoœæ s³owa, któr¹
Polska dzisiaj siê cieszy, pozwala na podobne wyra¿anie indywidualnych
opinii, jednak mielibyœmy nadziejê, i¿ w przysz³oœci wypowiedzi obra¿aj¹ce
dobre imiê Polonii spotkaj¹ siê z odpowiednio szybk¹ i adekwatn¹ reakcj¹ ze
strony prze³o¿onych wypowiadaj¹cych siê osób, z wyjaœnieniem (w razie
w¹tpliwoœci) niew³aœciwoœci wypowiedzi oraz z nak³onieniem do skorygo-
wania b³êdu i oficjalnych przeprosin na stosownym forum.

Powy¿sze zestawienie zawiera tylko wybrane kwestie, które ze wzglêdu
na ograniczon¹ liczbê stron zosta³y przedstawione w „telegraficznym skró-
cie”. W przypadku zainteresowania rozszerzeniem któregokolwiek z powy¿-
szych punktów, proszê siê skontaktowaæ z dr Barbar¹ Andersen w biurze
Kongresu Polonii Amerykañskiej w Waszyngtonie (nr tel.: (202) 296-6955
lub e-mail: pacwash@polamcon.org).
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1.26. Szwecja

1.26.1. Raport Ambasady RP w Sztokholmie

Informacje podstawowe
Wspó³czesna Polonia szwedzka, bêd¹c grup¹ narodow¹ o stosunkowo

m³odej historii, wywodzi siê z kilku fal emigracji. Przed II wojn¹ œwiatow¹
Szwecjê zamieszkiwa³o ok. 600 Polaków lub osób polskiego pochodzenia,
w chwili obecnej szacuje siê, i¿ liczebnoœæ Polonii szwedzkiej wynosi ok. 100
tys. osób (³¹cznie z migracj¹ zarobkow¹).

Emigracja Polaków do Szwecji nastêpowa³a etapowo. W czasie II wojny
œwiatowej i tu¿ po jej zakoñczeniu w Szwecji osiedli marynarze, uciekinierzy
z Polski i byli wiêŸniowie obozów koncentracyjnych. Po 1968 r. przyby³a do
tego kraju spora (ponad 5 tys.) grupa obywateli polskich narodowoœci ¿y-
dowskiej w ramach tzw. emigracji marcowej. Po wprowadzeniu w Polsce
stanu wojennego w Szwecji pojawi³a siê fala emigrantów solidarnoœciowych.
W nastêpnych latach dominowa³a emigracja ekonomiczna, której kulminacja
nast¹pi³a po przyst¹pieniu Polski do UE i otwarciu szwedzkiego rynku
pracy. W³¹czenie Polski do krajów strefy Schengen, a co za tym idzie znie-
sienie kontroli granicznej na przejœciach morskich w bazach promowych,
stanowi dodatkowy bodziec migracyjny.

Polacy stanowi¹ w Szwecji najwiêksz¹ grupê migrantów z krajów UE.
Stale roœnie liczba obywateli polskich przybywaj¹cych do Szwecji z zamiarem
podjêcia pracy i osiedlenia siê. W³adze miejscowe okreœlaj¹ liczbê Polaków,
zarejestrowanych po 1 maja 2004 r. i posiadaj¹cych prawo pobytu w Szwecji,
na ok. 15 tys.

Now¹ migracjê zarobkow¹ tworz¹ osoby podejmuj¹ce pracê zarówno
legalnie, jak i nielegalnie. Liczba osób o nieuregulowanym statusie prawnym,
wg danych szacunkowych, wynosi ok. 20 tys. Sytuacja ulega zmianie
w okresie wiosenno-letnim, kiedy to przyje¿d¿a do Szwecji du¿a liczba
pracowników sezonowych. Wiêkszoœæ z nich pracuje krótko, czêsto bez
zg³aszania tego w urzêdzie migracyjnym, i powraca do kraju.

Analiza struktury nowo przyby³ej migracji pozwala na stwierdzenie, i¿
w ostatnim okresie znacz¹co zmieni³ siê jej profil. Now¹ falê imigrantów
mo¿na podzieliæ na kilka kategorii. Pierwsza to osoby, które mo¿na zaliczyæ
do typowej migracji zarobkowej, pracuj¹ce przez kilka miesiêcy i przesy-
³aj¹ce zarobione pieni¹dze do Polski. W tej grupie s¹ zarówno kobiety, jak
i mê¿czyŸni, czêsto jedyni ¿ywiciele rodzin, ci¹gle podró¿uj¹cy miêdzy
Szwecj¹ a Polsk¹. Ze wzglêdu na cel swojego przyjazdu poœwiêcaj¹ siê oni
w zupe³noœci pracy i nie bior¹ czynnego udzia³u w ¿yciu miejscowej Polonii.
Osoby z tej grupy znajduj¹ zatrudnienie najczêœciej w budownictwie, rol-
nictwie oraz innych zawodach niewymagaj¹cych wysokich kwalifikacji.
Druga kategoria imigrantów to osoby wysoko wykwalifikowane przyje¿-
d¿aj¹ce na kontrakty. S¹ to m.in. lekarze, pielêgniarki, in¿ynierowie czy inni
specjaliœci z bran¿y budowlanej. Grupa trzecia, zwiêkszaj¹ca siê najszybciej,
to osoby przyje¿d¿aj¹ce z rodzinami, z zamiarem nie tylko podjêcia pracy,
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ale i osiedlenia siê na terenie Szwecji. Ze wzglêdu na chêæ sta³ego zamiesz-
kania w Szwecji uczestnicz¹ oni czêsto w ¿yciu Polonii.

Organizacje
Jedynie niewielki odsetek Polonii szwedzkiej nale¿y do organizacji polo-

nijnych. Spoœród oko³o 60 ró¿nych organizacji polonijnych, dzia³aj¹cych
w Szwecji, wiêkszoœæ nale¿y do dwóch ogólnoszwedzkich zwi¹zków konfe-
deracyjnych – Kongresu Polaków w Szwecji i Zrzeszenia Organizacji Polo-
nijnych w Szwecji.

Kongres Polaków w Szwecji (KPS) zrzesza ok. 30 organizacji. Prezesem
jest Micha³ Bieniasz. Do najwiêkszych organizacji KPS nale¿¹: Polski Ko-
mitet Pomocy w Szwecji, Rada UchodŸstwa Polskiego w Szwecji, Stowa-
rzyszenie Polskich Kombatantów – Oddzia³ Szwecja, Polski Zwi¹zek By³ych
WiêŸniów Politycznych w Sztokholmie, Zwi¹zek Polaków (w Sztokholmie
i Helsingborgu), Zwi¹zek Polskich Katolików w Göteborgu.

Zrzeszenie Organizacji Polonijnych w Szwecji (ZOP) zrzesza ponad
20 organizacji. Zrzeszeniu przewodniczy Maria Olsson. Najwa¿niejsze orga-
nizacje cz³onkowskie to: Towarzystwo Polaków „Ogniwo” w Sztokholmie,
Polski Zwi¹zek Kulturalny w Göteborgu, Stowarzyszenie Polaków w Väs-
tera°s, Zwi¹zek Polaków w Eskilstunie, Polski Klub Olimpijski w Szwecji,
Polskie Ognisko „Piast” w Landskronie, Ognisko „Kwiaty Polskie” w Malmö.

Stale rosn¹ca liczba Polaków w Szwecji nie przek³ada siê na liczbê
powstaj¹cych nowych struktur organizacyjnych. Nowa migracja polska z re-
gu³y nie tworzy w Szwecji oddzielnych organizacji (wyj¹tkiem jest Zwi¹zek
Polaków w Sztokholmie, nale¿¹cy do KPS), jednak¿e w kilku oœrodkach
chêtnie uczestniczy w ¿yciu organizacyjnym lokalnych spo³ecznoœci.

Na uwagê zas³uguj¹ nowe formy samoorganizowania siê grup migracji
zarobkowej na terenie Sztokholmu, np. w³asne czasopisma, fora oraz portale
internetowe, integruj¹ce œrodowiska polskie i u³atwiaj¹ce wymianê cennych
informacji na tematy praktyczne zwi¹zane z ¿yciem i prac¹ w danym kraju.

Organizacje dzia³aj¹ce w Szwecji w wiêkszoœci skupiaj¹ cz³onków œred-
niego i starszego pokolenia Polonii. M³ode pokolenie pozostaje na uboczu
i nie jest zainteresowane dzia³alnoœci¹ spo³eczn¹. Do chlubnych wyj¹tków
nale¿¹ prê¿nie dzia³aj¹ce zespo³y folklorystyczne: „Piastowie” (Sztokholm),
„Kwiaty Polskie” (Malmö), „Malwa„ (Norrköping), harcerstwo polskie –
Niezale¿ny Hufiec Harcerstwa Polskiego „LS-Kaszuby” (Sztokholm), a tak-
¿e organizacje: Towarzystwo Polaków „Ogniwo” w Sztokholmie i Polski
Zwi¹zek M³odzie¿y Katolickiej „Polonica” w Malmö. Wiêkszoœæ wy¿ej wy-
mienionych podmiotów to cz³onkowie Zrzeszenia Organizacji Polonijnych.

Pozycja w kraju zamieszkania
Przewa¿aj¹c¹ czêœæ wspó³czesnej Polonii stanowi¹ osoby, które przyby³y

do Szwecji z powodów ekonomicznych. Nie zajmuj¹ one znacz¹cych pozycji
w ¿adnej ze sfer szwedzkiego ¿ycia politycznego, spo³ecznego czy gospo-
darczego, chocia¿ na tle innych grup etnicznych mieszkaj¹cych w Szwecji
Polonia wykazuje wyraŸnie wy¿szy od przeciêtnego poziom wykszta³cenia
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i œredni status materialny. Polscy lekarze i stomatolodzy ciesz¹ siê du¿ym
uznaniem (brak oficjalnych statystyk, ale szacuje siê, ¿e w Szwecji pracuje ich
ponad tysi¹c). Uznan¹ pozycjê maj¹ Polacy w sferze nauki i kultury. Wielu
Polaków ma ma³e prywatne firmy handlowe, us³ugowe, budowlane. Dzia³a
kilkanaœcie polskich restauracji i sklepów z polsk¹ ¿ywnoœci¹.

W Szwecji nie wykszta³ci³a siê jeszcze polska grupa nacisku, ale wybory
parlamentarne i komunalne w 2006 r. wskazuj¹ na rosn¹cy udzia³ œrodowis-
ka polskiego w ¿yciu politycznym Szwecji. Po raz pierwszy w parlamencie
szwedzkim znalaz³a siê Polka Eliza Roszkowska-Öberg, a do w³adz lo-
kalnych wybrano kilkunastu Polaków.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Status prawny Polonii w Szwecji, z punktu widzenia prawa zarówno
szwedzkiego, jak i miêdzynarodowego, nie budzi zastrze¿eñ. Nie stwierdza
siê jakichkolwiek przejawów dyskryminacji polskiej grupy.

Generalna ocena polityki w³adz szwedzkich wobec spo³ecznoœci pol-
skiej jest pozytywna. Polacy mieszkaj¹cy na sta³e traktowani s¹ na równych
prawach z innymi grupami migrantów, a te maj¹ takie same prawa jak
rdzenni mieszkañcy Szwecji.

Polityka w³adz miejscowych
Rz¹d szwedzki a tak¿e w³adze lokalne udzielaj¹ wsparcia finansowego

polskim organizacjom dzia³aj¹cym w Szwecji. Pomoc finansowa, choæ z ro-
ku na rok maleje, stanowi znacz¹ce wsparcie dla organizacji polonijnych. Jest
ona przeznaczona przede wszystkim na utrzymanie siedzib oraz dzia³alnoœæ
programow¹. Dodatkowo zwi¹zki maj¹ mo¿liwoœæ aplikowania o dodatkowe
fundusze na realizacjê projektów specjalnych.

W ostatnim czasie, w wyniku dzia³añ podjêtych przez urzêdy konsularne
RP, miejscowe zwi¹zki zawodowe opracowa³y pakiet na rzecz nowej polskiej
migracji. Miêdzy innymi rozwa¿ane jest uruchomienie projektu call center –
linii telefonicznej (centrum informacyjno-kryzysowego) w jêzyku polskim,
gdzie polscy pracownicy bêd¹ zg³aszaæ problemy napotkane na szwedzkim
rynku.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Do priorytetów polskich urzêdów konsularnych w zakresie wspó³pracy

z diaspor¹ polsk¹ nale¿¹:
– Realizacja rz¹dowego programu na rzecz zwiêkszenia opieki nad

polsk¹ migracj¹ zarobkow¹. Urzêdy wspieraj¹ wszelkie dzia³ania Polonii na
rzecz nowo przyby³ych oraz podejmuj¹ samodzielnie szereg inicjatyw.
Miêdzy innymi godne podkreœlenia jest wydanie broszury informacyjnej
Vademecum Polaka w Szwecji zawieraj¹cej kompleksowe informacje
niezbêdne dla nowo przyby³ych.
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– Wsparcie merytoryczne i finansowe m³odzie¿owego ruchu polo-
nijnego (zespo³y folklorystyczne, œwietlice i kó³ka zainteresowañ, harcerstwo
polskie).

– Œcis³a wspó³praca ze œrodowiskiem nauczycieli jêzyka polskiego, polega-
j¹ca m.in. na wspieraniu ich rozwoju zawodowego i projektów edukacyjnych.

– Promocja dorobku Polonii w dziedzinie kultury. Wiele dzia³aj¹cych
w Szwecji organizacji polonijnych zajmuje siê promocj¹ kultury polskiej.
Polonia nie ogranicza swojej dzia³alnoœci wy³¹cznie do Polaków miesz-
kaj¹cych w Szwecji, ale równie¿ stara siê promowaæ z dobrym skutkiem
kulturê polsk¹ wœród Szwedów. Doskona³ym tego przyk³adem jest m.in.
twórczoœæ polskich grafików, malarzy, pisarzy i muzyków a tak¿e dzia³alnoœæ
zespo³ów pieœni i tañca.

– Wspó³praca z duchowieñstwem polonijnym. W sferze integrowania
œrodowiska polonijnego istotn¹ rolê odgrywa duchowieñstwo polonijne,
a w szczególnoœci ksiê¿a z Polskiej Misji Katolickiej w Sztokholmie, Göte-
borgu i Malmö. Ksiê¿a zapewniaj¹ Polakom mieszkaj¹cym w Szwecji nie
tylko opiekê duchow¹, ale równie¿ zajmuj¹ siê krzewieniem znajomoœci
jêzyka, kultury i tradycji narodowych a tak¿e utrzymaniem patriotycznego
ducha wiêzi z Polsk¹.

Obraz Polski i Polaków
Na wizerunek Polski w Szwecji sk³ada siê wiele elementów. W œwia-

domoœci spo³ecznej ci¹gle pokutuj¹ ró¿ne stereotypy, postrzeganie Polski
jako „szarego elementu sk³adowego postkomunistycznej masy upad³oœcio-
wej”. Na to nak³ada siê brak wiedzy oraz obojêtnoœæ szwedzkiego spo³e-
czeñstwa wobec Europy „Wschodniej”, za któr¹ w dalszym ci¹gu uwa¿a siê
Polskê. Ponadto, Szwedów niejednokrotnie razi tak¿e tradycjonalizm Pola-
ków. Z drugiej jednak strony, istnieje tak¿e inny, bardzo pozytywny obraz
Polski jako kraju, który zapocz¹tkowa³ przemiany w Europie Œrodkowo-
-Wschodniej, walczy³ o wolnoœæ i dziœ chce siê ni¹ dzieliæ z innymi (vide:
Partnerstwo Wschodnie, którego znaczenie jest przez szwedzkie media
czêsto akcentowane).

Polsk¹ mark¹ pozostaje niezmiennie „Solidarnoœæ” oraz osoba Lecha
Wa³êsy, który jest ci¹gle jednym z najbardziej rozpoznawalnych Polaków.

Wejœcie Polski do Unii Europejskiej oraz dynamiczny rozwój stosunków
politycznych miêdzy Polsk¹ a Szwecj¹ w ostatnich latach sprzyja³y lepszemu
wzajemnemu poznaniu siê spo³eczeñstw obu krajów, co przyczyni³o siê do
kszta³towania pozytywnego obrazu Polski i Polaków. W spo³eczeñstwie
szwedzkim ugruntowa³o siê przekonanie, ¿e nap³yw pracowników z nowych
krajów cz³onkowskich UE, w tym g³ównie z Polski, oddzia³ywuje sty-
muluj¹co na wzrost gospodarczy Szwecji. Obecnie pozytywnie odbiera siê
w Szwecji dynamizm i aktywnoœæ m³odych Polaków a tak¿e proces
transformacji polskiej gospodarki.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
W odniesieniu do Szwecji nie wystêpuje problem nierzetelnoœci przed-

stawiania wizerunku Polski, jej kultury i historii, w miejscowych podrêcz-
nikach.
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Pojawiaj¹ce siê w podrêcznikach sporadycznie stereotypy, uogólnienia
czy te¿ pominiêcia istotnego wk³adu Polski do kultury europejskiej wynikaj¹
bardziej z niedostatecznej wiedzy autorów opracowañ ni¿ z celowego dzia-
³ania. Polskie placówki dyplomatyczne oraz polonijne organizacje nauczy-
cielskie stale monitoruj¹ tê tematykê i na bie¿¹co zwracaj¹ uwagê na
niedoci¹gniêcia w³aœciwym urzêdom miejscowym.

1.26.2. Informacja Zrzeszenia Organizacji Polonijnych w Szwecji

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Œrodowisko Polonijne w Szwecji jest odzwierciedleniem historii powo-

jennej Polski, sk³ada siê ono:
– Z emigracji przedwojennej, która obecnie ze wzglêdów naturalnych

jest szcz¹tkowa i wchodzi w strukturê Kongresu Polaków w Szwecji (KP).
– Z Polaków przyby³ych do Szwecji z obozów koncentracyjnych i inter-

nowanych podczas II wojny œwiatowej marynarzy ³odzi podwodnych, wielu
z nich by³o za³o¿ycielami organizacji kulturalnych w Szwecji, które wchodz¹
w strukturê Zrzeszenia Organizacji Polonijnych w Szwecji (ZOP).

– Z emigracji 1968 r., która czêœciowo nale¿y do organizacji ¿ydowskich
w Szwecji, wiêkszoœæ z nich nie jest zrzeszona w organizacjach polonijnych,
lecz stanowi bardzo istotn¹ grupê inteligencji, odgrywaj¹c¹ du¿¹ rolê
w kulturze i nauce szwedzkiej i zarazem stanowi¹c¹ du¿¹ i wa¿n¹ grupê
konsumentów kultury polskiej.

– Z emigracji solidarnoœciowej, która w pierwszym okresie wesz³a
w struktury Kongresu Polaków w Szwecji, obecnie du¿a jej czêœæ wchodzi
w sk³ad zwi¹zków cz³onkowskich Zrzeszenia Organizacji Polonijnych
w Szwecji, czyli organizacji o charakterze kulturalno-spo³ecznym.

– Z Polaków, którzy przybyli do Szwecji po wejœciu Polski do Unii
Europejskiej, oraz z obywateli polskich, którzy przebywali w Szwecji przez
wiele lat nielegalnie, a po wejœciu Polski do Unii zalegalizowali swój pobyt
w Szwecji.

– Du¿¹ grupê aktywnej Polonii stanowi tzw. emigracja serc, zaliczaj¹ siê
do niej przede wszystkim Polki, które wysz³y za m¹¿ za Szwedów, oraz ich
rodziny. Stanowi¹ one aktyw wielu organizacji wchodz¹cych w sk³ad Zrze-
szenia Organizacji Polonijnych w Szwecji.

Problemy, z jakimi boryka siê nasze œrodowisko, wynikaj¹ w wiêkszoœci
z podzia³ów. Stara londyñska Polonia ze wzglêdu na swoj¹ polityczn¹ dzia-
³alnoœæ i konserwatyzm prze¿y³a kryzys identyfikacyjny po zmianie systemu
politycznego w Polsce, ich dzia³alnoœæ nie by³a atrakcyjna dla nowej Polonii
sk³adaj¹cej siê przede wszystkim z m³odych ludzi, którzy nie chcieli ¿yæ
przesz³oœci¹.

Organizacje wchodz¹ce w strukturê Zrzeszenia Organizacji Polonijnych
w Szwecji, które w wiêkszoœci mia³y profil kulturalny, ukierunkowany na
wychowanie w polskoœci dzieci i m³odzie¿y, du¿o ³atwiej dostosowa³y siê do
nowej sytuacji i od pierwszych dni wejœcia Polski do Unii Europejskiej
otworzy³y siê na nowo przyby³ych, oferuj¹c im kursy jêzyka szwedzkiego,
pomoc w za³atwianiu wa¿nych spraw w nowym miejscu osiedlenia, spo-
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tkania informacyjne z przedstawicielami urzêdów szwedzkich i polskich
placówek dyplomatycznych. Dzieci nowo przyby³ych Polaków stanowi¹ wyso-
ki odsetek cz³onków organizacji dzieciêcych i m³odzie¿owych wchodz¹cych
w sk³ad Zrzeszenia (harcerstwo, zespo³y folklorystyczne, organizacje sportowe).

Nowo przybyli Polacy stanowi¹ w niektórych organizacjach ZOP ponad
po³owê cz³onków i s¹ licznymi uczestnikami naszych imprez. Jednak wiêk-
szoœæ nowej emigracji nie chce anga¿owaæ siê spo³ecznie i przyjmuje postawê
konsumpcyjn¹. Niektóre grupy organizuj¹ imprezy polonijne, kontaktuj¹c
siê poprzez internet na forum polonijnego portalu Poloniainfo i korzystaj¹c
z lokalu klubowego Towarzystwa Polaków „Ogniwo” w Sztokholmie.
W klubie „Ogniwa” spotykaj¹ siê czêsto „forumowicze” oraz grupa m³o-
dych Polek i pi³karze z dru¿yny pi³karskiej „Polonia Falcons FF”.

Problemem dla wiêkszoœci organizacji polonijnych s¹ wysokie koszty
lokalowe; jeszcze na pocz¹tku lat 90. organizacje wchodz¹ce w sk³ad Zrze-
szenia Organizacji Polonijnych mia³y kilkanaœcie lokali klubowych. Obecnie
pozosta³y ostatnie dwa: lokal klubowy posiada tylko T.P. „Ogniwo”
w Sztokholmie i Zwi¹zek Kulturalny w Göteborgu. Koszty lokalowe tych
dwóch organizacji wielokrotnie przekraczaj¹ wysokoœæ dotacji, jakie orga-
nizacje otrzymuj¹ na dzia³alnoœæ.

Kryzys finansowy powoduje, ¿e wiele rodzin nowo przyby³ych, jak
równie¿ tych, co stracili pracê, znajduje siê w ciê¿kiej sytuacji ekonomicznej.
Dotyka to przede wszystkim dzieci, które ju¿ i tak znajduj¹ siê w trudnej
sytuacji spowodowanej wyjazdem z kraju. W wielu gminach uczniowie nie
otrzymuj¹ dostatecznej pomocy w jêzyku polskim w pocz¹tkowej fazie
adaptacji w nowej szwedzkiej szkole, co powoduje niewyobra¿alny stres,
szczególnie u ma³ych uczniów pozbawionych ca³kowicie œrodka komuni-
kacji. Brak œrodków na finansowanie sektora publicznego zarówno w Polsce,
jak i w Szwecji, powoduje zmniejszanie dotacji na szkolnictwo.

Zorganizowanie wolnego czasu dla dzieci i m³odzie¿y, zw³aszcza
w okresie wakacji i ferii, jest niezwykle kosztowne, dotyczy to szczególnie
rodzin wielodzietnych. Udzia³ dziecka w organizowanych przez nasze
zwi¹zki obozach harcerskich i zimowiskach kosztuje ok. 4–5 tysiêcy koron.
Wyjazd na kolonie letnie do Polski stanowi podobny wydatek. Dlatego te¿
wiele dzieci spêdza czas wolny na ulicy lub samotnie w domu.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
Szwecja jest jednym z niewielu pañstw europejskich, które aktywnie

wspiera organizowanie siê imigrantów i partycypuje w ich finansowaniu.
W³adze szwedzkie uznaj¹ te¿ prawo do bezp³atnego nauczania jêzyka
ojczystego w szko³ach, zatrudniaj¹ nauczycieli i ponosz¹ wszelkie koszty
materia³owe i lokalowe z tym zwi¹zane. Jêzyk polski, na równi z pozosta³ymi
jêzykami imigranckimi, ma status przedmiotu nadobowi¹zkowego w szko-
³ach podstawowych (kl. I–IX) i ponadpodstawowych (3 lata). Oceny
z przedmiotu s¹ równo traktowane z ocenami z innych przedmiotów i zali-
czane przy rekrutacji na wy¿sze uczelnie.
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Oczekujemy od w³adz szwedzkich poprawy w zakresie pomocy nowo
przyby³ym polskim uczniom rozpoczynaj¹cym naukê w szwedzkich szko-
³ach i radykalnego zwiêkszenia iloœci godzin lekcyjnych w jêzyku ojczystym
przeznaczonych na tê pomoc.

W latach 70. i 80. Szwecja mia³a Urz¹d ds. Imigrantów (Invandraverket)
i bardzo liberaln¹ w stosunku do imigrantów i uchodŸców politykê, która
regulowa³a prace tego urzêdu. W latach 90. i pocz¹tku 2000 r. nast¹pi³a
zmiana polityki w kierunku integracji. Powsta³ wtedy Urz¹d ds. Integracji
z bardzo okrojon¹ polityk¹ obejmuj¹c¹ tylko pierwsze lata imigranta
w Szwecji, polityka ta siê totalnie nie sprawdzi³a i po wielu konsultacjach
z nami rz¹d szwedzki zmieni³ obecnie status organizacji imigranckich oraz
ich prawo do kultywowania swej narodowej kultury i jêzyka.

Zrzeszenie Organizacji Polonijnych w Szwecji wchodzi w sk³ad orga-
nizacji p a r a s o l o w e j zrzeszaj¹cej 15 najwiêkszych organizacji imigran-
ckich w Szwecji, która pertraktuje z w³adzami szwedzkimi w sprawie nada-
nia ich grupom etnicznym statusu mniejszoœci kulturowo-jêzykowych, które
podlega³yby Ministerstwu Kultury i objête by³y polityk¹ kulturaln¹ Szwecji.
Obecnie uznaje siê nasze prawo do samodzielnego decydowania o kierun-
kach naszego dzia³ania i utrzymania naszej narodowej kultury. Organizacje
nasze znajduj¹ siê w gestii Urzêdu ds. M³odzie¿y.

Oczekiwania od podmiotów polskich zaanga¿owanych we
wspó³pracê z Poloni¹

Je¿eli chodzi o nasze oczekiwania wobec parlamentu, to dotycz¹ one
przede wszystkim wsparcia naszej pracy polonijnej i otoczenia opiek¹ oby-
wateli polskich bez wzglêdu na miejsce ich pobytu. Jesteœmy wdziêczni za
uchwalenie Karty Polaka, jednak nie uwa¿amy jej za produkt koñcowy
i bêdziemy naciskali na prowadzenia dalszych prac nad jej rozszerzeniem.

Spraw¹ dla nas podstawow¹ jest dalsza integracja ruchu polonijnego
w Europie i na œwiecie. Dlatego te¿ oczekujemy wyraŸnego wsparcia mery-
torycznego i finansowego krajowych, kontynentalnych i œwiatowych struktur
polonijnych, takich jak Europejska Unia Wspólnot Polonijnych i Rada
Polonii Œwiata oraz wszelkich naszych dzia³añ w tym zakresie. Jesteœmy
gotowi s³u¿yæ Polsce nasz¹ rad¹ i pomoc¹, jak równie¿ staraæ siê promowaæ
Polskê w krajach naszego zamieszkania, potrzebujemy jednak do tego
wsparcia ze strony parlamentu i traktowania nas jako partnera godnego
zaufania. Oczekujemy te¿ tego, ¿e polscy eurodeputowani do Parlamentu
Europejskiego reprezentowaæ bêd¹ równie¿ interesy Polaków zamieszka³ych
poza granicami kraju. Mamy nadziejê na bardziej o¿ywione kontakty
z przedstawicielami Parlamentu Europejskiego, Sejmu i Senatu RP. Nasze
organizacje winny byæ naturalnym miejscem spotkañ polskich pos³ów i se-
natorów z Polakami mieszkaj¹cymi lub czasowo przebywaj¹cymi w Szwecji.

Nasze oczekiwania wobec rz¹du polskiego dotycz¹ przede wszystkim
sprawy opieki nad polskimi obywatelami. Polska jest teraz nowoczesnym
krajem demokratycznym maj¹cym swoje nale¿ne miejsce w Unii Europej-
skich i dlatego mamy prawo oczekiwaæ, ¿e jako pañstwo opiekuñcze bêdzie
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dba³o o interesy wszystkich swoich obywateli, bez wzglêdu na to, gdzie siê
urodzili i gdzie obecnie zamieszkuj¹. W zwi¹zku z du¿ym nap³ywem
obywateli polskich do Europy Zachodniej, w tym do równie¿ do Szwecji,
zwiêkszy³o siê obci¹¿enie placówek konsularnych, natomiast iloœæ etatów na
placówkach zmniejszy³a siê.

W tym samym czasie, z powodu zmiany formy dzia³ania Instytutu Pol-
skiego, Konsulat Generalny w Sztokholmie przej¹³ rolê mecenasa kultury
polskiej i polonijnej, staraj¹c siê ze swojej skromnej puli œrodków finansowych
pomóc jak najwiêkszej iloœci organizacji polonijnych i dzia³aj¹cych na ich
terenie polonijnych artystów. Konsulat Generalny w Sztokholmie zosta³ ostat-
nio przekszta³cony w Wydzia³ Konsularny Ambasady RP, a œrodki finansowe
przeznaczone na wspó³pracê z organizacjami polonijnymi i promocjê kultury
polskiej uleg³y dalszej redukcji. Napawa nas to obaw¹, ¿e mimo starañ kon-
sulów generalnych – Radomira Wojciechowskiego i Jaros³awa £asiñskiego,
i ich oddaniu, z jakim staraj¹ siê nam pomóc w naszej dzia³alnoœci, finansowe
i etatowe ograniczenia utrudni¹ nam realizowanie za³o¿eñ programowych
naszych organizacji i ogranicz¹ nasze mo¿liwoœci niesienia pomocy nowo
przyby³ym.

Martwi nas równie¿ sytuacja Szkolnego Punktu Konsultacyjnego
w Sztokholmie przy Ambasadzie RP popularnie nazywanej Szko³¹ Polsk¹,
do której uczêszcza przesz³o 200 dzieci z regionu Sztokholmu. GroŸba
likwidacji tej placówki niepokoi ca³e nasz¹ polonijn¹ spo³ecznoœæ. Pozba-
wi³oby to mo¿liwoœci powrotu do polskiego systemu szkolnego dzieci,
których rodzice przebywaj¹ czasowo poza Polsk¹ i planuj¹ powrót do kraju.
Oczekujemy od MEN i rz¹du polskiego, ¿e do likwidacji tej placówki edu-
kacyjnej nie dojdzie, a wrêcz przeciwnie – powstanie wiêcej takich placówek
daj¹cych mo¿liwoœæ uzupe³nienia nauki o przedmioty ojczyste dzieciom
i m³odzie¿y polskiej w Göteborgu i Malmö.

Nasza wspó³praca z organizacjami pozarz¹dowymi skoncentrowana jest
g³ównie na wspó³pracy ze Stowarzyszeniem „Wspólnota Polska”, które jest
dla nas naturalnym kana³em w prowadzeniu dialogu z krajem. Oczekujemy, ¿e
nadal bêdzie reprezentowa³a nasze interesy wobec w³adz polskich i wspiera³a
nas merytorycznie, praktycznie i finansowo w naszych dzia³aniach na rzecz
integracji Polonii w Szwecji, Europie i na œwiecie.

Maria Olsson – prezes Zrzeszenia
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1.27. Turcja

1.27.1. Raport Konsulatu Generalnego RP w Stambule

Informacje podstawowe, organizacje, pozycja w krajach
zamieszkania

G³ównym i jedynym zwartym skupiskiem Polonii w Turcji jest
historyczna wieœ Polonezköy, dawniej zwana Adampolem, znajduj¹ca siê
ok. 15 km od Stambu³u, po azjatyckiej stronie Bosforu. Dzieje tej niezwyk³ej
miejscowoœci siêgaj¹ 1842 r., kiedy na podstawie decyzji i z funduszy ksiêcia
Adama Czartoryskiego (1770–1861) powsta³a osada polska, za³o¿ona przez
Micha³a Czajkowskiego (1804–1886), znanego w Turcji jako Sadyk Pasza.
Pierwszymi osadnikami byli uchodŸcy z Polski po Powstaniu Listopadowym
1831 r., póŸniej do³¹czyli do nich uczestnicy Wiosny Ludów 1848 r. i wojny
krymskiej 1853 r.

Obecnie mieszkañcy polskiego pochodzenia – ok. 30 rodzin – stanowi¹
blisko 30% populacji wsi. Jednak ze wzglêdu na ³¹cz¹ce ich wspólne ko-
rzenie oraz wyraŸn¹ odrêbnoœæ kulturow¹ i religijn¹ od muzu³mañskiego
otoczenia stanowi¹ doœæ jednolite œrodowisko z wyraŸnie ukszta³towanym
przez kilka pokoleñ w³asnym ¿yciem spo³ecznym. Polska spo³ecznoœæ
kszta³tuje do dzisiaj charakter ca³ej miejscowoœci. Przetrwanie przez 165 lat
tej enklawy polskoœci, kultywowanie jêzyka, kultury, religii i obyczajów kraju
przodków uwa¿ane jest za fenomen w skali œwiatowej. Sygnalizowana, jed-
nak nie podkreœlana nazbyt mocno, odrêbnoœæ kulturowa sta³a siê znakiem
firmowym osady, elementem przyci¹gaj¹cym turystów, a tym samym – Ÿród-
³em sukcesu finansowego jej mieszkañców, których znaczna czêœæ prowadzi
obecnie pensjonaty, restauracje i hotele, korzystaj¹c z tego, ¿e wieœ sta³a siê
popularnym miejscem wypoczynku weekendowego dla mieszkañców Stambu³u.

Organami samorz¹dowymi wsi s¹: zebranie mieszkañców oraz 5-osobowa
rada wsi i wójt, wybierani w wyborach powszechnych na 5-letni¹ kadencjê.
Ostatnie wybory odby³y siê w marcu 2009 r., w czasie których wójtem zosta³
wybrany Antonio Vilkosevski. Za kadencji jego poprzednika – Daniela
Ohotskiego, w Polonezköy zainwestowano powa¿ne œrodki w rozwój
infrastruktury komunalnej – drogi, chodniki, sieæ gazowa, skwery, obiekty
sportowe. Wczeœniej, w 1994 r. nadano status parku przyrodniczego ob-
szarowi wsi i przyleg³ych terenów leœnych, co z jednej strony sprzyja
ochronie lasów i zwiêkszy³o atrakcyjnoœæ samej osady, z drugiej jednak –
procedury biurokratyczne w parku przyrodniczym ograniczy³y rozwój
infrastruktury turystycznej w Polonezköy.

W Polonezköy znajduj¹ siê wa¿ne miejsca pamiêci narodowej: cmentarz,
na którym pochowani s¹ m.in. uczestnicy Powstania Listopadowego, Wiosny
Ludów i Powstania Styczniowego a tak¿e ¿o³nierze polskiej dywizji kozaków
su³tañskich (uczestników wojny krymskiej 1853–1856 r.); koœció³ pw. NMP
Czêstochowskiej z 1914 r.; „Dom Pamiêci Zofii Ry¿y”, gdzie w czterech
izbach zgromadzono dokumenty, fotografie, historyczne wydania ksi¹¿ek,
dawne stroje oraz inne pami¹tki dokumentuj¹ce historiê Adampola. Zbiory
te zosta³y skompletowane dziêki ofiarnoœci mieszkañców osady. Obiekty

239

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



zosta³y odnowione wspólnym staraniem samorz¹du wsi, Rady Ochrony
Pamiêci Walk i Mêczeñstwa oraz Konsulatu Generalnego RP w Stambule.
Ponadto w Polonezköy znajduj¹ siê liczne tablice pami¹tkowe dokumen-
tuj¹ce historiê tego miejsca: przedwojenna tablica poœwiêcona Adamowi
Mickiewiczowi oraz tablica wmurowana na 150-lecie osady – obie na terenie
koœcio³a; tablice poœwiêcone ksiêciu Adamowi Czartoryskiemu oraz Mi-
cha³owi Czajkowskiemu znajduj¹ce siê przed miejscowym Domem Kultury;
tablica informacyjna o historii Polonezköy na g³ównym placu wsi.

G³ówne problemy, polityka w³adz miejscowych
Pewn¹ s³aboœci¹ polskiej spo³ecznoœci s¹ ujawniaj¹ce siê okresowo

trudnoœci w wypracowaniu wspólnego stanowiska w istotnych kwestiach,
np. w wyborze reprezentatywnego samorz¹du czy te¿ jednolitego stosunku
do projektów planu zagospodarowania przestrzennego gminy.

W³adze miejscowe prowadz¹ politykê promowania Polonezköy na
zewn¹trz, jako ¿ywego przyk³adu tradycyjnej tureckiej goœcinnoœci udzie-
lanej od wieków wszelkim uchodŸcom i dysydentom, równie¿ z krajów
europejskich. Wizerunek Polonezköy wykorzystywany jest przy ró¿nych
okazjach – ostatnio w kwietniu 2009 r. przy okazji II Œwiatowego Forum
Cywilizacji w Stambule otwarto wystawê historyczn¹ obrazuj¹c¹ przyk³ady
ludzi i spo³ecznoœci, które na przestrzeni wieków znalaz³y w Turcji schronie-
nie przed przeœladowaniami. Wystawê otwiera³y informacje o Polonezköy.
Osada jest tak¿e reklamowana w informatorach dla turystów oraz anglo-
jêzycznej prasie ukazuj¹cej siê w Stambule. Tak¿e dziêki zainteresowaniu
Polonezköy ze strony w³adz polskich, o czym œwiadcz¹ m.in. liczne wizyty
przedstawicieli RP (np. prezydentów L. Wa³êsy, A. Kwaœniewskiego i L. Ka-
czyñskiego), utrzymuje siê pozytywny odbiór tej miejscowoœci w œwiado-
moœci centralnych w³adz Turcji.

Z drugiej strony widoczne s¹ tak¿e, dyktowane bardziej pragmatyk¹,
usi³owania w³adz lokalnych do przejêcia kolejnych czêœci area³ów leœnych
znajduj¹cych siê nadal w posiadaniu wsi. Wynika to g³ównie z czynników
ekonomicznych, takich jak wzrost wartoœci gruntów w Stambule i okolicach.
Najwa¿niejszym problemem jest plan zagospodarowania przestrzennego
obszarów wokó³ Polonezköy, którego realizacja bez uwzglêdnienia stanowis-
ka spo³ecznoœci Polonezköy mo¿e doprowadziæ do zaburzenia historycz-
nego charakteru wsi, gdy¿ prawdopodobnie obszary otaczaj¹ce wieœ maj¹
byæ przeznaczone pod zabudowê mieszkaln¹ i infrastrukturê wielkomiejsk¹.

Kierunki wspó³pracy placówki z Poloni¹ i Polakami w Turcji
Kontakty spo³ecznoœci i w³adz Polonezköy z placówkami polskimi

w Turcji uk³adaj¹ siê harmonijnie. Dziêki wspólnym staraniom, przy
wspó³pracy z Rad¹ Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa, uda³o siê odnowiæ
wszystkie polskie obiekty zabytkowe we wsi, a tak¿e skatalogowaæ istniej¹ce
zbiory dokumentuj¹ce historiê osady. Polonezköy pozostaje te¿ wa¿nym
miejscem ¿ycia polonijnego w Stambule, gdzie odbywaj¹ siê imprezy kultu-
ralne, np. coroczny „Festiwal Czereœniowy” z udzia³em polskich artystów
ludowych i zespo³ów folklorystycznych, polsko-tureckie warsztaty rzeŸ-
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biarskie czy tradycyjne uroczystoœci patriotyczne i religijne, np. z okazji
Œwiêta 3 Maja lub Dnia Wszystkich Œwiêtych. Odbywaj¹ siê tu tak¿e
– organizowane wspólnie przez konsulat i samorz¹d wsi – koncerty muzyki
klasycznej (z wykorzystaniem fortepianu podarowanego przez polskie
MKiDN), wystêpy artystów z Polski.

Dzia³ania polskich placówek w Turcji, a zw³aszcza Konsulatu General-
nego RP w Stambule, wobec spo³ecznoœci Polonezköy bêd¹ koncentrowa³y
siê na podtrzymywaniu polskich tradycji i zwi¹zków z Polsk¹, wspieraniu
propolskich inicjatyw w³adz osady oraz nauczaniu jêzyka polskiego wœród
najm³odszego pokolenia, które znajomoœæ jêzyka przodków ma szansê po-
g³êbiaæ wy³¹cznie w domu rodzinnym. Niebagateln¹ rolê w pielêgnowaniu
jêzyka polskiego i to¿samoœci odgrywa duszpasterstwo katolickie. Parafia
w Polonezköy prowadzona jest przez polskiego ksiêdza – w soboty odpra-
wiane s¹ msze œw. po polsku a tak¿e odbywaj¹ siê lekcje religii. Z inicjatywy
samorz¹du Polonezköy nawi¹zana zosta³a wspó³praca miêdzy stambulsk¹
dzielnic¹ Beykoz a Zakopanem. Mieszkañcy wsi utrzymuj¹ liczne kontakty
z Polsk¹, w tym z samorz¹dami lokalnymi (m.in. Zakopane, Lanckorona).

Wizerunek Polski w miejscowych mediach i podrêcznikach
szkolnych

Media tureckie informuj¹ o Polsce sporadycznie, przy okazji np. wa¿-
nych wydarzeñ miêdzynarodowych, w które zaanga¿owana jest Polska. Pol-
ska postrzegana jest jako integralna czêœæ Zachodu i pe³noprawny cz³onek
UE i NATO. Wszystkie istotne dla Polski rocznice w 2009 r., i zwi¹zane
z nimi wydarzenia polityczne, zosta³y w mediach tureckich odnotowane
i skomentowane. Charakter komentarzy mo¿na uznaæ na wywa¿ony, prezen-
tuj¹cy perspektywê zewnêtrznego obserwatora. Stosunek mediów tureckich
do Polski mo¿na opisaæ jako ¿yczliwie neutralny.

We wspó³czesnych tureckich podrêcznikach szkolnych historia Europy
i pañstw europejskich w ogóle zajmuje niewielk¹ czêœæ materia³u. Wynika to
z przyjêtego etnocentrycznego obrazu historii Turcji, która jest przedsta-
wiana w opozycji do Europy – g³ównego rywala cywilizacyjnego. Nauczanie
historii w szko³ach jest w Turcji mocno nasycone ide¹ narodow¹ i pañ-
stwowotwórcz¹. Na tym tle obecnoœæ Polski w podrêcznikach szkolnych jest
symboliczna, ograniczaj¹ca siê do wzmianek w przedstawianej historii
Imperium Otomañskiego.
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1.28. Ukraina

1.28.1. Raport Ambasady RP w Kijowie

Informacje podstawowe
Osoby nale¿¹ce do mniejszoœci polskiej na Ukrainie w wiêkszoœci

zamieszkuj¹ terytorium, które nie wchodzi³o w sk³ad II Rzeczpospolitej.
Przewa¿aj¹ca wiêkszoœæ ludnoœci polskiej z by³ych województw lwowskiego,
tarnopolskiego, stanis³awskiego i wo³yñskiego, czyli dawnych kresów przed-
wojennej Rzeczypospolitej, powróci³a po wojnie do Polski w ramach kolej-
nych fal repatriacji. Na miejscu pozostali Polacy zamieszkuj¹cy na wschód
od Zbrucza i Horynia, czyli obywatele Ukraiñskiej Republiki Rad. W³adze
radzieckie w latach 20. pragnê³y wykorzystaæ niektóre œrodowiska polskie do
uderzenia na Zachód, st¹d idea utworzenia na terenie ukraiñskiej ¯yto-
mierszczyzny Polskiego Rejonu im. Juliusza Marchlewskiego. Polrajon
istnia³ w latach 1925–1935. Mimo ¿e panowa³a w nim – jak na warunki
sowieckie – wzglêdna wolnoœæ, to i tak kapitalna wiêkszoœæ Polaków
bezskutecznie stara³a siê wyjechaæ do Polski. W 1936 r. wiêkszoœæ Polaków
z Marchlewszczyzny zosta³a wywieziona, g³ównie do Kazachstanu. Taki te¿
los spotka³ tysi¹ce Polaków – w latach 30. zostali poddani bezwzglêdnym
represjom i masowym deportacjom do Azji œrodkowej, g³ównie do Ka-
zachstanu.

Po rozpadzie ZSRR i odzyskaniu suwerennoœci przez Ukrainê rozpocz¹³
siê proces odradzania siê polskoœci. Na Ukrainie pojawi³y siê polskie orga-
nizacje. W 1990 r. powo³ano Zwi¹zek Polaków na Ukrainie (ZPU),
dzia³aj¹cy najaktywniej na Ukrainie centralnej i wschodniej. W tym samym
czasie, g³ównie na Ukrainie zachodniej, powstawa³y organizacje niezale¿ne
od ZPU, a nawet wzglêdem niego opozycyjne. Prób¹ integracji ruchu pol-
skiego by³o powo³anie na pocz¹tku 1992 r. Federacji Organizacji Polskich na
Ukrainie (FOPU), struktury d a c h o w e j aktywnej g³ównie na Ukrainie
zachodniej. W wielu rejonach rozpoczêto dzia³ania na rzecz obrony intere-
sów mniejszoœci polskiej. Podjêto starania o zwrot zabranych w przesz³oœci
koœcio³ów rzymskokatolickich. Rozpoczê³o siê odrodzenie ¿ycia religijnego.

Wed³ug ostatniego powszechnego spisu ludnoœci (2001 r.) na terenie
ca³ej Ukrainy zamieszkuje ok. 144 tys. osób deklaruj¹cych narodowoœæ pol-
sk¹. Jest to znacz¹cy spadek w stosunku do poprzedniego spisu z 1989 r.,
kiedy odnotowano 219 tys. osób narodowoœci polskiej. Najwiêcej osób
pochodzenia polskiego mieszka w obwodzie ¿ytomierskim – ok. 49 tys.
(poprzednio ok. 69 tys.), nastêpnie – w obwodach chmielnickim, lwowskim,
kijowskim, winnickim, tarnopolskim. Wyniki spisu s¹ mocno krytykowane
przez œrodowiska polskie jako niemiarodajne i znacznie zani¿aj¹ce realn¹
liczbê Polaków i osób polskiego pochodzenia.

Najwiêksze skupiska ludnoœci polskiej wystêpuj¹ w œrodkowej i zachod-
niej Ukrainie. Liczba Polaków na Ukrainie ulega³a gwa³townemu zmniej-
szeniu w wyniku dzia³añ II wojny œwiatowej, kolejnych fal terroru
sowieckiego, w tym intensywnej rusyfikacji, zbrodni UPA, repatriacji oraz
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zmian polityczno-spo³ecznych, jakie mia³y miejsce na tych ziemiach po za-
koñczeniu wojny.

W kijowskim okrêgu konsularnym najwiêksza koncentracja ludnoœci
polskiej wystêpuje w obwodach winnickim i kijowskim. W ³uckim okrêgu
konsularnym najwiêkszym skupiskiem polskim jest ¯ytomierszczyzna. Lud-
noœæ pochodzenia polskiego zamieszka³a w obwodach charkowskim i odes-
kim oraz we wschodniej czêœci kijowskiego okrêgu konsularnego (Lewo-
brze¿e) w zdecydowanej wiêkszoœci jest nap³ywowa. Znalaz³a siê tutaj na
skutek ró¿nych wydarzeñ politycznych lub ekonomicznych, jakie mia³y
miejsce na przestrzeni XIX i XX w. S¹ to w czêœci potomkowie zes³añców
z polskich zrywów narodowych – Powstania Listopadowego i Powstania
Styczniowego, jak równie¿ ludnoœci polskiej z by³ego Królestwa Polskiego,
która znalaz³a siê na tych terenach w wyniku ewakuacji podczas I wojny
œwiatowej, zarz¹dzonej przez w³adze carskie (tzw. bie¿eñcy). Kolejne fale
ludnoœci polskiej, jakie nap³ynê³y na te tereny, zwi¹zane by³y z represjami
sowieckimi, a tak¿e administracyjnymi zarz¹dzeniami w ZSRR, np. nakazy
pracy.

Organizacje
Znaczna wiêkszoœæ organizacji polonijnych dzia³aj¹cych na Ukrainie

zrzeszona jest w dwóch centralach – w Federacji Organizacji Polskich oraz
Zwi¹zku Polaków na Ukrainie. Siedziba centrali Federacji znajduje siê we
Lwowie, a prezesem Federacji jest Emilia Chmielowa. Natomiast siedziba
centrali Zwi¹zku Polaków na Ukrainie mieœci siê w Kijowie, a prezesem
Zwi¹zku jest Stanis³aw Kostecki.

Niezale¿nie od scentralizowanej struktury, poszczególne organizacje
maj¹ du¿¹ autonomiê, a ich ranga i znaczenie zale¿¹ od liderów i aktywnoœci
poszczególnych lokalnych œrodowisk polskich. Najwiêksz¹ organizacj¹ jest
Towarzystwo Kultury Polskiej Ziemi Lwowskiej, które posiada 21 oddzia-
³ów terenowych, skupiaj¹cych oficjalnie oko³o 12 tys. cz³onków. Najwiêksza
liczba organizacji polskich dzia³a na terenie lwowskiego okrêgu kon-
sularnego – 120, nastêpnie ³uckiego – 58, kijowskiego – 37, odeskiego – 15,
oraz charkowskiego – ok. 10 organizacji. £¹cznie na terenie Ukrainy dzia³a
ok. 240 organizacji polskich.

Wiele z organizacji prezentuje w³asny, okreœlony profil dzia³alnoœci.
W sferze kultury dzia³a np. bardzo aktywne Towarzystwo Przyjació³ Sztuk
Piêknych we Lwowie, skupiaj¹ce twórców nie tylko polskiej narodowoœci,
kilkadziesi¹t zespo³ów artystycznych, funkcjonuj¹ teatry, np. profesjonalny
Teatr Ludowy we Lwowie, Teatr im. J. I. Kraszewskiego w ¯ytomierzu, czy
te¿ lwowski teatr dzieciêcy „Baj”, istniej¹cy od ponad 40 lat. Istniej¹ polskie
organizacje korporacyjne, jak np. Zwi¹zek Lekarzy Polskich na Ukrainie czy
Zwi¹zek Nauczycieli Polskich na Ukrainie.

Generalnie mo¿na stwierdziæ, ¿e najprê¿niej dzia³aj¹ organizacje z tere-
nu lwowskiego okrêgu konsularnego, a tak¿e z ¯ytomierszczyzny i zachod-
niej czêœci okrêgu kijowskiego.
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Pozycja w kraju zamieszkania
Polacy na Ukrainie nie s¹ grup¹ o wysokiej pozycji spo³eczno-eko-

nomicznej. Ich po³o¿enie jest zbli¿one do przeciêtnego poziomu. Do
wyj¹tków, poza Lwowem, nale¿¹ Polacy, którzy zajmuj¹ wysokie pozycje
spo³eczne czy polityczne. Równie¿ w œrodowiskach ukraiñskiego biznesu
stosunkowo nieliczne s¹ osoby o polskich korzeniach, które odnios³y
spektakularny sukces.

Œrodowiska polskie nie maj¹ aspiracji politycznych. Na zachodzie i w cen-
trum Ukrainy sympatyzuj¹ raczej z ugrupowaniami narodowo-demokratycz-
nymi, choæ odstrêcza ich od wiêkszej aktywnoœci nacjonalizm tych œrodowisk.
Osób identyfikuj¹cych siê z polsk¹ to¿samoœci¹ nie ma w parlamencie
ukraiñskim, choæ jest w nim kilka osób pochodz¹cych z rodzin mieszanych
i pamiêtaj¹cych o swych polskich korzeniach. Polacy nie zajmuj¹ równie¿ ekspo-
nowanych stanowisk we w³adzach centralnych na Ukrainie. Nieliczni, g³ównie
na ¯ytomierszczyŸnie oraz we lwowskim okrêgu konsularnym, znajduj¹ siê
w lokalnych organach przedstawicielskich i samorz¹dowych.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Pomoc materialna ze strony pañstwa ukraiñskiego dla organizacji pol-
skich jest – jak dotychczas – znikoma. W³adze Ukrainy – t³umacz¹c siê
kryzysem ekonomicznym i faktem, ¿e na Ukrainie mieszka ok. 13 mln osób,
które mo¿na zaliczyæ do mniejszoœci narodowych, w tym ok. 10 mln Rosjan
– praktycznie nie dotuj¹ organizacji mniejszoœciowych. Sporadycznie wy-
dzielane s¹ niewielkie sumy na konkretne imprezy. Najwiêksze œrodki pañ-
stwo przeznacza na szkolnictwo w jêzykach mniejszoœci, dzia³aj¹ce w ra-
mach pañstwowego systemu oœwiaty. Z regu³y bez pozytywnych reakcji ze
strony w³adz pozostaj¹ starania organizacji o pomoc w rozwi¹zaniu
problemów lokalowych.

Rozwój szkolnictwa polskojêzycznego i nauczania w jêzyku polskim
napotyka przeszkody ze strony w³adz ukraiñskich, zw³aszcza lokalnych.
¯adna z 5 szkó³ polskojêzycznych nie jest otoczona dostateczn¹ opiek¹ ze
strony pañstwa ukraiñskiego. Szko³y s¹ w znacznym stopniu niedofinan-
sowane. W³adze stwarzaj¹ przeszkody budowaniu ze œrodków z RP
nastêpnych szkó³ z polskim jêzykiem nauczania (np. we wsi Szaróweczka).
Szkolnictwo mniejszoœci polskiej odczuwa brak odpowiedniej bazy mate-
rialnej, nauczycieli, niedobór podrêczników oraz brak wsparcia metodycz-
nego. W niektórych szko³ach (np. w Gródku Podolskim) drastycznie
umniejszany jest zakres nauczania w jêzyku polskim. W roku szkolnym
2008/2009 przyjêto rozporz¹dzenie Ministra Oœwiaty i Nauki Ukrainy zo-
bowi¹zuj¹ce do pog³êbionego nauczania jêzyka ukraiñskiego w zwi¹zku
z wprowadzonym ogólnoukraiñskim systemem zewnêtrznego oceniania
egzaminów maturalnych w celu wyrównania szans m³odzie¿y podczas ubie-
gania siê o przyjêcie na studia. Wskutek tego zarz¹dzenia czêœæ przedmiotów
wyk³adanych w szko³ach, do których uczêszczaj¹ mniejszoœci, jest obliga-
toryjnie prowadzona w jêzyku ukraiñskim. Warto natomiast podkreœliæ, ¿e
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coraz wiêcej jest szkó³ z jêzykiem polskim jako obcym i ci¹gle roœnie zainte-
resowanie rodziców i samej m³odzie¿y (tak¿e studenckiej) nauk¹ jêzyka
polskiego.

Niezbêdne jest uproszczenie formalnoœci zwi¹zanych z wyjazdem i prac¹
na Ukrainie nauczycieli delegowanych z Polski na podstawie porozumienia
miêdzy ministerstwami oœwiaty obu stron. Formalnoœci zwi¹zane z lega-
lizacj¹ pobytu, zw³aszcza rejestracji, i finansowaniem nauczycieli delego-
wanych z Polski, s¹ obecnie niezwykle skomplikowane i trudne do
przezwyciê¿enia. Np. rejonowe wydzia³y oœwiaty uchylaj¹ siê od obowi¹zku
pokrywania op³at zwi¹zanych z wydaniem pozwolenia na pracê i zgod¹ na
pobyt czasowy nauczycieli. Nauczyciele czêsto nie maj¹ zapewnionych w³a-
œciwych warunków bytowych – przede wszystkim odpowiednich mieszkañ.

Na powa¿ne przeszkody napotyka wspó³praca dwustronna w zakresie
ochrony grobów i miejsc pamiêci narodowej. Najbardziej pal¹cym pro-
blemem jest upamiêtnienie miejsc spoczynku tysiêcy Polaków, którzy zginêli
na Wo³yniu w latach 1943–1944. Stan wielu cmentarzy polskich na Ukrainie
– mimo wysi³ków strony polskiej i w wielu przypadkach tak¿e miejscowych
w³adz – budzi powa¿ne w¹tpliwoœci. Uda³o siê jednak ograniczyæ proces
dalszej degradacji Cmentarza £yczakowskiego we Lwowie i doprowadziæ do
regularnego ewidencjonowania stanu polskich zabytków – najcenniejszych
z historycznego i architektonicznego punktu widzenia, oraz ich stopniowego
remontowania. Niestety, w znacznie gorszym stanie s¹ inne nekropolie pol-
skie w centralnej i zachodniej Ukrainie. Np. wysi³ki podejmowane w ¯yto-
mierzu przez miejscowych Polaków, konsulat, w³adze miejscowe i spon-
sorów z Polski, w celu ratowania zabytkowego cmentarza, s¹ nadal ma³o
skuteczne. Problemem pozostaje tak¿e adekwatna ochrona miejsc pamiêci
narodowej zgodnie z zapisami zawartymi w polsko-ukraiñskiej Umowie
o ochronie miejsc pamiêci i spoczynku ofiar wojny i represji. Dotyczy to nie
tylko miejsc pamiêci narodowej le¿¹cych na zachodniej Ukrainie i zwi¹za-
nych z mordami pope³nionymi na Polakach przez UPA, ale równie¿
zwi¹zanymi ze zbrodniami sowieckimi i hitlerowskimi. Przyk³adem takim
mo¿e byæ np. nierozwi¹zana od kilku lat sprawa upamiêtnienia polskich ofiar
w Bykowni pod Kijowem.

Nie do koñca zosta³a rozwi¹zana sprawa zwrotu budynków koœcielnych
wspólnotom rzymskokatolickim, w których zdecydowan¹ wiêkszoœæ
stanowi¹ Polacy. W 2009 r. w grudniu minie 100 lat od poœwiêcenia koœcio³a
pw. œw. Miko³aja w Kijowie, którego gospodarzem obecnie jest miejska
placówka kulturalna – Dom Muzyki Organowej i Kameralnej. Nie ma te¿
postêpu w kwestii zwrotu wiernym koœcio³a pw. œw. Józefa w Dniepro-
pietrowsku, który pozostaje w³asnoœci¹ amerykañskiej firmy Dugsbery Inc.;
mimo przegranego procesu firma nie zamierza zwróciæ budynku koœcio³a.
Trudno okreœliæ te¿ perspektywê zwrotu koœcio³ów pw. Marii Magdaleny we
Lwowie, œw. Klemensa w Sewastopolu. Œwi¹tynie te maj¹ ogromne emocjo-
nalne znaczenie dla miejscowych parafian. Proces restytucji mienia koœciel-
nego na terenach nale¿¹cych w przesz³oœci do parafii rzymskokatolickich
jest problemem bardzo trudnym, zarówno dla w³adz ukraiñskich, jak

245

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



równie¿ dla hierarchii koœcielnej; dotyczy to równie¿ wszystkich innych
wyznañ.

Zjawisko ograniczania obecnoœci jêzyka polskiego w pos³udze Koœcio³a
rzymskokatolickiego stanowi przedmiot licznych skarg i protestów wiernych
na zachodniej Ukrainie, zw³aszcza we Lwowie. Wiele osób traci w ten
sposób, czasem jedyn¹, mo¿liwoœæ kontaktu z ¿ywym jêzykiem polskim,
którego ostoj¹ by³ tradycyjnie na tych terenach Koœció³ katolicki obrz¹dku
³aciñskiego.

Ograniczony dostêp do mediów polskich. Ukraiñskie sieci telewizji
kablowych nie emituj¹ polskich kana³ów telewizyjnych. Dotyczy to m.in. TV
Polonia. Od co najmniej 2 lat TVP S.A. prowadzi w tej sprawie rozmowy
z wybranymi operatorami telewizji kablowej w Kijowie i w regionach. M.in.
dziêki dzia³aniom ambasady polskiej w Kijowie Narodowa Rada ds. Radia
i Telewizji Ukrainy w³¹czy³a w listopadzie 2008 r. i w lutym 2009 r. polsko-
jêzyczne kana³y telewizyjne – TV Polonia, TVP Info, TVP Kultura i TVP
Historia, do listy zagranicznych kana³ów telewizyjnych, które „odpowiadaj¹
normom prawa ukraiñskiego i które s¹ rekomendowane przez Radê do
w³¹czenia ich w pakiety programów zarekomendowanych do emisji w sie-
ciach telewizji kablowych”. W skali ca³ej Ukrainy ukazuje siê kilkanaœcie
gazet i druków polonijnych o jednorazowym nak³adzie ok. 10 tys.
egzemplarzy. Tylko trzy gazety – „Kurier Galicyjski”, „Dziennik Kijowski”
oraz „Krynica”, ukazuj¹ siê regularnie i cyklicznie. Sta³y program w jêzyku
polskim emituj¹ lokalne oœrodki telewizyjne w ¯ytomierzu, £ucku i w Win-
nicy. Faktem jest jednoczeœnie to, ¿e m.in. z uwagi na kryzys finansowy
w³adze Ukrainy de facto nie wspieraj¹ obecnie polskiej prasy.

Na terenie Ukrainy nie odnotowuje siê przypadków przemocy skiero-
wanych wy³¹cznie przeciw Polakom.

Polityka w³adz miejscowych
Polacy s¹ na Ukrainie znacz¹c¹ mniejszoœci¹ narodow¹, zajmuj¹c¹ pod

wzglêdem liczebnoœci dziewi¹te miejsce w skali kraju. Mniejszoœæ polska,
podobnie jak inne grupy narodowe i etniczne, jest chroniona zarówno przez
wewnêtrzne prawo ukraiñskie, jak i miêdzynarodowe akty prawne, w tym
Konwencjê ramow¹ Rady Europy o ochronie mniejszoœci narodowych oraz
umowy dwustronne. Ukraiñskie akty prawne, w tym Ustawa o mniejszo-
œciach narodowych na Ukrainie, gwarantuj¹ podstawowe prawa mniejszoœci
narodowej, takie jak prawo do kultywowania tradycji i jêzyka narodowego
(tak¿e w szko³ach) oraz wolnoœæ zrzeszania siê w organizacjach. Akty te nie
okreœlaj¹, niestety, w sposób jasny zobowi¹zañ, zw³aszcza finansowych,
pañstwa ukraiñskiego wobec mniejszoœci. W praktyce rz¹d Ukrainy prze-
znacza nieznaczne œrodki na dzia³alnoœæ polskich organizacji. Jedyn¹ zau-
wa¿aln¹ form¹ wspierania polskich organizacji s¹ niskonak³adowe festiwale
kultur mniejszoœci narodowych, organizowane przez w³adze obwodowe (np.
Lwów, Tarnopol). Uzyskanie przez organizacje siedzib oraz wysokoœæ op³at
za ich u¿ytkowanie uzale¿nione jest od dobrej woli w³adz samorz¹dowych.
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W³adze lokalne w wielu miastach przychylnie odnosz¹ siê do postulatów
w sprawie siedzib dla organizacji polonijnych, wykazuj¹ natomiast ma³¹
wra¿liwoœæ na inne postulaty p³yn¹ce ze œrodowisk polskich, np. w sprawie
ochrony cmentarzy i miejsc pamiêci narodowej.

Lokalne w³adze sprzyjaj¹ powstawaniu nowych klas nauki jêzyka pol-
skiego. W przypadku szkolnictwa polskiego na Ukrainie z bud¿etu pañstwa
finansowane s¹ jedynie pensje dla nauczycieli oraz w niewielkim stopniu
wyposa¿enie w podstawowy sprzêt, podrêczniki i pomoce naukowe. Sytuacja
ta zwi¹zana jest z ogólnym kryzysem ukraiñskiego szkolnictwa. Do pozy-
tywnych faktów nale¿y rozpoczêcie komputeryzacji placówek oœwiatowych,
m.in. tzw. szkó³ polskich w Moœciskach oraz Strzelczyskach.

Na ograniczon¹ pomoc mog¹ liczyæ polskie szko³y sobotnie. Jedynie
w przypadku kilku placówek, zarejestrowanych w lokalnych kuratoriach
oœwiaty, np. w Samborze i Drohobyczu, strona ukraiñska utrzymuje nie-
wielk¹ czêœæ etatów nauczycielskich. Szko³y te istniej¹ praktycznie wy³¹cznie
dziêki pomocy z Polski oraz wsparciu konsulatu polskiego.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Oœwiata polonijna, a przede wszystkim rozszerzanie sieci punktów nau-

czania jêzyka polskiego i wspieranie ju¿ istniej¹cych. Wa¿nym kierunkiem
dzia³alnoœci oœwiatowej winno byæ szkolnictwo publiczne. Wprowadzanie
jêzyka polskiego do szkó³ publicznych daje swobodny dostêp œrodowiskom
polonijnym do nauki jêzyka, bez koniecznoœci okreœlania swojej to¿samoœci
narodowej. Przybli¿a Polskê szerokim rzeszom obywateli Ukrainy. Koniecz-
ne jest przy tym zrównanie w tych przypadkach statusu jêzyka polskiego ze
statusem innych jêzyków obcych.

Wspó³praca ze œrodowiskami polonijnymi w rekrutacji m³odzie¿y pol-
skiego pochodzenia na studia w Polsce, rekrutacji stypendystów Fundacji
„Semper Polonia”, kursy specjalistyczne – to kolejny istotny kierunek dzia-
³alnoœci polonijnej. Problemem, który czeka na rozwi¹zanie, to lepsze wy-
korzystanie w ten sposób przygotowanych i wykszta³conych kadr na rzecz
Polski i Ukrainy.

Szerzenie i propagowanie kultury polskiej w œrodowiskach polskich
i ukraiñskich.

Realizacja Ustawy o Karcie Polaka, która jest wa¿nym zadaniem polo-
nijnym, a tak¿e równie¿ instrumentem przyczyniaj¹cym siê do pog³êbienia
znajomoœci jêzyka polskiego oraz kultury i tradycji polskiej.

Rozwój miêdzyregionalnej wspó³pracy polsko-ukraiñskiej. Polega ona
na wymianie delegacji samorz¹dowych poszczególnych rejonów Polski
i Ukrainy oraz kszta³ceniu administracji ukraiñskiej w Polsce, wymianie grup
m³odzie¿owych, zespo³ów artystycznych czy sportowych. Czêsto zdarza siê,
¿e to w³aœnie organizacje polonijne wspomagane przez konsulaty s¹
swoistym motorem i baz¹ dla rozwoju tej wspó³pracy.

Wspó³praca ze œrodowiskami m³odzie¿owymi realizowana jest we
wszystkich wy¿ej wymienionych obszarach wspó³pracy placówek ze œrodo-
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wiskami polskimi. Z uwagi na wagê i znaczenie tej problematyki w pracy
placówek konsularnych zas³uguje ona na dodatkowe wyró¿nienie.

Obraz Polski i Polaków
Obraz Polski, kreowany przez media, opiera siê przede wszystkim na

eksponowaniu polskiego cz³onkowstwa w instytucjach euroatlantyckich –
Unii Europejskiej i NATO, oraz na przedstawianiu Polski jako kraju, który
z sukcesem wdro¿y³ wiele fundamentalnych reform, dziêki czemu osi¹gn¹³
znacz¹c¹ pozycjê w Europie. Euroatlantyckie usytuowanie Polski czêsto
zestawiane jest z – nadal siln¹ na Ukrainie – rosyjsk¹ sfer¹ wp³ywów, szcze-
gólnie w kulturze i ekonomii. Polska stanowi zatem atrakcyjn¹ alternatywê
dla przestrzeni postsowieckiej.

Na Ukrainie zachodniej generalnie Polska jest postrzegana pozytywnie.
Z odmienn¹ sytuacj¹ mamy do czynienia w przypadku stosunku niektórych
œrodowisk ukraiñskich, a zw³aszcza ich liderów reprezentuj¹cych opcjê zde-
cydowanie nacjonalistyczn¹, do mniejszoœci polskiej zamieszkuj¹cej tê czêœæ
Ukrainy. Tematem dziel¹cym najbardziej wiêkszoœæ Polaków i wiêkszoœæ
Ukraiñców jest stosunek do OUN i UPA. Sytuacjê tê utrudnia tak¿e dzia-
³alnoœæ zarówno niektórych partii czy œrodowisk politycznych, jak i poszcze-
gólnych centralnych oœrodków w³adzy Ukrainy, które by³ych dowódców
UPA zdecydowanie (czasem instrumentalnie w walce o elektorat) po-
strzegaj¹ w kategoriach bohaterów narodowych.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Szko³y ukraiñskie maj¹ mo¿liwoœæ wyboru podrêczników. Najczêœciej

wykorzystywane s¹ nastêpuj¹ce ksi¹¿ki: Î. Ñóáòåëüíèé, ²ñòîð³ÿ Óêðà¿íè,
Ëüâ³â 2001, Ò.È.Ëàäè÷åíêî, Âñåñâ³òíÿ ³ñòîð³ÿ 1914–1939, Êè¿â 2005,
Þ. Â.Áóðàêîâ, Ã. Ì. Êèïàðåíêî, Âñåñâ³òíÿ ³ñòîð³ÿ, Êè¿â 1996,
Â. À. Ïîòóëüíèöëèé, Óêðà¿íà ³ âñåñâ³òíÿ ³ñòîð³ÿ, Êè¿â 2002,
Á. Ì. Ãîí÷àð, Ì.Þ. Êîçèöüêèé, Ì.Âþ Ìîðäâ³íöåâ, À.Ò. Ñëþñàðåí-
êî, Âñåñâ³òíÿ ³ñòîð³ÿ, Êè¿â 2002, Â. Ï. Ãàç³í, Ñ. À. Êîïèëîâ,
Íîâ³òíÿ ³ñòîð³ÿ êðà¿í ªâðîïè òà Àìåðèêè 1918–1945, Êè¿â 2008.

W ukraiñskich szko³ach historia nauczana jest w dwóch blokach:
historia powszechna i historia Ukrainy.

W programie nauczania historii powszechnej historia Polski oraz polski
wk³ad w kulturê europejsk¹ nie zajmuje zbyt wiele miejsca i ograniczony jest
jedynie do najwa¿niejszych postaci (np. Miko³aj Kopernik). Stosunkowo
du¿o miejsca poœwiêca siê Polsce w okresie XVI i XVII w. z naciskiem na
rywalizacjê polsko-rosyjsk¹. Jest to okres historyczny, w którym z jednej
strony podkreœla siê ekspansywnoœæ Polski i agresywn¹ polonizacjê ziem
ukraiñskich, z drugiej natomiast omawia siê istotne procesy spo³eczno-poli-
tyczne ówczesnych czasów; pozostaje wra¿enie stereotypowego podejœcia
do problematyki. Poruszana jest równie¿ sprawa kozactwa i procesów
narodowo-wyzwoleñczych na ziemiach ukraiñskich; dominuje obraz Polski
jako najeŸdŸcy i ciemiê¿yciela.
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Odnoœnie historii nowo¿ytnej Polski uwypuklany jest w jej dziejach
„czynnik ukraiñski”, np. udzia³ Kozaków w obronie Chocimia (1620/1621)
oraz w bitwie pod Wiedniem w 1683 r. Rozbiory Rzeczypospolitej opisane
s¹ w kontekœcie historii Austrii, Prus oraz Rosji. Konfliktowe sytuacje miê-
dzy Polakami a Ukraiñcami do 1939 opisywane s¹ w sposób wywa¿ony
i obiektywny. W¹tpliwoœci pojawiaj¹ siê odnoœnie okresu II wojny œwiatowej.
Wed³ug autorów podrêcznika dzia³alnoœæ UPA na „etnicznych ukraiñskich
ziemiach Nadsania, Che³mszczyzny, Podlasia, £emkowszczyzny” by³a spo-
wodowana koniecznoœci¹ ochrony ukraiñskiej spo³ecznoœci przed grabie-
¿ami ze strony Niemców oraz polskiego podziemia. Zwraca siê uwagê na to,
¿e do 1956 r. ukraiñska spo³ecznoœæ w Polsce nie mia³a warunków do
dzia³alnoœci kulturalno-oœwiatowej, co póŸniej uleg³o zmianie. W kontekœcie
historii powszechnej okresu powojennego uwzglêdniane s¹ wydarzenia z lat
1956, 1968, 1970. Podkreœla siê znaczenie „Solidarnoœci” oraz sytuacji poli-
tycznej w Polsce, w rezultacie której obalony zosta³ komunizm.

W programie nauczania historii Ukrainy historia Polski do czasów
miêdzywojennych nie budzi wiêkszych zastrze¿eñ. II Rzeczpospolita przed-
stawiona jest, obok Czechos³owacji i Rumunii, jako pañstwo nierespektuj¹ce
praw mniejszoœci ukraiñskiej w sferze kulturalnej oraz religijnej. Niewiele
miejsca poœwiêca siê sojuszowi Pi³sudski–Petlura i wspólnej walce z bol-
szewikami. Wed³ug autorów podrêczników polskie wojsko podczas wojny
obronnej w 1939 r. dokonywa³o pogromów na ludnoœci ukraiñskiej.
Zagadnienie konfliktu polsko-ukraiñskiego w okresie II wojny œwiatowej nie
jest zbyt mocno akcentowane. Wed³ug autorów podrêcznika UPA chcia³a
porozumienia z polskim podziemiem, lecz na skutek nieugiêtej postawy obu
stron oraz wykluczaj¹cych siê celów do ugody nie dosz³o. Przyczyniæ siê to
mia³o do konfliktu, podczas którego cierpia³a g³ównie ludnoœæ cywilna.
Podkreœla siê, ¿e polskie w³adze po wojnie stosowa³y surowe sankcje wobec
Ukraiñców, którzy nie chcieli przenieœæ siê na tereny USSR. Liczbê osób
przesiedlonych w czasie akcji „Wis³a” szacuje siê na 150 tys. Podczas jej
przeprowadzenia wielu Ukraiñców mia³o umrzeæ na skutek g³odu i chorób.
Przesiedlonym konfiskowano maj¹tki a ich nowe gospodarstwa mia³y niski
standard.

Generalnie nale¿y zauwa¿yæ, i¿ tematyka dotycz¹ca Polski jest przed-
stawiana w ukraiñskich podrêcznikach na drodze przedstawiania faktów, bez
nadmiernej retoryki i stosowania ocen.

1.28.2. Informacja Federacji Organizacji Polskich na Ukrainie
oraz Zwi¹zku Polaków na Ukrainie

Federacja Organizacji Polskich na Ukrainie
I. Uzupe³nienie do Raportu o stanie oœwiaty polskiej na Ukrainie

sporz¹dzonego przez Ogólnoukraiñskie Metodyczno-Koordynacyjne Cen-
trum Nauczania Jêzyka i Kultury Polskiej (Drohobycz). Raport wys³any
wczeœniej do Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” w Warszawie.

Zgodnie z Konstytucj¹ Ukrainy (rozdzia³ II, art. 53) obywatele stano-
wi¹cy mniejszoœæ narodow¹ maj¹ zapewnione prawo do pobierania nauki
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w jêzyku ojczystym. W Traktacie miêdzy RP a Ukrain¹ o wspó³pracy
dobrym s¹siedztwie, przyjaznych stosunkach w art. 11 czytamy, ¿e strony
podejmuj¹ niezbêdne dzia³ania w celu realizacji tego prawa m.in.:

– nauczania i uczenia siê jêzyka ojczystego i w jêzyku ojczystym, swo-
bodnego pos³ugiwania siê nim;

– dostêpu, rozpowszechniania i wymiany informacji w tym jêzyku.

***

Dwie szko³y polskiej mniejszoœci narodowej we Lwowie, jako jedyne na
Ukrainie ocala³e po II wojnie œwiatowej, przechodzi³y wiele trudnych, wrêcz
krytycznych okresów. Mimo to jednak przetrwa³y.

Po uzyskaniu przez Ukrainê niepodleg³oœci w pierwszych latach szko³y
uzyska³y mo¿liwoœæ wyk³adania przedmiotów w jêzyku polskim. Dokumen-
tacja szko³y prowadzona te¿ by³a w jêzyku ojczystym, z tym ¿e wychodz¹ca
dokumentacja – w jêzyku ukraiñskim. Protoko³y posiedzeñ Rady Peda-
gogicznej równie¿ by³y prowadzone w jêzyku polskim, natomiast uchwa³y
w jêzyku ukraiñskim.

Gazetki tematyczne równie¿ wychodz¹ w jêzyku ojczystym. Tabliczki na
klasach pisane s¹ po polsku.

Od dwóch lat Kuratorium Oœwiaty wymaga, aby dokumentacja szko³y,
gazetki, napisy na klasach by³y pisane wy³¹cznie w jêzyku ukraiñskim.

4.07.2008 r. ukaza³ siê dokument nr 614 G³ównego Urzêdu Oœwiaty
i Nauki Obwodu Lwowskiego, dotycz¹cy doskonalenia nauczania jêzyka
ukraiñskiego w ogólnokszta³c¹cych szko³ach mniejszoœci narodowych
obwodu lwowskiego, w którym zaakcentowano m.in.:

– wprowadzenie wyk³adania wszystkich przedmiotów w jêzyku ukraiñ-
skim (raz w tygodniu od dn. 1.09.2009);

– wyk³adanie w jêzyku ukraiñskim nastêpuj¹cych przedmiotów: historia
Ukrainy, geografia Ukrainy (podrêczniki s¹ napisane w jêzyku polskim), w/f,
obrona ojczyzny;

– zwiêkszenie liczby godzin nauczania jêzyka ukraiñskiego w II–IV kl.
(1 godz. tygodniowo od 1.09.2008 r.);

– wprowadzenie w V kl. dwujêzycznego nauczania historii Ukrainy
(0,5 godz. tygodniowo) w jêzyku polskim oraz w jêzyku ukraiñskim kosztem
dodatkowych zajêæ (od 01.09.2008 r.);

– wprowadzenie nauczania historii Ukrainy w jêzyku ukraiñskim, po-
cz¹wszy od VI kl. (od 1.09.2009 r.);

– wprowadzenie w VI kl. dwujêzycznego nauczania geografii w jêzyku
polskim i w jêzyku ukraiñskim (1 godz. tygodniowo od 01.09.2009 r.);

– wprowadzenie nauczania geografii w jêzyku ukraiñskim, pocz¹wszy
od VII kl. (od 1.09.10 r.);

– wprowadzenie, pocz¹wszy od VII kl., dwujêzycznego nauczania ma-
tematyki w jêzyku polskim oraz w jêzyku ukraiñskim (1 godz. tygodniowo
od 1.09.10 r.);

– przeprowadzenie monitoringu osi¹gniêæ w nauczaniu jêzyka ukraiñ-
skiego (lata 2008–2011)
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***

W 34 punktach w/w dokumentu zaznaczone s¹ zaplanowane kierunki
ograniczenia nauczania w jêzyku polskim w szko³ach polskiej mniejszoœci
narodowej, nie ma natomiast wzmianki o mo¿liwoœci rozwoju jêzyka
ojczystego Polaków.

Spo³ecznoœæ polska jest wielce zaniepokojona posuniêciem w³adz
oœwiatowych obwodu lwowskiego w kwestii nauczania podrastaj¹cego poko-
lenia Polaków na Ziemi Lwowskiej, gdzie funkcjonuj¹ cztery szko³y
z polskim jêzykiem nauczania. Chodzi tu o najbli¿sz¹ przysz³oœæ.

Polacy na Ukrainie pragn¹, aby szko³y z polskim jêzykiem nauczania
uzyska³y status szkó³ mniejszoœci narodowych, który umo¿liwi³by dalszy
rozwój istniej¹cych szkó³ polskich na Ukrainie. Problem poruszany jest od
1991 r. pomimo wielokrotnych starañ ze strony Federacji Organizacji Pol-
skich na Ukrainie, pism do Ministerstw Oœwiaty obu pañstw, problem nie
jest dotychczas rozwi¹zany.

Uwaga! Informacja z ostatniej chwili:
W miejscowoœciach Stary Ska³at, Po³upanówka, Ha³uszczyñce w ob-

wodzie tarnopolski miejscowe kuratorium oœwiaty zlikwidowa³o naukê jêzy-
ka polskiego, motywuj¹c to posuniêcie jakoby brakiem œrodków finanso-
wych. Nale¿y zaznaczyæ, ¿e w latach poprzednich jêzyk polski w szko³ach
by³ wyk³adany po 4 godz. tygodniowo, w 2008 r. nauczanie jêzyka polskiego
zosta³o zredukowane do 1 godz. tygodniowo, w 2009 r. zlikwidowano ca³ko-
wicie.

Niedawno w jednej ze szkó³ polskiej mniejszoœci narodowej we Lwowie
(nr 10) mia³o miejsce nadzwyczaj przykre wydarzenie. Szko³a wspó³pracuje
z towarzystwami i szko³ami innych mniejszoœci narodowych dzia³aj¹cych
w mieœcie. By³a obchodzona rocznica Miêdzynarodowego Dnia Holokaustu,
w ramach którego ¯ydowskie Towarzystwo „Hesed Arie” w 6 szko³ach
miasta Lwowa zorganizowa³o pokaz filmu Dwa tanga, który poruszy³ temat
zag³ady ¯ydów. Ten program zosta³ zatwierdzony przez Ministerstwo
Oœwiaty Ukrainy.

Siódm¹, kolejn¹ szko³¹, w której zosta³ wyœwietlony ten film, by³a
w³aœnie szko³a nr 10. Echem tego wydarzenia by³o z³o¿enie skargi przez
Partiê „Swoboda”, skierowanej do Urzêdu Miasta. W niej oskar¿ano dyrek-
tor szko³y o udostêpnienie m³odzie¿y filmu przeciwko narodowi ukraiñ-
skiemu. ¯adnej innej szkole nie uczyniono podobnych zarzutów. Dyrektor
by³a wzywana do prokuratury i Urzêdu Rady Miasta. Do dziœ nie ma
jasnoœci, dlaczego w³aœnie polska szko³a spotka³a siê z podobnym zarzutem.

Uwaga! Œwiat³o w tunelu polskiego szkolnictwa na Ukrainie!
Po siedmiu latach mozolnych starañ, w³¹cznie z interwencjami ró¿nych

instytucji z Polski, Ministerstwo Oœwiaty i Nauki Ukrainy wyda³o nareszcie
pozwolenie na utworzenie Centrum Metodycznego Jêzyka i Kultury Polskiej
w Drohobyczu w ramach struktury Ministerstwa Oœwiaty i Nauki Ukrainy.
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II. Dochodzenie w archiwach do prawdziwych danych
potwierdzaj¹cych narodowoœæ lub pochodzenie przez Polaków –
obywateli Ukrainy

Po up³ywie czasu, od kwietnia 2008 r., mo¿na stwierdziæ, ¿e ewidentnie
wystêpuje z³a wola urzêdników, którzy nie chc¹ wydawaæ petentom
dokumentów archiwalnych potwierdzaj¹cych narodowoœæ przodków. Zapis
narodowoœci jest niezbêdny do z³o¿enia dokumentów przez osoby
ubiegaj¹ce siê o Kartê Polaka.

W ró¿nych regionach Ukrainy odbywa siê to inaczej.
Na przyk³ad na Podolu (obw. chmielnicki, winnicki) droga do uzyskania

papierów potwierdzaj¹cych narodowoœæ wygl¹da tak:
W archiwach petenci prosz¹ o kopiê œwiadectwa urodzenia, poniewa¿

czêsto œwiadectw nie wydawano. By³a to celowa polityka w latach 50. – pod-
czas wyrabiania paszportów bez zgody w³aœcicieli dokumentu wpisywano
narodowoœæ „Ukrainiec”, co by³o niezgodne z rzeczywistym pochodzeniem.

Trzeba by³o mieæ nie lada odwagê, ¿eby nie wyraziæ zgody na przyjêcie
takiego dokumentu i domagaæ siê wpisania nale¿ytej narodowoœci. Niestety
tych odwa¿nych by³o niewielu, reszta spo³ecznoœci polskiej na Ukrainie po
raz kolejny godzi³a siê ze swoim losem.

Zagadnienie to zosta³o jeszcze bardziej skomplikowane przez to, ¿e
w pañstwie ukraiñskim z koñcem lat 90. nast¹pi³a wymiana dowodów to¿sa-
moœci, w których rubryka „narodowoœæ” zosta³a zlikwidowana.

Id¹c tropem poszukiwañ brakuj¹cych dokumentów, ludzie docieraj¹ z wiel-
kim trudem do ró¿nego rodzaju Ÿróde³ archiwalnych (na poziomie wiejskich
rad, rejonowych wydzia³ów justycji etc.), odnajduj¹ dokumenty, w których ju¿
z imienia i nazwiska widaæ, ¿e to Polacy. Na szczêœcie w niektórych ksiêgach
oprócz danych osobowych wystêpuje zapis narodowoœci.

W udokumentowanych przyk³adach w rubryce „narodowoœæ” widnieje
zapis „wyznanie rzymskokatolickie”. Wystêpuj¹ ró¿norodne warianty doku-
mentów z zaznaczeniem narodowoœci oraz rodzinnych powi¹zañ.

W urzêdach stanu cywilnego (np. w obw. lwowskim), w których znajduj¹
siê m.in. koœcielne ksiêgi z zapisami, petenci dostaj¹ odmowê z komenta-
rzem, ¿e nie ma takiego prawa, na mocy którego wydaje siê dokumenty
potwierdzaj¹ce polskoœæ. Z kolei na pytanie petenta „dlaczego?” odpowiedŸ
brzmi, ¿e urzêdnicy maj¹ zabronione.

Podobne przyk³ady mo¿na mno¿yæ w nieskoñczonoœæ. Z podobnymi
osobami i ich dokumentami Federacja styka siê doœæ czêsto, co pozwala
jednoznacznie stwierdziæ, ¿e s¹ to ra¿¹ce przyk³ady ³amania praw mniej-
szoœci polskiej na Ukrainie.

III. Koœcio³y
Nadal nie s¹ oddawane prawnym w³aœcicielom œwi¹tynie rzymskokato-

lickie na Ukrainie, nie zwa¿aj¹c na rekordowe w czasie starania wiernych od
pocz¹tku lat 90. (w tym równie¿ strajk g³odowy, który mia³ miejsce we
Lwowie). Oto przyk³ady:

– koœció³ pw. œw. Marii Magdaleny we Lwowie
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– koœció³ pw. œw. Miko³aja w Kijowie
– koœció³ w Humaniu
– koœció³ w Dniepropietrowsku.

IV. Kultura
Mimo wysi³ku polskich organizatorów imprez kulturalnych w³adze na

ogó³ ignoruj¹ wiêkszoœæ próœb dotycz¹cych udzielenia wsparcia tych imprez.
Brak finansowania dzia³alnoœci polskich zespo³ów artystycznych przy

wiêkszych oœrodkach kulturalno-oœwiatowych na Ukrainie.
Upamiêtnienie miejsc pamiêci narodowej oraz renowacja zazwyczaj

odbywa siê z bud¿etu pañstwa polskiego.

V. Media
Poza czasopismem „Dziennik Kijowski” wszystkie inne polskie czaso-

pisma na Ukrainie s¹ dofinansowywane z bud¿etu pañstwa polskiego.

Podsumowanie
Nie³atwe s¹ polsko-ukraiñskie relacje historyczne pomimo wieloletnich

i wszechstronnych starañ przede wszystkim ze strony przedstawicieli rz¹du
Rzeczypospolitej Polski. Niestety trudne pytania w wiêkszoœci pozostaj¹
nadal nierozstrzygniête.

Historia jest jedna, niestety traktowanie jej i naœwietlanie szczególnie ze
strony ukraiñskiej – ró¿ne. Przynosi to czêsto negatywny skutek – chodzi tu
o m³ode pokolenie Ukraiñców.

Oczekiwania od partnerów polskich
– Prosimy o zaktywizowanie dzia³añ polsko-ukraiñskiej grupy miêdzy-

parlamentarnej w kierunku polskiej mniejszoœci narodowej na Ukrainie.
– Federacja pozytywnie ocenia dzia³alnoœæ Fundacji „Pomoc Polakom

na Wschodzie” (z okresu ostatnich dwóch kadencji). Ekipa zosta³a odzna-
czona przez Fundacjê licznymi dyplomami uznania.

– Od czasu ostatnich wyborów w Stowarzyszeniu „Wspólnota Polska”
nowo wybrana ekipa rokuje nadziejê na owocn¹ wspó³pracê. Natomiast
poprzedni okres w Stowarzyszeniu by³ niesprzyjaj¹cy pracy Federacji Orga-
nizacji Polskich na Ukrainie.

– Federacja uwa¿a, i¿ bardziej œcis³a wspó³praca struktur samorz¹do-
wych w RP z Federacj¹ wp³ynê³aby na efektowne wspó³dzia³anie samo-
rz¹dów Polski i Ukrainy.

Zwi¹zek Polaków na Ukrainie

Najwa¿niejsze problemy
Brak odpowiedniego pomieszczenia, które spe³nia³oby rolê polskiego

centrum ogólno-ukraiñskiego. Brak takiego pomieszczenia powoduje, ¿e
Polacy na Ukrainie nie maj¹ normalnego centrum krajowego w sytuacji,
kiedy wiêkszoœæ mniej licznych mniejszoœci narodowych na Ukrainie takie
centra posiada. Wp³ywa to bardzo niekorzystnie na wizerunek Polski i Pola-
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ków, zamieszka³ych na Ukrainie. Zarazem taka sytuacja, moim zdaniem,
zachêca w³adze ukraiñskie do ignorowania problemów Polaków, obywateli
ukraiñskich, jak równie¿ do ignorowania problemów, istniej¹cych w sto-
sunkach polsko-ukraiñskich.

Do dzisiaj nie oddane zosta³y wiernym œwi¹tynie rzymskokatolickie
w Kijowie, Bia³ej Cerkwi, Dniepropietrowsku. Nie zosta³o przekazane Koœ-
cio³owi seminarium w Kamieñcu Podolskim. Ukraiñskie w³adze, szcze-
gólnie lokalne, bardzo sprzeciwiaj¹ siê zak³adaniu szkó³ z polskim jêzykiem
nauczania (Szepietówka, Szaróweczka).

Bardzo wysoki czynsz za dzier¿awione w Kijowie przez Zwi¹zek
Polaków na Ukrainie dwa pokoje, znajduj¹ce siê w piwnicy. Zad³u¿enie ZPU
obecnie wynosi 125 tys. UAH (równowartoœæ ok. 54 tys. z³).

Faktyczny brak finansowania przez w³adze ukraiñskie dzia³alnoœci
organizacji polskich oraz mediów w jêzyku polskim. „Dziennik Kijowski” –
jedyne pismo, na które wczeœniej rz¹d ukraiñski wydziela³ œrodki, w 2009 r. nie
otrzyma³o od w³adz Ukrainy ani grosza.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
Przestrzeganie zarówno przez centralne, jak i przez lokalne w³adze

ukraiñskie przepisów gwarantuj¹cych prawa mniejszoœci narodowych. Dla
przyk³adu: zgodnie z Konstytucj¹ Ukrainy sprawami mniejszoœci naro-
dowych na Ukrainie ma zajmowaæ siê odpowiednie ministerstwo, a w chwili
obecnej zajmuje siê tym komitet pañstwowy. Od 2004 r. do 2006 r. tymi
sprawami zajmowa³ siê departament przy Ministerstwie Sprawiedliwoœci
Ukrainy.

Wydzielenie dzia³ki pod budowê Domu Polskiego w odpowiednim miej-
scu w Kijowie. Istniej¹ ju¿ dwa rozporz¹dzenia w tej sprawie – wczeœniej
prezydenta L. Kuczmy, a póŸniej prezydenta W. Juszczenki, ale w³adze
Kijowa miejsca nie daj¹.

Oczekiwania od Rz¹du RP
Powo³anie Polsko-Ukraiñskiej Komisji Rz¹dowej. Obecnie Ukraina ma

tego rodzaju komisje ze wszystkimi pañstwami oœciennymi, oprócz Polski.

Stanis³aw Kostecki
Prezes ZPU
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1.29. Wielka Brytania

1.29.1. Raport Ambasady RP w Londynie

Informacje podstawowe
Do XIX w. nieliczni Polacy przybywali do Anglii w charakterze dyploma-

tów, podró¿ników, uczonych i studentów. Klêska Powstania Listopadowego
zapocz¹tkowa³a polsk¹ emigracjê polityczno-wojskow¹ na wyspy brytyjskie.
Dopiero druga wojna œwiatowa zmieni³a, w sposób widoczny, jej liczebnoœæ.
W 1940 r., wraz z rz¹dem II RP, polskimi dzia³aczami politycznymi,
kulturalnymi i spo³ecznymi, przebywa³o na terenie Zjednoczonego Królestwa
(ZK) ok. 30 tys. wojskowych i 3 tys. cywilów. Pod koniec wojny w 1945 r. by³o
tam ju¿ ok. 95 tys. Polaków (w tym 54 tys. ¿o³nierzy). W 1949 r. na skutek
nowego podzia³u politycznego i terytorialnego Europy na terenie ZK znalaz³o
siê ok. 160 tys. Polaków (10 proc. z tej liczby w Szkocji).

Dominuj¹ca rola wojska stanowi³a o specyficznym charakterze wychodŸ-
stwa polskiego w ZK. Osoby cywilne – przede wszystkim cz³onkowie rodzin
¿o³nierzy, oraz osoby wywiezione do obozów koncentracyjnych i obozów pracy
w okupowanej Europie by³y w szeregach tej spo³ecznoœci zdecydowan¹
mniejszoœci¹. Jako ca³oœæ grupa ta jednomyœlnie opowiedzia³a siê przeciwko
ustanowionej w Polsce w³adzy i popar³a utworzony w Londynie Rz¹d RP na
UchodŸstwie, tworz¹c w ten sposób emigracjê niepodleg³oœciowo-polityczn¹.

Pod wzglêdem geograficznym rozmieszczenie osiad³ej w ZK Polonii od
lat 50 pozostaje bez zasadniczych zmian. Najwiêkszym skupiskiem Polaków jest
Londyn, gdzie mieszka jedna trzecia ca³ej polskiej wspólnoty w ZK. Kolejnymi
wiêkszymi oœrodkami miejskimi s¹: Manchester, Birmingham, Bradford, Leeds,
Wolverhampton, Nottingham, Sheffiled, Coventry, Leicester, Swindon, Bristol,
Birmingham, Edynburg, Glasgow, Northampton, Derby i Slough. Ponadto,
mniejsze skupiska rozlokowane s¹ od Invergordon w Szkocji po Plymouth
w po³udniowo-zachodniej czêœci kraju.

Istnienie polskich wspólnot lokalnych z regu³y wi¹za³o siê z dzia³alnoœci¹
polskich parafii oraz kó³ Stowarzyszenia Polskich Kombatantów i organizacji
zrzeszonych w Zjednoczeniu Polskim w Wielkiej Brytanii. Mimo znacz¹cego
stopnia wewnêtrznej integracji wychodŸstwa polskiego socjologowie brytyjscy
nie uwa¿aj¹ polskich wspólnot za getta etniczne, wskazuj¹ natomiast na ich
zwartoœæ i odmiennoœæ. Podkreœla siê jednoczeœnie wci¹¿ zbyt ma³y udzia³
wspólnoty polskiej w g³ównym nurcie ¿ycia gospodarczego, politycznego, spo-
³ecznego oraz kulturalnego a tak¿e w brytyjskiej administracji oraz sektorze
opieki spo³ecznej.

Odnoœnie liczebnoœci tradycyjnej Polonii mo¿na mówiæ jedynie o danych
szacunkowych. Wynika to z tego, ¿e oficjalne statystyki brytyjskie nie uwzglêd-
niaj¹ osób pochodzenia polskiego, a jedynie urodzone w Polsce. W sumie
liczebnoœæ tej grupy szacuje siê na 120–150 tys., w tym w Szkocji na 15–20 tys.
osób.

Powy¿sze dane nie obejmuj¹ Polaków przybywaj¹cych do Wielkiej
Brytanii w poszukiwaniu pracy po 2004 r. Jest to grupa trudna do oszacowania
ze wzglêdu na nierejestrowane powroty do Polski oraz wahad³owoœæ jej
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przyjazdów do ZK. Liczba Polaków, którzy przybyli do Wielkiej Brytanii
w ramach migracji ekonomicznej, mo¿na obecnie szacowaæ nastêpuj¹co: 850
tys. na terenie Anglii i Walii, 70 tys. w Szkocji, 35 tys. w Irlandii Pó³nocnej.

W ca³ym 2008 r. w programie WRS zarejestrowa³o siê 101 tys. Polaków
wobec 150 tys. w 2007 r. (spadek o 32 proc.). Znakomit¹ wiêkszoœæ osób
przyje¿d¿aj¹cych w poszukiwaniu pracy stanowi¹ ludzie m³odzi – 81 proc.
mieœci siê w przedziale wiekowym 18–34 lat.

Pracownicy z Polski znajduj¹ zatrudnienie g³ównie w agencjach pracy
czasowej, a do najpopularniejszych sektorów nale¿¹: produkcja przemys³o-
wa, us³ugi zwi¹zane z hotelarstwem i ¿ywieniem, rolnictwo i przetwórstwo
¿ywnoœci, handel, s³u¿ba zdrowia i budownictwo. W ca³ym okresie funk-
cjonowania programu rejestracji pracowników, tj. od maja 2004 do grudnia
2008 r. (ostatnie dostêpne zestawienie), zarejestrowa³o siê 613 tys. obywateli
Polski. Polacy po osobach pochodzenia hinduskiego oraz Irlandczykach stali
siê trzeci¹ co do wielkoœci grup¹ narodowoœciow¹ na Wyspach wed³ug
danych Office for National Statistics. W tym czasie nast¹pi³y te¿ istotne
zmiany dotycz¹ce miejsc osiedlania siê czy krótkoterminowego przybywania
Polaków, które pozostaj¹ w œcis³ym zwi¹zku z ofert¹ pracy danego regionu.

Zdecydowana wiêkszoœæ osób, które przebywaj¹ w Wielkiej Brytanii od
pewnego czasu (ostatnie 4 lata), wypracowa³a skuteczny model funkcjono-
wania w œrodowisku miejscowym oraz posiada niez³¹ orientacjê odnoœnie
przys³uguj¹cych im praw i mo¿liwoœci korzystania z pomocy wyspecjali-
zowanych brytyjskich instytucji czy systemu pomocy socjalnej.

Dominuj¹cy motyw wyjazdu to chêæ poprawy bytu oraz wykorzystanie
nowych szans osobistego rozwoju. Najbardziej charakterystyczn¹ cech¹ do-
minuj¹cej czêœci migracji ekonomicznej jest wielka mobilnoœæ, elastyczne
reagowanie na zmienne warunki oraz niechêæ do podejmowania nieodwo-
³alnych decyzji ¿yciowych i deklarowania strategicznych celów.

Organizacje
Zjednoczenie Polskie w Wielkiej Brytanii (ZP) powsta³e w 1947 r. sku-

pia wiêkszoœæ ok. 70 organizacji. S¹ to organizacje kombatanckie, regionalne,
m³odzie¿owe, oœwiatowe, kobiece, charytatywne, instytuty i fundacje a tak¿e
struktury powo³ywane przez najnowsz¹ migracjê ekonomiczn¹. Zjednocze-
nie jest uznawane jako g³ówny reprezentant œrodowiska polonijnego wobec
w³adz brytyjskich i polskich.

Polski Oœrodek Spo³eczno-Kulturalny (POSK) jest od ponad trzydzies-
tu lat jednym z najwa¿niejszych centrów dzia³alnoœci kulturalnej emigracji
polskiej w Wielkiej Brytanii. W gmachu POSK-u swoj¹ siedzibê znalaz³y
m.in.: Biblioteka Polska, Instytut Józefa Pi³sudskiego, teatr dla dzieci
i m³odzie¿y, kluby, galeria sztuki, Stowarzyszenie Polskich Kombatantów
w Wielkiej Brytanii, Zjednoczenie Polskie w WB, Polski Uniwersytet na
ObczyŸnie, Polskie Towarzystwo Naukowe, Stowarzyszenie Techników
Polskich, Zwi¹zek Pisarzy Polskich, Zwi¹zek Dziennikarzy RP, Zrzeszenie
Studentów i Absolwentów, Polska Macierz Szkolna.
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Instytut Polski i Muzeum im. gen Sikorskiego jest najwiêksz¹ polsk¹
placówk¹ muzealn¹ i archiwaln¹ poza granicami kraju.

Polska Macierz Szkolna za Granic¹ (PMS) – powo³ana przez gen. An-
dersa w 1953 r. w celu wziêcia pod opiekê powstaj¹cych samorzutnie
w wielu skupiskach polskich szkó³ sobotnich. PMS dostarcza szko³om pod-
rêczniki, mapy, czasopisma i w miarê mo¿liwoœci wspiera te¿ je finansowo;
jest najwiêkszym za granic¹ wydawc¹ polskich podrêczników (ponad
80 pozycji). Wg danych PMS w Wielkiej Brytanii istnieje obecnie blisko
100 szkó³ sobotnich z ponad 500 nauczycielami, do których uczêszcza
ok. 10 tys. dzieci.

Stowarzyszenie Polskich Kombatantów w Wielkiej Brytanii (SPK) sku-
pia ok. 7,5 tys. cz³onków w 88 ko³ach terenowych.

Poland Street – Stowarzyszenie Polaków w Wielkiej Brytanii za³o¿one
zosta³o w paŸdzierniku 2005 r. Organizacja ta anga¿uje siê w prze³amywanie
barier istniej¹cych pomiêdzy ró¿nymi generacjami emigracji.

Inne wa¿niejsze organizacje to: Polish Professionals, Polish City Club,
Ognisko Polskie w Londynie, Zwi¹zek Harcerstwa Polskiego Poza
Granicami, North East Polish Community Organisation (NEPCO) w New-
castle Upon Tyne, Merseyside Polonia (Liverpool), Stowarzyszenie na rzecz
nowo przyby³ych Polaków (Nottingham), Polonia Nottingham, Pegaz
w Newcastle Upon Tyne, Stowarzyszenie Wspó³pracy Polsko-Walijskiej,
Europia (Manchester), Rada Stowarzyszeñ Polskich w Edynburgu, Szkocko-
-Polskie Towarzystwo Kulturalne w Edynburgu, Polskie Stowarzyszenie
Spo³eczno-Oœwiatowe w Glasgow, Stowarzyszenie Polskie w Inverness, Sto-
warzyszenie Polskie w Aberdeen, Stowarzyszenie Polaków w Fife „MOST”,
United Polish Falkirk, Polska Grupa Wolontariuszy w Edynburgu
„Œwietlica”, Stowarzyszenie Polskie w Irlandii Pó³nocnej, Stowarzyszenie ds.
Festiwalu Kultury Polskiej w Edynburgu.

Pozycja w kraju zamieszkania
Ustabilizowana pozycja zadomowionej w Wielkiej Brytanii starszej

emigracji, o stosunkowo dobrej pozycji ekonomicznej i zawodowej, czêsto
ró¿ni siê od sytuacji œwie¿o przyby³ych na wyspy emigrantów ekonomicz-
nych, którzy nierzadko nie posiadaj¹ podstawowej znajomoœci jêzyka i wyko-
nuj¹ przewa¿nie prace fizyczne. Jednak najnowsza emigracja to równie¿
dobrze wykszta³ceni profesjonaliœci, pracuj¹cy np. w bankach londyñskiego
City.

Czêœæ Polaków pozosta³ych w Wielkiej Brytanii po II wojnie œwiatowej
nie przyjê³a obywatelstwa brytyjskiego i w zwi¹zku z tym pozostaj¹ oni nadal
obywatelami polskimi ze statusem sta³ego rezydenta. Korzystaj¹ z wiêk-
szoœci praw w takim samym zakresie jak obywatele Wielkiej Brytanii. Polacy
przybyli w ostatnim czasie do tego kraju korzystaj¹ z pe³ni praw przy-
s³uguj¹cych migruj¹cym obywatelom Unii Europejskiej, w tym równie¿ do
udzia³u w wyborach lokalnych w³adz oraz do Parlamentu Europejskiego.

Obecny kryzys finansowy, i bêd¹ca jego konsekwencj¹ recesja gospo-
darcza, stwarza nowe zagro¿enia dla pozycji spo³ecznej i ekonomicznej
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Polaków. Coraz czêœciej polskie rodziny zwracaj¹ siê o pomoc socjaln¹ do
w³adz lokalnych, wiêkszoœæ w chwili obecnej nie planuje jednak powrotu do
kraju.

Polacy nie s¹ grup¹ chronion¹ parasolem politycznej poprawnoœci.
W kontekœcie pogarszaj¹cej siê sytuacji gospodarczej odnotowaæ mo¿na
pewien wzrost liczby przypadków stawania siê Polaków obiektem niechêci
ze strony mieszkañców Wielkiej Brytanii.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Podstawowym problemem emigracji niepodleg³oœciowej z racji zaawan-
sowanego wieku dzia³aczy jest niemo¿noœæ zapewnienia ci¹g³oœci
funkcjonowania wielu istniej¹cych struktur organizacyjnych. Dopuszczenie
do dzia³ania, a zw³aszcza zgoda na otrzymywanie prominentnych stanowisk
w ramach organizacji przez osoby wywodz¹ce siê z najnowszej emigracji,
napotyka w praktyce na spore trudnoœci z uwagi na niechêæ i brak
zrozumienia po obu stronach. U podstaw tych ró¿nic i braku zrozumienia
le¿y z pewnoœci¹ inny rodowód i cele poszczególnych grup.

Innym problemem jest, odnotowany w raporcie Zjednoczenia Pol-
skiego, 20-procentowy wzrost w r. 2008 liczby nag³oœnionych w mediach
brytyjskich powa¿nych incydentów wymierzonych w przedstawicieli polskiej
spo³ecznoœci. Organizacja jest w posiadaniu udokumentowanych danych
dotycz¹cych co najmniej 60 takich przypadków. Ponad 70 proc. z nich
wydarzy³o siê w mniejszych miejscowoœciach. W Anglii, w Szkocji oraz
w Irlandii Pó³nocnej zwi¹zane jest to z nasilaj¹cym siê kryzysem gospo-
darczym i wzrostem bezrobocia, które dotyka zarówno pracowników
lokalnych, jak i Polaków. W Irlandii Pó³nocnej zachowania antypolskie maj¹
tak¿e zwi¹zek z problemami polityczno-spo³ecznymi, z jakimi boryka siê od
dawna ten region.

Najwa¿niejsze problemy Polaków przyby³ych do Wielkiej Brytanii po
2004 r. jako migracja zarobkowa to:

– Wci¹¿ bardzo niezadowalaj¹cy poziom znajomoœci jêzyka angiel-
skiego, co powoduje, i¿ maj¹ s³ab¹ pozycjê na rynku pracy oraz, ¿e dostêpne
dla nich s¹ najczêœciej proste prace niewymagaj¹ce kwalifikacji; osoby ta-
kie maj¹ ponadto ograniczone mo¿liwoœci uzyskania skutecznej pomocy me-
dycznej.

– Nik³a œwiadomoœæ praw pracowniczych (p³aca minimalna, nadgo-
dziny, zaleg³oœci w wyp³atach wynagrodzenia, urlopy, zwolnienia lekarskie,
warunki BHP etc.), co u³atwia ewentualne wykorzystywanie pracowników.

– Podatnoœæ na przestêpcze dzia³ania ze strony nieuczciwych poœred-
ników pracy (czêsto jeszcze na etapie rekrutacji w Polsce).

– Utrzymany przez w³adze brytyjskie wymóg udokumentowanych 12 mie-
siêcy pracy w Wielkiej Brytanii konieczny do uzyskania œwiadczeñ socjalnych,
co dla osób pracuj¹cych nielegalnie, zatrudnianych przez nieuczciwych praco-
dawców czy niektórych samozatrudnionych powoduje trudnoœci w sytuacji
utraty pracy.
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– Niska œwiadomoœæ w zakresie dzia³ania brytyjskiego systemu opieki
spo³ecznej, szczególnie w zakresie spraw dzieci, co przek³ada siê na nie-
ufnoœæ i niechêæ do kontaktów z social services przy interwencjach tych
s³u¿b w sytuacji zagro¿eniu dobra lub bezpieczeñstwa dziecka. W kon-
sekwencji powoduje to dodatkowe trudnoœci dla polskich rodzin, bêd¹cych
w obszarze zainteresowania tych s³u¿b.

– Trudnoœci w odnalezieniu siê w wielokulturowym i wielonarodowym
spo³eczeñstwie brytyjskim, kieruj¹cym siê normami zachowañ spo³ecznych
i zwyczajami czêsto Polakom nieznanymi.

Na osobn¹ uwagê zas³uguj¹ problemy zwi¹zane z edukacj¹. Zbyt ma³o
jest punktów nauczania jêzyka polskiego (szko³y sobotnie), widoczny jest te¿
konflikt dotycz¹cy zakresu nauczania jêzyka polskiego w szko³ach sobotnich
pomiêdzy dzieæmi urodzonymi w Wielkiej Brytanii (z regu³y s³aba znajo-
moœæ jêzyka ojczystego) a dzieæmi, które niedawno przyjecha³y z Polski
(wysoki poziom znajomoœci jêzyka polskiego).

Bardzo s³aba znajomoœæ jêzyka angielskiego u dzieci zapisywanych do
szkó³ brytyjskich powoduje z kolei opóŸnienia w mo¿liwoœci podjêcia przez
nie nauki (konieczne równoleg³e zajêcia przygotowawcze) oraz – g³ównie
w pocz¹tkowej fazie – s³absze wyniki w nauce. Z uwagi na ró¿nice progra-
mowe daj¹ siê odczuæ olbrzymie trudnoœci w adaptacji dzieci przeniesionych
ze szko³y w Polsce do szko³y brytyjskiej i odwrotnie. Czêste s¹ przypadki
alienacji i odrzucenia, wystêpowania problemów psychologicznych u dzieci
polskich w szko³ach brytyjskich, zw³aszcza w tych, w których dzieci te
stanowi¹ zdecydowan¹ mniejszoœæ. Czêsto prowadzi to do problemów wy-
chowawczych, zdrowotnych a tak¿e zachowañ aspo³ecznych, czy wrêcz
rasistowskich, zw³aszcza je¿eli tego typu postawy prezentowane s¹ przez
rodziców.

Polityka w³adz miejscowych
Polska grupa narodowa korzysta z wiêkszoœci praw w takim samym

zakresie jak inni obywatele Zjednoczonego Królestwa lub inne grupy
etniczne w tym kraju. Organizacje polonijne nie s¹ wspierane œrodkami
finansowymi przez rz¹d ZK. Wszelkie wsparcie finansowe dla polskich do-
mów dziennego pobytu czy szkó³ przedmiotów ojczystych jest rezultatem
aplikacji sk³adanych indywidualnie do w³adz szczebla lokalnego.

W³adze lokalne, komendy policji w hrabstwach, centrale zwi¹zków
zawodowych i inne instytucje przygotowuj¹ materia³y informacyjne w jêzyku
polskim maj¹ce na celu podniesienie poziomu œwiadomoœci w zakresie praw
obywatelskich, prawa pracy i zasad funkcjonowania w lokalnych spo³ecz-
noœciach; powstanie tych materia³ów jest konsultowane z polskim konsula-
tem. W³adze Szkocji w 2004 r. zainicjowa³y program Fresh Talents for
Scotland, zachêcaj¹cy cudzoziemców, w tym Polaków, do osiedlania siê w Szkocji.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Priorytetowe dzia³ania placówek w zakresie wspó³pracy z Poloni¹

i Polakami w Wielkiej Brytanii obejmuj¹:
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– Wspieranie oœwiaty polonijnej: finansowanie zakupu podrêczników,
ksi¹¿ek i pomocy szkolnych, wspieranie obchodów Dnia Nauczyciela,
inauguracji roku akademickiego Polskiego Uniwersytetu na ObczyŸnie,
zakup sprzêtu komputerowego dla potrzeb kursów informatycznych Stowa-
rzyszenia Techników Polskich w Wielkiej Brytanii.

– Promocjê Polski i kultury polskiej wobec Polonii i przez Poloniê:
zorganizowanie w Londynie obchodów œwiêta narodowego – 90. rocznicy
odzyskania przez Polskê niepodleg³oœci, inne wydarzenia kulturalne, m.in.:
zorganizowany we wspó³pracy z ZASP za Granic¹ koncert „Muzyka Polska
i jej Piêkno”, koncerty polskich kolêd.

– Wspieranie inicjatyw kulturalnych Polonii: m.in. zakup strojów ludo-
wych dla zespo³u folklorystycznego „Mazury”, mikrofonów dla chóru polo-
nijnego „Ave Verum”, wspieranie finansowe szeregu imprez polonijnych,
w tym organizacji m³odego pokolenia, nawi¹zuj¹cych kontakty z najwa¿-
niejszymi i najbardziej wp³ywowymi przedstawicielami w³adz lokalnych (np.
rz¹d Szkocji, urzêdy miast, instytucje, organizacje, prasa i wiêksze lokalne
firmy).

– Opiekê nad kombatantami i miejscami pamiêci narodowej: seria
rokrocznych uroczystoœci, w tym m.in. doroczne spotkanie Kawalerów
Virtuti Militari, wspó³praca z „Poland Street” oraz kombatantami z AK
w zwi¹zku z opiek¹ nad miejscami pamiêci narodowej, w tym polskimi
grobami na londyñskich cmentarzach Gunnersbury oraz Highgate.

– Sprawy spo³eczne – propagowanie wiedzy wœród m³odej emigracji
dotycz¹cej prawa pracy, prawid³owego funkcjonowania w lokalnych spo³ecz-
noœciach, podnoszenia skutecznoœci dzia³añ nowych organizacji polonijnych.
Placówki w tym celu pomagaj¹ najaktywniejszym dzia³aczom polonijnym
w realizacji podejmowanych dzia³añ oraz nawi¹zuj¹ i utrzymuj¹ kontakty
z w³adzami, policj¹, zwi¹zkami zawodowymi i innymi instytucjami, zajmu-
j¹cymi siê zw³aszcza problematyk¹ pracy i przestrzegania praw pracow-
niczych przez pracodawców.

– Sprawy inne: np. zwiêkszenie efektywnoœci pracy konsulatów i za-
pewnienie sprawniejszej obs³ugi obywateli polskich poprzez uruchomienie
Konsulatu Generalnego w Manchesterze).

Obraz Polski i Polaków
Polska postrzegana jest przez media brytyjskie przede wszystkim

poprzez pryzmat imigrantów. Jak wykazuje monitoring brytyjskiej prasy
ogólnokrajowej i lokalnej, codziennie ukazuje siê co najmniej kilka artyku-
³ów dotycz¹cych Polaków. Mniej wiêcej do koñca 2008 r. ok. 80 proc.
spoœród wszystkich tekstów mia³o charakter pozytywny lub neutralny. Prasa
lokalna skupia³a siê przy tym na kwestiach dotycz¹cych lokalnej spo³ecz-
noœci. W ostatnich miesi¹cach proporcje pomiêdzy liczb¹ pozytywnych
i negatywnych artyku³ów na temat Polaków w ZK zmieni³y siê niekorzystnie
z punktu widzenia wizerunku Polski. W tabloidach, a wiêc najbardziej
poczytnych gazetach, kszta³tuj¹cych opiniê w szerokich krêgach odbiorców,
dominuj¹cym w ostatnich miesi¹cach tematem jest „zabieranie przez Pola-
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ków pracy” Brytyjczykom, jak równie¿ wy³udzanie œwiadczeñ socjalnych.
Tematy te pojawi³y siê w zwi¹zku ze znacz¹cym wzrostem poziomu bez-
robocia w Wielkiej Brytanii w ostatnich miesi¹cach oraz przypadkiem
zatrudnienia polskich podwykonawców przy budowie elektrowni atomowej
na po³udniu Anglii. Wczeœniej temat polskiej emigracji zarobkowej oraz
kryzysu gospodarczego przedstawiany by³ przede wszystkim w kontekœcie
masowych powrotów Polaków do kraju. Informacje na ten temat pojawia³y
siê w kontekœcie pozytywnych informacji dotycz¹cych rozwoju gospodar-
czego Polski i lepszych perspektyw zarobkowych dla Polaków w ich
ojczyŸnie ni¿ w Wielkiej Brytanii.

Przyk³ady antypolonizmów, które poruszy³y spo³ecznoœæ polsk¹
w ostatnim czasie to u¿ycie przez felietonistê „The Times” pogardliwego
okreœlenia „Polacks”. Felieton piêtnowa³ Polaków jako antysemitów. Drugi
przypadek dotyczy³ „¿artu” prezentera stacji muzycznej BBC1, który nazwa³
Polaków „dobrymi prostytutkami”, argumentuj¹c, ¿e wynika to z tego, ¿e s¹
oni sprawnymi pracownikami fizycznymi.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Nie stwierdzono przedstawiania wizerunku Polski w zniekszta³conej

formie w podrêcznikach szkolnych, przynajmniej tych dostêpnych obecnie
w ksiêgarniach i bibliotekach. Historia przedstawiana jest z brytyjskiego
punktu widzenia, z wyostrzeniem dat i wydarzeñ istotnych z punktu wi-
dzenia historii tego kraju. Ksi¹¿ki, z których korzystaj¹ uczniowie szkó³
œrednich w Szkocji, maj¹ formê niewielkich objêtoœciowo publikacji odno-
sz¹cych siê do poszczególnych zagadnieñ, wydarzeñ czy te¿ okresów histo-
rycznych. Publikacje te zawieraj¹ na ogó³ zwiêz³¹ i krótk¹ informacjê na
temat podstawowych wydarzeñ danego okresu historycznego.

Wart podkreœlenia jest fakt, i¿ tutejszy program nauczania sformu-
³owany zosta³ w ten sposób, i¿ to nauczyciel ma prawo wyboru tematu zajêæ.
Ostatnie zarzuty, które podnoszone by³y przez lokaln¹ prasê, dotyczy³y tego,
i¿ to w³aœnie historia w³asnego kraju nie jest w wystarczaj¹cym stopniu
nauczana w szko³ach brytyjskich.

Placówki nie odnotowa³y ze strony Polonii i zamieszkuj¹cych w Wielkiej
Brytanii Polaków skarg w ¿adnej formie na treœæ oraz rzetelnoœæ miej-
scowych podrêczników szkolnych w kontekœcie wizerunku Polski – jej
kultury i historii.

1.29.2. Informacja Zjednoczenia Polskiego w Wielkiej Brytanii

Problemy œrodowiska polonijnego, polskiego, migracji
W okresie recesji i wzrastaj¹cego bezrobocia w Wielkiej Brytanii naj-

wiêkszymi problemami s¹:

a) Utrata pracy przez polskich emigrantów
Szczególnie dotyka to pracowników zatrudnionych przez agencje.
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Dziêki aktywnej wspó³pracy z brytyjskimi zwi¹zkami zawodowymi oraz
presji na rz¹d brytyjski uda³o siê nam w pewnym stopniu wp³yn¹æ na
poprawê warunków pracy dla nowo przyby³ych Polaków.

Z wielkim naciskiem pragniemy podkreœliæ, ¿e Wielka Brytania nie przy-
jê³a wszystkich dyrektyw UE dotycz¹cych zatrudniania pracowników
z pañstw UE. Mimo naszych protestów rz¹d brytyjski nie tylko nie zniós³ po
5 latach wymogu wyrobienia Workers Registation Scheme, ale przed³u¿y³ go
o nastêpne 2 lata. Ze wzglêdu na koszt wyrobienia tego dokumentu,
90 funtów brytyjskich, wielu z naszych rodaków pracuje nielegalnie i z tego
powodu s¹ wykorzystywani i jako pierwsi zwalniani z pracy.

b) Bezdomni
Brak pracy, brak dochodów powoduj¹, ¿e iloœæ bezdomnych wzrasta.

Wzrasta równie¿ problem alkoholizmu i innych uzale¿nieñ. Dotyka to
szczególnie tych, którzy pracowali nielegalnie i nie maj¹ prawa do zasi³ków.
W takich przypadkach pomagaj¹ im dzia³aj¹ce tu brytyjskie organizacje cha-
rytatywne. Konsulaty RP i organizacje polonijne mog¹ im zaofiarowaæ
pomoc w repatriacji do kraju, z czego wiêkszoœæ z nich nie chce skorzystaæ.

c) Antymigracyjne sentymenty spo³eczne
Szeroko rozwiniêta akcja antymigracyjna przez neonazistowsk¹ partiê

BNP i prawicow¹ prasê szczególnie uderza w Polaków, którzy s¹ najwiêksz¹
grup¹ migrantów z krajów, które przyst¹pi³y do UE w 2004 r. Iloœæ napadów
na Polaków na tle rasistowskim wzros³a ostatnio o 20 proc. Brak znajomoœci
jêzyka i prawa angielskiego nie pomaga ofiarom ataków.

d) Problem edukacji polskich dzieci w angielskich szko³ach
Brak podstawowej znajomoœci jêzyka angielskiego nie u³atwia startu

w nowym œrodowisku. Szok kulturowy polskiego dziecka przybywaj¹cego
z etnicznie homogenicznej Polski do multietnicznego Zjednoczonego Kró-
lestwa doprowadza do bójek i rasistowskich nadu¿yæ, szczególnie w tych
szko³ach, gdzie istniej¹ du¿e grupy polskich dzieci.

Ró¿nica pomiêdzy systemami edukacji w Polsce i ZK powoduje w wielu
wypadkach utratê roku szkolnego dziecka przybywaj¹cego do Anglii i utratê
nastêpnego roku, jeœli wraca do kraju po kilku latach.

Oczekiwania w stosunku do w³adz miejscowych

a) Praca
Przede wszystkim to dalsze wywieranie nacisków przez zwi¹zki zawo-

dowe i inne organizacje, jak np. Citizens Advice Bureau na rz¹d brytyjski,
których celem jest przyjêcie w ca³oœci dyrektywy dotycz¹cej praw pracowni-
ków zatrudnianych przez agencje i zniesienia Workers Registration Scheme
oraz o rozszerzenie kompetencji „Gangmasters Authority”.
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b) Bezdomnoœæ
Zlikwidowanie wymogu posiadania Workers Registration Scheme oraz

zmniejszenie biurokratycznego podejœcia do zasad otrzymywania pomocy
socjalnej przez polskich migrantów i ich rodzin mo¿e w pewnym stopniu
wp³yn¹æ na zmniejszenie tego problemu.

c) Antymigracyjne sentymenty
Koniecznoœæ sprecyzowania prawa brytyjskiego w sprawie rozgranicze-

nia miêdzy wolnoœci¹ s³owa a rasizmem. Oczekujemy prawnego stanowiska,
jakie okreœlenia w stosunku do Polaków s¹ rasistowskie – w tej sprawie
zwróciliœmy siê do Europejskiego Trybuna³u Praw Cz³owieka.

d) Edukacja polskich dzieci
Uzyskanie wiêkszej pomocy ze strony samorz¹dów w okresie pocz¹t-

kowym dla dzieci, które nie znaj¹ jêzyka angielskiego, umo¿liwienie im
dodatkowych lekcji nauki tego jêzyka oraz bezp³atne udostêpnienie po-
mieszczeñ w szko³ach angielskich na u¿ytek szkó³ sobotnich w celu nauki
jêzyka polskiego.

Oczekiwania od Parlamentu RP
a) Praca – polsko-angielska grupa parlamentarna powinna nawi¹zaæ

kontakt i rozwin¹æ wspó³pracê ze Zjednoczeniem Polskim i organizacjami
polonijnymi, poniewa¿ wielu z nas jest obywatelami brytyjskimi i mamy sta³y
z nimi kontakt oraz znajomoœæ rynku pracy. Takiej wspó³pracy nie ma,
a szkoda. Nawi¹zanie wspó³pracy z nowo powsta³ymi organizacjami, jak
Labour, Conservative i Liberal Democrat Friends of Poland, mog¹ byæ
korzystne dla obydwu stron. Jesteœmy wdziêczni Senatowi RP za dotacjê,
dziêki której mo¿emy zatrudniæ dwie pracowniczki etatowe (Londyn i Brad-
ford), które zajmuj¹ siê sprawami migrantów, udzielaj¹c wszechstronnych,
rzetelnych informacji w sprawach zwi¹zanych z prac¹ a tak¿e innymi proble-
mami, z którymi borykaj¹ siê nasi rodacy.

b) Bezdomnoœæ
Konieczne jest nag³aœnianie ryzyka zwi¹zanego z przyjazdem do Wiel-

kiej Brytanii, zwracaj¹c uwagê na koniecznoœæ przygotowania siê do wyjazdu
– znajomoœæ jêzyka, mo¿liwoœci finansowe, znajomoœæ obowi¹zuj¹cego pra-
wa i przestrzeganie przez zakrojonymi na szerok¹ skalê oszustwami, których
ofiar¹ padaj¹ Polacy.

c) Antymigracyjne sentymenty
W rozmowach polsko-angielskiej grupy parlamentarnej powinno byæ

podkreœlone, ¿e wszystkie grupy etniczne powinny mieæ tak¹ sam¹ ochronê
prawn¹ przed atakami, niezale¿nie od koloru skóry czy religii.
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d) Edukacja
Parlamentarzyœci RP i polscy pos³owie do Parlamentu Europejskiego

powinni rozpocz¹æ kampaniê na rzecz ujednolicenia standardów nauczania
przedmiotów œcis³ych, takich jak matematyka, fizyka, chemia oraz jêzyków
obcych, w tych samych grupach wiekowych we wszystkich krajach Unii
Europejskiej. Gdyby takie standardy istnia³y, to dzieci przemieszczaj¹ce siê
z rodzicami mia³yby zapewnion¹ kontynuacjê nauki.

Oczekiwania od Rz¹du RP
a) Utrata pracy – sta³y, wszechstronny dop³yw informacji dla Polaków

w kraju o problemach na rynku pracy w Wielkiej Brytanii. Œcis³a kontrola
agencji poœrednictwa pracy w Polsce, które wykorzystuj¹ naiwnoœæ Polaków,
pobieraj¹c op³aty za nieistniej¹c¹ pracê. Wspó³praca miêdzy policj¹ polsk¹
i brytyjsk¹ powinna byæ wzmo¿ona. Jesteœmy wdziêczni za wspó³pracê
z Ambasad¹ i Konsulatami RP, która w wiêkszoœci przypadków jest opty-
malna. Uwa¿amy jednak, ¿e przekszta³cenie Konsulatu RP w Londynie
w Wydzia³ Konsularny przy Ambasadzie RP obni¿y³o rangê tej wa¿nej
placówki. Zaskoczeni jesteœmy brakiem chêci wspó³udzia³u w organizowa-
nej przez nas Europejskiej Konferencji na temat problemów nowej migracji
i rozwi¹zywania ich w krajach Europy Zachodniej. Konferencja odbêdzie siê
dziêki pomocy finansowej brytyjskich zwi¹zków zawodowych bez ¿adnego
wsparcia rz¹du polskiego, który tylko deklaruje pomoc w rozwi¹zywaniu
problemów naszych rodaków. Na forum Parlamentu Europejskiego i spot-
kañ na szczeblu ministerialnym nale¿y wci¹¿ przypominaæ rz¹dowi bry-
tyjskiemu, ¿e brytyjski Workers Registration Scheme nie jest zgodny
z przepisami UE dotycz¹cymi swobodnego przep³ywu si³y roboczej.

b) Bezdomnoœæ – konieczna jest szeroka informacja z podkreœleniem,
¿e brak wymaganego przez w³adze brytyjskie dokumentu Workers
Registration Scheme pozbawia ich prawa do brytyjskich œwiadczeñ socjal-
nych w przypadku utraty pracy. Brak pieniêdzy na op³acenie doœæ drogich
mieszkañ prowadzi do bezdomnoœci.

c) Antymigracyjne sentymenty – na szczeblu rozmów rz¹dowych
przypominanie Brytyjczykom, ¿e wszystkie grupy etniczne, w tym polska,
powinny mieæ tak¹ sam¹ ochronê prawn¹. Jeœli istniej¹ce prawo brytyjskie
nie daje takiej ochrony, to nale¿y prawo zmieniæ.

d) Edukacja – po¿¹dane by³oby sprecyzowane stanowisko MEN
dotycz¹ce edukacji polskich dzieci poza granicami kraju. Potrzeba wiêcej
œrodków finansowych dla istniej¹cych i nowo powstaj¹cych szkó³ sobotnich,
które s¹ bardzo przepe³nione, je¿eli nie chcemy doprowadziæ do wynaro-
dowienia naszych dzieci. Sfinalizowania wymaga sprawa podrêczników dla
szkó³ sobotnich, które prawdopodobnie s¹ w przygotowaniu. Nale¿y rów-
nie¿ pomyœleæ o edukacji internetowej i programach edukacyjnych w TV
Polonia.
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Oczekiwania od organizacji pozarz¹dowych
Zmiany systemu przekazywania przyznanych na dzia³alnoœæ polonijn¹

dotacji. Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” jest naszym g³ównym i jedy-
nym partnerem jako organizacja pozarz¹dowa. Przesadna, p³yn¹ca z góry
biurokracja, nie pomaga organizacjom polonijnym, w których to praca wiêk-
szoœci opiera siê na pracy wolontariuszy. Dzia³aj¹cy system jest kuriozalny.
Dotacje przyznane s¹ na okres od 1 stycznia do 31 grudnia, informacje
o przyznanej dotacji otrzymujemy dopiero w marcu, a pierwszy przelew
pieniêdzy w koñcu kwietnia lub w maju. Zatrudniani przez nas pracownicy
etatowi pracuj¹ bez kontraktu i bez pe³nej œwiadomoœci, czy utrzymaj¹
pracê, czy bêd¹ zwolnieni. Jest to dla nas bardzo stresuj¹ce.
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1.30. W³ochy

1.30.1. Raport Ambasady RP w Rzymie

Informacje podstawowe
Na uniwersytetach w³oskich, g³ównie w Bolonii i Padwie, ju¿ w okresie

œredniowiecza i renesansu studiowali liczni Polacy, zw³aszcza teologowie
i prawnicy. Potwierdzeniem bliskoœci polsko-w³oskiej by³o m.in. ofiarowanie
narodowi polskiemu w 1578 r. koœcio³a po wezwaniem œw. Stanis³awa
w Rzymie. Koœció³ ten jest a¿ do dzisiaj g³ówn¹ siedzib¹ Duszpasterstwa
Polaków we W³oszech.

Pocz¹tek polskiej emigracji wi¹¿e siê w zasadzie z zakoñczeniem II woj-
ny œwiatowej, kiedy to liczni ¿o³nierze Armii gen. W³adys³awa Andersa
podjêli decyzjê o pozostaniu we W³oszech. W latach 1945–1989 emigracja
na Pó³wysep Apeniñski mia³a charakter przede wszystkim polityczno-ideo-
logiczny. W wielu przypadkach pobyt we W³oszech by³ jedynie tymczasowy,
gdy¿ docelowym miejscem emigracji Polaków by³y wówczas kontynenty
amerykañski i australijski. Zgodnie z oficjalnymi danymi z lat 1981–1989
liczba polskich emigrantów „d³ugoterminowych” do W³och wynios³a
3,7 proc. wszystkich opuszczaj¹cych wówczas granice Polski, natomiast
wœród tych, którzy zak³adali w tym czasie krótkoterminowy wyjazd 5,7 proc.
wybra³o Pó³wysep Apeniñski.

Po 1989 r. emigracja do W³och nabra³a charakteru ekonomicznego.
Zjawisko zwiêkszenia nap³ywu pracowników migruj¹cych pojawi³o siê po
otwarciu w³oskiego rynku pracy. Migracja wahad³owa i sezonowa zaczê³a siê
stopniowo przeobra¿aæ w d³u¿sze pobyty. Wed³ug najnowszych oficjalnych
statystyk imigracyjnych w³oskiego Ministerstwa Spraw Wewnêtrznych, ogólny
stan liczbowy cudzoziemców z obywatelstwem polskim wynosi 90 218 osób.
Liczba ta nie uwzglêdnia jednak ma³oletnich dzieci migrantów zarobko-
wych, których jest blisko 18 tys. Bior¹c pod uwagê wszystkie kategorie osób,
aktualny stan liczbowy polskich migrantów zamieszka³ych w Italii oszacowany
zosta³ przez w³oskie Centrum Badañ i Studiów nad Migracjami na ok. 120 tys.
Polacy stanowi¹ dzisiaj 2,5 proc. ogó³u zarejestrowanych na Pó³wyspie
Apeniñskim imigrantów, bêd¹c zarazem dziewi¹t¹ pod wzglêdem liczebnoœci
grup¹ cudzoziemców.

G³ówn¹ i niezmienn¹ od wielu lat cech¹ polskiej emigracji we W³oszech
jest niezwykle wysoki odsetek obecnoœci kobiet, który wynosi œrednio
75 proc., a w niektórych po³udniowych rejonach kraju osi¹ga nawet 90 proc.
Zauwa¿alny jest ostatnio wœród polskich migrantów wzrost zainteresowania
podjêciem pracy na tzw. w³asny rachunek. Pod koniec 2008 r. wg statystyk
w³oskiego Zrzeszenia Izb Handlowo-Gospodarczych liczba obywateli pol-
skich prowadz¹cych dzia³alnoœæ gospodarcz¹ wynosi³a 3378.

Blisko 25 proc. polskiej populacji zamieszkuje we W³oszech rejon
Lacjum, ze szczególnym uwzglêdnieniem okolic Rzymu, pozostali Polacy
przebywaj¹ g³ównie w Kampanii, Lombardii oraz w rejonach Emilia Roma-
nia i Marche. W klasyfikacji cudzoziemców w Rzymie i Neapolu Polacy
znajduj¹ siê na trzecim miejscu.
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Charakterystyka zawodowa imigracji polskiej we W³oszech od lat pozostaje
zasadniczo niezmienna. Obywatele polscy zatrudniani s¹ w nielicznych nisko
i œrednio wyspecjalizowanych profesjach takich, jak pielêgniarka i opiekunka nad
osobami starszymi, kierowca samochodów ciê¿arowych, pracownik przemys³o-
wy. Charakterystyczn¹ dla ostatnich lat, choæ nie bardzo liczn¹ grupê, stanowi¹
równie¿ górnicy zatrudnieni w kopalniach w Ligurii i Piemoncie. Pracownicy
wysoko wykwalifikowani s¹ raczej nieliczni, ale wysoko cenieni. S¹ to przede
wszystkim lekarze i in¿ynierowie. Przyczyn¹ takiego stanu rzeczy jest niewielka
atrakcyjnoœæ w³oskiego rynku pracy dla wysoko wyspecjalizowanych cudzo-
ziemców – wysokie bezrobocie wœród miejscowych specjalistów, stosunkowo
niewielkie p³ace realne, daleko posuniêta liberalizacja rynku utrudniaj¹ca dostêp
do d³ugookresowych i gwarantuj¹cych pe³ne zabezpieczenie socjalne umów
o pracê, a wreszcie typowa dla W³och kultura panuj¹ca w przedsiêbiorstwach,
nieprzyjazna promowaniu obcokrajowców.

Organizacje
Wœród polskiej emigracji we W³oszech nast¹pi³a wyraŸnie ju¿ widoczna

wymiana pokoleniowa. Miejsce Polonii wywodz¹cej siê z pierwszej fali emi-
gracyjnej, tzw. andersowskiej, zajmuje aktywna grupa Polonii wywodz¹cej siê
czêœciowo jeszcze z drugiej fali emigracyjnej, tzw. rodzinnej z lat siedem-
dziesi¹tych, a w wiêkszoœci z trzeciej fali, zwi¹zanej z okresem stanu wojen-
nego i kryzysu ekonomicznego lat 80. i 90.

Najlepiej i najprê¿niej dzia³aj¹cymi organizacjami polonijnymi s¹ orga-
nizacje prowadzone przez starsz¹ czêœæ emigracji polskiej, w znacznej
wiêkszoœci usytuowane w pó³nocnych i œrodkowych regionach W³och.

Do lat 90. Polonia w³oska pozostawa³a dosyæ zatomizowana. Po tym
okresie powsta³o wiele nowych stowarzyszeñ w³osko-polskich o wymiarze
lokalnym lub regionalnym. Od po³owy lat 90. nasili³y siê tendencje zjed-
noczeniowe. Ostatecznie w 1997 r. powsta³ jako organizacja zrzeszaj¹ca
prawie wszystkie stowarzyszenia polonijne Zwi¹zek Polaków we W³oszech.

Tradycyjna Polonia w³oska jest zainteresowana podtrzymaniem to¿sa-
moœci, jêzyka, tradycji, kultywowaniem pamiêci historycznej. Nowo przybyli
emigranci nie s¹ w tych obszarach zbyt aktywni, ca³y wysi³ek i energiê
skupiaj¹c na swoich sprawach bytowych, na osi¹gniêciu wy¿szej pozycji
zawodowej i ¿yciowej. Sytuacja ta znajduje odzwierciedlenie w ¿yciu orga-
nizacyjnym w³oskiej Polonii.

G³ówne organizacje polonijne dzia³aj¹ce na terenie W³och to: Ognisko
Polskie w Turynie, Zwi¹zek Polaków w Mediolanie, Stowarzyszenie
W³osko-Polskie im. F. Chopina w Rzymie, W³osko-Polskie Stowarzyszenie
Kulturalne w Wenecji, W³osko-Polskie Stowarzyszenie Kulturalne w Genui,
W³osko-Polskie Ko³o Kulturalne w Lombardii, Stowarzyszenie Comunita
Polacca, Stowarzyszenie Kobiet Europy Wschodniej, W³osko-Polskie Sto-
warzyszenie Kulturalne w Bolonii, Polsko-W³oskie Stowarzyszenie Kultu-
ralno-Sportowe „Arco” w Bolonii, Stowarzyszenie Polsko-W³oskie.
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Pozycja w kraju zamieszkania
Widoczna jest poprawa statusu spo³ecznego i ekonomicznego Polaków

we W³oszech. Zauwa¿alne s¹ nowe pozytywne elementy charakteryzuj¹ce
sytuacjê polskiej spo³ecznoœci – wzrost poczucia bezpieczeñstwa, silniejsze
wiêzi z krajem, identyfikowanie siê z Polsk¹ oraz sk³onnoœæ do integrowania
siê wewn¹trz polskiej spo³ecznoœci na emigracji.

Obok ewidentnej zmiany wizerunku, warto wskazaæ równie¿ na zmiany
w g³ównych sektorach zatrudnienia Polaków, które œwiadcz¹ poœrednio
o poprawie pozycji spo³ecznej polskich pracowników. Obok dotychcza-
sowych tradycyjnych zawodów wykonywanych przez Polaków takich, jak np.
murarz, malarz czy te¿ pracownik gospodarstwa rolnego w przypadku
mê¿czyzn oraz pomoc domowa i opiekunka do dzieci lub osób starszych
w przypadku kobiet, polscy imigranci zatrudniani s¹ dzisiaj coraz chêtniej
w bran¿ach us³ugowych, szczególnie w hotelarstwie, gastronomii oraz
handlu. Coraz znaczniejsz¹ rolê odgrywa liczna rzesza polskich lekarzy,
którzy ciesz¹ siê we W³oszech du¿ym presti¿em zawodowym.

Dzia³alnoœæ gospodarcza nie stanowi³a wczeœniej czêstego motywu pobytu
we W³oszech dla Polaków. Zauwa¿alny jest jednak ostatnio wœród polskich
imigrantów wzrost zainteresowania podjêciem pracy na tzw. w³asny rachunek.

Je¿eli chodzi o pozycjê polityczn¹ Polonii w³oskiej, aktualnie nie widaæ
nastêpców znanych postaci w ¿yciu politycznym W³och takich jak senator
Jaœ Gawroñski.

G³ówne problemy, w tym ewentualne przejawy przemocy
wobec Polaków

Podstawowe zagro¿enia i problemy, na jakie nara¿eni s¹ polscy oby-
watele przybywaj¹cy w poszukiwaniu pracy, wynikaj¹ z braku wiedzy na
temat lokalnych uregulowañ dotycz¹cych prawa pracy, systemu ubezpiecze-
niowego i innych praw oraz obowi¹zków. Przyczyna tego le¿y zarówno po
stronie relatywnie niskiego poziomu znajomoœci miejscowych uwarunkowañ
przez osoby udaj¹ce siê do W³och, jak i pozostawiaj¹ce czêsto wiele do
¿yczenia, z punktu widzenia prawa, zachowania miejscowych pracodawców.
Zachowania polskich koncesjonowanych poœredników pracy pozostaj¹ na
granicy legalnoœci, szczególnie pod wzglêdem informacji o zasadach pracy
i wynagrodzenia oferowane pracownikom wysy³anym do pracy sezonowej.

Rozwi¹zanie zasygnalizowanych problemów le¿y wy³¹cznie w ¿mudnej
i d³ugotrwa³ej pracy informacyjnej, wymagaj¹cej dotarcia do jak najwiêkszej
iloœci naszych obywateli. S³u¿¹ temu zainicjowane spotkania dotycz¹ce ubez-
pieczeñ spo³ecznych, rozszerzone o zagadnienia z dziedziny prawa pracy
(Mediolan) oraz np. punkty doradztwa prawnego zorganizowane w Rzymie
przez Wydzia³ Konsularny przy wspó³udziale Koœcio³a. Wzrasta ponadto
œwiadomoœæ w³adz w³oskich, ¿e Polacy objêci s¹ lepsz¹ opiek¹ i ochron¹
interesów, co z kolei owocuje wiêkszym szacunkiem do naszych rodaków
i bardziej skutecznymi interwencjami w ich sprawach przez poszczególne
polskie konsulaty.
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Polityka w³adz miejscowych
Stanowisko w³oskich w³adz lokalnych wobec polskich spo³ecznoœci

i emigrantów zarobkowych jest na ogó³ pozytywne. Polacy uznawani s¹ za
spokojn¹ i niestwarzaj¹c¹ problemów spo³ecznoœæ, integruj¹c¹ siê szybko ze
spo³eczeñstwem w³oskim dziêki bliskoœci cywilizacyjnej. Cenieni s¹ za
rzetelnoœæ w pracy, dobre wykszta³cenie i mi³e usposobienie. W³adze lokalne
staraj¹ siê wspieraæ aspiracje integracyjne i kulturalne Polaków. Niejedno-
krotnie udzielaj¹ poszczególnym stowarzyszeniom polonijnym pomocy,
tak¿e w formie wsparcia organizacyjnego i finansowego, ale zale¿y to od
stopnia aktywnoœci poszczególnych organizacji i zwi¹zków z miejscowymi
w³adzami. Pozytywnymi przyk³adami s¹ Bolonia, Turyn, Mediolan, Modena,
Rzym i Reggio di Calabria. Wydaje siê, ¿e wsparcie dla stowarzyszeñ polo-
nijnych by³oby znacznie wiêksze, gdyby by³y one lepiej zorganizowane
i bardziej zdecydowanie artyku³owa³y swoje interesy. Polacy we W³oszech s¹
traktowani jako pe³noprawni obywatele Unii Europejskiej, ale œwiadomoœæ
cz³onkostwa Polski w UE nie sta³a siê jeszcze w pe³ni powszechna we
wszystkich œrodowiskach, zw³aszcza na prowincji. Osoby pochodzenia pol-
skiego, posiadaj¹ce jednoczeœnie obywatelstwo w³oskie, mog¹ bez ¿adnych
przeszkód uczestniczyæ w ¿yciu publicznym. Polacy posiadaj¹cy kartê
pobytu mog¹ realizowaæ swoje aspiracje i prawa wyborcze na szczeblu samo-
rz¹dowym, korzystaæ z opieki socjalnej, posy³aæ dzieci do szkó³ publicznych
na równi z obywatelami w³oskimi.

Kierunki wspó³pracy polskich placówek z Poloni¹ i Polakami
Wspó³praca placówek konsularnych ze œrodowiskiem polonijnym kon-

centruje siê na:
– Wspieraniu oœwiaty polonijnej. Bior¹c pod uwagê fakt, i¿ emigracja

zarobkowa we W³oszech jest emigracj¹ m³od¹, jednym z g³ównych proble-
mów nurtuj¹cych to œrodowisko jest kwestia dostêpnoœci szkolnictwa
polskiego. Wieloletni pobyt za granic¹ i brak kontaktu ze szko³ami polskimi
powoduje strach przed trudnoœciami, jakie mog¹ mieæ dzieci w adaptacji do
nowych warunków. Dlatego te¿ bardzo istotn¹ kwesti¹ jest zapewnienie
dzieciom obywateli RP mo¿liwoœci dostêpu do szkolnictwa polskiego.
Problem ten ³atwiejszy jest do rozwi¹zania w du¿ych skupiskach miejskich,
w mniejszych oœrodkach skala trudnoœci jest o wiele wiêksza.

– Promocji Polski i polskiej kultury. Stowarzyszenia i zwi¹zki polonijne,
pomimo ich s³aboœci wewnêtrznej, spe³niaj¹ bardzo wa¿n¹ rolê w promocji
polskiej kultury. Przy wsparciu finansowym placówek zdolne s¹ organizowaæ
imprezy kulturalne na wysokim poziomie z udzia³em w³oskich elit. Placówki
chêtnie korzystaj¹ z ich zaplecza organizacyjnego, osobowego i technicznego.
Stowarzyszenia zapewniaj¹ tak¿e niekiedy sponsorów do realizowanych pro-
jektów oraz potrafi¹ wzmocniæ kontakty i wspó³pracê z w³oskimi w³adzami
(szczególnie w Rzymie, Neapolu, Turynie, Mediolanie, Bolonii, Padwie,
Genui i Katanii). Jedn¹ z form umo¿liwiania Polonii i Polakom jak naj-
szerszego dostêpu do dóbr kultury ojczystej, a zarazem promowania jej za
granic¹, jest rozwój sieci polskich bibliotek w wiêkszych skupiskach
polonijnych. Przy wspó³pracy urzêdów gmin w³oskich oraz ró¿nych pol-
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skich instytucji, a przede wszystkim Senatu, uda³o siê we W³oszech do tej
pory stworzyæ dzia³y polskie przy bibliotekach miejskich, które ciesz¹ siê
ogromnym zainteresowaniem spo³ecznoœci polskiej (Rzym, Ostia, Foggia,
Reggio di Calabria). Placówki aktywnie wspieraj¹ projekty promocji kultu-
ralnej (finansowo i organizacyjnie) realizowane przez stowarzyszenia polo-
nijne w Rzymie (koncerty chopinowskie, wystawy), Mediolanie (koncerty
i konferencje), Turynie (koncerty, wystawy, odczyty), Bolonii (konferencje,
wystawy, publikacje), Forli (modu³y dydaktyczne, publikacje), Katanii (kon-
certy, spotkania autorskie, konferencje).

– Wspó³pracy z duchowieñstwem polonijnym – poszczególne konsu-
laty utrzymuj¹ kontakty i blisk¹ wspó³pracê z placówkami Polskich Misji
Katolickich i z oœrodkami duszpasterstwa polonijnego w poszczególnych
okrêgach konsularnych.

Obraz Polski i Polaków
Profil polskiego imigranta – wykszta³conego, znaj¹cego jêzyki, œwia-

domego swoich praw obywatela wspólnoty europejskiej – dopiero toruje
sobie drogê w umys³ach spo³eczeñstwa w³oskiego. Spowodowane jest to
przede wszystkim stereotypami powsta³ymi w ostatnich kilkudziesiêciu latach.

Nadal zdarza siê, ¿e obraz Polski i polskich imigrantów jest postrzegany
przez pryzmat doœwiadczeñ z lat 80. i 90. Po czêœci spowodowane jest to
ra¿¹c¹ niekiedy ignorancj¹ wielu W³ochów, którzy po piêciu latach od roz-
szerzenia Wspólnoty Europejskiej wci¹¿ nie przyjmuj¹ do wiadomoœci, ¿e
Polacy s¹ obywatelami UE.

Generalnie jednak obywatele polscy lub osoby pochodzenia polskiego
ciesz¹ siê presti¿em i uznaniem na tle innych grup etnicznych, przede
wszystkim ze wzglêdu na pracowitoœæ, fachowoœæ, nisk¹ przestêpczoœæ i ³at-
woœæ asymilacji. Polska postrzegana jest raczej z sympati¹ jako przyjazny
W³ochom kraj o heroicznej przesz³oœci historycznej, ale i silnej to¿samoœci
narodowej. Postaciami, które s¹ z Polsk¹ kojarzone i nadal wzmacniaj¹ jej
pozytywny obraz, s¹ Jan Pawe³ II, Lech Wa³êsa i „Solidarnoœæ”, a ze œwiata
kultury Zbigniew Herbert, Wis³awa Szymborska, Tadeusz Kantor i Jerzy
Grotowski, Ryszard Kapuœciñski, Andrzej Wajda, Krzysztof Kieœlowski.
Polska sztuka jest wysoko oceniana – zw³aszcza muzyka, grafika, plakat,
film, teatr i fotografia.

Na tle kryzysu ekonomicznego, który boleœnie uderzy³ zw³aszcza w pañ-
stwa Europy Œrodkowo-Wschodniej, Polska jest w mediach prezentowana
jako przypadek odrêbny, a informacje gospodarcze z naszego kraju buduj¹
wzglêdnie pozytywny jego obraz. Pojedyncze wybryki lub lapsusy dotycz¹ce
„polskich obozów” s¹ bezzw³ocznie prostowane.

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych
Po przeanalizowaniu treœci kilku w³oskich podrêczników historii wyko-

rzystywanych w nauczaniu na poziomie gimnazjalnym i licealnym (szko³a
podstawowa obejmuje zasadniczo okres staro¿ytnoœci) nale¿y stwierdziæ, ¿e
historia Polski jest prezentowana we W³oszech w sposób generalnie
poprawny, acz niewolny od nieœcis³oœci czy kontrowersji. Nale¿y przy tym
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podkreœliæ, ¿e dzieje Polski i ogólnie Europy Œrodkowo-Wschodniej nie
zajmuj¹ wiele miejsca we w³oskich programach szkolnych. Wynika to ze
specyfiki zachodniego modelu nauczania historii skoncentrowanego na
„cywilizacji zachodniej”, co w praktyce sprowadza siê do opisu dziejów
regionu Morza Œródziemnego i najwiêkszych krajów Europy Zachodniej.
Znacz¹cym wyj¹tkiem s¹ tu dzieje Rosji i ZSRR.

Jeœli chodzi o epokê œredniowiecza, to odniesienia do Polski (podobnie
jak np. Wêgier) s¹ bardzo nieliczne. Czêœciej pojawia siê Polska w roz-
dzia³ach poœwiêconych epoce nowo¿ytnej (XVI–XVIII w.), gdzie odnaj-
dujemy oceny pozytywne, a nawet pochlebne pod adresem Rzeczypospolitej
Obojga Narodów (np. odsiecz wiedeñska i decyduj¹ca rola wojsk polskich
pod dowództwem Jana III Sobieskiego w zwyciêstwie nad Turkami).
Prawid³owo opisane s¹ rozbiory Polski (wraz ze stosownymi mapami), przy
czym jako ich genezê wskazuje siê przede wszystkim „cynizm” Fryderyka
Wielkiego – inspiratora grabie¿y ziem polskich a tak¿e imperialn¹ politykê
Rosji i Austrii d¹¿¹cych do uzyskania „kompensacji” terytorialnych. Mówi
siê te¿ jednak o skrajnej s³aboœci ówczesnego pañstwa polskiego, z powodu
której mog³o ono paœæ ³upem zaborców. W odniesieniu do epoki napoleoñ-
skiej wspomina siê tylko o istnieniu Ksiêstwa Warszawskiego – pañstwa
zale¿nego od Francji – oraz kolejnym rozbiorze Polski na Kongresie Wie-
deñskim. Terytoria polskie w XIX w. okreœla siê nieraz jako „Polska rosyj-
ska”, „Polska niemiecka” i „Polska austriacka”.

Historia Polski XX w. w przeanalizowanych podrêcznikach przed-
stawiona zosta³a w sposób zasadniczo prawid³owy. Autorzy pisz¹ o odro-
dzeniu Polski po I wojnie œwiatowej, utracie przez mocarstwa rozbiorowe
czêœci terytoriów na rzecz pañstwa polskiego, pakcie Ribbentrop– Mo³otow
i jego tajnym protokole oraz sojuszu Hitlera ze Stalinem (bez ogródek, jako
o wydarzeniu bulwersuj¹cym ówczesn¹ demokratyczn¹ Europê, a zw³aszcza
„ruchy komunistyczne”; Stalin zreszt¹ przedstawiany jest zgodnie z prawd¹
jako zbrodniczy dyktator), podwójnej, niemiecko-sowieckiej inwazji na Pol-
skê w 1939 r. jako pocz¹tku II wojny œwiatowej. Prezentuje siê dane o za-
g³adzie ¯ydów, wskazuj¹c, ¿e obywatele polscy otrzymali najwiêcej tytu³ów
„Sprawiedliwy Wœród Narodów Œwiata”. Mówi siê te¿, ¿e w 1945 r. Polska
zosta³a ostatecznie zmuszona do rezygnacji z Kresów Wschodnich, „naje-
chanych przez Stalina w 1939 r.”. Okres po 1945 r. kwitowany jest zasadniczo
okreœleniem, ¿e Polska wraz z innymi krajami Europy Œrodkowo-Wschod-
niej znalaz³a siê w strefie wp³ywów sowieckich, ostatecznie jednak wróci³a
do rodziny narodów demokratycznych, czego zwieñczeniem by³o wejœcie do
UE w 2004 r. („po przyjêciu demokratycznej konstytucji”).

Zastrze¿enia natomiast budziæ mog¹ takie m.in. treœci i sformu³owania
(œwiadcz¹ce o kompletnym pomyleniu pojêæ b¹dŸ niewiedzy autorów), jak:

– „Pod koniec XIX w., w imiê rasizmu, w Rosji, Polsce i innych krajach
s³owiañskich dochodzi³o do pogromów, tj. masakr ca³ych wspólnot ¿y-
dowskich; podobnie w Afryce Belgowie i Niemcy dokonywali eksterminacji
ca³ych populacji” (ani s³owa w tym kontekœcie o kolonializmie w³oskim).

– „W 1933 r. Niemcy wpad³y pod jarzmo dyktatury nazistowskiej Adol-
fa Hitlera. W tym czasie tak¿e w Europie Wschodniej (Wêgry i Polska),
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pañstwach ba³kañskich (Grecja, Rumunia, Bu³garia, Jugos³awia, Albania)
i ba³tyckich do w³adzy dosz³y re¿imy «faszystowskie»”.

– Potraktowanie wojny polsko-bolszewickiej 1919–1921 jako de facto
jednej z „interwencji” Ententy po stronie „bia³ych”.

– Powtórzenie mitu o „bohaterskim, ale bezu¿ytecznym poœwiêceniu
polskiej kawalerii przeciwko niemieckim czo³gom”.

– Uznanie 1989 r. za symboliczny przede wszystkim z powodu obalenia
„wspólnie przez Niemcy Zachodnie i Wschodnie” muru berliñskiego, stano-
wi¹cego symbol „¿elaznej kurtyny” („na sygna³ z Berlina w tym samym 1989 r.
wszystkie pañstwa satelickie zareagowa³y obalaj¹c u siebie re¿imy komu-
nistyczne i ustanawiaj¹c rz¹dy demokratyczne”).

– Zaznaczenie Polski (obok Rumunii, Wielkiej Brytanii, Monako,
Australii, Chin i wielu pañstw Azji, Afryki i Ameryki P³d.) na mapie krajów,
w których dochodzi do naruszania praw kobiet.

Podsumowuj¹c, obraz polskich dziejów prezentowany we w³oskich pod-
rêcznikach nie jest z pewnoœci¹ zafa³szowany, choæ pozostaje uproszczony
i wymaga korekt.

1.30.2. Informacja Zwi¹zku Polaków we W³oszech

Najwa¿niejsze problemy œrodowiska polonijnego
Zwi¹zek Polaków we W³oszech jest federacj¹ zrzeszaj¹c¹ szereg auto-

nomicznych organizacji oraz instytucji polskich i polsko-w³oskich, których
dzia³alnoœæ, w ramach ogólnych celów nakreœlonych w statucie Zwi¹zku,
uwzglêdnia te¿ konkretne warunki i potrzeby lokalne.

Jednym z zadañ Zwi¹zku jest podtrzymywanie pamiêci o 2. Korpusie
i popularyzowanie wiedzy na ten temat wœród W³ochów. Ostatnio Zwi¹zek
Polaków we W³oszech wspólnie z Ambasad¹ RP, wyst¹pi³ z inicjatyw¹
budowy Centrum Informacyjnego na cmentarzu polskim w Monte Cassino;
du¿a czêœæ funduszy na ten cel zosta³a ju¿ zebrana (60 tys. euro), a pocz¹tek
prac przewidziany jest w 2009 roku. W trakcie przeprowadzonych rozmów
z ministrem PrzewoŸnikiem, Marsza³kiem Senatu Borusewiczem, z pani¹
senator Borys-Damiêck¹, z senatorem Personem oraz z ambasadorem
Chmielewskim, z konsulem Adamczykiem i z Radc¹ Ambasady Unoltem
w Rzymie uzyskaliœmy zapewnienie otrzymania brakuj¹cych funduszy na
realizacjê tego przedsiêwziêcia. Zosta³ powo³any Komitet Honorowy,
w sk³ad którego wchodz¹ przedstawiciele ró¿nych resortów, w tym równie¿
Minister Spraw Zagranicznych Rados³aw Sikorski.

Zwi¹zek, poprzez zrzeszone w nim organizacje, stara siê, w miarê
swoich czêsto ograniczonych mo¿liwoœci, wychodziæ naprzeciw potrzebom
nowej emigracji zarobkowej, szczególnie w zakresie poszukiwania pracy,
mieszkania, pomocy prawnej w za³atwianiu formalnoœci urzêdowych i roz-
wi¹zywaniu ewentualnych konfliktów z pracodawcami oraz u³atwiania kon-
taktów z rodakami.

Jednoczeœnie Zwi¹zek stara siê rozszerzaæ wspó³pracê z m³odszym po-
koleniem emigracji, zw³aszcza z t¹ jej czêœci¹, która zamierza pozostaæ na
sta³e we W³oszech i przekszta³ciæ siê stopniowo w Poloniê, czyli z emi-
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grantów staæ siê obywatelami w³oskimi, a wiêc zintegrowaæ siê ze spo³e-
czeñstwem kraju osiedlenia, nie od¿egnuj¹c siê od swoich polskich korzeni.
W tym powolnym i trudnym procesie osoby te powinny mieæ mo¿liwoœæ
korzystania z doœwiadczeñ swoich poprzedników. Zwi¹zek powinien s³u¿yæ
pomoc¹ w integracji, w dostosowywaniu siê do nowej rzeczywistoœci.

Mo¿na zaobserwowaæ, ¿e tzw. fale emigracyjne z Polski nadal nie zosta³y
objête ramami instytucjonalnymi zarówno w kraju, jak i we W³oszech;
w Polsce nie pomyœlano o tym, ¿eby pomóc ludziom w ich wyborach
emigracyjnych, a we W³oszech, jak zabezpieczyæ imigrantom prawa przy-
s³uguj¹ce im jako obywatelom Unii Europejskiej. W efekcie, imigranci pozo-
stawieni s¹ w³asnemu losowi.

Dziœ spraw¹ najwa¿niejsz¹ dla Polonii i Polaków w krajach Unii Euro-
pejskiej jest to, ¿e wszyscy Polacy stali siê obywatelami Unii. Ludzie ze
œrodowisk polonijnych w UE ¿yj¹ w krajach obcych, ale obcymi, przy-
najmniej w sensie prawnym, przestaj¹ ju¿ tam byæ. Obecny status Polonii –
rozumiany ca³oœciowo, integralnie – zmienia siê w sposób radykalny. Jest to
problem politycznego, kulturowego i spo³ecznego wyjœcia tego œrodowiska
z marginesu, czyli jego autentycznej nobilitacji obywatelskiej. Zmiana doty-
czy zarówno Polonii, istniej¹cej od lat, jak i Polaków mieszkaj¹cych poza
krajem, którzy nie s¹ Poloni¹. W tym sensie, terminu „Polonia” winno siê
u¿ywaæ na okreœlenie Polaków ¿yj¹cych na sta³e i w sposób zorganizowany
poza krajem, a nie obejmowaæ nim ca³ego, niemal masowego ruchu emi-
gracyjnego, który jest w istocie rzeczy ruchem okresowym, przejœciowym i,
w dominuj¹cej wiêkszoœci, zarobkowym.

Nasz polonijny system spo³eczny opiera siê na wartoœci wspólnoty czyli
na bezinteresownej wiêzi jednostek. Zadaniem Zwi¹zku i zrzeszonych w nim
organizacji jest docieranie do nowych œrodowisk emigracyjnych i przyci¹ganie
ich do Polonii. S³u¿y to zachowaniu identyfikacji polskiej, ale w po³¹czeniu
z integracj¹ ze spo³eczeñstwem w³oskim, unikaj¹c w ten sposób zarówno
biernej asymilacji jednostek jak i gettyzacji œrodowisk emigracyjnych.

Sprawa szkolnictwa polskiego za granic¹ staje siê obecnie jednym z pod-
stawowych wyzwañ, przed którym stoj¹ organizacje polonijne w zwi¹zku z ma-
sowym w ostatnich latach nap³ywem imigrantów z Polski do W³och. Istniej¹ca
szko³a przy Ambasadzie RP czy te¿ kursy jêzyka i kultury polskiej organizowane
przez niektóre stowarzyszenia nie s¹ w stanie podo³aæ wzmo¿onemu zapo-
trzebowaniu. Przewidziane jest utworzenie filii szko³y polskiej w Neapolu, gdzie
w rejonie przebywa oko³o 16.500 Polaków. Dyrektywa unijna zalecaj¹ca, by
w pañstwach cz³onkowskich stwarzaæ warunki ku temu, by dzieci imigrantów
mog³y kontynuowaæ naukê jêzyka ojczystego w szkole w³oskiej, stanowi zachêtê
dla stowarzyszeñ polonijnych, by na swoim terenie stara³y siê o rozpoczêcie
tego typu dzia³alnoœci. Oczekujemy wyników przeprowadzanej obecnie
reformy w polskim szkolnictwie, która dotyczyæ bêdzie z pewnoœci¹ tak¿e
placówek oœwiatowych dzia³aj¹cych poza granicami kraju.

Oczekiwania od w³adz miejscowych
Staramy siê wejœæ w lokalne struktury instytucjonalne, dog³êbnie je po-

znaæ i przekonaæ je do naszej sprawy. Ka¿da organizacja terenowa powinna
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do tego celu wykorzystywaæ wszystkie, nawet nieformalne, wrêcz osobiste
uk³ady i znajomoœci.

Chodzi tu, przyk³adowo, o organizowanie nauki jêzyka i kultury polskiej
w szko³ach i na uczelniach, o wymianê kulturaln¹ w ramach miast, instytucji
i organizacji partnerskich, o w³¹czanie w³adz miejskich do w³asnych ini-
cjatyw, o organizowanie polskiego duszpasterstwa tam, gdzie œrodowisko
polonijne tego pragnie.

Nadszed³ czas, aby w strukturach parlamentarnych ktoœ móg³ broniæ
interesów Polonii. Polonia pozornie jest niewidoczna publicznie. To wszak¿e
tylko pozory inercji, bezczynnoœci; w rzeczy samej cz³onkowie Polonii s¹
obecni w ró¿norodnych œrodowiskach zawodowych, gdzie niekiedy zajmuj¹
odpowiedzialne stanowiska; s¹ to nierzadko wspania³e osobowoœci. Chodzi
o to, ¿eby Zwi¹zek zdoby³ ich sympatiê, przyci¹gn¹³ i w³¹czy³ ich do urze-
czywistniania swoich celów, osi¹gaj¹c tym samym integracjê tutejszego œro-
dowiska polskiego, zarówno w sensie iloœciowym, jak i, co mo¿e wa¿niejsze,
jakoœciowym.

Liczymy na zapewnienie emigrantom polskim ze strony w³oskiej praw,
jakie przys³uguj¹ obywatelom Unii Europejskiej.

Zapewnienie wiêkszej pomocy finansowej dla polonijnych organizacji tere-
nowych: w tej chwili zwi¹zki polonijne w poszczególnych miastach mog¹ siê
zapisywaæ do rejestrów lokalnych stowarzyszeñ non-profit (rejestry gminy, pro-
wincji czy regionu) – bêd¹c oficjalnie zarejestrowane mog¹ siê staraæ o dofi-
nansowanie swoich projektów, ale sumy te s¹ nadal niewystarczaj¹ce.

Chodzi nam o pomoc szko³om polskim ze strony w³oskiej; niestety
w³adze w³oskie nie wykazuj¹ ¿adnego zainteresowania i nie popieraj¹ ani
formalnie, ani te¿ finansowo inicjatyw lokalnych œrodowisk polonijnych
w celu stworzenia polskojêzycznych oœrodków szkolenia dzieci i m³odzie¿y
pochodzenia polskiego.

Oczekiwania od partnerów polskich
Wydaje siê, ¿e celem unikniêcia niepotrzebnych komplikacji procedural-

nych czy kompetencyjnych, nadal naturalnym partnerem Polonii powinna
pozostaæ Wspólnota Polska, z któr¹, a szczególnie z jej oddzia³ami, wspó³-
praca uk³ada³a siê na ogó³ pomyœlnie. Je¿eli natomiast chodzi o w³adze
pañstwowe, to s¹dzimy, ¿e opieka nad Poloni¹ powinna byæ prerogatyw¹
Senatu oraz, ¿e przedstawiciele Polonii powinni byæ sta³ymi cz³onkami
sejmowej i senackiej komisji, zajmuj¹cych siê Poloni¹ i Polakami za granic¹,
w myœl m¹drej zasady: „nic o nas bez nas!”.

Polonia w³oska ma du¿e trudnoœci z dostarczaniem opiniotwórczym
œrodowiskom w³oskim, z którymi poszczególni jej cz³onkowie s¹ w kon-
takcie, rzetelnej i treœciwej informacji o dziejach i obecnych realiach Polski.
Jest to tym bardziej groŸne zjawisko, ¿e w zachodnich i w³oskich œrodkach
masowego przekazu roi siê od wiadomoœci przeinaczaj¹cych w sposób
krzywdz¹cy czy obraŸliwy, szkaluj¹cych wrêcz nasze dzieje i nasz¹ obecn¹
rzeczywistoœæ (weŸmy pod uwagê przyk³ad „polskich obozów koncentra-
cyjnych”). W pró¿ni wytworzonej przez brak informacji ze strony polskiej
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czynniki nieprzyjazne Polsce czy wrêcz wrogie ¿eruj¹ na ogólnej ignorancji.
Wymaga to stanowczej akcji, prostuj¹cej wytworzony w ten sposób we
w³oskiej opinii publicznej negatywny obraz Polski, akcji przemyœlanej i kon-
sekwentnie realizowanej wspólnymi si³ami placówek rz¹dowych (ambasada,
konsulaty, instytut kultury) i œrodowisk polonijnych. Jak dot¹d, takich ini-
cjatyw nie by³o. Dlatego wa¿ne s¹ inicjatywy wydawnicze, których celem jest
popularyzacja znajomoœci historii, kultury, spo³eczeñstwa i nauki polskiej.
Dzia³alnoœæ na tym polu podjêta przez Fundacjê Umiastowskiej, prof.
Kaczyñskiego, prof. Krystynê Jaworsk¹ i innych winna znaleŸæ poparcie
moralne, instytucjonalne i finansowe ze strony kompetentnych w³adz pol-
skich. Publikacje angielskojêzyczne rozprowadzane przez placówki dyplo-
matyczne mijaj¹ siê czêsto z celem; W³osi czytaj¹ po w³osku i w takim
jêzyku nale¿y popularyzowaæ dorobek kultury polskiej w tym kraju. Tylko za
poœrednictwem publikacji w³oskojêzycznych kultura polska mo¿e zaistnieæ
w œrodowisku w³oskim. Jest to problem, który winien staæ siê przedmiotem
odrêbnej dyskusji miêdzy przedstawicielami œrodowiska polonijnego we W³o-
szech i w³adzami polskimi w celu wypracowania pewnego programu
dzia³ania.

Polonia w³oska jest obecna w ró¿nych regionach i miastach W³och i jej
cz³onkowie reprezentuj¹ ró¿ne zawody i czynni s¹ w ró¿nych œrodowiskach
w³oskich. Zdarza siê jednak niekiedy, ¿e o wizytach przedstawicieli w³adz
polskich czy o innych wa¿nych inicjatywach lub imprezach miejscowa
Polonia dowiaduje siê, czêsto poniewczasie, od znajomych W³ochów, co nie
jest rzecz¹ przyjemn¹. Ogólnie rzecz bior¹c, w ró¿nych dziedzinach, od
politycznej poczynaj¹c, a na kulturalnej koñcz¹c, po¿¹dana by³aby szersza
i szybsza informacja o wydarzeniach, w których Polonia mo¿e byæ pomocna
(je¿eli oczywiœcie w porê siê j¹ uprzedzi).

Inna dziedzina to bie¿¹ca informacja ze strony placówek rz¹dowych
w sprawach przepisów dotycz¹cych przede wszystkim nowej emigracji za-
robkowej. Interesuj¹ one niew¹tpliwie tak¿e Poloniê od dawna we W³oszech
osiad³¹, gdy¿ to do niej zwracaj¹ siê wci¹¿ o radê i pomoc przedstawiciele
nowej emigracji. Mo¿na by unikn¹æ wielu nieporozumieñ, fa³szywych
posuniêæ, a czêsto i tragedii ludzkich, gdyby znajomoœæ obowi¹zuj¹cych
przepisów polskich i w³oskich by³a bardziej rozpowszechniona wœród Po-
lonii. Mog¹ w tym poœredniczyæ zarówno biuletyn, jak i poszczególne orga-
nizacje polonijne, pod warunkiem, ¿e bêd¹ na bie¿¹co informowane.

Czasami odnosi siê wra¿enie, ¿e w dzisiejszej Polsce œrodowisko polonijne
traktowane jest nadal jako œrodowisko egzotyczne nadaj¹ce siê do reporta¿y
dziennikarskich czy telewizyjnych, ale nie jako œrodowisko partnerskie. Nie
istniej¹ programy wspó³pracy Polski z Poloni¹ w zakresie gospodarczym,
naukowym itp. Niestety, ani bezpoœrednio po upadku komunizmu w Polsce,
ani w nastêpnym dwudziestoleciu, czynniki polityczne w kraju nie skorzysta³y,
z niezrozumia³ych wzglêdów, z ogromnego potencja³u doœwiadczeñ i stosun-
ków jaki wyrobi³a sobie przez d³ugie lata obecnoœci na Zachodzie emigracja
w œrodowisku politycznym, naukowym czy gospodarczym, a który to poten-
cja³ spontanicznie i bezinteresownie oddawa³a wielokrotnie do dyspozycji
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krajowi. Ca³y ten kapita³ zosta³ bezpowrotnie zmarnowany, a mo¿na by unik-
n¹æ, korzystaj¹c zeñ, wielu niepowodzeñ, potkniêæ, niepotrzebnych i ¿enu-
j¹cych gaf i nietaktów.

Dobrze uk³ada siê dziœ wspó³praca z polskimi placówkami dyploma-
tycznymi. Nasze inicjatywy s¹ czêsto nawet wspomagane przez nie finan-
sowo. Dziêki tej pomocy mo¿emy organizowaæ wspólnie koncerty, spotkania
czy wystawy. Wiele ma³ych organizacji urz¹dza swoje zebrania w pomiesz-
czeniach konsulatów RP.

Masowa w ci¹gu ostatnich kilku lat imigracja Polaków do W³och
nak³ada na istniej¹ce konsulaty generalne w Rzymie i Mediolanie coraz
bardziej uci¹¿liwe obowi¹zki. Konsulat Generalny w Katanii niew¹tpliwie
poprawi³ sytuacje na po³udniu W³och, podobnie jak Konsulat Honorowy
w Neapolu.

W szczególnoœci placówka konsularna w Katanii pod przewodnictwem
Konsula Gerarda Pokruszyñskiego, który da³ siê ju¿ poznaæ od dobrej
strony podczas jego pracy na placówce w Mediolanie 14 lat temu, okaza³a siê
wa¿nym ogniwem w sieci polskich placówek dyplomatycznych kierowanych
obecnie przez Ambasadora Jerzego Chmielewskiego. Nale¿y uznaæ j¹ za
cenn¹, czêstokroæ nieodzown¹, podporê dzia³alnoœci Zwi¹zku. Istnienie
i sprawna dzia³alnoœæ Konsulatu Generalnego w Katanii o¿ywi³o polonijne
stowarzyszenia lokalne, przyczyni³y siê do poznania i integracji œrodowiska
emigracyjnego, propagacji wartoœci kultury polskiej; ponadto konsulat ten
okaza³ siê placówk¹, co wa¿ne z punktu widzenia czysto ludzkiego, bardzo
potrzebn¹, niekiedy nawet niezbêdn¹, w niesieniu pomocy naszym rodakom.
Z inicjatywy wspólnie podjêtej przez œrodowisko polonijne (stowarzyszenia
„Dagome” i „Amici dell’Europa”) i konsula Pokruszyñskiego powsta³a idea
za³o¿enia szko³y polskiej, której realizacji podj¹³ siê Ambasador Chmie-
lewski w ramach ogólnego programu w tym zakresie we W³oszech. Wyra-
¿amy g³êbokie przekonanie, ¿e Konsulat Polski w Katanii stanie siê sta³ym
i coraz silniejszym podparciem instytucjonalnym dla œrodowiska polonijnego
i emigracyjnego na obszarze po³udniowych W³och.

Poniewa¿ utworzenie kolejnych placówek konsularnych jest prawdopo-
dobnie niemo¿liwe ze wzglêdów finansowych, wydaje siê, ¿e utworzenie
nowych konsulatów honorowych, które sk¹din¹d nie obci¹¿aj¹ bud¿etu
Pañstwa, polepszy³oby czêœciowo obecn¹ sytuacje. Dlatego te¿ wydaje siê
rzecz¹ niezrozumia³¹, dlaczego, mimo ponawianych wielokrotnie w ostat-
nich latach zg³oszeñ ze strony odpowiedzialnych œrodowisk polonijnych
w takich wa¿nych dla stosunków polsko-w³oskich miastach jak Turyn, Flo-
rencja czy Ankona i zg³oszenia na te stanowiska odpowiednich kandydatów,
dysponuj¹cych zapleczem materialnym i lokalowym, nie otrzymano na nie
¿adnej, jak dot¹d, odpowiedzi.

Joanna Heyman Salvadé – Prezes Zwi¹zku Polaków we W³oszech
Grzegorz Kaczyñski – Wiceprezes Zwi¹zku Polaków we W³oszech

Mediolan, 29 kwietnia 2009 r.
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2. Dzia³alnoœæ instytucji pañstwowych
na rzecz Polonii i Polaków za granic¹

(g³ówne kierunki dzia³alnoœci, nak³ady finansowe,
rekomendacje na przysz³oœæ)

Struktura raportów instytucji pañstwowych
– g³ówne kierunki dzia³alnoœci
– nak³ady finansowe
– rekomendacje na przysz³oœæ

Kancelaria Senatu RP
Kancelaria Prezesa Rady Ministrów
Ministerstwo Edukacji Narodowej
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego
Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji
Ministerstwo Gospodarki
Ministerstwo Sportu i Turystki
Ministerstwo Pracy i Polityki Spo³ecznej
Urz¹d do Spraw Kombatantów i Osób Represjonowanych
Rada Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa
Ministerstwo Spraw Zagranicznych
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2.1. Kancelaria Senatu

Wprowadzenie
Od 1989 roku odrodzony Senat Rzeczypospolitej Polskiej sprawuje po-

wierzon¹ mu w okresie miêdzywojennym misjê opieki nad Poloni¹ i Polakami
za granic¹. Wybrany w pierwszych wolnych wyborach Senat, symbol przemian
demokratycznych w Polsce i w Europie Œrodkowo-Wschodniej, by³ po 1989 r.
jedynym organem Pañstwa Polskiego, który – po czasach PRL-u – mia³
legitymacjê do rozpoczêcia dzie³a odbudowy zaufania w stosunkach Kraju ze
œrodowiskami polonijnymi i polskimi w œwiecie, zw³aszcza tymi o niepod-
leg³oœciowym rodowodzie. Niezbywaln¹ zas³ug¹ Senatu I kadencji by³o przy-
wo³anie – po latach milczenia i zapomnienia – problemu Polaków zamieszka-
³ych na terenach by³ego Zwi¹zku Radzieckiego, ich tragicznej historii i trudnej
sytuacji wspó³czeœnie. Wschód nadal jest g³ównym kierunkiem geograficz-
nym, dok¹d trafia pomoc w ramach realizacji zadañ zleconych przez Prezy-
dium Senatu krajowym organizacjom pozarz¹dowym. Tam jest kierowany
szeroki strumieñ œrodków pomocowych pochodz¹cych z bud¿etu Kancelarii
Senatu.

Dzisiaj, po dwudziestu latach, Senat mo¿e poszczyciæ siê bogatym do-
robkiem i du¿ym doœwiadczeniem we wspó³pracy z rodakami w œwiecie oraz
niew¹tpliwym sukcesem, jakim jest nawi¹zanie autentycznych wiêzi z przed-
stawicielami polskiej diaspory. Reprezentanci œrodowisk polskich i polo-
nijnych w œwiecie utrzymuj¹ o¿ywiony kontakt z Senatem i jego organami,
dostarczaj¹c informacji o bie¿¹cych problemach swoich œrodowisk. Dobrym
przyk³adem tej wspó³pracy s¹: Polonijna Rada Konsultacyjna przy Mar-
sza³ku Senatu RP, dzia³aj¹ca jako organ doradczy oraz Zespó³ Doradców
Marsza³ka Senatu np. Migracji Ekonomicznej Obywateli Polskich do Pañstw
Cz³onkowskich Unii Europejskiej.

Niniejszy materia³ zosta³ opracowany syntetycznie, z uwzglêdnieniem
specyfiki warunków politycznych, ekonomicznych, spo³eczno-kulturowych
krajów osiedlenia naszych Rodaków, szczególnych cech spo³ecznoœci polo-
nijnych i polskich poza granicami (Polonia, emigracja i Polacy poza gra-
nicami, w tym Polacy na Wschodzie, migracja zarobkowa Polaków do
krajów UE), a przede wszystkim potrzeb tych œrodowisk artyku³owanych
oficjalnie lub nieoficjalnie.

Warto podkreœliæ, ¿e przez minione lata Senat budowa³ wiêzi z rodakami
w œwiecie, przyjmuj¹c zasadê partnerskiego dialogu, a tak¿e – w sprawach
¿ywotnych dla œrodowisk polonijnych i polskich w œwiecie – uwzglêdniaj¹c
ich g³osy i opinie. Wa¿nym za³o¿eniem, przyjêtym przez w³adze Senatu, by³o
zaanga¿owanie krajowych organizacji pozarz¹dowych w kontakty z polsk¹
diaspor¹ w œwiecie. Ich dzia³alnoœæ i doœwiadczenie jest wa¿nym elementem
budowy lub funkcjonowania spo³eczeñstwa obywatelskiego w krajach osied-
lenia. Senackie inicjatywy i planowane dzia³ania w obszarze spraw polo-
nijnych oraz oferty wykonania zadañ zleconych sk³adane przez krajowe
organizacje pozarz¹dowe s¹ regularnie konsultowane z Ministerstwem
Spraw Zagranicznych.
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W latach 1990–2008 na pomoc Polonii i Polakom za granic¹ z bud¿etu
Pañstwa wydatkowano 620.312,4 tys. z³. Ca³oœæ wydatków poniesionych
w tym okresie na rzecz diaspory pokazuje poni¿szy wykres.

Wykres 1
Pomoc Senatu Rzeczypospolitej Polskiej Polonii i Polakom za granic¹

w latach 1990–2008

Kierunki dzia³ania Senatu
Kierunki dzia³ania Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w latach 2007–2008

w zakresie opieki nad Poloni¹ i Polakami za granic¹ (zadania programowe
i inwestycyjne)

Dzia³alnoœæ Senatu w zakresie opieki nad Poloni¹ i Polakami za granic¹
przez minionych 20 lat by³a okreœlana – jak wspomniano wczeœniej – na
podstawie merytorycznej analizy potrzeb œrodowisk polonijnych i polskich
w œwiecie, wzbogaconej o ewaluacjê osi¹gniêtych efektów po zakoñczeniu
roku bud¿etowego i dokonaniu oceny sprawozdañ krajowych organizacji
pozarz¹dowych, które wykonywa³y zadania zlecone przez Prezydium Senatu.
Przy programowaniu tej dzia³alnoœci uwzglêdniano zapisy zawarte w rz¹do-
wych programach wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹, w³¹cznie
z obecnym, obowi¹zuj¹cym do 2011 r.

Warto zwróciæ uwagê na kilka obszarów aktywnoœci Senatu, które zosta-
³y objête przez ca³y okres pracy Izby d³ugofalowymi programami krajowych
organizacji pozarz¹dowych. Wszystkie one pozostaj¹ w œcis³ej korelacji
z prawnomiêdzynarodowymi standardami ochrony praw mniejszoœci naro-
dowych i etnicznych, okreœlonymi w ramach systemu ONZ, Rady Europy,
OBWE, w traktatach wielostronnych i dwustronnych zawartych przez Pol-
skê. Najwa¿niejszym z nich, bo przysz³oœciowym w sensie osi¹ganych
efektów, jest udzielanie pomocy oœwiacie polonijnej i polskiej za granic¹,
w szczególnoœci wspieranie i promocja nauczania jêzyka polskiego oraz
wspieranie rozwoju bazy lokalowej dla szkó³ i organizacji polonijnych
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i polskich w œwiecie, g³ównie na Wschodzie. Kolejny obszar istotny dla
ugruntowania poczucia to¿samoœci narodowej Polonii i Polaków za granic¹
to ochrona polskiego dziedzictwa kulturowego i promocja kultury polskiej,
prowadzona we wspó³pracy z mediami i polonijnymi instytucjami kultury,
a tak¿e wspieranie takich dzia³añ œrodowisk polonijnych, które s³u¿¹ kszta³-
towaniu pozytywnego wizerunku wspó³czesnej Polski w krajach osiedlenia.
Dzia³ania te z kolei powinny skutkowaæ wzrostem pozycji Polski na arenie
miêdzynarodowej, a w odniesieniu do œrodowisk polskich i polonijnych
podnoszeniem presti¿u polskich grup etnicznych w krajach osiedlenia.

Nale¿y równie¿ podkreœliæ, ¿e podstawowym za³o¿eniem w dzia³alnoœci
Senatu i jego Kancelarii jest promowanie programów krajowych organizacji
pozarz¹dowych, które pobudzaj¹ aspiracje i aktywnoœæ w³asn¹ Polonii i Po-
laków za granic¹.

Szczegó³owe zestawienia kierunków dzia³añ Senatu w latach 2007–2008
zawieraj¹ tabele nr 1 i 2.

Kierunki dzia³ania Senatu na rok 2007 Prezydium Senatu okreœli³o
w uchwale nr 252 z dnia 6 lutego 2007 r.

Tabela 1
Kierunki dzia³ania Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w 2007 r. w zakresie opieki nad

Poloni¹ i Polakami za granic¹ (zadania programowe i inwestycyjne)

L.p. Wyszczególnienie
Wykonanie
przyznanej

dotacji (w z³)
Struktura

1. Wspieranie d¹¿eñ do pe³nego poszanowania praw mniejszoœci
narodowych i etnicznych, w tym dzia³añ s³u¿¹cych
rozwi¹zywaniu istotnych problemów spo³ecznoœci polonijnych
i polskich za granic¹

560 100 0,77%

2. Wspieranie dzia³añ s³u¿¹cych budowaniu presti¿u polskiej
grupy etnicznej w krajach zamieszkania

12 804 800 17,52%

3. Wspieranie rozwoju oœwiaty polonijnej i polskiej poza granicami
kraju, w szczególnoœci przez popularyzacjê nauczania jêzyka
polskiego i przedmiotów ojczystych

21 248 000 29,07%

4. Promowanie kultury polskiej i ochranianie polskiego
dziedzictwa narodowego poza granicami kraju

7 749 800 10,60%

5. Popularyzowanie wiedzy o historycznym i wspó³czesnym
dorobku intelektualnym polskiego wychodŸstwa oraz
o wk³adzie Polaków i polskich emigrantów w rozwój krajów ich
osiedlenia

2 491 500 3,41%

6. Intensyfikowanie wspó³pracy z mediami polonijnymi i polskimi
z zagranicy w celu promowania wizerunku Polski

6 116 600 8,37%

7. Wspieranie dzia³añ integruj¹cych i s³u¿¹cych wychowaniu
w duchu polskoœci m³odego pokolenia Polonii i Polaków
w œwiecie

5 085 200 6,96%
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L.p. Wyszczególnienie
Wykonanie
przyznanej

dotacji (w z³)
Struktura

8. Rozpoznawanie nowych zjawisk i potrzeb rodz¹cych siê
w zwi¹zku z ruchami migracyjnymi Polaków w ramach Unii
Europejskiej

871 100 1,19%

9. Udzielanie pomocy charytatywnej œrodowiskom polskim na
Wschodzie

2 593 800 3,55%

10. Intensyfikowanie wspó³pracy gospodarczej Kraju ze
œrodowiskami polonijnymi i polskimi w œwiecie

125 100 0,17%

11. Wspieranie rozwoju bazy lokalowej s³u¿¹cej krzewieniu
polskoœci w œwiecie poprzez zakup, modernizacje i remonty
obiektów, w szczególnoœci s³u¿¹cych potrzebom oœwiaty
polskiej na Wschodzie

13 456 000 18,41%

Razem 73 102 000 100%

Kierunki dzia³ania w r. 2008 zapisane zosta³y w Uchwale nr 401 Prezy-
dium Senatu z dnia 14 wrzeœnia 2007 r.

Tabela 2
Kierunki dzia³ania Senatu Rzeczypospolitej Polskiej w 2008 r.

w zakresie opieki nad Poloni¹ i Polakami za granic¹
(zadania programowe i inwestycyjne)

Lp. Wyszczególnienie
Wykonanie
przyznanej

dotacji (w z³)
Struktura

1. Wspieranie rozwoju oœwiaty polonijnej i polskiej poza
granicami kraju, w szczególnoœci przez popularyzacjê
nauczania jêzyka polskiego i przedmiotów ojczystych

19 289 400 25,81

2. Wspieranie dzia³añ integruj¹cych i s³u¿¹cych wychowaniu
w duchu polskoœci m³odego pokolenia Polonii i Polaków
w œwiecie

9 950 600 13,31

3. Rozpoznawanie nowych zjawisk i odpowiadanie na potrzeby
pojawiaj¹ce siê w wyniku ruchów migracyjnych Polaków
w ramach Unii Europejskiej

1 126 300 1,51

4. Intensyfikowanie wspó³pracy z mediami polonijnymi
i polskimi z zagranicy w celu promowania wizerunku Polski

8 068 700 10,80

5. Promowanie kultury polskiej i ochrona polskiego dziedzictwa
narodowego poza granicami kraju

12 799 700 17,12

6. Wspieranie d¹¿eñ do pe³nego poszanowania praw
mniejszoœci narodowych i etnicznych, w tym dzia³añ
s³u¿¹cych rozwi¹zywaniu istotnych problemów spo³ecznoœci
polonijnych i polskich za granic¹

5 051 600 6,76
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Lp. Wyszczególnienie
Wykonanie
przyznanej

dotacji (w z³)
Struktura

7. Intensyfikowanie wspó³pracy gospodarczej Kraju ze
œrodowiskami polonijnymi i polskimi w œwiecie

417 000 0,56

8. Wspieranie dzia³añ s³u¿¹cych budowaniu presti¿u polskiej
grupy etnicznej w krajach zamieszkania

313 400 0,42

9. Popularyzowanie wiedzy o historycznym i wspó³czesnym
dorobku intelektualnym polskiego wychodŸstwa oraz
o wk³adzie Polaków i polskich emigrantów w rozwój krajów
ich osiedlenia

2 069 900 2,77

10. Udzielanie pomocy charytatywnej œrodowiskom polskim na
Wschodzie

3 670 900 4,91

11. Wspieranie rozwoju bazy lokalowej s³u¿¹cej krzewieniu
polskoœci w œwiecie poprzez zakup, modernizacje i remonty
obiektów, w szczególnoœci s³u¿¹cych potrzebom oœwiaty
polskiej na Wschodzie

11 985 500 16,04

Razem 74 743 000 100%

Na lata 2009–2011 bie¿¹cej, VII kadencji, Prezydium Senatu w Uchwale
nr 154 z dnia 6 sierpnia 2008 r. zdefiniowa³o kierunki dzia³ania w zakresie
opieki nad Poloni¹ i Polakami za granic¹ w sposób nastêpuj¹cy:

1) wspieranie organizacji i œrodowisk polonijnych i polskich w œwiecie:
a) wspieranie infrastruktury i rozwoju bazy lokalowej organizacji,
b) wspieranie dzia³alnoœci programowej,
c) wspieranie realizacji ustawy o Karcie Polaka,
d) doradztwo prawne, pomoc w pozyskiwaniu funduszy europejskich

i lokalnych oraz w realizacji uprawnieñ wynikaj¹cych z przepisów lokalnych,
e) wspieranie integracji ruchu polonijnego;
2) wspieranie oœwiaty:
a) pomoc szko³om polskim i placówkom oœwiatowym w utrzymaniu

i rozwoju infrastruktury,
b) stypendia,
c) pomoc dydaktyczna i metodyczna,
d) pobyty edukacyjne w kraju i za granic¹,
e) wychowanie przez sport,
f) konkursy i olimpiady wiedzy o jêzyku, literaturze i kulturze Polski;
3) promowanie kultury polskiej i ochrona polskiego dziedzictwa naro-

dowego poza granicami kraju:
a) wspieranie instytucji i placówek kultury polskiej poza granicami,
b) wspieranie imprez promuj¹cych kulturê polsk¹,
c) pomoc dydaktyczna i metodyczna dla animatorów kultury polskiej,
d) dokumentowanie œladów polskoœci;
4) wspieranie kszta³towania postaw obywatelskich w œrodowiskach

polonijnych i polskich:
a) popularyzowanie wiedzy o spo³eczeñstwie obywatelskim,
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b) obchody rocznic i œwi¹t narodowych,
c) wspieranie rozwoju i aktywizacja organizacji m³odzie¿owych i har-

cerskich;
5) upowszechnianie wiedzy o Polsce, jêzyku i kulturze oraz kszta³to-

wanie pozytywnego wizerunku Polski i Polaków w œwiecie, w szczególnoœci
wspieranie dzia³alnoœci programowej i infrastruktury redakcji radiowych,
telewizyjnych, czasopism polonijnych i portali internetowych;

6) pomoc socjalna i charytatywna dla najbardziej potrzebuj¹cych œrodo-
wisk polskich i polonijnych w œwiecie:

a) pomoc socjalna i charytatywna,
b) stypendia socjalne.

REKOMENDACJE NA PRZYSZ£OŒÆ

Stany Zjednoczone i Kanada
1) opracowanie aktualnej oferty kulturalno-oœwiatowej, uwzglêdniaj¹cej

np. potrzeby m³odego pokolenia Polonii w tych krajach oraz przedstawicieli
œrodowisk polonijnych nie w³adaj¹cych jêzykiem polskim,

2) przygotowywanie materia³ów i wydawnictw dwujêzycznych,
3) wzbogacenie treœci portali internetowych i tworzenie nowych,
4) zainteresowanie w³adz krajowych obiektami kultury i dziedzictwa

narodowego – ich zabezpieczenie, przechowywanie, konserwacja,
5) o¿ywienie wspó³pracy z Komisj¹ Oœwiatow¹ Polonii Amerykañskiej

i Zwi¹zkiem Nauczycieli Polskich w Ameryce,
6) intensyfikacja wspó³pracy z polonijnymi organizacjami naukowymi,

zawodowymi (in¿ynierowie, lekarze) i kobiecymi,
7) strategia na rzecz umo¿liwienia Polonii odbioru TV Polonia,
8) utworzenie ponadregionalnej Szko³y Liderów Polonijnych, otwartej

dla przedstawicieli wszystkich œrodowisk polonijnych.

Republika Po³udniowej Afryki, Australia, Nowa Zelandia
1) podjêcie dzia³añ zmierzaj¹cych do podniesienie presti¿u Polonii

krajów regionu w oczach w³adz krajów osiedlenia,
2) poszerzenie oferty wspó³pracy kulturalnej z Polsk¹ (np. prezentacja

polskiej kultury i sztuki i jej najwybitniejszych twórców),
3) popularyzacja wiedzy o dokonaniach Polaków oraz o ich wk³adzie

w rozwój spo³eczeñstw i krajów ich osiedlenia,
4) utworzenie ponadregionalnej Szko³y Liderów Polonijnych, otwartej

dla przedstawicieli wszystkich œrodowisk polonijnych.

Kraje Ameryki £aciñskiej (Argentyna, Brazylia, Chile,
Kolumbia, Meksyk, Paragwaj, Peru, Urugwaj, Wenezuela)

1) przygotowanie materia³ów i wydawnictw promocyjnych oraz kultu-
ralno-oœwiatowych w jêzykach hiszpañskim i portugalskim,

2) intensyfikowanie kontaktów z Poloni¹ w aspekcie dzia³alnoœci orga-
nizacyjnej oraz w sferze kulturalnej i oœwiatowej,
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3) przygotowywanie wydawnictw i multimediów w jêzyku portugalskim
i hiszpañskim, dotycz¹cych historii i wspó³czesnoœci Polski oraz jej kultury
i sztuki, a tak¿e popularyzacja wiedzy o dokonaniach Polaków oraz o ich
wk³adzie w rozwój spo³eczeñstw i krajów ich osiedlenia,

4) rozszerzenie programu pomocy stypendialnej,
5) utworzenie ponadregionalnej Szko³y Liderów Polonijnych, otwartej

dla przedstawicieli wszystkich œrodowisk polonijnych.

Kraje arabskie1

1) uwzglêdnienie w ofercie wspó³pracy i pomocy Polonii specyfiki regio-
nu wynikaj¹cej z napiêæ spo³ecznych na tle obyczajowym i religijnym,

2) upowszechnienie kontaktu z Ojczyzn¹ przez internet, z wykorzy-
staniem dwujêzycznych portali,

3) przygotowywanie wydawnictw i multimediów w jêzyku angielskim,
dotycz¹cych historii i wspó³czesnoœci Polski oraz jej kultury i sztuk, a tak¿e
popularyzacja wiedzy o dokonaniach Polaków oraz o ich wk³adzie w rozwój
spo³eczeñstw i krajów ich osiedlenia.

Niemcy, Francja
1) wzbogacenie kontaktów ofert wspó³pracy w treœci aktywizuj¹ce ¿ycie

organizacyjne tamtejszej Polonii – rozbudowanie oferty wspó³pracy z orga-
nizacjami polonijnymi tych krajów,

2) wspieranie tendencji i ruchów zjednoczeniowych oraz podnoszenie
rangi tzw. organizacji d a c h o w y c h ,

3) koniecznoœæ przygotowywania materia³ów i wydawnictw promocyj-
nych oraz kulturalno-oœwiatowych promuj¹cych Polskê i wk³ad Polonii
w rozwój spo³eczeñstw i krajów ich osiedlenia w dwóch jêzykach,

4) monitorowanie realizacji Traktatu polsko-niemieckiego ze szczegól-
nym uwzglêdnieniem zapisów odnosz¹cych siê do pomocy finansowej pañ-
stwa niemieckiego dla organizacji polonijnych i edukacji polonijnej,

5) motywowanie do korzystania z funduszy pomocowych UE na szczeblu
samorz¹dów jako element procesu racjonalizacji dzia³añ, których celem jest
opieka nad mniejszoœci¹ polsk¹ w ramach wspólnej przynale¿noœci do UE.

Unia Europejska – kraje „piêtnastki” (bez Niemiec i Francji)
– Austria, Belgia, Dania, Finlandia, Grecja, Hiszpania, Holandia,
Irlandia, Luksemburg, Portugalia, Szwecja, Wielka Brytania,
W³ochy

1) intensyfikowanie kontaktów m³odego pokolenia Polonii europejskiej
z Polsk¹,

2) monitorowanie potrzeb edukacyjnych dzieci nowej emigracji ekono-
micznej i ich realizacja w miarê potrzeby,
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3) pomoc w rozwi¹zywaniu bie¿¹cych problemów migrantów ekono-
micznych w dobie kryzysu, zw³aszcza w kontekœcie pojawiania siê nastrojów
spo³ecznych im niechêtnych w spo³eczeñstwach krajów osiedlenia,

4) motywowanie do korzystania z funduszy pomocowych UE na szczeblu
samorz¹dów jako element procesu racjonalizacji dzia³añ, których celem jest
opieka nad mniejszoœci¹ polsk¹ w ramach wspólnej przynale¿noœci do UE.

Litwa
1) zwiêkszenie aktywnoœci na forach miêdzynarodowych, zw³aszcza

instytucji unijnych, na rzecz praw obywatelskich z tytu³u przynale¿noœci do
mniejszoœci narodowej lub etnicznej,

2) pomoc w aktywizacji obywatelskiej spo³ecznoœci polskiej na Litwie,
3) wszechstronna pomoc w utrzymaniu nauczania w jêzyku polskim „od

przedszkola do uniwersytetu”,
4) sta³e d¹¿enie do wyrównania standardów funkcjonowania szkó³ pol-

skich na Litwie i szkó³ litewskich,
5) kontynuowanie pomocy na rzecz zwrotu ziemi obywatelom litewskim

polskiego pochodzenia, pisowni polskich nazwisk i nazw miejscowoœci w jê-
zyku mniejszoœci,

6) motywowanie do korzystania z funduszy UE na szczeblu samorz¹dów
jako element procesu racjonalizacji dzia³añ, których celem jest opieka nad
mniejszoœci¹ polsk¹ w ramach wspólnej przynale¿noœci do UE.

„Nowe” kraje UE – Bu³garia, Estonia, £otwa, Republika
Czeska, Rumunia, S³owacja, S³owenia, Wêgry

1) zwiêkszenie aktywnoœci na forach miêdzynarodowych, zw³aszcza
instytucji unijnych, na rzecz praw obywatelskich z tytu³u przynale¿noœci do
mniejszoœci narodowej lub etnicznej,

2) motywowanie do korzystania z funduszy UE na szczeblu samorz¹dów
jako element procesu racjonalizacji dzia³añ, których celem jest opieka nad
mniejszoœci¹ polsk¹ w ramach wspólnej przynale¿noœci do UE.

3) intensyfikowanie kontaktów z Poloni¹ w aspekcie dzia³alnoœci organi-
zacyjnej oraz w sferze kulturalnej i oœwiatowej,

4) promowanie wspó³pracy z organizacjami polonijnymi, a jednoczeœnie
podejmowanie dzia³añ zmierzaj¹cych do zwiêkszenia zaanga¿owania w³adz
krajów osiedlenia w udzielanie pomocy materialnej i opiekê nad Poloni¹.

Ba³kany bez krajów UE: Chorwacja, Boœnia i Hercegowina,
Macedonia, Serbia, Czarnogóra

1) kontynuacja dzia³añ zmierzaj¹cych do podniesienie presti¿u Polonii
krajów regionu w opinii w³adz krajów osiedlenia,

2) koniecznoœæ weryfikacji i poszerzenia oferty wspó³pracy kulturalnej
z Polsk¹, np. w kontekœcie prezentacji polskiej kultury i sztuki przez jej
najwybitniejszych twórców.
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Ukraina, Mo³dowa
1) ró¿nicowanie oferty pomocy oraz wspó³pracy z organizacjami i œro-

dowiskami polskimi na Ukrainie na dwa odrêbne regiony: wschodni i za-
chodni – uwzglêdnienie odrêbnoœci specyfiki œrodowisk,

2) monitorowanie realizacji ustawy o Karcie Polaka i minimalizacja ba-
rier w ruchu osobowym – usprawnianie procesu wizowego,

3) objêcie Polonii w Mo³dowie tymi samymi programami pomocowymi,
co Polonii na Zachodniej Ukrainie,

4) promowanie korzyœci p³yn¹cych z idei Partnerstwa Wschodniego jako
istotnego filara Europejskiej Polityki S¹siedztwa

5) d¹¿enie do zapewnienie bazy lokalowej dla dzia³alnoœci programowej
organizacji polonijnych w obu krajach

Bia³oruœ
1) kontynuowanie programów wszechstronnej pomocy polskiej mniej-

szoœci na Bia³orusi, ze wskazaniem na wzbogacenie oferty pobytów eduka-
cyjnych w Polsce dzieci i m³odzie¿y oraz studiuj¹cej m³odzie¿y polskiego
pochodzenia,

2) kontynuowanie strategii wspierania demokratycznie wybranych w³adz
Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi oraz d¹¿enie do legalizacji ZPB pod kie-
runkiem An¿eliki Borys przez w³adze Bia³orusi,

3) monitorowanie realizacji ustawy o Karcie Polaka i minimalizacja ba-
rier w ruchu osobowym – usprawnianie procesu wizowego.

Rosja
1) ró¿nicowanie oferty pomocy oraz wspó³pracy z organizacjami i œro-

dowiskami polonijnymi w Rosji na trzy regiony: Sankt Petersburg, Moskwa
i dalej Syberia oraz obwód kaliningradzki, z uwzglêdnieniem specyfiki ka¿-
dego z nich,

2) kontynuowanie programów pomocy oœwiatowej, ze wskazaniem na
zwiêkszenie udzia³u w pobytach edukacyjnych w Polsce dzieci i m³odzie¿y
szkolnej oraz studiuj¹cej m³odzie¿y polskiego pochodzenia,

3) rozszerzenie programu promocji wspó³czesnej kultury polskiej,
uwzglêdniaj¹cego potrzeby i aspiracje m³odego pokolenia Polaków w Rosji,
przy zastosowaniu formu³y dwujêzycznoœci,

4) monitorowanie realizacji ustawy o Karcie Polaka,
5) d¹¿enie do zapewnienie bazy lokalowej dla dzia³alnoœci programowej

organizacji polonijnych w Rosji.

Kraje Kaukazu (Gruzja, Armenia, Azerbejd¿an)
1) wspieranie rozwoju katedr jêzyka polskiego,
2) promowanie korzyœci p³yn¹cych z idei Partnerstwa Wschodniego jako

istotnego filara Europejskiej Polityki S¹siedztwa UE,
3) zapewnienie bazy lokalowej dla dzia³alnoœci Zwi¹zku Polaków w Ar-

menii,
4) monitorowanie realizacji ustawy o Karcie Polaka,
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5) potrzeba poszerzenia oferty akcji letniej dla m³odzie¿y, wspieranie
akcji humanitarnych i specjalistycznej pomocy medycznej na rzecz Polaków
w tamtym regionie, szczególnie w Gruzji.

Kazachstan, pozosta³e kraje Azji Centralnej
i Po³udniowo-Wschodniej

1) w zwi¹zku z ograniczeniem procesu repatriacji wzmocnienie dzia³añ
zwi¹zanych z krzewieniem polskiej kultury i oœwiaty, uwzglêdniaj¹c sieæ
domów polskich w regionie,

2) kontynuowanie dzia³añ zmierzaj¹cych do zwiêkszenia dostêpnoœci
Karty Polaka,

3) wzmocnienie mediów polskich w regionie – popularyzacja nauczania
jêzyka polskiego i promowanie kultury polskiej,

4) rozszerzenie programu stypendialnego.
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2.2. Kancelaria Prezesa Rady Ministrów

Kancelaria Prezesa Rady Ministrów, zgodnie z art. 9 ustawy o Karcie
Polaka zapewnia Radzie do Spraw Polaków na Wschodzie obs³ugê admi-
nistracyjn¹ i kancelaryjn¹. Rada jest organem administracji publicznej rozpa-
truj¹cej odwo³ania od decyzji konsuli w sprawie odmowy przyznania lub
uniewa¿nienia Karty Polaka i przys³uguj¹ jej uprawnienia organu wy¿szego
stopnia w rozumieniu KPA.

Radê do Spraw Polaków na Wschodzie I kadencji powo³ano 2 kwietnia
2008 w sk³adzie: Ma³gorzata Krasucka, Marzena Królak, Robert Baran,
Anna Rutkiewicz, Micha³ Fr¹czkiewicz, Artur Koz³owski.

Przewodnicz¹cym Rady zosta³ Artur Koz³owski.
Na zorganizowanym w dniu wrêczenia nominacji pierwszym posiedze-

niu Rady, na Przewodnicz¹cego Rady do Spraw Polaków na Wschodzie
zosta³ wybrany p. Artur Koz³owski.

Do dnia 22 kwietnia 2009 r. do Rady wp³ynê³o 9 odwo³añ. Rada wyda³a
decyzjê w 7 sprawach, z tego w 4 uchyli³a decyzjê konsula i przekaza³a do
ponownego rozpatrzenia, a w 3 utrzyma³a decyzjê konsula. W jednej ze
spraw, w których Rada utrzyma³a decyzjê konsula o odmowie przyznania
Kart Polaka, wp³ynê³o kolejne odwo³anie cudzoziemca, które Rada potrak-
towa³a jako skargê do Wojewódzkiego S¹du Administracyjnego.

Odwo³ania do Rady, w poszczególnych konsulatach:
Brzeœæ – 2

Charków – 3

Lwów – 2

£uck – 1

Odessa – 4

Ponadto, na mocy art. 23 ust. 4 Ustawy o Karcie Polaka, Rada prowadzi
Centralny Rejestr przyznanych oraz uniewa¿nionych Kart Polaka. Zakres
przetwarzanych w tej bazie danych okreœla art. 24 Ustawy. Przewodnicz¹cy
Rady jest Administratorem Danych Osobowych przetwarzanych w tej bazie
danych.
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2.3. Ministerstwo Edukacji Narodowej

G³ówne kierunki dzia³alnoœci MEN na rzecz oœwiaty polonijnej
Kierowanie nauczycieli z Polski do pracy dydaktycznej w œrodowiskach

polonijnych.
Nauczyciele skierowani z Polski obejmuj¹ swoim nauczaniem w ci¹gu

roku œrednio ok. 12 tys. osób.
Zadaniem nauczycieli jest nie tylko nauczanie jêzyka i historii Polski, ale

tak¿e zaznajomienie z tradycj¹, kultur¹ i wspó³czesn¹ Polsk¹. Efektem ich
pracy jest opanowanie jêzyka polskiego, doskonalenie jego znajomoœci, roz-
budzenie zainteresowania polsk¹ tradycj¹ i wspó³czesnoœci¹, wzrost poczu-
cia w³asnej wartoœci uczniów polskiego pochodzenia, uczniami s¹ bowiem
w zdecydowanej wiêkszoœci osoby pochodzenia polskiego: doroœli, dzieci,
m³odzie¿, chocia¿ w lekcjach mog¹ uczestniczyæ równie¿ uczniowie niema-
j¹cy polskich korzeni. Nauczyciele wspó³pracuj¹ ze œrodowiskiem polonij-
nym – pomagaj¹ w redagowaniu gazet, audycji radiowych i telewizyjnych,
wspó³organizuj¹ uroczystoœci z okazji œwi¹t narodowych i religijnych.
Uczestnicz¹ w oœwiatowych dzia³aniach wspólnot parafialnych, prowadzo-
nych przez katolickich ksiê¿y. Na spotkaniach przedstawiaj¹ polskie ksi¹¿ki,
filmy, sylwetki s³awnych Polaków, inicjuj¹ powstawanie dru¿yn harcerskich
i zuchowych. Organizuj¹ równie¿ wyjazdy dzieci do polskich rodzin i szkó³,
zwykle do miejscowoœci, z których sami pochodz¹. S¹ Ÿród³em informacji
o obecnych warunkach ¿ycia w Polsce.

W roku szkolnym 2008/2009 skierowano 130 nauczycieli do 12 krajów:
Argentyna 2

Armenia 2

Bia³oruœ 12

Gruzja 1

Kazachstan 13

Kirgistan 1

£otwa 24

Mo³dowa 12

Rosja 14

Rumunia 2

Ukraina 46

Uzbekistan 1

W roku szkolnym 2009/2010 przewiduje siê ograniczenie liczby skiero-
wanych nauczycieli do 95 osób. Planujemy podniesienie wysokoœci rycza³tu,
jaki otrzymuj¹ skierowani za granicê nauczyciele.
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Pozytywnie rozpatrzono:
– Zaproszenia resortów edukacji do pracy w szko³ach funkcjonuj¹cych

w systemie oœwiaty publicznej za granic¹ (jêzyk polski nauczany jako
przedmiot lub na zajêciach fakultatywnych).

– Zaproszenia dla nauczycieli do szkó³ spo³ecznych przy stowarzy-
szeniach Polaków w celu zapewnienia ci¹g³oœci nauczania.

– Zaproszenia organizacji spo³ecznych w du¿ych oœrodkach, szcze-
gólnie w stolicach pañstw, w celu podniesienia presti¿u jêzyka i kultury
polskiej, promocji Polski za granic¹, nawi¹zywania kontaktów.

Negatywnie rozpatrzono:
– Wnioski organizacji spo³ecznych o skierowanie nauczyciela do

nowych miejsc w celu rozpoczêcia nauczania jêzyka polskiego (wyj¹tek:
Brazylia i Argentyna, gdzie zabiegaj¹ o skierowanie nauczycieli z Polski
zarówno polskie œrodowiska, jak i konsulaty RP, ze wzglêdu na wyraŸny
wzrost w ostatnim czasie zainteresowania nauk¹ jêzyka polskiego i polskiej
tradycji).

– Zaproszenia organizacji, które nieprzekonuj¹co uzasadni³y wniosek
o skierowanie nauczyciela lub dotychczas nie wykaza³y siê dostatecznym
zainteresowaniem problemami nauczania jêzyka polskiego w swoim œrodo-
wisku lub nie udzieli³y nauczycielowi wsparcia w organizacji warunków
nauczania jêzyka polskiego – do oœrodków, w których s¹ bardzo trudne
warunki pracy i ¿ycia nauczycieli, a stowarzyszenia wykazuj¹ znikom¹
aktywnoœæ.

– Wnioski o skierowanie nauczycieli z Polski do miejscowoœci, w których
nauczanie mog¹ przej¹æ miejscowi nauczyciele, bêd¹cy absolwentami polskich
uczelni lub polonistyki czy te¿ slawistyki uczelni zagranicznych.

Delegowanie nauczycieli do pracy w Szko³ach Europejskich
i sekcjach polskich Szkó³ Miêdzynarodowych we Francji

Sekcje polskie w Szko³ach Europejskich:
Do sekcji polskich w Szko³ach Europejskich (w Brukseli i Luksem-

burgu) uczêszcza oko³o 200 dzieci. W sekcjach pracuj¹ nauczyciele delego-
wani z Polski. W innych Szko³ach Europejskich prowadzone jest nauczanie
jêzyka polskiego jako ojczystego.

Sekcje polskie w szko³ach miêdzynarodowych we Francji:
Szko³y miêdzynarodowe we Francji otwieraj¹ sekcje wielu narodowoœci.

Ich status i zasady funkcjonowania s¹ œciœle okreœlone w prawie francuskim.
Szko³y te zatrudniaj¹ do nauczania jêzyka narodowego oraz historii i geo-
grafii danego kraju nauczycieli z tego kraju (w tym z Polski). Zadaniem
sekcji jest przygotowanie uczniów zarówno do francuskiej matury z jêzyka
sekcji, jak i matury z historii i geografii.

W chwili obecnej sekcje miêdzynarodowe z jêzykiem polskim istniej¹
w 4 szko³ach.
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Zakup podrêczników i pomocy dydaktycznych dla uczniów
szkó³ polonijnych

W 2008 r. przekazano do 265 punktów nauczania z 29 krajów ok. 20 tys.
kompletów podrêczników map i p³yt.

Wys³ano te¿ 59 zestawów podrêczników i pomocy metodycznych dla
nauczycieli kierowanych do pracy za granic¹ przez CODN.

Na zakup i wysy³kê pomocy dydaktycznych wydatkowano kwotê
851 300 z³. Na realizacjê wszystkich zamówieñ z 2008 r. zabrak³o oko³o
182 000 z³. Kwota ta zostanie wydatkowana ze œrodków finansowych przy-
znanych CODN na rok 2009.

Zrealizowano zakup biblioteczek i pakietów edukacyjnych dla nowo
tworzonych szkó³ dla dzieci pracowników migruj¹cych (œrodki z rezerwy
celowej). W 2008 r. zakupiono równie¿ pó³roczn¹ prenumeratê czasopism
dla dzieci dla uczniów szkó³ polonijnych (Miœ, Œwierszczyk, Abecad³o, Cogito,
Victor) dla 115 placówek z 25 krajów.

Ze wzglêdu na ograniczenia bud¿etowe MEN zapewnia podrêczniki
i pomoce dydaktyczne tylko nauczycielom, nie uczniom. Nale¿y zatem d¹¿yæ
do umo¿liwienia wszystkim dostêpu do materia³ów edukacyjnych w inter-
necie.

Organizacja kursów metodycznych dla nauczycieli jêzyka
polskiego i innych przedmiotów nauczanych w jêzyku polskim za
granic¹ w szko³ach funkcjonuj¹cych w obcych systemach edukacji
i w szko³ach spo³ecznych

W za³¹czeniu 2 – tabela ilustruj¹ca liczbê uczestników kursów organi-
zowanych przez Polonijne Centrum Nauczycielskie z podzia³em na kraje
zamieszkania nauczycieli (za³. 2).

Pomoc metodyczna realizowana jest na kursach doskonal¹cych, prak-
tykach metodycznych, seminariach i konferencjach przygotowanych przez
Polonijne Centrum Nauczycielskie (PCN) w Lublinie we wspó³pracy z orga-
nizacjami polskimi w poszczególnych krajach. PCN jest centraln¹, publiczn¹
placówk¹ doskonalenia nauczycieli, powo³an¹ przez Ministra Edukacji Na-
rodowej w 1991 r.

PCN adresuje sw¹ ofertê g³ownie:
– do nauczycieli ucz¹cych jêzyka polskiego i innych przedmiotów w jê-

zyku polskim;
– do przedstawicieli w³adz oœwiatowych i dzia³aczy polonijnych – w kur-

sach uczestnicz¹ pracownicy kuratoriów oœwiaty, oœrodków metodycznych,
instytutów doskonalenia, dyrektorzy szkó³, w których naucza siê jêzyka pol-
skiego lub w jêzyku polskim, dzia³acze polonijni odpowiedzialni za nauczanie
jêzyka polskiego w szko³ach sobotnio-niedzielnych.

Rocznie PCN przeprowadza ok. 50 szkoleñ dla œrednio 1200 osób
z ponad 40 krajów. Kursy zarówno w Polsce, jak i za granic¹ prowadzone s¹
w trybie stacjonarnym oraz on-line.
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Dzia³ania wspieraj¹ce naukê jêzyka polskiego w obcych
systemach oœwiaty

MEN prowadzi rozmowy z partnerami zagranicznymi w sprawie:
– tworzenia klas dwujêzycznych z jêzykiem polskim;
– nauczania jêzyka polskiego jako obcego;
– nauczania jêzyka polskiego, historii i geografii Polski.
Ponadto, zgodnie z zapisami dwustronnych porozumieñ resortowych,

powo³ano:
– Komisjê Polsko-£otewsk¹ ds. Programów Nauczania w Szko³ach

£otewskich z Polskim Jêzykiem Nauczania;
– Wspóln¹ Komisjê ds. Szkolnictwa Polskiej Mniejszoœci w Republice

Bia³orusi i Bia³oruskiej Mniejszoœci w Rzeczypospolitej Polskiej;
– Wspóln¹ Komisjê Konsultacyjn¹ ds. Szkolnictwa Polskiej Mniejszoœci

Narodowej na Ukrainie i Ukraiñskiej Mniejszoœci Narodowej w Rzeczy-
pospolitej Polskiej (faktycznie nie dzia³a).

W marcu 2009 r. odby³o siê w Warszawie posiedzenie Wspólnej Komisji
ds. Szkolnictwa Polskiej Mniejszoœci w RB i Bia³oruskiej Mniejszoœci w RP.

Dofinansowanie wypoczynku letniego dla dzieci i m³odzie¿y
polonijnej

Ka¿dego roku MEN og³asza konkurs na zorganizowanie wypoczynku
letniego dla dzieci pochodzenia polskiego z uwzglêdnieniem mo¿liwoœci
nauki jêzyka polskiego. Oferta jest kierowana do stowarzyszeñ i organizacji
pozarz¹dowych, które wyspecjalizowa³y siê w organizacji obozów i kolonii
polonijnych. Z dofinansowania korzystaj¹ podmioty, które przygotowuj¹
ofertê uwzglêdniaj¹c¹ atrakcyjny i nowatorski program pod wzglêdem eduka-
cyjnym, wychowawczym i rekreacyjnym. Programy realizowane s¹ m.in. na
obozach szkoleniowo-wypoczynkowych, integracyjnych, rekreacyjno-sporto-
wych, zawieraj¹ elementy nauki jêzyka polskiego, historii Polski, geografii,
plastyki, muzyki, œpiewu.

Z wypoczynku letniego (kolonie, obozy, pobyt edukacyjny) skorzysta³o
ponad 3 tys. dzieci i m³odzie¿y pochodzenia polskiego.

Do MEN wp³ynê³o 60 wniosków od organizacji pozarz¹dowych, oferu-
j¹cych organizacjê wypoczynku letniego, pozytywnie rozpatrzono 32.

Kszta³cenie dzieci obywateli polskich czasowo przebywaj¹cych
za granic¹

Na podstawie rozporz¹dzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu
z 2.09.2004 r. dzia³aj¹ szko³y przy polskich placówkach dyplomatycznych.
W szko³ach kszta³c¹ siê dzieci pracowników delegowanych do pracy za
granic¹, dzieci polonijne oraz dzieci pracowników migruj¹cych. W roku
szkolnym 2008/2009 do Zespo³u Szkó³ dla Dzieci Obywateli Polskich
Czasowo Przebywaj¹cych za Granic¹, koordynuj¹cego pracê szkó³ polskich
za granic¹, nale¿y 78 placówek oœwiatowych, do których uczêszcza 13 561
uczniów.

292

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Pilota¿owe wdro¿enie innowacyjnych programów nauczania,
zgodnych z polsk¹ podstaw¹ programow¹ kszta³cenia ogólnego,
przeznaczonych dla uczniów – dzieci obywateli polskich
przebywaj¹cych za granic¹

Projekt, w ca³oœci finansowany ze œrodków europejskich (priorytet
III PO KL), zaplanowano na lata 2008–2010. Jego za³o¿eniem jest stwo-
rzenie mo¿liwoœci organizacyjnych i narzêdzi u³atwiaj¹cych uczniom, którzy
z rodzicami przebywaj¹ za granic¹, ³atwiejszy powrót do polskiej szko³y,
podtrzymanie kontaktów z ojczyzn¹, naukê jêzyka polskiego. Odbiorcami
projektu maj¹ byæ ró¿ne grupy dzieci i m³odzie¿y z rodzin polskich przeby-
waj¹cych za granic¹:

– realizuj¹ce uzupe³niaj¹cy program nauczania w szko³ach polskiego
systemu edukacji;

– ucz¹ce siê wy³¹cznie w szko³ach w obcych systemach oœwiaty;
– ³¹cz¹ce naukê w lokalnej szkole za granic¹ z zajêciami prowadzonymi

przez polskie szko³y sobotnie, szkó³ki parafialne a tak¿e uczestnicz¹cy w in-
nych formach kszta³cenia w jêzyku polskim (fakultatywne zajêcia z jêzyka
polskiego dla dzieci emigrantów zarobkowych, kursy on-line, nauczanie
korespondencyjne i in.).

W ramach projektu przewidziano nastêpuj¹ce dzia³ania:
– diagnoza i analiza sytuacji uczniów polskich przebywaj¹cych za gra-

nic¹, powo³anie zespo³u analizuj¹cego zebrane dane;
– analiza nowej podstawy programowej kszta³cenia ogólnego pod

k¹tem jej przystosowania do nauczania tej szczególnej grupy uczniów;
– opracowanie programów nauczania dla ró¿nych etapów kszta³cenia

i ró¿nych grup odbiorców w zakresie jêzyka polskiego (jako ojczystego
i jako obcego), literatury i kultury polskiej, historii polski, elementów geo-
grafii polski oraz wiedzy o spo³eczeñstwie;

– opracowanie opisu kszta³cenia jêzykowego w zakresie jêzyka pol-
skiego dla poszczególnych etapów kszta³cenia (od przedszkolaka do
maturzysty);

– propozycja wdro¿enia i pilota¿;
– przygotowanie materia³ów informacyjnych;
– szkolenia dla nauczycieli – doradców i konsultantów;
– seminaria dla rodziców i uczniów.
Ministerstwo Edukacji Narodowej zak³ada, ¿e efektem podjêtych dzia³añ

bêdzie wzrost zainteresowania nauczaniem jêzyka polskiego i innych przed-
miotów w jêzyku polskim wœród dzieci obywateli polskich przebywaj¹cych
za granic¹. Realizacja projektu w efekcie ma u³atwiæ rodzinom polskim za
granic¹ podjêcie decyzji o powrocie do Kraju w zwi¹zku z brakiem barier
w dalszej edukacji ich dzieci (testy diagnostyczne u³atwi¹ uczniowi wybór
odpowiedniego programu wyrównuj¹cego ró¿nice programowe w kszta³ce-
niu w Polsce i za granic¹). W rezultacie projekt mo¿e przyczyniæ siê tak¿e do
popularyzacji jêzyka polskiego i promocji polskiej kultury w krajach licznie
zamieszka³ych przez Polaków i Poloniê.
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Utworzenie strony internetowej www.polska-szkola.pl
Strona internetowa www.polska-szkola.pl, do której link znajduje siê na

stronie Ministerstwa Edukacji Narodowej, utworzona w 2008 r., jest
narzêdziem komunikacji i integracji oœwiatowego œrodowiska polonijnego,
pozwala tworzyæ i udostêpniaæ bazê danych polskich i polonijnych placówek
edukacyjnych spoza granic kraju.

***

W zwi¹zku z potrzeb¹ uwzglêdnienia dynamicznych procesów migra-
cyjnych, otwarcia polskiego systemu edukacji oraz szerszego ni¿ dotychczas
wspomagania nauczanie jêzyka polskiego jako ojczystego i jako obcego,
Ministerstwo Edukacji Narodowej przygotowa³o Program rozwoju oœwiaty
polskiej za granic¹ i oœwiaty polonijnej na lata 2009–2011, który przeka-
zano do konsultacji Miêdzyresortowemu Zespo³owi ds. Polonii i Polaków za
Granic¹.

Opracowano w Departamencie Wspó³pracy Miêdzynarodowej

Informacja nt. sposobu rozdysponowania przez
Ministerstwo Edukacji Narodowej œrodków bud¿etowych
przeznaczonych na finansowanie dzia³añ na rzecz Polonii

i Polaków za granic¹ w 2008 r.

W ramach przyznanego limitu wydatków dla czêœci 30 – „Oœwiata
i wychowanie”, na realizacjê dzia³añ podejmowanych na rzecz wspomagania
oœwiaty polonijnej przeznaczono w 2008 r. ³¹czn¹ kwotê 36 371 298 z³,
z tego:

Dzia³ 801 – „Oœwiata i wychowanie”:
1. Zakup i wysy³ka podrêczników i innych pomocy dydaktycznych,

w tym biblioteczek, pakietów edukacyjnych dla nowej emigracji polskiej
– 1 889 090 z³;

2. Kierowanie nauczycieli z Polski do pracy dydaktycznej w œro-
dowiskach polonijnych 5 151 998 z³;

3. Kursy metodyczne dla, zamieszka³ych za granic¹, nauczycieli jêzyka
polskiego i innych przedmiotów nauczanych w jêzyku polskim w szko³ach
funkcjonuj¹cych w obcych systemach oœwiaty i szko³ach spo³ecznych
(w tym koszty funkcjonowania PCN) 1 414 164 z³;

4. Szko³y i punkty konsultacyjne przy polskich placówkach dyploma-
tycznych i konsularnych oraz Szko³y Europejskie (w tym koszty funkcjo-
nowania ZS) 25 771 046 z³.

Dzia³ 854 – „Edukacyjna opieka wychowawcza”:
W ramach dzia³u 854 finansowane s¹ kolonie i obozy polonijne z udzia-

³em dzieci pochodzenia polskiego zamieszka³ych poza granicami Polski. Na
realizacjê tego zadania wydatkowano w 2008 r. 2 145 000 z³.
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2.4. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego

Wstêp. Podstawy prawne
Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego podejmuje od ok. 20 lat

dzia³ania oraz realizuje programy maj¹ce na celu podnoszenie poziomu
wykszta³cenia wœród m³odzie¿y polonijnej, dziêki czemu osoby te, po uzys-
kaniu wysokich kwalifikacji zawodowych, maj¹ wiêksze szanse uzyskania
zatrudnienia na lokalnym lub globalnym rynku pracy, a nawet piastowanie
wysokich stanowisk w administracji publicznej.

Dodatkowo ministerstwo wspiera polonistyki oraz lektoraty jêzyka pol-
skiego w zagranicznych uczelniach, w szczególnoœci w pañstwach zamieszka-
³ych przez liczne skupiska polonijne. Dziêki tym dzia³aniom osoby pocho-
dzenia polskiego maj¹ mo¿liwoœæ korzystania z nauki jêzyka ojczystego oraz
pog³êbiania wiedzy o literaturze i kulturze polskiej.

MNiSW prowadzi dzia³ania na rzecz Polonii i Polaków za granic¹ kie-
ruj¹c siê wytycznymi zawartymi w Rz¹dowym programie wspó³pracy z Polo-
ni¹ i Polakami za granic¹, przyjêtym przez Radê Ministrów 30 paŸdziernika
2007 r., oraz na podstawie nastêpuj¹cych przepisów:

– Ustawy „Prawo o szkolnictwie wy¿szym” z dnia 27 lipca 2005 r. (Dz.
U. nr 164, poz. 1365, z póŸn. zm.);

– Rozporz¹dzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego w sprawie
podejmowania i odbywania przez cudzoziemców studiów i szkoleñ oraz ich
uczestniczenia w badaniach naukowych i pracach rozwojowych z dnia 12
paŸdziernika 2006 r. (Dz. U. nr 190, poz. 1406);

– Rozporz¹dzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego w sprawie
stypendiów dla cudzoziemców polskiego pochodzenia studiuj¹cych w kraju
swojego zamieszkania z dnia 14 grudnia 2006 r. (Dz. U. nr 240, poz. 1743);

– Rozporz¹dzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego w sprawie
kierowania za granicê osób w celach naukowych, dydaktycznych i szko-
leniowych oraz szczególnych uprawnieñ tych osób z dnia 12 paŸdziernika
2006 r. (Dz. U. nr 190, poz. 1405).

Kszta³cenie w RP studentów pochodzenia polskiego w roku
akademickim 2008/2009

– Na jednolitych studiach magisterskich, studiach I i II stopnia studio-
wa³o 4463 osób polskiego pochodzenia, co stanowi³o ok. 40 proc. wszyst-
kich studentów cudzoziemców. Z tego grona 1829 studentów otrzymywa³o
stypendia MNiSW, co stanowi³o ok. 80 proc. wszystkich zagranicznych stu-
dentów odbywaj¹cych w Polsce studia na warunkach stypendialnych (4 proc.
stanowi¹ stypendyœci MZ i MKiDN).

– Na studiach doktoranckich i sta¿ach d³ugoterminowych (powy¿ej
3 miesiêcy) przebywa³o 295 osób polskiego pochodzenia, co stanowi³o
ok. 35 proc. wszystkich cudzoziemców – doktorantów/sta¿ystów. Z tego
grona 130 osób z polskim pochodzeniem otrzymywa³o stypendia strony
polskiej (6 stypendystów MZ i MKiDN), co stanowi³o ok. 45 proc. wœród
cudzoziemców otrzymuj¹cych stypendium.
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W stosunku do roku akademickiego 2007/2008 nast¹pi³ wzrost ogólnej
liczby studentów polonijnych o ponad 8 proc. przy utrzymaniu liczby sty-
pendystów.

Poni¿sze zestawienia tabelaryczne obrazuj¹ liczbê osób z polskim po-
chodzeniem oraz cudzoziemców nie maj¹cych polskiego pochodzenia, którzy
kszta³c¹ siê w polskich szko³ach wy¿szych w roku akademickim 2008/2009.

Studenci 2008/2009

Studenci 2008/2009 polonijni niepolonijni Razem

Stypendyœci MNiSW 1829 313 2142

Stypendyœci MZ 71 8 79

Stypendyœci MKiDN 11 0 11

Niestypendyœci 2552 5830 8382

RAZEM 4463 6151 10 614

Doktoranci 2008/2009

Doktoranci 2008/2009 polonijni niepolonijni Razem

Stypendyœci MNiSW 124 148 272

Stypendyœci MZ 5 2 7

Stypendyœci MKiDN 1 0 1

Niestypendyœci 165 380 545

RAZEM 295 530 825

Polonia - wybrane kraje 2008/2009

Kraj
Studenci – stypendyœci Doktoranci - stypendyœci

Ogó³em MNiSW MZ MKiDN Ogó³em MNiSW MZ MKiDN

Argentyna 4 4 0 0 0 0 0 0

Australia 3 0 0 0 0 0 0 0

Austria 25 0 0 0 1 0 0 0

Belgia 2 0 0 0 0 0 0 0

Bia³oruœ 1035 535 6 0 62 33 0 0

Brazylia 32 14 0 0 1 0 0 0

Dania 3 0 0 0 0 0 0 0

Francja 10 0 0 0 0 0 0 0

296

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Kraj
Studenci – stypendyœci Doktoranci - stypendyœci

Ogó³em MNiSW MZ MKiDN Ogó³em MNiSW MZ MKiDN

Grecja 12 0 0 0 0 0 0 0

Hiszpania 0 0 0 0 0 0 0 0

Holandia 3 0 0 0 0 0 0 0

Irlandia 0 0 0 0 0 0 0 0

Islandia 2 0 0 0 0 0 0 0

Kanada 127 0 0 0 0 0 0 0

Kazachstan 529 338 0 0 16 8 0 0

Litwa 488 162 2 0 24 16 0 0

£otwa 30 21 2 0 5 3 0 0

Mo³dowa 69 41 0 0 1 0 0 0

Niemcy 133 1 0 0 6 0 0 0

Norwegia 40 0 0 0 0 0 0 0

Republika
Czeska

99 73 0 0 3 1 0 0

Rosja 196 97 0 0 24 10 0 0

RPA 1 0 0 0 0 0 0 0

Rumunia 32 28 0 0 1 0 0 0

Szwecja 98 0 0 0 0 0 0 0

Ukraina 885 351 6 0 82 31 0 0

USA 159 0 0 0 0 0 0 0

Wielka
Brytania

14 0 0 0 0 0 0 0

W³ochy 1 0 0 0 0 0 0 0

Pomoc stypendialna dla m³odzie¿y polonijnej studiuj¹cej
w kraju swojego zamieszkania

W Rz¹dowym programie wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹
administracjê rz¹dow¹ zobowi¹zano do udzielania pomocy w kszta³ceniu
m³odzie¿y polonijnej za granic¹, m.in. przez opracowanie systemu pomocy
stypendialnej dla m³odzie¿y polonijnej studiuj¹cej w pañstwach zamieszkania.
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Minister Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego wyda³ Rozporz¹dzenie w spra-
wie stypendiów dla cudzoziemców polskiego pochodzenia studiuj¹cych
w kraju swojego zamieszkania (Dz. U. z 2006 r., nr 240, poz. 1743), którego
przepisy umo¿liwiaj¹ realizacjê pomocy stypendialnej dla studentów polo-
nijnych z pañstw powsta³ych wskutek rozpadu ZSRR, otrzymuj¹cych
pomoc rozwojow¹. Od 2008 r. w bud¿ecie MNiSW uwzglêdniane s¹ œrodki
finansowe na wyp³aty stypendiów dla m³odzie¿y polonijnej studiuj¹cej
w kraju swojego zamieszkania (144 tys. z³). W roku akademickim 2008/2009
MNiSW wyp³aca przyznane stypendia w wysokoœci 100 euro miesiêcznie
50 studentom polonijnym wileñskiej filii Uniwersytetu w Bia³ymstoku.

Lektoraty jezyka polskiego w zagranicznych oœrodkach
akademickich

Istotnym elementem systemu pomocy udzielanej œrodowiskom polonijnym
jest wspieranie polonistyk i lektoratów jêzyka polskiego w zagranicznych oœrod-
kach akademickich, zw³aszcza w pañstwach i regionach licznie zamieszka³ych
przez Poloniê/polsk¹ mniejszoœæ narodow¹. Dziêki temu Ministerstwo stwarza
m³odzie¿y polonijnej studiuj¹cej w kraju swojego miejsca zamieszkania warunki
umo¿liwiaj¹ce naukê jêzyka polskiego, zapoznawanie siê z literatur¹ polsk¹ oraz
uzyskiwanie bie¿¹cej wiedzy o Polsce, jej historii i kulturze.

W roku akademickim 2008/2009 MNiSW skierowa³o 96 nauczycieli
akademickich, specjalistów w dziedzinie jêzyka i literatury polskiej, do 91 za-
granicznych oœrodków akademickich w 34 krajach. Oœrodki te s¹ wyposa-
¿ane nieodp³atnie w podrêczniki, s³owniki i inne pomoce metodyczno-
-dydaktyczne.

Ponadto co roku w okresie letniej przerwy miêdzysemestralnej MNiSW
organizuje, wspólnie z polskimi szko³ami wy¿szymi, i finansuje letnie kursy
jêzyka i kultury polskiej dla ok. 700 osób (cudzoziemców), najlepszych
studentów polonistyk lub lektoratów jêzyka polskiego. Szacuje siê, ¿e wœród
uczestników tych kursów ok. 30–40 proc. stanowi¹ studenci polskiej naro-
dowoœci lub polskiego pochodzenia.

Finansowanie pañstwowego systemu poœwiadczania znajomoœci
jêzyka polskiego cudzoziemcom i osobom polskiego pochodzenia
na sta³e zamieszka³ym za granic¹

System urzêdowego poœwiadczania znajomoœci jêzyka polskiego jako
obcego, uruchomiony w po³owie 2004 r., wykazuje du¿¹ dynamikê wzrostu.
Stanowi on wa¿ny instrument motywuj¹cy osoby polskiego pochodzenia do
nauki jêzyka polskiego, umo¿liwiaj¹c uzyskiwanie urzêdowego certyfikatu
znajomoœci jêzyka polskiego na odpowiednim poziomie.

W 2008 r. przyst¹pi³o do egzaminów 447 osób, co stanowi ok. 30 proc.
wszystkich zdaj¹cych od pocz¹tku. Mo¿na za³o¿yæ, ¿e ok. 35 proc.
wszystkich zdaj¹cych stanowi¹ Polacy lub osoby polskiego pochodzenia.
Koszty funkcjonowania systemu w 2008 r. wynios³y 700 tys. z³, a wp³ywy –
ok. 140 tys. z³, st¹d sta³a potrzeba dofinansowywania przez MNiSW.
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Koszty ponoszone przez resort nauki i szkolnictwa wy¿szego
(w tym Biura Uznawalnoœci Wykszta³cenia i Wymiany
Miêdzynarodowej) na wspieranie kszta³cenia m³odzie¿y polonijnej

Koszty kszta³cenia sk³adaj¹ siê z kosztów wyp³acanych stypendiów oraz
kosztów procesu dydaktycznego.

Koszty œwiadczeñ stypendialnych wyp³aconych w roku akademickim
2005/2006 przekroczy³y 19 mln z³.

Koszty procesu dydaktycznego s¹ trudniejsze do oszacowania ze wzglê-
du na du¿e zró¿nicowanie zwi¹zane z ró¿nymi poziomami i kierunkami
kszta³cenia. Szacuje siê, ¿e s¹ one zbli¿one do kosztów œwiadczeñ stypen-
dialnych, tj. wynios³y ok. 19 mln z³ w przypadku kosztów kszta³cenia sty-
pendystów strony polskiej. Ponadto szacuje siê, ¿e koszty kszta³cenia osób
pochodzenia polskiego, studiuj¹cych na zasadach bez odp³atnoœci i œwiad-
czeñ stypendialnych, wynios³y równie¿ ok. 19 mln z³.

Koszty wyp³aconych stypendiów s¹ refundowane uczelniom przez
Biuro Uznawalnoœci Wykszta³cenia i Wymiany Miêdzynarodowej, koszty zaœ
procesu dydaktycznego ujmowane s¹ w dotacji na zadania zwi¹zane
z kszta³ceniem studentów i doktorantów (dzia³alnoœæ dydaktyczn¹), jak¹
otrzymuj¹ uczelnie publiczne z bud¿etu pañstwa.

Na pokrycie wyp³aty stypendiów dla m³odzie¿y polonijnej studiuj¹cej
w kraju swojego zamieszkania z bud¿etu MNiSW rezerwuje co roku kwotê
w wysokoœci ok. 140 tys. z³.

Na pokrycie kosztów zwi¹zanych z kierowaniem do pracy w zagra-
nicznych uczelniach nauczycieli akademickich – specjalistów w zakresie
nauczania jêzyka polskiego (rycza³ty na pokrycie kosztów pobytu i zakwate-
rowania, koszty podró¿y oraz zakupu wiz i koszty zakupu polisy ubezpie-
czeniowej) MNiSW przeznacza co roku kwotê ok. 3 mln z³.

Na zakup podrêczników, s³owników i innych pomocy metodyczno-
-dydaktycznych niezbêdnych do nauczania jêzyka polskiego przez polskich
specjalistów/lektorów w zagranicznych oœrodkach akademickich MNiSW
przeznacza corocznie œrodki finansowe w wysokoœci ok. 130 tys. z³.

Na pokrycie kosztów zwi¹zanych z organizacj¹ letnich kursów jêzyka
i kultury polskiej dla zagranicznych studentów/doktorantów Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego przeznacza co rok wspólnie z Biurem Uzna-
walnoœci Wykszta³cenia i Wymiany Miêdzynarodowej œrodki finansowe
w wysokoœci prawie 2,4 mln z³.

Rekomendacje na przysz³oœæ
– Zwiêkszenie, a przynajmniej utrzymanie na dotychczasowym pozio-

mie, wysokoœci œrodków bud¿etowych na realizacjê zadañ na rzecz Polonii
i Polaków za granic¹.

– Utworzenie internetowej szko³y jêzyka polskiego, o ile w bud¿ecie
pañstwa zapewnione zostan¹ odpowiednie œrodki finansowe na ten cel.

– Zwiêkszenie wielkoœci œrodków przeznaczanych co rok przez Senat
RP na pomoc stypendialn¹ dla m³odzie¿y polonijnej studiuj¹cej w polskich
szko³ach wy¿szych, która z ró¿nych wzglêdów, g³ównie formalnych, nie ma
prawa ubiegaæ siê o stypendia strony polskiej.
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2.5. Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego

I. G³ówne kierunki dzia³alnoœci
Aktywnoœæ Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego na rzecz

œrodowisk polonijnych, prowadzona przez poszczególne departamenty i ins-
tytucje podleg³e ministrowi, realizuje cele zagranicznej polityki kulturalnej
rz¹du polskiego, jakimi s¹: budowanie pozytywnego wizerunku Polski i pol-
skiej kultury w œwiecie, wspieranie œrodowisk polskich i polonijnych, two-
rzenie dobrego klimatu dla umacniania ich wiêzi z kultur¹ ojczyst¹ oraz
ochrona polskiego dziedzictwa za granic¹. Jest to szczególnie wa¿ne dziœ,
w okresie zmiennej, choæ ci¹gle rosn¹cej, fali nowej emigracji.

G³ównymi celami i zadaniami dzia³alnoœci statutowej MKiDN s¹:
– zwiêkszanie obecnoœci polskiej oferty kulturalnej w wybranych kra-

jach i regionach œwiata, maj¹ce na celu wzmocnienie pozytywnego wize-
runku Polski;

– budowanie wœród Polonii poczucia dumy z faktu pochodzenia pol-
skiego;

– podkreœlanie wk³adu najwybitniejszych polskich twórców w kulturê
europejsk¹ i œwiatow¹;

– promocja polskiego dziedzictwa kulturowego, popularyzacja i upa-
miêtnianie za granic¹ postaci i wydarzeñ historycznych zwi¹zanych z Polsk¹,
które pozostawi³y istotny i trwa³y œlad w dziejach kultury europejskiej i œwia-
towej;

– ochrona polskiej spuœcizny dokumentacyjnej za granic¹;
– gromadzenie danych i wytwarzanie bibliografii poloników zagranicz-

nych;
– konserwacja i restauracja zabytków jêzyka polskiego znajduj¹cych siê

w zbiorach obcych;
– wspieranie t³umaczeñ literatury polskiej na jêzyki obce poprzez pro-

gram translatorski ©Poland;
– promocja polskiej literatury na miêdzynarodowych targach ksi¹¿ki za

granic¹;
– promocja kultury polskiej, zw³aszcza literatury polskiej i jêzyka pol-

skiego, poprzez wystawy zagraniczne, spotkania autorskie, audycje radiowe
i programy telewizyjne;

– przekazywanie wydawnictw do polonijnych organizacji oraz placówek
bibliotecznych;

– zasilanie ksiêgozbiorów polonistyk i slawistyk na uczelniach zagra-
nicznych poprzez kolporta¿ i dystrybucjê czasopism fachowych;

– tworzenie i obs³uga internetowego systemu informacyjnego promu-
j¹cego literaturê polsk¹;

– utrzymywanie Cyfrowej Biblioteki Narodowej Polona s³u¿¹cej insty-
tucjom polonijnym;

– ochrona polskiego dziedzictwa kulturowego za granic¹;
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– pomoc instytucjom polonijnym i emigracyjnym prowadz¹cym dzia³al-
noœæ w zakresie nauki, kultury i ochrony polskiego dziedzictwa kulturowego
za granic¹, wspieranie muzeów, bibliotek i archiwów.

1. Dzia³ania edukacyjne s³u¿¹ce budowaniu zwi¹zków
z Macierz¹ i podnoszeniu kwalifikacji, beneficjentami których
s¹ przedstawiciele m³odej generacji Polonii

Program stypendialny Gaude Polonia.
Istniej¹cy od 2002 r. program stypendialny Gaude Polonia – prowadzo-

ny przez Narodowe Centrum Kultury, instytucjê podleg³¹ MKiDN – skiero-
wany jest do œrodowisk twórczych: plastyków, literatów, t³umaczy z jêzyka
polskiego, muzyków, filmowców, krytyków sztuki i literatury, specjalistów
zajmuj¹cych siê ochron¹ zabytków, muzealników z krajów Europy Œrodko-
wowschodniej, g³ównie z Bia³orusi i Ukrainy, w tym tak¿e w du¿ej mierze do
osób o polskim rodowodzie. Pó³roczne stypendium ma umo¿liwiæ poznanie
wspó³czesnej kultury polskiej oraz doskonalenie warsztatu twórczego pod
opiek¹ uznanych twórców oraz instytucji w najwiêkszych i najwa¿niejszych
oœrodkach kultury polskiej.

Stypendium przyznawane jest w drodze otwartego konkursu. Liczba
stypendystów przyjmowanych rocznie jest sta³a i wynosi 40 osób, kwota zaœ
nak³adów na jednego stypendystê to maksymalnie 30,2 tys. z³. W 2008 r.
bud¿et programu wyniós³ – 1 300 00 z³, na 2009 r. przewidziano –
1 735 000 z³.

Program stypendialny M³oda Polska
Program stypendialny Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego M³o-

da Polska, prowadzony przez Narodowe Centrum Kultury, skierowany jest
do osób posiadaj¹cych polskie obywatelstwo – m³odych artystów, którzy nie
przekroczyli 35 roku ¿ycia i wykazuj¹ siê wybitnymi osi¹gniêciami w re-
prezentowanych przez siebie dziedzinach sztuki (muzyka, plastyka, teatr,
film, literatura, krytyka sztuki). Program ten s³u¿y promocji zarówno m³o-
dych polskich artystów, jak i wspó³czesnej sztuki polskiej za granic¹; ma
pomóc w wykreowaniu nowej generacji artystycznej decyduj¹cej o obliczu
polskiej kultury.

Liczba stypendystów przyjmowanych rocznie jest zmienna i waha siê
miêdzy 50 a 100 osób (w 2008 r. by³o ich 79), kwota zaœ nak³adów na
jednego stypendystê to maksymalnie 40 tys. z³. W 2008 r. bud¿et programu
wyniós³ 2 450 000 z³, na rok 2009 zaœ przewidziano 2 500 000 z³.

2. Dzia³ania na rzecz wspierania promocji jêzyka i literatury polskiej
Dziedzin¹ t¹ zajmuje siê Instytut Ksi¹¿ki (IK), instytucja podleg³a

MKiDN. Zgodnie z koncepcj¹ programow¹ wszystkie dzia³ania, tak¿e te
zwi¹zane z promocj¹ polskiej literatury za granic¹, maj¹ charakter wieloletni.
IK dba o tworzenie atrakcyjnej oferty edytorskiej, której adresatem s¹ rów-
nie¿ œrodowiska polskie w wybranych krajach. Prowadzona przez IK pro-
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mocja polskiej literatury za granic¹ obejmuje projekty skierowane do zagra-
nicznych wydawców, t³umaczy polskich ksi¹¿ek i czytelników.

Z myœl¹ o Polonii opracowana zosta³a oferta programowa maj¹ca zwiêk-
szyæ zainteresowanie Polaków mieszkaj¹cych za granic¹ literatur¹ polsk¹;
informacja na jej temat ukaza³a siê w 250 mediach polonijnych. Przedstawi-
ciele Polonii mog¹ tak¿e korzystaæ ze stypendiów pobytowych dla t³umaczy
literatury polskiej mieszkaj¹cych na sta³e za granic¹.

– Wspieraniu przek³adów literatury polskiej s³u¿y program translatorski
©Poland, adresowany do odbiorców zagranicznych, w tym do przedsta-
wicieli œrodowisk polskich za granic¹; w 2008 r. w ramach tego programu IK
dofinansowa³ ok. 140 pozycji ksi¹¿kowych.

– IK prowadzi wieloletni program edukacyjno-promocyjny adresowany
do t³umaczy literatury polskiej – Kolegium t³umaczy. W ramach tego pro-
gramu w 2008 r. przyjêto 8 t³umaczy. IK pracuje nad stron¹ internetow¹
www.kolegiumtlumaczy.pl zawieraj¹c¹ bazê danych t³umaczy z jêzyka pol-
skiego na œwiecie oraz forum dyskusyjne.

– Od 2004 r. przyznawana jest nagroda Instytutu Ksi¹¿ki Transatlan-
tyk dla najwybitniejszego popularyzatora literatury polskiej za granic¹.

– W 2008 r. rozpoczêto nowy program Sample Translations ©Poland,
celem którego jest promocja literatury polskiej za granic¹ poprzez zachê-
cenie t³umaczy do przedstawiania polskich ksi¹¿ek zagranicznym wydaw-
com. Dotyczy t³umaczy, którzy dokonaj¹ pierwszego przek³adu nigdzie
dot¹d niepublikowanej ksi¹¿ki, ze szczególnym uwzglêdnieniem dzie³ pol-
skiej humanistyki dawnej i wspó³czesnej, poœwiêconych historii Polski i jej
kulturze a tak¿e literatury dla dzieci i m³odzie¿y. W 2008 r. przyjêto
60 wniosków.

– W 2008 r. IK rozpocz¹³ dzia³ania maj¹ce na celu rozbudowê i udo-
stêpnianie istniej¹cej ju¿, unikatowej w skali kraju, biblioteki poloników.
Prowadzony przez IK internetowy portal www.instytutksiazki.pl stanowi
Ÿród³o informacji o literaturze polskiej i wydarzeniach j¹ promuj¹cych.

– Poprzez internet rozsy³any jest te¿ Newsletter Instytutu Ksi¹¿ki,
maj¹cy subskrybentów poza granicami kraju.

Stale wzrastaj¹ca liczba t³umaczeñ wspó³czesnej literatury polskiej od-
zwierciedla wzrost zainteresowania Polsk¹, a inicjatywy promocyjne podej-
mowane w czasie prezentacji literatury polskiej na miêdzynarodowych
targach ksi¹¿ek w wielu krajach – przede wszystkim europejskich – dobrze
s³u¿¹ budowaniu nowego obrazu Polski, atrakcyjnego równie¿ dla przed-
stawicieli œrodowisk polskich za granic¹.

3. Dzia³ania MKiDN na rzecz Polonii i Polaków za granic¹
prowadzone za poœrednictwem Instytutu Adama Mickiewicza

Instytucj¹ MKiDN powo³an¹ w celach promocji kultury polskiej za
granic¹ oraz upowszechniania wiedzy o Polsce jest Instytut Adama Mic-
kiewicza (IAM), który wykonuje tak¿e wybrane zadania adresowane do
Polonii i Polaków za granic¹.
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– IAM realizuje program Bli¿ej Polski, którego celem jest zaopa-
trywanie zagranicznych popularyzatorów polskiej kultury w polsk¹ prasê –
„Nowe Ksi¹¿ki”, „Tygodnik Powszechny”, „Twórczoœæ”, „Dialog”, „Nowa-
ja Polsza”, „Ruch Muzyczny”, „Literatura na Œwiecie”, „Odra”, „Polityka”,
„Arteon”, „Le Theatre en Pologne”, „Didaskalia”, „Teatr”, „Res Publika
Nowa”, „Midrasz” i „Exit”. W 2008 r. objêto dystrybucj¹ wszystkie kraje,
jednak najwiêcej odbiorców pochodzi³o z Europy Wschodniej i Œrodkowej.
Odbiorcami s¹ m.in.: Polacy lub osoby pochodzenia polskiego pracuj¹cy
w lokalnych instytucjach kultury (muzea, biblioteki, galerie itp.), pracownicy
naukowi kierunków polonistyki, slawistyki oraz innych kierunków w oœrod-
kach akademickich za granic¹, zajmuj¹cy siê problematyk¹ polsk¹ i polskiej
kultury, t³umacze literatury polskiej, spoœród których równie¿ ok. po³owy
stanowi¹ Polacy lub osoby pochodzenia polskiego, polskie misje katolickie,
polskie szko³y (lub inne oœrodki edukacyjne) za granic¹, stowarzyszenia
polonijne, polskie oœrodki kulturalne za granic¹.

– Scena Polska Teatru Cieszyñskiego w Czeskim Cieszynie. Scena Pol-
ska wywodzi siê z amatorskiego ruchu teatralnego i od pocz¹tku swojego
istnienia realizuje i udoskonala formu³ê teatru popularnego przeznaczonego
dla szerokiej widowni na Zaolziu, jest placówk¹, umo¿liwiaj¹c¹ kontakt
z polskim jêzykiem literackim i ¿ywym polskim s³owem. W 2008 r. ze
œrodków przeznaczonych na zadania wspólne MKiDN oraz IAM Scena
Polska Teatru Cieszyñskiego zosta³a dofinansowana w kwocie 97 tys. z³,
natomiast w 2009 r. – 70 tys. z³.

– Radio „Znad Wilii”. Pierwsza audycja rozg³oœni zosta³a wyemitowana
w 1992 r. Radio pe³ni rolê informacyjn¹ i kulturalno-rozrywkow¹. Obejmuje
obszar Wilna i Wileñszczyzny, w promieniu 100 km od stolicy Litwy, siêgaj¹c
Bia³orusi. Najwa¿niejsze zadania to promowanie, krzewienie kultury polskiej
na Litwie oraz utrzymanie to¿samoœci narodowej. W ramach zadañ
wspólnych MKiDN i IAN polska rozg³oœnia Radio „Znad Wilii” w 2008 r.
zosta³a wsparta kwot¹ 91 tys. z³, a w r. 2009 kwot¹ 52 200 z³.

– W ramach wspó³pracy z nowo powsta³ym Muzeum Emigracji w Pa-
ry¿u – Cité Nationale de l’Histoire de l’Immigration (CNHI) w Pary¿u, pod-
jêto rozmowy w sprawie zorganizowania wystawy (2009–2010) na temat
ró¿nych fal emigracji polskiej do Francji. Wspólnie z TVP Polonia zreali-
zowano 20-minutowy reporta¿ o CNHI i polskiej emigracji.

– IAM przygotowuje w ró¿nych krajach cykl imprez pod nazw¹ „Sezon
Polski”, które adresowane s¹ tak¿e do Polonii i Polaków. W przesz³oœci by³y
to m.in. „Rok Polski” w Hiszpanii, „Rok Polski” w Niemczech, sezon
„Nova Polska” we Francji. Obecnie trwa realizacja rozpoczêtego w kwietniu
2008 r. „Sezonu Polskiego” w Izraelu (2008–2009) oraz „Sezonu Polskiego”
w Wielkiej Brytanii (2009–2010). Jednym z istotnych celów „Sezonów
Polskich” jest ich potencjalny wp³yw na umocnienie etnicznej i kulturowej
to¿samoœci Polaków i osób polskiego pochodzenia mieszkaj¹cych poza
granicami Kraju.
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– Tak¿e temu celowi poœwiêcony jest inny, prowadzony przez IAM
projekt – portal www.culture.pl – stanowi¹cy kompendium wiedzy o polskiej
kulturze.

– Ponadto w 2009 r. ze œrodków przeznaczonych na zadania wspólne
MKiDN oraz IAM zosta³y dofinansowane wystêpy Kabaretu „Elita” dla
Polonii w RPA – kwot¹ 20 tys. z³.

4. Ochrona polskiego dziedzictwa kulturowego poza granicami
kraju

Specjalne znaczenie ma pomoc organizacjom oraz instytucjom polonij-
nymi i emigracyjnym prowadz¹cym dzia³alnoœæ w dziedzinie nauki, kultury
i ochrony polskiego dziedzictwa kulturowego za granic¹, wspieranie mu-
zeów, bibliotek i archiwów (zw³aszcza cz³onków Sta³ej Konferencji Muzeów,
Archiwów i Bibliotek Polskich na Zachodzie), ewidencjonowanie oraz doku-
mentacja zabytków kultury polskiej i z Polsk¹ zwi¹zanych, w tym: prowa-
dzenie rozpoznania, inwentaryzacji i digitalizacji poloników w zasobach
muzealnych, bibliotecznych i archiwalnych oraz prace inwentaryzacyjne w te-
renie, dofinansowywanie prac konserwatorskich i remontowo-konserwator-
skich, prowadzonych przez polskich specjalistów w wybranych obiektach
zabytkowych.

Realizacja projektów MKiDN, dotycz¹cych ochrony polskiego dzie-
dzictwa kulturowego poza Krajem, spoczywa w znacznej mierze na Depar-
tamencie Dziedzictwa Kulturowego (do wrzeœnia 2008 r. Departament ds.
Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za Granic¹) œciœle wspó³pracuj¹cym
m.in. z Ministerstwem Spraw Zagranicznych, instytucjami kultury, uczelnia-
mi, Koœcio³ami i zwi¹zkami wyznaniowymi oraz organizacjami pozarz¹do-
wymi. W latach 2006–2008, dziêki funduszom pochodz¹cym z programu
Dziedzictwo kulturowe (priorytet 3) oraz z bud¿etu departamentu, uda³o
siê zrealizowaæ wiele projektów zwi¹zanych przede wszystkim z pracami
dokumentacyjnymi, inwentaryzacyjnymi i konserwatorskimi.

Departament Dziedzictwa Kulturowego koordynuje ponadto trzy pro-
jekty dokumentacyjne:

– Rejestracja zbiorów polskich za granic¹ ze specjalnym uwzglêd-
nieniem dziedzictwa zagro¿onego;

– Rejestracja ksi¹¿kowych znaków w³asnoœciowych bibliotek instytucjo-
nalnych i ksiêgozbiorów prywatnych znajduj¹cych siê w przesz³oœci na
wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej w XIX i XX w. (do 1939 r.);

– Katalog koœcio³ów i klasztorów w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie.
Nale¿y zaznaczyæ, ¿e inicjowanie i koordynowanie dzia³alnoœci zwi¹zanej

z upamiêtnianiem historycznych wydarzeñ, postaci i miejsc (ze szczególnym
uwzglêdnieniem cmentarzy wojskowych) wa¿nych dla historii walk i marty-
rologii narodu polskiego, zarówno w kraju, jak i za granic¹, nale¿y do zadañ
Rady Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa, która podejmuje swe zadania
w miarê posiadanych mo¿liwoœci finansowych i kadrowych.
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a) Formy ochrony polskiego dziedzictwa kulturowego na
Wschodzie

Prace dokumentacyjne i inwentaryzacyjne
Departament Dziedzictwa Kulturowego prowadzi kompleksow¹ reje-

stracjê i dokumentacjê zabytków kultury polskiej i z Polsk¹ zwi¹zanych
(w tym cmentarzy i zabytków sepulkralnych), znajduj¹cych siê za wschodni¹
granic¹ – odtworzenie stanu posiadania z 1939 r. oraz ich obecnego miejsca
przechowywania, b¹dŸ stanu zachowania, oraz prace dokumentacyjne obej-
muj¹ce obszar historycznej Rzeczypospolitej w jej granicach z 1772 r.

Gromadzone s¹ karty inwentaryzacyjne, dokumentacja ikonograficzna,
kopie archiwaliów, specjalistyczne ekspertyzy i opracowania (z zakresu his-
torii, historii sztuki, muzealnictwa), dokumentacje konserwatorskie, (m.in.
opinie, wytyczne, programy i kosztorysy prac). Departament dofinansowuje
konkretne projekty prac inwentaryzacyjnych zabytków sztuki sakralnej, se-
pulkralnej i œwieckiej na terytorium Bia³orusi, Gruzji, Litwy, £otwy, Mo³do-
wy, Ukrainy. Badania terenowe uzupe³niane s¹ przez kwerendy archiwalne
w kraju i za granic¹2. Od 2006 r. departament koordynuje prace inwen-
taryzacyjno-dokumentacyjne poloników w muzeach Ukrainy (Lwów, Kijów,
£uck). Materia³y pozyskane w trakcie kwerend badawczych, realizowanych
wspólnie z pracownikami ukraiñskich muzeów, s¹ sukcesywnie publikowane
(w formie dwujêzycznych katalogów) w serii wydawniczej Poza Krajem.

Prace konserwatorskie.
W ostatnich latach ze œrodków MKiDN dofinansowane lub sfinanso-

wane w ca³oœci zosta³y prace konserwatorskie i remontowe w nastêpuj¹cych
zabytkowych obiektach sakralnych na Bia³orusi: w Grodnie (katedra
i koœció³ pobrygidkowski), Holszanach, Iwieñcu, Nieœwie¿u, Strubnicy, oraz
na Ukrainie w: Berdyczowie, Bo³szowcach, Brze¿anach, Brzozdowcach,
Czerniowcach, Dobromilu, Drohobyczu, Ho³obach, Ka³uszu, Kamieñcu
Podolskim (katedra ³aciñska i koœció³ podominikañski), Ko³omyi, we Lwo-
wie (katedra ³aciñska, katedra ormiañska, koœció³ franciszkañski, pa³ac
arcybiskupów ³aciñskich), £opatynie, O³yce, Rohatynie, ¯ó³kwi (kolegiata
i koœció³ podominikañski). W 2008 r. rozpoczêty zosta³ wieloletni projekt
wspólnych polsko-ukraiñskich prac konserwatorskich oraz inwentaryza-
cyjnych na Cmentarzu £yczakowskim. Ze œrodków MKiDN wsparte zosta³y
prace remontowe w pa³acu Baworowskich we Lwowie (obecnie oddzia³
Lwowskiej Biblioteki Naukowej) oraz na zamku w ¯ó³kwi. Odrestaurowano
pomnik kompozytora Karola Lipiñskiego na cmentarzu we wsi Ur³ów
(Wirliw). We wspó³pracy ze stron¹ litewsk¹ podêto badania nad stanem
zachowania za³o¿enia pa³acowo-parkowego Tyszkiewiczów w Zatroczu
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Dawnej Rzeczypospolitej, red. nauk. J. K. Ostrowski, cz. I: Koœcio³y i klasztory
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Koœcio³y i klasztory rzymskokatolickie dawnego województwa nowogródzkiego, red. nauk.
M. Ka³amajska-Saeed, t. 1–2, Kraków, 2003–2006; cz. III: Koœcio³y i klasztory rzymsko-
katolickie dawnego województwa wileñskiego, red. nauk. M. Ka³amajska-Saeed, t. 1–2,
Kraków 2005–2008. Planowana jest edycja kolejnych tomów serii.



(U�utrakis). Na £otwie zrealizowano prace konserwatorskie w koœcio³ach
w Auleji, Kras³awiu i Kiesiu (Ce-sis) oraz w dawnym karcerze Politechniki
Ryskiej (obecnie Uniwersytet £otewski w Rydze) a tak¿e w kwaterze grobowej
historyka Gustawa Manteuffla i jego rodziny na cmentarzu w Drycanach.
Na terytorium Federacji Rosyjskiej MKiDN by³o zaanga¿owane finansowo
w remont koœcio³a pw. œw. Katarzyny Aleksandryjskiej w Sankt Petersburgu.
W ca³oœci ze œrodków MKiDN sfinansowane zosta³y prace konserwatorskie
i rekonstrukcja epitafiów ks. Bogus³awa Radziwi³³a i jego ¿ony Marii Anny
w historycznej katedrze królewieckiej w Kaliningradzie. W 2008 r. wykonana
zosta³a konserwacja obrazu „Portret Heleny Petrakowskiej” (aut. Z. Wali-
szewskiego) ze zbiorów Muzeum Narodowego w Tbilisi (Gruzja). Opiek¹
konserwatorsk¹ otoczono najstarsze polskie nagrobki na cmentarzu
w stolicy Mo³dowy – Kiszyniowie.

Intencj¹ MKiDN jest utworzenie – we wspó³pracy ze stron¹ ukraiñsk¹ –
Muzeum Josepha Conrada-Korzeniowskiego w Berdyczowie (Ukraina). Ini-
cjatorem projektu jest prof. Zdzis³aw Najder (Polskie Towarzystwo Con-
radowskie). Docelowo siedzib¹ Muzeum bêd¹ wytypowane pomieszczenia
w remontowanym berdyczowskim klasztorze karmelitów W grudniu 2008 r.
otwarta zosta³a tymczasowa wystawa poœwiêcona pisarzowi w dolnym
koœciele, inicjuj¹ca powstanie muzeum.

MKiDN podjê³o dzia³ania zwi¹zane z utworzeniem Muzeum Celi
Konrada w Wilnie. Projekt powstaje pod auspicjami ministerstw kultury obu
pañstw, przy wspó³pracy z Ambasad¹ RP oraz Instytutem Polskim w Wilnie.
Otwarcie ekspozycji planowane jest na pocz¹tek sezonu turystycznego
2009 r. Ekspozycja jest finansowana przez MKiDN.

Obecnie trwaj¹ równie¿ prace nad pomnikiem Juliusza S³owackiego
(wg projektu prof. S. Radwañskiego), który stanie w Kijowie, w pobli¿u
katedry pw. œw. Aleksandra (Ukraina).

b) Formy ochrony polskiego dziedzictwa kulturowego
w pañstwach Europy Zachodniej, obu Ameryk i Azji

W ramach ochrony polskiego dziedzictwa kulturowego za granic¹
MKiDN kontynuuje wspó³pracê z instytucjami stowarzyszonymi w Sta³ej
Konferencji Muzeów, Archiwów i Bibliotek Polskich na Zachodzie oraz
z innymi organizacjami polonijnymi i emigracyjnymi prowadz¹cymi dzia³al-
noœæ w tym zakresie, wspieraj¹c je merytorycznie i finansowo.

W ostatnich latach – dziêki funduszom pochodz¹cym z programu Dzie-
dzictwo kulturowe (priorytet 3)3 oraz z bud¿etu Departamentu ds. Pol-
skiego Dziedzictwa Kulturowego za Granic¹/Departamentu Dziedzictwa
Kulturowego – w pañstwach Europy Zachodniej, Ameryki i Azji uda³o siê
zrealizowaæ kilkanaœcie projektów zwi¹zanych przede wszystkim z pracami
dokumentacyjnymi, inwentaryzacyjnymi i konserwatorskimi m.in.: w Szwaj-
carii – Muzeum Polskie w Rapperswilu, w Wielkiej Brytanii – Biblioteka
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3 W 2008 r. dotacje udzielone z programu Dziedzictwo kulturowe (priorytet 3), prze-
znaczone na projekty zwi¹zane z instytucjami polonijnymi i emigracyjnymi, to kwota
ok. 2 mln z³.



Polska w Londynie, na Wêgrzech – Muzeum i Archiwum Wêgierskiej
Polonii w Budapeszcie, we W³oszech – Stacja Naukowa PAN w Rzymie, we
Francji – Maison de la Polonia de France, Kongres Polonii Francuskiej
w Hénin-Beaumont, region Nord-Pas-de-Calais, Towarzystwo Historyczno-
-Literackie i Biblioteka Polska w Pary¿u, Instytut Literacki Kultura
(Association Institut Literaire Kultura) w Maisons-Laffitte, Montresor, Sto-
warzyszenie Apostolstwa Katolickiego (ksiê¿a pallotyni w Pary¿u), w Sta-
nach Zjednoczonych – Muzeum Polskie w Ameryce w Chicago, Instytut
Józefa Pi³sudskiego w Nowym Jorku, Polski Instytut Naukowy w Ameryce
PIASA, Archiwum Polonii Amerykañskiej w Orchard Lake, w Kanadzie
– Biblioteka Polska im. Wandy Stachiewicz w Montrealu, w Argentynie
(Archiwum Ojców Franciszkanów OFM w Martin Coronado).

W 2008 r. zosta³o sfinansowane ufundowanie witra¿a (wg projektu
E. Kêdzielewskiej) do kaplicy pustelni w Somosierrze (Hiszpania), z przed-
stawieniem Matki Boskiej Czêstochowskiej, ¿o³nierza hiszpañskiego i polskiego,
upamiêtniaj¹cego przypadaj¹c¹ 200 rocznicê bitwy pod Somosierr¹.

Na terenie Niemiec wykonano renowacjê grobu Romana Kochanow-
skiego (1857–1945), artysty malarza, przedstawiciela szko³y monachijskiej,
na cmentarzu Waldfriedhof w Monachium oraz konserwacjê zespo³u sztan-
darów Zwi¹zku Polaków „Zgoda” w Republice Federalnej Niemiec z Domu
Polskiego w Reclinghausen (przekazanych do Muzeum Historii Polski).

We wspó³pracy z MSZ i Ambasad¹ RP w New Delhi na terenie Indii
– od 2006 r. realizowane s¹ prace konserwatorskie malowide³ Stefana
Norblina, wykonanych w pa³acu Umaid Bhawan w Jodhpur w latach 40.
XX w. W 2008 r. przeprowadzono w Archiwum Pañstwowym w Olsztynie
konserwacjê projektów graficznych wnêtrz pa³acu Umaid Bhawan,
autorstwa S. Norblina.

II. Nak³ady finansowe
Minister Kultury i Dziedzictwa Narodowego w sposób bezpoœredni nie

finansuje projektów kulturalnych zwi¹zanych z aktywnoœci¹ œrodowisk
polskich i polonijnych za granic¹. Zadanie to w g³ównym stopniu spoczywa
na Senacie RP. Minister wspiera dzia³alnoœæ na rzecz prezentacji kultury
i dokonañ polskich twórców za granic¹ poprzez wskazane wy¿ej g³ówne
kierunki wspó³pracy oraz system programów w³asnych. Dlatego te¿ nak³ady
finansowe zosta³y przedstawione w korelacji ze stosowanymi instrumentami.
Natomiast ochrona spuœcizny kulturowej, znajduj¹cej siê poza granicami
Polski, nale¿y bez w¹tpienia do najistotniejszych zadañ Ministra Kultury
i Dziedzictwa Narodowego. Finansowanie i dofinansowywanie wiêkszoœci
inicjatyw w tym zakresie realizowane jest poprzez program Dziedzictwo
kulturowe, priorytet 3: Ochrona dziedzictwa narodowego poza granicami
Kraju4, obs³ugiwany przez Departament Dziedzictwa Kulturowego. Od
2009 r., w zwi¹zku ze zmianami w regulaminie programu, finansowanie
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4 W ramach programu MKiDN Dziedzictwo kulturowe (priorytet 3) dofinansowywane s¹
m.in. prace remontowo-konserwatorskie w obiektach znajduj¹cych siê poza granicami Polski,
badania naukowe, dokumentacja, inwentaryzacja, dzia³alnoœæ instytucji prowadz¹cych dzia-
³alnoœæ w zakresie ochrony polskiej spuœcizny kulturowej.



i dofinansowanie odbywa siê równie¿ przez zwiêkszanie bud¿etu instytucji
podleg³ych MKiDN, przyznawanego na konkretne projekty z tego obszaru.
W za³¹czeniu przedstawiamy wykres „Bud¿et MKiDN” na ochronê pol-
skiego dziedzictwa kulturowego poza granicami kraju w latach 1996–2008.

III. Rekomendacje na przysz³oœæ
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego bêdzie kontynuowa³o

stosowane obecnie instrumenty wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹
oraz poszukiwa³o nowych jej form, zgodnych z celami i zadaniami dzia-
³alnoœci statutowej MKiDN. Przyznanie pocz¹wszy od 2006 r. znacz¹cych
œrodków finansowych, przeznaczonych na projekty zwi¹zane z ochron¹
polskiego dziedzictwa kulturowego poza granicami kraju, pozwala ¿ywiæ
uzasadnion¹ nadziejê, i¿ rozpoczête prace bêd¹ kontynuowane. W najbli¿-
szych latach planowane s¹ m.in. kolejne systematyczne projekty digitalizacji
archiwaliów historycznych, inwentaryzacji zabytków sakralnych i sepulkral-
nych, kwerendy archiwalne dotycz¹ce aktywnoœci Polaków na obszarach
Imperium Rosyjskiego (w tym losów zes³añców i dziejów osadnictwa
polskiego na Syberii). Du¿¹ wagê bêdziemy przywi¹zywaæ do pozyskiwania
nowych informacji na temat losów obiektów zabytkowych z terenów tzw.
Kresów Wschodnich przemieszczanych w g³¹b Rosji (zarówno w czasach
caratu, jak i w okresie w³adzy sowieckiej). Stosownie do istniej¹cych mo¿-
liwoœci prace tego rodzaju bêd¹ kontynuowane w archiwach, bibliotekach
i muzeach Bia³orusi, Federacji Rosyjskiej, Republiki Federalnej Niemiec
i Ukrainy.

W 2009 r. i w kolejnych latach nale¿y podj¹æ (lub kontynuowaæ) –
w ró¿nej skali – prace konserwatorskie w wybranych obiektach zabytkowych
na obszarach tzw. Kresów Wschodnich. Planowane s¹ równie¿ dalsze prace
inwentaryzacyjne i konserwatorskie w zbiorach instytucji zrzeszonych
w Sta³ej Konferencji Muzeów, Archiwów i Bibliotek Polskich na Zachodzie
oraz w obiektach sakralnych zwi¹zanych z polsk¹ emigracj¹ w Europie
Zachodniej.

Propagowaniu wiedzy na temat polskiego dziedzictwa kulturowego za
granic¹ s³u¿yæ bêd¹ tak¿e finansowane ze œrodków ministerialnych kolejne
publikacje wyników prac dokumentacyjnych.

Opracowanie:
Bo¿ena Banasik- Cieœlak, DWZ

Dorota Janiszewska-Jakubiak, DDK
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Za³¹cznik

Bud¿et Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego
na ochronê polskiego dziedzictwa kulturowego poza granicami kraju

w latach 1996–2008 (w z³)

* W ramach bud¿etu na lata 2000–2002 wydatkowano œrodki na prace zwi¹zane
z dawnym dworkiem rodziny S³owackich w Krzemieñcu i utworzeniem w nim
Muzeum J. S³owackiego: na prace remontowe i konserwatorskie – 2.970.000,
na prace przygotowawcze, wystrój wnêtrz i wykonanie ekspozycji – 700 000.
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2.6. Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji

Repatriacja
Centralnym organem administracji rz¹dowej, odpowiedzialnym za

repatriacjê, jest od 20 lipca 2007 r., zgodnie z art. 20 Ustawy o zmianie
ustawy o cudzoziemcach z dnia 24 maja 2007 r. oraz niektórych innych
ustaw (Dz. U. nr 120, poz. 818), minister w³aœciwy do spraw wewnêtrznych
(wczeœniej Prezes Urzêdu ds. Repatriacji i Cudzoziemców).

Aktem prawnym, na podstawie którego prowadzona jest repatriacja, jest
obowi¹zuj¹ca od 1 stycznia 2001 r. Ustawa o repatriacji z dnia 9 listopada
2000 r., która reguluje tryb i zasady nabycia obywatelstwa polskiego w dro-
dze repatriacji oraz ustawowe obowi¹zki administracji publicznej w zakresie
repatriacji, jak równie¿ szczególne prawa repatriantów oraz cz³onków naj-
bli¿szej rodziny repatrianta nienabywaj¹cych obywatelstwa polskiego w dro-
dze repatriacji. Ustawa okreœla równie¿ zasiêg terytorialny repatriacji.
Zgodnie z art. 9 ustawy wiza wjazdowa w celu repatriacji mo¿e byæ wydana
osobie polskiego pochodzenia, która przed dniem wejœcia w ¿ycie ustawy
zamieszkiwa³a na sta³e na terytorium obecnej Republiki Armenii, Republiki
Azerbejd¿añskiej, Republiki Gruzji, Republiki Kazachstanu, Republiki Kyr-
gyskiej, Republiki Tad¿ykistanu, Republiki Turkmenistanu, Republiki Uzbe-
kistanu albo azjatyckiej czêœci Federacji Rosyjskiej.

Procedura repatriacyjna zaczyna siê z chwil¹ z³o¿enia przez zaintere-
sowanego wniosku o wydanie wizy repatriacyjnej we w³aœciwym, ze wzglêdu
na jego miejsce zamieszkania, konsulacie RP. Dokumenty, wraz z za³¹cz-
nikami oraz decyzj¹ konsula uznaj¹c¹ wnioskodawcê za osobê polskiego
pochodzenia, s¹ przesy³ane do Ministra Spraw Wewnêtrznych i Admini-
stracji w celu uzyskania zgody. Minister przed udzieleniem zgody zasiêga
opinii organów w³aœciwych w sprawach ochrony granic, bezpieczeñstwa
pañstwa i porz¹dku publicznego a tak¿e opinii wojewody i gminy w³a-
œciwych dla docelowego osiedlenia siê repatrianta.

Po zgromadzeniu tych opinii Minister wydaje postanowienie o udzie-
leniu zgody lub o odmowie udzielenia zgody na wydanie wizy wjazdowej
w celu repatriacji lub na wydanie decyzji w sprawie przyrzeczenia wydania
wizy wjazdowej w celu repatriacji.

Wiza wjazdowa w celu repatriacji uprawnia do jednokrotnego przekro-
czenia granicy RP i zachowuje wa¿noœæ przez 12 miesiêcy od dnia wydania.
Wizê repatriacyjn¹ otrzymuj¹ osoby, które przedstawi¹ konsulowi dowody
potwierdzaj¹cy posiadanie lub zapewnienie lokalu mieszkalnego i Ÿróde³
utrzymania w Polsce, zwanych warunkami do osiedlenia siê.

MSWiA prowadzi bazê danych „Rodak”, która pozwala na rejestracjê
i kojarzenie z jednej strony wolnych lokali mieszkalnych i Ÿróde³ utrzymania
oferowanych repatriantom przez gminy i z drugiej strony – osób, które
zamierzaj¹ repatriowaæ siê do Polski, a nie posiadaj¹ „warunków do
osiedlenia siê”. Ustawa przewiduje bowiem mo¿liwoœæ sk³adania wniosków
o wydanie wizy repatriacyjnej przez osoby polskiego pochodzenia, które
zamieszkuj¹ na terytorium objêtym repatriacj¹, ale nie dysponuj¹ stosownym
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zaproszeniem. Osoby te uzyskuj¹ od konsula przyrzeczenie wydania wizy
repatriacyjnej (tzw. promesê wizy) i s¹ rejestrowane bazie „Rodak”. MSWiA,
przydzielaj¹c zaproszenia gmin, uwzglêdnia ich oczekiwania co do liczby
osób, jak¹ gmina gotowa jest przyj¹æ, a tak¿e co do wykszta³cenia, profesji
b¹dŸ umiejêtnoœci osób, którym gmina mo¿e zapewniæ zatrudnienie.

Wprowadzenie w ramach procedury repatriacyjnej postêpowania w spra-
wie stwierdzenia polskiego pochodzenia pozwoli³o zweryfikowaæ dane
dotycz¹ce osób polskiego pochodzenia zainteresowanych osiedleniem siê
w Polsce w ramach repatriacji. Zarówno wzglêdna stabilizacja gospodarcza
i polityczna w Kazachstanie, jak i informacje o trudnoœciach adaptacyjnych,
na jakie napotykaj¹ repatrianci po przyjeŸdzie do Polski, skutkuj¹ mniej-
szym, ni¿ zak³adano, zainteresowaniem repatriacj¹. Wp³yw na stosunkowo
niewielkie zainteresowanie repatriacj¹ ma równie¿ niew¹tpliwie tempo
przekazywania zaproszeñ. Nieznaczna liczba gmin oferuj¹cych warunki do
osiedlenia siê powoduje, ¿e czas na oczekiwania na wizê repatriacyjn¹
wyd³u¿y³ siê do 5–6 lat. Gminy niechêtnie podejmuj¹ zobowi¹zania wobec
repatriantów m.in. z przyczyn natury ekonomiczno-spo³ecznej. Nale¿y mieæ
równie¿ na uwadze fakt, i¿ w latach poprzednich, w pierwszej kolejnoœci
decydowa³y siê na przyjazd do Polski osoby najbardziej przedsiêbiorcze.
Takich osób jest coraz mniej. Jak wynika z raportów konsularnych, nie
nale¿y w obecnej sytuacji oczekiwaæ wzrostu liczby osób wnioskuj¹cych
o wydanie wizy repatriacyjnej. Malej¹ca liczba wniosków o wydanie wiz
repatriacyjnych wynika z rozproszenia Polaków na olbrzymim obszarze.
Placówki utrzymuj¹ kontakty z organizacjami polskimi, g³ównie w wiêk-
szych oœrodkach, które skupiaj¹ tylko niewielk¹ czêœæ osób deklaruj¹cych
polskie pochodzenie. Osoby zwi¹zane z polskimi organizacjami w zna-
cz¹cym odsetku ju¿ z³o¿y³y wnioski, lub ich nie sk³adaj¹ wobec braku
dokumentów. Zebrane w toku funkcjonowania ustawy doœwiadczenia
pozwalaj¹ szacowaæ, i¿ liczba potencjalnych repatriantów w azjatyckiej czêœci
b. ZSRR nie przekracza 10 tys. osób.

W ocenie MSWiA zasadn¹ jest nowelizacja przepisów repatriacyjnych
w taki sposób, aby skróciæ okres oczekiwania na przyjazd do Polski osób
dysponuj¹cych promesami wiz repatriacyjnych, gdy¿ obecnie wynosi on ok.
5 lat. Nowelizacja przepisów z zakresu repatriacji powinna jednoczeœnie
uwzglêdniæ zagadnienie stwierdzania polskiego pochodzenia zgodnie z dys-
pozycj¹ art. 52 ust. 5 Konstytucji RP i w sposób kompleksowy uregulowaæ
uprawnienia osób polskiego pochodzenia.

Od pocz¹tku obowi¹zywania ustawy o repatriacji, tj. w latach 2001–2008
zosta³o z³o¿onych ogó³em 3681 wniosków, w tym 3270 wniosków o wy-
danie wizy repatriacyjnej i 411 wniosków o udzielenie zezwolenia na za-
mieszkanie na czas oznaczony (od sierpnia 2003 na osiedlenie siê) i wydanie
karty pobytu. W okresie tym do Polski przyby³o 3856 osób w ramach
repatriacji, z czego w kolejnych latach przybywa³o:

2001 r. – 1000 osób

2002 r. – 832 osoby

2003 r. – 455 osób

2004 r. – 372 osoby

2005 r. – 335 osób

2006 r. – 321 osób

2007 r. – 281 osób

2008 r. – 260 osób
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Dane statystyczne za lata 2001–2008 dotycz¹ce osiedlenia repatriantów
i cz³onków ich rodzin w poszczególnych województwach:

Województwo
Liczba osied-
lonych rodzin
repatriantów

Liczba
doros³ych

repatriantów

Liczba osób nie-
polskiego

pochodzenia
(cz³onków

rodziny rep.)

Liczba dzieci
(do 18 r. ¿ycia)

Ogó³em liczba
osiedlonych osób
(suma rubryk 3, 4

i 5)

Dolnoœl¹skie 181 287 55 96 438

Kujawsko-
- pomorskie

48 80 15 20 115

Lubelskie 123 156 22 35 213

Lubuskie 53 82 12 28 122

£ódzkie 89 136 11 31 176

Ma³opolskie 189 315 36 54 405

Mazowieckie 291 452 97 105 654

Opolskie 96 170 29 70 263

Podkarpackie 26 99 14 18 131

Podlaskie 96 168 40 60 268

Pomorskie 58 154 20 38 214

Œl¹skie 83 212 50 64 326

Œwiêtokrzyskie 17 50 6 14 70

Warmiñsko-
-mazurskie

32 43 6 14 63

Wielkopolskie 66 102 17 20 139

Zachodnio-
pomorskie

86 163 35 8 259

RAZEM 1534 2669 465 728 3856

MSWiA, w ramach kompetencji ustawowych, nie organizuje wspó³-
pracy z Poloni¹ i w zwi¹zku z tym nie ponosi w tym zakresie nak³adów
finansowych. MSWiA jedynie wnioskuje (na podstawie zapotrzebowañ
zg³aszanych przez uprawnione organy) do Ministra Finansów o urucho-
mienie œrodków finansowych z rezerwy celowej bud¿etu pañstwa „Pomoc
dla repatriantów” na realizacjê przez MSZ, MEN i wojewodów zadañ usta-
wowych. Œrodki z rezerwy celowej przekazywane s¹ bezpoœrednio przez MF
do bud¿etów tych organów. W przypadku œrodków finansowych przekazy-
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wanych do bud¿etu MSZ s¹ one zgodnie z przepisami Ustawy o repatriacji
wykorzystywane na pokrycie kosztów podró¿y do Polski tych repatriantów,
którzy nie maj¹ mo¿liwoœci samodzielnego sfinansowania podró¿y, oraz
s³u¿¹ do organizacji kursów jêzyka polskiego dla osób oczekuj¹cych na
wydanie wizy repatriacyjnej. Œrodki finansowe przekazywane do MEN oraz
wojewodów wykorzystywane s¹ na realizacjê zadañ ustawowych zwi¹zanych
ju¿ z osiedleniem siê repatriantów na terytorium RP (organizacja przez
MEN kursów adaptacyjnych, jednorazowa pomoc finansowa, czêœciowe
finansowanie kosztów remontu lokalu, aktywizacja zawodowa repatriantów,
dotacje dla gmin zapewniaj¹cych warunki do osiedlenia siê).

W 2008 r. uruchomiono œrodki finansowe (w z³) z bud¿etu pañstwa
w nastêpuj¹cy sposób:

WOJEWODOWIE

Remont mieszkañ przez gminy art.22

I kw.
237 185

II kw.
4 675

III. kw.
52 449

IV kw.
43 899

RAZEM 338 208

Anonimowe zaproszenia gmin art. 21

I kw.
2 007 420

II kw.
159 500

III kw.
931 700

IV kw.
122 090

RAZEM 3 220 710

Zasi³ki i aktywizacja zawodowa art. 17 i 23

I kw.
2 380 294

II kw.
561 947

III kw.
611 542

IV kw.
327 097

RAZEM 3 880 880

WOJEWODOWIE £¥CZNIE – 2008 r. 7 439 789

MSZ

MEN
200 000

700 000

RAZEM ZA 2008 r. 8 339 798

Obywatelstwo
Odpowiadaj¹c na oczekiwania œrodowisk polonijnych, wystêpuj¹cych do

w³adz polskich o uregulowanie trybu przywrócenia obywatelstwa polskiego
osobom, które w przesz³oœci je posiada³y i utraci³y – przedstawiciele Minis-
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terstwa Spraw Wewnêtrznych i Administracji (DOiR) w³¹czyli siê w prace
nad senackim projektem ustawy o obywatelstwie polskim.

Nowa Ustawa o obywatelstwie polskim zosta³a uchwalona 2 kwietnia
2009 r. Ustawa wprowadza nowy sposób nabycia obywatelstwa polskiego –
przywrócenie (w drodze decyzji administracyjnej wydanej przez ministra
w³aœciwego do spraw wewnêtrznych). Upowa¿nione do nabycia obywatel-
stwa polskiego w tym trybie s¹ osoby, które – zgodnie z art. 38 tej ustawy
– utraci³y obywatelstwo polskie przed 1 stycznia 1999 r. na podstawie okre-
œlonych przepisów: Ustawy o obywatelstwie Pañstwa Polskiego z 20 stycz-
nia 1920 r., Ustawy o obywatelstwie polskim z 8 stycznia 1951 r. i Ustawy
o obywatelstwie polskim z 15 lutego 1962 r., w brzmieniu obowi¹zuj¹cym
do 31 grudnia 1998 r. Przepisy dotycz¹ce przywrócenia obywatelstwa pol-
skiego wejd¹ w ¿ycie po up³ywie 3 miesiêcy od ich og³oszenia. 27 kwietnia
2009 r. Prezydent RP z³o¿y³ wniosek do Trybuna³u Konstytucyjnego o zba-
danie zgodnoœci z Konstytucj¹ RP uchwalonej przez parlament ustawy.

Polityka migracyjna
Ministerstwo Spraw Wewnêtrznych i Administracji jest zaanga¿owane

w sprawy dotycz¹ce dzia³alnoœci instytucji pañstwowych na rzecz Polaków
i Polonii za granic¹, m.in. w obszarze dotycz¹cym zagadnieñ migracyjnych,
poprzez prace Zespo³u do spraw Migracji oraz prace grup roboczych utwo-
rzonych w ramach Zespo³u.

Zespó³ do spraw Migracji powo³any zosta³ zarz¹dzeniem nr 12 Prezesa
Rady Ministrów z dnia 14 lutego 2007 r. Zespó³ jest cia³em doradczym
i opiniodawczym Prezesa Rady Ministrów. Jego pracom przewodniczy Mi-
nister Spraw Wewnêtrznych i Administracji, a w sk³ad Zespo³u wchodz¹
przedstawiciele ministerstw, urzêdów i s³u¿b realizuj¹cych zadania z obszaru
migracji.

G³ównym celem powo³ania Zespo³u by³o zapewnienie koordynacji
i uzgodnieñ dzia³añ realizowanych przez organy administracji rz¹dowej
w zakresie problematyki migracji oraz wymiany informacji i monitorowania
prac prowadzonych na poziomie wspólnotowym w tym zakresie. Do zadañ
Zespo³u nale¿y m.in. inicjowanie zmian legislacyjnych i instytucjonalnych
(w tym kompetencyjnych), proponowanie kierunków dzia³añ integruj¹cych
cudzoziemców w Polsce, wymiana informacji i monitorowanie prac podej-
mowanych na poziomie wspólnotowym, wspó³praca z organami administra-
cji rz¹dowej i samorz¹dowej oraz z organizacjami pozarz¹dowymi.

W ramach Zespo³u powo³ane zosta³y grupy robocze sk³adaj¹ce siê
z ekspertów z poszczególnych instytucji, których przedstawiciele wchodz¹
w sk³ad Zespo³u. M.in. powo³ana zosta³a Grupa Robocza do spraw Reemi-
gracji, dzia³aj¹ca pod przewodnictwem KPRM, której zadaniem by³o wypra-
cowanie programu wsparcia dla migrantów powrotnych. G³ównym jej celem
by³o i jest dostarczenie Polakom, którzy podjêli decyzjê o powrocie do kraju,
niezbêdnych informacji maj¹cych u³atwiæ przyjazd i „zadomowienie siê”
w Polsce. W 2008 r. grupa opracowa³a publikacjê Powrotnik, która jest
praktycznym poradnikiem, przede wszystkim dla osób wracaj¹cych do kraju.
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Oprócz wersji papierowej przygotowano wersjê elektroniczn¹ Powrotnika,
która jest umieszczona na portalu internetowym Ministerstwa Pracy i Poli-
tyki Spo³ecznej http://www.powroty.gov.pl/powrotnik i która jest systema-
tycznie aktualizowana. Z punktu widzenia u¿ytkowników, przede wszystkim
Polaków przebywaj¹cych za granic¹, najwa¿niejsz¹ rzecz¹ jest mo¿liwoœæ
uzyskania interaktywnych informacji od zespo³u ekspertów i doradców.
Zasad¹ jest udzielenie szybkiej odpowiedzi, która ma zawieraæ jak najwiêcej
praktycznych informacji dotycz¹cych zarówno procedur, jak i spraw spo-
³ecznych, z jakimi mog¹ siê spotkaæ osoby planuj¹ce powrót do kraju.

W pracach nad Powrotnikiem uczestniczy³o dwóch ekspertów MSWiA,
których obecnym zadaniem jest aktualizacja, jak równie¿ koordynacja dzia-
³añ zwi¹zanych z udzielaniem odpowiedzi na pytania adresowane do resortu
spraw wewnêtrznych.

W 2009 r. powo³ana zosta³a Grupa Robocza do spraw Przygotowania
Strategii Migracyjnej Polski. W obszarze prac tej Grupy znajduj¹ siê zagad-
nienia zwi¹zane m.in. z emigracj¹ z Polski.
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2.7. Ministerstwo Gospodarki

W dzia³aniach Ministra Gospodarki i jego placówek zagranicznych
wspó³praca gospodarcza z Poloni¹ odgrywa od lat du¿e znaczenie. Przy-
wi¹zujemy do niej du¿¹ wagê, stosuj¹c zró¿nicowane formy dzia³ania,
wynikaj¹ce nie tylko z liczebnoœci polskich grup narodowych, ich prawnego
i spo³ecznego statusu oraz stopnia oddalenia od Polski, ale równie¿ – z prê¿no-
œci kulturowej, ekonomicznej i organizacyjnej danego œrodowiska. Jednoczeœnie
staramy siê te dzia³ania dostosowaæ do struktury i potrzeb œrodowisk polskich,
czêstokroæ odmiennych w krajach zachodnich i w pañstwach powsta³ych po
rozpadzie ZSRR.

Kraje zachodnie
Przedstawiciele kierownictwa resortu bior¹ udzia³ w konferencjach, semi-

nariach i imprezach polonijnych, promuj¹cych polsk¹ gospodarkê, czy te¿
w targach bran¿owych w krajach, gdzie znajduj¹ siê najwa¿niejsze skupiska
polonijne. W trakcie wizyt oficjalnych Ministra Gospodarki czêsto orga-
nizowane s¹ konferencje promocyjne i gospodarcze, na które zapraszani s¹
przedstawiciele wiod¹cych œrodowisk biznesowych Polonii, zw³aszcza w ta-
kich krajach, jak USA, Niemcy, Francja, Austria, Wielka Brytania i Republika
Czeska. W miarê mo¿liwoœci czasowych organizowane s¹, we wspó³pracy
z konsulatami, bezpoœrednie spotkania informacyjne delegacji oficjalnych,
lub jej niektórych cz³onków, z przedstawicielami Polonii (np. Francja, Niem-
cy). W czasie takich spotkañ otrzymujemy sugestie i rekomendacje ze strony
Polonii, dotycz¹ce zmian w polskich przepisach prawnych i u³atwieñ admini-
stracyjnych w dzia³alnoœci w Kraju. S¹ one nastêpnie wykorzystywane przez
poszczególne departamenty ministerstwa przy zmianach legislacyjnych.

W kwietniu 2008 r. z wizyt¹ robocz¹ w USA przebywa³ wicepremier,
Minister Gospodarki Waldemar Pawlak. Wizyta by³a doskona³¹ okazj¹ do
spotkania z biznesem polonijnym. We wspó³pracy z miejscowymi organi-
zacjami polonijnymi (np. w San Francisco z US-Trade Council, w Chicago
z Polsko-Amerykañsk¹ Izb¹ Gospodarcz¹) zosta³y zorganizowane seminaria
dla biznesu polonijnego. Wa¿n¹ imprez¹ promuj¹c¹ polsko-amerykañskie
stosunki gospodarcze by³a konferencja poœwiêcona perspektywom i mo¿-
liwoœciom rozwoju wspó³pracy gospodarczej i wymiany handlowej miêdzy
RP i USA, zorganizowana przez Polsko-Amerykañsk¹ Izbê Gospodarcz¹
w Chicago w po³owie maja 2008 r., w której wzi¹³ udzia³ sekretarz stanu
w MG – Adam Szejnfeld.

G³ówne kierunki dzia³alnoœci
– na odcinku krajowym: wprowadzenie tematyki polonijnej do dzia³al-

noœci samorz¹dów gospodarczych, izb handlowych i regionalnych zrzeszeñ
producentów; wspó³praca z fundacjami i stowarzyszeniami o charakterze
polonijnym;

– na odcinku zagranicznym: wykorzystanie œrodowisk polonijnych na
rzecz promocji polskiego eksportu oraz polskiej gospodarki (w tym porad-
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nictwo i informacja o nowych przepisach polskiego prawa gospodarczego,
celnego, finansowego i przetargach publicznych).

Na odcinku zagranicznym szczególna rola w promowaniu kontaktów gos-
podarczych Polonii z Macierz¹ przypada wydzia³om promocji handlu i inwes-
tycji (WPHiI) ambasad polskich; stanowi jedno z ich podstawowych zadañ,
corocznie aktualizowanych. Podstawowymi dziedzinami dla zadañ WPHiI s¹:
analizowanie sytuacji i doradztwo, wspieranie instytucji gospodarczych diaspory
i inicjowanie powstawania nowych struktur, udzia³ w ¿yciu organizacji polo-
nijnych, targi i misje, aktywnoœæ wydawnicza, wyjazdy, wydarzenia o charakterze
integracyjnym, program dzia³añ na rzecz zwiêkszenia opieki na polsk¹ emigracj¹
zarobkow¹ – Bli¿ej pracy, bli¿ej Polski, organizacja seminariów oraz wsparcie
instytucjonalne. Od wielu lat placówki s¹ zobowi¹zane do prowadzenia „ban-
ków informacji” o firmach polonijnych i osobach pochodzenia polskiego, legi-
tymuj¹cych siê znacznymi osi¹gniêciami gospodarczymi oraz do utrzymywania
bliskiej wspó³pracy z polonijnymi œrodkami masowego przekazu (rozg³oœnie
radiowe i TV, wydawnictwa) w celu promowania polskiej gospodarki. Audycje
radiowe i programy telewizyjne z udzia³em pracowników ambasad oraz
goszcz¹cymi polskimi biznesmenami pozwalaj¹ na szerok¹ dzia³alnoœæ
public relations, a wspó³praca z pras¹ polonijn¹ daje mo¿liwoœæ w skali
makro prowadzenia promocji gospodarki polskiej i jej regionów, w skali
mikro zaœ – prezentacji firm bior¹cych udzia³ w misjach gospodarczych lub
wyje¿d¿aj¹cych na targi zagraniczne.

W krajach, w których liczne s¹ œrodowiska najm³odszej emigracji b¹dŸ
obywateli polskich przebywaj¹cych na kontraktach, podleg³e Ministerstwu
Gospodarki wydzia³y promocji handlu i inwestycji wspó³pracuj¹ przy powo-
³aniu lokalnych klubów polskich profesjonalistów i wspieraj¹ ich dzia³alnoœæ
organizacyjn¹ (np. Holandia, Szwajcaria, Niemcy), udostêpniaj¹ pomiesz-
czenia do organizacji spotkañ szkoleniowych. Wed³ug naszej opinii ten-
dencja ta bêdzie siê w latach najbli¿szych pog³êbiaæ.

Na podkreœlenie zas³uguj¹ inicjatywy WPHI w takich krajach, jak
Austria, Niemcy i USA. W Berlinie organizowane s¹ coroczne spotkania pod
nazw¹ „Forum Polskiego Biznesu” z udzia³em przedstawicieli ministerstwa,
podsumowuj¹ce dzia³alnoœæ polskich œrodowisk biznesowych na terenie
tego kraju. Z kolei w Austrii organizowany jest corocznie konkurs pod
nazw¹ „Lider Polskiego Biznesu”, ciesz¹cy siê du¿ym zainteresowaniem
przedsiêbiorców i mediów. Na terenie USA wydzia³y promocji handlu i in-
westycji by³y aktywnie zaanga¿owane w przygotowanie i realizacjê szeregu
misji gospodarczo-promocyjnych administracji i samorz¹du szczebla woje-
wódzkiego (w tym m.in. z województw podlaskiego, ³ódzkiego, kieleckiego,
wroc³awskiego, kieleckiego, ma³opolskiego). Partnerami do dzia³añ prowa-
dzonych przez palcówki na rzecz miejscowej Polonii amerykañskiej by³y
dzia³aj¹ce na terenie USA gospodarcze organizacje polonijne, w tym Polsko-
-Amerykañska Izba Gospodarcza, Polsko-Amerykañskie Stowarzyszenie
Kontraktorów, International Business Club, US-Polish Trade Council, Polish
American Business Club oraz Central European Business Association, Inc.
(CEBA), „Polonia Technica”, US Poland Chamber of Commerce of New
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England, US Poland Chamber of Commerce w Michigan (Detroit), w Georgii
(Atlanta) i na Florydzie (Miami). Aktywnie prowadzona jest wspó³praca
z ekspertami pochodzenia polskiego zatrudnionymi w miêdzynarodowych
organizacjach gospodarczych funkcjonuj¹cych w Waszyngtonie, w tym
w Banku Œwiatowym oraz Miêdzynarodowym Funduszu Walutowym. Orga-
nizowane s¹ seminaria promocyjne z ich udzia³em dla œrodowisk biznesu
polonijnego. Wspó³praca z tymi ekspertami jest o tyle korzystna dla obu
stron, gdy¿ z racji swojego du¿ego potencja³u intelektualnego i kontaktów
w instytucjach macierzystych, odgrywaj¹ oni i bêd¹ odgrywaæ du¿¹ rolê
w promocji polskiej gospodarki wœród amerykañskich œrodowisk admini-
stracyjnych i biznesowych.

Polonia kanadyjska, pomimo swojej liczebnoœci, nie odgrywa du¿ej roli
we wzajemnej wspó³pracy gospodarczej, gdy¿ prawie wszystkie firmy polo-
nijne s¹ ma³ymi lub œrednimi przedsiêbiorstwami ze zdecydowan¹ przewag¹
firm ma³ych, s³abych finansowo. Polonia pozostaje natomiast g³ównym od-
biorc¹ polskich artyku³ów ¿ywnoœciowych i wyrobów alkoholowych oraz
innych towarów konsumpcyjnych (m.in. prasa i ksi¹¿ki), których eksport do
Kanady – dziêki tak¿e coraz lepszemu wprowadzeniu na rynek – systema-
tycznie roœnie. Samorz¹dowe organizacje gospodarcze Polonii, choæ liczne,
pozostaj¹ s³abe z ma³¹ liczb¹ cz³onków i bez wystarczaj¹cych œrodków
finansowych na op³acenie sta³ych pracowników.

Podobna sytuacja ma miejsce w przypadku Polonii brazylijskiej. Bardzo
niska aktywnoœæ gospodarcza powoduje, i¿ jej wk³ad w stosunki gospo-
darczo-handlowe miêdzy Polsk¹ i Brazyli¹ jest znikomy. G³ównym kierun-
kiem dzia³alnoœci WPHiI w Sao Paulo jest aktywizacja wspó³pracy z gospo-
darczymi œrodowiskami polonijnymi w ramach powo³anej w 2005 r. Rady
Biznesu. Rada jest organem opiniodawczo-doradczym Brazylijsko-Polskiej
Izby Przemys³owo-Handlowej w Sao Paulo oraz Wydzia³u Ekonomiczno-
-Handlowego Ambasady RP w Brasilii i w jej sk³ad wchodz¹ brazylijscy
przedsiêbiorcy pochodzenia polskiego.

W RPA widoczny jest postêpuj¹cy spadek aktywnoœci poszczególnych
organizacji, w tym zwi¹zanych z biznesem. Przy potencjalnie licznej Polonii
dzia³alnoœæ wiêkszoœci organizacji opiera siê na niewielkiej grupie osób,
które od lat pracuj¹ spo³ecznie w poczuciu koniecznoœci podtrzymywania
w ró¿norodnych formach polskiej historii, tradycji, jêzyka. M³odsze poko-
lenie Polaków mieszkaj¹cych w RPA w wiêkszoœci nie zna jêzyka polskiego,
zajête jest prac¹, karier¹ zawodow¹, rodzin¹ i nie anga¿uje siê w aktywnoœæ
spo³eczn¹. Dzia³ania WPHiI polegaj¹ g³ównie na udzielaniu informacji.

W Argentynie wspó³praca z Poloni¹ w sferze gospodarczej jest coraz
s³absza. Powo³ana w latach 90. XX w. Izba Handlowa Polsko-Argentyñska
przesta³a dzia³aæ ju¿ po kilkunastu miesi¹cach, gdy¿ zabrak³o œrodków na
sfinansowanie jej dzia³alnoœci. Sytuacja taka trwa do chwili obecnej. Wobec
tego podstawow¹ dziedzin¹ wspó³pracy pozostaje dzia³alnoœæ promocyjno-
-informacyjna. W ramach programu promocji WPHiI finansuje druk
artyku³u w polonijnym miesiêczniku „Nasza Gazeta”, w którym przedstawia
wa¿niejsze wydarzenia ekonomiczne w Polsce i dzia³alnoœæ biura. Stan-
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dardem s¹ te¿ 3–4 wywiady rocznie na ten sam temat w polonijnej audycji
radiowej „Godzina Polska” i tradycyjny koktajl dla firm wspó³pracuj¹cych
z Polsk¹, organizowany w WPHiI na zakoñczenie roku i podsumowuj¹cy
wyniki dzia³alnoœci biznesowej. W opinii biura nasze dzia³ania we wspó³pra-
cy z Poloni¹ mog¹ mieæ tylko charakter informacyjno-wspomagaj¹cy. Mo¿na
ewentualnie rozwa¿yæ dofinansowanie niektórych wa¿nych dla Polonii
imprez przy zaanga¿owaniu konsulów honorowych. Wymaga³oby to jednak
utworzenia oddzielnej pozycji w programie promocji z przeznaczeniem dla
aktywizacji Polonii.

Nak³ady finansowe
Wiêkszoœæ przedsiêwziêæ oraz projektów zwi¹zanych ze wspó³prac¹

z Poloni¹ w zakresie spraw gospodarczych wydzia³y promocji, handlu
i inwestycji realizuj¹ w ramach zatwierdzonego prze Ministerstwo Gospo-
darki „Planu Promocji” na dany rok kalendarzowy. Z uwagi na otwarty
charakter wszystkich przedsiêwziêæ promocyjnych, organizowanych przez
wydzia³y, trudno jednoznacznie stwierdziæ, które z nich stanowi¹ imprezy
wy³¹cznie dla Polonii i firm polonijnych. St¹d te¿ wyszacowanie kwot na
wydatki o charakterze czysto polonijnym nie jest mo¿liwe. Dla przyk³adu
podajemy, i¿ w przypadku USA œrednie wydatki w skali roku na programy
i projekty zwi¹zane z promocj¹ wzajemnej wspó³pracy gospodarczej wy-
nosz¹ oko³o 20 tys. dol. Natomiast w Brazylii w 2008 r. WPHI w Sao Paulo
wyasygnowa³o ca 30 tys. euro na seminaria promocyjne i wspólne publikacje
z lokaln¹ Izb¹.

Rekomendacje na przysz³oœæ
Zgodnie z sugestiami placówek za granic¹ dzia³alnoœæ Ministerstwa

Gospodarki na rzecz Polonii bêdzie siê koncentrowa³a na:
– organizacji warsztatów i seminariów dla przedsiêbiorców i organizacji

polonijnych w krajach u du¿ych, prê¿nych gospodarczo skupiskach polo-
nijnych ws. mo¿liwoœci wspó³pracy z Polsk¹;

– bie¿¹cym przekazywaniu informacji i materia³ów gospodarczych do
zainteresowanych firm polonijnych;

– organizacji spotkañ dla biznesu polonijnego z cz³onkami misji gospo-
darczych z RP;

– zacieœnianiu wspó³pracy z konsulami honorowymi oraz organizacjami
samorz¹du gospodarczego przedsiêbiorców polonijnych;

– œcis³ej wspó³pracy z urzêdami dyplomatyczno-konsularnymi, które na
podstawie sk³adanej przez interesantów dokumentacji zdobywaj¹ wiedzê
o polonijnych przedsiêbiorcach i urzêdnikach pochodzenia polskiego, po-
przez których mo¿liwe by³oby dotarcie do gremiów polityczno-gospo-
darczych danego kraju oraz pozwoli³oby na szersz¹ promocjê Polski na
ró¿nych poziomach i sektorach.

Wymienione wy¿ej dzia³ania winny byæ nierozerwalnie zwi¹zane z iden-
tyfikacj¹ interesów gospodarczych Polski na poszczególnych rynkach.

319

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Wspó³praca z krajami WNP
W przypadku œrodowisk polskich i polonijnych z terenu b. ZSRR wa¿-

nym elementem jest udzielanie pomocy doradczej, umo¿liwiaj¹cej w przy-
sz³oœci aktywne w³¹czenie siê Polonii we wspó³pracê i rozwój gospodarczy
Polski (m.in. wyszukiwanie w tych œrodowiskach kandydatów na przed-
stawicieli i pracowników polskich firm, udzielanie pomocy w organizacji
wyjazdów grup biznesu polonijnego do Polski na targi, spotkania biznesowe,
seminaria, szkolenia, sta¿e, pomoc przy tworzeniu bilateralnych izb hand-
lowych).

ROSJA

G³ówne kierunki dzia³alnoœci
– wspó³praca z Kongresem Polaków w Rosji oraz z Polsko-Rosyjsk¹

Izb¹ Handlowo-Przemys³ow¹ w zakresie tworzenia warunków dla szerszego
zaanga¿owania przedstawicieli œrodowisk polonijnych w aktywizacjê kon-
taktów gospodarczych Polski z poszczególnymi regionami FR;

– rozpowszechnianie wiadomoœci na temat dzia³alnoœci, ofert wspó³pracy
i zapytañ przedsiêbiorstw polonijnych, m.in. za pomoc¹ strony internetowej
placówki, wydawanych, w porozumieniu z WK Ambasady, biuletynów
informacyjnych;

– informowanie polskich przedsiêbiorców, grup biznesu i organizacji
samorz¹du gospodarczego (moskiewski Klub Przedsiêbiorczoœci) o pro-
pozycjach wspó³pracy, wysuwanych przez organizacje polonijne;

– pozyskiwanie stowarzyszeñ polonijnych i przedsiêbiorców polonij-
nych dla przedsiêwziêæ promocyjno-informacyjnych organizowanych w regio-
nach, co odnosi siê równie¿ do mo¿liwoœci w³¹czania œrodowisk polonijnych
w organizacjê tych imprez (np. dla zapewnienia medialnego zainteresowania
w danym regionie polsk¹ ofert¹ i gospodarczymi osi¹gniêciami naszego
kraju oraz przez zatrudnianie przedstawicieli organizacji przy stoiskach
i w trakcie seminariów promocyjnych).

WPHI w Moskwie systematycznie stara siê podejmowaæ dzia³ania, ma-
j¹ce na celu zarówno nawi¹zanie kontaktów z przedstawicielami miejscowej
Polonii, jak i wspieraj¹ce konkretne inicjatywy gospodarcze. Skutecznoœæ
tych dzia³añ jest jednak w du¿ej mierze zale¿na od aktywnoœci samych
przedsiêbiorców polonijnych, ich mo¿liwoœci biznesowych b¹dŸ konkret-
nego wymiaru przedstawianych propozycji. Nie mo¿na bowiem zapomnieæ,
¿e chocia¿ ulega stopniowej poprawie sytuacja finansowa œrodowisk polo-
nijnych a gospodarcze inicjatywy zg³aszane przez poszczególne organizacje
maj¹ w ostatnim czasie powa¿niejszy charakter ni¿ w latach poprzednich, to
firmy polonijne nadal nie odgrywaj¹ istotnej roli w gospodarczych relacjach
polsko-rosyjskich. W wiêkszoœci mamy do czynienia nie tyle z ju¿ ukszta³to-
wanym samodzielnym podmiotem gospodarczym, ile z próbami podejmo-
wania dzia³alnoœci przez pocz¹tkuj¹ce w biznesie osoby, oczekuj¹ce wsparcia
finansowego ze strony WPHI.

Polonia w Rosji wci¹¿ pozostaje ma³o prê¿n¹ grup¹ spo³eczn¹ o nie-
wielkich zasobach materialnych, co utrudnia realizacjê powa¿nych przed-

320

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



siêwziêæ gospodarczych. Pomimo to pozostaje jednak wa¿nym partnerem
w naszej pracy promocyjnej i czêœæ realizowanych zadañ, maj¹cych na celu
polepszenie wzajemnych relacji polsko-rosyjskich, opiera siê na wspó³pracy
z organizacjami polonijnymi. Spotkania z organizacjami i przedstawicielami
Polonii odbywa³y siê m.in. podczas wystawy przemys³owej w Permie
w czerwcu 2008 r., w ramach udzia³u w wystawie „Exposibir” w Kiemie-
rowie w maju 2008 r., w czasie wizyty w Omsku czy spotkañ biznesowych
w Jekaterynburgu i Ni¿nym Nowgorodzie we wrzeœniu i paŸdzierniku
2008 r. W tym ostatnim przypadku spotkanie, z udzia³em przedstawicieli
miejscowych w³adz i biznesu, zosta³o zainicjowane przez miejscowe œrodo-
wisko polonijne. Jednym z konkretnych skutków jest realizowana w 2009 r.
wizyta studyjna grupy biznesmenów z tego regionu z udzia³em przedstawi-
cieli organizacji polonijnej. W trakcie pobytów w regionach FR przedstawicie-
le WPHI zawsze staraj¹ siê podejmowaæ kontakty z liderami polonijnymi
o charakterze informacyjno-konsultacyjnym.

W ramach bie¿¹cej dzia³alnoœci WPHI oraz w trakcie realizowanych
przedsiêwziêæ promocyjno-informacyjnych w regionach nawi¹zywane s¹
kontakty z przedstawicielami Polonii aktywnymi w biznesie; takie relacje
³¹cz¹ WPHI ze œrodowiskami np. w Krasnodarze, Tomsku, Smoleñsku,
Kiemierowie, Saratowie, Jekaterynburgu, Nowosybirsku, Ni¿nym Nowgo-
rodzie. Inicjowana jest wspó³praca w dziedzinie us³ug konsultingowych dla
polskich przedsiêbiorców podejmuj¹cych dzia³alnoœæ gospodarcz¹ w Rosji.

WPHI udziela wsparcia Wydzia³owi Konsularnemu Ambasady w jego
dzia³aniach na rzecz integracji obywateli polskich zatrudnionych w rosyj-
skich i zagranicznych bankach, sieciach handlowych oraz innych firmach
funkcjonuj¹cych na rosyjskim rynku. Wielu z nich zajmuje wysokie kierow-
nicze stanowiska np. w bankach, supermarketach, sieciach teleinformatycz-
nych na terenie FR.

W przeciwieñstwie do dzia³añ natury polityczno-konsularnej, nie zawsze
by³o mo¿liwe i celowe organizowanie dzia³añ stricte propolonijnych. Takie
dzia³ania bowiem mog³yby zostaæ zrozumiane zarówno przez miejscow¹
administracjê czy lokalne samorz¹dy gospodarcze, jak i przez samych zain-
teresowanych, jako próby wyobcowania obywateli polskich (lub maj¹cych
polskie pochodzenie) ze œrodowisk, w których pracuj¹, prowadz¹ interesy.
WPHiI imiennie zaprasza³y przedstawicieli przedsiêbiorców polonijnych na
wszelkie imprezy o charakterze promocyjnym, organizowane lub wspó³-
organizowane przez WPHiI.

Polskie placówki za granic¹ aktywnie wspó³pracowa³y równie¿ z me-
diami polonijnymi. Audycje radiowe i programy telewizyjne z udzia³em
pracowników ambasad oraz goszcz¹cymi polskimi biznesmenami pozwala³y
na szerok¹ dzia³alnoœæ public relations.

Nak³ady finansowe
WPHI, w ramach przyznanych na dzia³alnoœæ promocyjn¹ œrodków, nie

ma mo¿liwoœci i uprawnieñ do wydzielenia odrêbnych œrodków przezna-
czonych na wspieranie Polonii. Istnieje jedynie mo¿liwoœæ zatrudnienia po-
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szczególnych osób polskiego pochodzenia na zasadzie umowy zlecenia, np.
przy obs³udze stoisk wystawowych, wspomaganiu naszych przedsiêwziêæ
promocyjnych, realizowanych na szczeblu regionalnym, co zreszt¹ jest syste-
matycznie realizowane z bud¿etu promocyjnego, nie jest jednak wydzielone
jako odrêbna pozycja z przeznaczeniem do finansowania Polonii.

Rekomendacje na przysz³oœæ
– Firmy i organizacje polonijne mog¹ staæ siê naturalnym partnerem dla

polskich przedsiêbiorców w poszczególnych regionach Rosji, o ile bêd¹
spe³niaæ wiele warunków, m.in. odnosz¹cych siê do ich statusu prawno-
-organizacyjnego (oficjalnie zarejestrowana organizacja spo³eczna, co po-
zwoli na prowadzenie dzia³alnoœci gospodarczej z przeznaczaniem ewen-
tualnego zysku na cele statutowe); jeœli bêd¹ skuteczne w poszukiwaniu
partnerów biznesowych w regionie, zajm¹ siê organizacj¹ i obs³ug¹ misji
gospodarczych z Polski, spotkañ biznesowych, nawi¹zuj¹c kontakty z admi-
nistracj¹ lokaln¹, organizacjami biznesowymi i przedsiêbiorcami rosyjskimi,
do czego potrzebna jest wiedza prawna, potrzebna zarówno przy rozwi¹zy-
waniu ewentualnych problemów polskich przedsiêbiorców, jak i zabezpie-
czenia w³asnych interesów.

– Wymogiem zwiêkszenia aktywnoœci pozostaje kwestia doprowadzenia
do lepszej koordynacji dzia³añ na rzecz œrodowisk polonijnych pomiêdzy
placówkami promocji gospodarczej (WPHI) i urzêdami konsularnymi,
wypracowanie wspólnej dla obydwu resortów (spraw zagranicznych i gos-
podarki) strategii dzia³añ ukierunkowanych na powiêkszenie znaczenia Polo-
nii w Rosji (uwaga ta dotyczy w zasadzie wszystkich krajów zamieszka³ych
przez Poloniê), stworzenia systemu wsparcia dla œrodowisk polonijnych
w celu zwiêkszenia ich aktywnoœci gospodarczej; przyk³adem skutecznej
realizacji takich celów jest polityka rz¹du RFN wobec obywateli FR po-
chodzenia niemieckiego, z jednej strony przeciwdzia³aj¹ca przesiedleniom
do Niemiec, z drugiej – umo¿liwiaj¹ca rozwój lokalnych firm, opieraj¹c siê
na niemieckim kapitale i kredytach bankowych.

BIA£ORUŒ

G³ówne kierunki dzia³alnoœci oraz nak³ady finansowe
– Zapoznanie Polonii z problematyk¹ gospodarcz¹ Polski poprzez

organizowanie seminariów czy konferencji nt. stanu polskiej gospodarki,
warunków prowadzenia dzia³alnoœci gospodarczej czy mo¿liwoœci
wspó³pracy z polskimi przedsiêbiorcami na rynku Bia³orusi w charakterze
ew. konsultantów lub partnerów. W 2008 r. zorganizowano 10 tego typu
imprez (koszt – 1970 euro). W 2009 r. zosta³y zorganizowane 3 imprezy
(koszt – 1490 euro), w tym jedna z zaanga¿owaniem Polonijnego Oœrodka
Biznesu i Turystyki z Grodna.

– Wykorzystanie strony internetowej WPHI dla promocji produkcji
firm polonijnych.

– Zatrudnianie przedstawicieli Polonii w charakterze np. t³umaczy
podczas targów, wykonawców materia³ów promocyjnych.
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– Przekazywanie Polonii sprzêtu komputerowego oraz towarów lub
produktów pochodz¹cych z prezentacji polskich firm.

Rekomendacje na przysz³oœæ
– Rozwa¿enie mo¿liwoœci wydawania polonijnym dzia³aczom gospodar-

czym wiz narodowych do Polski zamiast Schengen, a w przypadku wiz
Schengen – wydawaæ wizy wielokrotne, z maksymalnym terminem wa¿noœci.

– Organizowanie cyklicznych kilkudniowych bezp³atnych kursów
w Polsce nt. wykorzystania œrodków z UE, b¹dŸ nowoczesnych metod
kierowania firm¹.

– Podjêcie próby znalezienia sponsora/sponsorów w Polsce w celu
sfinansowania zakupu i monta¿u organów (koszt 500-600 tys. EURO) do
koœcio³a Œw. Szymona i Heleny w Miñsku, który jest jednoczeœnie oœrod-
kiem kulturalnym dla Polonii z Miñska i jego okolic.

UKRAINA
Nadal nie odnotowuje siê istotnej aktywnoœci firm i organizacji polo-

nijnych na Ukrainie w dziedzinie gospodarki i wspó³pracy gospodarczej
z zagranic¹ (brak zapytañ ofertowych, brak propozycji przedsiêwziêæ pro-
mocyjnych itp.). Jednoczeœnie WPHiI aktywnie wspó³pracuje z Polsko-
-Ukraiñsk¹ Izb¹ Gospodarcz¹, Miêdzynarodowym Stowarzyszeniem Przed-
siêbiorców Polskich na Ukrainie, firmami polskimi oraz Polakami pracu-
j¹cymi na Ukrainie (regularny udzia³ przedstawicieli WPHiI w spotkaniach
przygotowywanych przez te instytucje, organizacja wspólnych konferencji
czy seminariów, udzielanie wyjaœnieñ i odpowiedzi na zapytania).

MO£DOWA
Dzia³alnoœæ gospodarcza cz³onków wspólnoty polskiej w Republice

Mo³dowy jest ma³o zauwa¿alna i ogranicza siê w zasadzie do dwóch regionów –
Bielc i Gagauzji, w których dzia³aj¹ Polskie Centrum Wspierania Biznesu „Polo-
nus”, Stowarzyszenie Polaków Gagauzji oraz kilka firm handlowych rodaków,
którzy osiedlili siê w Mo³dowie.

Szans¹ dalszego rozwoju wspó³pracy wydaje siê byæ kontynuowanie do-
tychczasowej praktyki w³¹czania przedstawicieli wspólnoty do dzia³añ
ekonomicznych, handlowych i promocyjnych Ambasady RP oraz organizacji
gospodarczych z Polski i Mo³dowy.

Uwa¿amy, ¿e czynnikiem o kluczowym znaczeniu dla konsolidacji polo-
nijnych œrodowisk biznesowych by³oby powo³anie odpowiedniej organizacji,
reprezentuj¹cej interesy polskich przedsiêbiorców z Mo³dowy, a nastêpnie
wsparcie ich projektów pakietami kredytowymi. W kolejnych okresach nale-
¿a³oby rozwa¿yæ mo¿liwoœæ w³¹czenia wspomnianych organizacji do realizacji
niektórych zapisów w porozumieniach dwustronnych miêdzy obydwoma
krajami.
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KAZACHSTAN

G³ówne kierunki dzia³alnoœci
– utrzymywanie sta³ego kontaktu z liderami Zwi¹zku Polaków

Kazachstanu;
– kojarzenie firm polskich z przedstawicielami Polonii;
– pomoc materialna, szczególnie osobom w podesz³ym wieku przy

pomocy polskich firm dzia³aj¹cych w Kazachstanie;
– udzia³ m³odzie¿y i dzieci wywodz¹cych siê z polskich rodzin

w kulturalnej czêœci organizowanych cyklicznie „Wieczorów Biznesu”;
– wspó³praca z absolwentami uczelni polskich i kazachstañskich oraz

dokonywanie wœród nich naboru do pracy w WPHiI w charakterze pracow-
ników miejscowych.

Nak³ady finansowe s¹ trudne do okreœlenia, gdy¿ przedstawione ini-
cjatywy odbywaj¹ siê w wiêkszoœci przypadków bez ponoszenia kosztów
w³asnych.

Rekomendacje na przysz³oœæ
Wykorzystanie potencja³u m³odego pokolenia (wykszta³conego

w Polsce lub na uczelniach kazachstañskich), przygotowanego do ¿ycia we
wspó³czesnych uwarunkowaniach, zainteresowanego wspó³prac¹ z firmami
polskimi. Sugerowane jest organizowanie specjalnych zjazdów m³odego
pokolenia.
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2.8. Ministerstwo Sportu i Turystyki

SPORTOWA WSPÓ£PRACA Z POLONI¥ I POLAKAMI
ZA GRANIC¥

Wspó³praca z ambasadami i konsulatami Rzeczpospolitej Polskiej polega
m.in. na bie¿¹cym przekazywaniu informacji o miêdzynarodowych impre-
zach sportowych, w tym o zawodach rangi mistrzostw Europy i mistrzostw
œwiata, odbywaj¹cych siê w kraju przyjmuj¹cym, a w szczególnoœci, gdy
odbywaj¹ siê one z udzia³em reprezentantów Polski. Informacje te s¹ prze-
kazywane tak¿e do œrodowisk polonijnych, co daje Polakom zamieszka³ym
za granic¹ mo¿liwoœæ udzia³u w tych wydarzeniach i dopingowania polskich
zawodników podczas zmagañ sportowych. Powy¿sze dzia³ania maj¹ na celu
integracjê wœród Polonii oraz pobudzanie ducha patriotyzmu i wzmocnienie
to¿samoœci narodowej.

W zwi¹zku z przyjêciem przez rz¹d 2 paŸdziernika 2007 r. Programu
Wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za Granic¹, Departament Sportu Po-
wszechnego wprowadzi³ w 2008 r. do programu upowszechniania kultury
fizycznej i sportu nowe zadanie „Wspó³praca z Poloni¹ i Polakami za gra-
nic¹”. W ramach jego realizacji dofinansowywane s¹ zadania zlecone ze
œrodków finansowych bêd¹cych w dyspozycji Ministra Sportu i Turystyki. S¹
to m.in. imprezy sportowe i rekreacyjne z udzia³em przedstawicieli Polonii
czy organizacja obozów sportowych.

Realizacja zadañ w 2008 r.
Najwa¿niejsze zadania w 2008 r. zrealizowane zosta³y we wspó³- pracy

ze Stowarzyszeniem „Wspólnota Polska” – V Œwiatowe Zimowe Igrzyska
Polonijne, Œl¹sk, Beskidy 2008” i VIII Polonijne Igrzyska M³odzie¿y Szkol-
nej im. Jana Stypu³y, £om¿a 2008; kolejna edycja tych imprez odbêdzie siê
w 2009 r.

Elementy wspó³pracy ze œrodowiskami polonijnymi zawieraj¹ równie¿
zadania realizowane w ramach programu Sport wszystkich dzieci, wspó³fi-
nansowanego ze œrodków Funduszu Rozwoju Kultury Fizycznej. W 2008 r.
dofinansowana zosta³a XX Miêdzynarodowa Parafiada Dzieci i M³odzie¿y,
organizowana corocznie przez Stowarzyszenie „Parafiada” im œw. Józefa
Kalasancjusza, z udzia³em grup m³odzie¿y reprezentuj¹cych œrodowiska
polonijne z Ukrainy, Bia³orusi, Litwy, £otwy i z innych krajów. Odby³y siê
równie¿ obozy sportowe z udzia³em polskiej m³odzie¿y na co dzieñ za-
mieszkuj¹cej za granic¹.

Na realizacje zadañ w zakresie sportu z udzia³em œrodowisk polonijnych
w 2008 r. wydano ³¹czn¹ kwotê 515 820 z³.

Realizacja zadañ w 2009 r.
W bud¿ecie Departamentu Sportu Powszechnego na rok 2009 na reali-

zacjê zadania „Wspó³praca z Poloni¹ i Polakami za granic¹” zaplanowana
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zosta³a kwota 582 000 z³. Dziêki tym œrodkom finansowym Ministerstwo
podtrzymuje dotychczasowe kierunki dzia³añ, we wspó³pracy ze Stowarzy-
szeniem „Wspólnota Polska”, Stowarzyszeniem „Parafiada”, AZS Œrodo-
wisko Warszawa i innymi stowarzyszeniami, które przyst¹pi¹ do otwartego
konkursu ofert. W przysz³oœci planowane s¹ równie¿ dzia³ania informacyjne
i promocyjne, wspó³praca z organizacjami polonijnymi przez wspó³orga-
nizowanie konferencji i seminariów o tematyce sportowej, poprzez wydaw-
nictwa niekomercyjne, a tak¿e pomoc w szkoleniu instruktorów.

Zadania zrealizowane w 2008 r.

Nazwa organizacji Nazwa zadania miejscowoœæ
kwota

dofinansowania
(z³)

Stowarzyszenie
„Wspólnota Polska”

Przygotowanie i przeprowadzenie
Œwiatowych Zimowych Igrzysk
Polonijnych Œl¹sk-Beskidy 2008

Warszawa 150 000

Stowarzyszenie
„Wspólnota Polska”

Szkolne Igrzyska Polonijne £om¿a
2008

Warszawa 180 000

AZS Œrodowisko
Warszawa

Akademickie Euro Pokolenie –
Polsko-Ukraiñski Turniej Pi³ki
No¿nej – wzmacnianie wiêzi
z Poloni¹

Warszawa 100 000

Klub Ekologiczny Wspó³praca z Poloni¹ – Polonijny
sp³yw kajakowy rzek¹ Bug

Wyszków 15 000

Miejski Klub Sportowy Wspó³praca z Poloni¹ i Polakami
za granic¹

Gogolin 4 030

Odrodzone
Towarzystwo
Gimnastyczne „Sokó³”

Miêdzynarodowy motocyklowo-
-biegowy rajd przyjaŸni
Polsko-Ukraiñskiej. Obóz dla
m³odzie¿y polskiej ze Lwowa

Mielec 10 000

Parafialno-Szkolny Klub
Sportowy„Beskidy”

Pobyt grupy m³odych Polaków
z Litwy w ramach wymiany spor-
towych grup m³odzie¿owych

Bielsko-
-Bia³a

7 940

Stowarzyszenie
„Parafiada”

Organizacja festynów
sportowo-rekreacyjnych z udzia-
³em Polonii i Polaków za granic¹

Warszawa 20 000

Polskie Towarzystwo
Warcabowe

Miêdzynarodowy Turniej dru¿yn
Polonijnych

Gniezno 5 000

Stowarzyszenie Wspó³-
pracy Polska–Wschód
Lubuski Oddzia³
Wojewódzki

Sportowe wakacje dzieci
i m³odzie¿y z rodzin polonijnych
z Bia³orusi, Mo³dowy i Ukrainy

Zielona
Góra

23 850

Razem 515 820
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Zadania realizowane w 2009 r.

Nazwa organizacji Nazwa zadania
Kwota

dofinansowania

Stowarzyszenie „Wspólnota
Polska” – Warszawa

Przygotowanie i realizacja XIV Œwiatowych
Letnich Igrzysk polonijnych – Toruñ 2009

220 000

Stowarzyszenie „Wspólnota
Polska” – Warszawa

Przygotowanie, realizacja i rozliczenie IX Polonij-
nych Igrzysk M³odzie¿y Szkolnej im. Jana Stypu³y

150 000

Polski Komitet Olimpijski
– Warszawa

XX Œwiatowy Polonijny Sejmik Olimpijski 50 000

Stowarzyszenie „Europejskie
Biegi M³odych Olimpij-
czyków” – Sochaczew

XVII Europejskie Biegi M³odych Olimpijczyków 10 000

Stowarzyszenie „Parafiada”
– Warszawa

„Solidarna s¹siedzka wspó³praca” organizacja
imprez sportowo-rekreacyjnych z udzia³em
Polonii i Polaków

15 000

UKS „Korona” – Wschowa Dni litewskich Soleczników w Ziemi Wschowskiej 10 000

TKKF Zamoœæ Przygotowanie na Œwiatowe Igrzyska Polonijne
wydawnictwa pt. „Panorama Zamojskiego
Sportu”

30 000

Odrodzone Towarzystwo
Gimnastyczne „Sokó³”
– Mielec

Obóz przygotowuj¹cy do XXVII Miêdzy-
narodowego Memoria³u im. gen. W. E.
Sikorskiego w ramach II Karpackiego Rajdu
PrzyjaŸni

15 000

KS Beskidy Parafialno-
-Szkolny – Bielsko-Bia³a

Pobyt w Polsce m³odych Polaków z Ukrainy w ra-
mach wymiany sportowych grup m³odzie¿owych

10 000

Klub P³ywacki Miejski
„Wodnik” – Bielsk Podlaski

Promocja sportu powszechnego Miêdzynarodowe
zawody p³ywackie dru¿yn dzieciêcych z Litwy,
£otwy, Ukrainy, Bia³orusi i Polski

10 000

Klub Ekologiczny – Wyszków Wspó³praca z Poloni¹ i Polakami za granic¹ 10 000

TURYSTYCZNA WSPÓ£PRACA Z POLONI¥ I POLAKAMI
ZA GRANIC¥

W dzia³aniach Polskiej Organizacji Turystycznej, nadzorowanej przez
Ministerstwo Sportu i Turystyki, zagadnienia dotycz¹ce Polonii i Polaków za
granic¹ zajmowa³y w 2008 r. znacz¹ce miejsce.

Polska Organizacja Turystyczna bezpoœrednio lub poprzez swoje pla-
cówki zagraniczne – polskie oœrodki informacji turystycznej, wspó³pracuje
na bie¿¹co z organizacjami zrzeszaj¹cymi œrodowiska polonijne oraz Pola-
ków za granic¹. Wspó³praca ta dotyczy w wiêkszoœci organizacji wspólnych
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przedsiêwziêæ, takich jak: imprezy promocyjne, wystawy, koncerty, prezen-
tacje, seminaria.

W odniesieniu do „Szczegó³owego planu dzia³añ na lata 2007–2009”,
zawartego w Rz¹dowym programie wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za
granic¹, nale¿y wskazaæ nastêpuj¹ce, zrealizowane lub mieszcz¹ce siê w ra-
mach dzia³ania ci¹g³ego, przedsiêwziêcia:

1. W zakresie „Rozwoju i promocji turystyki polonijnej”
(dzia³anie 2):

– Bal Polski – Bruksela, styczeñ 2008 r. Promocja polskiej kultury,
kuchni, walorów turystycznych Polski, upowszechnianie marki turystycznej
„Polska” oraz kreowanie pozytywnego wizerunku kraju wœród elitarnych
krêgów europejskich. Bal Polski jest elitarnym wydarzeniem kulturalnym,
organizowanym corocznie pod patronatem Pierwszej Damy RP. Jednym ze
wspó³organizatorów balu jest Rada Polonii Belgijskiej.

– Prezentacja regionów Polski, z których pochodz¹ Polacy mieszkaj¹cy
na Wêgrzech – Budapeszt, luty 2008 r. Cykl spotkañ promuj¹cych poszczegól-
ne regiony Polski. W ramach spotkañ – prezentacje filmów promocyjnych,
dystrybucja materia³ów promocyjnych, degustacja potraw regionalnych.

– Obchody 50. rocznicy za³o¿enia Zrzeszenia Kulturalnego im. Józefa
Bema – Budapeszt, marzec 2008 r. Promocja i ugruntowanie zwi¹zków
historycznych Polaków i Wêgrów.

– Impreza promocyjna „Dzieñ Dziecka” – Wiedeñ, czerwiec 2008 r.
Promocja turystyki aktywnej oraz miejskiej i kulturowej skierowana do dzieci
pochodzenia polskiego uczêszczaj¹cych do wiedeñskich szkó³.

– Kongres SPATA – Warszawa, wrzesieñ 2008 r. Promocja Polski,
w tym jej walorów turystycznych, dziedzictwa kulturowego, nawi¹zanie kon-
taktów biznesowych w dziedzinie turystyki.

– Udzia³ w Paradzie Pu³askiego – Nowy Jork, paŸdziernik 2008 r. Pod-
trzymanie tradycji i zwi¹zków Polonii z krajem oraz zachêcenie do odwie-
dzenia Polski.

2. W zakresie „Tworzenia i rozwoju produktów turystycznych”
(dzia³anie 3):

Szkolenie dla polskiej bran¿y turystycznej na temat inicjowania rozwoju
produktów turystycznych dla Polonii i Polaków mieszkaj¹cych na Bia³orusi
– Bia³owie¿a, marzec 2008 r. Celem tego dzia³ania jest wykreowanie wy-
sokiej jakoœci produktów turystycznych dla Polonii i Polaków za granic¹ oraz
promocja polskich regionów poprzez prezentacje konkretnych produktów
turystycznych.

Warsztaty w ramach Kongresu SPATA i TT Warsaw – wrzesieñ 2008 r.
Spotkanie przedstawicieli amerykañskich (polonijnych) i polskich biur pod-
ró¿y zajmuj¹cych siê turystyk¹ przyjazdow¹ do Polski, na którym dysku-
towano na temat modyfikacji i dostosowywania produktu turystycznego pod
k¹tem oczekiwañ zagranicznego turysty.
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3. Odnoœnie „Promocji w segmentach turystyki
wypoczynkowej i biznesowej” (dzia³anie 4):

Wspó³praca w ramach Polonijnego Forum Turystyki. PFT powsta³e z ini-
cjatywy POT prowadzi ci¹g³¹ dzia³alnoœæ doradczo-konsultacyjn¹ w zakresie
turystycznej promocji Polski na rynkach zagranicznych, obejmuj¹c¹:

– wypracowywanie planów dotycz¹cych œrodowisk polonijnych;
– wspieranie inicjatyw i konkretnych dzia³añ promocyjnych;
– podejmowanych przez POT na rynkach zagranicznych;
– wspó³pracê na rzecz kszta³towania w³aœciwego wizerunku Polski;
– sta³a wspó³praca z mediami polonijnymi, przede wszystkim na ryn-

kach dzia³ania polskich oœrodków informacji turystycznej – celem dzia³ania
jest stworzenie kana³ów informacyjnych pomiêdzy POT i Poloni¹, promocja
Polski jako celu wyjazdów turystycznych wœród Polonii, integracja œrodo-
wiska polonijnego wokó³ promocji Polski.

4. W przygotowanym programie Marketingowej strategii Polski
w sektorze turystyki na lata 2008–2015 POT podkreœla znaczenie
Polonii jako grupy docelowej swoich dzia³añ:

– w odniesieniu do osób odwiedzaj¹cych Polskê w ramach tzw. turys-
tyki sentymentalnej;

– w kontekœcie ambasadorów Polski, czyli osób mieszkaj¹cych za
granic¹, chwal¹cych swój kraj, jego zalety, uroki, atrakcyjnoœæ.

We wrzeœniu 2008 r. Polska Izba Turystyki zorganizowa³a w Rynie, w ra-
mach umowy z Ministerstwem Sportu i Turystyki, sfinansowan¹ przez MSiT,
miêdzynarodow¹ konferencjê z udzia³em przedstawicieli Stowarzyszenia Polsko-
-Amerykañskich Biur Podró¿y (SPATA), w³adz województwa warmiñsko-
-mazurskiego, POT, POIT-ów z ca³ego œwiata, Polskich Linii Lotniczych LOT,
jako forum wzajemnej wymiany wiedzy i doœwiadczeñ bran¿y turystycznej.

Na 2009 r. zaplanowano nastêpuj¹ce dzia³ania:
– Austria – imprezy promocyjne z okazji Dni Polskich, Dnia Sportu,

Œwiêta 3 Maja, obchodów zwyciêstwa „Solidarnoœci” w 1989 r., organi-
zowane w Wiedniu wspólnie z Ambasad¹ RP oraz Forum Polonii.

– Belgia – Bal Polski, elitarne wydarzenie kulturalne organizowane rok-
rocznie m.in. we wspó³pracy z przedstawicielami Rady Polonii Belgijskiej.
Ma ono na celu promocjê kultury polskiej, kuchni, walorów turystycznych
Polski, upowszechnianie marki turystycznej „Polska” oraz kreowanie pozy-
tywnego wizerunku kraju.

– Królestwo Niderlandów – reklama w prasie oraz zorganizowanie
imprezy promocyjnej w Hadze we wspó³pracy ze Stowarzyszeniem
Polonijnym „Scena Polska” i Ambasad¹ RP.

– Wielka Brytania i Irlandia – impreza promocyjna w Londynie oraz do-
datek turystyczny do pisma polonijnego „Dziennik Polski”; imprezy
promocyjne w Wielkiej Brytanii i Irlandii organizowane we wspó³pracy ze
stowarzyszeniami polonijnymi, np. Zjednoczeniem Polski w Wielkiej Bry-
tanii, oraz materia³y promocyjne o Polsce za³¹czane do miesiêczników
polskich wydawanych w jêz. angielskim w WB i Irlandii.
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– USA – podtrzymywanie tradycyjnych zwi¹zków Polonii z krajem
odbywaæ siê bêdzie poprzez reklamê w prasie adresowanej do œrodowisk
polonijnych, zachêcanie do odwiedzania Polski oraz uczestnictwo w licznych
imprezach polonijnych, w tym w paŸdziernikowej Paradzie Pu³askiego
w Nowym Jorku.

– Szwecja – stoiska informacyjne podczas imprez promocyjnych organizo-
wanych przez stowarzyszenia polonijne dzia³aj¹ce w Szwecji i ca³ej Skandynawii.

W miarê posiadanych mo¿liwoœci POT zaopatruje wszystkie œrodowiska
polonijne w materia³y promocyjne (wydawnictwa, filmy, plakaty). POT kie-
ruje swoje dzia³ania promocyjne g³ównie do tzw. starej emigracji, zachêcaj¹c
j¹ do odwiedzania Polski.

PODSUMOWANIE I REKOMENDACJE NA PRZYSZ£OŒÆ

Ministerstwo Sportu i Turystyki rekomenduje przeprowadzenie analizy
dzia³añ potrzebnych do tego, aby w sposób skuteczny zachêcaæ Poloniê,
g³ównie z Ameryki Pó³nocnej i Europy Zachodniej, do czêstszych wyjaz-
dów turystycznych do Polski. Chodzi o zintegrowanie dzia³añ kilku resor-
tów, np. sportu i turystyki, edukacji, pracy i polityki spo³ecznej, polegaj¹cego
na przedstawieniu Polonii szerokiej oferty polskiego produktu turystycz-
nego, promuj¹cego rolê dziedzictwa kulturowego i historycznego, bogactwo
krajobrazowe i architektoniczne Polski, na przygotowaniu i realizacji
wspólnych programów adresowanych do Polonii i Polaków za granic¹, które
dotyczy³yby np. udoskonalonej organizacji przyjazdów do Polski polonij-
nych grup – dzieci, m³odzie¿y czy seniorów.

Nale¿y zastanowiæ siê nad udoskonaleniem mechanizmów zwiêksza-
j¹cych udzia³ polskich placówek dyplomatyczno-konsularnych w promocji
naszego kraju. Ma to szczególne znaczenie w tych krajach, w których nie ma
przedstawicielstw Polskiej Organizacji Turystycznej, a gdzie wystêpuj¹ du¿e
skupiska Polonii, np. w Brazylii, Argentynie, Australii.

MSiT rekomenduje podjêcie nastêpuj¹cych kroków przeciwdzia³aj¹cych
problemom ograniczaj¹cym udzia³ Polaków i osób polskiego pochodzenia
¿yj¹cych za granic¹ w przedsiêwziêciach sportowych, kulturalnych i turys-
tycznych organizowanych w Polsce: stworzenie bazy danych o organizacjach
dzia³aj¹cych na rzecz Polonii (MSZ), przygotowanie kalendarza imprez
sportowych, kulturalnych i turystycznych oraz umieszczenie go na stronach
internetowych np. MSZ czy Stowarzyszenia „Wspólnota Polska”, udzielanie
pomocy polonijnym klubom sportowym poprzez przekazywanie sprzêtu
sportowego ze œrodków MSiT, zainicjowanie nowych przedsiêwziêæ, takich
jak np.: zawody sportowe o puchar Ministra Sportu i Turystyki, imprezy
towarzysz¹ce UEFA, EURO 2012, imprezy na terenie Polski dla zamo¿nej
Polonii (np. golf, tenis).
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2.9. Ministerstwo Pracy i Polityki Spo³ecznej

G³ówne kierunki dzia³alnoœci – negocjowanie umów dwustronnych
w zakresie zabezpieczenia spo³ecznego z pañstwami, w których znajduj¹ siê
najwiêksze skupiska Polonii. Umowy daj¹ mo¿liwoœæ sumowania okresów
ubezpieczenia w dwóch pañstwach, w przypadku, gdy w jednym z nich lub
obu s¹ one niewystarczaj¹ce do przyznania œwiadczeñ emerytalno-rento-
wych. Osoby, które wyemigrowa³y z Polski za granicê najczêœciej pracowa³y
w Polsce zbyt krótko, aby bez zastosowania umowy (sumowanie okresów
ubezpieczenia) otrzymaæ polsk¹ emeryturê lub rentê w momencie wyst¹pie-
nia odpowiedniego ryzyka (staroœæ, niezdolnoœæ do pracy, œmieræ bliskich).
Ponadto œwiadczenia emerytalno-rentowe, zgodnie z prawem wewnêtrznym,
nie s¹ transferowane z Polski za granicê, a umowy umo¿liwiaj¹ transfer tych
œwiadczeñ do pañstw umownych. Podjêto dotychczas dzia³ania w celu
zawarcia umów z pañstwami zamorskimi o najwiêkszych skupiskach Polonii
– USA, Kanad¹ i Australi¹. Umowa z USA wesz³a w ¿ycie 1 marca br.,
umowa z Kanad¹ po stronie polskiej zosta³a ju¿ ratyfikowana, prawdo-
podobnie wejdzie w ¿ycie w tym roku, a negocjacje umowy z Australi¹
zbli¿aj¹ siê do koñca. Ponadto rozpoczêto rozmowy w sprawie umów z pañ-
stwami powsta³ymi po rozpadzie ZSRR – Ukrain¹, Mo³dow¹ i Kazachstanem;

Nak³ady finansowe wi¹¿¹ siê z:
– kosztami negocjowania umów, które s¹ pokrywane w ramach statuto-

wej dzia³alnoœci z bud¿etu Ministerstwa Pracy i Polityki Spo³ecznej oraz Zak³a-
du Ubezpieczeñ Spo³ecznych i Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spo³ecznego;

– kosztami realizacji zawartych umów o zabezpieczeniu spo³ecznym dla
Funduszu Ubezpieczeñ Spo³ecznych oraz Funduszu Sk³adkowego Ubez-
pieczenia Spo³ecznego Rolników, zwi¹zanymi z przyznawaniem i transfe-
rowaniem za granicê œwiadczeñ emerytalno-rentowych, przyznawanych na
podstawie sumowanych okresów ubezpieczenia w obu pañstwach pro-
porcjonalnie do polskich okresów ubezpieczenia.

Rekomendacje na przysz³oœæ – w ramach grupy roboczej ds. umów
dwustronnych w sprawie œwiadczeñ spo³ecznych dzia³aj¹cej w ramach Miê-
dzyresortowego Zespo³u ds. Polonii i Polaków za Granic¹, przy wspó³pracy
z Ministerstwem Spraw Zagranicznych, prowadzone s¹ prace nad
przygotowaniem listy pañstw, w których istniej¹ liczniejsze grupy Polaków,
którzy mogliby byæ zainteresowani takimi umowami. Lista ta bêdzie
stanowiæ podstawê do zaproponowania priorytetów w zakresie kierunków
zawierania w przysz³oœci umów o zabezpieczeniu spo³ecznym.
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2.10. Urz¹d do Spraw Kombatantów i Osób Represjonowanych

Urz¹d realizuje priorytety wynikaj¹ce z art. 6 i 19 Konstytucji RP oraz
z zapisów ustaw stanowi¹cych prawo kombatanckie, które nak³adaj¹ na
pañstwo obowi¹zek roztaczania szczególnej opieki nad kombatantami
i ofiarami represji. W odniesieniu do kombatantów i ofiar represji z zagra-
nicy program Urzêdu zawiera:

– umo¿liwienie kombatantom i innym osobom uprawnionym korzy-
stania z uprawnieñ okreœlonych przepisami prawa kombatanckiego;

– usprawnienie systemu pomocy socjalnej dla Polaków i Polonii na
Wschodzie i rozpoczêcie dzia³añ na rzecz kombatantów z Ameryki
Po³udniowej;

– dzia³alnoœæ informacyjn¹ i gromadzenie danych;
– kontynuowanie i promowanie wyró¿nieñ honorowych;
– upamiêtnianie tradycji niepodleg³oœciowych oraz popularyzowanie

historii walk o odrodzenie Polski, a tak¿e upowszechnianie wiedzy o repre-
sjach wojennych i okresu powojennego.

G³ówne kierunki dzia³alnoœci
Dzia³ania bie¿¹ce. Urz¹d kontynuuje wydawanie decyzji o przyznaniu

uprawnieñ kombatanckich kombatantom i ofiarom represji na podstawie
Ustawy o kombatantach i niektórych ofiarach represji okresu wojennego
i powojennego z 24 stycznia 1991 r. Z uprawnieñ tej ustawy korzystaj¹ tak¿e
wdowy po kombatantach i innych uprawnionych – œwiadczeniobiorcy eme-
rytury b¹dŸ renty. Dziêki staraniom Urzêdu w œwietle aktualnej interpretacji
prawnej przepis ten dotyczy nie tylko wnioskodawców pobieraj¹cych polskie
œwiadczenia emerytalno-rentowe, lecz tak¿e analogiczne œwiadczenia przy-
znane w kraju nale¿¹cym do Unii Europejskiej.

Ponadto zgodnie z przepisami Ustawy o emeryturach i rentach z Fun-
duszu Ubezpieczeñ Spo³ecznych z 17 czerwca 1989 r. Kierownik Urzêdu
potwierdza decyzjami administracyjnymi okres œwiadczenia pracy po 1956 r.
na rzecz organizacji politycznych i zwi¹zków zawodowych nielegalnych
w rozumieniu przepisów obowi¹zuj¹cych do kwietnia 1989 r. oraz okres
niewykonywania pracy przed 4 czerwca 1989 na skutek represji politycznych.
Potwierdzane okresy ZUS zalicza do sta¿u pracy.

Osoby zaanga¿owane w dzia³alnoœæ niepodleg³oœciow¹ w latach
1957–1989 nie otrzymuj¹ œwiadczeñ pieniê¿nych. Zmianê tego stanu prze-
widuje przygotowany przez Ministerstwo Pracy i Polityki Spo³ecznej, przy
wspó³pracy Urzêdu, projekt Ustawy o uprawnieniach kombatantów,
uczestników walki cywilnej lat 1914–1989, dzia³aczy opozycji wobec dykta-
tury komunistycznej oraz niektórych ofiar represji systemów totalitarnych
z dnia 23 wrzeœnia 2008 r.

Zak³ad Ubezpieczeñ Spo³ecznych kontynuuje wyp³atê tzw. œwiadczenia
specjalnego dla weteranów II wojny œwiatowej zamieszka³ych w pañstwach
powsta³ych po rozpadzie Zwi¹zku Radzieckiego. Obecnie z tych œwiadczeñ
korzystaj¹ 1523 osoby z 9 pañstw. Urz¹d ma na uwadze fakt, ¿e nie s¹ nimi
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objête ofiary represji radzieckich z polskim rodowodem, pochodz¹ce
z terenów I Rzeczypospolitej, utraconych na mocy traktatu ryskiego. Urz¹d
przygotowa³ systemowe rozwi¹zanie tego problemu.

Dzia³ania na rzecz zmiany przepisów prawa kombatanckiego.
Przepisy Ustawy o kombatantach i niektórych ofiarach represji okresu wo-
jennego i powojennego pozwalaj¹ na przyznanie uprawnieñ kombatanckich
wnioskodawcy bez wzglêdu na miejsce jego zamieszkania, przy czym po-
cz¹tkowo uprawnienia te dla osób z zagranicy mia³y wy³¹cznie symboliczny
charakter. Dopiero w 2005 r. po d³ugotrwa³ych negocjacjach Zak³ad Ubez-
pieczeñ Spo³ecznych podj¹³ decyzjê o wyp³acaniu œwiadczeñ pieniê¿nych
wszystkim zagranicznym beneficjentom prawa kombatanckiego. Tryb
przekazywania tych œwiadczeñ stwarza jednak powa¿ne utrudnienia, jako ¿e
art. 132 Ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeñ Spo³ecz-
nych z dnia 17 grudnia 1998 r. stanowi: „Emerytowi lub renciœcie, który
zamieszka³ za granic¹, œwiadczenie wyp³aca siê – na jego wniosek – osobie
przez niego upowa¿nionej do obioru, zamieszka³ej w kraju, lub na rachunek
bankowy emeryta lub rencisty w kraju, chyba ¿e umowy miêdzynarodowe
stanowi¹ inaczej”.

Powsta³a paradoksalna sytuacja prawna. Jedna ustawa gwarantuje œwiad-
czenia pieniê¿ne, a przepisy innej utrudniaj¹ korzystanie z nabytych praw.
Nie³atwo bowiem za³o¿yæ konto bankowe z oddali, jeszcze trudniej znaleŸæ
osobê, która podejmie siê poœredniczenia w transferze cudzych pieniêdzy.
W rezultacie z uprawnieñ kombatanckich w grudniu 2008 r. korzysta³o
jedynie 1060 osób z 27 pañstw.

Tymczasem wszêdzie ubo¿eje spo³ecznoœæ kombatancka i dla wielu
osób nieopodatkowana suma 330,48 z³ (tyle wynosi ³¹cznie œwiadczenie
w wysokoœci dodatku kombatanckiego, rycza³t energetyczny i dodatek kom-
pensacyjny – stan z kwietnia 2009 r.) by³aby znacz¹c¹ pomoc¹ materialn¹.

Zgodnie ze zg³aszanymi przez Urz¹d postulatami zmian wymaga
równie¿ Ustawa o zaopatrzeniu inwalidów wojennych i wojskowych oraz
ich rodzin z dnia 29 maja 1974 r., dyskryminuj¹ca œwiadczeniobiorców,
którzy mieszkaj¹ za granic¹ b¹dŸ zdecydowali siê na wyjazd po uzyskaniu
pozytywnej decyzji. Osobom tym ZUS zawiesza œwiadczenie na okres nie-
obecnoœci w kraju na podstawie art. 5 powo³anej ustawy. Przepis ten zakwe-
stionowa³ Trybuna³ Sprawiedliwoœci Wspólnot Europejskich w orzeczeniu
z 22 maja 2008 r. jako niezgodny z prawem Unii Europejskiej, albowiem
wed³ug art. 18 ust.1 WE ka¿dy obywatel Unii ma prawo do swobodnego
przemieszczania siê na terytorium pañstw cz³onkowskich.

W projekcie ustawy MPiPS z dnia 23 lutego 2009 r. przewiduje siê
uchylenie art. 5 i zmianê treœci, stwarzaj¹cego podobne bariery, art. 1 Ustawy
o œwiadczeniu pieniê¿nym przys³uguj¹cym osobom deportowanym do pracy
przymusowej oraz osadzonym w obozach pracy przez III Rzeszê i Zwi¹zek
Socjalistycznych Republik Radzieckich z 31 maja 1996 r.

Urz¹d ma nadziejê na rych³e sfinalizowanie prac legislacyjnych wspo-
mnianego projektu.
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Pomoc socjalna. Kierownik Urzêdu szczególn¹ opiek¹ otacza komba-
tantów i ofiary represji ze Wschodu. Udziela pomocy pieniê¿nej uprawnio-
nym, bêd¹cym w trudnej sytuacji materialnej, wskazanym przez organizacje
kombatanckie i placówki dyplomatyczno-konsularne. Z pomocy pieniê¿nej
w 2008 r. skorzysta³o 230 osób z Bia³orusi, Ukrainy, £otwy i Stanów Zjed-
noczonych.

W ramach realizacji zadañ z zakresu opieki zdrowotnej Urz¹d organizuje
turnusy sanatoryjno-rehabilitacyjne. W ubieg³ym roku sfinansowa³ leczenie
105 osób z Bia³orusi, Ukrainy i Litwy. Ponadto podczas okolicznoœciowych
wizyt przedstawicieli kierownictwa Urzêdu na Bia³orusi, Ukrainie i Mo³dawii
rozdano kombatantom, osobom represjonowanym i wdowom po nich 330
paczek œwi¹tecznych.

Dzia³alnoœæ informacyjna i gromadzenie danych. Informacje o dzia-
³alnoœci Urzêdu, o trybie przyznawania uprawnieñ kombatanckich oraz o przy-
wilejach nale¿nych kombatantom z zagranicy zawiera strona internetowa
Urzêdu www.udskior.gov.pl. Z myœl¹ o odbiorcach polskojêzycznych i cudzo-
ziemcach opracowano w jêzyku polskim i angielskim multimedialn¹ pre-
zentacjê na temat najnowszej historii Polski, prawa kombatanckiego i pracy
Urzêdu. Inauguracyjny pokaz odby³ siê w 2008 r. podczas wizyty delegacji
Administracji Weteranów Królestwa Norwegii.

Wa¿n¹ rolê w dokumentowaniu dzia³alnoœci kombatantów spe³niaj¹
dofinansowane przez Urz¹d publikacje i filmy. Otrzymane od wydawców
i producentów dzie³a wysy³a siê nieodp³atnie do organizacji kombatanckich
i placówek dyplomatycznych, ze szczególnym uwzglêdnieniem Wschodu.
Funkcjê informacyjno-edukacyjn¹ pe³ni wydawany w formie ksi¹¿kowej
„Kalendarz Kombatanta”, rozsy³any co roku do kilkudziesiêciu krajów.

Miesiêcznik „Kombatant” zawiera m.in. materia³y o dzia³alnoœci Urzêdu
i sprawozdania z uroczystoœci kombatanckich. Wyj¹tkowym uznaniem ciesz¹
siê numery monotematyczne i okolicznoœciowe. Ostatnio istotnym moty-
wem przewodnim czasopisma jest troska o pokazanie form zaanga¿owania
w walkê o pe³n¹ suwerennoœæ ludzi opozycji demokratycznej, w tym „Solidar-
noœci”, wzoruj¹cych siê na postawach pokolenia wojennego i powojennego.

Rozpoznaniu sytuacji kombatantów za granic¹ i umacnianiu dla nich
przyjaznej atmosfery w kraju zamieszkania s³u¿¹ wyjazdy zagraniczne przed-
stawicieli Urzêdu. W 2008 r. delegacje Urzêdu uczestniczy³y w spotkaniach
i uroczystoœciach m.in. w Wielkiej Brytanii, Danii, Francji, Republice Czes-
kiej, Hiszpanii, Argentynie i Stanach Zjednoczonych, na Litwie, Bia³orusi,
Ukrainie i w Mo³dawii.

W bie¿¹cym roku planowane s¹ spotkania m.in. na Ukrainie i Bia³orusi,
w Belgii i we W³oszech.

Urz¹d wizytuj¹ dzia³acze polskich organizacji kombatanckich z ró¿nych
zak¹tków œwiata. Przewodnicz¹cy Rady Œwiatowej Federacji Stowarzyszenia
Polskich Kombatantów jest sta³ym cz³onkiem Rady ds. Kombatantów
i Osób Represjonowanych przy Kierowniku Urzêdu.
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W zakresie wspó³pracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych Urz¹d
prowadzi indywidualne szkolenia kandydatów na pracowników polskich pla-
cówek dyplomatycznych. W ubieg³ym roku odby³o siê 35 spotkañ.

Wyró¿nienia honorowe. W zwi¹zku z tym, ¿e z dniem 8 maja 1999 r.
zaprzestano nadawania kombatantom odznaczeñ pami¹tkowych za udzia³
w walce o wolnoœæ i niepodleg³oœæ, w wielkiej cenie s¹ wyró¿nienia pozo-
staj¹ce w gestii Kierownika Urzêdu.

Patent „Weteran Walk o Wolnoœæ i Niepodleg³oœæ” potwierdza dyplo-
mem patentem Prezes Rady Ministrów i Kierownik Urzêdu.

Odznaka „Weteran Walk o Niepodleg³oœæ” obecnie jest jedynym odzna-
czeniem pami¹tkowym nadawanym z tytu³u uczestnictwa w walkach o nie-
podleg³oœæ.

Medal „Pro Memoria”, nadawany osobom fizycznym i prawnym, szcze-
gólnie zas³u¿onym w utrwalaniu pamiêci o ludziach i ich czynach w walce
o niepodleg³oœæ Polski podczas II wojny œwiatowej i po jej zakoñczeniu.
W 2008 r. Kierownik Urzêdu uhonorowa³ tym medalem 266 osób z zagranicy.

W opinii kombatantów wa¿n¹ dziedzin¹ dzia³alnoœci Urzêdu jest reali-
zacja Ustawy o szczególnych zasadach, warunkach i trybie mianowania na
wy¿sze stopnie wojskowe ¿o³nierzy uczestnicz¹cych w walkach o wolnoœæ
i niepodleg³oœæ Polski podczas II wojny œwiatowej i w okresie powojennym
z 24 lipca 1999 r.

Prawo do awansu na podporucznika i kolejne stopnie oficerskie maj¹
kombatanci zagraniczni legitymuj¹cy siê polskim obywatelstwem. Co naj-
mniej 90 proc. wniosków nadsy³anych przez ataszaty wojskowe RP uzyskuje
pozytywn¹ opiniê Kierownika Urzêdu i jest kierowanych do Kancelarii
Prezydenta RP lub Ministra Obrony Narodowej.

Upamiêtnianie. W 2009 r. za granic¹ odby³y siê i przewidziane s¹
liczne uroczystoœci upamiêtniaj¹ce walki o odrodzenie Polski. Najwa¿niejsze
z nich:

– 200. rocznica zakoñczenia oblê¿enia Saragossy;
– 69. rocznica zbrodni katyñskiej – uroczystoœæ patriotyczno-religijna

w Katyniu;
– 65. rocznica bitwy o Monte Cassino i zdobycia Ancony przez

2 Korpus Polski;
– 65. rocznica l¹dowania aliantów w Normandii;
– 65. rocznica bitwy 1 Dywizji Pancernej pod Falaise-Chamois;
– 65. rocznica l¹dowania 1 Samodzielnej Brygady Spadochronowej pod

Arnhem „Operacja Market-Garden”;
– wystawa „Polscy jeñcy wojenni w Colditz” na zamku w Colditz

w Saksonii;
– XXIV Œwiatowy Kongres ¯o³nierzy Wojsk Górskich.
Urz¹d jest jednym z g³ównych organizatorów obchodów przypadaj¹cych

w 2009 r. wielkich rocznic narodowych: 70. rocznicy wybuchu II wojny
œwiatowej i 20. rocznicy upadku komunizmu w Polsce i Europie Œrodkowo-
-Wschodniej. Przedsiêwziêcia te, zg³oszone do centralnego planu obchodów
obu rocznic, bêd¹ realizowane przy wspó³pracy m.in. Marsza³ka Sejmu RP
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Bronis³awa Komorowskiego, Marsza³ka Senatu RP Bogdana Borusewicza
oraz Sekretarza Stanu w Kancelarii Rady Ministrów i Przewodnicz¹cego
Komitetu Honorowego Obchodów II wojny œwiatowej – W³adys³awa Bar-
toszewskiego, a tak¿e Ministerstwa Obrony Narodowej, Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, Urzêdu m.st. Warszawy i Urzêdu m. Gdañsk.

Inauguracja obchodów ze znamiennym motto „2009 – Rok Pamiêci
Klêski i Zwyciêstwa” odby³a siê 19 stycznia 2009 r. w Teatrze Wielkim
z udzia³em najwy¿szych w³adz pañstwowych, cz³onków Komitetu Hono-
rowego, z³o¿onego z przedstawicieli znanych i zas³u¿onych kombatantów
z kraju i zagranicy, oraz przedstawicieli krajowych i zagranicznych orga-
nizacji kombatanckich.

Kolejne uroczystoœci obejm¹ ca³y kraj i liczne œrodowiska polskie i polo-
nijne poza jego granicami.

W bogatym programie Urz¹d wyj¹tkow¹ uwagê przywi¹zuje do Œwia-
towego Zjazdu Kombatantów, który odbêdzie w Gdañsku, Warszawie
i Czêstochowie od 28 sierpnia do 3 wrzeœnia 2009 r. W spotkaniu obok
kombatantów polskich, krajowych i zagranicznych, przewidziano udzia³
weteranów z demokratycznych pañstw koalicji antyhitlerowskiej oraz szefów
urzêdów lub resortów odpowiadaj¹cych za sprawy kombatanckie.

Zjazd w³¹czony do centralnego programu obchodów bêdzie jedn¹
z okazji do przypomnienia, ¿e II wojna œwiatowa rozpoczê³a siê we wrzeœniu
1939 r. agresj¹ na Polskê dwóch pañstw totalitarnych, co nie jest po-
wszechnym przekonaniem opinii œwiatowej. Miêdzynarodowa konferencja
i wystawa „Wk³ad polskiego wywiadu do zwyciêstwa w II wojnie œwiatowej”
poszerzy stan wiedzy o wspó³udziale Polaków w zwyciêstwie si³ sprzy-
mierzonych w II wojnie œwiatowej.

W listopadzie 2009 r. Urz¹d organizuje centraln¹ uroczystoœæ obchodów
20 rocznicy upadku komunizmu w Polsce i Europie Œrodkowo-Wschodniej
– Miêdzynarodowy Zjazd Opozycji Antykomunistycznej pod nazw¹ „Pa-
miêæ Europy”. Jest to wa¿ne i potrzebne przedsiêwziêcie, utrwalaj¹ce
w œwiadomoœci historycznej narodów œwiata polski wk³ad w zwyciêstwo nad
re¿imem komunistycznym.

Nak³ady finansowe
Na pomoc pieniê¿n¹, leczenie sanatoryjne i paczki œwi¹teczne w 2008 r.

wydano ponad 430 514 z³; w 2009 r. udzielenie doraŸnej pomocy przewiduje
siê w podobnej skali, ale nie zaspokoi to wszystkich potrzeb.

Kombatanci, zarówno krajowi, jak zagraniczni, to osoby w podesz³ym
wieku, czêsto samotne i schorowane, wymagaj¹ce opieki pielêgniarskiej. Do
niedawna nap³ywa³y do Urzêdu proœby o pomoc finansow¹ przede wszyst-
kim ze Wschodu, ostatnio jednak dochodz¹ sygna³y œwiadcz¹ce o ubóstwie
kombatantów w niektórych krajach na Zachodzie. Przeznaczona na pomoc
pieniê¿n¹ w 2009 r. kwota oko³o 9 mln w niewielkim stopniu zaspokaja
zapotrzebowanie prawie kilkusettysiêcznej rzeszy uprawnionych z kraju
i zagranicy.
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Na realizacjê zadañ zwi¹zanych z upamiêtnianiem wysi³ku Polaków
w walce o niepodleg³oœæ i suwerennoœæ w 2009 r. Urz¹d dysponuje sum¹
5 677 000 z³, w tym z rezerwy celowej 3 000 000 z³ na obchody 70. rocznicy
wybuchu II wojny œwiatowej, 720 000 z³ z rezerwy ogólnej na Miêdzy-
narodowy Zjazd Opozycji Antykomunistycznej.

Rekomendacje
Zachodzi pilna potrzeba zmiany rozwi¹zañ prawnych uniemo¿liwia-

j¹cych obecnie wysy³anie przez ZUS œwiadczeñ pieniê¿nych nale¿nych kom-
batantom i innym osobom uprawnionym. Wymaga to wy³¹czenia wszystkich
œwiadczeñ, w tym rent inwalidzkich, spod w³adzy art. 132 ustawy
emerytalnej.

Nale¿a³oby rozwa¿yæ, czy wypracowany system wyp³at tzw. œwiadczeñ
specjalnych, przyznawanych weteranom II wojny œwiatowej ze Wschodu, nie
móg³by obj¹æ oko³o tysi¹ca kombatantów z Argentyny a tak¿e ofiar represji
radzieckich z terenów kresów Wschodnich I Rzeczypospolitej. W drugim
przypadku dotyczy to osób, które nie mia³y i nie maj¹ obywatelstwa pol-
skiego, nie mog¹ zatem korzystaæ z dobrodziejstw przepisów zawartych
w ustawie kombatanckiej.

Rewizji wymagaj¹ kryteria przyznawania rent specjalnych w trybie art. 82
ustawy emerytalnej z puli Prezesa Rady Ministrów. Obecnie œwiadczenie to
mo¿e otrzymaæ zas³u¿ony dzia³acz polonijny, ale nie mo¿e ubiegaæ siê o nie
kawaler Orderu Wojennego Virtuti Militari, nieuczestnicz¹cy w publicznym
¿yciu polonijnym z powodów zdrowotnych lub znacznego oddalenia od
polskiego oœrodka czy placówki dyplomatycznej.

Plan dzia³añ na przysz³oœæ
Urz¹d bêdzie kontynuowa³ dzia³ania pomocowe na rzecz kombatantów,

ofiar represji i innych osób uprawnionych. W 2010 r. Urz¹d bêdzie orga-
nizowa³ i wpiera³ uroczystoœci z okazji 70. rocznicy zbrodni katyñskiej, ku
czci ofiar zbrodni sowieckiej pochowanych w Katyniu, Miednoje i Char-
kowie, oraz walk w 1940 r. Wojska Polskiego we Francji, bitwy o Narwik
a tak¿e udzia³u polskich lotników w bitwie o Angliê.

Dok³adny plan dzia³añ jest w trakcie przygotowañ.

Opr. Franciszka Gryko
29 kwietnia 2009 r.
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2.11. Rada Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa

Rada Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa (Rada) jest w³aœciwie jedyn¹
instytucj¹, której kompetencje obejmuj¹ niezwykle szerokie i skomplikowane
zagadnienia organizowania akcji ratowania a tak¿e opieki nad grobami,
cmentarzami wojennymi i miejscami pamiêci Polaków, rozsianymi niemal po
ca³ym œwiecie. Kierunkiem priorytetowym prowadzonych od lat przez Radê
OPWiM prac wci¹¿ pozostaj¹ kraje powsta³e po rozpadzie Zwi¹zku Sowiec-
kiego, a w szczególnoœci Litwa, Bia³oruœ i Ukraina, w granicach których
znajduje siê znaczna czêœæ utraconych w wyniku II wojny œwiatowej terenów
Rzeczypospolitej. Znajduje siê tu najwiêksze nagromadzenie obiektów
naszego dziedzictwa narodowego i kulturowego, miejsc walk i martyrologii
Polaków na przestrzeni XIX i XX w. (ale i wczeœniej) oraz obiektów wa¿-
nych dla to¿samoœci narodowej i dziedzictwa duchowego narodu polskiego.
Dodaæ nale¿y, i¿ wiêkszoœæ z nich wymaga niemal natychmiastowych dzia³añ
o charakterze ratunkowym, remontów i odnowienia, a w du¿ej czêœci
odbudowy, czy wrêcz budowy nowych obiektów dla upamiêtnienia Polaków,
którzy stracili ¿ycie w czasie ostatniej wojny œwiatowej lub te¿ na zes³aniu
w g³¹b Zwi¹zku Sowieckiego.

Swoje dzia³ania Rada koncentruje – zgodnie zreszt¹ z kompetencjami
– g³ównie wokó³ grobów i cmentarzy wojennych. Staraniem ROPWiM
w ostatnich latach zosta³y wybudowane, odbudowane, odnowione lub upo-
rz¹dkowane najbardziej symboliczne dla Polaków miejsca pamiêci narodo-
wej, m.in. cmentarze wojenne w Katyniu, Miednoje w Rosji, i w Charkowie
na Ukrainie, podniesiony z ruin Cmentarz Obroñców Lwowa, Cmentarz
Wojenny ¯o³nierzy WP i AK na Wileñskiej Rossie wokó³ Mauzoleum
„Matka i Serce Syna”, cmentarz wojskowy na Antokolu w Wilnie, w³aœciwie
wszystkie cmentarze ¿o³nierzy AK i ¿o³nierzy 1920 r. na Litwie, cmentarze
i miejsca pochowania Polaków zamordowanych przez ukraiñskich nacjo-
nalistów z OUN-UPA na Wo³yniu i w innych miejscach. Rada prowadzi³a
tak¿e poszukiwania szcz¹tków ¿o³nierzy i Polaków zamordowanych przez
NKWD w Bykowni ko³o Kijowa, w rejonie Kobrynia na Bia³orusi, poszu-
kiwania szcz¹tków por. J. Borysewicza „Krysi” na Litwie. W ostatnich latach
dziêki dzia³aniu Rady odnowiono wiêkszoœæ cmentarzy polskich uchodŸców
na terenie Iranu, Indii, Pakistanu, Tanzanii, Izraela. W ca³oœci Rada wybu-
dowa³a 11 du¿ych cmentarzy ¿o³nierzy Armii Andersa w Uzbekistanie
i 3 w Kazachstanie; budowa kolejnych cmentarzy rozpocznie siê
w przysz³ym roku.

W swoich dzia³aniach Rada opiera siê na wspó³pracy z profesjonalnymi
firmami polskimi lub te¿ miejscowymi, które s¹ w stanie zapewniæ skuteczne
wykonawstwo zaplanowanych wczeœniej prac. Niezwykle wa¿nym czynni-
kiem jest tu tak¿e œcis³a wspó³praca z w³aœciwymi instytucjami krajów,
w których prace s¹ realizowane. Pomocne s¹ umowy dwustronne o charak-
terze pañstwowym lub te¿ umowy dotycz¹ce konkretnego przedsiêwziêcia.
Pozwala to tak¿e w przysz³oœci zabezpieczyæ w³aœciwe funkcjonowanie
i opiekê nad obiektem.
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Rada prowadzi³a tak¿e w ostatnich latach prace na cmentarzach
wojennych na zachodzie Europy. Wiele prac renowacyjnych, czy wrêcz od-
budowê obiektów, zrealizowano m.in. na terenie Niemiec – porz¹dkowanie
grobów ¿o³nierzy 1 Dywizji Pancernej, groby i cmentarze dzieci i robot-
ników przymusowych oraz wiêŸniów obozów koncentracyjnych. Prace przy
ratowaniu cmentarzy prowadzono tak¿e w Szwajcarii, Rumunii, Francji, Bel-
gii, a ostatnio Rada przeprowadzi³a remont na Cmentarzu Monte Cassino
we W³oszech.

Nale¿y stwierdziæ, i¿ wiêkszoœæ prowadzonych przez Radê dzia³añ
realizowanych jest w œcis³ym kontakcie i porozumieniu z organizacjami
zrzeszaj¹cymi Polaków w danym kraju. Jest to g³ównie pomoc merytoryczna
w postaci wiedzy, materia³ów informacyjnych czy te¿ dokumentacji obiek-
tów. Prace wykonawcze Rada prowadzi we w³asnym zakresie. W sytuacjach
wyj¹tkowych jej dzia³ania realizowane s¹ przy pomocy konkretnej orga-
nizacji polonijnej.

Nale¿y zauwa¿yæ, i¿ œrodowiska polskie poza granicami kraju, ze
wzglêdu na brak zainteresowania ludzi m³odych, czy wrêcz w y m i e r a n i a
organizacji zajmuj¹cych siê dotychczas tym problemem, oczekuj¹ – zgodnie
z duchem konwencji genewskich – ¿e to pañstwo polskie przyjmie na siebie
w ca³oœci ciê¿ar finansowania i organizowania dzia³añ maj¹cych na celu
ratowanie i ochronê, a tak¿e – to bardzo czêste – bie¿¹c¹ opiek¹ nad
obiektami pamiêci narodowej Polaków za granic¹.

Warszawa, 15 czerwca 2009 r.
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2.12. Ministerstwo Spraw Zagranicznych

G³ówne kierunki dzia³alnoœci
Podstawowe obowi¹zki Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zwi¹zane

z realizacj¹ polityki polonijnej5, dotycz¹ przede wszystkim sfery polityczno-
-prawnej, czyli tworzenia ram dla konkretnej dzia³alnoœci polonijnej, w któr¹
w³¹czaj¹ siê, stosownie do swoich kompetencji, inne podmioty krajowe,
dysponuj¹ce wiêkszoœci¹ œrodków bud¿etowych na wspó³pracê z Poloni¹.
Nies³ychanie wa¿n¹ rolê w zapewnieniu bie¿¹cej wspó³pracy ze œrodowis-
kami polonijnymi i polskimi w œwiecie odgrywaj¹ ambasady i konsulaty, dla
których – zgodnie z exposé ministra spraw zagranicznych R. Sikorskiego –
problematyka ta pozostaje jednym z piêciu priorytetów polskiej polityki
zagranicznej.

Dzia³ania MSZ wobec Polonii i Polaków za granic¹
koncentruj¹ siê wokó³ nastêpuj¹cych g³ównych celów:

1. Zabezpieczenie praw Polonii i Polaków za granic¹
w umowach dwustronnych

MSZ uzna³o za priorytet zabezpieczenie praw mniejszoœci i grup pol-
skich za granic¹, opieraj¹c siê na powszechnie uznawanych miêdzynaro-
dowych standardach w sferze praw mniejszoœci narodowych i praw
cz³owieka. Zapisy zawieraj¹ce gwarancje dla grup i mniejszoœci polskich
sta³y siê wa¿nym elementem tworzonej przez Polskê po 1989 r. infrastruk-
tury prawnej w relacjach dwustronnych. W rezultacie zapisy takie znalaz³y
siê w 16 traktatach miêdzypañstwowych oraz w wielu umowach ni¿szej
rangi, jak np. umowy o wspó³pracy w dziedzinie kultury i nauki. Podpisane
porozumienia dwustronne stanowi¹ najwa¿niejszy instrument ochrony osób
pochodzenia polskiego za granic¹. Od momentu ich podpisania trwa wpro-
wadzanie w ¿ycie zawartych w nich zobowi¹zañ i gwarancji dla grup
i mniejszoœci polskich za granic¹.

2. Egzekwowanie praw nale¿nych grupom i mniejszoœciom
polskim za granic¹

MSZ poprzez przedstawicielstwa za granic¹ na bie¿¹co monitoruje stan
przestrzegania praw grup i mniejszoœci polskich przez w³adze pañstw ich
zamieszkania. W razie potrzeby podejmowane s¹ doraŸne interwencje na
stosownych szczeblach w³adzy lokalnej, lub – gdy ta droga oka¿e siê
niewystarczaj¹ca – problem przedstawiany jest do rozmów na wy¿szych
szczeblach w³adzy pañstwowej. W uzasadnionych przypadkach problem zo-
staje w³¹czony do agendy spraw politycznych, niekiedy mo¿e nawet wa-
runkowaæ zakres i poziom stosunków dwustronnych, jak to mia³o miejsce
ostatnio w relacjach z Bia³orusi¹.
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W ostatnim czasie odby³y siê spotkania grup konsultacyjnych dysku-
tuj¹cych problemy realizacji umów miêdzynarodowych z Bia³orusi¹ oraz
Niemcami. MSZ zabiega o podobne spotkanie ze stron¹ ukraiñsk¹. Z kolei
grupa konsultacyjna polsko-litewska de facto zawiesi³a swoje prace ze wzglê-
du na brak postêpu w rozwi¹zaniu problemów dotycz¹cych mniejszoœci
polskiej w RL. Kwestie te s¹ natomiast stawiane przez Polskê na poziomie
Rady Europy w zwi¹zku z dyskusj¹ nad realizacj¹ przez Litwê zapisów
Konwencji ramowej o ochronie mniejszoœci narodowych.

W praktyce – na wniosek MSZ – sprawy sytuacji Polonii i Polaków za
granic¹ podnoszone s¹ na najwy¿szych szczeblach politycznych bardzo
regularnie zarówno w sensie politycznym, jak i praktycznym, w zale¿noœci
od kontekstu i wagi problemów dotycz¹cych Polonii.

3. Umiejscawianie spraw Polaków i Polonii za granic¹
w polityce zagranicznej

Sprawy mniejszoœci i grup polskich w danym pañstwie wa¿¹, i to czasem
znacz¹co, na ogólnym bilansie polityki zagranicznej i relacjach
dwustronnych z poszczególnymi pañstwami. Jest to wyraŸnie widoczne na
przyk³adzie Bia³orusi, gdzie ³amanie praw miejscowych Polaków spowo-
dowa³o niemal ca³kowite zamro¿enie wzajemnych relacji, a obecnie nadal
warunkuje ich poziom i intensywnoœæ. Z drugiej strony – dobre i przyjazne
stosunki Polski z danym pañstwem mog¹ pozytywnie wp³ywaæ na
traktowanie zamieszkuj¹cych tam Polaków i osób polskiego pochodzenia.
Nie mo¿na te¿ zapomnieæ, ¿e Polonia i Polacy za granic¹ s¹ potencjalnie
istotnym czynnikiem wsparcia spraw wa¿nych dla Polski na arenie
miêdzynarodowej. Przyk³adowo – dzia³ania lobbystyczne Polonii w krajach
zachodnich wspomog³y polskie starania o wejœcie do NATO i UE.

Z tego punktu widzenia zasadnicze znaczenie ma odpowiednie wkom-
ponowanie elementów polityki polonijnej rz¹du w politykê zagraniczn¹ pro-
wadzon¹ w danym momencie wobec konkretnych pañstw. Rozwi¹zaniem
optymalnym, nie zawsze ³atwym do osi¹gniêcia, jest znalezienie odpowied-
niej równowagi w dba³oœci o interes Polaków za granic¹ oraz – z drugiej
strony – interes pañstwa polskiego na p³aszczyŸnie jego relacji z innymi
krajami.

4. Utrzymywanie œcis³ych wiêzi ze œrodowiskami polskimi
poprzez placówki polskie za granic¹; poœrednictwo w kontaktach
Polonii z krajem

MSZ dysponuje rozbudowanym, wyspecjalizowanym instrumentarium,
jakim jest sieæ 126 placówek dyplomatyczno-konsularnych za granic¹, w któ-
rych jest zatrudnionych kilkaset specjalnie przeszkolonych (równie¿ w za-
kresie wspó³pracy z Poloni¹) osób na stanowiskach konsularnych i dyploma-
tycznych.

Praca przedstawicielstw dyplomatyczno-konsularnych MSZ pozwala na
bezpoœredni, codzienny kontakt ze œrodowiskami polskimi w pañstwach
urzêdowania oraz obserwacjê ich funkcjonowania w miejscowych spo³ecz-
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noœciach. Kontakt taki daje najpe³niejszy obraz œrodowisk polonijnych, pro-
cesów w nich zachodz¹cych, stopnia aktywnoœci, intencji i potrzeb poszcze-
gólnych organizacji, dzia³aczy i wspólnot lokalnych. Placówki, bêd¹c spo-
œród wszystkich instytucji i podmiotów krajowych n a j b l i ¿ e j spo³ecznoœci
polonijnych, dysponuj¹ te¿ z regu³y najpe³niejsz¹ i najbardziej zobiektywi-
zowan¹ o nich wiedz¹.

Placówki wszechstronnie wspó³pracuj¹ ze œrodowiskami polonijnymi,
inspiruj¹c je do aktywnoœci w sferze kultywowania polskiej tradycji, kultury,
jêzyka, zachowywania wiêzi z Macierz¹, podejmuj¹c z nimi wspó³pracê
w realizacji inicjatyw i przedsiêwziêæ polonijnych, realizuj¹c w³asne projekty
skierowane bezpoœrednio do Polonii i Polaków za granic¹.

Polskie przedstawicielstwa s¹ ³¹cznikiem miêdzy œrodowiskami polskimi
za granic¹ a podmiotami krajowymi. Praktycznie wszystkie powa¿niejsze
projekty z kraju, skierowane do Polonii i Polaków za granic¹, s¹ realizowane
przy poœrednictwie lub wsparciu MSZ, zw³aszcza jego placówek zagranicz-
nych. Dotyczy to zarówno programów stypendialnych dla Polonii, rekrutacji
na studia, kolonii, obozów, kursów w Polsce, wysy³ania nauczycieli do pracy
w œrodowiskach polonijnych, jak i projektów pomocowych, upamiêtnieñ,
ratowania zabytków kultury polskiej za granic¹ i wielu innych dzia³añ. MSZ
obs³uguje informacyjnie, a z regu³y i logistycznie wyjazdy okolicznoœciowe
i studyjne delegacji z kraju, ich spotkania z w³adzami miejscowymi na
wszystkich szczeblach, ze œrodowiskami polonijnymi itd. Placówki opiniuj¹
wyst¹pienia organizacji i dzia³aczy polskich do instytucji krajowych w sprawie
np. wsparcia finansowego lub objêcia patronatu nad konkretnym przedsiê-
wziêciem.

Ka¿da z ponad stu placówek, realizuj¹cych politykê rz¹du, prowadzi
wiele dzia³añ ukierunkowanych na Poloniê i Polaków za granic¹. S¹ to
dzia³ania obejmuj¹ce takie sfery, jak oœwiata polskojêzyczna, kultura polska,
promocja Polski, wspieranie organizacji polonijnych, ochrona praw oby-
wateli RP i osób polskiego pochodzenia, ochrona polskich miejsc pamiêci
narodowej, dba³oœæ o wizerunek Kraju i Polaków. Projekty, dotycz¹ce tych
w³aœnie dziedzin, s¹ bardzo czêsto realizowane w bezpoœredniej wspó³pracy
z Poloni¹. Ilustracj¹ tego zaanga¿owania placówek s¹ trzy teksty stanowi¹ce
za³¹czniki do niniejszego raportu MSZ – sprawozdania polonijne konsu-
latów z trzech kluczowych dla polityki polonijnej regionów œwiata: Lwowa,
Londynu oraz Nowego Jorku.

5. Wspieranie oœwiaty w jêzyku polskim i nauczania jêzyka
polskiego za granic¹

MSZ, wychodz¹c z za³o¿enia, ¿e niezwykle istotnym czynnikiem zacho-
wania to¿samoœci narodowej (zw³aszcza wœród m³odych pokoleñ) jest zna-
jomoœæ jêzyka polskiego, szczególn¹ wagê przyk³ada do wspierania oœwiaty
w jêzyku polskim i nauczania jêzyka polskiego za granic¹.

Polskie placówki interweniuj¹ w przypadkach, gdy nauczanie napotyka
na przeszkody, podejmuj¹ równie¿ dzia³ania bezpoœrednio s³u¿¹ce rozwo-
jowi edukacji polonijnej, w tym nauczaniu jêzyka polskiego. S¹ to m.in.:
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pomoc w zak³adaniu punktów nauczania jêzyka polskiego, fundowanie
nagród dla najlepszych uczniów i nauczycieli czy wspó³dzia³anie w realizacji
przedsiêwziêæ oœwiatowych inicjowanych przez podmioty krajowe, jak np.
udzia³ w prowadzeniu rekrutacji studentów polskiego pochodzenia, w prze-
biegu akcji kolonijnych, organizowanie przyjazdów nauczycieli polonijnych
na kursy do Kraju, przeprowadzanie eliminacji do konkursów i olimpiad
jêzyka polskiego. Istotne znaczenie ma równie¿ pe³ne zabezpieczenie przez
urzêdy konsularne realizacji programu stypendialnego dla studentów pol-
skiego pochodzenia ucz¹cych siê w pañstwach zamieszkania.

Centrala MSZ wspó³pracuje œciœle z resortami edukacyjnymi, sygna-
lizuj¹c im problemy dotycz¹ce oœwiaty polonijnej za granic¹, opiniuj¹c po-
szczególne przedsiêwziêcia, bior¹c udzia³ w rozmowach z resortami oœwiaty
innych pañstw, w przygotowaniu nauczycieli delegowanych do pracy w œro-
dowiskach polskich, komisjach stypendialnych itd.

6. Wspieranie dzia³añ polonijno-kulturalnych i promocyjnych
Jedn¹ z bardzo istotnych sfer aktywnoœci polskich s³u¿b konsularnych

na rzecz Polonii i Polaków za granic¹ s¹ dzia³ania promocyjne, maj¹ce na
celu zacieœnianie wszechstronnych wiêzi naszych rodaków z Polsk¹, zbli-
¿anie ich do polskiej kultury, historii i wspó³czesnoœci, motywowanie Polonii
do promowania Polski za granic¹ i tworzenia efektywnie dzia³aj¹cych grup
nacisku. Dzia³alnoœæ ta odgrywa bardzo istotn¹ rolê w podtrzymywaniu
polskoœci, zwi¹zków emocjonalnych z Krajem i rozbudzaniu zainteresowa-
nia Polsk¹ u nastêpnych pokoleñ polonijnych, coraz silniej zasymilowanych
w kraju urodzenia i zamieszkania. Placówki – czêsto we wspó³pracy ze
œrodowiskami polonijnymi – podejmuj¹ dzia³ania maj¹ce wp³yn¹æ na
kszta³towanie w³aœciwego obrazu Polski i korygowanie informacji b³êdnych
lub historycznie nieœcis³ych.

W ramach np. promocji kultury polskiej oraz dzia³añ na rzecz umac-
niania wiêzi Polski ze œrodowiskami polskimi za granic¹ urzêdy konsularne
uczestniczy³y w 2008 r. w realizacji ponad 3 tys. imprez, bêd¹c inicjatorami
wielu z nich lub udzielaj¹c innym wsparcia organizacyjnego, finansowego
b¹dŸ roztaczania patronatu. Paleta tych imprez by³a niezwykle szeroka – od
prezentowania tradycyjnego folkloru poprzez popularne formy sztuki,
imprezy okolicznoœciowe – patriotyczno-rocznicowe, a¿ do projektów pro-
muj¹cych tzw. wysok¹ kulturê polsk¹.

7. Realizacja Ustawy o Karcie Polaka
Jednym z niezwykle istotnych obszarów dzia³añ MSZ jest realizacja

Ustawy o Karcie Polaka. Ustawa, która wesz³a w ¿ycie 29 marca 2008 r.,
obejmuje 15 krajów powsta³ych po rozpadzie ZSRR. G³ówny ciê¿ar jej
realizacji ponosz¹ polskie urzêdy konsularne na Ukrainie i Bia³orusi, które
przyjmuj¹ ok. 90 proc. wszystkich wniosków. Zaanga¿owane s¹ w jej reali-
zacjê nie tylko urzêdy konsularne na Wschodzie, ale tak¿e niektóre placówki
poza obszarem by³ego ZSRR. Mimo licznych przeszkód, zwi¹zanych g³ów-
nie z bardzo krótkim okresem przygotowania do wejœcia Ustawy w ¿ycie,
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a tak¿e obiekcjami w³adz niektórych pañstw, realizacja Ustawy przebiega
sprawnie. Zdecydowanie najtrudniejsza sytuacja wystêpuje na Bia³orusi,
której w³adze od pocz¹tku zg³asza³y powa¿ne zastrze¿enia co do realizacji
ustawy na terytorium RB.

Zainteresowanie Kart¹ Polaka w niektórych krajach jest mniejsze, ni¿
przewidywano. Chodzi tu zw³aszcza o Rosjê i Kazachstan. G³ównym powo-
dem tej sytuacji jest brak znajomoœci jêzyka polskiego oraz du¿e odleg³oœci
utrudniaj¹ce dotarcie do urzêdu konsularnego.

Proces wydawania Karty Polaka jest przez Ministerstwo Spraw Zagra-
nicznych systematycznie i wnikliwie monitorowany i analizowany. 11 grud-
nia 2008 r. wesz³a w ¿ycie – przygotowana z udzia³em MSZ – nowelizacja
Ustawy o Karcie Polaka, która u³atwi³a procedurê dokumentowania pol-
skiego pochodzenia i poszerzy³a kr¹g osób mog¹cych ubiegaæ siê o kartê.

8. Dzia³ania na rzecz nowej migracji do pañstw Unii
Europejskiej

Dzia³ania MSZ i placówek w pañstwach Unii Europejskiej zdomino-
wane by³y przez zjawisko nowej migracji zarobkowej, wi¹¿¹ce siê z koniecz-
noœci¹ zapewnienia osobom nale¿¹cym do tej grupy w³aœciwego wsparcia
a tak¿e nale¿ytego dostêpu do polskiej oœwiaty i kultury. W œcis³ej wspó³pra-
cy z innymi instytucjami rz¹dowymi MSZ realizuje skierowany do nowej
migracji w UE program Bli¿ej pracy, bli¿ej Polski.

Najwa¿niejsze kierunki pracy MSZ w tej sferze to:
– zapewnienie migrantom dostêpu do informacji nt. pracy i warunków

w pañstwach ich pobytu a tak¿e niezbêdnej pomocy tym obywatelom RP,
którzy wymagaj¹ opieki konsularnej;

– nak³anianie nowych migrantów do w³¹czania siê z jednej strony do,
dzia³aj¹cych ju¿ od lat, polskich i polonijnych organizacji b¹dŸ do podej-
mowania prób tworzenia nowych, a tak¿e tworzenie pomostów nie tylko
miêdzy Krajem a emigracj¹, ale równie¿ miêdzy dawniejsz¹ a now¹ Poloni¹;

– wspieranie rozwoju mediów elektronicznych jako najnowoczeœniej-
szego i najszybszego przekazu informacyjnego docieraj¹cego do osób m³o-
dych i dynamicznych;

– aktywne dzia³ania na rzecz wprowadzenia nauki jêzyka polskiego
i kultury narodowej do wybranych szkó³ lokalnych w miejscach o du¿ej
koncentracji Polaków, m.in. na podstawie zobowi¹zañ pañstw cz³on-
kowskich wynikaj¹cych z Dyrektywy Rady EWG w sprawie kszta³cenia
dzieci pracowników migruj¹cych z dnia 25 lipca 1977 r. (77/486/EWG);

– udzielanie merytorycznej i organizacyjnej pomocy rodzicom
i organizacjom polonijnym (we wspó³pracy z MEN) przy organizowaniu
nowych punktów nauczania jêzyka polskiego za granic¹.

9. Koordynacja polityki polonijnej w ramach rz¹du
W ramach wzmacniania koordynacyjnej roli MSZ w prowadzonej przez

rz¹d polityce polonijnej (zgodnie z Ustaw¹ o dzia³ach administracji rz¹dowej
z 1997 r.) Ministerstwo przejê³o w czerwcu 2008 r. z Kancelarii Prezesa Rady
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Ministrów kompetencje zwi¹zane z koordynowaniem realizacji Rz¹dowego
programu wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹ oraz funkcjono-
wania Miêdzyresortowego Zespo³u ds. Polonii i Polaków za Granic¹,
zapewniaj¹c mu logistyczn¹ i merytoryczn¹ obs³ugê MSZ. Na czele Zespo³u
stan¹³ sekretarz stanu w MSZ.

W celu usprawnienia realizacji kluczowych zadañ Zespo³u utworzone
zosta³y w jego ramach grupy robocze: ds. strategii oœwiaty polskiej za gra-
nic¹, ds. repatriacji, ds. zmiany prawa wyborczego, ds. dwustronnych umów
ws. œwiadczeñ spo³ecznych.

Istotne znaczenie w pracy Zespo³u mia³a analiza aktów prawnych odno-
sz¹cych siê w czêœci lub ca³oœci do Polonii oraz – w niektórych przypadkach
– przygotowywanie projektów ich zmian. Analiz¹ objêto w pierwszym
rzêdzie Ustawê o Karcie Polaka oraz Prawo wyborcze.

Sugestie MSZ, oparte na materia³ach Zespo³u i informacjach z pla-
cówek, sta³y siê podstaw¹ do nowelizacji Ustawy o Karcie Polaka, doko-
nanej w grudniu 2008 r.

Zespó³ przygotowa³ za³o¿enia do nowelizacji prawa wyborczego. Pro-
pozycje zmian dotycz¹ takich kwestii, jak ujednolicenie prawa wyborczego,
umo¿liwienie g³osowania korespondencyjnego, wyodrêbnienie z ordynacji
wyborczej dzia³u dotycz¹cego g³osowania za granic¹, wprowadzenie za
granic¹ mo¿liwoœci g³osowania dwudniowego, tworzenie za granic¹ sta³ych
list wyborców, zmniejszenie dolnego limitu sk³adu obwodowych komisji
wyborczych za granic¹ do 3 osób oraz umo¿liwienie g³osowania na pod-
stawie dowodu osobistego równie¿ poza granicami UE.

Zespó³ kontynuuje prace nad ewentualn¹ zmian¹ prawa dotycz¹c¹ repa-
triacji (i szerzej: uregulowania problematyki stwierdzania polskiego pocho-
dzenia), strategi¹ rozwoju oœwiaty polskiej za granic¹. W najbli¿szym czasie
– zgodnie z przyjêtymi ustaleniami – zainicjowane zostan¹ ponadto prace
nad zmian¹ Rz¹dowego programu wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za
granic¹ pod k¹tem lepszego dostosowania tego dokumentu do bie¿¹cych
wyzwañ.

10. Kontakty z innymi instytucjami i organizacjami
zaanga¿owanymi we wspó³pracê z Poloni¹

Niezale¿nie od pracy Zespo³u Miêdzyresortowego, MSZ utrzymuje sta³e
robocze kontakty z instytucjami pañstwowymi zaanga¿owanymi w dzia³ania
na rzecz Polonii (agendy rz¹dowe, komisje parlamentarne, Kancelaria Prezy-
denta RP) lub realizuj¹cymi zadania polonijne ze œrodków bud¿etowych (TV
Polonia, Instytut Mickiewicza, Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”,
Fundacja „Pomoc Polakom na Wschodzie”, Fundacja „Semper Polonia”),
przygotowuje materia³y informacyjne i uczestniczy w posiedzeniach se-
nackiej Komisji Emigracji i £¹cznoœci z Polakami za Granic¹, sejmowej
Komisji £¹cznoœci z Polakami za Granic¹ itd. W praktyce materia³y
informacyjne oraz stanowisko, opracowywane w MSZ i przekazywane do
najwy¿szych w³adz RP, stanowi¹ podstawê do podejmowania kluczowych
dla Polonii i Polaków za granic¹ decyzji politycznych.
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Nak³ady finansowe
Ministerstwo Spraw Zagranicznych, koordynuj¹ce w ramach admini-

stracji rz¹dowej, wspó³pracê z Poloni¹ i Polakami za granic¹, dysponowa³o
w 2008 r. funduszem polonijnym w wysokoœci 9 448 000 z³.

W MSZ powy¿sze œrodki znajduj¹ siê w dyspozycji Departamentu
Wspó³pracy z Poloni¹ i przeznaczone s¹ na dzia³alnoœæ polonijn¹ placówek
dyplomatycznych i urzêdów konsularnych na ca³ym œwiecie. Rozdzielone s¹
one na trzy fundusze:

– „szkolnictwo i oœwiata”;
– „kultura i sztuka”;
– „kolonie i obozy”.
Placówki dyplomatyczne i urzêdy konsularne prowadz¹ dzia³alnoœæ

polonijn¹ opieraj¹c siê na wytycznych DWP, które wynikaj¹ z kolei z za³o¿eñ
przyjêtych w Rz¹dowym programie wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za
granic¹.

Wysokoœæ bud¿etu przyznanego ka¿dej placówce jest wypadkow¹ szere-
gu czynników, takich jak: wielkoœæ œrodowiska polskiego, jego aktywnoœæ
organizacyjna, promocyjna, kulturalna i edukacyjna; poziom zamo¿noœci
miejscowej Polonii i jej rzeczywiste potrzeby; mo¿liwoœci uzyskania dofi-
nansowania ró¿nych projektów polonijnych ze œrodków miejscowych (pañ-
stwowych i prywatnych); zdolnoœæ Polonii/mniejszoœci polskiej do absorpcji
takiej pomocy; zdolnoœæ placówki do kreowania i realizacji projektów ukie-
runkowanych na Poloniê.

Strukturalnym priorytetem w polityce polonijnej MSZ pozostaje:
– Udzielanie pomocy Polakom na Wschodzie – z racji zarówno uwa-

runkowañ historycznych, jak i aktualnej sytuacji gospodarczej krajów
powsta³ych po rozpadzie ZSRR.

– Zapewnienie odpowiedniego poziomu wsparcia dyskryminowanej
mniejszoœci polskiej na Bia³orusi.

– Zwiêkszenie nak³adów finansowych na realizacjê zadañ zwi¹zanych
z masow¹ migracj¹ Polaków (m.in. Wielka Brytania, Irlandia, W³ochy) po
1 maja 2004 r. Placówki przeznaczaj¹ dodatkowe dofinansowanie na pomoc
zarówno dzia³aj¹cym ju¿ tam stowarzyszeniom polskim i polonijnym, jak
i nowo tworz¹cym siê strukturom organizacyjnym nowej migracji zarob-
kowej. Dotyczy to projektów edukacyjnych i kulturalnych. Dla przyk³adu
w 2007 r., w porównaniu z 2006 r., w Dublinie nak³ady finansowe na
szkolnictwo i oœwiatê wzros³y o 420 proc. i o 129 proc. na kulturê i sztukê,
w Sztokholmie odpowiednio – o 285 proc. i o 147 proc. a w Edynburgu –
o 1500 proc. i o 1055 proc.

Dotacje w zakresie „szkolnictwa i oœwiaty” (w 2009 r. – 4405 tys. z³),
przekazywane na placówki dyplomatyczno-konsularne, przeznaczane s¹ na
wspieranie szeroko pojêtej dzia³alnoœci oœwiatowej i pomoc szkolnictwu
polskiemu i polonijnemu; obejmuj¹ m.in. promocjê nauki jêzyka polskiego,
proces nauczania i doskonalenia znajomoœci jêzyka polskiego wœród dzieci,
m³odzie¿y i osób doros³ych oraz polepszenie warunków nauczania jêzyka
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polskiego, uatrakcyjnienie procesu dydaktycznego w oœrodkach oœwiato-
wych i uczynienie go bardziej skutecznym.

Wydatki z dotacji „kultura i sztuka” (w 2009 r. – 4429 tys. s³) s¹
przeznaczone przez konsulaty na finansowanie w³asnych projektów i dofi-
nansowywanie przedsiêwziêæ kulturalnych realizowanych przez œrodowiska
Polaków i Polonii.

Œrodki w pozycji „kolonie i obozy” (w 2009 r. – 614 tys. z³) przeka-
zywane s¹ na placówki znajduj¹ce siê g³ównie na Wschodzie, do krajów
Europy Œrodkowo-Wschodniej i wyj¹tkowo do krajów Europy Zachodniej
(np. Niemcy) w formie dofinansowania obozów, kolonii i pó³kolonii, wycie-
czek szkolnych w kraju zamieszkania, a tak¿e przejazdów dzieci i m³odzie¿y
polonijnej na kolonie i obozy organizowane w Polsce.

Oddzieln¹ pozycjê bud¿etow¹ stanowi¹ œrodki otrzymywane przez MSZ
z bud¿etu pañstwa na – wynikaj¹ce z Ustawy o radiofonii i telewizji
z 29 grudnia 1992 r. – finansowanie Telewizji Polonia. Zakres i sposób
tworzenia i rozpowszechniania programów dla odbiorców za granic¹ w jê-
zyku polskim i w innych jêzykach oraz zasady pokrywania ich kosztów s¹
okreœlane w formie porozumieñ zawieranych miêdzy ministrem spraw za-
granicznych oraz jednostkami publicznego radia i telewizji. Na mocy poro-
zumienia miêdzy MSZ a Telewizj¹ Polsk¹ S.A., podpisanego 14 wrzeœnia
1994 r., MSZ i TVP podpisuj¹ co rok aneks, w którym okreœlana jest m.in.
wysokoœæ œrodków finansowych kierowanych przez resort spraw zagranicz-
nych na tworzenie programów Telewizji Polonia. W 2009 r. kwota dotacji
wynosi 11 319 tys. z³.

Za³¹cznik 1
Raport Wydzia³u Konsularnego Ambasady RP w Londynie za 2008 r.

(czêœæ polonijna)

IV. Problematyka polonijna
4.1. Kontakty urzêdu ze œrodowiskiem polonijnym
W 2008 r. Konsulat Generalny RP w Londynie tradycyjnie blisko

wspó³pracowa³ z organizacjami i instytucjami polskiej diaspory na terenie
okrêgu konsularnego.

Pracownicy urzêdu brali czynny udzia³ nie tylko w najwa¿niejszych wy-
darzeniach okolicznoœciowych i rocznicowych czy te¿ spotkaniach o cha-
rakterze roboczym przygotowywanych przez Poloniê zamieszka³¹ w Anglii
i Walii, ale równie¿ inspirowali i wspó³organizowali wiele z takich przed-
siêwziêæ.

Najwa¿niejsz¹ w 2008 r. inicjatyw¹ konsulatu by³o zorganizowanie
dwóch konferencji poœwiêconych problematyce m³odych œrodowisk polonij-
nych – „Formy spo³ecznej pomocy Polakom w Wielkiej Brytanii ze strony
œrodowisk polskich i organizacji dzia³aj¹cych w tym kraju” (kwiecieñ) oraz
„Aktualna sytuacja Polaków – migracji ekonomicznej w Anglii” (paŸdzier-
nik). W ka¿dej z tych konferencji uczestniczyli przedstawiciele ok. 20 orga-
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nizacji polonijnych a tak¿e reprezentanci brytyjskich zwi¹zków zawodowych
oraz innych instytucji. Polskie w³adze reprezentowali miêdzy innymi wice-
minister Jan Borkowski i senator RP Andrzej Person. W listopadzie konsulat
by³ wspó³organizatorem spotkania premiera Donalda Tuska z przedsta-
wicielami œrodowisk emigracyjnych, poœwiêconego zjawisku powrotów
polskich migrantów ekonomicznych do kraju, na którym premier zaprezen-
towa³ rz¹dowy program pomocy oraz dedykowan¹ rozwa¿aj¹cym mo¿liwoœæ
powrotu do Polski pozycjê ksi¹¿kow¹ Powrotnik.

Tradycyjnie koniec starego oraz pocz¹tek nowego roku wi¹za³ siê ze
spotkaniami op³atkowymi, organizowanymi przez wszystkie wa¿niejsze
organizacje spo³eczne, kulturalne i kombatanckie. Serdeczna atmosfera tych
spotkañ oraz ciep³e s³owa kierowane pod adresem bior¹cych w nich udzia³
konsulów oddaj¹ klimat naszej wzajemnej wspó³pracy. Nie nale¿y zapo-
minaæ, ¿e dla wielu organizacji te spotkania op³atkowe s¹ wa¿nym Ÿród³em
dochodów na ich dzia³alnoœæ (urz¹d wspiera organizowane przy tych
okazjach loterie fantowe).

Do najwa¿niejszych organizacji, z którymi konsulat pozostaje w œcis³ych
kontaktach, nale¿y zaliczyæ Zjednoczenie Polskie w Wielkiej Brytanii (ZP),
Polsk¹ Misjê Katolick¹ w Anglii i Walii (PMK), Stowarzyszenie Polskich
Kombatantów w WB (SPK), Polski Oœrodek Spo³eczno-Kulturalny w Lon-
dynie (POSK), Polsk¹ Macierz Szkoln¹ za Granic¹ (PMS), ZHP poza
Granicami, Zrzeszenie Nauczycielstwa Polskiego za Granic¹ (ZNP), Insty-
tut Polskiej Akcji Katolickiej (IPAK), Polsk¹ Fundacjê Kulturaln¹ (PFK)
oraz redakcjê „Dziennika Polskiego i Dziennika ¯o³nierza”, Fundacjê
„Veritas”, Polski Uniwersytet na ObczyŸnie (PUNO), Zrzeszenie Artystów
Scen Polskich za Granic¹ (ZASP), Zrzeszenie Pisarzy Polskich za Granic¹,
Stowarzyszenie Techników Polskich, Ko³o Lwowian, Instytut Józefa Pi³sud-
skiego, Instytut Polski i Muzeum im. gen. Sikorskiego, Studium Polski Pod-
ziemnej, Biblioteka Polska, Ognisko Polskie oraz organizacje kombatanckie,
m.in. Zwi¹zki by³ych ¯o³nierzy 3 Dywizji Strzelców Karpackich, 5 Kre-
sowej Dywizji Piechoty, 1 Dywizji Pancernej gen. Maczka, Ko³o by³ych
¯o³nierzy Armii Krajowej, Ko³o Rodzin Osadników Kresowych, Ko³o
Zwi¹zku Spadochroniarzy Polskich.

4.2. Stan realizacji praw osób pochodzenia polskiego oraz
obywateli RP stale zamieszka³ych za granic¹

Polska grupa narodowa korzysta z wiêkszoœci praw w takim samym
zakresie jak inni obywatele ZK lub inne grupy narodowe i etniczne w tym kraju.
Wiêkszoœæ Polaków pozosta³ych w ZK po II wojnie œwiatowej posiada obywa-
telstwo brytyjskie i w ich przypadku mo¿na mówiæ o posiadaniu przez nich
praktycznie wszelkich praw (w tym wyborczych) w tym kraju. Zdecydowana
wiêkszoœæ organizacji polonijnych dzia³a na podstawie statutu organizacji cha-
rytatywnej lub organizacji, której istnienie nie wymaga rejestracji formalnej. Na
podkreœlenie zas³uguje fakt, ¿e wszelkie organizacje polskie w ZK mog¹
prowadziæ sw¹ dzia³alnoœæ bez ¿adnych ograniczeñ i korzystaj¹ ze wszelkich
uprawnieñ, jakie wynikaj¹ dla organizacji dzia³aj¹cych w ZK z obowi¹zuj¹cego
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prawa brytyjskiego. Ustawodawstwo brytyjskie, reguluj¹ce status mniejszoœci
etnicznych, koncentruje siê przede wszystkim na zapewnieniu ka¿dej takiej
mniejszoœci równych praw i zapobieganiu przejawom jakiejkolwiek dyskry-
minacji lub uprzywilejowania. Organizacje polonijne nie s¹ wspierane œrodkami
finansowymi przez rz¹d ZK. Wszelkie wsparcie finansowe dla polskich domów
dziennego pobytu czy szkó³ przedmiotów ojczystych jest rezultatem aplikacji
sk³adanych indywidualnie do w³adz szczebla lokalnego, które podejmuj¹ samo-
dzielne decyzje w tym zakresie na podstawie obiektywnych przes³anek.

4.3. Dzia³ania urzêdu na rzecz wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami
za granic¹

Wspieranie oœwiaty polonijnej
Konsulat wspó³pracuje œciœle z instytucjami i organizacjami edukacyjnymi

i oœwiatowymi. W 2008 r. konsulat udziela³ pomocy polskim szko³om
sobotnim, finansuj¹c zakup podrêczników, ksi¹¿ek i pomocy szkolnych. Konsu-
lat poœredniczy³ tak¿e w przekazywaniu wniosków o zakup podrêczników do
CODN MEN. Dla potrzeb polskich szkó³ sobotnich zakupionych zosta³o
15 laptopów, 5 projektorów wraz z ekranami oraz 3 drukarki. Konsulat wspiera³
finansowo organizacje obchodów Dnia Nauczyciela oraz inauguracji roku aka-
demickiego na PUNO. Ze œrodków konsulatu zakupiony zosta³ sprzêt kompu-
terowy dla potrzeb kursów informatycznych organizowanych przez Stowarzy-
szenie Techników Polskich w Wielkiej Brytanii.

Wspó³praca z m³odzie¿¹ polonijn¹ (w tym rekrutacja na imprezy
w kraju)

W 2008 r. konsulat wspiera³ organizacyjnie i finansowo projekty i inicjatywy
skierowane do m³odzie¿y polonijnej. Placówka wspar³a, w tym tak¿e finansowo,
organizacjê miejscowego fina³u „Poloniady”, której laureaci wyjechali na œcis³y
fina³ do Polski. Ze œrodków konsulatu sfinansowano miêdzy innymi: zakup
upominków dla dzieci na spotkanie miko³ajkowe, organizowane przez Pol-
sk¹ Misjê Katolick¹, druk materia³ów do realizacji programu edukacyjnego
Roma Picture Book realizowanego we wspó³pracy z New Londoners/
Children Society, pokrycie kosztu wyjazdu dzieciêcego zespo³u artystycz-
nego oraz pokrycie kosztów wynajêcia namiotu na Dzieñ Dziecka. Konsulat
wspiera³ tak¿e dzia³ania m³odzie¿owo-dzieciêcego Teatru „Syrena” przy
kolejnych produkcjach scenicznych dla najm³odszego pokolenia Polaków
zamieszka³ych na Wyspach Brytyjskich. Placówka zaanga¿owa³a siê w orga-
nizacjê spotkania „Lednica” dla katolickiej m³odzie¿y, które odby³o siê
w Laxton Hall.

Promocja Polski i kultury polskiej skierowana do Polonii
i realizowana przez Poloniê

Spektakularnym wydarzeniem promuj¹cym polsk¹ kulturê, a zarazem
przyk³adem owocnego wspó³dzia³ania konsulatu, Polskiej Misji Katolickiej
i licznych organizacji polonijnych, by³y organizowane w Londynie obchody
Œwiêta Narodowego – 90. rocznicy odzyskania przez Polskê niepodleg³oœci.
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Uroczystoœci rozpoczê³y siê celebrowan¹ przez prymasa Józefa Glempa
msz¹ w londyñskiej Katedrze Westminsterskiej, a po przejœciu, prowadzo-
nego przez Orkiestrê Reprezentacyjn¹ Marynarki Wojennej, wielotysiêcz-
nego bia³o-czerwonego pochodu g³ównymi ulicami miasta, zakoñczy³y fes-
tynem pod Kolumn¹ Nelsona.

Placówka aktywnie wspar³a finansowo i wspó³organizowa³a odbywaj¹c¹
siê w ramach Roku Herberta imprezê poœwiêcon¹ twórczoœci poety, wysta-
wienie pierwszej w historii POSK-u opery polskiej (Verbum Nobile, S. Mo-
niuszki), obchody 85. rocznicy istnienia Oficyny Wydawniczej C. i K. Bed-
narczyków, koncert chopinowski na rzecz Polskiej Fundacji Kulturalnej,
przedstawienia monodramu w wykonaniu K. Jandy w sali teatralnej POSK-u,
a tak¿e inne imprezy artystyczne. Konsulat by³ tak¿e, we wspó³pracy z ZASP
za granic¹, organizatorem koncertu „Muzyka polska i jej piêkno”, którego
w salonach ambasady wys³ucha³o oko³o 200 osób. Na zakoñczenie roku
Konsulat by³ organizatorem, po³¹czonego z koncertem polskich kolêd,
spotkania œwi¹teczno-noworocznego z przedstawicielami polonijnych orga-
nizacji spo³eczno-kulturalnych i kombatanckich w Anglii oraz przedstawi-
cieli m³odej emigracji zarobkowej. W wieczorze udzia³ wziê³o ok. 170 osób
na czele z rektorem PMK w Anglii i Walii – ks. pra³atem T. Kukl¹, oraz
prezesami organizacji i dzia³aczami œrodowisk polonijnych. Placówka
aktywnie uczestniczy³a w organizacji i przebiegu promocji serii znaczków
„Prezydenci RP na UchodŸstwie” Poczty Polskiej. Inicjatywa ta zosta³a bar-
dzo ciep³o i serdecznie przyjêta przez brytyjsk¹ Poloniê.

Wspieranie inicjatyw kulturalnych Polonii
Bardzo dobrze uk³ada³a siê wspó³praca z polonijnymi organizacjami

kulturalnymi. W 2008 r. konsulat zakupi³ stroje ludowe dla zespo³u
folklorystycznego „Mazury” oraz mikrofony dla chóru polonijnego „Ave
Verum”. Ze œrodków finansowany by³ druk zaproszeñ i programów licz-
nych imprez kulturalnych i artystycznych, w tym m.in. przedstawieñ przygo-
towanych przez dzieciêco-m³odzie¿owy zespó³ Teatru „Syrena” z Londynu,
oraz koncertów muzyki klasycznej pozyskuj¹cych œrodki na zakup
klawesynu dla Zamku Królewskiego w Warszawie – „Amici Musicali”. Ze
œrodków konsulatu zakupiono tak¿e drukarki dla Zjednoczenia Polskiego
w Wielkiej Brytanii oraz materia³y filmowe dla Studium Polski Podziemnej.
W wielu przypadkach konsulat pokrywa³ koszty wynajêcia sali na inne
przedsiêwziêcia artystyczne lub upamiêtniaj¹ce wydarzenia z historii pol-
skiej, np. „Kobiety w walce o niepodleg³oœæ 1939–1945”, opracowanej przez
Studium Polski Podziemnej w Londynie, i wydawnictw kulturalnych – „Pa-
miêtniki Literackie” wydawane przez Zwi¹zek Pisarzy Polskich za Granic¹.

W zwi¹zku z otrzymaniem z Centrali dodatkowych œrodków finan-
sowych w ramach funduszy konsularnych w poz. „szkolnictwo i oœwiata”,
„kultura i sztuka” oraz „opieka konsularna” konsulat wyposa¿y³ w do-
datkowy sprzêt WB Stowarzyszenie Techników Polskich i Redakcjê „Dzien-
nika Polskiego i Dziennika ¯o³nierza”, a tak¿e niektóre oœrodki informa-
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cyjno-pomocowe prowadzone przez najm³odsze pokolenie Polonii, jak
równie¿ oœrodki wspieraj¹ce polskich bezdomnych.

Wspieranie dzia³añ gospodarczych Polonii
Z racji aktywnych dzia³añ WE i WPHI placówka nie organizowa³a samo-

dzielnie dzia³añ stanowi¹cych promocjê stricte gospodarcz¹. Niemniej jednak
liczne spotkania organizowane przez konsulat z okazji uroczystoœci i wydarzeñ
artystycznych, na które zapraszani s¹ przedstawiciele krêgów gospodarczych,
stanowi³y p³aszczyznê do spotkañ i wymiany doœwiadczeñ i informacji przez
nielicznych Polaków prowadz¹cych w Wielkiej Brytanii dzia³alnoœæ gospodarcz¹
na wiêksz¹ skalê.

Ponadto, placówka utrzymuje bie¿¹cy kontakt ze œrodowiskami pro-
fesjonalnymi, których cz³onkami s¹ równie¿ przewa¿nie pocz¹tkuj¹cy polscy
biznesmeni, tj. Polish Professionals i Polish City Club, zapraszaj¹c przed-
stawicieli tych organizacji na wa¿niejsze spotkania okolicznoœciowe, a zw³aszcza
na organizowane przez konsulat konferencje nt. sytuacji Polaków w Wielkiej
Brytanii.

4.4. Œwiadczenia pomocowe – zapomogi, dary, przekazywane
przez urz¹d b¹dŸ za jego poœrednictwem, wspó³praca
z podmiotami krajowymi zaanga¿owanymi w dzia³ania wobec
Polonii

W ramach œwiadczeñ pomocowych sfinansowano wydatki zwi¹zane
z poszukiwaniem i wydobyciem aktów zgonu oraz poszukiwaniem testa-
mentów. Zakupiono zestawy komputerowe dla Polskiego Domu Opieki dla
osób starszych w „Antokol” i „Kolbe House”, dla Klubu Psychologów
Polskich, dla East European Advice Centre zajmuj¹cego siê doradztwem
prawnym dla nowo przybywaj¹cych Polaków do Wielkiej Brytanii. Gen. M.
Wa³êga, z uwagi na trudn¹ sytuacje otrzyma³ od urzêdu jednorazow¹
zapomogê.

Konsulowie brali równie¿ czynny udzia³ przy organizowaniu spotkañ
z Poloni¹ brytyjsk¹ podczas oficjalnych wizyt przedstawicieli najwy¿szych
w³adz m.in. Prezesa Rady Ministrów Donalda Tuska, Sekretarza Stanu
w MSZ Jana Borkowskiego, Sekretarza Stanu w MEN Krzysztofa Stanow-
skiego, pos³a na Sejm RP Marka Borowskiego, senatora RP Andrzeja Persona,
senatora RP Romana Ludwiczuka, senatora RP Piotra £ukasza Andrzejew-
skiego, dyrektora Biura Polonijnego w Kancelarii Senatu Artura Koz³owskie-
go, ministra Janusza Krupskiego – Kierownika Urzêdu ds. Kombatantów
i Osób Represjonowanych.

4.5. Wspó³praca z duchowieñstwem polonijnym
Bardzo dobrze uk³ada³a siê wspó³praca pomiêdzy placówk¹ a Polsk¹

Misj¹ Katolick¹ w Anglii i Walii. Najlepszym przyk³adem owocnego
wspó³dzia³ania by³ wielki sukces wspólnie organizowanych w Londynie
obchodów Œwiêta Niepodleg³oœci. 12 grudnia 2008 r. zorganizowana zosta³a
po raz kolejny symboliczna wieczerza wigilijna konsulów z przedstawicie-
lami Polskiej Misji Katolickiej w Anglii i Walii z udzia³em ks. rektora
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T. Kukli oraz ksiê¿y dziekanów. Na uroczystych spotkaniach organizowa-
nych przez placówkê, a tak¿e podczas konferencji dotycz¹cych migracji
ekonomicznej, zawsze zapraszani s¹ polscy ksiê¿a. Parafie, szczególnie
w pierwszych latach po przyst¹pieniu Polski do Unii Europejskiej, stanowi³y
wa¿ne oœrodki informacji i pomocy dla Polaków. Ta dzia³alnoœæ, chocia¿
w mniejszym stopniu, jest kontynuowana, przez co ustanowiona zosta³a
trwa³a p³aszczyzna wspó³pracy z Polsk¹ Misj¹ Katolick¹. Parafie i pracuj¹cy
w nich ksiê¿a udzielaj¹ znacznej pomocy przy organizacji niektórych wy-
jazdowych dy¿urów konsularnych np. do miejscowoœci, gdzie nie ma dobrze
zorganizowanej spo³ecznoœci polskiej.

4.6. Opieka nad kombatantami i miejscami pamiêci narodowej
Wœród wielu spotkañ z przedstawicielami œrodowisk kombatanckich,

organizowanych przez konsulat na terenie Ambasady RP w Londynie
z okazji wrêczania odznaczeñ pañstwowych, medali okolicznoœciowych czy
te¿ nominacji wojskowych, na szczególn¹ uwagê zas³uguje doroczne spo-
tkanie Kawalerów Virtuti Militari, które tradycyjnie ju¿ odby³o siê w lis-
topadzie. Spotkanie odbywa siê w bliskoœci Œwiêta Niepodleg³oœci Polski,
w rocznicê ustanowienia orderu VM, i stanowi jedn¹ z nielicznych okazji do
wspólnego spotkania siê coraz mniejszego ju¿ grona kombatantów, którzy
swoimi czynami wojennymi zas³u¿yli na to najwy¿sze bojowe odznaczenie.
W grudniu 2008 r. przedstawiciel konsulatu z³o¿y³, znajduj¹cemu siê
w trudnej sytuacji zdrowotnej i materialnej, genera³owi przedœwi¹teczn¹
wizytê, w czasie której udzieli³ jednorazowej bezzwrotnej zapomogi.

W 2008 r. kombatanci uczestniczyli w uroczystoœciach rocznicowych
odbywaj¹cych siê pod pomnikiem lotników i obeliskiem katyñskim.
Placówka sprawowa³a opiekê nad miejscami pamiêci narodowej, w tym
polskimi grobami na londyñskich cmentarzach Gunnersbury (wspólnie
z cz³onkami stowarzyszenia Poland Street oraz kombatantami z AK) oraz
Highgate. W listopadzie, wraz z przedstawicielami YKP–Londyn, konsul ds.
Polonii z³o¿y³ wieniec na grobie kapitana Mamerta Stankiewicza w Hartel-
pool.

W budynku ambasady RP w Londynie odby³a siê, wieñcz¹ca Rok Ge-
nera³a Andersa, konferencja bêd¹ca podsumowaniem realizowanych prac
w czasie tego roku.

Konsul Generalny w imieniu ministra J. Krupskiego udekorowa³ meda-
lem „Pro Memoria” Zrzeszenie Nauczycielstwa Polskiego za Granic¹ za
wybitne zas³ugi w utrwalaniu pamiêci o ludziach i ich czynach w walce
o niepodleg³oœæ Polski podczas II wojny œwiatowej i po jej zakoñczeniu.

W 2008 r. Konsul Generalny odwiedzi³ polskie domy opieki spo³ecznej
dla osób starszych, w tym Dom Spokojnej Staroœci w Laxton Hall, Dom
Opieki dla Osób Starszych „Kolbe House” w Londynie, Ilford Park Polish
Home w Stover-Newton Abbot.

W roku sprawozdawczym œcis³¹ wspó³pracê utrzymywano z Sejmem
i Senatem RP, Ministerstwem Kultury i Dziedzictwa Narodowego,
Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Ministerstwem Edukacji Narodowej,
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Urzêdem ds. Kombatantów i Osób Represjonowanych, Rad¹ Ochrony
Pamiêci Walk i Mêczeñstwa oraz ze Stowarzyszeniem „Wspólnota Polska”.

Dzia³ Polonijny prowadzony jest przez jednego pracownika mery-
torycznego.

V. Opieka nad polsk¹ migracj¹ zarobkow¹.

5.1. Charakterystyka migracji nap³ywowej
Struktura grupy Polaków przyje¿d¿aj¹cych do Wielkiej Brytanii w ostat-

nim roku by³a podobna do tej z lat 2004–2007. Zdecydowan¹ wiêkszoœæ
Polaków przebywaj¹cych na terenie Wielkiej Brytanii stanowi¹ osoby m³ode
w wieku produkcyjnym: 18–24 lata – 44 proc., 25–34 lata – 38 proc.,
35–44 lata – 11 proc., powy¿ej 45 roku ¿ycia – 7 proc. W okresie od maja
2004 r. do wrzeœnia 2008 r. struktura osób zarejestrowanych pod wzglêdem
p³ci przedstawia³a siê w sposób nastêpuj¹cy: 57 proc. stanowili mê¿czyŸni
i 43 proc. – kobiety. Tylko 10 proc. spoœród osób zarejestrowanych deklaruje, ¿e
posiada inne osoby na utrzymaniu (60 proc. osób utrzymywanych to ma³o-
letni poni¿ej 17 roku ¿ycia), podczas gdy w latach 2006–2008 do konsulatu
zg³osi³y siê liczne pary w celu z³o¿enia wniosków o wydanie paszportów
tymczasowych dzieciom urodzonym w Wielkiej Brytanii w okresie od
2004–2008 r. W Konsulacie Generalnym RP w Londynie w 2008 r. wydano
12 845 paszportów tymczasowych dla ma³oletnich poni¿ej 5 roku ¿ycia.

Liczba ponad 594 tys. Polaków zarejestrowanych w Home Office nie
obejmuje rodzin osób podejmuj¹cych zatrudnienie, jak i osób samozatrud-
niaj¹cych siê (nie podlegaj¹ ww. obowi¹zkowi rejestracji w HO). Istnieje przy
tym nadal szara strefa.

Z raportu HO wynika, ¿e obywatele polscy stanowi¹ najliczniejsz¹ grupê
we wszystkich grupach zawodowych (66 proc.). Znajduj¹ zatrudnienie g³ów-
nie w nastêpuj¹cych sektorach: administracja, biznes i zarz¹dzanie (68 proc.
ogó³u zarejestrowanych, 240 tys.), hotelarstwo i gastronomia (64 proc. zare-
jestrowanych, 105,9 tys.), rolnictwo (59 proc. zarejestrowanych, 53,6 tys.),
produkcja i przetwórstwo ¿ywnoœci (66 proc., 28,5 tys.), budownictwo
(72 proc., 25,7 tys.), s³u¿ba zdrowia (68 proc., 25,3 tys.), transport (77 proc.,
17,8 tys.), produkcja (69 proc., 44 tys.), rozrywka (58 proc., 7,8 tys.), sprzeda¿
i inne us³ugi (69 proc., 26,6 tys.).

Z raportu Home Office wynika równie¿, ¿e wiêkszoœæ zarejestrowanych
pracowników w okresie od paŸdziernika 2007 r. do paŸdziernika 2008 r., tj.
68 proc., zarabia za godzinê od 4,5 do 5,99 GBP, a 24 proc. deklaruje stawkê
godzinow¹ w przedziale 6–7,99 GBP. Niestety, czêsto zdarza siê, ¿e oby-
watele polscy podejmuj¹cy pracê u innych Polaków otrzymuj¹ uposa¿enia
ni¿sze nawet od stawki minimalnej. Jeœli chodzi o czas pracy, to 96 proc.
zarejestrowanych w HO osób pracuje ponad 16 godzin tygodniowo,
a 86 proc. tej grupy 35 godzin.

Istotnym czynnikiem jest równie¿ trwa³oœæ zatrudnienia, w ostatnim
roku bowiem 53 proc. zarejestrowanych w HO zadeklarowa³o zatrudnienie
czasowe, a 43 proc. sta³e; w okresie od maja 2004 r. do paŸdziernika 2008 r.
te dane przedstawiaj¹ siê odpowiednio – 75 proc. i 19 proc. Proporcje te
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kszta³tuj¹ siê bardzo ró¿nie w ramach poszczególnych sektorów, np. w rol-
nictwie a¿ 76 proc. osób zadeklarowa³o czasowe zatrudnienie; w gastronomii
i hotelarstwie – 79 proc. osób zosta³o zatrudnionych na sta³e; w produkcji
– 65 proc. pracowników znalaz³o sta³e zatrudnienie; w sektorze „admini-
stracja, biznes i zarz¹dzanie” – 79 proc. stanowi¹ pracownicy czasowi.

Z raportu Accession Monitoring Report wynika, ¿e 62 proc. osób, które
z³o¿y³y w 2008 r. w Home Office wniosek o rejestracjê zatrudnienia,
zadeklarowa³o w Wielkiej Brytanii pobyt krótszy ni¿ 3 miesi¹ce (w 2007 r.
– 58 proc.), 23 proc. okreœli³o swój pobyt jako bezterminowy, 7 proc. zamie-
rza zostaæ powy¿ej 2 lat, 4 proc. – od 1 do 2 lat, 3 proc. – od 6 do 11 mie-
siêcy, a 2 proc. od 3 do 5 miesiêcy.

Geograficznie liczba zarejestrowanych pracowników w ostatnim roku
przedstawia siê nastêpuj¹co: 15 proc. – Anglia (tzn. region), najwiêkszy
odsetek zarejestrowanych pracowników, 14 proc. – Midlands, 11 proc.
– Londyn, po 10 proc. – Pó³nocny Wschód i Œrodkowa Anglia, 8 proc.
– Pó³nocny Zachód, 4 proc. – Irlandia Pó³nocna, 2 proc. – Walia. Ma to
oczywiœcie œcis³y zwi¹zek z sektorem zatrudnienia, np. w Londynie mieszka
27 proc. osób zarejestrowanych, zatrudnionych w hotelarstwie i gastronomii
(osoby te stanowi¹ 42 proc. osób pracuj¹cych w Londynie), w Anglii a¿
25 proc. zatrudnionych w rolnictwie, w hrabstwie Midlands – 20 proc.
zarejestrowanych w sektorze „biznes, administracja, zarz¹dzanie” (60 proc.
pracowników hrabstwa Midlands).

Polacy stanowi¹ tak¿e najliczniejsz¹ grupê spoœród aplikuj¹cych o zasi³ki
socjalne, zasi³ki dla bezrobotnych oraz renty. W okresie od maja 2004 r. do
paŸdziernika 2008 r. odnotowano ponad 30 tys. takich wniosków, z czego
tylko 7630 zosta³o uznanych do rozpatrzenia (w III kwartale 2008 r. odno-
towano 3309 wniosków o zasi³ki dla poszukuj¹cych pracy, z czego tylko 926
kwalifikowa³o siê do dalszego rozpatrzenia). A¿ 51 proc., tj. 15 987, wnios-
ków o zasi³ki (262 – 2004 r., 1017 – 2005 r., 2994 – 2006 r., 6403 – 2007 r.,
5311 – od stycznia do paŸdziernika 2008 r.) zosta³o przes³anych przez
Polaków, 14 proc. przez Litwinów i 12 proc. przez Czechów.

5.2. Dzia³ania informacyjne na rzecz migracji zarobkowej
W 2008 r., urz¹d kontynuowa³ akcje informacyjne skierowane do nowo

przybywaj¹cych obywateli polskich, wypracowane w latach poprzednich,
oraz podejmowa³ nowe inicjatywy w tym zakresie. W ich ramach, kolejny ju¿
raz, wspó³finansowa³ najnowsz¹ edycjê poradnika ¯yæ i pracowaæ
w Wielkiej Brytanii, wydawanego przez Zjednoczenie Polskie w Wielkiej
Brytanii, stanowi¹cego najpe³niejsze kompendium wiedzy na temat ¿ycia
w tym kraju, dostêpnego w jêzyku polskim. Poradnik ten ma charakter
unikalny w ramach krajów UE, do których w ostatnich latach emigrowali
Polacy, a o jego wysokiej ocenie œwiadczy tak¿e decyzja MSZ o rozpoczêciu
jego dystrybucji w kraju wœród osób, które dopiero rozwa¿aj¹ wyjazd do
Wielkiej Brytanii. Wydawnictwo dostêpne jest w siedzibie urzêdu, który
zajmuje siê te¿ jego dystrybucj¹ w oœrodkach poza Londynem. Dziêki
spotkaniu miêdzy przedstawicielami Zjednoczenia Polskiego oraz Citizen`s
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Advice Bureau, do którego dosz³o 13 kwietnia 2008 r. podczas konferencji
organizowanej przez konsulat, elektroniczna wersja poradnika dostêpna jest
tak¿e w sieci biur porad obywatelskich prowadzonych przez w/w instytucjê
na terenie ca³ej Wielkiej Brytanii.

Urz¹d kontynuowa³ dystrybucjê poradnika na temat praw pracowni-
czych – Praca w Zjednoczonym Królestwie. Twoje Prawa”. Wydany we
wspó³pracy z federacj¹ zwi¹zków zawodowych TUC zawiera informacje
o regulacjach miejscowego prawa pracy, gwarancjach przys³uguj¹cych
osobom podejmuj¹cym pracê na Wyspach oraz sposobach egzekwowania
swych praw.

8 maja 2008 r., z inicjatywy konsulatu, w siedzibie urzêdu zosta³a
zorganizowana konferencja prasowa kierownictwa Gangmaster`s Licensing
Authority dla przedstawicieli polonijnych i krajowych mediów. Jej celem
by³o dotarcie z informacj¹ o pomocy, jak¹ polscy pracownicy mog¹ uzyskaæ
od w/w urzêdu (zajmuje siê nadzorem nad rynkiem pracy w rolnictwie oraz
przetwórstwie ¿ywnoœci). Podczas tego wydarzenia promowano tak¿e
publikacje przygotowane przez GLA w jêzyku polskim (ulotki informacyjne
oraz poradniki); s¹ one dostêpne tak¿e w siedzibie urzêdu oraz w wersji
elektronicznej na stronie internetowej.

29 maja 2008 r. goœciliœmy na konferencji prasowej w naszej siedzibie
prezesa jednej z trzech najwiêkszych brytyjskich central zwi¹zkowych GMB
– Paul Kenny. Okazj¹ do tego sta³o siê wspólne przedsiêwziêcie Konsulatu,
Instytutu Kultury Polskiej w Londynie oraz GMB, polegaj¹ce na udziale
polskich zespo³ów muzycznych w festiwalu Glastonbury. W ramach tego
najwiêkszego w Europie festiwalu muzycznego (300 tys. widzów) dzia³a
scena muzyczna, której patronuj¹ brytyjskie centrale zwi¹zkowe. Udzia³
polskich zespo³ów oraz promocja tej inicjatywy, która odbi³a siê szerokim
echem w mediach brytyjskich, mia³ m.in. na celu zwrócenie uwagi opinii
publicznej na problemy, na które napotykaj¹ pracownicy migruj¹cy, oraz
budowê p³aszczyzny porozumienia miêdzy nimi a spo³ecznoœci¹ miejscow¹.

25 paŸdziernika 2008 r. urz¹d zorganizowa³ konferencje „Aktualna
sytuacja Polaków – migracji ekonomicznej w Wielkiej Brytanii”, w której
wziêli udzia³ przedstawiciele znakomitej wiêkszoœci aktywnych organizacji
n o w e j Polonii z terenu Wielkiej Brytanii, goœcie z Polski (przedstawiciele
Sejmu i Senatu RP, delegacja MSZ, z wiceministrem Janem Borkowskim),
a tak¿e przedstawiciele instytucji miejscowych (zwi¹zków zawodowych,
GLA, CAB) oraz dziennikarze. Celem konferencji by³a dyskusja na temat
bie¿¹cej sytuacji migracji, zw³aszcza w kontekœcie kryzysu finansowego,
sta³a siê te¿ forum do wymiany doœwiadczeñ i informacji o realizowanych
ju¿ projektach, a media polonijne zamieœci³y obszerne i pozytywne relacje
z tego wydarzenia.

Wraz z wejœciem w ¿ycie przepisów o abolicji podatkowej urz¹d
przeprowadzi³ akcjê informacyjn¹ temu poœwiêcon¹. W polonijnej prasie
oraz radiostacjach ukaza³y siê wywiady na ten temat z konsulem kieruj¹cym
Dzia³em Prawnym, informatory zosta³y umieszczone na stronie interne-
towej placówki, a informacje na temat przepisów ustawy zosta³y przes³ane
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partnerom urzêdu, m.in. do Polskiej Misji Katolickiej w Wielkiej Brytanii.
Niestety, mimo podejmowanych prób, nie uda³o siê sk³oniæ przedstawicieli
Ministerstwa Finansów do przyjazdu do Wielkiej Brytanii (urz¹d wyra¿a³
wolê organizacji spotkania specjalistów tego resortu z tutejszymi, polonij-
nymi mediami).

24 listopada 2008 r., we wspó³pracy z urzêdem, odby³a siê uroczysta
promocja ksi¹¿ki Powrotnik – nawigacji¹ dla powracaj¹cych, z udzia³em
Premiera RP Donalda Tuska. W uroczystoœci tej wziêli udzia³, zaproszeni
przez urz¹d, przedstawiciele organizacji polonijnych z terenu Wielkiej Bry-
tanii oraz polonijnych mediów. Treœæ poradnika spotka³a siê z bardzo
pozytywnymi recenzjami ze strony zainteresowanych. Urz¹d oraz wskazane
przez nas podmioty bior¹ udzia³ w jego dystrybucji.

Dzia³ania informacyjne wobec migrantów podejmuje równie¿ szereg
instytucji miejscowych, obok wczeœniej ju¿ wymienionego Gangmaster`s
Licensing Authority, wydaj¹cego broszury i informatory oraz organizu-
j¹cego w sezonie letnim radiowe kampanie informacyjne skierowane do
Polaków; s¹ to tak¿e urzêdy administracji publicznej i lokalnej, organizacje
zwi¹zkowe czy fundacje i organizacje charytatywne. Przyk³adowo mo¿na
wymieniæ Health and Safety Executive (inspekcja ds. higieny i bezpieczeñ-
stwa pracy), która przygotowa³a poradniki w jêzyku polskim dla Polaków
zatrudnionych w ró¿nych bran¿ach. W³adze lokalne poszczególnych regio-
nów wydaj¹ informatory w jêzyku polskim, zawieraj¹ce informacje przy-
datne dla osób osiedlaj¹cych siê w danym rejonie. Coraz czêœciej instytucje
publiczne czêœæ swoich serwisów dostêpnych w internecie udostêpniaj¹
w jêzyku polskim (np. National Health Service, Home Office, Transport for
London). Akcje informacyjne skierowane do obywateli polskich prowadzi
miejscowa policja (akcja przeciw nadu¿ywaniu alkoholu przez kieruj¹cych
pojazdami), stra¿ po¿arna (uœwiadamianie zagro¿eñ po¿arowych), Minis-
terstwo Gospodarki (informator na temat p³acy minimalnej). Wiêkszoœæ
z licz¹cych siê central zwi¹zkowych (Unison, Unite, GMB) dystrybuuje
materia³y w jêzyku polskim na temat prowadzonej przez siebie dzia³alnoœci,
praw pracowniczych oraz korzyœci p³yn¹cych z przynale¿noœci do zwi¹zków.

Dzia³alnoœæ informacyjn¹ i poradnicz¹ prowadz¹ polonijne oraz krajowe
media dostêpne w Wielkiej Brytanii. Spor¹ objêtoœæ ukazuj¹cych siê tutaj
periodyków zajmuje w³aœnie poradnictwo dotycz¹ce ró¿nych sfer ¿ycia
(s³u¿by zdrowia, œwiadczeñ spo³ecznych, podatków, rejestracji pojazdów).

5.3. Dzia³ania pomocowe urzêdu
W 2008 r. wzros³a liczba interwencji podejmowanych przez urz¹d

w sprawach pracowniczych (153). W znacznej wiêkszoœci s¹ to indywidualne
przypadki nadu¿yæ, których ofiarami padaj¹ obywatele polscy. Wœród naj-
czêœciej spotykanych mo¿na wskazaæ: nieuprawnione potr¹cenia z wyna-
grodzeñ, niekorzystne rozliczanie czasu pracy, z³e warunki zakwaterowania
czy te¿ zaleg³oœci w wyp³acie wynagrodzeñ.

Spraw¹, która odbi³a siê najszerszym echem w mediach w 2008 r., by³a
samobójcza œmieræ dwóch obywateli polskich na plantacji truskawek nale-
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¿¹cej do firmy S&A Produce. Kontekst sprawy, a zw³aszcza przypadki, do
których dochodzi³o wczeœniej w innych pañstwach UE, kaza³ zak³adaæ, i¿
byæ mo¿e te tragiczne wydarzenia zwi¹zane s¹ z warunkami pracy panu-
j¹cymi na plantacji. 2 lipca 2008 r. kierownik konsulatu oraz konsul ds.
prawnych udali siê na miejsce zdarzenia, by naocznie przekonaæ siê o warun-
kach pracy i zakwaterowania Polaków oraz przeprowadziæ rozmowy z miej-
scow¹ policj¹, przedstawicielem zwi¹zków zawodowych, kierownictwem
zak³adu oraz pracownikami. Zebrane materia³y potwierdzi³y tezê, i¿ przy-
czyn¹ obu samobójstw by³y k³opoty osobiste (konflikty rodzinne oraz
alkoholizm). Warunki pracy i zamieszkania na farmie, jakkolwiek nienale¿¹ce
do komfortowych, odpowiadaj¹ standardom przyjêtym dla tego typu zak³a-
dów. Po wizycie na plantacji urz¹d zwróci³ siê do Gangmaster`s Licensing
Authority oraz Health and Safety Executive z proœb¹ o przeprowadzenie
szczegó³owych kontroli w firmie. Kontrole te nast¹pi³y w ci¹gu najbli¿szych
dni, a ich ustalenia potwierdzi³y wra¿enia odniesione z wizytacji (organy
kontrolne znalaz³y tylko drobne uchybienia dotycz¹ce instalacji przeciw-
po¿arowych). Wyniki kontroli urz¹d przekaza³ nastêpnie Ministerstwu Pracy
i Polityki Spo³ecznej oraz Biuru Rzecznika Praw Obywatelskich. Podjête
dzia³ania w sprawie S&A Produce stanowi¹ dobry przyk³ad efektywnej
wspó³pracy miêdzy placówk¹ konsularn¹, miejscowymi organami kontroli,
zwi¹zkami zawodowymi oraz instytucjami krajowymi.

Podobnie jak w latach poprzednich, w 2008 r. mia³y miejsce przypadki
oszustw dokonywanych na osobach zachêconych poprzez og³oszenia (pra-
sowe, internetowe) do przyjazdu do pracy w Wielkiej Brytanii. Do pozy-
tywów nale¿y zaliczyæ zmniejszenie siê skali tego zjawiska. W wiêkszoœci
takich przypadków osobom pokrzywdzonym urz¹d udziela pomocy w po-
wrotach do kraju.

Konsulat utrzymywa³ równie¿ bie¿¹c¹, robocz¹ wspó³pracê z fundacj¹
BARKA oraz innymi organizacjami charytatywnymi zajmuj¹cymi siê pomo-
c¹ emigrantom z Polski, których dotkn¹³ problem bezdomnoœci. W ramach
wspó³pracy instytucje te dosta³y wsparcie finansowe ze œrodków urzêdu
oraz pomoc w procesie powrotu ich podopiecznych do kraju (m.in. wydanie
dokumentów podró¿y, po¿yczki konsularne).

Urz¹d rozwija³ wspó³pracê z miejscowymi instytucjami zajmuj¹cymi siê
ochron¹ praw pracowniczych. W 2008 r. odby³o siê kilka roboczych spotkañ
z przedstawicielami Gangmaster`s Licensing Authority, którzy byli te¿
goœæmi konferencji, organizowanych przez urz¹d. Znacznej intensyfikacji
nabra³a wspó³praca z centralami zwi¹zkowymi. Przedstawiciel placówki,
konsul M. Mazurek, by³ honorowym goœciem zjazdu centrali zwi¹zkowej
GMB, podczas którego wyg³osi³ odczyt na temat roli i problemów polskich
pracowników migruj¹cych do Wielkiej Brytanii, by³ tak¿e goœciem zwi¹zku
na festiwalu w Glastonbury. Zawi¹zane bezpoœrednie kontakty prze³o¿y³y
siê na realne dzia³ania zwi¹zku wobec pracowników z Polski. GMB otwo-
rzy³o w Southampton centrum pomocy migrantom, bêd¹ce unikalnym tego
rodzaju przedsiêwziêciem w Wielkiej Brytanii. Kierownik urzêdu mia³ oka-
zje wizytowaæ wspomniane centrum podczas konsularnego dy¿uru wyjaz-
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dowego w tym mieœcie. Œwiadczy ono pomoc pracownikom z Polski w pod-
noszeniu kwalifikacji zawodowych, nauce jêzyka angielskiego oraz prowadzi
zajêcia dla aktywistów zwi¹zkowych. Podczas wizyty w Southampton oraz
zjazdu zwi¹zku w Plymouth nawi¹zane zosta³y równie¿ kontakty z aktywnie
dzia³aj¹cymi w zwi¹zku obywatelami polskimi.

W 2008 r. w siedzibie urzêdu zorganizowane zosta³y równie¿ spotkania
z przedstawicielami pozosta³ych najwiêkszych brytyjskich central zwi¹zko-
wych – Unison oraz Unite. Nawi¹zane podczas nich kontakty pozwoli³y
stworzyæ sieæ osób, które s³u¿¹ pomoc¹ w sytuacjach, gdy do urzêdu trafiaj¹
informacje o wykorzystywaniu polskich pracowników. Ka¿da z wymienio-
nych central zwi¹zkowych prowadzi równie¿ w³asne dzia³ania skierowane
do pracowników migruj¹cych. Obok aktywizacji tej grupy pracowników
oraz przekonywania ich do udzia³u w zwi¹zku jest to tak¿e wspó³praca
z polskimi centralami, a jej owocem jest m.in. delegowanie przedstawiciela
OPZZ do pracy w ramach centrali Unison.

Ponadto w r. 2008 kontynuowana by³a wspó³praca z ACAS (mediator
w stosunkach pracownik–pracodawca), Jobcenter Plus (urz¹d pracy),
Citizen’s Advice Bureau (federacja biur porad obywatelskich), Health and
Safety Executive (inspekcja ds. higieny i bezpieczeñstwa pracy) i w³adzami
lokalnymi.

5.4. Zagro¿enia, problemy oraz propozycje ich rozwi¹zania
Obok problemów, sygnalizowanych w latach poprzednich i wystêpu-

j¹cych nadal, takich jak dzia³alnoœæ polskich grup przestêpczych wy³udza-
j¹cych pieni¹dze od osób, którym „oferuj¹” znalezienie pracy w Wielkiej
Brytanii, czy te¿ dzia³alnoœæ podmiotów krajowych trudni¹cych siê de facto
poœrednictwem pracy i œwiadomie wprowadzaj¹cych zainteresowane osoby
w b³¹d co do warunków oferowanej pracy i zakwaterowania, najwiêksze
potencjalne zagro¿enie zwi¹zane jest z kryzysem ekonomicznym i recesj¹,
w której znalaz³a siê Wielka Brytania w ostatnich miesi¹cach.

W zwi¹zku z dekoniunktur¹ gospodarcz¹ pojawi³y siê grupowe zwol-
nienia, wymuszone brakiem zamówieñ przymusowe urlopy oraz bankructwa
podmiotów gospodarczych o – wydawa³oby siê – ugruntowanej pozycji na
rynku. Przyk³adem mo¿e byæ bankructwo sieci sklepów „Woolworths”, która
w swych placówkach detalicznych oraz centrach magazynowych zatrudnia³a
wielu obywateli polskich. Kryzys dotkn¹³ m.in. bran¿ê budowlan¹, a zw³asz-
cza ma³e firmy prosperuj¹ce dziêki zamówieniom od indywidualnych klien-
tów wykañczaj¹cych czy remontuj¹cych swe domy (wielu polskich obywateli
pracuje w³aœnie w tego rodzaju firmach). W zwi¹zku z niepewnoœci¹, pa-
nuj¹ca na rynku, klienci wstrzymuj¹ siê z podejmowaniem tego typu inwes-
tycji, co prowadzi do zwolnieñ wœród pracowników tych firm.

Szybko rosn¹ce bezrobocie i frustracja, powodowana niemo¿noœci¹
sp³aty zaci¹gniêtych kredytów, w konsekwencji mo¿e wywo³aæ wzrost na-
strojów antyimigracyjnych. W ostatnich miesi¹cach obserwujemy w donie-
sieniach prasy, tradycyjnie niechêtnej otwarciu rynku pracy, wzrost liczby
materia³ów ukazuj¹cych imigrantów (w tym Polaków) jako dodatkowe
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obci¹¿enie dla bud¿etu pañstwa w czasie kryzysu i powód k³opotów ze
znalezieniem pracy przez pracowników miejscowych. St¹d zasadne wydaj¹
siê obawy, i¿ mog¹ pojawiæ siê incydenty wymierzone w pracowników z Pol-
ski, nale¿y liczyæ siê te¿ z tym, ¿e bêd¹ oni szczególnie nara¿eni na utratê
pracy.

Urz¹d, œwiadomy tych zagro¿eñ, stara siê uwra¿liwiæ na to zjawisko
miejscowych partnerów – zwi¹zki zawodowe, w³adze lokalne, policjê i orga-
nizacje pozarz¹dowe wspieraj¹ce pracowników migruj¹cych. M.in. temu
celowi s³u¿y³a zorganizowana przez urz¹d w dniu 25 paŸdziernika 2008 r.
konferencja „Aktualna sytuacja Polaków – migracji ekonomicznej w Wielkiej
Brytanii”, w której wziêli udzia³ przedstawiciele wiêkszoœci wymienionych
wy¿ej podmiotów. W uœwiadamianiu tych zagro¿eñ oraz przeciwdzia³aniu
ich przejawom urz¹d blisko wspó³pracuje ze Zjednoczeniem Polskim
w Wielkiej Brytanii oraz innymi organizacjami polonijnymi. Zjednoczenie
przy wsparciu konsulatu ugruntowa³o w 2008 r. pozycjê podmiotu artyku-
³uj¹cego stanowisko Polaków zamieszkuj¹cych Wielk¹ Brytaniê, z którym
licz¹ siê tutejsze instytucje (przyk³adem mog¹ tu byæ akcje podejmowane
przeciwko nieuprawnionym artyku³om przedstawiaj¹cym Polaków w sposób
krzywdz¹cy). Wobec wy¿ej opisanych zagro¿eñ tego rodzaju wspó³praca
i wspólne inicjatywy musz¹ byæ w nadchodz¹cych miesi¹cach zintensyfi-
kowane.

Za³¹cznik 2
Raport Konsulatu Generalnego RP w Nowym Jorku za 2008 r.

(czêœæ polonijna)

IV. PROBLEMATYKA POLONIJNA

4.1. Kontakty urzêdu ze œrodowiskiem polonijnym
Systematyczna i stale wzmacniana wspó³praca z Poloni¹ w 2008 r.

wzorem lat ubieg³ych, mia³a wielop³aszczyznowy charakter, pocz¹wszy od
udzia³u konsulów w wielu uroczystoœciach polonijnych, a¿ po organizowanie
wydarzeñ bêd¹cych prób¹ integrowania polskiej spo³ecznoœci i udzielanie
wsparcia instytucjom, które aktywizuj¹ m³ode pokolenie Polaków w USA.

Podejmowaliœmy wysi³ki na rzecz wspó³dzia³ania aktywnych œrodowisk
polonijnych. Zasad¹ nadrzêdn¹ konsulatu sta³o siê wspieranie inicjatyw,
które wzmacniaj¹ integracjê i eliminuj¹ wewnêtrzne podzia³y, tak czêste
wœród organizacji polonijnych. Wa¿ne miejsce w dzia³alnoœci zajmowa³a
wspó³praca z organizacjami zrzeszaj¹cymi ludzi m³odych.

Niezmiennie konsulat utrzymuje partnerskie kontakty ze stanowymi od-
dzia³ami Kongresu Polonii Amerykañskiej, wspó³pracuj¹c z nimi przy okazji
ró¿nych przedsiêwziêæ, np. dzia³añ na rzecz obrony dobrego imienia (spro-
stowania nieprawdziwych stwierdzeñ lub faktów historycznych w mediach,
tak jak w przypadku „AM New York”, w którym po raz kolejny pad³o
okreœlenie „Polish death camp” w kontekœcie Sobiboru, czy g³oœnej sprawy
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senatora A. Spectera, który publicznie wypowiedzia³ siê na Manhattanie
obraŸliwie o Polakach na spotkaniu Commonwealth Club of Pennsylvania.

W 2008 r. konsulat wspó³organizowa³ wizyty polityków polskich odwie-
dzaj¹cych Nowy Jork.

W marcu, wizyta Premiera RP D. Tuska wraz z delegacj¹ (w tym min.
R. Sikorski, min. S. Nowak). Zorganizowaliœmy bogaty program zapew-
niaj¹cy w³aœciwy i politycznie efektywny kontakt rz¹du z Poloni¹ nowo-
jorsk¹. Wraz z IKP zorganizowaliœmy pierwszy w Nowym Jorku pokaz filmu
Katyñ w presti¿owym kinie Directors Guild of America, w którym uczest-
niczyli liderzy wielu organizacji i œrodowisk polonijnych. Najwa¿niejsze by³o
liczne uczestnictwo œrodowisk kombatanckich, a wœród nich tak¿e tych,
których tragedia w Katyniu dotknê³a osobiœcie i do których zwróci³ siê
w swoim liœcie premier Tusk. Zorganizowaliœmy równie¿ spotkanie premiera
z liderami organizacji i elitami polonijnymi na Greenponcie oraz prze³omo-
we spotkanie z emigrantami Marca’68 (wzi¹³ w nim udzia³ min. S. Nowak
z KPRM).

Majowa wizyta Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego – B. Zdro-
jewskiego, który spotka³ siê m.in. z Zarz¹dem i Rad¹ Instytutu J. Pi³sud-
skiego w sprawie przekazania czêœci zbiorów IP maj¹cemu powstaæ w Polsce
muzeum marsza³ka Józefa Pi³sudskiego w Sulejówku.

Wrzeœniowa wizyta Prezydenta RP i Ministra Spraw Zagranicznych
w ramach 63. sesji Zgromadzenia Ogólnego NZ. Odby³y siê polonijne
spotkania z mediami, z m³odzie¿¹, przedstawicielami organizacji.

Polonia coraz silniej domaga siê czêstego kontaktu z przedstawicielami
w³adz Polski. Dotyczy to bez wyj¹tku wszystkich œrodowisk, zw³aszcza
studentów.

W 2008 r. przedstawiciele konsulatu uczestniczyli w ponad 150 uroczy-
stoœciach, obchodach rocznicowych, jubileuszach i festiwalach w stanach
Nowy Jork, New Jersey, Connecticut, Pensylwania i Massachusetts, Ohio
i Vermont. Do wa¿niejszych nale¿a³y: uroczyste ods³oniêcie popiersia T.
Koœciuszki w G³ównej Bibliotece Kadetów Akademii Wojskowej USA
w West Point, bankiet KPA na czeœæ zas³u¿onych kobiet Polonii w Buffalo,
18. Bal B³êkitny SWAP w Connecticut, uroczystoœæ upamiêtnienia ofiar
katyñskich pod pomnikiem Katyñskim w Jersey City, uroczystoœæ nadania
p o l s k i e j dzielnicy Bostonu nazwy „Polish Triangle”, uroczystoœci w tzw.
amerykañskiej Czêstochowie z udzia³em kardyna³a Stanis³awa Dziwisza, ga-
lowy koncert polskich tañców i muzyki ludowej z okazji jubileuszu 70-lecia
istnienia Polish American Folk Dance Company na Brooklynie, uroczyste
obchody dnia Koœciuszki w Filadelfii.

W 2008 r. zbli¿yliœmy siê do fina³u zbiórki pieniêdzy na tzw. ¿elazny
fundusz przysz³ej Katedry Studiów Polskich na Uniwersytecie Columbia.
W ramach tych dzia³añ zorganizowaliœmy odczyt dra Ludwika Sobolew-
skiego, prezesa Gie³dy Papierów Wartoœciowych na CU, co po raz kolejny
wskaza³o na niedosyt informacji o Polsce. Obs³u¿yliœmy te¿ wizyty
donatorów katedry: Zarz¹du ENEA S.A., Silesia Capital Fund, czy PKO BP.
W maju placówka przeprowadzi³a drug¹ ju¿ akcjê medialno-fundraisingow¹
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w Polsce, któr¹ zwieñczy³a uroczysta kolacja dla biznesmenów i przysz³ych
donatorów, wydana przez min. R. Sikorskiego. Doprowadzono te¿ do
zakoñczenia rozmów nt. merytorycznego stanu przygotowañ do utworzenia
Katedry, czego rezultatem sta³a siê ostateczna decyzja zezwalaj¹ca na bez-
pieczne przekazanie pieniêdzy polskich donatorów na konto uczelni.
Podsumowuj¹c, mo¿na powiedzieæ, ¿e 2008 r. by³ w projekcie kluczowym,
koñcz¹cym ten trwaj¹cy ju¿ blisko 6 lat proces.

Konsulat realizowa³ politykê promocyjn¹ w zakresie kultury polskiej,
historii i jêzyka, wspó³pracuj¹c z licznymi polskimi i amerykañskimi pla-
cówkami akademickimi. Szczególnie istotna by³a nasza obecnoœæ na
uczelniach z programami nauki jêzyka polskiego lub traktuj¹cymi o Polsce.
I tak nadal trwa³y kontakty z oœrodkami akademickimi: University of
Buffalo (Program Studiów Polskich), University of Rochester (Centrum
Studiów Polskich i Œrodkowo-Europejskich), Central Connecticut State
University (Katedra Studiów Polskich i Polsko-Amerykañskich) oraz
z Harvardem (polska katedra w Oœrodku Studiów Slawistycznych).

Placówka aktywnie wspiera³a inicjatywy (lub by³a wspó³organizatorem
ich realizacji) sprzyjaj¹ce porozumieniu miêdzy Poloni¹ i diaspor¹ ¿ydowsk¹
Nowego Jorku. Staramy siê prze³amywaæ biernoœæ i nieufnoœæ Polaków do
tego dialogu, organizuj¹c spotkania z udzia³em przedstawicieli obydwu spo-
³ecznoœci. Skrajne postawy nacjonalistyczne, po³¹czone z co najmniej nie-
chêci¹ do ¯ydów, nie s¹ wœród Polonii rzadkoœci¹. Tak¿e uznane organizacje
polonijne (np. KPA) daj¹ przyzwolenie na obecnoœæ takich postaw u siebie.
Dlatego te¿ konsulat stara siê organizowaæ w swojej siedzibie takie
wydarzenia (równie¿ z udzia³em przedstawicieli w³adz RP), których celem
jest niwelowanie tego typu postaw. W tym kontekœcie warto dodaæ, ¿e we
wspó³pracy z American Jewish Committee w konsulacie ju¿ po drugi odby³a
siê uroczystoœæ ¿ydowskiego œwiêta Chanuka z udzia³em m³odych dyplo-
matów kilkudziesiêciu pañstw.

W 2008 r. niejednokrotnie otwieraliœmy salony konsulatu dla ludzi suk-
cesu zawodowego, aby doœwiadczeniem mogli wspomóc innych w dosko-
naleniu i wykorzystaniu posiadanej wiedzy i umiejêtnoœci, nostryfikacji dyp-
lomów oraz pomocy w poszukiwaniu pracy odpowiedniej do wykszta³cenia.
By³o to mo¿liwe dziêki wspó³pracy z Polish American Professionals, organi-
zacj¹ integruj¹c¹ Poloniê elit zawodowych ró¿nych dziedzin. Najaktywniej-
sz¹ tak¹ organizacj¹ jest Stowarzyszenie In¿ynierów i Techników „Polonia
Technica”. Wysok¹ ocenê za dzia³alnoœæ nale¿a³oby wystawiæ tak¿e dzia-
³aczom Rady Polskich In¿ynierów Ameryki P³n., organizacji bardzo aktyw-
nej, a powo³anej zaledwie przed trzema laty, oraz Stowarzyszeniu Adwo-
katów Polsko-Amerykañskich.

W 2008 r. nieustaj¹co toczy³ siê spór (równie¿ na ³amach mediów)
miêdzy poprzednimi i nowymi w³adzami Instytutu Pi³sudskiego wokó³
przekazania czêœci zbiorów na rzecz przysz³ego muzeum J. Pi³sudskiego
w Sulejówku. W spór bezskutecznie próbowano wci¹gn¹æ i konsulat.

Wa¿nym wydarzeniem by³a zmiana, po 23 latach, na stanowisku prezesa
i dyrektora wykonawczego Fundacji Koœciuszkowskiej. Zosta³ nim za-
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przyjaŸniony z konsulatem Alex Storo¿yñski, dziennikarz, laureat Pulitzera,
by³y przewodnicz¹cy Rady Dyrektorów Polsko-S³owiañskiej Federalnej Unii
Kredytowej.

Zmieni³y siê w³adze korporacji wydaj¹cej najwiêksz¹ polonijn¹ gazet¹
„Nowy Dziennik”, prze¿ywaj¹c¹ spore k³opoty finansowe. Kontakty konsu-
latu z nowym zarz¹dem s¹ bardzo dobre.

W 2008 r. konsul generalny wrêczy³ 37 medali i odznaczeñ (pañ-
stwowych lub resortowych).

Uda³o siê te¿ zrealizowaæ wa¿ny z punktu widzenia w³aœciwych kon-
taktów z Poloni¹ i Amerykanami projekt budowy i aplikacji nowej bazy
danych teleadresowych „DWK Baza Danych”. Jest to profesjonalny zaawan-
sowany program informatyczny, który pozwala na obs³ugê PR-owsk¹ nie-
zwykle rozbudowanego kulturalno-edukacyjno-politycznego programu pla-
cówki, z którego ju¿ nb. skorzysta³a, zakupuj¹c jego kopiê, ambasada RP
w Izraelu.

4.2. Stan realizacji praw osób pochodzenia polskiego oraz
obywateli RP stale zamieszka³ych za granic¹

Konsulat nie zarejestrowa³ sytuacji ani zdarzeñ z elementem dyskry-
minacji Polaków ze wzglêdu na narodowoœæ czy przynale¿noœæ pañstwow¹.
Polonia, jak ka¿da inna grupa etniczna, ma pe³n¹ swobodê w kultywowaniu
kultury i tradycji, choæ np. liczne w ostatnich miesi¹cach 2008 r. przypadki
niewpuszczenia Polaków na terytorium USA (na lotniskach) przez s³u¿by
imigracyjne jednoznacznie interpretuje jako dzia³ania dyskryminacyjne.
Niemniej Polacy, zarówno nowo przybyli, jak te¿ i kolejne pokolenia tu
zamieszka³e, korzystaj¹ z pe³ni praw gwarantowanych Konstytucj¹ USA.
Jedynie Polacy przebywaj¹cy tu nielegalnie odczuwaj¹ niedogodnoœci i niski
status spo³eczny. Jednak i ci znajduj¹ w USA wzglêdnie dobre warunki,
czego najlepszym dowodem jest spora grupa obywateli RP przebywaj¹cych
tu nielegalnie od lat i wci¹¿ licz¹cych na kolejn¹ amnestiê emigracyjn¹.

Niepokoi wzrost (nasili³ siê w 2008 r.) liczby przypadków odmowy
wpuszczenia do USA Polaków, a zw³aszcza niehumanitarnego traktowania.
Problem znalaz³ szerokie odzwierciedlenie w mediach polskich i polonij-
nych. Konsulat wyczerpuj¹co informowa³ o tym MSZ, a konsul generalny
odby³ w tych sprawach d³ug¹ rozmowê z czêœci¹ kierownictwa Konsulatu
Generalnego USA w Krakowie.

4.3. Dzia³ania urzêdu na rzecz wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami
za granic¹

G³ówne dziedziny wspó³pracy z tymi œrodowiskami okreœlaj¹ oczeki-
wania licznej i nieŸle zorganizowanej, choæ niestety nieco podzielonej,
Polonii. Priorytetowe dzia³ania w tym zakresie to promocja i wspólne z Po-
loni¹ dzia³ania na rzecz dobrego wizerunku Polski, prezentowanie Polonii
dorobku Polski ostatnich 20 lat i sta³y dyskurs na ten temat, przeciwdzia³anie
stereotypom, zw³aszcza w kontekœcie stosunków polsko-¿ydowskich,
umo¿liwienie dialogu Polonii z najwy¿szymi w³adzami RP, propagowanie
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kultury polskiej, pomoc edukacji polonijnej, umacnianie polskich tradycji,
inspirowanie Polonii do anga¿owania siê w dzia³alnoœæ polityczn¹ w USA
czy lobbing w sprawie zniesienia obowi¹zku wizowego dla obywateli RP.

Wspieranie oœwiaty polonijnej
Od kilku lat konsulat ma wypracowan¹ efektywn¹ formu³ê wspó³pracy

ze wszystkimi polonijnymi szko³ami dokszta³caj¹cymi (tzw. sobotnimi)
w okrêgu konsularnym. W 2008 r. by³o ich 69 (plus 3 szko³y na Florydzie,
które choæ poza naszym okrêgiem konsularnym, s¹ pod nasz¹ opiek¹) oraz
szko³a przy konsulacie. Wspó³praca odbywa siê zarówno poprzez kontakty
z organami koordynacyjnymi – Central¹ Polskich Szkó³ Dokszta³caj¹cych
(CPSD) oraz Komisj¹ Oœwiatow¹ KPA, jak i poprzez bezpoœrednie robocze
kontakty ze szko³ami. Uczestniczymy i pomagamy w realizacji ich inicjatyw,
wydatnie wspieramy te¿ organizowanie seminariów i konferencji dla nauczy-
cieli, w tym odbywaj¹cego siê co dwa lata Zjazdu Nauczycieli Polonijnych.

W szko³ach sobotnich uczy siê 10 800 dzieci, zaanga¿owanych jest w to
1500 nauczycieli. Prê¿nie dzia³aj¹ca dyrektor CPSD Dorota Andraka, która
znakomicie wspó³pracuje z konsulatem, swoim zaanga¿owaniem nieustannie
poszerza dzia³alnoœæ Centrali, na przyk³ad poprzez uruchomienie i pro-
wadzenie jedynych w okrêgu konsularnym studiów podyplomowych jêzyka
polskiego jako obcego (trzysemestralne studia we wspó³pracy z UMCS
w Lublinie).

Konsulat aktywnie w³¹cza siê w finansowanie oœwiaty polonijnej z fun-
duszu na wspó³pracê ze szkolnictwem, dziêki któremu dofinansowywa³
zakup ksi¹¿ek, s³owników, podrêczników, innych pomocy dydaktycznych,
a tak¿e sprzêtu audiowizualnego. W maju w Bostonie odby³ siê wa¿ny
ogólnoamerykañski jubileuszowy X Zjazd Nauczycieli i Komitetów Ro-
dzicielskich. To najwa¿niejsze wydarzenie w ¿yciu edukacji polonijnej
(uczestniczy³y w nim tak¿e osobistoœci z kraju) mia³o jubileuszowy cha-
rakter. Organizatorzy chc¹c profesjonalnie przygotowaæ 4-dniowy maraton,
ponieœli spore koszty przewy¿szaj¹ce ich mo¿liwoœci finansowe. Doceniaj¹c
wagê Zjazdu (nowe techniki komunikowania i internetu w przemianach
edukacji polonijnej) dofinansowaliœmy organizatorów kwot¹ ponad 8 tys.
dol. Dodatkowo placówka skorzysta³a ze œrodków funduszu „szkolnictwo
i oœwiata”, dziêki którym wspar³a CSPD, m.in. pokrycie kosztów moder-
nizacji jej strony internetowej.

Konsulat sponsorowa³ wiele konkursów dla m³odzie¿y. Przeznaczy³
fundusze na pokrycie kosztów realizacji warsztatów metodycznych dla nau-
czycieli. Udostêpnia³ swoje pomieszczenia, m.in. na organizacjê spotkañ
szkó³, warsztatów. Szko³y najbardziej potrzebuj¹ce, w tym Szkolny Punkt
Konsultacyjny, otrzyma³y ze œrodków „szkolnictwo i oœwiata” dotacje na
bie¿¹c¹ dzia³alnoœæ. Szko³y s¹ biedne, maj¹ niski standard pomieszczeñ
i ogólnie mówi¹c – z³e warunki lokalowe. Np. dzieci ucz¹ce siê w Szkolnym
Punkcie Konsultacyjnym przy placówce, w zimie uczestnicz¹ w zajêciach
w kurtkach. Dlatego szko³y polonijne bardzo czêsto funkcjonuj¹ jedynie
dziêki ofiarnoœci ich nauczycieli i rodziców uczniów. Dziêki dy¿urom kon-
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sularnym mamy bie¿¹cy obraz szkó³ polonijnych nawet w stanach odleg³ych
od NYC. Czêsto s³yszymy pretensje, ¿e wszystkie polskie œrodki finansowe,
przeznaczone na wspieranie oœwiaty polonijnej za granic¹, kierowane s¹ na
Wschód. Rozumiej¹c potrzeby i realia tamtego regionu, Polonia w USA
uwa¿a, ¿e mimo wszystko wiêcej pieniêdzy trzeba przeznaczaæ na ten cel
równie¿ tu. Z uwagi na kryzys finansowy i sytuacje gospodarcz¹ USA,
odczuwalny jest odp³yw Polaków, co skutkuje tym, ¿e i kondycja finansowa
polonijnych organizacji staje siê nienajlepsza. S¹ od tego wyj¹tki – jednym
z nich jest wzorcowa, choæ du¿a (160 dzieci od zerówki po klasy maturalne)
szko³a dokszta³caj¹ca w Bostonie, wyposa¿ona nawet w klasy i pracownie
komputerowe.

W œrodowisku oœwiaty polonijnej otworzy³ siê narastaj¹cy od d³u¿szego
czasu konflikt pomiêdzy nauczycielami zrzeszonymi w Centrali, a prze-
wodnicz¹cym Komisji Oœwiatowej KPA – dra E. Osysko. Bezpoœrednim
powodem konfliktu, prócz coraz gorszej wspó³pracy, okaza³a siê planowana
publikacja ksi¹¿ki Wypisy historii Polski dla klas œrednich w USA. G³ówne
zarzuty dotyczy³y nietransparentnego dzia³ania dra Osysko, bez porozu-
mienia z nauczycielami. Nigdy nie mieli oni mo¿liwoœci zapoznania siê
z ksi¹¿k¹, wedle której (zgodnie z zapowiedziami p. Osysko) mieli prowadziæ
program dydaktyczny ju¿ od wrzeœnia.

Centrala PSD œciœle wspó³pracuje z Centrum Doskonalenia Nauczycieli
w Lublinie. Zw³aszcza cenny jest kontakt z dr J. Wójtowicz, która raz w roku
prowadzi warsztaty dla dyrektorów, nauczycieli i rodziców, z Uniwersytetem
Pedagogicznym w Krakowie (profesorowie B. Suchacka i I. Adamek), pro-
wadz¹cym podobne warsztaty, oraz z UJ (prof. W. Miodunka, który przygo-
towuje nauczycieli szkó³ œrednich do przeprowadzenia egzaminów certyfika-
towych z jêzyka polskiego jako obcego dla uczniów klas maturalnych).

CPSD wyst¹pi³a z apelem, skierowanym do odpowiednich instytucji
polskich, jak np. MEN czy MSZ, o pomoc w utworzeniu przy Centrali
stanowiska doradcy ds. kszta³cenia polonijnego, które mia³oby s³u¿yæ
profesjonalnemu zarz¹dzaniu i organizacji pracy metodyczno-dydaktycznej.
Jednoczeœnie Centrala prowadzi zaawansowane rozmowy nt. wa¿nego dla
szkó³ polonijnych zakupu w³asnej siedziby. Dot¹d jej biurem jest prywatne
mieszkanie dyr. Doroty Andraki, anga¿uj¹cej siê w tê dzia³alnoœæ spo³ecznie,
która z przyczyn zdrowotnych wkrótce z tego chyba bêdzie musia³a siê
wycofaæ. A trzeba podkreœliæ, ¿e ta wybitna dzia³aczka polonijna sama
w dzia³alnoœæ oœwiaty anga¿uje siê ponad si³y.

Placówka nie zapomina równie¿ o wyró¿nianiu kluczowych postaci
oœwiaty. Tylko w tym roku konsul generalny wrêczy³ odznaczenia kilkunastu
nauczycielom, w tym dyr. D. Andrace.

Wspó³praca z m³odzie¿¹ polonijn¹
Prócz wspó³pracy ze szko³ami (w tym z polonijnym harcerstwem),

znakomitym partnerem placówki s¹ studenci, zw³aszcza ci zrzeszeni wokó³
Klubów Polskich (KP) na nowojorskich (i nie tylko) uczelniach oraz
w Organizacji Studentów Polskich w Nowym Jorku. Tê ostatni¹ konsulat
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wspiera na ró¿ne sposoby, tak¿e finansowo. Jej dzia³alnoœæ to g³ównie
wszechstronne informowanie m³odzie¿y polonijnej i przyby³ej z Polski
o mo¿liwoœciach studiowania w USA i finansowania tej nauki. Temu s³u¿¹
cotygodniowe dy¿ury dzia³aczy oraz – organizowane dwa razy w roku
w konsulacie – seminaria „Studia 4U”. W spotkaniach tych bior¹ udzia³
prawdziwe t³umy.

Uczelniane KP by³y nam niezwykle pomocne przy organizacji spotkañ
i przedsiêwziêæ polityczno-kulturalnych, np. wyk³ad min. Sikorskiego na CU
czy projekcja Katynia. Przewodnicz¹ca Klubu Polskiego przy Instytucie
Spraw Miêdzynarodowych CU zosta³a przez konsulat delegowana do udzia-
³u w miêdzynarodowym programie edukacyjnym Poland in the Rockies
w Kanadzie, poszerzaj¹cym wiedzê o polskiej historii i kulturze oraz budo-
waniu to¿samoœci narodowej wœród m³odych ludzi polskiego pochodzenia
w Ameryce P³n.

Zauwa¿amy te¿ rosn¹ce zaanga¿owanie m³odej Polonii w spo³eczn¹
pomoc starszym organizacjom. Podkreœlenia warta jest œcis³a wspó³praca
z Instytutem Pi³sudskiego. Wszystko to potwierdza rosn¹c¹ aktywnoœæ
w USA studentów polskich i polskiego pochodzenia i poszukiwanie przez
nich form wyra¿ania na zewn¹trz wiêzi etnicznej i to¿samoœci grupowej.

W koñcu 2008 r. na campusie renomowanego uniwersytetu Yale w New
Haven (Connecticut) odby³a siê konferencja KP (stowarzyszeñ) studenckich
z wielu uczelni Wschodu USA. Zorganizowa³o j¹ Yale Polish Students
Society we wspó³pracy z Polish Students Organization w Nowym Jorku.
Reprezentowane by³y takie uczelnie, jak Harvard, NYU, Columbia, CUNY,
Rutgers, University of Pennsylvania. Konsulat by³ tam obecny i dyskutowa³
z m³odzie¿¹ o stanie dzisiejszym i przysz³oœci stosunków Polska–USA, sy-
tuacji Polonii, promocji kultury polskiej w USA oraz metodach powiêk-
szania szeregów cz³onkowskich, profesjonalizacji dzia³añ, organizacji wyda-
rzeñ kulturalnych i potrzebie efektywnego fundraisingu.

Promocja Polski i polskiej kultury wobec Polonii i poprzez Poloniê
Dzia³ania kulturalno-promocyjne na rzecz Polski w Nowym Jorku s¹ na

bardzo wysokim poziomie, przede wszystkim dziêki istnieniu Instytutu
Kultury Polskiej. Niemniej jednak niezbêdne jest uruchomienie d³ugofalo-
wych programów tematycznych, obejmuj¹cych m.in. ³amanie stereotypów
i uprzedzeñ np. w stosunkach polsko-¿ydowskich, prezentuj¹cych pozycjê
gospodarczo-polityczn¹ Polski, jej historiê czy obraz Polaków. Podjêcie d³u-
gofalowych profesjonalnych dzia³añ wizerunkowych jest wprost nagl¹ce.
Widaæ równie¿ potrzebê uruchomienia dzia³añ promocyjnych wobec samej
Polonii. Niejednokrotnie to w³aœnie ona przedstawia obraz Polski i Polaków.
Niezbêdna jest zatem œciœlejsza wspó³praca z mediami polonijnymi i z lide-
rami najwa¿niejszych organizacji.

Dzia³alnoœæ placówki w tej dziedzinie jest bardzo intensywna, widaæ
jednak potrzebê uruchomienia dzia³añ programowych opartych na d³ugo-
falowej wspó³pracy z miejscowymi profesjonalistami. Konsulat od ponad
dwóch lat optowa³ za uruchomieniem takiego programu, znalaz³ nawet
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partnera – renomowana firmê PR, która przygotowa³a solidne studium, ale
na razie nie uda³o siê wyjœæ z fazy projektowania.

Placówka aktywnie wspiera dzia³ania promocyjne Polonii, od licznych
festiwali i przegl¹dów kultury, po imprezy organizowane wspólnie z part-
nerami amerykañskimi, promuj¹ce osi¹gniêcia Polski i Polaków. Elita Polonii
zawsze zapraszana jest na wszystkie imprezy w konsulacie. Wiele polo-
nijnych imprez odbywa siê w konsulacie, co jest znacz¹c¹ form¹ wsparcia
i podniesienia ich presti¿u. Staramy siê te¿ zapraszaæ Poloniê do wspó³or-
ganizacji naszych imprez.

Na szczególn¹ uwagê zas³uguje zorganizowanie pierwszego w historii
placówki spotkania emigrantów Marca’68 r. „Skazani na wolnoœæ – 40 lat
póŸniej”. Liczba uczestników przeros³a najœmielsze oczekiwania. Przyby³o
wiele osób, które po raz pierwszy od 40 lat odwa¿y³y siê przyjœæ do pol-
skiego konsulatu i podj¹æ dialog z przedstawicielami RP. Koniecznie trzeba
tu zaznaczyæ, ¿e wielu z tych ludzi nale¿y do elity amerykañskich sfer nauki,
biznesu i sztuki. Doskonale przyjête zosta³o przes³anie min. S. Nowaka
w imieniu Premiera i Rz¹du RP. Spotkanie by³o bezsprzecznie prze³omowe,
przede wszystkim w obszarze porozumienia. By³o to jedno z najpiêkniej-
szych a bez w¹tpienia najbardziej wzruszaj¹cych wydarzeñ w nowojorskiej
placówce, a jego znaczenie polityczne jest nie do przecenienia.

Tradycyjnie, w kolejn¹ rocznicê œmierci papie¿a Jana Paw³a II w katedrze
œw. Patryka przy Pi¹tej Alei zorganizowaliœmy koncert organowy „Ducha nie
gaœcie” – na organach gra³ T. Lewtak, tekst papie¿a czyta³a aktorka
E. Czy¿ewska. We wspó³pracy z placówk¹ w katedrze œpiewa³ równie¿ zna-
komity Chór Mariañski z Krakowa (g³ówny koncert odby³ w konsulacie).

Goœciliœmy równie¿ œwietnych wykonawców muzyki klasycznej – pia-
nistów, skrzypków, gitarzystów czy wiolonczelistów, by wymieniæ takie
nazwiska, jak I. Lipiñski, siostry M. i S. Furuya, £. Kuropaczewski, K. Tka-
czewski, K. Augustyn, K. K. Loucks, J. Maj, D.Tchernookov, P. Piekutowska,
B. Biliñska, R. Markowicz.

Odby³y siê pokazy filmów – Pianists. Defining Chopin T. Magierskiego,
Life on Marz M. Marzyñskiego, Chopin’s Afterlife w po³¹czeniu z recitalem
O. Yerushalmi, Zakopiañska Akademia Sztuki. Karol Szymanowski Dag-
mary Drzazgi, po³¹czony z koncertem muzyki Szymanowskiego w wykona-
niu A. Kijanowskiej i S. Roffman, oraz prezentacje ksi¹¿ek – The Accidental
Immigrant. A Memoir J. G³ówczewskiego czy The Red Prince: The Secret
Lives of a Habsburg Archduke T. Snydera.

Wa¿ne z punktu widzenia promocji i nauki by³o spotkanie Fundacji na
Rzecz Nauki Polskiej z przedstawicielami nowojorskich uczelni, naukow-
cami i studentami. Multimedialnie zaprezentowano programy wspó³pracy
miêdzynarodowej realizowanej przez Fundacj¹. Przyjêliœmy równie¿ dele-
gacjê rektorsk¹ Uniwersytetu Wroc³awskiego, która nawi¹za³a efektywny
kontakt z OSP w Nowym Jorku i Klubem Polskim przy CU.

Nie mo¿na zapominaæ o œcis³ej wspó³pracy konsulatu z Instytutem
Kultury Polskiej. Choæ IKP swoje propozycje adresuje do opiniotwórczych
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œrodowisk amerykañskich, to aktywna kulturalnie czêœæ Polonii zawsze
w nich bierze udzia³.

Wraz z IKP i POT po raz trzeci wspó³tworzyliœmy stoiska na naj-
wiêkszym amerykañsko-¿ydowskim festynie ulicznym – 92 Street Y Festi-
wal, na którym mieliœmy okazjê prezentowaæ i szeroko promowaæ Polskê
(kultura i dziedzictwo, turystyka, gospodarka).

Dziêki dzia³alnoœci promocyjnej koniec 2008 r. zwieñczy³a publikacja
w „New York Times” bogato ilustrowanego artyku³u o rezydencji konsulatu
i o samej placówce.

Wspieranie inicjatyw kulturalnych Polonii
W 2008 r. konsulat, dziêki du¿ym funduszom z MSZ na wspó³pracê

kulturalno-naukow¹ z Poloni¹, podtrzyma³ na wzór 2007 r., wzmo¿one
partnerstwo z organizacjami i fundacjami kulturalnymi i udziela³ im istot-
nego wsparcia merytorycznego, finansowego i organizacyjnego.

Wymieñmy tu przede wszystkim: koncert charytatywny 16 Fina³u Wiel-
kiej Orkiestry Œwi¹tecznej Pomocy, jubileuszowy X Festiwal „Chopin
i Przyjaciele”, The New York Arts & Dance Innovations, INC. (Marian
¯ak), wystawy i aukcje, np. aukcja obrazów polskich artystów na rzecz
chorych na bia³aczkê w Polsce, wystawa fotografii w po³¹czeniu z cyklem
spotkañ, wyk³adów i wrêczeniem odznaczeñ pañstwowych z okazji obcho-
dów 10-lecia istnienia Polsko-Amerykañskiego Klubu Fotografika, koncert
fortepianowy dzieci ze szkó³ muzycznych, cykl koncertów organizowanych
przez „The Chopin Society of New York”, cykl spotkañ Polskiego Klubu
Podró¿nika, spotkania Centrali Polskich Szkó³ Dokszta³caj¹cych, sympozja
Rady In¿ynierów Polskich, IV Festiwal Filmów Polskich w NY oraz Prze-
gl¹d Filmów Agnieszki Holland (Hanna Hartowicz Productions), spotkania
Polish American Medical Society, Polskiego Klubu ¯eglarskiego w Nowym
Jorku, Klubu Krakowian, spektakle teatralne Polskiego Instytutu Teatral-
nego w USA (Nina Polan), cykl koncertów fortepianowych „The New York
Conservatory of Music” (Jerzy Stryjniak), cykl koncertów kwartetu smycz-
kowego Slavic Arts Ensemble.

Na szczególn¹ uwagê zas³uguje zorganizowana z konsulatem uro-
czystoœæ wrêczenia dorocznej nagrody im. Kazimierza Funka, przyznawanej
przez Polski Instytut Naukowy w Ameryce (PIASA) za wybitne osi¹gniêcia
w naukach przyrodniczych. Laureatem w 2008 r. zosta³ prof. Frank Wilczek
z Massachusetts Institute of Technology, laureat Nobla w dziedzinie fizyki
w 2004 r. Nagrodê wrêczy³ inny noblista (w dziedzinie chemii w 1981 r.)
prof. Roald Hoffman z Cornell University. Uroczystoœæ zgromadzi³a wielu
uczonych i intelektualistów.

Wspieranie inicjatyw gospodarczych Polonii
Konsulat utrzymuje sta³y kontakt ze œrodowiskiem polonijnych biznes-

menów. Wiêkszoœæ z nich jest niezrzeszona i prowadzi dzia³alnoœæ gospo-
darcz¹ g³ównie w bran¿y handlowej (import z Polski – ¿ywnoœæ, meble,
artyku³y wyposa¿enia wnêtrz, szk³o). Informujemy ich o mo¿liwoœciach
nawi¹zywania kontaktów z bran¿owymi partnerami w Polsce. Wspó³praca
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instytucjonalna ³¹czy placówkê z Polish-American Business Club (PABC)
oraz Central European Bussines Association (CEBA).

W ramach informowania o warunkach prowadzenia dzia³alnoœci gospo-
darczej w Polsce i w celu zachêty polonijnego biznesu do nawi¹zywania
wspó³pracy z polskimi przedsiêbiorstwami w konsulacie organizowaliœmy
seminaria i konferencje o charakterze ekonomicznym. Do udzia³u zaprasza-
liœmy polonijne œrodowiska gospodarcze oraz przedstawicieli amerykañskie-
go biznesu, zainteresowanych wspó³prac¹ z Polsk¹.

Wymieniæ nale¿y seminarium Merill Lynch nt. obrotu nieruchomoœcia-
mi, seminarium biznesowe „Business 4 You” organizowane przez Central
European Business Association, seminarium „New Europe Experts” (g³ów-
nie przedstawiciele nowej generacji Polonii, zajmuj¹cy kierownicze stano-
wiska w firmach sektora finansowego i IT), seminarium z przedstawicielami
w³adz samorz¹dowych Gdañska dot. inwestycji zagranicznych organizo-
wane przez Wydzia³ Promocji Handlu i Inwestycji KG, wizytê delegacji
Gie³dy Papierów Wartoœciowych w Warszawie. Ta ostatnia wizyta odbi³a siê
wœród Polonii szerokim pozytywnym echem.

W 2008 r. nast¹pi³a formalna rejestracja Polonijnego Konsorcjum Gos-
podarczego z siedzib¹ w Stroudsbourgu (Pensylwania). Jego celem jest
integracja polonijnych biznesów Wschodniego Wybrze¿a (g³ównie Nowy
Jork, Pensylwania, New Jersey).

Najwa¿niejszym jednak wydarzeniem gospodarczym w 2008 r. by³o spo-
tkanie z prof. L. Balcerowiczem i jego wyk³ad pt. „Financial Crisis and the
Emerging Economies”. Uczestniczy³o w nim szereg osobistoœci nowo-
jorskiego œwiata biznesu i finansjery, wybitnych ekonomistów, dyplomatów
oraz mediów.

Ponadto WPHiI przeprowadza³ prezentacje polskiej gospodarki.

4.4. Œwiadczenia pomocowe – zapomogi, dary przekazywane
przez urz¹d b¹dŸ za jego poœrednictwem, wspó³praca z podmiotami
krajowymi zaanga¿owanymi w dzia³ania wobec Polonii

W 2008 r. w ramach funduszu „szkolnictwo i oœwiata” placówka dyspo-
nowa³a kwot¹ 61 190 dol. W ca³oœci przeznaczono j¹ na dofinansowanie
inicjatyw polonijnych organizacji edukacyjnych (g³ównie CPSD) oraz zakup
materia³ów dydaktycznych, zamówionych przez szko³y polonijne (œrodki na
zakup podrêczników i pomocy naukowych dla szkó³).

Konsulat przekaza³ 19 szko³om oraz Centrali w sumie ponad 27 tys. dol.
na wsparcie ich bie¿¹cej dzia³alnoœci oraz niezbêdne inwestycje. Dodatkowo,
w zwi¹zku z niewykorzystanymi œrodkami w funduszu konsularnym „szkol-
nictwo i oœwiata”, przekazaliœmy CPSD 8 tys. dol. na pokrycie kosztów
organizacji konkursu na szczeblu centralnym „90 lat niepodleg³oœci Polski”,
refundacjê dokonanego w Polsce przez CPSD zakupu pomocy dydaktycz-
nych i pokrycie kosztów modyfikacji strony internetowej Centrali.

W 2008 r. wyst¹piliœmy te¿ o dotacjê celow¹ w wysokoœci 8 190 dol. na
dofinansowanie organizacji ogólnoamerykañskiego X Zjazdu Nauczycieli
i Komitetów Rodzicielskich w Bostonie, który odby³ siê w dniach 23–26 ma-
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ja. Kwota ta pozwoli³a na pokrycie kosztów œrodków audiowizualnych
(laptopy, projektory, ekrany, drukarki, kopiarki), kosztów przygotowania te-
czek uczestników zjazdu, kosztów pomocy dydaktycznych (konspekty lekcji
pokazowych, materia³y metodyczne, druk biuletynu pozjazdowego).

Konsulat dofinansowa³ XI edycjê miêdzyszkolnego konkursu wiedzy
o literaturze, jêzyku polskim i historii Polski, który obj¹³ grupê kilkuset
uczniów szkó³ polonijnych.

Jak co roku, placówka rozsy³a³a szko³om ksi¹¿ki, pomoce naukowe
przekazane wg ich zapotrzebowania przez Stowarzyszenie „Wspólnota Pol-
ska” i Fundacjê „Semper Polonia”.

Stale wspó³pracujemy z Instytutem Pi³sudskiego w ramach realizacji
grantów z Fundacj¹ „Semper Polonia” oraz do po³owy 2008 r. wspó³praco-
waliœmy w tym samym zakresie z Oœrodkiem Studiów Europy Œrodkowo-
-Wschodniej w ramach finansowania Programu Studiów Polskich na
Columbia University (sprawozdania, rozliczenia, dokumentacja na potrzeby
rozliczenia projektu w „Semper Polonia”).

W konsekwencji dobrego gospodarowania œrodkami z funduszu kon-
sularnego „kultura i sztuka”, konsulat udzieli³ wsparcia tym organizacjom,
które wystêpowa³y o dotacje; spoœród aplikacji wybraliœmy najbardziej uzas-
adnione. Znalaz³y siê wœród nich: Radio Rytm – 2400 dol. na realizacjê
inicjatywy m³odej Polonii pod nazw¹ „Bender”, Polsko-Amerykañski Zes-
pó³ Folklorystyczny z Brooklynu (3000 dol.) obchodz¹cy jubileusz 70-lecia
dzia³alnoœci, Polski Instytut Teatralny w Ameryce borykaj¹cy siê z k³opo-
tami finansowymi (2500 dol.) oraz Polish Cultural Council w Pittsburgu
i Polish Art Society w Cincinnati – jako wyraz dostrze¿enia wartoœci ich
dzia³alnoœci (po 2500 dol.).

Szczególnego wsparcia udzieliliœmy New York Dance and Arts In-
novations, Inc. na organizacjê jubileuszowego X Festiwalu „Chopin &
Friends (9000 dol.) oraz Festiwalowi Filmu Polskiego w NY (5795 dol.).

W 2008 r. zainspirowaliœmy wizyty studyjne – M. Dauma (realizacja
filmu Zabawa w chowanego) czy redaktora D. Snydera (seria publikacji
o Irenie Sendler).

Konsulat udziela³ te¿ wsparcia wielu innym organizacjom, w tym Ko-
mitetowi Parady Pu³askiego, Organizacji Studentów Polskich, Centrum
Edukacji Muzycznej J. Sporka, Towarzystwu Przyjació³ Krakowa, Polsko-
-Amerykañskiemu Klubowi Fotografika, Polonijnemu Klubowi Podró¿nika,
Polish Runners Club, Polish Children’s Heartline, Belvedere Charity, Chopin
Society, Polish American Maternity Association, Stowarzyszeniu Polskich
In¿ynierów.

4.5. Wspó³praca z duchowieñstwem polonijnym
W okrêgu konsularnym dzia³a ok. 100 polskich parafii Koœcio³a rzymsko-

katolickiego. Pos³ugê duszpastersk¹ sprawuje w nich ok. 200 ksiê¿y i zakon-
ników. Pewn¹ rolê odgrywa wci¹¿ tak¿e Polski Koœció³ Narodowy, którego
siedziba znajduje siê m.in. na Greenpoincie oraz w Scranton (Pensylwania).

369

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



W zwi¹zku z migracj¹ wiernych, co pog³êbia trudnoœci finansowe
koœcio³ów, diecezje coraz czêœciej podejmuj¹ próby zamykania niektórych
z nich. Archidiecezja wzmacnia istniej¹ce parafie poprzez próby ³¹czenia ich
z innymi, program Parish Transition Projekt zainicjowano w 2004 r. i jego
stopniowa realizacja niesie zagro¿enie dla polskich parafii, zw³aszcza tych,
sk¹d migruj¹ wierni. Zaobserwowany podczas dy¿uru konsularnego w Buf-
falo, niegdyœ wielkiego skupiska Polonii, obraz licznych polskich koœcio³ów
porusza. Stoi tam kilkanaœcie katedralnych rozmiarów œwi¹tyñ, gdzie czêsto
jedyni wierni to sami proboszczowie. Koœcio³y s¹ rabowane lub nielegalnie
zajmowane przez czarnoskór¹ ludnoœæ. Uczestniczyliœmy we mszy w jednym
z dzia³aj¹cych koœcio³ów; oprócz przedstawicieli konsulatu w tej ogromnej
œwi¹tyni by³o jeszcze ok. 15 osób. Jest to jeden z najbardziej przygnêbia-
j¹cych obrazów polonijnego œwiata.

Na szczêœcie w innych miejscach okrêgu konsularnego polskie koœcio³y
maj¹ siln¹ pozycjê – tym silniejsz¹, im ich dzia³alnoœæ wykracza poza dusz-
pasterstwo. Koœcio³y te s¹ oœrodkami spo³eczno-kulturalnymi dla Polaków.
Jest regu³¹, ¿e przy parafii dzia³a polska szko³a sobotnia.

Konsulat wspó³pracuje z wieloma parafiami, na czele z amerykañsk¹
Czêstochow¹ ojców paulinów – sanktuarium polskiego katolicyzmu w USA.
Klasztor w Doylestown stanowi centrum wielu uroczystoœci, w tym nie tylko
religijnych. W czerwcu 2008 r. kardyna³ S. Dziwisz odprawi³ tu mszê œw. dla
kilku tysiêcy wiernych, podkreœlaj¹c rolê sanktuarium w ¿yciu amerykañskiej
Polonii, któr¹ wezwa³ do zjednoczenia.

4.6. Opieka nad kombatantami i miejscami pamiêci narodowej
Znacz¹c¹ rolê w ¿yciu Polonii spe³niaj¹ œrodowiska kombatanckie, choæ

nieuchronnie kurcz¹ siê. Ich przedstawiciele, mimo bardzo podesz³ego wie-
ku, uczestnicz¹ we wszystkich uroczystoœciach rocznicowych i obchodach
œwi¹t narodowych i s¹ aktywnymi cz³onkami wielu organizacji. Rokrocznie,
a wiêc i w 2008 r., okazj¹ uczczenia czynu zbrojnego Polonii USA i Kanady
– zaci¹gu do b³êkitnej armii gen. Hallera – w White Eagle Club
w Bridgeport, CT, jest Bal B³êkitny Stowarzyszenia Weteranów Armii Pol-
skiej. Po raz pierwszy SWAP wrêczy³ na nim kilka w³asnych medali im.
I. J. Paderewskiego. Jeden z nich otrzyma³ konsul generalny.

W 2008 r. organizacje kombatanckie Polonii Wschodniego Wybrze¿a, tj.
Stowarzyszenie Polskich Kombatantów (SPK), SWAP, Stowarzyszenie Lot-
ników Polskich, Ko³a By³ych ¯o³nierzy AK, Stowarzyszenie By³ych WiêŸ-
niów Politycznych, spotka³y siê równie¿ na obchodach œwiêta 15 sierpnia
i Dnia ¯o³nierza Polskiego w Amerykañskiej Czêstochowie – Doylestown,
PA – gdzie znajduje siê jedyny w USA cmentarz z grobami ¿o³nierzy
polskich. Tak¿e wiêc i z tego powodu ten oœrodek jest dla organizacji
kombatanckich najwa¿niejszym oœrodkiem pamiêci, sam zaœ prowincja³
sanktuarium jest kapelanem SWAP. Konsulat czêsto uczestniczy w tam-
tejszych uroczystoœciach.

Kurcz¹cym siê stowarzyszeniom weteranów placówka udziela tak¿e
wsparcia przy organizacji obchodów, wnioskuje o odznaczenia pañstwowe,
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obecna jest na kombatanckich uroczystoœciach. Tradycyjnie wspó³organi-
zujemy obchody poœwiêcone rocznicom zsy³ek na Syberiê i spotkania
pamiêci ofiar Katynia. Wydarzenia te zawsze odbywaj¹ siê w konsulacie
i integruj¹ œrodowisko, daj¹c okazjê do spotkañ z m³odsz¹ generacj¹ Polonii.
Niektóre grupy kombatantów poszukuj¹ nowych form w prezentowaniu
historii i dorobku swoich organizacji. Przyk³adem jest SWAP, która kilka lat
temu powo³a³a w³asn¹ fundacjê do zarz¹dzania maj¹tkiem organizacji.

Wa¿nym miejscem pamiêci narodowej w okrêgu konsularnym jest Aka-
demia Wojskowa USA w West Point, zwi¹zan¹ z postaci¹ T. Koœciuszki.
W paŸdzierniku w G³ównej Bibliotece Kadetów Akademii uroczyœcie ods³o-
niêto popiersie Koœciuszki autorstwa rzeŸbiarki T. H. Sugg. W uroczystoœci
wziêli udzia³ oficerowie, pracownicy naukowo-dydaktyczni i kadeci West
Point, kierownictwo Fundacji Koœciuszkowskiej, KPA i Polskiej Fundacji
Kulturalnej w Clark (NJ), zastêpca attache obrony RP w Waszyngtonie,
dziennikarze, konsul generalny. Popiersie z br¹zu jest kopi¹ górnej czêœci
pomnika, który stoi w miasteczku Kosciusko w stanie Missisipi i ufun-
dowany zosta³ przez tamtejsz¹ ludnoœæ. Na terenie samego campusu West
Point od 1913 r. na skarpie rzeki Hudson, widnieje okaza³y (na wysokiej
kolumnie) pomnik T. Koœciuszki.

V. OPIEKA NAD POLSKA MIGRACJA ZAROBKOW¥

5.1. Charakterystyka migracji nap³ywowej
Dane liczbowe, rozmieszczenie geograficzne, sezonowoœæ
Migracjê zarobkow¹ dzielimy na legaln¹ i nielegaln¹. Z legaln¹ mamy do

czynienia np. w przypadku pobytów czasowych w USA studentów polskich
uczelni, w ramach popularnego programu Work & Travel. Szacuje siê, i¿
w 2008 r. w jego ramach do USA przyjecha³o ok. 10 tys. osób, a wiêc mniej
ni¿ w latach ubieg³ych. Studenci pracuj¹ przez kilka miesiêcy przede wszyst-
kim w us³ugach oraz bran¿y turystycznej, praktycznie w ca³ych USA.

Z kolei niezmiernie trudno oszacowaæ skalê nielegalnej migracji za-
robkowej osób, które podejmuj¹ pracê „na czarno”; przebywaj¹ one w USA
na podstawie wizy turystycznej i w wiêkszoœci przed³u¿aj¹ pobyt nielegalnie.
Choæ brak dok³adnych danych, szacuje siê, ¿e liczba Polaków przebywa-
j¹cych w okrêgu konsularnym nielegalnie (i nielegalnie pracuj¹cych) mo¿e
wynosiæ do 100 tys. Migracja ta dotyczy w praktyce ca³ego okrêgu
konsularnego, zw³aszcza stanów Nowy Jork, New Jersey, Connecticut, Ohio
i Pennsylwania.

Wed³ug obserwacji ruchu osobowego i wielu opinii (np. pracowników
PLL LOT) w 2008 r. nasili³y siê powroty do Polski (bilety do kraju w jedn¹
stronê kupi³o ok. 30 tys. ludzi). Tak wiêc po raz drugi z rzêdu zauwa¿alnie
spad³a nielegalna migracja do USA. Wi¹¿e siê to z otwarciem rynków pracy
dla Polaków w UE, obni¿aj¹c¹ siê atrakcyjnoœci¹ zarobkowania w USA
(w 2008 r. dolar osi¹gn¹³ szczyt niskiego kursu wobec z³otego), kryzysem
finansowo-gospodarczym i rosn¹cym bezrobociem w USA oraz coraz bar-
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dziej restrykcyjn¹ polityk¹ w³adz wobec nielegalnych imigrantów (liczne
deportacje, odmawianie na lotniskach prawa wjazdu do USA).

Poza sezonow¹ grup¹ migracji zarobkowej w okrêgu konsularnym legal-
nie mieszka spo³ecznoœæ polonijna i Amerykanów polskiego pochodzenia.
Jej liczebnoœæ, wg ostatniego spisu powszechnego z 2000 r., wynosi ok.
3,5 mln osób. Jej cz³onkowie znajduj¹ zatrudnienie praktycznie we wszyst-
kich sektorach gospodarki. Funkcjonuje wiele firm prowadzonych przez
osoby polskiego pochodzenia, które swoj¹ dzia³alnoœæ opieraj¹ na wspó³pra-
cy z Polsk¹. S¹ to g³ównie firmy importowe (¿ywnoœæ, meble, artyku³y
gospodarstwa domowego) i spedycyjne. Funkcjonuje szereg firm us³ugo-
wych, których w³aœcicielami czy wspó³w³aœcicielami, a tak¿e w wiêkszoœci
klientami, s¹ obywatele polscy. Niestety kryzys i recesja koñca 2008 r. w USA
maj¹ negatywny wp³yw i na ten sektor biznesu polonijnego. Odczuwa siê to
zw³aszcza w handlu i us³ugach w du¿ych skupiskach Polonii, sk¹d wiele
osób, tworz¹cych naturaln¹ klientelê tego sektora, powróci³o w 2008 r. do
Polski.

Skala zjawiska na tle innych grup migracji zarobkowej
w okrêgu konsularnym

Wg danych U.S. Department for Homeland Security (DHS), liczba osób
tworz¹cych nielegaln¹ imigracjê zarobkow¹ wynosi w ca³ych USA ok. 13 mln
osób. Najliczniejsz¹ grupê stanowi¹ Meksykanie, nastêpnie obywatele
Salwadoru, Gwatemali, Indii, Chin, Korei P³d., Filipin, Hondurasu, Brazylii
i Wietnamu. Najliczniejsze skupiska nielegalnej migracji wystêpuj¹ w Kali-
fornii, Teksasie, na Florydzie, a nastêpnie w Nowym Jorku, Illinois, Arizonie,
Georgii, New Jersey, P³n. Karolinie i Nevadzie. Polscy nielegalni imigranci
stanowi¹ wiêc niewielki u³amek tej wielomilionowej spo³ecznoœci.

Charakterystyka zawodowa, spo³eczna i rodzinna
Brak danych – poza cech¹ ³¹cz¹c¹ wszystkich nielegalnych imigrantów

zarobkowych, jak¹ jest roz³¹ka z rodzin¹ w kraju, co czêsto prowadzi do jej
rozbicia.

Organizacje, zrzeszenia oraz inne formy zorganizowania
n o w e j Polonii

Poza prê¿nymi œrodowiskami polskich studentów, przebywaj¹cych
zreszt¹ w USA legalnie, nie zauwa¿a siê powstawania nowych form zrze-
szania siê n o w e j Polonii, która ze wzglêdu na czas pracy i czêsto jej
nielegalny charakter nie anga¿uje siê w aktywnoœæ grupow¹.

5.2. Dzia³ania informacyjne na rzecz migracji zarobkowej

Prowadzone przez konsulat
Dzia³ania takie dotyczy³y g³ównie spraw paszportowo-wizowych oraz

informowania o przepisach prawa (np. mienie przesiedleñcze). Podobnie jak
w 2007 r., spora liczba zapytañ dotyczy³a rozliczeñ podatkowych z urzêdami
skarbowymi RP osób wracaj¹cych do Polski.
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Prowadzone przez inne instytucje i organizacje,
tak¿e komercyjne

Na terenie okrêgu konsularnego funkcjonuj¹ instytucje/stowarzyszenia,
które prowadz¹ dzia³alnoœæ informacyjn¹ skierowan¹ do polskiej migracji
zarobkowej (w szczególnoœci tej d³ugotrwa³ej). Jedno z najbardziej znanych
to „Polonia Technica”, Inc. – Stowarzyszenie In¿ynierów i Techników Pol-
skich w USA, istniej¹ce od 1941 r. Zrzesza g³ównie in¿ynierów i techników
polskiego pochodzenia. Dzia³alnoœæ s³u¿y emigrantom w asymilacji w USA
poprzez rozwijanie wspó³pracy na polu zawodowym, pomocy w zdobywa-
niu oraz pog³êbianiu wiedzy i podnoszeniu kwalifikacji zawodowych, a tak¿e
poszukiwaniu zatrudnienia. Stowarzyszenie wspó³pracuje z instytucjami
naukowymi i technicznymi w Polsce i w œwiecie oraz z wieloma orga-
nizacjami polonijnymi. Jego dzia³alnoœæ przyczynia siê do promocji polskiej
nauki i techniki w USA, a tak¿e uznania w spo³eczeñstwie amerykañskim
poziomu wiedzy i umiejêtnoœci in¿ynierów i techników polskiego pocho-
dzenia.

Centrum Polsko-S³owiañskie – niedochodowa organizacja spo³eczno-
-kulturalna za³o¿ona w 1972 r. Prowadzi program imigracyjno-prawny dzia-
³aj¹cy od 1994 r. Umo¿liwia klientom korzystanie z konsultacji i porad
prawników, którzy pomagaj¹ wype³niaæ wszelkiego rodzaju wnioski imi-
gracyjne, dokonuj¹ t³umaczeñ, reprezentuj¹ klienta w s¹dzie i udzielaj¹
informacji w sprawach obywatelstwa. Niestety wskutek silnych konfliktów
organizacja prze¿ywa g³êboki kryzys gro¿¹cy zamkniêciem wiêkszoœci pro-
gramów socjalnych CP-S.

Federation Employment Guidance – udziela informacji nt. przys³ugu-
j¹cych œwiadczeñ socjalnych (zasi³ek dla bezrobotnych, pomoc w zatrud-
nieniu i reorientacji zawodowej, pomoc z dokumentami niezbêdnymi przy
podejmowaniu pracy).

New York Association for New Americans (NYANA): pomaga we
wszystkich sprawach zwi¹zanych z osiedleniem siê osobom przebywaj¹cym
w USA legalnie. Prowadzi naukê jêzyka polskiego.

Za³¹cznik 3
Raport Konsulatu Generalnego RP we Lwowie za 2008 r.

(czêœæ polonijna)

IV. Problematyka polonijna.

4.1. Kontakty urzêdu ze œrodowiskiem polonijnym
Wspó³praca naszego konsulatu ze œrodowiskiem polskim by³a trady-

cyjnie priorytetem naszej placówki. Nasze dzia³ania na rzecz mniejszoœci
polskiej mo¿na scharakteryzowaæ w nastêpuj¹cy sposób:

– Monitowanie realizacji praw polskiej mniejszoœci narodowej na za-
chodniej Ukrainie. Doskona³¹ okazj¹ do kontaktów z organizacjami polskimi
i zapoznaniem siê z problemami œrodowiska polskiego, a tak¿e kontaktów
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z miejscowymi w³adzami, by³y czêste odwiedziny organizacji polskich
„w terenie”, m.in. w zwi¹zku z obchodami rocznic, œwi¹t narodowych,
koœcielnych, prezentacjami wystaw czy zebraniami cz³onków organizacji (np.
wyborczych, sprawozdawczych). Dogodn¹ okazj¹ do pog³êbienia wiedzy
o sytuacji mniejszoœci polskiej by³a praca konsulów do spraw Karty Polaka,
przyjmuj¹cych wnioski w miejscu zamieszkania petentów.

– Utrzymywanie sta³ego kontaktu z organizacjami polskimi. Konsulat
Generalny RP we Lwowie tradycyjnie pozostawa³ w sta³ym kontakcie z Fe-
deracj¹ Organizacji Polskich na Ukrainie oraz, w mniejszym stopniu, ze
Zwi¹zkiem Polaków na Ukrainie, tj. strukturami skupiaj¹cymi wiêkszoœæ
organizacji polskich na naszym terenie. Pomimo konfliktu pomiêdzy kierow-
nictwem Towarzystwa Kultury Polskiej Ziemi Lwowskiej a instytucjami
wspó³pracuj¹cymi z Poloni¹, placówka stara³a siê pozostawaæ w kontakcie
tak¿e z t¹, najwiêksz¹ na Ukrainie organizacj¹ polsk¹. Okazj¹ do spotkania
z prezesami organizacji a tak¿e dyrektorami szkó³ z polskim jêzykiem
nauczania oraz szkó³ sobotnich by³a coroczna narada, która mia³a miejsce
14.03.2008 r. we Lwowie. Narada poœwiêcona by³a przede wszystkim
wprowadzeniu Ustawy o Karcie Polaka oraz uzgodnieniu rozwi¹zañ organi-
zacyjnych zaproponowanych przez nasz¹ placówkê. Kolejne spotkanie z pre-
zesami polskich organizacji, po³¹czone ze wspólnym op³atkiem, z udzia³em
nowo mianowanego kierownika placówki, mia³o miejsce 17.12.2008 r. Ko-
rzystaj¹c z okazji przypomnieliœmy zasady ubiegania siê o dofinansowanie ze
strony konsulatu, a tak¿e zasady rozliczania przyznanych œrodków.

– Wspó³praca ze œrodowiskami m³odzie¿owymi. Sta³y kontakt z m³o-
dzie¿¹ pochodzenia polskiego, inspiracja i w³¹czanie m³odych Polaków do
aktywnego dzia³ania na rzecz œrodowiska polskiego nale¿a³y tradycyjnie do
priorytetów naszej placówki w 2008 r. Tradycyjnie partnerem konsulatu
w ww. dzia³alnoœci by³y Kluby Stypendystów Fundacji „Semper Polonia”,
w tym szczególnie klub lwowski. M³odzi Polacy brali aktywny udzia³ w przy-
gotowaniach i przeprowadzeniu obchodów Dnia Polonii i Polaków za Gra-
nic¹, Festiwalu Polonijnych Zespo³ów Folklorystycznych oraz obchodów
Œwiêta Niepodleg³oœci, a tak¿e akcji „Œwiate³ko Pamiêci dla Cmentarza £y-
czakowskiego”.

– Wspieranie publicznego szkolnictwa polskiego oraz innych form naucza-
nia jêzyka polskiego. W roku sprawozdawczym nasza placówka utrzymywa³a
sta³e kontakty z dyrekcj¹ oraz nauczycielami piêciu szkó³, prowadz¹cych
nauczanie w jêzyku polskim a tak¿e ze szko³ami sobotnimi. Doœæ znaczne
kwoty przeznaczyliœmy na zakup pomocy szkolnych, w tym sprzêtu kom-
puterowego, a tak¿e sprzêtu audio-wizualnego, ³awek, krzese³ i mebli itp. dla
szkó³ publicznych z polskim jêzykiem nauczania oraz szkó³ sobotnich.
Tradycyjnie utrzymywaliœmy sta³e kontakty z kierownictwem Zjednoczenia
Nauczycieli Polskich na Ukrainie, podejmowaliœmy równie¿ kroki na rzecz
przyspieszenia dzia³añ wokó³ powo³ania w Drohobyczu Centrum
Metodycznego Jêzyka i Kultury Polskiej.

– Organizacja uroczystoœci w miejscach pamiêci narodowej. Konsulat
by³ organizatorem licznych uroczystoœci w miejscach pamiêci narodowej
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oraz na polskich nekropoliach. W roku bie¿¹cym, kontynuuj¹c tradycjê roz-
poczêt¹ w 2007 r., zorganizowaliœmy dwie akcje sprz¹tania polskich cmen-
tarzy (09.05.08 – Chyrów, 18.10.08 – ¯ydaczów), trzeci¹ i jednoczeœnie
rekordow¹ akcjê „Œwiate³ko Pamiêci dla Cmentarza £yczakowskiego”,
„Pieszy Rajd Niepodleg³oœciowy na Prze³êcz Legionów”, i in. Tradycyjnie
byliœmy organizatorami równie¿ obchodów 64. rocznicy wydarzeñ w Hucie
Pieniackiej, wziêliœmy tak¿e udzia³ w organizacji obchodów kolejnej rocz-
nicy bitwy pod Zadwórzem.

– Wspieranie organizacji polskich w dzia³aniach na rzecz promocji kul-
tury polskiej. Podobnie jak w latach ubieg³ych, pomagaliœmy œrodowiskom
polskim w organizacji imprez kulturalnych, takich jak: plenery malarskie
i wystawy poplenerowe, wystawy fotograficzne, spotkania literackie, wie-
czory i koncerty muzyczne. Najwiêkszym tego rodzaju wydarzeniem by³y
obchody Œwiêta Polonii oraz Polaków za Granic¹, uœwietnione wystêpem
Pañstwowego Zespo³u Ludowego „Mazowsze”. Najwiêkszym projektem,
zrealizowanym wspólnie z organizacjami polonijnymi, by³o Miêdzynarodowe
Polsko-Ukraiñsko-¯ydowskie Seminarium „ARKA 2009”, wspó³organizowa-
ne przez Federacjê Organizacji Polskich na Ukrainie. Wspólnie z Zarz¹dem
G³ównym Towarzystwa Kultury Polskiej Ziemi Lwowskiej zorganizowano
uroczystoœci na Cmentarzu £yczakowskim z okazji obchodów Narodowego
Œwiêta Niepodleg³oœci.

– Przekazywanie pomocy charytatywnej, pomoc humanitarna placówki.
W bie¿¹cym roku sprawozdawczym nasza placówka tradycyjnie poœredni-
czy³a w przekazywaniu darów dla Polaków w naszym okrêgu konsularnym.
Ofiarodawcami by³y organizacje pozarz¹dowe, instytucje dzia³aj¹ce na rzecz
Polonii, samorz¹dy, wspólnoty religijne oraz osoby prywatne.

– Wsparcie materialne i finansowe. W roku bie¿¹cym, m.in. w zwi¹zku
z 90. rocznic¹ odzyskania przez Polskê niepodleg³oœci, dokonaliœmy
znacznych zakupów wyposa¿enia dla placówek, prowadz¹cych nauczania
jêzyka polskiego oraz organizacji polskich.

– Wspó³praca z polskimi mediami. W 2008 r. konsulat podtrzymywa³
aktywne kontakty z mediami polskojêzycznymi, w tym Towarzystwem Ra-
diowym „Radio Lwów”, które regularnie emitowa³o og³oszenia konsulatu
z dziedziny kultury, promocji, a tak¿e tematyki wizowej. Utrzymywaliœmy
równie¿ dobre kontakty z dwutygodnikiem „Kurier Galicyjski” oraz mie-
siêcznikiem „Lwowskie Spotkania”.

– Nagrody i odznaczenia. W roku bie¿¹cym Konsul Generalny wrêczy³
12 odznaczeñ „Zas³u¿ony dla Kultury Polskiej”, w tym zas³u¿onym cz³on-
kom Towarzystwa Kultury Polskiej Ziemi Lwowskiej (w zwi¹zku z jubi-
leuszem 20-lecia organizacji). Uroczystoœæ wrêczenia odznaczeñ odby³a siê
23.06 w sali lustrzanej Lwowskiego Pañstwowego Akademickiego Teatru
Opery i Baletu im. S. Kruszelnickiej.

W 2008 r. na wniosek konsulatu Krzy¿e Kawalerskie Orderu Zas³ugi RP
przyznano ks. Andrzejowi Kurkowi, rektorowi Lwowskiej Akademii Szkó³
Piêknych – p. Andrijowi Bokotejowi, wyk³adowcy tej uczelni oraz wielo-
letniemu prezesowi Towarzystwa Mi³oœników Sztuk Piêknych – p. Mie-
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czys³awowi Ma³awskiemu. Ponadto Krzy¿ Oficerski Orderu Zas³ugi RP
przyznano lwowskiemu kombatantowi – Eugeniuszowi Cydzikowi. Kon-
sulat by³ tak¿e wspó³organizatorem dwóch wizyt we Lwowie delegacji Urzê-
du do spraw Kombatantów i Osób Represjonowanych, pod kierownictwem
ministra J. S. Ciechanowskiego (27–31.08.08; 19–20.12.08). W czasie spo-
tkañ z kombatantami wrêczono ok. 40 medali „Pro Memoria”.

4.2. Stan realizacji praw osób pochodzenia polskiego oraz
obywateli RP stale zamieszka³ych za granic¹

Charakteryzuj¹c stan przestrzegania przez stronê ukraiñsk¹ praw pol-
skiej mniejszoœci narodowej, wynikaj¹cych z aktów prawa miêdzynarodowe-
go oraz traktatów i umów dwustronnych, nale¿y stwierdziæ, i¿ ich realizacja
nie jest zadowalaj¹ca. Urzêdy centralne oraz samorz¹dy praktycznie nie
wspieraj¹ finansowo organizacji polonijnych. Sytuacja ta jest wyraŸnie asy-
metryczna w stosunku do po³o¿enia mniejszoœci ukraiñskiej w Polsce.

Nie oznacza to, ¿e stosunek w³adz lokalnych do mniejszoœci polskiej jest
jednakowy na terenie ca³ego okrêgu konsularnego. Do pozytywnych wy-
j¹tków nale¿¹ miejscowoœci, gdzie Polacy do dziœ stanowi¹ znaczny odsetek
ludnoœci, m.in. Moœciska, Drohobycz czy Sambor. Miejscowe œrodowiska
polskie ciesz¹ siê przychylnoœci¹ w³adz ukraiñskich, co przek³ada siê tak¿e
na ich pozycjê w miejscowych œrodowiskach. Dla przyk³adu – w wyborach
samorz¹dowych do rady miejskiej w Moœciskach zostali wybrani A. Miciak,
T. Teterycz, R. £abuda, a na radnego powiatu moœciskiego wybrano
A. Nehrebeckiego, dyrektorem Departamentu Wspó³pracy Miêdzynarodo-
wej w Radzie Miejskiej w Drohobyczu jest A. Aurzecki – prezes miej-
scowego oddzia³u Towarzystwa Kultury Polskiej Ziemi Lwowskiej.

Polska mniejszoœæ narodowa na terenie Ukrainy posiada stosunkowo
s³aby dostêp do oœwiaty publicznej w jêzyku polskim, na terenie LOK
istnieje jedynie piêæ szkó³ ogólnokszta³c¹cych (w tym jedna o profilu podsta-
wowym) z polskim jêzykiem wyk³adowym. Sytuacjê tê staraj¹ siê rekompen-
sowaæ 72 punkty nauczania jêzyka polskiego, funkcjonuj¹ce g³ównie jako
szko³y sobotnio-niedzielne. Placówki te dzia³aj¹ najczêœciej przy polskich
towarzystwach b¹dŸ parafiach, mniej ni¿ po³owa wszystkich tego rodzaju
punktów posiada oficjaln¹ rejestracjê wydzia³ów oœwiatowych.

Dostêp Polaków do informacji medialnej w jêzyku polskim jest dosyæ
ograniczony. Na terenie szeœciu obwodów zachodniej Ukrainy dzia³a jedna
stacja radiowa – „Radio Lwów”, wydawany jest równie¿ dwutygodnik
„Kurier Galicyjski” (3 tys. egz.), ukazuj¹ siê miesiêczniki – „Lwowskie Spo-
tkania” i „Harcerz Kresów”, oraz mniejsze wydania (ogó³em 12 tytu³ów).
¯adne z tych mediów nie jest wspierane finansowo przez pañstwo
ukraiñskie b¹dŸ struktury samorz¹dowe.

Ukraiñskie prawo gwarantuje obywatelom Ukrainy mo¿liwoœæ u¿ywania
imion i nazwisk w ich narodowym brzmieniu i ukraiñskiej transkrypcji (art.
39 Ustawy o jêzykach Ukraiñskiej SRR z 1989 r., art. 12 Ustawy o mniej-
szoœciach narodowych Ukrainy z 1992 r.), jednak¿e w zdecydowanej wiêk-
szoœci imiona i nazwiska osób narodowoœci polskiej zapisywane s¹ w zu-
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krainizowanym wariancie, np. „Petro” (Piotr), „Wo³odymyr” (W³odzimierz).
Opisany stan rzeczy wynika nie tylko z woli ukraiñskich urzêdników, ale
czêsto z biernej postawy samych zainteresowanych. Problem ten wystêpuje
z ró¿nym natê¿eniem w poszczególnych regionach naszego okrêgu, pozy-
tywne przyk³ady z ostatnich lat znane s¹ m.in. z Moœcisk, gdzie na wyraŸne
¿¹danie zainteresowanych miejscowe urzêdy dokonuj¹ wpisów imion
i nazwisk w brzmieniu oryginalnym.

4.3. Dzia³ania urzêdu na rzecz wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami
za granic¹

4.3.1. Wspieranie oœwiaty polonijnej
Na terenie lwowskiego okrêgu istnieje 5 szkó³ publicznych, prowa-

dz¹cych nauczanie w jêzyku polskim, których istnienie jest finansowane ze
œrodków Ministerstwa Oœwiaty Ukrainy. Strona ukraiñska op³aca g³ównie
pracê nauczycieli, natomiast wyposa¿enie placówek w sprzêt elektroniczny,
pomoce szkolne dokonywane jest g³ównie dziêki pomocy z kraju (œrodki
Senatu RP, pomoc organizacji pozarz¹dowych).

Oprócz istniej¹cych 5 szkó³ z polskim jêzykiem nauczania, Stowarzy-
szenie „Wspólnota Polska” prowadzi rozmowy z miejscowymi kuratoriami
oœwiaty w sprawie utworzenia analogicznych szkó³ w miejscowoœciach
Szepietówka oraz Szaróweczka/Maækowce (obwód chmielnicki). W ci¹gu
ostatnich 2 lat rozmowy te nie przynios³y jednak oczekiwanych wyników.

W sytuacji niewielkiej liczby szkó³ publicznych z polskim jêzykiem nau-
czania g³ówny ciê¿ar nauki jêzyka polskiego spoczywa na szko³ach sobot-
nich a tak¿e innych punktach nauczania jêzyka polskiego (np. przedmiot
fakultatywny). Szko³y sobotnie dzia³aj¹ wy³¹cznie na zasadach spo³ecznych,
borykaj¹c siê z du¿ymi problemami finansowymi a tak¿e lokalowymi.

W roku sprawozdawczym nasza placówka podejmowa³a nastêpuj¹ce
dzia³ania w dziedzinie wsparcia oœwiaty polskojêzycznej:

– Sta³e kontakty ze Zjednoczeniem Nauczycieli Polskich na Ukrainie.
W 2008 r. nasza placówka tradycyjnie utrzymywa³a sta³y kontakt z t¹ naj-
wiêksz¹ na Ukrainie organizacj¹ skupiaj¹c¹ nauczycieli jêzyka polskiego.
Pog³êbieniu naszej wiedzy o problemach polskojêzycznej oœwiaty na
Ukrainie s³u¿y³y m.in.: narada nauczycieli oraz dyrektorów szkó³ i prezesów
organizacji polskich (14.03.2008 r.) we Lwowie a tak¿e spotkanie z nauczy-
cielami z Polski, delegowanymi do pracy na Ukrainie przez Centralny
Oœrodek Doskonalenia Nauczycieli w Warszawie (15.10.2008 r. z okazji Dnia
Nauczyciela).

– Starania na rzecz rejestracji Centrum Metodyczno-Koordynacyjnego
Kultury i Jêzyka Polskiego w Drohobyczu. W 2008 r. konsulat zamówi³
analizê sytuacji prawnej, w tym stosunków w³asnoœciowych posesji oraz
nieruchomoœci przy ul. Truskawieckiej 9 w Drohobyczu – miejsca obecnej
lokalizacji Centrum. Wnioski przeprowadzonej analizy przekazaliœmy do
Centrali. Nasza placówka udzieli wszelkiej niezbêdnej pomocy, w tym
finansowej, w celu dokoñczenia wszystkich czynnoœci prawnych wskazanych
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w analizie. Pomimo obietnic Ministerstwa Oœwiaty Ukrainy dotychczas
Centrum Metodyczne w Drohobyczu nie zosta³o zarejestrowane w ramach
ukraiñskiego systemu oœwiatowego. 27.11.2008 r. przedstawiciel konsulatu
spotka³ siê w tej kwestii z kuratorem oœwiatowym obwodu lwowskiego –
Paw³em Chobzejem. Wnioski z tego spotkania nie potwierdzi³y oczekiwañ
polskich – na poziomie oœwiatowych w³adz obwodowych nie trwaj¹ prak-
tycznie ¿adne przygotowania do otwarcia Centrum w roku akademickim
2009/2010. W celu rozwi¹zania zaistnia³ej sytuacji rozpoczêliœmy starania
o organizacjê we Lwowie spotkania z udzia³em wiceministrów oœwiaty Pol-
ski i Ukrainy, a tak¿e kuratora obwodu lwowskiego i prezesa Zjednoczenia
Nauczycieli Polskich na Ukrainie.

– Analiza sytuacji 5 szkó³ z wyk³adowym jêzykiem polskim, zw³aszcza
w kontekœcie traktowania ich przez ukraiñskie w³adze oœwiatowe. Nasza
placówka tradycyjnie stara³a siê zbieraæ wszelkie informacje, dotycz¹ce
kwestii szkolnictwa polskojêzycznego na naszym terenie. W 2008 r. szko³a
z polskim jêzykiem nauczana nr 10 we Lwowie przechodzi³a kompleksow¹
kontrolê ukraiñskiej NIK, w tym dotycz¹c¹ poziomu nauczania. Pracownicy
konsulatu uczestniczyli w prezentacji szko³y, przeprowadzonej w czasie
pierwszego etapu kontroli, spotkaliœmy siê tak¿e z cz³onkami komisji po
zakoñczeniu jej prac. W koñcowej opinii komisji szko³a otrzyma³a bardzo
dobre oceny swojej pracy.

Nasz niepokój budz¹ informacje, dotycz¹ce prób zmniejszenia liczby
godzin lekcyjnych w jêzyku polskim w szko³ach publicznych z polskim
jêzykiem nauczania. Potencjalne niebezpieczeñstwo dla tych szkó³ stanowi
projekt przejœcia ukraiñskiego szkolnictwa œredniego na system profili
przedmiotowych. Wedle s³ów kuratora obwodu lwowskiego szko³y polskie
bêd¹ zmuszone do wprowadzenia profili przedmiotowych w klasach X–XII,
z czego nauczanie w jêzyku polskim ma byæ pozostawione jedynie w profilu
polonistycznym. Na chwilê obecn¹ nie opublikowano szczegó³owych
dyrektyw dotycz¹cych tej kwestii. Konsulat bêdzie przekazywaæ na bie¿¹co
wszelkie nowe informacje w tej sprawie do Centrali.

– Sta³y kontakt konsulatu ze szko³ami z wyk³adowym jêzykiem pol-
skim. Konsulat pozostawa³ w sta³ym kontakcie z dyrekcjami i kadr¹
nauczycielsk¹ 5 polskich szkó³ z polskim jêzykiem nauczania. W 2008 r.
wielokrotnie odwiedzaliœmy te placówki, m.in. z okazji akademii szkolnych
(pocz¹tek, koniec roku szkolnego), prezentacji wystaw czy innych imprez
kulturalnych (np. wystawy „Katyñ – zag³ada, nad zag³adami”). Stosunkowo
najtrudniejsza sytuacja pod wzglêdem stanu wyk³adania jêzyka polskiego
panuje od lat w Szkole Ogólnokszta³c¹cej w Gródku Podolskim, gdzie du¿a
czêœæ nauczycieli nie zna jêzyka polskiego. Sytuacja ta jest zwi¹zana z po-
staw¹ obecnej dyrektor szko³y – Zofii Rogowskiej. Niestety ubieg³oroczne
interwencje w tej sprawie nie przynios³y oczekiwanych efektów.

– Wspieranie dzia³alnoœci szkó³ sobotnich prowadz¹cych nauczanie
w jêzyku polskim. W 2008 r. staraliœmy siê wspieraæ te szko³y, na których
w znacznym stopniu spoczywa ciê¿ar promocji jêzyka polskiego. KG RP we
Lwowie zorganizowa³ np. Warsztaty Jêzyka i Kultury Polskiej (Lwów–
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Brzuchowice, 15–19.04.2008), w których wziêli udzia³ uczniowie zajêæ
fakultatywnych z jêzyka polskiego z Szepietówki (obwód chmielnicki). Pod
koniec roku szkolnego 2007/2008 og³osiliœmy wakacyjny konkurs histo-
ryczno-krajoznawczy dla dzieci i m³odzie¿y „Moja ma³a ojczyzna”, którego
celem by³o zachêcenie m³odych Polaków do zbierania informacji o historii
swoich stron, o ludziach je zamieszkuj¹cych. Laureatami konkursu zostali
uczniowie szkó³ sobotnich z Siemianówki oraz Czortkowa.

– Organizacja wydarzeñ kulturalnych. Placówka by³a inicjatorem oraz
organizatorem wystaw, prezentowanych w szko³ach z polskim jêzykiem
wyk³adowym, np. wystawy „Katyñ – zag³ada, nad zag³adami”, autorstwa
lwowianina – Romana Sidora, w szko³ach w Moœciskach (24.09) oraz Strzel-
czyskach (19.11) czy w listopadzie wystawy „Drogi do niepodleg³oœci”
w szkole im. Marii Magdaleny we Lwowie dokonaliœmy otwarcia, udostêp-
nionej naszej placówce dziêki uprzejmoœci MSZ; 2009 r. wystawa zostanie
zaprezentowana w pozosta³ych szko³ach z polskim jêzykiem nauczania.

– Organizacja i wspó³organizacja innych przedsiêwziêæ o charakterze
oœwiatowym. Konsulat by³ tradycyjnie organizatorem ogólnoukraiñskiego
etapu Olimpiady Literatury i Jêzyka Polskiego (8–9.03.2008). W etapie wziê-
³o udzia³ 16 uczestników z Odessy, Kijowa, Chmielnickiego, ¯ytomierza
oraz Lwowa; do fina³u ogólnopolskiego zakwalifikowa³o siê ³¹cznie 8 osób.

– Pomoc materialna i finansowa dla szkolnictwa polskiego. W 2008 r.
placówka dokona³a znacznych zakupów pomocy naukowych, sprzêtu szkol-
nego (tablice, ³awki, krzes³a, meble), sprzêtu multimedialnego (odtwarzacze
DVD, zestawy audio, rzutniki), sprzêtu komputerowego na rzecz szkó³
publicznych z polskim jêzykiem nauczania oraz szkó³ sobotnich.

– Pomoc nauczycielom delegowanym z Polski. Konsulat nawi¹za³ kon-
takt ze wszystkimi nauczycielami delegowanym do pracy na terenie naszego
okrêgu (tj. 22 osobami do czerwca 2008 r. i 20 od wrzeœnia 2008 r.) przez
CODN. W mijaj¹cym roku dwukrotnie spotykaliœmy siê z nimi: po raz
pierwszy w czasie narady prezesów (14.03.08), po raz drugi z okazji Dnia
Nauczyciela (tegoroczne obchody przypad³y na 15.10.08). Po paŸdzierni-
kowym spotkaniu, na wniosek nauczycieli, konsulat wyst¹pi³ z oficjaln¹ not¹
do MSZ Ukrainy wystosowuj¹c proœbê o przekazanie jasnych zasad (w tym
taryfikatora op³at) ubiegania siê o wizê ukraiñsk¹ przez nauczycieli pracu-
j¹cych na Ukrainie.

– Organizacja obchodów Dnia Nauczyciela. W r. 2008 konsulat po raz
kolejny by³ organizatorem obchodów Dnia Nauczyciela we Lwowie. Na
zaproszenie konsula generalnego 15.10 do Lwowskiej Filharmonii przyby³o
150 nauczycieli szkó³ z polskim jêzykiem wyk³adowym oraz szkó³ sobotnich
z terenu ca³ej zachodniej Ukrainy. Przed publicznoœci¹, z programem poezji
œpiewanej, wyst¹pi³ poznañski kwartet „Pro Forma”.

– Poœrednictwo w kwalifikacji kandydatów do stypendium Fundacji
„Semper Polonia” oraz poœrednictwo w wyp³acaniu samych stypendiów. W
I semestrze 2008 r. (maj) wyp³aciliœmy 327 stypendiów, w lipcu na semestr
jesienny wp³ynê³o 450 wniosków, przyznano 306 stypendiów.
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– Poœrednictwo w kwalifikacji nauczycieli do udzia³u w programach
podwy¿szania kwalifikacji. W roku bie¿¹cym staraliœmy siê przekazywaæ
polskim placówkom oœwiatowym na Ukrainie wszelkie informacje dotycz¹ce
kursów, programów, sta¿y pedagogicznych organizowanych w Polsce. W ten
sposób z oferty przedstawionej przez Polonijne Centrum Nauczycielskie
w Lublinie w 2008 r. skorzysta³o 31 miejscowych nauczycieli.

– Udzia³ konsulatu w komisji rekrutacyjnej MEN przed rekrutacj¹ na
studia w Polsce. Konsulat tradycyjnie bra³ udzia³ w przygotowaniu egza-
minów, przeprowadzanych we Lwowie przez komisjê Ministerstwa Edukacji
Narodowej RP. W wyniku przeprowadzonej kwalifikacji, spoœród 51
chêtnych, na studia do Polski dosta³o siê 30 osób (5 osób bez œwiadczeñ
stypendialnych).

– Kolonie. W 2008 r. z oferty kolonijnej przes³anej do konsulatu przez
Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” skorzysta³o ok. 100 dzieci. Konsulat
zaaprobowa³ równie¿ kilkadziesi¹t wniosków organizacji polskich, a tak¿e
parafii rzymskokatolickich, dotycz¹cych dofinansowania wyjazdów kolonij-
nych dla dzieci polskich z terenu zachodniej Ukrainy.

4.3.2. Wspó³praca z m³odzie¿¹ polonijn¹
Konsulat ju¿ od wielu lat obserwuje spadek aktywnoœci spo³ecznej m³o-

dych Polaków, wi¹¿¹cy siê m.in. asymilacj¹ Polaków. Sytuacja ta wraz z na-
rastaj¹cym procesem s t a r z e n i a siê polskiej spo³ecznoœci stwarza realne
zagro¿enie braku sukcesji pokoleniowej w polskich organizacjach, a w dal-
szej perspektywie stanowi zagro¿enie dla istnienia mniejszoœci polskiej na
Ukrainie.

Jednym z priorytetów konsulatu jest aktywizacja m³odego i œredniego
pokolenia Polaków, w tym celu placówka podejmuje stosowne dzia³ania,
m.in.:

– Utrzymywanie sta³ych kontaktów z klubami stypendystów Fundacji
„Semper Polonia” ze Lwowa, Stryja, Gródka Podolskiego, Harcerstwem
Polskim na Ukrainie a tak¿e uczniami szkó³ publicznych oraz sobotnich.
Pracownicy konsulatu pozostawali w sta³ym kontakcie z kierownictwem
tych organizacji, uczestniczyli tak¿e regularnie w spotkaniach lwowskiego
klubu Fundacji „Semper Polonia”.

– Organizacja wyjazdu i udzia³ m³odych ludzi (uczniów, studentów)
w obchodach kolejnej rocznicy masakry polskiej wsi Huta Pieniacka (luty).

– Organizacja Warsztatów Jêzyka i Kultury Polskiej. W roku sprawo-
zdawczym (15–19.04.2008) Konsulat zorganizowa³ pobyt we Lwowie m³o-
dzie¿y polskiej z miejscowoœci Szepietówka wraz z nauczycielami. W czasie
kilkudniowych warsztatów m³odzie¿ uczestniczy³a w zajêciach prowadzo-
nych przez nauczycieli z Szepietówki a tak¿e nauczycieli z CODN i polskich
dzia³aczy kulturalnych z terenu Ukrainy. M³odzie¿ odwiedzi³a obydwie
lwowskie szko³y z polskim jêzykiem nauczania, gdzie mia³a mo¿liwoœæ spo-
tkania siê ze swoimi rówieœnikami, zwiedzi³a tak¿e lwowsk¹ starówkê oraz
Cmentarz £yczakowski.
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– Organizacja rajdu rowerowego „Œladami historii”. W 2008 r. konty-
nuowaliœmy wysi³ki na rzecz przybli¿enia polskiej m³odzie¿y historii i tra-
dycji narodowych za pomoc¹ atrakcyjnych dla niej metod. 14.06.2008 r.
zorganizowaliœmy 74-kilometrowy rajd rowerowy „Œladami historii”, w któ-
rym wziêli udzia³ cz³onkowie lwowskiego klubu stypendystów Fundacji
„Semper Polonia”; uczestnicy odwiedzili miejsca zwi¹zane z polsk¹ histori¹
– zabytki czy miejsca pamiêci narodowej.

– Og³oszenie wakacyjnego konkursu „Moja ma³a ojczyzna”. Celem
konkursu og³oszonego przez nasz¹ placówkê dla m³odzie¿y polskiej i pol-
skiego pochodzenia by³o zachêcenie m³odych Polaków do zainteresowania
siê histori¹ swojego miejsca zamieszkania, losów cz³onków swoich rodzin.
Laureatami konkursu (zakoñczenie 5.12.2008) zosta³o troje uczniów szkó³
sobotnich z Czortkowa oraz Szczerca i Siemianówki. Konsulat ufundowa³
laureatom nagrody w postaci cyfrowych aparatów fotograficznych.

– Organizacja Miêdzynarodowego Festiwalu Polonijnych Zespo³ów
Folklorystycznych (Rzeszów–Lwów 2008). M³odzie¿ polska z terenu na-
szego okrêgu konsularnego mia³a wspania³¹ okazjê poznania rówieœników
ze Szwecji, Australii, USA w czasie wspólnych wystêpów na scenie Opery
Lwowskiej w ramach Miêdzynarodowego Festiwalu Polonijnych Zespo³ów
Folklorystycznych (24–26.06.2008).

– Wspó³organizacja Miêdzynarodowego Seminarium Polsko-Ukraiñ-
sko-¯ydowskiego „ARKA” (17–25.08.2008). Kolejne seminarium dla m³o-
dzie¿y polskiej, ukraiñskiej i ¿ydowskiej z Ukrainy zosta³o zorganizowane
wraz z Federacj¹ Organizacji Polskich na Ukrainie oraz Ukraiñskim
Centrum Badañ nad Holocaustem „TKUMA”. Tegoroczne spotkanie zaty-
tu³owane Polacy, Ukraiñcy, ¯ydzi w latach próby 1939–1947, poœwiêcono
stosunkom trójstronnym w latach II wojny œwiatowej. Goœæmi seminarium
byli m.in. prof. Aharon Weiss, prof. W. Filar, prof. B. Weigl, prof. L. Zaszkil-
niak oraz prof. J. Isajewycz. W seminarium wziêli udzia³ równie¿ Ambasador
RP w Kijowie – J. Kluczkowski, Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP
– R. Legutko, Sekretarz Stanu w MEN – K. Stanowski, oraz prezes Fundacji
„Pomoc Polakom na Wschodzie” – Jerzy M. Nowakowski.

– Organizacja akcji „Porz¹dkujemy cmentarze” – Chyrów oraz ¯yda-
czów (9.05. i 18.10.2008). Konsulat kontynuowa³ akcjê porz¹dkowania za-
niedbanych polskich nekropoli z udzia³em polskiej m³odzie¿y – stypen-
dystów Fundacji „Semper Polonia” oraz cz³onków innych polskich orga-
nizacji. Celem akcji, prócz wysprz¹tania cmentarzy, jest przede wszystkim
wskazanie m³odym ludziom alternatywnych sposobów wyra¿ania swojej
polskoœci oraz integracja œrodowiska polskiego.

– Koordynacja i pomoc w dzia³alnoœci polskiej studenckiej dru¿yny
pi³ki no¿nej „Pogoñ Lwów”. Dziêki dofinansowaniu ze strony Fundacji
„Semper Polonia” uda³o siê zrobiæ kolejny krok w rozwoju dzia³alnoœci
studenckiej dru¿yny pi³ki no¿nej. Z przyznanych œrodków, przy wsparciu
naszej placówki, m³odzi ludzie op³acili ca³oroczny wynajem sali sportowej,
wynagrodzenie trenera oraz zakupili stroje sportowe i pi³ki.
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4.3.3. Promocja Polski i polskiej kultury wobec Polonii
i poprzez Poloniê

W 2008 r. byliœmy tradycyjnie organizatorami b¹dŸ wspó³organizatorami
wielu wydarzeñ promuj¹cych kulturê polsk¹ zarówno w miejscowych
œrodowiskach polskich, jak i ukraiñskich:

– Obchody Dnia Polonii i Polaków za Granic¹. W 2008 r. obchody
œwiêta 2 maja, po³¹czone z obchodami Narodowego Œwiêta Konstytucji
3 Maja, mia³y wyj¹tkowy charakter. W Operze Lwowskiej, przed zgroma-
dzon¹ publicznoœci¹ sk³adaj¹c¹ siê z przedstawicieli œrodowisk polskich, ze
swoim nowym programem artystycznym wyst¹pi³ Zespó³ Pieœni i Tañca
„Mazowsze”. Obchody obydwu œwi¹t uœwietni³a tak¿e uroczystoœæ wmu-
rowania kamienia wêgielnego pod nowo powstaj¹cy budynek konsulatu.
Naszymi goœæmi byli m.in. Sekretarz Stanu w Kancelarii Prezydenta RP –
R. Legutko, pose³ na Sejm RP – A. Æwierz, Marsza³ek Województwa Mazo-
wieckiego – A. Struzik, Marsza³ek Województwa Podkarpackiego – Z. Cho-
lewiñski, Wojewoda Podkarpacki Miros³aw Karapyta i Wojewoda Lubelski
Genowefa Tokarska.

– Organizacja Miêdzynarodowego Festiwalu Polonijnych Zespo³ów
Folklorystycznych (Rzeszów–Lwów 2008). Po raz pierwszy w historii kon-
sulat by³ wspó³organizatorem, obok oddzia³u Stowarzyszenia „Wspólnota
Polska” w Rzeszowie, tego wyj¹tkowego wydarzenia kulturalnego w ¿yciu
Polonii.

Lwowska czêœæ festiwalu odby³a siê w dniach 24–26.07, a jej punktem
kulminacyjnym by³ koncert w Operze Lwowskiej. Przed miejscow¹
publicznoœci¹ zaprezentowa³y siê zespo³y polonijne „Weso³y Lud” z USA,
„Piastowie” ze Szwecji, „Kujawy” z Australii i „Hubka Band” z Rzeszowa.

– Obchody Narodowego Œwiêta Niepodleg³oœci. Program kulturalny,
przygotowany przez placówkê z okazji œwiêta, by³ niew¹tpliwie kulminacj¹
programu promocji kultury polskiej w 2008 r. Na zaproszenie konsulatu ze
spektaklem Ksiê¿niczka Czardasza Emmericha Kâlmâna, w re¿. Marty
Meszaros, do Lwowa przyjechali artyœci Mazowieckiego Teatru Muzycznego
„Operetka Warszawska” oraz znani artyœci scen polskich, m.in. Jan Nowicki,
Gra¿yna Szapo³owska. Operetka, autorstwa wybitnego wêgierskiego kom-
pozytora, zosta³a wystawiona 12.11.2008 w Operze Lwowskiej. Przyjazd do
Lwowa artystów takiego formatu by³by niemo¿liwy bez wsparcia, jakie pla-
cówka otrzyma³a od Mazowieckiego Urzêdu Marsza³kowskiego.

– Obchody Roku Zbigniewa Herberta, poety tak mocno zwi¹zanego ze
Lwowem, zajê³y bardzo wa¿ne miejsce w dzia³alnoœci promocyjnej naszej
placówki w 2008 r. Cykl herbertowskich imprez kulturalnych, zorganizowa-
nych przez Fundacjê „Pomoc Polakom na Wschodzie” i konsulat, zainaugu-
rowa³ koncert kwartetu „Pro Forma” 15 paŸdziernika w Filharmonii Lwow-
skiej. 29 paŸdziernika we Lwowskim Pa³acu Sztuk odby³ siê kolejny wieczór
herbertowski, w czasie którego z programem muzycznym wyst¹pi³a kom-
pozytorka i wokalistka – Dominika Œwi¹tek. 17 listopada w Teatrze im. £esia
Kurbasa z monodramem ¯yciorys wyst¹pi³ znany aktor – Wojciech
Wysocki. 1 grudnia we Lwowskim Teatrze Dzieci i M³odzie¿y odby³ recital
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poetycko-muzyczny pt. Czas ciemnej gwiazdy. Przed publicznoœci¹ wy-
st¹pili aktor i bard – Aleksander Tr¹bczyñski, oraz znany muzyk i kom-
pozytor Micha³ Kulenty.

– Wspó³organizacja VIII edycji Miêdzynarodowego Festiwalu Jazzo-
wego „Jazz bez”, 5–14.12.2008 r. Konsulat tradycyjnie obj¹³ patronat hono-
rowy oraz wspar³ finansowo organizacjê festiwalu, zainicjowanego w 2001 r.
przez KG RP we Lwowie, Instytut Polski w Kijowie wraz ze lwowskim
Stowarzyszeniem Artystycznym „Dzyga”. Tradycyjnie w festiwalu, obok
zespo³ów ukraiñskich, wziê³o udzia³ kilka zespo³ów z Polski: „Outsider
Blues”, „Laboratorium”, „Karmapa”, „Moonlight Walk Jazz Quartet”,
„Przedwietrze”, „Soundchek”, „Jacek Kochan & Co”.

– Organizacja misterium poetycko-religijnego Z ob³oków na ziemiê,
21.05.2008 r. W tym wyj¹tkowym spotkaniu z poezj¹ ks. J. Twardowskiego,
które odby³o siê w koœciele pw. œw. Antoniego we Lwowie, wziêli udzia³
znani artyœci – aktor Jana Nowicki, oraz muzycy – Marek Stryszowski (sak-
sofon) i Cezary Chmiel (klawisze).

– Patronat nad III Miêdzynarodowym Festiwalem Brunona Schulza,
26–30.05.2008 r. W tegorocznej edycji imprezy, odbywaj¹cej siê co dwa lata
w Drohobyczu, wziê³o udzia³ ponad sto osób z wielu krajów – znawcy
i t³umacze twórczoœci Bruno Schulza a tak¿e plastycy i muzycy zarówno
z Polski, jak i z Ukrainy. 30 maja, na zakoñczenie festiwalu, we lwowskim
Pa³acu Potockich konsulat zorganizowa³ koncert Alfreda Schrayera z Dro-
hobycza – znanego pieœniarza, by³ego ucznia Schulza.

– Patronat nad cyklem „Spotkañ Ossoliñskich”. W 2008 r. konsulat
obj¹³ patronatem lub wspó³organizowa³ cykl spotkañ ze znanymi przed-
stawicielami polskiego œwiata nauki. Spotkania te, podobnie jak w latach
ubieg³ych, organizowane by³y przez Narodowy Zak³ad im. Ossoliñskich
oraz lwowsk¹ Narodow¹ Bibliotekê im. W. Stefanyka. Goœæmi spotkañ byli
m.in. prof. A. Nowak (Kraków), red. Bogdan Garncarz (Kraków) oraz
dr Jan Pisuliñski (Rzeszów).

– Organizacja wystaw fotograficznych. Konsulat by³ inicjatorem wielu
wystaw fotograficznych, m.in. autorstwa ojca Brunona Neumanna, zakonnika
z Polski, pracuj¹cego w Drohobyczu Krzy¿ – symbol chrzeœcijañskiej Euro-
py (18.03.2008), m³odej Polski ze Lwowa – Danuty Grzeszczuk, Œwiêci
wœród nas (6.11.2008), a tak¿e wystawy z okazji Narodowego Œwiêta
Niepodleg³oœci lwowskiego mistrza fotografii – Aleksieja Iutina, Milcz¹cy
œwiadkowie (12.11.2008).

– Organizacja sta³ych pokazów filmowych w ramach Klubu Kina Pol-
skiego. W roku bie¿¹cym kontynuowaliœmy pokazy kina polskiego – dziêki
pozwoleniom uzyskanym z Filmoteki Narodowej w Warszawie. W pokazach
bra³a udzia³ sta³a publicznoœæ – oko³o 20–30 osób.

4.3.4. Wspieranie inicjatyw kulturalnych Polonii
W roku bie¿¹cym tradycyjnie wspieraliœmy dzia³alnoœæ organizacji pol-

skich z terenu lwowskiego okrêgu konsularnego. W wiêkszoœci by³y to
niedu¿e przedsiêwziêcia o zasiêgu lokalnym, np. obchody œwi¹t narodowych,
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religijnych, ró¿nego rodzaje akademie szkolne i rocznicowe. Wœród tego
rodzaju imprez dla przyk³adu mo¿na wymieniæ: Festiwal Dzieciêcych
Teatrzyków im. K. Makuszyñskiego w Stryju, Konkurs Recytatorski Kresy
2009.

Konsulat wspar³ m.in. obchody 50-lecia Ludowego Teatru Polskiego we
Lwowie, jedynego na Ukrainie teatru polskiego, który 19.05.2008 r. w Na-
rodowym Ukraiñskim Teatrze Dramatycznym im. Marii Zañkowieckiej
wystawi³ sztukê Mariana Hemara Dwóch panów B. Z okazji jubileuszu
konsulat m.in. dofinansowa³ zakup sprzêtu nag³aœniaj¹cego na potrzeby
teatru.

Najwiêkszym projektem realizowanym w roku sprawozdawczym przez
organizacje polskie, przy wsparciu naszej placówki, by³o niew¹tpliwie
wspomniane kilkukrotnie Miêdzynarodowe Seminarium „ARKA 2008”
– Polacy, Ukraiñcy, ¯ydzi w latach próby 1939–1947 (17–25.08. 2008).
Podobnie jak w latach ubieg³ych uczestnikami seminarium by³a m³odzie¿
ukraiñska, polska oraz ¿ydowska z Ukrainy.

4.3.5. Wspieranie inicjatyw gospodarczych Polonii
Œrodowisko polskie we lwowskim okrêgu konsularnym nie zajmuje zna-

cz¹cej pozycji w strukturze biznesu ukraiñskiego. Sytuacja ta ma swoje
pod³o¿e w przesz³oœci, kiedy to mniejszoœæ polska by³a wyraŸnie dyskry-
minowana w procesie awansu spo³ecznego, np. w dostêpie do wy¿szych
stanowisk pañstwowych.

Polacy prowadz¹cy aktywn¹ dzia³alnoœæ gospodarcz¹ na zachodniej
Ukrainie to przede wszystkim grupa prywatnych przedsiêbiorców, np. w³a-
œciciele niewielkich zak³adów gastronomicznych, kierowcy, taksówkarze,
du¿a liczba Polaków pracuje tak¿e w firmach z kapita³em polskim. Zna-
komita wiêkszoœæ Polaków, zamieszkuj¹cych zachodni¹ Ukrainê, to ludnoœæ
miasteczek i wsi, borykaj¹ca siê z nastêpstwami kryzysu w ukraiñskiej gos-
podarce, w tym szczególnie w rolnictwie.

4.4. Œwiadczenie pomocowe
Konsulat udziela znacz¹cej pomocy finansowej miejscowym Polakom.

Bardzo trudna sytuacja materialna (z³e warunki bytowe, niskie emerytury,
bardzo wysokie koszty leczenia – niewspó³mierne do tutejszych pensji)
i zdrowotna (zwiêkszona zachorowalnoœæ na gruŸlicê, zapalenie p³uc itp.)
obywateli Ukrainy, w tym Polaków i osób polskiego pochodzenia, powoduje
sta³y wzrost zapotrzebowania na pomoc. Prawie wszystkie podania osób
zwracaj¹cych siê o zapomogi s¹ zwi¹zane z leczeniem (poparte dodatkow¹
dokumentacj¹ medyczn¹). W 2008 r. wyp³acono 861 zapomóg, o ³¹cznej
wysokoœci 18 851 euro. Najbardziej potrzebuj¹cy (44 osoby) otrzymuj¹ za-
pomogi jeden raz w miesi¹cu. S¹ to osoby maj¹ce szczególnie ciê¿k¹ sytuacjê
zdrowotn¹, finansow¹ i rodzinn¹ (np. inwalidzi). Na pocz¹tku 2009 r. nie-
zbêdne jest przeprowadzenie szczegó³owej weryfikacji i ponowne rozpa-
trzenie wniosków osób z tzw. listy zapomóg sta³ych. Jednorazowa bez-
zwrotna pomoc finansowa jest udzielana osobom, które – na podstawie
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wniosku i okazanej dokumentacji – uzasadni¹ swoj¹ trudn¹ sytuacjê losow¹.
Przyjêto zasadê, ¿e jedna osoba mo¿e maksymalnie raz, dwa razy w ci¹gu
roku otrzymaæ tak¹ pomoc. Konsulat wystêpowa³ tak¿e do Stowarzyszenia
„Wspólnota Polska” z proœb¹ o dofinansowanie szczególnych przypadków
(zorganizowanie i finansowanie specjalistycznego leczenia, wiêksze kwoty
zapomóg).

Konsulat udzieli³ wszechstronnej pomocy obywatelom polskim, którzy
w zwi¹zku ze styczniow¹ akcj¹ protestacyjn¹ polskich s³u¿b celnych utknêli
w wielokilometrowych kolejkach samochodów ciê¿arowych na granicy pol-
sko-ukraiñskiej. Ze œrodków placówki zakupiliœmy produkty ¿ywnoœciowe,
napoje oraz œrodki medyczne, udzieliliœmy tak¿e zapomóg jednorazowych.
£¹cznie z pomocy placówki skorzysta³o kilkuset obywateli polskich.

Placówka wielokrotnie w ci¹gu roku poœredniczy³a w przekazywaniu
darów dla miejscowej spo³ecznoœci polskiej. Darczyñcami byli m.in.: Ruch
Apostolatu Emigracyjnego przy „Caritas” Diecezji Zielonogórsko-Gorzow-
skiej, miasto i powiat Radzyñ Podlaski, NSZZ „Solidarnoœæ” Lublin (senator
S. Gogacz).

4.5. Wspó³praca z duchowieñstwem polonijnym
Konsulat Generalny RP we Lwowie utrzymywa³ tradycyjnie bardzo

bliskie kontakty zarówno z najwy¿sz¹ hierarchi¹ Koœcio³a katolickiego we
Lwowie, jak i proboszczami parafii rzymskokatolickich w terenie.

Rok bie¿¹cy przyniós³ ze sob¹ bardzo wa¿ne dla dalszego losu Koœcio³a
rzymskokatolickiego na Ukrainie wydarzenia. 22.11.2008 r. odby³ siê ingres
do Archikatedry Lwowskiej pw. Wniebowziêcia Najœwiêtszej Marii Panny
nowego metropolity lwowskiego. Na stanowisku zwierzchnika Koœcio³a
rzymskokatolickiego na Ukrainie – Mariana kardyna³a Jaworskiego, zast¹pi³
arcybiskup Mieczys³aw Mokrzycki, by³y sekretarz papie¿y Jana Paw³a II
i Benedykta XVI.

W 2008 r. zarówno kardyna³ Jaworski, jak i arcybiskup Mokrzycki brali
udzia³ w wielu wydarzeniach, organizowanych przez nasz¹ placówkê, m.in.
w obchodach Dnia Polonii i Polaków za Granic¹, obchodach Narodowego
Œwiêta Niepodleg³oœci.

Niestety w 2008 r. nie uleg³y rozwi¹zaniu problemy, z jakimi boryka siê
na Ukrainie Koœció³ rzymskokatolicki – przede wszystkim nie zosta³ roz-
wi¹zany problem zwrotu dóbr koœcielnych. W 2008 r. nie uda³o siê osi¹gn¹æ
postêpu w sprawie rozwi¹zania patowej sytuacji wokó³ zwrotu koœcio³a pw.
Marii Magdaleny we Lwowie, pomimo wzrostu napiêcia i proteœcie g³o-
dowym w 2007 r. Nie zosta³ tak¿e zwrócony rzymskim katolikom koœció³
pw. Matki Boskiej Gromnicznej, który w 1992 r. zosta³ przekazany greko-
katolikom, pomimo starañ kurii arcybiskupiej we Lwowie. W chwili obecnej
w œwi¹tyni odprawiane s¹ nabo¿eñstwa zarówno w obrz¹dku rzymskokato-
lickim, jak i greckokatolickim. Zgodnie z ustn¹ obietnic¹ hierarchów grecko-
katolickich, po zwrocie grekokatolikom dawnego koœcio³a pw. œw. Kazimie-
rza mieli oni opuœciæ koœció³ pw. Matki Boskiej Gromnicznej. Tymczasem,
pomimo i¿ koœció³ pw. œw. Kazimierza zosta³ zwrócony wspólnocie grecko-
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katolickiej w 2007 r., to koœció³ pw. Matki Boskiej Gromnicznej nie zosta³
zwrócony parafii rzymskokatolickiej. Na dodatek w œwi¹tyni postawiono
ikonostas, niejako „spychaj¹c” na bok o³tarz rzymskokatolicki. Do nieroz-
wi¹zanych spraw zwrotu mienia koœcielnego nale¿y zaliczyæ konflikt wokó³
koœcio³a pw. œw. Wawrzyñca w Chyrowie, gdzie miejscowa parafia posiada
wszelkie decyzje s¹dowe, w tym S¹du Najwy¿szego w Kijowie, nakazuj¹ce
zwrot obiektu, jednak¿e radni miejscy nie zgadzaj¹ siê na realizacjê decyzji
s¹dowej. Nierozwi¹zana do tej pory pozostaje tak¿e sytuacja w Komarnie,
gdzie dawny koœció³ parafialny pw. Najœwiêtszej Marii Panny wbrew stara-
niom kardyna³a Jaworskiego zosta³ oddany Koœcio³owi greckokatolickiemu,
pomimo faktu posiadania przez grekokatolików dwóch innych œwi¹tyñ
w tym mieœcie. Koœció³ rzymskokatolicki domaga siê zwrotu ponad
20 obiektów, g³ównie na terenie obwodu lwowskiego.

4.6. Opieka nad kombatantami i miejscami pamiêci narodowej
W 2008 r. zarejestrowano 375 spraw kombatanckich. Jednej osobie

przyznano kombatanckie œwiadczenia specjalne, która w 2007 r. nie otrzy-
mywa³a tego œwiadczenia. Opracowano i wys³ano jeden nowy wniosek do
rozpatrzenia przez Urz¹d ds. Kombatantów i Osób Represjonowanych.
40 osobom wyp³acono œwiadczenia z tytu³u œmierci kombatanta. Pod koniec
2008 r. w naszym okrêgu konsularnym by³o zarejestrowanych 298 polskich
kombatantów; w ci¹gu roku zmar³o 56 kombatantów. £¹czna suma wyp³at
z tytu³u œwiadczeñ o charakterze specjalnym dla 298 osób wynosi³a na dzieñ
31.12.2008 r. 48 679,61 euro.

Opieka nad miejscami polskiej pamiêci narodowej. W 2008 r. podej-
mowaliœmy nastêpuj¹ce dzia³ania:

– Sk³adanie kwiatów na grobach poleg³ych w czasie powstañ lat 1794,
1830 i 1863, walk o Lwów w 1918 r., wojny polsko-bolszewickiej
1919–1920 r. i obrony Lwowa z 1939 r.

– Bie¿¹cy monitoring przestrzegania przez Ukrainê konwencji genew-
skich oraz traktatów dwustronnych w zakresie miejsc pamiêci narodowej.
2008 r. nie przyniós³ znacznych zmian w tej kwestii. Ochrona miejsc pamiêci
narodowej na zachodniej Ukrainie nadal nastrêcza wiele problemów, szcze-
gólnie w kwestii upamiêtnienia ofiar zbrodni UPA z lat II wojny œwiatowej.

– Wspó³praca z Rad¹ Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa (ROPWiM)
oraz w³adzami ukraiñskimi. G³ówne kwestie bêd¹ce przedmiotem wspó³-
pracy z ROPWiM:

– Przebudowa Œciany Pamiêci Ofiar Komunizmu 1939–1941 przy
ul. Zamarstynowskiej 9 we Lwowie. Na œcianie muru przylegaj¹cego do
dawnego wiêzienia NKWD nr 2 lwowskie oddzia³ towarzystwa „Me-
moria³” od kilku lat buduje œcianê pamiêci ofiar represji sowieckich.
ROPWiM kontynuuje starania o wyodrêbnienie z zamieszczonych list
nazwisk Polaków i umieszczenie ich na oddzielnych tablicach,

– Upamiêtnienie ofiar zbrodni ukraiñskich w Hanaczowie, Baryszu
oraz Podkamieniu. Na proœbê ROPWiM placówka interweniowa³a
w sprawie zaprzestania dewastacji miejsc spoczynku ofiar zbrodni nacjo-
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nalistów ukraiñskich z lat 1943–1944. W przypadku interwencji doty-
cz¹cej Podkamienia otrzymaliœmy zobowi¹zanie w³adz miejscowych do
zaprzestania chowania zmar³ych w pobli¿u masowego grobu ofiar.
W analogicznej sytuacji w³adze miejscowoœci Barysz zaprzeczy³y, jakoby
sygnalizowana przez konsulat praktyka by³a stosowana.

– Kontynuowanie starañ na rzecz ekshumacji cia³ ¿o³nierzy polskich
poleg³ych w 1939 r. Konsulat wielokrotnie zwraca³ siê do ROPWiM
z proœb¹ o przyspieszenie starañ na rzecz ekshumacji ¿o³nierzy poleg³ych
w 1939 r. we Lwowie i pochowanie ich w sposób godny w odpowiednim
miejscu.

– Wspó³organizacja uroczystoœci ods³oniêcia pomników ofiar UPA
w miejscowoœciach Ihrowica, Berezowica Ma³a, P³otycz, Szlachciñce
(5.07.2008 r.). Konsulat zorganizowa³ wyjazd autokarowy przedstawicieli
organizacji polskich ze Lwowa i okolic do wszystkich tych miejsc, w któ-
rych ods³oniêto i poœwiêcono pomniki ofiar zbrodni.

– Obchody 64. rocznicy zbrodni w miejscowoœci Huta Pieniacka. Tra-
dycyjnie zorganizowaliœmy wyjazd m³odych Polaków ze Lwowa i okolic
oraz przedstawicieli organizacji polskich do Huty Pieniackiej 28.02.2008 r.,
w rocznicê zbrodni pope³nionej przez oddzia³y pomocnicze SS-Galizien.
Na miejscu odmówiono krótk¹ modlitwê, z³o¿ono wieñce i zapalono
znicze pod pomnikiem.

– Wspó³organizacja obchodów 88. rocznicy bitwy pod Zadwórzem
(17.08.2008). Podobnie jak w latach ubieg³ych nasza placówka bra³a
czynny udzia³ w organizacji kolejnej rocznicy wydarzeñ w Zadwórzu
z 1920 r., zwanych „polskimi Termopilami”. G³ównymi organizatorami
obchodów rocznicowych by³o Towarzystwo Opieki nad Grobami Woj-
skowymi oraz oddzia³ Towarzystwa Mi³oœników Lwowa i Kresów
Wschodnich z Le¿ajska. Goœæmi tegorocznych obchodów byli m.in. mi-
nister R. Legutko oraz pose³ na Sejm RP A. Æwierz.

– Organizacja dwóch akcji „Porz¹dkujemy cmentarze” (Chyrów,
9.05.2008, ¯ydaczów, 18.10.2008). W roku bie¿¹cym kontynuowaliœmy
rozpoczête w 2007 r. akcje porz¹dkowania zapomnianych cmentarzy pol-
skich. Obydwa przedsiêwziêcia cieszy³y siê du¿ym zainteresowaniem œro-
dowiska polskiego, za ka¿dym razem bra³o w nich udzia³ 70–80 osób.

– Kontynuacja corocznej akcji „Œwiate³ko Pamiêci dla Cmentarza £y-
czakowskiego” (1.11.2008). W 2008 r. konsulat kontynuowa³ akcjê zbiórki
datków na zakup zniczy oraz zbiórkê samych œwieczek dla Cmentarza
£yczakowskiego. Dziêki ofiarodawcom z Polski i Ukrainy uda³o siê ze-
braæ blisko 40 tys. zniczy, które nastêpnie zosta³y rozpalone przez ponad
120 wolontariuszy z Ukrainy i z Polski na wszystkich zapomnianych
grobach Cmentarza £yczakowskiego.

4.7. Zagadnienia zwi¹zane z Kart¹ Polaka
4.7.1. Okres przygotowawczy
Przygotowania do organizacji przyjêæ wniosków rozpoczêto w KG RP

we Lwowie w po³owie marca 2008 r. Kierownikiem wydzia³u ds. Karty
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Polaka zosta³ konsul Waldemar Kowalski. Po opracowaniu wstêpnych
za³o¿eñ zosta³o zorganizowane zebranie prezesów wszystkich organizacji
polskich dzia³aj¹cych we lwowskim okrêgu konsularnym, podczas którego
zosta³y przedyskutowane zasady przyjêæ wniosków w pocz¹tkowym okresie
pracy. Ustalono wtedy priorytety – dla osób najbardziej zas³u¿onych oraz
najstarszych. Ten pocz¹tkowy okres wykorzystano te¿ na szerokie rozpow-
szechnienie informacji na temat Karty Polaka za poœrednictwem mediów,
w tym szczególnie polskojêzycznych. Wyczerpuj¹ca, kompleksowa infor-
macja zosta³a te¿ umieszczona na stronie internetowej KG RP.

Wydzia³ ds. Karty Polaka rozpocz¹³ przyjmowanie interesantów z dniem
wejœcia w ¿ycie Ustawy o Karcie Polaka, tj., 29.03.2008 r. W nowym obiek-
cie KG RP przy ul. Smi³ywych 5 pracê podjê³o 3 konsulów oraz 2 oddele-
gowane pracownice MSZ (do spraw obs³ugi administracyjno-biurowej).

Bardzo przydatny okaza³ siê opracowany przez konsula W. Kowalskiego
program komputerowy (na bazie programu ACCES), pozwalaj¹cy m.in. na
rejestracjê i gromadzenie danych, szybki wydruk deklaracji, oœwiadczeñ,
decyzji notatek. Jednoczeœnie program ten tworzy w³asn¹ bazê danych, na
podstawie której mo¿na edytowaæ ró¿ne zestawienia – np. rejestr konsularny
oraz szybkie wyszukiwanie wg okreœlonych kryteriów. Program funkcjonuje
w sieci komputerów ca³ego wydzia³u ds. KP. 1.04.2008 r. kierownik
placówki powo³a³ nowego p.o. kierownika wydzia³u – Jana Romeyko-Hurko.

4.7.2. Planowanie i organizacja pracy
Pierwsze dwa miesi¹ce funkcjonowania wydzia³u ds. KP pozwoli³y na

zebranie doœwiadczeñ i wypracowanie nowej koncepcji przyjêæ. Zosta³a ona
wdro¿ona od lipca 2008 r. Wybrane za³o¿enia pracy przewidywa³y przyjmo-
wanie zg³oszeñ interesantów trzema drogami – przez organizacje polskie,
parafie rzymskokatolickie oraz drog¹ telefoniczn¹ (osoby indywidualne).
Oparcie siê w tak znacznym stopniu na organizacjach polskich, by³o reali-
zacj¹ wytycznych MSZ w sprawie Karty Polaka. W³¹czenie tych organizacji
w proces wydawania Kart podniós³ ich znaczenie zarówno w oczach
œrodowisk polskich, jak i w³adz Ukrainy. Podkreœliæ nale¿y, ¿e dokumenty
potwierdzaj¹ce pochodzenie polskie osób kierowanych przez te organizacje
nie budzi³y w¹tpliwoœci.

Wydzia³ opracowywa³ miesiêczne grafiki pracy, które okreœla³y liczbê przy-
jêæ interesantów, a tak¿e terminy wyjazdów konsulów w celu obs³ugi osób
starszych i niedo³ê¿nych. Planowanie na krótkie okresy pozwoli³o na elas-
tycznoœæ i dostosowanie siê do zmieniaj¹cych siê potrzeb oraz stworzenie
mo¿liwoœæ ponawiania szansy dla osób zapisuj¹cych siê indywidualnie.

W systemie tym organizacje polskie samodzielnie decydowa³y o ko-
lejnoœci i rotacji przyjêæ. Do koñca listopada przyjmowano po 600–800 osób
miesiêcznie. Utrzymywanie siê tej liczby interesantów ustabilizowa³o udzia³
Lwowa na poziomie 36 proc. wszystkich wydawanych decyzji w sprawie
Karty Polaka na œwiecie.

W wyniku zmian personalnych na prze³omie listopada i grudnia liczba
konsulów wydaj¹cych decyzjê zwiêkszy³a siê do 5. Poniewa¿ dla przyjêæ
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interesantów dostêpne s¹ tylko 3 pomieszczenia, zwiêkszono czêstotliwoœæ
wyjazdów konsulów poza Lwów. Dziêki tym posuniêciom znacz¹co zwiêk-
szy³a siê liczba wydawanych decyzji oraz zmniejszy³a siê kolejka petentów.

4.7.3. Rezultaty
Na koniec 2008 r. KG RP we Lwowie wyda³ 5974 decyzji o przyznaniu

Karty Polaka. Udzia³ lwowskiej placówki – na tle reszty polskich konsulatów
wydaj¹cych KP na ca³ym œwiecie – wzrós³ do 39 proc.

Uniewa¿niono 22 wnioski oraz 110 kart, g³ównie z powodu b³êdnych
danych, uzyskania przez ich posiadaczy polskiego obywatelstwa, kradzie¿y
kart itp. Wydano ³¹cznie 18 decyzji odmownych, dwie z nich zosta³y zaskar-
¿one do Rady do spraw Polaków na Wschodzie, która orzek³a o zwrocie obu
spraw do organu pierwszej instancji. Konsul po ponownym przeanalizo-
waniu sprawy i uwzglêdnieniu argumentacji Rady w obu przypadkach podj¹³
ostateczne decyzje pozytywne.

4.7.4. Trudnoœci
Du¿e trudnoœci sprawia³ system rejestracji danych on-line. Polega³y one

na zbyt wolnym wczytywaniu danych i reagowaniu na kolejne polecenia.
Poza zdarzaj¹cymi siê pomy³kami wprowadzaj¹cych dochodzi³o do czêstych
b³êdów powstaj¹cych poza konsulatami – np. multiplikowanie siê „pustych”
(bez danych) wniosków, zamiany skanów. Wyró¿niæ jednak nale¿y bardzo
szybk¹ reakcjê dy¿urnych informatyków COKPRM na wszelkie interwencje.
W przeciwieñstwie do okresu wczeœniejszego (do lipca 2008 r.) obecnie
rzadko dochodzi ju¿ do d³u¿szych przerw w funkcjonowaniu systemu
rejestracji on-line.

4.7.5. Stosunek ukraiñskich mediów i w³adz
Procesowi wydawania Kart Polaka uwa¿nie przygl¹daj¹ siê ukraiñskie

media oraz w³adze ró¿nego szczebla. Oceny mediów id¹ w dwóch kierun-
kach: pierwszy to swoiste instruowanie o sposobie zdobywania dokumentów
niezbêdnych dla otrzymania Karty Polaka, oraz drugi – wyra¿anie nieufnoœci
co do polskich intencji. Kierownik wydzia³u udzieli³ wielu wywiadów
ukraiñskim mediom wyjaœniaj¹c, do kogo program Karty Polaka jest adre-
sowany, akcentuj¹c, ¿e Polska nie jest zainteresowana sztucznym powiêksza-
niem mniejszoœci polskiej na Ukrainie. Niektóre media ukraiñskie, pomimo
wielu wyjaœnieñ, nadal nie rozumiej¹, czym naprawdê jest Karta Polaka,
doszukuj¹c siê analogii do rosyjskiej akcji wydawania paszportów obywa-
telom Ukrainy. Mylnie te¿ informuj¹ o uprawnieniach posiadaczy KP, np.
o tym, ¿e Karta zastêpuje wizê, daje prawo do osiedlenia siê w Polsce.
Zdarzy³ siê tak¿e, jak dot¹d odosobniony, przypadek ¿¹dania przez lokaln¹
jednostkê S³u¿by Bezpieczeñstwa Ukrainy ujawnienia przez prezesa miej-
scowej organizacji polskiej listy osób, które otrzyma³y Kartê Polaka.

4.7.6. Perspektywy oraz wnioski
Wiedza nt. skali liczby oczekuj¹cych dopinguje do poszukiwania roz-

wi¹zañ, mog¹cych zdynamizowaæ proces wydawania KP. Doskonalona jest
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organizacja pracy, zmierzaj¹ca do optymalnego wykorzystania mo¿liwoœci
pracy konsulów poza siedzib¹ konsulatu a tak¿e pracy personelu na miejscu
w posiadanych warunkach lokalowych.

W toku pierwszych miesiêcy funkcjonowania Ustawy o Karcie Polaka
wyst¹pi³y ró¿ne zjawiska – np. wy³oni³a siê znaczna grupa osób ubiega-
j¹cych siê o wydanie Karty, które jedynie formalnie spe³niaj¹ kryteria ustawy
i traktuj¹ Kartê w sposób instrumentalny; dotyczy to g³ównie potomków
przesiedleñców po II wojnie œwiatowej, których przodkowie byli przecie¿
polskimi obywatelami.

Skalê oczekiwañ powiêksza te¿ zjawisko nieprzewidywalne przy two-
rzeniu ustawy: osoby powo³uj¹ce siê na polsk¹ narodowoœæ pradziadków
otrzymuj¹ Kartê Polaka. W nastêpstwie tego np. ich dzieci otrzymuj¹ tak¿e
Karty, choæ s¹ jedynie praprawnukami osób, których polskoœæ jest udoku-
mentowana.

Tabela 1
Szacunkowe dane dotycz¹ce liczby

Polaków i osób polskiego pochodzenia za granic¹ z uwzglêdnieniem migracji
zarobkowej w ostatnich latach w wybranych krajach UE i EFTA

(dane na koniec 2008 r.)

Kraj

£¹czna liczba Polaków oraz osób
polskiego pochodzenia z uwzglêd-
nieniem osób migruj¹cych w celach
zarobkowych (Polonia + migranci)

Polonia
Osoby migruj¹ce

w celach
zarobkowych

Austria 100 000 60 000 40 000

Belgia 90 000–100 000 30 000 70 000

Dania 31 000 16 000 15 000

Francja 1 000 000 800 000 200 000

Grecja 30 000 10 000 20 000

Hiszpania 145 000 13 000 132 000

Irlandia 200 000–250 000 200 200 000–250 000

Islandia 10 000 2000 8000

Królestwo Niderlandów 160 000 60 000 100 000

Niemcy 2 000 000 1 600 000 400 000

Norwegia 150 000 50 000 100 000

Republika Czeska 130 000 105 000 25 000

Szwecja 100 000 70 000 30 000

Wielka Brytania 1 100 000 150 000 950 000

W³ochy 140 000–158 000 50 000 90 000–108 000
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Tabela 2
Szacunkowe dane dotycz¹ce liczebnoœci Polonii i Polaków

za granic¹ w wybranych krajach œwiata
(bez migracji zarobkowej w krajach UE i EFTA)

(dane na koniec 2008 r.)

Kraj Polonia i Polacy za granic¹

Argentyna 140 000

Australia 165 000

Austria 60 000

Belgia 30 000

Bia³oruœ 800 000

Brazylia 800 000–2 000 000

Dania 16 000

Francja 800 000

Grecja 10 000

Hiszpania 13 000

Irlandia 200

Islandia 2000

Kanada 1 000 000

Kazachstan 47 000

Królestwo Niderlandów 60 000

Litwa 235 000

£otwa 150 000

Mo³dowa 2400

Niemcy 1 600 000

Norwegia 50 000

Republika Czeska 105 000

Republika Po³udniowej Afryki 30 000

Rosja 300 000–400 000

Rumunia 3600

Szwecja 70 000

Turcja 700

Ukraina 400 000

USA 9 000 000–10 000 000

Wielka Brytania 150 000

W³ochy 50 000
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3. Raporty najwa¿niejszych krajowych organizacji
pozarz¹dowych

Struktura raportów organizacji pozarz¹dowych:
– najwa¿niejsze kierunki wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹;
– ocena skutecznoœci programów wspieraj¹cych Poloniê i Polaków za

granic¹;
– ocena wspólpracy z instytucjami zaanga¿owanymi w realizacjê polityki

polonijnej pañstwa;
– rekomendacje na przysz³oœæ.

Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”
Fundacja „Pomoc Polakom na Wschodzie”
Fundacja „Semper Polonia”
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3.1. Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”

Najwa¿niejsze kierunki wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹
Stowarzyszenia „Wspólnota Polska”

Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” to organizacja po¿ytku publicz-
nego, której celem jest utrzymywanie wiêzi miêdzy Polsk¹, a Polakami (tak¿e
osobami polskiego pochodzenia) zamieszka³ymi poza granicami naszego
kraju. Od chwili swego powstania Stowarzyszenie by³o powi¹zane z Sena-
tem RP w zakresie jego funkcji opiekuna Polonii.

„Wspólnota Polska” prowadzi bie¿¹c¹ dzia³alnoœæ obejmuj¹c¹ kilka
dziedzin:

– programow¹,
– inwestycyjn¹,
– spo³eczno-polityczn¹,
– interwencyjn¹.

Dzia³alnoœæ spo³eczno-polityczna
Ju¿ w 2005 r. Stowarzyszenie wyst¹pi³o do Prezesa Rady Ministrów

z memorandum postuluj¹cym zasadnicz¹ zmianê uchwa³y Rady Ministrów
z 10 grudnia 2002 r. w sprawie polityki polonijnej oraz do Sejmu – z pro-
jektami szeregu ustaw, maj¹cych szczególne znaczenie dla Polonii i Polaków
za granic¹. W rezultacie Prezes Rady Ministrów powo³a³ Miêdzyresortowy
Zespó³ ds. Polonii i Polaków za Granic¹, którego zadaniem mia³o byæ
sporz¹dzenie specjalnego raportu, dotycz¹cego stanu spraw polonijnych,
zaprojektowanie nowej uchwa³y Rady Ministrów w sprawie polityki polo-
nijnej oraz opracowanie projektów ustaw o:

– obywatelstwie polskim,
– Karcie Polaka,
– zmianie ordynacji wyborczej do Sejmu, Senatu oraz na Prezydenta RP,
– zmianie ustawy o repatriacji.
Warto zaznaczyæ, ¿e w pracach wspomnianego Zespo³u czynnie uczest-

niczyli przedstawiciele Stowarzyszenia. Losy opracowanych projektów legis-
lacyjnych by³y zró¿nicowane. Uda³o siê doprowadziæ do uchwalenia Ustawy
o Karcie Polaka, projekt ustawy nowelizuj¹cej ordynacje wyborcze zosta³
przyjêty przez Rz¹d i skierowany do Sejmu, który wszak¿e do koñca swej
skróconej kadencji sprawy tej nie rozpozna³. Projekt ustawy o obywatelstwie
polskim zosta³ przedstawiony Prezydentowi RP, który wyst¹pi³ w tej sprawie
z inicjatyw¹ ustawodawcz¹. Szczególnym problemem politycznym by³y losy
Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi. Jak wiadomo, w³adze bia³oruskie podjê³y
drastyczn¹ interwencjê w sprawy tego Zwi¹zku w 2005 r., doprowadzaj¹c do
drugiego w roku Zjazdu, na którym wybrano pos³uszne re¿imowi w³adze.
Rz¹d Polski uznaje i wspiera w³adze wybrane na pierwszym zjeŸdzie na czele
z And¿elik¹ Borys. Stowarzyszenie, realizuj¹c politykê pañstwa, udziela ZPB
daleko id¹cej pomocy. Odby³o siê wiele spotkañ Zarz¹du ZPB z udzia³em
przedstawicieli Zarz¹du Krajowego i Zarz¹du Oddzia³u Podlaskiego.
W spotkaniach tych brali równie¿ przedstawiciele sejmowej Komisji £¹cz-
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noœci z Polakami za Granic¹ oraz senackiej Komisji Spraw Emigracji i £¹cz-
noœci z Polakami za Granic¹.

Dzia³alnoœæ interwencyjna
W ci¹gu ostatnich lat podejmowane by³y równie¿ akcje interwencyjne

w sprawach indywidualnych dotycz¹cych m.in. nabycia obywatelstwa pol-
skiego, repatriacji oraz studentów polonijnych studiuj¹cych w Polsce. Dziêki
dzia³aniom Stowarzyszenia tylko w 2006 r. 110 studentów pochodzenia
polskiego (by³ych stypendystów SWP) otrzyma³o stypendium Rz¹du RP
z Biura Uznawalnoœci Wykszta³cenia i Wymiany Miêdzynarodowej, 9 osób
otrzyma³o obywatelstwo polskie z nadania Prezydenta RP, 16 osób – zgodê
na osiedlenie siê, a 4 rodziny z Kazachstanu otrzyma³y zaproszenie od w³adz
stolicy w ramach repatriacji.

W dwóch wypadkach podejmowaliœmy interwencje s¹dowe – jedna spra-
wa dotyczy³a emerytur dla repatriantów, druga zgody na osiedlenie siê osoby
pochodzenia polskiego.

Znaczna czêœæ interwencji dotyczy³a oœwiaty polskiej, przede wszystkim,
choæ nie tylko, na Wschodzie. Ogromny problem stanowi¹ bowiem trud-
noœci w dzia³alnoœci polskich szkó³ na Bia³orusi, Ukrainie i na Litwie.

Dzia³alnoœæ inwestycyjna
Dzia³alnoœæ inwestycyjna prowadzona przez Stowarzyszenie jest do-

pe³nieniem wspierania dzia³alnoœci programowej prowadzonej przez œrodo-
wiska polonijne i polskie za granic¹. Na pierwszy plan wysuwaj¹ siê potrzeby
w zakresie rozwoju oœwiaty. Zakres prowadzonej dzia³alnoœci inwestycyjnej
w tym obszarze jest bardzo ró¿norodny: od drobnych remontów pojedyn-
czych klas, sal lekcyjnych, poprzez remonty szkó³ek sobotnio-niedzielnych,
spo³ecznych lub parafialnych oraz obiektów, które w ca³oœci s¹ placówkami
oœwiatowymi z polskim jêzykiem nauczania, do adaptacji i modernizacji
zakupionych lub otrzymanych bezp³atnie budynków oraz budowy nowych
obiektów, najczêœciej szkó³ (np. w Pojana Mikuli w Rumunii).

Niemniej wa¿nym kierunkiem inwestycyjnym jest remontowanie i bu-
dowa obiektów s³u¿¹cych prowadzeniu dzia³alnoœci kulturalnej. Podobnie
jak przy inwestycjach w dziedzinie oœwiatowy, tak tutaj tak¿e znalaz³y siê
remonty i adaptacje istniej¹cych budynków czy lokali, budowa nowych (np.
Campo do Tenente i Guarani das Missoes w Brazylii) czy te¿ zakup nowego
obiektu (np. Dom Polski w Sankt Petersburgu).

Koœció³ mia³ i ma ogromne znaczenie w ¿yciu polskiej diaspory. Polaków
za granic¹ charakteryzuje silne przywi¹zanie do tradycji polskiej kultury chrze-
œcijañskiej. Ludzie przychodz¹ do polskiego koœcio³a, bo czuj¹ bliski zwi¹zek
z polskoœci¹, histori¹, kultur¹. Obiekty sakralne, szczególnie na Wschodzie, s¹
czêsto w bardzo z³ym stanie technicznym. Dlatego te¿ Stowarzyszenie i w tym
obszarze prowadzi dzia³alnoœæ inwestycyjn¹, finansuj¹c remonty lub dopo-
sa¿enie domów parafialnych, œwi¹tyñ i sal katechetycznych.
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Dzia³alnoœæ programowa
„Wspólnota Polska” ma za zadanie inspirowanie, wspomaganie Polonii

i Polaków zamieszka³ych za granic¹, prowadzenie wszechstronnej wspó³pra-
cy z tymi œrodowiskami w dziedzinach oœwiaty, nauki, kultury, religii, gospo-
darki, turystyki i sportu oraz niesienie pomocy w nauczaniu i krzewieniu
jêzyka polskiego. Podejmuje tak¿e wspó³pracê ze wszystkimi, którzy zabez-
pieczaj¹, chroni¹ i propaguj¹ materialne œlady kultury i historii Polski,
pozosta³e poza jej granicami. SWP niesie pomoc w zapewnieniu opieki
religijnej w jêzyku polskim, staje w obronie praw polskiej mniejszoœci naro-
dowej, przyjmuje, przekazuje i organizuje pomoc humanitarn¹ dla Polaków
za granic¹. Do zadañ Stowarzyszenia nale¿y równie¿ popieranie d¹¿eñ Pola-
ków zamieszka³ych za granic¹ i Polonii do podnoszenia pozycji spo³ecznej
w krajach zamieszkania oraz upowszechnianie w œrodowiskach polonijnych
i polskich poza granicami kraju wiedzy o Polsce i jej dokonaniach a tak¿e
o wspó³czesnych zjawiskach w ¿yciu spo³ecznym, gospodarczym i poli-
tycznym. SWP dba, by Polacy w Macierzy pog³êbiali wiedzê o polskiej
diasporze poza granicami kraju, jej historii, aspiracjach i zwi¹zkach z krajem.
„Wspólnota Polska” nie zapomina równie¿ o m³odych Polakach z zagranicy,
pomagaj¹c w rozwoju ich talentów, wspieraj¹c osi¹gniêcia promuj¹ce nasz¹
kulturê i naukê. Jest to szczególnie wa¿ne w obliczu ogromnej fali tzw. nowej
emigracji. Stowarzyszenie realizuje swoje cele poprzez wspó³pracê z organi-
zacjami polskimi i polonijnymi na Zachodzie i na Wschodzie, organizo-
wanie, zw³aszcza dla m³odych Polaków na obczyŸnie, ró¿norodnych form
pomocy i realizacjê projektów edukacyjnych, których celem jest kszta³cenie
umiejêtnoœci pos³ugiwania siê jêzykiem polskim, poznanie kraju ojczystego,
jego historii, wymiana m³odzie¿y w ramach programu Szkó³ Patronackich,
programu stypendialnego i wakacyjnych pobytów edukacyjnych. „Wspól-
nota Polska” prowadzi równie¿, zgodnie ze statutem, dzia³alnoœæ informa-
cyjn¹, w której wykorzystuje dostêpne œrodki spo³ecznego przekazu,
wspó³dzia³a tak¿e w nawi¹zywaniu kontaktów w celach oœwiatowych, nau-
kowych, kulturalnych, gospodarczych i turystycznych miêdzy œrodowiskami
polskimi za granic¹ i polonijnymi a odpowiednimi instytucjami i organiza-
cjami w Polsce, poza tym udziela pomocy stypendialnej m³odzie¿y polskiego
pochodzenia, kszta³c¹cej siê w kraju i za granic¹.

Dzia³alnoœæ programowa prowadzona jest w ramach
poni¿szych kierunków:

1. Wspieranie rozwoju polonijnej nauki i oœwiaty
Od prawie 20 lat najwa¿niejszym elementem dzia³alnoœci Stowarzysze-

nia jest realizowanie zadañ, okreœlonych jako wspieranie rozwoju polonijnej
oœwiaty i nauki. G³ównymi celami tego zadania jest zachowanie istniej¹cych
(a tak¿e zachêcanie do tworzenia nowych) polskich szkó³, spo³ecznych szkó-
³ek sobotnio-niedzielnych i przedszkoli oraz organizacji prowadz¹cych dzia-
³alnoœæ oœwiatow¹, a tak¿e udzielanie pomocy w nauczaniu jêzyka polskiego,
historii i geografii Polski, w organizowaniu przedsiêwziêæ edukacyjnych dla
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dzieci i m³odzie¿y oraz dokszta³caniu nauczycieli. Przyjête za³o¿enia realizo-
wane s¹ poprzez bardzo ró¿norodne dzia³ania.

„Wspólnota Polska”, opieraj¹c siê na kadrach naukowych takich uczelni,
jak Uniwersytet Jagielloñski, Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Wroc³aw-
ski, Uniwersytet Bia³ostocki, Uniwersytet Miko³aja Kopernika w Toruniu,
Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu, realizuje kursy jêzykowe,
szko³y letnie, warsztaty jêzyka polskiego, historii i kultury polskiej. Stowarzy-
szenie organizuje wymiany miêdzy szko³ami polskimi i edukacyjne pobyty
uczniów, studentów oraz maturzystów.

Stowarzyszenie zachêca szko³y polonijne do wspó³pracy merytorycznej
ze szko³ami w kraju poprzez realizacjê programu szkó³ patronackich.

W ramach wspierania oœwiaty polonijnej Stowarzyszenie zakupuje
i przekazuje do œrodowisk polskich i polonijnych lektury szkolne, pomoce
dydaktyczne dla szkó³, podrêczniki do nauki jêzyka polskiego, geografii
i historii. Szczególnie du¿a pomoc kierowana jest do polskich szkó³ na
Litwie, dostosowuj¹cych siê do przeprowadzanej w tym kraju reformy
oœwiatowej.

Wspieranie oœwiaty polonijnej to tak¿e dofinansowanie wynajmu po-
mieszczeñ na funkcjonowanie szkó³ek sobotnich, pokrycie kosztów drob-
nych remontów sal lekcyjnych i ich wyposa¿enie w niezbêdne meble.

Dostrzegaj¹c bardzo trudn¹ sytuacjê materialn¹ niektórych œrodowisk
polskich na Wschodzie, Stowarzyszenie udziela dzieciom, uczêszczaj¹cym
na zajêcia jêzyka polskiego, pomocy, finansuj¹c ich do¿ywianie. Biednych
i zdolnych uczniów polskich placówek oœwiatowych obejmujemy specjal-
nymi stypendiami. W postaci zapomóg wspierani s¹ nauczyciele szkó³
spo³ecznych.

Nagrod¹ dla dzieci za ciê¿k¹ ca³oroczn¹ pracê s¹ organizowane od wielu
lat pobyty wakacyjne i kolonie jêzykowo-krajoznawcze.

2. Promowanie kultury polskiej i ochrona dziedzictwa
narodowego poza granicami

Nie mniej wa¿nym obszarem dzia³alnoœci Stowarzyszenia jest promo-
wanie kultury polskiej i ochrona dziedzictwa narodowego poza granicami.

Dzia³ania w tej sferze z jednej strony s³u¿¹ dokumentowaniu polskich
œladów na obczyŸnie, z drugiej zaœ – ochronie polskich zabytków poza
granicami kraju; w tym aspekcie ca³oœæ zadañ by³a realizowana przez
Oœrodek ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami. Prace
konserwatorskie w ostatnich latach prowadzone by³y w 6 krajach (Chile,
Bia³oruœ, Litwa, £otwa, Rumunia i Ukraina) i objê³y 96 obiektów zabyt-
kowych. Do najwa¿niejszych prac nale¿a³y dalsze prace we lwowskiej
Katedrze Metropolitalnej. Konserwacj¹ objêto m.in. witra¿ Po³o¿enie ka-
mienia wêgielnego pod budowê Katedry przez Króla Kazimierza Wiel-
kiego, obraz Apoteoza b³. Jana z Dukli, fragmenty o³tarza g³ównego, obraz
Wniebowziêcia Najœwiêtszej Panny Marii. Na Ukrainie Oœrodek prowadzi³
jeszcze prace m.in. przy katedrach w £ucku i w Kamieñcu Podolskim,
koœcio³ach parafialnych w Brzozdowcach, Chodorowie, Czerniowcach,
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Dobromilu, Ho³obach, Jaworowie, Ko³omyi, Ni¿ankowcach, Nowym Mieœ-
cie, Obertynie i Rudkach. W Chile wykonano konserwacjê pomnika-gro-
bowca Ignacego Domeyko i jego rodziny, na Bia³orusi – obrazu z koœcio³a
parafialnego w Ró¿anie, na Litwie – organów z koœcio³ów w Koleœnikach,
Miednikach i Wojdatach, a na £otwie – obrazu z koœcio³a w Kras³awie.
W ramach prac polegaj¹cych na renowacji, ochronie i zachowaniu miejsc
pamiêci i martyrologii za granic¹ Oœrodek przeprowadzi³ m.in. konserwacjê
betonowo-kamiennego pomnika ¿o³nierzy II Brygady Legionów z 1915 r.
w Kirlibabie w Rumunii, rekonstrukcjê zniszczonej tablicy na pomniku upa-
miêtniaj¹cym II Brygadê Legionów w Nadwórnej, konserwacjê metalowych
elementów uszkodzonej kamiennej p³yty na pomniku-nagrobku ¿o³nierzy
II Brygady Legionów w Zielonej na Ukrainie. Oœrodek przeprowadzi³ te¿
ekspertyzy stanu zachowania obrazów m.in. w koœciele parafialnym w Ada-
mowiczach na Bia³orusi, stanu zachowania koœcio³a i cmentarza przykoœ-
cielnego w £uczaju oraz instrumentu organowego w koœciele parafialnym
w Miorach. W koœciele parafialnym w Adamowiczach Oœrodek dofinan-
sowa³ zakup materia³ów budowlanych na remont dachu i drzwi g³ównych,
w zespole koœcielno-klasztornym sióstr niepokalanek w S³onimiu dofinanso-
wa³ rekonstrukcjê XVIII-wiecznej bramy dzwonnicy. Oœrodek – w ramach
wspó³pracy z Ko³em Naukowym Studentów Historii Sztuki Uniwersytetu
Kardyna³a Stefana Wyszyñskiego, przeprowadzi³ inwentaryzacjê m.in. koœ-
cio³ów i klasztorów w dekanacie lubomelskim, budowli koœcielnych w daw-
nych dekanatach Ostropol, Sarny i W³odzimierz diecezji wo³yñskiej, inwen-
taryzacjê zabytków architektury sakralnej w dekanatach ostrogskim i ko-
rzeckim diecezji ³uckiej.

Szeroki nurt dzia³añ SWP to popularyzowanie polskiej kultury i tradycji
za granic¹ oraz promowanie dorobku artystycznego Polonii w kraju. Jego
elementami s¹ m.in. wyjazdy artystów polskich za granicê na zaproszenie
œrodowisk polonijnych, zakup strojów i wyposa¿enia dla polonijnych zes-
po³ów artystycznych, dokszta³canie polonijnych dyrygentów, choreografów,
animatorów ¿ycia kulturalnego na kursach i warsztatach w Polsce oraz
organizowanie wystêpów artystów i zespo³ów polonijnych w kraju.

3. Wspieranie organizacji polonijnych i polskich za granic¹
G³ównym celem tego kierunku jest wspieranie organizacji polskich i po-

lonijnych za granic¹ w dzia³alnoœci oœwiatowej, kulturalnej, naukowej
i sportowej. Przedsiêwziêcia, na których organizacjê udzielana jest pomoc
finansowa, s³u¿¹ promocji polskiego dorobku za granic¹ (festiwale, kon-
certy, wystawy, spektakle teatralne, dni polskie, konferencje i sympozja),
integracji œrodowisk polonijnych i wymianie doœwiadczeñ miêdzy dzia³acza-
mi polonijnymi (festyny, zjazdy, spotkania okolicznoœciowe), pielêgnowaniu
pamiêci o polskiej historii, polskich œwiêtach narodowych i rocznicach oraz
jubileuszach organizacji polonijnych (uroczyste obchody, pielêgnowanie pol-
skich mogi³), popularyzowaniu jêzyka polskiego i wiedzy o Polsce (konkursy,
warsztaty, kursy, pobyty w Polsce). Tego rodzaju wsparcie trafia zarówno na
Wschód, jak i na Zachód, gdzie organizacje, wykorzystuj¹c œrodki w³asne
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i dofinansowania miejscowe, potrzebuj¹ te¿ wk³adu strony polskiej, by
potwierdziæ zainteresowanie Polski realizowanymi przez nie projektami.

Wspieranie organizacji to tak¿e pomoc finansowa w utrzymaniu siedzib
i struktur organizacji, g³ównie na Wschodzie, niezbêdna dla ich szerokiego
i aktywnego funkcjonowania. Œrodki przeznaczane s¹ w tym wypadku na
pokrycie kosztów wynajmu lokali, wydatki administracyjno-biurowe, bie¿¹ce
naprawy i drobne remonty, doposa¿enie siedzib w niezbêdny sprzêt
i urz¹dzenia, koszty organizacji spotkañ i zjazdów cz³onków organizacji, wy-
jazdy do oddzia³ów i wynagrodzenia.

W celu zaktywizowania m³odzie¿y polonijnej wsparciem objête s¹ orga-
nizacje m³odzie¿owe, harcerskie oraz sportowe. M³odzie¿ niezbyt chêtnie
w³¹cza siê w tradycyjn¹ dzia³alnoœæ polonijn¹, dlatego wa¿ne jest, aby po-
magaæ jej w tych dziedzinach, które s¹ dla niej interesuj¹ce i w które siê
samodzielnie anga¿uje. Stowarzyszenie wspiera równie¿ media polonijne na
Zachodzie, promuj¹ce kulturê polsk¹, popularyzuj¹ce wiedzê o Polsce i Po-
lonii a tak¿e kszta³tuj¹ce pozytywny wizerunek Polski w krajach zamiesz-
kania. S¹ to czasopisma, redakcje radiowe, strony internetowe.

4. Pomoc charytatywna œrodowiskom polonijnym i polskim za
granic¹

Realizacja tego programu ma na celu wsparcie osób ubogich i chorych
poprzez udzielanie pomocy materialnej i rzeczowej, pokrywanie kosztów
badañ i konsultacji lekarskich, leczenia szpitalnego, czêsto ratuj¹cych ¿ycie
zabiegów i operacji oraz zakup leków, organizowanie pobytów
rehabilitacyjnych i sanatoryjnych.

5. Promocja spraw polonijnych
Celem dzia³añ w tym obszarze tematycznym, realizowanych zarówno

w kraju, jak i poza granicami, jest popularyzowanie wiedzy o historii polskiej
emigracji, o wspó³czesnych dokonaniach Polonii oraz o dzia³aniach kraju na
rzecz Polonii. Zamierzenia te realizowane s¹ poprzez organizacjê konfe-
rencji i wystaw, wydawanie publikacji, prowadzenie portalu internetowego
„Œwiat Polonii” i Polonijnego Banku Danych, publikacjê kwartalnika
„Wspólnota Polska” oraz udostêpnianie i wzbogacanie ksiêgozbioru o tema-
tyce polonijnej. Warto podkreœliæ, ¿e zarówno tradycyjne formy promocji,
takie jak pismo, jak te¿ wirtualny serwis informacyjny spotykaj¹ siê z bardzo
du¿ym zainteresowaniem rodaków z ca³ego œwiata.

Tak zdefiniowane zagadnienia tematyczne s¹ realizowane w poni¿ej wy-
mienionych obszarach geograficznych.

Stany Zjednoczone, Kanada
Do krajów, które zamieszkuje najliczniejsza Polonia, z ponad stuletni¹

histori¹, w 2008 r. Stowarzyszenie skierowa³o pomoc przede wszystkim do
instytucji kultury oraz wspar³o niektóre media polonijne.

Pomoc w dziedzinie oœwiaty, to zakup pomocy dydaktycznych dla Centrali
Polskich Szkó³ Dokszta³caj¹cych w Ameryce oraz dofinansowanie obozu
jêzykowo-krajoznawczego dla wyró¿niaj¹cych siê uczniów szkó³ polonijnych

398

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



a tak¿e warsztaty metodyczne dla nauczycieli jêzyka polskiego, w których
wziê³o udzia³ 364 nauczycieli.

W sferze promowania kultury polskiej w Kanadzie i USA pomoc finan-
sow¹ w 2008 r. otrzyma³ Ottawski Klub Teatralny, Salon Muzyki i Poezji
w Toronto, Polski Instytut Teatralny w Nowym Jorku (dofinansowanie
organizacji spektakli objazdowych) oraz Kanadyjsko-Polskie Stowarzyszenie
Pro-Arte – Teatr Ludowy z Vancouver na dofinansowanie produkcji spek-
takli teatralnych.

Spoœród mediów polonijnych, które otrzyma³y pomoc finansow¹ w ra-
mach wspierania organizacji polskich i polonijnych, wymieniæ nale¿y kwar-
talnik nauczycielski „Myœl” z Toronto, biuletyn „G³os Nauczyciela”
z Chicago, dwutygodnik „Gwiazda Polarna” oraz magazyn Rady Polskich
In¿ynierów Ameryki Pó³nocnej.

W 2008 r. dofinansowana zosta³a tak¿e publikacja autorstwa Arkadiusza
Kujawy Ewolucja struktur organizacyjnych i dzia³alnoœæ Polonii kanadyj-
skiej oraz dwie wystawy – Dzieje Skarbów Wawelskich 1039–1961, prezen-
towana w Toronto, oraz Genera³ W³adys³aw Anders i II Korpus Polski
w Regionie Marche, prezentowana w Muzeum Polskim w Chicago.

Republika Po³udniowej Afryki, Australia, Nowa Zelandia, Japonia
W ramach dzia³añ oœwiatowych pomoc finansow¹ otrzyma³a Fundacja

Studiów Polskich na Uniwersytecie Macquarie w Sydney (na dzia³alnoœæ
Sekcji Studiów Polskich) oraz Federacja Polskich Organizacji w Wiktorii (na
pokrycie kosztów obozu jêzykowego dla uczniów szkó³ polskich).

Na dzia³alnoœæ programow¹ dofinansowanie otrzyma³y Rada Naczelna
Polonii Australijskiej i Nowozelandzkiej, „Gazeta Polska w Japonii”, gazeta
Klubu Polskiego w Japonii (koszty wydawania gazety) oraz Fundacja Dzie-
dzictwa Polskiego w RPA (na pokrycie kosztów najmu lokalu).

W ramach wspierania kultury zosta³y zakupione stroje ludowe dla zespo-
³u „Orze³ Bia³y” z Johannesburga, dofinansowany Polski Festiwal w Mel-
bourne oraz jubileusz 60-lecia Zjednoczenia Polskiego w Johannesburgu.

Kraje Ameryki £aciñskiej
Polonia argentyñska zrzeszona jest w licznych stowarzyszeniach lokal-

nych na terenie ca³ego kraju. Wiêkszoœæ z nich wchodzi w sk³ad Zwi¹zku
Polaków w Argentynie. Dzia³a kilka organizacji kombatanckich, skupia-
j¹cych oficerów i ¿o³nierzy Polskich Si³ Zbrojnych na Zachodzie (m.in.
Zwi¹zek Polskich Kombatantów, Stowarzyszenie Polskich Kombatantów,
Zwi¹zek Brygady Karpatczyków, Kongregacja Kawalerów Orderu Virtuti
Militari). ZPwA posiada w³asn¹ siedzibê – Dom Polski, zabytkowy budynek
w dobrej dzielnicy Buenos Aires przy ulicy Jose Luis Borges, obecnie grun-
townie remontowany rzez SWP, gdzie dzia³a Klub Polski, mieœci siê Biblio-
teka Polska im. I. Domeyki (w styczniu 2005 r. du¿a czêœæ ksiêgozbioru
uleg³a zniszczeniu podczas po¿aru w bibliotece) oraz redakcja tygodnika
„G³os Polski”. Przez wiele lat w Domu Polskim dzia³a³ Zwi¹zek Harcerstwa
Polskiego, zrzeszaj¹cy kilkudziesiêciu harcerzy.
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W ramach ZPwA równie¿ dzia³a Polski Oœrodek M³odzie¿owy w Bu-
rzaco z w³asnym obiektem sportowo-rekreacyjnym. W Burzaco w 2006 r.
powsta³ Polonia Futbol Club, licz¹cy ok. 40 zawodników, którzy wziêli
w 2007 r. udzia³ w XIII Œwiatowych Igrzyskach Polonijnych w S³upsku.

Szereg stowarzyszeñ polonijnych w Argentynie prowadzi zespo³y ta-
neczne o charakterze folklorystycznym oraz szkó³ki polonijne. Sprawy
oœwiatowe ZPwA ogniskuje Polska Macierz Szkolna. Macierz przygotowa³a
projekt utworzenia Instytutu Jêzyka Polskiego im. Adama Mickiewicza,
który obj¹³by nauk¹ jêzyka polskiego nie tylko, jak dotychczas, dzieci do
16 roku ¿ycia, ale równie¿ m³odzie¿ i doros³ych.

Dzia³a te¿ szkó³ka polonijna przy Polskiej Misji Katolickiej w Martin
Coronado („Maciaszkowo”). Szkó³ki polonijne s¹ prowadzone równie¿
przez stowarzyszenia w San Justo, Berisso, Cordoba, Llavallol, Burzaco.
W okresie letnim PMS organizuje kolonie dla m³odzie¿y polonijnej we
w³asnym oœrodku ZPwA w miejscowoœci La Granja, prowincja Cordoba.

W przypadku krajów Ameryki £aciñskiej zauwa¿yæ nale¿y zwiêkszenie
zainteresowania, szczególnie wœród m³odszego pokolenia, nauk¹ jêzyka pol-
skiego, jak równie¿ kultywowaniem kultury polskiej. W 2008 r. SWP wspar³o
w Argentynie warsztaty metodyczne dla nauczycieli jêzyka polskiego, zorga-
nizowa³o w Krakowie intensywny kurs jêzyka polskiego oraz zakupi³o
i przekaza³o pomoce dydaktyczne.

W ramach wspierania kultury polskiej w œrodowiskach polonijnych
w Argentynie w 2008 r. zorganizowano studium tañców polskich dla polo-
nijnych zespo³ów folklorystycznych oraz przekazano zespo³om zakupione
stroje ludowe. Wsparcie finansowe na dzia³alnoœæ kulturaln¹ w Brazylii
otrzyma³y Stowarzyszenie Polskie „Orze³ Bia³y” w Aguia Branca (m.in. na
organizacjê VII Festynu Imigranta Polskiego), BRASPOL z Caxias do Sul,
Cotipora i Nova Prata.

Wsparciem finansowym zosta³y objête organizacje polonijne w Argen-
tynie, Brazylii i na Kubie. W Argentynie najwiêksze wsparcie otrzyma³
Zwi¹zek Polaków (koszty utrzymania siedziby, dzia³alnoœæ kulturalno-oœwia-
towa, prowadzenie klubu pi³ki no¿nej przy Polskim Oœrodku M³odzie¿o-
wym w Burzaco oraz œrodki na organizacjê III Tygodnia Kultury Argen-
tyñsko-Polskiej). Pomoc¹ objête zosta³o równie¿ Stowarzyszenie Kulturalne
Argentyñsko-Polskie oraz redakcje pism „G³osu Polskiego” i „Naszej Gazety”.

Na terenie Brazylii pomoc finansow¹ otrzyma³y m.in. Stowarzyszenie
Polskie „Orze³ Bia³y” w Aguia Branca, BRASPOL na pismo „Kurierek”
oraz na dzia³alnoœæ oddzia³ów terenowych, Towarzystwo Chrystusowe na
koszty wydawnicze pisma „Projecoes”, Polskie Stowarzyszenie Edukacyjno-
-Kulturalne (na dzia³alnoœæ oœwiatowo-kulturaln¹ oraz na pismo „G³os Polo-
nii Paulistañskiej”) a tak¿e redakcja „Gazety Polskiej w Brazylii”.

Stowarzyszenie Polaków na Kubie im. Karola Roloffa-Mia³owskiego
otrzyma³o w 2008 r. wsparcie finansowe na dzia³alnoœæ kulturaln¹ i oœwia-
tow¹ oraz na spotkania okolicznoœciowe.
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Kraje arabskie
W stosunku do Polonii tych krajów Stowarzyszenie stosuje politykê

dzia³añ interwencyjnych. W 2008 r. – w odpowiedzi na potrzeby œrodowisk
polonijnych – Stowarzyszenie udzieli³o pomocy punktowi konsultacyjnemu
jêzyka polskiego przy Konsulacie Honorowym w Aleppo w Syrii (zakup
sprzêtu komputerowego), Zwi¹zkowi Rodzin Polsko-Egipskich (koszty wy-
dawania pisma „Polonez”), „Wspólnocie Polskiej” w Libanie (koszty wyda-
wania pisma „Polskie Cedry”, koszty funkcjonowania szkó³ki jêzyka polskie-
go i organizacji imprez kulturalno-oœwiatowych), Stowarzyszeniu Polska–
Madagaskar (koszty dzia³alnoœci kulturalnej, m.in. ods³oniêcie tablicy ku czci
Maurycego Augusta Beniowskiego w Antananarivo), Towarzystwu PrzyjaŸni
Palestyñsko-Polskiej w Gazie (na koszty utrzymania siedziby, organizacjê
okolicznoœciowych imprez o charakterze kulturalnym i oœwiatowym, zakup
sto³ów, krzese³ i gablot) oraz „Wspólnocie Polskiej” przy Ambasadzie RP
w Damaszku (na prowadzenie dzia³alnoœci kulturalnej i oœwiatowej).

Niemcy, Francja
Wed³ug szacunkowych danych w Niemczech mieszka ok. 2 mln osób

wywodz¹cych siê z Polski, w tym ok. 1,5 mln posiada nadal polskie obywa-
telstwo; 1,2 mln legitymuje siê dwoma paszportami – polskim i niemieckim,
a ok. 300 tys. osób posiada tylko polskie obywatelstwo i prawo pobytu
w Niemczech. Niemieckie w³adze szczebla federalnego przeznaczaj¹ ok.
200 tys. euro rocznie na projekty polskiej grupy etnicznej. Jednak w ramach
wymienionej kwoty nie mog¹ byæ finansowane projekty obejmuj¹ce nau-
czanie jêzyka polskiego. Niezbêdny jest te¿ wk³ad strony polskiej w wyso-
koœci 10 proc. tej kwoty – od trzech lat Stowarzyszenie „Wspólnota Polska”
przekazuje te œrodki Konwentowi Organizacji Polskich w Niemczech.
W RFN pomoc¹ objêliœmy równie¿ piêæ organizacji oœwiatowych, np. Pol-
skie Towarzystwo Szkolne „Oœwiata” otrzyma³o pomoce dydaktyczne do
berliñskich punktów nauczania w postaci podrêczników do nauki jêzyka
polskiego, lektur szkolnych i literatury uzupe³niaj¹cej. Ogólnoniemiecki
Komitet Organizacyjny otrzyma³ dofinansowanie na organizowan¹ ju¿ po
raz kolejny Olimpiadê Jêzyka Polskiego w Niemczech, w finale której wziê³o
udzia³ 37 osób. Uczniowie punktów nauczania jêzyka polskiego w Bielefeld
(32 osoby) i Norymberdze (40 osób) wziêli udzia³ w pobytach edukacyjnych
w Polsce. Pobyty edukacyjne mia³y za cel podniesienie poziomu znajomoœci
jêzyka polskiego oraz wiedzy z zakresu historii i kultury polski. Potrzeba
organizacji takich w³aœnie form edukacji jest bezsprzeczna. M³odzie¿,
aktywnie uczestnicz¹c w zajêciach, ma mo¿liwoœæ porównania wiedzy wy-
niesionej ze szko³y czy z domu z t¹ – zdobyt¹ podczas pobytów eduka-
cyjnych w Polsce.

W Niemczech SWP objê³o dofinansowaniem 33 organizacje polonijne
z Aachen, Bad Berleburg, Bergisch-Gladbach, Berlina, Bielefeld, Drezna,
Duesseldorfu, Hamburga, Hanoweru, Herdorf-Dermbach, Karlsruhe,
Kleve, Kolonii, Laegerdorfu, Lipska, Monachium i Reklinghausen. Do naj-
wa¿niejszych przedsiêwziêæ objêtych w 2008 r. dofinansowaniem w Niem-
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czech zaliczyæ nale¿y obchody 15-lecia Teatru Lalki i Aktora „Otwarte
Oczy” w Bielefeld, uroczystoœci 15-lecia Szko³y Polskiej we Frankfurcie, IV
Polonijne Europejskie Mistrzostwa Szachowe w Herdorf-Dermbach oraz V
Miêdzynarodow¹ Konferencjê Nauczycieli Jêzyka Polskiego.

SWP udzieli³o te¿ pomocy mediom dzia³aj¹cym na terenie Niemiec:
czasopismu „Polregio” z Aachen, kwartalnikowi europejskiemu „Polonez”,
miesiêcznikom „Akcenty” i „Kurier Polonica” z Berlina, Polskiej Redakcji
Radio „Flora” z Hanoweru oraz „Magazyn Polonii Bawarskiej Po-prostu”
z Monachium.

W ramach wspierania rozwoju oœwiaty i nauki we Francji dofinansowane
zosta³y organizowane warsztaty metodyczne dla nauczycieli jêzyka polskiego
i przedmiotów ojczystych. Szkoleniem objêtych zosta³o 66 nauczycieli oraz
zosta³y zakupione i przekazane pomoce dydaktyczne.

Dziewiêæ organizacji z terenu Francji otrzyma³o pomoc w ramach
wspierania organizacji polonijnych i polskich za granic¹. Organizacje z Aix
en Provence i Douai otrzyma³y dofinansowanie dzia³alnoœci oœwiatowo-
-kulturalnej, z Henin-Beaumont na organizowane spotkania okoliczno-
œciowe, koszty wydawnicze pisma „Echo de la Polonia” oraz na imprezê
Rynek en Fete – doroczne Œwiêto Polonii Pó³nocnej Francji. Biblioteka
Polska w Pary¿u otrzyma³a wsparcie finansowe na utrzymanie siedziby,
a Stowarzyszenie „Pomost-Passerelle” na prowadzenie oœrodka dziennego,
s³u¿¹cego pomoc¹ osobom potrzebuj¹cym wsparcia od uzale¿nieñ. Dofi-
nansowaniem dzia³alnoœci objête zosta³o równie¿ Towarzystwo PrzyjaŸni
Polsko-Francuskiej w Var. Na koszty redakcyjne i wydawnicze „Informatora”
dofinansowanie otrzyma³o Polskie Stowarzyszenie Autorów, Dziennikarzy
i T³umaczy w Europie APAJTE. W 2008 r. w Pary¿u na cmentarzu Pere
Lachaise zosta³ tak¿e odrestaurowany nagrobek Klementyny z Tañskich
Hoffmanowej.

Promocja spraw polonijnych w ubieg³ym roku na obszarze Francji i Nie-
miec objê³a konferencjê naukow¹ zorganizowan¹ przez Instytut Biogra-
fistyki Polonijnej w Maisons-Alfort oraz wydan¹ przez Rektorat Polskiej
Misji Katolickiej w Niemczech Bibliê po polsku i niemiecku dla dzieci.

Europa Zachodnia (prócz Niemiec i Francji)
W ramach dzia³añ w Europie Zachodniej pomoc¹ objête zosta³y œro-

dowiska polonijne w Austrii, Belgii, Danii, Finlandii, Grecji, Hiszpanii, Ho-
landii, Irlandii, Luksemburgu, Norwegii, Szwajcarii, Szwecji, Wielkiej Bry-
tanii i we W³oszech; w krajach tych Stowarzyszenie udzieli³o wsparcia
73 organizacjom.

Dofinansowanie z zakresu wspierania rozwoju polonijnej oœwiaty i nauki
otrzyma³y w 2008 r. Towarzystwo Krzewienia Oœwiaty Polskiej w Danii,
Szko³a Polska w Atenach, Hiszpañsko-Polskie Stowarzyszenie Kulturalne
FORUM, Forum Szkó³ Polskich w Holandii, Polska Szko³a Sobotnia im.
Jana Paw³a II w Oslo, Towarzystwo Mi³oœników Kultury i Jêzyka Polskiego
w Bazylei, Polska Macierz Szkolna w Londynie, Zrzeszenie Nauczycielstwa
Polskiego za Granic¹ w Londynie, Zrzeszenie Organizacji Polonijnych
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w Szwecji, Towarzystwo Krzewienia Oœwiaty Polskiej w Danii oraz, po raz
pierwszy, Duszpasterstwo Polskie w Dublinie na prowadzenie szko³y pol-
skiej. Pomoc tym organizacjom polega³a przede wszystkim na dofinan-
sowaniu warsztatów metodycznych i konferencji dla nauczycieli, utrzymaniu
i wyposa¿eniu punktów nauczania jêzyka polskiego oraz na zakupie pomocy
dydaktycznych.

W ramach wspierania organizacji polonijnych w Austrii dofinan-
sowaniem SWP objê³o 14 organizacji z Innsbrucku, Klagenfurtu, Linzu
i Wiednia. Zakres udzielanej pomocy przeznaczono przede wszystkim na
prowadzon¹ przez nie dzia³alnoœæ oœwiatow¹ i kulturaln¹ oraz wydawnicz¹.
Najwa¿niejsz¹ imprez¹ 2008 r. na terenie Austrii by³y XVII Dni Polskie
w Wiedniu. Pomoc finansow¹ na koszty redakcyjne i wydawnicze otrzyma³y:
Klub Inteligencji Polskiej na pismo „Jupiter”, redakcja magazynu Polsko-
-Austriackiego „¯ongler”, Stowarzyszenie Polskich In¿ynierów i Techników
na „Biuletyn Informacyjny VPI”, „Austriapol – Magazyn Dialogu Miêdzy-
kulturowego” oraz Zwi¹zek Polaków w Górnej Austrii na periodyk
„Wiadomoœci Polonijne” .

W Belgii pomoc¹ Stowarzyszenie objê³o Polsko-Flamandzki Klub Kul-
turalny „Watra” (dofinansowanie dzia³alnoœci oœwiatowo-kulturalnej).

W Danii wsparcie finansowe otrzyma³o w 2008 r. piêæ organizacji polo-
nijnych – Federacja Organizacji Polskich i Polsko-Duñskich „Polonia” na
utrzymanie siedziby, wydawanie „Informatora Polskiego” oraz na funk-
cjonowanie telewizji internetowej „Polowizja.dk”, Towarzystwo Krzewienia
Oœwiaty Polskiej, m.in. na prowadzenie szko³y i dzia³alnoœæ oœwiatowo-
-kulturaln¹, Towarzystwo PrzyjaŸni Izby Polskiej w Taagerup na koszty
utrzymania oraz Stowarzyszenie Polskie w Sonerborgu i parafia polska
w Haderslev na uroczyste obchody 350. rocznicy wyprawy wojsk Rze-
czypospolitej pod dowództwem hetmana S. Czarnieckiego do Danii i walk
o wyspê Als.

W Finlandii wsparcie otrzyma³y Zjednoczenie Polskie w Helsinkach
oraz Polskie Towarzystwo Oœwiatowo-Kulturalne w Helsingforsie na dzia-
³alnoœæ oœwiatowo-kulturaln¹.

Ateñski Zwi¹zek Polonijnych Klubów Sportowych „Panpolonikos”
otrzyma³ dofinansowanie do prowadzonych treningów i organizacjê zawo-
dów sportowych oraz na zakup niezbêdnego sprzêtu sportowego.

Najstarsze organizacje polonijne w Hiszpanii dzia³aj¹ w regionie mad-
ryckim. W 1993 r. w Alcalá de Henares powsta³o Stowarzyszenie „Orze³
Bia³y”. Zosta³o ono za³o¿one przez ludzi widz¹cych potrzebê skupienia
m³odej polskiej emigracji zarobkowej. G³ówne cele Stowarzyszenia to edu-
kacja dzieci i m³odzie¿y emigrantów polskich przez podtrzymywanie znajo-
moœci jêzyka, tradycji i kultury polskiej oraz organizacja integracyjnych
imprez kulturalnych i sportowych. W czerwcu 1994 r. w Madrycie, dziêki
inicjatywie osób polskiego pochodzenia, powsta³o Hiszpañsko-Polskie Sto-
warzyszenie Kulturalne FORUM. G³ówne cele Stowarzyszenia to promocja
kultury polskiej w Hiszpanii – koncerty artystów polskich i hiszpañskich,
wieczorki literackie i muzyczne, organizacja kursów jêzyka polskiego dla
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Hiszpanów, podtrzymywanie znajomoœci jêzyka, tradycji i kultury polskiej
wœród emigrantów i ich dzieci. W Regionie Autonomicznym Madrytu dzia-
³aj¹ równie¿: Stowarzyszenie Polaków w Hiszpanii „Nasz Dom” – „Nuestra
Casa” (od 2001 r.) oraz Stowarzyszenie Rodziców Dzieci Mówi¹cych po
polsku „Polonica” (od 2002 r.).W Hiszpanii „Wspólnota Polska” objê³a
pomoc¹ cztery organizacje z Fuengiroli, Madrytu, Barcelony i Getafe. Dofi-
nansowanie obejmowa³o przede wszystkim wsparcie dzia³alnoœci oœwia-
towej i kulturalnej, a w przypadku Stowarzyszenia Kulturalnego Kataloñsko-
-Polskiego z Barcelony oraz Stowarzyszenia Polaków „Nasz Dom” z Getafe
– funkcjonowania punktu informacyjno-doradczego dla licznej nowej fali
emigrantów.

W Holandii „Wspólnota Polska” wspó³pracowa³a z Forum Szkó³ Pol-
skich oraz Stowarzyszeniem „Scena Polska”, dofinansowuj¹c koszty wyda-
wania kwartalnika i p³yty DVD z filmem dokumentalnym przygotowanym
przez Scenê M³odych.

Z uwagi na ci¹gle rosn¹c¹ falê nap³ywu nowej emigracji do Irlandii
Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” objê³o pomoc¹ finansow¹ instytucje
i organizacje polonijne w Dublinie, œwiadcz¹ce pomoc dla nowo przyby³ych
do tego kraju Polaków. Przede wszystkim dofinansowane zosta³y punkty
informacyjne i punkty pomocy psychologicznej. Pomoc¹ objêto tak¿e media
ukazuj¹ce siê w Irlandii m.in. dwutygodnik „Nasz G³os”, gazetê „Polski
Express” i miesiêcznik „Wyspa” – wszystkie ukazuj¹ce siê w Dublinie.

Stowarzyszenie Polska–Luksemburg oraz redakcja polskiego czasopisma
w Norwegii „Przegl¹d” otrzyma³y wsparcie na pokrycie kosztów redak-
cyjnych i wydawniczych.

Z organizacji polonijnych w Szwajcarii pomoc otrzyma³o Stowarzysze-
nie Polskie w Genewie (na dzia³alnoœæ kulturaln¹ i oœwiatow¹) oraz Polskie
Muzeum Kultury i Historii w Rapperswilu (zakup sprzêtu komputerowego
i wyposa¿enia biurowego).

W Szwecji SWP wspó³pracowa³o z 11 organizacjami polonijnymi. Chór
„Chorus Polonius Gothoburgensis” oraz zespó³ folklorystyczny „Kwiaty
Polskie” otrzyma³y dofinansowanie na bie¿¹c¹ dzia³alnoœæ artystyczn¹,
pozosta³e organizacje na koszty realizacji dzia³alnoœci oœwiatowej i kultu-
ralnej oraz na pokrycie kosztów funkcjonowania struktur. Dofinansowanie
kosztów redakcyjnych i wydawniczych otrzyma³y redakcje kwartalnika
„Suecia-Polonia”, miesiêczników „Relacje” i „Plmagazyn”.

Dotacjê na funkcjonowanie biura otrzyma³a Europejska Unia Wspólnot
Polonijnych.

W 2008 r. z proœb¹ o dofinansowanie swojej dzia³alnoœci zwróci³o siê do
Stowarzyszenia 11 organizacji dzia³aj¹cych w Wielkiej Brytanii. Wszystkie
otrzyma³y pomoc w miarê posiadanych przez Stowarzyszenie œrodków. Sto-
warzyszenie Polaków w Irlandii Pó³nocnej (m.in. na koszty administracyjno-
-biurowe i dzia³alnoœæ programow¹), redakcja „Polskiego Echa” (na koszty
wydawnicze), Polska Fundacja Kulturalna (na wydawanie „Dziennika Pol-
skiego” i „Tygodnika Polskiego”), Stowarzyszenie Techników Polskich (na
organizacjê „Tygodnia Techniki i Nauki Polonijnej” w Londynie), Zjed-
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noczenie Polskie w Wielkiej Brytanii (na obchody 90. rocznicy odzyskania
niepodleg³oœci), Polska Macierz Szkolna (na dzia³alnoœæ programow¹ oraz
na obchody 55-lecia dzia³alnoœci organizacji), Centrum Rozwoju, Terapii
i Wsparcia „Feniks” (na koszty funkcjonowania centrum) oraz szko³a przed-
miotów ojczystych im. A. Mickiewicza w Enfield (na zakup sprzêtu multi-
medialnego).

We W³oszech Stowarzyszenie objê³o pomoc¹ Stowarzyszenie Polsko-
-W³oskie im. F. Chopina w Rzymie, Zwi¹zek Polaków we W³oszech,
Zwi¹zek Polaków w Kalabrii, Stowarzyszenie Kulturalne W³osko-Polskie
„Malwina Ogonowska” w Bolonii oraz Polsko-W³oskie Ko³o Kulturalne
w Lombardii.

Promocja spraw polonijnych na obszarze Europy Zachodniej objê³a
wydane w 2008 r. publikacje: Informator Polonii w Austrii (wydany przez
Klub Inteligencji Polskiej w Austrii), Polska szko³a sobotnia im. Jana Paw³a
II. 20 lat w s³u¿bie Polonii i Polski autorstwa E. Olszewskiego i R. Iwanowa
(wydana przez Polsk¹ Szko³ê Sobotni¹ w Oslo) oraz przewodnik po Muzeum
Polskim w Rapperswilu (wydany przez Muzeum Polskie w Rapperswilu).

Litwa
Wspieranie rozwoju oœwiaty i nauki polskiej na Litwie nale¿y do priory-

tetów dzia³alnoœci Stowarzyszenia „Wspólnota Polska”. Wiêkszoœæ z ponad
100 szkó³ polskich bez wsparcia z kraju mia³aby ogromne problemu z do-
stosowywaniem siê do wymogów systemu oœwiatowego Litwy. Dlatego te¿
Stowarzyszenie skierowa³o tam znaczn¹ czêœæ pomocy finansowej.

W 2008 r. dla pierwszoklasistów zosta³o zakupionych 855 wyprawek
(tornister z artyku³ami szkolnymi) a 170 nauczycieli szkó³ polskich otrzy-
ma³o nagrody. Kontynuuj¹c wydawanie podrêczników dla uczniów szkó³
polskich, w 2008 r. zosta³ wydany dwuczêœciowy podrêcznik historii dla kl.
IX. Spoœród ogromu zakupionych i przekazanych w latach ubieg³ych po-
mocy dydaktycznych nale¿y podkreœliæ wyposa¿enie w 2008 r. 35 szkó³
z rejonu wileñskiego, solecznickiego i trockiego w sprzêt komputerowy,
projektory oraz drukarki laserowe. Z pobytów uczniów szkó³ polskich na
Litwie, wymiany w ramach funkcjonowania szkó³ patronackich, pobytów
jêzykowych, warsztatów oraz kolonii jêzykowych skorzysta³o ponad 15 tys.
dzieci i m³odzie¿y, z oferty zaœ warsztatów i kursów metodycznych –
204 nauczycieli.

Zapocz¹tkowana 10 lat temu przez Stowarzyszenie usystematyzowana
pomoc szkolnictwu polskiemu na Litwie przynosi wymierne korzyœci,
o czym mog¹ œwiadczyæ osi¹gane wyniki uczniów szkó³ polskich, w porów-
naniu z wynikami ich rówieœników ze szkó³ litewskich, dlatego te¿ Stowa-
rzyszenie nadal bêdzie kontynuowaæ program wspierania szkó³ polskich na
Litwie.

Stowarzyszenie dofinansowa³o – w ramach ochrony dziedzictwa naro-
dowego poza granicami – prace konserwatorsko-restauracyjne instrumen-
tów organowych znajduj¹cych siê w koœciele parafialnym w Wojdatach oraz
koszty rozpoznania stanu zachowania instrumentu organowego w koœciele
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parafialnym w Burtrymañcach. W 2008 r. 18 organizacji polskich na Litwie
otrzyma³o dofinansowanie na promowanie kultury polskiej. Spoœród zreali-
zowanych imprez nale¿y wymieniæ przegl¹d dorobku kulturalnego Jaszun
„Pieœñ znad Mereczanki”, VI Festyn Kultury Polskiej „Znad Issy” w Kiej-
danach, II Miêdzynarodowy Plener Malarski w Solecznikach, XIV Miêdzy-
narodowe Spotkania Poetyckie „Maj nad Wili¹” czy Miêdzynarodowy Festi-
wal Kapel Ludowych w Su¿anach. SWP objê³o dofinansowaniem równie¿
szereg imprez o charakterze warsztatowym, m.in. warsztaty teatralne dla
dzieci i m³odzie¿y w Zakopanem, warsztaty plastyczne w Wilnie, Kurs Dyry-
gentów Polskich Chórów z terenów Wileñszczyzny w Domu Polskim
w Wilnie.

W ramach wspierania organizacji polskich najwiêksz¹ pomoc, podobnie
jak w latach poprzednich, otrzyma³o Stowarzyszenie Nauczycieli Szkó³ Pol-
skich „Polska Macierz Szkolna”. W ramach przyznanej dotacji na dzia³al-
noœæ organizacja realizowa³a bardzo szeroki wachlarz przedsiêwziêæ eduka-
cyjnych i oœwiatowych skierowanych zarówno do uczniów, jak i nauczycieli.
Poprzez Macierz Szkoln¹ kierowana by³a pomoc do wiêkszoœci polskich
placówek oœwiatowych na Litwie. Spoœród imprez kulturalno-oœwiatowych
wymieniæ nale¿y: VIII Festiwal Polskiej Piosenki „Rudziszki’2008”, XII
Festiwal Teatrów Szkolnych „Wilno’2008”, V Festiwal Teatrów Przed-
szkolnych, Konkurs Recytatorski „Kresy’2008”, konkurs „Mistrz ortografii”
czy konkurs historyczny „Czy znam historiê Polski?”.

Najwiêksz¹ organizacj¹ polsk¹ na Litwie jest Zwi¹zek Polaków na
Litwie. Program Zwi¹zku realizowany jest przez Zarz¹d G³ówny i 14 od-
dzia³ów ZPL. Wiêkszoœæ organizowanych przez Zwi¹zek przedsiêwziêæ to
imprezy kulturalne, zwi¹zane z obchodami œwi¹t religijnych i narodowych.
W 2008 r. z dotacji „Wspólnoty Polskiej” sfinansowano wiele imprez, wœród
których najwa¿niejszymi by³y – X Parafiada Dzieci i M³odzie¿y z Archidie-
cezji Wileñskiej , V Festiwal Religijnej Piosenki Dzieciêcej w Landwarowie.

Wœród organizacji m³odzie¿owych najwiêksz¹ jest Zwi¹zek Harcerstwa
Polskiego na Litwie. W ramach zawartej umowy w 2008 r. ZHP otrzyma³o
wsparcie finansowe na organizacjê szkoleñ instruktorskich, obozów i zlotów
w Polsce i na Litwie, poszczególne hufce zosta³y wyposa¿one w dodatkowy
sprzêt. Zorganizowano ponadto szkolenie przysz³ych dru¿ynowych oraz
cykl seminariów dla liderów ruchu harcerskiego na Litwie. Dzia³aniami tymi
objêto 466 harcerek i harcerzy. Swoj¹ dzia³alnoœæ na rzecz m³odzie¿y pro-
wadzi tak¿e Parafialny Klub Sportowo-Rekreacyjny „PAX” w Landwarowie,
który w 2008 r. otrzyma³ dofinansowanie do prowadzonej ca³orocznej
dzia³alnoœci.

Z licznie reprezentuj¹cych sferê kultury organizacji wsparcie otrzyma³y
m.in. Zespó³ Pieœni i Tañca przy szkole œredniej w Niemenczynie, Centrum
Kultury Rejonu Solecznickiego, Polski Zespó³ Artystyczny „Wileñszczyzna”,
Polska Galeria Artystyczna „Znad Wilii”, Dom Kultury Polskiej w Wilnie,
Polski Teatr w Wilnie czy wileñskie Polskie Studio Teatralne. Pomoc obej-
mowa³a przede wszystkim zakup strojów, dofinansowanie kosztów wystê-
pów, organizacjê imprez kulturalnych czy te¿ wystawienie sztuk teatralnych.
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Z pomocy charytatywnej skorzysta³y w roku ubieg³ym dzieci z Domów
Dziecka w Solecznikach, Podbrodziu, i Wilnie, ¿o³nierze zrzeszeni w Klubie
by³ych ¯o³nierzy AK oraz wskazane przez organizacje charytatywne,
zwi¹zki kombatanckie i Zwi¹zek Polaków osoby znajduj¹ce siê w trudnej
sytuacji. £¹cznie pomoc¹ objêto 302 osoby. Poza tym 43 niepe³nosprawne
dzieci uczestniczy³y w turnusie rehabilitacyjnym w Polsce.

W 2008 r. Stowarzyszenie dofinansowa³o koszty wydania publikacji
Polska szko³a na WileñszczyŸnie oraz dwie wystawy twórców polonijnych
we wspó³pracy ze zwi¹zkami twórczymi na Litwie.

£otwa, Estonia, Czechy, S³owacja, S³owenia, Wêgry, Cypr
Siedem „nowych” krajów Unii Europejskiej ma zró¿nicowan¹ pod

wzglêdem liczebnoœci Poloniê. Najliczniejsz¹ grupê stanowi¹ Polacy w Cze-
chach, dlatego te¿ to œrodowisko otrzyma³o w 2008 r. najwiêksz¹ pomoc.
Wsparcie w zakresie rozwoju polonijnej oœwiaty i nauki dotyczy³o w g³ównej
mierze dofinansowania pobytów edukacyjnych uczniów szkó³ polskich
z Zaolzia w Polsce. Dzia³aniami tymi objêtych zosta³o ponad 500 uczniów.
Przy wsparciu ze strony Stowarzyszenia uda³o siê równie¿ zrealizowaæ do-
kszta³canie metodyczne dla 68 nauczycieli, przeprowadziæ konkurs gwary
cieszyñskiej, konkurs na najlepsz¹ stronê internetow¹ w szkole polskiej,
konkurs ortograficzny dla uczniów szkó³ polskich czy szóst¹ edycjê
konkursu recytatorskiego. Wœród najwa¿niejszych imprez w 2008 r. znalaz³y
siê: Gorolskie Œwiêto w Jab³onkowie, XVI Trzynieckie Lato Filmowe, ob-
chody jubileuszu 100-lecia chóru mieszanego „Lutnia” oraz 50-lecia Zespo-
³u Œpiewaczo-Muzycznego „PrzyjaŸñ” w Karwinie.

Z £otwy w 2008 r., w ramach œródrocznych pobytów edukacyjnych,
jêzykowo-krajoznawczych, do Polski wyjecha³o 173 uczniów i nauczycieli ze
szkó³ w Dyneburgu, Rezekne, Je³gawie i Rydze. Dla uczniów z terenu £otwy
zorganizowano te¿ Olimpiadê Literatury i Jêzyka Polskiego.

Na Wêgrzech Stowarzyszenie Kulturalne PrzyjaŸni Polsko-Wêgierskiej
przy pomocy finansowej „Wspólnoty Polskiej” zorganizowa³o pobyt edu-
kacyjny dla 50 osób. Pomoc oœwiatowa na Cyprze ograniczy³a siê do dofi-
nansowania kosztów dojazdów nauczyciela jêzyka polskiego do punktów
nauczania w Limasol i Larnace. Ze œrodków przeznaczonych na promo-
wanie kultury polskiej pomoc na tym obszarze otrzyma³y m.in. Teatr Lalek
„Bajka” z Czeskiego Cieszyna, Zespó³ „B³êdowianie” z B³êdowic oraz Ze-
spó³ Folklorystyczny „Polonez” z Budapesztu.

Spoœród stowarzyszeñ z nowych krajów Unii SWP udzieli³o dofinan-
sowania a¿ 36 organizacjom polskim z Czech. Wœród nich znalaz³y siê
najwiêksze, m.in. Kongres Polaków w Republice Czeskiej, Zarz¹d G³ówny
Macierzy Szkolnej, Polski Zwi¹zek Kulturalno-Oœwiatowy, organizacje pro-
muj¹ce kulturê polsk¹, m.in. Polskie Towarzystwo Artystyczne „Ars
Musica”, Scena Polska „Tesinskeho Divadla”, Stowarzyszenie Przyjació³
Polskiej Ksi¹¿ki, Zrzeszenie Œpiewaczo-Muzyczne, Zespo³y Pieœni i Tañca
„Skotnica” i „Suszanie”, chóry „Zgoda”, „Hutnik”, „PrzyjaŸñ”, „DŸwiêk”,
DŸwiêczek”, Klub Polonijny w Trzyñcu, organizacje m³odzie¿owe Har-
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cerstwo Polskie w Republice Czeskiej i Stowarzyszenie M³odych w RC oraz
liczne szko³y polskie. Przekazane œrodki przeznaczone by³y g³ównie na
utrzymanie siedzib i struktur organizacji, wsparcie ich dzia³alnoœci kulturalnej,
patriotycznej, oœwiatowej, naukowej czy sportowej, media popularyzuj¹ce
wiedzê o Polsce i kszta³tuj¹ce pozytywny wizerunek Polski.

Choæ Polacy w Estonii nie stanowi¹ zwartej, silnej grupy, to jednak od
czasu do czasu, prócz obchodzenia œwi¹t narodowych, staraj¹ siê uczest-
niczyæ w ró¿nego rodzaju koncertach i konkursach, których celem jest pro-
pagowanie polskoœci – pomoc¹ finansow¹ objêty wiêc zosta³ tak¿e Zwi¹zek
Polaków w Estonii (utrzymanie siedziby i struktury dofinansowanie dzia-
³alnoœci kulturalnej i oœwiatowej). Podobnie organizacje w innych krajach
regionu – Zwi¹zek Polaków na £otwie (utrzymanie siedziby i struktury,
dofinansowanie dzia³alnoœci kulturalnej i oœwiatowej), dru¿yny skautowe na
£otwie (organizacja szkoleñ, obozów, zlotów oraz zakup sprzêtu harcer-
skiego), Klub Polski z Bratys³awy (prowadzenie szkó³ek jêzyka polskiego,
dzia³alnoœæ kulturalno-oœwiatowa) i redakcja miesiêcznika „Monitor Polo-
nijny”, tak¿e Towarzystwo PrzyjaŸni S³oweñsko-Polskiej (koszty utrzymania
siedziby, prowadzenie dzia³alnoœci kulturalnej), Polskie Stowarzyszenie
Kulturalne im. J. Bema na Wêgrzech, które w 2008 r. obchodzi³o jubileusz
50-lecia, Stowarzyszenie Katolików Polskich na Wêgrzech (dofinansowanie
utrzymania Domu Polskiego, realizacja obchodów œwi¹t narodowych), Sto-
warzyszenie Kulturalne Przyjació³ Polsko-Wêgierskich (wyjazd edukacyjno-
-krajoznawczy na Mazury), Klub Polonia z Szekesfehervar (dofinansowanie
dzia³alnoœci kulturalnej i oœwiatowej), Muzeum i Archiwum Wêgierskiej Po-
lonii (dofinansowanie dzia³alnoœci programowej muzeum), redakcja czaso-
pisma „Spod znaku Afrodyty” z Nikozji oraz Stowarzyszenie Kulturalne
Polaków „Malwa” na Cyprze (dzia³alnoœæ kulturalna).

W ramach promocji spraw polonijnych w 2008 r. zosta³y dofinansowane
dwie wystawy prezentuj¹ce dorobek artystów z Zaolzia i z Wêgier.

Rumunia, Bu³garia
W tych dwóch krajach ba³kañskich dzia³alnoœci¹ oœwiatow¹ i kulturaln¹

zajmuj¹ siê naczelne organizacje polonijne. W 2008 r. pomoc¹ objêta zosta³a
ca³oroczna dzia³alnoœæ kulturalna i oœwiatowa Zwi¹zku Polaków w Rumunii,
wyp³acono stypendia dla uczniów szkó³ polskich (dla ok. 100 uczniów),
nagrody dla nauczycieli, a najbardziej potrzebuj¹cym przekazano paczki
œwi¹teczne. £¹cznie pomoc¹ objêtych zosta³o ponad 150 osób.

W Bu³garii dzia³alnoœci¹ polonijn¹ kieruj¹ dwie organizacje – Polskie
Stowarzyszenie Kulturalno-Oœwiatowe im. W. Warneñczyka oraz Stowarzy-
szenie „Polski Klub – Warna”. W obu przypadkach dotacja zosta³a wyko-
rzystana na pokrycie czêœci kosztów zwi¹zanych z funkcjonowaniem biur,
utrzymaniem struktur oraz na zadania o charakterze kulturalno-oœwiatowym.

Chorwacja, Boœnia i Hercegowina, Macedonia, Serbia,
Czarnogóra

Dzia³alnoœæ organizacji na tym terenie ogranicza siê do prowadzenia
punktów nauczania jêzyka polskiego w miejscowoœciach, gdzie wystêpuj¹
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wiêksze skupiska Polonii, oraz organizacji spotkañ okolicznoœciowych
o charakterze kulturalno-oœwiatowym. Spotkania te najczêœciej organizo-
wane s¹ z okazji œwi¹t narodowych, maj¹c na celu podtrzymanie tradycji
i œwiadomoœci narodowej, polskiej tradycji i kultury, utrwalanie jej elemen-
tów. Istotnym elementem pomocy tym organizacjom jest równie¿ dofinan-
sowanie kosztów utrzymania siedzib i struktur.

W 2008 r. dofinansowanie na dzia³alnoœæ œródroczn¹ otrzyma³y orga-
nizacje z Boœni i Hercegowiny – Polskie Towarzystwo Kulturalne „Mieszko
I” z Mostaru, Stowarzyszenie Obywateli „Polsa” z Sarajewa i Wspólnota
Obywateli Polskiego Pochodzenia z Tuzli, z Chorwacji – Polskie Towa-
rzystwo Kulturalne „Fryderyk Chopin” z Rijeki, Polskie Towarzystwo
Kulturalne „Miko³aj Kopernik” z Zagrzebia, z Macedonii – Klub Polonia,
Macedoñsko-Polskie Towarzystwo Kultury „Wardar”, Towarzystwo Przy-
jaŸni Macedoñsko-Polskiej „Wis³a” (wszystkie ze Skopje), z Serbii –
Centrum „Poloniusz-Pegaz” z Belgradu, Parafia Ewangelicko-Augsburska
z Ostojiczewa oraz Towarzystwo PrzyjaŸni Polsko-Serbskiej „Yu-Polonia”.

Na koszty redakcyjne i wydawnicze dotacje otrzyma³y redakcja „Biu-
letynu” Towarzystwa PrzyjaŸni i Wspó³pracy Macedoñsko-Polskiej „Wis³a”
oraz redakcja „Biuletynu Polskiego” Towarzystwa Kulturalnego „Miko³aj
Kopernik”.

Ukraina, Mo³dawia
Na terenie Mo³dawii bezpoœredni¹ pomoc¹ w zakresie wspierania roz-

woju polonijnej oœwiaty i nauki objêta zosta³a Szko³a Œrednia w S³obodzie
– Raszkowie (remont gabinetu jêzyka polskiego i zakup mebli). 36 dzieci
uczêszczaj¹cych na zajêcia jêzyka polskiego z Kiszyniowa i Bielc wziê³o
udzia³ w œródrocznych pobytach edukacyjnych w Popowie.

W przeciwieñstwie do usystematyzowanego szkolnictwa polskiego, np.
na Litwie czy na Bia³orusi, gdzie koordynacj¹ zajmuj¹ siê dwie organizacje –
Polska Macierz Szkolna i Zwi¹zek Polaków na Bia³orusi, na Ukrainie, za
wyj¹tkiem kilku szkó³ (dwie we Lwowie, w Strzelczyskach, Gródku Po-
dolskim i Moœciskach) w³¹czonych do systemu oœwiatowego tego kraju,
pozosta³e placówki funkcjonuj¹ jako spo³eczne szkó³ki sobotnio-niedzielne.
Prowadzone s¹ przez miejscowe Towarzystwa Kultury Polskiej lub parafie
rzymskokatolickie, dlatego pomoc udzielana uczniom i nauczycielom sku-
pia³a siê g³ównie na realizacji pobytów œródrocznych, pobytów jêzykowo-
-krajoznawczych, przyjazdach do Polski w ramach funkcjonowania szkó³
patronackich. Zalet¹ tych form dzia³ania by³ bezpoœredni kontakt z jêzykiem
polskim, histori¹ i kultur¹ Polski. W zajêciach tego typu wziê³o udzia³ ponad
2500 uczniów i nauczycieli. Nadzór nad szkó³kami realizuje i udziela wspar-
cia metodycznego Zjednoczenie Nauczycieli Polskich w Chmielnickim
i Drohobyczu, organizuj¹c m.in. seminaria dla nauczycieli, konkursy i olim-
piady jêzyka polskiego dla uczniów oraz kursy maturalne.

Pomoc¹ w formie zakupów wyposa¿enia do klas jêzyka polskiego
i zakupu pomocy dydaktycznych objête zosta³y szkó³ki m.in. w Gródku,
Starej Hucie, Kerczu, Starym Ska³acie, Po³onnem, Strzelczyskach, Emil-
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czynie, U¿gorodzie, S¹dowej Wiszni. Pomocy nauczycielom udzielono,
organizuj¹c Letni¹ Szko³ê Jêzyka i Kultury Polskiej w Rzeszowie, Podyplo-
mowe Studia Kwalifikacyjne, Studium Metodyczne I stopnia w Ostródzie,
warsztaty oœwiatowe, finansuj¹c czêœciowo studia podyplomowe. Z tych
form kszta³cenia skorzysta³o ponad 100 osób. Wyp³acono równie¿ 340
zapomóg i nagród dla nauczycieli szkó³ polskich i szkó³ek sobotnio-
-niedzielnych.

Wyp³acone zosta³y stypendia socjalne dla 54 najbiedniejszych i naj-
zdolniejszych uczniów. Do¿ywianiem objêto 466 uczniów polskich szkó³
sobotnich i punktów nauczania jêzyka polskiego.

W ramach ochrony dziedzictwa narodowego poza granicami Stowa-
rzyszenie dofinansowa³o prace konserwatorsko-restauracyjne w koœcio³ach
m.in. w Chodorowie, Czerniowcach, Dobromilu, Ho³obach, Hussakowie,
Ko³omyi, Kopyczyñcach, Pnikucie, Ró¿ynie, Rudkach oraz w Katedrze
Lwowskiej. SWP przeprowadzi³o równie¿ inwentaryzacjê zabytków
sakralnych diecezji ³uckiej oraz inwentaryzacjê polskich cmentarzy dawnego
powiatu kopyczynieckiego. Wykona³o równie¿ konserwacjê pomników upa-
miêtniaj¹cego poleg³ych ¿o³nierzy II Brygady Legionów w Bohorodcza-
nach, Pasiecznej i So³otwinie.

Z licznie reprezentuj¹cych sferê kultury organizacji wsparcie otrzyma³y
zespo³y folklorystyczne i chóry – m.in. zespó³ artystyczny „Niespodzianka”
z Makijewki, zespo³y „Bia³e Go³¹bki” i „Go³¹beczki” z Suse³, „Koroliski”
z ¯ytomierza, chór „Lumen” z Ko³omyi, Polski Teatr Ludowy ze Lwowa,
zespó³ „Têcza” z Nowej Borowej, Zespó³ Pieœni i Tañca „Weseli Lwo-
wiacy”, chór Katedry Lwowskiej, chór „Echo” ze Lwowa, chór „Odro-
dzenie” z Drohobycza, zespó³ „Leœne Kwiaty”. Pomoc ta obejmowa³a
przede wszystkim dofinansowanie uszycia strojów oraz pokrycie kosztów
zwi¹zanych z wystêpami na Ukrainie i w Polsce.

W Mo³dawii pomoc w ramach wsparcia organizacji polonijnych i pol-
skich otrzyma³y Stowarzyszenie „Dom Polski” w Bielcach (koszty utrzyma-
nia siedziby, imprezy kulturalne i oœwiatowe), Biblioteka Polska w Kiszy-
niowie (zakup sprzêtu i wyposa¿enia), Stowarzyszenie „Polska Wiosna”
w Mo³dawii (dofinansowanie dzia³alnoœci kulturalnej i oœwiatowej, zakup
sprzêtu audiowizualnego i komputerowego dla Biblioteki Polskiej w Ki-
szyniowie), Zwi¹zek M³odzie¿y Polskiej w Kiszyniowie, Stowarzyszenie
Polaków w Gagauzji oraz Stowarzyszenie „Dom Polski” w Styrczy.

O rozmiarze pomocy skierowanej do organizacji polskich na Ukrainie,
a jednoczeœnie ogromnej trudnoœci w jej przyznawaniu, œwiadczy liczba
ponad 100 organizacji polskich, z którymi Stowarzyszenie w 2008 r. zawar³o
umowy na dofinansowanie. Nie jest rzecz¹ ³atw¹ skoordynowanie
zg³aszanych przez te organizacje potrzeb, zarówno w zakresie utrzymania
ich struktur, jak równie¿ planowanych przedsiêwziêæ w zakresie kultury
i oœwiaty.

Zdecydowana wiêkszoœci wniosków skierowanych do Stowarzyszenia
dotyczy³a pomocy w zakresie kosztów utrzymania siedzib i struktur, drob-
nego wyposa¿enia w meble i sprzêt, tak biur, jak i sal lekcyjnych, w których
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odbywaj¹ siê zajêcia z jêzyka polskiego oraz dofinansowania realizowanych
w 2008 r. imprez o charakterze kulturalnym i oœwiatowym. Oprócz orga-
nizacji spo³ecznych, pomoc¹ objête zosta³y parafie rzymskokatolickie, które
prowadz¹ szkó³ki sobotnio-niedzielne. Tak by³o w przypadku parafii
w Brzozdowcach, Dolinie, Miko³ajewie, Romanowie, Szaróweczce, zgroma-
dzenia sióstr dominikanek w Czortkowie, zgromadzenia sióstr s³ug Jezusa
w Nowej Borowej czy zgromadzenia sióstr benedyktynek w ¯ytomierzu.

Spoœród organizacji dzia³aj¹cych na rzecz dzieci i m³odzie¿y najwiêkszej
pomocy udzielono Zwi¹zkowi Harcerstwa Polskiego na Ukrainie. Hufce ze
Lwowa, Stryja, Winnicy, Charkowa otrzyma³y wsparcie finansowe na orga-
nizacjê szkoleñ instruktorskich, obozów i zlotów w Polsce i na Ukrainie,
poszczególne hufce zosta³y te¿ doposa¿one w sprzêt harcerski.

Pomoc otrzyma³y tak¿e zwi¹zki zrzeszaj¹ce konkretne grupy zawodowe,
m.in. Zjednoczenie Nauczycieli Polskich na Ukrainie, Stowarzyszenie Uczo-
nych Polskich na Ukrainie, Stowarzyszenie Lekarzy Polskich we Lwowie,
Towarzystwo Lekarzy Polskich na RówieñszczyŸnie, Stowarzyszenie Lekarzy
Polskiego Pochodzenia im. œw. £ukasza w ¯ytomierzu.

Stowarzyszenie oczywiœcie pomoc¹ objê³o tak¿e cz³onków Stowarzy-
szenia Kombatantów Wojska Polskiego z ¯ytomierza oraz Miejskiej Orga-
nizacji Weteranów WP i Osób Represjonowanych we Lwowie. Pomoc chary-
tatywna zosta³a skierowana do licznych œrodowisk polskich na Ukrainie –
zorganizowane zosta³y np. pobyty rehabilitacyjne w Polsce dla 42 dzieci
i doros³ych. Pomoc w postaci zapomóg finansowych, zakupu leków czy te¿
paczek ¿ywnoœciowych otrzyma³o oko³o 1000 osób znajduj¹cych siê
w trudnej sytuacji materialnej. Dla 410 osób starszych czêsto osób, które
nigdy wczeœniej nie mia³y okazji byæ w Polsce, zorganizowaliœmy wyjazdy do
Polski.

W ramach dzia³alnoœci promocyjnej SWP dofinansowa³o opracowanie
Cmentarz polski w Buczaczu.

Bia³oruœ
Dzia³ania Stowarzyszenia wobec polskiej mniejszoœci na Bia³orusi zgodne

by³y z polityk¹ pañstwa polskiego. Pomoc¹ otoczono g³ównie zdelegalizo-
wany przez w³adze bia³oruskie Zwi¹zek Polaków. Przede wszystkim udzie-
lono g³êbokiego poparcia prezes And¿elice Borys, umacniaj¹c jej pozycjê
jako lidera polskiej mniejszoœci na Bia³orusi. Równie¿ skupieni wokó³ niej
dzia³acze ZPB mogli niejednokrotnie odczuæ szerokie poparcie dla podej-
mowanych przez siebie dzia³añ. Mimo licznych represji i w atmosferze
zastraszenia ZPB wykaza³ aktywnoœæ i zdo³a³ zorganizowaæ szereg przed-
siêwziêæ o charakterze integracyjnym.

Wobec spadku liczby osób ucz¹cych siê jêzyka polskiego, deprecjo-
nowania polskiego szkolnictwa na Bia³orusi, ograniczania liczby delego-
wanych z Polski nauczycieli, niezwykle wa¿ne by³o dofinansowanie przedsiê-
wziêæ pozwalaj¹cych na przyjazd dzieci i m³odzie¿y polskiego pochodzenia
do kraju. W 2008 r. 565 uczniów szkó³ polskich z Bia³orusi goœci³o w Polsce
w ramach programu szkó³ patronackich, a ponad 900 osób – w ramach
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pobytów edukacyjno-integracyjnych oraz jêzykowo-krajoznawczych, organi-
zowanych przez oddzia³y Stowarzyszenia w ca³ej Polsce. Ponadto dla ponad
1800 dzieci dofinansowano pó³kolonie na Bia³orusi. Ufundowano te¿ nagro-
dy i zapomogi finansowe dla 85 nauczycieli i 50 najbiedniejszych uczniów.

Wiêksz¹ pomoc¹ otoczono Polsk¹ Macierz Szkoln¹ i jej niektóre
oddzia³y terenowe. Aktywnoœæ PMS, zw³aszcza w aktualnej sytuacji oœwiaty
polskojêzycznej na Bia³orusi, by³a szczególnie cenna. Oprócz licznych
przedsiêwziêæ oœwiatowych, takich jak VIII Festiwal Twórczoœci Przed-
szkolaków, XVI Olimpiada Jêzyka i Literatury Polskiej, III Dyktando Polskie
czy seminaria i warsztaty dla nauczycieli, PMS zorganizowa³a m.in. letnie
szko³y dla uczniów i nauczycieli. W imprezach tych wziê³o udzia³ ok. tysi¹ca
osób. Wsparciem finansowym objête zosta³y tak¿e Spo³eczne Szko³y Polskie
w Baranowiczach i w Brzeœciu oraz punkty nauczania jêzyka polskiego
w Grodnie, Wo³kowysku, Wilejce, S³onimiu, Miñsku i Piñsku.

Stowarzyszenie zadba³o w 2008 r. o œrodki na pomoc w funkcjonowaniu
struktury Zwi¹zku Polaków na Bia³orusi w warunkach wzmo¿onych ataków
ze strony w³adz bia³oruskich.

W ramach ochraniania dziedzictwa narodowego poza granicami Stowa-
rzyszenie dofinansowa³o prace konserwatorsko-restauracyjne w koœcio³ach
w Adamowiczach, £uczaju, Szabuniach i Wo³pie.

Wobec specyficznych potrzeb œrodowiska polskiego na Bia³orusi prze-
kazano zwiêkszone œrodki finansowe, które pozwoli³y ZPB prowadziæ dzia-
³alnoœæ maj¹c¹ na celu podtrzymywanie jêzyka i kultury polskiej. W 2008 r.
najwiêksz¹ aktywnoœci¹ wykaza³y siê nastêpuj¹ce oœrodki: Grodno, Brzeœæ,
Bras³aw, Smorgonie, Wo³kowysk, Iwieniec, Roœ, Indura, Porozowo, Witebsk,
Wasiliszki, Mo¿ejkowo, Miñsk, Mo³odeczno, ¯uprany, Nowy Dwór. Zaini-
cjowa³y one – mimo licznych trudnoœci – ró¿norodne przedsiêwziêcia.
Zorganizowane zosta³y m.in. imprezy okolicznoœciowe – spotkania wielka-
nocne, spotkania op³atkowe, obchody 20-lecia Zwi¹zku Polaków na
Bia³orusi, Œwiêta Wojska Polskiego, Dnia Sybiraka, Dnia Komisji Edukacji
Narodowej, Œwiêta Niepodleg³oœci, imprezy edukacyjne – warsztaty meto-
dyczne dla nauczycieli jêzyka polskiego, wyjazdy krajoznawcze, wyjazdy ko-
lonijne do Polski i pó³kolonie na terenie Bia³orusi, liczne imprezy kulturalne.

Stowarzyszenie udzieli³o pomocy równie¿ harcerstwu polskiemu na Bia-
³orusi, m.in. wspieraj¹c zakup wyposa¿enia, zorganizowa³o te¿ w Polsce
i dofinansowa³o na Bia³orusi obozy, zloty i szkolenia instruktorskie.

Adresatami pomocy na Bia³orusi by³y tak¿e niektóre parafie, w tym
m.in. parafia œw. Jana Chrzciciela w Wasiliszkach, parafia pw. œw. Tadeusza
w £uczaju, Instytut Katechetyczny w Grodnie oraz œrodowiska komba-
tanckie, w tym Stowarzyszenie ¯o³nierzy AK i Stowarzyszenie Sybiraków na
Bia³orusi.

Bardzo istotn¹ by³a pomoc finansowa dla represjonowanych dzia³aczy,
znajduj¹cych siê w trudnej sytuacji materialnej, którzy niejednokrotnie
zmuszeni byli korzystaæ z fachowej pomocy prawnej.

W ramach pomocy charytatywnej udzielono 87 zapomóg finansowych,
388 osób pochodz¹cych z biednych rodzin dziêki wsparciu finansowemu
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SWP, mia³o okazjê uczestniczenia w pobytach zorganizowanych w Polsce.
Z dofinansowania pobytów sanatoryjnych w 2008 r. skorzysta³o kolejnych
90 najbardziej potrzebuj¹cych osób.

W ramach dzia³alnoœci promocyjnej Stowarzyszenie sfinansowa³o
koszty publikacji Konrada Czarnockiego Historia o Mieleszkach oraz publi-
kacji Kresowa stanica – z ¿ycia garnizonu KOP Iwieniec w I po³owie lat
30., przygotowa³o równie¿ wystawê poœwiecon¹ 20-leciu dzia³alnoœci ZPB,
która zosta³a zaprezentowana m.in. w Parlamencie Europejskim w Brukseli
oraz w Sejmie RP.

Rosja
Pomimo znacznej odleg³oœci, a co siê z tym wi¹¿e tak¿e wysokich kosz-

tów podró¿y, w ramach pobytów jêzykowo-krajoznawczych Stowarzyszenie
przyjê³o w Polsce w 2008 r. 463 dzieci z Rosji. Jak co roku dofinansowane
zosta³y równie¿ szkolenia metodyczne dla nauczycieli z europejskiej i azja-
tyckiej czêœci Rosji. Dla nauczycieli i studentów zorganizowano m.in. IX
Konferencjê Nauczycieli Polskich na Syberii (Abakan – 25 osób), Szko³ê
Letni¹ Jêzyka i Kultury Polskiej (Irkuck – 35 osób, Sankt Petersburg
– 60 osób), II Forum M³odzie¿y Polonijnej w Rosji (Sankt Petersburg
– 60 osób), Warsztaty Jêzyka Polskiego (W³adykaukaz – 32 osoby).
60 nauczycielom pracuj¹cym na terenie Rosji wyp³acono zapomogi
finansowe a szkó³ki polskie z Syberii otrzyma³y œrodki na zakup pomocy
dydaktycznych.

Ze œrodków przeznaczonych na promowanie kultury polskiej w 2008 r.
Stowarzyszenie dofinansowa³o koszty wyjazdu na koncerty zespo³u „Sybe-
ryjski Krakowiak” z Abakanu, natomiast w ramach ochrony dziedzictwa
narodowego odnowi³o figurê „Serce Pana Jezusa” w koœciele parafialnym
w Tobolsku, uszkodzon¹ podczas usuwania wyposa¿enia religijnego
z koœcio³a.

Dofinansowaniem w ramach wspierania organizacji polskich poza gra-
nicami w 2008 r. SWP objê³o organizacje z Abakanu, Archangielska,
Ba³tijska, Czernichowska, Bijska, Gornoa³tajska, Irkucka, Jekaterynburga,
Krasnodaru, Krasnojarska, Mineralnych Wód, Moskwy, Permu, Pietropaw-
³owska Kamczackiego, Sanki Petersburga, Saratowa, Smoleñska, Tiumenia,
Tomska, U³an Ude i Wierszyny. Przekazane œrodki finansowe w g³ównej
mierze zosta³y wykorzystane na dzia³alnoœæ kulturalno-oœwiatow¹ oraz
utrzymanie siedzib i funkcjonowanie struktur. Z pomocy charytatywnej
w 2008 r. skorzysta³a grupa 47 osób starszych ze Smoleñska podczas piêcio-
dniowego pobytu przygotowanego dla nich w Czêstochowie.

W 2008 r. Stowarzyszenie przygotowa³o konferencjê naukow¹ „150-lecie
Wac³awa Sieroszewskiego” w Pu³tusku. Dofinansowa³o równie¿ wydania
dwóch publikacji – Polacy w Rosji, materia³y II Miêdzynarodowej Konfe-
rencji Naukowej, oraz Polacy na Kubaniu autorstwa Aleksandra Sielickiego.
Ponadto SWP dofinansowa³o wydanie mapy turystycznej polskiego Peters-
burga i folderu Domu Polskiego w Sankt Petersburgu oraz przygotowania
do realizacji II czêœci filmu dokumentalnego o ojcu œwiêtym Janie Pawle II.
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Kraje Kaukazu – Gruzja, Armenia, Azerbejd¿an
Odleg³oœæ Gruzji, Armenii i Azerbejd¿anu od Polski, sytuacja gospo-

darcza i polityczna w tych krajach oraz sytuacja materialna Polaków spra-
wiaj¹, ¿e prowadzone tam dzia³ania w zakresie pomocy charytatywnej
stanowi¹ znaczn¹ czêœæ aktywnoœci Stowarzyszenia. W 2008 r. w zwi¹zku
z dzia³aniami wojennymi na terenie Gruzji „Wspólnota Polska” zorganizo-
wa³a dwa transporty z pomoc¹ humanitarn¹ (sprzêt medyczny, leki, ¿yw-
noœæ) oraz zakupi³a i dostarczy³a do Zwi¹zku Polonii Medycznej w Tbilisi
6 respiratorów pneumatycznych.

W zakresie wspierania rozwoju oœwiaty udzielona zosta³a pomoc finan-
sowa Zwi¹zkowi Polaków w Armenii, przeznaczona na funkcjonowanie
szkó³ki sobotnio-niedzielnej, m.in. na wyposa¿enie sal lekcyjnych w sprzêt,
meble i pomoce dydaktyczne, wyp³acone zosta³y równie¿ zapomogi dla
nauczycieli, zapewniono do¿ywianie dzieci ze szkó³ki.

W Gruzji SWP udzieli³o pomocy dwóm organizacjom – Zwi¹zek Pola-
ków w Abchazji „Bia³y Orze³” otrzyma³ œrodki na wynagrodzenie nau-
czycielki jêzyka polskiego, z kolei Polska Szko³a im. œw. Królowej Jadwigi
w Tbilisi otrzyma³a dofinansowanie na utrzymanie siedziby, zakup sprzêtu
i mebli, drobne remonty oraz do¿ywianie uczêszczaj¹cych na zajêcia dzieci
(160 uczniów). Tbiliska szko³a zorganizowa³a równie¿ Letni¹ Szko³ê Jêzyka
i Kultury Polskiej w górach Kaukazu, w której wziê³o udzia³ 41 uczniów.

Na dzia³alnoœæ statutow¹ dotacje otrzyma³y: Zwi¹zek Polaków w Ar-
menii, Stowarzyszenie „Polonia–Azerbejd¿an”, Zwi¹zek Polaków w Gruzji
oraz Zwi¹zek Polonii Medycznej w Gruzji.

Pomoc¹ charytatywn¹ Stowarzyszenie objê³o w 2008 r. ponad 280
najbiedniejszych cz³onków organizacji polskich w Armenii i Gruzji. Zorga-
nizowa³o równie¿ pobyt 40 dzieci polskiego pochodzenia w gruziñskim
sanatorium.

Kazachstan, pozosta³e kraje Azji centralnej
i po³udniowo-wschodniej

Obszar ten nale¿y do najubo¿szych terenów, na których zamieszkuj¹
nasi Rodacy. Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” zdaje wiêc sobie sprawê,
¿e zdecydowana wiêkszoœæ dzieci i m³odzie¿y uczêszczaj¹cych na zajêcia
z jêzyka polskiego mo¿e nigdy nie mieæ mo¿liwoœci przyjazdu do Polski,
dlatego w 2008 r. zorganizowaliœmy 5 ró¿norodnych form edukacyjnych
w kraju (obozy i kursy jêzykowe oraz studium metodyki nauczania jêzyka
polskiego) dla 38 osób z Kazachstanu, Kirgistanu, Uzbekistanu i Turk-
menistanu. W ramach wspierania rozwoju oœwiaty zosta³y zakupione do
szkó³ek polskich w Kazachstanie, Kirgistanie i Uzbekistanie niezbêdne
pomoce dydaktyczne. Zespó³ „Spo³em” z Taszkientu, dziêki pokryciu przez
SWP kosztów transportu, wzi¹³ udzia³ w krakowskich do¿ynkach.

Pomoc w zakresie utrzymania siedzib i struktur oraz dzia³alnoœci spo-
³ecznej, kulturalnej i oœwiatowej otrzyma³y nastêpuj¹ce organizacje polskie
w Kazachstanie: Centrum Kultury Polskiej w A³maty, Zwi¹zek Polaków
w Kazachstanie, Dom Polski w Jasnej Polanie, Spo³eczne Stowarzyszenie
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Polaków w Kokczetawie, Stowarzyszenie „Polonia” w Pierwomajce i £ozo-
woje, Polskie Kulturalno-Oœwiatowe Stowarzyszenie „Polonia” w Ta³dy-
kurganie oraz parafie rzymskokatolickie w Czka³owie w Ta³garze, Tarazie
i Szczuciñsku, w Kirgistanie – Stowarzyszenie Kulturalno-Oœwiatowe
Polaków „Odrodzenie” w Biszkeku, w Turkmenistanie – Centrum Polonia
Turkmeñska w Aszchabadzie, i w Uzbekistanie – Polskie Stowarzyszenie
Kulturalno-Oœwiatowe „Œwietlica Polska”.

Szczególnie wa¿n¹ rolê na tym obszarze odgrywa pomoc charytatywna.
SWP w 2008 r. do¿ywia³o dzieci ucz¹ce siê jêzyka polskiego przy parafii
Matki Bo¿ej Nieustaj¹cej Pomocy w Jasnej Polanie (28 uczniów), ³¹cznie
pomoc¹ charytatywn¹ objê³o 147 osób.

Imprezy i przedsiêwziêcia dla Polonii ca³ego œwiata
G³ównym celem wspierania rozwoju polonijnej oœwiaty i nauki jest

zachowanie istniej¹cych i zachêcanie do tworzenia nowych polskich szkó³,
spo³ecznych szkó³ek sobotnio-niedzielnych i przedszkoli oraz organizacji
prowadz¹cych dzia³alnoœæ oœwiatow¹, a tak¿e udzielanie pomocy
w nauczaniu jêzyka polskiego, historii i geografii Polski, w organizowaniu
przedsiêwziêæ edukacyjnych dla dzieci i m³odzie¿y oraz dokszta³caniu
nauczycieli. Przyjête za³o¿enia realizowane by³y poprzez bardzo ró¿norodne
dzia³ania.

W 2008 r. Stowarzyszenie organizowa³o letnie szko³y kultury i jêzyka
polskiego, warsztaty i studia metodyczne dla nauczycieli, pobyty jêzykowo-
-krajoznawcze dla uczniów i studentów, obozy integracyjne, finansowa³o
studenckie kluby polonijne, sta¿e zawodowe i szkolenia liderów ruchu m³o-
dzie¿owego. Letnie szko³y kultury i jêzyka polskiego, jak co roku, cieszy³y
siê wœród Polonii du¿ym zainteresowaniem; adresowane by³y przede wszyst-
kim do m³odzie¿y studenckiej i osób doros³ych. Program realizowany by³
w odniesieniu do za³o¿onych celów, tj. podniesienia poziomu znajomoœci
jêzyka polskiego, pog³êbienia wiedzy z zakresu kultury i historii Polski.
Dlatego w programie ka¿dej ze szkó³ znalaz³y siê lektoraty i konwersatoria
z jêzyka polskiego, wyk³ady z historii i kultury, warsztaty taneczne lub etnogra-
ficzne, uczestnicy brali udzia³ w wydarzeniach kulturalnych oraz w bogatym
programie krajoznawczym. W 2008 r. szko³y letnie zosta³y zorganizowane
w Katowicach, Krakowie, Poznaniu, Wroc³awiu, Rzeszowie i Toruniu. £¹cz-
nie wziê³o w nich udzia³ 290 osób.

Z kolei warsztaty i studia metodyczne dla nauczycieli mia³y na celu
wyposa¿enie nauczycieli polonijnych w umiejêtnoœæ korzystania z nowych
metod nauczania i pracy z uczniem, pokazania nauczycielom sposobów
aktywizowania dzia³añ uczniów, inspirowania do podejmowania dzia³añ roz-
wijaj¹cych kreatywn¹ postawê ucznia. W trakcie warsztatów nastêpowa³a
integracja oraz wymiana wiedzy i doœwiadczeñ nauczycieli z ró¿nych szkó³
i œrodowisk polonijnych. W 2008 r. w szkoleniach wziê³o udzia³ 579 peda-
gogów.

W ramach pobytów jêzykowo-turystycznych oraz obozów integra-
cyjnych m³odzie¿ mia³a okazjê do podniesienia poziomu znajomoœci jêzyka
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polskiego, pog³êbienia wiedzy z historii i kultury polskiej, zapoznania siê ze
zwyczajami i obrzêdami charakterystycznymi dla ró¿nych regionów Polski
oraz zintegrowania siê z rówieœnikami z innych krajów. W 2008 r. z tej formy
edukacji skorzysta³o ponad 320 m³odych osób.

Polonijne kluby studentów zrzeszaj¹ od wielu lat coraz wiêksz¹ rzeszê
m³odych ludzi studiuj¹cych w Polsce. W ramach ich funkcjonowania
studenci polonijni aktywnie uczestnicz¹ w przygotowywaniu spotkañ, nios¹
pomoc w rozwi¹zywaniu problemów socjalno-bytowych, uczestnicz¹ w ró¿-
nych formach ¿ycia kulturalnego, otwieraj¹ siê na wspó³pracê nie tylko we
w³asnym gronie. W 2008 r. dofinansowanie otrzyma³y kluby z Lublina,
£odzi, Trójmiasta, Katowic, Krakowa, Koszalina, Opola, Olsztyna,
Poznania, Rzeszowa, Szczecina i Wroc³awia. Stowarzyszenie „Wspólnota
Polska” objê³o pomoc¹ stypendialn¹ 600 najbardziej potrzebuj¹cych stu-
dentów polonijnych, dofinansowa³o równie¿ organizacjê konkursów wiedzy
o Polsce, recytatorskich, literackich i ortograficznych, w których wziê³o 866
uczestników. Do najwiêkszych zaliczyæ nale¿y XVII Konkurs Recytatorski
„Kresy 2007” i konkurs historyczny „Arsena³ pamiêci – wielcy Polacy,
wydarzenia, miejsca”.

Ze œrodków Kancelarii Senatu RP sfinansowane zosta³y koszty trans-
portu i wy¿ywienia podczas podró¿y uczestników pobytów edukacyjnych
w Polsce, realizowanych na zlecenie MEN. Z tej formy wypoczynku edukacji
w 2008 r. skorzysta³o 1500 dzieci.

Podsumowaniem programu wspierania oœwiaty polonijnej by³o VI Fo-
rum Oœwiaty Polonijnej. Miêdzy 19 a 23 wrzeœnia w Bia³ymstoku 80 goœci
z Bia³orusi, Czech, Estonii, Francji, Grecji, Holandii, Kirgistanu, Litwy,
£otwy, Niemiec, Rosji, Serbii, USA, Szwecji, Ukrainy i Wielkiej Brytanii
zajmowa³o siê t¹ problematyk¹ na forum „Polskoœæ. To¿samoœæ.
Wspó³czesnoœæ”, którego organizatorzy pokazali uczestnikom, jak w prak-
tyce funkcjonuj¹ szko³y mniejszoœci narodowych i etnicznych w Polsce na
przyk³adzie województwa podlaskiego. Naukowcy i nauczyciele z Podlasia
podzielili siê wynikami analiz teoretycznych i praktyk¹ wynikaj¹c¹ z funkcjo-
nowania w œrodowisku wielokulturowym. Goœcie Forum mogli odwiedziæ
m.in. szko³y mniejszoœci litewskiej w Puñsku oraz liceum z bia³oruskim
jêzykiem nauczania w Bielsku Podlaskim a tak¿e placówki w Bia³ymstoku,
które wspó³pracuj¹ ze œrodowiskami polskimi za granic¹. Rektor Uniwer-
sytetu w Bia³ymstoku – prof. Jerzy Nikitorowicz, mówi³ na konferencji, ¿e
„polskoœæ za granic¹ jest bombardowana innoœci¹” i dlatego wa¿ne jest, aby
otwieraæ siê na inne kultury. Podczas Forum przeprowadzono te¿ dyskusjê
nauczycieli polonijnych na temat nauczania jêzyka polskiego na wielu pozio-
mach w ró¿nych krajach oraz zorganizowano wystawê i kiermasz wy-
dawnictw oœwiatowych. Forum zakoñczy³o siê uchwa³¹: „Uczestnicy Forum
wyra¿aj¹ wdziêcznoœæ wszystkim nauczycielom, dziêki którym utrzymywana
jest polskoœæ poza granicami kraju, zw³aszcza tam, gdzie warunki polityczne
wymagaj¹ od nauczycieli determinacji i odwagi w realizacji misji. Szczególne
poparcie wyra¿amy dla nauczycieli z Bia³orusi”.

416

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Program promowania kultury polskiej wynika z potrzeby wspierania
wszystkich przejawów aktywnoœci œrodowisk polskich i polonijnych poza
granicami kraju, których istot¹ jest nawi¹zywanie do polskiej tradycji
i kultury, utrwalania jej elementów i podtrzymywania ci¹g³oœci – rodzi to
koniecznoœæ podjêcia przez stowarzyszenie wielorakich dzia³añ. Maj¹ one na
celu: prezentacjê polskiej kultury i sztuki poza granicami kraju – orga-
nizowanie wyjazdów artystów indywidualnych i zespo³ów z koncertami mu-
zycznymi, wokalnymi i spektaklami teatralnymi, dofinansowanie przedsiê-
wziêæ, typu dni polskie, promocjê polskich i polonijnych twórców – przed-
stawienie ich dorobku artystycznego w Polsce, organizacjê kursów
i warsztatów dla zainteresowanych choreografów oraz dyrygentów.

Najwa¿niejsze wydarzenia 2008 r. w dziedzinie kultury polonijnej to
przede wszystkim XIV Œwiatowy Festiwal Polonijnych Zespo³ów Folklo-
rystycznych w Rzeszowie i „Polonijne Lato 2008” w Koszalinie. XIV Œwia-
towy Festiwal Polonijnych Zespo³ów Folklorystycznych rozpocz¹³ obchody
40-lecia Polonijnych Spotkañ Folklorystycznych na Podkarpaciu, zakoñczy
je zaœ w r. 2009 VII Polonijny Festiwal Dzieciêcych Zespo³ów Folklo-
rystycznych w Iwoniczu Zdroju. W programie znalaz³y siê Dni Polonijne
w Województwie Podkarpackim, podczas których zespo³y da³y 45 kon-
certów, prezentuj¹c regionu polskie tañce ludowe. Odby³ siê te¿ tradycyjny
koncert Tañce i Pieœni Krajów Zamieszkania. Wœród 1214 uczestników
Festiwalu byli przedstawiciele zespo³ów „Cracovia” z Londonu (Kanada),
„Polskie Or³y” z Kelowny, „Tatry” z Windsor, „Piastowie” ze Sztokholmu,
„Polanie” z Detroit i „Weso³y Lud” z Chicago, „Polonez” z Vancouver,
„Kujawy” z Sydney, „Wis³a” z Kurytyby, „Olza” z Czeskiego Cieszyna,
„Suszanie” z Suchej Górnej w Czechach, „Bia³y Orze³” z Toronto,
„Kujawiacy” z Kitchener, „£owicz” z Edmonton w Kanadzie, „Polonez”
z Hamilton, „Wilia” z Wilna, „Zgoda” z Wilna, „Polonia” z Hanoweru,
„Krakowiak” z Bostonu, „Polonia” z Chicago, „Karolinka” z Londynu oraz
„Polonez Manchester”.

Wœród innych wydarzeñ kulturalnych w 2008 r. nale¿y wymieniæ 5-letnie
Studium Edukacyjne Dyrygentów Chórów Polonijnych, 4-letnie Studium dla
Choreografów Polonijnych Zespo³ów Folklorystycznych, VI Warsztaty
Edukacyjno-Artystyczne, Miêdzynarodowy Plener Malarski „Osieki 2008”,
XXVI Festiwal Teatrów Dzieciêcych o Puchar Uœmiechu – Krosno’08, VII
Miêdzynarodowy Festiwal Polskich Œrodowisk Przygranicznych, XIX Miê-
dzynarodowy Festiwal Folklorystyczny „Bukowiñskie Spotkania”.

Wspieranie organizacji polonijnych i polskich za granic¹ wymaga du¿ej
wiedzy z zakresu ich funkcjonowania i potrzeb. Efektywne dzia³anie w sfe-
rze jest mo¿liwe dziêki sta³ym kontaktom, wymianie informacji i uzgodnie-
niach programowych z przedstawicielami tych organizacji – przedstawiciele
Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” od wielu lat uczestnicz¹ we wszystkich
wa¿niejszych imprezach polonijnych.

Jednym z wa¿niejszych spotkañ, jakie zrealizowa³a „Wspólnota Polska”
w 2008 r., by³ II Kongres Polskich Towarzystw Naukowych na ObczyŸnie.
Odby³ siê on w Krakowie, a organizatorami byli Polska Akademia
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Umiejêtnoœci, Krakowski Oddzia³ Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” wraz
z Uniwersytetem Jagielloñskim i Akademi¹ Górniczo-Hutnicz¹.

Kongres przebiega³ pod has³em „Migracje, badania migracyjne, migran-
ci-badacze”. Do Krakowa przybyli przedstawiciele polonijnych towarzystw
naukowych z Austrii, Bia³orusi, Francji, Irlandii, Kanady, Litwy, Niemiec,
Stanów Zjednoczonych, Szwecji, Ukrainy, Wielkiej Brytanii. Towarzyszy³a
im spora grupa naukowców z krakowskich uczelni i dzia³aczy polonijnych.
Omawiano takie problemy, jak warunki i dorobek polskich towarzystw
naukowych na emigracji, adaptacja i kariera polskich specjalistów w krajach
ich zamieszkania, potrzeba badañ nad now¹ emigracj¹ i pierwsze refleksje na
ten temat. Mówiono tak¿e o dzia³alnoœci Polskiego Uniwersytetu na Ob-
czyŸnie (Wielka Brytania) i o przysz³oœci Polskiego Instytutu Naukowego
w Ameryce. Osobn¹ sesjê zorganizowali cz³onkowie polonijnych stowarzy-
szeñ in¿ynierskich, a merytoryczn¹ czêœæ kongresu zakoñczy³y wyst¹pienia
dotycz¹ce wspó³pracy polonijnych i polskich towarzystw medycznych.

Wspomnieæ nale¿y tak¿e o konferencji naukowej „Polacy w nauce,
cywilizacji i gospodarce œwiata”, któr¹ SWP zorganizowa³o w Pu³tusku.

Na prze³omie lutego i marca 2008 r. swoje œwiêto mieli polonijni
sportowcy oraz sympatycy sportu – pod honorowym patronatem prezy-
denta RP Lecha Kaczyñskiego odby³y siê V Œwiatowe Zimowe Igrzyska
Polonijne „Œl¹sk–Beskidy 2008”. Wziê³o w nich udzia³ ponad 500 za-
wodników z 20 krajów (Ukraina, Litwa, Kanada, Niemcy, Szwecja, Rosja,
USA, Wêgry, Bia³oruœ, Bu³garia, Czechy, Norwegia, Hiszpania Wielka Bry-
tania, Francja, Finlandia, Austria, Australia, Grecja, £otwa). W ceremonii
otwarcia wziêli udzia³ m.in. Marsza³ek Senatu Bogdan Borusewicz oraz
prezydenci, burmistrzowie i przedstawiciele w³adz samorz¹dowych miast
– gospodarzy Igrzysk, i Stowarzyszenia „Wspólnota Polska” – g³ównego
organizatora imprezy.

Zawody rozgrywane by³y na trasach i w obiektach sportowych Bielska-
-Bia³ej, Czeskiego Cieszyna, Jastrzêbia Zdroju, Wis³y, Ustronia i Szczyrku.
Klasyfikacjê medalow¹ wygra³a reprezentacja Kanady, drugie miejsce zajê³a
Rosja, trzecie – Szwecja.

W trakcie Igrzysk odby³o siê tradycyjne spotkanie ze s³awami polskiego
sportu, by³ymi olimpijczykami. W spotkaniu wziêli udzia³ m.in. Zbigniew
Pietrzykowski – 11-krotny mistrz Polski, 4-krotny mistrz Europy, posiadacz
trzech olimpijskich medali, Marian Kasprzyk – z³oty medal olimpijski
w Tokio (1964), Jerzy Kulej – dwukrotny z³oty medalista olimpijski w boksie
(waga lekkopó³œrednia, Tokio 1964, Meksyk 1968), Andrzej Supron –
trzykrotny olimpijczyk (1972 Monachium, 1976 Montreal, 1980 Moskwa),
srebrny medalista z Moskwy w zapasach w stylu klasycznym (1980), Piotr
Wala – skoczek narciarski, olimpijczyk z Innsbrucku 1964 (15. miejsce na
du¿ej skoczni). Uroczyste i bardzo barwne zakoñczenie V Œwiatowych
Zimowych Igrzysk Polonijnych Œl¹sk–Beskidy 2008 odby³o siê na Placu
Hoffa w Wiœle.

W ramach dzia³alnoœci promocyjnej Stowarzyszenie kontynuowa³o
wydawanie dwumiesiêcznika „Wspólnota Polska” w nak³adzie 2500 egz.
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Pozycja ta trafia do odbiorców indywidualnych i wielu instytucji polonijnych
i polskich, zainteresowanych sprawami Polonii. Ok. 1600 egz. ka¿dego
numeru jest przesy³anych za granicê, pozosta³a czêœæ jest rozprowadzana
w kraju. Od wielu lat funkcjonuje biblioteka Stowarzyszenia „Wspólnota
Polska”, która gromadzi publikacje dotycz¹ce historii i dnia dzisiejszego
Polonii i Polaków za granic¹ oraz historii Polski, w szczególnoœci doty-
cz¹cych II wojny œwiatowej i Kresów Wschodnich. Ksiêgozbiór jest uzu-
pe³niany na bie¿¹co o nowoœci wydawnicze, gromadzona jest równie¿
i udostêpniana prasa polonijna. SWP prowadzi równie¿ stronê internetow¹
„Œwiat Polonii” zawieraj¹c¹ ponad 5 tys. tekstów oraz ponad 6 tys. wpisów
w Polonijnym Banku Danych. Zgodnie z ¿yczeniami polonijnych inter-
nautów w 2008 r. rozwijane by³y dzia³y dotycz¹ce polskiej historii i kultury,
weryfikowano tak¿e dane teleadresowe PBD. Iloœæ wywo³añ strony w inter-
necie siêga ponad 2 mln, w niektórych miesi¹cach osi¹gaj¹c liczbê niemal
3 mln wywo³añ.

Spoœród licznych wystaw przygotowanych przez „Wspólnotê Polsk¹”,
prezentuj¹cych dorobek polonijnych artystów w Polsce, wymieniæ nale¿y:
„Polacy na Bia³orusi” – prezentowan¹ w Parlamencie Europejskim w Bruk-
seli, wystawê wileñskich palm wielkanocnych, fotograficzn¹ „Œwi¹tynie na
Polesiu”, „Armenia – u Ÿróde³ chrzeœcijañstwa” Vahrama Mkhitaryana,
„Urban Faktory” Lucienne Smagala, „Za górami…za morzami… Z dziejów
Adampola- polskiej wioski nad Bosforem”, „Czyn zbrojny Polaków
z Ameryki 1914–1918”.

Niew¹tpliwie najwa¿niejszym wydarzeniem polonijnym wydarzeniem
ostatnich lat by³ III Zjazd Polonii i Polaków z Zagranicy, który odby³ siê we
wrzeœniu 2007 r. w Warszawie. W ZjeŸdzie wziê³o udzia³ ok. 400 uczest-
ników z ponad 60 krajów reprezentuj¹cych organizacje polonijne, instytucje
naukowe i kulturalne a tak¿e duchowieñstwo oraz polskie media dzia³aj¹ce
na obczyŸnie. Patronat na Zjazdem objêli Prezydent RP Lech Kaczyñski
i Marsza³ek Senatu RP Bogdan Borusewicz. Uroczysta inauguracja Zjazdu
odby³a siê w Sejmie. Zebranych delegatów oraz goœci powita³ Marsza³ek
Sejmu RP Ludwik Dorn. Zjazd otworzy³ Marsza³ek Senatu RP Bogdan
Borusewicz. Przemówienie inauguracyjne wyg³osi³ Prezydent RP Lech
Kaczyñski. Tego dnia, tu¿ przed uroczystym otwarciem Zjazdu, Prezydent
RP Lech Kaczyñski, w obecnoœci marsza³ków Sejmu i Senatu oraz przed-
stawicieli Polonii i Polaków z zagranicy podpisa³ d³ugo oczekiwan¹ Ustawê
o Karcie Polaka.

Dzia³alnoœæ instytucji pañstwowych – ocena wspó³pracy
i rekomendacje na przysz³oœæ

Œrodki finansowe na realizacjê celów programowych i inwestycyjnych
Stowarzyszenie uzyska³o w ogromnej wiêkszoœci z Kancelarii Senatu RP.
Ministerstwo Edukacji Narodowej udziela³o SWP dotacji na organizacjê
wakacyjnych pobytów edukacyjnych dla dzieci i m³odzie¿y polonijnej,
Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego zaœ – w zakresie ochrony
zabytków poza granicami kraju. Od niedawna „Wspólnota Polska” rozpo-
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czê³a wspó³pracê z Ministerstwem Sportu i Turystyki, pozyskuj¹c œrodki na
organizacjê w kraju imprez sportowych dla Polonii.

Wspó³praca „Wspólnoty Polskiej” z Kancelari¹ Senatu jest najbardziej
widoczna w przypadku organizowania du¿ych imprez skierowanych do
przedstawicieli Polonii z ca³ego œwiata. Jako przyk³ady nale¿y wymieniæ III
Zjazd Polonii i Polaków z Zagranicy oraz uroczyste obchody Dnia Polonii
w Atenach (2008) i Sankt Petersburgu (2009).

Na polu oœwiaty SWP widzi koniecznoœæ zacieœnienia wspó³pracy
z Centralnym Oœrodkiem Doskonalenia Nauczycieli, przede wszystkim po-
przez zwiêkszenie wspó³pracy z polskimi nauczycielami wysy³anymi za
granicê. Stowarzyszenie widzi równie¿ potrzebê rozszerzenia akcji wysy³ania
nauczycieli – s¹ niezbêdni nie tylko na Wschodzie, ale i w innych czêœciach
œwiata. Od 2007 r. CODN wysy³a nauczycieli jêzyka polskiego do Argentyny
– obecnie ucz¹ oni w trzech oœrodkach: Kolonii Wanda, Azara i Comodoro
Rivadavia. Istnieje jednak potrzeba skierowania kolejnych nauczycieli do
innych miejscowoœci w Argentynie i Brazylii.

Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” przywi¹zuje szczególn¹ wagê do
wspó³pracy z polskimi konsulatami na ca³ym œwiecie – ich pracownicy
zapewniaj¹ nam pomoc w rozwi¹zywaniu trudnych sytuacji w œrodowiskach
polonijnych oraz nadzór nad finansowaniem niektórych z zadañ realizo-
wanych za granic¹. Obecnie, w wyniku panuj¹cego kryzysu gospodarczego,
a co za tym idzie du¿ych utrudnieñ w funkcjonowaniu systemu bankowego,
liczymy na pomoc MSZ i szefów polskich placówek konsularnych w sprawie
przekazywania dotacji przeznaczonych dla organizacji polonijnych za
poœrednictwem konsulatów – w szczególnoœci dotyczy to Ukrainy, której
banki ze wzglêdu na brak p³ynnoœci finansowej utrudniaj¹ przekazywanie
pieniêdzy z Polski.

W dziedzinie ochrony polskich zabytków „Wspólnota Polska”
wspó³pracuje od wielu lat z Senatem RP oraz Ministerstwem Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego. W kwietniu 1993 r. zosta³ powo³any Oœrodek ds.
Polskiego Dziedzictwa Kulturowego poza Granicami dla realizacji mocno
akcentowanego postulatu pilnego ratowania polskiego dziedzictwa narodo-
wego pozostaj¹cego poza granicami kraju, wysuniêtego pod adresem Prezy-
denta, Rz¹du, Senatu i Sejmu RP przez Zjazd Polonii i Polaków z Zagranicy.
W ówczesnej sytuacji chodzi³o o zwrócenie uwagi na dzia³ania, ukierun-
kowane na udzielanie fachowej pomocy w znacznie szerszym ni¿ dot¹d
zakresie, obejmuj¹cym nie tylko budowle zabytkowe, ale równie¿ zachowane
ruchome dzie³a sztuki. Specjalistyczna dzia³alnoœæ Oœrodka by³a i jest
mo¿liwa g³ównie dziêki docenianiu przez Senat faktu, jak wielk¹ rolê dla
pe³nego obrazu naszej kultury materialnej, tak bardzo uszczuplanej
w ostatnich dwóch stuleciach przez zabory, wojny i powstania, maj¹ polskie
zabytki znajduj¹ce siê poza krajem, oraz dziêki funduszom przyznawanym
na ich ratowanie przez Senack¹ Komisjê Emigracji i Polaków za Granic¹. Na
szczególne podkreœlenie zas³uguje nawi¹zanie œcis³ej wspó³pracy z Biurem
Pe³nomocnika Rz¹du ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturalnego za Granic¹,
a nastêpnie z Departamentem ds. Polskiego Dziedzictwa Kulturowego za
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Granic¹ (wczeœniej: Departament Dziedzicta Kulturowego) Ministerstwa
Kultury i Dziedzictwa Narodowego, polegaj¹cej na merytoryczno-organiza-
cyjnym wspó³dzia³aniu na Wschodzie, rozci¹gaj¹cym siê równie¿ na zabytki
œwieckie, oraz wspó³finansowaniu szeregu konserwatorskich poczynañ ra-
towniczych. Wspó³praca ta pozwala³a i pozwala na lepsze rozpoznanie
potrzeb i objêcie pracami konserwatorskimi znacznie wiêkszej liczby zabyt-
ków, ni¿ by³oby to mo¿liwe przy skromnych, w stosunku do potrzeb, fun-
duszach, jakimi dysponuj¹ obie instytucje. Wspólne dzia³ania podejmowane
by³y równie¿ z Rad¹ Ochrony Pamiêci Walk i Mêczeñstwa, Towarzystwem
Opieki nad Zabytkami, Instytutem Sztuki PAN, równie¿ z niektórymi tere-
nowymi ogniwami organizacyjnymi, skupiaj¹cymi dawnych mieszkañców
z poszczególnych miejscowoœci ziem kresowych, w tym z kombatantami
27 Wo³yñskiej Dywizji Piechoty AK. Wspomnieæ nale¿y o licznych wp³atach
na konserwacjê koœcio³ów Wo³ynia i Pokucia, bêd¹cych niekiedy przys³o-
wiowym „wdowim groszem”, ofiarowywanych przez kresowiaków, ale
bêd¹cych wyrazem ich wci¹¿ ¿ywej ³¹cznoœci z ziemi¹ rodzinn¹, któr¹ zmu-
szeni byli opuœciæ. Lista wspó³pracuj¹cych z Oœrodkiem ekspertów, konsul-
tantów i konserwatorów z ró¿nych dyscyplin oraz inwentaryzatorów zabyt-
ków objê³a ponad 130 nazwisk z Polski, Bia³orusi, Litwy, £otwy i Ukrainy.
Niestety, w 2009 r. „Wspólnota Polska” z Senatu pozyska³a jedynie œrodki na
prace konserwatorskie, bêd¹ce kontynuacj¹ tych prowadzonych w latach po-
przednich, a Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego ograniczy³o
mo¿liwoœci pozyskiwania œrodków, dopuszczaj¹c regulaminowo do
rozpatrywania jedynie piêciu wniosków z³o¿onych przez jeden podmiot. To
bardzo niepokoj¹ca tendencja – nak³ady na ratowanie polskich zabytków,
znajduj¹cych siê poza granicami, zdaniem „Wspólnoty Polskiej”, powinny
zostaæ zdecydowanie zwiêkszone. Jest to jedyna droga do uratowania osi¹g-
niêæ polskiej kultury materialnej. Na pomoc i zrozumienie w³adz krajów,
w których obecnie znajduj¹ siê te obiekty, nie mo¿emy liczyæ. Nie dokona
tego nikt poza Polsk¹.

W przysz³oœci „Wspólnota Polska” proponuje zwrócenie
szczególnej uwagi na nastêpuj¹ce problemy:

– Rozszerzenie Ustawy o repatriacji w ten sposób, aby umo¿liwiæ
osiedlanie siê w Polsce wszystkim osobom polskiego pochodzenia (nie tylko
z Azji Œrodkowej i Syberii). Stowarzyszenie „Wspólnota Polska” zdecy-
dowanie opowiada siê za rozszerzeniem repatriacji na wszystkie kraje œwiata.
Wynika to nie tylko z zainteresowania imigracj¹ do Polski osób polskiego
pochodzenia z krajów Europy Wschodniej (Ukraina, Bia³oruœ, Mo³dawia),
ale tak¿e z koniecznoœci respektowania przez pañstwo polskie artyku³u 52
Konstytucji daj¹cego prawo osiedlenia siê w Polsce wszystkim osobom
polskiego pochodzenia. Szeroka polityka repatriacyjna powinna byæ tak¿e
traktowana jako wa¿ny element polityki demograficznej pañstwa. O ile
przyznanie wszystkim osobom polskiego pochodzenia w œwiecie prawa do
osiedlenia siê w Polsce nie podlega dyskusji, to zakres pomocy pañstwowej
dla repatriantów powinien byæ zró¿nicowany ich sytuacj¹ materialn¹ b¹dŸ
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sytuacj¹ w kraju, z którego migruj¹ do Polski. Uwa¿amy, ¿e wykonywanie
ustawy repatriacyjnej powinno spocz¹æ na urzêdach pañstwowych, nie zaœ na
samorz¹dach, jak to przewiduje dzisiejsze rozwi¹zanie ustawowe. Czêœæ
zadañ zwi¹zanych z integracj¹ repatriantów w polskim spo³eczeñstwie mo¿e
zostaæ zlecona organizacjom pozarz¹dowym (np. kursy jêzyka polskiego,
kursy przygotowania zawodowego).

– Rozszerzenie wydawania Karty Polaka na osoby spoza by³ego
Zwi¹zku Sowieckiego, które nie mog¹ odzyskaæ polskiego obywatelstwa (np.
potomkowie emigrantów sprzed I wojny œwiatowej – Brazylia, Argentyna,
Ba³kany, USA), a s¹ zainteresowane podtrzymaniem zwi¹zków z Polsk¹.

– U³atwienie nabycia polskiego obywatelstwa przez posiadaczy Karty
Polaka pragn¹cych osiedliæ siê w Polsce.

– Stworzenie sieci punktów doradztwa prawnego dla nowych emigran-
tów w Europie, finansowanych przez pañstwo polskie. Otwarcie granic
i rynków pracy dla Polaków spowodowa³o now¹ falê wyjazdów z Polski.
Dziêki sieci oœrodków informacyjno-doradczych imigracja w pe³ni wyko-
rzysta szanse rozwoju osobistego i zawodowego, nie popadaj¹c w konflikty
z prawem i egzekwuj¹c uprawnienia wynikaj¹ce z systemów spo³ecznych
krajów przyjmuj¹cych.

– Stworzenie systemu finansowania punktów nauczania jêzyka polskiego
– szkó³ spo³ecznych w krajach UE. Nauczanie by³oby w nich wspó³fi-
nansowane ze œrodków pañstw imigracyjnych oraz bud¿etu polskiego.
System taki zapewnia³by kontakt dzieci i m³odzie¿y z jêzykiem polskim, a co
za tym idzie, dawa³by mo¿liwoœæ powrotu do nauki w polskim systemie
edukacyjnym, gdyby rodzina zdecydowa³a siê osi¹œæ po jakimœ czasie
w kraju.
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3.2. Fundacja „Pomoc Polakom na Wschodzie”

I. Cel dzia³ania Fundacji „Pomoc Polakom na Wschodzie”
Zasadniczy cel dzia³ania Fundacji okreœlono w § 2 aktu notarialnego,

powo³uj¹cego w 1993 r. Fundacjê, jako „niesienie pomocy i wspieranie
Polaków zamieszka³ych w krajach by³ego ZSRR i by³ego bloku komu-
nistycznego w Europie Œrodkowej i Wschodniej”; zak³ada on realizacjê
powy¿szych zadañ poprzez podejmowanie przez Fundacjê dzia³añ na rzecz:

– podtrzymywania polskoœci poprzez upowszechnianie znajomoœci
jêzyka polskiego, polskiej kultury i tradycji narodowych;

– poprawy sytuacji spo³ecznej, zawodowej i materialnej polskich grup
narodowych;

– tworzenie przyjaznego klimatu dla Polski i pog³êbienie wiêzi pomiê-
dzy œrodowiskami polskimi i narodami w kraju zamieszkiwania Polaków;

– pozyskiwania œrodowisk polonijnych i polskich na Zachodzie do
wspó³dzia³ania w pomocy dla Polaków na Wschodzie;

– przekazywanie polskich doœwiadczeñ transformacji spo³ecznej, eko-
nomicznej i politycznej narodom krajów zamieszkania, przy zaanga¿owaniu
polskich œrodowisk.

Fundacja realizuje swoje cele m.in. poprzez:
– wspomaganie rozwoju polskojêzycznego szkolnictwa, w tym szkol-

nictwa wy¿szego (m.in. tak¿e dop³aty do uposa¿eñ nauczycieli jêzyka
polskiego);

– wspomaganie dzia³añ na rzecz zaopatrzenia œrodowisk polskich
w polsk¹ prasê i ksi¹¿ki oraz zapewnienie jak najszerszego dostêpu tych
œrodowisk do polskiej kultury;

– wspieranie polskojêzycznych mediów i œrodowisk zajmuj¹cych siê
promocj¹ Polski i Polaków;

– pomoc na rzecz ochrony polskiego dziedzictwa narodowego, w tym
zabytków kultury polskiej (œwieckiej i sakralnej);

– szkolenie mened¿erskie i zawodowe Polaków ze Wschodu w zakresie
wprowadzania zasad gospodarki rynkowej, przekszta³ceñ w³asnoœciowych
i przedsiêbiorczoœci w ró¿nych dziedzinach, a zw³aszcza w rolnictwie i rze-
mioœle;

– stypendia i organizowanie sta¿y i praktyk w polskich jednostkach
gospodarczych;

– pomoc organizacyjn¹ w dzia³alnoœci gospodarczej Polaków na
Wschodzie;

– zachêcanie Polonii z Zachodu do wspó³udzia³u w organizowaniu
ró¿norodnej pomocy na rzecz Polaków na Wschodzie – natury finansowej,
doradczej, podejmowania dzia³alnoœci gospodarczej;

– pomoc finansow¹ i rzeczow¹ oœrodkom kultury polskiej i polskim
organizacjom na Wschodzie;

– wspieranie rozwoju duszpasterstwa polskiego;
– udzielanie pomocy Polakom na Wschodzie, znajduj¹cym siê w trud-

nej sytuacji bytowej;
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– wspó³pracê z innymi fundacjami, instytucjami pañstwowymi, przed-
siêbiorstwami i organizacjami spo³ecznymi, w zakresie realizacji okreœlonych
przedsiêwziêæ na rzecz Polaków na Wschodzie.

II. Dotychczasowe doœwiadczenie Fundacji (1993–2009)
Fundacja, wspieraj¹c od 1993 r. œrodowiska polskie na Wschodzie,

realizuje programy pomocowe, których g³ównym za³o¿eniem jest odbudowa
polskich elit w krajach postkomunistycznych i podtrzymanie ich zwi¹zków
z Ojczyzn¹. Oferta, przygotowana dla naszych partnerów na Wschodzie na
pocz¹tku lat 90., w ci¹gu ostatnich szesnastu lat ewoluowa³a zgodnie z po-
trzebami polskich spo³ecznoœci na Wschodzie, przybieraj¹c postaæ reali-
zowanych obecnie piêciu bloków programowych. Od pocz¹tku istnienia
Fundacji najwa¿niejsze kierunki dzia³alnoœci okreœlano jako: pomoc mediom
polskojêzycznym na Wschodzie, rozwój oœwiaty w niewielkich œrodowiskach
polskich na Wschodzie, pomoc w kultywowaniu miejscowych polskich
tradycji kulturalnych oraz dokumentowaniu œladów obecnoœci polskiej na
Wschodzie (traktowana jako wk³ad w umacnianie to¿samoœci narodowej
lokalnych œrodowisk polskich).

Fundacja obejmuje swoj¹ pomoc¹ œrodowiska polskie w krajach by³ego
ZSRR i by³ego bloku komunistycznego w Europie Po³udniowo-Œrodkowej,
w regionach:

– Czechy, S³owacja, Wêgry, Rumunia;
– Ba³kany (Serbia, Bu³garia);
– Ukraina, Mo³dawia;
– Bia³oruœ;
– Rosja;
– Kraje nadba³tyckie (Litwa, £otwa, Estonia);
– Kraje kaukaskie (Gruzja, Armenia);
– Azja Œrodkowa (Kazachstan, Kirgistan, Uzbekistan).

Media polskie na Wschodzie
Celem programu jest wsparcie polskich redakcji prasowych, radiowych,

telewizyjnych i internetowych oraz organizacji polskich na Wschodzie po-
przez dofinansowanie projektów upowszechniaj¹cych polskie s³owo druko-
wane, mówione, przesy³ane elektronicznie w celu kultywowania polskich
narodowych i kulturalnych tradycji i obyczajów, umo¿liwienia dostêpu do
rzetelnych informacji o wydarzeniach i problemach w miejscach zamiesz-
kania Polaków na Wschodzie i w Polsce, doskonalenia jêzyka polskiego.
Ponadto w ramach niniejszego programu Fundacja dofinansowuje zakup
i wyposa¿enie polskich oœrodków na Wschodzie w sprzêt audiowizualny
i komputerowy z oprogramowaniem i urz¹dzeniami peryferyjnymi z dostê-
pem do internetu. Celem strategicznym bloku jest integrowanie œrodowisk
polskich na Wschodzie, przywrócenie œwiadomoœci grupowej wspólnoty
i narodowej to¿samoœci.
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Edukacja polska na Wschodzie
Celem programu jest wsparcie ró¿nych form nauczania jêzyka polskiego –

szkó³ki sobotnio-niedzielne, kursy jêzyka polskiego oraz pomoc w przygoto-
waniu kadry pos³uguj¹cej siê jêzykiem polskim, poprzez wspieranie polonistyk
i lektoratów jêzyka polskiego w krajach zamieszkania.

G³ównym za³o¿eniem programu jest wsparcie mniejszych œrodowisk pol-
skich w podtrzymaniu œwiadomoœci narodowej poprzez rozwój polsko-
jêzycznej oœwiaty. Program umo¿liwia prowadzenie procesu dydaktycznego
i podnoszenie poziomu kszta³cenia m³odego pokolenia Polaków na Wscho-
dzie, kreowanie pozytywnego wizerunku mniejszoœci polskiej w œrodowiskach
inteligenckich i opiniotwórczych kraju zamieszkania poprzez próbê odro-
dzenia inteligencji polskiej, wykszta³conej, œwiadomej w³asnej to¿samoœci
narodowej. Bywa, ¿e beneficjantami tego programu s¹ osoby o niedookreœlo-
nej œwiadomoœci narodowej, które dziêki poznaniu jêzyka i kultury powracaj¹
do polskoœci lub staj¹ siê jej ambasadorami.

Kultura i Dziedzictwo Narodowe na Wschodzie
Celem programu jest wsparcie projektów dokumentuj¹cych polskie dzie-

dzictwo kulturalno-historyczne na Wschodzie, przybli¿aj¹cych go polskim
œrodowiskom na Wschodzie i Polakom w kraju oraz wspieranie mo¿liwoœci
pielêgnowania i rozwoju kultury polskiej w œrodowiskach zamieszkania Pola-
ków na Wschodzie, jako czêœci polskiej spuœcizny kulturalno-historycznej,
a tak¿e zapewnienie naszym Rodakom ¿yj¹cym poza granicami kraju udzia³u
w ¿yciu kulturalnym w Polsce.

Wspieranie aktywnoœci gospodarczej i œrodowiskowej Polaków
na Wschodzie

Celem programu jest aktywizacja œrodowisk polskich, w efekcie której
nastêpuje uzyskanie nowych umiejêtnoœci i doœwiadczeñ z zakresu dzia-
³alnoœci spo³ecznej, obywatelskiej, organizatorskiej i gospodarczej, prowa-
dz¹c tym samym do podniesienia rangi i znaczenia polskiej mniejszoœci jako
grupy kreatywnej, przejawiaj¹cej inicjatywê w powy¿szych obszarach
dzia³ania, w lokalnej spo³ecznoœci w kraju zamieszkania. Program ten opiera
siê na za³o¿eniu, i¿ œrodowiska polskie powinny w coraz wiêkszym stopniu
opieraæ bazê materialn¹ swojej dzia³alnoœci na œrodkach pozyskiwanych
samodzielnie, dziêki inwestycjom poczynionym ze œrodków publicznych RP.

Pomoc charytatywna
Celem programu jest wsparcie materialne œrodowisk polskich na Wscho-

dzie, w szczególnoœci osób, które ze wzglêdu na wiek, stan zdrowia, sytuacjê
¿yciow¹, ciê¿kie warunki bytowe w kraju zamieszkania znalaz³y siê
w wyj¹tkowo trudnym po³o¿eniu.

III. Ocena
Skutecznoœæ powy¿szych programów potwierdza wzrastaj¹ce zaintere-

sowanie œrodowisk polskich na Wschodzie ofert¹ pomocow¹ Fundacji. Tym
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niemniej Fundacja obserwuje wiele nieprawid³owoœci w zakresie wspó³pracy
z podmiotami polskimi na Wschodzie i w kraju.

Zaniepokojenie Fundacji budzi fakt sta³ego zmniejszania puli œrodków
pomocowych przeznaczonych na finansowanie pracy nauczycieli z Polski na
Wschodzie. Doœwiadczenie Fundacji ze wspó³pracy z nauczycielami kiero-
wanymi przez CODN na Wschód pokazuje, ¿e pe³ni¹ oni w œrodowiskach
polskich na Wschodzie nieocenion¹ rolê w krzewieniu i podtrzymaniu.
Obecnoœæ dobrego nauczyciela aktywizuje dzia³alnoœæ spo³ecznoœci pol-
skiej, w szczególnoœci dzieci i m³odzie¿y. Przejawiane inicjatywy s¹ warto-
œciowe i poparte doœwiadczeniem i umiejêtnoœciami nauczyciela. Efekt pracy
jest widoczny i ceniony nie tylko w œrodowisku polskim, ale równie¿ w lo-
kalnej spo³ecznoœci kraju zamieszkania.

Podobn¹ rolê w œrodowiskach polskich na Wschodzie odgrywaj¹ polscy
duchowni. To dziêki ich zaanga¿owaniu i wysi³kowi w latach 80. i 90. od-
radza³y siê i organizowa³y pierwsze polskie spo³ecznoœci na Wschodzie.
Obecnie, szczególnie w niewielkich miejscowoœciach, wsparcie ze strony
Koœcio³a katolickiego (np. udostêpnienie sali spotkañ, umo¿liwienie na-
wi¹zania kontaktu z Polsk¹, pomoc w uzyskaniu wsparcia finansowego,
codzienny kontakt z ¿yw¹ polsk¹ kultur¹, tradycj¹ i jêzykiem), jest podstaw¹
funkcjonowania wielu polskich œrodowisk na Wschodzie.

Wspó³praca z Koœcio³em katolickim powinna byæ przedmiotem szcze-
gólnej troski i pomocy ze strony Pañstwa Polskiego. Doœwiadczenie Fun-
dacji wskazuje na bardzo dobr¹ wspó³pracê z katolickimi organizacjami
i parafiami w zakresie pomocy charytatywnej, co w obliczu pogorszenia siê
sytuacji gospodarczej w wielu pañstwach Europy Wschodniej nie jest bez
znaczenia. Z³a sytuacja ekonomiczna krajów zamieszkania odbija siê na
kondycji polskich organizacji spo³ecznych, których cz³onkowie zmuszeni do
wiêkszego zaanga¿owania w sprawy zawodowe, w celu zapewnienia utrzy-
mania rodzinie, nie s¹ w stanie poœwiêciæ wiele czasu na dzia³alnoœæ spo³ecz-
n¹. Brak systemowych rozwi¹zañ wsparcia ze strony polskiej (instytucjo-
nalna wspó³praca z organizacjami i stowarzyszeniami, które w Polsce
i w œrodowiskach zamieszkania Polaków na Wschodzie zajmuj¹ siê dzia³al-
noœci¹ charytatywn¹ na rzecz œrodowisk polskich na Wschodzie) mo¿e
powodowaæ zmniejszenie dotychczasowej aktywnoœci organizacji polskich.
DoraŸna pomoc charytatywna, œwiadczona przez ró¿ne instytucje z Polski
nie jest odpowiednim rozwi¹zaniem w obecnej sytuacji.

Uzyskanie przez organizacje polskie na Wschodzie œrodków finanso-
wych na realizacjê projektów, bêd¹cych podstaw¹ ich dzia³alnoœci, w ostat-
nich latach zosta³o bardzo utrudnione. Koniecznoœæ sk³adania bardzo
szczegó³owych wniosków o przyznanie œrodków publicznych na opiekê nad
Polakami poza granicami kraju przez podmioty, wspieraj¹ce organizacje
polskie na Wschodzie, skutkuje niemo¿noœci¹ elastycznego reagowania na
zmieniaj¹ce siê w ci¹gu roku potrzeby spo³ecznoœci polskich, odrzucenie
czêsto cennych inicjatyw œrodowisk gorzej zorganizowanych i nieradz¹cych
sobie z przygotowaniem wniosku w okreœlonym czasie. Brak œrodków na
dzia³alnoœæ skutkuje odchodzeniem m³odych ludzi i zamieraniem œrodo-
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wisk. Istotnym narzêdziem w zapobieganiu takim sytuacjom s¹ szkolenia,
kursy i warsztaty z zakresu pozyskiwania œrodków finansowych zarówno
z Polski, jak i Unii Europejskiej, silniejsze zaanga¿owanie Polaków na
Wschodzie w funkcjonowanie euroregionów jak równie¿ zachowanie
mechanizmów demokratycznych we w³asnych organizacjach, tj. zmiany we
w³adzach organizacji. Utrzymywanie siê we w³adzach organizacji wci¹¿ tych
samych osób powoduje skostnienie organizacji, rutynê, czêsto równie¿ pato-
logiê (np. dochodz¹ce do Fundacji sygna³y o szarej strefie w poœrednictwie
wizowym na Ukrainie). Ponadto zmiany spo³eczno-polityczne w krajach
zamieszkania, dostêp do internetu i innych zdobyczy techniki – w znacz¹cy
sposób u³atwiaj¹cy m³odym ludziom kontakt ze œwiatem i polskoœci¹
– sprawiaj¹, ¿e m³ode osoby nie identyfikuj¹ siê ju¿ tak mocno z tradycyjn¹
dzia³alnoœci¹ polskich organizacji. Nastêpuje powolny proces asymilacji
m³odego pokolenia Polaków z rówieœnikami kraju zamieszkania. W sytuacji
tej wa¿ne jest, aby prócz wspierania dotychczasowych form dzia³alnoœci
organizacji polskich, staraæ siê inicjowaæ nowe kierunki, kreuj¹c w ten spo-
sób now¹ jakoœæ pracy, przek³adaj¹c¹ siê na dzia³ania atrakcyjne dla ró¿nych
grup wiekowych. Rola inicjatora nowych celów powinna le¿eæ przede
wszystkim po stronie instytucji powo³anych przez Pañstwo Polskie do opieki
nad Polakami poza granicami kraju, z uwzglêdnieniem specyfiki kraju
zamieszkania.

Stworzenie jasnej i przejrzystej struktury instytucji wspieraj¹cych dzia-
³alnoœæ Polaków na Wschodzie, koordynacja ich pracy – usuniêcie obszarów
pokrywaj¹cych siê pod wzglêdem geograficznym i merytorycznym, pozwoli
usprawniæ dotychczasow¹ pomoc. Nale¿y wykorzystaæ istniej¹ce ju¿ narzê-
dzia, sprawiæ, by dzia³a³y efektywnie. Mamy tu na myœli równie¿ Fundacjê,
która zosta³a utworzona jako fundacja skarbu pañstwa i w tej formie powin-
na odegraæ rolê zasadniczego instrumentu wsparcia Polaków na Wschodzie
przez Pañstwo Polskie. Tymczasem praktyka ostatnich kilku lat, nakazuj¹ca
Fundacji stawanie do konkursu o przyznanie œrodków publicznych (wzorem
wszystkich instytucji pozarz¹dowych) ubezw³asnowolni³a Fundacjê, margi-
nalizuj¹c jej g³os, mo¿liwoœci, dorobek i doœwiadczenie.

Cieszy jednak fakt, i¿ zauwa¿alny jest powolny proces odwracaj¹cy ni-
niejszy stan rzeczy. Utworzenie w Ministerstwie Spraw Zagranicznych De-
partamentu Wspó³pracy z Poloni¹ mo¿e w znacz¹cy sposób wp³yn¹æ na
poprawê zaistnia³ej sytuacji, przyczyniaj¹c siê do efektywniejszego wsparcia
polskich œrodowisk poza granicami kraju.
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3.3. Fundacja „Semper Polonia”

Najwa¿niejsze kierunki wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za
granic¹

Program stypendialny – jest najwa¿niejszym elementem edukacyjno-
-oœwiatowej strategii Fundacji, adresowanym do m³odzie¿y polskiego po-
chodzenia podejmuj¹cej studia w krajach swojego zamieszkania. Jednym
z g³ównych celów tego programu jest wspieranie aktywizacji oœwiatowo-
-zawodowej Polaków i osób polskiego pochodzenia mieszkaj¹cych poza
granicami Polski oraz zaanga¿owanie wykszta³conej kadry m³odych ludzi
o polskim rodowodzie do promowania polskich osi¹gniêæ kulturalnych
i gospodarczych oraz do rozwoju kontaktów pomiêdzy Polsk¹ a krajami ich
zamieszkania. Nabór studentów wœród m³odzie¿y polskiego pochodzenia,
która studiuje w krajach swojego zamieszkania odbywa siê za poœred-
nictwem polskich placówek dyplomatyczno-konsularnych oraz organizacji
polonijnych. W latach 1998–2008 ze stypendiów skorzysta³o 11 251 stu-
dentów polskiego pochodzenia z 34 krajów, z czego ponad 4 500 osób
ukoñczy³o studia wy¿sze w krajach swojego zamieszkania.

Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia” w latach
2005–2008
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RAZEM 1866 1659 1588 1712 1881 1691 1815 1834 14 046

Dope³nieniem programu stypendialnego s¹:

Program Podyplomowe kszta³cenie m³odzie¿y polskiego pochodzenia
w Polsce adresowany do studentów polskiego pochodzenia, którzy ukoñczyli
studia magisterskie w krajach swojego zamieszkania i s¹ zainteresowani
uzupe³nieniem wykszta³cenia w Polsce. Celem programu jest podnoszenie
poziomu wykszta³cenia i kwalifikacji zawodowych m³odzie¿y polskiego
pochodzenia poprzez umo¿liwienie im studiów doktoranckich lub sta¿y
naukowych w polskich wy¿szych uczelniach oraz ich integracja z polskim
œrodowiskiem akademickim.

Program Szansa dla maturzystów jest programem pomocy dla m³o-
dzie¿y polonijnej z Bia³orusi, Kazachstanu, Litwy, Mo³dawii, £otwy, Rosji,
Rumunii i Ukrainy w przygotowaniu siê do matury i egzaminów wstêpnych
na studia, z obligatoryjn¹ nauk¹ jêzyka polskiego, poszerzon¹ o tematykê
najnowszej historii polski i bie¿¹cych wydarzeñ spo³eczno-kulturalnych.
W latach 1998–2008 z programu skorzysta³o ponad 6 tys. maturzystów
polskiego pochodzenia, którzy przyst¹pili do egzaminów wstêpnych na
wy¿sze studia. O wartoœci programu œwiadczy procent m³odzie¿y polskiego
pochodzenia, która dosta³a siê na studia: z 25 proc. w 1998 r. do ponad 90
proc. w 2007 r.
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Program Absolwent, w ramach którego nale¿y wyró¿niæ:
– Kluby Stypendystów Fundacji „Semper Polonia”, które podejmuj¹

dzia³ania na rzecz aktywizacji m³odzie¿y polskiego pochodzenia, szeroko
rozumianej promocji Polski oraz zachowania polskiego dziedzictwa kultu-
rowego. Kluby organizuj¹ imprezy, warsztaty oraz szkolenia dla œrodowisk
polonijnych, a ich aktywnoœæ doprowadzi³a do dynamicznego rozwoju m³o-
dzie¿owego ruchu polonijnego.

– Program szkoleñ letnich dla stypendystów i m³odzie¿y polskiego
pochodzenia dzia³aj¹cej na rzecz œrodowisk polonijnych, organizowany
w formie warsztatów i seminariów.

Do 2009 r. Fundacja zorganizowa³a dla studentów i absolwentów
polonijnych m.in.: warsztaty wolontariatu w latach 2006–2007, warsztaty
historyczne skierowane do m³odzie¿y zainteresowanej ochron¹ polskiego
dziedzictwa kulturalnego w latach 2007–2008, szko³ê liderów dla stypen-
dystów w latach 2005–2008 – dla najbardziej aktywnych osób, którzy
w przysz³oœci, byæ mo¿e, zajm¹ pozycje liderów m³odzie¿owego ruchu po-
lonijnego, warsztaty ekonomiczne poœwiêcone tematyce przedsiêbiorczoœci
wœród m³odzie¿y polonijnej.

W 2009 r. oferta szkoleniowa zostanie rozszerzona o warsztaty infor-
matyczne.

– Program sta¿y i praktyk zawodowych, realizowany w porozumieniu
z polskimi firmami oraz placówkami dyplomatyczno-konsularnymi, skie-
rowany dla najlepszych stypendystów – studentów ostatnich lat studiów oraz
œwie¿o upieczonych absolwentów. Do realizacji sta¿y w³¹czy³y siê tak¿e
organizacje pozarz¹dowe dzia³aj¹ce na rzecz spo³ecznoœci lokalnych, inte-
gracji europejskiej, budowania spo³eczeñstwa obywatelskiego oraz aktywi-
zacji dzieci i m³odzie¿y.

– Program Polonijna gie³da pracy, maj¹cy na celu pomoc m³odzie¿y
polonijnej koñcz¹cej studia i absolwentom uczelni wy¿szych, bêd¹cych
naszymi stypendystami, w znalezieniu pracy w krajach ich zamieszkania,
w zagranicznych filiach polskich firm b¹dŸ w miejscowych firmach
zainteresowanych wspó³prac¹ z Polsk¹.

Program Ex Libris POLONIA ma na celu wyposa¿anie polskich szkó³
za granic¹, bibliotek polonijnych, parafialnych i publicznych oraz pracowni
polonistycznych w zagranicznych wy¿szych uczelniach w ksi¹¿ki, pomoce
dydaktyczne oraz sprzêt audiowizualny i komputerowy. Dobre wyposa¿enie
tych placówek zapewnia utrzymanie wiod¹cej roli tych placówek w spo-
³ecznoœciach polonijnych jako swoistych centrów oœwiaty i kultury polskiej.

Uruchomienie w 2008 r. elektronicznego systemu informacji o zasobach
i stanie wyposa¿enia placówek polonijnych (ESI) przez Fundacjê, a tak¿e
inne organizacje pozarz¹dowe oraz instytucje pañstwowe, pozwoli na szybk¹
ocenê ich potrzeb i zasadnoœci sk³adanych wniosków o doposa¿enie i na
bardziej racjonalne wydatkowanie œrodków finansowych pochodz¹cych
w wiêkszoœci ze Ÿróde³ pañstwowych.
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Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane
w ramach programu Ex Libris Polonia

2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

Razem w 37 krajach: 46 61 40 19 166

Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris Polonia

2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

Razem w 56 krajach: 230 252 232 202 916

Polonijny sport dzieci i m³odzie¿y
– Polonijne Kluby Sportowe – tworzenie warunków do uprawiania

sportu przez m³odzie¿ polonijn¹ i Polaków za granic¹. Poprzez sport
pragniemy rozbudziæ zainteresowanie polskoœci¹ i osi¹gniêciami Polaków
wœród m³odej Polonii oraz zachêciæ j¹ do ró¿norodnych dzia³añ na rzecz
œrodowiska polonijnego.

– III edycja Miêdzynarodowych Biegów z okazji rocznicy uchwalenia
Konstytucji 3 Maja po³¹czona z kiermaszem i wystêpami artystycznymi.
W 2009 r. po raz pierwszy odby³y siê biegi dla biegaczy zawodowych, które
zosta³y wpisane do kalendarza imprez lekkoatletycznych na Litwie.

– Miêdzynarodowy Zlot M³odzie¿owych Animatorów Sportu, wspól-
nie ze Szkolnym Zwi¹zkiem Sportowym z Elbl¹ga, w sierpniu 2009 r.
w Sztutowie na Mierzei Wiœlanej. Planowany jest udzia³ 120 uczestników
z 16 województw z Polski oraz 50 m³odych osób z Bia³orusi, Czech, Litwy
i £otwy, reprezentuj¹cych szkolne polonijne kluby sportowe.

– XV Igrzyska Dzieci i M³odzie¿y Niepe³nosprawnej – Fundacja
wspó³uczestniczy w organizacji imprezy, której celem jest zwrócenie uwagi na
problemy osób niepe³nosprawnych polskiego pochodzenia w krajach ich
zamieszkania oraz ich integracja z rówieœnikami z Polski.

Konkurs fotograficzny Ocalmy od zapomnienia. Utrwalone w kadrze
– V edycja konkursu Ocalmy od zapomnienia, który w 2009 r. bêdzie po-
œwiêcony dokumentacji fotograficznej miejsc i obiektów zwi¹zanych
z Polsk¹.
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DZIA£ANIA FUNDACJI „SEMPER POLONIA”
W POSZCZEGÓLNYCH KRAJACH

1. ARGENTYNA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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1 ARGENTYNA 4 6 0 6 6 6 11 11 50

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris Polonia

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

1 ARGENTYNA – 3 – – 3

2. AUSTRALIA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

2 AUSTRALIA – 3 6 2 11

3. AUSTRIA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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3 AUSTRIA 5 4 4 1 1 0 0 0 15
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Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

3 AUSTRIA 1 – – – 1

Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

3 AUSTRIA 1 2 3 3 9

4. BELGIA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

4 BELGIA 2 1 2 – 5

5. BIA£ORUŒ

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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5 Bia³oruœ 355 288 262 291 358 314 350 350 2 568

W Grodnie, Brzeœciu i Miñsku dzia³aj¹ 3 kluby stypendystów; pierwszy
zosta³ za³o¿ony w 2004 r. Kluby realizuj¹ – we wspó³pracy z polskimi
placówkami dyplomatyczno-konsularnymi i organizacjami polonijnymi –
interesuj¹ce programy spo³eczne, dzia³ania w zakresie ochrony polskiego
dziedzictwa narodowego oraz projekty edukacyjno-kulturalne adresowane
do Polaków i osób polskiego pochodzenia zamieszka³ych na Bia³orusi.
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Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

5 BIA£ORUŒ 1 2 1 – 4

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

5 BIA£ORUŒ 5 8 2 2 22

Inne programy
– W warsztatach i szkoleniach organizowanych przez Fundacjê w Polsce

wziê³o udzia³ ponad 100 stypendystów, z czego 27 osób w 2008 r. Na
sta¿ach zawodowych w polskich przedsiêbiorstwach uczestniczy³o 38 stu-
dentów, w 2008 r. – 7 osób.

– W Brzeœciu, Grodnie, Wo³kowysku, Oszmianie, Spoækiniach i Miñsku
dzia³a 8 Polonijno-Szkolnych Klubów Olimpijczyka. M³odzie¿ skupiona
w klubach uczestniczy w imprezach sportowych organizowanych przez Fun-
dacjê oraz przez kluby bia³oruskie.

– Muzyka mow¹ duszy – prezentacja polskiej kultury œpiewaczej na
Polesiu, rewizyta chóru „S³owiczek” z Rudy Œl¹skiej w Brzeœciu, w sierpniu
2009 r. na zaproszenie chóru „Polesie” i Polskiej Macierzy Szkolnej. Wspól-
ne koncerty dla publicznoœci polonijnej i bia³oruskiej.

Komentarz: Z uwagi na uwarunkowania polityczne na Bia³orusi Funda-
cja ca³¹ swoj¹ pomoc dla œrodowisk polonijnych realizuje we wspó³pracy
z polskimi konsulatami.

Dziêki pomocy konsulatów dynamicznie rozwija siê dzia³alnoœæ coraz
bardziej licznych klubów stypendystów, które realizuj¹ interesuj¹ce progra-
my spo³eczne; kluby wspó³pracuj¹ z Polsk¹ Macierz¹ Szkoln¹ i Caritasem.

6. BRAZYLIA

Program stypendialny

Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia” w latach 2005–2008
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6 BRAZYLIA 13 7 3 3 3 2 6 6 43
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Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

6 BRAZYLIA –- 1 – – 1

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

6 BRAZYLIA 2 7 – 9

7. DANIA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

7 DANIA – 1 1 – 2

8. FRANCJA

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

8 FRANCJA 1 1 1 7 10

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

8 FRANCJA 6 4 11 18 39
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9. GRECJA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008

Lp. Kraj

m
aj

04
w

io
sn

a

cz
er

w
ie

c
05

je
si

eñ

cz
er

w
ie

c
05

w
io

sn
a

lip
ie

c
06

je
si

eñ

lip
ie

c
06

w
io

sn
a

si
er

p
ie

ñ
07

je
si

eñ

si
er

p
ie

ñ
07

w
io

sn
a

w
rz

es
ie

ñ
08

je
si

eñ

ra
ze

m
20

05
–
20

08

9 GRECJA 3 2 0 0 0 0 0 0 5

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

9 GRECJA 4 4 1 – 9

10. HISZPANIA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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10 HISZPANIA 1 1 0 1 0 1 1 0 5

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

10 HISZPANIA 6 8 2 1 17
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11. IRLANDIA

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

11 IRLANDIA 1 – – – 1

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

11 IRLANDIA – 1 – 1 2

Inne programy
– Od 2008 r. pod patronatem Fundacji „Semper Polonia” dzia³a

w Dublinie Polonijny Klub Sportowy, w którym prowadzone s¹ zajêcia
sportowe dla dzieci, aerobik dla kobiet, a tak¿e funkcjonuj¹ sekcje pi³karskie.
Dru¿yna m³odzików bra³a udzia³ w turnieju pi³ki no¿nej ORLIKI-2012
organizowany w Warszawie przez Fundacjê wspólnie z Gminnym Klubem
Pi³karskim Targówek

12. ISLANDIA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

12 ISLANDIA 1 – – – 1

13. KANADA

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

13 KANADA – – 1 – 1

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

13 KANADA 12 14 12 14 52
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Inne programy
– Program finansowania kursu jêzyka polskiego na Wydziale Jêzyków

i Literatur S³owiañskich Uniwersytetu w Toronto – pomoc w sfinansowaniu
kursu jêzyka polskiego na poziomie zaawansowanym do czasu utworzenia
specjalnego funduszu celowego.

Komentarz: Na podkreœlenie zas³uguje szczególnie dobra wspó³praca
z Konsulatem RP w Ottawie przy realizacji programu Ex Libris POLONIA.
Efektem zaanga¿owania siê Konsulatu w pracê na rzecz œrodowisk
polonijnych jest systematyczne uzupe³nianie wyposa¿enia szkó³ polonijnych
w Kanadzie. Konsulat wspó³pracuje z nami przy finalnej dystrybucji darów
przekazywanych organizacjom polonijnym.

14. KAZACHSTAN

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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14 KAZACHSTAN 71 54 73 47 63 25 46 48 427

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

14 KAZACHSTAN 1 2 2 – 5

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

14 KAZACHSTAN 1 3 28 - 32
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15. LITWA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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15 LITWA 595 690 518 604 520 593 632 637 4 789

Od 2005 r. dzia³a Klub Studentów Polskich na Litwie, grupuj¹cy g³ównie

stypendystów „Semper Polonia”. Klub jest organizacj¹ polonijn¹ zarejestrowan¹

jako litewska organizacja pozarz¹dowa, zrzesza ponad 200 cz³onków i korzysta

– obok dofinansowania Fundacji – z dotacji rz¹du litewskiego i programów euro-

pejskich. Klub samodzielnie realizuje projekty szkoleniowe dla swoich cz³onków,

podejmuje dzia³ania w zakresie ochrony polskiego dziedzictwa narodowego

oraz programy edukacyjno-kulturalne adresowane do Polaków i osób polskiego

pochodzenia zamieszka³ych na Litwie a tak¿e uczestniczy w realizacji wspólnych

przedsiêwziêæ z klubami stypendystów Fundacji z innych krajów.

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

15 LITWA 2 2 2 – 6

Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

15 LITWA 30 3 3 54 90

Inne programy
– Od 2005 r. w warsztatach i szkoleniach organizowanych przez

Fundacjê w Polsce udzia³ wziê³o oko³o 37 osób, w tym w 2008 r. – 11.
– Od 2004 r. sta¿e i praktyki zawodowe w polskich firmach i przed-

siêbiorstwach odby³o 35 studentów, w 2008 r. – 3 osoby.
– Na Litwie dzia³a 8 Polonijno-Szkolnych Klubów Olimpijczyka.

Pierwsze powsta³y w Niemenczynie, Podbrodziu, Wilnie i Rudaminie ju¿
w 2002 r.

– Od trzech lata m³odzie¿ z krajów Europy Œrodkowowschodniej
uczestniczy w Niemenczynie w Biegach z okazji Œwiêta Konstytucji 3 Maja.
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Komentarz: M³odzie¿ polskiego pochodzenia z Litwy stanowi obecnie
ponad 40 proc. beneficjentów otrzymuj¹cych stypendia „Semper Polonia”.
Zjawisko zwiêkszaj¹cego siê zainteresowania naszymi stypendiami
obserwujemy od dwóch lat; w WK Ambasady RP w Wilnie, w którym
obs³ugiwani s¹ nasi stypendyœci, w semestrze wiosennym 2009 r. z³o¿ono
ponad 1700 podañ o stypendia, z czego ponad 900 osób otrzyma³o
stypendia.

16. £OTWA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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16 £OTWA 49 30 23 21 28 21 25 25 222

Na £otwie dzia³aj¹ dwa Kluby Stypendystów. Pierwszy zosta³ za³o¿ony
w 2005 r. w Rydze, a drugi – w 2008 r. w Daugavpils. Kluby wspólnie
realizuj¹ dzia³ania w zakresie ochrony polskiego dziedzictwa narodowego
oraz projekty edukacyjno-kulturalne, w tym teatralne adresowane do
m³odzie¿y polskiego pochodzenia zamieszka³ej na £otwie oraz w Estonii.

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

16 £OTWA 1 2 1 – 4

Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

16 £OTWA – 7 5 4 16

Inne programy
– Od 2005 r. w warsztatach i szkoleniach organizowanych przez

Fundacjê w Polsce udzia³ wziê³o oko³o 26 osób, w tym w 2008 r. – 5.
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17. MO£DOWA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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16 MO£DOWA 25 20 20 14 17 18 15 15 144

Od 2005 r. dzia³a Klub Stypendystów w Kiszyniowie. Klub realizuje
– we wspó³pracy z Wydzia³em Konsularnym Ambasady RP – projekty
edukacyjne, kulturalne, w szczególnoœci ukierunkowane na rozwój spo³e-
czeñstwa obywatelskiego, adresowane do swoich polskich oraz mo³dawskich
rówieœników.

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

17 MO£DAWIA 2 2 2 1 7

Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

17 MO£DAWIA 11 4 6 3 24

Inne programy
Od 2005 r. w warsztatach i szkoleniach organizowanych przez Fundacjê

w Polsce udzia³ wziê³o oko³o 20 osób, w tym w 2008 r. – 2.
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18. NIEMCY

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia” w latach 2005–2008
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18 NIEMCY 2 2 1 1 1 2 3 3 15

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

18 NIEMCY 36 27 25 13 101

19. NORWEGIA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

19 NORWEGIA 1 1 – – 2

20. REPUBLIKA CZESKA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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20 CZECHY 201 190 208 240 274 222 247 248 1830

Od 2006 r. dzia³a Klub Stypendystów w Czeskim Cieszynie. Klub
realizuje projekty edukacyjne (m.in. konferencje, seminaria) oraz kulturalne.
G³ównym partnerem Klubu jest Kongres Polaków w RC oraz
Stowarzyszenie M³odzie¿y Polskiej. Przedstawiciel Klubu jest cz³onkiem
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Komisji Weryfikacyjnej opiniuj¹cej raporty z dzia³alnoœæ polonijnej stu-
dentów ubiegaj¹cych siê o stypendium „Semper Polonia”.

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

20 CZECHY 2 2 2 – 6

Szko³y i instytucje polonijne wspierane w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

20 CZECHY 5 5 2 3 15

Inne programy
– Od 2005 r. w warsztatach i szkoleniach organizowanych przez

Fundacjê w Polsce udzia³ wziê³o oko³o 24 osób, w tym w 2008 r. – 12.
– Promocja filmu polskiego na Zaolziu – wyposa¿amy w sprzêt filmowy,

który bêdzie wykorzystany do prezentowania polskich filmów w szko³ach na
Zaolziu, klubach i œwietlicach organizacji polonijnych oraz w przygotowaniu
Trzynieckiego Lata Filmowego.

Komentarz: Istotne znaczenie dla realizacji programu stypendialnego
w Czechach ma komisja weryfikacyjna zorganizowana przez Kongres
Polaków w Republice Czeskiej z udzia³em przedstawicieli Konsulatu RP. Jest
to bardzo dobra inicjatywa, wspieraj¹ca dzia³ania Konsulatu i Fundacji, po-
walaj¹ca na obiektywn¹ ocenê wniosków stypendialnych.

21. ROSJA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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21 ROSJA 66 52 39 30 64 26 36 49 362

Klub Stypendystów zostanie utworzony w 2009 r. w Sankt Petersburg.

442

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

21 ROSJA 1 6 2 4 13

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

21 ROSJA 36 25 25 6 92

22. RPA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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22 RPA 1 1 0 1 0 0 0 0 3

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

22 RPA - 4 1 1 6
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23. RUMUNIA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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23 RUMUNIA 22 15 17 16 17 7 1 0 95

Od 2005 r. dzia³a Klub Stypendystów powo³any przy Domu Polskim
w Suczawie. G³ównym partnerem Klubu jest Zwi¹zek Polaków w Rumunii.
Klub realizuje projekty z zakresu ochrony polskiego dziedzictwa kultu-
ralnego, w tym tak¿e ca³oroczne prace porz¹dkowe na polskich cmentarzach
i nekropoliach.

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

23 RUMUNIA 3 3 1 1 8

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

23 RUMUNIA 6 10 10 2 28

24. SZWECJA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

24 SZWECJA 1 1
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25. UKRAINA

Program stypendialny
Liczba stypendiów udzielonych przez Fundacjê „Semper Polonia”

w latach 2005–2008
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25 UKRAINA 368 231 349 368 445 395 379 380 2915

Na Ukrainie dzia³aj¹ trzy Kluby Stypendystów – we Lwowie, Stryju oraz
w ¯ytomierzu. Wszystkie œciœle wspó³pracuj¹ z polskimi placówkami
dyplomatyczno-konsularnymi i organizacjami polonijnymi. Ich dzia³alnoœæ
koncentruje siê na projektach edukacyjnych, szczególnie tych podnosz¹cych
kwalifikacje zawodowe studentów oraz na dzia³aniach w zakresie ochrony
polskiego dziedzictwa narodowego.

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

25 UKRAINA 6 8 4 2 20

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

25 UKRAINA 17 40 41 24 122

Inne programy
– Od 2005 r. w warsztatach i szkoleniach organizowanych przez

Fundacjê w Polsce udzia³ wziê³o oko³o 40 osób, w tym w 2008 r. – 8.
– Na sta¿ach zawodowych w polskich przedsiêbiorstwach uczestniczy³o

37 studentów, w 2008 r. – 6 osób.
– W 2008 r. zorganizowaliœmy we Lwowie Polonijny Klub Sportowy

„Pogoñ”, w którym najprê¿niej dzia³a sekcja pi³ki no¿nej.
– Ponadto na Ukrainie dzia³a 10 Polonijno-Szkolnych Klubów Olim-

pijczyka.
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26. USA

Program Ex Libris POLONIA
Szko³y i instytucje polonijne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

26 USA 21 21 24 39 105

Inne programy
Program wspierania Instytutu Józefa Pi³sudskiego w Nowym Jorku,

polegaj¹cy na udziale Fundacji w archiwizowaniu zbiorów oraz na organi-
zowaniu lekcji, wyk³adów i konkursów tematycznych dotycz¹cych Polski
i naszego dziedzictwa kulturowego, adresowanych do Polonii amerykañskiej,
a przede wszystkim do m³odzie¿y polskiego pochodzenia.

27. WIELKA BRYTANIA

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

27 W. BRYTANIA – 2 – – 2

Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

27 W. BRYTANIA 2 – – – 2

Inne programy
Festiwal Polski w Nottingham „Lato 2009”, maj¹cy na celu promocjê

kultury polskiej i Polski wœród mieszkañców hrabstwa Nottingham oraz
integracjê œrodowisk polonijnych w East Middlands.

28. W£OCHY

Program Ex Libris POLONIA
Uniwersyteckie pracownie polonistyczne wspierane

w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

28 W£OCHY 2 1 1 - 4
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Szko³y i instytucje polonijne wspierane
w ramach programu Ex Libris POLONIA

Lp. Kraj 2005 r. 2006 r. 2007 r. 2008 r. lata 2005–2008

28 W£OCHY 1 1 – – 2

Dzia³alnoœæ instytucji pañstwowych na rzecz Polonii i Polaków
za granic¹ w ocenie Fundacji „Semper Polonia”

Z prawdziw¹ satysfakcj¹ przyj¹³em zaproszenie pana Jana Borkowskie-
go, sekretarza stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych, do w³¹czenia siê
Fundacji „Semper Polonia” do prac nad Raportem o sytuacji Polonii
i Polaków za granic¹. Dorobek i nasze doœwiadczenia z ponad 12-letniej
dzia³alnoœci na rzecz Polonii upowa¿niaj¹ do skreœlenia poni¿szych uwag
i refleksji, które – prawdopodobnie kontrowersyjne – nie tylko ogranicz¹ siê
do konstruktywnej krytyki poczynañ instytucji pañstwowych, ale wska¿¹
ewentualne sposoby rozwi¹zania niektórych problemów.

Uwagi ogólne
20 lat po polskiej transformacji ustrojowej nie wypracowaliœmy zasad

transparentnej polityki pañstwowej wobec Polonii i Polaków za granic¹.
W tych sprawach s¹ dwa, a czasami trzy, pañstwowe oœrodki decyzyjne:
rz¹dowy, parlamentarny i prezydencki. Ten pierwszy – poprzez MSZ – stara
siê koordynowaæ dzia³ania ró¿nych resortów na rzecz Polonii (komisja
miêdzyresortowa pod kierownictwem wiceministra spraw zagranicznych),
ale na dobr¹ sprawê nie posiada pe³nej wiedzy o wielu przedsiêwziêciach
podejmowanych przez Sejm i Senat, Kancelariê Prezydenta RP, instytucje
samorz¹dowe oraz organizacje pozarz¹dowe. Parlament, a przede wszystkim
Senat, który od chwili swojego reaktywowania pe³ni rolê – chocia¿ nie jest to
zapisane konstytucyjnie – opiekuna Polonii i Polaków za granic¹, na szerok¹
skalê poprzez organizacje pozarz¹dowe, realizuje program wspierania
i udzielania pomocy Polonii. Kancelaria Prezydenta RP podejmuje spektaku-
larne przedsiêwziêcia adresowane do œrodowisk polonijnych, które najczêœciej
s¹ eksponowane w czasie podró¿y zagranicznych Prezydenta w trakcie spo-
tkañ z Poloni¹.

Je¿eli jednak przyjrzeæ siê bli¿ej, to mimo wielu punktów zbie¿nych
trudno znaleŸæ – poza ogólnikowymi has³ami – spójne elementy polityki
pañstwa wobec polskiej diaspory. Najlepszym przyk³adem s¹ niemilkn¹ce
dyskusje na temat Karty Polaka, która miast integrowaæ Poloniê w œwiecie,
przyczyni³a siê do g³êbokich podzia³ów.

W ostatnich latach, w roku 2002 i w roku 2007 powsta³y dwa rz¹dowe
programy wspó³pracy z Poloni¹ i Polakami za granic¹. Lektura obu tych
dokumentów przynosi wiele s³usznych tez, planów i projektów. Szkoda
jednak, ¿e tym dokumentom, które powsta³y w dobrej wierze, nie towa-
rzyszy konsekwencja w postaci okresowych raportów, odpowiadaj¹cych na
takie pytania, jak: „Co z tych programów uda³o siê zrealizowaæ?”, „Jakie s¹
zagro¿enia i gdzie nale¿y je zmodyfikowaæ?”. Mo¿e warto by³oby w pracy
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nad obecnym raportem pokusiæ siê o przedstawienie sytuacji Polonii w 2009
r. w ró¿nych krajach i na tej podstawie rozpocz¹æ szerok¹ dyskusjê na temat
tego, co nale¿a³oby zrobiæ w przysz³oœci, by relacje Macierz–Polonia i od-
wrotnie dobrze s³u¿y³y polskiej racji stanu.

Poni¿ej – w imieniu Fundacji „Semper Polonia” – przedstawiam kilka
propozycji uporz¹dkowania niektórych spraw, które mog¹ przyczyniæ siê do
bardziej efektywnych dzia³añ wszystkich zainteresowanych podmiotów
rz¹dowych, samorz¹dowych i pozarz¹dowych na rzecz Polonii i Polaków
w œwiecie.

1. Koordynacja w zakresie szkolnictwa polonijnego, oœwiaty
i kultury

„Niesienie kaganka oœwiaty”, a przede wszystkim dzia³ania na rzecz
rozwoju szkolnictwa, poszerzenia znajomoœci jêzyka i kultury polskiej wœród
Polonii s¹ najlepszym przyk³adem braku koordynacji ró¿nych podmiotów.
Wydaje siê, ¿e m.in.:

– nale¿a³oby stworzyæ centralny bank danych o stanie, zakresie edu-
kacyjnym oraz wyposa¿eniu placówek i instytucji polonijnych oraz katedr
i lektoratów jêzyka polskiego w zagranicznych wy¿szych uczelniach, co da-
³oby oszczêdnoœci w wysokoœci ok. 30 proc. wydawanych do tej pory
œrodków finansowych, instytucje te bowiem s¹ dofinansowane co najmniej
z kilku Ÿróde³ krajowych;

– jak najszybciej uruchomiæ naukê jêzyka polskiego, jako obcego, przez
internet w kilku wersjach jêzykowych, z mo¿liwoœci¹ samodzielnego przy-
gotowania siê do egzaminu z jêzyka polskiego potwierdzonego certyfikacj¹;

– doprowadziæ do specjalizacji organizacji pozarz¹dowych, uzupe³nia-
j¹cych dzia³alnoœæ Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wy¿szego, w zakresie
pomocy dla m³odzie¿y polonijnej podejmuj¹cej studia w Polsce b¹dŸ krajach
swojego zamieszkania;

– rozszerzyæ ofertê internetowej biblioteki narodowej o pozycje zwi¹za-
ne ze wspó³czesn¹ literatur¹ i filmem.

Zasygnalizowane problemy wymagaj¹ szczegó³owego rozwiniêcia, na-
rzucone bowiem ramy raportu ograniczaj¹ uzasadnienia poszczególnych tez.

2. Kultura i dziedzictwo narodowe
Bez wzglêdu na szerokoœæ geograficzn¹ i sytuacjê materialn¹ œrodowiska

polonijne w œwiecie prezentuj¹ kraj swojego pochodzenia opieraj¹c siê na
wzorach pochodz¹cych z dziewiêtnastowiecznej tradycji kolbergowskiej
i „cepelii”. Warto zmieniaæ ten obraz, który rzuca siê cieniem na osi¹gniêcia
Polski i Polaków, poszerzaæ wiedzê ró¿nych narodów o wk³adzie Polaków
w rozwój œwiatowej cywilizacji i poprzez Poloniê promowaæ wspó³czesne
dokonania polskich artystów i twórców w ró¿nych dziedzinach. Mo¿na to
robiæ m.in. poprzez:

– wiêksze wykorzystanie instytucji polskich i polonijnych, dzia³aj¹cych
za granic¹, a tak¿e osób posiadaj¹cych polskie korzenie i Polaków za granic¹
w prowadzonych kampaniach na rzecz Polski;
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– zachêcanie organizacji polonijnych do aktywnych dzia³añ przybli¿aj¹-
cych wspó³czesn¹ polsk¹ kulturê w krajach zamieszkania poprzez organizowa-
nie wystaw oraz innych imprez artystycznych z udzia³em polskich artystów;

– zwiêkszenie zainteresowania Polsk¹ poprzez zachêcanie w³adz miast,
w których zamieszkuj¹ du¿e skupiska polonijne, do zawierania partnerskich
umów z polskimi miastami;

– tworzenie poprzez Poloniê klimatu do zainteresowania mediów
zagranicznych osi¹gniêciami polskiej kultury i nauki.

3. Gospodarka i promocja Polski
Coraz liczniejsze grono osób w ró¿nych krajach, w tym przedstawiciele

Polonii, którzy s¹ absolwentami polskich wy¿szych uczelni, oraz m³odzie¿
polskiego pochodzenia, która korzysta³a lub korzysta z fundowanych przez
polskie instytucje i organizacje stypendiów w trakcie studiów w krajach
swojego zamieszkania, stanowi¹ ogromn¹ szansê na promocjê gospodarki
polskiej i rozwój wymiany handlowo-gospodarczej. Nale¿y tylko stworzyæ
mechanizmy i procedury, pozwalaj¹ce na wiêksze ni¿ dotychczas wyko-
rzystanie tej niema³ej grupy w praktyce. Wymaga to m.in.:

– rozwoju stowarzyszeñ lub fundacji grupuj¹cych Poloniê i osoby zain-
teresowane Polsk¹ w ró¿nych krajach oraz wspieranie ich dzia³alnoœci przez
polskie placówki dyplomatyczno-konsularne;

– zwiêkszenie udzia³u polskich organizacji polonijnych, a przede wszyst-
kim m³odzie¿y polonijnej, skupionej w klubach stypendystów „Semper Po-
lonia”, w targach i imprezach gospodarczych, w których uczestnicz¹ polskie
firmy i instytucje;

– zainteresowanie m³odzie¿y polonijnej polskim rynkiem pracy oraz
pomoc w jej znalezieniu w krajach jej zamieszkania;

– pomocy w promocji polskich lub zagranicznych firm zainteresowa-
nych wymian¹ handlowo-gospodarcz¹ z Polsk¹ przez œrodowiska polonijne
w krajach ich zamieszkania.

4. Organizacje polonijne
Po 1990 r. rozpocz¹³ siê proces odradzania i tworzenia nowych orga-

nizacji polonijnych w krajach Europy Œrodkowo-Wschodniej. By³y to
w wiêkszoœci dzia³ania oddolne, które prowadzi³y do skupiania siê osób
z polskim rodowodem w miastach i regionach, gdzie by³y wiêksze œrodo-
wiska polonijne. W niektórych pañstwach dosz³o z czasem do powstania
jednej organizacji polonijnej, ale rzadko koordynuje ona to, co siê dzieje
w jej oddzia³ach. Generalnie ruch polonijny jest rozdrobniony, a poszcze-
gólne organizacje, czasami licz¹ce po kilka osób, konkuruj¹ ze sob¹ przede
wszystkim o pozyskanie jak najwiêkszych funduszy pochodz¹cych m.in.
z Senatu RP oraz polskich instytucji i organizacji pozarz¹dowych. Podobne
zjawisko, chocia¿ na mniejsz¹ skalê, mo¿na by³o zaobserwowaæ w krajach
Europy Zachodniej, ale tak¿e na œwiecie. W latach 90., kiedy tematyka
polskich przemian czêsto by³a przedmiotem zainteresowania œwiatowych
i lokalnych mediów, uaktywni³y siê tak¿e organizacje polonijne, które istnia³y
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od dziesiêcioleci, oraz zaczê³y zawi¹zywaæ siê nowe, grupuj¹ce czêsto osoby
z tzw. m³odej emigracji solidarnoœciowej. Wydaje siê, ¿e:

– nale¿a³oby pomyœleæ o koniecznoœci zrewidowania dotychczasowych
zasad polityki pañstwa wobec organizacji polonijnych, a przede wszystkim
praktyki ich wspierania i dofinansowywania;

– na podstawie opinii placówek dyplomatyczno-konsularnych oraz orga-
nizacji pozarz¹dowych pracuj¹cych na rzecz Polonii powinniœmy dokonaæ
swoistego audytu skutecznoœci pracy i rzeczywistych dokonañ istniej¹cych
organizacji polonijnych;

– koniecznoœci¹ jest wprowadzenie transparentnych regu³ funkcjono-
wania oraz dofinansowywania organizacji polonijnych, by swoj¹ dzia³alnoœæ
prowadzi³y w zgodzie z przepisami prawnymi krajów, w których funk-
cjonuj¹;

– organizacje polonijne winny egzekwowaæ respektowanie przepisów
dotycz¹cych praw mniejszoœci w krajach swojego istnienia, a placówki
dyplomatyczno-konsularne RP wspieraæ ich d¹¿enia, wyposa¿aj¹c w wiedzê
o umowach bilateralnych i miêdzynarodowych.

Marek Hauszyld, Prezes Fundacji „Semper Polonia”
Warszawa, maj 2009 r.
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Sytuacja Polonii i Polaków za granic¹
oraz postrzeganie Polski w œwietle Raportu

W czterech tabelach spróbowaliœmy wyekstrahowaæ oceny zawarte
w treœci Raportu. Nale¿y podkreœliæ, i¿ w trakcie przygotowywania czterech
zmiennych nie kierowaliœmy siê przes³ankami wynikaj¹cymi zarówno
z liczebnoœci œrodowisk polonijnych czy polskich, jak i sytuacji wewnêtrznej
w danym kraju (np. stan rozwoju demokracji – przestrzeganie praw cz³owie-
ka, wolnych mediów, czy poziom rozwoju gospodarczego). Przedstawione
oceny dotycz¹ w zamierzeniu tendencji, które mog¹ zapowiadaæ korzystne
zmiany lub stanowiæ w jakimœ stopniu zagro¿enie dla mniejszoœci polskiej
zarówno w krajach o wysokim poziomie rozwoju demokracji, jak i w kra-
jach, w których proces demokratyzacji nie osi¹ga po¿¹danego tempa.

Tabela 1

Kraj

Polityka w³adz miejscowych

Problem
statusu

mniejszoœci

Restrykcje
lub stan

pogarszaj¹cy siê
Obojêtna Pozytywna

Wielo-
kulturowa

Argentyna �

Australia �

Austria � �

Belgia � �

Bia³oruœ �

Brazylia �

Dania �

Francja � �

Grecja �

Hiszpania �

Irlandia �

Islandia �

Kanada �

Kazachstan �

Litwa �

£otwa �

Mo³dowa �

Niderlandy � �

Niemcy � �
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Kraj

Polityka w³adz miejscowych

Problem
statusu

mniejszoœci

Restrykcje
lub stan

pogarszaj¹cy siê
Obojêtna Pozytywna

Wielo-
kulturowa

Norwegia �

Republika Czeska �

Rosja �

RPA �

Rumunia �

Szwecja �

Turcja �

Ukraina �

USA �

Wielka Brytania �

W³ochy �

Systemy prawne kilku pañstw nie znaj¹ w ogóle pojêcia „mniejszoœæ
narodowa”. W innych z kolei grupa polska nie jest uznawana za mniejszoœæ
narodow¹ (tabela 1). W zwi¹zku z tym tak¿e Polacy i osoby polskiego
pochodzenia w niektórych spoœród tych krajów nie maj¹ statusu mniejszoœci
narodowej, choæ oczekiwania naszych rodaków w tej kwestii s¹ zgo³a od-
mienne. Uznanie jakiejœ grupy spo³eczeñstwa za mniejszoœæ narodow¹ mo¿e
bowiem skutkowaæ konkretnymi zobowi¹zaniami danego pañstwa wobec
mniejszoœci narodowej – np. w ramach systemu edukacji mniejszoœciowej
czy finansowania organizacji mniejszoœciowych.

W niewielu pañstwach œrodowiska polskie staj¹ w obliczu dzia³añ w³adz
ograniczaj¹cych ich prawa posiadania, zarówno w wymiarze materialnym,
jak i prawnym, dzia³añ wymierzonych w ich œrodowiska lub w organizacje,
podjêtych niekoniecznie z powodów etnicznych, lecz raczej z powodów
obywatelskich lub w celu uzyskania doraŸnych celów politycznych.

O b o j ê t n ¹ postawê wobec naszych rodaków postrzegamy raczej w ka-
tegoriach przestrzegania przez w³adze zasady równego traktowania wszyst-
kich grup etnicznych, zamieszkuj¹cych dane pañstwo. Postawê o b o j ê t n ¹
pojmujemy bowiem w kategoriach obywatelskich i w pe³ni neutralnych,
w odró¿nieniu od postawy p o z y t y w n e j w pañstwach, których z ró¿nych
powodów w³adze staraj¹ siê wspieraæ œrodowiska i organizacje mniejszo-
œciowe, czasem wrêcz zabiegaj¹c o szczególne wzglêdy tych œrodowisk.
W ostatniej kolumnie mamy przyk³ady pañstw, w których stosuje siê zasadê
wspierania fenomenu wielokulturowoœci czy wieloetnicznoœci, uwa¿aj¹c to
zjawisko za dobro samo w sobie.
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Tabela 2

Kraj

Przypadki fa³szowania historii Polski w mediach

Nie
Tak

sporadycznie

Tak

wielokrotnie
polskie obozy

Argentyna �

Australia �

Austria � �

Belgia � �

Bia³oruœ �

Brazylia �

Dania �

Francja � �

Grecja �

Hiszpania � �

Irlandia �

Islandia �

Kanada � �

Kazachstan �

Litwa �

£otwa �

Mo³dowa �

Niderlandy �

Niemcy � �

Norwegia �

Republika Czeska �

Rosja �

RPA �

Rumunia �

Szwecja � �

Turcja �

Ukraina �

USA � �

Wielka Brytania � �

W³ochy �
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Opisane w kolejnej tabeli zmienne, jak wynika z Raportu, zarówno te
pozytywne, jak i negatywne, wystêpuj¹ w krajach o zró¿nicowanym rozu-
mieniu standardów demokratycznych. I tak np. zjawisko fa³szowania historii
Polski w mediach (tabela 2) wystêpuje w wielu krajach niezale¿nie od standar-
dów demokratycznych, w wiêkszoœci przypadków nie wynika nawet z faktu
braku niezale¿noœci mediów, tylko z niewiedzy.

Szczególnie dra¿liwym zjawiskiem, wystêpuj¹cym g³ównie w mediach
i najczêœciej wymagaj¹cym podejmowania dzia³añ interwencyjnych ze strony
organizacji polonijnych i polskich placówek dyplomatyczno-konsularnych,
jest stosowanie pojêcia „polskie obozy” w kontekœcie niemieckich obozów
œmierci skoncentrowanych w okupowanej Polsce. Nadal pragniemy pod-
trzymaæ nasz¹ wczeœniejsz¹ diagnozê – stosowanie tej nieakceptowalnej ter-
minologii wynika g³ównie z niewiedzy, prób relatywizacji tej mrocznej epoki
i – niestety – ignorancji historycznej.

Tabela 3

Kraj

Obraz Polski i Polaków w spo³eczeñstwie

Brak
zainteresowania

Zró¿nicowany
i negatywny

Stereotypowy Pozytywny

Argentyna �

Australia �

Austria �

Belgia �

Bia³oruœ �

Brazylia �

Dania �

Francja �

Grecja �

Hiszpania �

Irlandia �

Islandia �

Kanada �

Kazachstan �

Litwa �

£otwa �

Mo³dowa �

Niderlandy � �

Niemcy �

Norwegia �
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Kraj

Obraz Polski i Polaków w spo³eczeñstwie

Brak
zainteresowania

Zró¿nicowany
i negatywny

Stereotypowy Pozytywny

Republika Czeska � �

Rosja �

RPA �

Rumunia �

Szwecja �

Turcja �

Ukraina �* �

USA � �

Wielka Brytania �* �

W³ochy � �

* Nale¿y jednak podkreœliæ, i¿ w krajach tych istniej¹ œrodowiska, w tym opiniotwór-
cze media i wydawnictwa, które postrzegaj¹ Polskê i Polaków w kategoriach zdecy-
dowanie pozytywnych.

Z Raportu wynika równie¿, ¿e w spo³eczeñstwach omawianych pañstw
przewa¿a pozytywny obraz Polski i Polaków, a tak¿e ten – oparty na stereo-
typach, czêœciej negatywnych, ale równie¿ i pozytywnych (tabela 3), niezale¿-
nie od liczebnoœci naszych rodaków i poziomu przestrzegania standardów
demokratycznych.

Zdecydowanie przewa¿aj¹ przyk³ady przychylnego postrzegania Polski
i Polaków, kategorie bowiem „brak zainteresowania” oraz „stereotypowy”
sk³onni jesteœmy raczej interpretowaæ jako skutek sta³ych ju¿ zachowañ
spo³ecznych wynikaj¹cych z tolerancji.

Nieliczne zaœ przyk³ady z r ó ¿ n i c o w a n e g o i n e g a t y w n e g o obra-
zu t³umaczymy jako skutek doraŸnych dzia³añ politycznych, czêsto o pod-
³o¿u populistycznym lub ideologicznym, zasz³oœci historycznych, równie¿
wykorzystywanych do realizacji koniunkturalnych celów politycznych i sto-
sowania (w tym przypadku istotnego) niskich standardów demokratycznych.
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Tabela 4

Kraj

Wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych

Traktowanie
instrumentalne

i negatywne
Ograniczony

Wybrane
fragmenty
z historii

Pozytywny,
dobry

Argentyna � �

Australia �

Austria �

Belgia �

Bia³oruœ � �

Brazylia �

Dania �

Francja �

Grecja �

Hiszpania �

Irlandia �

Islandia �

Kanada �

Kazachstan � �

Litwa �

£otwa � �

Mo³dowa �

Niderlandy �

Niemcy �

Norwegia �

Republika Czeska � �

Rosja �

RPA �

Rumunia �

Szwecja �

Turcja �

Ukraina �

USA �

Wielka Brytania �

W³ochy �
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I ostatnia zmienna – wizerunek Polski w podrêcznikach szkolnych, wy-
raŸnie wskazuje na to, i¿ negatywnie lub w sposób instrumentalny prezento-
wany jest nasz kraj w zdecydowanej mniejszoœci omówionych pañstw, w któ-
rych wp³yw na treœæ podrêczników szkolnych wywiera ideologia pañstwowa
lub odmienne postrzeganie historii. W pozosta³ych krajach, które stanowi¹
wiêkszoœæ, podrêczniki szkolne w sposób ograniczony przedstawiaj¹ historiê
Polski lub te¿ prezentuj¹ fragmenty z historii naszego kraju. W przypadku tej
zmiennej nie nale¿y równie¿ doszukiwaæ siê przyczyn takiego stanu w liczeb-
noœci Polaków i osób polskiego pochodzenia oraz przestrzegania standar-
dów demokratycznych.

W kategorii „traktowanie instrumentalne i negatywne”, jak kilkakrotnie
zwróciliœmy ju¿ uwagê, determinuje ten stan przede wszystkim spuœcizna
historiografii sowieckiej i wielkomocarstwej, a tak¿e specyficzne do niej
przywi¹zanie, stosowane równie¿ w realizacji doraŸnych celów politycznych.

Na stan o g r a n i c z o n e g o przedstawiania Polski w podrêcznikach
szkolnych ma równie¿ kapitalny wp³yw fakt prawie pó³wiekowej izolacji
Polski w systemach informacyjnych pañstw demokratycznych i ograniczony
udzia³ w powojennym dialogu polskich intelektualistów czy historyków1.
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Wnioski i rekomendacje

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹ ukazuje problemy tych
œrodowisk w sposób kompleksowy – nie tylko poprzez pryzmat uwarun-
kowañ wewnêtrznych poszczególnych grup i polityki pañstwa polskiego, ale
tak¿e od strony pañstw ich zamieszkania. Wzbogaca to i obiektywizuje
obraz Polonii i Polaków za granic¹, pozwalaj¹c zarazem na szersze
spojrzenie i analizê ca³okszta³tu tej z³o¿onej problematyki w perspektywie
miêdzynarodowej, a tak¿e w kontekœcie wielkich procesów spo³ecznych,
ekonomicznych i politycznych zachodz¹cych we wspó³czesnym œwiecie,
które si³¹ rzeczy musz¹ – poprzez swoje konsekwencje – dotykaæ Polonii
i Polaków za granic¹. Przyk³adami takich procesów s¹ chocia¿by wejœcie Pol-
ski do Unii Europejskiej, rozliczne przeszkody w demokratyzacji systemów
politycznych wiêkszoœci pañstw powsta³ych po rozpadzie ZSRR i postêp
technologiczny, który miêdzy innymi u³atwia wzajemne komunikowanie siê
i kontakty ludzi mieszkaj¹cych czêsto na innych kontynentach.

Analiza Raportu wskazuje jednoznacznie, ¿e wizerunek Polski w œwiecie
jest generalnie pozytywny, wykazuj¹c przy tym stale tendencjê do poprawy.
Zdarzaj¹ siê tu wyj¹tki (np. Bia³oruœ), geneza negatywnych opinii o Polsce
jest jednak w takich przypadkach zdecydowanie polityczna i wynika bardziej
z narzuconej przez w³adze danego kraju polityki informacyjnej, ni¿ rzeczy-
wistych pogl¹dów ró¿nych grup spo³ecznych. W wielu krajach i regionach
mamy do czynienia ze zbyt s³ab¹ obecnoœci¹ Polski w wymiarze kulturalnym
czy informacyjnym (co wynika z regu³y z niedostatku œrodków na pro-
mocjê), nie zmienia to jednak faktu, ¿e Polska jest w œwiecie kojarzona
z regu³y pozytywnie. Sytuacja taka stwarza dobry grunt do intensyfikacji
dalszych dzia³añ na rzecz wzmocnienia miêdzynarodowej pozycji Polski,
której wyznacznikiem sta³y siê m.in. udana transformacja po 1989 r. oraz
cz³onkostwo w UE i NATO.

Jednym z czynników istotnych dla postrzegania Polski za granic¹ s¹
tak¿e mieszkaj¹cy i pracuj¹cy tam Polacy – osiedleni od dawna emigranci
oraz pracownicy migruj¹cy, którzy opuœcili Polskê w ramach liberalizowania
rynków pracy po 2004 r. Bardzo czêsto cudzoziemcy postrzegaj¹ Polskê
przez pryzmat swoich s¹siadów i znajomych pochodzenia polskiego, a wiêc
urodzonych ju¿ poza Polsk¹ cz³onków spo³ecznoœci polonijnych, których
przodkowie wyemigrowali z ziem polskich jeszcze w XIX stuleciu. I znowu
trzeba podkreœliæ na podstawie Raportu, ¿e generalnie opinie o nich s¹
pozytywne, docenia siê ich wk³ad w rozwój miejscowych spo³eczeñstw
i pañstw, choæ nie zawsze za liczebnoœci¹ i potencja³em Polonii i Polaków za
granic¹ id¹ wp³ywy stricte polityczne. Zdarzaj¹ siê i oceny mniej dla Polonii
i Polaków za granic¹ korzystne, ale s¹ one – jak siê wydaje – motywowane
przewa¿nie wzglêdami doraŸnej polityki (np. Bia³oruœ, Litwa, Holandia)
b¹dŸ te¿ realnie wystêpuj¹cymi, choæ maj¹cymi marginaln¹ skalê, negatyw-
nymi zachowaniami obywateli RP w ramach poszerzonej Unii Europejskiej.
Obraz Polonii i Polaków za granic¹ ma dla wizerunku Polski znaczenie
zasadnicze, to z nimi bowiem najczêœciej, czasami nawet na co dzieñ, maj¹
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do czynienia mieszkañcy wielu krajów i na ich podstawie wyrabiaj¹ sobie
opinie o wszystkim, co zwi¹zane jest z Polsk¹.

Sytuacja Polonii i Polaków za granic¹ zale¿y od wielu czynników, przy
czym dzia³ania b¹dŸ zaniechania w³adz centralnych i lokalnych krajów za-
mieszkania Polaków i osób polskiego pochodzenia odgrywaj¹ tu rolê bardzo
istotn¹. Polityka w³adz miejscowych w tym wzglêdzie motywowana mo¿e
byæ ró¿nymi elementami, takimi jak niedemokratyczny charakter systemu
politycznego, ró¿nice wyznaniowe i kulturowe, zasz³oœci historyczne, obawy
przed domnieman¹ ekspansj¹ polskoœci. Faktem jest, ¿e na relacje polityczne
Polski z niektórymi pañstwami kwestie mniejszoœci polskich (a szerzej:
kwestie etniczne) wp³ywaj¹ w sposób zasadniczy (Bia³oruœ, Litwa), a co
najmniej dostrzegalny (Niemcy). Jest istotnym wyzwaniem dla Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, by problemy te jak najskuteczniej rozwi¹zywaæ –
z regu³y w drodze dialogu z partnerami zagranicznymi. Ten kierunek dzia-
³alnoœci bêdzie dla MSZ z pewnoœci¹ jednym z priorytetowych. Najwa¿-
niejszymi celami pozostan¹ tu skuteczna ochrona praw polskich mniejszoœci,
wynegocjowanie dla Polonii i Polaków za granic¹ mo¿liwie najpe³niejszego
wsparcia w kultywowaniu przez nich jêzyka polskiego, kultury i tradycji
a tak¿e odpowiedniego traktowania i respektowania przez w³adze i praco-
dawców w krajach UE praw polskich pracowników migruj¹cych.

Nie jest zarazem celowe przecenianie znaczenia, jakie dla interesów
Polonii i Polaków za granic¹ ma polityka pañstw ich zamieszkania. W wy-
branych przypadkach wp³yw ten jest oczywiœcie ogromny, s¹ one jednak
bardzo nieliczne w skali prawie dwudziestomilionowej polskiej diaspory w
œwiecie. Najwa¿niejsze znaczenie dla kondycji Polonii i Polaków za granic¹ –
jako œwiadomej swych celów wspólnoty osób – maj¹ dwa czynniki: potencja³
i zdolnoœci mobilizacyjno-organizacyjne poszczególnych œrodowisk polskich
i polonijnych oraz skuteczny system wsparcia z RP. To one przes¹dzaj¹ o
tym, jak zorganizowana jest Polonia i Polacy za granic¹, jakiego rodzaju
projekty s¹ realizowane, na ile efektywnie wykorzystywane s¹ znacz¹ce
œrodki bud¿etowe przeznaczane na wspieranie Polonii i Polaków za granic¹,
i w koñcu – jak œrodowiska te buduj¹ swoj¹ pozycjê w krajach zamieszkania,
co ma kluczowe znaczenie dla polityki zagranicznej RP.

Obecnie istniej¹cy system wspierania Polonii i Polaków za granic¹
posiada swoje zalety. Anga¿uje on w realizacjê polityki polonijnej pañstwa
wiele podmiotów, zarówno ze sfery publicznej, jak i pozarz¹dowej. Charak-
teryzuje siê du¿¹ dynamik¹ interakcji pomiêdzy krajem a Poloni¹ i Polakami
za granic¹, co jest czêsto zauwa¿ane i podkreœlane przez obserwatorów
zewnêtrznych. I w koñcu, w ramach tego systemu pañstwo polskie prze-
znacza corocznie relatywnie du¿e œrodki bud¿etowe na wspieranie Polonii.
W minionych latach system ten podlega³ ró¿norakim modyfikacjom, jego
podstawy pozostaj¹ jednak niezmienne od 1990 r. W ci¹gu ostatnich niemal
dwudziestu lat zmieni³ siê tymczasem zasadniczo szereg istotnych para-
dygmatów i uwarunkowañ wp³ywaj¹cych na kierunki i treœæ polityki polo-
nijnej. Niektóre z nich to: dramatyczne starzenie siê zorganizowanej Polonii,
nieadekwatnoœæ form dzia³ania (organizacji polonijnych i wspieraj¹cych je
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z Polski organizacji pozarz¹dowych) do potrzeb œrodowisk polonijnych
i polskich, a w szczególnoœci m³odego pokolenia, wyzwania zwi¹zane z mi-
gracj¹ w UE, nadmierne uzale¿nianie siê wielu organizacji i œrodowisk od
pomocy z RP, nies³ychanie dynamiczny rozwój nowoczesnych technologii
tylko w niewielkim stopniu wykorzystywanych w dzia³aniach na rzecz Polo-
nii i Polaków za granic¹.

Utrzymywanie siê systemu wspierania Polonii w tak niewiele zmie-
nionym kszta³cie, a zarazem w tak szybko i tak bardzo zmieniaj¹cej siê
rzeczywistoœci spo³ecznej, potwierdza tezê o jego zasadniczo reaktywnym
charakterze i niedu¿ych mo¿liwoœciach adaptacyjnych. Tymczasem interesy
œrodowisk polonijnych i polskich oraz interes Polski wymagaj¹, by podsta-
wow¹ cech¹ tego systemu by³a jego dynamika, zdolnoœæ do rozwi¹zywania
nowych problemów i odpowiednio szybkiego reagowania na nowe sytuacje.
Z tego wyp³ywa koniecznoœæ podjêcia dyskusji na temat tego, w jaki sposób
mo¿na najbardziej efektywnie wspieraæ œrodowiska polonijne i polskie funk-
cjonuj¹ce w tak zró¿nicowanych warunkach spo³ecznych, ekonomicznych
i prawnych, a tak¿e, jak dzia³alnoœæ tak¹ optymalnie zespoliæ z interesami
pañstwa polskiego – szczególnie w kontekœcie zabiegów o umocnienie jego
pozycji miêdzynarodowej.

Przedstawione rekomendacje s¹ zbiorem propozycji wynikaj¹cych
z lektury Raportu o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹. W opinii Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych s¹ to konkluzje czy wnioski najwa¿niejsze,
choæ si³¹ rzeczy nie uwzglêdniaj¹ one wszystkich sugestii w nim zawartych.
Nale¿y mieæ nadziejê, ¿e Raport bêdzie stanowi³ jedynie pocz¹tek powa¿nej
debaty o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹ oraz o polityce polonijnej,
a tak¿e przyczyni siê do wypracowania nowych rozwi¹zañ systemowych,
pozwalaj¹cych na jej optymalizacjê i dostosowanie do wymogów
wspó³czesnego œwiata.

I. Obszary i adresaci zaanga¿owania pañstwa w polityce
polonijnej

1. Priorytetowym kierunkiem polityki polonijnej pozostaje obszar
pañstw powsta³ych po rozpadzie ZSRR. Wynika to zarówno z uwarun-
kowañ historycznych (grupy tam zamieszkuj¹ce przez dziesiêciolecia funk-
cjonowa³y w zbrodniczym systemie totalitarnym, w ca³kowitej niemal izola-
cji od Polski), jak i aktualnej sytuacji ekonomicznej, spo³ecznej i politycznej
w tych pañstwach (np. nieprzestrzeganie praw mniejszoœci narodowych na
Bia³orusi). W polityce wobec Polaków zamieszkuj¹cych obszar by³ego
ZSRR szczególne miejsce zajmuje ochrona ich praw jako mniejszoœci naro-
dowych, a tak¿e dzia³ania pomocowe. Jednoczeœnie istotne jest zachowanie
stanu wzglêdnej równowagi w geografii polityki polonijnej. Utrzymywanie
œcis³ej wspó³pracy z Poloni¹ w krajach wysokorozwiniêtych jest niezwykle
wa¿ne z punktu widzenia interesów Polski i mo¿liwoœci ich wspierania przez
polonijne grupy nacisku na arenie miêdzynarodowej. W pañstwach Unii
Europejskiej przebywa te¿ potê¿na fala migrantów zarobkowych, do których
skierowane s¹ liczne dzia³ania MSZ.
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2. Zbyt s³aba – w stosunku do potrzeb – wydaje siê byæ wyprofilowana
oferta (zw³aszcza ze strony organizacji pozarz¹dowych) kierowana do takich
grup Polonii i Polaków za granic¹, jak:

– osoby nieznaj¹ce lub s³abo znaj¹ce jêzyk polski (ok. 80 proc. ca³ej
spo³ecznoœci polonijnej za granic¹),

– osoby niezrzeszone w organizacjach polonijnych (ponad 95 proc.
ca³ej spo³ecznoœci polonijnej za granic¹),

– osoby o wysokim statusie spo³ecznym i zawodowym, tzw. elity
polonijne,

– œrodowiska polskie w geograficznie oddalonych od Polski pañstwach,
– pracownicy migruj¹cy, przebywaj¹cy za granic¹ jedynie tymczasowo,

którzy z za³o¿enia nie anga¿uj¹ siê w aktywnoœæ organizacji polonijnych.
W rezultacie pomijania tych grup jako adresatów projektów, kiero-

wanych przez Polskê do Polonii i Polaków za granic¹, znakomita wiêkszoœæ
cz³onków diaspory polskiej w œwiecie nie ma szansy zostaæ objêta jakim-
kolwiek programem finansowanym z bud¿etu. Odbywa siê to z oczywist¹
strat¹ dla tych œrodowisk (w sensie pozbawienia ich mo¿liwoœci umacniania
wiêzi z krajem pochodzenia) a tak¿e dla interesów RP (s¹ to czêsto œro-
dowiska posiadaj¹ce najsilniejsz¹ pozycjê w krajach zamieszkania i jako takie
mog³yby staæ siê bardziej efektywnym czynnikiem wspieraj¹cym realizacjê
polskiej polityki zagranicznej na danym obszarze).

3. Niekorzystne jest uzale¿nienie poziomu pomocy od bliskoœci teryto-
rialnej oœrodków polonijnych, co czêsto nie jest warunkowane realnymi
potrzebami. Podmioty krajowe czêsto nadmiernie koncentruj¹ siê na rejo-
nach bliskich i tym samym sobie lepiej znanych, zaniedbuj¹c kompletnie
oœrodki bardziej oddalone. Wygoda i ni¿sze koszty dzia³ania w bezpoœred-
nim s¹siedztwie Polski powoduj¹, ¿e wsparcie z kraju nie dociera lub dociera
w znikomym stopniu tam, gdzie jest daleko lub np. brakuje dzia³aczy polo-
nijnych w³adaj¹cych jêzykiem polskim.

II. Koordynacja polityki polonijnej
1. W latach 1990–2008 odczuwalny by³ brak stabilnego systemu

koordynacji polityki polonijnej w ramach rz¹du. Wiod¹ca rola w sferze
wspó³pracy z Poloni¹ by³a przypisywana naprzemiennie Kancelarii Premiera
i MSZ. Wydawa³o siê, ¿e ostatecznie sprawê tê uregulowa³a Ustawa o dzia-
³ach administracji rz¹dowej z 1997 r., której postanowienia wskazuj¹ wy-
raŸnie na MSZ jako podmiot odpowiedzialny za prowadzenie i realizacjê
polityki polonijnej. Mimo to, w latach 2006–2007 centrum koordynacji po-
lityki polonijnej (wraz z Zespo³em Miêdzyresortowym ds. Wspó³pracy
z Poloni¹ i Polakami za granic¹) zosta³o przeniesione do KPRM, aby po-
wróciæ do MSZ w r. 2008. Wskazane jest dalsze stabilizowanie podzia³u
zadañ w tej sferze wœród instytucji rz¹dowych i doskonalenie systemu koor-
dynacji dzia³añ w ramach rz¹du.

2. Potrzebny jest nowy Rz¹dowy program ds. wspó³pracy z Poloni¹
i Polakami za granic¹. Od pocz¹tku lat 90. stworzono ju¿ trzy takie pro-
gramy. Obecnie obowi¹zuj¹cy – z 30 paŸdziernika 2007 r. – jest krytykowany
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jako nieprzystaj¹cy do bie¿¹cych wyzwañ, w du¿ej mierze zdezaktualizowany
i pe³en niedoci¹gniêæ. Istnieje potrzeba szerszej, pog³êbionej debaty na temat
programu, przeprowadzonej z udzia³em œrodowisk polonijnych i wszystkich
podmiotów z RP zaanga¿owanych we wspó³pracê z Poloni¹.

3. Nadal brakuje bardziej sprawnych mechanizmów uzgadniania dzia³añ
miêdzy g³ównymi oœrodkami realizuj¹cymi zadania wobec Polonii i Polaków
za granic¹ – rz¹dem, parlamentem i organizacjami pozarz¹dowymi.
Praktyczna realizacja polityki polonijnej, za któr¹ ustawowo odpowiedzialne
jest MSZ, opiera siê w du¿ej mierze na sposobie jej finansowania, który
w najwiêkszym stopniu zale¿y od Senatu RP, ale równie¿ od bezpoœrednio
dysponuj¹cych œrodkami Senatu organizacji pozarz¹dowych. Do rozwa¿enia
jest utworzenie dodatkowych forów bezpoœredniej wymiany opinii miêdzy
Senatem i MSZ w sprawie wydatkowania œrodków na cele polonijne. Celowe
by³oby te¿ œciœlejsze powi¹zanie aktywnoœci organizacji pozarz¹dowych
z za³o¿eniami polityki polonijnej wytyczanymi przez MSZ.

4. Niedostateczne jest wykorzystywanie konsulatów w planowaniu i rea-
lizacji projektów polonijnych. Szersze korzystanie, zw³aszcza przez orga-
nizacje pozarz¹dowe, z pomocy i wiedzy placówek by³oby bardzo pomocne
w celowym wydatkowaniu œrodków i wspieraniu tych czy innych podmiotów
polonijnych. Nale¿a³oby konsekwentnie przestrzegaæ zasady uzgadniania
z placówkami, a przynajmniej ich informowania o wszystkich skierowanych
do Polonii przedsiêwziêciach na terenie ich okrêgów konsularnych.
Umo¿liwi³oby to uzyskanie wiêkszej spójnoœci i jednolitoœci dzia³añ z RP,
a tak¿e przeciwdzia³a³oby nieprawid³owoœciom, typu dublowanie œwiadczeñ
czy nierównomierny ich podzia³.

III. System finansowania polityki polonijnej
1. Obecnie stosowany system finansowania wspó³pracy z Poloni¹

utrudnia kreatywne i dynamiczne prowadzenie polityki polonijnej, nale¿y
wiêc rozwa¿yæ jego korektê. Wnioski o dofinansowanie poszczególnych
projektów wp³ywaj¹ oddolnie, wymuszaj¹ wiêc reaktywne dzia³ania insty-
tucji pañstwowych, zamiast stawaæ siê narzêdziem œwiadomej i przemyœlanej
strategii. W ten sposób cele wydatkowania œrodków bud¿etowych na Polo-
niê, które powinny byæ podporz¹dkowane priorytetom polityki pañstwa, s¹
kszta³towane w najwiêkszym stopniu przez stowarzyszenia polonijne i krajo-
we organizacje pozarz¹dowe. Taki system sprzyja dodatkowo rozdrobnieniu
organizacyjnemu na Wschodzie, gdzie ka¿dy nowy podmiot polonijny mo¿e
ubiegaæ siê o œrodki na lokal, wyposa¿enie, dzia³alnoœæ.

2. Jak stwierdzono, instrumentarium finansowe jest wykorzystywane
w sposób ma³o dynamiczny. Polonia i Polacy za granic¹ s¹ nadal traktowani
bardziej jako cel œwiadczenia opieki i pomocy, nie zaœ jako podmiot istotny
w realizacji polskich interesów na œwiecie. Udzielanie pomocy oœrodkom
polonijnym, zw³aszcza na Wschodzie, polega jeszcze w zbyt du¿ym stopniu
na rozdawnictwie dóbr i œwiadczeñ, zamiast stanowiæ Ÿród³o inspiracji
i zachêtê do podejmowania w³asnej aktywnoœci.
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3. Szczególne znaczenie ma zwiêkszenie dynamiki organizacji polo-
nijnych w obszarze zabiegania o wsparcie w³adz miejscowych oraz innych
sponsorów. W niektórych regionach, przede wszystkim na Wschodzie, mo¿-
liwoœci s¹ tu ograniczone. W Europie zachodniej jednak, a tak¿e w Ameryce
Pó³nocnej, jest ich znacznie wiêcej. Zorganizowana Polonia korzysta z nich
w stopniu niewielkim, oczekiwania natomiast wobec Polski s¹ ogromne
i wci¹¿ rosn¹. Zasadne wydaje siê, ¿e przynajmniej najwa¿niejsze organizacje
polonijne powinny podj¹æ próbê oparcia aktywnoœci w wiêkszym stopniu na
Ÿród³ach miejscowych. Niezale¿nie od tego, celowe jest te¿ opracowanie
serii poradników dla Polonii i Polaków za granic¹ w poszczególnych krajach
zawieraj¹cych kompendium wiedzy o mo¿liwoœciach i procedurach uzyski-
wania wsparcia od w³adz miejscowych dla projektów istotnych dla œro-
dowisk polskich i polonijnych. Szczególne znaczenie ma to w pañstwach
pobytu polskich pracowników migruj¹cych, p³ac¹cych znaczne podatki.

4. Œrodki bud¿etowe przeznaczane na wsparcie Polonii i Polaków za
granic¹ s¹ ograniczone, a zarazem wydatkowane s¹ na bardzo zró¿nicowane
projekty. Zasadne wydaje siê wiêc rozwa¿enie, czy nie by³oby celowe skon-
centrowanie ich na wybranych – szczególnie wa¿nych dla interesów Polonii i
Polski – obszarach merytorycznych i geograficznych tak, by lepiej s³u¿y³y
realizacji priorytetów polityki polonijnej. Z tego punktu widzenia nie jest
nadmiernie racjonalne prowadzenie na szerok¹ skalê dzia³añ o charakterze
charytatywnym b¹dŸ utrzymywanie nieefektywnie dzia³aj¹cych organizacji
polonijnych.

5. Pewnej refleksji wymaga finansowanie inwestycji istotnych dla Polonii
i Polaków za granic¹. Wydaje siê, ¿e celowym by³oby tutaj przyjêcie wielo-
letniej koncepcji budowy i remontów szkó³ i domów polskich. Plan taki,
zbudowany na podstawie analizy sytuacji i istniej¹cych potrzeb, jak te¿
interesów RP, pozwoli³by zoptymalizowaæ decyzje o zasadniczym znaczeniu
dla œrodowisk polonijnych.

6. Celowe jest odejœcie od udzielania wsparcia finansowego (koszty sie-
dzib, wyposa¿enia, administracja etc.) ka¿dej istniej¹cej organizacji polskiej
na Wschodzie. Dotacje zawsze powinny wynikaæ z oceny dzia³alnoœci danej
struktury, a nie z faktu jej istnienia. Niezale¿nie od kwestii czysto finan-
sowych, polityka taka doprowadzi³a do znacznego rozdrobnienia ruchu
polskiego w œwiecie, a tym samym sta³a siê elementem utrudniaj¹cym jego
integrowanie.

7. Zdecydowanego przyspieszenia wymagaj¹ prace nad stworzeniem
centralnej bazy danych rejestruj¹cej pomoc i œrodki przekazywane za granicê na
wsparcie Polonii i Polaków za granic¹. Ju¿ w œredniej perspektywie czasowej
powinno to przynieœæ istotne oszczêdnoœci wynikaj¹ce z racjonalizacji systemu.
Wydaje siê, ¿e dysponentem bazy powinien byæ g³ówny dysponent œrodków
finansowych, czyli Kancelaria Senatu RP.
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IV. Wsparcie Kraju dla Polonii i Polaków za granic¹
1. Coraz wa¿niejsz¹ grup¹ docelow¹ w dzia³aniach na rzecz Polonii i

Polaków za granic¹ staje siê migracja zarobkowa. W tym kontekœcie zasadne
jest rozwa¿enie m.in. takich dzia³añ, jak:

– Utworzenie w wybranych urzêdach konsularnych wydzielonych sta-
nowisk konsulów ds. migracji zarobkowej, którzy delegowani przez Minis-
terstwo Pracy i Polityki Spo³ecznej, stanowiliby wsparcie dla polskich
pracowników za granic¹.

– Opracowanie i kolporta¿ broszury przeznaczonej dla wyje¿d¿aj¹cych
za granicê do pracy obywateli RP, maj¹cej im pomóc w adaptacji do ¿ycia
i pracy w innym œrodowisku kulturowym.

– Wiêksze zaanga¿owanie w finansowanie centrów informacyjno-
-doradczych œwiadcz¹cych migrantom bardzo istotn¹ pomoc.

– Opracowanie i kolporta¿ (we wspó³pracy z aktywnymi œrodowiskami
polskimi) broszury dla nowo przybywaj¹cych Polaków, ukazuj¹cej celowoœæ
i sposoby organizowania siê na danym terenie. Taka akcja informacyjna po-
winna zostaæ przeprowadzona przede wszystkim w tych pañstwach, do któ-
rych przyjecha³o wielu Polaków i gdzie poziom ich zorganizowania pozo-
stawia du¿o do ¿yczenia (np. Islandia, Irlandia, Dania).

– Podjêcie publicznej i politycznej debaty na temat granic anga¿owania
siê pañstwa polskiego w opiekê nad obywatelami RP przebywaj¹cymi za
granic¹. Ju¿ obecnie Polska nale¿y do grona tych krajów, które pomagaj¹
swym obywatelom w stopniu najwiêkszym. Oczekiwania spo³eczne w tym
zakresie nieustannie rosn¹, a mo¿liwoœci finansowe i organizacyjne s³u¿by
konsularnej pozostaj¹ ograniczone.

2. W ofercie dla Polonii i Polaków za granic¹, zw³aszcza na Wschodzie,
dominuje kultura popularna i „ludowa”, z niedostatkiem tzw. kultury wyso-
kiej, w tym z jej ró¿norakimi kierunkami wspó³czesnymi, czy te¿ auten-
tycznego wartoœciowego folkloru. Na jej kultywowanie przeznaczane s¹ bardzo
powa¿ne œrodki finansowe. Nie neguj¹c potrzeby inwestowania w warto-
œciowe inicjatywy dotycz¹ce folkloru, nale¿y zwróciæ uwagê na skutki zbyt
jednostronnego podejœcia w tej dziedzinie. Z jednej bowiem strony polskie
spo³ecznoœci traktowane s¹ jednowymiarowo jako swego rodzaju „skan-
seny” lub „zaœcianki”, co przyczynia siê do ich izolacji wzglêdem pozo-
sta³ych mieszkañców niepolskiej narodowoœci danego kraju b¹dŸ regionu,
z drugiej natomiast – zniechêca to m³odzie¿ polonijn¹ i osoby o bardziej
wyrobionych gustach do poznawania kultury polskiej. W skrajnych przy-
padkach, a s¹ one coraz czêstsze, prowadziæ mo¿e do „kulturowego przej-
œcia” takich osób w stronê bardziej atrakcyjnej oferty kulturowej, np. pañstw
zamieszkania lub oferty rosyjskiej. Sytuacja ta wymaga podjêcia pilnych
dzia³añ, które zapobieg³yby s³abniêciu polskich œrodowisk na Wschodzie z
powodu niedostatecznej obecnoœci tam polskiej oferty kulturalnej. Wydaje
siê, ¿e w miarê szybk¹ poprawê sytuacji mo¿na by osi¹gn¹æ bez koniecznoœci
zwiêkszenia nak³adów finansowych, a jedynie zmieniaj¹c priorytety
finansowania Polaków tam mieszkaj¹cych.
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3. Ogromne zainteresowanie za granic¹ budzi przysz³oœæ oœwiaty
polskojêzycznej. Bior¹c to pod uwagê, jak te¿ uwzglêdniaj¹c znaczenie tej
sfery dla ¿ycia polonijnego i pierwsze, bardzo ¿ywio³owe reakcje niektórych
œrodowisk polonijnych na plany MEN, dotycz¹ce reformy systemu oœwia-
towego za granic¹, wskazane jest podjêcie pog³êbionego dialogu z udzia³em
wszystkich zainteresowanych co do kierunku i tempa planowanych zmian.
Reforma, choæ potrzebna, powinna siê dokonywaæ w³aœnie poprzez dialog,
a tak¿e w sposób gwarantuj¹cy polskim dzieciom i m³odzie¿y sta³y dostêp
do edukacji w jêzyku polskim. Z oczywistych wzglêdów reforma musi braæ
pod uwagê mo¿liwoœci finansowe Polski, a tak¿e zasadê równouprawnienia
wszystkich dzieci i m³odzie¿y za granic¹, które zainteresowane s¹ nauk¹
jêzyka polskiego.

V. Potrzeba nowej formu³y dzia³ania œrodowisk polonijnych
1. Z Raportu wynika jednoznacznie, ¿e poziom aktywnoœci politycznej

i obywatelskiego zaanga¿owania w œrodowiskach polonijnych i polskich jest
– poza nielicznymi wyj¹tkami – bardzo niski. Przek³ada siê to bezpoœrednio
na niemo¿noœæ umacniania wp³ywów tych œrodowisk w œwiecie a tak¿e
pozyskiwania materialnego wsparcia od w³adz miejscowych. Z tego punktu
widzenia zasadne jest konstruowanie przez podmioty krajowe projektów
maj¹cych m.in. na celu:

– utrwalanie wizerunku mniejszoœci polskich jako konstruktywnego
czynnika stosunków politycznych RP z innymi pañstwami, a tak¿e czynnika
wzbogacaj¹cego kulturowo spo³eczeñstwa w pañstwach zamieszkania,

– uznanie integracji Polaków (na poziomie spo³ecznym, kulturowym,
jêzykowym i pracowniczym) w pañstwach ich pobytu za podstawowy wa-
runek dzia³ania wobec pracowników migruj¹cych,

– zachêcanie œrodowisk polonijnych i polskich do aktywnego udzia³u
w procesach politycznych zachodz¹cych w pañstwach zamieszkania (wybory,
partie polityczne, organizacje spo³eczne); akcja medialna, opracowanie infor-
matora o mo¿liwoœciach brania udzia³u w wyborach miejscowych do w³adz
lokalnych i regionalnych oraz do Parlamentu Europejskiego.

2. Wiele organizacji polonijnych przyznaje, ¿e ich dzia³alnoœæ nie ma
odpowiedniej dynamiki. Brakuje rotacji liderów, formy dzia³ania pozostaj¹
od dziesiêcioleci niezmienione, a ludzie m³odzi i osoby osi¹gaj¹ce sukcesy
poza œrodowiskiem polonijnym nie w³¹czaj¹ siê w ¿ycie zorganizowanej
Polonii. Instytucje czy organizacje krajowe mog¹ byæ pomocne w roz-
wi¹zaniu tych problemów jedynie w niewielkim stopniu. Niezbêdna jest
pog³êbiona refleksja, a przede wszystkim konkretne dzia³ania w samych
œrodowiskach polonijnych na rzecz ich szerszego otwarcia, unowoczeœnienia
form aktywnoœci i stania siê atrakcyjnym partnerem dla w³adz miejscowych
oraz niezrzeszonej Polonii.

VI. System konsultacji i wymiany informacji
W szeregu raportach organizacji polonijnych pojawi³ siê postulat udos-

konalenia systemu wspó³pracy oraz wymiany informacji z Krajem, a tak¿e

465

Raport o sytuacji Polonii i Polaków za granic¹



z placówkami dyplomatyczno-konsularnymi. W tym kontekœcie rozwa¿yæ
mo¿na nastêpuj¹ce propozycje:

– Stworzenie jednego, kompleksowego portalu internetowego (w miarê
mo¿liwoœci interaktywnego), który nie tylko informowa³by o sprawach polo-
nijnych i wszystkich dzia³aniach instytucji i organizacji krajowych istotnych
dla œrodowisk polonijnych i polskich, ale te¿ zawiera³by podstawowy serwis
informacyjny z Polski i kompendium wiedzy przydatnej do prowadzenia
codziennej dzia³alnoœci polonijnej w œwiecie.

– Powo³anie przez premiera Pe³nomocnika Rz¹du ds. Polonii i Polaków
za granic¹ (wiceminister spraw zagranicznych kieruj¹cy odpowiednim Ze-
spo³em Miêdzyresortowym), który by³by konkretnym i najwa¿niejszym part-
nerem dla œrodowisk polonijnych i polskich do dyskutowania problematyki
polonijnej.

– Podjêcie dialogu ze œrodowiskami polonijnymi oraz – w przypadku
uzyskania consensusu – realizacja koncepcji powo³ania polonijnych cia³ kon-
sultacyjnych przy placówkach RP. Ich rola: wymiana informacji i uzgadnianie
wspólnych projektów. Sk³ad: wybitne osobistoœci polonijne i przedstawiciele
g³ównych organizacji. Idea ta by³a m.in. dyskutowana i zaakceptowana przez
cz³onków Polonijnej Rady Konsultacyjnej przy Marsza³ku Senatu RP.

– Wznowienie prac grupy konsultacyjnej rz¹dowo-polonijnej w odnie-
sieniu do USA oraz zaproponowanie utworzenia podobnych grup w re-
lacjach ze œrodowiskami polonijnymi i polskimi z pañstw UE, obszaru
postsowieckiego i Kanady. We wszystkich przypadkach prace czêœci rz¹do-
wej koordynowa³by MSZ. Cel: stworzenie sta³ej p³aszczyzny dyskusji i roz-
wi¹zywania problemów œrodowisk polonijnych i polskich na poziomie
regionalnym.

– Zdynamizowanie pracy konsulów – ustawowo odpowiadaj¹cych za
wspó³pracê ze œrodowiskami polonijnymi i polskimi – w kierunku zwiêk-
szenia ich aktywnoœci w terenie i efektywniejszej budowy kontaktów z tymi
œrodowiskami w poszczególnych okrêgach konsularnych. Kwestia ta zna-
laz³a swój wyraz w raportach przes³anych przez kilka organizacji polo-
nijnych.
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