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PPrreeddggoovvoorr

Kwiga “Pontifeks maksimus satanisti~ke crkve Jovan Pavle Drugi”
nastala je kao sedamnaesta u nizu sa istom, uslovno re~eno “ha{kom” tema-
tikom. Wena specifi~nost je u tome {to se na wenim stranicama nalazi
osnova moje odbrane u isfabrikovanom ha{kom procesu, na ~iji po~etak ~e-
kam ve} ~etiri godine. Javnosti sam jo{ pre dve godine nagovestio na ~emu
}u zasnivati svoju odbranu.

Na statusnoj konferenciji 25. januara 2005. godine, izjavio sam slede}e:
“Osnovni koncept moje odbrane bazira}e se na ~iwenici da je za sve ratne
zlo~ine, koji se meni la`no pripisuju, glavni krivac rimokatoli~ki papa
Jovan Pavle Drugi. Ja }u na tome zasnivati svoju odbranu. A vi mo`ete da
uradite {ta god ho}ete, samo `elim da {to pre po~ne proces. Pro{irite
optu`nicu, dodajte jo{ hiqade strana, hiqade zlo~ina mi pripi{ite ali
{to pre da po~nemo, da vidimo koji su to va{i argumenti, koji su va{i do-
kazi a da vidimo s kakvim ja argumentima raspola`em. To je ono {to je u
ovom slu~aju bitno”. Tako je nastao elaborat o ulozi Vatikana i pape Jova-
na Pavla Drugog u zlo~inima izvr{enim na teritoriji biv{e Jugoslavije
od 1991. godine, koji ~ini sr  ̀i su{tinu ove kwige. Elaborat je nastao za-
lagawem mog bliskog saradnika Zorana Krasi}a, pravnika koji je na wemu
vredno radio u svojstvu ~lana mog stru~nog tima za odbranu. U kwizi je ob-
javqen u formi podneska, onako kako je predat Me|unarodnom sudu, ali po-
{to je wegov obim prevazi{ao mogu}nosti ovih korica, wegov nastavak je
objavqen u slede}oj kwizi, koja nosi naslov “Antihristov namesnik zliko-
va~ki rimski papa Benedikt [esnaesti”. Prema tome, ove dve kwige ~ine
nerazdvojnu celinu, ba{ kao {to se papsko zlo~instvo odvija u kontinuite-
tu. Uz zahvalnost Zoranu Krasi}u, zahvaqujem se i Dejanu Mirovi}u, magi-
stru pravnih nauka ~iji }e elaborat o “govoru mr`we” tako|e ~initi jedan
od stubova moje odbrane. 

Dakle, ova kwiga je nastala iz dokumenata, putem dugotrajnih i sveobu-
hvatnih istra`ivawa. Zbog toga je weno svedo~ewe jasno i ~isto, upravo kao
{to je istinita nauka. I pre ove kwige obelodawivane su zlo~ina~ke ak-
tivnosti Rimokatoli~ke crkve, ali retki su primeri u kojima su na jednom
mestu objediweni i analizirani. Naravno, izuzetak je delo istaknutog srp-
skog nau~nika i rodoquba Laze Kosti}a, koji se prvi uputio tragovima pap-
skih zlodela.  
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Ipak, novo vreme, naro~ito posledwi otaybinski ratovi, doneli su i
nove bestijalnosti Vatikana. Zato verujem da se predugo ~ekalo na jedno
ovakvo delo jer je brzo zaboravqawe me|u glavnim karakteristikama do-
brodu{nog srpskog naroda. To je pravi razlog zbog kojeg se tek u novije vre-
me vra}amo i analiziramo pona{awe katoli~ke crkve u pro{losti. Sva
prethodna stradawa, ba{ kao i pogromi u ratovima od 1991. godine, sa sigur-
no{}u nas uveravaju da ni{ta nije slu~ajno kada je u pitawu papa i wegova
crna internacionala. Upravo obrnuto, Srbi su smi{qeno, planski preci-
zno i satanisti~ki krvo`edno, ~ak tri puta u pro{lom veku, dovedeni na
ivicu istrebqewa.

O tome da je glavna inspiracija i inicijativa za sprovo|ewe svih zlo-
~ina nad Srbima uvek dolazila iz Vatikana, brojna su svedo~anstva. Svoje
naume sprovodili su otvoreno, u`ivaju}i i hvale}i se wima, tako da je lako
prona}i svedoke ~ak i me|u katoli~kim vernicima koji jasno ukazuju na di-
rektnu povezanost papske stolice i ~itavog katoli~kog klera sa izvr{e-
wem najgnusnijih zlo~ina.

Jedan od retkih hrvatskih intelektualaca koji je digao glas protiv
usta{kih pokoqa, Pribislav Grizogono je 8. februara 1942. godine poslao
pismo zagreba~kom nadbiskupu Alojziju Stepincu: “I dok se zemqa jo{ pu-
{ila od krvi nevinih mu~enika, dok su jecaji jo{ razarali grudi pre`ive-
lih nesre}nika, sve}enici, fratri i ~asne sestre nosili su u jednoj ruci
usta{ki bode ,̀ a u drugoj molitvenik i krunicu”. Naravno da ovaj usamqe-
ni istup nije ni{ta promenio, sve to nije smetalo papi Jovanu Pavlu Dru-
gom da nekoliko decenija kasnije beatifikuje Stepinca, nadbiskupa koji je
u svemu podr`avao genocidnu tvorevinu poznatu po skra}enici NDH.

Kako tada, tako i danas. Promewena su samo oru`ja i poneki metod. Po-
sledwi je ~as da se ovaj zlo~inac privede poznaniju prava, a ako ova kwiga
oslobo|ewu civilizacije od rimske po{asti doprinese makar otre`we-
wem zabludelih pojedinaca iz redova srpskog naroda, smatra}u da sam ura-
dio dobar posao.

PPrrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq
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Posledwi pozdrav ha{kom saborcu
Opro{tajno pismo dr Vojislava [e{eqa

pro~itano na komemoraciji Slobodanu Milo{evi}u

Dragi Slobo,
Kao grom iz vedra neba pogodila me je vest da su te ha{ki zlotvori na

onako monstruozan na~in ubili. U {oku smo bili svi mi, tvoji ha{ki sa-
borci, ali i svi ~asni qudi u Srbiji i svetu, svi oni koji po{tuju i vole slo-
bodu vi{e od svega. Svi danas znamo ko te je ubio. 

To su oni koji nisu mogli da podnesu tvoju briqantnu odbranu pred wi-
hovim inkvizitorskim sudom, oni koji su nam zemqu bombardovali i raza-
rali, oni koji i danas ho}e da uni{te Srbiju, a za taj prqavi posao u svoja
zlo~ina~ka kola upregli su sluge u Srbiji. Okupator i wegove okupacione
sluge u na{oj zemqi delovali su zajedni~ki, sa jednim jedinim ciqem i za-
datkom – kako da {to br`e i uspe{nije uni{te na{u Srbiju. Zato su mora-
li i tebe da ubiju. 

Morali su, jer si ponosno, dostojanstveno i hrabro branio na{ narod i
na{u zemqu. Morali su, jer im je od optu`nice pred antisrpskim Tribuna-
lom u Hagu protiv tebe ostalo samo mrtvo slovo na papiru. Morali su i za-
to {to su sve jasnije na videlo izlazile ~iwenice da su Amerikanci, Engle-
zi i ostali zapadwaci bili ti koji su izazvali krizu u biv{oj Jugoslaviji,
a tvoja krivica je bila samo u tome {to si poku{ao da spase{ svoj narod od
pogroma. 

Morali su da te ubiju i da bi zastra{ili sve one u Srbiji koji vole slo-
bodu, sve one koji vole otaybinu, jer misle da }e na taj na~in za najvi{e vred-
nosti u na{oj Srbiji proglasiti nacionalnu izdaju, kriminal, lopovluk i
svekoliki banditizam, ba{ onako kako su Srbijom, preko svojih satrapa,
vladali od oktobra 2000. godine.

Dragi prijatequ, nisam neko ko ~esto pokazuje emocije, ne spadam u one
koji bi pateti~nim izlivom ose}awa pokazivali {ta o nekome misle, ali
tvoja smrt me je iskreno i qudski pogodila. Ne samo da }e{ nedostajati Sr-
biji, svima koji su voleli da gledaju i slu{aju kako pobe|uje{ kriminalce
iz Ha{kog tribunala, ve} }e{ nedostajati svima nama, tvojim prijateqima,
sa kojima si delio dane, mesece i godine muka i patwi, posebno ovde u ha-
{kom kazamatu.
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Danas, dragi Slobo, ne postoji niko tu`niji od mene {to nisam u mo-
gu}nosti da budem u Beogradu i Po`arevcu i tebe, veliki prijatequ, ispra-
tim i pozdravim posledwi put. Ostalo mi je da samo ovom porukom, koja ni-
kada ne mo`e do kraja da iska`e qudske emocije, poku{am da ti uka`em onu
pa`wu koja se posve}uje dobrim i velikim qudima koji su svoj `ivot dali
za svoju otaybinu i narod. 

I nekada, kao politi~ki neistomi{qenici, ~ak i  kada smo razmewi-
vali te{ke re~i i optu`be, po{tovali smo se i uva`avali, jer smo znali da
se obojica borimo za Srbiju. Posledwe tri godine, koje smo zajedno prove-
li u tu|inskom kazamatu, zbli`ile su nas vi{e nego ikada.

Neizmernom tolerancijom, smireno{}u i iskrenom srpskom gospod-
stveno{}u plenio si qude oko sebe. Cenio sam tvoje prijateqstvo vi{e od
svega. Voleo sam te i po{tovao i kao saborca i kao dobrog ~oveka.

Ti si, Slobodane, bio jedan od onih qudi koji nije mogao da sakrije ne-
izmernu i gotovo nadqudsku qubav prema svojoj porodici. Voleo si svoje
najbli`e onako kako to malo koji i otac i suprug mo`e. I to je odlika ve-
likih qudi. 

Koliko si smetao srpskim neprijateqima pokazuju i wihove nequdske
reakcije posle tvoje smrti. Oni koji su ̀ eleli uni{tewe Srbije ne mogu da
sakriju svoju radost i gotovo egzaltiranost zbog tvoje pogibije. Ni oni na
Zapadu, ni wihovi doma}i satrapi. Naravno, ni wihove la`ovizije i prqa-
ve novine. Sve to rade, dragi prijatequ, zato {to se pla{e na{eg naroda, za-
to {to se pla{e slobodarskog duha koji si {irio oko sebe, zato {to se pla-
{e da slobodarsku Srbiju nikada ne}e pobediti. 

Znam da danas za tobom tuguju svi ~asni Srbi, ne samo u Srbiji, ve} i u
Crnoj Gori i Republici Srpskoj, a kri{om i na{i qudi na teritoriji oku-
pirane Srpske Krajine. U `alosti su, ne samo Srbi, ve} i svi slobodoumni
qudi {irom zemqine kugle. 

Posebnu ~ast treba da ti ~ini ~iwenica da te i u Srbiji i u svetu na-
pada najgori qudski otpad, ~ime tvoju qudsku i politi~ku vrednost uzdi`u
do neslu}enih visina. Posle godina satanizacije na{e Srbije, tebe i tvoje
politike, kao i svih nas, vaqda ~udom ne mogu da se na~ude kako Srbi posle
tvog ubistva ponosno di`u glavu, spremni da se za svoju zemqu i svoj narod
bore sna`nije neko ikada.

Oteli su nam Srpsku Krajinu, poku{avaju da uni{te Republiku Srpsku,
bombardovali su Srbiju da bi danas uz pomo} svojih {ti}enika poku{ali
da nam uzmu i Kosovo i Metohiju. Posle svega, ubili su i tebe, dragi prija-
tequ. Ipak, siguran sam da Srbiju nisu ubili, jer na{a Srbija di}i }e se kao
feniks iz pepela, a sloboda }e biti, ba{ kao {to je i kroz istoriju uvek bi-
la, najve}a vrednost na{eg naroda. 

U ime Srpske radikalne stranke, miliona gra|ana koji je podr`avaju i
u li~no ime izra`avam najiskrenije sau~e{}e tvojoj deci, supruzi, celoj
tvojoj porodici. Osta}e im zauvek da se ponose tobom i tvojim delom. Izra-
`avam sau~e{}e i svim gra|anima Srbije i celokupnom srpskom narodu, a
tebi, dragi prijatequ, dajem obe}awe da }u se protiv ha{kih kriminalaca
boriti sa istom `estinom sa kojom si to ti ~inio brane}i istinu i na{u
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srpsku otaybinu. Tako|e, znam da }e na{ narod umeti da po{tuje tvoju `r-
tvu i da }e se jedinstvenije nego ikada izboriti za svoju budu}nost. 

Na nama ostaje da oslobodimo na{u otaybinu Srbiju, a tebi neka Sve-
vi{wi Bog podari rajski blagoslov, neka tvome telu bude laka sveta srpska
zemqa. 

U Hagu, 17. marta 2006. godine
Dr Vojislav [e{eq

Kraj jedne ere

Govor Sergeja Baburina
na ispra}aju Slobodana Milo{evi}a

BBeeooggrraadd,,  1155..  mmaarrtt  22000066..  ggooddiinnee
JJeelleennaa  \\oorr||eevvii}}:: Sergej Baburin, ratni drug Srbije, potpredsednik

Dr`avne dume Rusije koja je jednoglasno odlu~ila da je Ha{ki tribunal pri-
strasna i politi~ka institucija, stvorena da ubije istinu o Srbiji i da mo-
ra kao takva biti ukinuta.

SSeerrggeejj  BBaabbuurriinn,,  zzaammeenniikk  pprreeddsseeddnniikkaa  DDrr`̀aavvnnee  dduummee  RRuusskkee  FFeeddeerraacciijjee
ii  ppoottpprreeddsseeddnniikk  PPaarrllaammeennttaarrnnee  sskkuupp{{ttiinnee  SSaavveezzaa  RRuussiijjee  ii  BBeelloorruussiijjee::
Dragi prijateqi, bra}o, danas pratimo posledwi put velikog rodoquba, is-
taknutog dr`avnika, predsednika Srbije, predsednika Savezne Republike
Jugoslavije Slobodana Milo{evi}a. Iako ovde nema onih po~asti koje do-
likuju predsedniku, iako ovde nema predstavnika oru`anih snaga, iako se ne
ispaquju po~asni plotuni, du{a Srbije je ovde, a to ste vi. 

@elim da vam izrazim sau~e{}e, ne samo u ime ruskih poslanika. Uz sa-
glasnost predsednika Milo{evi}a, Skup{tina Jugoslavije je 1999. godine
donela odluku o prikqu~ewu Savezu Rusije i Belorusije, tako da vam, kao za-
menik predsednika parlamenta Saveza Rusije i Belorusije, izra`avam sau-
~e{}e u ime obe dr`ave. I u Rusiji i u Belorusiji sve rodoqubive snage tu-
guju sa vama.

Dragi prijateqi, danas se zavr{ava velika epoha. Slobodan Milo{e-
vi} je posledwi predsednik Jugoslavije. Ja to ka`em sa tugom. Tokom ~ita-
vog dvadesetog veka, Jugoslavija je bila pozitivan primer na jugu Evrope. U
woj su bili objediweni pravoslavni narodi u ciqu sopstvene za{tite.

Jugoslavija je bila na ~elu pokreta nesvrstanih i pomagala je Zapadu i
Istoku da prona|u zajedni~ki jezik. Jugoslavija je, kao i predsednik Milo-
{evi}, ubijena. Ali, `iva je Srbija. Mi `elimo Srbiji da izdr`i, da sa~u-
va srpsko–crnogorsko prijateqstvo i bratstvo. Va{oj visoko duhovnoj i
~vrstoj zemqi `elimo svako dobro i sve najboqe u budu}nosti. Morate da
izdr`ite.
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Predsednik Milo{evi} }e u vjeke i vjekova ostati u na{im srcima i
bi}e uvek s nama u na{oj borbi. Hajde da u~inimo sve da oni koji su krivi za
wegovo ubistvo budu zaslu`eno ka`weni. Zato neka pobedi ideal za koji je
on dao svoj `ivot, a to je ideal preporoda Srbije, neka taj ideal pobedi. 

@iveli srpski junaci i heroji! Sloboda Vojislavu [e{equ i svima
ostalima koji su u Hagu! @ivela Srbija!

Srpskom narodu juna~ke Crne Gore

Poruka dr Vojislava [e{eqa
uo~i referenduma u Crnoj Gori

Srpski neprijateqi ve} decenijama poku{avaju da razore na{e nacio-
nalno bi}e, da nam raskomadaju teritoriju, uni{te veru, jezik i tradiciju.
Od predvodnika i ideologa usta{kog pokreta u Crnoj Gori, Savi}a Marko-
vi}a [tedimlije i Sekule Drqevi}a, preko Bakari}a i drugih antisrpskih
zlikovaca, pa sve do separatisti~kog re`ima Mila \ukanovi}a, jedina na-
mera neprijateqa na{eg naroda bila je da ukinu srpsko ime i prezime, srp-
sku crkvu, srpski jezik, srpsku kulturu, da asimiluju i srpski narod pretvo-
re u pripadnike nekih drugih nacija. Stvarnih ili izmi{qenih, svejedno. 

Sada poku{avaju da nam podele zemqu, da odvoje ono {to je neodvojivo.
Separatisti~ki re`im Mila \ukanovi}a time ne poku{ava da uni{ti sa-
mo na{u zajedni~ku dr`avu, ve} ho}e da definitivno zabiju glogov kolac u
srce Crne Gore. Nemogu}e je i zamisliti Crnu Goru bez Srbije ili Srbiju
bez Crne Gore. Kakvu bi razliku neko mogao da vidi izme|u Srbina iz Pri-
jepoqa i Pqevaqa, ili kakva je razlika izme|u muslimana iz Brodareva ili
Bijelog Poqa? Za{to to radi Milo \ukanovi}? Za{to `eli da razdvoji
qude i narod? Ne radi to Milo \ukanovi} zato {to ozbiqno ili iskreno
misli da }e time u~initi bilo kakvo dobro za gra|ane Crne Gore, ne radi
on to ni zato {to iskreno veruje u ideju Crvene Hrvatske, ili nezavisne
Crne Gore, ili mu to bar nije osnovni razlog, ve} je Milo \ukanovi} celu
pri~u pokrenuo zbog zata{kavawa kriminalnih afera i brojnih korupcio-
na{kih poslova. Na osnovu tih poslova Milo \ukanovi} je postao bogati-
ji za milione evra, kao i wegovi mafija{ki prijateqi, dok je narod posta-
jao sve siroma{niji. 

\ukanovi}u i wegovom mafija{kom re`imu ni{ta nije sveto. Sprdaju se
wego{evskom Crnom Gorom, a najvi{e vrednosti su im izdaja, lopovluk i sva-
kovrsni kriminal. Obaveza svih nas je da im suprotstavimo na{e prave vred-
nosti, qubav prema otaybini, po{tewe, moralnost i istinoqubqe. Ne smemo
im dozvoliti da na teritoriji na{e otaybine prave Veliku Albaniju, ne sme-
mo im dozvoliti da nam otmu na{u juna~ku Crnu Goru Svetog Petra Cetin-
skog, Vladike Rada i Vasilija Ostro{kog. Zato, apelujem na sve politi~ke
snage koje se bore za o~uvawe zajedni~ke otaybine da se u ovom trenutku uje-
dine, da deluju jedinstveno i suprotstave se uni{tewu Srbije i Crne Gore i
zbace sa narodne grba~e Mila \ukanovi}a i wegove re`imlije.
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Pozivam srpski narod i sve gra|ane Crne Gore da iza|u na referendum
i glasaju protiv uspostavqawa antisrpske tvorevine Mila \ukanovi}a i
onoga {to on naziva nezavisnom Crnom Gorom.

Sve za Srpstvo, Srpstvo niza{ta!

Srpske martovske ide
MMeesseecc  mmaarrtt  22000066..  ggooddiinnee  oobbeellee`̀iilloo  jjee  nneekkoolliikkoo  ddrraammaattii~~nniihh  ddooggaa--

||aajjaa  uu  HHaa{{kkoomm  ttrriibbuunnaalluu,,  ttaa~~nniijjee  wweeggoovvoojj  pprriittvvoorrsskkoojj  jjeeddiinniiccii  [[eevvee--
nniinnggeenn..  PPrrvvoo,,  ssaammoouubbiissttvvoo  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa,,  aa  ppoottoomm  uubbiissttvvoo  SSlloobbooddaannaa
MMiilloo{{eevvii}}aa,,  oovvoomm  mmeesseeccuu  zzaaiissttaa  ddaajjuu  zznnaa~~aajj  ssrrppsskkiihh  mmaarrttoovvsskkiihh  iiddaa..
AAkkoo  ssee  oovviimm  kkrruucciijjaallnniimm  ddooggaa||aajjiimmaa  kkoojjii  ppoottppuunnoo  ddeezzaavvuuii{{uu  HHaa{{kkii
ttrriibbuunnaall  kkaaoo  iinnssttiittuucciijjuu,,  ddooddaa  ii  ssuu||eewwee  uu  kkoojjeemm  BBiiHH  ppookkuu{{aavvaa  ddaa  ooppttuu--
`̀ii  SSrrbbiijjuu  zzaa  nneeppoossttoojjee}}ii  ggeennoocciidd,,  vviiddii  ssee  ddaa  jjee  kkoonncceennttrraacciijjaa  vveessttii
uupprraavvoo  nneevveerroovvaattnnaa..

ZZaattoo  ii  nnee  ~~uuddii  oobbiimm  ppiissaawwaa  {{ttaammppee  uu  mmeesseeccuu  mmaarrttuu,,  aa  uu  kkoojjeemm  jjee  pprreedd--
sseeddnniikk  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  ddrr  [[ee{{eeqq,,  uu  cceennttrruu  ppaa`̀wwee..  SSlleeddee
ssttrraanniiccee  kkoojjee  ssuu  nnaassttaallee  uu  mmaarrttuu  22000066..  ggooddiinnee,,  pprree  ssvveeggaa  uu  SSrrbbiijjii  ii  CCrrnnoojj
GGoorrii,,  aallii  ii  uu  RReeppuubblliiccii  SSrrppsskkoojj,,  kkaaoo  ii  uu  ddrruuggiimm,,  nnoovvoonnaassttaalliimm  ddrr`̀aavvaa--
mmaa  uu  ookkrruu`̀eewwuu..

““AAkkttuueellnnoo””  jjee  nnaazziivv  rruubbrriikkee  uu  kkoojjoojj  ““DDnneevvnnii  aavvaazz””  kkoojjii  iizzllaazzii  uu  mmuussllii--
mmaannsskkoomm  ddeelluu  SSaarraajjeevvaa,,  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  rraasspprraavvii  nnaa
ssuu||eewwuu  ppoo  ttuu`̀bbii  BBoossnnee  ii  HHeerrcceeggoovviinnee  pprroottiivv  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree,,  ssaa  nnaadd--
nnaasslloovvoomm  ““DDrruuggii  ddaann  ssuu||eewwaa  ppoo  ttuu`̀bbii  BBiiHH  pprroottiivv  SSCCGG””,,  nnaasslloovvoomm  ““KKoo{{ttuu--
nniiccaa::  OOvvoo  jjee  pprriimmjjeerr  kkaakkoo  ttrreebbaa  ddaa  iizzgglleeddaa  bbuudduu}}aa  ggrraanniiccaa  SSrrbbiijjee””  ii  ppooddnnaa--
sslloovvoomm  ““EEmmiittiirraann  ssnniimmaakk  ppoossjjeettee  aakkttuueellnnoogg  pprreemmiijjeerraa  ppoolloo`̀aajjiimmaa  bboossaann--
sskkiihh  SSrrbbaa  ookkoo  SSaarraajjeevvaa..  UU  ssuuddnniiccii  ssee  ~~eessttoo  mmooggaaoo  ~~uuttii  ii  uuzzddaahh””..  NNaasslloovv  aann--
ttrrffiilleeaa  jjee  ““BBrroojjnnii  aarrgguummeennttii  uu  pprriilloogg  nnaaddllee`̀nnoossttii  SSuuddaa””::

– Ovo je primjer kako treba izgledati budu}a granica Srbije. Ohrabren
sam moralom i odlu~no{}u na{ih boraca da ne odstupe – kazao je 1994. go-
dine Vojislav Ko{tunica tokom obilaska polo`aja vojske bosanskih Srba
oko Sarajeva.

Ta se izjava ~ula ju~e u Hagu, pred Me|unarodnim sudom pravde drugog
dana rasprave po tu`bi Bosne i Hercegovine protiv Srbije i Crne Gore za
genocid.

Izjava aktuelnog premijera Srbije, tada predsjednika Demokratske
stranke, prezentirana je kao snimak, na kome se, potom, pojavquje i lider
Srpske radikalne stranke Vojislav [e{eq.

Komentiraju}i snimak, te posebno izjavu Ko{tunice o “Srbiji s ove i
one strane Drine”, koagent u tu`bi Fon van den Bizen kazao je da je i to do-
kaz plana da se Drina izbri{e kao granica izme|u dviju dr`ava, realizira
plan o ~i{}ewu od nesrba pojasa od 50 kilometara zapadno od te rijeke, ~i-
me bi se stvorila Velika Srbija. 
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Van den Bizen i Magda Karaginakis, pravnica iz Australije, detaqno
su govorili o pripremama SCG za agresiju na BiH i Hrvatsku, te zlo~ini-
ma genocida koji su po~iweni.

Uz snimke Ko{tunice i [e{eqa na polo`ajima bosanskih Srba oko
Sarajeva, prikazane su i scene masakra u redu za hqeb u Miskinovoj ulici u
Sarajevu 1992, na Markalama 1993. godine, djelovawe snajperista po gradu.

Nejednom se u velikoj sali suda mogao ~uti uzdah ili muk nakon iskaza
neke od pre`ivjelih `rtava ili svjedoka zlo~ina. Tako je prezentiran i
snimak svjedo~ewa majke jednog dje~aka iz Srebrenice koji je, u julu 1995. go-
dine, s 14 godina izveden iz kolone civila i likvidiran.

Van den Bizen je u svom izlagawu, koje se ticalo opsade Sarajeva, naglasio
da je obru~ oko grada postavila JNA i da je on tu ostao naredne ~etiri godine.

Naveo je i podatak da je od ratnih posqedica u gradu nastradalo oko
10.000 qudi, od ~ega su vi{e od polovine civili.

Govore}i o planu ~i{}ewa Podriwa, on je naveo da su iza wega stajali
Slobodan Milo{evi} i vrh SCG, te je posebno naglasio da su u napadu i ka-
snijem masakru nad bo{wacima Srebrenice bile anga`irane jedinice
MUP-a SCG, RS i tada{we “Republike Srpske Krajine”.

To je objasnio ~iwenicom da su na realizaciji plana od 50 kilometara
~istog srpskog prostora zapadno od Drine bili anga`irani svi i da nije ~u-
do da se u to ukqu~ila i policija tzv. RSK.

– To je bio zadatak od strate{kog zna~aja ~ija je realizacija planirana
jo{ od polovine 1991. godine – naveo je Bizen.

O tom planu govorila je i Karagianakis. Ona je citirala dokumenta,
dijelove presretnutih razgovora izme|u Karayi}a i Milo{evi}a, te dru-
gih zvani~nika, pa ~ak i dnevnike nekih od aktera tih doga|aja.

Nadaqe, navela je i dokaze o tome da su MUP i JNA obu~avali i opre-
mali vojsku bosanskih Srba, te citirala Karayi}evu izjavu iz 1991. godine,
po kojoj, ako nestane Jugoslavije, Srbi mogu `ivjeti samo u Velikoj Srbiji.

Karagianakis je istakla i da su sve aktivnosti na stvarawu nestabilno-
sti u BiH tijesno koordinirane izme|u Milo{evi}a i Karayi}a.

Ju~era{we su|ewe okon~ano je emitirawem cjelovitog snimka zlo~ina
koji su pripadnici “[korpiona” po~inili nad Srebreni~anima u qeto
1995. godine kod Trnova.

Jedan od koagenata BH tima, {vicarski advokat Alan Pele optu`io je
u prijepodnevnom dijelu su|ewa predstavnike SCG za odugovla~ewe postup-
ka. To je i razlog, kazao je, {to rasprava o tu`bi po~iwe tek nakon 13 godi-
na. Naglasio je da demokratske promjene u Srbiji ne aboliraju tu zemqu od
zlo~ina po~iwenih u pro{losti.

On je govorio i o najavama da }e tim SCG poku{ati osporiti nadle-
`nost Suda u ovom slu~aju, naglasiv{i da je Sud do sada donio dvije odluke
kojima se progla{ava nadle`nim. Kazao je da je u tom kontekstu posebno va-
`na odluka donesena na prvu godi{wicu srebreni~kog masakra 1996. godine.

Pele je jo{ rekao da BH strana ima “~itav arsenal” dokaza koji govore
u prilog tvrdwi da je Sud nadle`an za ovakav spor.
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““BBoorrbbaa””,,  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ddeeoo  ssvveeddoo~~eewwaa  bbiivv{{eegg  mmiinnii--
ssttrraa  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  SSlloobbooddaannaa  JJaarr~~eevvii}}aa,,  nnaa  ssuu||eewwuu  SSlloobbooddaa--
nnuu  MMiilloo{{eevvii}}uu,,  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNiijjee  bbiilloo  eettnnii~~kkoogg  ~~ii{{}}eewwaa””::

Svedok odbrane na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u pred Ha{kim tribu-
nalom, biv{i ministar samoprogla{ene Republike Srpske Krajine Slobo-
dan Jar~evi}, izjavio je da u RSK nije sprovo|eno etni~ko ~i{}ewe nesrba.

Na pitawe tu`iteqke da li je bio “glavna osoba za vezu izme|u RSK i
Beograda”, svedok je odgovorio: “Mnogo ste se prevarili, gospo|o, nije bi-
lo tako”.

Tu`iteqka je demantovala tvrdwu koju je Jar~evi} izneo kada ga je is-
pitivao Milo{evi}, da nijedan Hrvat nije ubijen niti proteran iz Srbije,
iznev{i podatke iz jednog izve{taja podnetog Generalnoj skup{tini UN u
novembru 1992, u kome se u jednom delu govori o doga|ajima u Vojvodini.

U tom izve{taju pomiwu se silovawa, pra}ewa, pretwe smr}u, dizawe u
vazduh ku}a i crkava, prisilno iseqewe i jedno ubistvo u vojvo|anskom selu
Hrtkovci, kao i sli~ni doga|aji u Novom Slankamenu, Somboru i Subotici.

Komentari{u}i navode koje je na su|ewu Milo{evi}u izneo za{ti}e-
ni svedok C47, da je kampawa progona u Subotici i Hrtkovcima po~ela na-
kon {to je Vojislav [e{eq odr`ao mitinge u tim mestima, svedok je rekao
da “[e{eq nije pozivao na zlo~ine, nego samo na odbranu ugro`enog srp-
skog naroda”.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““NNaassttaavvaakk  ssuu||eewwaa  pprreedd  MMee||uunnaarrooddnniimm  ssuuddoomm  pprraavvddee  uu
HHaagguu””,,  nnaasslloovvoomm  ““BBiiHH::  BBeeooggrraadd  kkrriivv  zzaa  ooppssaadduu  SSaarraajjeevvaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““PPrriikkaazzaannii  ssnniimmccii  ppoosseettaa  KKoo{{ttuunniiccee  ii  [[ee{{eeqqaa  ssrrppsskkiimm  ssnnaaggaammaa  uu  ookkoollii--
nnii  SSaarraajjeevvaa””,,  ““PPoolliittiikkaa””,,  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  BBeettiinnuu  vveesstt  iizz
HHaaggaa::

Zastupnici BiH tvrdili su ju~e pred Me|unarodnim sudom pravde da su
vlasti SRJ odgovorne za opsadu Sarajeva koju su od 1992. do 1995. dr`ale snage
bosanskih Srba, kao i da je ciq opsade bilo uni{tewe tamo{wih muslimana.

Kozastupnik BiH, holandski advokat Fon van den Bizen, rekao je da su
vlasti u Beogradu u aprilu 1992. naredile da tenkovi i artiqerija JNA bu-
du postavqeni oko Sarajeva i odatle nisu pomerani ~etiri godine. “Beograd
nikada nije bio odsutan sa opsade Sarajeva – 1992. je ostavio tenkove i arti-
qeriju JNA oko grada, a 1995. je poslao @eqka Ra`natovi}a Arkana i wego-
vu paravojnu jedinicu u kontraofanzivu u okolini grada”, rekao je Bizen.

“Ciq opsade je bio da se ubijaju i rawavaju bosanski muslimani kao ~la-
novi etni~ke grupe i da im se ̀ ivot u gradu u~ini nepodno{qivim”, ocenio
je on, sugeri{u}i da se i opsada Sarajeva mo`e okarakterisati kao kr{ewe
Me|unarodne konvencije o genocidu.

Bizen je precizirao da je u gradu ubijeno 10.000 qudi, od kojih 5.000 ci-
vila, kao i da je raweno vi{e od 114.000 gra|ana. Kao primer zlo~ina nad
gra|anima Sarajeva, on je sudijama prikazao snimke granatirane pijace
“Markale”, u februaru 1994, kada je poginulo 68 qudi. Precizirao je da je
utvr|eno da su granate dolazile sa srpske strane, {to je i Ha{ki tribunal
potvrdio u presudi generalu VRS Stanislavu Gali}u, osu|uju}i ga na 20 go-
dina zatvora zbog granatirawa Sarajeva.
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Dokazuju}i ume{anost Beograda u opsadu Sarajeva, Bizen je prikazao sni-
mak posete tada{weg lidera DSS-a Vojislava Ko{tunice polo`ajima VRS
iznad grada, u prole}e 1994. Ko{tunica se na snimku vidi kako kroz vojni dvo-
gled posmatra grad, a potom izjavquje da se uverio u “odlu~nost i postojanost
na{ih boraca da ne odstupe” i kako se “ovde najboqe vidi kako treba da izgle-
daju granice i ure|ewe budu}e Srbije, s ove i s one strane Drine”.

Zastupnik BiH je prikazao i snimak posete Palama Vojislava [e{e-
qa i wegovu izjavu da “}emo uzeti Sarajevo, ako muslimani prekr{e pri-
mirje i napadnu sa Zapadom”.

OO  ppoosslleeddwwoojj  sseeddnniiccii  vvaannrreeddnnoogg  zzaasseeddaawwaa  SSkkuupp{{ttiinnee  RReeppuubblliikkee  SSrrbbii--
jjee,,  tteekksstt  oobbjjaavvqquujjee  ““PPoolliittiikkaa””  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““VVaarr--
nniiccee  pprree  sskkuupp{{ttiinnsskkoogg  jjeeddiinnssttvvaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““KKoo{{ttuunnii~~iinnaa  zzaavvrr{{nniiccaa””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallii  nniissuu  hhtteellii  ddaa  ddoozzvvoollee  ddaa  TTaaddii}}eevvaa  rree~~  bbuuddee  ppoosslleedd--
wwaa,,  pprreemmiijjeerr  rree{{iioo  ssppoorr””::

Na{e najja~e upori{te u odbrani, u borbi za Kosovo i Metohiju jeste
me|unarodno pravo i na{e jedinstvo, a to jedinstvo se videlo na sednici
Skup{tine, rekao je premijer Vojislav Ko{tunica, na kraju vanrednog za-
sedawa srpskog parlamenta, zahvaliv{i poslanicima. Ovom zahvalnicom
premijer je, prakti~no, zakqu~io sednicu, elegantno spre~iv{i sporewe
~ija }e re~ biti posledwa, po{to je predsednik Srbije Boris Tadi} `eleo
da se poslanicima obrati na kraju zasedawa, dok su radikali bili odlu~ni
da wegova ne bude posledwa. Ko{tuni~ina zavr{nica nikome nije bila
sporna, pa je sednica zavr{ena aplauzom, umesto replikama.

Uprkos obe}awima da }e se svi truditi da zasedawe protekne u dosto-
janstvenoj atmosferi, sitne varnice, ipak, nisu izostale. Razlog su neke iz-
jave i doga|aji, koji su prethodili sednici.

Osim odluke Borisa Tadi}a da se poslanicima obrati na kraju zaseda-
wa, radikale je naqutio i Milo{ Aligrudi}, {ef poslani~ke grupe DSS,
koji je u intervjuu objavqenom ba{ na dan odr`avawa sednice rekao da osim
DSS-a, DS-a i SPS-a nijedna stranka nema kadrovske potencijale za oba-
vqawe vlasti. Kad se tome doda da je SPO o{tro osudio miting podr{ke
Vojislavu [e{equ, koji je SRS organizovao pre nekoliko dana, onda je ja-
sno da radikali nikako nisu hteli da propuste priliku da napadnu Vuka
Dra{kovi}a, lidera SPO-a. Ovi doga|aji su uticali i da se za skup{tin-
skom govornicom pojavi vi{e radikala nego {to je bilo planirano.

Na samom po~etku sednice, Tomislav Nikoli}, zamenik predsednika
SRS, zamerio je predsedniku Tadi}u {to se nije poslanicima obratio na
po~etku sednice, kako bi mogao da “pohvali ili kritikuje delove wegovog
izlagawa”. Aleksandar Vu~i} je bio o{triji. On je pozdravio “poslanike,
predsednika i ~lanove vlade”, ali ne i Borisa Tadi}a, “jer ne voli da slu-
{a {ta govore Tomislav Nikoli} i Aleksandar Vu~i}”. Nikoli} je od Ta-
di}a zatra`io, kako je rekao, da prestane sa optu`bama na ra~un radikala
na Zapadu i pozvao ga da “lepo i otvoreno ka`e u Skup{tini da smo lopovi,
kriminalci i izdajnici, a evo, Aligrudi} nam je lepo rekao da nismo ni-
{ta”. Konstatuju}i da }e “mo`da predsednik DS-a da zavr{i sednicu, da po-
klopi sve diskusije, pa da napusti salu”, Nikoli} je kazao: “Ne bih vam to
preporu~io, predsedni~e DS-a”.
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Radikali su odlu~ili da re~ Borisa Tadi}a nikako ne bude posledwa na
zasedawu. Bilo je planirano da Tadi}u replicira Aleksandar Vu~i}. I te-
{ko da bi on propustio tu priliku, iako je Tadi} rekao da ne `eli da svoje
obra}awe Narodnoj skup{tini pretvori u kona~nu re~, da Ko{tunica nije
re{io da poslanicima zahvali na kraju. Premijer je konstatovao da je ohra-
bren ~iwenicom “{to smo se, uz sva lutawa i sporewa, uvek nalazili na ono-
me {to je tema rasprave – Kosovo i Metohija”. Potom je zahvalio na svim
primedbama, koje su “u svom zbiru bile konstruktivne i podsticajne za da-
qi rad pregovara~kog tima i vlade i onda, jo{ jednom, podsetio da je jedin-
stvo najva`nije. Posle ovako izvaganog govora, vi{e nije bilo mesta ni za
jednu jedinu re~, pa je sve zavr{eno na op{te zadovoqstvo.

““DDaannaass””,,  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPoovvooddoomm  ddaannaa--
{{wweegg  nnaassttaavvkkaa  ssuu||eewwaa  ppoo  ttuu`̀bbii  AAlleekkssaannddrraa  TTiijjaannii}}aa  pprroottiivv  BBiiqqaannee  KKoo--
vvaa~~eevvii}}--VVuu~~oo””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSpprree~~iittii  ggoovvoorr  mmrr`̀wwee””,,  oobbjjaavvqquujjee  iizzjjaavvee  pprreedd--
ssttaavvnniikkaa  ppllaa}}eennii~~kkiihh  iizzddaajjnnii~~kkiihh  nneevvllaaddiinniihh  oorrggaanniizzaacciijjaa..  NNaasslloovv  aannttrr--
ffiilleeaa  uunnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  ““VVuu~~oo::  LLaa`̀nnaa  nnoovviinnaarrsskkaa  ssoolliiddaarrnnoosstt””::

U ime vi{e nevladinih organizacija koje se bave qudskim pravima, Mi-
qenko Dereta je pozvao gra|ane Srbije da masovno do|u danas u 11 sati, u Pa-
latu pravde, u sudnicu 48, gde se odr`ava nastavak su|ewa po tu`bi Alek-
sandra Tijani}a protiv Biqane Kova~evi}-Vu~o, kako bi podr`ali gra|an-
ske vrednosti naspram govora mr`we.

– Prisustvo javnosti treba da bude poruka da se u ovoj zemqi ne mo`e
~initi {ta se ho}e – rekao je Dereta ju~e u Medija centru, na pres konfe-
renciji Gra|anske inicijative i Centra za kulturnu dekontaminaciju. On
je napomenuo i da je “vreme da pre|emo u samoodbrambenu akciju” radi “osva-
jawa prostora slobode i qudskih prava”.

Publicista Desimir To{i} je rekao da je “rodona~elnik prqavog re~-
nika u javnom `ivotu Srbije, na{ slavni vojvoda Vojislav [e{eq, koji se
nalazi trenutno u Hagu na le~ewu”, ali da je generalni direktor RTS Alek-
sandar Tijani}, “u tome oti{ao mnogo daqe”.

– Na{ tu`ilac (Tijani}), za razliku od vojvode [e{eqa, koji nije mno-
go darovit i imao je ograni~en re~nik, mnogo je darovitiji i upotrebio je
niz kleveta. Sem Mire Markovi} i u ne{to mawoj meri Slobodana Milo-
{evi}a, svakog ~oveka o kome je pisao, klevetao je i blatio – smatra To{i}.
On jo{ ocewuje da “tako prqavog jezika nije bilo u Srbiji u posledwa dva
veka”, i pita se da li Tijani} ima “medicinski problem sa `enama”.

Leila Ru`di}, predsednica parlamentarnog Odbora za ravnopravnost
polova, u ovoj tu`bi vidi vid diskriminacije ̀ ena u javnom ̀ ivotu, ocewu-
ju}i da za to nisu krivi agresivni pojedinci, ve} “dr`ava koja to dozvoqa-
va”. Ona napomiwe i da se “`ene u medijima ~esto predstavqaju na nedopu-
stiv na~in”, pomiwu}i i izjavu novinarke Oqe Be}kovi} u jednom dokumen-
tarnom filmu “kojom je `ene poslala u kuhiwu”.

– Znala sam Oqu Be}kovi} kao dete i tada nije bila takva, nego je za-
stranila u mu{kom {ovinisti~kom svetu – navodi Ru`di}. Ona je saop{ti-
la i da Nacrt zakona o rodnoj ravnopravnosti sadr`i ~lan u kome se od me-
dija tra`i da ne objavquju seksisti~ke tekstove, kao i da rade na promeni
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diskriminatorskih kulturnih obrazaca. Za kr{ewe ovog ~lana predvi|aju
se i sankcije, dodaje Ru`di}eva, ocewuju}i da usvajawe ovog zakona ne}e do-
neti spektakularni obrt, ali }e predstavqati kretawe ka gra|anskim for-
macijama javnog `ivota.

Kwi`evnica Jasmina Te{anovi} ocenila je da je osim mizogenije kao
stava da su ̀ ene mawe vredne, na delu i “javno silovawe jer je su{tina u jav-
nom poni`avawu”. Miqenko Dereta je zakqu~io na kraju da “iza agresije ko-
ju Tijani} emituje zra~i mr`wa prema politi~koj i etni~koj razli~ito-
sti”, kao i da ovaj slu~aj zahvata ozbiqnija politi~ka pitawa od odnosa mu-
{karaca i `ena u jednom dru{tvu.

Kao {to je poznato, generalni direktor RTS je tu`io Biqanu Kova~e-
vi}-Vu~o zbog {tampawa bro{ure u kojoj su skupqeni delovi wegovih tek-
stova, a koja je, izme|u ostalog, nastala i na osnovu dokumentacije biv{eg
{efa vladinog Biroa za komunikacije Vladimira Bebe Popovi}a.

Biqana Kova~evi}-Vu~o, predsednica Jugoslovenskog komiteta za qud-
ska prava, ocenila je da postoji “la`na esnafska solidarnost me|u novina-
rima” sa Aleksandrom Tijani}em. Ona je primetila i da se najavqeni u~e-
snik ju~era{we konferencije, novinar “Vremena” Milo{ Vasi}, nije poja-
vio na doga|aju. Uz to, Vu~o je posebno istakla da “prijateqski i nezavisni
mediji, poput ’Danasa’ i RTV B92, nisu u redakcijskim komentarima reago-
vali i ogradili se od onog {to se ~ulo na nedavnom mitingu SRS u Beogra-
du, kada su prozvane ~elnice NVO. Ako je ceo problem Srbije sveden na ne-
koliko `ena koje ja predstavqam na sudu, onda je Srbija stvarno na dnu”, re-
kla je Vu~o.

““DDnneevvnniikk””  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““DDaa  llii
ssuu  rraaddiikkaallii  oossttaallii  uussaammqqeennii  nnaa  ppoolliittii~~kkoojj  sscceennii  SSrrbbiijjee””  ii  nnaasslloovvoomm  ““VVoo--
jjoo  ii  BBoorriissee,,  zzaabboorraavviittee  mmoojj  bbrroojj!!””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloo--
vvoomm  ““PPoovviikkaa  nnaa  VVuukkaa””……::

Parlament Srbije je u ponedeqak jednoglasno usvojio izve{taj prego-
vara~kog tima o naporima da se re{i problem Kosova i Metohije, pri ~emu
su “zeleno dugme” na tasteru pritisnuli svih 226 prisutnih poslanika raz-
li~itih parlamentarnih stranaka. Ovakvom epilogu je prethodilo deseto-
dnevno prepucavawe kqu~nih aktera na politi~koj sceni, zapo~eto Skup-
{tinom DS, sa koje je Boris Tadi} pozvao na opredeqivawe izme|u radikal-
ske i demokratske Srbije. U tome se prepoznala DSS, poru~uju}i iz usta mi-
nistra policije Dragana Jo~i}a da je DOS-ova vlast bila lo{ija od milo-
{evi}evske. I taman kada je izgledalo da su se DS i DSS nepomirqivo
u{an~ili, usledila je, s jedne strane, ocena {efa poslani~kog kluba DSS
u Skup{tini Srbije Milo{a Aligrudi}a da su radikali nesposobni da sa-
mi vladaju, {to je duboko uvredilo SRS, ~iji je lider Tomislav Nikoli} u
nedequ uve~e predsednika Srbije nazvao ni mawe, ni vi{e nego – usta{om.

– Va{a igra na Zapadu protiv SRS mora da prestane – poru~io je Ni-
koli} DS i Tadi}u. – To je igra protiv ve}ine gra|ana i zbog toga vas vi{e
ne cene ni u jednom selu, niti gradu. Ono {to imate da ka`ete o SRS reci-
te nam otvoreno: da smo lopovi, kriminalci. Evo, Aligrudi} nam je lepo
rekao da nismo ni za {ta, to je stav DSS. ̂ im ih DS pritisne da sara|uju sa
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radikalima, ka`u: “Kakvi sa wima, oni su najgori!”. Dobro, mo`e i tako. Sa-
mo, kao {to sam rekao kabinetu predsednika Srbije da zaborave moj tele-
fonski broj, po{to je slagao o ~emu smo jednom razgovarali, tako }u da ka-
`em i kabinetu predsednika vlade Vojislava Ko{tunice da zaborave moj
broj. Nau~i}e ga posle izbora, kada im ne{to bude potrebno – poru~io je
Nikoli} sa skup{tinske govornice.

[ta je u ponedeqak toliko naqutilo Nikoli}a? Da li to {to su, iako
su do{li odvojeno u zdawe srpskog parlamenta u razmaku od petnaestak mi-
nuta, Boris Tadi} i Vojislav Ko{tunica, zajedno sa Miroqubom Labusom,
si{li u skup{tinsku salu? Tome je prethodni zajedni~ki kra}i sastanak u
kabinetu predsednika parlamenta Predraga Markovi}a, koji se pridru`io
predsedniku, premijeru i vicepremijeru, otvoriv{i i zakqu~iv{i sednicu,
i pored svoje odluke da ne u~estvuje u javnom `ivotu.

Ko{tunica nije replicirao ni na jedno izlagawe, niti qutwu radikala.
– U raspravi je bilo lutawa, ali ohrabren sam ~iwenicom da smo se uz

sva lutawa i sporewe me|u sobom uvek nalazili na ne~emu {to je tema da-
na{we rasprave, a to je Kosovo i Metohija – smirenim glasom je zakqu~io
Ko{tunica. – Slagali se ili ne, zahvaqujem se na svim primedbama koje su
u svom zbiru bile konstruktivne i podsticajne za daqi rad pregovara~kog
tima i Vlade. Na{e najja~e upori{te u borbi Srbije u odbrani Kosova i
Metohije i jeste me|unarodno pravo i na{e jedinstvo, koje se videlo i na
ovoj sednici.

Nekoliko minuta pre premijere Boris Tadi} je poru~io da sve parla-
mentarne stranke imaju pun legitimitet, jer su im svoj glas dali gra|ani.

– Ponovi}u jednom za svagda da niko dr`avu Srbiju niti mo`e, niti ho-
}e da podeli, a ponajmawe ja. Gra|ani }e odlu~iti u kom pravcu }e Srbija
i}i. Ako gra|ani Srbije odlu~e da je vode srpski radikali, bi}u deo te dr-
`ave, kao {to sam to bio i u vreme kada je vodio Slobodan Milo{evi}. Ni-
ko iz ove zemqe nema nameru da ide, svi imamo pravo da zastupamo na{e le-
gitimne politi~ke stavove. U Srbiji va`i borba ideja, a ne borba qudi.
Ukoliko u Srbiji po~ne borba qudi, ponovo imamo gra|anski rat. Ovako
imamo demokratsko dru{tvo – zakqu~io je Tadi}.

Po starom obi~aju, poslanici SRS su poku{ali da “zakuvaju” atmosfe-
ru na samoj sesiji, a meta im je na startu bio ministar inostranih poslova
Vuk Dra{kovi}, koji se tog dana nalazio u Briselu. Nikoli} je predo~io da
Dra{kovi} ima anatemu ha{ke optu`nice, pa da mu samim tim potezi ogra-
ni~eni, vo|eni strahom od dokumentacije koju ima Karla del Ponte. Napo-
miwu}i da je Dra{kovi} kadar Vojislava Ko{tunice, Nikoli} je poru~io
poslaniku Liste za Sanyak Bajramu Omeragi}u da bi danas dolazio u Skup-
{tinu bez ruke da je Vuk Dra{kovi} odlu~ivao kako }e oni da `ive i da se
bave politikom.

– Mi nismo kadrovi ni DSS, ni Vojislava Ko{tunice, mi smo koalici-
oni partneri, stranka koja ima identitet – bio je odgovor potpredsednice
SPO Sawe ^ekovi}, poru~uju}i radikalima da Dra{kovi} sedi trenutno
sa ministrima EU, a prvi ~ovek SRS Vojislav [e{eq je u Hagu.
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TTeekksstt  bbiivv{{eegg  ~~llaannaa  mmaaffiijjaa{{kkoogg  ddoossmmaannlliijjsskkoogg  rree`̀iimmaa  @@aarrkkaa  KKoorraa}}aa,,
ddoobbiijjaa  mmeessttoo  nnaa  ssttrraanniiccaammaa  ““DDaannaassaa””  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  aa  oobbjjaavvqqeenn  jjee
pprreetthhooddnnoo  uu  bbaawwaalluu~~kkiimm  ““NNeezzaavviissnniimm  nnoovviinnaammaa””..  NNaasslloovv  jjee  ““MMiittiinngg  rraaddii--
kkaallaa””..  UU  cciinniizzaamm  kkoojjiimm  jjee  pprroo`̀eett  tteekksstt  nnee  ttrreebbaa  ssuummwwaattii..

Obele`avaju}i trogodi{wicu odlaska Vojislava [e{eqa u Hag, Srp-
ska radikalna stranka je organizovala miting na Trgu Republike u Beogra-
du. Skupiv{i najvi{e deset hiqada qudi, od kojih su mnogi dovezeni auto-
busima iz unutra{wosti, ovaj miting trebao je da poka`e snagu i “novo li-
ce” ove stranke.

Iako je jedna grupa “nacionalnih intelektualaca”, na ~elu s neizbe-
`nim akademikom ^avo{kim, re{ila da pomogne radikalima, poruke ove
{arene skupine nisu bile nimalo nove ili demokratske. Na gotovo tradi-
cionalan na~in za novokomponovane {oviniste, obru{ili su se na nevla-
dine organizacije za za{titu qudskih prava i wima bliske politi~are.
Ovi, uglavnom drugorazredni propagandisti Milo{evi}evog re`ima, kao
iza{li iz nekog muzeja vo{tanih figura, podsetili su nas na na~in kako je
Milo{evi} pripremao ratove. Wihove kletve upu}ene “me|unarodnoj za-
jednici”, ipak su bile bez mnogo snage. Nije bilo sile u pozadini da ih po-
dr`i, a i Evropa se u me|uvremenu promenila. Ono {to je bilo zastra{uju-
}e je potpuno odsustvo novoga u toj retorici. To je najjasnije pokazao biv{i
gradona~elnik Novog Sada, Mir~i}. 

Na duboko uvredqiv i u su{tini nequdski na~in, vre|ao je pokojnog dr
Zorana \in|i}a, “otkrivaju}i” wegove “kriminalne veze”. Ve} i sama po-
treba da se vre|a mu~ki ubijeni ~ovek, koji ne mo`e vi{e da se brani, zaslu-
`uje ne politi~ku, ve} antropolo{ku analizu. Ali, ne{to drugo je ovde va-
`no. Kao predsednik Odbora za bezbednost Skup{tine Srbije, Mir~i} je
blizak direktoru BIA, odnosno Dr`avnoj bezbednosti. Tako su se radika-
li jo{ jednom pokazali kao najboqe sluge re`ima i, kao za vreme Milo{e-
vi}a, uvek spremni da obavqaju najprqavije poslove za wih.

I onda se nu`no postavqa su{tinsko pitawe – u ~emu je miting poka-
zao promene u Radikalnoj stranci? [ta su oni rekli, da bismo poverovali
da se pred nama ra|a nova srpska desnica? Da li je retorika mitinga bila
druga~ija? Da li se promenila ikonografija, pa je bilo mawe zastava sa mr-
tva~kim glavama?! Odgovor na ova pitawa je sasvim jasan – ni{ta nije bilo
druga~ije nego prethodnih godina. Svaki drugi odgovor bi bio opasno samo-
zavaravawe. A ve}inski deo na{e javnosti izabrao je upravo takav odgovor.

Bez ozbiqnih reakcija, javnost je }utke ispratila poruke mitinga. Po-
sebno vlast. Sem jednog kratkog saop{tewa Dra{kovi}eve stranke, svi su
nastavili “put u Evropu”. Jedino je ̂ edomir Jovanovi} jasno rekao da radi-
kale treba po~istiti “gvozdenom metlom” sa politi~ke scene Srbije. Nedo-
voqno za zemqu koja misli da je 5. oktobra 2000. godine, zauvek odbacila po-
litiku nasiqa i zlo~ina. I jedno, na`alost, sasvim retori~ko pitawe.

Otprilike u vreme odr`avawa mitinga Radikalne stranke, bila je i
trinaesta godi{wica otmice u [trpcima. Tada je iz voza na pruzi Beograd
– Bar oteta grupa putnika bo{wa~ke nacionalnosti i zverski ubijena. Da
li bi bilo preterano o~ekivati da govornici na mitingu pomenu taj doga-
|aj i osude ga? I da li bi to bio pravi kriterijum wihove promene?
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BBeettiinnuu  vveesstt  iizz  HHaaggaa  ““VViijjeessttii””  11..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  ssaa  nnaaddnnaa--
sslloovvoomm  ““ZZaassttuuppnniiccii  BBiiHH  nnaa  ssuu||eewwuu  uu  HHaagguu  kkaaoo  ddookkaazz  ggeennoocciiddaa  kkoorriissttee  ssnnii--
mmaakk  uubbiissttvvaa  uu  TTrrnnoovvuu  ii  ttvvrrddee::””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBeeooggrraadd  ooddggoovvoorraann  zzaa  ooppssaadduu  SSaa--
rraajjeevvaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““SSnniimmccii  KKoo{{ttuunniiccee  ii
[[ee{{eeqqaa  nnaa  PPaallaammaa””::

Zastupnici BiH tvrdili su ju~e pred Me|unarodnim sudom pravde u Ha-
gu da su vlasti SR Jugoslavije odgovorne za opsadu Sarajeva koju su od 1992.
do 1995. dr`ale snage bosanskih Srba, kao i da je ciq opsade bilo uni{te-
we tamo{wih muslimana.

“Beograd nikada nije bio odsutan s opsade Sarajeva – 1992. je ostavio
tenkove i artiqeriju JNA oko grada, a 1995. je poslao @eqka Ra`natovi}a
Arkana i wegovu paravojnu jedinicu u kontraofanzivu u okolini grada”, re-
kao je kozastupnik BiH, holandski advokat Fon van den Bizen.

On je citirao izvje{taje UN da je na grad prosje~no padalo 300 granata
dnevno i da je jednog dana Sarajevo ga|ano sa 3.000 projektila ispaqenih sa
polo`aja Vojske Republike Srpske.

On je sugerisao da se i opsada Sarajeva mo`e okarakterisati kao kr{e-
we Me|unarodne konvencije o genocidu.

Bizen je precizirao da je u gradu ubijeno 10.000 qudi, od kojih 5.000 ci-
vila, kao i da je raweno vi{e od 114.000 gra|ana.

Kao primjer zlo~ina nad gra|anima Sarajeva, on je sudijama prikazao
snimke garantirane pijace Markale, u februaru 1994, kada je poginulo 68
qudi. Precizirao je da je utvr|eno da su granate dolazile sa srpske strane.

Bizen je govorio o umije{anosti SRJ u etni~kom ~i{}ewu muslimana u
isto~noj Bosni i masovna ubistva muslimanskih civila u Srebrenici 1995.

Zastupnici BiH prikazali su sino} sudijama {okantni snimak ubistva
{est muslimana iz Srebrenice koje je u julu 1995. po~inila paravojna jedi-
nica “[korpioni”, dokazuju}i da je SRJ bila odgovorna za genocid u Sre-
brenici.

“To je okrutno, smi{qeno, hladnokrvno, kukavi~ko ubistvo dje~aka ko-
ji nijesu ni{ta skrivili osim {to su bili bosanski muslimani”, rekao je
Bizen.

On je tvrdio je da su “[korpioni” u to vrijeme bili jedinica MUP-a
Srbije, a kao dokaz za to citirao je nare|ewe tada{weg ministra unutra-
{wih poslova RS Tomislava Kova~a da se, uo~i napada na Srebrenicu, u
okolinu prebace i jedinice MUP Srbije i Republike Srpske Krajine.

Pozivaju}i se na priznawe tada{weg zvani~nika Srpske demokratske
stranke Miroslava Derowi}a pred Tribunalom, Bizen je dokazivao da je ma-
sakr u Srebrenici posqedica plana vlasti u Beogradu da se, u okviru stva-
rawa “Velike Srbije”, etni~ki o~isti pojas od 50 kilometara od Drine u du-
binu teritorije BiH koji je postojao jo{ krajem 1991.

Bizen je sudijama prikazao i snimak izjave komandanta VRS Ratka Mla-
di}a, 12. jula 1995. u Srebrenici, da je “trenutak da se, poslije bune na dahi-
je, napokon osvetimo Turcima”.

Dokazuju}i umije{anost Beograda u opsadu Sarajeva, advokat Fon van
den Bizen je prikazao snimak posjete tada{weg lidera DSS-a Vojislava
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Ko{tunice polo`ajima VRS iznad grada, u proqe}e 1994. Ko{tunica se na
snimku vidi kako kroz vojni dvogled posmatra grad, a potom izjavquje da se
uvjerio u “odlu~nost i postojanost na{ih boraca da ne odstupe” i kako se
“ovdje najboqe vidi kako treba da izgledaju granice i ure|ewe budu}e Srbi-
je, s ove i one strane Drine”.

Prikazan je i snimak posjete Palama Vojislava [e{eqa i wegova izja-
va da “}emo uzeti Sarajevo, ako muslimani prekr{e primirje i napadnu sa
Zapadom”.

““VVrreemmee””  22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  uuvvrrnnuuttii  tteekksstt  TTeeooffiillaa  PPaann~~ii--
}}aa,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““NNuussppoojjaavvee””,,  nnaasslloovvoomm  ““KKrroozz  kklliissuurriinnee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““OOdd  PPiirroottaa  ddoo  ̂̂ ookkee,,  ii  ddaaqqee,,  nnii`̀uu  ssee  bbiizzaarrnnii  ddeettaaqqii  kkoojjii  ssaa~~iiwwaavvaajjuu  sslliikkuu
jjeeddnnee  nnaammeerrnnee  cciivviilliizzaacciijjsskkee  ddeeggrraaddaacciijjee””::

Ima na ovogodi{wem Festu jedan dokumentarac, ka`u odli~an, koji se
zove “Put za Karabah”. Pogleda}u ga, ba{ me zanima kako li taj put izgleda
– da li je mogu}e da je gori od provla~ewa kroz Si}eva~ku klisuru?! Bez sve
{ale, pro{le sam nedeqe putovao izvesnim poslom u Pirot: sve je lepo i
lako dok ne do|e{ do ulaza u nare~enu klisuru – prelepu koliko i zastra-
{uju}u – sa wenih famoznih trinaest tunela koje su tada{wi neimari pro-
bili ne bi li i ovaj na{ Duboki Balkan video asfalta... Elem, tu po~iwe
ne{to kao agonija: od asfalta su ostale jo{ samo rupe, ne{to se radi na pu-
tu ama se ne zna ta~no {ta, tek, policija vozila pripu{ta u klisuru naiz-
meni~no, redovi su ogromni, iz pravca Bugarske ogromni {leperi i hlad-
wa~e tutwe u beskrajnoj koloni, a ti ~eka{ i vene{, kasni{ i nervira{ se.
Kad smo, Bogu hvala i Alahu Akbar, ipak sre}no stigli na ciq, prijateq
nam ka`e: “tih sedam kilometara su ubedqivo najgora deonica na vasceloj
trasi od Londona do Bombaja”. Ba{ se ~udim {to se ta i takva deonica ba{
kod nas zapatila...

Ako ste mislili da sam re{io da pi{em putopis, pa... niste u pravu, na
`alost. Prise}am se te klisure iz drugog razloga: kroz wu je morao pro}i i
onaj ve} famozni turisti~ki autobus koji je Vlada Holandije poklonila op-
{tini Pirot, a lokalni radikali srpski – kao deo vladaju}e op{tinske ko-
alicije – se popi{manili da Danajski dar tih odvratnih, hripavih, crven-
kasto-bleduwavih severnomorskih protestanata nipo{to ne treba slobo-
darskom i pravoslavnom Pirotu, kao ni vaskolikom srpskom narodu od Ca-
ribroda do Karlobaga, {tavi{e, daleko mu lepa ku}a! To jest, gara`a. Ne-
ko je, naime, neoprezno obavestio pomesni [e{eqev fan-klub da se glavni
grad Kraqevine Holandije vika ba{ den Hag, a ovo im se ime u~inilo odne-
kud poznatim; najpronicqiviji me|u wima u momentu se nadahwuju}eg pro-
svetqewa (ili je ipak bilo prosvetquju}e nadahnu}e?) dosetio da je to ba{
ona mnogo daleka ~ar{ija u kojoj je zasu`wen wihov Vo|a, i to je za tu`ni
autobus bilo ne{to poput simboli~ke smrtne presude. Ili, boqe, poput od-
bijenice za nevestu: hvala lepo, nesu|ena rodbino, vra}amo vam je ku}i, i to
neraspakovanu! Dodu{e, kad bi autobus po~em bio svesno bi}e, zbog tog se
bizarnog zapleta sigurno ne bi potresao, naprotiv: prolaze}i kroz The
Klisuru ionako bi zapaweno pomislio “jebote, gde me ovo vode!? Ho}u ku-
}i!”, pa mu ne bi bilo mrsko da pro|e kroz klisuru jo{ jednom, ~im prije, i
da se tamo vi{e nikada ne vrati.
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[alu na stranu, u nedeqi u kojoj smo “saznali” da je Zoran \in|i} bio
mafija{ a da je Boris Tadi} istaknuti pripadnik (takore}i aktivista)
“elitne” banditske formacije NDH zvane usta{e – a i jedno i drugo dovik-
nuto nam je iz istog, radikalskog legla – meni je ova uvrnuto-idiotska pri-
~a o holandsko-pirotskom autobusu najindikativnija slatka, si}ana prate-
}a nuspojavica nedeqe u kojoj su radikali dokazali nepopravqivim optimi-
stima i naivcima (kao i politanaliti~arskim la`nim naivcima, na srp-
skom: politi~kim pokvarewacima) da nisu nikakav “legitiman demokrat-
ski subjekt” koji se “ubrzano transformi{e” ve} su i daqe bespogovorno
verni svojoj prirodi, mentalnom sklopu i kulturalnom okviru, da su, dakle,
samo najobi~niji moralno-civilizacijski dezorijentisani {e{eqoidi.
Obrni-okreni, ono {to je na nivou “visoke” politike izre~eno na jedan na-
~in, kroz pirotsku megabudala{tinu izre~eno je su{tinski jo{ upe~atqi-
vije. I otuda nam ova nadrealna epizoda iz ~udesne istorije mozga savr{e-
no portretira taj svet, ne ostavqaju}i nikakvog prostora za trule i {tet-
ne iluzije. A {ta se iz tog portreta da videti? Kad dobro pogleda{, fakat
je da ti qudi u istinu jo{ nisu ni primili hri{}anstvo. O prosvetiteq-
stvu je besmisleno nagva`dati: do toga }e im trebati oko 1500 godina nakon
hristijanizacije, i to samo ako budu pazili na ~asovima. Put do wihove de-
paganizacije i detribalizacije bi}e vrlo dug i posut trwem; u pore|ewu s
tim, taqigawe kroz Si}eva~ku klisuru izgleda lako kao {etwa po vlasti-
tom balkonu.

Da ipak ne bismo zavr{ili u ovako turobnom tonu, teleportova}emo se
daleko na sever, ~ak u ^oku, da vidimo kako to zapravo izgleda Srbija iz ra-
dikalskih vizija, ona koja }e odva`no i dosledno raskrstiti sa svim tim su-
vi{nim artefaktima mrske zapadne civilizacije koje nam imperijalisti
ionako (pro)daju samo zato da nas omek{aju wenim la`nim i povr{nim
udobnostima, ne bi li nas onda lak{e porobili (kao {to su Indijance uni-
{tili pomo}u Vatrene Vode). U nare~enom banatskom gradi}u, naime, ne po-
stoje lokalne novine, radio ili TV stanica. Jedino {to postoji je ne{to
propalih firmi i gomila qute srpske i ma|arske sirotiwe, koja se ~erez
svog socijalnog o~aja te{i doma}im vinom i lepo zaobqenim visuqcima
{unke sa tavana (sve dok joj ne dojadi te se ne obesi me|’ iste). Ipak, ovo ne
zna~i da u ̂ oki nema javnih medija, taman posla: postoji dobo{ar. [tavi{e,
dvojica! Nemojte misliti da zbijam {ale: dva ne{to vreme{nija veseqaka
zaista rade na poslovima & radnim zadacima javnog slu`benika – dobo{a-
ra: idu od {ora do {ora (ta-ta-ra-ta-ta-raam!) i obznawuju lokalne i svetske
vesti i druge neophodne informacije: daje se na znawe, daje se na znawe... I
to je zapravo to, pravi zvuk i slika jedne izgubqenosti u kosmosu, bilo u Pi-
rotu, ^oki, ili kojekuda po ovoj nesre}noj zemqi: uska je, a golema i duga~-
ka Klisurina kroz koju nam vaqa pro}i, sve sa ovim tipovima koji }e sve
vreme merkati najpogodnije mesto da nas pobacaju u kawon.

IIssppoodd  uullii~~aarrsskkoogg  nnaasslloovvaa  ““@@uurraajjaa  ddoo  jjaajjaa””,,  sslleeddii  tteekksstt  nnoovviinnaarraa  DDrraa--
ggaannaa  TTooddoorroovvii}}aa,,  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““VVrreemmee””  22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  kkoommee  jjee
aauuttoorr  ppookkuu{{aaoo  ddaa  iissmmeejjee  jjeeddaann  vveeoommaa  zznnaa~~aajjaann  ddooggaa||aajj..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee
““RRaaddiikkaallsskkii  mmiittiinngg””,,  aa  ppooddnnaasslloovv  jjee  ““RRaaddiikkaallii  ssee,,  kkaakkoo  zznnaajjuu  ii  vvee}}iinnsskkii,,

19



sskkuuppiillii  ssaa  ssvvee  ssvvoojjii  nnaajjbbooqqii,,  ii  ssaa  nnaajjbbooqqii  kkwwii`̀eevvnniikk,,  nnaajjbbooqqii  aakkaaddeemmiikk,,
nnaajjbbooqqii  gglluummaacc,,  nnaajjbbooqqii  }}iirriilliissttaa  ii  nnaajjbbooqqii  ggeenneerraall,,  nnaajjbbooqqee  ppoorruu~~iillii,,
nneemmaa  pprreeddaajjee,,  mmii  ssmmoo  SSrrbbiijjaa””..  MMee||uunnaasslloovvii  uu  tteekkssttuu  ssuu  ““PPllaanneettaarrnnaa  iissttii--
nnaa””,,  ““NNaajjvvee}}ii  }}iirriilliissttaa””,,  ““KKoo  nnee  sskkiiddaa  ggaa}}ee””  ii  ““TToommaa  ii  rraazzllaazz””::

Pripreme za petak, kada je na Trgu Republike zakazan miting podr{ke
Vojislavu [e{equ, radikali su zavr{ili pre petka. Svemu, kao najve}a
partija, pri{li najja~e {to se moglo, podeqeni zadaci i uputstva, odakle
se kre}e, kako se kre}e, s kim se kre}e, {ta obu}i, {ta poneti, kako sti}i,
kako se pona{ati, kako se vratiti. Reporter “Vremena” se prijavio u Va-
qevu, i bio na~isto odgovaraju}i, previ{e odgovaraju}i, jaka brada a zubi
nikakvi, jedina mu mana bila, {to je primetio pred put, {to nije imao pod-
gajen mali nokat. Tako odgovaraju}i sede u odgovaraju}i autobus “slobodne
vo`we”, kome napred slobodno staja{e plakat “[e{eq srpski junak”, dok
je zadwe staklo ispuwavala plava radikalska zastava. Put do Beograda be-
{e ugodan, i bez mnogo pri~e, svi behu koncentrisani na neposrednu budu}-
nost. Muzika jeste bila narodna, a mogla je biti i neka druga, svaka muzika
je odgovarala trenutku, svi su bili koncentrisani na zadatak, name{tawe
beya na staja}em odelu, provera da li je ~e{aq u zadwem yepu, da li je uz iglu
spremqen i konac...

Planetarna istina: Stigo{e pravo pred Sava centar, gde ve} be{e mno-
go i na stotine autobusa. Kad se parkira{e, iza|o{e, sve me|u svoje, ukqu-
~i{e se u postoje}u kolonu, vazdan partijskih zastava, gde koja crna, poneki
transparent sa velike [e{eqeve misli, svi u civilu, gde koja {ajka~a i taj
pribor. I|a{e tako, pre|o{e Stari savski most preko koga je duvao vetar,
izbi{e na glavnu autobusku stanicu, ne odo{e uzbrdo, Balkanskom, savi{e
levo, na Brankov most, izbi{e pred “Albaniju”, ~u se muzika sa razglasa, tu
su, kad se primako{e, kad u|o{e na Trg Republike, sve puno, sve pod plavim
zastavama, sve ne mo`’ biti boqe, sa razglasa bije “To je Voja, to je [e{eq”,
odasvud `amor, prava gu`va, i svi brate znaju da se pona{aju, jednom rukom
pu{i{, drugom dr`i{ zastavu, onom {to pu{e pokaziva{e napred.

Napred bina, ko {to treba, ni mala ni velika, monta`na brate, napred
pi{e {ta treba da pi{e, Srpska radikalna stranka. Nasta `amor, nasta us-
hi}ewe, digo{e se zastave, na binu se pope{e svi koji treba da se popnu, pre-
ko razglasa udari “Sprem’te se sprem’te ~etnici”, Aleksandar Vu~i} ras-
kop~a odgovaraju}i kaput, razveza pripadaju}i {al, pozdravi dame i gospodu,
drage prijateqe, bra}u i sestre, Srbiju, Beograd, zahvali {to su svi, i u to-
likom broju, do{li da pru`e podr{ku na{em predsedniku dr Vojislavu [e-
{equ, za slobodu Srbije i slobodu na{eg naroda, re~e da je u toku direktan
satelitski prenos, mogu da ih vide i u Hagu, zamoli da spuste zastave, apla-
uzom poka`u koliko ih ima. Bi aplauza, Vu~i} nastavi, da je na trgu vi{e
qudi nego ikada, nikad nije bilo vi{e radikala i svih slobodoqubivih qu-
di, koji vide {ta [e{eq radi, i kako se danas Srbija ~uva i brani, jer pred-
sednik je oti{ao u Hag pre tri godine, oti{ao je da odbrani srpske nacio-
nalne interese i ~ast srpske dr`ave. Protiv na{eg predsednika, i protiv
srpskog generala Mladi}a, kampawu vode najgori okupacioni lakeji, ipak,
u Srbiji je uvek vi{e bilo onih koji su slobodarskog duha i koji se iskreno
bore za svoj narod i svoju dr`avu...
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Najve}i }irilista: Vu~i} najavi jednog od najve}ih srpskih }irilista,
najve}eg srpskog }irilistu, prof. dr Olivera Anti}a. Ovaj sve pozdravi
}irilisti~kim pozdravom, bra}o i sestre, }irilisti~ki objasni da bra}a i
sestre nisu iskqu~ivo i samo Srbi, ve} da su to svi rodoqubi, bra}a i se-
stre su ~estiti Ma|ari, ~estiti Slovaci, ~estiti Bugari, na{i muslimani,
wegov brat je ~estiti Hamdija Jusufspahi}, i wegova ~estita hanum gospo-
|a Nevila, ali mu nisu sestre ni Biqana Kova~evi}-Vu~o, ni Sowa Biser-
ko, niti mu mogu biti bra}a razne ~ede i bebe. I {ta jo{ re~e, Samo SRS
mo`e da povrati ~ast i dostojanstvo srpskog naroda...

Onda se opet javi voditeq Vu~i}, voditeqski, u paketu, pomenu Tadi}a,
Dra{kovi}a i Ko{tunicu, prisutni u paketu odgovori{e sa: usta{e, usta-
{e, re~ dobi poslanik SRS iz Loznice, bra}o i sestre musliman Sulejman
Spaho; u ovom trenutku re}i Srbija isto je kao kad se ka`e dr Vojislav [e-
{eq, dr [e{eq plus SRS jeste formula za Veliku Srbiju, `ivela Velika
Srbija, `iveo dr [e{eq.

Iz stroja iza|e Mirko Blagojevi} iz Republike Srpske, bra}o Srbi,
sestre Srpkiwe, `iveo dr [e{eq; Du{ko Sekuli} iz Crne Gore, ~asni na-
rode Srbije ja sam gra|anin Srbije; pravni ekspert skroz u beloj rolci Ma-
rina Ragu{, Karlovac, Ogulin, Virovitica, to su temeqi Velike Srbije,
mada ne sada, ali bra}o i sestre, kad vam je najte`e, kada deca nemaju {ta da
vam jedu, pogledajte u Hag, u dr [e{eqa, to je mapa Srbije, to je Velika Sr-
bija u koju treba da gledate... Vu~i} najavi najistaknutijeg kwi`evnika, ~o-
veka pred kojim se skrivaju mrziteqi Srbije, Branu Crn~evi}a, ovaj bi na-
~isto kratak, kra}i od toga. Ako u Hagu nemaju {ta da rade sa [e{eqem, ne-
ka ga vrate, ovde on ima mnogo posla. Javi se jo{ jedan poslanik koji se bo-
ri za Srpstvo i Srbiju, Vu~i} najavi kwi`evnika Momira Lazi}a, skide ka-
pu, nazva Boga, pa kad se ispovedi, Ha{ki tribunal je vatikansko-masonska
zavera, [e{eq brani obraz, istinu, ~ast, po{tewe Srbije i Kosova, i sva-
ko dijete u na{oj zemqi, [e{eq ne brani samo na{u, srpsku istinu, nego
planetarnu istinu. Bi jo{ jedan poslanik koji se isti~e na poslovima od-
brane Srpstva, Nemawa [arovi}, te{ko je zamisliti lep{u sliku koja bi
iz Beograda mogla biti poslata u svet, od ove slike uspravne i ponosne Sr-
bije. Prisutni behu na~isto koncentrisani, na komandu su spu{tali zasta-
ve, aplaudirali, do|e red i na poslanicu koja se najupornije bori, Nata{u
Jovanovi}, tri godine od odlaska na{eg predsednika, na{eg vojvode, profe-
sora, doktora Vojislava [e{eqa, pozva onog Tadi}a, onog Ko{tunicu, onu
Nata{u Kandi}, da vide da je Beograd danas slobodan, da su na najve}em Tr-
gu sve {e{eqevci, ne moraju da tra`e {e{eqevce, jer to smo svi mi, i ne
moraju da tra`e Mladi}a, evo ga ovde, svuda je me|u nama, ne mo`ete mu ni-
{ta, ne mo`ete Srbiji ni{ta...

Ko ne skida ga}e: Bi i Mir~i} Milorad, jedan od najve}ih boraca, posla-
nik sa velikom i naranyastom {al portiklom; Vjerica Radeta, dana{wi mi-
ting je poraz Ha{kog tribunala; poslanik koji uvek sve i na vreme prozre Jo-
ji}, optu`nica je najve}i falsifikat i najve}i pravni proma{aj, po wegovom
sopstvenom uverewu i mi{qewu mo`e da proceni da je u podr{ku najve}em
srpskom junaku i ikoni srpskoj [e{equ do{lo preko 100.000 qudi... Javi se
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i Kajgani} iz Bijeqine, Danas kao nikada pre narod RS je uz Ratka i Rado-
vana, uz Slobodana Milo{evi}a i svoga Voju [e{eqa, srpski narod nema
boqih sinova od Radovana, Ratka, Mom~ila Kraji{nika, Slobodana Milo-
{evi}a i [e{eqa. A onda, Vu~i} najavi najuspe{nijeg generala, penzioni-
sanog sa 48 godina, Bo`idara Deli}a. Krupni general krupno re~e, ne da mu
je milo {to su svi do{li da daju podr{ku na{im junacima koji se nalaze u
Hagu, ovo je opomena svima da se dozovu pameti, pa iznese svoju doktrinu, Mi
`ivimo u Srbiji, Srbija je na{a ku}a, od 2000. u na{ dom su se uselili ne-
zvani gosti, vreme je da mi u svojoj ku}i budemo gazde...

Nastupi jo{ jedan poslanik sa najve}im doprinosom, pa sami predsed-
nik Izvr{nog odbora SRS Todorovi}; najistaknutiji i najomiqeniji glu-
mac koji se bori za slobodu, krstonosni i pobedonosni Danilo Lazovi}; na
red do|e najistaknutija `ena radikal Pop-Lazi}, ima{e poruku za Mladi-
}a, generale, ne sme{ da se preda{, tvoja predaja ne ti~e se samo tebe, mo-
ra{ da misli{ na svu Srbad, i onu koja nije ro|ena. Mi smo deo ve}inskog
srpskog naroda vo|enog Vojislavom [e{eqem, koji ne}e da pogne glavu, ko-
ji ne}e da skida ga}e... Vu~i} napravi kop~u, takore}i vez, najavi ~oveka ko-
ji je neprevazi|en, ~oveka koji se uvek bori za slobodnu Srbiju, profesora,
doktora, akademika Kostu ̂ avo{kog. Iza|e neprevazi|eni akademik Kosta,
Okupili smo se da podr`imo dr [e{eqa, ali i Radovana Karayi}a i gene-
rala Ratka Mladi}a, di~ne Srbe koji su ~uvali na{ obraz i ~uvaju na{u ~ast
i na{u slobodu, moramo re}i ne Ha{kom tribunalu i lovu na qude…

Toma i razlaz: Opet Vu~i}, predstavi narodnog peva~a, `enu koja je
uvek sa nama, otpeva}e “Kosovski zavet”, da zakune sve koji vode Srbiju. Po-
javi se Svetlana Stevi}, u sitnoj narodnoj no{wi krupno zapeva; “Ne dam
Skopqe, srpske dvore, gde car Du{an zakon stvore, ne dam Prizren, \ako-
vicu, Pe}, De~ane, Mitrovicu...”. Bi totalno razgaqewe, i na bini i u pu-
blici, bi, Srbija, Srbija, bi sve, bi finale, bi voditeq Vu~i}, Beograde,
gra|ani Srbije, jedan veliki aplauz ~oveku koji predstavqa najve}u nadu,
zajedno sa [e{eqem, pozdravite Srbiju, pozdravite Tomislava Nikoli}a,
podignite zastave. Stade Tomislav Nikoli}, dr`avni~ki visok, u pripada-
ju}e duga~kom kaputu, bra}o i sestre, dame i gospodo, desnom je prebirao pr-
ste leve ruke, i govorio, kako je govorio, kako ume, ve}inski, i o svemu, o
Tadi}u i Ko{tunici, da ne mo`emo bez Kosova i Metohije, o okupaciji,
[e{equ, da smo zemqa najzdravijih i najpametnijih qudi, da nas ne}e ni
pti~ji grip, da mo`emo da gladujemo, ali }emo da se skupimo i ujedinimo, i
da }emo najboqe da se ujedinimo pod SRS-om. I jo{, opet mirno i ve}inski,
rekao {ta je [e{eq poru~io Karayi}u i Mladi}u, da nikad ne budu u Hagu,
da dok Srbija postoji ne smeju da budu u Tribunalu. A Ko{tunici Tomislav
Nikoli} li~no poru~io, li~no rek’o, ko hapsi Radovana i Ratka navla~i na
sebe te{ko prokletstvo, i da ne hapsi one koji su vozili i ~uvali Mladi}a.
Ako je Mladi} tada bio u Beogradu, ti si tada bio predsednik dr`ave, pre-
daj se, idi u Hag, jer ti si znao da je Mladi} u Beogradu.

I bi kraj, Vu~i} pozva sve u {etwu, opet bi, “To je Voja, to je [e{eq”,
masa krenu na sve strane, sastavi{e se kod “Albanije”, pred vo|ama tran-
sparent “Sloboda [e{equ”, krenu{e ulicom i trotoarima, izvi`da{e se,
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pa i izvika{e, pored beogradskog odbora DS-a, da pitamo jednog koji to gle-
da{e, {ta da ka`e, nema {ta da se ka`e.

Dosta mitinga{a si{lo do @elezni~ke stanice, ulaze u zakupqene
autobuse, nema komentara, samo se upada, kako krenu autobus horski zahtev,
“Poja~aj majstore”, popustila disciplina, preko radija trese “Cele no}i na
splavu sam bio, jedva ku}u jutros da sam pogodio”, voditeq ve`e numere,
“@uraja do jaja”, iz {araga tra`e “Poja~aj majstore”…

““GGllaass  jjaavvnnoossttii””  22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaaoopp{{tteewwee  LLiibbeerraallaa
SSrrbbiijjee  ((bbiivv{{ee  ““ccrrnnee  oovvccee””))  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNeecciivviilliizzoovvaannii  rraaddiikkaallii””::

Liberali Srbije najo{trije osu|uju primitivno i necivilizacijsko
delovawe [e{eqevih radikala pod Tominim starateqstvom. To je izraz
wihove slabosti i gubqewe tla pod nogama, posle fijaska mitinga za podr-
{ku voqenom vo|i. Kad Toma Nikoli} vre|a Borisa Tadi}a, to su li~na
frustracija i gnev {to ga je Tadi} ubedqivo pobedio na izborima. Mir~i-
}evo obra~unavawe sa mrtvim ~ovekom u domenu je nekih drugih struka, ka-
`e se, izme|u ostalog, u saop{tewu Liberala Srbije.

UU  rruubbrriiccii  ““IIssttrraa`̀iivvaawwaa  NNIINN--aa””,,  NNIINN    22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaa--
vvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrriimmeennaa  zzaakkoonnaa  oo  sslloobbooddnnoomm  pprriissttuuppuu  iinnffoorr--
mmaacciijjaammaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““TTrreenniirraawwee  lleeggaalliizzmmaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““OOdd  1188  kkoonnttaakk--
ttiirraanniihh  oorrggaannaa  vvllaassttii  ~~eettiirrii  iiggnnoorrii{{uu  zzaakkoonn,,  aallii  iimm  kkaazznnaa  zzaa  ttoo  nnee  sslleeddii””..
TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““DDrruuggaa  iissttrraa`̀iivvaawwaa””  ii  nnaa--
sslloovvoomm  ““IIggnnoorraanncciijjee  VVrrhhoovvnnoogg  ssuuddaa””::

Vlast je kao pe~urka: najboqe raste u mraku i odvaja se od korena, i po-
znato je, da samo informacija mo`e deo wene otu|ene mo}i vratiti u ruke
gra|ana. Kada je {ezdesetih godina pravo na slobodan pristup informaci-
jama od javnog zna~aja prvi put u svetu priznato gra|anima SAD, razumeva-
ju}i wegovu su{tinu – kontrolu vlasti – Amerikanci su ga nazvali – “sun-
shine government”.

^etrdeset godina kasnije Srbija je jedna od posledwih evropskih zema-
qa koja je usvojila Zakon o slobodnom pristupu informacijama. Ali ni dve
godine od usvajawa weni gra|ani, kao ni organi vlasti, ~ini se, nisu razu-
meli da ovaj zakon slu`i obostranoj potvrdi poverewa.

“Dono{ewe zakona bio je formalni uslov za prijem u Savet Evrope, ali
je wegova primena od izuzetnog zna~aja za demokratizaciju dru{tva”, ka`e
poverenik za informacije od javnog zna~aja Rodoqub [abi}. “Interes jav-
nosti da sazna informaciju je pretpostavka i ona se samo mo`e pobijati.
Tako je va`no shvatiti da, recimo, poreski obveznik ne mora dokazivati ni-
ti navoditi za{to `eli da zna kako se tro{e wegove pare. S druge strane,
organ vlasti, ukoliko odbije da da neku informaciju, mora da dokazuje za-
{to je ta informacija u koliziji sa bezbedno{}u zemqe, narodnom odbra-
nom ili navede neki drugi razlog zbog kojeg ona mora ostati u tajnosti. U
svakom konkretnom slu~aju organ mora da postupa bilo tako {to }e dati in-
formaciju, bilo tako {to }e obrazlo`iti za{to je uskra}uje”.

Istra`ivawa pokazuju da samo trideset odsto Srba zna da uop{te po-
stoji zakon koji im omogu}uje da u~estvuju u vlasti kontroli{u}i je, a tek
deset odsto zna i kako da ga koristi.
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[abi} ka`e da je upravo stepen neznawa najve}i problem u primeni.
Ali ne samo neznawa gra|ana, nego i onih koji se bave zakonom. Jer do danas,
retki su organi koji su prema zakonu imenovali osobu koja bi se bavila sa-
mo odgovorima na pitawa gra|ana. “Zakon je u suprotnosti sa na{im menta-
litetom – niti je poreski obveznik navikao da pita kuda su oti{le wegove
pare, niti ~inovnik ima naviku da na to odgovara. To potvr|uje ~iwenica
da ve}ina organa koji odbiju da daju informaciju na zahtev gra|anina, istu
informaciju da odmah posle moje intervencije. A da nisu bespotrebno odu-
govla~ili, imali bi zadovoqne gra|ane i vi{e wihovog poverewa”, pri~a
[abi}.

Koliko su efikasni i koliko postupaju po Zakonu o slobodnom pristu-
pu informacijama, NIN je poku{ao da proveri poslav{i zahteve u 18 or-
gana svih nivoa vlasti. U zakonskom roku odgovor je dobio na 14, dok su ~e-
tiri zahteva ignorisana.

Brzina: Ministarstvo finansija je za samo nekoliko sati odgovorilo
na pitawa: ko je obezbedio sredstva za obnovu zgrade Ministarstva u ulici
Kneza Milo{a i koliko je sve to ko{talo. Rekli su da su sredstva predvi-
|ena buyetom za 2003. godinu, da je tada{wi ministar Bo`idar \eli} za ob-
novu zgrade namenio 400 miliona dinara, da je potro{eno 344 miliona, a da
je ostatak vra}en u buyet.

Brzinom u ispuwavawu zakonskih obaveza mo`e se pohvaliti i Skup-
{tina Srbije. NIN je dobio, samo nekoliko minuta nakon {to je tra`io,
uvid u izve{taje o imovini politi~kih stranaka, te zavr{ne ra~une podvrg-
nute reviziji i spisak svih strana~kih priloga preko {est hiqada dinara.
Skup{tina je, za razliku od izve{taja iz 2004. godine, pro{logodi{wi iz-
ve{taj ve} postavila na sajt, a taj sistem Internet prezentacije svih rele-
vantnih podataka, poverenik [abi} smatra i najboqim jer olak{ava komu-
nikaciju gra|ana i institucija. “Veliki napredak je {to su posle informa-
tora poverenika i Skup{tina Srbije i Vrhovni sud u~inili javnim svoja
dokumenta. E, kad to mogu da urade najvi{i organi zakonodavne i sudske vla-
sti, onda mogu svi.”

Kohabitacija: I najvi{i organi izvr{ne vlasti: predsednik Republi-
ke i vlada veoma brzo, dan po prijemu zahteva, odgovorili su na NIN-ova pi-
tawa. Borisa Tadi}a pitali smo za{to, kad je bio na mestu predsednika
Upravnog odbora JP PTT Srbija i ministra telekomunikacija, nije reago-
vao na odliv novca iz “Mobtela” u povezane firme Bogoquba Kari}a, kao i
na osnovu kojih zakonskih ovla{}ewa je osnovao Narodnu kancelariju.
Predsednik nas je obavestio da su za vreme wegovog mandata na mestu pred-
sednika UO Po{te uvedene privremene mere u Mobtel i dostavio nam je do-
kument od 28. 2. 2002, kojim je ba{ on to i predlo`io. Tako|e, obavestio nas
je da kao ministar telekomunikacija nije imao nikakva ovla{}ewa kad je
kompanija “Mobtel” u pitawu.

“Mobtel” je bio jedna od tema i dopisa Vladi Srbije, i to na osnovu ko-
jeg zakona su oduzeli licencu ovoj telefonskoj kompaniji. Odgovor je gla-
sio da su postupili po ~lanu 43, stav 2 Zakona o vladi, a u vezi sa ~lanom 106,
stav 1 Zakona o telekomunikacijama.
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Predsednik Srbije nam je odgovorio da je Narodna kancelarija osnova-
na na osnovu ~lana 83, ta~ka 11 Ustava Srbije, u kome se ka`e da predsednik
obrazuje stru~ne i druge slu`be iz oblasti svoje nadle`nosti. Za razliku
od vlade, predsednik Srbije je uz odgovore dostavio i sve zakonske i ustav-
ne odredbe na koje se pozvao.

Vlada je odgovorila i da niko od ministara ne obavqa funkciju ~lana
upravnog odbora bilo kojeg javnog preduze}a za ~ije je imenovawe vlada nad-
le`na, osim ministra policije Dragana Jo~i}a, koji je po prirodi funkci-
je ~lan UO SJP SDPR “Jugoimport”.

Bahatost: NIN je, 6. februara, od Ministarstva za kapitalne investi-
cije tra`io informacije u vezi sa novom ~etvorosednom `i~arom koju je
ministar Ili} sve~ano pustio u rad na Kopaoniku. I podatke o izvo|a~u ra-
dova, o samom konkursu uz konkursnu dokumentaciju. Tako|e, tra`ili smo
informacije o firmi (konzorcijum) koja }e graditi most kod Be{ke, odno-
sno sanirati postoje}i.

Iako smo se po isteku zakonskog roka za odgovor od 15 dana ponovo javi-
li da podsetimo Ministarstvo na zakonsku obavezu, nikakav odgovor nismo
dobili! Ignorisawem zahteva, podsetimo, ~ini se prekr{aj za koji je pro-
pisana kazna.

E, sad ne bi bilo stra{no to {to su kazne male (od pet do pedeset hiqa-
da dinara), da je i tako male bar neko do sada platio. Naime, ukoliko wego-
vom zahtevu nije udovoqeno, gra|anin mo`e da se `ali povereniku za in-
formacije od javnog zna~aja, pa da poverenik nalo`i instituciji da gra|a-
ninu da informaciju ili bar objasni zbog ~ega je ne mo`e dati. Ako, me|u-
tim, ni to ne poma`e, poverenik se obra}a vladi, odnosno Ministarstvu za
kulturu i medije koje je odre|eno da vr{i nadzor nad primenom zakona.

Ali, Ministarstvo za kulturu to ne radi. Tako je bitka za informaci-
ju unapred izgubqena. “Oni nemaju ni mogu}nosti da to rade, ne postoji vaq-
da nijedan ~ovek u Ministarstvu zadu`en za to. I postupci se ne pokre}u.
Pa, od 250 slu~ajeva evidentnog kr{ewa zakona o slobodnom pristupu in-
formacijama jo{ nijedan nije procesuiran. To nije ni{ta drugo do otvore-
no pozivawe na kr{ewe zakona”, ka`e Rodoqub [abi}.

Po wegovom mi{qewu, nadzor nad primenom zakona trebalo bi poveri-
ti nekom drugom ministarstvu, koje ima upravnu inspekciju, kao {to je Mi-
nistarstvo za dr`avnu upravu i lokalnu samoupravu.

NIN je zbog }utawa Ministarstva za kapitalne investicije podneo
`albu povereniku. A ako reakcija bude ista i posle poverenikovog re{ewa,
koje su po zakonu obavezni da po{tuju, slu~aj }e, kao i drugi, zavr{iti u ne-
koj od fioka Ministarstva kulture. Jer, one ministre koji odlu~e da ne po-
{tuju zakon ni{ta, u krajwoj liniji, ne spre~ava u tome. Uostalom, povere-
nik [abi} je zatra`io na kraju pro{le godine izve{taje o primeni zakona
od svih 17 ministarstava, pa i Ili}evog, koje jedino nije na{lo za shodno da
ga napi{e. I ni{ta.

Pored Ministarstva za kapitalne investicije, na zahtev NIN-a nije
odgovorila ni Bezbednosno-informativna agencija. Na pitawa: koliko je
gra|ana u skladu sa zakonskim odredbama bilo pod nadzorom u 2005. godini
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i koliko je vremenski najdu`e neki gra|anin bio pod nadzorom tajne poli-
cije, nije bilo odgovora.

Poverenik [abi} ka`e da je zahtev, gotovo identi~an na{em, pre ne-
koliko meseci bio upu}en u BIA, te da je i odgovor bio isti – }utawe. Po-
verenik je u tom slu~aju nalo`io BIA da odgovor dostavi, a BIA se, para-
doksalno zakonskim odredbama, `alila Vrhovnom sudu na poverenika! ^e-
ka se odluka suda.

Tajne: Do 6. februara poverenik je doneo 140 re{ewa, od kojih je u 127
slu~ajeva organu vlasti nalo`eno da dostavi tra`enu informaciju, a u sa-
mo 13 slu~ajeva `alba je bila neosnovana, i to naj~e{}e zbog povrede ne~i-
je privatnosti.

“Zakon o za{titi privatnosti donet je 1998, ali je bajat i tu nastaju
problemi. I najpre dilema da li na isti na~in po pitawu privatnosti tre-
ba da tretiramo nosioce javne vlasti i obi~ne gra|ane” ka`e [abi}. “In-
formacije o imovini, o naglom uve}awu imovine morale bi biti dostupne
– zato nam treba zakon koji afirmi{e te principe.”

Vi{e od za{tite privatnosti, pa i od navike ovda{weg stanovni{tva
da {to mawe zapitkuje, me|utim, primenu ovog zakona ko~i nasle|eni komu-
nisti~ki obi~aj pre~estog progla{avawa dr`avne, slu`bene, vojne tajne za
svaku sitnicu. Osim {to je tajna pre{iroko definisana u svim odredbama
koje je se ti~u, i procedurom i razlozima progla{avawa tajne, srpski zako-
ni se tek uzgred bave. Ameri~ki, najstariji na svetu, zakon o slobodnom pri-
stupu informacijama, iako sadr`i {okiraju}u stavku – tajna su i podaci o
naftnim poqima – bar jasno defini{e pet razloga zbog kojih se podatak
sklawa sa spiska dostupnih.

Stru~waci veruju da je institut tajne ukoliko se otkrivawem podatka
ugro`ava, na primer, nacionalna bezbednost, neophodan, ali tek tamo gde
postoji civilna kontrola vojske, policije, dr`avne bezbednosti. Ukoliko
te kontrole nema, tajnom mo`e postati sve zbog ~ega dostupnost informa-
cija ima smisla.

Tako je ve}ina evropskih zemaqa, pa i susedna Hrvatska, formirala te-
lo za razmatrawe osnovanosti tajni u ~ijem radu u~estvuju ~ak i predstav-
nici medija. Od sedam ~lanova takvog ve}a po Zakonu o za{titi tajni (do-
netom jo{ 1996) hrvatski Sabor izglasava i tri novinara koji raspravqaju
o progla{avawu tajne. Ali, osim na papiru, ni Hrvatska se nije proslavila
raskrinkavawem tajni, jer pomenuto ve}e do danas nije formirano.

“Tajna nije ne{to na {ta je neko lupio pe~at. MUP, BIA, sudovi ima-
ju problem tretirawa tajne, jer bi tajnom trebalo ne{to da se progla{ava
zbog svoje su{tine, a ne zato {to je neko tako odlu~io. Na primer, BIA je
odbila da odgovori na zahtev ~lana porodice da dobije informaciju iz do-
sijea ~oveka koji je ubijen 1941. Ja tu ne vidim razloge tajnosti”.

Samo 12 `albi povereniku su podneli predstavnici medija, sve su bile
osnovane i nakon intervencije poverenika informacije su im dostavqene.
“Kurir” ili “Pres”, koji se danima bave imovinom pojedinih politi~ara
nisu izgleda zvani~no potra`ili te informacije ili se bar nisu `ali-
li {to ih nisu ni dobili, ba{ kao ni TV B92, koja se u emisiji “Insajder”
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redovno ̀ ali na }utawe pojedinih dr`avnih organa, ali ̀ albu povereniku
nikada nisu podneli.

“]utawe novinara je pora`avaju}e i tu`no. Organi vlasti s tim ra~u-
naju. A ta logika je potpuno jasna i sve dok se taj odnos ne promeni, komuni-
kacija izme|u medija i institucija bi}e lo{a”, ka`e [abi}.

Crne brojke: MUP je detaqno i blagovremeno dostavio NIN-u stati-
stiku u vezi sa zloupotrebama polo`aja, korupcijom, krivi~nim prestupi-
ma me|u policajcima. Tako smo saznali da su u 2005. godini policajci, jedan
protiv drugog, podneli 276 krivi~nih prijava koje su se odnosile na 323 po-
licijska slu`benika, 84 radnika su udaqena iz MUP-a, 36 su li{eni slobo-
de, a 20 je zavr{ilo u pritvoru. Me|u policajcima je otkriveno 595 krivi~-
nih dela, a pokrenut je disciplinski postupak protiv 3.193 policijska slu-
`benika.

Poreska uprava je, tako|e blagovremeno, odgovorila da je najve}i porez
na imovinu koji je fizi~ko lice platilo u 2005. godini 5,5 miliona dinara,
a da jenajve}i porez na dohodak na godi{wem nivou iznosio 17 miliona i da
su od po~etka godine do polovine februara zbog neizdavawa fiskalnih ra-
~una privremeno zatvorena 403 ugostiteqska objekta, 252 pekare, 307 kine-
skih lokala, 395 trgovina na malo, i jo{ 132 razna objekta.

Na pitawe koje se odnosilo na poreske obaveze Bogoquba Kari}a, kao i
pitawe u vezi sa obavezama javnih preduze}a pozivaju}i se na Zakon o pore-
skom postupku i na~elo ~uvawa slu`bene tajne, uprava nije odgovorila.

Naseqa: NIN je primewivost zakona poku{ao da proveri i kod lokal-
nih samouprava. Od tri nasumi~no izabrane op{tine u Srbiji (Temerin,
Kragujevac i Surdulica) zahtevani su samo izve{taji o buyetu grada, odno-
sno op{tina za 2005. godinu. Grad Kragujevac blagovremeno je i sasvim de-
taqno dostavio izve{taj, dok Temerin i Surdulica uop{te nisu reagovali.

Za razliku od op{tina u unutra{wosti, od Skup{tine grada Beograda
smo tra`ili i dobili informacije da su tokom 2005. godine u Beogradu po-
plo~ani trotoari devet ulica, da je na to potro{eno 68,73 miliona dinara
i da je sve radove izvodilo javno komunalno preduze}e “Beograd put” a da su
kori{}ene i usluge firmi MN “Loznica” i “Invest gradwa” Beograd. “Be-
ograd putu”, po zakonu o javnim nabavkama direktno su povereni radovi a
prilikom anga`ovawa podizvo|a~a i dobavqa~a ova firma je sprovela ten-
dersku proceduru.

Od grada ~iji je prvi ~ovek Nenad Bogdanovi} nedavno dobio Orden
Svetog Save, dobili smo i informacije koliko je Beograd u posledwe tri
godine ulo`io novca u izgradwu Hrama Svetog Save: ukupno ne{to vi{e od
200 miliona dinara, od ~ega ~ak 125 miliona u 2003. godini i nepuna tri mi-
liona u 2005.

Pomo}nik gradona~elnika Radmila Hrustanovi} odgovorila je i da se
u nasequ “Dr Ivan Ribar” ne}e graditi bungalovi za stanovnike bilo kog
nehigijenskog naseqa, ve} na drugih 15 lokacija u gradu, a da }e se ispod Ga-
zele graditi poslovni centar.

Literatura: Organi dr`avne zajednice ne podle`u Zakonu o slobodnom
pristupu informacijama. Ipak, poverenik [abi} ka`e da je pisao ministru

27



odbrane i generalnom sekretaru Saveta ministara navode}i da wihov le-
gitimitet tra`i da postupaju po ovom zakonu iako mu formalno nisu pod-
re|eni.

I bar prema na{em iskustvu, postupaju. Ministarstvo odbrane nam je
tako dostavilo tra`ene biografije pomo}nika i savetnika ministra.

Svakako, najzanimqiviji odgovor stigao nam je iz Ministarstva ino-
stranih poslova i to iz pera ministra Vuka Dra{kovi}a. NIN je od Mini-
starstva inostranih poslova tra`io odgovore na pitawa koje telo i po kom
postupku bira zaposlene u diplomatskim predstavni{tvima SCG, koji su
kriterijumi po kojima se biraju ambasadori i wihovi pomo}nici i {ta ih
kvalifikuje za ta mesta, a zatra`ili smo i spisak svih ambasadora i wiho-
vih pomo}nika sa kra}im biografijama.

Stilom nekada naj~itanijeg srpskog pisca, sada{wi {ef diplomatije
odgovorio je na 18 kucanih strana. Na konkretna pitawa Dra{kovi} je is-
pisao sagu o vremenu u kojem `ivimo, o Milo{evi}u i [e{equ, o Jovanu
Mari}u i Qiqani Smajlovi}, o ubistvu \in|i}a i odgovornima za to, o to-
me {ta bi bilo da je bilo pravde, {ta prezire a za {ta se zala`e.

Ali, ~itaoci NIN-a ne}e videti ovaj Dra{kovi}ev zapis, ne zbog od-
bijawa NIN-a da ga integralno objavi ({to je ministar prvobitno tra`io)
– ve} zato {to je sam ministar odlu~io da ga povu~e. Uve~e je poslao tekst
u redakciju da bi slede}eg jutra poslao kurira da bi ga dopunio. Dopunu ni-
kada nismo dobili, kao ni pravo da objavimo prvobitnu verziju.

Ovakvu mogu}nost zakon ne predvi|a. Vaqda zato {to pretpostavqa od-
govornu vlast.

Posledwa istra`ivawa Jukoma, u kojima su zahtevi kategorizovani po
slo`enosti i po tome ko ih {aqe – gra|ani, novinari, NVO i drugi – poka-
zala su da je Ustavni sud na ubedqivom prvom mestu po ignorisawu pitawa
koja dobija, jer ni na jedno nije odgovorio.

Vlada se koristila metodom falsifikovawa datuma dospe}a zahteva,
kao i datuma slawa odgovora tako da dobije na vremenu, ali je dugo po iste-
ku roka ipak odgovorila na sva pitawa. Predsednik Srbije bio je naja`ur-
niji, a za Narodnu skup{tinu prime}eno je da reaguje samo na zahteve novi-
nara. Na ostale tek pod pritiskom javnosti. Po spretnosti da izbegne kon-
kretan odgovor pokazao se i gradona~elnik Beograda. Me|u ministarstvi-
ma dobri primeri postupawa u skladu sa Zakonom bili su ministarstva
zdravqa, finansija, nauke i za{tite `ivotne sredine, trgovine, turizma i
usluga, a lo{i primeri ministarstva odbrane, unutra{wih poslova, pri-
vrede i pravde.

U protekloj godini je na osnovu vi{e od pet stotina poslatih zahteva
istra`ivawe Inicijative mladih pokazalo da 76 odsto testiranih dr`av-
nih organa ne po{tuje Zakon o slobodnom pristupu informacijama. Samo
50 dr`avnih organa od testiranih 212 odgovorilo je na sve zahteve. Prema
ovom istra`ivawu, dakle, 76 odsto dr`avnih organa ne po{tuje zakon. Ni na
jedan poslati zahtev nije odgovorio 61 dr`avni organ. Kvalitativna ana-
liza odgovora pokazala je veliku neodgovornost prema po{tovawu propi-
sanih rokova i nestru~nost slu`benika koji rade na primeni zakona. Ni u
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jednom slu~aju kada je organ bio spre~en da odgovori, Inicijativa mladih
nije dobila obave{tewe o tome. Zakon je dosledno primenilo samo 20 odsto
op{tina u Srbiji, a organi dr`avne zajednice su se u ovom istra`ivawu po-
kazali boqim od organa na svim drugim nivoima vlasti – vi{e od polovine
organa dr`avne zajednice uredno je odgovorilo na zahteve iako se zakon na
wih eksplicitno ne odnosi.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““IInn  vviivvoo””  ii  nnaasslloovvoomm  ““DDeemmookkrraattee  ii  rraaddiikkaallii  ––  pprrooiizz--
vvooddwwaa  ppooddeeqqeennoogg  ddrruu{{ttvvaa””,,  ““EEvvrrooppaa””  22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt
ggllaavvnnoogg  uurreeddnniikkaa  @@eeqqkkaa  CCvviijjaannoovvii}}aa,,  bbiivv{{eegg  pprrvvoogg  ~~oovveekkaa  ““SSrrnnee””..

Mo`da je sam Svevi{wi ukqu~io svoje prste u najnoviji rat izme|u de-
mokrata i radikala, budu}i da qudskom poimawu smisla, sveta i politike
te stvari izmi~u. Mo`ete li da zamislite ~oveka koji je pretpro{le godi-
ne na izborima zaokru`io Tomu Nikoli}a kako sada merka mudre re~i Bo-
risa Tadi}a, ~ije ime }e sutra da zaokru`i jednakim `arom kojim je ju~e za-
okru`ivao Tomu? Mo`ete li da zamislite da se dogodi obratno: kako Bori-
sovi razo~arani bira~i postaju deo radikalskog korpusa znaju}i koliko su
pokradeni, ali veruju}i onako radikalski kako im je to u~inio onaj na koga
im prvog poka`u prstom. Naravno, nema takvog, a da se svet ne okrene nao-
pako, toliko naopako da vi{e nije ni va`no ko {ta zaokru`uje. I eto nas u
pri~i o dve Srbije. Ako }emo svoja politi~ka uverewa kao bednici da nosi-
mo kao deo na{e ontolo{ke datosti, eto nas sa pitawem kolika je cena te
pri~e o dve Srbije ukoliko }emo o Srbiji da govorimo zakleti na istinu.

[ta je, dakle, smisao toga da Boris Tadi} potro{i bezmalo ceo pred-
sedni~ki govor na skup{tini svoje partije govore}i o dve Srbije – demo-
kratskoj i radikalskoj – {ta je smisao ideje da predsednik Srbije propusti
da poentira situaciju u kojoj kao dr`avnik, ~ovek koji okupqa, silazi u
stranku i ne odr`i dr`avni~ki govor, ve} ispri~a pri~u o radikalima kao
svetu iza koga iz Gondora juri{aju mase orki no{ene rukom zla. [ta je smi-
sao toga da radikal Milorad Mir~i}, ~ovek koji sedi na ~elu parlamentar-
nog Odbora za bezbednost i nije bez prili~ne odgovornosti, {ta je, dakle,
smisao da taj ~ovek ispri~a odvratnu pri~u o Zoranu \in|i}u kao krimi-
nalcu jednakom ^umetu. Ho}e li Tadi}, govore}i o radikalima i legitimi-
{u}i tako jedinu svoju politi~ku poruku ubediti nekog radikala da glasa za
demokrate? Ho}e li Mir~i} u svom zaumnom nastupu ubediti nekog tadi}ev-
ca da po~ne da se kune u Tomu? Naravno, toga ne}e biti, i sve bi to trebalo
da izgleda kao nepristojno strana~ko nadgorwavawe kad ta pri~a u trenut-
ku u kome dolazi ne bi bila veoma opasna. O ceni je, dakle, re~.

Elem, gledali smo radikalski miting, sav taj siroti i opusto{eni svet
iz unutra{wosti Srbije, koji se Beogradu pokazao na opako zgra`avawe ne-
izbe`nog kruga dvojke, koji se drsko pokazao uprkos pozivu militantnog de-
la dvojka{a da bi ih vaqalo o~istiti gvozdenom metlom. Srbija bi bila sa-
svim pristojno mesto za `ivot bez svih tih ro|aka iz unutra{wosti kojih
se ovda{wi evropejci pred svetom stide i ne pokazuju ih kad god je to mogu-
}e. Da li je to bila ona gora od dve Srbije, bez koje bi boqe pro{la japijev-
ska Srbija, koja nema problema s Evropom jer novac dr`i u wenim bankama;
da li je to svet koji bi trebalo po~istiti zato {to jo{ uvek `ivi iako svi
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ekonomski pokazateqi govore da ne mo`e da `ivi; da li ga treba streqati
zato {to veruje u idole i kumire poput Ratka Mladi}a ili Voje [e{eqa
jer na ovom svetu nema nijednu realnu stvar za koju bi se uhvatio i po~eo da
u wu veruje? Onaj ko bi poku{ao ne da ih razume, ve} da razume za{to oni
glasaju za radikale, u~inio bi i za sebe i za Srbiju mnogo. Onaj ko ih prezre
pro}i }e jednako kao i onaj ko ih je toliko puta do sada obmanuo, a da se ne
la`emo, u toj pri~i nevinih jedva da ima.

Zlo je, dakle, {to je Srbija suo~ena sa Mladi}em, Kosovom i opstankom
zajedni~ke dr`ave; zlo je {to pred tim stvarima ovda{wi kreatori javnog
mwewa nemaju problema sa svojim stavovima, ~ak i kad wihovi stavovi ima-
ju problem sa ~iwenicama; zlo je, na kraju, {to Srbija, vo|ena svojim pro-
blemima i svojom nedoraslom politi~kom i medijskom elitom, ponovo ula-
zi u onu zonu kada joj je ozbiqno zapre}eno podelom dru{tva i kada se poka-
zuje da su me|u wima u zamahu svi oni koji na toj zloj stvari prolaze i opsta-
ju. Nema vi{e nikakve sumwe da su celu onu pri~u o Mladi}evom hap{ewu
pre desetak dana plasirale one snage koje veruju da bi za wih bilo pogubno
kada bi Ko{tuni~ina vlada izru~ila tog generala. Nema nikakve sumwe da
bi ga neki od wih, koliko god ga smatrali zlo~incem, krili do sudweg dana
ili makar do onog trenutka kada bi se pokazalo kako je vlada izgubila i po-
sledwe zrno svog me|unarodnog kredibiliteta.

Nije tu, dakle, re~ o opstanku vlade, ve} o ceni da bi se ona sru{ila
Mladi}em, Kosovom, pti~jim gripom, kugom, svejedno. Ta cena, kako su je po-
sebno postavili takozvani radikalni reformisti, jeste podeqeno srpsko
dru{tvo. Naravno, jedna od tih stranaka koje u podeli dru{tva u~estvuju,
bilo sa sve{}u o tome, bilo sa sve{}u da tako osvajaju vlast, bilo da imaju
dobre namere prema Srbiji, re}i }e kako je Ratko Mladi} posledwe uto~i-
{te srpskog juna~kog mita (ali ne mo`e se sa Srebrenicom na le|ima `i-
veti u toj pri~i). Drugi }e insistirati da je re~ o preispoqnom zlo~incu
na ~ijim tragovima sem zlo~ina nema ni~ega, ali }e jednako i jedni i drugi,
defiluju}i ovih dana po televizijama kao manekeni dve zava|ene Srbije,
obesmi{qavati svaki ozbiqan razgovor na tu temu. Sutra }e opet u}i u pri-
~u o tome ko je izdao Kosovo, ko nije do{ao na kne`evu ve~eru, prekosutra
}e ve} na}i ne{to tre}e. Kada se sve te stvari stave na jednu stranu, ispada
da nisu vi{e najva`nija pitawa {ta }e se na kraju dogoditi sa Mladi}em,
ko }e biti zadovoqniji kosovskim re{ewima, gde }e za dva meseca biti Cr-
na Gora, ve} je najva`nije kakva }e Srbija iza}i iz svega toga. Ako iza|e.

PPoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMee||uunnaarrooddnnii  ssuudd  pprraavvddee””,,  nnaasslloovvoomm  ““’’VVeelliikkaa  SSrrbbii--
jjaa’’  uu  HHaagguu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““ZZaassttuuppnniiccii  BBoossnnee  ii  HHeerrcceeggoovviinnee  oocceewwuujjuu  ddaa  BBee--
ooggrraadd  nnee  ttrreebbaa  ppoossmmaattrraattii  kkaaoo  ppoommaaggaa~~aa  bboossaannsskkiihh  SSrrbbaa  vvee}}  kkaaoo  ’’ssttaarriijjeegg
ppaarrttnneerraa’’  uu  zzaajjeeddnnii~~kkoomm  zzlloo~~iinnuu””,,  NNIINN,,  22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee
““SSppeecciijjaallnnoo  zzaa  NNIINN””  tteekksstt  nnoovviinnaarrkkee  BB9922,,  QQuubbiiccee  GGoojjggii}}..  UU  tteekkssttuu  ssee  nnaa--
ppoommiiwwee  ddaa  }}ee  aaddvvookkaattii  BBiiHH  cciittiirraattii  iizzjjaavvee  ddrr  [[ee{{eeqqaa,,  ddaattee  uu  ttookkuu  rraattnniihh
ooppeerraacciijjaa::

Prolaze}i pored nekoliko desetina gra|ana, uglavnom izbeglica, oku-
pqenih ispred Me|unarodnog suda pravde u Hagu, koji su do{li da podr`e
tu`bu BiH protiv SCG za genocid, pravni timovi dve biv{e jugoslovenske
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republike u{li su, u ponedeqak, u zgradu tog suda na zavr{no suo~avawe u
sporu koji je pokrenut pre 13 godina. Kako prenose izve{ta~i sa lica me-
sta, u holu Palate mira, kako se ina~e jo{ zove velelepna zadu`bina ame-
ri~kog milionera Endrjua Karnegija, dva ekspertska tima qubazno su se po-
zdravila.

Potom je u sudnici po~ela uvodna re~ zastupnika BiH i podse}awe na
najva`nije dokaze koji }e, kako se nadaju, ubediti {esnaesto~lano sudsko ve-
}e (predsedava Engleskiwa Rozalin Higins) da je biv{a SRJ, dana{wa SCG,
u~estvovala u ratu u Bosni i da je odgovorna za genocid koji je izvr{en nad
muslimanskim narodom.

Rat u Bosni glavni pravni zastupnik BiH Sakib Softi} uporedio je sa
cunamijem rekav{i da je bosansku katastrofu izazvao ~ovek, ta~nije bosan-
ski Srbi i vlast u Beogradu. U dvadesetominutnom obra}awu sudu, Softi}
je rekao da tu`ba protiv SCG nije osveta ve} `eqa da se utvrdi odgovor-
nost za rat odnosno za “pakao u koji su povedeni nesrbi” u Bosni.

U prvim minutima argumentacije bosanskog tima (traja}e sedam dana)
moglo se ~uti da tu`bu ne treba posmatrati kao spor sa pojedincima u Repu-
blici Srpskoj jer u Sarajevu shvataju da su oni bili instrument Beograda.

Me|utim za razliku od Softi}a, koji odgovornost tra`i u vrhu dr`a-
ve, drugi ~lan advokatskog tima Bosne, Amerikanac Tomas Frenk u pri~u
uvodi kolektivnu odgovornost ocenom da su i narodi a ne samo wihovi li-
deri du`ni da spre~e ~iwewe genocida! Zlo~ini koji su se dogodili nisu
bili nasumi~ni niti dela pojedinaca, ocewuje ovaj ameri~ki profesor i
dodaje: “Tvrdimo da se odgovornost za genocid ne mo`e pripisati bezdr`av-
noj gomili ve} dr`avi – Srbiji i Crnoj Gori.” Advokati Bosne ocewuju da
Beograd ne treba posmatrati kao pomaga~a bosanskih Srba ve} kao “stari-
jeg partnera” u zajedni~kom zlo~inu.

Govore}i o odgovornosti Beograda za genocid u Bosni, ameri~ki pro-
fesor je izjavio da }e “pred save{}u ~ove~anstva biti dokazano da optu`e-
ni ne mo`e sprati miris prolivene krvi time {to }e promeniti ime dr`a-
vi”. Po wegovoj oceni, tragovi ume{anosti Beograda u zlo~ine u Bosni su
evidentni a odaje ih “identitet po~inilaca, wihove uniforme, nare|ewa i
novac” i svi oni, veruje Frenk, vode do Beograda. Drugi zastupnik Bosne,
Holan|anin Fon van den Bizen, podsetio je da Bosna nije izolovan doga|aj
i da, cene}i odgovornost Beograda, sudsko ve}e ne treba da zaboravi ni ono
{to se doga|alo u Hrvatskoj kao ni doga|aje na Kosovu.

Uvodna re~ zastupnika BiH ponovo je, u Hagu, o`ivela tezu o `eqi za
stvarawem Velike Srbije koja je, po oceni bosanskih eksperata, su{tina
politike Beograda s po~etka devedesetih godina. Iako je od tako formuli-
sane teze odustalo tu`ila{tvo Ha{kog tribunala na su|ewu Slobodanu
Milo{evi}u, a to je proces na koji se ~esto pozivaju, bosanski tim vra}a je
pred me|unarodne sudije a weno tuma~ewe {iri i na genocid.

Prema tuma~ewu Van den Bizena, Srebrenica je bila posledica plana
Beograda da radi stvarawa Velike Srbije “o~isti” 50 kilometara dubok
pojas uz Drinu, unutar BiH. Za Van den Bizena, ideja o Velikoj Srbiji je su-
{tina Milo{evi}evog obe}awa da }e svi Srbi ̀ iveti u jednoj dr`avi a ta
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parola, tvrdi Holan|anin, pretvorena je, po~etkom devedesetih, u plan akci-
je koja je podrazumevala “potpuno ili delimi~no uni{tewe nesrba u Bosni”.

Van den Bizen je ube|ivao sudsko ve}e da glavnokomanduju}i VRS Ratko
Mladi} mo`da i jeste izvodio neke akcije ne konsultuju}i nikoga ali da
“nikada nije ostao bez podr{ke Beograda”. U sudnici je citirana wegova
zloslutna re~enica, izgovorena posle zauzimawa Srebrenice u julu 1995. go-
dine, da je do{lo vreme za osvetu Turcima. Potom je sudijama predo~eno da
je samo nekoliko nedeqa kasnije Mladi} bio na razgovorima u Beogradu.

Zastupnici Bosne prikazali su u velikoj sudnici Me|unarodnog suda
video-snimak ubistva {estorice muslimana iz Srebrenice, koje su izvr{i-
li pripadnici paravojne formacije “[korpioni”. Advokati tvrde da su
“[korpioni” zapravo bili policajci iz Srbije a kao potvrdu citiraju oce-
nu “Wujork tajmsa” iz juna 2005. godine, da je taj snimak, emitovan na su|ewu
Slobodanu Milo{evi}u, dokaz ume{anosti Beograda u srebreni~ki geno-
cid. Podsetimo, sudsko ve}e Ha{kog tribunala koje sudi Milo{evi}u, od-
bacilo je zahtev Tu`ila{tva da se izvode dokazi i svedoci o pomenutom vi-
deo-zapisu. Sudije Tribunala ocenile su da, iako ima vrednost, taj snimak,
pa i svedo~ewa o wemu ne doprinose su{tinski utvr|ivawu krivice biv{eg
predsednika Srbije i Jugoslavije. U isto vreme, srpsko tu`ila{tvo za rat-
ne zlo~ine podiglo je optu`nicu protiv “[korpiona” u kojoj ih identifi-
kuje kao paravojsku koja je bila pod kontrolom vlasti u RS. No to je argu-
mentacija na koju bi mogao da se poziva pravni tim SCG kada od 8. marta
preuzme govornicu u Me|unarodnom sudu.

Bosanski tim tvrdi}e pred Me|unarodnim sudom da genocid ne treba
vezivati samo za Srebrenicu. I opsada Sarajeva, ubijawe iz snajpera i vi-
{egodi{we granatirawe grada, mogli bi da se tuma~e u skladu sa odredba-
ma Konvencije o genocidu, ~ulo se u uvodnoj re~i. I za opsadu Sarajeva mo-
`e se okriviti Jugoslavija jer je u Beogradu odlu~eno da tenkovi biv{e
JNA zauzmu polo`aje oko grada u aprilu 1992. i da ih ne napuste naredne ~e-
tiri godine, tvrdi BiH. Dok su tenkovi ga|ali sa brda, paravojska @eqka
Ra`natovi}a Arkana “operisala je” u okolini grada, ~ulo se u sudnici u ko-
joj je prikazan i snimak sa pijace Markale, posle prvog granatirawa u fe-
bruaru 1994. godine. Advokati BiH citira}e obilato izjave Vojislava [e-
{eqa a prva, u kojoj pripadnicima VRS poru~uje kako }e “zajedno uzeti Sa-
rajevo” ve} je iskori{}ena.

Jedan snimak iz rata bosanski advokati iskoristili su da u sudnici
plasiraju ne{to {to li~i na po~etak teze da su{tinske razlike izme|u
Milo{evi}eve i dana{we Srbije nema ({to je sastavni deo odbrane SCG).
Sudijama je prikazan video-zapis na kome je zabele`ena poseta dana{weg
predsednika Vlade Srbije Vojislava Ko{tunice, tada lidera DSS-a, polo-
`ajima bosanskih Srba u okolini Sarajeva. Na snimku se vidi Ko{tunica
kako dvogledom posmatra grad a kamera bele`i i wegovu izjavu “da se uve-
rio u odlu~nost i postojanost na{ih boraca da ne odstupe”, kao i navodna
konstatacija da se i sa tog mesta vidi kako treba da izgledaju “granice i ure-
|ewe budu}e Srbije, s ove i one strane Drine”.
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Po oceni advokatskog tima Bosne, i u dana{wem pona{awu vlasti u Be-
ogradu mogli bi se na}i dokazi krivice za zlo~ine u Bosni. Poku{aj da se
su|ewe spre~i tako {to bi se ustanovilo da Me|unarodni sud nije nadle-
`an, ocewen je u uvodnoj re~i kao poku{aj odbijawa odgovornosti i pravne
manipulacije. A zastupnik Tomas Frenk dodao je da odgovornost Beograda
pove}ava i ~iwenica da bosanskoj strani u sporu, kao i Ha{kom tribunalu,
odbija da preda va`ne dokaze, procewuju}i da bi mogli naneti {tetu SCG.

Finale istorijskog procesa u Hagu je tek po~elo, ipak brojni mediji
ve} se bave mogu}im posledicama. “Ukoliko bude presu|eno u korist Bosne,
Srbija i Crna Gora bi}e suo~ena ne samo sa ogromnim ratnim reparacija-
ma, ve} i sa ~iwenicom da }e niz wenih generacija biti prokazan”, pi{e
britanski “Dejli telegraf”, a sarajevski “Dnevni avaz” citira jednog od pi-
saca bosanske tu`be, Frensisa Bojla, profesora prava iz ^ikaga, odnosno
wegov predlog vlastima u BiH da pobedu u Hagu odmah iskoriste da u Ujedi-
wenim nacijama pokrenu postupak za ukidawe Republike Srpske.

““TTaabbllooiidd””  22..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““KKrraa--
gguujjeevvaacc::  AAddvvookkaatt  TTaattoommiirr  LLeekkoovvii}}  vvee`̀bbaa  kkaakkoo  ddaa  iisskkoorriissttii  ’’aatteennttaatt’’””,,  nnaa--
sslloovvoomm  ““DDrr`̀aalliiccaa  bbeezz  sseekkiirree  kkoo  NNaattaa{{aa  bbeezz  MMiirrjjaannee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““KKrraa--
gguujjeevvaa~~kkoomm  aaddvvookkaattuu,,  ssuuppeerrvviizzoorruu  FFoonnddaa  zzaa  hhuummaanniittaarrnnoo  pprraavvoo,,  mmoo~~uuggaa  ppoo--
mmuuttiillaa  ppaammeett,,  ppaa  zzaabboorraavviioo  ddaa  jjee  bbiioo  uu  JJUULL--uu  ii  ddaa  mmuu  jjee  ’’oonnaajj’’  oommrraa`̀eennii  rree--
`̀iimm  bbiioo  vvii{{ee  nneeggoo  mmiioo””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““[[ttaa  bbii
LLuuggaarruu  ppaa  aannggaa`̀oovvaa  LLeekkoovvii}}aa””::

Ko se se}a akcije “JUL u julu”, kada su se julske vatre zapalile u mnogim
srcima? Tako se 21. jula pro{le godine u centru Kragujevca dogodio napad
na advokata Tatomira Lekovi}a. Policija je objavila da je advokata drve-
nom dr`alicom od sekire (!), napao biv{i klijent Selimir Milosavqevi},
star 57 godina.

Advokat je izjavio da je sa ovim biv{im klijentom bio u odli~nim od-
nosima. Policija je uhapsila napada~a, ali nije otkrila – nalogodavca. Za-
{to nalogodavca? Zbog toga {to je advokat politi~ka li~nost, supervizor
Fonda za humanitarno pravo, i {to je malo pre toga dao intervju radiju
“Slobodna Evropa” (!) Pa se javila sumwa da je nezadovoqnog klijenta in-
struirao i anga`ovao antiha{ki lobi (!?).

Pri~u o antiha{kom nalogodavcu, koji koristi drvene dr`alice a ne
bejzbol palice poput [e{eqa, lansirao je sam Lekovi}. 

Treba ga razumeti, pro{ao je sa osam kop~i na glavi, iz bolnice je iza-
{ao sa ~almom na glavi, i na svoj zahtev. Za{to na svoj? Ako antiha{ki lo-
bi preprodaje na tezgama dr`alice za sekire, ~arape i ga}e iz Rumunije,
pretpostavka je da ga ima i po bolnicama, me|u medicinskim sestrama, ku-
varicama, lekarima.

Fond za humanitarno pravo je odmah reagovao i izjavio da je napad na
Lekovi}a poku{aj ubistva, atentat sa politi~kom pozadinom, jedan u nizu
napada koje vr{e Milo{evi}evi eskadroni smrti.

^alma je ipak samo ~alma, a advokatu je, za politi~ku karijeru, trebalo
vi{e – oreol politi~kog mu~enika.
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Advokat nijednog trenutka nije posumwao da iza napada na wega stoje sna-
ge “onog”, pora`enog re`ima. U pitawu je mnogo ozbiqnija zavera. Advokat
ne ̀ eli ni da izgovori ime Slobodana Milo{evi}a, i tu le`i vrhunac dra-
maturgije.

I advokat Lekovi} priznaje da je klijenta Milosavqevi}a zastupao u
tri predmeta tokom 2002-2003. pred sudom u Ro`aju i Bijelom Poqu. Skoro
je, pred napad, borave}i u Novom Pazaru, saznao ~iwenicu da wegov klijent,
pored nera{~i{}enih odnosa oko testamenta, ima i psihi~kih problema.

Me|utim, ro|aci Selimira Milosavqevi}a, Vojin Nikoli}, Dalibor
]ur~i}, Bo{ko Vuki} i Budimir Milosavqevi}, pevaju drugu pesmu, u ko-
joj nema antiha{kog lobija:

– Advokat je pred op{tinskim sudom u Ro`aju, posle smrti Selimiro-
ve tetke i te~e, zastupao Selimira u vezi sa nasledstvom nekretnina. Dok je
Selimir imao imovinu na selu, koju je prodavao i novac davao Lekovi}u,
advokat je obe}avao da }e spor biti brzo re{en u Selimirovu korist. Kada
je nestalo novca od prodaje goveda i ovaca, Selimir je sekao {umu, prodavao
drva i za Lekovi}a je opet bilo novca. Dok je Selimir davao novac – prija-
teqstvo izme|u wih je bilo veliko. Kada je ponestalo novca, Lekovi} odu-
staje od zastupawa i upu}uje ga na drugog advokata. Advokat je znao da je Se-
limir bolestan, ali ga je obmawivao i pri~ao mu lepe pri~e, radi novca.
Tvrdimo da u ovom napadu ne postoji nikakav antiha{ki lobi.

Advokat Lekovi}, opet, ka`e da je to tre}i poku{aj antiha{kog lobi-
ja da ga likvidira. Jednom je imao saobra}ajni udes, vozilo mu se prevrnulo
po{to je udarilo u rezervnu gumu sa kamiona; jednom je neki begunac iz za-
tvora krenuo da ga likvidira, ~ak se najavio telefonom, ali je poginuo u su-
kobu sa policijom. Ispada da je policija, koja je naru~ila likvidaciju – advo-
katu spasla glavu.

U krugu qudi koji se interesuju za ratne zlo~ine ime advokata Lekovi-
}a, me|utim, nije poznato. Pa kakve je to jereti~ke re~i izgovorio Lekovi},
osim {to je za ubistvo ha{kog optu`enika optu`io Slobodana Milo{evi-
}a? [ta je to Lekovi} govorio na radiju “Slobodna Evropa”?

– Izvr{ioci tih zlo~ina naj~e{}e su bili pripadnici Milo{evi}e-
ve policije. On je napravio jedan monstruozan, ~udovi{an aparat, u koji je
regrutovao kriminalce sa najgorim qudskim sklonostima i zato nije ~udno
{to su qudi na prostorima biv{e Jugoslavije po~inili stravi~ne zlo~i-
ne… Meni Srbija i Crna Gora koja je pravqena zlo~inima ne treba.

Ni{ta sporno, dok se ne otvori pri~a o moralnom kredibilitetu advo-
kata Lekovi}a, koji je spreman da svom klijentu sve oprosti, pod uslovom da
ovaj ~ovek otkrije nalogodavca i poka`e na trag – antiha{kog lobija. Da
uperi prst u tezgu i ka`e: – Ovde sam kupio dr`alicu za sekiru!

A onda je neko podsetio na akciju “JUL u julu”. Nije bilo davno, a ve} se
pomalo zaboravilo. Ni advokat Tatomir Lekovi} se ne se}a. A bio je u ak-
ciji. Bio u JUL-u. Taj isti supervizor Fonda za humanitarno pravo – u JUL-
u? Ima snimqeno. Jednog jula!

Nema ni{ta od mu~eni~kog oreola za ~lana JUL-a i aktivistu Fonda za
humanitarno pravo. Samo ~alma.
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Srbija je puna ovakvih pravnika, sudija, advokata, prevrta~a raznih
profesija i svih kalibara, preleta~a bez pti~jeg gripa.

I dok klijent Milosavqevi} ima problema sa testamentom, advokat }e
jednog dana imati problema sa amanetom. Kome da ostavi amanet – JUL-u i
Mirjani Markovi} ili Fondu za humanitarno pravo i Nata{i Kandi}.

Opskurni advokat je jednom u ̀ ivotu bio i hrabar, mada tu hrabrost ni-
je medijski iskoristio kako treba. Lekovi}evo ime postalo je poznatije {i-
roj javnosti kad se pojavio kao branilac ha{kog optu`enika Slobodana
Miqkovi}a Lugara, pripadnika paravojne jedinice “Sivi vukovi”. Lugara i
jo{ dvojicu je u jednom kafanskom obra~unu ubio radnik DB-a, kasnije osu-
|en na 15 godina zatvora. Na nekim poternicama Tribunala, Miqkovi} je
bio vrlo visoko rangiran. Na jednoj od wih Miqkovi} je po rangu ~etvrti
optu`enik, izme|u Mladi}a, Karayi}a i Miqkovi}a samo je jedno ime. Fo-
to-robot Slobodana Miqkovi}a je, svojevremeno, objavqen na naslovnoj
strani, ni mawe ni vi{e nego “Wujork tajmsa”.

UU  rruubbrriiccii  ““DDrruu{{ttvvoo””,,  ““GGllaass  jjaavvnnoossttii””,,  33..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee
tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““LLaabbuuss::  JJeezziikk  pprriimmiittiivvnnoogg  nnaacciioonnaalliizzmmaa””::

Uo~i parlamentarnih izbora 28. decembra 2003, posle kojih je i formi-
rana ova vlada, sada{wi vicepremijer Miroqub Labus, upitan da li bi kao
ekspert sara|ivao s Ko{tunicom u slu~aju wegove pobede na izborima, re-
kao je: “Na{i predsedni~ki programi veoma su razli~iti i tako ne{to ne
dolazi u obzir”.

Septembra iste godine sli~no je govorio tada{wi guverner NBJ Mla-
|an Dinki}, koji je rekao da je Ko{tunica nedemokratski kandidat: “Ne sla-
`em se sa onima koji ka`u da imamo dva demokratska kandidata i da nije va-
`no koga }emo izabrati. Onaj ko je po~eo da govori jezikom mr`we, jezikom
primitivnog nacionalizma, taj ne mo`e biti demokratski kandidat. Onaj
ko se udru`io sa gospodinom Ili}em i ko se veoma pribli`ava re~niku go-
spodina [e{eqa ne mo`e biti demokratski kandidat”.

PPooddggoorrii~~kkee  ““VViijjeessttii””,,  33..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaa--
sslloovvoomm  ““PPrreedd  ssuuddoomm  pprroo~~iittaannaa  ppoottrreessnnaa  iissppoovviijjeesstt  SSaaddiikkaa  DDeemmiirroovvii}}aa,,
kkoojjii  jjee  pprree`̀iivviioo  ddeeppoorrttaacciijjuu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““GGoollggoottaa  ppoo~~eellaa  vvee}}  uu  HHeerrcceegg  NNoo--
vvoomm””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  jjee  ““MMii  ssmmoo  [[ee{{eeqqeevvaa  vvoojjsskkaa,,  mmii  nnee  uubbiijjaa--
mmoo,,  mmii  kkooqqeemmoo””::

U Osnovnom sudu u Podgorici ju~e je pro~itana potresna ispovijest
Sadika Demirovi}a, jednog od bo{waka deportovanih iz Crne Gore 25. ma-
ja 1992. godine, koji je tu`io dr`avu tra`e}i nadoknadu {tete.

Demirovi}, koji sada `ivi u Stokholmu, u pisanoj izjavi je svjedo~io o
psihi~koj i fizi~koj golgoti koju je pro{ao, navode}i da je uspio da pobjeg-
ne iz logora u Fo~i nakon {to je stra`arima platio 30.000 maraka i “po-
klonio” im “mercedesa”.

– Na dan deportacije bio sam sa sinovima Semirom (11) i Samirom (14)
u Igalu. Dok smo sjedjeli u restoranu pri{la su nam dva policajca narediv-
{i mi da po|em sa wima. Kad sam pitao za djecu, rekli su mi da oni ostaju –
navodi na po~etku svoje ispovijesti Demirovi}, koju je sudu prilo`io we-
gov advokat Dragan Prelevi}.
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– Moji sinovi, koji su u me|uvremenu krenuli za nama, ostali su upla-
kani ispred hotela, gledaju}i kako me policijskim autom odvoze u nepo-
znatom pravcu. Tokom vo`we, koja se zavr{ila pred zgradom SUP-a, jedan
od milicionera je po~eo da me maltretira, pitav{i me: “Jesi li glasao za
Aliju?”, “Ho}e{ li suverenu Bosnu?”. Uputio mi je nekoliko bestijalnih i
uvredqivih pitawa, koja sam ja nijemo pre}utao, o~ekuju}i da se ta vo`wa
zavr{i i da }u do}i negdje gdje }e neko shvatiti da nema nikakvog razloga
zbog koga bih se uop{te tu nalazio. O~ekivao sam qudski postupak, ali bi-
lo je sve drugo osim qudskog, naveo je Demirovi}.

On daqe pi{e da nije bio upla{en kada su ga policajci uveli u zgradu
SUP-a i sproveli de`urnom kolegi, koji ga je proslijedio u }eliju.

– Nikakvog obja{wewa, ni pitawa. I nikakve mogu}nosti da barem po-
ku{am ne{to re}i. Jednostavno su me odveli do jedne zatvorske prostorije
i ugurali unutra. U toj sobi nijesam bio sam, ali sam bio jedan od posqed-
wih koji su pristigli. Svi su bili u strahu i {aputali. Neke su tukli, ali
niko nije znao {ta se de{ava. Soba je bila mala, sa jednim malim prozorom,
a nas je bilo oko trideset, “nabijeni” jedan na drugog. Nijesu nas pu{tali ni
u WC. Nekoliko sati poslije mog dolaska pojavio se milicioner sa nared-
bom: “Izlazite napoqe, svi u autobus”. Napoqu, oko autobusa, stajali su ras-
pore|eni milicioneri sa pu{kama na gotovs – naveo je Demirovi}.

Istog dana oko 20 sati stigli smo u Fo~u. Grad strave i u`asa, nema jav-
ne rasvjete, od ku}a samo zgari{ta, neke jo{ dogorijevaju. Izlazimo pred ka-
zneno-popravni dom, gdje nas postrojavaju uza zid, sa rukama iznad glave. Po-
zivaju po dvojicu. Ruke su mi se po~ele tresti, srce mi je lupalo sve ja~e – do-
dao je on.

Demirovi} je u svojoj ispovijesti potom opisao psihi~ku i fizi~ku
torturu koju su zatvorenici pro{li u tom logoru.

– Svakodnevno su nas odvodili na ispitivawe, tukli nas do besvijesti,
a zatim smo danima le`ali nepomi~no na prsima. Neki su zbog batina mo-
krili krv – naveo je.

Demirovi} se iz zato~eni{tva izbavio nakon {to je potplatio stra`are.
– Jedne ve~eri dvojica stra`ara su me odvojili i saop{tili mi da im je

moj brat dao pet hiqada maraka da mi pomognu. Rekli su mi da mogu da se iz-
bavim ako im dam jo{ 50.000 maraka i “mercedes”, ali smo se dogovorili za
25.000 maraka i auto i ja sam uspio da odem, naveo je Demirovi}.

Wegov zastupnik Dragan Prelevi} ju~e je predlo`io da sud saslu{a
Demirovi}a i wegovu porodicu, kao i vje{ta~ewe wihovih du{evnih bolo-
va koje bi obavio neuropsihijatar Stanko Mili}.

Zastupnik dr`ave, zamjenik vi{eg tu`ioca u Podgorici Mirjana Mi-
li} predlo`ila je prekid postupka za nadoknadu {tete do okon~awa kri-
vi~nog postupka koji se vodi pred Vi{im sudom u Podgorici protiv {esto-
rice biv{ih policijskih funkcionera, koje Tu`ila{tvo tereti za ratne
zlo~ine protiv civilnog stanovni{tva.

Mili}eva je osporila i osnovanost tu`be tvrde}i da najprije u krivi~-
nom postupku treba da se utvrde ~iwenice koje mogu uticati na presudu u po-
stupku za naknadu {tete.
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– Policajci nijesu odgovarali na na{a pitawa kuda nas vode. Samo su
rekli da su dobili naredbu da nas ubace u autobus. Supruge, majke i djeca
uhap{enih, koji su se bili okupili, plakali su i vri{tali. Autobus je iz
Herceg Novog krenuo prema Nik{i}u, a potom za Fo~u.

U mene se uvukao strah i neizvjesnost. Pri{ao sam policajcu koji je u
autobusu stajao pored voza~a sa pu{kom okrenutom prema nama. Poku{ao
sam da mu objasnim da ni{ta nijesam skrivio a on mi je sa osmjehom rekao:
“Ne boj se, nijesmo mi Titovi borci. Mi ne ubijamo. Mi smo [e{eqeva voj-
ska, mi koqemo”. I nastavqa da se smije dok mene probija hladan znoj i kle-
caju mi noge. U [}epan Poqu su nas prebacili u drugi autobus, kojim su na-
stavili ka Fo~i.

U me|uvremenu sam uspio zamoliti jednog policajca da javi mojoj supru-
zi u Trebiwu da su djeca ostala u Herceg Novom, a da su mene odveli za Fo-
~u. Napisao sam broj telefona na nov~anici od 50 maraka i dao mu, ali on se
nikada nije javio – svjedo~i Sadik Demirovi}.

““GGrraanniiccaa””  jjee  nnaasslloovv  kkrraattkkoogg  tteekkssttaa  oobbjjaavvqqeennoogg  uu  ““FFeerraall  ttrriibbjjuunnuu””  33..  mmaarr--
ttaa  22000066..  ggooddiinnee::

Na ha{kom je su|ewu u utorak pu{tena snimka iz 1994. godine na kojoj ta-
da{wi predsjednik Demokratske stranke a dana{wi premijer Srbije Voji-
slav Ko{tunica ka`e: “Ovo je primer kako treba da izgleda budu}a granica
Srbije. Ohrabren sam moralom i odlu~no{}u na{ih boraca da ne odstupe”.
Ove su re~enice izgovorene nadomak Sarajeva, kada su Ko{tunica i imewak
mu [e{eq obilazili polo`aje vojske bosanskih Srba. A s tom vojskom, ka-
ko smo bezbroj puta dosad ~uli, Beograd nije imao nikakve veze, ni onaj pozi-
cijski ni onaj opozicijski. Stoga }e se naivci i ubudu}e i{~u|avati nad mo-
ralom Vojislava Ko{tunice i wegovom odlu~no{}u da ne odstupi ni sa svo-
je trenuta~ne pozicije ni sa svojih davna{wih grani~nih pozicija.

OO  ooggrroommnniimm  ffiinnaannssiijjsskkiimm  ssrreeddssttvviimmaa  kkoojjee  HHaa{{kkii  ssuudd  ddoobbiijjaa,,  ddaa  bbii  pprroo--
ggaawwaaoo  ssrrppsskkee  hheerroojjee,,  ggoovvoorrii  tteekksstt  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““NNaacciioonnaall””  44--55..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““IIssttrraa`̀iivvaawwee::  kkoolliikkoo  kkoo{{ttaa  ssuudd  zzaa  rraattnnee  zzlloo~~iinnee””,,
nnaasslloovvoomm  ““HHaa{{kkaa  pprraavvddaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““PPllaattaa  KKaarrllee  ddeell  PPoonnttee  jjee  9900..000000
ddoollaarraa  ii  ttoo  bbeezz  ppoorreezzaa””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uunnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  ““OOppttuu`̀eennii::
uummrrllii,,  110033::1144””::

Sud u Hagu osnovan je 1993. godine, a Tribunal, kako ga zove osniva~ UN,
prve godine je na ime tro{kova dobio 276.000 ameri~kih dolara. Cena prav-
de je potom iz godine u godinu rasla, prvo na 10, 25, da bi ~etiri godine ka-
snije tro{kovi su|ewa za ratne zlo~ine dostigli cifru od gotovo 50 mili-
ona dolara.

Godine 2000, sud je gotovo udvostru~io potro{wu novca. Te godine u Ha-
{ki tribunal investirano je 95 miliona dolara. Prema ovogodi{wim pro-
ra~unima, Ujediwene nacije }e na konto suda u Hagu uplatiti neverovatnih
280 miliona dolara.

U istoriji sudstva, Hag je jedinstven i po mnogo ~emu presedan. Pravi-
la i poslovnik su sami sebi odredili, ali i cene su|ewa, zarade sudija i tu-
`ilaca. Istovremeno, ha{ka ma{inerija odre|uje koliko }e dati odbrana-
ma optu`enika koji ispune uslove za dobijawe nadoknade tro{kova su|ewa.
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Uprkos tome, ha{ki aparat radi usporeno. ^ak i kad proces po~ne, na pre-
sudu se ~eka oko ~etiri godine, a to vreme optu`enici provode u pritvoru.
Oslobode li ih optu`bi qudi, koji su u pritvoru proveli godine i godine
odlaze ku}i bez ikakve materijalne naknade.

Tu`ila{tvo broji 325 zaposlenih koji su podeqeni u tri sektora. Jed-
ni pripremaju proces i dokumentaciju, drugi su u sudnici, tre}i istra`uju
na terenu. To osobqe godi{we potro{i ~etrdesetak miliona dolara. Kada
je re~ o zaradama, najve}u platu ima Karla del Ponte. Glavna tu`iteqka
prima 90 hiqada dolara, dok wen zamenik radi za deset hiqada dolara ma-
we. Tu`ioci u`ivaju i u poreskim olak{icama, naime, wihove plate su pot-
puno oslobo|ene poreza.

Za sve odbrane, pak, Hag izdvaja ne{to mawe od pet miliona dolara.
Glavni advokat dobija 240, wegov zamenik 180, dok se terenski istra`iteqi
pla}aju oko 30 hiqada godi{we.

Tu`ila{tvo je, dakle, mnogo nadmo}nije u pore|ewu s odbranama optu-
`enika – osim armije istra`iteqa, na usluzi su im i agenti najve}ih svet-
skih obave{tajnih slu`bi, kao i poneke vlade zemaqa iz kojih sti`u optu-
`enici. Primera radi, predsednik Hrvatske Stjepan Mesi} poslao je tu`i-
la{tvu Karle del Ponte 666 dokumenata o “Oluji”, besplatno, naravno. Ni
srpska vlada ne zaostaje za primerom prvih kom{ija. Nacionalni savet za
saradwu sa Ha{kim tribunalom poslao je sva dokumenta koja je Tu`ila{tvo
potra`ivalo od Srbije, a pored toga, tokom nedavne posete Karle del Pon-
te Beogradu, Rasim Qaji}, predsednik Saveta ali i premijer Srbije Voji-
slav Ko{tunica obe}ali su Del Ponteovoj nesmetani uvid u sve. Za to vre-
me, primera radi, Vojislav [e{eq tra`i od Srbije da mu prosledi ista do-
kumenta, koje je vezano za wegov slu~aj ve} pokupila glavna tu`iteqka. I dok
Del Ponteova natenane prou~ava dokumentaciju, [e{eq je na listi ~ekawa.

Statistika pokazuje da su se za 13 godina pred Tribunalom pojavila 103
optu`enika, dok je 59 wih trenutno u pritvoru. Sud je povukao optu`be pro-
tiv 21 osumwi~enih, a 15 osoba slu`i kazne. Prema podacima, 14 optu`eni-
ka je umrlo dok su ~ekali su|ewa, a osam osoba je odslu`ilo kazne. Sud u Ha-
gu zapo{qava 1.300 osoba iz vi{e od 80 zemaqa.

TTeekksstt  pprreeppuunn  gglluuppiihh  kkoommeennttaarraa  oo  mmiittiinngguu  ppooddrr{{kkee  ddrr  VVoojjiissllaavvuu  [[ee--
{{eeqquu  kkoojjii  jjee  ooddrr`̀aann  2244..  ffeebbrruuaarraa  22000066..  ggooddiinnee  uu  BBeeooggrraadduu,,  ““DDnneevvnniikk””  66..  mmaarr--
ttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSuummppoorr,,  jjeeffttiinn  hhuummoorr  ii  bbrrqqaa  nnaa
mmiittiinnzziimmaa  oobboo`̀aavvaallaaccaa  KKaarrii}}aa  ii  [[ee{{eeqqaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““UU  zznnaakkuu  ssaallaattee  ii
nnoovviihh  ggrroobboovvaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSlloobbaa,,  ssrree--
}}oomm,,  nniijjee  vvoolleeoo  rrookkeerree””::

Beogradski Trg Republike je, u relativno kratkom periodu, udomio dva
strana~ka mitinga. Prvo je omladina Pokreta snaga Srbije organizovala
skup podr{ke svom “nepravedno napadnutom” predsedniku Bogoqubu Kari-
}u, koji se i li~no obratio simpatizerima. U me|uvremenu je pobegao u ino-
stranstvo, pod izgovorom da mu preti opasnost po `ivot, jer se protiv we-
ga vodi surova politi~ka i medijska kampawa. Vlast mu je pra{tala dok se
nije pohalavio, izgleda i Interpol ima ne{to da ka`e o tome – lica Bogo-
quba i Sretena Kari}a trenutno krase i pograni~ne prelaze.
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Nije pro{lo mnogo, kad novi jubilej – trogodi{wica dobrovoqne pre-
daje Vojislava [e{eqa Hagu, gde vojvoda jo{ ~eka su|ewe. Srpski radikali
su doma}ini, vele oni, red je da se tim povodom dru`e kako dolikuje.

Dva mitinga su na prizeman i lako razumqiv na~in pokazala nali~je
strana~ke medaqe. Pomenute dve partije zajedno u`ivaju poverewe izme|u
40 i 50 odsto bira~a. S pravom je zamisliti se i upitati: ko smo, {ta smo i,
najva`nije, kakva li nas budu}nost ~eka s qudima koji bi u koaliciji mogli
formirati neku budu}u vlast?

Radikalski glasa~ je vojnik, wegova disciplina ne podle`e kritici.
Nebrojene zastave, amblemi, kokarde, beyevi, sve ukazuje na ogromnu potre-
bu za identifikacijom i ose}aj pripadnosti. Lojalni su do pakla i nazad, za-
to ih je i bilo dvostruko vi{e od Kari}evih pristalica, mada je Bogi kraq
narodske improvizacije, kadar da na miting privu~e i one koji tu nisu na-
merili da do|u. Ipak, ono {to najvi{e razlikuje pristalice dveju strana-
ka jesu emocije.

Muzi~ka uvertira skupa SRS bila je arija liku i delu [e{eqa, ~ije je
ponavqawe samo nakratko prekinuo “Mar{ na Drinu”. Opet petpara~ka
simbolika, opet vojska, opet }e neko da gine. Vrhu{ka partije izjavquje da
su Tadi}, Ko{tunica i Dra{kovi} usta{e. Da su izdajnici, lopovi, kako
oni tako i ekipa oko wih. Krivi~na dela pqu{te s bine, a nama kroz glavu
provejava Tomislav Nikoli}, onaj {to je u “Utisku nedeqe” kazao da mu uop-
{te nije `ao sudbine Slavka ]uruvije.

Narod van sebe od radosti: “Jesu usta{e!” Kako druga~ije opravdati ono
{to nam se de{ava: masoni, Jevreji, Vatikan, Zapad – lista de`urnih kri-
vaca se nastavqa, nemoj da neko pomisli da smo i mi ne{to zglajzali ono-
mad. Na povr{inu isplivavaju neznawe, strah i bes, za~arani lanac. Kivni
su, nejasno im je gde da upere nagomilanu negativnu energiju, prazne se na
prazno, na demagogiju Vu~i}a, Pop-Lazi}eve, Crn~evi}a, ^avo{kog… Po-
meni novih grobqa greju im srce. Nekriti~ka gomila s odu{evqewem skan-
dira na samu pomisao o Velikoj Srbiji, nema glasa razuma koji broji kese s
telima, odavde do Karlobaga. Pali se pirotehnika, sumpor {tipa o~i, jef-
tina brqa se to~i.

SRS zna svoj posao dobro. [to je nama gore, wima su punije kutije, ali
previ{e ih optu`bi sti`e, previ{e nezavisnih glasova osude. Zato pa`qi-
vo odmeravaju re~i o jednakosti polova, naciji i veri. Kad Toma uzvikne:
“Velika Srbija, ne damo Mladi}a”, publika pada u trans. Kad sekund kasnije
povi~e: “Da izgradimo i crkve i yamije” – muk u masi, tu i tamo pqesnu{e
usamqene ru~ice. Idemo opet: “Ne damo Kosovo nikada”, adrenalin leti u
nebo: “Ne damo otcepqewe Crne Gore”; odobravawe znatno slabi; “Hag je an-
tisrpska zavera”, vra}a se gromko skandirawe, koje ugasne na pomen Milo{e-
vi}a. Vole radikali da se hvale bo{wa~kim i bugarskim ~lanovima partije,
ali wihove pristalice ne}e balije u kom{iluku. ̂ estiti Hrvat, to je ve} ra-
dikalni oksimoron, takav ne postoji na ovom svetu. Samo na onom.

Bogi ple{e umereniji tango. Zna da je ratovawe lo{e po biznis. Wemu je
milije da Borisa, Vojislava i Vuka nazove lopovima. Na tu re~ su wegovi gla-
sa~i najosetqiviji, premda je i to predmet za sud. Ni on ne da Kosovo, mada mu
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publika to ne ceni previ{e. Oni bi radije Crnu Goru, sude}i po aplauzima.
Ne}emo da ka`emo da su pristalice PSS lobisti albanskih separatista, vi{e
su pritisnuti egzistencijalnim problemima i nemaju vremena da razmi-
{qaju o pokrajini. Dobar deo, uostalom, veruje da je ta pesma ve} otpevana.

Imao je i Kari} podr{ku sa strane, Qiqanu Nestorovi} i Slobodana
Orli}a, kojima je knedla u grlu veli~ine “knora” su`avala osmeh. [ta }e
qudi kad Bogi, za razliku od SRS-a, ima dva video-bima, pa se jasno vidi.
Partijski dogovor je u Srbiji vazda ja~i od sopstvenih ube|ewa. Kari}ev hu-
mor gomila voli vi{e od svega, trivijalne po{alice i plitke metafore
prolaze uz grohot. Bedan smisao za humor svojstven je i radikalima, uz ~ije
se viceve i gegove sa setom prise}amo bajatih fazona nastavnika iz osnov-
ne {kole. Humor qude najboqe spaja i razdvaja; kad s nekim ne mo`emo da se
smejemo, dru`ewa nema. 

^ekamo da se demokratski korpus opasuqi. To su svi oni koji ne glasaju
obavezno za partije s predznakom D, ve} {to misle da je “no ,̀ ̀ ica, Srebre-
nica” |avoqa rabota. Nadamo se i onima koji ne}e dovoditi decu na mitin-
ge. Na kraju, ho}emo li za govornicom ikad videti gospodina {to ne kleve-
}e i ne vre|a, ne talasa u mentalnom i kulturnom pli}aku, nekog kome je in-
teres qudi pre~i od partijskog?

Kari}evi bira~i razo~arani su qudi. Pi{e im na ~elu da su izgubili
ne{to vredno, naj~e{}e ekonomsku sigurnost i veru u po{tewe vlasti. Pa-
role s imenima gradova i op{tina, te poruke hvale kapitalisti~kom hero-
ju, jasno pokazuju da wima PSS nije toliko blizu srcu koliko nada da }e de-
ca bar imati hleba da jedu. A ko bi boqe to mogao da im obezbedi od porodi-
ce koja je iz Pe}i do{la do krova sveta i nazad. Dok ~ekaju govornike, sa raz-
glasa tutwe sestre Kari}, “megatira`no” diskografsko ~udo, koje povreme-
no zameni neki od modernih pop izvo|a~a, recimo, Sting. Znaju promoteri
PSS koliko mladi glasovi vrede, samo ako se nakane na birali{ta. Sre}om
pa Sloba to nije znao.

TTaannjjuuggoovvuu  vveesstt  ssaa  iizzjjaavvoomm  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraann--
kkee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa,,  iizznneettoomm  nnaa  kkoonnffeerreenncciijjii  zzaa  nnoovviinnaarree  ““DDaann””,,  66..  mmaarr--
ttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““GGeenneerraallnnii  sseekkrreettaarr  SSRRSS  oo  pprrooccee--
ssuu  pprroottiivv  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““VVuu~~ii}}::  NNee}}ee  ddaa  zzaakkaa`̀uu  ssuu||eewwee””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} izja-
vio je ju~e da Pretresno vije}e Tribunala u Hagu nije dalo odgovore na pi-
tawa koja je predsjednik te stranke Vojislav [e{eq postavio na statusnoj
konferenciji, a kqu~no pitawe je datum po~etka su|ewa.

Vu~i} je, na konferenciji za novinare, rekao da ~ak i predsjednik Pre-
tresnog vije}a ka`e da mu je neprijatno {to su|ewe ne po~iwe, ali i ocije-
nio da je to prevara da bi se umirila javnost. 

Prema wegovim rije~ima, Amerikanci i Englezi ho}e da sa politi~ke
scene u Srbiji uklone sve koji im se ne svi|aju.

Govore}i o tu`bi BiH protiv SCG, Vu~i} je ocijenio da je svima jasno
da je ta tu`ba “notorna glupost”.

Vu~i} je, odgovaraju}i na komentare zbog ocjena koje je ta stranka izni-
jela o pokojnom premijeru Zoranu \in|i}u, zapitao {ta od toga {to su oni
rekli nije ta~no.
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On se tako|e zapitao, u skladu sa kojim zakonom je udovica \in|i}a do-
bila vilu na Dediwu. 

““KKaadd  }}ee  ssuu||eewwee  [[ee{{eeqquu””  jjee  nnaasslloovv  kkrraa}}eegg  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““BBoorr--
bbaa””  66..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..

““DDnneevvnnii  aavvaazz””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  bbiivv{{eemm  pprreeddsseedd--
nniikkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu,,  kkoojjii  jjee  pprroonnaa||eenn  mmrrttaavv  uu
}}eelliijjii  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““HHaa{{kkii  oossuu||eenniikk,,  bbiivv{{ii
~~eellnniikk  ttzzvv..  RRSS  KKrraajjiinnee,,  pprroonnaa||eenn  mmrrttaavv””,,  nnaasslloovv  jjee  ““MMiillaann  BBaabbii}}  oobbjjeessiioo
ssee  uu  [[eevveenniinnggeennuu””,,  aa  ppooddnnaasslloovv  jjee  ““BBaabbii}}  nnaa||eenn  mmrrttaavv  uu  nneeddjjeeqquu..  ]]eelliijjaa  uu
kkoojjoojj  jjee  bbiioo  ssmmjjee{{tteenn  nniijjee  iimmaallaa  vviiddeeoo--nnaaddzzoorr..  PPookkaarr  nnaarreeddiioo  iissttrraagguu..  TTrree--
bbaaoo  ssvvjjeeddoo~~iittii  pprroottiivv  MMaarrttii}}aa””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ~~iijjii  ssuu
nnaasslloovvii  ““BBaabbii}}eevvaa  rraattnnaa  uullooggaa””,,  ““NNiijjee  pprrvvoo  ssaammoouubbiissttvvoo””  ii  ““UUddaarraacc  zzaa  oopp--
ttuu`̀bbuu””::

Ha{ki osu|enik i “svjedok pokajnik” Milan Babi}, biv{i premijer i
predsjednik tzv. RS Krajine, prona|en je u nedjequ mrtav u zatvorskoj jedi-
nici u [eveningenu, saop}io je ju~er Ha{ki sud.

– U 18.30 sati 5. marta, Milan Babi}, pritvoreni svjedok, prona|en je
mrtav u svojoj }eliji u Pritvorskoj jedinici UN-a – navodi se u saop{tewu
suda.

Holandske vlasti, koje su pozvane odmah nakon {to se utvrdila smrt
pritvorenika, provele su istragu i potvrdile kako je uzrok smrti bilo sa-
moubistvo. Objavqeno je da je Babi} samoubistvo po~inio vje{awem.

]elija u kojoj je bio smje{ten Babi}, prenosi B92, nije imala video-
nadzor. Zatvorska stra`a je svakih 30 minuta provjeravala stawe u }eliji,
{to je uobi~ajena praksa za sve optu`enike Ha{kog tribunala. Posqedwi
put Babi} je vi|en ̀ iv u nedjequ u 18 sati i, kako je re~eno, nije odavao uti-
sak da }e poku{ati samoubistvo.

Babi} (50) ju~er je trebao nastaviti svjedo~iti na ha{kom su|ewu svom
nekada{wem najbli`em saradniku Milanu Marti}u, s kojim je po~etkom de-
vedesetih godina dijelio vlast u Kninu, ali je ta sjednica otkazana, kao i na-
stavak su|ewa predvi|en za danas.

Predsjednik suda Fausto Pokar naredio je provedbu interne istrage u
skladu sa statutom suda i pravilima pritvora.

Istragu o okolnostima smrti Milana Babi}a vodit }e australski su-
dija Kevin Parker. Imenuju}i sudiju Parkera, Pokar je od Sekretarijata i
upravnika Pritvorske jedinice UN-a zatra`io da pru`e svu potrebnu po-
mo} sudiji Parkeru, od kojeg se o~ekuje da podnese izvje{taj “{to je prije re-
alno mogu}e”.

Godine 2004, na osnovu sporazuma s Tu`ila{tvom, Babi} je priznao
krivicu za progon na politi~koj, rasnoj i vjerskoj osnovi kao zlo~in pro-
tiv ~ovje~nosti po~iwen protiv hrvatskih civila na okupiranim podru~-
jima, za {to je pravomo}no osu|en na 13 godina zatvora. Ha{ki sud tajio je
mjesto na kojem je Babi} izdr`avao kaznu.

Kao tzv. upu}eni svjedok optu`be, svjedok “insajder”, Babi} je do sada
svjedo~io na ha{kim su|ewima Slobodanu Milo{evi}u i Mom~ilu Kraji-
{niku, a o~ekivalo se da }e kqu~an doprinos izvo|ewu dokaza optu`be dati
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i na budu}im procesima Vojislavu [e{equ, Jovici Stani{i}u i Franku
Simatovi}u, optu`enim za ratne zlo~ine u Hrvatskoj od 1991. do 1995. godine.

Milan Babi} postao je ~lan Srpske demokratske stranke uo~i prvih vi-
{estrana~kih izbora u Hrvatskoj. U junu 1990. osnovana je tzv. Srpska auto-
nomna oblast Krajina, ~iji je bio predsjednik i premijer. SAO je progla-
{en za tzv. RS Krajinu po{to je Evropska zajednica u decembru 1991. naja-
vila me|unarodno priznawe Hrvatske. Babi} je ponovo izabran za predsjed-
nika i premijera RSK.

Babi} je s porodicom do{ao u Beograd uo~i akcije “Oluja” u avgustu
1995. godine.

Ha{ki tribunal je, 18. novembra 2003, protiv Babi}a objelodanio op-
tu`nicu koja mu na teret stavqa zlo~ine nad hrvatskim civilnim stanov-
ni{tvom.

Samoubistvo Milana Babi}a nije prvo u ha{kom pritvoru. Prije Ba-
bi}a, i biv{i predsjednik op{tine Vukovar Slavko Dokmanovi} objesio se
u svojoj }eliji, 29. juna 1998. Dokmanovi} se objesio o {arku vrata }elije. On
je bio optu`en za zlo~in nad civilima na poqoprivrednom dobru “Ov~ara”
pored Vukovara.

Dva ha{ka optu`enika izvr{ila su samoubistvo prije dolaska u Hag.
Biv{i ministar unutra{wih poslova Srbije Vlajko Stojiqkovi}, kojeg je
Tribunal optu`io za ratne zlo~ine na Kosovu, ubio se 11. aprila 2002. hi-
cem iz pi{toqa na stepeni{tu Savezne skup{tine u Beogradu. Tog dana je
parlament SRJ usvojio Zakon o saradwi s Ha{kim tribunalom.

Ha{ki optu`enik Nikica Jawi} izvr{io je samoubistvo u Prijedoru,
a wegov sugra|anin Milan Kova~evi} umro je prirodnom smr}u u Tribuna-
lu sredinom 1998. godine.

Milan Babi} bio je najvredniji svjedok Tu`ila{tva u predmetima ve-
zanim za ratne zlo~ine u Hrvatskoj i wegov odlazak negativno }e se odrazi-
ti na snagu dokaza optu`be u tim predmetima, ocjenili su ju~er pravni
stru~waci i promatra~i su|ewa u Hagu.

– Wegova ranija svjedo~ewa koristit }e se i ubudu}e, ali mislim da }e
to biti udarac optu`bi, posebno na su|ewu Jovici Stani{i}u i Franku
Simatovi}u. Wegovo svjedo~ewe bilo je od apsolutno kriti~ne va`nosti,
posebno u Milo{evi}evom slu~aju – ocjenio Edgar ^en, pravni stru~wak
Koalicije za me|unarodnu pravdu (ICJ), ameri~ke nevladine organizacije
koja prati su|ewe ICTY-a.

NNaa  ssttrraanniiccaammaa  ddnneevvnnoogg  lliissttaa  ““PPoolliittiikkaa””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  nnaa{{aaoo
ssee  tteekksstt  ppoolliittii~~kkoogg  aannaalliittii~~aarraa  SSlloobbooddaannaa  AAnnttoonnii}}aa,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““VVrreemmee  ddiisskkrreeddiittaacciijjaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““EEvvoo  oomm~~ee!!””::

Dakle ovako: Nikoli} je fa{ista, Ko{tunica klero-fa{ista (usta-
{a), a ^eda Jovanovi} je reformski fa{ista. 

Po onome kako politi~ari u ovoj zemqi nazivaju jedni druge, ispada da
je politi~ka pozornica Srbije prepuna fa{ista (a oni koji to nisu vaqda
su “lopovi i kriminalci”). Ali, to nije samo srpski izum. ^ak i u zemqa-
ma starije demokratije, ideolo{ki protivnici koji su sa desnice ~esto se
~aste imenom “nacista” i “fa{ista”. “Nazivawe protivnika nacistima,
42



fa{istima”, ̀ ali se ameri~ki desni~arski politi~ar Patrik Bjuken, “iz-
bacuje suparnika iz dru{tva pristojnih qudi, unapred diskredituje ono
{to }e re}i i tera ga da brani svoj karakter, ne stavove”. Zauzvrat, ideolo-
{kom protivniku koji je na levici ~esto }e se pri{iti ime “komunista”. 

Ipak, postoji razlika izme|u ameri~ke i srpske politike. U ameri~-
koj, te{ko da }e Keri re}i za Bu{a da je fa{ista. Niti }e Bu{ re}i za Ke-
rija da je komunista. ^ak i izjave {tabova i politi~kih pratilaca, ma ko-
liko o{tre bile, nisu ono {to bi se moglo nazvati “verbalnom agresijom”.

U Srbiji, me|utim, ne samo da imamo verbalnu agresiju nego smo u sred
verbalnog gra|anskog rata. A od verbalnog rata do hvatawa za gu{e samo je
jedan korak. I sve se to, jo{ de{ava u duboko podeqenom dru{tvu. Obreno-
vi}evci i Kara|or|evi}evci nisu se ni pomirili, a ve} su do{li ~etnici i
partizani. Taman kada se ~inilo da ovaj rascep jewava, pojavili su se patri-
oti i izdajnici. Ni oni se nisu primirili, a do{la je podela na starore`im-
ce i demokrate, konzervativce i reformiste, Evropqane i nacionaliste.

Duboka dru{tvena podela i verbalni rat – to je najboqi put u pravi,
gra|anski rat. I nisu tu radikali jedini krivci. Ta~no je da su oni, jo{ za
vreme [e{eqa, prvi po~eli sa ovim posledwim krugom zaga|ivawa srpske
politike. Ali, tako|e je ta~no i to da im wihovi kriti~ari i protivnici
nisu ostajali du`ni. Nazivawe radikala fa{istima i nacistima produ`i-
lo se ~ak i onda kada su ovi, posle 2003. godine, poku{ali da se upristoje.
Dobro se se}am emisije u kojoj je, kao komentar uspeha radikala na decembar-
skim izborima 2003, pu{ten film o pobedi nacista na izborima 1933. Tako-
|e, nezaboravan ostaje i komentar jednog novinara, ina~e perjanice na{ih
“reformskih snaga”, koji se ticao [e{eqevog obja{wewa odlaska u Hag:
“La`e, yukela!”. Nakon toga (ili, uprkos tome), ta emisija i taj novinar do-
bi}e sve mogu}e nagrade za “hrabro i objektivno novinarstvo”. 

To, naravno, nikako nije opravdawe za najnoviju radikalsku eskalaciju
verbalne agresije. Ali, u tom zatvorenom krugu uvreda i protivuvreda, dis-
kvalifikacija i kontrakvalifikacija, neko prvi mora da prestane. Radi-
kali su makar probali da stanu. Ali, drugi nisu. I sada smo opet tamo gde
smo i ranije bili. 

Srpska demokratija se nalazi pred izborom: ili zabraniti radikale,
ili integrisati SRS u politi~ki sistem. Stranka koja ima 40 odsto glaso-
va ne mo`e se zabraniti bez dr`avnog udara ili gra|anskog rata. Ostaje, da-
kle, integracija. Radikali moraju postati sastavni deo demokratskog siste-
ma. To zna~i da oni moraju ne samo da strogo po{tuju sva demokratska pra-
vila (ukqu~uju}i i ono da se {ef dr`ave ne sme nazivati fa{istom). To
zna~i da oni moraju postati jedan od jamaca tih pravila. I tek onda za sebe
mogu da tra`e pravo da preuzmu vo|stvo nad ovim dru{tvom.

Ali, dok je za sva|u dovoqan jedan, za pomirewe je potrebno dvoje. I ra-
dikali i ostale stranke mora}e da se jednako potrude oko pomirewa (to jest,
oko sistemske integracije). Prvi korak ka tome je primirje u verbalnom ra-
tu. Ako politi~ka i dru{tvena elita nije u stawu da razum stavi ispred ose-
}awa, interese ispred strasti, dobro zemqe ispred li~nih omraza, onda ona
i ne zaslu`uje da vodi ovaj narod. 
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I jo{ ne{to treba imati na umu. Nevoqa nikada nije po~iwala tako
{to je gomila ne{to vikala. Nevoqa je zapo~iwala onda kad su se wene vo|e
sa tom vikom slo`ile. Masa mo`e da tra`i da se neko obesi. Nevoqa, me|u-
tim, nastaje onog trenutka kad im wihov vo| ka`e: “U pravu ste! Evo om~e!”

Re~i “fa{isti” i “nacisti” verbalno su om~e oko qudskih vratova. Ka-
da se jednom stave, te{ko se skidaju. I odve} lako se pretvaraju u prave om-
~e. Na nama je da se potrudimo da se svih tih om~i – ali i svih mogu}ih yela-
ta dobrovoqaca – Srbija kona~no i jednom zauvek oslobodi.

PPoojjeeddiinnee  ddnneevvnnee  nnoovviinnee  iidduu  pprreeddaalleekkoo  pprriilliikkoomm  oobbjjaavvqqiivvaawwaa  rraazznniihh
tteekkssttoovvaa..  TTaakkoo  jjee  ““NNaacciioonnaall””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  rruubbrriiccii  ““AAkkttuueellnnoo””,,
oobbjjaavviioo  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““KKllaaddiioonniiccaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““KKoo  }}ee  sslleeddee}}ii  ddaa
iizzvvrr{{ii  ssaammoouubbiissttvvoo””::

Ako imate morbidnu ̀ equ da spojite lepo s korisnim, mo`da }ete usko-
ro dobiti priliku u jednoj beogradskoj kladionici.

– Nameravam da igra~ima ponudim novu, malo uvrnutu igru: da se klade
na to ko }e slede}i da izvr{i samoubistvo. Ideja mo`da deluje bolesno, ali
u engleskom Viqem Hilu ve} mo`ete da se kladite na to kada }e da umre, re-
cimo, princ ^arls ili fudbaler Vejn Runi. Ako procenim da bi takva igra
privukla pa`wu kladioni~ara, mo`da je stavim na listu – rekao je za “Na-
cional” menayer jedne beogradske kladionice.

Evo wegovih “radnih kvota”, koje su, naravno, podlo`ne promenama.
1. Slobodan Milo{evi} kvota 1,85.
2. Vojislav [e{eq kvota 100,00
3. Mom~ilo Kraji{nik kvota 2,55
4. Ratko Mladi}, kvota 1,55
5. Ivica Da~i}, kvota 2,25
6. Radovan Karayi}, kvota 4,85
7. Neboj{a ^ovi}, kvota 100,00
8. Milan Milutinovi}, kvota 1,85
9. Neboj{a Pavkovi}, kvota 2,15
10. Mom~ilo Kraji{nik, kvota 1,85
““NNaacciioonnaall””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSuumm--

wwaa  ppoossttoojjii,,  iissttrraaggaa  ttrraajjee””,,  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  uubbiijjeenn””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““SSttrraa--
`̀aarr  pprroonnaa{{aaoo  BBaabbii}}aa  uu  }}eelliijjii  oobbee{{eennoogg  oo  kkrraavvaattuu””..  ““KKaaoo  DDookkmmaannoovvii}}””  jjee
nnaasslloovv  kkrraattkkoogg  aannttrrffiilleeaa  uunnuuttaarr  tteekkssttaa::

Milan Babi} se obesio u nedequ u svojoj }eliji pritvorske jedinice
Ha{kog tribunala. 

Ha{ki tribunal zvani~no je potvrdio da je Milan Babi} na|en mrtav
u nedequ oko 18.30 u [eveningenu. U Hagu je saop{teno da su vlasti Holan-
dije potvrdile da je uzrok smrti samoubistvo, o ~emu je obave{tena i Babi-
}eva porodica.

]elija u kojoj je bio sme{ten Babi} nije imala video-nadzor. Zatvor-
ska stra`a je na svakih 30 minuta proveravala stawe u }eliji, {to je uobi-
~ajena praksa za sve optu`enike Ha{kog tribunala. Posledwi put Babi} je
vi|en `iv ju~e u 18.00 i, kako je re~eno, nije odavao utisak da }e poku{ati
samoubistvo.
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Tokom slede}e provere, u 18.30, Babi} je na|en mrtav, po{to se pret-
hodno obesio. U saop{tewu Ha{kog tribunala navodi se, me|utim, i da je
predsednik Tribunala Fausto Pokar, u skladu sa svojim ovla{}ewima, na-
redio pokretawe interne istrage o smrti Babi}a.

– Svi u Hagu, advokati, optu`enici i osobqe {eveningenskog pritvo-
ra, svi su znali da je Babi} izuzetno depresivan. Po{to se nalazi pod izu-
zetnom kontrolom, gotovo bez kontakta s ostalim pritvorenicima, kao i s
vawskim svetom, sve informacije o wemu su stizale iz druge ili tre}e ru-
ke, ali sve su ukazivale da je on slomqen, krajwe depresivan. Jedan advokat,
koji brani nekog Babi}evog poznanika, rekao je da je Babi} poru~io: “Odlu-
~io sam, prekrati}u muke, dosta mi je ovog mrcvarewa”. Me|utim, niko na to
nije obratio naro~itu pa`wu jer se smatralo da je on odavno doneo odluku
da sara|uje s Tribunalom – ka`e za “Nacional” jedan od advokata anga`ova-
nih pred Ha{kim tribunalom.

On tvrdi da samo temeqita istraga mo`e da otkrije pravu istinu o mo-
tivima Babi}evog samoubistva.

– Ovako, sa strane, lako je proceniti da je Babi}eva pozicija bila izuzet-
no neprijatna. Priznavawem krivice i svedo~ewem protiv ratnih drugova
Milo{evi}a i Kraji{nika, preuzeo je te`ak teret na sebe i svoju porodi-
cu. O~igledno, to nije mogao da nosi. S druge strane, {ta se zaista de{ava-
lo u wemu, {ta ga je skolilo, sad ne vredi analizirati, pre svega zbog wego-
ve porodice – ka`e sagovornik “Nacionala”.

Babi} je u januaru 2004. priznao krivicu za zlo~ine nad nesrpskim sta-
novni{tvom Republike Srpske Krajine od 1991. do 1995. i pravosna`no je
osu|en na 13 godina zatvora. Tribunal nikad do sada nije otkrio u kojoj ze-
mqi Babi} slu`i kaznu, a posledwih dana u ha{kom pritvoru se nalazio
zbog svedo~ewa na su|ewu Milanu Marti}u, biv{em zvani~niku RSK.

Pre toga, Babi} je svedo~io na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u i Mom-
~ilu Kraji{niku, a Tu`ila{tvo je planiralo wegovo svedo~ewe na pred-
stoje}im su|ewima Jovici Stani{i}u, Franku Simatovi}u i Vojislavu
[e{equ.

Samoubistvo Milana Babi}a nije prvo u ha{kom pritvoru. Pre Babi-
}a i biv{i predsednik op{tine Vukovar Slavko Dokmanovi} obesio se u
svojoj }eliji, 29. juna 1998. godine.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSiinnoo}},,  uu  ookkvviirruu  ’’FFeessttaa  nnaa  bbiiss’’””,,  nnaasslloovvoomm  ““OOdd  iinnccii--
ddeennttaa  ddoo  aappllaauuzzaa  nnaa  kkrraajjuu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““MMllaaddii}}ii  kkoojjii  ssuu  nnaa  mmaajjiiccaammaa  iimmaa--
llii  aapplliikkaacciijjee  [[ee{{eeqqaa,,  KKaarraayyii}}aa  ii  MMllaaddii}}aa  hhtteellii  ddaa  oommeettuu  pprroojjeekkcciijjuu
ffiillmmaa  ’’GGrrbbaavviiccaa’’  uu  CCeennttrruu  SSaavvaa””,,  tteekksstt  oobbjjaavvqquujjee  ““BBlliicc””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggoo--
ddiinnee..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa,,  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““MMiirrjjaannaa  KKaarraannoovvii}}::
UUmmoorrnnaa  ssaamm  ddaa  bbrraanniimm  ’’GGrrbbaavviiccuu’’””  ii  ““SSvveettllaannaa  PPeettrruu{{ii}}::  BBeeooggrraadd  jjee  ookkuu--
ppiirraann””::

Grupa momaka koji su na majicama imali aplikacije Vojislava [e{e-
qa, Radovana Karayi}a i Ratka Mladi}a napravila je incident sino} u dvo-
rani Centra Sava, gde je u okviru programa “Fest na bis” prikazan film
“Grbavica” Jasmile @bani}.
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Oni su zajedno sa ostalim posetiocima u{li u salu i sa~ekali da se svi
smeste i nakon {to je po~eo film po~eli, uz psovke, da glasno uzvikuju
“Usta{e, usta{e”. Salu su posle nekoliko minuta napustili uz zvi`duke
ve}ine prisutnih. U me|uvremenu je do{ao i jedan policajac, koji ih je le-
gitimisao.

Kontroverzni film “Grbavica” bosansko-hercegova~ke rediteqke Ja-
smile @bani}, koji je ovogodi{wi dobitnik “Zlatnog medveda”, prati
Esmu, samohranu majku koju u filmu igra Mirjana Karanovi}. Dok je bila u
logoru za ratne zarobqenike silovao ju je srpski vojnik, a ona je odlu~ila
da dete rodi.

Bilo je jasno da ovakva tema ne}e ostaviti ravnodu{nom beogradsku pu-
bliku, koja je dvoranu Centra “Sava” ispunila do posledweg mesta, ali ni
one koji na to gledaju ne{to radikalnije. Momci su pre po~etka filma se-
deli u separeu, a dok su ih fotoreporteri slikali, naslu}uju}i incident,
kroz sme{ak su govorili da ga ne}e biti. Nakon incidenta, publika je mo-
gla na miru da odgleda film u kojem pored Mirjane Karanovi} glume i Lu-
na Mijovi}, Emir Hayihafizbegovi} i mnogi drugi.

Dug aplauz posle projekcije namewen rediteqki @bani}, Mirjani Ka-
ranovi}, Bogdanu Dikli}u i drugim glumcima – bio je i nagrada za ostvare-
we i neka vrsta izviwewa zbog pomenutog incidenta.

– Meni se film izuzetno dopao, kao i gluma Mirjane Karanovi}. Tu jed-
nostavno nema {ta da se osu|uje i obja{wava, ne ̀ elim da komentari{em te
pri~e, jer me jednostavno ne zanimaju, rekao nam je posle projekcije poznati
rediteq Sr|an Karanovi}.

Ve} sam umorna od toga da branim ne{to {to nema potrebe da se brani.
Kao da smo ne{to krivi, kao da sam ja ne{to kriva pa treba to da branim.
Ne znam {ta da o~ekujem od ove premijere, ja nekako verujem da }e beograd-
ska publika jako dobro prihvatiti film “Grbavica”. Beograd je oduvek bio
svetski grad, grad {irokih vidika i duha, kao i velikog otpora primitivi-
zmu, bez obzira {to postoje mnogi koji `ele da nas pokvare i da nas pretvo-
re u neku “kaqugu” – rekla je za “Blic” glumica Mirjana Karanovi} pre po-
~etka premijere filma i dodala, vidno uzbu|ena: “Imam tremu {to treba da
se poklonim beogradskoj publici, veoma sam uzbu|ena i jako mi je drago {to
je ovaj film stigao do na{e publike”.

“Ja sam autor zabrawenih filmova. Govorim u ime srpske dece koja su
silovana, beba koje su bile u logorima… Podi`em svoj glas protiv zloupo-
trebe `rtava. Beograd je okupiran grad i mi samo borbom za istinu mo`e-
mo da oslobodimo na{ grad. Film ’Grbavica’ je zloupotreba istine i srp-
skih `rtava samo da bi se zabio no  ̀u le|a srpskom narodu” rekla je Sve-
tlana Petru{i}, koja je htela pre projekcije da ovo saop{ti, ali je, uz zvi-
`duke publike, odneta sa bine.

TTeekksstt  oo  bbiivv{{eemm  pprreeddsseeddnniikkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  MMiillaannuu  BBaabbii--
}}uu,,  kkoojjii  ssee  uubbiioo  uu  hhaa{{kkoomm  zzaattvvoorruu,,  ““PPrreess””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa
nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMiillaann  BBaabbii}},,  bbiivv{{ii  pprreeddsseeddnniikk  RRSSKK,,  uu  hhaa{{kkoomm  pprriittvvoorruu
oobbeessiioo  ssee  kkaaii{{eemm  oo  rraaddiijjaattoorr..  BBaabbii}}  ssee  22000044..  nnaaggooddiioo  ssaa  TTuu`̀iillaa{{ttvvoomm,,  ttee--
{{kkoo  ooppttuu`̀iioo  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  MMaarrttii}}aa,,  KKrraajjii{{nniikkaa……””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  ssee
oobbeessiioo!!””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  jjee  ““BBiiooggrraaffiijjaa  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa””::
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Milan Babi}, biv{i predsednik i premijer Republike Srpske Kraji-
ne, ubio se u nedequ uve~e u }eliji ha{kog pritvora u [eveningenu! Babi-
}a su stra`ari prona{li mrtvog oko 18.30 ~asova, a prema prvim informa-
cijama, on se obesio kai{em o cev radijatora!!! Babi}, koji je 28. juna 2004.
osu|en na 13 godina robije po{to je napravio nagodbu sa Tu`ila{tvom, bo-
ravio je u Hagu da bi svedo~io protiv Milana Marti}a.

Holandske vlasti su odmah sprovele istragu, kojom je utvr|eno da je
uzrok smrti samoubistvo, posle ~ega je o tome obave{tena i Babi}eva poro-
dica, ali javnosti nisu predo~eni detaqi ovog slu~aja. Portparol Ha{kog
tribunala Aleksandra Milenov objasnila je za “Pres” da se kontrole zatvo-
renika u pritvoru sprovode na svakih pola sata i da nije bilo nikakvih na-
gove{taja da }e se Babi} ubiti.

Kontrola u 18 sati je ustanovila da je Babi} u redu, a pola sata kasnije
je prona|eno wegovo be`ivotno telo. Holandske vlasti, koje su nezavisne
od suda, potvrdile su da je u pitawu samoubistvo, ali ne mo`emo da ka`emo
ni{ta vi{e dok se ne zavr{i interna istraga koju je zahtevao predsednik
suda – izjavila je Milenov.

“Pres” nezvani~no saznaje da se biv{i srpski lider najverovatnije obe-
sio kai{em za radijator, na sli~an na~in kako je to jo{ 1998. godine u~inio
Slavko Dokmanovi}.

– Istraga treba da utvrdi da li je bilo kakvih propusta stra`ara, ali
je to sve u svemu bruka za zatvor – ka`e ha{ki izvor “Presa”.

Ina~e, zanimqivo je da nikad nije saop{teno gde je Milan Babi} slu-
`io zatvorsku kaznu. Razlog za to svakako treba tra`iti u ~iwenici da se
Babi} pojavio na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u, i to kao svedok optu`be.
On je prvo kao za{ti}eni svedok “C-061”, a zatim pod svojim imenom tokom
dvonedeqnog iskaza te{ko optu`io Milo{evi}a, tvrde}i da je on organi-
zovao, naoru`avao i kontrolisao srpske snage u SAO Krajini i RSK.

Dugogodi{wi dopisnik Foneta iz Haga Zlatko ̂ obovi} ka`e da se Ba-
bi} po dolasku u pritvorsku jedinicu, nakon {to se dogovorio sa Tu`ila-
{tvom, ose}ao nesigurno.

– Wegov branilac je istakao da je Babi} pod pritiskom i da se ne ose}a
sigurno. Samo ~etiri dana proveo je u [eveningenu na prvom, pa na drugom
spratu. U me|uvremenu, nije bilo mogu}e saznati gde se nalazio Babi}, a
portparol suda mi je samo rekao da je pod nadzorom Tribunala – isti~e ^o-
bovi}. On daqe ka`e da je imao priliku da u jednom dokumentu vidi da je Ba-
bi} poslat na slu`ewe kazne u [vedsku, a da se pri~alo i da mu je porodica
u Norve{koj ili Kanadi.

– Prema dogovoru sa Tu`ila{tvom, on je trebalo da svedo~i na svim su-
|ewima na koja bi ga pozvali. Svedo~io je protiv Kraji{nika, sada protiv
Marti}a, najavqivan je i kao jedan od va`nijih svedoka protiv Stani{i}a
i Simatovi}a. Tako|e, sve su prognoze bile da bi wegovo svedo~ewe bilo ve-
oma zna~ajno u slu~aju Mladi}a i Karayi}a – otkriva ^obovi}.

Prema wegovim re~ima, re`im `ivota u [eveningenu potpuno iskqu-
~uje mogu}nost da je Babi} ubijen jer su optu`enici ili u }elijama ili pod
stalnim nadzorom stra`ara, mada ne iskqu~uje da je na wega vr{en pritisak.
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Ipak, potpredsednik SPS-a Milorad Vu~eli} tvrdi da ne treba is-
kqu~iti mogu}nost da je Babi} likvidiran.

– Ne znam za{to bismo verovali tom sudu, koji poku{ava da ubije i Mi-
lo{evi}a. Sklon sam da mislim da je Babi} imao gri`u savesti jer zna {ta
je sve lagao i mo`da je prosto hteo da ka`e istinu o prethodno dogovorenim
izmi{qotinama. Uostalom, kako je mogu}e da se neko ubije u dobro ~uvanom
zatvoru – pita Vu~eli}.

Supruga Vojislava [e{eqa Jadranka, koja je silom prilika ~esto bila
gost u [eveningenu, ka`e da je Babi} kada je stigao u pritvor bio ignori-
san od ostalih optu`enika i da je to te{ko podnosio.

– Selili su ga sa sprata na sprat, jer niko nije hteo sa wim da komuni-
cira, ali ga, naravno, nisu maltretirali. Postoji stalan video-nadzor, tako
ne{to bi bilo nemogu}e…Koliko znam, nije bilo nagove{taja da }e se Ba-
bi} ubiti, ali mu je verovatno posle svega {to je uradio proradila savest –
ka`e Jadranka [e{eq. Ona podse}a da postoje velike mere bezbednosti i da
psiholozi iz Beograda ~esto kontroli{u psihi~ko stawe optu`enih.

Milan Babi} ro|en je 26. februara 1956. godine u selu Kukor kod Kni-
na, diplomirao je 1981. na Stomatolo{kom fakultetu u Beogradu. ^lan
SDS, osnovane 1990. u Kninu, postao je uo~i prvih vi{estrana~kih izbora u
Hrvatskoj. Bio je predsednik Odbora SDS za Knin i {ef izbornog {taba
stranke, nakon ~ega je izabran za predsednika SO Knin. U junu 1990. osnova-
na je SAO Krajina, ~iji je predsednik i premijer bio Milan Babi}. 

SAO je progla{ena za RSK, nakon {to je Evropska zajednica u decem-
bru 1991. najavila priznavawe Hrvatske. Babi} je ponovo izabran za pred-
sednika i premijera RSK. Sa te funkcije je smewen po nalogu iz Beograda
1992, nakon {to je odbio da prihvati mirovni plan Sajrusa Vensa.

Babi} je bio kandidat za predsednika RSK na prvim izborima 12. de-
cembra 1993, kada je ubedqivo pobedio Marti}a. Kako je Beograd odbio da
prizna rezultate, novi izbori odr`ani su 23. januara 1994. i na wima je Mar-
ti} postao predsednik, a Borislav Mikeli} premijer.

Kada je krajem jula smewen predsednik vlade Mikeli}, na tu funkciju
je izabran Milan Babi}, koji je potom u Kninu potpisao plan Z-4. Babi} je
sa porodicom do{ao u Beograd uo~i “Oluje”. Izbegli~ki ̀ ivot Babi} je na-
stavio u Batajnici, gde je na imawu ro|aka gajio `ivinu.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBiivv{{ii  pprreemmiijjeerr  RRSSKK  oodduuzzeeoo  sseebbii  `̀iivvoott  uu  [[eevveenniinn--
ggeennuu””,,  nnaasslloovvoomm  ““OObbeessiioo  ssee  MMiillaann  BBaabbii}}””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““OOssuu||eenniikk  ii  jjeeddaann
oodd  kkqquu~~nniihh  ssvveeddookkaa  uu  pprroocceessuu  pprroottiivv  MMiilloo{{eevvii}}aa  ii  MMaarrttii}}aa  vveerroovvaattnnoo
nniijjee  iizzddrr`̀aaoo  ppssiihhoolloo{{kkii  pprriittiissaakk””,,  ““BBlliicc””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquu--
jjee  tteekksstt  uu  rruubbrriiccii  ““TTeemmaa  ddaannaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ppeett  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa
““MMiilleennoovv::  NNii{{ttaa  nniijjee  uukkaazziivvaalloo  nnaa  nneessrree}}uu””,,  ““RRooddbbiinnaa  nnee  vveerruujjee  uu  ssaammoouubbii--
ssttvvoo””,,  ““ZZlloo~~iinnaa~~kkii  ppoodduuhhvvaatt””,,  ““KKaakkoo  ssee  ppookkaajjaaoo””  ii  ““DDrruuggoo  ssaammoouubbiissttvvoo””::

Tako je stavqena ta~ka na ha{ku odiseju mo`da najkontroverznije oso-
be koja se pojavila pred Me|unarodnim sudom, koji je bio osu|en na 13 godi-
na robije, a istovremeno je bio i insajder, odnosno svedok saradnik.

Po{to je optu`en, bio je svedok Tu`ila{tva u procesima protiv Mom-
~ila Kraji{nika i Milana Marti}a, koji je, kao i Babi}, u jednom periodu
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bio predsednik RSK, a najavqivan je i kao zna~ajan svedok na su|ewima Ra-
dovanu Karayi}u i Ratku Mladi}u ukoliko budu izvedeni pred Tribunal.

Ju~e je trebalo da se nastavi zapo~eto svedo~ewe protiv Milana Mar-
ti}a. Babi} je optu`io Marti}a da je po nalogu Milo{evi}a i DB Srbije,
odnosno Jovice Stani{i}a, proterivao nesrpsko stanovni{tvo kako bi te-
ritoriju Krajine pripojio Srbiji.

U decembru 2002. godine svedo~io je protiv Milo{evi}a, ali samo go-
dinu dana kasnije, u novembru 2003. godine, i sam je optu`en za zlo~ine u Hr-
vatskoj pred Tribunalom.

Na su|ewu Milo{evi}u svedo~io je najpre kao za{ti}eni svedok C-061,
da bi pred kraj iskaza, na sopstvenu inicijativu, odlu~io da otkrije identi-
tet, iako su pa`qivi posmatra~i u Hagu mogli odmah da zakqu~e ko je svedok.

Prema nezvani~nim informacijama, od dolaska u pritvor, posle dobro-
voqne predaje 23. novembra 2003. vi{e puta se `alio da se ne ose}a bezbed-
nim, jer su mu navodno drugi pritvorenici pretili. Babi} je sproveden u
pritvor UN u [eveningenu ali nije dobro primqen od ostalih pritvore-
nika. Babi} nije mogao da izbegne susret sa optu`enicima sa kojima je bio
na spratu, tvrdi izvor “Blica” blizak Ha{kom tribunalu. On smatra da je
Babi} bio izlo`en pritisku od onih koji su ga smatrali najve}im srpskim
izdajnikom i protiv kojih je svedo~io.

– Pod tako jakim psiholo{kim pritiskom presudio je sam sebi. Svaki
pritvorenik ima ~ar{av u svojoj sobi i svakog momenta mo`e da se obesi.
Isto tako, svaka }elija je pod video nadzorom 24 ~asa dnevno. To govori da
mere bezbednosti za tako va`nog svedoka nisu bile primewene – navodi iz-
vor “Blica”.

Kada je po~eo svedo~ewe na su|ewu Marti}u, tu`ilac je opomenuo Ba-
bi}a da ne otkriva dr`avu u kojoj izdr`ava kaznu. Tako|e se ne zna ni gde mu
se nalazi porodica.

Na raspravi o izricawu prvostepene kazne 2. aprila 2004, Babi}ev bra-
nilac je za svog brawenika rekao da pati zbog onog {to on sam naziva etno
egoizmom.

“Babi} se odrekao svojih saveznika u udru`enom zlo~ina~kom poduhva-
tu, ali je, na`alost, to bilo prekasno da se stvari isprave. Ipak, uspeo je da
dodatno ne ote`ava svoju krivicu i okrenuo je le|a ciqevima koje su i da-
qe sledili ostali u~esnici udru`enog zlo~ina~kog poduhvata”, rekao je
wegov branilac, nema~ki advokat Peter Miler.

U Beograd je Babi} sa porodicom do{ao uo~i hrvatske akcije “Oluja”
4. avgusta 1995, posle koje su Krajinu napustile stotine hiqada Srba. Izbe-
gli~ki `ivot je nastavio u beogradskom predgra|u Batajnici, gde je na ima-
wu ro|aka gajio `ivinu. Bio je o`ewen Du{ankom, imaju sina Stefana i
}erku Jelenu.

Babi} je, pri~a Aleksandra Milenov, portparol Ha{kog tribunala,
bio pod uobi~ajenom procedurom. Na svakih pola sata ~uvari proveravaju
}elije. U {est sati uve~e pogledali su u }eliju Babi}a. Ni{ta nije ukazi-
valo na wegove namere. U pola sedam, prilikom slede}eg nadzora, ugledali
su wegovo be`ivotno telo. Pozvali su zatvorskog lekara koji je ustanovio

49



da je preminuo. Holandska policija, nezavisna od Tribunala, ustanovila je
da je re~ o samoubistvu. Babi} je u petak bio u sudnici, ni{ta se neobi~no
tada nije dogodilo. Od kako se vratio da svedo~i u predmetu protiv Marti-
}a, bio je izdvojen od drugih pritvorenika zbog svojstva u kojem se nalazio.

Porodica Milana Babi}a dugo strahuje za wegov ̀ ivot. Supruga i deca
`ive u inostranstvu za{ti}enih identiteta. Povremeno dolaze u Srbiju,
gde obilaze rodbinu, pre svih, Milanovu majku i sestru, koje `ive u nedovr-
{enoj ku}i, neugledne ulice beogradskog predgra|a.

– Ina~e, majka i sestra Milana Babi}a `ivele su povu~eno. Ni sa kim
se nisu pose}ivale, ni sa najbli`im kom{ilukom. Milanova supruga im je
javila da im je re~eno da se on ubio u [eveningenu, ali u to svi sumwaju. Zna-
ju da je pod posebnom prismotrom i jakim obezbe|ewem i veruju da je mogao
samo neko da ga ubije. Milanova majka je prese~ena bolom i ne mo`e ni sa
kim da pri~a. Jo{ uvek se ne zna gde }e biti sahrawen, ni gde }e telo biti
preneto – izjavio je blizak prijateq porodice Babi} u wihovoj ku}i u pred-
gra|u Beograda.

– Ja sam wegov brat od tetke. Ne verujemo da se Milan ubio. To se dogo-
dilo na neki drugi na~in. Ni{ta vam vi{e ne mogu re}i – kazao nam je we-
gov ro|ak.

Babi} se nagodio s Tu`ila{tvom i priznao je krivicu za progon na po-
liti~koj, verskoj ili rasnoj osnovi. Prema optu`nici, on je u~estvovao u
“udru`enom zlo~ina~kom poduhvatu od 1. avgusta 1991. do juna 1992. godine,
~ija je svrha bila da se ve}i deo hrvatskog i drugog nesrpskog stanovni{tva
prisilno i trajno ukloni pribli`no s jedne tre}ine teritorije Hrvatske,
zvane SAO Krajina”. Kao ostali u~esnici “ovog udru`enog zlo~ina~kog po-
duhvata” navedeni su u optu`nici Slobodan Milo{evi}, Milan Marti},
Goran Hayi}, Jovica Stani{i}, Franko Simatovi}, Vojislav [e{eq, biv-
{i general JNA Blagoje Ayi}, Ratko Mladi} i drugi.

“Izlazim pred ovaj Tribunal sa dubokim ose}awem sramote i kajawa,
jer sam sebi dozvolio da u~estvujem u progonu nevinih qudi, molim moju bra-
}u Hrvate da oproste bra}i Srbima, prekliwem Srbe da ostave pro{lost
iza sebe”, rekao je 27. januara 2004. Babi} u Hagu, po{to je priznao krivicu
za progone na politi~koj, verskoj i rasnoj osnovi. “Nadam se da kajawem bar
malo mogu da olak{am patwu onima koji su patili”. Wegova supruga govo-
rila je kako vi~e u snu, ima no}ne more i provodi mnoge besane no}i. Sve je
to po~elo u jesen 1991. godine.

Samoubistvo Milana Babi}a je drugo u [eveningenu. Prethodno se, kao
i Babi}, 29. juna 1998. godine u svojoj }eliji o kravatu, koja mu je doneta ne-
koliko dana ranije, obesio Slavko Dokmanovi}, biv{i gradona~elnik Vu-
kovara.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  pprriittvvoorruu  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  uu  nneeddeeqquu  uuvvee~~ee  oobbeessiioo
ssee  bbiivv{{ii  lliiddeerr  kkrraajjii{{kkiihh  SSrrbbaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  sseebbii  pprreessuuddiioo””  ii  ppooddnnaa--
sslloovvoomm  ““TTeelloo  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa  pprroonnaa{{llii  ~~uuvvaarrii  pprriilliikkoomm  rreeddoovvnnee  kkoonnttrroo--
llee  pprriittvvoorreenniikkaa  kkoojjaa  ssee  ooddvviijjaa  ssvvaakkiihh  ppoollaa  ~~aassaa..  PPoosslleeddwwiihh  ddaannaa  iizzgglleeddaaoo
jjee  uummoorrnnoo,,  nniikkoogg  nniijjee  gglleeddaaoo  uu  oo~~ii,,  ssmmrr{{aaoo  jjee  bbaarr  2200  kkiillooggrraammaa,,  kkaa`̀ee  iizzvvoorr
NNoovvoossttii””,,  tteekksstt  oobbjjaavvqquujjuu  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..  UUnnuuttaarr
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tteekkssttaa  jjee  sseeddaamm  aannttrrffiilleeaa..  PPrrvvii  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNiikkaakkaavv  nnaaggoovvee{{ttaajj””,,  ““IIss--
ttrraaggaa””  jjee  nnaasslloovv  ddrruuggoogg,,  ttrree}}ii  nnoossii  nnaasslloovv  ““SSaahhrraannaa””,,  nnaaddnnaasslloovv  ~~eettvvrrttoogg  jjee
““IIvvoo  SSaannaaddeerr””  aa  nnaasslloovv  jjee  ““PPrroocceessii  oossttaajjuu””..  PPeettii  jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  ppoo--
rrooddii~~nnoojj  kkuu}}ii  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa  uu  zzeemmuunnsskkoomm  nnaasseeqquu  AAllttiinnaa””  ii  nnaasslloovvoomm
““NNiikkoo  nnii  rree~~  ddaa  kkaa`̀ee””..  NNaasslloovv  {{eessttoogg  jjee  ““PPooddssee}}aawwee  ––  MMiillaann  BBaabbii}}””,,  ““OOpp--
ttuu`̀iioo  ssvvee  rreeddoomm””  jjee  nnaasslloovv  sseeddmmoogg  aannttrrffiilleeaa::

Milan Babi}, biv{i lider kraji{kih Srba i najve}i insajder Ha{kog
tu`ila{tva, obesio se u pritvorskoj }eliji u [eveningenu. Wegovo be`i-
votno telo prona{li su ~uvari u nedequ oko 18.30, tokom redovne kontrole
pritvorenika.

Ovakav incident, tre}i u Tribunalu, dogodio se no} pre nego {to je Ba-
bi} trebalo da nastavi da odgovara na unakrsna pitawa branilaca Milana
Marti}a, kojeg je pro{le nedeqe, kao i sve biv{e funkcionere, te{ko op-
tu`io za progon Hrvata iz Krajine.

Zvani~no, pola ~asa pre nego {to je na|en mrtav, ni{ta nije ukazivalo
da }e Babi} di}i ruku na sebe. Me|utim…

– Za posledwih godinu dana, otkako nije dolazio u Hag, smr{ao je bar 20
kilograma – ka`e izvor “Novosti” blizak Tribunalu. – I ovih dana, dok je
svedo~io, odgovarao je kratko, tiho, i nikog nije gledao u o~i. Pogled mu je
stalno bio uprt u pod. Delovao je umorno.

Zbog ~ega je Babi} digao ruku na sebe, mo`e samo da se naga|a. U Hag je
oti{ao da svedo~i, a da to niko nije znao. Wegovi Kraji{nici su naga|ali
da je otputovao u Kanadu ili Ameriku. Kada je pravnosna`no osu|en na 13
godina zatvora, opet niko nije znao u kojoj dr`avi pla}a dugove.

A za sve to vreme optu`ivao je sve redom – Milo{evi}a, Kraji{nika,
Stani{i}a, Simatovi}a, [e{eqa, a bio je spreman i za Mladi}a i Ka-
rayi}a.

Ipak, sve pri~e se isto zavr{avaju.
– Tu`ila{tvo ga je uvelo u stra{nu pri~u, tvrdi na{ sagovornik. – Ako

je digao ruku na sebe, jasno je {ta je mislio o tim svedo~ewima. Bio je u pri-
tvoru, pod posebnim uslovima. Ko zna da li je posle svih tih svedo~ewa za
Tu`ila{tvo uop{te bio u zatvoru. Mo`da je bio u nekoj ku}i? Mislim da
je ovo ozbiqna poruka Tribunalu.

Odbrana Milana Marti}a pro{le nedeqe je po~ela da ispituje Babi-
}a. Me|u dokazima, koji bi trebalo da ospore kredibilitet ovog, verovatno
naj~uvanijeg svedoka Tu`ila{tva, pojavilo se wegovo pismo koje je 1991. go-
dine poslao Ujediwenim nacijama, Savetu bezbednosti, Predsedni{tvu Ju-
goslavije i lordu Karingtonu.

– Babi} je tu napisao sve suprotno od ovoga {to je svedo~io – ka`u nam
iz Haga. – A bio je jo{ na slobodi!

Portparol Ha{kog tribunala Aleksandara Milenov izjavila je da u
nedequ po podne nije bilo nikakvih nagove{taja da bi Milan Babi} mogao
da se ubije.

– Kontrola u 18 ~asova je ustanovila da je Babi} u redu, a pola ~asa ka-
snije je prona|eno wegovo telo – izjavila je Aleksandra Milenov. – U su-
protnom, bio bi stavqen pod poja~an nadzor.

51



Iz Haga je ju~e saop{teno da je predsednik Tribunala Fausto Pokar
nalo`io sudiji Kevinu Parkeru da hitno sprovede istragu o okolnostima
samoubistva Milana Babi}a u pritvoru u [eveningenu, i da ga o svemu oba-
vesti u razumnom roku.

Me|u Kraji{nicima su po~ela i naga|awa gde }e Babi} biti sahrawen.
Supruga Du{anka sa sinom i }erkom je zajedno sa wim napustila Beograd
1991. godine i naga|a se da je u Kanadi ili Norve{koj. Gde }e biti sahrawen
odlu~i}e upravo supruga.

U Beogradu mu je samo daqa rodbina, jer se pretpostavqa da je i majka,
tako|e, sa wegovom porodicom. U nasequ Altina napravio je novu ku}u. U
selu Kukar kod Vrlike hrvatska policija i vojska su mu zapalili ku}u, a nad
stanom u Kninu, kao i ostalim prognanim Srbima, nije vra}eno stanarsko
pravo pa nije mogao da ga otkupi. Pre odlaska iz Beograda `iveo je u dru-
{tvenom stanu koji je bio vlasni{tvo MUP Srbije, ~iju je za{titu imao
sve do odlaska u Hag.

Samoubistvo Milana Babi}a u pritvoru ha{kog suda ne bi trebalo da
ima uticaj na ostale procese na ha{kom sudu, izjavio je hrvatski premijer
Ivo Sanader, povodom smrti kraji{kog lidera i svedoka optu`be na su|e-
wu pojedinim Srbima u Hagu.

On je izjavio i da iz Hrvatske ambasade u Hagu o~ekuje potpunu infor-
maciju o tom slu~aju.

Niko od rodbine i prijateqa Milana Babi}a koji su u Beogradu ju~e ni-
je hteo da govori za “Novosti”. Ispred ku}e u zemunskom nasequ Altina, u
Ratarskoj ulici, koja je bila dom porodice Babi} posle izgnanstva iz Kra-
jine bilo je parkirano desetak automobila.

Posle nekoliko poku{aja da saznamo ne{to vi{e, zamoqeni smo da ne
uznemiravamo porodicu i da se udaqimo od ku}e.

– Imate zvani~ne vesti, dovi|ewa – rekao nam je jedan od ro|aka.
Niko nam nije potvrdio da li su u ku}i Babi}eva supruga i deca, a po

pri~i jednog od kom{ija oni tu nisu vi|eni odavno. Navodno su ve} nekoli-
ko godina u inostranstvu, dok im ku}u ~uva rodbina iz Zemuna.

– Nisu tu sigurno, ne znam vi{e ni{ta i ne pitajte daqe – rekao je sta-
riji gospodin.

U blatwavoj ulici gotovo sve kom{ije koje smo pitali da li znaju ne-
{to o Babi}ima nisu progovarale. Nerado su i otvarale vrata, a prolazni-
ci samo odmahivali, uglavnom namrgo|eni.

Ro|en je 26. februara 1956. godine u selu Kukor kod Knina. Diplomirao
je 1981. godine na Stomatolo{kom fakultetu u Beogradu. U junu 1990. godi-
ne, posle osnivawa SAO Krajina, postaje predsednik i premijer. SAO je
1991. godine progla{ena za Republiku Srpsku Krajinu, a Babi} je ponovo
izabran za predsednika i premijera. Godine 1992. smewen je sa te funkcije
po nalogu iz Beograda.

Jula 1994. godine, posle smene Borislava Mikeli}a, Babi} je izabran za
predsednika Vlade, a nedugo zatim u Kninu potpisuje plan Z-4.

Neposredno uo~i hrvatske akcije “Oluja” sa porodicom se seli u Beograd.
Osamnaestog novembra 2003. godine, Ha{ki tribunal obelodawuje optu`nicu
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protiv wega. 27. januara 2004. godine, posle sporazuma sa Tu`ila{tvom, pri-
znao je zlo~in protiv ~ove~nosti nad hrvatskim civilima 1991-1992. godi-
ne, 28. juna 2004. godine osu|en je na 13 godina zatvora.

U februaru ove godine svedo~io je u procesu protiv Milana Marti}a,
a pre toga i protiv Slobodana Milo{evi}a i Mom~ila Kraji{nika.

Optu`io sve redom
Slobodana Milo{evi}a – Tokom 12 dana svedo~ewa optu`ivao je biv-

{eg predsednika SRJ da je stvarao skra}enu Jugoslaviju u kojoj bi `iveli
svi Srbi, tako {to je u Hrvatsku slao paravojne jedinice.

– Da je slao naoru`awe Milanu Marti}u.
– Iskaz je po~eo kao za{ti}eni svedok, ali je odjednom odlu~io da ot-

krije identitet.
Milana Marti}a – U maju 1995. godine ponovo je blokirao autoput Be-

ograd – Zagreb, koji je trebalo da bude otvoren na osnovu sporazuma sa Hr-
vatskom. Tako je, zapravo, isprovocirao vojno-policijsku akciju “Blesak” u
zapadnoj Slavoniji.

– Kako bi se osvetio Hrvatima, naredio je granatirawe Zagreba.
– Bio odgovoran za maltretirawe hrvatskih zarobqenika koje je wego-

va policija dr`ala u kninskom zatvoru.
Jovicu Stani{i}a – Kao “najamnik SDB”, komandovao je preko milici-

je Krajine paralelnim strukturama – dobrovoqa~kim jedinicama.
– Pla}ao obuku “kninyama” kapetana Dragana. 
– Bio je odmah iza Slobodana Milo{evi}a.
Franka Simatovi}a – Napravio je oklopni voz koji je bio oja~an metal-

nim plo~ama i peskom i naoru`an protivavionskim topom. Koristile su ga
snage Krajine za borbe na pruzi kod Gospi}a, Gra~aca, Drni{a i Zadra.

Mom~ila Kraji{nika – Mo`e samo da se naga|a {ta je izjavio, jer je we-
govo svedo~ewe bilo zatvoreno za javnost. Jedino se zna da je Tu`ila{tvo
tada podnelo wegovu izjavu na 1.100 strana.

UU  rruubbrriiccii  ““RReeppoorrttaa`̀ee””,,  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaa--
vvqquujjuu  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  CCeennttrruu  SSaavvaa,,  ssiinnoo}}  pprreemmiijjeerrnnoo  pprriikkaazzaann
ffiillmm  JJaassmmiillee  @@bbaannii}}””,,  nnaasslloovvoomm  ““AAppllaauuzzii  zzaa  ’’GGrrbbaavviiccuu’’””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““PPoozzddrraavvqqaajjuu}}ii  ppuubblliikkuu  kkoojjaa  jjoojj  jjee  aappllaauuddiirraallaa,,  JJaassmmiillaa  ppoorruu~~iillaa::  OOvvddee  ssee
kkrruugg  zzaattvvaarraa  jjeerr  jjee  ’’pprreeddsscceennaarriioo  zzaa  ffiillmm  nnaassttaaoo  uu  BBeeooggrraadduu’’??!!  PPrroojjeekkcciijjuu
oobbeellee`̀iillii  ii  pprroovvookkaattoorrii  ssaa  mmaajjiiccaammaa  KKaarraayyii}}aa,,  MMllaaddii}}aa  ii  [[ee{{eeqqaa  aallii  ii
’’ppeessnniiccaa  OOttppoorraa’’  MMiirrjjaannaa  KKaarraannoovvii}}””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  {{eesstt  aannttrrffiilleeaa..
NNaaddnnaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““VVoojjaa  BBrraajjoovvii}}””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““DDooppaalloo  mmii  ssee””..  ““AAlleekkssaann--
ddaarr  TTiimmooffeejjeevv””  jjee  nnaaddnnaasslloovv  ddrruuggoogg,,  aa  ““AAppllaauuzz  ggoovvoorrii””  jjee  nnaasslloovv..  NNaaddnnaasslloovv
ttrree}}eegg  jjee  ““VVoojjiinn  DDiimmiittrriijjeevvii}}””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““SSuuddbbiinnaa  `̀eennee””..  ^̂eettvvrrttii  nnoossii
nnaaddnnaasslloovv  ““BBrraannkkoo  CCvveejjii}}””  ii  nnaasslloovv  ““UUzzbbuuddqqiivvoo””..  PPeettii  iimmaa  nnaaddnnaasslloovv  ““NNaa--
ttaa{{aa  KKaannddii}}””  ii  nnaasslloovv  ““NNaajjttaa~~nniijjee””..  [[eessttii  aannttrrffiillee  jjee  ssaa  ppooddnnaasslloovvoomm
““GGoorr~~iinn  SSttoojjaannoovvii}}””  ii  nnaasslloovvoomm  ““EEmmoocciijjaa””::

Po~elo je sa zvi`ducima i povicima “ovo je Srbija” i “usta{e” desetak
mladi}a, a zavr{ilo se sa aplauzom i ovacijama punom salom Centra “Sa-
va”. Publika je na nogama pozdravila Mirjanu Karanovi}, rediteqku iz Sa-
rajeva Jasmilu @bani}, Bogdana Dikli}a i ostali deo ekipe filma “Grba-
vica”, koji je na Berlinskom festivalu osvojio “Zlatnog medveda”.
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Sat vremena pred po~etak projekcije, ispred i u Centru “Sava” sve je
vrvelo od policije. Bez karte ili novinarske propusnice, bilo je nemogu}e
pro}i. I pored velikog opreza, u salu se “pro{vercovala” grupa mladi}a,
koji su nosili beyeve sa likom Vojislava [e{eqa i majicama Ratka Mla-
di}a i Radovana Karayi}a. Pre samog po~etka filma na binu je sko~ila iz-
vesna Svetlana Peru{i}, koja je vaqda htela da ka`e neku svoju “istinu”
ali je obezbe|ewe brzo reagovalo. Onda su se iz dna sale za~uli povici “Ovo
je Srbija” i “Svi ste vi usta{e”. I dok su prinudno napu{tali salu, nasta-
vili su da uzvikuju, {to je publika propratila glasnim negodovawem. Kad su
nezvani gosti oti{li nastupila je kratka ti{ina i po~ela je projekcija.
Na velikom platnu poznata lica. Mirjana Karanovi} i Bogdan Dikli}. Za-
tim mala glumica iz Sarajeva Luna Mijovi}, Dejan A}inovi} iz Zagreba.
Publika je u muku otpratila prve kadrove. Kako je pri~a odmicala, ~uo se
smeh, a neke scene su prisutnima izmamile i suze. Po`rtvovana majka, koja
skriva od }erke da je bila plod mr`we, prve de~ije qubavi, odrastawe u po-
sleratnom Sarajevu. I onda jedna mu~na scena otkrivawa istine. Na kraju,
ipak, veseli de~iji ̀ agor i pesma Kemala Montena “Sarajevo qubavi moja”.
Odjavna {pica, najavquje se ekipa filma. Na binu izlazi Bogdan Dikli}, a
onda Mirjana Karanovi}. Burni aplauz traje nekoliko minuta, publika
ustaje… Mirjana Karanovi} pokazuje pesnicu, znak “Otpora” i ka`e “Vi
znate {ta ovo zna~i”. Poklawa se i rediteqka iz Sarajeva, aplauz se nasta-
vqa. Jasmila @bani} ka`e da se ovde zatvara krug, jer je predscenario za
film i nastao u Beogradu!?

Ubrzo se cela ekipa “seli” u obli`wu prostoriju, a publika izlazi iz
sale i sre|uje utiske. Organizatori ka`u da je konferencija za {tampu ot-
kazana i da je go{}a iz Sarajeva “eksplicitno rekla da ne daje izjave i in-
tervjue”. U holu ispred sale Du{an Makavejev, @elimir @ilnik, Gor~in
Stojanovi}, Dejan Ze~evi}, Danica Dra{kovi}, Dragoqub Mi}unovi}…
Oni ~ija imena nisu poznata, na pitawe “Kako im se svi|a film, uglavnom
odgovaraju “divan je”, “pun emocija” ili, malo je bilo preterano kad ka`e
“~etni~ko kopile, ostalo je bilo ok”…

Obezbe|ewe ispred prostorije gde je prire|en koktel za ekipu filma,
ne dozvoqava pripadnicima sedme sile da u|u, ipak… U sobi Mira Karano-
vi} i Jasmila @bani} primaju ~estitke. Me|u gostima su Voja Brajovi},
Branislav Trifunovi}, Stefan Arsenijevi}, Danica Maksimovi}, Gorica
Mojovi}, Nata{a Kandi}, Sowa Biserko, doma}ini sa Festa Milo{ Para-
menti} i Miroqub Vu~kovi}… Jasmila nam potvr|uje da ne bi sada da pri-
~a, nego kad se vrati u Sarajevo. Posle pola sata svi gosti odlaze u Skadar-
liju na ve~eru.

Premijera “Grbavice” je iza nas, ali sigurno ne i polemika o ovom fil-
mu, koja }e se tek otvoriti narednih dana.

Voja Brajovi}: Film mi se jako dopao – ne znam da li da po~nem od daro-
vite rediteqke, koja je veoma pametno vodila pri~u, ili od Mirjane Kara-
novi} koju bih mogao nazvati na{om Anom Mawani, ili mo`da od divne pu-
blike koja je film ovako ispratila.
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Aleksandar Timofejev: ^uli ste aplauz za koji mislim da govori sve,
jer ja posle wega stvarno nemam {ta da dodam. Tako|e mislim da sam ja sve
rekao kada sam Mirjanu Karanovi} pozvao da gostuje u mojoj emisiji, u tre-
nutku kada su je svi osu|ivali.

Vojin Dimitrijevi}: Stvarno ne znam {ta se zamera ovom filmu. “Gr-
bavica” je film koji bez patetike govori o sudbini jedne `ene i wenom od-
nosu sa }erkom, pri~a koja je zavr{ena najboqim mogu}im hepiendom. Sma-
tram da je izbegnuta bilo koja vrsta propagande.

Branko Cveji}: “Grbavica” je krajwe uzbudqiv film, i ja sam zaista uz-
bu|en ve~eras. ^estitam Jasmili @bani} {to je uspela da napravi ovakav,
pravi umetni~ki film. Ovo je ~ista umetnost, bez ikakve veze sa politikom.

Nata{a Kandi}: Slika i re~i u “Grbavici” najta~nije govore {ta se de-
{avalo na ovim prostorima, ali i to da je i posle svega mogu}e nastaviti
normalan `ivot. Ovih stotinak [e{eqevih aktivista, koji su hteli da
spre~e projekciju filma, nisu u tome uspeli. Pobedili smo ih jednom to-
plom pri~om punom qubavi.

Gor~in Stojanovi}: Smejao sam se i plakao. Nisam ba{ neko ko pla~e u
bioskopu, ali film je nabijen emocijama. Uz to, mene je podsetio na dane ka-
da sam ja odrastao na Grbavici. Film je odli~no re`iran.

““GGllaass  jjaavvnnoossttii””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu,,
bbiivv{{eemm  pprreeddsseeddnniikkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBiivv{{ii
lliiddeerr  RRSSKK  iizzvvrr{{iioo  ssaammoouubbiissttvvoo  uu  hhaa{{kkoomm  zzaattvvoorruu””,,  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  pprree--
ssuuddiioo  ssaamm  sseebbii””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““TToommaa  FFiillaa::  BBiioo  jjee  uu  ttee{{kkoomm  ppssiihhii~~kkoomm  ssttaa--
wwuu  ii  ppoodd  bboojjkkoottoomm  ssvviihh  zzaattvvoorreenniikkaa..  UU  [[eevveenniinnggeennuu  ssaammoouubbiissttvvoo  mmoogguu}}ee..
BBrruunnoo  VVeekkaarrii}}::  TTrraaggii~~nnoo””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloovvoomm
““NNiijjee  jjeeddiinnii””::

Biv{i zvani~nik nekada{we Republike Srpske Krajine Milan Babi}
(50) izvr{io je samoubistvo (nezvani~no – ve{awem) u pritvorskoj jedinici
Ha{kog tribunala u [eveningenu, gde je izdr`avao kaznu, potvrdio je ju~e
Tribunal. Hag je naveo i da je Babi} preksino} na|en mrtav u svojoj }eliji.

Do advokata preminulog, ina~e stranaca, nismo uspeli da do|emo, a iz
Haga je ju~e, posle samoubistva stiglo saop{tewe da je predsednik Tribuna-
la Fausto Pokar naredio internu istragu o okolnostima Babi}eve smrti.
Navedeno je i da je o smrti obave{tena Babi}eva porodica.

Advokat Toma Fila (zastupa Nikolu [ainovi}a), ina~e dobro upoznat
sa prilikama u Hagu, ka`e da za wega samoubistvo Babi}a ne predstavqa iz-
nena|ewe, jer je imao pouzdane informacije da se nalazi u veoma te{kom
psihi~kom stawu.

– Sve je po~elo priznavawem krivice, gde je preuzeo na sebe i {ta tre-
ba, ali i ono za {ta nije optu`ivan, a mislim da se potpuno izgubio posle
nedavnih svedo~ewa u korist optu`be protiv Slobodana Milo{evi}a i
Milana Marti}a. I ranije je bio pod bojkotom zatvorenika, ali se posle
ovoga na{ao u potpunoj izolaciji i o~igledno da to nije mogao da izdr`i –
smatra Fila. On poja{wava da ha{ki zatvorenici razli~itih nacionalno-
sti izme|u sebe imaju dobre odnose, ali da se lo{e gleda na priznavawe kri-
vice i optu`be protiv “svojih”. Fila obja{wava i kako niko od ~uvara nije
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primetio da je Babi} u lo{em stawu: “Taj zatvor nije kao na{, zatvorenici
imaju i kai{eve i pertle i kravate i ~uvari ne preduzimaju nikakve mere,
osim ako zatvorenik u razgovoru sa prijateqima ili rodbinom ne poka`e
da je u lo{em stawu. Tada se, kao {to je bilo s Milo{evi}em, uspostavqa ce-
lodnevni nadzor i svetla u }eliji se ne gase. Ipak, i u tom slu~aju, zatvore-
niku se ne oduzima nijedan deo ode}e – mo`da grubo zvu~i, ali Hag ne spre-
~ava nekog da se ubije ako on to ho}e”.

Poku{ali smo i da dobijemo izjavu od nekog iz na{eg suda za ratne zlo-
~ine, ali je komentar portparola Bruna Vekari}a bio kratak: “Tragi~no,
ne znam {ta drugo da ka`em, a slu~aj niti je bio niti je sad u na{oj nadle-
`nosti”.

Babi} je, zbog zlo~ina nad nesrpskim stanovni{tvom u Krajini, osu|en
na 13 godina zatvora, a krivicu je priznao u januaru 2004. Tada je, izme|u
ostalog rekao: “Molim moju bra}u Hrvate da oproste svojoj bra}i Srbima.
Prekliwem moj srpski narod da ostavi pro{lost iza sebe i okrene se bu-
du}nosti gde }e dobro, saose}awe i pravda na neki na~in olak{ati rezulta-
te zla u kome sam i sam u~estvovao”. Svedo~io je na su|ewu Marti}u, Milo-
{evi}u i Kraji{niku, a trebalo je da bude svedok Tu`ila{tva i na proce-
sima Jovici Stani{i}u, Franku Simatovi}u i Vojislavu [e{equ. Tribu-
nal je do sada krio mesto na kome je Babi} izdr`avao kaznu.

Pored Babi}a, u Hagu se ubio i Slavko Dokmanovi}, biv{i gradona~el-
nik Vukovara. U zatvoru je umro i bosanski Srbin Milan Kova~evi}, a Tri-
bunal je, po{to se uverio da su generali \or|e \uki} i Momir Tali} te-
{ko bolesni, dozvolio da se vrate u zemqu, gde su ubrzo umrli. Hrvatski ge-
neral Janko Bobetko umro je pre izru~ewa koje je odlagano zbog bolesti, a
niko od ostalih optu`enih Hrvata, bo{waka ili Albanaca nije umro u za-
tvoru niti je digao ruku na sebe.

““PPoolliittiikkaa””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU
pprriittvvoorruu  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  uubbiioo  ssee  MMiillaann  BBaabbii}}””,,  nnaasslloovvoomm  ““GGrrii`̀aa  ssaavvee--
ssttii  iillii  pprriittiissaakk””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““ZZbboogg  nnaaggooddbbee  ss  TTuu`̀iillaa{{ttvvoomm  bbiioo  oommrraa--
`̀eenn  uu  [[eevveenniinnggeennuu,,  aa  ttrreebbaalloo  jjee  ddaa  ssvveeddoo~~ii  ii  pprroottiivv  SSttaannii{{ii}}aa,,  SSiimmaattoo--
vvii}}aa  ii  [[ee{{eeqqaa””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttoovvaa  jjee  ppeett  aannttrrffiilleeaa..  NNaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““PPoo--
gglleedd  uu  ppoodd””..  TTrrii  BBeettiinnee  vveessttii  oobbjjaavvqqeennee  ssuu  uu  aannttrrffiilleeiimmaa  ppoodd  nnaasslloovviimmaa
““ZZuubbaarr  iizz  KKnniinnaa””,,  ““KKoovvaa~~eevvii}}--VVuu~~oo::  TTeeoorriijjaa  zzaavveerree””  ii  ““UUddrruu`̀eewwee  SSrrbbaa  iizz
HHrrvvaattsskkee::  IIzznnuu||eennaa  ssvveeddoo~~eewwaa””..  TTaannjjuuggoovvaa  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  uu  ppeettoomm,,  ppoodd  nnaa--
sslloovvoomm  ““HHaa{{kkee  ssmmrrttii””::

Biv{i predsednik i premijer samoproklamovane Republike Srpske
Krajine, koga je Ha{ki tribunal 2004. osudio na 13 godina zatvora, izvr{io
je preksino} samoubistvo u pritvorskoj jedinici u [eveningenu. Babi} se,
kako saznaje “Politika” obesio, a u [eveningenu je bio sme{ten kao pri-
tvoreni svedok, jer je izdr`avao zatvorsku kaznu u zemqi koju Tribunal ni-
kada nije otkrio. Prona|en je mrtav u svojoj }eliji u 18.30, tokom redovne
kontrole koju stra`ari obavqaju na svakih pola sata. Posledwi put Babi}
je vi|en `iv u 18.00 i, kako je re~eno, nije odavao utisak da }e poku{ati sa-
moubistvo. Predsednik tribunala, sudija Fausto Pokar, naredio je da se
sprovede interna istraga, koju }e voditi potpredsednik suda, Australija-
nac Kevin Parker.
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Milan Babi} je ju~e trebalo da, posle tri nedeqe, zavr{i svedo~ewe
protiv Milana Marti}a, svog nekada{weg saradnika i rivala za prevlast
u Republici Srpskoj Krajini. U posledwem pojavqivawu pred sudom, u pe-
tak, Babi} je ponovio svoje ranije navode da je “namera Beograda 1991. bila
da Srbi u Krajini incidentima izazivaju reagovawe hrvatske policije, ka-
ko bi mogla da se ume{a JNA i izvr{i vojni udar u Hrvatskoj”. On je rekao
i da mu je tada{wi predsednik Srbije Slobodan Milo{evi} objasnio da
JNA planira da “hapsi ministre vlade Hrvatske”, odnosno da u toj Republi-
ci “izvr{i vojni udar”.

Babi} je zbog svog ranijeg svedo~ewa na su|ewu Slobodanu Milo{evi-
}u i nagodbe s Tu`ila{tvom bio omra`en me|u ostalim optu`enicima.
Me|utim, i pre toga, on je imao problema sa Srbima iz pritvora Ha{kog
tribunala. Kako su pisali doma}i mediji, Babi} se po dolasku u pritvorsku
jedinicu, po{to se dobrovoqno predao Tribunalu, po`alio upravniku za-
tvora da se ne ose}a sigurno na tre}em spratu gde je najpre bio sme{ten. Na
tom spratu bili su general Dragoqub Ojdani} i optu`eni Srbi iz Bosne.
Potom je Babi} preba~en na drugi sprat, gde je sme{ten Vojislav [e{eq,
ali ni tu odnos prema wemu nije bio boqi. [e{eq je, kako je je pisala kra-
gujeva~ka “Nezavisna svetlost”, ~ak odbio da se rukuje s wim kad su se prvi
put videli, {to se smatra neuobi~ajenim postupkom po “{eveningenskom
bontonu”. Babi} je, navodno, istog dana zatra`io novi preme{taj, ali po-
{to jedini preostali, prvi sprat, nije dolazio u obzir (tamo se nalazi Slo-
bodan Milo{evi}) re{ewe je prona|eno izvan [eveningena.

Za{to Babi} sada nije bio sme{ten van pritvorske jedinice, ako ne u
ha{koj “sigurnoj ku}i”, onda u nekom drugom holandskom zatvoru, jedno je od
pitawa na koja bi trebalo da odgovori istraga. Ali, kako se desilo da se on
ubije u pritvoru, pored svih mera obezbe|ewa, ipak je najva`nije pitawe.
([ta bi se desilo da se tako va`an optu`enik i svedok saradnik ubio u be-
ogradskom Centralnom zatvoru? Da li }e doma}e nevladine organizacije
tra`iti odgovornost Tribunala zbog ovog samoubistva, kao {to bi sigurno
tra`ile odgovornost Vlade Srbije da se tako ne{to desilo u Beogradu?)

Odgovornost je tim ve}a {to se isti slu~aj ve} desio pre osam godina,
kada se ubio nekada{wi gradona~elnik Vukovara Slavko Dokmanovi}. I
tada je zatvorski ~uvar na svakih pola sata proveravao }eliju. U 23.30 tog 29.
juna 1998. sve je bilo u redu. Pola sata kasnije, Dokmanovi} je prona|en mr-
tav. Upu}eni ka`u da on nije mogao da izdr`i pritisak su|ewa koje se zavr-
{avalo, da je, iako nije bilo ~vrstih dokaza protiv wega, bio uveren da }e
biti osu|en na drasti~nu kaznu, kao primer ostalim optu`enicima. Uz we-
ga, za masovno ubistvo hrvatskih zarobqenika na Ov~ari kod Vukovara, bi-
li su optu`eni i Miroslav Radi}, Mile Mrk{i} i Veselin [qivan~anin,
u to vreme nedostupni Hagu. Porodici Dokmanovi}, koja danas `ivi u Som-
boru, mala je uteha {to je on umro kao nevin ~ovek.

Nekada{wi optu`eni bo{wak Zejnil Delali} izjavio je nedavno da je
Slavko Dokmanovi} posledwe trenutke svog `ivota proveo upravo s wim.
“Govorio mi je da se u Hagu ~ovek uzaludno brani, jer je unapred osu|en. Kada
su ga stra`ari na{li mrtvog bio sam frapiran a svi ha{ki zatvorenici –
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– i Hrvati i Srbi i muslimani – lupali su tawirima o zidove }elija vi{e
nego do 5. oktobra u Beogradu”, rekao je Delali} pro{le godine za “Ve~er-
we novosti”. Svedoci ka`u da ju~e u [eveningenu nije bilo takvog lupawa.

[ta je Milana Babi}a nateralo na samoubistvo mo`e se samo naga|a-
ti, ali mogu}i razlog mo`e biti gri`a savesti, poja~ana susretima sa optu-
`enicima u [eveningenu. Nekada{wi predsednik RSK ve} je svedo~io pro-
tiv Milo{evi}a i Mom~ila Kraji{nika, Tu`ila{tvo je planiralo wego-
vo svedo~ewe na predstoje}im su|ewima Jovici Stani{i}u, Franku Sima-
tovi}u i Vojislavu [e{equ.

Osim u Tribunalu, Babi}evo svedo~ewe koristi se i pred Me|unarod-
nim sudom pravde, gde ga pravni zastupnici Bosne i Hercegovine u tu`bi
protiv Srbije i Crne Gore za genocid obilato citiraju. Tako australijska
pravnica Magda Kara|ijanakis dokaz da je Slobodan Milo{evi} planirao
etni~ko ~i{}ewe muslimana u Bosni nalazi upravo u Babi}evim re~ima.
“^iwenicu da je muslimani trebalo da budu o~i{}eni iz Bosne potvr|uje i
opis sastanka odr`anog u Beogradu na inicijativu predsednika Milo{evi-
}a. Detaqe tog sastanka dao je jedan od prisutnih, Milan Babi}”, rekla je
Kara|ijanakis pred sudom pro{le nedeqe. Ona je, citiraju}i Babi}evo sve-
do~ewe protiv Milo{evi}a, rekla da je na tom sastanku, jula 1991. godine,
tada{wi predsednik Srbije upozorio Milana Babi}a da “ne staje Radovanu
na put”, odnosno kako to obja{wava australijska pravnica, da ne smeta Ka-
rayi}u u primeni plana o stvarawu Velike Srbije u Bosni etni~kim ~i-
{}ewem.

Tokom unakrsnog ispitivawa u petak, Milan Babi} je na pitawa odgo-
varao uglavnom sa “da” ili “ne”, izgledao je rezignirano, izbegavaju}i da di-
`e pogled ka advokatu. Oni koji Babi}a poznaju godinama, ka`u da je biv{i
vo|a krajinskih Srba od posledweg boravka u Hagu smr{ao bar 15 kilogra-
ma. Tokom boravka u [eveningenu insistirao je da mu upravnik obezbedi da
se ni u jednom trenutku ne sretne s drugim pritvorenicima.

Milan Babi} je ro|en 1956. godine u selu Kukor kod Knina. Diplomi-
rao je 1981. na Stomatolo{kom fakultetu u Beogradu, a ~lan Srpske demo-
kratske stranke osnovane 1990. u Kninu, postao je uo~i prvih vi{estrana~-
kih izbora u Hrvatskoj. Posle tih izbora izabran je za predsednika op{ti-
ne Knin, a u junu 1990. osnovana je Srpska autonomna oblast Krajina, ~iji je
bio predsednik i premijer.

SAO je progla{ena za Republiku Srpsku Krajinu, nakon {to je Evrop-
ska zajednica u decembru 1991. najavila me|unarodno priznawe Hrvatske.
Babi} je ponovo izabran za predsednika i premijera. Sa te funkcije je sme-
wen po nalogu iz Beograda 1992, nakon {to je odbio da prihvati mirovni
plan Sarjusa Vensa. Babi} je bio kandidat za predsednika RSK na prvim
parlamentarnim i predsedni~kim izborima 12. decembra 1993, kad je ube-
dqivo pobedio Milana Marti}a. Kako je Beograd odbio da prizna rezulta-
te tih izbora, novi izbori odr`ani su 23. januara naredne godine i na wima
je kandidat lojalan Beogradu Milan Marti} postao predsednik, a Borislav
Mikeli} premijer.
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Kada je krajem jula smewen predsednik vlade Mikeli}, na tu funkciju
je izabran Milan Babi}, koji je potom u Kninu potpisao plan Z-4. Babi} je
sa porodicom do{ao u Beograd uo~i hrvatske akcije “Oluja”, zapo~ete 4. av-
gusta 1995, koja je dovela do egzodusa vi{e od 200.000 Srba u SR Jugoslaviju
i Republiku Srpsku. Izbegli~ki `ivot Babi} je nastavio u beogradskom
predgra|u Batajnica, gde je na imawu ro|aka gajio `ivinu. Bio je o`ewen
Du{ankom, sa kojom ima sina Stefana i k}erku Jelenu.

Predsednica JUKOM-a Biqana Kova~evi}-Vu~o ocenila je da }e samo-
ubistvo Milana Babi}a lo{e uticati na procese koji se u Ha{kom tribuna-
lu vode za zlo~ine po~iwene u Hrvatskoj, a u kojima je on bio svedok. “Milan
Babi} jedan je od kqu~nih svedoka za ono {to se desilo u Hrvatskoj. On pri-
pada kategoriji svedoka saradnika pokajnika i odigrao je va`nu ulogu u ra-
svetqavawu tih doga|aja”, rekla je Biqana Kova~evi}-Vu~o agenciji Beta.

“U razmi{qawima posle wegovog ubistva idem do te mere da sam ulete-
la u teoriju zavere – da li je mogu}e da se ubije ~ovek od kog mnogo toga za-
visi na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u, Jovici Stani{i}u i drugima koji-
ma se sudi za zlo~ine u Hrvatskoj”, kazala je ona.

Udru`ewe Srba iz Hrvatske ocenilo je da je Milan Babi} izvr{io sa-
moubistvo nakon {to mu je proradila savest zbog la`nih svedo~ewa koje je
dao u procesima koji se vode pred Ha{kim tribunalom. To udru`ewe isti~e
da je Babi}eva smrt dokaz da su wegova svedo~ewa bila iznu|ena, a da zato
ne mogu slu`iti kao dokaz u postupcima pred ha{kim sudom.

Pored dva samoubistva u [eveningenu, zabele`eno je i da su neki ha-
{ki optu`enici digli ruku na sebe pre dolaska u Hag, a neki poginuli pri-
likom poku{aja privo|ewa. Prilikom poku{aja hap{ewa ubijeni su ha{ki
optu`enici Simo Drqa~a – 10. jula 1998, dok se kupao na jezeru Gradina kod
Omarske, i Dragan Gagovi} – po~etkom 1999. godine, kada se, u automobilu,
vozio sa petoro dece. Janko Jawi} iz Fo~e (Srbiwe) poginuo je prilikom
poku{aja hap{ewa oktobra 2000. godine, u svojoj ku}i. On je aktivirao ru~-
nu bombu i poginuo, a lak{e je raweno nekoliko pripadnika Sfora. Biv{i
ministar unutra{wih poslova Srbije Vlajko Stojiqkovi}, kojeg je Tribu-
nal optu`io za ratne zlo~ine na Kosovu i Metohiji, ubio se 11. aprila 2002.
hicem iz pi{toqa na stepeni{tu Savezne skup{tine u Beogradu. Tog dana
je parlament SRJ usvojio Zakon o saradwi s Ha{kim tribunalom. Ha{ki
optu`enik Nikica Jawi} je izvr{io samoubistvo u Prijedoru, a wegov su-
gra|anin Milan Kova~evi} je umro prirodnom smr}u u tribunalu sredinom
1998. godine.

““DDaannaass””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  pprrii--
ttvvoorrsskkoojj  jjeeddiinniiccii  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  uu  [[eevveenniinnggeennuu  pprroonnaa||eennoo  bbee`̀iivvoottnnoo
tteelloo  jjeeddnnoogg  oodd  nnaajjvvaa`̀nniijjiihh  ssvveeddookkaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““UUbbiioo  ssee  MMiillaann  BBaabbii}}””..
UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa..  NNaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““PPoottrreessnnoo  pprriizznnaawwee””..  BBee--
ttiinnaa  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““QQaajjii}}::  HHaapp{{eewwee  MMllaaddii}}aa  bbii  mmoogglloo  ddaa
iimmaa  ddoommiinnoo  eeffeekkaatt””::
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Biv{i lider Srba u Hrvatskoj Milan Babi} izvr{io je samoubistvo u
pritvorskoj jedinici Ha{kog tribunala u [eveningenu, saop{tio je ju~e
Ha{ki tribunal. U nedequ, 5. marta, oko 18.30, Milan Babi}, pritvoreni
svedok, prona|en je mrtav u svojoj }eliji u pritvorskoj jedinici UN u [e-
veningenu, pi{e u kratkom saop{tewu Tribunala.

Holandske vlasti su sprovele istragu kojom je utvr|eno da je uzrok smr-
ti samoubistvo, posle ~ega je o tome obave{tena i Babi}eva porodica. U
skladu sa svojim ovla{}ewima iz Statuta i Pravilnika o pritvoru Me|u-
narodnog suda, predsednik Tribunala Fausto Pokar naredio je istragu i ju-
~e nalo`io sudiji Kevinu Parkeru iz Australije da hitno sprovede istra-
gu o okolnostima samoubistva Milana Babi}a u sudskom pritvoru u [eve-
ningenu.

– U skladu sa pravilima Tribunala, postavqam sudiju Kevina Parkera
da sprovede istragu o okolnostima smrti Milana Babi}a dok je bio u pri-
tvorskoj jedinici UN i da o nalazima izvesti direktno mene {to pre to bu-
de, u razumnom roku, mogu}e – naveo je Pokar u nalogu. On je nalo`io i upra-
vi pritvora Tribunala da sudiji Parkeru, ina~e potpredsedniku suda, pru-
`i svu potrebnu pomo}.

Babi} je ju~e trebalo da nastavi svedo~ewe protiv svog nekada{weg sa-
radnika Milana Marti}a, koga je u prvom delu iskaza, zapo~etog 15. febru-
ara, te{ko optu`io za progon Hrvata iz Kninske Krajine. Sudije su nakrat-
ko sa zastupnicima odbrane i optu`be u{li u sudnicu, zatim zatvorili sed-
nicu koja je okon~ana posle nekoliko minuta.

Ha{ki tribunal je 28. juna 2004. osudio Babi}a na 13 godina zatvora, po-
{to je on prethodno 27. januara 2004. priznao krivicu za zlo~ine protiv ~o-
ve~nosti nad hrvatskim civilima 1991-92, kada je bio premijer Srpske auto-
nomne oblasti Krajine. Posle sporazuma s Tu`ila{tvom, ono je odustalo
od ostale ~etiri ta~ke optu`nice, koje ga terete za kr{ewe zakona i obi-
~aja rata.

Politi~ke organizacije i politi~ari u Srbiji ju~e do zakqu~ewa ovog
izdawa nisu komentarisali Babi}evu smrt.

Zlo~ini koje je pred Tribunalom priznao Milan Babi} ukqu~uju ubi-
stvo, deportaciju ili prisilno preme{tawe ili protivpravno pritvarawe
nesrpskih civila, kao i uni{tavawe wihove imovine. Nakon {to je @albe-
no ve}e potvrdilo presudu Milanu Babi}u, on je preba~en na izdr`avawe
kazne u inostranstvu. Tribunal, me|utim, nikada nije objavio gde Babi} slu-
`i kaznu, {to je u slu~ajevima drugih osu|enika uobi~ajeno, a u ha{kom pri-
tvoru se nalazio zbog svedo~ewa na su|ewu Milanu Marti}u, biv{em zva-
ni~niku RSK.

Babi} je u decembru 2002. pred Tribunalom svedo~io u korist optu`be
protiv biv{eg predsednika Srbije i SRJ Slobodana Milo{evi}a. To sve-
do~ewe neospornog i u Hagu dugo `eqenog “insajdera”, osobe koja je u kqu~-
nim trenucima krize u biv{oj Jugoslaviji 1991. bila veoma bliska predsed-
niku Srbije, potvrdilo je gotovo sve navode optu`nice koja Milo{evi}u na
teret stavqa zlo~ine protiv ~ove~nosti u Hrvatskoj.
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Tribunal je ubrzo obelodanio optu`nicu protiv wega, a on se dobro-
voqno predao, nagodio sa Tu`ila{tvom i priznao krivicu. Po{to je osu-
|en, Babi} je svedo~io i protiv Mom~ila Kraji{nika. Tu`ila{tvo je pla-
niralo wegovo svedo~ewe na predstoje}im su|ewima Jovici Stani{i}u,
Franku Simatovi}u i Vojislavu [e{equ.

Nakon svedo~ewa u procesu protiv Slobodana Milo{evi}a, me|u izve-
{ta~ima iz Haga kru`ila je pri~a da su ostali pritvorenici u bloku gde je
bio Babi} bojkotovali ovog optu`enika, ~ak se pri~alo i da je bio fizi~-
ki napadnut.

U javnosti su se ubrzo po objavqivawu vesti o Babi}evom samoubistvu
pojavile spekulacije o razlozima za ovakav ~in. Pripadnici nacionalpa-
triotske opcije u Srbiji su jo{ nakon Babi}evog priznawa spekulisali da
je ono neiskreno i rezultat nagodbe, te je po wima samoubistvo ~in kajawa.
Ali, s druge strane mogu da se ~uju spekulacije da su Babi}u mo`da upu}ene
pretwe koje su se odnosile na wegovu porodicu, jer je on trebalo da svedo~i
jo{ u procesima protiv Vojislava [e{eqa, Franka Simatovi}a i Jovice
Stani{i}a.

Dugogodi{wi izve{ta~ iz Ha{kog tribunala novinarka TV B92 Qubi-
ca Gojgi} ka`e za “Danas” da je samoubistvo Babi}a “u`asan propust i veli-
ka blama`a za Tribunal i Tu`ila{tvo”.

– Milan Babi} nije bio obi~an optu`enik, a kasnije i osu|enik nego
je kao izuzetno vredan svedok bio pod za{titom. Bio je jedan od najvredni-
jih svedoka. Kada je po~iwalo su|ewe Marti}u, tu`ilac ga je upozorio da
slu~ajno ne ka`e ne{to ~ime bi otkrio lokaciju na kojoj se nalazi wegova
porodica. Wegova porodica je jo{ kad je po~eo da svedo~i protiv Milo{e-
vi}a relocirana i on je sam zahtevao da wegovoj porodici bude dodeqena za-
{tita – podse}a Gojgi}.

Ona smatra da }e se ovakav razvoj doga|aja odraziti na su|ewa u kojima
je Babi} tek trebalo da svedo~i, ali da je mogu}e i da baci senku na proce-
se u kojima je ve} svedo~io. Gojgi} to obja{wava ~iwenicom da pisane izja-
ve nisu vredne koliko i pojavqivawe pred sudom.

– Nije te{ko pretpostaviti da }e advokati odbrane koristiti ~iweni-
cu da se Babi} ubio kako bi doveli u pitawe wegovo svedo~ewe i priznava-
we krivice. Verovatno }e to dovoditi u vezu sa pritiscima i time }e poku-
{ati da ospore wegove navode – smatra Gojgi}.

Predsednici JUKOM Biqani Kova~evi}-Vu~o je sumwivo samoubi-
stvo Babi}a.

– U razmi{qawu posle wegovog ubistva idem do te mere da sam uletela
u teoriju zavere – da li je mogu}e da se ubije ~ovek od kog mnogo toga zavisi
na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u, Jovici Stani{i}u i drugima kojima se
sudi za zlo~ine u Hrvatskoj – kazala je Kova~evi}-Vu~o, koja je uverena da
}e Babi}evo samoubistvo lo{e uticati na procese koji se u Ha{kom tribu-
nalu vode za zlo~ine po~iwene u Hrvatskoj, a u kojima je on bio svedok.

Ona nagla{ava da je Babi} pripadao kategoriji svedoka saradnika-po-
kajnika i odigrao je va`nu ulogu u rasvetqavawu tih doga|aja:
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– Wegovo samoubistvo jeste veliki problem. Milan Babi} jedan je od
kqu~nih svedoka za ono {to se desilo u Hrvatskoj.

Advokat Branislav Tapu{kovi} koji je kao prijateq suda ispitivao
Babi}a u procesu protiv Slobodana Milo{evi}a ka`e da je te{ko komen-
tarisati bilo {ta jer taj doga|aj “mo`e da ima sto aspekata”.

– Ru`no je to {to se dogodilo i ja stvarno nemam `equ da bilo {ta ka-
`em – kratko je za “Danas” prokomentarisao Tapu{kovi}.

Portparol Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov izjavila je ju~e da
se kontrole zatvorenika u pritvoru Ha{kog tribunala sprovode na svakih
pola sata i da prekju~e nije bilo nikakvih nagove{taja da bi Milan Babi}
mogao po~initi samoubistvo.

– Kontrola u 18 sati je ustanovila da je Babi} u redu, a pola sata kasni-
je je prona|eno wegovo be`ivotno telo. Nije bilo nikakvih nagove{taja da
bi on mogao pribe}i takvom potezu, ina~e bi bio stavqen pod poja~an nad-
zor – rekla je Milenov za agenciju Beta. Predstavnica Tribunala nije mo-
gla da da nikakve detaqe o na~inu na koji je Babi} sebi oduzeo `ivot.

Psiholog @arko Trebje{anin ka`e da pretpostavqa da je Babi} bio
razo~aran jer je i pored toga {to se nagodio sa sudom osu|en na prili~no
visoku kaznu, dok su neki koji su priznali da su li~no likvidirali qude na-
kon nekoliko godina izlazili iz zatvora. On smatra da je na Babi}a utica-
lo i to {to su ga neki srpski politi~ari progla{avali izdajnikom, ali i
procesi u kojima je tek trebalo da svedo~i. Ovaj psiholog pretpostavqa da
je ~iwenica da nakon pokajawa i priznavawa krivice Babi} mora ponovo da
u~estvuje u su|ewima mogla da izazove ose}awe da je u bezizlaznoj situaciji
i da vr{i dodatni pritisak na wega.

– Verovatno je u pritvoru imao psihologa ili psihijatra, ali to ne zna-
~i da bi oni sa sigurno{}u mogli da znaju {ta }e on da u~ini. Ipak, ~ovek
u tim situacijama {aqe odre|ene signale i to je o~ajni~ki poziv u pomo}.
Obi~no tada ~ovek govori kako ne mo`e vi{e da izdr`i, da mu je nepodno-
{qivo te{ko ili ~ak da }e da se ubije. Sam taj ~in nosi i jednu o~ajni~ku
poruku koja je ujedno i osuda okoline koja nije imala razumevawa za wegove
probleme. Ta poruka bi mogla da bude: “Evo hteli ste da me vidite mrtvog i
vide}ete me” – ocewuje Trebje{anin.

Samoubistvo Milana Babi}a nije prvo u ha{kom pritvoru. Pre Babi-
}a, i biv{i predsednik op{tine Vukovar Slavko Dokmanovi} obesio se u
svojoj }eliji, 29. juna 1998. Dokmanovi} je bio optu`en za zlo~in nad civi-
lima na poqoprivrednom dobru Ov~ara pored Vukovara, novembra 1991, za
{ta se u Hagu trenutno sudi oficirima JNA, “vukovarskoj trojci” Veseli-
nu [qivan~aninu, Miletu Mrk{i}u i Miroslavu Radi}u.

– Izlazim pred ovaj Tribunal sa dubokim ose}awem sramote i kajawa.
Dozvolio sam sebi da u~estvujem u progonu najgore vrste protiv qudi samo
zato {to su Hrvati, a ne Srbi. Nevini qudi su bili progawani, nevini qu-
di su nasilno isterani iz svojih ku}a i nevini qudi su ubijani – priznao je
pred sudskim ve}em Ha{kog tribunala pre dve godine nekada{wi lider Sr-
ba u Hrvatskoj Milan Babi}. Na kraju izlagawa Babi} je zamolio “bra}u
Hrvate da oproste svojoj bra}i Srbima”.
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U kratkom obra}awu sudijama posle priznawa krivice Babi} je rekao:
– ^ak nakon {to sam saznao {ta se dogodilo, {utao sam o tome. Jo{ go-

re, nastavio sam sa slu`bom i kroz moje vlastite aktivnosti postajao li~-
no odgovoran za nehumane postupke koji su pogodili nevine qude. @aqewe
koje ose}am zbog toga je bol sa kojim moram ̀ iveti ostatak ̀ ivota. Ovi zlo-
~ini i moje u~e{}e u wima nikada ne mogu biti opravdani.

Hap{ewe Mladi}a moglo bi da ima domino efekat, {to bi moglo da po-
mogne vlastima da do|u do ostalih begunaca, izjavio je ju~e ministar za qud-
ska i mawinska prava SCG Rasim Qaji}. On je u intervjuu agenciji Aso{i-
jeted pres istakao da “istraga prikupqa nove informacije o Mladi}u i da
ostaje da se vidi da li }e to dovesti do hap{ewa Mladi}a”. “Sa~ekajmo jo{
mesec dana i onda bi trebalo da vidimo rezultate”, izjavio je Qaji} ali ni-
je `eleo da precizira daqe {ta to podrazumeva. Qaji} je rekao da srpske
vlasti imaju potvrdu da se biv{i policijski general Vlastimir \or|evi}
koji je optu`en za ratne zlo~ine nad Albancima na Kosovu 1999. godine,
krije u Rusiji. “Ruske vlasti su rekle da nemaju nikakvu informaciju o we-
mu, tako da mo`emo da tra`imo izru~ewe tek po{to on bude uhap{en”, iz-
javio je Qaji}. Ministar Qaji} je istakao da vlasti veruju da se jedan od op-
tu`enih Goran Hayi} stalno kre}e izme|u Rusije i Belorusije, ali da nema-
ju pouzdane podatke o tome, dok se general Zdravko Tolimir verovatno na-
lazi u okru`ewu generala Mladi}a. On je istakao da vlasti u Beogradu ne-
maju nikakve informacije o tome gde se kriju biv{i lider bosanskih Srba
Radovan Karayi} kao ni optu`eni Stojan @upqanin.

IIzzjjaavvuu  MMaajjee  GGoojjkkoovvii}},,  ggrraaddoonnaa~~eellnniikkaa  NNoovvoogg  SSaaddaa  ii  ppoottpprreeddsseeddnniikkaa
SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee,,  oobbjjaavvqquujjee  ““NNaacciioonnaall””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu
tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMaajjaa  GGoojjkkoovvii}}  oo  ooddnnoossiimmaa  mmee||uu  rraaddiikkaalliimmaa””,,  nnaasslloo--
vvoomm  ““DDoobbrraa  ssaamm  ssaa  TToommoomm  ii  VVoojjoomm””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““PPoo{{ttuujjeemm  [[ee{{eeqqeevvuu
ooddlluukkuu  ddaa  kkoommuunniicciirraa  ssaammoo  ssaa  NNiikkoollii}}eemm””::

Krajem ove godine bi}e odr`ani vanredni parlamentarni izbori – oce-
wuje Maja Gojkovi}, potpredsednica Srpske radikalne stranke.

Ona nije `elela da precizira razloge koji bi mogli da dovedu do pada
Vlade i do raspisivawa vanrednih parlamentarnih izbora, ali, kako je re-
kla, poznato je da SRS u republi~kom parlamentu nema dovoqno poslanika
da bi sam sru{io Vladu.

– Radikali su u Skup{tini Srbije pokretali inicijativu za izglasava-
we nepoverewa Vladi, ali niko od onih koji galame nije se pridru`io toj
inicijativi – podsetila je Gojkovi}eva.

Prva dama Novog Sada rekla je da joj je `ao {to 24. februara nije pri-
sustvovala mitingu radikala u Beogradu, u znak podr{ke lideru stranke Vo-
jislavu [e{equ koji se tri godine nalazi u Ha{kom tribunalu, i {to je u
medijima wen nedolazak “bacio” u drugi plan “veliku organizaciju i mnogo
qudi koji su mitingu prisustvovali”.

– Zamenik predsednika stranke Tomislav Nikoli} danima pre odr`a-
vawa mitinga znao je da ne}u prisustvovati – kazala je gradona~elnica No-
vog Sada.
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Gojkovi}eva je naglasila da je u dobrim odnosima sa liderom SRS Voji-
slavom [e{eqem i wegovom porodicom, kao i sa Nikoli}em i wegovima, i
da po{tuje [e{eqevu odluku da }e se obra}ati samo Nikoli}u kada je u pi-
tawu politika stranke.

UU  rruubbrriiccii  ““DDooggaa||aajjii  ddaannaa””,,  ““GGrraa||aannsskkii  lliisstt””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobb--
jjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMiillaann  BBaabbii}},,  bbiivv{{ii  pprreeddsseeddnniikk  ii  pprreemmiijjeerr
SSAAOO  KKrraajjiinnee  pprreessuuddiioo  ssaamm  sseebbii  uu  {{eevveenniinnggeennsskkoojj  }}eelliijjii””  ii  nnaasslloovvoomm  ““OOdd--
llaazzaakk  kkrraajjii{{kkoogg  aannttiihheerroojjaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa,,  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii
““KKoo  jjee  bbiioo  MMiillaann  BBaabbii}}””,,  ““QQaajjii}}::  RRaassttee  nneeppoovveerreewwee””  ii  ““[[ttrrbbaacc::  TTaa  wweeggoo--
vvaa  pprrii~~aa……””::

Ha{ki tribunal potvrdio je ju~e da je biv{i predsednik i premijer
Srpske autonomne oblasti Krajine Milan Babi} po~inio samoubistvo u
pritvoru u [eveningenu. U saop{tewu tribunala pi{e da je u nedequ, 5.
marta oko 18.30, Babi}, pritvoreni svedok, prona|en mrtav u svojoj }eliji,
ali bez detaqa o samoubistvu. Kako je zakqu~io u saop{tewu, predsednik
Ha{kog tribunala Fausto Pokar je naredio istragu. A, kako saznaje B92, }e-
lija u kojoj je bio sme{ten Babi} nije imala video nadzor. Zatvorska stra-
`a je na svakih 30 minuta proveravala stawe u }eliji, {to je uobi~ajena
praksa za sve optu`enike Ha{kog tribunala. Posledwi put Babi} je vi|en
`iv u nedequ u 18 i, kako je re~eno, nije odavao utisak da }e poku{ati samo-
ubistvo. Tokom slede}e provere, u 18.30, Babi} je na|en mrtav. Navodno se
obesio. Portparol Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov izjavila je ju-
~e da u nedequ nije bilo nikakvih nagove{taja da bi Milan Babi} mogao po-
~initi samoubistvo.

– Kontrola u 18 sati ustanovila je da je Babi} u redu, a pola sata kasni-
je je prona|eno wegovo be`ivotno telo. Nije bilo nikakvih nagove{taja da
bi on mogao pribe}i takvom potezu, ina~e bi bio stavqen pod poja~an nad-
zor – rekla je ona.

Predstavnica tribunala nije mogla da pru`i nikakve detaqe o na~inu
na koji je Babi} sebi oduzeo `ivot, ali je ponovila i da }e, po nalogu pred-
sednika tribunala Fausta Pokara, biti sprovedena interna istraga o tome
kako je bilo mogu}e da se Babi} ubije u pritvoru.

Milan Babi} je bio osu|en na 13 godina zatvora po{to je 2003. godine
priznao krivicu za progon Hrvata iz Kninske Krajine 1991. i 1992. godine,
kada je on bio premijer SAO Krajine. Tribunal, me|utim, nikad nije obja-
vio gde Babi} slu`i kaznu, {to je u slu~ajevima drugih osu|enika uobi~aje-
no. On je u decembru 2002. godine pred tribunalom svedo~io u korist optu-
`be protiv biv{eg predsednika Srbije i Savezne Republike Jugoslavije,
Slobodana Milo{evi}a. To svedo~ewe su mnogi Kraji{nici shvatili kao
izdaju koju mu nikada nisu oprostili. Nije pro{lo mnogo, a tribunal je obe-
lodanio optu`nicu protiv wega. Babi} se dobrovoqno predao, nagodio s
Tu`ila{tvom i priznao krivicu.

– Molim moju bra}u Hrvate da oproste svojoj bra}i Srbima. Prekli-
wem moj srpski narod da ostavi pro{lost iza sebe i okrene se budu}nosti
gde }e dobro, saose}awe i pravda na neki na~in olak{ati rezultate zla u ko-
me sam i sam u~estvovao – kazao je tada. Po{to je osu|en, Babi} je svedo~io
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i protiv Mom~ila Kraji{nika a u toku je bilo wegovo svedo~ewe protiv
Milana Marti}a. Naime, Babi} je ju~e ujutro trebalo da nastavi svedo~e-
we protiv svog nekada{weg saradnika Marti}a, koga je u prvom delu iska-
za, zapo~etog 15. februara, te{ko optu`io za progon Hrvata iz Kninske
Krajine.

Predsednik Vlade Republike Srpske Krajine u izgnanstvu Milorad
Buha ju~e je za GL rekao da je “samoubistvo Babi}ev li~ni ~in kao i izdaja
koju je po~inio kada je odlu~io da bude svedok u Ha{kom tribunalu”.

– Babi} je shvatio da je verovatno oti{ao predaleko u izdaji. Shvatio
je da s tim mora prestati, a to se vidi iz posledweg svedo~ewa u procesu pro-
tiv Marti}a – ocenio je Buha.

Prema wegovim re~ima, samoubistvo jo{ jednog Srbina u pritvorskoj
jedinici natera}e ostale ha{ke optu`enike da dobro razmisle pre nego
{to se predaju. On je dodao da Babi}evo samoubistvo ne}e uticati na even-
tualno hap{ewe ili predaju Gorana Hayi}a, jer su to razli~ite osobe s raz-
li~itim delima. S tim se slo`io i novinar nedeqnika “Vreme” Dejan Ana-
stasijevi}, koji je kazao da je Hayi} u bekstvu i verovatno ne razmi{qa o do-
brovoqnoj predaji. Tako|e, kako ka`e, samoubistvo pritvorenika neprijat-
no je iskustvo za one koji su odgovorni za wih, pri tom nije poznato ni u ka-
kvom je mentalnom stawu bio Babi}.

– Milan Babi} je bio jako ambiciozan za `ivota. On verovatno iz tog
razloga i nije mogao da izdr`i ~iwenicu da je uvu~en u taj beskona~an krug
svedo~ewa, a uz to je dobio mnogo godina zatvora za delo za koje su ga tere-
tili – smatra Anastasijevi}.

On, me|utim, ne veruje da }e Babi}eva smrt imati te`e posledice za
druge procese, jer sve {to je on znao ve} je rekao i stoji u Hagu. Babi} je
trebalo da svedo~i i na predstoje}im su|ewima Jovici Stani{i}u, Franku
Simatovi}u i Vojislavu [e{equ.

– Antiha{ki lobi smatra Babi}a izdajnikom jer je svedo~io protiv
Milo{evi}a. Ali, ovo samoubistvo taj lobi mo`e da protuma~i kao pozi-
tivan odgovor na wihov poziv koji su uputili svim ha{kim optu`enicima,
a to je da se ubiju. To je jedna vrsta nekrofilije i wima je uvek drago kad ne-
ko umre – ocenio je Anastasijevi}.

Biv{i ministar unutra{wih poslova Hrvatske Josip Boqkovac pono-
vio je za na{ list da mu je Milan Babi} spasao `ivot u jesen 1990. godine u
Dowem Lapcu. Kako ka`e, Babi} je tada dobio nalog da ga ubije, ali on to
nije hteo da uradi. Boqkovac nam je ju~e rekao i da mu nije jasno koji su raz-
lozi za Babi}evo samoubistvo.

– ^udno mi je to {to se Babi} ubio kada se pre toga pokajao i priznao
krivicu, a hteo je i da svedo~i u mnogim procesima. Babi} nije jedini kriv
za sve {to se de{avalo ali je on to javno priznao – rekao je Boqkovac. A
potpredsednik Samostalne demokratske srpske stranke Milorad Pupovac
izjavio je ju~e za na{ list da Babi} verovatno nije bio u “dobrom psihi~-
kom stawu” kada se odlu~io na samoubistvo. 

– Babi}u je bilo te{ko i o~ito je da nije mogao da izdr`i predvi|enu
kaznu ili obaveze koje je imao kao svedok – smatra Pupovac.
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Udru`ewe Srba iz Hrvatske ocenilo je ju~e da je Babi} izvr{io samo-
ubistvo nakon {to mu je proradila savest zbog la`nih svedo~ewa koja je dao
u procesima koji se vode pred Ha{kim tribunalom. To udru`ewe isti~e da
je Babi}eva smrt dokaz da su wegova svedo~ewa bila iznu|ena i da zato ne
mogu slu`iti kao dokaz u postupcima pred Ha{kim sudom.

Predsednik Komiteta pravnika za qudska prava Biqana Kova~evi} Vu-
~o ocenila je ju~e da }e samoubistvo Milana Babi}a lo{e uticati na pro-
cese koji se u Ha{kom tribunalu vode za zlo~ine po~iwene u Hrvatskoj, a u
kojima je on bio svedok.

– Wegovo samoubistvo je veliki problem. Milan Babi} je jedan od
kqu~nih svedoka za ono {to se desilo u Hrvatskoj. On pripada kategoriji
svedoka saradnika pokajnika i odigrao je va`nu ulogu u rasvetqavawu tih
doga|aja – rekla je Kova~evi}-Vu~o agenciji Beta.

– U razmi{qawima posle wegovog ubistva idem do te mere da sam ule-
tela u teoriju zavere – da li je mogu}e da se ubije ~ovek od kog mnogo toga za-
visi na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u, Jovici Stani{i}u i drugima koji-
ma se sudi za zlo~ine u Hrvatskoj – kazala je ona. Za razliku od we, premi-
jer Hrvatske Ivo Sanader smatra da samoubistvo Milana Babi}a ne bi tre-
balo da ima uticaj na ostale procese u ha{kom sudu.

Pre Milana Babi}a, i biv{i predsednik op{tine Vukovar Slavko
Dokmanovi} po~inio je samoubistvo. On se obesio u svojoj }eliji 29. juna
1998. godine. Ha{ki tribunal je tada obavestio svetsku javnost da je Dokma-
novi} na|en mrtav, obe{en o {arke vrata }elije u zatvoru [eveningen.
Dokmanovi} je bio optu`en za zlo~in nad civilima na poqoprivrednom do-
bru Ov~ara pored Vukovara, novembra 1991. godine, za {ta se u Hagu trenut-
no sudi oficirima JNA Veselinu [qivan~aninu, Miletu Mrk{i}u i Mi-
roslavu Radi}u.

Biv{i predsednik i premijer Republike Srpske Krajine Milan Babi}
ro|en je 26. februara 1956. godine u selu Kukor, kod Knina. Diplomirao je
1981. na Stomatolo{kom fakultetu u Beogradu. ^lan Srpske demokratske
stranke, osnovane 1990. u Kninu, postao je uo~i prvih vi{estrana~kih izbo-
ra u Hrvatskoj. Bio je predsednik Odbora SDS za Knin i {ef izbornog
{taba stranke na tim izborima. SDS je osvojio ubedqivu pobedu u op{ti-
nama s ve}inskim srpskim stanovni{tvom, a on je izabran za predsednika
op{tine Knin. Nakon dolaska na vlast Frawe Tu|mana i wegove partije
Hrvatske demokratske zajednice, do{lo je do pobune kraji{kih Srba u Hr-
vatskoj. U junu 1990. osnovana je Srpska autonomna oblast Krajina, ~iji je
predsednik i premijer bio Milan Babi}. SAO je progla{en za Republiku
Srpsku Krajinu nakon {to je Evropska zajednica u decembru 1991. godine na-
javila me|unarodno priznawe Hrvatske. Babi} je ponovo izabran za pred-
sednika i premijera RSK. S te funkcije je smewen po nalogu iz Beograda
1992. godine, po{to je odbio da prihvati mirovni plan Sajrusa Vensa, koji
je predvi|ao status kvo u srpskim enklavama u Hrvatskoj i dolazak me|una-
rodnih snaga, odnosno “plavih {lemova” na linije sukoba. SDS se sredinom
1992. pocepao na umereno krilo, s Jovanom Ra{kovi}em na ~elu, i radikal-
no, Babi}evo krilo. Babi} je bio kandidat za predsednika RSK na prvim
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parlamentarnim i predsedni~kim izborima 12. decembra, godinu dana ka-
snije, kada je ubedqivo pobedio Milana Marti}a. Kako je Beograd odbio da
prizna rezultate tih izbora, novi izbori odr`ani su 23. januara naredne go-
dine i na wima je kandidat lojalan Beogradu Milan Marti} postao predsed-
nik, a Borislav Mikeli} premijer. Kada je krajem jula smewen predsednik
vlade Mikeli}, na tu funkciju je izabran Milan Babi}, koji je potom u Kni-
nu potpisao plan Z-4. Babi} je s porodicom do{ao u Beograd uo~i hrvatske
akcije “Oluja”. Ha{ki tribunal je 18. novembra 2003. obelodanio optu`ni-
cu protiv Milana Babi}a.

Predsednik Nacionalnog saveta za saradwu s Ha{kim tribunalom Ra-
sim Qaji} ka`e da }e smrt ha{kog optu`enika Milana Babi}a pove}ati ne-
poverewe koje ve}ina gra|ana Srbije ose}a prema ovom sudu Ujediwenih na-
cija i za koji tvrde da je ~esto protiv Srba. – Ovaj drugi slu~aj samoubistva
sigurno ne}e pomo}i poboq{awu percepcije na{e javnosti u pogledu tri-
bunala – rekao je Qaji}.

Direktor Dokumentaciono-informacionog centra “Veritas” Savo
[trbac ka`e da podaci koje je Babi} izneo pred Ha{kim tribunalom ne od-
govaraju potpuno istini i da su umnogome bili obojeni li~nim sukobima ko-
je je imao s qudima protiv kojih je svedo~io. – Ta wegova pri~a, taj wegov is-
kaz nije bio odraz stvarnog stawa i stvarnih doga|aja, a moram re}i da je
imao fotografsko pam}ewe, jer te 2001. godine smo pri~ali, uglavnom su to
bili wegovi monolozi o doga|ajima iz 1991. i 1992. godine i iz celog rata,
se}ao se on svega i imao je dobro sa~uvanu dokumentaciju. Posebno sam se
razo~arao kada je potpisao sporazum o priznawu krivice i kada je pro~itao
ono pismo u zavr{noj re~i – istakao je [trbac, a preneo B92.

JJeeddaann  oodd  pprreeddssttaavvnniikkaa  zzaappaaddwwaa~~kkoogg  uucceewwiivvaa~~kkoogg  lloobbiijjaa,,  aammeerrii~~kkii  aamm--
bbaassaaddoorr  uu  SSrrbbiijjii  ii  CCrrnnoojj  GGoorrii  MMaajjkkll  PPoolltt,,  ddaaoo  jjee  iizzjjaavvuu  zzaa  aaggeenncciijjuu  BBeettaa,,
oobbjjaavvqqeennuu  uu  ““VViijjeessttiimmaa””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAmmeerrii~~kkii
aammbbaassaaddoorr  MMaajjkkll  PPoolltt  oo  nneeddaavvnnoomm  sskkuuppuu  rraaddiikkaallaa  uu  BBeeooggrraadduu””  ii  nnaasslloovvoomm
““SSAADD  nnee}}ee  ppooddrr`̀aattii  nnaacciioonnaalliissttee””::

SAD ne}e podr`ati organizacije ni pojedince koji {ire “nacionali-
sti~ke, negativne poruke” kakve su se mogle ~uti na mitingu SRS u Beogra-
du, na kome su vo|e radikala pozvale ha{ke optu`enike da se ne predaju Tri-
bunalu, izjavio je ju~e ameri~ki ambasador u SCG Majkl Polt.

Polt je agenciji Beta rekao da SAD imaju “~vrst stav” da }e raditi sa-
mo sa “onim organizacijama, pojedincima i op{tinama koje su posve}ene de-
mokratskim reformama, ekonomskom razvoju, otvorenosti ka Evropi, vla-
davini prava i koje predstavqaju sve {to Srbija treba da pro|e na putu
tranzicije”.

“Demonstracije poput onih koje smo nedavno vidjeli u centru Beograda,
koje su primjer podsticawa na mr`wu i predrasude, ne predstavqaju ono
{to mi vjerujemo da je prava priroda dobrih qudi ove zemqe”, kazao je am-
basador poslije sve~anosti povodom po~etka realizacije programa pomo}i
ekonomskom razvoju op{tina u Srbiji.

Vo|e Srpske radikalne stranke su na mitingu odr`anom 24. februara po-
zvale dvojicu najtra`enijih ha{kih bjegunaca, Radovana Karayi}a i Ratka
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Mladi}a, da se ne predaju Tribunalu zato {to su|ewe lideru radikala Vo-
jislavu [e{equ, koji se dobrovoqno predao prije tri godine, jo{ nije po-
~elo.

Polt je potvrdio da je mogu}e da SAD promijene takav stav ukoliko se
radikali reformi{u i promijene politiku.

Polt je podsjetio da u programu pomo}i ekonomskom razvoju op{tina,
koji finansira USAID, u~estvuju gradona~elnici iz razli~itih stranaka,
ukqu~uju}i jednog iz SPS “koji je posve}eno{}u dokazao da je ~ovjek refor-
mi i ~ovjek koji `eli da povede Srbiju naprijed u wenu evropsku budu}-
nost”.

““HHaa{{kkii  oossuu||eenniikk  iizzvvrr{{iioo  ssaammoouubbiissttvvoo  uu  pprriittvvoorrsskkoojj  jjeeddiinniiccii  uu  [[eevvee--
nniinnggeennuu””  jjee  nnaaddnnaasslloovv,,  ““OObbjjeessiioo  ssee  MMiillaann  BBaabbii}}””  jjee  nnaasslloovv  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaa--
vvqquujjee  ““DDaann””  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..  PPooddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““NNeekkaaddaa{{wwii  pprreedd--
ssjjeeddnniikk  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  jjuu~~ee  ttrreebbaalloo  ddaa  nnaassttaavvii  ssvvjjeeddoo~~eewwee  pprroo--
ttiivv  ssvvoogg  bbiivv{{eegg  ssaarraaddnniikkaa  MMiillaannaa  MMaarrttii}}aa,,  kkooggaa  jjee  ttee{{kkoo  ooppttuu`̀iioo  zzaa  pprroo--
ggoonn  HHrrvvaattaa  iizz  KKnniinnsskkee  KKrraajjiinnee””..  NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  uunnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ““^̂ee--
ttvvrrttoo  ssaammoouubbiissttvvoo””,,  ““MMiilleennoovv::  KKoonnttrroollaa  ssvvaakkiihh  ppoollaa  ssaattaa””,,  ii  ““UU  BBeeooggrraadd
ddoo{{aaoo  pprriijjee  ’’OOlluujjee””’’::

Ha{ki osu|enik Milan Babi} izvr{io je preksino} samoubistvo u
pritvorskoj jedinici Ha{kog tribunala u [eveningenu. Ha{ki tribunal i
zvani~no je potvrdio da je Babi} na|en mrtav preksino} oko 18.30 u pri-
tvorskoj jedinici Ujediwenih nacija u [eveningenu. U Hagu je saop{teno
da su vlasti Holandije potvrdile da je uzrok smrti samoubistvo, o ~emu je
obavije{tena i Babi}eva porodica.

U saop{tewu Ha{kog tribunala navodi se da je predsjednik Tribunala
Fausto Pokar, u skladu sa svojim ovla{}ewima, naredio pokretawe inter-
ne istrage o Babi}evoj smrti. Babi} je ju~e trebalo da nastavi svjedo~ewe
protiv svog nekada{weg saradnika Milana Marti}a, koga je u prvom dijelu
iskaza, zapo~etog 15. februara, te{ko optu`io za progon Hrvata iz Kninske
Krajine. Sudije su nakratko sa zastupnicima odbrane i optu`be u{li u sud-
nicu, zatim zatvorili sjednicu koja je okon~ana poslije nekoliko minuta.

Ha{ki tribunal je 18. novembra 2003. objelodanio optu`nicu protiv
Milana Babi}a. Wemu se na teret stavqaju zlo~ini nad hrvatskim civil-
nim stanovni{tvom, ukqu~uju}i i ubistvo stotine Hrvata i drugog nesrp-
skog stanovni{tva u vi{e sela u Krajini od 1. avgusta 1991. do 15. februara
1992. godine. Nakon sporazuma sa Tu`ila{tvom, Babi} je 27. januara 2004.
priznao krivicu za zlo~ine protiv ~ovje~nosti nad hrvatskim civilima
1991-92. Tu`ila{tvo je zauzvrat odustalo od preostale ~etiri ta~ke optu-
`nice koje ga terete za kr{ewe zakona i obi~aja rata. Ha{ki tribunal je
28. juna 2004. osudio Babi}a na 13 godina zatvora. U februaru ove godine Ba-
bi} je svjedo~io na strani optu`be u procesu koji se pred ha{kim sudom vo-
di protiv Milana Marti}a, koji je optu`en za ratne zlo~ine nad Srbima u
RSK i zapadnoj Bosni 1991-95. i raketni napad na Zagreb u maju 1995. 

Babi} je ranije u korist optu`be svjedo~io na procesima protiv biv-
{eg jugoslovenskog i srpskog predsjednika Slobodana Milo{evi}a i biv-
{eg predsjednika Skup{tine Republike Srpske Mom~ila Kraji{nika.
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Ha{ki tribunal nikada do sada nije otkrio u kojoj zemqi Babi} slu`i ka-
znu a u ha{kom pritvoru se nalazio zbog svedo~ewa na su|ewu Marti}u, a
prije toga Milo{evi}u i Kraji{niku. Tu`ila{tvo je planiralo wegovo
svjedo~ewe na predstoje}im su|ewima Jovici Stani{i}u, Franku Simato-
vi}u i Vojislavu [e{equ. Samoubistvo Milana Babi}a nije prvo u ha{kom
pritvoru. Prije Babi}a, i biv{i predsjednik op{tine Vukovar Slavko
Dokmanovi} objesio se u svojoj }eliji, 29. juna 1998. Dokmanovi} je bio op-
tu`en za zlo~in nad civilima na poqoprivrednom dobru Ov~ara pored Vu-
kovara, novembra 1991, za {ta se u Hagu trenutno sudi oficirima JNA Ve-
selinu [qivan~aninu, Miletu Mrk{i}u i Miroslavu Radi}u.

Babi} je postao ~lan Srpske demokratske stranke, osnovane 1990. u Kni-
nu, uo~i prvih vi{estrana~kih izbora u Hrvatskoj. Bio je predsjednik Od-
bora SDS-a za Knin i {ef Izbornog {taba stranke na tim izborima. SDS
je osvojio ubjedqivu pobjedu u op{tinama s ve}inskim srpskim stanovni-
{tvom, a Babi} je izabran za predsjednika Op{tine Knin. Poslije dolaska
na vlast Frawe Tu|mana i wegove Hrvatske demokratske zajednice, do{lo
je do pobune kraji{kih Srba u Hrvatskoj. U junu 1990. osnovana je Srpska
autonomna oblast Krajina, ~iji je predsjednik i premijer bio Milan Babi}.
SAO je progla{ena za Republiku Srpsku Krajinu po{to je Evropska zajed-
nica u decembru 1991. najavila me|unarodno priznawe Hrvatske. Babi} je
ponovo izabran za predsjednika i premijera RSK. Sa te funkcije smijewen
je po nalogu iz Beograda 1992, po{to je odbio da prihvati mirovni plan Sa-
jursa Vensa, koji je predvi|ao status kvo u srpskim enklavama u Hrvatskoj i
dolazak me|unarodnih snaga na linije sukoba. Babi} je bio kandidat za pred-
sjednika RSK na svim parlamentarnim i predsjedni~kim izborima 12. de-
cembra 1993, kada je ubjedqivo pobjedio Milana Marti}a. Kako je Beograd
odbio da prizna rezultate tih izbora, novi izbori odr`ani su 23. januara
naredne godine i na wima je kandidat lojalan Beogradu Milan Marti} po-
stao predsjednik, a Borislav Mikeli} premijer. Kada je krajem jula Mike-
li} smijewen, na datu funkciju je izabran Milan Babi}, koji je potom u
Kninu potpisao plan Z-4. Babi} je bio o`ewen Du{ankom sa kojom ima si-
na Stefana i k}erku Jelenu.

Nekada{wi predsjednik biv{e Republike Srpske Krajine Milan Ba-
bi}, koji je izvr{io samoubistvo u pritvorskoj jedinici Ha{kog tribuna-
la, nije prvi pritvorenik tog suda koji je na sebe digao ruku – prije sedam
godina u [eveningenu se ubio biv{i predsjednik op{tine Vukovar Slavko
Dokmanovi}.

Pored ova dva slu~aja, zabiqe`eno je i da su dva ha{ka optu`enika iz-
vr{ila samoubistvo prije dolaska u Hag, a dvojica su poginula prilikom
poku{aja privo|ewa.

Dokmanovi} se u [eveningenu ubio na Vidovdan, 28. juna 1999. godine, a
postupak protiv wega je obustavqen.

Prilikom poku{aja hap{ewa ubijeni su ha{ki optu`enici Simo Dr-
qa~a – 10. jula 1998, dok se kupao na jezeru Gradina kod Omarske, i Dragan Ga-
govi} – po~etkom 1999. godine, kada se, u automobilu, vozio sa petoro djece.
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Janko Jawi} iz Fo~e (Srbiwe) poginuo je prilikom poku{aja hap{ewa
oktobra 2000. godine, u wegovoj ku}i. 

On je aktivirao ru~nu bombu i poginuo, a lak{e je raweno nekoliko
pripadnika SFOR-a.

Biv{i ministar unutra{wih poslova Srbije Vlajko Stojiqkovi}, ko-
jeg je Tribunal optu`io za ratne zlo~ine na Kosovu i Metohiji, ubio se 11.
aprila 2002. hicem iz pi{toqa na stepeni{tu Savezne skup{tine u Beogra-
du. Tog dana je parlament SRJ usvojio Zakon o saradwi s Ha{kim tribunalom.

Ha{ki optu`enik Nikica Jawi} je izvr{io samoubistvo u Prijedoru,
a wegov sugra|anin Milan Kova~evi} je umro prirodnom smr}u u Tribuna-
lu sredinom 1998. godine.

Portparol Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov izjavila je ju~e da
se kontrola zatvorenika u pritvoru Ha{kog tribunala sprovodi na svakih
pola sata i da prekju~e nije bilo nikakvih nagovje{taja da bi Milan Babi}
mogao po~initi samoubistvo.

“Kontrola u 18 sati je ustanovila da je Babi} u redu, a pola sata kasni-
je je prona|eno wegovo be`ivotno tijelo. Nije bilo nikakvih nagovje{taja
da bi on mogao pribje}i takvom potezu, ina~e bi bio stavqen pod poja~an
nadzor”, rekla je Milenov.

Predstavnica Tribunala nije mogla da da nikakve detaqe o na~inu na
koji je Babi} sebi oduzeo `ivot.

Babi} je s porodicom do{ao u Beograd uo~i akcije “Oluja”, koja je po-
~ela 4. avgusta 1995, a koja je dovela do egzodusa vi{e od 200.000 Srba u Jugo-
slaviju i Republiku Srpsku. Babi} je `iveo u Batajnici, predgra|u Beogra-
da, gdje je na imawu ro|aka gajio `ivinu.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““TTrraaggii~~aann  kkrraajj  kkrruunnsskkoogg  hhaa{{kkoogg  ssvvjjeeddookkaa””,,  nnaasslloovvoomm
““ZZaaggoonneettnnaa  ssmmrrtt  oossnniivvaa~~aa  ttaakkoozzvvaannee  SSAAOO  KKrraajjiinnee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““MMiillaann
BBaabbii}},,  pprrvvii  pprreeddssjjeeddnniikk  ssaammoopprrooggllaa{{eennee  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee,,  kkoojjeegg
jjee  HHaa{{kkii  ssuudd  22000044..  oossuuddiioo  nnaa  1133  ggooddiinnaa  zzaattvvoorraa,,  pprroonnaa||eenn  jjee  mmrrttaavv  uu  nneeddjjeeqquu
55..  oo`̀uujjkkaa  uu  pprriittvvoorruu  uu  [[eevveenniinnggeennuu””,,  ““HHrrvvaattsskkii  NNaacciioonnaall””,,  77..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  bbiivv{{eemm  pprreeddssjjeeddnniikkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee
MMiillaannuu  BBaabbii}}uu..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa..  NNaaddnnaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““KKrruunnsskkii
ssvvjjeeddookk  ooppttuu`̀bbii””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““DDeemmoonnttaa`̀aa  vveelliikkee  SSrrbbiijjee””..  NNaaddnnaasslloovv  ddrruuggoogg
jjee  ““UUsslluuggaa  HHaaggaa””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““BBaabbii}}  ii  PPllaavv{{ii}}  uu  bbllaaggiimm  zzaattvvoorriimmaa””..  TTrree}}ii
jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}eevvaa  ssvvjjeeddoo~~eewwaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSvvjjeeddookk  pprroottiivv  MMiilloo--
{{eevvii}}aa””::

Nekada{wi predsjednik samoprogla{ene “Republike Srpske Krajine”
Milan Babi} prona|en je mrtav u nedjequ, 5. o`ujka, u pritvoru Ha{kog su-
da u [eveningenu. Nizozemska policija utvrdila je samoubojstvo vje{awem,
ali je predsjednik ICTY-ja Fausto Pokar nalo`io internu istragu. Babi}e-
va smrt ozbiqan je udarac ha{kom sudu, u ~ijem se zatvoru ve} ubio nekada-
{wi gradona~elnik Vukovara Slavko Dokmanovi}, objesiv{i se 1998. o
kravatu koju je dobio nekoliko dana prije.

Dva su samoubojstva previ{e za navodno vrhunski sigurnu ustanovu s re-
lativno malim brojem pritvorenika. 
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Prema neslu`benim informacijama, od dolaska u pritvor ICTY-ja, na-
kon dobrovoqne predaje 23. studenoga 2003, Babi} se vi{e puta `alio da se
ne osje}a sigurnim, jer je, navodno, bio iznimno neomiqen me|u drugim za-
tvorenicima. Mogu}nost ubojstva, me|utim, morala bi biti iskqu~ena.

Babi}evo ime bilo je na popisu pritvorenika u [eveningenu ali je,
prema tvrdwi svog braniteqa, wema~kog odvjetnika Petera Milera, tu pro-
veo, prije nego {to se pojavio pred Ha{kim sudom, samo ~etiri dana. Nitko
u ICTY-ju nije reagirao na tu izjavu, nego je prilikom izricawa presude od
13 godina zatvora sud priop}io da }e Babi}u u kaznu “biti ura~unato i 211
dana u pritvoru”. “Toga nema ni u mojoj zemqi, da osu|eniku u kaznu bude ura-
~unato vrijeme koje nije proveo u zatvoru do izricawa presude”, komentirao
je Miler.

ICTY je Babi}a 2004. osudio na 13 godina zatvora zbog ratnih zlo~ina u
Hrvatskoj, a ta presuda potvr|ena mu je u srpwu 2005. U Hag je stigao 26. stu-
denoga 2003. godine, 10 dana nakon {to ga je ICTY optu`io. Babi} je priznao
krivwu za progon na politi~koj, rasnoj i vjerskoj osnovi, a tu`iteqstvo je
zauzvrat odustalo od ostalih ~etiriju to~aka optu`nice i preporu~ilo ka-
znu od najvi{e 11 godina zatvora. Taj prijedlog nije obavezivao sudsko vije-
}e, koje je izreklo kaznu od 13 godina. Babi} je osu|en za sudjelovawe u udru-
`enom zlo~ina~kom pothvatu prisilnog i trajnog uklawawa hrvatskog i
drugog nesrpskog stanovni{tva s podru~ja “RSK” od 1. kolovoza 1991. do
lipwa 1992.

Kao ostali sudionici udru`enog zlo~ina~kog pothvata u optu`nici su
navedeni Slobodan Milo{evi}, Goran Hayi}, Milan Marti}, Vojislav
[e{eq, Jovica Stani{i}, Franko Simatovi} i generali Blagoje Ayi} i
Ratko Mladi}. “Izlazim pred ovaj Tribunal s dubokim osje}ajem srama i ka-
jawa, jer sam sebi dopustio da sudjelujem u progonu nevinih qudi. Molim
svoju bra}u Hrvate da oproste bra}i Srbima. Prekliwem Srbe da ostave
pro{lost iza sebe”, rekao je Babi} kad je priznao krivwu. Babi} je rekao i
da se “mo`e samo nadati da izno{ewe istine, priznawe krivwe i kajawe mo-
gu poslu`iti kao primjer onima koji jo{ vjeruju da takvi ne~ovje~ni po-
stupci mogu biti opravdani”.

Odvjetnik Miler o Babi}u je rekao: “Wegova supruga govorila je kako
on vi~e u snu, ima no}ne more i provodi mnoge besane no}i. Sve to po~elo
je u jesen 1991. Ne govorim o osobi koja se boji kazne i pati od te{kih gla-
voboqa, nego o ~ovjeku koji je dugo i duboko bio izlo`en moralnoj dvojbi
zbog svega {to je u~inio i zbog toga sebe optu`uje”. Babi} je bio razo~aran
kaznom od 13 godina, ocjewuju}i da je nepravedna u usporedbi s presudom od
11 godina zatvora Biqani Plav{i}, optu`enoj za te`e zlo~ine. U Hagu se
Babi} ponovo na{ao pro{log mjeseca radi svjedo~ewa protiv Marti}a.
Kad je po~eo svjedo~iti na su|ewu Marti}u, koje se trebalo nastaviti u po-
nedjeqak, tu`iteq je opomenuo Babi}a da ne otkriva dr`avu gdje izdr`ava
kaznu. To je jo{ jedna enigma vezana za Babi}a, jer prema dokumentu ICTY-ja
od 3. o`ujka, Babi}evo je ime na popisu osu|enika koji su u zatvoru u [ved-
skoj. Ta zemqa je, uz Dansku, jedina od 10 dr`ava, koliko je potpisalo ugovor
s Tribunalom o prihvatu ha{kih osu|enika, u ~ijem je sporazumu izri~ito
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nagla{eno da u tu zemqu mo`e biti upu}en samo netko tko ima “jake veze s
wom”. To zna~i da je wen dr`avqanin ili su mu ~lanovi obiteqi {vedski
ili danski dr`avqani. Mimo obi~aja ICTY-ja, u Hagu nije objavqeno kad je
i gdje Babi} upu}en na izdr`avawe kazne, ali u spomenutom dokumentu na-
vodi se da, osim Biqane Plav{i}, ~iji bliski ro|aci imaju dr`avqanstvo
[vedske, zatvorsku kaznu u toj zemqi izdr`ava i Babi}.

Svjedo~e}i protiv Marti}a, Babi} je izjavio da je Milo{evi} imao
tajni plan za stvarawe “Velike Srbije”, da su ~elnici SDB-a Srbije ruko-
vodili akcijama i kontrolirali doga|aje u “RSK” po~etkom pro{log dese-
tqe}a. Posebno je imenovao Stani{i}a, Simatovi}a i Dragana Vasiqkovi-
}a, poznatijeg kao kapetan Dragan. Za wega je Babi} rekao da je bio “radnik
ili najamnik SDB-a i zapovjednik jedinice ’Kninye’, podre|ene Simatovi-
}u. Stani{i} mi je sredinom kolovoza 1991. rekao da oni pla}aju kapetana
Dragana”.

On je rekao da je djelatnost SDB-a po~ela u travwu 1991. tako {to se
“najprije vodila diskriminatorska politika prema Hrvatima u Krajini.
Pretresane su samo wihove ku}e i samo je od wih tra`eno oru`je. Provoci-
rali su incidente na grani~nim podru~jima prema Hrvatskoj, kako bi se u
sukobe ukqu~ivala JNA i razdvajala zara}ene strane”. Babi} je rekao i da
je od Milo{evi}a dobivao naloge za imenovawa starje{ina Glavnog {taba
Teritorijalne obrane i da je Srbija finansirala “RSK”. Prema Babi}evim
rije~ima, na ~elu zapovjednog lanca akcija u “RSK” bio je Milo{evi}, iza
wega je bio Stani{i}, a tre}i Marti}. Babi} je izjavio i da su srpske sna-
ge u Kninskoj krajini 1991. napadale hrvatska sela i protjerivale stanovni-
{tvo, kao i da je Marti} odgovoran za zlostavqawe zarobqenih Hrvata u
kninskom zatvoru. “O zlo~inima u to vrijeme nisam znao”, rekao je Babi},
premda je bio na du`nosti predsjednika vlade “RSK”, dok je Marti} bio mi-
nistar unutarwih poslova. U ponedjeqak je Babi} trebalo nastaviti svje-
do~iti o svom statusu u Srbiji od 1995. Babi} je u intervjuu “Nacionalu” u
veqa~i 2000. rekao: “Ja sam prognanik. Imam bijeli prognani~ki karton-
~i}. Nemam jugoslovensko dr`avqanstvo, hrvatske papire nisam reguli-
sao”. Tvrdio je da je, po dolasku iz Knina, ~etiri godine `ivio kod ro|aka
u Zemunu, prije nego {to je unajmio stan.

Na pitawe od ~ega ̀ ivi, odgovorio je da wegova supruga radi kao lije~-
nica u Domu zdravqa, a da kod ujaka, u Zemun Poqu, imaju farmu sa 700 koko-
{i, “da pre`ive”. Na pitawe za{to u Beogradu nije po~eo privatnu zubar-
sku praksu odgovorio je: “Tu treba ve}a investicija”. Pokraj farme po~eo
je zidati stambenu ku}u. Babi} je u Srbiji `ivio u gotovo potpunoj anonim-
nosti. Oglasio se samo jednom, po~etkom 2000. kad je, kao predsjednik SDS-
a “Krajine”, medijima poslao rukom pisano priop}ewe, u kojem je iznio stav
da Hrvatska “mora ustavnopravno osigurati politi~ko-teritorijalnu auto-
nomiju Krajine i prognanim Srbima omogu}iti bezuvjetni povratak u wi-
hova sela i gradove”. Za “Nacional” je izjavio da je imao pozive mnogih stra-
naka u Srbiji da im se pridru`i i osigura egzistenciju, ali da je sve odbio.
U Beogradu se pak moglo ~uti da je nudio usluge mnogim strankama, ali da su
ga sve ignorirale.
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Kad se potkraj 2002. na su|ewu Milo{evi}u pred Ha{kim sudom poja-
vio svjedok C-061, ~iji je identitet bio za{ti}en, izvjestiteqi beograd-
skih medija odmah su obavijestili svoje redakcije da je to Babi}. Poznava-
we identiteta za{ti}enog svjedoka nije bilo rezervirano samo za relativ-
no uzak krug novinara. Ve} nakon prvog dana svjedo~ewa brojni Srbi iz
kninskog kraja, kojih u Beogradu ima nekoliko tisu}a, po~eli su pri~ati da
se iza oznake C-061 krije Babi}. Prepoznali su ga ne samo na osnovu onoga
{to je govorio, nego i po “stilu re~enice”, koji su dobro upoznali. Oni su
tvrdili da je sve {to je Babi} govorio pred ICTY-jem istina, ali da on ni-
je bio samo svjedok tih doga|aja, nego i wihov glavni akter, u istoj mjeri kao
i osobe ~ija je imena spomiwao pred ICTY-jem.

U Hagu su Babi}a smatrali najva`nijim svjedokom Tu`iteqstva, s ko-
jim je prihvatio suradwu. Nakon svjedo~ewa protiv Milo{evi}a i Mom~i-
la Kraji{nika, isto je trebao u~initi i na procesima nekada{wem na~el-
niku Slu`be dr`avne sigurnosti Srbije Jovici Stani{i}u, osniva~u zlo-
glasnih “Crvenih beretki” Franku Simatovi}u i lideru Srpske radikalne
stranke Vojislavu [e{equ.

Bilo je planirano da se Milan Babi} pojavi kao svjedok i na su|ewima
nekada{wem predsjedniku bosanskih Srba Radovanu Karayi}u i biv{em za-
povjedniku wihove vojske Mladi}u kad se na|u pred ICTY-jem.

Kad se pojavio u Hagu krajem 2003, odmah je priznao krivwu i javno se po-
kajao. Kako je pristao na bezrezervnu suradwu s ha{kim tu`ila{tvom kada
su u pitawu slu~ajevi protiv glavnih optu`enika za velikosrpske zlo~ine
u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini, imao je poseban tretman. 

U pritvoru u Hagu proveo je samo ~etiri dana i nikad nije objavqeno u
kojem zatvoru slu`i kaznu. Zanimqivo je da ga je sud osudio na 13 godina za-
tvora, iako je tu`iteqstvo tra`ilo kaznu od 11 godina. 

Jedna od enigmi vezanih uz Milana Babi}a jest mjesto u kojem je slu-
`io zatvorsku kaznu. Prema dokumentu ICTY-ja od 3. o`ujka zna se samo da
se Babi} nalazio u [vedskoj gdje je zatvorena i Biqana Plav{i}. Zatvor-
ski uvjeti u [vedskoj me|u najboqima su u Evropi, pa je Babi}u, o~ito, u~i-
wena usluga zbog suradwe s Ha{kim sudom.

Milan Babi} svjedo~io je u ha{kim procesima protiv Slobodana Mi-
lo{evi}a i ratnog predsjednika skup{tine bosanskih Srba Mom~ila Kra-
ji{nika. Kao svjedok tu`iteqstva u procesu protiv Milo{evi}a pojavio
se krajem 2002. 

Iako je bio svjedok sa za{ti}enim identitetom, s oznakom C-061, srbi-
janski mediji odmah su objavili da se radi o Milanu Babi}u. Srbi iz knin-
skog kraja tvrdili su tada u Beogradu da su Babi}a prepoznali ve} nakon pr-
vog dana su|ewa po glasu i stilu re~enice. Tvrdili su da je sve {to Babi}
govori istina.

PPoodd  nnaasslloovvoomm  ““UUbbiioo  ssee  MMiillaann  BBaabbii}}””  zzaaggrreebbaa~~kkii  ““VVjjeessnniikk””,,  oodd  77..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  ppoottppuunnoo  iizzvvrr}}ee  iissttiinnuu  oo  ssaammoouubbiissttvvuu  oovvoogg  llaa`̀nnoogg  ssvveeddookkaa..  PPoo
wwiimmaa,,  ddiiggaaoo  jjee  rruukkuu  nnaa  sseebbee  pprree  nneeggoo  {{ttoo  jjee  SSrrbbiijjii  rreekkaaoo  iissttiinnuu  oo  MMaarrttii}}uu,,
[[ee{{eeqquu  ii  ddrruuggiimm  vvaa`̀nniimm  aakktteerriimmaa  ppoolliittii~~kkee  sscceennee..  PPooddnnaasslloovv  jjee  ggllaassiioo
““BBaabbii}}eevvoo  ssvvjjeeddoo~~eewwee  pprroottiivv  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  uu  zzaammjjeennuu  zzaa  bbllaa`̀uu  kkaazznnuu,,  mmnnooggii
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ssuu  nnaazziivvaallii  kkrruunnsskkiimm..  SSvveeddoo~~iioo  jjee  ii  pprroottiivv  KKrraajjii{{nniikkaa,,  aa  oovvaajj  ttjjeeddaann  ssuu  ggaa
ttrreebbaallii  pprroottuuiissppiittiivvaattii  ooddvvjjeettnniiccii  MMiillaannaa  MMaarrttii}}aa””..  AAuuttoorr  MMaarrkkoo  BBaa--
rrii{{ii}}  ssvvee  jjee  uukkrraassiioo  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  hhaa{{kkoojj  }}eelliijjii  oobbjjeessiioo  ssee  bbiivv{{ii  ~~eell--
nniikk  ppoobbuuwweenniihh  SSrrbbaa””..

Biv{i ~elnik “krajinskih” Srba Milan Babi} po~inio je u nedjequ sa-
moubojstvo u zatvorskoj }eliji Ha{kog suda. U priop}ewu za javnost na slu-
`benim stranicama suda potvr|eno je da je Babi} prona|en mrtav u svojoj
}eliji u nedjequ u 18,30 sati.

Pozivaju}i se na neslu`bene izvore, beogradski radio B 92 navodi da je
Babi} samoubojstvo po~inio vje{awem. Predsjednik Ha{kog suda Fausto
Pokar zbog toga je naredio da se provede interna istraga.

Prije dvije godine Ha{ki sud osudio je Babi}a na 13 godina zatvora
zbog planirawa i poticawa politike prisilnog i trajnog uklawawa hrvat-
skog i drugog nesrpskog stanovni{tva s pribli`no tre}ine teritorija Re-
publike Hrvatske s krajwim ciqem wezina prikqu~ewa Srbiji. U obrazlo-
`ewu presude navodi se, izme|u ostalog, da Babi}, kao regionalni politi~-
ki ~elnik, nije bio glavni pokreta~ progona Hrvata, ali je “priznao da je
svjesno i namjerno sudjelovao u kampawi progona, znao za zlo~ine koji se na-
vode u optu`nici, anga`irao JNA, naoru`avao Srbe i dr`ao hu{ka~ke go-
vore koji su poticali na nasiqe prema Hrvatima”. Tijekom su|ewa Babi} je
pozvao “bra}u Hrvate da oproste bra}i Srbima”.

Optu`nicu protiv Babi}a Ha{ki sud podigao je 6. studenog 2003, a on
se dobrovoqno predao sudu 26. studenoga da bi dva mjeseca kasnije postigao
sporazum o priznawu krivwe.

U zamjenu za bla`u kaznu i odustajawe od ~etiri to~ke optu`nice, Ba-
bi} je kao svjedok insajder svjedo~io u procesima protiv Slobodana Milo-
{evi}a. To wegovo svjedo~ewe mnogi su nazivali “krunskim” jer je iznosio
u javnost mnogima dotad nepoznate detaqe koji su razobli~ili mehanizme
pomo}u kojih se planirala i provodila velikosrpska agresija na Hrvatsku,
a potom i na BiH.

Tako|er je svjedo~io i protiv Mom~ila Kraji{nika, a jo{ nije zavr{e-
no wegovo davawe iskaza protiv Milana Marti}a. Ovaj tjedan Babi}a su
trebali protuispitivati Marti}evi odvjetnici. Babi} je, nadaqe, trebao
svjedo~iti i na ha{kim su|ewima Vojislavu [e{equ, Jovici Stani{i}u i
Franku Simatovi}u.

Milan Babi} ro|en je 1956. u Kukaru u op}ini Siw. Diplomirao je u Be-
ogradu na Stomatolo{kom fakultetu. Bio je ~lan Saveza komunista Hrvat-
ske, ali se 1990. prikqu~io Srpskoj demokratskoj stranci (SDS) Jovana Ra-
{kovi}a. Bio je predsjednik Skup{tine op}ine Knin, od 1992, nakon Ra-
{kovi}eve smrti, i predsjednik SDS-a, a potom i odre|eno vrijeme premi-
jer, predsjednik, a na kraju ministar vawskih poslova samoprogla{ene srp-
ske paradr`ave u Hrvatskoj, takozvane Krajine. Uo~i “Oluje” u kolovozu
1995. Babi} se s obiteqi preselio u Beograd.

Do podizawa optu`nice `ivio je u jednom vojvo|anskom mjestu uzgajaju-
}i pili}e a potom je, nakon sklapawa dogovora s tu`iteqstvom, zajedno s
obiteqi sklowen u jednu zapadnu zemqu.
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Vijest o smrti jednog od vo|a srpske pobune u Hrvatskoj Milana Babi-
}a odjeknula je u Beogradu poput bombe. U prvim komentarima mediji podsje-
}aju da je Babi} bio u stalnom kontaktu sa srbijanskim vodstvom predvo|e-
nim Milo{evi}em. Babi} je, prema tvrdwama medija, bio jedini politi~ar
s kakvim-takvim integritetom me|u wima, {to je potvr|eno wegovim broj-
nim sukobima s Milo{evi}em, ali i priznawem krivwe za ratne zlo~ine
pred Ha{kim sudom u sje~wu 2004, nakon ~ega je osu|en na 13 godina zatvora.

Prema komentarima, Babi}evo samoubojstvo pokazuje da je breme posta-
lo prete{ko za wega u nezgodnom trenutku, kad Srbija poku{ava u~initi
odlu~ne korake u suo~avawu s ratnim zlo~inima. Babi} je, tvrdi B 92, bio
krunski svjedok u procesima protiv Milo{evi}a i Marti}a. Odlu~io je
podi}i ruku na sebe, ocjewuju mediji, prije nego {to je rekao sve o Marti}u,
[e{equ, Stani{i}u i Simatovi}u. Tu`iteqstvo je izgubilo mnogo, Srbi-
ja jo{ vi{e, jer je wegova istina bila zastra{uju}a za sve one koji su misli-
li da se rat u Hrvatskoj dogodio spontano, bez mije{awa Beograda.

Svjedo~e}i protiv Milana Marti}a, Babi} je prije nekoliko dana re-
kao da je biv{a JNA u sije~wu 1991. pripremala dr`avni udar u Hrvatskoj,
svrgnu}e demokratski izabrane vlasti i uvo|ewe vojne uprave. Kazao je da
se o tome i{ao raspitati u Beograd. Izvjesni oficir Kali~anin iz slu`be
za informirawe mu je kazao da }e JNA uhititi hrvatske ministre i da }e
do}i do smjene vlade. “Pozvan sam kod Milo{evi}a u ured, on mi je rekao da
}e JNA uhititi hrvatske ministre i da meni prijeti opasnost u Kninu od
hrvatskih vlasti jer se o~ekuje otpor. Rekao je da trebam ostati u Beogra-
du”, rekao je Babi}, kojemu je potom ponu|ena vladina rezidencija i poli-
cijska za{tita. Svjedo~e}i protiv Marti}a, optu`io ga je da je kriv za
“Bqesak” jer je blokirao autocestu. Milo{evi}a je pak optu`io da nije
htio potpisati plan Z-4 iako je fiktivno podr`avao mirno rje{ewe. Raz-
otkrio je i na~in na koji je Beograd financijski i vojno pomagao Srbe u Hr-
vatskoj, te model kojim je biv{a JNA pod izgovorom razdvajawa sukobqenih
strana zacrtavala granice “Velike Srbije”.

Krajem lipwa 1998. u zatvorskoj }eliji jednog od naj~uvanijih pritvora
u svijetu, u [eveningenu objesio se jo{ jedan hrvatski Srbin, Slavko Dok-
manovi}, optu`en za ratne zlo~ine u Vukovaru. U Hagu je godinu prije umro
i bosanski Srbin Milan Kova~evi} optu`en zbog genocida u Prijedoru.
Hag je, ~ini se, bio koban i za dvojicu optu`enih generala vojske bosanskih
Srba, koji su umrli neposredno nakon privremenog pu{tawa iz pritvora,
\or|a \uki}a i Momira Tali}a. Ruku na sebe digao je jo{ jedan optu`enik,
general srbijanske policije Vlajko Stojiqkovi}, koji se hicem iz pi{toqa
na stubi{tu Savezne skup{tine u Beogradu ubio u travwu 2002.

PPoodd  iissttoovveettnniimm  nnaasslloovvoomm  ““UUbbiioo  ssee  MMiillaann  BBaabbii}}””,,  kkaakkaavv  jjee  iimmaaoo  ““VVjjee--
ssnniikk””,,  ffrraannkkffuurrttsskkee  ““VVeessttii””  oodd  77..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  ddoonnoossee  tteekksstt  uu  kkoojjeemm  ssee
ppookkoojjnnii  BBaabbii}}  oozznnaa~~aavvaa  kkaaoo  jjeeddaann  oodd  kkqquu~~nniihh  ssvveeddookkaa  pprroottiivv  ddrr  [[ee{{eeqqaa..

Biv{i lider Srba u Hrvatskoj Milan Babi} po~inio je samoubistvo u
pritvoru Ha{kog tribunala u [eveningenu, saop{tio je Ha{ki tribunal.

“U nedequ, 5. marta, oko 18,30, Milan Babi}, pritvoreni svedok, pro-
na|en je mrtav u svojoj }eliji u pritvorskoj jedinici UN-a u [eveningenu”,
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navodi se u saop{tewu Tribunala. Holandske vlasti su, odmah po saop{te-
wu, sprovele istragu kojom je utvr|eno da je uzrok smrti samoubistvo, posle
~ega je o tome obave{tena i Babi}eva porodica. Predsednik Tribunala Fa-
usto Pokar naredio je istragu, zakqu~uje sud u saop{tewu u kome nije pre-
cizirano na koji je na~in Babi} sebi oduzeo `ivot. Pojedini mediji su, me-
|utim, javili da se on obesio.

Babi} je ju~e ujutro trebalo da nastavi svedo~ewe protiv svog nekada-
{weg saradnika Milana Marti}a koga je u prvom delu iskaza, zapo~etom
15. februara, te{ko optu`io za progon Hrvata iz Kninske krajine. Tokom
glavnog iskaza, on je optu`io Marti}a da je po nalogu Slobodana Milo{e-
vi}a i Dr`avne bezbednosti Srbije, odnosno Jovice Stani{i}a, proteri-
vao nesrpsko stanovni{tvo kako bi teritoriju Krajine pripojio Srbiji.
Sudije su ju~e nakratko sa zastupnicima odbrane i optu`be u{li u sudnicu,
zatim zatvorili sednicu koja je okon~ana posle nekoliko minuta, a nasta-
vak su|ewa Marti}u je odlo`en. Babi} je u decembru 2002. pred Tribunalom
svedo~io u korist optu`be protiv biv{eg predsednika Srbije i SRJ Slo-
bodana Milo{evi}a. Tribunal je ubrzo obelodanio optu`nicu protiv we-
ga, a on se dobrovoqno predao, nagodio sa Tu`ila{tvom i priznao krivicu.
Po{to je osu|en, Babi} je svedo~io i protiv Mom~ila Kraji{nika, a u to-
ku je bilo wegovo svedo~ewe protiv Milana Marti}a.

Milan Babi} trebalo je da svedo~i na ha{kim su|ewima Vojislavu [e-
{equ, Jovici Stani{i}u i Franku Simatovi}u Frenkiju.

Samoubistvo Milana Babi}a nije prvo u ha{kom pritvoru. Pre wega, i
biv{i predsednik op{tine Vukovar Slavko Dokmanovi} obesio se u svojoj
}eliji, 29. juna 1998. Wegova supruga Danilka Dokmanovi}, me|utim, nije
poverovala u zvani~nu verziju smrti supruga. Tada je tvrdila da Slavko ni-
kada pre hap{ewa nije bolovao, a naro~ito ne na nekoj neuropsiholo{koj
osnovi. O tome je svedo~ila i beogradski neuropsihijatar Vera Petrovi},
koja ga je dva puta posetila kao lekar i tre}i put kao svedok.

– Bio je normalan ~ovek, otrgnut od porodice i zbog toga utu~en i ogor-
~en zato {to je la`no optu`en. Ali, on sigurno nije samo dest dana pred iz-
ricawe presude mogao da odlu~i da sebi oduzme `ivot... Wegovo samoubi-
stvo nije istina. A ja se bojim da nikada ne}emo saznati pravu istinu – re-
kla je supruga Slavka Dokmanovi}a, Danilka.

Dokmanovi} je bio optu`en za zlo~in nad civilima na poqoprivred-
nom dobru “Ov~ara” pored Vukovara, novembra 1991, za {ta se u Hagu tre-
nutno sudi oficirima JNA Veselinu [qivan~aninu, Miletu Mrk{i}u i
Miroslavu Radi}u.

Direktor “Veritasa” Savo [trbac u izjavi za “Vesti” ka`e da savest
Milana Babi}a nije izdr`ala i da je u~inio ono {to se moglo i o~ekivati.

– Nije slu~ajno {to je samoubistvo po~inio upravo ovih dana. Naime,
na sudskom procesu Slobodanu Milo{evi}u i Milanu Marti}u svedo~ili
su i jo{ svedo~e Babi}evi biv{i najbli`i saradnici, kao {to su Slobodan
Jar~evi} i Atlagi}, koji su Babi}a nazvali “la`ovom” i svedokom koji je to
prihvatio da bi spasao svoju ko`u, a kasnije se dokazalo da je bio prevaren
– rekao je [trbac.
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Babi} je bio osu|en na 13 godina zatvora po{to je 2003. priznao krivi-
cu za progon Hrvata iz Kninske krajine 1991-92, kada je on bio premijer
SAO Krajine. Tribunal, me|utim, nikada nije objavio gde Babi} slu`i ka-
znu, {to je u slu~ajevima drugih osu|enika uobi~ajeno.

Portparol Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov izjavila je da se
kontrole zatvorenika u pritvoru Ha{kog tribunala sprovode na svakih po-
la sata i da u nedequ nije bilo nikakvih nagove{taja da bi Milan Babi} mo-
gao po~initi samoubistvo.

– Kontrola u 18 sati je ustanovila da je Babi} u redu, a pola sata kasni-
je je prona|eno wegovo be`ivotno telo. Nije bilo nikakvih nagove{taja da
bi on mogao pribe}i takvom potezu, ina~e bi bio stavqen pod poja~an nad-
zor – rekla je Milenov. Predstavnica Tribunala nije mogla da da nikakve
detaqe o na~inu na koji je Babi} sebi oduzeo `ivot.

Milan Babi} ro|en je 26. februara 1956. godine u selu Kukor kod Kni-
na. Diplomirao je na Stomatolo{kom fakuletu u Beogradu 1981. godine, gde
je postao i ~lan Saveza komunista Jugoslavije. Postao je ~lan Srpske demo-
kratske stranke (SDS) uo~i prvih vi{estrana~kih izbora u Hrvatskoj, 1990.
godine. Ta partija je osvojila ubedqivu pobedu u op{tinama s ve}inskim
srpskim stanovni{tvom u Hrvatskoj, kao {to su Knin, Gra~ac, Obrovac,
Benkovac, Dvor na Uni, Glina, Kostajnica, Oku~ani, Pakrac... posle ~ega je
Babi} izabran za predsednika op{tine Knin, glavnog grada budu}e RSK.

Tokom burnih doga|aja koji su usledili, SDS se sredinom 1992. pocepa-
la na umereno krilo, na ~elu s wenim predsednikom Jovanom Ra{kovi}em,
i radikalno, Babi}evo krilo.

Pobuna kraji{kih Srba u Hrvatskoj usledila je 1990, posle dolaska na
vlast Frawe Tu|mana i wegove Hrvatske demokratske zajednice.

U junu 1990. politi~ki predstavnici Srba osnovali su Srpsku autonom-
nu oblast (SAO) Krajina, ~iji je predsednik i premijer bio Milan Babi}.
SAO je potom progla{ena za Republiku Srpsku Krajinu, po{to je Evropska
zajednica u decembru 1991. najavila me|unarodno priznawe Hrvatske. Babi}
je postao predsednik i premijer RSK.

Sa te funkcije je ubrzo smewen, jer je odbio da prihvati mirovni plan
iz 1992, poznatiji kao Vensov plan. Bio je kandidat za predsednika RSK na
prvim parlamentarnim i predsedni~kim izborima 12. decembra 1993, kada
je ubedqivo pobedio Milana Marti}a. Ubrzo su rezultati tih izbora poni-
{teni, pa su 23. januara naredne godine odr`ani novi, na kojima je Marti}
postao predsednik, a Borislav Mikeli} premijer. Kad je krajem jula 1995.
smewen predsednik vlade Mikeli}, na tu funkciju je izabran Milan Babi},
koji je potom u Kninu potpisao plan Z-4.

U Beograd je Babi} sa porodicom do{ao uo~i “Oluje”, 4. avgusta 1995,
posle koje su Krajinu napustile stotine hiqada Srba. Izbegli~ki `ivot je
nastavio u Zemunu, gde je na imawu tetke osnovao farmu za tov koko{aka.

O`ewen je Du{ankom, imaju sina Stefana i k}erku Jelenu.
PPiissaawwee  ppoojjeeddiinniihh  lliissttoovvaa  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa,,  bbiivv{{eegg  pprreedd--

ssjjeeddnniikkaa  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee,,  ““BBoorrbbaa””,,  88..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  kkoommeenn--
ttaarrii{{ee  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  `̀rrttvvaa  ttaajjnniihh  sslluu`̀bbii??””,,  nnaaddnnaasslloovvoomm
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““HHrrvvaattsskkaa  ii  ssvveettsskkaa  {{ttaammppaa  ssppeekkuullii{{uu  ddaa  jjee  bbiivv{{ii  pprreemmiijjeerr  RRSSKK  mmoo`̀ddaa
uubbiijjeenn  ddaa  bbii  ssee  sspprree~~iilloo  ssvveeddoo~~eewwee  pprroottiivv  ssrrppsskkiihh  ooppttuu`̀eenniikkaa  pprreedd  HHaa--
{{kkiimm  ttrriibbuunnaalloomm””..  ““UUbbiillaa  ggaa  ppoolliittiikkaa””  jjee  nnaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  ssaa  iizzjjaavvoomm  nnaajj--
ggoorreegg  ddoossaaddaa{{wweegg  mmiinniissttrraa  ssppooqqnniihh  ppoosslloovvaa  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree  VVuukkaa  DDrraa--
{{kkoovvii}}aa::

“Ve~erwi list” navodi da se “o na~inu na koji se biv{i vo|a hrvatskih
Srba ubio, slu`beno jo{ }uti”, ali iznosi i spekulaciju, utemeqenu delom
i na pisawu srpske {tampe, kako nije iskqu~eno da su Babi}a ubili biv{i
pripadnici tajnih slu`bi zbog svedo~ewa protiv srpskih lidera pred Ha-
{kim tribunalom.

“Ne ~ude spekulacije o Babi}evoj smrti kao posledwoj osveti biv{ih
tajnih agenata”, pi{e “Ve~erwi list” i podse}a da se od Babi}a o~ekivalo
i svedo~ewe na su|ewu biv{im obave{tajcima Jovici Stani{i}u i Fran-
ku Simatovi}u.

Dopisnik zagreba~kog dnevnika iz Haga pi{e da je za sve novinare ko-
ji su pratili Babi}evo svedo~ewe wegovo samoubistvo potpuno iznena|e-
we, jer je izgledao sasvim smireno.

Rije~ki “Novi list” izme|u ostalog navodi, pozivaju}i se na re~i prav-
nog stru~waka ameri~ke Koalicije za me|unarodnu pravdu Edgara ^ena, da
je upravo Milan Babi} bio najvredniji svedok Ha{kog tu`ila{tva u pred-
metima vezanim za ratne zlo~ine po~iwene na tlu Hrvatske, tako da }e we-
gov odlazak biti jak udarac optu`nici, posebno na su|ewu Stani{i}u i Si-
matovi}u.

I svetski mediji izve{tavali su ju~e o samoubistvu biv{eg predsedni-
ka i premijera samoprogla{ene Republike Srpske Krajine Milana Babi}a
u pritvoru Ha{kog tribunala, uz ocenu da je wegova smrt udarac za Tu`ila-
{tvo.

Samoubistvom Milana Babi}a ha{ko Tu`ila{tvo izgubilo je jednog
od vrednih insajdera, nekada{weg bliskog saveznika srpskog predsednika
Slobodana Milo{evi}a, pi{e danas “Wujork tajms”.

List navodi i da su mnogi Srbi Babi}a zbog wegovog svedo~ewa smatra-
li otpadnikom i da su zvani~nici Tribunala bili toliko zabrinuti za we-
govu bezbednost da nisu `eleli da otkriju gde slu`i 13-godi{wu zatvorsku
kaznu.

“Va{ington post” tako|e pi{e da je Babi} smatran insajderom sa po-
sebnim poznavawem dela Milo{evi}evog re`ima. “Wegova smrt bi}e ko-
rak nazad za tu`ioce UN koji su planirali da ga pozovu kao svedoka i u jo{
tri slu~aja ratnih zlo~ina”, dodaje list.

I britanski Bi-Bi-Si ocewuje da je Babi} bio jedan od najva`nijih sve-
doka ha{kog Tu`ila{tva i da je wegova smrt udarac za Tu`ila{tvo.

“Mislim da je za Tu`ila{tvo najgore to {to ne}e mo}i da svedo~i pro-
tiv [e{eqa, Simatovi}a i Stani{i}a, da govori o operativnim stvarima
– koje su jedinice MUP-a operisale u Hrvatskoj, koje su paravojne jedinice
prelazile u RSK i sli~no”, rekao je za Bi-Bi-Si Edgar ̂ en iz Koalicije za
me|unarodnu pravdu.
78



Londonski “Tajms” povodom Babi}evog samoubistva tako|e isti~e we-
govu ulogu kao svedoka u kqu~nim ha{kim procesima. Babi} je kao za{ti}e-
ni svedok pru`io vredne informacije o vezama Milo{evi}evog re`ima i
wegovih “klijenata” u delovima Hrvatske koji su bili pod srpskom kontro-
lom, navodi list.

“Tajms” pi{e da je Babi} bio “tragi~na i izolovana figura”, neomiqen
kod srpskih zatvorenika u [eveningenu zbog toga {to je priznao krivicu i
svedo~io protiv Milo{evi}a i Milana Marti}a.

“Gardijan” navodi da je Milan Babi} bio kqu~na figura u ranoj fazi
srpskog rata protiv ostatka Jugoslavije i da ga je, tada kao 35-godi{weg zu-
bara iz Knina, iskoristio biv{i srpski predsednik Slobodan Milo{evi}
za podsticawe pobune.

Babi}evo samoubistvo u pritvorskoj jedinici Ha{kog tribunala pod-
staklo je zabrinutost da bi se i druge kqu~ne figure mogle odlu~iti na ta-
kav korak, zakqu~uje britanski dnevnik.

“Indipendent” pi{e da je Milan Babi}, u trenutku kada se ubio, u ve-
likoj meri bio zaboravqen van Hrvatske i Srbije, ali da je wegovo svedo~e-
we bilo jedno od najja~ih i najdetaqnijih o Milo{evi}evoj kontroli nad
pobuwenim Srbima u Hrvatskoj.

Ministar spoqnih poslova Srbije i Crne Gore Vuk Dra{kovi} izjavio
je ju~e da samoubistvo ha{kog osu|enika Milana Babi}a “nije smelo da se
dogodi” i da odgovornost le`i na nadle`nim slu`bama u Tribunalu.

“Odgovornost je na nadle`nim slu`bama u Tribunalu {to je jedan za-
tvorenik bio u prilici da izvr{i samoubistvo”, rekao je Dra{kovi} i na-
glasio da se “mora insistirati na temeqnoj istrazi”.

Ministar Dra{kovi} je rekao da je Babi} bio ~ovek koji je umeo da pri-
zna gre{ku i izrazio uverewe da je Babi}evo pokajawe bilo iskreno.

On je dodao da su svi oni kojima se sudi u Tribunalu “na odre|eni na-
~in” Milo{evi}eve `rtve, ali i “nacionalnih {teto~ina koje sad u Srbi-
ji {ire atmosferu vra}awa zlu”.

BBeettiinnuu  vveesstt  oo  rreeaakkcciijjaammaa  ssttrraanniihh  lliissttoovvaa  nnaa  ssmmrrtt  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa,,  bbiivv--
{{eegg  pprreeddsseeddnniikkaa  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee,,  ““DDnneevvnniikk””,,  88..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddii--
nnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““UUddaarraacc  zzaa  hhaa{{kkoo  TTuu`̀iillaa{{ttvvoo””::

Svetski mediji su ju~e samoubistvo biv{eg predsednika i premijera sa-
moprogla{ene Republike Srpske Krajine Milana Babi}a, u pritvoru Ha-
{kog tribunala, ocenili kao te`ak udarac za Tu`ila{tvo.

Samoubistvom Milana Babi}a, ha{ko Tu`ila{tvo izgubilo je jednog
od vrednih insajdera, nekada{weg bliskog saveznika srpskog predsednika
Slobodana Milo{evi}a, objavio je “Wujork tajms”. List navodi i da su mno-
gi Srbi Babi}a zbog wegovog svedo~ewa smatrali otpadnikom i da su zva-
ni~nici Tribunala bili toliko zabrinuti za wegovu bezbednost da nisu
`eleli da otkriju gde slu`i 13-godi{wu zatvorsku kaznu. “Va{ington post”
tako|e pi{e da je Babi} smatran insajderom sa posebnim poznavawem dela
Milo{evi}evog re`ima. “Wegova smrt bi}e korak nazad za tu`ioce UN
koji su planirali da ga pozovu kao svedoka u jo{ tri slu~aja ratnih zlo~i-
na”, dodaje list.

79



“Mislim da je za Tu`ila{tvo najgore to {to ne}e mo}i da svedo~i pro-
tiv [e{eqa, Simatovi}a i Stani{i}a, da govori o operativnim stvarima
– koje su jedinice MUP-a operisale u Hrvatskoj, koje su paravojne jedinice
prelazile u RSK i sli~no”, rekao je za Bi-Bi-Si Edgar ̂ en iz Koalicije za
me|unarodnu pravdu. ^en je jo{ rekao da je Babi}, prema wegovim saznawi-
ma, pre prebacivawa na izdr`avawe kazne, u [eveningenu bio krajwe nepo-
pularan, jer se nagodio sa Tu`ila{tvom i svedo~io protiv drugih qudi.
“Sama ~iwenica da je radi svedo~ewa vra}en u [eveningen mora da ga je du-
boko uznemirila”, dodao je.

Londonski “Tajms” povodom Babi}evog samoubistva tako|e isti~e da je
on bio “tragi~na i izolovana figura”, neomiqen kod srpskih zatvorenika
u [eveningenu zbog toga {to je priznao krivicu i svedo~io protiv Milo-
{evi}a i Milana Marti}a; dok “Gardijan” zakqu~uje da je Babi}evo samou-
bistvo u pritvorskoj jedinici podstaklo zabrinutost da bi se i druge kqu~-
ne figure mogle odlu~iti na takav korak.

NNaaggaa||aawwaa  oo  uuzzrrookkuu  ssmmrrttii  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa  ppoojjaavvqquujjuu  ssee  uu  tteekkssttuu  kkoojjii  oobb--
jjaavvqquujjee  ““DDaann””  88..  mmaarrttaa  22000066,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““HHrrvvaattsskkaa  {{ttaammppaa  pprreennoossii  ssppee--
kkuullaacciijjee  ddaa  jjee  bbiivv{{ii  pprreeddssjjeeddnniikk  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  uubbiijjeenn””  ii  nnaa--
sslloovvoomm  ““QQaajjii}}::  LLoo{{aa  lleeggiittiimmaacciijjaa  zzaa  [[eevveenniinnggeenn””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  oobbjjaa--
vvqqeenn  jjee  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““MMllaaddii}}  ddoo  55..  aapprriillaa  uu  HHaagguu””::

Ministar za qudska i mawinska prava Rasim Qaji} ocijenio je da samo-
ubistvo biv{eg predsjednika i premijera Republike Srpske Krajine Mila-
na Babi}a ne smije ugroziti opredjeqewe dr`avnih organa da dovr{e sarad-
wu sa Ha{kim tribunalom.

– Taj nesre}ni doga|aj ne mo`e i ne smije da uti~e na opredjeqewe da se
saradwa sa Hagom nastavi, jer bi cijena nesaradwe bila previsoka – kazao je
Qaji} novinarima u Palati Dr`avne zajednice.

On je ocijenio da je Babi}evo samoubistvo u pritvoru Ha{kog tribuna-
la veoma lo{a legitimacija za [eveningen i dodao da }e zbog tog doga|aja
stav javnog mwewa o tom sudu biti pogre{an.

Evropska {tampa ju~e je ocijenila da samoubistvo Milana Babi}a u za-
tvoru za ha{ke optu`enike predstavqa vrlo neprijatan doga|aj za Ha{ki
tribunal i sigurno je da }e u svjetskoj javnosti biti povod za otvarawe mno-
gih, vrlo neprijatnih pitawa.

– Samoubistvo Babi}a je dovelo Ha{ki tribunal u vrlo neprijatnu si-
tuaciju, tim vi{e {to postoji bojazan da bi wegovim putem mogli da po|u i
neki drugi, istaknuti optu`enici – ocijenio je londonski “Gardijan”.

“Independent” izra`ava ~u|ewe {to je nekada{wi lider Republike
Srpske Krajine odlu~io da sebi prekrati dane, jer je, kako ka`e, rije~ o ~o-
vjeku koji je javno izrazio stid i kajawe za svoja djela, a potom postao glav-
ni svjedok optu`be. Pariski “Liberasion” prognozira da }e u evropskoj jav-
nosti biti vrlo brzo pokrenuta polemika o uslovima u kojima `ive zatvo-
renici [eveningena gde je, kako tvrdi list, “alkohol zabrawen, ali ne i pu-
{ewe trave”.

Wema~ka {tampa, tako|e, ocjewuje da Babi}evo samoubistvo nije nima-
lo prijatan doga|aj za Hag.
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– Samoubistvo biv{eg predsjednika Republike Srpske Krajine nanije-
}e veliku {tetu ionako ve} poquqanom ugledu Ha{kog tribunala u Srbi-
ji, a mo`e i ote`ati potragu za najtra`enijim optu`enikom, generalom
Ratkom Mladi}em – ocijenio je berlinski “Tage{pigel”. Ruski mediji ocje-
wuju da Babi}evo samoubistvo otvara ozbiqna pitawa kojima }e istraga mo-
rati da se pozabavi.

– Babi} nije izdr`ao teret zatvorskog `ivota, a vjerovatno je na wego-
vu odluku zna~ajno uticala i ~iwenica da je aktivno sara|ivao sa sudijama
Ha{kog tribunala – ocjewuje “Rusiskaja gazeta” iz Moskve.

Hrvatska {tampa u tekstovima o samoubistvu Babi}a uglavnom preno-
si detaqe oko samog doga|aja, uz {ture komentare svedene ve}inom na wego-
vu ulogu u Krajini s po~etka 90-ih godina. “Ve~erwi list” navodi da se “o
na~inu na koji se biv{i vo|a hrvatskih Srba ubio slu`beno jo{ }uti”, ali
iznosi i spekulaciju, utemeqenu dijelom i na pisawu srpske {tampe, kao ni-
je iskqu~eno da su Babi}a ubili biv{i pripadnici tajnih slu`bi zbog svje-
do~ewa protiv srpskih lidera pred Ha{kim tribunalom. Dopisnik zagre-
ba~kog “Dnevnika” iz Haga pi{e da je za sve novinare koji su pratili Babi-
}evo svjedo~ewe wegovo samoubistvo potpuno iznena|ewe, jer je izgledao sa-
svim mirno. Zagreba~ki “Jutarwi list” tvrdi da ulogu vje~itog svjedoka, ko-
ju mu je dodijelio Tribunal, Babi} o~ito nije mogao podnijeti, jer se od we-
ga o~ekivalo, da osim na su|ewima Slobodanu Milo{evi}u, Mom~ilu Kra-
ji{niku i Milanu Marti}u, svjedo~i i u predstoje}im procesima protiv
Vojislava [e{eqa, Jovice Stani{i}a i Franka Simatovi}a.

Rasim Qaji} je izrazio o~ekivawe da }e ratni komandant Vojske Repu-
blike Srpske Ratko Mladi} biti do 5. aprila u Hagu, gdje je optu`en za rat-
ne zlo~ine.

– Najboqe je ipak da ni{ta ne govorim do 5. aprila jer bi to sve bilo
ponavqawe starih stvari i jedna mantra koju bi vrtio kao pokvarenu plo~u.
Prepustimo slu`bama bezbjednosti da odrade svoj posao, jer izjavama za
{tampu ni{ta ne}emo rije{iti – kazao je Qaji}. Ministar je dodao da }e,
ako do tog roka Mladi} ne bude u Hagu, dr`ava nastaviti bitku sa vremenom
i izvr{avawem preostalih me|unarodnih obaveza.

““GGrraa||aannsskkii  lliisstt””  88..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  TTaannjjuuggoovvuu  vveesstt  oo  zzaavvrr--
{{nnoojj  rraasspprraavvii  ppoo  ttuu`̀bbii  BBoossnnee  ii  HHeerrcceeggoovviinnee  pprroottiivv  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree
zzaa  ggeennoocciidd,,  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrraavvnnii  ttiimm  SSCCGG  ddaannaass  uu  HHaagguu  ppoo~~iiwwee
ss  iizznnoo{{eewweemm  ooddbbrraannee  ppoo  ooppttuu`̀bbii  zzaa  ggeennoocciidd  kkoojjuu  jjee  ppooddnneellaa  BBiiHH..  NNaakkoonn
uuvvooddnnee  rree~~ii  RRaaddoossllaavvaa  SSttoojjaannoovvii}}aa,,  nnaa{{ii  eekkssppeerrttii  }}ee  ppookkuu{{aattii  ddaa  oossppoorree
nnaaddllee`̀nnoosstt  ssuuddaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““VVaarraaddii  nnaa  ppootteezzuu””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekk--
ssttuu  jjee  ““SSrrppsskkee  iizzbbeegglliiccee  ttuu`̀ee  BBiiHH””::

Zavr{na rasprava po tu`bi BiH protiv SCG za genocid bi}e pred Me-
|unarodnim sudom pravde u Hagu nastavqena danas. Uvodnu re~ ima glavni
zastupnik SCG prof. dr Radoslav Stojanovi}. On je najavio da }e u uvodnom
izlagawu, pored izja{wavawa o navodima tu`be, ponovo izneti predlog da se
spor re{i dogovorom van suda, na ~emu je Beograd od po~etka insistirao,
preneo je Tanjug. Stojanovi} je pred su|ewe koje je po~elo 27. februara obja-
snio da je diplomatsko re{ewe najboqe za sve, jer sudskom odlukom verovatno
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nijedna strana ne bi bila zadovoqna. Biv{i zastupnik, a sada savetnik
pravnog tima SCG, prof. dr Tibor Varadi pokrenu}e ponovo pitawe nadle-
`nosti Me|unarodnog suda pravde po tu`bi BiH jer u vreme kad je tu`ena,
SCG nije bila ~lan UN, niti potpisnica Konvencije o genocidu. Sud se u
ovom sporu proglasio nadle`nim 1996. godine, ali tada{we vlasti, ospora-
vaju}i tu`bu nisu iznosile argumente o wegovoj nenadle`nosti, jer su insi-
stirale na dr`avnom kontinuitetu SRJ (sada SCG). Mada je zahtev novih
vlasti za reviziju te odluke odbijen 2003. godine, sud je prihvatio novu ini-
cijativu i odlu~io da je jo{ jednom razmotri tokom samog procesa imaju}i
u vidu ~iwenicu da se 2004. godine u istoj pravnoj situaciji, proglasio ne-
nadle`nim po tu`bi SCG protiv deset zemaqa NATO-a. A ju~e, na kraju pr-
vog kruga izno{ewa argumenata protiv SCG pred Me|unarodnim sudom
pravde u Hagu zastupnici BiH nisu precizirali iznos od{tete koju tra`e
ako sud proglasi vlasti u Beogradu odgovornima za genocid u toj zemqi.
BiH je 1993. tada{wa SRJ tu`ila za genocid tokom rata u toj republici.
Negiraju}i izjavu potpredsednika Vlade Srbije. Miroquba Labusa da tema
ha{kog procesa nije genocid, ve} “100 milijardi dolara”, bosanski zastup-
nik Alen Pele ju~e je nazna~io da je ciq procesa “sudski utvr|ena istina o
genocidu koju dugujemo `rtvama” i da ga BiH “nije pokrenula iz pohlepe”,
prenela je Beta. Pele je kazao da BiH nikada nije precizirala svoj od{tet-
ni zahtev zato {to smatra da to treba da bude predmet diplomatskih i eks-
pertskih pregovora dveju strana, nakon {to sud proglasi Beograd odgovor-
nim za genocid u BiH.

Kao dokaz da SCG ne ka`wava odgovorne za genocid i da je posledica
toga negirawe da je genocid i po~iwen, francuski pravnik je naveo da je na
nedavnom mitingu u Beogradu 10.000 radikala klicalo Ratku Mladi}u, koji,
kako je rekao, “`ivi u Beogradu, a srpske vlasti odbijaju da ga uhapse”. Pele
je dodao da su partije Slobodana Milo{evi}a i Vojislava [e{eqa na pro-
{lim izborima u Srbiji osvojile ~etvrtinu glasova, a da su u~esnici nedav-
ne tribine na beogradskom Pravnom fakultetu tvrdili da u Srebrenici
nisu ubijeni muslimanski civili, ve} vojnici.

Vi{e hiqada Srba, izbeglih iz Federacije BiH, priprema dokumenta-
ciju za tu`bu protiv tog entiteta radi nadoknade {tete za uni{tenu imo-
vinu, jer federalne vlasti i me|unarodne humanitarne organizacije ne po-
kazuju interesovawe za obnovu srpske imovine uni{tene posle potpisiva-
wa Dejtonskog mirovnog sporazuma 1993, najavila su wihova udru`ewa. Ta-
ko je prema podacima regionalnog udru`ewa izbeglica i raseqenih u Bije-
qini, u 59 op{tina u Federaciji BiH do po~etka ovog meseca poslato 3.158
tu`bi u kojima se za razorene stambene objekte tra`i nadoknada od 585 mi-
liona konvertibilnih maraka, preneo je Tanjug.

NNeeddeeqqnniikk  ““TTaabbllooiidd””  99..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  uu  rruubbrriiccii  ““PPoodd--
mmeettaawwaa””,,  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSvvaa||ee  nnaa  vviissookkoomm  nniivvoouu::  ZZaa{{ttoo  ddrr`̀aavvnnii  ppoo--
sslloovvii  ppoossttaajjuu  kkoomm{{iijjsskkee  sspplleettkkee””,,  nnaasslloovvoomm  ““KKaa`̀ii  zzaa{{ttoo  mmee  ppoossttaavvii””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““SSrrbbiijjaa  jjee  vvee}}  iizzvveessnnoo  vvrreemmee  rreettkkaa,,  mmoo`̀ddaa  ii  jjeeddiinnaa  zzeemmqqaa  uu
ssvveettsskkiimm  ookkvviirriimmaa  uu  kkoojjoojj  ssuu  rraazznnoorraazznnii  ssuukkoobbii  uunnuuttaarr  vvllaaddaajjuu}}ee  ggaarrnniittuurree
nneeuuppoorreeddiivvoo  `̀ee{{}}ii  nneeggoo  iizzmmee||uu  vvllaaddaajjuu}}iihh  ii  ooppoozziicciijjee””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjee--
ddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNiikkoo  kkoo  kkuumm  kkuummuu””::
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Vest da {ef srpske policije Dragan Jo~i} i generalni inspektor
MUP-a Srbije Vladimir Bo`ovi} ve} mesecima ne razgovaraju nikoga ni-
je za~udila niti uznemirila. Ministar, kao i obi~no, nije na{ao za shodno
da ovo demantuje, ali se zato generalni inspektor po`alio novinarima da,
iako daje sve od sebe da slu`bu o~isti od onih koji su lo{i, nema podr{ku
niti svog {efa niti Vlade. Iz svega se mo`e zakqu~iti da se li~ni rat iz-
me|u Jo~i}a i Bo`ovi}a, koji traje ve} vi{e od pola godine, zahuktava, a ni-
je iskqu~eno da preraste i u sukob wihovih politi~kih vlasnika, DSS-a i
SPO-a. Ministar i wegov generalni inspektor su se, ina~e, posledwi put
sastali u junu pro{le godine, a od tada su bez ikakve komunikacije. I dok se
dvojica ~elnih qudi policije i javno i privatno mrko gledaju, ako se nekim
~udom sretnu, u medijima po~iwu i da se {ega~e sa lo{im potezima ~as Jo-
~i}a, ~as Bo`ovi}a.

Ministar se ve} `alio svojim saradnicima da ga Bo`ovi} u javnosti
opawkava, a i generalni inspektor misli da je, kad procuri informacija o
ne~emu {to ne {tima u wegovom resoru, najvi{e kriv Jo~i}.

Najvi{i dr`avni funkcioneri ve} godinama li~ne sukobe i netrpeqi-
vosti re{avaju javno, trude}i se da obelodane najskrivenije i najboqe ~uva-
ne tajne svojih protivnika, uvla~e}i ih u najgore mogu}e afere. Ovi privat-
ni ratovi nekada traju samo po nekoliko dana, a nekada opstaju i godinama.
Me|utim, brine ~iwenica da li~ne sva|e i ~arke izme|u srpskih politi~a-
ra, ma koliko ozbiqne bile, do sada – nikada nisu uzdrmale vlast. Predstav-
nici naroda su zarad foteqe spremni da progutaju i ono {to pristojan ~o-
vek nikad ne bi.

“Interni” sukob, koji je po mnogima bio poguban za demokratski razvoj
dr`ave, bio je izme|u nekada{weg predsednika dr`ave Vojislava Ko{tuni-
ce i premijera tada{we vlade Zorana \in|i}a. Predsednik i premijer su
tek nekoliko meseci uspevali da od o~iju javnosti skrivaju netrpeqivost i
ga|ewe koje su ose}ali jedan prema drugom. Veoma brzo privatne sva|e,
uokvirene razli~itim politi~kim stavovima, postale su toliko u~estale
da je ~itava nacija, htela to ili ne, bila osu|ena da ih slu{a. A obi~an, ma-
li ~ovek ne zna da je wihov sukob po~eo mnogo ranije – skoro dve decenije
pre nego {to su do{li na vlast. U to vreme obojica su radila u Institutu
za filozofiju i dru{tvenu teoriju. Ko{tunica ni tada nije uspevao da pod-
nese \in|i}evu blizinu, a \in|i} Ko{tunicinu sporost. Uprkos tome,
dvadesetak godina kasnije, prevazi{av{i samo za trenutak uzajamnu odboj-
nost, dobili su dve najva`nije funkcije u dr`avi. Ali ubrzo je li~ni rat
nastavqen i izme|u predsednika i premijera, i izme|u funkcionera wiho-
vih stranaka. Ko{tunica i \in|i} nikada nisu uspeli da, makar za dobro-
bit naroda i dr`ave, prevazi|u li~nu netrpeqivost.

Li~ni raskoli nisu zaobi{li ni ministra finansija Mla|ana Dinki-
}a i wegovog strana~kog kolegu i potpredsednika Vlade Miroquba Labusa.
Upu}eni u de{avawa u G17 plus tvrde da Dinki} i Labus protekle godine vi-
{e nisu mogli “o~ima da se vide” i da se svaki razgovor izme|u wih zavr{a-
vao bu~nom sva|om. Ministar finansija vi{e nije hteo da bude u stalnoj sen-
ci svog {efa i zato je izokola prvo poku{ao da partijske drugove nagovori
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da bojkotuju predsednika, a kako mu to nije ba{ uspelo, odlu~io se na mnogo
ozbiqniji potez. Sukob je kulminirao aferom “Erikson”, kada je otkrive-
no da je Labus od ove firme na crno dobio 13.000 dolara. Ova afera meseci-
ma je punila novinske stranice, a javnost je ubrzo saznala da iza svega stoji
– Dinki}. Da se primire i nastave po starom, odlu~ili su kad je rejting G17
plus po~eo vrtoglavo da pada. ^ak su, ponekad i karikaturalno, s neskrive-
nim `arom, branili jedan drugog.

Da privatne sva|e nisu uvek bezazlene i da nemaju uvek sre}an kraj, do-
kazao je i primer nekada visokog funkcionera DS-a ^edomira Jovanovi}a,
koga je wegov strana~ki kolega Boris Tadi} bukvalno najurio iz stranke.
Opravdawe za li~nu netrpeqivost prema Jovanovi}u, koji je, ina~e, za vre-
me \in|i}eve vlade na partijskoj lestvici zauzimao znatno vi{i polo`aj
od wega, kasniji predsednik Srbije je objasnio ~i{}ewem stranke od kom-
promitovanih. Spoqa izgleda da jedino radikali ne vode unutra{we pri-
vatne ratove, ali je ve} dugo u gradu “javna tajna” da zamenik predsednika
SRS Tomislav Nikoli} i generalni sekretar ove stranke Aleksandar Vu-
~i} privatno uop{te ne govore. Stoga su, navodno, od {efa Vojislava [e-
{eqa dobili najstro`u naredbu da u svakoj prilici moraju braniti jedan
drugog i da nesuglasice izme|u wih nikad niko ne sme da primeti. Ina~e…

Najstra{niji sukob, za koji jedni veruju da je potpuno li~ni, a drugi pak
tvrde da je samo politi~ki, bio je izme|u nekada{weg predsednika Predsed-
ni{tva Srbije Ivana Stamboli}a i biv{eg predsednika CK SKS Slobo-
dana Milo{evi}a. Wih dvojica su bili dugogodi{wi prijateqi i kumovi i
niko sa sigurno{}u ne mo`e da ka`e razlog zbog kojeg su neposredno pred
Stamboli}evo ubistvo postali neprijateqi. Prema nekim pri~ama, Milo-
{evi} je bio ube|en da }e Stamboli} u javnosti izneti neke detaqe koji bi
ga zauvek izbrisali sa politi~ke scene Srbije, pa je morao da ga u}utka. Ne-
koliko godina kasnije, Milo{evi} je zaista optu`en da je podstrekivao na
ubistvo Stamboli}a.

OO  iimmuunniitteettuu  nnaarrooddnniihh  ppoossllaanniikkaa  ggoovvoorrii  tteekksstt  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““TTaabblloo--
iidd””  99..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““NNaa  ddeesseettiinnee  ppoossllaanniikkaa  SSkkuupp{{ttii--
nnee  SSrrbbiijjee  zzaa{{ttii}}eennoo  jjee  iimmuunniitteettoomm  oodd  kkrriivvii~~nnoogg  ggoowweewwaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““NNee
mmoo`̀ee  nnaamm  nniikkoo  nnii{{ttaa  jjaakkii  ssmmoo  oodd  jjaaggwweettiinnee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““PPoossllaannii~~kkaa  ii
mmiinniissttaarrsskkaa  ffuunnkkcciijjaa  zzaajjeeddnnoo  ssaa  pprraattee}}iimm  iimmuunniitteettoomm  mmnnooggiimm  ppoolliittii~~aa--
rriimmaa  ssuu  nnaajjbbooqqaa  zzaa{{ttiittaa  oodd  kkrriivvii~~nnoogg  ggoowweewwaa..  VVeelliikkii  bbrroojj  ppoolliittii~~aarraa  kkoo--
jjii  ooddlluu~~uujjuu  oo  ssuuddbbiinnii  ddrr`̀aavvee  ookkrriivvqqeennii  ssuu  zzaa  rraazznnoovvrrssnnaa  kkrriivvii~~nnaa  ddeellaa,,  aallii
nnee  ppoossttoojjii  nniikkaakkaavv  jjaavvnnii  iizzvvee{{ttaajj  kkoojjii  bbii  jjaassnnoo  ppookkaazzaaoo  ggrraa||aanniimmaa  oovvee  zzee--
mmqqee  pprroottiivv  kkooggaa  ssuu  ssvvee  ppookkrreennuuttii  ssuuddsskkii  ppoossttuuppccii  ii  kkoo  ssee  ppoozzvvaaoo  nnaa  iimmuunnii--
tteett””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““PPuuccaaoo  zzbboogg  VVuukkaa  ii  DDaannii--
ccee””,,  ““IImmuunniitteett  ii  ssaavveezznniimm””  ii  ““VVuu~~ii}}  rreekkoorrddeerr””::

Nekada su se Vojislav [e{eq i Tomislav Nikoli} zalagali za ukida-
we imuniteta poslanicima. Sada je, me|utim, aktuelni Administrativni
odbor Skup{tine Srbije, na ~ijem je ~elu Nikoli}, odlu~io da }e automat-
ski davati imunitet poslanicima koji su tu`eni po privatnim tu`bama,
~ak i ako poslanik to ne tra`i. Obja{wewe u javnosti je bilo da se to od-
nosi uglavnom na krivi~na dela klevete, ali se ne}e primeniti za, recimo,
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nasiqe u porodici. Kleveta zaista predstavqa krivi~no delo za koje su naj-
~e{}e tu`eni poslanici i ministri po privatnim tu`bama. Za razliku od
poslanika, novinari, koji su najvi{e ugro`eni privatnim tu`bama za kle-
vetu, ne u`ivaju nikakvu za{titu. S druge strane, poslanici mogu da vre|a-
ju i kleve}u do mile voqe, ali ne trpe nikakve posledice, jer im Ustav pru-
`a privilegije i pogodnosti.

Predsednik Administrativnog odbora Tomislav Nikoli} i sam se na-
{ao na udaru zakona. Protiv wega je jo{ 2004. podignuta krivi~na prijava
zbog zloupotrebe slu`benog polo`aja. On je 1997, kao direktor Poslovnog
prostora Zemun, prodao 129 kvadratnih metara op{tinskog poslovnog pro-
stora u Sur~inu Novaku Buhi, ro|enom bratu poznatog kriminalca Qubi-
{e Buhe ^umeta. Za ovu transakciju nikad nije dobio saglasnost Republi~-
ke direkcije za imovinu. Poku{ali su radikali da je pribave naknadno, ali
su odbijeni. I da su uspeli, saglasnost mora biti prethodna, a ne naknadna.
Nikoli}a od krivi~nog gowewa {titi imunitet. 

I drugi radikali imaju problema sa organima gowewa, uglavnom za de-
la po~iwena u vreme wihove vladavine u Zemunu. Dragan Todorovi}, kao mi-
nistar za saobra}aj i veze u vladi Mirka Marjanovi}a, tu`en je za zloupo-
trebu slu`benog polo`aja zbog placeva koje mu je zemunska op{tina dala u
zakup na 99 godina. Todorovi} je, ne tako davno, voze}i kroz Kraqevo pre-
{ao punu liniju i sudario se sa drugim automobilom u kome su bila dva put-
nika. Jedva su ostali u `ivotu, a SRS im je platila {tetu za auto. Todoro-
vi} nije odgovarao, dok je policijski zapisnik o doga|aju – nestao.

Kada je svojevremeno uhap{en zamenik okru`nog tu`ioca Milan Sa-
rajli}, policija je u ormanu u wegovoj kancelariji prona{la oko 200 kri-
vi~nih prijava, sklowenih da se ne bi procesuirale. Veliki broj je bio pro-
tiv zemunsko-sur~inskog klana, a na{le su se i neke protiv radikala, kao
protiv Momira Markovi}a, sada{weg ~lana Odbora za bezbednost. Marko-
vi} je nasledio Tomislava Nikoli}a na mestu direktora Poslovnog prosto-
ra Zemun i sklopio {tetan ugovor po op{tinu, i to sa – liderom SRS Voji-
slavom [e{eqom. Prvobitno je sklopqen ugovor o zakupu Magistrata u
Zemunu na 30 godina, po bagatelnoj ceni od 1,57 dinara po kvadratu, za potre-
be Radikalne stranke. No, to je aminovala tada{wa socijalisti~ka vlast,
pa je u tom delu posao bio pravno vaqan. Ali 6. oktobra 2000. pre predaje
vlasti u Zemunu, radikali op{tinskim parama opremaju 2.150 kvadratnih
metara Magistrata skupocenim name{tajem i kompjuterskom opremom, ko-
ji su pla}eni 2,7 miliona dinara. Momir Markovi} sastavqa aneks ugovor
o zakupu, po kome se kompletna oprema poklawa – Srpskoj radikalnoj stran-
ci. Ovaj aneks tako|e nije imao saglasnost Republi~ke direkcije za imovi-
nu, a Markovi} je posle izve{taja finansijske policije, 2002. nakratko do-
speo iza re{etaka.

I Vjerica Radeta, [e{eqeva prijateqica i koleginica sa studija u Sa-
rajevu, tu`ena je za zloupotrebu slu`benog polo`aja jer je kao na~elnik za
imovinske odnose u op{tini Zemun prodavala placeve i overavala ugovore
klauzulom o pravosna`nosti. Radeta je danas zamenik predsednika Odbora
za pravosu|e.
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Za razliku od wih, radikal Zoran Anti}, optu`en za krivi~no delo
kra|e struje, nije se pozivao na imunitet, iako mu je on uspostavqen. U SRS
su za klevete tu`eni Miodrag Mir~i}, Nata{a Jovanovi}, Petar Joji}…
Za Darka Gli{i}a Op{tinski sud na Ubu dvaput je tra`io ukidawe imuni-
teta zbog ugro`avawa opasnim oru|em u tu~i. Zlatko Radi} je tu`en zbog
nasilni~kog pona{awa. 

Predsednik DSS-a Vojislav Ko{tunica na{ao se na udaru tu`be za
uvredu i klevetu, koju je juna 2003. podneo Vladimir Beba Popovi}, tada{wi
{ef Biroa za komunikacije Vlade Srbije. Popovi} je tra`io i naknadu za
pretrpqene du{evne bolove zbog re~i koje je na wegov ra~un, za vreme van-
rednog stawa, izrekao prvi ~ovek DSS-a. Ipak, Ko{tunica, do~epav{i se
premijerske foteqe, pozvao se na imunitet i nije se odazivao su|ewima.
Ali Beba Popovi}, koji voli da tu`i sve `ivo i mrtvo, podneo je krivi~ne
prijave za klevetu i protiv ministra pravde Zorana Stojkovi}a, na {ta je
Vlada Srbije sudu dostavila zakqu~ak “da se prema wenom ministru Zora-
nu Stojkovi}u primeni pravo u`ivawa imuniteta”. Popovi}ev advokatski
tim je protiv Stojkovi}a podneo krivi~nu prijavu zbog tvrdwe da se Popo-
vi} “pla{i i pani~i zbog prijava koje protiv wega, ^ede Jovanovi}a, Zora-
na Mijatovi}a i drugih stoje u fiokama tu`ila{tva”. Stojkovi}a je tu`io
i ^edomir Jovanovi}, a ministar je u ovom slu~aju rekao da se ne}e poziva-
ti na imunitet. Popovi} je tu`io i Dejana Mihajlova i Neboj{u Bakareca,
koji nemaju imunitet jer nisu poslanici, ali se oni brane tako {to – ve} ne-
koliko godina ne dolaze na su|ewa. Mo`e im se kad su vlast.

Me|u poslanicima DSS-a, Ivan Josimov {titi se imunitetom od tu-
`be za klevetu koju je podigao Dragan Stojkovi} iz Bele Crkve.

Novinar TV Apolo Vladimir Je{i} tu`io je tada{weg gradona~elni-
ka ^a~ka Velimira Ili}a zbog fizi~kog napada, kada mu je iznervirani
Ili} {utnuo fasciklu koja mu je stajala u ruci. No, ~im je postao ministar,
Veqa se zaklonio imunitetom. Ministar kapitalac vi{e puta je tu`en za
klevetu, ali se i tu pozivao na imunitet. Ili} se na{ao i na mestu tu`ite-
qa kada je podigao privatnu tu`bu protiv poslanika SPS-a Rajka Barali-
}a, bez obzira na to {to socijalisti podr`avaju vladu u kojoj je ministar.
Ili} je tu`io poslanika SPS-a, jer ga je Barali} optu`io da je krao stru-
ju. Naime, na osnovu zapisnika ~a~anske Elektrodistribucije broj 16/1 od
11. februara 1993. i kontrolom ku}nog brojila utvr|eno je da je Velimir
Ili} potro{io 52.139 kilovata elektri~ne energije po ni`oj tarifi.
Istoga dana je drugim zapisnikom utvr|eno, da su sa elektri~nog brojila u
`ivinarskoj farmi, ~iji je vlasnik u to vreme bio Velimir Ili}, uklowe-
ne dve od ukupno tri naponske kleme, ~ime je protivpravno prisvojio vi{e
od 38.000 kilovata elektri~ne energije. Barali} se izjasnio da se ne}e ko-
ristiti imunitetom.

Funkcioneri G17 plus na udaru su biznismena. Tako je Bogoqub Kari}
tu`io za klevetu ministra finansija Mla|ana Dinki}a iz G17 plus, a pred-
sednika te stranke i vicepremijera Miroquba Labusa tu`io je Miodrag
Kosti}. I oni su nedodirqivi zahvaquju}i ministarskom imunitetu. A La-
busa je tu`io (naravno) Beba Popovi}. Qiqanu Nestorovi}, poslanika
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Socijaldemokratske partije, ~uvenu po tome {to je optu`ila Vuka Obrado-
vi}a za seksualno zlostavqawe, tu`ili su radikali jer ih je nazvala profa-
{isti~kom organizacijom. Ona se nije pozivala na imunitet. I potpredsed-
nik Demokratske stranke Du{an Petrovi} zaradio je radikalsku tu`bu jer
ih je ozna~io kao fa{iste.

Na listi DS-a je i poslanica Gra|anskog saveza Srbije Nata{a Mi}i},
protiv koje je podignuto nekoliko krivi~nih prijava. Najpoznatije su one
za neustavno uvo|ewe vanrednog stawa i mera koje je kao v.d. predsednik Sr-
bije proglasila u “Sabqi”, kao i za prikrivawe listinga o glasawu u Skup-
{tini u toku afere “Bordum”.

Za{ti}eno imunitetom je i devetoro biv{ih poslanika Srpskog pokre-
ta obnove, sada SDPO, koje pred sudom goni Danica Dra{kovi} jer su tvr-
dili da ona postavqa kadrove u SPO i prote`ira bjelopoqski lobi. Me|u
wima je i Bogoqub Pej~i}, koji ima jo{ desetak drugih tu`bi, koje je uglav-
nom zaradio kao urednik “Srpske re~i”. Socijalisti @arku Obradovi}u
uru~ene su ~etiri tu`be za klevetu i krivi~na prijava Drugog op{tinskog
tu`ila{tva za krivi~no delo “nespre~avawa naroda na sportskom takmi~e-
wu ili drugom javnom skupu”. Obradovi} tvrdi da je to besmislica koja se vu-
~e jo{ od skupa podr{ke Milo{evi}u, koji je pred Vladom Srbije organizo-
van na Vidovdan 2002. Tada je i Vuk Dra{kovi} imao miting pa je do{lo do
sukoba dve opcije i jedan policajac je tada udaren u glavu. Socijalista Hra-
nislav Peri} optu`en je da je ukrao stari {poret. Crveni krst u Mero{i-
nu dao je taj {poret izbeglici a Peri}a je tu`io ~ovek koji tvrdi da je {po-
ret wegov i da mu ga je Peri} ukrao. Biv{i radikal, sada Kari}evac, @iva-
din Leki}, potukao se u kafani sa Milanom @ivkovi}em iz Mladenovca i
izbio mu dva zuba. Jedinog poslanika PSS tako|e {titi imunitet.

Posledwi slu~aj vezan je za poslanika SPO Milana Nini}a zvanog Fa-
zan, koji je u Vaqevu ovih dana, kako navode mediji, ispalio dva metka u ka-
fani “Kod Brke” u vrata toaleta i jo{ jedan kada mu je izbijen pi{toq iz
ruke. Na sre}u, nije bilo povre|enih. Povod za takvo pona{awe Nini}a na-
vodno je bilo to {to je izvesni Neboj{a Vukovi} pogrdno pri~ao o Vuku i
Danici Dra{kovi}. Nini} je demantovao da ima veze sa pucwavom. U svakom
slu~aju, i on je pod imunitetskom za{titom.

I saveznim poslanicima je potvr|en imunitet, pa se oni ne moraju po-
javqivati na sudu. Saveznog poslanika, lekara Radovana Asanovi}a, tu`ila
je Miloratka Obradovi} iz Berana, jer je kao wegov pacijent rodila dete sa
o{te}ewem prvog stepena. Ona tvrdi da Asanovi} nije savesno radio svoj
posao, jer je mogao u ranoj trudno}i navodno da primeti da ne{to nije u re-
du sa plodom. Predsednik op{tine Zaje~ar Bo{ko Ni~i} podneo je privat-
nu tu`bu protiv saveznog poslanika Vlastimira Ba|evi}a zbog dva krivi~-
na dela klevete i krivi~nog dela uvrede. Kako stoji u privatnoj tu`bi, Ba-
|evi} je sklon da ~esto, mimo izno{ewa svog politi~kog stava i mi{qewa,
vre|a privatnog tu`ioca i iznosi neistine koje {kode tu`iocu.

Generalni sekretar SRS-a Aleksandar Vu~i} prikupio je vi{e od 30
privatnih tu`bi i to mahom za klevetu. Izme|u ostalih tu`io ga je Stan-
ko Suboti} Cane. Postoje i krivi~ne prijave protiv Vu~i}a, jer je “delio
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bonove radnicima kad je bio ministar”, ali i zbog u~e{}a u odbrani [qi-
van~anina. Vu~i} se nikada ne poziva na imunitet, ve} sam ide redovno na
sva su|ewa i, slede}i stope Voje [e{eqa, ve`ba advokatsku praksu zastu-
paju}i sam sebe.

““NNaacciioonnaall””  99..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  ssvvoomm  pprreeppoozznnaattqqiivvoomm  ssttiilluu  oobbjjaa--
vvqquujjee  tteekksstt  oo  ppoottpprreeddsseeddnniikkuu  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  MMaajjii  GGoojjkkoovvii}},,  ssaa
nnaaddnnaasslloovvoomm  ““HHaaooss  uu  SSRRSS..  PPoorreedd  ppoolliittii~~kkiihh,,  rraaddiikkaallnnuu  ssttrraannkkuu  mmoorree  ii
ooppaakkii  zzddrraavvssttvveennii  pprroobblleemmii””,,  nnaasslloovvoomm  ““NNaa{{aa  MMaajjaa  ttee{{kkoo  bboolleessnnaa””  ii  ppoodd--
nnaasslloovvoomm  ““MMaajjaa  GGoojjkkoovvii}}  iimmaa  pprroobblleemmaa  ss  kkii~~mmoomm,,  hhooddaa  uuzz  ppoommoo}}  {{ttaappaa,,  aa
jjeeddnnoo  vvrreemmee  jjee  nnoossiillaa  ii  ffiikkssaattoorr  zzaa  vvrraatt””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  jjee
““SSllaabbqqeewwee  rraaddiikkaallaa  uu  NNSS””::

Maja Gojkovi} zbog te{ke bolesti namerava da napusti SRS i politiku
– saznaje “Nacional”.

Gradona~elnica Novog Sada ve} godinu dana se bori sa zdravstvenim
problemima. Iako je re{ena da se ne preda, pritisnuta prakti~nim ograni-
~ewima, prinu|ena je da razmi{qa o mogu}nosti da napusti politiku.

– Maja je pro{le godine provela desetak dana na Vojno-medicinskoj
akademiji, ali lekari nisu uspeli da otkriju uzroke problema s ki~menim
stubom. Analize ukazuju da su, najverovatnije, u pitawu neki nervni proble-
mi. Da je povreda ki~menog pr{qena ili ne{to sli~no, ve} bi otkrili, po-
stavili dijagnozu i primenili odgovaraju}u terapiju. Ovako, na{a Maja je
prinu|ena da se sama bori s te{kim oboqewem – ka`e za “Nacional” izvor
blizak Maji Gojkovi}.

On tvrdi da se upravo u wenoj bolesti kriju razlozi za povremeno nepo-
javqivawe na radikalskim skupovima.

– Na{a Maja je i svoje gradona~elni~ke obaveze svela na minimum, iako
~ini sve kako bi korektno odradila sve {to mora. Iza Nove godine, kad joj
se stawe malo pogor{alo, nekoliko dana nije ni i{la na posao. Tako|e, jed-
no vreme je nosila onaj fiksator za vrat, a povremeno se u hodu poma`e {ta-
pom. Recimo, na sahranu pesnika Du{ka Trifunovi}a do{la je sa {tapom.
Sve to pokazuje koliko je wena bolest ozbiqna, a novinari to ne olak{ava-
ju ve}, naprotiv, raznim dnevno-politi~kim podmeta~inama, samo ote`ava-
ju. Dakle, ako napusti politiku i Srpsku radikalnu stranku, to }e biti sa-
mo zbog naru{enog zdravqa a ne zbog naru{enih odnosa sa [e{eqem ili
Nikoli}em – ka`e izvor “Nacionala”.

Ako Maja Gojkovi} bude prinu|ena da se povu~e iz politike, zna~ajno
}e oslabiti pozicije Srpske radikalne stranke u Novom Sadu i u celoj Voj-
vodini.

– Kad se ka`e “SRS”, Novosa|ani pomisle na Maju Gojkovi}. Ona nije
samo najlep{e, nego i najpopularnije i najprihvatqivije radikalsko lice u
pokrajini. Bez we SRS sigurno ne bi mogla da ostvari izborne rezultate
kakve je u Novom Sadu do sada imala. Upravo `eqa da o~uva i razvija pozi-
cije svoje stranke, Maju tera da i bolesna u~estvuje u politi~kom haosu – ka-
`e sagovornik “Nacionala”.

NNIINN,,  99..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  ttrraaggii~~nniimm  ddooggaa||aajjiimmaa  uu
hhaa{{kkoomm  kkaazzaammaattuu,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““IIzzaa  rree{{eettaakkaa  [[eevveenniinnggeennaa””,,  nnaasslloovvoomm
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““DDiilloovvii  ii  ssaammoouubbiissttvvaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““SSvvaakkoo  ssaammoouubbiissttvvoo  uu  bbiilloo  kkoomm  zzaa--
ttvvoorruu  nnaa  ssvveettuu  ssee  ssttaavvqqaa  nnaa  tteerreett  uupprraavvnniikkuu  zzaattvvoorraa..  NNeekkaaddaa{{wwii  lliiddeerr  ssrrpp--
sskkiihh  KKrraajjii{{nniikkaa  ii  ggllaavvnnii  ssvveeddookk  TTuu`̀iillaa{{ttvvaa  MMiillaann  BBaabbii}}  jjee  iizzvvrr{{iioo  ssaa--
mmoouubbiissttvvoo  uu  hhaa{{kkoomm  zzaattvvoorruu””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa..  NNaaddnnaasslloovv
pprrvvoogg  jjee  ““HHrrvvaattsskkaa  ii  ssmmrrtt  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa””,,  nnaasslloovv  jjee  ““SSuummwwiivvaa  vveerrzziijjaa””  aa
ppooddnnaasslloovv  jjee  ““ZZaa  rraazzlliikkuu  oodd  ddoommaa}}iihh  ppoolliittii~~aarraa  kkoojjii  nnaaggiiwwuu  ’’tteeoorriijjaammaa  zzaa--
vveerree’’,,  aallii  ii  pprreemmiijjeerraa  IIvvee  SSaannaaddeerraa,,  kkoojjii  jjee  oodd  hhrrvvaattsskkee  aammbbaassaaddee  uu  HHoollaann--
ddiijjii  ttrraa`̀iioo  hhiittaann  iizzvvee{{ttaajj  oo  oovvoomm  sslluu~~aajjuu,,  jjaavvnnoosstt  jjee  uubbee||eennaa  ddaa  MMiillaann  BBaa--
bbii}}  nniijjee  mmrrttaavv””..  DDrruuggii  aannttrrffiillee  jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSkkrriivveennaa  iissttoorriijjaa  ssaa--
mmoouubbiissttvvaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““QQuuddsskkoo  lliiccee  ssmmrrttii””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““ZZaassttaarreellaa  ppoo--
{{aasstt  iillii  ppoo{{ttoovvaannii  iissppaadd””::

Porodica Milana Babi}a je telefonski obave{tena u no}i izme|u ne-
deqe i ponedeqka, u 12.30 ~asova, o samoubistvu u Hagu. Do danas im nije sti-
gao obdukcioni nalaz iz [eveningena, niti su im obrazlo`eni uzroci smr-
ti glavnog ha{kog svedoka. Milan Babi} je drugi pritvorenik u [evenin-
genu koji je po~inio samoubistvo. Osam godina ranije to je u~inio i nekada-
{wi gradona~elnik Vukovara Slavko Dokmanovi}. Obojica su se ubila na
isti na~in – ve{awem. I u jednom i u drugom slu~aju zvani~nici Ha{kog
tribunala su se pravdali da po~inioci nisu odavali utisak da }e poku{ati
samoubistvo, {to ne umawuje wihovu odgovornost za propuste i pored “svih
mera obezbe|ewa”. Zvani~nu istragu je preuzela holandska policija, a pred-
sednik Tribunala, sudija Fausto Pokar, naredio je sprovo|ewe interne is-
trage, koju }e voditi potpredsednik suda, Australijanac Kevin Parker.

Da se to kojim slu~ajem dogodilo u beogradskom Centralnom zatvoru,
vlada bi te{ko izdr`ala “drvqe i kamewe” nevladinih organizacija koje se
bave qudskim pravima, a koje ovih dana nisu na{le nijednu re~ osude za ha-
{ki sud. Uostalom, ta prava su i nastala iz potrebe za{tite pritvorenika
prema kojima se nadle`ni organi nisu pona{ali kao prema ostalim gra|a-
nima. Sva je prilika da su i ar{ini du{ebri`nika, pla}enih za taj posao,
u slu~aju Babi}a mlaki, ~ak sa stupidnim nagove{tajima “zavere”, umesto
osude onih koji su napravili propuste. Na sre}u, beogradski Centralni za-
tvor ne pamti sli~nu nesre}u i pored skepse humanitarnih organizacija da
se za ratne zlo~ine mo`e suditi i kod nas.

Pravila zatvora u [eveningenu se baziraju na principima koji va`e u
~itavoj Holandiji, a ona pritvorenicima garantuju prili~an komoditet. Za
razliku od ve}ine zatvora po svetu, pritvorenicima Ha{kog tribunala se
ne oduzimaju kravate, kai{ i pertle: upravo rekviziti koje su koristili i
Dokmanovi} i Babi}. Visoka bezbednost, bar kako to smatraju u Ha{kom
tribunalu, obezbe|uje se na drugi na~in.

U [eveningenu postoje dve vrste }elija. U prvom, bezbednijem krugu,
}elije su sa video-nadzorom i upaqenim svetlom. Tu se nalazi Slobodan
Milo{evi}. Odmah po dolasku nad wim je primewen “totalni nadzor” –
stalni video-nadzor i upaqena svetla, sve dok se upravnik zatvora Timoti
Mek Feden nije uverio da on ne}e izvr{iti samoubistvo i ove mere ubla-
`io. Svi telefonski razgovori pritvorenika se slu{aju, a samo razgovori
sa braniocima su privilegovani.
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Drugi krug }elija nema dodatne mere predostro`nosti kao {to je vi-
deo-nadzor. ]elije su oskudnije, bez komfora. Nadzor obavqa stra`ar tako
{to na pola sata proverava }elije. Tu su bili Milan Babi} i Slavko Dok-
manovi}. I u jednom i u drugom slu~aju, pola sata posle stra`arskog nadzo-
ra prona|eni su mrtvi. Iako su se ubili na sli~an na~in, ne mo`e se re}i
da su im i motivi bili isti.

Za Dokmanovi}a, upu}eni ka`u da samoubistvo nije izvr{io zbog su|e-
wa jer ga je ~ekala mala kazna, koju je ve} izdr`ao. Optu`nica ga je tereti-
la da je na Ov~ari kod Vukovara, gde je po~iwen zlo~in, proveo tri minuta,
i to pre egzekucije. Zamereno mu je {to je u ta tri minuta svog `ivota “do-
`iveo moralni pad i nije nikome pomogao”. Zbog takve “krivice” su|ewe mu
je te{ko palo i vi{e puta je poku{ao samoubistvo. Prvi poku{aj je bio po-
mo}u viqu{ke koju je gurnuo u utika~ za struju, ali bezuspe{no, jer napon je
bio 110 volti, nedovoqan da ga ubije. Uspeo je u drugom poku{aju, kada se po-
mo}u kravate obesio za ormar u svojoj }eliji.

I tada je holandska policija konstatovala da se radi o samoubistvu, a
istraga u okviru Ha{kog tribunala, koju je vodio portugalski sudija Almi-
ro Rodrigez, utvrdila je da je Dokmanovi}ev advokat Toma Fila na vreme
ukazao na mogu}nost suicida, ali, zbog vikenda, sud je propustio da preduzme
odgovaraju}e mere. Advokat Fila ka`e da se Dokmanovi}evo samoubistvo do-
godilo dok se upravnik zatvora Timoti mek Feden nalazio na godi{wem od-
moru i da, u suprotnom, do samoubistva ne bi do{lo. Fila naro~ito isti~e
ulogu upravnika Mek Fedena i wegovog dobrog odnosa sa pritvorenicima,
nagla{avaju}i da bi bez wegovog prisustva bilo mnogo vi{e samoubistava.

Posledica Dokmanovi}evog samoubistva je bila ka`wavawe zatvorske
smene i zamenika upravnika zatvora. Wegovo telo je bilo balsamovano i on-
da isporu~eno porodici. Zbog sumwi u izve{taj Ha{kog tribunala, telo je
naknadno ve{ta~eno na beogradskom Institutu za sudsku medicinu, ali se
konstatovana smrt poklapala sa nalazima iz Haga.

Kod Babi}a su, izgleda, razlozi bili druge prirode. Radi se o ~oveku ko-
ji se dobrovoqno predao Hagu i ne samo da je priznao krivicu ve} je bio krun-
ski svedok u drugim su|ewima pred Tribunalom. Zbog ranijeg svedo~ewa na
su|ewu Slobodanu Milo{evi}u i nagodbe s Tu`ila{tvom bio je omra`en
me|u optu`enicima, bez obzira na nacionalnu pripadnost. Ve} po dolasku u
pritvorsku jedinicu po`alio se upravniku zatvora da se ne ose}a sigurnim
na tre}em spratu gde je najpre bio sme{ten. Na tom spratu su bili general
Ojdani} i optu`eni Srbi iz Bosne. Potom je preba~en na drugi sprat, gde je
sme{ten Vojislav [e{eq, ali ni tu odnos prema wemu nije bio boqi.

Tu se upravo javqa problem priznawa i nagodbe sa Tu`ila{tvom, kao
legitimnog pravnog instituta Ha{kog tribunala. Na{i advokati ne gleda-
ju blagonaklono na taj ~in {to je, verovatno, razlog da sud name}e strane
advokate. Poznavaoci prilika isti~u da su strani advokati pristalice di-
la iz dva razloga. Na su|ewima zara|uju mawe nego u pripremnom periodu. U
vreme su|ewa ne isplati im se da prisustvuju u sudnici jer na taj na~in u pro-
cesima pred sudovima svojih zemaqa gube novac koji je mnogo ve}i nego u Ha-
gu. Upravo je tako Mom~ilo Kraji{nik ostao bez svojih stranih zastupnika
90



jer je odbio “dil” sa Tu`ila{tvom. Naime, novac koji obezbe|uje Ha{ki
tribunal veliki je u odnosu na zarade na{ih advokata, ali je sitan za stran-
ce. S druge strane, sam Tribunal je zainteresovan da sve slu~ajeve {to pre
privede kraju i tako ne tro{i veliki novac.

Sam princip poga|awa sa Tu`ila{tvom je vrlo neprijatan po optu`e-
ne jer se od wih tra`i priznawe odre|enih ~iwenica u tom i budu}im pro-
cesima, bez obzira na pravu istinu. Zauzvrat nudi im se bla`a kazna, koju
sud ne mora da prihvati. Tako je Du{ko Sikirica, optu`en za zlo~ine u lo-
goru Keraterm kod Prijedora, priznao ubistvo koje nije po~inio. Admiral
Miodrag Joki}, optu`en za kampawu na Dubrovnik priznao je krivicu, ~ak
i za dva ubistva vi{e nego {to ih je bilo i dobio samo godinu dana mawe u
odnosu na generala Pavla Strugara, koji nije ni{ta priznao. Naravno, naj-
gori deo dila je da se pred sudom izgovori neistina kao istina, jer je to
uslov dila. Tako je u slu~aju Srebrenice neza{ti}eni svedok, koji je posti-
gao dil sa Tu`ila{tvom, na su|ewu rekao da je slagao, jer nije mogao da iz-
dr`i pogled ~oveka koga je trebalo da la`no tereti.

Ne{to sli~no se, izgleda, dogodilo i sa Milanom Babi}em. Saznawe da
tereti svoje saborce a da za to nema ~vrstu argumentaciju videlo se i na una-
krsnom ispitivawu. Na pitawa je uglavnom odgovarao sa “da” i “ne”, izgle-
dao smu{eno i rezignirano, izbegavaju}i da di`e pogled ka advokatu.

S obzirom na ~iwenicu da je Babi} tokom ovih svedo~ewa izgubio sko-
ro 30 kilograma, da je u unakrsnom ispitivawu pokazao ~udne reakcije, mo-
glo se o~ekivati da }e u wegovoj }eliji mo`da ne{to da se desi. “Da je stal-
no prisutan psihijatar, kao {to je to nekada bilo, bilo bi sasvim dovoqno
da podseti i upozori upravu da situacija nije redovna. Samo obila`ewe na
pola sata pokazuje da uprava i stra`ari nisu bili ba{ najsigurniji”, ka`e
vrsni poznavalac prilika u [eveningenu.

Milan Babi} je peta `rtva Ha{kog tribunala. On i Slavko Dokmano-
vi} su se ubili. Milan Kova~evi}, {ef kriznog {taba op{tine Prijedor,
umro je u [eveningenu od aneurizme. Bosanski generali \or|e \uki} i Mo-
mir Tali} pu{teni su da umru kod ku}e. U poku{aju hap{ewa ubijeni su ha-
{ki optu`enici Simo Drqa~a i Dragan Gagovi}. Janko Jawi} iz Fo~e po-
ginuo je prilikom hap{ewa. Biv{i ministar unutra{wih poslova Srbije
Vlajko Stojiqkovi} ubio se na stepeni{tu Savezne skup{tine u Beogradu...

Za srpske pritvorenike naro~iti pritisak je bio optu`ba da su snage
kojima su pripadali po~inile masovne zlo~ine, silovawa i ubistva koja se
predstavqaju u stotinama hiqada, dok se svim ostalim priznaje da su se po-
na{ali odbrambeno u odnosu na srpsku agresiju i da su tom prilikom u~i-
nili i poneki zlo~in.

Zanimqivo je da je nekada{wi ameri~ki ambasador u Zagrebu Piter
Galbrajt, jo{ u vreme kada su|ewa nisu ni po~ela, izrekao matricu po kojoj
se kasnije sve odvijalo, da su Srbi po~inili 80 odsto zlo~ina, Hrvati 15 od-
sto, a muslimani samo pet odsto. Upravo su po tom principu sprovedena hap-
{ewa i kasnije su|ewa. Nijedan pripadnik druge nacije nije bio `rtva Ha-
{kog tribunala.
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Smrt biv{eg predsednika nekada{we Srpske Krajine u Hrvatskoj, Mi-
lana Babi}a, za najve}i deo hrvatske javnosti samo je nova smicalica Ha-
{kog tribunala. Sve dok ne vide mrtvo telo ~oveka osu|enog na trinaest
godina zatvora, stanovnici Hrvatske odbijaju da veruju u wegovo ubistvo, a
jo{ mawe u samoubistvo. Milan Babi} je u Hrvatskoj oli~ewe svih nacio-
nalnih zala, ali je wegova smrt ovoj morbidnoj slici dodala jo{ jedan mor-
bidan detaq. Omra`en zbog uloge u srpskoj pobuni u Hrvatskoj, biv{i knin-
ski politi~ar posmrtno je stekao po{tovawe svojih neprijateqa. Deo izu-
zetno patriotski raspolo`ene javnosti ovde ~ak smatra da bi na “srpskog
izdajnika” trebalo da se ugledaju i mnogi “hrvatski izdajnici” u Hagu, po-
{to je Babi} imao hrabrosti da se sam obra~una sa vlastitim `ivotom.

Trezvenije reakcije na smrt Milana Babi}a ovu vest smatraju izrazito
nepovoqnom za sve zemqe biv{e Jugoslavije, pa tako i za Hrvatsku. Kako je
mogu}e da je u {est popodne zatvorenik bio uobi~ajenog izgleda i raspolo-
`ewa, a pola sata kasnije prona|en je obe{en? Kako je mogu}e da u holand-
skim zatvorima u }eliji mogu da se nose pojas za pantalone i kravata? Gde je
odneseno mrtvo telo Milana Babi}a? Dok ne dobiju odgovor na sva ova pi-
tawa, politi~ari i javno mwewe Hrvatske ozbiqno sumwaju u vest o samou-
bistvu biv{eg kninskog lidera. Prvi su skloni tzv. “beogradskoj verziji”
pri~e, po kojoj su Babi}a u holandskom zatvoru ubili pripadnici srpske
tajne policije i to zbog wegovog svedo~ewa protiv poznatih obave{tajaca
Jovice Stani{i}a i Frenkija Simatovi}a. Smatra se da je to bila kazna za
priznawe Milana Babi}a pred Ha{kim tribunalom da je srpska pobuna u
Hrvatskoj bila dirigovana iz Srbije, i to iz naju`ih krugova oko Sloboda-
na Milo{evi}a. Wegovo svedo~ewe protiv Milana Marti}a i ozna~avawe
Slobodana Milo{evi}a iskqu~ivim krivcem za rat u biv{oj Jugoslaviji,
obe}avali su povoqan preokret u Hagu za hrvatsku stranu, koja uporno po-
ri~e da su i weni politi~ari javno podsticali mr`wu protiv srpskog sta-
novni{tva.

Za razliku od doma}ih politi~ara, koji nagiwu “teorijama zavere”, ali
i premijera Ive Sanadera, koji je od hrvatske ambasade u Holandiji tra`io
hitan izve{taj o ovom slu~aju, javnost misli da Milan Babi} nije mrtav.
Mo`da su u wegovu zatvorsku }eliju zaista upali pripadnici srpske tajne
policije, ali nipo{to s namerom da ga ubiju, nego da ga presele na neko eg-
zoti~no tropsko ostrvo gde }e u senci palme u`ivati do kraja `ivota. U
prilog ovom, vrlo ra{irenom i ~vrstom ube|ewu, idu i naga|awa da je i po-
rodica Milana Babi}a sme{tena negde izme|u Novog Zelanda i Australi-
je, ~im je on odlu~io da se nagodi sa Ha{kim tribunalom i prizna svoj deo
krivice za rat u Hrvatskoj. U svakom slu~aju, vest o smrti Milana Babi}a
nipo{to nije obradovala Hrvatsku.

Jedno stvarno i jedno neostvareno, ali najavqeno, pri`eqkivano i osu-
|ivano samoubistvo, ponovo su podelili Srbiju. Sa jedne strane su neki od
ro|aka Ratka Mladi}a, potpredsednik radikala, jedan ministar i nesre}ni
Milan Babi}, a sa druge su brojni politi~ari, teolozi i psiholozi koji nam
ovih dana pri~aju o samoubistvu kao bezumqu, ludilu, najstra{nijem i naj-
gre{nijem ~inu.
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Istorija dru{tvenog vrednovawa samoubistva u hri{}anskom svetu je
mnogo kompleksnija nego {to sugeri{u ovi samouvereni eksperti. Zalaga-
we za eutanaziju i pravo na “dostojanstvenu smrt” samoubistvom, na Zapadu
ve} godinama izaziva histeri~ne reakcije i skoro istu ostra{}enost kao i
samoubila~ki napadi islamskih fundamentalista. Osuda samoubistva je
jedna od stvari koja danas ujediwuje duboko podeqene hri{}ane. Ali, Bi-
blija nigde ne zabrawuje samoubistvo. Izvr{ilo ga je najmawe sedam biblij-
skih li~nosti i niko od wih u Svetom pismu nije zbog toga osu|en ili ozlo-
gla{en. Rani hri{}ani samoubistvo nisu smatrali grehom koji sam po sebi
vodi u pakao, ve} “plemenitim izborom”, pi{u ameri~ki profesori Artur
Droy i Yejms Tabor u pionirskoj studiji “Plemenita smrt – samoubistvo i
mu~eni{tvo me|u hri{}anima i Jevrejima u staro doba”. Samoubistvo iz
“plemenitih razloga” vekovima je smatrano u hri{}anskom svetu sre}nim i
bogougodnim ~inom. Mnogobrojni savremenici svedo~e o hri{}anima koji
su u dragovoqnu smrt odlazili `urno i nestrpqivo, “drhte}i od radosti, a
ne od straha”. Navode se i verodostojni izve{taji o hri{}anima koji su se
molili da zveri kojima ih bace budu gladne i one koji su site i pospane la-
vove “terali da ih pojedu” kako bi “{to pre dostigli Isusa”. Tek se posle
duge “intelektualne borbe” u petom veku stvara konsenzus me|u hri{}an-
skim teolozima o “dobrovoqnoj smrti” kao znaku otpora Bo`joj nameri i
neprihvatawa Bo`je milosti.

Iz istih razloga samoubistvu su se protivili rimski imperatori. Ko-
munisti su, kako pi{e Moris Penge, samoubistvo, uz prostituciju, smatra-
li jednom od “zastarelih po{asti” – mada je Marksova }erka, zajedno sa svo-
jim “crvenim” suprugom, ̀ ivot okon~ala samoubistvom. Sovjetske vlasti su
tvrdile da su se polovinom tridesetih sasvim re{ile ove po{asti. Tek kra-
jem sedamdesetih ozbiqni islamski autoriteti su po~eli da izla`u oprav-
dawe za samoubila~ki ~in. Imam Homeini je samoubistvo nazvao “zanema-
rivawem sebe” i rekao da je “crvena smrt boqa od crnog ̀ ivota”. Osama bin
Laden je u jednom od svojih poziva u yihad napisao da je “smrt boqa od `ivo-
ta u poni`ewu”. Zijaudin Sardar tvrdi da sve ve}i broj islamskih terori-
sta samoubistvo do`ivqava kao “kartu u jednom pravcu za raj”.

Van {iitskog Irana Japan je sa svojom indiferentno{}u, pa i prezi-
rom prema metafizici, najdaqe oti{ao u prihvatawu samoubistva. Ipak,
stopa samoubistava je u ovoj zemqi na nivou evropskog proseka i mnogo je ni-
`a nego u Ma|arskoj ili Austriji. Penge u Japanu nalazi shvatawe da je “od-
luka da se umre i gest ubijawa sebe i daqe deo `ivota”. Iz ovoga je proiste-
kao stav da je samoubistvo “nemilostiva nu`nost, prihva}en i po{tovan is-
pad”. Pre 11. septembra 2001. godine najpoznatija su bila spektakularno sa-
moubistvo japanskog pisca Jukija Mi{ime u vojnoj bazi u centru Tokija
1970. godine i lagano, sedmomese~no samoubistvo {trajkom gla|u Bobija
Sendsa i devet irskih katolika u britanskom zatvoru 1981. godine. Mnogi
irski republikanci ih smatraju mu~enicima i herojima, a ameri~ke prista-
lice IRA su im podigle spomenik u Hartfordu na trgu koji se danas zove
po Bobiju Sendsu. Petnaest vekova ranije Sends i saborci ne bi predsta-
vqali izuzetke. Mnogi hri{}ani su tada birali samoubistvo kada je od
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wih tra`eno da se makar samo deklarativno odreknu svoje vere. Ali, bilo
je i onih koji su namerno isticali svoju zabrawenu veru i provocirali
rimske vlasti da ih ubiju tvrde}i da su osetili “Bo`ji poziv”. “Po`uda za
smr}u” ranih hri{}ana i odbijawe da tra`e milost je za mnoge dobronamer-
ne rimske zvani~nike bila naj{okantniji aspekt nove vere. Droy i Tabor
pi{u da danas o svecima koji su izvr{ili samoubistvo nikada ne govorimo
kao o samoubicama, ve} kao o mu~enicima. Neke od najpo{tovanijih svetica
u hri{}anskom svetu su izabrale da izvr{e samoubistvo umesto da dozvole
da budu silovane. Oni smatraju da su nepravedno ozlogla{eni i pe`orativ-
ni pojam “samoubistvo” i re~ “mu~eni{tvo” u stvari sinonimi i da bi ih naj-
boqe bilo zameniti neutralnim izrazom “dobrovoqna smrt”. Kako god da ga
nazovemo, samoubistvo ne mo`emo osloboditi dvosmislenosti, wegove, kako
pi{u Droy i Tabor, moralnosti i tragi~nosti. Samoubistvo najva`nijeg ha-
{kog svedoka daje qudsko lice ~inu koji tako lako i nepravedno osu|ujemo.

NNIINN  99..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  jjoo{{  jjeeddaann  tteekksstt  oo  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu
ii  wweeggoovvoomm  ssvveeddoo~~eewwuu  uu  ppoossttuuppkkuu  pprroottiivv  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa..  TTeekksstt
QQuubbiiccee  GGoojjggii}},,  nnoovviinnaarraa  oozzllooggllaa{{eennee  mmeeddiijjsskkee  kkuu}}ee  BB9922  oobbjjaavvqqeenn  jjee  ssaa  nnaadd--
nnaasslloovvoomm  ““SSmmrrtt  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa””,,  nnaasslloovvoomm  ““OOddllaazzaakk  iinnssaajjddeerraa””  ii  ppooddnnaa--
sslloovvoomm  ““ZZaa{{ttii}}eennii  ssvveeddookk  CC  006611  ii  kkaassnniijjii  jjaavvnnii  ssvveeddookk  TTuu`̀iillaa{{ttvvaa  MMiillaann
BBaabbii}}  iizzvvrr{{iioo  jjee  ssaammoouubbiissttvvoo  uu  hhaa{{kkoomm  pprriittvvoorruu..  TTaajj  ~~iinn  kkaaoo  ddaa  jjee  ppoossttaaoo
nnaajjuubbeeddqqiivviijjii  ddookkaazz  oo  hhaa{{kkoojj  pprraavvddii  ii  ssrrppsskkoomm  ppuuttuu  kkaa  kkaattaarrzzii……””..

Ve{}u o plasti~noj kesi i kai{u kojim je, kako se tvrdi, Milan Babi}
sebi oduzeo ̀ ivot, u Ha{kom tribunalu zavr{ena je pri~a o najautenti~ni-
jem svedoku insajderu i nekada{wem funkcioneru najvi{eg ranga koji je
pristao na saradwu sa ha{kim Tu`ila{tvom. Komentatori iz Beograda i
Haga slo`ni su u oceni da }e tim Karle del Ponte te{ko na}i svedoka ko-
ji je u toj meri bio spreman na saradwu i ~ije je svedo~ewe bilo zna~ajno za
najmawe pet ha{kih procesa.

Saradwa Babi}a i ha{kog Tu`ila{tva po~ela je, tvrde upu}eni, znat-
no pre nego {to se on pojavio u sudnici 1 Tribunala, kao svedok na su|ewu
Slobodanu Milo{evi}u. Isti navode da je sedaju}i na mesto za svedoke u tom
procesu, u jesen 2002. godine, Babi} ve} znao da }e uskoro i sam biti optu`en
a, pretpostavqa se, i doneo odluku da prizna krivicu pred Tribunalom.

Za{ti}eni svedok C 061: Na su|ewu Milo{evi}u Babi} je svedo~io ne-
koliko nedeqa, a u sudnici je imao tretman svedoka kome su dodeqene poseb-
ne mere za{tite. Osim u dva navrata kada je, najpre Milo{evi}u a potom i
predsedavaju}em sudiji Ri~ardu Meju “izletelo” wegovo prezime, u sudnici
su mu se obra}ali kao svedoku C 061. Od pogleda publike bio je za{ti}en pa-
ravanima, a gledaoci televizijskog prenosa umesto wegovog lika gledali su
kockice. Ipak, malo je poznavalaca prilika u Krajini koji u nastupu za{ti-
}enog svedoka, najavqenog kao insajdera, nisu prepoznali nekada{weg
funkcionera SDS-a, nakratko predsednika, ministra inostranih poslova
i premijera RSK.

Tokom rasprave koja je ~esto zatvarana za javnost, Babi} je Milo{evi-
}a okrivio za poguban uticaj koji je izvr{io na kraji{ke Srbe. Prema we-
govim re~ima, situaciju u Krajini Milo{evi} je kontrolisao preko Jovice
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Stani{i}a, dok se radom na terenu bavio Franko Simatovi}. Babi} je iz-
javio da je Milo{evi} primorao Srbe iz Krajine da prihvate plan Sajrusa
Vensa, a da je potom isti sabotirao poma`u}i vojsku RSK.

Babi} je, daqe, tvrdio, da je Milo{evi} spre~io Srbe da prihvate mi-
rovni plan Z-4, odnosno da je zloupotrebio Srbe u Krajini, da ih je izigrao
i unesre}io ba{ kao {to je unesre}io i hrvatski i muslimanski narod.
Pre nego {to se, u zavr{nici svedo~ewa, Milo{evi}u obratio re~ima:
“Vi ste pro{lost”, Milan Babi} se odrekao svih mera za{tite koje mu je
dodelio sud. Takvu odluku wegov branilac Peter Miler objasnio je ̀ eqom
svog klijenta da javno odgovori na niz optu`bi koje mu je tokom unakrsnog
ispitivawa uputio Slobodan Milo{evi}, ukqu~uju}i i onu da je “najobi~-
nija bitanga” i da je, zbog svog radikalizma jo{ devedesetih bio “Tu|manov
yoker” me|u Srbima. Odricawe od svih mera za{tite Babi} je smatrao do-
prinosom procesu pomirewa naroda biv{e Jugoslavije, objasnio je Miler.
Jedini uslov koji je Babi} postavio sudu, a koji je ispuwen, bio je da osigu-
ra bezbednost wegove porodice. Babi} je bio i jedini optu`enik koji je
imao i status za{ti}enog svedoka i zbog ~ega nikada nije saop{teno ni u ko-
joj zemqi izvr{ava zatvorsku kaznu.

Tezu o kontroli Beograda u Krajini Babi} je ponovio i pre samo dese-
tak dana, kada se tre}i put pojavio kao svedok Tu`ila{tva u Hagu, ovoga pu-
ta na su|ewu Milanu Marti}u. Pre toga svedo~io je i na su|ewu Mom~ilu
Kraji{niku, ali ostaje tajna {ta je govorio jer je u tom slu~aju ha{ko Tu-
`ila{tvo odlu~ilo da Babi}evo svedo~ewe bude obavqeno iza zatvorenih
vrata. Na su|ewu Milanu Marti}u, Babi} je lansirao tezu o Milo{evi}e-
voj “tajnoj strategiji za Krajinu”: da pod pla{tom o~uvawa Jugoslavije iza-
ziva incidente u Krajini i da stvara uslove u kojima bi bila neophodna in-
tervencija JNA. Ta intervencija omogu}ila bi da delovi Hrvatske budu
pripojeni Velikoj Srbiji. Prema re~ima Babi}a, wegov {kolski drug a po-
tom i politi~ki suparnik u Krajini, Milan Marti}, bio je produ`ena ru-
ka takve politike Beograda.

Ina~e, Babi} se na samoubistvo odlu~io u vreme kada je u Tribunalu od-
govarao na pitawa Marti}evih branilaca. Budu}i da mu je postavila tek po-
lovinu sa spiska predvi|enih pitawa, odbrana je zatra`ila od ve}a da Ba-
bi}ev iskaz ne uvrsti u dokazni materijal jer bi postoje}a “invalidna for-
ma” mogla naneti {tetu optu`enom. Pravilnik Ha{kog tribunala ostavqa
mogu}nost da wegovi dosada{wi iskazi budu razmatrani u slu~ajevima Mi-
lo{evi}a, Kraji{nika i Marti}a pa ~ak i na su|ewu Stani{i}u, Simato-
vi}u i [e{equ, kada za to do|e vreme.

Ipak, upu}eni prime}uju da Babi}evo samoubistvo mo`e baciti senku
na snagu re~i koje je izgovorio u sudnici, te da se mo`e o~ekivati da }e bra-
nioci pomenutih optu`enika pokretati to pitawe.

Priznawe i pokajawe: Izve{ta~i sa su|ewa Milo{evi}u primetili
su da je tokom svedo~ewa na su|ewima drugim optu`enicima Babi}, autor
prvih karata o teritorijalnom razgrani~ewu Srba i Hrvata i ~ovek koji
je pozivao na pripajawe Krajine Srbiji, poku{avao da relativizuje i sma-
wi svoju ulogu u ratnim zbivawima u Krajini. Na neki na~in, odgovornost
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Babi}a poku{alo je da umawi i ha{ko Tu`ila{tvo u prvoj verziji dogovo-
ra o dobrovoqnom priznawu krivice. Po oceni sudskog ve}a koje je 27. janu-
ara odbilo da prihvati taj sporazum, Babi}eva odgovornost za po~iwene
zlo~ine opisana je u bla`oj formi od navoda iz va`e}e optu`nice.

Sudije se nisu slo`ile sa ocenom da je Babi} bio tek pomaga~ u zlo~ini-
ma nad nesrbima, da je blisko sara|ivao sa po~iniocima zlo~ina, recimo sa
Marti}em ali da nije “delio kriminalne namere”. Dan kasnije, posle konsul-
tacija sa Tu`ila{tvom, Babi} se vratio u sudnicu i prihvatio izmeweni
sporazum i po wega daleko te`u kvalifikaciju odgovornosti za zlo~ine.
Osu|en je kao sau~esnik u progonu nesrba iz Krajine.

Priznaju}i krivicu, Babi} je sebe opisao kao “etni~kog egoistu”, a u
obra}awu sudijama i javnosti izjavio je da zlo~ini i wegovo u~e{}e u wima
ne mogu biti opravdani. “Ostajem bez re~i kada treba da izrazim dubinu mo-
ga kajawa za ono {to sam u~inio i za taj uticaj moga greha na druge. Mogu sa-
mo da se nadam da iznose}i istinu, priznawem krivice i izra`avawem mog
kajawa mogu poslu`iti kao primer onima koji pogre{no veruju da takva ne-
~ove~na postupawa mogu ikada biti opravdana.”

Obra}awe sudijama Babi} je zavr{io priznaju}i da je zahvalan Bogu na
pru`enoj {ansi da se pokaje. “Molim moju bra}u Hrvate da oproste svojoj
bra}i Srbima. Prekliwem moj srpski narod da ostavi pro{lost iza sebe i
okrene se budu}nosti gde }e dobro, saose}awe i pravda na neki na~in olak-
{ati rezultate zla u kome sam i sam u~estvovao.”

Ha{ko tu`ila{tvo predlo`ilo je sudu da ne bude prestrog prema Ba-
bi}u i da ima u vidu wegovu saradwu. Sudije su, me|utim, odbile predlog da
kazna koju }e izre}i Babi}u ne bude stro`a od 11 godina zatvora. Umesto to-
ga Babi} je osu|en na 13 godina. Uz podr{ku Tu`ila{tva Babi} se ̀ alio na
presudu tvrde}i, izme|u ostalog, da ga je prvostepeno ve}e nateralo da pri-
hvati ve}u odgovornost nego {to je `eleo. @albeno ve}e je odbilo `albu
podse}aju}i da je, ako nije bio zadovoqan, Babi} mogao da odustane od spora-
zuma. Sudije su prokomentarisale i da je pogre{no verovati da dogovori iz-
me|u optu`enika i Tu`ila{tva mogu biti sklapani bez ikakve kontrole.

@albeno ve}e je odbilo i Babi}eve primedbe da je pogre{no osu|en te-
`om kaznom od one koja je izre~ena Biqani Plav{i} iako je, po wihovoj
oceni, wen regionalni uticaj bio daleko ve}i. Za razliku od Plav{i}eve
koja je, navodno nezadovoqna presudom, odbila svaki daqi kontakt sa Tu`i-
la{tvom, Babi} se, sve do ponedeqka, pridr`avao obe}awa da }e se “bezre-
zervno staviti na raspolagawe Tribunalu i me|unarodnoj pravdi”.

““VVrreemmee””  99..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu,,  ssaa  nnaadd--
nnaasslloovvoomm  ““MMiillaann  BBaabbii}}::  uummeessttoo  nneekkrroollooggaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““OOddllaazzaakk  uunniivveerrzzaall--
nnoogg  ssvveeddookkaa””  ii  sskkaannddaalloozznniimm  ppooddnnaasslloovvoomm  ““IImmaa  nnee~~eegg  dduubbookkoo  ttrraaggii~~nnoogg  uu
ssmmrrttii  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa..  KKaaoo  ii  KKrraajjiinnaa,,  zzaavvrr{{iioo  jjee  uu  ddeessttrruukkcciijjii..  PPooddssttrreekkaa--
~~ii  nnaa  ssaammoouubbiissttvvoo  `̀eeddnnii  ttuu||ee  kkrrvvii,,  ppooppuutt  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa,,  ttoo  nniikkaadd
nnee}}ee  sshhvvaattiittii””::

Milan Babi}, ha{ki osu|enik i za{ti}eni svjedok Tu`ila{tva me|u-
narodnog tribunala, na|en je obje{en u svojoj }eliji u [eveningenu u 18:30,
5. marta 2006. Jedni su rekli da je digao ruku na sebe kaju}i se zbog zlo~ina
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za koje je osu|en. Drugi – zbog gri`e savjesti za svjedo~ewa protiv biv{ih
suboraca. Bilo je i tuma~ewa da je Babi} podlegao pretwama biv{e Dr`av-
ne bezbjednosti Jovice Stani{i}a. A neki su samo rekli da ga je stigla su-
za kraji{ka.

Milan Babi}, izgleda, znao je samo za krajnosti: najve}i srpski jastreb
i Milo{evi}ev pristalica 1990/91. i najve}i wegov oponent od tada; ~ovjek
koji je sa Jovicom Stani{i}em i Frankom Simatovi}em Frenkijem udarao
temeqe Krajine i potom objasnio koliko je zajedno sa ostalim kraji{kim
glave{inama bio wihova marioneta; zadrt i nepopustqiv pregovara~ sa Za-
grebom i izop}eni pokajnik koji je na sebe i srpski narod primio sva zla iz
rata u Hrvatskoj... U tom nizu krajnosti, samoubojstvo je bila posqedwa. 

Mada stomatolog po profesiji, Babi} je svoju pravu profesiju otkrio
u politici. Samouveren do arogancije, nikad nije krio da ga iskqu~ivo za-
nima samo vlast. Do 1990. bio je rezervni oficir JNA, direktor Doma zdra-
vqa u Kninu, ~lan hrvatske delegacije na posqedwem kongresu Saveza komu-
nista Jugoslavije. Iako je wegova karijera bila vezana za Srpsku demokrat-
sku stranku ~iji }e predsjednik postati 1992, interesantno je da ga nije bi-
lo me|u wenim osniva~ima. U~lani}e se u februaru 1990. i odmah postati
~lan Glavnog odbora. Od tada, Babi} }e gomilati funkcije: predsjednik
Skup{tine op}ine Knin, predsjednik Zajednice srpskih op}ina Sjeverne
Dalmacije i Like, predsjednik Vlade SAO krajine, prvi predsjednik Repu-
blike Srpske Krajine i wen posqedwi premijer… Da se nabroje samo neke.

Ambiciozan i beskrupolozan, Babi} je ~esto i lako ulazio u sukobe s
svojima koji su ga poku{ali ograni~iti ili obuzdati. Prvog predsjednika
SDS-a Jovana Ra{kovi}a de fakto je razvlastio jo{ 1990, sa kraji{kim mi-
nistrom policije Milanom Milom Marti}em vje~no se otimao oko koman-
de nad policijom i Teritorijalnom obranom, a 1991. poku{ao se bezuspje-
{no otrgnuti ~ak i od Stani{i}eve kontrole ukidawem kraji{ke Dr`av-
ne bezbjednosti. U vrijeme svoje najve}e mo}i, pozivao je na vjersku i naci-
onalnu mr`wu, crtao granice Velike Srbije, omogu}avao etni~ko ~i{}ewe
i zagovarao rat bez obzira na cijenu, `rtve, razarawa i stradawa civila.

Babi} je mnoge aktere ratova u biv{oj Jugoslaviji upoznao dok su se na-
lazili na samom po~etku karijere. Sa Jovicom Stani{i}em je, u kafani
“Izvor” na obodu Knina, uz jawetinu razmatrao 1990. godine kadrovsku,
strate{ku i bezbjednosnu politiku, a sa Frenkijem u proqe}e 1991. raspra-
vqao da li ih Uprava bezbjednosti JNA prislu{kuje i kako se to mo`e sa-
znati. Radovan Karayi}, tada jo{ samo psihijatar iz Sarajeva, dolazio je po
savjete kod sve poznatijeg Kniwanina i strpqivo morao slu{ati wegove
{iroke strate{ke zamisli. Tek imenovani na~elnik {taba Kninskog kor-
pusa, pukovnik Ratko Mladi}, umilnim glasom je nagovarao Babi}a da preko
uniforme, na nekim pregovorima u selu Vrlika, prebaci bijeli lije~ni~ki
mantil. Najvi{e {to je Vojislav [e{eq postigao kod predsjednika Op}i-
ne Knin u 1990. bilo je da se kao stra{ilo, sa {ubarom na glavi i kala{wi-
kovom u rukama, slika na ulici. Ni krajem 1991. nije stajao boqe. Izigravao
je tada posrednika u jednoj od cikli~kih Babi}evih sva|a s Marti}em.
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Babi} se Milo{evi}u od po~etka nekako nije dopao. Bi}e da su dijeli-
li isti politi~ki instinkt. Sam Babi} ka`e da se od Milo{evi}a po~eo
hladiti poslije demonstracija od 9. marta 1991: predsjednik Srbije mu je
krajem mjeseca iste godine na mapi noktom pokazivao koje dijelove Kraji-
ne namjerava prepustiti Frawi Tu|manu. “Treba mu za neki put”, pri~ao je
Babi} da mu je rekao Milo{evi}. No, pravi sukob ove dvojice dogodi}e se
krajem iste godine zbog potpisivawa plana Sajrusa Vensa.

Sa stanovi{ta svoje tada{we politike i ideja, Milan Babi} je bio
u potpunosti u pravu kad je odbacio Vensov plan – rije~ je bila o pukom
primirju bez ikakvog statusa za Krajinu. A Babi}, onda, ni za ̀ ivu glavu ni-
je prihvatao bilo kakav oblik autonomije u granicama Hrvatske.

Milo{evi} je protiv Babi}a upotrijebio najte`u artiqeriju. Kraji-
{kog lidera lomili su, bez uspjeha, zajedni~kim snagama Borislav Jovi} i
Veqko Kadijevi} na dvodnevnoj sjednici bez pauze. “Pla{io sam se da sjed-
nem na neki kanabe da ne bih zadremao i onda da to oni pokazuju na RTS-u”,
pri~ao je Babi}. Na kraju, u sve se morao uplesti i Milo{evi} li~no. U
otvorenom pismu optu`io je Babi}a da Srbe i Srbiju dr`i kao svoje taoce
i zatra`io wegovu smjenu. Mada se predsjednik Krajine i daqe nije dao po-
koriti – zauzvrat je zabranio Savez komunista Pokret za Jugoslaviju – sve
je ve} bilo gotovo. Kraji{ka skup{tina koju su daqinskim upravqa~em vo-
dili Stani{i} i Simatovi} smijenila je Babi}a i na wegovo mjesto posta-
vila Gorana Hayi}a.

Biv{i predsjednik Krajine nije mirovao ni u opoziciji i tjerao je da-
qe po svom. A onda je brutalno pretu~en u Benkovcu. Babi} je za ovo premla-
}ivawe tvrdio da su ga po~inili qudi inspirirani od Stani{i}a i Fren-
kija; te strukture Dr`avne bezbjednosti Srbije bojao se iskreno do odlaska
u Hag, vjerojatno i poslije.

Milan Babi} se na velika vrata vratio u politiku krajem 1993, kada je
na predsjedni~kim izborima uvjerqivo pobijedio Marti}a kao protukandi-
data i kada je wegovo krilo SDS-a dobilo najvi{e mandata u kraji{koj
skup{tini. Kako Milo{evi} za sve to nije davao ni pet para, na ponovqe-
nim izborima Marti} je izabran za predsjednika, a Borislav Mikeli} za
premijera Krajine. Babi} se nije bunio. A i da jeste – malo bi mu vrijedilo.
Stani{i} i Frenki su uvijek bili tu da ga podsjete za{to.

U Mikeli}evoj vladi, Babi} je bio ministar vawskih poslova. Kao ta-
kav, na jalovim pregovorima znao je Tu|manovom {efu kabineta Hrvoju [a-
rini}u pokloniti Ustav Krajine kao obrazlo`ewe za{to ne `eli i ne mo-
`e pristati na reintegraciju u Hrvatsku. Pa ipak, Babi} je sve vi{e poli-
ti~ki sazrijevao i nije imao iluzije o katastrofalnom polo`aju Krajine.
Uporno se protivio zbli`avawu sa Karayi}em koje je, poslije gubitka za-
padne Slavonije u maju 1995, forsirao Marti}. Na Pale je, ipak, morao i}i.
Jednom prilikom, kada je moqakao za kakvu-takvu pomo}, ministar vawskih
poslova Republike Srpske Aleksa Buha odbrusio mu je da ne tra`i hqeba
preko poga~e jer da im Tu|man nudi {est posto teritorija Bosne vi{e uko-
liko odustanu od Krajine. A da bi, uz ru~ak, sa Karayi}em pretresao situa-
ciju, morao je prethodno izmoliti O~ena{.
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Babi} je sa ameri~kim ambasadorom u Zagrebu Piterom Galbrajtom du-
go pregovarao i cjepidla~io oko Plana Z-4. Kada je krajem jula 1995. pad
Krajine postao pitawe dana, imenovan je za premijera. Jedan od prvih pote-
za na novom polo`aju bio je odbijawe susreta sa [e{eqem koji je u Knin do-
{ao da propagira otpor do posqedweg Kraji{nika.

Babi} je vi{e puta objasnio kako Marti}, poslije Milo{evi}evog na-
loga, nije htjeo posqedwu ameri~ku ponudu da uzme u razmatrawe. Naravno,
sve da su kninske glave{ine na svoju ruku i prihvatile Plan Z-4, to ne bi
zna~ilo da Hrvatska vojska ne bi u{la u Krajinu. No, “Oluje”, sa svim we-
nim posqedicama, najvjerojatnije ne bi bilo.

U “pet do dvanaest”, 3. avgusta 1995. Babi} se u Beogradu sastao sa Gal-
brajtom u ameri~koj ambasadi. Kada su izlazili iz prostorije, obojica su iz-
gledali kao da su nekoliko minuta ranije ugledali duha. Babi} je rekao da
je prihvatio Plan Z-4 u na~elu, no Galbrajt je izrazio sumwu da to sada mo-
`e sprije~iti akciju Hrvatske vojske. O~ajni~ki su poku{avali da Milo-
{evi} garantuje taj zaka{weli sporazum, no za wih on nije bio kod ku}e.

Babi} je ostao u Beogradu i nikad se vi{e nije vratio u Knin. Kada je
po~ela “Oluja”, pri~ao je poslije, razgovarao je ipak telefonski sa Milo-
{evi}em. Predsjednik Srbije je, kako je rekao, djelovao kao netko tek pro-
bu|en i samo je ponavqao “Samo mirno, mirno” i “Bi}e sve u redu”...

Dugih pet godina potom, Babi} javno nije rekao ni rije~. Odijum spram
wega je bio gotovo op}i: za srpsku opoziciju bio je islu`eni i arogantni li-
der~i} iz Milo{evi}evog {pila, a za vlast otpadnik i izdajnik. Dr`avna
bezbjednost pak stalno mu je duvala za vrat. U Hagu se vidjelo i za{to.

Poslije Petog oktobra, Babi} se poku{ao politi~ki aktivirati i to
je izgledalo tragikomi~no. Uskoro je stigla i ha{ka optu`nica. Nakon iz-
vjesnog premi{qawa, prihvatio je savjet da je boqe da ode sam nego da ga ve-
zanog vode.

Babi} je u Hagu posqedwi put zaigrao veliku igru. Wegovo svjedo~ewe
protiv Milo{evi}a po mnogima je bilo najzna~ajnije i najubjedqivije. Ri-
je~ je bila o pravom insajederu i saznawima iz prve ruke bez obzira na o~i-
glednu `equ za osvetom i poku{ajem da na taj na~in isposluje sopstveno
oslobo|ewe ili bla`u kaznu. Zna~aj wegovog iskaza o na~inu i metodama ko-
jima je Milo{evi} vedrio i obla~io Krajinom, o ~vrstoj i dugoj ruci Sta-
ni{i}a i Simatovi}a, nije moglo da umawi ni izvje{ta~eno odbijawe da ko-
mentira bilo kakve poteze hrvatske vlasti, poput posqedica ustavnih pro-
mjena iz 1990, kao ni o~ito minorizirawe sopstvene uloge u raznim odluka-
ma i doga|ajima.

Babi} je bio, kao {to je re~eno, ~ovjek krajnosti i zato wegovo prizna-
we krivice i isprika hrvatskom narodu ne moraju biti neiskreni. Egocen-
tri~an, a ne – kako je rekao – etnocentri~an, on je srpski narod i poistovi-
jetio sa sobom, pa je tako propustio da se i sunarodnicima ispri~a za sva
zla koja su ih sna{la zahvaquju}i wemu. Nikad svi Srbi nisu bili kao on,
dobar dio ih je prije ili kasnije sagledao pogubnost wegove politike, a naj-
ve}i dio, u su{tini, nikad i nije prihvatio vrijednosti koje je propagirao
u zenitu mo}i i, {to je najva`nije, nisu i ne mogu svi oni biti ba{ za sve
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odgovorni, a svi ostali ni za {to. Izostanak navedenog umnogome je umawio
o~ekivani efekt Babi}evog priznawa.

Sporazum Milana Babi}a sa Tu`ila{tvom bio je, za wega li~no, pakt
sa |avolom. Kaznu od trinaest godina zatvora nije izbjegao, u pritvorskoj je-
dinici u [eveningenu nitko – bez obzira na nacionalnost – nije s wim htio
komunicirati smatraju}i ga, vaqda, za prevrtqivca i cinkaro{a. U`a po-
rodica mu se daqe – pod la`nim imenom krila negdje u tu|ini, a u Srbiji je
malo tko imao lijepu rije~ za wega. Pored toga, prestao je biti zanimqiv i
osobqu Tu`ila{tva. [to je imao, odavno je rekao, i sada se o~ekivalo da to
dozirano po potrebi ponavqa po procesima kako do|u na dnevni red.

Svi ha{ki optu`enici, izuzev Babi}a, znali su da }e wihova vlastita
su|ewa kad-tad do}i do kraja na ovaj ili onaj na~in; on sam je pored onih tri-
naest godina bio osu|en i na vje~no vra}awe istog, dozirano i u raznim va-
rijantama. Poslije Milo{evi}a, svjedo~io je protiv Mom~ila Kraji{ni-
ka, zapo~eo svjedo~ewe protiv Marti}a, ~ekali su ga Stani{i}, Simatovi}
i [e{eq i, sva je prilika, Mladi} i Karayi}.

Mada ga je Milo{evi} ve} nazvao Brankovi}em – a kad bi [e{eq, Sta-
ni{i} i Simatovi} dobili rije~, tek bi letjelo perje – za Babi}a je, kako
se ~ini, koban bio susret sa Marti}em.

Dva davna suborca susrela su se ponovo, poslije tolikih godina u tu|i-
ni. Od Babi}a, ve} osu|enog, o~ekivalo se da pomogne u osudi Marti}a.
Knin nije veliki grad. Mnogo je bilo sahrana i svetkovina na kojima su se
wih dvojica susretali, mnoga pi}a su zajedno popili a sada, ma koliko da su
se u me|uvremenu zamrzili, nisu se mogli ni ~estito pqunuti. Oni su odav-
no biv{i qudi, a `ivot negdje drugdje. I jo{ ne{to: na ovom su|ewu Mar-
ti} se mogao makar ne~emu nadati (mo`da je to ona suza kraji{ka s po~etka
teksta), a Babi} ba{ ni~emu.

Kao i u svim ovakvim slu~ajevima, nikad se ne}e saznati za{to se Mi-
lan Babi} ubio. Izvjesno je samo to da je Tu`ila{tvo Ha{kog tribunala iz-
gubilo jednog od kqu~nih svjedoka, gotovo univerzalnog. Kako }e su|ewa
[e{equ, Stani{i}u i Simatovi}u izgledati bez Babi}a, ostaje veliko pi-
tawe, kao i koliko }e wegov iskaz na procesu protiv Marti}a biti validan;
Marti} i wegov advokat uskra}eni su za unakrsno ispitivawe prvog pred-
sjednika Krajine.

U Babi}evoj smrti ima ne~eg duboko tragi~nog kao u anti~kim sudbi-
nama. U wegovih posqedwih petnaest godina smijewivali su se periodi mo-
}i i wenog gubitka; suo~io se sa posqedicama vlastite pro{losti, iznevje-
renih nada i obe}awa; pokajao se i okrenuo protiv svih onih bez kojih nikad
ne bi bio ni predsjednik kninske op}ine, a kamoli ~ovjek s kim su se, svoje-
dobno, baktale diplomate velikih sila...

Babi} je, kao i Krajina, zavr{io u potpunoj destrukciji. Ovu tragediju,
podstreka~i na samoubojstva vje~no `edni tu|e krvi, poput Tomislava Ni-
koli}a i wegove radikalske dru`ine, nikad ne}e shvatiti. Samo igrom slu-
~aja Srbija je izbjegla sudbinu Krajine dok su oni bili na vlasti. Babi} se
bar nekome ispri~ao i priznao krivicu, a oni nikad i ni za {ta. Kad bi ika-
ko mogli, svakog trenutka bi nastavili tamo gdje je prvi kraji{ki predsjed-
nik morao stati 1991. i ~ega se, na kraju, i sam odrekao.
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Ovaj tekst se mora okon~ati jednom li~nom crticom. Pripremaju}i se da
ode u Hag, Babi} mi je rekao: “Kada mi u novinama budete sudili, vodite ra-
~una da nisam bio ni gori, ali ni boqi od svih ovakvih sli~nih meni.” I on-
da je nesvjesno parafrazirao zavr{nu rije~ Dra`e Mihajlovi}a sa su|ewa:
“Ja sam bio samo mali ~ovek u velikim doga|ajima.” Govorio je, iz nekog raz-
loga, ekavicom.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSttrraannkkee  uu  SSrrbbiijjii  ppooddeeqqeennee  ookkoo  aannggaa`̀oovvaawwaa  pprreedd  rree--
ffeerreenndduumm””,,  nnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallii  uu  kkaammppaawwii  zzaa  SSCCGG””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVuu~~ii}}
((SSRRSS))::  FFoorrmmiirraa  ssee  ttiimm  ii  ppllaann  ii  aakkoo  ttrreebbaa,,  iiddeemmoo  ii  nnaa  mmiittiinnggee..  AAlliiggrruuddii}}
((DDSSSS))::  OO~~eekkuujjeemm  ddaa  nnaa{{ee  ssttaavvoovvee  ~~uujjuu  ii  uu  CCrrnnoojj  GGoorrii..  TTooddoorroovvii}}  ((DDSS))::  NNee--
}}eemmoo  ssee  mmee{{aattii””,,  tteekksstt  oobbjjaavvqquujjee  ““GGllaass  jjaavvnnoossttii””,,  1100..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee::

Kako se bli`i odr`avawe referenduma u Crnoj Gori, sve se vi{e go-
vori o mogu}em aktivnom u~e{}u srpskih stranaka i visokih funkcionera
u zalagawu za o~uvawe zajedni~ke dr`ave. Prvi koji su gromoglasno najavi-
li u~e{}e u kampawi bili su radikali, a Aleksandar Vu~i}, generalni se-
kretar stranke, ka`e za “Glas” da je pri kraju formirawe tima u Crnoj Go-
ri sastavqenog od svih stranaka, pa i wihove, koje su za o~uvawe zajedni~ke
dr`ave.

– I tim i plan o~ekujemo za nekoliko dana, a onda }e sve na{e aktivno-
sti biti uskla|ene. Naravno da }emo aktivno u~estvovati, ukoliko se tako
dogovorimo, i Tomislav Nikoli} i ja, a to ukqu~uje sve vidove kampawe, pa
eventualno i mitinge. Na na{e pitawe da li misli da }e vlast u Podgori-
ci to smatrati kao me{awe u unutra{we stvari i o~ekuje li zabranu ulaska
u tu Republiku, Vu~i} ka`e: “Ne verujem da }e nam, kao nekad Vojislavu [e-
{equ, zabraniti ulazak a kad je re~ o navodnom me{awu u unutra{wa pita-
wa, ne vidim da je Crna Gora nezavisna, pa da se to tako oceni”.

Milo{ Aligrudi}, {ef poslani~kog kluba DSS-a u republi~kom par-
lamentu, isti~e da }e se wegova stranka ovde aktivno zalagati za o~uvawe
zajedni~ke dr`ave, ali da to ne}e ~initi u Crnoj Gori.

– Srbija apsolutno ima interes kad je re~ o budu}em statusu Crne Gore,
jer je to ista dr`ava, a bilo kakva promena u toj Republici i te kako }e se
reflektovati na Srbiju. Dakle, imamo pravo da izrazimo mi{qewe, a s dru-
ge strane, o~ekujem da na{i stavovi budu preneti i gra|anima Crne Gore, a
to je, pre svega, da smo za zajedni~ku dr`avu i da ovde niko ne mrzi Crnogor-
ce. Su{tina je da se u toj Republici jasno prenesu na{i stavovi, kako bi se
i na osnovu wih gra|ani mogli izja{wavati. Da pojasnim, ne ukqu~ujemo se
u kampawu, ve} samo iznosimo na{ legitiman stav. Iako imamo pravo na po-
javqivawe u Crnoj Gori, to ne}emo ~initi, da ne bismo komplikovali situ-
aciju. Ali, ako me neko, primera radi, pozove da u~estvujem u emisiji na RTV
Crne Gore, oti}i }u i izneti stav, ali, ponavqam – to ne}e biti ukqu~iva-
we u kampawu – ka`e Aligrudi}.

U Demokratskoj stranci isti~u da se ni na koji na~in ne}e me{ati u re-
ferendum u Crnoj Gori, jer je “to stvar gra|ana te Republike, a ne srpskih
stranaka”.

– Dakle, ni na koji na~in ne}emo podizati tenziju, a mi smo na{ stra-
na~ki stav odavno izneli – da je zajedni~ka dr`ava najkra}i put za ulazak u
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EU, kao i da Srbija i Crna Gore imaju me|usobne interese. Tako|e, uva`i-
}emo svaku odluku koju donese narod Crne Gore – rekao je za “Glas” \or|e
Todorovi}, portparol DS-a.

PPrriippaaddnniiccii  iizzddaajjnnii~~kkoogg  ttaabboorraa  nnaa  ssrrppsskkoojj  ppoolliittii~~kkoojj  sscceennii  rreeaaggoovvaa--
llii  ssuu  nnaa  iizzjjaavvuu  zzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaa--
vvaa  NNiikkoollii}}aa,,  aa  tteekksstt  oo  ttoommee  oobbjjaavvqquujjee  ““DDaannaass””,,  1100..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa
nnaaddnnaasslloovvoomm  ““RReeaaggoovvaawwaa  nnaa  iizzjjaavvuu  rraaddiikkaallaa  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa  ddaa  jjee  bbuu--
dduu}}nnoosstt  SSrrbbiijjee  uuzz  nneessvvrrssttaannee,,  ddookk  jjee  ssaa  ZZaappaaddoomm  ssiirroommaa{{nniijjaa””  ii  nnaasslloovvoomm
““OOttkkrriivvaawwee  kkoorreennaa  {{oovviinniizzmmaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa,,  ~~iijjii  ssuu  nnaa--
sslloovvii  ““SSttaannkkoovvii}}::  OOpprreeddeeqqeewwee  ssuu  eevvrrooiinntteeggrraacciijjee  ii  ““KKaaddiijjeevvii}}::  PPoolliittii~~--
kkii  aauuttiizzaamm  uu  ddoobbaa  gglloobbaalliizzaacciijjee””::

Svoje opredeqewe za ulazak u NATO i EU, stranke vladaju}e koalici-
je u Srbiji iskazale su i ju~e kroz reakcije svojih predstavnika na prekju~e-
ra{wu izjavu zamenika predsednika Srpske radikalne stranke Tomislava
Nikoli}a da je “budu}nost Srbije u saradwi sa nesvrstanima, a ne sa Zapa-
dom”. Nikoli} je tom prilikom poru~io da Srbija ne}e u}i u NATO ako ra-
dikali osvoje vlast, i da nije neophodan wen ulazak u EU. Kao kqu~ni argu-
ment Nikoli} je naveo da “smo sve siroma{niji otkad smo vezani sa zapad-
nom Evropom” {to, kako je napomenuo, ne zna~i da se sla`e sa Brozovom
spoqnom politikom.

Me|utim, upravo u toj izjavi, ~lan Predsedni{tva G17 plus ^edomir
Anti} nalazi korene Brozove politike. “Izjava, prema kojoj je budu}nost
integracija Srbije u nastavku tradicionalne politike iz Brozovog vreme-
na i okretawe ka mawe razvijenim i demokratskim dr`avama nego {to je na-
{a, pokazuje stvarne korene {ovinizma u Srbiji 90-ih godina”, ka`e Anti}
u izjavi za “Danas”.

– Naime, Milo{evi}ev, kao i [e{eqev i Nikoli}ev nacionalizam
imali su duboke korene u re`imu Josipa Broza, u wegovom shvatawu poseb-
nosti na{eg naroda i predodre|enosti na{e zemqe da vodi politiku pro-
tivnu velikim silama. Nikoli} su{tinski, poput Milo{evi}a i [e{eqa,
nije rekao ono {to sam misli, nego ono za{ta veruje da je popularno u naro-
du. Prose~an bira~ SRS je zapamtio vreme nesvrstanosti kao zlatno doba u
kome nije bilo odgovornosti, u kome je zarada bila laka, u kom su vladali
mediokriteti i u kom je jedna represivna dr`avna ma{inerija pomo}u dr-
`avnih medija uverila prose~ne gra|ane da su nesvrstani najve}a sila na
svetu. Ja sam siguran da, za razliku od prose~nih gra|ana, gospodin Nikoli}
pamti da su upravo nesvrstani odbacili Milo{evi}ev i [e{eqev re`im
jo{ davne 1991. – ocewuje Anti}.

U Srpskom pokretu obnove smatraju da “na{a zemqa treba da ima dobre
odnose sa susednim i zemqama regiona, ali da weni spoqnopoliti~ki pri-
oriteti treba da budu ukqu~ewe u Partnerstvo za mir, pristupawe NATO-
u i EU”, potvr|uje za “Danas” predsednik Izvr{nog odbora SPO i zamenik
ministra za dijasporu Aleksandar ^otri}. On pritom napomiwe da “treba,
naravno, da imamo dobre spoqnopoliti~ke odnose i sa Rusijom, Kinom i Ja-
panom”.
102



– A {to se ti~e politike SRS i wihovog, ne daj bo`e, vo|ewa Srbije,
oni bi nas vratili u vreme pre 5. oktobra 2000. i na{a zemqa bi se na{la u
izolaciji, bile bi nam uvedene sankcije, doveli bi do prekida diplomatskih
odnosa sa ve}inom zapadnih zemaqa. Mi smatramo da treba da imamo dobre
odnose i sa nesvrstanima, ali ni u kom slu~aju to ne bi trebalo da bude osno-
va na{e spoqne politike i radikali, ako bi do{li na vlast, ne bi nas uve-
li u EU, ve} u organizaciju afri~kog jedinstva. Srbija bi, po standardu,
bila rame uz rame sa siroma{nom Etiopijom i Mozambikom, a tome, svaka-
ko, ne te`imo.

Posredstvom svog portparola Andreje Mladenovi}a, Demokratska
stranka Srbije poru~uje da “nema nikakve svrhe ogla{avati se povodom pot-
puno nerealnih i istovremeno nepotrebnih, politi~ki nelogi~nih izjava
radikala”.

– Mislimo da su radikali ovim hteli da privuku pa`wu javnosti. Sve
{to je re~eno, usmereno je da se izazovu reakcije i jednostavno, DSS ne `e-
li da im poklawa dodatnu pa`wu, pogotovu {to je DSS potpuno posve}ena
evropskim integracijama – ka`e za “Danas” Mladenovi}, uveren da kritika
takvih stavova ni{ta ne}e promeniti, jer se, kako je istakao, “radikali
zbog toga ne}e druga~ije pona{ati”.

Ministar odbrane SCG Zoran Stankovi}, ka`e za “Danas” da “svako
mo`e da ima svoje mi{qewe”.

– Opredeqewe dr`ave je ukqu~ewe u evroatlantske integracije i dok
sam ministar odbrane ja }u tu odluku sprovoditi. Ako do|e do promene vla-
sti, oni koji do|u na vlast, oni }e odlu~ivati {ta }e i kako raditi i da li }e
se na{a zemqa ukqu~iti u NATO ili neki drugi savez – smatra Stankovi}.

Veqko Kadijevi} iz Atlantskog saveta ka`e da se takva izjava mo`e po-
smatrati samo kao dijagnoza politi~kog autizma, “jer nije normalno zagova-
rati takva re{ewa u doba globalizacije, brzog prenosa informacija i eko-
nomskih integracija”.

– Nije mi jasno kako jedan politi~ar tog kalibra mo`e tako ne{to da
izjavi, kao da ne zavisimo ni od ~ega, kao da nama nije potreban izvoz u te ze-
mqe, kao i da nam nije potrebna tehnologija iz tih zemaqa. Ne znam koja je
to komparativna prednost ove zemqe da bez takvih integracija mo`emo da
proizvodimo, da to izvozimo i da se razvijamo – ka`e Kadijevi}. Ovaj vojni
analiti~ar ka`e da nije siguran ni da celo bira~ko telo radikala podr`a-
va takvu orjentaciju. Kadijevi} podse}a da je i Nikoli} glasao u Skup{ti-
ni SCG za Strategiju odbrane u kojoj je iskazano opredeqewe za ukqu~ewe
u Partnerstvo za mir i saradwu sa NATO.

– Mislim da oni time posti`u autogolove, a posle se ~ude kada ~uju “sa-
mo ne sa radikalima” – nagla{ava Kadijevi}.

ZZaaggrreebbaa~~kkii  ““GGlloobbuuss””  1100..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  bbiivv{{eemm
pprreeddsseeddnniikkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““NNaajjttee`̀ii  ppoorraazz  HHaa{{kkoogg  ssuuddaa,,””  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  nnaattjjeerraann  nnaa  ssaammoouubboojjssttvvoo””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““GGlloobbuuss  ddoozznnaajjee::  IIssttrraaggaa  HHaa{{kkoogg  ssuuddaa  oo  ssaammoouubboojjssttvvuu  MMiillaannaa
BBaabbii}}aa,,  ppookkrreennuuttaa  ooddmmaahh  nnaakkoonn  wweeggoovvee  ssmmrrttii,,  kkoojjuu  vvooddii  jjeeddaann  oodd  nnaajjuugglleeddnnii--
jjiihh  ssuuddaaccaa  KKeevviinn  PPaarrkkeerr,,  ssuummwwaa  ddaa  jjee  mmoottiivv  ssaammoouubboojjssttvvaa  pprriijjeettwwaa  wweeggoovvoojj
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ssuupprruuzzii  ii  ddjjeeccii  kkoojjii  uu  sskkllooppuu  pprrooggrraammaa  zzaa{{ttiittee  ssvvjjeeddookkaa  bboorraavvee  nnaa  ttaajjnnoojj
aaddrreessii””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSkkaannddaalloozznnii  pprroo--
ppuusstt  ssuuddaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““TTuu`̀iitteeqqssttvvoo  iizzgguubbiilloo  ppookkaajjnniikkaa””::

Ha{ki sud pokrenuo je internu istragu zbog mogu}eg curewa podataka o
skrivenom boravi{tu obiteqi Milana Babi}a! “Globusu” je ova informa-
cija potvr|ena iz vi{e izvora bliskih Tribunalu. Interna istraga o sa-
moubojstvu Babi}a, koja je pokrenuta odmah nakon wegove smrti, i koju vo-
di jedan od najuglednijih sudaca u Hagu Australac Kevin Parker, sumwa da
je motiv samoubojstva pretwa wegovoj obiteqi (supruzi i dvoje djece) koja u
sklopu programa za{tite svjedoka boravi na tajnoj adresi. Mogu}e je, tvrde
“Globusovi” izvori, da je taj podatak procurio do osoba bliskih ha{kim op-
tu`enicima, i da se posqedwih dana Babi}u prijetilo odmazdom.

Nizozemska policija koja nadzire sigurnost ha{kog zatvora u [eve-
ningenu za sada smatra da se Milan Babi}, biv{i predsjednik samoprogla-
{ene Republike Srpske Krajine, doista ubio, {to dokazuje i sustav video-
nadzora unutar zidova [eveningena…

U vrijeme kad je po~iweno samoubojstvo, Babi} je nepobitno bio sam u
}eliji. Kqu~no je pitawe, koje ovih dana sebi postavqaju du`nosnici Ha-
{kog suda – zbog ~ega se Babi} ubio?

Unato~ razli~itim tuma~ewima Babi}eva psiholo{kog stawa, koji se
ovih dana mogu pro~itati u tisku, “Globusovi” izvori tvrde da je Babi}evo
du{evno zdravqe bilo dobro. Do posledweg dolaska u [eveningen, kad je na-
stavio svoje svjedo~ewe protiv Milana Marti}a, bio je stabilan i odlu~an
da svjedo~i do kraja. To potvr|uje i preporuka uprave zatvora u kojem Babi}
izdr`ava kaznu i iz kojeg pod mjerama za{tite i potpune tajnosti dolazi
svjedo~iti u Hag – da nad Babi}em ne treba provoditi mjere opreza zbog su-
icidalnih namjera. Zbog toga uprava zatvora u [eveningenu nije, na pri-
mjer, uklawala vezice s Babi}evih cipela, niti remen s hla~a, to je stan-
dardna procedura kad je rije~ o sumwi na suicid.

Babi} je, dakle, cijelo vrijeme svjedo~ewa bio zdrav, za razliku od dru-
gog ha{kog samoubojice Slavka Dokmanovi}a, koji je prakti~ki sve vrijeme
pritvora proveo u krizi. Sada }e upravo Babi}evo samoubojstvo poslu`iti
optu`enima Slobodanu Milo{evi}u, Milanu Marti}u, Jovici Stani{i}u,
Goranu Hayi}u, Frenkiju Simatovi}u i Vojislavu [e{equ da tvrde kako je
Babi} bio umno poreme}ena osoba, i kao takva – nevjerodostojan svjedok.

Samoubojstvo Milana Babi}a, krunskog svjedoka u brojnim ha{kim
procesima protiv srpskih optu`enika, najve}i je udarac Tu`ila{tvu od
osnutka ICTY-ja. To je veliki udarac i za hrvatske napore u tra`ewu ratne
od{tete od Srbije, koju }e, bez krunskog svjedoka protiv Milo{evi}a, bi-
ti daleko te`e ostvariti.

No, prije svega, Ha{ki sud i nizozemske vlasti u~init }e sve da pojasne
okolnosti Babi}eva samoubojstva. Me|u prvim potezima bilo je prikupqa-
we svih videozapisa Babi}eva kretawa po zatvoru i sudnici, wegov pristup
drugim osobama i eventualni razgovori koje je vodio bez znawa Tu`ila-
{tva… Nadzorne kamere u hodnicima suda snimile bi da je tko prilazio Ba-
bi}evoj }eliji prije samoubojstva… U ovom trenutku posve je neprimjereno
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likovati nad samoubojstvom Milana Babi}a, onako kako to ~ini dio hrvat-
ske javnosti. Ne samo da je Milo{evi} time ostao bez krunskog svjedoka ko-
ji ga je teretio, krunskog svjedoka izgubila je i Hrvatska.

Milan Babi} najva`niji je pokajnik ha{kih procesa, odslu`io je vi{e
od polovice kazne i wegov izlazak na slobodu mogao se, uz blagonaklonost
Suda, o~ekivati za dvije do tri godine. Umjesto toga, posve neobja{wivo,
Babi} je odlu~io oduzeti sebi `ivot. Ako se dogodilo da su tajni podaci
o skrovi{tu wegove obiteqi procurili do organizacije koja se brine o
obrani Slobodana Milo{evi}a, a koja je vi{e puta pokazala svoju politi~-
ku, obavje{tajnu i finansijsku mo} (me|u ostalim, kao {to je “Globus” ne-
davno objavio, bila su im poznata imena za{ti}enih hrvatskih svjedoka, kao
i imena hrvatskih agenata koji su ih pripremali), onda je rije~ o skandalo-
znom propustu Suda koji bi mogao obiqe`iti kraj wegova mandata.

SSpplliittsskkii  ““FFeerraall  ttrriibbjjuunn””  1100..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  PPeettrraa
LLuukkoovvii}}aa,,  pprreeppuunn,,  kkaaoo  ii  uuvveekk,,  vvuullggaarriizzaammaa  ii  bboolleessnniihh  iizzjjaavvaa,,  ssaa  nnaasslloovvoomm
““MMaanniijjaakk  uu  mmaannttiijjii””,,  kkaaoo  nnaassttaavvaakk  sseerriijjaallaa  ““PPeerroo  ss  oonnooggaa  ssvveettaa””::

[izofrena hrvatska dilema: kakav je mentalni profil ve}inskog srp-
skog glasa~a odanog [e{equ i potajno zaqubqenog u Ko{tunicu (proces
opisan matemati~kom formulom “isti kurac, drugo pakovawe”), materija-
lizovala se pro{log tjedna u Pirotu zahtevom tamo{weg saobra}ajnog kri-
la Srpske radikalne stranke da se autobus (hrvatski: autobus), koji je kao
poklon Pirotu stigao iz Holandije, odmah vrati tamo odakle je na ~etiri
to~ka do{ao. Uobi~ajeno zbuweni Hrvat ne shvata: autobus je gradu Pirotu
poklonio grad Hag – ~ime se, ka`u radikali, putnici poni`avaju, jer nesve-
sno koriste vozilo kao produ`enu benzinsku ruku Ha{kog tribunala, {to
nikako, naravno, nije slu~ajno, ve} samo dio {ire megagalakti~ke antisrp-
ske zavere u kojoj pirotski gradski saobra}aj ima gotovo bo`anski zna~aj!
Umesto da odmah u Holandiju vrate ovaj i sve druge autobuse koji su ikad po-
klonili Srbiji – naivni i dirqivo dementni Holan|ani preko svoje amba-
sade objavili su priop}ewe u kojem obja{wavaju Piro}ancima da je autobus
(holandski: jebo vas autobus!) poklon gradske vlade grada Haga, da ga nije
sklapala Karla del Ponte i da je on namewen “svim gra|anima” ovog umil-
nog grada kojima glupa Holandija ̀ eli sve najboqe u “demokratskim refor-
mama” itd. bla, bla, bla.

Ne znam {ta je potrebno da se desi da Holan|ani & ostali koji ovakvoj
Srbiji poklawaju tramvaje, medicinsku opremu, poqoprivredne alatke,
kante za |ubre – shvate da se tvrdo, patriotsko srpsko srce ne}e smek{ati
pred pokolonima koje danajci donose. Mo`da bi napad pirotskim autobusom
punim zapaqenih “tigar” guma na holandsku ambasadu osvestio one pisce sa-
op{tewa koji jo{ veruju da Srbija ima “demokratski potencijal”, jer samo
inozemna `rtva lobotomije tako ne{to mo`e da napi{e u ~asu kad se ~ita-
va Srbija, u celini i celosti, vra}a svojim voqenim milo{evi}evsko-{e-
{eqevskim korenima koji su se spontano pretopili u neizle~iv genetski
sustav.

Posebice dra`esno u ovakvoj matrici svedo~i okon~awe sudskog proce-
sa protiv vrawanskog vladike Pahomija – optu`enog da je godinama, kad god

105



je na{ao slobodnog vremena izme|u molitvi za srpsko Kosovo i srpsku Kra-
jinu, u pravoslavno-pedofilskom raspolo`ewu guzio sve {to je mu{ki ma-
loletno, naro~ito de~ake koji su sa deset-jedanaest godina poverovali da ih
penetrira sam Isus The Hristos koji ispod mantije, vrlo prakti~no, nije
nosio dowi ve{ jer bi ga pomenuti samo sputavao u procesiji gu`ewa kom-
binovanog s molibanom. Osloba|aju}a presuda za Pahomija ~ije je civilno
ime Tomislav Ga~i} – logi~na je politi~ka odluka da se za{titi manijak
koji je pre par meseci, uspaqen erekcijom, po Vrawu hodao sa dr Vojislavom
Ko{tunicom, poslav{i tako javnosti poruku da mu mu{ki vrti}i mogu po-
pu{iti pijuk-svetiwu u obliku mlohavog penisa; taj isti Ga~i} – nimalo
neo~ekivano – pojavio se u Vladi Srbije, na sastanku ekipe koja pregovara
o (izvesnoj) budu}nosti Kosova, ~ime je ko{tuni~ki amnestiran da nastavi
ono {to je najboqe znao da radi.

Vladika Pahomije je na sudu tvrdio da nije kriv i da su aferu napravi-
le tajne slu`be Albanije, Makedonije i drugih zemaqa zato {to on radi na
za{titi srpskih interesa na jugu Srbije – {to jeste senzacionalni alibi:
{to vi{e analno prodire{, sve si ve}i patriota, na udaru obave{tajnih
organizacija kojima je ~marna aktivnost druga Pahomija primarna u borbi
protiv svetskog analnog terorizma! Ekskluzivno me je dirnulo da se Paho-
mijeva odbrana oslawala na ~iwenicu da zbog prirode krivi~nih dela “ne
postoje neposredni svedoci i direktni dokazi”, ~ime se uvodi sveto Ga~i-
}evsko pravilo da samo pedofilija uz ~etiri svedoka (od kojih jedan navija,
dvojica dr`e sve}u, ~etvrti onani{e) ima snagu dokaza u neverovatno po-
{tenom srpskom sudu koji je – shvatili ste politi~ki kut – odbacio svedo-
~ewa nekoliko sve{tenih lica da je Pahomije i te kako guzio, jer je ista sve-
{tena lica Pahomije ra{~inio (hrvatski: otpustio), te wihova svedo~ewa
vi{e nisu validna. Uz metafizi~ko obja{wewe sudkiwe da “postoji odre-
|en stepen osnovane sumwe, ali ne i stepen izvesnosti, da je okrivqeni kri-
vi~na dela izvr{io”, posebno me genitalno dodirnuo navod “da su ve{taci
vladiku Pahomija ocenili kao visokomoralnu osobu, koja nema sklonosti
ka pedofiliji”. Izvesno je da su ve{taci ~lanovi DSS ili SRS, jer u wi-
hovom analnom obziru nema mesta za ovakve dileme: patriota svoje spolovi-
lo koristi samo u nacionalnom interesu – bez obzira tko je meta: gologuzi
de~aci, mrtvi labudovi, ̀ ivi Labus, drvena figura patrijarha Pavla, kole-
ge sve{tenici lepo zaobqenog dupeta ili sam predsednik Vlade koji u ti-
kovima ima ne{to od onog de~ijeg nesta{luka sklonog razbludnoj pohoti.

Sad, kad je Tomislav Ga~i} slobodan da vlastiti pimpek ponovo pusti u
patriotski promet – Srbija je, oslobo|ena traume koja je potresala prego-
vara~ki tim: s Pahomijem ili bez Pahomija, ne samo spremna da po svaku ce-
nu obrani Kosovo, ve} da se, u pahomijevskom smislu, uhvati u ko{tac sa sva-
kim autobuskim problemom u zemqi. Videli smo to i naro~ito ~uli ovih da-
na, u ~asu kad Vlada dr Kala{wikova slavi dve godine veli~anstvenih uspe-
ha: saradwa s Hagom ukopala se u Mladi}evo podzemno skloni{te, ekonom-
ski tokovi presu{ili, inflacija galopira, pregovori s Evropom na standby
statusu. Crnogorci odlaze, Albanci ve} oti{li, finansijske G17 plus afe-
re duboko zakopane, investicije nestale… jedino je najebao Bogoqub Kari}
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kojeg jo{ samo, u ime Vlade, nije zguza uzeo Pahomije, kako bi se popovski
dokazalo da je Mobtel toliko dr`avni da se danas mo`e prodati upola ce-
ne, samo zato da bi se ministri u Vladi namirili milionskom provizijom
~ije ih postojawe odr`ava na vlasti.

Paralelno s ovakvom predivnom srpskom politi~kom slikom, kao re-
zultatom dvogodi{wice ko{tuwave mra~ne komedije, glasa~ko telo se ve}
okrenulo radikalima koji bi ve} sutra – da su izbori – sami ili uz pomo}
Milo{evi}evog SPS, bez problema uzeli vlast i napravili Vladu, usu|u-
jem se da ka`em ni{ta lo{iju od ove, jer je te{ko zamisliti ovakvu koli~i-
nu ministarski poreme}enih umova (Dinki}, Labus, Stojkovi}, Jo~i}, Ko-
{tunica) koji bi pod bilo kojom politi~kom firmom mogli opet vaskrsnu-
ti u tako manijakalnom obliku.

Srpska su{tina: da je ovo nepopravqivo bolesna dr`ava za koju jo{ ni-
je prona|en lek – osim efikasne hidrogenske bombe ~iji bi efekat bio da sa-
~uva zgrade, parking mesta, ulice i poneko fucking drvo – stavqa nas u ulogu
pacijenta za ~iju bolest jo{ nije prona|en lek. Holan|ani poku{ali da po-
{aqu autobus: neka budu sre}ni da ga ne vrate s probu{enim gumama; EU po-
ku{ala da nas smiri obe}awem da }e sve biti u redu ako uhapsimo Mladi}a,
na{ta smo, videli ste, ̀ estoko reagovali, jer se “mit ne hapsi”, Amerika po-
ku{ala pretwama, ali ni{ta joj ne uspeva dok je Pahomije na slobodi – To-
mislav je Ga~i} na{ {tih slobode, adut i mu~enik, istovremeno, Jesus from
Vrawe, ho}ete jo{? ^ak i ministar inozemnih poslova Vuk Dra{kovi} – u
retkim trenucima kad izgleda da je potpuno zdrav – priznaje da je Srbija “sa-
mo korak do pakla, gora nego {to je ikad bila u posledwih deset godina”.

Sre}a da se Pahomiju jo{ di`e kurac na mla|ahne pravoslavce – srpska
je nada da jo{ nije sve izgubqeno i da se erektivna vatra iz Vrawa mo`e ra-
{iriti do svake upotrebqive genitalije kao patriotska petarda. Translated
on hrvatski: sve dok guzimo decu – za Srbiju ima nade!

SSeennssiinnuu  vveesstt  oo  uunnaakkrrssnnoomm  iissppiittiivvaawwuu  bbiivv{{eegg  pprreeddsseeddnniikkaa  RReeppuubblliikkee
SSrrppsskkee  NNiikkoollee  PPooppllaa{{eennaa  kkaaoo  ssvveeddookkaa  ooddbbrraannee  uu  pprroocceessuu  pprroottiivv  MMoomm~~ii--
llaa  KKrraajjii{{nniikkaa,,  ““DDnneevvnnii  aavvaazz””,,  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloo--
vvoomm  ““NNiikkoollaa  PPooppllaa{{eenn  ppookkuu{{aaoo  nneeggiirraattii  ssvvoojjee  ~~eettnnii{{ttvvoo””  nnaasslloovvoomm
““[[aajjkkaa~~aa,,  kkookkaarrddaa,,  kkaammaa  ii  aauuttoommaatt  ’’nnaarrooddnnaa  nnoo{{wwaa’’””??!!  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““TToo
ssuu  SSrrbbii  uu  1199..  vviijjeekkuu  nnoossiillii  nnaa  ssvvaaddbbaammaa,,  vvaa{{aarriimmaa  ii  pprrii  ooddllaasscciimmaa  uu  ccrrkkvvuu,,
oobbjjaassnniioo  PPooppllaa{{eenn””::

Na po~etku unakrsnog ispitivawa Nikole Popla{ena, biv{eg pred-
sjednika RS, tu`ilac Mark Harmon ju~er je na procesu u Ha{kom tribuna-
lu svjedoka odbrane Mom~ila Kraji{nika podsjetio na wegove ratne dane.
Citirao mu je dio kwige wegovog strana~kog kolege Vojislava [e{eqa ko-
ji ga je imenovao vojvodom, po{to se Popla{en tokom rata u BiH borio u
~etni~kim jedinicama, prenosi “Sense”.

Kada je ovaj to porekao, pokazana mu je fotografija snimqena u qeto
1992. na kojoj Popla{en pozira u ~etni~koj uniformi – sa crnom {ajka~om,
kokardom, kamom i automatom. Svjedok je, me|utim, tvrdio da to na wemu
“nije uniforma, ve} tradicionalna narodna no{wa koju su Srbi u 19. veku
nosili u sve~anim prilikama – na svadbama, va{arima i pri odlascima u
crkvu”.
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““NNeezzaavviissnnee  nnoovviinnee””  ppoozznnaattee  ssuu  ppoo  tteekkssttoovviimmaa  oo  ssvveeddoo~~eewwiimmaa  rraazznniihh
ssvveeddookkaa  uu  pprroocceessiimmaa  pprroottiivv  SSrrbbaa  uu  kkoojjiimmaa  ssee  nneerreettkkoo  ppoojjeeddiinnaa  iimmeennaa  vvee--
zzuujjuu  zzaa  pprriippaaddnnoosstt  SSrrppsskkoojj  rraaddiikkaallnnoojj  ssttrraannccii..  SSvveeddoo~~eewwee  AAssiimmaa  AAllii}}aa
oobbjjaavvqqeennoo  jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““NNaa  ssuu||eewwuu  ’’zzvvoorrnnii~~kkoojj  {{eessttoorrkkii’’  ssvvjjeeddoo~~iioo
AAssiimm  AAllii}}””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSvvee  llooggoorree  uu  rree`̀iijjii  SSDDSS--aa  ffoorrmmiirraallee  ppaarraavvoojjnnee
jjeeddiinniiccee””..  NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  ssuu  ““DDaa  jjee  pprriimmiijjeewweennaa  ssiillaa,,  \\iinn||ii}}  bbii  bbiioo
`̀iivv””  ii  ““KKoorraa}}  pprriijjeettiioo””::

Sve logore za muslimane na podru~ju zvorni~ke op{tine formirali su
pripadnici srpskih paravojnih jedinica i to u “re`iji” SDS-a, rekao je ju-
~e svedok Asim Ali} u nastavku su|ewa {estorici optu`enih za zlo~ine
po~iwene u Zvorniku u prole}e 1992. godine.

Ali}, koji je do aprila 1992. godine, bio pomo}nik komandira stanice
policije u tom gradu, istakao je da su paravojne formacije do{le u Zvornik
na poziv SDS i da su u “logorima kao ~uvari ili upravnici radili i neki
aktivni policajci zvorni~kog SUP-a, koji nisu spre~avali zlodela ’{e{e-
qevaca’ i ’arkanovaca’.

Ali} je rekao i da su 8. aprila, tokom no}i, na barikadi u gradu, bo{wa-
ci zarobili prvooptu`enog za ubistvo premijera Srbije Zorana \in|i}a,
Milorada Ulemeka Legiju, dvojicu bra}e Vu~kovi}, Vojina i Du{ana, kao i
jo{ jednu osobu za koju “misli da se zove Zvezdan”.

“Ova ~etvorica zadr`ana su u odvojenim prostorijama i po legitimaci-
jama koje su kod wih na|ene ustanovqeno je da su bra}a Vu~kovi} pripadni-
ci SRS Vojislava [e{eqa, a druga dvojica SDG @eqka Ra`natovi}a Ar-
kana. Svi oni imali su i sijaset dozvola za kretawe po raznim rati{tima,
automate, pi{toqe, no`eve “rambo, ̀ ice za davqewe”, rekao je svedok i do-
dao da su kod Ulemeka na|eni i kwi`ica JNA vojnog odseka u Pan~evu i pla-
stificirana legitimacija Legije stranaca pri{ivena za maskirnu uni-
formu koju je nosio.

Na pitawe da li je saznao razlog zbog kojeg su oni do{li, Ali} je rekao
da mu je re~eno “da su krenuli na sastanak s Arkanom, Gruji}em i svedokom
K, ali da su zalutali”.

“Bili su pozvani u Zvornik da brane srpstvo, a poslije su rekli da su
obmanuti i da su to uvidjeli. Legiju i ostale, bez mog znawa i odobrewa, pre-
ko brane na Drini je preveo tada{wi {ef kriminalistike Fadil Muji}”,
prise}ao se svedok Ali}.

Prema wegovim re~ima, drugooptu`eni Popovi} je tog dana zvao Fadi-
la Muji}a svakih 15 minuta, insistiraju}i da se zarobqeni oslobode, jer }e
u protivnom u znak odmazde biti pobijeni muslimanski civili koji su oku-
pqeni kod mosta na Drini.

Biv{i predsednik Privremene vlade op{tine Zvornik Branko Gruji},
komandant [taba TO Branko Popovi} i pripadnici paravojne jedinice
“@ute ose” Ivan Kora}, Sini{a Filipovi}, Dragutin Dragi}evi} i Dra-
gan Slavkovi} optu`eni su za prisilno iseqavawe, ubijawe i mu~ewe mu-
slimanskog stanovni{tva. Su|ewe se nastavqa 27. marta.

Na pitawe branioca prvooptu`enog Gruji}a da li je tokom ispitivawa
Legije i ostalih bila primewena sila, svedok je rekao: “Da smo primenili
silu, vi biste danas imali `ivog premijera”.
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Tokom svedo~ewa Asima Ali}a, u momentu kada u slu{aonici za pu-
bliku nije bilo stra`e, optu`eni Ivan Kora}, koji se tereti za ubistvo i
te{ka zlostavqawa zarobqenika, okrenuo se ka mestu za publiku, psovao i
pretio rodbini `rtava i o{te}enih koja prati su|ewe.

TTaannjjuuggoovvuu  vveesstt  iizz  HHaaggaa  ““PPoolliittiikkaa””  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa
nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrroocceess  uu  HHaagguu  ppoo  ttuu`̀bbii  zzaa  ggeennoocciidd””,,  nnaasslloovvoomm  ““NNiijjee  bbiilloo
aaggrreessiijjee  nnaa  BBiiHH””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““RRaaddoossllaavv  SSttoojjaannoovvii}}  iissttaakkaaoo  ddaa  nnii  uu  kkoomm
sslluu~~aajjuu  rraatt  uu  BBoossnnii  nniijjee  bbiioo  ppookkuu{{aajj  SSrrbbiijjee  ddaa  uunnii{{ttii  bbiilloo  kkoojjuu  eettnnii~~kkuu
ggrruuppuu””::

U nastavku izlagawa pred Me|unarodnim sudom pravde zastupnik SCG
Radoslav Stojanovi} negirao je tvrdwe iz tu`be da je na Bosnu i Hercego-
vinu izvr{ena agresija i izneo dokaze da je re~ o unutra{wem gra|anskom
sukobu izme|u tri etni~ke grupe.

Obrazla`u}i genezu gra|anskog rata u Bosni i Hercegovini, Stojano-
vi} je istakao da “ni u kom slu~aju taj rat nije bio poku{aj Srbije da uni-
{ti bilo koju etni~ku grupu”.

U prilog tome je naveo da je samo u Beogradu tokom rata `ivelo 20.000
muslimana, koje niko nije ugro`avao. Stojanovi} se, tako|e, pozvao i na kwi-
gu biv{eg komandanta Unprofora, britanskog generala Majkla Rouza, koji je
naveo da sukob u BiH nije bio “invazija jedne strane, ve} gra|anski rat” u ko-
jem su “Srbi i Hrvati `eleli da se odvoje i pripoje svojim maticama”.

Stojanovi} je objasnio da je sastav JNA uo~i rata bio vi{enacionalan,
ali da su muslimani i Hrvati, koji su za ciq imali odvajawe, pre{li u et-
ni~ke vojske, tako da je jugoslovenska armija u jednom trenutku nu`no posta-
la srpska. JNA se, me|utim, povukla iz BiH maja 1992. godine, ukazao je on i
dodao da posle toga nije u~estvovala u ratu, ako se izuzmu sporadi~na dejstva
za odbranu dr`avne granice.

Stojanovi} je naglasio da u samoj Srbiji nikada nije bila sprovedena
mobilizacija i da se odlazak dobrovoqaca poreklom iz Hrvatske i Bosne
odvijao bez u~e{}a dr`ave, navode}i kao primere Vojislava [e{eqa, Dra-
goslava Bokana i Mirka Jovi}a, VRS formirali su oficiri JNA koji su
bili “dr`avqani BiH” i koji su `eleli da ostanu u Bosni, objasnio je Sto-
janovi}. 

Sve strane su u toku rata proterivale vojno sposobno stanovni{tvo “ko-
je je bilo baza neprijateqskih snaga”, ali je civilno stanovni{tvo be`alo
i od ratnih dejstava, rekao je Stojanovi} i naveo da su u toku rata Srbi i Hr-
vati imali podr{ku mati~nih dr`ava, a muslimani islamskih zemaqa.

Kao dokaz da “na srpskoj strani nije bilo ratnog projekta u decembru
1991”, Stojanovi} je naveo da je Srpska demokratska stranka (SDS), upravo
da bi se izbegao sukob, prihvatila da BiH bude nezavisna dr`ava sa tri en-
titeta.

SDS je po~etkom 1992. godine prihvatio i Kutiqerov plan kojim je to bi-
lo predvi|eno, a lider muslimana Izetbegovi} ga je prihvatio, pa odbacio.

UU  ““VVeessttiimmaa””  oodd  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  nnaallaazzii  ssee  iizzvvee{{ttaajj  ssaa  ssuu||eewwaa  {{ee--
ssttoorriiccii  SSrrbbaa,,  ooppttuu`̀eenniihh  zzaa  rraattnnee  zzlloo~~iinnee  nnaa  tteerriittoorriijjii  ZZvvoorrnniikkaa..  NNaasslloovv
jjee  ggllaassiioo  ““LLeeggiijjaa  uuhhaapp{{eenn  uu  ZZvvoorrnniikkuu””,,  aa  iizzvveessnnii  ssvveeddookk  AAssiimm  AAllii}}  ddoovveeoo
jjee  uu  vveezzuu  SSrrppsskkii  ~~eettnnii~~kkii  ppookkrreett  ii  MMiilloorraaddaa  UUlleemmeekkaa..
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U nastavku su|ewa {estorici Srba optu`enih za vi{e ratnih zlo~ina
u op{tini Zvornik, nekada{wi pomo}nik komandira zvorni~ke policije
Asim Ali} svedo~io je kako su muslimanske vlasti uhapsile Milorada Ule-
meka Legiju u tom gradu po~etkom aprila 1992. godine.

Pred Ve}em za ratne zlo~ine Okru`nog suda u Beogradu, Ali} je rekao
da su na muslimanskoj barikadi na prilazu gradu 8. aprila uhap{eni Ulemek
i jo{ trojica mu{karaca u maskirnim uniformama, opremqeni automat-
skim pu{kama, pi{toqima, no`evima i sa sijaset raznih legitimacija i
propusnica. Navode}i da je “sto posto siguran” da je mlad i crn mu{karac,
naizgled aktivni vojnik koga je isle|ivao u policijskoj stanici bio Ule-
mek, Ali} je rekao da je zapamtio da su imena “Milorad” i “Legija” bili u
iskaznici Srpskog ~etni~kog pokreta (S^P) u{ivenoj u postavu wegove
uniforme.

Ali} je rekao da se se}a da je drugi uhap{enik sa legitimacijom S^P
bio izvesni “Zvezdan”, dok su ostala dvojica bila bra}a sa nadimcima “Re-
pi}” i “@u}a”, pripadnici Srpske dobrovoqa~ke garde @eqka Ra`natovi-
}a Arkana.

Prema Ali}evim re~ima, uhap{enici su priznali da su i{li do hotela
“Jezero” na dogovor sa Ra`natovi}em, prvooptu`enim predsednikom op{tin-
ske “privremene vlade” Brankom Gruji}em i za{ti}enim svedokom K, po{to
su ~uli da je u Zvornik stiglo 15.000 muslimanskih “Zelenih beretki”.

Svedok je rekao da je drugooptu`eni komandant srpske TO Marko Pa-
vlovi} (pravo ime Branko Popovi}) telefonirao svakih 15 minuta na~el-
niku muslimanske policije Zvornika Fadilu Muji}u, tra`e}i osloba|awe
~etvorice uhap{enika.

UU  iissttoomm  bbrroojjuu  ““VVeessttii””  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt  kkoojjii  ggoovvoorrii  oo  pprroocceessuu  pprreedd  MMee--
||uunnaarrooddnniimm  ssuuddoomm  ppoo  ppiittaawwuu  ttuu`̀bbee  BBiiHH  pprroottiivv  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree..  NNaa--
sslloovv  jjee  ggllaassiioo  ““NNiijjee  bbiilloo  aaggrreessiijjee  nnaa  BBoossnnuu””,,  aa  ddrr  [[ee{{eeqq  jjee  nnaavveeddeenn  kkaaoo  oorr--
ggaanniizzaattoorr  ddoobbrroovvooqqaa~~kkiihh  jjeeddiinniiccaa,,  ii  ttoo  uu  ggoovvoorruu  nnaa{{eegg  zzaassttuuppnniikkaa..

Srbija i Crna Gora je ju~e pred Me|unarodnim sudom pravde odbranu po
tu`bi Bosne i Hercegovine za genocid bazirala na tvrdwama da rat u BiH
nije bio posledica spoqne agresije, ve} gra|anski sukob tri etni~ke grupe
koje su `ivele u Bosni.

– Ni u kom slu~aju taj rat nije bio poku{aj Srbije da uni{ti bilo koju
etni~ku grupu. Ciq rata muslimana, Hrvata i Srba bio je da zauzmu i kon-
troli{u teritorije koje su smatrali svojim, rekao je tre}eg dana odbrane
glavni zastupnik SCG Radoslav Stojanovi} i naglasio da je u Beogradu to-
kom rata `ivelo 20.000 muslimana koje niko nije ugro`avao.

On je naveo da se Jugoslovenska narodna armija iz BiH povukla u maju
1992. i da posle toga nije u~estvovala u ratu, osim sporadi~nih dejstava u od-
brani granica dr`ave.

– Tokom rata u BiH nikada nije sprovedena mobilizacija. Preko Dri-
ne su i{le dobrovoqa~ke snage Srba poreklom iz BiH i Hrvatske – rekao
je glavni zastupnik SCG i kao primer naveo dobrovoqce Vojislava [e{e-
qa, Dragoslava Bokana i Mirka Jovi}a. Tu`bu BiH za genocid, Stojanovi}
je nazvao u`asnom uvredom, tvrde}i da niko i ni{ta ne mo`e dokazati da je
SCG imala genocidne namere.
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On je negirao ocene iz tu`be BiH da je rat bio nastavak sprovo|ewa
istorijskog plana za stvarawe Velike Srbije, naglasiv{i da je Memorandum
Srpske akademije nauka i umetnosti uo~i raspada Jugoslavije bio nedovr{en
i nepotpisan dokument koji nije zagovarao Veliku Srbiju, ve} reorganizo-
vanu Jugoslaviju.

^lan predsedni{tva BiH iz RS Borislav Paravac izjavio je da je tu-
`ba protiv SCG u RS dovela do polarizacije izme|u bo{wa~kog i srpskog
naroda u BiH.

– Kada saslu{ate optu`nicu i pogledate tok su|ewa u Hagu, vidite da
je ovo tu`ba bo{wa~kog naroda protiv Srba – rekao je on.

Paravac je naveo da sprema deklaraciju koju }e uputiti me|unarodnim
zvani~nicima i koju bi potpisali svi zvani~nici iz reda srpskog naroda u
BiH, sa ciqem da tenzije u BiH, koje bi mogle imati izuzetno te{ke posle-
dice, splasnu i re{e se diplomatskim putem.

UU  sskkllaadduu  ssaa  ssvvoojjoomm  aannttiissrrppsskkoomm  pprrooppaaggaannddoomm,,  ““DDaannaass””  1111--1122..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  kkoojjii  ssvvrrssttaavvaa  uu  rruubbrriikkuu  ““DDooggaa||aajjii  ddaannaa””,,  ssaa  nnaasslloovvoomm
““PPoovvrraattaakk  SSiibbiinn~~ii}}aa””::

Ostoja Sibini}, predsednik mesne zajednice u vojvo|anskom mestu Hrt-
kovci za vreme progona Hrvata 1992. imenovan je za sekretara MZ Ruma dva
u op{tini Ruma. Re~ je, prema navodima vi{e vojvo|anskih medija, o podru~-
ju u kome `ive mahom Hrvati, a Sibin~i}a je imenovala lokalna vlast koju
~ine SRS, SPS i DSS. Prema oceni Gra|anskog saveza Srbije, imenovawe
Ostoje Sibin~i}a predstavqa ismevawe potrebe za suo~avawem sa pro{lo-
{}u i novi udarac demokratizaciji Srbije i ostvarewe nekada{weg “zlo-
~ina~kog ratnog plana kojim je rukovodio Milo{evi}”.

Rehabilituju}i one koji su na zboru me{tana Hrtkovaca 6. maja 1992. go-
dine ~itali spiskove sa imenima nepodobnih gra|ana, nakon ~ega se ve}i
broj Hrvata iselio, vlasti danas ratnu politiku u Srbiji vra}aju na mala
vrata, ocena je GSS.

Helsin{ki odbor za qudska prava u Srbiji (HOPS) zatra`io je ju~e da
Ostoja Sibin~i} bude hitno smewen sa funkcije sekretara mesne zajednice
u Rumi i ocenio da je wegovo imenovawe nastavak restauracije starog re`i-
ma u Republici. “Umesto politi~kog obra~una sa velikonacionalisti~kom
politikom, u Srbiji nesmetano te~e proces restauracije starog re`ima”,
oceweno je u saop{tewu te organizacije.

Podse}awa radi, Ostoja Sibin~i} je, na zboru me{tana Hrtkovaca 6.
maja 1992. godine ~itao spisak sa imenima nepodobnih stanovnika, prete-
`no pripadnika nacionalnih mawina, nakon ~ega se ve}i broj Hrvata ise-
lio iz Hrtkovaca.

Sibin~i} je u javnosti poznat i po tome {to je u isto vreme promenio
naziv Hrtkovaca u Srbislavci, postavqaju}i tabele sa tim imenom na ulaz
u mesto. Zbog progona Hrvata, protiv Sibin~i}a je vo|en postupak ali je
obustavqen. Optu`nica pred Me|unarodnim sudom za ratne zlo~ine u Hagu
tereti vo|u radikala Vojislava [e{eqa i za doga|aje u Hrtkovcima 1992.
godine.

II  nnoovvoossaaddsskkii  ““DDnneevvnniikk””  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssllii~~aann  tteekksstt,,
ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPoovvrraattaakk  OOssttoojjee  SSiibbiinn~~ii}}aa””::
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Ostoja Sibin~i}, koji je progonio Hrvate u Hrtkovcima po~etkom devede-
setih, imenovan je za sekretara mesne zajednice u Rumi. Wegovo imenovawe za
sekretara mesne zajednice u kojoj ̀ ivi veliki broj Hrvata novi je udarac de-
mokratizaciji Srbije, ocewuje Gra|anski savez Srbije. “Rehabilituju}i
one koji su na zboru me{tana Hrtkovaca 6. maja 1992. ~itali spiskove sa
imenima nepodobnih gra|ana, nakon ~ega se ve}i broj Hrvata iselio, vlasti
danas ratnu politiku u Srbiji vra}aju na mala vrata”, ka`e se u saop{tewu
GSS-a. U Rumi lokalnu vlast dr`e SRS, SPS i DSS. Sibin~i} je ostao za-
pam}en po tome {to je na zboru me{tana Hrtkovaca 6. maja 1992. godine ~i-
tao spisak sa imenima nepodobnih, nakon ~ega se ve}i broj Hrvata iselio. U
javnosti je poznat i po tome {to je zajedno sa Trivom Ivkovi}em, biv{im
upravnikom zatvora u Sremskoj Mitrovici promenio naziv Hrtkovaca u
“Srbislavci”, postavqaju}i table sa tim imenom na ulaz u mesto. Zbog pro-
gona Hrvata protiv Sibin~i}a je vo|en postupak, ali je obustavqen. Optu-
`nica pred Me|unarodnim sudom za ratne zlo~ine u Hagu tereti vo|u radi-
kala Vojislava [e{eqa je za doga|aje u Hrtkovcima, 1992. godine.

– Ostoja Sibin~i} je radnik op{tinske uprave i ispuwava sve zakonom
propisane uslove za rad u organima dr`avne uprave i ni na koji na~in nije
provocirao me|unacionalne sukobe – isti~e zamenik predsednika op{tine
Ruma Aleksandar Martinovi}. SRS kao vode}a stranka lokalne vlasti sve
gra|ane Rume tretira na jednak na~in i nikada, od kada je na vlasti, nije pra-
vila nikakvu diskriminaciju u pogledu wihove verske, rasne ili nacional-
ne pripadnosti. Odluku o tome ko }e biti sekretar gradskih mesnih zajed-
nica na osnovu Zakona o lokalnoj samoupravi i Statuta op{tine Ruma do-
nosi na~elnik op{tinske uprave i to pravo ne mo`e da dovede u pitawe ni-
jedna politi~ka stranka, a pogotovo ne stranke demokratskog bloka, po{to
se kobne posledice wihove vlasti i daqe ose}aju u Rumi.

IIzzjjaavvuu  RRaaddoossllaavvaa  SSttoojjaannoovvii}}aa,,  zzaassttuuppnniikkaa  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree  pprreedd  MMee--
||uunnaarrooddnniimm  ssuuddoomm  uu  HHaagguu  ppoo  ttuu`̀bbii  BBoossnnee  ii  HHeerrcceeggoovviinnee  zzaa  ggeennoocciidd,,  ““BBlliicc””
1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““RRaaddoossllaavv  SSttoojjaannoo--
vvii}}  uu  nnaassttaavvkkuu  ooddbbrraannee  uu  HHaagguu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““RRaatt  uu  BBiiHH  nniijjee  bbiioo  aaggrreessiijjaa””::

U nastavku odbrane od tu`be BiH za genocid, Srbija i Crna Gora tvr-
dila je pred Me|unarodnim sudom pravde da rat u BiH nije bio posledica
spoqne agresije, ve} unutra{wi gra|anski sukob izme|u tri etni~ke grupe
koje su `ivele u Bosni.

“Ni u kom slu~aju taj rat nije bio poku{aj Srbije da uni{ti bilo koju
etni~ku grupu”, rekao je glavni zastupnik SCG Radoslav Stojanovi}, preci-
ziraju}i da je u Beogradu tokom rata `ivelo 20.000 muslimana koje niko ni-
je ugro`avao.

Stojanovi} je rekao pred Me|unarodnim sudom pravde u Hagu da SCG
nije mogla po~initi genocid nad nesrbima u BiH zato {to se procentual-
ni udeo muslimana u ukupnom stanovni{tvu posle rata pove}ao. Pozivaju-
}i se na nalaze demografa Eve Tabo, eksperta optu`be na su|ewu Sloboda-
nu Milo{evi}u pred Ha{kim tribunalom, Stojanovi} je tvrdio da su 1991.
muslimani ~inili 44,2 odsto stanovni{tva BiH, a da je 1997. taj procenat
bio 45,5 odsto.
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Stojanovi} je kazao da se JNA iz BiH povukla u maju 1992. i da posle to-
ga jugoslovenska vojska nije u~estvovala u ratu ako se izuzmu sporadi~na dej-
stva za odbranu dr`avne granice.

U Srbiji tokom rata u BiH nikad nije bila sprovedena mobilizacija,
ali su preko Drine odlazile dobrovoqa~ke snage Srba koji su bili pore-
klom iz Bosne i Hrvatske, kazao je zastupnik SCG, navode}i kao primer Vo-
jislava [e{eqa, Dragoslava Bokana i Mirka Jovi}a.

Za rat su se sve strane pripremale unapred formirawem oru`anih sna-
ga i naoru`avawem stanovni{tva. Kao dokaz za to, on je iz kwige CIA
“Balkansko rati{te” citirao re~i muslimanskog lidera Alije Izetbego-
vi}a da je Patriotska liga formirana u junu 1991. Srbi i Hrvati imali su
podr{ku mati~nih dr`ava, a muslimani islamskih zemaqa.

Zastupnik SCG nastavqa izno{ewe kontraargumenata u zavr{noj ras-
pravi pred Me|unarodnim sudom pravde.

““DDnneevvnniikk””  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  BBeettiinnuu  vveesstt  ssaa  nnaasslloovvoomm
““OOddbbrraannaa  SSCCGG::  UU  BBiiHH  ggrraa||aannsskkii  rraatt,,  aa  nnee  aaggrreessiijjaa””::

U nastavku odbrane od tu`be BiH za genocid, Srbije i Crna Gora tvr-
dila je pred Me|unarodnim sudom pravde da rat u BiH nije bio posledica
spoqne agresije, ve} unutra{wi gra|anski sukob izme|u tri etni~ke grupe
koje su `ivele u Bosni.

“Ni u kom slu~aju taj rat nije bio poku{aj Srbije da uni{ti bilo koju
etni~ku grupu”, rekao je glavni zastupnik SCG Radoslav Stojanovi}, preci-
ziraju}i da je u Beogradu tokom rata `ivelo 20.000 muslimana koje niko ni-
je ugro`avao.

Ocewuju}i da je slika bosanskog rata mnogo komplikovanija od one ko-
ju je sudu predstavila BiH, on je iz kwige biv{eg komandanta Unprofora,
britanskog generala Majkla Rouza, citirao da sukob nije bio “invazija jed-
ne strane, ve} gra|anski rat” u kojem su “Srbi i Hrvati `eleli da se odvo-
je i pripoje svojim maticama”.

Stojanovi} je kazao da se JNA iz BiH povukla u maju 1992. i da posle to-
ga jugoslovenska vojska nije u~estvovala u ratu, ako se izuzmu sporadi~na dej-
stva za odbranu dr`avne granice. U Srbiji tokom rata u BiH nikad nije bi-
la sprovedena mobilizacija, ali su preko Drine odlazile dobrovoqa~ke
snage Srba koji su bili poreklom iz Bosne i Hrvatske, kazao je zastupnik
SCG, navode}i kao primer Vojislava [e{eqa, Dragoslava Bokana i Mir-
ka Jovi}a.

Vojsku Republike Srpske formirali su, po wegovim re~ima, oficiri
JNA koji su bili “dr`avqani BiH” i koji su ̀ eleli da ostanu u Bosni. Ciq
rata svih strana bilo je zauzimawe i kontrola teritorija koje su smatrale
svojim, nazna~io je Stojanovi}. Muslimani su polagali pravo na celu teri-
toriju BiH, a Srbi i Hrvati su priznavali wihovo pravo da imaju kontro-
lu nad delom teritorije ~ija je veli~ina, me|utim, bila sporna.

“Jasan je bio ciq da se sa srpske teritorije protera vojno sposobno stanov-
ni{tvo koje je bilo baza neprijateqskih snaga, ali to su radile sve strane”,
nazna~io je Stojanovi}, dodaju}i da je stanovni{tvo be`alo i od ratnih dej-
stava.
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BBeettiinnuu  vveesstt  ““VViijjeessttii””  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  pprreennoossee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““ZZaassttuuppnniiccii  SSCCGG  uu  HHaagguu  nnaassttaavvqqaajjuu  iizznnoo{{eewwee  ooddbbrraannee  nnaa  ttuu`̀bbuu  BBiiHH  zzaa  ggee--
nnoocciidd””  ii  nnaasslloovvoomm  ““NNiijjee  aaggrreessiijjaa,,  vvee}}  ggrraa||aannsskkii  ssuukkoobb””..

““PPoobbjjeeddaa””  1111..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  TTaannjjuuggoovvuu  vveesstt  ssaa  nnaaddnnaasslloo--
vvoomm  ““ZZaassttuuppnniikk  SSCCGG  nnaassttaavviioo  iizzllaaggaawwee  pprreedd  MMee||uunnaarrooddnniimm  ssuuddoomm  pprraavvddee
uu  HHaagguu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSttoojjaannoovvii}}::  NNiijjee  bbiilloo  aaggrreessiijjee  nnaa  BBiiHH””::

U nastavku izlagawa pred Me|unarodnim sudom pravde zastupnik SCG
Radoslav Stojanovi} negirao je danas tvrdwe iz tu`be da je na Bosnu i Her-
cegovinu izvr{ena agresija i izneo dokaze da je rije~ o unutra{wem gra|an-
skom sukobu izme|u tri etni~ke grupe. Obrazla`u}i genezu gra|anskog ra-
ta u Bosni i Hercegovini, Stojanovi} je istakao da “ni u kom slu~aju taj rat
nije bio poku{aj Srbije da uni{ti bilo koju etni~ku grupu”. U prilog to-
me je naveo da je samo u Beogradu tokom rata `ivjelo 20.000 muslimana, koje
niko nije ugro`avao.

Stojanovi} se, tako|e, pozvao i na kwigu biv{eg komandanta Unprofo-
ra, britanskog generala Majkla Rouza koji je naveo da sukob u BiH nije bio
“invazija jedne strane, ve} gra|anski rat” u kojem su “Srbi i Hrvati `eqe-
li da se odvoje i pripoje svojim maticama”. Po{to je detaqno obrazlo`io
stawe u biv{oj Jugoslaviji i uzroke wenog raspada, on je posebno govorio i
o situaciji u BiH uo~i sukoba, istakav{i da su se sve tri strane priprema-
le za rat formirawem oru`anih snaga i naoru`avawem stanovni{tva.
Pritom se pozvao na kwigu CIA “Balkansko rati{te” i citirao rije~i
muslimanskog lidera Alije Izetbegovi}a da je Patriotska liga formira-
na u junu 1991. godine. Stojanovi} je objasnio da je JNA uo~i rata bila vi-
{enacionalna, ali da su muslimani i Hrvati, koji su za ciq imali odvaja-
we, pre{li u etni~ke vojske, tako da je jugoslovenska armija u jednom trenut-
ku nu`no postala srpska. JNA se, me|utim, povukla iz BiH maja 1992. godi-
ne, ukazao je on i dodao da poslije toga nije u~estvovala u ratu, ako se izuzmu
sporadi~na dejstva za odbranu dr`avne granice. Stojanovi} je naglasio da u
samoj Srbiji nikada nije bila sprovedena mobilizacija i da se odlazak do-
brovoqaca porijeklom iz Hrvatske i Bosne odvijao bez u~e{}a dr`ave, na-
vode}i kao primjer Vojislava [e{eqa, Dragoslava Bokana i Mirka Jovi-
}a. Vojsku Republike Srpske formirali su oficiri JNA koji su bili “dr-
`avqani Bosne i Hercegovine” i koji su ̀ eleli da ostanu u Bosni, objasnio
je Stojanovi}.

Govore}i o ciqevima rata, zastupnik SCG je naveo da su sve tri strane
nastojale da pod svoju kontrolu stave teritorije za koje su smatrali da im
pripadaju, s tim {to su muslimani smatrali da pola`u pravo na cijelu te-
ritoriju BiH, a Srbi i Hrvati da im pripadaju teritorije na kojima ~ine
ve}inu, ali ~ija je veli~ina bila sporna. Sve strane su u toku rata protje-
rivale vojno sposobno stanovni{tvo “koje je bilo baza neprijateqskih sna-
ga”, ali je civilno stanovni{tvo bje`alo i od ratnih dejstava, rekao je Sto-
janovi} i naveo da su u toku rata Srbi i Hrvati imali podr{ku mati~nih
dr`ava, a muslimani islamskih zemaqa.

““PPoolliittiikkaa””  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  ZZoorraannuu  \\iinn||ii}}uu,,
bbiivv{{eemm  pprreemmiijjeerruu  SSrrbbiijjee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrreemmiijjeerr  ii  pprriijjaatteeqqii,,  nnaasslloovvoomm
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““TTrraa`̀iioo  vvii{{ee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““SSaa  kkiimmee  ssee  ZZoorraann  \\iinn||ii}}  ddrruu`̀iioo,,  aa  ssaa  kkii--
mmee  ssaarraa||iivvaaoo””::

S jedne strane Vladimir Popovi} zvani Beba, sa druge ostali. Tako po
svedo~ewu ^edomira Jovanovi}a, @arka Kora}a, Nenada Mili}a, izgleda
najkra}i odgovor sa kim se dru`io premijer i na koga se oslawao za ne{to
mawe-vi{e od dve godine koliko je bio prvi demokratski izabrani predsed-
nik Vlade Srbije posle Drugog svetskog rata. ^edomir Jovanovi}, predsed-
nik Liberalno demokratske stranke, za koga se zna da je bio gost na poro-
di~nim slavqima Ru`ice i Zorana \in|i}a, na kojima je uvek bilo malo
qudi, ka`e da “ni atomska bomba ne bi mogla da rastavi vezu sa Bebom”, ob-
ja{wava da je Beba oti{ao iz Vlade. Nije ga Zoran oterao, “Beba se izner-
virao i skinuo tablu sa svojim imenom sa vrata. To nije bila smetwa da do-
~ekaju Novu godinu u Brazilu”. Nenad Mili} je bio {ef kabineta Zorana
\in|i}a i o~igledno je u`ivao wegovo posebno poverewe, po{to ga je pred-
sednik vlade “kao svog ~oveka” postavio na mesto zamenika ministra poli-
cije. Ipak, Mili} ka`e da svakako ne mo`e da se ubroji u qude sa kojima je
\in|i} prijateqevao. “Ja sam sa wim bio na vi. Svima je bilo jasno da je Zo-
ran prema Vladimiru Popovi}u imao jedan odnos, a prema svima drugima –
drugi. Sa Bebom je sara|ivao poslovno i dru`io se privatno i jedino on je
posle diskusije mogao da promeni mi{qewe, jer \in|i} je o svemu imao svo-
je mi{qewe”.

Jovanovi} ka`e da se \in|i}ev krug prijateqa nije ni su`avao i {i-
rio, ali su se odnosi sa nekim qudima komplikovali. Na primer, sa Drago-
qubom Markovi}em i Miodragom Kosti}em, koji su mu postajali balast,
zbog svega {to im se pripisivalo. “Ali, to mu nije ipak smetalo da 2002. go-
dine u Sur~inu bude na ven~awu Markovi}a”, ka`e Jovanovi}.

@arko Kora}, potpredsednik u DOS-ovoj vladi, ka`e da pragmati~ni
\in|i} nije pokazivao qudima {ta misli o wima, va`nije mu je bilo da sa
wima sara|uje i ~inio je to i u DOS-u i u Vladi, tako da se i Aleksandar
Pravdi} iz DSS-a nikada nije protivio premijerovim predlozima. Kora}
ka`e da se \in|i} privatno nije dru`io sa qudima iz vlade, odvajao je pri-
vatnost od posla, ali ih je pozivao u ku}u kada je ne{to trebalo da se radi.
Tako je i on bio kod wega u ku}i i Mili} je i{ao u \in|i}evu ku}u, a povo-
di su uvek bili poslovni. Zato tim sastancima nikada nije prisustvovala
supruga Ru`ica.

Sara|ujemo, nije va`no {ta mislimo jedan o drugome, bila je \in|i}e-
va deviza. Mili} misli da \in|i} nikada nije bio zadovoqan bilo kim, jer
je uvek mislio da je moglo jo{ ne{to da se uradi. Po{tovao je rezultate ra-
da, a nije mogao da podnese da mu neko ka`e da ne{to ne mo`e da uradi. “Od
mene je tra`io da uradim pravni osnov za izru~ewe Milo{evi}a, istog da-
na do podne i dobio ga je”, ka`e Mili}. On pamti i kako se \in|i} izner-
virao {to momentalno nije mogao da dobije podatak od Gorana Piti}a, ta-
da ministra za ekonomske odnose sa inostranstvom, koliko je donacija sti-
glo u zemqu.

Po Kora}u, u kabinet premijera ~e{}e su dolazili Vladimir Popo-
vi} Beba, Ga{a Kne`evi}, Vladan Bati}, ^edomir Jovanovi}, a iz stranke
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Zoran @ivkovi}, Gordana ^omi} i Boris Tadi}. Mili} ka`e da je u prvoj
godini vlade \in|i} naj~e{}e razgovarao sa ministrima ekonomije Bo`i-
darom \eli}em i Aleksandrom Vlahovi}em. “Bilo mu je va`no da dr`ava
stane na noge, da se napuni buyet iz koga je odlazilo mnogo novca za penzi-
je”, ka`e Mili}.

Izvesno je da je \in|i} tra`io mnogo i od sebe. Jovanovi} to potvr|u-
je pri~om da je \in|i} iza{ao iz aviona za Prag, kada je shvatio da su mu svi
sastanci zakazani za sutra. Kako je onda trpeo neradnike, nesposobne? Jova-
novi} ka`e da je \in|i} prema nekim qudima bio sentimentalan, iako je
mislio da su nesposobniji, jer je po{tovao wihovo anga`ovawe devedesetih
godina. “\in|i} je bio emotivan, mada tako mnogi ne misle”, ka`e Jovano-
vi}. “Posle incidenta kod hale Limes pozvao me je i pitao da li je [e{eq
oti{ao u Hag. Kada sam potvrdio, on je rekao: – Taj ~ovek je postao idiot,
ali meni ga je `ao”.

A Zoran Jawu{evi} i Nemawa Kolesar? Kora} je izri~it da se \in|i}
nije dru`io sa wima, da je sara|ivao. Mili} je precizniji pa navodi da je Ja-
wu{evi} ~e{}e odlazio kod premijera 2002. godine, kada je po~ela pripre-
ma za obra~un sa organizovanim kriminalom, a da je Kolesar (prethodno ra-
dio u “Delti”) napisao zakon o bankama.

A Legija, ^ume, Spasojevi} i ostali specijalni izvo|a~i iz Sur~ina i
Zemuna? Svoj iskaz na su|ewu za ubistvo Zorana \in|i}a, objavqen u kwi-
zi “Svedo~ewe” (pred specijalnim sudom na su|ewu za ubistvo \in|i}a),
Vladimir Popovi} Beba po~iwe pri~om o izmi{qenoj i la`noj vezi Zora-
na \in|i}a i podzemqa. Pa slede nabrajawa: Legiju je prvi put video no}
uo~i 5. oktobra. Ovaj je kasnije tra`io sastanak, sve tvrde}i da je “Stambo-
li} u ku}i kod Golupca”, da “Vojska ho}e da likvidira Stamboli}a”…Da je
\in|i} 7. januara 2001. godine pre nego {to je postao premijer pozvao ^u-
meta i Legiju i rekao im da ne}e tolerisati ako se budu bavili kriminalom,
da znaju unapred, da je za Du{ana Spasojevi}a prvi put ~uo u Parizu od am-
basadora Dikli}a, kada je {ef zemunskog klana uhap{en. 

VVeesstt  oo  ssmmrrttii  bbiivv{{eegg  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrbbiijjee  ii  SSaavveezznnee  RReeppuubblliikkee  JJuuggoossllaa--
vviijjee  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ““GGllaass  jjaavvnnoossttii””  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaa--
vvqquujjee  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBiivv{{ii  pprreeddsseeddnniikk  SSRR  JJuuggoossllaavviijjee  ii  SSrrbbiijjee
nnaa||eenn  mmrrttaavv  uu  }}eelliijjii  uu  pprriittvvoorrsskkoojj  jjeeddiinniiccii  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  jjuu~~ee  uujjuuttrruu””,,
nnaasslloovvoomm  ““IIzzddaalloo  ggaa  ssrrccee  iillii  uussmmrrttiilloo  llee~~eewwee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““GGooddiinnaammaa
bboolloovvaaoo  oodd  ssrr~~aanniihh  tteeggoobbaa  ii  ~~eessttiihh  sskkookkoovvaa  pprriittiisskkaa..  LLee~~eewwee  uu  RRuussiijjii  oodd--
bbiijjeennoo  iizz  ssttrraahhaa  ddaa  ssee  nnaajjvvaa`̀nniijjii  ooppttuu`̀eenniikk  nnee  bbii  vvrraattiioo..  PPookkrreennuuttaa  iissttrraa--
ggaa,,  ~~eekkaajjuu  ssee  rreezzuullttaattii  oobbdduukkcciijjee  ii  ttookkssiikkoolloo{{kkii  nnaallaazzii””..  MMee||uunnaasslloovvii  uu
tteekkssttuu  ssuu  ““UUrreeddnnoo  uuzziimmaaoo  tteerraappiijjuu””  ii  ““UUvvrreeddaa  PPuuttiinnaa  ii  RRuussiijjee””..  TTeekksstt  ssaaddrr--
`̀ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““TTvvrrddiioo  ddaa  ggaa  ttrruujjuu””,,  ““OOddbbiijjeenn  zzaahhtteevv  zzaa  oobb--
dduukkcciijjuu  uu  MMoosskkvvii””  ii  ““TTrriibbuunnaall  uubbiioo  mmoogg  mmuu`̀aa””::

Ju~e je biv{i predsednik Srbije i Jugoslavije Slobodan Milo{evi}
(64) umro u svojoj }eliji, u zatvoru [eveningen. Prema nezvani~nim izvo-
rima prona|en je mrtav izme|u devet i pola deset u pritvorskoj jedinici.

U {turom saop{tewu Tribunala navodi se da je prona|en u svom kreve-
tu, da je ~uvar odmah pozvao zapovednika i lekara pritvora koji je potvrdio
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smrt. Holandska policija i sudski ve{tak zapo~eli su istragu, a bi}e oba-
vqena i autopsija i toksikolo{ka analiza. Predsednik Tribunala Fausto
Pokar naredio je da se sprovede istraga o Milo{evi}evoj smrti.

U saop{tewu Tribunala se isti~e da je o smrti obave{tena i wegova po-
rodica, a Borislav Milo{evi} izjavio je Tanjugu u Moskvi, gde ga je zatekla
vest, da mu je brat umro i da sva odgovornost le`i na Ha{kom tribunalu.

“Ne bih to komentarisao. Sva odgovornost le`i na Ha{kom tribuna-
lu”, rekao je Milo{evi}ev brat.

Milo{evi} je godinama bolovao od sr~anih tegoba. Konkretno, od hi-
pertrofije leve sr~ane pretkomore, {to je za posledicu imalo ~este skoko-
ve krvnog pritiska. U proteklih nekoliko meseci wegovo zdravqe se pogor-
{alo, zbog ~ega je prvo u novembru pro{le godine tra`io {estonedeqni
prekid su|ewa, a potom i odlazak na le~ewe u Rusiju. Od po~etka su|ewa
pred Ha{kim tribunalom 12. februara 2002. godine proces je prekidan vi-
{e od petnaest puta, naj~e{}e zbog Milo{evi}evog krvnog pritiska. Po-
sledwih meseci Milo{evi} se sudijama Ha{kog tribunala ~esto `alio na
glavoboqe i pritisak u u{ima i o~ima.

Po~etkom novembra pro{le godine Milo{evi}a je na wegov zahtev
pregledalo troje specijalista koje je sam izabrao, “kardiolog Florans Le-
kler iz Francuske, spec. za krvne sudove Margarita Sumilina iz Rusije i
otorinolaringolog iz Beograda Vuka{in Andri}, koji je na su|ewu ranije
bio svedok Milo{evi}eve odbrane”.

Lekarski tim je zatra`io {estonedeqni prekid su|ewa, kako bi se Mi-
lo{evi} odmorio i podvrgao detaqnijim pregledima van pritvora, a wegov
brat Borislav je u nedavnoj izjavi “Glasu” demantovao da wegov brat igno-
ri{e ha{ke lekare i da se ne pridr`ava terapije. I iz izvora bliskih [e-
veningenu “Glas” saznaje da je Milo{evi}u lekar u odre|eno vreme davao
lek koji bi ovaj popio i to bi odmah bilo upisano u wegov zdravstveni kar-
ton. Ni drugi pritvorenici nisu imali saznawa da Milo{evi} te lekove
nije uzimao.

Milo{evi} se, ina~e, `alio na tretman lekara pritvorske jedinice u
[eveningenu, Paulusa Falkea, koji je, prema wegovim re~ima, dva meseca
ignorisao wegove sr~ane probleme i dijagnostikovao iscrpqenost.

Sudsko ve}e Ha{kog tribunala odbilo je krajem februara ove godine
zahtev da ga privremeno iz sudskog pritvora pusti u Moskvu na le~ewe. Da
je Milo{evi}a ta odluka te{ko pogodila, govori i detaq iz sudnice kada
ga je sudija Robinson pitao da li ima ne{to da ka`e {to nema veze sa slede-
}im svedokom. Na to je Milo{evi} rekao da ima, da je pre nekoliko minuta
dobio odluku sudskog ve}a o zabrani le~ewa u Rusiji i da smatra da je to
krajwe nepravedna odluka. Robinson ga je tada prekinuo, dva puta, ponavqa-
ju}i da ne `eli nikakav komentar i zatra`io da se uvede slede}i svedok.
Milo{evi} je nastavio s tim, a onda mu je iskqu~en mikrofon. U obrazlo-
`ewu te odluke predsedavaju}eg sudije Patrika Robinsona, navelo je da Mi-
lo{evi} nije dokazao da je medicinski centar “Bakuqev” u Moskvi jedino
mesto na kojem on mo`e biti le~en, kao i da uprkos garancijama Rusije,
nije izvesno da bi se vratio na kraj su|ewa, budu}i da je optu`en za te{ke
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zlo~ine i da mu preti duga zatvorska kazna. Ovu odluku Tribunala vlasti u
Rusiji su primile sa velikim nezadovoqstvom, a pojedini mediji su speku-
lisali da je Hag na ovaj na~in, ne veruju}i u garancije ruske vlade, direkt-
no uvredio Putina i zvani~nu Moskvu.

“Postupkom koji se u Ha{kom tribunalu vodi protiv Slobodana Milo-
{evi}a, utvr|uje se individualna odgovornost i u tom slu~aju, ukoliko
okrivqeni tokom su|ewa umre, su|ewe se obustavqa”, izjavio je Tanjugu
portparol Dru{tva sudija Srbije i sudija Okru`nog suda u Beogradu Omer
Hayiomerovi}. On isti~e da se u slu~aju smrti zatvorenika na~elno spro-
vodi postupak da bi se utvrdila ne~ija odgovornost. On je podsetio da je oko
Milo{evi}evog zdravqa bilo “dosta” diskusija, da se razmatralo da li mu
je potrebno le~ewe i da je bilo “evidentno da ima zdravstvene probleme”.

“U ovom trenutku, kada nemamo potpune informacije vrlo je te{ko re-
}i da li postoji ne~ija odgovornost za Milo{evi}evu smrt”, zakqu~io je
Hayiomerovi}.

Prema nezvani~nim informacijama, dan pred smrt Slobodan Milo{e-
vi} je proveo pripremaju}i svedoka odbrane Momira Bulatovi}a.

Kako saznajemo, posle telefonskog razgovora sa ~elnicima SRS-a, Vo-
jislav [e{eq je obavestio rukovodstvo stranke da su telefoni u [evenin-
genu ju~e pre podne bili blokirani. 

Milo{evi}ev pravni zastupnik Zdenko Tomanovi} rekao je ju~e da je
podneo zahtev Tribunalu da obdukcija bude obavqena u Moskvi, dodaju}i da
je to u~inio imaju}i u vidu Milo{evi}eve tvrdwe da poku{avaju da ga otru-
ju u zatvoru. Posebno sam naglasio da sam, postupaju}i prema zahtevu Milo-
{evi}a, obavestio Rusku ambasadu i MIP Ruske federacije, da se pru`i za-
{tita Milo{evi}u zbog tih wegovih tvrdwi. Jo{ nisam dobio odgovor –
rekao je sino} za televiziju B92 Tomanovi}, koji je posledwi put video Mi-
lo{evi}a pre dva dana. “Autopsiji mora prisustvovati neko od obducenata
iz Moskve, jer je to ̀ eqa Milo{evi}eve porodice”, rekao je govore}i o ob-
dukciji najavqenoj iz Tribunala.

Ha{ki tribunal odbio je zahtev da se obdukcija tela preminulog biv-
{eg predsednika Srbije i SRJ Slobodana Milo{evi}a obavi u Moskvi, a ne
u Hagu, izjavila je sino} predstavnica Tribunala Olga Kavran.

Pravni zastupnik Slobodana Milo{evi}a Dragoslav Ogwanovi} re-
kao je sino} da je odbrana zadovoqna izborom Ivice Milosavqevi}a i Sr-
bislava Ili}a s Vojnomedicinske akademije, koji }e prisustvovati obduk-
ciji.

Dana{woj obdukciji trebalo bi da prisustvuju i stru~waci iz Rusije.
Ministarstvo inostranih poslova Holandije nagovestilo je sino} da

bi moglo dati vizu Mirjani Markovi}, suprugi preminulog biv{eg predsed-
nika Srbije i SRJ Slobodana Milo{evi}a, ako ona bude ̀ elela da preuzme
telo, javila je Beta.

Supruga biv{eg predsednika Mirjana Markovi} izjavila je ameri~koj
TV mre`i Si-En-En da je Tribunal u Hagu “ubio wenog mu`a”.
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Govore}i o Me|unarodnom sudu u Hagu, posle vesti da je Milo{evi}
prona|en mrtav u svojoj }eliji u pritvorskoj jedinici Ha{kog tribunala
Markovi}eva je istakla da je Tribunal “ubio wenog mu`a”.

Ameri~ka televizija nije iznela kako je stupila u kontakt sa Markovi-
}evom i gde se ona trenutno nalazi.

““GGllaass  jjaavvnnoossttii””  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““TTrrii  ggooddiinnee  oodd  aatteennttaattaa  nnaa  ZZoorraannaa  \\iinn||ii}}aa,,  pprreeddsseeddnniikkaa  VVllaaddee  SSrrbbiijjee””,,  nnaa--
sslloovvoomm  ““SSrrbbiijjaa  nniijjee  nnaa  iissttoomm  ppuuttuu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVee}}iinnaa  ppoolliittii~~aarraa  ssmmaa--
ttrraa  ddaa  jjee  zzeemmqqaa  mmnnooggoo  iizzgguubbiillaa  uubbiissttvvoomm  pprreemmiijjeerraa,,  aallii  ssuu  mmii{{qqeewwaa  ppooddee--
qqeennaa  oo  ttoommee  kkoolliikkoo  ssmmoo  ssee  oodd  ttaaddaa  ppoommeerriillii””::

Za radikale, koji su oduvek samo najgore govorili o pokojnom premije-
ru i za koje je on fa{ista i izdajnik, ova tema nije bila vredna komentara.

– Nemam ni{ta da ka`em tim povodom, kratko je rekao generalni sekre-
tar SRS-a Aleksandar Vu~i}. Za Neboj{u ^ovi}a, potpredsednika vlade u
vreme Zorana \in|i}a i ~oveka koji je nekoliko dana po smrti predsedni-
ka izvr{ne vlasti obavqao funkciju v.d. premijera, to ubistvo zaustavilo
je Srbiju.

– Ubistvom \in|i}a zaustavqena je Srbija na putu kojim je po{la ka
me|unarodnim integracijama i demokratizaciji. Na putu kojim je, naravno,
uz te{ke propratne promene i{la put tranzicije. Tim ubistvom propao je
i poku{aj ostvarivawa vrednosti 5. oktobra. Iako su se opet, nakon ubistva
stvorile {anse da se Srbija obra~una sa organizovanim kriminalom, izgu-
bqena je ta prilika – isti~e ^ovi}.

Za Srpski pokret obnove Srbija je u jo{ jednom presudnom momentu za
nastavak kretawa demokratskim putem.

– Najve}i problem za Srbiju posle 2000. godine, jeste ubistvo premije-
ra \in|i}a. Posledwi je trenutak da demokratske snage jedinstveno nastu-
pe ka evroatlantskim integracijama i politi~koj izolaciji SRS, koja te`i
da nas vrati u vreme pre 2000. godine – nagla{ava potpredsednik SPO Sr-
|an Sre}kovi}.

Su|ewe optu`enima za \in|i}evo ubistvo nije zavr{eno ni tri godi-
ne od kada je premijer ubijen, a {estorica okrivqenih za u~e{}e u ubistvu
jo{ su na slobodi. U bekstvu su bra}a Milo{ i Aleksandar Simovi}, Vla-
dimir Milisavqevi} Budala, Sretko Kalini}, Ninoslav Konstantinovi}
i Milan Juri{i}. Optu`nica za ubistvo premijera podignuta je 21. avgusta
2003, a su|ewe je po~elo krajem decembra iste godine, jer sudnica u Speci-
jalnom sudu nije bila zavr{ena. Su|ewe je po~elo 22. decembra iste godine,
ali se tri meseca nije maklo od po~etka zbog opstrukcije odbrane.

Zvezdan Jovanovi}, koji se tereti da je ubio premijera i ranio wegovog
telohraniteqa Milana Veruovi}a, brani se i daqe }utawem. Dvogodi{we
su|ewe obele`ila je predaja Milorada Ulemeka Legije i hap{ewe Dejana
Milenkovi}a Bagzija u Gr~koj. Krivicu za ubistvo premijera porekli su
svi optu`eni, ali su wihove iskaze porekla trojica svedoka saradnika na
zatvorenim su|ewima. Na su|ewu je do sada saslu{an ve}i broj svedoka tu-
`ila{tva i odbrane, a nedavno je ponovo, na zahtev odbrane, izvr{en uvi|aj
u dvori{tu vlade, kako bi nema~ki ve{taci razmotrili mogu}nosti da je
srpski premijer mogao da bude ubijen sa druge lokacije.
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Odbrana i daqe zastupa tezu da su Bir~aninova 6 i Nemawina 9 lokaci-
je odakle je mogao da bude izvr{en atentat. Advokati, tako|e, ne odustaju od
rekonstrukcije ubistva, koja nikad nije ura|ena, a to su naglasili i u pita-
wima za nema~ke ve{take.

Branioci osporavaju i nalaze na{ih ve{taka, koji tvrde da je \in|i}
ubijen iz Gepratove 14. Me|utim, odbrana tra`i da se preispitaju iskazi
Milana Veruovi}a i jo{ sedam pripadnika \in|i}evog obezbe|ewa, koji
tvrde da su ispaqena tri hica. Veruovi}, koji radi u na{oj ambasadi u Stra-
zburu, rekao je ju~e za “Glas” da i daqe ostaje pri tvrdwi da je ~uo tri hica
i da je na \in|i}a pucano sa vi{e mesta.

– To nije teza. To je istina, a nas osam svedoci smo tre}eg metka – rekao
nam je Veruovi}, dodaju}i da je “{estomese~na brzopleta istraga dovela do
toga da se su|ewe oteglo i da mu se ne nazire kraj. Veruovi} ka`e da mu ni-
je jasno zbog ~ega rekonstrukcija nije ura|ena, i nije mu jasno “koji je motiv
da se to ne u~ini”.

Na pitawe da li su na klupi svi optu`eni za organizaciju ubistva pre-
mijera, Veruovi} isti~e da “nedostaju politi~ki inspiratori ubistva”. On
nije ̀ eleo da ka`e wihova imena, ali se setio izjave jednog politi~ara pre
tri godine.

– U glavi mi je stalno izjava Vojislava [e{eqa pred wegov odlazak u
Hag, da }e u Srbiji biti proliveno mnogo krvi kada on ode – ka`e Veruovi}.

Portparol Specijalnog sud Maja Kova~evi}-Tomi} nagla{ava da re-
konstrukcija nije bila potrebna, obja{wavaju}i da se ona radi samo ako sud
ne mo`e da proveri kontradiktorne iskaze svedoka. Sudija Kova~evi} prog-
nozira da bi su|ewe moglo biti okon~ano tokom godine.

– Su|ewe je u zavr{noj fazi i dokazni postupak je skoro zavr{en, ali
nije mogu}e precizno re}i kada bi moglo da do|e do izricawa presude. Sud
je izveo sve dokaze koje je tu`ila{tvo predlo`ilo, a ostalo je da se u maju
saslu{aju ve{taci iz Vizbadena. Pored toga, sud treba da odlu~i ho}e li
Milenkovi}u dodeliti status svedoka saradnika ili ne. Ukoliko on dobije
status, bio bi odmah ispitan, a u suprotnom, ne bi bio saslu{an, po{to je
odbranu dao. Ostao je i predlog odbrane da se na spisa izdvoje zapisnici sa
saslu{awa okrivqenih u policiji. Du`ina procesa zavisi jo{ i od toga da
li }e odbrana imati jo{ dodatne predloge – objasnila je sudija Kova~evi}-
Tomi} i dodala da proces, od opstrukcije odbrane, te~e kontinuirano do
marta 2004.

““KKuurriirr””  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iissppoovveesstt  tteelloohhrraanniitteeqqaa  bbiivv--
{{eegg  pprreemmiijjeerraa  SSrrbbiijjee  ZZoorraannaa  \\iinn||ii}}aa,,  MMiillaannaa  VVeerruuoovvii}}aa..  NNaaddnnaasslloovv  tteekk--
ssttaa  jjee  ““UU  eekksskklluuzziivvnnoojj  iissppoovveessttii  zzaa  ’’KKuurriirr’’,,  tteelloohhrraanniitteeqq  uubbiijjeennoogg  pprreemmii--
jjeerraa  MMiillaann  VVeerruuoovvii}}  ooppiissuujjee  ppoosslleeddwwee  ddaannee  ii  ssaattee  kkoojjee  jjee  pprroovveeoo  uuzz  \\iinn||ii--
}}aa””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““ZZoorraann  }}uuttkkee  oottii{{aaoo  nnaa  ssttrreeqqaawwee””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  {{eesstt
aannttrrffiilleeaa..  WWiihhoovvii  nnaasslloovvii  ssuu  ““ZZaa{{ttoo  nneemmaa  rreekkoonnssttrruukkcciijjee  zzlloo~~iinnaa””,,  ““SSaa
{{eeffoomm  bbeezz  pprriivvaattnnoossttii””,,  ““[[ee{{eeqq  ii  ^̂uummee””,,  ““[[ttaa  ssuu  pprrii~~aallii  JJoo~~ii}}  ii  LLeeggii--
jjaa””,,  ““TTeessttiirraawwee  jjaavvnnoossttii””  ii  ““SSuu||eewwee  bbeezz  ooddggoovvoorraa””::

Posledwe minute provedene uz premijera Srbije Zorana \in|i}a, pre
ta~no tri godine, Milan Veruovi} pamti}e do kraja `ivota. Razdvojili su
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ih hici ispaqeni dok su ulazili u zgradu Vlade Srbije. Premijera je po-
sledwi put video u prijemnoj sali Urgentnog centra.

– Le`ali smo na stolovima jedan pored drugoga. Poku{ao sam da ga za-
grlim i tada sam shvatio da je mrtav – se}a se Veruovi} ovog u`asnog tre-
nutka, kad je i sam bio na ivici `ivota i smrti.

U ekskluzivnoj ispovesti “Kuriru” tada te{ko raweni \in|i}ev telo-
hraniteq otkriva dosad nepoznate detaqe o posledwim danima provedenim
uz premijera, i otkriva stvari za koje ka`e da su nalik kockicama razbije-
nog mozaika, koje sklapa ve} tri godine tra`e}i odgovor na pitawe: ko je i
za{to ubio Zorana \in|i}a.

– Tog 12. marta nije se de{avalo ni{ta neuobi~ajeno. Bio je to dan kao
i svaki drugi. Niti sam ne{to slutio, niti je ne{to predskazivalo da }e se
desiti ono {to se desilo. Prethodnog dana nisam radio, a nije trebalo da
radimo ni tog dana, jer je {efa jako bolela noga. Me|utim, on nije mogao da
odlo`i svoje obaveze, pa smo oti{li po wega. U polasku je kasnio dvadese-
tak minuta. Pojavio se na vratima sa suprugom Ru`icom. Ispratila ga je do
vrata, rastali su se, i ja sam od Ru`ice uzeo wegovu ta{nu. Do{li smo do
auta, uzeo sam tada i wegove {take, stavio ih kod mene napred i tako smo
krenuli – se}a se posledwe premijerove vo`we wegov telohraniteq.

Veruovi} je sedeo na predwem sedi{tu, a premijer iza wega. ̂ itao je no-
vine.

– Danas mi zvu~i potpuno neverovatno, ali se}am se da ba{ tog dana uop-
{te nismo ni re~ progovorili. Nikakvog komentara u autu nije bilo. Nije
razmenio nijednu re~ ni sa mnom, ni sa Saletom voza~em. Bilo je to potpu-
no ~udno za predsednika, jer bi obi~no prokomentarisao neki naslov u no-
vinama tokom vo`we, ili bi nas upitao {ta ima novo, {ta se de{ava. Tog
dana on i ja smo se samo pozdravili ispred rezidencije. Rekao sam mu “dobar
dan”, on mi je otpozdravio, i krenuli smo. 

Brzo je pro{ao taj put od rezidencije do zgrade Vlade Srbije – se}a se
Veruovi}.

Se}awa na pokojnog premijera i atentat, ka`e, uvek ga vrate u vreme ko-
je je prethodilo 12. martu. Najupe~atqivija su de{avawa posle neuspelog
atentata kod novobeogradske hale “Limes”, 20 dana ranije:

– [ef je veoma ozbiqno pristupao svim stvarima, pa i onome {to se de-
silo kod “Limesa”. Sve je bilo jasno, ne ba{ onog trenutka kad je Dejan Mi-
lenkovi} Bagzi krenuo kamionom na na{ auto, ve} sat kasnije – kada smo sti-
gli u Bawaluku i kada su u beogradskoj policiji identifikovali Bagzija.
Utvrdili da je on iz Sur~ina i da je povezan sa organizovanom kriminalnom
grupom. Odmah mi je bilo jasno da Bagzi nije slu~ajno skrenuo na nas, ve} da
je to bio organizovani plan. Dok smo u Bawaluci ~ekali po~etak konferen-
cije za medije, ~uo sam se telefonom sa Zoranom Jawu{evi}em, premijero-
vim savetnikom za bezbednost. Rekao mi je: “Nemoj Zoranu ni{ta da govo-
ri{, stvar je jako ozbiqna. Stvari su sad pod kontrolom. Sa~eka}u vas na
aerodromu i objasni}u Zoranu to”. Me|utim, MUP je preko novinske agen-
cije pustio informaciju i taj slu~aj nazvao atentatom, pa su novinari pita-
wem o atentatu zatekli premijera. Nije znao za tu informaciju i rekao je
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da je to bio saobra}ajni incident. Tu izjavu kasnije su koristili u Bagzije-
vu odbranu. Kada je obave{ten o svemu, {ef je doga|aj ozbiqno shvatio. ̂ im
je Bagzi pu{ten iz pritvora, postavio je pitawe ko je napravio taj propust
– pri~a Veruovi}. 

Policija je, me|utim, i daqe pravila propuste:
– Policija je istog dana saznala i da je kamion na pijaci u Bubaw poto-

ku kupio Miladin Suvajyi} – \ura Mutavi. U policiji je \uru prepoznao
prodavac kamiona! Me|utim, neko je u policiji taj podatak zanemario i \u-
ra Mutavi uop{te nije pozvan na razgovor, niti je za wim raspisana poter-
nica! Bagziju je pisana prijava zbog vo`we neregistrovanog kamiona. Pre-
mijer je odmah posle toga imao sastanke na visokom nivou u vezi sa tim. Hteo
je da na|e odgovorne za Bagzijevo pu{tawe iz pritvora. Od mene je tra`io
da poku{amo da do|emo i do policijske prijave protiv Bagzija, da bismo sa-
znali ko je kriv za wegovo pu{tawe iz pritvora. Na`alost, premijer na to
pitawe nikada nije dobio odgovor. Siguran sam da je propust napravqen
smi{qeno i da je premijer posle toga pu{ten da ide kao glineni golub –
smatra Veruovi}.

Uprkos svemu {to je nagove{tavalo tragediju, Veruovi} isti~e da \in-
|i} ipak nije ustuknuo.

– On je bio ~ovek koji nikad nije pokazivao emocije. Kod wega nikada
nisam mogao da prepoznam da li je qut, besan ili zabrinut. Uvek je bio isti.
Emocije je ostavqao kod ku}e, za porodicu. Posle “Limesa” jeste bio zabri-
nut, ali samo u smislu odlu~nosti da istra`i ko pravi takve propuste u po-
liciji. Nije u tome uspeo – zakqu~uje Milan Veruovi}.

Dopunski uvi|aj ispred zgrade Vlade ura|en je prekasno, smatra Veruo-
vi}. 

– To je trebalo uraditi jo{ 13. marta 2003. godine. Trebalo je iza}i na
lice mesta, pa u skladu sa izjavama o~evidaca i svedoka analizirati sve iz-
jave, mogu}nosti i materijalne dokaze, a zatim uraditi rekonstrukciju. Na
taj na~in spre~ile bi se manipulacije sudskog postupka i zloupotreba sud-
nice, a proces ubrzao. To nije ura|eno na vreme, a i sada se sve radi samo ne-
formalno. Kao da neko opipava puls da bi video {ta }e se desiti ako rekon-
strukcije ne bude. Tako se pravi prostor da se okrivqeni u ̀ albi Vrhovnom
sudu pozovu na ~iwenicu da rekonstrukcija nije napravqena uprkos ~iweni-
ci da je bilo nesuglasica u izjavama svedoka. To je dovoqan razlog da vi{i
sud ukine presudu ili je opovrgne. Ako se to desi, dobi}emo nove ~etiri go-
dine i vremensko udaqavawe od slu~aja. Vreme prolazi, se}awe se bri{e i
mi se udaqavamo od istine. Ovakvim gre{kama kupuje se vreme. Svako vre-
mensko udaqavawe od doga|aja je udaqavawe od istine – smatra Veruovi}.

\in|i}ev telohraniteq ka`e da su on i wegove kolege sa {efom ima-
li iskqu~ivo profesionalni odnos.

– Nije bilo privatnosti. [ef je retko pokazivao ose}awa. Wegov pri-
vatni `ivot bio je samo u wegovoj ku}i, sa porodicom. Tako ga ja pamtim.
Privatni `ivot nije delio sa qudima sa kojima je radio – ka`e Veruovi}.

Kada tri godine posle atentata ~uje \in|i}evo ime, ka`e da se prvo seti
energije i odlu~nosti kojim ga je nau~io da svaki problem ima svoje re{ewe.
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– Pamtim ga kao ~oveka koji mi je utisnuo u glavu da se problemi najlak-
{e re{avaju kada se na vreme otkriju. Govorio je: “Ako razmi{qa{ na vreme,
mo`e{ da pretpostavi{ kakvi te problemi mogu sna}i. I pre nego {to te
sna|u, prema problemima treba da se ophodi{ na odre|eni na~in, a ne da im
okrene{ le|a. Be`awem se problemi gomilaju i dolazi{ do situacije da ni-
jedan ne mo`e{ da re{i{…” Govorio je i da kada krene{ da pliva{, ne mo-
`e{ da se vra}a{ nazad. “Kada `eli{ da pliva{, plivaj do kraja, a sve {to
`eli{ da postigne{ posti}i }e{ plivaju}i uzvodno”, govorio je predsednik.

Veruovi} se osvr}e i na odlazak lidera Srpske radikalne stranke Vo-
jislava [e{eqa u Hag neposredno pre atentata:

– [e{eq je tada najavio krvavo prole}e u Srbiji, ali tu izjavu niko ni-
je analizirao. Trebalo je, jer se [e{eq javno hvalio za skup{tinskom go-
vornicom da igra {ah sa Qubi{om Buhom ^umetom, koji je sada za{ti}eni
svedok protiv optu`enih za premijerovo ubistvo. Mo`da bi se tako otkri-
lo {ta je [e{eq uz taj {ah jo{ planirao sa ^umetom i da li je iz partija
tog {aha otkrivao ubistva kriminalnih klanova, o kojima je javno govorio
za skup{tinskom govornicom da bi sebe predstavio kao sveznalicu?

Veruovi} pita i {ta je sa dokumentacijom koju je [e{eq pred odlazak
u Hag ostavio medijima, a u kojoj je bilo ~ak i slu`benih bele{ki DB o pri-
slu{kivanim telefonskim razgovorima ministara iz \in|i}eve vlade.

– To su bile bele{ke koje je [e{eq ure|ivao i koje je plasirao da bi
pravio kampawu lin~a protiv premijera. Na kraju je te podatke iskoristio
i za wegovu kwigu “Laufer mi javqa”. [ta je sa odgovornima koji su [e{e-
qu dostavqali te podatke? Sve to govori da je jedan od u~esnika medijske
pripreme \in|i}evog ubistva i [e{eq – ka`e Veruovi}.

Veruovi} ̀ eli da zna i {ta je ministar policije Dragan Jo~i} zapisao
u bele`nici tokom razgovora sa Legijom u no}i wegove predaje:

– Da li je ciq bele{ke toga razgovora bio rasvjetqavawe istine ubi-
stva premijera i za{to ona nije pridodata sudskim spisima? Ostao je nedo-
re~en i Jo~i}ev prethodnik Du{an Mihajlovi}, koji je rekao da }emo pravu
istinu o ubistvu saznati za 30-40 godina. Wih dvojica su primer da se lo{e
nasle|e ne mewa, a nasle|uje se “pravo” da kao ministri znaju ne{to vi{e i
da odre|uju da li je to va`no za sudski postupak i gra|ane, ili nije – zakqu-
~uje Veruovi}.

Posle doga|aja kod “Limesa”, ka`e Veruovi}, korigovano je samo li~no
\in|i}evo obezbe|ewe. Wegovi politi~ki neistomi{qenici dr`ali su se
\in|i}eve izjave koju je dao pre nego {to je saznao da je za volanom kamio-
na sedeo ~lan sur~inske mafije.

– Neki politi~ari dr`ali su se izjave da se kod “Limesa” dogodio sao-
bra}ajni incident i zloupotrebqavali su je. Mo`da su to radili ba{ oni
koji su preko svojih kanala namerno i pustili verziju prave pri~e pre nego
{to je premijer o tome obave{ten. Ti politi~ari su javno tvrdili da {ef
izmi{qa atentat da bi policiju i celu vlast uzeo pod svoje. Bio je to na~in
da se javno mwewe pripremi i da se ispita kakve }e biti reakcije ako se ne-
{to sli~no tome zaista desi – pri~a Veruovi}.
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Odgovore na pitawa u vezi sa atentatom Veruovi} tra`i tri godine.
– Pitam se da li sam bli`e ili daqe istini i obja{wewu {ta se desi-

lo 12. marta ispred zgrade Vlade. U po~etku su stvari predstavqane kao ap-
solutno jasne, ali sam vremenom nailazio na pitawa i probleme bez ade-
kvatnih odgovora. U poku{aju da do|em do odgovora, gomilala su se i pita-
wa. Tako sam otkrivao i sve ve}i broj propusta napravqenih u istra`nom
postupku i na su|ewu. U tom duhu zapo~elo je i su|ewe a propusti su nasta-
vqeni i kroz glavni pretres. Agonija je sada mnogo ve}a nego na po~etku su-
|ewa. Ro~i{ta se odugovla~e, pauza izme|u su|ewa je velika. Imam utisak
da ceo proces ulazi u fazu lera. Iza na{ih nada i o~ekivawa ostaje sumwa
da odgovore na sporna pitawa neko zadr`ava za sebe.

IIzzjjaavvuuzzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannee  TToommiissllaavvaa  NNii--
kkoollii}}aa,,  ““PPoolliittiikkaa””  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNiikkoollii}}::
^̂llaannoovvee  ppoorrooddiiccee  aabboolliirraattii””::

Srpska radikalna stranka tra`ila je ju~e od predsednika Srbije Bori-
sa Tadi}a da abolira ~lanove porodice Slobodana Milo{evi}a, protiv ko-
jih su pokrenuti krivi~ni postupci, kako bi mogli da ga sahrane u Srbiji.

Tomislav Nikoli}, zamenik predsednika Srpske radikalne stranke, is-
takao je da su krivi~na dela za koja su oni optu`eni, “zaista minorna”. Ina-
~e }e, kako je naveo, ostati sumwa na Tadi}u da je ne~iwewem spre~io poro-
dicu Slobodana Milo{evi}a da ga sahrani u Srbiji.

Na pitawe da li }e radikali sada poku{ati da izvr{e pritisak da se
obustavi saradwa sa Ha{kim tribunalom, Nikoli} je, u izjavi za “Politi-
ku”, odgovorio da oni tu ni{ta ne mogu da u~ine.

On je dodao da se ju~e kasno posle podne ~uo telefonom sa Vojislavom
[e{eqem, liderom SRS-a, koji se od februara 2003. nalazi u Hagu, budu}i
da su do tada pritvorenike dr`ali “pod kqu~em”. Prema re~ima Nikoli}a,
[e{eq nije izrazio zabrinutost za svoju bezbednost.

[e{eq mu je rekao, budu}i da se sretao sa Milo{evi}em posledwih da-
na, da se predsednik SPS-a konstantno ose}ao lo{e, da uzima terapiju, ali
da mu ona nije pomagala previ{e i da mu je hitno potrebno bolni~ko le~e-
we. “I da to znaju svi u [eveningenu, ali da ga svesno li{avaju medicinske
pomo}i”, prenosi Nikoli} [e{eqeve re~i.

““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  iizzjjaavvuu  zzaammeenniikkaa
pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa  uu  rruubbrriiccii  ““DDoo--
ggaa||aajjii  ddaannaa””,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}””,,  ii  nnaasslloovvoomm  ““ZZaattee~~eennii””::

Nekoliko ~asova posle vesti da je u ha{koj }eliji na|en mrtav Slobo-
dan Milo{evi}, lider SRS Tomislav Nikoli} ~uo se telefonom sa Voji-
slavom [e{eqom koji mu je preneo atmosferu u Tribunalu.

– [e{eq mi je rekao da je u zatvoru bilo opsadno stawe posle vesti da
je umro Milo{evi}. Svi zatvorenici dr`ani su satima zakqu~ani i nisu
uobi~ajeno mogli da se posvete svojim aktivnostima, niti da se susretnu.
Tek nekoliko sati posle, otkqu~ali su }elije. Svi zatvorenici bili su za-
te~eni ve{}u o smrti biv{eg jugoslovenskog predsednika – rekao nam je To-
mislav Nikoli}.
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UU  ““VVeessttiimmaa””  oodd  1122..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  nnaallaazzii  ssee  nneekkoolliikkoo  kkrraa}}iihh  iizzjjaa--
vvaa  JJaaddrraannkkee  [[ee{{eeqq,,  ssuupprruuggee  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa..  UU  ttiihh  nneekkoolliikkoo  rree~~ii  oobbjjaa--
{{wweennaa  jjee  ssuu{{ttiinnaa  wweenniihh  ssttrraahhoovvaawwaa,,  nnaarroo~~iittoo  ppoossllee  uubbiissttvvaa  MMiilloo{{eevvii}}aa..
TTeekksstt  jjee  nnoossiioo  nnaasslloovv  ““SSmmrrtt  vvrreebbaa  uu  [[eevveenniinnggeennuu””::

– Pre mesec dana videla sam biv{eg predsednika SRJ, Slobodana Mi-
lo{evi}a – se}a se Jadranka [e{eq, supruga ha{kog pritvorenika Voji-
slava [e{eqa.

– Wegovo zdravstveno stawe bilo je naru{eno. Srce nije moglo da izdr-
`i psihotorturu kroz koju je prolazio ve} godinama. Da je bolestan znalo se
ve} neko du`e vreme, ali, on je bio ponosan ~ovek i nije se `alio. Smatrao
je da je dovoqno {to je od ha{kih upraviteqa tra`io dozvolu za le~ewe u
Rusiji. Nisu mu odobrili iz bezveznih, neopravdanih razoga. [ta re}i sada
kad ~oveka nema, osim da bi i na{i politi~ari na vlasti, kao i svi iz Ha-
{kog tribunala trebalo da se ose}aju krivim. Sve u svemu, nije izgledao kao
~ovek koji }e umreti za nekoliko nedeqa. @ao mi je i te{ko, a mogu misli-
ti kako se ose}aju wegovi sapatnici, pritvorenici Ha{kog tribunala – re-
kla je Jadranka u izjavi za “Vesti”.

Ona je saop{tila da se nije ~ula, ju~e, po ustaqenom dogovoru sa supru-
gom Vojislavom [e{eqem, nagla{avaju}i da se wen mu  ̀nije ~uo ni sa svo-
jim najbli`im saradnicima iz Beograda, Tomislavom Nikoli}em i Alek-
sandrom Vu~i}em.

– Pretpostavqam da je u [eveningenu gu`va i haos, da su im zabranili
upotrebu telefona i sekiram se, jer su odse~eni od komunikacije sa ostat-
kom sveta, od onih koji ih podr`avaju i vole, a to je stra{no u takvoj situa-
ciji dok vas smrt vreba iza svakog ha{kog }o{ka – zavr{ila je Jadranka.

PPoodd  nnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallii  ssttrraahhuujjuu  zzaa  [[ee{{eeqqaa””  uu  ““VVeessttiimmaa””  oodd  1133..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  ssvvoojjee  oossnnoovvaannee  ssuummwwee  iizznneeoo  jjee  TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}::

Zamenik predsednika Srpske radikalne stranke (SRS) Tomislav Niko-
li} izjavio je da je SRS zabrinuta za sudbinu svog lidera Vojislava [e{e-
qa u pritvoru Ha{kog tribunala, gde je, kako je ocenio, “izvr{eno brutal-
no ubistvo Slobodana Milo{evi}a”.

Nikoli} je rekao da ni posle tri godine od odlaska u ha{ki pritvor ne
po~iwe su|ewe [e{equ, jer u Tribunalu “`ele da on ne do~eka `iv presu-
du”, po{to su svesni da ne postoje dokazi da lider radikala bude osu|en.

– Mi smo izuzetno zabrinuti za sudbinu [e{eqa. On to ne}e da ka`e.
Verovatno niko u Hagu ne}e re}i da ose}a ikakvu zabrinutost, ali mi sad
pitamo {ta je pravi uzrok {to ne otpo~iwe proces ve} tri godine – rekao
je Nikoli}.

Govore}i o uzrocima Milo{evi}eve smrti, Nikoli} je rekao da su u
trenutku wegovog izru~ewa Tribunalu doma}i lekari upozoravali da biv-
{i predsednik Srbije i SRJ ima ozbiqne zdravstvene probleme, ali da je u
Hagu bio prepu{ten brizi “medicinske sestre” i da mu tamo nisu davani od-
govaraju}i lekovi.

– Ne tvrdim da je Milo{evi} sistematski trovan, ali ako se nivo leko-
va posle uzimawa nije pove}avao u krvi, to zna~i da su to bile obi~ne bele
pilulice. Pogledajte snimke odbrane, otvoreno se `alio da vi{e ne mo`e
da izdr`i. Ha{kom tribunalu to nije bilo dovoqno – istakao je Nikoli}.
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On je rekao da tra`i od Borisa Tadi}a da abolira Milo{evi}evu su-
prugu Miru Markovi}, kako bi biv{i predsednik Srbije i SRJ mogao biti
sahrawen u Beogradu u Aleji velikana.

– Velikan je onaj koga narod izabere da bude predsednik dr`ave, ma ko-
liko qudi da se s wim ne sla`e politi~ki. U Aleji velikana sva|a nema –
rekao je Nikoli}.

SSrraammnnaa  ooddlluukkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrbbiijjee  BBoorriissaa  TTaaddii}}aa  oo  ooddbbiijjaawwuu  aabboolliiccii--
jjee  ppoorrooddiiccii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  kkaaoo  BBeettiinnaa  vveesstt  uu  ““DDnneevv--
nnoomm  aavvaazzuu””  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““OOddbbiijjeenn  zzaahhttjjeevv  ~~llaannoovvaa
ppoorrooddiiccee””  ii  nnaasslloovvoomm  ““TTaaddii}}  nnee}}ee  aabboolliirraattii  ssuupprruugguu  ii  ssiinnaa””::

Predsjednik Srbije Boris Tadi} ne}e abolirati ~lanove naju`e poro-
dice Slobodana Milo{evi}a, suprugu Mirjanu Markovi} i sina Marka
Milo{evi}a kako bi oni mogli prisustvovati pogrebu u Beogradu, javila je
ju~er poslije podne agencija Beta, pozivaju}i se na “dobro obavije{tene
krugove”.

Zahtjev za wihovu aboliciju od krivi~nog progona u Srbiji najavila je
Srpska radikalna stranka Vojislava [e{eqa, ~iji je zamjenik Tomislav Ni-
koli} kazao da }e predsjednika Tadi}a nazvati telefonom kako bi pozitivno
odlu~io o “aktu milosti” prema Mirjani Markovi} i Marku Milo{evi}u.

Zahtjev dr`avnim vlastima da stvore “sve uvjete kako bi se Srbija mo-
gla dostojanstveno oprostiti od Slobodana Milo{evi}a” i kako bi “spro-
vod mogao biti velika politi~ka manifestacija podr{ke gra|ana politi-
ci koju je on vodio”, uputila je ju~er i Socijalisti~ka partija Srbije.

IIzzjjaavvuu  zzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNii--
kkoollii}}aa  iizznneettuu  nnaa  kkoonnffeerreenncciijjii  zzaa  nnoovviinnaarree,,  kkaaoo  BBeettiinnuu  vveesstt,,  oobbjjaavvqquujjee  ““KKuu--
rriirr””  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}””  ii  nnaasslloovvoomm
““UUggrroo`̀eenn  ii  [[ee{{eeqq””::

Zamenik predsednika SRS Tomislav Nikoli} izjavio je ju~e da je za-
brinut za sudbinu svog lidera Vojislava [e{eqa u pritvoru Ha{kog tri-
bunala, gde je “izvr{eno brutalno ubistvo Slobodana Milo{evi}a”.

Nikoli} je na konferenciji za novinare rekao da ni posle tri godine
ne po~iwe su|ewe [e{equ, jer u Tribunalu “`ele da on presudu ne do~eka
`iv”, po{to su svi svesni da ne postoje dokazi da [e{eq bude osu|en. On je
rekao da }e telefonirati predsedniku Srbije Borisu Tadi}u i zahtevati da
abolira suprugu preminulog biv{eg predsednika Srbije i SR Jugoslavije
Miru Markovi}, kako bi Slobodan Milo{evi} mogao biti sahrawen u Be-
ogradu u Aleji velikana.

““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  iizzjjaavvee  zzaammeenniikkaa
pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa,,  iizznneesseennee  nnaa
kkoonnffeerreenncciijjii  zzaa  nnoovviinnaarree,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}  uuppoozzoorraavvaa””
ii  nnaasslloovvoomm  ““NNee}}ee  `̀iivvoogg  [[ee{{eeqqaa””::

Srpska radikalna stranka zabrinuta je za sudbinu svog lidera Vojisla-
va [e{eqa jer se on nalazi u }eliji Ha{kog tribunala gde je brutalno ubi-
jen Slobodan Milo{evi}, rekao je Tomislav Nikoli}, zamenik predsedni-
ka SRS.
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Nikoli} je, na ju~era{woj konferenciji za novinare, rekao da, ni po-
sle tri godine, ne po~iwe su|ewe [e{equ, jer u Tribunalu “ne `ele da on
`iv do~eka presudu”.

Optu`uju}i ha{ki sud za smrt Milo{evi}a, a vlast u Srbiji za nebri-
gu prema svojim gra|anima, Nikoli} je kazao da je Milo{evi}, uprkos upo-
zorewima lekara, u Hagu bio prepu{ten brizi medicinske sestre, i, da le-
kovi koji su mu davani, u posledwe vreme – nisu bili lekovi.

– Ne tvrdim da je trovan sistematski, ali ako se nivo lekova u krvi ni-
je pove}avao posle uzimawa, zna~i da su to bile obi~ne “bele pilulice” –
kazao je Nikoli}.

Govore}i o pitawu daqe saradwe s Hagom, zamenik predsednika radika-
la rekao je da “osim nekoliko ludaka, ne}e vi{e biti politi~ara koji }e na-
staviti da pri~aju o saradwi po svaku cenu”, a da }e “Ratku Mladi}u, ako bu-
de odlu~ivao, sudbina Slobodana Milo{evi}a biti jasan putokaz”.

– Sud u kojem umiru nevini i neoptu`eni, pre je inkvizicija nego sud
UN. U Hagu nema ̀ ivota, odbrane, su|ewa, ni pravde – kazao je Nikoli}, za-
tra`iv{i odgovornost za one koji odgovaraju za pritvorena lica.

UU  rruubbrriiccii  ““HHrroonniikkaa””  ““DDaannaass””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  BBeettiinnuu
vveesstt  ssaa  iizzjjaavvaammaa  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa,,  zzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaall--
nnee  ssttrraannkkee,,  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallii  zzaabbrriinnuuttii  zzaa  ssuuddbbiinnuu  [[ee{{eeqqaa””::

Zamenik predsednika Srpske radikalne stranke Tomislav Nikoli} iz-
javio je ju~e da je SRS zabrinuta za sudbinu svog lidera Vojislava [e{eqa
u pritvoru Ha{kog tribunala gde je, kako je ocenio, “izvr{eno brutalno
ubistvo Slobodana Milo{evi}a”. Nikoli} je na konferenciji za novinare
rekao da ni posle tri godine od odlaska u ha{ki pritvor ne po~iwe su|ewe
[e{equ, jer u Tribunalu “`ele da on ne do~eka ̀ iv presudu”, po{to su sve-
sni da ne postoje dokazi da lider radikala bude osu|en. “Mi smo izuzetno za-
brinuti za sudbinu [e{eqa. On to ne}e da ka`e. Verovatno niko u Hagu ne-
}e re}i da ose}a nikakvu zabrinutost, ali mi sad pitamo {ta je pravi uzrok
{to ne otpo~iwe proces ve} tri godine”, rekao je Nikoli}.

Govore}i o uzrocima Milo{evi}eve smrti, Nikoli} je rekao da su u
trenutku wegovog izru~ewa tribunalu doma}i lekari upozoravali da biv-
{i predsednik Srbije i SRJ ima ozbiqne zdravstvene probleme, ali da je u
Hagu bio prepu{ten brizi “medicinske sestre” i da mu tamo nisu davani od-
govaraju}i lekovi. “Ne tvrdim, da je (Milo{evi}) sistematski trovan, ali
ako se nivo lekova posle uzimawa nije pove}avao u krvi, to zna~i da su to
bile obi~ne bele pilulice”, izjavio je Nikoli}.

Milo{evi}eva smrt je opomena, upozorio je Nikoli}, za sve one na ha-
{kim poternicama da “tamo `ivota, odbrane, su|ewa i pravi~nosti nema”.
Prema wegovim re~ima, u Srbiji “izuzev nekoliko ludaka vi{e ne}ete na-
}i politi~ara koji pri~a o saradwi sa Tribunalom po svaku cenu”. Kako je
najavio, SRS }e izvr{iti ogroman pritisak na vlast u Beogradu da Srbe
pritvorene u Hagu po~ne da tretira kao svoje gra|ane i pru`i im svu neop-
hodnu logisti~ku pomo} da pripreme svoje odbrane.

““SSRRSS::  HHaagg  nnee  `̀eellii  `̀iivvoogg  [[ee{{eeqqaa””  jjee  nnaasslloovv  kkrraattkkoogg  tteekkssttaa  oobbjjaavvqqee--
nnoogg  uu  ““GGllaassuu  jjaavvnnoossttii””  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee::
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““DDnneevvnniikk””,,  iissttoogg  ddaannaa,,  oobbjjaavvqquujjee  iizzjjaavvee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa  ssaa  nnaasslloo--
vvoomm  ““BBrriiggaa  zzaa  [[ee{{eeqqaa””..

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““JJaaddrraannkkaa  [[ee{{eeqq””,,  nnaasslloovvoomm  ““PPllaa{{iimm  ssee  zzaa  VVoojjuu””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““SSttrreeppiimm  ddaa  }}ee  oovvii  uu  HHaagguu  ddaa  kkrreennuu  nnaa  mmoogg  mmuu`̀aa  ssaa  nnaajjmmoonnssttrruu--
oozznniijjiimm  mmeettooddaammaa  ––  ddaa  mmuu  uuggrroo`̀aavvaajjuu  `̀iivvoott,,  zzddrraavvqqee,,  ddaa  ggaa  ttrruujjuu  ii  ssllii~~nnoo””,,
““PPrreess””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iinntteerrvvjjuu  ssaa  ggoossppoo||oomm  JJaaddrraannkkoomm
[[ee{{eeqq,,  ssuupprruuggoomm  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa..  IInntteerrvvjjuu  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee
ssaa  nnaasslloovvoomm  ““OOpprroossttiillaa  ssaamm  SSlloobbii  ooddaavvnnoo””……

Jadranka [e{eq, supruga ha{kog optu`enika i lidera SRS-a Vojisla-
va [e{eqa, ka`e da se posle smrti Slobodana Milo{evi}a jako pla{i za
`ivot svoga mu`a. Ona u razgovoru za “Pres” ka`e da je i ranije slutila da
su “ovi u Hagu” spremni na sve, ali da se posle samoubistva Milana Babi}a
i naprasne smrti Milo{evi}a pla{i svakog telefonskog poziva.

– Kada mi je u subotu jedna novinarka rekla: “Jadranka, jeste li ~uli {ta
je bilo u Hagu?”, odsekle su mi se noge! Pomislila sam na najgore, pomisli-
la sam da se Voji ne{to desilo, jer me on tog dana nije zvao u uobi~ajeno vre-
me. Kada mi je rekla da je umro Slobodan, trebala je ve~nost da mi ta vest
dopre do mozga. A onda su suze same krenule…

• Jeste li se ~uli posle toga sa suprugom?
– Da, mada mu nisu dozvolili da me zove u uobi~ajeno vreme. Nazvao me

je posle podne, kad su ga otkqu~ali, i pitao: “^ula si?” Bio je dosta, dosta
potresen. Pitao je za decu i posle toga smo razmenili jo{ dve, tri re~eni-
ce. Nismo mnogo ni mogli da pri~amo. [ta je mogao da ka`e, kad zna kako se
ose}am. Nije mogao da ka`e ni{ta {to }e me umiriti.

• Da li vam je rekao ne{to o tome kako je umro Milo{evi}?
– Ne. Mi smo svesni da se svi na{i razgovori prislu{kuju i o takvim

stvarima jednostavno ne pri~amo. Planirala sam da ga posetim 27. marta i
verujem da }u tada mo}i da pri~am i o tome.

• Mislite li da ima istine u onome {to je o trovawu Milo{evi}a re-
kao advokat Zdenko Tomanovi}?

– Znate {ta, Zdenko je ozbiqan ~ovek i verujem da ono {to je on rekao
ima osnov. I ranije sam videla da su oni u Hagu spremni na razne stvari, ali
sve ~e{}e me pro`imaju stra{ne misli. Taj utisak mi je toliko jak da kad
ih vidim, kao da im vidim tri {estice na glavi. Kao da vidim satane. Ti qu-
di kao da su sklopili pakt sa |avolom.

• Pla{ite li se da se ne{to sprema va{em suprugu?
– Verovala sam da }emo Voja, moja deca i ja sve izdr`ati bez problema.

Kona~no, mi nismo ni imali izbora. Te{i me to {to je Voja jak ~ovek i {to
nisu uspeli da ga psihi~ki slome. Me|utim, ovo {to se de{avalo Milo{e-
vi}u stra{nije je od svih psihi~kih pritisaka. Zbog toga za Voju ose}am
neopisiv strah. Pla{im se da }e da krenu sa najmonstruoznijim metodama,
poput ovih sa Milo{evi}em – da mu ugro`avaju `ivot, zdravqe, da ga truju
i sli~no.

• Kako su va{a deca reagovala kada su ~ula vest?
– Deca su bila stra{no zbuwena. Dok sam pri~ala telefonom, brzo su

ukqu~ili televizor i sve videli. Samo su u}utali. Ni{ta nisu pitali.
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Pona{ali su se isto kao kad je Voja oti{ao u Hag. O tome te{ko govore i
shvataju to nekako na svoj, de~iji na~in, a ja se pla{im da insistiram. Niko
od wih do sada nije rekao da je tata u zatvoru. Ne, on je za wih u Hagu, u Ho-
landiji i ~esto pri~aju o tome kako je wihov tata pametan ~ovek koji je na-
pisao mnogo kwiga.

• Vi ste vi{e puta odlazili u posetu suprugu, jeste li tom prilikom raz-
govarali i sa Milo{evi}em? Da li se on `alio na ne{to?

– Posledwi put sam bila u Hagu pre dvadesetak dana i pri~ala sam sa
Milo{evi}em oko pola sata. Pri~ala sam mu da se stalno u novinama pi{e
da on nije dobro i pitala ga je li to istina. On je rekao da zaista nije dobro,
ali da to nema veze. Uop{te nije `eleo da pri~a o svojoj bolesti. Zakqu~i-
la sam da je on ~ovek koji ne voli da kuka. Delovao mi je dosta iscrpqeno.
Mnogo je radio, stalno pripremao odbranu i primao svedoke, i uvek je govo-
rio da je dobro. Zaista je bio re{en da stvar izgura do kraja i verovao je da
}e to najboqe da izvede.

– Kada sam u februaru bila u Hagu, Milo{evi} je sa mnom pri~ao kao
da smo bliski ro|aci. Vaqda zbog toga {to svoje nije video godinama, u me-
ni je video neku srodnu du{u i bio je jako srda~an. Ose}ala sam se kao ~lan
wegove porodice i bilo mi je zaista te{ko {to tamo nema nikog svog… ̂ e-
sto su me qudi pitali kako mogu da zaboravim {ta nam je sve radio, pogoto-
vo Voji. Me|utim, mogu da ka`em da sam, kad sa ga tamo srela i dobro upo-
znala, neke stvari odavno oprostila i nekako na{la opravdawe… Ne umem
da objasnim kako je takav ~ovek, sa stra{no puno briga, uvek imao snage da
se nasmeje, da srda~no porazgovara. Imam utisak da se mnogo toga promeni-
lo u wemu od vremena kad smo ga fiksirali kao krivca. Ja sam jednostavno
zakqu~ila da je on li~no veoma dobar ~ovek… Jednom, pre dve godine, kad
sam u Hagu bila sa najmla|im sinom, on nas je po~astio, jer je na taj dan bio
ro|endan wegovog unuka. Uzeo je mog sina i poigrao se sa wim i ta scena mi
je bila zaista potresna… ^esto me je i zvao na ku}u, govorio je da nema ni-
kog drugog da pozove…

““PPrreess””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iinntteerrvvjjuu  ssaa  zzaammeenniikkoomm  pprreeddsseedd--
nniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvoomm  NNiikkoollii}}eemm,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““IInntteerrvvjjuu::  TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSaahhrraanniittee  ggaa  oovvddee!!””  ii  ppooddnnaasslloo--
vvoomm  ““^̂uuoo  ssaamm  ssee  ssaa  MMaarrkkoomm,,  oonn  ii  MMiirraa  hhoo}}ee  ddaa  SSlloobbooddaannaa  ssaahhrraannee  uu  SSrrbbiijjii,,
aallii  ssaammoo  aakkoo  bbuudduu  ssmmeellii  ddaa  ddoo||uu  oovvddee..  MMiilloosstt  jjee  uu  TTaaddii}}eevviimm  rruukkaammaa..  OOnn  mmoo--
`̀ee  ddaa  iissppaaddnnee  vveelliikkii  ~~oovveekk,,  ttrreebbaa  ddaa  ddoozzvvoollii  ddaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ssaahhrraannee  qquudd--
sskkii””..  UUnnuuttaarr  iinntteerrvvjjuuaa  ssuu  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““SSmmrrtt  MMiilloo{{eevvii}}aa
uu  iinntteerreessuu  ddrr`̀aavvee””,,  ““MMoo`̀ddaa  MMllaaddii}}  nniijjee  `̀iivv??!!””  ii  ““KKoo{{ttuunniiccaa  jjee  MMiilloo{{ee--
vvii}}eevv  nnaasslleeddnniikk””::

Zamenik predsednika Srpske radikalne stranke Tomislav Nikoli} do-
bio je ovla{}ewe od porodice Slobodana Milo{evi}a da sa predsednikom
Srbije Borisom Tadi}em i premijerom Vojislavom Ko{tunicom razgovara
o aboliciji Mirjane Markovi} i sahrani Slobodana Milo{evi}a.

– Kontaktirao sam kabinet Borisa Tadi}a i o~ekujem da me on danas
posle 14 ~asova primi. Jedina tema }e biti sahrana Slobodana Milo{evi-
}a. Kqu~no pitawe jeste da li }e ova vlast dozvoliti da Milo{evi} bude
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dostojno sahrawen u prisustvu onih koji su cenili wegov rad i u Aleji ve-
likana, gde zaslu`uje. Ako ve} Hag nije hteo da ga pusti u Rusiju, gde bi ve-
rovatno tako|e umro, jer su mu krvni sudovi bili razoreni, onda ga bar tre-
ba sahraniti qudski.

– Za{to ste ba{ vi preuzeli ulogu pregovara~a?
– Imam obavezu prema porodici Slobodana Milo{evi}a, jedini sam ih

branio i nosio na le|ima gnev koji mnogi imaju prema wima. Slobodan je
imao poseban odnos prema meni, mada smo ~esto bili u sukobu. Taj sukob je
prestao kada je on oti{ao u Hag. Niko drugi nije smeo da pomogne porodici
Slobodana Milo{evi}a, a podrazumevalo se da treba pomo}i \in|i}evoj
porodici. Sa Markom Milo{evi}em sam ju~e razgovarao o tome. Ina~e, to
mi je prvi put u `ivotu da se ~ujem sa wim.

– Kako ste stupili u kontakt sa Markom Milo{evi}em?
– Preko Udru`ewa “Sloboda”. Pri~ali smo nekoliko minuta. On je me-

ni rekao da Mira ̀ eli da prisustvuje sahrani i da ako ne mo`e da do|e u Be-
ograd, oni }e ga sahraniti u Moskvi. Ja sam mu rekao da im garantujem da }e
oni posle slede}ih parlamentarnih izbora `iveti u Srbiji i da ne treba
Milo{evi}a da sahrawuju u Moskvi, pa da za neko vreme wegove kosti pre-
bacuju u Srbiju. Kona~an zakqu~ak je da }e on po{tovati maj~in stav.

– Gde je Marko?
– U Moskvi je, pretpostavqam, ~im je sa majkom. Sa Mirom nisam pri-

~ao, mislim da je Marko sada tamo najja~i i najspremniji da razgovara.
• Zna~i, Marko i Mira su saglasni da vi u wihovo ime razgovarate o sa-

hrani?
– Apsolutno su saglasni i zahvaqivali su mi za sve. Marko je jo{ na kra-

ju razgovora poru~io: “Vadite Voju iz Haga, kako umete...”
• Mislite da Mira, posle svega, sme da do|e u Srbiju?
– Abolicija se vr{i iskqu~ivo za odre|eno krivi~no delo, a u ovom

slu~aju to je podstrekivawe da se nekome dodeli stan. [to je ova i pro{la
vlast nisu osudili za ne{to drugo?! Nemaju nikakve dokaze. Druga je stvar
kakav }e stav javnost imati prema wima. Mo`e i mene javnost da pquje, ali
sud ne mo`e da me osudi za krivi~no delo. Milost je u Tadi}evim rukama.
On mo`e da ispadne veliki ~ovek sada. Pa i Milo{evi} je, svojevremeno,
abolirao Dra{kovi}a...

• A {to ne pri~ate i sa Ko{tunicom o tome?
– Mo`da bih mogao i wega da pitam. Pravosu|e dr`i wegova stranka.
• Od ~ega `ive Milo{evi}evi u Rusiji i da li imaju finansijske pote-

{ko}e?
– Ponudili smo im svaku vrstu pomo}i, ali nisu ni{ta tra`ili. Ne

znam od ~ega `ive, mada kome Rusija pru`i uto~i{te, ona ga i zbrine.
• [ta ka`e Vojislav [e{eq na sve {to se de{ava u Hagu i ovde?
– ^uli smo se dva puta, on podr`ava sve {to radimo oko porodice Mi-

lo{evi}. Sa Vojislavom sam se prvi put ~uo u subotu oko tri po podne. Re-
kao mi je da su ih dr`ali do dva po podne zakqu~ane, tako da su znali da se
ne{to de{ava. On izbegava da govori o Hagu, jer bi to mogli da iskoriste
protiv wega i da mu zabrane komunikaciju, koja mu je ina~e neophodna za
pripremawe odbrane. 
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• Da li strahujete za [e{eqa?
– Zabrinut sam za sudbinu svih, posebno za sudbinu Vojislava [e{e-

qa. Wemu smeta taj vazduh, ima cele godine alergiju. Ali nije problem we-
govo zdravstveno stawe, on sa astmom mo`e da ̀ ivi jo{ 50 godina. Brinem
se za psihi~ku stabilnost svih wih koji su u fazi su|ewa ili ~ekaju na su-
|ewe. Problem Vojislava [e{eqa jeste {to je on posledwa velika isto-
rijska li~nost, jer smr}u Slobodana Milo{evi}a vi{e nema ko da se no-
si sa Ha{kim tribunalom. Smr}u Milo{evi}a, odlaskom [e{eqa i ubi-
stvom Zorana \in|i}a, Srbija je ostala bez posledwih pravih politi~-
kih li~nosti.

• Zna~i, Ko{tunica ne pripada prvom e{alonu srpskih politi~ara?
– Nikako. Ne pripadam ni ja, a ja sam ispred wega.
• Da li vi poku{avate na nekrofiliji da prikupite politi~ke poene i

bira~e socijalista?
– A {ta je trebalo da radim? Da ka`em: “Ako {to je Milo{evi} umro”?
• Ali zar nije malo le{inarski preuzimati nasle|e Milo{evi}a, koji

se jo{ nije ~estito ni ohladio?
– Zar je trebalo da }utim? Pa, svi su pri~ali o tome na svoj na~in. Ako

Vuk Dra{kovi} ka`e da je Milo{evi} ubijao, on poku{ava da o~uva svoje
bira~ko telo. I to je nekrofilija. Ne kradem ja tu|e bira~e, ali gledam ko
}e da glasa za SRS. Pa, qudi, ja se bavim politikom.

• O~ekujete li sukobe sa socijalistima zbog Milo{evi}evog nasle|a?
– Ja sa wima nemam kontakt. Ipak, ~iwenica je da su odr`ali dve kome-

moracije, a nas nisu zvali. A zvali nas na komemoraciju Mirka Marjanovi-
}a. I to je neki pokazateq. Red je bio da pozovu.

• Mo`e li Milo{evi}eva smrt da ugrozi opstanak Ko{tuni~ine vlade?
– Poslani~ka grupa SPS dr`i Vladu u {aci. I pitawe je {ta }e biti

sa Ko{tuni~inom vladom posle svega. Milo{evi} je na neki na~in sve wih
okupqao, ~ak i one koji su bili “za” i “protiv” Da~i}a. I sada }e do}i do
raslojavawa i pregrupisavawa. Ipak, mi nijednog poslanika SPS-a ne}emo
prihvatiti ako bude `eleo da pre|e u na{ poslani~ki klub.

• Kako }e se Milo{evi}eva smrt odraziti na tu`bu BiH protiv Srbije?
– Da su Milo{evi}, Mladi} i Karayi} osu|eni za genocid, to bi bio

kraj Republike Srpske, a zatim i Srbije. Ta tu`ba je ionako bila neosnova-
na, a sada bez presude Milo{evi}u, ona ne vredi ni{ta. Ru`no je re}i, ali
wegova smrt je u slu`bi i interesu dr`ave. Mada mi nije jasno za{to je Hag
`urio da ubije Milo{evi}a, kada je wima bilo va`nije da pro|e optu`ba i
da ga osude za genocid. Ali pitawe je kako bi presudili, jer konkretnih do-
kaza nema, tako da bi sve bilo farsa.

• Karla del Ponte je ponovila da Mladi} i Karayi} moraju u Hag?
– Posle ovoga {to se desilo Milo{evi}u, wih dvojica vrlo dobro zna-

ju {ta ne smeju. Ne smeju da vide Hag. Oni su u poodmaklim godinama i tamo
}e skon~ati, a odlaskom u Hag mogu samo da opterete Srbiju.

• I {ta savetujete Mladi}u – da se ubije ili da se krije po {umama i go-
rama?
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– A mo`da Mladi} i nije `iv?! Ako je le~en na VMA, onda on ima ne-
ku hroni~nu bolest. U wegovim godinama to se stalno pogor{ava, a dodatno
ako nema uslove za le~ewe.

• Ko je politi~ki naslednik Slobodana Milo{evi}a?
– Vojislav [e{eq to nije, jer je on samostalna politi~ka li~nost i

mnogo su razli~iti. Naslednika treba tra`iti u SPS-u, mada mu je Voji-
slav Ko{tunica vrlo sli~an. Obojica be`e od odgovornosti. Zapadu pri~a-
ju jedno, a narodu drugo.

““BBoorrbbaa””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  bbiivv{{eemm  ssrrppsskkoomm  ii  jjuu--
ggoosslloovveennsskkoomm  pprreeddsseeddnniikkuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu  kkoojjii  jjee  mmuu~~kkii  uubbiijjeenn  uu
hhaa{{kkoomm  kkaazzaammaattuu..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““IIssttiinnoomm  iizz  HHaaggaa  sspprree~~iittii  mmaanniippuu--
llaacciijjee””  aa  nnaasslloovv  ““DDvvoossttrruukkaa  iissttrraaggaa  oo  ssmmrrttii  MMiilloo{{eevvii}}aa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjee--
ddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNeemmaa  oobbdduukkcciijjee””::

Dok patolozi holandskog Instituta za sudsku medicinu u Hagu utvr|u-
ju uzrok smrti biv{eg predsednika Srbije i SRJ Slobodana Milo{evi}a,
doma}a i svetska javnost se bave pitawem okolnosti koje su dovele do izne-
nadne smrti ha{kog pritvorenika broj jedan.

Qaji} je razgovarao sa predsednikom Tribunala Faustom Pokarom i
glavnom tu`iteqkom Karlom del Ponte o svim detaqima vezanim za smrt
Milo{evi}a, izraziv{i interes SCG da se istraga {to pre obavi i sa re-
zultatima te istrage bude upoznata javnost.

Qaji} je rekao da se vodi dvostruka istraga, interna koju je naredio
predsednik suda i druga koju vr{e holandske vlasti.

Obdukciji su prisustvovala i dva patologa sa Vojnomedicinske akade-
mije iz Beograda, koji su u Hag doputovali sa Qaji}em.

Biv{i predsednik Srbije i SRJ Slobodan Milo{evi} napisao je dan
pre smrti pismo {efu ruske diplomatije Sergeju Lavrovu i tra`io pomo}
tvrde}i da neko u pritvoru Ha{kog tribunala poku{ava da ga otruje lekom
za lepru, izjavio je u Hagu wegov pravni savetnik Zdenko Tomanovi}. Toma-
novi} je novinarima pokazao Milo{evi}evo rukom pisano pismo koje je on
u petak 10. marta predao ambasadi Rusije u Hagu.

Tomanovi} je izjavio Tanjugu da je Tribunalu podneo zahtev da se obduk-
cija tela biv{eg predsednika Srbije i SRJ ne obavi.

Stav je porodice da je svako postupawe s Milo{evi}evim telom skrna-
vqewe i, ukoliko obdukcija ne mo`e da se izvr{i u Moskvi, oni ne `ele da
ona bude uop{te obavqena”, naglasio je Tomanovi}. Brat biv{eg jugoslo-
venskog predsednika Borislav Milo{evi} rekao je agenciji Beta da “koli-
ko zna, wegova porodica jo{ nije odlu~ila gde }e biti sahrawen”. “Oni se
dogovaraju, a ako me budu pitali za savet, ja }u re}i svoje mi{qewe”, kazao
je Borislav Milo{evi}.

On je kazao da bi Slobodan Milo{evi}, po wegovom mi{qewu, treba-
lo da bude sahrawen “u svojoj zemqi”. “Slobodan je sin srpskog naroda i tre-
ba da bude sahrawen u svojoj zemqi. Oni koji ho}e da ga izbri{u iz istori-
je, to svakako ne mogu”, rekao je Borislav Milo{evi}.

Supruga i deca Slobodana Milo{evi}a planiraju da se uskoro sastanu
u Moskvi, a mogu}e je i da }e biv{i predsednik Srbije i Jugoslavije biti
sahrawen u Rusiji, prenela je televizija CNN.
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Pozivaju}i se na svoje izvore, Si-En-En je naveo da je mogu}e da }e Mir-
jana Markovi} tra`iti posebnu obdukciju tela svog supruga, kao i da ona
`eli da Milo{evi} bude sahrawen u Moskvi.

I ministar spoqnih poslova Srbije i Crne Gore Vuk Dra{kovi} izja-
vio je da od `eqe Milo{evi}eve porodice zavisi gde }e on biti sahrawen
i da, prema posledwim informacijama koje on ima, Mira Markovi} ̀ eli da
Milo{evi} bude sahrawen u Moskvi. “To je na wegovoj porodici da odlu~i.
Prema posledwim informacijama, wegova `ena `eli da bude sahrawen u
Moskvi”, rekao je Dra{kovi} Si-En-Enu, ali nije naveo detaqe u vezi sa sa-
hranom.

Ministarstvo inostranih poslova Holandije nagovestilo je da bi moglo
dati vizu Mirjani Markovi}, supruzi preminulog biv{eg predsednika Sr-
bije i SRJ Slobodana Milo{evi}a, ako ona bude `elela da preuzme telo.

“Ukoliko Mirjana Markovi} `eli da do|e u Holandiju da preuzme te-
lo svog pokojnog supruga, Ministarstvo spoqnih poslova }e dati veliku te-
`inu humanitarnim aspektima tog zahteva za vizu”, saop{tilo je ministar-
stvo u Hagu. Holandska vlada, me|utim, precizira da Markovi}eva jo{ nije
zatra`ila vizu u ambasadi u Rusiji.

Marija Milo{evi}, k}erka biv{eg predsednika Srbije i SRJ Sloboda-
na Milo{evi}a, koja se nalazi na Cetiwu, saglasna je da wen otac bude sa-
hrawen u Rusiji, saznao je Tanjug u Podgorici od osobe koja je u kontaktu sa
Marijom.

Prema tom izvoru, Marija ne tra`i da wen otac bude sahrawen u Crnoj
Gori, kako su javili neki mediji, nego podr`ava predlog majke Mire da te-
lo bude preneto u Rusiju, jer mu tamo `ivi naju`a porodica. Marija Milo-
{evi} se nekoliko meseci posle izru~ewa Slobodana Milo{evi}a u Hag
preselila u Crnu Goru, odande poti~e wen deda, Slobodanov otac Svetozar,
i od tada najve}i deo vremena provodi na Cetiwu.

Ona je razgovarala s majkom i u te{kom je stawu zbog smrti oca kome je
bila izuzetno privr`ena, re~eno je Tanjugu. Sagovornik Tanjuga nije mogao
da precizira da li }e Marija otputovati na sahranu oca, ali je rekao da ona
to sigurno `eli. Tanjugov izvor nije `eleo da saop{ti da li je k}erka biv-
{eg jugoslovenskog predsednika u kontaktu sa bratom Markom i wegovom
porodicom, istakav{i da o tome ne `eli da govori.

Predsednik Glavnog odbora Socijalisti~ke partije Srbije (SPS)
Ivica Da~i} ocenio je da }e kad-tad odgovarati oni koji su lidera te par-
tije Slobodana Milo{evi}a izru~ili Ha{kom tribunalu.

“Kad-tad }e odgovarati oni koji su prekr{ili Ustav i Slobodana Mi-
lo{evi}a i druge Srbe izru~ili Ha{kom tribunalu, a nadamo se da }e se na
optu`eni~koj klupi na}i i oni koji su bombardovali Srbiju”, rekao je Da-
~i} na komemorativnoj sednici Glavnog odbora SPS povodom smrti biv-
{eg predsednika Srbije i SRJ.

Kako je istakao, oni koji su predali Milo{evi}a Ha{kom tribunalu
sebe su izbrisali iz istorije, a onoga koga su izru~ili na~inili legendom.

Da~i} je od dr`avne vlasti zatra`io da stvori sve uslove “kako bi Sr-
bija mogla da se dostojanstveno oprosti od Slobodana Milo{evi}a” i kako
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bi “sahrana mogla da bude velika politi~ka manifestacija podr{ke gra|a-
na politici koju je on vodio”.

Predsednik GO SPS je ponovio tvrdwu da je Slobodan Milo{evi}
ubijen odlukom Ha{kog suda da mu se ne dopusti le~ewe u Moskvi. U ovom
trenutku, kako je rekao, jo{ nije odlu~eno gde }e Milo{evi} biti sahrawen.

Osvr}u}i se na Milo{evi}evu politi~ku karijeru, Da~i} je ocenio da
se on na ~elu dr`ave na{ao u, po srpski narod, najte`e vreme i da je, uprkos
tome, uspeo da sa~uva jedinstvenu Srbiju, zajednicu sa Crnom Gorom i dopri-
nese stvarawu Republike Srpske.

Ispred sedi{ta SPS u Beogradu stotine gra|ana ~ekaju da se upi{u u
kwigu ̀ alosti, koja je, osim u sedi{tu stranke, izlo`ena i u svim wenim od-
borima {irom Srbije.

Zamenik predsednika Srpske radikalne stranke Tomislav Nikoli} iz-
javio je da je SRS zabrinuta za sudbinu svog lidera Vojislava [e{eqa u
pritvoru Ha{kog tribunala, gde je, kako je ocenio, “izvr{eno brutalno
ubistvo Slobodana Milo{evi}a”.

Nikoli} je na konferenciji za novinare rekao da, i posle tri godine,
ne po~iwe su|ewe [e{equ, jer u Tribunalu “`ele da on ne do~eka `iv pre-
sudu”, po{to su svi svesni da ne postoje dokazi da [e{eq bude osu|en.

On je rekao da }e od predsednika Srbije Borisa Tadi}a, zahtevati da
abolira suprugu preminulog biv{eg predsednika Srbije i SR Jugoslavije,
Miru Markovi}, kako bi Slobodan Milo{evi} mogao biti sahrawen u Be-
ogradu u Aleji velikana.

Glavna tu`iteqka Ha{kog tribunala Karla del Ponte izrazila je ju~e
razo~arawe {to su|ewe Slobodanu Milo{evi}u ne}e biti okon~ano i na-
glasila da sada vi{e nego ikada o~ekuje od Srbije da izru~i Ratka Mladi}a
i Radovana Karayi}a.

“Sada vi{e nego ikada o~ekujem od Srbije da uhapsi i izru~i Ratka
Mladi}a i Radovana Karayi}a. Smrt Milo{evi}a u~inila je jo{ va`nijim
da oni budu privedeni pravdi”, rekla je Del Ponteova.

Ona je kazala da o~ekuje da smrt Milo{evi}a ne}e ote`ati, ve} ubrza-
ti izru~ewe Mladi}a i Karayi}a, sugeri{u}i da je jutros iz Beograda do-
bila uveravawa da }e se saradwa nastaviti. Na pitawe mo`e li odbaciti
glasine da Milo{evi} nije umro prirodnom smr}u, ona je odgovorila da ne
komentari{e glasine i da treba sa~ekati rezultate obdukcije.

Pravni stru~wak tima za procesna i pitawa nadle`nosti, Tibor Vara-
di, koji pred Me|unarodnim sudom pravde brani na{u zemqu po tu`bi Bo-
sne i Hercegovine za genocid izjavio je da je posle smrti Slobodana Milo-
{evi}a bosanska tu`ba dodatno obezvre|ena.

“Da je Milo{evi} osu|en za genocid to bi bilo od dodatnog zna~aja i
negativno uticalo na tu`bu, ali sada nema mogu}nosti da on bude osu|en ili
oslobo|en, pa je tu`ilac doveden u veoma te{ku situaciju”, ocenio je Vara-
di za “Glas javnosti”.

Milo{evi}eva smrt dovodi BiH u jo{ te`i polo`aj, jer da je Ha{ki
tribunal utvrdio wegovu krivicu onda bi Me|unarodni sud pravde eventu-
alno mogao da se osloni na tu odluku. “Tu`iocu je, ovako, izmakao mogu}i
oslonac”, kazao je Varadi.
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Predsednik Srbije Boris Tadi} ne}e abolirati ~lanove naju`e poro-
dice preminulog Slobodana Milo{evi}a, saznaje agencija Beta u dobro
obave{tenim krugovima.

U kabinetu predsednika Republike, agenciji Beta je re~eno da nije sti-
gao nikakav zahtev za aboliciju ~lanova porodice biv{eg predsednika Sr-
bije i Savezne Republike Jugoslavije Milo{evi}a.

““DDaannaass””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““KKrraajj  jjeeddnnee
kkaarriijjeerree::  SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}  ((11994411--22000066))  kkaaoo  pprreeddsseeddnniikk,,  vvoo||aa  ii  pprreeggoovvaa--
rraa~~””,,  ppqquuvvaa~~kkii  tteekksstt  DDeessiimmiirraa  TToo{{ii}}aa,,  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““MMrraa~~nnoo  nnaasslleeddssttvvoo””::

Na`alost, Slobodan Milo{evi} je bio jedna velika nesre}a najpre za
sebe i za svoju porodicu, po{to je umro relativno mlad, a potom je bio ne-
sre}a za Savez komunista Jugoslavije. Te{ko je tvrditi da bi se Jugoslavija
odr`ala kao zajednica bez wegovog u~e{}a, ali on je zaista pokazao potpu-
no nerazumevawe za me|unacionalno pitawe Jugoslavije 1918, i 1945. godi-
ne. Potom ni{ta nije razumeo {ta se de{ava u Isto~noj Evropi posle uru-
{avawa jedne velike sile i jedne sna`ne ideologije. Na kraju, ono {to je we-
mu do{lo glave, on nije razumeo {ta je me|unarodna zajednica. Tu ima da se
ka`e puno kritike i negativnih ocena, ali ostaje ~iwenica da sve zemqe –
male ili velike – zavise od te me|unarodne zajednice. Slobodan Milo{e-
vi} je vrlo uspe{no “driblovao”, me|unarodne faktore i te{ko se zavara-
vao, i pre i posle Haga, da }e ih pobediti.

Za nas, za Srbiju, za Srbe uop{te, otvara se sada jedan vrlo ozbiqan
problem – kako }emo se mi sna}i “bez wega”. On ostavqa vrlo mra~no na-
sledstvo. Wegova smrt, pored li~ne i porodi~ne dimenzije, ima i jednu dru-
gu dimenziju – to je dimenzija Srbije. Prili~no veliki broj politi~kih
radnika za vreme wegove vladavine izgubilo je `ivot. Moglo bi se re}i da
je wegova posledwa ̀ rtva bio Zoran \in|i}. Sad je glavno pitawe za Srbi-
ju da li }e i}i u budu}nost, ili }e nastaviti da igra sa fantomima kao {to
su [e{eq i Kari}.

PPoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMiihhaajjlloo  MMiihhaajjlloovv””  ii  nnaasslloovvoomm  ““JJaa~~aawwee  sslloobbiizzmmaa””
““DDaannaass””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  uu  kkoojjeemm  MMiihhaajjlloovv  iizznnoossii  iizz--
mmii{{qqoottiinnuu  nnaa  rraa~~uunn  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa::

– Svi smo smrtni, i utoliko je tragi~na svaka smrt. Mnogo puta do sada
sam pola u {ali govorio da je Slobodan Milo{evi} bio “postmodernisti~-
ki diktator”. Naime, on je zaista bio kontroverzna li~nost, po~ev{i od to-
ga {to je u wegovo vreme postojala sloboda {tampe, skoro ne~uvena na ovim
prostorima. Dozvolio je {tampawe kwiga i \ilasovih i mojih, postojali su
pravi opozicioni i nezavisni listovi, kao “Borba”, pa “Na{a Borba”, “Vre-
me”, “Danas”. “Republika” itd. Naravno, monopolisao je Radio i Televiziju,
te “Politiku”, a i posledwe dve godine su drakonski “[e{eqevi zakoni” gu-
{ili {tampu, pa ipak, sve je to bila {ala u pore|ewu sa Titovim dobom.

Ne verujem da je Milo{evi} ubijen. To nikome nije i{lo u ra~un. Ta~-
nije – moglo je i}i u ra~un samo onim snagama koje su delile wegove ideje –
“slobistima”. Paradoksalno je, ukoliko je ta~no da je bio otrovan, da bi to
moglo zna~iti da ga je ubila ona ista ruka koja je ubila Babi}a. U jednom slu-
~aju – glavnog svedoka protiv Milo{evi}a i svih drugih wegovih optu`enih
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kolega, u drugom slu~aju – stvaraju}i od Milo{evi}a vrstu ’sveca’, jer seti-
mo se – “o mrtvima ili dobro ili ni{ta”. Tako da obe smrti ja~aju “slobi-
zam”. I to je, mislim, najtragi~nije u svemu.

TTeekksstt  oo  nneeuussppeessiimmaa  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa,,  kkoojjii  iizz  ddaannaa  uu  ddaann  ssaammoo  ppoottvvrr||uujjuu
bbeessmmiisslleennoosstt  wweeggoovvoogg  ppoossttoojjaawwaa,,  ““DDnneevvnniikk””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquu--
jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““DDaa  llii  jjee  ssmmrrtt  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ii  ppoolliittii~~kkii  kkrraajj
HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBaahhaattoosstt  zzaakkrr~~iillaa  ppuutt  ddoo  pprraavvddee””..  TTeekksstt  ssaa--
ddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““KKaakkoo  pprriimmiirriittii  DDeell  PPoonntteeoovvuu??””::

Tri glavna (gledano u lokalnoj ravni) ~inioca raspada SFRJ i potoweg
rata, koji je {est godina potresao ove prostore i ~ije posledice jo{ dugo
ne}e potpuno minuti – Frawo Tu|man i Alija Izetbegovi}, za koje je glav-
na tu`iteqka Ha{kog tribunala Karla del Ponte, iako protiv wih nika-
da nije podigla optu`nicu, rekla da bi ih rado videla u Hagu, a sada i Slo-
bodan Milo{evi}, vi{e nisu me|u `ivima. Daleko od toga da je Tribunal
time izgubio svaku svrhu svog postojawa, ali sada je potpuno izvesno da
pravda i kakva-takva moralna satisfakcija za sve bezimene ̀ rtve tog ludi-
la nikada ne}e biti u potpunosti zadovoqena i da sada mo`e da se sudi sa-
mo bezumnim, zavedenim marionetama tog tria samoproklamovanih Titovih
naslednika ({to naravno, ni u kom slu~aju ne umawuje ni~iju pojedina~nu
krivicu).

Stoga se sasvim opravdano mo`e postaviti pitawe {ta sada, kako daqe
i koliki je kredibilitet preostao Ha{kom sudu, odnosno da li je ovo, na ne-
ki na~in, i wegov politi~ki kraj. Jer, u prakti~no samo nekoliko dana Tri-
bunal je “uspeo” da izgubi i najpoznatijeg ha{kog optu`enika, kao i Mila-
na Babi}a, prvorazrednog i po mnogima kqu~nog svedoka optu`be koji je,
pod jo{ nerazja{wenim okolnostima, sam sebi oduzeo `ivot.

– Ne samo Tu`ila{tvo, ve} i kompletan Ha{ki tribunal je svim ovim
sasvim sigurno veoma uzdrman – istakao je za “Dnevnik” direktor Foruma
za etni~ke odnose Du{an Jawi}. – Karla del Ponte }e sada imati veliki
problem u vo|ewu daqih postupaka protiv Nikole [ainovi}a, generala
Dragoquba Ojdani}a, Milana Milutinovi}a... jer je na su|ewu Milo{evi-
}u trebalo izvesti seriju dokaza koji se posle ne bi ponavqali. Da bi se sa-
da drugima iole fer sudilo, potrebne su godine i godine novih sudskih pro-
cesa, a to je malo verovatno, jer se te{ko mo`e o~ekivati da }e Amerika
finansirati rad suda i posle 2008. godine. S druge strane, sama tu`iteqka
se zajedno sa sudom, otvoreno suprotstavila Milo{evi}evom le~ewu, {to je
svakako ozbiqan moralni udarac za wihov kako stru~ni tako i qudski lik.
Naime, insistirali su na tome da svu potrebnu zdravstvenu negu mogu obez-
bediti u Hagu, pa prema tome oni snose i svu odgovornost {to taj ~ovek ne
samo da nije bio adekvatno hospitalizovan, ve} im je bilo potrebno neko-
liko sati da uop{te i otkriju da je on umro. A to je, najbla`e re~eno, biro-
kratska bahatost.

Realno gledano, bez obzira na brojne presude koje su do sada tamo izre-
~ene, Tribunal nije ispunio svoju ulogu u poku{aju suo~avawa naroda novo-
nastalih, a ve} zara}enih, dr`ava sa svim onim {to se ovde, potkraj 20. ve-
ka, de{avalo. Sud se i daqe, u najboqem slu~aju, tretira kao nu`no zlo i svi
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su i daqe ube|eni da je ba{ wihov ciq bio jedini ispravan, a da je Hag upe-
ren samo protiv wih, dok prema drugima Tu`ila{tvo ima daleko blagona-
kloniji stav, zbog ~ega, opet, hap{ewe i isporuka optu`enih za ratne zlo-
~ine ni danas ne predstavqa ni{ta mawe vru} krompir u rukama bilo koje
vlasti nego {to je to bio slu~aj minulih godina.

Primera radi, hrvatski mediji su u glas konstatovali da se sada, nakon
Milo{evi}eve smrti, u Hagu sudi samo Hrvatima, dok se mnogi najbli`i sa-
radnici nekada{weg predsednika Srbije i SRJ slobodno {etaju Beogradom.
Istini za voqu, nakon {to se Hrvatska, voqno ili ne, napokon re{ila vo-
deni~nog kamena zvanog general Ante Gotovina, SCG je zaista ostala u naj-
ve}em zaostatku po pitawu saradwe sa Tribunalom. Ako privo|ewe pravdi
Radovana Karayi}a niko, barem u ovom trenutku, ne name}e kao definitiv-
nu jurisdikciju iskqu~ivo ovda{wih vlasti, hap{ewe generala Ratka Mla-
di}a to nedvosmisleno jeste. Nikada se ranije, kao tokom proteklih mesec-
dva, nije ose}alo u vazduhu da je Mladi}evo hap{ewe i te kako blizu.

Ali, nakon svega {to se u Hagu doga|alo u samo nedequ dana, da li je ta-
ko i sada? Kao da Babi}evo samoubistvo nije bio dovoqan {lagvort za ra-
znorazne teoreti~are zavere u niskom startu, Ha{ki tribunal je sebi do-
zvolio i taj luksuz da Ramu{u Haradinaju dozvoli bavqewe politikom do
po~etka su|ewa. Za to vreme Vojislav [e{eq se ve} tri godine nalazi u
[eveningenu i potpuno je odse~en od javnosti, a da jo{ nema ~ak ni nagove-
{taja o po~etku wegovog sudskog procesa. Ma {ta bilo ko mislio o [e{e-
qu, izvesno je da politika dvostrukih standarda nigde nije do~ekivana apla-
uzom, a pogotovo ne kada je re~ o tako osetqivim stvarima kao {to su ha{ka
su|ewa... Me|utim, izra`avaju}i razo~arawe {to su|ewe Slobodanu Milo-
{evi}u ne}e biti okon~ano, Karla del Ponte je ju~e decidno naglasila da
sada jo{ vi{e o~ekuje izru~ewe Mladi}a i Karayi}a.

– Milo{evi}eva smrt u~inila je jo{ va`nijim da oni budu privedeni
pravdi – rekla je Del Ponteova na konferenciji za medije u Ha{kom tri-
bunalu, dodaju}i pritom da o~ekuje da Milo{evi}eva smrt ne}e ote`ati,
ve} upravo da }e da ubrza izru~ewe dvojice najtra`enijih ha{kih begunaca,
~emu je u prilog istakla i uveravawa koja je dobila iz Beograda “da }e se sa-
radwa s Tribunalom nastaviti”.

Da li su to zaista realna o~ekivawa, ili samo o~ajni~ki vapaj sa nima-
lo naivno uzdrmane pozicije glavne tu`iteqke, pokaza}e vreme, jer su pro-
{lonedeqni doga|aji u Hagu, zakqu~no s Milo{evi}evom smr}u, ako ne pot-
puno potrli, onda sasvim sigurno ozbiqno ugrozili sve dosada{we napore
Vlade Srbije da se ve}inski negativno raspolo`ewe javnosti ipak koliko-
toliko preokrene u pravcu saradwe s Tribunalom.

Imaju}i u vidu da }e narednih pet-{est dana pro}i u Milo{evi}evoj
sahrani i ponovnom o`ivqavawu vremena koje je iza nas, sasvim je sigurno
da }e do}i do zatvarawa javnosti i poja~awa skepse prema sposobnosti Ha-
{kog suda. A to je sasvim nemogu}a situacija za Vladu i realizaciju izru~e-
wa Ratka Mladi}a – kategori~an je Du{an Jawi}. – Ha{ko tu`ila{tvo je
stoga trenutno u situaciji direktnog faktora politi~ke destabilizacije
Srbije i Karla del Ponte postupcima odbrane svoje funkcije trenutno dr`i
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u rukama na{u budu}nost. Prekid pregovora o pridru`ivawu EU bi defi-
nitivno doveo na vlast najekstremnije politi~ke snage, i sada ostaje samo
mala nada da }e Vojislav Ko{tunica uspeti da ubedi Va{ington i Brisel da
im se kredibilitet ne}e naru{iti ukoliko bi privremeno primirili Kar-
lu del Ponte i dozvolili da se rok za izru~ewe Mladi}a produ`i, makar dok
se ne utvrdi kompletna istina o samoubistvu Babi}a i ne sagledaju svi pro-
pusti u radu Tribunala kada je re~ o Milo{evi}evoj smrti. Samo tako bi se
Vladi Srbije mogao stvoriti prostor da iznova pridobije javnost i da je,
uprkos posledwim doga|ajima, ponovo okrene u korist saradwe sa Hagom.

““VViijjeessttii””,,  1133..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  tteekksstt  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““QQee--
kkaarrii  uuttvvrrddiillii  ddaa  jjee  MMiilloo{{eevvii}}  uummrroo  oodd  iinnffaarrkkttaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““@@aalliioo  ssee  RRuu--
ssiimmaa  ddaa  ggaa  uu  HHaagguu  ttrruujjuu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““UU  ppiissmmuu  SSeerrggeejjuu  LLaavvrroovvuu,,  MMiilloo{{ee--
vvii}}  jjee  ttvvrrddiioo  ddaa  mmuu  ttaajjnnoo  ddaajjuu  ssnnaa`̀nnii  lliijjeekk  pprroottiivv  lleepprree..  HHaa{{kkii  qqeekkaarrii  vvjjee--
rruujjuu  ddaa  jjee  kkrrii{{oomm  bbaaccaaoo  qqeekkoovvee  kkoojjee  ssuu  mmuu  ddaavvaallii  zzaa  pprriittiissaakk  ii  ddaa  jjee  ttoo  bbii--
lloo  ffaattaallnnoo””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa..  UU  pprrvvoomm  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  ““MMiinniinnaa””
vveesstt  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPrroonnaa||eennii  ttrraaggoovvii  qqeekkoovvaa  zzaa  lleepprruu””..  NNaasslloovv  ddrruuggoogg  jjee
““NNeekkaa  ssee  pprriipprreemmee  MMllaaddii}}  ii  KKaarraayyii}}””,,  aa  nnaasslloovv  ttrree}}eegg  jjee  ““RRaaddiikkaallii  bbrriinnuu
zzaa  [[ee{{eeqqaa””..  UU  oovvoomm  aannttrrffiilleeuu  oobbjjaavvqqeennee  ssuu  iizzjjaavvee  zzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa
SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa::  

– Vi{e~asovna obdukcija tijela Slobodana Milo{evi}a pokazala je da
je uzrok smrti infarkt.

Najpoznatiji ha{ki optu`enik prona|en je prekju~e ujutro, oko devet
sati, u svom zatvorskom krevetu.

Kako se navodi u saop{tewu Nacionalnog savjeta za saradwu s Ha{kim
tribunalom, obdukcija je obavqena u holandskom Institutu za sudsku medi-
cinu u Hagu. Prilikom obdukcije tijela Slobodana Milo{evi}a je utvr|e-
no da je neposredni uzrok smrti infarkt. Jo{ se o~ekuju toksikolo{ke ana-
lize ~iji bi rezultati trebalo da budu poznati u roku od 24 do 48 sati, {to
je uobi~ajena procedura.

Obdukciju tijela Slobodana Milo{evi}a vr{ila su dva sudska patolo-
ga i jedan neuropatolog, svi iz Holandije, dok su superviziju obdukcije vr-
{ili patolog iz Belgije i dva eksperta s Vojnomedicinske akademije u Be-
ogradu, koji su doputovali sa {efom Nacionalnog savjeta za saradwu s Ha-
{kim tribunalom, ministrom Rasimom Qaji}em. Cio tok obdukcije je sni-
man i na~iwena je detaqna fotodokumentacija. Po mi{qewu eksperata iz
SCG koji su neposredno nadzirali obdukciju, cio postupak je obavqen veo-
ma profesionalno.

Porodici Milo{evi} ranije nije udovoqeno da se obdukcija izvr{i u
Moskvi, a supruga preminulog Milo{evi}a, Mirjana Markovi} optu`ila
je Ha{ki tribunal da joj je “ubio mu`a”.

Milo{evi}ev pravni zastupnik Zdenko Tomanovi} rekao je ju~e da je
Milo{evi} dan prije smrti napisao pismo {efu ruske diplomatije Serge-
ju Lavrovu i tra`io pomo}, tvrde}i da neko u pritvoru Ha{kog tribunala
poku{ava da ga otruje.

Beogradski mediji prenose da je on novinarima u Hagu pokazao Milo-
{evi}evo rukom pisano pismo koje je u petak, 10. marta predao Ambasadi Ru-
sije u Hagu.
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“Smatram da je uporno nastojawe da mi se uskrati lije~ewe u Rusiji po-
sqedica motivisana strahom da bi pa`qivom, stru~nom analizom bili ot-
kriveni aktivni poku{aji naru{avawa mog zdravqa za sve ovo vrijeme, ko-
ji se ne bi mogli sakriti od ruskih stru~waka”, citirao je Tomanovi} pi-
smo Milo{evi}a. On je u pismu naveo da se obra}a u o~ekivawu da mu se po-
mogne “u za{titi od kriminalne aktivnosti u instituciji koja radi pod
znakom Organizacije ujediwenih nacija”.

“Iz dokumenta koji mi je dostavqen 7. marta vidi se da je 12. januara, u
mojoj krvi prona|en izuzetno jak lijek koji se koristi za lije~ewe lepre i
tuberkuloze”, navodi se u pismu Milo{evi}a.

On je rekao da nikakav antibiotik nije koristio tokom svih pet godi-
na koliko je u pritvoru.

“U svakom slu~aju, oni koji mi ubacuju lijek za lepru sigurno ne mogu da
me lije~e i oni od kojih sam branio zemqu u ratu i koji imaju interes da me
u}utkaju tako|e”, citirao je Tomanovi} pismo Milo{evi}a.

Portparol Tu`ila{tva Florans Artman ocijenila je “apsurdnim”
tvrdwe da su Milo{evi}a u pritvoru trovali.

Milo{evi}eve strana~ke kolege iz SPS, ~iji je bio predsjednik, tako-
|e su ju~e izjavile da se Milo{evi} `alio kako ho}e da ga likvidiraju.

Ni glavna tu`iteqka tog suda Karla del Ponte nije iskqu~ila mogu}-
nost Milo{evi}evog trovawa, ocijeniv{i, ipak da su to “glasine i da tre-
ba sa~ekati medicinske rezultate”.

Ona je kazala da ne iskqu~uje mogu}nost da se biv{i jugoslovenski
predsjednik ubio i tako uputio posqedwi izazov me|unarodnom pravosu|u.

“Mo`da nam je uputio posqedwi izazov. [ta ako se ubio?”, rekla je Del
Ponte italijanskom dnevnom listu “La Republika”, dodaju}i da je Milo{e-
vi} patio od kardiovaskularnih tegoba i da je “neobi~no, ali ipak mogu}e,
da je umro iznenada, a da qekari nijesu primijetili naglo pogor{awe wego-
vog zdravstvenog stawa”.

Glavna tu`iteqka je objasnila da se u svakom zatvoru nadzire da li i
koje qekove uzima pritvorenik, ali je “ta~no da je mogu}e da se uvijek radi
i druga~ije”.

“Rekli su mi da spada u qudska prava to da li }e neko uzeti pilule ili
ne”, dodala je ona.

Del Ponte smatra da bi se Milo{evi}evo mogu}e samoubistvo moglo
protuma~iti ~iwenicom da mu je ostalo jo{ samo 40 sati za odbranu u sud-
skom postupku u kojem je optu`en za ratne i zlo~ine protiv ~ovje~nosti.

Upitana da li se li~no smatra odgovornom zbog du`ine trajawa su|ewa,
Del Ponte je kazala da nije bitno {to je dug proces ve} da je pravilno i ko-
rektno izveden proces.

A na pitawe da li `ali {to mu nije dozvoqeno da ode u Rusiju na lije-
~ewe, ona je odgovorila: “Ne znam za{to bih to `alila... Milo{evi} je
imao svu wegu koja mu je potrebna i da ne bi trebalo da ide u Rusiju”.

Del Ponte je naglasila da je odbrani ostalo samo jo{ radnih 55 sati
(oko dva mjeseca su|ewa) i zato je su|ewe bilo blizu kraja, “{to je {teta da
pravda ne}e biti zadovoqena”.

139



Qekari koji su lije~ili Milo{evi}a u Hagu misle da je kri{om bacao
qekove koje su mu davali, rekao je ju~e {ef kardiovaskularnog hirur{kog
centra “Bakuqev” u Moskvi, Leo Bokerija.

“Tretman koji je dobio sveo se na to da mu daju qekove za visoki krvni
pritisak i oni smatraju da ih nije uzimao”, rekao je Bokerija ruskoj televi-
zijskoj stanici NTV.

Qaji} je ju~e iz Haga poru~io da je najva`nije da istraga o smrti Milo-
{evi}a bude okon~ana {to prije kako bi se sprije~ile politi~ke i medij-
ske manipulacije.

On je razgovarao sa predsjednikom suda Faustom Pokarom, Del Ponte i
sudskim sekretarom Hansom Holcijusom, koji su ga obavijestili o toku li-
je~ewa Milo{evi}a u sudskom pritvoru.

“@elim da izrazim `aqewe zbog smrti Slobodana Milo{evi}a i da
prenesem duboko razo~arawe {to mu se su|ewe ne}e okon~ati, izjavio je
predsjednik Ha{kog tribunala Pokar u Hagu, na vanrednoj konferenciji za
{tampu povodom smrti Milo{evi}a.

“Velika je nesre}na okolnost to {to `rtve i wihove porodice ne}e
imati zadovoqewe u smislu osude optu`enih”, dodao je Pokar.

On je podsjetio da je naredio punu istragu koju }e voditi australijski
sudija Kevin Parker (kao i u slu~aju samoubistva Milana Babi}a) kojem po-
ma`e sedam ~lanova istra`nog tima.

U uzorcima krvi Slobodana Milo{evi}a uzetim proteklog mjeseca
prona|eni su tragovi qekova protiv lepre i tuberkuloze, prenose agenci-
je, pozivaju}i se na anonimnog savjetnika iz Ha{kog suda.

Portparol Tribunala Aleksandra Milenov kazala je da ne mo`e ko-
mentarisati takve informacije prije rezultata obdukcije.

Holandska televizija objavila je da su qekari istra`ivali za{to na Mi-
lo{evi}a nijesu djelovali qekovi koje je pio za smawewe krvnog pritiska, pa
su zato wegovu krv dali na analizu i do{li do iznena|uju}ih rezultata.

Qekovi za lepru i tuberkulozu, koji su prona|eni u Milo{evi}evoj kr-
vi mogli su da neutrali{u djelovawe qekova koje je Milo{evi} pio za sma-
wewe krvnog pritiska i srce.

Glavni tu`ilac Karla del Ponte ponovila je ju~e da duboko `ali zbog
smrti Slobodana Milo{evi}a, jer je to li{ilo `rtve zadovoqewa pravde
koja je potrebna.

– Sada vi{e nego ikad o~ekujem da vlasti u SCG uhapse Ratka Mladi}a
i Radovana Karayi}a. Na kraju, voqela bih da izrazim sau~e{}e porodici
Zorana \in|i}a, ~ovjeka koji je ubijen prije tri godine u Beogradu i imao je
hrabrosti da izru~i Hagu Milo{evi}a, rekla je Del Ponte i dodala da je ju-
tros dobila uvjeravawa da se potraga za najva`nijim bjeguncima , nastavqa”.

Srpska radikalna stranka saop{tila je ju~e da je zabrinuta za sudbinu
svog lidera, ha{kog optu`enika Vojislava [e{eqa koji se nalazi u pri-
tvoru Tribunala. [e{eqev zamjenik Tomislav Nikoli} zapitao je, “{ta je
uzrok tome da su|ewe [e{equ ne po~iwe ve} tri godine”. “U Ha{kom sudu
`ele da on `iv ne do~eka presudu, jer su svjesni da ne postoje dokazi da bude
osu|en”, rekao je Nikoli}.
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On je istakao da je smrt biv{eg jugoslovenskog predsjednika Slobodana
Milo{evi}a opomena za sve one koje Ha{ki sud tra`i. 

“Tamo `ivota, odbrane, su|ewa i pravde nema. Koga jo{ treba izru~i-
ti, a da se ne zna da tamo ne}e biti ubijen”, naveo je Nikoli}, prenose beo-
gradski mediji. 

On je istakao da se u Srbiji “osim nekoliko ludaka vi{e ne mo`e na}i
politi~ar koji pri~a o saradwi s Ha{kim sudom po svaku cijenu”.

PPoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMjjeessttoo  ppooggrreebbaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  jjoo{{  nniijjee  oodd--
rree||eennoo””,,  nnaasslloovvoomm  ““MMiirrii  uukkiiddaajjuu  ppoottjjeerrnniiccuu  zzbboogg  ssaahhrraannee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““MMiilloo{{eevvii}}eevvaa  ppoorrooddiiccaa  }}ee  wweeggoovvee  ppoossmmrrttnnee  oossttaattkkee  pprreeuuzzeettii  iizz  HHaa{{kkoogg
ttrriibbuunnaallaa  ii  ddoo  ttaaddaa  uussaaggllaassiittii  ssttaavvoovvee  ggddjjee  }}ee  oonn  bbiittii  ssaahhrraawweenn””  ““DDaann””,,  1133..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  uu  rruubbrriiccii  ““AAkkttuueellnnoo””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ppeett
aannttrrffiilleeaa,,  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““SSpprroovvoodd  uuzz  ddrr`̀aavvnnee  ppoo~~aassttii””,,  ““OOpprraa{{ttaallaa  ssee  ii
RReeppuubblliikkaa  SSrrppsskkaa””,,  ““OOttvvoorreennaa  iinntteerrnneett  kkwwiiggaa  `̀aalloossttii””  ii  ““GGrraadd  ssee  ppiittaa  zzaa
aalleejjuu””..  UU  ppeettoomm  aannttrrffiilleeuu  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  TTaannjjuuggoovvaa  vveesstt  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““TTaaddii}}
nniijjee  ddoobbiioo  zzaahhttjjeevv””::  

Borislav Milo{evi}, brat Slobodana Milo{evi}a koji je prekju~e
umro u pritvorskoj jedinici Ha{kog tribunala, izjavio je ju~e da naju`a po-
rodica biv{eg predsjednika Jugoslavije i Srbije jo{ nije odlu~ila o mjestu
wegove sahrane, a da }e se on saglasiti sa wihovom odlukom. On je dodao da }e
o mjestu i vremenu sahrane odlu~iti wegovi najbli`i, `ena, sin i k}erka.

– Mo`da }e i mene konsultovati, a ja }u se saglasiti sa onim {to oni
odlu~e – rekao je on. Borislav Milo{evi} misli da bi wegov brat trebalo
da bude sahrawen u Srbiji.

– Ne mislim da }e tu da bude ikakvih problema. Sada nemaju razloga da
ga se pla{e – rekao je Borislav Milo{evi}, dodaju}i da je wegov brat Slo-
bodan sin srpskog naroda i da treba da bude sahrawen u svojoj zemqi.

– Oni koji ho}e da ga izbri{u iz istorije, to svakako ne mogu, naglasio
je on.

Ruska novinska agencija Interfaks je javila, pozivaju}i se na neimeno-
vani izvor u ruskoj ambasadi u Hagu, da supruga pokojnog Milo{evi}a Mir-
jana Markovi} `eli da on bude sahrawen u Moskvi. Sagovornik Interfak-
sa je rekao da je ruska ambasada u Holandiji spremna da uka`e neophodnu sa-
radwu u slu~aju da Milo{evi}eva porodica donese odluku da on bude sahra-
wen u Moskvi.

– Dosad takvog zahtjeva nije bilo, a ako ga bude, mislim da ne}e biti ni-
kakvog problema. U ovom slu~aju, `eqa rodbine je najva`nija – rekao je
agenciji izvor iz ruske ambasade u Hagu.

[ef diplomatije SCG Vuk Dra{kovi} kazao je da prema posqedwim
informacijama kojima raspola`e, Milo{evi}eva supruga `eli da on bude
sahrawen u Moskvi.

Milo{evi}eva k}erka Marija izjavila je agenciji Beta da se ni u kom
slu~aju ne sla`e da wen otac bude sahrawen u Moskvi, ve} da }e insistira-
ti da sahrana bude u Crnoj Gori. Ona je dodala da se ne sla`e sa ostatkom
svoje porodice da sahrana wenog oca bude u Rusiji, ve} u Crnoj Gori, gdje je
sahrawena i ~itava porodica.

141



– Moj otac mora da bude sahrawen u Lijevoj Rijeci u Crnoj Gori – rekla
je ona, navode}i da ne}e oti}i na sahranu ukoliko bude u Moskvi. Na pita-
we da li je o tome razgovarala sa ~lanovima u`e porodice, ona je odgovori-
la da jeste ali da se nijesu saglasili. Marija Milo{evi} je rekla da wen
otac nije Rus da bi bio sahrawen u Rusiji i da je on tamo htio da ide `iv da
ga pregledaju i da se lije~i, a da mu nije mjesto da tamo bude sahrawen.

– Socijalisti~ka partija Srbije zatra`ila je ju~e od dr`avnih organa
da omogu}i Srbiji da se dostojanstveno oprosti od Milo{evi}a i da se sa-
hrana obavi u Beogradu, uz prisustvo wegove porodice – izjavio je predsjed-
nik Glavnog odbora SPS-a Ivica Da~i}.

– Tra`i}emo od dr`avnih organa da stvore uslove kako bi Srbija mo-
gla dostojanstveno da se oprosti od Milo{evi}a i omogu}i da to bude veli-
ka politi~ka manifestacija podr{ke gra|ana politici koju je on vodio –
rekao je Da~i}.

Potpredsjednik  Socijalisti~ke partije Srbije Milorad Vu~eli} sma-
tra da }e Milo{evi} biti sahrawen u Beogradu. On dodaje da li~nost kao
Milo{evi} zaslu`uje da bude sahrawena u svojoj domovini.

– Nadam se da }e wegova porodica i socijalisti odlu~iti da se Milo-
{evi} sahrani u Beogradu i da }e dr`ava Miri Markovi} dozvoliti da do-
|e u zemqu i iska`e svoj bol. Sa porodicom sam u stalnom kontaktu i jo{
nije odlu~eno gdje }e se Milo{evi} sahraniti. Da bi Mira Markovi} mo-
gla da do|e na sahranu neophodno je da dr`ava skine potjernicu koju je pro-
tiv we raspisao biv{i re`im, isti~e Vu~eli}.

I Jugoslovenska levica (JUL) pozvala je aktuelnu vlast da abolira ~la-
nove porodice Slobodana Milo{evi}a, proglasi dan `alosti i omogu}i da
se biv{i predsjednik Srbije i SRJ sahrani u svojoj zemqi, kako mu dolikuje.

Zamjenik predsjednika radikala Tomislav Nikoli} ju~e je najavio da }e
telefonirati predsjedniku Srbije Borisu Tadi}u i od wega zahtijevati da
abolira Milo{evi}evu suprugu Miru Markovi}, kako bi biv{i predsjed-
nik Srbije i SRJ mogao biti sahrawen u Beogradu u Aleji velikana. Prema
wegovim rije~ima, Moskva je alternativno rje{ewe kao mjesto sahrane Mi-
lo{evi}a, ali tamo Srbija ne bi mogla da poka`e {ta osje}a povodom bru-
talnog ubistva u Ha{kom tribunalu.

– Kao Milo{evi}evi prijateqi pomo}i }emo da se on sahrani u Beogra-
du. Ako sahrana bude u Moskvi, najvi{e rukovodstvo radikala i supruga Vo-
jislava [e{eqa, Jadranka [e{eq, prisustvova}e na posqedwem ispra}aju
Slobodana Milo{evi}a – nagla{ava Nikoli}.

Ministar pravde Srbije Zoran Stojkovi} ju~e je za na{ list rekao da
{to se ti~e Vlade Srbije nema nikakvih problema da se Miri Markovi}
skine potjernica i da joj se omogu}i da u Beograd do|e nesmetano i obavi sa-
hranu svog mu`a.

– Qudski i humani razlozi nala`u da joj se omogu}i dolazak u Beograd.
[to se ti~e Marka Milo{evi}a on je davno mogao da do|e u Srbiju, jer se
protiv wega ne vodi nikakav postupak, nagla{ava Stojkovi}.

Prema saznawima “Dana”, Milo{evi}eva porodica }e wegove posmrtne
ostatke danas preuzeti iz Ha{kog tribunala i do tada usaglasiti stavove
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gdje }e on biti sahrawen. Ina~e, pred svim op{tinskim odborima SPS-a ju-
~e su kolone gra|ana duge po 200 metara ~ekale da se upi{u u kwige `alo-
sti. Na vijest da bi Milo{evi} mogao da se sahrani u Moskvi nekoliko hi-
qada qudi se javilo da o svom tro{ku otputuje u Rusiju na posqedwi ispra-
}aj Slobodanu Milo{evi}u.

Beogradski forum za svijet ravnopravnih zatra`io je od najvi{ih
predstavnika Srbije i Dr`avne zajednice SCG da organizuju dr`avnu sa-
hranu Slobodanu Milo{evi}u. U saop{tewu je navedeno da bi vi{egodi-
{wi predsjednik Srbije i SRJ trebalo da bude sahrawen u Aleji velikana
na Novom grobqu u Beogradu, uz odgovaraju}e dr`avne po~asti. Tra`i se i
da se ~lanovima porodice Milo{evi} omogu}i neometano prisustvo na sa-
hrani i da se u zemqi proglasi dan `alosti.

Gra|ani Bawaluke, Bijeqine i Doboja ju~e su, paqewem svije}a na cen-
tralnim gradskim trgovima, odali po{tu Milo{evi}u. Na trgu Krajine u
Bawaluci polo`eno je vi{e buketa cvije}a i zapaqeno stotinu svije}a. Na
bijeqinskom gradskom trgu kod Spomenika palim borcima posqedweg
otaybinskog rata postavqena je slika Milo{evi}a, ispred koje Bijeqinci
ostavqaju cvije}e i pale svije}e. U Bijeqini su ju~e osvanuli plakati sa
slikama Milo{evi}a na kojima je napisano: “Heroji nikad ne umiru” i “Vo-
limo i mi tebe”.

Predsjednik Srbije Boris Tadi} nije dobio nikakav zahtjev za abolici-
ju ~lanova porodice preminulog biv{eg predsjednika Srbije i SRJ Slobo-
dana Milo{evi}a, re~eno je u kabinetu predsjednika Republike.

Protokol Skup{tine grada Beograda odlu~uje ko }e biti sahrawen u
aleji zaslu`nih gra|ana. Srpski zakon o posebnim pravima i du`nostima
predsjednika ne propisuje da li }e biv{i predsjednik biti sahrawen  sa  naj-
vi{im po~astima, kao ni mjesto wegove sahrane.

Socijalisti su saop{tili da je povodom Milo{evi}eve smrti otvore-
na i internet kwiga `alosti.

– U svim sjedi{tima, Glavnom odboru, gradskim, okru`nim i op{tin-
skim odborima SPS-a otvorene su kwige `alosti, kako bi se omogu}ilo
svim po{tovaocima na{eg predsjednika da se upi{u i iska`u svoja osje}a-
wa – navodi izvor iz SPS-a. Kwiga `alosti otvorena je i u prostorijama
Udru`ewa gra|ana “Sloboda”. 

BBeettiinnuu  vveesstt  ““PPrreess””,,  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““^̂iittuuqqee  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““MMaarriijjaa  uu  ’’PPoobbjjeeddii’’,,  SSPPSS  uu
’’PPoolliittiiccii’’””::

Marija Milo{evi} objavila je ~ituqu svom ocu Slobodanu Milo{evi-
}u u dr`avnom listu “Pobjeda”, na ~itavoj stranici. Uz fotografiju Milo-
{evi}a, u ~ituqi je napisano “Tata, volim te, tvoja Marija”. To je jedina ~i-
tuqa za Milo{evi}a u tom listu. Podgori~ki “Dan” ustupio je tri pune
stranice za ~ituqe Milo{evi}u. ^ituqe su objavile Narodna socijali-
sti~ka stranka Crne Gore, Udru`ewe boraca u ratovima iz 90-ih godina i
gra|ani.

SPS je u “Politici” i “Ve~erwim novostima” objavio ~ituqu Milo-
{evi}u na ~itavoj strani. U woj pi{e: “Srbija i SPS su ponosni {to nas je
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vodio i ponosni smo {to smo bili wegovi savremenici. Istorija nam nikad
ne bi oprostila ako napustimo ono za {ta se borio. Do kona~ne pobjede!”
^ituqu Milo{evi}u u “Politici” objavili su Udru`ewe Vasojevi}a, Vo-
jislav [e{eq, udru`ewe Sloboda, wegov telohraniteq Senta Milenko-
vi}, Uro{ [uvakovi}, {ef kabineta Goran Milinovi} i gra|ani.

SSaauu~~ee{{}}ee  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  bbiivv{{eegg  ssrrppsskkoogg  ii  jjuuggoosslloovveennsskkoogg  pprreeddsseeddnniikkaa
SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  iizzjjaavviillii  ssuu  wweeggoovvee  ssttrraannaa~~kkee  kkoolleeggee,,  kkaaoo  ii  hhaa{{kkii
ssaabboorrccii,,  mmee||uu  kkoojjiimmaa  jjee  ii  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq..  TTeekksstt  oo  ttoommee  ““PPoolliittiikkaa””,,  1144..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““II  GGoottoovviinnaa  ppoottppiissaaoo  ~~iittuuqquu””
ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““MMaarriijjaa,,  kk}}eerrkkaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  ~~iittuuqquu  zzaa  ssvvoogg  ooccaa
oobbjjaavviillaa  uu  lliissttuu  ’’PPoobbjjeeddaa’’””::

Zajedni~ku posmrtnu ~ituqu Slobodanu Milo{evi}u objavila je grupa
od 34 ha{ka optu`enika, me|u kojima je i nedavno uhap{eni hrvatski gene-
ral Ante Gotovina, Mladen Naletili} Tuta, Ivica Raji}, zatim Vojislav
[e{eq, Mom~ilo Kraji{nik, Pa{ko Qubi~i}, Dragomir Milo{evi},
Mile Mrk{i}, Sredoje Luki}, Milorad Krnojelac, Qubi{a Beara, Vese-
lin [qivan~anin, Miroslav Radi}, Vujadin Popovi}, Vinko Pandurevi},
Du{ko Kne`evi}, @eqko Mejaki}, Qubi{a Borov~anin, Drago Nikoli},
Milomir Staki}, Blagoje Simi}, Savo Todovi}, Du{an Fu{tar, Zoran
@igi}, Stanislav Gali}, Mom~ilo Gruban, Dragan Joki}, Vidoje Blagoje-
vi}, Radoslav Br|anin, Milan Luki}, Milan Marti}, Mitar Ra{evi}, Mi-
lorad Trbi}, Qube Bo{kovski, Qubi{a Borov~anin. U tekstu ~ituqe pi-
{e: “Posledwi pozdrav ha{kom saborcu”. 

Marija Milo{evi}, k}erka Slobodana Milo{evi} ~ituqu za svog oca
objavila je u dr`avnom listu “Pobjeda” na ~itavoj stranici. Uz fotografi-
ju Milo{evi}a, u ~ituqi je napisano: “Tata, volim te, tvoja Marija”. To je
jedina ~ituqa za Milo{evi}a u tom listu.

“Brane}i Srbiju, tragi~no je preminuo na{ predsednik Slobodan Mi-
lo{evi}”, pi{e u ~ituqi koju je me|u prvima objavila Socijalisti~ka par-
tija Srbije. U tekstu se daqe navodi da su “Srbija i Socijalisti~ka parti-
ja Srbije ponosni {to nas je vodio i ponosni smo {to smo bili wegovi sa-
vremenici. Istorija nam nikad ne bi oprostila ako napustimo ono za {ta
se borio. Do kona~ne pobede!” 

Od partijskih drugova ~ituqu su objavili Uro{ i Sawa [uvakovi}, ~i-
ja sadr`ina teksta glasi: “Voqenom predsedniku, velikom prijatequ i po-
liti~kom u~itequ”. Wegova tiha senka, telohraniteq Senta sa porodicom,
u ~ituqi je napisao: “Znali su da ste nepobedivi dok gledate i govorite.
Ovog puta su vas pobedili dok ste spavali”. [ef kabineta biv{eg jugoslo-
venskog predsednika Slobodana Milo{evi}a, Goran Milinovi} je napisao:
“^ast je besmrtna. Vi ste je istinski posedovali i odbranili. Za primer i
uzor u svim vremenima”. Kratko i jasno jedan od najvernijih partijskih dru-
gova, Milutin Mrkowi} napisao je: “Posledwi pozdrav drugu i prijatequ”.
Putem ~ituqe posledwi pozdrav predsedniku uputio je i wegov partijski
drug @ivadin Jovanovi} i Beogradski forum za svet ravnopravnih. 

Udru`ewe “Sloboda” je napisalo: “Heroju srpskog naroda, predsedniku
koji je svoj ̀ ivot polo`io u odbrani Srbije, zastupawu istine o svom narodu
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i odbrani pravde, ~oveku koji je u ha{kom kazamatu bio slobodan i sa veli-
kim i sa malim s”. “Velikanu iz Vasojevi}a Slobodanu Milo{evi}u”, pi{e
u ~ituqi koju je dalo Udru`ewe Vasojevi}a. 

U podgori~kom listu “Dan” objavqene su na tri stranice posmrtne ~i-
tuqe Slobodanu Milo{evi}u. ^ituqe su objavile Narodna socijalisti~-
ka stranka Crne Gore, koja je ranije nastala posle sukoba najpre u i danas
vladaju}oj Demokratskoj partiji socijalista i potom u Socijalisti~koj na-
rodnoj partiji, zatim Udru`ewe boraca u ratovima iz devedesetih godina,
kao i gra|ani.

U svim ~ituqama se veli~a politi~ko delo Slobodana Milo{evi}a, a
posebno wegova odbrana pred Ha{kim tribunalom za ratne zlo~ine. 

Milo{evi} je u nekim ~ituqama predstavqen kao “braniteq svoga na-
roda”, “vrh srpskih sinova”, “najve}i Srbin dvadesetog veka” i kao “dragi
predsednik”.

““BBlliicc””,,  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  kkrraattaakk  tteekksstt  ssaa  iimmeenniimmaa  ssvviihh
hhaa{{kkiihh  pprriittvvoorreenniikkaa  kkoojjii  ssuu  iizzjjaavviillii  ssaauu~~ee{{}}ee  ppoorrooddiiccii  bbiivv{{eegg  ssrrppsskkoogg
ii  jjuuggoosslloovveennsskkoogg  pprreeddsseeddnniikkaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ii  uuppuuttiillii  mmuu  ppoosslleedd--
wwii  ppoozzddrraavv,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBeeooggrraaddsskkee  nnoovviinnee””  ii  nnaasslloovvoomm  ““^̂iittuuqqaa  zzaa--
ttvvoorrsskkoogg  bbrraattssttvvaa””::

Pritvorenici Ha{kog tribunala, i to wih 34, raznih nacionalnosti,
objavili su u beogradskoj {tampi ~ituqu sa posledwim pozdravom svom, ka-
ko su naveli, “ha{kom saborcu” Slobodanu Milo{evi}u i izra`avaju sau-
~e{}e porodici. U ~ituqi su tako potpisani i Mom~ilo Kraji{nik, Ante
Gotovina, Vojislav [e{eq, Mladen Tuta Naletili}, Veselin [qivan~a-
nin, Mile Mrk{i}, Miroslav Radi}, Drago Nikoli}, Milomir Staki},
Blagoje Simi}, Savo Todorovi}, Du{an Fu{tar, Zoran @igi}, Stanislav
Gali}, Mom~ilo Gruban, Dragan Joki}, Milan Marti}, Ivica Raji} i Vin-
ko Pandurevi}.

SSrraammnnaa  ooddlluukkaa,,  kkaakkoo  ggrraaddsskkiihh,,  ttaakkoo  ii  rreeppuubbllii~~kkiihh  vvllaassttii  ddaa  ssee  ssaahhrraa--
nnaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  oobbaavvii  pprriivvaattnnoo,,  bbeezz  ddrr`̀aavvnniihh  ppoo~~aassttii,,  oobbjjaa--
vvqqeennaa  jjee  uu  ““DDaannaassuu””,,  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  tteekkssttuu  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSaa--
hhrraannaa  bbiivv{{eegg  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrbbiijjee  ii  SSRRJJ  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  uu  ~~eettvvrr--
ttaakk  iillii  ppeettaakk  nnaa  bbeeooggrraaddsskkoomm  NNoovvoomm  ggrroobbqquu””,,  nnaasslloovvoomm  ““PPooggrreebb  bbeezz  ddrr--
`̀aavvnniihh  ppoo~~aassttii””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVllaaddaa  SSrrbbiijjee  ssaaggllaassnnaa  ddaa  MMiilloo{{eevvii}}eevvaa
ssaahhrraannaa  bbuuddee  pprriivvaattnnaa..  MMaarrkkoo  MMiilloo{{eevvii}}  ddaannaass  uu  HHaagguu  pprreeuuzziimmaa  tteelloo””..
UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ~~eettiirrii  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““SSPPSS::  PPoorrooddiiccii  oommoogguu--
}}iittii  ddaa  rreeddoovvnnoo  oobbiillaazzii  ggrroobb””,,  ““MMllaaddeennoovvii}}::  IIzzvvee{{ttaajj  ppaa  nnaassttaavvaakk  ssaarraadd--
wwee””,,  ““RRuusskkaa  ccrrkkvvaa  sspprreemmnnaa  ddaa  ddrr`̀ii  ooppeelloo””  ii  ““TTaaddii}}::  TTrriibbuunnaall  ooddggoovvoorraann  zzaa
MMiilloo{{eevvii}}eevvuu  ssmmrrtt””::

U Vladi Srbije postoji saglasnost da sahrana Slobodana Milo{evi}a
ne treba da bude dr`avna, ve} privatna, uz striktno po{tovawe zakona i bez
povla~ewa optu`nice protiv Milo{evi}eve supruge Mirjane Markovi}.
Ovo je rezime ju~era{wih izjava novinarima potpredsednika vlade Miro-
quba Labusa i {efa poslani~ke grupe DSS Milo{a Aligrudi}a. Pre to-
ga, predsednik Srbije Boris Tadi} odbio je da abolira udovicu Slobodana
Milo{evi}a.
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Biv{i predsednik Srbije i SRJ bi}e sahrawen na beogradskom Novom
grobqu, najverovatnije u ~etvrtak ili u petak, saop{tio je nezvani~no si-
no} beogradskim medijima izvor iz SPS, ~iji je Milo{evi} bio predsed-
nik. Sagovornik iz vrha ove partije preneo je da socijalisti ne zahtevaju sa-
hranu u Aleji velikana, ve} da tra`e da Milo{evi}eva porodica prisustvu-
je pogrebu. Nezvani~no se tako|e tvrdi, da je u nedequ uve~e postignut dogo-
vor izme|u Vlade Srbije i SPS da se Milo{evi}eva sahrana obavi bez dr-
`avnih po~asti, kao i da se iskoristi zakonska mogu}nost da wegova udovi-
ca i bez abolicije ne bude uhap{ena pri povratku u zemqu. 

Vrhovni savet odbrane ju~e je, na predlog predsednika Srbije Borisa
Tadi}a, a u skladu sa odredbama Pravila slu`be Vojske SCG, zakqu~io da se
ne dozvoli upotreba jedinica Vojske u protokolu sahrane Slobodana Milo-
{evi}a.

Holandsko Ministarstvo spoqnih poslova potvrdilo je da je sinu biv-
{eg predsednika Srbije i SRJ Marku Milo{evi}u dalo trodnevnu vizu ka-
ko bi mogao da ode u Hag po telo svoga oca. Navodi se i da je viza data iz raz-
loga humanosti. Trebalo bi da Marko Milo{evi} danas oputuje iz Moskve
u Hag gde bi trebalo da preuzme telo svoga oca. Pravni zastupnik porodice
Milo{evi} Zdenko Tomanovi}, izjavio je da }e u Hag doputovati i ruski le-
kari na ~elu sa doktorom Leom Bokerijom, koji }e zatra`iti od holandskih
vlasti da ponovo obave obdukciju tela biv{eg predsednika Srbije i SRJ. 

U izjavi ruskoj TV Kanal 1 Marko Milo{evi} je rekao da je porodica
izrazila ̀ equ da Milo{evi} bude sahrawen u Beogradu, ali da kona~na od-
luka o mestu sahrane zavisi i od toga da li srpske vlasti mogu da garantuju
bezbednost wegovoj majci. 

Slobodan Milo{evi} prona|en je mrtav u svom krevetu u }eliji pri-
tvora Ha{kog tribunala u subotu izjutra. Obdukcijom je utvr|eno da je on
umro od infarkta. 

Miroqub Labus je ju~e potvrdio novinarima u Skup{tini Srbije da je
u Vladi bilo konsultacija oko sahrane Slobodana Milo{evi}a.

– Zakon mora da se po{tuje u svim pa i u ovim okolnostima. Vlada nije
za to da se organizuje dr`avna sahrana, nego privatna. Oko toga nema nika-
kvih razlika unutar Vlade – ka`e Labus. 

Komentari{u}i izjave funkcionera SPS da }e uskratiti podr{ku
Vladi ukoliko Milo{evi} ne bude sahrawen uz dr`avne po~asti, Labus je
rekao da ovih dana Vlada radi pod velikim pritiscima iz zemqe, ali i iz
inostranstva. 

– Mi }emo nastaviti da radimo svoj posao sve dok budemo imali ve}inu
u Skup{tini. Odole}emo svim oblicima pritisaka, a dokle }emo trajati,
kao Vlada zavisi od Skup{tine. Postoje odre|ena pravila po kojima mora-
mo da se vladamo i mi }emo se pridr`avati tih pravila sve dok budemo ima-
li ve}inu u parlamentu – rekao je Labus. 

Na pitawe da li to zna~i da Vlada Srbije ne}e popustiti pred ucenama
socijalista, Labus je rekao da ne veruje da je re~ o ucenama i ponovio da Vla-
da radi po pravilima i da }e tako nastaviti da radi. Komentari{u}i reak-
cije srpskih medija i wihov nastup prema smrti Slobodana Milo{evi}a,
Labus je rekao: 
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– Ovde imate dve dimenzije, jedna je li~na, odnosno humana i tu se mora
uzeti u obzir ~iwenica da porodica mora da sahrani svoje bli`we, a druga
dimenzija je politi~ka i kako vreme odmi~e sve vi{e ta politi~ka dimen-
zija dobija na zna~aju. Zbog toga je i odgovor Vlade jednostavan i jasan – Za-
kon mora da se po{tuje. To zna~i da `elimo da omogu}imo svakome da svoje
bli`we sahrani gde ho}e ali zakon mora da se po{tuje. Postoji instituci-
ja koja odlu~uje o tome da li }e Mirjana Markovi} biti abolirana, a to ni-
je Vlada ve} predsednik Republike. Predsednik je rekao svoju re~, ja nemam
{ta tu da dodam. 

Milan Parivodi}, ministar za ekonomske odnose sa inostranstvom, re-
kao je da smrt Milo{evi}a nema veze sa saradwom sa Ha{kim tribunalom,
koja predstavqa obavezu Vlade.

– Moj op{ti utisak iz medija je da se ne zaboravqa politi~ka krivica
Slobodana Milo{evi}a i da ve}ina medija predstavqa wega u onom svetlu
kako }e biti zabele`en u uybenicima istorije – ka`e Parivodi}.

I {ef poslani~kog kluba DSS Milo{ Aligrudi} potvrdio je da nije
sporna mogu}nost da Slobodan Milo{evi} bude sahrawen u Beogradu, ali
bez dr`avnih po~asti i bez odbacivawa optu`nice koja tereti Mirjanu
Markovi}. 

– Prosto neke stvari nisu predmet razgovora kao {to je, na primer, po-
vla~ewe optu`nice. Pitawe je samo {ta su realni zahtevi i ~emu se mo`e
iza}i u susret – rekao je Aligrudi} za B92, dodaju}i da treba razdvojiti {ta
je realno. Aligrudi} je istakao da }e sve to biti na svom mestu, odnosno da
ne}e biti predmet problema narednih dana. 

Za uslovqavawa SPS, kad je u pitawu podr{ka te partije vladaju}oj ve-
}ini parlamentu, Aligrudi} je rekao da ih ne do`ivqava kao pretwu i ne
vidi kao razlog za pad vlade. Me|utim, generalni sekretar SPS Zoran An-
|elkovi} je ju~e izjavio za “Danas” da se “Okru`no javno tu`ila{tvo u Be-
ogradu saglasilo da ukine poternicu za Mirom Markovi} i da se samo ~eka
da odluku o tome donese sudsko ve}e”.

– Socijalisti tra`e da Milo{evi} bude dostojanstveno sahrawen u Be-
ogradu, a gra|ani Srbije }e odrediti nivo sahrane i dostojanstveno ga is-
pratiti. Mi od Borisa Tadi}a nismo tra`ili nikakvu milostiwu, ve} da
sudski organi omogu}e supruzi Slobodana Milo{evi}a, Miri Markovi} da
prisustvuje sahrani. Tako se radi svuda u svetu kad je ne~ija sahrana. Tadi}
odgovara Tomislavu Nikoli}u preko nas – izjavio je An|elkovi}, dodaju}i
da “kada je autopsija u pitawu, ima potvrda da je Ha{ki tribunal ubio Slo-
bodana Milo{evi}a. Nezavisno od daqih analiza pokaza}e se da je lek koji
je dobijao davao suprotan efekat”. 

Toksikolo{ka analiza uzoraka iz krvi i tkiva Slobodana Milo{evi-
}a jo{ nije zavr{ena a rezultati }e biti objavqeni tokom ove nedeqe, izja-
vila je sino} portparol Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov novinari-
ma ispred zgrade Tribunala. Ona je “kao spekulacije” vi{e puta odbila da
komentari{e izjavu medijima jednog holandskog toksikologa da je u Milo-
{evi}evoj krvi ranije prona{ao tragove antibiotika koji se koristi pro-
tiv lepre i tuberkuloze i wegovu pretpostavku da je Milo{evi} taj lek
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uzeo sam. Milo{evi} je u pismu vlastima Rusije, dan pre nego {to je umro,
tvrdio da ga neko u pritvoru truje tim lekovima. To pismo novinarima je
prekju~e pokazao wegov pravni zastupnik Zdenko Tomanovi}.

Rasim Qaji}, predsednik Saveta za saradwu sa Ha{kim tribunalom, iz-
javio je sino} za RTS da toksikolo{ke analize ne}e promeniti rezultat
autopsije koja pokazuje da je uzrok smrti infarkt, ali da }e pokazati da li
je Milo{evi} koristio dodatne lekove osim propisanih terapijom. Qaji}
je dodao i da je u razgovoru sa predsednikom Tribunala Faustom Pokarom
preneo da je kredibilitet ovog suda naru{en i da je za popravqawe negativ-
ne slike o tom sudu neophodno da su|ewe Vojislavu [e{equ po~ne {to pre. 

Gradona~elnik Beograda i potpredsednik DS-a Nenad Bogdanovi}, sa-
op{tio je ju~e da ne}e potpisati odluku o Milo{evi}evoj sahrani u Aleji
zaslu`nih gra|ana. 

– Za vreme svog mandata u Skup{tini grada Beograda, usaglasio sam se
da se u Aleiji zaslu`nih gra|ana sahrane qudi koji su svojim delom i ̀ ivo-
tom ostavili pozitivan, plemenit, human trag u ovom gradu i na{oj zemqi.
Tragovi koje je Milo{evi}ev re`im ostavio za sobom jesu razlog {to sma-
tram da mu nikako ne pripada mesto “zaslu`nog gra|anina” ne samo u Aleji
ve} ni u srpskoj istoriji – isti~e Bogdanovi} u pisanoj izjavi, dodaju}i “da
ne osporava pravo onima koji druga~ije misle da iska`u svoja ose}awa i
stav na na~in primeren trenutku kakav jeste smrt svakog ~oveka”. 

Vode}a stranka vladaju}e koalicije DSS nije ovih dana komentarisala
smrt Slobodana Milo{evi}a, a ni pitawa koja iz tog proisti~u. Portpa-
rol DSS Andreja Mladenovi} je na strana~koj konferenciji za novinare
nazvao medijskim kalkulacijama pisawe pojedinih dnevnika da su se Vlada
i SPS dogovorili o Milo{evi}evoj sahrani u Srbiji bez dr`avnih po~a-
sti, ali uz prisustvo svih ~lanova wegove porodice. Prema Mladenovi}e-
vim re~ima, SPS i SRS nisu uputile zvani~ni zahtev za sahranu Milo{e-
vi}a uz dr`avne po~asti. 

Predsednik Tadi} odbio je ju~e da se sastane sa Tomislavom Nikoli-
}em, zamenikom predsednika SRS, jer nije `eleo da razgovara o zahtevu ra-
dikala da abolira Mirjanu Markovi}.

HHrrvvaattsskkii  ““NNaacciioonnaall””  oodd  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  vveezzii  ssaa  uubbiissttvvoomm  MMii--
lloo{{eevvii}}aa,,  nnaammeerrnnoo  uummaawwuujjee  zznnaa~~aajj  pprreeddssttoojjee}}eegg  ookkrr{{aajjaa  ddrr  [[ee{{eeqqaa  ssaa  HHaa--
{{kkiimm  ttrriibbuunnaalloomm..  JJeeddiinnoo  ssaa  ~~iimm  ssee  pprroossee~~nnii  SSrrbbiinn  mmoo`̀ee  sslloo`̀iittii  uu  oovvoomm
tteekkssttuu  jjee  nnaasslloovv  ““HHaa{{kkii  ssuudd  iizzgguubbiioo  rraazzlloogg  ppoossttoojjaawwaa””..

Smrt ha{kog optu`enika Slobodana Milo{evi}a za Me|unarodni ka-
zneni sud za zlo~ine na prostorima biv{e Jugoslavije prava je katastrofa
iz najmawe tri razloga. Kao prvo, smr}u Slobodana Milo{evi}a Ha{ki je
sud izgubio svojega glavnog optu`enika, ~ovjeka zbog kojeg je on zapravo i
osnovan. Ma koliko se mnogo govorilo o drugim po~initeqima zlo~ina,
~ak i onima koji su, poput zapovjednika Vojske Republike Srpske Ratka
Mladi}a krivi za grozne pojedina~ne zlo~ine, kao {to je Mladi} kriv za
8000 mrtvih u Srebrenici, sve {to se na tlu biv{e Jugoslavije doga|alo u
desetqe}u ratova – od rata u Sloveniji, do onog na Kosovu – potje~e od Mi-
lo{evi}a.
148



Ma koliko se u prvom redu Srbi trudili tvrditi kako su za zlo~ine od-
govorne sve strane, Milo{evi} je bio samo jedan, a svi oni – pa i Mladi},
Radovan Karayi}, a pogotovo zlo~inci iz drugih naroda, wemu nisu bili
ravni. Budu}i da je sada Ha{ki sud izgubio glavnog protagonista, on je iz-
gubio mnogo i od samog razloga svojeg postojawa. Su|ewe Milo{evi}u bilo
je jedino koje je stvarno opravdavalo wegovo postojawe, jer sva ostala su|e-
wa koja su u tijeku, na primjer vo|i pobuwenih hrvatskih Srba Milanu Mar-
ti}u, tzv. Vukovarskoj trojci, Naseru Ori}u, te ona koja se o~ekuju, kao {to
su su|ewa Vojislavu [e{equ ili Anti Gotovini, nemaju niti }e imati ta-
kav politi~ki naboj. To ne}e imati ni su|ewe Mladi}u i Karayi}u, ako se
oni uop}e pojave u Hagu.

Su|ewe Milo{evi}u nije bilo su|ewe nekom lokalnom zapovjedniku za
pojedina~ni pokoq, nego su|ewe u kojem je trebalo utvrditi tko je bio po-
vijesno odgovoran za agresiju, genocid, za strahovita stradawa milijuna qu-
di, tko je bio kriv za tragediju jugoslavenskih naroda 90-ih godina u cjeli-
ni, da se utvrdi povijesna odgovornost, i to ne samo pojedinaca, nego i zajed-
nica kojima su bili na ~elu. Zbog toga je, uostalom, sud i osnovan, da utvrdi
povijesnu odgovornost i istinu, kako bi to odre|ivawe krivwe bio kamen
temeqac za izgradwu novih odnosa me|u narodima koji `ive na prostorima
biv{e Jugoslavije. Taj zadatak sud nije obavio, niti }e ga ikada mo}i obavi-
ti. Drugi razlog zbog ~ega je ovo katastrofalan udarac za Ha{ki sud jest ~i-
wenica da je ova smrt potpuno razotkrila svu neefikasnost i nesposobnost
tog suda. Milo{evi} je isporu~en sudu 28. lipwa 2001, dakle prije skoro ~e-
tiri godine i devet mjeseci, a nije mu zavr{eno niti su|ewe u prvom stup-
wu. Nakon Drugog svjetskog rata me|unarodni suci u Nirnbergu sudili su
dvadeset~etvorici najve}ih nacisti~kih zlo~inaca za po~iwena nedjela
koja su bila gora od onih Milo{evi}evih, te pravno kompliciranija zbog
toga {to tada nisu postojale me|unarodne pravne norme za neka od po~iwe-
nih djela, pa je cijelo su|ewe, ipak, zavr{eno u jedanaest mjeseci. Osu|eni-
ci su smaknuti ili poslati u zatvor samo 18 mjeseci nakon kraja rata. Nema
nikakva opravdawa {to je su|ewe Milo{evi}u toliko trajalo.

Tu`iteqstvo i sudsko vije}e, koje je ina~e samu proceduru vodilo vrlo
uredno i precizno, morali su reducirati optu`nicu na kqu~ne stvari,
skratiti proces i osuditi Milo{evi}a. Ni u Nirnbergu se optu`enima ni-
je sudilo za svaki zlo~in {to su ga nacisti po~inili. To dugotrajno su|ewe
po~elo se doimati kao sredstvo kojim }e dobro pla}eni suci, tu`iteqi i
~inovnici sa suda produqivati svoje apana`e i sinekure. Tre}i razlog je
taj {to }e sada biti ote`ana bilo kakva tzv. suradwa Srbije s Ha{kim su-
dom. Nakon {to je vijest o Milo{evi}evoj smrti objavqena u Srbiji javi-
li su se brojni wegovi srpski apologeti koji su tvrdili da je on u zatvoru
ubijen. Neki su to tvrdili u doslovnom smislu, dokazivali da je otrovan,
{to navodno potvr|uje i jedno Milo{evi}evo pismo, a drugi u prenesenom,
tvrde}i da je to produqeno su|ewe i maltretirawe bilo namjerno zami-
{qeno da bi ga se otjeralo u smrt. Mnogi su u Srbiji uvjereni da je ha{ki
zatvor zapravo strati{te srpskih zatvorenika, od kojih su ve} ~etvorica
tamo umrla.
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Sudskom vije}u se predbacuje {to nije prihvatilo Milo{evi}ev za-
htjev da mu se omogu}i da ode u Moskvu na lije~ewe, iako je sasvim jasno da
to vije}e nije imalo nikakvih jamstava da bi se on vratio u Hag. No ta jedi-
na logi~na odluka sada se iskori{tava kako bi se srbijanska javnost uvjeri-
la da je sudsko vije}e tu odluku donijelo da ubije Milo{evi}a prije kraja
su|ewa, jer je on svojom navodno briqantnom obranom razbio sve argumente
tu`iteqa. Vode}i qudi Srpske radikalne stranke ve} mjesecima govore ka-
ko sud u Hagu odga|awem su|ewa wihovu vo|i Vojislavu [e{equ, te wego-
vim smje{tawem u vrlo nepovoqan dio zatvora, i wega `eli ubiti jer ga se
boji. U takvoj atmosferi te{ko je o~ekivati da }e srbijanske vlasti ulo`i-
ti ve}i napor da uhite i isporu~e Ratka Mladi}a, za {to im je dan rok do
po~etka travwa, u protivnom }e biti prekinuti pregovori o stabilizaciji
i pridru`ivawu s Evropskom unijom. Nakon Milo{evi}eve smrti Mladi}
i Karayi}, vidjev{i kako je on zavr{io, imaju jo{ mawe razloga da se pre-
daju, a oni koji ih iz srbijanske strukture vlasti ~uvaju i koji se protive su-
radwi s Ha{kim sudom imaju jo{ mawe razloga da takav svoj stav mijewaju.
Bez Milo{evi}a, oslabqeni Ha{ki sud bit }e jo{ mawe relevantan bez
Mladi}a i Karayi}a.

To su tri kqu~na razloga zbog ~ega }e se Ha{ki sud te{ko oporaviti od
ovog udarca, te vratiti autoritet i ugled koji je trebao imati, te i imao u
prvim godinama kada je po~eo raditi. Sud je, nesumwivo, bio potreban, jer
lokalna pravosu|a nisu bila sposobna suditi ratnim zlo~incima. Istinu
je trebalo utvrditi, ali kako se to u Hagu poku{alo napraviti, nije se po-
kazalo dobrim. Za to {to je stvar krenula lo{e krivi su oni koji su sud vo-
dili, a na glavnoj ha{koj tu`iteqici Karli del Ponte posebna je krivwa
zbog neobi~na na~ina kako je pisala i dizala optu`nice. Ona je u nedjequ
na konferenciji za tisak u Hagu `eqela odati dojam kako se ni{ta bitno
nije dogodilo, kako je na su|ewu ipak pokazan kakav je zlo~inac Milo{evi}
bio, te kako o~ekuje da }e se sada ubrzati izru~ivawe Mladi}a i Karayi}a.
Ni{ta, me|utim, nije vi{e kako je bilo, a za to je najvi{e kriva ona.

Odjednom tu `enu, koju su do sada mnogi hvalili, najvi{e optu`uju da je
odgovorna {to Milo{evi} nije sudskom presudom progla{en odgovornim
za agresiju i genocid, masovne zlo~ine i protjerivawe golemog broja qudi.
Upravo je ona podigla optu`nicu protiv wega, i to ba{ zbog toga, ali je u
svojoj megalomaniji napisala tako opse`nu optu`nicu da se su|ewe Milo-
{evi}u jednostavno nije moglo zavr{iti ni u kakvom razumnom vremenu. A
tako je u~inila zato {to u karakteru te sitne `enice, visoke jedva 152 cen-
timetra, postoji doza megalomanije i arogancije, koje je uvijek pokazivala.
Rodila se 9. veqa~e 1947. u Luganu u talijanskom dijelu [vicarske. Prvo je
razmi{qala da ode u lije~nike kao wena dva starija brata, ali je ipak upi-
sala pravo, koje je studirala u Bernu, @enevi, te u Londonu. Nakon diplome
radila je u jednom privatnom odvjetni~kom uredu, potom je 1975. otvorila
vlastiti ured, a 1981. oti{la je u tu`ila{tvo. Prvo je bila istra`ni su-
dac, a potom je postala oblasni tu`iteq za Lugano. U tom ina~e mirnom bo-
gatom gradu, gdje `ive i mnogi inozemni bogata{i, mnogi sumwive imovi-
ne, glavni kriminal bio je financijski, jer su u tamo{wim bankama razni
150



kriminalci polagali na kojekakve na~ine stjecani novac. Tijesno je sura|i-
vala s talijanskim tu`iteqima, me|u ostalim i sa slavnim Giovannijem Fal-
coneom, koji je pokrenuo veliku akciju protiv mafije, a kasnije je zbog toga
i ubijen u mafija{kom atentatu. Zbog tih svojih istraga ona je dobila stal-
nu za{titu, bila je jedina osoba u [vicarskoj koju su ~uvali 24 sata dnevno.
Kada se na ha{kom Me|unarodnom kaznenom sudu za zlo~ine na tlu biv{e
Jugoslavije 1999. ispraznilo mjesto glavne tu`iteqice, u~inilo se da bi
ona mogla biti primjerena nasqednica upravo zbog svoje upornosti, hrabro-
sti, te ~iwenice da se ne da impresionirati autoritetima. O tome je li se
ta wena osobina pokazala dobrom ili lo{om poslije su se rasplamsale po-
lemike, a one }e sada postati jo{ o{trije.

Karla del Ponte komentrirala se na dva zadatka, da podigne optu`ni-
ce protiv {to vi{e glavnih aktera jugoslavenskih doga|aja devedesetih go-
dina, te da ih potom poku{a {to vi{e dobiti u Hagu. Ona je podigla vi{e
od pedeset optu`nica, od kojih su neke izazvale prili~no kontroverzi i ne-
godovawa. S vremenom se moglo zamijetiti da se ona ne ravna samo prema
pravnim, nego i politi~kim kriterijima, da vodi ra~una da podigne optu-
`nice protiv aktera iz svih naroda s prostora biv{e Jugoslavije. Mnogi su
to tuma~ili kao wenu politi~ku namjeru da se povijesno izjedna~i krivica
za doga|aje na tlu biv{e Jugoslavije, {to je ona energi~no nijekala. Optu-
`ivali su je da kao da joj je bilo krivo {to su “prije vremena” preminuli
Frawo Tu|man i Alija Izetbegovi}, te neki wihovi suradnici, prije nego
{to ih je uspjela optu`iti, pa je nekim mawim akterima u svojim optu`ni-
cima po~ela davati mnogo ve}e zna~ewe od onog koje su imali, samo zato ka-
ko bi preko wih {irila odgovornost na wihove {ire zajednice. Zbog te po-
litizacije tu`iteqstva, koja se prenijela na ~itav sud, on je po~eo gubiti
na ugledu i vjerodostojnosti upravo tamo gdje bi morao imati najvi{e ugle-
da, u sredinama koje su bile `rtve agresije i genocida, koje nisu mogle pri-
hvatiti tu wenu tendenciju da sve prika`e jednakim krivcima. Drugi zada-
tak koji si je postavila bio je da {to vi{e optu`enika dovede u Hag, te je
zbog toga radila velike pritiske na sve sredine odakle su bili odbjegli op-
tu`enici, u ~emu su je podr`avale evropske politi~ke institucije. Pri to-
me je najva`niji doga|aj bio kada se u lipwu 2001. u Hagu na{ao Milo{evi},
ali ne toliko zbog wenog pritiska, nego zbog smjele odluke onda{weg srbi-
janskog premijera Zorana \in|i}a da ga tamo po{aqe, jer mu je odgovaralo
da Milo{evi} zavr{i u Hagu iz unutarwopoliti~kih srbijanskih razloga.

Upravo je u svojem odnosu prema Milo{evi}u pokazala mnogo svoje me-
galomanije. Napisala je golemu optu`nicu od 66 to~aka, pa se zbog toga sa
su|ewem ~ekalo. Potom je za weno dokazivawe wen suradnik Geoffrey Nice
trebao mnogo vremena za dokazni postupak, koje se potom moralo dati i Mi-
lo{evi}u za weno pobijawe. Umjesto da se dr`i pravila kako “spora prav-
da nije pravda”, ona je razvukla su|ewe i da bi pokazala svoju vlastitu va-
`nost, te je tako upropastila sve {to je radila. U su|ewu Milo{evi}u ona
je izdala `rtve. Na najva`nijem ha{kom su|ewu nije uspjela posti}i da op-
tu`enik bude na vrijeme osu|en, da mu bude dokazana krivwa, {to joj je bio
glavni zadatak, nego je on sada u o~ima svojih pristalica postao `rtvom,
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~ak `rtvom navodnog ubojstva {to ga je po~inio Ha{ki sud. Politi~ka po-
ruka onoga {to se dogodilo upravo je obratna od one koju je ona u ime `rta-
va, kako tvrdi, `eqela posti}i. Kako je napisao “Wujork tajms”, umjesto da
ta presuda svede konan~o neke povijesne ra~une o tome tko je kriv za trage-
diju na jugoslavenskim prostorima, te tako pridonese miru, Milo{evi}eva
smrt bez presude samo je poja~ala srpski mit o tome kako su Srbi patni~ki
narod, {to je upravo za mnoge Srbe, Milo{evi}eve pristalice, bilo wiho-
vo glavno samoopravdawe kada su kretali u rat, i zbog ~ega }e zazivati no-
ve budu}e ratove. A za to }e biti kriva i Karla del Ponte.

MMnnooggoo  nnaakkaarraaddnniijjii  tteekksstt  nnaallaazzii  ssee  uu  iissttoomm  bbrroojjuu  ““NNaacciioonnaallaa””  ppoodd  nnaa--
sslloovvoomm  ““PPrriissttaalliiccee  MMiilloo{{eevvii}}aa  `̀eellee  ggrraa||aannsskkii  rraatt””..  NNaasslloovv  jjee  uu  sskkllaadduu
ssaa  mmeennttaallnniimm  sskkllooppoomm  uussttaa{{kkiihh  {{kkrraabbaallaa  ““TTiihhaa  ssmmrrtt  ssrrppsskkoogg  zzlloo~~iinnccaa””..
NNaaddnnaasslloovv  ““MMiilloo{{eevvii}}eevvaa  ssttrraannkkaa  SSPPSS  uu  mmaassoovvnnoomm  ooddaazziivvuu  nnaa  wweeggoovv  bbeeoo--
ggrraaddsskkii  ppooggrreebb  vviiddii  {{aannssuu  zzaa  nneerreeddee””,,  ddaajjee  ddoo  zznnaawwaa  kkaakkvviimm  }}ee  ssee  ffaallssiiffii--
kkaattiimmaa  aauuttoorr  bbaavviittii  uu  tteekkssttuu..

Beograd je u nedjequ, 12. o`ujka, bio oli~ewe “podijeqene Srbije”. U sa-
mom sredi{tu grada stotine qudi u dugoj su koloni ~ekale kako bi se u sje-
di{tu Socijalisti~ke partije Srbije (SPS) upisale u kwigu ̀ alosti u po-
vodu smrti lidera te stranke i biv{eg predsjednika SR Jugoslavije Slobo-
dana Milo{evi}a. Istodobno, nekoliko kilometara daqe, u Aleji velika-
na na Novom grobqu, stotine qudi okupile su se kako bi obiqe`ile tre}u
godi{wicu ubojstva srpskog premijera Zorana \in|i}a, ~ovjeka koji je Mi-
lo{evi}a svrgnuo s vlasti, uhitio i izru~io Ha{kom sudu. \in|i}a su ubi-
li zlo~inci koji su za Milo{evi}a prethodnih godina ubijali u Hrvatskoj,
Bosni i Srbiji. S druge strane, qudi sa Studentskog trga uvjereni su da je
za Milo{evi}evu smrt u pritvoru Ha{kog tribunala najodgovorniji \in-
|i}, iako je mrtav ve} tri godine.

Prva vijest o Milo{evi}evoj smrti u zatvoru stigla je u Srbiju 11.
o`ujka ne{to poslije podneva i do~ekana je s iznena|ewem. Ponajvi{e zbog
nevjerice da bi Ha{ki sud mogao sam sebi opaliti takvu pqusku. I to samo
nekoliko dana poslije samoubojstva nekada{weg predsjednika samozvane Re-
publike Srpske Krajine Milana Babi}a.

Poslije iznena|ewa slijedile su optu`be, iz SPS-a i Srpske radikal-
ne stranke (SRS), ~iji je lider Vojislav [e{eq tako|er u pritvoru Tribu-
nala, ~ekaju}i ve} duqe od tri godine da mu po~ne su|ewe za ratne zlo~ine.
Glavni tajnik SPS-a Zoran An|elkovi} izjavio je da }e se ~lanovi te
stranke nastaviti boriti “za slobodu, pravdu, mir i dostojanstven `ivot,
jer su to ideali za koje se borio Milo{evi}”. “Ha{ki sud nije dopustio Mi-
lo{evi}u da ode na lije~ewe u Moskvu, iako su lije~nici to preporu~iva-
li. Uvjereni smo da Tribunalu nije odgovarala istina koju je Milo{evi}
iznosio u Hagu. Tribunal je u~inio sve da proces zavr{i na taj na~in, smr-
}u Milo{evi}a”, rekao je An|elkovi}.

Wemu se pridru`io partijski kolega i biv{i direktor Radio televi-
zije Srbije Milorad Vu~eli}, izjavom da je Ha{ki sud likvidirao Milo-
{evi}a. “Tribunal nije mogao zaustaviti Milo{evi}evu odbranu, pa je od-
lu~io uni{titi wegov `ivot, nadaju}i se da }e uni{titi istinu o srpskom
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narodu. Istina je da je Milo{evi} porazio Tribunal. Milo{evi}eva smrt
velika je tragedija za Srbiju, SPS i srpski narod, a on je bio najve}a povi-
jesna li~nost u 20. stoqe}u i najve}a li~nost koju je Srbija imala”, rekao je
Vu~eli}. Istodobno je izra`ena sumwa u tvrdwu da je Milo{evi} umro
prirodnom smr}u. I [e{eqev SRS optu`io je Ha{ki sud za ubojstvo Mi-
lo{evi}a, uz ocjenu da “poslije takvog zlo~ina u Srbiji vi{e ni{ta ne}e
biti isto”.

[to se ti~e vlasti u Srbiji, weni predstavnici odlu~ili su se za `a-
qewe. Prvi politi~ar koji je reagirao na vijest iz Haga bio je predsjednik
Srbije i nasqednik \in|i}a na ~elu Demokratske stranke Boris Tadi}. On
je uputio su}ut ne samo Milo{evi}evoj obiteqi, nego i SPS-u, kao da nije
rije~ o zlo~ina~koj organizaciji ~iji je vrh ratove na podru~ju biv{e Jugo-
slavije iskoristio za otima~inu stotina milijuna dolara, ne {tede}i pri-
tom ni vlastiti narod.

Srpski premijer Vojislav Ko{tunica, ~ija se mawinska vlada odr`ava
na vlasti zahvaquju}i podr{ci SPS-a, izrazio je `aqewe obiteqi i par-
tiji, bez ikakvih komentara o Milo{evi}evoj politi~koj ostav{tini.

Predsjednik Srbije i Crne Gore Svetozar Marovi} izrazio je nadu da
smr}u Milo{evi}a odlazi i vrijeme stradawa, podjela i zla, ali i da }e ti-
me povijest biti uskra}ena za potpuni sud i istinu o wegovu u~e{}u u tome.
Marovi} je ocijenio da je na~in na koji je Milo{evi} umro veliko isku{e-
we za moralni autoritet Tribunala.

Obraz vlasti je donekle uspio sa~uvati ministar vawskih poslova
SiCG i lider Srpskog pokreta obnove Vuk Dra{kovi}, kojeg je Milo{evi-
}ev re`im vi{e puta poku{avao ubiti. “Milo{evi} je osobno naredio to-
lika ubojstva pripadnika moje i drugih opozicijskih partija u Srbiji. On
je kriv i odgovoran za ubojstvo mojih najbli`ih suradnika, za ubojstvo ~la-
nova moje obiteqi, a nekoliko puta je nare|ivao i moje ubojstvo. @ao mi je
{to mu je su|eno u Hagu, a ne u Beogradu, za sve ono {to je po~inio na{em
narodu”, rekao je Dra{kovi}.

Gotovo sve TV postaje promijenile su programsku shemu i pred kamere
dovele qude koji su se, skoro po pravilu, opredijelili za hvalospjeve o Mi-
lo{evi}u. Sqede}eg dana su naslovnice tiska bile obiqe`ene Milo{evi-
}evim fotografijama i naslovima kao {to su “Ubijen” i “Hag ubio Milo-
{evi}a”.

Na to je reagirao samo Vuk Dra{kovi}, izjavom da se “stidi” zbog jav-
nih reakcija u Srbiji nakon Milo{evi}eve smrti. “@alost wegovih sqed-
benika za ~ovjekom koji je odgovoran za nebrojene zlo~ine i osobno je nare-
|ivao mnoga ubojstva pretvorena je u hvalospjeve umrlom i wegovoj politi-
ci ~iji su jedini proizvod bili zlo~ini, smrt, nesre}a i mr`wa. Promovi-
rawem serijskog ubojice u nacionalnog heroja ponovo se ubijaju wegove `r-
tve. Time se Srbija sramoti pred sobom, svijetom i Bogom, kao zemqa u ko-
joj je zlo~in vrhunska vrlina”, ocijenio je Dra{kovi}.

A onda se kao glavna tema pojavilo pitawe gdje }e Milo{evi} biti po-
kopan. Milo{evi}eva supruga Mirjana Markovi} i sin Marko ve} godinama
`ive u Rusiji, jer su u Srbiji optu`eni pred sudom. K}i Marija posqedwih
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godina `ivi u Crnoj Gori, u samoizolaciji. Iz Moskve je stigla vijest da
Mirjana Markovi} i Marko Milo{evi} `ele da wihov suprug, odnosno
otac, bude pokopan u Rusiji. Kada su novinari zatra`ili od funkcionara
SPS-a broj telefona Marije Milo{evi} u Crnoj Gori, kako bi saznali gdje
ona `eli da bude pokopan, nai{li su na zid {utwe, uz obja{wewe da “ona
pravi probleme”. Strahovawa u SPS-u od “problema” pokazala su se oprav-
danim kada su novinari uspeli stupiti u kontakt s Marijom Milo{evi} i,
kroz gomilu psovki, razaznati da se ona protivi pogrebu u Moskvi, jer “wen
otac nije bio Rus, nego se tamo samo htio lije~iti”. K}i `eli da Slobodan
Milo{evi} bude pokopan u Crnoj Gori, pokraj svog oca.

SPS i SRS su, me|utim, `ele}i napraviti spektakl i demonstrirati
svoju snagu, predlo`ili da se Milo{evi} pokopa na beogradskom Novom
grobqu, “u skladu sa zaslugama pokojnika”, u Aleji velikana, gdje le`i i
\in|i}. SRS je pozvao sve svoje ~lanove i simpatizere da do|u na Milo{e-
vi}ev pokop i tako poka`u “da zlikovci nisu uspjeli ubiti Srbiju”.

Odluku o tome tko }e biti pokopan u Aleji velikana donosi beogradska
Skup{tina, u kojoj ve}inu ima Tadi}eva Demokratska stranka. Suo~en s mo-
gu}no{}u demonstracije snage “antievropske Srbije”, kakva bi mogao biti
spektakularni Milo{evi}ev pogreb, dio srpske vlasti je u nedjequ, 12.
o`ujka, uve~er odlu~io reagirati. Tadi} je izjavio da ne}e abolirati Mir-
janu Markovi}, jer smatra da bi “dr`avni pogreb Milo{evi}a bio apsolut-
no neprimjeren ulozi koju je imao u novijoj povijesti Srbije i u suprotno-
sti s opredjeqewem koje su gra|ani Srbije nedvosmisleno izrazili 5. listo-
pada 2000. godine”, kada su ga svrgnuli s vlasti.

Sli~an stav je iznio i G17 plus, partija ~iji kadrovi imaju vrlo va`na
mjesta u financijskom sektoru Vlade Srbije. Od beogradskih vlasti je G17
zatra`io da ni po koju cijenu ne dopuste pokop Milo{evi}a u Aleji veli-
kana. SPS je u ponedjeqak, 13. o`ujka, reagirao porukom da }e, ako se ne osi-
guraju uvjeti da se Milo{evi} pokopa u Beogradu, ta stranka uskratiti u
parlamentu potporu vladi i tako sru{iti Ko{tuni~in kabinet. Ubrzo je
stigla i vijest iz Moskve da su se Mirjana Markovi} i Marko Milo{evi}
predomislili i da `ele pogreb u Beogradu.

I dok je mrtvi Milo{evi} intenzivirao podjelu na “evropsku” i, dojam
je, mnogo ja~u “antievrospku Srbiju”, pojavio se i znak kona~nog raspada dr-
`avne zajednice SiCG. U velikoj dvorani beogradskog Sava centra odr`an
je izbor predstavnika SiCG za pjesmu Evrovizije. Pred vi{e od 4000 qudi
predstava je tekla bez problema, sve dok se nije do{lo do glasovawa. A on-
da su crnogorski ~lanovi `irija glasove davali iskqu~ivo kandidatima iz
svoje republike, ne obaziru}i se na srpske favorite. Srpski ~lanovi ̀ iri-
ja ~inili su ne{to sli~no, ali ne u istoj mjeri. Rezultat je da je crnogorski
boy band No Name dobio najvi{e glasova. Nakon {to su izbjegli napade srp-
skih kolega i novinara u bekstejyu, mladi Crnogorci izi{li su na scenu da
bi otpjevali “pobjedni~ku kompoziciju”, ali su ih iz publike do~ekali uz-
vici “lopovi, lopovi” i ki{a upaqa~a, olovaka i kovanica. Srpski ~lano-
vi `irija ubrzo su povukli svoje glasove, Crnogorci tvrde da su No Name
pobjednici natjecawa, a direktor RTV Srbije Aleksandar Tijani} poru~io
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je da nitko ne}e i}i u Atenu na natjecawe za pjesmu Evrovizije dok on to ne
potpi{e. Izgleda da referendum o nezavisnosti Crne Gore ne}e biti po-
treban da bi se SiCG raspala i Srbija kona~no ostala potpuno sama. I mno-
go mawa nego {to je Milo{evi} planirao.

““AAddvvookkaattii  nnuuddee  jjeemmssttvvoo  zzaa  MMiirrjjaannuu  MMaarrkkoovvii}}””  jjee  nnaasslloovv  tteekkssttaa  kkoojjii  oobb--
jjaavvqquujjee  ““DDaannaass””  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  ii  FFoonnee--
ttoovvaa  vveesstt::

Ivana Rami}, portparol okru`nog suda, izjavila je za “Danas” da je ju~e
pred kraj radnog vremena u sud stigla dopuna predloga advokata Mirjane
Markovi}, udovice Slobodana Milo{evi}a, da se za ukidawe pritvora i
poternice nudi jemstvo. 

Prethodno su advokati podneli predlog da se protiv Mire Markovi}
ukine pritvor i Interpolova me|unarodna poternica. Kako je objasnila
Ivana Rami}, taj predlog je poslat Okru`nom tu`ila{tvu da se izjasni o
wemu, a najverovatnije danas }e biti odr`ana sednica Krivi~nog ve}a
Okru`nog suda, na kojoj }e se raspravqati o zahtevu o ukidawu pritvora i
poternice za Mirom Markovi}. Ona nije znala da ka`e koliki je iznos po-
nu|enog jemstva. Mira Ili}, zamenik Okru`nog tu`ioca, izjavila je ju~e da
se to tu`ila{tvo saglasilo da se Mirjani Markovi} ukine pritvor. Kada
bude do{la u Beograd Mirjana Markovi} mora}e da ostavi paso{, kao ga-
ranciju da }e se odazvati sudskom pozivu. To zna~i da bi posle sahrane, po-
{to bi bila dostupna sudu u Beogradu, morala da se odazove na saslu{awe, a
sud odlu~uje o tome da li }e joj biti vra}en paso{.

Kako “Danas” nezvani~no saznaje u Tu`ila{tvu, iz izvr{ne vlasti je
vr{en pritisak da se Mirjana Markovi} oslobodi daqeg gowewa. Mini-
star Vlade Srbije za dr`avnu upravu i lokalnu samoupravu Zoran Lon~ar
smatra da zahtev Mirjane Markovi} da joj se ukine poternica, kako bi pri-
sustvovala eventualnoj sahrani svoga mu`a Slobodana Milo{evi}a u Beo-
gradu, u pravnom smislu nikako ne zna~i da se optu`nica povla~i i redov-
ni sudski postupak }e se nastaviti.

– Ukidawem poternice i wenim dolaskom u zemqu ona bi samim tim bi-
la dostupna sudskim organima i bila bi u obavezi da se uredno odaziva po-
zivu suda – rekao je Lon~ar Fonetu. 

Ovakav postupak, prema re~ima Lon~ara, podrazumeva pru`awe jemstva
i garancija da }e se zakon i odluke suda po{tovati i obavezu da se uvek bu-
de dostupan sudu. 

Okru`nom sudu u Beogradu ju~e je podnet predlog za ukidawe poterni-
ce i povla~ewe optu`nice protiv Mirjane Markovi} “zbog nastupawa no-
ve okolnosti”, smrti wenog supruga Slobodana Milo{evi}a.

Zahtev je potpisao advokat Mirjane Markovi} Zdenko Tomanovi}, a od-
luku donosi Krivi~no vanraspravno ve}e Okru`nog suda u Beogradu, po{to
se prethodno pribavi mi{qewe Okru`nog tu`ila{tva. Kako je ju~e posle
podne saop{tila zamenica beogradskog okru`nog javnog tu`ioca Mira
Ili}, to tu`ila{tvo se saglasilo da se Mirjani Markovi} ukine pritvor
i takav odgovor poslalo Krivi~nom vanraspravnom ve}u Okru`nog suda na
kona~nu odluku. Mirjana Markovi} optu`ena je za nezakonito posredovawe
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u dodeqivawu stana dadiqi wenog unuka i za wom je raspisana poternica jer
se nije pojavqivala na su|ewu. Optu`nica protiv we povu~ena je 31. maja
pro{le godine, ali je ponovo raspisana, po{to se 15. septembra nije pojavi-
la na su|ewu. Policija je Mirjanu Markovi} tra`ila i zbog informativ-
nog razgovora u vezi sa ubistvom biv{eg predsednika Srbije Ivana Stam-
boli}a, 25. avgusta 2000. godine.

““DDnneevvnniikk””,,  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iizzjjaavvee  pprreeddsseeddnniikkaa  PPookkrree--
ttaa  ssnnaaggaa  SSrrbbiijjee  BBooggooqquubbaa  KKaarrii}}aa  ddaattee  zzaa  ppooddggoorrii~~kkuu  tteelleevviizziijjuu  IINN,,  uu  tteekk--
ssttuu  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““KKaarrii}}::  [[ee{{eeqq  uu  ooppaassnnoossttii””::

Slobodan Milo{evi} treba da bude sahrawen u zemqi sa svim po~a-
stima koje pripadaju predsedniku dr`ave koju je vodio, izjavio je ju~e lider
tog pokreta Bogoqub Kari}. Nemamo nikakva prava da mimo Ha{kog tri-
bunala odlu~ujemo i osu|ujemo Slobodana Milo{evi}a, kome ni posle pet
godina su|ewa, nije dokazana krivica, rekao je Kari} za podgori~ku TV IN
i dodao da sve treba ostaviti istoriji koja je najboqi sudija. Kari} je is-
takao da bi, posle Milo{evi}eve smrti i neobja{wive smrti jo{ nekoli-
ko qudi, srpska vlast i premijer morali da tra`e da specijalna komisija
UN utvrdi i istra`i wihova stradawa. On je upozorio da postoji opasnost
da [e{eq, koga, kako je rekao, srpska vlada dr`i kao taoca u Hagu, nastra-
da na neki na~in.

PPoodd  nnaasslloovvoomm  ““^̂iittuuqqaa  iizz  [[eevveenniinnggeennaa””  ““VViijjeessttii””,,  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggoo--
ddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  vveesstt  aaggeenncciijjee  BBeettaa::

Vi{e od 30 pritvorenika Ha{kog tribunala raznih nacionalnosti ob-
javilo je u beogradskoj {tampi ~ituqu u kojoj su uputili posqedwi pozdrav
svom, kako su naveli, “ha{kom saborcu” Slobodanu Milo{evi}u.

U ~ituqi u dana{wim dnevnim listovima “Politika” i “Ve~erwe no-
vosti” 34 ha{ka optu`enika, Srba i Hrvata i Makedonaca, izrazilo je sau-
~e{}e Milo{evi}evoj porodici.

Sau~e{}e su izrazili Mom~ilo Kraji{nik, Ante Gotovina, Vojislav
[e{eq, Mladen Tuta Naletili}, Veselin [qivan~anin, Mile Mrk{i},
Miroslav Radi}, Drago Nikoli}, Milomir Staki}, Blagoje Simi}, Savo
Todorovi}, Du{an Fu{tar, Zoran @igi}, Stanislav Gali}, Mom~ilo Gru-
ban i Dragan Joki}.

Posqedwi pozdrav uputili su i Vidoje Blagojevi}, Radoslav Br|anin,
Milan Luki}, Milan Marti}, Mitar Ra{evi}, Milorad Trbi}, Qube Bo-
{koski, Ivica Raji}, Pa{ko Qubi~i}, Milorad Krnojelac, Qubi{a Bea-
ra, Dragomir Milo{evi} i Sredoje Luki}.

Na spisku su i Vujadin Popovi}, Vinko Pandurevi}, Du{ko Kne`evi},
@eqko Mejaki} i Qubi{a Borov~anin.

[[aarreennee  llaa`̀ee  nnaa  ssrrppsskkoojj  ppoolliittii~~kkoojj  sscceennii  ppookkuu{{aavvaajjuu  ddaa  pprroottuurree  ggrraa||aa--
nniimmaa  SSrrbbiijjee  DDrraaggaann  [[uuttaannoovvaacc  iizz  DDeemmookkrraattsskkee  ssttrraannkkee,,  ^̂eeddoommiirr  AAnnttii}}  iizz
GG1177  pplluuss  ii  mmnnooggii  ddrruuggii..  TToo  ssee  vviiddii  uu  tteekkssttoovviimmaa  kkoojjee  oobbjjaavvqquujjee  ““SSvveeddookk””  1144..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoodd  zzaajjeeddnnii~~kkiimm  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSaammoo  nnaa  RRaaddiioo  ’’IInnddeekkssuu’’
ii  uu  ’’SSvveeddookkuu’’  ssvvaakkee  nneeddeeqqee  ’’IInnddeekkssoovv  ppoolliittii~~kkii  bbaarroommeettaarr  SSrrbbiijjee’’””,,  nnaasslloo--
vvoomm  ““GGoovvoorr  mmrr`̀wwee  uu  vvii{{ee  ooppcciijjaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““zzaa  RRaaddiioo  ’’IInnddeekkss’’  ggoovvoorree::
PPoonneeddeeqqkkoomm  ––  SSrrppsskkaa  rraaddiikkaallnnaa  ssttrraannkkaa::  AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}..  UUttoorrkkoomm::
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SSrrppsskkii  ppookkrreett  oobbnnoovvee  ––  AAnn||eellkkoo  TTrrppkkoovvii}}..  SSrreeddoomm  ––  DDeemmookkrraattsskkaa  ssttrraann--
kkaa  SSrrbbiijjee::  DDuu{{aann  PPrroorrookkoovvii}}..  ̂̂ eettvvrrttkkoomm  ––  GG1177  pplluuss::  ̂̂ eeddoommiirr  AAnnttii}}..  PPeett--
kkoomm  ––  DDeemmookkrraattsskkaa  ssttrraannkkaa::  DDrraaggaann  [[uuttaannoovvaacc..  SSuubboottoomm  ––  SSoocciijjaalliissttii~~kkaa
ppaarrttiijjaa  SSrrbbiijjee::  ZZoorraann  AAnn||eellkkoovvii}}..  IInnddeekkssoovv  RRaaddiioo--ppaarrllaammeenntt””..

NNaaddnnaasslloovv  pprrvvoogg  tteekkssttaa  jjee  ““AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}  ((SSRRSS))::””  aa  nnaasslloovv  ““SSmmii--
{{qqaajjuu  nnoovvii  GGoollii  oottookk””..  DDrruuggii  tteekksstt  jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAnn||eellkkoo  TTrrppkkoovvii}}
((SSPPOO))””  ii  nnaasslloovvoomm  ““OOsslloobbooddiillii  mmeeddiijjee,,  ppaa  }}eemmoo  ii  SSrrbbiijjuu””..  ““DDuu{{aann  PPrroorroo--
kkoovvii}}  ((DDSSSS))””  jjee  nnaaddnnaasslloovv  aa  ““SS  ^̂eekkuuoomm  nneemmaa  pprreeggoovvoorraa””  jjee  nnaasslloovv  ttrree}}eegg
tteekkssttaa..  ^̂eettvvrrttii  tteekksstt  jjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““^̂eeddoommiirr  AAnnttii}}  ((GG1177  pplluuss))””  ii  nnaasslloo--
vvoomm  ““TTeeoorriijjaa  zzaavveerree  ssvveettsskkee  pprraavvddee””..  PPoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““DDrraaggaann  [[uuttaannoovvaacc
((DDSS))””  ii  nnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallsskkaa  {{aarreennaa  llaa`̀aa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  ppeettii  tteekksstt..  NNaaddnnaa--
sslloovv  ppoosslleeddwweegg  tteekkssttaa  jjee  ““ZZoorraann  AAnn||eellkkoovvii}}  ((SSPPSS))””  aa  nnaasslloovv  ““BBaabbii}}uu  ppoo--
mmooggllii  ddaa  ssee  ssaammoouubbiijjee””::

– Govor mr`we postala je glavna tema u Srbiji. Kada neko nije u poli-
ti~koj mogu}nosti da pru`i adekvatan odgovor na pitawa koja mu se posta-
vqaju, onda za neistomi{qenike i protivnike ka`e da se slu`e govorom mr-
`we, a oni kao da se slu`e govorom qubavi kada govore ono {to im se ne do-
pada. Koliko puta je u na{oj zemqi neko za Broza rekao da je zlikovac, zlo-
~inac, komunisti~ki diktator, iako je ~ovek mrtav, pa niko o tome ni{ta ni-
je rekao. Istovremeno, francuski mislilac Volter je rekao: “Imajte obzi-
ra prema ̀ ivima, o mrtvima samo istinu govorite”. Zanimqivo je da {ta god
ka`ete o Zoranu \in|i}u, sem da je svetac, o~igledno je da }e da smeta mno-
gima koji su nakanili da mu daju ulogu sveca i srpskog spasiteqa, iako to ni
po ~emu nije bio, naprotiv. I kada god ka`ete bilo {ta i to kao odgovor na
wihovo pitawe, a ne zato {to vi na tome insistirate, onda se napravi veli-
ki problem, kako vi to smete da ka`ete za Wegovo Veli~anstvo Zorana \in-
|i}a. Ja }u samo jednu stvar da ka`em, povodom onoga {to je izjavio Milorad
Mir~i}, da je taj ̂ ume, a postoje presretnuti razgovori i ja pitam predstav-
nike Vlade Srbije da ka`u da li je to istina ili ne, nazivao Zorana \in|i-
}a {efom, pa neka dobro razmisle koga to neko naziva {efom i u kojim si-
tuacijama. Tako|e, krenula je sveop{ta hajka, rekao bih, onih iz nevladinog
sektora koji, na svaki mogu}i na~in, poku{avaju da ka`u kako su oni ti koji
treba da opstanu i ostanu da vladaju Srbijom, jer prava istina je da su oni na
vlasti u ovoj zemqi i posle {est godina, iako se u Srbiji sve promenilo na
lo{ije. Oni, o~igledno, misle da Titovo vreme treba da se vrati u svom naj-
gorem obliku, da treba da se smisli neki novi Goli otok, neka nova stradawa
za sve one koji su neistomi{qenici. Ranije ste imali kulake, tradicionali-
ste, konzervativce, reakcionariste i narodne neprijateqe koje treba strpa-
ti iza re{etaka. Danas ih tako|e imate, samo ih optu`ujete pod razli~itim
imenima, kako vam se kad svidi: snage mraka, haosa, nacionalisti~ke pro-
{losti, kako to vole da ka`u, koje se suprotstavqaju jedinom svetlom putu u
Evropu. Svemu tome gra|ani Srbije poku{avaju da se suprotstave na svaki
mogu}i na~in, poku{avaju da ka`u da }e opstati ona Srbija koja druga~ije
misli, za koju oni ka`u da se nije promenila. Pa naravno, oni bi `eleli da
postoji Srbija u kojoj vlada samo jedno, uniformno mi{qewe i da se svi me-
waju u skladu sa tim i da svi budu Biqana Kova~evi}-Vu~o, Nata{a Kandi}
i Sowa Biserko. To u Srbiji, ipak, nije mogu}e.
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– Nedeqa za nama izgleda kao tekst scenarija za film op{te katastro-
fe. Pojavio se smrtonosni pti~iji grip, sin iskasapio roditeqe, u nastupu
ludila ~ovek nasumi~no pucao po qudima. Ima toga sigurno jo{, ali zaista
verujem da ova zemqa zaslu`uje boqe vesti. U ovoj nedeqi obele`i}emo 15
godina od doga|aja kojim smo se prvi put organizovano suprotstavili tira-
niji. Govorim, naravno, o devetom martu, danu u kome smo poslali poruku i
sebi i svetu da nisu svi u Srbiji sledbenici tada{we politike. Istorijska
vrednost jednog doga|aja vremenom se iskristali{e, nakon 15 godina deveti
mart napokon dolazi na mesto koje mu pripada. Obele`i}emo ga kao po~e-
tak borbe za slobodu medija, jednog od osnovnih predznaka demokratskog
dru{tva. Sloboda medija nikada nije kona~na, ali sigurno u ovom trenutku
mo`emo re}i da su mediji u Srbiji slobodni, a da se mi kao narod u Srbiji
jo{ uvek nismo oslobodili. Tu, pre svega, mislim na nakaradne nacionalne
projekte i lidere Srbije pro{losti, koji i daqe bez ikakvih problema se-
ju poruke mr`we i bunila. I daqe postoje oni koji, po medijima, demokrat-
ski izabrane predstavnike naroda nazivaju usta{ama, borce za uzdizawe
srozanog ugleda napa}ene zemqe izdajnicima, ubijene od strane kriminala-
ca wihovim saradnicima. Opet nam treba taj duh i energija devetog marta,
ne da bismo oslobodili medije od wih, jer oni kr~me na{u pobedu, nego da
bi oslobodili Srbiju.

– Pro{lonedeqna de{avawa na Kosovu i Metohiji predstavqaju izne-
na|ewe samo za neupu}ene. Veliki broj konflikata koji je, do sada, postojao
izme|u razli~itih stranaka i politi~ara, veliki broj verbalnih ali i ne-
{to druga~ijih, ozbiqnijih i opasnijih pretwi koje su obele`ile protekli
period, prosto su upu}ivale da se ne{to sli~no mo`e desiti. Unutar Demo-
kratskog saveza Kosova pokojnog predsednika Ibrahima Rugove vodila se
velika borba za wegovo nasle|e i o~igledno je da se to reflektovalo na ce-
lu politi~ku scenu u Pri{tini. Za{to Srbiju treba da interesuju unutra-
{wa politi~ka zbivawa me|u albanskom politi~kom elitom, pitawe je ko-
je mnogi postavqaju. Prvo, treba da interesuje Srbiju zato {to radikaliza-
cija politi~kih okolnosti u Pri{tini direktno vodi pogor{awu polo`a-
ja Srba, stvarawu novih problema za wih i stvarawu jednog okru`ewa u ko-
jem }e se nastaviti iseqavawe i tzv. tiho etni~ko ~i{}ewe i drugo, ipak u
ovom procesu pregovarawa za drugom stranom stola sede Albanci. Kao no-
vi predsednik Vlade Kosova pomiwe se Agim ̂ eku, sada{wi komandant Ko-
sovskog za{titnog korpusa, do ju~e ~ovek koji je organizovao akciju hrvat-
ske vojske u Meda~kom yepu i u~estvovao u aktivnom stvarawu OVK. To je
~ovek koji jeste lice sa srpske optu`nice i ovog puta ̀ elim da podsetim da
je vi{e stotina sli~nih optu`nica protiv qudi, tamo iz 1999-2000. godine,
povu~eno zbog nedostatka dokaza, ostalo je nekoliko optu`nica za koje po-
stoje o~igledni i vrlo pravno i formalno utemeqeni dokazi. Soren Jesen
Petersen, kao {ef UNMIK-a, opet je na jedan pristrasan, subjektivan na-
~in prokomentarisao aktuelnu politi~ku situaciju ali mislim da to ^e-
kuu ne}e pomo}i. Petersen se tako pona{ao i u slu~aju Ramu{a Haradinaja,
pa je epilog bio druga~iji. Beograd ne sme da ustaje sa pregovara~ke pozici-
je, jer diskvalifikacija u ovim pregovorima zna~ila bi unapred odre|eni
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status Kosova. Beograd, me|utim, mo`e da ka`e da sa Albancima `eli da
pregovara ali da sa ̂ ekuom nikakvih pregovora nema. To mora da bude na{a
principijelna pozicija.

– Uvek kada gledam politi~ke rasprave, na raznim na{im programima,
po pravilu se vrlo razqutim. U svakoj politi~koj ~orbi miro|ije su ekstre-
misti, razni Nikoli}i, Vu~i}i, Todorovi}i, Palme, Rake, Biye, Biserko,
Kova~evi}-Vu~o, Kandi}ke, Kora}i, Derete i drugi. Pre neki dan slu{ao
sam diskusiju u legendarnoj “Zamci” Tawe Vidojevi}. To je ona slavna novi-
narka koja je dovela rawenog Veruovi}a, da ga u emisiji maltretiraju advo-
kati zemunskog klana, ba{ je bilo zabavno, gledanost je bila neizmerna. U
novom {ouu zaslu`ne novinarke, gostovali su Albijani}, Aligrudi} i Vu-
~i}. Zvezda svih ovih emisija je, prirodno, Vu~i}, ministar medijskog hao-
sa u vreme Milo{evi}evog re`ima. Taj nesre}nik danas, zahvaquju}i emi-
sijama kao {to su originalne “Zamke” i “Klopke”, jo{ va`i za mladog i no-
vog politi~ara. Kada vi{e nije imao argumenata, Vu~i} je po~eo da zavija,
“~ija je torba”, misli se na aferu kofer, “lopovi, pokrali ste narod, gde su
50 miliona evra Albijani}u” itd. Kada ga je Albijani} podsetio da se ~ak
~etvorica radikalskih poslanika brane od su|ewa imunitetom i da su op-
tu`eni za kra|u, iznu|ivawe i sileyijsko pona{awe, Vu~i} je prezrivo od-
mahnuo i stao da blebe}e kako po{tewa~ine, tipa Dragana Todorovi}a, ni-
su te silne milione pojeli, pokrali ili pretvorili u stanove. Na drugoj
strani, u Hagu je samoubistvo izvr{io Milan Babi}. Babi} je bio po{ten
i rodoqubiv srpski politi~ar iz Hrvatske, jedan od tvoraca Srpske Kraji-
ne i najqu}i protivnik Slobodana Milo{evi}a i Vojislava [e{eqa jo{
od 1991. Ha{ki sud, to otelotvorewe pobedni~ke pravde, Babi}a je, i posle
wegovog priznawa, pokajawa i spremnosti na saradwu, osudio na kaznu koja
je za godinu dana du`a nego ona koju mu je izrekao ratni hrvatski sud, sud ko-
ji je prvobitno bio optu`io 14.000 od 15.000 vojnika Srpske Krajine. Babi-
}evo samoubistvo je sramota za nesposobni, birokratski Ha{ki sud, u kome
su se ve} dvojica qudi ubila, a bilo ih je i koji nisu do~ekali lekarsku po-
mo}. Mir~i} je, pre samo nedequ dana, nazvao Babi}a izdajnikom. Istovre-
meno, heroina pravde u Srbiji posle pada Milo{evi}a, prirodno, Biqana
Kova~evi}-Vu~o primetila je svu {tetu koju Babi}eva nesre}a donosi sudu
i zapitala se da li treba da po~nemo da verujemo u teoriju zavere, naravno
ne protiv Babi}a, ve} protiv svetske pravde.

Proteklu nedequ, kao i nekoliko nedeqa pre ove, obele`ilo je dema-
skirawe SRS i bolni govor mr`we, odnosno retorika koju je devedesetih
godina promovisao Vojislav [e{eq Mali. [e{eq, kako zovu g. Vu~i}a, je
ovih dana ne samo napao pokojnog predsednika DS Zorana \in|i}a, ve} i
wegovu porodicu. Uz to, Tomislav Nikoli}, vojvoda po ~inu, napao je pred-
sednika Republike Borisa Tadi}a i sve to li~i na vreme kada smo se deli-
li na Srbe i nesrbe, na patriote i nepatriote. Naprosto, nije trebalo mno-
go vremena pa da se SRS ponovo vrati svojoj ideologiji i retorici devede-
setih godina, svom ekonomskom programu, koji ka`e da }e hleb biti 3 dina-
ra. Mislim da je ono {to je dobro u ovom trenutku, to da je Srbija prepozna-
la ko su qudi koji govore re~nikom mr`we i ko su qudi koji ne mogu da nas
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vode ka standardima koji postoje u EU, imaju}i u vidu da su, pre svega, i sami
~elnici SRS rekli da wima nije ciq ulazak u EU, ve} pristupawe nesvrsta-
nima, odnosno na~inu ̀ ivota koji je svojstven zemqama iz tih regiona. Uko-
liko Tomislav Nikoli} misli da }e nesvrstane zemqe kupovati, kao {to se
nekad de{avalo, robu od tada{we Jugoslavije, a sada Srbije, grdno se vara-
ju. Ukoliko nemamo konkurentnu privredu i ekonomiju i ukoliko nam pro-
izvodi nisu konkurentni, niko, pa ~ak ni zemqe Tre}eg sveta ne}e kupova-
ti na{u robu, tako da su Nikoli}eve izjave jedna velika {arena la`a koju
poku{ava da proturi gra|anima Srbije.

Posledwih dana, u stvari, pro{le nedeqe se dogodilo ono {to je bilo
normalno ili, boqe re}i, {to se o~ekivalo ili, boqe re}i, {to ~eka sva-
kog onog ko po~ne da, nau{trb svog naroda i onoga {to je radio, la`e, ma`e
i radi u korist nekih nevladinih organizacija, “@ena u crnom”, Kandi}eve
i sli~no. Milan Babi} se ubio. Da je sre}a, pa da je to u~inio pre godinu da-
na. Milana Babi}a, u stvari, su ubile nevladine organizacije, Milana Ba-
bi}a je ubila wegova la ,̀ Milana Babi}a je ubila wegova izdajni~ka ideja,
on je izdao sebe. Ono {to je potpisivao i ono {to je govorio, pripisivao je
drugima, ono za {ta se zalagao pripisivao je da su se drugi zalagali, a ono
{to je branio pripisivao je da su drugi napadali. Tako je optu`io sve one
sa kojima je sara|ivao, tako je optu`io sve one koje je ube|ivao u svoju ide-
ju, tako je optu`io sve one koje je optu`ivao da su komunisti, da su za brat-
stvo i jedinstvo, da su za zajedni~ki `ivot. Wih je optu`io da su naciona-
listi, ubice, da su proterivali Hrvate i da su bili protiv plana Z-4, a se-
}amo se wegovih “hrabrih” izjava o tome kako Republika Srpska Krajina ne
treba da sara|uje ~ak ni sa Srbijom. Sve to je na kraju pripisivao drugima,
on je dokazivao pred Ha{kim tribunalom da je bio za Z-4, a da neko drugi ni-
je bio, on je pripisivao da je bio za zajedni~ki `ivot, a da drugi nisu bili,
on je pripisivao da su drugi ubijali, a da je on branio, a sve je, u su{tini, bi-
lo obrnuto. Kada tako ne{to po~nete da la`ete i kada po~nete da dajete iz-
jave koje su u suprotnosti sa onim {ta ste i na koji na~in radili, a {ta vam
drugo preostaje, nego da vas svi zamrze. Da vas porodica ostavi, da vas pri-
jateqi odbace, da vas odbace ~ak i oni protiv kojih ste ratovali, da sa vama
ne komuniciraju ha{ki optu`enici svih nacionalnosti. Milan Babi} ni-
kada nije bio ~ovek od re~i, `ao nam je za svakog ko izvr{i samoubistvo,
svakog ko nestane ali Milan Babi} je ubio sebe, a u tome su mu pomogli oni
koji su mu obe}avali da ukoliko vi{e ocrni srpski narod i one koji su `e-
leli mir na ovim prostorima, da }e on vi{e profitirati.

KKaakkaavv  bbii  ppoolliittii~~kkii  nnaabboojj  iizzaazzvvaalloo  ssuu||eewwee  ddrr  VVoojjiissllaavvuu  [[ee{{eeqquu,,  pprroo--
ttiivv  kkooggaa  jjee  jjee  ppooddiiggnnuuttaa  bbeessmmiisslleennaa  ooppttuu`̀nniiccaa  pprreedd  HHaa{{kkiimm  ttrriibbuunnaalloomm,,
ssvvaakkaakkoo  mmoogguu  ddaa  oocceennee  oonnii  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjuu  tteekkssttoovvee  ppooppuutt  oovvoogg  uu  zzaaggrreebbaa~~kkoomm
““NNaacciioonnaalluu””,,  1144..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““TTiihhaa  ssmmrrtt  ssrrppsskkoogg  zzlloo--
~~iinnccaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““HHaa{{kkii  ssuudd  iizzgguubbiioo  rraazzlloogg  ppoossttoojjaawwaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““SSmmrrtt  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  zzaa  HHaa{{kkii  ssuudd  jjee  kkaattaassttrrooffaa  jjeerr  jjee  oossnnoovvaann  uu
pprrvvoomm  rreedduu  ddaa  bbii  wweemmuu  ssuuddiioo,,  aallii  ii  jjeerr  ssee  kkrroozz  dduuqqiinnuu  ssuu||eewwaa  rraazzoottkkrriillaa  ssvvaa
ssppoorroosstt  ii  nneeeeffiikkaassnnoosstt  ssuuddaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““Raison d’etre HHaa{{kkoogg  ssuuddaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““PPookkrreettaa~~  rraattaa  ii  ssuukkoobbaa  ––  SSlloobboo--
ddaann  MMiilloo{{eevvii}}””::
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Smrt ha{kog optu`enika Slobodana Milo{evi}a za Me|unarodni ka-
zneni sud za zlo~ine na prostorima biv{e Jugoslavije prava je katastrofa
iz najmawe tri razloga. Kao prvo, smr}u Slobodana Milo{evi}a Ha{ki je
sud izgubio svojega glavnog optu`enika, ~ovjeka zbog kojeg je on zapravo i
osnovan. Ma koliko se mnogo govorilo o drugim po~initeqima zlo~ina, ~ak
i onima koji su, poput zapovjednika Vojske Republike Srpske Ratka Mladi}a
krivi za grozne pojedina~ne zlo~ine, kao {to je Mladi} kriv za 8000 mrtvih
u Srebrenici, sve {to se na tlu biv{e Jugoslavije doga|alo u desetqe}u ra-
tova – od rata u Sloveniji, do onog na Kosovu – potje~e od Milo{evi}a.

Ma koliko se u prvom redu Srbi trudili tvrditi kako su za zlo~ine od-
govorne sve strane, Milo{evi} je bio samo jedan, a svi oni – pa i Mladi},
Radovan Karayi}, a pogotovo zlo~inci iz drugih naroda, wemu nisu bili
ravni. Budu}i da je sada Ha{ki sud izgubio glavnog protagonista, on je iz-
gubio mnogo i od samog razloga svojeg postojawa. Su|ewe Milo{evi}u bilo
je jedino koje je stvarno opravdavalo wegovo postojawe, jer sva ostala su|e-
wa koja su u tijeku, na primjer vo|i pobuwenih hrvatskih Srba Milanu Mar-
ti}u, tzv. Vukovarskoj trojci, Naseru Ori}u, te ona koja se o~ekuju kao {to
su su|ewa Vojislavu [e{equ ili Anti Gotovini, nemaju niti }e imati ta-
kav politi~ki naboj. To ne}e imati ni su|ewa Mladi}u i Karayi}u, ako se
oni uop}e pojave u Hagu.

Su|ewe Milo{evi}u nije bilo su|ewe nekom lokalnom zapovjedniku za
pojedina~ni pokoq, nego su|ewe u kojem je trebalo utvrditi tko je bio po-
vijesno odgovoran za agresiju, genocid, za strahovita stradawa milijuna qu-
di, tko je bio kriv za tragediju jugoslavenskih naroda devedesetih godina u
cjelini, da se utvrdi povijesna odgovornost, i to ne samo pojedinaca, nego i
zajednica kojima su bili na ~elu. Zbog toga je, uostalom, sud i osnovan, da
utvrdi povijesnu odgovornost i istinu, kako bi to odre|ivawe krivwe bio
kamen temeqac za izgradwu novih odnosa me|u narodima koji `ive na pro-
storima biv{e Jugoslavije. Taj zadatak Sud nije obavio, niti }e ga ikada mo-
}i obaviti. Drugi razlog zbog ~ega je ovo katastrofalan udarac za Ha{ki
sud jest ~iwenica da je ova smrt potpuno razotkrila svu neefikasnost i ne-
sposobnost tog suda. Milo{evi} je isporu~en sudu 28. lipwa 2001, dakle
prije skoro ~etiri godine i devet mjeseci, a nije mu zavr{eno niti su|ewe
u prvom stupwu. Nakon Drugog svjetskog rata me|unarodni suci u Nirnber-
gu sudili su dvadeset~etvorici najve}ih nacisti~kih zlo~inaca za po~iwe-
na nedjela koja su bila gora od onih Milo{evi}evih, te pravno komplici-
ranija zbog toga {to tada nisu postojale me|unarodne pravne norme za neka
od po~iwenih djela, pa je cijelo su|ewe, ipak, zavr{eno u jedanaest mjeseci.
Osu|enici su smaknuti ili poslani u zatvor samo 18 mjeseci nakon kraja ra-
ta. Nema nikakva opravdawa {to je su|ewe Milo{evi}u toliko trajalo.

Tu`iteqstvo i sudsko vije}e, koje je ina~e samu proceduru vodilo vrlo
uredno i precizno, morali su reducirati optu`nicu na kqu~ne stvari,
skratiti proces i osuditi Milo{evi}a. Ni u Nirnbergu se optu`enima ni-
je sudilo za svaki zlo~in {to su ga nacisti po~inili. To dugotrajno su|ewe
po~elo se doimati kao sredstvo kojim }e dobro pla}eni suci, tu`iteqi i
~inovnici sa suda produqivati svoje apana`e i sinekure. Tre}i razlog je
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taj {to }e sada biti ote`ana bilo kakva tzv. suradwa Srbije s Ha{kim su-
dom. Nakon {to je vijest o Milo{evi}evoj smrti objavqena u Srbiji javi-
li su se brojni wegovi srpski apologeti koji su tvrdili daje on u zatvoru
ubijen. Neki su to tvrdili u doslovnom smislu, dokazivali da je otrovan,
{to navodno potvr|uje i jedno Milo{evi}evo pismo, a drugi u prenesenom,
tvrde}i da je to produqeno su|ewe i maltretirawe bilo namjerno zami-
{qeno da bi ga se otjeralo u smrt. Mnogi su u Srbiji uvjereni da je ha{ki
zatvor zapravo strati{te srpskih zatvorenika, od kojih su ve} ~etvorica
tamo umrla.

Sudskom vije}u se predbacuje {to nije prihvatilo Milo{evi}ev za-
htjev da mu se omogu}i da ode u Moskvu na lije~ewe, iako je sasvim jasno da
to vije}e nije imalo nikakvih jamstava da bi se on vratio u Hag. No ta jedi-
na logi~na odluka sada se iskori{tava kako bi se srbijanska javnost uvjeri-
la da je sudsko vije}e tu odluku donijelo da ubije Milo{evi}a prije kraja
su|ewa, jer je on svojom navodno briqantnom obranom razbio sve argumente
tu`iteqa. Vode}i qudi Srpske radikalne stranke ve} mjesecima govore ka-
ko Sud u Hagu odlagawem su|ewa wihovu vo|i Vojislavu [e{equ, te wego-
vim smje{tawem u vrlo nepovoqan dio zatvora, i wega `eli ubiti jer ga se
boji. U takvoj atmosferi te{ko je o~ekivati da }e srbijanske vlasti ulo`i-
ti ve}i napor da uhite i isporu~e Ratka Mladi}a, za {to im je dan rok do
po~etka travwa, u protivnom }e biti prekinuti pregovori o stabilizaciji
i pridru`ivawu s Europskom unijom. Nakon Milo{evi}eve smrti Mladi}
i Karayi}, vidjev{i kako je on zavr{io, imaju jo{ mawe razloga da se pre-
daju, a oni koji ih iz srbijanske strukture vlasti ~uvaju i koji se protive su-
radwi s Ha{kim sudom imaju jo{ mawe razloga da takav svoj stav mijewaju.
Bez Milo{evi}a, oslabqeni Ha{ki sud bit }e jo{ mawe relevantan bez
Mladi}a i Karayi}a.

To su tri kqu~na razloga zbog ~ega }e se Ha{ki sud te{ko oporaviti od
ovog udarca, te vratiti autoritet i ugled koji je trebao imati, te i imao u
prvim godinama kada je po~eo raditi. Sud je, nesumwivo, bio potreban, jer
lokalna pravosu|a nisu bila sposobna suditi ratnim zlo~incima. Istinu
je trebalo utvrditi, ali kako se to u Hagu poku{alo napraviti, nije se po-
kazalo dobrim. Za to {to je stvar krenula lo{e krivi su oni koji su sud vo-
dili, a na glavnoj ha{koj tu`iteqici Karli del Ponte posebna je krivwa
zbog neobi~na na~ina kako je pisala i dizala optu`nice. Ona je u nedjequ
na konferenciji za tisak u Hagu `eqela odati dojam kako se ni{ta bitno
nije dogodilo, kako je na su|ewu ipak pokazan kakav je zlo~inac Milo{evi}
bio, te kako o~ekuje da }e se sada ubrzati izru~ivawe Mladi}a i Karayi}a.
Ni{ta, me|utim, nije vi{e kako je bilo, a za to je najvi{e kriva ona.

Odjednom tu `enu, koju su do sada mnogi hvalili, najvi{e optu`uju da je
odgovorna {to Milo{evi} nije sudskom presudom progla{en odgovornim za
agresiju i genocid, masovne zlo~ine i protjerivawe golemog broja qudi.
Upravo je ona podigla optu`nicu protiv wega, i to ba{ zbog toga, ali je u svo-
joj megalomaniji napisala tako opse`nu optu`nicu da se su|ewe Milo{evi-
}u jednostavno nije moglo zavr{iti ni u kakvom razumnom vremenu. A tako je
u~inila zato {to u karakteru te sitne `enice, visoke jedva 152 centimetra,
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postoji doza megalomanije i arogancije, koje je uvijek pokazivala. Rodila se
9. veqa~e 1947. u Luganu u talijanskom dijelu [vicarske. Prvo je razmi-
{qala da ode u lije~nike kao wena dva starija brata, ali je ipak upisala
pravo, koje je studirala u Bernu, @enevi, te u Londonu. Nakon diplome ra-
dila je u jednom privatnom odvjetni~kom uredu, potom je 1975. otvorila vla-
stiti ured, a 1981. oti{la je u tu`ila{tvo. Prvo je bila istra`ni sudac, a
potom je postala oblasni tu`iteq za Lugano. U tom ina~e mirnom bogatom
gradu, gdje `ive i mnogi inozemni bogata{i, mnogi sumwive imovine, glav-
ni kriminal bio je financijski, jer su u tamo{wim bankama razni krimi-
nalci polagali na kojekakve na~ine stjecani novac. Tijesno je sura|ivala s
talijanskim tu`iteqima, me|u ostalim i sa slavnim \ovanijem Falkone-
om, koji je pokrenuo veliku akciju protiv mafije, a kasnije je zbog toga i
ubijen u mafija{kom atentatu. Zbog tih svojih istraga ona je dobila stalnu
za{titu, bila je jedina osoba u [vicarskoj koju su ~uvali 24 sata dnevno. Ka-
da se na ha{kom Me|unarodnom kaznenom sudu za zlo~ine na tlu biv{e Ju-
goslavije 1999. ispraznilo mjesto glavne tu`iteqice, u~inilo se da bi ona
mogla biti primjerena nasqednica upravo zbog svoje upornosti, hrabrosti,
te ~iwenice da se ne da impresionirati autoritetima. O tome je li se ta
wena osobina pokazala dobrom ili lo{om poslije su se rasplamsale pole-
mike, a one }e sada postati jo{ o{trije.

Karla del Ponte koncentrirala se na dva zadatka, da podigne optu`ni-
ce protiv {to vi{e glavnih aktera jugoslavenskih doga|aja devedesetih go-
dina, te da ih potom poku{a {to vi{e dobiti u Hagu. Ona je podigla vi{e
od pedeset optu`nica, od kojih su neke izazvale prili~no kontroverzi i ne-
godovawa. S vremenom se moglo zamijetiti da se ona ne ravna samo prema
pravnim, nego i politi~kim kriterijima, da vodi ra~una da podigne optu-
`nice protiv aktera iz svih naroda s prostora biv{e Jugoslavije. Mnogi su
to tuma~ili kao wenu politi~ku namjeru da se povijesno izjedna~i krivica
za doga|aje na tlu biv{e Jugoslavije, {to je ona energi~no nijekala. Optu-
`ivali su je da kao da joj je bilo krivo {to su “prije vremena” preminuli
Frawo Tu|man i Alija Izetbegovi}, te neki wihovi suradnici, prije nego
{to ih je uspjela optu`iti, pa je nekim mawim akterima u svojim optu`ni-
cama po~ela davati mnogo ve}e zna~ewe od onog koje su imali, samo zato ka-
ko bi preko wih {irila odgovornost na wihove {ire zajednice. Zbog te po-
litizacije tu`iteqstva, koja se prenjela na ~itav sud, on je po~eo gubiti na
ugledu i vjerodostojnosti upravo tamo gdje bi morao imati najvi{e ugleda,
u sredinama koje su bile `rtve agresije i genocida, koje nisu mogle prihva-
titi tu wenu tendenciju da sve prika`e jednakim krivcima. Drugi zadatak
koji si je postavila bio je da {to vi{e optu`enika dovede u Hag, te je zbog
toga radila velike pritiske na sve sredine odakle su bili odbjegli optu`e-
nici, u ~emu su je podr`avale europske politi~ke institucije. Pri tome je
najva`niji doga|aj bio kada se u lipwu 2001. u Hagu na{ao Milo{evi}, ali
ne toliko zbog wenog pritiska, nego zbog smjele odluke onda{weg srbijan-
skog premijera Zorana \in|i}a da ga tamo po{aqe, jer im je odgovaralo da
Milo{evi} zavr{i u Hagu iz unutarwopoliti~kih srbijanskih razloga.
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Upravo je u svojem odnosu prema Milo{evi}u pokazala mnogo svoje me-
galomanije. Napisala je golemu optu`nicu od 66 to~aka, pa se zbog toga sa
su|ewem ~ekalo. Potom je za weno dokazivawe, wen suradnik Yefri Najs
trebao mnogo vremena za dokazni postupak, koje se potom morao dati i Mi-
lo{evi}u za weno pobijawe. Umjesto da se dr`i pravila kako “spora prav-
da nije pravda”, ona je razvukla su|ewe i da bi pokazala svoju vlastitu va-
`nost, te je tako upropastila sve {to je radila. U su|ewu Milo{evi}u ona
je izdala `rtve. Na najva`nijem ha{kom su|ewu nije uspjela posti}i da op-
tu`enik bude na vrijeme osu|en, da mu bude dokazana krivwa, {to joj je bio
glavni zadatak, nego je on sada u o~ima svojih pristalica postao `rtvom,
~ak `rtvom navodnog ubojstva {to ga je po~inio Ha{ki sud. Politi~ka po-
ruka onoga {to se dogodilo upravo je obratna od one koju je ona u ime `rta-
va, kako tvrdi, `eqela posti}i. Kako je napisao New York Times, umjesto da
ta presuda svede kona~no neke povijesne ra~une o tome tko je kriv za trage-
dije na jugoslavenskim prostorima, te tako pridonese miru, Milo{evi}eva
smrt bez presude samo je poja~ala srpski mit o tome kako su Srbi patni~ki
narod, {to je upravo za mnoge Srbe, Milo{evi}eve pristalice, bilo wiho-
vo glavno samoopravdawe kada su kretali u rat, a zbog ~ega }e zazivati no-
ve budu}e ratove. A za to }e biti kriva i Karla del Ponte.

Neovisno o tome {to se stalno tvrdilo da }e Ha{ki sud suditi svim
glavnim zlo~incima neovisno o tome koje su narodnosti, da se ne}e gledati
iz koje je dr`ave koji zlo~inac, te da }e im odre|ivati kazne iskqu~ivo pre-
ma te`ini wihovih djela, on je ipak osnovan u prvom redu kako bi se sudilo
Slobodanu Milo{evi}u jer je on bio pokreta~ ratova i zlo~ina na tlu biv-
{e Jugoslavije, pa su svi po~iweni zlo~ini izravno ili neizravno posqe-
dica onoga {to je on zapo~eo.

““VVeessttii””  oodd  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  bbaavvee  ssee  uummrrlliiccoomm  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo--
{{eevvii}}aa  kkoojjuu  ssuu  ppoottppiissaallii  hhaa{{kkii  pprriittvvoorreenniiccii..  NNeeppoottppiissaannii  aauuttoorr  ppoodd  nnaa--
sslloovvoomm  ““GGoottoovviinnaa  `̀aallii  zzaa  MMiilloo{{eevvii}}eemm””,,  uuzz  oovvoogg  hhrrvvaattsskkoogg  ggeenneerraallaa  aappoo--
ssttrrooffiirraa  ii  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa..

Slobodan Milo{evi} i mrtav izaziva kontroverze, podele i sukobe.
Jednu grupaciju qudi, me|utim, wegova tragedija je ujedinila. Radi se o we-
govim najbli`im “kompawonima” u posledwih pet godina `ivota – ha{kim
pritvorenicima.

Svi oni zajedno, izuzev Albanaca i muslimana, uputili su “posledwi
pozdrav ha{kom saborcu Slobodanu Milo{evi}u” preko ~ituqe koja je ju-
~e objavqena u beogradskim dnevnim listovima.

Posledwi pozdrav i iskreno sau~e{}e Milo{evi}evoj porodici upu-
tili su hrvatski pritvorenici Mladen Naletili} Tuta, Ivica Raji}, An-
te Gotovina i Pa{ko Qubi~i}, Makedonac Qube Bo{kovski, kao i svi srp-
ski pritvorenici – Drago Nikoli}, Milomir Staki}, Blagoje Simi}, Sa-
vo Todovi}, Du{an Fu{tar, Zoran @iti}, Stanislav Gali}, Mom~ilo Gru-
ban, Dragan Joki}, Vidoje Blagojevi}, Radoslav Br|anin, Milan Luki}, Mi-
lan Marti}, Mitar Ra{evi}, Milorad Trbi}, Milorad Krnojelac, Qubi-
{a Beara, Mom~ilo Kraji{nik, Dragomir Milo{evi}, Mile Mrk{i},
Sredoje Luki}, Veselin [qivan~anin, Miroslav Radi}, Vujadin Popovi},
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Vinko Pandurevi}, Du{ko Kne`evi}, @eqko Mejaki}, Qubi{a Borov~a-
nin i Vojislav [e{eq.

Dva dana posle smrti biv{eg jugoslovenskog i srpskog predsednika u
dnevnim novinama koje objavquju ~ituqe nije zabele`en veliki broj “po-
sledwih pozdrava”. U nedequ je Socijalisti~ka partija Srbije objavila ~i-
tuqu preko cele strane. Socijalisti su napisali da je “brane}i Srbiju tra-
gi~no preminuo na{ predsednik”. ^ituqu iste veli~ine objavilo je i udru-
`ewe Vasojevi}a – “Preminuo je na{ ro|ak i brat Slobodan Milo{evi},
Velikan iz Vasojevi}a”.

“Znali su da ste nepobedivi dok gledate i govorite. Ovoga puta su vas
pobedili dok ste spavali”, napisao je Milo{evi}ev vi{egodi{wi telo-
hraniteq Senta Milenkovi}.

Posebne umrlice dali su Vojislav [e{eq, Udru`ewe “Sloboda”, Uro{
i Sawa [uvakovi}, nekada{wi {ef kabineta biv{eg predsednika SRJ i Sr-
bije Goran Milinovi}, profesor Miodrag Ze~evi}, @ivadin Jovanovi},
predsednik op{tine Gorwi Milanovac, Dra`imir Maru{i}, Beogradski
forum za svet ravnopravnih, Sne`ana Aleksi} koja je optu`ena da je pod
pritiskom Mire Markovi} dodelila stan dadiqi Milo{evi}evom unuku,
Milutin Mrkowi}, Vesna Miqu{ Kalezi} iz Ciriha, Milovan Boji}...

]erka Slobodana Milo{evi}a Marija Milo{evi} ~ituqu je objavila
u crnogorskom listu “Pobjeda” i to je bila jedina ~ituqa za Milo{evi}a u
tom listu.

Jedinu umrlicu sa petokrakom Slobodanu Milo{evi}u je uputio Rajko
Tomi}, socijalista sa Novog Beograda.

“Pozdrav velikom i nenadma{nom predsedniku dr`ave i moje partije,
heroju, junaku i najve}em dr`avniku dvadesetog veka”, stoji u Tomi}evoj ~i-
tuqi.

““RReeppoorrtteerr””,,  mmaaggaazziinn  kkoojjii  iizzllaazzii  uu  RReeppuubblliiccii  SSrrppsskkoojj,,  oodd  1155..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  ddoonnoossii  tteekksstt  ““OOddllaazzaakk  ppookkaajjnniikkaa””,,  aauuttoorraa  DDaanniijjeellaa  KKoovvaa~~eevvii}}aa..
PPooddnnaasslloovv  jjee  ggllaassiioo  ““NNaakkoonn  ppoossiippaawwaa  ppeeppeelloomm  uu  ssvvoojjoojj  ppookkaajjnnii~~kkoojj  iizzjjaavvii  ii
pprriissttaajjaawwaa  nnaa  ssaarraaddwwuu,,  ppoossttiiggnnuutt  jjee  ddooggoovvoorr  iizzmmee||uu  ooddbbrraannee  ii  TTuu`̀iillaa{{ttvvaa
ddaa  jjee  uu  ddookkuummeennttuu  oo  pprriihhvvaattaawwuu  kkrriivviiccee  TTuu`̀iillaa{{ttvvoo  pprreeddlloo`̀iilloo  ddaa  mmuu  ssee
iizzrreekknnee  kkaazznnaa  oodd  nnaajjvvii{{ee  1111  ggooddiinnaa  zzaattvvoorraa,,  ddookk  ssee  ooddbbrraannaa  nniijjee  iizzjjaa{{wwaavvaa--
llaa..  MMee||uuttiimm,,  pprreeddssjjeeddaavvaajjuu}}ii  PPrreettrreessnnoogg  vviijjee}}aa  hhoollaannddsskkii  ssuuddiijjaa  AAllffoonnss
OOrriiee,,  bbiivv{{eemm  pprrvvoomm  ~~oovvjjeekkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  iizzrreekkaaoo  jjee  kkaazznnuu  oodd
1133  ggooddiinnaa,,  kkoojjuu  jjee  ppoottvvrrddiilloo  ii  @@aallbbeennoo  vviijjee}}ee””..  UUzz  ssuummwwuu  uu  ssvvaa  hhaa{{kkaa  ssaammoo--
uubbiissttvvaa,,  nnoovviinnaarr  KKoovvaa~~eevvii}}  nnaappoommiiwwee  ddaa  jjee  BBaabbii}}  ttrreebbaalloo  ddaa  ssvveeddoo~~ii  ii
pprroottiivv  ddrr  [[ee{{eeqqaa..

“Molim moju bra}u Hrvate da oproste svojoj bra}i Srbima. Prekliwem
moj srpski narod da ostavi pro{lost iza sebe i okrene se budu}nosti gde }e
dobro, saose}awe i pravda na neki na~in olak{ati rezultate zla u kome sam
i sam u~estvovao”. Ove, pomalo zaboravqene pokajni~ke rije~i koje su svo-
jevremeno {okirale veliki dio srpskog stanovni{tva sa obje strane Drine
dio su izjave pokojnog Milana Babi}a, kojom je on priznao krivicu i nago-
dio se sa Tu`ila{tvom Ha{kog tribunala. Dvije godine kasnije i nakon tri
pojavqivawa u ha{koj sudnici u svojstvu svjedoka optu`be, u nedjequ uve~e,
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oko 18,30 Milan Babi} prona|en je mrtav u svojoj pritvorskoj }eliji. Babi}
je u ponedjeqak trebalo da nastavi svoje svjedo~ewe protiv svog nekada{weg
najbli`eg saradnika Milana Marti}a, kninskog {erifa, kako ga nazivaju
hrvatski mediji.

Kooperativni pokajnik: U sklopu dogovora u vezi sa priznavawem kri-
vice Babi} je pristao da se pojavi kao svjedok u svim procesima u kojima Tu-
`ila{tvo smatra da bi im wegovo svjedo~ewe moglo pomo}i. I prije dogo-
vora o prihvatawu krivice iz 2004. godine, Babi} je od 18. novembra do 9. de-
cembra 2002. svjedo~io u predmetu Slobodana Milo{evi}a. To svjedo~ewe
osta}e zapam}eno po spektakularnom otkrivawu do tada za{ti}enog svjedo-
ka. Naime, prvi dan svjedo~ewa Babi} se pojavio kao svjedok pod {ifrom
~iji lik je bio sakriven a glas kompjuterski modifikovan. Me|utim, novi-
narima koji su pratili to svjedo~ewe, ukqu~uju}i i potpisnika ovih redo-
va, trebalo je mawe od sat vremena da iz wegovih izjava shvate o kome je ri-
je~. Iako su svi mediji po{tovali pravila Ha{kog tribunala i nisu otkri-
li identitet za{ti}enog svjedoka i Tu`ila{tvu i svjedoku bilo je jasno da
svi znaju ko je on. Tako da je sutradan, na po~etku drugog dana svjedo~ewa, na
zahtjev svjedoka, uz dozu dramatike, Babi}ev lik po~eo da se pojavquje iza do
tada nejasnih kockica na TV monitorima.

Ako zanemarimo kontroverznog Dra`ena Erdemovi}a koji je, i nakon
{to je priznao da je u~estvovao u ubistvu vi{e od 100 qudi dobio samo pet
godina kazne, Babi} je drugi najkooperativniji pokajnik. Osim {to je pri-
znao krivicu za jednu, najte`u ta~ku optu`nice koja ga je teretila za progo-
ne na politi~kom, rasnom i vjerskom osnovu kao zlo~in protiv ~ovje~nosti,
pristao je na punu i bezuslovnu saradwu sa Tribunalom. ^ak je imao i pose-
ban tretman. Naime, nakon izricawa presude preba~en je na izdr`avawe ka-
zne ali nikada nije objavqeno u koju zemqu. Navodno, wegova porodica ve}
je bila preba~ena negdje u Sjevernu Ameriku gdje im se i Babi} trebao pri-
dru`iti nakon izdr`ane kazne. Babi} je definitivno bio izuzetno va`an
Tu`ila{tvu jer ne samo da je svjedo~io protiv Milo{evi}a, Mom~ila Kra-
ji{nika i Marti}a, ve} su na wega ra~unali i u predmetima protiv Jovice
Stani{i}a, kojeg je `estoko prozvao u svom iskazu u su|ewu Milo{evi}u,
kao i protiv Franka Simatovi}a, Vojislava [e{eqa a vjerovatno bi bio
od kqu~nih svjedoka u predmetima protiv Ratka Mladi}a i Radovana Ka-
rayi}a kada i ukoliko bi do wih do{lo.

Milan Babi}, koji se dobrovoqno predao Tribunalu, 26. novembra 2003,
godinu dana nakon svjedo~ewa protiv Slobodana Milo{evi}a, najbla`e re-
~eno, mogao je biti razo~aran presudom koju je dobio. I u tome se, mo`da,
mogu tra`iti razlozi wegovog samoubistva. Naime, nakon posipawa pepe-
lom u svojoj pokajni~koj izjavi i pristajawa na saradwu, postignut je dogo-
vor izme|u odbrane i Tu`ila{tva, tako da je u dokumentu o prihvatawu kri-
vice Tu`ila{tvo predlo`ilo da mu se izrekne kazna od najvi{e 11 godina
zatvora, dok se odbrana nije izja{wavala. Me|utim, predsjedavaju}i Pre-
tresnog vije}a, holandski sudija Alphons Orie, biv{em prvom ~ovjeku Repu-
blike Srpske Krajine izrekao je kaznu od 13 godina, koju je potvrdilo i
@albeno vije}e.
166



Detaqi u vezi sa samoubistvom Milana Babi}a i daqe su nepoznati a
javnosti }e biti obznaweni nakon zavr{etka istrage koju je naredio pred-
sjednik Ha{kog tribunala Fausto Pokar. Sli~na istraga u slu~aju samou-
bistva Slavka Dokmanovi}a nije rezultovala odgovorima na mnoga pitawa,
osim {to je potvr|eno da je rije~ o samoubistvu, tako da ne treba o~ekiva-
ti ni{ta spektakularno ni od ove istrage. I daqe ostaje nejasno kako se
moglo desiti da Milan Babi}, koji je bio pod stalnim nadzorom, ili ako
}emo preciznije, wegova }elija provjeravana je svakih 30 minuta, po~ini
samoubistvo a da to niko od stra`ara ne primjeti. U Ha{kom tribunalu,
naravno, nisu ̀ eqeli ni{ta da komentari{u do zavr{etka istrage. Me|u-
tim, vrlo vjerovatno je da rezultat istrage, barem onaj dio koji }e biti ob-
javqen, ne}e sadr`avati ni{ta zna~ajnije o eventualnim razlozima za sa-
moubistvo ve} }e samo {turo biti konstatovano da je Milan Babi} “digao
ruku na sebe”.

Sve ha{ke smrti: samoubistvo Milana Babi}a ve} je {esti smrtni slu-
~aj lica koja su se na{la me|u zidovima pritvorske jedinice u [eveninge-
nu. Samoubistvo kao uzrok smrti utvr|eno je jo{ u slu~aju Slavka Dokmano-
vi}a koji je sebi oduzeo `ivot 29. juna 1998. Doktor Milan Kova~evi} umro
je prirodnom smr}u dok je bio u pritvoru 1. avgusta 1998. Vi{e od dvije go-
dine prije toga, 18. maja 1996. preminuo je \or|e \uki} koji je samo 24 dana
ranije privremeno pu{ten na slobodu. Sli~na sudbina zadesila je i Mehme-
da Alagi}a, koji je preminuo 9. marta 2003. tokom privremenog boravka na
slobodi. Posqedwi na ovom crnom spisku je general Momir Tali} koji je,
tako|e, preminuo za vrijeme privremenog boravka na slobodi 28. maja 2003.

Samoubistvo Slavka Dokmanovi}a, biv{eg vukovarskog gradona~elni-
ka optu`enog za zlo~ine na Ov~ari izazvalo je najvi{e bure u javnosti jer,
za razliku od Babi}a, Dokmanovi} je i prije samoubistva bio pod qekar-
skim nadzorom zbog depresije. On se dva puta poku{ao ubiti rezawem vena.
Na kraju se objesio o kravatu, koju je zaka~io za vrata ormara u }eliji. Dru-
gi podatak koji izaziva sumwu je taj da se Dokmanovi} ubio nakon okon~awa
postupka protiv wega, ali samo pet dana prije izricawa presude. Naime, iz-
no{ewe dokaza u wegovom predmetu bilo je zavr{eno a kao datum za izrica-
we presude odre|en je 4. jul 1998.

Iako su i on i wegov advokat Toma Fila samo su|ewe ocijenili kao fer
i po{teno, sjena na cijeli proces ba~ena je nakon samoubistva kada je Fila,
na konferenciji za novinare otkrio da je Tribunal bio upozoren na nesta-
bilno psihi~ko zdravqe Dokmanovi}a. Na posqedwem sastanku koji je imao
sa Filom Dokmanovi} nije vjerovao da je proces protiv wega okon~an. Dan
ranije, na posqedwem saslu{awu Slavko Dokmanovi} se u sudnici pojavio
u yemperu, {to je bio znak protesta jer je bio ubije|en da je wegova porodi-
ca ve~e prije toga ubijena u Srbiji. ^ak je i Toma Fila uputio pismo Tri-
bunalu u kojem ih je upozorio na Dokmanovi}evo psihi~ko stawe i zatra`io
dodatni nadzor wegovog klijenta. Tribunalu nije bilo nepoznato Dokmano-
vi}evo psihi~ko stawe jer je nepunu godinu prije samoubistva ve} poku{ao
ne{to sli~no. ^ak je jednom prilikom i zapalio svoju }eliju, nakon ~ega je
stavqen pod poseban re`im nadzora. Me|utim, mjesec dana kasnije, navodno
je pokazivao znakove saradwe, tako da su kamere iz wegove }elije uklowene.
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U to vrijeme u pritvorskoj jedinici u [eveningenu nalazilo se 27 pri-
tvorenika, i Srba, i Hrvata i bo{waka. Svi oni potpisali su telegram sa-
u~e{}a i zamolili Tomu Filu da ga, zajedno sa cvije}em po{aqe Dokmano-
vi}evoj porodici. Prema Filinim rije~ima, u telegramu je pisalo: “Na{em
Slavku, od svih zatvorenika iz Haga”.

PPoodd  ttiippii~~nnoo  uussttaa{{kkiimm  nnaasslloovvoomm  ““OOdd  kkrrvvnniikkaa  ssee  oopprroossttiillii  KKrraajjii--
{{nniikk,,  [[ee{{eeqq……””,,  ““DDnneevvnnii  aavvaazz””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo
~~iittuuqqii  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ppoottppiissaannoojj  oodd  wweeggoovviihh  hhaa--
{{kkiihh  ssaabboorraaccaa..  NNaaddnnaasslloovv  jjee  ““HHaa{{kkii  ssaabboorrccii  ddaallii  oossmmrrttnniiccuu””..  AAnnttrrffiillee
uunnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““GGoottoovviinnaa::  NNiissaamm  ppoottppiissaaoo  oossmmrrttnniiccuu””::

U ju~era{wim dnevnim listovima “Politika” i “Ve~erwe novosti” 34
ha{ka optu`enika izrazila su su}ut Milo{evi}evoj porodici zbog smrti
krvnika s Balkana.

“Posledwi pozdrav ha{kom saborcu” poslali su: Mom~ilo Kraji{nik,
Ante Gotovina, Vojislav [e{eq, Mladen Naletili}, Veselin [qivan~a-
nin, Mile Mrk{i}, Miroslav Radi}, Drago Nikoli}, Milomir Staki},
Blagoje Simi}, Savo Todorovi}, Du{an Fu{tar, Zoran @igi}, Stanislav
Gali}, Mom~ilo Gruban, Vidoje Blagojevi}, Radoslav Br|anin, Milan Lu-
ki}, Milan Marti}, Mitar Ra{evi}, Milorad Trbi}, Qube Bo{koski,
Ivica Raji}, Pa{ko Qubi~i}, Milorad Krwojelac, Qubi{a Beara, Drago-
mir Milo{evi}, Sredoje Luki}, Vujadin Popovi}, Vinko Pandurevi}, Du-
{ko Kne`evi}, @eqko Mejaki} i Qubi{a Borov~anin, prenosi B92.

Milo{evi}eva k}erka Marija objavila je osmrtnicu u listu “Pobjeda”.
Hrvatski general i ha{ki optu`enik Ante Gotovina poru~io je ju~er

preko svog advokata Luke Mi{eti}a da nije potpisao nikakvu osmrtnicu
Slobodanu Milo{evi}u.

– Nijesam potpisao nikakvu osmrtnicu “ha{kom saborcu” Slobodanu
Milo{evi}u. Povodom smrti Slobodana Milo{evi}a u skladu s kr{}an-
skom vjerom i katoli~kim odgojem, jedino sam uputio su}ut porodici ~iji je
~lan umro u }eliji do moje. Oni koji danas i daqe ̀ ele {iriti mr`wu i ne-
humanost, isti su oni koji su {irili mr`wu i osvetoqubivost za vrijeme
rata i zbog kojih se ja danas nalazim ovdje gdje jesam – stoji u dopisu koji je
potpisao Gotovina, prenosi Indeks.

““SSlluu`̀bbeennoo  oobbuussttaavvqqeenn  ppoossttuuppaakk  pprreedd  HHaa{{kkiimm  ttrriibbuunnaalloomm””  jjee  nnaaddnnaa--
sslloovv  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““DDnneevvnnii  aavvaazz””  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  nnaasslloovv  jjee
““RRoobbiinnssoonn::  @@aalliimmoo  {{ttoo  jjee  MMiilloo{{eevvii}}aa  ssmmrrtt  llii{{iillaa  pprreessuuddee””  aa  ppooddnnaasslloovv
““@@aalliimmoo  {{ttoo  jjee  wweeggoovvaa  pprreevvrreemmeennaa  ssmmrrtt  llii{{iillaa  wweeggaa,,  aallii  ssvvee  oossttaallee,,  pprree--
ssuuddee  ppoo  nnaavvooddiimmaa  ooppttuu`̀nniiccee,,  kkaazzaaoo  jjee  RRoobbiinnssoonn””..  ““DDookkaazzee  kkoorriissttiittii  uu  ddrruu--
ggiimm  sslluu~~aajjeevviimmaa””  jjee  nnaasslloovv  aannttrrffiilleeaa::

Raspravno vije}e Ha{kog suda (ICTY) ju~er je slu`beno obustavilo po-
stupak protiv biv{eg jugoslavenskog predsjednika Slobodana Milo{evi-
}a, koji je 11. marta, u 64. godini, umro od posledica sr~anog udara u pritvo-
ru UN-a u [eveningenu.

– Raspravno vije}e je obavije{teno o smrti optu`enog Slobodana Milo-
{evi}a. Mi izra`avamo ̀ aqewe {to je umro. Mi tako|er ̀ alimo {to je wego-
va smrt li{ila wega, ali i sve ostale, presude po navodima optu`nice – rekao
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je predsjedavaju}i sudija Patrik Robinson na raspravi koja je trajala nepu-
ne tri minute.

Sudija Robinson zahvalio je svim sudionicama “dugog i te{kog su|ewa”
koje je trajalo du`e od ~etiri godine, ukqu~uju}i tu`ioce, sudski posta-
vqene braniteqe i brojne svjedoke optu`be i odbrane, koji su pomogli sud-
skom vije}u u razmatrawu brojnih pitawa.

Na posqedwoj, 447. sjednici, na su|ewu su sudjelovali, pored sudije Ro-
binsona, O’Gon Kvon i Ian Bonomi, glavna tu`iteqka Karla del Ponte,
predmetni tu`ilac Yefri Najs, te Milo{evi}evi sudski postavqeni bra-
niteqi Stiven Kej i @ilian Higins, te “prijateq suda” Timoti Mekormak.

Nedovr{eno su|ewe Milo{evi}u, optu`enom u 66 ta~aka za genocid u
BiH, zlo~ine protiv ~ovje~nosti i kr{ewa ratnog prava i obi~aja u Hrvat-
skoj i na Kosovu, trajalo je, s prekidima, od 12. februara 2002. do 1. marta
2006. godine.

Potparol Ha{kog suda Aleksandra Milenov rekla je da Tu`ila{tvo
mo`e dokaze koji su podneseni na su|ewu Milo{evi}u koristiti u drugim
slu~ajevima.

Sve {to je podneseno kao dokaz na su|ewu Milo{evi}u javno je dostup-
no, ali ima i nekih stvari koje su pod za{titom.

– Ima puno dokaznog materijala iz procesa Milo{evi}u i naravno da
}emo koristiti i prezentirati taj materijal i u drugim predmetima kao
{to su Stani{i}, Peri{i}, Karayi}, Mladi}, [e{eq i drugi – ka`e
portparol Tu`ila{tva Florens Artman.

UU  rruubbrriiccii  ““VVeessttii  ddaannaa””  ““PPrreess””  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt
ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPaarraassttooss  uu  [[eevveenniinnggeennuu””::

Pravoslavni sve{tenik Vojislav Bilbija slu`io je ju~e u jednoj od
prostorija pritvorske jedinice u [eveningenu parastos Slobodanu Milo-
{evi}u, saznaje “Pres” u Ha{kom tribunalu.

– Parastos je odr`an u jednoj od }elija Ha{kog tribunala u skladu sa
svim pravoslavnim obi~ajima. Okupili su se Milan Marti}, Veselin
[qivan~anin, Sreten Luki}, Vojislav [e{eq i svi ostali srpski zatvo-
renici da se i na taj na~in oproste od Milo{evi}a – otkriva sagovornik
“Presa”. 

Protojerej Vojislav Bilbija, kao sve{tenik Srpske pravoslavne crkve
sa sedi{tem u Roterdamu, redovno pose}uje ha{ke optu`enike pravoslavne
veroispovesti.

““PPrreess””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““@@aallii  ii  GGoo--
ttoovviinnaa””,,  ppooddnnaasslloovvoomm  ““HHaa{{kkii  SSrrbbii  ii  HHrrvvaattii  zzaajjeeddnnoo  ddaallii  ~~iittuuqquu  MMiilloo{{ee--
vvii}}uu,,  oorrggaanniizzaattoorr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq,,  aa  mmee||uu  ppoottppiissnniicciimmaa  ssee  nnaallaazzee  AAnnttee
GGoottoovviinnaa  ii  MMllaaddeenn  NNaalleettiillii}}  TTuuttaa””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ~~iijjii
ssuu  nnaasslloovvii  ““ZZaajjeeddnnoo  ssuu  iizzaazziivvaallii  rraattoovvee!!””,,  ““GGoottoovviinnaa::  NNiissaamm  ppoottppiissaaoo””  ii
““’’HHaa{{kkii  ssaabboorrccii’’  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa””::

Hrvatski general Ante Gotovina i jo{ 33 ha{ka optu`enika, me|u ko-
jima su i Mladen Naletili} Tuta, Mom~ilo Kraji{nik, ~lanovi “vuko-
varske trojke” Veselin [qivan~anin, Mile Mrk{i}, Miroslav Radi}, i
lider radikala Vojislav [e{eq, zajedni~ki su u srpskim novinama dali
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~ituqu Slobodanu Milo{evi}u! U kratkom tekstu pi{e: “Posledwi po-
zdrav ha{kom saborcu” i “Upu}ujemo iskreno sau~e{}e wegovoj porodici”.

^ituqe su prvo osvanule u ju~era{woj “Politici” i “Ve~erwim novo-
stima”, a zatim i u ostalim novinama u Srbiji. Velikog su formata, zauzi-
maju po ~etvrtinu strane, a cena wihovog objavqivawa iznosi od 35.000 do
40.000 dinara. Wihovo objavqivawe je, prema saznawima “Presa”, organizo-
vao predsednik SRS-a Vojislav [e{eq!

Aleksandar Vu~i} ka`e za “Pres” da su radikali posredovali u obja-
vqivawu ~ituqe, i nagla{ava da nema mesta sumwi u wenu autenti~nost, kao
i da SRS poseduje potpise ispod ~ituqe svih ha{kih optu`enika.

– To je ne{to sasvim normalno. Oni su bili zatvorski drugovi i `ele-
li su da iska`u sau~e{}e Milo{evi}evoj porodici – rekao je Vu~i}. On,
me|utim, nije ̀ eleo da otkrije ko je finansirao objavqivawe ~ituqe, sami
ha{ki optu`enici ili SRS.

– To je nenormalno pitawe i ne `elim na wega da odgovorim – naveo je
Vu~i}.

Ina~e, poznato je da me|u pritvorenicima Ha{kog tribunala nikada
nisu zabele`eni sukobi na nacionalnoj ili politi~koj osnovi. Tako se Vo-
jislav [e{eq dru`i sa ratnim vo|om hercegova~kih Hrvata Mladenom
Naletili}em Tutom, dok je Slobodan Milo{evi} ~esto kuvao sa Pa{kom
Qubi~i}em, bosanskim Hrvatom optu`enim za pokoq muslimanskih civi-
la u selu Ahmi}i. Prema pisawu medija, jedini sukobi zabele`eni su me|u
“srpskim” optu`enicima, koji su se nekoliko puta potukli izme|u sebe,
zbog starih politi~kih razmimoila`ewa, dok su se dvojica hrvatskih optu-
`enika potukli zbog qubomore.

Biv{eg vaspita~a u KPZ “Zabela” Branislava Docina nije iznenadilo
to {to su Milo{evi}eve zatvorske “kolege” objavile ~ituqu. On tvrdi da
je to prirodna i o~ekivana posledica boravka u zatvoru i da to {to su se ti
qudi nekad nalazili na sukobqenim stranama za wih vi{e nema va`nosti.

– To je posledica psihoze zatvorskog ̀ ivota. Ti qudi su se na{li zajed-
no u zatvoru i u interesu ~iste egzistencije po~eli me|usobno da se dru`e.
Kada se zajedno sa nekim na|ete u zatvoru, va{e nekada{we rasprave posta-
ju neva`ne. Mnogo je bitnije ko je {aqivyija ili ko boqe igra {ah – ka`e
Docin.

Prema wegovom iskustvu ose}aj solidarnosti jedno je od zatvorskih
pravila.

– Qudi osu|eni na du`e vremenske kazne imaju ose}aj da su svi protiv
wih. I sud, i me|unarodna zajednica, i wihova mati~na dr`ava, koja ih je
“izdala”. ̂ ovek je dru{tveno bi}e i zbog toga se zatvorenici me|usobno is-
poma`u. Tako i nekada{wi najve}i neprijateq mo`e da postane prijateq –
tvrdi Docin.

Portparol Demokratske stranke \or|e Todorovi} ka`e da bi za sve
narode na prostoru biv{e Jugoslavije bilo mnogo boqe da su se potpisnici
ispod ~ituqe “dru`ili, pili i igrali stonitenis po~etkom devedesetih go-
dina” pro{log veka.– O~igledno je da ti qudi nikad nisu bili neprijateqi.
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Zajedno su izazivali ratove i donosili smrt. Najboqe bi bilo da su se
jo{ po~etkom devedesetih sreli na pi}u, ro{tiqu i stonom tenisu, kao sad
u Hagu. Bilo bi boqe svim narodima biv{e Jugoslavije – ka`e Todorovi}.

Ante Gotovina ka`e da nije potpisao “~ituqu ha{kom saborcu Slobo-
danu Milo{evi}u”, ali dodaje da je izjavio sau~e{}e.

– Povodom smrti Slobodana Milo{evi}a u skladu sa hri{}anskom ve-
rom i katoli~kim vaspitawem, ~iji se duh jasno vidi u o~ena{u, gde vernici
mole da Bog “oprosti dugove na{e kako mi opra{tamo du`nicima svojim” i
u duhu humanosti jedino sam uputio sau~e{}e porodici ~iji je ~lan umro u
}eliji do moje – ka`e Gotovina u pismu koje su objavili hrvatski mediji.

Ispod umrlice potpisani su: Mom~ilo Kraji{nik, Ante Gotovina, Vo-
jislav [e{eq, Mladen Naletili} Tuta, Veselin [qivan~anin, Mile
Mrk{i}, Miroslav Radi}, Drago Nikoli}, Milomir Staki}, Blagoje Si-
mi}, Savo Todorovi}, Du{an Fu{tar, Zoran @igi}, Stanislav Gali},
Mom~ilo Gruban, Vidoje Blagojevi}, Radoslav Br|anin, Milan Luki}, Mi-
lan Marti}, Mitar Ra{evi}, Milorad Trbi}, Qube Bo{koski, Ivica Ra-
ji}, Pa{ko Qubi~i}, Milorad Krwojelac, Qubi{a Beara, Dragomir Mi-
lo{evi}, Sredoje Luki}, Vujadin Popovi}, Vinko Pandurevi}, Du{ko Kne-
`evi}, @eqko Mejaki} i Qubi{a Borov~anin.

OO  ddooggaa||aajjiimmaa  uu  hhaa{{kkoomm  kkaazzaammaattuu  ppoossllee  bbrruuttaallnnoogg  uubbiissttvvaa  SSlloobbooddaannaa
MMiilloo{{eevvii}}aa,,  ““KKuurriirr””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm
““[[ttrraajjkk  ggllaa||uu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““PPrriittvvoorreenniiccii  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  ssttrraahhuujjuu
ddaa  nnee  bbuudduu  oottrroovvaannii,,  ppii{{uu  pprrootteessttnnoo  ppiissmmoo  SSaavveettuu  bbeezzbbeeddnnoossttii..  PPoobbuunnuu  oorr--
ggaanniizzoovvaaoo  [[ee{{eeqq??””  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““SSuu}}uutt  GGoo--
ttoovviinnee””  ii  ““KKoomm{{iijjaa  NNaasseerr””::

Nakon smrti Slobodana Milo{evi}a u [eveningenu, pritvorenici se
pla{e da uzimaju hranu koja im se dostavqa iz zatvorske kuhiwe, strahuju}i
da i oni ne budu otrovani, kako je to, kako veruju, slu~aj s biv{im predsed-
nikom Srbije i SRJ. Mnogi od wih tako su posledwih dana jeli samo hranu
koju su sami kupili u zatvorskoj kantini i nakon toga termi~ki obradili
na {poretu u zajedni~kim prostorijama. Prema nezvani~nim informacija-
ma, pojedini zatvorenici pretili su zatvorskoj upravi i da }e stupiti u
{trajk gla|u!

Izvor “Kurira” blizak upravi zatvora veruje da iza pobune zatvoreni-
ka stoji lider radikala Vojislav [e{eq!

– Samo je [e{eq sposoban da takav protest organizuje, a posle smrti
Milo{evi}a on je ~ovek od najve}eg poverewa zatvorenika u [eveningenu
– navodi sagovornik “Kurira”. On podse}a da se [e{eq i ranije `alio na
uslove u pritvoru, a da je smrt Milo{evi}a bila povod da i ostali zatvore-
nici javno iska`u svoje nezadovoqstvo.

Pritvorenici se pla{e za svoje `ivote nakon saznawa da su toksini u
telu biv{eg predsednika SRJ otkriveni jo{ pre dva meseca. Neki od pri-
tvorenika `alili su se da se o wihovom zdravqu stara samo jedan lekar op-
{te prakse. Dodatnu uzbunu izaziva i nemogu}nost pru`awa pomo}i ukoli-
ko im zatreba. U }elijama nema nikakvog ure|aja kojim bi se signaliziralo
~uvarima zatvora.
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Zatvorenici su prekju~e u zajedni~kim prostorijama odr`ali i mirni
protest, sa koga su uputili pismo Savetu bezbednosti UN, od koga kao osni-
va~a Tribunala, tra`e da formira komisiju koja }e ispitati uslove borav-
ka u [eveningenu.

Solidarnost s biv{im predsednikom zatvorenici su iskazali i obja-
vqivawem ~ituqe u beogradskim medijima. U “posledwem pozdravu ha{kom
saborcu”, sau~e{}e wegovoj porodici izjavili su zajedno sa jo{ tridesetak
pritvorenika iz [eveningena i ozlogla{ene hrvatske vojskovo|e Ante Go-
tovina, Mladen Naletili} Tuta i Pa{ko Qubi~i}! Poznavaoci ha{kih
prilika ka`u da je atmosfera u pritvoru [eveningena daleko od one koja
je tokom devedesetih vladala na prostorima biv{e SFRJ. Upravo je Mladen
Naletili} Tuta bio jedan od najboqih Slobinih prijateqa u Hagu.

–Na istom spratu sa Milo{evi}em bio je i Hrvat Pa{ko Qubi~i} ko-
ji je ~esto primao savete za odbranu od Milo{evi}a. ^esto su do dugo u no}
pri~ali o sva~emu, a naro~ito su se zbli`ili krajem pro{le godine. ̂ ak su
i kuvali zajedno! Kad je umro Milo{evi}, on je bio jedan od najtu`nijih, a
tog 11. marta je veoma slabo jeo i celog dana je }utao i bio prili~no odsu-
tan – pri~a za “Kurir” jedan od ha{kih advokata.

Advokat Luka Mi{eti} uputio je medijima saop{tewe hrvatskog gene-
rala Ante Gotovine:

“Povodom smrti Slobodana Milo{evi}a u skladu s kr{}anskom vjerom
i katoli~kim odgojem, ~iji se duh jasno vidi u o~ena{u, gdje vjernici mole
da Bog ’oprosti duge na{e kako mi opra{tamo du`nicima na{ima’ i u duhu
humanosti uputio sam su}ut obiteqi ~iji je ~lan umro u }eliji do moje”, na-
pisao je Gotovina.

Zanimqivo je da me|u potpisnicima ~ituqe Milo{evi}u nema Nasera
Ori}a, koji je pored toga {to je bio Milo{evi}ev kom{ija sa sprata dugo
bio i telohraniteq tada{weg predsednika Srbije. Posle izbijawa rata u
Bosni, Ori} je, iz Beograda oti{ao u muslimanske “zelene beretke”. Ori}
je pred Hagom optu`en za zlo~ine nad Srbima u Podriwu, a oni koji ga po-
znaju pri~ali su da se za sve vreme rata nije odvajao od pi{toqa koji mu je
za odanost u slu`bi poklonio Milo{evi} li~no.

““GGllaass  jjaavvnnoossttii””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““OObbjjaavvqqeennaa  ~~iittuuqqaa  MMiilloo{{eevvii}}uu  iizz  HHaaggaa  ssaa  ppoottppiissiimmaa  ooppttuu`̀eenniikkaa””,,  nnaasslloo--
vvoomm  ““ZZaattvvoorrsskkaa  ssoolliiddaarrnnoosstt  nnaa  ddeelluu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““UUrroo{{  [[uuvvaakkoovvii}}::  ttaa--
mmoo  ssuu  ggaa  ssvvii  ppoo{{ttoovvaallii..  JJeelleennaa  VVllaajjkkoovvii}}  ((ppssiihhoolloogg))::  UU  zzaattvvoorriimmaa  ssee  ssttvvaa--
rraajjuu  nnaajj~~vvrr{{}}aa  pprriijjaatteeqqssttvvaa””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  jjee  ““PPoottoommaakk  NNee--
mmaawwii}}aa””::

Objavqivawe ~ituqa u novinama povodom ne~ije smrti uobi~ajen je
gest pa`we i po{tovawa prema preminulom, pa se o~ekivalo da }e se to de-
siti i posle smrti Slobodana Milo{evi}a. Nikoga nisu iznenadile ~itu-
qe najbli`ih ~lanova porodica, biv{ih i sada{wih partijskih saboraca i
prijateqa, ali ju~e je prosto bola o~i ona koju je potpisalo trideset i ~e-
tiri ha{ka optu`enika, a me|u wima i Hrvati Ante Gotovina i Mladen Na-
letili} Tuta, sa zajedni~kom porukom – “ha{kom saborcu”.
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Gotovina je, me|utim, poru~io ju~e preko svog advokata da nije potpi-
sao nikakvu ~ituqu “ha{kom saborcu” Slobodanu Milo{evi}u, ve} je kao
dobar katolik samo izrazio sau~e{}e porodici. “Nisam potpisao nikakvu
osmrtnicu ha{kom saborcu Slobodanu Milo{evi}u. Povodom smrti Milo-
{evi}a, u skladu s hri{}anskom verom i katoli~kim odgojem… i u duhu hu-
manosti jedino sam uputio sau~e{}e porodici ~iji je ~lan umro u }eliji do
moje”, poru~io je Gotovina u pisanoj izjavi.

Aleksandar Vu~i}, generalni sekretar SRS-a, tvrdi za “Glas” da to ni-
je ta~no.

– Pouzdano znam da je i Gotovina potpisao taj spisak. Svi ~ija se imena
nalaze u ~ituqi potpisali su se na papir – kratko je rekao Vu~i}. On, me-
|utim, nije znao ko je tekst ~ituqe odneo u “Politiku” i “Ve~erwe novosti”
da se objavi.

– Mene potpisi Hrvata nimalo nisu iznenadili, iz prostog razloga
{to sam mnogo puta bio u poseti Milo{evi}u i uverio se koliko ga svi pri-
tvoreni po{tuju – ka`e za “Glas” Uro{ [uvakovi}, jedan od najbli`ih sa-
radnika preminulog lidera SPS-a. On isti~e i da su ga u pritvorskoj jedi-
nici svi, od ~uvara do zatvorenika, oslovqavali samo sa “predsedni~e”.

– Obra}ali su mu se tako jer su svi videli da se bori za istinu i prav-
du, a ~ak su mi i advokati prenosili poruke sudskih slu`benika koji su sma-
trali da je predsednik u pravu. Pritvorenici, oni sa istog sprata, ~esto su
se i vi|ali me|usobno i dru`ili i to je jedan od razloga za u~vr{}ivawe
prijateqstva. Milo{evi} je mnogima ~inio i pomagao i urgirao preko svo-
jih veza da im se pomogne, isti~e [uvakovi}.

Jelena Vlajkovi}, psiholog, pre svega izra`ava sumwu da su potpisi Hr-
vata autenti~ni i pita se da li su oni uop{te dali odobrewe da se na|u me-
|u potpisnicima.

– Ipak, ako je ~ituqa verodostojna, onda mene to sve mnogo ne ~udi, jer
je poznato da se naj~vr{}a prijateqstva i me|u ̀ enama i me|u mu{karcima
stvaraju u zatvoru, dok za ove posledwe to va`i i za vojsku. U tako ekstrem-
nim situacijama kao {to su zatvorski uslovi, qudi prosto imaju potrebu za
solidarno{}u i blisko{}u – isti~e Vlajkovi}eva.

Ona poja{wava i odakle prijateqstvo i izme|u doju~era{wih krvnih
neprijateqa, kakvi su bili Srbi, Hrvati i muslimani. 

– Ne zaboravite da u Hagu sede, pored izvo|a~a rata i wegovi ideolozi i
kad malo boqe razmislite, me|u wima i nema neke velike razlike, jer su za-
pravo bili isti, nacionalisti, osim {to su se nalazili na suprotnim stra-
nama – zakqu~ila je na{a sagovornica.

Me|u ~ituqama za Milo{evi}a koje je i ju~e objavqivao podgori~ki
“Dan”, na gotovo pet stranica su i ~ituqe “bratstva Milo{evi}” i Udru`e-
wa Vasojevi}a, odakle su preci biv{eg predsednika Srbije i SR Jugoslavije.

^ituqe su objavila i neka sela i ve}i broj gra|ana, kao i Udru`ewe “Go-
li otok”, “Centralni komitet jugoslovenskih komunista Crne Gore” i
“SKJ-Savez komunista Crne Gore, Op{tinski komitet Herceg Novi”.

U ~ituqama Milo{evi} je predstavqen kao “qudska veli~ina”, “najve-
}i sin srpskog naroda”, “srpski vitez”, “legenda istorije”, “gromada ovog
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napa}enog naroda”, “potomak Nemawi}a”, a u jednoj ~ituqi je navedeno da
biv{i predsednik Srbije mo`e “u red s Milo{em i carem Lazarom i osta-
lim hrabrim i ~asnim Srbima”.

IIssppoodd  kkrraajjwwee  bbeezzoobbrraazznnoogg  ii  nneeiissttiinniittoogg  nnaasslloovvaa  ““[[ee{{eeqq::  UUssrraaoo  ssaamm
ssee,,  ssaadd  jjee  rreedd  nnaa  mmeennee””,,  ““NNaacciioonnaall””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa
nnaaddnnaasslloovvoomm  ““RRuussii  pprriissttaallii::  SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}  bbii}}ee  ssaahhrraawweenn  uu  MMoo--
sskkvvii””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““UU  ppaanniiccii  sskkoorroo  ssvvii  hhaa{{kkii  pprriittvvoorreenniiccii,,  {{ttrraajjkkuujjuu  ii
ooddbbiijjaajjuu  lleekkoovvee””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ii  {{eesstt  aannttrrffiilleeaa,,  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““MMiirraa
MMaarrkkoovvii}}::  TTaaddii}}  nneekk  iiddee  kkoodd  RRuuggoovvee””,,  ““MMaarrkkoo::  PPrreettee  mmii,,  nnee}}uu  uu  BBeeooggrraadd””,,
““SSaauu~~ee{{}}ee  ddaaoo  ii  AAnnttee  GGoottoovviinnaa””,,  ““MMiillaann  MMaarrttii}}  {{ookkiirraann  oodd  ssttrraahhaa””,,  ““BBuu--
llaattoovvii}}::  SSlloobbaa  jjee  sslluuttiioo  kkrraajj””  ii  ““BBooggooqquubb  KKaarrii}}::  SSlloobbaa  iissttii  KKaarraa||oorr||ee””::

Vojislav [e{eq je zabrinut da “ne do`ivi sudbinu Slobodana Milo-
{evi}a” – saznaje “Nacional”.

– [e{eq je najo{trije osudio sve predstavnike Ha{kog tribunala, po-
zivaju}i ih na odgovornost zbog smrti Slobodana Milo{evi}a. [e{eq je
svima iz Haga poslao poruke da maksimalno korektno isprate Milo{evi}a
i koliko god mogu da pomognu wegovoj porodici. Me|utim, u [eveningen-
skoj pritvorskoj jedinici, upravo lider radikala najglasnije zahteva da se
dovedu lekari koji nisu pod ha{kom kontrolom, kako bi pregledali sve pri-
tvorenike i postavili realne dijagnoze i terapije – ka`e za “Nacional” je-
dan od advokata koji je odli~no upoznat s doga|ajima u Ha{kom tribunalu.

Vojislav [e{eq se i ranije `alio na izuzetno lo{ tretman i nequd-
ske uslove `ivota u pritvoru.

– Tada su zbijali {ale i sa [e{eqem i s Milo{evi}em. Iako su svi
imali mogu}nosti da vide koliko je Slobi o{te}eno zdravqe, mnogi su sma-
trali da se folira. Siguran sam da ni [e{eq nije do kraja verovao Milo-
{evi}u, a sad, kad je ovaj umro, vojvoda se oduzeo od straha. Usrao se, misli
da je on slede}i. [e{eq je, zaista, u Hagu tretiran kao najkur~evitiji Sr-
bin, pa ima opravdanih razloga za brigu. Uostalom, pogledajte wegovu optu-
`nicu. Da on ne mora zbog we da robija, optu`nica bi bila dokaz duhovno-
sti pojedinaca iz Tu`ila{tva. Ovako, ako je Tribunal spreman da organi-
zuje su|ewe po takvoj optu`nici, ko zna na {ta je sve spreman samo da [e-
{equ nanese zlo – ka`e na{ sagovornik.

On tvrdi da je ve}ina ha{kih pritvorenika odlu~ila da ne uzima leko-
ve koje su propisali holandski lekari.

– [trajk traje ve} nekoliko dana, a svi pritvorenici su re{eni da se
izbore za svoja prava. Ipak, bez obzira koliko situacija bila ozbiqna, [e-
{eq je zadr`ao svoj brutalni smisao za humor. Kad je zapretio da }e {traj-
kovati gla|u, poru~io je svojoj staroj `rtvi Tuti Naletili}u, da }e ga poje-
sti. “Ina~e, ne jedem govna, ali tebe }u, Tuto, oglo|ati do koske” – zapretio
je [e{eq. Situacija u [eveningenu je veoma napeta, i posle Babi}eve i
Milo{evi}eve smrti, te{ko je proceniti kad }e se normalizovati – ka`e
sagovornik “Nacionala”.

Porodica Slobodana Milo{evi}a ne ̀ eli da na wegovoj sahrani u Mo-
skvi vidi nijednog predstavnika vlasti.
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– Zar to {to Slobodana sahrawujemo u Moskvi ne pokazuje kakav imamo
stav o dr`avnicima Srbije? Predstavnici aktuelne vlasti direktno ili
indirektno su uticali na to da Slobodan bude kidnapovan i izru~en Ha-
{kom tribunalu, iako su svi znali da }e tamo biti ubijen – rekla je udovi-
ca Mirjana Markovi}. 

Ona je posebno istakla da ne `eli da sahrani prisustvuje predsednik
Srbije Boris Tadi}.

– Neka Tadi} ide kod Rugove. Molio je Albance da ga puste na sahranu
Ibrahima Rugove, a sad najcrwe govori protiv mrtvog Slobodana. Neka to
slu`i na ~ast Borisu Tadi}u – ka`e Mira Markovi}.

Porodica pokojnog Slobodana Milo{evi}a je re{ila da wegovo telo
sahrani u Moskvi – izjavio je Marko Milo{evi} za Rojters.

– Srpske vlasti ne `ele da moj otac bude sahrawen u Beogradu, oni to
`ele da izbegnu. Pretili su nam zvani~no i nezvani~no. Nemamo drugog iz-
bora – izjavio je Marko Milo{evi}.

Moskovski gradona~elnik Jurij Lu{kov je dozvolio da Slobodan Mi-
lo{evi} bude privremeno sahrawen u Moskvi, a ruske vlasti su spremne da
ceremoniji daju “odre|en dr`avni karakter, na nekom nivou”.

Marko Milo{evi} je s dvojicom ruskih patologa ju~e stigao u Hag, da
preuzme telo svog oca.

Istovremeno, Okru`ni sud u Beogradu ukinuo je poternicu za Mirom
Markovi} i prihvatio jemstvo od 15.000 evra da }e se odazvati na slede}e ro-
~i{te u predmetu koji se vodi protiv we.

Re{ewe o odre|ivawu pritvora ostalo je na snazi, {to zna~i da }e ona
biti li{ena slobode i stavqena u pritvor ukoliko ne do|e na zakazano ro-
~i{te ili ne opravda eventualni izostanak. Odluka Okru`nog suda ipak
nije opredelila porodicu Milo{evi}-Markovi} da se sahrana Slobodana
Milo{evi}a odr`i u Beogradu.

Ha{ki pritvorenici ~ituqom su se oprostili od Slobodana Milo{e-
vi}a.

Beogradska “Politika” i “Ve~erwe novosti” objavile su ~ituqu u kojoj
se ka`e “Posledwi pozdrav ha{kom saborcu Slobodanu Milo{evi}u. Upu}u-
jemo iskreno sau~e{}e wegovoj porodici”, a potpisani su svi pritvorenici.

Me|u trideset~etvoricom potpisanih nalaze se i imena hrvatskih op-
tu`enika Ante Gotovine, Mladena Naletili}a Tute, Ivice Raji}a i Pa-
{ka Qubi~i}a te Qube Bo{kovskog, kao i ostalih trideset pritvorenika
iz Srbije i Crne Gore, te BiH, ukqu~uju}i Vojislava [e{eqa.

Zbog pogor{anog zdravstvenog stawa, Milan Marti} je zatra`io odla-
gawe su|ewa.

U zahtevu, Marti} navodi da se ne ose}a dobro i isti~e potrebu da le-
kari preispitaju re`im wegove ishrane.

– I Mile Marti} se pla{i da ne pro|e kao Sloba ili Milan Babi}. U
op{toj panici koja trenutno vlada u [eveningenu, Marti} je naprosto {o-
kiran smr}u Milo{evi}a. Ote`ano komunicira i samo se brine za goli ̀ i-
vot – ka`e za “Nacional” jedan od advokata ha{kih optu`enika.

U panici su i Hrvati koji su optu`eni pred Hagom.
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– Hrvatski general Mladen Marka~ je ve} podneo zahtev da mu se omo-
gu}i le~ewe na slobodi. On ima visok {e}er i visok krvni pritisak, s go-
tovo istim simptomima bolesti kao {to je imao Milo{evi}. Takav pore-
me}aj krvnog sistema i rada srca zahteva le~ewe u klini~kim a ne ambulant-
nim uslovima – rekao je Marka~ev advokat Goran Mikuli~i}.

Da su ozbiqno bolesni, ha{ke sudije su hitnim dopisima podsetili Hr-
vati Ivan ^ermak, Berislav Pu{i} i Valentin ]ori}, kojim ove godine
po~iwu su|ewa.

Momir Bulatovi}, biv{i predsednik Crne Gore i biv{i premijer biv-
{e SRJ, u telefonskom razgovoru s prijateqima u Beogradu potvrdio je da
je posledwi razgovarao s Slobodanom Milo{evi}em, 8. marta, pripremaju-
}i se za svedo~ewe pred Ha{kim sudom kao svedok odbrane.

Bulatovi} je jo{ u Hagu, a u privatnom telefonskom razgovoru uplaka-
nim glasom opisivao posledwe sate s Milo{evi}em.

– Videli smo se prvi put nakon gotovo {est godina. Plakali smo kao de-
ca, nismo mogli do}i do re~i od suza. Bio je to neverovatan susret. Taj dan
smo trebali da razgovaramo o detaqima mog svedo~ewa u Slobinu korist, no
tih osam sati, koliko je bilo predvi|eno za na{ susret i pripremu odbra-
ne, stalno smo plakali prise}aju}i se nekih qudi, doga|aja, porodice… –
rekao je Bulatovi}.

– Sloba je slutio kraj. Mislim da smo obojica znali da se vi{e ne}emo
nikad videti. Svi su znali da je Slobodan bio jako bolestan, ali pravili su
se blesavi. Namerno su ~ekali da {to pre umre, o~ito je da im je smetao ̀ iv
i ponosan. Videlo se na wemu da je bolest poodmakla. Rekao sam mu: “O, Bo-
`e, Slobodane, {ta su ti to uradili?” Nikad nisam bio tu`niji nego tog da-
na – ispri~ao je Bulatovi} koji je tokom rata bio Milo{evi}ev najodaniji
saveznik.

– Slobodan Milo{evi} mora da bude sahrawen u Beogradu, uz sve po~a-
sti koji pripadaju predsedniku Republike – rekao je Bogoqub Kari} crno-
gorskoj televiziji IN.

Kari} ka`e da ni “posle pet godina su|ewa, Slobodanu Milo{evi}u
nije dokazana nikakva krivica”.

– Istorija }e da donese najboqi sud o svakome. Setimo se samo Kara|or-
|a. Wegovu glavu nosili su u Stambol kao dokaz da je ubijen jedan od najve-
}ih srpskih zlo~inaca svog vremena. Dobro znamo kako danas istori~ari
tretiraju Kara|or|a. Dakle, prepustimo vremenu da oceni kakvu je ko, pa i
Slobodan Milo{evi}, imao ulogu – ka`e Bogoqub Kari}.

UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““DDaannaass””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqqeenn
jjee  aannttrrffiillee  ssaa  ggnnuussnniimm  iizzmmii{{qqoottiinnaammaa  lliiddeerraa  LLiiggee  ssoocciijjaallddeemmookkrraattaa  VVoojj--
vvooddiinnee  NNeennaaddaa  ^̂aannkkaa,,  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““^̂aannaakk::  PPoovvrraattaakk  uu  nnaajjmmrraa~~nniijjee  ddoobbaa””..
NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““BBoojjaann  KKoossttrree{{  ooddbbiioo  pprreeddlloogg  ddaa  SSkkuupp{{ttiinnaa  VVoojjvvooddii--
nnee  ooddaa  ppoo{{ttuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““PPoo~~aasstt  ssaammoo  oodd  rraaddiikkaa--
llaa  ii  ssoocciijjaalliissttaa””::

Nenad ^anak je izjavio za “Danas” da je Milo{evi} vi{e bio predsed-
nik radikalima nego socijalistima.
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On ih je izmislio da bi mogao da kupi nacionalisti~ke i ultranacio-
nalisti~ke glasove u Srbiji. Ne treba zaboraviti da je Milo{evi} [e{e-
qa koristio za svoje prqave rabote krajem osamdesetih godina, da mu je dao
kasarnu u Bubaw potoku za obuku dobrovoqaca, zapravo lopova koji su na ra-
ti{tima pqa~kali sve `ivo. [e{eq je po nare|ewu Milo{evi}a organi-
zovao etni~ka ~i{}ewa u Sremu gde je vi{e desetina hiqada Hrvata prote-
rano zbog svoje etni~ke pripadnosti. I sada Vlada Vojislava Ko{tunice
toleri{e da se zloglasni Ostoja Sibin~i} vrati kao lokalni funkcioner
u Rumi i Hrtkovcima gde je zapam}en kao jedan od nosilaca ideje etni~kog
~i{}ewa u Vojvodini. Koracima od sedam miqa vra}amo se u najmra~nija
milo{evi}evska vremena – ocenio je ^anak.

UU  rruubbrriiccii  ““DDooggaa||aajjii  ddaannaa””,,  ““GGrraa||aannsskkii  lliisstt””,,  1155..  mmaarrttaa  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt
ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““KKoovv~~eegg  ss  tteelloomm  nnaajjppoozznnaattiijjeegg  hhaa{{kkoogg  ooppttuu`̀eenniikkaa  pprreennoo--
}}iioo  nnaa  aaeerrooddrroommuu  uu  AAmmsstteerrddaammuu;;  ssvvee  vvee}}ee  {{aannssee  ddaa  ssaahhrraannaa  bbuuddee  uu  RRuussiijjii,,  ddookk
uu  SSrrbbiijjii  rraassttee  ppoolliittii~~kkaa  tteennzziijjaa””  ii  ssttrraavvii~~nniimm  nnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallii  ppookkuu--
{{aavvaajjuu  ddaa  uunnoovv~~ee  MMiilloo{{eevvii}}eevvuu  ssmmrrtt””..  MMee||uunnaasslloovvii  uu  tteekkssttuu  ssuu  ““OOggllaassiioo
ssee  KKoo{{ttuunniiccaa  ii  SSPPCC””,,  ““NNiikkoollii}}eevvaa  ggaarraanncciijjaa””,,  ““[[ee{{eeqqeevv  ppoozzddrraavv””  ii
““MMrrkkoowwii}}  ooppttuu`̀uujjee  SSRRSS””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““KKaa--
mmaarraadd  MMaarrkkoo””  ii  ““PPiissmmoo  PPuuttiinnuu””::

Sahrana Slobodana Milo{evi}a bi}e skoro sigurno u Moskvi, ali sve
zavisi od odluke porodice, saznaje B92 u SPS-u. Razlozi za to su nov sudski
poziv Mirjani Markovi}, i to {to je mesto na Novom grobqu, koje su grad-
ske vlasti ponudile za sahranu Milo{evi}a, po mi{qewu porodice Milo-
{evi}, neadekvatno. Kako saznaje B92 iz vrha SPS-a, postoji i razdor unu-
tar porodice, jer Marija Milo{evi} ̀ eli da wen otac bude sahrawen u Li-
jevoj Rijeci u Crnoj Gori. Kov~eg s telom Slobodana Milo{evi}a nalazi se
na aerodromu u Amsterdamu.

Ni posle ju~era{we sednice vrha SPS-a, u toj stranci jo{ uvek ne zna-
ju gde }e i kada biti sahrawen wihov biv{i lider. Visoki funkcioner so-
cijalista Ivica Da~i} je rekao da o tome odlu~uje Milo{evi}eva porodi-
ca. – S druge strane, tu ima i ozbiqnih problema koji dolaze od strane De-
mokratske stranke, koja se ne obazire na patrijarhovu izjavu da smrt treba
po{tovati, i ne `eli da nam iza|e u susret kada je re~ o grobnici, i od to-
ga }e zavisiti odluka porodice – rekao je on.

Beogradski Okru`ni sud prihvatio je predlo`eno jemstvo od 15.000 evra
za ukidawe me|unarodne poternice za Mirom Markovi}, ispuniv{i svoj deo
obaveze. U me|uvremenu, oglasile su se Vlada Srbije i SPC. – Odlukom
Okru`nog suda da Mirjana Markovi} mo`e da do|e u zemqu na sahranu svog
mu`a Slobodana Milo{evi}a omogu}eno je porodici da sahranu obavi u Sr-
biji – izjavio je ju~e premijer Srbije Vojislav Ko{tunica. On je u izjavi agen-
ciji Beta naveo da je “sahrana civilizacijski ~in koji se po{tuje”.

– To je i u duhu na{e tradicije i uveren sam u to da }e se svi, u ovakvoj
prilici, odnositi na ovaj na~in – rekao je Ko{tunica.

Oglasila se i Srpska pravoslavna crkva. U saop{tewu patrijarha Pa-
vla izra`eno je duboko sau~e{}e porodici preminulog, ali i re~eno da se
od vlasti o~ekuje da “budu na visini svoje odgovornosti”. Patrijarh navodi
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da je “smrt svetiwa” i da svako ima neotu|ivo pravo na grob i dostojnu sa-
hranu, “pogotovo qudi koji su, kao Slobodan Milo{evi}, obele`ili svoje
vreme i sudbinska doga|awa u `ivotu kako srpskog tako i drugih naroda”.

– Slobodan Milo{evi} zaslu`uje pakao zbog patwe koju je wegov re-
`im izazvao tokom vi{e od deset godina autoritarne vladavine – izjavio je
ministar inostranih poslova Srbije i Crne Gore Vuk Dra{kovi}, koji je
ponovo pozvao Evropu i SAD da ubla`e pritisak na Srbiju i Crnu Goru da
uhapsi Ratka Mladi}a, navode}i da ustrajavawe Zapada da tim hap{ewem
uslovi za budu}e ~lanstvo u EU i NATO ide na ruku ultranacionalistima
i mo`e da dovede do izolacije Srbije.

Lider srpskih ultranacionalista Tomislav Nikoli}, koriste}i nagli
porast nacionalizma posle smrti Slobodana Milo{evi}a, upozorio je na
to da }e oboriti vladu na slede}oj sednici parlamenta, javqa AP, a preno-
si Beta.

– Ne}emo u~estvovati u radu naredne sednice parlamenta, ako nam se so-
cijalisti i jo{ neki poslanici pridru`e, mo`emo da oborimo vladu – re-
kao je Nikoli} i dodao da sada vidi “priliku za kolaps” konzervativne vla-
de. Naredna sednica Skup{tine Srbije zakazana je za 20. mart, a Nikoli} je
rekao da poslanici te stranke ne}e prisustvovati slede}em zasedawu u znak
protesta zbog toga {to su srpske vlasti odbile da povuku optu`nicu pro-
tiv Mirjane Markovi}.

– Ko{tuni~ina vlada }e se zbog toga na}i u nevoqi. Ko{tunici su po-
trebni glasovi socijalista kako bi “odr`ao” vladu – istakao je Nikoli}.
On je dodao da su radikali spremni da pomognu Milo{evi}evoj porodici da
organizuje masovnu sahranu u Beogradu i da poka`u da su dovoqno jaki da
preuzmu vlast. On je, tako|e, pozvao Miru Markovi} i Milo{evi}evog si-
na Marka Milo{evi}a da do|u u Beograd. Nikoli} je rekao za “AP” da je
“poru~io Marku i wegovoj majci da mogu i da do|u u Beograd i da odu i da se
niko ne}e usuditi da ih pipne”.

Vi{e od 30 pritvorenika Ha{kog tribunala raznih nacionalnosti ob-
javilo je ju~e u beogradskoj {tampi posmrtni oglas u kojem su uputili po-
sledwi pozdrav svom, kako su naveli, “ha{kom saborcu” Slobodanu Milo-
{evi}u. U oglasu u “Politici” i “Ve~erwim novostima” 34 ha{ka optu`e-
nika, Srba, Hrvata i Makedonaca, izrazila su sau~e{}e Milo{evi}evoj po-
rodici. Sau~e{}e su, izme|u ostalih, izrazili i Mom~ilo Kraji{nik, An-
te Gotovina, Mladen Naletili} Tuta, Veselin [qivan~anin, Mile Mrk-
{i}, Miroslav Radi}, a posledwi je potpisan Vojislav [e{eq. Hrvatski
general Ante Gotovina, koji u ha{kom pritvoru ~eka po~etak su|ewa, de-
mantovao je da je potpisao posmrtni oglas Milo{evi}u, ve} je u duhu huma-
nosti uputio sau~e{}e wegovoj porodici.

Funkcioner Socijalisti~ke partije Srbije Milutin Mrkowi} izja-
vio je ju~e da ukidawem poternice i pritvora protiv Mirjane Markovi} ni-
su stvoreni uslovi za sahranu Slobodana Milo{evi}a u Beogradu uz prisu-
stvo wegove naju`e porodice. Mrkowi} je agenciji Beta rekao da je sada ve-
rovatnije da }e Milo{evi} biti sahrawen u Moskvi. Mrkowi} je o{tro kri-
tikovao vladu zbog toga {to “nije obezbedila dostojnu sahranu Slobodana
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Milo{evi}a” i optu`io Srpsku radikalnu stranku da skupqa politi~ke
poene na Milo{evi}evoj smrti i da poku{ava da otme bira~ko telo socija-
lista. Milo{evi}eva porodica ovlastila je potpredsednika SPS-a Milo-
rada Vu~eli}a da organizuje sahranu, uz obja{wewe da je on dugogodi{wi
prijateq i saradnik pokojnika.

Telo Slobodana Milo{evi}a ju~e je u Holandskom institutu za sudsku
medicinu u Hagu preuzeo Marko Milo{evi}, s advokatom Zdenkom Tomano-
vi}em i ekipom ruskih lekara, koja je predvo|ena direktorom moskovskog
Instituta “Bakuqev” Leom Bokerijom. Marko Milo{evi} je u Hagu kori-
stio vozilo s ruskim diplomatskim tablicama.

A Leo Bokerija je izjavio da je “apsolutno zadovoqan” radom holand-
skih lekara, koji su vr{ili obdukciju. “Mi smo saglasni s preliminarnom
dijagnozom da je do{lo do infarkta, koji je doveo do smrtnog ishoda”, kazao
je Bokerija Prvom kanalu Ruske televizije. On je naveo da je “ispitivawe
sprovedeno na veoma visokom nivou”.

Zamenik predsednika ruske Dume Sergej Baburin izjavio je sino} da je
dobio pismo koje je potpisao Marko Milo{evi}, u kojem od wega tra`i da
preda molbu ruskom predsedniku Vladimiru Putinu i patrijarhu moskov-
skom i cele Rusije Aleksiju II da dozvole da biv{i predsednik SRJ i Srbi-
je bude privremeno sahrawen u Moskvi. On je dodao da Marko Milo{evi}
odluku ~eka u ruskoj ambasadi u Hagu.

BBeettiinnuu  vveesstt  ““VViijjeessttii””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““GGoottoovviinnaa  ssee  ooggrraaddiioo  oodd  jjaavvnnoogg  oopprroo{{ttaajjaa  oodd  MMiilloo{{eevvii}}aa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““NNii--
jjeessaamm  ppoottppiissaaoo  ~~iittuuqquu””::

Ha{ki optu`enik, hrvatski general Ante Gotovina saop{tio je ju~e da
nije potpisao nikakvu umrlicu “ha{kom saborcu” Slobodanu Milo{evi}u,
ve} da je jedino u duhu humanosti, u skladu s hri{}anskom vjerom i katoli~-
kim odgojem, uputio sau~e{}e wegovoj porodici.

Povodom ~ituqe Milo{evi}u, koja je objavqena u beogradskoj {tampi,
Gotovina je preko svog advokata Luke Mi{eti}a hrvatskoj javnosti uputio
izjavu u kojoj tvrdi da nije potpisao nikakvu umrlicu.

“Za vrijeme rata pona{ao sam se kao vojnik, u skladu s hri{}anskim i
humanim na~elima prema neprijateqskim vojnicima i prema civilnom sta-
novni{tvu. Oni koji danas i daqe `ele da {ire mr`wu i nehumanost, isti
su oni koji su {irili mr`wu i osvetoqubivost za vrijeme rata i zbog kojih
se ja danas nalazim ovdje gdje jesam”, zakqu~io je Gotovina.

Beogradski mediji objavili su ju~e osmrtnicu u kojoj su 34 ha{ka optu-
`enika iz pritvora [eveningen uputila “posqedwi pozdrav ha{kom sa-
borcu Slobodanu Milo{evi}u”, i u kojoj se upu}uje iskreno sau~e{}e we-
govoj porodici.

Navedeno je da su tekst, pored Srba Milana Marti}a, Vojislava [e{e-
qa i Veselina [qivan~anina, potpisali i Hrvati Ante Gotovina, Mladen 

Naletili} Tuta i Pa{ko Qubi~i}.
IIzzjjaavvee  zzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNii--

kkoollii}}aa  ““OOgglleeddaalloo””,,  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UUbbii--
ssttvvoo””  ii  nnaasslloovvoomm  ““PPaanniikkaa  uu  zzaattvvoorruu””::
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Tomislav Nikoli} ka`e da se ~uo sa Vojislavom [e{eqem u Hagu koji
mu je rekao da je u zatvoru bilo opsadno stawe posle vesti da je umro Milo-
{evi}. Svi zatvorenici dr`ani su satima zakqu~ani i nisu mogli da se po-
svete svojim uobi~ajenim aktivnostima niti da se susretnu. Tek nekoliko
sati posle, otkqu~ali su }elije. Svi zatvorenici bili su zate~eni ve{}u o
smrti biv{eg predsednika.

OO  bbeessmmiisslleennoossttii  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  ggoovvoorrii  tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““UUbbii--
ssttvvoo  kkaaoo  hhaa{{kkaa  iizzllaazznnaa  ssttrraatteeggiijjaa””  nnoovviinnaarraa  OOlliivveerraa  VVuulloovvii}}aa  kkoojjii  oobbjjaa--
vvqquujjee  ““OOgglleeddaalloo””  1155..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee::

Nijedna javno objavqena smrtna presuda jednog suda nije tako brzo izvr-
{ena kao presuda ha{kog Tribunala od 24. februara kojom se Slobodanu
Milo{evi}u zabrawuje odlazak u ruski institut Bakuqev na le~ewe i si-
gurno spasavawe `ivota. Slobodan Milo{evi}, nekoliko puta gotovo ple-
biscitarno izabrani predsednik Srbije i SR Jugoslavije, prona|en je mr-
tav u }eliji 11. marta 2006. godine. Slobodan Milo{evi} je i posledwi
predsednik Srbije koji je na vlasti bio po voqi i meri svog naroda, a ne po-
liti~ara koji vode neke druge narode i dr`ave, kao {to se to posledwih 6
godina de{ava u Srbiji.

Ubistvo Milo{evi}a je, ma koliko to bolno zvu~alo, zarez u nizu smr-
ti i ru`nih doga|aja koje su mentori Tribunala u Hagu ve} odavno isplani-
rali kao paralelne procese tokom akcije odvajawa Crne Gore, otimawa Ko-
smeta, uni{tavawa Srpske. Simo Drqa~a, Kova~evi}, Dokmanovi}, Tali},
\uki}, Sredoje Luki}, sve{teni~ka porodica sa Pala, porodica Abazovi}
(Radmila Abazovi} majka petoro dece od kojih jedno i zauvek invalidizova-
no), Babi} i jo{ mnogi nepobrojani su `rtve samog Haga, ali i wegovih le-
gija pla}enih ubica na ovim prostorima. Milo{evi} je wihova najzna~ajni-
ja, ali ne i posledwa `rtva. Ako Srbija ostane nema, neka se pripreme [e-
{eq, Marti}, Kraji{nik, Mladi} i Karayi}. Neka se na smrt pripremi ce-
la Srbija.

Pokojni utamni~eni predsednik, ratni zarobqenik koalicije brisel-
sko-britansko-ameri~ke politi~ke mafije i doma}ih izdajnika je dva dana
pred smrt obznanio Zdenku Tomanovi}u da zna da ga u Hagu truju i kako ga
truju. Zbog jedne druge, tajne presude ha{kog monstrum suda, jer je kod wih
sve bilo tajno od optu`nica, svedoka do presuda, a kojom je Slobodan Milo-
{evi} unapred ve} bio osu|en na smrt, nijedan ratni zarobqenik visokog
ranga u istoriji nije tako dugo i lagano ubijan i mu~en kao {to je bio Slo-
bodan Milo{evi}. Nijedan ratni zarobqenik u istoriji nije tako ̀ estoko,
principijelno i do kraja, do posledwih momenata svog `ivota, na razne na-
~ine pru`ao otpor neprijateqima svog naroda, kao {to je za svog ̀ ivota to
uradio Slobodan Milo{evi}. Na`alost, mnogo je i onih iz srpskog naroda
kojima je postalo jasno kakvog su ~oveka imali za predsednika tek nakon we-
govog sramnog i veleizdajni~kog kidnapovawa i predavawa u ruke geopoli-
ti~kih, politi~kih, kulturolo{kih, uop{te su{tinski najgorih i moral-
no najodvratnijih i najbestijalnijih neprijateqa srpske dr`ave i naroda od
kada kao narod i dr`ava postojimo. I mrtvog ga se pla{e i u Evropi i pre-
ko Atlantika. Pla{e se miliona qudi na sahrani u Srbiji, pla{e se svih
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wegovih dela i re~i koje su srpskom narodu i pored do sada nezapam}enog na-
cionalnog ispirawa mozgova u proteklih 16 godina, ostale urezane u pam}e-
we i srca. Pla{e ga se i ne predaju odmah wegovo telo porodici, da se u Mo-
skvi ne bi uradila obdukcija koja bi otkrila tragove delovawa tih moder-
nih Boryija i Kaligula koji su prstewe sa otrovom zamenili tabletama
“protiv iscrpqenosti” lekara op{te prakse u tom, pored jo{ uvek postoje-
}ih {iptarskih na Kosmetu, najve}em evropskom koncentracionom logoru
za Srbe u 21. veku.

Dok je Srbija bila nema, naslednici onih koji su lupwavom u lonce i
{erpe i opstrukcijama i izdajom sopstvene dr`ave pripomogli da i ova da-
na{wa “demokratska” Srbija i weni gra|ani budu tretirani kao Jevreji za
vreme Rajha, okovani viznom bodqikavom `icom, ekonomski unaka`eni i
kulturno marginalizovani, 11. marta su se trudili da {to vi{e u prvi plan
istaknu “patwe i muke” tzv. “`rtava Slobodana Milo{evi}a”. U srpskim
medijima su se smewivale izjave “srebreni~kih majki”, Sowe Liht, Mili}-
ke, Kandi}ke, Vuka Dra{kovi}a, Svetozara Marovi}a i pripadnika ame-
ri~ke administracije.

Tijani}eva RTS koja se “proslavila” i koja }e ostati upam}ena po naj-
odvratnijoj emisiji od kada postoji kao televizija “Kad dr`ava streqa”,
osta}e upam}ena i po nekrolog prilogu o Milo{evi}u koji }e SM  ̂i Roh
televizija zasigurno zauvek sa~uvati u svojim arhivima, jer ni wihovi naj-
boqe pla}eni stru~waci nisu uspeli da tog dana naprave takvu simbiozu
svih mogu}ih negativnih komentara o Slobodanu Milo{evi}u kao {to je to
uradila RTS.

B92 je tokom celog dana najvi{e pa`we posvetila, pored ostalih srp-
skih neprijateqa, izjavi Vuka Dra{kovi}a, izroda, ~oveka bez familije i
~asnog imena, kome su ~lanove iz ̀ enine familije ubili, a wega poku{ava-
li da ubiju nekoliko puta ba{ oni sa kojima se jo{ “onog 9. marta” udru`io
u zlo~ina~kom poduhvatu protiv svog naroda, ~oveka koji se nebrojeno puta
javno pozivao na vite{tvo, ~ojstvo i juna{tvo, a koji se kao zlobna i podmu-
kla `enetina koja u predasima izme|u qubavnih izjava mu`u sprema sodu i
otrov, likuju}i odva`i da komentari{e Milo{evi}evu smrt zapadnim me-
dijima tokom svog boravka u Salcburgu.

Srpskim medijima je bilo najpre~e da pored informacija o smrti pred-
sednika Milo{evi}a javnosti tokom celog dana prenose pani~ne izjave iz
Evrope i Amerike i wihovih satrapa u Srbiji, da Milo{evi}eva smrt ni-
kako ne sme da politi~ki promeni odnos vlasti u Beogradu prema Tribuna-
lu u Hagu. Iako je do sada na ovaj ili onaj na~in taj sud direktno ubio {e-
storo srpskih zatvorenika.

Milo{evi}evo ubistvo se desilo ba{ kada je taj kvazi-sud bio u ogrom-
noj neprilici jer je morao da u sudnicu dovede zlo~ince Klintona i Vesli-
ja Klarka i izvrgne ih sigurnoj politi~koj i javnoj sramoti nakon Milo{e-
vi}evog pripremqenog javnog unakrsnog ispitivawa.

Posle Milo{evi}evog odlaska, svi se pitaju gde }e oti}i Srbija, gde je
vode ovi {to je sada vode, a gde bi bila da je na wenom ~elu ostao Slobodan
Milo{evi}. Do kakvih god odgovora da do|u, ostaje za istoriju da je moderni

181



i mondijalisti~ki i globalisti~ki Zapad ubio Slobodana Milo{evi}a,
braniteqa srpskog naroda i dr`ave, a u `ivotu i sa raznim privilegijama
ostavio krvnike ^ekua, Haradinaja, Ta~ija, Qimaja, Muslija, Ejuba Gani}a,
Milana Ku~ana, Rasima Deli}a i mnoge druge ubice Srba – “zaostalog i ne-
demokratskog” naroda. Udru`eni zlo~ina~ki poduhvat i genocid su omiqe-
ni izrazi onih koji su ubili Slobodana Milo{evi}a da bi kona~no ubili
i Srbiju, ~ijeg naroda vi{e nema na prostorima za koje je optu`en da je na
wima sprovodio “etni~ko ~i{}ewe, genocid, masakre...”

Zbog svih ubistava koja su se desila u re`iji ilegalnog ha{kog Tribu-
nala jednog dana }e krivi~no morati da odgovaraju i wegovi tvorci i fi-
nansijeri, generalni sekretar OUN, sve stalne ~lanice Saveta bezbedno-
sti i holandska vlada na ~ijoj teritoriji se ovo mu~ili{te i strati{te
nalazi.

Slobodan Milo{evi} je za svoga ̀ ivota ipak ostavio zajedni~ku Srbi-
ju i Crnu Goru sa Kosmetom u svom sastavu po Rezoluciji 1244. Slobodan
Milo{evi} je uveo vi{estrana~ki sistem i slobodne i razli~ite medije. U
ovoj dana{woj “slobodnoj” demokraturi zamera nam se i {to ga javno `ali-
mo. I `ali}emo ga za vjeki vjekova jer imamo za ~im `aliti, a wegove tzv
`rtve neka ̀ ale oni koji su ih svojom antisrpskom politikom zaista u pat-
we i smrt oterali. To nije uradio Slobodan Milo{evi} sa kojim se zavr-
{io samo jedan veliki i va`an deo herojske odbrane na{eg naroda i dr`a-
ve, ali se nije i zaustavio. To je i wegov politi~ki testament oli~en u re-
~ima “Do pobede!”

SSttaawwee  uu  {{eevveenniinnggeennsskkoomm  pprriittvvoorruu  ppoossttaalloo  jjee  aallaarrmmaannttnnoo  ppoossllee  ssmmrrttii
SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa..  TTeekksstt  oo  ttoommee  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””  1166..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee  oobbjjaavvqquujjuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  {{eevveenniinnggeennsskkoomm  pprriittvvoorruu””  ii  nnaasslloovvoomm
““PPoobbuunnaa!!””::

Od ponedeqka, posle smrti Slobodana Milo{evi}a, ha{ki optu`eni-
ci odbijaju hranu koja im se servira iz kuhiwe {eveningenskog zatvora. Za-
tvorenici jedu samo ono {to mogu nabaviti u pritvorskoj kantini, a upra-
vi zatvora i Sekretarijatu suda upu}ena je pretwa da ukoliko ne budu po-
boq{ani pritvorski uslovi i lekarska nega, zatvorenici stupaju u kolek-
tivni {trajk gla|u – izve{tava na prvoj strani zagreba~ki “Ve~erwi list”.

“Ve~erwak” kao organizatora pobune ozna~ava Vojislava [e{eqa ali
i prenosi re~i hrvatskog zato~enika Kupre{ki}a, koji tvrdi da je “posle
Milo{evi}a u Hagu” u pitawu “borba za `ivot”.

““DDaannaass””,,  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  pprreennoossii  ppiissaawwee  zzaaggrreebbaa~~kkoogg  ““JJuuttaarrwweegg
lliissttaa””  uu  kkoojjeemm  nnoovviinnaarr  DDaavvoorr  BBuuttkkoovvii}}  iizznnoossii  nnaajjggoorree  iizzmmii{{qqoottiinnee  oo
pprreeddsseeddnniikkuu  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  ddrr  VVoojjiissllaavvuu  [[ee{{eeqquu..  TTeekksstt  nnoossii
nnaasslloovv  ““GGoottoovviinniinnaa  ssuu}}uutt””::

General Gotovina je ponovno postao glavna vijest u hrvatskim mediji-
ma, i to u posve nepotrebnom i za wega neobi~nom kontekstu Milo{evi}e-
ve smrti. Najpoznatiji hrvatski bjegunac, koji je u protekle ~etiri godine
skrivawa izmaltretirao svoju zemqu i sebi bitno ote`ao pravni polo`aj,
svojim je potpisom na izraze su}uti obiteqi Slobodana Milo{evi}a jo{
jednom pokazao da uop}e ne razumije svijet oko sebe i da nije svjestan posqe-
dica pojedinih svojih poteza.
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Tvrdwa Gotovinina brata da se radi o aktu kr{}anskog suosje}awa, kao
i svi drugi argumenti kojima }e se poku{ati braniti taj Gotovinin potez
naprosto su smije{ni. Ante Gotovina, potpisuju}i telegram su}uti obite-
qi Slobodana Milo{evi}a, nije u~inio privatni, nego javni akt, i to akt
solidarnosti prema najgorem zlo~incu na ovim prostorima. Gotovina se ta-
ko solidarizirao, i to na prijedlog Vojislava [e{eqa, najekscentri~nijeg
ideologa velikosrpstva, s ~ovjekom koji je pokrenuo sve ratove na prostoru
biv{e Jugoslavije i s ~ovjekom koji je najneposrednije odgovoran za trage-
diju u Vukovaru i Srebrenici.

Tako neoprostivu politi~ku budala{tinu nismo mogli o~ekivati ~ak
ni od najneobrazovanijih, najnemoralnijih i najdezorijentiranijih prota-
gonista hrvatske krajwe desnice.

NNaabbrraajjaajjuu}}ii  ii  pprreennoossee}}ii  ~~iittuuqqee  oo  pprreemmiinnuulloomm  ssrrppsskkoomm  ii  jjuuggoosslloovveenn--
sskkoomm  pprreeddsseeddnniikkuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu,,  DDrraaggoossllaavv  GGrruujjii}}  oobbjjaavviioo  jjee  ii
iizzjjaavvuu  zzaattvvoorrsskkoogg  ppssiihhoollooggaa  @@iikkiiccee  SSiimmii}}aa  ddaattuu  zzaa  BB9922,,  kkoojjii  uu  nneeggaattiivvnnoomm
kkoonntteekkssttuu  ppoommiiwwee  ii  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquu--
jjee  ““VVrreemmee””  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  jjee  ““^̂iittuuqqee  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu,,  hhvvaa--
llee  uukklleessaannee  uu  oolloovvoo  ii  hhaarrttiijjuu””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““PPoossmmrrttnnee  eeppiissttoollee””::

Prve ~ituqe, u kojima po{tovaoci Slobodana Milo{evi}a tvrde da je
u Hagu wihov vo|a “branio i odbranio Srbe i Srbiju”. Od nedeqe do utor-
ka u dnevnim novinama “Politika” i “Ve~erwe novosti” objavqeno je ukup-
no 34 ~ituqe koje su poslali prijateqi, ro|aci, udru`ewa i partije. Do
utorka ~ituqe nije poslala wegova porodica. U svim ~ituqama se veli~a
lik i delo Milo{evi}a, a posebno wegova odbrana pred Ha{kim sudom za
ratne zlo~ine, ali i presu|uje u ime “istorije i pravde nebeske”.

Milo{evi} je u ~ituqama predstavqen kao “braniteq svoga naroda”,
“vrh srpskih sinova”, “veliki prijateq i politi~ki u~iteq”, “najve}i Sr-
bin i najve}i dr`avnik HH veka” i “dragi predsednik”.

“Brane}i Srbiju, tragi~no je preminuo na{ predsednik Slobodan Mi-
lo{evi}”, pi{e u ~ituqi koju je objavio SPS. U tekstu se daqe navodi da su
“Srbija i SPS ponosni {to nas je vodio i ponosni smo {to smo bili wego-
vi savremenici. Istorija nam nikada ne bi oprostila ako napustimo ono za
{ta se borio. Do kona~ne pobede!”

Za o`alo{}ene iz Narodne socijalisti~ke stranke Crne Gore Milo-
{evi} je “najboqi sin srpskog naroda proteklog vijeka”. Za razliku od wih,
Milo{evi} je u ~ituqi koju je objavila Socijalisti~ka partija Srbije
oslovqen kao “na{ predsednik”, a za socijaliste Loznice kao “nado na{a”.
Udru`ewe Vasojevi}a javqa da je preminuo “na{ ro|ak i brat Slobodan Mi-
lo{evi}, velikan iz Vasojevi}a”. U ~ituqi koju je dalo to udru`ewe potpi-
sani su Vasojevi}i, Milija Ze~evi}, po~asni predsednik Udru`ewa, sekre-
tar Marko \uki} i predsednik Milan Ve{ovi}.

Vojislav [e{eq poslao je “Posledwi pozdrav prijatequ i ha{kom sa-
borcu”. Osim [e{eqeve, iz Haga je stigla i kolektivna ~ituqa koju je pot-
pisala grupa od 34 ha{ka optu`enika. “Posledwi pozdrav ha{kom saborcu”
i “iskreno sau~e{}e wegovoj porodici”, poslali su nedavno uhap{eni hr-
vatski general Ante Gotovina, Mladen Naletili} Tuta, Ivica Raji}, zatim
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Vojislav [e{eq, Mom~ilo Kraji{nik, Pa{ko Qubi~i}, Dragomir Milo-
{evi}, Mile Mrk{i}, Sredoje Luki}, Milorad Krnojelac, Qubi{a Beara,
Veselin [qivan~anin, Miroslav Radi}, Vujadin Popovi}, Vinko Pandu-
revi}, Du{ko Kne`evi}, @eqko Mejaki}, Qubi{a Borov~anin, Drago Ni-
koli}, Milomir Staki}, Blagoje Simi}, Savo Todorovi}, Du{an Fu{tar,
Zoran @igi}, Stanislav Gali}, Mom~ilo Gruban, Dragan Joki}, Vidoje
Blagojevi}, Radoslav Br|anin, Milan Luki}, Milan Marti}, Mitar Ra{e-
vi}, Milorad Trbi}, Qube Bo{kovski.

Povodom ove ~ituqe zatvorski psiholog @ikica Simi} je za Radio
B92 izjavio da nije ~udno da su se Milo{evi}evi ratni neprijateqi s wim
dru`ili u [eveningenu, jer su to qudi koji u stvari imaju sli~nu struktu-
ru li~nosti: “Ovakva jedna umrlica pokazuje u stvari koliko smo mi bili
samo pioni u nekoj igri koju neki odre|eni tipovi na odre|enim pozicija-
ma vlasti s odre|enim psiholo{kim karakteristikama igraju me|u sobom,
a mi obi~ni gra|ani smo tu da platimo ceh, pa naj~e{}e i svojim `ivoti-
ma. Dok su Mladen Naletili} Tuta i Ante Gotovina i Slobodan Milo{e-
vi} i Vojislav [e{eq igrali svoje igre, mnogi qudi su svoje `ivote pro-
}erdali ni u {ta”.

Od partijskih drugova ~ituqe su objavili Uro{ i Sawa [uvakovi}, za
koje je Milo{evi}: “Voqeni predsednik, veliki prijateq i politi~ki
u~iteq”.

Wegov telohraniteq Senta, sa porodicom, u ~ituqi je napisao: “Znali
su da ste nepobedivi dok gledate i govorite. Ovog puta su vas pobedili dok
ste spavali”.

[ef kabineta Slobodana Milo{evi}a Goran Milinovi} napisao je:
“^ast je besmrtna. Vi ste je istinski posedovali i odbranili. Za primer i
uzor u svim vremenima”.

Milutin Mrkowi} napisao je kratko: “Posledwi pozdrav drugu i pri-
jatequ”. Sli~no se od Milo{evi}a oprostio i wegov ministar inostranih
poslova i partijski drug @ivadin Jovanovi}. Napisao je jednostavno: “Po-
sledwi pozdrav Predsedniku”, isti tekst je objavio i Beogradski forum za
svet ravnopravnih.

Milovan Boji} u svojoj ~ituqi odaje posledwi pozdrav svom predsedni-
ku, “velikoj istorijskoj li~nosti, ~oveku briqantnog mozga, lavqeg srca i
nevi|ene harizme”. Boji} je ovom prilikom ocenio da “zemqa koja ne ume da
ceni svoje velikane, ne zaslu`uje ni da ih ima. Verujem jedino istoriji i
pravdi nebeskoj”.

Miodrag Ze~evi}, bankar i tvorac ideje o zajmu za privredni preporod
Srbije, podse}a da su se “divili wegovoj hrabroj odbrani svi koji su ga vo-
leli i po{tovali, a i oni koji su bili wegovi protivnici”. On se od “svog
druga i porodi~nog prijateqa” oprostio ~ituqom u kojoj objavquje da je
Slobodan Milo{evi} “bio i ostao dika i ponos za pokoqewe. Imao se ra-
{ta i roditi”.

Mile Novovi}, s porodicom, povodom smrti Slobodana Milo{evi}a
epski je raspevano zapisao: “Ponosno i neustra{ivo si nas vodio i u na-
ma lavqa srca probudio. Du{e su nam bile opijene tvojim juna{tvom i
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rodoqubqem. Srbija pamti tvoja pregnu}a i napore da je za{titi{ i o~u-
va{. Da, viteza sustopce tragi~eski konac prati: tvojoj glavi bi su|eno za
vijenac se svoj prodati!”

Dra`imir Maru{i}, predsednik op{tine Gorwi Milanovac, Sloboda-
nu Milo{evi}u daje ~ituqu u ime op{tine: “U Takovu, na temeqima Srbi-
je, gde je zavet predaka uklesan u kamen i hrast, slava pripada samo onima ko-
ji nepokolebqivo brane svoju otaybinu, wene granice, slobodu i ~ast”.

Rajko Tomi}, socijalista iz Novog Beograda, objavquje pozdrav “veli-
kom i nenadma{nom predsedniku dr`ave i moje partije, heroju, junaku i naj-
ve}em dr`avniku HH veka”.

Udru`ewe Sloboda se od Milo{evi}a opra{ta kao od “heroja srpskog
naroda”. “Predsedniku koji je svoj `ivot polo`io u odbrani Srbije, zastu-
pawu istine o svom narodu i odbrani pravde, ~oveku koji je i u ha{kom ka-
zamatu bio slobodan i sa velikim i sa malim s”.

^ituqe Milo{evi}u objavqene su i u Crnoj Gori. Marija Milo{evi},
k}erka Slobodana Milo{evi}a, ~ituqu za svog oca objavila je u crnogor-
skom dr`avnom listu “Pobjeda”, na ~itavoj stranici. Uz fotografiju Mi-
lo{evi}a, u ~ituqi je napisano: “Tata, volim te, tvoja Marija”. To je jedina
~ituqa za Milo{evi}a u ovim novinama.

U podgori~kom listu “Dan” objavqene su na tri stranice posmrtne ~i-
tuqe Slobodanu Milo{evi}u. ^ituqe su, pored gra|ana, objavile Narodna
socijalisti~ka stranka Crne Gore, koja je nastala posle sukoba i u danas
vladaju}oj Demokratskoj partiji socijalista, a potom i u Socijalisti~koj
narodnoj partiji, i Udru`ewe boraca u ratovima iz devedesetih godina.

““VVrreemmee””,,  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  iizz  ““IIlluussttrroovvaannee  ppoolliittiikkee””  pprreennoossii  iizz--
jjaavvuu  ppoottpprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  MMaajjee  GGoojjkkoovvii}}..  NNaasslloovv  tteekk--
ssttaa  jjee  ““MMaajjaa  GGoojjkkoovvii}}””::

Gradona~elnica Novog Sada otkriva da li je ispunila sve svoje poli-
ti~ke ambicije: “Uuu, mogu jako visoko. Puna sam iznena|ewa. [esnaest go-
dina sam bila pripravnik u politici, a onda sam ostvarila svoj najve}i
uspeh. Postala sam gradona~elnica Novog Sada. Imam ose}aj da bih u nekoj
daqoj budu}nosti mogla da budem i predsednik Srbije”.

Odavno se nije ~ula sa Vojislavom [e{eqom: “On je tamo pod posebnim
re`imom. Mi wega ne mo`emo da zovemo telefonom, samo mo`e on nas. Ni
Toma nikako ne uspeva da ga poseti. Stalno ga odbijaju. Ne vidim ko je u za-
tvoru u [eveningenu u goroj situaciji od wega. Voja je poru~io da }e poku-
{avati da dobije Tomu. I samo Toma }e nam prenositi {ta je rekao. Da ne
bude dezinformacija. Toga se svi pridr`avamo, kako se ne bi neko sa stra-
ne ume{ao u na{ strana~ki rad i {irio tra~eve. Osnovni ciq wegovog
sklawawa u Hag je da se pokvare odnosi me}u radikalima. Sad je, eto, neko
smislio da sam u lo{im odnosima sa Tomom Nikoli}em, pa se nisam pojavi-
la na mitingu u Beogradu. Sre}om, u tome nisu uspeli. Funkcioni{emo kao
velika porodica”.

PPoovvooddoomm  ppoottppiissaa  AAnnttee  GGoottoovviinnee,,  hhaa{{kkoogg  ooppttuu`̀eenniikkaa,,  uu  ~~iittuuqqii  kkoojjuu  ssuu
hhaa{{kkii  pprriittvvoorreenniiccii  ddaallii  bbiivv{{eemm  jjuuggoosslloovveennsskkoomm  pprreeddsseeddnniikkuu  SSlloobbooddaannuu
MMiilloo{{eevvii}}uu  nnaassttaallaa  jjee  uuzzbbuunnaa  uu  hhrrvvaattsskkiimm  mmeeddiijjiimmaa..  ““EEvvrrooppaa””  1166..  mmaarrttaa  22000066..
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ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  kkrraa}}ii  tteekksstt  oo  ttoommee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSaabboorrccii..  GGoottoovviinnaa  jjee
oosslloovviioo  MMiilloo{{eevvii}}aa  kkaaoo  hhaa{{kkoogg  ssaabboorrccaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““HHrrvvaattii  ttvvrrddee  ddaa  GGoo--
ttoovviinnaa  nniijjee  ddaaoo  ~~iittuuqquu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu””::

Tri dana posle smrti Slobodana Milo{evi}a u nekoliko beogradskih
dnevnih listova objavqena je velika ~ituqa biv{em predsedniku Jugosla-
vije, koju su zajedno dali srpski ha{ki optu`enici: Vojislav [e{eq, Vese-
lin [qivan~anin, Qubi{a Beara, ali i hrvatski general Ante Gotovina.
U ~ituqi objavqenoj na polovini strane ka`e se: “Posledwi pozdrav ha-
{kom saborcu. Upu}ujemo sau~e{}e wegovoj porodici”.

U ambasadi Hrvatske u Beogradu nisu `eleli da komentari{u Gotovi-
ninu ~ituqu Milo{evi}u. Telefonistkiwa na centrali kratko nam je re-
kla da to “sigurno nije Gotovina napisao”, a zatim nam prenela poruku sa-
vetnika za medije u ambasadi kako “nije ovla{}en da komentari{e ha{ke
slu~ajeve”. Iz ambasade su nas uputili u hrvatsko Ministarstvo inostranih
poslova u Zagrebu, ali ni wihov portparol nije bio ovla{}en da komenta-
ri{e ovaj potez Gotovine, pa su nas daqe uputili na Ministarstvo pravde.
Ukratko, hrvatski zvani~nici nisu bili raspolo`eni da pri~aju o ~udnom
potezu Ante Gotovine.

NNIINN  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  pprreeppuunn  hhiisstteerrii~~nniihh  llaa`̀ii
iizzvveessnnoogg  ddrr  DDrraaggooqquubbaa  TTaassii}}aa,,  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““RRaaddiikkaallsskkaa  ttiirraanniijjaa””  ii  ppooddnnaa--
sslloovvoomm  ““UUssttaa{{ee  iizz  kkaabbiinneettaa,,  NNIINN  bbrr..  22887799””::

Za sada je samo verbalna. Dogodi li se da oni kojim slu~ajem zavladaju
Srbijom, tada }e wihova tiranija dobiti i druge forme. Ko se jo{ ne se}a
nemilosrdnih kazni medija od strane ministra Vu~i}a, onda{weg mini-
stra, ili gromoglasnih pretwi vo|e radikala, sada zatvorenika u Hagu. I
sada wegov zamenik u Srbiji Tomislav Nikoli} bezo~no vre|a Vuka Dra-
{kovi}a (ne `elim da ponovim wegove re~i), pa onda predsednika Srbije
naziva usta{om. Sav se naje`im pri pomenu usta{a, znaju}i za sva wihova
zverstva tokom Drugog svetskog rata. A kakve veze sa usta{ama ima predsed-
nik Srbije? On tada nije bio ni ro|en. Na pitawe novinara za{to tako vre-
|a Tadi}a, Nikoli} se smeje, cini~no, samo tako on ume da se smeje.

Ali nije to jedini biser radikala. Za jednog od wih pokojni premijer
Srbije Zoran \in|i} je kriminalac, mafija{. Pa zaista preterano, ni mr-
tvom ~oveku ne daju mira! Neke partije u Srbiji osu|uju ovakve izjave radi-
kala, dok neke }ute. Uvek neka ra~unica. Ovo ludilo radikala treba zausta-
viti. Oni su nesre}a za Srbiju. Ako neko druga~ije misli, vara se.

ZZaaggrreebbaa~~kkii  ““VVee~~eerrwwii  lliisstt””  uu  ssvvoomm  bbrroojjuu  oodd  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoodd
nnaasslloovvoomm  ““PPoobbuunnaa  uu  [[eevveenniinnggeennuu””,,  ddoonnoossii  ddeezziinnffoorrmmaacciijjuu  oo  nneeppoossttoojjee}}oojj
ppoobbuunnii  uu  [[eevveenniinnggeennuu..  PPooddnnaasslloovv  ““GGoottoovviinnaa  nnee  pprroossvvjjeedduujjee  uu  pprriittvvoorruu””  nnee
ggoovvoorrii  oo  ssuu{{ttiinnii  tteekkssttaa..  NNaaiimmee,,  zzaa  ppoobbuunnuu  jjee  ooppttuu`̀eenn  ddrr  [[ee{{eeqq,,  {{ttoo  jjee  ppoo
rreezzoonnuu  ““ddjjeellaattnniikkaa  ttiisskkaa””  ppoottppuunnoo  llooggii~~nnoo..

Nakon smrti Slobodana Milo{evi}a, ha{ki optu`enici, zbog straha
da ne budu otrovani, od ponedjeqka odbijaju hranu koja im se servira iz ku-
hiwe pritvorske jedinice u [eveningenu. “[eveningenska pobuna” po~ela
je na katu gdje je pritvoren Vojislav [e{eq, koji se prema navodima beo-
gradskih izvora, spomiwe kao wezin glavni inicijator. Javnosti je poznato
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da srpski radikal ve} mjesecima vodi privatne ratove, ne samo sa zatvor-
skom slu`bom, nego i s ha{kim sucima i tu`iteqima.

Zasad se pritvorenici hrane samo onim namirnicama koje kupe u pri-
tvorskoj kantini, a potom ih sami pripremaju. Tajni{tvu suda i pritvorskoj
upravi uputili su prijetwu da }e, ne budu li `urno poboq{ani pritvorski
uvjeti i osigurana primjerena lije~ni~ka skrb, “stupiti u kolektivni
{trajk gla|u”.

– Pritvorenici se pla{e za svoje ̀ ivote nakon informacije da su pro-
na|eni nedopu{teni toksini u krvi Slobodana Milo{evi}a jo{ prije dva
mjeseca. Ve}ina pritvorenika ̀ ali se na neprihvatqiv lije~ni~ki nadzor,
koji obavqa samo jedan lije~nik op}e prakse. Zabriwava ih spora reakcija
osobqa u trenutku kad im treba hitna pomo}. U }elijama nema nikakvih ure-
|aja kojima bi pritvorenici stra`arskoj slu`bi signalizirali kad im tre-
ba hitna pomo} – ka`e neimenovani izvor iz Haga, ~iju izjavu prenose beo-
gradski mediji.

Pobuna je po~ela u ponedjeqak za vrijeme ru~ka, kad su pritvorenici odr-
`ali mirni prosvjed s kojega je upu}eno pismo Vije}u sigurnosti UN-a, kao
utemeqitequ Ha{kog suda. Me|u ostalim, tra`e `urno formirawe istra-
`iteqske komisije koja bi utvrdila u kakvim uvjetima ̀ ive ha{ki pritvore-
nici u [eveningenu. Srpski dnevni tabloid “Nacional” prenosi izjavu Vo-
jislava [e{eqa, koji u svom specifi~nom `argonu tvrdi: “Nakon Milo{e-
vi}eve smrti naprosto sam se usrao od straha jer znam da sam ja sqede}i”.

O lo{im uvjetima u Hagu govori i biv{i ha{ki osumwi~enik Mirjan
Kupre{ki}. – O~ekivao sam da }e se nakon smrti Slobodana Milo{evi}a
dogoditi pobuna ili sli~na reakcija. Lije~ni~ki tretman nad zatvorenici-
ma u [eveningenu kriti~an je i sigurno znam da se od vremena kad sam ja bio
zatvoren do danas ni{ta nije promijenilo. Ovo je sad borba za `ivot i tu
nema nacionalnog predznaka – kazao nam je Kupre{ki}. Sje}a se jedne pobu-
ne zato~enika u [eveningenu. – Drago Josipovi} bio je bolestan. Na licu
mu se pojavila izraslina koja je bujala i gnojila se. ^ovjek je ludio od bolo-
va. Lije~nici nisu htjeli do}i jer dolaze samo srijedom. Nismo mogli vi{e
slu{ati wegove jauke. Kad smo vidjeli da mu je gnoj zatvorio oko, a da nitko
ni{ta ne poduzima, po~eli smo {trajk gla|u. Tada je lije~nik odmah do{ao
– sje}a se Kupre{ki}.

“Ve~erwakovi” izvori iz Haga tvrde da u [e{eqevu prosvjedu u [eve-
ningenu ne sudjeluju pritvorenici s tre}eg kata kaznionice, me|u kojima je i
hrvatski general Ante Gotovina. [e{eq je posqedwi ~ovjek ~ijoj bi se po-
buni pridru`ilo “elitno dru{tvo” sa 3. kata, na kojem su, uz Gotovinu, Pa{ko
Qubi~i}, Mladen Naletili} Tuta i Qube Bo{koski. Na katu na kojem se na-
lazila i Milo{evi}eva }elija, naime, pritvorenici sami sebi kuhaju, a
uglavnom se ne dru`e s pritvorenicima s drugog kata na kojem je [e{eq. Ina-
~e, u zatvoru ne postoji nikakva kantina nego dnevni boravak s ~ajnom kuhi-
wom, a pritvorenici unaprijed (dan prije) naru~uju namirnice za kuhawe – i
to im se dostavqa i skida s wihovih ra~una deponiranih u pritvoru.

UU  rruubbrriiccii  ““CCiittaattii””  NNIINN,,  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iizzjjaavvuu  zzaammee--
nniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa  ssaa  nnaaddnnaa--
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sslloovvoomm  ““IIzzjjaavvee  nneeddeeqqee””,,  kkaaoo  ii  iizzjjaavvuu  ssuupprruuggee  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa,,  JJaaddrraann--
kkee  [[ee{{eeqq::

“Smr}u Milo{evi}a, odlaskom [e{eqa i ubistvom \in|i}a, Srbija
je ostala bez posledwih pravih politi~kih li~nosti… Tu Ko{tunica ni-
kako ne pripada. Ne pripadam ni ja, a ja sam ispred wega”.

“Oni u Hagu su spremni na razne stvari. Taj utisak mi je toliko jak da
kad ih vidim, kao da im vidim tri {estice na glavi”.

TTeekksstt  MMiilliiccee  GGrraabbee`̀  oo  hhaa{{kkoomm  oossuu||eenniikkuu  ii  zzaa{{ttii}}eennoomm  ssvveeddookkuu    KKaarr--
llee  ddeell  PPoonnttee,,  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu,,  kkoojjii  jjee  iizzvvrr{{iioo  ssaammoouubbiissttvvoo  uu  hhaa{{kkoomm  zzaattvvoo--
rruu,,  ““TTaabbllooiidd””,,  1166..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““II  MMiillaannaa
BBaabbii}}aa  uummoorriillii  uu  HHaagguu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““KKaadd  ssee  iinnssaajjddeerr  ppooppii{{mmaannii  zzlloo~~iinnaa~~--
kkii  AAmmeerriikkaannccii  ggaa  uuddaavvee””::

Vest iz Haga da se za{ti}eni svedok Karle del Ponte Milan Babi}
udavio u }eliji u [eveningenu tako je sro~ena da pokazuje osornost i osio-
nost vlasnika ovog suda – ameri~ke vlade – koja se i ne trudi da prikrije svo-
ja nedela.

Ha{ki tribunal je saop{tio da se svedok Milan Babi}, koji nije poka-
zivao suicidne namere, ubio u svojoj }eliji. Stra`ar ga je, saop{teno je, ob-
i{ao u 18 sati, a pola sata kasnije, u redovnom obilasku, na{ao udavqenog!

Pod kakvim je to, dakle, re`imom nadzora bio svedok Babi}, najzna~aj-
niji svedok saradnik tu`ioca Del Ponteove, ako nije pokazivao suicidne
namere?

Izvori “Tabloida” iz Haga potvr|uju da se svedok Milan Babi} tog da-
na pismom obratio predsedniku Tribunala, ameri~kom sudiji, obave{tava-
ju}i ga da vi{e ne ̀ eli da svedo~i u postupcima u kojima je najavqen kao sve-
dok, i obrazlo`io svoje razloge zbog kojih povla~i ranije date iskaze.

Pismo se u Hagu ~uva kao stroga tajna, mada je vi{e lica, stra`ara,
oficira i istra`iteqa imalo priliku da ga pro~ita. Babi} u pismu upu}e-
nom predsedniku Tribunala navodi da su ga predstavnici ameri~kih slu-
`bi bezbednosti doveli u zabludu nude}i mu status svedoka, uz obe}awe da
}e dobiti osam godina zatvora, da }e izdr`ati samo polovinu kazne i da }e
wegova porodica biti za{ti}ena i potpuno zbrinuta u Norve{koj.

Ko sa Amerikancima tikve sadi, o glavu mu se obiju. Tako je bilo i u slu-
~aju gospodina Milana Babi}a. Wegovo pismo nije prosle|eno predsedniku
Tribunala, sudiji Fausto Pokaru, po usmenom nalogu koji je Pokar izdao
upravniku zatvora. U zabele{ci stra`ara, pismo je zavedeno.

Dan kasnije Milan Babi} je na|en mrtav, a okolnosti wegovog samoubi-
stva nisu opisane javnosti. Upu}eni tvrde da su ga agenti ameri~ke obave-
{tajne slu`be udavili u }eliji. Na taj na~in spasen je ugled Tu`ila{tva,
koje je ostalo bez glavnog svedoka u postupcima koji se vode protiv Milana
Marti}a, Vojislava [e{eqa, Jovice Stani{i}a i Franka Simatovi}a.

Iako je predsednik suda Fausto Pokar najavio “energi~nu i nezavisnu
istragu” o navodnom samoubistvu Milana Babi}a, rezultati istrage nisu
zvani~no saop{teni, a verovatno ni sprovedeni. Babi}evoj porodici zabra-
weno je da wegovo telo sahrani u Beogradu, jer u Zemunu oni imaju porodi~-
nu ku}u u kojoj jo{ `ivi wegova majka. Tribunal je zabranio da se posmrtni
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ostaci kqu~nog svedoka Karle del Ponte javno sahrane, a norve{kim vla-
stima je zabraweno da otvaraju kov~eg pokojnog Babi}a.

Izvori “Tabloida” iz Tribunala, u kojem rade istra`iva~i, slu`beni-
ci i prevodioci iz tridesetak zemaqa, potvr|uju da je Milan Babi} jo{ u
norve{kom zatvoru napisao pisma na vi{e adresa, u kojima se izviwava zbog
svoje slabosti i nagodbe o svedo~ewu. Neka pisma su i stigla onima kojima
su upu}ena, i o wihovoj sadr`ini ha{ki optu`enici nameravaju da javnost
upoznaju na svojim su|ewima. Ukoliko i sami pre toga ne “umru prirodnom
smr}u”.

Srpske vlasti nisu od Tribunala zatra`ile izve{taj o okolnostima
pod kojima je usmr}en na{ dr`avqanin Milan Babi}. Ipak, kako ka`u, za-
klela se zemqa raju, da se svake tajne znaju.

““VVeessttii””  oodd  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““SSuuzzee  nnaa  DDeeddiiwwuu””  ddoonnoo--
ssee  iizzvvee{{ttaajj  ssaa  kkoommeemmoorraacciijjee  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu..  UU  tteekkssttuu  ssee  iissttii~~ee
uu~~ee{{}}ee  ssuupprruuggee  ii  ssaabboorraaccaa  pprreeddsseeddnniikkaa  [[ee{{eeqqaa..  OObbjjaavvqqeenn  jjee  ii  aannttrrffiillee
ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““IIppaakk  ooppeelloo””..

Telo Slobodana Milo{evi}a izlo`eno je ju~e u Muzeju revolucije na
Dediwu, nedaleko od Ku}e cve}a, gde }e se gra|ani i po{tovaoci oprostiti
danas i sutra u mimohodu od nekada{weg predsednika Srbije i SRJ, koji je
preminuo pro{le subote u Hagu.

I pored najava da }e kov~eg biti izlo`en u podne, telo sa posmrtnim
ostacima je na Dediwe iz mrtva~nice u bolnici “Sveti Sava” stiglo sa sat
i po vremena zaka{wewa. Na ulazu je stvorena velika gu`va pristalica
predsednika SPS-a, koji su od 11 sati ujutro ~ekali da mu odaju po~ast. Kre-
nuo je stampedo, qudi su padali niz stepenice na ulazu u muzej, a razbijeno je
i jedno staklo na vratima. Radnici privatne agencije koju su organizatori
anga`ovali da obezbe|uje skup poku{avali su da zaustave qude i naprave red
ispred ulaza. Vikali su: “Odbij! Be`i! Teraj novinare”, a qudi su se gu{ili
pod pritiskom mase. Posle petnaestak minuta kona~no je stiglo i 15 poli-
cajaca koji su uspeli da obuzdaju masu. Kako bi preuzeli kontrolu, policija
je nalo`ila da se formira kolona, a dozvoqeno je da samo po 50 qudi bora-
vi u sali sa kov~egom po nekoliko minuta. Zabraweno je i paqewe sve}a, da
ne bi do{lo do po`ara. U jednom trenutku okupqenima se obratio funkci-
oner SPS-a Milorad Vu~eli}, koji ih je pozvao na red i disciplinu.

Ispred muzeja je u trenutku kada je kov~eg donet bilo oko 1.000 gra|ana,
a pojedine `ene su glasno jecale dok je kov~eg uno{en u zgradu. Funkcione-
ri SPS-a i simpatizeri Milo{evi}a formirali su {palir kroz koji je
pronet kov~eg.

Kov~eg su do odra nosili najbli`i saradnici Milo{evi}a u SPS-u –
Milorad Vu~eli}, Uro{ [uvakovi}, Milutin Mrkowi}, Bogoqub Bjelica
i drugi, koji su odr`ali i prvu po~asnu stra`u.

Delegacija Srpske radikalne stranke, na ~elu sa Tomislavom Nikoli-
}em, u kojoj su bili i [e{eqeva supruga Jadranka, Gordana Pop-Lazi}, Vje-
rica Radeta i Aleksandar Vu~i}, kao i pisac Brana Crn~evi}, ju~e je tako-
|e odala po{tu kraj Milo{evi}evog odra.
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Po{ta preminulom Milo{evi}u mo}i }e da se oda do 22 sata uve~e i da-
nas i sutra do 12 sati, kada }e ispred Savezne skup{tine kov~eg sa telom
krenuti za Po`arevac.

Prethodnog dana, kada su posmrtni ostaci Slobodana Milo{evi}a sti-
gli na aerodrom “Nikola Tesla”, kov~eg je odvezen do privatne mrtva~nice
u bolnici “Sveti Sava”, gde su se tokom ve~eri okupili brojni Milo{evi-
}evi po{tovaoci. Gde }e telo Slobodana Milo{evi}a biti izlo`eno pre
sahrane, nije se znalo ni kada je kov~eg stigao u Beograd. Odluka da to bude
Muzej revolucije pala je u kasnim popodnevnim satima, a socijalistima u
pomo} prisko~ili su funkcioneri DSS-a. U muzeju je u sredu uve~e sa ~el-
nicima SPS-a bio i generalni sekretar vlade Dejan Mihajlov, a u prisu-
stvu policije iz Muzeja su izno{eni eksponati kako bi se stvorio prostor
za kov~eg. Odluci republi~ke Direkcije za imovinu koja je vlasnik muzej-
ske zgrade usprotivili su se ministar kulture Dragan Kojadinovi} i direk-
tor muzejskog kompleksa Qiqana Cetini}.

Kojadinovi} je rekao da je Sekretarijatu vlade dao negativan odgovor,
jer su u toku dve izlo`be, a Cetini}eva je saop{tila da je protiv wene vo-
qe muzej pretvoren u kapelu.

Socijalisti su uz pomo} DSS-a uo~i dolaska Milo{evi}evih posmrt-
nih ostataka iz Haga poku{avali da na|u prostor za opro{taj pristalica
od predsednika. Spekulisalo se o nizu lokacija, izme|u ostalog, sedi{tu
SPS-a na Studentskom trgu, Saveznoj skup{tini i novobeogradskom Cen-
tru “Sava”. Pronela se vest da su Mihajlov i {ef kabineta premijera Alek-
sandar Nikitovi} intervenisali kod ~elnika Kongresnog centra da dozvo-
li zakup glavne dvorane, ali je direktor Centra “Sava” Jasna Dimitrijevi}
objasnila da se u ovom centru odr`ava Sajam vina i rok koncert, isti~u}i
da to nije primereno mesto za takvu vrstu zakupa.

Kov~eg Slobodana Milo{evi}a je pokriven srpskom zastavom i vencem
sa crvenim ru`ama. Ispred kov~ega je piramida sa imenom, prezimenom i
godinama ro|ewa i smrti Milo{evi}a, kao i wegova velika fotografija.
Sa leve strane kov~ega nalaze se tri zastave SCG a sa desne tri dr`avne za-
stave sa grbom Srbije.

Nedaleko od stepeni{ta na ulazu u muzej, gde je izlo`en kov~eg sa te-
lom biv{eg predsednika Srbije i SRJ, u ulici Bulevar mira snala`qivi
trgovci su postavili improvizovane tezge gde prodaju beyeve sa likom Slo-
bodana Milo{evi}a, cve}e i sve}e.

Uprkos izjavi ministra policije Dragana Jo~i}a da je MUP spreman da
obezbedi sahranu i da taj skup ne ocewuje kao skup visokog rizika, u sredu se
desio prvi incident. Pristalice SPS-a su napale ekipu B 92, koja je izve-
{tavala ispred bolnice “Sveti Sava”, a policija je itnervenisala.

Aleksandar Vu~i} (SRS) je izjavio da je predsednik radikala Vojislav
[e{eq, koji se nalazi u pritvoru Ha{kog suda, razgovarao telefonom sa
~lanovima Milo{evi}eve porodice i da su ga oni obavestili da }e biti
obavqen verski obred na sahrani. Me|utim, Odboru za sahranu i funkcio-
nerima SPS-a do sada nije saop{ten stav porodice pokojnog Milo{evi}a.
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– Ne znamo da li porodica Milo{evi} `eli opelo. Ako izraze takvu
`equ mi }emo se odmah za sve ostalo pobrinuti. Po{to nije praksa pravo-
slavne crkve da se opelo vr{i kraj piramide, u tom slu~aju ona }e biti za-
mewena krstom i bi}e u ~elu odra s zemnim ostacima pokojnog predsednika
– izjavio je za “Vesti” Zoran An|elkovi}, funkcioner SPS-a.

ZZaaggrreebbaa~~kkii  ““VVee~~eerrwwii  lliisstt””,,  1177..  mmaarrttaa  22000055..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  HHrr--
vvoojjaa  DDee~~aakkaa  kkoojjii  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  pprree`̀aallii,,  bbaarreemm  ssuuddee}}ii  ppoo  tteekkssttuu,,  {{ttoo  jjee  wweeggoovv
ssuunnaarrooddnniikk  hhaa{{kkii  ooppttuu`̀eenniikk  AAnnttee  GGoottoovviinnaa  ppoottppiissaaoo  ~~iittuuqquu  ppoovvooddoomm
ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ii  ttoo  zzaattoo  {{ttoo  jjuu  jjee  ppoottppiissaaoo  ii  ddrr  VVoojjiissllaavv
[[ee{{eeqq..  NNaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““ZZaa  nneepprriimmjjeerreennuu  ssuu}}uutt  kkrriivv  jjee  HHaagg””::

Dok su po Beogradu vozili Milo{evi}evo truplo od bolnice do bolni-
ce jer ga nijedna nije htjela primiti, Hrvatska se podijelila zbog Gotovi-
nine su}uti vo`dovoj obiteqi. Oni koji su stali uz generala isti~u kr-
{}anske principe, a drugi, u nevjerici, ni takvu argumentaciju ne mogu pri-
hvatiti. A slo`iti se s tim da je Slobina obiteq zaslu`ila su}ut zaista je
te{ko. Kr{}ani opra{taju, ali ponajprije onima koji se pokaju. Obiteq
zlo~inca zaslu`ila bi su}ut eventualno kad bi se sama distancirala od we-
govih postupaka, {to ovdje, naravno, nipo{to nije slu~aj. Istina, crkva mo-
li da za spas sva~ije du{e, ali to je bitno razli~ito od izra`avawa “ovoze-
maqske” su}uti. Generalov postupak te{ko je opravdati i zato {to je Goto-
vina simbol hrvatske obrane upravo od tog Milo{evi}a. Da nije bilo vo-
`da, ni on nikad ne bi sjedio u tamnici! Napokon, time se samo navodi voda
na mlin tvrdwama da su “u ratu na Balkanu svi bili isti”. Ipak, kritika ni-
je napad na na{ega generala. Mo`da je suvi{e fantasti~na pretpostavka da
je na su}ut bio prisiqen ili ucijewen, pa ostaje za pretpostaviti da je na
Gotovininu percepciju utjecalo sve {to se skupilo na wegovim le|ima. Ne-
vinoga su ga stavili u isti rang s Karayi}em i Mladi}em, godinama ga po-
put zvijeri progonili po svijetu, obiteq mu stavili gotovo izvan zakona i
na kraju ga strpali u }eliju iz koje se izlazak jo{ niti ne nazire. ^ak i ju-
nak poput Ante Gotovine mo`e se pod svime time donekle slomiti. Ili on
krajwe shva}enim kr{}anskim milosr|em naprosto poku{ava ja~ati svoj
duh i izdr`ati patwu s kojom `ivi.

Zapravo je Hag “otac” Gotovinine neshvatqive su}uti. Namjerno ga je
utamni~io skupa s Milo{evi}em i [e{eqem, dapa~e, }eliju do }elije, i
dijaboli~ki ih uputio da “skupa igraju}i ko{arku” i sami povjeruju kako
su zbog sli~nog polo`aja u koji su stavqeni, zapravo, sli~ni. A to je isti-
na koliko i jedna od zadwih Slobinih la`i da “nije znao za garantirawe
Dubrovnika”.

NNoovviinnaarr  DDaavvoorr  BBuuttkkoovvii}}  uu  tteekkssttuu,,  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  mmuusslliimmaannsskkoo  ““OOsslloo--
bboo||eewwee””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  aa  pprreenneett  jjee  iizz  hhrrvvaattsskkoogg  ““JJuuttaarrwweegg  lliissttaa””,,
oossnniivvaa  {{aammppiioonnaatt  uu  rraattnniimm  zzlloo~~iinniimmaa  uu  kkoojjeemm,,  nnaarraavvnnoo,,  ggoollggeetteerrsskkuu  uulloogguu
ddooddeeqquujjee  ddrr  VVoojjiissllaavvuu  [[ee{{eeqquu..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““NNaakkoonn  {{ttoo  ssuu  bbiisskkuu--
ppii  ppooddrr`̀aallii  GGoottoovviinniinn  iizzrraazz  ssuu}}uuttii  oobbiitteeqqii  MMiilloo{{eevvii}}””,,  nnaasslloovv  ““BBii  llii
ttrreebbaalloo  iizzrraazziittii  ssuu}}uutt  EEvvii  BBrraauunn””  ii  ppooddnnaasslloovv  ““BBii  llii  nneekkii  nnaa{{ii  bbiisskkuuppii
ddrr`̀aallii  kkaakkoo  jjee  vvrrhhuunnsskkii  ddoommeett  kkrr{{}}aannssttvvaa  iizzrraazziittii  ssuu}}uutt  oobbiitteeqqii  jjeeddnnoogg
HHiittlleerraa??  AAkkoo  jjee  vvee}}  rriijjee~~  oo  iisskkaazziivvaawwuu  kkrr{{}}aannsskkoogg  nnaa~~eellaa  oopprraa{{ttaawwaa,,  zzaa--
{{ttoo  tteelleeggrraamm  MMiirrii  MMaarrkkoovvii}}  nniissuu  uuppuuttiillii  ssaammii??
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Reakcija dijela visokodostojanstvenika katoli~ke crkve u Hrvatskoj
na ~iwenicu da je general Ante Gotovina izrazio su}ut obiteqi srpskog
diktatora Slobodana Milo{evi}a gotovo je podjednako skandalozna kao i
sam akt Gotovinina potpisa na telegramu su}uti, {to ga je bio inspirirao
drugi od srpskih {ampiona na ratnim zlo~inima, dr Vojislav [e{eq.

Neki hrvatski biskupi podr`ali su Gotovininu odluku kao akt kr-
{}anskog opra{tawa.

Vrlo dobro: da je Eva Braun nad`ivjela Adolfa Hitlera, zna~i li to
da bi i Evi Braun trebalo izraziti su}ut zbog Hitlerove smrti? Bi li ne-
ki na{i biskupi dr`ali kako je vrhunski domet kr{}anstva izraziti su}ut
obiteqi jednog Hitlera?

Ova usporedba nije pretjerivawe: uvjereni smo da je Slobodan Milo{e-
vi} najgori i naj{tetniji ratni zlo~inac u Evropi od Staqinove smrti
(izme|u Hitlera i Staqina nema nikakvih bitnih razlika).

Uvjereni smo da je u interesu i na{eg dru{tva, i povijesne pravde, stal-
no upozoravati na doslovno katastrofalan zna~aj Milo{evi}eva djelova-
wa: on je bio i strateg, i egzekutor i simbol najgorih zamislivih ratnih
zlo~ina po~iwenih na ovom prostoru.

Uvjereni smo da izra`avawe su}uti Milo{evi}evoj obiteqi, od bilo
koga tko se borio protiv Milo{evi}a, zna~i bar djelomi~nu amnestiju we-
govih stra{nih zlo~ina.

Uvjereni smo, naposqetku, da su svega toga svjesni i biskupi koji su po-
dr`ali Gotovinin potpis ispod Milo{evi}eve osmrtnice, {to je uistinu
najsramotniji i najbudalastiji ~in {to ga je mogao napraviti bilo koji ~a-
snik hrvatske vojske. Vojske koja je pobijedila Milo{evi}a.

No, oni, crkveni velikodostojanstvenici koji su, dakle, poduprli Goto-
vininu amoralnu budala{tinu, nisu to u~inili zbog teolo{kih, nego zbog
dnevnopoliti~kih razloga. Oni nisu mogli dopustiti da Gotovina, kao sim-
bol wihova vi|ewa Hrvatske, bude bilo ~ime kompromitiran, pa su tako po-
ku{ali prona}i opravdawe i za ovaj wegov potez.

[to sve govori o tome da je dio katoli~ke crkve u Hrvatskoj izgubio
elementarni osje}aj za dobro i zlo, te da su politi~ke ambicije tog dijela
crkve znatno va`nije od glavnih moralnih kriterija na kojima se zasniva
pojedino dru{tvo, a koji se temeqe na razlikovawu dobra i zla.

Milo{evi} je, za svako normalno dru{tvo, bezuvjetno zlo koje treba
osuditi i ~iji odlazak treba pozdraviti. Stoga je posve nevjerojatno da su
du`nosnici katoli~ke crkve podr`ali Gotovinin akt solidarnosti prema
Slobodanu Milo{evi}u.

U krajwoj liniji, za{to oni sami, ili barem beogradski nadbiskup, ni-
su poslali telegrame su}uti Miri Markovi} ako je ve} rije~ o iskazivawu
kr{}anskog na~ela opra{tawa?

LLiikkoovvaawwuu  uu  AAlliijjiinnoojj  ddrr`̀aavviiccii  nniikkaadd  kkrraajjaa..  TTaakkoo  ““OOsslloobboo||eewwee””,,  1177..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  BBrraanniissllaavvaa  BBoo{{kkoovvaa  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm
““SSkkaannddaalloozznnaa  ooddlluukkaa  SSoocciijjaalliissttii~~kkee  ppaarrttiijjee  SSrrbbiijjee””,,  nnaasslloovvoomm  ““TTiijjeelloo
MMiilloo{{eevvii}}aa  nnaa  ssiilluu  iizzlloo`̀eennoo  uu  MMuuzzeejjuu  rreevvoolluucciijjee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““UUnnaa--
ttoo~~  ooddlluuccii  MMiinniissttaarrssttvvaa  kkuullttuurree  ii  ddiirreekkttoorriiccee  MMuuzzeejjaa,,  ~~llaannoovvii  SSPPSS
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nnaassiillnnoo  ssuu  MMuuzzeejj  pprreettvvoorriillii  uu  kkaappeelluu..  UU  PPoo`̀aarreevvccuu,,  ggddjjee  }}ee  bbiittii  ssaahhrraannaa,,
uu  ssuubboottuu  ddaann  ̀̀ aalloossttii..  MMiirrjjaannaa  MMaarrkkoovvii}}  ii  ~~llaannoovvii  ppoorrooddiiccee  ddaannaass  ssttii`̀uu  uu
BBeeooggrraadd””::

Od ~etvrtka poslije podne, kov~eg sa posmrtnim ostacima Slobodana
Milo{evi}a, biv{eg srbijanskog i jugoslovenskog predsjednika, koji je
pro{le subote umro u }eliji pritvorske jedinice Ha{kog tribunala, izlo-
`eno je u muzejskom kompleksu “25. maj” na Dediwu.

Kov~eg, koji je dopratila delegacija Socijalisti~ke partije Srbije, u
istom sastavu koja ga je u srijedu preuzela na aerodromu Beograd, do~ekalo
je oko hiqadu gra|ana, koji su po~eli da se okupqaju ne{to prije podneva,
po{to je bilo najavqeno da }e tada biti omogu}en mimohod kraj odra.

Nestrpqive Milo{evi}eve pristalice nagrnule su prema ulazu u Mu-
zej revolucije, za ovu priliku pretvoren u kapelu, ne obaziru}i se na obez-
bje|ewe.

Neizvjesnost oko mjesta gde }e u Beogradu biti izlo`eno Milo{evi}e-
vo tijelo potrajala je prakti~no do momenta kada se pred Muzejom revolu-
cije pojavilo vozilo sa kov~egom, iako je u srijedu nave~er Milorad Vu~e-
li}, potpredsjednik SPS, ina~e na zahtjev porodice organizator sahrane,
saop{tio gra|anima da }e biti omogu}en mimohod u prostorijama Muzeja
revolucije, te ustvrdio da je za to dobijena dozvola.

No, Ministarstvo kulture, na ~ijem je ~elu Dragan Kojadinovi}, ~lan
SPO, saop{tilo je da se protivi davawu bilo kakve po~asti. Direktorica
Muzeja istorije Jugoslavije Qiqana Cetini} tako|er je saop{tila da je
protiv wene voqe namena muzejskog prostora “25. maj” promijewena u kape-
lu za izlagawe posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a i izrazila pro-
test zbog takve odluke Republi~ke direkcije za imovinu.

“Zahtevam da javnost i Vlada Srbije reaguju na akt koji naru{ava auto-
nomnost kulturne institucije, kulture uop{te i u skaradnom smislu ih uvo-
di u dnevnu politi~ku funkciju”, navela je Cetini} u izjavi za javnost.

No, uprkos protestu, iz Muzeja su u srijedu nave~e iznijeti eksponati
izlo`be koja je bila u toku, a novinari su uo~ili da se to doga|alo u prisu-
stvu generalnog sekretara Vlade Srbije Dejana Mihajlova, funkcionera
SPS Milorada Vu~eli}a, Zorana An|elkovi}a i Aleksandra Vulina, te
policije.

Prije odluke o pretvarawu muzeja u privremenu kapelu, Socijalisti~-
ka partija Srbije je tra`ila da Milo{evi}evi posmrtni ostaci budu izlo-
`eni u Centru Sava, {to nije dopustila direktorka Jasna Dimitrijevi}.
Ona je kazala da su socijalisti pismeno zatra`ili da od ~etvrtka zakupe
glavnu dvoranu tog kongresnog centra, ali da nije precizirano za {ta bi
dvorana bila kori{}ena. Dimitrijevi} je kazala da nije mogla pozitivno
odgovoriti zahtjevu socijalista po{to je u holu Velike dvorane u toku Sa-
jam vina, a u samoj dvorani tako|er ugovoren koncert Lu Rida, legende ro-
kenrola.

Milo{evi}evo tijelo u ovom muzeju bi}e izlo`eno do subote, a potom
preba~eno u Po`arevac, gdje }e sahrana biti obavqena u dvori{tu poro-
di~ne ku}e.

193



Odbornici Skup{tine op{tine Po`arevac, u ~etvrtak su ujutro na
vanrednoj sjednici odobrili sahranu izvan grobqa. Time je, kako se nezva-
ni~no ~uje, usli{en zahtjev udovice Mire Markovi}.

Uz ovu dozvolu odbornici op{tine Po`arevac odlu~ili su da subota
bude progla{ena za dan `alosti u gradu. Odluku je donijelo 37 odbornika
vladaju}e koalicije u Po`arevcu, koju ~ine Milo{evi}eva Socijalisti~-
ka partija Srbije, Srpska radikalna stranka, ~iji je {ef Vojislav [e{eq
tako|er u Hagu, i Pokret snaga Srbije Bogoquba Kari}a, koji se nalazi u
inostranstvu, za kim je raspisana me|unarodna potjernica po{to je optu-
`en za vi{e krivi~nih djela.

IIzzjjaavvee  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrraa
VVuu~~ii}}aa  iizznneettee  nnaa  kkoonnffeerreenncciijjii  zzaa  nnoovviinnaarree,,  ““GGllaass  jjaavvnnoossttii””,,  1177..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““PPoozziivv  zzaa  ddoossttoojjaannssttvveenn  iisspprraa}}aajj””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} pozvao
je gra|ane Srbije da u subotu, u 12.00 ~asova, do|u ispred Savezne skup{tine u
Beogradu i na dostojanstven na~in isprate Slobodana Milo{evi}a.

Vu~i} je na konferenciji za novinare rekao da je predsednik SRS Vo-
jislav [e{eq razgovarao telefonom sa ~lanovima Milo{evi}eve porodi-
ce i s wima se dogovorio oko verskog obreda na sahrani. “[e{eq, kao ~ovek
koji je najte`e godine proveo u tamnici zajedno sa Milo{evi}em, `eli da
sve oko sahrane biv{eg jugoslovenskog predsednika protekne na dostojan-
stven na~in”, rekao je Vu~i}.

““PPrreess””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNaa  ssaahhrraannii
iippaakk  ssvvee{{tteenniiccii!!!!!!””,,  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““[[ee{{eeqq  ssaa  uuddoovviiccoomm  MMiilloo{{eevvii}}aa  ddoo--
ggoovvoorriioo  ssaahhrraannuu  ppoo  vveerrsskkoomm  oobbrreedduu””::

Slobodan Milo{evi} ipak }e biti sahrawen po pravoslavnom verskom
obredu, saznaje “Pres”. Ovo je kasno sino} odlu~ila wegova udovica Mirja-
na Markovi}, posle razgovora sa liderom SRS Vojislavom [e{eqem.

Kako saznajemo, Vojislav [e{eq je u telefonskom razgovoru s Milo-
{evi}evom udovicom dogovorio da na sahrani biv{eg predsednika budu i
sve{tenici SPC.

– Ta stvar je sada sasvim izvesna. Mirjana je odlu~ila da se sahrana oba-
vi po verskom obredu uprkos zalagawima Milorada Vu~eli}a i rukovodstva
SPS-a da to ne bude tako – ka`e izvor “Presa”, koji je kasno sino} razgova-
rao sa Mirjanom Markovi}. Prema wegovim re~ima, ve} danas ili najkasni-
je sutra na Milo{evi}evom odru u Muzeju istorije Jugoslavije “piramida”
}e biti zamewena pravoslavnim krstom.

– Slobodan Milo{evi} je kr{ten jo{ kao malo dete, wegov otac je bio
sve{tenik i on zaslu`uje da bude sahrawen kako dolikuje pravoslavnim
hri{}anima – ka`e na{ sagovornik.

U vrhu SPS-a ju~e nisu mogli ni da potvrde, ni da demantuju na{a sa-
znawa. Predsednik GO SPS Ivica Da~i} nagla{ava da }e partija i orga-
nizatori sahrane po{tovati svaku `equ porodice.

– Ako porodica ka`e da bude krst i da na sahrani budu sve{tenici, on-
da }e tako i biti. Mi se, naravno, tome ne}emo protiviti – ka`e Da~i}.
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Kako saznajemo, ve} danas }e SPC biti dostavqen zahtev da na sahrani
budu sve{tenici. Obi~aj je, ina~e, da na sahrani “va`nih qudi” uvek bude i
neko od crkvenih velikodostojnika. Tako }e najverovatnije biti i u ovom slu-
~aju. U Po`arevcu se uveliko spekuli{e da }e Milo{evi}u opelo dr`ati
vladika Filaret u saslu`ewu sa parohijskim sve{tenicima iz Po`arevca.

““PPrreedd  kkoovv~~eeggoomm  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  uu  MMuuzzeejjuu  rreevvoolluucciijjee  nnaa  DDeeddii--
wwuu””  jjee  nnaaddnnaasslloovv,,  ““TTii  ssii  hheerroojj,,  aall  jjaa  mmoorraamm  uu  bbaawwuu””  jjee  nnaasslloovv  tteekkssttaa  kkoojjii  oobb--
jjaavvqquujjee  ““GGllaass  jjaavvnnoossttii””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..  PPooddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““BBii}}ee
bbaarr  mmiilliioonn  qquuddii  uu  PPoo`̀aarreevvccuu..  AA  MMiirraa,,  vvaaqqddaa,,  nnee}}ee  ddoo}}ii..  NNiijjee  lluuddaa  ppaa  ddaa  jjee
uuhhaappssee,,  ~~uulloo  ssee””::

Telo Slobodana Milo{evi}a dopremqeno je ju~e u 13.30 pred Muzej re-
volucije na Dediwu, gde se okupilo vi{e stotina wegovih po{tovalaca, ma-
hom sedih glava, oko stotinu novinara, mnogobrojna reporta`na kola… Dok
su najbli`i Milo{evi}evi saradnici Milorad Vu~eli}, Uro{ [uvako-
vi}, Milutin Mrkowi} i Bogoqub Bjelica iznosili kov~eg, na ulaznim
vratima Muzeja po~eo je stampedo, tu~a, a razbijeno je i staklo. A onda su
obezbe|ewe i policija po~eli da guraju sve pred sobom, da psuju, gwe~e, sko-
ro gu{e.

“Nemoj mene starog. Greota ti je, ubi}e{ me!”, zapoma`e starac na samo
korak od ulaza, na {ta iz gomile dobija odgovor “More, matori, }uti tamo”.
“Ne pu{taj ove novinare, {to su nas bombardovali! Samo na{e! Samo na-
{e!”, vi~e ~ovek osredwih godina, dok ga masa nosi tamo amo. “Ej, bre ja sam
iz Pala doputovao samo da bi ga video”, vi~e starac, dr`e}i ogromnu sve}u
u ruci. “Ej, sa Pala i ti me tera{. Be`i, bre, tamo!”

“Slobo, Slobo”, tap{u starije ̀ ene, s cve}em u rukama. Sti`e i Mrko-
wi}, smiruje masu: “Qudi, polako. Svi }ete ga videti. On je ovde do subote”.

Na prvom spratu Muzeja postavqen je kov~eg biv{eg predsednika Srbi-
je i Jugoslavije, a na wemu srpska zastava i cve}e. Pred sandukom velika fo-
tografija i zvezda, a iza po tri zastave SRJ i Srbije. Smewuju se po~asna
stra`a, funkcioneri, prijateqi, “obi~ni” gra|ani. Tu su @ivadin Jovano-
vi}, Zoran An|elkovi}, Dragoslav Ogwanovi}, Ivica Da~i}, Branko Ra-
ki}, Bo`idar Deli}. Sti`e i delegacija radikala, predvo|ena Tomislavom
Nikoli}em i Jadrankom [e{eq. Krste se. Senta, prvi ~ovek Milo{evi}e-
vog obezbe|ewa, zaplakao se. U mimohodu idu gra|ani. Ostavqaju cve}e, sve-
}e, pla~u, qube sliku. Pred vratima su mnogi ostali. ^ekaju. 

“Bi}e bar milion qudi u Po`arevcu u subotu. Dove{}e i radikali svo-
je”, komentari{e ~ovek osredwih godina. “A Mira, vaqda ne}e do}i. Nije
luda da je ovde uhapse”, brine se jedna `ena. Stazom, uz pomo} {tapa, do cr-
ne zemqe sagnut, ide Du{an \or|evi}.

– Do{’o sam da ispratim moga Slobu. Za {est meseci }e mi 90. Malo gde
idem. Ovde sam morao. Za wega mi ni{ta nije te{ko”, obja{wava \or|evi}.
Jedva je do{ao do Muzeja, ali ka`e, mor’o je da kupi zna~ku sa Slobom. Jest
da je pet banki, ali ne `ali.

– Samo mi `ao {to ga onako ponizi{e. Ono u ~emu su ga doterali iz
’Aga nije kov~eg – jada se. Prilazi i Vladimir Yoli} iz Pe}i. Svuda je, ka-
`e, i{ao sa Slobom, bio je i na wegovom prvom mitingu u Kosovu Poqu.
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“Sve je radio da bi se oslobodili od [iptara, ali ne dade Amerika. Yaba.
Rekao sam mu – Uvek }e{ nam biti dobar, Srbine. Ti si na{ heroj. Ne mogu
na sahranu. U subotu ujutru idem u bawu. Ali do}i }u mu ja kasnije – pri~a
Yoli}.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““GGrraa||aannii  ppllaakkaallii,,  qquubbiillii  kkoovv~~eegg  ii  sslliikkuu,,  ddoonnoossiillii  rruu--
`̀ee  ii  ssvvee}}ee,,  kkllaawwaallii  ssee,,  kkrrssttiillii,,  ppaaddaallii  uu  nneessvveesstt……””,,  nnaasslloovvoomm  ““@@iivv  jjee  SSlloo--
bbaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVii{{ee  hhiiqqaaddaa  ggrraa||aannaa  SSrrbbiijjee  jjuu~~ee  uu  MMuuzzeejjuu  iissttoorriijjee  JJuu--
ggoossllaavviijjee  uu  BBeeooggrraadduu  ooddaalloo  ppoosslleeddwwuu  ppoo{{ttuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu,,  mmiimmoo--
hhoodd  ddoo  ssuubboottee  uujjuuttrroo””,,  tteekksstt  oo  ppoosslleeddwweemm  ooddaavvaawwuu  ppoo{{ttee  bbiivv{{eemm  ssrrppsskkoomm  ii
jjuuggoosslloovveennsskkoomm  pprreeddsseeddnniikkuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu  oobbjjaavvqquujjee  ““PPrreess””  1177..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..  NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  ssuu  ““UUbbii{{ee  ggaa  ffaa{{iissttii  iizz
DDOOSS--aa””  ii  ““PPoottrroovvaa}}ee  ssvvee  SSrrbbee  uu  HHaagguu””::

Nekoliko hiqada gra|ana tiskalo se ju~e oko podne ispred Muzeja isto-
rije Jugoslavije na Dediwu kako bi u mimohodu odalo po{tu Slobodanu Mi-
lo{evi}u. Kov~eg sa Milo{evi}evim telom stigao je metalik sivim “mer-
cedesovim” kombijem ispred ulaza u muzej ta~no u 13.30 sati, a u zgradu su ga
uneli wegovi nekada{wi bliski saradnici.

Osim poznatih socijalista i ~lanova udru`ewa “Sloboda”, me|u pri-
sutnima su vi|eni i potpredsednik ruske Dume Sergej Baburin, dugogodi-
{wi Milo{evi}ev telohraniteq Senta Milenkovi} sa crvenom ru`om u
ruci, biv{i savezni ministar za inostrane poslove @ivadin Jovanovi},
Milan Milutinovi}, operska peva~ica Jadranka Jovanovi}, Borka Vu~i},
Aleksandar Vulin, Sini{a Vu~ini}, Ivana @igon, delegacija Kari}evog
PSS-a (Dejan Milekovi} i general Milomir Miladinovi}), biv{i pred-
sednik SO Novi Beograd ^edomir @drwa, a prave ovacije dobili su radi-
kali Jadranka [e{eq, Tomislav Nikoli}, Aleksandar Vu~i}, Milorad
Mir~i}, i sa wima i Brana Crn~evi}.

Ko{kawe i gurawe gra|ana i brojnih novinara sa obezbe|ewem trajalo
je jo{ od 11 sati. Stepenice i plato ispred muzeja bili su prepuni mahom
starijih qudi sa Milo{evi}evim beyevima, cve}em i zapaqenim sve}ama.
Bili su vidno netrpeqivi prema kamermanima doma}ih i stranih medija.
Jedan dovitqivi momak iskoristio je priliku i da zaradi: prodavao je kwi-
gu o Ratku Mladi}u.

Obezbe|ewe muzeja, iako nervozno zbog gungule koja se stvorila, bilo je
na visini zadatka. Svi su bili odeveni u crno i imali crne trake oko leve
ruke. Dogovor sa medijima bio je da, ~im se kov~eg unese, grupe od po 40-ak
snimateqa iskoriste po pet minuta i ovekove~e odavawe posledwe po~asti.

Kov~eg sa Milo{evi}evim telom bio je postavqen na postoqu u veli-
koj prostoriji, na crvenom tepihu. 

Preko wega – srpska trobojka i venac od crvenih ru`a. Ispred kov~ega
stajala je velika uramqena Milo{evi}eva fotografija i “piramida” sa is-
pisanim imenom, godinama ro|ewa i smrti i ugraviranim lovorovim li-
{}em. Petokrake nije bilo.

Socijalisti su, na smenu, stajali mirno po nekoliko minuta. Na istom
mestu na{le su se tvrda i meka struja SPS-a. Tako su Ivica Da~i}, Zoran
An|elkovi}, @arko Obradovi}, Milorad Vu~eli}, Branko Ru`i} i Du{an
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Bajatovi} bili tri, ~etiri minuta pored kov~ega, prekrstili se (svi osim
Vu~eli}a) i oti{li. Stajav{i pored sanduka, posledwu po{tu odala je i de-
legacija SRS.

Gra|ani su prilazili jedan po jedan, plakali, qubili i mazili Milo-
{evi}evu sliku, pipali kov~eg, donosili ru`e i sve}e, klawali se, krsti-
li, a stariji gospodin zavapio je: “Sine moj tre}i…”

Kako je najavqeno iz Slu`be protokola, gra|ani }e i danas od devet sa-
ti mo}i da odaju posledwu po{tu biv{em predsedniku Srbije i SRJ.

Penzioner Petar Majski jedan je od mnogih koji su do{li da odaju po-
{tu svom predsedniku.

– Wega su ubili ovde vladaju}i fa{isti u liku DOS-a. U Srbiji koman-
duje fa{isti~ka Evropa, na ~elu sa fa{isti~kom Amerikom. Svi pri~aju
da je Milo{evi} ubijao, a niko ne pri~a koliko su Klinton i Bu{ poubija-
li i koliko }e jo{ qudi da ubiju. A na{i novinari pquju po nama, zajedno sa
stranim izdajnicima. Ne}e ovako ostati. Meni je 81 godina. Imam tri unu-
ka. Jedan je ve} branio Kosovo i brani}e opet ako treba – izjavio je Majski.

Prisutni gra|ani nisu imali “mnogo razumevawa” za Ha{ki tribunal,
ali ni za pobednike 5. oktobra.

– Moga predsednika ubili su ovi doma}i zlikovci iz DOS-a, u saradwi
sa Amerikom i Hagom. Potrova}e i sve druge Srbe u Hagu, pa im `elim pu-
no sre}e, da ih prati zlo najve}e. Sve }e im se vratiti jednog dana. Na{
predsednik nije umro, ve~no }e `iveti – rekla je Beogra|anka Jelena Bogi-
}evi} (50) iz “Slobode”, koja je oko vrata nosila transparent “Heroji ne
umiru, idu u legendu”.

UU  rruubbrriiccii  ““DDooggaa||aajj  ddaannaa””,,  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,
oobbjjaavvqquujjuu  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMiimmoohhoodd  kkrraajj  tteellaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii--
}}aa  uu  MMuuzzeejjuu  rreevvoolluucciijjee  uu  BBeeooggrraadduu””,,  nnaasslloovvoomm  ““[[ppaalliirr  ttuuggee  ii  ssrryybbee””  ii  ppoodd--
nnaasslloovvoomm  ““PPoo~~aasstt  mmuu  ooddaallii  ssaarraaddnniiccii  ii  vvii{{ee  hhiiqqaaddaa  ggrraa||aannaa..  KKoovv~~eegg  pprree--
kkrriivveenn  ttrroobboojjkkoomm..  MMiilloo{{eevvii}}eevvee  pprriissttaalliiccee  nneeggooddoovvaallee  zzbboogg  pprriissuussttvvaa
’’nneennaakklloowweenniihh’’  mmeeddiijjaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ~~eettiirrii  aannttrrffiilleeaa..  NNaaddnnaasslloovv  pprrvvoogg
jjee  ““DDiirreekkttoorrkkaa  mmuuzzeejjaa  ’’2255..  mmaajj’’””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““OOddlluukkaa  mmiimmoo  mmoojjee  vvooqqee””..  NNaa--
sslloovvii  ddrruuggoogg  ii  ttrree}}eegg  aannttrrffiilleeaa  ssuu::  ““UUnnoossnnoo””  ii  ““NNoovviinnaarrii””..  ““DDoollaazzee  iizz  RRuu--
ssiijjee””  jjee  nnaasslloovv  ~~eettvvrrttoogg  aannttrrffiilleeaa..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  FFoonneettoovvaa
vveesstt  ppoodd  nnaazznnaakkoomm  ““SSppeecc..””::

Vi{e hiqada qudi pohrlilo je ju~e ka Muzeju revolucije na Dediwu da
odaju posledwu po{tu nekada{wem predsedniku Srbije i SRJ Slobodanu
Milo{evi}u.

Ve} od jutra pristizali su po{tovaoci, nose}i cve}e, slike, beyeve sa
wegovim likom. Mnogi su bili u crnini. Psovali Hag. 

Ta~no u 13.30, u pogrebnom vozilu, pred vrata Muzeja donet je kov~eg sa
telom Milo{evi}a. Kao na mitinzima iz devedesetih, po~elo je skandira-
we: “Slobo, Slobo”. Milorad Vu~eli}, Sini{a Vu~ini}, Dragan Hayi An-
ti}, Zoran An|elkovi}, Uro{ [uvakovi}, Milutin Mrkowi}, Bojan Ke-
ki} i Bo`idar Deli} iznose telo svog predsednika. Na sanduku trobojka i
suza crvenih ru`a. Ista ona koju mu je na aerodrom jo{ prekju~e donela du-
gogodi{wa sekretarica Mirjana Dragojevi}. Nose sanduk na sprat Muzeja. 
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U prvim redovima desetine novinarskih ekipa. Iz celog sveta. Me|u
wih se progurala i Radmila Putnik sa trogodi{wim unukom Predragom
Liki}em. De~ak je prvi odao po{tu Milo{evi}u. Doneo belu ru`u, poqu-
bio sliku. Krsta nema, samo piramida – Slobodan Milo{evi}, 1941-2006.

Atmosfera tiha, dostojanstvena. Posledwu stra`u dr`e mu najbli`i
prijateqi, partijski drugovi. S leve strane An|elkovi}, @arko Obrado-
vi} i Vu~eli}. Na desnoj – Ivica Da~i}, Du{an Bajatovi} i Branko Ru`i}.
Okolo ministri iz nekada{we socijalisti~ke vlade – @ivadin Jovanovi},
Jovan Babovi}, Bori{a Vukovi}, Nedeqko [ipovac… Stra`a se smewuje
na pola sata, de`uraju samo partijske kolege. Za `ivota ga ~uvao i me|u pr-
vim do{ao da se oprosti od wega Senta Milenkovi}. Ispred Muzeja sve pod-
se}a na protest. Obezbe|ewe poku{ava da zaustavi masu, vi~e, na kraju po-
pu{ta. Puca staklo kraj ulaznih vrata. Stariji ~ovek pada u nesvest. Tek ta-
da pristi`e policija. Smiruju masu. Izlazi i Vu~eli}.

– Molim vas, smirite se. Budite dostojanstveni – pozivao ih je on. 
– Svi }ete u}i. Slobodan }e ovde biti do subote. Ne}emo zatvarati vra-

ta, sve dok ima qudi koji `ele da mu odaju po~ast. Makar stigli i u pono}.
Na sporedni ulaz sti`u radikali sa Tomislavom Nikoli}em i Alek-

sandrom Vu~i}em na ~elu. Ispred wih Jadranka [e{eq. Za wima kolege iz
Pokreta snaga Srbije, ali bez ijednog od bra}e Kari}.

Mimohod se nije prekidao celog dana. Beogra|ani, uglavnom stariji,
donosili su cve}e i sve}e. Radmila Popovi} gotovo da se onesvestila kraj
odra. U subotu }e sa mu`em i}i u Po`arevac.

Direktor Muzeja istorije Jugoslavije Qiqana Cetini} saop{tila je
da je protiv wene voqe namena muzejskog prostora “25. maj” promewena u ka-
pelu za izlagawe posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a i izrazila
protest zbog takve odluke Republi~ke direkcije za imovinu.

– Najo{trije protestuju}i kao direktor, ~ovek i gra|anka ove zemqe,
zahtevam da javnost i Vlada Srbije reaguju na akt koji naru{ava autonom-
nost kulturne institucije, kulture uop{te i u skarednom smislu ih uvodi
u dnevnu politi~ku funkciju – navela je Cetini}eva u pisanoj izjavi za
javnost.

Ispred muzeja, na kartonskim kutijama, trgovci nude cve}e, sve}e, kwi-
ge o Ratku Mladi}u.

Za 30 dinara prodaju crni flor sa trobojkom i od{tampanim “Slobo-
dan”. Cene gerbera i karanfila vi{e nego u cve}ari, zavisi ko je kupac.

Na nekoliko stotina stranih i doma}ih novinara, fotoreportera i
snimateqa Milo{evi}eve pristalice neprestano su vikale, ~ak nasrtale.
Udarali su po kamerama, nazivali ih stranim pla}enicima.

• U Srbiju }e putovati predstavnici politi~kih partija, kazao je ju~e
Boris Grizlov, predsednik ruske Dume i jedan od lidera proputinske par-
tije “Jedinstvena Rusija”.

• Danas pre podne u Beograd sti`e Genadij Zjuganov, lider ruskih komu-
nista. Sa wim }e do}i i grupa ruskih parlamentaraca iz drugih politi~kih
partija.
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• Jevgenij Primakov sigurno ne}e putovati na sahranu Milo{evi}u, re-
~eno nam je u informativnoj slu`bi ruske Privredne komore.

Sednica Skup{tine grada Ni{a odlo`ena je ju~e po{to stranke nisu
mogle da se dogovore da li }e po~eti odavawem po~asti preminulom pred-
sedniku Srbije i Jugoslavije Slobodanu Milo{evi}u, nezvani~no je re~eno
FoNetu u gradskom parlamentu.

IIzzjjaavvuu  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee
ssttrraannkkee,,  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  ppoodd  nnaasslloovvoomm
““SSaammoo  ddoossttoojjaannssttvveennoo””::

Srpska radikalna stranka pozvala je svoje ~lanove i simpatizere, ali i
sve gra|ane Srbije, da u subotu do|u na ispra}aj i sahranu Slobodana Milo-
{evi}a. Generalni sekretar stranke Aleksandar Vu~i} rekao je da je lider
radikala Vojislav [e{eq razgovarao sa porodicom Milo{evi} o tome da
se sahrana obavi po verskom obredu.

– Nadam se da }e Srbija u subotu na dostojanstven na~in ispratiti Slo-
bodana Milo{evi}a. Do tada sve politi~ke borbe ostavqamo po strani –
kazao je Vu~i}.

TTeekksstt  JJoovvee  BBaakkii}}aa,,  ssoocciioollooggaa  ppoolliittiikkee,,  kkoojjii  zzaaggoovvaarraa  ddeemmookkrraattiijjuu,,  aa  ddaa
ssee  pprriittoomm  ffaa{{iissttii~~kkii  oobbrraa~~uunnaavvaa  ssaa  nneeiissttoommii{{qqeenniicciimmaa,,  ““PPoolliittiikkaa””  1177..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBoorrbbaa  zzaa  kkuullttuurrnnoo  ii  ppoolliittii~~--
kkoo  vvoo||ssttvvoo  uu  ddrruu{{ttvvuu  SSrrbbiijjee””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSuuddbbiinnaa  ddvvaa  mmiittaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““RRaaddiikkaallsskkoo--ssoocciijjaalliissttii~~kkoomm  kkoolleekkttiivvnnoomm  ppaamm}}eewwuu  oo  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo--
{{eevvii}}uu,,  ssuupprroottssttaavvqqaa  ssee  vviizziijjaa  pprroo{{lloossttii  oonniihh  kkoojjiimmaa  jjee  ZZoorraann  \\iinn||ii}}
ssiimmbbooll  nnoovvee  SSrrbbiijjee””::

U~inak svakog politi~ara ceni se na osnovu rezultata wegovog delova-
wa. Rezultati koje je za sobom ostavio Slobodan Milo{evi} su vi{e nego
lo{i: privreda Srbije je posle wegove vladavine vra}ena nekih 40 godina
unazad, jer je dru{tveni bruto proizvod iz 2000. bio jednak onome iz 1960.
godine, demografski razvoj Srbije, i ranije ne pozitivan, postao je krajwe
negativan, s ve}im brojem umrlih od ro|enih ne samo u Vojvodini, ve} i u ce-
loj Srbiji; u vreme wegove vlasti do{lo je i do masovnog “odliva mozgova”
iz zemqe, spoqnopoliti~ki polo`aj Srbije pao je na najni`e grane, {to se
ogledalo u sankcijama UN prema na{oj zemqi, kao i u zlo~ina~kom bombar-
dovawu Srbije od strane NATO; opoziciji se nije dozvoqavalo da slobodno
dela u unutra{woj politici, a sredstva masovnog op{tewa su na razli~ite
na~ine gu{ena; autonomija Univerziteta je, tako|e, dovo|ena u pitawe;
istovremeno, Srbi su postali omra`eni ne samo u najbli`em susedstvu, ve}
su i meta negativnih stereotipa diqem planete.

Pa ipak, kolektivno pam}ewe se ne mora uvek slagati s istorijskim ~i-
wenicama. Vuk Brankovi} je, primera radi, u kolektivnom pam}ewu ve}ine
Srba zabele`en kao izdajnik, a on to, po saznawima istoriografije, uisti-
nu nije bio. Najverovatnije je borba za vlast Stefana Lazarevi}a, sina La-
zara Hrebeqanovi}a, i wegovog rivala \ur|a Brankovi}a, sina Vukovog,
uticala na nepravi~nu osudu Vuka Brankovi}a.

Danas pristalice Slobodana Milo{evi}a, socijalisti, ali i radika-
li poku{avaju da se izbore za hegemoniju sopstvenog se}awa na Slobodana
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Milo{evi}a. Ako je “Slobo” velikan, onda smo i mi vaqali, rezonuju oni.
Mi smo, predvo|eni velikim srpskim sinom, vodili borbu protiv “belo-
svetskih mo}nika” i doma}ih “petokolona{a”. Mi smo “srpski Obili}i”, a
ovi {to vole sebe nazivati demokratama su ni{ta drugo do “izdajnici Srp-
stva”. Tako se biblijski i kosovski mit mogu i danas iskoristiti u svako-
dnevnoj politi~koj borbi (Isus jednako car Lazar, car Lazar jednako Slo-
ba; Juda Iskariotski jednako Vuk Brankovi}, Vuk Brankovi} jednako Zoran
\in|i}; Sveti Petar jednako Milo{ Obili}, Milo{ Obili} jednako Vo-
jislav [e{eq). Ako uspemo, nadaju se radikali i socijalisti, da nametne-
mo ve}ini Srba na{u viziju pro{losti, onda }emo se i u sada{wosti do~e-
pati vlasti. Sa pozicija vlasti, {tavi{e, bi}emo kadri da na{u viziju pro-
{losti u~vrstimo, a time osiguramo vlast i u budu}nosti.

Ovoj radikalsko-socijalisti~koj viziji pro{losti, to jest kolektiv-
nom pam}ewu o Slobodanu Milo{evi}u, suprostavqa se, me|utim, vizija
pro{losti onih kojima je Zoran \in|i} simbol nove Srbije: one koja je
okrenuta svetu, posebno Zapadu; koja ne progawa politi~ke protivnike, tr-
pi kritiku novinara i jem~i autonomiju Univerziteta; koja te`i ubrzanoj
naknadi izgubqenog vremena; koja }e negativne stereotipe o Srbima ispra-
vqati sopstvenim dobrim primerom; koja }e se truditi da sa svim susedima
razvije {to boqe odnose. Oko simbola srpskog liberalizma – Zorana \in-
|i}a, uveliko se ve} stvara mit. Za uspe{nu politiku mit je neophodan. Dok
}e istorija pamtiti Zorana \in|i}a kao pametnog ~oveka punog pozitivne
energije koji nije stigao da uradi ono {to je namerio, jer je zlo~ina~ka ru-
ka bila br`a od wega, dotle }e kolektivno pam}ewe sredwih slojeva (ali ne
samo wih), imati u wemu svojega heroja.

Sudbina ove dve vrste rivalskih se}awa nije predodre|ena. Wu }e od-
rediti kako borba za kulturno vo|stvo, koje se ogleda i u dominaciji nekog
posebnog pam}ewa, tako i politi~ke okolnosti u budu}nosti. Mo`e se pret-
postaviti da }e, ukoliko Srbija postane deo EU u narednih najvi{e 15 go-
dina, Zoranu \in|i}u biti obezbe|eno mesto u kolektivnom pam}ewu gra-
|ana Srbije kao ~oveku koji je trasirao srpski put u Evropu. On }e, {tavi-
{e, verovatno zadobiti status modernog nacionalnog sveca, ukoliko se u
evropskoj politi~koj zajednici Srbiji otvore putevi svekolikog i ubrza-
nog dru{tvenog razvoja. Ukoliko, pak, Srbija ne postane deo EU u narednih
15 godina, onda }e zvezda Zorana \in|i}a sijati ne{to slabijom svetlo{}u
(osim, mo`da, za pripadnike sredwih slojeva), a zvezda Slobodana Milo{e-
vi}a }e, naro~ito ako do|e do nekog novog zao{travawa odnosa sa EU i NA-
TO, mo}i, ne samo za seqake i radnike bez kvalifikacija, ve} i za dobar deo
ostalog srpskog dru{tva, da predstavqa vodiqu. Potreba politi~kog tre-
nutka nalaga}e suprotstavqawe ja~em neprijatequ.

Zagovornici sukobqavawa mogu me|u brojnim Srbima iz na{e pro{lo-
sti da na|u i boqe primere, recimo Kara|or|a, Petra i Aleksandra Kara-
|or|evi}a, jer bejahu mnogo uspe{niji od Slobodana Milo{evi}a. No, u
prirodi je borba za kulturno vo|stvo suprostavqenih delova kulturne i po-
liti~ke elite i obrazaca kolektivnog pam}ewa koje oni zagovaraju da se
ovaj niz nastavqa imenima skora{wice – Milo{evi}evim i [e{eqevim.
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Time }e se stvarati la`ni kontinuitet sa, treba naglasiti, znatno slavni-
jom srpskom pro{lo{}u, a osiroma{eno i oja|eno dru{tvo uvoditi u nove
neizvesnosti i tegobe.

Stoga je niz – Milo{ Obrenovi}, Mihailo Obrenovi}, Zoran \in|i}
mnogo korisniji za potrebe dana{weg i budu}ih pokolewa Srbije.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBrruukkaa::  HHiisstteerriijjaa  qquubbiitteeqqaa  lliikkaa  ii  ddeellaa  nnaajjppoozznnaattiijjeegg
hhaa{{kkoogg  ooppttuu`̀eenniikkaa  nnee  jjeewwaavvaa;;  SSPPSS  sspprreemmaa  ddaann  `̀aalloossttii  ii  ddvvoorrii{{ttee  uu  PPoo--
`̀aarreevvccuu,,  aa  rraaddiikkaallii  ssee  sslliikkaajjuu  ppoorreedd  kkoovv~~eeggaa  ddookk  iimm  [[ee{{eeqq  ddiikkttiirraa  ggoo--
vvoorr””,,  nnaasslloovvoomm  ““MMiilloo{{eevvii}}  iizzgguurraaoo  iizzlloo`̀bbee  KKiinnee  ii  IIrraannaa””,,  ““GGrraa||aannsskkii
lliisstt””,,  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  uu  kkoojjeemm  ssuu  pprreenneettee  rraazznnee  iizzjjaavvee
ddoossmmaannlliijjaa  oo  mmeessttuu  nnaa  kkoojjeemm  mmoo`̀ee  iillii  nnee  mmoo`̀ee  bbiittii  iizzlloo`̀eennoo  tteelloo  bbiivv{{eegg
ssrrppsskkoogg  ii  jjuuggoosslloovveennsskkoogg  pprreeddsseeddnniikkaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa..  UU  tteekkssttuu  jjee
oobbjjaavvqqeennaa  iizzjjaavvaa  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaann--
ddrraa  VVuu~~ii}}aa..  NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  ssuu::  ““DDaann  `̀aalloossttii  uu  PPoo`̀aarreevvccuu””,,  ““VVrreemmee--
pplloovv::  PPrraavvaacc  ddeevveeddeesseettee!!””  ii  ““SSMMSS::  NNaa  ttrrgg  ii  bbaalloonn  uu  rruukkee””::

– Potpredsednik Socijalisti~ke partije Srbije Milorad Vu~eli}, or-
ganizator sahrane najpoznatijeg ha{kog optu`enika Slobodana Milo{evi-
}a, izjavio je da Mira Markovi} danas sti`e u Beograd, a da o~ekuje i dola-
zak ostalih ~lanova porodice. Me|utim, poslanik ruske vladaju}e partije
Jedinstvena Rusija Konstantin Zatulin izjavio je da ~lanovi porodice Slo-
bodana Milo{evi}a ne}e prisustvovati wegovoj sahrani. Zatulin, koji }e
u ime svoje stranke prisustvovati sahrani biv{eg predsednika Srbije i
SRJ, rekao je novinarima da je Milo{evi}ev brat Borislav u bolnici i da
mu lekari ne dozvoqavaju da putuje, a da mo`e samo da naga|a za{to supruga
Mirjana i sin Marko ne putuju. Zatulin je, tako|e, ocenio da “vlasti u Sr-
biji poni`avaju Milo{evi}evu udovicu postavqaju}i joj niz uslova za do-
lazak u zemqu da je ne bi uhapsili zbog sme{ne optu`nice”.

Kov~eg s Milo{evi}evim telom izlo`en je u muzejskom kompleksu “25.
maj”, uprkos protivqewu direktorke Qiqane Cetini}. Ona je ju~e rekla da
je protiv wene voqe muzejski prostor prenamewen u kapelu za izlagawe Mi-
lo{evi}evih posmrtnih ostataka.

Cetini}evu su ju~e podr`ali direktori vi{e ustanova kulture.
– Ozbiqno zabrinuti zbog ugro`avawa autonomije kulturnih ustanova,

izra`avamo punu podr{ku stavu koleginice Qiqane Cetini}, direktorke
Muzeja istorije Jugoslavije i pridru`ujemo se protestu protiv zloupotre-
be institucija kulture u politi~ke svrhe – navodi se u saop{tewu koje su
potpisali direktori Narodnog muzeja, Muzej grada Beograda i drugi muze-
ji, Narodna biblioteka, Biblioteka grada Beograda, Biblioteka Matice
srpske, Jugoslovenska kinoteka, Ateqe 212, Jugoslovensko dramsko, Beo-
gradsko dramsko i druga pozori{ta...

Mada je ministar kulture Dragan Kojadinovi} ranije za B92 kazao da su
ga zvali iz Sekretarijata Vlade Srbije i pitali da li telo Slobodana Mi-
lo{evi}a mo`e da bude izlo`eno u Muzeju revolucije (a on na to odgovorio
negativno, jer u muzeju nema mesta zbog izlo`be), iz vlade se ju~e ~ulo da je
jedini na~in na koji su oni u~estvovali u organizaciji ove sahrane taj {to
je direktor Direkcije za imovinu dao saglasnost da se kov~eg s Milo{evi-
}evim telom tamo izlo`i.
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Ukoliko bi se odlu~ili za uklawawe izlo`bi, organizatori bi mora-
li da se konsultuju s ambasadama Kine i Irana, zemaqa ~iji su artefakti
izlo`eni na izlo`bama starog kineskog novca i iranske narodne no{we –
predo~io je Kojadinovi}. U Vladi Srbije nisu mogli da potvrde izjavu Zo-
rana An|elkovi}a iz SPS-a da su sekretar vlade Dejan Mihajlov i {ef ka-
bineta premijera Ko{tunice Aleksandar Nikitovi} dali saglasnost da
kov~eg s Milo{evi}evim telom bude izlo`en u muzeju. – Mogu}e je da je ne-
ko pomagao, ali ja ne vidim u ~emu je tu problem – izjavio je ministar za rad,
zapo{qavawe i socijalnu politiku Slobodan Lalovi}. On je naveo da u to-
me ne vidi ni{ta sporno i navodi da je to u~iweno kako bi se spre~ila bru-
ka da kov~eg bude izlo`en pod {atorom na ulici usred Beograda, preneo je
B92. U sredu uve~e, agencija Beta je javila da je generalni sekretar Vlade
Srbije Dejan Mihajlov vi|en u Muzeju revolucije. U {ta se taj muzej ju~e
pretvorio najboqe svedo~i podatak da je petnaestak pripadnika specijalne
jedinice MUP-a do{lo oko 14.30 jer je oko hiqadu Milo{evi}evih prista-
lica, zbog lo{e organizacije, u `eqi da u|u u Muzej, slomilo staklo na
glavnim vratima.

Demokratska stranka je osudila “svako kori{}ewe dr`avnih sredstava,
objekata ili slu`benika za potrebe privatne sahrane Slobodana Milo{e-
vi}a”. U saop{tewu, DS je protestovala zbog “nasiqa koje je izvr{eno nad
jednom kulturnom institucijom kakva je Muzej istorije Jugoslavije”.

Po nalogu potpuno nenadle`nog organa – Republi~ke direkcije za imo-
vinu, uz asistenciju Ministarstva kulture, protiv voqe direktorke Qiqa-
ne Cetini}, iz jednog od objekata tog muzeja iseqena je izlo`ba koja je bila
u toku i useqen kov~eg s posmrtnim ostacima Slobodana Milo{evi}a – na-
vela je DS.

Dodaje se da se “u istoriji ne pamti takav presedan i zato }e oni koji su
zloupotrebili ovu smrt trajno nositi `ig sramote”. – Najavu da }e Milo-
{evi}evi posmrtni ostaci biti ispra}eni s platoa ispred Skup{tine
SCG smatramo kao vrhunsku provokaciju svih gra|ana Beograda i Srbije
koji su upravo na tom mestu 5. oktobra 2000. godine okon~ali tragi~nu vla-
davinu porodice Milo{evi} – navodi se u saop{tewu.

Sednica Skup{tine Srbije koja je bila zakazana za 20. mart odlo`ena
je za ponedeqak, 27. mart, kao {to su socijalisti i tra`ili. U obave{tewu
koje je dostavio {efovima poslani~kih grupa u parlamentu, predsednik
Skup{tine Srbije Predrag Markovi} je naveo da odla`e po~etak prve sed-
nice prvog redovnog zasedawa zbog toga {to je na zakonske predloge podnet
ve}i broj amandmana koje Vlada Srbije i nadle`ni odbori dosad nisu raz-
motrili. Takvo obja{wewe poslanik Socijaldemokratske partije Meho
Omerovi} je za B92 ocenio kao vrhunsku sramotu i cinizam. Generalni se-
kretar SRS Aleksandar Vu~i} pozvao je ju~e s konferencije za novinare
“gra|ane Srbije i ~lanove i simpatizere SRS” da u subotu prisustvuju Mi-
lo{evi}evoj sahrani. On je rekao da mu je predsednik SRS Vojislav [e{eq
ju~e ujutru u telefonskom razgovoru preneo da se ~uo s ~lanovima porodice
Milo{evi} i dogovarao se s wima o prirodi obreda na sahrani i o poruci
koju bi trebalo da pro~itaju u wegovo ime. Vu~i} i zamenik predsednika
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SRS Tomislav Nikoli} odali su ju~e po{tu Milo{evi}u u Muzeju istori-
je Jugoslavije, gde je izlo`eno wegovo telo.

Skup{tina op{tine Po`arevac ju~e je odlu~ila da porodici Milo{e-
vi} dozvoli da telo Slobodana Milo{evi}a sahrani u dvori{tu porodi~-
ne ku}e. Kako je za B92 kasno popodne rekao ~lan Organizacionog odbora za
sahranu Slobodana Milo{evi}a, predsednik Op{tinskog odbora SPS-a u
Po`arevcu Miomir Ili}, autobusi s Milo{evi}evim pristalicama bi}e
parkirani na ulasku u grad, u industrijskoj zoni a kov~eg s telom i povorka
}e pro}i kroz glavne gradske ulice, do Trga oslobo|ewa, glavnog gradskog
trga, gde }e biti odr`an opro{tajni govor. Skup{tina op{tine Po`are-
vac ne}e snositi tro{kove sahrane, ali ho}e prate}e tro{kove i dan sahra-
ne proglasila je za dan ̀ alosti u tom gradu. Funkcioneri SPS-a objasnili
su da }e biti pokriveni tro{kovi do~eka stranih delegacija i novinara.
Ina~e, ~lanovi porodice Milo{evi} od Penzionog fonda na ime sahrane
imaju pravo nadoknade od ne{to vi{e od 18.500 dinara!

Napad pristalica SPS-a na ekipu RTV B92 ispred zgrade bolnice
“Sveti Sava” ju~e su osudili Nezavisno udru`ewe novinara Srbije i Aso-
cijacija nezavisnih elektronskih medija.

U saop{tewu NUNS-a navedeno je da ju~era{wi napad na izve{ta~e
RTV B92 neprijatno podse}a na odnos prema novinarima u vreme Milo{e-
vi}evog re`ima. Napad je osudio i kolegijum RTS-a, a Nezavisno dru{tvo
novinara Vojvodine (NDNV) protestovalo je zbog na~ina na koji mnogi me-
diji u Srbiji izve{tavaju o Milo{evi}evoj smrti. – Izve{tavawe mnogih
medija u Srbiji povodom smrti biv{eg diktatora i optu`enika za najte`a
krivi~na dela Slobodana Milo{evi}a daleko je ispod svih profesional-
nih kriterijuma, ali i dobrog ukusa, te se mo`e imenovati propagandnom
morbidno{}u koja se grani~i s nekrofilijom – ocenio je NDNV. U saop-
{tewu se navodi da mediji na naslovnim stranicama i u udarnim termini-
ma “bombarduju javnost kontradiktornim i konfuznim informacijama, is-
praznim senzacijama i intrigama, zaverama i sumwama, svesno upotrebqava-
ju}i Milo{evi}evu smrt u dnevnopoliti~ke svrhe, vra}aju}i na{e dru{tvo
na sistem vrednosti koji je va`io tokom devedesetih.”

Beogradom je ju~e kru`io nepotpisan SMS s pozivom gra|anima koji su
bili protiv politike Slobodana Milo{evi}a da se okupe na beogradskom
Trgu Republike u subotu u 15 sati. U poruci pi{e “Prole}e tri dana pre ro-
ka. Do|ite da po`elimo da nam se Milo{evi} vi{e ne ponovi. Znak raspo-
znavawa: balon. Prosledi daqe.” Socijalisti~ka partija Srbije je ranije
najavila da }e u subotu, u 12 sati, ispred zgrade Skup{tine SCG organizo-
vati ispra}aj posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a za Po`arevac,
prenela je Beta.

UU  rruubbrriiccii  ““AAkkttuueellnnoo””  ppooddggoorrii~~kkii  ““DDaann””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaa--
vvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““KKoovv~~eegg  ssaa  SSlloobbooddaannoomm  MMiilloo{{eevvii}}eemm  iizzlloo`̀eenn
uu  MMuuzzeejjuu  2255..  mmaajj””  ii  nnaasslloovvoomm  ““PPoo~~aassnnee  ssttrraa`̀ee  zzaa  pprreeddssjjeeddnniikkaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr--
`̀ii  ddeesseett  aannttrrffiilleeaa..  UU  aannttrrffiilleeuu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““VVuu~~ii}}  ~~iittaa  [[ee{{eeqqeevvee  ppoo--
rruukkee””  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  iizzjjaavvaa  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee
AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa..  BBeettiinnaa  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““LLaalloovvii}}::  TTiijjeelloo
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iizzlloo`̀eennoo  uuzz  pprriissttaannaakk  VVllaaddee””..  ““MMiinniinnaa””  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  ssaa  nnaasslloovvoomm
““PPoovvjjeerrqqiivvaa  ddookkuummeennttaacciijjaa  nnaa  rraassppoollaaggaawwuu””..  NNaasslloovvii  oossttaalliihh  aannttrrffiilleeaa
ssuu::  ““DDPPSS  ii  SSNNPP  bbeezz  zzvvaannii~~nnee  ddeelleeggaacciijjee””,,  ““OOpp{{ttiinnaa  ddaallaa  ssaaggllaassnnoosstt””,,
““BBiiyyaa::  ZZaasslluu`̀iioo  uulliiccuu  uu  SSvviillaajjnnccuu””,,  ““SSoocciijjaalliissttii  ttrraa`̀ee  ddaann  `̀aalloossttii””,,
““MMiirraa  ssttii`̀ee  ddaannaass””  ii  ““RRuussii  ddoollaazzee””::

Kov~eg sa posmrtnim ostacima biv{eg predsjednika SRJ i Srbije Slo-
bodana Milo{evi}a izlo`en je ju~e u Muzeju 25. maj na Dediwu u velikoj sa-
li na prvom spratu. Stravi~na gu`va obiqe`ila je otvarawe vrata muzeja
za sve one koji su `eqeli da mu odaju po~ast i oproste se od Milo{evi}a,
~iji kov~eg je smje{ten na velikom crvenom tepihu i prekriven srpskom
trobojkom bez grba. Pored kov~ega velika slika i posmrtna tabla sa ime-
nom i godinom ro|ewa i smrti (1941-2006), a u pozadini dr`avne zastave
SCG i Srbije. Oko kov~ega stalno se smjewuju po~asne stra`e socijalista
na ~elu sa Miloradom Vu~eli}em, Milutinom Mrkowi}em, Ivicom Da~i-
}em i Udru`ewa “Sloboda”. U momentu kada je bila ekipa “Dana” po~ast
Milo{evi}u odavali su zamjenik predsjednika SRS Tomislav Nikoli}, ge-
neralni sekretar ove stranke Aleksandar Vu~i} i [e{eqeva supruga Ja-
dranka. Po~ast Milo{evi}u odala je i delegacija Rusije, predstavnici ru-
ske Dume, ambasador ove zemqe u SRJ, qekari instituta “Bakuqin”.

Po~asnu stra`u, osim rukovodstva SPS-a, Udru`ewa “Sloboda” i radi-
kala odali su predstavnici: Pokreta snaga Srbije, Srpske partije socija-
lista, socijalisti~ke omladine, Srba sa Kosova i Metohije, partija iz Gr~-
ke i Rusije, ~lanovi socijalista i prijateqi Slobodana Milo{evi}a.

Mimohod gra|ana pored kov~ega Slobodana Milo{evi}a po~eo je ne-
{to prije 14 ~asova, kada je ve} ispred muzeja bilo okupqeno par hiqada qu-
di. Po{tovaoci Milo{evi}a uzvikivali su: “Ubi{e ga, dabogda u paklu
gorjeli”; “Slobo, heroju Srbije”. Dosad nezabiqe`en broj novinarskih eki-
pa i TV kamera iz svih krajeva svijeta pratilo je ~itav doga|aj i poku{alo
da u|e u veliku dvoranu i snimi opro{taj gra|ana, prijateqa i sqedbenika
preminulog predsjednika.

Policajci su mogli da se vide samo na ulazu gdje obezbje|uju red i pu-
{taju qude u grupama sa zadr`avawem od 5 do 10 minuta. Muzej je za odavawe
po{te Milo{evi}u ju~e bio otvoren do 23 ~asa, a danas }e se vrata otvori-
ti u 10 prije podne. U subotu }e iz Muzeja “25. maj” kov~eg biti prenijet is-
pred Skup{tine SCG, odakle }e posmrtna povorka krenuti ka Po`arevcu,
rodnom gradu Slobodana Milo{evi}a, gdje }e biti sahrawen u dvori{tu
porodi~ne ku}e.

– [e{eq je razgovarao sa ~lanovima porodice Milo{evi} i s wima se
dogovorio oko vjerskog obreda na sahrani i oko poruke koju bi u wegovo ime
trebalo da pro~itam. [e{eq je najte`e godine proveo u tamnici zajedno sa
Slobodanom Milo{evi}em i on ̀ eli da sahrana protekne na dostojanstven
na~in. Sa ~lanovima porodice Milo{evi} i ja sam razgovarao vi{e puta –
istakao je generalni sekretar SRS Aleksandar Vu~i}. On je pozvao gra|a-
ne Srbije da u subotu do|u ispred Savezne skup{tine u 12 sati a kasnije na
sahranu u Po`arevac.
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Ministar za rad, zapo{qavawe i socijalnu politiku Slobodan Lalo-
vi} potvrdio je ju~e da je tijelo biv{eg predsjednika Srbije i SRJ Slobo-
dana Milo{evi}a izlo`eno u Muzeju 25. maj uz saglasnost Direkcije za imo-
vinu Srbije.

“Prema informacijama koje ja imam, alternativa za to da se sve doga|a
u Muzeju revolucije bila je da se na ulicama Beograda podigne {ator i da se
to isto doga|a”, rekao je Lalovi} na konferenciji za novinare poslije sjed-
nice Vlade Srbije.

Kako je istakao, “radi se o elementarnom civilizacijskom odnosu” pre-
ma preminulom.

Lalovi} je kazao da ne zna da li se neko iz Vlade Srbije posebno anga-
`ovao kako bi se prona{la lokacija na kojoj }e tijelo Slobodana Milo{e-
vi}a biti izlo`eno.

“Vlada, sem u tom smislu {to je Direkcija za imovinu dala saglasnost
da ne bi bilo bruke za Beograd, ni na koji drugi na~in nije u~estvovala ni-
ti u~estvuje u tim doga|ajima. Van toga, to je potpuno privatna stvar poro-
dice i stranke ~iji je pokojni bio predsjednik”, rekao je Lalovi}.

Pretresno vije}e Ha{kog tribunala nalo`ilo je ju~e da relevantni
povjerqivi materijali u predmetu protiv preminulog biv{eg srpskog i ju-
goslovenskog predsjednika Slobodana Milo{evi}a budu stavqeni na ras-
polagawe holandskim vlastima i specijalnom istra`nom timu Me|unarod-
nog suda.

Nakon {to je Milo{evi} umro u pritvorskoj jedinici Ha{kog tribu-
nala u [eveningenu, u subotu 11. marta, holandske vlasti zapo~ele su istra-
gu u skladu s holandskim zakonom, nezavisno od Me|unarodnog suda.

Pored toga, u okviru ovla{}ewa koja ima prema Statutu i Pravilniku
Me|unarodnog suda, sudija Fausto Pokar nalo`io je internu istragu koju
}e, prema wegovoj odluci, voditi potpredsjednik Me|unarodnog suda sudija
Kevin Parker.

U nalogu, Pretresno vije}e navelo je da su odre|eni materijali u pred-
metu ~esto bili tretirani kao povjerqivi, zbog toga {to sadr`e li~ne in-
formacije o Slobodanu Milo{evi}u, a Me|unarodni sud, u principu, {ti-
ti pravo optu`enih na privatnost.

Pretresno vije}e navelo je, me|utim, da kada je optu`eni preminuo i
kada postoji potreba za kompletnom istragom ili obaveza da se olak{a ho-
landska istraga, tada interes da te istrage imaju nesmetan pristup infor-
macijama prete`e nad svakim rezidualnim pravom na privatnost.

Pretresno vije}e nalo`ilo je da ti materijali ostanu povjerqivi,
osim ako potrebe istrage holandskih vlasti i Me|unarodnog suda ne budu
zahtijevale suprotno.

Ha{ki tribunal optu`io je Milo{evi}a za brojne zlo~ine po~iwene
na Kosovu, u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini od 1991. do 1999. godine. Za te
zlo~ine su|eno mu je od februara 2002. do utorka, 14. marta 2006, kad je Pre-
tesno vije}e, zbog smrti formalno zakqu~ilo postupak protiv wega.

Crnogorska vladaju}a Demokratska partija socijalista ne}e slati dele-
gaciju na sahranu biv{eg predsjednika Srbije i SRJ Slobodana Milo{evi}a.
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Portparol DPS-a Predrag Sekuli} rekao je da pretpostavqa da ta partija
nikoga ne}e slati. Opoziciona Socijalisti~ka narodna partija nije zva-
ni~no razmatrala da li }e neko zvani~no predstavqati stranku na sahrani
Slobodana Milo{evi}a.

Skup{tina op{tine Po`arevac saglasila se, u odsustvu odbornika
opozicionih stranaka, da Milo{evi} bude sahrawen u dvori{tu wegove po-
rodi~ne ku}e u Po`arevcu. Donijeta je odluka da se dan sahrane Milo{evi-
}a, 18. mart, proglasi danom `alosti na teritoriji op{tine Po`arevac.
Formiran je odbor za sahranu kojeg ~ine 32 ~lana, sa predsjednikom po`a-
reva~kih socijalista Miomirom Ili}em na ~elu. Posmrtni ostaci Slobo-
dana Milo{evi}a bi}e prije sahrane izlo`eni u zgradi Skup{tine op{ti-
ne Po`arevac, gdje }e wegovi po{tovaoci mo}i da mu odaju posledwu po{tu.
Protiv odluke Skup{tine prakti~no su bili odbornici opozicionih par-
tija koji nijesu prisustvovali sjednici, a sve odluke jednoglasno je donijelo
36 odbornika koji ~ine koaliciju Socijalisti~ke partije Srbije, Srpske
radikalne stranke i Pokreta snaga Srbije. Na skup{tinskoj sjednici je od-
lu~eno da subota bude progla{ena danom `alosti u rodnom gradu pokojnog
predsjednika dr`ave i SPS-a.

Predsjednik op{tine Svilajnac Dobrivoje Budimirovi} Biya izjavio
je da }e se potruditi da jedna ulica u Svilajncu nosi ime Slobodana Milo-
{evi}a.

– Potrudi}u se dok sam ja na vlasti ili neko od mojih nasqednika, da
glavna ulica, koja je nosila ime Mar{ala Tita, ponese ime Slobodana Mi-
lo{evi}a, jer se zna ko je Milo{evi} bio. Dr`a}u po~asnu stra`u pored
Milo{evi}evog kov~ega, a Svilajnac organizovano ide na sahranu – rekao
je Budimirovi} za “Dan”.

Funkcioneri socijalista pozvali su sve gra|ane i medije u Srbiji da
subotu prihvate kao dan `alosti u Srbiji.

Generalni sekretar SPS-a Zoran An|elkovi} izjavio je da je Izvr{ni
odbor te stranke predlo`io gra|anima da se zbog smrti Slobodana Milo-
{evi}a u subotu pona{aju kao na dan `alosti. On je dodao da na ispra}aju
biv{em predsjedniku Srbije i SRJ o~ekuje vi{e od 200.000 qudi, budu}i da
je to narodni, a ne partijski ispra}aj. Prema wegovim rije~ima, dosad su
svoj dolazak na sahranu potvrdili lider Komunisti~ke partije Rusije Gena-
dij Zjuganov, delegacija ruske Dr`avne dume i predstavnici pojedinih poli-
ti~kih partija iz Gr~ke.

Potpredsjednik Socijalisti~ke partije Srbije Milorad Vu~eli} izja-
vio je da }e Mirjana Markovi} danas do}i u Beograd i izrazio o~ekivawa
da }e i ostali ~lanovi porodice prisustvovati sahrani Milo{evi}a. On je
podsjetio da }e prije sahrane posmrtni ostaci Milo{evi}a biti izlo`eni
u Muzeju revolucije u Bulevaru mira na Dediwu. Vu~eli} je novinarima oku-
pqenim ispred Muzeja istorije Jugoslavije na Dediwu kazao da nije ta~no da
}e Mirjani Markovi} biti oduzet paso{ po dolasku na aerodrom, navode}i
da je dovoqno jemstvo koje je polo`eno. Me|utim, Okru`ni sud u Beogradu,
saop{tio je da }e Mirjana Markovi} biti pritvorena ukoliko po dolasku u
zemqu sudu ne preda svoju putnu ispravu, a poku{a da napusti teritoriju
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SCG. Kako se navodi, u tom slu~aju }e po nalogu Okru`nog suda u Beogradu
policija zadr`ati Markovi}evu i sprovesti je u Okru`ni sud, po rje{ewu
o odre|ivawu pritvora od 17. marta.

– Nalog }e biti dostavqen svim pograni~nim prelazima – stoji u saop-
{tewu.

– Ruska Dr`avna duma ne}e poslati u Srbiju zvani~nu delegaciju na sa-
hranu Slobodanu Milo{evi}u. Sahrani }e prisustvovati predstavnici po-
liti~kih partija, ukqu~uju}i i predstavnika wegove “Jedinstvene Rusije” –
izjavio je predsjednik Dume Boris Grizlov.

““FFeerraall  ttrriibbjjuunn””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  nnoovviinnaarrkkee  HHee--
nnii  EErrcceegg  uu  kkoojjeemm  ddoommiinniirraa  mmrr`̀wwaa  pprreemmaa  ssvveemmuu  {{ttoo  jjee  ssrrppsskkoo..  OOggoorr~~eennaa  jjee
ii  nnaa  iizzjjaavvee  ssaauu~~ee{{}}aa  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu  ii  ttoo  oodd  wweennoogg  ssuunnaarrooddnniikkaa,,  hhaa--
{{kkoogg  ooppttuu`̀eenniikkaa  AAnnttee  GGoottoovviinnee..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““GGlleeddee  &&  uunnaattoo~~””  aa
nnaasslloovv  jjee  ““OOssmmrrttnniiccaa””::

A ba{ sam se spremala poslati telegram su}uti Miri Markovi}, sva-
kako uspje{nijoj polovici zlo~ina~kog uma Slobodana Milo{evi}a, kadli
sti`e vijest da je taj we`ni ~in ve} obavio najve}i heroj domovinskog rata,
Ante Gotovina. I to ni mawe ni vi{e nego u beogradskoj “Politici”, pa~e,
na omrznutoj nam }irilici. A budu}i da je Gotovina, prema teku}em i vi{e-
godi{wem mitu koji poput tople krvi cirkulira venama ve}ine Hrvata, sve
{to je ~inio, a ~inio je {to{ta, radio iskqu~ivo u ime hrvatskoga naroda,
tako sam i wegove iskaze su}uti ucviqenoj obiteqi Milo{evi} do`ivjela
kao da ih je poslao i u moje ime.

Tim vi{e jer je ~ovjek usplahirenoj javnosti, zate~enoj “~ituqom” na
kojoj se zajedno, onako bratski, rame uz rame, nalaze uz wegovo i imena [qi-
van~anina, [e{eqa, Marti}a i brojnih drugih zlo~inaca s ovoga podru~ja,
jasno dao do znawa da je wegov ~in duboko kr{}anski, da je on uvijek postu-
pao samo po kr{}anskim na~elima, ima tu jo{ nekih trabuwawa iz Bibli-
je, pa zatim da je on, Gotovina, dijelio s Milo{evi}em uzni~ke dane, prem-
da je tek stigao u Hag, pa da je `ivio u }eliji do Milo{evi}eve, pa jo{, ka-
`e, kao da ~ita vlastitu obranu pred ha{kim sucima, kako se i u ratu “po-
na{ao u skladu s kr{}anskim i humanim na~elima prema vojnicima i pre-
ma civilima”.

I doista nije za potcjewivawe taj u`as koji je obuzeo Hrvate zbog pote-
za wihova “heroja”, u kojega se ve}ina zakliwe kao u osloboditeqa od toga
istog Milo{evi}a, a koji ih sada, kao pti~jom gripom, kontaminira svojom
boli zbog gubitka ha{kog druga i koji svoju su}ut {aqe supruzi tog satra-
pa, kao da je rije~ o nekoj priprostoj doma}ici, a ne `eni za koju boqi po-
znavateqi ka`u kako je umnogome bila idejni vo|a i za~etnik srpskih zlo-
~ina na podru~ju biv{e Jugoslavije, i koju je, uostalom, zbog udru`ivawa u
zlo~in na svoju tjeralicu stavila ~ak i tradicionalno nacionalisti~ka
vlada Srbije.

Ali mnogo je va`niju stvar od samog zajedni{tva u jednoj osmrtnici po-
kazalo to mra~no dru{tvo ha{kih pritvorenika, pokazali su oni svu banal-
nost zla {to su ga na raznim stranama provodili ti danas dobri susjedi u ha-
{kom pritvoru, pa bi tako ujediweni u boli zbog smrti zlo~inca Slobodana
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Milo{evi}a, ti isti, kao heroji u ve}em dijelu svojih nacija, trebali i te
narode ponovo ujediniti u svojevrsnom zlu, kako se jedino mo`e nazvati ̀ a-
qewe zbog smrti ~ovjeka najodgovornijeg za krvavu dekonstrukciju ~itavih
podru~ja.

Na prvu loptu, me|utim, Hrvati su, unato~ svom proklamiranom kr-
{}anstvu, ipak zanijemili od spoznaje da se wihov heroj javno solidarizira
s glavnim akterom zlo~ina na ovom podru~ju, dok su se oni, pak, koji su mit
o Gotovini intenzivno stvarali svih ovih godina, oglasili tipi~nim kre-
tenizmima u rasponu od opravdawa “mi smo katolici, svaka smrt je smrt”,
poput Gotovininog brata, do “siguran sam da je rije~ o namje{taqci”, ili
“ne mogu vjerovati da bi tako ne{to u~inio Gotovina, niti bilo koji hrvat-
ski ~asnik”, kako zblanuto izjavquje organizator velikog mitinga potpore
Gotovini u Splitu, stanoviti Strize, {ef ka{telanske Hvidre. Ostali
kreatori mita o Gotovini uglavnom {ute kao ribe, ali zato svoju paranoju
glasno izgovara Andrija Hebrang, aludiraju}i kako je Gotovina bio prisi-
qen potpisati osmrtnicu u beogradskim medijima.

Svakako je zanimqivo da bratstvo & jedinstvo Hrvata i Srba i wihov
“poslijedwi pozdrav ha{kom saborcu” nisu iskazali, niti potpisali, bo-
{wa~ki i albanski ha{ki pritvorenici. Dodu{e, nije to u~inio ni Dario
Kordi}, osu|en na 25 godina zatvora zbog zlo~ina nad bo{wacima u sredwoj
Bosni, a nije to u~inio, ka`e, jer on u Hagu “ne predstavqa sebe, nego hrvat-
ski narod”. Tako je, eto, i u moje ime jedan ~inio zlo~ine u Bosni, drugi pak
opet i u moje {aqe posledwe pozdrave Slobodanu Milo{evi}u; u jednoj se
osmrtnici odaslanoj na kraju `ivotnog puta najve}eg zlo~inca s podru~ja
Balkana iskazala ujedno i sva groteska ratnih sukoba Hrvata i Srba kada se
“u ime nacije” nije pitalo za cijenu qudskog `ivota onoga drugoga, ili ka-
da su u ime {irewa granica Hrvatske i Srbije dvojica danas mrtvih zlo~i-
naca komadala Bosnu bez milosti, da bi wihovi ni`erangirani generali i
vo|e, danas dobri susjedi u ha{kom pritvoru, javno oplakivali smrt preo-
staloga od wih dvojice. Zato jer su svi oni dobri kr{}ani!

A ja sam ba{ nekako u osvit smrti Milo{evi}a gledala dokumentarac
“Izvan razumne sumwe”, film o masovnom istrebqewu stanovnika Srebre-
nice, o hangarima prepunim mrtvih tijela, sa svjedo~ewima rijetkih koji su
pre`ivjeli smaknu}a kriju}i se pod le{evima ubijenih susjeda, o autobusi-
ma smrti pod tobo`wom za{titom UNPROFOR-a koji je bio du`an suprot-
staviti se onom stra{nom Milo{evi}evom egzekutoru Ratku Mladi}u ko-
ji bi se, svi se nadaju, trebao uskoro pridru`iti onoj gospodi u ha{kom pri-
tvoru. I na ~iju }e eventualnu smrt u }eliji do Gotovinine, ovaj poslati
obiteqi Mladi}evoj izraze su}uti. Zbog toga jer je “kr{}anin i humanist”
i, kako ka`u wegovi obo`avateqi, ~ovjek osjetqiv na svako stradawe, pa je
mo`da, a da mi to i ne znamo, isti taj Gotovina tople iskaze su}uti slao i
obiteqima onih {est stotina gra|ana srpske nacionalnosti koji su onako
slu~ajno pobijeni nakon akcije “Oluja” kojom je on rukovodio.

Ili }e prije biti da su zlo~inci zapravo pravi pobjednici balkanskih
ratova, oni koje se po{tuje i onda kad pripadaju tobo`e drugoj strani, oni
koji zapu{tene, otrovane nacije ujediwuju i u svojoj smrti, pa }e tako Srbi
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revno oplakivati svoga Milo{evi}a, ba{ kao {to su Hrvati plakali za
svojim Tu|manom. A `rtve? One u Vukovaru, Ahmi}ima, Varivodama, Sre-
brenici… Stotine tisu}a mrtvih, milijuni raseqenih, prognanih, unesre-
}enih… Wih ionako nitko ni{ta ne pita, zbog wih tobo`e postoji tek taj
jalovi sud u Hagu, koji dopu{ta da kapitalci umiru na vrijeme, bilo u svom
domu kao Tu|man, bilo u [eveningenu, kao drugar mu Milo{evi}, prije kra-
ja su|ewa, pa dakle i bez pravedne sudske kazne. Zapravo da, sa stanovi{ta
sudske pravde, umiru nevini.

Oni pak koji su za wih ubijali zakliwu se kako su to radili u ime hr-
vatskog, odnosno srpskog naroda, pa je tako prirodno, ma koliko morbidno
bilo, da tamo u Hagu zajedno oplakuju jednog umrlog zlo~inca. I kona~no,
makar se ne zna, treba li sumwati da je i Slobodan Milo{evi} svoju iskre-
nu su}ut iskazao svojevremeno ucviqenoj obiteqi svoga ratnog druga, Fra-
we Tu|mana, ba{ kao {to bi i ovaj, samo da je `iv, od tamo, iz }elije u ha-
{kom pritvoru, gdje bi sigurno bio, svoje ime pridru`io onima [e{eqa,
[qivan~anina, Raji}a… u iskazu zajedni~ke boli zbog smrti satrapa, a u
ime najsna`nije od svih veza. One nastale u zajedni~kom zlo~inu.

““FFeerraall  ttrriibbjjuunn””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  PPeettrraa  LLuukkoovvii}}aa
oobbiillaatt  nneeuummeessnniimm  kkoommeennttaarriimmaa  ((bbeezz  kkoojjiihh  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  pprroo||ee  nniijjeeddaann  wweeggoovv
tteekksstt)),,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““’’FFeerraalloovv’’  ddooppiissnniikk  iizz  SSrrbbiijjee  ppii{{ee  kkaakkoo  ssuu  vvllaasstt  ii
ddrr`̀aavvnnii  mmeeddiijjii  ssmmrrtt  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  pprreeddssttaavviillii  kkaaoo  uuddaarrnnuu  nnaaccii--
oonnaallnnuu  pprrii~~uu””,,  nnaasslloovvoomm  ““PPookkrreett  oottrroovvaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVeesstt  oo  ssmmrrttii  SSlloo--
bbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  uu  HHaagguu  ––  llooggii~~nnoo  jjee  ppoossttaallaa  uuddaarrnnaa  nnaacciioonnaallnnaa  pprrii~~aa..
TTiijjaannii}}eevv  RRTTSS,,  kkoojjii  uummaalloo  oodd  ttuuggee  nniijjee  pprrooggllaassiioo  ddeesseett  ddaannaa  nnaacciioonnaallnnee  ̀̀ aa--
lloossttii  ––  ppuunniihh  ddvvaannaaeesstt  ssaattii  ̀̀ vvaallaavviioo  jjee  oo  SSlloobbooddaannuu,,  pprreeddssttaavvqqaajjuu}}ii  ggaa  kkaaoo
hheerroojjaa,,  ppaattrriioottuu,,  lleeggeenndduu,,  bbuunnttoovvnniikkaa,,  mmaajjssttoorraa,,  ssvvee  vvrreemmee  nnuuddee}}ii  nnaamm  mmeelloo--
ddrraammaattii~~nnoo--ttuuggaaqqiivvaa  rraazzmmii{{qqaawwaa  BBrraannee  CCrrnn~~eevvii}}aa  iillii  SSmmiiqqee  AAvvrraammoovv
ddaa  jjee  SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}  kkuukkaavvii~~kkii  uubbiijjeenn,,  oottrroovvaann,,  lliikkvviiddiirraann  ii  eelliimmii--
nniissaann,,  kkaakkoo  ssee  nnee  bbii  ddoozzvvoolliilloo  ddaa  pprraavvaa  iissttiinnaa  oo  rraattuu  uu  bbiivv{{oojj  SSFFRRJJ  ddoopprree
ddoo  nnaaiivvnnoogg  ssvveettaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa..  NNaaddnnaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““NNiikkoo--
llaa  VViisskkoovvii}},,  pprrooffeessoorr  nnaa  PPrraavvnnoomm  ffaakkuulltteettuu  uu  SSpplliittuu””  aa  nnaasslloovv  jjee  ““PPrraavv--
ddaa  nnaadd  ssiillnniicciimmaa””..  NNaasslloovv  ddrruuggoogg  jjee  ““EEvvrroovviizziijjsskkii  rraatt””::

Da je sudbina htela da bira kad da Slobodana Milo{evi}a po{aqe u
ve~na pravoslavna lovi{ta – te{ko da bi izabrala intrigantniji datum od
prepodnevnog 11. marta kad je vladaju}u koaliciju dr Kala{wikova-Ko{tu-
nice ve} po~ela da boli glava od neprijatnih komemoracija glede trogodi-
{wice ubistva Zorana \in|i}a (zakazane za nedequ 12. marta) da bi ta ista
Vlada akutnu migrenu dobila samom najavom subotwe konvencije Liberal-
no-demokratske partije u Domu sindikata, u centru Beograda, gde se potvr-
dilo da je ^edomir Jovanovi} danas za Ko{tunicu ono {to je \in|i} bio
za wega pre tri godine: pretwa, po{ast, neprijateq, izdajnik, pla}enik, ma-
fija{, kriminalac, ukratko sve ono {to Ko{tuni~ini medijski stubovi
(Aleksandar Tijani} kao ideolo{ki vlasnik RTS i Qiqana Smajlovi} kao
ideolo{ki vlasnik “Politike”) poku{avaju da objasne svojim gledaocima
i ~itaocima.
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U takvoj mre`i isprepletanih hepeninga, vest o smrti Slobodana Mi-
lo{evi}a u Hagu – logi~no je postala udarna nacionalna pri~a. Tijani}ev
RTS, koji umalo od tuge nije proglasio deset dana nacionalne ̀ alosti – pu-
nih dvanaest sati ̀ valavio je o Slobodanu, predstavqaju}i ga kao heroja, pa-
triotu, legendu, buntovnika, majstora, sve vreme nude}i nam melodramati~-
no-tugaqiva razmi{qawa Brane Crn~evi}a ili Smiqe Avramov da je Slo-
bodan Milo{evi} kukavi~ki ubijen, otrovan, likvidiran i eliminisan, ka-
ko se ne bi dozvolilo da prava istina o ratu u biv{oj SFRJ dopre do naiv-
nog sveta koji bi kona~no trebalo da shvati ono {to je Tijani} davno uka-
pirao – da je Milo{evi} car a \in|i} |ubre! O ~emu govore naredne teme.

Kako je Milo{evi}eva smrt do`ivqena u Beogradu?
Kao hladnokrvno ubistvo u kojem su u~estvovali ~uvari, policajci, su-

dije, stra`ari i, naravno, Karla del Ponte, koja je li~no otvorila Milo-
{evi}evu ~equst, primoravaju}i ga da uzme smrtonosnu otrovnu pilulu! Iz-
ve{taj Ha{kog tribunala – da je Milo{evi} do`iveo infarkt, {to je po-
tvr|eno uz prisustvo dvojice patologa iz Beograda – automatski je neube-
dqiv i la`an, naro~ito kad se u igru ubace Rusi, od kojih je Milo{evi} tra-
`io medicinsku za{titu, {to prose~no neinteligentnom TV-potro{a~u
izravno izgleda kao primer zavere koju mu je upravo otkrio Slobodan Mi-
lo{evi} pre petnaest godina! Ono {to ~itamo ovih dana po tzv. srpskoj
{tampi – da su Milo{evi}a trovali virusima lepre i tuberkuloze ili, u
varijanti, da je sam, tajno, uzimao viruse lepre i tuberkuloze kako bi bio to-
liko bolestan da bi Ha{ki tribunal morao da ga pusti na le~ewe, tipi~no
je {tivo za ovda{weg ~itaoca naviklog da protiv wega, od ranog jutra, pu-
nim gasom radi ~itavo ~ove~anstvo, ushi}eno mogu}no{}u da uni{ti pravo-
slavce, naro~ito one u Srbiji. Ta vrsta paranoje, savr{eno ugodne u dru-
{tvu kojim predsedava dr Kala{wikov, forsira se kao prirodan alibi gle-
de izru~ewa Ratka Mladi}a koji tek sad, nakon samoubistva Milana Babi-
}a i tobo`weg infarkta Slobodana Milo{evi}a, nema nikakvu nameru da
se preda, jer }e ga, tvrde, u Hagu ubiti ~im stigne!

Socijalisti~ka partija Srbije (kojoj je Slobodan Milo{evi} iz Haga
bio predsednik) zahteva da se Slobodan Milo{evi} sahrani u Aveniji ve-
likana, {to je identi~an stav Srpske radikalne [e{eqeve stranke, koja je
ve} godinama sa Milo{evi}em sara|ivala boqe nego {to je Milo{evi} to
~inio s vlastitim drugovima. Vlada Srbije – ~itaj Ko{tunica – po obi~a-
ju nema nikakav stav po ovom pitawu, tvrde}i da }e po{tovati “odluku po-
rodice”, {to zakonski prevedeno zna~i da je Vlada Srbije odustala od In-
terpolove poternice protiv Mirjane Markovi}, kao {to je pro{log leta
to isto u~inila u slu~aju Marka Milo{evi}a. Teorijski, dakle, svakako je
mogu}e da Mirjana, Marko i Marija Milo{evi} isprate Slobodana Milo-
{evi}a na wegov posledwi put – ali je zajebani question: ho}e li se sahrana
uop{te odr`ati u Beogradu? Danas, u utorak (14. 3), Beograd kao mesto sa-
hrane ima {ansi koliko i Moskva u kojoj, {to povremeno {to stalno, bo-
ravi gro Milo{evi}eve familije, re{en da u Srbiju do|e samo ako ba{
mora, kao u ovom slu~aju. U svakom slu~aju, ~ak i ako u Beogradu bude sahra-
na – ne o~ekuje se milion qudi, mada je postmortem raspolo`ewe takvo da
210



se niko pametan ne usu|uje da predvidi {ta }e smrt Slobodana Milo{evi-
}a zna~iti za Srbiju.

^iwenica da Milo{evi} nije do~ekao presudu Ha{kog tribunala – gde
bi, nedvosmisleno, bio zaslu`eno osu|en za sve one zlo~ine koje je plani-
rao, izvr{io, i u kojima je u`ivao – ne osloba|a Srbiju daqweg pritiska da
sa tim istim sudom sara|uje. Naprotiv: Za razliku od sentimentalno-bole-
snog Vuka Dra{kovi}a koji je posle Milo{evi}eve smrti pred novinarima
pukao i po~eo da moli evropsku zajednicu da prestane s pritiscima te da nas
odmah primi u svoje okriqe, a uzgred da nas nagradi stotinama miliona do-
lara u obliku pomo}i, ve~iti sam pristalica ideje da ovu zemqu tek sad va-
qa pritisnuti. [to bi u Trsteniku rekli: “Jebi magare dok je u blatu!” Sa-
mo ucene, pritisci, {tap bez {argarepe, pretwe sankcijama – jesu mera one
politike koja bi ovakvu Srbiju, eventualno, izvukla iz tugaqive samilosti
prema diktatoru koji nam se godinama najebavao majke, ne prezaju}i da nas
vrati u sredwi vek gde bismo se obra~unavali sekirama i no`evima, {to mu
je u Bosni savr{eno uspelo, gde su wegovi srpski junaci masakrirali sve
{to im je stalo na put, o Srebrenici da ne govorimo.

Stvaraju}i svoj vaskoliki imiy metodom da se svaki stari problem mo-
`e re{iti otvarawem novog problema – ~ime }e se stari zaboraviti, Mi-
lo{evi} je bio perjanica mentalno obolele politike koja je zapo~ela fr-
kom na Kosovu, nastavila obra~unom sa Slovencima (bojkot robe!), okrenu-
la se Hrvatima, potom bo{wacima, da bi se krug 1999. zatvorio ratom sa
NATO zbog progona Albanaca i wegovim porazom na izborima oktobra
2000. godine. Ono {to mnogi odbijaju da znaju jeste da je Milo{evi} – za vre-
me svoje vladavine od 1987. do 2000. godine – Srbiju pretvorio u li~ni naci-
onalni park po kojem je vr{io malu i veliku nu`du, kad god je imao potre-
bu. Ta unesre}ena i mentalno retardirana Srbija kojoj je Milo{evi} dece-
niju i vi{e ubrizgavao svoje informacijske injekcije – ni danas se nije opo-
ravila od wegovih propagandnih eksperimenata; ~u}ete danas, garantujem,
da bar sedamdeset odsto srbijanskog stanovni{tva veruje da su Slobodana
ubili u Hagu, jer on, mitskim obrascem, nikako nije mogao da umre, nemogu-
}e je da najve}i Srbin ima slabo srce, nezamislivo je da se sam truje, niko
nas ne}e uveriti da to nije gola, paklena egzekucija!

Ba{ na tom fonu srpske tragedije – ono {to radi Srpska radikalna
stranka, ovog ~asa sa blizu 38 odsto popularnosti u Srbiji, svedo~i da Mi-
lo{evi}eve ideje nisu zaboravqene: pri~a o srpskom Kosovu, pripajawe Re-
publike Srpske Srbiji, podse}awe na SAO Krajinu suvi{e su slatke da bi
im IQ mawi od 9 oboleo, {to jeste srpska obrazovna realnost u kojoj gotovo
polovina qudi ne zna da ~ita i pi{e, a oni koji govore boqe da to ne ~ine
zbog genocida nad pade`ima. Eto Milo{evi}evog nasledstva: na evropskoj
margini, okru`eni, proka`eni i uvek pod opravdanom sumwom. [to bi re-
kao SPS slogan: “Tako treba”.

Mrtvi Milo{evi} iza sebe je ostavio Srbiju da posprema wegova sra-
wa. Ne samo Kosovo – koje se ve} izborilo za nezavisnost a da to dr Kala-
{wikov odbija da ~uje, ve} Crna Gora koja o~ajni~ki `eli da se oslobodi
srpskog zagrqaja u kojem niko, pa ~ak ni suicidalni Slovenci, nisu u`ivali.
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A tek pitawe Haga: Ratko Mladi} u ovom ~asu preuzima Milo{evi}evu ulo-
gu jer on vi{e nije samo general nego The Srbin sa naglaskom na “The”, gde
u svojoj ulozi sublimira svaku milo{evi}evsku }eliju spremnu da se oplo-
di na tu|oj teritoriji. Isporu~iti Mladi}a u ovom trenutku, nakon Milo-
{evi}eve smrti, ne pada na pamet Vladi dr Ko{tunice, koja }e svoj posled-
wi adut (Mladi}a) ~uvati sve dok ne postane neizdr`ivo, jer je op{tena-
rodni filing da se danas Milo{evi}u sve opra{ta zbog smrti, {to nikako
ne zna~i da je Milo{evi} umro kao krivac ili zlo~inac. Pravnim re~ni-
kom, do kojeg Srbi toliko dr`e: to nije dokazano!

Svejedno gde sahranili Milo{evi}a – wegova smrt jeste politi~ki
udar koji }e nas logi~no radikalizovati ne samo spram Haga, me|unarodne
zajednice ili proklete Amerike, ve} }e biti simbol one vrste ovda{weg
inata u obliku otpora da je Milo{evi} bio prethodnica srpske budu}no-
sti. Tvrdwa da je ubijen – da li virusom lepre ili kosmi~kim zracima iz
svemira – pru`i}e najlep{e opravdawe Vladi da opreznije nego ikad do sad
nastupa ka Evropi (koja nas je guzila kad god je stigla). [to prevedeno na
hrvatski zna~i da }emo znati da smrt Slobodana Milo{evi}a iskoristimo
u na{ plus, jer – ~u}emo ve} – svi smo mi Slobodan! I niko nam ni{ta ne
mo`e, ~ak i kad smo kolektivno mrtvi!

Nestao je Slobodan Milo{evi} kao nesumwivo glavni moralni i poli-
ti~ki krivac, ali pravno neosu|en i tek s pet godina optu`eni~kog pritvo-
ra, za balkanska etni~ka ratovawa, masakre i progone naroda ~iji u~inci
jo{ traju. Isto ili sli~no moglo bi se dogoditi, pa i uz stvarawe naciona-
listima potrebnih martira, s Karayi}em, Mladi}em i drugima koji su op-
tu`eni za te zlo~ine. No posve je sigurno i neizbje`no da }e tisu}e mawe
ili vi{e politi~ki i krivi~no odgovornih ostati ~ak i pravno neoptu`e-
ni – kao {to se, na primjer, usre}ilo Frawi Tu|manu i Gojku [u{ku.

I slaba je pri tome utjeha {to takve nesukladnosti izme|u pravedno-
sti i sudstva nisu nikakva rijetkost u svjetskoj politi~koj zbiqi, {to u no-
vije doba savr{eno pokazuju kriminalna iskustva totalitarnih i imperi-
jalnih sistema od SSSR-a do Vijetnama. Najzad, ni George W. Bush ne}e bi-
ti izveden pred sud premda je nesumwivo kriv za smrt i svakovrsna strada-
wa desetaka hiqada qudi u zlo~ina~kom i protupravnom ira~kom ratu, a mo-
`da i za jo{ jedan rat, ovih dana tome svjedo~imo, koji upravo priprema. Za-
pravo, te{ko je uspjevati s pravdom nad ovda{wim silnicima i prevladava-
ti ovda{we etni~ke histerije kad okolni “demokratski” silnici imaju ne-
upitni imunitet u globaliranom dr`avnopravnom licemerju.

Usred onoga dana kad je Slobodan Milo{evi} umro (subota), ne do~e-
kav{i da ~uje koja }e pesma predstavqati SCG na “Pesmi Evrovizije” zajed-
no sa Severinom, u beogradskom Centru Sava odr`alo se takmi~ewe za
“Eurosong” koje se, logi~no, pretvorilo u nezapam}en skandal. Naime, ~eti-
ri ~lana crnogorskog `irija nisu dala nijedan poen srpskim pesmama, {to
je u kona~nom rezultatu dovelo do toga da drugi put na “Eurosongu” pobedi
podgori~ka grupa “No name”. Revoltirana publika u Centru Sava umalo ni-
je lin~ovala tzv. pobednike, a sve se nastavilo `estokom politi~kom pri-
~om da je ovo kona~no saznawe da Srbija i Crna Gora ne mogu zajedno, ~ak ni
preko muzike.
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Ose}awe da je nule bile crnogorska poruka Srbiji – {to jeste legitimno
politi~ko uverewe – pretvorilo se u predreferendumsku hajku da se CG
{to pre odvoji, jer s wima nikako ne mo`emo i ne}emo! Iz svega je, da za-
kqu~imo, independisti~ka struja u Crnoj Gori trijumfovala, {to je poka-
zateq budu}eg rezultata referenduma: Crna Gora 12, Srbija 0 poena! Sa-
svim zaslu`eno!

““VVjjeessnniikk””,,  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oodd  ssvvoogg  ddooppiissnniikkaa  iizz
BBeeooggrraaddaa,,  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMiilloo{{eevvii}}eevv  ppooggrreebb  ii  ppoolliittii~~kkaa  pprreessttrroojjaavvaa--
wwaa  nnaa  ssrrbbiijjaannsskkoojj  ppoolliittii~~kkoojj  sscceennii””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSPPSS  ii  rraaddiikkaallii  uu  bbiiccii  zzaa
MMiilloo{{eevvii}}eevvoo  nnaassllee||ee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““NNaa  dduu`̀ee  ssttaazzee,,  SSPPSS  jjee  oossttaaoo  bbeezz  jjee--
ddiinnoogg  pprraavvoogg  lliiddeerraa  ii  ssaavv  uuttjjeeccaajj  kkoojjii  ssaaddaa{{wwii  vvrrhh  iimmaa  nnaa  vvllaadduu  nnee}}ee  iimm  ddoo--
nniijjeettii  ggllaassoovvee  MMiilloo{{eevvii}}eevviihh  pprriissttaa{{aa  nnaa  nnaarreeddnniimm  iizzbboorriimmaa..  UUnnuuttaarr
tteekkssttaa  jjee  jjeeddaann  aannttrrffiillee  uu  kkoojjeemm  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  vveesstt  aaggeenncciijjee  HHiinnaa  ssaa  nnaasslloo--
vvoomm  ““TTeerrzzii}}::  KKaarraayyii}}  ii  MMllaaddii}}  nniissuu  uu  BBiiHH’’””::

Vrh Socijalisti~ke partije Srbije mogao bi na kra}e staze iza}i kao ve-
liki dobitnik drame koja se doga|a u srbijanskoj javnosti nakon smrti Slo-
bodana Milo{evi}a, ali na du`e staze gotovo sigurno }e biti gubitnici.

Milo{evi}evi strana~ki drugovi, okupqeni u odboru za organizaciju
pogreba, posqedwih dana ucjewivali su vladu premijera Vojislava Ko{tu-
nice uskra}ivawem potpore u parlamentu ako ne pristane na ~itav niz ustu-
paka u vezi s tretmanom ~lanova obiteqi biv{eg predsjednika i detaqima
organizacije sprovoda.

Na kraju, glavni tajnik vlade Dejan Mihajlov osobno je tijekom no}i i ju-
tra nadgledao akciju ukalawawa muzejskih eksponata iz Muzeja revolucije
(biv{eg Muzeja Josipa Broza Tita) na Dediwu, kako bi kov~eg s tijelom Mi-
lo{evi}a mogao u ~etvrtak biti izlo`en za odavawe po~asti u mimohodu.

Ko{tuni~ina vlada pre{la je preko upozorewa ministra kulture i
direktorice muzeja, da se taj objekat ne mo`e koristiti u druge svrhe osim
za izlagawe umjetni~kih djela, i omogu}ila je SPS-u da tamo izlo`i kov~eg
na temequ opskurnog rje{ewa Direkcije za republi~ku imovinu.

Oko tisu}u gra|ana okupilo se ve} u jutarwim satima da oda po~ast Mi-
lo{evi}u. Kov~eg }e u subotu ujutro biti izlo`en na platou ispred zgrade
federalnog parlamenta a potom krenuti za Po`arevac. Op}insko vije}e
Po`arevca, u kojem dominiraju socijalisti, odlu~ilo je da se tijelo poko-
pa u vrtu obiteqske ku}e.

Za politi~ko nasqe|e Milo{evi}a bore se SPS i Srpska radikalna
stranka Vojislava [e{eqa, koji u pritvoru u [eveningenu ~eka po~etak
su|ewa za ratne zlo~ine pred Ha{kim triubnalom. Me|u socijalistima po-
stoje barem tri frakcije koje se bore za vlast. [ef sredi{weg odbora Ivi-
ca Da~i} spada u grupu onih koji daju potporu mawinskoj vladi Ko{tunice.
Potpredsjednik stranke Milorad Vu~eli} protivi se bezuvjetnoj suradwi
s premijerom.

Vu~eli}, glavni propagandist biv{eg re`ima, koji je na ~elu komiteta
za organizaciju pogreba, zadao je veliku glavoboqu vladi svojim zahtijevi-
ma da se imitira dr`avni protokol i da se povuku sve optu`be protiv Mi-
lo{evi}eve supruge Mirjane Markovi} i wihove djece kako bi mogli nazo-
~iti pogrebu.
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Zbog pogreba, predsjednik parlamenta Predrag Markovi} odgodio je
po~etak redovnog proqetwog zasjedawa parlamenta zakazanog za 20. o`ujka,
jer bi najavqeni nedolazak socijalista “zbog obaveza oko sahrane predsjed-
nika Milo{evi}a” zna~io da vlada nema ve}inu.

Ipak, na du`e staze, SPS je ostao bez jednog pravog lidera i sav utjecaj
koji sada{wi vrh ima na vladu ne}e im donijeti glasove Milo{evi}evih
pristalica na narednim izborima. Oni znaju da jedini na~in da se vrijedno-
sti sustava koji je uspostavio Milo{evi} vrate jest pobjeda radikala. [e-
{eqevoj stranci je, prema najnovijim istra`ivawima, potrebno ba{ tih
pet posto potpore socijalista za apsolutnu ve}inu u narednom sazivu par-
lamenta.

Dvojica najtra`enijih balkanskih osumwi~enika za ratne zlo~ine, Ra-
dovan Karayi} i Ratko Mladi} nisu u BiH, rekao je premijer te zemqe Ad-
nan Terzi}. “To je tako”, rekao je Terzi} tijekom posjete Be~u. Za razliku od
Terzi}a IZTY misli da je Karayi} jo{ u Republici Srpskoj, prenosi novin-
ska agencija DPA. Terzi} ka`e da je smrt nekada{wega jugoslovenskog pred-
sjednika Slobodana Milo{evi}a prije kraja su|ewa “veliko razo~arewe”.
Sve su wegove `rtve o~ekivale presudu zbog “strahota” {to ih je po~inio
“balkanski krvnik”, rekao je Terzi}.

NNaajjddaaqqee  ssaa  gglluuppiimm  tteekkssttoovviimmaa  oottii{{aaoo  jjee  ““NNaacciioonnaall””,,  kkoojjii  1177..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““EEkksskklluuzziivvnnoo..  BBaabbaa  GGiiggaa  ssvvaakkee
nnoo}}ii  rraazzggoovvaarraa  ssaa  ppookkoojjnniimm  pprreeddsseeddnniikkoomm  MMiilloo{{eevvii}}eemm””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSlloo--
bbaa::  NNee}}uu  uu  SSrrbbiijjuu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““GGiiggaa::  PPoossee}}uujjee  mmee  SSlloobbiinn  dduuhh,,  kkaa`̀ee  ddaa  nnee
`̀eellii  ssaahhrraannuu  uu  PPoo`̀aarreevvccuu,,  hhoo}}ee  oossvveettuu””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa,,
~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““DDiivvaann  ss  mmrrttvvaacciimmaa””  ii  ““NNiissaamm  vvoolleellaa  SSlloobbuu””::

Baba Giga Jova{evi} ve} sedam no}i komunicira s duhom Slobodana
Milo{evi}a.

Razgovor s reporterom “Nacionala”, baba Giga jedva prihvata, iako je
on dogovoren jo{ pre mesec dana. Ka`e da su se promenile okolnosti.

– Kad sam pristala na razgovor za novine, nisam znala {ta }e se desiti.
Da, htela sam da vam govorim o svetu duhova, o onome {to me nau~ila pokoj-
na baka Danica, Bog da joj du{u prosti, o svemu {to sam tokom ovih godina
videla, ali to je bilo pre nego {to je Sloba umro i po~eo da me pose}uje –
ka`e Giga, ali ipak pristaje na ispovest.

• Otkud Slobodan Milo{evi} kod vas?
– Ne znam, majke mi Bogdanke. Kao svako ve~e, pro{le subote sam u po-

no} zapalila sve}u, onu malu, `utu, `i~ku `migu{u, pa pripremila sve
ostalo. Tajnu “sopnicu”, koju mi je ostavila baba Danica, Bog da joj du{u
prosti, stavila sam pod ~iniju s pasuqem i tri lista trave mravwa~e, a on-
da dva put dunula preko sve}e, izgovorila molitvu, kao svako ve~e. Iju, pre-
trnula sam kad mi se umesto babe Danice, Bog da joj du{u prosti, pojavio lik
na{eg Slobodana. Iju, iju… Prekrstila sam se i ponovila celo posve}eni-
je. Opet mi se prikazao na{ Slobodan. Za`murila sam a on je progovorio.
Nije se obra}ao meni. Nekome drugom, nekome tamo, rekao je ne{to na jezi-
ku koji nisam razumela. Majke mi Bogdanke, ne znam {ta je to zna~ilo.
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• Da li se vama obra}ao?
– Ne, te prve no}i nije. To je trajalo kratko, minut ili dva. Odmah sam

ugasila sve}u i raspremila astal. Pomolila sam se i oti{la da spavam.
Ali, nisam mogla. Stalno mi je pred o~ima bio lik na{eg Slobodana. Ob-
lilo me sto voda. Do jutra sam se trzala i budila.

• Da li ste znali da je te no}i, u subotu na nedequ, Slobodan Milo{e-
vi} umro u Hagu?

– Ma, jok, bre! Kako da znam! Sva sam bila kao ~uma, ni `iva ni mrtva.
Mislila sam: “Bo`e, otkud Slobodan da mi do|e”. Tek slede}e no}i, kad sam
opet htela da pozovem moju pokojnu babu Danicu, Bog da joj du{u prosti, kad
se pojavio lik na{eg Slobodana, shvatila sam da mu se desilo to {to mu se
desilo.

• Da li vam se tada obratio?
– Jeste, tad je gledao pravo u mene, malo se nagnuo u stranu, pa od tamo,

kao da je stajao pored prozora, pa mi ka`e: “Ti }e{ jedina znati {ta mi se
desilo, samo ti”. ]utala sam. “Pa, jel’ me ~uje{?” – pitao me. “^ujem, ~ujem,
dru`e predsedni~e” – rekla sam mu. “Pa, jel’ ti jasno?” – Opet me pita na{
Slobodan, a ne trep}e. “Jasno, nego {ta” – ka`em mu, a ni{ta mi nije bilo
jasno. Samo sam Boga molila da mi se javi baba Danica, ona bi sigurno mo-
gla da mi pomogne, da mi objasni {ta se to de{ava i otkud na{ Slobodan kod
mene.

• [ta vam je jo{ rekao?
– Rekao mi je ne}e u Srbiju. “Nikako ne}u u Srbiju” – i to mi je rekao.

Ponovio je: “Ne}u, pa ne}u”.
• [ta ne}e?
– Pa, nije hteo da ga sahrane ovde, u Srbiji. To sam tek kasnije shvatila,

kad sam ~ula da je umro, tamo u tu|ini.
• Da li vam je rekao {ta ho}e?
– Jeste, ali nisam ga razumela. Tre}u ili ~etvrtu no}, kad sam kona~no

uspela da prizovem moju babu Danicu, Bog da joj du{u prosti, ona mi je ta~-
no objasnila da je na{ predsednik umro u Hagu, da luta okolo. Siroma ~ovek,
nema mira, mu~i ga ne{to stra{no.

• Naravno, mnogo je zgre{io?
– Ma, sine, nije to. Svi smrtni qudi mnogo gre{e, ali u svetu tame mu-

~ewa su druga~ija. On se, siroma, ba{ pati.
• Da li vam je rekao {ta ga mu~i?
– Jeste, ali nisam razumela. Kako da znam ko su ti qudi koje on pomiwe?

Stalno pomiwe neka imena, mnogo ih ima. Kad bi pri~ao sporije, sigurno
bih ne{to zapamtila. Ovako, te{ko… Zna{, sine, jo{ nisam ~ula nekoga da
tako brzo pri~a.

• Koja imena pomiwe?
– Mnoga, bre.
• Koja? Recite neko ime.
– [ta ja znam koja?
• Pomiwe li Miru?
– Pa, naravno.
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• [ta ka`e za wu?
– Ne ka`e ni{ta za wu, ve} govori woj. Kazao je: “Miro, ti zna{ da ja

moram da se osvetim. Reci Duletu da nije ono smeo da uradi, pa neka sad vi-
di s Veskom”. Ili, mo`da nije Dule ve} Bule. Ne znam ta~no.

• Da li je pomiwao Da~i}a ili Vu~eli}a?
– Jeste, da. Kad bi pomenuo tog Da~i}a – a znam da je to onaj mali, debe-

li – uvek bi pomiwao i neki kofer, pare i izdaju. Ne znam na {ta je mislio.
Te{ko mi je da ga razumem kad pomiwe tog bucka. Sloba uvek malo re`i, sti-
sne zube i re`i kad govori “Da~i}u, Da~i}u”.

• Da li ga prokliwe?
– Ma, dete, oni koji su oti{li u tamni svet ne prokliwu, ne {aqu nam

kletve ve} poruke. Na{ predsednik je fin gospodin, ne kune, samo malo pre-
ti. Eto, qut je na tog bucka Da~i}a.

• Da li je pomiwao [e{eqa?
– Jeste, ali zaboravila sam {ta je za wega rekao. Wega pomiwe svake no-

}i. Zapamti}u pa }u ti sutra re}i.
• Re`i li kad pomene [e{eqa?
– Ne, ne se}am se. Ali, ako mi opet do|e, sve }u ta~no da zapamtim, pa da

ti ka`em.
• Da li ste ga pitali gde ho}e da bude sahrawen?
– Nisam, ve} mi je rekao da ne}e u Srbiji da le`i. A, vidim, zakopa}e ga

ovde, kukala mu majka. [ta }e, jadnik, napatio se i jo{ }e da pati.
– Na{eg predsednika Slobodana Milo{evi}a nikad nisam volela. Ne

znam za{to, samo nisam. Ne{to mi se nije svi|alo kod wega. Uvek sam gasi-
la televizor kad sam ga videla. Mo`da sam ga se pla{ila, onog wegovog iz-
raza lica. Eto, sad, kad ga vidim na onoj tamnoj strani, uop{te nije toliko
stra{an, sad mogu da normalno pri~am s wim. Bi}e mi jo{ lak{e kad mu te-
lo sahrane, pa se bar tako smiri, lak{e }emo da pri~amo. On ima mnogo to-
ga da mi ka`e, a ja volim da slu{am. Koliko sam se u po~etku pla{ila, ona-
ko zbuwena, toliko mi je sad drago {to se javio ba{ meni – ka`e baba Giga.

Baba Giga ve} 54 godine komunicira s duhovima iz “tamnog sveta”. 
– Sve sam nau~ila od moje babe Danice, Bog da joj du{u prosti. Ona je

bila Vlajna, znala je sve o tamnom svetu. Nekada smo zajedno fardunale s
upokojenim du{ama. Ali, sve to ima svoj red. Ta~no se zna {ta i o kojim
stvarima mo`e, a {ta nikako ne sme da se pri~a s wima. Recimo, nikad s
du{ama pokojnika ne razgovaram o drugima koji se nalaze u tamnom svetu.
Ne znam za{to je to tako, ali tako mi je rekla baba Danica, Bog da joj du-
{u prosti.

““DDaannaass””  1177..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  iizzvveessnnoogg  BBrraannkkaa  MMiijjii}}aa,,
kkoommee  jjee  oo~~iigglleeddnnoo  zzaassmmeettaalloo  ppoo{{ttoovvaawwee  ii  zzddrraavv  rraazzuumm..  WWeeggoovv  tteekksstt  ssee  nniijjee
sslluu~~aajjnnoo  nnaa{{aaoo  nnaa  ssttrraanniiccaammaa  bbaa{{  oovvoogg  ddnneevvnnoogg  lliissttaa..  NNaasslloovv  tteekkssttaa  jjee
““PPoozzddrraavv  zzddrraavvoomm  rraazzuummuu””::

Posledwi pozdrav “ha{kom saborcu Slobodanu Milo{evi}u”, obja-
vqen na stranicama osmrtnica u srbijanskim dnevnim novinama, bez obzi-
ra na naknadne ograde i “poja{wewa” nekih od potpisnika i wihovih odvjet-
nika, sramotni je posqedwi pozdrav zdravom razumu, ako tako ne{to uop}e
postoji, na podru~jima biv{e Jugoslavije.
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Nakon {to se ispod “~ituqe” u nekada{wim novinarskim rasadnicima
Milo{evi}eve “antibirokratske revolucije”, koja je nakon papira zapali-
la i oru`je, potpisao i Ante Gotovina, s hrvatske strane ostaje jo{ samo po-
sqedwi korak, da izraze su}uti, usmeno ili pismeno, upute Ivo Sanader i
Igor Zidi}. Predsjednik Vlade i Matice hrvatske, koji su se, uz mnoge dru-
ge, bu~no samoproglasili sto`erom obrane na{ega generala u Hagu, tvrde-
}i da se radi o heroju, a ne zlo~incu i sada znakovito {ute.

Slobodan Milo{evi} za `ivota nije uspio uspostaviti Veliku Srbi-
ju ogwem i ma~em, no to mu je, post mortem, o~igledno po{lo za rukom u [e-
veningenu. Kada se u “posledwem pozdravu ha{kom saborcu” na|u u svojoj
ucviqenosti ujediweni Mom~ilo Kraji{nik i Ante Gotovina, Mladen Na-
letili} i Veselin [qivan~anin, Vojislav [e{eq i Ivica Raji}, kao i ve-
}ina ostalih zatvorskih drugara raznih nacionalnosti i vjera, onda se mo-
`e samo konstatirati-konstatovati da je kona~ni pobjednik krvavog ovda-
{weg nedavnog “plesa smrti” ipak Slobodan Milo{evi}.

Kao krajwi ra~un za objavqenu “~ituqu”, hrvatski bi Sabor trebao
istoga trena-~asa, do posqedwe lipe od milijuna eura, ukinuti apana`u ko-
ju hrvatski porezni obveznici svih ovih godina pla}aju za obrane “na{ih
generala”. Pa neka onda `ale Slobu na vlastiti ra~un.

SSaagglleeddaavvaawwee  ssiittuuaacciijjee  ookkoomm  pprriissttrraassnnee  JJaassmmiinnee  LLuukkaa~~,,  ppoovvooddoomm  ttrraa--
ggii~~nnee  ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  oobbjjaavvqqeennoo  jjee  uu  lliissttuu  ““DDaannaass””,,  1188..  mmaarr--
ttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSmmrrtt  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  ppoo--
kkaazzaallaa  nnoovvaa  ppoommeerraawwaa  nnaa  ssttrraannaa~~kkoojj  sscceennii  SSrrbbiijjee””  ii  nnaasslloovvoomm  ““UUssppoonn  mmee--
ddiijjsskkiihh  ssttrraannaakkaa””::

Mesecima pre smrti Slobodana Milo{evi}a, sociolog Sre}ko Mihaj-
lovi}, pozivaju}i se na seriju ispitivawa javnog mwewa, objavio je da se de-
{avaju ozbiqna pomerawa na strana~koj sceni Srbije. Od petooktobarskog
prevrata do pro{log leta scena je bila, stru~no re~eno, polarna – na jednoj
strani bile su partije starog re`ima – socijalisti i radikali, a na drugoj
demokratski blok u koji su se svrstavali svi ostali – DS, DSS, G17 plus,
NS, SPO, GSS, LDP, PSS... Da li na talasu i daqe otvorenih dr`avotvor-
nih pitawa – status Kosova i Crne Gore – ili zbog mnogo slo`enijih uzro-
ka, tek istra`iva~i su “izmerili” iskorak DSS i PSS ka sredini; scena
vi{e nije bila polarna, jer su se pojavile “medijalne stranke”, kako je obja-
{weno. Ovim strankama je sko~io koalicioni potencijal, odnosno zakqu-
~eno je da }e one odlu~iti na narednim izborima koja }e “polarna strana”
vladati Srbijom, demokratski ili socijalisti~ko-radikalski blok.

Smrt Slobodana Milo{evi}a potvrdila je ove rezultate, sa malim ni-
jansama, a DSS premijera Vojislava Ko{tunice izri~ito se svrstala u sre-
dinu – vide}e se da li na podjednakoj udaqenosti od obe strane. Iz DS,
stranke koja i daqe ima najja~i kriti~an stav i prema mrtvom Milo{evi}u
(za razliku od Vuka Dra{kovi}a koji, iako o~ekuje da Milo{evi} gori u pa-
klu, sedi u Vladi koju glasovima dr`i Milo{evi}eva partija), poru~eno je
premijeru Ko{tunici da tako nije moralo. 

Dragan \ilas, visoki funkcioner DS i biv{i studentski lider koji je
po~etkom devedesetih predvodio protest studenata protiv Milo{evi}a,
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vide}i u de{avawima u vezi sa wegovom sahranom “marketin{ku borbu za
procenat-dva glasova”, smatra da je DSS imala izbora. 

“Mogli su da sednu sa nama za sto i da se dogovorimo za izbore za tri
ili {est meseci”, ka`e \ilas, dodaju}i da niko iz DSS nije ni poku{ao da
se ne{to o tome dogovara sa DS. Ukoliko je to sasvim ta~no, onda je vero-
vatnije da }e DSS i daqe i}i ka drugom politi~kom polu, nego da }e se ko-
munikacija sa DS obnoviti. Uostalom, osim pisawa {tampe kako organiza-
ciju Milo{evi}eve sahrane i pregovore sa SPS o tome vode Dejan Mihaj-
lov, sekretar Vlade, i neizbe`ni Aleksandar Nikitovi}, {ef kabineta
premijera, ovaj prvi je i za televiziju snimqen u sredu uve~e u Muzeju revo-
lucije, kako udovoqava ̀ eqi socijalista da mrtvi vo|a pre sahrane bude iz-
lo`en kako bi se gra|ani oprostili od wega.

\ilas ovoliku anga`ovanost DSS u ostvarewu zahteva SPS i Milora-
da Vu~eli}a, koga je Milo{evi}eva porodica imenovala za {efa odbora za
sahranu, obja{wava time da su stranke sada{we vladaju}e koalicije svesne
da vi{e nikada ne}e imati {ansu da u~estvuju u vlasti u tolikoj meri. O~e-
kivano, predstavnici vladaju}e koalicije pak uzvra}aju time da se zemqa
nalazi u delikatnom trenutku koji nije pogodan za izbore, {to je argumen-
tacija koja umnogome podse}a na srpsku politiku devedesetih. “Uveren sam
da }e se dr`avni organi odgovorno postaviti u sada{woj situaciji i da Vla-
da ne}e biti destabilizovana s obzirom da se nalazimo u veoma te{koj po-
ziciji i da je pred nama re{avawe pitawa statusa Kosova, pregovora o sta-
bilizaciji i pridru`ivawu EU, saradwe sa Ha{kim tribunalom”, ka`e Sr-
|an Sre}kovi}, potpredsednik SPO. A iz G17 plus, glavnog koalicionog
partnera DSS poru~uju da }e Vlada Srbije postojati dokle god poslanici
SPS u parlamentu Srbije podr`avaju i glasaju za reformske zakone koje
ona donosi.

U politi~kim izjavama povodom Milo{evi}eve smrti DSS je prili~-
no uzdr`ana, osim {to premijer Ko{tunica isti~e da je sahrana civiliza-
cijski ~in. Me|utim, tome bi se moglo prigovoriti da Milo{evi} mo`da,
pre svega jeste bio civilizacijski problem Srbije, a ne samo politi~ki.

– Kqu~ prevremenih izbora i daqe dr`i SPS. Sve pri~e DS i SRS o
tome samo su pri~a i pretwa praznom pu{kom, jer te dve stranke nemaju bez
socijalista dovoqan broj glasova kojim bi ih mogle izdejstvovati – napomi-
we Sre}ko Mihajlovi}.

O~igledno je da je Vlada spremna da ~ini sve kako bi izbegla prevreme-
ne izbore, smatra politikolog Zoran Lutovac, i dodaje da Ko{tuni~inom
kabinetu pri tome problem predstavqa to {to mora da pregovara sa dve
struje unutar SPS. “Vlada je prinu|ena da izlazi u susret i iracionalnim
zahtevima tvrde struje socijalista i nema sumwe da }e za to u budu}nosti bi-
ti jo{ podlo`nija wihovim ucenama i spremnija na jo{ ve}e kompromise”,
zakqu~ak je Lutovca.

Kada je o unutra{wim prilikama me|u socijalistima re~ “wima je sva-
nulo”, tvrdi za “Danas” obave{ten izvor sa politi~ke scene, u {ta se mogao
uveriti eksperimentalno svaki novinar koji je imao priliku da svrati do
sedi{ta Milo{evi}eve partije. Uprkos emocijama i patosu, funkcioneri
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socijalista, naime, nikada nisu bili otvoreniji i spremniji na razgovor i
davawe informacija. U zgradi na Studentskom trgu je formiran Pres-cen-
tar, u kome, za razliku od svih prethodnih godina, kada niko ni{ta nije
znao, odnosno nije umeo da ka`e, sada mo`e da se sazna sve {ta ko `eli da
pita. Da neki strani snimateq najnormalnije u|e i slika nekoliko minuta
zatvorenu sednicu Izvr{nog odbora, kao {to se dogodilo u sredu uve~e, za-
ista je bilo nezamislivo. Neki to pripisuju tome {to je partiju privreme-
no preuzeo Milorad Vu~eli}, koji je ipak u stvarima medija i propagande
modernijih shvatawa od Ivice Da~i}a, makar ovaj predvodio mek{u i re-
formsku struju. Me|utim, ve}ina onih koji prate du`e SPS sla`u se da je
re~ o ~iwenici da je neprikosnoveni vo|a umro i da su se socijalisti ko-
na~no “oslobodili” od wega.

Socijaliste narednih nedeqa o~ekuje epilog borbe slobisti~ke i da~i-
}evske struje za prevlast, ali smatra se da upravo zbog “oslobo|ewa” i jed-
nih i drugih, ve}e drame ne}e biti. Sre}ko Mihajlovi} smatra da }e se ru-
kovodstvo partije stabilizovati, jer }e na}i zajedni~ki interes u o~uvawu
pozicije stranke i borbi za vlast i da }e se pri~a o koncepcijskom sukobu
zavr{iti, po{to je Milo{evi} mrtav. On prednost daje kompromisu izme-
|u Vu~eli}a i Da~i}a, pre nego cepawu stranke.

Zoran Lutovac ocewuje da, bez obzira na eventualni skok rejtinga zbog
Milo{evi}eve smrti, socijalistima brzi izbori ne odgovaraju, jer je pre-
velik rizik da se pocepaju i na wima u~estvuju sa vi{e lista {to zna~i si-
guran neprolazak cenzusa. Po wegovoj proceni, Vu~eli}eva struja poku{a-
}e u danima nakon sahrane da preuzme vo|ewe stranke, ali ako ne uspe, sve
vi{e }e slabiti. Lutovac to obja{wava time {to dosada{we iskustvo sa
srpskim strankama pokazuje da prevlast dobija onaj koga podr`ava vi{e op-
{tinskih odbora, a u slu~aju SPS, to je Da~i}.

Status kvo u najgorem, a ujediwewe u najboqem slu~aju, nagove{tava i
Zoran An|elkovi}, generalni sekretar SPS, izjavom da je sada glavni ciq
da “partija oja~a” i da bi partijski izbori trebalo da se odr`e po~etkom
slede}e godine. @arko Obradovi}, potpredsednik SPS koji je, bar u {tam-
pi, slovio za kandidata za lidera, ukoliko slobisti~ka struja pokrene “ini-
cijativu kroz organe partije” da se zbog povezanosti sa korupcijom u NBS
smeni Da~i}, kategori~ki je tvrdio da se takvi zahtevi prosle|uju jedino
medijima i ne pomiwu na sednicama rukovodstva.

Vredi pomenuti i da su odmah nakon petooktobarskog prevrata socija-
listi poku{avali da organizuju “opozicione demonstracije” po ugledu ka-
ko su to radile antimilo{evi}evske koalicije u vreme wihovih vlasti.
Imitacija {etwi, scenografije, pa i sprdawa sa tada{wim qudima na vla-
sti (tipa parole “Bati} Gargamel” i kopirawe performansa sa Otpora sa
kostimiranim u~esnicima uperenih protiv Ha{kog tribunala) nisu bili
uspe{niji od groteske. Sli~no tome, sada je vidqiva namera dela SPS da od
Milo{evi}eve sahrane naprave veliki politi~ki doga|aj, kakav je bila sa-
hrana ubijenog premijera Zorana \in|i}a.

– Dok je u \in|i}evom slu~aju re~ bila o spontanom, nenametqivom i ti-
hom izra`avawu politi~kog mi{qewa i podr{ke, Milo{evi}eve stranke ne
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kriju nameru da organizovano dovoze qude autobusima na sahranu, koriste-
}i je za najogoqenije demonstracije, {to dovoqno govori samo po sebi –
prime}uje Lutovac.

Po wegovoj proceni, me|utim, Srbija je krenula daqe, i politi~ki do-
ga|aj koji se izgra|uje od Milo{evi}eve sahrane “mogao bi ve} od ponedeq-
ka biti interno zna~ajan samo za SPS i SRS”. Ako prihvatimo da \ilas
kao dokazani marketin{ki stru~wak zna {ta govori kada tvrdi da se soci-
jalisti i radikali otimaju o vrlo mali procenat bira~kog tela, pravqewem
politi~kog spektakla od pogreba, i posebno, insistirawem radikala na
qudskoj dimenziji pri~e (na primer opis Jadranke [e{eq Milo{evi}eve
zatvorske usamqenosti i proslave ro|endana unuka), ipak ostaje zabrinu-
tost gra|anski opredeqene javnosti da po`areva~ki pogreb ima dalekose-
`nije dimenzije. Re~ je, naravno, o onome o ~emu se jo{ od petog oktobra upo-
zorava, a to je da se od Milo{evi}a pravi mit i izvor ideolo{ke snage i ma-
trice, ~ija je ciqna grupa {ira od radikalsko-socijalisti~kog bira~kog te-
la. Su{tina tih upozorewa je da se u politi~ku istoriju devedesetih ugra|u-
je ideja da je Milo{evi} uradio vi{e od kneza Lazara – da je 78 dana branio
Kosovo od najja~e sile na planeti i da je umro nepora`en od we.

““MMiirraa  nnee  ddoollaazzii””  jjee  nnaasslloovv  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““PPrreess””  1188..  mmaarrttaa  uu  rruu--
bbrriiccii  ““VVeessttii  ddaannaa””..  PPooddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““SSaahhrraannii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa
uu  PPoo`̀aarreevvccuu  nnee}}ee  pprriissuussttvvoovvaattii  nniikkoo  oodd  ~~llaannoovvaa  wweeggoovvee  nnaajjuu`̀ee  ppoorrooddiiccee””..
UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““ZZjjuuggaannoovv::  MMiirraa  ttrraa`̀ii  ppuunnee
ggaarraanncciijjee””::

Niko od ~lanova naju`e porodice biv{eg predsednika Srbije i SR Ju-
goslavije Slobodana Milo{evi}a ne}e do}i na wegovu sahranu, potvrdili
su sino} visoki funkcioneri Socijalisti~ke partije Srbije Milorad Vu-
~eli} i Milutin Mrkowi}. Oni su rekli da na dana{wu sahranu Milo{e-
vi}a u Po`arevcu ne}e do}i wegova supruga Mirjana Markovi} i sin Mar-
ko, kao ni }erka Marija Milo{evi}.

Mirjana Markovi} tra`ila je u ~etvrtak od Vlade Srbije garancije da
joj na{e vlasti ne}e oduzeti paso{ ako do|e u Srbiju na sahranu svog supru-
ga, ali je taj zahtev odbijen, saznaje “Pres” u vrhu srpske vlasti! Podsetimo,
Okru`ni sud, zbog postupka koji se vodi protiv we, nalo`io je policiji na
svim grani~nim prelazima u Srbiji da oduzmu putne isprave Mirjani Mar-
kovi} ukoliko se ona pojavi. Ako to odbije, sud je nalo`io weno hap{ewe.

Sagovornik “Presa” iz Vlade Srbije ka`e da je Mirjana Markovi},
preko svojih posrednika, tra`ila garancije da joj ne}e biti oduzet paso{.

– Posrednici Mirjane Markovi} zvali su vi{e od 20 puta Vladu Srbi-
je tra`e}i garancije da se Mirjani Markovi} ne oduzme paso{, odnosno da
ona bez pojavqivawa na sudu mo`e da napusti Srbiju i svaki put im je odgo-
voreno da to nije mogu}e, jer je sud doneo druga~iju odluku. A da li }e ona do-
}i ili ne u Srbiju, nije pitawe na koje mi treba da damo odgovor, o tome }e
ipak ona odlu~iti. Vlada Srbije je saop{tila da je odlukom suda da se Mir-
jani Markovi} privremeno ukinu pritvor i poternica omogu}eno da sahra-
nu svog supruga obavi u Srbiji – ka`e izvor “Presa” iz Vlade Srbije.
220



Marko Milo{evi}, posle preuzimawa tela svog oca u Hagu, vratio se
u Rusiju da bi ubedio majku da zajedno idu na sahranu u Po`arevac. Brat
Slobodana Milo{evi}a, Borislav, koji iz zdravstvenih razloga ne mo`e da
doputuje u Srbiju, izjavio je ranije ju~e da “ne zna da li }e sahrani prisustvo-
vati Marko Milo{evi} i Mirjana Markovi}”.

– Mi se ne dogovaramo – rekao je kratko Borislav Milo{evi}, koji je
po~etkom nedeqe operisan zbog sr~anih problema.

^ak je lider SRS-a Vojislav [e{eq iz Haga zvao Mirjanu Markovi}
da je ubedi da ipak treba da ide u Srbiju na sahranu svog supruga, ali ona to
uporno odbija!

U ambasadi Srbije i Crne Gore u Moskvi re~eno je da “nemaju informa-
cija o tome da li }e Mirjana Markovi} i}i u Srbiju na sahranu supruga”.

– Ona nema obi~aj da obave{tava ambasadu o svojim planovima. Samo
~lanovi porodice mogu da odgovore na to pitawe o odlasku na sahranu – re-
kao je diplomata SCG agenciji Itar-tas.

Prema informacijama iz ruske avio-kompanije, na listi putnika iz
Moskve za Beograd nema Mirjane Markovi}, ali su potvrdili da u Srbiju
sti`e lider ruskih komunista Genadij Zjuganov, koji dolazi u Beograd da
oda po{tu Milo{evi}u.

Predsednik Komunisti~ke partije Rusije Genadij Zjuganov izjavio je po
dolasku u Beograd da su Mirjani Markovi} potrebne pune garancije za bez-
bedan boravak u Srbiji i da od srpskih vlasti zavisi da li }e ona prisustvo-
vati sahrani supruga Slobodana Milo{evi}a.

–Uvek sam odr`avao bliske kontakte s porodicom Milo{evi}. Ha{ki
sud je kriv za smrt ~oveka koji je dosledno zastupao interese svoje zemqe –
rekao je Zjuganov.

KKoommeennttaarree  ppoovvooddoomm  zzaahhtteevvaa  rruusskkoogg  {{eeffaa  ddiipplloommaattiijjee  SSeerrggeejjaa  LLaavvrroovvaa
ddaa  hhaa{{kkii  ssuudd  pprreessttaannee  ssaa  rraaddoomm  pprree  pprreeddvvii||eennoogg  rrookkaa,,  ““KKuurriirr””  1188..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““SSrrbbiijjaa  nnee  sslluu{{aa  ggllaass  RRuussiijjee””,,  ii  ppooddnnaa--
sslloovvoomm  ““PPoorruukkuu  LLaavvrroovvaa  ddaa  HHaa{{kkii  ssuudd  pprreekkiinnee  ss  rraaddoomm  BBeeooggrraadd  nnee  sshhvvaattaa
oozzbbiiqqnnoo””::  

Poruka ruskog {efa diplomatije Sergeja Lavrova da bi Ha{ki tribu-
nal trebalo da prestane s radom i pre 2010. godine u Srbiji je odjeknula po-
put bombe. Me|utim, dok stranke vladaju}e koalicije i DS nisu odu{evqe-
ne posledwim akcijama Moskve, SRS i SPS, kao naj`e{}i protivnici
Tribunala, veruju da su namere Rusije vrlo ozbiqne i dobre za Srbiju!

Visoki funkcioner SRS Milorad Mir~i} tvrdi da jasnom stavu Ruske
Federacije i Lavrova u oceni rada Tribunala nema {ta da se doda. Zato,
ka`e Mir~i}, doma}im vlastodr{cima i te kako ima {ta da se prigovori
jer oni, po tvrdwi Mir~i}a, svesno sabotiraju sve te`we Rusa da pomognu
Srbiji.

– Ovakvi jasni stavovi Rusije ovde se svesno ubla`avaju. Sve to radi ov-
da{wa politi~ka klika po nalogu Amerikanaca s ciqem da Srbiju {to vi-
{e distanciraju od zvani~ne ruske politike – ka`e Mir~i} i dodaje da “ni
pet para ne daje na pri~e da nam Rusi nikada nisu pomogli”.
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– Za{to se niko ne bavi kontratezom, a to je ~iwenica da Rusija nikada
nije ugrozila Srbiju, za razliku od ostalih velesila. Drugo, Rusi su nebro-
jeno puta, ba{ kao i sada, hteli da nam pomognu, ali nisu mogli zbog nezna-
wa doma}ih politi~ara – tvrdi Mir~i}.

Ocewuju}i poruku Lavrova, poslanik DSS i predsednik Politi~kog
saveta te stranke Dragoqub Koj~i} ka`e da Tribunal, voleli ga mi ili ne,
mora da se prizna kao ~iwenica me|unarodnog poretka.

– A svaka te`wa koja bi nama i{la u korist dobro je do{la. U najma-
wu ruku, skandali povezani s Tribunalom u~ini}e da se ta institucija
uozbiqi, postane objektivnija i smawi sada{we politi~ke uticaje – oce-
wuje Koj~i}.

Portparol DS \or|e Todorovi}, tako|e, smatra da Srbija mora da sa-
ra|uje s ha{kim sudom bez obzira na kritike koje sti`u na wegov ra~un.

– Rusija je svetska velesila, a mi smo zemqa od 10 miliona qudi koja je
nesre}nom politikom Milo{evi}a i [e{eqa dovedena u polo`aj gubitni-
ka. Prema tome, Srbija nema mnogo izbora. A ukoliko nekad velike sile od-
lu~e da ukinu Tribunal, tek onda je to pitawe za doma}e pravosu|e – ka`e
Todorovi}.

MMiihhaall  RRaammaa~~  uu  lliissttuu  ““DDaannaass””  oodd  1188--1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  tteekkssttoomm  ““RRaazz--
ddoorrii  nnaadd  ooddrroomm””  iisskkaazzuujjee  nneezzaaddoovvooqqssttvvoo  ssvviimm  ii  ssvvaa~~iimm,,  ppaa  ttaakkoo  ii  ppoossttuuppccii--
mmaa  ppoojjeeddiinniihh  hhaa{{kkiihh  pprriittvvoorreenniikkaa,,  mmee||uu  kkoojjiimmaa  jjee  ii  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq,,
{{ttoo  ssee  vviiddii  uu  cciinnii~~nnoomm  ppooddnnaasslloovvuu  tteekkssttaa  ““RRaazzddoorrii  kkoojjee  jjee  sseejjaaoo  oodd  iizzbboorraa
zzaa  ~~eellnniikkaa  ssrrbbiijjaannsskkiihh  kkoommuunniissttaa  pprraattee  ggaa  ii  ppoossllee  ssmmrrttii,,  aa  jjeeddiinnssttvvoo  oo  kkoo--
jjeemm  jjee  ttoolliikkoo  ggoovvoorriioo  oossttvvaarriioo  jjee  ssaammoo  mmee||uu  SSrrbbiimmaa  ii  HHrrvvaattiimmaa  kkoojjii  ssuu  oopp--
ttuu`̀eennii  zzaa  rraattnnee  zzlloo~~iinnee..  [[ee{{eeqq  ii  GGoottoovviinnaa  pprriissee`̀uu  ddaa  jjee  bbiilloo  ~~aassnnoo  rroo--
bbiijjaattii  ssaa  SSlloobboomm..  NNaa  ~~aasstt  iimm!!””::

Gotovo sve dr`ave i narodi imaju trenutke kada zastanu, sti{aju svako-
dnevne strasti i saberu se oko onoga {to im je zajedni~ko. Okupqaju ih,
obi~no, se}awa na prelomne doga|aje iz pro{losti ili na li~nosti ~ija de-
la prihvataju kao uzore i putokaze. U takvim prilikama privremeno se po-
tiskuju i naj`e{}i politi~ki, ekonomski, socijalni, pa i li~ni sporovi. U
takve prilike gotovo svuda spadaju i odlasci velikana. De Golu su odavali
po~ast i oni koji ga nisu voleli. Za Kenedijem je plakala cela Amerika.
Pertinija su s najdubqim uva`avawem ispra}ali i oni koji nisu delili we-
gove li~ne ili politi~ke stavove...

Srbija je i tu izuzetak. Pro{le nedeqe, na tre}u godi{wicu mu~kog
ubistva Zorana \in|i}a, samo su neke novine podsetile na nepreglednu ko-
lonu s wegove sahrane. Marta 2003. godine mnogima se ~inilo da je i ova ze-
mqa u stawu da prepozna trenutke koji ujediwuju umove i srca. Danas se mno-
gi s tugom pitaju za{to su Zoranovi najbli`i polo`ili cve}e na wegov
grob gotovo kradomice, izbegav{i javnost i zvani~nike. Posle wih se \in-
|i}evim senima poklonio Boris Tadi}, predsednik Srbije i lider Demo-
kratske stranke. Zatim su na grobqe do{li ostali prijateqi pokojnog pre-
mijera. Predsednik Vlade Vojislav Ko{tunica polo`io je cve}e na mestu
pogibije. Da li je Boris Tadi} predsednik one iste Srbije u kojoj je Voji-
slav Ko{tunica predsednik Vlade? Da li svaki od wih ima svog \in|i}a,
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druga~ijeg od onog kojeg se s po{tovawem se}a onaj drugi? Da li bi im pala
kruna s glave da su se makar na nekoliko minuta, velikom pokojniku u ~ast,
na{li na istom mestu s istim ose}awem?

Onda je po~ela mu~na, nezainteresovanim posmatra~ima verovatno
zabavna ujdurma oko Slobodana Milo{evi}a. Biv{i predsednik umro je u
tu|oj zemqi. U zatvorskom krevetu. Mnogi wegovi sunarodnici bili bi pre-
sre}ni da imaju takvih 15 kvadrata u kakvima je on proveo posledwe godine.
Sa sve kompjuterom, dva dolara dnevne pritvoreni~ke plate i pesmama
Frenka Sinatre. Niko ne}e sprati sa wegovog imena qagu najte`ih optu-
`bi koje su u Evropi izre~ene posle Drugog svetskog rata. Srbija je posle
wega, ~ini se, podeqenija no {to je ikad bila. Podeqeni su wegovi protiv-
nici, ali i wegove pristalice. Nekada{wi saradnici biv{eg vo|e samo
{to se ne ujedaju u nastojawu da doka`u ko ga najvi{e `ali i ko ima pravo
da se zove wegovim naslednikom. A nasle|e mu je – sa~uvaj i sakloni.

Da je stvarao druga~iju Srbiju – druga~ije bi ga ispratila.
Ako je Slobodan Milo{evi} sawao da postane drugi Tito, nije mu do-

rastao ni do kolena.
Ni `ivotom ni odlaskom. Ne bi pro{ao boqe ni u pore|ewu sa Pa{i-

}em. Sve je kod wega bilo i i{lo toliko naopa~ke da nema vladara Srbije s
~ijim `ivotom i prikqu~ewima bi se mogao upore|ivati. Razdori koje je
sejao od izbora za ~elnika srbijanskih komunista prate ga i posle smrti, a
jedinstvo o kojem je toliko govorio ostvario je samo me|u Srbima i Hrva-
tima koji su optu`eni za ratne zlo~ine. [e{eq i Gotovina prise`u da je
bilo ~asno robijati sa Slobom. Na ~ast im bilo.

Sve je krenulo naopa~ke od trenutka kada je do{ao na ~elo srbijanske
kompartije. Prvo je wu razbio. Kasnije je mlatarao na sve strane, ne diraju-
}i samo one koji su mu beslovesno povla|ivali i koji su se pravili da ne vi-
de u {ta se pretvara Srbija. Prave se i danas. Mo`da zato {to ni wima ni-
je ni{ta mawkalo dok se on nasla|ivao blagodetima neograni~ene vlasti.
A umeo je. 

Ma koliko nastojao da sve u Srbiji podredi svom nam}orluku, ma koli-
ko stiskao svaki slobodan glas, ma koliko poku{avao da qude pretvori u
lutke – Milo{evi} nije zaustavio vreme. [ta god mislio o ovim ili onim
novinama, o ovom ili onom kanalu, koliko god se zgra`avao nad neukusnim
prilozima i ru`nim slavopojkama, ~ovek u tom {areni{u ishvaqivawa i
ku|ewa pokojnika mo`e videti i Slobov kona~ni poraz. Ako je ne{to sa-
wao, Slobo je svakako sawao milione koji mu pevaju u jednoglasnom horu.
Ako je pomi{qao da }e cela Srbija plakati za wim, i u tome se grdno pre-
vario. [ta je ostalo od Srbije koja je pred wim padala u zanos? Od onih ko-
ji su do{li kod wegovog odra na Dediwu ~ak ni Mitrovi}eva i Vu~eli}eva
televizija ne bi uspele da naprave o`alo{}eni narod. Narod `ivi kao da
se ni{ta nije desilo. Kako-tako, ali qudskije nego u wegovo vreme.

Legenda se ne mo`e napraviti na silu. Oni koji su `eleli da wegovom
sahranom napakoste Srbiji nisu uprili~ili vi{e od igrokaza za `aqewe.
Budalasto klicawe Sovjetskom Savezu kraj Milo{evi}evog odra mora da se
smu~ilo i scenaristima predstave. Sumwala koja su svuda videla trova~e i
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ubice pre dve nedeqe nisu se setila da posumwaju u razloge smrti jednog od
Milo{evi}evih premijera. Neko mo`e da umre kada do|e sudwi dan, od ne-
koga se o~ekuje besmrtnost. Zaman.

Me|u bezbroj novosti koje su se mogle saznati povodom Milo{evi}eve
smrti bila je i ona da Mira Markovi} i Marko Milo{evi} u Rusiji imaju
status izbeglica. Tamo to podrazumeva i pravo kori{}ewa ruskih diplo-
matskih limuzina. Velika i bogata Rusija ima pravo da bude velikodu{na
prema kome ho}e. Vlasti u Moskvi verovatno imaju razloge zbog kojih ispo-
qavaju razumevawe prema onima koji su se ogre{ili o srpske zakone. Ve}i-
na onih koji su be`ali od Milo{evi}evih ratova uto~i{te je ipak tra`i-
la negde drugde, {to daqe od Rusije. Vaqda su znali za{to. Uzgred, ucveqe-
na MM javnosti se prvo bratila preko mrskog Si-En-Ena, a ne preko Sa{i-
ne televizije. Vaqda zna zbog ~ega.

Najvrednija tema osta za kraj: srpsko-crnogorske note. U biv{oj Jugo-
slaviji je Crnogorac Daniel mogao da pobedi kao predstavnik Hrvatske. U
SCG ne mo`e da pobedi niko. Srbija i Crna Gora, ~ak i tamo gde se navod-
no ne me{aju Ko{tunica i \ukanovi}, pa ~ak ni tamo gde se bajagi ni{ta
ne pita Be}kovi}, ne mogu zajedno. Bila Evropa daleko ili blizu, Srbija i
Crna Gora tamo ne mogu zajedno.

Da je Slobodan Milo{evi} stvarao druga~iju Srbiju – i Crnu Goru –
druga~ije bi ga ispratila.

IInntteerrvvjjuu  ssaa  zzaammeenniikkoomm  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommii--
ssllaavvoomm  NNiikkoollii}}eemm  ““DDaann””,,  1188..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iissppoodd  nnaaddnnaasslloo--
vvaa  ““ZZaammjjeenniikk  pprreeddssjjeeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  uu  iinntteerrvvjjuuuu  zzaa  ’’DDaann’’
ttvvrrddii””  ii  nnaasslloovvaa  ““NNiikkoollii}}::  CCrrnnuu  GGoorruu  }}ee  ddaa  rraassppaarr~~aajjuu””..  PPooddnnaasslloovv  jjee  ““MMee--
||uussoobbnnoo  ssmmoo  ppoossvvaa||aannii,,  jjeerr  ssuu  uu  BBeeooggrraadduu  nnaa  vvllaassttii  oonnii  kkoojjii  ssuu  iissppaallii  iizz
iissttoogg  {{iiwweellaa  kkaaoo  ii  vvllaasstt  uu  CCrrnnoojj  GGoorrii””..  IInntteerrvvjjuu  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa,,
ppoodd  nnaasslloovviimmaa  ““SSlloobbaa  ii  mmrrttaavv  pprraavvii  ppoommeettwwuu  uu  DDOOSS--uu””  ii  ““NNaarroodd  mmee  mmoollii
ddaa  ssppaassiimm  SSrrbbiijjuu””::

Smrt Slobodana Milo{evi}a i de{avawe vezano za wegovu sahranu do-
bra je ilustrativna kockica u mozaiku politi~kih de{avawa u Srbiji i
Crnoj Gori i uticaja me|unarodne zajednice na politi~ke tokove kod nas.
Masovno odavawe po{te biv{em predsjedniku Srbije i SR Jugoslavije nije
samo kult hri{}anske odanosti, ve} i privr`enost jednoj li~nosti i wego-
voj ideji koju je zagovarao i za koju se borio do posledweg daha. To svakako
name}e i pitawe koliko je ispo{tovana voqa gra|ana prilikom wegovog
svrgavawa sa vlasti petog oktobra 2000. godine. S tim u vezu ne mo`e da se
ne dovede i uticaj me|unarodne zajednice ne samo na ta, ve} i na de{avawa
kod nas i prije petog oktobra pa sve do dana{weg dana. Sli~no Milo{evi-
}evoj Socijalisti~koj partiji Srbije, sli~nu sudbinu u odnosu prema me|u-
narodnoj zajednici danas dijeli i najbrojnija partija u Srbiji Srpska radi-
kalna stranka. I wen predsjednik se nalazi u Hagu, a vlast u Srbiji ne vr{e
[e{eqevi radikali, ve} koalicija mawih partija i udru`ewa.

Ni zbivawa u Crnoj Gori nijesu ostala izolovana od uticaja me|unarod-
ne zajednice. Sve to, prema rije~ima Tomislava Nikoli}a, zamjenika pred-
sjednika Srpske radikalne stranke, “nije moglo da se realizuje bez pristanka
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i saradwe ~elnika aktuelne vlasti u Beogradu koji su ispali iz istog {i-
wela kao i vlast u Crnoj Gori”.

– Od formirawa prozapadne vlade do danas u Srbiji se ni{ta dobro
nije desilo, nego samo lo{e. Zato }e narod na sqede}im izborima jo{ ja~e
glasati za radikale, tako da }e bez nas apsolutno biti nemogu}e da bilo ko
formira vladu. Svijet bi i daqe htio da ima dominantni uticaj u Srbiji i
Crnoj Gori, a ve} nam je poslao dosta jasnih signala da }emo ostati bez Ko-
sova i Metohije, da }e Srbija izgubiti sve op{tine na jugu i da }e pod zna-
kom pitawa biti i Vojvodina. Vidje}ete kako }e tek Crnu Goru da raspar~a-
ju – kazao je Nikoli} u intervjuu za “Dan”.

• Da li u kontaktima sa predstavnicima Evropske unije ukazujete na te
o~iglednosti?

– Posmatra~koj misiju EU i nekoliko stranih televizija sa kojim sam
danas razgovarao rekao sam da SRS nije protiv EU, ali je EU protiv nas.
Me|unarodna zajednica je nametnula voqu i na izborima u Crnoj Gori kada
je izgubio Momir Bulatovi}, a pobijedio Milo \ukanovi}. Svijet je Milu
tada dozvolio da radi {ta ho}e i da gra|ani glasaju do ujutro. Bilo je to vri-
jeme kada su mnogi gra|ani Srbije i Crne Gore mislili da mora da se uradi
sve ono {to nam zapovijedaju u me|unarodnoj zajednici. Situacija je danas
druga~ija. Ubrzo }e biti pro{lost diktirawe uslova kako mora da se `ivi
i ko }e da bude na vlasti. Strani predstavnici u Beogradu }ute i uop{te se
ne ogla{avaju povodom trenutnih de{avawa u na{oj zemqi. Svjesni su koga
su doveli na vlast u Beogradu. Garantujem da narod ne}e jo{ dugo trpjeti sa-
da{wu vlast, koja }e brzo biti na izborima ka`wena zbog pona{awa prema
sahrani biv{eg jugoslovenskog predsjednika Slobodana Milo{evi}a.

• Kako s tim u vezi komentari{ete stavove premijera Vojislava Ko{tu-
nice i predsjednika Borisa Tadi}a?

– Pona{awe predsjednika i premijera Srbije Borisa Tadi}a i Vojisla-
va Ko{tunice je sramota za Srbiju. Ko{tunica nije htio ni da mi se javi,
iako sam preko kabineta poku{avao da zaka`em razgovor oko Milo{evi}e-
ve sahrane. Predsjednik Srbije Boris Tadi} je pogazio Ustav svojim izjava-
ma kada je rekao da Milo{evi} ne mo`e da dobije dr`avne po~asti po{to
je narod 5. oktobra rekao {ta o wemu misli. A da ne pri~am kada je izjavio
da Mira Markovi} ne mo`e da dobije aboliciju zato {to je Tadi} ubije|en
da je ona po~inila te{ka krivi~na djela. I to su izjave predsjednika dr`a-
ve! Sve to narod vidi i kazni}e ih na izborima.

• O~ekujete li da Socijalisti~ka partija Srbije uskrati podr{ku Vla-
di Srbije?

– Pitawe je koliko ima ~asnih poslanika SPS-a koji ne}e do}i na skup-
{tinsko zasjedawe. Ako u toj partiji ima ~asnih qudi, Vlada }e pasti. Na-
`alost, izbori zavise od SPS-a. Prije nekoliko dana sam rekao da socija-
listi ne bi trebalo da do|u na skup{tinsko zasedawe. Nastala je panika i
SPS je tra`io odlagawe sjednice. Predsednik Skup{tine Predrag Marko-
vi} je ponovo ponizio socijaliste, koji su mu pisali i tra`ili odlagawe
sjednice zato {to su zauzeti sahranom svog predsjednika. Markovi} je u
obrazlo`ewu napisao da odla`e sjednicu, jer je stiglo mnogo amandmana na
predlo`ene zakone, iako to nije ta~no.
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• [ta mislite o pona{awu dr`avnog rukovodstva prema sahrani Slo-
bodana Milo{evi}a?

– Bruka i sramota za jednu dr`avu koja je bila velika, ponosna i ~esti-
ta a danas je na ivici da nestane i da prestane razlog za postojawe dr`ave
koja bi se zvala Srbija. Me|usobno smo posva|ani, jer su u Beogradu na vla-
sti oni koji su ispali iz istog {iwela kao i vlast u Crnoj Gori. Na sli-
~an na~in vladaju, sli~ne su im `eqe i rezultati. Milo{evi} je morao da
bude sahrawen sa dr`avnim po~astima u Aleji velikana po crkvenom obre-
du. Sve drugo je progon Milo{evi}a. Kad je Zoran \in|i} trebalo da bude
sahrawen u Aleji velikana, niko se nije protivio. Milo{evi} je pobje|i-
vao i mene ali i one koji sada vr{e funkciju predsjednika dr`ave i Vlade.
Ni{ta normalnije nije bilo nego sahraniti ga uz dr`avne po~asti. Da li
svaka nova vlast iz grobova treba da vadi predstavnike biv{eg re`ima, ba-
ca ih na |ubre, a kad se stari vrate na vlast da ih po |ubretu tra`e i vra}a-
ju u grob? @alosno je da Boris Tadi} sazove hitnu sjednicu VSO i uz pomo}
crnogorskih zvani~nika, koji Srbiju ne ra~unaju kao zajedni~ku dr`avu, do-
nosi odluku da nema vojnih po~asti na sahrani Slobodana Milo{evi}a. Ka-
ko ga nije sramota.

• Ima li dr Vojislav [e{eq informaciju {ta se zapravo desilo sa
Milo{evi}em u Hagu?

– Vojislav je ubije|en da je Milo{evi} ubijen. Isto i ja mislim. Me|u-
tim, kompjuter nije dobro prora~unao kad }e da umre. Hag je htio da on `i-
vi jo{ tri-~etiri mjeseca da mu izreknu presudu i da poslije toga umre. Mi-
lo{evi} je ~ak i mrtav doprinio Srbiji, jer nema presude protiv na{e ze-
mqe za genocid. I mrtav pravi pometwu u DOS-u, jer je bio istorijska li~-
nost. Zabrinut sam za bezbjednost i zdravqe Vojislava [e{eqa.

• Da li se zloupotrebqava Milo{evi}eva smrt u politi~ke svrhe?
– Od kada me optu`uju da koristim smrt Slobodana Milo{evi}a za sti-

cawe politi~kih poena ja sam se sklonio. Namjerno sam u{ao sporednim
ulazom kada su radikali odavali po~ast Milo{evi}u, da me narod ne bi vi-
dio. Me|utim, ipak su se ~uli aplauzi i klicawe. ̂ ulo se “Tomo, sine, ne daj
Srbiju, spasavaj Srbiju! Hvala ti, Tomo!” Kad to ka`e neko ko bi mogao da
mi bude otac, ~ovjek ne mo`e a da se ne naje`i.

““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  ddeelloovvee  ggoovvoorraa  oonniihh
kkoojjii  ssuu  uuppuuttiillii  ppoosslleeddwwee  rree~~ii  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa
jjee  ““DDeesseettiinnee  hhiiqqaaddaa  ggrraa||aannaa  iisspprreedd  SSkkuupp{{ttiinnee  SSCCGG  iisspprraattiilloo  tteelloo  SSlloo--
bbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa””,,  nnaasslloovv  jjee  ““KKlleellii,,  ppllaakkaallii,,  pprrkkoossiillii””,,  aa  ppooddnnaasslloovv  jjee
““OOdd  bbiivv{{eegg  pprreeddsseeddnniikkaa  SSRRJJ  ii  SSrrbbiijjee  oopprroossttiillii  ssee  ssttaarrii  ii  nnoovvii  ddrr`̀aavvnnii
ffuunnkkcciioonneerrii  SSPPSS,,  rraaddiikkaallii,,  ggoossttii  iizz  RRuussiijjee,,  AAmmeerriikkee..  NNiikkoo  iizz  aakkttuueellnnee
vvllaassttii  nniijjee  bbiioo  nnaa  kkoommeemmoorraacciijjii””..  UU  aannttrrffiilleeuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““VVoojjiissllaavv
[[ee{{eeqq  ppoorruu~~iioo  iizz  HHaaggaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““NNaassttaavvii}}uu  ttvvoojjuu  bboorrbbuu””  oobbjjaavvqqeenn  jjee
ddeeoo  ppiissmmaa  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  iizz  HHaaggaa..  NNaaddnnaasslloovv  ddrruuggoogg  aannttrrffiilleeaa  jjee
““RReemmzzii  KKllaarrkk””  aa  nnaasslloovv  jjee  ““^̂oovveekk  zzaa  ssvvaa  vvrreemmeennaa””,,  ttrree}}ii  aannttrrffiillee  jjee  ssaa  nnaadd--
nnaasslloovvoomm  ““BBrraannkkoo  RRaakkii}}””  ii  nnaasslloovvoomm  ““PPllaakkaaoo  ii  HHaagg””..  NNaasslloovv  ~~eettvvrrttoogg  aann--
ttrrffiilleeaa  jjee  ““JJeeddnnoogg  iizzddaalloo  ssrrccee””::
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Sa mesta odakle je sru{en wegov re`im 5. oktobra 2000. godine, kov~eg
sa telom Slobodana Milo{evi}a ju~e je ispra}en u rodni Po`arevac.

Ispred zgrade Savezne skup{tine oko 85.000 gra|ana, ta~no u podne,
odalo je posledwu po{tu biv{em predsedniku Srbije i SRJ.

Pritiskao je narod od ranog jutra. Pun Pionirski park, tesno od Trga
Nikole Pa{i}a do Glavne po{te. Kordoni policije opasali Skup{tinu.

U sredini, na bini, sanduk prekriven srpskom zastavom. Svuda okolo –
portreti Milo{evi}a.

Crvene zastave na pola kopqa. Transparenti iz svih krajeva Srbije, RS,
Crne Gore. U kro{wi drveta veliki natpis: “@iv je Sloba, umro nije, dok
je Srpstva i Srbije”.

– Leleee Slobodane, ~asni srpski sine – prolomio se sa zvu~nika glas
Pavla Mili}a iz Podgorice.

Do{ao je iz Ku~a. Da po starom crnogorskom obi~aju o`ali pokojnika.
Glasni jecaji iz mase.

Minut }utawa. ^uju se samo zvona sa crkve Svetog Marka.
Na kov~egu venac sa crvenim ru`ama. Pi{e: “Predsedniku Milo{evi-

}u, srpski narod”.
– Slobodana danas ne sahrawuje dr`ava, nego narod – rukama je pokazi-

vao na okupqene Milorad Vu~eli}. – Nisu mu dali ni grob, ni grobno me-
sto. Nema vi{e najboqeg me|u nama, nema ~oveka ~ije ime zna~i sloboda, po-
nos, nepokor, koji je tamnicu pretvorio u mo}nu govornicu o nama pred ce-
lim svetom. Ubijen je, zato~en i zasu`wen, no}u, bez svedoka, bez prava na
lek, odbranu i svoju porodicu. Oteli su ga na Vidovdan, kada se svako poka-
zuje kakav jeste i upisuje u se}awe. On ne pripada alejama, ve} velikanima.
Oni koji ga danas napadaju nisu mu ni do kolena.

Stariji i kolabiraju. Iznose ih iz mase. @ena u invalidskim kolici-
ma primakla se do bine. Do we i vojni invalid. Oko wega troje dece u uni-
formama.

Narod ne prestaje: “Slobo, ubi{e te”, “Slobo, slobodo”...
– Oti{ao je u istoriju jedan od najve}ih sinova na{eg naroda – poru~u-

je akademik Mihailo Markovi}, jedan od osniva~a SPS. – I{~upali su mu
srce, najve}i zlotvori ovog sveta. To veliko srce. Imao je smelosti da im
ka`e “ne”, a to je zna~ilo Hag i smrtnu presudu. Rodio se 1941. godine, kada
je rat po~iwao i umro kada se srpski socijalisti spremaju da po~nu novu
borbu za socijalnu pravdu. Tamo gde je on stao, mi }emo produ`iti.

Iza bine se grle generali Dragoqub Ojdani} i Leonid Iva{ov, u uni-
formama. Tu je i Momir Bulatovi}, svi vi|eniji biv{i i sada{wi socija-
listi, nekada{wi predsednik SRJ Zoran Lili}, general Aco Tomi}, Mi-
haq Kertes, predstavnici JUL-a, radikali, pisac Peter Handke...

Niz skup{tinske stepenice silaze Konstantin Zatuqin, predstavnik
Putinove partije, Genadij Zjuganov, predsednik Komunisti~ke partije Ru-
sije, Sergej Baburin, potpredsednik Dume. 

– Rusija, Rusija – do~ekuju ih pokli~i.
– Do{ao sam da iska`em veliko po{tovawe sinu Srbije koji je poginuo

u Hagu. Nije im dozvolio da osude wega i Srbiju – “sipao” je Zatuqin.
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– Ha{ki tribunal }e biti razjuren – pretio je Zjuganov. – Rusija je uvek
uz Srbe, pobedili smo fa{izam, pobedi}emo i ove napasti.

– Iako nema plotuna i dr`avnih po~asti, du{a Srbije je, vidim, danas
ovde – grmeo je Baburin.

Na prozoru Skup{tine, neko je izneo veliki portret Vojislava [e{e-
qa. Kli~u Tomislavu Nikoli}u, Aleksandru Vu~i}u, Jadranki [e{eq. I
vrh SRS staje uz kov~eg.

Ivana @igon recituje “Prkosnu pesmu” Dobrice Eri}a, Milo{evi}e-
vu omiqenu. Orkestar svira posmrtni mar{. Kov~eg ubacuju u pogrebni
kombi. Kre}u ka Po`arevcu.

Poruku predsedika Srpske radikalne stranke dr Vojislava [e{eqa
pro~itao je Aleksandar Vu~i}, generalni sekretar stranke:

– Kao grom iz vedra neba pogodila me je vest da su te ha{ki zlotovori
na onako monstruozan na~in ubili – pi{e u [e{eqevom pismu. – Svi danas
znamo ko te je ubio. To su oni koji nisu mogli da podnesu tvoju briqantnu
odbranu pred wihovim inkvizitorskim sudom, oni koji su nam zemqu bom-
bardovali i razarali, oni koji danas ho}e da uni{te Srbiju.

Morali su, jer im je od optu`nice pred antisrpskim Tribunalom u Ha-
gu protiv tebe ostalo samo mrtvo slovo na papiru.

Na kraju [e{eq je pokojnom Milo{evi}u obe}ao “da }e se protiv ha-
{kih kriminalaca boriti sa istom ̀ estinom sa kojom je to i on ~inio, bra-
ne}i istinu i srpsku otaybinu”.

– Ne postoji niko tu`niji od mene {to nisam u mogu}nosti da budem u
Beogradu i Po`arevcu i tebe, veliki prijatequ, ispratim i pozdravim po-
sledwi put – poru~io je [e{eq.

Predsednik Me|unarodnog komiteta za odbranu biv{eg predsednika
SRJ i Srbije Remzi Klark: 

– Nasle|e Slobodana Milo{evi}a ostaje, jer je on bio ~ovek za sva vre-
mena i celo ~ove~anstvo – rekao je biv{i dr`avni tu`ilac SAD. – Zapad
je bio odlu~an da izloluje Jugoslaviju, da je razdrobi na delove i da joj na-
metne svoju voqu, ali se Milo{evi} tome odupro. Odbio je da se pot~ini,
tra`io je mir i svu svoju veliku energiju i sposobnost ulo`io u pregovore
kako bi o~uvao savez ju`nih Slovena.

Branko Raki}, Milo{evi}ev advokat, uz pla~ je govorio o ha{kim da-
nima svog brawenika:

– Mnogi zaposleni u Tribunalu iskreno su `alili i plakali kada je
stigla vest o Milo{evi}evoj smrti. Iskreno sam verovao da }u se sa slo-
bodnim Slobodanom Milo{evi}em vratiti iz Haga u Srbiju.

Ekipe Hitne pomo}i intervenisale su ju~e vi{e od 50 puta tokom is-
pra}aja posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a u Beogradu. Zabele`e-
na su dva infarkta, i to jedan sa smrtnim ishodom. Stanimir Bo{kovi} iz
Kraqeva, preminuo je dok je sa poznanikom i{ao na opro{tajni miting. Bo-
{kovi} je bio stariji sr~ani bolesnik, a lekari su samo konstatovali smrt.
Kako su nam rekli, pomo} je ukazivana mahom starijim gra|anima i to zbog
pogor{awa wihovih hroni~nih bolesti – ve}ina wih je kolabirala ili
imala bol u grudima.
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OO  kkoommeemmoorraattiivvnnoomm  sskkuuppuu  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa
““GGllaass  jjaavvnnoossttii””  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU
BBeeooggrraadduu  ooddrr`̀aann  vveelliikkii  kkoommeemmoorraattiivvnnii  sskkuupp  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  MMiilloo{{eevvii--
}}aa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBeeooggrraadd  ssee  oopprroossttiioo””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ~~iijjii  ssuu
nnaasslloovvii  ““BBiilloo  ii  aakkttiivvnniihh  ooffiicciirraa””,,  ““PPaarroollee  ii  ttrraannssppaarreennttii””  ii  ““’’PPrroollee}}ee’’
nnaa  TTrrgguu  RReeppuubblliikkee””::

“Slobo, Slobo”, orilo se ju~e ne{to pre ~etrnaest ~asova platoom is-
pred Skup{tine SCG, a onda su usledili taktovi posmrtnog mar{a. U
grobnoj ti{ini, uz tihe jecaje, telo Slobodana Milo{evi}a uneto je u kom-
bi i pogrebna kolona je krenula put Po`arevca, ka mestu sahrane biv{eg
predsednika SRJ. Pre toga, glumica Ivana @igon nadahnuto je izgovorila
“Prkosnu pesmu” Dobrice Eri}a, ina~e omiqene Milo{evi}eve stihove.

Bio je to epilog dvo~asovnog komemorativnog skupa kojem je, po slobod-
noj proceni, prisustvovalo oko sto hiqada partijskih pristalica i po{to-
valaca imena i dela Milo{evi}a. Od ranih jutarwih sati organizovane ko-
lone pristizale su na plato ispred Skup{tine, a u glavni grad stiglo je i
desetine autobusa sa gra|anima iz unutra{wosti, me|u kojima i veliki broj
~lanova SRS-a. Ispred Skup{tine bila je postavqena bina, a na woj kov~eg
sa posmrtnim ostacima Milo{evi}a, prekriven srpskom zastavom, pored
kojeg se, svakih pet minuta, smewivala po~asna stra`a. Po~ast Milo{vi}u
odalo je i {estoro dece, od kojih je troje bilo u maskirnim uniformama sa
{ajka~ama, a u jednom trenutku tu su se na{li i Milo{evi}evi poklonici
obu~eni u sve~ane vojne uniforme, izme|u ostalih i Dragoqub Ojdani},
biv{i na~elnik G[ Vojske Jugoslavije. Na bini su, pored najvi{eg ruko-
vodstva SPS-a, bili i ~elnici SRS-a, kao i gosti iz inostranstva. Skup su
obezbe|ivale brojne policijske snage, ~ije su se snage pove}avale kako je ra-
stao broj prisutnih, a bilo je primetno i veliko anga`ovawe snaga @andar-
merije.

Na po~etku zvani~nog dela, Milorad Vu~eli}, potpredsednik SPS-a,
obavestio je prisutne da, “zbog ucena vlasti”, porodica preminulog lidera
ne}e mo}i da prisustvuje sahrani, {to je propra}eno salvama zvi`duka.

Generalni sekeretar SRS-a Aleksandar Vu~i} pro~itao je posledwu
poruku koju je iz Haga ju~e poslao predsednik SRS-a Vojislav [e{eq.

– Dajem obe}awe da }u se protiv ha{kih kriminalaca boriti istom ̀ e-
stinom kojom si to ti ~inio brane}i istinu i na{u srpsku otaybinu – nave-
deno je u [e{eqevoj poruci, uz uverewe da }e “narod umeti da po{tuje” Mi-
lo{evi}evu `rtvu.

Velko Vlkanov, potpredsednik Me|unarodnog komiteta za odbranu
Slobodana Milo{evi}a, istakao je da prevremena smrt Milo{evi}a izazi-
va opravdanu potresenost i gnev, jer on “nije umro, ve} je ubijen”.

– Ubili su ga strani, ali su ga izdali svoji i to ~ini wegovu smrt jo{
`alosnijom – istakao je on.

Sergej Baburin, potpredsednik ruske Dume, zalo`io se da “krivci za
Milo{evi}evo ubistvo budu ka`weni”.

Baburin je, ~esto prekidan skandirawem “Rusija, Rusija”, zatra`io slo-
bodu za predsednika Srpske radikalne stranke Vojislava [e{eqa. [ef
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KP Rusije Genadij Zjuganov potvrdio je tradicionalnu povezanost srpskog
i ruskog naroda u pobedama i zajedni~kim nevoqama.

– Zajedno smo pobedili fa{izam i pobedi}emo i ove napasti koje su se
obru{ile i na Srbiju i na Rusiju. Ka`u da je glavna raskrsnica sveta danas
u Briselu, ne, ona je ovde u Beogradu, u bratskom srpskom narodu – istakao je
Zjuganov.

Remzi Klark, predsednik Me|unarodnog komiteta za odbranu Milo{e-
vi}a, rekao je da nasle|e Milo{evi}a ostaje, jer je on bio ~ovek za sva vre-
mena i celo ~ove~anstvo. Biv{i dr`avni tu`ilac SAD je podsetio da je
Zapad bio odlu~an da izoluje Jugoslaviju, da je razdrobi na delove i da joj
nametne svoju voqu, ali se Milo{evi} tome odupro: “Odbio je da se pot~i-
ni, tra`io mir i svu svoju veliku energiju i sposobnosti ulo`io u pregovo-
re kako bi o~uvao savez ju`nih Slovena”, rekao je Klark i upozorio da, uko-
liko se okolnosti ne promene, SCG i Srbiji preti novo komadawe.

Posledwi govornik, Milorad Vu~eli} izjavio je da biv{eg predsedni-
ka Srbije i SRJ danas sahrawuje narod Srbije i da on “ne pripada alejama,
ve} velikanima”.

– Nema vi{e najboqeg me|u nama, nema nama Slobodana Milo{evi}a,
nema ~oveka ~ije ime zna~i sloboda, ~ije ime zna~i ponos, ~oveka ~ije ime
zna~i nepokornost – rekao je Vu~eli}.

– Ubijen je zato~en, no}u, bez svedoka i glasa, bez prava na lek, bez pra-
va na odbranu, bez prava na nadu, bez prava da vidi svoju porodicu, rekao je
Vu~eli}.

Me|u informisanim qudima koji su odavali po~asnu stra`u pored kov-
~ega Milo{evi}a vi|en je i potpukovnik Milosav Panyi}, predava~ na
Vojnoj akademiji. Kako “Glas” saznaje u Ministarstvu odbrane, pomenuti
oficir je ve} dobio naredbu o penzionisawu, pa se ne mo`e ra~unati u ak-
tivno vojno lice. Tako|e, Ministarstvo je saop{tilo da osobe u vojnim uni-
formama koje su “izvesno vreme stajale kraj wegovog kov~ega nisu aktivni
pripadnici Vojske SCG, ve} penzioneri”. Prema va`e}im propisima, ofi-
ciri odlaskom u penziju gube status vojnih lica i zabraweno im je da se u jav-
nosti pojavquju u uniformi.

Iako je rukovodstvo SPS-a apelovalo na gra|ane da ne skandiraju i ne
nose transparente i strana~ka obele`ja i zastave, skup se na momente pre-
tvarao u klasi~an politi~ki miting. Svako pomiwawe vlasti i DOS-a pro-
pra}eno je op{tim zvi`dawem, a ~ulo se i “Tadi}u, usta{o”, “izbori, izbo-
ri”, “ru{ite vladu”, “ne damo Mladi}a”, “ustala je Srbija”. ̂ esto se skandi-
ralo i Rusiji, a na transparentima je pisalo i “Heroji ne umiru – idu u le-
gendu”, “NATO fa{isti” i “Hag ubica Srba”. Veliki broj okupqenih no-
sio je beyeve sa likom Milo{evi}a, vi|en je i portret Vojislava [e{eqa
na prozoru Skup{tine, kao i fotografije Radovana Karayi}a i Ratka Mla-
di}a. Na jedan od stubova pored bine postavqena je i improvizovana jugoslo-
venska zastava sa petokrakom, spu{tenom na pola kopqa.

Oko tri hiqade gra|ana koji su se okupili na Trgu Republike u Beo-
gradu sa porukom “da nam se Milo{evi} ne ponovi” krenulo je Knez Miha-
ilovom ulicom ka Kalemegdanu, javila je agencija Beta. Nova poruka glasi
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“u 15.45 idemo kroz Knez Mihailovu do zidina Kalemegdana, kod Pobedni-
ka, da pustimo balone, prosledi daqe”.

Skup zvani~no niko nije organizovao, a gra|ani su pozivani da do|u na
Trg Republike SMS porukom koja je prethodnih dana “kru`ila” Beogradom.
U poruci pi{e: “Prole}e tri dana pre roka. Do|ite da po`elimo da nam se
Milo{evi} vi{e ne ponovi. Znak raspoznavawa balon. Prosledi daqe”.
Okupqeni nose balone, duvaju u pi{taqke i pri~aju me|usobno. Gra|anima
se, za sada, niko nije obratio. Skup obezbe|uje sa vi{e strana desetina po-
licajaca. Ne{to pre 15 sati do{lo je do incidenta kada je okupqenima je-
dan ~ovek dobacio: “Pro}i }ete kao dahije”. Posle toga ga je jedan mladi}
udario pesnicom, ali je odmah intervenisala policija.

““PPrreess””  iissttoogg  ddaannaa  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““PPoosslleeddwwii  mmiittiinngg””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVii{{ee  oodd  110000..000000  qquuddii  iisspprraattiilloo  ppoossmmrrttnnee  oossttaattkkee  SSlloobbooddaa--
nnaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  iisspprreedd  SSkkuupp{{ttiinnee  SSCCGG””::

Vi{e od 100.000 qudi pristiglih iz svih krajeva Srbije ispratilo je ju-
~e kov~eg sa posmrtnim ostacima Slobodana Milo{evi}a sa platoa kod
Skup{tine SCG. Kov~eg je iz Muzeja 25. maj na binu donet oko 10.30 i odmah
prekriven srpskom trobojkom.

Po~asnu stra`u Milo{evi}u davali su funkcioneri wegovog SPS-a,
pripadnici biv{e vlasti, pa ~ak i deca obu~ena u maskirne uniforme. Me-
|u “~uvarima” kov~ega na{li su se i ha{ki optu`enik Dragoqub Ojdani} u
punoj vojnoj spremi, penzionisani oficiri me|u kojima i nekada{wi gene-
ral Bo`idar Deli}, ali i biv{i na~elnik vojne obave{tajne slu`be Aco
Tomi}.

Milo{evi}evi po{tovaoci popunili su ceo plato ispred Skup{tine
dr`avne zajednice, veliki deo Pionirskog parka, deo Bulevara kraqa
Aleksandra do ~e{ke ambasade, kao i Trg Nikole Pa{i}a do fontane. Pri-
sutnima se prvi obratio organizator sahrane, potpredsednik SPS-a, Milo-
rad Vu~eli} koji je pozvao da se minutom }utawa oda po~ast Milo{evi}u.

– Zbog pretwi Mirjani Markovi} i wenoj deci oni ne}e prisustvovati
sahrani. Zato vas pozivam da mi dostojanstveno ispratimo najboqeg me|u
nama – rekao je Vu~eli} na po~etku.

Prisutni gra|ani neprestano su uzvikivali Milo{evi}evo ime i
skandirali “Rusija, Rusija”. Masa je `estoko izvre|ala predsednika Srbije
Borisa Tadi}a i {efa diplomatije Vuka Dra{kovi}a. Okupqeni su svako
malo horski vikali “Borise, usta{o” i “Vu~e, Tur~ine” i to su bila jedina
dva imena protiv kojih su okupqeni izrazili negodovawe, pored povika na
Hag i NATO.

Ipak, najvi{e energije utro{eno je na lidera radikala Vojislava [e-
{eqa, za koga su svi tra`ili slobodu. Iako su gra|ani ispred isto~nog kri-
la Savezne skup{tine kome{awe na drugom spratu zgrade propratili be-
snim povicima “Iza|ite, kukavice”, uskoro je na prozoru osvanula [e{e-
qeva slika, verovatno iz kancelarija koje pripadaju radikalima. Wegov
portret izazvao je odu{evqewe me|u Milo{evi}evim pristalicama, kao i
pojava radikalske delegacije predvo|ene Tomislavom Nikoli}em, Aleksan-
drom Vu~i}em i Jadrankom [e{eq.
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Generalni sekretar SRS-a Aleksandar Vu~i} je pored odra Slobodana
Milo{evi}a pro~itao poruku Vojislava [e{eqa u kojoj je predsednik
SRS-a obe}ao Milo{evi}u da }e se boriti protiv “ha{kih kriminalaca sa
istom `estinom sa kojom je on to ~inio”.

– Retko pokazujem emocije i nisam sklon pateti~nim govorima, ali me
je tvoja smrt veoma pogodila. Niko nije tu`niji od mene {to ne mogu da bu-
dem u Beogradu i Po`arevcu i ispratim te na posledwi put – poru~io je
[e{eq.

On je naglasio da svi znaju ko je ubio Milo{evi}a i da su to “oni isti
koji nisu mogli da podnose u wegovu brilijantnu odbranu pred inkvizitor-
skim sudom”.

– Ciq okupatora i wegovih slugu je bio da {to br`e i uspe{nije uni-
{te Srbiju i zato su morali da te ubiju, jer si ponosno, dostojanstveno i hra-
bro branio narod i zemqu. Imali smo mnogo sukoba, padale su te{ke re~i,
ali smo uvek bili na istom zadatku i voleo sam te i po{tovao kao dobrog
~oveka – poru~io je [e{eq.

Odu{evqewe prisutnih izazvali su i brojni predstavnici Rusije koji
su govorili pored Milo{evi}evog kov~ega, kao i jedan Amerikanac, biv{i
javni tu`ilac SAD Remzi Klark.

– Sve rodoqubive snage u Rusiji i Belorusiji tuguju za Milo{evi}em.
Iako ovde nema po~asti koja dolikuje predsedniku dr`ave, du{a Srbije je
ovde, a to ste vi – poru~io je potpredsednik ruske Dume Sergej Baburin.

Poslanik Jedinstvene Rusije, koja ima ve}inu u ruskoj Dumi, Konstan-
tin Fjedorovi~ izrazio je duboko po{tovawe Slobodanu Milo{evi}u, “ve-
likom sinu Srbije, koji je poginuo u Hagu”.

– Milo{evi}eva porodica je u Moskvi i da se nije na{lo mesto da se u
Srbiji sahrani, mi bismo ga sahranili u Moskvi – rekao je Fjedorovi~.

Prisutnima su govorili i predsednik Udru`ewa “Sloboda” Bogoqub
Bjelica koji je pro~itao govor Slobodana Milo{evi}a od 2. oktobra 2000.
godine, pred drugi krug predsedni~kih izbora i Milo{evi}ev pravni sa-
vetnik Branko Raki}. Ceremonijalni skup zakqu~io je Vu~eli} koji je oce-
nio da je Milo{evi} ubijen u Hagu “no}u, bez prava na lek i odbranu, bez
prava na nadu i da vidi svoju porodicu”.

– Milo{evi} ne pripada alejama, ve} velikanima – naglasio je Vu~e-
li}. Na kraju se okupqenima obratila glumica Ivana @igon koja je odre-
citovala Milo{evi}evu omiqenu “Prkosnu pesmu” Dobrice Eri}a. Oko 14
~asova, uz zvuke posmrtnog mar{a, pla~ i naricawe `ena, Milo{evi}evo
telo krenulo je put Po`arevca.

TTeekksstt  oo  kkoommeemmoorraattiivvnnoomm  sskkuuppuu  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii--
}}aa,,  nnaa  kkoojjeemm  jjee  vvii{{ee  ddeesseettiinnaa  hhiiqqaaddaa  ggrraa||aannaa  sskkaannddiirraalloo  ““SSlloobbooddaa  zzaa  [[ee--
{{eeqqaa””  ii  kkoojjeemm  ssuu  pprriissuussttvvoovvaallii  ffuunnkkcciioonneerrii  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  ii
ggoossppoo||aa  JJaaddrraannkkaa  [[ee{{eeqq,,  ““BBlliicc””  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““MMiilloo{{eevvii}}eevv  ppoo--
sslleeddwwii  mmiittiinngg””,,  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““IIsspprreedd  SSkkuupp{{ttiinnee  SSCCGG  iizzmmee||uu  5500  ii  8800  hhii--
qqaaddaa  ssiimmppaattiizzeerraa,,  kkrreemm  ssoocciijjaalliissttaa  ii  rraaddiikkaallaa,,  ppiissaacc  PPeetteerr  HHaannddkkee,,  ppeenn--
zziioonniissaannii  ggeenneerraallii,,  JJaaddrraannkkaa  [[ee{{eeqq””......
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TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ~~eettiirrii  aannttrrffiilleeaa  ppoodd  nnaasslloovviimmaa  ““DDvvoojjee  mmrrttvviihh””,,  ““MMaarr--
kkoo  MMiilloo{{eevvii}}::  TTaattaa,,  ddoo{{aaoo  ssii  kkuu}}ii””,,  ““MMiirrjjaannaa  MMaarrkkoovvii}}::  HHoo}}ee  ii  mmoojjuu  ggllaa--
vvuu””  ii  ““SSaahhrraannaa  bbeezz  MMiirree,,  MMaarrkkaa  ii  MMaarriijjee””::

Od Slobodana Milo{evi}a, preminulog predsednika Srbije i SRJ, ju-
~e se u Beogradu, sa platoa ispred Savezne skup{tine oprostilo izme|u
50.000 i 80.000 wegovih simpatizera i politi~kih istomi{qenika.

Zoran Baki An|elkovi} ovako je opisao “brojno stawe”:
“I oni koji su govorili da je 5. oktobra re{ena situacija, jer je tada na-

rod iza{ao, sad vide da je ovde deset puta vi{e naroda!”
Plato ispred Skup{tine SCG, ipak, nimalo nije li~io na onaj 5. okto-

bra 2000, osim {to je bio ispuwen qudima. Ovoga puta tu su bili kordoni po-
licije i @andarmerije, koji su spre~avali mahom starije gra|ane da pri|u
bini; kov~eg ~ija se “stra`a” smewivala na svakih 15 minuta; crvene zasta-
ve na pola kopqa.

A iza, Milo{evi}evi najbli`i prijateqi i saradnici uz uo~qivo od-
sustvo ~lanova porodice. Ivica Da~i}, Zoran Baki An|elkovi}, Toma Ni-
koli}, Aleksandar Vu~i}, Milutin Mrkowi}, Uro{ [uvakovi}, Momir
Bulatovi}, Zoran Lili}, Dragan Hayi Anti}, Lidija Vuki}evi}, Jadranaka
[e{eq...

Dok se na bini govorilo, u masi se pa`qivo slu{alo, a u pauzama su se
mogle ~uti parole: “Slobo, Slobodo”, “Rusija, Rusija”, “Tadi}u, usta{o”,
“Ovo je Srbija”, “Ne damo Mladi}a”, “Sloboda za [e{eqa”, “Srbijo, pro-
budi se”.

Prve procene broja pristiglih su se veoma razlikovale. Jedan polica-
jac ka`e 30.000, drugi ga demantuje: “Ma kakvi, ovde ima bar 70.000. Bio sam
na punoj Marakani, a ovde ih je vi{e. A od Bubaw potoka sve je zatvoreno,
ne mo`e da se pro|e. Brdo autobusa”.

Utom se pojavquje Momir Bulatovi}, probija se kroz masu koja mu skan-
dira. A malo nakon toga svi se okre}u prema prozoru na drugom spratu Skup-
{tine, na koji je nekoliko qudi iznelo [e{eqevu sliku. “Sloboda [e{e-
qu, Ovo je Srbija!” vikali su.

Ta~no u podne, iz zvu~nika se prolomio glas mu{karca u crnogorskoj
narodnoj no{wi koji je naterao sve koji su bili blizu da zapu{e u{i. Po-
~iwe zvani~an program. “Slobodane, opra{tam se s tobom danas, brate, po
starome na{em srpskom obi~aju. Milo{evi} je iz naj~istijeg bratstva cr-
nogorskog, ~iste krvi, legenda nad legendama.”

@ene i starci u prvim redovima po~iwu da ridaju, a mu{karcima se su-
ze samo slivaju niz lice. Izme|u wih i bine, osim brojnih TV kamera, nala-
zi se i nekoliko qudi u invalidskim kolicima. Dva de~aka i devoj~ica sa
kikicama, ne stariji od 10 godina, u maskirnim uniformama i sa {ajka~ama
na glavi stoje u stavu mirno. U ruci najstarijeg de~aka Slobina slika.
Ozbiqnih lica, gledaju pravo u binu. Posle }e svi, kao po komandi, podi}i
tri prsta u vazduh.

Mesto pored kov~ega zauzimaju funkcioneri SPS. Vu~eli} izlazi za
govornicu.

“Mi ispra}amo najboqeg me|u nama, svesni smo wegove veli~ine. Mo-
lim vas da ga zato dostojanstveno ispratimo.”
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Sledi minut }utawa, posle ~ega Bogoqub Bjelica ~ita govor Sloboda-
na Milo{evi}a iz 2000, u kome se pomiwe “zastupnik NATO alijanse, koji
je pozdravio bombardovawe i pobegao iz Srbije, prvi {ef DOS-a”. Ne po-
miwu mu ime, ali svima je jasno da govori o pokojnom premijeru Zoranu \in-
|i}u. Aleksandar Vu~i} ~ita deo pisma Vojislava [e{eqa, koji je uputio
posledwi pozdrav, kako je naveo, svom velikom prijatequ. “A tebi, dragi
prijatequ, dajem obe}awe da }u se protiv ha{kih kriminalaca boriti s
istom `estinom s kojom si ti to ~inio, brane}i istinu i na{u srpsku
otaybinu”, pro~itao je Vu~i}.

Posle jo{ nekoliko govora na sli~nu temu, kov~eg ponovo sme{taju u po-
grebno vozilo. Telo Slobodana Milo{evi}a kre}e ka rodnom Po`arevcu.
Povorke ponovo nije bilo. Yip sa rotacionim svetlima i vozilo sa kov~e-
gom projurili su autoputem. Qudi se zaustavqaju, zbuweni, jer nema povor-
ke i pitaju: “Je l’ pro{ao Sloba?”

Na ulazu u Po`arevac, tri naplatne rampe, jedna improvizovana. Mo-
mak sedi na stoli~ici i kao da napla}uje ulaznice. Kov~eg sti`e u rodno
mesto biv{eg predsednika.

Velika zelena kapija u Nemawinoj 41, prekrivena ru`ama, samo se po-
vremeno otvori da propusti nekog. Milo{evi}eve dovitqive kom{ije iz-
najmile su sobe stranim novinarima. Na prozoru prizemne ku}e na belom
papiru, zalepqenom selotejpom, hemijskom olovkom napisano je: “Eurovisi-
on–Reuters”.

^eka se povorka sa centralnog po`areva~kog trga. Nervoza raste. Ale-
sio Vin~i, novinar CNN, ne mo`e da se koncentri{e i tek iz 15. puta uspe-
va da izgovori tekst: “Mira Markovi} ipak u~estvuje u organizaciji sahra-
ne i majstorima je poru~ila da u dvori{tu iskopaju dovoqno veliku raku za
dva kov~ega, kako bi bila sigurna da }e biti sahrawena pored supruga”.

Povorka je krenula sa glavnog gradskog trga u Po`arevcu i ne{to pre
18 ~asova, kada je unesen kov~eg sa Milo{evi}evim telom, kapija dvori{ta
ku}e porodice Milo{evi} zatvorila se pred o~ima sveta.

[ezdesetogodi{wem B. S., ina~e astmati~aru, koji je na skup u Beogra-
du stigao iz Kraqeva, pozlilo je ju~e u Ulici admirala Geprata, gde je i
umro na licu mesta. Ekipe Hitne pomo}i imale su preko 50 intervencija to-
kom ju~era{weg okupqawa pristalica Slobodana Milo{evi}a na platou
ispred Skup{tine SCG. Pomo} je uglavnom bila potrebna hroni~nim i sr-
~anim bolesnicima koji su se na{li na platou.

Miladin Supi}, {ezdesetjednogodi{wi penzioner iz Prijedora, koji
je do{ao da prisustvuje Milo{evi}evoj sahrani, umro je od sr~anog udara ju-
~e oko 13 sati u Po`arevcu.

Nad kov~egom Slobodana Milo{evi}a u dvori{tu porodi~ne ku}e u
Po`arevcu, u okviru ceremonije wegove sahrane, Bogoqub Bjelica je pro~i-
tao pismo koje je ocu uputio sin Marko:

“Moj tata, ispunio sam ti posledwu ̀ equ. Vratio sam te ovde gde si ̀ e-
leo i gde ti je mesto. Ovde, gde smo Marija i ja odrasli i gde Marko raste.

Ovde, na jedno od najlep{ih, najsrpskijih mesta svete srpske zemqe gde
su u toku ve} vi{e od dva veka ̀ iveli najve}i heroji, rodoqubi i mu~enici,
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od kojih su svi `iveli i ginuli za svoju otaybinu pod pravoslavnim krstom
i pod petokrakom zvezdom. Ti, na `alost, nisi prvi koji se ovamo vra}a iz-
gubiv{i `ivot, ali kao i svi pre tebe, dobiv{i rat, pobediv{i. Tata, kada
tvoje srce vi{e ne kuca, moje samo otkucava. Budi najzad spokojan i slobo-
dan, do{ao si ku}i. Ovde }e{ biti sa nama zauvek. Iako tvoje srce vi{e ne
radi, dajemo ti na{e da zauvek ostane sa tobom. Volim te oduvek, zauvek i
uvek, najvi{e na svetu. Neka ti je ve~na slava, Marko”.

Mirjana Markovi} uverena je, kako je istakla u posledwem pismu supru-
gu Slobodanu Milo{evi}u, koje je pro~itano nad wegovim odrom u Po`a-
revcu, da }e ubudu}e svaka borba protiv nepravde u svetu biti wime inspi-
risana. Isti~u}i u pismu da nije uz wega u trenutku kada se “vratio u svoju
zemqu”, navodi da “zlikovci koji su ga ubili” u ha{koj tamnici “ho}e i we-
nu glavu, mo`da i glavu wihove dece”. “Ho}e da uni{te svaki trag `ivota
koji li~i na tvoj, pre svega moj. Ja znam da }e{ ve~no biti `iv za sve budu-
}e qude kojima je stalo da `ive kao qudi. Tvoju }e zastavu nositi svaki po-
{ten i hrabar ~ovek, a tvoje ha{ke ubice i wihove ulizice u na{oj zemqi
osta}e zapam}ene samo kao spletkaro{i, olo{, potkaziva~i koje nikada ni-
je ni dotakao nijedan oblik ~asti. ^ekala sam te pet dugih, te{kih, stra-
{nih ha{kih godina i nisam te sa~ekala. Sad ti ~ekaj mene”, poru~ila je
Mirjana Markovi} u pismu koje je pro~itala supruga biv{eg direktora
RTS-a Dragoquba Milanovi}a, Qiqana.

Slobodan Milo{evi} sahrawen je ju~e na porodi~nom imawu u rodnom
Po`arevcu. Ta~no u 17.45 kapija ku}e Milo{evi}evih posledwi put se za-
tvorila za biv{im predsednikom Srbije i Jugoslavije.

Sahrana je obavqena bez prisustva najbli`ih ~lanova Milo{evi}eve
porodice, supruge Mirjane Markovi}, sina i k}erke Marka i Marije. Sa-
hrani nije prisustvovala ni Milo{evi}eva snaha Milica Gaji}.

Kov~eg s Milo{evi}evim telom na centralnom trgu u Po`arevcu do-
~ekalo je izme|u 10.000 i 15.000 qudi koji su napravili {palir u ulici ko-
ja je vodila ka trgu.

Okupqeni gra|ani vozilo s kov~egom do~ekali su aplauzom i zasuli cr-
venim ru`ama, uzvikuju}i “Slobo, slobodo” i “Slobo, Srbija”.

Vozilo se zaustavilo tik uz ranije montiranu binu iza koje je stajala ve-
lika fotografija s Milo{evi}evim likom i zastave Srbije, SCG i grada
Po`arevca spu{tene na pola kopqa.

Okupqenima su se na svojevrsnom posmrtnom mitingu koji je usledio
obratili predsednik SO Po`arevac Du{an Vuji~i}, prvi ~ovek Udru`ewa
“Sloboda”, Bogoqub Bjelica, penzionisani general Bo`idar Deli},
austrijski pisac Peter Handke, potpredsednik SPS Milorad Vu~eli}, ru-
ski general Leonid Iva{ov i predsednik Op{tinskog odbora SPS Po`a-
revca Miomir Ili}.

Uz zvuke posmrtnog mar{a vozilo s kov~egom uputilo se potom ka Mi-
lo{evi}evoj porodi~noj ku}i. Kov~eg su u dvori{te uneli Milo{evi}evi
najbli`i saradnici – Milutin Mrkowi}, Uro{ [uvakovi}, Bogoqub Bje-
lica, Bojan Keki}... Orkestar je svirao posmrtnu muziku. 
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U dvori{tu su bili i Nikola [ainovi}, Dragoqub Ojdani}, zamenik i
generalni sekretar SRS, Tomislav Nikoli} i Aleksandar Vu~i}, supruga li-
dera radikala Vojislava [e{eqa Jadranka [e{eq, Vladimir Kr{qanin,
Genadij Zjuganov, Sergej Baburin, Leonid Iva{ov, Remzi Klark i drugi.

Sam ~in sahrane po~eo je ne{to pre 18 ~asova.
Kov~eg sa Milo{evi}evim telom spu{ten je u grobnicu nakon {to su

poruke Marka Milo{evi}a i Mirjane Markovi} pro~itali Bogoqub Bje-
lica i Qiqana Milanovi}, supruga nekada{weg direktora RTS Dragoqu-
ba Milanovi}a.

Sa suzama u o~ima od Milo{evi}a su se oprostili lideri radikala To-
mislav Nikoli} i Aleksandar Vu~i}, kao i Jadranka [e{eq.

Nakon {to je kov~eg spu{ten u raku uz pomo} automatske ru~ke, i navu-
~ena nadgrobna plo~a na koju je stavqen ogroman buket ru`a, od Milo{evi-
}a su se u mimohodu pored groba oprostili najvi{i funkcioneri SPS. Gra-
|ani koji su prisustvovali samom ~inu sahrane, tako|e su se u mimohodu
oprostili od Milo{evi}a pola`u}i na nadgrobnu plo~u vence i bukete
cve}a.

Tokom sahrane orkestar je svirao ruske pesme “Rjabinu{ka” i “Podmo-
skovske ve~eri”.

Sahrani nije prisustvovao niko od ~lanova Milo{evi}eve u`e poro-
dice, ali jesu ~lanovi obezbe|ewa porodice Milo{evi} i ~lanovi porodi-
ce Milice Gaji}, kao i brojni funkcioneri re`ima Slobodana Milo{evi-
}a. Me|u wima su bili i ha{ki optu`enici Neboj{a Pavkovi} i Nikola
[ainovi}, zatim Dobrivoje Budimirovi} Biya, Qubi{a Risti}, Goran Ma-
ti}, Borka Vu~i}, Du{an Matovi}, kao i poslanik Pokreta snaga Srbije u
republi~koj skup{tini @ivadin Leki}.

““PPoolliittiikkaa””  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  BBiiqqaannee  BBaakkoovvii}}  uu
rruubbrriiccii  ““DDooggaa||aajjii  ddaannaa””,,  iissppoodd  nnaaddnnaasslloovvaa  ““JJuu~~ee  uu  BBeeooggrraadduu  pprreedd  SSkkuupp{{ttii--
nnoomm  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree””,,  nnaasslloovvaa  ““PPoosslleeddwwii  mmiittiinngg  zzaa  MMiilloo{{eevvii}}aa””  ii
ppooddnnaasslloovvaa  ““OOkkoo  ssttoo  hhiiqqaaddaa  qquuddii  ooddaalloo  ppoo~~aasstt  bbiivv{{eemm  pprreeddsseeddnniikkuu  SSrrbbii--
jjee  ii  SSRRJJ,,  lliiddeerruu  SSPPSS--aa  ii  nnaajjppoozznnaattiijjeemm  hhaa{{kkoomm  zzaattoo~~eenniikkuu””::

Mo`da pred Skup{tinom Srbije i Crne Gore i nije bilo onoliko qu-
di koliko je znalo da se okupi u vreme kad se to zdawe zvalo Skup{tina
SFRJ, ali Slobodan Milo{evi} ni na vrhuncu vlasti sigurno ne bi bio ne-
zadovoqan brojem onih koji su ju~e do{li da ga isprate na posledwe putova-
we. Oko sto hiqada qudi je do{lo da mu oda po~ast. Socijalisti ra~unaju da
ih je bilo oko pola miliona ili, kako jedan re~e, “ima vi{e qudi nego Ti-
to kad je umro”.

Biv{eg predsednika Srbije (u dva navrata) i biv{eg predsednika SRJ,
lidera Socijalisti~ke partije Srbije i, kako se i naj~e{}e govorilo po-
sledwih pet godina, najpoznatijeg ha{kog pritvorenika Slobodana Milo-
{evi}a nije sahranila dr`ava, ali jesu hiqade onih koji su ga o~igledno vo-
leli (uz one koji su do{li i po partijskom zadatku, {to socijalisti, {to ra-
dikali). Nije bilo onih kojima je najvi{e dao, ~lanova wegove u`e porodi-
ce, ali su bili mnogi od onih kojima je wegova politika dosta uzela. Oni su
plakali najiskrenije, `ale}i za herojem, junakom, legendom, `ale}i za “bo-
qim `ivotom koji su imali sa Slobom”. U tom uverewu su nepokolebqivi.
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Kov~eg s Milo{evi}evim posmrtnim ostacima, uz zvuke posmrtnog
mar{a, izlo`en je na binu ispred Skup{tine ne{to posle 10.30 sati. Gra-
|ani stoje iza za{titne ograde. Sasvim neuobi~ajen komemorativni skup.
Generalni sekretar SPS-a Zoran An|elkovi}, u “bekstejyu” obja{wava to
~iwenicom da “nije mogu}e obezbediti mimohod za 300.000 qudi, trebalo bi
deset dana za to”. “Ovo je, u stvari, sahrana Slobodana Milo{evi}a u Beo-
gradu, sahrana za Srbiju”, ka`e An|elkovi}, zadovoqan {to je, kao general-
ni sekretar stranke, “organizovao ovu sahranu na veli~anstven na~in”. 

Izlagawe kov~ega, prekrivenog srpskom zastavom, do~ekali su povici
okupqenih. Orilo se “Slobo, Slobo”, “Ovo je Srbija”, “Ubi{e te, Slobo”.
Plato ispred Skup{tine je ve} pun, ali qudi jo{ pristi`u sa svih strana,
iz svih krajeva Srbije, dolaze i iz Crne Gore i Republike Srpske. Kako se
masa uve}ava, tako i policajci postaju vidqiviji. Raspore|eni su gusto du`
ograde, oko Skup{tine dr`avne zajednice, po obodu skupa. Zvi`duci su upu-
}eni i wima, a oni – navikli i, kako ka`u, pripremqeni. Iz gomile dopire
tu`an strana~ki glas: “Ne bojte se, ne}emo mi vama ni{ta. Do{li smo samo
da ispratimo Srbina. Ima vremena za drugo”. Posle su policajci pomagali
izvla~e}i iz mase qude kojima je pozlilo i vode}i ih do lekarskog punkta.

Posle dvodnevnog odavawa po{te u Muzeju istorije Jugoslavije “25.
maj” na Dediwu, ju~e oko 10 sati kov~eg sa zemnim ostacima Slobodana Mi-
lo{evi}a odvezen je na trg ispred Skup{tine SCG (izneli su ga Milorad
Vu~eli}, Bogoqub Bjelica, Uro{ [uvakovi}, Dragan Hayi Anti}, Milu-
tin Mrkowi}), a oko 200 najupornijih gra|ana uputilo se pe{ice ka centru
grada.

Prvu po~asnu stra`u odr`ao je ve} pomenuti sastav, a posle wih i Ivi-
ca Da~i}, Zoran An|elkovi}, Branko Ru`i}, Du{an Bajatovi}, @arko Ob-
radovi}. Po~asna stra`a se smewivala na oko pet minuta u toku tri sata ko-
memoracije. Me|u onima koji su odali po{tu Milo{evi}u na taj na~in bi-
li su, izme|u ostalih, Genadij Zjuganov, Sergej Baburin, Aco Tomi}, Tomi-
slav Nikoli}, Jadranka [e{eq, Aleksandar Vu~i}, Zoran Lili}, Momir
Bulatovi}, Mihaq Kertes, Aleksandar Vulin, @ivadin Jovanovi}. U jednoj
po~asnoj stra`i bila su i deca, troje od wih u maskirnim uniformama.
“Ovo ni Tito nije imao”, suznih o~iju prokomentarisao je jedan sredove~ni
Somborac.

Do 12 sati, kada su po~eli govori, masom su se prolamali uzvici “Slo-
bo, Srbine”, “Ubijte Vuka”, “Ne damo Kosovo”, “Tadi}u, usta{o”, “Vratite
nam [e{eqa”, “Karla ubica”, “Ru{ite vladu”, “Ho}emo izbore”, “NATO
ubice”, “Ne damo Mladi}a, da}emo Tadi}a”. Na jednom plakatu je bilo ispi-
sano “Slobo, heroju, ubili te izdajnici Srbije”, pa su ispod redom navedeni
Boris Tadi}, Vuk Dra{kovi}, Vojislav Ko{tunica, ^edomir Jovanovi},
Zoran \in|i}.

Sa odobravawem je do~ekano izbacivawe portreta Vojislava [e{eqa
na prozor zgrade Skup{tine SCG, a na jedan od stubova na koje se isti~u dr-
`avne zastave, dignuta je “na pola kopqa” mala jugoslovenska zastava sa pe-
tokrakom.
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Zastava nema mnogo, uglavnom su SPS-ove, najvi{e je slika Slobodana
Milo{evi}a, nekoliko i Radovana Karayi}a, Ratka Mladi}a i Vojislava
[e{eqa. Zoran An|elkovi} ka`e da je re~eno da se zastave ne donose, a na
primedbu o neprimerenom skandirawu zna~ajno dodaje da nisu tu samo soci-
jalisti i da poruke nisu samo s wihove strane.

Malo pre 12 sati, ogla{ava se Vu~eli} (po~iwe sa “Po{tovana Srbi-
jo, jer ovo je Srbija, ona koju posprdno zovu drugom, ali ovo je prava Srbi-
ja”) i ka`e da je zbog kontraverznih izjava vlasti u Srbiji o bezbednosti po-
rodice Slobodana Milo{evi}a, a naro~ito zbog pretwi i ucena upu}enih
Mirjani Markovi}, onemogu}en dolazak porodice na sahranu i ne}e joj pri-
sustvovati. Ka`e jo{: ispra}amo najboqeg me|u nama, molim vas da sve bude
dostojanstveno, kli~ite ime Slobodana Milo{evi}a, ovi koji ga napadaju
nisu mu ni do ~lanaka, nema boqeg mesta od ovog trga da se Srbija zahvali
svom predsedniku. Ta~no u podne – minut ti{ine. Zaista je zavladao muk.

Posle je Bogoqub Bjelica, predsednik udru`ewa “Sloboda”, pro~itao
Milo{evi}ev, kako je navedeno, vizionarski govor, odr`an izme|u dva kru-
ga izbora 2000. godine (2. oktobra), u kojem je tada{wi predsednik SRJ op-
tu`io Zorana \in|i}a da, uz pomo} DOS-a, ̀ eli da uspostavi marionetski
re`im u Srbiji u ime stranih slu`bi. Na kraju, Bjelica uzvikuje: “@iv je
Slobodan, umro nije, dok je Srba i Srbije”.

Qudi povremeno aplaudiraju i mirno slu{aju i slede}e govornike (na
skupu, ina~e, nije bilo incidenata). Jedan od osniva~a i ideolog SPS-a, aka-
demik Mihajlo Markovi} govori sa bine da je jedan od grehova Slobodana
Milo{evi}a u o~ima gospodara novog svetskog poretka bio – nepokornost.
Milo{evi}ev pravni zastupnik Branko Raki}, vidno potresen, rekao je da
je Milo{evi} “herojski poginuo”. Jo{ je dodao: “Suvi{e sna`no i suvi{e
~esto, moj dobri predsedni~e, morali ste da ste`ete svoje srce”.

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} pro-
~itao je posledwu poruku koju je prekju~e iz pritvorske jedinice Ha{kog
tribunala poslao predsednik SRS-a Vojislav [e{eq. Lider radikala je u
poruci obe}ao: “Protiv ha{kih kriminalaca bori}u se istom ̀ estinom ko-
jom si to ti ~inio, brane}i istinu i na{u srpsku otaybinu, i izrazio uvere-
we da }e “narod umeti da po{tuje” Milo{evi}evu ̀ rtvu. Potpredsednik ru-
ske Dume Sergej Baburin je izjavio da oni koji su krivi za ubistvo Sloboda-
na Milo{evi}a moraju biti ka`weni. On je naveo da je Milo{evi} dao `i-
vot za preporod Srbije, isti~u}i da se wegovom smr}u zavr{ava jedna epoha.

Na komemoraciji Slobodanu Milo{evi}u govorili su i Remzi Klark,
Zatulin Konstantin Fedorovi~, zastupnik “Jedinstvene Rusije”, Genadij
Zjuganov, generalni sekretar Komunisti~ke partije Rusije, i general u pen-
ziji Milo{ Gojkovi}.

Milorad Vu~eli} je izjavio na kraju ceremonije da biv{eg predsedni-
ka Srbije i SRJ sahrawuje narod Srbije i da “on i ne pripada alejama, ve}
velikanima”.

“Prkosnom pesmom” Dobrice Eri}a (Milo{evi}evom omiqenom), koju
je govorila glumica Ivana @igon, zavr{en je komemorativni skup ispred
Skup{tine SCG i kolona vozila u pratwi kov~ega sa telom Slobodana Mi-
lo{evi}a oko 13.45 krenula je za Po`arevac.
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““DDnneevvnniikk””  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  vveesstt  BB9922  ii  BBeettee,,  ssaa  nnaaddnnaa--
sslloovvoomm  ““JJuu~~ee  uu  PPoo`̀aarreevvccuu,,  uu  ddvvoorrii{{ttuu  ppoorrooddii~~nnee  kkuu}}ee,,  aa  bbeezz  pprriissuussttvvaa  ppoo--
rrooddiiccee””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSaahhrraawweenn  MMiilloo{{eevvii}}””..  ^̂eettiirrii  aannttrrffiilleeaa  oobbjjaavvqqeennaa
ssuu  uu  tteekkssttuu..  WWiihhoovvii  nnaasslloovvii  ssuu  ““MMaarriijjaa  MMiilloo{{eevvii}}::  TToo  nniijjee  wweeggoovvaa  kkuu}}aa””,,
““KKrraaqqeevv~~aanniinn  pprreemmiinnuuoo,,  lleekkaarrii  iimmaallii  ppuunnee  rruukkee  ppoossllaa””,,  ““GGeenneerraallii””  ii
““MMOO::  KKoo  mmoo`̀ee  ddaa  nnoossii  uunniiffoorrmmuu””::

Ju~e u Po`arevcu, u dvori{tu porodi~ne ku}e, sahrawen je biv{i predsed-
nik SRJ i Srbije, ha{ki pritvorenik, Slobodan Milo{evi}. Sahrani nisu
prisustvovali ~lanovi porodice Milo{evi}. Kov~eg s telom Milo{evi}a
spu{ten je u porodi~nu grobnicu posle poruka Mire Markovi} i Marka
Milo{evi}a, koje su pro~itali Bogoqub Bjelica, funkcioner Socijali-
sti~ke partije Srbije, i Qiqana Milanovi}, biv{a urednica Informa-
tivnog programa Radio televizije Srbije, u vreme Milo{evi}evog re`ima
i supruga biv{eg direktora RTS Dragoquba Milanovi}a. “Ti, na`alost,
nisi prvi koji se ovamo vra}a izgubiv{i `ivot, ali kao i svi pre tebe, do-
biv{i rat, pobediv{i. Neka tvoja pogibija bude sveta, neka otrezni poni-
`eni i prevareni srpski narod i neka vi{e nijedan srpski rodoqub ne bu-
de izdan, prodan i predan”, naveo je Marko Milo{evi} u poruci. “Nisam tu
uz tebe u na{oj zemqi i na{oj ku}i. Zlikovci koji su te ubili u ha{koj tam-
nici ho}e moju glavu, a mo`da i glavu na{e dece. Ubili su te zlikovci koje
je ostvarewe na{ih ideala li{ilo privilegija koje su stekli radom drugih
qudi”, dodaje se u opro{tajnom pismu. Mira Markovi} poru~ila je i da Mi-
lo{evi} ne bi bio izru~en Ha{kom tribunalu da je “Srbija tada bila bud-
na” kao {to je danas.

Prethodno su odr`ane komemoracije u Beogradu i Po`arevcu. Komemo-
raciji u Beogradu ispred Skup{tine SCG prisustvovalo je vi{e desetina
hiqada qudi. Tokom dvo~asovnog skupa okupqenima su se obratili visoki
funkcioneri Socijalisti~ke partije Srbije, Srpske radikalne stranke,
me|unarodnog komiteta za odbranu Slobodana Milo{evi}a, wegovi pravni
zastupnici, ~lanovi ruske Dume i Komunisti~ke partije Rusije.

CCrrnnooggoorrsskkaa  {{ttaammppaa  pprreennoossii  uuttiisskkee  ssaa  kkoommeemmoorraattiivvnnoogg  sskkuuppaa  ppoovvooddoomm
ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  uu  tteekkssttuu  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““DDaann””  1199..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSttoottiinnee  hhiiqqaaddaa  ggrraa||aannaa  uu  BBeeooggrraadduu  ooddaallee  ppoo~~aasstt
nneekkaaddaa{{wweemm  pprreeddsseeddnniikkuu  SSRRJJ””,,  nnaasslloovvoomm  ““TTuuggaa  nnaarroodd  ookkuuppiillaa””  ii  ppooddnnaasslloo--
vvoomm  ““VVii{{ee  hhiiqqaaddaa  ggrraa||aannaa  CCrrnnee  GGoorree  pprriissuussttvvoovvaalloo  ppoosslleeddwweemm  iisspprraa}}aajjuu””..
UU  tteekkssttuu  ssuu  oobbjjaavvqqeennii  aannttrrffiilleeii  ppoodd  nnaasslloovviimmaa  ““II  mmllaaddii  ggaa  `̀aallee””,,  ““PPoorruu--
kkee  nnaarrooddaa””,,  ““CCrrnnooggoorrccii  pprreedd  SSlloobboovviimm  ooddrroomm””,,  ““PPrroo~~iittaann  SSlloobbooddaannoovv  ggoo--
vvoorr””,,  ““OOkkoo  5500  iinntteerrvveenncciijjaa,,  jjeeddaann  pprreemmiinnuuoo””,,  ““MMaarrkkoovvii}}::  KKrriivv  {{ttoo  jjee  nnaajjvvee--
}}oojj  ssiillii  rreekkaaoo  nnee””,,  ““KKllaarrkk::  ̂̂ oovvjjeekk  zzaa  ssvvaa  vvrreemmeennaa””,,  ““BBaabbuurriinn::  KKrriivvccii  ssee  mmoo--
rraajjuu  kkaazznniittii””,,  ““VVllkkaannoovv::  NNiijjee  uummrroo,,  vvee}}  jjee  uubbiijjeenn””,,  ““’’PPrrkkoossnnoomm  ppeessmmoomm’’  zzaa--
vvrr{{eenn  kkoommeemmoorraattiivvnnii  sskkuupp””,,  ““VVuu~~eellii}}::  NNeemmaa  vvii{{ee  nnaajjbbooqqeegg  mmee||uu  nnaammaa””  ii
““GGoojjkkoovvii}}::  OOddllaazzii  kkaaoo  hheerroojj  ssrrppsskkoogg  nnaarrooddaa””::

Ju~e se Srbija oprostila od Slobodana Milo{evi}a. Bez dr`avnih po-
~asti, biv{eg predsjednika SRJ i Srbije sahranio je narod, wegovi sqedbe-
nici i prijateqi, a sahranu su direktno prenosile sve globalne svjetske mre-
`e – od ameri~kog Si–En–Ena do britanskog Bi–Bi–Sija. Zbog kontroverzi
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o wihovoj bezbjednosti, sahrani nije prisustvovao nijedan ~lan Milo{evi-
}eve porodice.

Narod je u glavni grad Srbije i Crne Gore stizao jutarwim vozom Bar
– Beograd, autobusima, privatnim automobilima. Kolone su pje{ke prela-
zile most iz pravca Novog Beograda i Zemuna. Na reverima bey sa Milo{e-
vi}evim likom i florom, u rukama zastava SPS-a, one sa likom ^e Gevare,
svije}e, cvije}e, parole, posteri sa predsjednikovim likom. Na desetine hi-
qada qudi nije omeo ni prohladni dan i ki{a koja je romiwala, do{li su da
~ovjeku koga po{tuju i koga su slijedili odaju posledwu po~ast tvrde}i:
“Ovo je Srbija”.

Pogrebni ceremonijal opro{taja od Milo{evi}a otpo~eo je u 10 ~aso-
va i 10 minuta izno{ewem kov~ega sa tijelom pokojnog predsjednika iz Mu-
zeja “25. maj” na Dediwu. Kov~eg su iznijeli Milorad Vu~eli}, Milutin Mr-
kowi}, Uro{ [uvakovi} i Zoran An|elkovi}. Vozilo sa posmrtnim osta-
cima kretalo se Bulevarom mira i Ulicom kneza Milo{a, a saobra}aj je
bio obustavqen samo u jednoj traci. Milo{evi}ev kov~eg du  ̀~itavog puta
do Skup{tine SCG pratilo je nekoliko stotina qudi koji su prekidali
}utwu tek u prolazu pored ambasade SAD, uzvikivaju}i pogrdne povike, a
potom i MIP-a SCG i Predsjedni{tva Srbije, obru{avaju}i se na mini-
stra spoqnih poslova Vuka Dra{kovi}a i predsjednika Srbije Borisa Ta-
di}a i nazivaju}i ih izdajnicima. “Slobo, slobodo”, ~ulo se iz povorke koja
je pratila pogrebno vozilo sa tijelom predsjednika do platoa ispred Skup-
{tine SCG. Tu je u 12 ~asova po~eo veliki komemorativni skup. Kov~eg sa
Milo{evi}evim posmrtnim ostacima bio je prekriven crvenim ru`ama.
Oko odra su se smewivale po~asne stra`e partijskih drugova, udru`ewa
“Sloboda”, ~elnika SRS-a Tomislava Nikoli}a, Aleksandra Vu~i}a, Ja-
dranke [e{eq, biv{ih generala Vojske Jugoslavije, me|u kojima je bio i
nekada{wi na~elnik G[ VJ Dragoqub Ojdani}, delegacije stranih zemaqa
sa potpredsjednikom ruske Dume Sergejom Baburinom, generalnim sekreta-
rom KP Rusije Genadijem Zjuganovim, biv{im ameri~kim dr`avnim tu`io-
cem Remzijem Klarkom i predsjednikom Me|unarodnog komiteta za odbranu
Slobodana Milo{evi}a Velkom Vlkanovim, delegacija Kosova i Metohije
na ~elu sa Vuka{inom Jokanovi}em, omladine... Uz odar Slobodana Milo-
{evi}a stali su i odali mu po~ast wegovi saradnici i prijateqi, biv{i
predsjednik SRJ Zoran Lili}, biv{i predsjednik Crne Gore i premijer Ju-
goslavije Momir Bulatovi} i nekada{wi potpredsjednik Savezne vlade
Milomir Mini}.

Za to vrijeme oko 80.000 qudi koji su do{li iz svih krajeva Srbije i Cr-
ne Gore i Republike Srpske odalo je tu, ispred Skup{tine SCG, posqedwu
po~ast biv{em predsjedniku SRJ i Srbije i ispratilo ga cvije}em, svije}a-
ma i suzama ka Po`arevcu. Od Milo{evi}a su se oprostili wegovi najbli-
`i saradnici i prijateqi, a listu je napravio organizator sahrane, pot-
predsjednik SPS-a Milorad Vu~eli} uz konsultacije sa porodicom.

“Slobodan Milo{evi} ne pripada alejama, ve} velikanima” – kazao je
Vu~eli}.
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U masi je bilo mnogo mladih, koji su tra`ili da daju izjavu zbog la`i
da starci ispra}aju Milo{evi}a. Me|u wima bra}a Dragan i @eqko Ma-
rinkovi} iz Soko Bawe. Stigli ranom zorom, jedan 18, drugi 25 godina. Do-
{li da se, ka`u, posqedwi put poklone predsjedniku koji se do posqedwe ka-
pi krvi borio protiv krvopija iz NATO i Haga.

– Ponosni smo na wega i stidimo se {to smo iste nacionalnosti kao i
vlast ove zemqe – ka`u ovi momci.

Gra|ani su ju~e uzvikivali parole: “Tadi}u, usta{o”, “Vratite [e{e-
qa” i “Ne damo Kosovo”. ^ulo se i: “Slobo, Srbine, Srbija je uz tebe”. Vi-
djele su se slike Milo{evi}a, kao i nekoliko slika ha{kih optu`enika
Radovana Karayi}a i Ratka Mladi}a. Mnogi su nosili i beyeve sa likom
lidera Srpske radikalne stranke Vojislava [e{eqa, koji je u pritvoru Ha-
{kog tribunala. Me|u transparentima bili su i: “Heroji ne umiru – idu u
legendu”, “NATO fa{isti” i “Hag ubica Srba”, kao i “Ovo je Srbija, Vu~e,
Tur~ine” i “Rusija, Rusija”.

U Beograd su ju~e masovno na opro{taj sa Milo{evi}em stizali qudi iz
Crne Gore. Me|u wima Vasilije Miroti} iz sela Grbavci kod Podgorice.

Do|oh sa velikim ponosom i tugom na sahranu Slobodanu Milo{evi}u.
On je najve}i i najja~i Srbin na svijetu, jer je pobijedio cio svijet. Ni{ta
mu nijesu mogli i na kraju su ga i otrovali – ka`e za “Dan” stari Vasilije.

Nadao se, ka`e, da }e do}i da ~estita Milo{evi}u kada se vrati iz Ha-
ga, ali mo}nici to nijesu dozvolili.

– I neka se stidi svaki funkcioner Crne Gore i Srbije {to nijesu do-
{li na sau~e{}e i nijesu dozvolili da se sahrani u Aleji velikana – ka`e
Miroti}. On obja{wava da je do{ao pun voz iz Crne Gore i iz Podgorice
40 autobusa zahvaquju}i privatnicima koji su iza{li u susret narodu.

– Upi{i i nas – vi~u iz grupe i dovikuju imena – Rade Filipov i Dra-
gan ]etkovi} iz Beri, i Spasoje Radinovi} iz Grbavca.

U masi nailazimo na jo{ jednog Crnogorca, Zlatka Mijovi}a, koji ka-
`e da je u velikoj `alosti do{ao da se pokloni velikom plemeniku Vasoje-
vi}a Slobodanu Milo{evi}u.

– A sud srama i istorije i naroda neka sudi vlasti crnogorskoj i srp-
skoj. Slobo je oti{ao u istoriju, a gdje }e oni – ka`e Mijovi} i dodaje da na-
pi{emo da sti`e iz Podgorice.

Na ispra}aju posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a, ispred
Skup{tine SCG, pro~itan je wegov govor od 2. oktobra 2000. godine, u kome
je Zorana \in|i}a optu`io da u ime stranih slu`bi `eli da uspostavi ma-
rionetski re`im u Srbiji. Milo{evi} je u govoru na RTS-u, uo~i, kako se
nadao drugog kruga izbora za predsjednika SRJ, poru~io da zapadne sile pre-
ko Demokratske opozicije Srbije `ele da stave pod kontrolu Srbiju. Mi-
lo{evi} je tada upozorio pristalice da stvarni vo|a DOS-a nije wihov
kandidat za predsjednika dr`ave Vojislav Ko{tunica, ve} predsjednik De-
mokratske stranke Zoran \in|i}, koga je nazvao saradnikom vojne alijanse
koja je ratovala protiv na{e zemqe. Upozorio je i da }e, ako on izgubi izbo-
re, otcijepiti Sanyak, Vojvodina }e se prikqu~iti Ma|arskoj, Kosovo }e
biti prva ̀ rtva, a ostatak Srbije }e okupirati starne sile, dok }e Crna Go-
ra biti prepu{tena mafiji.
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Ekipe hitne pomo}i intervenisale su oko 50 puta tokom trajawa ispra-
}aja posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a ispred Skup{tine SCG, a
jedan ~ovjek je preminuo prije po~etka skupa. Kako je agenciji Beta re~eno
u Hitnoj pomo}i, preminuli je iz Kraqeva, bio je star oko 60 godina i najvje-
rovatniji uzrok smrti su sr~ane tegobe. Ostale intervencije mahom su bile
zbog pogor{awa hroni~nih bolesti prisutnih. Pomo} je uglavnom ukazana
starijim gra|anima. Zasad jo{ nema ta~nih podataka o eventualno hospita-
lizovanim gra|anima.

Ideolog i jedan od osniva~a Socijalisti~ke partije Srbije, akademik Mi-
hajlo Markovi}, ocijenio je ju~e da je najve}i grijeh Slobodana Milo{evi}a
bila nepokornost pred velesilom “koja je tra`ila apsolutnu poslu{nost i
kolonijalnu poniznost”.

– Kriv je {to je najve}oj sili rekao “ne”, {to je automatski zna~ilo Hag
i smrtnu presudu – rekao je Markovi} na komemorativnom skupu povodom
Milo{evi}eve smrti, na platou ispred Skup{tine SCG. Markovi} je ista-
kao da Milo{evi} nije vodio ~etiri protekla rata, da je bio istinski in-
ternacionalista veliki Srbin, koji je `elio da sa~uva cijelu Jugoslaviju
kako bi svi Srbi ostali u jednoj dr`avi i da nije kriv za razbijawe i bom-
bardovawe Jugoslavije.

Predsjednik Me|unarodnog komiteta za odbranu Milo{evi}a Remzi
Klark izjavio je da nasqe|e Slobodana Milo{evi}a ostaje, jer je on bio ~o-
vjek za sva vremena i cijelo ~ovje~anstvo. Biv{i dr`avni tu`ilac SAD je
na komemoraciji pred Skup{tinom SCG podsjetio da je Zapad bio odlu~an
da izoluje Jugoslaviju, da je razdrobi na djelove i da joj nametne svoju voqu,
ali se Milo{evi} tome odupro.

– Odbio je da se pot~ini, tra`io mir i svu svoju veliku energiju i spo-
sobnost ulo`io u pregovore kako bi o~uvao savez ju`nih Slovena – rekao je
Klark i upozorio da, ukoliko se okolnosti ne promijene, SCG i Srbiji
prijeti novo komadawe.

Potpredsjednik ruske Dume Sergej Baburin izjavio je ju~e da oni koji
su krivi za ubistvo Slobodana Milo{evi}a moraju biti ka`weni. Baburin
je na komemorativnom skupu ispred Skup{tine SCG naglasio da je Milo-
{evi} dao ̀ ivot za preporod Srbije, isti~u}i da se wegovom smr}u zavr{a-
va jedna epoha.

– Jugoslavija je ~itavog 20. vijeka bila primjer objediwavawa naroda na
jugu Evrope. To je zemqa koja je pomagala Zapadu i Istoku da prona|u zajed-
ni~ki jezik. Jugoslavija je, kao i predsjednik Milo{evi}, ubijena – ali `i-
va je Srbija – rekao je Baburin.

Potpredsjednik Me|unarodnog komiteta za odbranu Slobodana Milo-
{evi}a Velko Vlkanov rekao je ju~e da prijevremena smrt Milo{evi}a
otvara opravdanu potresenost i gnev, jer on nije umro, ve} je ubijen. Vlkanov
je, na komemorativnom skupu ispred Skup{tine SCG optu`io sudije Ha-
{kog tribunala da su ubile Milo{evi}a, jer su bili nemo}ni da ga osude.

– Ubili su ga strani, ali su ga izdali svoji i to ~ini wegovu smrt jo{
`alosnijom – istakao je Vlaknov.
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– Milo{evi} je oti{ao u istoriju svog naroda i on }e od danas biti je-
dan od najmo}nijih faktora srpskog naroda i dr`ave – uveren je Vlkanov.
Prema wegovim rije~ima, Milo{evi} je ustao protiv “zlokobnih golijata
svjetskog imperijalizma oli~enog u SAD i NATO paktu i zato je, iako je iz-
gubio `ivot, ostvario veliku moralnu pobjedu.

“Prkosnom pesmom” Dobrice Eri}a koju je govorila glumica Ivana
@igon ju~e ne{to prije 14 sati zavr{en je komemorativni skup biv{em
predsjedniku Srbije i SRJ Slobodanu Milo{evi}u ispred Skup{tine
SCG. “Prkosna pesma” bila je omiqena Milo{evi}eva pjesma.

Potpredsjednik Socijalisti~ke partije Srbije Milorad Vu~eli} na
kraju opro{tajne ceremonije od Slobodana Milo{evi}a u Beogradu izjavio
je da biv{eg predsjednika SRJ danas sahrawuje narod Srbije i da on ne pri-
pada alejama, ve} velikanima.

– Nema vi{e najboqeg me|u nama, nema nama Slobodana Milo{evi}a...
nema ~ovjeka ~ije ime zna~i sloboda, ~ije ime zna~i ponos, ~ovjeka ~ije ime
zna~i nepokornost, ...nema vi{e najboqeg me|u nama, kome drugi nijesu ni do
~lanaka – rekao je Vu~eli}.

– Ubijen je, zato~en... no}u bez svjedoka i glasova, bez prava na rije~, bez
prava na odbranu, bez prava na nadu, bez prava da vidi svoju porodicu...– re-
kao je Vu~eli}. Potpredsjednik SPS-a je dodao da su Milo{evi}a oteli na
Vidovdan i sa wim Srbiji oteli srce, ~ast i ponos, ali i da je smrt wegova
ulaznica za istoriju, koju pi{e ovaj narod.

General u penziji Milo{ Gojkovi} rekao je ju~e na komemorativnom sku-
pu biv{em predsjedniku Srbije i SRJ Slobodanu Milo{evi}u da Milo{e-
vi} odlazi u vje~nost kao heroj srpskog naroda. Gojkovi}, u vojnoj uniformi,
istakao je da mu je ~ast da se u ime vojnih snaga opra{ta od predsjednika.

On je rekao da su pripadnici Vojske SCG i gra|ani ponosni {to su ima-
li takvog predsjednika.

– Po~ivaj u miru, predsjedni~e – poru~io je Gojkovi}.
““VVeessttii””  oodd  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  tteekksstt  ~~iijjii  nnaasslloovv  zzaaiissttaa

ooccrrttaavvaa  pprraavvoo  ssttaawwee  ssvveessttii  uu  SSrrbbiijjii..  TTaajj  nnaasslloovv  ggllaassiioo  jjee  ““SSrrbbiijjaa  iisspprraattii--
llaa  MMiilloo{{eevvii}}aa””..  AAuuttoorr  ssee  nniijjee  uuppuu{{ttaaoo  uu  pprroocceennuu  bbrroojjaa  ggrraa||aannaa  kkoojjii  ssuu
pprriissuussttvvoovvaallii  kkoommeemmoorraacciijjii  MMiilloo{{eevvii}}uu,,  ppaa  ssee  ppoosslluu`̀iioo  ppoolliicciijjsskkoomm
pprroocceennoomm..  TToo  jjee  oobbjjaavvqqeennoo  uu  sslleeddee}}eemm  ppooddnnaasslloovvuu  ““NNaa  ppllaattoouu  iisspprreedd  SSkkuupp--
{{ttiinnee  SSCCGG  ppoo  pprroocceennii  ppoolliicciijjee  vvii{{ee  oodd  8800..000000  qquuddii..  KKrraajj  ooddrraa  JJeelleennaa  ((88)),,
SStteeffaann  ((1100))  ii  DDrraaggii{{aa  ((1122)),,  ddeeccaa  rraattnnoogg  iinnvvaalliiddaa  ZZoorraannaa  TTmmuu{{ii}}aa””..  UU  tteekk--
ssttuu  ssee  nnaallaazzee  aannttrrffiilleeii  sslleeddee}}iihh  nnaasslloovvaa::  ““TTrraannssppaarreennttii  ii  ppaarroollee””,,  ““UUbbii--
llii  ggaa  ssttrraannccii,,  iizzddaallii  ggaa  ssuunnaarrooddnniiccii””  ii  ““PPeennzziioonniissaannii  ggeenneerraallii””..

Slobodan Milo{evi}, biv{i predsednik Srbije i SRJ, sahrawen je ju-
~e u Po`arevcu, u dvori{tu svoje ku}e.

Kombi sa kov~egom Milo{evi}a u Po`arevac je stigao ne{to pre 16 sa-
ti i pro{ao je kroz {palir vi{e desetina hiqada gra|ana koji su do{li iz
cele Srbije, Republike Srpske i Crne Gore. Oni su dr`ali u rukama wegove
slike, a vozilo sa pokojnikom posipali cve}em. Gra|ani su tap{ali i uzviki-
vali “Srbija, Srbija” i “Sloboda, Slobo”. U povorci odmah iza kov~ega nala-
zio se Senta Milenkovi}, dugogodi{wi telohraniteq Milo{evi}a i najbli-
`i wegovi saradnici. Niko od ~lanova porodice nije prisustvovao sahrani.
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Pristalice Milo{evi}a popunile su ceo plato ispred Skup{tine, ve-
liki deo Pionirskog parka, deo Bulevara kraqa Aleksandra do ~e{ke am-
basade, kao i Trg Nikole Pa{i}a. Saobra}aj u Bulevaru je ve} od devet sa-
ti ujutro bio obustavqen, a ispred zgrade Skup{tine SCG postavqena je
pokrivena bina na kojoj je izlo`en kov~eg iza koga su bile dr`avne zastave,
a na bini i veliki video-bim na kome su direktno preno{ena sva doga|awa
sa govornice. Na obodima Pionirskog parka i prilazima platou ispred
parlamenta bio je prisutan i ve}i broj policajaca u uniformama i u opre-
mi za razbijawe demonstracija, koji su postavili kordon u Takovskoj ulici,
kraj Glavne po{te. Policija je opasala i prostor oko bine, dozvoqavaju}i
samo zvanicama i novinarima prolaz.

Od jutra su se na tom prostoru okupqale Milo{evi}eve pristalice ko-
je su sa vi{e stotina autobusa iz unutra{wosti Srbije, Republike Srpske
i Crne Gore pristigle u Beograd. Za svega 30 minuta na kontrolnoj rampi u
Bubaw Potoku, po re~ima zaposlenih, pro{la su 192 autobusa. Autobusi su
bili oblepqeni posterima sa Milo{evi}evim likom, a na mnogima se vi-
jorila i srpska trobojka. Automobili koji su se mimoilazili sa pristi-
glim autobusima su ablendovali i pokazivali tri prsta, pozdravqali u~e-
snike skupa. Veliki broj autobusa po dolasku u Beograd parkiran je kod
Centra “Sava”, na U{}u i na jo{ nekoliko mesta u gradu.

Milo{evi}evo telo doneto je iz Muzeja “25. maj” oko 11 sati i kraj odra
su se od tada smewivale wegove partijske kolege, prijateqi, po{tovaoci.
Osim ~elnika SPS-a, Srpske radikalne stranke i velikog broja pristali-
ca tih partija, po{tu su odali i ha{ki optu`enik na privremenoj slobodi
general Dragoqub Ojdani} i jo{ desetak osoba koje su, kao i Ojdani}, bile
u paradnim generalskim uniformama. Jednu po~asnu stra`u kraj odra dr-
`ao je i Milo{evi}ev ha{ki svedok, general Bo`idar Deli}, a u drugoj po-
~asnoj stra`i bio je, u civilu, i biv{i {ef vojne bezbednosti i savetnik
za bezbednost Vojislava Ko{tunice dok je bio na mestu predsednika SRJ
Aco Tomi}. Po~asnu stra`u dr`alo je i troje dece u srpskim vojni~kim
uniformama: Jelena (8), Stefan (10) i Dragi{a (12). To su deca Zorana Tmu-
{i}a, pripadnika @andarmerije koji je tokom bombardovawa 1999. godine,
bore}i se na Kosmetu, te{ko rawen i ostao paralizovan.

Ta~no u podne, Milorad Vu~eli} je na platou ispred Skup{tine SCG
pro~itao saop{tewe u kome se navodi da niko od porodice ne}e prisustvo-
vati sahrani jer joj je dolazak u Srbiju onemogu}en kontroverznim izjavama
vlasti u vezi sa wihovom bezbedno{}u, pretwama i ucenama. Vu~eli} je po-
zvao prisutne, koji su skandirali “Slobo”, “Tadi}u, usta{o”, “Rusija”, “Vu-
~e, Tur~ine”, da ispra}aj sa platoa ispred parlamenta bude dostojanstven i
da kli~u Milo{evi}evo ime. Potom su prisutni minutom }utawa odali po-
{tu preminulom, a onda su se za govornicom nizali gosti iz inostranstva i
najbli`i saradnici pokojnika. U delu bine predvi|enom za goste, od kul-
turnih radnika Srbije vi|eni su samo Ivana @igon, Merima Wegomir i
Lidija Vuki}evi}.

Komemorativni skup u Beogradu je zavr{en u 14 sati, uz intonirawe
“Posmrtnog mar{a”. Kov~eg su do kombija preneli Milo{evi}evi najbli`i
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saradnici. Za to vreme prisutni su nemo posmatrali ovaj doga|aj, uz spora-
di~no uzvikivawe “Slobo, Slobo”, kao posledwi pozdrav mrtvom predsed-
niku. Kombi se zatim uputio ka Po`arevcu, gde je Milo{evi} sahrawen u
dvori{tu svoje ku}e.

Osim Milo{evi}evih fotografija, na skupu ispred Skup{tine SCG
gra|ani su nosili i fotografije Radovana Karayi}a i Ratka Mladi}a,
beyeve sa likom lidera SRS-a Vojislava [e{eqa, cve}e, zastave SPS-a,
Srbije i biv{e Jugoslavije, sa petokrakom.

Na transparentima izme|u ostalog je pisalo: “Slobo, ubio te Hag”, “He-
roju Slobi od Vukova sa Mawa~e”, “Hag je ubica”, “Zmijawci sa Mawa~e –
Bawaluka – RS”, te na engleskom “NATO je ubijao bombama, Tribunal ubi-
ja odbijawem medicinske pomo}i”. Gra|ani su skandirali “Slobo, Slobo”,
“Hag ubica”, “Tadi}u usta{o”, “Vratite [e{eqa”, “Ovo je Srbija”, “Srbi-
jo, probudi se”, “Slobo Srbine” i “Ne damo Kosovo”. Kada su se na bini po-
javili funkcioneri SRS-a u pratwi Jadranke [e{eq prolomilo se “Slo-
boda [e{equ”. Sa pojavqivawem predstavnika iz Rusije platoom je odjeki-
valo “Srbija-Rusija” i “Ustala je Rusija”.

Bogoqub Bjelica iz Udru`ewa “Sloboda”, posle odavawa po{te minu-
tom }utawa, pro~itao je Milo{evi}ev govor iz 2000. godine, iz vremena iz-
me|u dva kruga izbora za predsednika SRJ, u kome je Zorana \in|i}a optu-
`io da u ime stranih slu`bi `eli da uspostavi marionetski re`im u Sr-
biji. Prema mi{qewu organizatora, suvi{e dug Bjeli~in govor koji je po-
tom usledio je doveo do reme}ewa planiranog protokola sahrane.

Potom je za govornicu iza{ao akademik Mihajlo Markovi}, a potom i
pravni savetnik Milo{evi}a Branko Raki}. Prisutnima se onda obratio
i predsednik Me|unarodnog komiteta za odbranu Milo{evi}a Velko Vlka-
nov iz Bugarske koji je istakao da su Milo{evi}a ubili stranci, a izdali
svoji u otaybini, {to wegovu smrt ~ini jo{ stra{nijom.

Generalni sekretar SRS-a Aleksandar Vu~i} je pro~itao poruku Voji-
slava [e{eqa koju je on poslao iz Haga, a u kojoj se izme|u ostalog ka`e:
“Kao grom iz vedra neba pogodila me je vest da su te zlotvori onako mu~ki
ubili. Ne samo da }e{ nedostajati Srbiji, nego i svima u ha{kom kazamatu”.
On se osvrnuo na posledwe tri godine koje su on i Milo{evi} zajedno pro-
veli u Hagu, uz opasku da ih je to zbli`ilo vi{e nego ikad.

“Dajem obe}awe da }u se boriti protiv ha{kih kriminalaca, sa istom
`estinom sa kojom si ti to ~inio. Neka ti Bog podari rajski blagoslov, a
telu neka je laka zemqa”, poru~io je [e{eq u pismu.

Potom je na binu iza{ao zastupnik partije Jedinstvena Rusija Konstan-
tin Fedorovi~ Zatulin, usledio je generalni sekretar KP Rusije Genadij
Zjuganov, koji je rekao da }e Ha{ki tribunal biti razjuren. Potpredsednik
ruske Dume Sergej Baburin je izme|u ostalog rekao:

– Jugoslavija je kao i predsednik Milo{evi} ubijena, ali je ̀ iva Srbi-
ja. @elimo Srbiji da izdr`i i sa~uva srpsko-crnogorsko bratstvo. Slobo-
da Vojislavu [e{equ i svim Srbima u Hagu. @ivela Srbija, ̀ iveli srpski
junaci – zakqu~io je Baburin, posle koga se na binu popeo i biv{i federal-
ni tu`ilac SAD Remzi Klark:
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– Milo{evi} je iz otaybine u lancima odveden u Hag dok su SAD i UN
vodile svoje kriminalne ratove u svetu.

General-major u penziji Milo{ Gojkovi} je rekao da Slobodan Milo-
{evi} odlazi u ve~nost kao heroj svog naroda.

– Ponosni smo {to nam je bio vrhovni komandant – rekao je general Goj-
kovi}, posle ~ega se prisutnima opet obratio Milorad Vu~eli}:

– Nema vi{e najboqeg me|u nama. Nema ~oveka ~ije ime zna~i slobo-
da, ponos i nepokor. Svet je siroma{niji bez wega, ali ne i za istinu o na-
ma. Isti yelat koji je presudio Lumumbi, ^e Gevari i Aqendeu, presudio
je i wemu – rekao je Vu~eli} i zakqu~io: – Neka je ve~na slava na{em pred-
sedniku.

Glumica Ivana @igon potom je interpretirala “Prkosnu pesmu” Do-
brice Eri}a, dok su prisutni plakali. Na kraju se obratila re~ima:

– Ubili su Slobodana, ̀ iveo Slobodan! Ubijaju Srbiju, vaskrsnu}e Sr-
bija!

Generali koji su u svojim paradnim uniformama odali po~ast Milo{e-
vi}u odazvali su se na poziv generala Bo`idara Deli}a koji ka`e da je po-
zvao jo{ neke, ali oni nisu do{li, {to treba da im slu`i na ~ast.

Osim Aca Tomi}a i Qubi{e Stojimirovi}a, bio je tu i policijski ge-
neral Obrad Stevanovi}. Generali nisu bili raspolo`eni da daju izjave, a
Ojdani} je na pitawe da li }e zbog javnog pojavqivawa snositi neke konse-
kvence u Hagu kratko izjavio da ga za to nije briga i da nema drugi komen-
tar. Komemoraciji je prisustvovao i Senta Milenkovi}, dugogodi{wi te-
lohraniteq Milo{evi}a, koji nije bio u dru{tvu ostalih zvanica.

Kako je obja{weno u Ministarstvu odbrane SCG, osobe u vojnim uni-
formama koje su stajale kraj Milo{evi}evog kov~ega nisu aktivni pripad-
nici Vojske SCG, ve} penzioneri, i prema va`e}im propisima zabraweno
im je da se u javnosti pojavquju u uniformi. Me|utim, prema re~ima Deli-
}a, me|u wima su bili i aktivni oficiri.

““PPoobbjjeeddaa””  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““JJuu~~ee
uu  PPoo`̀aarreevvccuu  ssaahhrraawweenn  SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}””  ii  nnaasslloovvoomm  ““OOpprroo{{ttaajj  bbeezz
ppoorrooddiiccee””..

MMiinniinnaa  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  uu  aannttrrffiilleeuu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““SSvviijjee}}ee  zzaa  ppookkoojj  dduu--
{{ee  MMiilloo{{eevvii}}aa””..  UU  aannttrrffiilleeuu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““DDrraa{{kkoovvii}}::  MMiittiinngg  zzaa  ssaahhrraa--
nnuu  nnaarrooddaa””  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  iizzjjaavvaa  iizzddaajjnniikkaa  ii  ppootteenncciijjaallnnoogg  hhaa{{kkoogg  ooppttuu`̀eenniikkaa
VVuukkaa  DDrraa{{kkoovvii}}aa..  NNaasslloovvii  oossttaalliihh  aannttrrffiilleeaa  ssuu  ““PPoo`̀aarreevvaacc””,,  ““PPrreemmiinnuullee
ddvviijjee  oossoobbee””,,  ““KKoonnttrraa  mmiittiinngg””,,  ii  ““UUnniiffoorrmmaa  ssaammoo  ppoo  pprraavviilliimmaa””::

Beograd, Po`arevac, 18. marta – Nekada{wi predsjednik Srbije i SRJ
Slobodan Milo{evi} sahrawen je danas u dvori{tu porodi~ne ku}e u Po-
`arevcu. Sahrani nisu prisustvovali ~lanovi wegove u`e porodice, ali su
nad grobom pro~itana pisma sina Marka i supruge Mirjane.

Vi{e desetina hiqada gra|ana Po`arevca oprostilo se od Milo{evi-
}a na centralnom gradskom trgu. “Oti{ao je u legendu”, rekao je okupqenima
Bogoqub Bjelica, predsjednik udru`ewa “Sloboda”. Ocijeniv{i da je Milo-
{evi} “umro mu~kom smr}u u Hagu”, Bjelica je zakqu~io da je “Milo{evi}
ubijen s predumi{qajem”, dok su okupqeni skandirali “ubice, ubice”.
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Od Milo{evi}a su se oprostili i austrijski pisac Peter Handke i ru-
ski general Leonid Iva{ov.

“Druga Srbija je digla glavu, mrtav komandant im je vratio snagu, to
je ta tiha, opasna Srbija koja ume da trpi i da se sveti”, rekao je Milorad
Vu~eli}, potpredsjednik SPS-a i Milo{evi}ev dugogodi{wi saborac. On
je u svom govoru Milo{evi}a nazvao herojem i uporedio ga sa kosovskim ju-
nacima. “Bio je heroj `ivota i smrti, ha{ka tamnica bila je wegova govor-
nica”, rekao je Vu~eli}.

Milo{evi}ev kov~eg polo`en je u dvori{te porodi~ne ku}e, a sahrana
je obavqena u krugu naju`ih prijateqa i partijskih saboraca. Sam ~in sa-
hrane je na video bimu preno{en u Po`arevcu, a me|u mnogobrojnim Milo-
{evi}evim poklonicima iz Republike Srpske i Crne Gore bio je i Momir
Bulatovi}.

Prema policijskim procjenama, od Milo{evi}a se u Beogradu ispred
Skup{tine SCG oprostilo oko 80 hiqada qudi.

Ujutru, ne{to poslije deset ~asova vozilo sa kov~egom sa Milo{evi}e-
vim posmrtnim ostacima krenulo je iz muzejskog prostora “25. maj”, gde je
bio izlo`en tri dana, ka platou Skup{tine dr`avne zajednice. Kov~eg su
izneli visoki funkcioneri Socijalisti~ke partije Srbije ~iji je Milo-
{evi} bio predsjednik – Milorad Vu~eli}, Milutin Mrkowi}, Uro{ [u-
vakovi}, Zoran An|elkovi}, Aleksandar Vulin, biv{i direktor medijske
ku}e “Politika” Hayi Dragan Anti}, biv{i direktor Savezne uprave ca-
rina Mihaq Kertes. Povorka koju je ~inilo nekoliko stotina qudi kreta-
la se iza kolone automobila sa Milo{evi}evim zemnim ostacima.

Saobra}aj u glavnim gradskim ulicama oko Savezne skup{tine bio je
obustavqen, a okupqeni su pored Milo{evi}evih dr`ali i fotografije
ha{kih optu`enika Radovana Karayi}a i Ratka Mladi}a, mnogi su nosili
i beyeve sa likom lidera Srpske radikalne stranke Vojislava [e{eqa, ko-
ji je u pritvoru Ha{kog tribunala. Na obodima parka preko puta parlamen-
ta Dr`avne zajednice bilo je i dosta policajaca. Okupqeni su uzvikivali
“Ustala je Srbija”, “Hag ubica heroja”, “NATO-fa{isti, svetski koqa~i”,
“Ne damo Mladi}a, da}emo Tadi}a”, “Tadi}u usta{o, Vu~e Tur~ine”, “Slo-
boda [e{equ!”, “Rusija!”...

Mnogobrojni govornici kraj Milo{evi}evog odra poru~ili su da je on
ubijen bore}i se za Srbiju i Jugoslaviju, kao i da zbog kontraverznih garan-
cija srpskih vlasti i ugro`enosti slobode ~lanovi wegove naju`e porodi-
ce nisu u mogu}nosti da do|u na sahranu.

Pored Milo{evi}evog kov~ega smewivali su se partijski funkcione-
ri i uniformisana lica, penzioneri Vojske Jugoslavije i SCG, me|u kojima
je bio i nekada{wi general Bo`idar Deli}, koji je u Ha{kom tribunalu,
kao svedok Slobodana Milo{evi}a pri~ao o sukobima na Kosovu i ha{ki
optu`enik, biv{i na~elnik G[ Vojske Jugoslavije Dragoqub Ojdani}, ko-
ji je pu{ten na slobodu do po~etka su|ewa.

Na ispra}aju Milo{evi}evih posmrtnih ostataka pro~itan je wegov
govor od 2. oktobra 2000. godine u kome je Zorana \in|i}a optu`io da u ime
stranih slu`bi `eli da uspostavi marionetski re`im u Srbiji, {to je jedna
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od osnovnih poruka sa komemorativnog skupa. Pored optu`bi na ra~un Ha-
{kog tribunala i podr{ke optu`enima, ocjeweno je da je Milo{evi} u~i-
nio sve da sa~uva biv{u Jugoslaviju i ostvari slobodu srpskom narodu, te da
je zapravo ̀ rtva svetskog kapitala i globalizacije. Od Milo{evi}evih po-
{tovalaca iz inostranstva oprostili su se lider ruskih komunista Genadij
Zjuganov, nekada{wi ameri~ki dr`avni tu`ilac Remzi Klark, potpredsed-
nik ruske Dume Sergej Baburin, ruski general Leonid Iva{ov...

Funkcioner SRS Aleksandar Vu~i} pro~itao je poruku lidera te
stranke i ha{kog optu`enika Vojislava [e{eqa.

Dvo~asovni skup zavr{en je oko 14 sati “Prkosnom pesmom” Dobrice
Eri}a, u interpretaciji glumice Ivane @igon.

Podgorica, 18. marta (Mina) – Gra|ani Podgorice, wih oko trista, za-
palili su danas svije}e za pokoj du{e preminulog biv{eg srpskog i jugoslo-
venskog predsjednika Slobodana Milo{evi}a ispred hrama Hristovog vas-
krsewa.

Gra|ansko okupqawe ispred tog vjerskog objekta organizovali su brat-
stvo Milo{evi}a, Udru`ewe Vasojevi}a “Vaso” i crnogorsko Udru`ewe
boraca ratova od 1990. godine.

“Odr`an je miting za sahranu naroda”, rekao je ministar spoqnih po-
slova SCG i lider Srpskog pokreta obnove Vuk Dra{kovi}, komentari{u-
}i opro{taj od Slobodana Milo{evi}a u Beogradu. “Svi beogradski pla-
toi i trgovi bili bi pretesni da prime `rtve Milo{evi}a i wegove vla-
davine, ubijene, obogaqene, rasku}ene, po svijetu rasijane”, rekao je Dra-
{kovi} agenciji Beta, ocijeniv{i da su “danas slavqeni ubica i zlo~ini”.

Pred porodi~nom ku}om Milo{evi}a u Po`arevcu od ranih jutarwih
sati bile su postavqene mnogobrojne novinarske ekipe. U dvori{tu ku}e
postavqen je jarbol sa dr`avnom zastavom Srbije na pola kopqa. Povodom
Dana `alosti, koji je progla{en danas u Po`arevcu odlukom lokalne skup-
{tine, zastave na pola kopqa su i na va`nijim zgradama u gradu, na glavnom
trgu, gdje je postavqena bina. Tu su bile postavqene zastave Srbije, Dr`av-
ne zajednice i op{tine Po`arevac.

Mu{karac star oko 60 godina preminuo je neposredno pred po~etak ko-
memorativnog skupa, blizu Skup{tine. Beogradska hitna pomo} za vrijeme
komemoracije imala je vi{e od 50 intervencija, a pomo} su tra`ili uglav-
nom stariji gra|ani. Jo{ neidentifikovan mu{karac, koji je, kako se sazna-
je, s grupom pristalica SPS-a stigao iz Kraqeva, najvjerovatnije je premi-
nuo usqed sr~anog udara.

U centru Po`arevca je oko 13.00 preminuo 61-godi{wi Miladin [. iz
Prijedora, koji je do{ao na sahranu, re~eno je Beti u po`areva~koj polici-
ji, a u po`areva~koj bolnici navode da je rije~ o sr~anom udaru.

Veliki broj policajaca obezbe|ivao je zgradu Skup{tine, a kordon je
bio postavqen i u Takovskoj ulici, kod Glavne po{te. Tek po{to je automo-
bil s tijelom Slobodana Milo{evi}a napustio plato ispred Skup{tine,
pripadnici @andarmerije povukli su se sa beogradskih ulica. Portparol
MUP-a Srbije Dragana Kajgani} izjavila je za B92 da policija nijednog tre-
nutka nije intervenisala i da niko nije priveden.
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Po zavr{etku komemorativnog mitinga ispred Skup{tine SCG, neko-
liko stotina metara daqe, na Trgu Republike okupilo se oko tri hiqade
gra|ana koji su izrazili svoj protest porukom: “Da nam se Milo{evi} vi{e
ne ponovi”.

Skup zvani~no niko nije organizovao, a gra|ani su pozivani da do|u na
Trg Republike SMS porukom koja je prethodnih dana kru`ila Beogradom, a
u kojoj je pisalo: “Prole}e tri dana prije roka. Do|ite da po`elimo da nam
se Milo{evi} vi{e ne ponovi. Znak raspoznavwa balon. Prosledi daqe”.
Okupqeni su nosili balone, duvali u pi{taqke i niko im se nije obratio,
a skup je obezbe|ivalo vi{e desetina policajaca. 

Do incidenta je do{lo kad je jedan ~ovjek okupqenima dobacio: “Pro}i
}ete kao dahije”. Nakon toga ga je jedan mladi} udario pesnicom, ali je od-
mah intervenisala policija tako {to je odvela ~oveka koji je dobacivao, a
legitimisala mladi}a koji ga je udario.

Ministarstvo odbrane Srbije i Crne Gore saop{tilo je da se dosqed-
no pridr`ava odluke Vrhovnog savjeta odbrane kojom se ne dozvoqava upo-
treba jedinica vojske tokom sahrane Slobodana Milo{evi}a. “Penzionisa-
na vojna lica nemaju pravo da nose uniformu ili wene djelove, osim kada su
pozvani na proslavu dana svoje jedinice ili na tehni~ki zbor, ili na pra-
znike SCG”, saop{tilo je Ministarstvo.

Ministarstvo odbrane je dodalo da rezervne vojne starje{ine koje nisu
bile aktivna vojna lica nemaju pravo da nose uniformu ni u navedenim pri-
likama, {to je regulisano Pravilom o vojnim uniformama. “Prisustvo
pripadnika Vojske i Ministarstva odbrane sahrani i ispra}aju Milo{evi-
}a u civilnoj odje}i nije zabraweno jer je rije~ o privatnom ~inu”, navodi
se u saop{tewu Ministarstva odbrane SCG.

PPooddggoorrii~~kkee  ““VViijjeessttii””  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavviillee  ssuu  tteekksstt  iissppoodd
nnaaddnnaasslloovvaa  ““SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}  ssaahhrraawweenn  uu  PPoo`̀aarreevvccuu””  ii  nnaasslloovvaa  ““MMii--
ttiinnzzii  ddoo  lliippee””..  BBeettiinnaa  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  uu  aannttrrffiilleeuu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““DDrraa--
{{kkoovvii}}::  ssllaavvqqeenn  jjee  uubbiiccaa””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  oobbjjaavvqqeennaa  jjoo{{  ~~eettiirrii  aannttrrffii--
lleeaa  ppoodd  nnaasslloovviimmaa  ““IIssppoodd  lliippee  mmjjeessttoo  zzaa  MMiirruu””,,  ““ZZjjuuggaannoovv::  RRaazzjjuurrii}}eemmoo
HHaagg””,,  ““DDvvoojjiiccaa  mmrrttvviihh,,  ddeesseettiinnee  uu  hhiittnnoojj””  ii  ““KKlliiccaalloo  ssee  RRuussiijjii  ii  pprriijjeettiilloo
VVuukkuu””::

Po`arevac/Beograd –Biv{i predsjednik Srbije i SR Jugoslavije Slo-
bodan Milo{evi} sahrawen je ju~e u Po`arevcu oko 18 sati, u dvori{tu po-
rodi~ne ku}e svoje supruge Mire Markovi}, koja iz bezbjednosnih razloga
nije prisustvovala sahrani.

Kov~eg sa tijelom Milo{evi}a spu{ten je u grobnicu ispod stoqetne
lipe koja je za wega i wegovu suprugu imala posebno zna~ewe, po{to su po-
ruke Mire Markovi} i sina Marka pro~itali Bogoqub Bjelica, funkcio-
ner SPS-a i Qiqana Milanovi}, biv{a urednica Informativnog progra-
ma RTS-a, u vrijeme pokojnikovog re`ima.

– Neka vi{e nijedan srpski rodoqub ne bude izdat, predat i prodat – po-
ru~io je Marko Milo{evi} u pismu pokojnom ocu.

Mira Markovi} je navela da wen suprug ne bi bio izru~en Ha{kom tri-
bunalu da je “Srbija tada bila budna” kao {to je danas.
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– ^ekala sam te pet dugih, stra{nih, ha{kih godina i nijesam te do~e-
kala – navela je Mira Markovi}.

Osim Mire i Marka, sahrani nije prisustvovala ni wegova }erka Ma-
rija, kao ni brat Borislav, koji zbog te{kog zdravstvenog stawa nije mogao
da doputuje iz Moskve.

Kov~eg s tijelom Milo{evi}a spu{ten je u grobnicu po mraku uprkos
obi~ajima prema kojima se tijelo pokopava prije smrkavawa. Orkestar je
svirao ruske pjesme “Rjabinu{ka” i “Podmoskovske ve~eri”. Iako je naja-
vqeno da }e opijelo slu`iti vladika mile{evski Filaret, sahrana je odr-
`ana bez vjerskih obreda.

Sahrani su prisustvovala i djeca obu~ena u vojne uniforme, koja su ju-
~e dr`ala po~asnu stra`u pored kov~ega na platou ispred Skup{tine.

U dvori{tu porodi~ne ku}e Milo{evi}a bilo je oko 50 qudi, a spisak
onih koji su mogli da u|u u dvori{te napravqen je po `eqi Mirjane Mar-
kovi}. Kapija porodi~ne ku}e bila je otvorena cijele no}i, kako bi gra|a-
ni mogli da odaju po{tu Milo{evi}u.

Sahrani su prisustvovali najvi{i funkcioneri SPS-a, biv{i pot-
predsjednik Vlade SRJ Nikola [ainovi}, koji je optu`en pred Tribuna-
lom, zamjenik predsjednika SRS-a Tomislav Nikoli}, i supruga lidera ra-
dikala Jadranka [e{eq, predsjednik ruske Komunisti~ke partije Genadij
Zjuganov, biv{i predsjednik ruske Dume Sergej Baburin, ruski general Le-
onid Iva{ov i biv{i ameri~ki javni tu`ilac Remzi Klark.

Po`arevac je jedini grad u Srbiji i Crnoj Gori koji je ju~e proglasio
dan `alosti. Zastave dr`avne zajednice, Srbije i op{tine Po`arevac ju~e
su u tom gradu bile spu{tene na pola kopqa. Vozilo sa tijelom Milo{evi-
}a do~ekano je ju~e na Trgu oslobo|ewa aplauzom i skandirawem “Slobo,
Srbine” i “Srbija”. Okupqeni gra|ani su bacali cvije}e pred automobil sa
Milo{evi}evim tijelom.

Na trgu u Po`arevcu, na kojem se putem video bima sahrana direktno pre-
nosila, prisutnima su se, prije pogreba obratili Vu~eli}, predsjednik op-
{tine Po`arevac Du{an Vuji~i}, ruski general Leonid Iva{ov i Vu~i}.

Prije Po`arev~ana, Milo{evi}u je odana po~ast na platou ispred
Skup{tine SCG u Beogradu, gdje se, prema procjenama policije, okupilo
oko 80.000 gra|ana, dok su iz SPS-a ocijenili da je na tom mjestu bilo bli-
zu pola miliona qudi. Kako je komemoracija u Beogradu odr`ana bez dr`av-
ni~kih po~asti, gra|ani su sami oka~ili zastavu SFRJ na pola kopqa, dok
su penzionisani generali, me|u kojima i ha{ki optu`enik Dragoqub Ojda-
ni}, u uniformama dr`ali po~asnu stra`u.

Ministarstvo odbrane SCG saop{tilo je, povodom pojavqivawa uni-
formisanih na skupu, da penzionisana vojna lica nemaju pravo na no{ewe
uniforme, niti wenih djelova.

Od Milo{evi}a govorima su se u Beogradu oprostili akademik Mihaj-
lo Markovi}, pravni zastupnik Branko Raki}, predsjednik udru`ewa “Slo-
boda” Bogoqub Bjelica, koji je pro~itao Milo{evi}ev govor od 2. oktobra
2000. godine, u kome je on optu`io DOS da `eli da uspostavi vlast u zemqi
uz pomo} stranih slu`bi.
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Generalni sekretar SRS Aleksandar Vu~i} je pored odra pro~itao po-
ruku svog lidera Vojislava [e{eqa, u kojoj je obe}ao Milo{evi}u da }e se
boriti protiv “ha{kih kriminalaca sa istom `estinom sa kojom je on to
~inio, brane}i istinu i na{u srpsku otaybinu”.

U [e{eqevoj poruci se navodi da ga je kao “grom iz vedra neba” pogo-
dila vijest da su Milo{evi}a “ubili ha{ki zlotvori”.

– Svi danas znamo ko te je ubio. To su oni koji nijesu mogli da podnesu
tvoju briqantnu odbranu pred wihovim inkvizitorskim sudom. Oni koji su
nam zemqu bombardovali i razarali, oni koji danas ho}e da uni{te Srbiju.
Za taj prqavi posao u svoja zlo~ina~ka kola upregli su sluge u Srbiji – re-
kao je Vu~i}.

Sergej Baburin naglasio je da sve rodoqubive snage u Rusiji i Bjeloru-
siji tuguju za Milo{evi}em.

– Istorija }e pokazati da je Milo{evi} bio u pravu – rekao je Remzi
Klark, potpredsjednik Me|unarodnog komiteta za odbranu Milo{evi}a.

Dok su se smewivali govornici, pored odra Milo{evi}a smewivali su
se wegovi biv{i saradnici, politi~ari stranaka koje su sara|ivale sa
SPS, ali i strane diplomate.

Po~asnu stra`u biv{em predsjedniku Srbije i SRJ dr`ali su general
Aco Tomi}, biv{i predsjednik SRJ Zoran Lili}, biv{i savezni premijer
Momir Bulatovi}, biv{i {ef diplomatije @ivadin Jovanovi}, Milo{e-
vi}ev ha{ki svjedok i penzionisani general VJ Bo`idar Deli}, general u
penziji Qubi{a Stojmirovi}, biv{i direktor Savezne uprave carina Mi-
haq Kertes, kao i rukovodstva radikala i SPS-a.

Ruski politi~ari i generali koji su do{li na sahranu, tako|e su odali
po{tu Milo{evi}u.

Pripadnici policije u punoj opremi za demonstracije, pancirnim pr-
slucima, {titovima, pendrecima i pu{kama sa suzavcem bili su raspore|e-
ni oko zgrade Skup{tine SCG, a vi{e desetina policajaca je stalo ispred
zgrade Glavne po{te u Takovskoj.

Najpoznatiji ha{ki osu|enik prona|en je u subotu, 11. marta mrtav u
svojoj }eliji u Ha{kom tribunalu.

Obdukcijom, koju su uradili holandski eksperti, uz prisustvo dva pato-
loga iz Beograda, utvr|eno je da je Milo{evi} preminuo od infarkta.

Beograd (Beta) – [ef diplomatije Srbije i Crne Gore (SCG) Vuk Dra-
{kovi} ocijenio je ju~e da je u Beogradu na ispra}aju Slobodana Milo{e-
vi}a “odr`an miting za sahranu naroda”.

– Nije to, kako reko{e, bila narodna sahrana, nego miting za sahranu
naroda. Svi beogradski platoi i trgovi bili bi pretijesni da prime `rtve
Milo{evi}a i wegove vladavine, ubijene, obogaqene, rasku}ene, po svijetu
rasijane – rekao je Dra{kovi} agenciji Beta.

U dvori{tu porodi~ne ku}e Milo{evi}a, pod lipom, ostavqena su dva
grobna mjesta. Ta lipa ima ulogu u `ivotu Milo{evi}a, {to se vidi iz ci-
tata iz dnevnika Mire Markovi}:

“Srijeda, 18. jun 1997. – Za{to su lipe va`ne? Lipe su cvjetale, srije-
da je, nije subota, nije nedjeqa, nije vikend, ne mogu, prema tome, da idem u
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Po`arevac. Sjedela sam s mu`em u prve proqe}ne dane pod tom lipom. ^e-
kam subotu da odem tamo kao da nikad tamo nijesam bila, kao da nikud osim
tamo ne mogu da odem, kao da tamo `elim da ostanem zauvjek.”

Predsjednik Komunisti~ke partije Rusije Genadij Zjuganov poru~io je
ju~e, na ispra}aju posmrtnih ostataka Milo{evi}a pred Skup{tinom SCG,
da }e Ha{ki tribunal biti razjuren i da }e “iz wega na slobodu iza}i slav-
ni sinovi Srbije”.

– Rusija je uvijek uz Srbe, zajedno smo pobijedili fa{izam, pobijedi}e-
mo i ove napasti, rekao je Zjuganov i podsjetio na Milo{evi}evu “herojsku
borbu protiv globalizma”.

Zastupnik Jedinstvene Rusije Zatulin Konstantin Fedorovi} istakao
je da nije rije~ o Milo{evi}evoj smrti u Hagu, ve} “o pogibiji i ubistvu” i
dodao da je Rusija bila spremna da pomogne wegovo lije~ewe, ali da Ha{ki
tribunal to nije dozvolio.

Miladin [. iz Prijedora umro je ju~e u Po`arevcu gdje je do{ao na sa-
hranu biv{eg predsjednika SRJ Slobodana Milo{evi}a, a Stanimir Bo-
{kovi} iz Kraqeva umro je na skupu u Beogradu.

Na~elnik hitne slu`be Dragi} Radovi} izjavio je za B92 da je Hitna po-
mo} zbrinula oko 50 u~esnika komemoracije.

– Hitna pomo} je intervenisala u nekoliko slu~ajeva na skupu. Na`a-
lost, imali smo i jedan smrtni slu~aj na uglu Admirala Geprata i Balkan-
ske. Pokojnik je iz okoline Kraqeva i do{ao je na ovaj skup – rekao je Ra-
dovi}.

Pretpostavqa se da su obojica umrla od infarkta.
Me|u transparentima koje su gra|ani nosili u Beogradu, na platou is-

pred Skup{tine SCG, moglo se vidjeti “Heroji ne umiru – idu u legendu”,
“NATO fa{isti” i “Hag ubica Srba”. 

Gra|ani su istakli i Milo{evi}eve slike, a wegove pristalice uzvi-
kivale su i “Ovo je Srbija”, “Ho}emo izbore”, “Tadi}u usta{o”, “Vu~e Tur-
~ine” i “Rusija, Rusija”.

Na jedan od prozora Skup{tine SCG iznijet je portret lidera radika-
la Vojislava [e{eqa, tako|e ha{kog zatvorenika.

““DDnneevvnnii  aavvaazz””,,  1199..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  sskkllaadduu  ssaa  ssvvoojjoomm  aannttiissrrppsskkoomm
pprrooppaaggaannddoomm,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  ddvvoorrii{{ttuu  ppoorrooddii~~nnee  kkuu--
}}ee  MMiirree  MMaarrkkoovvii}}””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSaahhrraawweenn  bbaallkkaannsskkii  kkaassaappiinn””  ii  ppooddnnaasslloo--
vvoomm  ““VVllaaddiikkaa  FFiillaarreett,,  rraanniijjee  pprroozziivvaann  zzbboogg  ppooddrr{{kkee  rraattnniimm  zzlloo~~iinncciimmaa,,
iizzaazzvvaaoo  iinncciiddeenntt..  PPrriissuussttvvoovvaalloo  2200..000000  qquuddii..  ^̂eessttoo  ssppoommiiwwaawwee  RRuussiijjee””..
TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““PPoosslleeddwwaa  mmuuzziikkaa””  ii  ““IIzzjjaalloo--
vviillaa  ssee  vveelliikkaa  oo~~eekkiivvaawwaa””::

Nekada{wi predsjednik Srbije i Savezne Republike Jugoslavije, optu-
`en za najte`e ratne zlo~ine i genocid u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj
i na Kosovu, balkanski kasapin Slobodan Milo{evi}, sahrawen je ju~er u
dvori{tu porodi~ne ku}e svoje supruge Mire Markovi} u Po`arevcu.

Bez dr`avni~kih po~asti, uz upadqivo odsustvo zvani~nika vlasti Sr-
bije, pa i Crne Gore, bez prisustva predstavnika me|unarodne zajednice
ili diplomatskog kora, te uz anga`ovawe samo zvani~nika Socijalisti~ke
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partije Srbije i Srpske radikalne stranke, lijes s posmrtnim ostacima po-
lo`en je ispod lipe.

Sahrani je prisustvovalo oko 20.000 qudi, a me|u govornicima mahom su
bili predstavnici SPS-a Srbije i Po`arevca.

Vladika mile{evski Filaret, koji je u vi{e navrata prozivan da poma-
`e i {titi skrivawe optu`enih za ratne zlo~ine, napravio je incident. On
je trebao slu`iti opelo.

Kako su prenijeli pojedini mediji, vladika je rekao da ne slu`i opelo
nad krstom, ve} nad kov~egom, nakon ~ega se okrenuo i oti{ao.

Kov~eg su u dvori{te ku}e unijeli Milo{evi}evi najbli`i saradnici
– Milutin Mrkowi}, Uro{ [uvakovi}, Bogoqub Bjelica, Bojan Keki}… a
duha~ki orkestar za to vrijeme je svirao posmrtnu muziku.

U dvori{tu ku}e ve} su bili ha{ki optu`enici Nikola [ainovi},
Dragoqub Ojdani}, zamjenik i generalni sekretar SRS Tomislav Nikoli}
i Aleksandar Vu~i}, supruga lidera radikala Vojislava [e{eqa, supruga
biv{eg direktora Radio-televizije Srbije Dragoquba Milanovi}a, Vladi-
mir Kr{qanin, Genadij Zjuganov, predsjednik ruskih komunista, jedan od
~elnika Ruske dume Sergej Baburin, ruski general Leonid Iva{ov, Remzi
Klark i drugi.

Prethodno, na gradskom trgu u Po`arevcu, govorima su se od balkanskog
kasapina oprostili neki wegovi bliski saradnici i prijateqi.

Me|u wima na{ao se i ruski general Leonid Iva{ov, ~lan nekada{weg
pregovara~kog tima Viktora ̂ ernomirdina, koji je naveo da Rusija i svi ~a-
sni Rusi `ale zbog smrti Milo{evi}a. On je ~esto bio prekidan uzvicima
“Rusija, Rusija”.

Ocijenio je da je Milo{evi} bio “na ~elu otpora novim fa{istima i
da je tu borbu vodio do samog kraja”, a u Ha{kom tribunalu “branio je isti-
nu i pravdu o Srbiji”.

Potpredsjednik Socijalisti~ke partije Srbije Milorad Vu~eli} re-
kao je da je Milo{evi} bio “posledwi velikan srpske politi~ke scene” i da
}e wegova smrt “osna`iti duh srpskog naroda isto kao {to je to u~inio po-
raz kosovskih junaka”.

Skupu se obratio i penzionisani general Bo`idar Deli}, koji je bio u
uniformi, i poru~io da se oni koji su se borili za Kosovo ne}e pomiriti s
“otimawem” te nekada{we pokrajine.

Govorili su jo{ i austrijski kwi`evnik Peter Handke, predsjednik op-
{tine Po`arevac Du{an Vuji~i} i predsjednik SPS-a Po`arevac Mio-
mir Ili}.

Slobodan Milo{evi} isporu~en je Ha{kom tribunalu na Vidovdan, 28.
juna 2001. godine.

Balkanski kasapin u grob je spu{ten ta~no u 18 sati. Sahrani nije pri-
sustvovao niko od naju`ih ~lanova Milo{evi}eve porodice, ali su pro~i-
tana pisma wegovog sina Marka i supruge Mirjane Markovi}.

Tanjug prenosi da je tokom spu{tawa kov~ega u grob, duha~ki orkestar
svirao “Podmoskovske ve~eri” i “Rjabinu{ku”.
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Iako su ~elnici SPS-a nastojali sahrani ratnog zlo~inca dati {to
ve}i zna~aj, brojne najave i o~ekivawa su se izjalovili.

Tako samoj sahrani nije prisustvovalo vi{e od 20.000 qudi, iako je na-
javqivano i do pet puta vi{e od tog broja.

Umjesto “pedesetak diplomata, dr`avnika i politi~ara”, u Po`arevcu
su bili jedan ruski komunist, gomila ratnih zlo~inaca iz nekada{wih voj-
nih i politi~kih struktura Srbije, penzionisani ruski general, penzioni-
sani ameri~ki dr`avni tu`ilac i austrijski novinar. Nije navedeno da su
sahrani prisustvovali, iako su najavqivani, ambasadori Rusije, Kine i Ku-
be u Beogradu.

Strani mediji iz Po`arevca javqaju da taj grad prije podneva “nije iz-
gledao kao da }e se tu ne{to doga|ati”.

JJoo{{  jjeeddaann  tteekksstt,,  ssllii~~aann  pprreetthhooddnnoomm,,  ““DDnneevvnnii  aavvaazz””  iissttoogg  ddaannaa  oobbjjaavvqquu--
jjee  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  BBeeooggrraadduu  pprriirree||eenn  iisspprraa}}aajj  bbaallkkaannsskkoogg  kkaassaappiinnaa””,,
nnaasslloovvoomm  ““PPoo~~aasstt  zzlliikkoovvccuu  ooddaallii  ~~eettnniiccii  ii  nneeookkoommuunniissttii””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm
““^̂llaannoovvii  ppoorrooddiiccee  nniissuu  pprriissuussttvvoovvaallii  iisspprraa}}aajjuu..  NNiijjee  bbiilloo  nniikkaakkvviihh  ddrr--
`̀aavvnnii~~kkiihh  ppoo~~aassttii..  MMee||uu  ggoossttiimmaa  ii  GGeennaaddiijj  ZZjjuuggaannoovv  ii  RReemmzzii  KKllaarrkk””..  UUnnuu--
ttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““TTaaddii}}uu,,  uussttaa{{oo””,,  ““VVuu~~ee,,  TTuurr~~ii--
nnee””,,  ““KKoo  ssuu  uunniiffoorrmmiirraannee  oossoobbee””  ii  ““BBrroojjnnee  TTVV  eekkiippee””::

Oko 60.000 qudi okupilo se ju~er pred zgradom Savezne skup{tine Dr-
`avne zajednice Srbije i Crne Gore kako bi ispratili tijelo balkanskog
kasapina Slobodana Milo{evi}a u Po`arevac.

Kov~eg ratnog zlo~inca, nekada{weg predsjednika Srbije i SR Jugo-
slavije, bio je izlo`en pred platoom Skup{tine, a po~asnu stra`u dr`ali
su ~etni~ke vojvode i visoki funkcioneri Srpske radikalne stranke, neo-
komunisti, djeca od tri od deset godina starosti, penzionisani oficiri
JNA, funkcioneri Socijalisti~ke partije Srbije…”

Obra}aju}i se prisutnima, Milorad Vu~eli}, u ime SPS-a, saop}io je
da porodica Slobodana Milo{evi}a ne}e prisustvovati sahrani.

– Zbog kontroverznih izjava vlasti u Srbiji povodom sigurnosti Slo-
bodana Milo{evi}a prilikom sahrane, a naro~ito zbog prijetwi i ucjena
koje su upu}ene supruzi predsjednika Srbije, porodici se u stvari onemogu-
}ava dolazak na sahranu i porodica na woj ne}e biti prisutna – kazao je on.

Nakon ~itawa Milo{evi}evog govora iz oktobra 2000. godine, Bogo-
qub Bjelica iznio je i li~ni stav: “@iv je Slobodan, umro nije dok je Srba
i Srbije”.

Bjelica je pro~itao Milo{evi}ev govor na RTS-u 2000. godine, uo~i,
kako se nadao, drugog kruga izbora za predsednika SRJ. On je tada poru~io
da zapadne sile `ele staviti pod kontrolu Srbiju preko Demokratske opo-
zicije Srbije.

Milo{evi} je tada kazao da stvarni vo|a DOS-a nije wihov kandidat za
predsjednika dr`ave Vojislav Ko{tunica, ve} predsjednik Demokratske
stranke Zoran \in|i}, kojeg je nazvao “saradnikom vojne alijanse koja je ra-
tovala protiv na{e zemqe”.

Pored kov~ega, me|u onima koji su odavali po{tu Milo{evi}u, bio je
i Aco Tomi}, savjetnik za sigurnost Vojislava Ko{tunice dok je bio na mje-
stu predsjednika SRJ.
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Me|u uniformiranim licima bio je i ha{ki optu`enik, biv{i na~el-
nik General{taba Vojske Jugoslavije Dragoqub Ojdani}, koji je pu{ten na
slobodu do po~etka su|ewa.

Pored ostalih, govorili su i Genadij Zjuganov, predsjednik Komuni-
sti~ke partije Rusije, i Remzi Klark, biv{i ameri~ki ministar pravde i
vo|a advokatskog tima za odbranu Sadama Huseina.

U jednoj po~asnoj stra`i bila su i djeca, uzrasta od tri do desetak godi-
na, ve}ina u srpskim uniformama. Iz Muzeja istorije kov~eg su na plato
prenijeli Milorad Vu~eli}, Milutin Mrkowi}, Uro{ [uvakovi} i Zoran
An|elkovi}.

Iz prostorija Skup{tine SCG na binu je iznesen portret lidera radi-
kala Vojislava [e{eqa, a [e{eqevo pismo okupqenima je pro~itao gene-
ralni sekretar SRS Aleksandar Vu~i}.

Gra|ani su uzvikivali parole “Tadi}u, usta{o”, “Vratite [e{eqa” i
“Ne damo Kosovo”, “Slobo, Srbine, Srbija je uz tebe”.

Uz slike Milo{evi}a, mogli su se vidjeti i fotografije i posteri Ra-
dovana Karayi}a i Ratka Mladi}a, te beyevi s likom lidera Srpske radi-
kalne stranke Vojislava [e{eqa, koji je u pritvoru Ha{kog tribunala.
Me|u transparentima bili su i oni s natpisima: “Heroji ne umiru – idu u
legendu”, “NATO fa{isti” i “Hag ubica Srba”, kao i “Ovo je Srbija”, “Vu-
~e, Tur~ine” i “Rusija, Rusija”.

Osobe u vojnim uniformama, koje su na ispra}aju tijela Slobodana Mi-
lo{evi}a izvjesno vrijeme stajale kraj wegovog kov~ega, nisu aktivni pri-
padnici Vojske SCG, ve} penzioneri, re~eno je agenciji Beta u Ministar-
stvu odbrane SCG.

Prema va`e}im propisima, oficiri odlaskom u penziju gube status voj-
nih lica i zabraweno im je da se u javnosti pojavquju u uniformi. Ministar-
stvo odbrane SCG, kako je istaknuto, dosqedno se pridr`ava odluke Vrhov-
nog savjeta odbrane da Milo{evi} ne mo`e biti sahrawen uz vojne po~asti.

Svjetske televizijske stanice Bi-Bi-Si, Si-En-En, Sky news, Euronews
i ruska televizija NTV, uz povremena direktna ukqu~ewa, izvje{tavale su
iz Beograda.

Izvje{ta~i Bi-Bi-Sija i Si-En-Ena povremeno su se ukqu~ivali i iz
Po`arevca, rodnog grada balkanskog kasapina.

IIzzjjaavvuu  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrraa
VVuu~~ii}}aa,,  ““KKuurriirr””,,  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  kkaaoo  TTaannjjuuggoovvuu  vveesstt  iissppoodd
nnaaddnnaasslloovvaa  ““AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}””  ii  nnaasslloovvaa  ““VVllaaddaa  ppaaddaa  zzaa  oossaamm  ddaannaa””::

Beograd – Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar
Vu~i} veruje da Socijalisti~ka partija Srbije posle svega {to se doga|alo
u vezi sa sahranom Slobodana Milo{evi}a vi{e ne bi smela da podr`ava
Vladu Srbije. On je na konferenciji za novinare kazao da }e sednica Skup-
{tine Srbije biti za osam dana i da o~ekuje da “ne}e biti skup{tinske ve-
}ine i da }emo imati izbore”.

Vu~i} je rekao i da je SRS zabrinuta za zdravstveno stawe Vojislava
[e{eqa.
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IIssppoodd  nnaaddnnaasslloovvaa  ““AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}},,  ggeenneerraallnnii  sseekkrreettaarr  SSRRSS””  ii  nnaa--
sslloovvaa  ““OOjjddaannii}}uu  ssvvaakkaa  ~~aasstt””,,  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””  ssuu  2200..  mmaarrttaa  oobbjjaavviillee  iizzjjaa--
vvuu  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa..
NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  jjee  ““ZZaabbrriinnuutt  zzaa  [[ee{{eeqqaa””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} izja-
vio je ju~e da o~ekuje od Socijalisti~ke partije Srbije da uskrati podr{ku
vladi Vojislava Ko{tunice, zbog, kako je ocenio, nedoli~nog odnosa vlasti
prema sahrani Slobodana Milo{evi}a.

“Jedino takva reakcija bi bila prirodna, pristojna i razumqiva... to su
tra`ili svi gra|ani, a bilo ih je nekoliko stotina hiqada, okupqeni na
platou ispred Skup{tine SCG”, rekao je Vu~i}.

Skup koji je na Trgu Republike nepoznati organizator najavio SMS
porukama: “Do|ite da po`elimo da nam se Milo{evi} vi{e ne ponovi”,
Vu~i} je ocenio kao “divqa~ki zlo~in... ozbiqnih psihopata i poreme}e-
nih qudi”.

Pojavqivawe ha{kog optu`enika generala Dragoquba Ojdani}a u sve-
~anoj uniformi sa ordewem pored kov~ega sa Milo{evi}evim telom kod
Skup{tine SCG, Vu~i} je pozdravio kao “veliku hrabrost”.

On je optu`io ministra odbrane SCG Zorana Stankovi}a da se bio “dr-
znuo da na sve mogu}e na~ine spre~ava” da se odr`i dostojna sahrana Milo-
{evi}a, uz prisustvo Ojdani}a i drugih oficira.

Tim za odbranu Vojislava [e{eqa zabrinut je za zdravstveno stawe li-
dera SRS-a u pritvoru Ha{kog tribunala, rekao je Vu~i}.

Prema wegovim re~ima, [e{eq je odranije imao problema sa plu}nom
astmom, a sada mu u }eliju “namerno ubacuju nekakav vazduh koji izaziva ra-
znovrsne alergijske reakcije”.

IInntteerrvvjjuu  ssaa  mmaa||aarrsskkiimm  ppoossllaanniikkoomm  @@oollttoomm  LLaasslloomm  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoo--
ssttii””  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrroommootteerr  rreezzoolluuccii--
jjaa  oo  VVoojjvvooddiinnii  uu  EEvvrrooppsskkoomm  ppaarrllaammeennttuu  mmaa||aarrsskkii  ppoossllaanniikk  @@oolltt  LLaasslloo  BBee--
~~eejj  zzaa  ’’NNoovvoossttii’’””,,  nnaasslloovvoomm  ““NNee  oottiimmaammoo  oodd  SSrrbbiijjee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““TTrraa`̀ii--
mmoo  ddaa  MMaa||aarrii  ddoobbiijjuu  uunniivveerrzziitteett,,  ddaa  ssaassttaavv  uu  ddrr`̀aavvnniimm  sslluu`̀bbaammaa,,  ppoolliiccii--
jjii,,  ssuuddssttvvuu,,  {{kkoollaammaa,,  ooddrraa`̀aavvaa  eettnnii~~kkuu  kkoommppoozziicciijjuu  oopp{{ttiinnaa  uu  PPookkrraajjiinnii..
PPrroommeewweenn  ssaassttaavv  ssttaannoovvnnii{{ttvvaa..PPeerrssoonnaallnnaa  aauuttoonnoommiijjaa  zzaa  mmaawwiinnee..””  AAnnttrr--
ffiillee  nnoossii  nnaasslloovv  ““NNeeggaattiivvnnoo  ii  ppoodd  \\iinn||ii}}eemm””::

Kreator rezolucija o Vojvodini u Evropskom parlamentu, ma|arski po-
slanik @olt Laslo Be~ej u intervjuu za “Novosti” tvrdi da Budimpe{ta ne
`eli da otcepi Vojvodinu ili da pripoji jedan wen deo Ma|arskoj.

– U Srbiji pojedinci {ire te pri~e iz politi~kih razloga. Ma|arska
je ~lanica EU, a tamo nema prostora za razmi{qawa o mewawu granica. U
Ma|arskoj se ne misli kao u delovima Moldavije, na Kosovu ili u Bosni –
ka`e Be~ej, ~lan ma|arske desni~arske stranke Fides i Evropske narodne
partije, kojeg pojedine kolege koje se bave zapadnim Balkanom, u {ali, zovu
ma|arskom “mekom” verzijom Vojislava [e{eqa.

• [ta `elite onda da postignete rezolucijama u EP i ubacivawem
amandmana o Vojvodini u strate{ki dokument o {irewu EU?
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– Integracija zemaqa kandidata i potencijalnih kandidata u EU mora
da bude prethodno uslovqena re{avawem najva`nijih problema. @elimo,
pre svega, da u strategijski pristup EU prema Srbiji, u|e i o~uvawe sada-
{weg sastava stanovni{tva u Vojvodini, odnosno, da se sa~uva wen multiet-
ni~ki karakter. Vojvodina spada u red najva`nijih nasle|a koje ima Evro-
pa: primer kako qudi mogu da `ive na jednom prostoru zajedno, vekovima.

• Koji su, gledano iz Budimpe{te, najve}i problemi Ma|ara u Vojvodini?
– U posledwih 15 godina proporcija udela srpskog stanovni{tva je dra-

mati~no porasla. Zahvaquju}i dolasku velikog broja izbeglica i istovre-
menom odlasku pripadnika nacionalnih mawina iz Vojvodine, srpska popu-
lacija se popela sa 54 odsto na 70 odsto. Mnogo je Ma|ara oti{lo iz Vojvo-
dine zbog Milo{evi}eve politike.

• Ali, zbog Milo{evi}eve politike su odlazili i mnogi Srbi iz ze-
mqe?

– Sla`em se, ali su Ma|ari trpeli nepravde i u privatizaciji, u~e{}u u
dr`avnim slu`bama, sudstvu, policiji, obrazovawu. Imamo 300.000 Ma|ara u
Vojvodini a nemamo ma|arski univerzitet. Ako pogledamo odnos izme|u po-
stotka lica koja su diplomirala na fakultetima, Ma|ari imaju duplo mawe
visokoobrazovanih nego Srbi ili Ma|ari u Ma|arskoj. A ja ne verujem da
se Ma|ari koji `ive u Vojvodini razlikuju od Srba ili Ma|ara u Ma|ar-
skoj. Oni nemaju iste mogu}nosti kao pripadnici srpskog naroda, uprkos to-
me {to su oni lojalni gra|ani Srbije i pla}aju poreze Srbiji, da studiraju
na materwem jeziku.

• Vi i va{e kolege ste poredili polo`aj Ma|ara u Vojvodini sa polo-
`ajem Srba na Kosovu i Metohiji. Ne ~ini li vam se da je to pore|ewe nea-
dekvatno i neukusno?

– Ma|arima u Vojvodini ne preti fizi~ka opasnost da neko mo`e da ih
ubije samo zato {to su Ma|ari, ali, ako pogledamo koliko Ma|ara zauzima
pozicije u policiji, u sudstvu, obrazovawu, apsolutno je ista pozicija. Kad
odem u Sentu, u kojoj su Ma|ari apsolutna ve}ina, ne mogu da sretnem jednog
policajca koji zna ma|arski i uz to niko od wih nije iz tog dela Vojvodine.

• Kakvo re{ewe bi, po va{em mi{qewu, bilo zadovoqavaju}e?
– Vojvodina mora da ima svoj status. Ne znam da li je odgovaraju}i onaj

koji je imala pre 1989. godine, ali to zavisi od Beograda. Ne sme se dozvoli-
ti da se evropski region kakav je Vojvodina, pretvori u balkanski.

• Kako zami{qate mogu}u decentralizaciju?
– Ona treba da ide u dva smera: da Vojvodina o~uva svoj regionalni iden-

titet (jer i Srbi Vojvo|ani imaju svoju posebnost u odnosu na druge Srbe),
a unutar Vojvodine, nacionalne mawine mogle bi da u`ivaju personalnu
autonomiju u oblastima kulture i obrazovawa, na primer.

• Ma|arski politi~ki predstavnici u Vojvodini su zauzimali visoke
funkcije u prethodnoj vladi u Beogradu, Jo`ef Kasa je bio potpredsednik
vlade i nisu izgubili vlast zajedno sa Demokratskom strankom na izborima?

– ^ak i sa \in|i}evom vladom smo imali negativni trend. U Evropi
sam nau~io jednu stvar, a to je – da se u Briselu ra~unaju samo rezultati.
Obe}awa i opravdawa su druga kategorija. A rezultati su da 80 odsto mla-
dih Ma|ara `eli da ode iz Vojvodine.
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TTaannjjuuggoovvaa  vveesstt  ssaa  iizzjjaavvoomm  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee
ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa  iizznneettoomm  nnaa  kkoonnffeerreenncciijjii  zzaa  nnoovviinnaarree  ““PPoollii--
ttiikkaa””,,  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iissppoodd  nnaaddnnaasslloovvaa  ““KKoonnffeerreenncciijjaa  zzaa
nnoovviinnaarree  rraaddiikkaallaa””,,  nnaasslloovvaa  ““OO~~eekkuujjeemmoo  iizzbboorree””  ii  ppooddnnaasslloovvaa  ““VVuu~~ii}}::  SSRRSS
uuvveerreennaa  ddaa  SSPPSS  vvii{{ee  nnee  ssmmee  ddaa  ppooddrr`̀aavvaa  vvllaadduu””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} izja-
vio je ju~e da je SRS uverena da Socijalisti~ka partija Srbije posle svega
{to se doga|alo u vezi sa sahranom Slobodana Milo{evi}a vi{e ne bi sme-
la da podr`ava Vladu Srbije.

On je na konferenciji za novinare kazao da }e sednica Skup{tine Sr-
bije biti za osam dana i da o~ekuje da “ne}e biti skup{tinske ve}ine i da
}emo imati izbore”.

Vu~i} je kazao povodom pojave generala u vojnim uniformama prilikom
odavawa po~asti Milo{evi}u da je “wihovo pravo da obuku sve~ane uni-
forme”, i najavio “mere protiv ministra odbrane Zorana Stankovi}a u
Skup{tini SCG” zbog toga {to je saop{tio da penizonisani generali ne
mogu da koriste sve~anu uniformu u ovakvim situacijama.

Vu~i} je rekao da SRS zahteva da su|ewe [e{equ {to pre po~ne i do-
dao da je ta stranka zabrinuta za wegovo zdravstveno stawe.

““VVeessttii””  oodd  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  jjoo{{  jjeeddaann  iizzvvee{{ttaajj  oo  ssaahhrraa--
nnii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa..  UU  tteekkssttuu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““VVoolliimm  ttee  oovvoolliikkoo  ––  nnaa
ppllii{{aannoomm  ssrrccuu””  nnaavvooddii  ssee  ddaa  jjee  JJaaddrraannkkaa  [[ee{{eeqq,,  uu  pprraattwwii  TToommiissllaavvaa  NNii--
kkoollii}}aa  ii  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa,,  pprriissuussttvvoovvaallaa  ssaammoomm  ~~iinnuu  ssaahhrraannee  uu  ppoorrooddii~~--
nnoojj  kkuu}}ii  MMiilloo{{eevvii}}aa..  TTeekksstt  jjee  uurree||eenn  ssaa  nneekkoolliikkoo  aannttrrffiilleeaa::  ““MMaarrkkoovvoo
ppiissmmoo  ooccuu””,,  ““MMiirriinn  oopprroo{{ttaajj””,,  ““MMeerrmmeerrnnaa  pplloo~~aa””,,  ““KKoodd  PPeerree  NNaappoolleeoonnaa””,,
““NNiikkoo  nniijjee  vviiddeeoo””  ii  ““GGoossppoo||aa  PPaavvkkoovvii}}””..

Grob Slobodana Milo{evi}a, koji je sahrawen u subotu uve~e u dvori-
{tu porodi~ne ku}e u Po`arevcu i ju~e su pohodili po{tovaoci wegovog
imena i dela. Kako je najavqeno, svi koji su zainteresovani mo}i }e po~ast
da odaju i narednih desetak dana, a kapije ku}e za sve posetioce bi}e otvo-
rene od devet do 17 sati. Posle toga posete grobu bi}e omogu}ene dva dana
nedeqno. I pored toga, veliki broj pripadnika obezbe|ewa ne dozvoqava da
se objektivi fotoaparata okrenu na bilo koji objekat u okviru kompleksa,
osim na samu nadgrobnu plo~u. Na grobu ispod lipe ju~e nije bilo velike gu-
`ve, niti redova. Sporadi~no su dolazili po{tovaoci sa decom, kao u {et-
wi, ostavqali cve}e ili palili sve}e.

Milo{evi} je sahrawen u subotu uve~e, u 18 sati, pod lipom koja je ima-
la sentimentalan zna~aj za wega i wegovu suprugu Mirjanu Markovi}. Sa-
hrani nije prisustvovao nijedan ~lan Milo{evi}eve naju`e porodice, a sa-
mom ~inu pokopa prisustvovalo je ne{to mawe od 100 najbli`ih saradnika
pokojnika, me|u kojima i @ivadin Jovanovi}, Zoran Lili}, Nikola [aino-
vi}, Uro{ [uvakovi} i penzionisani general Dragoqub Ojdani}, u uni-
formi sa ordewem. Od rukovodilaca SPS-a u dvori{tu kraj groba, pored
Milorada Vu~eli}a i Milutina Mrkowi}a bio je samo Zoran An|elkovi}.
Tu su zatim bili predstavnici SRS-a Tomislav Nikoli}, Aleksanar Vu~i}
i [e{eqeva supruga Jadranka, kao i visoke zvanice iz inostranstva, me|u
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kojima i predsednik ruske Komunisti~ke partije Genadij Zjuganov i biv{i
predsednik ruske Dume Sergej Baburin. Sahrani su prisustvovale i kom{i-
je Milo{evi}a u Po`arevcu.

Po{to je Bogoqub Bjelica pro~itao opro{tajno pismo Marka Milo-
{evi}a ocu, Qiqana Milanovi}, supruga biv{eg direktora RTS-a Dragoqu-
ba Milanovi}a, pro~itala je pismo Mirjane Markovi}. Posledwu re~ nad
odrom izgovorio je penzionisani ruski general Leonid Iva{ov. On je rekao
da je iz Rusije doneo dar porodice, pli{ano srce “Volim te ovoliko” koje je
Mirjana Markovi} poslala Milo{evi}u i koje je bilo uz wega u Hagu. Kako
je Iva{ov rekao ovo srce je natopqeno suzama porodice. Potom je dar u ma-
loj kutiji spustio na kov~eg.

– Pozdrav velikom Slovenu i velikom vojniku Slobodanu Milo{evi-
}u – rekao je Iva{ov.

Uz zvuke Posmrtnog mar{a, najbli`i saradnici su potom sklopili srp-
sku zastavu, bez dr`avnih obele`ja, a kov~eg je spu{ten u raku. Potom je or-
kestar duva~a odsvirao “Podmoskovske ve~eri” i “Rjabinu{ku”, za koje se
pretpostavqa da su bile omiqene Milo{evi}eve pesme.

Milo{evi} je sahrawen bez verskih obreda, iako je ranije bilo naja-
vqeno da }e opelo slu`iti vladika mile{evski Filaret.

“Moj tata, ispunio sam ono {to si odavno tra`io. Vratio sam te ovde
gde si `eleo i gde ti je mesto, gde su tvoji Marija i Marko odrasli i gde
Marko raste. Ovde na jedno od najlep{ih i najsrpskijih mesta svete srpske
zemqe, na kojoj se pod pravoslavnim krstom i zvezdom petokrakom borilo za
slobodu. Ti nisi prvi koji se ovamo vra}a izgubiv{i `ivot, ali kao i svi
pre tebe dobiv{i rat, pobediv{i. Neka tvoja pogibija bude sveta i posled-
wa. Neka otrezni prevareni i poni`eni srpski narod, neka ga podseti na
sve srpske mu~enike od Lazara do tebe. Neka vi{e nikada nijedan rodoqub
ne bude prodan, izdan i predan. Neka Srbija vrati sve iz tog prokletog i
sramnog mesta gde sam te posledwi put video. Neka se agresorima i okupa-
torima vi{e ne dozvoli da kro~e na ovu zemqu... Umreti za otaybinu zna~i
`iveti.

Tata, kada tvoje srce ne kuca, moje samo otkucava. Budi najzad spokojan
i slobodan, do{ao si ku}i.

Volim te, oduvek, uvek i zauvek.
Tvoj Marko”.
“Nisam tu uz tebe u na{oj zemqi i na{oj ku}i. Ubili su te zlikovci ko-

je je ostvarewe na{ih ideala li{ilo privilegija koje su stekli radom dru-
gih qudi.

U utorak 14. marta smo se ven~ali, mnogo pre toga 17. marta qubav zapo-
~eli. Mart je bio na{ mesec i u martu se rastajemo. Iz stra{ne ha{ke tam-
nice vratio si se na{oj ku}i koju si najvi{e voleo. Zlikovci koji su uzeli
tvoj ̀ ivot ho}e i moju glavu, mo`da i na{e dece. Tvoju }e zastavu nositi sva-
ki po{ten i hrabar ~ovek, a tvoje ha{ke ubice i wihove ulizice u na{oj ze-
mqi osta}e samo kao spletkaro{i, olo{, potkaziva~i, koje nikad nije ni do-
takao nijedan oblik ~asti. Kukavice, koje o hrabrosti znaju samo iz bajke za
najmawu decu, civilizacijski otpad, koji se u zlo vreme udru`io da zausta-
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vi srce moralnog istorijskog diva. Nije prvi put da najve}eg ~oveka likvi-
diraju najmawi qudi.

Danas je budan ceo srpski narod, a da je polovina Srba bila budna kad je
trebalo, ne bi te uhapsili u aprilskoj no}i i isporu~ili na Vidovdan. Ve}
~etiri dana pla~e Srbija za tobom, da je tako zaplakala pre {est meseci ti
bi bio ̀ iv. Objasni}u malom Marku (unuku) za{to treba da se ponosi tobom.

^ekala sam te pet godina, od sada ti ~ekaj mene.
Voli te tvoja Mira”.
Samo grobno mesto nalazi se u dvori{tu ispod stabla lipe, nedaleko od

ograde ku}e. Tokom ceremonije oko odra bio je prostrt crveni tepih. Na nad-
grobnoj mermernoj plo~i, koja je spu{tena po zavr{etku ceremonije, uklesa-
na su imena Slobodana Milo{evi}a i Mire Markovi}, sa wihovim godinama
ro|ewa i godinom Slobodanove smrti. Nikakvih drugih obele j̀a nema.

Milutin Mrkowi} je, ina~e, bio glavni projektant i organizator izra-
de grobnice u kojoj je sahrawen Slobodan Milo{evi}.

Jedan od najbli`ih prijateqa Slobodana Milo{evi}a, Milutin Mr-
kowi} dan pre sahrane je zakupio kafanu “Kod Pere Napoleona” u Po`a-
revcu, kako bi posle sahrane gosti, prijateqi i saradnici biv{eg predsed-
nika SRJ i Srbije popili “pokoju” za pokoj du{e. Nezvani~no smo saznali
da su “Kod Pere”, uz pi}e bili poslu`eni i }evapi.

Telo Slobodana Milo{evi}a nalazilo se u metalnom sanduku koji je
stavqen u veliki sanduk od hrasta, i tako je stiglo iz Holandije. Generalni
sekretar SPS-a Zoran An|elkovi} na{ao se pored sanduka u trenutku ka-
da su radnici pogrebnog preduze}a “Konkordija” izvadili metalni sanduk
iz drvenog da bi premerili oksidaciju.

– Metalni sanduk je bilo nemogu}e otvoriti bez aparata za varewe, a na
wemu nije bilo uobi~ajenog prozor~i}a, tako da telo Slobodana Milo{e-
vi}a niko u Beogradu nije video – rekao nam je An|elkovi}.

Jedini Milo{evi}ev general koji nije do{ao u uniformi na sahranu
bio je nekada{wi na~elnik General{taba Vojske SRJ i ha{ki optu`enik
Neboj{a Pavkovi}. On se, me|utim, nije na{ao me|u onima koji su imali tu
privilegiju da prisustvuju sahrani. U Po`arevac je do{ao sa novom supru-
gom, koja je upadqivo mla|a od wega. Gospo|a Pavkovi} je na sahranu do{la
krajwe neprimereno obu~ena, golog stomaka, zbog ~ega je bra~ni par bio na
posebnoj meti komentara.

Tako smo ~uli i anegdotu o poseti ove gospo|e Pavkovi}u u Hagu:
– Pored wih dvoje u jednom trenutku je pro{ao Milo{evi}. Pozdravio

se sa wima i rekao Pavkovi}u da od sve dece koju ima “ova }erka najvi{e li-
~i na wega” – rekao nam je svedok ovog susreta.

““DDaannaass””  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  kkoommeemmoorraacciijjii  ii  ssaahhrraa--
nnii  bbiivv{{eegg  ssrrppsskkoogg  ii  jjuuggoosslloovveennsskkoogg  pprreeddsseeddnniikkaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa,,
iissppoodd  nnaaddnnaasslloovvaa  ““VVii{{ee  oodd  8800  hhiiqqaaddaa  qquuddii  nnaa  kkoommeemmoorraacciijjii  uu  BBeeooggrraadduu””  ii
nnaasslloovvaa  ““PPaammttii}}ee  ggaa  zzaahhvvaallnnaa  SSrrbbiijjaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  jjeeddaann  aannttrrffiillee  ppoodd  nnaa--
sslloovvoomm  ““DDrraa{{kkoovvii}}::  MMiittiinngg  zzaa  ssaahhrraannuu  nnaarrooddaa””::

Prema proceni policije, ispra}aju posmrtnih ostataka Slobodana Mi-
lo{evi}a pred Skup{tinom SCG u subotu je prisustvovalo vi{e od 80.000
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qudi. Na komemorativnom skupu posle koga je kov~eg sa telom Milo{evi-
}a krenuo ka Po`arevcu, pro~itan je i wegov govor od 2. oktobra 2000. godi-
ne u kojem je optu`io tada{weg lidera opozicije Zorana \in|i}a da `eli
da uspostavi marionetski re`im u Srbiji u ime stranih slu`bi. Okupqe-
nima, koji su nosili Milo{evi}eve, ali i fotografije drugih ha{kih op-
tu`enika, obratili su se funkcioneri SPS, SRS, ruske Dume i Komuni-
sti~ke partije Rusije, ~lanovi Me|unarodnog komiteta za odbranu Milo-
{evi}a i wegovi pravni savetnici.

Potpredsednik SPS Milorad Vu~eli} poru~io je okupqenima da Mi-
lo{evi}a ne sahrawuje dr`ava, ve} je re~ o “narodnoj sahrani”. “Pamti}e ga
zahvalna Srbija, Republika Srpska ~ijem je stvarawu doprineo, a pamti}e
ga i svet kao ~oveka koji se nikada nije hteo predati i pokolebati”, poru~io
je Vu~eli}. Funkcioner SRS Aleksandar Vu~i} pro~itao je poruku lidera
te stranke i ha{kog optu`enika Vojislava [e{eqa.

Pored kov~ega sa posmrtnim ostacima Milo{evi}a smewivali su se
strana~ki funkcioneri, predstavnici biv{e vlasti, penzionisani ofici-
ri, a bilo je i dece u vojni~kim uniformama.

Posmrtnu stra`u dr`ali su i biv{i {ef vojne bezbednosti Aco To-
mi}, kao i ha{ki optu`enik i biv{i na~elnik General{taba VJ Dragoqub
Ojdani}, u generalskoj uniformi sa mno{tvom ordewa, koji je pu{ten na
slobodu do po~etka su|ewa. Pored kov~ega su stajali i Milo{evi}ev ha{ki
svedok i penzionisani general Bo`idar Deli}, general u penziji Qubi{a
Stojmirovi}. Dvo~asovni skup zavr{en je oko 14 sati, “Prkosnom pesmom”
Dobrice Eri}a, u interpretaciji glumice Ivane @igon, koja je, kako su na-
veli organizatori, bila omiqena Milo{evi}u.

Ministarstvo odbrane SCG je, povodom pojavqivawa penzionisanih
oficira u uniformama na ispra}aju Milo{evi}a, saop{tilo da se dosled-
no pridr`ava odluke Vrhovnog saveta odbrane kojom se ne dozvoqava upo-
treba jedinica vojske tokom sahrane biv{eg predsednika. U saop{tewu Mi-
nistarstva navodi se da penzionisana vojna lica nemaju pravo da nose uni-
formu ili wene delove, osim kada su pozvani na proslavu dana svoje jedini-
ce ili na tehni~ki zbor ili na praznike SCG.

Ha{ki tribunal jo{ zvani~no nije reagovao na pojavqivawe pojedinih
ha{kih optu`enika na Milo{evi}evoj sahrani i komemoraciji. Pored
Dragoquba Ojdani}a, koji je u uniformi bio u po~asnoj stra`i, na ispra}a-
ju Milo{evi}a vi|eni su i Nikola [ainovi} i Neboj{a Pavkovi}. “Pro-
pisi Tribunala ka`u da, dok ~eka su|ewe, optu`enik ne sme medijski da se
eksponira ni na koji na~in”, rekla je portparol Tu`ila{tva Florans Art-
man. Ona je dodala da ha{ki optu`enici ne smeju bez dozvole da napu{taju
mesto prebivali{ta.

[ef diplomatije SCG Vuk Dra{kovi} ocenio je da je u Beogradu na is-
pra}aju biv{eg jugoslovenskog predsednika Slobodana Milo{evi}a “odr-
`an miting za sahranu naroda”. “Nije to, kako reko{e narodna sahrana, ne-
go miting za sahranu naroda. Svi beogradski platoi i trgovi bili bi pre-
tesni da prime `rtve Milo{evi}a i wegove vladavine ubijene, obogaqene,
rasku}ene, po svetu rasejane”, rekao je Dra{kovi} agenciji Beta. [ef di-
plomatije SCG je rekao da su “danas slavqeni ubica i zlo~ini”.
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TTeekksstt  MMiilleettaa  VVeeqqkkoovvii}}aa  uu  lliissttuu  ““DDaannaass””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggoo--
ddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  PPoo`̀aarreevvccuu  uu  ppoorrooddii~~nnoomm  ddvvoorrii{{ttuu  ssaahhrraawweenn  SSlloo--
bbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}””  ii  nnaasslloovvoomm  ““PPoodd  MMiirriinnoomm  lliippoomm””..

TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa,,  ~~iijjii  ssuu  nnaasslloovvii  ““DDvvoojjee  pprreemmiinnuulliihh””  ii  ““PPoo--
sseettee  MMiilloo{{eevvii}}eevvoomm  ggrroobbuu””::

Za{to su lipe va`ne? Lipe su cvetale, sreda je, nije subota, nije nede-
qa, nije vikend, ne mogu, prema tome, da idem u Po`arevac. Sedela sam s
mu`em u prve prole}ne dane pod tom lipom. ^ekam subotu da odem tamo kao
da nikad tamo nisam bila, kao da nikud osim tamo ne mogu da odem, kao da ta-
mo ̀ elim da ostanem zauvek – ovako je supruga biv{eg predsednika SRJ Slo-
bodana Milo{evi}a dr Mirjana Markovi} pisala svojevremeno u dnevniku.

Upravo pod tom lipom u subotu je sahrawen Slobodan Milo{evi}, koji je
preminuo u pritvorskoj jedinici Ha{kog tribunala [eveningen 11. marta
ove godine. Milo{evi} je sahrawen u grobnici veli~ine dva puta tri metra,
koja je prekrivena plo~om od belog {panskog mermera koji je obra|en u Li-
povici. Na grobnici, u kojoj ima mesta za dva kov~ega, ispisana su imena
Slobodana Milo{evi}a i wegove supruge Mirjane Markovi}. Po preporu-
ci funkcionera SPS Milutina Mrkowi}a, grobnicu je projektovala beo-
gradska firma Coling.

Sahrani nije prisustvovao nijedan ~lan porodice Milo{evi}, koji ni-
su doputovali, kako je objasnio generalni sekretar SPS Zoran An|elkovi}
zbog bezbednosnih razloga. ]erka Slobodana Milo{evi}a Marija je izja-
vila da }e zatra`iti ekshumaciju svog oca i wegovo telo preneti i sahra-
niti u Lijevoj Rijeci u Crnoj Gori, gde mu je sahrawen otac Svetozar. Pisma
Milo{evi}evog sina Marka i supruge Mirjane pro~itali su predsednik
Udru`ewa “Sloboda” Bogoqub Bjelica i nekada{wa urednica informativ-
nog programa RTS Qiqana Milanovi}, supruga nekada{weg direktora ove
informativne ku}e Dragoquba, koji u obli`wem zatvoru Zabela izdr`ava
kaznu desetogodi{weg zatvora, po krivici za smrt 16 radnika RTS u vreme
NATO bombardovawa. Na op{te iznena|ewe, pogrebu nisu prisustvovali
ni neven~ana supruga Marka Milo{evi}a Milica Gaji}, ni unuk Marko.
Izostao je i verski obred, koji je, prema informacijama iz Op{tinskog od-
bora SPS Po`arevac, trebalo da slu`e sve{tenici Brani~evske i Mile-
{evske eparhije na ~elu sa episkopom mile{evskim Filaretom.

“Neka sloboda i mir zamene i nasiqe i izdaju, progon i poni`ewe koji
vladaju. Izdajnici i kukavice pravdaju izdaju otaybine interesima nacije.
Rodoqubi i heroji za wom ginu kao ti. Umreti za otaybinu zna~i ̀ iveti. Ta-
ta, kada tvoje srce vi{e ne kuca, moje samo otkucava. Budi najzad spokojan i
slobodan, do{ao si ku}i. Ovde }e{ biti sa nama zauvek. Iako tvoje srce vi-
{e ne radi, dajemo ti na{e da zauvek ostane sa tobom. Volim te oduvek, zau-
vek i uvek, najvi{e na svetu. Neka ti je ve~na slava; Marko” – pro~itao je
drhtavim glasom pismo Marka Milo{evi}a Bogoqub Bjelica.

“Nisam tu uz tebe, u na{oj zemqi i na{oj ku}i. Zlikovci koji su te ubi-
li u ha{koj tamnici ho}e moju glavu, a mo`da i glavu na{e dece. Ubili su
te zlikovci koje je ostvarewe na{ih ideala li{ilo privilegija koje su ste-
kli radom drugih qudi”, dodala je Mirjana Markovi} u pismu koje je pro~i-
tala Qiqana Milanovi}.
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Ruski general Leonid Iva{ov je zatim rekao da u rukama ima veliko sr-
ce, koje je bilo u zatvorskoj }eliji zajedno sa Slobodanom Milo{evi}em,
koje mu je poklonila supruga Mirjana Markovi}, koje je osve}eno suzama i
potpisima wegovih najbli`ih. “Po wihovoj `eqi doneo sam ga iz Moskve i
spu{tam ga u ovu svetu grobnicu. Zbogom veliki Slovenu, zbogom vojni~e
Slobodane”, nazna~io je Iva{ov.

Sahrana je obavqena u sumrak, sa tri sata zaka{wewa, po ki{i. Dr`av-
nu zastavu kojom je bio prekriven kov~eg Slobodana Milo{evi}a, je umesto
porodice, preuzeo Milo{evi}ev {ef obezbe|ewa Du{an Rako~evi}. ^in
pokopa propra}en je posmrtnim mar{om i ruskim pesmama “Podmoskovske
ve~eri” i “Rjabinu{ka”.

Prethodno je na Trgu oslobo|ewa odr`an opro{taj gra|ana, kome je pri-
sustvovalo vi{e desetina hiqada po{tovalaca Slobodana Milo{evi}a. Po-
sledwem ispra}aju Slobodana Milo{evi}a prisustvovali su austrijski pi-
sac Peter Handke, lider ruskih komunista Genadij Zjuganov, potpredsednik
ruske Dume Sergej Baburin, ~lan tima za odbranu Milo{evi}a pred Ha{im
tribunalom Remzi Klark i predstavnici levi~arskih partija Rusije, Belo-
rusije, Ukrajine, Kube, Gr~ke, Italije i Rumunije.

Uo~eno je i prisustvo nekada{wih Milo{evi}evih funkcionera Mi-
haqa Kertesa, generala Neboj{e Pavkovi}a i Dragoquba Ojdani}a, koji su
do{li u uniformama, Borke Vu~i}, Sini{e Vu~ini}a i Tome Nikoli}a, te
supruge ha{kog pritvorenika Vojislava [e{eqa, Jadranke. Predsednik
Izvr{nog odbora Glavnog odbora SPS Ivica Da~i} se dr`ao dosta rezer-
visano.

Milo{evi}a je od Beograda do Po`arevca prevezlo vozilo po`areva~-
kog privatnog pogrebnog preduze}a “Drnda”.

– Ekipe Hitne pomo}i intervenisale su oko 50 puta tokom trajawa is-
pra}aja posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a ispred Skup{tine
SCG, a dvoje {ezdesetogodi{waka je preminulo u Beogradu i Po`arevcu. U
centru Po`arevca preminuo je Miladin [upi} iz Prijedora, a neposred-
no pred po~etak komemorativnog skupa ispred parlamenta Dr`avne zajed-
nice preminuo je Stanimir Bo{kovi} iz U{}a kod Kraqeva. Pretposta-
vqa se da su obojica preminula od sr~anog udara.

Pristalice politike biv{eg predsednika Srbije i SRJ Slobodana
Milo{evi}a u grupama od po nekoliko qudi ju~e su obilazile wegov grob u
dvori{tu porodi~ne ku}e u Po`arevcu. Najavqeno je da }e obilazak Milo-
{evi}evog groba biti omogu}en narednih desetak dana, od devet do 17 ~aso-
va. Predsednik Odbora za sahranu Momir Lili} rekao je agenciji Beta da
}e posle toga posete grobu biti omogu}ene dva dana nedeqno. Po`arevqani
naj~e{}e komentari{u to {to vladika mile{evski Filaret nije odr`ao
opelo, iako je to ranije bilo najavqeno. Tako|e su ~esti komentari vezani
za kutiju koju je svedok odbrane u procesu protiv Milo{evi}a pred Ha{kim
tribunalom Leonid Iva{ov, polo`io u grob na sahrani, simboli~no rekav-
{i da je to srce. Iva{ov je tada rekao da “u rukama ima Milo{evi}evo sr-
ce”, a Po`arevqani ne shvataju da li se radi o simbolici ili o realnom ~i-
nu polagawa srca.
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DDrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  ssee  vvee}}  ~~eettvvrrttuu  ggooddiinnuu  nnaallaazzii  uu  hhaa{{kkoomm  kkaazzaammaattuu  nnaa
oossnnoovvuu  bbeessmmiisslleennee  ii  nneeooddrr`̀iivvee  ooppttuu`̀nniiccee..  OO  kkaattaassttrrooffaallnniimm  uusslloovviimmaa  uu
kkoojjiimmaa  ssee  nnaallaazzii,,  ggoovvoorrii  tteekksstt  oobbjjaavvqqeenn  2200..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  uu  ““DDaannuu””,,  ssaa  iizz--
jjaavvoomm  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa..

NNaaddnnaasslloovv  jjee  ““RRaaddiikkaallii  zzaahhtteevvaajjuu  ddaa  HHaa{{kkii  ttrriibbuunnaall  pprreekkiinnee  ttoorrttuurruu
nnaadd  wwiihhoovviimm  pprreeddssjjeeddnniikkoomm””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““VVuu~~ii}}::  [[ee{{eeqqeevvoo  zzddrraavvssttvveennoo
ssttaawwee  ssvvee  lloo{{iijjee””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} ka`e
da je poslije ubistva Slobodana Milo{evi}a u Ha{kom tribunalu tim za
odbranu Vojislava [e{eqa zabrinut za wegovo zdravqe. On dodaje da radi-
kali zahtijevaju da se prekine daqa tortura nad [e{eqem i da se stavi ta~ka
na odlagawe su|ewa sa besmislenom optu`nicom, kao i da ono po~ne u naj-
hitnijem mogu}em roku.

– [e{eq je ~ovjek koji nikada ne}e da se ̀ ali i ne govori o svom zdrav-
stvenom stawu, osim rijetko i malo na statusnim konferencijama. On je i
ranije imao zdravstvene probleme koji su se pogor{ali lo{im pona{awem
i tretmanom u Ha{kom tribunalu. Pla{imo se da se wegovo zdravstveno
stawe mo`e jo{ vi{e pogor{ati – isti~e Vu~i}.

On je osudio pona{awe pojedinih politi~kih grupacija koje su se, kako
tvrdi, radovale smrti Slobodana Milo{evi}a, prave}i javne tribine u
trenutku sahrane biv{eg predsjednika SRJ i Srbije.

– Nemam rije~i kojima bih izrazio zaprepa{}ewe skupom na kojem se
pu{taju baloni u trenutku kada se sahrawuje ~ovjek – nagla{ava Vu~i}.

On je optu`io ministra odbrane SCG Zorana Stankovi}a da je na sve
na~ine spre~avao da se izvede sahrana kakva bi prili~ila Slobodanu Mi-
lo{evi}u, doskora wegovom vrhovnom komandantu, kome se, kako ka`e, kla-
wao do neba i savijao koliko je mogao.

– Stankovi} se sada drznuo da progawa generale koji su obukli unifor-
me kada su se opra{tali od ~ovjeka koji im je bio vrhovni komandant – za-
kqu~uje Vu~i}.

““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””  2211..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavviillee  ssuu  tteekksstt  oo  bbiivv{{eemm
pprreeddsseeddnniikkuu  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  MMiillaannuu  BBaabbii}}uu,,  kkoojjii  jjee  iizzvvrr{{iioo  ssaa--
mmoouubbiissttvvoo  uu  hhaa{{kkoomm  zzaattvvoorruu,,  iissppoodd  nnaaddnnaasslloovvaa  ““TTeelloo  bbiivv{{eegg  lliiddeerraa  kkrraajjii--
{{kkiihh  SSrrbbaa  ddoopprreemmqqeennoo  jjuu~~ee  uu  BBeeooggrraadd””,,  nnaasslloovvaa  ““DDaannaass  ssaahhrraannaa  BBaabbii}}aa””  ii
ppooddnnaasslloovvaa  ““PPoo  `̀eeqqii  rrooddbbiinnee,,  MMiillaann  BBaabbii}}  bbii}}ee  ssaahhrraawweenn  nnaa  NNoovvoomm  bbee--
`̀aanniijjsskkoomm  ggrroobbqquu  uu  pprriissuussttvvuu  nnaajjbbllii`̀iihh  rroo||aakkaa  ii  pprriijjaatteeqqaa””..  UUnnuuttaarr  tteekk--
ssttaa  ssuu  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa  ppoodd  nnaasslloovviimmaa  ““RReeddoovvnnaa  lliinniijjaa””  ii  ““SSvvee  ppoovveerrqqiivvoo””::

Nekada{wi prvi ~ovek Republike Srpske Krajine Milan Babi} bi}e
sahrawen danas na Novom be`anijskom grobqu, dve nedeqe po{to je pri-
tvorski ~uvar prona{ao wegovo telo u }eliji u [eveningenu.

Ovaj diplomirani stomatolog iz Knina po~eo je politi~ku karijeru
kao predsednik SDS 1992. godine. Visoke funkcije su se daqe nizale – po-
stao je gradona~elnik Knina, bio je prvi ~ovek Srpskog nacionalnog ve}a,
da bi 30. aprila 1991. godine, bio izabran za predsednika Izvr{nog ve}a
SAO Krajine. Posle toga vodio je Srbe iz Krajine kao wihov premijer i
predsednik.
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Milan Babi} je bio optu`en da je sa Slobodanom Milo{evi}em, Mila-
nom Marti}em, Goranom Hayi}em, Jovicom Stani{i}em, Frankom Simato-
vi}em, Vojislavom [e{eqem, Ratkom Mladi}em i ostalima bio u udru`e-
nom zlo~ina~kom poduhvatu ~iji je ciq bio da se protera nesrpsko stanov-
ni{tvo.

Babi} se nagodio sa ha{kim Tu`ila{tvom, pa je 27. januara 2004. godi-
ne priznao krivicu. Dan kasnije sud ga je osudio na 13 godina zatvora, a ta
kazna je potvr|ena i pro{le godine.

Nekada{wi lider Srba iz Krajine svedo~io je u korist Tu`ila{tva
Ha{kog tribunala na su|ewima protiv Slobodana Milo{evi}a i Mom~i-
la Kraji{nika. U nedeqi kada se ubio, unakrsno ga je ispitivala i odbrana
Milana Marti}a. Bio je u planu tima Karle del Ponte u postupcima pro-
tiv Radovana Karayi}a i Ratka Mladi}a.

Posmrtni ostaci Milana Babi}a, biv{eg kraji{kog lidera, koji je iz-
vr{io samoubistvo, 5. marta, u Ha{kom tribunalu, dovezeni su ju~e na aero-
drom “Nikola Tesla”. Sanduk je u Beograd dopremqen redovnim letom JAT
na liniji Amsterdam – Brisel – Beograd. Telo pokojnika preuzelo je desetak
najbli`ih ro|aka i prijateqa, koji nisu `eleli razgovor sa novinarima.

Sve o Milanu Babi}u postalo je strogo poverqivo od momenta kada je
sudsko ve}e pro~italo presudu. Nije se znalo u kojoj zemqi izdr`ava kaznu,
niti je bilo poznato gde je wegova porodica.

Do pre dva dana nije se znalo ni gde se nalazi wegovo telo.
UU  rruubbrriiccii  ““SSuuoo~~aavvaawwaa””  ““RReevviijjaa  9922””  2211..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee

tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBiivv{{ii  pprreeddsseeddnniikk  SSrrbbiijjee  ii  SSRR  JJuuggoossllaavviijjee  pprreesseelliioo
ssee  uu  iissttoorriijjuu””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSaahhrraannaa  ppoo  mmrraakkuu,,  rraasskkooll  nnaa  vviiddeelluu!!””  ii  ppooddnnaasslloo--
vvoomm  ““NNaa`̀aalloosstt,,  nnii  ssaahhrraannaa  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  nniijjee  pprroo{{llaa  bbeezz  `̀rrttaa--
vvaa..  PPooddeellee  uu  vvrrhhuu  SSPPSS  ii  ssaammoojj  ppoorrooddiiccii  nniissuu  ssee  mmooggllee  ssaakkrriittii..  VVee}}  vvii||eennaa
rreettoorriikkaa  oobbeellee`̀iillaa  ssvvee  ggoovvoorree””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ~~eettiirrii  aannttrrffiilleeaa..  PPrrvvii
jjee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““IIggrraaoo  nnaa  kkaarrttuu  ssrrppsskkoogg  iinnaattaa””..  NNaaddnnaasslloovv  ddrruuggoogg  jjee  ““DDvvoo--
rrii{{ttee””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““ZZvvaanniiccee  ooddoobbrriillaa  MMiirraa””..  TTrree}}ii  aannttrrffiillee  jjee  ssaa  nnaaddnnaa--
sslloovvoomm  ““MMiittiinngg””  ii  nnaasslloovvoomm  ““PPrroollee}}ee  ttrrii  ddaannaa  pprree  rrookkaa””..  NNaaddnnaasslloovv  ~~ee--
ttvvrrttoogg  jjee  ““CCeerreemmoonniijjaa””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““OOppeelloo””::

Od trenutka kad je iz Haga u Srbiju stigla vest da je u svojoj }eliji u [e-
veningenu 11. marta, preminuo Slobodan Milo{evi}, krenule su podele i
kontroverzne pri~e o mestu i zemqi u kojoj }e biti sahrawen. Srbija ili
Rusija? Moskva ili Beograd? Po`arevac ili Lijeva Rijeka? Naga|alo se i
gde }e u Beogradu biti izlo`en odar. Dom sindikata, Savezna skup{tina,
Centar Sava? Srbijom su ponovo kru`ile pri~e o Marku, Miri, Mariji.
Dolaze, ne dolaze? Skida se poternica, ne skida?

Milo{evi}eva smrt ne samo da je jo{ jednom podelila Srbiju ve} su
svojim neslagawima zapawili i one koji su verovali da ih dobro poznaju.
Dok su Mira i Marko bili za to da se Milo{evi} sahrani u Po`arevcu,
Marija je ~ak pre nego {to joj je otac i pokopan, najavila da }e odmah pod-
neti zahtev za ekshumaciju i sahraniti ga u Lijevoj Rijeci, kako ne bi po-
~ivao na dedovini Mirjane Markovi}, jer je “to za wega tu|a ku}a i ne dam
da moj otac po~iva u tu|em dvori{tu”. Da li samo zbog toga, tek Marija je
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odlu~ila da u momentu o~eve sahrane bude sa wegovim duhom u crkvi na Ce-
tiwu, a da opelo obavi mitropolit Crnogorske pravoslavne crkve Mihai-
lo, sa sve{tenstvom.

U sredu 15. marta, posle 1.717 dana provedenih u ha{kom zatvoru, Slo-
bodan Milo{evi} se u kov~egu vratio u Srbiju. Na beogradski aerodrom
“Nikola Tesla”, wegovi posmrtni ostaci dopremqeni su avionom na redov-
noj liniji Amsterdam – Brisel – Beograd. Sanduk sa telom sa~ekala je ne-
kolicina Milo{evi}evih partijskih drugova: Mrkowi}, Vu~eli}, [uva-
kovi}, Dragan Hayi Anti}, Bjelica...

Zastavom Srbije prekrili su neobele`en sanduk, na koji je buket sa sto-
tinu ru`a spustila dugogodi{wa sekretarica biv{eg predsednika Srbije i
Jugoslavije Mira Dragojevi}.

Milo{evi}evi poklonici poku{avali su da zaustave i zadr`e kombi
privatnog pogrebnog preduze}a “Radovi}”. Bilo je pla~a i suza, a moglo se
~uti i ranijih godina ~esto uzvikivano: “Slobo, Slobodooo”.

VMA je odbila da primi telo i u 17 ~asova sanduk je pristigao u pri-
vatnu mrtva~nicu “Konkordija”, sme{tenu u okviru bolnice “Sveti Sava”.
Beograd je vrlo brzo postao “pres centar” brojnih stranih i doma}ih novi-
narskih ekipa (u danu sahrane bilo ih je 200 i bili su me|usobno podeqeni).

Na Studentskom trgu, ispred “centrale” SPS ~ekalo se saop{tewe
Odbora za sahranu. Posle dva sata ve}awa Milorad Vu~eli}, kojem je poro-
dica Milo{evi} poverila organizaciju sahrane, saop{tio je da }e Slobo-
dan Milo{evi} po~ivati u Po`arevcu, na porodi~nom imawu. [uvakovi}
je precizirao – le`a}e pod lipom u dvori{tu svoje ku}e, “tako su hteli on
i Mira”.

Mimohod je odr`an u Muzeju revolucije kompleksa “25. maj”, trajao je
sve do momenta kad je kov~eg sa posmrtnim ostacima dopremqen i postavqen
ispred parlamenta Dr`avne zajednice, gde se, prema proceni policije, oku-
pilo oko 80.000 gra|ana, iz cele Srbije, ali i iz Crne Gore. Pored odra na
svakih 10 minuta smewivala se stra`a. Po~ast je odalo i {estoro dece, od
kojih je troje bilo u maskirnim uniformama.

Nazvav{i prisutne pravom Srbijom, “ne onom drugom”, Milorad Vu~e-
li} je potvrdio da “zbog kontroverznih izjava vlasti u Srbiji povodom bez-
bednosnih uslova porodice Milo{evi}, a naro~ito zbog pretwi Miri
Markovi}, porodici se onemogu}ava dolazak na sahranu i porodica ne}e bi-
ti prisutna”.

Minut }utawa, pa – govori, otvoreni ~itawem Milo{evi}evog posled-
weg, od 2. oktobra 2000. Govorili su: Bogoqub Bjelica, Branko Raki} (Mi-
lo{evi}ev pravni zastupnik), Mihailo Markovi}, Velko Vlkanov, pot-
predsednik Me|unarodnog komiteta za odbranu Milo{evi}a, Sergej Babu-
rin, potpredsednik ruske Dume, dok je poruku ha{kog pritvorenika Voji-
slava [e{eqa, ~iji portret je u tom momentu bio iza govornice, pro~itao
Aleksandar Vu~i}. Obratio se i Genadij Zjuganov, predsednik KP Rusije,
Remzi Klark, biv{i ameri~ki ministar pravde i ~lan Me|unarodnog prav-
nog tima za odbranu Slobodana Milo{evi}a, i na kraju – Milorad Vu~eli}.
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Bili su tu i biv{i: savezni premijer Momir Bulatovi}, general Aca
Tomi}, na~elnik GS VJ Dragoqub Ojdani} (u oficirskoj uniformi sa od-
likovawima), predsednik SRJ Zoran Lili}, direktor Carine Mihaq Ker-
tes, ali i Jadranka [e{eq, Gorica Gajevi}, dok su Borka Vu~i} i Smiqa
Avramov vi|ene pored Milo{evi}evog odra u Muzeju revolucije.

I da bi kontroverze bile ve}e, tokom ispra}aja Milo{evi}evih po-
smrtnih ostataka, jednom ~oveku iz Kraqeva (60) je pozlilo i preminuo je
na uglu Balkanske i Ulice admirala Geprata a bilo je ~ak 40 intervencija
hitne pomo}i, u blizini i oko Saveznog parlamenta.

Pogrebna povorka sa posmrtnim ostacima krenula je u 14.00, a na Trg
oslobo|ewa u Po`arevac stigla je oko 16 ~asova, gde je odr`an opro{taj-
ni skup.

^in sahrane kojem su prisustvovali najbli`i prijateqi i Milo{evi-
}evi saradnici, preno{en je na video bimu, instaliranom na Centralnom
trgu u Po`arevcu. Na porodi~noj ku}i Milo{evi}a zastava je spu{tena na
pola kopqa, kao i na zgradama nekih institucija u gradu.

Ispred “Mercedes karavana” sivometalik boje gra|ani su bacali crve-
ne pupoqke ru`a. Posledwe opro{tajne re~i na ceremoniji sahrane bile su
one koje su Slobodanu Milo{evi}u, iz Moskve, uputili sin Marko i supru-
ga Mira. Obra}aju}i se ocu, Marko je rekao da mu je ispunio posledwu ̀ equ
i vratio ga “ovde gde si `eleo i gde ti je mesto”.

“Ovde, gde smo Marija i ja rasli i gde Marko raste... Budi najzad spoko-
jan i slobodan, do{ao si ku}i”.

Neposredno pre spu{tawa kov~ega u grobnicu ruski general Leonid
Iva{ov rekao je da u “rukama ima veliko srce koje je bilo u zatvorskoj }e-
liji zajedno sa Slobodanom”, a koje je po `eqi wegovih najbli`ih doneo iz
Moskve. Oprostio se re~ima: “Zbogom veliki Slovenu, zbogom vojni~e Slo-
bodane”, polo`iv{i “srce” na wegov kov~eg.

Spu{tawe kov~ega u grobnicu ispratili su zvuci Posmrtnog mar{a, a
pre nego {to je zatvorena plo~om, ti{inu ki{nog i kasnog martovskog
predve~erja ispunili su zvuci ruskih romansi “Podmoskovske ve~eri” i
“Rjabinu{ke”.

Posle svega, {ta re}i. Nema vi{e Slobodana Milo{evi}a. Umro je
sam, daleko do svoje porodice, u zatvorskoj }eliji Ha{kog tribunala kojeg
nije za `ivota priznavao. Wegovi najbli`i ga nisu ispratili sa ovog sve-
ta. Ima li ve}e kazne za jednog ~oveka. Posebno tako mo}nog kao {to je on
jedno vreme bio. Obo`avan i osporavan, kona~no se preselio u istoriju ko-
ja }e mu biti najpravedniji sudija.

Poznato je da je istorija Srba prava pozornica srpskog inata. Ima ga u
1389, pa u 1804, pa u 1914. i 1941, i mo`da ponajvi{e u 1999. Srbi, uostalom,
i svog nacionalnog heroja Marka Kraqevi}a pamte po inatu, kao wegovoj
najja~oj karakternoj crti. Ali, wegov inat je, ka`u psiholozi, bio poziti-
van, proiza{ao iz nagona za `ivotom, potrebe za opstankom (“iako si tur-
ska udvorica, ti si Marko na{a uzdanica”). Onaj drugi, kasniji, ~esto je bio
{tetan, vodio je podelama i deobama, izolaciji i nerazumevawu sveta.
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Srbi su terali inat i onda kad se to najmawe o~ekivalo. Kad su 24. mar-
ta 1999. na Srbiju po~ele da padaju NATO bombe, narod je, ~im se malo pri-
brao, umesto u skloni{ta, na zvuk sirena opasnosti, izlazio na ulice sa
“target” transparentima. U vreme najozbiqnije pretwe da }e mostovi u Be-
ogradu biti bombardovani, narod je masovno izlazio na te iste mostove. Ma-
sa je pevala, zabavqala se, mahala i – ~ekala bombe. Te slike “~udnih” Srba,
koji “igraju i pevaju pod bombama” obilazile su svet i, u najmawu ruku, iza-
zivale ~u|ewe.

Milo{evi} je to umeo dobro da iskoristi za sopstvenu promociju, a u
su{tini to je bio odgovor naroda na nepravdu, na to {to su izlo`eni kolek-
tivnoj i individualnoj patwi i kazni, a nisu se ose}ali krivim.

Inat se ra|ao i iz kolektivnog srpskog ose}aja nepravde koju mu je svet
naneo kad nije mario za propast 300. 000 Srba izgnanih iz Krajine.

Pitawe Kosova i Metohije bilo je poseban izvor inata, jer se ni ruko-
vodstvo Jugoslavije, ni svet, decenijama nije bavio etni~kim ~i{}ewem Sr-
ba. Uz sve to, taj narod, mada i sam `rtva, prikazan je samo kao agresor.

Kad je Srbima ponu|en Rambuje, po principu “uzmi ili ostavi”, ose}aj
nepravde je opet pokrenuo inat. Po principu “{ta ko{ta da ko{ta”, iza-
brali su ovo drugo, i odbacili Rambuje, {to je bio potez koji se svetu ~inio
nelogi~nim (ili se taj svet samo pretvarao da je odbijawe nelogi~no).

Kad je ve} re~ o srpskom inatu, neki analiti~ari ka`u da se mo`e re}i
i da je Ko{tunica u velikoj meri svoju pobedu nad Milo{evi}em dugovao
srpskom inatu.

Tako|e, uspon radikala krajem 2003. bio je delom i rezultat inata DOS-
u. Prosto, me|u Srbima ima uvek onih koji se inate, ili kako bi rekao Bran-
ko ]opi}, koji su “antiprotivni”. Neki se ~ak i sa samim sobom inate, pa
ne}e ni kako oni ho}e. Glasawem na parlamentarnim izborima 2003. Srbi
su opet pokazali inat, daju}i glasove i partijama koje su i sami videli kao
pro{lost.

Inat se mo`e na}i i u mitinzima i kontramitinzima, koji su devedese-
tih godina organizovani u Beogradu i Srbiji. Ima tuma~ewa da se inat u
Srbima ra|a i kad slute neravnopravnost, i onda kad se pretera u izbornim
kampawama. Ilustrativan je primer jedne gledateqke, koja se u vreme po-
sledwih izbora za predsednika Srbije javila u jednu TV emisiju i rekla da
je mislila da ne glasa, ali da razmi{qa da to ipak u~ini i svoj glas da To-
mi Nikoli}u, ba{ zato {to je drugi kandidat imao medijski mo}nu kampa-
wu i bio “pristrasno promovisan”.

U dvori{tu Milo{evi}eve porodi~ne ku}e, gde je i polo`eno wegovo
telo, bilo je vi{e od 50 zvanica, ~ije prisustvo je aminovala Mira Marko-
vi}. Tri televizijske ekipe imale su ekskluzivno pravo prenosa – ruski pr-
vi program, Rojters i doma}i BK. Porodica je, tako|e, odobrila da u nared-
na tri dana svi oni gra|ani koji `ele da odaju po{tu Slobodanu Milo{e-
vi}u mogu da do|u u dvori{te i da }e kapije biti “{irom otvorene”.

Sat po{to je posmrtna kolona krenula ka Po`arevcu, u 15 ~asova po~e-
lo je okupqawe na Trgu Republike. Inicijativa je, tvrde okupqeni, pokre-
nuta SMS porukom, tako da iza we zvani~no niko nije stao. Okupqeni su,
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kako su govorili, `eleli da poru~e da za Milo{evi}em ne pla~e cela Sr-
bija. Neki su nagla{avali da wegova biolo{ka smrt zaslu`uje da bude sa-
hrawen, kao i svaki ~ovek, ali su slavili wegovu politi~ku smrt. Ikono-
grafija je bila takva da se moglo o~ekivati da svakog trenutka do|e do in-
cidenta. Jedni su mahali balonima ili dr`ali slike Zorana \in|i}a, a bi-
lo je i onih koji su nosili ~ituqu sa Milo{evi}evom slikom i nekada-
{wom porukom “Otpora”: “Gotov je”, u potpisu “Zauvek”. U jednom momentu
do{lo je do maweg ko{kawa s onima koji su se upravo vra}ali sa ispra}aja
Milo{evi}a, ali je sve pro{lo bez ozbiqnijeg sukoba.

I pored brojnih najava da }e mu opelo odr`ati vladika mile{evski
Filaret to se, ipak, nije dogodilo. Prema nezvani~nim informacijama, cr-
kvenu ceremoniju je spre~ila supruga Mira Markovi}, smatraju}i to nepo-
trebnim i neprikladnim. Mo`da i zato {to na nadgrobnoj plo~i pi{e i
weno ime.

AAnnaalliizzoomm  nnaasslloovvaa  uu  mmeeddiijjiimmaa  oo  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu  bbaavvii  ssee  ““RReevvii--
jjaa  9922””  oodd  2211..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAnnaalliizzaa  nnaasslloovvaa  uu
{{ttaammppii  nnaajjbbooqqee  oobbjjaa{{wwaavvaa  kkaakkaavv  jjee  bbiioo  ooddnnooss  mmeeddiijjaa  pprreemmaa  MMiilloo{{eevvii}}uu””
ii  nnaasslloovvoomm,,  kkoojjiimm  ssee  kkoonnssttaattuujjee  ““OOdd  pprreetteerraannoogg  uuzzddiizzaawwaa  ddoo  zzaajjeeddqqiivvoogg  uukkoo--
ppaavvaawwaa!!””..  OObbjjaavvqqeennaa  jjee  iizzjjaavvaa  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  zzaa  ““SSvveett””  11999933..  ggooddiinnee,,
aa  aauuttoorrii  tteekkssttaa  ddaallii  ssuu  ssvvoojj  kkoommeennttaarr  oo  pprriijjaatteeqqssttvvuu  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa
ii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa::

Kompletan mozaik politi~kog ra|awa Slobodana Milo{evi}a, wegov
uspon, pad i kraj nude i slikoviti novinski naslovi. Bezbroj ih je, od tre-
nutka kad se za wegovo ime ~ulo, do momenta kad je javqeno da ga vi{e nema.

“Na ovom tlu ne}e biti tiranije”, naslovila je “Politika” tekst od 26.
aprila 1987. godine, kojim apostrofirala deo govora Slobodana Milo{e-
vi}a, tada{weg predsednika Predsedni{tva CK SK Srbije, na zboru u Ko-
sovu Poqu. Obe}ao je istom prilikom, a “Politika” izvukla u naslov da
“iseqavawe Srba i Crnogoraca pod ekonomskim, politi~kim ili fizi~-
kim pritiskom predstavqa posledwi tragi~ni egzodus evropskog stanovni-
{tva”.

Kad je posle ~uvene Osme sednice pobedio Ivana Stamboli}a, vi|en je
kao ~ovek koji ne juri politi~ku karijeru. “Poverewe u one kojima funkci-
ja nije jedini ciq”, obja{wavala je “Politika”, 11. decembra 1987.

Dve godine kasnije, 25. februara 1989. “Borba” u naslovu objavquje si-
`e wegovog izlagawa na sednici Pokrajinskog komiteta SK: “Poru~ujem
Albancima da nijedno pravo ne}e izgubiti”.

“^ovek kojem se veruje”, kratko ga predstavqa “Ekspres”, 31. marta 1989.
povodom wegove kandidature za predsednika Srbije. Ve} u slede}em mesecu,
italijanska {tampa zakqu~uje da “Kosovska kriza lansira Milo{evi}a”. U
istom periodu, i u odnosu na iste doga|aje, italijanska “Unita” mu prori~e
krah u nekoj daqoj budu}nosti naslovom: “Milo{evi} dobio bitku, ali gu-
bi rat”.

“Politika” ima drugo vi|ewe: “Uvek je izra`avao `eqe i htewa naro-
da” (8. april 1989).
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Posle obele`avawa {est vekova od Kosovske bitke, i Milo{evi}evog
govora na Gazimestanu, {tampa se razli~ito ogla{ava. “Politika” izvla~i
poentu: “Obnovqena sloga vra}a dostojanstvo Srbiji”. “Borba”, mesec ka-
snije, 8. jula 1989. godine skepti~no gleda u budu}nost: “Pro{lost bistrija
od budu}nosti”. A strana {tampa, kao “Sandi tajms”, 2. jula 1989. ve} predo-
se}a budu}e podele i raspad Jugoslavije: “Srbin koji bi mogao da pocepa Ju-
goslaviju”.

U vreme ve} nagla{ene jugoslovenske krize, marta 1991. novine obja-
vquju vest o tajnom sastanku Milo{evi}a i Tu|mana u Kara|or|evu i naslo-
vom prozivaju: “Trgovina u Kara|or|evu”, “Dvojac br`i od osmerca” (“Bor-
ba”), dok “Ve~erwi list” susret dvojice lidera vidi kao “Ti meni, ja tebi”
i tekst o tome naslovqava “Istorijska nagodba”.

Avgusta 1991. Milo{evi} razgovara sa delegacijom Evropske zajednice
o ve} narasloj jugoslovenskoj krizi, a “Politika” u naslovu izvodi poentu
“Za re{avawe krize na miran i legalan na~in”.

Po~etak 1992. obele`io je razlaz Milo{evi}a i biv{eg lidera kraji-
{kih Srba Milana Babi}a. Demokratska stranka reaguje na Milo{evi}e-
vo pismo Babi}u, {to su ispratile “Novosti” tekstom: “Plavi {lemovi –
nedovoqna garancija”.

Zbog rata u BiH se sve ~e{}e ~uju optu`be na ra~un Milo{evi}a, a
“Wujork tajms” izvla~i u naslov inicijativu “Milo{evi} mora da ode” (17.
april 1992).

Rat je u BiH, i posle Milo{evi}evog govora u Briselu, “Borba”, 7. ma-
ja 1992. objavquje tekst pod naslovom: “Srbija nije ume{ana u tragediju
BiH”. Ve} u septembru iste, 1992. “Va{ington post” u komentatorskom tek-
stu nagla{ava: “Mogu}nost za obarawe Milo{evi}a”, a u novembru iz istih
usta sti`e “prete}a” poruka: “Upozorewe Milo{evi}u”.

U istom periodu “Tajm” u predsedniku Srbije vidi izaziva~a rata i ob-
javquje tekst pod naslovom: “Detonator za novi balkanski rat”.

Bilo je to vreme javne verbalne konfrontacije na relaciji Milo{e-
vi} – Pani} (biv{i kratkoro~ni savezni premijer), a “Politika” isti~e
naslov “Pani} tra`i od Milo{evi}a da podnese ostavku”, dok “Borba” taj
sukob vidi kao: “Zagrqaj u klin~u”.

Me|unarodna zajednica ka`wava Milo{evi}a i SRJ, uvo|ewem eko-
nomskih sankcija, na koje on, u svom prepoznatqivom maniru, odgovara: “Sr-
bija se sagiwati ne}e” (“Politika”, 26. 11. 1992). Sankcije su i od strane ru-
skih deputata ocewene kao gre{ka, a posle posete zvani~nom Beogradu, “Po-
litika” objavquje wihov stav: “Uvo|ewe sankcija – tragi~na gre{ka UN”.

Oktobra 1993. radikalski vo|a Vojislav [e{eq za novosadski “Svet”
izjavquje, a “Borba” prenosi: “Amerikanci se spremaju da obore Milo{evi-
}a”, da bi ve} po~etkom slede}e 1994. do{lo do “prinudnog” prijateqstva
Slobe i [e{eqa, {to je “Borba” okvalifikovala naslovom: “On lo{, mi
odve} slabi”.

Istovremeno mediji spekuli{u: “Dra{kovi} Milo{evi}ev – zame-
nik?”
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Godina 1995. uglavnom proti~e u znaku Dejtona, i donosi totalni zao-
kret sveta u oceni lika i dela Slobodana Milo{evi}a, kojeg vi{e ne vidi
kao “balkanskog kasapina”, ve} “balkanskog mirotvorca”.

“Slobodna Evropa”, u martu 1995. donosi tekst pod naslovom: “Milo{e-
vi} najomiqeniji politi~ar”. A NIN septembra iste godine, izvla~i po-
entu naslovom: “Bajka s tu`nim krajem”.

Iste godine Milo{evi} do`ivqava da mu sekretar za {tampu Stejt de-
partmenta Nikolas Berns javno zahvali, u ime ameri~ke vlade, za posredo-
vawe u osloba|awu novinara Dejvida Goda, {to na{a {tampa isti~e naslo-
vom: “Zahvalnost ameri~ke vlade Milo{evi}u”.

Zanimqivo je da je 14. decembra 1995. “Ekspres” objavio tekst pod naslo-
vom: “Milo{evi} pretio Mladi}u hap{ewem”, s obja{wewem da je Milo-
{evi}eve razgovore s Mladi}em prislu{kivala CIA.

“Slobodan Milo{evi} predsednik Jugoslavije”, oglasili su mediji ju-
la 1997. godine. Samo koji mesec pre toga, wegova stabilnost znatno je bila
poquqana, te su mu ni{ki studenti poru~ili otvorenim pismom, u februa-
ru iste godine: “Vi definitivno ne mo`ete ovu zemqu voditi napred”.

“Na{a Borba”, 17. jula 1997. reaguje na Milo{evi}ev izbor za saveznog
predsednika, tekstom i naslovom: “Milo{evi} izabran neregularno”.

Godina 1999. upam}ena je po NATO bombardovawu, obra}awu Milo{evi-
}a naciji posle odluke Savezne vlade o progla{avawu ratnog stawa. Bilo je
to vreme kad je wegov autoritet u delu naroda rastao, dok je u drugom dra-
sti~no padao.

Koji mesec po zavr{etku “Milosrdnog an|ela”, patrijarh Pavle daje
intervju “Slobodnoj Bosni”, koji ide pod naslovom: “Milo{evi} nije hri-
{}anin”. Patrijarh i preko gr~ke {tampe poru~uje: “Milo{evi} treba da
da ostavku”.

Korak po korak, Milo{evi} se bli`i ha{koj optu`nici. Dejvid [e-
fer, putuju}i ameri~ki ambasador, jula 1999. ogla{ava, a “Nedeqni tele-
graf” objavquje: “Vlada koja isporu~i Milo{evi}a Hagu dobija pet milio-
na dolara”.

Kola idu nizbrdo vrlo brzo i Karla del Ponte, 24. avgusta, preko lista
“Danas” poru~uje: “Dovesti Milo{evi}a pred sud”.

U septembru, ve} se objavquju nesumwive tvrdwe: “Predsednik SRJ ne-
}e izbe}i optu`nicu” (“Glas”), dok “Politika” u oktobru ka`e: “Predsed-
niku Milo{evi}u Orden narodnog heroja”.

Petog oktobra 2000. Slobodan Milo{evi} silazi s vlasti, a 7. oktobra
“Ve~erwe novosti” objavquju: “Milo{evi} priznao poraz”.

Slede}e godine, 30 marta, posle 35-~asovne drame, usledilo je wegovo
hap{ewe i pritvarawe u Centralnom zatvoru u Beogradu, a novine su po~e-
le da objavquju tekstove o wegovom skorom odlasku u Hag. “U i{~ekivawu
Haga”, pi{u “Ve~erwe novosti”, 27. juna 2001. godine “Milo{evi} pro~itao
ha{ki zakon”, objavquje “Ekspres”, 13. juna 2001. godine.

“Znate li da je danas Vidovdan”, objavquju u naslovu posledwe Milo{e-
vi}eve re~i upu}ene “bra}i Srbima” pred ulazak u letelicu kojom }e biti
preba~en do [eveningena.
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“Ko je sve zaradio na snimcima izru~ewa”, “Blic wuz”, 4. jul 2001. godine.
“Umro Slobodan Milo{evi}”, objavquju svi pisani i elektronski me-

diji udarnu vest, 12. marta 2006. godine. “Sahrana bri{e poternicu”, pi{u
na naslovnoj strani “Ve~erwe novosti”, a 16. marta pod naslovom: “Grob pod
lipom”, obave{tavaju da }e Slobodan Milo{evi} biti sahrawen na poro-
di~nom imawu u Po`arevcu.

PPoo  ssooppssttvveennoomm  iissttrraa`̀iivvaawwuu  ii  nnaa  oossnnoovvuu  ““aannoonniimmnnoogg””  iizzvvoorraa,,  ~~iijjii  jjee
cciiqq  iizzgglleeddaa  zzaassttrraa{{iivvaawwee  ggrraa||aannaa,,  ““NNeeddeeqqnnii  tteelleeggrraaff””  2222..  mmaarrttaa  22000066..  ggoo--
ddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““NNTT  iissttrraa`̀uujjee  ddaa  llii  ssrrppsskkaa  vvllaaddaa  mmoo--
`̀ee  uu  oovvoomm  ttrreennuuttkkuu  ddaa  iizzrruu~~ii  nnaajjttrraa`̀eenniijjeegg  hhaa{{kkoogg  bbeegguunnccaa..  NNaa{{  iizzvvoorr
bblliizzaakk  ddiipplloommaattsskkiimm  kkrruuggoovviimmaa  ttvvrrddii::””,,  nnaasslloovvoomm  ““KKoo{{ttuunniiccaa  nnee  ssmmee  ddaa
hhaappssii  MMllaaddii}}aa””,,  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““BBoojjii  ssee  rraaddiikkaallaa..  ZZaappaadd  ddii`̀ee  rruukkee  ii  uullaa`̀ee
nnoovvaacc  uu  zzeemmqqee  uu  rreeggiioonnuu””::

Bez obzira koliko rokovi EU i Amerike za izru~ewe Ratka Mladi}a
zvu~ali kao ultimativni, gotovo svi u me|unarodnoj zajednici sigurni su da
ih Ko{tuni~ina vlada ne}e ispuniti i da ne}e Mladi}a, ili bar ne u apri-
lu, predati Hagu. Ovo je za NT potvrdio jedan strani predstavnik u Beogra-
du, koji je `eleo da ostane anoniman.

Prema me|unarodnim procenama, kako ka`e, Ko{tuni~in kabinet ne sme
da izru~i Mladi}a pre svega zbog straha od radikala, ~iji su rejting, ali i re-
alna mo} u resorima sile posle Milo{evi}eve smrti izuzetno porasli.

– Iza radikala su sad stali svi mo}nici iz senke i paralelnih struktu-
ra kojima ne odgovara da se Mladi} i Karayi} na|u u Hagu, jer bi sa sobom
ko zna jo{ koga mogli da povuku – tvrdi na{ izvor.

– Upravo pod tim uticajem, SRS }e verovatno u Skup{tini Srbije tra-
`iti da se revidira odnos s Tribunalom. Ko{tunici }e pod tim pritiskom
biti te{ko da odr`i ve}inu i odbije ih, jer su emocije naroda jo{ uvek uza-
vrele.

Ukoliko srpska vlada sada izru~i Mladi}a, bi}e to bukvalno wen kraj.
Zato je Amerika svoj rok sa po~etka aprila pomerila na maj, mada, kako tvr-
di na{ izvor, ne veruju da }e se do tada bilo {ta promeniti. I zato }e ka-
zna, bez obzira na strah da }e radikali preuzeti vlast, ovog puta zaista sti-
}i: bi}e privremeno zaustavqen proces stabilizacije i pridru`ivawa EU,
ali i finansijska pomo} Amerike srpskim vlastima.

– Vrati}ete se u doba Slobodana Milo{evi}a, kad }e sva pomo} i}i
preko nevladinog sektora, tako da }e i mnogi od wih opet profitirati. Po-
{to je Zapad shvatio da Ko{tunica ne}e u}i u koaliciju s demokratama, ve}
da mu je lak{e da koketira s radikalima i SPS, nisu vi{e zainteresovani
da ga po svaku cenu zadr`e na vlasti. Za wih nema vi{e razlike – vra}awe u
pro{lost sa [e{eqem ili sa Vojislavom Ko{tunicom, za wih je nebitno.

Na ekonomskom planu, sankcije prema Srbiji mogle bi da se ispoqe
kroz ukidawe svih povlastica, posebno na izvoz hrane. Zategnu}e se i odno-
si sa MMF, Svetskom bankom i Evropskom agencijom za rekonstrukciju i
razvoj.

– Ukoliko DSS i formalno u|e u koaliciju sa SPS i SRS, ili radi-
kali pobede, Zapad se ne}e nervirati, jer }e im samo olak{ati posao oko
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nezavisnosti Kosova. Tada }e pomo}i i referendum u Crnoj Gori, iako se
Evropa toga ~uvala. Novac }e ulo`iti u ostale dr`ave u regionu, jer im je
Balkan va`an, a Srbija }e ostati izolovana dok ne odlu~i da igra po evrop-
skim i ameri~kim pravilima – zakqu~uje sagovornik NT.

BBiiooggrraaffiijjuu  bbiivv{{eegg  pprreeddsseeddnniikkaa  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee  KKrraajjiinnee  MMiillaannaa
BBaabbii}}aa  ““PPoolliittiikkaa””  2222..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““OOdd
pprreeddsseeddnniikkaa  ddoo  zzaa{{ttii}}eennoogg  ssvveeddookkaa””::

Milan Babi}, biv{i predsednik, premijer i ministar inostranih po-
slova Republike Srpske Krajine, a tako|e biv{i za{ti}eni svedok Ha{kog
tribunala i potom wegov pritvorenik i osu|enik, ro|en je 26. februara
1956. godine u blizini Knina.

Diplomirao je stomatologiju 1981. godine u Beogradu. Bio je ~lan Srp-
ske demokratske stranke, osnovane 1990, koja ga je i predlo`ila za predsed-
nika op{tine Knin. Bio je predsednik i premijer RSK.

Sa te funkcije je smewen po nalogu iz Beograda 1992. godine, po{to je
odbio da prihvati mirovni plan Sajrusa Vensa. Babi} je bio kandidat za
predsednika RSK na prvim parlamentarnim i predsedni~kim izborima 12.
decembra 1993, kada je pobedio Milana Marti}a. Beograd je odbio da prizna
rezultate izbora, a novi su usledili 23. januara 1994. godine i na wima je
Marti}, koji je imao podr{ku Slobodana Milo{evi}a, postao predsednik,
a Borislav Mikeli} premijer. Kada je krajem jula Mikeli} smewen, na tu
funkciju je izabran Milan Babi}.

Babi} je sa porodicom do{ao u Beograd uo~i hrvatske operacije “Olu-
ja”, 4. avgusta 1995, i nastavio da `ivi u Batajnici kod Beograda, gde je na
imawu ro|aka gajio `ivinu.

Ha{ki tribunal je 18. novembra 2003. obelodanio optu`nicu protiv
Babi}a, u kojoj mu se na teret stavqaju zlo~ini nad hrvatskim civilnim sta-
novni{tvom, ukqu~uju}i ubistvo stotine Hrvata i drugog nesrpskog stanov-
ni{tva od 1. avgusta 1991. do 15. februara 1992. godine.

Babi} je u januaru 2004, u dogovoru sa Tu`ila{tvom, priznao krivicu i
osu|en je na 13 godina. Prihvatio je navode optu`nice o u~e{}u JNA,
MUP-a i DB-a Srbije, SDS-a Krajine i lokalne policije u “paralelnoj
strukturi vlasti” u Krajini, koja je odgovorna za zlo~ine po~iwene nad ne-
srbima, a da je na ~elu tih struktura bio Marti}, uz podr{ku Milo{evi}a.

Portparol Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov izjavila je nakon
Babi}evog samoubistva (obesio se u }eliji) da “nije bilo nikakvih nagove-
{taja da bi on mogao pribe}i takvom potezu”. Tribunal nikada nije otkrio
u kojoj zemqi je Babi} izdr`avao kaznu, a u ha{kom pritvoru se nalazio zbog
svedo~ewa na su|ewu Milanu Marti}u, biv{em zvani~niku RSK.

Prethodno je svedo~io i u procesu Milo{evi}u i Kraji{niku, a Tu`i-
la{tvo je planiralo wegovo svedo~ewe na su|ewima Stani{i}u, Simatovi-
}u i [e{equ.

Upu}eni u zbivawa u Ha{kom tribunalu tvrde da se Babi} u [evenin-
genu nije ose}ao dobro, da je imao probleme dok je tamo boravio. Navodno,
ostali zatvorenici ga nisu dobro prihvatali, pa je uvek bilo problema pri-
likom wegovog boravka.
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Ostaje ~iwenica da je smatrao da zbog dogovora sa Tu`ila{tvom mo`e
da “izvu~e” znatno bla`u kaznu od 13 godina zatvora, koliko je dobio. Po-
red toga, predstojala su mu te{ka svedo~ewa u jo{ nekoliko sudskih proce-
sa u Hagu, pa je u svemu tome mogu}e tra`iti razlog za{to je Babi} podigao
ruku na sebe.

““RReevviijjaa  DD””  oodd  2222..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““SSaadd  iimm  jjee  VVoojjoo  ggllaavvnnaa
mmeettaa””  ddoonnoossii  eekksskklluuzziivvnnii  iinntteerrvvjjuu  ssaa  JJaaddrraannkkoomm  [[ee{{eeqq..  RReevviijjaa,,  kkoojjaa  iizzllaazzii
uu  RReeppuubblliiccii  SSrrppsskkoojj,,  uu  ppooddnnaasslloovvuu  nnaaggllaa{{aavvaa  nnaajjssnnaa`̀nniijjii  ddeeoo  wweennee  iissppoovvee--
ssttii  ““MMoojj  mmuu`̀  jjee  vvrrlloo  hhrraabbaarr  ~~oovvjjeekk,,  vvrrlloo  ssttaabbiillaann,,  nniijjeeddnnoogg  ttrreennuuttkkaa  nniissaamm
ppoossuummwwaallaa  ddaa  }}ee  ppoossuussttaattii  ii  ddaa  nnee}}ee  iizzddrr`̀aattii  ssvvee  oonnoo  {{ttoo  ssuu  mmuu  ddoossaadd  rraaddii--
llii  ii  {{ttoo  nnaammeerraavvaajjuu  ddaa  mmuu  uurraaddee””..  TTeekksstt  ssee  zzaavvrr{{aavvaa  ssaa  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa..

Po{tu Slobodanu Milo{evi}u odala sam, ne samo u ime svog mu`a, ne-
go, naravno, i u svoje ime, kao prijateq, bez ikakvih politi~kih namjera, jer
se politikom ne bavim, niti imam bilo kakvih ambicija da to ~inim. Ma ko-
liko neki poku{avali da posledwi ispra}aj Slobodana Milo{evi}a pred-
stave kao politi~ki skup, ovo je ipak bio skup naroda koji je `elio da oda
po{tu Slobodanu Milo{evi}u, kazala je u ekskluzivnom razgovoru za “Re-
viju D” supruga lidera Srpske radikalne stranke Vojislava [e{eqa, koji
ve} tri godine u }eliji Ha{kog tribunala o~ekuje po~etak sudskog procesa,
na osnovu optu`nice koja ga tereti za ratne zlo~ine. [e{eqeva supruga
stajala je u po~asnoj stra`i kraj odra Slobodana Milo{evi}a, zajedno sa
liderima SRS-a Aleksandrom Vu~i}em i Tomislavom Nikoli}em, {to je
mnoge iznenadilo s obzirom na ~iwenicu da se ona veoma rijetko, odnosno
gotovo nikako ne pojavquje u javnosti, a politi~ki protivnici radikala ni-
jesu propustili priliku da podsjete na nekada{we politi~ke nesuglasice
izme|u [e{eqa i Milo{evi}a.

– Tokom svih ovih godina bavqewa politikom moj mu  ̀je imao nesugla-
sica sa Milo{evi}em, zbog ~ega smo pretrpjeli dosta te{ko}a, ali od vre-
mena kad sam po~ela redovnije da dolazim u ha{ki zatvor nekako smo imali
priliku da vi{e razgovaramo, da se zbli`imo... Kako je vrijeme prolazilo,
~ini mi se da je, kad bi me vidio tamo, Milo{evi} imao osje}aj kao da sam i
wemu do{la u posjetu, da me je do`ivqavao kao nekog svog bliskog – ka`e Ja-
dranka [e{eq, dodaju}i da je pismo kojim se wen suprug oprostio od Milo-
{evi}a, a koje je u Beogradu pro~itao Aleksandar Vu~i}, [e{eqevo pismo
prijatequ, jer su se “wih dvojica tokom godina provedenih u pritvoru Ha-
{kog tribunala zaista veoma zbli`ili”.

Jadranka [e{eq isti~e da se boji za `ivot svog mu`a, nakon pri~a da
je Milo{evi} trovan u Ha{kom tribunalu, ali je uvjerena da }e wen suprug
pobijediti sve prepreke.

– Moj mu  ̀je vrlo hrabar ~ovjek, vrlo stabilan, nijednog trenutka nije-
sam posumwala da }e posustati i da ne}e izdr`ati sve ono {to su mu dosad
radili i {to namjeravaju da mu urade. Ovo su stvari koje prevazilaze ma{tu
bilo kog normalnog ~ovjeka i naravno da se pla{im za wega nakon tvrdwi
da je Milo{evi} trovan u Ha{kom tribunalu. [to se ti~e wegove odlu~no-
sti da se i daqe bori kao {to je to dosad ~inio, u to nema sumwe, sigurno }e
istrajati. Sigurno da sad, kad Milo{evi}a vi{e nema, on tamo predstavqa
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glavnu metu – isti~e supruga lidera radikala, a na pitawe da li joj se suprug
po`alio da sumwa da je mo`da izlo`en trovawu, odgovorila je:

– Nije potrebno da mi se `ali, prosto sam imala priliku da se uvjerim
kad odem tamo na kakve su sve pakosti spremni. Ni{ta me ne bi iznenadilo,
jer oni zaista nemaju nimalo dobre voqe da ispo{tuju ni svoja pravila, a o
qudskim pravima da i ne govorim. Moj suprug im je napravio problem, jer
sad jednostavno ne znaju {ta s wim da rade. Da postoji ijedan dokaz protiv
wega su|ewe bi po~elo, me|utim, oni se stalno izgovaraju tehni~kim pro-
blemima, {to prili~no nebulozno zvu~i. Vrijeme koje je proteklo pokaza-
lo je da oni strahuju da u|u u taj sudski proces, zato i ne po~iwu. S druge
strane, ne mogu ga ni beskrajno dr`ati u pritvoru. Tri godine, vjerujem, ni-
ko nikada nije bio u pritvoru, osim mog supruga! To je kr{ewe osnovnih
qudskih prava da ~ovjek tri godine sjedi tamo, ne znaju}i ni da li }e, ni ka-
da da otpo~ne sudski proces protiv wega, a jo{ mawe kada }e se zavr{iti.
Na sve to na{a dr`ava }uti.

Jadranka [e{eq je svog supruga, kako nam je rekla, posjetila prije dva-
desetak dana, a krajem mjeseca ponovo }e putovati u Hag.

– Voja je relativno dobro, ima odre|ene zdravstvene tegobe, ali nije ̀ i-
votno ugro`en, hvala Bogu. Tamo je zdravstvena za{tita zatvorenika na veo-
ma niskom nivou, niko se na to i ne obazire, ~ak ni u elementarnom smislu.

Wegovo psihi~ko stawe je izuzetno stabilno, on zna da je wegova poro-
dica uz wega, da su sinovi ponosni na svog oca i da ga ~ekamo da se vrati. Ko-
liko smo u mogu}nosti, nastojimo da ga redovno obilazimo, iako to nije ba{
jednostavno, kako zbog finansijskih, tako i zbog raznih drugih prepreka. Ne
mo`emo da idemo ba{ onoliko koliko bismo `eqeli, ali trudim se da na-
{a djeca barem nekoliko puta godi{we odu u posjetu ocu – rekla je Jadran-
ka [e{eq, naglasiv{i da ona i djeca imaju veliku pomo} prije svih od [e-
{eqevih kolega i prijateqa iz SRS-a.

Napise beogradskih medija da su zatvorenici u Hagu stupili u {trajk
gla|u nakon Milo{evi}eve smrti, a da je [e{eq vo|a “pobuwenika”, supru-
ga lidera radikala smatra neprovjerenim informacijama.

– Razgovarala sam sa Vojom i on mi je rekao da ne namjerava da organi-
zuje nikakav protest, a ako bude odlu~io da to uradi, rekao je da }e to svi sa-
znati. ^ak se malo i na{alio i rekao: “Ne pada mi na pamet da gladujem, a
da to niko ne zna”!

– To {to Voju i nakon dobrovoqne predaje dr`e tri godine u ha{kom
pritvoru, potvr|uje da je re`im odavde u~estvovao u pisawu te tzv. optu`ni-
ce i da im ne odgovara da se on vrati u Srbiju, barem ne jo{ jedno vrijeme. U
ovom trenutku mislim da mog supruga niko ne}e. Ovi ovdje ne ̀ ele da se vra-
ti, a oni tamo ne znaju {ta }e s wim. Voja nikad ne}e tra`iti garancije od
Vlade Srbije, jer ne}e da se ponizi i tra`i garancije i bilo kakvu milost
od onih koji su ga tamo i poslali – tvrdi Jadranka [e{eq.

DDeessiimmiirr  TToo{{ii}},,  uu  ~~llaannkkuu  oobbjjaavvqqeennoomm  uu  lliissttuu  ““DDaannaass””,,  2222..  mmaarrttaa  22000066..
ggooddiinnee,,  ppoo  kkoo  zznnaa  kkoojjii  ppuutt  jjaavvnnoo  ppqquujjee  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa,,  vvrree||aajjuu}}ii  ttaakkoo
mmiilliioonnee  ggrraa||aannaa  kkoojjii  ggaa  vvii{{ee  oodd  jjeeddnnee  ddeecceenniijjee  ~~vvrrssttoo  ppooddrr`̀aavvaajjuu..  TTeekksstt
nnoossii  nnaaddnnaasslloovv  ““PPoolliittii~~kkee  ssttrraannkkee  iizznnuuttrraa::  kkaakkoo  ddoo  iiddeennttiitteettaa””  ii  nnaasslloovv
““DDrruu{{ttvvoo  nneesspprreemmnnoo  zzaa  ddeemmookkrraattiijjuu””::
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Ako se normalne politi~ke stranke ne mogu zamisliti bez identiteta,
identiteta ne samo ideologije i programa – taj se identitet ne mo`e zami-
sliti bez jedne unutra{we sadr`ine. To nisu samo status i pravila na koji-
ma se kod nas danas mnogo radi, ali koji su u praksi bez velikog zna~aja. (Sa-
vez komunista i pre toga Komunisti~ka partija imale su zna~ajnije statute
i pravila, iako to nisu bile demokratske stranke.) Identitet stvara jedan
unutra{wi solidarizam koji ne mora biti iskqu~iv i zatvoren za spoqni
svet, ali ipak daje ono bitno za jednu pravu politi~ku stranku: “li~nost”.
To zna~i da u svojim verovawima i svojim pona{awima, ~lanovi stranke ~i-
ne jednu “li~nost” i jedno pona{awe koje odgovara vidnoj ve}ini ~lanova
stranke.

Me|utim, za postkomunisti~ko vreme sve ove rasprave kao da nemaju ne-
ku te`inu, jer se ideologiziranost izgubila dobrim delom i kod tradicio-
nalnih zapadnoevropskih stranaka. Dana{wa Socijalisti~ka internacio-
nala, na primer, ni izdaleka ne li~i na Socijalisti~ku internacionalu
pre pedesetih godina pro{log veka. Na jednom mestu pomiwali smo prome-
nu dru{tvene strukture, pa samim tim i promenu u pogledu socijalnih pro-
blema koji su za Socijalisti~ku internacionalu predstavqali ne samo ne-
{to bitno, nego i odlu~uju}e. Ova percepcija, naravno, ne govori dovoqno
kad je re~ o ekstremnim desnim strankama koje su u vidnom porastu u post-
komunisti~koj Evropi Istoka. @irinovski ili [e{eq kod nas imaju iden-
titet, ali ne zbog ideologije i programa nego zbog agresivnog nastupa, pso-
vawa, klevetawa, pquvawa, la`nih obe}awa. U kojoj su meri te stranke bi-
le i ostale do sada neprogramske, pa ni pro-ideolo{ke, vidi se po {e{e-
qevcima koji mogu jednog dana da nazovu pokojnog Slobodana Milo{evi}a
najve}im zlo~incem u srpskoj istoriji, a da drugog dana rade najprqavije po-
slove za Milo{evi}ev re`im.

Ako se posmatraju na{e stranke “iznutra”, bi}e dosta lako re}i da su,
bar u velikoj ve}ini, “interesne zajednice”, zajednice li~nosti koje re{a-
vaju li~ne funkcionerske ili finansijske probleme: da li }e postati ~la-
novi nekih upravnih odbora izvesnih jo{ uvek dru{tvenih preduze}a, da li
}e postati ambasadori ili neki drugi funkcioneri. To sve ostavqa najte-
`i utisak na glasa~e. Ali na{i sugra|ani ne treba da zaborave da sve te
pojave ne dolaze od samih stranaka. Treba da vode ra~una da je na{e celo
podnebqe koruptivno, i mladi i stariji gra|ani. Ako smem da ka`em jednu
te{ku re~, to je da se mla|a generacija DOS pokazala da je spremna – za ko-
ruptivne poteze, da ne pomiwem funkcionerske strasti. Oni koji apstini-
raju na izborima, ne treba da zaborave na glavnu ~iwenicu: da na{e dru-
{tvo, na`alost, jo{ nije spremno za demokratski poredak, ~ak i onakav ka-
kav postoji u ostaloj postkomunisti~koj Evropi.

Me|utim, glavni problem ostaje: {ta zna~i politi~ka stranka “iznu-
tra”? To “iznutra” zna~i najpre jednu dru{tvenu koheziju, izuzetan napor
solidarnosti vezan za jedan ideal, za jedan program. ^lanovi jedne stranke
su solidarni prvenstveno u jednom ciqu: ostvarivawu programa. Tog ostva-
rivawa ne mo`e biti bez plana i discipline, ali dru{tvena kohezija mora
da spaja qude koji imaju kao prioritet samo jedno: uspeti u programu. Sve se
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strasti i ~iwewa svode samo na jedan elemenat. Dakle, li~ni problemi, ose-
tqivost i nezadovoqstva moraju se pot~initi solidarnosti. Ne treba nika-
ko zaboraviti da politi~ka stranka nije neka idealizovana zajednica, kao
{to dru{tvo nije savr{eno. U stranci ima raznolikih qudi, i po poreklu
i po obrazovawu, po sklonostima i kulturi, ali svaki doprinosi strana~koj
zajednici onim svojim kvalitetima koje poseduje. Jedni dobro govore, drugi
ube|uju pojedince, tre}i pi{u, ~etvrti skupqaju finansijska sredstva, peti
vrbuju nove ~lanove, i svi su ravnopravni u me|usobnom po{tovawu. To je
politi~ka stranka “iznutra”.

Ko poznaje stawe na{ih emocija i individualizaciju op{tih problema,
on mora da zna da je u na~elu te{ko osnovati politi~ku stranku u na{oj sre-
dini, a jo{ te`e odr`ati. U na{oj pro{losti, pre 1903. godine i pre 1941.
godine, ~iwen je veliki napor i bilo je i izvesnih rezultata. Jo{ u XlX ve-
ku bilo je dosta politi~kog raspoznavawa politi~kih stranaka, bilo da su
bile prvenstveno “seqa~ke”, kao Pa{i}eva Narodna radikalna, ili “inte-
lektualne” kao samostalci Qube Stojadinovi}a i Qube Davidovi}a. Tu je
~esto pobe|ivala li~nost koja vodi, kao {to je bio slu~aj Nikole Pa{i}a,
a bilo je pojava da nisu li~nosti bile glavne pokreta~ke snage, ve} ideje. Ja-
{a Prodanovi} je na po~etku XX veka pisao o samostalcima da wih ne vode
qudi nego ideje... Liberali, s Jovanom Risti}em na ~elu ili vojvo|anski li-
berali sa Svetozarom Mileti}em pola veka ranije – imali su jake qude na
~elu, ali to ih nije ~inilo ni sna`nim ni dugotrajnim strankama.

Politi~ka stranka “iznutra” je jedna slo`ena organizacija u kojoj tre-
ba svi ~lanovi da misle, da rasu|uju, da tra`e najadekvatnija re{ewa, da ko-
lektivnim potiskuju li~no. Li~nog }e uvek biti, osetqivosti }e uvek biti
na pretek u dru{tvu emocija, ali politi~ka stranka, naravno demokratskog
karaktera, treba uvek da zna da wena ja~ina ne dolazi samo od broja ~lano-
va ili broja glasa~a ve} od unutra{we snage solidarnosti, od unutra{we
snage u izvr{ewu zadatka jednog programa, ili jo{ vi{e – jedne vizije.
Objektivni uslovi su i te kako zna~ajni, ali subjektivni napori su ~esto
jo{ zna~ajniji. Objektivno mo`e da pobedi subjektivne `eqe, ali snaga
li~nih napora mo`e da potisne objektivno.

Objektivno, na{i su uslovi za pravu politi~ku stranku dosta slabi,
ali naporima, a ne apstinencijom – mo`emo subjektivnim pobediti na{e
te{ke stvarnosti. Pro{lo je vreme kada smo dobro zara|ivali i bili sla-
vqeni u svetu zahvaquju}i hladnom ratu. To su vremena davno pro{la.

““PPoo`̀aarreevvaacc  ppoossllee  ssaahhrraannee””  jjee  nnaaddnnaasslloovv,,  aa  ““PPoosslleeddwwii  MMiilloo{{eevvii}}eevv
mmiittiinngg””  nnaasslloovv  tteekkssttaa  oobbjjaavvqqeennoogg  uu  ““RReeppoorrtteerruu””  2222..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..
PPooddnnaasslloovv  jjee  ““NNaa  uulliiccaammaa  jjee  oossttaaoo  nnaarroodd  kkoojjii  jjee  zzaa  ttuu  pprriilliikkuu  ddoovveeddeenn  oorrggaa--
nniizzoovvaannoo  iizz  ssvviihh  ddeelloovvaa  SSrrbbiijjee  ii  RReeppuubblliikkee  SSrrppsskkee,,  ddaa  iizzbbeezzuummqqeennoo  ttuummaa--
rraa  nneeppoozznnaattiimm  ggrraaddoomm  uu  ppookkuu{{aajjuu  ddaa  ssee  vvrraattii  kkuu}}ii..  OOnnii  kkoojjii  ssuu  iihh  ddoovveellii
ooddaavvnnoo  ssuu  oottii{{llii””..

NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  uunnuuttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ““SSlloobbaa  jjee  pplluusskkvvaammppeerrffeekkaatt””,,
““PPaarrttiibbrreejjkkeerrssii  oottkkaazzaallii  kkoonncceerrtt””,,  ““MMeeddiijjii””  ii  ““SSlloobbiinnaa  uulliiccaa””::

Izga`ene crvene ru`e, simbol SPS, pod naletom metle gradskog ~ista-
~a polako su nestajale sa ulica Po`arevca pro{le subotwe ve~eri. Svetla
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reflektora televizijskih kamera su poga{ena. Slobodan Milo{evi}, li-
der SPS-a i ~ovek koji je obele`io Srbiju protekle decenije – sahrawen.
Vrata porodi~nog imawa wegove supruge na kojem }e po~ivati su zatvorena.
Devedesete su zauvek ostale iza wih. Ispred wih, na po`areva~kim ulica-
ma ostao je narod koji je za tu priliku organizovano doveden na sahranu iz
svih delova Srbije i Republike Srpske, da izbezumqeno tumara nepoznatim
gradom u poku{aju da se vrati ku}i. Oni koji su ih doveli odavno su oti{li.

“Zaboravqeni” su jecaje za svojim idolom zamenili psovkama. Autobu-
ska karta do Beograda ko{ta 400 dinara, nemaju vi{e para, mole voza~a lo-
kalnog prevoznika da ih poveze do Beograda. Dok autobus zami~e ka Beogra-
du, u ostavqenoj gomili `ena sredwih godina se sagiwe i sa trotoara podi-
`e izga`enu sliku otpalu sa nekog transparenta zaostalog iz perioda deve-
desetih sa koje se sme{i Milo{evi}. Bri{e je podlakticom leve ruke, pri-
slawa je uz telo, ispravqa i – qubi. 

“E moj Slobodane, moj juna~e!” – po~iwe da pla~e – “Kako }u sada mojoj
ku}i da se vratim.”

Besciqno se kre}u}i, qudi zaostali iz Milo{evi}eve povorke ponovo
dolaze na gradski trg. Ro{tiqyija kafane, sme{tene tik uz binu sa koje su
pre neki sat odjekivali glasovi onih koji su se opra{tali od Milo{evi}a,
dok ih je dim koji je dolazio sa istog ro{tiqa obavijao, strugao je gare  ̀sa
re{etaka. Pored wega i ostatka povorke iz pravca imawa Milo{evi}evih
prolazi desetak crnih audija. Prepoznaju}i u wima poznata lica iz SPS-a,
grupica onih koji poku{avaju da se domognu Beograda, ma{e rukama poku{a-
vaju}i da ih zaustavi. Bezuspe{no. Odlu~uju da se vrate pred kapiju Milo-
{evi}eve ku}e. Zatvoreno. Iz dvori{ta dopire svetlost reflektora.

“Idi kucaj, pitaj nekoga {ta da radimo, vidi{ da jo{ nisu oti{li,” po-
luglasno, gurkaju}i laktom mu`a u rebra, preduzimqivost pokazuje jedna
`ena.

“Ma ne}u. Sramota je!” odbrusi joj on, gegaju}i se s noge na nogu, mahi-
nalno opipavaju}i prstima bey sa crnim florom i likom Slobodana Milo-
{evi}a, prika~en na reveru. Novinari CNN-a i Rojtersa pakuju svoju opre-
mu. Privla~e pa`wu ovog bra~nog para.

“Pitaj wih kako da se vratimo,” opet }e `ena.
“Pitaj ih ti,” brecnu se mu .̀ Vra}aju se na autobusku stanicu. Dolazi

autobus iz Kladova.
“Majstore je l’ mo`emo sa vama do Beograda, tako ti du{e! Ovi na{i

oti{li bez nas, a nemamo za kartu,” zavapi ~ovek voza~u autobusa.
“Ajde, ulazite,” re~e {ofer posle kra}eg razmi{qawa. Tridesetak qu-

di nagrnu u autobus.
Me|u wima i lider lokalnog SPS-a iz okoline Beograda.
Autobus je krenuo a rasprava je po~ela. 
“E Vu~i}u i Rusima svaka ~ast! K’o ~oveka su ga ispratili,” za~ulo se

iz zadweg dela autobusa.
“Ma kakav Vu~i}!” na|e se uvre|en lokalac SPS-a.
“Pametni su oni. Organizovali prevoz, kao ’o}e da pomognu, a ono, ako

}e{ sa wima potpi{i pristupnicu radikalima” uvre|eno }e on.
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“Dobro, ali jesi li video kako pla~e. I [e{eqova ̀ ena, svaka joj ~ast.
A Miru sram da bude,”opet }e onaj glas otpozadi.

“[ta Mira”, krenu u odbranu espeesovac, “pa nije ona kriva {to joj Ta-
di} nije dao da do|e.”

“Pa jeste. Sramota”, pomirqivo re~e onaj od pozadi.
Rasprava je iznervirala jednog od putnika, koji se zatekao od ranije u

autobusu.
“Ma jeste vi svi normalni,” zaurlao je on, “kakav bre Milo{evi}. Maj-

store, jesam ja platio kartu da slu{am opelo Milo{evi}u ili da se vozim,”
vikao je na {ofera. Ovaj se samo osmehnu ne skidaju}i pogled s druma.

“Pa, ovo je demokratija. Ne mo`e{ da nas u}utka{,” uzvrati mu lep{a
polovina bra~nog para koji je pre sat tumarao Po`arevcem. 

Mu  ̀je “munu” laktom, daju}i joj znak da u}uti. Mrmqaju}i sebi u bradu
poslu{ala ga je. Autobus je stigao u Beograd. Milo{evi} je zauvek ostao u
Po`arevcu.

Po`areva~ki otpora{, Mom~ilo Veqkovi}, u izjavi francuskom no-
vinaru, rekao je da je na dan sahrane celog dana bio pod pratwom policije.

“Mi opozicionari skupili smo se u kafi}u Trim da ne bi bilo nekog
belaja. Jutros mi je samo pri{la neka baba, istakla sredwi prst na {aci,
nabila mi ga ispod usta i rekla: izjavi ne{to za Studio B. Rekao sam – ne-
mam {ta. [ta da se radi, odlazi cirkus. Odustali smo od ’glogovog koca’, na
molbu policije. Zvao me i poslanik SPS-a Bojan Keki}, veli nije to qud-
ski. Ja ga pitam, a je l’ qudski bilo kad ste vi s Markovom suprugom na dan
\in|i}evog ubistva slavili u kafi}u? Poznato je da se zlo sahrawuje tamo
gde je i poteklo. On je sad pluskvamperfekat”, rekao je Veqkovi}, francu-
skom izve{ta~u.

Partibrejkersi su otkazali koncert koji je bio najavqen za dan sahra-
ne Milo{evi}a u Po`arevcu. Frontmen grupe Zoran Kosti} Cane rekao je
da onoga ko `ali “treba pustiti da to obavi kako on zami{qa”. “Ako je ne-
ko bio skot prema nama sve ovo vreme, ne zna~i da mi moramo da budemo sko-
tovi sad, u ovom trenutku. Neka pro|e sve to {to treba i evo nas da zaigra-
mo i zapevamo”, rekao je Kosti}.

Medijske ku}e poput CNN, Reuters, SKY i ruske dr`avne televizije da-
nima su boravile u ku}ama prvih kom{ija bra~nog para Milo{evi}. Kako
bi imali ekskluzivni snimak spu{tawa Milo{evi}a u grob, pojedini me-
diji anga`ovali su i te{ku gra|evinsku ma{ineriju poput kranova i diza-
lica, koje di`u i do 120 metara u visinu i imaju mogu}nost kretawa.

Okolni TV i auto servisi na taj dan bili su pretvoreni u improvizo-
vana reporta`na kola. Sitna ki{a i hladno}a primorale su najpoznatije
svetske izve{ta~e da se tiskaju oko improvizovane bubware da bi se ugreja-
li. Oronule po`areva~ke ve{ ma{ine i televizori iz servisa za popravku,
poslu`ili su im kao podmeta~i za najmoderniju opremu koju koriste.

Komunisti Sankt Peterburga predlo`ili su ruskom predsedniku Vla-
dimiru Putinu i guverneru Sankt Peterburga da se Beogradska ulica u tom
gradu preimenuje u Ulicu Slobodana Milo{evi}a, kao i da se wegova bista
postavi u parku u ju`nom delu grada.
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Predsednik Op{tine Svilajnac Dobrivoje Budimirovi} Biya izjavio
je da }e Skup{tini op{tine predlo`iti da glavna ulica u Svilajncu dobi-
je ime po Milo{evi}u.

OO  VVuukkuu  DDrraa{{kkoovvii}}uu,,  mmiinniissttrruu  ssppooqqnniihh  ppoosslloovvaa  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree,,
ssvvaakkaa  rree~~  hhvvaallee  iizzgglleeddaa  uuvveekk  llaa`̀nnaa  ii  nneeuubbeeddqqiivvaa,,  ss  oobbzziirroomm  nnaa  ppoolliittiikkuu  kkoo--
jjuu  zzaaggoovvaarraa..  TTeekksstt  oo  wweemmuu  oobbjjaavvqquujjee  ““RReeppoorrtteerr””  2222..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  ppoodd  nnaa--
sslloovvoomm  ““VVuukk  DDrraa{{kkoovvii}}  mmiinniissttaarr  ssppooqqnniihh  ppoosslloovvaa  SSCCGG””..

NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  ssuu  ““OOssppoorraavvaannii  ppootteezzii””,,  ““AAkkttuueellnnoo””  ii
““PPoozziittiivvnnoo””::

Vuk Dra{kovi} je ro|en 29. novembra 1946. godine u Me|i u Banatu, u
porodici kolonista iz Hercegovine. Majka Stoja je umrla kad je Vuku bilo
{est meseci, a otac Vidak se ponovo o`enio i dobio dva sina i tri k}eri.
Dra{kovi}i su se vrlo brzo vratili u Hercegovinu, pa je Vuk osnovnu {ko-
lu zavr{io u Slivqu, a sredwu u Gacku. Po o~evoj ̀ eqi nameravao je da upi-
{e medicinu u Sarajevu, ali je nezadovoqan “stisnutim i ste{wenim Sara-
jevom” za mesto studirawa izabrao Beograd, a umesto Medicinskog upisao
Pravni fakultet. Tokom studija upoznaje koleginicu iz Bijelog Poqa Da-
nicu Bo{kovi}, kojoj posle neuspe{nog udvarawa uspeva da se ponovo pri-
bli`i tek za vreme demonstracija 1968. godine. Danica, me|utim, ponovo
zahla|uje odnose s wim videv{i da se Vuk hvata u ~uveno “kozara~ko kolo”
kojim studenti pozdravqaju Titovo priznawe da su “studenti u pravu” (“Zar
ne vidi{ da opet ho}e da vas prevari”). Vukov izlazak u samoposlugu za do-
~ek nove 1974. godine bio je presudan, jer se dvoje, sada diplomiranih prav-
nika, ponovo susre}u i Danica Vuka poziva u stan na zajedni~ki do~ek. (“Za-
boravio sam na verenicu koja me je ~ekala da se vratim iz kupovine i celo to
ve~e igrao sam {ah s Danicinim bratom Veselinom”, pri~ao je Vuk). Ven~a-
li su se 10. juna 1974. godine, a Danica, po mi{qewu onih koji ga poznaju, po-
staje najva`nija figura u Vukovom `ivotu, koja ima presudan uticaj na sve
wegove budu}e poteze. Dra{kovi} se od 1969. godine do 1978. godine bavio no-
vinarstvom, bio je dopisnik Tanjuga iz afri~kih zemaqa, a zatim je postao
savetnik za {tampu u Ve}u Saveza sindikata Jugoslavije. U me|uvremenu pi-
{e nekoliko romana koji su uzburkali onda{wu javnost i bili s negodova-
wem do~ekani od vladaju}e strukture u zemqi. (Romani “Sudija” i “No`” su
u kratkom periodu do`iveli nekoliko izdawa i {tampani su u velikom
broju, a za wima slede “Molitva” 1 i 2, “Ruski konzul”...). Iako je u Savez ko-
munista primqen jo{ na ~etvrtoj godini studija (neki i danas ne mogu da mu
oproste feqton o ~etnicima kao doma}im izdajnicima, koji je krajem se-
damdesetih objavio u “Ekspresu”), Dra{kovi} je svojim kwi`evnim radom
stekao etiketu disidenta i zabrawenog pisca. 

S Mirkom Jovi}em i Vojislavom [e{eqem 1989. godine osniva Srpsku
narodnu obnovu, a raspisivawe prvih vi{estrana~kih izbora 1990. do~eku-
je kao predsednik Srpskog pokreta obnove. Ohrabren padom komunisti~kih
re`ima u celoj Evropi osvaja drugo mesto sa 700.000 glasova. Zbog saop{te-
wa u kojima TV Beograd kleve}e srpsku opoziciju, SPO 9. marta 1991. godi-
ne zakazuje demonstracije koje nadilaze sva, pa i Dra{kovi}eva o~ekivawa
i prerastaju u otvorenu pobunu protiv re`ima. Dra{kovi} biva priveden,
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ali ubrzo i oslobo|en, dok su posle demonstracija u junu 1993. godine on i
wegova supruga bili uhap{eni i surovo pretu~eni. Posle nekoliko neuspe-
{nih izbornih poku{aja, Dra{kovi} stvara koaliciju Zajedno (po wegovom
kasnijem priznawu “najboqa koalicija ikad napravqena u Srbiji”), koja po-
sle prekrajawa izbornih rezultata lokalnih izbora 1996. godine tri mese-
ca demonstrira {irom Srbije. Dra{kovi} 18. januara 1999. godine postaje
potpredsednik Savezne vlade, a iz we izlazi 28. aprila, u jeku bombardova-
wa. Mnogi smatraju da mu to Milo{evi} nikad nije oprostio i da je zato u
dva navrata poku{ao da ga ubije. Prvi put 3. oktobra 1999. godine na Ibar-
skoj magistrali, a zatim u junu 2000. godine u Budvi. Oba puta Dra{kovi}
uspeva da se spase sigurne smrti i pro|e samo s lak{im povredama. Posle
izbora u decembru 2003. godine SPO ulazi u republi~ku Vladu, a sam Dra-
{kovi} postaje ministar inostranih poslova SCG.

Osporavani potezi:
Osnivawe Srpske garde i kasnije ogra|ivawe od ove paravojne jedinice.
Pismo iz zatvora u kojem od Milo{evi}a tra`i da oslobodi wegovu su-

prugu Danicu.
(Milo{evi} ih je posle pritisaka iz sveta oboje abolirao)
Ulazak u Saveznu vladu 1999. godine.
Iako jedan od osniva~a DOS-a, SPO na izbore 2000. godine izlazi sam

i do`ivqava katastrofalan poraz. Umesto zajedni~kog kandidata opozici-
je Vojislava Ko{tunice, SPO za izbore kandiduje Vojislava Mihajlovi}a,
koji osvaja zanemarqiv broj glasova (“Priznajem da mi je to najve}a poli-
ti~ka gre{ka u karijeri”, ka`e Dra{kovi} danas).

Mnogi mu zameraju diktatorski odnos u stranci, zbog kojeg su stranku
napustili weni istaknuti ~lanovi (Slobodan Rakiti}, Mihajlo Markovi},
Vladimir Gaji}, a ne{to kasnije Borivoje Borovi}, Bogoqub Pej~i}, Vero-
qub Stevanovi}, Vojislav Mihajlovi}...).

“Posti|en sam javnim reakcijama u Srbiji na smrt Milo{evi}a. @a-
lost wegovih sledbenika za ~ovekom koji je odgovoran za nebrojene zlo~i-
ne i koji je li~no naru~ivao mnoga ubistva pretvorena je u hvalospeve umr-
lom i wegovoj politici, koja je proizvodila samo smrt, nesre}u i mr`wu.
Promovisawem jednog serijskog ubice u nacionalnog heroja ponovo ubijaju
wegove ̀ rtve, a Srbija se sramoti i pred sobom i pred svetom i pred Bogom
kao zemqa u kojoj je zlo~in vrhunska vrlina”, izjavio je nedavno.

Od prvog pojavqivawa na politi~koj sceni Srbije, Dra{kovi} se poka-
zao kao neprikosnveni lider, s harizmom govornika koji uspeva da raspali
bunt uspavane Srbije i zato ne ~udi da je od re`ima bio ozna~en kao najve-
}a opasnost.

Ve} posle nekoliko silovitih javnih nastupa stekao je nadimak – kraq
trgova. 

I pored radikalne promene imiya i politi~ke orijentacije s po~etka
devedesetih (od razbaru{enog nacionaliste do gra|anski orijentisanog di-
plomate) Dra{kovi} je uvek ponavqao da mu je glavni politi~ki ciq da
“Srbija postane deo evropske porodice”.
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IInntteerrvvjjuu  ssaa  zzaammeenniikkoomm  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommii--
ssllaavvoomm  NNiikkoollii}}eemm,,  ““KKuurriirr””  2233..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaasslloovvoomm
““SSPPSS  nnaa  ppootteezzuu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}  ppoorruu~~uujjee  ssoocciijjaalliissttii--
mmaa  ddaa  nnee}}ee  iimmaattii  rraazzllooggaa  ddaa  ppoossttoojjee  uukkoolliikkoo  pprrooppuussttee  {{aannssuu  ddaa  ssaa  rraaddiikkaa--
lliimmaa  oobboorree  vvllaadduu  VVoojjiissllaavvaa  KKoo{{ttuunniiccee””..

NNaasslloovvii  aannttrrffiilleeaa  uunnuuttaarr  iinntteerrvvjjuuaa  ssuu  ““MMiilloo{{eevvii}}  ssppaassaaoo  SSrrbbiijjuu””,,
““SSvvii  ssmmoo  mmii  SSlloobbiinnii””  ii  ““VViiddoovviittii  TToommaa””::

Srpska radikalna stranka pozvala je iznad odra Slobodana Milo{evi-
}a wegove socijaliste da zajedni~ki sru{e Vladu, ali iz ove stranke jo{
uvek nije stigao konkretan i jedinstven odgovor. Zbog ovog oklevawa, zame-
nik predsednika Srpske radikalne stranke Tomislav Nikoli} u razgovoru
za “Kurir” poru~uje da ako socijalisti propuste ovakvu priliku “onda vi-
{e nemaju razloga da postoje”.

– SPS je Slobodan Milo{evi}. On je magnet koji je oko sebe dr`ao raz-
li~ite struje. Dok je bio `iv, sva|ali su se, ogovarali, ali su sedeli zajed-
no. I opet je Milo{evi} bio taj koga pitaju. Sad je taj stub sru{en, a oni
mogu daqe. Ako su po{teni i verni, nije sramota pozivati se na Milo{evi-
}a, jer bi i on, da je `iv i gleda ovo, rekao: “Ru{i Vladu”!

• Oni to to stidqivo najavquju. [ta mislite, koliko su ozbiqni?
– Meni se ne{to drugo ~ini ozbiqnim. Da od wihovih 22 poslanika ima

jedno sedam, osam, mo`da i deset koji ozbiqno razmi{qaju o tome da se vi-
{e ne brukaju.

• Da li su to oni oko Milorada Vu~eli}a?
– Ko zna kome pripadaju. Ne mogu da ka`em da su Vu~eli}evi, po{to je

izjavio da prvo moraju da konsoliduju partiju, pa onda da ru{e Vladu. To je
najve}a optu`ba protiv Slobodana Milo{evi}a. Ispada da nisu mogli da
konsoliduju partiju dok je on bio `iv.

• [to ih ne nagovorite da sru{e Vladu?
– [to ja da se dogovaram sa SPS?
• Zato {to, po ispitivawima, zajedno s wima imate 124 mandata.
– To znaju i oni, isto kao i ja. Moja javna ponuda wima stoji – nemojte u

ponedeqak da u|ete u salu Skup{tine, i Vlada pada. Za{to? Pa, zbog poni-
`avaju}eg odnosa prema wihovom predsedniku. Za nas nema ja~eg razloga.

• Niste im dali konkretnu ponudu – sru{ite Vladu, idemo na izbore,
pravimo koaliciju.

– Otkud ja znam da oni ho}e s nama da prave vladu. Vezuju se za Ko{tuni-
cu. Prekju~e je Ivica Da~i} pohvalio Vladu i Vojislava Ko{tunicu {to
im je dao Muzej “25. maj” da izlo`e telo Slobodana Milo{evi}a.

• Ta izjava ne mora ni{ta da zna~i.
– Ma, ne}u ja da vodim politiku SPS. Boqe im je bilo da su reagovali

na izjavu ministra Zorana Stojkovi}a, koji je bio ba{ brutalan najavquju-
}i mete  ̀i haos ako Milo{evi}eva sahrana bude u Beogradu.

• Otkud tolika briga za Milo{evi}evu sahranu? ^ini se da su radika-
li na tome dosta profitirali?

– Se}ate li se koliko su me va{e novine napadale kad sam se zalagao za
Miru Markovi} i Marka Milo{evi}a, pre godinu i po dana? Jesam li mo-
gao tada da profitiram?
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• Ako niste vi, ko je onda profitirao?
– U tom trenutku niko nije {krtario s izjavama. Tadi} je ̀ eleo da osta-

vi utisak u javnosti, Ko{tunica tako|e, kao i socijalisti, G17 plus, i Vuk
Dra{kovi}. To je na{ posao. Druga je stvar {to su se radikali najboqe po-
neli, najjasnije. A narod neka zakqu~i ko se kako pona{ao. Vaqda je qudski
da ta sahrana ide od hrama Svetog Save ka Novom grobqu, Aleji velikana, s
kov~egom na lafetu, a ne u kombiju, pa da narod gleda u kojem je od tri kom-
bija Milo{evi}. Tu je bilo toliko prqav{tine...

• Ka`ete bilo je prqav{tine. [to se niste okrenuli i oti{li?
– Iz pijeteta i zato {to bi na{e prisustvo bila Slobina ̀ eqa. Svi su

se tamo pozivali na wega, a ne}e wegovu ̀ equ da izvr{e. Meni je li~no vla-
dika Irinej rekao da mu je sekao kola~ za slavu. Vojislav [e{eq mi je re-
kao da je Milo{evi} svaki put za Svetog Nikolu u Hagu specijalno naru~i-
vao ribu, qudi mu dolazili na slavu.

• Za{to je onda, kao ateista, sahrawen pod piramidom?
– Ne znam! [e{eq mi je na dan sahrane rekao da se ~uo s Mirom Mar-

kovi} i da je ona prihvatila verski obred. Ja sam to rekao Vu~eli}u. Posle
je u kameru rekao da je Milo{evi} ateista. Posle takve la`i, on ne mo`e
stajati iza imena Slobodana Milo{evi}a. Milo{evi} nije bio ateista! Mi-
lo{evi} je zaslu`io krst, opelo, mesto u Aleji velikana, vojne po~asti, a oni
koji se s tim ne sla`u, i u SPS i van we, treba da }ute i pokriju se u{ima.

• Ko to?
– Boris Tadi}. Kad je \in|i} bio gradona~elnik Beograda, ubijen je Ra-

dovan Stoj~i} Baya. Sahrawen je u Aleji velikana, a \in|i} je dao dozvolu
za to. A wegov naslednik Tadi} ne odobrava Aleju Milo{evi}u, koji je bio
Bayin {ef. Vidite kako ne ume da razmi{qa!

• Pre mesec dana savetovali ste Milo{evi}u da mu je boqe da se ubije
nego da do~eka ha{ku presudu. Kajete li se?

– Hag je sistematski ubijao Milo{evi}a godinama. Gledamo na su|ewu
kako taj ~ovek kopni iz dana u dan. Bio je crven u licu kao rak sve vreme. Se-
dam – osam meseci uop{te nije mogao da snizi krvni pritisak. To mi je re-
kao [e{eq. Ja nisam lekar, ali znam da to ubija ~oveka...

• Pa ste mu poru~ili da prekrati muke?
– Pazite kako su oni to precizno prora~unali. Za tri meseca bi bila

presuda za genocid i onda umire Milo{evi}, koga svesno ubijaju. Nama osta-
je anatema, kompletna presuda iz koje izlazi milion posledica. Koga god sad
od politi~ara ovo budete pitali, on }e pobe}i od odgovora, ali ja vam ka-
`em – Milo{evi} je svojom smr}u spasao Srbiju. Smr}u pre presude.

• Iz EU poru~uju da treba raskrstiti s nasle|em Slobodana Milo{e-
vi}a. Ose}ate li se prozvanim?

– Svi smo mi deo Milo{evi}evog nasle|a. \in|i} je pregovarao s wim
1994. godine da naprave Vladu, pa je Milo{evi} presekao i rekao da \in|i}
ne mo`e da bude premijer. I Vuk Dra{kovi} je deo tog nasle|a. Mene optu-
`uje da ho}u da ratujem sa celim svetom, a on je bio u Vladi kad smo u{li u
rat s NATO paktom.
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• U DS najavquju da bi mogli da podr`e Vladu?
– Neka najavquju. Ionako ka`u da }e posle izbora da prave vladu. Ka`u,

ta vlada }e biti idealna. Pa {to je ne prave odmah? Mene interesuje samo
ko ima 126 poslanika.

• Predvideli ste smrt Zorana \in|i}a, sada i Milo{evi}a?
– Znate {ta je rekao Branislav Le~i} kad je ubijen \in|i}? Da se is-

pita da li sam vidovit, ili ume{an u ubistvo. Po{to ne mo`e niko da me
optu`i za Milo{evi}evo ubistvo, a ne videh da su uspeli da me ve`u ni za
jednog od onih koji su ubili \in|i}a, mo`da sam i vidovit.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSppeecciijjaallnnoo  iizz  HHaaggaa::  ppii{{ee  AAnnttee  GGoottoovviinnaa””  ii  nnaasslloovvoomm
““OOddaavvddee  ssaamm  pprroogglleeddaaoo””  ““TTaabbllooiidd””  2233..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee,,  ppoo  ssvvee--
mmuu  ssuuddee}}ii  nnaavvooddnnoo  ppiissmmoo  hhaa{{kkoogg  ooppttuu`̀eenniikkaa  AAnnttee  GGoottoovviinnee,,  uu  kkoojjeemm  jjee  oovvaajj
nneeddeeqqnniikk  nnaa{{aaoo  mmeessttoo  ii  zzaa  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa::

Prije svega {aqem vam moju su}ut i su}ut sviju Hrvata u [eveningenu.
Ti bokca, kak smo najebali brez potrebe. Trebal je odmah na po~etku rata
napravit udrugu srpskoga i hrvatskoga topni{tva te razlupat pola Europe,
mater im sadisti~ku, kaj su se okomili na sirotiwu... Ovak smo sami sebe tu-
kli, a sad vam moram istinu priznat, sve nam je to Europa i Amerika dala
spravit, u toj su nam ku`ini skuhali gorku juhicu, tak mangupski da se ne da
pripovedat...

Ovo kaj se sa Milo{evi}em dogodilo, bu moral da opomene i nas i vas,
a isto bi se i na{eme Francesku Tu|manu dogodilo da je po`ivio dovoqno
dugo. Ta bi ga fina Europa strpala u kaznionu.

Ja ne vjerujem, ja znam, da su nam i onaj rat spakirali zato kaj smo taman
trebal u} u tu Europsku uniju, a to je, dragec moj, puno novaca koje onaj drek
iz Brisla nije htio dat. I sad, kaj se tu ima pripovedat. Oti{el je Slobo a
i nas }e polako ubit, ovak ili onak, i ak se ne digne buna ovdje u [evenin-
genu najebat }emo sigurno. A ja jesam za to, makar pro{o ko Matija Gubec na
Krbavi...

Stipica Mesi} mo`e svojoj pokojnoj babi prosvjedovat za to kaj sam se
potpisal na umrlicu Slobi. To mu je i biskup Bozani} rekel i cijela kato-
li~ka Hrvatska glede moje kr{}anske geste, jer, jelte, taj je Slobo uhi}en i
doveden u Hag pod izlikom da mu se ima sudit, a ne molim vas lijepo mu~it
onak podmuklo.

Htio sam re} da se svak borio za svoju domovinu, ili smo barem misli-
li da je tak, jer nas je ova mafija novoga svjetskog poretka gurnula u to. Sad
kad smo svi skupa na robiji i kad smo spoznali da su nas ovi {to nam sude i
gurnuli u rat...

Kad vidim ovu svingericu Karlu, izvadit }u joj mog hrvatskoga kokota
iz ga}a da joj tom gestom priop}im moj odnos prema me|unarodnim ~imbeni-
cima i woj samoj. Da vam na srbijanski prevedem, `elim joj re} da me kurac
boli i za wu i za wen Tribunal, kad se ve} moram slikovito izrazit. U to-
me smislu {aqem pozdrav svim dragovoqcima diqem biv{e Jugoslavije, ne
dajte se zajebat vi{e, dosta su nas vozali po europskim kolodvorima da nam
udjele neki euro da bi nas kontorlirali... Uti~ite na va{e nesretne poli-
ti~are bez mozga, a posebice se pazite onih sa malim pimpekom, jer }e vas
izdat i ponovo gurnut u neki rat.
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Mi smo ovde u [eveningenu svi dobro, fala na pitawu, ne mremo ~init
~ajanke od kako je Slobo oti{el, ali smo sad svi na oprezi kaj jedemo i pi-
jemo, da nam se ne dogodi isto. ^im Karla ogladni, nas ho}e skuhati u juhi.

Prije neki dan ka`em Tuti Naletili}u: Tuto, dobro je da te [e{eq ni-
je izjel, jebem ti sumpor `arki, vidi{ li ti da }e nas ova inkvizicija pota-
manit ko dabrove u potoku mutnom, nego daj da se organizujemo sa Srbima,
skupa smo ja~i, pa da napravimo `gawce i podravsku pitu od ovih vampira u
mantilima. Ka`e meni Tuta: Sla`em se, stari, ali ~ekaj da ovo oko Slobe
malo splahne pa }emo vidit kaj daqe...

Sad kad se osvrnem kak smo radili onu “Oluju” skupa s Amerikancima,
i kak su nam sad ti Amerikanci zavukli otpozadi, vidim da smo ispali ov-
ce i ja i Marka~ i Ademi i drugi, a sve su planirali wihovi generali iz Va-
{ingtona.

Ti se sad, Ante, jebi, i ti Tuto i svi drugi kaj su se lo`ili na domovin-
ski rat, te ginuli za interese velikoga sotona, kak ono Al Kaida zove Ame-
rikance. A Stipica Mesi} ode u Banske dvore da pije gemi{t i krka fino
pe~eni odojak. Kad treba usta{a, kad treba komunist. Takav ti je Stipe.

[to se pu~anstva u biv{oj Jugoslaviji ti~e, oni su sad svi na robiji, u
du`ni~kome ropstvu ili su prodati. Ja to iz kaznione u Hagu dobro vidim,
a vide i svi koji su ovdje na dugogodi{wem odmoru. Sve je bilo prevara! Kad
su ono mene trebali uhitit, najprije su mi rekli: Samo ti, Anto, ve~eraj, u
tom i tom restoranu, a mi }emo te kao uhititi, pa se ti kao, ~ini iznena|en,
pa }emo te, kao pustiti da se brani{ sa slobode. Jedino je ovo posledwe is-
puweno. “Kao” pu{ten sam, a zapravo robijam. Sve su me slagali.

I Slobo mi je pri~ao, wega je onaj Vojo Ko{tunica slagao da ga ne}e ni-
ko dirat, nego da }e malo i} na neki razgovor pa }e ga vratit. Evo, vidim ka-
ko su ga vratili i koliko je trajalo.

Ma ne bi ni za milijune kuna izdao nijednoga Srbina nikakvoj europ-
skoj policiji, toj inkviziciji iz sredwega stoqe}a. Pa, gabrek moj, poglej
ti na kaj to li~i, sa onim haqinama, sa tim perikama, koji je to bolestan svi-
jet, ti bokca. Lijepo je meni jedan drug iz pu~ke {kole, neki Hrvoje Ambrek,
rekal: Ne bi ti ja, Anto, i{el na taj Zapad brez velike muke, oni na{u Hr-
vatsku vole dok im trebamo da se bijemo za wihov interes...

I to kaj smo se sa Srbima potukli, to je vi{e wima vaqalo tam u Va-
{ingtonu da ka`u: Eno neka plemena divqa se koqu pa sad mi to tamo ide-
mo smirit. E, zato su oni nama rekli, bog de~ki, sad }emo te Srbe skupa
pomlatit, pa poslije }ete vi `ivjet ko Amerikanci. Sad je Ante u Hagu,
Hrvatska u kurcu, a Amerikanci vele da se nikad nismo ni sreli a kamoli
da su nas u~ili vojni~kim vje{tinama. Jebem ti, ako je CIA spala na te gra-
ne da se kurva na sitno, onda je stiglo zadwe doba! Zato ja danas po{tivam
svakoga ko je u ovoj kaznioni skupa sa mnom, jer smo, kakvi god da smo, od wih
boqi. I ko je protiv toga da Slobo dobije od mene posledwi pozdrav, a fa-
milija moju su}ut, taj je obi~an pizdek...

MMoorrbbiiddnnii  nnaasslloovv  ““NNaaddggrroobbnnee  rraa~~uunniiccee””  mmoo`̀ee  ssee  ppoojjaavviittii  uu  lliissttoovviimmaa
kkaaoo  {{ttoo  jjee  ““VVrreemmee””,,  kkoojjee  2233..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloo--
vvoomm  ““SSlleeggaawwee  ppoolliittii~~kkoogg  tteerreennaa””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““TTee{{kkoo  ddaa  }}ee  ssaahhrraannaa
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SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  zznnaa~~iittii  vvii{{ee  oodd  jjeeddnnee  vvii{{eessttrruukkoo  `̀aalloossnnee  rreekkaa--
ppiittuullaacciijjee  ppuunnee  oossee}}aawwaa  ttrraaggii~~nnoossttii  ii  ssaammoossaa`̀aaqqeewwaa  ii  mmee||uu  oonniimmaa  kkoojjii  ssuu
ggaa  ii  uu  ~~aassuu  ssmmrrttii  vvoolleellii  ii  mmee||uu  oonniimmaa  kkoojjii  ssuu  ggaa  ii  uu  ~~aassuu  ssmmrrttii  mmrrzzeellii””..  ““RRoo--
||aakk””,,  MMiillaann  MMiilloo{{eevvii}}  iizznnoossii  nneekkuu  ssvvoojjuu  ~~uuddnnuu,,  nneeuuvveerrqqiivvuu  kkoonnssttaattaacciijjuu
kkoojjaa  nneemmaa  vveezzee  ssaa  iissttiinnoomm,,  ppoommiiwwuu}}ii  ii  ppiissmmoo  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  uuppuu}}ee--
nnoo  pprreemmiinnuulloomm  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu::

Sahrana Slobodana Milo{evi}a pod lipom, za koju se vezuje jedan doga-
|aj iz wegovog emotivnog `ivota, i grobna plo~a na kojoj je uklesano wego-
vo i ime wegove `ive supruge slale su poruku “ni smrt ih nije mogla rasta-
viti”; a u Srbiji, vi{e detaqa (poruke nalik na kletve pored kov~ega, pre-
bacivawe Srbiji {to je napustila vo|u, i suprotno, veselo intonirane po-
ruke na demonstracijama na Trgu Republike, neke ~ituqe, podse}awe na mr-
tve, rawene i raseqene tokom wegove vladavine, kontraproduktivna prega-
wawa oko mesta sahrane) imali su obrnuti smer, koji sugeri{e da “dve Sr-
bije”, kristalisane i suprotstavqene u doba wegove vladavine, “ni smrt ne
mo`e sastaviti”.

U ̀ ivotu, na sre}u, nije tako dramati~no kao na sahranama pa, politi~-
ki gledano, te{ko da ta sahrana zna~i vi{e od jedne vi{estruko `alosne
rekapitulacije pune ose}awa tragi~nosti i samosa`aqewa i me|u onima
koji su ga i u ~asu smrti voleli i me|u onima koji su ga i u ~asu smrti mrze-
li i me|u onima koji su od svega okretali glavu.

Javni opro{taj u Beogradu imao je izrazito politi~ki karakter, ne sa-
mo kroz glorifikaciju pokojnika i wegove smrti ve} i kroz poruke koje su
uglavnom govorile o Slobodanu Milo{evi}u kao `rtvi prvog udara svet-
skog globalizma; bilo je pore|ewa i wegove odbrane sa odbranom Georgija
Dimitrova pred nema~kim sudom tridesetih, o tome da je Slobodan Milo-
{evi} u Hagu bio ubijen, da su ga ubili stranci, ali da su ga izdali svoji, da
mu vlasti u Srbiji ne daju ni grobno mesto mada to od wih niko i ne tra`i.

Parole su se kretale od podse}awa na vreme uspona Slobodana Milo-
{evi}a i “Slobo, Srbine, Srbija je uz tebe” i “Ne damo Kosovo”, preko
skandirawa “Rusija, Rusija”, poruka tipa “NATO fa{isti” i “Hag ubica
Srba”, do uvreda na ra~un sada{we vlasti u Srbiji kao “Tadi}u, usta{o”,
“Ne damo Mladi}a, da}emo Tadi}a”, “Vu~e, Tur~ine”. Ove}a grupa je skan-
dirala “Vratite [e{eqa”, bilo je nekoliko slika Radovana Karayi}a i
Ratka Mladi}a, ali najvi{e je bilo zastava Socijalisti~ke partije, sme-
{tenih uz binu na kojoj je stajao kov~eg, i jedna stara zastava SFRJ sa peto-
krakom.

Ispra}aj posmrtnih ostataka Slobodana Milo{evi}a ispred Savezne
skup{tine u Beogradu i u Taba~koj ~ar{iji u Po`arevcu podsetio je na po-
liti~ke mitinge vladaju}eg re`ima iz ratnih devedesetih s nekim elemen-
tima kontramitinga od 24. decembra 1997. To se videlo u govoru Bogoquba
Bjelice (udru`ewe “Sloboda”), koji je pro~itao govor Slobodana Milo-
{evi}a iz 2000. godine, u kome je satanizovana prozapadna vlast u Beogra-
du i posebno pokojni premijer Zoran \in|i}, {to je bio poziv da socija-
listi ponove bitku iz 2000. godine, u kojoj su i oni i Slobodan Milo{evi}
pora`eni.
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Akademik Mihajlo Markovi} govori o Slobodanu Milo{evi}u kao vo-
|i ~iji je smrtni greh {to je pokazao nepokornost najve}oj globalnoj sili i
zavr{ava time da socijalisti treba da zapo~nu novu borbu za oslobo|ewe i
socijalnu pravdu, no vide}e da li su oni uop{te pred nekim po~etkom.

Radikal Aleksandar Vu~i}, koji je pro~itao [e{eqevo pismo Slobo-
danu Milo{evi}u iz Haga, korespondira sa zahtevima da se oslobodi [e-
{eq. Radikali, koji su sigurno u zna~ajnom broju prisustvovali toj sahrani,
gurali su socijaliste u konfrontaciju s vladom radi iznu|ivawa novih iz-
bora, {to su ovi prakti~no i u ~asu velike ozloje|enosti odbijali uz razna
obrazlo`ewa – da im nije u interesu da idu na izbore pre nego {to konso-
liduju svoju partiju, da prvo moraju da sazovu kongres, da vreme sahrane nije
pogodno za razgovore te vrste. Drugim re~ima, radikali su, uprkos tom [e-
{eqevom zatvorskom pismu, pomalo podse}ali na onog ro|aka u “O`alo-
{}enoj porodici” koji se pojavquje pred otvarawe testamenta, a koga niko
ne poznaje. Radikali vi~u “izbori, izbori”, ali pitawe je da li se wima ba{
sada ide u Be~ da brane Kosovo za zelenom ~ojom na kojoj Srbi, kako ka`u
neke kwige, tradicionalno gube bitke dobijene na bojnom poqu.

^lan komiteta za odbranu Slobodana Milo{evi}a, biv{i ameri~ki
javni tu`ilac Remzi Klark saslu{an je u ti{ini kao i Bugarin Velko
Vlkanov. Oni su nastavqali Milo{evi}evu odbranu. Ipak, zna~ajno prisu-
stvo Rusa (general Iva{ov u uniformi, Fedorovi~, Zjuganov, Baburin) so-
cijalistima je pomoglo da pristalicama poka`u da wihov mrtvi vo|a nije
odba~en od celog sveta. Rusi su, opet, preko tog odra pored tradicionalnih
poruka o neraskidivoj srpsko-ruskoj dru`bi i u dobru i u zlu slali svoje po-
ruke – neki Zapadu, a neki bira~ima u Rusiji.

Predsednik ruske Komunisti~ke partije Genadij Zjuganov govori o to-
me da su Srbi prvi primili udar novih globalista i o tome da je prestupnij
Tribunal u Hagu fa{isti~ka du{egupka. Za ruske komuniste to je o~ito te-
ma, ~im su u Petrogradu table koje obele`avaju Beogradsku ulicu prelepi-
li napisima “Ulica Slobodana Milo{evi}a”. Potpredsednik ruske Dume
Sergej Baburin je, uzgred, dan kasnije branio Bogoquba Kari}a.

Najozbiqnije je ipak bilo prisustvo predstavnika Putinove partije
Jedinstvena Rusija Zaturina Konstantinovi~a Fedorovi~a, koji je obja-
{wavao da su Rusi nudili sve mogu}e garancije da se Slobodan Milo{evi}
le~i u Moskvi, ali oni u Hagu na to nisu pristali. To je o~ito bilo jo{ jed-
no demonstrirawe da je Moskva quta zbog toga {to joj je iz Haga “od Karle
del Ponte iz Lugana” poru~eno da u wenu re~, re~ velike sile, ne veruje i
nastavak demar{a ruskog ministra spoqnih poslova Lavrova koji je {aqu-
}i lekare u Hag poru~io: kad vi ne verujete nama, ne verujemo ni mi vama, ali
zvani~ni Beograd iz toga ne bi trebalo da izvla~i neke naro~ite zakqu~ke.

Politi~ki su bili zanimqivi posthumni izrazi lojalnosti. Najzapa-
`eniji je bio potpredsednik SPS-a Milorad Vu~eli}, ~ija je glavna uloga
u odboru za sahranu po `eqi porodice kod komentatora i hroni~ara odmah
prevo|ena u prognoze predstoje}eg sukoba oko vlasti u SPS-u. Pored odra
su bili biv{i predsednik SR Jugoslavije Zoran Lili}, biv{i ministar
spoqnih poslova @ivadin Jovanovi}, biv{i potpredsednik Savezne vlade
i {ef koordinacionog tela na Kosovu u toku rata Nikola [ainovi}.
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Generali u penziji Gojkovi} i Deli}, biv{i na~elnik General{taba
Dragoqub Ojdani} u uniformi s mnogobrojnim odlikovawima, i jo{ neki
penzionisani oficiri, mimo pravila slu`be, odaju po~ast u sve~anim voj-
nim uniformama, zbog ~ega }e ih Ministarstvo odbrane ukoriti. Uz kov~eg
je u civilu stajao i biv{i na~elnik bezbednosti Aco Tomi}, koji je tu du-
`nost obavqao dok je Ko{tunica bio predsednik SR Jugoslavije a u Po`a-
revcu je u pogrebnoj povorci u civilu bio i Neboj{a Pavkovi}, na~elnik
General{taba u vreme prevrata oktobra 2000. i dve godine posle toga. Mi-
nistarstvo pravde saop{ti}e nekoliko dana kasnije da su ha{ki optu`eni-
ci na privremenoj slobodi Ojdani}, Pavkovi} i [ainovi} tra`ili i dobi-
li dozvolu da odu u Po`arevac.

Dvojica od tih oficira, Pavkovi} i Tomi}, bili su jedno reme verni i raz-
li~itim frakcijama nove vlasti uz beskrajne wihove me|usobice zbog toga.

Trojica od pomenutih civilnih ili vojnih li~nosti nisu uspeli u po-
ku{aju da posle odlaska Slobodana Milo{evi}a stvore sopstvenu parti-
ju: Milorad Vu~eli} je bio osnovao Demokratsku socijalisti~ku partiju
(DSP), Zoran Lili} – Srpsku socijaldemokratsku partiju (SSDP), a
general Neboj{a Pavkovi} – Narodni blok sa svojim imenom. Na decembar-
skim izborima 2000. Vu~eli}eva Demokratska socijalisti~ka partija je sa-
kupila 31.973 glasa ili 0,85 odsto iza{lih, Lili}eva Srpska socijaldemo-
kratska partija 29.400 ili 0,78 odsto, a 2003. godine koalicija Socijali-
sti~ka narodna stranka – Narodni blok general Neboj{a Pavkovi} 27.596
glasova ili 0,72 odsto. Politi~ki poku{aji svih biv{ih generala (Peri-
{i}, Obradovi}, Pavkovi}) imali su veoma ograni~ene rezultate.

Bilo je oko osamdeset hiqada qudi na ispra}aju u Beogradu, 25.000 u Po-
`arevcu, mo`da stotinak hiqada u mimohodu pored kov~ega. Smrt Sloboda-
na Milo{evi}a okupila je, dakle, znatan broj qudi. Dvoje qudi je tokom tog
pogreba umrlo, a hitna pomo} je imala ~ak sedamdesetak intervencija zbog
toga {to je uzbu|ewe starijih pristalica Slobodana Milo{evi}a, koji su
za wim onda i{li vi{e srcem nego pame}u i koji su stara~ke dane provodi-
li s wim pored ha{kog ekrana, o~ito bilo veliko, kad su tako padali kao
snopqe. To ipak nije toliki broj ni takva energija da bi Socijalisti~koj
partiji obe}avali takav preokret u kakav, izgleda, veruju radikali.

SPS, koji se legitimi{e kao ba{tinik imena i dela Slobodana Milo-
{evi}a, ponovo skre}e pa`wu na sebe, ali jo{ nije jasno kuda }e uop{te
krenuti. Prognoze da }e posle sahrane SPS najverovatnije pro}i kroz pe-
riod unutra{wih borbi za vlast na ~elu partije prirodno su o~ekivane. Za
sada izgleda da prednost ima struja koju predvodi Milorad Vu~eli}, koji je
ponavqao da je bio i ostao prijateq Slobodana Milo{evi}a, nad predstav-
nicima frakcije koja se vezuje za funkcionera SPS-a Ivicu Da~i}a. Ta
frakcija bila je prisutna u politi~kom delu ispra}aja, ali nije bila eks-
ponirana u pogrebnoj ceremoniji. Da~i} krvari zbog afere “kofer”, a Vu-
~eli} zbog toga {to je u tu partiju ulazio i izlazio.

Socijalisti~koj partiji je potrebno vreme da bi eventualno odlu~ila
{ta }e sa sobom. Za ono {to pisac programa te partije Mihajlo Markovi}
preporu~uje, po~etak nove borbe za oslobo|ewe i borba za socijalnu pravdu,
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socijalisti nemaju performanse – izgubili su socijalno upori{te koje su
preuzeli radikali, a i te{ko je zamisliti Vu~eli}a, Da~i}a ili An|elko-
vi}a kako se s maramom preko lica tuku s policijom u demonstracijama pro-
tiv predstavnika novog svetskog poretka u Davosu. Put Zjuganova nema ba{
neki uspeh ni u Rusiji.

U protekle ~etiri i po godine predsednik SPS-a bio je ha{ki optu`e-
nik, {to je wu i odr`avalo i ograni~avalo. Wihovu pa`wu ipak je vi{e
okupirala ha{ka sudnica nego stawe u fabrikama koje se zatvaraju. Da oni
i nisu zarobqeni slu~ajem ha{kog optu`enika broj jedan, te{ko da bi ima-
li prostor za neku akciju na socijalnom terenu levice – od oktobra 2000.
stawe u tim fabrikama je opisivano kao proizvod wihove politike. Kad je
re~ o nacionalnom i kosovskom pitawu, na wihov rabo{ su upisani izgu-
bqeni ratovi i lo{a srpska reputacija.

Ha{ka smrt osniva~a te partije paradoksalno mo`da akciono rastere-
}uje tu partiju, ali weni ~lanovi to svakako dugo ne}e prihvatiti, po{to je
kod wih porastao pijetet prema wemu.

Za sada nije ba{ sasvim jasno kako }e se Socijalisti~ka partija po-
na{ati u Narodnoj skup{tini, mada nije verovatno da }e sada prevrtati
~amac u kome sedi. Na zahtev Ivice Da~i}a, zasedawe Skup{tine Srbije od-
lo`eno je za nedequ dana, o~ito da bi se umawio uticaj nezadovoqstva pri-
stalica Slobodana Milo{evi}a zbog izostanaka dr`avnog karaktera sa-
hrane i zbog odsustva porodice na sahrani. Socijalisti su proteklih dana
vi{e zamerki upu}ivali Ko{tuni~inim koalicionim partnerima (G17
plus, SPO) i opozicionim demokratama zbog sahrane nego premijeru Ko-
{tunici, s kojim su u februaru 2004. zapravo jedino oni i sklopili spora-
zum. Vesti o razli~itom glasawu dve frakcije su o~ito preurawene. Oni su
jedinstveno glasali i kad je Slobodan Milo{evi} bio `iv i kad je s jedni-
ma razgovarao, a s drugima nije.

^lanice vladaju}e koalicije deluju prili~no stalo`eno i na ponudu
demokrata o saradwi, po cenu vanrednih izbora, iz DSS-a {aqu onaj stari,
u Srbiji poznat odgovor: “Prvo ustav, pa onda izbori!”

Nije verovatno da bi socijalisti mogli da se lako odlu~e da sa pogreba
idu na izbore, jer su o~ito svesni da bi emocije podignute zbog smrti wiho-
vog biv{eg predsednika lak{e unov~ili radikali. Slu~ajno se desilo, a go-
spodin Slu~aj ho}e da otkrije karakteristi~an detaq, da je ceremonija na
trgu u Po`arevcu, odmah po{to je Iva{ov pomenuo smrt velikog Slovena i
wegovo srce, zavr{ila pozivom protokol-majstora radikalima da uklone
svoje vozilo da bi pogrebna povorka mogla da krene ka mestu sahrane.

OO  pprrqqaavviimm  rraaddwwaammaa  AAnnddrriijjee  DDrraa{{kkoovvii}}aa  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  iimmaaoo  jjee
ggoommiilluu  ddookkaazzaa..  OO  DDrraa{{kkoovvii}}eevvoojj  kkrriimmiinnaallnnoojj  pprroo{{lloossttii  ggoovvoorrii  tteekksstt  oobb--
jjaavvqqeenn  uu  ““EEvvrrooppii””  2233..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAnnddrriijjaa  DDrraa{{kkoo--
vvii}},,  bbiizznniissmmeenn  ~~iijjee  jjee  iimmee  ddoovvoo||eennoo  uu  vveezzuu  ss  nneekkoolliikkoo  uubbiissttaavvaa  uu  bbeeooggrraadd--
sskkoomm  ppooddzzeemmqquu,,  uu  ssttrraahhuu  zzaa  ssooppssttvveennii  ̀̀ iivvoott  pprreebbeeggaaoo  uu  HHrrvvaattsskkuu  ii  ppoorruu~~iioo
ddaa  ssee  nnee  vvrraa}}aa  uu  SSrrbbiijjuu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““UUbbiissttvvaa,,  lleeppee  `̀eennee  ii  aatteennttaattii””..  UUnnuu--
ttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ddvvaa  aannttrrffiilleeaa..  NNaaddnnaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““[[ee{{eeqq””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““OOpp--
ttuu`̀bbee  zzaa  pprriipprreemmuu  aatteennttaattaa””..  ““@@eennee””  jjee  nnaaddnnaasslloovv,,  aa  ““BBaallkkaannsskkii  mmaa~~oo  mmii--
ttoovvii””  jjee  nnaasslloovv  ddrruuggoogg  aannttrrffiilleeaa::

289



Nemam nameru da napu{tam zemqu, niti da bilo gde be`im, izjavio je
oktobra 2004. Andrija Dra{kovi}, nepunu sedmicu nakon {to je izveden
atentat na wega. Godinu i po dana kasnije Dra{kovi}, kome su minulih leta
pri{ivani epiteti biznismena, plejboja, saradnika DB, {vercera cigare-
tama, “dona”, predomislio se i preselio se u Hrvatsku.

U pismu koje je poslao, kako se tvrdi, iz Opatije, Dra{kovi} je naveo da
se pla{i za svoju bezbednost u Srbiji i da se ne}e vra}ati u zemqu zbog “ne-
koliko atentata” koji su izvedeni na wega. Dra{kovi}ev advokat Veqko De-
liba{i} objasnio je da Dra{kovi} smatra da mu je ugro`ena bezbednost jer
policija ne pokazuje nameru da rasvetli te slu~ajeve. Dodao je da “koliko on
zna”, Dra{kovi} nije dobijao nikakve pretwe u posledwe vreme. Da li tako
stoje stvari, od samog Dra{kovi}a nismo mogli da ~ujemo. Deliba{i} je re-
kao da su {anse da stupimo u kontakt s wim u ovom trenutku “nikakve”. Ta-
ko je ostalo nerazja{weno i kako se Dra{kovi} obreo u Hrvatskoj. Navod-
no su Dra{kovi}ev odlazak u Opatiju pripremila dvojica wegovih prijate-
qa, koji su u Zagreb oti{li jo{ pre dva meseca.

Dra{kovi}eva biografija jedna je od neobja{wivih. Bogat je bio ve} po
ro|ewu zahvaquju}i ocu Mi{i. [kolovao se u Italiji, u Beogradu zavr{io
vi{u ekonomsku {kolu, osamdesetih godina bio je vlasnik “Zvezde”, jednog
od dva cewena beogradska kluba. Sam je tvrdio da nikad nije opsedao `ene,
ali da one jesu opsedale wega. U krug wegovih prijateqa wegov otac uvrstio
je Momu Kapora, Emira Kusturicu; \or|e Bala{evi} mu je navodno na jed-
nom od svojih koncerata posvetio jednu pesmu.

S druge strane, wegovo ime dovodi se u vezu s {vercom cigareta i dro-
ge u Italiju i u vezu s brojnim likvidacijama. Tako je navodno u~estvovao u
ubistvu ili organizaciji ubistva lidera sur~inskog ganga Zorana [ijana,
zatim @eqka Ra`natovi}a Arkana. Lider Srpske radikalne stranke (SRS)
Vojislav [e{eq ga je optu`io da je zajedno s Aleksandrom Golubovi}em
planirao atentat na wega. Septembra 2000. godine Dra{kovi} je ubio Sur-
~inca Zvonka Ple}i}a Ple}u. Dra{kovi} je maja 2004. godine, posle tri i
kusur godina odle`anih u zatvoru, oslobo|en optu`be za ubistvo. Vrhovni
sud Srbije, me|utim, uva`io je `albu tu`ioca i Dra{kovi}u }e i ~etvrti
put biti su|eno. Deliba{i} ka`e da datum su|ewa jo{ nije utvr|en. Dra-
{kovi} je i sam trebalo da bude `rtva atentata oktobra 2004. godine u po-
znatom zemunskom stilu – pucwavom iz automata iz kola u pokretu.

U Beogradu je osamdesetih Dra{kovi}, zahvaquju}i “Zvezdi”, va`io za
gradsku facu. Ali ne samo zahvaquju}i “Zvezdi”, ve} i novcu i dobrom iz-
gledu. Otac Mi{a bio je dugogodi{wi direktor predstavni{tva “Jugometa-
la” u Italiji, da bi po~etkom devedesetih tamo osnovao privatnu firmu.
Kako je Andrija i sam u me|uvremenu krenuo s biznisom formiraju}i fir-
me po Italiji, Gr~koj, SAD, Rusiji i Austriji, relativno je brzo stigao do
toga da mo`e za sebe da izjavi kako je bogat u srpskim, ali ne i evropskim
ili svetskim okvirima. Izjavio je kako se bavi onim {to donosi novac: me-
talom, naftom, cigaretama. I to legalno.

[verc cigareta je bio razlog zbog kojeg je italijansko pravosu|e svoje-
vremeno tra`ilo saslu{awe Dra{kovi}a kao svedoka pa ~ak je tra`ilo i
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wegovo hap{ewe. Cigaretama se bavio i Dra{kovi}ev prijateq Vawa Bo-
kan, koji i danas slovi za jednog od najve}ih {vercera cigaretama devedese-
tih. Bokan nije imao sre}e – u jesen 2000. godine ubijen je u Atini.

Osim po nao~itosti, Dra{kovi} je postao ~uven kao opasan momak kra-
jem devedesetih godina, ta~nije 27. novembra 1999. godine, kada je ubijen li-
der sur~inskog ganga Zoran [ijan. Ve} tada se to ubistvo pripisivalo Dra-
{kovi}u, a smatralo se da je imunost na zakonsko gowewe stekao direktnom
za{titom {efa Dr`avne bezbednosti Radeta Markovi}a. Dra{kovi} nika-
da nije priznao da je radio za DB. [tavi{e, dok je bio u zatvoru napisao je
pismo u kojem je optu`io DB da poku{ava da ga prisili da postane sarad-
nik, {to je on odbijao.

U opisu delatnosti sur~inskog ganga bila je trgovina kradenim auto-
mobilima, {to za DB u vreme biv{eg re`ima navodno nije bilo previ{e
interesantno, ali jeste trgovina drogom na koju je DB, ekonomskim jezikom
govore}i, imao monopol. To su, navodno, bili i motivi za [ijanovo ubistvo.
[ijan je ubijen na uglu ulica Nemawine i Svetozara Markovi}a, dok je ~e-
kao u mercedesu 600 da se upali zeleno svetlo. Iz automobila koji je stao po-
red wega ispaqeno je 18 hitaca.

Dra{kovi} nije mogao ~udom da se na~udi optu`bama da je ume{an u
ubistvo [ijana.

Dra{kovi} je isto tako tvrdio da je bio u dobrim odnosima s Ra`nato-
vi}em, ali u to ba{ nije uverio Arkanove tigrove, koji su mu mawe ili vi-
{e otvoreno pretili na su|ewu trojici optu`enih za Ra`natovi}evo ubi-
stvo: Dobrosav Gavri}, Milan \uri~i} i Dragan Nikoli}. Jo{ mawe je bio
ubedqiv za Ra`natovi}evu najbli`u rodbinu, ta~nije sestru Jasnu Dikli}
koja mu je zabranila da govori o wenoj porodici i optu`ila ga da zna vi{e
o ubistvu nego {to to predstavqa.

A na su|ewu za Ra`natovi}evo ubistvo, Dra{kovi} je rekao da o wemu
zna samo ono {to je pro~itao ili ~uo preko medija. Izri~u}i presudu, tro-
jici optu`enih sudija je rekao da on ne}e re}i ni{ta o motivima, niti o na-
ru~iocu ubistva. Tako je ~ar{ija iznela dve verzije o motivima Ra`natovi-
}evog ubistva, koje, na nesre}u Dra{kovi}a, stavqaju wega u jednog od orga-
nizatora atentata.

Po prvoj ~ar{ijskoj verziji Dra{kovi} je bio u~esnik takozvanog pa-
li}kog sastanka januara 2000. godine, na kojem su se sastali vi|eniji ~lanovi
beogradskog podzemqa, ali i vi|eniji biznismeni. Zakqu~ak tog sastanka je
bio da se od Ra`natovi}a i wegovih potra`ivawa vi{e ne da ̀ iveti i da se
mo`e opstati jedino ako se Ra`natov} ukloni. Biznismeni su pokazali
spremnost da finansiraju Ra`natovi}evu likvidaciju, a spomiwale su se
sume od pet do 15 miliona maraka. U javnost su procurela samo dva imena
u~esnika navodnog sastanka: Dra{kovi}evo i Zorana Uskokovi}a Skoleta,
vo|e miqakova~kog ganga, ~etiri meseca posle Ra`natovi}a, 27. aprila.

Po drugoj verziji, Ra`natovi}evo ubistvo politi~ki je motivisano. Ra-
`natovi} je, naime, po~eo da okre}e glavu od re`ima Slobodana Milo{e-
vi}a i strah da bi on mogao sa svojim “Tigrovima” da se prikloni tada{woj
opoziciji uzrokovao je odluku da se on ubije. Nalogodavac je bio navodno
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Markovi}, a organizator Dra{kovi}. To {to su i jedan i drugi u vi{e pri-
lika demantovali da imaju bilo kakve veze s ubistvom u “Hajatu” 15. januara
2000, nije imalo bogzna kakav efekat. Osim na sud, koji nije mogao da doka-
`e nikakvu vezu ni Markovi}a ni Dra{kovi}a s ubistvom Ra`natovi}a, a
istini za voqu time se nije ni bavio.

Udovica Ra`natovi}a, Svetlana-Ceca Ra`natovi} se ipak iz nekog
razloga boji. U intervjuu datom posledwih dana pro{le godine, protestuju-
}i zbog ukidawa policijskog obezbe|ewa, Svetlana Ra`natovi} pokazala je
novinarima prete}e SMS poruke za koje veruje da ih dobija zbog su|ewa i
ubistva wenog supruga i rekla da je istog meseca, dakle decembra 2004. godi-
ne, Dra{kovi} “divqao automobilom” oko wene ku}e, a da joj je Gavri} pre-
tio i u sudnici.

Dra{kovi} nije izbegao odgovornost za ubistvo Sur~inca Zvonka
Ple}i}a Ple}e 11. septembra 2000. godine, u restoranu “Knez” u Beogradu.
Ple}i} je tog dana do{ao u “Knez” i pri{ao stolu za kojim su sedeli Dra-
{kovi}, Elena Mijatovi} i wegov kum Aleksandar Golubovi}. Nesporno je
da je Ple}i}u pucano u le|a. Dra{kovi} je priznao da je pucao u Ple}i}a,
ali je tvrdio da je to u~inio u samoodbrani. Sve ostalo je sporno ili bar
prikazano kao takvo i to do te mere da su odr`ana tri su|ewa, a sprema se
i ~etvrto. Prema presudama na osnovu kojih je Dra{kovi} osu|en na sedam
i po, odnosno kasnije na 12 godina zatvora, u pitawu je bilo klasi~no ubi-
stvo. Dra{kovi} i Golubovi} su pucali Ple}i}u u le|a tri puta, i navodno
jo{ jednom u glavu; istovremeno je ~lan wegovog obezbe|ewa Neboj{a [a-
rovi} pucao u Ple}i}evog voza~a i prijateqa Nenada Anti}a koji je ~ekao
u “opel kadetu” ispred “Kneza” i ranio ga u ruku.

Prema tre}oj, osloba|aju}oj presudi, Dra{kovi} nije bio kriv jer je u
Ple}i}a pucao u samoodbrani. Ple}i} je po toj presudi u Knez do{ao da li-
kvidira Dra{kovi}a po planu sur~insko-zemunskog ganga, kojim su tada jo{
zajedni~ki rukovodili Qubi{a Buha ^ume i Du{an Spasojevi}.

Dra{kovi} je na neki vol{ebni na~in uspeo da stekne neprijateqe.
Ali je ipak te{ko poverovati da se me|u neprijateqima ovog plejboja na-
{ao i neki prevareni mu  ̀koji je iz qubomore ili osvete organizovao aten-
tat na Dra{kovi}a 23. oktobra 2004. kod Kvanta{ke pijace. Atentat je izve-
den po scenariju zemunskog klana. Na kolonu od tri vozila, u kojoj se nala-
zio i Dra{kovi}, pucano je u pokretu iz ukradenog “mercedesa”. Dra{kovi}
se nalazio u yipu, u dva BMV-a wegova pratwa. Razlika u odnosu na zemun-
ski klan jeste u tome {to atentatori nisu bili dobro pripremqeni, jer po
svemu sude}i nisu ta~no znali u kojim kolima se nalazi Dra{kovi}. Pogi-
nuo je Dra{kovi}ev telohraniteq Dejan @ivan~evi}, dok su te`e i lak{e
raweni Dejan Tuki}, Neboj{a \or|evi} i Vladimir Kmezi}. A ~iwenice
da je Tuki} bio biv{i, \or|evi} aktivni, a Kmezi} tako|e biv{i telohra-
niteq Milo{evi}a dok je bio predsednik SRJ, ponovo su podgrejale pri~e
o Dra{kovi}evim vezama s policijom.

Dra{kovi} je izjavio da nema pojma ko bi i za{to poku{ao atentat na we-
ga. Kada je nedequ dana kasnije ubijen Branko Jeftovi} Jorga, mediji su do-
{li na ideju da su u pitawu Ra`natovi}evi osvetnici. U to se nije uklapala
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~iwenica da je policija Dra{kovi}u pet meseci ranije oduzela blindira-
na vozila, ali jeste podatak da je “mercedes” iz kog je pucano tri meseca ra-
nije ukraden. Sur~inci otpadaju – u tom gangu nije postojao niko ko bi mo-
gao da zauzme [ijanovo i Buhino mesto.

Dra{kovi} je u svakom slu~aju posle atentata poo{trio obezbe|ewe:
ulazak u wegov stan strogo je kontrolisan, a wegovo kretawe gradom bilo je
ograni~eno i pod jakim obezbe|ewem.

Mesec dana kasnije dogodio se slu~aj koji je Dra{kovi} okvalifikovao
kao novi atentat na wega. Wegov yip sudario se sa policijskim vozilom 9.
novembra 2004. godine, u suludoj jurwavi kod Top~iderske zvezde u Beogradu.
Ostala je misterija ko je vozio yip. Dra{kovi} je tvrdio da on nije bio za
volanom. U izjavi policiji datoj posle incidenta, Dra{kovi}ev voza~ Dra-
gan Proti} priznao je da je on vozio yip i na osnovu toga je doneta prva pre-
suda od tri godine zatvora. Na ponovnom su|ewu, Proti}, me|utim, tvrdi da
on “nije kriv” i da nikada nije vozio yip koji se sudario s policijskim vo-
zilom.

Kao svedok, pro{le nedeqe trebalo je da se pojavi upravo Dra{kovi}.
On je, umesto da do|e da svedo~i, poslao pismo advokatu u kome ga obave{ta-
va da ne}e prisustvovati su|ewu jer strahuje za bezbednost po{to policija
nije re{ila slu~ajeve atentata na wega. I to je ta~no. Policija do sada ima
samo spaqeni automobil, uni{teno oru`je, la`ne registarske tablice i
saznawe da je u atentatu u~estvovalo dvoje qudi.

Dra{kovi}u se na kraju navalio na le|a i [e{eq, koji ga je optu`io da
je jedan od najve}ih narko dilera u Srbiji, ali i da je pripremao atentat na
wega. [e{eq je u svojim javnim nastupima do odlaska u Hag najavqivao li-
kvidacije u beogradskom podzemqu i retko da je kad omanuo. Baratao je
uglavnom policijskim podacima, koje mu je doturao ~ovek s konspirativnim
imenom Laufer, a za koga se smatralo da radi u Dr`avnoj bezbednosti. Naj-
~e{}e se spekulisalo da se iza tog nadimka nalazi biv{i zamenik {efa DB
Milorad Bracanovi}. Ni to, naravno, nikad nije dokazano. Optu`uju}i
Dra{kovi}a za atentat, [e{eq je ~ak precizirao da je trebalo da bude li-
kvidiran “zoqom”, a kao sau~esnika imenovao je Aleksandra Golubovi}a.
Na kraju je rekao da je samo to {to “nespretno” izvr{io drugo ubistvo, tj.
{to je Dra{kovi} ubio Ple}i}a, zaustavilo wegovu egzekuciju. Dra{kovi}
je i tu tvrdwu demantovao, obja{wavaju}i da ne razume za{to se wegovo ime
spomiwe svakom prilikom, a spomenut je ~ak i povodom atentata na Vuka
Dra{kovi}a u Budvi. U pismu upu}enom javnosti iz zatvora 2002. Dra{ko-
vi} je konstatovao da napadi na wega idu dotle da ispada da ~as radi za jed-
nu, ~as za drugu politi~ku opciju.

U balkanske ma~o mitove ubraja se wegova veza s Mimi Papandreu, `e-
nom biv{eg gr~kog premijera. Mnogo ve}e interesovawe mwewa izazvala je
wegova veza s Elenom Mijatovi}, jer je nastala u vreme u kojem je Dra{ko-
vi} u javnosti ve} va`io za ~oveka koji s jedne strane zakona zavr{ava po-
slove na drugoj, a Elena za `enu koja je pro`ivela te{ku porodi~nu dramu.
Wihova vanbra~na zajednica, u kojoj su dobili sina, krahirala je dok je Dra-
{kovi} bio u zatvoru zbog ubistva Ple}i}a. Na su|ewu za ubistvo Ple}i}a
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mesto Elene Mijatovi} zauzimala je manekenka Tamara Nik{i}, mla|a od
svog partnera nekih dvadesetak godina.

OO  nneekkaavvoomm  ““pprriittaajjeennoomm  rriivvaallssttvvuu””  iizzmmee||uu  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  ii  TToo--
mmiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa,,  ii  ttoo  uu  nnaaddmmeettaawwuu  rree~~iimmaa,,  {{ttoo  pprreeddssttaavvqqaa  nnoottoorrnnuu  llaa`̀,,
ggoovvoorrii  ddrr  RRaannkkoo  BBuuggaarrsskkii  uu  iinntteerrvvjjuuuu  uu  lliissttuu  ““VVrreemmee””,,  oobbjjaavvqqeennoomm  2233..  mmaarr--
ttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““GGoovvoorr  mmrr`̀wwee  ii  }}uuttwwaa  mmrr`̀wwee””::

Predsednik Boris Tadi} “usta{a”, ubijeni premijer Zoran \in|i}
“kriminalac”, Rado{ Qu{i}, profesor univerziteta, dr Milanu Proti}u,
kolegi istori~aru, u televizijskom studiju psuje majku i javno nagla{ava da
ovaj ni{ta boqe nije ni zaslu`io. Fudbaler Dule Savi} iz “Glasa javnosti”
poru~uje da bi streqao onoga ko je doneo odluku o civilnom slu`ewu vojske.
Na sve strane uvrede, najstra{nije poruke, psovke, la`i i klevete, “izdajni-
ci”, “lopovi”, “strani pla}enici”... Povratak u pro{lost?

Posle jednog kratkotrajnog perioda prividne hibernacije po svrgava-
wu Milo{evi}evog re`ima, opet je po~ela prozivka nacionalno i konfe-
sionalno nepodobnih, ponekad potuqena, ponekad direktno uvredqiva: “I
Ma|ar mo`e biti dobar Srbin” (poruka sa “nacionalne televizije”). O~i-
gledno, uticajne politi~ke snage i ideolo{ke grupacije pribegavaju ver-
balnom lin~u politi~kih protivnika i neistomi{qenika.

“Vreme” je pitalo dr Ranka Bugarskog, profesora Beogradskog univer-
ziteta, ~lana Evropske akademije nauka i umetnosti i autora velikog broja
radova i vi{e kwiga iz op{te i primewene lingvistike i sociolingvisti-
ke, kome je nedavno iza{la kwiga “Jezik i kultura” (Biblioteka XX vek),
za{to se ponovo vrlo glasno vra}a na scenu “govor mr`we”.

• Da li na{i qudi jezik nasiqa prepoznaju kao jezik snage? Neki komen-
tatori misle da je to pozicionirawe radikala pred izbore. Zar je mogu}e da
je taj psova~ki ton pred izbore va`niji od ~iwenice da milion qudi ne mo-
`e da na|e posao i da ih tri puta toliko ne mo`e da sastavi kraj s krajem?
Optimisti su naivno verovali da smo tu lekciju nau~ili... ili je u pravu
profesor Ratko Bo`ovi}, koji ka`e da smo mi u klopci koja je nacionali-
sti~ka i {ovinisti~ka?

– Govor mr`we je mo}no sredstvo satanizacije nekog etni~ki, konfesi-
onalno, socijalno ili politi~ki definisanog kolektiva koji se naj~e{}e
sagledava kao konkurent ili protivnik koga treba eliminisati iz borbe za
vlast. Ja sam se tim fenomenom bavio u periodu Milo{evi}eve vladavine,
kada je on preplavio javnu scenu. U to vreme on je bio su{tinski monocen-
tri~an i jednosmeran, budu}i dirigovan od vrha vlasti prema drugim naro-
dima Jugoslavije, a po wenom uni{tewu preusmeren ka unutra{woj opozici-
ji (“izdajnici”, “strani pla}enici”). Posle 5. oktobra kra}e vreme je bora-
vio na marginama javnog ̀ ivota, da bi se potom ponovo rasplamsao u drugom
obliku, kao policentri~an i vi{esmeran, dakle “demokratizovan”, {to
zna~i da svako mo`e bez ikakvih posledica da javno blati maltene koga god
ho}e. Tako da se sada govor mr`we u nazna~enom izvornom smislu svojevr-
snog politi~kog projekta “kreativno” me{a sa obi~nim verbalnim prosta-
klukom, kao {to kazuju i primeri koje navodite.
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[to se ti~e radikala, kao najglasnijih i najdoslednijih promotera eks-
tremno agresivnog diskursa, mislim da za takvu wihovu praksu ima vi{e
razloga. Pre svega, krajwe upro{}ena vizija sveta kao bez ostatka podeqe-
nog na “nas” i “wih”, odnosno “patirote” i “izdajnike”, pri ~emu su upravo
oni sami, jedini i neprikosnoveni presuditeqi ko gde spada, odgovara soci-
jalnom i obrazovnom profilu ove stranke i dominantnom ru{ila~kom men-
talitetu wenih bira~a. Govor mr`we je ono {to oni ̀ ele da ~uju i najboqe
razumeju, katalizator koji odr`ava ~istim komunikacijske kanale izme|u
partijskih lidera i ~lanstva, a ujedno i efikasan nadomestak za bilo kakav
pozitivan ideolo{ki ili politi~ki program. Stoga u slu~aju radikala go-
vor mr`we nije prosto ekscesna pojava, nego bitan sastojak wihovog grup-
nog identiteta.

Drugo, u toj populaciji o~igledno “pali” stalno, koliko god neuko i ma-
nipulatorsko, poturawe nacionalizma, {ovinizma i ksenofobije pod ma-
skom patriotizma i odbrane nacionalnih interesa (u stvari, dakako, inte-
resa samog partijskog rukovodstva u gr~evitoj borbi da se ponovo do~epa
vlasti). Najzad, ponekad mi se ~ini da ima i pritajenog rivalstva izme|u
[e{eqa i Nikoli}a, koji kao da se nadme}u u dodvoravawu svojim simpati-
zerima – a boqeg na~ina za to nema od opakog re~nika kojim obasipaju zajed-
ni~ke protivnike. Tako jedan u tu|ini natenane obja{wava ha{kim sudija-
ma {ta sve mogu da mu rade, a drugi kod ku}e jednog poslanika naziva yuke-
lom, jednog ministra govnom, a predsednika Srbije usta{om. Izgleda da ova-
kve stvari izazivaju delirijum odu{evqewa kod partijskog ~lanstva, pri
~emu niko ne haje za sliku o Srbiji koju takav jezik ostavqa u tamo nekom
svetu, po definiciji antisrpskom i zlonamernom.

• Radikali psuju `ive, ali ne {tede ni mrtve...
– Radikalski odnos prema mrtvima se slabo uklapa u hri{}anske, pra-

voslavne i srpske kanone koje bi oni hteli da otelovquju. Nikoli} pono-
vqeno tvrdi da mu nije `ao {to je ]uruvija ubijen, Mir~i} pokojnog pre-
mijera \in|i}a ne trepnuv{i naziva kriminalcem, a Vu~i} sada dome}e da
smrt Milana Babi}a nije naro~ita {teta. U ovom posledwem slu~aju nije
te{ko naslutiti razlog, jer je re~ o kqu~nom svedoku ratnih zbivawa u Hr-
vatskoj. Bi}e da sli~na motivacija stoji i iza tako|e antihri{}anskog (a
uzgred i protivzakonitog) javnog pozivawa Ratka Mladi}a da se ubije kako
ne bi dospeo u Hag. Kako vidimo, radikalske vrednosti su konstantne: kad
patriotski sud nekoga proglasi izdajnikom, taj ostaje zanavek proklet, `iv
ili – jo{ boqe – mrtav. A uop{te uzev, ako je istina da qude najpre odaje je-
zik kojim se slu`e, ~ini se da su preuranili analiti~ari koji nam sugeri-
{u da bi radikale, kao sada ve} upristojenu, normalnu stranku, vaqalo po-
novo pripustiti vlasti.

• Svaki govor mr`we je ozbiqna pretwa ure|enom gra|anskom dru{tvu.
Nedavno je o ovoj temi progovorio i Desimir To{i}, uva`eni, odmereni i
mudri analiti~ar na{ih politi~kih zbivawa i naravi. Zato {to je upozo-
rio da u Srbiji za posledwih 200 godina nije bilo tako poganog jezika kao
{to je Tijani}ev, dobio je nekoliko komentara-bubotki...
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– Uva`eni g. To{i} je svakako imao svojih razloga za iznetu procenu, a
adresat wegove opaske nije mu ostao du`an. Ja ne bih govorio o dvesta godi-
na, ali je i u posledwih petnaest konkurencija zaista bila `estoka. Seti-
mo se samo [e{eqevog diskursa, ili ~uvenog pisma nekada{weg ministra
pravde SRJ iz wegove stranke, upu}enog “Kurvi del Ponte” i namewenog
inostranstvu. Ta epistola, koju sam ina~e tada komentarisao, za mene je
ostala vrhunski spomenik prosta{tva koje je ovaj narod uspeo da iznedri. Za
wim, naravno, ne zaostaje ni ve} pomenuto [e{eqevo “obra}awe” Ha{kom
tribunalu. 

Ali, ova epizoda je samo deo jednog {ireg pitawa na koje }u se samo
kratko osvrnuti, jer je ono vi{e politi~ke nego jezi~ke prirode. To je sve
jasnija tendencija predstavnika vlasti i woj bliskih medija i komentatora
da se mo}nici biv{eg (a neretko i sada{weg) re`ima izjedna~e sa borcima
za qudska prava, u znaku neduhovite parole “mnogo su isti”, dok se nevladi-
ne organizacije predstavqaju kao nekakve sumwive sekte. Uz to nam se ser-
viraju teze da vi{e ne postoje dve Srbije, te da se Srbija ne}e deliti ve} }e
sama sebe voditi ({to vaqda zna~i da }e Srbiju voditi oni koji ka`u da }e
ona sama sebe voditi...). [to se mene li~no ti~e, kao gra|anin a ne kao ~lan
neke stranke ili nevladine organizacije, ne pristajem na ovakav “neutrali-
zuju}i” populizam, niti prihvatam da sam “mnogo isti” (pa ni “malo isti”!)
kao oni koji su ogromnu ve}inu nas ojadili ~im im se za to ukazala prilika.

• Kako obja{wavate da se danas na “depolitizovanom” Beogradskom uni-
verzitetu tiha ve}ina ne ogla{ava ni povodom ekscesnih tribina na nekim
fakultetima, a da su najglasniji profesori koji se najagilnije bave odbra-
nom Milo{evi}evog re`ima i osumwi~enih za ratne zlo~ine?

– Beogradski univerzitet nikad nije bio niti mo`e biti sasvim depoli-
tizovan, ali to nikako ne zna~i da bi se univerzitetske aule smele zloupo-
trebqavati u svrhu raspirivawa nacionalisti~ke pomame, afirmisawa re-
trogradnih ideja ili glorifikovawa optu`enih za najte`e ratne zlo~ine.
Tiha ve}ina koju pomiwete vaqda radije gleda svoja posla, uste`u}i se od ak-
tivnijeg anga`mana. Ovo su posledice dalekose`nog projekta uni{tavawa
univerziteta, najavqenog i uspe{no zapo~etog stupawem na snagu tzv. [e{e-
qevog zakona. Kao univerzitetski profesor, rastu`im se kad vidim kako po-
jedini vreme{ni ~lanovi akademske zajednice, umesto da svoje preostale
snage posvete ~asnom pozivu pripremawa studenata za pozitivnim sadr`aji-
ma ispuwen `ivot, nastupaju kao profesori mr`we na tribinama Pravnog
ili Ma{inskog fakulteta, truju}i mozgove “omladine srbske” (nekad i u
dru{tvu vladika SPC-a). Ili kad, vaqda `eqni jeftinog aplauza, grme sa
govornica na mitinzima i “nau~nim skupovima” radikala. Wih kao da uop-
{te ne zanimaju pogubne posledice takvog nimalo akademskog delovawa – po-
menutog, ina~e, tu pre neki dan u sklopu tu`be BiH protiv SCG u Hagu.

• Poznate li~nosti iz Milo{evi}evih godina koje su raspirivale mr-
`wu i podsticale na rat, opet ne silaze sa stranica novina i sa malih ekra-
na, samozadovoqno ne skrivaju mr`wu prema neistomi{qenicima, drugom,
evropskom... Kolika je uloga medija?
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– Odista otu`na pojava o kojoj govorite rezultat je izostanka lustraci-
je, privremenog dvovla{}a, ali i kalkulacije potowe vlasti. Jo{ marta
2002. godine u jednom ~lanku u “Danasu” sam ukazao na odsustvo svake odgo-
vornosti, demago{ki zamaskirano insistirawem na novoosvojenoj slobodi
javne re~i i pravu da se ~uje i “druga strana”, koja je, dok je bila prva i prak-
ti~no jedina, toliko zadu`ila narod i zemqu guraju}i ih u ratove protiv
svakojakih du{mana. Ravno ~etiri godine kasnije situacija je jo{ gora, jer
su se sada dodatno upleli finansijski i drugi interesi raznih televizija u
grozni~avom nadmetawu oko “gledanosti” – a zna se kako se u na{im uslovi-
ma taj ciq najlak{e posti`e. Otuda prava poplava TV pri~aonica (brbqa-
onica? pquvaonica?) na nekim programima, ~iji gosti, ~esto podilaze}i
najni`im instinktima publike, zdu{no nastoje da `estokim re~ima uberu
koji poen za svoju stranku ili za sebe li~no. Daqem zalu|ivawu naroda obi-
lato doprinosi i tabloidna po{ast, kao jo{ jedno sredstvo {irewa vulgar-
nosti i neukusa, ali i odr`avawa korifeja biv{eg re`ima u vidokrugu jav-
nosti.

Iz ovoga sledi da su mnogi mediji i te kako odgovorni za aktuelno sta-
we javne komunikcije. Ako su ranije mediji bili uglavnom prenosioci, ali
ne i primarni generatori govora mr`we, sada su oni od politi~ke vlasti
preuzeli i ovu drugu ulogu. A politi~ari ve{to koriste publicitet koji
im se tako obezbe|uje. Ne}e biti slu~ajno to {to je Nikoli}, koji dan po-
{to je predsednika Tadi}a javno nazvao usta{om, po~a{}en velikim inter-
vjuima na stranicama nekih vode}ih listova. Simboli~ki re~eno: {to so~-
nije neko opsuje, to br`e mu se podme}e mikrofon.

Ipak, ohrabruje to {to ima i ozbiqnih {tampanih i elektronskih me-
dija. Mislim da svoju misiju objektivnog informisawa, ali i vaspitavawa
publike, bar na~elno govore}i, u potpunosti ostvaruju samo oni mediji ko-
ji norme civilizovanog op{tewa kombinuju sa visokim profesionalnim
standardima i nezavisnom ure|iva~kom politikom. Od onih koje pratim,
stalno ili povremeno, tom idealu su danas najbli`i “Danas”, “Vreme”, “Re-
publika”, Studio B i B92.

• Sociolog Mladen Lazi}, profesor Beogradskog univerziteta, nedav-
no je pri~ao kako je imao jedno istra`ivawe, vodio je intervjue sa stranci-
ma koji rade kod nas. Razgovarao je i sa antorpologom iz [vedske koji je ra-
dio u nekoliko zemaqa Tre}eg sveta, na nekoliko kontinenata. Znate {ta je
za ovog ~oveka bilo najve}e iznena|ewe u kontaktu sa qudima kod nas?

Grubost javnog govora. [ve|anin nije mogao sebi da do|e od iznena|e-
wa {to su qudi koji obavqaju javne funkcije javno, na sastancima, jedni dru-
ge nazivali idiotima i drugim pogrdnim imenima... Profesor Lazi} sma-
tra da je na~in komunikacije jedna od najve}ih prepreka, ne da postanemo
~lanica EU-a, nego da uop{te po~nemo da razgovaramo sa Evropom.

– Kolega Lazi} je potpuno u pravu. Primeri koje smo pomenuli, i mno-
gi drugi koje nismo, izazivaju zgra`awe iole pristojnih qudi i kod nas, ve}
naviklih na sileyijski govor, a kako ne}e kod onih iz drugih sredina i kul-
tura. Uostalom, na to sam i sam upozorio pre nekoliko godina, i to ba{ u
kontekstu pribli`avawa evropskim institucijama i merilima.
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• Ministra koji je svojim ne~uvenim prostaklucima u javnoj komunika-
ciji vi{e puta skandalizovao javnost, Vlada tretira kao “svetu kravu”, ne
reaguje na wegov raspojasni primitivizam, a na kraju svog prvog “poluvre-
mena” ~ak biva progla{en i za najuspe{nijeg ministra.

U svakoj ure|enoj, demokratksoj zemqi takav ministar bi bio politi~-
ki mrtva li~nost.

– Sla`em se. Ali u takvoj zemqi glavni ciq vlade bi bio da se stara za
dobrobit naroda i dr`ave, a ne da ona sama, i po bilo koju cenu, opstane {to
je du`e mogu}e. Kad je najpre~e ovo drugo, a uz to je re~ o jedva skrpqenoj ko-
aliciji, prihvatqiv je i takav ministar.

• Analizirali ste mnoga lica jezika, jezik od mira do rata, jezik i iden-
titet, jezik i granice na na{em tlu, jezik i nacionalizam, jezik i kultura...
Kakvim retori~kim sredstvima se koriste sada{wa vlast i weni koalici-
oni partneri?

– Moj povr{an utisak, koji nije zasnovan na nekom sistematskom pra}e-
wu retorike sada{we vlasti, jeste da je ona uglavnom uravnote`ena – uz ne-
ka drasti~na iskakawa, koja kao da pripadaju resoru malopre pomenutog mi-
nistra. Predsednik Tadi} i premijer Ko{tunica govore odmereno i biraju
re~i, s tim {to je za ovog drugog ~esto karakteristi~no ono {to pre}uti,
vi{e nego ono {to ka`e; to unekoliko va`i i za zvani~ni diskurs wegove
stranke, pa i Vlade, kao da im je geslo “Ne talasaj, da se Vladin ~amac ne bi
prevrnuo!”. Ova strategija demonstrirana je vi{e puta, a na naro~ito ne-
prijatan na~in izostankom reagovawa na ~iwenicu da je predsednik dr`ave
javno nazvan usta{om. Ja sam mislio da je vre|awe dr`avnih simbola, me|u
koje uz grb, zastavu i himnu vaqda spada i predsednik, zakonski ka`wivo,
ali izgleda da su kalkulacije oko potencijalnih koalicionih partnera nad-
ja~ale legalisti~ke obzire.

Ovaj uticaj poja~ava i to {to je ne{to ranije premijer na{ao za potreb-
no da se preko jednog funkcionera svoje stranke u Skup{tini Srbije izvini
radikalima zato {to su nazvani barabama – oni, koji su vi{ekratno uputi-
li `e{}e re~i na adresu politi~kih protivnika u istom parlamentu, {to
su predstavnici vlasti mudro pre}utali! (Kao, sada vaqa dodati, i bestidnu
kvalifikaciju ubijenog premijera \in|i}a kao obi~nog kriminalca.)

Ovakvo pona{awe me navodi da ovom prilikom kao pandan govoru mr-
`we ponudim pojam }utawa mr`we, u zna~ewu mr`we koja se iskazuje re-
~itim }utawem u trenucima kada je do bola jasno da bi se ne{to moralo
izustiti, da bi se neka ekstremna nepodno{tina morala osuditi. Neka to
bude moj mali teorijski prilog na{em razgovoru o nekim `alosnim aspek-
tima teku}e jezi~ke prakse u Srbiji.

““VVrreemmee””  2233..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  DDeejjaannaa  GGaazzddii}}aa  iissppoodd  nnaa--
sslloovvaa  ““SSrrbbii,,  HHaagg  ii  ppaamm}}eewwee””  ii  ppooddnnaasslloovvaa  ““OOpprroo{{ttaajjnnii  uuddaarraacc””::

Gotov je – bilo je prvo {to sam pomislio kada sam ~uo vest o wegovoj smr-
ti i u prvom trenutku mi je bilo ~ak i `ao. Ali, taj trenutak je potrajao vr-
lo kratko, samo sekundu ili dve. Odmah mi se u glavi zavrteo film sa svim
onim {to nam se dogodilo izme|u 1990. i 2000. A da je Milo{evi} toliko du-
go vladao imamo da zahvalimo jednim delom liderima tada{we opozicije ko-
ji nikako nisu mogli da se ujedine, ali i demokratskom Zapadu tako|e.
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Jedini izbori koje je on stvarno dobio bili su prvi tzv. demokratski
1990. godine. Sve ostale, po~ev od onih 1992, sa Pani}em kao protivkandi-
datom, pa do 2000, on je glatko gubio, ali je na vlasti ostajao raznim mahina-
cijama tipa – milionska podr{ka Albanaca ili Vrawe i Leskovac daju vi-
{e poslanika nego Kragujevac i Novi Sad.

Sve to su na Zapadu dobro znali ali im nije uop{te smetalo. Pa za wih
je on bio faktor mira i stabilnosti, setimo se samo do~eka u Dejtonu. [ta
se posle desilo da on postane balkanski krvnik a Srbi lo{i momci i kriv-
ci za sve, pokaza}e vreme. Ovim sam hteo da napomenem da je Zapad i pored
dobre voqe samo odmogao demokratskim snagama u Srbiji. I dan-danas, kad
god se Karla del Ponte seti Mladi}a i Karayi}a, popularnost radikala
sko~i za dva-tri procenta. Da nisu onoliko pritiskali \in|i}a, on bi da-
nas bio `iv. Ovako su nesvesno pomogli Legiji i kompaniji. Pristalica
sam, naravno, saradwe sa Tribunalom, mada ponekad shvatam i one koji u we-
ga nemaju poverewa. I meni je muka da stalno nas optu`uju za sve. Zar nisu
prvo \in|i} a onda Tadi} prvi pru`ili ruku pomirewa i izvinili se svi-
ma okolo za sve zlo~ine koje je neko po~inio u na{e ime. S druge strane su
izostala izviwewa. Umesto toga imamo nebuloznu tu`bu BiH protiv Srbi-
je, imamo to da povratnici u Hrvatsku uop{te nisu bezbedni a o Kosovu i da
ne govorimo. Pa pogledamo sud u Hagu. Imam utisak da UN tamo yabe ula`e
velike pare.

Su|ewe Milo{evi}u je u{lo u petu godinu a da je ovako jo{ malo po-
trajalo mogli su komotno da ga puste da ide ku}i jer mu ni{ta ozbiqno
nisu ni na{li – gomila svedoka od kojih neki nisu znali ~ak ni da la`u.
Ili da vidimo [e{eqa – optu`en, dobrovoqno se predao, a za ove tri go-
dine jedva da su ga i pitali da li se ose}a krivim. ̂ uo sam, na primer, da qu-
di ni krivi ni du`ni robijaju godinama pa da se tek onda utvrdi wihova ne-
vinost, a da neko ~eka na su|ewe tri godine, to jo{ nisam ~uo.

Na kraju jo{ koja re~ o Milo{evi}u: sigurno da }e wega imati ko da
pamti. Wega }e pamtiti kriminalci i ratni profiteri. Svi oni iz wego-
vog bliskog okru`ewa koji su uspeli da se debelo obogate po principu – ne-
kome je rat brat, svi koji su koristili ~lanske karte SPS-a i JUL-a da do-
|u do raznih privilegija, kredita, zaposlewa... Pamti}emo ga, ali po lo-
{em, i mi, ve}ina, koji smo morali da ratujemo u bespotrebnim ratovima,
mi koji smo 1993. bili milijarderi, a za te milijarde nismo mogli ni hleb
da kupimo; mi koji smo prijateqi i ro|aci onih koji nikakve veze s Kninom
i Kosovom nisu imali a sudbina im odredila da tamo ostave svoje mlade ̀ i-
vote. Ako treba ne{to da pamtimo u martu, onda je to ubistvo Zorana \in-
|i}a i po~etak bezveznog bombardovawa Srbije, nikako wegovu smrt, ma ka-
kva ona bila.

““VVrreemmee””,,  2233..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  uu  ssvvoomm  cciinnii~~nnoomm  ssttiilluu,,  ooppiissuujjee  kkoommeemmoo--
rraattiivvnnii  sskkuupp  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  nnaallaa--
zzee  ssee  ddvvaa  oopp{{iirrnnaa  aannttrrffiilleeaa..  NNaasslloovv  pprrvvoogg  jjee  ““NNeekkaakkoo  ss  pprroollee}}aa””,,  aa  uu  ddrruu--
ggoomm  aannttrrffiilleeuu  aauuttoorr  tteekkssttaa  DDrraaggaann  TTooddoorroovvii}}  ppookkuu{{aaoo  jjee,,  aallii  bbeezz  iikkaakkvvoogg
uussppeehhaa,,  ddaa  iissmmeejjee  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa..  NNaasslloovv  oovvoogg  aannttrrffiilleeaa  jjee  ““ZZaa  BBeeoo--
ggrraadd””......::

299



@eqa Vlade Srbije da sahrana i ispra}aj Slobodana Milo{evi}a bu-
de civilizovan ~in, nije se ostvarila. Da }e tako biti, videlo se ve} na sa-
mom po~etku opro{tajnog skupa ispred Savezne skup{tine, kada je iz mase
istr~ao Simo Spasi}, predsednik prognanih i stradalih Srba sa Kosova.
Nose}i u desnoj ruci transparent sa slikama bra}e Kosti}, a u levoj do po-
la pojedenu pqeskavicu, Spasi} je izleteo na binu uz povike “Uhapsite Ot-
por, uhapsite Sr|ana Milivojevi}a”, a potom odr`ao vatreni govor protiv
nezavisnosti Kosova i postavqawa Agima ^ekua za kosovskog premijera.
Dok su ga pripadnici obezbe|ewa uklawali sa bine, opomiwu}i ga da nije
na mitingu, Spasi} se branio re~ima: “Ne mo`e to tako, Agim ^eku zlo~i-
nac, a vi meni da }utim!” Govor je nastavio ispred bine, pra}en odobrava-
wem okupqenih u prvim redovima, koji su ga povicima hrabrili da nastavi.

Broj okupqenih niko nije mogao sa precizno{}u da utvrdi. Licitira-
lo se sa pedeset, {ezdeset, pa i sto hiqada: “Petsto hiqada qudi je ovde, vi-
{e nego 5. oktobra”, ka`e za “Vreme” gra|anin koji ne `eli da otkrije svo-
je ime i nastavqa: “Deset autobusa je do{lo iz Kru{evca. To mo`da nije na-
rod, to je mo`da stoka. Milo{evi}a je pojeo srpski narod, u Hagu su ga samo
dokraj~ili”. Svoje odu{evqewe odzivom gra|ana nije krio ni aktivista
SPS-a i prodavac zna~ki sa likom Slobodana Milo{evi}a, Qubomir ]i-
ri}: “Stvarno sam se odu{evio kako je sve organizovano i koliko je naroda
do{lo.” Kako je dodao, niko nije o~ekivao da }e do}i toliko naroda, i da
zbog toga nije napravqeno dovoqno zna~ki. Zainteresovanost za zna~ke ko-
je su se prodavale po ceni od trideset do pedeset dinara, bila je, ka`e, ve-
lika, dok su beyevi za prido{lice iz unutra{wosti bili besplatni. Oni
koji nisu uspeli da do|u do besplatnih beyeva koji su, ina~e u kesama bili i
bacani u masu, mogli su da ih kupe. Dosetqivi prodavac grickalica oboga-
tio je svoj asortiman, prikqu~iv{i kikirikiju i semenkama suncokreta i
ovaj artikal. Pored nesta{ice zna~ki, javi se i problem u vidu mawka ka-
ranfila i crvenih ru`a. Sre}nici koji su ranije pristigli na mesto zbi-
vawa mogli su kupiti karanfil po ceni od 100 dinara. U poku{aju da sazna-
mo koliko su ko{tale ru`e, gospo|a u godinama za respekt, dr`e}i jedan tr-
noviti pupoqak, odgovorila nam je da “ove ru`e za Slobodana – nemaju ce-
nu”. Na`alost, verni Milo{evi}evi sledbenici nisu uspeli da cve}em po-
spu put kojim se kretao automobil sa posmrtnim ostacima. U tome ih je
spre~ila policija, pa su pojedinci bezuspe{no poku{avali da doture buke-
te i sve}e novinarima koji su bili bli`i kov~egu.

Pokazalo se da ni{ta, ni godine, ni tuga, pa ni demokratska vlast nisu
uspeli da ugase `ar u srcima zapaqen 28. juna 1989. godine na Gazimestanu.
“Naoru`ane” nalepnicama sa Milo{evi}evim likom, florovima, cve}em i
sve}ama, vreme{ne gospo|e sa kosama {to qubi~astim, {to zelenim od pre-
velike koli~ine ehotona, neke isfenirane ba{ tog jutra i ba{ za tu prili-
ku, neke ra{~upane od silnog kome{awa, naizmeni~no su klicale i narica-
le nad sudbinom pokojnog predsednika. @ardiwere na pe{a~kom ostrvce-
tu ispred Skup{tine, jarboli, pa ~ak i Rosandi}evi kowi koji se nalaze
na stepeni{tu saveznog parlamenta, pokazali su se kao idealne strate{ke
pozicije za pra}ewe ispra}aja. Ostaje nejasno da li su mu{karci ispali
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yentlmeni, te dozvolili pripadnicama lep{eg pola da se boqe pozicioni-
raju, ili su ove ispale br`e i strastvenije u borbi za mesto sa koga }e, i po-
red velikog video-bima, imati odli~an vidik na sanduk. Privilegiju da vi-
de izlo`eni kov~eg imali su samo oni u prvim redovima. Ostali su morali
da se zadovoqe lan~anim prepri~avawem. Nezadovoqstvo je kulminiralo
kada je masa probila deo ograde i stigla na metar od desne strane bine, do
mesta predvi|enog za novinare. Gnevni {to i daqe ne mogu da vide sanduk sa
posmrtnim ostacima svog heroja, okupqeni su prvo pogrdnim povicima opo-
miwali novinare da se sklone, a kad to nije pomoglo, ka novinarima su po-
letele kovanice i upaqa~i. Oni, pak, nisu bili quti na novinare samo za-
to {to su im zaklonili pogled. Sude}i po povicima “Ko su strani novina-
ri?” i “Ko je ovde sa B92?”, ~ini se da su hteli da naplate i neke stare dugo-
ve. Nekima, dodu{e, nije smetalo da se me{aju sa omra`enim novinarima, pa
su se bez ikakve intervencije onog istog obezbe|ewa koje je “{irilo hori-
zont” popeli na novinarski podijum i de{avawe nastavili da prate odatle.

Sude}i po povicima i transparentima, okupqeni su bili nepokole-
bqivi u uverewu da je Slobodana Milo{evi}a ubio Ha{ki tribunal i (ka-
ko je stajalo na jednom transparentu) doma}i “izdajice”. “Ovde smo do{li da
odamo posledwu po{tu ubijenom Slobodanu Milo{evi}u koga su ubili mi-
sle}i da }e time ubiti istinu. On se tamo borio ne da bi odbranio sebe, ne-
go da bi odbranio nas, da bi pokazao da Srbi svih prethodnih godina nisu
~inili ratne zlo~ine. Slobodan je srpski heroj i iako nisam ~lan wegove
stranke mislim da svako ko se ose}a Srbinom i patriotom treba da do|e na
ovaj skup. Smrt Slobodana Milo{evi}a je po~etak kraja sada{we vlasti”,
rekao je za “Vreme” jedan od okupqenih. Po mnogo ~emu izjave onih koji i da-
qe podr`avaju politiku koju je Milo{evi} vodio sli~ne su izjavama koje su
za Milo{evi}eve vladavine upu}ivali wegovi protivnici. Sredove~an ~o-
vek iz mase tvrdi da nije po sredi kraj Srbije, ve} wen po~etak: “Novo vre-
me, novi qudi. Samo sposobni.” Jedan od wegovih istomi{qenika zvu~i sko-
ro kao pristalica Vuka Dra{kovi}a od 9. marta 1991. Kivan na politi~are
“koji u`ivaju sve blagodeti”, ogor~en “zbog rata, nasiqa i policajaca koji
ubijaju narod koji nema {ta da jede”, i{~ekuje, kako ka`e, penzionerske da-
ne i ne zna {ta sve ~eka nove generacije. Kao za vreme Milo{evi}eve vla-
davine, i danas imamo borce za nezavisno novinarstvo. Rado{ Bulatovi},
koji se predstavio kao novinar, tvrdi da danas nema vi{e uslova za demo-
kratski `urnalizam. Podse}aju}i da istorijskim, kulturnim i hri{}an-
skim kvalitetima Srbija zaslu`uje da bude ravnopravan deo Evrope, Bula-
tovi} konstatuje da je “osporavawe priznawa pokojnom predsedniku protiv
i demokratskih, hri{}anskih i humanisti~kih principa i da Srbi ne bi
trebalo da se dele po svaku cenu, osim onoga {to je antisrpsko i antinaci-
onalno”. Bilo je i onih koji imaju jasan plan za daqe delovawe. Jedan od pri-
padnika radikalskog podmlatka, Bo`idar Popovi}, o~ekuje da posle svega
“poslanici SPS-a ne do|u na zasedawe Skup{tine u ponedeqak i tako obo-
re ovu antisrpsku, izdajni~ku nenarodnu vlast. “Posle toga”, pri~a daqe,
“da budu izbori i da Srpska radikalna stranka i SPS osvoje ve}inu i for-
miraju vladu.” Komentar je zavr{en predvi|awem da }e ono {to je Milo{evi}
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zapo~eo u Hagu, pobijaju}i svaku ta~ku “sramne i la`ne optu`nice”, da za-
vr{i [e{eq – vrati}e se kao pobednik i nadam se da }e biti do~ekan isto
kao {to je Milo{evi} ispra}en”.

Da je centralna figura skupa zaista bio pokojni Milo{evi}, ne bi se
skandiralo: “Vratite nam [e{eqa”, “Ne damo Mladi}a”, “Tadi} usta{a”,
“Vu~e Tur~ine”, a izno{ewe slike predsednika Srpske radikalne stranke
na prozor Skup{tine ne bi bilo propra}eno ovacijama. Da je namera bila
da sve pro|e dostojanstveno, organizacioni odbor sahrane ne bi odabrao da
Bogoqub Bjelica, od mnogobrojnih Milo{evi}evih govora, pro~ita ba{
onaj u kom se, iako ne izri~ito, pomiwe Zoran \in|i}. Ne bi se dogodilo
da masa, prepoznav{i o kome je re~, zvi`di pokojnom premijeru. Nikome ne
bi palo na pamet da ispi{e transparent na kome su istaknuta imena onih
koje je autor prepoznao kao Milo{evi}eve ubice: Borisa Tadi}a, Vuka Dra-
{kovi}a, Vojislava Ko{tunice, ̂ edomira Jovanovi}a i – Zorana \in|i}a.
Za ~itava ~etiri sata, samo jedan minut bio je na dostojanstven i civilizo-
van na~in posve}en pokojniku. Minut }utawa.

Na koliko je brojeva telefona i i-mejl adresa stigla poruka koja pozi-
va na do~ek prole}a tri dana pre roka, sa `eqom da se Slobodan Milo{e-
vi} vi{e ne ponovi – nije poznato. Nepoznat je ostao i po{iqalac. Tek, po-
ruka od 160 slovnih znakova, koliko najvi{e staje u jedan SMS, okupila je
na Trgu Republike oko 3000 Beogra|ana. Trg sa kog su po~iwale gotovo sve
protestne {etwe protiv Milo{evi}evog re`ima, tog subotweg popodneva
bio je ispuwen uglavnom mladim qudima. Me|u okupqenima su bile brojne
poznate li~nosti iz raznih sfera javnog `ivota. Tako su se na istom mestu
na{li: Vesna Pe{i}, @arko Kora}, Vladan Bati}, zamenica gradona~elni-
ka Beograda Radmila Hrustanovi}. Leila Ru`di} iz Demokratske stranke,
Sr|an Sre}kovi}, potpredsednik SPO-a, nekada{wi lideri Otpora Ivan
Marovi}, Slobodan Homen i Nenad Kostantinovi}, ~uveni bagerista Yo,
ali i predstavnici sada{we vlasti iz G17 plus, Miloqub Albijani}, ̂ edo-
mir Anti} i Ivana Grbi}. Nisu izostali ni predstavnici nevladinog sek-
tora, kao i brojni umetnici, me|u kojima i \ur|ija Cveti}, Alisa Stojano-
vi}, Biqana Srbqanovi} i Janko Baqak. Svi su u rukama imali balone ko-
ji su u “pozivnici” navedeni kao znak raspoznavawa i obavezan rekvizit u
protestima protiv Milo{evi}a – pi{taqke. Vesela i razigrana atmosfera
koja je vladala na Trgu Republike naru{ena je u dva momenta. Prvo su oku-
pqeni zvi`ducima izrazili nezadovoqstvo zbog dolaska funkcionera G17
plus. Potom se dogodio mawi incident, kada su trojica pristalica Slobo-
dana Milo{evi}a poku{ali da oka~e poster sa wegovim likom na svetiq-
ku kod Narodnog muzeja. Mladi}i koji su do{li da do~ekaju prole}e oteli
su im i pocepali plakat, a ozbiqniji sukob spre~ila je policija. [ta god
da su organizatori zamislili kao ciq skupa, razlozi onih koji su se odazva-
li pozivu bili su razli~iti. Lider GSS-a “11. decembar” Vesna Pe{i} do-
{la je, kako je rekla, pre svega da izrazi protest protiv vlade Srbije i we-
nog u~e{}a u organizaciji sahrane Slobodana Milo{evi}a; ^edomir An-
ti}, pripadnik partije koja je u sastavu Vlade, jer smatra da je skup dobar na-
~in da Srbija poka`e demokratski kapacitet, a \ur|ija Cveti} jer veruje
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da je to “jedino pravo mesto na kome bi trebalo da budu svi normalni i pa-
metni qudi”. Nakon 45 minuta stajawa na trgu, okupqeni su Knez Mihailo-
vom ulicom krenuli ka Kalemegdanu gde su, kod statue Pobednika, pustili
balone. Ba{ kad su baloni poleteli ka nebu, po~ela je ki{a, ali to nije ome-
lo {eta~e da jo{ neko vreme nastave da pevaju, igraju i raduju se.

Reporter “Vremena” odlu~io se da na istorijski put za Beograd, kako
nego po specijalnom i odgovornom zadatku, krene iz istorijskog Lajkovca.
Ne treba tro{iti re~i, Lajkovac je bio ogledna srpska parcela za Milo{e-
vi}evog vakta, tu je svega bilo, tu je bilo i preko svega, u referatima i ’ar-
tijama, tu je i biv{i predsednik dva puta li~no i personalno bio i video
sav taj napredak koji je posle wega naprasno nest’o.

Dakle, reporter se prijavi u op{tinski odbor SPS-a, bude upisan u
spisak, i do|e na zborno mesto. Me|utim, drugovi ne{to poranili, tako da
reporter jedva upadne u autobus koji be{e krenuo. Autobus be{e polupra-
zan, napred stariji svet, pozadi, u {aragama, mladi Cigani. Konverzacije
takore}i nije bilo, takva situacija. Jedan matori upita ima li rakije, Ci-
gani su pozadi mrnyali svoje teme. Vo|a puta, na sedi{tu, prezalogaji “zden-
ku” i prut srpske kobasice, upita {arage za{to nema ^edomira, jedan odgo-
vori da ^edomiru ne{to nije dobro, godine, ali posl’o dva sina, {ta }e vi-
{e. Autobus iza|e na Ibarsku magistralu, pro|e desetine autobusa oble-
pqenih Milo{evi}evim slikama, koji staja{e na stajali{tima, uto eto i
tog Beograda. Cigani nagrnu{e na levi prozor, {ta je, ~amci na Savi, jedan
objasni da su to na{i reprezentativci. Od Sajma gu`va, sve sam autobus, pa-
de odluka da se istovare u Sarajevskoj, pozdravimo onog Dragana Markovi-
}a, koji be{e iza{ao iz prvog autobusa, ne}e za Po`arevac, ovo }e biti do-
voqno.

Udari{e uzbrdo raskopanom Nemawinom, savi{e levo kod zgrade Vla-
de, jo{ uzbrdo, stado{e da se susti`u, jedan iz Ose~ine komanduje da ’ vata-
ju desnu stranu, vodi ra~un da se kolona formira iza ~ela, na kome jedan no-
si Milo{evi}ev portret sa florom. Brojni snimateqi, o’zgo, iz Resavske,
snimaju, onaj {to komanduje pita {ta snimaju kad nijedna stanica ni{ta ne
pri~a, glavowa se okre}e u mestu, od Krupwa, sino} krenuo, gde odo{e wego-
vi, eto i Pionirskog parka, eto onog glavatog Palme, pita odakle su, po`u-
ruju ih, ne}e biti mesta.

Pred Saveznom skup{tinom stvarno gu`va, ne mo’{ pri}i, narod se sa-
bio, napred bina, napred video-bim, napred nove i crvene zastave sa belim
kvadratom u kome je znak SPS-a, napred transparenti, ispisane poruke, ima
ih na aluminijumskim folijama, i na drugi materijal, ima i onaj plakat Mi-
lo{evi}a “Glasajte za istinu”. Na onom velikom televizoru na bini pojavi
se lik Slobodana, mikrofoni uhvati{e povike od bine “Slobo, Slobo”, ma-
sa prihvati, sve se di`e, bi svega, bi. “Ovo je Srbija”, izne{e kov~ega, na
prozoru Skup{tine pojavi se nosati portret [e{eqa, radikalno se javi-
{e radikali, opet bi svega, zavr{no bi glumica. Do kona~ne pobede, svak
viknu kol’ko je mog’o, bi kraj, nasta razlaz, svak udri svojom pre~icom, pri-
metismo kako Vu~i} i Nikoli} `urno, i odgovorno, ulaze u Republi~ku
skup{tinu, narod stade da se smandrqava Nemawinom, susti`e nas jedan sa
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kokardom, sav se i{~evrquje po onim {inama, od Zvornika, do{’o bolan,
mor’o do}i da ga isprati, da brani Karayi}a i Mladi}a, da jednom stvore
Srbiju, veliku, moraju Rusi da pomognu, ni{ta vi{e, i ode za svojim autobu-
som. Ulazimo u autobus na redovnoj liniji za Vaqevo, ulaze dvojica sa
beyevima Milo{evi}a, {to nisu sa drugovima u besplatnom autobusu, ko,
gde }e sa takvima, pet godina ih nema nigde, sad svima puna usta Milo{evi-
}a, ~etvrti dan oni dolaze, sve o svom tro{ku…

““RRjjaabbiinnuu{{kkaa””  jjee  nnaasslloovv  kkrraattkkoogg  tteekkssttaa  PPrreeddrraaggaa  LLuuccii}}aa,,  kkoojjii  oobbjjaavvqquu--
jjee  zzaaggrreebbaa~~kkii  ““IInnffoorrbbiirroo””  2244..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  kkoojjeemm  jjee  LLuuccii}}  oo~~iigglleedd--
nnoo  hhtteeoo  ddaa  oossttaavvii  nneekkaakkaavv  uuttiissaakk,,  aallii  mmuu  ttoo  nniijjee  ppoo{{lloo  zzaa  rruukkoomm::

Sve ste vidjeli: i avliju na koju je pao mrak, i Vu~eli}a koji je pao na
koqena, i crvenu vre}icu sa srda{cem, i penzionirane generale, i ono tro-
je djece u maskirnim uniformama… Sve ste ~uli (osim Handkeova govora,
jer to ni satelit nije mogao podnijeti i prenijeti): i tri Vu~eli}eva govo-
ra, i pismo udovice koja je pokojniku poru~ila da sada on izvoli ~ekati wu
kao {to je je ona ~ekala wega, i pismo sina Marka, i pismo ucveqenog kama-
rada [e{eqa, i “Rjabinu{ku” i “Podmoskovske ve~eri”… i pitali ste se
sigurno kako to da sahrana srpskog vo`da u po`areva~kom dvori{tu zvu~i
tako ruski kao da se, Bo`e prosti, pokapa gra|ansko lice na radu u Crvenoj
armiji…

““DDaannaass””,,  2244..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  sskkllaadduu  ssaa  ssvvoojjoomm  aannttiissrrppsskkoomm  uurree||ii--
vvaa~~kkoomm  ppoolliittiikkoomm,,  oobbjjaavvqquujjee,,  uu  rruubbrriiccii  ““HHrroonniikkaa””,,  tteekksstt  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““PPoo--
nnii{{tteennoo  iimmeennoovvaawwee  OOssttoojjee  SSiibbiinn~~ii}}aa””::

Op{tinska uprava u Rumi stavila je van snage svoju raniju odluku o ime-
novawu Ostoje Sibin~i}a za sekretara MZ “Ruma 2” uz obrazlo`ewe da ne
poseduje radno iskustvo i nema polo`en stru~ni ispit. Umesto Sibin~i}a
na ovu funkciju imenovan je Dragan Ogwanovi} iz Rume. Prethodnih dana
brojne stranke, posebno DS, i nevladine organizacije kritikovale su ime-
novawe Sibin~i}a, koji je bio predsednik MZ u Hrtkovcima za vreme pro-
gona Hrvata iz tog mesta 1992. On je za sekretara u rumskoj MZ, prete`no
nastawenoj Hrvatima, imenovan kao ~lan SRS, koja je na vlasti u Rumi uz po-
dr{ku DSS i SPS. Zbog progona Hrvata iz Hrtkovaca protiv Sibin~i}a
je vo|en krivi~ni postupak, ali je obustavqen.

Prethodnog dana Op{tinski odbor DS u Rumi ocenio je da je odluka op-
{tinske uprave o imenovawu Sibin~i}a za sekretara MZ u tom gradu “skan-
dalozna i protivzakonita”. Po re~ima predsednika OO DS Nenada Borovi-
}a, Ostoja Sibin~i} je pre 14 godina u Hrtkovcima, kao sekretar MZ pro-
~itao spisak sa 400 nepodobnih stanovnika, uglavnom Hrvata, koji su se po-
sle toga iselili iz toga mesta. Zbog progona Hrvata iz Hrtkovaca i drugih
mesta u Sremu optu`en je u Ha{kom tribunalu i lider SRS Vojislav [e-
{eq, koji je bio prisutan prilikom ~itawa spiska hrvatskih me{tana u
Hrtkovcima.

HHrrvvaattsskkii  ““GGlloobbuuss””  oodd  2244..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““MMiilloo{{eevvii--
}}eevv  ggllaass  iizz  ggrroobbaa””  oobbjjaavvqquujjee  iinntteerrvvjjuu  ssaa  ggeenneerraallnniimm  sseekkrreettaarroomm  SSrrppsskkee  rraa--
ddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrroomm  VVuu~~ii}}eemm..  IIaakkoo  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  iimmaa  ddoossttaa  nnoo--
vviihh  ii  zzaanniimmqqiivviihh  iinnffoorrmmaacciijjaa  vveezzaanniihh  zzaa  ddrr  [[ee{{eeqqaa  ii  HHaa{{kkii  ttrriibbuunnaall,,
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~~iittaaooccuu  jjee  vveerroovvaattnnoo  nnaajjzzaanniimmqqiivviijjee  kkaakkoo  zzvvuu~~ii  AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}  pprreevvee--
ddeenn  nnaa  ~~iissttii  hhrrvvaattsskkii  nnoovvooggoovvoorr..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa,,  nnaa  kkoojjiimmaa  ii  nneemmaa  ttoolliikkoo
oottrroovvaa  kkoolliikkoo  bbii  ssee  oo~~eekkiivvaalloo  oodd  ““ttiisskkaa””,,  aauuttoorr  jjee  nnaajjvvii{{ee  ssppeekkuulliissaaoo  uu
ppooddnnaasslloovvuu  ““AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}  ((3366)),,  ggeenneerraallnnii  sseekkrreettaarr  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee
ssttrraannkkee,,  nnaajjjjaa~~ee  ppoolliittii~~kkee  ppaarrttiijjee  uu  SSrrbbiijjii,,  mmiiqqeenniikk  ii  vvjjeerroovvaattnnii  nnaassqqeedd--
nniikk  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  nnaa  wweezziinnuu  ~~eelluu,,  uu  iinntteerrvvjjuuuu  ’’GGlloobbuussuu’’  iizznnoossii,,  uu
oossnnoovvnniimm  ccrrttaammaa,,  kkaakkoo  }}ee  iizzgglleeddaattii  SSrrbbiijjaa  aakkoo  wweeggoovvii  eekkssttrreemmnnii  nnaacciioonnaa--
lliissttii  ddoo||uu  nnaa  vvllaasstt””..  UU  tteekkssttuu  ssuu  oobbjjaavvqqeennaa  ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa..

S wihovom se ideologijom te{ko slo`iti, ali ih je nemogu}e ignori-
rati: Srpska radikalna stranka, ~iji predsjednik Vojislav [e{eq zbog op-
tu`aba za ratne zlo~ine ve} tri godine sjedi u ha{kom pritvoru, u svakom
izbornom ciklusu u Srbiji osvaja sve vi{e glasova. Na parlamentarnim iz-
borima u prosincu 2003. osvojili su 28 posto glasova, odnosno 82 zastupni~-
ka mjesta u parlamentu Srbije i postali najja~a stranka Srbije, ali nitko s
wima nije `elio koalirati pa nisu mogli formirati vlast nego su ostali
u opoziciji. Najnovije ankete u Srbiji, me|utim, pokazuju da popularnost te
stranke nezadr`ivo raste. Iako izbore presu|uju oni neodlu~ni, a takvih
je prema anketama u Srbiji dosta, radikali su uvjereni da }e nakon sqede-
}ih parlamentarnih izbora u Srbiji do}i na vlast. Generalni sekretar
Srpske radikalne stranke 36-godi{wi pravnik Aleksandar Vu~i} uz Tomu
Nikoli}a najistaknutija je figura te stranke otkad je [e{eq u ha{kom
pritvoru. Vu~i} u`iva [e{eqevu podr{ku, [e{eq mu je veliki politi~-
ki uzor i kum wegovu sinu i k}eri, a mnogi tvrde da [e{eq upravo wega vi-
di kao svog nasqednika na ~elu srpskih radikala.

• Va{a je stranka u srpskim medijima platila objavu osmrtnice Slobo-
dana Milo{evi}a s izrazima su}uti ha{kih zatvorenika. Kako ste u Srp-
skoj radikalnoj stranci do`ivjeli to {to se i Ante Gotovina potpisao na
posqedwi pozdrav Milo{evi}u?

– Primili smo to na najnormalniji na~in. To su qudi koji `ive zajed-
no u zatvorskim uvjetima, zatvorski su drugovi, mu~e istu muku s Ha{kim
tribunalom bez obzira na nacionalnost i jednako im nedostaje obiteq i sve
drugo. To nije ni{ta ~udno i ne vidim razloga za osudu. Vidim da se ~ak i ka-
toli~ka crkva u Hrvatskoj slo`ila s postupkom Ante Gotovine, to je ne{to
sasvim prirodno i normalno da izjavqujete su}ut i posqedwi put pozdra-
vqate one s kojima ste proveli neko vrijeme u istim te{kim uvjetima u Ha-
{kom tribunalu.

• Je li to~no da se predsjednik va{e stranke [e{eq po`alio UN-u pi-
smom u kojem se tvrdi da je on sqede}i?

– Ne, [e{eq nije ~ovjek koji se voli `aliti i on nikad ne}e govoriti
o mukama i problemima kojima je izlo`en. Kad razgovaramo s wim, on brzo
prelazi na ono {to su najva`nije stvari u Srbiji, o tome {to se doga|a na
politi~koj sceni i kako to rije{iti.

• Koliko ~esto kontaktirate s wim?
– U razdobqima kad mu nije zabrawen kontakt s vawskim svijetom, a zna-

te da je bilo razdobqa kad mu je bio zabrawen kontakt ~ak i s obiteqi, ne-
kad tri mjeseca, a katkad i {est, ~ujemo ga svakodnevno. To su kratki razgo-
vori, traju po minut.
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• On, dakle, vodi stranku iz pritvora?
– On je predsjednik stranke, ne mo`e je operativno voditi, ali se oko

svih pitawa konzultiramo s wim.
• Kako ste do`ivjeli psovke koje je uputio vode}im qudima suda?
– Oni na sudu ga bukvalno {ikaniraju i maltretiraju, i on sudu podno-

si podneske. Geoffrey Nice inzistirao je da se jedan od podnesaka pro~ita,
vaqda `ele}i da poka`e kako ga netko vrije|a. [e{eq je time pokazao pr-
kos i dao do znawa da se ne boji onih koji `ele upravqati `ivotima i radi-
ti {to ho}e i mimo pravnih normi, pravde i pravi~nosti.

• Va{a stranka organizirala je 24. veqa~e miting na Trgu Republike u
Beogradu, odakle ste pozvali dvojicu srpskih bjegunaca, Karayi}a i Mladi-
}a da se nipo{to ne predaju i ne idu u Hag. Jeste li tako pomogli Srbiji?

– Nakon Milo{evi}eve smrti stvari su vjerojatno postale jasne i oni-
ma kojima dotad nisu bile: {to je Srbija dobila od tobo`we suradwe s Tri-
bunalom? Nije dobila ni{ta! Samo smo gubili i nacionalni ponos i dosto-
janstvo, imali smo sve vi{e problema i sve vi{e siroma{ili. [to bi zna-
~io za Srbiju i srpski narod wihov odlazak u Hag, osim da nestanu posqed-
we ikone srpskog roda. Nema nijedne stvari koju Srbija mo`e dobiti wiho-
vim odlaskom u Hag, a mnogo toga mogu izgubiti.

• Te, kako ih nazivate, “ikone srpskog roda” optu`ene su za najstra{ni-
je zlo~ine u Evropi nakon Drugog svjetskog rata...

– Oni su samo optu`eni, a iz [e{eqeva slu~aja znamo kako su to besmi-
slene i posve neto~ne optu`nice. U [e{eqevoj optu`nici navodi se jedno
mjesto, Lipova~a kod Mostara, gdje su ubijeni neki muslimanski civili.
Oni su to povezali s tobo`e [e{eqevim dobrovoqcima i naveli imena
qudi koji su to u~inili. A mi znamo ta imena, i to su ~elni qudi jedne dru-
ge politi~ke stranke u Srbiji i oni nemaju veze sa SRS-om. To {to je netko
napisao optu`nicu, ne zna~i ni{ta, to su politi~ke optu`nice.

• Nedavno ste izjavili da je SRS u ovom trenutku najmo}nija stranka u
Srbiji i da }e “^eda, Vuk i Demokratska stranka na sqede}im izborima bi-
ti po~i{}eni, i to ne metlom, nego buldo`erom”?

– To nisam mislio doslovno nego metafori~ki, a to je bila moja reak-
cija na wihove izjave kako bi narod na Trgu Republike koji je do{ao na
na{ miting trebalo po~istiti ~eli~nom metlom. Za razliku od wih, mi se
nikada ne}emo slu`iti nasilnim sredstvima, nego }emo se demokratskim
putem boriti za vlast, i vlast u Srbiji osvojiti glasovima gra|ana Srbije.
Postoji jedna apsurdna situacija u Srbiji: {est godina SRS nema nikakve
veze s vla{}u. Dvije godine prije toga bili smo na vlasti, a dotle isto opo-
zicija. Me|utim, u zadwih {est godina vodi se haranga protiv SRS-a kao da
smo za sve {to je lo{e mi odgovorni, kao da smo mi krivi za kriminal,
pqa~ku, pa je jedino bitno da na vlast ne do|u radikali. Pa nisu qudi glu-
pi, oni vide sve. Jedino ~ime se vlast u tih {est godina mo`e pohvaliti je-
su koferi puni novca koje oni razmjewuju, a narod je sve siroma{niji i sve
te`e ̀ ivi. Zato qudi u sve ve}oj mjeri glasaju za nas. Posqedwe istra`iva-
we “Media Galupa” u Srbiji pokazuje da imamo podr{ku 40 posto bira~kog
tijela. U regiji nije postojala stranka koja je imala takvu podr{ku gra|ana
svoje zemqe, i to nas svrstava u jednu od najve}ih stranaka na Balkanu.
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• Ameri~ki veleposlanik u Srbiji i Crnoj Gori tvrdi da SAD ne}e
priznati Srbiju u kojoj }ete vi do}i na vlast?

– Nije tako rekao, to nije to~no.
• Takav wegov stav prenijele su srbijanske novine. EU, tako|er, na va{u

stranku ne gleda sa simpatijama, pogotovo zbog veza koje i daqe odr`avate
sa svojim liderom u Hagu. Mirno }ete Srbiju izlo`iti riziku da va{im do-
laskom na vlast bude vra}ena u me|unarodnu izolaciju?

– Ne, siguran sam da bilo kakve izolacije Srbije ne mo`e biti. Kad spo-
miwete EU i to tko bi bio odu{evqen, a tko ne, mi se time ne zamaramo, pr-
venstveno se kandidiramo i bavimo politikom zbog na{eg naroda. Moram
vam re}i da je i danas Tomislav Nikoli} ponovo razgovarao sa {efom Pro-
matra~ke misije EU-a u Beogradu Alexandrom Waggner i stalno su na vezi.
Oni ve} sad razmi{qaju na koji }e na~in vladati na{a stranka. I jo{ ne-
{to: zar vi mislite da bi se netko iz Evrope odrekao silnih investicija u
Srbiji ako mu mi garantiramo punu pravnu i ekonomsku sigurnost, za razli-
ku od ovih drugih koji su donosili zakone s retroaktivnim djelovawem. Ni-
ti }e na{u politiku voditi ameri~ki veleposlanik, niti netko drugi, ne-
go }emo o tome mi razgovarati unutar svoje stranke i razmi{qat }emo is-
kqu~ivo o interesima svog naroda. A ja sam sasvim siguran da nikome ne pa-
da na pamet ka`wavati jedan narod zbog wegove bira~ke voqe.

• ^ini se da ste zaboravili da je do 2000. narod o kojem govorite bio ka-
`wen me|unarodnom izolacijom upravo zbog wegove izborne voqe, a posqe-
dice trpite i danas.

– Ne bih se slo`io da smo bili ka`weni zbog svoje bira~ke voqe, nego
zato {to su neki `eqeli izvr{iti agresiju na Srbiju da bi mogli anekti-
rati dijelove na{eg teritorija, {to se danas vidi na primjeru Kosova i Me-
tohije. Ne vidim razloga da to u~ine jo{ jednom, jer su puno investirali u
Srbiju i nije im u interesu stvarati nestabilnost na ovom dijelu Balkana,
nego {tititi svoje investicije.

• Me|utim, vode}i qudi va{e stranke nedavno su digli veliku pra{i-
nu oko toga je li Ko{tuni~ina Vlada potpisala slobodan prolaz vojnika
NATO-saveznika preko Srbije ili ne. Protivite li se bilo kakvoj vezi Sr-
bije s NATO-savezom ili vam je samo smetao na~in na koji je ta odluka do-
nesena?

– I jedno i drugo. NATO je bombardirao Srbiju, ali mi imamo i eko-
nomske razloge da se protivimo ulasku Srbije u wega. Ho}e li nam netko re-
}i {to Srbija ekonomski dobiva ulaskom u NATO i koliko }emo novca go-
di{we morati izdvajati da bismo zadovoqili potrebe i prohtjeve NATO-
pakta? [to Srbija time dobiva osim ispuwavawa ne~ijih naloga. S EU je
druk~ija situacija nego s NATO-om, ali o tom potom.

• Najavqujete da }ete po dolasku na vlast zatvarati bogata{e po istom
modelu po kojem se Vladimir Putin sada obra~unava s ruskim oligarsima.
Mo`ete li precizirati, tko }e biti ruski Hodorkovski, tj. najve}i tajkun
kojeg biste rado vidjeli iza re{etaka? Kari} ili tko drugi?

– Ako mene pitate, Kari} je ve} pro{ao kao Hodorkovski ili, boqe, kao
Berezovski. U svakom slu~aju, ima mnogo onih u Srbiji koji su se obogatili na
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narodnoj grba~i protuzakonitim djelovawem. Ne}emo mi progoniti qude
zato {to su bogati, nego zato {to su korupcijom i kriminalom do{li do bo-
gatstva. Mi u Srbiji imamo posla s najgorim mogu}im kriminalom u sferi
energetike. Na{a energetska mafija, prije svega ona oko elektri~ne ener-
gije, kao i ona u naftnoj industriji funkcionira po principu kumovske ma-
fije sicilijanskog stila iz negda{weg vremena. Otimaju i pqa~kaju na sve
na~ine i imaju bliske kontakte i u Vladi i na svim razinama vlasti. Isto
to imamo i u finansijsko-bankarskom sektoru i mnogim drugim sferama
dru{tvenog ̀ ivota, i to nije po~i{}eno. Za{to mi to moramo uraditi? Jer
}emo puno povjerewe gra|ana u institucije vratiti tek ako poka`emo da
kriminalci biznismeni ne}e mo}i vi{e kupovati politi~are i ne}e vi{e
mo}i za nekoliko desetaka tisu}a evra koje }e im dati u kampawi vladati
Srbijom kao {to sada mogu.

• Ako do|ete na vlast, kako }ete se odnositi prema nacionalnim mawi-
nama?

– Mi radikali, {to mnogi kriju, imamo potpredsjednika Skup{tine
Srbije koji je Bugarin po nacionalnosti, Stefan Zankov, imamo veliki
broj ~lanova koji pripadaju svim nacionalnim mawinama koje ̀ ive na teri-
toriju Srbije. Postoje mnoga mjesta u kojima `ive Makedonci, Ma|ari-ka-
tolici, Rusini i Slovaci u kojima pobje|uje na{a stranka. Mi `elimo da
prava nacionalnih mawina budu za{ti}ena u skladu s najvi{im svjetskim
standardima. Mi takve zakone u najve}oj mjeri ve} i imamo. ^ak smo sprem-
ni da ih pitamo {to god treba i kako god treba da u~inimo, samo da se ne
ugro`ava dr`avni suverenitet i integritet Republike Srbije, {to god ho-
}e od dr`ave Srbije, mogu tra`iti i dobit }e.

• Tko pi{e one grafite protiv Hrvata u Vojvodini?
– Stvarno ne znam tko pi{e grafite, ne mogu se jo{ baviti i time tko

pi{e grafite. Pi{u ih i protiv Hrvata i protiv Srba i protiv Roma i
svih mogu}ih. Ne razumijem uop}e te qude koji pi{u grafite.

• Za{to o~ekujete da vam Hrvati u Srbiji vjeruju nakon protjerivawa iz
Hrtkovaca, Slankamena i drugih vojvo|anskih sela po~etkom 90-ih u re`i-
ji upravo va{e stranke?

– Ne znam na {to to~no mislite i neshvatqivo mi je da govorite o pro-
tjerivawu Hrvata, a ne ka`ete pojedina~no koji smo mi to zlo~in po~inili,
a ja vam mogu nabrojati brojne zlo~ine koje je hrvatska dr`ava po~inila nad
srpskim narodom. Mi niti jesmo, niti }emo po~initi bilo {to protiv pri-
padnika hrvatske mawine koja `ivi u Srbiji, oni su na{i gra|ani, zajedno
s nama moraju graditi boqu budu}nost za sebe i za svoju djecu, `ive jednako
siroma{no kao i mi Srbi i ne vidim da tu ima neke velike razlike.

• Dokad }e Vojislav [e{eq biti na ~elu Srpske radikalne stranke?
– Svake ~etiri godine imamo strana~ki kongres i on }e biti na ~elu

stranke sve dok strana~ki kongres tako bude htio.
• Ako je razlog za javni izraz su}uti kakav je Ante Gotovina uputio Mi-

lo{evi}evoj obiteqi, kako vi ka`ete, ista te{ka zatvorska sudbina, za{to
je onda izraz su}uti izostao u slu~aju samoubojstva Milana Babi}a, ~ovjeka
koji se pokajao za zlo~ine i izrazio `aqewe zbog wih. Zar on nema obiteq
kojoj se mo`e izraziti su}ut?
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– Mislim da je stvar posve jednostavna. Milan Babi} nije osoba koja bi
u`ivala bilo kakakav ugled me|u ha{kim zatvorenicima. Oni imaju neku
vrstu me|usobne solidarnosti bez obzira na to koje su nacionalnosti, ali
nitko ne voli prokaziva~e, denuncijante ili, ako ho}ete, izdajnike koji }e
u ime ha{kog Tu`iteqstva obavqati najprqavije poslove. Nijedan Srbin u
Hagu i nijedan Hrvat nije `elio u tome sudjelovati. Mnogo }e zanimqivi-
je biti ne{to drugo {to }e se otvarati oko slu~aja Milana Babi}a, a za va{
list `elim ekskluzivno re}i da smo dobili informaciju da je Milan Ba-
bi} prije samoubojstva ostavio opro{tajno pismo u kojem jasno navodi kako
se na wega vr{io pritisak i da to vi{e nije mogao izdr`ati. Mislim da }e
to pismo biti nova bomba u Ha{kom tribunalu.

• Otkud znate za opro{tajno pismo?
– To je insajderska informacija iz samog Suda. Tek }emo slu`beno za-

tra`iti informaciju od Suda o tome pismu. Oni su ga sa~uvali i morat }e
ga objaviti.

• Kakvo rje{ewe radikali nude za Kosovo?
– Te{ko je danas govoriti o tome {to pozitivno mo`ete ponuditi, ali

ono {to je za nas najva`nije jest po{tovawe me|unarodnih javno-pravnih
normi i nepostojawe mogu}nosti da na pravu zasnujete bilo kakvu odluku o
otcjepqewu Kosova i Metohije od Srbije. Moram podsjetiti na ne{to {to
politi~ari papagajski ponavqaju, a to je Rezolucija 1244, ali nitko ne pod-
sje}a na wezin sadr`aj. Ta je rezolucija donesena ne u korist srpskog naroda,
ve} najve}im dijelom da bi se legalizirala agresija protiv SR Jugoslavije,
ali i u takvoj rezoluciji pi{e da se mora dopustiti povratak sigurnosnih
srpskih snaga na grani~ne prijelaze prema Makedoniji i Albaniji. Ako oni
to ne ispune i ne po{tuju rezoluciju koju su sami donijeli, ne znam o ~emu
pregovaramo i razgovaramo. Mi tra`imo da se najprije to ispuni, pa onda
bismo mogli razgovarati s nekim tko ima kredibilitet, za koga znamo da }e
i sutra po{tovati obaveze koje proizlaze iz me|unarodnih ugovora. Mi im
`elimo jasno staviti do znawa da u Srbiji ne postoji nijedna politi~ka
snaga koja }e se suglasiti s otcjepqewem dijela suverenog teritorija Srbi-
je. Ako otcijepe Kosovo, otvorit }e Pandorinu kutiju.

• [to ako ve}ina gra|ana Crne Gore u svibwu glasa za otcjepqewe?
– Ne vjerujem u to, ali ako se svi slo`e, a o~ito jesu, po{tovat }emo vo-

qu qudi, nema tu neke velike filozofije.
• Ne bi li va{a pobjeda u Srbiji izazvala i ja~awe desnice u Hrvatskoj?
– Znate, ja ne vidim nikakvu razliku izme|u Ra~ana i \api}a, ako mi je

vi objasnite, ja }u je prihvatiti.
• Zanimqivije bi bilo ~uti va{e obja{wewe u ~emu su isti?
– U odnosu prema Srbima nikakve razlike nema izme|u Ra~ana i \api-

}a. Nikakve razlike nema izme|u Ra~ana, Mesi}a, \api}a, Sanadera, kako
god okrenete. ^ak mislim da je, {to se Srba ti~e i za Srbe, netko poput Ra-
~ana jo{ opasniji i perfidniji. Od ovih drugih Srbi znaju {to mogu o~eki-
vati, a na kraju se na isto svede i Ra~anova politika. Svi oni govore, Srbi
su u redu i lijepo }emo ih hvaliti dok nam nisu remetila~ki faktor, ~im
bi nam Srbi mogli zasmetati i ~im bi ih moglo biti malo vi{e nego {to

309



bi to Hrvatskoj odgovaralo, hajdemo ih na svaki na~in ukloniti i s wima se
obra~unati.

UU  iissttoomm  bbrroojjuu  ““GGlloobbuussaa””,,  uu  kkoolluummnnii  ““CCrrvveennii  ii  ccrrnnii””  nnaallaazzii  ssee  oossvvrrtt
MMiiqqeennkkaa  JJeerrggoovvii}}aa,,  ssaarraajjeevvsskkoogg  HHrrvvaattaa,,  kkoojjii  jjee  ssvvoojjuu  nnaacciioonnaallnnuu  pprriippaadd--
nnoosstt  oottkkrriioo  nneeppoossrreeddnnoo  uuoo~~ii  ggrraa||aannsskkoogg  rraattaa..  PPoodd  nnaasslloovvoomm  ““BBiisskkuuppii
oopprraa{{ttaajjuu  MMiilloo{{eevvii}}uu””  ii  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““FFiinnaallee  ddoommooqquubbnnee  hhiisstteerriijjee””
JJeerrggoovvii}}  ddrr`̀ii  lleekkcciijjee  iizz  mmoorraallnnee  ~~iissttoottee,,  jjeerr  nnaa  ttoo  iimmaa  pprraavvoo  kkaaoo  ddookkaazzaa--
nnii  iizzddaannaakk  hhrrvvaattsskkee  iinntteelleekkttuuaallnnee  eelliittee..  TTaa~~nniijjee,,  ssaarraajjeevvsskkee  kkaaffaannsskkee
eelliittee  kkoojjaa  jjee  kkrruu{{eevvaa~~kkii  ““VViiwwaakk””  ssiilloomm  pprriilliikkaa  zzaammeenniillaa  zzaa  pprraavvoovveerrnnii
““TTrreennkk””..  PPooddnnaasslloovv  jjee  `̀eessttookkaa  ooddaa  wweeggoovvoojj  nnoovvoo  oottkkrriivveennoojj  mmoorraallnnoossttii::
““NNeemmaa  nnii~~eeggaa  ttoolliikkoo  nneemmoorraallnnoogg  iillii  ppookkvvaarreennoogg  {{ttoo  bbii  GGoottoovviinnaa  mmooggaaoo
rree}}ii  iillii  uu~~iinniittii,,  aa  ddaa  ~~uuvvaarrii  wweeggoovvaa  kkuullttaa,,  nnaa  ~~eelluu  ss  bbiisskkuuppiimmaa,,  ttoo  nnee  iiss--
ppoossttaavvee  zzaa  mmjjeerruu  oopp}}eennaacciioonnaallnnee  iisspprraavvnnoossttii  ii  vvrrlliinnee””..

Anti Gotovini bila su dovoqna jedva tri mjeseca da se u toj mjeri zbli-
`i sa Slobodanom Milo{evi}em pa da, dan nakon wegove iznenadne smrti,
uputi izraze su}uti Miri i djeci. Prigodni telegram, iz kojega su zatim na-
stale i smrtovnice objavqene u srbijanskim novinama, Gotovina je potpi-
sao skupa s najistaknutijim srpskim glavama koje su se trenutno zatekle u
Hagu, od [e{eqa pa nani`e, a svoja su imena pridodali jo{ i Raji}, Tuta i
Pa{ko Qubi~i}. Upitan za{to je to u~inio, biv{i francuski legionar i
pqa~ka{ banaka bogobojazno se pozvao na svoj kr{}anski odgoj i habitus te
je izveo egzegezu O~ena{a po kojoj iz “oprosti nama duge na{e, kako i mi
opra{tamo du`nicima na{im” nu`no slijede telegrami su}uti, koji se po-
vodom smrti jednoga zlo~inca imaju uputiti wegovoj zlo~ina~koj obiteqi.
Pritom, ta obiteq nije zlo~ina~ka jer je takav bio pokojnik, nego je zlo~i-
na~ka jer se udovica, po teoriji i praksi, od wega bitno ne razlikuje. Kada
joj kondolira, Gotovina dobro zna da Slobina udovica nije neka nedu`na
tetka Persida iz Vaqeva, kojoj se mu  ̀mo`da i jest odao genocidu, ali ona
je samo pekla gibanicu i nikome nije po`eqela zlo. Budimo po{teni i iz-
ravni, jebe se Gotovini za Markovi}ku Miru i wezine ideje, kao i za ono
zbog ~ega je Slobo skon~ao u zatvoru. Drago je wemu, generalu i vitezu, po-
kazati onima doqe, to jest nama – hrvatskoj raji `gadiji, {to on sve smije i
mo`e, bez obzira na to {to je u zatvoru, i koliko je wegova sloboda {ira i
prostranija od slobode `rtava wegova kulta.

Pa ruku na srce, sasvim je u pravu! Ako zaboravimo na moral i na qud-
ske osje}aje, na desetak ukradenih godina ̀ ivota i na desetak tisu}a mrtvih
u Hrvatskoj i stotinu tisu}a mrtvih u Bosni, ako zaboravimo na srebreni~-
ki genocid, sarajevsku opsadu i vukovarsku `rtvu paqenicu, pa ako jo{ za-
boravimo i na duboku unutarwu nelagodu koju smo osjetili jer nas je iskre-
no ozarila i obradovala Milo{evi}eva smrt, Ante Gotovina je zbiqa u
pravu. Oni koji su stvorili wegov kult danas su jamci wegove potpune slo-
bode pa nema ni~ega toliko glupog, podlog, nemoralnog ili pokvarenog {to
bi Gotovina mogao re}i ili u~initi, a da ~uvari wegova kulta, na ~elu s hr-
vatskim biskupima, to ne ispostave za mjeru op}enacionalne ispravnosti,
mudrosti, bogobojaznosti i vrline.
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Zanimqivo je kako se u ovome slu~aju poklapa ~ak i razina Gotovine i
biskupske (Bari{i}, Pren|a, Bogovi} i kardinal Puqi}) teolo{ke eks-
plikacije. Ante je, eto, wima ~etvorici ponudio evan|eosku formulu, a oni
je prihvatili, taman kao da im ju je Duh Sveti najsuvremenijim metodama s
neba poslao, recimo s pomo}u laserske zrake. ̂ ak je, sasvim ponesen, nadbi-
skup Bari{i} izraze su}uti nazvao pozitivnim qudskim i kr{}anskim iz-
nena|ewem, napomenuv{i kako “crkva uvijek osu|uje zlo, a ne ~ovjeka”, dok
je za biskupa Pren|u to sasvim normalan ~in, jer “ne ka`e se kod nas uzalud
da kada se netko posvadi s nekim – sprovod sve rje{ava”. Eto, zahvaquju}i
Anti Gotovini i biskupskoj potrebi da se odr`i raspali generalov svjetov-
ni kult, Milo{evi} je do`ivio da mu biskupi sve oproste. Rat je, kao {to
vidimo, bio samo sva|a oko me|e, ali ~im je kom{ija umro, sve je rije{eno,
jer smo svi tu`ni i uplakani pa tje{imo kom{inicu i mnogobrojnu kom-
{in~ad. Rojs je davno rekao – ko je jamio, jamio je! Evo, dobili smo i nasta-
vak, u istome tonu – ko je klao, zaklao je! Takav je, dakle, moralni finale hr-
vatske domoqubne histerije.

Ve}ina primitivnog naroda }e se, vjerojatno, ponovo praviti da ni{ta
nisu ~uli ni shvatili. I ne}e im biti prvi put. Wima je, ve} sasvim otupje-
lima od `upni~ke i generalske demagogije, za spaqenu ku}u i ubijene sino-
ve mo`da kriv po{tar Qubi{a ili vodoinstalater Simo, ili – po jadu – ro-
|eni zet Milorad, ali ne i Slobodan Milo{evi}.

Me|utim, bilo bi zgodno kad bi se upravo ti na{i sugra|ani upitali
{to bi bilo s wihovim, a {to sa `ivotima Gotovine i biskupa, da nije bilo
Slobodana Milo{evi}a ili da Milo{evi} nije bio ba{ takav zlikovac.
Ve}ina wih danas bi bili mirniji, sretniji i bogatiji qudi, u Hrvatskoj ko-
ja bi od ^e{ke ili Poqske bila upravo onoliko bogatija koliko je to bila
prije dvadeset godina. A {to bi bilo s Gotovinom? Mo`da bi nastavio
pqa~kati banke, a mo`da bi {vercovao dijamante iz Ju`ne Afrike, orga-
nizirao odrede smrti po Bagdadu, tamanio ^e~ene po Rusiji, sudjelovao u
uroti protiv Huga Chaveza, mo`da bi ostao pla}enik, mo`da bi le`ao na
robiji, a mo`da bi ve} bio mrtav, ali jasno je ko dan, da nije bilo Sloboda-
na Milo{evi}a, Ante Gotovina na kugli zemaqskoj ne bi na{ao zemqu u ko-
joj bi ga smatrali gra|aninom prvoga reda, a kamoli nacionalnim herojem i
generalom.

Tako|er, da nije bilo Milo{evi}a, hrvatski bi se biskupi, poput svo-
jih evropskih kolega, bavili teologijom, pastoralnim radom, evangelizaci-
jom, a ponajvi{e molitvom, i nitko ih ne bi pitao {to misle o radu nedje-
qom. Da nije bilo Milo{evi}a, hrvatski bi biskupi bili duhovnici, bez
ovakvog ugovora s Vatikanom, bez dr`avnih pla}a i bez dru{tvene mo}i. Po-
sao bi im bio da gra|aninu pomognu da stigne do Boga, ali samo ako on to za-
tra`i. Da nije bilo Milo{evi}a, nadbiskup Vinko Puqi} nikada ne bi po-
stao kardinal, jer se tada ni Sarajevo ne bi na{lo u opsadi, a bez opsade ne
bi bilo grimiza. Okrutne su to istine, ali okrutniji je onaj koji ih skriva.

I onda, {to mislite, za{to se nijedan bo{wak i Albanac nije u Hagu
prikqu~io `alovawu Milo{evi}eve obiteqi? Kako glupo pitawe – pa ka-
ko }e to u~initi kada je Milo{evi} smislio, poveo i proveo genocid nad

311



wihovim sunarodnicima! A ako imate nekih daqwih pitawa o Hrvatima,
uputite ih, uz uskr{we ~estitke, Gotovini ili biskupima. Neka vam oni ma-
lo obja{wavaju tko je bio agresor, a tko `rtva.

UUssttaa{{kkii  lliisstt  ““FFeerraall  ttrriibbjjuunn””,,  2244..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt
MMaarriinnkkaa  ^̂uummii}}aa  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““OOddbbrroojjaavvaawwee  HHaagguu””,,  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““PPrrvvii
ppuutt  nnaajjoo{{ttrriijjee  kkrriittiikkee  TTrriibbuunnaalluu  uuppuu}}uujjee  nnee  qquuttaa  ddeessnniiccaa  nneeggoo  lliibbeerraallnnoo--
lliijjeevvii  kkrruuggoovvii,,  kkoojjii  ssmmaattrraajjuu  ddaa  oonn  nnee  bbii  ssmmiioo  nnaadd`̀iivvjjeettii  MMiilloo{{eevvii}}aa..  NNoo
ttoo  nniijjee  ddoobbrraa  iiddeejjaa,,  aa  nnee}}ee  bbiittii  pprriihhvvaa}}eennaa  vvee}}  zzbboogg  ttooggaa  {{ttoo  jjee  bbaa{{  MMiilloo--
{{eevvii}}  bbiioo  nnaajjvvee}}ii  pprroottiivvnniikk  HHaa{{kkoogg  ssuuddaa,,  ppaa  bbii  jjoo{{  iissppaalloo  ddaa  jjee  oonn  pprreessuu--
ddiioo  ttoomm  SSuudduu  uummjjeessttoo  oovvaajj  wweemmuu””::

Re}i }emo to odmah – nije prihvatqiva inicijativa potekla iz Hrvat-
ske da se ukine Ha{ki sud, koja polazi od toga da Tribunal vi{e nema nika-
kvog smisla nakon smrti Slobodana Milo{evi}a. Odvojeno jedno od drugog,
Vesna Alaburi} i @arko Puhovski predla`u da se sudski procesi koji se
tamo vode prebace na nacionalna pravosu|a. S tim {to bi Alaburi} to na-
pravila odmah, a Puhovski bi pri~ekao jo{ {est mjeseci, pa ako se u tom ro-
ku Karayi} i Mladi} ne pojave u Hagu, onda vi{e ne treba ~ekati, nego pro-
glasiti fajront.

No, to se ne}e desiti ni sada ni za {est mjeseci, a, ponavqamo, i ne tre-
ba da se dogodi. Prvi razlog je toliko jasan da ga jedva i treba obja{wava-
ti. Milo{evi} jeste bio glavni optu`enik u Hagu i wegovim odlaskom ha-
{ko sudi{te sada sli~i na kolodvor bez vlakova ili na be{tek bez no`a.
Ali, ne treba zaboraviti i da je Milo{evi} bio najve}i protivnik Ha{kog
suda, koji je na tome okupio oko sebe i pove}u alijansu crno-crvenih anti-
globalista (lumpenfa{istu [e{eqa, lumpenkomunistu Zjuganova…), a
uspio je {armirati i neke presti`ne intelektualne “ekscentrike” (Peter
Handke, koji mu je ~ak govorio na sprovodu, nobelovac Harold Pinter…).

I jasno je {to bi se dogodilo ako bi se sada utrnuo Ha{ki tribunal. Bi-
la bi to zadwa pobjeda Slobodana Milo{evi}a, pa umjesto da Hag presudi
wemu, on i spomenuta alijansa presudili bi Hagu. A to se, naravna stvar, ni-
kada ne}e dopustiti. Tribunal je ionako iza{ao popi{an iz procesa Milo-
{evi}a (koji je umro od svima poznatog visokog tlaka, a da to satima nitko
nije primijetio), a ovo bi bilo kao da se pod wim provalio i truli pod poq-
skog ~u~avca. Prema tome, prvi razlog {to hrvatska inicijativa nema ni-
kakvog izgleda na uspjeh sasvim je banalan. Nitko, pa ni Ha{ki sud, ne voli
priznati da je uprskao, i sve }e u~initi da se to ne sazna, ili ako se sazna da
se ne sankcionira.

Kada bi se sve svodilo na to, ~ovjek bi se sasvim rado slo`io s tim da se
taj sud zbiqa pusti niz vodu. Ali, ne svodi se. Glavni razlozi {to ukidawe
Haga sada ne dolazi u obzir, ozbiqniji su i dalekose`niji, i u osnovi su ve}
pobrojani u kratkoj raspravi ovim povodom. Prije svega, nacionalna pravo-
su|a jo{ ni izbliza ne ulijevaju povjerewe da bi “svojim” zlo~incima sudila
na barem pribli`no istoj razini kao u Hagu. Zatim, najvi{a kazna u tim pra-
vosu|ima limitirana je na dvadeset godina, {to je bio zakonski maksimum u
doba po~iwewa zlo~ina. Napokon, u slu~aju BiH prebacivawe nadle`nosti
na nacionalna sudstva dovelo bi do toga da bi biv{e zara}ene strane sudile
jedna drugoj, a jo{ nije pametno provjeravati koliko su za to zrele.
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U svakom slu~aju, nitko u dr`avnom vrhu Hrvatske nije spreman podr-
`ati ovu inicijativu i preuzeti odgovornost za “nacionalizaciju” Haga, pa
je Sanader rekao, prepri~ano, da Hag ve} ima “izlaznu strategiju” i za{to
da mu mi name}emo svoju. A Mesi} je najprije pokazao zanimawe za inicija-
tivu, koja mu je istina izgledala samo djelomi~no prihvatqiva, ali ju je on-
da ~ak napao, s preo{trim zakqu~kom da se wome amnestira ratne zlo~in-
ce, pozivaju}i inicijatore da javno ka`u da li su za to da se Karayi}u sudi
u Republici Srpskoj, a Mladi}u u Srbiji.

Vaqda se {ef dr`ave sjetio da su mu neka prija{wa zalijetawa oko Ha-
ga nakopala za vrat previ{e problema, ali i da nije toga i laiku je jasno da
je Hrvatska jo{ vezana debelom u`adi lojalnosti za Hag i da se u ovom tre-
nutku s tog veza nema kamo. Zato od Mesi}a i Sanadera ne treba o~ekivati
da primijete kako se u ovom slu~aju dogodilo ne{to sasvim novo, a to je da
najte`e kritike Tribunala, ukqu~uju}i i zahtjeve za wegovim rasformira-
wem, prvi put ne dolaze s qute desnice.

Sada to isto tra`e, i to jo{ nestrpqivije i radikalnije, i neki osvje-
do~eni liberalno-lijevi krugovi, koji su, istina, pokazali gotovo jednako
skromno poznavawe dobrog tajminga i dobre forme koliko i aqkavo opi-
smewena desnica (slu`beni pokreta~ inicijative za ukidawe Haga je Ala-
buri}ka, koja u istom tom Hagu brani optu`enog generala Milivoja Pet-
kovi}a, a to se, brate mili, jednostavno nikako ne sla`e jedno s drugim).
Dakle, neki posve druk~iji vjetrovi zapuhali su oko Haga, i koliko god oni
terali ukrivo ta se ~iwenica ne mo`e tek tako zaobi}i.

Uostalom, i oni ha{ki odvjetnici koji su svjesni realnog stawa stvari
i protive se inicijativi, svjesni su da su neke stvari u Tribunalu krivo na-
sa|ene, pa mu ̂ edo Prodanovi} zamjera da je zapustio svoju osnovnu funkci-
ju, su|ewe ratnim zlo~incima, jer bi htio “pisati povijest”. Karla del Pon-
te stvarno je to jednom tako rekla, da }e se u Hagu pisati novija povijest eks-
jugoslavenskih prostora, pa time treba objasniti {to se ondje zbiqa mawe
sudi konkretnim zlo~incima, a vi{e metaforama zla (Srbi i Hrvati).

Te metafore, istina, nisu isisane iz prsta, nego imaju debele veze s
onim {to se stvarno zbivalo devedesetih, ali je ipak o~ito da nedostaju ak-
teri koji su tako|er nezaobilazni za rekonstrukciju krvavog sloma Jugosla-
vije (na optu`eni~koj klupi nema nijednog Slovenca, a nesrazmjerno je ma-
lo i Albanaca, pa i bo{waka). No, te mane ipak nisu takve da bi prebrisa-
le sve dobro {to se dogodilo u Hagu. Prije svega, Tribunal je van svake sum-
we osigurao puno vjerodostojniju proporciju optu`enika (90-ak Srba, 30-ak
Hrvata, 10-ak bo{waka) nego {to bi to u~inila ovda{wa nacionalna pra-
vosu|a (ovdje bi sve ovisilo o trenutnoj kooperativnosti nacionalnih vla-
da, {to teoretski zna~i da bi se proporcije mogle ~ak i obrnuti – najvi{e
bi bilo optu`eno bo{waka, zatim Hrvata, a tek onda Srba).

Daqe, u Hagu je neusporedivo boqa i kvaliteta pojedina~nih presuda,
{to se najboqe vidi po broju optu`enih i osu|enih koji su priznali zlo~i-
ne i pokajali se, ponekad i izrazito skru{eno, za wih. Ni na vrlo hvaqenim
procesima pred ovda{wim sudovima (gospi}koj grupi, Lora, Ov~ara) u pra-
vilu nije bilo priznawa krivice, jo{ mawe kajawa, ~ega u Hagu ima sada ve}
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sasvim zna~ajan broj. Iako me|u tamo{wim zatvorenicima postoji sna`na
grupna solidarnost, a “izdajnici” se preziru, i to ne samo unutar vlastitog
nacionalnog kruga, pokajali su se neki vode}i lokalni lideri, kao Biqana
Plav{i} i osobito upe~atqivo Milan Babi}.

Te{ko je zamislivo da bi Babi} svoj dramati~ni iskaz kajawa i tra`e-
wa oprosta izrekao pred nekim hrvatskim, a pogotovo pred srbijanskim su-
dom. Poslije vi{e godina totalne domoqubne blokade, pred Tribunalom se
pojavio i prvi pokajnik sa hrvatske strane (Ivica Raji}), a nakon nedavne
izjave Ante Gotovine da nije i{ao u rat iz mr`we prema Srbima, nije neza-
mislivo da u nekoj formi i on to postane (mo`ete li zamisliti takvu tran-
sformaciju ovog obogotvorenog “heroja a ne zlo~inca” pred nekim ovda-
{wim sudom, pa vodila ga i “carica” hrvatskog sudstva Ika [ari}?!).

U Hrvatskoj se jo{ nitko ne osvr}e na tu iznimno sna`nu, iako tko zna
koliko iskrenu, Gotovininu izjavu, jer je sve poklopilo zgra`awe zbog we-
gove su}uti Milo{evi}evoj obiteqi. Ali, bez brige, sve }e se to nadokna-
diti ako Gotovina stvarno napravi neku pokajni~ku gestu. On bi tad postao
su{ta, amblematska suprotnost glavnom osu|eniku pred hrvatskim sudovi-
ma, Mirku Norcu, kojem gotovo svakodnevno hodo~aste namjernici svih vr-
sta, ukqu~uju}i i one iz vlasti, jer nije pristao “saviti {iju” zbog onoga
{to je radio Srbima u {umarcima pored Gospi}a.

Dobili bismo tako dva generala iz istog rata, ali iz sasvim razli~i-
tog mira.

DDrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  ddoobbiittnniikk  jjee  nnaaggrraaddee  zzaa  `̀iivvoottnnoo  ddeelloo  kkoojjuu  ddooddeeqquu--
jjee  RReevviijjaa  zzaa  kkuullttuurruu,,  uummeettnnoosstt  ii  ddrruu{{ttvveennaa  ppiittaawwaa  ““ZZbbiiqqaa””,,  pprrvvii  ppuutt  ppoovvoo--
ddoomm  1155  ggooddiinnaa  ppoossttoojjaawwaa..  NNaa  oovvuu  tteemmuu  tteekksstt  oobbjjaavvqquujjee  ““DDaannaass””  2255--2266..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““RReevviijjaa  zzaa  kkuullttuurruu  ’’ZZbbiiqqaa’’  ddooddeelliillaa  nnaaggrraaddee  zzaa
`̀iivvoottnnoo  ddeelloo””  ii  nnaasslloovvoomm  ““NNaaggrraa||eennii  KKaarraayyii}}  ii  [[ee{{eeqq””::

Povodom 15 godina postojawa Revija za kulturu, umetnost i dru{tvena
pitawa “Zbiqa” dodelila je u petak vi{e nagrada za `ivotno delo svojim
saradnicima, me|u kojima su se na{li i ha{ki optu`enici Radovan Ka-
rayi} i Vojislav [e{eq. U obrazlo`ewu nagrade za Karayi}a navodi se da
je on “utu`enik ha{ke konkviste i najtra`eniji begunac pred inkvizitori-
ma novog svetskog poretka” i “paradigma civilizacije koja je izgubila svoj
kompas”. [e{eq je, kako je obrazlo`eno, nagradu dobio kao “pravnik, poli-
ti~ar, narodni tribun, disident, najzabrawivaniji autor, pisac politi~-
kih, istorijskih, polemi~kih i memoarskih kwiga” i “posve}enik nacio-
nalne ideje”. U ime laureata nagrade su primili [e{eqeva supruga Jadran-
ka, a umesto Karayi}a brat Luka.

Zahvaquju}i se na nagradi, Luka Karayi} je ocenio da je to dokaz da Sr-
bi nisu izdajice i da “pamte svoje junake”. Nagradu za ̀ ivotno delo “Zbiqe”
dobili su kwi`evnik Predrag Dragi} Kijuk, kao i posthumno, esejista i
slikar Drago{ Kalaji} i osniva~ Ota~estvenog pokreta “Obraz” Neboj{a
Krsti}.

Mirovna mre`a “@ene u crnom” najo{trije je protestovala zato {to je
ova manifestacija odr`ana u Medija centru. @ene u crnom pozivaju nevla-
dine organizacije da zbog toga bojkotuju Medija centar, “nekada{we sigur-
no mesto za demokratske i progresivne ideje”.
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II  ““NNaacciioonnaall””,,  2255..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““NNaasslloovvii””  oobbjjaavvqquujjee
kkrraattaakk  tteekksstt  uu  rruubbrriiccii  ““AAkkttuueellnnoo””..

FFoonneettoovvuu  vveesstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrriizznnaawwaa  rreevviijjee  zzaa  kkuullttuurruu,,  uummeettnnoosstt  ii
ddrruu{{ttvveennaa  ppiittaawwaa  ’’ZZbbiiqqaa’’””  ii  nnaasslloovvoomm  ““NNaaggrraaddee  KKaarraayyii}}uu  ii  [[ee{{eeqquu””,,  oobb--
jjaavvqquujjuu  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””  2255..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee..  PPoorreedd  oovvee  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  ii
jjoo{{  jjeeddnnaa  FFoonneettoovvaa  vveesstt,,  aallii  oovvaajj  ppuutt  oo  sskkaannddaalloozznnoojj  rreeaakkcciijjii  ttzzvv..  mmiirroovvnnee
mmrree`̀ee  ““@@eennee  uu  ccrrnnoomm””,,  kkoojjaa  jjee  ppoozzvvaallaa  ppllaa}}eennii~~kkee  nneevvllaaddiinnee  oorrggaanniizzaacciijjee
nnaa  bboojjkkoott  ddooddeellee  nnaaggrraaddaa  uu  ““MMeeddiijjaa  cceennttrruu””..  NNaaddnnaasslloovv  vveessttii  jjee  ““RReeaaggoovvaawwee
mmiirroovvnnee  mmrree`̀ee  ’’@@eennee  uu  ccrrnnoomm’’””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““OOddllii~~jjaa  zzaa  ooppttuu`̀eennee””::

Revija za kulturu, umetnost i dru{tvena pitawa “Zbiqa” ju~e je, povo-
dom 15 godina postojawa, dodelila “Nagrade za `ivotno delo” svojim sarad-
nicima, a me|u nagra|enima su i ha{ki optu`enici Radovan Karayi} i Vo-
jislav [e{eq.

U obrazlo`ewu za nagradu Karayi}u navodi se da je on “utu`enik ha-
{ke konkviste i najtra`eniji begunac pred inkvizitorima novog svetskog
poretka”. [e{eq je, kako je obrazlo`eno, nagradu dobio kao “pravnik, po-
liti~ar, narodni tribun, disident, najzabrawivaniji autor, pisac politi~-
kih, istorijskih, polemi~kih i memoarskih kwiga”.

Nagradu je u ime [e{eqa primila supruga Jadranka, a umesto Karayi}a
to je u~inio wegov brat Luka. Nagradu za `ivotno delo “Zbiqe” je dobio i
kwi`evnik Predrag Dragi} Kijuk, kao i posthumno, esejista i slikar Dra-
go{ Kalaji} i osniva~ Ota~estvenog pokreta “Obraz” Neboj{a Krsti}.

Mirovna mre`a “@ene u crnom” pozvala je nevladine organizacije na
bojkot beogradskog Medija centra zbog toga {to su nadle`ni te ku}e dozvo-
lili da se na tom mestu odlikuju optu`eni za ratne zlo~ine Radovan Ka-
rayi} i Vojislav [e{eq.

“@ene u crnom” smatraju da je neadekvatno da se u prostoru Medija cen-
tra, odvijaju “ovakvi politi~ki i eti~ki duboko problemati~ni doga|aji,
~iji je ciq da se relativizuju zlo~ini, a zlo~inci pretvore u heroje, ne sa-
mo ratne ve} i kulturne”.

U pozivu “@ena u crnom” na bojkot Medija centra nagla{ava se da od-
bijaju da prostor dele sa onima koji veli~aju i slave zlo~ince, wihovu ide-
ologiju i zlo~ine, uz podse}awe da to nije prvi put da se na tom mestu odvi-
jaju doga|aji takve sadr`ine.

““KKuurriirr””,,  2255..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  pprrvvoojj  ddooddeellii  nnaaggrraaddee
zzaa  `̀iivvoottnnoo  ddeelloo  rreevviijjee  ““ZZbbiiqqaa””,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPrrvvaa  eerraa””  ii  nnaaddnnaasslloovvoomm
““RRaaddoovvaannuu  KKaarraayyii}}uu,,  VVoojjiissllaavvuu  [[ee{{eeqquu,,  DDrraaggoo{{uu  KKaallaajjii}}uu  ii  NNeebboojj{{ii  KKrr--
ssttii}}uu  ddooddeeqqeennee  nnaaggrraaddee  zzaa  `̀iivvoottnnoo  ddeelloo  uu  oobbllaassttii  kkwwii`̀eevvnnoossttii””::

Nekada{wi predsednik Republike Srpske Radovan Karayi} i lider ra-
dikala Vojislav [e{eq, kao “istaknuti pisci”, nagra|eni su ju~e poveqom
za `ivotno delo! Nagradu, prvi put ove godine, dodequje ~asopis “Zbiqa”,
koji weni tvorci zovu “revijom za kulturu, umetnost i dru{tvena pitawa”.

U ime “pravnika, politi~ara, narodnog tribuna, disidenta, najplodni-
jeg pisca me|u politi~arima, najmla|eg doktora nauka, progawanog i zatva-
ranog” Vojislava [e{eqa, nagradu je primila wegova supruga Jadranka. Lu-
ka Karayi}, primaju}i nagradu u ime svog brata, odbeglog ha{kog optu`e-
nika Radovana, rekao je da se “ovo svetu sigurno ne}e svideti”.
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Glumica Lidija Vuki}evi} setnim glasom opisala je Karayi}a kao
“esejistu, narodnog junaka, vo|u Republike Srpske, autora bajkolikih pesa-
ma za decu i romanopisca. Pesnika koji razlikuje evropstvo od medikori-
tetstva”.

– Ovaj utu`enik ha{ke konkviste i najtra`eniji begunac pred inkvi-
zitorima novog svetskog poretka paradigma je civilizacije koja je izgubi-
la svoj kompas i koja je svoj antihumanisti~ki pohod zapo~ela zato~ewem
wegovog brata po peru Ezre Paunda – ponosno je izgovorila Vuki}evi}eva.
Luka Karayi} nadovezao se re~ima da je nagrada “dokaz da srpski narod ne
zaboravqa svoju srpsku decu i svoje junake”.

– Ovo je dokaz da Srbi nisu izdajnici, da svog junaka ne}e prodati za pet
miliona dolara. Ovo se Zapadu ne svi|a. Ovo im nije ni milo ni drago. Ovo
oni ne razumeju – nizao je re~i Karayi}.

Istu nagradu posthumno su dobili i Drago{ Kalaji}, slikar esejista i,
kako su rekli, “lucidni kriti~ar evropskog i ameri~kog sunovrata”, i teo-
log i esejista, vo|a Ota~astvenog pokreta “Obraz” Neboj{a Krsti}, ~ije je
srce, kako je istakla Vuki}evi}eva, prestalo da kuca zbog “srbomrzaca”.

Predrag Dragi} Kijuk, jedini me|u nagra|enima koji nije pod zemqom,
u bekstvu ili iza re{etaka, dok je uzimao nagradu rekao je da “sluti {ta }e
se posle svega desiti”.

– I do sada smo bili progawani, a tek }emo sada biti. Mi smo jedini
istinski branili interese srpskog naroda i {titili od jednoumnog novi-
narstva i politike. I daqe }emo se boriti protiv globalnog jednoumqa –
obe}ao je Kijuk.

Pomenutoj dru`ini nagrade je dodelio `iri, u kojem su bili kwi`ev-
nik i glavni i odgovorni urednik “Zbiqe” Momir Lazi}, Mirko Zurovac,
Neboj{a Debeqakovi} i Katarina Kosti}. @iri je istu nagradu dodelio
Rajku Dolo~eku, lekaru i piscu iz ^e{ke, Marku Markovi}u, kwi`evniku
iz Francuske i Ivanu ^aroti iz Belorusije. Wima }e nagrade biti uru~e-
ne tek u jesen, po{to nisu uspeli da doputuju.

“Man’te se Medija centra”, poru~eno je iz te firme mirovnoj mre`i
“@ene u crnom” povodom wihovog poziva na bojkot Medija centra zbog toga
{to su “nadle`ni te ku}e dozvolili da se na tom mestu odlikuju optu`eni
za ratne zlo~ine Karayi} i [e{eq.

“Radite svoj posao i o tome nadaqe izve{tavajte javnost, kao {to ste i
do sada ~inili preko Tanjugovog Me|unarodnog pres centra”, navodi se u sa-
op{tewu i dodaje da Medija centar tome nikad nije prigovarao. “@ene u cr-
nom” smatraju da je neadekvatno da se u prostoru Medija centra, nekada{weg
sigurnog mesta za demokratske i progresivne ideje, odvijaju “ovakvi poli-
ti~ki i eti~ki duboko problemati~ni doga|aji, ~iji je ciq da se relativi-
zuju zlo~ini, a zlo~inci pretvore u heroje, ne samo ratne ve} i kulturne”.

TTaannjjuuggoovvaa  vveesstt  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  uu  ““DDaannuu””  2255..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaasslloovvoomm
““KKaarraayyii}}uu  ii  [[ee{{eeqquu  nnaaggrraaddee  zzaa  `̀iivvoottnnoo  ddjjeelloo””::

Osniva~ i glavni urednik lista za kulturu “Zbiqa” Momir Lazi} sa-
op{tio je ju~e imena osam dobitnika nagrada za `ivotno djelo, koje su usta-
novqene povodom 15. godi{wice postojawa ove kontroverzne publikacije.
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Nagrade su uru~ene laureatu Predragu Dragi}u Kijuku i zastupnicima
Drago{a Kalaji}a, Radovana Karayi}a, Neboj{e Krsti}a i Vojislava [e-
{eqa, dok }e trojici nagra|enih koji `ive u inostranstvu (Rajko Dolo~ek,
Marko S. Markovi} i Ivan ̂ arota), biti uru~ene na jesen, kada su najavili
dolazak u Beograd.

U `iriju su, uz Lazi}a, bili Mirko Zurovac, Neboj{a Debeqakovi} i
Katarina Kosti}.

OO  eeppiisskkooppuu  mmiillee{{eevvsskkoomm  vvllaaddiiccii  FFiillaarreettuu  ““PPoolliittiikkaa””  jjee,,  2266..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavviillaa  tteekksstt  uu  kkoojjeemm  jjee  iizznneettaa  iizzmmii{{qqoottiinnaa  oo  ooddnnoossuu  iizzmmee||uu
vvllaaddiikkee  ii  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““EEppiisskkoopp  MMiillee{{eevv--
sskkii  FFiillaarreett””,,  aa  nnaasslloovv  jjee  ““RRaa~~uunnaaoo  nnaa  mmrraakk””::

Vladici Filaretu nije se dalo da molitveno isprati pokojnog jugoslo-
venskog predsednika. Iako je u Po`arevac doneo poga~u i vino, episkop mi-
le{evski nije Slobodanu Milo{evi}u slu`io opelo. Kako je izjavio za je-
dan tabloid, porodica nije dozvolila verski obred. 

“Tu`i}u op{tinskog menayera Po`arevca Predraga Paji}a zbog wego-
vih izjava da sam na sahrani Slobodana Milo{evi}a odbio da slu`im opelo
jer je pao mrak. To nije ta~no, na mrak sam ra~unao, zbog toga sam i poneo ba-
terijsku lampu da bih mogao da ~itam molitve iz Trebnika”, rekao je vladi-
ka Filaret.

Tako je sahrana nekada{weg predsednika SRJ pa`wu javnosti ponovo
skrenula na duhovnog pastira Mile{evske eparhije. Kada je crkva rekla da
nema nikakvih prepreka da se slu`i opelo, vladika Filaret se nametnuo
kao logi~no re{ewe. Svojevremeno otvoreno je podr`avao Milo{evi}ev
re`im. U manastiru Mile{evi zvonima je do~ekivao Vojislava [e{eqa, a
zauzvrat je dobio yip “pajero”. Za predsedni~kog kandidata Tomislava Ni-
koli}a dr`ao je posebnu slu`bu i blagosiqao ga da pobedi na izborima.

Na otvarawu vladi~anskog dvora u Prijepoqu narodu je poru~io: “Kao
{to se zna da je kraq Vladislav sagradio Mile{evu, isto tako da se zna da
je ovaj dvor sagradio Slobodan Milo{evi}”.

Zbog otvorene predizborne podr{ke Milo{evi}u i koaliciji SPS –
JUL u septembru 2000. godine, vladici Filaretu je zamereno i on se kasni-
je na Saboru SPC pokajao. Zamolio je sve one koje je svojom izjavom sabla-
znio i o`alostio da mu oproste.

Ali ovog energi~nog, sa parama ve{tog i na jeziku o{trog episkopa jav-
nost pamti dok je obilazio rati{ta u Hrvatskoj i Bosni nose}i humanitar-
nu pomo} za tamo{we Srbe. Mnogima je jo{ u se}awu slika Filareta u man-
tiji kako na oklopnim kolima dr`i pu{komitraqez. Ovu fotografiju sni-
mqenu 1991. godine, negde izme|u Kostajnice i Gline, svi koji nisu blagona-
kloni SPC zloupotrebqavali su kao “dokaz” o ume{anosti crkve u ratove
na prostoru biv{e Jugoslavije.

Vladika Filaret se rodio 8. avgusta 1947. godine u selu Borci kod Ko-
wica kao Jelenko Mi}evi}. Kada se posle zavr{ene Bogoslovije zamona-
{io, 1969. godine, dobio je duhovno ime Filaret, {to u prevodu sa gr~kog
zna~i “qubiteq vrlina”. Bio je duhovnik Bogoslovije svetog Save i mana-
stira Slanci, a kasnije nastojateq zemunskog manastira Svetog Arhangela
Gavrila. U vladi Momira Bulatovi}a imenovan je za pomo}nika ministra
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Leposave Mili}evi}. Za arhimandrita je rukopolo`en 1998. godine. Na
Ivawdan, godinu dana kasnije, patrijarh srpski Pavle ga je ustoli~io za
episkopa mile{evskog.

Neimarski duh svog episkopa nije se zaustavio samo na vladi~anskom
dvoru kojem mnogi zameraju preterani luksuz. Crkveno-graditeqska delat-
nost je u punom zamahu otkako je stigao u Prijepoqe. Osim obnove Mile{eve,
za vreme wegovog upravqawa eparhijom izgra|eno je sedam novih, a zida se
jo{ devet crkava. Me|u wima je najve}i u celoj eparhiji Hram Hristovog
vaskrsewa u Priboju. Ali zbog, navodno, neadekvatno ura|ene fasade mana-
stira Svete trojice u Pqevqima pro{le godine morao je na sud po prijavi
cetiwskog Zavoda za za{titu spomenika kulture. “Kako ja kao vladika da
prekre~im freske, koje sam osve{tao”, pitao se vladika posle saslu{awa.

I srpski bankari pamte vladiku Filareta. Na wegov zahtev Sveti si-
nod je stavio van snage odluku kojom su banke na karticama mogle da koriste
hologramski prikaz freske Beli an|eo. ^elnik Mile{evske eparhije tra-
`io je od banaka po 2.000 evra za kori{}ewe lika Belog an|ela – ukupno po-
la miliona evra.

“U slu~aju holograma mi bankama ni{ta ne sporimo. Samo tra`imo da
se po{tuje zakon i da potpi{u ugovor s manastirom Mile{eva”, poslovno
je odgovorio bankarima vladika Filaret.

““PPoolliittiikkaa””,,  2266..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  pprroommoocciijjii  kkwwiiggee
ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  ““SSvveeddookk  ooddbbrraannee  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa  uu  hhaa{{kkoomm
pprroocceessuu””  ooddrr`̀aannoojj  uu  AArraann||eelloovvccuu..  TTeekksstt  jjee  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPrroommoocciijjaa
[[ee{{eeqqeevvee  kkwwiiggee  uu  AArraann||eelloovvccuu””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSvveeddookk  ooddbbrraannee””::

Pred vi{e stotina ~lanova i simpatizera Srpske radikalne stranke u
hotelu “[umadija” u Aran|elovcu odr`ana je promocija kwige dr Vojisla-
va [e{eqa “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu”.

– Dr [e{eq je 14 dana briqantno svedo~io u odbrani ubijenog Slobo-
dana Milo{evi}a i uspe{no raskrinkao sve la`ne optu`nice protiv we-
ga. Wegova poruka iz Haga je da po svaku cenu moramo da sa~uvamo Kosovo i
Metohiju, dr`avnu zajednicu SCG i na{e nacionalno jedinstvo zarad gene-
racija koje dolaze – podsetila je Nata{a Jovanovi}.

– Video sam i uverio se da je sud u Hagu politi~ki. Slobodan Milo{e-
vi} je ubijen i sada }e glavni pritisak i teret pasti na ple}a dr [e{eqa,
koji je slobodan ~ovek u ha{kom kazamatu u koji se ulazi kroz 14 vrata, jer
misli svojom glavom, dok ovi u na{oj zemqi, na`alost, ne misle svojim gla-
vama – rekao je general-major Bo`idar Deli}.

““OOppeett  [[ee{{eeqqeevvaa  kkwwiiggaa””  jjee  nnaasslloovv  kkrraattkkoogg  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““GGllaass
jjaavvnnoossttii””  2266..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  rruubbrriiccii  ““DDooggaa||aajjii  ddaannaa””::

Pred vi{e stotina ~lanova SRS i wihovih simpatizera, sino} je odr-
`ana promocija kwige Vojislava [e{eqa “Svedok odbrane Slobodana Mi-
lo{evi}a u ha{kom procesu”. Poslanici Nata{a Jovanovi} i Vjerica Ra-
deta, zamenik predsednika Skup{tine Srbije Gordana Pop-Lazi}, istori-
~ar Veselin \ureti}, ~lan tima za odbranu [e{eqa Amyad Migati, svedok
odbrane na su|ewu Milo{evi}u general Bo`idar Deli}, novinar iz Velike
Plane Du{an Mari} i predsednik op{tine Aran|elovac Radosav [vabi}
bili su jednoglasni u osudi Ha{kog tribunala.
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TTeekksstt  oo  vveelliikkaannuu  ssrrppsskkoogg  gglluummii{{ttaa  ppookkoojjnnoomm  DDaanniilluu  LLaazzoovvii}}uu,,  ““KKuu--
rriirr””,,  2266..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““IInn  mmeemmoorriiaamm””,,  nnaa--
sslloovvoomm  ““OOddee  [[}}eeppaa!!””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““UU  BBeeooggrraadduu  uu  5555..  ggooddiinnii  uummrroo  lleeggeennddaa
ssrrppsskkoogg  gglluummii{{ttaa  DDaanniilloo  LLaazzoovvii}},,  ~~oovveekk  kkoojjii  jjee  ssvvoojjiimm  uullooggaammaa  oossttaavviioo  nnee--
iizzbbrriissiivv  ttrraagg””::

Jedan od najboqih srpskih glumaca svih vremena Danilo Lazovi} umro
je preksino}, u 55. godini, u Beogradu zbog sr~anih problema. Ovaj vedri i
uvek nasmejani glumac, boem u du{i, poeta, a po prirodi skroman i miran
~ovek, ro|en je 2. februara 1951. godine u Brodarevu, malom crnogorskom
mestu. Na televiziji je debitovao 1973. godine u filmu “Brze godine”. Ubr-
zo se proslavio u serijama “Otpisani”, “Bo{ko Buha”, “Posledwi ~in” i
“[panac”. Po~etkom osamdesetih, publika {irom Jugoslavije gleda ga u
filmovima “Laf u srcu”, “Igmanski mar{”, “Timo~ka buna”, “[est dana ju-
na”, da bi nakon toga zablistao u “Boqem ̀ ivotu” u ulozi [abana i ~uvenoj
seriji “Zaboravqeni”, u kojoj je igrao Adama.

Devedesete godine donele su mu anga`mane u filmovima “Mala” i “Tri
karte za Holivud”, ali Lazovi} ipak sebe pronalazi u serijama kao {to su
“Sre}ni qudi” (kultna rola [}epana [}eki}a), “Kraj dinastije Obreno-
vi}”, “Porodi~no blago” i “Goli `ivot”. Posledwih godina publika ga je
obo`avala u seriji “Sti`u dolari”, a bio je zapa`en i u filmu “Jagoda u su-
permarketu”, Du{ana Mili}a.

Danilo Lazovi} je glumac koji je govorio da nikada nije brojao koliko
je uloga odigrao u zaista impozantnom broju filmova i serija. Godine nemi-
ra, promena i nove, demokratske vlasti u Srbiji do`iveo je, kao i svi osta-
li, vrlo emotivno, pronalaze}i svoje stavove i ideje u liku i delu Vojisla-
va [e{eqa i Srpske radikalne stranke uz koje je bio do posledweg dana
svog `ivota. Po~etkom novog veka govorio je da “`ivi kao svaki prose~an
Srbin, od koga o~ekuju da bude Jugosloven, a on to ne `eli”.

Bio je ponosan na svoje geografsko poreklo, {to je veoma ~esto i isti-
cao:

– Wego{ je na{ savremenik, jer pokazuje u ~emu smo sve razli~iti od
ostalog sveta. Kao {to Englezi slave [ekspira, tako i mi moramo slaviti
Wego{a. Nadam se da }e uspeti i da u osnovne {kole uvedu gusle kao pred-
met muzi~kog obrazovawa, da deca ne u~e prvo francuski, pa srpski jezik.
Gusle su na{a jedina veza sa Homerom. Sve se ponavqa i sve }e se zavr{iti
po “Gorskom vijencu” – rekao je svojevremeno Danilo Lazovi} u jednom in-
tervjuu.

Cenio je i voleo svoje kolege, dok se za one mawe “talentovane” kratko
izja{wavao:

– Krajwe je vreme da qudi shvate da je lo{ glumac poput slabog pliva-
~a – koprca se, mlatara rukama, ali se ne mo`e odr`ati iznad vode – govo-
rio je jedan od najboqih glumaca na{e scene.

Danilo Lazovi} je ostavio neizbrisiv trag, a gotovo da ne postoji na-
grada ili priznawe koje ovaj glumac za `ivota nije dobio. 

Mesto i vreme sahrane Danila Lazovi}a bi}e naknadno objavqeni. Ne-
ka mu je ve~na slava i hvala!
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PPoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““IInntteerrvvjjuu  ~~iittaallaaccaa  ––  AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}},,  ggeenneerraallnnii
sseekkrreettaarr  SSRRSS””,,  nnaasslloovvoomm  ““NNiissaamm  TTooppaalloovvii}}””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““NNee  vviiddiimm  sseebbee
uu  uulloozzii  MMiirrkkaa  kkoojjii  ssaammoo  ttrraa`̀ii  ssvvoojj  ddeeoo,,  ttoo  jjee  gglluuppaa  {{aallaa  oonniihh  iizz  DDeemmookkrraatt--
sskkee  ssttrraannkkee””  ““PPrreess””  jjee,,  2266..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavviioo  iinntteerrvvjjuu  ssaa  ggeenneerraallnniimm
sseekkrreettaarroomm  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrroomm  VVuu~~ii}}eemm..  NNaasslloovv  aannttrr--
ffiilleeaa  uunnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  ““MMeennttoorr  mmii  jjee  llaaff  ii  ppoolliittii~~kkii  pprroottiivvnniikk””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} u in-
tervjuu, za koji su pitawa postavqali ~itaoci na{eg lista, ka`e da }e Vla-
da Srbije u ponedeqak pre`iveti skup{tinsko zasedawe, jer je obezbedila
podr{ku Socijalisti~ke partije Srbije i Demokratske stranke. Na SMS
broj na{eg lista 2288 stiglo je mnogo pitawa, a redakcija je izabrala najza-
nimqivija. Pored svakog pitawa je deo broja telefona sa kojeg je poruka
stigla.

• Mo`ete li da prognozirate {ta }e se dogoditi na predstoje}em zase-
dawu Skup{tine Srbije, da li u ponedeqak Vlada Srbije pada ili opstaje?

– Voleo bih da Vlada nema ve}inu, ali pla{im se da je napravqen dogo-
vor i sa socijalistima i sa `utima i da sada mogu da biraju. Prema infor-
macijama koje imam, SPS }e i daqe podr`avati Vladu.

• Kako se ose}ate u ulozi Mirka iz “Maratonaca”? (064-651…)
– Mnogo boqe nego \ilas i Tadi} u ulogama Bilija Pitona i sinova!
• Koliki je va{ deo? (064-158…)
– Nisam i{ao po deo, ali sam tu {alu o “Maratoncima” shvatio kao glu-

pu {alu onih koji ne umeju ozbiqno da se bave politikom.
• Najavili ste da }e opro{tajno pismo Milana Babi}a odjeknuti kao

nova bomba u Ha{kom tribunalu! (064-199...)
– Dobio sam informacije da u tom pismu Milan Babi} jasno govori ka-

ko su ga pritiskali i mu~ili ovi iz Ha{kog tribunala i da je sve {to je iz-
govorio protiv Srba bilo la`no.

• Da li je Ru`ica \in|i} postala va{ ozbiqan politi~ki protivnik?
(064-651…)

– Ona je politi~ki protivnik od kada je ~lan Demokratske stranke, a
sada je i ~lan Predsedni{tva DS-a. Kao {to nam je svojevremeno politi~-
ki protivnik bila Mira Markovi}, Vesna Pe{i} ili Qiqana Nestoro-
vi}, tako je i Ru`ica \in|i}. Mi po{tujemo sve na{e politi~ke protivni-
ke, ali ne mislim da je gospo|a \in|i} ozbiqan politi~ki protivnik.

• Vi ste pravnik. Da li je va{ poziv dr`avi da ne uhapsi Ratka Mladi-
}a, odnosno da ne izvr{ava svoje me|unarodne obaveze, krivi~no delo? (064-
312…)

– Nije krivi~no delo. To je direktno u skladu sa me|unarodno-javno-
pravnim normama. A ono {to rade u na{oj zemqi suprotstavqeno je mnogim
me|unarodno-pravnim propisima i Ustavu Republike Srbije. Moj poziv je
apsolutno u redu, to je moralno i normalno i ne kr{im nikakav zakon.

• Kada }ete kona~no smeniti Tomislava Nikoli}a i preuzeti stranku,
jer ste vi jedini i pravi naslednik na{eg predsednika Vojislava [e{eqa?
(064-347…)
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– Tomislav Nikoli} je onaj koga je izabrao Vojislav [e{eq. On mi je
veliki prijateq i moj {ef. Hvala na pitawu, ne}u nikada da ga smenim. Ne-
}u da ga pobe|ujem i ne}u da idem nikada protiv wega.

• Za{to niste iza{li iz politi~kog `ivota posle poraza Tomislava
Nikoli}a na predsedni~kim izborima, iako ste to javno obe}ali? (064-
400…), G. Grbi}

– Ako je to moj najve}i greh – izviwavam se zbog toga.
• Kako }ete da osvojite vlast kada niko ne}e u koaliciju sa va{om

strankom? (064-312…)
– Nisam primetio. Vidim da se na lokalnim izborima utrkuju da u|u s

nama u koaliciju. Posle parlamentarnih izbora vide}emo da li }e uop{te
biti potrebne koalicije.

• [ta }e biti sa hrvatskom mawinom kad radikali do|u na vlast? (064-
112…)

– Ima}e sva prava u skladu sa me|unarodnopravnim standardima i na-
{im zakonima. @ive}e kao i svi ostali gra|ani Srbije, potpuno normalno.
Bi}e apsolutno sigurni i bezbedni.

• Ako bi se Crna Gora odvojila, kakav je stav SRS o progla{avawu kra-
qevine Srbije? (064-159…)

– Ne verujem da }e Crna Gora da se odvoji. Mi smo za republikanski ob-
lik vladavine.

• Za{to se ne proverava rad predsednika odbora, u Grockoj je Dragoqub
Simonovi} bahat i rastura ~lanstvo? (064-154…)

– Svaku informaciju koju imate dostavite u centralu stranke, na{em
Izvr{nom odboru. Reagova}emo odmah.

• Za{to je delovawe va{e stranke zasnovano uglavnom na kritikama?
Sti~e se utisak da nemate konkretnih i razumnih re{ewa za probleme koji
nas mu~e. (064-319…)

– Imamo re{ewa, ali i jedan veliki problem – ne}e da nas pitaju kako
bismo ne{to radili. Qudi vide, mi u pojedinim emisijama uop{te ne mo`e-
mo da razgovaramo normalno, ne mo`emo da govorimo ono {to `elimo, ve}
moramo da odgovaramo na najbrutalnije napade.

• Po{to je Beograd najve}i antisrpski grad, da li biste se vi kao Sr-
bin ponovo kandidovali za gradona~elnika? (064-822…), pozdrav B. Rov~a-
nin iz Pe}i.

– Beograd je najve}i srpski grad. To je moj grad, u wemu sam ro|en, najvi-
{e ga volim! Kandidovao bih se ponovo, ali o tome }e odlu~ivati strana~-
ki organi.

• Molimo vas da nam pomognete u re{avawu problema oko iskqu~ewa
struje za 66 porodica u [avni~koj 43D i 43G! (064-341…)

– Proveri}u, mislim da znam gde je to…
• Mo`e li SRS da napravi TV kanal za celu Srbiju da bismo kona~no i

mi na jugu gledali istinu o svemu? (064-210…), Gavrilovi}, Leskovac.
– Po zakonu, stranka ne mo`e da radi ni{ta sli~no.
• Da li }e radikali posle eventualne pobede na izborima preispitati

kr{ewe zakona i Ustava koje su u~inile demokratske vlasti od 5. oktobra?
(064-329…)
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– Nego {ta! Temeqno! Proveri}emo sve kra|e, marifetluke, lopovlu-
ke. Zato i jeste ovakva hajka na radikale.

• Kako se ose}ate kada ~ujete da neko lo{e govori o vama? (064-384…)
– Nau~io sam da me neko opsuje, kao i da qudi o meni govore lepo, po-

nekad vi{e nego {to zaslu`ujem. Ne podnosim kad mi neko opsuje majku. ̂ i-
ni mi se da sam pojedinim izjavama i sam prekora~io granicu, da sam pre-
karda{io.

• Da li planirate da doktorirate ove godine? (064-152…)
– Planiram ove godine da magistriram, a slede}e da doktoriram. To od-

la`em ve} ihi-hi… Kao da la`em sam sebe, jer nikada nemam vremena da
u~im. U ispitnoj komisiji }e mi biti Rade Stojkovi}, Milenko Kre}a, Mi-
lan Paunovi}, profesor \or|evi}. Neki od wih su mi i politi~ki protiv-
nici, ali to su qudi koji ispituju na profesionalan na~in. Treba da pola-
`em me|unarodno javno pravo, a pravnu i dru{tvenu metodologiju sam ve}
polo`io sa desetkom. Posle pi{em temu, ali se jo{ o tome nisam dogovorio
sa profesorom Paunovi}em koji mi je mentor. Zanimqivo je, on je bio u Gra-
|anskom savezu Srbije, sada je u Srpskom pokretu obnove. Paunovi} je laf,
mlad ~ovek, razgovaramo o nauci a ne o politici… A i o politici razgova-
ramo, razmewujemo mi{qewa.

PPooddrr{{kkuu  ddrr  VVoojjiissllaavvuu  [[ee{{eeqquu,,  ssaa  ̀̀ eeqqoomm  ddaa  iissttrraajjee  uu  bboorrbbii  pprroottiivv  hhaa--
{{kkiihh  uuggwweettaa~~aa,,  ddaalloo  jjee  nnaa  hhiiqqaaddee  uu~~eessnniikkaa  mmiittiinnggaa  ssoolliiddaarrnnoossttii  ssaa  SSrrbbii--
mmaa  ssaa  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee,,  kkoojjii  jjee  ooddrr`̀aann  uu  MMoosskkvvii..  TTeekksstt  oo  oovvoomm  ddooggaa||aajjuu  oobb--
jjaavvqquujjuu  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””  2266..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UU  MMoo--
sskkvvii  jjuu~~ee  ooddrr`̀aann  mmiittiinngg  ppooddrr{{kkee  kkoossmmeettsskkiimm  SSrrbbiimmaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBrraatt--
sskkii  zzaa  bbrraa}}uu””..  AAuuttoorr  tteekkssttaa  jjee  ssttaallnnii  ddooppiissnniikk  iizz  MMoosskkvvee  BBrraannkkoo  VVllaahhoovvii}}::

Vi{e od hiqadu Rusa okupilo se ju~e na Oktobarskom trgu na mitingu
solidarnosti sa kosmetskim Srbima. Skup su organizovali Savez pravo-
slavnih bratstava Rusije i Savez pravoslavnih horugvenosa~a (crkvenih za-
stava) kao i partija “Narodna voqa”. Zanimqivo je da su na Trgu bili uglav-
nom mladi qudi koji su sa sobom doneli mnogo srpskih zastava, zatim ikone
i drugo znamewe. Neki od u~esnika mitinga su na glavama imali srpske {aj-
ka~e, a u rukama transparente na kojima je pisalo da je Kosovo srpska teri-
torija.

Svakako je interesantno i to da su vlasti odredile da se miting soli-
darnosti pravoslavaca odr`i na trgu gde se nalazi najve}i spomenik Lewi-
nu u Moskvi. To je ina~e mesto gde se na svojim mitinzima okupqaju komuni-
sti. Tako se Lewin “nagledao” crkvenih barjaka i ikona.

U~esnici mitinga potpisali su peticiju kojom su tra`ili ukidawe Ha-
{kog tribunala, a koju }e uputiti SB OUN. Govornici su napadali Jeqci-
na a pogotovo wegovog pregovara~a Viktora ^ernomirdina koji je prema
oceni u~esnika mitinga prevario Milo{evi}a. Podr`ali su Vojislava
[e{eqa uz poruku da izdr`i sve opasnosti koje mu prete u Hagu.

IIrroonnii~~nnii  tteekksstt  LLaazzaarraa  KKaauurriinnaa  ““DDnneevvnniikk””,,  2266..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobb--
jjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAllhheemmiijjaa  vviikkeennddaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““SSaaddaa  jjee  iizzvveessnnoo  ddaa
nneemmaa  ddvvee  SSrrbbiijjee””::

Smrt vi{e nije usamqena. Famu da je povu~ena u sebe ni televizija ni-
je mogla da razbije, ma koliko kamera postavqala i prenose}i je u`ivo. ̂ ak
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ni nedeqno popodne, koje ume da zaustavi priliv nezvane ve~nosti, iako ova
pri`eqkuje da se uvrsti u relaksaciju, nije dosezalo do saznawa kako od cr-
nine napraviti pogrebnu dugu. Desilo se ono {to se moralo desiti i smrt
se socijalizovala u srpskim me|unarodnim uslovima.

Sve agencije su prenele vest kako neki Srbi u svojoj prestonici razno-
bojnim balonima dodiruju nebo. Ukop biv{em predsedniku se ovde katego-
ri{e kao alternativni raspored politi~kih snaga i takav se mo`e kori-
stiti poput narodne skup{tine u senci. Analiti~ari su odmah ustvrdili
da Bog nije vi{e ve}inski vlasnik nijednog sveta i upitali se da li Sud-
wi dan sada ima smisla kada su baloni mera za du{u. Ne treba iz toga brzo-
pleto izvla~iti zakqu~ak da su Srbi balonski narod. Ali, nekima }e i to
biti dovoqno da ka`u kako smo najstariji naduvani narod. Novootkriveno
Dru{tvo smrti odmah se na{lo i u anketama javnog mwewa. Pitawa su bi-
la razna; od onih ima li neba posle balona, do onih da li }e Evropa prime-
titi balone nad Srbijom kada su im pridru`ivawe i saradwa toliko dale-
ko? Mnogo se toga iz ove ankete saznalo o polo`aju ve}inskog naroda me|u
Srbima i odnosu novih balonskih i starih nebeskih Srba. U prvi plan je
izbio podatak da se `ivot boqe kotira nego ikada i wegova gledanost na
televiziji je porasla posle sahrane biv{eg. Mo`e izgledati kao iznena|e-
we, ali prave poznavaoce srpskog naroda nije za~udio podatak da je pao rej-
ting smrti na nekih 35 odsto, ali je i daqe ostala najpopularniji na~in vas-
krsewa. Ovo nepoverewe se obja{wava time da }e baloni kad tad tra`iti
otcepqewe od neba.

Rano otkrivawe relaksiraju}ih podataka u istorijskim doga|ajima su
kqu~ni ~elnici opu{tawa u nedeqno popodne. U tom smislu, alhemija mo-
`e omogu}iti da se ve{tinom nemogu}eg odabere politi~ka zaostav{tina
za neke naredne vikende. Pogotovo {to se Srbi mogu povezati sa svim poli-
ti~kim mre`ama, doma}im i stranim. Otuda i nije te{ko biti prorok u
svom selu i opisati srpsku budu}nost preko nove nagrade za sve oblasti ko-
jima se bavio Slobodan Milo{evi}, a bi}e uvedene ~im se pogor{aju evrop-
ske pozicije Srbije a verovatno i pre.

SPS }e svaki dan dodeqivati priznawe “Slobodan Milo{evi}” ~la-
novima i simpatizerima koji uspeju ostati socijalisti. Milorad Vu~eli}
}e ustanoviti specijalnu nagradu pod istim imenom svakome ko mu omogu}i
dolazak na vlast. DSS namerava vrlo brzo odrediti premiju za po{tovawe
starog Ustava pod identi~nim nazivom, kojom }e i Vu~eli} okititi najbo-
qeg u wegovom dolasku na vlast. Radikali }e isto tako nazvati po{tovawe
prema onim Srbima koji se isti~u u odmicawu Srbije od Evrope i svoju po-
hvalu }e saop{tavati svake nedeqe na konferenciji za novinare. Aleksan-
dar Vu~i} je nominovan za sve vikende dok se [e{eq ne vrati. Saznaje se da
Toma Nikoli} i Maja Gojkovi} pripremaju odvojene pohvale, kao {to se zo-
ve Nagrada za po{tovawe starog Ustava, za doprinos poslovnom imiyu SRS.
Demokrate sigurno izlaze sa podizawem ugleda, imenovanog kao i po{tova-
we radikala za odmicawe od Evrope, onim ha{kim optu`enicima koji budu
uhap{eni i sprovedeni. Srpska pravoslavna crkva }e odobriti uvo|ewe od-
likovawa za ateistu u koga veruje pravoslavqe, nazvanog kao Majin i Tomin
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naro~iti izraz zahvalnosti za poslovni imiy SRS. Srpska akademija nauka
i umetnosti proglasi}e znamewe kao {to je nazvano SPS priznawe svima
koji ostanu socijalisti i dodeli}e ga onome ko na|e pravog oca nacije. Sa-
da je izvesno da i NATO sprema orden za osobu koja bi alijansi obezbedila
nepobedivost u ratu, identi~nog oslovqavawa kao {to je odlikovawe SPC
za ateistu u koga veruje pravoslavqe.

Pragmatizam stvarnosti nije zaobi{ao ni ovaj slu~aj i pokazuje da se
liderska zaostav{tina Slobodana Milo{evi}a pojavila kao srpski poli-
ti~ki silikoni. Na listi ~ekawa prvi su Agim ^eku, Ramu{ Haradinaj i
Soren-Jesen Petersen. Za ugradwu silikona “niko ne sme da se bije”. Sa ta-
kvim razumevawem Srba ne}e im odoleti ni Savet bezbednosti UN. Onaj
implantant koji isti~e pogled u budu}nost ’Svi Srbi u jednoj dr`avi’, na-
ru~ila je HDZ elita. Evropska unija je ve} obezbedila odgovaraju}u veli~i-
nu silikona: “I ja vas volim”. Ha{ki sud se dvoumi izme|u sinteti~kog su-
|ewa najzna~ajnijem optu`eniku ili ~ekawu One Dvojice, kako bi sa~uvao
~vrstinu. Sve televizije u Srbiji su naru~ile ugradwu Slobinih derivata
gledanosti.

Sada je izvesno da nema dve Srbije. Postoji samo ona koja se voli nagra-
|ivati i skretati pa`wu na sebe.

IIzzjjaavvee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa,,  ggeenneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee
ssttrraannkkee,,  ssaa  kkoonnffeerreenncciijjee  zzaa  nnoovviinnaarree  ooddrr`̀aannee  ddaann  pprree,,  ““KKuurriirr””,,  2277..  mmaarrttaa
22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  kkaaoo  FFoonneettoovvuu  vveesstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}::  NNaatteerraa--
llii  mmee  nnaa  iizzddaajjuu!!””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““BBiivv{{ii  pprreeddsseeddnniikk  RRSSKK  uu  oopprroo{{ttaajjnnoomm  ppii--
ssmmuu  ooppttuu`̀iioo  HHaa{{kkii  ssuudd,,  ttvvrrddii  VVuu~~ii}}””::

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} izja-
vio je da lider SRS Vojislav [e{eq, koji se nalazi u pritvoru Ha{kog su-
da, ima pouzdane informacije da je biv{i predsednik Republike Srpske
Krajine Milan Babi} ostavio opro{tajno pismo i da }e zatra`iti od Tri-
bunala da mu ga dostave.

Vu~i} je rekao da je, prema [e{eqevim informacijama, Babi} u opro-
{tajnom pismu optu`io Ha{ki sud da je izvr{io pritisak na wega da po~i-
ni izdaju.

“I, ~ak je rekao u pismu da je sve {to je svedo~io protiv Srba, naravno,
bilo la`no svedo~ewe, {to smo mi znali ranije, i da je bilo u~iweno pod
strahovitim pritiscima i da je bio nateran na izdaju sopstvenog naroda,
{to o~igledno nije mogao da istrpi i pre`ivi”, izjavio je Vu~i} na konfe-
renciji za novinare.

Babi} je pre tri nedeqe izvr{io samoubistvo u pritvoru Tribunala.
[e{eq }e, prema re~ima Vu~i}a, tra`iti od Sekretarijata Ha{kog suda
da mu dostavi navodno pismo.

“Ra~unam da }e u Tribunalu da la`u da to nije istina, jer zamislite da
neko ka`e da su oni nekoga terali na izdaju. Pa oni su demokratskim sred-
stvima ube|ivali sve, od Biqane Plav{i} do Babi}a”, izjavio je Vu~i}. On
je kritikovao ministra za qudska i mawinska prava Srbije i Crne Gore Ra-
sima Qaji}a zbog izjave da odluku Doweg doma ruskog parlamenta o ukida-
wu Tribunala podr`avaju srpski ekstremisti.
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“Ne bi se usudio mali Qaji} da kritikuje rusku Dumu. Prosto sumwam
da bi tako naru{avao veoma va`ne diplomatske odnose s tako velikom si-
lom kao {to je Rusija”, rekao je Vu~i}. On je Qaji}a nazvao “potr~kom broj
tri” glavnog tu`ioca Ha{kog suda Karle del Ponte.

Potr~ko broj jedan je ministar odbrane SCG Zoran Stankovi}, broj dva
je {ef diplomatije Vuk Dra{kovi}, dok se Qaji}u, na tre}em mestu, ozbiqno
pribli`avaju predsednik i premijer Srbije Boris Tadi} i Vojislav Ko-
{tunica, izjavio je Vu~i}.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UUkkrraattkkoo””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  nnaappiissaaoo  oopprroo{{ttaajjnnoo  ppii--
ssmmoo””  ii  ““GGllaass  jjaavvnnoossttii””,,  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  vveesstt  aaggeenncciijjee  FFoonneett..

UU  rruubbrriiccii  ““VVeessttii””,,  ““PPrreess””,,  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  iizzjjaavvee  ggee--
nneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee..

Generalni sekretar SRS-a Aleksandar Vu~i} izjavio je ju~e da je lider
te stranke Vojislav [e{eq u Tribunalu u Hagu do{ao do informacije da
je Milan Babi} ostavio opro{tajno pismo pre nego {to je izvr{io samou-
bistvo, u “kojem je optu`io Tribunal i sve druge koji su na wega vr{ili pri-
tisak da izvr{i izdaju”.

Vu~i} je na konferenciji za novinare kazao, prenose}i re~i [e{eqa,
da je Babi} u pismu naveo da je sve {to je svedo~io protiv Srba bilo la`no
i da je to u~inio pod strahovitim pritiscima! On je dodao da }e [e{eq
podneti zahtev Sekretarijatu Tribunala da do|e u posed tog pisma.

BBeettiinnaa  vveesstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}  oo  oottkkrrii}}uu  VVoojjiissllaavvaa
[[ee{{eeqqaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  llaa`̀nnoo  ssvveeddoo~~iioo””,,  oobbjjaavvqqeennaa  jjee  uu  ““VVee~~eerrwwiimm
nnoovvoossttiimmaa””  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee::

Predsednik SRS Vojislav [e{eq “do{ao je do pouzdanih informaci-
ja” da je ha{ki optu`enik Milan Babi}, pre samoubistva, ostavio opro-
{tajno pismo u kom navodi da je u Hagu la`no svedo~io u procesima protiv
Srba, izjavio je ju~e generalni sekretar stranke Aleksandar Vu~i}.

On je na konferenciji za novinare rekao da mu je [e{eq preneo da je
Babi} u tom pismu “jasno optu`io Ha{ki tribunal i sve druge koji su na we-
ga vr{ili pritisak da izvr{i izdaju”, kao i da je naveo da je bilo la`no sve-
do~ewe sve {to je rekao protiv Srba. 

– [e{eq }e zatra`iti od suda da mu dostavi Babi}evo pismo, ali }e
Tribunal negirati da pismo postoji – kazao je Vu~i}.

PPooddggoorrii~~kkee  ““VViijjeessttii””  iissttoogg  ddaannaa  oobbjjaavvqquujjuu  BBeettiinnuu  vveesstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm
““[[ee{{eeqq  ooppttuu`̀iioo  TTrriibbuunnaall  ddaa  kkrriijjee  ppooddaattkkee  oo  pprreemmiinnuulloomm  zzaattvvoorreenniikkuu””  ii
nnaasslloovvoomm  ““BBaabbii}}  oossttaavviioo  ppiissmmoo””..

IIzzjjaavvee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa  ““DDaann””,,  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  uu
tteekkssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““GGeenneerraallnnii  sseekkrreettaarr  rraaddiikkaallaa  oottkkrriivvaa””  ii  nnaasslloovvoomm
““BBaabbii}}  oossttaavviioo  oopprroo{{ttaajjnnoo  ppiissmmoo””..

““PPoobbjjeeddaa””,,  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  MMiinniinnuu  vveesstt  oobbjjaavvqquujjee  ppoodd  nnaaddnnaasslloo--
vvoomm  ““FFuunnkkcciioonneerr  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  iizzjjaavviioo  ddaa  jjee  hhaa{{kkii  ooppttuu`̀eenniikk
MMiillaann  BBaabbii}}  oossttaavviioo  ppiissmmoo  pprriijjee  ssaammoouubbiissttvvaa””  ii  nnaasslloovvoomm  ““IIssttiinnaa  oo  TTrrii--
bbuunnaalluu  uu  kkoovveerrttii??””::

Funkcioner Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} izjavio je da-
nas da je lider te stranke Vojislav [e{eq u Ha{kom tribunalu do{ao do
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informacija da je ha{ki optu`enik Milan Babi} ostavio posledwe pismo
prije nego {to je izvr{io samoubistvo.

Kako je rekao na konferenciji za novinare, on je u tom pismu optu`io
Tribunal i sve druge koji su na wega vr{ili pritisak da izvr{i izdaju. Vu-
~i} je prenio rije~i [e{eqa da je Babi} u pismu naveo da je sve {to je svje-
do~io protiv Srba bilo la`no i da je to u~inio pod strahovitim pritiscima.
On je naveo da }e [e{eq podnijeti zahtjev Sekretarijatu Tribunala da do-
|e u posjed tog pisma. Vu~i} je optu`io ministra za qudska i mawinska pra-
va, diplomatije i odbrane Dr`avne zajednice Rasima Qaji}a, Zorana Stan-
kovi}a i Vuka Dra{kovi}a da rade po nalozima glavnog tu`ioca Ha{kog
tribunala Karle del Ponte.

KKoolliikkoo  jjoo{{  SSrrbbaa  ttrraa`̀ii  nnaajjvvee}}aa  aannttiissrrppsskkaa  iinnssttiittuucciijjaa,,  HHaa{{kkii  ttrriibbuu--
nnaall,,  tteemmaa  jjee  sslleeddee}}eegg  tteekkssttaa  kkoojjii  oobbjjaavvqquujjee  ““DDnneevvnniikk””  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,
ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““KKooggaa  KKaarrllaa  ddeell  PPoonnttee  `̀eellii  ddaa  vviiddii  uu  [[eevveenniinnggeennuu””  ii  nnaa--
sslloovvoomm  ““JJoo{{  {{eessttoorriiccaa  bbeegguunnaaccaa  nnaa  ppootteerrnniiccii  TTrriibbuunnaallaa””..  TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii
ddvvaa  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““’’VVuukkoovvaarrsskkaa  ttrroojjkkaa’’,,  MMaarrttii}}  ii  KKrraajjii{{nniikk””  ii
““SSRRSS::  ’’BBaabbii}}  oossttaavviioo  ppiissmmoo’’””..  UU  ddrruuggoomm  aannttrrffiilleeuu  oobbjjaavvqqeennee  ssuu  iizzjjaavvee  ggee--
nneerraallnnoogg  sseekkrreettaarraa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddrraa  VVuu~~ii}}aa::

Srbiji je ostalo malo vremena da uhapsi i izru~i Ha{kom tribunalu
nekada{weg komandanta Glavnog {taba Vojske Republike Srpske, sada pen-
zionisanog generala Ratka Mladi}a. Me|unarodna zajednica i Ha{ki tri-
bunal su neumoqivi: 5. aprila je krajwi rok, a ako se do tada general Mla-
di} ne na|e u [eveningenu, Srbiji ponovo sledi “hod po trwu”.

Koga jo{, osim generala Mladi}a, tra`i Me|unarodni krivi~ni sud za
biv{u Jugoslaviju? Na javnoj listi Ha{kog tribunala su imena jo{ petori-
ce optu`enika koji su u bekstvu. Prvi me|u jednakima, ali svakako “najte-
`i”, je nekada{wi predsednik Republike Srpske Radovan Karayi}. On i ge-
neral Mladi} optu`eni su u Ha{kom tribunalu za genocid, zlo~ine protiv
~ove~nosti, kr{ewe zakona i obi~aja rata i te{ke povrede @enevskih kon-
vencija. Wih dvojica se posebno terete za zlo~ine u Srebrenici, gde je od
13. do 19. juna 1995. stradalo vi{e od 7.000 zato~enih bosanskih muslimana.

Jedna od ta~aka optu`nice tereti ih i za zarobqavawe vi{e od 200 po-
smatra~a UN posle vazdu{nih udara NATO na Republiku Srpsku 25. i 26.
maja 1995.

Optu`nica protiv Karayi}a i Mladi}a podignuta je 25. jula 1995. go-
dine, ali Ha{ki tribunal je tek pola godine kasnije krenuo u potragu za wi-
ma. Do sada je bilo po desetak, {to javnih, {to tajnih, neuspe{nih poku{a-
ja hvatawa Karayi}a i Mladi}a. Zvani~no, niko ne zna gde se oni ve} dese-
tak godina kriju.

Na listi ha{kih begunaca je i nekada{wi predsednik biv{e Republike
Srpske Krajine Goran Hayi}. On je optu`en za istrebqewe ili ubistvo vi-
{e stotina hrvatskih i drugih nesrpskih civila, ukqu~uju}i `ene i starije
osobe, u Daqu, Daq planini, Erdutu, Erdut planini, Klisi, Lovasu, Grabov-
cu i Vukovaru u Hrvatskoj, zatim za dugotrajno i rutinsko zatvarawe i zato-
~ewe vi{e stotina hrvatskih i drugih nesrpskih civila u zato~eni~kim
objektima u Hrvatskoj i izvan we, uspostavqawe i odr`avawe nehumanih
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`ivotnih uslova u tim objektima, stalno mu~ewe, batinawe i ubijawe hr-
vatskih i drugih nesrpskih zato~enih civila. Inkriminisane radwe Hayi}
je, prema optu`nici, po~inio u periodu od 25. juna 1991. do decembra 1993.
Neposredno po{to je, 16. jula 2004, Ha{ki tribunal otpe~atio tajnu optu-
`nicu, Goran Hayi} je uspeo da iz svoje ku}e u Novom Sadu pobegne u nepo-
znatom pravcu.

Ha{ki tribunal tra`i i biv{eg na~elnika Resora javne bezbednosti
MUP-a Srbije, policijskog generala Vlastimira Ro|u \or|evi}a. On je
optu`en za zlo~ine nad Albancima na Kosovu i Metohiji. Nakon saznawa
da je protiv wega podignuta optu`nica, tajno je, u junu 2001, napustio Srbi-
ju, a javna tajna, koju ponavqaju najvi{i funkcioneri, je da se krije u Rusiji.

Me|u beguncima je i general Zdravko Tolimir, nekada{wi pomo}nik
Ratka Mladi}a za obave{tajno-bezbednosne poslove Glavnog {taba VRS.
Ministar za qudska i mawinska prava SCG Rasim Qaji} nedavno je izjavio
da mu je glavna tu`iteqka Tribunala Karla del Ponte rekla da se Tolimir
krije zajedno s Mladi}em. A gde se nalazi nekada prvi bezbedwak Vojske bo-
sanskih Srba zvani~no se ne zna. Ono {to se zna jeste da je wegova supruga
pre ne{to vi{e od mesec dana dobila otkaz u Beogradu samo zbog toga {to
je wen mu  ̀ha{ki optu`enik u bekstvu.

Osim wih, vlasti SCG i daqe tra`e i Bawalu~anina Stojana @upqani-
na. On je bio na~elnik Centra slu`bi bezbednosti u Bawaluci i “najkasnije
od 5. maja 1992. bio ~lan Kriznog {taba Autonomne Regije Krajine, a 1994. po-
stao savetnik predsednika Republike Srpske za unutra{we poslove”.

Na ovom spisku sve doskoro je bio i Dragan Zelenovi}, optu`enik za
zlo~ine u Fo~i. Me|utim, Zelenovi}a su vlasti Ruske Federacije uhapsile
u avgustu pro{le godine i wegovo dovo|ewe u Pritvorsku jedinicu Ha{kog
tribunala je u toku.

Pred Ha{kim tribunalom danas }e biti nastavqena su|ewa biv{im
oficirima Jugoslovenske narodne armije Miletu Mrk{i}u, Veselinu
[qivan~aninu i Miroslavu Radi}u, nekada{wem predsedniku Republike
Srpske Krajine (RSK) Milanu Marti}u i biv{em predsedniku Skup{tine
Republike Srpske Mom~ilu Kraji{niku.

Na su|ewu takozvanoj vukovarskoj trojci – Mrk{i}u, Radi}u i [qivan-
~aninu, u toku je dokazni postupak Tu`ila{tva. Mrk{i}, [qivan~anin i
Radi} optu`eni su za ubistvo 264 hrvatska civila na poqoprivrednom do-
bru “Ov~ara”, kod Vukovara, 20. novembra 1991.

Proces Marti}u nastavqen je posle odre|ene pauze, jer je optu`eni
tvrdio da je do`iveo psihi~ki {ok zbog smrti nekada{weg predsednika
SRJ Slobodana Milo{evi}a i samoubistva biv{eg predsednika RSK Mi-
lana Babi}a, koji je bio svedok Tu`ila{tva u wegovom procesu.

Generalni sekretar Srpske radikalne stranke Aleksandar Vu~i} izja-
vio je ju~e da je lider te stranke Vojislav [e{eq u Tribunalu u Hagu do-
{ao do informacije da je ha{ki optu`enik Milan Babi} ostavio posled-
we pismo pre nego {to je izvr{io samoubistvo, u “kojem je optu`io Tribu-
nal i sve druge koji su na wega vr{ili pritisak da izvr{i izdaju”.

327



Vu~i} je na konferenciji za novinare kazao, prenose}i re~i [e{eqa,
da je Babi} u pismu naveo da je sve {to je svedo~io protiv Srba bilo la`no
i da je to u~inio pod strahovitim pritiscima. On je dodao da }e [e{eq
podneti zahtev sekretarijatu Tribunala da do|e u posed tog pisma. General-
ni sekretar SRS je rekao da je ministar za qudska i mawinska prava Srbi-
je i Crne Gore Rasim Qaji} ocenio da “odluke ruske Dume o Tribunalu u Ha-
gu podilaze srpskim ekstremistima”.

IIzzvvee{{ttaajj  ssaa  kkoonnffeerreenncciijjee  zzaa  nnoovviinnaarree  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee,,  kkoojjuu
jjee  ooddrr`̀aaoo  AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}},,  ““BBoorrbbaa””,,  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ssaa
nnaasslloovvoomm  ““OOpprroo{{ttaajjnnoo  ppiissmmoo””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““[[ee{{eeqq  ssaazznnaaoo  zzaa  BBaabbii}}eevvoo
oopprroo{{ttaajjnnoo  ppiissmmoo  uu  kkoommee  nnaavvooddii  ddaa  jjee  llaa`̀nnoo  ssvveeddoo~~iioo,,  ttvvrrddii  VVuu~~ii}}””::

Predsednik Srpske radikalne stranke Vojislav [e{eq “do{ao je do
pouzdanih informacija” da je ha{ki optu`enik Milan Babi}, pre samoubi-
stva, ostavio opro{tajno pismo u kom navodi da je u Hagu la`no svedo~io u
procesima protiv Srba, re~eno je u SRS-u.

Generalni sekretar stranke Aleksandar Vu~i} rekao je, na konferen-
ciji za novinare, da mu je [e{eq preneo da je Babi} u tom pismu “jasno op-
tu`io Ha{ki tribunal i sve druge koji su na wega vr{ili pritisak da iz-
vr{i izdaju”, kao i da je naveo da je bilo la`no svedo~ewe sve {to je rekao
protiv Srba. 

On je kazao da }e [e{eq zatra`iti od tog suda da mu dostavi Babi}e-
vo pismo, ali je ocenio da }e Tribunal negirati da pismo postoji.

Vu~i} je kritikovao Ha{ki tribunal zato {to, kako je kazao, optu`e-
ni Srbi dobijaju visoke zatvorske kazne, za razliku od muslimana i Alba-
naca, koji, prema wegovim re~ima, dobijaju ili dvogodi{we kazne ili izla-
ze na slobodu, a pre dono{ewa presude mogu da se bave i politikom.

On je povodom reagovawa ministra za qudska i mawinska prava SCG Ra-
sima Qaji}a na kriti~ki stav ruske Dume o Ha{kom tribunalu, ocenio da
je Qaji} “novi potr~ko Karle del Ponte”, jer kako je kazao, izjavquje da stav
Dume “podilazi srpskim ekstremistima”.

Vu~i} je kazao da je Qaji} sada “tre}i potr~ko Del Ponteove”, a da se
ispred wega nalaze ministar odbrane SCG Zoran Stankovi} i {ef diplo-
matije SCG Vuk Dra{kovi}.

Optu`io je i predsednika Srbije Borisa Tadi}a i premijera Vojisla-
va Ko{tunicu da se u konkurenciji s Qaji}em “bore za tre}e mesto”.

““NNaacciioonnaall””,,  2277..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavviivv{{ii  nnaavvooddnnuu  iizzjjaavvuu  zzaammeenniikkaa
pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa,,  ppookkaazzaaoo  jjee  ddoo--
kkllee  nnoovviinnaarrsskkaa  gglluuppoosstt  mmoo`̀ee  ddaa  iiddee..  IIzzjjaavvaa  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  uu  rruubbrriiccii  ““AAkkttuu--
eellnnoo””,,  ssaa  nnaasslloovvoomm  ““TToommiissllaavv  NNiikkoollii}}””::

Lider radikala je ukapirao da su mu {anse da do|e na vlast negde oko 40
odsto. [anse da nikad ne do|e na vlast su punih 100 odsto. Promena je mogu-
}a samo ako se Sloba povampiri, a [e{eq pobegne iz }elije.

PPoodd  nnaasslloovvoomm  ““BBeeyyoomm  ddaa  ttii  kkaa`̀eemm””,,  ““PPoolliittiikkaa””,,  2288..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,
oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  uu  kkoojjeemm  jjee  oobbjjaavvqqeenn  ii  ooddggoovvoorr  zzaammeenniikkaa  pprreeddsseeddnniikkaa  SSrrppsskkee
rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  TToommiissllaavvaa  NNiikkoollii}}aa  nnaa  nneeddoouummiiccee  nnoovviinnaarraa  oo  bbeeyyuu  ssaa
lliikkoomm  ssrrppsskkoogg  jjuunnaakkaa  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa::
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Socijalisti su se ju~e u srpskom parlamentu pojavili sa beyevima svog
preminulog lidera, koje }e, kako za “Politiku” ka`e Zoran An|elkovi},
nositi do ~etrdesetodnevnog pomena Slobodanu Milo{evi}u. Pored wih, i
poslanici SRS-a nose beyeve sa likom svog lidera, ha{kog pritvorenika
Vojislava [e{eqa, a nosi}e ih, kako nam je rekao Tomislav Nikoli}, sve
dok “Voja ne iza|e na slobodu”. Revere poslanika G17 plus krase zna~ke sa
zastavama Srbije i EU, koje se “ulivaju” jedna u drugu, a nosi}e ih, kako nam
je ranije rekao Miloqub Albijani}, sve dok na{a zemqa ne postane ~lani-
ca Evropske unije. Zna~ke i beyevi su i u prethodnom sazivu kori{}eni za
slawe poruka javnosti. Tako su poslanici DSS-a, kad su wihovi ministri
napustili DOS-ovu vladu, na revere zaka~ili zna~ke svoje stranke “da se vi-
di ko smo mi”.

IInntteerrvvjjuu  ssaa  pprreeddssttaavvnniikkoomm  ssttrraannkkee  kkoojjaa  jjeeddiinnoo  uummee  ddaa  pprrooggaawwaa  ii  hhaappssii
SSrrbbee ddaa  bbii  iihh  iizzrruu~~iillaa  nnaajjvvee}}oojj  aannttiissrrppsskkoojj  oorrggaanniizzaacciijjii  HHaa{{kkoomm  ttrriibbuu--
nnaalluu,,  ppoottpprreeddsseeddnniikkoomm  DDeemmookkrraattsskkee  ssttrraannkkee,,  DDrraaggaannoomm  [[uuttaannoovvcceemm,,
““SSvveeddookk””,,  2288..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ppoodd  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““IInntteerrvvjjuu  ssaa
ppoottpprreeddsseeddnniikkoomm  DDeemmookkrraattsskkee  ssttrraannkkee””  ii  nnaasslloovvoomm  ““KKoo{{ttuunniiccaa  vvrrhhuunnsskkii
aanneesstteezziioolloogg  ––  uussppaavvaaoo  cceelluu  nnaacciijjuu””..  IInntteerrvvjjuu  ssaaddrr`̀ii  ppeett  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaa--
sslloovviimmaa  ““PPoolliittii~~kkii  mmoottiivviissaannoo  oodduussttaajjaawwee  oodd  ggoowweewwaa  JJoovvaannoovvii}}aa””,,  ““MMii--
lloo{{eevvii}}  zzaasslluu`̀iioo  pprriissttoojjnnuu  ssaahhrraannuu””,,  ““IIzzbbee}}ii  nneemmiirree  uu  CCrrnnoojj  GGoorrii””,,
““DDSSSS  kkoonnttrroollii{{ee  ssuuddssttvvoo  ii  mmiinniissttaarrssttvvaa  ssiillee””  ii  ““VVeeqqaa  IIllii}}  vvooddii  nnaassiill--
nnuu,,  GG1177  ppeerrffiiddnnuu  ppoolliittiikkuu””::

Posle poziva na saradwu sa Vladom Srbije predsednika Srbije i Demo-
kratske stranke Borisa Tadi}a situacija na srpskoj politi~koj sceni i u
Narodnoj skup{tini se ponovo ustalasala posle “zimskog sna”. Tadi} i DS
su ponudili dogovor svim demokratskim snagama da se okupe oko prioritet-
nih ciqeva. Predsednik DSS i Vlade Srbije Vojislav Ko{tunica izjavio
je da DSS ima principijelan stav da se saradwa sa ostalim partijama, kada
je re~ o dr`avnim i nacionalnim pitawima, ne mo`e uslovqavati, niti je
dobro da bude predmet kalkulacija i ra~unica.

Potpredsednik Demokratske stranke i narodni poslanik Dragan [uta-
novac u intervjuu za “Svedok” ka`e da nije sporno da DS ne}e da glasa za
obarawe Vlade Srbije. On navodi da je jako nezadovoqan radom vlade, ali
dodaje da ukoliko tema rada vlade bude saradwa sa Ha{kim tribunalom, on-
da }e DS podr`ati vladu kao stranka koja se zala`e za saradwu sa Hagom. Ne
bi bilo moralno, prema re~ima [utanovca, da poslanici DS glasaju za oba-
rawe vlade.

• Da li }e Demokratska stranka u skorije vreme zameniti SPS i podr-
`avati vladu? Spomiwe se da }e vladaju}oj koaliciji u tom slu~aju DS bi-
ti samo zamena za SPS.

– SPS je deklarativno protiv saradwe sa Ha{kim tribunalom, ali je
su{tinski SPS podr`ao sve ono {to je vlada uradila prilikom isporu~e-
wa vi{e qudi Hagu. U SPS-u znaju da bi izgubili svoje bira~ko telo ako bi
javno pri~ali da su za saradwu sa Hagom. Mi ne}emo biti zamena za SPS ni-
ti na bilo koji na~in neko mo`e da nas primora na to. Nije ideja DS o sa-
radwi sa vladaju}om koalicijom da nekoga mewamo.
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• [ta onda podrazumeva taj va{ dogovor o saradwi sa strankama sli~ne
politi~ke orijentacije?

– Glavni odbor, na sednici u Beogradu, utvrdio je da je zbog ozbiqne eko-
nomsko-politi~ke situacije u zemqi, koja dovodi do ugro`avawa vitalnih
interesa gra|ana i dr`ave, u ovom trenutku potreban dogovor svih demo-
kratskih snaga u zemqi oko deset prioritetnih ta~aka: strategija ekonom-
skog razvoja i borba protiv siroma{tva, strategija bezbednosti i borba
protiv organizovanog kriminala, borba protiv korupcije, reforma pravo-
su|a, re{avawe sudbine Kosova i Metohije i DZ SCG, saradwa sa Ha{kim
tribunalom, reforma i uspostavqawe nezavisnosti medija, dono{ewe usta-
va i nastavak pregovora o ~lanstvu u EU, ideja da se napokon raskrsti sa na-
sle|em iz devedesetih godina i sa politikom Slobodana Milo{evi}a i Vo-
jislava [e{eqa, kao i da se nastavi saradwa sa Hagom. Treba da se dogovo-
rimo oko izbora i da zajedno u parlamentu izglasamo odre|ewe zakone. Ova
vlada je u zagrqaju SPS i pro{losti zato {to je u nekim potezima uslovqe-
na od socijalista.

• Kako ste mogli da ponudite dogovor vladi koju vi iz DS najvi{e kri-
tikujete?

– Mislimo da opstanak ove vlade sve vi{e vu~e na{u zemqu u suprot-
nom pravcu, a taj dogovor treba da bude oro~en i da se dogovorimo i oko
datuma vanrednih parlamentarnih izbora. Mi predla`emo da izbori budu
ove godine a ne krajem slede}e kada su na redu redovni izbori. Trebalo bi s
vladom da se dogovorimo oko nekih zakonskih projekata, koji ne bi bili wi-
hovi ve} zajedni~ki. Jedan od wih je i priprema i dono{ewe novog ustava.
Sada imamo opstrukciju, a predsednik Skup{tine Predrag Markovi} je do-
bio instrukciju da ne radi ni{ta na dono{ewu ustava. Ako bi se ove godi-
ne doneo novi ustav to bi onda zna~ilo raspisivawe izbora a to ne odgova-
ra ni Markovi}u ni velikom delu vladaju}eg dru{tva.

• Kako gledate na izjavu predsednika Srbije i DS Borisa Tadi}a da ne po-
stoje dve Srbije, ali da je Srbija podeqena na dve politi~ke orijentacije?

– To se definitivno potvrdilo proteklih dana kada je Srbija imala mo-
gu}nost da gleda sve ono {to se de{avalo oko sahrane Slobodana Milo{e-
vi}a. Pojedini tragikomi~ni politi~ari su pokazali neku drugu vrstu po-
litike, a i Tomislav Nikoli} je u posledwim intervjuima, gde je govorio o
standardu ̀ ivqewa, pokazao da definitivno postoje dve politike. Pitawe
je samo koja }e od te dve politike da prevagne. Mi smo ube|eni da je ogrom-
na ve}ina gra|ana Srbije za ulazak i ~lanstvo u Evropskoj uniji.

• Kako gledate da su jedni politi~ari 12. marta i{li na pomen Zoranu
\in|i}u, a drugi na sahranu Slobodanu  Milo{evi}u? Da li, grubo re~eno,
ti pokojni politi~ki lideri upravo dele Srbiju na dva politi~ka bloka?

– Danas imamo dva datuma koja }e obele`iti Srbiju. Prvi datum je 5. ok-
tobar 2000. godine, kada je Milo{evi} oti{ao sa vlasti, a drugi 11. mart ka-
da je on umro. Mi smo 5. oktobra izlazili na ulice revoltirani Milo{evi-
}evim sistemom vrednosti i bore}i se protiv wegovih saboraca. A ubi-
stvom premijera \in|i}a je zaustavqena Srbija, koja se kasnije okrenula
tom 11. martu. Mislim da je mnogo vi{e qudi za 5. oktobar, ali je i veliki
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broj gra|ana bio u ovoj apati~noj situaciji posle Milo{evi}eve smrti, ko-
ja je kreirana pre svega od vlade i premijera Ko{tunice, koji je, kao vrhun-
ski anesteziolog, uspavao celu naciju. Funkcioneri DSS, predvo|eni Ko-
{tunicom, su oni koji se nalaze izme|u 5. oktobra i 11. marta. Oni 12. mar-
ta pola`u cve}e na mesto ispred vlade gde je ubijen \in|i}, a tih dana su
tr~ali po Beogradu da organizuju dr`avnu sahranu i da pripreme mesto
Milo{evi}u u Aleji velikana i da rezervi{u za wega Centar “Sava” ili
Muzej “25. maj”. Oni su poslali svoje emisare u vidu Ace Tomi}a da stoje u
po~asnoj stra`i pored Milo{evi}evog sanduka ne bi li dr`ali kontakt sa
tom pro{lo{}u. Verujem da dobar deo DSS ne mo`e da se i{~upa iz kanyi
pro{losti i oni su kalif umesto kalifa. S druge strane, verujem da u DSS
postoje qudi koji tako ne razmi{qaju a koji su vi{e mawe svi bili u DS.
Mi smo se sa tim qudima i u DOS-u i u DS-u razilazili zbog ra{~i{}ava-
wa sa pro{lo{}u.

• Kako vam se ~ine spekulacije da su pojedini ~lanovi Glavnog odbora
DS revoltirani Tadi}evim predlogom o saradwi sa vladom?

– To navode u neimenovanim medijima neimenovani izvori. To su speku-
lacije koje protura slu`ba i to je oduvek bilo tako. Odluka Glavnog odbo-
ra DS je bila jednoglasna i imali smo zatvorenu sednicu da bi qudi mogli
da se relaksiraju od prisustva medija. Svi u GO shvataju te`inu momenta u
kome se nalazimo. Ova odluka trenutno mo`e da {kodi DS, koja je u uzletu,
ali ta odluka je bitna za sve gra|ane Srbije i mislim da nemamo pravo da
budemo narcisoidni i da razmi{qamo samo o na{oj stranci.

• Za{to onda rizikujete da ulazite u sporazume se DSS kada vam, kako
navodite, raste strana~ki rejting?

– To nije uskostrana~ka stvar i postoji mogu}nost da jedan broj na{ih
radikalnih bira~a bude nezadovoqan tom eventualnom saradwom. Strate-
{ki gledano, mi ne postojimo zbog nas samih i ~lanova Demokratske stran-
ke. Odgovornost na nama je jako velika i nemamo pravo da dopu{tamo Ko-
{tunici da jo{ godinu dana vodi na{u zemqu u abmis. Na{a je obaveza da
nekada i vru}e krompire vadimo iz pepela, ne smemo da budemo zadovoqni
samo time {to imamo veliku podr{ku bira~kog tela koja evidentno raste.
Moramo da donosimo bitne odluke, koje nekada nisu ni jednostavne ni slat-
ke, ali dalekose`no puno zna~e.

• Da li je uprkos brojnih nesuglasica izme|u dve stranke mogu}a izbor-
na koalicija DSS i DS?

– Ne. To nije pitawe koje je dolazilo u obzir zato {to se mi dosta razli-
kujemo. Pitawe je da li }e do}i i do postizborne koalicije ove dve stranke.

• Ima li neke tajne nagodbe izme|u DS i DSS, kako se navodi u javno-
sti?

– Tajne nagodbe izme|u ove dve stranke nema. Sve {to smo radili, ~ini-
li smo javno. DSS mo`e da bude na{ partner, ali samo kao mawinska stranka
u nekoj koaliciji kao {to je slu~aj u Beogradu, koji je progla{en za grad bu-
du}nosti. Glavni pokreta~ svih promena i motor reformi u Beogradu je DS.

• Da li poni{tavate sve ono {to ste negativno rekli o vladi ako ipak
do|e do neke vrste sporazuma?
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– Nema nikakvog abolirawa ove vlade u smislu onoga {to je lo{e ura-
dila. Ube|eni smo da, ukoliko ta vlada ostane na vlasti pod ovim uslovima,
napravi}e jo{ ve}u {tetu u slede}ih godinu i po dana. DS nudi i daqe vla-
di jedan izlaz iz ove lo{e situacije i mislimo da stvar mo`e da se popravi
pre nego {to definitivno pukne, a to je da prestanu pregovori o pridru`i-
vawu EU, da se stvari sa Crnom Gorom zakomplikuju toliko da padnu te{ke
re~i i s jedne i s druge strane. Ne treba, i u slu~aju nezavisnosti, izgubiti
Crnu Goru kao strate{kog partnera.

• Da li je mogu}e da do|e do nekog oblika koalicije izme|u takozvanih
demokratskih snaga na srpskoj politi~koj sceni?

– Mi o tome nismo razmi{qali niti je to bila tema na{ih razgovora.
Sve stranke vladaju}e koalicije sara|uju mawe vi{e na lokalu sa SPS i ra-
dikalima i zato me ne bi ~udilo da oni svoje partnere tra`e na toj strani.

• Da li bi eventualno ujediwewe stranaka tzv. demokratskog bloka,
oslabilo najja~u parlamentarnu stranku – SRS? Je li i to jedan od razloga
poku{aja dogovora DS i DSS?

– Ne mislim ni da je SRS ni wihovo bira~ko telo bilo tema ili meta u
svemu ovome {to mi radimo posledwih dana. @elimo da motivi{emo qude,
wih oko 50 odsto, koji se izra`avaju kao neopredeqeni. @elimo da poka`e-
mo da postoje qudi u zemqi koji misle o budu}nosti i koji `ele da zalo`e
svoj kredibilitet i autoritet da bi se stvari promenile naboqe. S druge
strane, ti qudi treba da iza|u na izbore i da glasaju. Ako se to desi i SRS
i SPS }e postati stranke zaborava. Oni imaju svoje tvrdo bira~ko telo, a
u slu~aju ve}eg broja gra|ana na izborima procentualno oni padaju.

• Koji su prioritetni nacionalni interesi DS sem onih koje ste nabro-
jali?

– DS je navedene nacionalne interese definisala ne samo kao na{e ve}
kao interese svih gra|ana Srbije. Trebalo bi promeniti zakon po kome se
trudnicama ispla}uje 65 odsto od plate dok su na bolovawu. To je za DS ap-
solutno neprihvatqivo. Raspolo`eni smo da sa strankama vladaju}e koali-
cije u jednom danu promenimo neke zakone. Zato je najboqe da budu izbori na
kojima }e budu}a vlada imati jednu ozbiqnu podr{ku u parlamentu.

• Realno gledano, kada se mogu o~ekivati vanredni parlamentarni iz-
bori?

– U zemqi u kojoj maratonci i daqe tr~e po~asni krug te{ko je sagleda-
vati stvari realno. Mislim da je ovo zemqa u kojoj se ne ̀ ivi u realnom ̀ i-
votu. Sam onaj skup ispred Skup{tine SCG, na ispra}aju Slobodana Milo-
{evi}a govori da su se tu nalazili gubitnici te vlasti koju je predvodio
Milo{evi}, a ne tranzicije koja je nastala posle petooktobarskih prome-
na. To pokazuje da ogroman deo nacije ne `ivi u realnom `ivotu a, s druge
strane, veliki broj mladih qudi i intelektualaca je razo~aran u sve ovo
{to se de{ava i odlazi u apstinenciju i ne izlazi na izbore. Veoma je te-
{ko re}i kada }e biti izbori. Mislim da se svaki dan kasni sa raspisiva-
wem izbora i da svakoga dana tonemo sve dubqe u glib iz koga }e biti te-
{ko da se izvu~emo. Ko{tunica {uruje sa radikalima i to uop{te nije te-
ma za razmatrawe. U vi{e desetina op{tina u Srbiji DSS i SRS u ~vrstoj
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su koaliciji. DSS je i{ao i na to da se u lokalnoj samoupravi DS izbaci iz
vlasti a da se na to mesto dovede SRS. Takvu politiku vodi jedino tvrdo
krilo DSS koje je samo zainteresovano da opstane na vlasti. To jezgro je ne-
sposobno i ne mo`e da promeni ni{ta u svom ̀ ivotu a ne u ̀ ivotu gra|ana.

• Kako mislite da }e biti nastavqena saradwa Srbije sa Hagom posle
smrti Milana Babi}a i Slobodana Milo{evi}a u Hagu?

– Ne o~ekujem da nam bilo ko iz me|unarodne zajednice ili iz Haga da
neki popust i da navedu da, po{to je Milo{evi} umro i po{to se Babi}
ubio, ne moramo da sara|ujemo sa Tribunalom. Saradwa sa Hagom {to pre
mora da se zavr{i, jer je ona kamen oko vrata na{oj zemqi i na{im gra|a-
nima. Dobar deo vlade i jedan deo qudi bliskih Ko{tunici je bio sa druge
strane po pitawu saradwe sa Hagom. Mi moramo, kao dr`ava, da doka`emo
da sara|ujemo sa Hagom. Oni iz Haga nama ne ka`u da mi moramo da isporu-
~imo Ratka Mladi}a i Radovana Karayi}a, ve} samo da doka`emo da ne mo-
`emo da ih prona|emo. Pa ako ne mo`emo do jednog datuma, mo`emo do dru-
gog. Interesantna je poruka koju je Tomislav Nikoli} poslao ha{kim optu-
`enicima, a to je da se ubiju. Pitawe je i da li je ta poruka hri{}anski ~in.

• Spomenuli ste lo{ rad pravosu|a. Kako gledate na to da su upravo funk-
cioneri Vlade Srbije poentirali da ^edomir Jovanovi}, lider LDP i biv-
{i potpredsednik DS, krivi~no odgovara zbog navodnih poseta pritvoreni-
cima u CZ-u (Du{an Spasojevi}), a sada je, kako se navodi, do{lo do odustaja-
wa od gowewa protiv ^ede, a ostao je postupak protiv Dragi{e Blanu{e?

– Mislim da je kampawa koja se vodila protiv ̂ ede Jovanovi}a kao i od-
ustajawe od krivi~nog gowewa protiv ^ede politi~ki motivisana. Nemam
vi{e komentara na tu temu.

• Va{ komentar podataka da smo u srcu Beograda u jednom danu imali is-
pra}aj posmrtnih ostataka Milo{evi}a i kontramiting na kojem su se na-
lazili i predstavnici va{e stranke?

– DS nema ni{ta sa organizacijom kontramitinga, to jest mitinga sa
balonima u ruci i parolom “Do~ek prole}a”. Taj doga|aj smatram gra|an-
skim izlivom raspolo`ewa u odnosu na sve ono {to se de{avalo u danima
pre toga. Mislim da je to jedina pozitivna slika u Srbiji kada je ceo svet
izve{tavao da se u Srbiji slavi smrt Milo{evi}a. Pojedini funkcioneri
SPS i SRS u `eqi da prigrabe {to ve}e par~e kola~a neskriveno se bore
i maltene slave smrt Milo{evi}a ne bi li postali kalif umesto kalifa.
U toj situaciji taj miting na Trgu Republike je jedna vedrina optimizma.
Niko iz DS to nije organizovao, a jo{ mawe su za to zaslu`ni qudi iz G17
i SPO koji su poslali svoje delegacije na taj skup. To je ta wihova perfid-
na politika gde pre podne piju pi}e sa Vu~eli}ima, Da~i}ima i An|elko-
vi}ima a popodne idu na grob Zorana \in|i}a i rone suze. Ovaj sada{wi
SPS je mnogo gori nego onaj za vreme Milo{evi}a i siguran sam da bi ovi
qudi {to sada vode SPS ~inili ve}e zlo ovoj dr`avi nego {to je to ~inio
Milo{evi}, samo kada bi dobili tu mogu}nost. Postupci G17 i SPO su iz-
liv neprincipijelnosti i politi~ke vulgarnosti svega {to u oni rade.
Neosporno je to da je Milo{evi} trebalo da ima pristojnu sahranu u Srbi-
ji. Od sahrane cirkus su napravili SPS i radikali, koji su razvla~ili Mi-
lo{evi}ev kov~eg i pravili sahranu po mraku.
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• Da li u Crnoj Gori pred referendum imamo situaciju raspaqivawa
crnogorskog ekstremizma?

– Pa, mislim da je jako lo{e da podlegnemo takvim stvarima, a pogoto-
vo emocijama. DS se zala`e za jednu funkcionalnu dr`avnu zajednicu SCG.
Ova DZ ne funkcioni{e na na~in na koji bismo mi u DS voleli. EU }e de-
finitivno prihvatiti nezavisnu Crnu Goru ukoliko vi{e od 55 odsto gla-
sa~a taj dan glasa za nezavisnost. Mi ne smemo da u~estvujemo u tim proce-
sima dole i najgore {to bi moglo da bude je da se raspaqivawem vatre iz
Srbije izazovu neki nemiri u Crnoj Gori. To bi vodilo ka destabilizaciji
odnosa Beograda i Podgorice, kao i u regionu. Ube|en sam da je Podgorica
strate{ki partner Beograda, bila ona u DZ ili ne. Mi smo devedesetih go-
dina sve strate{ke bitne partnere pogubili.

• Da li i daqe mislite da je vlada konfederacija ministarstava gde se
niko ne me{a u posao ovog drugog?

– Apsolutno. Imaju}i jednu konfederaciju ministarstava u kojima }e
pre ili kasnije do}i do pucawa. Oko parlamentarnih izbora stranke vlada-
ju}e koalicije }e po~eti me|usobno da se napadaju za lo{e rezultate i onda
}e se otvoriti karte i vide}e se ko je odgovoran za sve stvari u na{oj zemqi
u protekle dve-tri godine. Vlada je konfederacija koja ne funkcioni{e, a
premijer je dirigent ra{timovanog orkestra. Ko{tunica ima kontrolu u
tom orkestru nad sudstvom i prema, kako je ministar policije Dragan Jo~i}
rekao, ministarstvima sile. Rezultati tih ministarstava su toliko kata-
strofalni da to mo`emo da osetimo svaki dan.

• Da li su SPS i SRS jedini pravi politi~ki protivnici va{e Demo-
kratske stranke?

– Izvorna politika SRS i SPS su jedini pravi na{i politi~ki pro-
tivnici. Ne treba zanemariti da i politika koju DSS sprovodi u posledwe
vreme ima veliki deo politike radikala i socijalista. Postoji i politika
koju vodi Velimir Ili}, lider Nove Srbije, a koja je apsolutno neprihva-
tqiva za DS. To je jedna politika nasiqa i primitivizma koja je sakrivena
u oblande demokratije. Ili}eva politika se ne razlikuje mnogo od poslani-
ka SRS i SPS, G17 plus igra jednu perfidnu ulogu i to je stranka koja sa
ovim mandatom zavr{ava svoj boravak u Parlamentu i poku{ava na perfi-
dan na~in da se prika~i 5. oktobru i 12. martu, a s druge strane glavne part-
nere u politici nalazi u Miloradu Vu~eli}u i Ivici Da~i}u iz SPS-a. Su-
{tina organizovawa takve stranke je bio dolazak na vlast i wihov rejting
je nekoliko puta mawi nego na posledwim parlamentarnim izborima. Cela
situacija koja je obele`avala smrt Milo{evi}a je ve} opisana u kwigama
Du{ana Kova~evi}a i interesantna je koli~ina licemerja koja je izviriva-
la iz qudi koji su se borili oko kov~ega ne bi li ga oni nosili ili bili
ba{ pored. Oni koji su najvi{e plakali nad kov~egom su u trenutku kad je
Milo{evi} bio privo|en 2001. godine, negde tamo u Vrbasu igrali karte i
pu{ili tompuse ili su tada imali pre~a posla i bili u krugu svoje porodi-
ce ili na Kubi. Ukoliko je zaista neko od wih cenio i po{tovao Milo{e-
vi}a morao je da ba{ to spre~i, da se pravi tragikomika od sahrane i da on
ima sahranu kakvu dolikuje da ima. To {to Milo{evi} nije hri{}anin i
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{to porodica nije dala da se stavi krst i odr`i opelo je jedna stvar, ali
Milo{evi} nije zaslu`io da se oko wegovog kov~ega ceo dan razvla~e neki
qudi koji nisu bili s wim kad mu je bilo te{ko i kad je bio i kad nije bio
na vlasti. Da~i} i Vu~eli} su u celoj toj frci i tr~awu za kov~egom poku-
{ali da prika`u sebe kao naslednike i da su ba{ oni ti koji nastavqaju pu-
tem Milo{evi}a. Tih no}i su oni pisali testament i bilo je bitno pro~i-
tati ga u vi{e navrata pred gra|anima, ne bi li ih gra|ani prepoznali kao
naslednike. Osamdeset odsto gra|ana koji su bili na ispra}aju su za ulazak
u evropske integracije i za boqi `ivot. Svi skupa su proma{ili temu.

““KKuurriirr””,,  2299..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  jjoo{{  uuvveekk  aakkttuueellnnoojj  kkuu--
ppoovviinnii  nnaarrooddnniihh  ppoossllaanniikkaa,,  ppooggoottoovvoo  oonniihh  ooddbbeegglliihh,,  ““nneezzaavviissnniihh””  kkaaoo  {{ttoo
jjee  nneessrree}}nnii  BBrraanniissllaavv  SStteevvaannoovvii}}..  NNaasslloovv  jjee  ““SSkkaannddaall!!!!!!””,,  aa  ppooddnnaasslloovv  tteekk--
ssttaa  jjee  ““VVllaaddaajjuu}}aa  kkooaalliicciijjaa  jjuu~~ee  uu  SSkkuupp{{ttiinnii  SSrrbbiijjee  ppookkuu{{aallaa  ddaa  zzaa  2200..000000
eevvrraa  ppoottkkuuppii  nneezzaavviissnnoogg  ppoossllaanniikkaa  BBrraanniissllaavvaa  SStteevvaannoovvii}}aa,,  oonn  ooddbbiioo!!””
NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  uu  tteekkssttuu  jjee  ““AAlliiggrruuddii}}::  NNeettaa~~nnoo””::

Vladaju}a koalicija poku{ala je ju~e da za 20.000 evra potkupi poslani-
ka Branislava Stevanovi}a! Stevanovi}u, koji je u oktobru pro{le godine
napustio Srpsku radikalnu stranku i odmetnuo se u nezavisne poslanike,
ponu|ene su ove pare da u|e u skup{tinsku salu i pru`i kvorum za rad vla-
daju}oj “ve}ini”, da bi mogao da bude izglasan dnevni red. Kako “Pres” sa-
znaje, Stevanovi} je ju~e ujutro za skup{tinskim {ankom dobio ovu “nepri-
stojnu ponudu”:

– Dok je pio pi}e, Stevanovi}u je pri{ao jedan od poslanika vladaju}e
koalicije i {apnuo mu na uvo ponudu. Rekao je da im treba samo wegov glas
za kvorum i da novac nije problem, pomenuo je tu cifru od 20.000 evra. Me-
|utim, Stevanovi}, zate~en situacijom, gledao je bledo svog sagovornika, a
onda je rekao da on ne}e to da radi… – opisuje sagovornik “Presa”.

Poslanik Branislav Stevanovi} potvrdio je ju~e za na{ list da mu je
nu|en novac da podr`i vladaju}u koaliciju, ali nije ̀ eleo da otkrije koli-
ko mu je ta~no nu|eno:

– Ta~no je to {to ste saznali. Bilo je nekih ponuda ju~e ujutru od stra-
ne poslanika vladaju}e koalicije, ali ja ne `elim da ka`em koliko mi je
novca nu|eno i {ta mi je sve nu|eno. Ho}u, bre, mirno da spavam! Odbio sam
sve ponude, rekao sam im da nisam na prodaju. Najva`nije mi je da ostanem
~ist pred Skup{tinom i narodom – poru~io nam je Stevanovi}.

Da je ju~e bilo poku{aja kupovine poslanika potvrdila nam je i neka-
da{wa poslanica Srpskog pokreta obnove Blagica Kosti}.

– Ako je dr`avni tu`ilac nekada trebalo da bude u Skup{tini, onda je
to trebalo ju~e da se dogodi. Ovo je sramota {ta se de{ava! Ugled parlamen-
ta je potpuno srozan, a vladaju}a koalicija o~igledno nema ve}inu i sada po-
ku{ava da ne{to istrguje… – rekla nam je Blagica Kosti}.

Podsetimo, poslanik Stevanovi} napustio je poslani~ki klub SRS 24.
oktobra pro{le godine i pre{ao u samostalne poslanike, jer vrh stranke
predvo|en Tomislavom Nikoli}em i Aleksandrom Vu~i}em, prema wego-
vim re~ima, nije ni{ta u~inio za svog lidera Vojislava [e{eqa u Hagu. Ra-
dikali su tada uzvratili kontraoptu`bom da je Stevanovi} izgubio podr-
{ku mati~nog odbora u Lazarevcu.
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Odgovaraju}i na na{e pitawe da li }e poput @ivadina Leki}a pre}i u
stranku Bogoquba Kari}a, ovaj poslanik je tada odgovorio da lidera PSS-
a ne poznaje, da nema para koje wega mogu da kupe i da ~ak i ako ga Kari} bu-
de zvao na razgovor ne}e oti}i.

I zaista, Stevanovi} nije u{ao u poslani~ki klub “Za evropsku Srbi-
ju” koji je formiran od poslanika PSS-a, SDP-a i dva nezavisna poslanika
koja se uglavnom mogu videti na skupovima stranke Bogoquba Kari}a. Me-
|utim, iako deluje nezavisno, Stevanovi} skup{tinske pauze uglavnom pro-
vodi u prostorijama kluba “Za evropsku Srbiju”.

Niko od poslanika vladaju}e koalicije nije ju~e hteo da komentari{e
saznawe “Presa”. Svi su izbegavali na{e novinare kao da su ku`ni.

[ef poslani~ke grupe G17 Miloqub Albijani}, ina~e uvek raspolo-
`en za razgovor sa novinarima, ju~e je odbijao svaki poziv. I {ef poslani-
ka DSS-a Milo{ Aligrudi} tako|e se “sakrio u mi{ju rupu”, nije ga bilo
mogu}e nigde na}i.

@@aarrkkoo  JJookkaannoovvii}},,  pprreeddsseeddnniikk  IIOO  LLiibbeerraallaa  SSrrbbiijjee,,  ppqquujjee  nnaa  ssvvaa  uussttaa
ppoolliittii~~kkee  nneeiissttoommii{{qqeenniikkee,,  uukkqquu~~uujjuu}}ii  ii  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa,,  oo  kkoommee
iizznnoossii  llaa`̀ii..  NNaasslloovv  wweeggoovvoogg  tteekkssttaa  jjee  ““PPoolliittii~~kkii  aaffrrooddiizziijjaakk””,,  aa  oobbjjaa--
vvqquujjee  ggaa  ““BBlliicc””  2299..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee::

Socijalisti su se prvo zakrvili iznad Milo{evi}evog groba, a onda su
se ujedinili oko Ko{tuni~ine vlade. Samo da ne ispuste blagodeti vlasti
na kojoj formalno nisu, al’ bankovno jesu.

Paradoksalno, ali istinito, Milo{evi}ev odlazak najvi{e odgovara
upravo wima. Ponovo misle da od wih sve zavisi. Dakle, Milo{evi}ev od-
lazak za socijaliste je jedna vrsta politi~kog afrodizijaka. 

Za to vreme Mirjana Markovi} je, prave}i spiskove ko je podoban a ko
ne da u|e u dvori{te, ponovo neprimetno stala na ~elo SPS-a. Tako je SPS
prakti~no sahrawen i pre ulaska u porodi~no dvori{te.

Buridanov magarac je stajao izme|u dva plasta sena i umro je od gladi ne
znaju}i kom plastu da pri|e. Socijalisti stoje izme|u dva Vojislava, [e{e-
qa i Ko{tunice. I pre}i }e onome kod koga su pare. Koje oni koferima no-
se, kad im ve} Milo{evi} nije prepisao testamentom ne{to od one ~etiri
milijarde dolara koje su sakrivene u pedesetak zemaqa sveta. Sumwam da bi
te pare podelili onome izmu~enom narodu koji ga je oplakivao, bez obzira
na to {to su stranka socijalne pravde, kako im pi{e u programu. O tome da
li je socijalna nepravda ukrasti tolike pare, oni se nisu izja{wavali. Za-
to, moraju da se namire od Voje na vlasti. Jer dok ima buyeta, ima}e odakle
da se plati i podr{ka Vladi. “Srbija, Srbija!”, uzvikuju i ispla}eni i oni
koji pla}aju.

““OOgglleeddaalloo””,,  2299..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  ppiissmmoo  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{ee--
qqaa  ppoovvooddoomm  ssmmrrttii  SSlloobbooddaannaa  MMiilloo{{eevvii}}aa,,  kkoojjee  jjee  ggeenneerraallnnii  sseekkrreettaarr  SSrrpp--
sskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}  pprroo~~iittaaoo  nnaa  kkoommeemmoorraattiivvnnoomm
sskkuuppuu  ooddrr`̀aannoomm  iisspprreedd  SSkkuupp{{ttiinnee  SSrrbbiijjee  ii  CCrrnnee  GGoorree  nnaa  ddaann  ssaahhrraannee  bbiivv--
{{eegg  ssrrppsskkoogg  ii  jjuuggoosslloovveennsskkoogg  pprreeddsseeddnniikkaa::

Dragi Slobo,
Kao grom iz vedra neba pogodila me je vest da su te ha{ki zlotvori

na onako monstruozan na~in ubili. U {oku smo bili svi. Mi, tvoji ha{ki
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saborci, ali i svi ~asni qudi u Srbiji i svetu, svi oni koji vole i po{tu-
ju slobodu vi{e od svega. Svi danas znamo ko te je ubio. To su oni koji nisu
mogli da podnesu briqantnu odbranu pred wihovim inkvizitorskim sudom,
oni koji su nam zemqu bombardovali i razarali, oni koji danas ho}e da uni-
{te Srbiju. A za taj prqav posao u svoja zlo~ina~ka kola upregli su sluge
u Srbiji.

Okupator i wegove okupacione sluge u na{oj zemqi delovali su zajed-
ni~ki, sa jednim jedinim ciqem i zadatkom, kako da {to br`e i uspe{nije
uni{te na{u Srbiju. Zato su morali tebe da ubiju. Morali su, jer im je od
optu`nice pred antisrpskim tribunalom protiv tebe ostalo samo mrtvo
slovo na papiru. Morali su i zato {to sve jasnije na videlo izlaze ~iweni-
ce da su Amerikanci i Englezi, i ostali zapadwaci, bili ti koji su izazva-
li krizu u biv{oj Jugoslaviji, a tvoja krivica je bila samo u tome {to si po-
ku{ao da spase{ svoj narod od pogroma. 

Morali su da te ubiju da bi zastra{ili sve one u Srbiji koji vole slo-
bodu, sve one koji vole otaybinu, jer misle da }e na taj na~in za najvi{e vred-
nosti u na{oj Srbiji proglasiti nacionalnu izdaju, kriminal, lopovluk i
svekoliki banditizam, ba{ onako kako su Srbijom preko svojih satrapa vla-
dali od oktobra 2000. godine. Dragi prijatequ, nisam neko ko ~esto pokazu-
je svoje emocije, ne spadam u one koji bi pateti~nim izlivom ose}awa poka-
zivali {ta o nekome misle, ali tvoja smrt me je iskreno i qudski pogodila.
Ne, samo da }e{ nedostajati Srbiji, svima koji su voleli da gledaju i slu{a-
ju kako pobe|uje{ kriminalce iz Ha{kog tribunala, ve} }e{ nedostajati
svima nama, tvojim prijateqima sa kojima si delio dane, mesece i godine mu-
ka i patwi posebno ovde u ha{kom kazamatu.

Danas, dragi Slobo, ne postoji niko tu`niji od mene {to nisam u mo-
gu}nosti da budem u Beogradu i Po`arevcu, i tebe, veliki prijatequ, ispra-
tim i pozdravim posledwi put. Ostalo mi je da samo ovom porukom, koja ni-
kada ne mo`e do kraja da iska`e emocije, poku{am da ti uka`em onu pa`wu
koja se posve}uje dobrim i velikim qudima koji su svoj `ivot dali za
otaybinu i narod. I nekada kao politi~ki neistomi{qenici, ~ak i kada
smo razmewivali te{ke re~i i optu`be, po{tovali smo se i uva`avali, jer
smo znali da se obojica borimo za Srbiju.

Posledwe tri godine koje smo zajedno proveli u tu|inskom kazamatu
zbli`ile su nas vi{e nego ikada. Neizmernom tolerancijom, smireno{}u
i iskrenom srpskom gospodstveno{}u plenio si qude oko sebe. Cenio sam
tvoje prijateqstvo vi{e od svega. Voleo sam te i po{tovao kao saborca i
kao dobrog ~oveka. Ti si, Slobo, bio jedan od onih qudi koji nije mogao da
sakrije neizmernu i gotovo nadqudsku qubav prema svojoj porodici. Voleo
si svoje najbli`e onako kako malo koji otac i suprug mo`e. I to je odlika
velikih qudi. Koliko si smetao srpskim neprijateqima pokazuju wihove
nequdske reakcije posle tvoje smrti. Oni koji su `eleli uni{tewe Srbije
ne mogu da sakriju svoju radost i egzaltiranost zbog tvoje smrti, ni oni na
Zapadu, ni wihovi doma}i satrapi, naravno, ni wihova la`ovizija i prqa-
ve novine. Sve to rade, dragi prijatequ, zato {to se pla{e na{eg naroda, za-
to {to se pla{e slobodarskog duha koji si {irio oko sebe, zato {to se pla-
{e da slobodarsku Srbiju nikada ne}e pobediti.
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Znam da danas za tobom tuguju oni ~asni Srbi, ne samo u Srbiji, ve} i u
Crnoj Gori i u Republici Srpskoj a kri{om i na{i qudi na teritoriji oku-
pirane Srpske Krajine. U `alosti su ne samo Srbi, ve} i svi slobodoumni
qudi {irom zemqine kugle. Posebnu ~ast treba da ti ~ine ~iwenice da te
u Srbiji i u svetu napada najgori qudski otpad, ~ime tvoju qudsku i poli-
ti~ku vrednost uzdi`u do neslu}enih visina. Posle godina satanizacije
na{e Srbije, tebe i tvoje politike, kao i svih nas, vaqda ~udom ne mogu da
se na~ude kako Srbi posle tvog ubistva ponosno di`u glavu spremni da se za
svoju zemqu i svoj narod bore sna`nije nego ikad.

Oteli su nam Srpsku Krajinu, poku{avaju da uni{te Republiku Srpsku,
bombardovali su Srbiju da bi danas uz pomo} svojih {ti}enika poku{ali
da nam uzmu i Kosovo i Metohiju. Posle svega, ubili su tebe, dragi prijate-
qu. Ipak, nadam se i uveren sam da Srbiju nisu ubili, jer na{a Srbija di}i
}e se kao Feniks iz pepela, a sloboda }e biti, ba{ kao {to je kroz istori-
ju uvek bila, najve}a vrednost na{eg naroda.

U ime Srpske radikalne stranke, milion gra|ana koji je podr`avaju i u
li~no ime izra`avam najiskrenije sau~e{}e tvojoj deci, supruzi, celoj tvo-
joj porodici. Osta}e im zauvek da se ponose tobom i tvojim delom. Izra`a-
vam sau~e{}e i gra|anima Srbije i celokupnom srpskom narodu, a tebi, dra-
gi prijatequ, dajem obe}awe da }u se protiv ha{kih kriminalaca boriti sa
istom `estinom sa kojom si ti to ~inio, brane}i istinu i na{u srpsku
otaybinu. Tako|e, znam da }e na{ narod umeti da po{tuje tvoju `rtvu i da
}e se jedinstvenije nego ikad izboriti za svoju budu}nost. Na nama ostaje da
oslobodimo na{u otaybinu Srbiju, a tebi, dragi moj Slobodane, neka svevi-
{wi Bog podari rajski blagoslov, neka tvome telu bude laka sveta srpska
zemqa.

““RReevviijjaa  DD””,,  2299..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  oo  ssrrppsskkiimm  ii  ccrrnnooggoorr--
sskkiimm  ppoolliittii~~aarriimmaa  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““’’RReevviijjaa  DD’’  iissttrraa`̀uujjee::  OOdd  ~~eeggaa  ssee  ddoommaa--
}}iimm  ppoolliittii~~aarriimmaa  ’’ddii`̀ee  kkoossaa  nnaa  ggllaavvii’’””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSvveettoo  ssee  jjee`̀ii  oodd  oossaa,,  aa
MMiilloo  oodd  KKOOSS--aa!!””,,  ppooddnnaasslloovvoomm  ““VVuujjaannoovvii}}  nnee  ppooddnnoossii  ddaa  jjee  uu  MMiilloovvoojj  ssjjeenn--
ccii,,  aa  KKoo{{ttuunniiccaa  nnee  vvoollii  ddaa  pprriimmaa  ppookklloonnee..  TTaaddii}}  mmrrzzii  cciiggaarreettee,,  DDrraa{{kkoo--
vvii}}  nnee  vvoollii  ddaa  ggaa  ffoottooggrraaffii{{uu  ssaa  cciiggaarroomm,,  aa  nnii  ddaa  mmuu  ’’ddiirraajjuu’’  DDaannuu””..  UUnnuu--
ttaarr  tteekkssttaa  ssuu  ~~eettiirrii  aannttrrffiilleeaa  ppoodd  nnaasslloovviimmaa  ““KKiilliibbaarrddaa  nnee  vvoollii  ssvvoojjuu
pprroo{{lloosstt””,,  ““NNee  ddiirraajjttee  iimm  ’’zzaakkooppaannoo  bbllaaggoo’’!!””,,  ““RRaannkkoo  ’’aalleerrggii~~aann’’  nnaa  SSkkuupp--
{{ttiinnuu  SSCCGG””  ii  ““SSllaabboossttii  bbiivv{{iihh””::

Poput obi~nih qudi, i politi~ari, koji imenovawe na dr`avnu funk-
ciju smatraju upisivawem na listu besmrtnosti i osvajawem mjesta u isto-
riji svog naroda, vole i ne vole. Me|utim, u wihove `ivote, s foteqom se
useqavaju i mo} i suparni{tvo, pa i wihova osje}awa po~iwu da se kre}u u
politi~kom lavirintu. I sve postaje politika. I qubav, i mr`wa, i bol, i
sre}a. Ako ne{to ne vole ili ih nervira, obavezno je u vezi sa politi~kim
protivnicima ili sa bezobraznim novinarima koji su prodrli i u Pandori-
nu kutiju wihove intime, niklu na sopstvenoj sujeti, jer sve vezano za qubav,
`ene i qubavnice, kriju uglavnom kao po dogovoru... [to bi na{ narod re-
kao, kao zmija noge.
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A kako izgledaju ti iritiraju}i trenuci na{ih politi~kih vedeta?
Krenimo redom...

Nedavno je na jednom skupu u “Art kafeu”, {efu diplomatije Srbije i
Crne Gore Vuku Dra{kovi}u, prisjeo trenutak opu{tawa uz kaficu.

– Pa nemojte me molim vas slikati sa cigaretom. To, zaista, nije u redu,
za{to to radite – uzvikivao je Dra{kovi}, ~iji je intermeco sa “mladim la-
vovima” SPO-a Vlajkom Seni}em i Sr|anom Sre}kovi}em, tog trenutka ne-
povratno prekinut.

Iznervirani ministar je nastavio u istom tonu, obja{wavaju}i svom
podmlatku da ne mo`e da shvati za{to mu to rade paparaci kada znaju da ne
voli, da li da ga iznerviraju ili im je “memorija iscurjela”.

Nekada{wi kraq trgova i mitinga opozicije u protekloj deceniji, ina-
~e ne voli kad nekome padne na pamet da ga podsjeti na wegove govore kroz
istoriju SPO-a, a naro~ito na re~enicu s po~etka sukoba u biv{oj Jugosla-
viji da }e “bez ruku ostati svi koji se usude da ma{u zelenim barjacima”.

A ono {to najvi{e mrzi je kad mu neko “na~epi” Danu, pa se tada cijepa-
ju i partije, raskidaju koalicije, kidaju prijateqstva... Jedna stara Beogra-
|anka naletjela je na takav buquk psovki, kad se po`alila Vuku na Dani~i-
ne marifetluke oko nekih nekretnina, da o~evici tog doga|aja iz pro{lo-
sti tvrde da je dobro pro{la, kako je moglo da bude...

A Danica, sem {to mrzi “bubice” kroz ku}u, ne voli ni novinske i TV
arhive, naro~ito poslije hirur{kog zatezawa lica, i ne bira “oru`je” kad
se neko usudi da objavi wenu sliku, prije nego {to je dotjerala lice.

Ministar za qudska i mawinska prava Rasim Qaji} ne u`iva u obezbje-
|ewu koje mu je uvedeno tokom akcije “Sabqa” 2003. godine. Qaji}u je zasme-
talo {to su se na mjestu wegove sjenke stvorili momci profesionalci, a po-
najvi{e zato {to mu se u~inio neprijatnim osje}aj da mu je neko stalno za
le|ima. Voli Qaji} prvi da ka`e {ta ne {tima kod nekih politi~ara, ali
zato ska~e kao oparen ako bi neko od novinara rekao da }e s tom informa-
cijom pravo u javnost. Qaji}, ina~e, ne voli ni da se izjavama mije{a u od-
nose Beograda i Podgorice od momenta kad mu je {ef u Palati federacije
postao Svetozar Marovi}.

A ka`u da Marovi} voli {to ima odstupnicu u Beogradu, iako najvi{e
vremena ovaj predsjednik provodi van kabineta, u rodnoj Budvi. Za Marovi-
}a je poznato da zbog alergije koju ima najvi{e mrzi ose, ~iji ubod mo`e bi-
ti koban po wega. Ina~e, oni koji ga poznaju sje}aju se kako se nekad u jugo-
slovenskoj skup{tini nervirao: “Ma, ja i Momo ne mo`emo da obuzdamo onog
Mila”, sje}aju se o~evici Svetovog “obuzdavawa” mla|anog \ukanovi}a.

Predsjednik srbijanske skup{tine Zoran [ami mrzi obezbje|ewe koje
ga sputava, a jo{ mawe voli bijele mantile i wihove pridike. [amiju, koji
ni poslije infarkta 2001. godine nije mogao da se okani cigareta i simbo-
li~ne ~a{ice loze, te{ko su pale te zabrane koje zaobilazi do danas. Na no-
vinarske drskosti koje ga izbacuju iz kolosijeka, ali se uzdr`ava da plane,
zato zna vrlo elegantno da izreaguje da se medijski poslenik na|e u debeloj
neprilici.
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Skromnost srbijanskog premijera Vojislava Ko{tunice ogleda se i u
~iwenici da ne voli da prima poklone, ~ak ni za svoj ro|endan. Tako su mi-
nistri i wegovi saradnici i nedavno, na wegov 62. ro|endan, svoje ~estitke
sveli na usmene `eqe. Ono {to premijer najvi{e mrzi ipak su ucjene, dr-
skost i odsustvo mjere, a tada }ete ga vidjeti “probu|enog”. Ako Ko{tunica
reaguje resko, na prvu loptu, zna~i da je iznerviran. U opu{tenoj atmosfe-
ri Voja nikako ne voli da pjeva, {to je umalo izazvalo politi~ki incident
tokom wegovog boravka u Pekingu, kada je kineski predsjednik o~ekivao da
}e mu Ko{tunica uzvratiti pjesmom na otpjevanu: “O bela }ao”.

Srbijanski vicepremijer Miroqub Labus za sebe ka`e da je svjetski
putnik koji ne voli da putuje. Kad Labusa ~ujete da recituje, znajte da je ili
uzbu|en, ili ga je ne{to dobro iznerviralo. To ne mo`e da sakrije, jer po-
crveni, {to bi narod rekao, kao paprika.

Predsjednik Srbije Boris Tadi} je alergi~an na duvanski dim, ali ni-
kako nije mogao da objasni svojim saradnicima i gostima da ne voli da u we-
govom dru{tvu pale cigarete. Problem je rije{io tako {to je iz zgrade
Predsjedni{tva izbacio sve pepeqare, pa ko voli – neka izvoli! Napoqu
je sve dozvoqeno. Tadi}, kako se pri~a, ne voli da mu se protivurje~i. Vaq-
da je zato neprikosnoveni predsjednik za najbli`e saradnike izabrao
{kolske drugove, kumove i poslu{nike. Ina~e, pomno prati sve {to se o
wemu pi{e i zna dobro da se naquti, ako mu ne{to nije po voqi, a po voqi
mu je naj~e{}e da bude idealan. Dobro je {to nije zlopamtilo i u su{tini
je, priznaju svi koji ga znaju, ~ovjek sjajnog karaktera.

I dok crnogorski predsjednik Filip Vujanovi} ne voli da ga podsje}a-
ju na neke od slu~ajeva iz wegove advokatske karijere koja je prethodila du-
bokim politi~kim vodama u koje je za{ao, oni koji su prisni s wim tvrde da
najvi{e mrzi da bude sjenka velikog gazde. Tako je bez dozvole premijera
Mila \ukanovi}a iza{ao ne tako davno da do~eka, kako dolikuje prijateqi-
ma i protokol nala`e, na pragu svog zdawa predsjednika i premijera Srbi-
je. Na \ukanovi}ev mig se }utke vratio, a upu}eni ka`u da je “prokqu~ao”.
A sam \ukanovi} ima mnoge animozitete, koji su se s godinama provedenim
na vlasti sve vi{e mno`ili. Milo se od zagrqaja Srbije pla{i kao od bi-
jelog pitona, a najomra`eniji lik mu je srbijanski kolega Vojislav Ko{tu-
nica, koga ~esto u javnosti poredi sa dugogodi{wim vladarom Srbije Slo-
bodanom Milo{evi}em. Mo`da \ukanovi}a najvi{e nervira to {to Ko-
{tunica za wegove uvrede ne haje, a izjavu o potrebi i interesu da Srbija i
Crna Gora opstanu zajedno vrti kao pokvarenu plo~u, odgovaraju}i tako
istom mjerom suverenisti~kom premijeru u Podgorici. Upu}eni tvrde da
\ukanovi} ne podnosi znati`equ odakle mu pare, pa vaqda zato, kako godi-
ne prolaze, iznerviran, ne zna koji mu je kad odgovor bio. Prvo je rekao da
im je svima djed toliko ostavio da ni generacije koje nadolaze ne mogu da po-
tro{e, a onda se sjetio svojih dugogodi{wih deviznih dnevnica, pa “no{e-
wa gajbica”... Crnogorski premijer je`i se i od slu`bi Vojne bezbjednosti,
koje, po pravilu, krivi za svaku svoju aferu.

Ministar za kapitalne investicije Velimir Ili} ne voli B92, jer su
mu sve ̀ ivce pokidali pretresaju}i wegov li~ni ̀ ivot, a naro~ito imetak.
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Ili} ne voli ni da mu se skre}e pa`wa da ne smije pijan da nastupa u
javnosti, ali ni da se zaboravi notorna ~iwenica da je on taj koji je 5. okto-
bra 2000. godine patentirao bager kao najuspje{nije sredstvo u odbrani na-
rodnih glasova.

Novak Kilibarda, politi~ar, pjesnik i profesor nikako ne voli svoju
pro{lost i srbovawe. Na`alost, mnogo je svjedoka koji su ga slu{ali u
Francuskoj 7, gdje je Udru`ewe kwi`evnika Srbije, u kom je, ka`u, nadma-
{io u Srpstvu ~ak i [e{eqa i danas to mnogi prepri~avaju kad vide Nova-
ka koji ka`e: “Ja to nikad nijesam radio”.

Lider Pokreta snaga Srbije Bogoqub Kari} zaboravio je i {ta voli, i
{ta ne voli poslije “dobrovoqnog” izgnanstva u Rusiju, za koje krivi prven-
stveno Mla|ana Dinki}a i Vojislava Ko{tunicu. Wegov doskora{wi koa-
licioni partner Neboj{a ^ovi} je jako “osjetqiv” kad se udari na wegov
biznis koji poti~e jo{ iz vremena kada je nosio kaput SPS-a. Ne samo da ne
voli da se mediji o{tre na toj temi koju je proglasio tabuom, ve} je spreman
i na prijetwe svim novinarima koji se usude da ~eprkaju po wegovom blagu.

Predsjednik srbijanskog parlamenta Predrag Markovi}, po sopstve-
nom priznawu, ne voli da kr{i principe, a wegov princip je i da ne govo-
ri o svojoj privatnosti. Naro~ito ne voli da se sazna s kim je u vezi. Tako
se desilo da je slu~ajnim prolaznicima ispred parlamenta koji su htjeli da
ga podsjete da su zajedno qetovali na Egejskom moru, Markovi} zavapio:
“Molim vas, samo ne otkrivajte ime moje drage”! Wegov crnogorski kolega
Ranko Krivokapi} ne voli Skup{tinu SCG, iako je wen poslanik, ali na to
zaboravi svakog mjeseca kad treba da podigne platu. A alergiju dobije kad
stigne politi~ki udar na premijera, jer te napade do`ivqava kao atak na
poku{aje osamostaqewa Crne Gore.

Biv{i potpredsjednik Vlade Srbije ^edomir Jovanovi} je`i se od po-
miwawa sjedi{ta “zemunskog klana” u [ilerovoj ulici, wegov kolega @ar-
ko Kora} na gradske abrove da je dio homosekusalne populacije, Mile Isa-
kov na tvrdwe da je dugogodi{wi saradnik Dr`avne bezbjednosti, a nekada-
{wi ministar policije Du{an Mihajlovi} na pomiwawe wegovih 17 fir-
mi koje su iznikle iz ~uvenog preduze}a “Lutra”. Biv{i ministar finansi-
ja Bo`idar \eli} ne obo`ava da se ~esto ma{i nov~anika pri ve~erwim iz-
lascima, a biv{i premijer Zoran @ivkovi} ne voli dijete, ali se u`asno
`ivcira i zbog svoje prili~no narasle kila`e.

““EEvvrrooppaa””,,  3300..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  kkrraattaakk  iinntteerrvvjjuu  ssaa  ppoorrttppaarroo--
lloomm  HHaa{{kkoogg  ttrriibbuunnaallaa  AAlleekkssaannddrroomm  MMiilleennoovv  kkoojjaa  nneeggiirraa  ppoossttoojjaawwee  oopprroo--
{{ttaajjnnoogg  ppiissmmaa  MMiillaannaa  BBaabbii}}aa,,  kkaakkoo  bbii  pprriikkrriillaa  ssuummwwee  oo  wweeggoovvoomm  ssaammoouu--
bbiissttvvuu  ii  ddiirreekkttnnee  kkrriivvccee  zzaa  ttoo  ––  hhaa{{kkee  uubbiiccee..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““SSkkaann--
ddaall””  aa  nnaasslloovv  ““MMiillaann  BBaabbii}}  nniijjee  oossttaavviioo  oopprroo{{ttaajjnnoo  ppiissmmoo””::

^elnici Srpske radikalne stranke objavili su da je Milan Babi}, biv-
{i predsednik Republike Srpske Krajine ostavio opro{tajno pismo pre
nego {to je u svojoj }eliji u [eveningenu izvr{io samoubistvo. Babi} u pi-
smu navodno optu`uje Tribunal da je vr{io stalne pritiske na wega, {to ga
je na kraju dovelo do samoubistva, i dodao da su sva wegova svedo~ewa u Ha-
gu bila la`na. Do ove ekskluzivne informacije do{ao je, tvrde radikali,
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wihov predsednik Vojislav [e{eq. U razgovoru za “Evropu” portparol
Ha{kog tribunala Aleksandra Milenov tvrdi, me|utim, da nikakvo opro-
{tajno pismo ne postoji.

• Da li su istra`iteqi u Hagu prona{li opro{tajno pismo Milana Ba-
bi}a? 

– Videla sam tu vest u srpskim medijima, i moram da vam ka`em na osno-
vu mojih saznawa da je to apsolutno neta~no.

• Jesu li istra`iteqi u Hagu tra`ili pismo?
– Ne mogu da vam iznosim detaqe istrage koja je jo{ u toku. Odmah po-

sle Babi}eve smrti, predsednik Tribunala nalo`io je internu istragu
kojom bi se ustanovilo {ta se dogodilo. Jo{ nemamo nikakve rezultate, is-
tra`iteqi i daqe rade na tom slu~aju.

• Ako opro{tajno pismo ne postoji, za{to su, po va{em mi{qewu, radi-
kali objavili tu vest? Mislite li da su na taj na~in hteli da skupe poli-
ti~ke poene?

– Zaista bih molila sve da se uzdr`e od ovakvih naga|awa dok istraga
traje.

““EEvvrrooppaa””,,  3300..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSttrraa--
nnaa~~kkaa  ddiipplloommaattiijjaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““KKaakkoo  jjee  zzaappaadd  KKoo{{ttuunniiccii  pprruu`̀iioo  TTaaddii}}eevvuu
rruukkuu””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““MMee||uunnaarrooddnnaa  zzaajjeeddnniiccaa  jjee  zzaabbrriinnuuttaa  ddaa  llii  }}ee  vvllaaddaa  oopp--
ssttaattii  ddoo  kkrraajjaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  kkoojjoojj  bbii  ttrreebbaalloo  ddaa  ssee  rree{{ee  ttrrii  kkqquu~~nnaa  pprroobbllee--
mmaa::  KKoossoovvoo,,  ccrrnnooggoorrsskkii  rreeffeerreenndduumm  ii  ookkoonn~~aawwee  ssaarraaddwwee  ss  HHaa{{kkiimm  ttrriibbuunnaa--
lloomm””..  UUnnuuttaarr  tteekkssttaa  jjee  iinntteerrvvjjuu  ssaa  ppoottpprreeddsseeddnniikkoomm  DDeemmookkrraattsskkee  ssttrraannkkee
DDrraaggaannoomm  [[uuttaannoovvcceemm  kkoojjeemm  ssuu  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  ii  wweeggoovvaa  ppoolliittii~~kkaa
iiddeeoollooggiijjaa  oodduuvveekk  ssmmeettaallii  uu  oossttvvaarriivvaawwuu  wweeggoovviihh  cciiqqeevvaa,,  aa  ttoo  ssuu  ––  ddaa  ssee  SSrr--
bbiijjaa  uupprrooppaassttii  ii  ddaa  nnaarroodd  oossiirroommaa{{ii..  NNaasslloovv  iinntteerrvvjjuuaa  jjee  ““IIllii  ssppoorraazzuumm
DDSS  ii  DDSSSS,,  iillii  rraaddiikkaallii  ddoollaazzee  nnaa  vvllaasstt””::

Jedino {to mo`e da ujedini krvno zava|ene navija~e Partizana i Cr-
vene zvezde jeste reprezentacija Srbije. Demokratsku stranku Srbije i De-
mokratsku stranku ne mo`e da ujedini niko, jer }e jedni ve~ito navijati s
juga, drugi ve~ito sa severa. Ali da ih natera da makar navijaju u glas mo`e
me|unarodna zajednica. Ne zbog interesa Srbije, ve} zbog onoga {to me|u-
narodna zajednica smatra da je interes Srbije, a {to sigurno ide u korist
Brisela i Va{ingtona. Tako su preporuke zapadnih diplomata pomogle da
do|e do neo~ekivane ponude DS da podr`i DSS ukoliko socijalisti otka-
`u saradwu. Razlog: Kosovo i radikali.

Me|unarodna zajednica zabrinuta je da li }e Ko{tuni~ina mawinska
vlada, koja je pokazala da je kooperativna kada je re~ o izvr{avawu preuze-
tih obaveza – izuzimaju}i slu~aj Ratka Mladi}a – opstati do kraja 2006. go-
dine u kojoj bi trebalo da se re{e tri kqu~na problema jugoisto~ne Evro-
pe: pre svega kad je re~ o Kosovu, zatim referendumu u Crnoj Gori, te okon-
~awu saradwe s Ha{kim tribunalom.

Zapad: Preciznije je re}i da je me|unarodna zajednica mawe zabrinuta
mogu}no{}u da padne vlada Vojislava Ko{tunice, a vi{e mogu}no{}u, ko-
ja se u zapadnim krugovima smatra vrlo realnom, da na vlast u Srbiji do|e
Srpska radikalna stranka, kojoj se priznaje da je promenila dlaku ali ne i
}ud. Procene stranih diplomata su da bi se SRS, uz temeqnu reformu
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stranke, koja se podvodi pod {iroki pojam demokratizacije stranke, mogla
pojaviti kao prihvatqiv sagovornik me|unarodnoj zajednici ne za mawe od
dve godine, koliko se smatra da joj je potrebno za reforme. Pogotovo je ne-
prihvatqiva kao sagovornik dok se ne re{e tri kqu~na balkanska proble-
ma ovoga trenutka, {to }e re}i bar do kraja ove godine.

Sumwe da je demokratski potencijal u bira~kom telu u Srbiji ugro`en
pojavile su se jo{ pro{le godine, kada su na stolove u Briselu i Va{ingto-
nu do{li rezultati istra`ivawa javnog mwewa ovda{wih, ali i stranih is-
tra`iva~a javnog mwewa, po kojima se rejting SRS opasno pribli`io 40 od-
sto. Masovno prisustvo gra|ana sahrani biv{eg jugoslovenskog predsednika
Slobodana Milo{evi}a za zapadne diplomate samo je bio jo{ jedan pokaza-
teq rasta izbornog rejtinga populisti~kih stranaka.

Razvoj doga|aja i{ao je mimo o~ekivawa i `eqa Zapada – konzervativ-
ni deo SPS, koji predvode Milutin Mrkowi} i Milorad Vu~eli}, zbog po-
na{awa Ko{tuni~inih partnera u vladi, funkcionera SPO i G17 plus
pre, tokom i posle sahrane Milo{evi}a, zapretio je da }e u srpskom parla-
mentu tra`iti raspu{tawe Ko{tuni~inog kabineta, {to bi automatski
zna~ilo raspisivawe novih izbora, koji se s one strane Atlantika nikako
ne pri`eqkuju.

– Ove energije ne bi bilo za {est meseci. Uveren sam da bi SPS sada
dobio mnogo vi{e – tvrdi Mrkowi}.

Kako }e se stvari u SPS rasplesti, u ovom trenutku niko ne zna.
– Ako u Crnoj Gori 21. maja na referendumu bude izglasana nezavisnost,

neophodno je da se donese novi ustav Srbije, a u septembru ili oktobru da
budu parlamentarni izbori – rekao je An|elkovi}.

Ta neizvesnost oko podr{ke izvor je neo~ekivane ponude DS da podr`i
Ko{tunicu ukoliko socijalisti otka`u saradwu – ponuda podr{ke deo je
preventivne akcije zapadne diplomatije stacionirane u Beogradu koja je
preporu~ila DS taj potez. Zapadne preporuke ne odbija Ko{tunica, a jo{
mawe Boris Tadi}.

Kosovo: Ne treba mnogo pameti da bi se dosetilo kako bi se gubitak Ko-
sova, izveden pod ovom ili onom firmom uslovne nezavisnosti, odrazio na
Srbiju i weno glasa~ko telo – populisti~ke stranke, pre svih radikali, ne-
}e pobediti, ve} zgaziti ono {to se danas naziva demokratskim blokom.

Ako Tadi}a i me|unarodnu zajednicu zbli`ava bojazan od sada{wosti,
razlikuje ih pogled na budu}nost. Iako Zapad ne prihvata radikale kao sa-
govornike, iako ima interes da i u budu}nosti podr`ava demokratske snage
u Srbiji, Brisel i Va{ington ni na koji na~in ne}e osporiti eventualnu
pobedu SRS na izborima. Kakav }e status imati Srbija u Evropi s Tomisla-
vom Nikoli}em i Aleksandrom Vu~i}em, nije briga Brisela i Va{ingto-
na, ali jeste DS i Tadi}a.

Tadi} i wegovo najbli`e okru`ewe veruju da je pobeda radikala posle
eventualnog gubitka Kosova sasvim izvesna i smatraju da je jedino re{ewe
da se to spre~i raspisivawe izbora pre nego {to u Be~u Pri{tina bude
progla{ena za glavni grad nove uslovno nezavisne dr`ave.

Koalicije: Tadi}ev zahtev za raspisivawem izbora nije u nesaglasnosti
sa Zapadom – Tadi} je indirektno, ali vrlo jasno Ko{tunici uputio ponudu za
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formirawe koalicije, predizborne ili {to je verovatnije postizborne,
preporu~uju}i DS kao “sto`er oko koga bi se okupile sve demokratske sna-
ge”. Takva koalicija, u ovom trenutku, uz masovni odziv na izbore, mogla bi
da ra~una na formirawe nove vlade, ako se zna da bi u wu bili ukqu~eni i
G17 plus, SPO, ali i vrlo mo}na koalicija koju Ko{tunica pravi s regio-
nalnim strankama – pre svega s Novom Srbijom Velimira Ili}a i Jedin-
stvenom Srbijom Dragana Markovi}a Palme.

“DS ponavqa da je neophodan dogovor svih demokratskih i proevrop-
skih snaga u Srbiji oko datuma odr`avawa izbora i re{avawa deset kqu~-
nih problema u dru{tvu”, navodi se u saop{tewu DS.

Demokrate imaju priliku da ponudu Ko{tunici za saradwu iskoriste i za
strana~ke interese. Za DS je ovo idealna prilika da se vrati u parlament.

Ko{tunica je, me|utim, odbio Tadi}ev predlog i odlu~io da sa svim
problemima (Hag, Kosovo, Crna Gora, podr{ka SPS) za sada i daqe ̀ ongli-
ra sam. Nije bez zna~aja ~iwenica da Tadi}u nisu odgovorili Ko{tuni~ini
telali, ve} on li~no. Na sednici Glavnog odbora DSS, Ko{tunica je odgo-
vorio Tadi}u da se sla`e sa produbqivawem wihove saradwe ali je dodao da
“kada je u pitawu dobrobit Srbije, saradwa mora biti bezuslovna i bez par-
tijskih interesa”. U istom govoru, Ko{tunica je izme|u redova poslao po-
ruku i me|unarodnoj zajednici uveravaju}i ih da i nemaju razloga za brigu
da }e u Srbiji stvari krenuti ne`eqenim tokom, odnosno, “podsetio ih je da
je Srbija demokratska zemqa i da }e tako biti i ubudu}e”.

U DSS ka`u da je Ko{tuni~ino ne Tadi}u wegov kona~ni odgovor, ali
je wegov govor na sednici glavnog odbora bio dovoqno nedore~en da dozvo-
qava razli~ita tuma~ewa – od definitivnog odbijawa, do uslovnog prihva-
tawa ponude DS.

Ipak, ~iwenica da su poslanici DSS jedini uz radikale i socijaliste
ostali u sali za vreme minuta }utawa Milo{evi}u – makar i sedeli – jasno
pokazuje na ~iju podr{ku za sada Ko{tunica ra~una.

• Pre samo dve nedeqe ̀ estoko ste napadali vladu Vojislava Ko{tuni-
ce. [ta se u me|uvremenu promenilo kada mu sada nudite saradwu?

– Na{e `estoko kritikovawe vlade nije nijednog trenutka prestalo.
^inilo nam se da sve ovo {to se de{avalo oko sahrane Slobodana Milo{e-
vi}a, radikalizacija dru{tva i povampirewe ideja koje su oli~avali Milo-
{evi} i [e{eq, da to ugro`ava demokratski kapacitet i budu}nost zemqe.

• Mislite li da je Ko{tunica odgovoran za to?
– Ko{tunica svakako snosi deo odgovornosti.
• Zar onda nije kontradiktorno da mu nudite saradwu?
– Nema kontradiktornosti. Mogli bismo da se dogovorimo oko pribli-

`nog datuma vanrednih izbora i oko mno{tva problema koje vlada sama,
o~igledno, ne mo`e da re{i jer je pod velikim optere}ewem SPS, iako oni
ka`u da je to bezuslovna podr{ka.

• I vi uslovqavate Ko{tunicu raspisivawem vanrednih izbora?
– Nije to uslov. To ni Ko{tunica nije dobro razumeo. Izbori su od dr-

`avnog nacionalnog interesa. Jako je va`no da nam se izbori ne dese stihij-
ski i iznenada kao {to preti opasnost svakog dana. Da bi se re{ili svi pro-
blemi kao {to su Hag, Kosovo, evropske integracije, vlada mora da ima pun
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kapacitet, parlament mora da bude legitiman, a to sada nije slu~aj. Vlada
ima minornu podr{ku gra|ana, nema kapacitet u parlamentu.

• Ako vlada nema kapacitet, zar onda ne bi bilo logi~no da tra`ite iz-
bore pre nego {to se u|e u re{avawe kqu~nih dr`avnih problema?

– Postoje stvari koje u me|uvremenu, do izbora, mogu da se re{avaju – do-
no{ewe raznih zakona koji su u korist gra|ana Srbije, budu}e i sada{we
vlade, da se me|unarodnoj zajednici jasno stavi do znawa da u Srbiji posto-
ji kapacitet koji }e da podr`i isporu~ewe Ratka Mladi}a i saradwu s Ha-
{kim tribunalom, jer u ovoj situaciji u to vi{e niko ne veruje.

• Kako vam je pala na pamet ideja da Ko{tunici uputite ovakvu ponudu?
– Boris Tadi} ve} godinu dana ponavqa da treba da se dogovorimo o dr-

`avnim interesima i da na tome svi radimo, jer danas imamo situaciju, da se
metafori~ki izrazim, kao pas koji umesto da donese fazana kojeg je lovac
ulovio, juri svoj rep u krug.

• Tadi} je rekao da ovaj predlog ne zna~i da }e DS u}i u rekonstruisanu
vladu niti da }e zauzeti mesto SPS i podr`avati vladu u parlamentu. [ta
je onda tu novo kada ste i do sada to radili?

– Glasali smo za veliki broj reformskih zakona, pre svega zbog gra|a-
na Srbije. Prestali smo da glasamo kada se u Skup{tini prekr{io Ustav i
kada su nama osporili pet mandata. Sudovi jo{ ne presu|uju o tim mandati-
ma, a vidim da im nije problem da u jednom danu zavr{e kada se ne{to ti~e
porodice Slobodana Milo{evi}a.

• Zna~i, da vam je ovaj predlog pro{ao, vi biste se vratili u parlament
iako vam ne bi vratili sporne mandate?

– Da, vratili bi se. Ali prvo bi seli da vidimo koje su teme, da vidimo
oko ~ega sve mo`emo da se dogovorimo. U tom slu~aju, vlada bi imala ve}i-
nu u parlamentu i mogla bi da izglasava zakone i bez tih spornih mandata.

• Onda analiti~ari ne gre{e mnogo kada ka`u da je ovaj predlog u stva-
ri samo poku{aj DS da iza|e iz pat-pozicije i vrati se u parlament?

– Ne vidim za{to to tako tuma~e, kada DS danas ima najve}u podr{ku u
istoriji stranke.

• Istra`ivawa javnog mwewa pokazuju da vam je rejting pao posle napu-
{tawa Skup{tine?

– Jeste, rejting nam je pao u prva dva meseca od kako smo iza{li iz Skup-
{tine, ali u posledwa tri meseca nam je rejting sko~io za ~etiri posto i
sada imamo podr{ku od 27 procenata.

• Ponudu ste uputili Ko{tunici u vreme sahrane Milo{evi}a. Zar vam
nije bilo o~igledno da je Ko{tunica ne}e prihvatiti, kada je ve} tada pra-
vio toliko ustupaka SPS?

– Ho}emo da znamo da smo u~inili sve {to je u na{oj mo}i da spre~imo
daqe propadawe Srbije, a nama je Ko{tunica odgovorio da }e nam se po tom
pitawu obratiti dogodine u septembru, odnosno, da }e izbora biti kada im
do|e vreme i da }emo tada da se dogovorimo.

• Zar vam ne bi bilo najlak{e da zajedno s radikalima pritisnete SPS
i oborite vladu?

– Nemamo nikakvu saradwu s radikalima, a oni, ukoliko zaista ̀ ele iz-
bore, dovoqno je samo da napuste parlament. Radikali imaju nekrofilnu
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politiku, {to se videlo i na sahrani Slobodana Milo{evi}a, gde su oni
prvi zakukali nad wegovim testamentom. Oni ~ekaju da se ne{to lo{e do-
godi s Kosovom pa da budu prve narika~e i pobude neke emocije kod qudi.

• Ali ni vi ne `elite izbore sada, nego tek u septembru, do kada }e se
ve} verovatno “ne{to ru`no desiti sa Kosovom”?

– Kosovo je stvar koja }e se re{avati nekoliko stotina godina, mesec
dana mawe ili vi{e ne pravi razliku. Mi tra`imo izbore ju~e, mi smo je-
dina stranka u parlamentu koja je tra`ila izbore.

• DSS vas je odbio, {ta }e sada da se de{ava?
– Vide}emo. U SPS su velika trvewa oko Milo{evi}evog nasle|a. S

druge strane, ako se 5. aprila obustave na{i pregovori sa EU, postavqa se
pitawe {ta }e Labus da radi u toj vladi, ~emu onda funkcija ministra ino-
stranih poslova ako bude iskqu~en iz glavne pri~e. Onda sledi crnogorski
referendum, posle kojeg bi morala, mo`da, da se rekonstrui{e savezna vla-
da, a partizani i ~etnici su jo{ u sva|i, mislim na SPO i SPS. Postoji
toliko neuralgi~nih ta~aka, da se bojim da ako ne sednemo i ne dogovorimo
se, desi}e nam se ne{to {to nije planirano, posle ~ega }emo svi da se ~e{e-
mo po glavi.

• U tom slu~aju, vi opet ostajete van igre. Ne}ete se vra}ati u parla-
ment?

– Imamo vlast u pokrajini, u Beogradu i u vi{e od 80 gradova Srbije,
prema tome, mi nismo van igre. U parlament se ne vra}amo.

NNeeddoollaazzaakk  vvllaaddiikkee  mmiillee{{eevvsskkoogg  FFiillaarreettaa  nnaa  ssaahhrraannuu  SSlloobbooddaannaa  MMii--
lloo{{eevvii}}aa  iizzaazzvvaaoo  jjee  rraazzllii~~iittee  kkoommeennttaarree,,  aallii  zzaajjeeddnnii~~kkoo  jjee  sslleeddee}}ee  zzaappaa--
`̀aawwee::  ““yyiipp  kkoojjii  mmuu  jjee  ppookklloonniioo  [[ee{{eeqq””..  TTeekksstt  oo  vvllaaddiiccii  FFiillaarreettuu,,  ““VVrree--
mmee””,,  3300..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  oobbjjaavvqquujjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSrrbbiijjaa””  ii  nnaasslloovvoomm
““NNaa  mmrraakk  rraa~~uunn’’oo””::

Po izve{tajima medija nejasno je. Jedni vele: bilo parastosa, drugi da
nije, da li je vladika mile{evski Filaret slu`io sedmodnevni pomen po-
kojnom Slobodanu Milo{evi}u, kao {to se pouzdano zna da na dan sahrane
opela nije bilo, jerbo je Filaret odbio da to u~ini nad krstom u crkvi, dok
je kov~eg sa telom pokojnika bio u po`areva~kom dvori{tu pod znamenitom
i istorijskom i sve tako to lipom.

Bi}e da mnogima nije jasno ni {ta }e vladika Filaret na sahrani Mi-
lo{evi}a, to nije wegova eparhija, ali da se to zanemari, mo`da je to ure|e-
no na drugom mestu, jer zna se i pedigre monaha Filareta, ko je zaboravio
slikawe sa lobawama, oru`jem, yip koji mu je poklonio [e{eq, ko je smet-
nuo to svekoliko podvi`ni{tvo za koje je nagra|en vladi~anskom titulom.
Ali da se vratimo neodr`anom opelu, vladika, po medijima, najavio tu`bu
protiv menayera op{tine Po`arevac ~erez wegove izjave da je odbio da
slu`i opelo jer je pao mrak. Vladika ka`e da to nije ta~no, na mrak i ra-
~un’o, zato poneo baterijsku lampu da bi mogao da ~ita iz trebnika. Jo{
rek’o da se dan pre sahrane ~uo sa Bogoqubom Bjelicom i Hayi Anti}em
ta~no i ~ak 34 puta, i to mobilnim, da je dogovoreno da se opelo slu`i u dvo-
ri{tu porodice Milo{evi}, nad telom pokojnika i krstom. Me|utim, yabe
pre{’o toliki put, stig’o jo{ u dva po podne, doneo i vino i poga~u koju
su umesile mile{evske sestre, ali do{lo do promene plana, odjednom se
346



u crkvi pojavio taj Paji} i rekao da porodica ne dozvoqava opelo u dvori-
{tu i pod lipom. Predlo`io da se telo donese u crkvu, ovaj ponudio da do-
nese krst, odbio jer je najbitnije telo, a tek potom i krst. Zato }e tu`i, sve
same neistine, ima sve{tenike za svedoke.

Rek’o se i menayer Paji}, posredi veliki nesporazum, izuzetno i veoma
po{tuje vladiku Filareta, sve splet okolnosti i nesnala`ewa pri tako ve-
likom ~inu, ima li~no poseti vladiku, sve mu razjasni, otkloni eventualne
nesporazume i nejasno}e.

““VVrreemmee””,,  iissttoogg  ddaannaa,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““SSlluu`̀bbeennii  ggllaa--
ssnniikk””  ii  nnaasslloovvoomm  ““ZZaa{{ttiittnniikk  ggrraa||aannaa””,,  uu  kkoojjeemm  ssee  kkoonnssttaattuujjee  jjeeddnnaa  nneeiissttii--
nnaa,,  aa  ttoo  jjee  ddaa  jjee  ZZaakkoonn  oo  uunniivveerrzziitteettuu  oodd  11999988..  ggooddiinnee  bbiioo  rreepprreessiivvaann..

Dok se ove nedeqe Narodna skup{tina prepirala oko toga da li i kako
treba da po~ne svoje redovno prole}no zasedawe, dogodilo se da prekr{i za-
kon koji je sama donela. Zakon o za{titniku gra|ana, izglasan u septembru
pro{le godine, va`an zbog uspostavqawa institucije ombudsmana na nivou
Republike Srbije, propisuje da za{titnik gra|ana bude izabran u roku od
{est meseci. Taj je rok istekao 24. marta ove godine. Predstavqeni dnevni
red traju}eg zasedawa nije obuhvatio izvr{ewe ove zakonske du`nosti par-
lamenta i wegovih tela. Prema zakonu, ombudsmana bira parlament na pred-
log Ustavnog odbora parlamenta posle predloga koji treba da upute posla-
ni~ke grupe. Narodni izabranici verovatno i ne znaju da je ovaj rok istekao
i da kr{e zakon, ali “Vreme” saznaje da su iskristalisana neka imena poten-
cijalnih kandidata za ovu instituciju koja bi trebalo da se bavi za{titom
qudskih i gra|anskih prava. Najozbiqniji kandidat je Dragan Milkov, pro-
fesor Upravnog prava na novosadskom Pravnom fakultetu, koji je bio jedan
od autora Zakona o za{titniku gra|ana. Prema onome {to je Milkov do sa-
da radio u svojoj akademskoj karijeri, on je dobar kandidat za ovu poziciju u
smislu poznavawa oblasti, ali ono {to bi moglo da mu se zameri ti~e se we-
govog odnosa prema kolegama sa Pravnog fakulteta u vreme prethodnog, re-
presivnog zakona o Univerzitetu ([e{eqev zakon iz 1998. godine) i veze sa
Mihaqem Kertesom Bracikom.

Zakon o za{titniku gra|ana odre|uje ~etiri veoma op{ta uslova koje
mora da ispuni budu}i ombudsman. Izme|u ostalog potencijalni kandidat
“treba da poseduje visoke moralne i stru~ne kvalitete i da ima zapa`eno
iskustvo u za{titi prava gra|ana”.

UUssttaa{{kkii  ““DDaannaass””,,  3300..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  ppoo  kkoo  zznnaa  kkoojjii  ppuutt  oobbjjaavvqquujjee
sskkaannddaalloozznnee  tteekkssttoovvee  kkaaoo  {{ttoo  jjee  ii  tteekksstt  BBoojjaannaa  BBoossiiqq~~ii}}aa,,  ssaa  nnaasslloovvoomm
““[[aalltteerr  zzaa  pprrooddaajjuu  iinndduullggeenncciijjaa””::

Neumoqivost tranzicije, ispoqena kroz samoodricawe od svih ranije
usvojenih principa, ogoqena borba za opstanak koja odbacuje skrupule, po-
stala je temeqna odlika na{e svakida{we jadikovke. Novac ovde polako
postaje Bog, i to ne samo kroz aspekt univerzalnog pribavqa~a materijal-
nih dobara, ve} i kao teren za socijalno nadmetawe; ne{to kao kad se pesni-
ci na anti~kim takmi~ewima nadme}u ko }e spevati lep{i ditiramb. U Sr-
biji se danas koli~ina pribavqenog novca tretira kao dostignu}e samo po
sebi, bez obzira na to kakav rad i kvalitet, pa ako ho}ete i li~ni stil, sto-
je iza obo`avanog papira.
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Tako je nedavno, u svojevrsnom vaskrsewu tamnih devedesetih zapo~etom
u auli muzeja 25. maj, a nastavqenom pod jednom po`areva~kom lipom, u beo-
gradskom Pres centru ~asopis “Zbiqa” svojim po~asnim saradnicima Rado-
vanu Karayi}u i Vojislavu [e{equ dodelio nagrade za `ivotno delo?!?
Implikacije slu~aja su po ovda{wem obi~aju vi{ezna~ne, i vi{estruko po-
ni`avaju}e.

Primaju}i nagradu umesto opravdano odsutnog brata, Luka Karayi} (jo{
uvek van zatvora i pored toga {to je svojim mercedesom pre izvesnog vreme-
na usmrtio jednu devojku), u sve~anoj prilici ne propu{ta da izjavi kako ~i-
wenici {to je wegov brat bio na ~elu Republike Srpske “treba da zahvale
sva tri naroda u Bosni i Hercegovini, jer je on spre~io ve}e zlo~ine koji bi
se mo`da dogodili da on nije bio na tom mestu”. Pored toga {to izjava zvu~i
kao da je preuzeta iz glosarijuma Montija Pajtona, ona je dijaboli~an gest
osobe koja ne mari za elementarne civilizacijske norme pijeteta, pa tako
mrtvima i raseqenima poru~uje “]uti, bedo, dobro si jo{ pro{la, ima ve-
}ih ludaka od mog bate, evo uzmimo moj slu~aj...”

I kada posle sramnog ~ina, kojim se me|unarodna pozicija ove zemqe
slabi, @ene u crnom pozovu na bojkot Siti pres centra, organizacije koja
je omogu}ila opskurni ~in dodele “`ivotnih” nagrada, taj se Centar oglasi
prizemnim i nesuvislim demar{om svoje predstavnice (direktorke? vla-
snice? portparolke?) koja, ne mare}i mnogo ni za logiku a ni za gramatiku,
priop{ti kako “oni nikada nisu odbili nijednog klijenta”, i da, uostalom,
“@ene u crnom i nisu wihov klijent nego svoja saop{tewa daju preko kon-
kurentske ku}e”!

Kakve, dakle, veze sa moralom i dru{tvenom sve{}u ima podatak ko je
~iji klijent? Da li je onaj ko za dobre pare iznajmquje sobu bez plafona pu-
nu plasti~nih stolica time kupio du{u svog klijenta? I za{to bi samo
klijent imao pravo da svoju svest oglasi budnom u ovo tako duboko uspavano
vreme?! Druga stvar koja se pomaqa iz ovog otu`nog slu~aja je taj merkanti-
listi~ki, za-razum-nehaju}i princip po kome je svaki klijent dobar kli-
jent, i svaka para ~ista. Otvoriv{i {alter za prodaju indulgencija, Cen-
tar izlazi iz sfere dru{tvene regularnosti. Ako je, naime, direktorka
Centra Sava mogla da zalupi vrata ~uvarima kov~ega, onda je i medijska ku-
}a morala da dodeqivawe `ivotnih nagrada uputi na mogu}nost da svoje na-
grade dodequju u prostorijama svoje redakcije. Ovako, oni su to uradili
usred Beograda, za inat svima nama, `ivima, i mrtvima.

OOzzllooggllaa{{eennii  HHaa{{kkii  ttrriibbuunnaall  nnaa  mmeettii  jjee  rraazznnoovvrrssnniihh  kkrriittiikkaa..  OO  oovvoojj
tteemmii  ppii{{ee  ii  MMaarriijjaannaa  MMiilloossaavvqqeevvii}}  zzaa  NNIINN,,  3300..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  uu  tteekk--
ssttuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMee||uunnaarrooddnnaa  pprraavvddaa””,,  nnaasslloovvoomm  ““SSuu||eewwee  iissttoorriijjii””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““TTuu`̀iillaa{{ttvvoo  jjee  oo~~iigglleeddnnoo  uu  ffuunnkkcciijjii  ddrr`̀aavvnnee  ppoolliittiikkee..
KKoolliikkoo  jjee  ttaakkvvaa  ppoolliittiikkaa  ddoopprriinneellaa  ppoommiirreewwuu  ((ttoo  jjee  ttaakkoo||ee  jjeeddaann  oodd  rraazzlloo--
ggaa  zzaa  oossnniivvaawwee  ssuuddaa))  vviiddiimmoo  ppoo  iissttrraa`̀iivvaawwiimmaa  oo  ppeerrcceeppcciijjii  ssuuddaa,,  wweeggoovvoojj
ppooppuullaarrnnoossttii  ii  uugglleedduu  kkoojjii  uu`̀iivvaa  nnaa  nnaa{{iimm  pprroossttoorriimmaa,,  kkaa`̀uu  aaddvvookkaattii  hhaa--
{{kkiihh  ooppttuu`̀eenniikkaa””::

Portret naro~ito uozbiqene Karle del Ponte dominirao je pro{log
meseca u Muzeju fotografije u Hagu kao ikona zapadnog poimawa pravde.
348



Autor Friso Keris, poznati holandski fotograf za sada je jedini za-
hvaquju}i specijalnoj dozvoli suda imao priliku da fotografi{e enteri-
jer i zaposlene. Za sve ostale posetiteqe Tribunala snimawe i fotografi-
sawe strogo je zabrawena rabota. Upu}eni ka`u da je glavna tu`iteqica u
po~etku odbijala da se slika, ali je Friso bio uporan i uspeo je, posle dve
godine, da je nagovori da mu pozira. Fred Buters, jedan od posetilaca izlo-
`be, rekao je da je do{ao zbog teme postavke odnosno zbog Ha{kog tribuna-
la: “Nedostaju mi emocije. Prizori su prili~no hladni, ali su tehni~ki
prili~no dobri. I, od istorijskog su zna~aja”.

Autor je sa entuzijazmom prihvatio ideju srpske novinarke da se wego-
ve fotografije prika`u na izlo`bama u biv{oj Jugoslaviji, pre svega u Be-
ogradu, i dodaje da bi voleo li~no da do|e: “Radi se o rekonstrukciji va{e
istorije, zar ne?”, rekao je Keris koga su proslavili portreti holandskih
i svetskih glumaca i muzi~ara (tekst je objavqen u ~asopisu “Pravda u tran-
ziciji”).

Ova slika iz `ivota mo`da najboqe defini{e nesporazum na liniji
percepcije Ha{kog tribunala – za demokratski Zapad re~ je o instituciji
od istorijskog zna~aja koja ima ambiciju da se, osim plemenitog ciqa bor-
be za pravdu i ka`wavawa zlo~inaca posveti i rekonstruisawu na{e bli-
`e i daqe istorije, dok se nama takva ideja nikako ne dopada. I, {to se sve
svelo na uslovqavawe: ili }emo prihvatiti rekonstrukciju u ime dobrih
odnosa sa Evropqanima ili nam ne gine turobna samo}a. U Re~niku stranih
re~i Bratoquba Klaji}a zaista se za ovu re~ mo`e na}i vi{e zna~ewa: us-
postavqawe ne~ega na novim principima, pregra|ivawe, preradwa, obnova,
reorganizacija. Srbi su ve} godinama sumwi~avi prema dobrim namerama
Ha{kog tribunala i ona samo {to nije eksplodirala posle smrti Sloboda-
na Milo{evi}a, glavnog osumwi~enog za naju`asnije zlo~ine koji se mogu
pripisati jednom ~oveku. Wegovo su|ewe u{lo je u petu godinu i do tad je
ko{talo oko 200 miliona dolara.

Zanimqivo je da je Milo{evi}eva iznenadna smrt podstakla i druge
osim Srba da prvi put ozbiqno postave pitawe opravdanosti Tribunala,
wegovog funkcionisawa i rada. Neki su oti{li daqe, insistiraju}i da se
Tribunal zatvori kao nepotreban. Deputatima Dr`avne dume Rusije pri-
dru`ila se i grupa hrvatskih advokata koji brane optu`ene za ratne zlo~i-
ne. Predlo`ili su da se Tribunal ukine a postupci prebace nacionalnim
sudovima, tako da svaka dr`ava preuzme su|ewa svojim gra|anima.

Ipak, mnogi nisu i{li toliko daleko. Uglavnom se kriti~ki razmi-
{qa da li je Ha{ki tribunal ispunio svoju svrhu i da li }e i kako pre`i-
veti smrt Slobodana Milo{evi}a. Tako je Karl Bilt, biv{i {vedski pre-
mijer i visoki predstavnik za BiH, koji je u Hagu trebalo da se pojavi kao
svedok, rekao da proces protiv Milo{evi}a mo`e ozbiqno da ugrozi pove-
rewe u pravdu i tvrdi da je bila gre{ka {to su|ewe po optu`nici za Koso-
vo nije bilo odvojeno od onog za Hrvatsku i Bosnu:

“Ovako, Tribunal je dobio najgori od svih mogu}ih ishoda – nijednu pre-
sudu ni po jednoj optu`nici. Istorija bi mogla da ka`e da je Karla del Pon-
te upropastila stvar”.
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Ugledni britanski analiti~ar i publicista Mi{a Gleni tako|e sma-
tra da se ha{ki sud mo`e smatrati odgovornim za nekompetentnost u vo|e-
wu procesa kao i za Milo{evi}evu smrt: “Mislim da postoji odgovornost i
da je poku{aj Karle del Ponte da prebaci sredi{te pa`we na pitawe Mla-
di}a i Karayi}a razumqiv, ali da u isto vreme predstavqa zata{kavawe ne-
kompetentnosti suda”.

Yon Loghlend, pisac dela “Me|unarodni krivi~ni tribunal – ~uvar no-
vog svetskog poretka” za “Gardijan” pi{e: “Civilizovana dru{tva moraju da
se uzdr`e da prihvate krivi~ne presude zasnovane na kampawama mr`we.
^iwenica je da Milo{evi}evi neprijateqi nisu nikad bili u stawu da po-
nude ni jednu jedinu besomu~no nacionalisti~ku, a kamoli rasisti~ku izja-
vu kao {to za ~etiri godine su|ewa u Hagu ni jedan jedini svedok nije tvr-
dio da je on naredio ratne zlo~ine. Karla del Ponte ka`e da je Milo{evi}
izbegao pravdu tako {to je umro, jer to pretpostavqa da ’pravda’ ne zna~i
odre|en proces ve} presudu o krivici”.

Daqe, Petr Ul, ugledni ~e{ki intelektualac i poznati biv{i disi-
dent u listu “Prava” pi{e da je slu~aj Milo{evi} ukazao da Ha{ki tribu-
nal ima malo {ta s pravom i tvrdi da je ka`wavawe ratnih zlo~ina u dru-
gom planu, zbog ~ega se i on zala`e za wegovo ukidawe.

Volfgang [omburg, nema~ki sudija u Me|unarodnom sudu za ratne zlo-
~ine po~iwene na tlu biv{e Jugoslavije za “Velt” tvrdi da Tu`ila{tvo
pred svr{en ~in dovodi sudije, selektivnim dostavqawem podataka do ko-
jih je do{lo tokom istrage i pravno nedopustivim postupkom da se prvo po-
digne optu`nica, a potom skupqaju dokazi. Wegove nema~ke kolege Karli
del Ponte pak, najvi{e zameraju {to se nije skoncentrisala na nekoliko
kqu~nih ta~aka Milo{evi}eve optu`nice, umesto ~itavih 66, i {to su we-
ne politi~ke ambicije – da se biv{i predsednik SRJ proglasi krivim za ge-
nocid – bile u raskoraku sa realnim pravnim mogu}nostima. Zakqu~uje da
je stoga dobrim delom doprinela da jedna tako va`na me|unarodna institu-
cija, pod amblemom UN, dovede ozbiqno u pitawe sopstveni ugled i kredi-
bilnost. “Velt” podsme{qivo sumira svoje sagovornike prebacuju}i glav-
noj ha{koj tu`iteqici neumerene, ne samo pravne i politi~ke ambicije,
ve} i ambiciju “da pi{e istoriju”.

Iako je sve citirano muzika za u{i prose~nog srpskog gra|anina vaqa
se, ipak, dr`ati realnosti. Ako Ratko Mladi} do 5. aprila ne bude na putu
za Hag, bi}e direktno ugro`en jedan od najve}ih uspeha na{e dr`ave – pre-
govori o pridru`ivawu EU. Koliko god je vladi te`e da odbeglog genera-
la izru~i danas nego {to je to bilo ju~e, jasno je da nesaradwa mo`e da se
odrazi na pregovore o statusu Kosova i Metohije i Crne Gore. Predsednik
Srbije je poslao poruku EU rekav{i da je Srbija svesna roka za ostvarewe
potpune saradwe sa Ha{kim tribunalom, ali da ima te{ko}e i da su joj za-
to potrebni pomo} i razumevawe da re{i taj problem. Izrazio je uverewe
da srpska vlada mo`e da re{i problem Haga.

Sudbine su se toliko isprepletale da je o~igledno da Hag ne mo`e bez
srpskih optu`enika niti Srbija mo`e daqe bez saradwe sa Tribunalom.

Aleksandar Simi}, nekada{wi sudija Saveznog ustavnog suda, a danas sa-
vetnik premijera Vojislava Ko{tunice ka`e “da o~ekuje da }e se pritisci na
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vladu intenzivirati”, jer “o~igledno nema objektivnih razloga za nastavak
rada Tribunala, koji samo po logici inercije sebi produ`ava `ivot”. Ta-
ko|e smatra da }e se vremenom zahtevi iz inostranstva za ukidawem suda in-
tenzivirati, te da }e posle svega i u sudu prevladati tendencija da se posto-
je}i slu~ajevi {to pre okon~aju zbog realne opasnosti da se uop{te ne za-
vr{e. Na{ sagovornik ocewuje da je nerealna nada da }e u budu}nosti tu`be
biti koncipirane tako da se sudi li~nostima a ne, kao do sada – istoriji.
“Na{a saradwa sa Tribunalom je pre svega iznu|ena i vezana je za ucewiva~-
ku politiku koju su prvo primenile SAD a onda sa mnogo `ara i EU. ^ini
mi se da Evropa neprestanim uslovqavawem u stvari odla`e strate{ku od-
luku oko toga da li je u ovom kriznom trenutku koji je odre|uje spremna da
pro{irewe EU do kraja sprovede na zemqe Balkana”.

Milan Paunovi}, profesor me|unarodnog prava na Pravnom fakulte-
tu ka`e da inicijative za ukidawe Ha{kog tribunala u ovom trenutku nisu
realne ali pozdravqa svako ukazivawe na propuste suda. Posle jednog samo-
ubistva i jedne smrti u istoj nedeqi jasno je da bi Savet bezbednosti kao
osniva~ Tribunala i Komiteta protiv mu~ewa, poni`avaju}eg postupawa i
ka`wavawa mogao da toj instituciji dopusti da prekontroli{e sud. O~i-
gledno je da se formirao jak birokratski aparat koji nije po{tovao ni mi-
nimalne standarde koji se ina~e uveliko primewuju ~ak i u mawe razvijenim
zemqama. “O pritvorenicima treba da brine Ha{ko tu`ila{tvo kao deo
Ha{kog tribunala. Upravnik zatvora ne mo`e ni{ta da uradi bez odobre-
wa glavnog Ha{kog tu`ila{tva. Zbog toga je ~itava stvar dobila alarmant-
ne dimenzije u pogledu budu}eg su|ewa i po{tovawa barem minimalnih
standarda”, isti~e Paunovi}. Na{ sagovornik jo{ kritikuje du`inu pri-
tvora koja prevazilazi postavqene standarde. Vojislav [e{eq je najboqi
primer zbog ~ega treba insistirati da se ubrza po~etak su|ewa svima koji
su pritvoreni i protiv kojih je podignuta optu`nica. Tako|e, smatra da
ubudu}e ne bi smelo da se de{ava ~esto mewawe pravilnika o radu Tribuna-
la od strane samih sudija, {to je do sada bila uobi~ajena praksa. Profesor
podse}a da pritvorenicima i optu`enima treba suditi po pravilima koja
su doneta onda kada su optu`eni. To, na`alost, Hag jo{ uvek ne obavezuje.

I advokati na{ih ha{kih optu`enika podr`avaju inicijativu hrvat-
skih kolega. Ne `ele da se predstave zbog specifi~nosti trenutka jer se
pla{e da bi wihovi klijenti zbog toga mo`da mogli da imaju probleme. Oni
ve} o~ekuju sankcije zbog odlaska na Milo{evi}evu sahranu. Isti~u “da je
Tu`ila{tvo o~igledno u funkciji dr`avne politike. Koliko je takva po-
litika doprinela pomirewu (to je tako|e jedan od razloga za osnivawe su-
da), vidimo po istra`ivawima o percepciji suda, wegovoj popularnosti i
ugledu koje u`iva na na{im prostorima”.

Borbenoj Jeleni Mili}, ~lanici Foruma za me|unarodne odnose izgle-
da da je dosadilo da slu{a stalno iste argumente pa decidirano ka`e: “Ha-
{ki sud jeste politi~ki sud, me|unarodno pravo jeste uspostavqeno da bi
kreiralo i odlu~ivalo o realnosti u me|unarodnim odnosima. Milo{evi}
je ve} osu|en i on je kriv, osudio ga je politi~ki mejnstrim. To {to ga sud
nije zvani~no osudio ne zna~i da nije kriv. Po tom argumentu mi bi, zna~i,
trebalo da glorifikujemo Hitlera. Sigurna sam da }e Milo{evi}u srpska
javnost tek suditi”.
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Na{a sagovornica isti~e kako je ~iwenica da je osnivawe Ha{kog su-
da neka vrsta eksperimenta, te da je logi~no da nije mogao sve da predvidi i
da ima evidentnih slabosti. Da se ona pita, Hag ne bi bio ovoliko bole}iv:
“Tribunal ima problem sa komunikacijom sa javno{}u jer se ~esto populi-
sti~ki dodvorava pritisku koji dolazi iz regiona pa je kaznena politika su-
da mek{a nego {to bi trebalo da bude. Li~no mislim da je kaznena politi-
ka Tribunala sme{na”.

“Te{ko}a me|unarodnih krivi~nih sudova u odnosima s javno{}u”, na-
ziv je referata koji je pro{le godine na jednom nau~nom skupu u Qubqani
prezentovao Vojin Dimitrijevi}, jedan od na{ih najuglednijih eksperata za
me|unarodno pravo. On konstatuje da do sada nije bio uspe{an napor da se
gra|ani ubede da je Ha{ki tribunal ustanova koja slu`i op{tem interesu.
“Na samom po~etku su|ewa postalo je jasno da se Tu`ila{tvo mnogo oslawa
na strane ekspertize ali da nije bilo upoznato sa stavovima i mentalite-
tom stanovni{tva u Srbiji, ukqu~uju}i i percepciju skora{wih politi~-
kih doga|aja”. Kao primer navodi objavqivawe optu`nice protiv Milo{e-
vi}a tokom NATO intervencije koja je ukqu~ivala samo zlo~ine po~iwene
na Kosovu 1998. i 1999. godine pro{log veka. Optu`nica je tek kasnije pro-
{irena, {to je sve pomoglo da se u Srbiji stvori utisak da je Milo{evi}e-
va optu`nica bila politi~ki motivisana i da je bila deo op{tih ratnih
napora protiv Srbije. Tako|e, izbor svedoka sumwive reputacije javnost je
videla kao nedostatak kompetencije. Zato je profesor Dimitrijevi} pred-
lo`io da me|unarodni krivi~ni sudovi oforme posebne slu`be i odeqewa
koja }e voditi ra~una o autoritetu svoje institucije, me|unarodne krivi~-
ne pravde i slici koja o wima postoji.

“Besmisleno je sad dovoditi u pitawe postojawe Tribunala. Nerealna
o~ekivawa podgrevaju strasti, stvaraju jo{ ve}e frustracije, iluzija je da
}e posle Milo{evi}eve smrti oni prestati da se interesuju za druge ha{ke
optu`enike. Moramo da budemo svesni da }e Tribunal samo poja~avati pri-
tisak za izru~ewe Mladi}a, da }e zavr{iti postupke koje je zapo~eo, da mo-
ramo da nastavimo saradwu. Ne}emo re{iti problem Haga ako nastavimo da
vodimo potpuno besplodnu akademsku raspravu o gre{kama suda”, rekao nam
je vidno rezigniran Rasim Qaji}, najodgovorniji za saradwu sa Hagom.

Izvor iz Tribunala koji je zahtevao anonimnost potvr|uje ono {to ve}
znamo – Ratko Mladi} je apsolutni prioritet. Nerealno je o~ekivati vi{e
od par nedeqa ustupka da se on izru~i. I to bi bila demonstracija vrhun-
skog razumevawa.

SSaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““PPoolliittii~~kkee  ssttrraannkkee  sspprreemmaajjuu  mmeerree  zzaa  ddiisscciipplliinnoovvaawwee
nnaarrooddnniihh  ppoossllaanniikkaa  SSkkuupp{{ttiinnee  SSrrbbiijjee””,,  nnaasslloovvoomm  ““UU  ssaalluu  iillii  nnaappooqqee””  ii
ppooddnnaasslloovvoomm  ““SSPPSS::  AAkkoo  nneekkoo  iimmaa  pprree~~aa  ppoossllaa,,  ttrreebbaa  ggaa  zzaammeenniittii..  GG1177  pplluuss::
UUvveekk  zznnaammoo  ggddee  ssuu  nnaamm  ppoossllaanniiccii..  DDSSSS::  SSvvii  }}eemmoo  bbiittii  uu  ssaallii””,,  oo  pprriissuuttnnoossttii
nnaarrooddnniihh  ppoossllaanniikkaa  nnaa  sskkuupp{{ttiinnsskkiimm  zzaasseeddaawwiimmaa  ““VVee~~eerrwwee  nnoovvoossttii””,,  3311..
mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjuu  tteekksstt  uu  rruubbrriiccii  ““PPoolliittiikkaa””..  MMeessttoo  zzaa  ppoommiiwwaa--
wwee  bbeeyyaa  ssaa  lliikkoomm  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  pprroonnaa||eennoo  jjee  uu  aannttrrffiilleeuu  ssaa  nnaasslloo--
vvoomm  ““OOkkiittiillii  rreevveerree””..  NNaasslloovv  ddrruuggoogg  aannttrrffiilleeaa  jjee  ““TTaajjnnaa  @@iivvkkuucciinnaa””::

Dok su sve o~i bile uprte u socijaliste, a “lebdelo” pitawe – ho}e li oni
i kako kazniti vlast zbog pona{awa oko sahrane Milo{evi}a – opasnost je
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vrebala s druge strane. Poslanici obe struje SPS bili su me|u prvima u sa-
li prva tri dana prole}ne sednice, ali su zato neki iz vladaju}e koalicije
imali pre~a posla, pa i sam predsednik parlamenta Predrag Markovi}.

Natezawa oko kvoruma, po svemu sude}i, bi}e i u ponedeqak. Jer, da bi
se glasalo o izboru predsednika sudova, sudija i drugim imenovawima, ta~-
no u deset ~asova, svoja mesta mora da zauzme najmawe 126 poslanika vlada-
ju}e ve}ine. A to, ~ini se, ne}e biti nimalo jednostavno.

Za{to partije ne mogu da uvedu disciplinu u svojim klubovima?
Po prvom, bezazlenijem obja{wewu koje se mo`e ~uti u vladaju}oj koa-

liciji, problem je to {to se neki poslanici te{ko odri~u ru`ne navike da
redovno kasne. Drugo, mnogo ozbiqnije upozorewe dolazi iz opozicionih
redova: tek }e biti problema s dolaskom parlamentaraca, ne zbog nedisci-
pline, nego zato {to u nekim de{avawima ne}e da u~estvuju.

– Nemamo nikakvih problema sa na{im poslanicima, videli ste da smo
svi bili tu kad je trebalo da se utvr|uje kvorum – ka`e Zoran An|elkovi},
generalni sekretar SPS. – Svaki klub treba da re{i sa svojima: ako neko
ima pre~a posla, pa ne mo`e ili ne}e da dolazi, onda takav treba da se za-
meni.

U poslani~kom klubu G17 plus odredili su pravila: pola sata pre zva-
ni~nog po~etka sednice svi se okupqaju u kancelarijama. Tako je dogovore-
no i za predstoje}e glasawe u ponedeqak.

– Bilo je nekoliko poslanika koji su ba{ tada hteli da putuju, ali kad
je odre|en dan za glasawe, naravno da su promenili plan – obja{wava Sne-
`ana  Stojanovi} Plav{i}, zamenik {efa poslani~ke grupe G17 plus. – Na-
{i poslanici su disciplinovani, jave se ako im se kola na putu pokvare, pa
znamo da }e kasniti. Za ostale se zna da su tu.

Zamenik {efa kluba DSS Du{an Prorokovi} ve} unapred zna {ta ga
~eka narednih sedam dana, a i ostali u klubu, tvrdi, sve obaveze uskla|uju sa
poslovima u parlamentu.

– I u ponedeqak }emo svi biti tu, osim profesora Nikole Milo{evi-
}a, koji je bolestan – uverava Prorokovi}. – Imamo interni dogovor da sva-
kog radnog dana budemo u parlamentu do devet, osim onih koji imaju ranije
zakazane sastanke, ali i oni do|u do pola deset. I nikada niko nije rekao da
je bolestan ili izmislio neki drugi razlog da ne bi do{ao na glasawe.

Namernih “zaka{wewa”, dakle, zasad nema. Testovi za vladaju}u koali-
ciju tek predstoje. Dani su sve lep{i, ba{te se otvaraju, a jedan poslanik u
{ali re~e: “Ni{ta ne brinite, prekidamo rad pre po~etka Svetskog prven-
stva u fudbalu”. Sre}om, kvorum od 126 glasova potreban je samo za glasawe,
a drugim danima svega 84 poslanika da bi sednica po~ela. Ve} za koji minut
u sali mo`e da bude samo predsedavaju}i. On mora da ostane, a ostali – po
savesti.

Bilo ko da posledwih dana svrati u parlament, sa lako}om bi “pogodio”
bar ko pripada kojoj poslani~koj grupi. Radikali su prvi po~eli: “okitili”
su revere beyevima s likom Vojislava [e{eqa, potom su poslanici G17
plus “zadenuli” zna~ke (spojene zastave Srbije i EU). Sada su i socijalisti,
posle smrti svog lidera, stavili beyeve sa slikom Milo{evi}a preko koje
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je crni flor. Tek poneko nosi zna~ku Skup{tine, koju je predsednik Mar-
kovi} svima poklonio jo{ krajem pro{le godine.

Dilema – ho}e li nezavisni poslanik Slobodan @ivkucin ostati u
opozicionom poslani~kom klubu “Za evropsku Srbiju”, bi}e razre{ena u
ponedeqak. @ivkucin je zasad samo u medijima najavio da odlazi.

– ^uli smo se sa kolegom, ali }emo o svemu razgovarati, u ponedeqak
pre po~etka sednice, jer ne `elimo da pri~amo preko novina, ka`e Meho
Omerovi}, iz ovog kluba.

U grupi “Za evropsku Srbiju”, zajedno sa @ivkucinom, ima pet ~lanova,
pa bi wegov odlazak zna~io i raspad kluba. Me|utim, nezavisni poslanik
Branislav Stevanovi} ve} je vi|en kao mogu}a zamena. Posebno posle wego-
ve izjave da, po{to nema ~ak ni kancelariju, “tehni~ku pomo}” dobija naj~e-
{}e od wih.

““GGllaass  jjaavvnnoossttii””,,  3311..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee  oobbjjaavvqquujjee  ppoottrreessnnuu  pprrii~~uu  GGoojjkkaa
[[kkrrbbii}}aa,,  zzaa  ~~iijjuu  ssuuddbbiinnuu  nnaajjvvee}}uu  kkrriivviiccuu  nnee  ssnnoossee  oonnii  kkoojjii  ssuu  mmuu  pprruu`̀iillii
mmnnooggoo  vvii{{ee  oodd  llaa`̀nnee  nnaaddee,,  vvee}},,  kkaakkoo  iihh  oonn  nnaazziivvaa,,  ““ddrruuggaa  bbrraa}}aa””,,  ii  kkaa`̀ee::
““PPrreemmaa  mmoomm  ssuudduu,,  llaaii~~kkoomm,,  ddaallmmaattiinnsskkoomm,,  ppoo~~eellii  ssuu  ddaa  ssee  ssvveettee  [[ee{{eeqquu,,
aallii  pprreekkoo  nnaass””..  DDaaqqii  kkoommeennttaarr  nniijjee  ppoottrreebbaann..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““NNaaddoo--
mmaakk  BBeeooggrraaddaa  ggooddiinnaammaa  nneemmaa  ssttrruujjee,,  vvooddee,,  kkaannaalliizzaacciijjee,,  aassffaallttaa......””,,  aa  nnaasslloovv
““DDoobbrrooddoo{{llii  uu  GGrrmmoovvaacc””::

Gojko [krbi}, izbeglica, lak{e nabroji {ta nema, nego {ta ima. Nema
– struju, vodu, kanalizaciju, asfaltni put. Ima – [e{eqev poster s mapom
Velike Srbije na pomo}nom objektu kraj poqskog klozeta. Ima dvori{te s
pogledom na autoput Beograd – Zagreb. Ima ~i~kove u ba{ti. Ima ve{ta~-
ko jezero od podzemnih voda. Ima 54 godine. Do{ao je iz Sanskog Mosta bez
svoje voqe, “da poja~a ovde”. On je mislio da “poja~a”, a, veli, “niko ga ne j...
tri posto”. Gojko sedmu godinu `ivi u Grmovcu, nasequ op{tine Zemun, kod
Dobanovaca, podignutom na isparcelisanim wivama uz autostradu.

– To je nama [e{eq prodo za 3.600 maraka po placu. Nije skupo – veli.
Invalidi i popovi dobili su besplatno, a deo predvi|en za grobqe, tako|e
je isparcelisan i prodat. Sad, kad neko umre, idu na Be`anijsko grobqe.

– Ja sam, ina~e, ve}, `iv u grobu. Koji ti je `ivot ako ti zimi ve} u ~e-
tiri sata mora{ i}i le}i. Mrak. Napoqu i u ku}i. Ja gledam u sina, sin u
mene. Pukli `ivci, puklo sve, vi{e se ne smemo pogledati, a kamoli da
pri~amo jedno s drugim – ka`e Kniwanin Qubo. Doselio se na Vidovdan.
Sad }e osmi Sveti Vid u Grmovcu.

Voda odatle 200 metara. Da su magarad, podvla~i, stigla na ovu livadu,
qudi bi se smilovali i rekli: dajte toj magaradi da se napiju vode. Septi~-
ka jama pored bunara dubokog osam metara. Nekako mu to ne deluje sigurno,
al’ vodu pije. Mora. @edan.

– Potrova}emo se. Kakav pti~ji grip, ovde }e biti neki poseban virus.
Nisam vodu nikad nosio na kontrolu. Ja ne}u smeti da je pijem kad vidim ~e-
ga sve u woj ima. Vidio sam to i golim okom, ne treba mi analiza. Gliste su
ovakve – pokazuje {iroko razmaknuv{i palac i mali prst.

Ranije je tu bilo poqoprivredno zemqi{te. Ma{ine su bacale |u-
brivo. Sloj od osam metara |ubrivo probilo. Na osmom metru je voda. Kad
mu stigne unuk iz Crne Gore, gde mu se }erka udala, “upali crtani” preko
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akumulatora. Na pola crtanog nestane struje. Unuk jedva za tri dana do|e
k sebi, i be`i natrag u Bijelu. Qubu brine kako }e unuk gledati na wega. On
je, se}a se, jo{ 1966. imao prvo kupatilo u selu. Tamo u Krajini. Gde mu je sad
sve spaqeno. Ceni Srbiju kao ro|enu majku. Ali mu se sve vi{e ~ini da mu
je ma}eha. Gde god se branio srpski narod, ka`e, bio je i on. Do|e u Srbiju sa
Dinare posle “Oluje” da tra`i svoju familiju. Na|e ih motelu u Kolarima
kod Smedereva. Pokupio ga onda Arkan, odveo u Slavoniju. Kad se vratio
odande, opet je tra`io porodicu, na{ao ih u Osipaonici. ^etrdeset du{a
spava u obdani{tu u jednoj sali. Mla|i pla~u, stariji pla~u, kupawa nema.
I{ao kopati kukuruz, {to nije nikad, da bi skupio pare za plac u Grmovcu.
Mislio, blizu Beograd, bi}e posla, u re{ewu stajalo: struja i voda. Deset
maraka dnevnica za kukuruz, a plac ko{ta 300 puta toliko. @uqevi od kopa-
wa, pokazivao ih i u op{tini kad je do{ao po re{ewe.

– [e{eq svaka mu ~ast, {to je Srbin. Ostalo, ne}u da pri~am. Do|emo
`ena i ja u op{tinu. Radili jedan mu{karac i dve `ene. Pitam ih: gospodo,
koliko je ovo sigurno i legalno? Sve sam izgubio, nemojte i ovo. Nasme{i-
li se, pogledali jedni u druge. Vele: ove godine dr`ava dala, slede}e mo`e da
uzme. Ako ste jedan put reskirali, reskirajte i drugi put – se}a se. Prepirao
se sa suprugom u autobusu za Osipaonicu. @ena veli: aaa, ti si mi pametan,
ne}e{, a tri hiqade qudi mo`e. Qubo se iz revolta vrati i uplati plac.

– Kamo sre}e da sam tad o~i izgubio. [e{eq je pao s vlasti u Zemunu,
do{la druga bra}a, i prema mom sudu, lai~kom, dalmatinskom, po~eli da se
svete [e{equ. Ali preko nas. I ako ima boga, dobar je s kim ima posla – ob-
ja{wava. Iznad ulaznih vrata oka~io potkovicu. Za sre}u. Na jo{ nekim ku-
}ama isto. Tu{ visi s krova. Kupawe preporu~qivo leti. Zimi zapirawe.
Bandere za struju izgradili od samodoprinosa. Zafalilo para za trafosta-
nice. Prvu trafostanicu majstori instalirali pre sedam dana. Bi}e ih jo{
desetak, a bi}e vaqda i struje za sve. Asfalt se nekako nadomesti gumenim
~izmama. Slobodan Kalaw ide sa {takom, kanadskom. Rawen je u ratu, kod
Biha}a. Sto posto invalid. Kad je blato, padne, pomoli se gospodu Bogu,
opsuje par puta, ustane, nastavi daqe. I opet tako. Sin mu kao de~ak ostao
bez desnog oka. @eni visok pritisak. Septi~ka jama kraj kapije, li~i na ba-
zen. Fi}a uparkiran, neregistrovan i u kvaru.

– Tranzistor mi je kontakt sa svetom. Imam lampu na plin. Hladwak,
idem molim prijateqe po Dobanovcima da ostavim meso. Kad uzmem meso,
dok se vratim, izgubim apetit i za jesti. A kamoli spremati. Ne krivim ni-
koga. Krivim samog sebe {to sam ovo sebi dozvolio. Ja nemam drugo. Sve mi
je sru{eno dole u rodnom kraju. Prvo sam iz Zagreba proteran, pa do{ao u
rodni kraj, zaka~io me rat. Do|em ovamo. Bombardovawe. Bio sam i u Ira-
ku. I tamo me bombardovali. U Libiji bio, i tamo bombardovawe. Gde bi ja
vi{e i{’o – pita vi{e za sebe.

Deci je op{tina Zemun nedavno obezbedila kombi. Da ne pe{a~e do
{kole 10 kilometara. Kao {to su radili do skoro. Pomera se ne{to. Jo{
voda, asfalt i kanalizacija. Na~uli su da se u blizini gradi akvalend. Re-
kla-kazala. Bi}e, vaqda, kad se izgradi tabla: Welcome to Aqualand. Mo`da
postave pored: Welcome to Grmovac. Muzej o sedam godina ̀ ivota na srpskom
Divqem Zapadu ne planiraju.
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““RReeppuubblliikkaa””,,  uu  iizzddaawwuu  zzaa  mmaarrtt  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  rreevvoollttiirraa--
nnee  nnoovviinnaarrkkee,,  TTaawwee  BB..  LLoonn~~aarr,,  kkrrccaatt  mmnnooggiimm  iizzmmii{{qqoottiinnaammaa..  ““DDrruuggaa  vvllaa--
ddaavviinnaa  rraaddiikkaallaa  uu  ZZeemmuunnuu””  jjee  nnaaddnnaasslloovv  aa  ““OOddjjeeccii  ttii{{iinnee””  jjee  nnaasslloovv  tteekkssttaa::

Nema vi{e “Zemunskih novina” u po{tanskim sandu~i}ima. Nema ih ni
u zemunskoj biblioteci. Istorija prolazi bez glasa o sebi. Tu`no raskopan
grad pun peska i blata provodi svoju drugu zimu pod diktaturom gra|evin-
skih radova. Zemun je dobio novu telefonsku centralu, a za{to su radovi
po~eli sa prvim snegom niko ni ne poku{ava da objasni. Na vlast radikala
u Zemunu ovaj put grad Beograd gleda mnogo stro`e. Zeleni travwaci na {e-
tali{tu su posuti ki~erajskim restoran~i}ima, ali su opet razorani sjaj-
nim yipovima novope~enih bogata{a od ~ijeg izgleda vam se ve} ledi krv u
`ilama. Ali, nema saobra}ajne policije, niti japanskih malih vozila za vu-
~u nepropisno parkiranih silnika. Uz mnogo mawe estradne pompe osionih
partijaca, kojima svojim sjajnim primerima izgleda ipak nedostaje [e{e-
qeva harizma nasilnika ~ije bravure u izvo|ewu nequdskog pona{awa raz-
ma`enog vo|e su uz kikotavo odu{evqewe ponavqali po zgradi zemunske op-
{tine, krajwe imbecilno nepo{tuju}i druge odbornike ni glasa~e stanov-
nike prelepog Zemuna, koji za razliku od wih ovaj svoj gradi} vole. A gra-
di} je prqav, ulice blatwave, prepune yinovskih bara koje posle svakog as-
faltirawa zlokobno postaju sve ve}e.

Ve} svim mogu}im mukama izlo`eno stanovni{tvo stoji u beskrajnim
redovima novih sjajnim (klizavim) mermerom renoviranih {alter sala.
Ako ste dovoqno uporni i od glavnog urednika dobijete primerak jedinog
lokalnog lista, sve ovo u wemu ne}ete na}i. Istina je da ovaj put u svakom
broju nema ni sedamdeset fotografija Vojislava [e{eqa ali }ete saznati
koliko je za vas dobra ova vlast i kako je ona sve te radove izvela samo da va-
ma bude boqe, pa kad perete blatwave cipele da vam ipak bude lak{e. To je
sve samo za vas u~inila Srpska radikalna stranka.

““FFeerraall  ttrriibbjjuunn””,,  3311..  mmaarrttaa  22000066..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  PPeettrraa  LLuukkoovvii}}aa
ssaa  nnaasslloovvoomm  ““BBooll  oonnee  ssttvvaarrii””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““BBoorriiss  TTaaddii}},,  pprreeddsseeddnniikk  DDeemmoo--
kkrraattsskkee  ssttrraannkkee  ii,,  ggllee,,  pprreeddsseeddnniikk  SSrrbbiijjee  ––  uu  ssvvoomm  kkllaassii~~nnoo  ppoolluu--iinntteelliiggeenntt--
nnoomm  rraassttrroojjssttvvuu  ––  ppoonnuuddiioo  jjee  ddrr  KKaallaa{{wwiikkoovvuu  sskkuupp{{ttiinnsskkuu  ppooddrr{{kkuu  wweeggoovvee
ssttrraannkkee,,  ppoodd  uusslloovvoomm  ddaa  VVllaaddaa  pprriissttaannee  nnaa  pprreevvrreemmeennee  iizzbboorree;;  ddrr..  VVoojjaa  jjee
TTaaddii}}aa  ooddjjeebbaaoo  nnaa  pprriizzeemmnnuu  ffoorruu  ddaa  VVllaaddaa  iimmaa  vvee}}iinnuu,,  ttee  jjoojj  vvee}}aa  vvee}}iinnaa  nnee
ttrreebbaa..  KKoolliikkoo  jjee  KKoo{{ttuunnii~~iinnaa  rreeaakkcciijjaa  bbiillaa  oo~~eekkiivvaannaa,,  ttoolliikkoo  ssuu  TTaaddii}}eevv
mmeennttaallnnii  iissppaadd  ii  wweeggoovvaa  ppoolliittii~~kkaa  vviizziijjaa  oo  ’’ookkuuppqqaawwuu  ddeemmookkrraattsskkiihh  ssnnaa--
ggaa’’  ––  pprrvvoorraazzrreeddnnaa  bbuuddaallaa{{ttiinnaa””::

Tobo`e mrtvi Slobodan Milo{evi} – navodno umro i navodno sahrawen
– opet veselo i raspolo`eno, kao {to samo on ume, zajebava Srbiju: na prvom
zasedawu ne~ega {to se zove Narodna skup{tina i {to je po~elo da radi na-
kon kra}e tromese~ne pauze jer se, o~igledno, Srbiji nigde ne `uri, Slobo-
danu Milo{evi}u dvaput je odata po{ta s ukupno dva minuta }utawa (hrvat-
ski: 2h1 minut). Prvi put su to uradili socijalisti, sami u sali Skup{ti-
ne, a reprizu su obavili kad se sala napunila: wima su se u stoje}em polo-
`aju pridru`ili [e{eqevi radikali dok su ostali poslanici sedeli,
spavali ili bili van ove mrtvozorne prostorije. Ovakva nekrofilska sve-
~anost uprili~ena da nas podseti da }e Slobodan vje~no `ivjeti – u biti
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je farsi~na predstava u teku}oj borbi za skup{tinsku ve}inu: da ne bi po-
kliznula i pala, Vlada premudrog Vojislava Ko{tunice mora s pijetetom
da stane na stranu Milo{evi}evih pristalica koji matemati~ki obezbe|u-
ju svetu i slatku vlast.

Da, je ba{ tako, videlo se pro{le nedeqe kad je Boris Tadi} (hrvat-
ski: Barbie), predsednik Demokratske stranke i, gle, predsednik Srbije – u
svom klasi~no-poluinteligentnom rastrojstvu ponudio dr Kala{wikovu
skup{tinsku podr{ku wegove stranke, pod uslovom da Vlada pristane na
prevremene izbore; dr Voja je Tadi}a odjebao na prizemnu foru tako {to je
svoje najogavnije, ni`e kadrove poslao kao glasnike da Barbiki poru~e ka-
ko to ne dolazi u obzir jer Vlada, podsetili su oni, ima dovoqnu socijali-
sti~ku ve}inu te joj ve}a ve}ina ne treba. Koliko je Ko{tuni~ina reakci-
ja bila o~ekivana, toliko su Tadi}ev mentalni ispad i wegova politi~ka
vizija o “okupqawu demokratskih snaga” prvorazredna budala{tina, jer Ko-
{tunicu savr{eno manastirski boli ona stvar za “demokratske snage” sve
dok je on premijer, {to jeste – nesre}ni Tadi} nikako da shvati jedino bit-
no, ostalo su sitnice.

Ova, ina~e dosadna spika o mogu}im koalicijama medijski nas je bole-
sno ali {armantno-perverzno gwavila danima, {to koloritno govori o
stawu srpskog duha koji je o~igledno klonuo dolaskom prole}a, skupqaju}i
snagu za ~uveni 5. april, datum koji je, sa smislom za humor, obznanila tzv.
Evropska unija – kao jo{ jedan klizni rok za uhi}ewe |enerala Mladi}a.
Kako Ratka, a pogotovo Radovana, niko ovih dana ne pomiwe, a prakti~no ne-
ma razloga da ih se itko se}a, sva je prilika da }e se neko iz vlasti, recimo
4. aprila popodne, setiti ovog ultimatuma i predlo`iti uvek spremnoj za
kompromise Evropi da za koju deceniju pomeri ovaj rok, tek smo, bre, sahra-
nili Milo{evi}a, jo{ se nismo oporavili, stigao The Spring na koji Srbi
genetski nisu navikli, poskupela struja, ne u~estvujemo na Evroviziji,
pregovori oko Kosova zamalo nisu okon~ani a tek zapo~eli... {to nam ma-
lo Evropa, za promenu, ne pomogne kreditima, olak{icama, {to nas odmah
ne prime u NATO i EU, {to malo ne olabave taj Ha{ki tribunal, koji su
kurac zapeli kad smo mi “spremni” da sara|ujemo, samo smo malo alergi~ni
na rokove, dajte nam pedesetak godina da presko~imo “prepreke” kako Mla-
di}a voli da zove na{ ministar Vuk Dra{kovi}, neuobi~ajeno drag svakom
Hrvatu koji pamti proteklih petnaestak godina.

Ali, razume se, Srbija ne bi bila najzabavnija europska zemqa – kad bi
radila ono {to se od we o~ekuje! Koliko god se, navodno (turski: san}im),
trudila da bude “neutralna” glede referenduma u (srpskoj) Crnoj Gori, te-
{ko je gledati medijski zulum nad prijateqskim prosrpskim partijama ko-
je u Beogradu imaju svoje centrale; ba{ zato – pod budnim ideolo{kim okom
akademika Matije Be}kovi}a ili Qube Tadi}a, Barbikinog oca, ili Neboj-
{e Medojevi}a, politi~kog manekena koji se pohlepi u~io na prakti~nim
primerima interesne organizacije G17 plus, ovih dana prisustvujemo punom
anga`ovawu zvani~ne Srbije na strani svojih nacionalisti~kih satelita.

Kad je progutala gorku knedlu izjavom da ne}e “priznati referendum
ako za nezavisnost ne glasa 51 odsto upisanih glasa~a”, Srbija se brzo pre-
bacila na varijantu od 55 odsto iza{lih – oda{iqu}i svakodnevnu poruku
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da je Crnoj Gori u srpskom krilu najboqe i da je tobo`wa nezavisnost samo
uvod u integraciju sa Albanijom i Hrvatskom, jer prokleti Hrvati vekovi-
ma izra`avaju polne pretenzije prema Crnoj Gori, namerni da ih odvoje od
srpske sise i srpskog mlijeka sa dojke dr Ko{tunice.

Ovih je dana dr`avni TV RTS Dnevnik prekinut zbog “ekskluzivnog”
snimka tobo`we “kupovine glasova” u Crnoj Gori, {to je bilo uverqivo ko-
liko i svi triler-filmovi iz produkcije Vojne bezbednosti; name}e se, sve
nervoznije, teza da je crnogorski referendum problem koji se ti~e Srbije,
kao da Srbija nema pre~eg posla nego da se u ovom ~asu bavi Crnom Gorom
koja je, tek da podsetim, odavno oti{la iz srpskih skuta, ba{ kao i Kosovo;
niko ih pod pomenute srpske skute vratiti ne}e, koliko god se kur~ili Be}-
kovi}, Tadi} ili Medojevi}, uz podr{ku Ko{tunice koji pisanim priop}e-
wem poru~uje da je “Dr`avna zajednica najboqi oblik ure|ewa”, u {ta bi
mogao da poveruje samo onaj tko nije gledao lokalno takmi~ewe za “Pesmu
Evrovizije” nakon kojeg umalo nije do{lo do oru`anih obra~una i stvara-
wa SAO “Srpska Evrovizija”!

Ali, kako je ovo prole}e – kad Srbi nisu naviknuti na visoke tempera-
ture od 11 stepeni i dejstvo sun~evih zraka, vaqa nas razumeti. Kao najsta-
riji evropski narod, sr  ̀civilizacije, elementarnije od gr~ke ili rimske,
uvek pravedni, slobodni i krajwe dostojanstveni, neoptere}eni veli~inom
teritorije jer se zna da je Srbija tamo gde po`elimo, psiholo{ki krhki jer
nas poga|a svaka nesre}a, posebno ova u Crnoj Gori, te{ko se prilago|ava-
mo materijalisti~kim instinktima Zapada. Nama je minut {utwe u Skup-
{tini za Slobodana va`niji od `ivotnog standarda, nama je Ratko Mladi}
u kasarni ili Radovan Karayi} u zemunici zna~ajniji od pla}e koju nismo
primili; nama je nejasno zbog ~ega svi narodi be`e od nas – odo{e Sloven-
ci, Hrvati, Bosanci, Makedonci, Albanci i sad Crnogorci – kad smo ba{
gostoprimqivi, imamo du{u, volimo muziku, ose}amo pravdu svakim trep-
tajem nacionalnog nerva, ne umemo da se svetimo, ne znamo da ubijamo po
Srebrenici ili Sarajevu ili Vukovaru, nesposobni smo druge da mrzimo
(sem Hrvata, Bosanaca, Albanaca, Crnogoraca, Amerikanaca, svih musli-
mana, crnaca, Australijanaca koji su uhitili Kepa...), volimo da popijemo,
ali uvijek trezno razmi{qamo: zar nismo boqi od svih?

Zato nas i mrze: naro~ito s prole}a, kad se druge qubavi ra|aju, a na{a,
ha{ka umire!

TTeekksstt  VVaassiilliijjaa  MMii{{kkoovvii}}aa  oobbjjaavvqqeenn  uu  lliissttuu  ““IIssttookk””,,  uu  mmaarrttuu  22000066..  ggoo--
ddiinnee,,  jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““AAnnttoollooggiijjsskkoo  ssvvjjeeddoo~~eewwee  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  nnaa
ssuu||eewwuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu””,,  nnaasslloovvoomm  ““VVii{{ee  oodd  ppssoovvkkee””  ii  ppooddnnaasslloo--
vvoomm  ““MMaa  kkoolliikkoo  iiddeeoolloo{{kkii  pprroottiivvnniiccii  uu  [[ee{{eeqqeevvoomm  nnaassttuuppuu  `̀eelleellii  ddaa
vviiddee  ssaammoo  bbeezzvvrreeddnnee  kklleevveettee  ii  pprroossttaakklluukk,,  ~~iiwweenniiccee  ggoovvoorree  ddaa  jjee  [[ee{{eeqqee--
vvoo  ssvvjjeeddoo~~eewwee  pprreeddssttaavvqqaalloo  pprreelloommnnuu  ttaa~~kkuu,,  ii  pprraavvnnuu  ii  ppoolliittii~~kkuu,,  nnaakkoonn
kkoojjee  vvii{{ee  nnii{{ttaa  nnee}}ee  bbiittii  kkaaoo  {{ttoo  jjee  bbiilloo””::

Kada je uz “Dobro jutro, gospodine Milo{evi}u” otpo~elo svedo~ewe
Vojislava [e{eqa pred Ha{kim tribunalom, iole pa`qivijim posmatra-
~ima je bilo jasno da Milo{evi}ev proces ulazi u jednu novu fazu. Nakon
gotovo ~etvoronedeqnog [e{eqevog svedo~ewa, slobodni smo re}i da je
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ovaj trenutak po svemu sude}i predstavqao i prelomnu ta~ku, i pravnu i po-
liti~ku, nakon koje vi{e ni{ta ne}e biti kao {to je bilo. Do tog momenta
postupak u fazi odbrane izgubio je dosta od medijske atraktivnosti i pre-
tvarao se u rutinski maraton u kome je svima bilo jasno u kome pravcu stva-
ri idu – Milo{evi} je opovrgavao optu`be koje Sudsko ve}e nije smelo pri-
hvatiti, ve} samo tolerisati kao ravnopravne navodima Tu`ila{tva.

Svedo~ewe nepredvidivog dr [e{eqa momentalno je unelo u ovaj poma-
lo umrtvqeni postupak i potrebnu dozu nepredvidivosti. Naravno, optu-
`nica nije “pocepana” niti se raspala, ali sigurno vi{e nije na ~vrstim
nogama, ako je to ikad i bila. Klimawe optu`nice, koje se odigralo u ha{koj
sudnici, i jo{ vi{e promena “klime u javnom mwewu”, vi{e se ne mogu ig-
norisati i prenebregavati ni u samom sudu niti na srpskoj politi~koj sce-
ni, kao {to to neki bezuspe{no poku{avaju.

Kod svih onih kojima je poznat [e{eqev “problemati~ni” tempera-
ment i prenagqenost, po~etak svedo~ewa je, budu}i da je jedan enormni ego
vi{e od dve godine utamni~en i onemogu}en da se razma{e, do~ekan sa bo-
jazni da }e “doktor za sve” iskoristiti dati prostor za iskaqivawe svoje
zato~eni~ke frustracije i li~nu promociju, pretvaraju}i su|ewe u “one
man show”.

Ma koliko ideolo{ki protivnici u [e{eqevom nastupu `eleli da
vide samo bezvredne klevete i prostakluk, ~iwenice (onima koji ̀ ele da ih
vide) govore druga~ije – [e{eq je, iako ponegde preop{iran i preglasan,
poku{avao da tokom svedo~ewa da funkcionalne iskaze koji }e pomo}i op-
tu`enom Milo{evi}u, i u tome je uglavnom uspevao. Medijski atraktivne
dosko~ice bile su tek sporadi~ne, uvrede prete`no tek reakcija na tu`io-
~eve napade (~im bi Najs ustuknuo, [e{eq bi se odmah vra}ao u granice
“kulturnog” svedo~ewa), a toliko spomiwane psovke deo strategije Tu`ila-
{tva da se one kao “prqavi ve{” izvuku iz usta svedoka u ciqu wegove kom-
promitacije pred Sudskim ve}em. Nepotkrepqene [e{eqeve tvrdwe izne-
te tokom svedo~ewa se, onima koji su vi~niji poznavawu procesnog prava, i
ne mogu posmatrati samostalno, ve} u odnosu na ostale dokaze koji su izve-
deni u postupku ili koji }e tek biti izvedeni, pa se o wima mo`e suditi tek
u ukupnoj {umi su~eqenih dokaza obeju stranaka u postupku.

Sve u svemu, ha{ki tandem dvojice najtalentovanijih srpskih politi~a-
ra devedesetih godina, funkcionisao je pristojno, a na mahove po strategi-
ju odbrane i dobro. Dok je po~etak [e{eqevog svedo~ewa bio prekidan zbog
preop{irnosti ili neadekvatnosti, uz opaske da za pojedine tvrdwe nema
materijalne dokaze, da je preglasan i prebrz, ve} nakon nekoliko dana se od-
ustalo od svega toga i dopustilo [e{equ da nastupa u “skladu sa svojim tem-
peramentom”. To je za strategiju odbrane predstavqalo prvu zna~ajnu pobe-
du tokom ovog svedo~ewa, nakon ~ega su usledili i drugi uspesi. Ne samo da
je sudsko ve}e [e{eqevo svedo~ewe do`ivelo ozbiqno, nego je i Tu`ila-
{tvo, suo~eno da sa ~iwenicom da se klima u Sudskom ve}u okre}e u pravcu
nezgodnom po navode optu`nice, bilo prinu|eno da prilikom unakrsnog is-
pitivawa ispuca sva raspolo`iva oru j̀a na “nezgodnog” svedoka. [e{eq je
izdr`ao unakrsno ispitivawe zahvaquju}i svojoj elokvenciji i brutalnosti
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koja je o~igledno bila u stawu da se meri sa Najsovom. U par navrata ozbiq-
no prite{wen i doveden do praga neuverqivosti, [e{eq se isto toliko pu-
ta vra}ao “sa poda” i uzvra}ao jo{ ve}om `estinom.

Prvi petak saslu{awa dr [e{eqa zapo~et je wegovim dugim izlagawem
o sopstvenoj stru~noj i politi~koj karijeri, nakon ~ega je Milo{evi} posta-
vqao pitawa vezana za kosovski deo optu`nice, pri ~emu mu je [e{eq, kao
tada{wi potpredsednik republi~ke vlade, bio prvorazredni svedok. U ovom
delu iskaza, [e{eq je opisao poku{aje srpske vlade da postigne politi~ki
sporazum sa predstavnicima kosovskih Albanaca, ultimatum iz Rambujea i
povod za vojnu intervenciju u Ra~ku, i to kao neposredni u~esnik ovih doga-
|aja, istovremeno pori~u}i diskriminaciju Albanaca i postojawe plana za
wihovo proterivawe nakon po~etka napada NATO-a na SRJ.

Nastupaju}i sa pozicija antikomunisti~kog disidenta, potom opozici-
onog politi~ara koji je u vladu sa Milo{evi}evim socijalistima u{ao iz
razloga patriotizma a radi odbrane dela dr`avne teritorije, ve} na samom
startu iskaza svedoka [e{eqa, jasno je bilo da }e pojednostavqena slika
navoda optu`nice biti dovedena u pitawe na dosada najja~i i najrazorniji
na~in. Nastupaju}i sa pozicija “autenti~nog srpskog nacionaliste”, [e-
{eq je opovrgavao navode optu`nice protiv Milo{evi}a, jer je on, kao zna-
~ajni srpski politi~ar tog vremena, sa Milo{evi}em ulazio u sukobe upra-
vo iz razloga {to se ovaj nije pona{ao na na~in kao {to mu optu`nica sta-
vqa na teret. ^iwenica da je u toku Milo{evi}eve vladavine [e{eq vi-
{e puta robijao zbog sukoba sa politikom socijalista, samo je dala wegovom
iskazu na te`ini.

Ovaj deo [e{eqevog svedo~ewa dotakao se nekoliko tema koje se mogu
podvesti pod “teorije zavere” koje je ranije u sli~nom obliku spomiwao i
sam Milo{evi}. Radi se o [e{eqevim tvrdwama da je nakon 5. oktobra
do{lo do podmetawa le{eva poginulih Albanaca sa Kosova u pripremqe-
ne masovne grobnice u Srbiji, kao i situaciji vezanoj za srebreni~ki ma-
sakr iza koga, po [e{eqevim tvrdwama, stoje strane obave{tajne slu`be
i wihovi pla}enici u okviru vojske bosanskih Srba. Nepotkrepqene mate-
rijalnim dokazima, koje ovaj svedok, budu}i da se nalazi u pritvorskoj jedi-
nici Tribunala, ne mo`e da predo~i sudu, ove su pri~e bile do~ekane od
strane suda sa nevericom (pa i prikrivenim strahom pred smelo{}u ovih
tvrdwi) i vi{e upu}ene gledali{tu, poku{avaju}i da im se predstave kao
logi~nije od oficijelnih tvrdwi vlasti u Srbiji tokom nekoliko posled-
wih godina. Ma koliko ove tvrdwe delovale kao neverovatne, u naj{iru jav-
nost je tako pu{ten crv sumwe u istinitost optu`bi protiv Milo{evi}e-
vog re`ima koje zadwih godina kru`e Srbijom kao nepobitne i kona~ne.

Tre}i dan saslu{awa dr [e{eqa zna~io je, po prvi put tokom izvo|e-
wa dokaza odbrane, prelazak na doga|aje vezane za Hrvatsku i Bosnu. [e{eq
je prvo vrlo ubedqivo potvrdio sve ranije Milo{evi}eve tvrdwe iznete
tokom izvo|ewa dokaza optu`be vezane za prirodu Tu|manovog re`ima i
tretmana Srba u wemu, uzrocima pobune srpskih Kraji{nika, izbijawe su-
koba i u~e{}e dobrovoqaca iz Srbije u ratnim dejstvima u danima raspada
SFRJ. Ovaj deo svedo~ewa, [e{eq je iskoristio da se ̀ estoko obra~una sa
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politi~kim protivnicima u Srbiji, naro~ito sa SPO i DS, na koje je pre-
bacio svu odgovornost formirawa paravojnih jedinica mimo tada{we vla-
sti u Srbiji. Time je sigurno napakostio politi~kim protivnicima, ali je
pitawe da li je i koliko pomogao Milo{evi}u. Istovremeno, [e{eq je po-
ku{ao da sa Milo{evi}a skine svaku odgovornost za politi~ka ubistva to-
kom devedesetih, ponovo iznose}i svoje tvrdwe bez drugih ~vrstih dokaza i
prebacuju}i odgovornost na druge politi~ke opcije po kqu~u “ubice su oni
kojima je ubistvo politi~ki najvi{e odgovaralo”. U nekim medijima nazvan
“danom klevete”, jer je gotovo sva politi~ka ubistva stavio na teret tada-
{we opozicije i stranih obave{tajnih slu`bi, ovo je bio i najmawe uverqiv
deo [e{eqevog iskaza, i u pogledu dokazane ja~ine i u medijskom smislu.

Daleko najuspe{niji deo svedo~ewa bio je onaj koji se ticao koncepta
Velike Srbije koji se kao ciq “zlo~ina~kog poduhvata” stavqa u hrvatskom
i bosanskom delu optu`nice Milo{evi}u na teret. Kao predsednik poli-
ti~ke partije koja se jedina istinski zalagala za taj koncept i kao nau~nik
koji se vi{e decenija bavi genezom i razvojem politi~ke ideje Velike Sr-
bije, [e{eq se pokazao kao dragocen svedok. Mada mestimi~no profesor-
ski preop{iran, [e{eqev iskaz je ne samo ubedqivo opovrgao da je Milo-
{evi} ikad zagovarao ili u praksi sprovodio politiku stvarawa Velike
Srbije (koja je u [e{eqevom tuma~ewu pak dobila formu multikonfesio-
nalnog bratstva i jedinstva) jer se zalagao za o~uvawe Jugoslavije, ve} je do-
vela u {kripac tu`ila~ku stranu koja se potpuno pomela, na zaprepa{}e-
we Sudskog ve}a i celokupne svetske javnosti. Neve{to poku{avaju}i da od-
brani navode optu`nice da se Milo{evi}u ne stavqa na teret projekt Ve-
like Srbije (koji nije Milo{evi}ev), ve} projekt “svi Srbi u jednoj dr`a-
vi”, Tu`ila{tvo je (protivure~iv{i samom sebi) dovelo Sudsko ve}e u ne-
doumicu {ta zapravo `eli da stavi na teret Milo{evi}u. Uz velike muke,
Najs je morao da obja{wava da je Milo{evi}evo zalagawe za o~uvawe Jugo-
slavije de fakto zna~ilo stvarawe Velike Srbije pod motom “svi Srbi u
jednoj dr`avi”, pomiwu}i nekakav plan A i B koji se tokom dosada{weg
trogodi{weg su|ewa uop{te nije spomiwao. Kako je Milo{evi} tokom ra-
nijeg izvo|ewa dokaza pru`io dokaze da je izjava o “svim Srbima u jednoj dr-
`avi” izvu~ena iz konteksta jo{ u vreme postojawa Jugoslavije, i kasnije
propagandno iskori{tavana – da mu se od strane separatisti~kih republi-
ka stavi na teret plan stvarawa Velike Srbije, tu`ila~ko verbalno “~upa-
we” iz sopstvenih kontradiktornosti ostalo je bezuspe{no.

Sve do unakrsnog ispitivawa, [e{eq je nastavio da mawe-vi{e uver-
qivo potkrepquje sve iznete teze i opovrgava navode optu`nice. Ovaj raz-
voj doga|aja se preneo i na samo unakrsno ispitivawe, s tim da je, u skladu sa
pravilima postupka, prvi potez sada imalo Tu`ila{tvo. Ono je, videv{i
da je nastupio odlu~ni momenat u postupku, izvadilo sve raspolo`ive doka-
ze i navalilo svim sredstvima na [e{eqa, ne bi li ikako preokrenulo si-
tuaciju koja je po~ela da izmi~e iz ruku. Sti~e se utisak da je Tu`ila{tvo
tako ispucalo sav dokazni materijal, spreman, ina~e, u procesu protiv sa-
mog [e{eqa.

Namera Tu`ila{tva je bila slede}a: da se obiqem materijalnih doka-
za (pisanih i video zapisa) zaspe “nezgodni svedok” i dovede u situaciju da
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se brani, tako da svaki wegov neuspeh u toj odbrani doprinese ukupnoj nega-
tivnoj slici stvorenoj pred sudskim ve}em koja treba da u kona~nom ishodu
iskompromituje wegov celokupni prethodni iskaz. Trebalo je, dakle, ube-
dqivo dokazati da je svedok ratni hu{ka~ i da je la`ov, ne bi li se potpuno
iskompromitovao. Iako je u par navrata Najs pritisnuo [e{eqa navodima
wegovih ranijih govora, nakon ~ega su usledila koherentna ali ne previ{e
uverqiva obja{wewa svedoka, najve}i deo unakrsnog ispitivawa pru`io je
[e{equ {ansu da ponovo pro|e kroz gotovo sve teme koje je dotakao u rani-
jem ispitivawu, da ih ponovi i dodatno potkrepi, usput dobijaju}i na medij-
skoj atraktivnosti u prepucavawu sa Tu`ila{tvom, gde je [e{eq pokazao
da mu nema premca. Suo~en sa nekoliko sopstvenih problemati~nih izjava,
[e{eq }e, budu}i da ni{ta boqe po sebe i optu`enog nije mogao da uradi u
datim okolnostima, priznao da je tokom devedesetih godina lagao u ciqu po-
liti~ke svrsishodnosti. Me|utim, to nije bilo dovoqno za potpunu kompro-
mitaciju [e{eqevog svedo~ewa, koju je pri`eqkivalo Tu`ila{tvo.

Ukupni rezime unakrsnog ispitivawa izgledao bi na kraju ovako: Tu`i-
la{tvo, mada je zabele`ilo mawe uspehe u kompromitovawu [e{eqa, nije
uspelo da obesna`i wegov iskaz u celosti, ve} samo u pojedinim, mawim de-
lovima, dok ga je u prete`nom delu (i to onom najva`nijem, o navodnom “zlo-
~ina~kom udru`ivawu” i planu stvarawa Velike Srbije) ~ak i osna`ilo. U
`eqi da postigne koji pozitivan poen po sebe, Tu`ila{tvo je isto toliko
poena “poklonilo” Milo{evi}u, dozvoliv{i [e{equ da se razma{e. Gle-
daju}i sa vanpravne, medijske strane, Tu`ila{tvo je od strane tandema Mi-
lo{evi} – [e{eq `estoko potu~eno.

Ovakav ukupan ishod [e{eqevog svedo~ewa, budu}i da ha{ki proces
ima veliki zna~aj za razvoj doga|aja na srpskoj politi~koj sceni, doneo je
slede}e posledice: neomiqenost Ha{kog Tribunala i neverica u eventual-
nu “ha{ku pravdu” sada su daleko pre{li dvotre}insku ve}inu u srpskom
javnom mwewu, a Milo{evi} se u istra`ivawima javnog mwewa po prvi put
od odlaska sa vlasti vratio na listu pet najpopularnijih politi~ara.

Iako su neki analiti~ari predvi|ali da }e [e{eqevo tvrdo, naciona-
listi~ko svedo~ewe i insistirawe na Velikoj Srbiji oslabiti rejting
SRS, te potkopati wegov novi imiy koji se zadwih godinu i ne{to dana kre-
}e u pravcu umerenosti i politi~ki korektnijeg nastupa, to se nije desilo.
[e{eqevo svedo~ewe je samo oja~alo ~vrsto nacionalno jezgro unutar ra-
dikalskog pokreta, ne otupquju}i nimalo wegovu sve dominantniju socijal-
nu stranu, pa ~ak i pridobilo deo “nacionalisti~kog” glasa~kog tela, kome
je godio ovakav “izliv nacionalnog ponosa”, a koje se razo~aralo u druge
stranke koje su imale ili jo{ uvek imaju nacionalni patos (SPO, DSS,
NS). [e{eqev nastup u odbranu Milo{evi}a ima}e posledice i na rastu-
}i raskol unutar SPS-a, odnosno mo`e da u odlu~nom trenutku (sa ili bez
Milo{evi}eve sugestije) doprinese da se promilo{evi}evska “tvrda stru-
ja” i, wihovi glasa~i okrenu i glasaju za kandidate SRS na nekom od budu-
}ih izbora.

Svedo~ewe je imalo mo`da najdubqi uticaj na psiholo{koj ravni. Kom-
pleksi navodne iskqu~ive krivice srpske strane za protekle ratove, koji su
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pet posledwih godina svim metodama nametani ovda{wem javnom mwewu su,
kako izgleda, trajno razbijeni, a strah da se suprotstavi tuma~ewu doga|aja
iz devedesetih, koje preferira Ha{ko tu`ila{tvo i politkomesari dela
ovda{wih nevladinih organizacija, definitivno je prevladan. Svakome
ko `eli da se se}a doga|aja sa kraja pro{loga veka, bez obzira simpatisao
[e{eqa i wegov nastup ili ne, verodostojnija je wegova interpretacija
tih doga|aja spram “pogleda na devedesete gospodina Najsa i gospo|e Biser-
ko”, ma koliko i ona bila mawkava, puna pretpostavki, podmetawa ili pre-
}utanih stvari koje bi mogle da {tete Milo{evi}u.

Da se klima srpskog javnog mwewa nakon ovoga svedo~ewa naglo okrenu-
la u pravcu obnove nacionalnog ponosa, jasno je svima, pa i naj`e{}im stra-
nim lobistima u krilu ovda{we misionarske inteligencije. Wihovo zgra-
`avawe nad prostaklukom, kukwava da se zabrani pristup medijima svim
onima koji svedo~ewe u Hagu tuma~e druga~ije od wih, kao i jadikovke da je
srpski narod zaostao i nepopravqiv, te da se ponovo vra}aju u velikom sti-
lu “teorije zavere”, govori o (pod)svesnom ose}awu u kom pravcu pu{u ve-
trovi na doma}oj politi~koj sceni.

Pri~e o reformama, iza kojih ne stoji ni{ta osim nabe|ivawa srpske
strane za sva zla iz prethodnog perioda, vi{e ne dr`e vodu. To je jo{ pre vi-
{e od godinu i po dana shvatio Tadi} (tj. wegov izborni {tab), kada je svo-
ju “reformsku pri~u” uvio i “ukrasio” patriotizmom, pozivaju}i se pre sve-
ga na nacionalni interes.

SSaa  rraazzbbuukkttaavvaawweemm  nnaacciioonnaallnnoogg  ppoonnoossaa  nnaakkoonn  [[ee{{eeqqeevvoogg  ssvveeddoo~~eewwaa  ii
pprriibbllii`̀aavvaawweemm  pprreeggoovvoorraa  oo  ssttaattuussuu  KKoossoovvaa,,  nnaacciioonnaallnnaa  oossee}}aawwaa  ii  nnaacciioo--
nnaallnnee  iinntteerreessee  nniijjeeddaann  zznnaa~~aajjnniijjii  ffaakkttoorr  ddoommaa}}ee  ppoolliittiikkee  nnee}}ee  mmoo}}ii  ddaa  iizz--
bbeeggnnee,,  bbiilloo  kkaaoo  mmaarrkkeettiinn{{kkuu  ffrraazzuu,,  bbiilloo  kkaaoo  iissppoovveeddaawwee  iisskkrreenniihh  oossee}}aa--
wwaa..  OOnniimmaa  kkoojjii  ssee  ookkoo  rreevvoolluucciioonnaarrnnee  vvaattrree  55..  ookkttoobbrraa  bbuudduu  ii  ddaaqqee  ooggrreevvaa--
llii  pprrii~~aammaa  oo  ssrrppsskkoojj  kkrriivviiccii  zzaa  ssvvaa  zzllaa  uu  oovvoomm  rreeggiioonnuu,,  oossttaa}}ee  ssaammoo  pprraazznnaa
uutteehhaa  kkaakkoo  ssuu  bbiillii  ““ddoosslleeddnnii  ii  uu  pprraavvuu””,,  aallii  iihh  vvii{{ee  nniikkoo  nnee  sslluu{{aa  ii  nnee  uuzzii--
mmaa  zzaa  oozzbbiiqqnnoo..

RReevviijjaa  zzaa  ppoolliittii~~kkaa  ii  kkuullttuurrnnaa  ppiittaawwaa  ““IIssttookk””,,  uu  mmaarrttoovvsskkoomm  iizzddaawwuu,,
oobbjjaavvqquujjee  tteekksstt  DDoonnkkaa  RRaakkoo~~eevvii}}aa  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““UUmmjjeessttoo  uuvvooddnniikkaa””  ii  nnaa--
sslloovvoomm  ““KKoo{{ttuunniiccaa  –– uubbiiccaa!!””..  NNaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  jjee  ““VVllaaddaa  SSrrbbiijjee  ssuuzzaammaa  nnee
vvjjeerruujjee!!””::

Znam da je mnoge od vas, dragi ~itaoci, ovaj naslov brecnuo, ali morate
istini pogledati u o~i. Nemojte o ~ovjeku suditi po rije~ima, ve} po
(ne)djelima. Nemojte ga abolirati zbog toga {to naj~e{}e nije obavije-
{ten, {to tiho pri~a, {to ̀ mirka o~ima, ili on to voli ma~ke... Pogledaj-
mo, dakle, istini u o~i.

U predizbornoj kampawi je govorio da mu je Hag “deveta rupa na svira-
li”. ^im se dokopao vlasti, po~eo je da “svira” kako mu Karla ka`e. Wego-
vi saradnici su govorili kako je zakleti legalista, i kako niko kao on ne}e
{tititi Ustav i zakone. Desilo se upravo obrnuto – pravo i pravosu|e da-
nas su u Srbiji na ni`em nivou nego u vrijeme Josipa Broza koji je govorio
da se ne treba dr`ati zakona kao pijan plota. [to te`e krivi~no djelo, to
mawa {ansa da danas u Srbiji budete osu|eni. A za ona najte`a djela, presude
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se bukvalno diktiraju iz Vlade Srbije. S druge strane, za minorna krivi~-
na djela, za qudima se raspisuje potjernica, kao za Mirom Markovi} – zato
{to je hvatala vezu da wena ku}na pomo}nica dobije stan. Politi~ki pro-
tivnici se progawaju, kao Bogoqub Kari}, koji je vjerovatno kriv, ali za-
{to ga nijesu progawali dok je sa wima “duvao u istu tikvu”.

Iako je Slobodanu Milo{evi}u potpisao pismenu garanciju da ga ne}e
isporu~iti Ha{kom sudu, kidnapovao ga je iz Centralnog zatvora u Beogra-
du i prebacio u Hag. Namjerno ovo ka`em u jednini, zato {to je, kao pred-
sjednik SRJ, bio najpozvaniji da za{titi Ustav SRJ po kome nije dozvoqeno
izru~ewe na{ih gra|ana tu|im sudovima. A kakvom sudu su ga je predao u ru-
ke, boqe re}i kanye? Sudu koji je osnovan mimo svih me|unarodnih pravnih
normi i obi~aja. Sudu koji je formiran samo zbog toga da opravda agresiju
NATO pakta na SRJ. Dakle, isto kao da ga je bacio u kavez najkrvolo~nijim
zvijerima koje su `eqne wegove krvi, a ne pravde i istine.

Nije mu laknulo ni kada je (posledwi) saznao da Milo{evi} vi{e nije
`iv (Vlada Srbije se posledwa oglasila tim povodom), ve} se upla{io da
mu Slobodanovi posmrtni ostaci ne uzdrmaju fotequ. Zato je, kao prvi ~o-
vjek izvr{ne vlasti Srbije, u~inio sve da sprije~i wihov dolazak u Beo-
grad. Kada u tome nije uspio, nije dozvolio da se nekada{wi predsjednik Sr-
bije i SRJ sahrani uz dr`avne po~asti, ~ime je jo{ jednom prekr{io zakon
(“Pogledao sam na{e propise i video da i kad zastavnik umre – ima po~asnu
stra`u, muziku i plotune, a Milo{evi} je bio vrhovni komandant u ovoj ze-
mqi, pa mi nije jasno po kom osnovu nema takva prava”, rekao je advokat
Zdenko Tomanovi}). Ne bi dao ni Muzej revolucije za izlagawe Milo{evi-
}evog tijela, ve} se upla{io narodnog bunta; narod bi, sa Milo{evi}em na
~elu, jurnuo na Vladu Srbije.

Ti isti koji su nam ubili Milo{evi}a, ubili su nam u bombardovawu
Murine – Juliju Brudar (10), Oliveru Maksimovi} (12), Miroslava Kne`e-
vi}a (13), Vuki}a Vuleti}a, Manojla Komatinu i Milku Ko~anovi}; ubili su
nam Milicu Raki}; ubili su nam 463 vojnika, 114 policajaca i 1500 civila;
ubijaju nam i danas djecu, ̀ ene i starce po Republici Srpskoj (sjetimo se sa-
mo 1. aprila 2004. i masakra porodice Jeremije Starovlaha, sve{tenika sa
Pala); do nervnog sloma su u ha{koj tamnici doveli junaka Vlada Kova~e-
vi}a Ramba; da ne bi pao tim krvnicima u ruke ubio se ~asni ~ovjek Vlajko
Stoiqkovi}... Ko je slede}i? [e{eq, Marti}, Kraji{nik, Mladi}, Ka-
rayi}? Neka se na smrt pripreme svi Srbi! Mo`da }e tek na kraju, kada za-
kucaju na wegova pli{ana vrata, zavapiti taj vajni demokrata i rodoqub –
Vojislav Ko{tunica!

Sre}om, on vi{e ne predstavqa ve}insku Srbiju, i ve} od jeseni vrati-
}e se na onih wegovih pet odsto, i osta}e upam}en po tome {to je uzeo obraz
Srbiji, poku{avaju}i da sprije~i povratak Milo{evi}evog tijela u zemqu,
ne shvataju}i da time ne bi zadr`ao Milo{evi}ev duh, koji }e vjekovima
lebdjeti nad srpskim narodom!

Nije se srbijanska vlada, na ~elu sa Ko{tunicom, obrukala samo u slu-
~aju Milo{evi}, ona nije ni{ta u~inila, ili makar digla glas u povodu
brojnih drugih stradawa pripadnika srpskog naroda. Pogledajte samo ovaj
primjer iz pera novinara “Kurira” Antonija Kova~evi}a:
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Prije nego {to su na Bo`i} ove godine, ubice Eufora masakrirale po-
rodicu Abazovi} u Republici Srpskoj, pse rata, s fantomkama na glavama,
pretpostavqeni su upozorili da povedu ra~una, kako ne bi izazvali reakcije
preko Drine. Psi kao psi, wima se ovaj “aport” nije primio. Zlotvori su
mu~ki, s le|a, strijeqali jednu `enu, jednog ~oveka trajno onesposobili
za ̀ ivot, od jednog djeteta napravili invalida, a od jednog ogwi{ta – zga-
ri{te.

Tri i po mjeseca kasnije, jasno je – bojazan Euforovih “kerovo|a” bila
je neopravdana. Majka, pardon, ma}eha Srbija suzama nije vjerovala! [tura
vijest u novinama, nijedno saop{tewe, ni traga od zvani~nog stava i prote-
sta Vlade Srbije!

““ZZeemmuunnsskkee  nnoovviinnee””,,  uu  mmaarrttoovvsskkoomm  bbrroojjuu,,  oobbjjaavviillee  ssuu  ppiissmmoo  ddrr  VVoojjiissllaavvaa
[[ee{{eeqqaa  iizz  HHaaggaa  uuppuu}}eennoo  bbiivv{{eemm  ssrrppsskkoomm  ii  jjuuggoosslloovveennsskkoomm  pprreeddsseeddnniikkuu
SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu,,  uubbiijjeennoomm  uu  HHaagguu..  NNaaddnnaasslloovv  jjee  ““VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq
SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu””  aa  nnaasslloovv  jjee  ““ZZnnaajjuu  ssee  oonnii  kkoojjii  ssuu  ttee  uubbiillii””::

Dragi Slobo,
Kao grom iz vedra neba pogodila me je vest da su te ha{ki zlotvori na

onako monstruozan na~in ubili. U {oku smo bili svi mi, tvoji ha{ki sa-
borci, ali i svi ~asni qudi u Srbiji i svetu, svi oni koji po{tuju i vole slo-
bodu vi{e od svega. Svi danas znamo ko te je ubio. 

To su oni koji nisu mogli da podnesu tvoju briqantnu odbranu pred wi-
hovim inkvizitorskim sudom, oni koji su nam zemqu bombardovali i raza-
rali, oni koji i danas ho}e da uni{te Srbiju, a za taj prqavi posao u svoja
zlo~ina~ka kola upregli su sluge u Srbiji. Okupator i wegove okupacione
sluge u na{oj zemqi delovali su zajedni~ki, sa jednim jedinim ciqem i za-
datkom – kako da {to br`e i uspe{nije uni{te na{u Srbiju. Zato su mora-
li i tebe da ubiju. 

Morali su, jer si ponosno, dostojanstveno i hrabro branio na{ narod i na-
{u zemqu. Morali su, jer im je od optu`nice pred antisrpskim Tribunalom u
Hagu protiv tebe ostalo samo mrtvo slovo na papiru. Morali su i zato {to
su sve jasnije na videlo izlazile ~iwenice da su Amerikanci, Englezi i
ostali zapadwaci bili ti koji su izazvali krizu u biv{oj Jugoslaviji, a tvo-
ja krivica je bila samo u tome {to si poku{ao da spase{ svoj narod od po-
groma. 

Morali su da te ubiju i da bi zastra{ili sve one u Srbiji koji vole slo-
bodu, sve one koji vole otaybinu, jer misle da }e na taj na~in za najvi{e vred-
nosti u na{oj Srbiji proglasiti nacionalnu izdaju, kriminal, lopovluk i
svekoliki banditizam, ba{ onako kako su Srbijom, preko svojih satrapa,
vladali od oktobra 2000. godine.

Dragi prijatequ, nisam neko ko ~esto pokazuje emocije, ne spadam u one
koji bi pateti~nim izlivom ose}awa pokazivali {ta o nekome misle, ali
tvoja smrt me je iskreno i qudski pogodila. Ne samo da }e{ nedostajati
Srbiji, svima koji su voleli da gledaju i slu{aju kako pobe|uje{ kriminal-
ce iz Ha{kog tribunala, ve} }e{ nedostajati svima nama, tvojim prijateqi-
ma, sa kojima si delio dane, mesece i godine muka i patwi, posebno ovde u ha-
{kom kazamatu.
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Danas, dragi Slobo, ne postoji niko tu`niji od mene {to nisam u mogu}-
nosti da budem u Beogradu i Po`arevcu i tebe, veliki prijatequ, ispratim i
pozdravim posledwi put. Ostalo mi je da samo ovom porukom, koja nikada ne
mo`e do kraja da iska`e qudske emocije, poku{am da ti uka`em onu pa`wu
koja se posve}uje dobrim i velikim qudima koji su svoj `ivot dali za svoju
otaybinu i narod. 

I nekada, kao politi~ki neistomi{qenici, ~ak i kada smo razmewiva-
li te{ke re~i i optu`be, po{tovali smo se i uva`avali, jer smo znali da
se obojica borimo za Srbiju. Posledwe tri godine, koje smo zajedno prove-
li u tu|inskom kazamatu, zbli`ile su nas vi{e nego ikada.

Neizmernom tolerancijom, smireno{}u i iskrenom srpskom gospod-
stveno{}u plenio si qude oko sebe. Cenio sam tvoje prijateqstvo vi{e od
svega. Voleo sam te i po{tovao i kao saborca i kao dobrog ~oveka.

Ti si, Slobodane, bio jedan od onih qudi koji nije mogao da sakrije ne-
izmernu i gotovo nadqudsku qubav prema svojoj porodici. Voleo si svoje
najbli`e onako kako to malo koji i otac i suprug mo`e. I to je odlika ve-
likih qudi. 

Koliko si smetao srpskim neprijateqima pokazuju i wihove nequdske
reakcije posle tvoje smrti. Oni koji su ̀ eleli uni{tewe Srbije ne mogu da
sakriju svoju radost i gotovo egzaltiranost zbog tvoje pogibije. Ni oni na
Zapadu, ni wihovi doma}i satrapi. Naravno, ni wihove la`ovizije i prqa-
ve novine. Sve to rade, dragi prijatequ, zato {to se pla{e na{eg naroda, za-
to {to se pla{e slobodarskog duha koji si {irio oko sebe, zato {to se pla-
{e da slobodarsku Srbiju nikada ne}e pobediti. 

Znam da danas za tobom tuguju svi ~asni Srbi, ne samo u Srbiji, ve} i u
Crnoj Gori i Republici Srpskoj, a kri{om i na{i qudi na teritoriji oku-
pirane Srpske Krajine. U `alosti su, ne samo Srbi, ve} i svi slobodoumni
qudi {irom zemqine kugle. 

Posebnu ~ast treba da ti ~ini ~iwenica da te i u Srbiji i u svetu na-
pada najgori qudski otpad, ~ime tvoju qudsku i politi~ku vrednost uzdi`u
do neslu}enih visina. Posle godina satanizacije na{e Srbije, tebe i tvoje
politike, kao i svih nas, vaqda ~udom ne mogu da se na~ude kako Srbi posle
tvog ubistva ponosno di`u glavu, spremni da se za svoju zemqu i svoj narod
bore sna`nije neko ikada.

Oteli su nam Srpsku Krajinu, poku{avaju da uni{te Republiku Srpsku,
bombardovali su Srbiju da bi danas uz pomo} svojih {ti}enika poku{ali
da nam uzmu i Kosovo i Metohiju. Posle svega, ubili su i tebe, dragi prija-
tequ. Ipak, siguran sam da Srbiju nisu ubili, jer na{a Srbija di}i }e se kao
feniks iz pepela, a sloboda }e biti, ba{ kao {to je i kroz istoriju uvek bi-
la, najve}a vrednost na{eg naroda. 

U ime Srpske radikalne stranke, miliona gra|ana koji je podr`avaju i
u li~no ime izra`avam najiskrenije sau~e{}e tvojoj deci, supruzi, celoj
tvojoj porodici. Osta}e im zauvek da se ponose tobom i tvojim delom. Izra-
`avam sau~e{}e i svim gra|anima Srbije i celokupnom srpskom narodu, a
tebi, dragi prijatequ, dajem obe}awe da }u se protiv ha{kih kriminalaca
boriti sa istom `estinom sa kojom si to ti ~inio brane}i istinu i na{u
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srpsku otaybinu. Tako|e, znam da }e na{ narod umeti da po{tuje tvoju `r-
tvu i da }e se jedinstvenije nego ikada izboriti za svoju budu}nost. 

Na nama ostaje da oslobodimo na{u otaybinu Srbiju, a tebi neka Sve-
vi{wi Bog podari rajski blagoslov, neka tvome telu bude laka sveta srpska
zemqa. 

U Hagu, 17. marta 2006. godine
Dr Vojislav [e{eq

OO  aakkttiivvnnoossttiimmaa  oorrggaannaa  oopp{{ttiinnsskkiihh  vvllaassttii  uu  ZZeemmuunnuu  ppii{{uu  ““ZZeemmuunnsskkee
nnoovviinnee””  uu  mmaarrttoovvsskkoomm  iizzddaawwuu..  TTeekksstt  jjee  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““MMZZ  UUggrriinnoovvccii””,,  nnaa--
sslloovvoomm  ““PPrreevveennttiivvnnaa  mmeerraa  pprroottiivv  ppooppllaavvee””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““UU  UUggrriinnoovvccii--
mmaa  ii  BBaattaajjnniiccii  ppooppllaavvqqeennaa  ddvvoorrii{{ttaa,,  sseeoosskkee  eekkoonnoommiijjee  ii  wwiivvee..  GGrrmmoovvaacc  ddoo--
bbiioo  nnoovvuu  ssttuubbnnuu  ttrraaffoossttaanniiccuu..  UUsskkoorroo  uuvvoo||eewwee  eelleekkttrrii~~nnee  eenneerrggiijjee””..  UU
tteekkssttuu  ssuu  ii  ttrrii  aannttrrffiilleeaa  ssaa  nnaasslloovviimmaa  ““[[iirreewwee  nnaasseeqqaa  GGrrmmoovvaacc  ii  BBuussii--
jjee””,,  ““UUggrriinnoovvccii  ddoobbiillii  kkoonntteejjnneerree””  ii  ““KKuu}}nnii  rreedd””::

Prvi prole}ni dani `iteqima obodnih naseqa Zemuna uvek zagor~aju
`ivot. Dok sa jedne strane toplo vreme donosi pove}awe vodostaja Dunava
i Save, sa druge strane ~este ki{e poplave kanale ispred ku}a. Predvo|eni
{efom Slu`be za poslove mesnih zajednica Biqanom Lazar Markovi} i
wenom saradnicom Jagodom Koricom obi{li smo Batajnicu, a ne{to du`e
se zadr`ali u MZ Ugrinovci i nasequ Grmovac. Svuda smo videli sumornu
sliku. Neraspolo`ena lica qudi odavala su nezadovoqstvo zbog velike ko-
li~ine razlivene vode na putu. Tih dana periferija Zemuna je takore}i
“plivala u vodi”.

[ta je dovelo do ovakve situacije, pitali smo Dejana Mati}a, predsed-
nika Saveta MZ Ugrinovci.

“Veliki je nemar i neodgovornost gra|ana prema svojim osnovnim oba-
vezama. Umesto da ~iste i odr`avaju kanale ispred svojih ku}a kako bi voda
imala mogu}nost da otekne, me{tani ih tokom ~itave godine zatrpavaju”,
ka`e Mati}, i napomiwe da op{tina Zemun i MZ Ugrinovci ne}e vi{e to-
lerisati ovakvo pona{awe.

“Anga`ova}emo komunalnog inspektora koji }e svakodnevno boraviti
na terenu. Oni koji su neodgovorni prema sebi i svojim kom{ijama snosi}e
zakonske posledice”, kategori~an je Mati}.

Voda je opet iznenadila nepripremqene me{tane Ugrinovaca. Popla-
vqene su wive, dvori{ta, a u nekim delovima su vla`ni i prilazi ispred
ku}a.

Op{tina Zemun je prva prisko~ila u pomo}. Anga`ovani su bageri ko-
ji na terenu pro~i{}avaju postoje}e i kopaju nove kanale. Prema prvim pro-
cenama, potrebno je umre`iti oko 25 kilometara malih kanala koji }e vodu
usmeriti u velike kanalske sisteme.

“Umesto {to ih zaga|ujemo fekalijama i |ubretom, kanalske sisteme
treba da poribqavamo. Potrebno je da qudi kona~no shvate da su Ugrinovci
na{a zajedni~ka ku}a i da mi drugo mesto za `ivot nemamo. Ako ga budemo
ulep{avali i nama }e biti lep{e i prijatnije da ovde ̀ ivimo”, ka`e Mati}.

Koliko zaista op{tina Zemun i MZ Ugrinovci brinu o boqem `ivotu
Ugrinov~ana, pokazuje nam plan aktivnosti za naredni period. Uskoro bi u
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Ugrinovcima trebalo da po~ne izgradwa pet kilometara vodovodne mre`e.
Firma “Feromont” }e u toku ove godine izraditi plansku dokumentaciju za
izradu gasifikacione mre`e u selu.

Savet MZ Ugrinovci o~ekuje da }e sa prvim sun~anim danima ovo selo
postati malo gradili{te na radost svih koji u wemu `ive

Posetili smo i ugrinova~ko naseqe Grmovac. Uskoro }e leto 2006. a
`iteqi Grmovca su jo{ uvek bez struje. Da podsetimo, naseqe je po~elo da
se formira nakon velikog egzodusa Srba iz Hrvatske, krajem devedesetih
godina pro{log veka. Do sada je izgra|eno preko 300 objekata, gde stanuje
oko hiqadu qudi. U periodu kada je formirano naseqe, zahvaquju}i SO Ze-
mun i tada{wem predsedniku dr Vojislavu [e{equ, napravqeni su prila-
zni putevi, isparcelisano je kompletno naseqe, doveden je vodovod u du`i-
ni od pet kilometara i asfaltiran put du`ine {est kilometara. Izgleda-
lo je da }e ovo naseqe biti dostojno za `ivot qudi, a onda...

“Na vlast u op{tinu Zemun su do{li qudi koji nisu umeli ili nisu hte-
li da pomognu ̀ iteqima Grmovca. Dokazalo se da op{tinska vlast mo`e da
bude nekom majka, a nekom ma}eha. Shvatili su to i gra|ani kada su ’presa-
vili tabak’ i omogu}ili da Zemunom upravqaju oni koji znaju da po{tuju
svakog ~oveka, koji znaju da podele qudsku muku”, ka`e Damir Kova~evi},
~lan Op{tinskog ve}a i predsednik Odbora za izbegla, prognana i privre-
meno raseqena lica sa Kosova i Metohije.

Predsednik op{tine Gordana Pop-Lazi} nije ~ekala da “dogori do no-
kata”, pa da razqu}eni ̀ iteqi Grmovca blokiraju autoput, kako su to ve} vi-
{e puta najavqivali. Sa wihovim problemima upoznati su ministar za ka-
pitalne investicije i ministar za energetiku. I glavni gradski arhitekta
i nadle`ni iz EDB-a su pokazali dobru voqu da se problem struje u Grmov-
cu, jednom zauvek re{i. Tehni~ki uslovi su ispuweni i inicirana je izrada
Regulacionog plana za ovo periferno zemunsko naseqe. Sredinom marta po-
stavqena je i stubna trafo stanica, pa sada mo`e struja da potekne `icama.

“Za sada je totalni mrak, iako su qudi sami finansirali i napravili
elektromre`u od devet kilometara i povezali je sa trafostanicom u Ugri-
novcima. Ovo naseqe treba da ima status kao bilo koji drugi deo Beograda.
Uspeli smo do sada da im obezbedimo kontejnere za odlagawe sme}a i kombi
koji svaki dan prevozi |ake do {kole u Dobanovcima.”, ka`e Kova~evi}.

Kako je ̀ iveti u Grmovcu najboqe znaju me{tani. Pitali smo Grozdanu
Bjedov, izbeglicu iz Knina, koja ovde `ivi sa suprugom, k}erkom i malim
unukom da li se nadaju boqem `ivotu.

“Ku}u smo pravili pod bombama NATO-a 1999. godine. Od tada, pa sve
do danas ru~no perem ve{, mu~imo se po blatwavom putu, a struju imamo sa-
mo zahvaquju}i malom akumulatoru. Eto, u 21. veku smo, 20 km od prestoni-
ce, a ni autobusa, ni hrane, ni vode, ni struje. Ovde vladaju bratski me|uqud-
ski odnosi. Svi smo u istim mukama, pa jedni druge razumemo i poma`emo. A
boqem `ivotu se nadamo. Da nismo optimisti, davno bi ve} svi skrenuli s
uma”, ka`e Grozdana Bjedov.

@eqa op{tinskih vlasti je da dovedu struju pre usvajawa regulacionog
plana. Damir Kova~evi} je izrazio nadu da }e gradona~elnik Beograda
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Nenad Bogdanovi}, po{to u svom prezimenu ima prefiks “bog”, pokazati
razumevawe za ove napa}ene qude.

“Da ovde ̀ ivi neka nacionalna mawina, cela Evropa bi postavila pita-
we, kako to da u 21. veku qudi `ive bez struje. Ovaj narod je posle progona sa
svojih ogwi{ta u Hrvatskoj i Bosni na{ao uto~i{te ba{ na ovom par~etu
srpske zemqe. Zato je na{a du`nost da im {to pre uvedemo struju”.

Uostalom, trebalo bi da bude sramota sve nas da u godini kada prosla-
vqamo 150 godina od ro|ewa Nikole Tesle wegovi potomci `ive bez struje.

Op{tinsko ve}e op{tine Zemun, na predlog Komisije za arhitekturu,
urbanizam i prostorno planirawe op{tine Zemun pokrenulo je inicijati-
vu za {irewe naseqa Grmovac i Busije. Tako|e, Ve}e smatra da je najpogod-
nije {iriti granice za naseqe Busije i to 11. Nove ulice, to jest prema pa-
zova~kom ataru. [irewe za naseqe Grmovac je mogu}e suprotno od auto-pu-
ta prema nasequ Dobanovci.

Na inicijativu MZ Ugrinovci, 11. februara 2006. godine, JKP “Grad-
ska ~isto}a” rasporedilo je po nasequ 40 novih kontejnera koji }e uz posto-
je}ih 44 zadovoqiti potrebe `iteqa Ugrinovaca. Istog dana je i naseqe
Busije u{lo u program JKP “Gradska ~isto}a”, gde }e biti postavqeno 47
kontejnera.

U saradwi sa predsednikom Saveta Mesne zajednice Ugrinovci Dejanom
Mati}em, op{tinska komunalna inspekcija je preduzela sve potrebne mere
i obavestila ̀ iteqe da su u obavezi da ispred svojih domova u roku od sedam
dana o~iste postoje}e uli~ne kanale za odvo|ewe atmosferskih voda. Budu-
}i da postoji opasnost da do|e do izlivawa vode iz kanala i plavqewa stam-
benih objekata i zelenih povr{ina, veoma je va`no da gra|ani postupe po
ve} dobijenim obave{tewima od strane op{tinske komunalne inspekcije.
Po isteku roka, komunalni inspektori }e obaviti nadzor na terenu i pri-
meniti mere iz svoje nadle`nosti za sve one koji nisu postupili po dobije-
nim obave{tewima.

TTeekksstt  oo  nnaajjggoorroojj  tteelleevviizziijjii  nnaa  oovviimm  pprroossttoorriimmaa  ––  BB9922,,  ““ZZeemmuunnsskkee  nnoovvii--
nnee””  oobbjjaavvqquujjuu  uu  mmaarrttoovvsskkoomm  bbrroojjuu  ssaa  nnaaddnnaasslloovvoomm  ““II  ttoo  ssee  zzoovvee  iinnffoorrmmiissaa--
wwee””,,  nnaasslloovvoomm  ““MMaanniippuullaacciijjaa  qquuddsskkoomm  nneessrree}}oomm””  ii  ppooddnnaasslloovvoomm  ““PPookkuu{{aajj
uu  TTVV  BB9922  ddaa  nneerraadd  pprreetthhooddnnee  DDOOSS--oovvee  vvee}}iinnee  uu  SSOO  ZZeemmuunn  pprriippii{{uu  aakkttuueell--
nnoojj  vvllaassttii  uu  nnaa{{oojj  oopp{{ttiinnii””..  NNaaddnnaasslloovv  aannttrrffiilleeaa  jjee  ““GGoorrddaannaa  PPoopp--LLaazzii}}””
aa  nnaasslloovv  ““PPrreedduuzzeellii  ssmmoo  ssvvee  ppoottrreebbnnee  aakkttiivvnnoossttii””::

Postoje razli~ite vrste televizija. Mogu se razlikovati prema sadr-
`ini programa, u smislu da li je op{ti ili je specijalizovan, zatim po te-
ritoriji koju pokriva televizijski signal, mo`e se govoriti o globalnim,
regionalnim, nacionalnim i lokalnim, zatim po na~inu emitovawa signa-
la mogu se razlikovati one koje to ~ine putem zemaqskog antenskog siste-
ma, preko satelita ili kablovskim putem, itd.

Do sada, me|utim, nikada nisam uo~io to da neka televizija svesno na-
me}e svojim gledaocima uverewe da je wen program neobjektivan i jedno-
stran, odnosno da je vezan iskqu~ivo za jednu stranu politi~kog spektra, i
to ne ~ak za ~itavu tu stranu, ve} za jedan vrlo ome|en deo te strane.
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Politi~ka ostra{}enost umesto politi~ke objektivnosti jeste prin-
cip televizije B92. Ova televizija onoj populaciji koja je gleda poru~uje:
nismo politi~ki neutralni, mi smo jasno opredeqeni. Takvu ure|iva~ku
politiku demonstriraju u gotovo svim svojim emisijama: od kulturnih do
politi~kih.

Mete napada ove televizije su, uglavnom, predstavnici onih politi~-
kih partija koje su ~inile tzv. stari re`im, {to zna~i socijalisti i radi-
kali. U posledwe dve godine wima se u svojstvu ciqa koji treba politi~ki
razoriti prikqu~uju i predstavnici nekih dana{wih partija na vlasti, na-
ro~ito Demokratske stranke Srbije i Nove Srbije.

A miqenici, ko su miqenici? Pre svega bebe, i sa velikim i sa malim
slovom. Bebe po imenu i bebe po politi~kom uticaju, razni mondijalisti,
srbomrsci, svi oni koji su imali prilike da u vreme kazamatske demokrati-
je u Srbiji od 2000. do 2003. godine budu kova~i raznih sabqi, pronalaza~i
grobnica kada je to Hagu bilo preko potrebno, a za koje kasnije nije nikada
sudski utvr|eno da li su stare na primer 2, 5 ili 55 godina, aktivisti ra-
znih nevladinih organizacija koji se bave za{titom qudskih prava iskqu-
~ivo pripadnika prethodno navedenih kategorija, svode}i tako broj qudi u
Srbiji na prili~no mizernu cifru.

Apsurd je moto ove televizije. Kada se na nekom politi~kom skupu koji
wima nije po voqi – preciznije koji nije po voqi wihovih finansijera, bu-
du}i da wihova voqa nije autonomna, ve} je direktan produkt voqe onih ko-
ji nalaze da je isplativo da ih izdr`avaju – okupi masa od sto hiqada qudi
koja ne{to zahteva, onda }e oni obavezno napraviti razgovor sa nekim ko
uop{te nije ni prisustvovao tom doga|aju, koji ga je u najboqem slu~aju po-
gledao na vestima i koji i ne zna ta~no svu argumentaciju i stavove koji su
izneti, ali odli~no zna da im se suprotstavqa, da ih osu|uje i bagateli{e,
iako je politi~ki uticaj tog “komentatora” nemerqivo mawi od uticaja or-
ganizatora skupa.

Naravno, takvo pona{awe izaziva gnev i gnu{awe kod obi~nog sveta,
koga interesuje informacija – ta~na, nepristrasna, aktuelna – a ne intere-
suje ga da slu{a qubavqu prema ~ove~anstvu i mr`wom prema sopstvenom
narodu nadahnute traktate nekakvih aktivista svakakvih organizacija koji
jo{ uvek ne shvataju da je davno pro{lo vreme kada su oni bili izvr{ni se-
kretari partijskih ili omladinskih komiteta.

I sve ovo {to sam po{tovanim ~itaocima “Zemunskih novina” saop-
{tio, ne bih verovatno nikada zapisao da nije bilo televizijskog priloga
ove televizije o zemunskom nasequ Grmovac. Zemunci znaju: kada se desila
tragedija u Republici Srpskoj Krajini, tada{wa op{tinska vlast kojoj je
na ~elu bio dr Vojislav [e{eq formirala je ovo naseqe sa jednim pleme-
nitim ciqem: pomo}i narodu u nevoqi. Izvr{ena je parcelizacija, omogu-
}eno je qudima, koji su zbog zlo~ina hrvatske vojske postali besku}nici, da
se sku}e.

Politi~ki potez dostojan uva`avawa i po{tovawa. Ali su se odmah do-
setili tada{wi opozicionari, a kasnije DOS-ovi vlastodr{ci: radika-
li tako prikupqaju poene, sram ih bilo! Pa {to oni ne prikupqaju poene
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tako {to }e qudima graditi ku}e, ve} suludo umi{qaju da }e poene kod na-
roda prikupiti tako {to podr`avaju NATO-pakt koji je ovde ru{io sve
{to je stigao, od mostova preko ku}a do bolnica i obdani{ta?!

I {ta sada ka`e B92? Ka`e da je radikalska vlast u Zemunu kriva {to
je qudima sagradila ku}e, a nije im uvela struju i vodu. To “argumentuju”
snimcima razgovora sa tamo{wim stanovnicima koji ne optu`uju nikoga,
ve} qudi kukaju jer imaju velike `ivotne probleme. To je vapaj qudi, na ko-
ji svi koji su nadle`ni moraju hitno da odgovore, bez obzira na boju partij-
ske zastave koju preferiraju. Naravno, ne interesuje televiziju B92 pro-
blem tih qudi, ve} ih interesuje da iznesu optu`be na ra~un radikala. Pri
tom zaboravqaju da je u me|uvremenu i u Zemunu na vlasti bio DOS, kome
nije palo na pamet da za godina svoje vlasti bar izradi planove detaqne re-
gulacije za ova naseqa. A upravo je izrada ovih planova uslov re{avawa pi-
tawa razvo|ewa struje u naseqima Grmovac, Busije i Altina 2.

A kada }e ovaj posao biti gotov, vidi se iz odgovora na wihovo pitawe
u vezi sa ovim problemom koji je predsednik op{tine Zemun Gordana Pop-
Lazi} uputila ovoj televiziji. Sadr`aj nisu objavili.

Dosledno wihovoj ure|iva~koj politici.
Po{to je pitawe va`no za gra|ane na{e op{tine, wen neobjavqeni na

televiziji B92 odgovor javnosti na uvid stavqaju “Zemunske novine”.
“Odmah po preuzimawu vlasti u novembru 2004. godine identifikovali

smo osnovne probleme na teritoriji op{tine Zemun. Izme|u ostalog, utvr-
|eno je da pojedina naseqa, ukqu~uju}i i Grmovac, nisu pokrivena odgovara-
ju}om planskom dokumentacijom. Za naseqe Grmovac, kao i naseqe Busije, je
specifi~nost da nisu bila obuhva}ena generalnim urbanisti~kim planom,
ali su, prema generalnom planu Beograda do 2001. godine, obuhva}eni Regi-
onalnim prostornim planom administrativnog podru~ja grada Beograda.

U tom smislu, preduzeli smo sve potrebne aktivnosti da se pokrene po-
stupak i navedena naseqa uvrste u program izrade planske dokumentacije, a
{to je u konstantnoj saradwi sa nadle`nim slu`bama i posebno glavnim ar-
hitektom grada Beograda g. \or|em Bobi}em i ostvareno. U toku je izrada
plana detaqne regulacije za naseqe Grmovac, Busije, kao i Altina 2 i o~e-
kuje se okon~awe izrade planova do kraja 2006. godine. Kada se donese plan
detaqne regulacije, otvori}e se mogu}nost da se na zakonit na~in pristupi
komunalnom ure|ewu zemqi{ta.

Naseqe Grmovac u Zemunu je naseqe sa oko 2.600 gra|evinskih parcela,
od ~ega su 350 parcela i zauzete, odnosno objekti sagra|eni sa tendencijom
daqwe izgradwe.

Elektrodistribucija Beograd je izgradila za navedeno naseqe elektro-
energetske objekte, odnosno mre`u na visokom naponu i time su obezbe|eni
uslovi za uvo|ewe visokog napona elektri~ne energije koja }e napajati Gr-
movac. U ciqu stvarawa uslova na sredwem i niskom naponu izdala je elek-
troenergetske saglasnosti kojima je kao tehni~ki uslov za prikqu~ewe
objekta u nasequ Grmovac, uslovqena izgradwa 10 KV voda od postoje}e TC
35/10 KV “Ugrinovci” do naseqa Grmovac i potrebne elektroenergetske
mre`e 10 KV i 1 KV u samom nasequ.
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Ura|ena je i projektna dokumentacija za izgradwu mre`e visokog napo-
na i u toku je postupak pribavqawa vlasni~kih listova, kopija plana par-
cela, a u ciqu dobijawa urbanisti~kih uslova i legalne izgradwe visokona-
ponske mre`e. U drugoj fazi pristupi}e se i prikupqawu potrebne gra|e-
vinsko-tehni~ke dokumentacije na sredwem i niskom naponu unutar naseqa
Grmovac. Za ovu drugu fazu neophodno je postojawe regulacionog plana, ~i-
je je usvajawe u toku, kako smo naveli.

Op{tina Zemun je preduzela sve {to je u wenoj mo}i da se obezbede
uslovi za komunalno opremawe navedenog naseqa i zadovoqni smo postig-
nutim rezultatima, jer smo u veoma kratkim rokovima uspeli da uvrstimo
ovo naseqe u program izrade plana detaqne regulacije. U prethodnom peri-
odu nije pokrenut takav postupak, izgubqeno je nepotrebno vi{e godina i
sasvim je opravdano {to su gra|ani izgubili strpqewe i {to vr{e priti-
sak da im se omogu}i normalan `ivot u wihovom nasequ.

Skup{tina op{tine Zemun i stru~ne slu`be i daqe }e pratiti i aktiv-
no u~estvovati u izradi planske dokumentacije, postupku komunalnog ure|e-
wa zemqi{ta i sve {to je u mo}i i nadle`nosti Op{tine bi}e ura|eno”.

UU  rreeddoovvnnoojj  rruubbrriiccii  ““ZZeemmuunnsskkiihh  nnoovviinnaa””  ““SSttrraannaa~~kkaa  ssttrraannaa::  SSRRSS””  oobbjjaa--
vvqqeenn  jjee  tteekksstt  oo  rreeddoovvnnoojj  ggooddii{{wwoojj  sskkuupp{{ttiinnii  OOpp{{ttiinnsskkoogg  ooddbboorraa  SSrrppsskkee
rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee  ZZeemmuunn,,  uu  kkoojjeemm  jjee  oobbjjaavvqqeennoo  ii  iizzllaaggaawwee  pprreeddsseeddnniikkaa  SSkkuupp--
{{ttiinnee  oopp{{ttiinnee  ZZeemmuunn  GGoorrddaannee  PPoopp--LLaazzii}}..  NNaaddnnaasslloovv  tteekkssttaa  jjee  ““OOddrr`̀aannaa
ggooddii{{wwaa  sskkuupp{{ttiinnaa””,,  nnaasslloovv  ““IIzzuuzzeettnnaa  aakkttiivvnnoosstt  oopp{{ttiinnsskkoogg  ooddbboorraa””  aa
ppooddnnaasslloovv  ““MMaakkssiimmaallnnoo  aannggaa`̀oovvaawwee  mmeessnniihh  ooddbboorraa  uu  oorrggaanniizzoovvaanniimm  aakkccii--
jjaammaa  ii  mmaanniiffeessttaacciijjaammaa,,  aa  ppoosseebbnnoo  uu  aakkcciijjii  ’’SSiigguurraann  ggllaass’’..  SSttrraannkkaa  ii  uu  sslluu--
~~aajjuu  oopp{{ttiinnee  ZZeemmuunn  ddookkaazzaallaa  ddaa  mmoo`̀ee  uussppee{{nnoo  ddaa  vvooddii  ii  oorrggaanniizzuujjee  vvllaasstt””::

Po~etkom marta Op{tinski odbor Srpske radikalne stranke Zemun
odr`ao je redovnu godi{wu skup{tinu kojoj su prisustvovali svi delegira-
ni ~lanovi. Na dnevnom redu na{li su se Izve{taj o radu Op{tinskog od-
bora SRS Zemun u prethodnom periodu, Finansijski izve{taj i Plan rada
u narednom, jednogodi{wem periodu.

Op{ti utisak je da je Odbor bio izuzetno aktivan. Ura|eno je gotovo
sve {to je bilo zacrtano usvojenim planom, a posebno je to zna~ajno jer ra-
dikali su na vlasti u op{tini Zemun i takvim radom dokazuju da je mogu}e
izvr{iti ono {to se obe}a u predizbornim aktivnostima. Takav odnos su
prepoznali i mnogi gra|ani Zemuna, pa su se u zna~ajnom broju u~lanili u
stranku budu}nosti.

Podnose}i izve{taj o radu, Gordana Pop-Lazi}, predsednik Odbora, iz-
me|u ostalog je istakla: “S obzirom na to da u op{tini Zemun vr{imo
vlast, na{i aktivisti i ~lanovi su se maksimalno anga`ovali u pripremi
i organizaciji svih akcija koje je op{tina organizovala. Na taj na~in i Op-
{tinski odbor je dao doprinos afirmaciji rada lokalne vlasti.

Posebnu pa`wu smo posvetili akciji ’Siguran, glas’ u kojoj su aktivi-
sti mesnih odbora obi{li gotovo sva doma}instva u Zemunu. U toj akciji
smo dobili obe}awe zna~ajnog broja gra|ana da }e na slede}im izborima
nama dati glas. Kad se ovom broju sigurnih glasa~a dodaju ~lanovi stranke
i ~lanovi wihovih porodica, Op{tinski odbor }e obezbediti apsolutnu
pobedu SRS-a na svim predstoje}im izborima.
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Svakog ponedeqka Savet za pravna pitawa je davao besplatne pravne sa-
vete ne samo gra|anima na{e op{tine, ve} i gra|anima Beograda, a po savete
su dolazili i gra|ani iz unutra{wosti, tako da broj primqenih gra|ana i
datih saveta broji vi{e stotina samo u protekloj godini.

Savet za sport i omladinu je organizovao i u~estvovao u organizaciji
nekoliko `urki humanitarnog karaktera koje su bile veoma uspe{ne i gde
su prikupqena sredstva namenski predodre|ena i namenski upla}ena.

Zahvaquju}i Savetu za marketing, obezbe|ena su sredstva za rad Op-
{tinskog odbora i za sve akcije koje smo organizovali, tako da je doprinos
i ovog Saveta vidqiv i zna~ajan.

Mnoge akcije koje nisu pomenute u ovom izve{taju, a sprovedene su, i u
kojima su na{i aktivisti uzimali u~e{}e smatramo samo redovnim aktivno-
stima. Ne tvrdimo da nismo mogli i vi{e i boqe, ali ovo je samo deo poslo-
va koje smo sproveli, organizovali i izveli. U narednom periodu }e toga bi-
ti mnogo vi{e i verujem da }e biti kvalitetnije ura|eno, jer su i na{i ak-
tivisti stekli iskustvo i rutinu, a i zahuktava se politi~ka situacija koja
nam stavqa u izgled mnogo ve}e aktivnosti s obzirom da su izbori na pragu”.

U svom izlagawu gospo|a Pop-Lazi} je istakla da su mnoge strana~ke i
programske aktivnosti “preba~ene” na op{tinu, koja je na svoj na~in poku-
{ala da poka`e gra|anima Zemuna kako funkcioni{e vlast ako radikali
u~estvuju u woj i bitno odlu~uju o tome {ta }e se i kako raditi. Po wenim
re~ima, gra|ani moraju da budu svesni da op{tinska vlast nema “odre{ene
ruke” jer za ve}inu stvari moraju da se mole i pitaju gradske vlasti, koje u
nekim situacijama razumeju pokrenute aktivnosti, ali u ve}ini slu~ajeva se
oglu{uju o predloge op{tinskih organa. I pored takvih okolnosti mo`e se
zakqu~iti da je op{tinska uprava uspela da zapo~ne niz novih aktivnosti
u Zemunu koje }e se verifikovati u narednom periodu jer su za wih odvoje-
na sredstva, verifikovan program i zapo~eta izrada regulacionih planova
za pojedine delove op{tine Zemun. Nepobitno je da je pro{le godine dosta
ulica asfaltirano, izmeweno i postavqeno dosta vodovodnih, kanalizaci-
onih i gasovodnih cevi, a to }e biti i budu}i zadatak op{tinske uprave. Iz-
gradwa {kole na Altini }e po~eti u skorije vreme, jer na{a op{tina je po
tom pitawu u{la u program stranih donacija. Planirano je da {kola po~ne
sa radom 2008. godine, {to je izuzetan uspeh ove vlasti, jer niz godina po
ovom pitawu nije ni{ta ra|eno. Problem koji je akutan je nedostatak pro-
stora za de~ije vrti}e i na tom planu se u op{tini radi, a najizvesnija mo-
gu}nost je izgradwa obdani{ta u Batajnici. Predsednik op{tine Gordana
Pop-Lazi} je istakla da je svesna da ima i negativnih pojava i problema, ali
na svim gra|anima, a posebno ~lanovima stranke je da te probleme prijave
nadle`nim organima koji moraju da ih provere, utvrde ~iweni~no stawe i
pristupe wihovom re{avawu ili davawu odre|enog odgovora nezadovoqnim
gra|anima. Sve se mora u~initi da gra|anin bude zadovoqan, pa i u situaci-
jama kad se negativno re{i wegov zahtev, jer on nedvosmisleno mora da zna
za{to je doneto takvo re{ewe i da alternative nije bilo.

Jedan deo izlagawa gospo|a Pop-Lazi} je posvetila aktuelnoj situaci-
ji u zemqi, koja neosporno ima uticaj i na aktivnosti ~lanstva Op{tinskog
odbora Zemun.
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“Po svim procenama ovo je jedan te`ak trenutak za na{u dr`avu i na{
narod, a SRS je ona politi~ka stranka u koju gra|ani Srbije pola`u sve na-
de da bi preko we re{ili mnoge probleme i zaustavili mnoge negativne po-
jave. Verujem da vam je poznato da mawinska Vlada trenutno ima podr{ku u
parlamentu, ali nema podr{ku u narodu i pitawe je trenutka ili jednog po-
liti~kog doga|aja koji }e naterati Vojislava Ko{tunicu da podnese ostav-
ku i da se raspi{u prevremeni izbori. Prema sada{wim istra`ivawima,
situacija je takva da mi imamo preko sto poslanika u parlamentu. Nadamo
se da ne}emo napraviti nijednu gre{ku i da }emo do samih izbora pove}ava-
ti broj na{ih pristalica, pa mo`e da se desi, {to najradije i o~ekujemo, da
sami formiramo vladu i da sami ponesemo odgovornost za daqu sudbinu dr-
`ave i naroda. Ako nam bude potreban koalicioni partner, o~ekujemo da }e
se mnogi utrkivati i `eleti da budu pozvani u takvu jednu vladu. Na{a ote-
`avaju}a okolnost jeste ta {to nam je predsednik jo{ uvek u Hagu i {to nam
on veoma nedostaje u otaybini, pre svega zbog wegovih vizionarskih sposob-
nosti i kreativnih dnevnopoliti~kih mogu}nosti. Na svu sre}u, sa wim smo
u stalnoj komunikaciji. On prati situaciju u zemqi i samoj stranci. Za we-
ga nema nikakvih tajni, niti za to postoji potreba ni mogu}nost. Naravno,
on se ne me{a u rad organima stranke koji rade prema Statutu i program-
skim aktima stranke.

Miting podr{ke prof. dr Vojislavu [e{equ, koji je nedavno odr`an u
Beogradu, bio je veli~anstven i taj miting je imao zna~ajan odijum na na{u
i stranu javnost, i mi }emo sve u~initi da taj problem Ha{kog tribunala i
slu~aja na{eg predsednika internacionalizujemo, kako bi se svi slobodar-
ski nastrojeni intelektualci i gra|ani drugih zemaqa u svetu ujedinili i
digli glas protiv takve jedne nepravde i presedana kakav se trenutno de{a-
va u Hagu u slu~aju Vojislava [e{eqa.

Pitawe Kosova i Metohije, isporuka generala Ratka Mladi}a i mnoge
druge optu`nice koje su nam znane ili jo{ nisu poznate stoje kao om~a oko
vrata i ne{to {to slu`i za ucewivawe srpske vlasti zarad ostvarivawa
onih interesa koje Zapad ̀ eli. Na{a vlast u pregovorima oko Kosova i Me-
tohije ima ograni~en manevarski prostor koji joj je dala Rezolucija Narod-
ne skup{tine i mogu}nost da samo pregovaraju o onome {to Ustav dozvoqa-
va i {to je Skup{tina dozvolila pregovara~ima, a ne da se pregovara samo
o onome {to bi me|unarodna zajednica i kosovski Albanci `eleli. Dobi-
li smo uveravawe sva tri ~lana pregovara~kog tima na posledwoj sednici
Skup{tine, da niko od wih ne}e potpisati kapitulaciju, kako smo mi to na-
zvali pravim imenom, ali to ne zna~i da se velike sile, pre svega SAD, ne}e
odlu~iti i na neku jednostranu odluku. Insistirali smo na tome da ceo pro-
ces ostane u granicama ovla{}ewa Saveta bezbednosti jer je to institucija
sa najvi{e legitimiteta u me|unarodnom pravu i koji garantuje, pre svega,
one odluke koje se na Savetu bezbednosti donesu i da bi preno{ewe nadle-
`nosti na Evropsku uniju bilo veoma lo{e po nas. Videli ste da smo mi ve-
oma o{tro istupili i da nismo be`ali od toga da ka`emo {ta bi trebalo
uraditi ukoliko se, ne daj bo`e, desi ne{to {to ne `elimo. Zbog takvih
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na{ih stavova u medijima smo bili dosta napadani, ali pitawe je ko vi{e
veruje ovakvim medijima. Gra|ani vrlo dobro znaju da mi sve stvari naziva-
mo pravim imenom i brzo se uvere da to tako i jeste. Situacija je takva da ne
treba niti podilaziti `eqama {irokih slojeva, niti manipulisati gra|a-
nima, wima mora da se ka`e ono {to jeste, ma koliko to bolno bilo.

Ekonomska i socijalna situacija u zemqi je dosta te{ka, sa tendenci-
jom da se pogor{a. Ve}ina porodica te{ko uspeva da iza}e na kraj sa tom si-
tuacijom. Takvu situaciju, na sve na~ine, poku{avaju da iskoriste banke ko-
je nas uvla~e u du`ni~ko ropstvo.

Zbog svega toga smatram da je do{lo vreme da se sa politi~ke scene
uklone oni koji sve rade u korist sopstvene {tete, ne misle}i, svakako, na
li~nu ve} na one koje predstavqaju, a to je na{ narod i na{a dr`ava. Za wih
se ne pla{im, jer oni se izuzetno dobro snalaze, a svaki dan se susre}emo sa
nekom novom aferom, pa vi{e ne znamo da li je ona vezana za \in|i}evu,
@ivkovi}evu ili ovu vladu. Nadamo se da }e na slede}im izborima gra|ani
masovno odlu~iti da upravqawe dr`avom predaju jednoj ozbiqnijoj stranci
koja je spremna da radi i da se `rtvuje u korist dr`ave, pre svega misle}i
na budu}nost”.

Sudski dokumenti

Me|unarodni krivi~ni sud
za biv{u Jugoslaviju

Tu`ilac
protiv

Vojislava [e{eqa

Predmet br. IT-03-67-PT

DODATAK PRETPRETRESNOM
PODNESKU TU@ILA[TVA

Na osnovu pravila 65 ter (E)(i) Pravilnika o postupku i dokazima, Tu-
`ila{tvo je 28. oktobra 2004. podnelo svoj pretpretresni podnesak. Taj
pretpretresni podnesak bio je rezime dokaza koje je Tu`ila{tvo namerava-
lo da izvede protiv optu`enog u okviru prvobitne Optu`nice podignute
15. januara 2003.

Dana 22. oktobra 2004. Tu`ila{tvo je podnelo zahtev za dozvolu da po-
digne izmewenu optu`nicu, kojom bi prvobitnoj Optu`nici dodalo inci-
dente, lokacije i konkretna dela optu`enog.11)) Odlukom od 27. maja 2005.
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Pretresno ve}e je odobrilo zahtev za izmenu optu`nice, ali je nalo`ilo
Tu`ila{tvu da objasni zna~ewe skra}enice “S^P” upotrebqene u paragra-
fu 33 Izmewene optu`nice.22)) Dana 3. juna 2005, Tu`ila{tvo je podnelo cor-
rigendum, kojim je predlo`ilo da se ta skra}enica napi{e punim nazivom u
paragrafu 33 Izmewene optu`nice u predmetu [e{eq33)) Dana 8. jula 2005,
Pretresno ve}e je odobrilo delimi~nu izmenu optu`nice i nalo`ilo Tu-
`ila{tvu da podnese Modifikovanu izmewenu optu`nicu.44)) U skladu s tim
nalogom, Tu`ila{tvo je, 12. jula 2005, podnelo Modifikovanu izmewenu op-
tu`nicu.

Na osnovu pravila 65 ter (E)(i), Tu`ila{tvo ovim podnosi dodatak
svom pretpretresnom podnesku. U wemu se navodi rezime dokaza koji nisu
obuhva}eni prvobitnim podneskom, a koje Tu`ila{tvo namerava da izvede
protiv optu`enog u okviru Modifikovane izmewene optu`nice.

Broj re~i: 6.736
Dana 3. februara 2006. /potpis na originalu/
U Hagu, za Hildegard Uertz-Retzlaff,
Holandija vi{eg zastupnika tu`ila{tva
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I..  UUvvoodd
11.. U Modifikovanoj izmewenoj optu`nici Tu`ila{tvo je pojasnilo

zna~ewe izraza “po~initi” u paragrafu pet, te, na osnovu novije sudske
prakse, iznelo navode da je optu`eni fizi~ki po~inio krivi~no delo pro-
gona, kori{}ewem protivzakonitog “govora mr`we” u Vukovaru, Zvorniku
i Hrtkovcima. U Modifikovanoj izmewenoj optu`nici tako|e se preci-
znije navodi ko je ~inio podsticanu grupu kad je re~ o navodima vezanim za
Hrtkovce. Pored toga, Modifikovana izmewena optu`nica sadr`i dodat-
ne navode, zasnovane na dokazima do kojih je tu`ila{tvo nedavno do{lo, ko-
ji se odnose na odgovornost optu`enog za zlo~ine po~iwene u op{tinama na
“{irem podru~ju Sarajeva” (ukqu~uju}i Ilija{, selo Qe{evo u op{tini
Ilija{, Grbavicu, naseqe u op{tini Novo Sarajevo, selo Svrake u op{ti-
ni Vogo{}a i op{tinu Iliya), u Bijeqini, Mostaru, Nevesiwu i Br~kom u
Bosni i Hercegovini.

22.. U ovom Dodatku nije potrebno govoriti o krivi~noj odgovornosti
optu`enog na osnovu ~lana 7 (1) Statuta Me|unarodnog suda, budu}i da su ta
pitawa podrobno razmotrena u pretpretresnom podnesku od 28. oktobra
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2004. godine. Te`i{te ovog Dodatka stoga }e biti na ~iweni~nim navodima
u vezi s lokacijama i doga|ajima koji se odnose na bazu zlo~ina, a koji su do-
dati u Modifikovanoj izmewenoj optu`nici.

II..  RReezziimmee  ~~iiwweenniiccaa  oo  zzlloo~~iinniimmaa  kkoojjiimmaa  ssee  ooppttuu`̀eennii  tteerreettii55))
AA..  ““[[iirree  ppooddrruu~~jjee  SSaarraajjeevvaa””

33.. “[ire podru~je Sarajeva” ~ini nekoliko op{tina u okolini grada
Sarajeva, u ju`nom delu Bosne i Hercegovine (u daqem tekstu: BiH). U apri-
lu i maju 1992. godine, srpske snage, ukqu~uju}i dobrovoqce poznate kao
“{e{eqevci”, napale su i preuzele kontrolu nad op{tinama ili delovima
op{tina na “{irem podru~ju Sarajeva”, ukqu~uju}i mesto Ilija{ i selo
Qe{evo u op{tini Ilija{, mesto Vogo{}a i selo Svrake u op{tini Vogo-
{}a, naseqe Grbavica u op{tini Novo Sarajevo i op{tinu Iliya. Posle
preuzimawa vlasti, tokom celog perioda relevantnog za Modifikovanu iz-
mewenu optu`nicu, nesrbi su redovno zato~avani ili stavqani u ku}ni pri-
tvor, premla}ivani, mu~eni, silovani i ubijani. Podvrgavani su prinudnom
radu, izme|u ostalog i na frontu, i po nepodno{qivoj zimskoj hladno}i.
Imovina i kulturni spomenici nesrba sistematski su pqa~kani i/ili ra-
zarani.66))

OOpp{{ttiinnaa  IIlliijjaa{{
44.. Pre rata, u op{tini Ilija{, severoisto~no od Sarajeva, `ivelo je

oko 45 odsto Srba i 42 odsto muslimana. Hrvati su ~inili oko sedam odsto
stanovni{tva, a pripadnici ostalih nacionalnosti {est odsto.77)) Po~et-
kom 1992. godine, op{tinska SDS na ~elu s Ratkom Ayi}em inicirala je i
uspela da izdvoji ovu op{tinu iz oblasti Sarajeva i pripoji je takozvanoj
Srpskoj Autonomnoj Oblasti (u daqem tekstu: SAO) Romanija.88)) Otprili-
ke u to isto vreme, Vasilije Vidovi} (zvani Vaske), s oko dvadesetak dobro-
voqaca SRS/S^P, vratio se s rati{ta u Hrvatskoj. Vasilije Vidovi} je bio
iz Ilija{a. Pre rata je dr`ao restoran “Oaza” u nasequ Podlugovi u Ili-
ja{u. Za vreme rata imao je svoj {tab u prostorijama iznad tog restorana.
Dobrovoqci koji su s wim do{li u Ilija{ ve}inom su bili Srbi iz Hrvat-
ske i Srbije, koje su me{tani zvali “[e{eqevi ~etnici”.99)) Prisustvo tih
naoru`anih qudi, wihovo otvoreno pokazivawe ~etni~kih simbola i ozna-
ka i nametqivo pona{awe zastra{ivali su me{tane nesrbe. Vasilije Vi-
dovi} je imao bliske kontakte s Ratkom Ayi}em i SDS i s wima je sara|i-
vao.1100)) SDS je Vasiliju Vidovi}u i wegovim qudima davao specijalne pri-
vilegije, a preko svoje lokalne radio-stanice veli~ao je Vasilija Vidovi-
}a kao “~etni~kog junaka”.1111)) U aprilu 1992. godine, policija u op{tini po-
delila se po nacionalnoj liniji. Srbi su zadr`ali etni~ki homogenu poli-
cijsku stanicu u Ilija{u, dok su policajci nesrbi neuspe{no poku{avali
da uspostave policijsku stanicu u selu Qe{evo.1122))

55.. Qe{evo je selo u op{tini Ilija{ u kojem su muslimani bili u ne-
znatnoj ve}ini. Muslimanske porodice, kao i nekoliko hrvatskih porodi-
ca, `ivele su u oko 120 ku}a u jednom delu sela, dok su srpske porodice iz

377



Qe{eva `ivele u oko 70 ku}a u drugom delu sela koje se zove Oyak.1133)) Po-
{to je izbio rat u Bosni i Hercegovini, kretawe nesrpskog stanovni{tva
ograni~eno je. Pla{e}i se napada, ve}ina nesrba je po~etkom juna napusti-
la Qe{evo.1144)) Dana 4. i 5. juna 1992. godine, srpske snage koje su ~inili pri-
padnici srpske TO i VRS, kao i qudi Vasilija Vidovi}a koje su me{tani
zvali “Vasketovi ~etnici”, napali su deo sela u kojem su `ivele musliman-
ske i hrvatske porodice.1155)) Seqane nesrbe napali su artiqerijom i pe{a-
dijskim snagama, iako seqani nisu pru`ali nikakav otpor. U toku i posle
zauzimawa sela, ku}e nesrba pqa~kane su, a potom spaqivane. Vojnici,
ukqu~uju}i dobrovoqce SRS/S^P, hapsili su i pqa~kali seqane. Tukli su
ih, poni`avali psovkama na nacionalnoj osnovi i koristili ih kao `ivi
{tit..1166)) ^etiri seqana muslimana ubijena su odmah po{to su uhap{eni. Da-
na 5. juna 1992. godine, 24 civila muslimana, mu{karaca i `ena, postrojeni
su kao `ivi {tit i na wih je otvorena vatra po metodu “streqawa”. @ivo-
te je izgubilo dvadeset i dvoje.1177))

66.. Ostali seqani nesrbi odvedeni su u skladi{te “Iskre” u Ilija{u,
gde su s ostalim civilima nesrbima iz op{tine Ilija{ bili zato~eni oko
tri meseca. Uslovi u tom zato~eni~kom objektu bili su nehumani; nije bilo
klozeta, vode i struje, a hrana je bila oskudna. U avgustu 1992. godine, zato-
~enici su preba~eni u zato~eni~ki objekat poznat kao “Plawina ku}a”, ko-
ji se opisuje dole.1188)) Dobrovoqci pod komandom Vasilija Vidovi}a ~esto su
dolazili u taj zato~eni~ki objekat. Zato~enike su izvodili radi upu}iva-
wa na prinudni rad, ukqu~uju}i kopawe rovova i no{ewe rawenih srpskih
vojnika na frontu.

77.. Dobrovoqa~ka jedinica, koju je predvodio Vasilije Vidovi}, prvo-
bitno se sastojala od oko dvadesetak pripadnika, ali je povremeno brojala
i do sedamdeset dobrovoqaca SRS/S^P, zavisno od dejstava u kojima su u~e-
stvovali. Ponekad su dobrovoqci iz drugih jedinica SRS/S^P delovali
pod Vidovi}evom komandom. Povremeno su s Vidovi}em ratovali ~ak i Be-
li orlovi, dobrovoqci koji se vezuju za Mirka Jovi}a. U toku borbi u Sa-
rajevu i wegovoj okolini u leto 1993. godine, pripadnici jedne dobrovoqa~-
ke jedinice SRS/S^P odsekli su glavu jednom civilu i ubili ~etiri ratna
zarobqenika (u daqem tekstu: RZ) na podru~ju Crne Rijeke u op{tini Ili-
ja{. Qudi Vasilija Vidovi}a u~estvovali su i u razarawu yamija i katoli~-
ke crkve u op{tini.1199))

88.. Sam Vasilije Vidovi}, kao i wegovi qudi, bili su nadaleko poznati
po svojoj surovosti i ubijawu civila i RZ. Vidovi} se ~esto tuda vozio auto-
mobilom na ~iju haubu je bila pri~vr{}ena lobawa jednog od ubijenih mu-
slimana.2200)) On je bio bliski saradnik optu`enog. Optu`eni je dolazio u
Ilija{ da se sastane s Vasilijem Vidovi}em i wegovim qudima, kojima je
donosio cigarete i novac. Vasilije Vidovi} je i sam odlazio u Beograd, gde
se sastajao s optu`enim.2211)) U martu 1994. godine, Vasilije Vidovi} posetio
je optu`enog u Beogradu zbog razgovora koji je emitovan na srpskoj televi-
ziji, u kojem je optu`eni hvalio akcije Vasilija Vidovi}a u Ilija{u.2222)) Da-
na 20. maja 1994. godine, optu`eni je Vasilija Vidovi}a proglasio “vojvo-
dom” za wegove podvige na {irem podru~ju Sarajeva.2233)) On je posle rata
ostao blizak s optu`enim i radio je kao wegov telohraniteq.2244))

378



OOpp{{ttiinnaa  VVooggoo{{}}aa
99.. U op{tini Vogo{}a, po popisu iz 1991. godine, `ivelo je 50,8 odsto

muslimana, 35,8 odsto Srba, 4,3 odsto Hrvata, sedam odsto Jugoslovena i 2,1
odsto pripadnika drugih nacionalnosti.2255)) U aprilu 1992. godine, srpske
snage, me|u wima i dobrovoqci SRS/S^P, napale su i zauzele naseqa i se-
la u op{tini Vogo{}a severoisto~no od Sarajeva, izme|u ostalih Svrake,
mesto Vogo{}u, Semizovac i Kamenicu. U toku i posle zauzimawa, stanov-
nici nesrbi, ve}inom muslimani, samovoqno su ubijani, hap{eni, zato~ava-
ni u zato~eni~kim objektima ili dr`ani u ku}nom pritvoru, premla}iva-
ni, silovani i podvrgavani prinudnom radu. Wihovi domovi su opqa~kani
i/ili uni{teni. Me|u onima koji su progawali stanovnike nesrbe bili su
dobrovoqci SRS/S^P pod komandom Vasilija Vidovi}a. Sam Vidovi} i
wegovi qudi u~estvovali su u ubijawu nesrba i pqa~kawu. Tako|e su u~e-
stvovali u razarawu yamija na celoj teritoriji op{tine.2266))

1100.. Od aprila 1992. do septembra 1993. godine, u “Sowinoj ku}i” u selu
Svrake dr`ane su desetine zato~enika nesrba, u “Plawinoj ku}i” u Svraka-
ma do 200 zato~enika, u vojnim kasarnama u Semizovcu desetine zato~enika
i oko 50 u vulkanizerskoj radionici na raskrsnici u Vogo{}i. U tim zato-
~eni~kim objektima, zato~enici su premla}ivani, mu~eni, silovani i ubi-
jani. Zato~eni~kim objektima su upravqali ili neposredno Vasilije Vido-
vi} i wegovi podre|eni ili wegovi bliski saradnici Rajko Jankovi} i Dra-
gan Damjanovi}.2277)) Tokom celog perioda na koji se odnosi Optu`nica, na
prisilan rad, ukqu~uju}i te{ke fizi~ke poslove, upu}ivani su kako zato-
~enici iz tih zato~eni~kih objekata, tako i stanovnici nesrbi koji su dr-
`ani u ku}nom pritvoru u svojim domovima. Oni su morali da rade na lini-
jama fronta u celoj op{tini Vogo{}a. Morali su da kopaju rovove, preno-
se tela srpskih vojnika koji su poginuli na frontu i pokopavaju tela ubije-
nih nesrba. Tako|e su prisiqavani da formiraju `ivi {tit. Pritom je
mnogo nesrba poginulo ili povre|eno. Jednom prilikom, u leto 1993. godi-
ne, kada su srpske snage trpele gubitke u toku ofanzive na frontu u @u}u,
op{tina Vogo{}a, dobrovoqci SRS/S^P ubili su 25 zato~enika koji su
tada kori{}eni kao ̀ ivi {tit. Te zato~enike su pobili kao prilikom “po-
gubqewa streqawem” iz osvete zbog srpskih gubitaka. Tog istog dana, isti
ti po~inioci ubili su u @u}u dva civila nesrba koji su odbili da budu `i-
vi {tit.2288))

GGrrbbaavviiccaa
1111.. U aprilu 1992. godine, dobrovoqci povezani s optu`enim i

SRS/S^P iz BiH i Srbije, zajedno s jedinicama JNA i lokalne srpske TO,
zauzeli su naseqe Grbavica u op{tini Novo Sarajevo. Po zauzimawu nase-
qa, dobrovoqci SRS/S^P predvo|eni Slavkom Aleksi}em kontrolisali
su podru~je oko Jevrejskog grobqa, koje se uzdi`e iznad centra Sarajeva i s
kojeg su snajperisti stalno ga|ali civile u Sarajevu.2299))

1122.. U periodu na koji se odnosi Optu`nica, nesrbi na podru~ju Grbavi-
ce podvrgavani su progonu koji je obuhvatao samovoqni pretres wihovih ku-
}a, pqa~ku, silovawa, premla}ivawa i ubijawe. Dobrovoqci SRS/S^P
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imali su istaknuto mesto me|u licima koja su zlostavqala stanovnike ne-
srbe i ulivali su najve}i strah. Nekoliko stotina nesrba, ve}inom musli-
mana, bili su zato~eni ili dr`ani u ku}nom pritvoru. Na prisilan rad pri-
moravani su i mu{karci i `ene. @ene su morale da rade na wivama ili da
~iste objekte u kojima su boravili srpski vojnici, a mu{karci su sate pro-
vodili obavqaju}i te{ke fizi~ke poslove kao {to su utvr|ivawe zaklona
i kopawe rovova na frontu. Primoravani su da rade pod nehumanim i opa-
snim uslovima i kori{}eni su na frontu kao `ivi {tit. Dok su obavqali
svoje poslove, zlostavqali su ih srpski vojnici, posebno pripadnici tako-
zvanog ~etni~kog odreda “Ravna gora”, kojim je komandovao Slavko Aleksi}.
Pripadnici te jedinice pretili su nesrbima u vodu za prisilni rad, tukli
ih i ~ak ubijali. Pripadnike voda za prisilni rad primoravali su da u wi-
hovo ime pqa~kaju imovinu nesrba. U toku obavqawa prisilnog rada ubije-
no je vi{e od 80 civila.3300))

1133.. Slavko Aleksi} je bio veoma blizak s optu`enim. On je neposredno
komunicirao s optu`enim i obave{tavao ga o doga|ajima na tom podru~ju.3311))

Optu`eni je nekoliko puta obi{ao svoje dobrovoqa~ke jedinice u Saraje-
vu, ukqu~uju}i one na Grbavici, i sastao se s Aleksi}em.3322)) Dana 15. maja
1993. godine, optu`eni je unapredio Aleksi}a u zvawe “vojvode”.3333)) Posle
rata, optu`eni je javno hvalio Aleksi}a i dobrovoqce SRS na Grbavica, go-
vore}i da su dali veliki doprinos SRS i srpskom nacionalizmu.3344))

OOpp{{ttiinnaa  IIlliiyyaa
1144.. Jo{ jedan bliski saradnik optu`enog bio je aktivan na {irem pod-

ru~ju Sarajeva: Branislav Gavrilovi} zvani Brne. Gavrilovi} je postao vo-
|a Srpskog omladinskog pokreta za Bosnu i Hercegovinu, organizacije ko-
ja se, nakon {to se Gavrilovi} sastao s optu`enim 1991. godine u Bijeqini,
prikqu~ila SRS/S^P, koje je predvodio optu`eni.3355)) Optu`eni ga je ka-
snije imenovao za komandanta dobrovoqaca SRS/S^P u Slavoniji, Barawi
i zapadnom Sremu.3366)) On je bio i jedan od vo|a SRS na Iliyi, gde gaje optu-
`eni posetio u leto 1992. godine.3377)) Gavrilovi} je pre toga u~estvovao u ra-
tu u Hrvatskoj. Optu`enog je ~esto zvao s fronta. Gavrilovi} je tako|e s
Aleksi}em razgovarao o regrutovawu novih dobrovoqaca SRS/S^P.3388)) Dok
je 1991. godine bio u Sarajevu, Gavrilovi} je nare|ewa dobijao iz sedi{ta
SRS u Beogradu, a nekoliko puta neposredno se sastao s optu`enim u Beo-
gradu.3399)) U maju 1993. godine optu`eni je imenovao Gavrilovi}a za “vojvo-
du”.4400)) U leto 1994. godine, optu`eni i Gavrilovi} zajedno su bili na jednoj
proslavi na Palama.4411))

1155.. Dana 17. jula 1993. godine, Branislav Gavrilovi} i wegovi dobro-
voqci SRS/S^P u~estvovali su u borbama u op{tini Iliya. Srpske snage,
koje su ~inili pripadnici VRS i Gavrilovi}evi dobrovoqci SRS/S^P,
napale su polo`aje Armije Bosne i Hercegovine na Golom brdu, na Igmanu,
koji gledaju na Iliyu. Zarobili su ~etiri pripadnika TO Sarajeva. Srpski
vojnici su vezali uhva}ene ratne zarobqenike i jednog od wih – sedamnae-
stogodi{weg mladi}a – ubili na licu mesta. Ostale ratne zarobqenike od-
veli su na poqanu u podno`ju, gde su ~ekali Branislav Gavrilovi} i grupa
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wegovih qudi. Usput su ih maltretirali i pretili im. Gavrilovi} i jedan od
wegovih podre|enih saslu{ali su ratne zarobqenike. Prilikom tog saslu-
{awa, ratne zarobqenike su udarali, tukli ih i {utirali. Dva ratna zaro-
bqenika ubijena su posle saslu{awa. Wihova tela su kasnije ekshumirana.4422))

BB..  BBiijjeeqqiinnaa
1166.. Bijeqina se nalazi u severoisto~noj Bosni i Hercegovini i imala

je kqu~nu ulogu za ostvarewe strate{kog ciqa rukovodstva bosanskih Srba
da uspostave koridor izme|u Srbije i Krajine, koji bi povezao SRJ/Srbiju
i ciqana podru~ja u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini.4433)) Godine 1991, u Bi-
jeqini je `ivelo 59 odsto Srba i 31 odsto muslimana. Ostali su bili Hrva-
ti i pripadnici drugih nacionalnosti. Godine 1997. Srbi su ~inili vi{e
od 90 odsto stanovnika Bijeqine.4444))

1177.. Tokom {est meseci koji su prethodili napadu na Bijeqinu, srpske
snage, ukqu~uju}i dobrovoqce SRS/S^P, uspostavile su polo`aje oko Bi-
jeqine i podigle prepreke na putevima.4455)) Krajem marta 1992. godine, srp-
ske snage, ukqu~uju}i pripadnike SRS/S^P, opkolile su i napale Bijeqi-
nu.4466)) Otprilike pedeset qudi pod komandom Mirka Blagojevi}a, tridese-
torica qudi @eqka Ra`natovi}a (odnosno, Arkanovi “Tigrovi”) i drugi
vojnici u~estvovali su u napadu, a potom i zauzimawu grada.4477)) Tokom zauzi-
mawa Bijeqine, civili nesrbi – posebno muslimani hap{eni su i na wih se
nasrtalo na razne na~ine.4488)) Dobrovoqci SRS/S^P i pripadnici drugih
srpskih snaga, kao {to su Arkanovi “Tigrovi”, pobili su najmawe jedanaest
civila. Civile su ubijali iz osvete zbog ubijenih srpskih vojnika, a tako|e
su ih terorisali.4499)) “Arkanovci” su otvorili rafalnu vatru i ubili tri
starije `ene dok su jele doma}u muslimansku pitu. Oni su otkrili trojicu
muslimana koji su se krili u potkrovqu svoje ku}e i potom ih pobili.5500)) Da-
na 1. aprila 1992. godine, Arkanovi “Tigrovi” i dobrovoqci SRS/S^P ubi-
li su lokalnog mesara Reyepa [abanovi}a i wegovu `enu.5511)) Dana 2. aprila
1992. godine, jednog muslimana i wegova dva odrasla sina uhapsili su u wi-
hovoj ku}i vojnici, me|u kojima je bio i jedan dobrovoqac SRS/S^P. Ti voj-
nici su isterali iz ku}e trojicu uhap{enih mu{karaca i nekoliko minuta
kasnije ih pobili na ulici.5522))

1188.. Posle zauzimawa grada, nesrbe su samovoqno hapsili i du`e vreme
dr`ali zato~ene u nehumanima uslovima u dva zato~eni~ka objekta. Stoti-
ne nesrba dr`ali su u logoru Batkovi} kod Bijeqine, a desetine su dr`ali
u zgradi lokalnog SUP.5533)) Mnogi od tih zato~enika primoravani su da ko-
paju rovove, prenose le{eve i obavqaju druge te{ke fizi~ke poslove, a za
to vreme su bili izlo`eni vatri u okr{aju koji je trajao.5544)) Pored toga {to
su redovno premla}ivani, zato~enici su `iveli u uslovima nepodno{qive
vru}ine, nedostatka vazduha, u pretrpanim prostorijama, u nehigijenskim
uslovima i bez dovoqno hrane. Do 100 zatvorenika je stradalo bilo kao po-
sledica uslova u kojima su bili zato~eni bilo neposredno od ruke Srba.5555))

1199.. Svi muslimanski ili hrvatski verski arhitektonski objekti tako-
|e su bili meta srpskih snaga: dve yamije u Jawi namerno su razorene u mar-
tu 1993. godine;5566)). granatirano je nekoliko yamija u okolnim selima; a pet
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yamija u samoj Bijeqini razoreno je eksplozivom.5577)) Katoli~ka crkva u Bi-
jeqini tako|e je oskvrnuta jer su je srpske snage koristile kao klozet5588)).
Srpske snage su nasilno iseqavale muslimane i druge nesrbe iz wihovih do-
mova, a wihovu imovinu plenile ili uni{tavale.5599))

2200.. U toku perioda na koji se odnosi Modifikovana izmewena optu`ni-
ca, optu`eni je ~esto pose}ivao Bijeqinu. Konkretno, odlazio je u kafi}
“Srbija” vlasnika Mirka Blagojevi}a, koji je bio lokalni komandant
SRS.6600)) Prilikom tih sastanaka, optu`eni i Blagojevi} planirali su zau-
zimawe op{tine Bijeqina od strane Srba, ukqu~uju}i slamawe eventual-
nog otpora. Ti planovi su obuhvatali koordinisane napore dobrovoqa~kih
snaga SRS/S^P, pripadnika JNA, Arkanovih “Tigrova” i qudi kapetana
Dragana Vasiqkovi}a, koji su bili povezani s MUP Srbije.6611)) Dobrovoq-
ci SRS/S^P sve vreme sukoba dobijali su logisti~ku i materijalnu pomo}
od jedinica JNA na tom podru~ju.6622)) U maju 1993. godine, optu`eni je Blago-
jevi}u dodelio titulu “vojvode” za wegove zasluge za srpski narod.6633))

CC..  BBrr~~kkoo
2211.. Br~ko se nalazi u severoisto~noj Bosni i Hercegovini, zapadno od

Bijeqine, na ju`noj obali Save. Po popisu iz 1991. godine, otprilike 44 od-
sto stanovnika Br~kog ~inili su muslimani, 25 odsto Hrvati i 21 odsto Sr-
bi.6644)) Ono je, kao i Bijeqina, tokom sukoba bilo od strate{kog vojnog zna-
~aja za kontrolu koridora kroz Posavinu.

2222.. Neprijateqstva u Br~kom izbila su 30. aprila 1992. godine, kada su
srpske snage podigle u vazduh mostove na Savi.6655)) Po~etkom maja, srpske sna-
ge, koje su ~inili pripadnici JNA, lokalne srpske TO, policije i paravoj-
nih jedinica, napale su Br~ko.6666)) U tim snagama bili su i dobrovoqci
SRS/S^P i Arkanovi “Tigrovi”.6677)) Nesrbi, ve}inom civili muslimani,
primorani su da napuste svoje domove. Mnoge od wih srpske snage su uhapsi-
le, zato~ile i tukle. Srpske snage su ispred hotela “Posavina” u centru
Br~kog postrojile najmawe 20 muslimana i pogubile ih.6688)) Tokom napada po-
~etkom maja, srpske snage su na Starogradskom trgu u Br~kom pogubile jo{
nekoliko civila.6699))

2233.. Otprilike 200 muslimana iz Br~kog bilo je uhap{eno i du`e vreme
zato~eno u logoru Luka, zato~eni~kom objektu kojim je upravqao Goran Je-
lisi}.70)) Zato~enici su u vi{e navrata te{ko pretu~eni, a dr`ani su u han-
garu, bez dovoqno hrane i vode i bez klozeta.7711)) Primoravani su na manuel-
ni rad, ukqu~uju}i preno{ewe i bacawe le{eva u Savu, a ~esto su prisiqa-
vani da posmatraju ubijawe drugih zato~enika.7722)) Mnogi Srbi, ukqu~uju}i
dobrovoqce SRS/S^P i Gorana Jelisi}a, u vi{e navrata su brutalno silo-
vali zato~enice.7733)) Jedan srpski vojnik, koji se predstavio kao ~lan SRS iz
Bijeqine, no`em je jednoj `rtvi muslimanu urezao krst na ~elo.7744)) Jelisi}
se ~esto hvalio da je ubio 97 muslimana i da }e do kraja rata ubiti jo{ 97.7755))

2244.. Dobrovoqci SRS/S^P u~estvovali su u napadu na Br~ko, kao i u
upravqawu logorom Luka. Oni su bili ozlogla{eni po ubijawu i pqa~kawu
i u~estvovali su u silovawu `ena u logoru Luka.7766)) Kao i Crvene beretke i
Arkanovi “Tigrovi”, koji su tako|e bili na ovom podru~ju, municiju i osta-
lu logisti~ku pomo} dobijali su od JNA.7777))
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DD..  MMoossttaarr
2255.. Mostar se nalazi u ju`noj Bosni i Hercegovini. Po popisu iz 1991.

godine, u wemu je `ivelo 35 odsto muslimana, 34 odsto Hrvata, 19 odsto Sr-
ba i 10 odsto Jugoslovena.7788)) Hrvati su ve}inom `iveli na zapadnoj obali
Neretve, a Srbi u isto~nim delovima grada. Muslimani su `iveli na obe
strane Neretve. Mostar je imao poseban strate{ki zna~aj na tom podru~ju
i u wemu su se nalazile dve velike kasarne, aerodrom i drugi vojni objekti.
Jedna od kasarni, takozvani Severni logor, nalazila se u predgra|u Zalik.
Posle izbora 1991. godine, na kojima je pobedila HDZ, Srbi su po~eli da na-
pu{taju Mostar i naseqavaju se u susednoj op{tini Nevesiwe, u kojoj su pre-
te`no `iveli Srbi. S obzirom na razne vojne objekte u Mostaru, na tom
podru~ju je JNA bila prisutna s velikim brojem jedinica. Me|utim, u jesen
1991, a posebno tokom 1992. godine, po~ele su iz ostalih delova da pristi`u
jedinice JNA, rezervisti i dobrovoqci. Istovremeno, JNA je mobilisala
lokalno stanovni{tvo. Toj mobilizaciji ve}inom su se odazivali Srbi, dok
su Hrvati i muslimani napu{tali JNA. U prole}e 1992. godine, Mostar je
postao upori{te srpskih snaga, ukqu~uju}i jedinice JNA, srpske TO, MUP
Srbije i dobrovoqa~ke jedinice, me|u kojima su bili dobrovoqci
SRS/S^P.7799))

2266.. Pre rata, u Mostaru nije bilo primetno prisustvo ni SRS ni S^P.
Me|utim, u susednom Nevesiwu, Arsen Grahovac je {irio ideologiju S^P.
Od 1991. godine, wegov kafi} “Ravna gora” postao je steci{te ~lanova i
simpatizera S^P i SRS. U februaru 1992. godine, dobrovoqci SRS/S^P
po~eli su da uspostavqaju sna`nije prisustvo u Mostaru uz pomo} snaga
JNA koje su ve} bile na tom podru~ju. Dobrovoqcima SRS/S^P sme{taj,
opremu i oru`je obezbe|ivala je JNA. Ti dobrovoqci su dolazili iz Srbi-
je i Crne Gore i sa rati{ta u Hrvatskoj. Wima su se pridru`ili lokalni
Srbi privu~eni wihovom ideologijom i pona{awem.8800)) Dolaskom rezervi-
sta i dobrovoqaca, poja~ala se napetost izme|u etni~kih grupa i do{lo je
do prvih incidenata etni~kog nasiqa. U tim incidentima su ~esto u~estvo-
vali dobrovoqci SRS/S^P, a posebno su se isticali u pqa~ki.8811)) Me|u
srpskim snagama i lokalnim stanovni{tvom dobrovoqci SRS/S^P imali
su lo{u reputaciju. Znalo se da me|u wima ima kriminalaca koji su se pre-
vashodno bavili pqa~kom i ubijawem civila. Prime}eno je da se oni napi-
jaju i koriste droge8822)). Snage JNA koje su prvobitno imale zadatak da spre-
~e etni~ke sukobe stale su na stranu Srba, otvoreno su pokazivale da musli-
mane i Hrvate smatraju neprijateqima i nisu spre~avale zlostavqawe ci-
vila nesrba.8833)) U prole}e 1992. godine, ve}ina civila Srba preselila se u
Nevesiwe ili u druga mesta, a i mnogi nesrbi su napustili Mostar. Posle
eksplozije cisterne u blizini Severnog logora JNA u aprilu 1992. godine,
u kojoj je znatno o{te}en kako logor tako i naseqe Zalik, civili su se sklo-
nili ujedno skloni{te u Zaliku.8844))

2277.. U prole}e 1992. godine, dobrovoqci SRS/S^P bili su sme{teni u
odmarali{tu Buna kod Mostara. U taj objekat su tada ~esto dolazili pri-
padnici lokalne TO, Crvenih beretki MUP Srbije i dobrovoqci. Ostali
pripadnici SRS/S^P smestili su se u napu{tenim ku}ama u Bjelu{inama
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i [ehovini, a zadatak im je bio da obezbe|uju komunikacije izme|u objeka-
ta JNA u Mostaru i puta za Bunu i Nevesiwe. Me|u vo|ama dobrovoqaca op-
tu`enog bili su Mi}a “Pan~evac” i Van~o Petkovski zvani “Vrawanac”.
Petkovski je u`ivao reputaciju ~oveka koji je Hrvate klao “kamom”.8855))

2288.. Sredinom maja, u akciji kojom je komandovao general Mom~ilo Pe-
ri{i} u kojoj su kori{}ene sve srpske snage, ukqu~uju}i pripadnike
SRS/S^P, Mostar je 30 sati neselektivno granatiran..8866)) U toku te vojne ak-
cije, iz Beograda je stigao “Oliver”, jedan od glavnih komandanata
SRS/S^P, koji je imao bliske veze s rukovodstvom SRS i nalazio se u voj-
nom {tabu JNA. Tokom svog boravka tamo, on je odr`avao komunikaciju s
dobrovoqcima SRS/S^P koji su u~estvovali u akciji.8877)) Prilikom grana-
tirawa, nije se pravila razlika izme|u vojnih i civilnih ciqeva8888)). Jedan
od dobrovoqaca SRS, Srdan \uri}, konkretno je ga|ao yamije tokom te ak-
cije..8899)) U toku te akcije, dobrovoqci SRS/S^P vi|eni su kako mu~e i ubi-
jaju jednog civila9900)). Akcija je zavr{ena uspe{no po Srbe. Od tada, srpske
snage su kontrolisale isto~nu obalu Neretve.

2299.. Sve vreme napada i u periodu posle wega, sve srpske snage dejstvova-
le su potpuno koordinisano. Dobrovoqci SRS/S^P bili su potpuno inte-
grisani u lokalnu srpsku TO, koja je bila pot~iwena komandi JNA.9911)) JNA
je pru`ala punu logisti~ku i tehni~ku podr{ku svim tim snagama, ukqu~u-
ju}i Crvene beretke.9922)) Nakon {to su srpske snage preuzele potpunu kon-
trolu nad selima na isto~noj obali Neretve, nesrbi na tom podru~ju podvrg-
nuti su kampawi progona koja je obuhvatala ograni~ewe kretawa, zato~ewe
u nehumanim uslovima, pqa~ku, paqewe ku}a, silovawa, premla}ivawa i
ubijawa. Me|u onima koji su zlostavqali nesrpsko stanovni{tvo predwa-
~ili su dobrovoqci SRS/S^P.9933))

3300.. Nekoliko stotina nesrba, ve}inom muslimana, bili su na du`e vre-
me, u trajawu od nekoliko dana do jednog meseca, zato~eni u skloni{tu u Za-
liku, Severnom logoru JNA, gradskoj mrtva~nici u Sutini i svla~ionica-
ma na stadionu u Vrap~i}ima.9944)) Zato~enici su dr`ani u nehumanim uslovi-
ma, bez dovoqno hrane i vode i ~esto su premla}ivani i mu~eni.9955)) Zato~e-
ni u skloni{tu u Zaliku slati su na prisilni rad u opasnim uslovima. Oko
pedeset zato~enika primorano je da ~iste sme}e sa ulica, pri ~emu su bili
izlo`eni vatri.9966)) Zato~enici su bili izlo`eni fizi~kom i psihi~kom
zlostavqawu od strane srpskih vojnika, posebno dobrovoqaca SRS/S^P.9977))

3311.. Dobrovoqci SRS/S^P tako|e su direktno u~estvovali u ubijawu
mnogih civila nesrba iz Mostara. Dana 13. juna 1992. godine ili otprilike
oko tog datuma, po{to su srpske snage pretrpele gubitke na rati{tu, dobro-
voqci SRS/S^P i druge srpske snage pokupile su 88 civila nesrba iz nase-
qa Zalik i nekih okolnih sela i prebacile ih na fudbalski stadion Vrap-
~i}i. Ti zarobqenici su te{ko pretu~eni.9988)) Tokom slede}ih nekoliko da-
na, zarobqenici su dr`ani u stra{nim uslovima i mu~eni. Zatim su ih u
grupama izvodili iz svla~ionica, kamionima odvozili na gradsko smetli-
{te Uborak i tamo sistematski ubijali.9999)) Tela `rtava je zemqom zatrpa-
vao buldo`er. Kasnije su ta tela prona|ena u masovnoj grobnici u Uborku.
Jo{ jedna grupa `rtava ubijena je u obli`woj {umi.110000))
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3322.. Tog istog dana, srpski vojnici, ukqu~uju}i dobrovoqce SRS/S^P,
me|u kojima je bio i jedan dobrovoqac s nadimkom “[e{eqevac”, odveli su
jednu grupu mu{karaca iz skloni{ta u Zaliku i prebacili ih najpre u Se-
verni logor JNA, a zatim u gradsku mrtva~nicu u Sutini. Tamo su `rtve
pretu~ene. Zatim je wih osamnaest ubijeno. Wihova tela su ba~ena u jednu
jamu na obali Neretve. Kasnije su tela tih `rtava ekshumirana.110011))

EE..  NNeevveessiiwwee
3333.. Op{tina Nevesiwe nalazi se u ju`noj Bosni i Hercegovini. Grani-

~i se s Mostarom na zapadu, op{tinama Kowic i Kalinovik na severu, op-
{tinom Gacko na istoku i op{tinama Bile}a i Stolac na jugu.110022)) Po popi-
su iz 1991. godine, u woj je `ivelo otprilike 74,5 odsto Srba, 23 odsto mu-
slimana i samo 1,3 odsto Hrvata.110033)) Krajem osamdesetih i po~etkom devede-
setih, na ovom podru~ju odr`avalo se sve vi{e srpskih nacionalisti~kih
skupova, ukqu~uju}i barem jedan na kojem je bio optu`eni.110044)) U leto 1991.
godine, JNA, uz pomo} SDS, po~ela je da naoru`ava Srbe iz Nevesiwa.110055))

Optu`eni je u Nevesiwe ponovo do{ao u leto 1991. godine. Arsen Grahovac
je osnovao jedinicu “Kara|or|e,” koja je postavila blokade na putevima, ki-
wila me{tane nesrbe i podigla dinamitom u vazduh nekoliko objekata na
podru~ju Nevesiwa ~iji su vlasnici bili muslimani.110066)) Tu jedinicu ~ini-
li su ~lanovi i simpatizeri S^P i SRS. U periodu koji je prethodio napa-
du, Grahov}evi qudi su muslimane otpu{tali s posla, proterivali ih iz wi-
hovih domova, razoru`avali ih, a ponekad i fizi~ki zlostavqali.110077)) Gra-
hovac je imao od 80 do 100 qudi u svojoj jedinici koja je delovala na podru~-
ju Mostara, Bijelog Poqa, Bune i Bora~kog jezera. Ta jedinica je kasnije
u~estvovala u progonu nesrba iz Gackog, Bune, Mostara, Bijelog Poqa i Pi-
jesaka.110088)) Wihova glavna baza bila je u Nevesiwu, gde su boravili u kasar-
ni JNA s U`i~kim korpusom.110099))

3344.. Dobrovoqci SRS/S^P po~eli su da dolaze u Nevesiwe jo{ po~et-
kom maja 1991. godine i nastavili su da pristi`u tokom cele 1991. i u pro-
le}e 1992. godine.111100)) Dobrovoqci SRS/S^P do{li su i u Bunu.111111)) Optu`e-
ni je u~estvovao najednom skupu u Nevesiwu 1991. godine.111122)) U septembru
1991. godine, na ovo podru~je stigli su delovi U`i~kog korpusa s rezervi-
stima JNA, tenkovima, oklopnim transporterima i artiqerijom.111133)) U
martu/aprilu 1992. godine, dobrovoqci SRS/S^P po~eli su u velikim i ma-
lim grupama da dolaze u Nevesiwe.111144)) U aprilu 1992. godine, prisustvo do-
brovoqca SRS/S^P i pripadnika drugih dobrovoqa~kih i policijskih
snaga, ukqu~uju}i Bele orlove i Crvene beretke, u celoj op{tini Nevesi-
we postalo je sna`no i opresivno.111155)) Dobrovoqci SRS/S^P bili su pot-
puno integrisani u lokalnu srpsku TO, koja je bila pot~iwena komandi
JNA.111166)) JNA je pru`ala punu logisti~ku i tehni~ku podr{ku svim tim sna-
gama na tom podru~ju, ukqu~uju}i Crvene beretke.111177)) Optu`eni je Nevesi-
we ponovo posetio u aprilu 1992. godine i na jednom skupu odr`ao govor u
kojem je pozvao Srbe da i daqe brane Srbiju.111188))

3355..  U junu 1992. godine, srpske snage, ukqu~uju}i dobrovoqce SRS/S^P,
napale su Nevesiwe i okolna muslimanska sela.111199)) Posle napada, te snage
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su sprovele nemilosrdan progon nesrpskog – prevashodno muslimanskog –
stanovni{tva. U junu 1992. godine, srpske snage su tra`ile od svih nesrba u
selima Dowa Bijewa, Gorwa Bijewa i Postoqani da predaju oru`je.112200)) Da-
na 21. juna, ta sela su napadnuta; srpske snage se pobile starce i bolesnike
koji nisu mogli da pobegnu.112211)) Za te i druge napade odgovorne su snage koje
su obuhvatale dobrovoqce SRS/S^P, Crvene beretke i Bele orlove. Mno-
gim od tih snaga komandovao je Arsen Grahovac.112222)) Zdravko Kandi} je ko-
mandovao delom dobrovoqaca SRS/S^P tokom napada na Bijelo Poqe.112233))

U toku i posle tog napada, nesrbe su rutinski zato~avali, mu~ili, tukli i
ubijali. Dobrovoqci SRS/S^P i pripadnici drugih srpskih snaga brutal-
no su u vi{e navrata silovali `ene, a muslimanska sela pusto{ili i raza-
rali.112244)) Od juna do jula 1992. godine razoreno je sedam yamija i svi mesyidi
u op{tini Nevesiwe.112255)) Uni{tena je i velika katoli~ka crkva u Nevesi-
wu, zatim je uklowen {ut i na wenom mestu je napravqen parking.

36. Dana 22. juna 1992. godine, srpske snage, ukqu~uju}i dobrovoqce
SRS/S^P, uhapsile su 76 civila muslimana u {umama na podru~ju Vele`a
i odvele ih u osnovnu {kolu u selu Dnopoqe u dolini Zijemqe, gde su bili
zato~eni.112266)) Za wihovo hvatawe odgovorne su snage kojima je komandovao
Zdravko Kandi} i wegov zamenik Dragan \ur|i}, a sastojale su se od pri-
padnika Crvenih beretki i dobrovoqaca SRS/S^P.112277)) Mu{karce su odvo-
jili od ̀ ena i dece i pobili ih.112288)) Wihova tela su kasnije otkrivena na me-
stu koje se zove “Tele}a Lastva”. @ene i deca su preba~eni u toplanu u Ki-
lavcima, u Nevesiwu, gde su zato~eni. Kasnije je ~etrdeset i ~etvoro ̀ ena i
dece ubijeno i ba~eno u masovnu grobnicu Breza u Lipova~i.112299)) Srpske sna-
ge su u jamu s telima ubacile bombe.113300)) U toj grupi bilo je dvadesetoro de-
ce, ukqu~uju}i jednomese~nu bebu i barem jo{ jedno dete mla|e od godinu da-
na.113311)) Za taj masakr odgovorni su pripadnici SRS/S^P i Crvenih beret-
ki.113322)) Pet `ena zato~enih u toplani u Kilavcima daqe su preba~ene u od-
marali{te na Bora~kom jezeru, koje su srpske snage, ukqu~uju}i dobrovoq-
ce SRS/S^P, koristile kao vojnu bazu.113333)) Vo|a lokalne SRS Arsen Graho-
vac, dobrovoqac SRS/S^P Petar Divakovi} i pripadnici drugih srpskih
snaga, ukqu~uju}i druge pripadnike SRS/S^P, brutalno su silovali te ̀ e-
ne, a neke od wih godinama su dr`ali u zato~eni{tvu.113344)) Od pet `ena koje
su bile utamni~ene i seksualno zlostavqane u logoru na Bora~kom jezeru,
dve su na kraju ubijene.113355)) Posle tog ubistva, nekoliko vojnika Crvenih be-
retki, koji su ranije bili pripadnici jedinice kapetana Dragana Vasiqko-
vi}a, hvalisali su se tim ubistvima ujednom kafi}u u Nevesiwu.113366))

37. U junu 1992. godine, srpske snage, ukqu~uju}i dobrovoqce SRS/S^P,
uhapsile su dvadesetoro civila muslimana – ve}inom starijih civila koji
su bili suvi{e spori ili bolesni da pe{ice pobegnu iz sela – i zato~ili
ih u jednom podrumu na Bora~kom jezeru.113377)) Qudi iz te grupe ukrcani su po-
tom u jedan kamion, odvedeni u {umu i jedan po jedan ubijeni vatrenim oru`-
jem. Tih devetnaest civila ubijeni su i ostavqeni na gomili u {umi113388)). Ka-
snije su identifikovani u jami u Lipova~i i na planini Bora{nici.113399))

38. Sredinom juna 1992. godine, jedanaest civila muslimana iz Hru{te
i Kqune uhap{eni su dok su se krili od srpskih snaga u {umama u Tele}oj
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Lastvi. Zato~eni su u osnovnoj {koli u Zijemqu, gde su mu~eni. Mu~ewe je
obuhvatalo rastezawe i te{ko premla}ivawe, a jednom mu{karcu su kle-
{tima i{~upali zube.114400)) Sedam zarobqenika je ubijeno. Wihova tela su
prona|ena u jami u Zijemqu. Dobrovoqci SRS/S^P su bili u zato~eni~koj
}eliji u Zijemqu i u~estvovali su u ubijawu.114411)) Neke zarobqenike su odve-
li u zgradu SUP u Nevesiwu, gde su ih vi{e od nedequ dana mu~ili i dr`a-
li u jednoj maloj }eliji. Za to vreme su zarobqenici, ukqu~uju}i ̀ ene i ma-
lu decu, zlostavqali i nisu dobijali dovoqno hrane.114422))

FFuussnnoottee::
11)) Tu`ilac protiv Vojislava [e{eqa, predmet br. IT-03-67-PT, “Zahtev Tu`ila{tva

za dopu{tewe da izmeni Optu`nicu uz poverqivi i ex parte propratni materijal”, 22.
oktobar 2004.

22)) Tu`ilac protiv Vojislava [e{eqa, predmet br. IT-03-67-PT, “Odluka po zahtevu
Tu`ila{tva za dopu{tewe da izmeni Optu`nicu”, 27. maj 2005. (zavedena u Sekreta-
rijatu 2. juna 2005). U daqem tekstu: Odluka u vezi s izmenom Optu`nice.

33)) Tu`ilac protiv Vojislava [e{eqa, predmet br. IT-03-67-PT, “Corrigendum Izme-
wene optu`nice prilo`ene zahtevu Tu`ila{tva za dopu{tewe da izmeni Optu`ni-
cu”, 3. jun 2005.

44)) Tu`ilac protiv Vojislava [e{eqa, predmet br. IT-03-67-PT, “Odluka po Corrigen-
dumu Izmewene optu`nice prilo`ene zahtevu Tu`ila{tva za dopu{tewe da izmeni
Optu`nicu”, 8. jul 2005.

55)) Napomiwemo da ovaj dodatak odgovara Odeqku V Pretpretresnog podneska Tu`ila-
{tva.

66)) Svedok VS-1060; Halid Masnopita, Mujo Yafi}, Andras Riedlmayer u svom izve{taju
ve{taka o uni{tavawu kulturnih i verskih objekata u odre|enim op{tinama u Hr-
vatskoj i Bosni i Hercegovini od 1991. do 1993. godine.

77)) 0051-0559-0051-0559, popis iz 1991. godine – mesne zajednice u Ilija{u i wihovi sta-
novnici.

88)) Svedok VS-1111; Halid Masnopita.
99)) Mujo Yafi}.

1100)) Halid Masnopita; Mujo Yafi}.
1111)) Halid Masnopita.
1122)) Svedok VS-1111; Halid Masnopita.
1133)) Svedok VS-111-1.
1144)) Svedok VS-1111; Halid Masnopita.
1155)) Svedok VS-1111; Halid Masnopita, Mujo Yafi}.
1166)) Svedok VS-111.
1177)) Svedok VS-1111; Halid Masnopita; Mujo Yafi}; Izve{taj o ekshumaciji, 23. avgust

1996, 0043-1787-0043-1791; Ministarstvo unutra{wih poslova Bosne i Hercegovine,
Slu`beni izve{taj o ekshumaciji dvadeset i dva lica u Qe{evu, 11. jun 1996, RR04-
1069-RR04-1075.

1188)) Halid Masnopita.
1199)) Halid Masnopita; Mujo Yafi}; Izve{taj o ekshumaciji u op{tini Ilija{, 5. jun

1996, X011-9966-X012-0139; Ministarstvo unutra{wih poslova Bosne i Hercegovine,
Slu`beni izve{taj o ekshumaciji dvadeset i dva lica u Qe{evu, 11. jun 1996, RR04-
1069-RR04-1075.

2200)) Mujo Yafi}.
2211)) Mujo Yafi}; Halid Masnopita.
2222)) Mujo Yafi}.
2233)) Centralna otaybinska uprava, Naredba br. 425, 20. mart 1994, ET 0346-2549-0346-2549;

Naredba br. 245 Centralne otaybinske uprave, kojom se Vasilije Vidovi} zvani Va-
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ske i Radovan Radovi} progla{avaju vojvodama; ET 0346-2549-0346-2549 (prevod na en-
gleski).

2244)) Halid Masnopita.
2255)) 0044-3828-0044-3829, popis iz 1991. godine za Bosnu i Hercegovinu.
2266)) Svedok VS-1057; Mujo Yafi}; Halid Masnopita; Andras Riedlmayer u svom izve{taju

ve{taka o uni{tavawu kulturnih i verskih objekata u odre|enim op{tinama u Hrvat-
skoj i Bosni i Hercegovini od 1991. do 1993. godine.

2277)) Svedok VS-1057; Halid Masnopita.
2288)) Svedok VS-1057.
2299)) Svedok VS-1060; transkript intervjua sa [e{eqem u kwizi Smrt Jugoslavije /Death

of Yugoslavia/, 0090-7337-0090-7374 (ENG).
3300)) Svedok VS-1060; svedok VS-034.
3311)) Svedok VS-1060; Tu`ilac protiv [e{eqa, “Optu`eni prof. dr Vojislav [e{eq

obave{tava tu`ioca o svojoj nameri da iznese posebnu odbranu u smislu pravila
67(A)(ii) Pravilnika o postupku i dokazima” (u daqem tekstu: Posebna odbrana optu-
`enog), predmet br. IT-03-67-PT, septembar 2003, ET Y002-8654-Y002-8947, str. 302,
399; razgovor Maggie O’Kane sa Slavkom Aleksi}em, 22. mart 1997, V000-1506-V000-
1506; vidi i snimak [e{eqa kako {eta Grbavicom i stoji pored Aleksi}a; V000-
5056-V000-5056; svedo~ewe optu`enog u predmetu Tu`ilac protiv Slobodana Milo-
{evi}a, 31. avgust 2005, str. 43532: 25 – str. 43533: 5.

3322)) V000 – 0710 – V000 – 0710; 0347-6842-0347-6862.
3333)) ET0346-2545-0346-2548, zapovest optu`enog br. 124.
3344)) Svedok VS-1060; Posebna odbrana optu`enog, ET Y002-8654-Y002-8947, str. 399.
3355)) “Ratni put najmla|eg vojvode,” objavqen u Velikoj Srbiji, april 1996, 0068-1925-0068-

1942, str. 4.
3366)) [e{eqeva potvrda da je Gavrilovi} imenovan za komandanta, ET 0339-4895-0339-4895;

intervju s Gavrilovi}em, avgust 1991, ET 0041-3354-0041-3354.
3377)) Intervju s Ne|eqkom Prstojevi}em, 21. novembar 2003, T000-2348-T000-2348.
3388)) ET 0328-0804-0328-0807, presretnuti razgovor izme|u Gavrilovi}a i Aleksi}a, maj

1991. Svedok VS-017; 0334-4061-0334-4079.
3399)) ^lanak D. Pusowi}a, 13. septembar 1991, R002-0962-R002-0979; svedok VS-017; 0349-

2589-0349-2609.
4400)) Perica Koblar, ET0346-2545-0346-2548, zapovest optu`enog br. 124.
4411)) Perica Koblar.
4422)) Perica Koblar.
4433)) Odluka o strate{kim ciqevima srpskog naroda od 12. maja 1992, ET 0190-2431-0190-

2431.
4444)) Popis iz 1991, 0044-3828-0044-3829.
4455)) Svedok VS-1031; SR Bosna i Hercegovina, Informativni izve{taj MUP, 0084-5101-

0084-5106, 29. jul 1992.
4466)) Svedok VS-1096; Mustafa Hrustanovi}; svedok VS-1029.
4477)) “Moj gost – wegova istina”, televizijska emisija s Mirkom Blagojevi}em, 0089-2260-

0089-2277, V000-1506-V000-1506; svedok VS-1029; svedok VS-1031.
4488)) Svedok VS-103 5; svedok VS-1029.
4499)) Svedok VS-1031.
5500)) Svedok VS-1031.
5511)) Svedok VS-1028.
5522)) Svedok VS-1109.
5533)) Svedok VS-1029; 1034.
5544)) Svedok VS-1029; svedok VS-1035.
5555)) Svedok VS-1029; svedok VS-1035.
5566)) Fotografije uni{tene yamije u Jawi koje je snimio Mustafa Hrustanovi}, 0326-7565-

0326-7565 i 0326-7566-0326-7566.
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5577)) Mustafa Hrustanovi}; video-snimak buldo`era koji ru{e pet yamija u Bijeqini, 17.
mart 1993, V000-4286-V000-4286; fotografije yamija (Atik yamija, yamija sultana Su-
lejmana Veli~anstvenog) u gradu Bijeqini, op{tina Bijeqina (pre i posle). 0326-
7564-0326-7564. Andras Riedlmayer u svom izve{taju ve{taka o uni{tavawu kulturnih
i verskih objekata u odre|enim op{tinama u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini od
1991. do 1993. godine.

5588)) Mustafa Hrustanovi}.
5599)) Svedok VS-1109; Mustafa Hrustanovi}; SR Bosna i Hercegovina, Informativni iz-

ve{taj MUP, 0084-5101-0084-5106, 29. jul 1992.
6600)) Mirko Blagojevi} u televizijskoj emisiji “Moj gost – wegova istina”, 27. mart 1997,

0089-2260-0089-2277, V000-1506-V000-1506, “Severoisto~na Bosna nakon zahteva [e-
{eqevih ~etnika o pripojewu Semberije Srbiji”, ET 0362-3510-0362-3510 (datum ne-
poznat); svedok VS-1035; svedok VS-1031;svedok VS-1028.

6611)) Svedok VS-1028.
6622)) Svedok VS-1035; svedok VS-1031.
6633)) ET0346-2545-0346-2548, zapovest optu`enog br. 124, intervju s Mirkom Blagojevi}em

“Sekretar nam se ubio zbog Alije”, 24. avgust 1997, 0067-6251-0067-6254.
6644)) Popis iz 1991, 0044-3829-0044-3829.
6655)) Svedok VS-1095.
6666)) Isak Ga{i; svedok VS-1034; svedok VS-1095; fotografije na kojima se vidi kako Go-

ran Jelisi}a puca na jednog muslimana, 0018-3231-0018-3231, 0018-3238-0018-3238.
6677)) Svedok VS-1035.
6688)) Svedok VS-1034; svedok VS-1033.
6699)) Isak Ga{i; svedok VS-1095; svedok VS-1034.
7700)) Isak Ga{i; svedok VS-1095; fotografija logora Luka, 0081-8613-0081-8613; crte  ̀lo-

gora Luka 0065-9559-0065-9959.
7711)) Isak Ga{i; Svedok VS-1095.
7722)) Isak Ga{i; svedok VS-1095; fotografija masovne grobnice kod Br~kog, 7. maj 1992,

0018-3244-0018-3244.
7733)) Svedok VS-1095.
7744)) Isak Ga{i.
7755)) Izve{taj danskog Helsin{kog odbora, 25. maj 1993; 0002-4266-0002-4275.
7766)) Svedok VS-1095; svedok VS-029; Isak Ga{i.
7777)) Svedok VS-1095; svedok VS-029; Isak Ga{i; svedok VS-015.
7788)) Popis iz 1991, 0044-3829-0044-3829.
7799)) [efkija Smailovi}; svedok VS-1067.
8800)) Svedok VS-029; [efkija Smailovi}; svedok VS-1067; Zoran Tot.
8811)) Svedok VS-029; [efkija Smailovi}; svedok VS-1067; svedok VS-015.
8822)) Svedok VS-1067.
8833)) [efkija Smailovi}.
8844)) Svedok VS-1068; svedok VS-1069.
8855)) Zoran Tot; svedok VS-1026, svedok VS-029.
8866)) Zoran Tot; svedok VS-1067.
8877)) Zoran Tot.
8888)) Zoran Tot.
8899)) Zoran Tot.
9900)) Svedok VS-1067.
9911)) [efkija Smailovi}; svedok VS-015
9922)) [efkija Smailovi}; svedok VS-015.
9933)) Svedok VS-029; svedok VS-1026; svedok VS-1068; svedok VS-1069.
9944)) Svedok VS-1069; svedok VS-1067; svedok VS-1026. 
9955))  Svedok VS-1068;svedok VS-1026. 
9966)) Svedok VS-1068; svedok VS-1069. 
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9977)) Svedok VS-1068.
9988)) Svedok VS-1069; svedok VS-1026.
9999)) Svedok VS-1026; svedok VS-1022; svedok VS-1067; V000-5448-V000-5448, snimak ekshu-

macije na lokaciji Uborak.
110000)) Svedok VS-1067.
110011)) Svedok VS-1068; svedok VS-1069; svedok VS-029.
110022)) Karta Mostara i Nevesiwa, 0365-8369-0365-8369.
110033)) Popis iz 1991. godine, 0044-3829-0044-3 829.
110044)) Svedok VS-1023; [e{eq u predmetu Tu`ilac protiv Milo{evi}a, 5. septembar 2005,

predmet br. IT-02-54, od stranice 43738, red 13, do stranice 43739, red 1.
110055)) Svedok VS-1024.
110066)) Svedok VS-1024; svedok VS-029. 
110077)) Svedok VS-1067; svedok VS-1024; svedok VS-1025.
110088)) Svedok VS-029.
110099)) Svedok VS-029. 
111100)) Svedok VS-029. 
111111)) Svedok VS-029.
111122)) Svedok VS-1023; [e{eq u predmetu Tu`ilac protiv Milo{evi}a, 5. septembar 2005,

predmet br. IT-02-54, od stranice 43738, red 18, do stranice 43739, red 1.
111133)) Svedok VS-1024.
111144)) [efkija Smailovi}.
111155)) Svedok VS-1025.
111166)) Svedok VS-029;svedok VS-015.
111177)) Svedok VS-029; svedok VS-015.
111188)) [efkija Smailovi}.
111199)) Svedok VS-1024.
112200)) Svedok VS-1025.
112211)) Svedok VS-1025.
112222)) Svedok VS-1024.
112233)) Svedok VS-029.
112244)) Svedok VS-1024; svedok VS-1023; svedok VS-1067; svedok VS-1025; svedok VS-1022.
112255)) Svedok VS-1023; Andras Riedlmayer u svom izve{taju ve{taka o uni{tavawu kultur-

nih i verskih objekata u odre|enim op{tinama u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini od
1991. do 1993. godine.

112266)) Svedok VS-1052; svedok VS-1025.
112277)) Svedok VS-029.
112288)) VS-029; svedok VS-1052; svedok VS-1025; svedok VS-029.
112299)) Svedok VS-029; Rezime ekshumacija izvr{enih u periodu od 13. avgusta 1998. do 19. de-

cembra 1998. godine na podru~ju op{tine Nevesiwe, 0096-9846-0096-9846.
113300)) Svedok VS-029.
113311))  Svedok VS-1051;1022.
113322)) Svedok VS-029.
113333)) Svedok VS-1051; svedok VS-1022.
113344)) Svedok VS-1051; svedok VS-1022.
113355)) Svedok VS-1022; svedok VS-1051.
113366)) Svedok VS-029.
113377)) Svedok VS-1023.
113388)) Svedok VS-1023.
113399)) Imena tih `rtava navedena su u Dodatku X Modifikovane izmewene optu`nice.
114400)) Svedok VS-1051; svedok VS-1052.
114411)) Svedok VS-1052; svedok VS-1051; svedok VS-1025.
114422)) Svedok VS-1052.
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Me|unarodni krivi~ni sud
za biv{u Jugoslaviju

Tu`ilac
protiv

Prof. dr Vojislava [e{eqa

Predmet br. IT - 03 - 67 – PT

OPTU@ENI OBAVE[TAVA TU@IOCA
DA NAMERAVA DA IZNESE POSEBNU ODBRANU

U SKLADU SA PRAVILOM 67 (A) (ii) (b)
PRAVILNIKA O POSTUPKU I DOKAZIMA

OSPORAVAWEM ““GOVORA MR@WE””
KAO POSEBNOG OBLIKA PO^IWEWA

Podnesak broj 136

UUvvoodd
Tu`ila{tvo je u svom zahtevu za izmenu optu`nice od 22. oktobra 2004.

godine navelo da je po~iweno navodno krivi~no delo progona putem kori-
{}ewa “govora mr`we”. Tu`ila{tvo se poziva na sudsku praksu MKSR-a, i
na zakqu~ke jednog pretresnog ve}a iz decembra 2003. godine, gde se pomiwe
“govor mr`we”. Jasni su razlozi za ovo uvo|ewe “govora mr`we” u optu`ni-
cu. Tu`ila{tvo nije uspelo da na|e niti jedan dokaz koji ukazuje na postoja-
we sau~esni{tva, a samim tim i podstrekivawa, pomagawa, organizovawa
zlo~ina~kog udru`ewa ili saizvr{ila{tva. Nema konkretnog krivi~nog
dela, nema objektivne i subjektivne veze izme|u “sau~esnika”, ~esto nema ni
poznatog izvr{ioca krivi~nog dela. Nema ni konkretnog podstrekivawa na
individualno odre|eno krivi~no delo, niti pomagawa odre|enom licu da
izvr{i krivi~no delo. Jasno je i da nema organizovawa zlo~ina~kog udru-
`ewa radi vr{ewa jednog ili vi{e krivi~nih dela. Nema ni saizvr{ila-
{tva (saizvr{ilac kao sau~esnik).

S obzirom da nema konkretnog krivi~nog dela, Tu`ila{tvo je pribe-
glo “govoru mr`we”. Prof. dr Vojislav [e{eq je jedini koji je optu`en za
govor mr`we, odnosno jedini kome se stavqa na teret da je govorom mr`we
po~inio zlo~ine. [ta je “govor mr`we”? Gde su granice izme|u “govora mr-
`we” i slobode mi{qewa i izra`avawa? 

Pravilom 67 Pravilnika o postupku i dokazima optu`enom se dozvo-
qava da iznese svoj poseban vid odbrane, te u formi dodatnog obelodawiva-
wa prof. dr Vojislav [e{eq podnosi ovaj elaborat o “govoru mr`we”. Ela-
borat }e pokazati i dokazati da Tu`ila{tvo nema objektivne i nedvosmi-
slene odgovore na ova pitawa i da svesno i zlonamerno, iz politi~kih po-
buda, manipuli{e “govorom mr`we”.
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EEllaabboorraatt  oo  ““ggoovvoorruu  mmrr`̀wwee””  uu  ssvveettlluu  ppoossttaavvkkii  TTuu`̀iillaa{{ttvvaa
uu  ooddnnoossuu  nnaa  ooppttuu`̀nniiccuu  pprroottiivv  pprrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa

I PPoojjaamm  ““ggoovvoorraa  mmrr`̀wwee””
Preporuka Komiteta ministara Saveta Evrope br. R(97)20, usvojena 30.

oktobra 1997. godine na 607. sastanku zamenika ministara daje, uz osvrt na
mnogobrojne izvore, definiciju i obrazlo`ewe “govora mr`we”. U prepo-
ruci podse}a na: 

– Deklaraciju o slobodi izra`avawa i informisawa od 29. aprila 1982.
godine; 

– Deklaraciju {efova dr`ava i vlada dr`ava ~lanica Saveta Evrope
usvojenu u Be~u 9. oktobra 1993. godine;

– Deklaraciju o medijima u demokratskom dru{tvu usvojenu na ̂ etvrtoj
evropskoj ministarskoj konferenciji o politici masovnih medija (Prag 7-
8. decembra 1994. godine);

– sudsku praksu organa Evropske konvencije o qudskim pravima u skla-
du sa ~lanovima 10 i 17 ove konvencije;

– Konvenciju UN o ukidawu svih oblika rasne diskriminacije i 
– Rezoluciju 68 (30) Komiteta ministara o merama koje treba preduze-

ti protiv raspirivawa rasne, nacionalne i verske mr`we. 
Izraz “govor mr`we” podrazumeva “sve oblike izra`avawa koji {ire,

raspiruju, podsti~u ili pravdaju rasnu mr`wu, ksenofobiju, antisemitizam
ili druge oblike mr`we zasnovane na netoleranciji, ukqu~uju}i tu i neto-
leranciju izra`enu u formi agresivnog nacionalizma i etnocentrizma,
diskriminacije i neprijateqstva prema mawinama, migrantima i qudima
imigrantskog porekla”. Komitet ministara Saveta Evrope u preporuci
R(97)20 posebno nagla{ava da je: “Svestan potrebe da se borba protiv rasi-
zma i netolerancije pomiri sa potrebom da se za{titi sloboda izra`ava-
wa da bi se izbegla opasnost od podrivawa demokratije pod izgovorom da se
ona brani. Zbog toga se ova na~ela odnose pre svega na medije, a kao sankci-
je za wihovo nepo{tovawe preporu~uju se, izme|u ostalog, “dru{tveno ko-
ristan rad” i “od{teta `rtvama govora mr`we”. Komitet ministara Save-
ta Evrope upozorava i da “vlade dr`ava ~lanica treba da obezbede da u prav-
nom okviru...uplitawe u slobodu izra`avawa bude usko ograni~eno i da se
primewuje na zakonit i nearbitraran na~in, na osnovu objektivnih krite-
rijuma... Nacionalno zakonodavstvo i praksa dr`ava ~lanica treba da omo-
gu}e sudovima da imaju na umu da su konkretni slu~ajevi govora mr`we to-
liko uvredqivi za pojedince ili grupe da ne u`ivaju stepen za{tite koji
drugi vidovi izra`avawa u`ivaju na osnovu ~lana 10 Evropske konvencije
o qudskim pravima...U tom pogledu, ta tela treba posebno da razmotre slo-
bodu izra`avawa osumwi~enog, uzimaju}i u obzir da uvo|ewe krivi~nih
sankcija predstavqa ozbiqno ograni~avawe te slobode...”. Tako|e, standar-
di koje nacionalne vlasti primewuju moraju da uzmu u obzir “na~in, sadr`aj,
kontekst i svrhu izve{tavawa”. 
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Preporuka R(97)20 se obrazla`e i na slede}i na~in: “...Preporuka sa-
dr`i mnogobrojne za{titne mehanizme usmerene na za{titu slobode izra-
`avawa...Osim toga, argument da je suvi{e drakonska za{tita od netole-
rantnog govora ne samo opasna ve} i kontraproduktivna, tako|e ima smi-
sla”. U obrazlo`ewu Preporuke se navodi i: “Ove napomene su zna~ajnije
tamo gde krivi~ne sankcije mogu da se nametnu u svetlu na~ela nullum cri-
men, nulla poena sine lege kao i na~ela da se krivi~no pravo ne sme {iroko
tuma~iti na {tetu optu`enog, na primer analogijom. Ova na~ela su deo ga-
rancije iz ~lana 7 ECHR i stoga proisti~e da ka`wivo delo mora da bude
jasno definisano zakonom (videti, na primer, Evropski sud za qudska pra-
va S.V protiv Ujediwenog kraqevstva, presuda od 22. novembra 1995. godine,
Serija A, br. 335-B stavovi 34-36)”. Tako|e, u obrazlo`ewu se navodi da
“...krivi~no pravo ne mora uvek biti prikladno za konkretne slu~ajeve go-
vora mr`we, dok gra|ansko pravo na~elno nudi ve}u fleksibilnost u tom
pogledu...organi gowewa moraju da ispoqe poseban oprez kada se bave slu~a-
jevima govora mr`we. U nekoliko evropskih zemaqa praksa je pokazala da
mo`e biti veoma te{ko da se dostigne nivo dokaza koji zahteva krivi~no
pravo. Umesto sni`avawa tog nivoa, {to bi ozbiqno naru{ilo slobodu iz-
ra`avawa, predla`e se da ti organi bri`qivo utvrde da li je prikupqeno
dovoqno dokaza pre nego {to nalo`e gowewe”. 

Iz svih ovih navoda iz Preporuke R(97)20 i obrazlo`ewa iste, jasno
proizlazi da je Tu`ila{tvo potpuno neadekvatno i suprotno pravnim na-
~elima uvelo “govor mr`we” u optu`nicu. Tako|e, to proizlazi i iz ~lana
10 Evropske konvencije o za{titi qudskih prava i osnovnih sloboda (pot-
pisane 4. novembra 1950. godine), gde se navodi da: “Svako ima pravo na slo-
bodu izra`avawa”, i da “to pravo obuhvata slobodu mi{qewa i slobodu do-
bijawa informacija i ideja bez me{awa dr`avnih vlasti i bez obzira na
granice”. Ostvarivawe ovih sloboda mo`e biti “podvrgnuto odre|enim
formalnostima, uslovima, ograni~ewima i sankcijama koje su propisane
zakonom...u interesu nacionalne bezbednosti, teritorijalnog integriteta
ili javne bezbednosti, radi spre~avawa nereda i kriminala, za{tite zdra-
vqa ili morala, za{tite ugleda ili prava drugih, spre~avawe otkrivawa
poverqivih informacija ili o~uvawa autoriteta i nepristrasnosti sud-
stva”. 

Na politi~ke motive Tu`ila{tva pri odluci o uvo|ewu “govora mr-
`we” u optu`nicu ukazuje i sudska praksa u vezi sa slobodom izra`avawa,
tj. odluke i presude Evropskog suda za qudska prava i odluke i izve{taji
Evropske komisije za qudska prava. Novi Evropski sud za qudska prava,
konstituisan 1. novembra 1998. godine stupawem na snagu Protokola broj 11
uz Evropsku konvenciju o qudskim pravima (zamewuje dva pre|a{wa organa
Konvencije, Sud i Komisiju) tako|e svojim radom daje puno primera koji go-
vore o politi~kim motivima Tu`ila{tva. Na primer: 

– U presudi Castells iz aprila 1992. godine, kada se predstavka odnosila
na osudu podnosioca, militantnog baskijskog aktiviste i ~lana {panskog
parlamenta, Sud je konstatovao da: “Sloboda {tampe obezbe|uje javnom
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mwewu jedan od najboqih na~ina da upozna ideje i stavove politi~kih vo|a
i formira mi{qewe o wima. Ona, pre svega, pru`a priliku politi~arima
da razmi{qaju o onome {to zaokupqa javno mwewe i to komentari{u. Ona
omogu}ava svakome da u~estvuje u slobodnoj politi~koj debati...” (citati
prema Seriji izdawa Saveta Evrope o medijima br. 1 – sudska praksa u vezi
sa ~lanom 10 Evropske konvencije o qudskim pravima, Savet Evrope i
“Sprint”, 2002. godine); 

– U slu~aju Aksou, razmatranom u oktobru 2000. gde je podnosilac pred-
stavke bio pisac i biv{i poslanik u parlamentu koji je osu|en zbog izjava
(izme|u ostalog i na kongresu jedne politi~ke partije) koje se ti~u proble-
ma na jugoistoku Turske, Sud je zakqu~io: “...da je sloboda izra`avawa, koja
je dragocena za svakog pojedinca naro~ito dragocena za izabranog predstav-
nika naroda... U ovom slu~aju, doti~ni je govorio: u svojstvu delegata i gene-
ralnog sekretara jedne politi~ke partije u okviru svoje uloge na turskoj po-
liti~koj sceni...Za razliku od Vlade, Sud je ocenio da sporne izjave nisu bi-
le rasisti~ke. Po mi{qewu Suda, podnosilac predstavke je istakao posto-
jawe jednog naroda i wegov govor se svodio na zahtev za priznavawe prava
tog naroda. Shodno tome, wegova osuda je nesrazmerna ciqevima kojima se
te`ilo”. Po drugi put je podnosilac predstavke osu|en zbog objavqivawa
~lanka u jednom nedeqniku, a tada: “Sud je podsetio na kqu~nu ulogu {tam-
pe u demokratiji. Podnosilac predstavke je izneo svoje mi{qewe kao poli-
ti~ar. On nije podsticao na upotrebu nasiqa. Nasuprot tome, wegov ~lanak,
koji se oslawao na informacije koje su objavile nezavisne ili javne orga-
nizacije, imao je za ciq da upozori javno mwewe. Osuda je opet ocewena kao
nesrazmerna ciqevima kojima se te`ilo.” Kod tre}e osude podnosioca
predstavke posle objavqivawa bro{ure o pravima wegovog naroda: “...Sud je
podsetio da je su{tina demokratije da dozvoli izno{ewe i razmatrawe raz-
li~itih politi~kih projekata, ~ak i onih koji dovode...u pitawe aktuelnu
organizaciju dr`ave, pod uslovom da nemaju za ciq da ugroze samu demokra-
tiju...Sud je odlu~io da je tre}a sporna mera tako|e bila u suprotnosti sa
~lanom 10 Konvencije.”;

– U slu~aju Incal iz 1998. godine (osuda zbog objavqivawa letaka u koji-
ma se kritikuje politika lokalnih vlasti prema radnicima, posebno prema
onima koji su kurdskog porekla) Sud je konstatovao, podse}aju}i na svoju
presudu iz slu~aja Castells da “...me{awe u slobodu izra`avawa politi~ara
koji je ~lan opozicione partije, kao u slu~aju podnosioca predstavke, zahte-
va najstro`u kontrolu...Po mi{qewu suda pozivi izneti u letku ne mogu
ipak, ako se uzme u obzir kontekst, da se shvate kao podsticawe nasiqa, ne-
prijateqstva ili mr`we me|u gra|anima...”; 

– U slu~ajevima Erdogu i Sener (osude glavnih i odgovornih urednika
dva ~asopisa), Sud je u skladu sa “svojom ranijom praksom” zakqu~io “...da ne
mo`e da se smatra da izra`ena mi{qewa, ma kako ona bila kategori~na i
o{tra podsti~u na nasiqe. Shodno tome...nacionalne vlasti nisu u dovoq-
noj meri po{tovale slobodu {tampe i pravo javnosti da na jedan druga~iji
na~in bude obave{teno o kurdskom problemu.”; 
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– U slu~ajevima Arslan, Polat i Gerger iz 1999. godine podnosioci
predstavke su bili osu|eni zato {to su kritikovali delovawe dr`ave na
jugoistoku Turske, Sud je podsetio da “...sporni tekstovi nisu podstakli na
nasiqe uprkos neprijateqskoj konotaciji nekih delova ili upotrebi re~i
kao {to su: otpor, borba i oslobo|ewe.”; 

– U septembru 1998. godine u slu~aju Lehideuh i Isorni Sud je ukazao: “...na
vreme koje je proteklo od doga|aja koji se pomiwu u oglasu (40 godina) i oce-
nio da isti predstavqa deo napora koji svaka zemqa mora da ulo`i u ciqu
otvorene i smirene rasprave o sopstvenoj istoriji... Sud je zakqu~io da je
kazna izre~ena podnosiocima predstavke nesrazmerna, istakav{i ozbiq-
nost krivi~ne osude...s obzirom na postojawe drugih na~ina intervencije i
opovrgavawa, naro~ito pomo}u gra|anskih instrumenata...” Svi ovi prime-
ri ukazuju na neadekvatnost zahteva Tu`ila{tva od 22. oktobra 2004. godi-
ne i uvo|ewa takozvanog “govora mr`we” u optu`nicu.

Sa druge strane, praksa evropskih sudova i Komisije u vezi slobode iz-
ra`avawa, ali i odredbe Me|unarodnog pakta o gra|anskim i politi~kim
pravima iz 1966. godine, ukazuju da se pravi “govor mr`we” i zloupotreba
slobode izra`avawa neprestano koriste upravo na Zapadu (shodno tome i
me|u saveznicima zapadnih dr`ava na Balkanu i Bliskom istoku). Tako|e,
taj “govor mr`we” je ugra|en i u same osnove pojedinih dr`ava, wihovu
pravnu i dr`avnu istoriju, u dokumenta koja su navodno “oli~ewe” demo-
kratskih na~ela i “uzor” za budu}e generacije (najdrasti~niji primer je sva-
kako Deklaracija o nezavisnosti SAD). Neke od presuda koje ovo dokazuju
su slede}e: 

– U oktobru 1998. godine Komisija je, u vezi predstavke jednog novina-
ra, ocenila da “...adekvatno i bri`qivo istra`ivawe, za koje podnosilac
predstavke nije mogao da doka`e da ga je obavio predstavqa jedan od osnov-
nih eti~kih primera novinarstva”. Dakle, u medijima se ne smeju iznositi
informacije koje nisu potkrepqene dokazima. Na Zapadu postoji nebroje-
no mnogo primera svesnog lagawa, naga|awa, zlonamernog podmetawa i iz-
mi{qawa zapadnih medija, intelektualaca i politi~ara za vreme gra|an-
skog rata na prostoru biv{e SFRJ, agresije NATO na SRJ 1999. godine,
agresije SAD na Irak 2003. i drugih doga|aja u koje je bio ume{an Zapad (na
primer u Vijetnamu i Nikaragvi). Te neistine su proizvele katastrofalne
posledice; 

– U novembru 1997. godine Sud je ocenio u slu~aju Zana “...da osuda biv-
{eg gradona~elnika zbog toga {to je izrazio podr{ku teroristi~kim akti-
ma u jednom intervjuu mo`e da se opravda na osnovu ~lana 10...”. Sli~nu po-
dr{ku teroristi~kim aktima i teroristima redovno daju politi~ari i me-
diji na Zapadu (i wihovi saveznici na Bliskom istoku i Balkanu). Poziva
se otvoreno na ubistva narodnih predstavnika i politi~ara iz raznih zema-
qa sveta i otvoreno se podr`avaju internacionalni teroristi koji su iz-
me|u ostalog delovali u Bosni i na Kosovu i Metohiji; 

– U septembru 1998. godine u slu~aju Lehideuh i Isorni, Sud je potvrdio
da “...pravdawe pronacisti~ke politike ne sme da u`iva za{titu na osno-
vu ~lana 10...”. U Hrvatskoj devedesetih se pronacisti~ka politika iz Dru-
gog svetskog rata i usta{ka zlo~ina~ka ideologija otvoreno opravdavala u

395



izjavama politi~ara. Ima dosta primera i na Zapadu za ovu zloupotrebu
slobode izra`avawa;

– U slu~aju Oberschlick iz jula 1997. godine Sud je zakqu~io da se re~i
podnosioca predstavke mogu smatrati “polemi~kim” i zbog toga ne predsta-
vqaju “neopravdan li~ni napad”. Dakle, dopu{tena je `estoka polemika i
medijska rasprava, ali ne i neopravdani li~ni napadi. Na Zapadu se strani
i doma}i politi~ari, intelektualci, borci za boqi ekonomski i socijalni
status siroma{nih delova dru{tva i mirovni aktivisti nazivaju najpogrd-
nijim imenima samo zato {to se ne sla`u sa zvani~nom politikom Va{ing-
tona ili Londona;

– U slu~aju Wabl poslanik zelenih u austrijskom parlamentu je osporio
zabranu da ponavqa izraz “nacisti~ko novinarstvo” koji je upotrebio povo-
dom jednog ~lanka. Sud je odlu~io da su “...nacionalne vlasti na adekvatan
na~in odmerile interese dveju strana, imaju}i na umu poseban `ig koje no-
se aktivnosti inspirisane nacionalsocijalisti~kim idejama...ograni~en
domet zabrane ostavio mu je slobodu da izrazi svoje mi{qewe o novinskom
~lanku koriste}i druge izraze.” Na Zapadu se politi~ari koji se ne sla`u
sa ameri~kom globalnom politikom progla{avaju skoro automatski za “no-
ve Hitlere”, “Ajhmane”, “Hesove” i sli~no. Posebno su ovi primeri zloupo-
trebe slobode izra`avawa i nesputanog “govora mr`we” bili prisutni za
vreme medijskih napada na Srbe devedesetih, kada je ~itav jedan (istorijsko
antifa{isti~ki) narod progla{avan za naciste (!?), samo zato {to je hteo
da sa~uva svoju me|unarodno priznatu dr`avu. I{lo se ~ak toliko daleko
da su se koristili izrazi kao {to su “holokaust” ili “kona~no re{ewe”
(sli~an “govor mr`we” je upotrebqavan i za vreme pripreme za agresiju na
Irak 2003. godine).

Me|unarodni pakt o gra|anskim i politi~kim pravima u ~lanu 20 pro-
pisuje da svaka propaganda u korist rata treba da se zabrani zakonom isto
kao i svako zagovarawe nacionalne, rasne ili verske mr`we kojom se pod-
sti~e na diskriminaciju, neprijateqstvo i nasiqe. Ovo ograni~ewe slobo-
de ispoqavawa ube|ewa i mi{qewa kao da ne va`i na Zapadu. Politi~ari,
intelektualci i mediji su se prosto utrkivali u pozivima na takozvani
“preventivni rat” protiv Srba tokom devedesetih i Ira~ana 2003. godine.
Dodajmo ovome da na Zapadu postoji slabo prikriveno rasisti~ko uverewe
o uro|enoj “biolo{koj nadmo}i” zapadwaka nad ostatkom sveta koje se ne
krije ni u savremenom svetu, kao i etnocentrizam, i slika o pravom izvoru
“govora mr`we” i zloupotrebe slobode izra`avawa }e biti kompletna.
Slede}i primeri to potvr|uju.

II PPrriimmeerrii  “ggoovvoorraa  mmrr`̀wwee””
aa))  SSAADD

11.. “...Mi bi trebalo Srbiju da osudimo na karantin, sve dok se virus koji
ona nosi ne izbri{e”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”,
Beograd, 2002, str. 13) – David Gompert, potpredsednik RAND–a, i biv{i
~lan Saveta za nacionalnu bezbednost SAD u vreme Bu{a starijeg. Izjava je
data za vreme gra|anskog rata u Bosni – “Foreign Affairs” juli/avgust 1994.
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22.. “Sada Borislav Herak, ubica i sileyija ~eka na streqa~ki vod” (Pe-
trovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 15) –
John F. Burns, ameri~ki novinar, o Srbinu za koga je dokazano da je nevino
osu|en (uz to i mentalno bolestan). Za ovu reporta`u Burns je dobio i Pu-
licerovu nagradu. Ona je imala naslov: “Krvoproli}e u ime Srbije”, a obja-
vqena je u britanskom “The Guardian” 3. novembra 1992. godine. Burns je ina-
~e novinar lista “New York Times”.

33.. “Srpski ratni zlo~ini nalik na nacisti~ke...” (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 19) – “Washington Post”,
8. maj 1992. godine. 

44.. “Silovawe prati rat gotovo jednako predvidivo kao {to muve prate
|ubre... To je, me|utim, ono {to se desilo kada su srpske snage okupirale
grad u severnoj Bosni po~etkom ovog leta i sistematski silovali 40 mladih
muslimanskih `ena, sude}i prema izjavama samih `rtava i svedo~ewu leka-
ra koji su ih pregledali... Budu}e generacije bosanskih muslimana ne}e mo-
rati da se oslawaju, kao {to su wihovi srpski tla~iteqi to morali, na ne-
pouzdane oralne istorije svih mu{karaca iz ~itavog jednog seoceta, koji su
nabijani na kolac ili zakucani na krst od wihovih muslimanskih osvaja~a,
pre nekoliko stotina godina” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 20) – “New York Newsday”, wujor{ki dnevnik u
januaru 1993. godine potpiruje sukobe u Bosni na osnovu navodnih silovawa,
ali i istovremeno prekraja istoriju Balkana. U ovim nebulozama, tj. pred-
stavqawu turskog carstva kao “dobrog” i “pravednog” za razliku od oduvek
“zlih Srba”, najdaqe je oti{ao Michael Sells, ameri~ki profesor religije.
Sells pi{e 1996. godine: “Hristoslavizam je verovawe da su Sloveni inhe-
rentno Hri{}ani, i da je svako pokr{tavawe Slovena u drugu veru, konver-
zija rase ili etniciteta: od Slovena do Tur~ina. Da bih objasnio specifi~-
ne korene i opseg te ideologije Hristoslavizma, raspravqa}u o wegova dva
naj~uvenija eksponenta. Dva autora su vladika Petar II Petrovi}, poznat
kao Wego{, koji je sa~inio centralni tekst srpskog religioznog naciona-
lizma, “Gorski vijenac”, i Ivo Andri}, koji je prihvatio Wego{eve ideje,
kombinovao ih sa pojmovima rase iz ranog 20. veka, i definitivno ih izra-
zio u svojim popularnim romanima i u svojoj disertaciji.

Druga komponenta Hristoslavizma obuhvata kretawe od ideologije do
specifi~ne aktivnosti znane kao “etni~ko ~i{}ewe”. Ovaj pokret, koji je
po~eo krajem osamdesetih, u srpskoj provinciji Kosovo, bio je eksploatisan
i upregnut od Slobodana Milo{evi}a u wegovom usponu na vlast, i pu{ten
s lanca u prole}e 1992. godine s genocidnim posledicama”. (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 23)

55.. “Srpska genocidna agresija...” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 25) – Newt Gingrich, spiker ameri~kog
Kongresa, 1. mart 1995.

66.. “Voleo bih da vidim kako Karayi} prestaje da bquje tu rasisti~ku
mr`wu” Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 26) – Ri~ard Holbruk na TV “Newshour”, 11. avgust 1993. godine.
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77.. “...i znaju}i da su Srbi tek zlo~ina~ki dupeglavci” (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 26) – Ri~ard Hol-
bruk na TV AVS (citat iz “The New Yorker”), 6. novembar 1993. godine.

88.. “Zato {to su oni odvratni” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 26) – Medlin Olbrajt odgovara na pitawe
za{to vodi takvu politiku prema Srbima – (dijalog sa demonstrantima is-
pred zgrade UN u Wujorku), citat iz agencijske vesti Associated Press-a, 22.
januar 1997. godine.

99.. “Srbi su se spremili da ubiju bosansko muslimansku pro{lost...kao
namerni kulturni genocid, da oja~aju svoju {emu qudskog genocida”. Robert
Hughes, “Time”, 7. jun 1993. (Petrovi} P. Z. “Izbrisati srpski virus”, “^i-
goja”, Beograd, 2002, str. 27)

1100.. “Ali, ispod {tofa sa uzanim {traftama pulsiraju jake mra~ne te-
me srpskog nacionalizma: religija, ideologija, ogor~ewe i smrt” – “Vanity
Fair”, mart 1993. godine o srpskom predsedniku – novinar T. D. Alman. (Pe-
trovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 36)

1111.. “Kao i Adolf Hitler pre wega...misli da je demokratija suvi{e de-
kadentna da bi mu se suprotstavila” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 37) – “Los Angeles Times”, decembar 1992.
godine o istom.

1122.. “Ne mo`e se razgovarati ni pregovarati sa rasisti~ki nastrojenim
Srbima” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 38) – “Washington Times”, 24. oktobar 1992. godine.

1133.. “Srbi su soj za sebe. Oni su strana koja la`e i vodi rat” (Petrovi}
P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 38) – “Washing-
ton Post”, 20. septembar 1992. godine.

1144.. “Milo{evi} je uspe{no iskoristio maniju gowewa od koje su Srbi pa-
tili tokom ~itave svoje istorije” – “Washington Post”, 31. mart 1993. godine.

1155.. “Mi moramo da u~inimo da Srbi plate vi{u cenu...” (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 47) – Bil Klinton,
20. april 1994. godine, izjava u Beloj ku}i.

1166.. “Obrazac je ubedio srpske fanatike...Nasiqa po~iwena sada u biv-
{oj Jugoslaviji ne}e jednostavno presahnuti, ili se okon~ati wihovim pri-
stankom...To je qudska `ivotiwa u najgorem izdawu. Ako se tome ne suprot-
stavi i ne zaustavi se civilizovanim dru{tvom, zver }e tumarati. Ona ve}
osmatra Kosovo, nastaweno etni~kim Albancima” (Petrovi} P. Z: “Izbri-
sati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 53) – Atlanta Constitution, 24.
decembar 1992. godine.

1177.. “Bosna i holokaust” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^i-
goja”, Beograd, 2002, str. 54) – Eli Vizel, naslov teksta o Srbima u nedeq-
niku “Time”, 7. septembar 1995. godine, gde Vizel pi{e “Da li to zna~i da bi
trebalo da imamo vi{e razumevawa za Srbe...Tokom tri godine bosanski
srpski vojnici su bili krivci za neprestanu agresiju...sprovodili su “et-
ni~ko ~i{}ewe” i streqawa po prekom postupku”.

1188.. “Ovo je jedino nasiqe za koje se ne mogu optu`iti Srbi ili Rusi”
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 70)
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– Bob Simon, decembar 1995. godine, za emisiju “60 minutes” izve{tava o ze-
mqotresu na Kosovu.

1199.. “Srbi su nepismeni i degenerici” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srp-
ski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 73) – Joseph Biden, senator iz Dela-
vera na TV CNN, 1. avgust 1993. godine.

2200.. “Sada u Srbiji postoji totalni fa{izam” (Petrovi} P. Z: “Izbri-
sati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 73) – “Washington Week in
Review”, Georgie Ann Geyer, 25. maj 1993. godine.

2211.. “Mi se suo~avamo ne sa verskim ratom, ve} sa prosta~kim glasnim
~inom srpskog ekspanzionizma i agresije... Ovo je fa{isti~ko razbojni-
{tvo u mar{u” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beo-
grad, 2002, str. 73) – Joseph Biden, senator na “National Public Radio” Va{ing-
ton, 15. maj 1993. godine.

2222.. “Krajnosti srpske bestijalnosti...silovawe Bosne i mahniti srpski
fa{izam iza wega... Srpski varvarizmi” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srp-
ski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 74) – Joseph Biden u govoru u Senatu,
3. avgust 1993. godine

2233.. “...srpska armija vodi kampawu terora – i seje seme novog evropskog
rata. Pod “Kala{wikovima” beogradskih snaga... Sebastian Junger istra`uje
bolni teren divqa~kih masakara... Za srpsku vojsku jedino re{ewe je teror.
Svaki put kada je ubijen pajkan, zbri{i porodicu...Klawe je znatno lak{e –
i jeftinije – nego rat...”, “Vanity Fair”, juli 1998. godine. (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 74)

2244.. “...Postoji jedna va`na kulturna razlika izme|u Srbije i Hrvatske:
nepismeni bi mogli da se uzdignu (kod Srba) do lider{ipa, i ~ak do monar-
hije” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 79) – David Riesman, profesor univerziteta Harvard, u predgovoru
kwige Filipa Koena, “Tajni rat Srbije”.

2255.. “Postoji pri~a o, znate, fa{isti~kom uskrsnu}u pravoslavne crkve
protiv rimskog katoli~kog Zapada” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 83) – Georgie Anne Geyer, 25. jun 1993. godi-
ne u “Washington Week in Review”.

2266.. “NATO bombe su opravdane” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 84) – “^ika{ki kardinal Bernardin u iz-
javi listu “Chicago Sun Times”, 7. septembar 1995. godine.

2277.. “...osude i ga|ewa, Srbi mogu da nastavqaju sa ratom, vo|enim silo-
vawem, ubijawem i izgladwivawem... Kako Srbi nastavqaju sa tim? Kako
oni sebi obja{wavaju sebe same? Srbi su prona{li zadivquju}e re{ewe:
oni ose}aju sa`aqewe za sebe. Oni se utapaju u samosa`aqewe. U sopstvenoj
glavi, oni su re{ili svoj stra{an moralni problem progla{avaju}i sebe
same za povre|enu stranu. Ume{no, ako ne i sramotno pokazivawe yiu-yice,
to je taktika koju ~ovek sre}e kod onih koji tuku `ene i maltretiraju decu,
koji ingeniozno uspevaju da sami sebe, ako ne i vlasti ubede da su na to na-
gnani u`asnim pona{awem svojih ̀ rtava” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srp-
ski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 86 – Lance Morrow o Srbima, “Time”,
12. april 1993. godine.
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2288.. “Krvo`derni etni~ki ~ista~i” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski
virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 90) – Georgie Anne Geyer – “Chicago Tri-
bune”, januar 1996. o bosanskim Srbima.

2299.. “Srbi demonstriraju veliku kombinaciju terora i etni~kog ~i{}e-
wa... Milo{evi} je `ivotiwa... Srbija je posledwa komunisti~ka diktatu-
ra... Srbi sami simuliraju napade na ku}e da izgleda kao da je to u~inio NA-
TO... Ta beogradska kriminalna ratna ma{ina...” (Petrovi} P. Z: “Izbri-
sati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 96) – Vesli Klark na pres-
konferenciji NATO u Briselu, sredinom aprila 1999. godine.

3300.. “Srbi sprovode teror i siluju albansku decu...” (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 97) – Bil Klinton u go-
voru na proslavi 50 godina NATO u Va{ingtonu aprila 1999. godine.

3311.. “Mislim: nema struje za va{ fri`ider, nema gasa za va{ {tedwak,
ne mo`ete da odete na posao jer je most sru{en – most na kome ste dr`ali
va{e rok-koncerte – a vi ste svi stajali sa metama na va{im glavama. To mo-
ra da nestane u 3 ~asa ujutro” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 107) – Michael Short, ameri~ki general, “Obser-
ver” od 16. septembra 1999. godine.

3322.. “Trebalo bi da u Beogradu bude totalno zamra~ewe: svaki elektri~-
ni vod, vodovod, most, put i fabrika vezana za rat treba da budu mete” (Pe-
trovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 108) –
Tomas Fridman “ugledni” novinar “New York Times”-a, aprila 1999. godine. 

3333.. “Dvadeseti vek je verovatno najkrvaviji, najnasilniji vek u istori-
ji ~ove~anstva. On se okon~ava ubistvom, terorom, genocidom na Kosovu,
ba{ kao {to je isto tako zapo~eo u Rusiji. Razlog zbog kojeg se Srbi ose}a-
ju slobodnim da istrebquju narod na kraju stole}a je to {to prvobitni is-
trebiteqi – Rusi – nikada nisu ka`weni, ~ak ni kritikovani za svoje zlo-
~ine. “Politi~ka korektnost” okrivquje za zlo~ine protiv ~ove~nosti po-
jedina~ne lidere, ili ideologiju. Tako su nedavno Bil Klinton i Madlen
Olbrajt optu`ili Slobodana Milo{evi}a za ubistvo i etni~ko ~i{}ewe
na Kosovu.

Ali, Bile, Slobodan je bio u Beogradu i verovatno nije li~no ubio ni
jednog jedinog kosovskog Albanca. Ubistva su ~inili srpski mu{karci ko-
je je Madlen nazvala “dobrim qudima”. Srpski mu{karci, koji imaju poro-
dice, sestre, supruge i babe i dede u Srbiji, ubijaju nenaoru`ane mu{karce,
siluju, pqa~kaju, pale na Kosovu, a M. O. i B. K, kako su “politi~ki korekt-
ni” nazivaju ih dobrim srpskim narodom” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srp-
ski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 110) – Alvars Slucis M. D, Albert Lea
M. N. “Washington Post”, 10. maj 1999, tekst ima naslov “Izvor zla” (dakle,
nisu samo Srbi krivi, ve} i Rusi).

3344.. “Jevreji prepoznaju genocid kad on postoji...i ja sam za to da se na Sr-
be baci nuklearka” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Be-
ograd, 2002, str. 111) – Martin Peretz, izdava~ lista “New Republic”, u broju od
4. septembra 1995. godine.

3355.. “...Postoji u svetu jedno apsolutno zlo, i zbog toga postoje pravedni
ratovi. A ovaj rat ~ini deo wih” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 115) – Susan Sontag, ameri~ka spisateqica u “Le
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Monde”, od 21. aprila 1999. godine. Koliko je ameri~ka spisateqica bila
upu}ena u problem Kosova, (ili zlonamerna), govori i re~enica iz istog
teksta da je Kosovo do “nedavno bilo deo Albanije”.

3366.. “Mi }emo sistematski i progresivno napadati, dezorganizova-
ti...pusto{iti...mi }emo uni{titi srpske logisti~ke snage” Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 121) – Vesli Klark
na radiju RTL, 25. mart 1999. godine.

3377.. “Kako ovog meseca komemori{emo holokaust odlu~uju}im “nikada
vi{e”, ho}emo li stajati i dozvoliti da se genocid odvija bez suprotstavqa-
wa. Organizovana jevrejska zajednica poziva ameri~ku javnost da nam se pri-
dru`i u prekliwawu na{e vlade da snosi svoju pravednu, moralnu odgovor-
nost i globalno liderstvo preduzimaju}i slede}e odlu~uju}e mere kako bi
zaustavila ovo varvarstvo. Mi pozivamo:

– da se smesta podigne embargo na oru`je...;
– administraciju, da koordini{e momentalno i odgovaraju}e primeni

vojnu silu, ukqu~uju}i vazdu{ne udare osmi{qene da zaustave srpsku agre-
siju;

– na maksimalno uve}awe izolacije Srbije u svetskoj zajednici kroz na-
metawe stro`ijih ekonomskih i diplomatskih sankcija;

– na stvarawe radne grupe za ratne zlo~ine sastavqene od profesional-
nog istra`nog personala i zadu`enog za sakupqawe informacija koje se
mogu kvalifikovati kao dokaz za potowe procese ratnih zlo~ina;

– mi pozivamo na momentalnu primenu svih ovih mera...” (Petrovi} P.
Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 124-125) – Saop-
{tewe povodom doga|aja na prostoru biv{e SFRJ od 26. aprila 1992. godi-
ne. Izdato u Wujorku. Potpisali su ga u okviru Savetodavnog odbora za od-
nose Jevrejske zajednice u SAD: Ameri~ki jevrejski odbor, Ameri~ki je-
vrejski kongres, B’nai B’rith, Antidifamaciona liga, Hadasa, Jevrejski od-
bor rada, Jevrejski ratni veterani, Nacionali savet jevrejskih `ena, Unija
ameri~kih hebrejskih kongregacija, Unija ortodoksnih jevrejskih kongrega-
cija Amerike, Ujediwena Sinagoga za konzervativni judaizam, @enska liga
za konzervativni judaizam i @enski ameri~ki ORT.

3388.. “Mi gledamo na srpske vlasti kao odgovorne za civilne ̀ rtve i ubi-
jawe civila, koja su se mogla dogoditi, ili se nisu dogodila” (Petrovi} P.
Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 128) – Yejms Ru-
bin, portparol ameri~kog Stejt departmenta – 31. jul 1998. godine.

3399.. “Oni (Srbi) se odaju silovawu, pqa~kawu i kolektivnim ubistvima
i to u razmerama koje nisu vi|ene od Drugog svetskog rata. Oni su bacili na
puteve pakla milion lica name}u}i im nezamislive patwe...” (Petrovi} P.
Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 130) – Vilijem Ko-
en, ameri~ki ministar odbrane u avio-bazi Aviano, 8. april 1999. godine –
AFP.

4400..  “Srbi nisu bili dovoqno ka`weni”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati
srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 13) – Oliver North, ameri~ki pu-
kovnik u radio emisiji “Oliver North Show”emitovanoj 30. avgusta 1995. go-
dine. On je poznat kao akter afere Iran-Kontra iz 80-tih godina, prilikom
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ameri~kih subverzivnih delatnosti prema Nikaragvi koje je osudio i Me-
|unarodni sud pravde 1986. godine

4411.. Noam ̂ omski u svojoj kwizi “Novi militaristi~ki humanizam: lek-
cije Kosova”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2000. godine navodi pisawe “Va-
{ington posta” za vreme agresije na SRJ 1999. godine (str.13). Tekst ima na-
slov “Yombast put Kosova” i u wemu se tvrdi da Va{ington ne treba da “ima
ni malo milosti” i da “NATO treba da poja~a bombardovawe” ukoliko ot-
krije bilo kakav znak “nepokornosti”. ^omski iznosi i ne{to starije pri-
mere govora mr`we. Na primer, izjave ameri~kog predsednika Teodora Ru-
zvelta da “najpravedniji od svih ratova jeste rat protiv divqaka” koji uspo-
stavqa vladavinu “dominantnih svetskih sila” (str. 94). ^omski navodi i
izjave Eli Vizela da je agresija NATO na SRJ “moralni rat” jer “kada se zlo
otkrije, ne treba ~ekati i dopustiti mu da oja~a. Mora se odmah delovati”
(str. 109). ̂ omski iznosi i tvrdwe Vilijema Pfafa, koji zahteva da agresi-
ja NATO-a uni{ti ceo srpski narod jer “srpsko rukovodstvo je izabrao srp-
ski narod...malo toga ukazuje da kona~ni rezultat nije bio izraz voqe srp-
skog bira~kog tela”, pa zato srpski narod ne treba “da bude po{te|en pat-
we koju je naneo svojim susedima”. Sli~ne zakqu~ke Pfaf je donosio i u ve-
zi Vijetnama, kritikuju}i nedovoqnu agresivnost i strategiju SAD jer je to
“strategija onih koji su bogati, koji vole `ivot, a boje se cene” i to su “di-
menzije na{eg iskustva koje prevazilaze iskustvo azijskog siromaha”. Zato
treba slediti “strate{ku logiku do wenog krajweg zakqu~ka, a to je geno-
cid”, ne oklevaju}i da “uni{timo sebe...suprotstavqaju}i se na{em sopstve-
nom vrednosnom sistemu” (str. 116). 

^omski citira jo{ jednog poznatog intelektualca i novinara Tomasa
Fridmana, koji tako|e zahteva uni{tewe celog srpskog naroda: “Dopalo
vam se ili ne, mi smo u ratu sa srpskom nacijom...i ulozi moraju biti veoma
jasni...vrati}emo vam zemqu decenijama unazad pretvoriv{i vas u prah. @e-
lite u pedesete? Mi }emo vam dati pedesete. @elite 1389? Mo`emo da stvo-
rimo i 1389” (str. 116). ^omski tako|e iznosi slabo prikrivene rasisti~ke
stavove Kisinyera: “Vekovima se ovi sukobi (na Balkanu) odvijaju sa nevi-
|enom `estinom jer nijedan narod nema iskustva – i u su{tini ne veruje u
zapadni koncept tolerancije” jer je Zapad “~vrsto privr`en ideji da je
stvarni svet spoqa{wi u odnosu na posmatra~a” za razliku od “kultura ko-
je su izbegle raniji uticaj wutnovskog mi{qewa” (str. 121-122). Na takve
stavove se nadovezuje “Wujork tajms” opisuju}i agresiju NATO-a na Kosovu
kao “novi sudar Istoka i Zapada” – “demokratskog Zapada, wegovih humani-
tarnih instikata kojima je odbojna varvarska nehumanost pravoslavnih Sr-
ba”. Tako|e, Kosovo je “prekretnica koja vodi od etni~kih pokoqa ka har-
moniji...rat je samo podvukao duboku ideolo{ku podelu izme|u idealisti~-
kog Novog sveta re{enog da okon~a nehumanost i Starog sveta koji podjed-
nako ~vrsto stoji na stanovi{tu da se sukob ne mo`e zavr{iti”.

4422.. “Ponekad je opravdan preventivni rat” (Miteran F, Vizel E: “Me-
moari u dva glasa”, “Paideia”, Beograd, 1996, str. 79) – Eli Vizel, ameri~ki
intelektualac – intervju sa francuskim predsednikom Miteranom tokom
rata u Bosni. Vizel se zala`e za preventivno bombardovawe Srba jer bi oni
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navodno mogli da po~ine zlo~ine: “Ja se pla{im... Strah me je od dolaska Sr-
ba. ^im oni u|u tamo, strah me je od grozota koje }e biti po~iwene” (Mite-
ran F, Vizel E: “Memoari u dva glasa”, “Paideia”, Beograd, 1996, str. 20).

Osim Srba, na meti ameri~kog “govora mr`we” bili su i drugi narodi.
4433.. “Vi{e poslova i vi{e mogu}nosti u okolnim zemqama, mogli bi pri-

vu}i energiju novih mladih qudi, koja bi se mogla usmeriti na izgradwu jed-
nog sveta za sebe umesto uni{tavawa tu|eg sveta” (^omski N: “Nu`ne iluzi-
je kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str.
276) – Platforma Republikanske stranke u SAD iz 1988. godine, u kojoj se go-
vori o potrebi iseqavawa Palestinaca iz wihove sopstvene zemqe.

4444.. “Jedna petina ruskih osnovaca pati od nekog oblika mentalne retar-
diranosti” (B`e`inski Z: “Velika {ahovska tabla”, CID, Podgorica,
2001, str. 87) – Zbigwev B`e`inski, biv{i savetnik predsednika SAD (u
napadu patolo{ke mr`we prema Rusima, jednom od najobrazovanijih naroda
sveta). “Te{ko da je i jedna ruska porodica imala mogu}nosti da vodi nor-
malan civilizovan ̀ ivot”. (B`e`inski Z: “Velika {ahovska tabla”, CID,
Podgorica, 2001, str. 87). B`e`inski misli na ~itav period tokom 20. veka.
B`e`inski tako|e upore|uje legalno izabrane vlasti u Rusiji od 1991. go-
dine, i samu Rusiju sa nacisti~kom Nema~kom: “To je kao kad bi post-naci-
sti~kom Nema~kom upravqali biv{i nacisti~ki “gaulajteri” sredweg ran-
ga, koji sada iznose demokratske parole, sa Hitlerovim mauzolejom koji
“jo{ stoji” u centru Berlina”. (B`e`inski Z: “Velika {ahovska tabla”,
CID, Podgorica, 2001, str. 100)

4455.. “Kremqanski idiot” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u de-
mokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 277) – Kvalifika-
cija na konferenciji za {tampu ameri~ke alijanse koja se protivila spora-
zumu sa SSSR (ANTI–Apeasment alliance). Odnosi se na tada{weg predsed-
nika Ronalda Regana. Izjavi je dat je veliki i pozitivan publicitet u ame-
ri~kim medijima (u decembru 1987. godine). ^ak se i takav “jastreb” kao Re-
gan na{ao na udaru jer nije bio dovoqno agresivan.

4466.. “Imperija zla” – biv{i ameri~ki predsednik Ronald Regan o SSSR-
u 1983. godine. (Kisinyer H: “Diplomatija”, “Verzal pres”, Beograd, 1999,
kwiga 2, str. 682). Tako|e, SSSR je za Regana bio odmetni~ka imperija
spremna na: “Svaki zlo~in, la  ̀i prevaru kako bi postigla svoje ciqeve”.

4477.. “Odstraniti ove uporne, ~ak i izdajni~ke elemente” – zalagawe Rej-
nholda Nibera za “ve}om prinudom” u SAD tokom Drugog svetskog rata
(^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 341). Niber se zala`e i za ograni~avawe
“prava na udru`ivawe radi {irewa subverzivne propagande”. U ameri~koj
javnosti se pojavquju u tom periodu i zalagawa za ograni~avawe Poveqe o
pravima samo na “prijateqe demokratije” i istrebqewe “izdajni~ke {tam-
pe”. (Vi{e o tome, ̂ omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim
dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 341). Oko 100.000 Japanaca je to-
kom Drugog svetskog rata poslato u koncentracione logore iako su `iveli
u SAD.
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4488.. Ameri~ki istori~ar Ginter Lui je smatrao da oni koji brane nika-
ragvanske vlasti i “tvrde da su sandinisti demokratski socijalisti i da su
posve}eni hri{}anstvu...ne obrazla`u nikakvu legitimnu politi~ku pozi-
ciju ve} manipuli{u neistinama”. Svi oni po Luiju, treba da budu popisani u
“jednom ameri~kom izve{taju o ekstremizmu i subverziji bez obzira da li
imaju formalne veze sa Sovjetskim Savezom”. Ovakve kvalifikacije Luija
su objavqene u uglednom ~asopisu Instituta za prou~avawe inostrane po-
litike iz Filadelfije, ~iji su izdava~ki savet ~inile mnoge poznate ame-
ri~ke li~nosti. Tekst je nai{ao na pozitivan prijem u ameri~koj javnosti
(^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 345–346).

4499.. “[to se nas ti~e, on je Palestinac u izraelskom zatvoru, i to je kraj
pri~e”. (“Privredni pregled”, 3. decembar 2004) – Adam Ereli, ameri~ki
zvani~nik o Marvanu Bargutiju, najpopularnijem palestinskom politi~aru,
koji je osu|en na 163 godine robije.

5500.. “Teroristi~ki komandanti” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole
uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 394) – Gin-
ter Lui, ameri~ki istori~ar o Noamu ^omskom i M. Raskinu.

5511.. “Le{evi ...pretwa celom svetu”, “Na svakom koraku ugro`avaju uspo-
stavqawe mira u Isto~noj Evropi i Aziji i onemogu}avaju ponovo o`ivqa-
vawe ekonomskog ̀ ivota” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demo-
kratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 39) – Izve{tavawe
“New York Times”-a tokom revolucije 1917. godine. Isti list ne{to kasni-
je poziva ameri~ki ekspedicioni korpus (i ostale zapadne i japanske snage)
da “osvoji Rusiju i protera boq{evike iz Petrograda i Moskve”.

5522.. “Huni” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim
dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 41) – naziv za Nemce u ameri~-
kim medijima tokom Prvog svetskog rata (istovremeno izvr{en je veliki
pritisak na nema~ku mawinu u SAD tokom Prvog svetskog rata).

5533.. U Deklaraciji o nezavisnosti iz 1776. pi{e da su Indijanci (staro-
sedeoci): “Nemilosrdni divqaci ~ije je poznato pravilo ratovawa uni{ta-
vati bez obzira na doba starosti, pol ili stawe zdravqa”. (Prema prevodu
Yenkins F: “Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002)

5544.. “Ostala lica” – Definicija za robove u Ustavu SAD. – Prema Yen-
kinsu F: “Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str 65.

5555.. “Koji bi dobar ~ovek vi{e voleo zemqu prekrivenu {umama po ko-
joj luta nekoliko hiqada divqaka od na{e velike republike na~i~kane na-
seqima, gradovima i naprednim farmama”? (Yenkins F: “Istorija SAD”,
“Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 79) – Ameri~ki predsednik Endrju
Yekson prilikom svoje inauguracije 1829. godine. Slede}e godine (1830) je
potpisao Zakon o preme{tawu Indijanaca. Tomas Yeferson je smatrao da
Indijance treba privesti “proizvodwi, poqoprivredi i civilizaciji”.

5566.. “Jedini dobri Indijanci koje sam ikada upoznao su mrtvi Indijan-
ci” – Filip [eridan, ameri~ki vojni komandant iz druge polovine 19. ve-
ka – citat prema Yenkins F: “Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd,
2002, str 138. 
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5577.. “Nestanak velike rase ili rasna osnova Evrope” (Yenkins F:
“Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 143) – naslov teksta
Medisona Granta iz 1916. godine u kome on zastupa tezu o superiornosti an-
glosaksonske rase nad mediteranskim, slovenskim i crna~kim narodima.
Najpoznatiji zastupnik ovih rasisti~kih teorija u javnom ̀ ivotu je bio se-
nator Albert Beveriy, pristalica invazije SAD na Filipine.

5588.. “Anarhisti~ka organizacija nadahnuta Nema~kom” (Yenkins F:
“Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 170) – ameri~ke vla-
sti o udru`ewu Industrijski radnici sveta tokom Prvog svetskog rata. U
ameri~koj javnosti je ova u osnovi socijalna organizacija kvalifikovana
kao navodno velika pretwa: “IWW i boq{evizam su postali najve}a pret-
wa umesto `ute opasnosti i Prusa” (Yejms Majer). 

5599.. “Totalna i kona~na borba izme|u komunisti~kog ateizma i hri-
{}anstva” (Yenkins F: “Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002,
str. 195) – govor senatora Yozefa Makartija koji je od 1950. do 1954. godine
predvodio dr`avnu i medijsku kampawu poznatiju pod nazivom “Lov na ve-
{tice” (Vodio je stalni podkomitet za istrage). Samo na osnovu “osnovane
sumwe” qudi su optu`ivani, progawani, otpu{tani sa posla i oduzimani su
im paso{i. Ova histerija je posebno bila usmerena na zaposlene u sindika-
tima, Stejt departmentu, filmskoj industriji, obrazovawu, armiji, koji su
navodno sara|ivali sa Rusijom i Kinom.

6600.. “Glupi socijalisti~ki teoreti~ari”, “Anarhisti”, “Izdajice”
(Yenkins F: “Istorija SAD”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 219) –
Guverner i predsedni~ki kandidat Yory Valas o onima koji su se suprotsta-
vqali ratu u Vijetnamu.

6611.. “Da}emo im pravedno su|ewe, pa }emo ih obesiti” – ameri~ki medi-
ji o tokijskom procesu nakon Drugog svetskog rata. Citat prema prof.
B.V.A. Reling: “Pravedno obe{eni”, grupa autora, “Drugi svetski rat”, “Na-
rodna kwiga”, Beograd, 1980, kwiga 3, str. 395.

6622.. Din E~eson, ameri~ki dr`avni funkcioner nakon Drugog svetskog
rata je izjavio “da se Korejskim ratom pru`a odli~na prilika za minirawe
sovjetske mirovne ofanzive koja...poprima ozbiqne razmere i ima odre|e-
ni uticaj na javno mwewe”. (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u de-
mokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 42)

6633.. “Politika i aktivnost nikaragvanske vlade predstavqaju ozbiqnu
i posebnu opasnost po nacionalnu bezbednost i spoqnu politiku Sjediwe-
nih Dr`ava” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru-
{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 43) – Ronald Regan u izjavi povo-
dom uvo|ewa embarga Nikaragvi. Ovo neverovatno preterivawe je nai{lo
na podr{ku Kongresa, medija i velikog broja intelektualaca u SAD, iako
je bilo zasnovano na potpunim neistinama.

6644.. “...uveriti qude da rat nipo{to nije zavr{en...budu}i da to slu`i
kao po~etni pucaw u kampawi” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u
demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 47) – Savetnik
ameri~kog predsednika Trumana, Klark Kliford.
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6655.. “Suzbiti mu~ne inhibicije prema upotrebi vojne sile” (^omski N:
“Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi
Sad, 2000, str. 47 – Urednik “Commentary”-a, Norman Podhorec opravdava in-
vaziju na Granadu i kritikuje one koji su se suprotstavqali ratu u Vijetnamu.

6666.. “Kada bi ova nesre}a sa obarawem iranskog aviona nagnala ovu ze-
mqu da odustane od svoje opsesije simboli~kog posedovawa nuklearnog nao-
ru`awa i kada bi je usmerila na probleme ratovawa, na komandovawe voj-
skom i ograni~ewe konvencionalnog naoru`avawa (ukqu~uju}i naravno i
flotu) onda gubitak onih 290 `ivota ne bi bio uzaludan” (^omski N: “Nu-
`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi
Sad, 2000, str. 49)– Yeri Hag, stru~wak za politi~ke studije sa univerzite-
ta Djuk u listu “Boston Globe”, povodom obarawa iranskog putni~kog avio-
na od strane ameri~ke mornarice osamdesetih.

6677.. “Nikome ni{ta ne dugujemo”...jer su “uni{tavawa bila uzajamna”
(^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 48) – ameri~ki predsednik Yimi Karter
pravda genocid i agresiju na Vijetnam.

6688.. “...Na{e sirovine” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demo-
kratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 57) – Yory Kenan,
ameri~ki politi~ar i diplomata, o prirodnim bogatstvima zemaqa Tre}eg
sveta.

6699.. “Ne postoji na ameri~kom kontinentu nijedan re`im koji bi bio
varvarskiji i krvaviji, nijedan re`im koji tako uporno kr{i qudska prava
kao sandinisti~ki re`im” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u de-
mokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 80) – Deklaracija
ameri~kog Ministarstva odbrane o legalno izabranoj vladi Nikaragve iz
1986. godine. 

7700.. “Jednopartijski re`im...”, sa “gomilom izgladnelih derana na ulica-
ma” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 84) – Reporta`a novinara “New York Times”-
a, Yejmsa Lemojna o Nikaragvi. Sandinisti su ina~e pobedili na vi{estra-
na~kim izborima koje su strani posmatra~i ocenili kao fer i korektne.
Tako|e, zna~ajno su popravili status najsiroma{nijih gra|ana Nikaragve.

7711.. “Rakom zahva}eni susedni prostor” (^omski N: “Nu`ne iluzije kon-
trole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 101)
– Ameri~ki dr`avni sekretar Yory [ulc o regionu Centralne Amerike
osamdesetih godina.

7722.. “Stara Arafatova podvala” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole
uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 115) – Ko-
mentar “New York Times”-a na prihvatawe Rezolucije 242 od strane Pale-
stinaca.

7733.. “Potcewivawe uloge sile u vra}awu sandinista za pregovara~i sto”
(^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 120 )– “New York Times” kritikuje program
predsedni~kog kandidata na izborima 1988. godine, Majkla Dukakisa, zbog
nedovoqno agresivnog stava prema Nikaragvi.
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7744.. “Pravo zlo” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokrat-
skim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 140) – “New York Times” o
iranskoj prosovjetskoj partiji Tudeh koja se suprotstavila re`imu iran-
skog {aha (ameri~kog miqenika).

7755.. Mali broj Gvatemalaca “razume procese i odgovornost demokrati-
je” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 141) – Procena CIA o situaciji u Gvatema-
li iz 1955. godine.

7766.. “Li~no ga|ewe nad terorizmom”, “Organski prezir prema terori-
zmu” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 152) – “New York Times” opravdava odbijawe
ameri~kih vlasti da dozvole Jaseru Arafatu da se obrati UN 1988. godine.
Tako|e: “Jaser Arafat nije va{ uobi~ajeni politi~ki protivnik koji tra-
`i vizu, wegova dru`ina ubija qude” – pi{e “Washington Post”.

7777.. “Imamo ogromno razumevawe za va{u akciju” (^omski N: “Nu`ne
iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad,
2000, str. 154) – Dr`avni sekretar Y. [ulc u poruci izraelskom ministru
spoqnih poslova Jicaku [amiru, nakon teroristi~kog izraelskog napada
na Tunis 1988. godine, kada je kasetnim bombama ubijeno oko 70 qudi.

7788.. “Jo{ jedan masovni ubica ovog veka” (^omski N: “Nu`ne iluzije
kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str.
179), “Dikatatorska nedela”, “Samo oni lakoumni i bezose}ajni intelektu-
alci mogu stati u wegovu odbranu”, “Kubanski pakao”, “U`as i sadizam”,
“Nova vrsta despotizma”, “Bestijalni zatvori”, “Nehumana mu~ewa”, “Dr-
`avno nasiqe” – Izve{tavawe “Washington Post”-a, “New York Times”-a i
“Time”-a o Kubi tokom 1986. godine.

7799.. “Bedna kwiga” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokrat-
skim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 206-207) – Komentar Nil
[ieana u “New York Times Book Reviev”, o kwizi Mark Lejna “Conversati-
ons With Americans” (“Razgovori sa Amerikancima”) koja iznosi svedo~ewa
o ratnim zlo~inima ameri~kih vojnika u Vijetnamu (priznawa samih vojni-
ka o wima). Nil [iean ~ak smatra da su “razumqive brutalnosti rata, po-
put ubijawa zatvorenika u borbenom `aru”.

8800.. “U`asne stvari” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demo-
kratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 211-234) – Landram
Boling u Izve{taju za prou~avawe diplomatije Univerziteta u Yorytaunu
o promeni vlasti na Kubi i zbacivawu proameri~kog re`ima Batiste. Bo-
ling smatra da su odre|eni mediji u SAD povodom ovog doga|aja: “naseli hu-
manitarnoj retorici terorista”. U istom izve{taju, Alen Vejistin je pisao
o Nikaragvi: “Sandinisti~ka moda i daqe hara zapadnim medijima”. Mil-
ton Vajorst je pisao o izraelskoj {tampi (ina~e cenzurisanoj) upore|uju}i
je sa {tampom drugih zemaqa: “Izraelci su poznati po tome {to ne manipu-
li{u {tampom tako efikasno i prora~unato kao drugi narodi”. Vilijam
Ringl se nadovezuje na ovu temu i pi{e “da neki qudi bez pogovora prihva-
taju sve {to dolazi od Arafata”. Tako|e, ambasador Dejvid Wusam iznosi i
da je u SAD postojala “nastrana naklonost prema Ho [i Minu”. Ambasador
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je pisao i o Salvadoru: “^itava buka oko qudskih prava naj~e{}e predsta-
vqa samo kre{tawe nedovoqno informisanih novinara – posetioca kojima
nedostaje istorijska perspektiva i koji ne poznaju latinoameri~ku kultu-
ru, ili kako se jedna sasvim razli~ita kultura razvila iz sasvim druga~ijih
dru{tvenih okolnosti”. (U to vreme je na vlasti u Salvadoru bio surovi
proameri~ki re`im). Drugi doga|aji u Latinskoj Americi se opisuju kao:
“zbacivawe malog, marksisti~ki okorelog i nepopularnog diktatora”.
(Landram Boling o ameri~koj agresiji na Granadu 1983. godine).

8811.. “...Ono {to nama odgovara, odgovara i ostatku sveta” – Ejb Fortas –
citat prema: ^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru-
{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 234-235.

8822.. “^istim zemqu, ostavqenu bez pravog mu{kog zakonodavstva” (^om-
ski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Sveto-
vi”, Novi Sad, 2000, str. 241-243) – dr`avni tu`ilac Palmer, koji se zajedno
sa Huverom obra~unavao sa socijalno nezadovoqnim ameri~kim gra|anima
posle Prvog svetskog rata. Tu`ilac Palmer je optu`ivao Kongres da nedo-
voqno ~ini “da iskoreni ova pobuweni~ka dru{tva zbog wihovog otvorenog
kr{ewa zakona raznim oblicima propagande”. Tu`ilac Palmer je obja{wa-
vao svoj stav i time da je “suo~en sa ovim dvema osnovnim izvesnostima, pr-
vom, da su Crveni strani podanici – kriminalci, i drugom, da ameri~ka vla-
da mora spre~avati kriminal”. Tako|e, doneta je “odluka da se ne prave ta-
nane razlike izme|u teoretskih lidera radikala i wihovog fakti~kog kr-
{ewa na{ih zakona...prema mnogim informacijama, komunisti u ovoj zemqi
organizovani su u organizaciju koju sa~iwavaju hiqade stranih podanika...
Vlada sada ~isti zemqu od takvog stranog sme}a... Dovoqno je samo baciti
pogled na wihove fotografije... Iz pokvarenih i podmuklih o~iju ve}ine
vreba pohlepa, surovost, nenormalnost i zlo~in; u wihovom iskrivqenom
licu, spu{tenim obrvama, izobli~enom liku, nedvosmisleno se prepoznaje
lik kriminalca”. Tu`ilac Palmer je i pismeno razra|ivao ove konstruk-
cije: “Plamen revolucije je tutwao nad svakom ameri~kom institucijom ko-
ja je predstavqala zakon i red”, ulaze}i u “osve{tane delove ameri~kih do-
mova, i poku{avaju}i da bra~ne zakletve zameni libertetskim, pale}i tako
samu osnovu ameri~kog dru{tva”. Tu`io~ev naum je bio da “i{~upa seme ra-
dikalizma koje se uplelo u ameri~ke ideje sa svojim otrovnim teorijama”.

8833.. “Osovina zla” – ameri~ki predsednik Yory Bu{ o Iranu, Iraku i
Severnoj Koreji, 29. januar 2002. godine pred Kongresom.

8844.. “Diktator...on mora da shvati da je pred wim izbor, da dramati~no
raskine sa svojom pro{lo{}u ili rizikuje sankcije i izolaciju koje }e te-
{ko pre`iveti” – (“Politika”, 2. novembar 2005) “The Washington Post” o
sirijskom predsedniku Asadu u novembru 2005. Ameri~ki list zahteva od
Asada da podvrgne sebe i svoju porodicu ispitivawu od strane me|unarod-
nih istra`iteqa ako `eli da “se iskupi”. Kada je Sirija demantovala ame-
ri~ke optu`be tra`e}i da se iznesu dokazi, ameri~ki dr`avni sekretar
Kondoliza Rajs je napala saop{tewe sirijskih vlasti kao: “najbizarnije po-
vezivawe” i “neverovatnu tiradu”.
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8855.. “Najbrutalniji neprijateq s kojim smo se ikada suo~ili” (Panteli}
M: “Politika”, 27. oktobar 2005) – Yory Bu{ o Ira~anima koji pru`aju ot-
por ameri~koj okupaciji u oktobru 2005. godine. “Za nas je neprihvatqivo
sve osim kona~ne pobede” – Bu{ u istoj izjavi na pitawe kada }e se povu}i
iz Iraka.

8866.. “Na Balkanu je nasiqe odre|eno po prirodi stvari” (Panteli} M:
“Politika”, 28. oktobar 2005) – “The New York Times” u komentaru iz okto-
bra 2005, u kome se zala`e za nezavisnost Kosova i Metohije po svaku cenu.

8877.. “Sa takvim neprijateqem primirje nije mogu}e. Politika zastra-
{ivawa ili zadr`avawa nije se pokazala efikasnom, jedini na~in da se iz-
borimo sa ovom pretwom jeste da je kompletno uni{timo” – ameri~ki pot-
predsednik Dik ^ejni u odgovoru na pitawe da li }e SAD napasti jo{ neku
naciju posle Iraka. Izjava data 2003. godine. (sajt lista “Danas”, 2. jun 2003;
“Politika”, 30. oktobar 2003)

8888.. “La`na politi~ka organizacija. To je maska za organizovanu mafi-
ja{ku grupu koja {vercuje alkohol, cigarete, naftu, `ene i ukradena vozi-
la” (sajt lista “Danas”, 2. jun 2003; “Politika”, 30. oktobar 2003) – Ri~ard
Holbruk o politi~koj partiji SDS, u intervjuu “Dnevnom avazu” krajem ok-
tobra 2005. Holbruk nastavqa u istom intervjuu svoj govor mr`we prema
Srbima, re~ima da je dr`avna zajednica SCG: “Brak s pu{kom”.

8899.. “Neprijateq” (sajt “Dnevnika”, 23. avgust 2002) – Dik ^ejni o Sada-
mu Huseinu. “To je zao ~ovek, prepu{ten sam sebi, koji }e uni{titi svoj na-
rod, svoje susede, i ako do|e do oru`ja za masovno uni{tewe, i sve nas”. Kon-
doliza Rajs je izjavila: “Sigurno je da ne mo`emo priu{titi luksuz sebi da
ni{ta ne u~inimo”, a Yory Bu{: “Sadam Husein je pretwa”. Izjave su date
2002. godine, pred agresiju na Irak.

9900.. “Ira~ani treba da budu svesni da Amerikanci ne}e oti}i pre nego
{to zavr{e posao”. Yory Bu{ je tako|e izjavio: “Jedina uspe{na strategi-
ja u tom ratu je da ih savladamo u inostranstvu pre nego {to nas napadnu kod
ku}e”. Dik ^ejni je poru~io svim Ira~anima koji pru`aju otpor “da odbro-
javaju zadwe dane”. (“Glas javnosti”, 2. jul 2005). Izjave su date u leto 2005.

9911.. “Nikaragvanski horor {ou...levi~arski tirani...sandinisti~ki gre-
hovi” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvi-
ma”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 254) – “New York Times” 1986. godine o
vladi u Nikaragvi.

9922.. “Bande” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim
dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 311) – “New York Times” 1987.
godine o vladi u Nikaragvi i politi~kim strankama.

9933.. “Managvu }emo sravniti sa zemqom” (^omski N: “Nu`ne iluzije
kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str.
318) – Eliot Abrams, pomo}nik ameri~kog dr`avnog sekretara o glavnom
gradu Nikaragve, 1988. godine.

9944.. “Zlodela” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim
dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 324) – “New York Times” 1988.
godine o delovawu nikaragvanske vlade.
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9955.. “Destruktivna i destabilizuju}a sila u regionu” (^omski N: “Nu-
`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi
Sad, 2000, str. 333) – Yory [ulc, ameri~ki dr`avni sekretar o Nikaragvi
1988. godine.

9966.. “Li~nost godine” – ameri~ki magazin “Time” je ovu titulu dodelio
Adolfu Hitleru 1938. godine (tada se ~inilo da }e Nema~ka prvo napasti
Rusiju a ne zapad). Ve} tada su bile op{tepoznate Hitlerove zlo~ina~ke i
rasisti~ke ideje.

9977.. Ameri~ki kanal naklowen republikancima “Foks wuz” (“Fox
News”) je izve{tavao o pobuni u Francuskoj 2005. godine kao o “musliman-
skoj pobuni u Francuskoj koja je dobila na `estini” naro~ito zbog odbija-
wa vlade da u “pomo} pozove vojsku” – “Le Monde diplomatique”, decembar
2005. godine – NIN.

9988.. “Qudi su umorni od neprestane kukwave koju slu{aju o siroma{ni-
ma. Darodavci koji pripadaju sredwoj klasi smatraju da svakog dana daju sve
vi{e a da oni koji primaju pomo} ne prestaju sa r|avim pona{awem”. – Dej-
vid Fram, republikanski esejista o siroma{nim gra|anima SAD koji su
uglavnom afro i latino porekla. – “Le Monde diplomatique” decembar 2005.
godine – NIN.

9999.. “Ne bavimo se brojawem le{eva” – General Tomi Frenks o `rtvama
me|u Ira~anima. – Citat prema Haroldu Pinteru – Nedeqkovi} Q. –
NIN, 13. decembar 2005. Prema nekim zapadnim procenama broj `rtava u
Iraku je ve} pre{ao 100.000.

110000.. “Totalitarni kazamat” – Ronald Regan o Nikaragvi. Sa druge stra-
ne za wega su kontra{i (teroristi koje su podr`avale SAD) – “moralni
pandan na{im o~evima osniva~ima” – citat prema Haroldu Pinteru – Ne-
deqkovi} Q. – NIN, 15. decembar 2005.

110011.. “\avoqa sila”, “Dobar posao” (Tanjug, 2. april 1999) – Bil Klinton
u govoru u bazi Norflok u Viryiniji, 1. april 1999. godine (ameri~kim voj-
nicima opisuje protivnika u ratu i pohvaquje ih za agresiju na SRJ).

110022.. “Generacija yihad” – Magazin “Tajm” o mla|oj populaciji zapadnoe-
vropskih muslimana – ]irjakovi} Z: NIN, 10. novembar 2005. – Analiza do-
ga|aja u Francuskoj.

110033.. “Srbi nose neuporedivo ve}u odgovornost za taj konflikt nego bi-
lo ko drugi...dolazi vreme odmazde...” – Yejms Bejker, ameri~ki dr`avni se-
kretar u pismu Andreju Kozirjevu, ruskom ministru inostranih poslova, 18.
maj 1991. godine – Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, kwiga 2, IGAM,
Beograd, 2003, str. 281.

110044.. “Amerika je slon. Kipar je muva. I Gr~ka je muva. Ako te dve muve
nastave da zafrkavaju slona, slon bi mogao dobro da ih ispra{i surlom”
(Kne`evi} M: “Srpske novine ogledalo”, 26. oktobar 2005) – Lindon Yon-
son, ameri~ki predsednik u razgovoru sa gr~kim ambasadorom 1965. godine.
(Pre ove re~enice Yonson je najvulgarnijim psovkama vre|ao gr~ki parla-
ment i ustav). Samo dve godine kasnije proameri~ka vojna hunta je izvr{i-
la pu~ u Atini i zavela surovi re`im. Citat je naveo britanski nobelovac
Harold Pinter u svom otvorenom pismu “Gardijanu” 1997. godine.
410



110055.. “Prava stvar...odlu~na poruka” (Pel K: “Le Monde diplomatique”,
NIN, Beograd, novembar, 2005) – Danijel Frid, pomo}nik ameri~kog dr-
`avnog sekretara za evropske poslove. Frid hvali stav EU u kome se ne is-
kqu~uje upotreba sile protiv Irana. Tokom svoje posete Parizu u septem-
bru 2003. godine, Frid je posebno pohvalio i agresivni stav Francuske: “ko-
ja se ne odri~e razumne upotrebe sile”.

110066.. “Razbojni~ke dr`ave” (Pel K: “Le Monde diplomatique”, NIN, Beo-
grad, novembar, 2005) – izraz iz ameri~ke strategije nacionalne bezbedno-
sti (2002. godine).

110077.. “Savr{eno spremna da la`e ceo svet” – Donald Ramsfeld o katar-
skoj televiziji Al Yazeira – Tanjug 24. novembar 2005. Ova katarska tele-
vizija je na udaru ameri~kih zvani~nika jer prenosi necenzurisane slike iz
Avganistana i Iraka. Vojska SAD je napala hotel u Bagdadu gde su bili no-
vinari Al Yazeire 2003. godine. Tada je poginuo novinar Nabil Kuri. No-
vembra 2002. prostorije Al Yazeire u Kabulu su uni{tene u napadu ameri~-
kih snaga.

110088.. “Besraman i gnusan revizionizam” – Dik ^ejni, ameri~ki potpred-
sednik o senatorima koji smatraju da je Bu{ova administracija zloupotre-
bila obave{tajne podatke prilikom agresije na Irak 2003. godine – VVS,
24. novembar 2005. godine.

110099.. “Upotrebi}emo sva vojna sredstva, javna i tajna, kao i diplomatska,
ekonomska i finansijska, ne}emo se zaustaviti pre nego {to uni{timo te-
roriste, a re`imi koji im pomognu }e platiti cenu” – Donald Ramsfeld,
ameri~ki ministar odbrane – “Senka Rima nad Va{ingtonom: pro et contra”
– “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 36. (kwiga je zbirka tekstova o doga-
|ajima nakon 2001. godine, priredio ih je @ivota Ivanovi}). Dakle, poten-
cijalni ciqevi preventivnog napada su veoma {iroki i neodre|eni. 

111100.. “Nemojte napraviti gre{ku da doga|aje koji su se zbili 11. septem-
bra protuma~ite ~isto kao terorizam i ubijawe. Postoji u tome {iri kon-
tekst. Ima tu mnogo {to{ta da se doda – zaista mnogo. Teroristi su jedan
virtuelni podskup daleko {ire grupacije antikapitalista u ~ijim su redo-
vima brojni politi~ari, birokrate, pisci, medijske li~nosti, akademici,
zabavqa~i, sindikalisti i, povremeno, crkveni lideri. Varvari pred vra-
tima su brojniji nego {to ste mislili... Ta ideologija po~iwe sa nepristoj-
nim fantazirawem o zapadnoj eksploataciji koja navodno proizvodi siro-
ma{tvo Tre}eg sveta, a zavr{ava se zahtevima za opse`nu me|unarodnu pre-
raspodelu prihoda i apelima da se izvr{i eksproprijacija privatne imovi-
ne... Sada je trenutak da predsednik Bu{ prizna stvarnost i pozabavi se ne
samo teroristima, ve} i antikapitalistima koji su re{eni da uni{te srce
zapadne civilizacije. U tome treba da ga inspiri{e Ronald Regan, koji je
podse}ao gra|ane za {ta se bore i protiv ~ega se bore. Pokaza}e se da to ne-
}e biti nimalo lak zadatak. Obra~un sa antikapitalistima iziskiva}e da
neke stvari ka`emo otvoreno. Konkretno, da su milostiwa i protekcioni-
zam, za koje se zala`e ova dru`ina, kontraproduktivni... SAD se moraju za-
lo`iti za slobodnu trgovinu, su{tinu kapitalizma. One treba da insisti-
raju da se sastanci Svetske trgovinske organizacije ne prekidaju zbog ni od
kog izabranih antikapitalista, kao {to se desilo 1999. godine u Sijetlu.
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Flotili protestnih brodova, onih koji su zadu`eni da miniraju ovakve sku-
pove, treba zabraniti ulazak u luku” (Ivanovi} @: “Senka Rima nad Va-
{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 39-60). Steve H. Henke –
“Forbes”, 29.10, The Cato Institute, Va{ington, 16. novembar 2001. godine. (Da-
kle, svako ko misli da SAD izrabquju siroma{ne zemqe je “terorista”. Ovo
ne treba ni komentarisati).

111111.. “Ipak, izgleda da ne{to postoji u islamu, ili bar u fundamentali-
sti~kim verzijama islama, koje dominiraju posledwih godina, {to musli-
manska dru{tva ~ini posebno otpornim na modernizam... Vreme je na stra-
ni modernizma, a kako vidim, SAD imaju napretek voqe da modernizam i
prevagne” (Ivanovi} @: “Senka Rima nad Va{ingtonom”, “Filip Vi-
{wi}”, Beograd, 2002, str. 71-73). Frensis Fukajama, “The Guardian”, Lon-
don, 11. oktobar 2001, “Frankfurter Allgemeine Zeitung”, Frankfurt, 22. sep-
tembar 2001. Ameri~ki intelektualac Fukajama tako|e pi{e: “Islam je, na-
suprot tome, jedini kulturni sistem koji izgleda redovno stvara qude poput
Osame Bin Ladena ili Talibana...”. Ovde je na udaru cela jedna svetska re-
ligija.

111122.. “Preventivno delovawe postaje imperativ... To se odnosi posebno
na Irak, s obzirom na to da ova zemqa ve} dugo predstavqa opasnost za sve
svoje susede i da je koristila hemijsko oru`je” (Ivanovi} @: “Senka Rima
nad Va{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 78) – Henri Ki-
sinyer – “Los Angeles Times”, 6. novembar 2001. godine. Kisinyer u istom
~lanku pi{e da: “Rat protiv terorizma nije samo potera za teroristima. To
je, pre svega, nastojawe da se sa~uva izvanredna {ansa da se preuredi me|u-
narodni sistem”.

111133.. Zbigwev B`e`inski je izjavio za Radio Frans Internacional, Pa-
riz, 3. novembar 2001. godine: (Ivanovi} @: “Senka Rima nad Va{ingto-
nom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 89-97) “Arapske zemqe mnogo
pri~aju a malo rade... Irak predstavqa potencijalnu pretwu. On raspola`e
sredstvima koja bi mogla da nanesu ogromnu {tetu, ukoliko bi se odlu~io da
se pove`e sa terorizmom, za {ta ima razloga jer ve} deset godina ose}a mr-
`wu zbog poraza... Jednostavno konstatujem da Irak, u kontekstu me|unarod-
nog terorizma predstavqa potencijalnu opasnost. Ukoliko bi neka radio-
aktivna bomba eksplodirala u ^ikagu, Va{ingtonu ili Parizu – od kada su
SAD poboq{ale svoje obezbe|ewe, Evropa je sve vi{e izlo`ena – ponovo
bi se postavilo pitawe: da li je ova zemqa ume{ana u to? B`e`inski zakqu-
~uje svoj intervju: “Me|utim, ~iwenica je da bi u svetu zavladala op{ta
anarhija kad SAD ne bi izvr{ile svoj zadatak”. B`e`inski u jednom drugom
intervjuu, datom “Nuvel observateru” (januara 1998) odgovara na pitawe da li
`ali {to je pomogao internacionalnim teroristima i muyahedinima u Av-
ganistanu: “Za ~im da `alim? Ova tajna operacija bila je sjajna ideja. Ona
je imala za posledicu to da smo uvukli Ruse u zamku i vi biste sada hteli da
`alim zbog toga”. 

111144.. “Ali jednu drugu analogiju, koja je dodu{e sve drugo samo ne savr{e-
na, predstavqa ubistvo nadvojvode Ferdinanda 1914. Tada je jedan terori-
sti~ki napad imao u`asne posledice koje su se mogle izbe}i” (Ivanovi} @:
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“Senka Rima nad Va{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 124)
– Jeffrey Sachs, upore|uje napad Al Kaide na SAD iz 2001. godine i sarajev-
ski atentat iz 1914. godine – “Financial Times”, London, 29. oktobar 2001. “Die
Zeit Hamburg”. Ovo je standardna fraza i zloupotreba slobode izra`avawa
koja se koristi za okrivqavawe Srba. ^esto je koristi Holbruk, iako je
istorija druga~ije ocenila doga|aj u Sarajevu.

111155.. “To je na{a misija, misija SAD, najslobodnije nacije na svetu, na-
cije podignute na fundamentalnim vrednostima, pozvane na borbu protiv
mr`we, nasiqa, protiv ubica i zla. Ne}emo ni za trenutak popustiti. Neu-
morno }emo raditi na iskorewivawu zla” (Ivanovi} @: “Senka Rima nad
Va{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 207-217) – Yory Bu{,
govor u sedi{tu FBI – citat je navela poznata indijska kwi`evnica Arun-
dati Roj. Ona citira i izjavu Medlin Olbrajt da SAD deluju “multilate-
rarno kad god mogu a unilaterarno kad god moraju” – (vidi ~lanke poznate
indijske kwi`evnice) – “The Guardian”, London 23. oktobar 2001, “Der Spie-
gel”, Hamburg 29. oktobar 2001. “Le Monde”, “El Mundo”...

111166.. “^etrdeset do pedeset zemaqa”, “Mo`da ne}e zavr{iti dok smo mi
`ivi” – Dik ^ejni, ameri~ki potpredsednik, o nameri SAD da preduzimaju
vojne akcije {irom planete i trajawu tih agresivnih pohoda – citati prema
– John Pilger – “New Statesman”, London, 26. novembar 2001. godine. John Pilger
navodi i izjave Donalda Ramsfelda, ameri~kog ministra za odbranu, koji je
od Pentagona zatra`io da “smisli nezamislivo” jer su ratni planovi posle
bombardovawa Avganistana bili nedovoqno agresivni – Ivanovi} @: “Sen-
ka Rima nad Va{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 222.

111177.. “Sve zemqe, u svim regionima, sada moraju doneti odluku. Ili ste
sa nama, ili ste sa teroristima” – Yory Bu{ na zajedni~koj sednici Kon-
gresa, 20. septembar 2001. godine. Dakle, svi su potencijalno osumwi~eni.

111188.. “Nijedan narod 19. veka ne mo`e da odr`i korak sa na{im osvaja-
wima, na{im kolonijalnim uspesima i na{om ekspanzijom...ni{ta nas vi-
{e ne}e zaustaviti” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”,
“Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 21-26) – Henri Kebot Loy, ameri~ki
senator, izjava iz 1895. godine – citat prema Golub Philip – “Le Monde diplo-
matique”, Pariz, septembar 2002, “Die Tageszeitung”, Berlin, 13. septembar
2002. godine.

111199.. “Mi smo jedna velika imperijalna republika, pozvana da izvr{i
presudan uticaj na ~ove~anstvo i da svet oblikuje onako kako to do sada ni-
je po{lo za rukom nijednoj drugoj zemqi, ~ak ni Rimskom carstvu” (Ivano-
vi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd,
2003, str. 21–26) – Mars Henri Voterson, novinar, 1896. godine – citat pre-
ma Golub Philip – “Le Monde diplomatique”, Pariz, septembar 2002, “Die Ta-
geszeitung”, Berlin, 13. septembar 2002. godine. Vek kasnije ameri~ki novi-
nari, publicisti, eksperti i politi~ari zastupaju skoro iste imperijalne
teze, koje pru`aju opravdawe za agresiju SAD na male i siroma{ne zemqe.
Tako uvodni~ar “Va{ington posta”, ^arls Krauthamer, 1999. godine pi{e:
“Amerika {tr~i nad svetom kao Kolos... Otkako je Rim razorio Kartaginu,
nijedna druga velika sila nije dostigla takve visine”. Krauthamer tako|e
pi{e: “^iwenica je da od Rima nijedna zemqa nije posedovala takvu kulturnu,
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ekonomsku, tehni~ku i vojnu nadmo}”. (Na ovaj na~in se posredno sugeri{e
da su svi ostali narodi u stvari varvari, kao {to se nekada smatralo za na-
rode koji `ive van Rimskog carstva). 

Robert Kapalan, esejista i mentor Yorya V. Bu{a pi{e: “Kao pobeda
Rima u Drugom punskom ratu, i pobeda SAD u Drugom svetskom ratu je sta-
vila pe~at na svetsku dominaciju”. 

Yozef S. Naj junior, rektor Upravne {kole “Kenedi” pri Univerzite-
tu Harvard i dr`avni funkcioner u vreme Bila Klintona, navodi: “Od Ri-
ma nije bilo nacije koja je bila toliko iznad drugih zemaqa”.

Ideolog ameri~ke desnice i biv{i istra`iva~ u Huverovom Institu-
tu, Dajne{ D’ Souza pi{e u ~lanku pod naslovom “Pohvala ameri~koj impe-
riji” da bi: “Amerikanci kona~no trebalo da spoznaju da je wihova zemqa
postala imperija...najuzvi{enija koju je svet ikada poznavao”. Iz ove osnov-
ne teze proizlaze razne varijante. Tako se Amerika upore|uje sa britan-
skim carstvom (a sve druge zemqe se onda mogu smatrati za kolonije). 

Uvodni~ar lista “Vol strit `urnal”, Maks But smatra: “Amerika nije
slu~ajno danas vojno anga`ovana u brojnim zemqama u kojima su bile anga-
`ovane generacije britanskih kolonijalnih vojnika... Tamo gde su zapadne
armije morale da interveni{u kako bi se okon~ali nemiri... Avganistan i
druge zemqe koje pusto{e nemiri prekliwu (Zapad) za uspostavqawe pro-
sve}ene strane uprave, sasvim nalik na onu koju su svojevremeno nudili sa-
mosvesni Englezi u kolonijalnim {lemovima”. ^lanak ima naslov “Pohva-
la ameri~koj imperiji”. 

Stiven Piter Rouzen, direktor Instituta za strategijske studije Olin, na
Harvardu, pi{e (u pozitivnom kontekstu) o ameri~koj imperiji: “Politi~-
ki entitet koji raspola`e upe~atqivom vojnom udarnom mo}i i koji tu
udarnu mo} koristi da bi uticao na pona{awe drugih dr`ava, nesumwivo se
mora okarakterisati kao imperija...”. Rouzen daje i definiciju savremenog
doba: “...vreme o~uvawa na{e imperijalne pozicije i o~uvawe ovog imperi-
jalnog poretka”. Robert Kagan, iz Karnegi fondacije smatra: “Istina je da
je blagonaklona hegemonija SAD dobra za veliki deo svetskog stanovni-
{tva. Ona nesumwivo predstavqa boqe ure|ewe od svih realnih alternati-
va”. Sebastijan Malabi (uvodni~ar “Va{ington posta”) iznosi u ~asopisu
“Forin Afers”: “Po{to su se neimperijalisti~ke opcije pokazale neefika-
sne...neoimperijalisti~ka logika je previ{e jaka da bi Bu{ova administra-
cija mogla da se odupre”. Zbigwev B`e`inski smatra: “Na{e vazale dr`i-
mo u svojevrsnom stawu zavisnosti, da obezbedimo poslu{nost i za{titu
onih koji nam pla}aju danak i da spre~imo udru`ivawe varvara”.

112200.. “Tako je na kraju nema~ke predizborne kampawe pobeda mo`da izvo-
jevana svojevrsnom kombinacijom pacifizma levog i desnog nacionalizma i
zakliwawa u neki specifi~an nema~ki put koji podse}a na vilhelmovsku
Nema~ku. Ali ako Nema~ka vre|a SAD, odbacuje stav UN i bez dogovora sa
drugim evropskim dr`avama deluje u ime nekog ~isto nema~kog puta, woj
preti izolacija i vra}awe na evropske prilike iz perioda pre Prvog svet-
skog rata” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi-
{wi}”, Beograd, 2003, str. 29) – Henri Kisinyer o politici nema~ke vlade,
414



koja se nije slagala sa agresijom SAD na Irak. (Po Kisinyeru, Nema~ka vi-
{e nije demokratska kao 1999, ve} Vilhelmovo carstvo jer ovoga puta ne po-
dr`ava agresiju?!) – citat prema Nauman M: “Die Zeit”, Hamburg, 13. novem-
bar 2002. godine.

112211.. “On nas je u~inio vrhunskim organizatorima sveta, da bismo haos za-
menili sistemom. Dao nam je duh napretka, da bismo pobedili sile reakcije
svuda u svetu. U~inio nas je iskusnim u poslovima upravqawa i vladawa, da
bismo divqima i od starosti oslabqenim narodima sprovodili upravnu
vlast. Da nema sile kao {to je na{a, svet bi utonuo u varvarstvo ili mrak.
A, od ~itave na{e rase on je ameri~ki narod uzdigao kao izabranu naciju, da
bi kona~no utro put spasewu sveta” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili
apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003. str. 37) – Albert Y. Belve-
riy, senator i istori~ar (biograf Abrahama Linkolna) u govoru od 9. janu-
ara 1900. godine. Kada je govorio o rasi, Belveriy je mislio na “anglofone
i germanske narode” – citat prema Vinkler H: “Suddeutsche Zeitung”, Min-
hen 2/3. oktobar 2002. godine.

112222.. “Ovaj novi unilateralizam se eksplicitno i bez imalo stida zala-
`e za odr`avawe dominacije bez rivala u doglednoj budu}nosti. To bi mo-
gla biti dugotrajna budu}nost, pod pretpostavkom da uspe{no iza|emo na
kraj sa najve}om pretwom, naime sa oru`jem za masovno uni{tewe u rukama
otpadni~kih dr`ava. Ovo }e samo po sebi zahtevati agresiju i samopouzda-
nu primenu unipolarne sile, pre nego {to svet ponovo zapadne u parali{u-
}i militarizam, kao {to je bio devedesetih godina. Budu}nost ove unipo-
larne ere zavisi od toga da li }e Amerikom vladati oni koji unipolarnost
ho}e da sa~uvaju, uve}aju i iskoriste, ne samo za dobrobit Amerike, ve} i ce-
le planete, ili }e Amerikom vladati oni koji od toga `ele da odustanu...”
(Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beo-
grad, 2003. str. 42) – Krauthamer ,̂ “The National Interest”, Va{ington, fe-
bruar/mart 2003. godine. Autor je novinar i dobitnik Pulicerove nagrade.
Ovo je kombinacija rasizma i la`nih tvrdwi.

112233.. “U odbranu imperija” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apoka-
lipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003. str. 46) – Naslov predavawa koje je
odr`ao profesor Dipak Lal (sa Univerziteta u Los An|elesu) na Ameriken
enterprajz institutu u Va{ingtonu 30. oktobra 2002. godine. Lal smatra da
su imperije ne{to pozitivno: “Glavni argument u korist imperija je taj da,
kroz svoj pax, one obezbe|uju najva`nije javno dobro – mir – u jednom anarhi~-
nom me|unarodnom dru{tvu dr`ava” – citat prema Ebeling R. – “Freedom Da-
ily”, Minhen, zima 2003. godine. Lal smatra da bi dobar po~etak “predstavqa-
lo da se u doma}oj politici prihvati da su SAD imperijalna sila”.

112244.. “Zvono za uzbunu zbog terorizma kod ku}e dostiglo je nivo od 11.
septembra... Drugi zalivski rat samo {to nije po~eo. Ovo nije apokalipsa.
Ovo je odli~na priprema za wu... Do ovog mesta se ne sti`e preko no}i. Po-
trebna je barem decenija. Mi sad pla}amo danak devedesetim, na{em odma-
rawu od istorije... Irak: Sadam je nastavio da prkosi svetu i uve}ava svoj ar-
senal, ~ak i kada su SAD prihvatile progresivno ubla`avawe sankcija UN,
pa zatim i da inspektori UN budu proterani... Tako se pona{a onaj koji je
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na odmoru. Prema smrtnim neprijateqima se ne postupa kao prema vojnim
licima, ve} kao prema optu`enicima... Klintonova administracija je 19. ju-
na 2000. godine re{ila problem otpadni~kih dr`ava tako {to je ukinula
taj termin i umesto wega uvela “uznemiravaju}e zemqe”. Neuznemireni, ot-
padnici su napredovali, naoru`avali se i spremali za velike ratove. Sve
to nas je sada sustiglo...

Mi znamo sada {ta je su{tinski problem 21. veka: sprega terorizma, ot-
padni~kih zemaqa i oru`ja za masovno uni{tewe. Istina, oru`je za masov-
no uni{tewe nije ni{ta novo. Novo je samo to da potrebno znawe da se ono
napravi nije vi{e ezoteri~no. Svako sa dovoqno poznavawa moderne fizi-
ke, hemije ili biologije mo`e da ga skuje. Sudwi dan je demokratizovan.
Opasnost se vi{e ne mo`e izbe}i. Pro{le godine govor predsednika Bu{a
o osovini zla do~ekan je prezrivim kolutawem o~iju prefiwenih. Godinu
dana kasnije, upozorewe se obistinilo u potpunosti. ^ak su i UN rekle da
Irak mora da se razoru`a... U{li smo u trku sa vremenom. Kad jednom ne-
prijateqske zemqe upotpune svoj arsenal, bi}emo primorani na samouzdr-
`avawe dok }e one postati nerawive... Su{tinsko pitawe je da li mo`emo
dobiti ovu trku. Godina prva nove ere, 2002, pro{la je prili~no miroqubi-
vo. Godina druga ne}e: 2003. mogla bi se pretvoriti u kataklizmu poput 1914.
ili 1939. godine. 

Karl Sagan je prona{ao ~uvenu formulu za izra~unavawe verovatno}e
postojawa inteligentnog `ivota u vasioni. Izra~unati broj planeta u va-
sioni i odrediti si}u{ni promil koji }e mo`da sadr`ati ̀ ivot koji je to-
liko evoluirao da proizvede inteligenciju. No, on je oprezno uzeo u obzir
jo{ jedan faktor: mogu}nost istrebqewa. Postojawe inteligentnog `ivo-
ta nije uslovqeno samo nastankom, ve} i produ`etkom. Kakve su mogu}nosti
da civilizacija ne uni{ti sebe onda kada joj je sopstvena inteligencija po-
darila sredstva za masovno uni{tewe? Ova planeta postoji oko 4 milijar-
de godina, inteligentan `ivot mo`da 200.000 godina, sredstva za masovno
uni{tewe mawe od 100 godina. Jedna stotina – u vasionskim razmerama, to
je kra}e od treptaja. A ve} smo se na{li na rubu propasti. Kakvi su izgledi
da na{a vrsta, dok vlada ovakvim u`asnim znawem, ne uni{ti sebe – ne kroz
milijardu godina ili kroz milion ili ~ak kroz hiqadu, ve} za ̀ ivota na{e
dece? To je dana{wa pretwa. 

Pred na{im o~ima, u magnovewu, politika je dobila kosmi~ke razmere.
Pitawe koje nam se name}e je vrlo veliko i vrlo jednostavno: mo`e li, i ho-
}e li, civilizovani deo ~ove~anstva razoru`ati varvare koji bi posledwe
znawe iskoristili za posledwe uni{tewe? U narednim mesecima sazna}e-
mo da li je odgovor da ili ne” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apoka-
lipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 83) – Krauthamer .̂ – “The
Washingtoon Post”, Va{ington, 13. februar 2003. godine.

112255.. “Krajwe zla i pokvarena religija” (Ivanovi} @: “Ka carstvu do-
bra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 89-101) –
Frenklin Grejem, ameri~ki sve{tenik o islamu. Citat prema Hain H. i
[pegl G. – “Der Spiegel”, Hamburg, 8/2003. (Autori navode da je ovaj sve{te-
nik blizak porodici Bu{). Grejem celokupni islam smatra za problem:
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“Islam je napao nas”. Frenklin Grejem je sin ~uvenog propovednika koji je
(po priznawu sada{weg predsednika) imao veliki uticaj na Yorya Bu{a jer
je, po wegovom priznawu: “Zasadio seme goru{~ino u mome srcu i ja sam po-
~eo da se mewam”. Filip Grejem je nasledio svog oca 2000. godine. Jedan dru-
gi uticajni sve{tenik, predsednik Komisije za etiku i verske slobode bap-
tista u ju`nim dr`avama SAD L. Leng pi{e o agresiji na Irak: “Vo|ewe
pravednog rata predstavqa ~in hri{}anske qubavi prema bli`wem. Zlo
mora biti ka`weno, a dobro nagra|eno. Do{lo je vreme da se primeni sila”.

112266.. “Na{u najboqu odbranu predstavqa dobar napad” (Ivanovi} @: “Ka
carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 109-
111) – Izvod iz dokumenta “Strategija nacionalne bezbednosti” koga je ame-
ri~ka administracija u leto 2002. godine uputila Kongresu, citat prema
Higs R. “San Francisco Chronicle”, San Francisko, 13. februar 2003. godine.
Opisuju}i ovaj dokument, Yory Bu{ koristi slede}e izraze: “Oslawaju}i se
na zdrav razum i samoodbranu, Amerika }e delovati protiv...pretwi u na-
stanku pre nego {to se one razviju”. Celokupna ameri~ka spoqna politika
se obja{wava uz pomo} religiozne metafore, tj. naziva se “velikom misi-
jom”. Yory Bu{ smatra da “jedini put ka miru predstavqa put akcije”, ali da
}e to biti i “globalni poduhvat neizvesnog trajawa” (dakle, rat bez kraja).

112277.. “Vreme je da prestanemo da se pretvaramo da Evropqani i Ameri-
kanci dele iste poglede na svet, pa ~ak i da `ive u istom svetu...zbog toga su
danas, kada je re~ o krupnim strategijskim pitawima, Amerikanci sa Mar-
sa a Evropqani sa Venere... Evropqani su svesniji sve ve}ih razlika, mo`da
zato {to ih se vi{e pla{e... Zanimqivo je pitawe da li bi (evropske vla-
de) bombardovale ~ak i Beograd 1999. godine, da ih SAD na to nisu natera-
le... Nakon hladnog rata oni ne}e da pla}aju ~ak ni snage dovoqne za izvo-
|ewe i sitnijih vojnih akcija na kontinentu bez ameri~ke pomo}i... Wiho-
ve taktike kao wihov ciq, jesu taktike slabih. Oni se nadaju da }e ograni-
~iti mo} Amerike, a da pri tom sami ne izgube mo}... Amerikanci nikada
nisu prihvatili principe evropskog starog poretka, nikada nisu prigrli-
li makijavelisti~ku perspektivu... Evropqani se unilateralizmu protive
delimi~no i stoga {to nemaju sposobnosti za unilateralizam... Otud ve}a
tolerancija prema takvim pretwama kakve mogu predstavqati Irak Sada-
ma Huseina ili Iran sa ajatolasima...

Ovu psihologiju slabosti nije te{ko razumeti. ^ovek naoru`an samo
no`em mo`e da odlu~i da medved koji luta {umom predstavqa prihvatqivu
opasnost, utoliko {to alternativa koja bi se sastojala u lovu na medvede sa
no`em kao jedinim oru`jem zaista predstavqa ve}i rizik nego pritajiti se
i nadati se da medved ne}e napasti. Isti ~ovek naoru`an pu{kom }e, me|u-
tim, verovatno druga~ije ra~unati {ta predstavqa prihvatqiv rizik. Zbog
~ega bi rizikovao da ga medved zasko~i, ako ne mora? Ova savr{eno normal-
na qudska psihologija doprinosi nastanku barijere izme|u SAD i Evrope
u dana{we vreme. Evropqani su, sasvim razumqivo, zakqu~ili da je pretwa
koju predstavqa Sadam Husein prihvatqivija od rizika koji sa sobom nosi
wegovo uklawawe. Amerikanci su, me|utim, budu}i da su ja~i, dosta razu-
mqivo, razvili ni`i prag tolerancije za Sadama i wegovo oru`je masovnog
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uni{tewa... Amerikanci su br`i u priznavawu postojawa pretwi, pa ~ak i
u wihovom opa`awu tamo gde ih drugi mo`da ne vide, zato {to mogu da za-
misle da u~ine ne{to kako bi se tim pretwama suprotstavili...

Irak i druge otpadni~ke dr`ave... U vrlo prakti~nom smislu re~i to
zna~i da, kada do|e do konkretnog strategijskog planirawa, ni Irak, ni
Iran, ni Severna Koreja ni ma koja druga otpadni~ka dr`ava na svetu, ne
predstavqa prvenstveno evropski problem. A svakako da to ne predstavqa
ni Kina... Zbog toga Sadam Husein ne predstavqa toliku pretwu Evropi ko-
liku predstavqa za SAD. On bi ve}u pretwu predstavqao po SAD, ~ak i ka-
da bi se Evropqani i Amerikanci u potpunosti slagali oko politike u
Iraku... Zadatak obuzdavawa Sadama Huseina le`i prvenstveno na SAD...

U Persijskom zalivu, na Bliskom istoku i u ve}ini drugih regiona
(ukqu~uju}i i Evropu) SAD igraju ulogu onoga koji name}e kona~no re{e-
we... SAD zaista deluju kao neka vrsta me|unarodnog {erifa, mo`da samo-
zvanog ali ipak {iroko prihva}enog, koji poku{ava da zavede mir i pravdu
u onome {to Amerikanci vide kao svet bezakowa, u kome odmetnici treba
da budu zastra{eni ili uni{teni, ~esto uz pomo} batine ili pi{toqa. Ako
nastavimo sa ovom analogijom Divqeg Zapada, Evropa vi{e podse}a na vla-
snika saluna. Odmetnici ubijaju {erife, a ne vlasnike saluna. Sa gledi{ta
vlasnika saluna, zapravo {erif koji poku{ava silom da zavede red mo`e
ponekad predstavqati ve}u opasnost od odmetnika koji, bar trenutno, mo-
`da samo ho}e ne{to da popiju... Evropqani zaista ne veruju da su oni sle-
de}i... Nema~ki vuk i francusko jagwe su legli jedno kraj drugog... Irak,
Iran, Severna Koreja i Libija – te dr`ave mogu biti opasne i neprijatne,
pa ~ak i zle... Tvorcima ameri~ke politike je te{ko da to poveruju, ali vo-
de}i funkcioneri i politi~ari u Evropi su vi{e zabrinuti zbog toga ka-
ko bi SAD mogle da pristupe, odnosno pogre{no pristupe problemu Iraka
preduzimawem unilateralne ili nezakonite vojne akcije, nego {to su za-
brinuti zbog samog Iraka i Sadamovog oru`ja masovnog uni{tewa...

SAD, sa svojom ogromnom mo}i, ostaju zaglibqene u istoriju, ostavqe-
ne da se nose sa sadamima i ajatolasima, sa kim yonilovima i |ijang cemin-
govima, prepu{taju}i radosne blagodeti drugima... U ratu u Zalivu evrop-
ska pomo} je bila simboli~na; tako je bilo i u novije vreme, u Avganistanu,
gde Evropqani jo{ jednom peru sudove; a tako bi bilo i u invaziji na Irak
radi svrgavawa Sadama... Mada jedan mali segment ameri~ke elite jo{ ̀ udi
za globalnom upravom i preza od vojne sile, Amerikanci se, od Medlin Ol-
brajt do Donalda Ramsfelda, od Brenta Skoukforta do Entonija Lejka, jo{
se}aju Minhena, ako ne doslovno, a ono figurativno. A za mla|u generaciju
Amerikanaca, koji se ne se}aju Minhena ili Perl Harbura, sada je tu 11. sep-
tembar. Nakon 11. septembra, ~ak mnogi ameri~ki globalisti tra`e krv...
Drugim re~ima, ba{ kao {to Evropqani tvrde, Amerikanci sebe ponekad
jo{ mogu da vide u juna~koj ulozi Gari Kupera u filmu “Ta~no u podne”. Oni
}e braniti stanovni{tvo gradi}a, `elelo ono to ili ne...

One (SAD) moraju da podr`avaju kontrolu naoru`awa, ali ne uvek i za
sebe. Moraju da `ive po dvostrukim merilima. A ponekad moraju i da deluju
unilateralno... Ovakvo ameri~ko pona{awe mo`e na kraju vi{e da koristi
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civilizovanom svetu i da ameri~ka mo}, ~ak i kada se koristi u skladu sa
dvostrukim merilima, mo`e predstavqati najboqe, a mo`da i jedino sred-
stvo za podsticawe qudskog napretka... Mogao bi nastupiti dan, ako se to ve}
nije dogodilo, kada Amerikanci ne}e saop{tewima EU poklawati ni{ta
ve}u pa`wu od one koju poklawaju saop{tewima ASEAN-a ili Andskog pak-
ta... Amerikanci su dovoqno mo}ni da ne moraju da se boje Evropqana, ~ak i
kad ovi darove nose...” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”,
“Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 113-141) – Robert Kagan, “Policy Revi-
ew”, Va{ington, br. 11/2002. Ovde je prisutna kombinacija rasizma, izmi-
{qawa, nedozvoqenog i neadekvatnog upore|ivawa sa nacizmom i poziva na
preventivni rat.

112288.. “Na spisak politi~kih tvorevina koje su vi|ene za |ubri{te isto-
rije moramo da stavimo i Evropsku uniju i Francusku Petu republiku. Pi-
tawe je samo koliko }e brz biti wihov raspad”. (Ivanovi} @: “Ka carstvu
dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 148) – Mark
[tajn, “Jevrejski svetski pregled”, 1. maj 2002. – citat prema – Timoti Gar-
ton E{, “Die Zeit”, Hamburg, 30. januar 2003. U istom tekstu se navodi jo{
primera govora mr`we prema Evropqanima koji su se suprotstavili ame-
ri~koj nameri da napadnu Irak uprkos protivqewu UN i nepostojawu nika-
kvih dokaza o postojawu oru`ja za masovno uni{tewe – Vilijam Kristol,
neokonzervativac je koristio izraze kao {to su “osovina popu{tawa” koja
se navodno “pru`a od Rijada do Brisela”, a autor teksta u nema~kom listu
navodi da su ameri~ki mediji pred napad na Irak Evropqane nazivali:
“Evroidi, Evro-bezvezwaci”, “EU-nusi” i sli~no.

112299.. “Sadamov makro”. (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalip-
si?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 174) – Definicija Francuske,
“Vol strit `urnal”. (Razlog je protivqewe napadu na Irak), citat prema
“Le Mond”, Pariz, 11. februar 2003. godine. Francuski list navodi i da je u
“Va{ington postu” objavqeno da je Francuska od 1870. godine razvijala sa-
mo jednu umetnost – umetnost povla~ewa ili be`awa, “Wujork post” optu-
`uje Francusku za gnusnu nezahvalnost i sli~no.

113300.. “U stvarnosti, predsednik je pomenuo problem koji je od central-
nog zna~aja za me|unarodnu bezbednost, naime, dodirne ta~ke izme|u veli-
kih, dobro organizovanih teroristi~kih organizacija (poput Al Kaide),
dr`ava koje sprovode terorizam ili ga podr`avaju (poput Irana ili Sever-
ne Koreje) i dr`ava koje razvijaju oru`ja za masovno uni{tavawe ili ga (u
slu~aju Iraka) same upotrebqavaju”. (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili
apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 177-179) Henri Ki-
sinyer podr`ava definiciju Yorya Bu{a o “osovini zla” koja se odnosi na
Irak, Iran i Severnu Koreju – “Welt am Sonntag”, Berlin, 10. mart 2003.
^lanak je iza{ao u istom mesecu kada je izvr{ena agresija na Irak. Ki-
sinyer u ovom ~lanku razra|uje tezu o neophodnosti napada na Irak: “Kada
je, me|utim, oru`je za masovno uni{tavawe dospelo u ruke onih dr`avnika
koji su ga upotrebili ili prete da upotrebe protiv svojih suseda ili ~ak
protiv svog naroda (kao Irak)...onda takva uzdr`anost vi{e nije mogla da
se odr`i. A, naro~ito ne ako atentatori samoubice pripremaju pokoqe...
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Prema dr`avama koje je imenovao predsednik, mora da se postupa u skladu
sa wihovim pona{awem. Irak predstavqa najve}i izazov... Diplomatske
radwe }e imati najmawe uticaja na Irak... Na kraju, svaka politika mora da
ima u vidu smawewe rizika za globalnu bezbednost... Vojnu silu smo uvek
upotrebqavali protiv spoqnih agresija...problem oru`ja za masovno uni-
{tavawe koje je u rukama ovih dr`ava koje je Bu{ nazvao “osovinom zla”...
Ako civilizovani svet treba da pre`ivi, moramo da delujemo {to pre”. Ki-
sinyer se jo{ ranije otvoreno zalagao za ratnu opciju i preventivni rat, iz-
mi{qaju}i nekakve podatke o oru`ju za masovno uni{tewe. U svojoj kwizi
“Da li je Americi potrebna spoqna politika”, BMG, Beograd, 2003, str. 212-
216, 332-340, on pi{e: “Ira~ki sponzori u UN imaju dobre izglede da obez-
bede neophodnu ve}inu za potpuno ukidawe sankcija... Ameri~ko prihvata-
we horskog pevawa ne bi donelo nikakve rezultate...ali uravnote`eni pri-
stup Iraku nije mogu} sve dok je Sadam na vlasti, to pripada budu}nosti na-
kon {to on bude odstrawen. Sjediwene Dr`ave su istakle definiciju opa-
snosti koje predstavqa Irak...oru`je masovnog uni{tewa u rukama vlada
koje su pokazale spremnost da ga upotrebe i koje su ispoqile neprijateq-
stvo prema Sjediwenim Dr`avama... Irak poseduje rastu}e zalihe biolo-
{kog i hemijskog naoru`awa... On radi na stvarawu nuklearnih kapaciteta.
Ukoliko ovi potencijali ostanu netaknuti, oni bi s vremenom mogli biti
iskori{}eni za teroristi~ke akte ili u nekom novom regionalnom ili me-
|unarodnom sukobu... Vojna operacija protiv Sadama Huseina ne sme biti
razvu~ena i dugotrajna... Odlu~na ameri~ka politika ima ve}u te`inu nego
{to se obi~no pretpostavqa... Opstanak civilizovanog `ivota zahteva da
se ovi problemi re{avaju preventivno...”.

113311.. “Pre bi se moglo re}i da ovi argumenti predstavqaju ekvivalent
pu{ewu kancerogenih cigareta uz istovremeno odbijawe bezopasne genet-
ski modifikovane hrane... To mo`e da te u~ini glupim...to te ~ak mo`e na-
vesti da pozove{ predsednika Zimbabvea Roberta Mugabea, u`asnog tira-
nina, u posetu Parizu...stoga nenamerno zavr{avaju na Sadamovoj strani, u
antiintelektualnoj korumpiranoj poziciji...evropski cinizam, slabost, ne-
podno{qivi su”. (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Fi-
lip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 194-195) – Tomas Fridman, dobitnik Pu-
licerove nagrade, jedan od najuticajnijih ameri~kih novinara i publicista
(pi{e za “The New York Times”) – “The International Herald Tribune”, Pariz,
3. februar 2003. godine. Sli~ne ~lanke je objavqivao i 1999. godine, kada je
NATO napao SRJ. Dakle, radi se uglavnom o istim novinarima i medijima
koji hu{kaju na rat i svesno iznose la`ne podatke zarad opravdavawa agre-
sije SAD na druge dr`ave. 

113322.. “Ostatak sveta nije dostigao stadijum Evrope. Tamo jo{ vladaju za-
koni yungle. Evropski metodi ne mogu se izvoziti kao na~in za uspostavqa-
we odnosa sa Sadamom Huseinom, ~ak ni sa kineskom vladom... Kada ste sla-
bi, usvajate strategiju slabog: pozivate se na me|unarodno pravo, hvalite
vrednosti ekonomije...govorilo se da je status kvo sa Hitlerom boqi od pri-
begavawa sili... Tako Evropqani misle da je mawe opasno ostaviti Sadama
Huseina tamo gde se nalazi nego napasti ga... ̂ esto se mogu ~uti Evropqani
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kako problem ne predstavqaju otpadni~ke dr`ave... Trebalo bi da se u me|u-
narodnom poretku odr`ava realnost mo}i i da se prihvati dvostruki stan-
dard: da Evropqani funkcioni{u u svom raju na osnovama elasti~ne i otvo-
rene saradwe; i da mi prihvatamo o{trije metode u odnosima sa ostatkom
sveta...ali ja ne verujem u diplomatiju kada su u pitawu raznorazni Hitleri
i Sadami... Sila }e uvek biti sila. I to va`i na du`i rok. Mi jo{ imamo
trupe u Japanu i Nema~koj. Ubudu}e }emo biti veoma anga`ovani na Bli-
skom istoku”. (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip
Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 197-201) – Robert Kagan – “L’ Exiress”, Pariz,
mart, 2003. godine. Novinar francuskog lista Kagana predstavqa kao “gu-
rua ameri~kih neokonzervativaca”, ~oveka “koji preta~e u re~i energi~nu
strategiju Bu{ove administracije”, i koji “zasipa ameri~ku {tampu uvod-
nicima”. Ponovo se zloupotrebqava sloboda izra`avawa neadekvatnim
upore|ewima sa Hitlerom.

113333.. “Recimo otvoreno Francuskoj i Rusiji – podr`ite nas, bi}emo vam
zahvalni kada bude do{lo vreme za podelu plena”. (Ivanovi} @: “Ka car-
stvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 209) –
Yejs Vusli, biv{i direktor CIA, o Iraku, citat prema [tern B; “Le Mon-
de”, Pariz, 19. septembar 2002. godine

113344.. Potpredsednik SAD ^ejni je upozorio pre agresije da navodna
“prevara ne}e biti tolerisana” (u vezi oru`ja za masovno uni{tewe). Port-
parol Bele ku}e, Ari Flaj{er je izjavio pred agresiju da: “Predsednik
SAD i ministar odbrane ne bi tako glasno i otvoreno nastupali da Irak
nema oru`je i da oni nemaju solidne dokaze” – sajt lista “Nezavisne novi-
ne”, 25. oktobar 2002. Flaj{er je tako|e izjavio: “Ako UN ne reaguju, tada }e
neko drugo me|unarodno telo razoru`ati Sadama Huseina”, i “Nema sumwe,
Sadam se mora razoru`ati”. Flaj{er je tako|e izjavio da je rat protiv Ira-
ka “moralno opravdan” – citati prema Gruber P. “Focus”, Hamburg 12/03.
Gruber navodi i izjavu ameri~kog senatora Yona Mekkejna: “Mi moramo da
izvozimo na{e vrednosti celom svetu”.

113355.. “Ti qudi su doplovili u Floridu tra`e}i azil, {to je stvorilo ve-
like probleme za Karterovu vladu”, Bil Klinton o desetinama hiqada Ku-
banaca koji su 1980. godine zatra`ili azil u SAD. Klinton ih bez navo|e-
wa preciznih podataka ili statistike opisuje uglavnom kao “kriminalce”
ili “du{evne bolesnike”. Zatim tra`i od tada{weg predsednika Kartera:
“Odvedite ih u Gvantanamo, otvorite vrata i pustite ih nazad na Kubu” –
Klinton B. “ Moj `ivot”, “Naklada Qevak”, Zagreb, 2004, str. 258–259. Ka-
snije je Klinton (tada guverner Arkanzasa) naredio upotrebu sile protiv
ovih azilanata u svojoj dr`avi, iako po wegovom sopstvenom priznawu “ni-
su prekr{ili nijedan zakon”. Bilans – 62 qudi je raweno.

113366.. Medlin Olbrajt je, po isteku svog mandata, ~lanovima nove admi-
nistracije “po`elela”: “...Da se potvrdi du`ina `ivotnog veka na Kubi”.
Ovo je jasna aluzija, jer je prose~ni `ivotni vek mu{karaca na kubi oko 68
godina, a Fidel Kastro je stariji – “Glas javnosti”, 11. januar 2001. godine.

113377.. “To ne}e biti letovawe... Indifirentan sam prema wihovom tret-
manu” – Donald Ramsfeld o zarobqenicima u Gvantanamu – “Glas javnosti”,
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17. januar 2002. godine. Zarobqenici u ovom ameri~kom logoru su podvrgnu-
ti mu~ewima.

113388.. “Borbu moramo pribli`iti neprijatequ, razoriti wegove plano-
ve, i suprotstaviti se najgorim pretwama i pre nego {to se one pojave”,
Yory Bu{ u govoru pred oko 1.000 pitomaca na Vest Pointu, 2002. godine – Vu-
dvord B: “Plan napada”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2004, str. 129... Ameri~ki
novinar Vudvord u svojoj kwizi citira i izjavu potpredsednika SAD Dika
^ejnija: “Povratak inspektora ne bi obezbedio garanciju da }e on ispo{to-
vati odluke UN... jednostavno re~eno, nema sumwe da Sadam Husein ima
oru`je za masovno uni{tavawe, da ga priprema kako bi ga upotrebio protiv
na{ih prijateqa, na{ih saveznika i nas”. ^ejni je zakqu~io da navodno
oru`je u rukama “diktatora-ubice” predstavqa “tako veliku pretwu kakva
se ne mo`e ni zamisliti” (str. 158).

113399.. “Sadam Husein je u`asan ~ovek koji sara|uje sa Al Kaidom” – Yory
Bu{, 18. septembar 2002. godine na sastanku sa ~lanovima Kongresa u svom ka-
binetu – Vudvord B: “Plan napada”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2004, str. 179.

114400.. “Smrtonosni arsenal oru`ja za masovno uni{tavawe u wegovim ru-
kama jeste pretwa, i to ozbiqna pretwa na{oj bezbednosti” – Yon Keri, se-
nator i predsedni~ki kandidat demokrata o navodnom ira~kom oru`ju 2002.
godine. Keri je tako|e apelovao na Bu{a da “ispuni obaveze na koje se ne-
davno obavezao ameri~kom narodu” – Vudvord B: “Plan napada”, “Samizdat”,
B92, Beograd, 2004, str. 192-193 (dakle da napadne Irak).

114411.. “Ambicija i mr`wa dovoqni su da udru`e Irak i Al Kaidu” – Ko-
lin Pauel u UN februara 2003. (pred agresiju na Irak) – Vudvord B: “Plan
napada”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2004, str. 304. Sutradan posle izlagawa
Kolina Pauela u UN (gde je izneo gomilu la`nih naga|awa o nekakvom
oru`ju za masovno uni{tewe), Meri Mekgrori je napisala u “Va{ington
postu”: “Mogu samo da ka`em da me je ubedio...da bi to mogao da bude jedini
na~in da se zaustavi demon”.

114422.. “To je pitawe morala. Kako da ne interveni{emo u ime morala?” –
Eli Vizel u razgovoru sa Yoryom Bu{om, 27. februara 2003. (Vizel se po-
novo zala`e za preventivni rat. Tema je bila agresija na Irak). – Vudvord
B: “Plan napada”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2004, str. 311.

114433.. “Ukoliko Sadam Husein ode, mi u svakom slu~aju ulazimo...” Yory
Bu{ 2003. godine o mogu}nosti da se ira~ki predsednik povu~e pre agresi-
je SAD – Vudvord B: “Plan napada”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2004, str. 354.
Tako|e, Bu{ je izjavio: “Opasnost po na{u zemqu je ozbiqna i ona raste” (u
redovnom nedeqnom obra}awu naciji preko radija – “Glas javnosti” 30. sep-
tembar 2002. godine). Bu{ je rekao i da bi “ignorisawe tih pretwi zna~ilo
wihovo ohrabrivawe” a “kada one postanu stvarne” mo`da bi “bilo preka-
sno da za{titimo sebe i svoje saveznike... Tada bi ira~ki diktator ve} imao
sredstva da terori{e i dominira...”.

114444.. “...Napokon, boqe je da demokratija ustane protiv ovoga zla” – Medlin
Olbrajt, 1. februar 1999. pred agresiju na SRJ, citat prema ^omski N: “Novi
militaristi~ki humanizam”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 9-10.
422



114455.. “Muslimani su bili gradsko stanovni{tvo, op{te uzev, najimu}-
nija i najobrazovanija etni~ka grupa... Tradicionalno, Srbi u Bosni su se-
qa~ko stanovni{tvo...” – Vesli Klark u svojoj kwizi: “Moderno ratovawe”,
“Samizdat”, B92, Beograd, 2003, str. 65-66. Klark tako|e priznaje da je gene-
ralu [insekiju (u Sarajevu) predao poruku u kojoj je napisao: “Podeli Sr-
be...budi spreman na nova zatvarawa...” (str. 124). O zahtevima da se prave
pauze u bombardovawu – “pauze zapravo podrivaju odlu~nost” (str. 212), o
bombardovawu Beograda: “Naglasio sam i da ne}emo dozvoliti progla{ava-
we bilo kakvog “zabrana” na podru~ju Beograda... Ovo ne}e biti kao u Vijet-
namu, kada je Hanoj postao “zabran” i na{e ratno vazduhoplovstvo nije sme-
lo da ga|a baze i sedi{ta...” (str 237). Klark pi{e i o demonstracijama pro-
tiv NATO agresije u Bawaluci 1999. godine, demonstranti su za wega “go-
mile Srba” (str. 241). Mogu}nost da ruska flota isplovi kroz Dardanele je
za wega bio povod za novi sukob: “Ne}emo im dozvoliti da do|u u Jadran ili
da pro|u kroz Dardanele ako se ja pitam” (str. 246); tako|e “Rusija je posta-
jala sve negativnija u mesecima krize” (str. 260). 

O upotrebi kasetnih bombi Klark pi{e da je tra`io od Yona Yampe-
ra: “Probudi neke qude i pribavi nam dopu{tewe da upotrebimo kasetne
bombe” (str. 371); zatim o civilnim `rtvama: “Ipak, morao sam terati da-
qe” (str. 374) i “boqe da rizikujemo nekoliko civilnih `rtava sada, nego
mnogo vi{e kasnije, kad izvedemo invaziju” (str. 375). Klark navodi i re~i
Hju [eltona, koji mu je poru~io: “Samo nastavi da bombarduje{. Mani se ci-
qeva na Kosovu i okreni se ciqevima u severnoj Srbiji” (str. 388). 

Pri kraju kwige, Klark se ponovo obru{ava na Ruse: “Pomno sam posma-
trao dvostruka merila koja su Rusi primewivali dok su radili za nas u bo-
sanskoj misiji. Starali su se za Srbe, prenosili im obave{tewa, potajno im
otkrivali sve na{e operacije, i uop{te, davali sve od sebe da vode brigu o
“slovenskoj bra}i”, a istovremeno se pravili da potpuno sara|uju sa nama”
(str. 413). Izve{tavawe medija iz SRJ o zlo~inima NATO, Klark opisuje :
“Srbi, preuzev{i totalitarne metode kakve postoje usred komunisti~ke
vladavine...” (str. 477).

114466.. “Onda je doneta odluka da se akcija NATO pogura i da se presko~i
stav Britanaca, Francuza, Nemaca i Rusa da je mandat Saveta bezbednosti
neophodan... Teolo{ke rasprave... Sve se ve} moralo naslutiti. Rusi nisu
mogli ni{ta da u~ine. NATO je sila...” – Ri~ard Holbruk, citat prema
Yuda T: “Kosovo, rat i osveta”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2000, str. 201–203.
Yuda navodi i izjavu Holbruka od 22. marta 1999, datu na sastanku sa ruko-
vodstvom SRJ: “Bi}e britko, bi}e `estoko, bi}e neprekidno...po~e}e ubrzo
nakon mog odlaska” (str. 247), generala Majkla [orta: “Ovo je biser nad bi-
serima” o ga|awu zgrada u Beogradu (str. 286), i Vesli Klarka: “Za mene je
biser nad biserima kad avioni B-52 gruvaju po Kosovu”. [ort mu je uzvra-
tio: “Ve} nedeqama je jasno da nam se ukusi po pitawu bisera razlikuju”, a
Klark je zakqu~io: “Samo {to je moj draguqar boqi od tvog”. Tako|e, Vijem
Koen, tada{wi ministar odbrane SAD je izjavio: “Ja sam se zalagao za to da
se vazdu{ni udari intenziviraju” (str. 291). 
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114477.. “Prvi put kada sam video Sarajevo, za trenutak sam ugazio u otisak
stopala na betonu, na mestu gde je, na trotoaru, stajao Gavrilo Princip... Iz-
nenada se pojavio ~uvar i ponudio da nam prevede uklesani tekst, na srp-
skom, na zidu iznad otiska stopala. “Ovde je, 28. juna 1914.”, pisalo je na plo-
~i (ili je barem tako meni ostalo u se}awu), “Gavrilo Princip zadao pr-
vi udarac za srpsku slobodu”. Jo{ uvek se se}am svog zaprepa{}ewa: “srp-
ska sloboda?” O ~emu je re~? Svaki student koleya znao je da je Principov
~in izazvao po~etak klizawa Evrope u dva svetska rata i doveo do uspona
i komunizma i fa{izma. Kako neko mo`e da ga slavi kao herojski?... Nika-
da nisam zaboravio taj prvi, kratki dodir sa ekstremnim nacionalizmom, i
jasno sam ga se setio kada se Jugoslavija raspala” – Ri~ard Holbruk na po-
~etku svoje kwige “Put u Dejton”, “Dan Graf”, Beograd, 1998, str. XIII. Hol-
bruk pi{e da je doputovao u Sarajevo nakon 32 godine (1992), kada je po~eo
gra|anski rat u Bosni. Prisetio se otisaka stopa na trotoaru i natpisa:
“Ali duh wegove poruke je o`iveo, itekako ubila~ki”. Holbruk ne samo {to
la`no tuma~i istoriju, ve} citira i izjavu Roberta Fraj`era, svog zameni-
ka o “psima i tvorovima sa balkanskog otpada” (str. 6) i kritikuje Rebeku
Vest i wenu kwigu “Crno jagwe i sivi soko” samo zato {to je objektivno pi-
sala o Srbima; “R|ava istorija ili faktor Rebeka Vest...otvoreni prosrp-
ski stav Rebeke Vest i weno stanovi{te...uticalo je na dve generacije ~ita-
la~ke publike i na kreatore politike...” Holbruk predstavqa i “analiti~-
ku predstavu negativnog uticaja Vestove i wenih sledbenika...” (str. 20).
Holbruk prenosi svoj razgovor sa Lordom Karingtonom, koji je, po wegovoj
interpretaciji, tekao ovako: “Karigton, urbani ~ovek legendarnog inte-
griteta, kasnije mi je rekao da nikada u svom `ivotu nije sreo tako u`asne
la`ove kao {to su qudi na Balkanu” (str. 28). Zatim pi{e o gra|anskom ra-
tu u Bosni: “Ovo razarawe o~igledno nije rezultat borbi, nego sistemat-
skog i metodi~kog pogroma u kome Srbi upiru prstom u svoje muslimanske
susede. Mora da je ovako izgledalo u sredwoj Evropi i Rusiji pre jednog ve-
ka, ali sada se koristi savremeno oru`je i komunikacije” (str. 36), “...Ame-
ri~ka vlada je na po~etku leta 1992. godine zakqu~ila da su Srbi izvr{ili
blizu 90 odsto svih zlo~ina u Bosni i Hrvatskoj” (str. 21). Holbruk navodi:
“Takva stra{na budu}nost nije ne{to neizbe`no... Ali ako se rat nastavi,
a Srbi uspeju u svom permanentnom poku{aju da muslimane svedu na malu dr-
`avu ili “kantoman” unutar Bosne, izme|u Hrvatske i Srbije, neposredne
posledice bi}e u`asne... Kratkoro~no, muslimani }e biti iseqeni iz pod-
ru~ja na kojima su vekovima `iveli, sa bezbroj hiqada ubijenih, ~esto od
strane svojih dugogodi{wih suseda... Ve}ina posmatra~a veruje da ni{ta ne-
}e zaustaviti Srbe osim takvih akcija koje bi cenu wihove genocidne poli-
tike digle na nivo koji bi bio neprihvatqiv... [ta bi Zapad uradio kada bi
se verska pripadnost zara}enih strana izmenila i muslimanske snage poku-
{ale da uni{te dva miliona opkoqenih hri{}ana i/ili Jevreje?” (str. 37-
38). Internacionalni teroristi i muyahedini koji su u velikom broju do-
lazili u Bosnu su tako|e bili tema u Holbrukovoj kwizi: “Kako sam pod za-
kletvom posvedo~io pred senatskim obave{tajnim komitetom, “tajna” podr-
{ka bosanskim muslimanima od strane islamskih zemaqa (ukqu~uju}i
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Iran) pomogla je sarajevskoj vladi... Po mom mi{qewu, protivqewe Sjedi-
wenih Dr`ava ovoj pomo}i, a bez adekvatne zamene za wu, bilo bi nepo{te-
no” (str. 49). 

O @aku [iraku Holbruk pi{e “Wegov mnogo stariji prethodnik,
Fransoa Miteran, pokazivao je prosrpska ose}awa... [irak je bio druga~i-
ji, po stilu i su{tinski...” (str. 69). Holbruk iznosi i se}awa o svojim vi-
kendima sa suprugom. Opet su glavna tema bili Srbi: “Odleteo sam na Long
Ajlend da provedem vikend sa Kati. Bili smo u braku mawe od dva meseca.
Kao autorka nedavno objavqene kwige o ekstremistima na Bliskom istoku,
Kati se brinula da }e nepopustqivi bosanski Srbi, “Hamasovo krilo Sr-
ba”, kako je rekla, poku{ati da nas ubiju, posebno ako budemo zabele`ili
napredak u pravcu mira”. (str. 93). Bosanski Srbi su i “sileyije i kriminal-
ci” (str. 97). Tako|e, Holbruk citira senatora Dola, koji je agresiju NATO
na bosanske Srbe nazvao “preko mere zakasnelom” (str. 106) i Royera Koena
iz “Wujork tajmsa”: “Posle 40 meseci mu~nog oklevawa, NATO je danas
otvoreno stupio u rat u Bosni” (str. 106).

Britanski predstavnik u Beogradu Ajvor Robertson je imao istu manu
(kao i Miteran), bio je po Holbruku “preterano prosrpski” orijentisan
(str. 114). O imenu Republika Srpska: “Potcenili smo koliko je Palama bi-
lo va`no da zadr`e svoje krvqu natopqeno ime...” (str. 142). Vojno i dr`av-
no rukovodstvo RS Holbruk upore|uje sa “Adolfom Ajhmanom i Hajnrihom
Himlerom” a sebe sa [ve|anima Valenbergom i Bernadotom iz Drugog svet-
skog rata koji su pregovarali sa nacistima (1944-1945. godine) (str. 154).

Holbruk ovako sumira doga|aje: “Gre{ka zapadwaka tokom protekle ~e-
tiri godine bila je {to su se prema Srbima ophodili kao prema razumnim
qudima s kojima se mo`e argumentovano raspravqati, pregovarati, pravi-
ti kompromis i dogovarati” (str. 160). Pi{e i o 1995. godini: “Apelovao
sam na Tu|mana da zauzme Sanski most, Prijedor i Bosanski Novi...” (str.
168). Holbruk je isto rekao i Gojku [u{ku: “Brzina je va`na...ali molim vas
da zauzmete Sanski most, Prijedor i Bosanski Novi. I uradite to brzo, pre
nego {to se Srbi pregrupi{u!” (str. 174). Iznosi i svoju zabrinutost:
“Strahovali smo da }e hrvatsko-muslimanska ofanziva uskoro posustati”
(str. 202), zato je Tu|manu Holbruk ponovo poru~io: “Imate jo{ pet dana i
to je sve... Ono {to ne osvojite na bojnom poqu bi}e te{ko dobiti na mirov-
nim pregovorima. Nemojte izgubiti ove posledwe dane” (str. 208). Ishod hr-
vatsko-muslimanske ofanzive Holbruk komentari{e: “...posle nesre}ne
sudbine koju su do`iveli na reci Uni, Hrvati nisu `eleli da se bore za
grad...” (str. 216). Ruske generale Holbruk opisuje: “Krenuli smo direktno u
rusko ministarstvo odbrane, gde smo se sastali s grupom ruskih generala,
mra~nog, skepti~nog izgleda” (str. 219). Holbruk na kraju svoje kwige pi{e
o Kosovu i Metohiji: “U martu 1998, me|utim, do{lo je do erupcije te{kih
problema na Kosovu izme|u ve}inskog muslimansko-albanskog stanovni-
{tva i wihovih srpskih gospodara” (str. 371). 

Zakqu~ak cele kwige Holbruk je izneo u poglavqu pod nazivom “Pita-
we zla” (str. 380-382). U wemu pi{e: “Du`e od pedeset godina qudi su ras-
pravqali o stepenu u kojem ceo nema~ki narod deli krivicu za holokaust.
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I sada se postavqa isto pitawe: da li je ceo srpski “narod” odgovoran za ak-
cije svojih lidera i wihovih zlo~ina~kih sledbenika?”

114488.. “...Ali, ako on misli da mi poku{avamo da ga likvidiramo, mislim
da to zaista treba da u~inimo... To je svakako mnogo jeftinije od zapo~iwa-
wa rata”. – Pat Robertson o predsedniku Venecuele Hugu ^avesu – citat
prema www.usatoday.com, 22. avgust 2005. godine (Robertson je bio jedan od
kandidata republikanske stranke za predsednika SAD 1988. godine). Tako-
|e, Donald Ramsfeld je izjavio: “^aves jeste legalno izabran, ali tako je
izabran i Adolf Hitler” (“Politika”, 4. februar 2006). Dakle, svako ko se
suprotstavi SAD je “novi Hitler”, bilo to na Balkanu, Bliskom istoku ili
Ju`noj Americi.

114499.. Voren Cimerman, biv{i ameri~ki ambasador u svojoj kwizi “Po-
reklo jedne katastrofe, Jugoslavija i weni ru{iteqi”, “Dan graf”, Beo-
grad, 2003, pi{e: “Pet miliona qudi postali su izbeglice u sopstvenim ze-
mqama ili izvan wih...” (str. 2); o Islamskoj deklaraciji Alije Izetbego-
vi}a: “Bio je u zatvoru zato {to je napisao sawala~ku Islamsku deklaraci-
ju, za koju se pogre{no verovalo da predstavqa poziv muslimanima na oru`-
je” (str. 24). S druge strane, Memorandum SANU je pun “paranoidnog razmi-
{qawa” (str. 10), a “re`im u Srbiji je pokazivao fa{isti~ke tendencije”.
(str. 37) Masakr regruta JNA je za Cimermana “slovena~ki trijumf...” (str.
96). O politi~arima u Bosni: “dok je musliman propovedao pomirewe, Sr-
bin je, po pravilu, koristio jezik konfrontacije” (str. 115). Politi~ke
predstavnike srpskog naroda u Bosni je upore|ivao sa “Hajnrihom Himle-
rom” (str. 116), ili “Albertom [perom” (str. 125). Cimerman pi{e o mogu}-
nosti da izbije nasiqe zbog preurawenog priznawa Bosne: “Ali mnogo su ve-
}e mogu}nosti za izbijawe nasiqa ako srpski ratni plan nastavi da se odvi-
ja neometano” (str. 127). Srbi u Bosni su “te`ili aparthejdu” i za Cimerma-
na su se pretvorili u “agresore, kriminalce i qude van zakona...” (str. 130).
Tu su i “...dva gnusna elementa srpskog nacionalizma” (str. 133).

U svom antisrpskom govoru mr`we Cimerman ide toliko daleko da be-
ogradske bolnice opisuje maltene kao nacisti~ke (!?): “Bilo je potrebno da
pro|e izvesno vreme da se bolni~ko osobqe ne oseti ugro`enim i da se sa-
mi volonteri naviknu na bolnice sa sumwivim metodama le~ewa i otvore-
no etni~kom diskriminacijom... Bolni~arke su tukle i protresale decu i
vikale na wih” (str. 137). Ova praksa je, po Cimermanu, navodno bila usme-
rena na male Albance i muslimane. (ne navodi se nijedan konkretan dokaz). 

Srpska pravoslavna crkva je u stvari “produ`ena ruka” (str. 140) dr`a-
ve ~iju je “etni~ku politiku” podr`avala i zato je, po Cimermanu, imala
“sramnu ulogu”. U Bosni: “Bili smo suo~eni sa kulturnim genocidom” (str.
148). Zatim se obru{io na sve Slovene kao rasu “...sve vi{e sam, izme|u
ostalog, mislio o tome koliko su percepcije pro{losti uticale na qude u
zemqama u kojima sam `iveo. Ovo se naro~ito odnosilo na slovenske ze-
mqe...” (str. 152). Nije te{ko pretpostaviti na koga aludira Cimerman, (po-
red Beograda, bio je i u Moskvi kao zamenik {efa ameri~ke misije od 1981.
do 1984. godine). Sa druge strane Amerikanci “...nisu zarobqenici istorije.
Mi smo narod koji je okrenut budu}nosti”. Cimerman zakqu~uje (citiraju}i
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Melvila) da je “pro{lost priru~nik tirana a budu}nost je biblija slobod-
nih qudi” (str. 158) Na Kosovu je navodno postojao plan da se dogodi “najve-
}e nasilno izme{tawe naroda posle Drugog svetskog rata, izgleda da je bio
previ{e surov ~ak i za delove vojske i tajne policije...strahota...kona~nog
re{ewa” (str. 158). Agresija NATO “bila je pre svega preventivna akcija”
(str. 162); biv{a SFRJ je bila ugro`ena od “grabqivog sovjetskog suseda”
(str. 166), iako nije postojala zajedni~ka granica izme|u ove dve zemqe, a
SRJ je “ni{ta drugo do preru{ena Srbija”. (str. 170)

115500.. Noam ^omski u svojoj kwizi “Profit iznad qudi”, “Svetovi”, No-
vi Sad, 1999, navodi izjavu Yorya Kenana koji savetuje da “prestanemo da pri-
~amo o nejasnim i nerealnim ciqevima kao {to su qudska prava, podizawe
`ivotnog standarda i demokratizacija”, ve} se treba “pozabaviti koncepti-
ma ~iste mo}i...nesputanim idealisti~kim sloganima”, o “altruizmu i svet-
skoj dobrobiti”. (str. 22) ^omski citira Henrija Kisinyera, koji je ^ile
opisivao kao “virus” (str. 23), Larsa [ulca, ameri~kog nau~nika koji tra`i
“da se jednom zauvek uni{ti ono {to deluje kao pretwa postoje}oj strukturi
ekonomskih privilegija, eliminacijom politi~kog u~e{}a numeri~ke ve}i-
ne” (str 58), i Artura [lezinyera, istori~ara koji je smatrao da je pravi
problem “{irewe Kastrove ideje da treba uzeti stvari u svoje ruke...” jer “si-
rotiwa i neprivilegovani, stimulisani primerom kubanske revolucije sada
po~iwu da zahtevaju mogu}nosti za pristojan `ivot” (str. 92-93).

115511.. “Ne mo`emo dozvoliti teroristima i lupe{kim narodima da dr`e
ovaj narod i na{e saveznike kao neprijateqe” – Yory Bu{ u Ajovi, 21. av-
gust 2000. godine – citat prema Vajzberg J. “Bu{izmi Yorya V. Bu{a”, ETC,
Beograd, 2003, str. 46.

115522.. “Ne}emo ukinuti Gvantanamo” – Dik ̂ ejni – Tanjug, 13. jun 2005; jer:
“Va`na stvar koju treba da shvatimo je da su qudi u Gvantenamu lo{i qudi”-
citat prema www.guardian.co.uk, 13. jun 2005.

115533.. “Mi pobe|ujemo u Iraku” – Yory Bu{ u televizijskom obra}awu
naciji – Panteli} M. – “Politika”, 20. decembar 2005. godine. Tako|e, Bu{
je rekao: “Povla~ewe pre pobede bilo bi sramno i neodgovorno”, “Ja to ne-
}u dopustiti”, “Defetisti...ne}e da vide ni{ta pozitivno”.

115544.. “Jug je sada svetionik koji sija preko najnaoru`anije granice na
svetu...to je svetlost koja dopire u zemqu utonulu u mrak” – Yory Bu{ o Ju-
`noj i Severnoj Koreji – “Politika”, 23. decembar 2005. godine. SAD i Se-
verna Koreja su u veoma napetim odnosima, a pedesetih su SAD napale Se-
vernu Koreju u ratu u kome su bile na strani Ju`ne Koreje.

115555.. “Dok sam ja vrhovni komandant, SAD ne}e ustuknuti pred neprija-
teqem” – Yory Bu{ o Iraku – Panteli} M. “Politika”, 30. novembar 2005.
godine. Bu{ ameri~ku okupaciju Iraka opisuje slede}im re~ima: “Tamo je
centralni front terorista protiv ~ove~anstva, ali }e snage slobode i de-
mokratije opet trijumfovati kao i kad su im protivnici bili komunizam i
fa{izam...kad pobedimo neprijateqa u Iraku, Amerikanci }e biti sigur-
niji kod ku}e”. Bu{ je takozvane neprijateqe podelio u vi{e grupa. Jednoj
od grupa je ciq “totalitarno islamisti~ko dru{tvo”, a druga je ozna~ena
terminom “odbaciva~i”. To su navodno mahom suniti, koji se “ne mire s gu-
bitkom ranije raspolo`ivih privilegija”. 
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115566.. Ameri~ki dr`avni sekretar Kondoliza Rajs je u “Va{ington po-
stu” decembra 2005. godine upozorila da je: “opasnost od posrnulih dr`ava
danas ve}a nego ikad...neodgovorne i slabe vlasti slu`e kao globalna staza
koja olak{ava {irewe pandemija, pokreta kriminalaca i terorista, kao i
{irewe najopasnijeg oru`ja” – Panteli} M. “Politika”, 12. decembar 2005.
godine. 

115577.. Donald Ramsfeld je izjavio da bi: “Irak mogao da bude baza novog
islamskog kalifata koji bi se rasprostro po Bliskom istoku i predsta-
vqao pretwu legitimnim vladama u Evropi, Africi i Aziji...o te`wama
tih qudi treba u~iti iz wihovih sopstvenih re~i kao {to smo iz Hitlero-
vog “Majn kampfa” saznavali ~emu te`e nacisti”. – Panteli} M, “Politi-
ka”, 13. decembar 2005. godine. Yory Bu{ pomiwe i “totalitarnu imperiju
od Indonezije do [panije”, a Dik ^ejni “Kalifat kakav je postojao u sed-
mom veku”, u kome bi se vladalo po {erijatskim pravilima, tj. “najstro`om
interpretacijom Kurana”. Opet neadekvatno upore|ewe sa Hitlerom.

115588.. U jesen 2005. godine izbio je veliki skandal zbog tajnih ameri~kih
zatvora u Evropi. Kondoliza Rajs je izjavila tim povodom: “Prebacivawe
terorista u druge zemqe izbacuje ih iz akcija i spasava `ivote u Iraku”, a
Donald Ramsfeld: “To su neprijateqski borci i teroristi zato~eni zbog
akata protiv SAD i zato moramo primeniti druga~ija pravila” – Dragovi}
N, “Politika”, 23. decembar 2005. godine. Iste godine, ne{to ranije, lansi-
rana je i fraza “ispostave tiranije” (Kondoliza Rajs o Kubi, Burmi, Sever-
noj Koreji, Iranu, Belorusiji i Zimbabveu – “Independent”, 21. januar 2005.
godine).

115599.. “[a~ica mula” – Donald Ramsfeld na televiziji NBC o vlastima
u Iranu – Panteli} M, “Politika”, 8. februar 2005. godine. SAD i Izrael
ve} du`e vreme prete Iranu preventivnim napadom.

116600.. “^im sam video sliku u novinama, prepoznao sam kopile. Bio je je-
dan od trojice glavnih vo|a... Novi predsednik Irana je terorista”. – ̂ arls
Skot, ameri~ki pukovnik, nekada{wi pripadnik vojne misije u Teheranu. –
Popovi} P, NIN, 7. jul 2005. godine. Skot je navodno prepoznao iranskog
predsednika kao jednog od otmi~ara u vreme islamske revolucije. (Iranski
predsednik je demantovao ove tvrdwe). Izjava je data za vreme gotovo pred-
ratnog stawa izme|u SAD i Irana, 2005. godine.

116611.. “Iran je deo “osovine zla” i realna pretwa... Na{ ciq je da okon-
~amo ovu tiraniju”. – Yory Bu{ na TV stanici “Foks”. – “Kurir”, 16. decem-
bar 2005. godine.

116622.. Majkl Pot, ameri~ki ambasador u SCG je u decembru 2005. godine
poru~io studentima (i celoj Srbiji) da imaju samo dva puta. On ih opisuje
slede}im re~ima: “Vi morate sami da odlu~ite da li }ete biti demokrata
ili koqa~ iz Srebrenice” – J. @. S. “Novosti”, 10. decembar 2005. godine.
Dakle, svako ko nije po voqi ameri~ke politike u na{oj zemqi je “koqa~ iz
Srebrenice”.

116633.. “Ti mali lukavi pokvarewaci”; “Jo{ jedan dan, jo{ jedna misija,
jo{ jedan nitkov” – podnaslovi iz video filma ~iji su autori ameri~ki voj-
nici. Film se zove “Ludilo u Ramadiju”. – “Novosti”, 9. mart 2005. godine.
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Ameri~ki vojnici iz Nacionalne garde sa Floride snimili su mu~ewe za-
robqenih Ira~ana u januaru 2004. godine, ubijene Ira~ane i sli~no. List sa
Floride “Palm bi~ post” je do{ao do delova ovog skandaloznog filma o
ratnim zlo~inima u Iraku.

116644.. “Stvarni problem nije zatvor u Gvantanamu, nego su to oni koji su
u wemu.” – Donald Ramsfeld na konferenciji za novinare. – Panteli} M,
“Politika”, 16. jun 2005. godine. Ramsfeld je izjavio i da “nije re~ o obi~-
nim kriminalcima, kao {to su kradqivci kola, ve} o qudima koji su re{e-
ni da ubijaju”, koje je definisao kao “trenere, bomba{e samoubice, kon-
struktore bombi, finansijere...” i sli~no (Amnesti interne{enel je najo-
{trije kritikovao torturu i zatvor u Gvantanamu 2005. godine).

116655.. “Dok je NATO bombardovao vojne polo`aje Srba u Bosni, posebno
u Zapadnoj Bosni, smatralo se da nijedan pregovara~ ne}e u~estvovati u pre-
govorima. Ali ako ve} imate priliku da bombardujete, a istovremeno da
pregovarate, za{to da ne? – Ri~ard Holbruk u Ameri~koj akademiji u Ber-
linu povodom 10 godina Dejtona. Holbruk je tada izneo svoju poznatu frazu:
“Glavni ciq bosanskih Srba je bio da otmu pola teritorije Bosne... Taj ciq
mogao je svako videti i u junu 1914. godine. Ne treba zaboraviti da ~ovek ko-
ji je otpo~eo (Prvi svetski) rat nije bio Srbin iz Srbije, ve} bosanski Sr-
bin. Tu postoji duga~ka tradicija...”. Holbruk je opisivao i pregovore, kao
i uputstva Tu|manu. “Bosanski Srbi su odbili da daqe budu deo srpske de-
legacije, bosanski muslimani su pretili da }e napustiti pregovore jer ne
mogu da rade u takvoj atmosferi, do{lo je do op{te vike i galame, {to je iz-
gleda deo wihovog folklora, da mnogo galame i piju... U februaru 1995. go-
dine u Wujorku predstavnici vlade sastali su se sa hrvatskim vojnim zapo-
vednicima, i u mom prisustvu im rekli da }e, ako napadnu Srbe u Krajini
imati na{e razumevawe...ali da Sjediwene Dr`ave ne `ele ni{ta vi{e od
toga. Hvala Bogu, Tu|man je ignorisao to {to smo rekli” (Holbruk misli
na Zapadnu Bosnu). Holbruk tako|e ka`e: “Jo{ uvek ne znam da li smo dobro
uradili kada smo zaustavili Tu|mana da krene na Bawa Luku...”. Zatim je iz-
neo: “SDS bi vaqalo zabraniti... A ima jo{ stotine vaqanih razloga da se
SDS zabrani... Evropska unija je suvi{e popustqiva prema Beogradu. Srbi-
ja je primqena u Savet Evrope. Za{to? [ta je Evropa dobila od Beograda
za taj ustupak? Ni{ta.” – @ivkovi} N, NIN, 22. decembar 2005. godine.

116666.. “...Rat protiv terorizma nema granice... Ne znam kako to pitawe
shvataju qudi i ja ih stalno podse}am, da smo, pre svega, u jednom veoma te-
{kom ratu, da imamo novi tip neprijateqa...” – Kondoliza Rajs o tajnim za-
tvorima CIA – “Evropa”, 8. decembar 2005. godine. 

116677.. “Ne znam ikoga iole razumnog koji Rusiju do`ivqava kao demokrat-
sko dru{tvo...a qudi, koji ga makar i blago kritikuju nalaze se u zatvorima
u Sibiru” – Tom Lanto{, kongresmen iz Kalifornije obrazla`e svoj zahtev
za izbacivawe Rusije iz G8 (govori i o ruskom predsedniku) – BBC (sajt), 31.
decembar 2005. godine.

116688.. “...Ako je ciq toga da se od Srba dobije pristanak za povla~ewe, ~i-
me bi se pove}ala i borbena sposobnost muslimana, pa zato treba sravniti
Beograd, u tom slu~aju (razarawe ovog grada) bilo bi opravdano...” Hougland
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Yim – “Washington Post” za vreme gra|anskog rata u Bosni – citat prema Ga-
loa P. M. “Krv petrola: Bosna”, “Na{ Dom”, Beograd, 1996, str. 316.

116699.. “...Srpski nacionalizam, ~iji je program srpska dominacija, komu-
nisti~ka supremacija i ekonomski centralizam” – “New York Times” na po-
~etku 1990. godine – citat prema Jovi} B. “Posledwi dani SFRJ”, B. Jovi},
Beograd, 1996, str. 105.

117700.. “Hrvati su krenuli u napad na Krajinu... Evropski i neki ameri~ki
vojni i obave{tajni slu`benici bili su protiv takve akcije...no, ja sam na-
vijao za Hrvate, kao i Helmut Kol, koji je tako|e znao da diplomatija ne}e
uspeti sve dok Srbi ne pretrpe neke zna~ajnije gubitke” – Bil Klinton,
“Moj `ivot”, “Naklada Qevak”, Zagreb, 2004. godine, str. 635. Klinton na-
vodi da je 4. avgusta 1995. godine izjavio pred jednim novinarom da bi se “Hr-
vatska ofanziva mogla pokazati korisnom...”. Hrvatska vojska je tada po~i-
nila najve}i zlo~in u Evropi posle Drugog svetskog rata.

117711.. “Po{to i ovako nema sopstvenu koherentnu politiku, Morales }e
verovatno slu{ati instrukcije ̂ avesa i Fidela Kastra, koji u svojoj 79. go-
dini mora da je poverovao da najzad vidi ostvarewe svog totalitarnog ci-
qa...” – “Vashington Post” o predsednicima Bolivije, Venecuele i Kube – [u-
vakovi} Z, “Politika” 6-7. januar 2006. godine. Ove tri zemqe se ne sla`u sa
ameri~kom politikom u regionu.

117722.. Noam ^omski u svojoj kwizi “Hegemonija ili opstanak”, “Naklada
Qevak”, 2004, str. 79, navodi kako su ameri~ki zvani~nici podr`avali ne-
ma~ki nacizam i italijanski fa{izam kada se ~inilo da }e Nema~ka i Ita-
lija napasti Rusiju. Ameri~ki diplomata u Italiji Vilijam Filips je sma-
trao da ima mnogo dokaza da je fa{izam “istinska demokratija s obzirom na
to ...da je glavni ciq dobrobit qudi”. Musolinijevo delo je smatrao “fanta-
sti~nim izvorom trajnog divqewa”, a hvalio je i “velike qudske kvalitete”
italijanskog fa{isti~kog vo|e. Ameri~ki predsednik Frenklin Ruzvelt
je smatrao fa{izam za pokret koji je veoma “va`an za celi svet (iako je jo{
u eksperimentalnoj fazi)”. Godine 1938. ameri~ki predsednik i wegov bli-
ski saradnik Sumner Welles su sa odobravawem primili vest o Hitlerovom
komadawu ^ehoslova~ke. Saradnik ameri~kog predsednika je smatrao da se
time “ukazuje prilika da zemqe sveta izgrade novi svetski poredak, koji }e
se temeqiti na pravdi i vladavini zakona”. 

bb))  BBaallkkaann  ii  bbiivv{{aa  JJuuggoossllaavviijjaa
11.. “Tim gradom ne mogu upravqati oni koji su ~inili zlo~ine, stoga je iz-

uzimawe Srebrenice iz sastava RS politi~ki zadatak prvog reda.” – Reis Ul
Ulema Mustafa Ceri}, u oktobru 2005, “Novosti” 29. oktobar 2005. godine.

22.. “Overi!” – Zvani~ni slogan proameri~ke organizacije Otpor na iz-
borima u Srbiji (u decembru 2000. godine) – “overi” je mafija{ki izraz za
ubistvo.

33.. “Samo vas posmatramo – Otpor – Bager”, Zvani~ni slogan proameri~-
kog udru`ewa Otpor na izborima u Srbiji decembra 2000. godine. Slogan je
kombinacija parola iz Orvelove kwige “1984” i poziva na nasiqe koje se desi-
lo u Beogradu 5. oktobra 2000. godine. Ovi slogani su se obi~no pojavqivali
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na crnoj pozadini (mediji, bilbordi, posteri). Kori{}en je i slogan “Iza-
|i na crtu” (preuzet iz kriminalnog miqea), koji tako|e poziva na nasiqe
i fizi~ko obra~unavawe.

44.. “Smrt genocidnim tvorevinama!” – Ibran Mustafi} u govoru na ko-
memoraciji u Poto~arima – “Glas javnosti”, 12. jul 2005. – (okupqeni su
skandirali sli~ne slogane pomiwu}i Republiku Srpsku).

55.. “Talibani” – Predrag Matvejevi}, hrvatski pisac o Momi Kaporu,
Matiji Be}kovi}u, Dobrici ]osi}u i Milu Pe{ordu u “Jutarwem listu”
od 10. novembra 2001. godine. Pe{ord je hrvatski pisac, Matvejevi} je hteo
da ga uvredi upore|uju}i ga sa srpskim piscima i Talibanima. Polemika je
po~ela jo{ 1993. godine kada je Pe{ord (naklowen rukovodstvu takozvane
Herceg Bosne) nazvao Abdulaha Sidrana “posrbicom gorom od Srbina” (u
“Ve~erwem listu”). Matvejevi} je stao na stranu Sidrana, slu`e}i se tako-
|e antisrpskim govorom mr`we.

66.. “Zna}emo kako da reagujemo...ako neko misli da je OVK mrtva vara se”
– Naim Maqoku, biv{i ~lan OVK i {ef jedne od politi~kih partija na
Kosovu i Metohiji o zahtevima da se ispuni Rezolucija UN 1244 i da se srp-
ske snage bezbednosti vrate na Kosovo i Metohiju. Ramu{ Haradinaj je ta-
ko|e izjavio tim povodom: “Ne}e mo}i da pre|u granicu ako poku{aju. Ovde
su snage NATO i snage kosovskih Albanaca koje su spremne da im se odupru”.
Obe izjave u oktobru 2000. godine (posle dolaska DOS-a na vlast) –
www.mediaclub.cg.yu, 16. oktobar 2000.

77.. “Lepa sela lepo gore” – naslovna strana sarajevskog lista “Dani” od
29. marta 1999. godine (sajt). Na slici je prikazano ispaqivawe NATO ra-
kete. NATO agresija na SRJ se opisuje re~enicama kao {to su: “Srbija }e
se, ipak, sagiwati, makar da o~isti skloni{ta”. “E da mi se ve~eras ra|a
drugi sin, dao bi mu ime Tomahavk”. “Moram priznati da ne djelim osje}aj
euforije koji je zahvatio moje okru`ewe u trenucima dok i{~ekujemo vije-
sti o u~inku Tomahavka koji su poletjeli prema Srbiji. Ne mogu se radova-
ti ne~emu {to kasni punih osam godina”. U slede}em broju od 12. aprila
1999. godine sarajevskog lista “Dani”, pi{e: “Sve je po~elo sa \or|em Mar-
tinovi}em, jednom pivskom bocom i odsustvom heteroseksualnosti... Srpski
kompleks vi{e vrijednosti eksplodirao je u svoj rasko{i svoje nakazne psi-
hologije, dok Srbija, ta dubinski fa{izirana zemqa...do`ivqava kolektiv-
ni orgazam pale}i se na albansku krv, sve je dozvoqeno ako si Srbin... Gesta-
po je na Kosovu... SS trupe su tamo... Va{ington i samo Va{ington mo`e is-
pisati deklaraciju kosovske nezavisnosti...Nu`na je sila, savezni~ko iskr-
cavawe...treba slomiti voqu za mo}... Treba rat protiv Milo{evi}evog re-
`ima transformisati u rat protiv Srbije jer samo to ima smisla...zato je
Amerika zemqa an|ela, nebo nad Beogradom je destinacija wenih ~eli~nih
ptica koje su se preselile na jug i bquju an|eosku vatru {to vra}a nadu...
Ovo je vrijeme ...najve}eg zla na zemqi, duh austrijskog soboslikara mar-
{ira Dediwem, koncerti u Beogradu, Podgorici i drugim gradovima samo
su etnomuzikolo{ko nali~je crnoko{uqa{kih zborova po Nema~koj uo~i
i nakon paqewa Rajhstaga... Zaslu`uju veliku porciju ni{tavila koju mo-
gu podi}i u zgradi crvenog antikrista na Dediwu, a ja molim svevidqivog
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Boga da svoje izaslanike za pravdu F-117, A-10, Tornado...u~ini nevidqivim
za slavensko oru`je sa zemqe. Dosad je usli{io moje molbe, sem u jednom slu-
~aju koji se da tolerisati kao trenutna predominacija sotone. Idemo daqe,
mostovi, policijske i armijske zgrade, komunikacijski centri, neka gori
Sodoma i Gomora, neka gori intelektualni Beograd...izabrani narod “mali
evropski narod koji se prodaje kao miroqubivi narod...za{to onda niste
ostali u mezozoiku...svaki va{ ~ovjek je ~ista grupna svjest...znam ja da u
ovim redovima ve} vidite novi VOX...gutaju otrov sa TV Bastiqe... Kad
NATO vojnici u|u na teritoriju Jugoslavije treba formirati marionet-
sku vladu po Makijavelijevom principu da ciq opravdava sredstva, pa neka
ministar obrazovawa obznani dekret o ukidawu historije u {kolama... Za-
to nam treba srbologija nauka o Srbima...ali we nema bez poraza jugosloven-
ske vojske i snaga sigurnosti na na~in na koji je iskazao britanski premi-
jer Toni Bler”. 

88.. “Te{ko, ali se nikada djeteta ne bih odrekao” – Alija Izetbegovi} na
pitawe novinara: “Da li biste nekome iz va{e u`e porodice halalili mje-
{oviti brak?” Na slede}e pitawe novinara za{to ima takav stav, Izetbe-
govi} (navodno borac za multietni~ku Bosnu) je odgovorio: “Zato {to sam
neke stvari spoznao u `ivotu”. Za Izetbegovi}a je biv{e politi~ko i voj-
no rukovodstvo bosanskih Srba “grupa zlo~inaca”, Sadam Husein je po
Izetbegovi}u “lu|ak, ratni zlo~inac i tiranin”, a ponuda (koja je mogla da
spre~i rat) da bude predsednik Jugoslavije je “najnemoralnija ponuda” koju
je dobio u politi~koj karijeri. Na pitawe {ta bi preduzeo da spre~i novu
ameri~ku agresiju na Irak 2003. godine, Izetbegovi} je odgovorio: “Ni{ta,
ili gotovo ni{ta”. Za najboqi potez u politi~koj karijeri je odabrao to
{to je pozvao (1991. godine) regrute da ne idu u tada zvani~nu vojsku JNA.
Za ruskog predsednika Putina ka`e da “ima neku refleksnu averziju prema
biv{im obave{tajcima (ne pomiwe Yorya Bu{a starijeg i Klausa Kinke-
la) a Daglasa Herda, onda{weg ministra inostranih poslova Velike Bri-
tanije i Jasu{i Aka{ija Izetbegovi} ne bi `eleo nikada da vidi. Izetbe-
govi} je opisao i svoje shvatawe politike. “Politika je prqava kao kanali-
zacija, ali je i neophodna kao kanalizacija”. Ove izjave Izetbegovi} dao za
“Start” broj 113, 4. avgust 2003. godine. “Mladi muslimani” od 7. avgusta
2001. prenose izjave Alije Izetbegovi}a gde on navodi cifru od “9.000” ubi-
jenih Srebreni~ana, i ka`e da “ubice slobodno {etaju po Prijedoru i Ba-
wa Luci”.

99.. “NDH nije bila samo puka fa{isti~ka tvorevina ve} i izraz povje-
snih te`wi hrvatskog naroda” – Frawo Tu|man u “Lisinskom” – Zagreb, 25.
februar 1990. godine. U kwizi “Moderna hrvatska povijest” (Bilanyi} D:
“Moderna hrvatska povijest”, u poglavqu “Prijelomne godine, slom komuni-
zma i demokratska smjena vlasti (1989-1990)”, vidi www.hercegbosna.org)
stoji da je ta izjava “sna`no odjeknula kako u srcima onih koji su tu dr`avu
stvarali i za wu ginuli, kao i wihovih potomaka, tako i onih kojima je bio
san stvarawe nove samostalne hrvatske dr`ave”.

1100.. “Vjera i borba” – moto Izetbegovi}eve “Islamske deklaracije” iz
1970. godine u kojoj doslovno pi{e da je ciq: “generisawe islama u svim
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oblastima li~nog `ivota, u porodici i u dru{tvu preko preporoda islam-
ske religiozne misli i stvarawa ujediwenog islamskog dru{tva od Maroka
do Indonezije” (Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1,
Beograd, 2003, str. 309; Galoa P.M. “Krv petrola: Bosna”, “Na{ dom”, Beograd,
1996, str 94). Tako|e, po Izetbegovi}u: “Islam je postao poredak. Islam ni-
je samo religija. ^iwenica da Kuran sadr`i sam princip islamskog poretka
kao jedinstva vjere i politike, vodi i drugim va`nim zakqu~cima, ~iji je
na~elni i prakti~ni zna~aj ogroman: prvi i najva`niji takav zakqu~ak je
svakako zakqu~ak o nespojivosti islama i neislamskih sistema. Nema mira
ni koegzistencije izme|u “islamske vjere” i neislamskih dru{tvenih in-
stitucija i politi~kih institucija...Islam jasno iskqu~uje pravo i mogu}-
nost delovawa bilo koje strane ideologije na svom podru~ju”.

1111.. “Za suverenitet Bosne i Hercegovine `rtvovao bih mir, radi mira
u Bosni i Hercegovini, ne bih `rtvovao wen suverenitet.” (Guskova J:
“Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 311) –
Alija Izetbegovi} u Skup{tini BiH – februar 1991. godine (tada je pred-
lo`ena Deklaracija o suverenitetu Bosne i Hercegovine).

1122.. “Hanyar divizija” (Bijeqina), “Smailaga ̂ engi}” (Sarajevo) – nazi-
vi muslimanskih paravojnih formacija u BiH po~etkom rata – prema Gusko-
va J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 327.

1133.. “Srpska genocidna ideologija i politika koja je vo|ena od po~etka
19. veka pa do 1992. godine...” – Drugi kongres bosanskomuslimanskih inte-
lektualaca, decembar 1992. godine. (Guskova J: “Istorija jugoslovenske kri-
ze”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 307)

1144.. “Duhovna obnova zna~i da dje~ak od samog ro|ewa prije nego {to na-
u~i da ~ita i pi{e treba da zna ko je wegov neprijateq, a neprijateq na ovoj
na{oj zemqi je Srbin.” – Izjava biv{eg hrvatskog ministra pravosu|a Bo-
siqka Mi{eti}a u “Slobodnoj Dalmaciji”, 16. novembar 1992. godine. Tekst
ima naslov “Svi}e hrvatska zora” – citat prema Guskova J: “Istorija jugo-
slovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 187.

1155.. “Rata ne bi bilo da ga Hrvatska nije `eqela, me|utim, mi smo pro-
cijenili da samo ratom mo`emo izboriti samostalnost Hrvatske. Zbog to-
ga smo vodili politiku pregovora, a iza tih pregovora smo formirali oru-
`ane jedinice. Da nismo to tako uradili, mi ne bi do{li do ciqa. Zna~i,
rat je bilo mogu}e izbje}i da smo odustali od na{ih ciqeva, tj. od samostal-
nosti na{e dr`ave, ali mi to nismo htjeli ni po cijenu `ivota”. (Mikeli}
B: “Velika Srbija” br. 2336, Beograd, 2005) – Frawo Tu|man 24. maj 1992, go-
vor na Trgu Bana Jela~i}a.

1166.. “Stremqewe imperijalisti~kog karaktera...osporavawe prava dru-
gim narodima na nacionalnu samosvest.” (Guskova J: “Istorija jugoslovenske
krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 13) – opis I i II Srpskog ustanka u
kwizi “Vojni vodi~: Slavonija i Barawa 1991-1992”, Zagreb, 1992, str. 21-22.

1177.. “Bosna i Hercegovina su uvijek bile hrvatski teritorij”. (Guskova
J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 19) –
tvrdwa Hrvata I. M. Tomi}a, autora kwige “^ija je Bosna i Hercegovina”,
London, 1994, str. 42.
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1188.. “Jugoslavija je od samog po~etka bila ve{ta~ka tvorevina... Srbi
ipak ovaj problem u celini podre|uju ambicijama srpskog nacionalizma.
Onog trenutka kada su krenuli tim putem, raspad je postao neminovan” –
Milan Ku~an, biv{i predsednik Slovenije – TASS, 21. 1. 1993. Guskova J:
“Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 51-52.

1199.. “Mawe razvijene i kulturno tu|e federalne jedinice” – Janez Pru~k
u svojoj kwizi “Kratka istorija Slovenije”, 1996, str. 30. (“Mladina” opisu-
je biv{u JNA kao instituciju “uvek spremnu za vojni prevrat”). Slovenci
su opisani kao navodni nosioci ideje “modernizacije, demokratizacije i
konfederacije” – citat prema Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”,
IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 92-93.

2200.. “^etvoro~lana banda”. – Stipe Mesi} – “Kako je sru{ena Jugoslavi-
ja – politi~ki memoari”, “Nislav pres”, Zagreb, 1994, str. 276. Mesi} o ~la-
novima tada{weg Predsedni{tva SFRJ (koji se nisu slagali sa wegovom
politikom razbijawa SFRJ). (Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”,
IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 146)

2211.. “Napad na qudstvo i objekte okupatora” (Guskova J: “Istorija jugo-
slovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 159) – Janez Jan{a opi-
suje sadr`aj svoje naredbe u kojoj stoji da treba napasti regrute JNA (koja je
tada bila jedina zvani~na vojna formacija SFRJ). Opis je objavqen u Jan-
{inoj kwizi “Pomaci: Nastajawe i odbrana slovenske dr`ave”, “Mladinska
kwiga”, Zagreb, 1993, str. 147. Milan Ku~an je tako|e izjavqivao povodom
ovih doga|aja: “Ovaj rat nije gra|anski, odnosno rat izme|u pojedinih slo-
jeva jednog naroda. Ovo je rat izme|u dva naroda, uz postojawe neskrivenih
ekspanzionisti~kih pretenzija na istorijsku teritoriju jednog od sudioni-
ka sukoba... Ne radi, se, dakle o borbi za vlast unutar jedne partije, ve} o
otvorenom sukobu demokratske opcije, okrenute ka Evropi, i zastarelog mo-
dela, {to je i osnovni uzro~nik ratnih sukoba”. (Guskova J: “Istorija jugo-
slovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 160) Slovena~ki isto-
ri~ar, Jo`e Pirjevec je masakr regruta JNA (multietni~kog sastava) opi-
sao kao poku{aj “blickriga JNA” (koristiv{i i izraze kao “Jan{ine ~ete”
i sli~no).

2222.. “Iz progona, krvi i suza Hrvata uzdigao se Ante Paveli}. Tako i da-
nas protiv Srba treba koristiti sredstva koja je Paveli} propovjedao i uz
~iju je pomo} doveo do stvarawa NDH” – Ivan Gabelica, politi~ki sekretar
Hrvatske stranke prava, citat iz “Tu|manova Hrvatska nastavqa politiku
fa{isti~ke NDH (1941–1945)” – Bilten “Vesti”, Moskva, str. 11. – Guskova
J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 205.

2233.. “Kako oni djeluju i govore: oni govore o demokratiji i pravima ~o-
veka...oni su ’neutralni’, za wih su svi jednako krivi u ovom ratu...za wih Hr-
vatska dr`ava ni{ta ne zna~i, oni bi vi{e voqeli da ̀ ive u ’demokratskoj
Jugoslaviji’, nego u nedemokratskoj i nezavisnoj i suverenoj Hrvatskoj. Wih
}ete prepoznati po tome {to svakodnevno obijaju pragove Sabora i mini-
starstava da bi iznijeli ’istinu’ o demokratiji u Daruvaru i o tome kako su
ugro`eni...po tome {to govore da je `ivot za wih do rata bio mnogo boqi,
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kako su svi dobro `ivjeli i me|u sobom se slagali, za wih koji se boje u}i u
pojedine objekte, po{to je na vratima napisano: “Zabrawen ulaz JNA, ~et-
nicima i psima...” – takozvano “Uputstvo” za “prepoznavawe” Srba u Daru-
varu. Ovakve plakate su 1991. godine pripremale i lepile vladaju}a HDZ i
Inicijativni komitet za stvarawe Hrvatske demokratske stranke. Vi{e o
ovome: Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd,
2003, str. 207. 

Ruska istori~arka Jelena Guskova citira jo{ jedan plakat prepun “go-
vora mr`we”. Ovaj plakat je citiran i u “Ve~erwim novostima” od 3. jula
1991. godine: “Neka se vrate u svoju Srbiju. Neka vrate desetine tisu}a sta-
nova, koje su gra|ani Hrvatske krvavo za wih gradili... Iskoristimo i mi
sva sredstva bez primjene oru`ja i sile koju }e osuditi svijetska javnost.
Otjerajmo ih sa “malo stvari” – ne zaboravite: oni su va{i susjedi! 1. Par-
kirajte va{a vozila tako da ne mogu izlaziti sa svojima; 2. Ispraznite im
zrak u gumama – ne re`ite; 3. Gurnite im ~a~kalice u brave wihovih stano-
va da ne mogu u}i; 4. Tako|er tako onesposobite katance u bravama; 5. Budi-
te ih no}u telefonom, svakih pola sata; 6. Ne razgovarajte sa wima i ~lano-
vima wihove obiteqi; 7. Zvonite im sa ulaza zgrade dugo i prodorno kada
god stignete; 8. Nemojte nikada posu|ivati od wih i ne posu|ujte im ni{ta;
9. Nemojte im pomagati u bilo ~emu osim ako je u pitawu bolest ili `ivot
wihove djece; 10. Ne dozvolite da se va{a djeca igraju sa wihovom djecom...
Izolirajmo ih...jednostavno im poka`imo da su nepo`eqni...”

2244.. “Peta kolona ostvarivala je svoje zadatke uglavnom u urbanoj sredi-
ni, a posebno aktivni bili su u velikim gradovima koji su se nalazili u zo-
ni ratnih operacija. Regrutovani su uglavnom iz redova penzionisanih voj-
nih lica i milicionera, gra|anskih lica na slu`bi u biv{oj JNA, ~lano-
va porodica vojnih slu`benika i veterana Narodnooslobodila~ke borbe.
Ali, najopasniji su bili prikriveni (ostavqeni ili uba~eni) saradnici
kontraobave{tajne slu`be i Slu`be dr`avne bezbjednosti. Pored wih, u
petu kolonu vaqa ukqu~iti i predstavnike nekih politi~kih partija, po-
sebno SDS i Saveza komunista – pokret za Jugoslaviju. Za sve wih karakte-
risti~no je da su bili iskqu~ivo srpske nacionalnosti. Naj~e{}e su ih ko-
ristili kao snajperiste, za navo|ewe artiqerijske vatre, za {pijunsku dje-
latnost, psiholo{ko-propagandne aktivnosti i provokacije, za diverzije i
sabota`e”. (Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Be-
ograd, 2003, str. 210) – Ogorec M: “Hrvatski domovinski rat 1991–1993”,
“Otokar Ker{ovani”, Opatija, 1994, str. 177-178. Autor pi{e i da su zbog
toga protiv wih (pete kolone – Srba) preduzimane: “efikasne policijske,
pravne, informativne i druge antiteroristi~ke mere”.

2255.. “...̂ etni~kih lidera koje treba goniti ogwem i ma~em.” (Guskova J:
“Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 213) –
General Janko Bobetko poziva na progon; “Sve moje bitke”, vlastita nakla-
da, Zagreb, 1996, str. 27. Bobetko pi{e i da je: “Srbija gotovo sedamdeset go-
dina neprestano eksploatisala Hrvatsku”; “Bilo je jasno da svoju dr`avu ne-
}emo dobiti ako se za wu ne izborimo oru`jem” (str. 114, 27).
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2266.. Ruska istori~arka Jelena Guskova u svojoj kwizi “Istorija jugoslo-
venske krize” (Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1,
Beograd, 2003, str. 215) tako|e navodi dokumenta hrvatskog “Ministarstva
unutarwih poslova (MUP). Na anketnom listu koji se popuwavao prilikom
stupawa u slu`bu trebalo je odgovoriti na pitawe koji je osnovni razlog
kandidata da radi u hrvatskom MUP-u (u leto 1991. godine); izvesni Miro-
slav Balatinac (1971) napisao je: “Qubav prema domovini i mr`wa prema
Srbima”, a Ivica Ciraki (1966) “Odbrana hrvatske domovine od ~etnika i
komunisti~ke armije”. Iste godine, 1. avgusta 1991, u Saboru general Bobet-
ko je izjavio da u Hrvatskoj ima “vr{qawa ~etni~kih hordi”.

2277.. “Ne treba zaboraviti da se ni{ta ne dobija besplatno. Nezavisnost
Kosova je toliko dugoro~no va`na za ~itav albanski narod i zaslu`uje da
svi ne{to `rtvujemo”. – Albanski list “[ekuli” iz Tirane o “bliskoj na-
cionalnoj pobedi” (tj. nezavisnom Kosovu) 2005. godine, “Politika”, 1. no-
vembar 2005. U istom ~lanku se kritikuje i Gr~ka: “...saveznik prosrpskog
pitawa i u potaji, ve} vekovima skrivenog primitivnog panpravoslavqa”.

2288.. “Pohod divqaka na Hrvatsku...i ro|enu majku mogu prodati za litar
rakije...zlo~inci, neradnici i najamnici”. – Juraj Wavro, vukovarski lekar
o Srbima koji su se suprotstavili napadu hrvatskog MUP-a 1991. godine u
Borovu selu. Wavro pi{e i o Vukovaru: “Srbomanija je vladala cijelim gra-
dom” (navodno pre izbijawa sukoba). Wavro J: “Glava doqe; ruke na le|a”, Za-
greb, 1992, str. 50-58. “Glas Slavonije” je u broju od 6. maja 1991. godine opi-
sivao doga|aje u Borovom selu na slede}i na~in “Ve}ina terorista su bile
profesionalne ubojice, pla}enici i biv{i agenti rumunskog Sekuritatea,
koje je posle bekstva u Srbiju prihvatila srpska SDB. Radi se o profesio-
nalnim ubojicama, dobro pripremqenim za borbu i baratawe svim vrstama
oru`ja... Ako bi oni odbili izvr{avawe zadatka, ubili bi ih ~etnici koji
su se nalazili u drugim borbenim jedinicama sa srpske strane Dunava...” –
citati prema Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1,
Beograd, 2003, str. 233-236.

2299.. “Na sporazum sa Hrvatima muslimani gledaju kao na takti~ki potez
koji bi omogu}io da se rat sa Srbima vodi jo{ uspe{nije”. – Alija Izetbe-
govi}, “Va{ington post” – Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”,
IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 424. Izetbegovi} komentari{e stvara-
we federacije Bosne i Hercegovine u martu 1994. Time je okon~an (na insi-
stirawe SAD) me|usobni krvavi rat izme|u muslimana i Hrvata.

3300.. “Za dom spremni!” – Ante \api} na skupu HDZ-a (bio je ~lan te
stranke) u zagreba~koj dvorani “Vatroslav Lisinski”, februara 1990. godi-
ne. – Stanivukovi} Z: NIN, 17. novembar 2005. \api} je danas lider Hrvat-
ske stranke prava i gradona~elnik Osijeka. Na skupu HDZ-a 1990. godine se
pojavio obu~en u crno, a ve}ina prisutnih je sa odobravawem prihvatila
wegov fa{isti~ki pozdrav.

3311.. “Totalni rat, to je jedina alternativa neuspjehu me|unarodnih mirov-
nih planova za Bosnu i Hercegovinu” (Guskova J: “Istorija jugoslovenske
krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 447) – Haris Silajyi}, premijer
muslimanske vlade u martu 1995. godine. – SRNA, Beograd, 22. mart 1995.
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3322.. “Taj dokument potpisao sam ne zbog toga {to u wega vjerujem, ve} za-
to {to bismo se, ukoliko bismo ga odbili, na{li u neprijatnoj situaciji.
Male su {anse za sprovo|ewe tog plana. Ali ovim smo, u najmawu ruku, izo-
lovali srpske ~etnike kao agresore”. (Guskova J: “Istorija jugoslovenske
krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 61) – Alija Izetbegovi} u inter-
vjuu nedeqniku “[pigl” o prihvatawu Vens-Ovenovog plana 1993. godine.
Slede}i mirovni plan me|unarodne zajednice (Oven-Stoltenbergov) Izet-
begovi} je okarakterisao slede}im re~ima: “...a predla`u nam re{ewe koje
je gore od rata”. (Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1,
Beograd, 2003, str. 76-80)

3333.. “To nije vi{e rat vojski, to je rat dobra i zla”. – Ejup Gani}, ~lan
muslimanskog predsedni{tva 1994. godine – Guskova J: “Istorija jugosloven-
ske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 81.

3344.. “Poqski biskup Vojtila, mislio je da u Jugoslaviji ne vlada komu-
nizam, nego neka vrsta socijalizma, jer da bi se do{lo iz Poqske u Jugosla-
viju, trebalo je dobiti iste dokumente kao kad se ide u bilo koju zapadnu ka-
pitalisti~ku zemqu. Biskup Vojtila je bio uvjeren da je Jugoslavija ~isto
pravoslavna dr`ava, sa srpskim stanovni{tvom: dakle jedna velika Srbija.
On se tada nije zapitao za{to se ta dr`ava zove Jugoslavija a ne Srbija. Ta-
da sam malo boqe shvatio politiku Velike Srbije, koju su {irila velepo-
slanstva i konzularna predstavni{tva Jugoslavije, sastavqena gotovo is-
kqu~ivo od Srba. Naravno da sam u dnevnim razgovorima nastojao informi-
rati biskupa Vojtilu o pravoj situaciji u Jugoslaviji, s obzirom na komuni-
zam i s obzirom na nacionalni i vjerski sastav. On nije imao pojma o 7 mi-
lijuna katolika u Jugoslaviji i 4 milijuna muslimana, ni da u Jugoslaviji
postoje federalne republike Slovenija, Hrvatska, Bosna i Hercegovina,
Makedonija, Crna Gora, Republika Srbija. Biskupu Karolu to je bilo ne-
{to tako ~udno kao otkri}e Amerike. Na taj na~in on je otkrio, a da mu ja
nisam trebao posebno nagla{avati, kako su svi ti narodi, osim srpskoga, u
Jugoslaviji podvrgnuti politici odnaro|ivawa, posrbqavawu i popravo-
slavqivawu, u jednu rije~, da je Jugoslavija tamnica svih wezinih naroda,
pod tiranijom srpskog naroda”. (Dimitrijevi} V: “Srpske novine Ogleda-
lo”, 9. 11. 2005) – Frano Frani}, katoli~ki biskup iz Splita o svom susre-
tu sa Karolom Vojtilom za vreme II vatikanskog koncila. Se}awa biskupa
Frani}a su objavqena u hrvatskom katoli~kom ~asopisu “Crkva u svijetu”,
br. 2/2000. Ona su svedo~anstva o govoru mr`we prema Srbima i pravosla-
vqu, falsifikovawu istorije (Hrvat Josip Broz je tada kao diktator vla-
dao Jugoslavijom). Ona su tako|e i svedo~anstvo kakve je rasisti~ke stavo-
ve tada zauzeo Karol Vojtila (jo{ pre ~etrdesetak godina) prema Srbima.
[ta je to zna~ilo kasnije u praksi, objasnio je Antun Tamarut, rije~ko-sew-
ski nadbiskup, koji je tri dana posle izbora u Hrvatskoj povezao pobedu
HDZ sa Uskrsom i pobedom “istine nad la`ju, qubavi nad mr`wom, pravde
nad nepravdom” (Dimitrijevi} V: “Srpske novine Ogledalo”, 9. novembar
2005). Secesionisti~ki referendum (HDZ – vlasti iz 1991. godine) “Glas
Koncila” je najavio slede}im re~ima: “Mo`emo mirne savjesti re}i da je
Jugoslavija, svaka dosada{wa i sada{wa Jugoslavija, za Hrvate i katolike
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negativno iskustvo. Od po~etka je u Jugoslaviji, zapravo, neprikladno biti
po narodnosti Hrvatom i po veri katolikom. Bilo je razdobqa kada je to
moglo biti mawe neugodno, ali nikada nije postalo ugodno. Odre{ito hr-
vatsko opredeqewe oduvjek se u Jugoslaviji smatralo dr`avnom opasno{}u.
Katoli{tvo se u obe Jugoslavije tretiralo kao tu|inska ideologija. Posle-
dica tako shva}enog i u praksi provo|enog jugoslovenstva je sve mawi broj
Hrvata u Jugoslaviji i u samoj Republici Hrvatskoj, i sve nepopularniji po-
lo`aj katoli~ke crkve”.

3355.. “Bla`eni Alojzije” (Dimitrijevi} V: “Srpske novine Ogledalo”, 9.
11. 2005) – Naslov teksta o kardinalu Alojziju Stepincu; Mirko Vid Mla-
kar – “Evropqanin”, 12/1998. Mlakar pi{e: “Beatifikacijom kardinala
Stepinca hrvatski katolici dobili su jednu zadovoq{tinu, pa...je Stepi-
nac sad sve mawe nacionalna ikona, a sve vi{e mu~enik za qudska prava”.
Zagreba~ki nadbiskup Josip Bozani} je u zvani~noj ~estitki predsedniku
Mesi}u poru~io da na wega: “priziva blagoslov bo`iji ...bla`enog Alojzi-
ja Stepinca”. Kakva su bila rasisti~ka shvatawa Stepinca govori slede}i
citat: “U krajwem slu~aju Hrvati i Srbi predstavqaju dva svijeta, sjeverni
i ju`ni, koji se nikada ne}e zbli`iti, mo`da samo ~udom bo`ijim. [izma
je najve}e prokletstvo Evrope, ~ak ve}e od protestantstva”. (Guskova J:
“Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 1, Beograd, 2003, str. 181)

3366.. “Uz to, mi znamo da razmena teritorija nikada nije vr{ena politi~-
kim, ve} iskqu~ivo vojnim putem”. (Guskova J: “Istorija jugoslovenske kri-
ze”, IGAM, kwiga 2, Beograd, 2003, str. 161) – Ejup Gani}, 1994. godine – He}-
movi} E: “Rat nije zavr{en”, “Qiqan”, Sarajevo/Qubqana, 15. jun 1994. go-
dine.

3377.. “Na`alost u Hrvatskoj je danas malo pravih usta{a... Hrvatskoj su
danas potrebni qudi koji mogu da pla~u za Hrvatsku, da ginu za Hrvatsku i
{to je najva`nije, da ubijaju za Hrvatsku” – Bosiqko Mi{eti}, biv{i hr-
vatski ministar pravosu|a, nezadovoqan {to je hrvatska vojska suvi{e
“blago” postupala 1995. godine prilikom napada na RSK. (Guskova J: “Isto-
rija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 2, Beograd, 2003, str. 246)

3388.. “...Maksimalno se potruditi da se svi Srbi starosedeoci isteraju sa
Kosova...da se proteraju u koncentracione logore u Albaniju. A Srbe dose-
qenike treba poubijati”. – Mustafa Kroja, premijer albanske marionetske
vlade u junu 1942. godine. (Guskova J: “Istorija jugoslovenske krize”, IGAM,
kwiga 2, Beograd, 2003, str. 436)

3399.. “Na{a borba bi}e duga i mi se moramo spremiti” – izvod iz progra-
ma organizacije “Revolucionarni pokret za ujediwewe Albanaca” koju je
predvodio Adem Dema}i. U statutu ove organizacije je pisalo: “Osnovni i
kona~ni ciq pokreta je osloba|awe {iptarskih krajeva koje je amnestira-
la Jugoslavija, i wihovo ujediwewe sa majkom Albanijom”. U programu pi-
{e da }e se za ovaj ciq “koristiti sva sredstva”. Organizacija je delovala
krajem pedesetih i po~etkom {ezdesetih na Kosovu i Metohiji. (Guskova J:
“Istorija jugoslovenske krize”, IGAM, kwiga 2, Beograd, 2003, str. 440)

4400.. “Izgra|ivawe ~vrste li~nosti koja }e sa vjerom u Alaha biti sprem-
na da se bori i pogine kao stameni bedem islama u ovom svijetu” – citat iz
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“Upute muslimanskom borcu”, autora Halila Mehti}a i profesora Hasana
Maki}a. Izdava~ je Ured me{ihata islamske vjerske zajednice u Zenici (To-
hoq M: “’Sveti ratnici’ i rat u Bosni i Hercegovini”, IGAM, Beograd,
2001, str. 8). U ovoj bro{uri pi{e: “Ko ne uputi borca u borbu... Alah }e ga
prokleti nekom nevoqom... Osnovna stvar u procjeni svakog borca je iskre-
na namjera da se pomogne Alahova vjera” (Bro{ura se pojavila po~etkom ra-
ta u Bosni i Hercegovini). U ovim uputstvima pi{e i da se “vojnoj komandi
stavqa na raspolagawe da odlu~i da li je korisnije i od interesa za op{tu
stvar, da oslobodi, razmijeni ili likvidira neprijateqskog zarobqeni-
ka...vjerovjesniku nije dopu{teno da dr`i neprijateqa kao zarobqenika sve
dok ne izvojuje pobjedu na zemqi. Nema nikakvog razloga za strah, jer vrije-
me smrti svakog borca je davno odre|eno od Alaha...kre}ite u boj, slabi ili
sna`ni, i borite se na Alahovom putu zala`u}i imetke i `ivote svoje!”

4411.. “Treba nam svima biti jasno da se moramo boriti za to da se uvijek i
na svim javnim mjestima isti~e i veli~a Alah yela{anuhu. Borci u borba-
ma moraju se wemu moliti i od wega pomo} tra`iti. Sigurno je da }emo rat
dobiti samo uz wegovu pomo}”. (Tohoq M: “’Sveti ratnici’ i rat u Bosni i
Hercegovini”, IGAM, Beograd, 2001, str. 10) – Neyad Slepanovi} Aba, je-
dan od tvoraca organizacije “Zelene beretke”, “Qiqan”, 1994. godine.

4422.. “Yihad u islamu nije samo borba u ime Alaha. U zbiqi, islam je re-
volucionarna ideologija i program koji te`i da promjeni dru{tveni pore-
dak cijelog svjeta i da ga uredi u saglasju sa svojim odredbama i idealima...
Islam te`i da uni{ti sve dr`ave i vlade bilo gdje na licu zemqe, koje su
suprotstavqene ideologiji i programu islama, bez obzira na dr`avu ili na-
ciju koja je na vlasti. Svrha islama je da uspostavi dr`avu na temequ svoje
ideologije i programa, bez obzira koja nacija postaje nosilac islama, ili
pak koja nacija je potkovana u procesu osnivawa ideolo{ke islamske dr`a-
ve”. (Tohoq M: “’Sveti ratnici’ i rat u Bosni i Hercegovini”, IGAM, Be-
ograd, 2001, str. 11) – “Takvim”, godi{wak Udru`ewa ilmije za Bosnu i Her-
cegovinu, 1992, str. 67-68. Poglavqe nosi naziv “[ta je u stvari Yihad”.

4433.. “U borbu krenite s ~istom namjerom i s punim pouzdawem u Alaha –
ako pre`ivite bi}ete gazije, ako poginete bi}ete {ehidi, u suprotnom – iz-
gubi}ete i jedno i drugo i sigurno }ete biti poni`eni. U borbu, po mogu}-
nosti, krenite s abdestom i obavezno, s bo`ijim imenom u srcu i na usnama;
nipo{to ne kre}ite neokupani (yunupi nakon poluyije ili bra~nog odnosa)
jer svaki takav pojedinac mo`e biti uzrok nesre}i sebi i drugima; prili-
kom va{eg napada na neprijateqa, ili sukoba s wim, izgovarajte tekbire
(Alahu ekber!); po mogu}nosti uza se nosite Kuran...”. (Tohoq M: “’Sveti
ratnici’ i rat u Bosni i Hercegovini”, IGAM, Beograd, 2001, str. 12) –
“Preporod”, list Islamske zajednice, maj 1992. 

4444.. “Da, jesmo fundamentalisti, pravimo islamsku dr`avu i mi smo za
{erijat”. (Tohoq M: “Sveti ratnici” i rat u Bosni i Hercegovini – IGAM,
Beograd, 2001, str. 19) – Nezim Halilovi}, komandant ^etvrte muslimanske
brigade u Kowicu. Halilovi} je kraj rata do~ekao u Bosni u ~inu pukovnika,
a u aprilu 1997. godine je dobio odlikovawe “Orden zlatnog grba sa ma~evi-
ma”. Izjava Halilovi}a je data u listu “Qiqan”, 3. novembra 1993. godine.
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4455.. Prema kwizi Yuda T: “Kosovo, rat i osveta”, “Samizdat”, B92, Beo-
grad, 2000, demonstranti na Kosovu i Metohiji jo{ su za vreme biv{e SFRJ
uzvikivali parolu: “Mi smo Albanci, a ne Jugosloveni” (str. 66). Tim Yuda
navodi izjavu Pqeurata Sejdiua iz OVK: “Za 1999. planirali smo da zapo~-
nemo rat podmetawem bombi...” (str. 163). Agencija Kosovapres, zvani~no
glasilo OVK a kasnije bliska Ta~iju (kako navodi Yuda) je 2. oktobra 1999.
godine upozorila urednika i vlasnika “Kohaditore” da rizikuju da “im se
neko na kraju osveti, {to je razumqivo”, kao i da za “takve zlo~ince i poro-
bqene umove ne sme da bude mesta na oslobo|enom Kosovu”. Na kraju su op-
tu`eni da se iz wih {iri “slovenski vow” (str. 315).

4466.. “Tito je Srbima dozvolio da nas diskrimini{u”. – Frawo Tu|man u
razgovoru sa Vorenom Cimermanom, “Poreklo jedne katastrofe, Jugoslavi-
ja i weni ru{iteqi”, “Dan graf”, Beograd, 2003, str. 47. Tako|e, Tu|man je
rekao Cimermanu da srpski urednici u Hrvatskoj “daju vestima antihrvat-
ski ton” (str. 48) a za Srbe u dr`avnim institucijama: “Ti qudi ne mogu vi-
{e da kontroli{u na{e vitalne institucije, mora}emo ih otpustiti” i:
“Bosna je istorijski bila deo Hrvatske” (str. 48).

4477.. “Treba polaziti od toga da vojska mo`e biti najdelotvornije sred-
stvo re{avawa unutra{wih potreba dr`ave. S obzirom na situaciju kakvu
imamo osloba|awem okupiranih podru~ja, imamo potrebe da nam upravo voj-
ska bude jedna od najdelotvornijih sastavnica u dr`avnoj politici za re{a-
vawe demografske situacije u Hrvatskoj. Treba u~vrstiti hrvatstvo u Is-
tri... Nismo slu~ajno stvarali republiku Herceg-Bosnu i HVO” – Frawo
Tu|man, citat prema diplomskom radu mlade slovena~ke istori~arke Ur-
{ke Slap{ak “Prava Srba u Hrvatskoj nakon 1991. godine” – Jak{i} M.
“Politika”, 5. decembar 2005. godine. (Slap{akova iznosi da se radilo o
planiranom progonu Srba iz Hrvatske).

4488.. “Vest da se ruska nafta ni drugim putem ne}e distribuirati preko
Jadrana jo{ i poja~ava ose}aj radosti i pobede”. – Anton [u{i}, {ef ure-
da za {tampu Hrvatske biskupske konferencije povodom odustajawa ruske
strane od projekta naftovoda Dru`ba Adrija” – Arseni} R, “Politika”, 26.
novembar 2005. godine. U ruskoj kompaniji su bili posebno iznena|eni {to
se u ovu ekonomsku problematiku ukqu~ila katoli~ka crkva u Hrvatskoj.

4499.. “Optu`eni sa svojim precima i osmanlijama ve} 500 godina vr{i ge-
nocid nad Hrvatima. Sve {to je imao odneo je u Srbiju, s ostalima je razru-
{io pola Hrvatske, vratio se da ga Hrvatska nagradi”. – Hrvatski sudija
Branko Milanovi} u presudi srpskom povratniku Svetozaru Karanu. Karan
je osu|en na 13 godina zatvora; citat prema R. A, “Politika”, 3. decembar
2005. godine (presuda je doneta pre nekoliko godina).

5500.. “Kvislin{ko pona{awe Borislava Paravca” – “Dnevni Avaz” u de-
cembru 2005. godine o srpskom ~lanu predsedni{tva BiH. – “Politika”, 14.
decembar 2005. godine. U ~lanku se navodi i da Paravac “svesno, kontinui-
rano, sistematski i ozbiqno radi protiv interesa dr`ave na ~ijem je ~elu”
a wegovo pona{awe se opisuje kao “vanrazumno”.

5511.. “^im razgovori o budu}em statusu Kosova krenu u pogre{nom prav-
cu, zapo~e}u rat”. – Samidin Yezairu, pripadnik OVK poznat pod imenom
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“komandant Hoya” – izjava za “[pigl”, Hamburg – “Politika”, 20. decembar
2005. godine.

5522.. “Imamo prijateqa Nema~ku...u NATO tako|e imaju razumevawa za na-
{e poglede. Imamo i naklonost Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava... To je sada
tema na{e ...rasprave. Da nanesemo takve udarce da Srbi prakti~no nestanu,
odnosno da ono {to ne}emo odmah zahvatiti, da mora kapitulirati u nekoli-
ko dana... Razgovore u @enevi mo`emo uzeti kao masku, ~ak da odredimo ne
znam i svoju delegaciju, ali da porazgovaramo o tome kada da krenemo u na-
pad”. – Frawo Tu|man, 31. jula 1995. godine na Brionima (sastanak sa vojnim
generalima). – “Glas javnosti”, 23. novembar 2005. godine.

5533.. Pjer [imonovi}, savetnik predsednika RH Mesi}a za vojna pitawa
je izjavio da hrvatski vojnici u Avganistanu rade “ono {to su radili u Hr-
vatskoj u vreme domovinskog rata”. – Arseni} R, “Politika”, 23. decembar
2005. godine (u susednim zemqama je po~etkom 2005. godine bilo dva do tri
miliona izbeglica iz Avganistana – podaci UNHC).

5544.. “Demografska infrastruktura za vo|ewe kolonijalisti~ke politi-
ke Beograda”. – Iqber Hisa, politi~ar iz partije ORA o kosovskim Srbi-
ma. – “Evropa”, 1. decembar 2005. godine. Hisa je blizak Suroijev saradnik i
~lan pregovara~kog tima kosovskih Albanaca. Hisa je u autorskom ~lanku
poru~io Srbima da prekinu svoje veze sa Beogradom.

5555.. “...Nije vesnik mira ve} olak{ava vo|ewe ratnih operacija... Fede-
racija...podrazumeva puteve otvorene za saobra}aj a oni opet topove a topo-
vi zna~e rat...” Mehmed Alagi}, general bosanske vojske o hrvatsko-musli-
manskom dogovoru kojim je okon~an wihov me|usobni rat – Galoa P.M. “Krv
petrola: Bosna”, “Na{ dom”, Beograd, 1996, str. 297. Alagi} obja{wava da je
bitan samo jedan rat – protiv Srba. 

5566.. “Pre svega, o “Kosovu i Metohiji” nema i ne}e biti nikakvih razgo-
vora. Osim u dve omra`ene politike, Rankovi}eve i Milo{evi}eve, jedino
prepoznatqivo i ta~no ime je bilo “Kosovo”. O statusu Kosova sa Srbima
ne}emo ni razgovarati...Srbija nikad nije ni bila dr`avni okvir za Koso-
vo...desetogodi{we ugweta~ke srpske vlasti”. Bajram Kosumi, politi~ar –
“Novosti”, 4. januar 2006.

vv))  FFrraannccuusskkaa
11.. “[to se ti~e Srba...To je danas jedan bolestan narod, ve} odavno za-

trovan, zapao u opasnu kolektivnu paranoju. Francuska bi mogla da dopri-
nese wegovom ozdravqewu po~iwu}i da mu govori istinu koju (taj narod) do-
brano ne poznaje o odgovornosti wegovih rukovodilaca”. (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 13) – Jean Cot, fran-
cuski general, biv{i komandant UNPROFOR-a u Bosni, u izjavi za “Defen-
se nationale”, juna 1997. godine.

22.. “Stop zlo~inima protiv ~ove~anstva srpskih nacionalista...srp-
ski nacionalisti }e i}i do kraja svoje zlo~ina~ke ideologije. ’Lekari
sveta’ su izabrali da nastave svoje medicinske misije i urgentnu pomo},
ali nisu izabrali da }ute. ]utati zna~i prihvatiti, potrebno je da Evro-
pa qudskih prava i snage OUN nametnu mir”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati
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srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 16) – Plakat francuske (tako-
zvane) humanitarne organizacije “Lekari sveta” na ulicama Pariza, 1993.
godine.

33.. “U srcu starog kontinenta jedna biv{a Crvena armija koja se preo-
bratila u srpsku armiju pretvara se da produ`ava i okon~ava Drugi svetski
rat, ~ije nehumane postupke ponovo izdaje: masovne egzoduse, masakre civi-
la, divqe zarobqeni~ke logore, etni~ko ~i{}ewe...

Kao pride, nekoliko religioznih ili istorijsko–gra|anskih fanati-
zama. Posle Beograda, Moskva? Ho}e li zavera utopqena u votku u avgustu
1991. uspeti u avgustu 1993, na tragu pijanstva i velikosrpske pobede?” (Pe-
trovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 17) –
Andre Glinksman, takozvani francuski filozof, u patolo{kom izlivu go-
vora mr`we 1993 (koji ne obuhvata samo Srbe, ve} i Ruse). – “Le Figaro”, 25.
januar 1993. godine.

44.. “I taj teror nije besplatan...gazi sve moralne principe civilizova-
nih nacija. I siluje humanitarne koncepcije koje su na snazi u oru`anim su-
kobima”. – Francois Schlosser, u “Le Nouvel Observateur”, decembar 1992, obja-
{wava gra|anski rat u Bosni kao jednostrani teror Srba. 

U istom broju ovog nedeqnika je iza{la i neverovatna konstatacija ko-
ja je Radovana Karayi}a optu`ila za ratne zlo~ine retroaktivno, pre nego
{to je po~eo gra|anski rat u Bosni. On je navodno u bosanskom parlamentu
pred rat “ve} govorio kao budu}i ratni kriminalac”. (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 19)

55.. “Postao je ~uven po masakrima civila u Hrvatskoj. U Vukovaru, Sre-
brenici, Gora`du, Sarajevu, svuda je primenio svoju krvolo~nu efika-
snost...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 42) – “L’Express”, 1. jun 1995. o Ratku Mladi}u.

66.. “Svakodnevno otkrivamo nove u`ase...Srbi siluju `ene (oni ih pri-
moravaju na seksualne odnose)...Silovawe `ena kako bi one rodile srpsku
decu, i ubistva. Taj jugoslovenski rat je u`asan...idu}i jo{ daqe u u`as, Sr-
bi siluju muslimanske ̀ ene Bosne. One na kraju ostaju trudne i o~ekuju srp-
sku bebu...ima barem 20.000 osoba koje su silovali Srbi”. (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, ^igoja”, Beograd, 2002, str. 51); “Le Journal Des
Enfants”, francuski de~iji nedeqnik; 22. februar 1993. godine.

77.. “Srbija je tra`ila da iz komunizma iza|e preko nacionalnog impe-
rijalizma”. – Alain Finkelcraut, filozof, za “Le Figaro”, 21. jul 1992. godine.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, ^igoja”, Beograd, 2002, str. 56)

88.. “Srbija, jedan agresor koji vodi krvolo~ni osvaja~ki kolonijalni
rat, i jedna `rtva, Hrvatska na putu raspar~avawa”. (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, ^igoja”, Beograd, 2002, str. 56) – Patric Vazsman, “Le
Figaro”, 29. novembar 1991.

99.. “Svi znaju da postoji brutalnost intervencije sa srpske strane”. (Pe-
trovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, ^igoja”, Beograd, 2002, str. 65) –
@ak [irak, 13. jun 1998. na TV France 2.

1100.. “Manifest srpskog ludila...ovaj koncept etni~kog ~i{}ewa pojavio
se prvi put u maju 1985. povodom Kosova...ova poveqa srpskog terora inspi-
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risala je Slobodana Milo{evi}a i Radovana Karayi}a, biv{eg predsedni-
ka Srpske Republike samoproklamovane u Bosni. Slede}i wegove preporu-
ke oni su zapo~eli neprijateqstva u Bosni i Hrvatskoj”. (Petrovi} P. Z:
“Izbrisati srpski virus”, ̂ igoja”, Beograd, 2002, str. 68) – “LEvenement Du
Jeudi”, pariski nedeqnik, 12-18. mart 1998.

1111.. “Varvarski fa{izam...” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
^igoja”, Beograd, 2002, str. 69) – Ariane Mnouchkine, francuska re`iserka o
gra|anskom ratu u Bosni, koga ona tuma~i kao napade na jednu “demokratsku
dr`avu” opsednutu “spoqa i iznutra”. Izjava data prilikom susreta sa
Izetbegovi}em, 30. avgusta 1995 u Parizu u Pozori{tu sunca – citirano u
“Liberation”, 31. avgust 1995. – glavna meta ovih besmislenih kvalifikacija
su ponovo Srbi. 

1122.. “Bosanci i Srbi su nemilosrdni qudi, spremni zaklati no`em, {to
mogu zahvaliti svom slovenskom poreklu, neverovatno su uporni kada ne-
{to tvrde, bez obzira imaju li pravo (mi, Latini, naprotiv, spremni smo
priznati gre{ku), nepo{teni su (nikada nemojte verovati Bosancu ili Sr-
binu; komunizam ih je nau~io lagawu. Lagawe je za wih prosto na~in opstan-
ka, u to se dobro razumeju...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, ^i-
goja”, Beograd, 2002, str. 66-67) – Naredbe i uputstva u francuskoj vojsci (ko-
ja je bila u sastavu SFOR-a), izvor je pripadnik ovih snaga Francois Cremi-
eux. Ovo uputstvo Cremieux je primio u februaru 1994. godine. Drugo uput-
stvo je bilo od 25. maja 1994....”. Komandant je posebno isticao da su Srbi,
Hrvati i Bosanci podjednako vaspitavani u komunizmu i nau~ili lagati, te
da nikome ne smemo verovati. Svakoga se moramo ~uvati; ni u koga ne smemo
imati poverewe jer komunizam je sve te qude nau~io kako treba lagati” –
“Republica” V, 1995. godine.

1133.. “Dozvolite mi da vas prekinem, gospodine predsedni~e, Srbi su na-
rod bez zakona i bez vere. To je narod razbojnika i terorista” – @ak [irak
na samitu {efova dr`ava EU u junu 1995. godine u Parizu. [irak je tada
prekinuo izlagawe Andreasa Papandreua, koji je rekao da se u Bosni vodi
gra|anski rat sa mnogim karakteristikama verskog. (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 84-85, prema TV kanalu
“Euro News”, jun 1995)

1144.. “Ako si ve} po~eo da dere{ ma~ku, mora{ i da je dokraj~i{”. – “Le
Figaro” – citirano 16. april 1999, prema agenciji Rojters, o agresiji NATO
na SRJ. Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 95.

1155.. “Srbi su na Kosovu po~inili u`ase... Maskirani cigani u~estvuju u
tome”. – “Herve Basini”, emisija “Envoxe special” – TV 5, Pariz, 10. april
1999. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 97)

1166.. “...Sukob izme|u varvarizma i demokratije” – @ak [irak, o agresi-
ji NATO na SRJ, 21. april 1999, u obra}awu francuskom narodu. To je bilo
~etvrto po redu [irakovo obra}awe Francuzima od po~etka agresije na
SRJ. U petom obra}awu, 4. maja 1999, [irak je koristio i slede}e izraze:
“metodi~na voqa za brisawe ~itavog jednog naroda...praksa koja podse}a na
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najmra~nije ~asove varvarstva...prihvatiti u`ase ~iji smo svedoci, to bi
zna~ilo izgubiti svoje du{e. To bi bilo ostavqawe gangrene odvratnog da
se ponovo instalira na na{em kontinentu”.(Petrovi} P. Z: “Izbrisati
srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 101-102)

1177.. “Srbi su izvadili iz jedne trudnice dete iz utrobe, pred wenim supru-
gom. Wen mu  ̀je, u {oku, poku{ao da vrati bebu u wenu utrobu”. (Petrovi} P.
Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 104) – France 2,
francuska dr`avna televizija, reporta`a iz izbegli~kog logora u Lori o
navodnim srpskim sistematskim silovawima Albanki, zabele`eno 10. maja
1999. godine.

1188.. “To je jedna fa{isti~ka diktatura...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati
srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 105) – Alain Joxe, direktor {ko-
le visokih studija dru{tvenih nauka za vreme agresije NATO na SRJ, 14.
april 1991 u “Le Monde”. Koriste se i izrazi “luda~ka uobraziqa naroda ko-
ji pate”. ^itav ~lanak ima naslov “Protiv me|unarodnog kretenizma”.

1199.. “Varvarstvo total-nacionalizma je zapravo prouzrokovalo veliku ne-
sre}u”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 106) – Edgar Morin, francuski sociolog, “Le Monde”, 23. april 1999.

2200.. “Sudbina Evropske unije je re{ena na Kosovu, protiv etni~kog ~i-
{}ewa, protiv povratka toj utvari koja je opsedala istoriju Evrope”. (Pe-
trovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 113) –
Serge July, direktor pariskog dnevnika “Liberation” u izdawu od 16. aprila
1999. godine.

2211.. “Najekstremniji Srbi iz Francuske su najpre ksenofobi, a tek onda
nacionalisti. Oni svoje rezonovawe primewuju i na Srbiju i na Francusku,
u jednom nizu tipa – drugi ne mo`e da `ivi sa nama ovde, dakle drugi ne mo-
`e da `ivi sa nama, dakle drugi ne mo`e da `ivi”. (Petrovi} P. Z: “Izbri-
sati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 115) – Boris Najman, pot-
predsednik pariske organizacije Association Saraievo – AFP, 7. april 1999.
godine.

2222.. “Apostol Velike Srbije je jedna hladnokrvna `ivotiwa”. (Petro-
vi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 119) –
“L’Evenement”, pariski list, 1. april 1999.

2233.. “Istorija jednog naroda pripovedala je sebi samoj pri~e, verovala je
u sve pobo`ne slike koje su mu stavqane u glavu i, po{to se suo~io sa sop-
stvenim utvarama, na kraju je bio ube|en hiqadugodi{wim la`ima...Ne}e
biti trajnog mira...pre no {to se Srbi ne otarase sopstvenog ko{mara”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 120)
– Georges – Marc Benaou u “L’Evenement”, 1. april 1999. godine. Ovaj autor
pi{e i da su Srbi imali “morbidne snove”.

2244.. “Naslednici jedne te{ke istorije, Srbi se danas ose}aju izdanim od
tradicionalnih saveznika, i dobrovoqno zapadaju u ksenofobiju i sumornu
usamqenost”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd,
2002, str. 120) – Patric Girard, “L’Evenement”, 1. april 1999. godine.

2255.. “Prisustvujemo jednoj ubla`enoj sintezi svih varvarizama stole}a”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 123)
– Pascal Bruckner, Radio France-Inter, 21. april 1999. godine.
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2266.. “Ne razumem stav onih koji kao kozli}i ska~u i ponavqaju: Mir, mir,
mir, ne pitaju}i se kojim se zlo~inima pla}a taj mir”. (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 131) – Bernar Anri Le-
vi, u dnevniku “Liberation”, 26. mart 1999. ^lanak ima naslov: “Ratom protiv
rata”.

2277.. “^im je francuska dr`ava prestala da bude prosrpska, mo`e joj se
ukazati poverewe”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Be-
ograd, 2002, str. 131) – Alain Finkielkraut, (navodni) filozof u dnevniku “Li-
beration”, 26. april 1999. godine.

2288.. “Nametnuti mir oru`jem”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 131) – Jacques Delaporte, kardinal i pred-
sednik Komisije za pravdu i mir Francuske biskupske konferencije. Na-
slov teksta u “Le Monde”, 4. april 1999. godine.

2299.. “Kada vidimo izbeglice kako umiru i Srbe kako pevaju i igraju na
ulicama Beograda, ose}amo kako postajemo zlobni, veoma zlobni. US, Go!”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 132)
– Pierre Hassner, urednik ~asopisa “Espirit”, 8. april 1999. godine – na fran-
cuskom kanalu vesti LCI.

3300.. “Pro{le nedeqe smo imali devetoro ubijenih (Srba) ove nedeqe –
osmoro. To je jasan napredak”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 134) – Bernar Ku{ner u dokumentarnoj repor-
ta`i na dr`avnoj TV France 2 u martu 2000. godine.

3311.. “\ubre”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beo-
grad, 2002, str. 135) – “Globe Hebdo”, francuski nedeqnik, naslovna strana
sa slikom predsednika Srbije, 21-27. aprila 1993. godine.

3322.. “Ni{ta nismo u~inili protiv zlo~ina etni~kog ~i{}ewa koji je
ponovo o`iveo ubila~ke ideje Hitlera i wegovih prete~a... Ako se agreso-
ri ne povinuju ovim zahtevima posle upu}ivawa novog ultimatuma, ograni-
~enog na nekoliko dana, wihova ofanzivna sredstva morala bi da budu uni-
{tena i napadima iz vazduha...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 137) – takozvani “Apel zabrinutih” koji su iz-
me|u ostalog potpisali Karl Popper, Daniel Kohn – Bendit, Andre Glucksman,
Bernard Henri – Levy, Pascal Bruckner, Bernard Kouschner, Eugene Ionesco, Oc-
tavio Paz, Salman Rougdie, Hehon Miller, Gunter Grass. Apel je objavqen {i-
rom Evrope u martu 1994. godine.

3333.. “Olo{...gangrena”. (“Politika”, 3. novembar 2005, sajt “Dnevnika”,
24. decembar 2003. BBC, 3. novembar 2003) – Francuski ministar policije
Nikola Sarkozi o siroma{nim stanovnicima pariskog predgra|a (uglav-
nom muslimanima) koji su se pobunili zbog smrti dvojice maloletnika (pod
nerazja{wenim okolnostima u sukobu sa policijom u oktobru 2005). Sarko-
zi je poru~io da }e “o~istiti” predgra|a Pariza. Sukobi su doveli do van-
rednog stawa i ogromne materijalne {tete.

U decembru 2003. Sarkozi je izjavio da }e “Francuska udvostru~iti broj
proteranih imigranata”. To nije opravdao bezbednosnim ili pravnim raz-
lozima, ve} politi~kim: “Ako ne postavimo sebi ambiciozne ciqeve, kome
}e se Francuzi okrenuti? Ne}e biti koristi od krokodilskih suza kada
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ekstremne partije osvoje milione glasova zato {to jedan od dva Francuza
ne koristi svoje bira~ko pravo... Francuzi vi{e ne}e primati nikakve
imigrante”, zakqu~io je Sarkozi. Sarkozijeva stranka ina~e pozitivno gle-
da na kolonijalnu pro{lost Francuske – “Politika”, 1. decembar 2005. go-
dine.

Kada su neredi u Parizu u{li u osmi dan, i kada su stanovnici pobuwe-
nih predgra|a optu`ili Sarkozija za govor mr`we i bacawe granate suzav-
ca tokom molitve u yamiju on je dao slede}u izjavu: “Uveren sam da u ovoj ze-
mqi ne bi bilo toliko mnogo nasiqa kada huligani ne bi ̀ iveli u uverewu
da ne}e biti ka`weni...”

3344.. “Nadam se da }e Evropqani postati svesni ~iwenice da izvori isla-
ma (Kuran, Hadit, Muhamedov `ivot) na `alost, sadr`e, iako to ve}ina mu-
slimana ne zna, sve {to je potrebno da se opravdaju ovi napadi. Ali, i ~iwe-
nica da islam nije u skladu sa evropskim projektom. Neophodna je reforma
islama iznutra” – Remi Brag, istori~ar i filozof – “Politika”, 19. jul
2005. godine.

3355.. Francuski ~asopis “Le Monde diplomatique” je u decembru 2005.
(NIN, 8. 12. objavio prikaz kwige “Crna kwiga Sadama Huseina”). Pod
uredni{tvom Krisa Ku~era u woj se iznose izve{taji o stawu u Iraku pre
agresije SAD 2003. godine. Predgovor je napisao Bernar Ku{ner (svrha ove
kwige je da se opravda ameri~ka agresija i genocid). U woj, izme|u ostalog,
stoji: “Prvo oru`je masovnog uni{tewa je bio sam Sadam Husein”. Tako|e,
iznosi se teza o “diktatu sunetske mawine”.

3366.. “Istina je da ve} 40 godina u predgra|ima sprovodimo jednu r|avu
strategiju. Na neki na~in, {to smo vi{e sredstava ulagali u gradsku poli-
tiku, mawi su bili rezultati”. Nikola Sarkozi, ministar policije u novem-
bru 2005, prema “Le Monde diplomatique”, dok traju sukobi u predgra|ima gde
je ve}ina stanovni{tva muslimanske veroispovesti – NIN, 8. decembar
2005. godine.

3377.. “Kad Srbi ka`u da su potpuno nevini, oni pokazuju da su rasisti”.
(sajt “Dani”, broj 104, 1999. godina) – Andre Glinksman. Ovaj navodni filo-
zof je dao intervju sarajevskom ~asopisu “Dani” (broj 104) za vreme bombar-
dovawa SRJ 1999. godine. Pored Srba na meti su i Rusi, Kinezi, islamska ve-
ra i hispano-ameri~ka tradicija. Pozitivne ocene su dobili samo SAD i
Velika Britanija. Na primer, stanovnici Isto~ne Evrope su: “mentalno
o{te}eni” jer “iako su pale glave, tragovi totalitarizma su vidqivi, a ma-
nifestuju se putem gluposti i to u wenom varvarskom obliku. To je izrazi-
to nasilni~ka forma gluposti koja dopu{ta sve, glupost koja je suprotna
zdravom razumu”.

Posle ovakvog uvoda, Glinksman se obru{ava na Srbe: “Glupost je ogrom-
na voqa da se koincidira sa samim sobom. U tom smislu glupost se pribli`a-
va u mnogo ~emu idiotluku i u zna~ewu re~i koja mu daje Dostojevski u zna~e-
wu idiota: smatrati sebe centrom sveta, i stalno za to nalaziti opravdawa.
To nalazimo u duhu klasa (ja sam radnik, zna~i imam pravo), kao i u duhu naci-
onaliste (ja sam Srbin i imam pravo da ubijem)...” Zatim Glinksman prelazi
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na Ruse, Kineze i latinoamerikance: “...Markiz de Sad u Rusiji postaje re-
alnost svako ve~e od osam sati. To je `ivot Moskve od 20 sati uve~e...u car-
skoj i staqinisti~koj Rusiji postoje sli~nosti, u obe Rusije su prisutni
elementi pravoslavqa. U Kini postoje uske veze izme|u nekih starih filo-
zofsko-religijskih tradicija i komunizma, i to je u wegovoj najdivqa~kijoj
formi predstavqeno Kulturnom revolucijom, dok na Kubi, pak, postoji ve-
za izme|u hispanizma i komunizma... Komunizam ponekad otkriva ono {to je
najbrutalnije u lokalnim tradicijama”. Osim {to pre}utkuje da je komuni-
zam nastao na Zapadu (Marks i Engels), Glinksman jo{ “otkriva” i tri to-
talitarizma u 20. veku. “Postoje tri talasa totalitarizma u 20. veku: naci-
onal-rasisti~ki totalitarizam (Hitlerov), nacional-socijalizam komuni-
zam (Staqinizam) i tre}i talas, koji ne poziva na rasu ili klasu, nego na
Boga. Najo~itiji oblik ovog posledweg je danas islamizam... “Ipak, posebna
vrsta totalitarizma navodno postoji u Srbiji, on je me{avina svih totali-
tarizama (~ak i islamskog). Ovu nebulozu Glinksman iznosi slede}im re~i-
ma: “Isti fenomen postoji i u Srbiji, gde je do{lo do fuzije, spajawa izme-
|u stare tradicije, staqinisti~ke, marksisti~ke i teroristi~ke, s jedne
strane, i velikosrpske religijske tradicije o `rtvi...tako da u na{em veku,
koji je vek totalitarizma, totalitarizam nema samo jedan oblik... Sli~no-
sti vidimo i izme|u Srba...i al`irskih islamista...”. Srbija je za Glinksma-
na i “neprijateq” a kod Beogra|ana koji su iza{li na trgove i mostove to-
kom NATO agresije na SRJ, postoji “jaka doza rasizma”...ta “doza rasizma
implicira i odgovornost naroda koji pretenduje da je potpuno nevin... Kad
Srbi ka`u da su potpuno nevini, oni pokazuju da su rasisti... Postoji kod na-
roda ono {to mo`emo nazvati odre|eno sau~e{ni{tvo, koje je opet u vezi
sa rasizmom... Logika je – {to vi{e ubijemo dece, bit }e mawe etni~kog ~i-
{}ewa...taj fenomen se zove rasizam, i on implicira odre|enu formu sau-
~esni{tva od strane stanovni{tva i velikog dela srpskih intelektualaca.
Da bih rezimirao, re}i }u da igru koju vodi Milo{evi}, uz pomo} pola, ~ak
i uz pomo} vi{e od polovine srpskih intelektualaca, treba shvatiti ona-
ko kako je ovaj fenomen objasnio i Frojd: Ono {to homogenizuje dru{tvo,
to je solidarnost u zlo~inu! Postoji, dakle, krivica i kod naroda, budu}i da
odbija da prizna krivicu... Uz to ne zaboravimo da je oko 60 posto Srba gla-
salo za Milo{evi}a, a 30 posto za [e{eqa”. 

Po Glinksmanu, nisu “krivi” samo srpski glasa~i, ve} i pojedini delo-
vi francuskog i nema~kog dru{tva koji su se protivili nelegalnoj agresi-
ji NATO na SRJ 1999. godine. Na primer, Debre je na strani Srba jer je na-
vodno: “protiv svega {to je ameri~ko...i Francuzi, poput mnogih, `ive od
mitova, mnogi jo{ nisu obave{teni. Ali nema ba{ mnogo intelektualaca
koji se protive bombardovawu, ne treba preterivati... Dobro je da je ipak
mawi broj Nemaca shvatio da je ovaj put na pravoj strani...”. Sa druge stra-
ne “Englezi imaju ispravan i zdrav odnos...”. Srbi se napadaju i da su rasi-
sti zbog ne~ega {to nije ni izre~eno. Tako Glinksman otkriva navodne zad-
we namere jugoslovenskog ambasadora u Moskvi: “Dovoqno je bilo ~uti, ne-
kome ko nije rasista, na koji je na~in Milo{evi}ev brat imenovao i neko-
liko intelektualaca, a svi su Jevreji, pa znati o kome se radi. Kao slu~ajno
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je napao i prozvao samo Jevreje. To je policajac i treba mu odgovoriti kao
policajcu koji se jako lo{e poneo”. 

Na kraju intervjua, Glinksman poziva da se agresija na SRJ poja~a, uvo-
|ewem kopnenih trupa i ja~im bombardovawem: “Trebalo je reagovati mno-
go ranije. Trebalo je o Kosovu govoriti jo{ u Dejtonu, trebalo je davno bom-
bardovati Srbiju, a kad se po~elo s bombardovawem, trebalo je to ~initi
mnogo `e{}e, trebalo je upotrebiti i kopnene trupe...nikako ne primir-
je...ne mo`e se pristupiti problemu parcijalno i re}i: mo`e ostati ne{to
malo srpske policije, ne{to malo vojske...precizirajmo: bombardovawe je-
ste efikasno, iako mawe nego o ~emu su sawali na{i dobri qudi, ali treba
napasti i kopnenim snagama... Da li treba osloboditi Kosovo ili napasti
Milo{evi}ev General{tab, na primer, napasti Beograd preko Ma|arske,
to je strate{ko pitawe... Paralelno s tim treba naoru`ati OVK. Treba, da-
kle, avionima i bombama uni{titi...uz borbe na terenu. Kako }e se to kasni-
je uviti u formu “diplomatske {minke”, to je drugo...sve to tra`i mnogo voj-
nika na zemqi i rizik postoji. Rizik nije samo u tome {to }e mnogi vojni-
ci, profesionalci izginuti (profesionalac vojnik zna~i onaj koji se anga-
`ovao za vojsku s rizikom da pogine u ratu). Ja kao intelektualac, naravno,
ne}u i}i u rat. Zato mi se mo`e prigovoriti – s kojim pravom {aqem druge
da ginu. To pravo, me|utim, daje mi ~iwenica da ratujem u ime svih gra|ana
koji `ive u demokratiji...treba to u~initi {to pre”.

3388.. “Mafija...fundamentalisti”. – Nikola Sarkozi, francuski mini-
star unutra{wih poslova o siroma{nim (uglavnom muslimanskim) stanov-
nicima pariskih predgra|a. Ministar je upotrebio i izraz “vandali” – “Le
Monde”, 8. novembar 2005. godine. Demonstrante su posebno iritirale Sar-
kozijeve izjave, ali on je nastavio da ih daje tokom celog trajawa krize. Po-
novio je i izjavu koja je najvi{e razgnevila demonstrante (jo{ u oktobru ka-
da su po~eli nemiri) – “Olo{ treba zvati onim {to jeste” – “Politika”, 8.
novembar 2005. godine.

3399.. “Na Zapadu, me|u levi~arima kao i me|u desni~arima, postoji obi-
qe stereotipa o Rusiji i Rusima: veli~ina du{e, velikodu{nost, neumere-
nost, veliki prostori, bezgrani~na sloboda, sve to o`ivqeno ~itawem Tol-
stoja i Dostojevskog... Stvarnost je mnogo jednostavnija: surovosti vlasti i
brutalnosti dru{tvenih odnosa, nasle|u sovjetskog perioda, pridru`ili
su se nasiqe tr`i{ta, cinizam prekomernog bogatstva, op{ti egoizam... U
Rusiji, kao i na drugim mestima, qudskost je retka stvar...ali, ova svemo} na-
stala dan posle uzimawa talaca i masakra u Beslanu (3. septembra 2004) mo-
gla bi da pogura nove napetosti revolucionarnih regija protiv pqa~ka-
{kog centra... Rusiju g. Putina, isto kao i sovjetski i carski re`im karak-
teri{e dominacija dr`ave nad dru{tvom... U svojim odnosima sa dr`avama
biv{eg Sovjetskog Saveza, Rusija pokazuje koliko je daleko od napu{tawa
imperijalnog stava koji je karakterisao kako carizam, tako i SSSR... ̂ e~en-
ski sukob truli – krvolo~ni i merkantilni banditizam na strani su ruskih
snaga i wihovih satelita... Ovoj ekstragre{noj eksploataciji pridru`uje se
i samovoqa administracije, ~esto u dosluhu sa izrabqiva~ima i milicija
koja ih pqa~ka... Eto indicije koja ukazuje na {irewe nacionalisti~kih
448



ideja me|u stanovni{tvom koje se podsti~e da drugog ozna~i za glavnog
krivca za sva zla koja ga snalaze. 

Ova vizija sveta se od 2000, podudara sa poluzvani~nom ideologijom
vlasti...ozna~ava jedan preokret u odnosu na devedesete godine... Obilato
potpomognuto medijima, ovo shvatawe je zauzelo ~itav javni prostor. Ova
teza je u toj meri pro{irena da su u javnim bibliotekama ~itave police
pretrpane nacionalisti~kom literaturom...re~i se pretvaraju u dela...ona
su naj~e{}e delo skinhedsa ~iji broj, mali pod sovjetskim re`imom (tada su
se nalazili me|u navija~ima fudbalskog tima Moskve) stalno raste: ima ih
izme|u 50.000 i 60.000. Relativno izolovane jedne od drugih, ove grupe ideo-
logiju ekstremne desnice pretvaraju u dela...oni podr`avaju predsednika
Putina...za uzvrat, ve}inska partija Ujediwewa Rusije i omladinska organi-
zacija Na{i izlaze im u susret...

Za po~etak pustimo jednu suzu nad sudbinom Mihaila Horodovskog, biv-
{eg vlasnika naftne kompanije Jukos, oligarha koga na Zapadu smatraju mu-
~enikom represivne politike Kremqa.... Istori~ar Nikolaj Mitrohin po-
kazuje koliko je velikoruski nacionalizam od sredine pedesetih godina bio
ideolo{ki saveznik zna~ajnih grupa u krilu Komunisti~ke partije Ruske
Federacije... Utoliko pre {to Kremq ne okleva da sistematski korumpira
komunisti~ke rukovodioce... Kako predstaviti jedan politi~ki prostor ko-
ji postoji samo kao prividni spektakl? Posle 2000. godine Kremq je uspe-
{no eliminisao sve embrione politi~kog sistema koji su nastali posled-
wih deset godina, da bi boqe organizovao politi~ki `ivot po shemi “jedna
partija, jedan sindikat, jedno gra|ansko dru{tvo”. – “Le Monde diplomati-
que”, NIN, Beograd, novembar 2005. godine. Dakle, nema nikakve razlike iz-
me|u carske Rusije, SSSR i dana{we demokratske RF, posredno se dana{wa
Rusija upore|uje sa nacistima i iznose se o~igledne neistine i podmetawa. 

4400.. “Oni previ|aju da se Amerikanci ne bore samo protiv terorizma,
ve} da je ciq wihove intervencije i osloba|awe Avganistana... Me|utim,
moram po{teno da priznam da je ovaj rat pod wegovim vo|stvom i wegovom
odgovorno{}u dosad vo|en zapawuju}e dobro”. (Ivanovi} @: “Senka Rima
nad Va{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2002, str. 178) – Bernar An-
ri Levi, o ameri~koj agresiji na Avganistan i predsedniku Bu{u. Levi se u
istom intervjuu za “Der Spiegel”, Hamburg, br. 47/2001, obru{ava na muslima-
ne i Arape: “Oni boluju od sveop{teg poraza koji ve} stole}ima prati wi-
hov svet, propast je wihova opsesija. Izgubqena veli~ina prekinuta pro-
sve}enost, sramota kolonijalizma deluju i daqe kao sveop{te, stalno, za-
padno, poni`avawe Orijenta... To je samo alibi. Izrael i Amerika nisu
mnogo doprineli poni`ewu Arapa. Oni slu`e kao zamena za nemo} da se ob-
jasni vlastita nesre}a i uvid u vlastitu odgovornost... Islam u svojoj fun-
damentalisti~koj formi predstavqa u izvesnom smislu tre}i fa{izam, ze-
leni fa{izam posle mrkog i crvenog... U konvulzijama islamskog integri-
zma do`ivqavamo posledicu, najvi{i stadijum totalitarizma 20. stole}a...
Moraju priznati postojawe zla i u svojoj veri”. 

Posle ovog govora mr`we usmerenog prema jednoj svetskoj religiji, Le-
vi se vra}a opravdavawu takozvanog “pravednog” i preventivnog rata. On
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kritikuje intelektualce koji se suprotstavqaju ameri~koj agresiji na Av-
ganistan: “Ova dihotomija spre~ava pogled na tre}u opciju na koju pomi-
{qaju samo retki – pravedan rat... Me|utim, rat mo`e biti neizbe`an...jer
postoji ne{to {to je gore od rata: pakao... Mi znamo zlo koje treba da se
ukloni u Avganistanu, ali jo{ ne znamo zlo koje se mo`da tamo stvara. U
svakom slu~aju kladim se da }e ovo drugo biti mawe od prvog”. 

Na pitawe novinara da prokomentari{e teze drugih intelektualaca da
su i SAD krive za talas terorizma protiv wih, Levi odgovara: “Mislim da
je takvo mi{qewe protivre~no, odvratno”. Na kraju intervjua, Levi se
osvr}e na druge agresivne pohode SAD, najavquje nove, i kritikuje one in-
telektualce i politi~are koji smatraju da treba imati makar malo milosti
u tim napadima. “Moja generacija je uvela veli~anstveno na~elo u me|una-
rodno pravo: pravo na me{awe. Ovo pravo je u najnovije vreme omogu}ilo
tri oslobodila~ka rata – u Bosni, na Kosovu i sada u Avganistanu. Na na-
{oj deci je da nastave daqe i da pretvore ovo pravo u sveop{tu obavezu. Za
to je potrebno vi{e od humanitarne pomo}i i sa`aqewa”.

4411.. “S jedne strane integristi~ki islam: nova sekta ubica, internacio-
nala koja, pod izgovorom da verska praksa i u~ewa i{~ezavaju, objavquje ne-
vernicima rat bez milosti naro~ito u sunitskoj sredini...a kada bi treba-
lo da izrazim ̀ aqewe zbog ne~ega, onda bi to bilo zbog toga {to je Va{ing-
ton sam, ili skoro sam u~estvovao u ovom manevru, ne sa~ekav{i da se Evro-
pa povrati od iznena|ewa, da ubrza korak i interveni{e u ratu koji je i
wen... Amerikanci su pobedili u ovom ratu, i to sa svega nekoliko stotina,
mo`da hiqadu civilnih `rtava...da li bi iko mogao to da izvede boqe? Za
koliko se oslobodila~kih ratova u pro{losti mo`e re}i to isto? [ta ~e-
kaju neverne Tome, za{to ne priznaju da su bili zaslepqeni stra{}u i da su
pogre{ili napisav{i posle pada Kabula – ratni zlo~inci, to smo mi (Ro-
bert Frisk)... Me|utim, verujem da je antiamerikanizam, vrsta socijalizma
za glupake, upravo pretrpeo svoj prvi poraz. Posledwa stvar. Ako je ovo bio
dokaz da se sve mo`e kada se ho}e, ako je 100 dana bilo dovoqno da se po~ne
osloba|awe avganistanskog naroda, imamo li pravo da ne mislimo na druge
narode, koji su isto tako podjarmqeni? Smemo li da odbacimo razmi{qawa
o nekom afri~kom ratu... Ne samo to: kako da ne sawamo o onome {ta bi se
desilo kada bi me|unarodna zajednica odlu~ila da ogromnu energiju i tak-
ti~ke i strate{ke snage koje je upotrebila, stavi u slu`bu mira na Bliskom
istoku? (Ivanovi} @: “Senka Rima nad Va{ingtonom”, “Filip Vi{wi}”,
Beograd, 2002, str. 252-254) – Bernar Anri Levi o agresiji SAD na Avgani-
stan – “Le Monde”, Pariz, 26. novembar 2001. godine. Levi zakqu~uje: “Sa-
svim je opravdano uhvatiti Bin Ladena i uni{titi wegovu zlo~ina~ku or-
ganizaciju. Mo`da isto va`i i za kontrolisawe tradicionalnih dr`ava ot-
padnica, sa Irakom na ~elu. Ali, bilo bi jo{ boqe pozvati se na ono {to
se desilo i podi}i bedem ne bi li se spre~ilo napredovawe zla. To su avga-
nistanske pouke. To je avganistanski dokaz. Ono ~emu nas je ovaj rat nau~io
jeste da globalizacija demokratije predstavqa drugi horizont ove epohe”.

4422.. Na pitawe da dâ svoj komentar o izjavi Donalda Ramsfelda koji je
kritikovao Francusku i Nema~ku (“Stara Evropa”) zbog toga {to se nisu
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slo`ile sa agresijom na Irak 2003. godine, tzv. filozof Andre Gliksman
je odgovorio: “Takozvana zajedni~ka pozicija Francuske i Nema~ke je samo
prividna...ne postoji nikakvo sporazumno anga`ovawe – saglasnost posto-
ji jedino kada se radi o tome da se ostane po strani. Francuska i Nema~ka
se sla`u da ne}e ni{ta preduzeti protiv Putina. I mirno gledaju kada
se na ~elo Komisije UN za za{titu qudskih prava izabere predstavnica
Libije – {to je ve} ~udnovato. Stigli smo do nulte ta~ke anga`ovawa i do-
sti`emo beskraj u domenu kapitulacije. [to se Iraka ti~e, sla`em se sa
Salmanom Ru`dijem: ovom zemqom vlada tiranin. Narod ima pravo da od
wega bude oslobo|en. Ono {to me zapawuje jeste ~iwenica da mnogi izlaze
na ulice da bi protestovali protiv jednog rata koji je za sada samo virtue-
lan...”. (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi-
{wi}”, Beograd, 2003, str. 158-168) 

Tako|e, Glinksman u “Le Monde”, Pariz, 3. mart 2003. godine, zajedno sa
Paskal Brikmerom i Romen Gulipom objavquje ratnohu{ka~ki tekst, pre-
pun govora mr`we i zloupotrebe slobode izra`avawa. U wemu se opravda-
va agresija na SRJ i osu|uju demonstranti koji se ne sla`u sa ameri~kom na-
merom da se napadne Irak 2003. godine. Zatim se otvoreno poziva na rat
protiv Iraka: “On se igra vatrom u srcu jednog svetskog bureta baruta – na
Bliskom istoku. On prkosi me|unarodnoj zajednici i istrajava u tome da se
ne razoru`a, otvoreno i radikalno. Krajwe je vreme da napusti scenu. Savet
bezbednosti UN treba da ga primora na to, ukoliko je mogu}e miroqubivim
putem, vojnim ukoliko se ne povinuje. Od raznoraznih izgovora do odugovla-
~ewa – {to se vi{e ~eka, utoliko vi{e to ko{ta ira~ki narod, utoliko UN
vi{e gube ugled... 

Sadam Husein bez sumwe nije jedini diktator, ali wega bar mo`emo
onesposobiti i onemogu}iti mu da nanosi {tetu odr`avawem pritiska an-
glo-ameri~kih snaga na ira~kim granicama... Bilo bi zlosre}no kada bi Pa-
riz, iz ta{tine i tvrdoglavosti, ulo`io veto uz opasnost da razbije soli-
darnost Zapada i da jo{ vi{e uzdrma Evropu (koja se, da podsetimo, ne svo-
di iskqu~ivo na osovinu Pariz – Berlin). Neka Sadam ode, milom ili si-
lom! Ira~ani, Kurdi, [iiti, ali i Suniti }e slobodnije disati a narodi u
ovom regionu }e osetiti olak{awe... Period posle Sadama ne}e biti ru`i-
~ast, ve} mawe crn od trideset godina tiranije, samovoqnih likvidacija i
rata”. Andre Glinksman je tako|e u “The International Herald Tribune”, Pariz,
22. februar 2003. godine, objavio tekst gde poziva na rat protiv Iraka. We-
gov govor mr`we je ponovo usmeren na Rusiju, Kinu i islamske dr`ave: “Po
mom mi{qewu, Pariz je po~inio pet smrtnih grehova: 

11.. Razbijawe...sklopio savez za mir sa ruskim predsednikom Vladimi-
rom Putinom 10. februara. On je time o`iveo gorke uspomene triju zemaqa
koje su `ivele u senci ili pod jarmom – ruskog “velikog brata”... “Stara
Evropa” koja predstavqa ovaj par, kritikuje, ameri~ku aroganciju i unila-
terizam, {to se lako mo`e pripisati i wima. Postoji li bezumniji na~in
da se prese~e grana na kojoj se sedi? Postoji li mawe produktivan put za
Evropsku uniju?
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22.. Moralni skandal. Francusko-nema~ko-ruska koalicija (kojoj su se
pridru`ile Kina i Sirija) progla{ava sebe moralnom osovinom, mirov-
nim taborom... U ime ’me|unarodnog prava’, Pariz i Berlin biraju neobi~-
ne saveznike. Svedoci smo nedavnog izbora, zahvaquju}i uzdr`anosti Evro-
pqana, Libije za predsedavaju}eg Komisije OUN za qudska prava. Putin,
Yijan Cemin iz Kine, Moamer Gadafi, Ba{ar Asad iz Sirije – zbog ~ega
’mirovni tabor’ privla~i kasape?

33.. Demagogija iznad demokratije. Osamdeset procenata zapadwaka podr-
`ava mir protiv rata. Ko ne bi? Progla{avaju}i sebe ’globalnim mwewem’
i nazivaju}i ostale vlade vazalima ratne klike, Pariz i Berlin koriste
argumente kojim su se slu`ili staqinisti~ki ’mirovni pokreti’. Ju~era-
{wi revolucionari stavili su “narode” naspram demokratije...

44.. Nemo}...dok sukob mo`e da izazove samo jedan akter, za razoru`avawe
su potrebna dva. Pa ipak, u posledwih 12 godina Bagdad je samo zavaravao i
odugovla~io. Nau~nici se sla`u da zlonamerna zemqa mo`e lako da kamu-
flira instrumente biolo{kog i hemijskog terora. Produ`avawe inspek-
cije i pove}awe broja inspektora }e samo omogu}iti diktatoru da igru ote-
`e u beskona~nost.

55.. ^ekala a nije videla...zbog toga {to moramo da ga spre~imo da se i da-
qe igra svojim apokalipti~nim {ibicama... Ira~ki problem nije problem
lokalnog diktatora, ve} pitawe globalne opasnosti. Me|utim, ako slu{a-
te ’stranu za mir’, uvek je suvi{e lako... Pariz i Berlin `ive u oblacima”,
zakqu~uje Glinksman u svom pozivu na rat protiv Iraka, koriste}i isti
re~nik kao i za vreme agresije na SRJ.

4433.. “...Pravi uzrok ovog sukoba predstavqa ta ̀ estoka ideologija etni~-
kog ~i{}ewa, koju je pokrenuo g. ]osi}, predsednik Srbije, u jednom memo-
randumu jo{ 1990...” – @ak Delor u emisiji Kanala 1 francuske televizije
nazvanoj “Sedam od sedam” od 5. juna 1994. godine (citat prema Galoa P. M.
“Krv petrola: Bosna”, “Na{ dom”, Beograd, 1996, str. 421) Galoa u svojoj kwi-
zi (str. 295) citira i ~lanak objavqen u “Le Monde” od 12. maja 1994. gde pi-
{e “...Ideja o tome da kulturni qudi razli~itog porekla i vere mogu da ̀ i-
ve zajedno...predstavqa tamo, na tom pretpostavqa se divqem Balkanu, samo
teorijsku mogu}nost...”.

4444.. “Frans Soar” je preneo uvredqive karikature osniva~a islama i pro-
roka ove svetske religije Muhameda, iako su one ve} pre toga izazvale erup-
ciju gneva i masovnih protesta {irom muslimanskog sveta - “Politika”, 2.
februar 2006. godine.

gg))  VVeelliikkaa  BBrriittaanniijjaa
11.. “Zaustaviti Srbe. Odmah. Zauvek”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srp-

ski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 25) – Margaret Ta~er u “New York
Times” 1994.

22.. “Drugi izve{taj sugeri{e da logor za silovawe zvani “Sowa kafe”
ima promet od 70 muslimanskih `ena. Kad wih ubiju, regrutuju se nove `r-
tve. To nisu komforni logori japanskog stila iz Drugog svetskog rata. To
nisu ’broteli’ koje su SS nacisti punili jevrejskim `enama iz koncentra-
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cionih logora. Seksualno zadovoqewe nije jedina stvar ovde. Kada musli-
manske ̀ ene zatrudne sa srpskim detetom, na to se gleda kao na takti~ku po-
bedu Srba...Srpske snage namerno zatvaraju muslimanske `ene koje ostaju
trudne silovawem, prisiqavaju}i ih ili da zadr`e dete, ili da pate uz veo-
ma zakasneli abortus”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”,
Beograd, 2002, str. 18) – Kim Willsher, u “The Mail On Sunday”, 3. januar 1993.

33.. “Ime Srebrenica je zauzelo svoje mesto zajedno uz imena Gernike i
Au{vica u jezovitoj istoriji 20. veka. Zato je bilo duboko {okiraju}e ~i-
tawe komentara Daglasa Herda da bosanski Srbi danas okupiraju Srebre-
nicu po dogovoru”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Be-
ograd, 2002, str. 31) – Calum Macdonald, Malcolm Wicks, Kate Hoey u ime La-
buristi~kih prijateqa Bosne – Londonski dnevnik “Evening Standard”, 19.
jul 1996.

44.. “Krvoproli}e i qudska patwa dosti`u apokalipti~ku skalu...obra-
zac destrukcije i etni~kog ~i{}ewa {irokih oblasti pogromima...qudska
solidarnost zahteva da mi smesta delujemo protiv agresora... Mi pozivamo
sve vlade a posebno SAD i EU zemqe da iskoriste svoj uticaj i mo} da zau-
stave brutalne napade biv{e Jugoslovenske armije pod dominacijom Srba.
Ta armija, u svojoj nekako zamaskiranoj formi, operi{e sada protiv nezavi-
snih dr`ava Hrvatske i Bosne i Hercegovine. Kao posledica, ona bi treba-
lo da bude raspu{tena, a weno naoru`awe bi trebalo da se uni{ti, ili sta-
vi pod me|unarodnu kontrolu.

Stoga pozivamo vlade svih demokratskih zemaqa da izvr{e svaki vid
efikasnog pritiska na Beograd, neophodan da se zaustavi wegova agresivna
politika prema svojim susedima i tla~ewe wegovih mawina. Ina~e, {iri
regionalni sukobi, ubijawa i dodatni milion(i) izbeglica na Kosovu (Al-
banci), sanyaku (muslimani) i Vojvodini (Ma|ari i Hrvati) izgleda da su
neizbe`ni...” – “Apel za mir” 63 poznata intelektualca, objavqen u “Gardi-
anu” od 18. jula 1992. 

55.. “Svi Srbi koji `ive u zapadnoevropskim zemqama trebalo bi da se
nasilno repatriraju u Srbiju, po{to bi potpisali da se wihova imovina i
stvari privremeno dr`e uz poverewe u zemqi koja ih deportuje . Wihovi pa-
so{i i nacionalnost trebalo bi da budu opozvani...”. (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 35) Ovakav poziv na
lin~ i progon je objavqen u “Evening Standard” od 28. avgusta 1992. godine u
rubrici “pisma ~italaca”.

66.. “Srbi su dvodimenzionalan narod sa `udwom za prostotom i ideolo-
gijom tako bazi~nom da se mo`e razumeti bez napora. Wima su potrebni ne-
prijateqi, a ne prijateqi da bi fokusirali svoje dvodimenzionalne ideje.
@ivot je za wih jednostavna melodija, nikada orkestracija, ili barem pri-
jatna harmonija. @ivotiwe koriste svoje resurse znatno sre}nije nego ovi
naopaki stvorovi, ~ija je pripadnost qudskoj rasi u velikom zaka{wewu”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 35)
– Ser Piter Justinov, glumac, re`iser, kwi`evnik, ambasador UNICEF-
a u londonskom nedeqniku “European”, 10. jun 1993. godine.
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77.. “Srpske akcije u biv{oj Jugoslaviji su gotovo gore od Staqina i Hi-
tlera”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002,
str. 40) – Margaret Ta~er, citirana izjava prema “San Francisco Chronicle”,
26. avgust 1992. godine (preneto sa ameri~ke TV).

88.. “Srbi su pu{teni sa lanca”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski vi-
rus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 41) – Londonski dnevnik “Times”, od 9. no-
vembra 1992. godine.

99.. “Snajperisti srpskih paravojnih formacija dobijaju po 300 funti za
svako dete koje ubiju. Namerno ciqaju u decu, zbog novca i zbog toga {to je
decu lak{e ubiti. Po{to su mawa, metak na~ini ve}u {tetu. Ovako je ubi-
jeno 400 dece a 1.110 je raweno”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 45) – Steve Watt, britanski humanitarac, u izja-
vi za svetski servis VVS, avgust, 1992. godine.

1100.. “Vremena su se promenila, i Srbi ispuwavaju svoj ciq, koji je odu-
vek bio terorisawe...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”,
Beograd, 2002, str. 47) – Joel Brand, britanski novinar, “Times” od 29. decem-
bra 1993. godine.

1111.. “Srpski doktori su bili optu`eni ju~e da vr{e ogavne eksperimente
na `enama zatvorenicama. Jedna `ena je, govori se, umrla posle poku{aja da
rodi psa. Bila je izgleda prisiqena na abortus i pse}i embrion je sme{ten u
wenu matericu. Doktori iz koncentracionih logora kopiraju metode naci-
sti~kog monstruma ratnog vremena Jozefa Mengelea, tvrdi nema~ki posla-
nik Stefan [varc... Eksperti UN procewuju da su Srbi silovali oko 60.000
bosanskih `ena”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beo-
grad, 2002, str. 48) – londonski dnevnik “Daily Mirror”, 4. januar 1993. godine.

1122.. “Ono {to Srbi ~ine na Kosovu predstavqa varvarizam”. (Petrovi}
P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 67) – Robin
Kuk, ministar spoqnih poslova Velike Britanije u izjavi za TV Sky News,
juna 1998. godine.

1133.. “Putovawe kroz Bosnu vas u~vrsti u uverewu da je namera Srba bila
da stvore takvu pusto{ da niko ne}e po`eleti da se tamo vi{e vrati. Pot-
puno ista operacija sprovodi se i na Kosovu...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisa-
ti srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 86) – Henry Porter, britanski
novinar u tekstu: “Istinska balkanska zver” – “Sunday Telegraph”, 9. avgust
1998. godine.

1144.. “Radovan Karayi}, doktor, pesnik, monstrum... Sre}an {to koqe Bo-
snu” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str.
94) – “Indenpendent”, 9. januar 1993.

1155.. “TV stanica RTS je izvor propagande koja produ`ava rat i izaziva
ne~uvene patwe `iteqa Kosova. Ovo je rat, ovo je ozbiqan sukob u kome su
po~iwena stra{na zverstva. Propagandna ma{ina produ`ava taj rat i zato
je legitimna meta”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”,
Beograd, 2002, str. 100) – Kler [ort, ministar u vladi Tonija Blera, VVS,
23. april 1999. godine. Yejmi [ej je izjavio 23. aprila 1999. u Briselu da
“Beogradska televizija ne predstavqa medijsku ku}u u normalnom smislu te
re~i...”
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1166.. “Pilot je bacio bombu uz dobru voqu kako biste i o~ekivali da u~i-
ni trenirani pilot iz NATO zemqe”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski
virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 107) – Yejmi [ej, izjava od 15. aprila
1999. godine na konferenciji NATO u Briselu.

1177.. “U emisiji ’Zapo~nimo nedequ’ ovog ponedeqka on je (Daglas Herd)
neprestano govorio o sukobu u Bosni kao o ’gra|anskom ratu’. Kao {to bi
zaista morao da zna, to nije bilo ni{ta sli~no: bila je to invazija na suve-
renu dr`avu, koju je osmislio i vodio ekspanzionisti~ki i genocidni su-
sed”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str.
130) – Francis Wheen, “Guardian”, 9. novembar 1997. godine.

1188.. “Srpske snage bezbednosti su na Kosovu zarobile 300 etni~kih al-
banskih de~aka koje koriste kao ’banku krvi’ za svoje povre|ene vojnike!”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 136)
– Yejmi [ej, NATO brifing, 20. april 1999. godine, Brisel.

1199.. “Necivilizovana plemena” protiv kojih treba upotrebiti “otrovan
gas”. (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrola uma u demokratskim dr`avama”,
“Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 237. i “Novi militaristi~ki humanizam:
lekcije Kosova”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2000, str. 95) – Vinston ^er-
~il o narodima Mesopotamije (Iraka) i Avganistana, 1919. godine. Tako|e,
^er~il je u januaru 1914. godine zahtevao da ~lanovi Kabineta pove}aju voj-
ne izdatke jer “nismo mlad narod sa nevinom istorijom i siroma{nim na-
sle|em. Prigrabili smo za sebe...sve u svemu nesrazmeran deo svetskog bo-
gatstva i trgovine. Zadobili smo sve teritorije koje smo hteli i na{ zah-
tev da budemo ostavqeni da u miru u`ivamo u ogromnim i veli~anstvenim
posedima, uglavnom ste~enim nasiqem i prete`no sa~uvanim silom, ~esto
izgleda mawe razumno drugima nego nama”.

2200.. “Iako nijedan od ju`noslovenskih naroda biv{e Jugoslavije, bez ob-
zira na wihovo predratno nezadovoqstvo i po~etnu radost zbog izbavqewa
1941. godine, nije mogao dugo da zamisli da im ’novi poredak’ sila Osovine
nudi bilo kakve prednosti, Srbi su od samog po~etka izdvojeni za zaslu`e-
no ka`wavawe” (citat prema dr [e{eq V: “Ha{ki dosije nabe|enog ratnog
zlo~inca”, Srpska radikalna stranka, Beograd, 2003, str. 879) – teza britan-
skog istori~ara i eksperta MKSJ Mark Crawford Wheeler-a od 12. januara
1998. godine (on je trebalo da objasni istorijski kontekst doga|aja u biv{oj
SFRJ za potrebe MKSJ).

2211.. “Dva puta smo porazili Nemce, a oni su sada opet tu”. (Stojanovi}
M: “Politika” 29. oktobar 2005) – Margaret Ta~er na samitu EZ u Strazbu-
ru, novembar 1989. godine. 

2222.. “Osveta ubogih crnogorskih mladi}a jednom od najbogatijih i Zapa-
du vi{e od ostalih okrenutih delova biv{e Jugoslavije” – Lora Silber i
Alan Litl, novinari o doga|ajima oko Dubrovnika 1991. godine Radio B92,
Beograd, 1996. str. 30; citat prema: Guskova J. “Istorija jugoslovenske kri-
ze”, kwiga 1, IGAM, Beograd, 2003, str. 262.

2233.. “Radi olak{avawa delovawa oslobodila~kih snaga treba umawiti
sposobnost sirijskog re`ima da organizuje vojne operacije, a da bi se u krat-
kom roku dobili `eqeni rezultati, mora se ulo`iti poseban napor na
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uklawawu odre|enog broja kqu~nih rukovodilaca. Wihova eliminacija
treba da se obavi na po~etku pobune ili intervencije...moramo uveriti svet
da je Damask izvori{te zavera i sabota`a protiv vlasti susednih zemaqa”.
(Dokument izra|en uz saglasnost Ajzenhauera i britanskog premijera Mek-
milana o zajedni~kom delovawu protiv Sirije 1957. godine; citat prema:
“Gardijan”, 27. septembar 2005, NIN, 8. decembar 2005)

2244.. “Mediji su aparat koji ostaje (Slobodan Milo{evi}) na vlasti i mi
imamo puno opravdawe kao saveznici NATO da o{te}ujemo i napadamo ta-
kve mete”. – Toni Bler nakon ubistva 16 civilnih radnika u RTS-u 23. apri-
la 1999. godine od strane NATO avijacije. (“Politika”, 20. decembar 2005.
godine)

2255.. “NATO je ga|ao u sredi{te... Milo{evi}eve baze mo}i u ranim ju-
tarwim ~asovima bombarduju}i sedi{te srpske dr`avne televizije usred
emitovawa Dnevnika”. – “Gardijan”, april 1999. godine. (“Politika”, 20. de-
cembar 2005. godine) 

2266.. “Zaboravi na svaku nadu, ti, koji ovde ulazi{. Jer od svakog Nemca
vremenom smo uspevali da iznudimo sve potrebne informacije”. (Stijovi}
S: “Politika”, 14. 11. 2005) – Aleksandar Skotland, britanski potpukovnik
i upravnik logora za ratne zarobqenike u Londonu. Izme|u jula 1940. i sep-
tembra 1948. godine u Londonu je postojao tajni zatvor koji je kori{}en za
torturu. “Gardijan” je tek 2005. godine objavio dokumenta i bele{ke (me|u
kojima i Aleksandra Skotlanda) koji govore o sistematskim mu~ewima rat-
nih zarobqenika i nepo{tovawu me|unarodnih konvencija. Britanci su tu-
kli svoje zatvorenike, prisiqavali ih da stoje u stavu mirno i po 26 sati,
uskra}ivali im san i hranu, pretili su im la`nim pogubqewima, i zastra-
{ivali ih “nepotrebnim medicinskim operacijama”.

2277.. “Crnogorski buntovnici treba da budu ka`weni sultanovom vojskom
uz aplauz Engleske”. – Engleski premijer Palmerston u prole}e 1862. kada su
Turci sa 60.000 vojnika napredovali kroz crnogorske predele (Guskova J.
“Istorija jugoslovenske krize”, kwiga 2, IGAM, Beograd, 2003, str. 256)

2288.. “^e~enski pobuwenici...trodnevna opsada” – VVS o masakru vi{e od
300 qudi (od toga veliki broj dece) u {koli u ruskom gradu Beslanu. Masa-
kr je izvela grupa ~e~enskih terorista me|u kojima su bili i me|unarodni
teroristi. Izve{taj od 29. novembra 2005. poku{ava da krivicu svali na ru-
ske snage bezbednosti, i zato se govori o “opsadi {kole” a ne o uzimawu ta-
laca i ubijawu civila od strane terorista. U vreme teroristi~kog napada
u Beslanu 2004. godine, britanski mediji su ~ak poku{avali da izjedna~e te-
roriste sa ruskim dr`avnim vrhom. Takvi natpisi su se pojavili u “Dejli
telegrafu” 2. septembra 2004. godine, “Indipendentu” 2. septembra 2004. go-
dine, a “Sandej telegraf” je 5. aprila 2004. godine objavio karikaturu ru-
skog predsednika sa krvavim {akama. Britanski mediji su oti{li toliko
daleko u podr`avawu i podstrekivawu terorizma da su dali prostora i Ah-
medu Zakajevu, dokazanom (od strane ruskih pravosudnih organa) zlo~incu i
mu~itequ iz ^e~enije. 

2299.. Na inicijativu britanskog Kanala 4 (medija koji je pod kontrolom
britanske vlade, kako navode ruski izvori) ~e~enski terorista [amil
Basajev je dao intervju ovoj televiziji. U wemu je rekao: “Planira}emo i
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sprovodi}emo akcije sli~ne onoj u Beslanu. Nalazimo se u ratu i na takvu
situaciju gledamo realno. Svi ti qudi su u~esnici sukoba, bez obzira na to
{to u rukama ne dr`e oru j̀e”. (“RIA Novosti”, 7. februar 2005 i S. Sa-
maryija “Politika”, 12. januar 2005. godine) Dakle, ovaj terorista (o~igled-
no mentalno poreme}en) preti da }e nastaviti sa ubijawem dece kao u Besla-
nu 2004. godine. Britanski mediji ove pozive prenose kao da je to normalno.

3300.. “U slu~aju Palestine mi i ne pomi{qamo da ~ujemo ̀ eqe stanovni-
ka te zemqe...~etiri velike sile su na strani cionizma i cionizam je, bio
dobar ili lo{, bio u pravu ili krivu, ukorewen u dugoj tradiciji, u dana-
{wim potrebama, u budu}im napadima, pa je mnogo va`niji od `eqa i pred-
rasuda 700.000 Arapa koji sada nastawuju tu staru zemqu. Po mom mi{qewu
to je ispravno”. – Arthur James Balfour, biv{i britanski ministar inostra-
nih poslova, u svom memorandumu o Siriji, Palestini i Iraku napisanom u
avgustu 1919. godine (Baleti} M: “Povratak @idova u zemqu Izraelovu”,
“Globus”, Zagreb, 1988, str. 227) Vinston ^er~il je o istoj temi imao slede-
}i stav: “Arapi su do{li u to podru~je nakon Jevreja, wihove su ga velike
islamske horde uni{tile, pretvorile u pustiwu...gde Arapi do|u ~esto je
pustiwa” (str. 205).

3311.. “Ve}ina pristojnih i dobronamernih qudi rekla je da nema potrebe
da se suprotstavqa Hitleru i da su oni koji to ~ine ratni hu{ka~i... Gore je
nego {to mislite. Ja verujem u to. Ja sam iskreno predan razra~unavawu sa
ovim problemom, nezavisno od pozicije koju zauzima Amerika. Da Ameri-
kanci ne rade ovo {to rade, ja bih ih pritiskao da to urade”. – Toni Bler o
napadu na Irak, po~etkom 2003. godine. (Vudvord B: “Plan napada”, “Sami-
zdat”, B92, Beograd, 2004, str. 326)

3322.. “Spomenik koji su podigli wegovi sunarodnici da podse}a na wego-
vu i wihovu sopstvenu sramotu”. – Vinston ^er~il o spomeniku Gavrilu
Principu u Sarajevu i natpisu na wemu – (Holbruk R: “Put u Dejton”, “Dan
graf”, Beograd, 1998, str. VIII) Dakle, ^er~ilova mr`wa se nije odnosila
samo na Arape, ve} i na Srbe. 

3333.. “...da se suo~e sa terorizmom koji islam opravdava”. – Yek Strou,
britanski ministar inostranih poslova u “Fajnen{el Tajmsu” o islamu i
islamskim liderima, citat prema iranskoj agenciji IRNA (sajt) 2. avgust
2005. godine. Tako|e, britanski ministar preti Palestincima da “mogu da
se pozdrave sa vlastitom dr`avom” ako ne uspe povla~ewe iz Gaze.

3344.. “Postoji jedno veliko ose}awe ponosa zbog svega {to je u~iweno u
Iraku, i mislim da ta ~iwenica ne dopire ba{ najboqe do javnosti”. – Pa-
trik Kordingli, britanski general, VVS, 23. decembar 2005. godine, oprav-
davawe genocida u Iraku.

3355.. “U`asavaju}e novinarstvo” – Toni Bler o prilozima TV Al Yazire
o Iraku. (G. V. “Politika”, 1. maj 2005. godine) 

3366.. “Postavqa se pitawe: {ta }e se desiti kada oni dobiju atomsku
bombu i kada ih prikupe veliki broj. [ta }e se tada desiti, mo`ete sami
oceniti po svemu {to se sada zbiva. Ako ovakve stvari ~ine jo{ slabi}i,
{ta }e tek raditi kada im krene naboqe? Ako sad mogu iz meseca u mesec
uznemiravati i mu~iti svet, uzdaju}i se u na{e hri{}anske altruisti~ke
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inhibicije da ne}emo protiv wih iskoristiti ovu ~udnu novu mo}, {ta }e
~initi kad budu i sami raspolagali velikim koli~inama atomskih bom-
bi?...Niko pri zdravoj pameti ne mo`e verovati da imamo na raspolagawu
beskona~no mnogo vremena. Stvari moramo zaustaviti i do}i do kona~nog
re{ewa. Ne bismo smeli biti nesposobni i ovako nesmotreno tr~karati,
~ekaju}i da se ne{to desi a pod tim mislim – ~ekaju}i da se desi ne{to lo-
{e po nas...” – Vinston ^er~il u svom govoru od oktobra 1948. godine poziva
na obra~un sa “ruskim komunistima” – Kisinyer H. “Memoari”, kwiga 1, VAP
“Mladost”, Zagreb, 1981, str. 66. Po{to je tada SSSRimao prednost u konven-
cionalnom naoru`awu, ̂ er~ilov govor se veoma lako mo`e protuma~iti kao
poziv na upotrebu nuklearnog naoru`awa. Tako|e, ̂ er~il je 1943. godine pre-
ma dokumentima iz toga perioda i bele{kama Normana Bruka na sednici Ka-
bineta izjavio, povodom {trajka gla|u Mahatme Gandija: “Dr`ao bih ga u za-
tvoru i pustio da umre kao {to je ̀ eleo” (Beta, “Pres”, 3. januar 2006. godine)

3377.. “Sadam i ira~ki re`im imaju izbor: ili }e pristati da uklone ta-
kvo oru`je...ili }e uslediti akcija protiv wih” – Toni Bler za BBC (“Glas
javnosti”, 30. septembar 2002. godine) Bler je dodao i da “Sadam predstavqa
pretwu i da ga treba razoru`ati”.

3388.. Povodom problema oko isporuke gasa u januaru 2006. britanski “Dej-
li telegraf” 3. januara 2006. poziva Zapad na akciju jer se “mora odupreti
ruskom maltretirawu”. Pored ovoga, ruski dr`avni vrh se okrivquje za
“gangsterske i ucewiva~ke metode”, a “Tajms” od 3. januara 2006. godine dono-
si komentar o istoj temi pod naslovom “Novi hladni rat”.

3399.. Britanski guverner je kenijskom narodu 1946. godine poru~io da
Britanija ima pravo da upravqa wihovom zemqom “na temequ prava koje
proizlazi iz istorijskih doga|aja koji odra`avaju uzvi{enu slavu na{ih
o~eva i dedova...ve}i deo bogatstava ove zemqe trenutno je u na{im rukama”
jer nam “ova zemqa koju smo stvorili pripada po pravu – pravu dostignu}a”,
a Afrikanci }e morati nau~iti `iveti u “svetu koji smo mi stvorili pod-
staknuti humanitarnim idejama 19. i 20. veka” – ̂ omski N, “Hegemonija ili
opstanak”, (“Naklada Qevak”, Zagreb, 2004, str. 206) ^omski u istoj kwizi
navodi izjavu Lloyd George-a koji je britansku vladu pohvalio jer je “o~uva-
la pravo na bombardovawe crn~uga” (str. 182).

dd))  NNeemmaa~~kkaa  
11.. “Eksperimenti nad qudima se ponovo vr{e kao u vreme Tre}eg Rajha

pod Mengeleom. Srpski doktori implantirali su pse}e embrione u bosan-
ske `ene”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd,
2002, str. 20) – Stefan Schwartz poslanik CDU u Bundestagu u izjavi za “Die
Tagesthemen” januara 1993. godine.

22.. “...@alosna ruqa srpskih vojnika...smrtonosna vladavina tero-
ra...aparthejd...” (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beo-
grad, 2002, str. 22) – “Suddeutsche Zeitung”, 9. maj 1994. godine – izjave posla-
nika Freimut Duvea (SDP).

33.. “Sablasni nacionalisti~ki samo-imiy bio je stvoren...kod stanovni-
{tva ~iji je razum pomra~en, i koje na sebe primewuje definiciju rase kako
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bi bilo sposobno da se ose}a kao nacija”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srp-
ski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 22) – Herta Muller, nema~ka novinar-
ka o Srbima u “Frankfurter Allgemeine Zeitung”, 24. april 1994. godine.

44.. “...Slepilo srpske populacije...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski
virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 23) – Daniel Kohn Bendit, iz nema~ke
Partije zelenih, “Die Tageszeitung”, 20. april 1994. godine.

55.. “Ve} smo jednom uspeli da Jugoslaviju u~inimo poslu{nom: 7. aprila
1941. godine. Mi smo u blickrigu protiv Jugoslavije razorili deo Beogra-
da u poduhvatu ’sud ka`wava’... Juna{tvo je opet danas, kao i pre 50 godina,
vrlina na{ih vojnika...”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igo-
ja”, Beograd, 2002, str. 25) – Vojna revija “Bundesvehr”, 2000 (izdawe iz 1994).
Veli~awe nacizma, sli~no kao i u Hrvatskoj u to vreme. 

66.. “Bilo ko da se nadao da doga|aji poput nacisti~kog genocida nad Je-
vrejima nikada ne mogu da se ponove, gorko se razo~arao posle doga|aja u biv-
{oj Jugoslaviji”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beo-
grad, 2002, str. 30) – Gunter Krentz, nema~ki sudija prilikom izricawa do`i-
votne kazne bosanskom Srbinu Nikoli Jorgi}u u Diseldorfu – “New York
Times”, 27. septembar 1997. Neadekvatna, la`na i zlonamerna pore|ewa.

77.. “Pred ~itavom me|unarodnom zajednicom je zadatak da obuzda Srbe”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 63)
– Helmut Kol u intervjuu radiju WDR iz Kelna, aprila 1998. godine.

88.. “Bez odlu~nosti da se ide do kraja, agresor koji govori samo jezikom
tenkova i artiqerije – ne mo`e se privesti razumu...”. (Petrovi} P. Z: “Iz-
brisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 75) – Manfred Worner, ge-
neralni sekretar NATO o Srbima tokom gra|anskog rata u Bosni. Inter-
vju za francuski ~asopis “Politique Internationale” 1994. godine.

99.. “Nikada nisam bio pacifista jer sam se borio u revoluciji. Bio sam
protiv Vijetnama jer sam uvek smatrao da je u Vijetnamu bio kolonijalni
rat. Ali moja je generacija pitala na{e roditeqe: za{to je holokaust mo-
rao da se dogodi u Nema~koj i za{to se niste oduprli?” To je pitawe koje sa-
mi sebi treba da postavqamo sada. 

– Vi vidite direktnu paralelu sa nacisti~kom erom – 
Ja vidim paralelu sa tim primitivnim fa{izmom. O~igledno, tride-

sete se vra}aju i mi to ne mo`emo da prihvatimo”. (Petrovi} P. Z: “Izbri-
sati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 95) – Jo{ka Fi{er, nema~-
ki ministar inostranih poslova u intervjuu pod naslovom “Mi moramo u
ovome da pobedimo”, “Newsweek”, april 1999. godine.

1100.. “Treba napadati varvarske grupe koje sprovode etni~ko ~i{}ewe...
Napadati srpske grupe na Kosovu jer je to problem... Evropska unija treba
odmah da proglasi kako srpski dezerteri treba da dobiju azil u Evropi”.
(Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 106)
– Daniel Kohn Bendit, poslanik nema~kih “Zelenih” u Evropskom parlamen-
tu na TV France 2, 17. maj 1999.

1111.. “Vide}emo kako }e se oni ose}ati posle jo{ nekoliko nedeqa ili
meseci, ili {ta imate od wihovog neprestanog mrvqewa u komade”. (Petro-
vi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 108) – Klaus
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Nauman, nema~ki general u sedi{tu NATO u Briselu na konferenciji za
{tampu, april 1999. godine.

1122.. “Postoje indicije koje dozvoqavaju da se ka`e kako postoje na Ko-
sovu koncentracioni logori”. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati srpski virus”,
“^igoja”, Beograd, 2002, str. 122) – Rudolf [arping, nema~ki ministar od-
brane, citat prema radiju RFI od 31. marta 1999. godine. Tako|e, nema~ki
ministar je izjavio “...To na u`asan na~in podse}a na ono {to je bilo ra|e-
no u ime Nema~ke u prvoj fazi Drugog svetskog rata, u Poqskoj na primer”.
(Tanjug, 1. april 1999. godine)

1133.. “Ne prihvatam da istok Nema~ke iznova odlu~uje o tome ko }e biti
kancelar... Ne mogu frustrirani da odlu~uju o sudbini Nema~ke”. (Pante-
li} M: “Politika”, 23. oktobar 2005) – Edmund [tojber o stanovnicima is-
to~nog dela Nema~ke u avgustu 2005. godine. [tojber je predsednik Hri-
{}ansko-socijalne unije (CSU). [tojber je naglasio i da “ne bi bilo pro-
blema kada bi svuda bilo kao u Bavarskoj... Na`alost, nemamo svuda tako mu-
dro stanovni{tvo kao u Bavarskoj”. Ovaj nema~ki politi~ar je 2002. bio
konzervativni kandidat za kancelara Nema~ke. (sajt lista “Danas”, 13. av-
gust 2005, i Panteli} M. “Politika”, 23. oktobar 2005. godine) Poznato je da
su u Nema~koj dominantne dve razli~ite vere, katoli~ka i protestantska.

1144.. “U tom smislu rat protiv Iraka mo`e da se posmatra kao logi~na i
neophodna odbrana ameri~ke dominacije”. – [tefan Froelih, profesor
me|unarodne politike u ~lanku napisanom za “Frankfurter algemajne caj-
tung” – citat iz – Ivankovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi”, “Fi-
lip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 15. Froelih pi{e i da kritike na ra~un
ameri~ke politike “promovi{u politiku popu{tawa prema otpadni~kim
dr`avama kao {to je Irak”.

1155.. “Wegov pacifizam, koji je sve drugo samo ne principijelan, odi{e
duhom stare SRN...publika ne mo`e dovoqno da se nau`iva ove galame... Sva
spoqnopoliti~ka zrelost koju je crveno-zelena savezna vlada proteklih go-
dina pokazala, ono {to je, na primer, uz mnogo muke nau~ila i rizikovala
na Balkanu, sada izgleda da vi{e ne va`i. Iznenada kurs ponovo odre|uje
lagodno-naivni mentalitet ’samo bez nas’. Nije li bilo nekog govora o po-
liti~koj odgovornosti. To je kurs koji mo`e da odgovara qudima kova jednog
Sadama Huseina... Ponovo je obukla stari kostim i predstavqa se kao Ka-
sandra, kao da se ni{ta nije dogodilo i kao da {okantnih doga|aja od 11. sep-
tembra uop{te nije ni bilo, odnosno kao da se oru`je masovnog uni{tewa
mo`e neutralisati lepim re~ima.” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili
apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 175-176) – “Frankfurter
Allgemeine Zeitung”, Frankfurt, 13. septembar 2002. godine.

1166.. “Jo{ opasnije – na `alost, vi{e od slu~ajeva nacionalne samodopa-
dqivosti – postaje samozavaravawe tamo gde je puka primedba ameri~ke vla-
de o proizvodwi oru`ja za masovno uni{tavawe u Iraku ve} dovoqna da se
iznenada pojavi sumwa u opasnost re`ima Sadama Huseina... I {ta se krije
iza danas toliko omiqene pri~e o naizgled ne samo politi~ki ve} i prav-
noj ’nelegalnosti ’ mogu}ih vojnih akcija protiv Iraka? O~igledno ni{ta,
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osim riskantne premise da je svaka upotreba oru`ja nelegalna... Da li ovaj
princip treba da se primeni retrospektivno na ameri~ki anga`man u Dru-
gom svetskom ratu? Danas nijedna teza pacifisti~kih i antiameri~ki na-
strojenih nije dovoqno apsurdna da ne bi bila prihva}ena. Na primer, tvrd-
we da SAD u posledwih pedeset godina nisu dobile nijedan rat; da je neuspe-
lo, ali ne i politi~ki neopravdano, ameri~ko anga`ovawe u Vijetnamu bi-
lo jednostrano me{awe u nacionalni suverenitet vijetnamskog naroda...
Pri tom ne treba prevideti da provokacija ira~kog oru`ja ne}e biti ni-
{ta drugo do uvod u mnogo ozbiqniju pretwu... S obzirom na ovaj scenario
budu}nosti, ne postoji nijedna druga opcija pre`ivqavawa osim ameri~ke
vojne mo}i...” (Ivanovi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip
Vi{wi}”, Beograd, 2003, str. 228-229) – Gumbreht H.U, “Frankfurter Allgemei-
ne Zeitung”, Frankfurt, 4. oktobar 2002. godine.

1177.. “Va{a zemqa je parija Evrope, a vi }ete zavr{iti stoje}i na ru{e-
vinama uni{tene Srbije ako ne popustite” – Klaus Nauman, predsednik voj-
nog komiteta NATO i nema~ki general, u Beogradu 1999. godine, pred agre-
siju NATO, u razgovoru sa rukovodstvom SRJ (Klark V: “Moderno ratova-
we”, “Samizdat”, B92, Beograd, 2003. godine, str. 195)

1188.. Godine 1992, Klaus Kinkel je izjavio: “Mi moramo Srbiju baciti na
kolena” (“Die Zeit”, 2. septembar 1994. i “Optu`ujemo” – W. Beutin, K.
Deschner, H. Wollshlager, maj 1999. godine)

1199.. “Zato se, hteli mi to ili ne, name}e pitawe o nekim endogenim uzro-
cima poraza arapskog sveta... Nije samo vojna zaostalost u odnosu na Zapad
ono {to toliko boli pripadnike te zajednice. Jo{ te`e posledice ima in-
telektualna i materijalna zavisnost... Sve na {ta je upu}en svakodnevni
`ivot na Bliskom istoku, svaki fri`ider, svaki telefon, svaka uti~nica,
svaki {rafciger, da ne pomiwemo proizvode visoke tehnologije, za svakog
Arapina koji iole ume da misli predstavqa te{ko poni`ewe... Pa ~ak i pa-
razitski naftni emirati koji krckaju svoju rentu, tehni~ki se opremaju za-
padnim proizvodima... U tom smislu wihovo bogatstvo predstavqa proklet-
stvo jer ih podse}a na wihovu zavisnost... Arapski svet se pokazao jednako
neproduktivnim i u pogledu svojih politi~kih institucija...ko se usudi da
slobodno misli u mnogim }e se arapskim zemqama na}i u `ivotnoj opasno-
sti...i to predstavqa odliv mozgova koji mo`e da se uporedi sa progonom je-
vrejske elite iz Nema~ke tridesetih godina, i verovatno }e imati i sli~ne
posledice...projekat radikalnih gubitnika, kako pokazuju primeri iz Ira-
ka i Avganistana, se sastoji u tome da organizuje samoubistvo cele jedne ci-
vilizacije” – Hans Magnus Encensberg, poznati i uticajni nema~ki kwi-
`evnik, dobitnik Bihnerove nagrade, osniva~ vi{e kwi`evnih ~asopisa, u
~lanku za “[pigl” (NIN, 1. decembar 2005. godine) Ponovo se neadekvatno
i la`no pore|ewe sa nacizmom, ovaj put koristi protiv Arapa.

2200.. “Velt” je preneo uvredqive karikature osniva~a islama i proroka
ove svetske religije Muhameda, iako su one ve} pre toga izazvale erupciju
gneva i masovnih protesta {irom muslimanskog sveta (“Politika”, 2. fe-
bruar 2006).
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||))  IIzzrraaeell
11.. “U Libanu 1982. godine imali smo dogovor da ne ubijemo Arafata, ali

sad mi je, sve u svemu, `ao {to to nismo u~inili”. (www.novilist.hr 1. febru-
ar 2004, “Maariv”) – Arijel [aron, izraelski premijer o agresiji Izraela
na Liban 1982. godine. Govori o Jaseru Arafatu, izabranom palestinskom
predsedniku i dobitniku Nobelove nagrade za mir 1994. godine.

22.. U septembru 2004. godine, [aron je izjavio da }e “ukloniti” Jasera
Arafata, koji }e “dobiti ono {to je zaslu`io”. (“Politika”, 22. septembar
2004, [aronov intervju Radio Izraelu) Nepunih dva meseca posle toga Ara-
fat umire od nepoznate bolesti.

33.. “Pitawe nije da li }e, nego kada SAD planiraju da izvr{e atentat na
Sadama Huseina. Na{ zadatak je sada da ubedimo SAD da sa Sadamom mora
da ode i Jaser Arafat”. (“Blic”, 12. april 2002) – Benyamin Netewahu, mi-
nistar finansija u tada{woj [aronovoj vladi, poziva na ubistva predstav-
nika drugih naroda.

44.. “Prekinuli smo dovod kiseonika teroristima”. (sajt “Dnevnika”, 24.
maj 2005) – Arijel [aron, izraelski premijer izjedna~ava civilno stanov-
ni{tvo palestinskog grada Rafe sa teroristima, u maju 2004. Samo za neko-
liko dana 1.600 palestinskih civila je ostalo bez krova nad glavom. Nije na-
|en nijedan tunel koji je navodno slu`io za krijum~arewe oru`ja iz Egipta
u Rafu. Oko 40 Palestinaca je ubijeno tokom ove nelegalne akcije izrael-
ske vojske. Ameri~ki predsednik Bu{ je povodom ovih zlo~ina u Rafi izja-
vio: “Izrael ima pravo da se brani”. (sajt VVS, 19. maj 2004)

55.. “[to se mene ti~e, oni mogu da {trajkuju jedan dan, mesec, sve do smr-
ti. Mi }emo se postarati za taj {trajk i bi}e kao da ga nikada nije ni bilo”.
(“Privredni pregled”, 17. avgust 2004) – Cahi Hanegbi, izraelski ministar
za javnu bezbednost povodom {trajka gla|u palestinskih zatvorenika 2004.
godine. Ministar je davao ~itavu seriju ovakvih izjava: “Nije me briga ako
Palestinci izgladne do smrti” (“Politika”, 26. avgust 2004), i “Bi}u sa-
svim sretan ako zatvorenici nastave da {trajkuju do smrti” (“Srna”, AFP,
16. avgust 2004). U “govoru mr`we” pridru`io mu se i izraelski ministar
zdravqa Dani Nave. On je odbio svaku pomisao da Palestinci imaju pravo
na medicinsku negu: “Nisam spreman da ugrozim druge pacijente i medicin-
ske ekipe primawem tih ubica”. (“Politika”, 26. avgust 2004)

66.. “Jasno je da ne}e biti sahrawen u Jerusalimu ... Jerusalim je mesto gde
se sahrawuju jevrejski kraqevi a ne arapski teroristi”. (sajt “Haaretz”, 6. no-
vembar 2004, AP, “Glas javnosti”, 6. novembar 2004) – Jozef Lapid o `eqi
Arafata da bude sahrawen u Jerusalimu.

77.. “Sunce sija nad Bliskim istokom i u svetu...” – Jozef Lapid, izrael-
ski ministar pravde na vest o Arafatovoj smrti (sajt lista “Danas”, 12. no-
vembar 2004. godine)

88.. “Brdo Hrama je u na{im rukama, i osta}e u na{im rukama. To je naj-
svetije mesto u judaizmu...”. (www.eretzyisroel.org) – Arijel [aron, 28. sep-
tembar 2000. godine tokom provokativne posete Brdu Hrama u Jerusalimu,
gde se nalaze sveta mesta islama, yamija Al Aksa i Kupola na steni. Ove iz-
jave i poseta su dovele do izbijawa Druge Intifade, u kojoj je poginulo ne-
koliko hiqada qudi.
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99.. “Ja nisam mirotvorac, ja iz dna du{e mrzim Breira, Novu agendu i
Mir sada...” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru-
{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 367) – izjava biv{eg izraelskog am-
basadora Benno Weiser Varona, “Boston Globe” 1988. godine, o izraelskim mi-
rovnim grupama.

1100. “...Ve}i broj `rtava...je upravo na{ ciq” (^omski N: “Nu`ne iluzi-
je kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str.
155) – Jicak Rabin, izraelski ministar odbrane tokom osamdesetih, o upo-
trebi plasti~nih metaka protiv Palestinaca. “Oni treba da shvate gde ̀ i-
ve, i u kakvim okolnostima”, poru~io je Rabin.

1111. “Osujetili smo PLO da postane kandidat za pregovore sa nama oko
izraelske zemqe” (^omski N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim
dru{tvima”, “Svetovi”, Novi Sad, 2000, str. 227) – Rafael Eitan, izraelski
vojni komandant o agresiji na Liban 1982. godine, kada su izvr{eni veliki
zlo~ini nad palestinskim izbeglicama.

1122. “Centar svetskog terora” – Arijel [aron o Iranu (“Wujork post”).
[aron je istu formulaciju ponovio i u londonskom “Tajmsu”. (Citati pre-
ma sajtovima www.newsmax.com, 8. novembar 2002. i IPS, novembar 2002.
godine) Izraelski ambasador u UN Gilerman je pozvao u oktobru 2005. UN
da izbaci Iran iz svog ~lanstva.

1133.. “Do{lo je vreme da organizovana me|unarodna zajednica preduzme
korake kojim }e nedvosmisleno ukoriti iranski re`im i iskqu~iti ga iz
porodice civilizovanih nacija”. (“Politika”, 3. novembar 2003) – Jafa Ben
Ari, ambasador Izraela u SCG novembra 2005.

1144.. “Mi moramo ubiti {to je vi{e mogu}e lidera Hamasa i islamskog
yihada, {to je pre mogu}e... I mi moramo ubiti Jasera Arafata...”. (“Jerusa-
lem Post”, 11. septembar 2003. godine, www.israelnationalnews.com)

1155.. “Razlika izme|u izraelske du{e na svim nivoima...i du{e svih osta-
lih nejevreja, ve}a je i dubqa od razlike izme|u du{e qudskih bi}a i `ivo-
tiwa, jer izme|u ovih posledwih (dveju kategorija) postoji kvantitativna
razlika, ali izme|u prvih dveju postoji i kvalitativna razlika”. (^omski
N: “Nu`ne iluzije kontrole uma u demokratskim dru{tvima”, “Svetovi”,
Novi Sad, 2000, str. 275, Yediot Ahronot, 10. jul 1988. godine, Gad Lior) – Rev
Kuk, glavni (a{kenazi) rabin od 1921 do 1935, godine. 

1166.. “Izrael }e nastaviti ciqana ubistva palestinskih ekstremista”.
(“Tanjug”, 8. novembar 2005) – Dan Haluc, na~elnik izraelskog general{ta-
ba o atentatima koji se vr{e uglavnom iz helikoptera na qude koje Izrael-
ci progla{avaju za teroriste (bez su|ewa) i gde ginu redovno i nedu`ni ci-
vili. Izjava data 8. novembra 2005. godine pred parlamentarnim Komitetom
za spoqnu politiku.

1177.. “Ne vidim nikakvu razliku. Kako smo postupali prema tim ubicama,
tako }emo postupati i prema Arafatu” – Arijel [aron, izraelski premi-
jer, odgovor na pitawe da li postoji razlika izme|u Arafata, {eika Jasi-
na i doktora Rantisija (Jasin je bio duhovni vo|a Hamasa, starac i te`ak
invalid u kolicima), koji su ubijeni u raketnim napadima iz izraelskih he-
likoptera 2004. godine. Me|unarodna zajednica je osudila ova ubistva (osim
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SAD). [aron je tako|e izjavio: “Arafat }e biti proteran sa ove teritori-
je” (Kamequk A, “Le Monde diplomatique” NIN, Beograd, novembar 2005. go-
dine) Jerusalimski novinar Amnon Kamequk navodi i da je vojni izve{ta~
Drugog kanala Roni Danijel Arafata opisao kao “mrtvaca koji hoda”. Am-
non citira i novinara Uri Dana, “poverqivog ~oveka” predsednika vlade,
koji je u novembru 2004. godine pisao o susretu izme|u Bu{a i [arona. [a-
ron je tada rekao Bu{u “kako vi{e ne smatra da je vezan obe}awem koje mu je
dao tokom wihovog prvog susreta, u martu 2001; naime, da ne}e narediti
atentat na Jasera Arafata. Predsednik Bu{ je primetio da je mo`da boqe
Arafata prepustiti voqi Svevi{weg, na {ta je [aron odgovorio da Sve-
vi{wem ponekad treba pomo}i”. 

Prqava kampawa protiv Arafata se nastavila i posle wegove smrti.
Iako je ve}ina lekara smatrala da je najverovatniji uzrok wegove smrti
trovawe, izraelski list “Haaretz” je bez ikakvih dokaza lansirao tezu o vi-
rusu side kao uzroku smrti. (Tuniski lekari su napravili test na sidu i re-
zultat je bio negativan). Doktor A{rof al Kurdi koji je Arafata le~io
dvadesetak godina je izjavio da nijedan medicinski dokument ne pomiwe ovu
bolest. ̂ lanak “Haaretz”–a od 9. septembra 2005. godine ima naslov “Da li je
Arafat otrovan ili je umro od side?”. Tri nedeqe kasnije, 30. septembra iz-
ve{ta~ Drugog kanala (sa okupirane teritorije) Joram Binur je upotrebio
izraz “likvidacija” kada je opisivao Arafatovu smrt.

1188.. “Ovde nije rat izme|u Jevreja i Arapa, nego izme|u slobode i rop-
stva, izme|u dobra i zla. Na{i naslednici na okupiranim teritorijama
brane na{e zajedni~ke vrednosti, a vi ste na{i najboqi saveznici”. (Iva-
novi} @: “Ka carstvu dobra ili apokalipsi?”, “Filip Vi{wi}”, Beograd,
2003, str. 107) – Natan [aranski, biv{i disident i borac za qudska prava
iz Sovjetskog Saveza, kasnije ministar u izraelskoj vladi. [aranski je ovu
izjavu dao prilikom susreta sa jednom ameri~kom delegacijom verskih vo|a
(Hri{}anska koalicija) koja je bila u poseti Izraelu (Cerovi} S, Radio
France International, Pariz, 23. decembar 2002. godine)

1199.. “Wegovo ubistvo je definitivno jedna od opcija...poku{avamo uklo-
niti sve teroristi~ke {efove, a Arafat je jedan od wih”. – Ehud Olmert,
potpredsednik izraelske vlade u izjavi za izraelski radio (HINA, 14. sep-
tembar 2003. godine i www.iskon.hr)

2200.. “2.000 kilometara” – Dan Haluc, na~elnik izraelskog general{taba
na pitawe koliko je Izrael spreman da ide daleko u spre~avawu iranskog
nuklearnog programa (sajt “Haaretz”, 5. novembar 2005) Jasna aluzija na uda-
qenost izme|u Izraela i Irana, tj. na mogu}nost takozvanog preventivnog
napada (koji je Izrael ve} bio preduzeo 1981. godine na Irak, navodno iz
istih razloga).

2211.. “Me|utim, nije se mogla ignorisati o~igledna ~iwenica da u Fran-
cuskoj postoji antisemitizam. Kao {to se ne mo`e ignorisati ni ~iwenica
da je deset odsto francuskog stanovni{tva muslimanskog porekla”. – Ari-
jel [aron, 2005. godine u Parizu obja{wava za{to je godinu dana pre toga
pozvao na iseqavawe iz Francuske. (NIN, 4. avgust 2005. godine)
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2222.. “Mrzeo sam ga...”, ministar pravde Lapid o Arafatu (www.B92.net,
11. novembar 2004)

2233.. “On je ro|eni izdajnik...”, ministar pravde Lapid o Mordehaju Vanu-
nuu, izraelskom disidentu jevrejskog porekla koji je zbog protivqewa nu-
klearnom naoru`avawu Izraela i intervjua “Sandej tajmsu” iz 1986. godine,
osu|en na 18 godina zatvora. U samici je proveo 11 godina i pored protivqe-
wa brojnih humanitarnih i mirovnih organizacija. Lapid je ovu izjavu dao
posle izlaska na slobodu Vanunua u aprilu 2004. godine “Glas javnosti”, 22.
april 2004. godine – CNN.

2244.. “Mi nemamo izbora – vi }ete i daqe `iveti kao pseta, a ko god `e-
li mo`e slobodno oti}i, pa }emo videti gde }e nas to dovesti” – Mo{e Da-
jan o Palestincima na okupiranim teritorijama (Noam ^omski, “Hegemo-
nija ili opstanak”, “Naklada Qevak”, Zagreb, 2004, str. 207) ̂ omski navodi
da je ovo Dajan izgovorio na internoj raspravi u vladi. Tako|e, ^omski ci-
tira izvode iz studije jednog od glavnih izraelskih pregovara~a i ~lana Ba-
rakove vlade Shlomo Ben-Ami-ja, koji je smatrao da ciq mirovnog procesa
iz Osla treba da bude uspostavqawe “neokolonijalne zavisnosti” Palesti-
naca, koja }e po karakteru biti “trajna” (str. 192).

ee))  AAuussttrriijjaa,,  KKaannaaddaa,,  [[ppaanniijjaa  ii  HHoollaannddiijjaa
11.. “U interesu je Srba da terori{u civile...” – Andreas Khol, austrijski

politi~ar, nedeqnik “Time”, 17. avgust 1992. (Petrovi} P. Z: “Izbrisati
srpski virus”, “^igoja”, Beograd, 2002, str. 29) U istoj kwizi se navode i sle-
de}e izjave: “Srpski Crveni krst u~estvovao je u ratnim zlo~inima, ukqu-
~uju}i ubistvo, masovno silovawe i iznu|ivawe, tokom rata u Bosni...” – Re-
becca Bragg, “Toronto Star”, 20. septembar 1997. (str. 30). “Ako Zapad bude iz-
gubio u biv{oj Jugoslaviji to }e biti pobeda ne samo totalitarne vlasti
Beograda, ve} i svih bandita na svetu” – Otto Von Habsbourg, ABC – {panski
dnevnik, maj 1994. godine. 

22.. “@ao mi je ali nema druge osim da se na isti na~in kazni i iranski
predsednik Ahmadineyad”. (sajt IRNA, 7. novembar 2005) – Alfonso Roho,
{panski dnevnik ABC, u novembru 2005. godine, poziva na ubistvo iranskog
predsednika na isti na~in kako Izrael ubija palestinske politi~are (ra-
ketama iz helikoptera). Iznosi se primer ubistva {eika Ahmeda Jasina 22.
marta 2004. godine (tom prilikom je ubijeno jo{ osmoro qudi). UN su osu-
dile ovo ubistvo. Navodno, tako treba i sa Ahmadineyadom.

33.. “Bili smo isuvi{e meki. Vreme kada smo mi ovde samo sedeli i pili
~aj je pro{lo” – Rita Verdonk, holandski ministar za imigraciju, najavqu-
ju}i o{triju politiku prema imigrantima (S. Nik{i}, NIN, 10. novembar
2005. godine)

44.. EU je u decembru 2003. godine usvojila dokument pod nazivom “Bezbed-
na Evropa u jednom boqem svetu”. Wega je razradio Havijer Solana (Pel K:
“Le Monde diplomatique”, NIN, Beograd, novembar, 2005). U dokumentu pi-
{e da EU treba da bude u stawu “da deluje spremno pre nego {to se situaci-
ja pogor{a...jer preventivno anga`ovawe mo`e omogu}iti izbegavawe
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ozbiqnijeg konflikta u budu}nosti”. Evropska strategija predvi|a “brze i,
ako je neophodno, `estoke intervencije”. Novinar iz “Le Monde diplomati-
que” smatra da se ovo odnosi pre svega na Iran.

`̀))  VVaattiikkaann
11.. “Svi (!) su zastupali isto mi{qewe, rat je pravedan, stoga tako|e i

nasilna aneksija...” – Vatikanski jezuitski ~asopis “^ivilta Katolika”,
1936, o napadu fa{isti~ke Italije na Abisiniju. O istoj temi vatikansko
glasilo “Oservatore Romano” 1935. godine pi{e “To je delo veli~anstvene
qudske solidarnosti” (De{ner K: “Politika rimskih papa u 20. veku”, kwi-
ga 1, “Fond istine”, Beograd, 2004, str. 304) Tako|e, Eu|enio Pa~eli (kru-
nisan kao Pije XII) je uputio ~estitku {panskom fa{isti~kom diktatoru
Franku 1. aprila 1939. godine: “Uzdi`u}i svoje srce Bogu radujemo se s Va-
{om ekselencijom zbog pobede za kojom je katoli~ka crkva toliko ~eznula.
Gajim nadu da }e va{a zemqa, sada kada je ponovo stekla mir, s novom ener-
gijom opet prihvatiti stare hri{}anske tradicije” ({panski gra|anski
rat je doneo ogromne `rtve, a fa{isti~ki teror je nastavqen i posle 1939.
godine) (str. 330).

22.. “Gorka iskustva” – Kardinal Stefan Hamao u dokumentu iz 2004. go-
dine opisuje brakove izme|u Evropqanki i muslimana. Hamaovom upozore-
wu se pridru`io i kardinal Ruini, koji je istakao da Italijanke koje se uda-
ju za muslimane moraju da ra~unaju na nezavidne te{ko}e zbog nepomirqi-
vih kulturnih razlika. upozorewe iz 2005. godine (P. G. “Politika”, 27. de-
cembar 2005. godine) Muslimanski predstavnici su bili veoma iznena|eni
ovim porukama katoli~ke crkve.

33.. “Crkva je pobedila komunizam, ali tek je po~ela da shvata svoj slede-
}i izazov – islamizam, koji je mnogo gori. Sveti otac zbog svojih godina ne-
}e mo}i da se suo~i sa tim izazovom. No, slede}i papa }e morati” – Biskup
^ezare Mazolari, 2004. godine. Sada{wi papa Racinger je kao kardinal iz-
javio da je “islamska vera u stalnoj suprotnosti sa evropskim hri{}an-
stvom” i “Evropa nije utemeqena na geografiji nego na zajedni~koj veri”
(Dimitrijevi} V. “Srpske novine ogledalo”, 7. decembar 2005. godine)

III ZZaakkqquu~~aakk
Prethodno navedeni primeri jasno pokazuju da za konkretne slu~ajeve

navodno ka`wivog “govora mr`we” nije prikladno krivi~no pravo. Ako bi
se primewivalo krivi~no pravo i to na onakav na~in kako je naumilo Tu-
`ila{tvo, bez konkretnih dokaza o povezanosti onoga {to se tuma~i “govo-
rom mr`we” i individualno odre|enog krivi~nog dela, uz samovoqu Tu`i-
la{tva da prakti~no propisuje odredbe o zabrani “govora mr`we” i wego-
vom sankcionisawu, onda bi automatski trebalo uhapsiti pola planete. To
posebno va`i za politi~are i medije na Zapadu, gde se ~esto ne po{tuju
ograni~ewa koja reguli{u slobodu izra`avawa. Izmi{qawa, la`i, polui-
stine, etnocentrizam, rasizam, podr`avawe terorista, pozivi na ubistva vi-
sokih politi~kih predstavnika, opravdavawe genocida i agresija na suverene
466



dr`ave (protivno odlukama UN), hu{kawe na preventivni rat, neistinita
i zlonamerna pore|ewa sa nacistima, neprikladni li~ni napadi, vre|awe
svetskih religija kao {to su pravoslavqe ili islam, vre|awe ~itavih na-
roda – Srba, Rusa, Kineza, Palestinaca, svih Slovena, Latinoamerikanaca
ili Arapa redovna su pojava na Zapadu. 

Kratak presek istorijskih podataka i izvora sa Zapada pokazuje i da se
u samim dr`avnim i pravnim osnovama pojedinih zemaqa, na primer u SAD,
nalazi takozvani “govor mr`we” i to o~igledniji od onog koji Tu`ila{tvo
stavqa na teret prof. dr Vojislavu [e{equ. Kada se ovome doda i ~iweni-
ca da je veoma nejasna granica izme|u “govora mr`we” i slobode izra`ava-
wa, postaje jasno da Tu`ila{tvo zloupotrebqava pojam “govora mr`we” ko-
riste}i ga kao slabo zamaskirani vid “verbalnog delikta” i to ba{ u smi-
slu KZ-a biv{e SFRJ, koji je omogu}avao progon politi~ki “nepodobnih”
osoba. I tada je prof. dr Vojislav [e{eq bio `rtva. U tom smislu gotovo
da i ne postoji razlika izme|u Tu`ila{tva MKSJ i komunisti~kih tu`i-
laca u biv{oj SFRJ.

To je prava istina i ne mo`e se zamaskirati nikakvim frazama Tu`i-
la{tva. Ponovimo da je biv{a Jugoslavija godinama bila prozivana i uslo-
vqavana postojawem krivi~nih dela iz grupe “verbalnog delikta”.

Dakle, ako u ovom podnesku navedene izjave (362 izjave) ne predstavqa-
ju za Tu`ila{tvo ono {to su zamislili da je “govor mr`we”, a “govor mr-
`we” ne mo`e ni da postoji kao oblik po~iwewa, niti kao posebno delo, on-
da }e stvarno biti interesantno kako }e i ~ime }e Tu`ila{tvo da opravda
postojawe duplih standarda. Dodu{e, Tu`ila{tvo i ne krije da koristi du-
ple standarde, s obzirom da je prof. dr Vojislav [e{eq, u odsustvu dokaza
neophodnih za wegovu osudu, optu`en za ono {to ne mo`e i nije propisano
da postoji: “govor mr`we”. ̂ iwenica je i da je jedini koji je optu`en za “go-
vor mr`we”. 

Uostalom, sve izjave navedene u ovom podnesku su po sadr`ini, vremenu
kada su date, na~inu objavqivawa i upoznavawa javnosti, a naro~ito povo-
dom doga|aja zbog kojih su date, daleko te`e, rasisti~ke, diskriminatorske
i prepune organske mr`we, te je nedostojno izjave prof. dr Vojislava [e-
{eqa upore|ivati i stavqati u neki odnos sa ovde citiranim izjavama. Za-
to se ovim podneskom i ne vr{i upore|ivawe.

**  ** **

Ovim podneskom prof. dr Vojislav [e{eq najavquje i obelodawuje deo
materijala kojim }e da se brani, odnosno kojim }e da opovrgne osnov i mo-
gu}nost postojawa optu`bi da je po mi{qewu Tu`ila{tva putem navodno
“govora mr`we”, kao oblika po~iwewa krivi~no odgovoran za zlo~ine ko-
ji mu se optu`nicom stavqaju na teret.

Prof. dr Vojislav [e{eq

((AAuuttoorr  mmrr  DDeejjaann  MMiirroovvii}}))
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OPTU@ENI OBAVE[TAVA TU@IOCA 
DA NAMERAVA DA IZNESE POSEBNU ODBRANU

U SKLADU SA PRAVILOM 67 (A) (ii) (b) PRAVILNIKA
O POSTUPKU I DOKAZIMA O ULOZI VATIKANA
I PAPE JOVANA PAVLA DRUGOG U ZLO^INIMA

IZVR[ENIM NA TERITORIJI
BIV[E JUGOSLAVIJE OD 1991. GODINE

Podnesak broj 147

(Deo prvi; nastavak ovog podneska objavqen je,
zbog obima materijala, u kwizi ““Antihristov namesnik

zlo~ina~ki rimski papa Benedikt [esnaesti””)

I. Uvod

OOdd  2244..  ffeebbrruuaarraa  22000033..  ggooddiinnee  pprrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  ssee  nnaallaazzii  uu  pprrii--
ttvvoorruu  uu  PPrriittvvoorrsskkoojj  jjeeddiinniiccii  uu  [[eevveenniinnggeennuu  ppoo  nnaalloogguu  PPrreettrreessnnoogg  vvee}}aa  II
MMKKSSJJ..  KKaaoo  uunniivveerrzziitteettsskkii  pprrooffeessoorr  pprraavvaa  bbrraannii  ssee  ssaamm  ii  nnee  pprriizznnaajjee,,  nnii--
ttii  ̀̀ eellii  ddaa  vviiddii  ii  ~~uujjee  zzaa  bbrraanniiooccaa  uu  pprriipprraavvnnoossttii  VVaann  ddeerr  SSppuullaa,,  kkooggaa  jjee  nnaa--
mmeettnnuulloo  PPrreettrreessnnoo  vvee}}ee  nnaa  zzaahhtteevv  ttuu`̀iiooccaa..

PPrrooffeessoorruu  ddrr  VVoojjiissllaavvuu  [[ee{{eeqquu  nniijjee  ddoozzvvooqqeennoo  ddaa  pprriimmaa  uu  ppoosseettuu  ~~llaa--
nnoovvee  ssttrruu~~nnoogg  ttiimmaa  kkoojjii  mmuu  ppoommaa`̀uu  uu  pprriipprreemmii  ooddbbrraannee..  PPrraavvoo  nnaa  kkoommuunnii--
kkaacciijjuu  ssaa  ssppooqqnniimm  ssvveettoomm  mmuu  jjee  ssvveeddeennoo  ssaammoo  nnaa  tteelleeffoonnsskkee  rraazzggoovvoorree  kkoojjii
ssee  pprriisslluu{{kkuujjuu  oodd  ssttrraannee  MMKKSSJJ..  MMaaddaa  jjee  uu  pprriittvvoorruu,,  ssvvii  iizz  ssttrruukkttuurraa  MMKKSSJJ
ggoottoovvoo  ssvviimm  ssrreeddssttvviimmaa,,  ppoo~~eevv  oodd  oonniihh  ssiittnniihh  pprroovviiddnnoo  aaddmmiinniissttrraattiivvnnoo--
mmaanngguuppsskkiihh,,  ppaa  ssvvee  ddoo  oo~~iigglleeddnnoogg,,  nneesskkrriivveennoogg  ii  bbrruuttaallnnoogg  kkrr{{eewwaa  oossnnoovvnniihh
pprraavvaa  ii  sslloobbooddaa  oottee`̀aavvaajjuu  mmuu  pprriipprreemmuu  ooddbbrraannee..  PPoovvooddoomm  zzaahhtteevvaa  TTuu`̀iillaa--
{{ttvvaa  ddaa  ssee  pprroo{{iirreewweemm  iizzmmeennii  pprrvvoobbiittnnaa  ooppttuu`̀nniiccaa  pprrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee--
{{eeqq  jjee  nnaa  ssttaattuussnnoojj  kkoonnffeerreenncciijjii,,  3311..  jjaannuuaarraa  22000055..  ggooddiinnee,,  iizzjjaavviioo::

““DDaakkllee,,  oossnnoovvnnii  kkoonncceepptt  mmoojjee  ooddbbrraannee  bbaazziirraa}}ee  ssee  nnaa  ~~iiwweenniiccii  ddaa  jjee
zzaa  ssvvee  rraattnnee  zzlloo~~iinnee  kkoojjii  ssee  llaa`̀nnoo  mmeennii  pprriippiissuujjuu  ggllaavvnnii  kkrriivvaacc  rriimmookkaa--
ttoollii~~kkii  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  JJaa  }}uu  nnaa  ttoommee  zzaassnniivvaattii  mmoojjuu  ooddbbrraannuu..  AA
vvii  mmoo`̀eettee  ddaa  uurraaddiittee  {{ttaa  ggoodd  hhoo}}eettee,,  ssaammoo  `̀eelliimm  {{ttoo  pprree  ddaa  ppoo~~nnee  pprroo--
cceess..  PPrroo{{iirriittee  ooppttuu`̀nniiccuu,,  ddooddaajjttee  jjoo{{  hhiiqqaaddee  ssttrraannaa,,  hhiiqqaaddee  zzlloo~~iinnaa  mmii
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pprriippii{{iittee  aallii  {{ttoo  pprree  ddaa  ppoo~~nneemmoo,,  ddaa  vviiddiimmoo  kkoojjii  ssuu  ttoo  vvaa{{ii  aarrgguummeennttii,,
kkoojjii  ssuu  vvaa{{ii  ddookkaazzii,,  kkoojjii  ssuu  vvaa{{ii  ssvveeddooccii  aa  ddaa  vviiddiimmoo  ss  kkaakkvviimm  jjaa  aarrgguummeenn--
ttiimmaa  rraassppoollaa`̀eemm..  TToo  jjee  oonnoo  {{ttoo  jjee  uu  oovvoomm  sslluu~~aajjuu  bbiittnnoo..  DDaakkllee,,  uuoopp{{ttee  ssee
nnee  ssuupprroottssttaavvqqaamm  pprroo{{iirreewwuu  ooppttuu`̀nniiccee,,  ssaammoo  iinnssiissttiirraamm  ddaa  nniijjeeddaann  ppoo--
tteezz,,  nnii  TTuu`̀iillaa{{ttvvaa  nnii  PPrreettrreessnnoogg  vvee}}aa  uu  pprreettpprreettrreessnnoojj  ffaazzii  nnee  bbuuddee  ssrraa--
~~uunnaatt  zzaa  pprroolloonnggiirraawwee  ddaannaa  ppoo~~eettkkaa  ssuu||eewwaa..  JJeerr  jjaa  ssaamm  oovvddee  vvee}}  ddvvee  ggooddiinnee
ii  ppoossttaaoo  ssaamm  nneessttrrppqqiivv..  SSttrrppqqiivvoo  ssaamm  ~~eekkaaoo  ddvvee  ggooddiinnee,,  ee  ssaaddaa  ssaamm  ssttrrppqqee--
wwee  iizzgguubbiioo,,  ssaaddaa  `̀eelliimm  ssuu||eewwee  ooddmmaahh..  TToo  jjee  ssvvee  {{ttoo  ssaamm  iimmaaoo  ddaa  kkaa`̀eemm  ppoo--
vvooddoomm  zzaahhtteevvaa  ttuu`̀iillaa{{ttvvaa  zzaa  pprroo{{iirreewwee  ooppttuu`̀nniiccee  ,,ggoossppooddiinnee  AAggiiuuss””..  

PPrree  oovvee  ((cciittiirraannee))  iizzjjaavvee,,  nnaa  iissttoojj  ssttaattuussnnoojj  kkoonnffeerreenncciijjii,,  pprrooff..  ddrr
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  jjee  iizznneeoo  pprrootteesstt  zzaattoo  {{ttoo  ttuu`̀iillaacc  nniijjee  ddoossttaavviioo  ssvvoojjee  rraass--
ppoolloo`̀iivvee  ddookkaazzee  ii  ddookkuummeennttaacciijjuu  oo  rraattnniimm  zzlloo~~iinniimmaa  kkoojjee  ssuu  iizzvvrr{{iillii
VVuukk  DDrraa{{kkoovvii}}  ii  ZZoorraann  \\iinn||ii}}  ((pprriijjaatteeqqii  KKaarrllee  ddeell  PPoonnttee)),,  jjeerr  ssuu  ssee  uu
zzaahhtteevvuu  zzaa  pprroo{{iirreewwee  ooppttuu`̀nniiccee  pprroottiivv  pprrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  nnaa--
{{llii  ii  llookkaalliitteettii  ggddee  nniijjee  bbiilloo  ddoobbrroovvooqqaaccaa  SSrrppsskkee  rraaddiikkaallnnee  ssttrraannkkee..  TToo
jjee  sslluu~~aajj  ssaa  BBiijjeeqqiinnoomm,,  NNeevveessiiwweemm  ii  KKoowwiicceemm  ggddee  ssuu  ddeelloovvaallee  ppaarraavvoojjnnee
ffoorrmmaacciijjee  SSrrppsskkaa  ggaarrddaa  VVuukkaa  DDrraa{{kkoovvii}}aa  ii  ggaarrddaa  PPaanntteerrii  ZZoorraannaa  \\iinn||ii--
}}aa  ppoodd  kkoommaannddoomm  \\iinn||ii}}eevvoogg  ppoottpprreeddsseeddnniikkaa  QQuubbii{{ee  SSaavvii}}aa  MMaauuzzeerraa..

UU  sskkllaadduu  ssaa  pprraavviilloomm  6677  ((AA))  ((i))  ((bb))  PPrraavviillnniikkaa  oo  ppoossttuuppkkuu  ii  ddookkaazziimmaa
pprrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  oobbaavvee{{ttaavvaa  ttuu`̀iiooccaa  ddaa  nnaammeerraavvaa  ddaa  iizznneessee  ssvvoojjuu
ppoosseebbnnuu  ooddbbrraannuu  kkoojjaa  ssee  zzaassnniivvaa  nnaa  oossnnoovvnnoomm  kkoonncceeppttuu  ddaa  jjee  zzaa  rraattnnee  zzlloo~~ii--
nnee  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee  ggllaavvnnii  kkrriivvaacc  rriimmookkaa--
ttoollii~~kkii  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  DDookkaazznnii  mmaatteerriijjaall  nnaa  kkoojjii  ssee  pprrooff..  ddrr  VVoo--
jjiissllaavv  [[ee{{eeqq  nnaammeerraavvaa  ppoozzvvaattii,,  kkaakkoo  bbii  ddookkaazzaaoo  oovvuu  ppoosseebbnnuu  ooddbbrraannuu,,  nnaa--
llaazzii  ssee  uu  ““EEllaabboorraattuu  oo  uulloozzii  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  uu  zzlloo~~ii--
nniimmaa  iizzvvrr{{eenniimm  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee..””  

II. EEllaabboorraatt  oo  uulloozzii  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg
uu  zzlloo~~iinniimmaa  iizzvvrr{{eenniimm  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee

Srbi su verovatno jedan od retkih naroda koji ne sme da zaboravi vekov-
ni genocid koji se nad wim sprovodi. ^iwenica da Srbi `ive na ogromnom
prostranstvu Balkana i geopolitika nekada{wih imperija sa Zapada i sa
Istoka gotovo uvek je za ciq i posledicu imala konstantno sprovo|ewe ge-
nocida nad srpskim narodom. Mada su razarawa i uni{tavawa uvek bila
ogromna, nikome nije uspelo da uni{ti srpski narod ili da ga toliko pora-
zi da se on ne uspravi, obnovi i razvija.

Ta gotovo zavetna izdr`qivost srpskog postojawa i dr`avnosti zasno-
vana je na Svetosavqu i spoznaji svog polo`aja i zna~aja da su Srbi: Zapad
na Istoku - Istok na Zapadu. Srbi su hri{}ani pravoslavci i zato su kroz
svoju istoriju {titili Evropu od islama. Zato su pet vekova bili pod tur-
skom okupacijom i ropstvom.

Podela hri{}anstva na zapadno i isto~no nametnula je posebnu sudbinu
srpskom narodu. U tom kontekstu nezaobilazna je uloga Vatikana i gotovo
svih rimokatoli~kih papa. Istorija je prepuna dokaza da su Vatikan i wego-
ve pape bile inspiratori, organizatori i egzekutori najmonstruoznijih zlo-
~ina prema srpskom narodu. O toj vrsti aktivnosti koja je prepoznatqiva
konstanta vekovnog pona{awa Vatikana i wegovih papa objavqen je veliki
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broj stru~nih kwiga. Ve}ina objavqenih kwiga zasnovana je na autenti~nim
dokazima koji se nalaze u brojnim fundusima po~ev od arhive Vatikana pa
do arhiva lokaliteta najve}ih strati{ta srpskog naroda. 

Za potrebe predmeta ovog elaborata, koji je odre|en samim naslovom,
kori{}eni su podaci (koji se precizno navode) iz razli~itih izvora koji
imaju za ciq da doka`u postojawe istorijskog konteksta, odnosno vekovnog
kontinuiteta genocidnog pona{awa prema srpskom narodu, te da aktivno-
sti i uloga pape Jovana Pavla Drugog predstavqaju samo opredme}eni do-
prinos jednog pape koji je pontifikat vr{io u periodu pre i tokom oru`a-
nih sukoba koji su se odvijali na teritoriji biv{e Jugoslavije, a koji je za
posledicu imao ratne zlo~ine za koje posebno interesovawe pokazuje Me|u-
narodni krivi~ni sud za biv{u Jugoslaviju. Ciq ovog elaborata nije da se
naru{i verska tolerancija, da se da sud o primatu u hri{}anstvu, da se uti-
~e na verska ose}awa bilo kog pojedinca, ili da se da odgovor na neka ver-
ska i crkvena pitawa, ve} da se uka`e, poka`e i doka`e {ta je uzrok i za-
{to su ovakve posledice oru`anih sukoba na teritoriji biv{e Jugoslavije
i da je papa Jovan Pavle Drugi zna~ajno doprineo, odnosno odlu~no uticao
u krivi~nopravnom smislu da se prema kriterijumima Me|unarodnog kri-
vi~nog suda za biv{u Jugoslaviju ba{ on mora proglasiti glavnim krivcem
za sve ratne zlo~ine.

Dakle, ovim elaboratom se ne dokazuje da li je papa Jovan Pavle Drugi
mogao da spre~i ili zaustavi oru`ane sukobe, jer je sasvim jasno da nije bi-
lo wegovog interesovawa oru`anih sukoba ne bi ni bilo. Zato su se prire-
|iva~i ovog elaborata odlu~ili za formu analize tekstova brojnih autora
koji su profesionalno obradili fenomen uticaja Vatikana i wegovih papa
koji za posledicu ima ratne zlo~ine na brojnim lokacijama na teritoriji
biv{e Jugoslavije od 1991. godine. Da bi se uspe{no pratio elaborat, na po-
~etku se iznosi svojevrsni pojmovnik ~esto kori{}enih re~i.

KKLLEERR – sve{tenstvo, duhovni{tvo, duhovni~ki stale ;̀
KKLLEERRIIKKAALLIIZZAAMM – sistem politike i ideologije katoli~kog ultra-

montanskog sve{tenstva, koje u svim svojim postupcima i javnom radu vodi
prvenstveno ra~una o interesima katoli~ke crkve i svoga stale`a;

KKLLEERROOFFAA[[IIZZAAMM – moralna i fizi~ka saradwa i sprega rimokato-
li~kog sve{tenstva (naro~ito vi{eg, sa biskupima i Vatikanom na ~elu) sa
fa{izmom i fa{isti~kim dr`avama (Nema~kom, Italijom, Nezavisnom
Dr`avom Hrvatskom i [panijom) u borbi protiv naprednih i demokrat-
skih ideologija i dr`ava u svetu;

VVAATTIIKKAANN – Dr`ava grada Vatikana, dr`ava u zapadnom delu Rima,
sredi{te Rimokatoli~ke crkve, stalno boravi{te pape; obuhvata crkve,
zgrade i vrtove na isto~nom bre`uqku i trg sa crkvom Sv. Petra; papska
vlada, papska politika;

VVAATTIIKKAANNSSKKAA  DDOOGGMMAA – dogma katoli~ke crkve o nepogre{ivosti
pape;

VVAATTIIKKAANNSSKKII  KKOONNCCIILL – najmla|i ekumenski sabor katoli~ke cr-
kve (od 8. decembra 1869 - 18. jula 1870) odr`an u Vatikanu, na kome je pro-
gla{ena dogma o nepogre{ivosti pape;
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KKOONNKKLLAAVVEE – zakqu~ana odaja, kardinalska skup{tina za birawe pa-
pe; tajna zakqu~ana dvornica u kojoj se vr{i izbor pape (ranije u Kvirina-
lu, zatim u Vatikanu);

KKOONNKKLLAAVVIISSTT – lice dodeqeno kardinalu (sluga, lekar) za vreme bi-
rawa pape koje ne mo`e napustiti konklavu dok se izbor ne izvr{i;

KKAARRDDIINNAALL – nose}i, sto`erni, glavni, od XI veka prvi sve{tenik do
pape u katoli~koj crkvi, stariji po ~inu od biskupa i nadbiskupa, bilo ih
je 70 (sada ima vi{e) i oni zajedno sa papom sa~iwavaju Sveti kolegijum i
papino savetodavno telo (konzistorijum);

PPAAPPAA – u gr~koj crkvi naziv za sve, a naro~ito vi{a sve{teni~ka li-
ca; u Rimokatoli~koj crkvi od V veka naziv za biskupe, od XI veka iskqu~i-
vo za vrhovnog poglavara rimokatoli~ke crkve;

PPAAPPAABBIILLII – kardinali za koje se misli da bi mogli biti izabrani
za papu, kandidati za papu;

PPOONNTTIIFFEEKKSS – sve{tenik u starom Rimu kome je bila du`nost da vr-
{i nadzor nad svim verskim stvarima, prvosve{tenik, biskup, vladika;

PPOONNTTIIFFEEKKSS MMAAKKSSIIMMUUSS – vrhovni prvosve{tenik kod starih
Rimqana, u katoli~koj crkvi od V veka, slu`beni naziv pape;

PPOONNTTIIFFEEKKAALL – katoli~ka liturgijska kwiga za obrede koje vr{i
biskup, sve~ana misa koju slu`i biskup ili ovla{}eni prelat;

PPOONNTTIIFFEEKKAALLIIJJEE – zbirka liturgijskih obrazaca koja sadr`i pra-
va i du`nosti katoli~kog biskupa (izdata 1485, 1595. prera|ena i dopuwena
pod papom Klementom VIII i propisana za celu katoli~ku crkvu);

PPOONNTTIIFFIIKKAATT – ~in i zvawe pontifeksa, prvosve{tenstvo; 
PPRREELLAATT – visoki crkveni dostojanstvenik u katoli~koj crkvi koji

ima i sudsku vlast, visokopre~asni (kardinal, nadbiskup, biskup, opat).

11..
UU  kkwwiizzii  ““IIvvaann  PPaavvaaoo  II””  aauuttoorrii::  AA..  BBuujjaakk  ––  MM..  MMaalliinnsskkii,,  iizzddaavvaa~~  ““KKrr--

{{}}aannsskkaa  ssaaddaa{{wwoosstt””,,  ZZaaggrreebb,,  {{ttaammppaalloo  ““DDeelloo””,,  QQuubbqqaannaa,,  11998800..  ggooddiinnee,,  nnaa
ssttrraanniiccaammaa  oodd  118888  ddoo  119922,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““MMjjeessttoo  ppooggoovvoorraa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  ssllee--
ddee}}ii  tteekksstt::

NNaa{{ii  ssuussrreettii  ss  ppaappoomm  IIvvaannoomm  PPaavvlloomm  II
Uslijedila su zatim veli~anstvena putovawa svijetom (u Irsku i SAD,

Tursku, Brazil, Francusku, SR Wema~ku, Filipine). Prekinuli su ih pri-
vremeno hici u wega, 13. svibwa 1981, na Trgu sv. Petra u Rimu, koji su ga opa-
sno rawena mjesecima vezali uz bolesni~ki krevet. Potresni znak protu-
slovqa u dana{wem svijetu. Na tim putovawima, kao i svaki tjedan u Rimu,
papa se susre}e s mno{tvom najrazli~itijih qudi svih zanimawa, jezika i
rasa. S wima uspostavqa ̀ iv i neposredan dodir. Tako praksom mijewa stil
papinstva – postaje papom obi~nih qudi, masa. Ivan Pavao II je pozvan i u
na{u domovinu. Pozvali su ga i biskupi i dr`ava (posjetili su ga i o tome
govorili u Rimu savezni sekretar za inozemne poslove Josip Vrhovec i
predsjednik Predsjedni{tva SFRJ Cvijetin Mijatovi} 1980. godine). Jo{
kao kardinal u Krakovu zanimao se za prilike u na{oj Crkvi, pratio na{
vjerski tisak i poznavao vi{e na{ih biskupa. Nakon izbora ti su se susreti
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i poznanstva samo produbili i umno`ili. Zabiqe`imo ovdje na koncu samo
neke najva`nije me|u wima.

Potkraj travwa 1979. u sklopu domovinske proslave “Trinaest stoqe}a
kr{}anstva u Hrvata” i 1100. obqetnice pisama pape Ivana VIII hrvatskom
knezu Branimiru, biskupu Teodoziju, te kleru i narodu hrvatskom odvilo se
na{e nacionalno hodo~a{}e na grob sv. Petra. Okupilo se preko 8000 ho-
do~asnika. Predvodilo ih je trinaest biskupa i stotine sve}enika. Sredi-
{wi doga|aj bio je susret s novim papom Ivanom Pavlom II u bazilici sv.
Petra i sve~ana koncelebirana misa, koju je na hrvatskom jeziku predvodio
sam papa. Koncelebraciji su se pridru`ili i kardinali [eper i Bertoli.

Nadbiskup Kuhari} je prije mise, pozdravqaju}i papu, me|u ostalim re-
kao: “Sveti O~e! Pred Vama je hodo~a{}e katolika Hrvata prvi put u Va-
{em pontifikatu. (...) Dolazimo iz lijepe na{e domovine, ali s nama su
predstavnici vjernika Hrvata koji su po svijetu raseqeni. Dolazimo k Va-
ma s proku{anom vjerno{}u crkve Hrvata, koja ̀ ivi ve} trinaest stoqe}a.
Dugo je na{e povijesno putovawe, sve gore iz ’Bijele Hrvatske’ gdje su obi-
tavali na{i pradjedovi prije svog polaska na jug Evrope. Va{a domovina je
na{a pradomovina.

Te`ak je bio na{ povijesni put kroz stoqe}a. (...) I dok sada ovdje pred
Va{om sveto{}u predstavqamo cijelu povijest hrvatskog naroda, usu|ujemo
se u poniznosti srca ponoviti rije~ sv. Pavla da smo vjeru sa~uvali (usp. 2
Tim 4,7). Sa~uvali smo i zajedni{tvo s Rimokatoli~kom crkvom. (...)

Povod tome (hodo~a{}u i proslavi, op. ur.) jest 1100. obqetnica zname-
nite izmjene pisama pape Ivana VIII s hrvatskim vladarom Branimirom, bi-
skupom Teodozijem, te papina pisma narodu i sve}enstvu. Sva tri pisma su
datirana 7. lipwa 879. godine. Ta pisma ozna~uju va`an doga|aj na{e povi-
jesti. Imaju poruku za na{u sada{wost i budu}nost. (...) Za`eqesmo ovaj
zna~ajni jubilej proslaviti s Petrovim nasqednikom upravo na ovom istom
mjestu gdje ga je zapo~eo papa Ivan VIII: nad grobom apostola Petra. (...)

Ve} sredinom sedmoga stoqe}a, upravo – kako je zabiqe`eno – godine
641. stupili su na{i pradjedovi u prve odnose s rimskim biskupom. U tom
vremenu zapo~iwe pokr{tavawe Hrvata. (...)

Sveti O~e! Mi prisutni biskupi i sve}enici, redovnici i redovnice,
svi nazo~ni hodo~asnici, sinovi i k}eri hrvatskog naroda, zajedno sa pri-
sutnom bra}om iz drugih naroda, posebno iz bratskog slovenskog naroda, mo-
limo Vas... da ponovo ovdje na grobu sv. Petra, poput tolikih Va{ih pred-
~asnika, zazovete sve Bo`je blagoslove na sve nas, na na{u crkvu i na na{
narod, na dragu zemqu na{u. (...) Molimo svom narodu i crkvi u Hrvata, kao
i svim narodima zemqe i cijeloj crkvi Kristovoj, mirna vremena i uvjete
`ivota dostojne qudskog i narodnog dostojanstva. (...)”

Papa Ivan Pavao II uzvratio je na taj pozdrav zvonkim hrvatskim jezikom:
“Draga bra}o... dragi sinovi i k}eri uvijek vjerne Hrvatske! Milost

vam i mir od Boga, Oca na{ega, i Gospodina Isusa Krista! (Gal 1,3). Ra{i-
renih ruku vas grlimo i o~inskom qubavqu primamo (citat iz pisma pape
Ivana VIII hrvatskom narodu i sve}enstvu, op. ur.)... Odista, u ovom susre-
tu nad grobom svetog Petra kao da se sabrala sva va{a povijest od preko
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trinaest stoqe}a, a posebno veliki doga|aji iz `ivota va{e crkve, sve od
va{eg pokr{tewa i ulaska u krilo Rimske crkve (...). Vi se spomiwete ’Bi-
jele Hrvatske’, va{e pradomovine, koja se nalazila ba{ tamo gdje je i moj
rodni zavi~aj. Ovdje je prisutna va{a lijepa i draga zemqa, sav va{ narod u
domovini i izvan domovine, va{e davne i sada{we vjernosti i tjeskobe. Ovo
je spomen va{ih pradjedova, va{ih kr{}anskih knezova i kraqeva, va{ih
biskupa i sve}enika, va{eg starohrvatskog liturgijskog jezika, va{ih div-
nih crkava, i na poseban na~in va{ih sveti{ta u ~ast Majke Bo`ije.

No, danas se na osobit na~in sje}amo onih veza Hrvatske sa Svetom sto-
licom koje su tako jasno do{le do izra`aja u pismima pape Ivana VIII kne-
zu Branimiru, hrvatskom kleru i narodu, te biskupu Teodoziju. Bilo je to
to~no pred jedanaest stoqe}a. Onda{wi doga|aji obradovali su srce Pe-
trova nasqednika, a bili su presudni za svu budu}u povijest hrvatskog naro-
da i crkve, za va{u vjeru, kulturu i politi~ku samostojnost. (...)

I dok danas podi`emo ruke da blagoslovimo vas prisutne, “cio va{ na-
rod i cijelu zemqu va{u” (citat iz pisma Ivana VIII knezu Branimiru, op.
ur.), molimo Gospodina da ~uva va{u vjeru, molimo Bo`ju Majku da uvijek i
svagdje bude va{a “najodli~nija zagovornica”. Blagoslov zazivamo na bra}u
biskupe, na sve}enike, redovnike i redovnice, da vjerni svom pozivu budu na
izgradwu svima, ... da navije{taju Evan|eqe Kristovo kao radosnu poruku
spasewa, poruku istine, qubavi i sloge. Blagoslov svoj zazivamo na sve vas
ovdje nazo~ne, na va{e obiteqi, na mlade i stare, na radnike i intelektual-
ce. (...) Budite vjerni Bogu (...), gajite dobri obiteqski duh, po{tivajte `i-
vot, odgajajte brojniju djecu. (...) Posebno se obra}amo vama, mladi vjernici:
vi ste nada crkve i naroda, vi ste uzdanica kr{}anskog preporoda svijeta!
Upoznajte i uzqubite Isusa Krista, jedinog otkupiteqa ~ovjeka, i budite
ponosni na svoje kr{}ansko ime!

Na{ o~inski blagoslov zazivamo i na brojne radnike, koji su danas do-
{li ovamo iz drugih zemaqa. Znamo da velik broj Hrvata ̀ ivi i radi izvan
domovine, po cijelom svijetu. Poznate su nam radni~ke brige i te{ko}e, pa
vas stoga molimo da nikada ne zaboravite svoje vjere, da qubite svoje obi-
teqsko ogwi{te, svoju crkvu i svoju domovinu!

Dragi moji Hrvati! Hvala vam na ovom susretu! (...) Papa vas voli, papa
vas grli i prima, papa vas blagoslivqa! Amen!”

Baziliku je toga dana ispuwala zanosna hodo~asni~ka pjesma i molitva
te ~est i buran pqesak papinoj rije~i.

Drugo veliko hodo~a{}e iz na{ih krajeva u Rim k papi Ivanu Pavlu II
odvilo se u o`ujku 1981, na kraju “Benediktove godine”, te povodom progla-
{ewa sv. bra}e ]irila i Metoda suza{titnicima Europe kao i sje}awa na
100. godi{wicu sveslavenskog hodo~a{}a u Rim, koje je 1881. predvodio
slavni biskup |akova~ki Josip Juraj [trosmajer prilikom progla{ewa Sv.
bra}e svecima za ~itavu katoli~ku crkvu. Na{e hodo~a{}e predvodili su
sada nadbiskup zagreba~ki Frawo Kuhari} i qubqanski Alojz [u{tar. U
Rim je krenulo ponajvi{e Hrvata i Slovenaca, zatim ^eha, Slovaka, Ukra-
jinaca i Rusina (grkokatolika), Albanaca i Ma|ara. Do{li su i Gradi-
{}anski Hrvati iz Austrije. Papa je, naizmjeni~no hrvatski i slovenski,
uputio prisutnima ove rije~i:
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“Tragom vjere va{ih otaca, `eqeli ste posjetiti u Italiji mjesta dra-
ge pobo`nosti i sje}awa na svetog Benedikta, od kojeg se slavilo ovu godi-
nu petnaesto stoqe}e wegovog ro|ewa. U isto vrijeme, `eqeli ste prosla-
viti i svetog ]irila i Metodija, apostole slavenskih naroda, progla{ene
nedavno pokroviteqima Europe, zajedno sa svetim Benediktom. Svi ovi mo-
tivi ~ine mi posebno drag susret s vama i stavqaju u posebno svjetlo va-
`nost va{eg hodo~a{}a, koje mo`emo nazvati europskim. Ono dozivqe u pa-
met pobo`no hodo~a{}e va{ih sunarodwaka i ostalih vjernika koji su do-
{li iz slavenskih krajeva, vo|eni, to~no pred sto godina, od slavnog bisku-
pa iz \akova, mons. Josipa Juraja [trosmajera. (...)

U mnogo navrata imao sam priliku pokazati va`nost rada svetih Bene-
dikta, ]irila i Metoda za crkvu i Evropu. Sveti Benedikt, div vjere i ci-
vilizacije, u jednom dru{tvu poquqanom od stra{ne krize vrednota i in-
stitucija, potvrdio je snagom svog djela primat duha, brane}i na taj na~in
kako dostojanstvo qudske osobe kao djeteta Bo`jeg, tako i dostojanstvo ra-
da, shva}eno kao slu`bu za bra}u. (...)

]iril i Metod – a tako i Benedikt – pripadnici razli~itih kultura,
koje se u wima duhovno susre}u i uzajamno upotpuwuju, zasnovali su svoje kul-
turno djelo na temequ Evan|eqa i na vrijednostima koje odatle izviru. To
skladno evan|eosko navije{tawe bilo je i sredstvo me|usobnog upoznavawa
i su`ivqewa evropskih naroda, te im je namjerilo zajedni~ku duhovnu i kul-
turnu ba{tinu.

Od ]irila i Metoda (...) posebno nam i na izrazit na~in dolazi poziv
za jedinstvo crkve. To su ve} u pro{lom stoqe}u naglasili svojim djelom
revni i dalekovidni pastiri va{ih biskupija: mariborski biskup Anton
Martin Slom{ek u Sloveniji i ve} prije imenovani biskup [trosmajer u
Hrvatskoj. (...) Veliki pokroviteqi Benedikt, ]iril i Metod... neka ostva-
re Evropi ono istinsko jedinstvo koje se temeqi na osvjedo~enoj vjeri i kr-
{}anskom moralu, na me|usobnoj qubavi i neumornom djelovawu za mir. (...)”

Tom prigodom nadbiskup Kuhari} je papi Ivanu Pavlu II, me|u ostalim,
uputio i ove rije~i: “Nadamo se da }e Providnost urediti tako slijed budu-
}ih prilika da nas mognete posjetiti i u na{oj domovini”, a nadbiskup [u-
{tar pridru`io se tome u svom govoru rije~ima: “^vrsto se nadamo i vese-
limo se {to }emo mo}i uskoro kod nas kod ku}e s vama slaviti euharistij-
sko slavqe, kada budete posjetiti na{u domovinu”. 

KKwwiiggaa  jjee  ssvvoojjeevvrrssnnaa  ooddaa  ppaappii  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm..  ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt
zznnaa~~aajjaann  jjee  ssaammoo  oonnaajj  ddeeoo  kkoojjii  ssee  nnaa  nneekkii  nnaa~~iinn  ooddnnoossii  nnaa  ttoo  kkaakkaavv  jjee  ooddnnooss
iimmaaoo  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprreemmaa  ddeelloovviimmaa  tteerriittoorriijjee  ssaaddaa  bbiivv{{ee  JJuuggoo--
ssllaavviijjee..  IIzzddaavvaa~~  kkwwiiggee  jjee  ““HHrrii{{}}aannsskkaa  ssaaddaa{{wwoosstt””  iizz  ZZaaggrreebbaa..  CCiittiirraannii
tteekksstt  jjee  zzaavvrr{{nnii  kkoommeennttaarr  aauuttoorraa,,  aallii  pprreeddssttaavvqqeenn  uu  ffoorrmmii  uuzzaajjaammnniihh  ppoo--
rruukkaa  ccrrkkvveenniihh  pprreeddssttaavvnniikkaa  kkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattsskkoojj  ii  ppaappee  JJoovvaannaa  PPaa--
vvllaa  DDrruuggoogg..  

CCiittaattii  uuzzaajjaammnniihh  ppoorruukkaa  oodd  aapprriillaa  11997799..  ggooddiinnee  nneeddvvoossmmiisslleennoo  ppoottvvrr--
||uujjuu  ddaa  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  HHrrvvaattee  ddoo`̀iivvqqaavvaa  kkaaoo  ssvvoojjee  ggeenneettsskkee  zzeemmqqaa--
kkee  ((BBeellaa  HHrrvvaattsskkaa  jjee  nneekkaaddaa  nnaavvooddnnoo  bbiillaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  ssaaddaa{{wwee  PPooqqsskkee)),,
ttee  uu  ttoomm  kkoonntteekkssttuu,,  uu  ggooddiinnii  pprroossllaavvee  jjuubbiilleejjaa  1133  ii  1111  vveekkoovvaa,,  iizzjjaavvqquujjee  ddaa  jjee
474



ppookkaattoollii~~aavvaawwee  HHrrvvaattaa  pprreessuuddnnoo  uuttiiccaalloo  ii  ooddrreeddiilloo  ssmmiissaaoo  ttoogg  nnaarrooddaa  rree--
~~iimmaa::  ““pprreessuuddnnoo  zzaa  bbuudduu}}uu  iissttoorriijjuu  hhrrvvaattsskkoogg  nnaarrooddaa  ii  ccrrkkvvee,,  zzaa  vvaa{{uu  vveerruu,,
kkuullttuurruu  ii  ssaammoossttaallnnoosstt,,  ddaa  vvaass  uuvveekk  {{ttiittii  MMaajjkkaa  BBoo`̀iijjaa””,,  ttee  ddaa  iihh  bbaa{{  ttaa--
kkvvee  ii  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  ii  ssvvii  wweeggoovvii  pprreetthhooddnniiccii,,  vvoollii,,  pprriimmaa,,
ggrrllii  ii  bbllaaggoossiiqqaa..  

PPaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnee  `̀eellii  ddaa  vviiddii  nnii{{ttaa  {{ttoo  jjee  kkrraajjwwee  nneeggaattiivv--
nnoo  uu  kkaattoollii~~aannssttvvuu  HHrrvvaattaa..  NNeemmaa  nniikkaakkvvee  ooggrraaddee  oodd  oonnooggaa  {{ttoo  bbii  mmoorraalloo  ddaa
oopptteerree}}uujjee  uu  iissttoorriijjii  ttoogg  nnaarrooddaa..

DDrruuggii  cciittaatt  ssee  ooddnnoossii  nnaa  ppaappiinn  ggoovvoorr  iizz  mmaarrttaa  11998811..  ggooddiinnee,,  uu  kkoommee  ssee
iizzmmee||uu  oossttaalloogg  nnaavvooddii  ddaa  jjee  EEvvrrooppaa  bbiillaa  ppookkrroovviitteeqq  zzaa  rraadd  ssvveettaaccaa  ]]iirrii--
llaa  ii  MMeettooddiijjaa..  AAkkoo  ssee  uu    oobbzziirr  uuzzmmuu  iissttoorriijjsskkee  ~~iiwweenniiccee  oonnddaa  ssuu  RRiimmookkaattoo--
llii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ii  wweenn  ppaappaa  ppoosslleeddwwii  kkoojjii  bbii  ssmmeellii  ddaa  iihh  ppoommiiwwuu,,  aallii  oonnii  nnee  bbii--
rraajjuu  ssrreeddssttvvaa  ddaa  iizzookkrreennuu  ~~aakk  ii  iissttoorriijjsskkee  ~~iiwweenniiccee  uu  kkoorriisstt  ssvvoojjiihh  iinntteerree--
ssaa..  UUoossttaalloomm,,  ttoo  jjee  vveekkoovvnnii  mmaanniirr  ppaappaa,,  jjeerr  ii  ssvvoojj  nnaavvooddnnii  pprriimmaatt  uu  hhrrii{{}}aann--
ssttvvuu  iizzvvllaa~~ee  iizz  mmoo`̀ddaa  nnaajjvvee}}ee  pprreevvaarree  ––  KKoonnssttaannttiinnoovvee  ddaarroovvnniiccee..

22..
UU  kkwwiizzii  ““PPaappaa  KKaarrooll  VVoojjttiillaa””,,  aauuttoorraa  AAnnddrreejj  NNoovvaakkaa  ((iizzddaavvaa~~  ““CCaann--

kkaarrjjeevvaa  zzaalloo`̀bbaa””,,  QQuubbqqaannaa--ZZaaggrreebb,,  11998844..  ggooddiinnaa)),,  oobbjjaavvqqeennoo  jjee::

22..  11..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  1133  ddoo  1155  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Godina 1978. ostat }e zapisana u crkvenoj povijesti kao “godina triju

papa”: Pavla VI, Ivana Pavla I i Ivana Pavla II. [estog kolovoza u papin-
skoj je rezidenciji u Kastel Gandolfu, nedaleko od Rima, izdahnuo Pavao VI,
koji je vladao Rimokatoli~kom crkvom petnaest godina. Upravo dvadeset
dana nakon wegove smrti, 26. kolovoza, kardinali su na konklavu izabrali
wegovim nasqednikom Albina Lucianija, koji je u duhu kontinuiteta dao
sebi ime obaju svojih prethodnika, Ivana i Pavla. Ali, Ivan Pavao I, {to
je svojim smije{kom, kome se nije moglo odoqeti, i spontanom rije~ju unio
u crkvenu i svoju okolinu ne{to iznena|uju}e novo, s druge strane, nije bio
dorastao ogromnim organizacijskim i upravnim zada}ama u funkciji vlada-
ra katoli~ke crkve. Ka`u da ga je slomila te`ina tereta {to ga je nosio.
Samo trideset i tri dana nakon izbora na{li su ga ujutro mrtva u krevetu.

^etrnaestog listopada sakupilo se tako sto jedanaest kardinala – bi-
ra~a, ponovno iza zatvorenih vrata Sikstinske kapele. Tu, u sjeni velebnog
Mikelan|elova “Posqedweg suda” {to prekriva ~itavu stijenu iza oltara,
skupqaju se ve} stoqe}ima kardinali kad izabiru glavara Rimokatoli~ke
crkve.

Listopadski konklave bio je u mnogo~emu ponovqen kolovoski konkla-
ve, a ipak je u mnogo~emu bio razli~it. Kratko iskustvo s Ivanom Pavlom
I, mleta~kim patrijarhom {to su ga izabrali prije svega kao pastira du{a,
potvrdilo je neke pretpostavke, a s druge strane, otvorilo i nova pitawa.
Tri pape, izabrani nakon Drugog svjetskog rata vodili su crkvu u razdobqu
{to je bilo, zbog prilika u svijetu i u samoj crkvi, a i zbog wihovih vlasti-
tih pobuda, prijelomno u suvremenoj povijesti katoli~ke zajednice. Euge-
nio Paceli – Pije XII bio je posqedwi papa koji je vladao crkvom poput
monarha. Qudi koji su ga poznavali opisuju ga kao ~ovjeka kome se u svakoj

475



kretwi vidjelo da je proiza{ao iz rimske aristokratske obiteqi. Bio je
strog i autoritativan i, pri koncu, sve osamqeniji; sve vi{e je uzde papin-
ske vlasti udru`ivao u svojim rukama. Wegovom su smr}u mnoga va`na mje-
sta u Rimskoj kuriji, to jest u vladi Rimokatoli~ke crkve, ostala nezapo-
sjednuta.

Pije XII bio je na ~elu crkve u vrijeme dramati~nih doga|aja koji su po-
tresali svijet ~etrdesetih i pedesetih godina ovog stoqe}a: Drugi svjetski
rat, poraz fa{izma i nacizma, velike promjene na svjetskom zemqovidu i u
svjetskoj ravnote`i iza rata, hladni rat i po~etak dekolonizacije. Papa
Paceli nije znao, a nije ni htio prilagoditi crkvu novim tokovima u svijetu.

U jesen 1982. godine, za vrijeme posjeta palestinskog vo|e Jasera Ara-
fata u Rimu, Vatikan je u polemici s izraelskom vladom, koja je grubo pro-
testirala {to je Ivan Pavao II odlu~io primiti vo|u palestinske oslobo-
dila~ke organizacije, o{tro odbacio prigovore da je crkva {utjela za vri-
jeme pokoqa @idova u Drugom svjetskom ratu. Izrael izvr}e istinu i zabo-
ravqa {to je crkva u~inila za mnoge @idove prije i za vrijeme rata, bilo
je re~eno; u posqedwe vrijeme, pogotovu otkako su bili objavqeni mnogi
dokumenti o vatikanskoj diplomaciji tokom rata, mo`e se poku{ati da se
prika`e politika Pija XII za vrijeme rata u bla`em svjetlu. No op}i sud
o tom papi ne po{te|uje ga: u vrijeme kad se sav demokratski svijet borio
protiv nacizma i fa{izma on je zaogrnuo crkvu pla{tem neutralnosti, is-
pod kojeg se slabo krio strah {to ga je pobu|ivao wegov antikomunizam.
Politika je to ~ije su posqedice poznate i kod nas, mo`da boqe nego igdje
drugdje.

Iza rata bio je Pije XII jedan od kri`ara u borbi protiv svjetskog ko-
munizma i on je bio taj koji je izazvao Staqinovo pitawe: “Koliko divizi-
ja ima papa?” Najdrasti~nije se ta politika ispoqavala najbli`e Vatika-
nu, u Italiji, gdje se Pije XII kao i wegovi prethodnici, neposredno mije-
{ao u unutarwe prilike. “Pije XII imao je konzervativne politi~ke nazo-
re, kao i wegov prethodnik, te nije skrivao da sebi pridr`ava pravo izja-
{wavati se i o~ekivati poslu{nost uvijek kad se politika ispreple}e s
vjerom ili moralom,” pi{e britanski povjesni~ar Denis Mek Smit u svojoj
“Povijesti Italije”. “Na izborima 1948. godine (kad je kr{}anska demokra-
cija dobila apsolutnu ve}inu mjesta u parlamentu - op. p.), upotrijebili su,
npr., kao oru`je i odbijawe sakramenata ({to je bilo izvanredno djelotvor-
no) i u srpwu je, godine 1949, Pije XII izop}io sve komuniste te zabranio
vjernicima da za wih glasaju. Kasnije je dodao da treba smatrati socijali-
sti~ku doktrinu jednakom komunisti~koj te da je, dakle, i ona nespojiva s kr-
{}anstvom. Pije XII je osim toga, izra`avao odre|enu uzdr`anost – iako
oprezno – ~ak i s obzirom na besplatno {kolovawe i zdravstvenu za{titu.”

Vodstvo crkve izrazito se jednostrano ukqu~ivalo, pod Pijom XII, u
svjetske doga|aje i otu|ilo se zbog toga i dijelu katoli~ke baze {to se, ne
odri~u}i se vjere, ukqu~ila u nova razvojna i misaona gibawa te je protu-
slovila autoritativnoj, autokratskoj slici crkve kao samostalne svjetovne
politi~ke institucije {to ju je wegovao Pije XII.
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UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  jjaassnnoo  pprreeppoozznnaajjee  aauuttoorroovv  ssttaavv  pprreemmaa  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj
ccrrkkvvii..  KKwwiiggaa  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  11998844..  ggooddiinnee,,  aa  wweenn  oossnnoovvnnii  cciiqq  jjee  vveellii~~aawwee  RRii--
mmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ii  wweenniihh  ppaappaa..  UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  jjaassnnoo  vvrr{{ii  aammnneessttiirraawwee
ii  rreellaattiivviizzaacciijjaa  ddoopprriinnoossaa  ii  zznnaa~~aajjaa  PPiijjaa  DDvvaannaaeessttoogg..  PPrriiggoovvaarraa  ssee  wweeggoo--
vvoojj  nnaavvooddnnoojj  nneeuuttrraallnnoossttii  ttookkoomm  ppeerriiooddaa  ffaa{{iizzmmaa  ii  nnaacciizzmmaa  zzaattoo  {{ttoo  jjee
bbiioo  zzaappllaa{{eennii  aannttiikkoommuunniissttaa..  KKaaoo  ddaa  ssuu  ffaa{{iizzaamm  ii  nnaacciizzaamm  mmaawwaa  zzllaa  oodd
ssoocciijjaalliizzmmaa??  NNiiggddee  nnii  nnaazznnaakkee  ddaa  ssuu  ffaa{{iizzaamm  ii  nnaacciizzaamm  bbiillii  ppoodd  ookkrriiqqeemm
RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  jjeerr  ssuu  oonnii  ggaarraannttoovvaallii  ppoozziicciijjee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee  ii  ppaappee..

KKoonnssttaattaacciijjaa  aauuttoorraa  ddaa  ssuu  ppoosslleeddiiccee  ssoocciijjaalliizzmmaa  wweemmuu  ppoozznnaattee  bbooqqee
nneeggoo  iikkoomm  ddrruuggoomm  jjee  nnaajjhhuummoorriissttii~~nniijjii  ddeeoo  iikkaaddaa  nnaappiissaannoogg  tteekkssttaa..  RReeppuu--
bblliikkaa  SSlloovveenniijjaa  jjee  bbiillaa  uu  ssaassttaavvuu  bbiivv{{ee  SSFFRRJJ  ii  nnaa  wweennoojj  tteerriittoorriijjii  ssee  nnii--
kkaaddaa  nniissuu  oosseettiillee  oonnee  nneeggaattiivvnnee  ppoosslleeddiiccee  ssoocciijjaalliissttii~~kkoogg  ssiisstteemmaa..  ZZaa  vvrree--
mmee  ssoocciijjaalliizzmmaa  uu  bbiivv{{oojj  SSFFRRJJ  SSlloovveenniijjaa  jjee  pprroo{{llaa  kkrroozz  ppeerriioodd  nnaajjvvee}}eegg
rraassttaa  ii  rraazzvvoojjaa..  SSlloovveennaa~~kkii  kkaaddrroovvii  ssuu  pprreekkoo  ssaavveezznniihh  oorrggaannaa  uupprraavvqqaallii
cceelloomm  SSFFRRJJ  ii  iiddeeoolloo{{kkii  pprriittiisskkaallii  ssvvaa  ddrruuggaa  ppooddrruu~~jjaa  ppoo  ssiisstteemmuu  pprroozzii--
vvaawwaa  ssvviihh,,  aallii  ii  oo~~uuvvaawwaa  ssvvoogg  pprroossttoorraa..  

PPoo{{ttoo  jjee  aauuttoorr  tteekkssttaa  pprriissttaalliiccaa  kkoonncceeppcciijjee  ddaa  bboorrbbaa  pprroottiivv  kkoommuunnii--
zzmmaa  mmoo`̀ee  ddaa  oopprraavvddaa  ssvvaa  ssrreeddssttvvaa,,  oonn  nneessvveessnnoo  pprriihhvvaattaa,,  ppaa  ~~aakk  ii  gglloorriiffii--
kkuujjee  nneeddeemmookkrraattsskkoo  ppoonnaa{{aawwee  PPiijjaa  DDvvaannaaeessttoogg..  NNee  zzaammeerraa  mmuu  {{ttoo  ssee  kkaaoo
ppooggllaavvaarr  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  mmee{{aa  uu  ssvveettoovvnnee  ssttvvaarrii,,  ppaa  ttaakkoo  vveerrnniicciimmaa
zzaabbrraawwuujjee  zzaa  kkooggaa  }}ee  ddaa  ggllaassaajjuu..  DDaakkllee,,  zzlloouuppoottrreebbaa  vveerree  uu  ppoogglleedduu  pprraavvaa  ggllaa--
ssaa  ppoojjeeddiinnccaa  jjee  nnee{{ttoo  ssaassvviimm  nnoorrmmaallnnoo  uu  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii..  NNaa  oovvoomm
pprriimmeerruu  ssee  jjaassnnoo  vviiddii  ddaa  vveerrnniiccii  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ssmmaattrraajjuu  ddaa  jjee  ssaassvviimm
nnoorrmmaallnnoo  ii  oo~~eekkiivvaannoo  ddaa  jjeeddaann  ppaappaa  pprreekkoo  vveerrnniikkaa  oossttvvaarruujjee  ssvvoojjuu  ppoolliittii~~--
kkuu  vvooqquu..  TToo  zznnaa~~ii  ddaa  uu  ppoonnaa{{aawwuu  vveerrnniikkaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  iizzuuzzeettaann
zznnaa~~aajj  uu  ffoorrmmiirraawwuu  wwiihhoovvee  ppoojjeeddiinnaa~~nnee  ssvveessttii  iimmaa  ppooddssttiiccaawwee,,  ppoommaaggaawwee,,
ppaa  ii  nnaalloozzii  kkoojjee  ddoobbiijjaajjuu  oodd  ppaappee..  PPrrii  ttoommee,,  mmoorraa  ddaa  ssee  pprriimmeettii  ddaa  oonnii  ppoo--
ssttuuppaajjuu}}ii  ppoo  nnaalloozziimmaa  ii  pprreeppoorruukkaammaa  ppaappee  ssmmaattrraajjuu  ddaa  nnee  ~~iinnee  nnii{{ttaa  lloo{{ee,,
nneezzaakkoonniittoo  iillii  ddaa  ssuu  ggrree{{nnii..  NNaaiimmee,,  {{ttoo  ssuu  rreevvnnoossnniijjii  uu  iissppuuwwaavvaawwuu  nnaalloo--
ggaa  ppaappee  oonnii  ddookkaazzuujjuu  ddaa  ssuu  pprraavvii  vveerrnniiccii  ssvvoojjee  ccrrkkvvee..

22..  22..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  3344  ddoo  3377  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Izbori za pape su, dakle, mo`da najtajniji izbori na svijetu – bar u na-

~elu. Sve vijesti o tome kako je tekao konklave – a tih ne nedostaje, neki ci-
tiraju ~ak cijele razgovore – treba, dakle, prihva}ati s krajwom rezervom.
S obzirom na to da, razumije se, nema opasnosti da bi netko nekoga demanti-
rao, dopu{teni su i najsmjeliji izleti ma{te.

Do neke je mjere, dakako, mogu}e zakqu~ivati logi~no. Stoga se ~ini
jo{ najvjerojatnijim da imaju pravo oni {to tvrde da je bio Vojtila izabran
prije svega zato {to se talijanski kardinali nisu mogli sporazumjeti me|u
sobom. To je bilo poznato i prije konklava. Neke izjave iz onih dana dadu na-
slu}ivati kako su neki bar dopustili mogu}nost da papa, prvi put nakon
1522. godine, kad je bio izabran Nizozemac Hadrijan VI, ne bude Talijan.
“Kad kardinali ulaze u Sikstinsku kapelu, mole za pomo} Sv. Duha”, izjavio
je general isusovaca Pedro Arupe. “Sveti Duh se pak ne odlu~uje prema na-
rodnosti ili starosti.” “Crkvi je potreban poseban papa za posebna vremena”,
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rekao je francuski kardinal Marti. “Kako se mo`e tvrditi da papa, pri-
kladan sada{wem trenutku, mora biti Talijan, Francuz ili Amerikanac?”

^im se pokazalo da nema mogu}nosti sporazuma me|u Talijanima – naj-
ja~i kandidat bio je ovaj put firentinski nadbiskup Beneli sam, {to su ga
pak blokirale prista{e |enovskog nadbiskupa Sirija – po mi{qewu se ve-
}ine promatra~a probila u prvi plan kandidatura krakovskog nadbiskupa
{to ga je predlagala skupina kardinala, me|u kojima svi spomiwu prije sve-
ga be~kog kardinala Koniga. Sve govori za to da je Konig, koji je bio dugo-
godi{wi vo|a Tajni{tva za one koji ne vjeruju i odr`avao odli~ne veze s
crkvama u evropskim socijalisti~kim dr`avama, imao odlu~nu ulogu na
tom konklavu. Neki misle da su izboru Karola Vojtile znatno pridonijeli
i zapadnowema~ki kardinali s kelnskim nadbiskupom Hofnerom na ~elu,
jer je poznato da su poqski i zapadnowema~ki biskupi stvorili odli~ne do-
dire. Ali drugi promatra~i s istim uvjerewem tvrde da tome nije tako, jer
je, navodno, u “operaciji Vojtila”, uz be~kog kardinala, sudjelovao i ame-
ri~ki kardinal Krol iz Filadelfije, koji je po rodu Poqak – on je navod-
no osigurao potporu ameri~kih kardinala – i kardinal Jubani Aman iz
Barcelone, koji je navodno uvjerio kardinale iz Latinske Amerike.

U krugovima Rimske kurije ~uje se mi{qewe da je Pije XII u~inio sve
da Montini ne postane papa, a ipak je postao; Pavao VI pak, u~inio je sve da
Beneli postane papa, pa ipak to nije postao. Kao {to smo ve} napomenuli,
Beneli je u konklavu u kolovozu podupro kompromisnog kandidata Albina
Lucianija, jer je ra~unao da sam ne mo`e uspjeti te se je oslawao na to da }e
ga Luciani imenovati svojim dr`avnim sekretarom. U listopadu je Beneli
osobno nastojao biti izabran, ali ipak nije mogao prodrijeti. Wegove su
mogu}nosti, po mi{qewu nekih promatra~a, bile jo{ mawe nego u kolovo-
zu. Nesretno iskustvo s Lucianijem okrwilo je donekle ugled firentinskog
nadbiskupa. S druge su strane ba{ ta 33 dana Ivana Pavla I pokazala da qu-
di `ele papu koji bi bio prije svega pastir du{a. Beneli je pak bio proto-
tip kurijalnog kardinala!

Prema nekim informacijama, francuski kardinal Vilot, dr`avni se-
kretar Pavla VI predlagao je, kad se konklave na{ao u slijepoj ulici, da se
Talijani sporazumiju ili neka se konklave odlu~i za netalijanskog kandi-
data. Da li je tome tako ili ne, ne zna se, ali je gotovo sigurno da je drugi
dan konklava be~ki kardinal Konig izbacio “operaciju Vojtila”. Poznati
talijanski vatikanist \ankarlo Zizola tvrdi da je Konig predlagao neka
kardinali na prva dva glasawa drugog dana glasaju onako kako im nare|uje
srce, da u~ine neku anketu. I ~ini se da se nakon ta dva glasawa pokazalo da
krakovski nadbiskup ima stvarne mogu}nosti za svoj izbor.

Ali, glavno je pitawe: za{to? Svakako se mo`e re}i da je kardinal Voj-
tila odgovarao osnovnim mjerilima o kojima je bila rije~. Vi{e je godina
`ivio u Rimu, sudjelovao je na Koncilu i na svim biskupskim sinodama i
mnogo je putovao po svijetu. Bio je, dakle, poznat mnogima u Rimu, a i drugdje,
u Sjevernoj i Ju`noj Americi, pa ~ak i u Australiji. I, ne kao posqedwe,
bio je vi|eni predstavnik “Crkve {utwe” evropskog Istoka, {to je, po mi-
{qewu nerijetkih poznavalaca, nadahnulo kardinale mi{qu da glasaju za
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~ovjeka koji dobro pozna socijalisti~ke vlasti u isto~noj Evropi pa }e se,
dakle, vjerojatno uspje{nije s wima boriti nego {to se borio Pavao VI.

Zapadnowema~ki autori Hanspeter Osvald i Reinhold Lehman uvjere-
ni su da je Ivana Pavla II “izabrala alijansa protiv komunisti~ke opasno-
sti. Osim toga, najve}a uloga bila je u tome da je trebalo izabrati papu ko-
ji bi, dodu{e, slijedio Koncil, ali ipak, kao {to je nagovijestio ve} papa
Luciani u svom programskom govoru, s disciplinom i ortodoksno{}u... Ali,
politi~ki vidik dobio je ve} prije konklava prevla|uju}u ulogu. Mogli su
se ~uti pozivi na nov hladni rat i, prije svega, na obra~un sa sve ja~im ko-
munisti~kim partijama, osobito u Italiji. Mawe se mislilo na isto~nu
politiku. Talijanski provincijalizam, {to je bio nau~en gledati u papi
prije svega spasioca za doma}e probleme, utjecao je, ~ini se, na Benelija da
je usmjerio izbor izrazito protukomunisti~kog pape.”

Mnogi promatra~i se sla`u u vezi s ocjenom o opreznom izvo|ewu kon-
cilskih reformi. Rje|e je pak mogu}e na}i potvrdu za teze da je bio antiko-
munizam odlu~uju}i elemenat za izbor krakovskog nadbiskupa, bez obzira
na to {to je talijanska Komunisti~ka partija tada bila zaista najbli`e
vlasti i da je to talijanskim biskupima pri~iwavalo nemale brige. Ali,
belgijski katoli~ki pisac Jan Grotaers, autor odli~no dokumentirane
kwige “Od Vatikana II do Ivana Pavla II”, iskqu~uje mogu}nost da bi Voj-
tila bio izabran prema antikomunisti~kom “kqu~u”, nego navodi druge ele-
mente {to su i po mi{qewu brojnih drugih promatra~a, utjecali na neo~e-
kivani ishod konklava. “Ba{ oni elementi {to su bili, po mi{qewu nekih,
izrazito negativni (npr. tada je bio Vojtila razmjerno mlad), bili su za Ko-
nig i mnoge druge pobjedni~ke karte za wegovu kandidaturu: prije svega
“svje`a krv”, {to bi imala udahnuti novu snagu umornom Zapadu i zamijeni-
ti sjedokosu generaciju na ~elu crkve; zatim, odre|eni konzervativizam na
podru~ju vjerskog nauka, {to je ulijevao nade; uz to i veliko zauzimawe za to
da bi ponovno potakli provo|ewe zadweg Koncila; i, napokon, duboka spi-
ritualnost prekaqena u vatri progona. 

Ali, ono {to je bilo za kardinale odlu~no, mo`e se zgusnuti u sud jed-
nog od ~lanova glasa~kog zbora, kardinala Racingera (Minhen): “Novi je pa-
pa ~ovjek vjere, on dakle, pokazuje put onima {to sebi postavqaju pitawe ta-
ko va`no za na{e vrijeme: kako `ivjeti danas kao vjernik?”

Za vrijeme konklava kru`ila je Rimom {aqiva dosjetka. Neki talijan-
ski kardinal, ve} blizu osamdesetima, prema koncu kad je stalno i stalno
slu{ao ime “Botiglia” (talijanski: boca, a radilo se, dakako o Vojtili), po-
~eo je uznemireno zapitkivati: “Tko je ta Botiglia? Zar je mogu}e da }e iza-
brati papu a da ga ja uop}e ne poznam?”

Jo{ je ve}a bio nepoznanica za svjetsku javnost papa koji je sebi uzeo
ime Ivan Pavao II. ^ini nam se da je francuski katoli~ki tjednik “Témo-
ignage Chrétien” dobro sabrao sve elemente {to su se povezivali u izboru
prvog netalijanskog pape: “Kardinal Vojtila bez sumwe predstavqa kom-
promis me|u suprotnim silama {to su se ispoqile na konklavu. Svatko ga je
vidio kroz svoje nao~ale. Za neke je novi papa junak vjere u zemqi gdje je ka-
tolicizam ~vrsto ukorijewen u qudima. Za druge je, prije svega, krakovski
nadbiskup koji je iz intelektualne prijestolnice Poqske promatrao kako
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se gradi socijalisti~ki svijet, tako razli~it od na{ega. Neki vide u wemu,
prije svega, teologa izvanredne doktrinarne strogo}e, drugi pastira otvo-
renog za nove probleme svoje pastve. Neki su zadovoqni jer je odlu~an, a dru-
gi jer je qubazan. A uistinu, to je sve Vojtila u jednome. Ali kakav }e biti
Ivan Pavao II?

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  iizzaabbrraann  jjee  kkaaoo  ppoosseebbaann  ppaappaa  zzaa  ppoosseebbnnoo  vvrreemmee..  RRiimm--
sskkaa  kkuurriijjaa  jjee  ttee,,  11997788..  ggooddiinnee,,  nnaavvooddnnoo  pprreeddoossee}}aallaa  kkoojjee  vvrreemmee  ddoollaazzii  ii  uu  pprrii--
pprreemmii  zzaa  ttoo  oopprreeddeelliillaa  ssee  zzaa  mmllaaddoogg  nnaaddbbiisskkuuppaa,,  nneeiittaalliijjaannaa,,  PPooqqaakkaa,,  aann--
ttiikkoommuunniissttuu,,  kkoojjii  jjee  iimmaaoo  ssvvoojjeevvrrssnnii  lloobbii  kkaarrddiinnaallaa  pprraavviillnnoo  rraassppoorree||ee--
nniihh..  KKaarrddiinnaallii  iizz  AAmmeerriikkee,,  AAuussttrriijjee,,  SSRR  NNeemmaa~~kkee  ii  [[ppaanniijjee  ssaa  ssvvoojjiimm  zzoo--
nnaammaa  uuttiiccaajjaa  sspprroovveellii  ssuu  kkaammppaawwuu  kkoojjaa  jjee  iisshhooddoovvaallaa  iizzbboorr  VVoojjttiillee..  ZZaa  ssaa--
mmoo  nneekkoolliikkoo  ggooddiinnaa  ppookkaazzaalloo  ssee  ddaa  jjee  wweeggoovv  iizzbboorr  pprreetthhooddiioo  oorrggaanniizzoovvaannoomm
pprrooddoorruu  nnaa  IIssttookk..  OOnn  jjee  pprreeddssttaavvnniikk  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  eevvrrooppsskkoogg  IIss--
ttookkaa  ii  ssvvoojjeevvrrssnnaa  nnaajjaavvaa  oonnooggaa  {{ttoo  jjee  zzaaddeessiilloo  IIssttookk..  ZZnnaa  kkaakkoo  ffuunnkkcciioonnii--
{{ee  ssoocciijjaalliissttii~~kkii  rree`̀iimm  ii  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  }}ee  ssee  uussppee{{nniijjee  bboorriittii
pprroottiivv  ssoocciijjaalliizzmmaa..  TToo  jjee  jjaassnnaa  ppoorruukkaa  {{ttaa  jjee  oossnnoovvaa  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa  ii  ppoo--
lliittiikkee  ppaappaa..  RRaa~~uunnaa  ssee  nnaa  pprrooddoorr  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa  nnaa  IIssttookk,,  aa  ttoo  jjee  ggaarraann--
cciijjaa  ssvviihh  ddrruuggiihh,,  iillii  mmoo`̀ddaa  pprrvviihh  uu  nnoommeennkkllaattuurrii  iinntteerreessaa  rriimmsskkiihh  ppaappaa,,
ooddnnoossnnoo  oonniihh  kkoojjiimmaa  ppaappaa  ggaarraannttuujjee  oossttvvaarreewwee  ppoolliittii~~kkiihh  ii  ssvviihh  ddrruuggiihh  iinn--
tteerreessaa..  DDaakkllee,,  ttuu  nneemmaa  mmeessttaa  zzaa  vveerruu  ii  ~~iissttoo  vveerrsskkaa  ppiittaawwaa,,  vvee}}  zzaa  ooggooqqeennuu
ddoommiinnaacciijjuu  ppoo  ssvvaakkuu  cceennuu..

22..  33..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  4466  ii  4477  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Ali, u ono vrijeme bila je Karolu Vojtili glavna briga da sebi priba-

vi posao. Onome tko nije imao “Arbeitskarte” moglo se dogoditi da ga Nijem-
ci zgrabe i po{aqu na prisilni rad u Wema~ku. Osim toga, morao je Vojti-
la zaslu`iti za sebe i za oca. Pomo}u prijateqa Juliu{a Kidrinskog dobio
je posao u kamenolomu kemijske tvornice Solvai kod Zakrzoveka u blizini
Krakova. Tu je s Kidrinskim radio do zime 1941/42, a tada su Vojtilu premje-
stili u tvornicu sode iste tvrtke u Boreku Faleckom kod Krakova.

U kamenolomu je Vojtila radio od osam ujutro do ~etiri popodne, a u
tvornici sode u tri smjene – od 6 do 14 sati, od 14 do 22 sata ili od 22 do 6
ujutro. To su bile godine {to ih je budu}i papa proveo kao manualni radnik.
Vijest da je u mladim godinama novi papa bio radnik, isprva je u Rimu iza-
zvala iznena|ewe, a u nekih ~ak i neprijatnu zapawenost. Ali papa sam da-
nas nagla{ava da je nekad bio radnik i da poznaje fizi~ki rad. Rado susre-
}e radnika i u enciklici “O qudskom radu” unio je o~ito i pone{to od svo-
ga vlastitog `ivotnog iskustva.

Tada, u prvim godinama rata, pisao je Karol Vojtila:
Kamewe nosi u sebi silnu mo}. 
A mo`e li vrijeme osloboditi svu tu silu? 
On nosi tu mo} u svojim rukama, 
On, radnik.
Pjesma “Kamenolom” bila je jedna od mnogih wegovih pjesama u ono vri-

jeme. Iza rata je pod pseudonimom Andrej Javien, neke od wih objavio u ka-
toli~kom tjedniku “Tigodnik Pov{e~ni” i u mjese~niku “Znak”, glasilu ka-
toli~kih intelektualaca {to su bili blizi krakovskom nadbiskupu.
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Ali, prva je qubav Karola Vojtile i u to vrijeme bila kazali{te. S Ju-
liusom Kidrinskim ubrzo je obnovio studentsku dru`inu “Studio 39”, a kad
je 1941. pod wema~kim pritiskom iz Vadovica preselio u Krakov, pridru-
`io mu se i wegov nekada{wi profesor Mie~islav Kotlar~ik, kao glumac
i pomo}nik u novoustanovqenom “Rapsodi~nom kazali{tu”, “kazali{tu go-
vorene rije~i”, {to je imalo dva glumca i tri glumice – me|u wima Karola
Vojtilu i Halinu Krolikievi~evu. Dru`ina je dala u privatnim stanovima
u Krakovu – 5 premijera i 22 predstave. Vojtila je odigrao nekoliko glav-
nih uloga u kazali{nim djelima poznatih poqskih pjesnika i dramati~ara,
me|u wima Juliu{a Slovackog i Adama Mickievi~a.

UU  tteekkssttuu  ssuu  pprriikkaazzaannee  aakkttiivvnnoossttii  VVoojjttiillee  zzaa  vvrreemmee  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraa--
ttaa..  KKaassnniijjee  }}ee  ssee  ppookkaazzaattii  ddaa  jjee  zzaa  wweeggoovvee  mmnnooggee  hhaarriizzmmaattii~~nnee  ppootteezzee  ooddlluu--
~~uujjuu}}uu  uulloogguu  iimmaalloo  iisskkuussttvvoo  gglluummccaa..  TToo  {{ttoo  jjee  nnaavvooddnnoo  zzrraa~~iioo  ii  oopp~~iiwwaavvaaoo
ppuubblliikkuu  ii  vveerrnniikkee  kkaaoo  ppaappaa  ppoottii~~ee  oodd  ssppoossoobbnnoossttii  ddaa  ddoobbrroo  gglluummii  ii  ddaa  jjee
sskkoorroo  ssvvaakkuu  uulloogguu  mmooggaaoo  uussppee{{nnoo  ddaa  ooddiiggrraa..  DDaakkllee,,  mmooggaaoo  jjee  ddaa  gglluummii  ppaattwwuu,,
zzaabbrriinnuuttoosstt,,  ddaa  iimmppoonnuujjee  ii  uulliivvaa  ppoovveerreewwee,,  aa  nnaarroo~~iittoo  ddaa  ssvvoojjiimm  ddrr`̀aawweemm
pplleennii  mmaassee,,  kkaaoo  ddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  pprriivvii||eewwee..  TTaa  ssppoossoobbnnoosstt  nnee  ddoollaazzii  oodd  iisskkrree--
nnoossttii  ii  ppoossvvee}}eennoossttii  vveerrii,,  vvee}}  kkaaoo  iizzuuzzeettnnoo  ddoobbrroo  nnaauu~~eennaa  gglluummaa~~kkaa  uullooggaa..

OOvvaajj  aauuttoorr  iizzbbeeggaavvaa  kkoonnttrraavveerrzznnee  ddaattuummee  iizz  bbiiooggrraaffiijjee  VVoojjttiillee,,  aa  nnaa--
rroo~~iittoo  oonnee  kkoojjii  ssee  ooddnnoossee  nnaa  ppeerriioodd  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa..  

22..  44.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  5599  ddoo  6611  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::
Biskup Karol Vojtila bio je kao ~ovjek bez sumwe, velik poqski patri-

ot, ponosan na povijest svog naroda, na wegovo trpqewe i pobjede, na wego-
vu kwi`evnost. Ta je ~uvstva izra`avao jo{ kao mlad student i glumac kad
je recitirao djela velikih poqskih kwi`evnika, a citirao ih je za vrijeme
rata svojim kulturnim djelovawem i o~itavao ih je kasnije kao biskup, nad-
biskup, kardinal. Poqska, Poqaci – to su rije~i {to se neprestano pona-
vqaju u wegovim propovijedima. Ali Poqska za Vojtilu zna~i kr{}anska
Poqska, poqska povijest, povijest poqske nezavisnosti i dr`avnosti – i,
kao {to }emo vidjeti, i povijest Evrope – poistovje}uje se s kr{}anstvom,
dakle sa crkvom. Katoli~anstvo je sinonim za nacionalnu bit Poqske – i
neotu|ivo pravo Poqaka. “Mi Poqaci moramo i posebno podsje}ati sebe i
druge da je Isus Krist oblikovao kostur na{e povijesti, na{e kulture”, re-
kao je kardinal Karol Vojtila u propovijedi na Silvestrovo 1976. godine u
krakovskoj katedrali. “Poqska povijest i kultura proiza{le su iz kr{}an-
stva i to je uistinu djelo bo`je providnosti. Tome se imamo zahvaliti {to
imamo svoj nacionalni karakter, svoju kwi`evnost, svoju tradiciju po kojoj
se razlikujemo od svih naroda u Evropi i u svjetu.”

“Mi tvorimo Poqsku, mi, vjernici i oni koji ne vjeruju. Ali ne mo`e
biti da o sudbini Poqske odlu~uju oni koji ne vjeruju protiv vjernika. Mi
se ne mije{amo u ̀ ivot ateisti~kih obiteqi, to je wihov problem, problem
wihove savjesti. [to je mogu}e boqe za`eqeti milijunima kr{}anskih
obiteqi u Poqskoj nego to da mogu slati djecu u {kolu i biti sigurni da im
tamo ne}e naturivati materijalisti~ki pogled na svijet, ateisti~ku ideo-
logiju?” (U propovijedi u krakovskoj katedrali 6. sije~wa 1976.)
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Patriot, nacionalist, kremenit katolik, a u svim komponentama uvje-
ren da sve to proizlazi u Poqskoj iz kr{}anstva te da pripada, dakle, kato-
licima, i crkvi posebno, neponovqivo mjesto u poqskom dru{tvu. Tako je
kasnije kao Ivan Pavao II razmi{qao o jedinstvenoj kr{}anskoj Evropi, o
ulozi katoli~ke Evrope u svijetu, i, dakako, jo{ uvijek i o ulozi crkve u
Poqskoj. U tome je pozadina svega papinog djelovawa za vrijeme doga|aja u
Poqskoj u kolovozu 1980.

Crkva kao nacionalna i politi~ka sila, crkva kao zajednica i organi-
zacija {to joj pripada odlu~uju}e mjesto u dru{tvu, crkva kao stup dru{tvaa
i suvlast – takva je crkva krakovskog biskupa, nadbiskupa i kardinala Voj-
tile. A i crkva kao stroga, hijerarhijska organizacija {to se je morala uvi-
jek braniti pred tu|im pritiscima te se refleksno opasala obrambenim
zidom unutarweg jedinstva i discipline. Slavenske su crkve bile uvijek vi-
{e nacionalne od zapadnih, a i mawe prijemqive za novosti u teologiji i
za druge reforme. Poqska crkva nema sluha za teolo{ki pluralizam, poq-
ski katolici potpuno su izolirali vjernike iz “re`imske organizacije
Pax”. Papa Ivan Pavao II suzbio je nosioce teolo{kog pluralizma i traga-
wa u zapadnoevropskoj i latinskoameri~koj crkvi, zabranio je sve}enicima
da se bave sindikalnim i politi~kim djelatnostima. Da onemogu}i sve}e-
ni~ke organizacije {to su bliske vlastima u isto~noevropskim dr`avama,
uveo je neke vrste prisilnu upravu u Dru`bi Isusovoj da bi mogao obnovi-
ti duhovnu i materijalnu disciplinu.

Biskup Vojtila bio je i ro|eni glumac, govornik, vo|a. Svoj ̀ ar znao je
izraziti, znao ga je predavati daqe. Znao je govoriti qudima, nije ga bilo
strah od masa, obratno, mo`da je najradije bio usred naroda, kao {to je naj-
radije bio usred naroda i kao Ivan Pavao II – u Evropi, Africi, Latinskoj
Americi ili na Trgu svetog Petra u Rimu, na doma}em dvori{tu.

OOnnoo  {{ttoo  ssee  uu  tteekkssttuu  ppootteenncciirraa  kkaaoo  iizzuuzzeettnnaa  vvrrlliinnaa  VVoojjttiillee,,  nnaa  ddrruuggiimm
tteerriittoorriijjaammaa  jjee  mmaannaa..  IIssttiiccaawwee  PPooqqsskkee  ii  PPooqqaakkaa  jjee  ddoobbrroo,,  aallii  aakkoo  ssee  nnaa
iissttii  nnaa~~iinn  ppootteenncciirraa  nnaazziivv  nneekkee  pprraavvoossllaavvnnee  zzeemmqqee  ii  wweennoogg  nnaarrooddaa  oonnddaa  jjee
ttoo  ppoo  iissttoomm  kkrriitteerriijjuummuu  nnee{{ttoo  lloo{{ee  ii  ooppaassnnoo..  KKaattoollii~~aannssttvvoo  jjee  ssiinnoonniimm
zzaa  nnaacciioonnaallnnuu  bbiitt  PPooqqsskkee  ii  nneeoottuu||iivvoo  pprraavvoo  PPooqqaakkaa..  TToo  jjee  ssttaavv  VVoojjttiillee..
IIddeennttii~~aann  ssttaavv  ssee  nnaammee}}ee  ii  kkaaddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  HHrrvvaattii..  KKaaddaa  bbii  ssee  iissttaakklloo  ddaa
jjee  pprraavvoossllaavvqqee  ssiinnoonniimm  zzaa  nnaacciioonnaallnnuu  bbiitt  SSrrbbaa  ii  nneeoottuu||iivvoo  pprraavvoo  SSrrbbaa,,
oonnddaa  bbii  wweeggoovv  ssttaavv  bbiioo  ddaa  jjee  ttoo  pprriimmiittiivvnnoo  ii  nneeddeemmookkrraattsskkii,,  bbeezz  oossee}}aajjaa  zzaa
eelleemmeennttaarrnnuu  ttoolleerraanncciijjuu..

WWeeggoovv  jjee  ssttaavv  ddaa  jjee  kkaattoollii~~kkaa  EEvvrrooppaa  uu  ssvveettuu..  TTuu  ssee  jjaassnnoo  ppootteenncciirraa  ddaa
jjee  sseebbii  jjoo{{  pprree  iizzbboorraa  zzaa  ppaappuu  ppoossttaavviioo  zzaaddaattaakk  ddaa  cceelluu  EEvvrrooppuu  ppookkaattoollii~~ii..
ZZaattoo  jjee  iizzbboorroomm  zzaa  ppaappuu  ssvvee{{tteenniicciimmaa  zzaabbrraanniioo  ssiinnddiikkaallnnee  ii  ppoolliittii~~kkee
aakkttiivvnnoossttii,,  jjeerr  uu  pprroocceessuu  rriimmookkaattoolliizzaacciijjee  EEvvrrooppee  nnee  ssmmee  ddaa  ssee  ddoozzvvoollii
oossiippaawwee  eenneerrggiijjee  ii  aakkttiivvnnoossttii..  UUvveeoo  jjee  pprriinnuuddnnuu  uupprraavvuu  uu  IIssuussoovvsskkoomm  rreedduu
kkaaoo  uuddaarrnnoojj  ppeessnniiccii  eekkssppaannzziijjee  ii  ddiisscciipplliinnee  rriimmookkaattoolliikkaa..

KKaaoo  rriimmookkaattoollii~~kkii  ssvvee{{tteenniikk  uu  PPooqqsskkoojj,,  iizzbboorroomm  zzaa  ppaappuu  ppoonneeoo  jjee  nnaa--
vviikkuu  zzaabbrraannee  tteeoolloo{{kkoogg  pplluurraalliizzmmaa..  TTaakkoo  jjee  jjaassnnoo  ssttaavviioo  ddoo  zznnaawwaa  ddaa  ssvvee
ssvvoojjee  aakkttiivvnnoossttii  uussmmeerraavvaa  ttaakkoo  ddaa  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ddeelluujjee  kkaaoo  jjeeddnnaa  jjee--
ddiinnssttvveennaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  kkoojjuu  jjee  ppoott~~iinniioo  ssvvoojjoojj  vvooqqii,,  ooddnnoossnnoo  vvooqqii  oonniihh  ~~ii--
jjee  iinntteerreessee  zzaassttuuppaa..  
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22..  55.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  6633  ii  6644  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::
Vi{inski je, prema tome, kao primas priznavao dr`avnim vlastima od-

re|enu legitimnost i nije se htio povezivati s opozicijskim krugovima. A
Vojtila je, nasuprot tome, ponovo i ponovo osporavao, ako ne formalno a
ono moralno, legitimnost dr`avnih i partijskih vlasti. U wegovim se pro-
povijedima ne ponavqa samo teza o ateisti~kom pritisku na vjernike, nego
i teza: katolici imaju u Poqskoj golemu ve}inu, i crkva se ne mo`e pomi-
riti s time da u takvoj dr`avi odlu~uju ateisti. Vojtilin krug bila je oso-
bito skupina borbenih katoli~kih intelektualaca, konzervativnih nacio-
nalista {to se okupqaju oko dru{tva “Znak” i krakovskog tjednika “Tigod-
nik Pov{e~ni”. Izvan crkve krakovski je nadbiskup aktivno podupirao re-
akcionarni odbor KOR (Odbor za obranu radnika) Jaceka Kurona i Adama
Mi~nika, odbor koji je bio osnovan nakon radni~kih nemira 1976. Adalbert
Krims pi{e da je Vi{inski bio spreman u vrijeme osnivawa KOR-a prihva-
titi “izmjenu mi{qewa” s partijskim sekretarom Gierekom, dok je, me|u-
tim, Vojtila to odbio te je svom snagom svog autoriteta podupro zahtjeve
tih disidenata.

I kod obi~no dobro obavije{tenih poqskih i talijanskih sugovornika
nai{li smo na mi{qewe da se Vi{inski i Vojtila nisu dobro razumjeli i
da su se wihovi odnosi zaista u posqedwim godinama ~ak zao{trili. Pre-
ma nekim informacijama, bio bi Vi{inski, takore}i ultimativno, zahti-
jevao od Ivana Pavla II da podupre kao kandidata za poqskog primasa Joze-
fa Glempa, koji je bio dugogodi{wi vjerni suradnik Vi{onskog.

Mo`da ne treba pretjerivati u razlikama izme|u oba V, ali sigurno
svejedno nije, da li su one imale izvor tek u “podjeli uloga”, kao {to neki
misle, ili u razli~itim pogledima na odnose izme|u crkve i dr`ave. Razu-
mije se da je bio Vi{inski zbog svoje funkcije na ~elu poqske crkve a pri-
ori u donekle druga~ijem polo`aju nego Vojtila i da je morao do neke mjere
taktizirati. Napokon, ~iwenica je da Vojtila kao papa s Trga sv. Petra ne
govori o Poqskoj onako kao {to je govorio u vavelskoj katedrali. Ali za
razumijevawe papine li~nosti treba svakako ustanoviti da je u Krakovu
Vojtila govorio bez dlake na jeziku, jer, eto, nije on taj koji treba taktizi-
rati – {to zna~i da i kao papa u osnovi polazi iz ocjena i stanovi{ta {to
ih je tako nedvosmisleno zagovarao u Poqskoj.

Mo`emo re}i da je Vojtilin pristup, na prvi pogled, potpuno u skladu
s usmjerewem Vatikanskog koncila. Crkva se tada odrekla svog mjesta u dr-
`avnom vode}em sloju {to ga je imala od rimskog cara Konstantina nadaqe.
Pod Ivanom XXIII i Pavlom VI crkva se odijelila od politike, ali je sebi
zadr`ala pravo da iznosi mi{qewe o moralnim i eti~kim sudovima, u pi-
tawima {to joj se ~ine va`na za vjernike. To je osnovna linija i Ivana Pa-
vla II Ipak, treba napomenuti da Ivan Pavao II smatra dru{tvenu ulogu cr-
kve mnogo organskije i kontinuiranije ukqu~enu u dru{tveno zbivawe u po-
jedinim dr`avama, dakle u biti mnogo politi~kije. Karol Vojtila nije se u
Poqskoj borio za qudska prava (prije svega prava vjernika) jedino iz moral-
nih pobuda, nego i u vezi s uvjerewem da bi zajednica vjernika i crkva u Poq-
skoj morale imati i mnogo ve}e op}e dru{tveno zna~ewe {to im pripada, s
obzirom na povijest poqskog naroda.
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IIzz  tteekkssttaa  ssee  jjaassnnoo  uuttvvrr||uujjee  ddaa  ssee  VVoojjttiillaa  jjoo{{  kkaaoo  bbiisskkuupp  zzaallaaggaaoo  zzaa  vvee--
}}ii  oopp{{tteeddrruu{{ttvveennii  zznnaa~~aajj  ii  uuttiiccaajj  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  PPooqqsskkoojj..  TTaajj
ssttaavv  jjee  zzaassttuuppaaoo  ii  kkaaoo  ppaappaa..  SSvvaakkoo  kkoo  bbii  pprriizznnaaoo  ttaajj  ii  ttaakkaavv  uuttiiccaajj  RRiimmookkaa--
ttoollii~~kkee  ccrrkkvvee  zzaa  VVoojjttiilluu  jjee  bbiioo  rraaddoo  vvii||eenn  ssaavveezznniikk..

22..  66 NNaa  ssttrraanniiccaammaa  7711  ii  7722  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
“Za nas je taj tekst va`niji od svih drugih”, zabiqe`io je Karol Vojti-

la u jesen 1964. u svom prilogu o radu upravo osnovane komisije Znakovi vre-
mena. Krakovski je biskup u okviru te skupine, koja je pripremala uvod za
Shemu XIII, ocrtao polo`aj u “komunisti~kom svijetu”. Jan Grotaers pi{e da
je Vojtila upozorio na ove to~ke:

1. “Komunisti~ki” je “svijet” u nekim vidovima sli~an drugim “svjeto-
vima”, na primjer po utjecaju tehnike;

2. Komunizam je prisutan i s onu stranu granica svoga “svijeta”;
3. Za “komunisti~ki svijet” zna~ajno je ograni~avawe li~ne i dru{tve-

ne slobode;
4. “Komunisti~ki” je “svijet” ateisti~an;
5. Shema XIII od naro~ite je va`nosti za sve koji `ive u “komunisti~-

kom svijetu”. Ta shema ̀ eli zapo~eti dijalog sa suvremenim svijetom a sugo-
vornici su u tom dijalogu i komunisti, koji su mo`da i najte`i partneri;
ipak ih taj dijalog privla~i, a posebno ih zanima {to ima crkva re}i o svom
odnosu spram svijeta.

Vojtila se slagao s osnovnim na~elima teksta {to su ga pripremili,
ali je ipak mislio da, s jedne strane, ne uzimaju dovoqno u obzir ~iwenicu
da qudi `ive “u razli~itim svjetovima i pod razli~itim ekonomskim, so-
cijalnim i politi~kim sistemima”. S druge strane, smatrao je pak, “taj
tekst pokazuje da crkva ̀ eli svijetu dijeliti lekcije. Time se postavila iz-
nad svijeta i zahtijeva poslu{nost. Bilo bi potrebno da svijet razumije da
se crkva wemu ne obra}a na autoritativan na~in, nego da zajedno s wime tra-
`i ozbiqno rje{ewe mu~nih problema qudskog `ivota” (Tu je, na prvi po-
gled, vidqiva velika razlika me|u tom izjavom i sada{wim stanovi{tima
pape Ivana Pavla II koji nastupa u odnosu prema vawskom svijetu mnogo
autoritativnije: “Suvremeni svijete! Podvrgni se bo`joj mo}i!” uskliknuo
je u svom uskr{wem govoru 3. travwa 1983. u Rimu).

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  jjee  pprriikkaazzaann  rraazzvvoojjnnii  ppuutt  VVoojjttiillee..  AAuuttoorr  pprriimmee}}uujjee  ddaa
VVoojjttiillaa,,  kkaaoo  ppaappaa,,  ddaajjee  pprriimmaatt  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii..  OOnnaa  jjee  nneezzaaoobbiillaazznnaa
ppoovvooddoomm  ggoottoovvoo  ssvviihh  ppoolliittii~~kkiihh  pprroocceessaa,,  ooddnnoossnnoo  wweenn  uuttiiccaajj  zzaavviissii  ssaammoo  oodd
ttooggaa  ddaa  llii  jjee  oonnaa  zzaaiinntteerreessoovvaannaa..  UU  ttoommee  mmoorraa  ddaa  ssee  uuoo~~ii  pprriimmaatt  ppaappee..

22..  77.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  8800  ii  8811  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Papa nije svemogu}. Kurija mo`e biti vrlo velika zapreka, i ~esto je

podijeqena na struje prema naprednim ili konzervativnim pogledima, ali
i po narodnostima. Sad, recimo, kad je na vlasti poqski papa pomodno je go-
voriti o “poqskoj mafiji”, o “nezadovoqstvu talijanskih kardinala”. Ali,
Kurija je mnogim papama ogor~ila `ivot. Ivan XXIII morao se dugo boriti
s Kurijom prije nego {to je mogao provesti svoje `eqe s obzirom na Kon-
cil. Ka`u, da je Ivana Pavla I Kurija doslovce sabotirala, jer je bio nakon
mnogo vremena prvi papa koji nije do{ao iz wezinih redova.
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Ali, kad papa udari o stol, nema te sile koja bi mu se mogla suprotsta-
viti. Wegovu odluku mogu, dakako, djelomi~no ignorirati, ili je mogu izve-
sti malo na svoj na~in. Ali nije mogu}e ne izvesti je. Ka`u da je Ivan Pa-
vao II razderao dokument {to mu ga je donio neki latinskoameri~ki biskup,
i to ba{ onaj {to se `ario od zadovoqstva kad je Karol Vojtila bio iza-
bran za papu: dokument {to ga je biskup donio, u ime svojih kolega, zauzimao
se za to da prou~i mogu}nosti za ukidawe celibata. To je jedno od pitawa o
kojima papa ne `eli ni ~uti.

Ivan Pavao II bez sumwe je jaka li~nost koja vlada crkvom ~vrstom ru-
kom, rukom {to se ne trese. Ne dozvoqava da mu zapovijedaju, slu{a savjete,
ali te{ko se dade utjecati kad se za ne{to odlu~i. A obi~no se odlu~i jako
brzo.

KKaaoo  {{ttoo  ssee  iizz  oovvoogg  tteekkssttaa  mmoo`̀ee  pprriimmeettiittii  ,,ppaappaa  jjee  vvllaaddaarr,,  aauuttoorriitteett
kkoojjii  nniikkoo  nnee  ssmmee  nnii  ddaa  ppoommiissllii  ddaa  oossppoorraavvaa..  PPaappaa  ooddlluu~~uujjee,,  aa  ssvvee  {{ttoo  bbii  ssee
mmoogglloo  ppoojjaavviittii  uu  ookkvviirruu  cceellee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  pprreeddssttaavvqqaa  ssaavveett  iillii
mmii{{qqeewwee  kkoojjee  nnee  oobbaavveezzuujjee  ppaappuu..  TTaakkoo  kkoonncceennttrriissaannaa  mmoo}}  uu  rruukkaammaa  ppoojjeeddiinn--
ccaa,,  ppaa  jjoo{{  oossnnaa`̀eennaa  ddookkttrriinnoomm  oo  wweeggoovvoojj  nneeppooggrree{{iivvoossttii,,  kkaaoo  nnaammeessnniikkaa
SSvveettoogg  PPeettrraa,,  ddookkaazzuujjee  iisskkqquu~~iivvuu  llii~~nnuu  ooddggoovvoorrnnoosstt,,  kkaaoo  ii  ddaa  ooddlluukkee  ddoonnoo--
ssii  bbrrzzoo..

22..  88..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  9944  ddoo  9999  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::
Vatikan, slu`beno se zove Vatikanski Grad – sa svojih je 47 hektara po-

vr{ine najmawa dr`ava na svijetu, mawa i od Andore, Monaka, San Marina
ili Lihten{tajna. Tre}inu povr{ine prekrivaju znameniti vatikanski vr-
tovi, {to se mogu lijepo vidjeti s kupole Bazilike, tre}inu zauzimaju zgra-
de i tre}inu trgovi, odnosno ulice. Promet se po wima odvija prema poseb-
nim prometnim propisima, i vozila {to ih upotrebqavaju kardinali i slu-
`benici imaju posebnu registarsku tablicu s oznakom SCV (Stato della Città
del Vaticano).

Jedini je dio vatikanskog podru~ja {to je uvijek ili gotovo uvijek pri-
stupa~an javnosti bez posebnog dopu{tewa Trg sv. Petra ispred Bazilike i
Bazilika sama, a svaki dan su nekoliko sati otvoreni i znameniti vatikan-
ski muzeji. Me|utim, u izvanrednim prilikama, npr. za vrijeme posjeta {e-
fova dr`ava ili za vrijeme ekumenskog koncila, mo`e Vatikan dosqedno
ostvariti suverenost i nad Trgom {to je tada pristupa~an jedino uzvanicima.

Na Trgu sv. Petra brine se za red i sigurnost talijanska policija ili
slu`ba sigurnosti, pa o prijestupima u~iwenim na vatikanskom podru~ju, u
skladu s Lateranskim ugovorom, pretresa talijansko sudstvo. Papine su po-
licijske ili sigurnosne snage simboli~ke. Pavao VI raspustio je ceremoni-
jalnu plemenita{ku i palatinsku gardu, u skladu s odlukom da se odri~e kru-
ne, prema tome i dvora. Raspustio je papinsku `andarmeriju, tako da je sada
ostala tek malobrojna osobna sigurnosna slu`ba i [vicarska garda od sto
qudi u slikovitim uniformama iskrojenima, kako pri~aju, prema Mikelan-
|elovom nacrtu. U [vicarskoj gardi, {to ju je osnovao 1506. papa Julije II
jo{ i danas slu`e samo [vicarci mla|i od 25 godina; oni se brinu o stra-
`i na ulazima u Vatikan, za vrijeme ceremonija u Bazilici i apostolskoj
pala~i itd.
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Nakon atentata na Ivana Pavla II neki je talijanski list ironi~no na-
pisao: “O papinoj se sigurnosti brinu sprejevima i helebardama.” Mnogo
boqe doista i nije, iako je istina da su papine tjelesne stra`e oboru`ane
pi{toqima. Ipak, za papinu se sigurnost, za vrijeme javnih nastupa, a dje-
lomice i na putovawima, brine kako je re~eno, jo{ i talijanska sigurnosna
slu`ba i policija, a na putovawima prije svega, policija dr`ava-doma}ina.
Nakon atentata u Rimu i ponovnom poku{aju atentata godinu dana zatim u
Fatimi u Portugalu, sve je te`e uskladiti papinu `equ za neposrednim
kontaktom s masama vjernika i sigurnosne zahvate.

Papa iz Vatikana provodi svoju vlast nad katoli~kom crkvom i kongre-
gacijama, tajni{tvima, savjetima i komisijama, aparatom {to ga obi~no zo-
vemo vatikanska ili Rimska kurija. K tome crkveni poglavar ima i apsolut-
nu zakonodavnu i pravnu vlast nad vatikanskom dr`avom. Pritom se oslawa
na komisiju kardinala imenovanih na 5 godina, a u vezi s upravnim poslovi-
ma na guvernera koji vodi upravni aparat Vatikanskog Grada. U 1981, na taj
je polo`aj imenovan ameri~ki biskup iz ̂ ikaga, Paul Marcinkus koji je, ina-
~e, ve} od 1972. i direktor Vatikanske banke.

Vatikan ima ne{to vi{e od 700 stanovnika, ali tek ne{to vi{e od po-
lovice ima i vatikansko dr`avqanstvo. Wihov se broj mijewa, jer je dr`a-
vqanstvo povezano s obavqawem odre|enih funkcija u papinskoj dr`avi te
nakon {to je funkcija obavqena, gasne. Dr`avqani su Vatikana, npr., svi
kardinali dok su u Rimu. Vatikanski dr`avqani su i supruge civilnih
funkcionara i drugi najbli`i ro|aci, ali: bra}a i sinovi do 25. godine, a
k}erke i sestre do vjen~awa.

U vatikanskim ustanovama radi, dakako, i mnogo “stranaca”, ve}inom
Talijana. U kuriji je zaposleno oko 1200 qudi, ne{to vi{e od 150 u diplo-
maciji i oko 1400 u raznim slu`bama i ustanovama guvernarijata. Na plat-
nim popisima ukupno se nalazi oko 4500 qudi, od toga je oko tisu}u umiro-
vqenika.

Papinska dr`ava ima – u nekim slu~ajevima vi{e simboli~ki – sve
atribute suverene dr`ave. Uz ve} spomenute organe vlasti i uprave, ima, na
primjer, i svoju zastavu ̀ uto-bijelu s papinskim grbom na bijelom poqu. Va-
tikan izdaje i vrlo cijewene marke i svoj kovani novac do vrijednosti od 500
lira, {to ima istu vrijednost kao talijanski novac. Spomenuli smo ve} i
prometne propise u 27 ~lanaka, {to predvi|aju i niz globa za prekr{aje. U
nekim je slu~ajevima funkcija organa papinske dr`ave tek simboli~ka,
npr. [vicarska garda, a u drugima vrlo konkretna: u vatikanskoj tiskari
mogu se {tampati tekstovi u svim jezicima, od crkveno-gruzijskog do indij-
sko-tamilskog, a da se o latinskom, u kojem su sastavqeni svi uredski tek-
stovi, i ne govori. Vatikanska qekarna koja je, putem dozvole {to je izdaju
na samom mjestu, dostupna svakome, u Rimu je poznata kao jedina qekarna u
kojoj se mogu kupiti neki strani lijekovi. Ali, ostali su lijekovi ne{to
jeftiniji nego u “susjednoj” Italiji. U Vatikanu, naime, nisu poznati porez
– ~ak ni na osobne dohotke – a nema ni carina. Ali i Italija kupuje u Vati-
kanu. Tako je na primjer 1982. “uvozila” iz papinske dr`avice, me|u osta-
lim, mnogo kozmetike – pri ~emu se radi, kao {to je pisala talijanska
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{tampa, o raznim preparatima {to ih izra|uju neki samostanski redovi,
dok je malo neuobi~ajeno da je ove godine Vatikan “izvezao” u Italiju i je-
dan traktor – naga|a se da se vjerojatno radi o vozilu, {to ga je naru~ila pu-
tem Vatikana neka katoli~ka zajednica.

Vatikanski slu`benici mogu kupovati ̀ ive`ne namirnice, odje}u, do-
ma}inske potrep{tine a djelomice i benzin po bescarinskim cijenama. Na
podru~ju papinske dr`ave ~ak su dva bescarinska du}ana. Ali ta je pogod-
nost zapravo vi{e prividna. Pla}e su u Vatikanu, naime, dosta ni`e nego u
Italiji, a i odnosi me|u radnicima i dr`avom – poslodavcem (u Vatikanu
nema ni privatnog vlasni{tva ni privatne inicijative, sve je “dr`avno”),
jo{ su uvijek dosta neure|eni. Zdravstveno i socijalno osigurawe uveo je
tek Pavao VI, a zapo{qavawe se vr{ilo donedavno iskqu~ivo preko rod-
binskih veza ili preporuka. Pravog sindikata jo{ ni danas nema, ali od
1979. postoji Savez civilnih radnika u Vatikanu, {to ga je Ivan Pavao II
priznao nakon godinu dana. Me|u ~lanovima udru`ewa bilo je posqedwih
godina dosta nezadovoqstava i mnogo primjedaba osobito na guvernera
Marcinkusa zbog niskih pla}a. U o`ujku 1981. godine radnici i slu`beni-
ci organizirali su protestni mimohod – doga|aj bez presedana u povijesti
Vatikana – a godinu dana kasnije bio je u Vatikanu ~ak, neke vrste, {trajk –
svi su do{li na posao dva sata kasnije. Spor se rije{io mirnim putem, pre-
govorima, ali jo{ je daleko od toga da bi u Vatikanu socijalni odnosi bili
institucionalno ure|eni. Tek u studenom 1982, Ivan Pavao II pismeno je na-
redio dr`avnome sekretaru kardinalu Kasaroliju da boqe uredi te odnose.

Papinska je dr`ava, dakako, ne{to specifi~no ve} i po svom duhovnom
i svjetovnom zna~ewu. U svjetovnom je smislu svakako papa vladar, a ne pred-
sjednik, i to vladar koji doista i vlada. Vatikanska dr`ava nema ni{ta ~e-
mu bi se moglo re}i “dru{tveno ure|ewe”. Ka`u da se Karol Vojtila, koji
ve} u Krakovu nije pokazivao nikakve sklonosti prema administrativnim
poslovima, ne zanima mnogo za stawe u svojoj dr`avi, u suprotnosti sa zau-
zeto{}u i pa`wom kojom se posve}uje vo|ewu crkve. ̂ ini se da je tek nakon
godinu dana saznao da ima wegova dr`ava i ̀ eqezni~ku stanicu {to se upo-
trebqava samo kao teretna stanica.

Sve to je, dakako, do neke mjere i razumqivo. Ali afera s Vatikanskom
bankom prisilila je Ivana Pavla II da i sam aktivno posegne u sre|ivawe
vatikanskih financija. Sve je ra{irenije uvjerewe da bi papa, koji je veli-
kom zauzeto{}u podupirao slobodne sindikate u Poqskoj, morao i u Vati-
kanu priznati na~ela {to ih je ina~e zagovarao u svojoj okru`nici o ~ovje-
kovu radu.

Sigurno je da }e Ivan Pavao II i u budu}nosti posve}ivati nerazmjerno
ve}u pa`wu vo|ewu crkve nego vo|ewu svoje dr`ave. Papa je ipak, prije sve-
ga, pastir du{a, duhovni vo|a. To ni izdaleka jo{ ne zna~i da nije politi-
~ar – mawe je dr`avnik, a jo{ mawe diplomat. Me|utim, papina je politika
nedjeqivo vezana s onim {to je za wega duhovno poslawe i poslawe katoli~-
ke crkve u dana{wem svijetu. Papino je glavno oru|e u ure|ivawu crkvenih
poslova a i odnosa sa svijetom – sredi{wa administracija, to jest rimska
kurija {to je naslijedila ime jo{ iz vremena starog Rima.
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Vatikanska je kurija velik administrativni aparat, iako sa svojih 1500
zaposlenih ne dose`e ni ve}e ministarstvo u sredwe velikoj dr`avi. Ali
taj aparat ima stoqetno iskustvo i tijekom vjekova postigao je snagu nepri-
spodobivo ve}u od svoje veli~ine. Rijetki su {to tvrde da je rimska kurija
samo uspje{an aparat u papinim rukama – to je i samostalan centar mo}i
{to je ~esto neovisno utjecao na razvoj odre|enih doga|aja u crkvi, ako ne
svojom aktivnosti onda svojom pasivnosti. Mnogi bi dodali tome da je kuri-
ja okorjela birokracija {to po tihim hodnicima vatikanskih pala~a ne
skriva samo sitni~ave ~inovni~ke neto~nosti nego i poslovi~nu tajanstve-
nost, borbu za presti  ̀i prevlast i, moglo bi se re}i, spletke, iako pone-
{to druga~ije nego u vrijeme Boryijevaca.

UU  tteekkssttuu  ssee  uuvveerrqqiivvoo  pprriikkaazzuujjee  vvaattiikkaannsskkaa  ddrr`̀aavvaa  ii  nneekkii  ooddnnoossii  uu  wwoojj..
ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnaa  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  jjee  ppaappaa  vvllaaddaarr,,  nneepprriikkoossnnoovveennii  ssuuvvee--
rreenn..  OOrrggaanniizzaacciioonnaa  ssttrruukkttuurraa  vvaattiikkaannsskkee  ddrr`̀aavvee  jjee  ppooddrree||eennaa  iinntteerreessiimmaa
ii  cciiqqeevviimmaa  ppaappee..  ZZaa  VVoojjttiilluu  nniikkaakkvvaa  ssmmeettwwaa  nniijjee  bbiillaa  ddaa  zzaa  ggllaavvnnoogg  aaddmmii--
nniissttrraattoorraa  VVaattiikkaannaa,,  11998811..  ggooddiinnee,,  ppoossttaavvii  bbiisskkuuppaa  kkoojjii  jjee  oodd  11997722..  ggooddiinnee
ddiirreekkttoorr  VVaattiikkaannsskkee  bbaannkkee..  ZZaa  VVaattiikkaannsskkuu  bbaannkkuu  ssuu  vveezzaannii  bbrroojjnnii  ffiinnaann--
ssiijjsskkii  sskkaannddaallii..

MMoo}}  ppaappee  VVoojjttiillee  oogglleeddaa  ssee  ii  uu  ttoommee  {{ttoo  mmuu  jjee  ssvvee  ddoozzvvooqqeennoo,,  jjeerr  jjee  nnee--
ppooggrree{{iivv..  TTaakkoo,,  nneeggoovvaannii  ii  ppooddssttiiccaannii  oobblliikk  ssiinnddiikkaallnnee  bboorrbbee  rraaddnniikkaa  uu
PPooqqsskkoojj,,  pprreekkoo  ssiinnddiikkaattaa  SSoolliiddaarrnnoosstt,,  ~~iijjii  jjee  iiddeejjnnii  ttvvoorraacc  VVoojjttiillaa,,  bbiioo
jjee  pprriihhvvaattqqiivv  ii  oopprraavvddaann  oobblliikk  ddeelloovvaawwaa  ii  ssaarraaddwwee  ssaa  RRiimmookkaattoollii~~kkoomm  ccrr--
kkvvoomm..  AAllii  ssiinnddiikkaallnnoo  uuddrruu`̀iivvaawwee  ii  oorrggaanniizzoovvaawwee  nniijjee  mmoogguu}}ee  uu  VVaattiikkaannuu..
NNee  zzaattoo  {{ttoo  jjee  VVaattiikkaann  tteeoolloo{{kkaa  ddrr`̀aavvaa,,  vvee}}  zzaattoo  {{ttoo  ttoo  nnee  ooddggoovvaarraa  ppaa--
ppii  VVoojjttiillii..  

SSvvii  aauuttoorrii  kkoojjii  ssuu  mmaakkaarr  ii  sskkrroommnnoo  ppiissaallii  oo  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii,,
VVaattiikkaannuu,,  RRiimmsskkoojj  kkuurriijjii,,  ppaappaammaa,,  ssvveettoovvnnoomm,,  ccrrkkvveennoomm  ii  ddrruuggiimm  uuttiiccaajjiimmaa
nniissuu  mmooggllii  ddaa  oossppoorree  ddaa  jjee  ssvvaakkii  ppaappaa  bbiioo  nnaajjmmoo}}nniijjaa  oossoobbaa  ii  ddaa  jjee  RRiimmsskkaa  kkuu--
rriijjaa  vveekkoovvnnii  cceennttaarr  mmoo}}ii..  II  ttoo  ssvveettsskkii  cceennttaarr  mmoo}}ii..

22..  99..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  111111  ddoo  111133  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::  
Po prora~unu, dohoci Vatikana izviru ina~e iz poslovawa Uprave

imetka Apostolske stolice, {to upravqa vatikanskim nekretninama, i
kapitalom {to ga je dobio Vatikan prilikom potpisa Lateranskog ugovo-
ra, {to u dionicama a {to u novcu. Ali to nije dovoqno za sve {iru diplo-
matsku slu`bu i, ne na posqedwem mjestu, za brojna papina putovawa. Raz-
liku su obi~no nadoknadili “Petrovim nov~i}em” – to jest darovima vjer-
nika papi ili ~ekom {to ga koncem godine izru~i papi direktor Vatikan-
ske banke.

Ali, sveukupno poslovawe banke nije zahva}eno u prora~unu, kao ni
prihodi i izdaci za misije, poslovawe vatikanskog radija i Vatikanskog
Grada koji se uzdr`ava prodajom maraka, medaqica, ulaznica za muzeje i
benzina.

Prefektura za ekonomske poslove ni izdaleka nema takav utjecaj kao
{to ga je zamislio Pavao VI. Obratno, radi se o razmjerno bezna~ajnoj
ustanovi {to ima na ~elu uglednog kardinala; wega je, kao {to ka`u, dr`avni
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sekretar Kasaroli postavio na to mjesto prije svega zato da bi mogao sam
preduzeti wegov prija{wi polo`aj – predsjednik APSA. Dr`avni je taj-
nik i predsjednik uprave vatikanske dr`ave, a za takozvanog potpredsjedni-
ka u jesen 1981. postavio je ba{ biskupa Paula Marcinkusa, koji se tako na-
{ao na dva ugledna stolca odjednom. Op}e je uvjerewe da je Marcinkusov po-
lo`aj tek prividno oja~an, jer je Kasaroli ̀ elio poduzetnog ameri~kog bi-
skupa s vremenom zamijeniti na ~elu Vatikanske banke s ~ovjekom na koga
bi se mogao vi{e osloniti. Tako bi bile sve niti najva`nijih vatikanskih
financijskih ustanova povezane s dr`avnim tajni{tvom. Sli~no je `elio
Pavao VI, a ~ini se da to mi{qewe dijeli i Ivan Pavao II.

Monsiwor Marcinkus, uostalom, po{to je izgubio polo`aj organizato-
ra papinih putovawa, ostao je direktor Vatikanske banke. Ali na konzisto-
riju u veqa~i 1983. nije dobio kardinalski {e{ir, {to pripada obi~no va-
tikanskom guverneru. Mnogi su mislili da je izmjena u vrhu banke tek pita-
we vremena.

Ivan Pavao II je, naime, na zasjedawu kardinalskog zbora u studenom
1979. bio pod jakim pritiskom. Kao {to ka`e talijanski vatikanist Marko
Politi, “IOR odijeqene je organizacija {to nije nikome odgovorna, ali s
onim za {to je odgovorna mo`e dovesti u opasnost ugled Svete stolice.” To
su, o~ito, imali na pameti i brojni kardinali {to su zahtijevali da papa
u~ini reda, jer financijsko poslovawe Vatikanske banke mora biti javno i
takvo da mu se ne mo`e ni{ta predbaciti. I drugo, crkva ne mo`e `ivjeti
od financijskih {pekulacija, nego od mudrog gospodarewa i prinosa vjer-
nika. Vjernici pak rado daruju, smatraju kardinali, ako znadu kako }e biti
upotrijebqen wihov novac.

Ta su mi{qewa odjekivala u papinu govoru na kardinalskom zasjedawu.
“Osnovica za uzdr`avawe Apostolske stolice moraju biti dobrovoqni
prilozi vjerinika”, rekao je Ivan Pavao II. A mnogi smatraju da progla{e-
we Svete godine, {to ga je Ivan Pavao II navijestio na istom zasjedawu, ni-
je posve bez veze s novom orijentacijom u financijskoj politici Vatikana.

Radi se, dakle, o~ito i prije svega, o moralnim na~elima financijskog
poslovawa crkve, dakle, o crkveno-politi~koj i ne samo administrativnoj
odluci. Jasno je, naime, da osnovni problem nije u tome {to Vatikanska ban-
ka nije prakti~ki nikome odgovorna, nego u tome da ona, s ulozima lokalnih
crkava i raznih katoli~kih organizacija kojima upravqa, o~ito {pekuli-
ra na na~in koji je karakteristi~an za liberalni tip kapitalizma {to ga
sad crkva ve} neko vrijeme kritizira. S druge strane, ~ini se da Vatikan-
ska banka iskori{tava eksteritorijalnost i posebni polo`aj u Italiji,
koji je ipak izvan talijanskog bankovnog sistema, ponekad i zato da prenosi
valute iz Italije u inozemstvo ili uop}e iz jedne dr`ave u drugu, ~ime su
se, kako se ~ini, koristile osobito neke talijanske banke da bi mimoi{le
zakone. 

Da u vatikanskom vrhu ne poznaju ba{ sve financijske tajne IOR, vrlo
je vjerojatno. Jednako je tako vjerojatno da se “korisnim {pekulacijama”
({to ina~e mogu biti u skladu s financijskim obi~ajima, ali ne s moralnim
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normama crkve) za`mirilo na jedno oko. Ali sad se sve vi{e mno`e zahtje-
vi za promjenom financijske politike koja nije u skladu ni sa slikom Kri-
stovom, ni pokoncilskom crkvom siroma{nih. 

OOvvaajj  tteekksstt  ssaassvviimm  ddoovvooqqnnoo  ggoovvoorrii  oo  nnaa~~iinnuu  rraaddaa  VVaattiikkaannaa..  PPaappaa  jjee  nnaa
vvrrhhuu..  OOnn  jjee  vvllaaddaarr  ii  bbeezz  wweeggoovvoogg  zznnaawwaa  nnii{{ttaa  nniijjee  mmoogguu}}ee..  PPoosslloovvaawwee  VVaattii--
kkaannsskkee  bbaannkkee,,  zzlloouuppoottrreebbee  ii  ddrruuggee  nneezzaakkoonniittee  rraaddwwee  ssiigguurrnnoo  ssuu  nnee{{ttoo  nnee--
ssppoojjiivvoo  ssaa  ccrrkkvvoomm  ii  zzaasslluu`̀uujjuu  oopp{{ttuu  oossuudduu,,  kkaaoo  ii  ssvvaakkaa  nneezzaakkoonniittoosstt..  MMee||uu--
ttiimm,,  ttoo  nniijjee  sslluu~~aajj  kkaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  ppaappaa  VVoojjttiillaa,,  kkoojjii  jjee  nnaa  vvrrhhuu  ttee  ppiirraammii--
ddee..  OOnn  iizz  ddooggmmee  oo  nneeppooggrree{{iivvoossttii  ii  nneeddooddiirrqqiivvoossttii  iizzvvllaa~~ii  pprraavvoo  ddaa  ii  kkaa--
ddaa  ~~iinnii  nnee{{ttoo  nneezzaakkoonniittoo  ii  nneemmoorraallnnoo  ppoo  oopp{{ttiimm  kkrriitteerriijjuummiimmaa,,  zzaa  VVaattii--
kkaann  ii  vveerrnniikkee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  bbuuddee  nnaajjmmoorraallnniijjaa  oossoobbaa..

DDaakkllee,,  ppaappaa  VVoojjttiillaa,,  kkaaoo  ppooggllaavvaarr  ccrrkkvvee  ii  ssuuvveerreenn  ddrr`̀aavvee,,  nneeppooggrree{{iivv
jjee  ii  zzaa  oonnaa  ddeellaa  ii  rraaddwwee  kkoojjaa  ssuu,,  pprreemmaa  oopp{{ttiimm  ii  uussttaaqqeenniimm  nnoorrmmaammaa,,  kkrriimmii--
nnaall  ii  nneemmoorraall..  DDoodduu{{ee,,  ppoossttoojjii  ii  ssttaavv  oo  oopp{{tteekkoorriissnniimm  mmaallvveerrzzaacciijjaammaa  kkoo--
jjii  nnaa  nneekkii  nnaa~~iinn  ddeelluujjee  kkaaoo  oopprraavvddaawwee,,  ooddnnoossnnoo  iizzggoovvoorr  zzaa  vveerrnniikkee  ii  jjaavvnnoosstt..
TToo  nnee  bbii  mmoogglloo  ddaa  aammnneessttiirraa  ppaappuu  oodd  iinnddiivviidduuaallnnee  ooddggoovvoorrnnoossttii,,  aa  ppooggoottoo--
vvoo  nnee  kkaaddaa  wweeggoovvoo  ppooddssttiiccaawwee  pprreeddssttaavvqqaa  uuzzrrookk  ii  mmoottiivv  ppaattwwii  ~~iittaavviihh  nnaa--
rrooddaa  kkoojjee  ppaappaa  `̀eellii  ddaa  ppoott~~iinnii  ssvvoojjoojj  vvllaassttii..

22..  1100.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  114466  ii  114477  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::
Ve}ina vatikanista smatra papinu odluku o promaknu}u organizacije

“Opus Dei” u takozvanu “osobnu prelaturu” gotovo logi~nom dopunom tim
disciplinskim mjerama u Dru`bi Isusovoj. “Opus Dei”, drugim rije~ima,
nije vi{e vezan ni za podru~je ni na neku od nacionalnih crkava, nego –
sli~no kao isusovci – neposredno na papu.

“Opus Dei” prete`no je lai~ka vjerska organizacija – od 73.000 ~lano-
va u 87 dr`ava tek su oko 1000 sve}enici – a poznata je po svome elitisti~-
kom, polutajnom i integralisti~kom usmjerewu. Ta “bo`ja mafija”, {to je
najja~e razgranata u [pawolskoj, gdje je `ivio wezin osniva~ – Hosemaria
Eskriva de Balaguer, ima sna`ne pozicije u politi~kim, gospodarskim i in-
telektualnim slojevima u mnogim dr`avama. Po posqedwim podacima, dje-
luju ~lanovi “Opusa Dei” na 497 sveu~ili{ta, u uredni{tvima 694 dnevni-
ka i revije, u 52 televizijske stanice i 38 tiskovnih agencija. Organizacija
ima ponegdje i jake pozicije u financijskim i politi~kim krugovima, oso-
bito u [pawolskoj, gdje su imali predstavnici “Opusa Dei” odlu~ne polo-
`aje u nekim Frankovim vladama.

“Opus Dei” ima mo}ne zagovornike, ali i protivnike, i u Rimskoj kuri-
ji i u nacionalnim biskupskim konferencijama. Poznato je da su osobito
{pawolski biskupi protiv toga da “Opus Dei” dobije poseban status. Ali,
o~ito je prevladalo papino mi{qewe. Karol Vojtila bio je ve} prije izbo-
ra za papu sklon toj organizaciji, a sada smatra da bi uz isusovce, ili ~ak i
boqe nego oni, ta organizacija mogla koristiti crkvi pri ve}em wezinu
uva`avawu u svijetu.

Na takav zakqu~ak navodi papin odnos i ina~e prema katoli~kim orga-
nizacijama. Posebno u Italiji, gdje je to najvidqivije, jer je papa i primas
Talijanske crkve, Vojtila je najvi{e naklowen militantnim katoli~kim
organizacijama kakva je osobito Komunione e liberacione (Zajedni{tvo i
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oslobo|ewe). Radi se o organizaciji {to je izvanredno aktivna na socijal-
nom, kulturnom i publicisti~kom podru~ju, a odlikuje se po tome {to se za-
uzima za borbenu, potpunu vjeru, za aktivnu prisutnost katolika u svim sfe-
rama dru{tvenog `ivota. Gotovo da i nije slu~ajno da su pripadnici te or-
ganizacije polazili u Poqsku jo{ i prije nego {to je bio krakovski nadbi-
skup izabran za papu. Te organizacije su najbli`e papinoj predoybi ofan-
zivnog, mobilizacijskog, nepoliti~ki-politi~kog djelovawa katolika u
dru{tvu. Moglo bi se re}i da Vojtila u velikoj mjeri ra~una s ulogom ta-
kvih organizacija, i u aktivirawu “crkava {utwe” kao i u u~vr{}ewu op}e
uloge “bo`jeg naroda” u svijetu. To usmjeravawe prouzrokuje nemale te{ko-
}e nekim lokalnim crkvama, u kojima je prevladao vi{e lai~ki pristup
prema dru{tvenom anga`irawu katolika i gdje duhovni zajedni~ki naziv-
nik vjernika nije automatski izjedna~en i s potrebom da kolektivno nastu-
paju u dru{tvu. “I sredi{wa vlast crkve mo`e neko vrijeme arbitrirati i
posredovati me|u tim skupinama, ali gledaju}i na dugi rok moglo bi se do-
goditi da bi te skupine mogle postavqati uvjete, i to s posqedicama {to ih
crkva prva ne bi mogla prihvatiti”, pi{e Karlo Kardia.

NNiijjeeddaann  oodd  aauuttoorraa  kkoojjii  ssuu  oobbjjaavviillii  ddeellaa  oo  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii,,  ppaappaa--
mmaa  ii  ppoosseebbnnoo  oo  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm,,  nniijjee  mmooggaaoo  ddaa  zzaaoobbii||ee  oorrggaanniizzaacciijjee  kkaaoo
{{ttoo  ssuu  RReedd  iissuussoovvaaccaa  ii  OOppuuss  DDeeii..  OOvvee  kkrraajjwwee  kkoonnssppiirraattiivvnnee  oorrggaanniizzaacciijjee
uunnuuttaarr  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  pprreeddssttaavvqqaallee  ssuu  ggllaavvnnee  ppoolluuggee  vvllaassttii  kkoojjuu  jjee
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprroo{{iirriioo  nnaa  ssvvee  kkoonnttiinneennttee..

33..
UU  kkwwiizzii  ““TTaajjnnaa  ppoovviijjeesstt  rriimmsskkiihh  ppaappaa””,,  aauuttoorraa  PPeettrraa  PPoo`̀aarraa,,  kkoojjii  jjee  ii

iizzddaavvaa~~  ssaa  aaddrreessoomm  SSpplliitt,,  BBiiookkoovvsskkaa  22,,  oobbjjaavvqqeennoo  jjee::
Petar Po`ar (1944), diplomirao na Pravnom fakultetu Univerziteta

Zagrebu, dugogodi{wi je novinar i publicista, koji je sara|ivao u brojnim
jugoslavenskim i hrvatskim novinama i revijama. Bio je glavni urednik za-
greba~kog “Studentskog lista”, urednik “Komunista”, zamenik glavnog
urednika “Slobodne Dalmacije”, te direktor i glavni urednik “Glasa Sla-
vonije”. Ure|ivao je i druge listove.

Ovo je kwiga koja celovito obja{wava tajnu istoriju rimskih papa, a sa-
mim tim i cele Rimokatoli~ke crkve. Kwiga sadr`i pozive na veliki broj
fusnota u kojima se nalaze izvori podataka. Za potrebe ovog elaborata iz-
dvojen je deo koji se odnosi na proteklih 150 godina.

Na stranicama od 105 do 116 objavqen je tekst slede}e sadr`ine:
Pio IX (Pio Nono – “djed”, kako su ga nazivali) je stupio na papinsko

prijestoqe 16. lipwa 1846. godine. Ceremonija kruwewa, svjedo~e, bila je
veoma rasko{na. Po{to je budu}i papa obavio svetu misu, kastrati iz Sik-
stinske kapele po~eli su pjevati himne, jedan je kardinal pri{ao papi i po-
{to je tri puta kleknuo pred wim skinuo je s wegove glave mitru. Zatim je
na isti na~in na wegovu glavu stavio tijaru, koju je poklonio Napoleon I a
koja je stajala pola milijuna onda{wih franaka! Tijara je bila sva opto~e-
na briqantima, smaragdima, safirima i biserima, ali i ukra{ena bri-
qantskim kri`em neprocjewive vrijednosti. Slobodno se mo`e re}i kako
je ta skupa tijara po malo ~emu podsje}ala na trnov vijenac koji je onomad
stavqen na Isusovu glavu.
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Nave~er su vatikanski i rimski dvorci bili bqe{tavo osvijetqeni, a
katedrala Sv. Petra bila je obasjana sa dvadeset tisu}a svije}waka.

Rimqani su se nadali da }e novi papa biti liberalniji od svojih pret-
hodnika, ali su se ubrzo uvjerili kako su se grdno prevarili.

Vladavina pape Pija IX zapo~ela je dekretom koji je sadr`avao slijede-
}e paragrafe: “Zatvaraju se svi kru`oci i raspu{taju se sva politi~ka
udru`ewa. Zabrawuje se okupqawe vi{e od pet qudi na jednom mjestu, naro-
~ito nave~er... Ako se neko bez ozbiqnog razloga zatekne na ulici poslije
jedanaest sati nave~er, bit }e priveden u policiju i osu|en na petnaest da-
na zatvora; u slu~aju ponovqenog prijestupa bit }e ka`wen s mjesec dana za-
tvora...

Ukida se sloboda tiska. Za mawe prekr{aje odre|uju se kazne od 25, 50 i
100 ekija. Ako tiskar bude ka`wen tri puta, tiskara }e biti zatvorena, a na-
kladnik zauvijek li{en prava na obavqawe tiskarske djelatnosti...

Sve kwige, doma}e ili strane, ne smiju se prodavati bez odobrewa cr-
kvenih vlasti ili policije. Kwige se mogu prodavati samo u posebnim pro-
davaonicama uz pismeno odobrewe; prodaja kwiga na ulici se strogo zabra-
wuje. Ta pravila va`e i za gravire i litografije...”

Papa Pije IX je smatrao kako }e u~vrstiti svoju vlast, ukoliko utvrdi
dvije nesporne dogme: o bezgrje{nom za~e}u B. D. M. i o papinoj nepogrje{i-
vosti. Zapravo, ti dekreti, spisi i enciklike izazvali su jo{ ve}e negodo-
vawe istinskih vjernika. Wegova enciklika Syllabus (“Popis zabluda”)
ozna~ila je otvoreni rat protiv svih naprednih ideja i dovela do potpuno
suprotnog rezultata od onog koji je papa o~ekivao. Syllabus je francuska
Vlada zabranila, u Napuqu je dokument javno spaqen, Austrija je razmi{qa-
la o zabrani (ali bi ugrozila konkordat)...

Do{lo je do otvorenog rata, u kojem su se posebno proslavili Garibal-
di i Macini. Napad na Vatikan izvr{en je 20. rujna 1870. godine. Poslije
~etvorosatne topovske kanonade na jednoj od gradskih zidina probijena je
bre{a, i general Kadorna je u{ao u grad sa svojom vojskom.

Gotovo istodobno su zauzeta i gradska vrata. Od tog trenutka je vojni~-
ki otpor u Vatikanu prestao. Papini vojnici su predali oru`je, a na ulica-
ma se narod bratimio i grlio sa pobjednicima.

Napad na Vatikan i pobjeda generala Kadorne ozna~ili su kraj svjetov-
ne vlasti rimskih papa. Od tada je papa bio samo vrhovni poglavar katoli~-
ke crkve.

U vrijeme ovoga papa dogodilo se jo{ jedno “~udo” – ~etrnaestogodi-
{woj djevoj~ici Bernardici Soubirous ukazala se, u Lourdesu, Gospa osamnaest
puta od 11. veqa~e do 16. srpwa 1862. godine. Gospine su prve rije~i bile: “Ja
sam Bezgre{no Za~e}e!” Slu~ajno, ili ne, tada su jo{ trajale rasprave o
“bezgre{nom za~e}u”, koje je papa, re~eno je, kao dogmu, bio upravo progla-
sio. O~igledno, i Nebo, kao i Gospa, potpuno su se slagali s papom.

Biskup-ordinarij msgr. B. S. Laurence objavio je svoj glasoviti “Mande-
ment”, ~etiri godine kasnije, u kojem tvrdi kako “Bernardi~ino svjedo~an-
stvo pru`a sva jamstva koja mi mo`emo `eqeti... zato mo`emo temeqito
vjerovati da je to ukazawe nadnaravno”. Poslije jo{ dvije godine, mjesni
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biskup osobno je vodio prvu procesiju do mjesta ukazawa i blagosiqa Gospin
kip koji je postavqen u {piqi. Samo osam godina poslije ukazawa Lourdes
funkcionira u svim elementima koji tvore sveti{te i to inicijativom
mjerodavne crkvene vlasti.

Ovaj je papa, Pije IX, organizirao Prvi vatikanski koncil, na kojemu
su biskupi i kardinali poku{ali tvrditi da su “biskupi svjedoci tradici-
je”, na {to je Pio Nono uzvratio: “Tradicija, to sam ja!”

Koncil, me|utim, nikada nije zavr{en, zbog Francusko-pruskog rata,
pa je poslije kojih stotinu godina, otpo~iwu}i Drugi vatikanski kongres,
tada{wi papa prvo – “zakqu~io Prvi vatikanski koncil”.

Ali, kada je tijelo Pija Nona no}u odneseno na svoje zadwe po~ivali-
{te u crkvu San Lorenco fuori le Mura, protuklerikalna svjetina gotovo je
uspjela baciti lijes u rijeku!

Pije IX imao je najdu`i pontifikat u povijesti, pune – 32 godine.
Slijede}i papa Lav XIII (1878-1903), kako i prili~i Svetom ocu koji je

zakora~io u novo stoqe}e, pokazuje vi{e smisla za politiku i svakako je bo-
qi politi~ar od svoga prethodnika. Miri se s gubitkom dr`ave, ali nasto-
ji papinski polo`aj izdignuti na razinu duhovnog i moralnog autoriteta u
cijelome svijetu. Uspijeva se pomiriti sa svim europskim vladarima i vla-
stima, osim s Francuskom. Po prvi put jedan papa naziva protestante i pra-
voslavce – “odvojenom bra}om”.

Talijanski ~asopis “Riforma” je objavio: “Novi papa ne prokliwe... ne
prijeti... Forma je slatka, ali je bit apsolutna, tvrda, nepopustqiva...”

Papa Lav je, 1884. godine, izdao okru`nicu Humanum genus, kojom je po-
veo odlu~uju}u bitku protiv masonstva – De secta Massonum. Slobodno zi-
darstvo (masoni) je “osu|ena sqedba”, a iste godine je izdan Naputak Svetog
rimskog i sveop}eg zbora za istra`ivawe vjerskih stvari svim katoli~kim
biskupima u svijetu. Naputak se temeqi na spomenutoj papinoj okru`nici
protiv masonerije, a upozorava na raniju osudu ove “sqedbe” i poziva “one
koji su se upisali u sqedbu slobodnih zidara” da “o~iste svoju du{u od sva-
kog gwusa te se povrate u krilo Bo`jeg milosr|a”. Naputak isti~e “da je
prokletstvo unaprijed ba~eno na sqedbu slobodnih zidara”.

Papa Lav XIII je u socijalizmu vidio sveobuhvatni sustav koji pojedin-
cu oduzima pravo posjedovawa {to mu ga je dao Bog i koji op}e vlasni{tvo
stavqa u ruke dr`ave. On je smatrao da }e tako presahnuti izvori bogatstva,
da ne}e biti iskori{tena marqivost i talenti i da }e ~itavo ~ovje~anstvo
zapasti u bijedu. Socijalizam je osu|en zbog toga {to je protivan – prirod-
nom zakonu! To tvrde papa i crkva!

Lav je prvi papa snimqen filmskom kamerom.
Na slijede}oj konklavi izabran je (sv.) Pije X (1903-1914), prvi papa se-

qa~kog porijekla u zadwih tri stotine godina, su{ta suprotnost svome
prethodniku. @ivio je u vremenima uo~i Prvog svjetskog rata, a kada ga je
austro-ugarski car Frawo Josip zamolio neka blagoslovi wegovu vojsku od-
govorio je: “Blagoslovit }u samo mir!”

Sukobio se s mnogim zemqama brane}i vjeru i crkvu, ali i wezina
prava i beneficije. Podr`avao je katoli~ke mawine u Irskoj i Poqskoj.
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Veliko nezadovoqstvo izazvao je u Americi kada je odbio primiti biv{eg
ameri~kog predsjednika T. Ruzvelta, samo zato jer se ovaj pomolio u rimskoj
metodisti~koj crkvi. Bio je, naime, metodist.

Znanost smatra kako je Pije X bio prije svega krut sve}enik skromnih
intelektualnih sposobnosti, vode}i uporno antimodernisti~ku crkvenu
vojnu.

Umro je siroma{an, tako da su wegove sestre ostale nezbrinute. Brigu
o wima preuzeo je wegov nasqednik.

A taj je nasqednik bio \akomo dela Kieza, papa Benedikt XV (1914 -
1922), koji bija{e sitan ~ovjek s jednim uzdignutim ramenom – u sjemeni{tu
su ga zvali – “Pijoleto” (Maleni), pa je imao velikih problema, zbog svog
malenog rasta, tra`e}i odgovaraju}u odje}u za ustoli~ewe, poslije izbora
za papu.

Rat }e dominirati Benediktovim pontifikatom i biti wegova zla kob.
Papa je kroz ~itav rat, koji je bjesnio svijetom, a prvenstveno u Europi, pro-
povijedao neutralnost, ne osu|uju}i nijednu stranu u sukobu. Kako mu je bi-
lo zabraweno sudjelovawe u mirovnom rje{ewu tajnim sporazumima izme|u
Italije i saveznika (Londonski pakt...) jer se protivio potpunom poni`e-
wu Wema~ke ({to je, zapravo, omogu}ilo pojavu wema~kog nacizma), Bene-
dikt je pozivao na me|unarodno pomirewe.

Pri kraju rata se i aktivno umije{ao me|u zara}ene strane, poku{ava-
ju}i izmiriti sile Antante s Austro-Ugarskom monarhijom, poku{avaju}i
spasiti carevinu. Time je nastojao pomo}i i Wema~koj. Predlo`io je skla-
pawe tzv. “bijelog mira”, {to je zna~ilo uspostavu poqske katoli~ke dr`a-
ve koja bi krunu ponudila austrijskom caru. (Zamislio je potpuno odstrawe-
we pravoslavqa s Balkana). Austrija bi dala mawe teritorijalne koncesi-
je Italiji. Ostala bi stara Wema~ka i stara Austro-Ugarska. Sasvim, da-
kle, na liniji tradicionalnih papinskih interesa. Ali, papa nije imao sre-
}e, jer Antanti nije bilo u interesu spasavawe Berlina i Be~a. Zbog toga
su mu nadjenuli i nadimak – [vaba.

Zanimqivo je da ovome papi, jo{ za `ivota, podi`u spomenik – Turci.
U Istanbulu, gdje je spomenik postavqen, je pisalo: “Velikom papi svjetske
tragedije... dobro~initequ naroda bez obzira na narodnost i vjeru”.

U vrijeme ovoga pape dogodilo se “~udo u Fatimi”, u Portugalu, gdje su
1915. godine djeca (Lucia dos Santos, Francisco i Jacinta Maerto) od osam, sedam
i {est godina, vidjeli “lik s pla{tem”. Tijekom slijede}e godine vidjeli su,
u tri razli~ite prilike, an|ela koji se sam nazivao – An|elom mira (tra-
jao je rat!) i koji ih je poticao na molitvu zazivaju}i svaki put Srce Isuso-
vo i Srce Marijino. Godine 1917. djeca su imala Gospino ukazawe svakog 13.
u mjesecu, od svibwa do listopada, osim u kolovozu kada je bilo petnaestoga.

Za vrijeme tih {est susreta “Gospo|a” koja }e se u posqedwem ukazawu
predstaviti kao “Gospo|a od Krunice”, vodila je s djecom bliski i qudski
razgovor. Nekoliko ideja su se stalno ponavqale i isticale: dnevna kruni-
ca, bezgrje{no Srce Marijino, mir na svijetu. Jedan je dan bio pun zna~ewa
– 13. lipwa. Gospa je toga dana pokazala vidiocima pakao i rekla im da Bog
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`eli {irewe pobo`nosti prema bezgrje{nom Srcu Marijinu kako bi spa-
savala du{e. Ako smrtnici ne prestanu vrije|ati Boga, izbit }e jo{ jedan
i to stra{niji rat. Gospa je `eqela “posve}ewe Rusije wezinom bezgrje-
{nom srcu”. Ako joj se `eqa usli{a, bit }e mira. Ako ne, Rusija }e svoje za-
blude pro{iriti po cijelom svijetu, uz ratove, progawawe crkve, mu~eni-
{tva dobrih i patwu Svetoga oca. Pored vi|ewa pakla i poticawa na pobo-
`nost prema bezgrje{nom Srcu Marijinom, u Fatimi je bila povjerena tre-
}a tajna. Iako je poznata papama od Ivana XXIII, ona nije obznawena. Navod-
no se radi o to~nom datumu – Sudwega dana.

Rije~i o Rusiji izgovorene su u tom udaqenom mjestu ~etiri mjeseca
prije Oktobarske revolucije. Gospa je 1929. godine ponovno do{la k Luci-
ji, koja je tada bila redovnica u [pawolskoj, i tra`ila posvetu.

Tri su pape po~astile Fatimu – Pije XII, Pavao VI i Ivan Pavao II.
Papa Benedikt XV umro je, u {ezdesetim godinama, iznenada i nakon

kratkog bolovawa. Budu}i da se radilo o stoqe}u nitko vi{e nije govorio
o – otrovu. Je li netko pogrije{io?

Slijede}i papa A}ile Rati, pod imenom Pije XI (1922-1939), suo~ava se
s komunizmom, nacizmom i fa{izmom.

Izme|u ostaloga, bio je prvi nuncij u obnovqenoj Poqskoj, poslije
oslobo|ewa od carske Rusije, a tamo su mnogi poqski biskupi bili kivni na
wega i sumwi~ili ga za – {pijunirawe u korist wema~kog cara. Drugo, su-
sreo se rano s ruskim komunizmom, u susjedstvu, {to ga je uvjerilo kako je
“komunizam najve}i neprijateq kr{}anske Europe”.

Izborom za papu prva mu je briga bila rije{iti dr`avno-politi~ki
status papinske dr`ave, Vatikana, u odnosu naspram fa{isti~ke Italije.
To rje{ava 1929. godine Lateranskim ugovorom (drugi je potpisnik – Beni-
to Musolini), koji odre|uje granice Vatikana (zidine iz 852. godine koje je
izgradio papa Lav IV radi obrane od Saracena), koji postaje samostalna i
neovisna dr`ava. Tada je Italija platila papi i kompenzaciju, od{tetu za
odustajawe od prava na biv{e papinske teritorije u novoj talijanskoj dr`a-
vi, ali je ona bila daleko mawa od one koja je svojedobno bila ponu|ena, o~i-
gledno nerazumnom i tvrdoglavom papi Piju IX.

Papa je, re~eno je, komunizam dr`ao “glavnim neprijateqem kr{}an-
stva”, a ne imaju}i vaqanih procjena i informacija iz Wema~ke (tamo je bo-
ravio Eugenio Paceli, kasniji papa Pije XII), sklapa konkordat s Wema~-
kom, iako su Hitlerovi nacional-socijalisti ve} bili na vlasti.

Uskoro se pokazalo kako zaista Hitler ne po{tuje nikakve dogovore i
me|unarodne ugovore, {to se demonstriralo stalnim progawawem katoli-
ka. Stoga papa Pije svojom posebnom enciklikom nacizam progla{ava “u
svojoj biti potpuno antikr{}anskim”.

U [pawolskoj papa podr`ava generala Franka, nezadovoqan odlukom
republikanske Narodne vlade o odvajawu crkve od dr`ave.

Tek kada se Musolini otvoreno stavqa na stranu Hitlera i sklapa s wim
“^eli~ni pakt”, i po{to je zabranio pokret kr{}anske mlade`i, papa Pije
XI zauzima neprijateqski stav naspram talijanskog fa{izma. Iako je sam
papa svojedobno tvrdio kako “nam je tog ~ovjeka sama Providnost poslala”.
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Sada je op}enito napao fa{isti~ku idolatriju, to “pogansko obo`avawe
dr`ave”. Istaknuo je kako se fa{isti~ka prisega u osnovi protivi Bo`jem
zakonu. Ali, kad je Italija, uz zvjerstva okupirala Abisiniju, papa nije osu-
dio tu fa{isti~ku pustolovinu.

Prilikom posjeta Rimu visokog wema~ko-nacisti~kog izaslanstva, u
sije~wu 1937. godine, papa je u Wema~ku prokrijum~ario encikliku Mit
brennender Sorge (“Te{ko zabrinut”) u kojoj je osu|eno djelovawe wema~kih
vlasti naspram crkve i op}enito wema~ka rasna politika. Posebno i na-
mjerno nagla{ena je trajna vrijednost `idovskih svetih kwiga, a papa je
osudio “idolatrijski kult” kojim se vjera u pravog Boga zamjewuje “nacio-
nalnom religijom”, kao i “mitom o rasi i krvi”. A kada je slijede}e godine
Rim posjetio osobno Hitler, papa je privremeno napustio grad.

Odlu~nost enciklike zapawila je javnost, ali papa ne bi bio papa, da za
pet dana sve nije ubla`io novom enciklikom, ovoga puta protiv – komuni-
zma, izjedna~avaju}i ova dva svjetonazora i ideologije. Jezik ove druge enci-
klike bio je jo{ `e{}i, osu|uju}i.

Prihva}aju}i tehni~ke novotarije organizira u Vatikanu posebnu ra-
dio-postaju – Radio Vatikan (najja~a kratkovalna stanica na svijetu), koji
postaje mo}no propagandno sredstvo papa i katoli~ke crkve.

Zanimqivo je da ovaj papa otvara prozor prema Trgu sv. Petra, dakle
“prema Italiji”, koji je pedeset i dvije godine bio zatvoren, i s wega zapo-
~iwe podjeqivati svoj blagoslov urbi et orbi (gradu i svijetu).

Kada je papa Pije XI preminuo, Musolini je izjavio: “Kona~no je taj tvr-
doglavi starac umro!”

Novi papa, ve} spomenuti E. Paceli, koji uzima ime – Pije XII (1939 -
1958), jedan je od najkontraverznijih Svetih otaca novijega doba. Izabran je
poslije jednodnevne konklave.

Potje~e iz ugledne pravni~ke obiteqi, a i sam se posve}uje pravu. Oba-
vqa, {to }e se poslije pokazati vrlo va`nim, posao nuncija u Minhenu, a
1920. postaje nuncij u novoosnovanoj wema~koj republici – Tre}em Rajhu.
Imenovan je kardinalom 1929, a ve} slijede}e godine postaje papin dr`av-
ni tajnik. Potpisuje konkordate s Austrijom i Wema~kom (srpaw 1933).

Prema papinoj slu`benoj biografiji Pije XII `elio je biti “papa mi-
ra”. Poku{avao je ~ak (1939) organizirati jednu veliku me|unarodnu kon-
ferenciju, tra`e}i putove mira, ali bez uspjeha. Nastoji crkvu odr`ati
potpuno neutralnom, ali ne osu|uje Hitlerov napad na SSSR, smatraju}i
“komunizam pogubnijim i od samog nacizma”.

Mnogi jo{ i danas optu`uju Pija zbog “{utwe”, zamjeravaju}i mu {to
nije odrje{ito osudio nacisti~ka zlodjela, posebno naspram @idova, dok ga
drugi brane i wegovo pona{awe opravdavaju ̀ eqom da “ne dosipa uqe na va-
tru”. Ipak, ali vrlo op}enito i neuvjerqivo, osudio je “rasno istrebqewe”
(1942. i 1943), ali nije zaboravio dodati kako “bi otvoreni prosvjedi i osu-
de mogle izazvati jo{ pogubnije i drasti~nije progone”.

Smrt Pija XII unov~io je wegov lije~nik dr. \uzepe Galaci Lisi, koji
je tajno snimio papu u agoniji i dan ranije, prije slu`bene smrti, prodao
fotografije tisku.
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Me|utim, postoji i druga istina o ovom papi, koja ide tako daleko da ga
optu`uju za dogovore s Hitlerom o – holokaustu.

Osim toga, Yon Kornvel, engleski povjesni~ar, tvrdi kako je papa Pi-
je odlu~no uticao na dolazak Hitlera na vlast, a sada }e takav ~ovjek biti,
najvjerovatnije, progla{en za sveca.

Spomenuti Kornvel bio je pred zavr{etkom svoje kwige u kojoj bi “rat-
nog papu” oslobodio optu`bi za antisemitizam i suradwu s nacistima. Me-
|utim, {okantno saop}ewe iz Rima, to~nije od strane zapovjednika Dru-
{tva Isusovog, wema~kog prelata Petera Gumpela, natjeralo je autora da u
potpunosti promijeni pristup svojoj kwizi. Gumpel, vode}a li~nost obavje-
{tajne slu`be Vatikana Opus Dei, kratko je upozorio: “Ne smijete upotri-
jebiti ni{ta od materijala koji sam vam pro{le godine stavio na uvid. Tu-
`it }emo vas sudu ako to u~inite. Ne smijete koristiti ni citate niti od-
lomke. Ni{ta!”

Vatikan se, dakle, svim silama trudi sakriti istinu o papi koji je bio
na ~elu Rimske crkve u danima uo~i i tijekom Drugog svjetskog rata.

Kornvel je zapisao: “Papa Pije XII je bio antisemit, izuzetno naklo-
wen nacisti~kom re`imu u Wema~koj, slijep i gluh za zlo~ine nacista {i-
rom Europe, pa i za zlo~ine wihovih kvislinga, usta{a u Hrvatskoj tijekom
ratnih godina. Ovaj sve}enik je svojim perfidnim djelovawem razorio de-
mokratski orijentiranu elitu wema~ke katoli~ke zajednice i time olak-
{ao uspon Hitlera...”

Pije XII dok jo{ nije postao papa, inicirao je ~uveni konkordat – savez
Vatikana i Kraqevine Srbije. Tako je, sla`u se brojni povjesni~ari, dopri-
neo izbijawu Prvog svjetskog rata.

Gumpel je Kornvelu stavio na uvid arhivsku gra|u koja nikome prije to-
ga nije bila dostupna, a nije to ni sada. Rije~ je o 76 dokumenata, obimnih
priloga za i protiv kanonizacije Pija XII. Bilo je tu poznatih stvari, ali
i eksplozivnih saznawa. [ef jedne od najmo}nijih obavje{tajnih agentura
u svetu bio je susretqiv prema Kornvelu, jer je u wemu vidio dogmatski oda-
nog apologetu, a previdio je profesionalnog novinara koji }e objaviti
istinu, volio je ili ne.

Gumpel je ponudio 650 stranica svjedo~ewa kqu~nih osoba iz Pijevog
okru`ewa tijekom ~etrdeset godina. Tu je Kornvel na{ao kqu~ koji ga je na-
tjerao da promijeni pristup kwizi i izazvao toliki bijes Gumpela. To je jed-
na kratka biqe{ka Pijeve sestre, iz wenog dnevnika, pisanog u Berlinu
1940. godine. “Moj brat se upravo vratio iz Rajh kancelarije, gdje je s Hitle-
rom usuglasio kona~no rje{ewe za @idove i ostale!”

“Dakle, ne samo {to je ostao slijep i gluh za stradawe @idova, ve} je do-
priweo svojim hladnim, racionalnim intelektom da Hitlerova industrija
smrti proradi punom parom”, zakqu~uje Kornvel.

Pije, prije nego {to je postao papa, bio je profesionalni diplomat i
pravnik. Kornvelu su bili dostupni wegovi slu`beni dosijei iz razdobqa
1920-1930. Slo`ene aktivnosti ovog vrhunskog diplomate i wema~ke admi-
nistracije, povezale su Rimsku crkvu s najmra~nijim u`asima XX stole}a.
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“Kao odgovor na prijetwe prelata Gumpela rije{io sam preraditi
kwigu i staviti javnosti na uvid pravu istinu o djelovawu, motivima i na-
mjerama ratnog pape – Pija XII, ali, i da razotkrijem namjere sada{weg pa-
pe Ivana Pavla II, koji ̀ eli Rimsku crkvu transformirati u tvr|avu reak-
cionarnog katoli~kog apsolutizma. Uvod u to bilo bi progla{ewe Pija XII
za sveca”, izjavquje novinarima Y. Kornvel. Samo koji tjedan poslije ove od-
luke, autoru budu}e kwige ameri~ki nakladnici otkazuju suradwu i obavje-
{tavaju ga kako je persona non grata. Iako ve} petnaest godina wegova obi-
teq qetuje u Italiji, ove jeseni je talijanska vlada uskratila gostoprim-
stvo obiteqi Yona Kornvela.

Svjedo~anstva iz Kornvelove jo{ neobjavqene kwige odnose se i na po-
vijest Balkana: “Iza strogo zatvorenih vrata, u jesen 1912. godine, diploma-
ta Paceli po~eo je tajne pregovore sa Vladom Kraqevine Srbije o konkor-
datu. Ciq je bio da Srbija svojevoqno preda Vatikanu kao sferu utjecaja te-
ritorije na kojima `ive Srbi katoli~ke vjeroispovijesti, do tada pod vla-
{}u Austrougarske monarhije. Zauzvrat, Srbija bi bila pomognuta u slu~a-
ju izbijawa ratnih sukoba poslije kojih bi nestalo Austrougarske”. Nedugo
zatim, Paceli zadovoqno zakqu~uje: “Na|eni su i dobrovoqci za atentat na
nekog ~lana carske austrougarske obiteqi!” Nadvojvoda Ferdinand je time
osu|en na smrt, i ubijen. Tako je budu}i papa doprinjeo izbijawu Prvog
svjetskog rata”.

Od 1917. godine, on kao papski nuncij putuje u Minhen. Putovao je pri-
vatnim vagonom, a kuhar mu je uvijek spremao najmawe 60 jela, kako bi zado-
voqio “istan~ani ukus budu}eg pape”. Smjestiv{i se u luksuznoj vili u
Minhenu, kao doma}icu ku}e dovodi prelijepu Paskvalinu Lenert. Glasine
o wegovom pustolovnom qubavnom `ivotu prate ga cijelo vrijeme boravka
u Wema~koj.

[to se zatim de{avalo i kako je nuncij Paceli postao antisemit i pro-
nacista daqe zapisuje Kornvel: “Godine 1919. Minhen su zauzeli boq{evi~-
ki orijentirani revolucionari i borbe su vo|ene za svaku ulicu, gradsku
~etvrt. Rawenici su skloweni u Pacelijevu vilu. Wega osobno moli da se
pobrine za rawenike, vo|a revolucionara, legendarni Eugen Levin. Prema
najstro`e ~uvanom dnevniku Pacelijeve sestre, on je prihvatio obavezu da
skloni rawenike. ^im je policija savladala `ari{ta otpora, predao joj je
sve rawenike koji su streqani u dvori{tu wegove vile. Na molbu ~asnika
koji je zapovijedao streqawem da se pomoli za wihove du{e, Paceli histe-
ri~no odbija, uzvikuju}i: ’Svi su boq{evici, nequdi, masoni, @idovi...’ Od
tog dana, za Pacelija |avo ima samo jedan lik, zlo se zove jednim imenom, a
to je – komunizam”.

Pred dolazak Hitlera na vlast 1933. godine, Paceli uni{tava mo}ni
demokratski pokret wema~kih katolika i tako Hitleru osigurava glasove
tri milijuna wema~kih katolika.

Kao zakqu~ak ove zanimqive kwige autor Yon Kornvel zapisuje:
“Stvarawe svetaca postao je politi~ki motiviran ~in, bez mnogo religio-
znog osje}awa. Papa Ivan Pavao II proizveo je posqedwih decenija vi{e
svetaca nego wegovi prethodnici od sredweg vijeka do danas. Opus Dei pre-
uzima kormilo Vatikana. Prelat Gumpel, ~iji je to samo pseudonim, ina~e
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direktan potomak engleske kraqevske ku}e i wema~ke plemi}ke obiteqi
Hanover, kani postati slijede}i papa... Tko zna? Odmjeravaju}i te`inu mu~-
nih saznawa iz pregledanih dokumenata, zakqu~io bih kako je papa Pije XII
bio duboko neuroti~an, narcisoidan i arogantan ~ovjek, ~ije diplomatsko
i politi~ko djelovawe nikako ne slu`i na ~ast crkvi kojoj je pripadao”.

Papa Pije XII imao je “bliske susrete” i s usta{om Antom Paveli}em.
Povjesni~ari Gaetano Salvemini i Giorgio la Plana zapisuju u povodu takvog
susreta u svibwu 1941. godine ovo: “Od najve}eg je zna~ewa dr`awe Vatika-
na prema novom Kraqevstvu Hrvatske. Kruna je bila ponu|ena Viktoru
Emanuelu, koji je ve} imao dovoqan broj efemernih kruna, pa je tu krunu
prebacio svom ne}aku vojvodi od Spoleta. U Rim je do{la jedna delegacija,
na ~elu s onim istim Antom Paveli}em, koji je pet godina ranije bio osu-
|en “u odsutnosti” na smrt od jednog francuskog suda, kao za~etnik umorstva
kraqa Aleksandra od Srbije (Jugoslavije), a koji je sada postao kvisling
Hrvatske. Tu je, 18. svibwa 1941, prire|ena ceremonija primawa krune od
strane novog (hrvatskog) vladara. Plan, da se otkine katoli~ka Hrvatska od
pravoslavne Srbije, nije mogao biti nepovoqan Vatikanu, a ako se uzme pri-
vr`enost, koju je papa pokazivao prema Savojskoj ku}i. Morao je izbor Voj-
vode od Spoleta nai}i na odobravawe pape. Me|utim, dati potpuno slu`be-
no priznawe novoj marionetskoj dr`avi, kreaciji Osovine, neprijateqi
Wema~ke i Italije bi s pravom smatrali kao kr{ewe neutralnosti Vati-
kana. Vatikan je rije{io taj problem pomo}u jednog od svojih kompromisa,
u kojem diplomatska hipokrizija, skolasti~ka kazuistika i suptilne men-
talne opservacije idu ruku pod ruku. Vojvodu od Spoleta primio je papa dan
prije ceremonije ({to zna~i – prije negoli je slu`beno postao kraqem Hr-
vatske), a Ante Paveli}, wegov prvi ministar, te ~itava hrvatska delegaci-
ja bila je primqena kao obi~an skup ’katoli~kih individua’ istoga dana, ka-
da je obavqena ceremonija na kojoj je progla{ena Kraqevina Hrvatska. Me-
|utim, na`alost, “Oservatore Romano” je nekoliko redaka prije takvog iz-
vje{}a, objavio, da Paveli}, primqen kao skromni “katoli~ki individu-
um”, nije do{ao papi sam, nego u pratwi jednog stenografa, koji je sigurno
zapisao cijeli razgovor, a poslije toga je Paveli} predstavio papi, prema
ceremonijalu slu`bene audijencije, ~itavu hrvatsku delegaciju...”

Godine 1942, papa Pije XII osnovao je jednu banku, koja je mnogo godina
kasnije bila nerijetko u sredi{tu brojnih afera, a neki je povezuju i s – iz-
nenadnom smr}u pape Ivana Pavla I. Radi se o Institutu za religijske po-
slove, iza ~ije se vjerske fasade krije – Vatikanska banka. Prvotno je osno-
vana s namjerom “starawa o kapitalu namijewenom religijskim djelima”; no
ubrzo djeluje kao i svaka druga banka, s ra~unima, tajnim dakako, brojnih di-
plomata i poslovnih qudi bliskih Vatikanu, ali ne ba{ i toliko pobo-
`nih. Banka ima niz prednosti – neoptere}enost porezima, neograni~ene
mogu}nosti transfera kapitala {irom svijeta, kao i neosporni ugled ban-
ke. Zanimqiva je, me|utim, odredba banke, kako u slu~aju smrti nekog vla-
snika ra~una “10 posto wegovog uloga pripada religioznim organizacija-
ma”! Kasnije se banka “proslavila” nizom financijskih skandala i malver-
zacija, o ~emu }e jo{ biti rije~i.
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O ulozi pape Pija XII i Vatikana neposredno poslije zavr{etka rata
polemika se rasplamsala osamdesetih godina kad se po~elo govorkati o to-
me kako je Vatikan organizirao, raznim kanalima, bijeg nacisti~kih (i dru-
gih) ratnih zlo~inaca prema Latinskoj Americi (Argentina, Paragvaj,
Urugvaj...). Danas se tvrdi kako su za to bili odgovorni pronacisti~ki
austrijski i hrvatski klerici, i desni~arski francuski katoli~ki krugo-
vi, a da slu`beni Vatikan nije podr`avao takve akcije, u {to je te{ko po-
vjerovati.

Povremeno se jo{ i danas (studeni 1999) pojavquju vijesti i optu`be na
ra~un Hrvatskog papinskog Zavoda sv. Jeronima u Rimu, pa i na ra~un samog
Vatikana o navodnoj umije{anosti u prebacivawu tzv. usta{kog blaga iz
Hrvatske u Italiju, Argentinu i drugamo. Radi se, kru`i pri~a jo{ od zavr-
{etka rata, o koli~ini koja nije mawa od 200 kg zlata, do nekoliko tona zla-
ta i drugih dr`avnih dragocjenosti Nezavisne Dr`ave Hrvatske. Isto ta-
ko kao {to je Zavod opovrgavao i opovrgava takve glasine, i Ured za tisak
Svete stolice upozorava na svoje prija{we izjave. Jednom u srpwu 1977. go-
dine, te u prosincu 1998. Ured za tisak Svete stolice opovrgavao je razna
pisawa o usta{kom i nacisti~kom blagu koje je, navodno, pro{lo kroz Va-
tikansku banku.

Glasnogovornik ureda za tisak Vatikana, Hoakin Navaro Vals, izjavio
je kako “istra`ivawa u vatikanskim arhivima potvr|uju nepostojawe doku-
menata i stoga opovrgavaju bilo kakvu pretpostavqenu transakciju pripi-
sanu Vatikanu”. Dakako, to {to nema dokumenata ne zna~i da nije bilo i –
zlata. ^iwenice me|utim govore o izvjesnoj (ve}oj) koli~ini zlata s kojom
je raspolagala usta{ka organizacija, pod vodstvom Paveli}a, poslije oku-
pqawa u Ju`noj Americi, prvenstveno Peronovoj Argentini, iako je ve}i-
na nacisti~ko-usta{kih zlo~inaca tada spasavalo – goli `ivot. Istina s
krivotvorenim (ili pravim!!) putovnicama, od kojih su mnoge bile ba{ – va-
tikanske. Uz to, bjegunci sami nisu mogli prenijeti, preko brojnih granica,
i Atlantika nekoliko stotina kilograma zlata!

Druga se pri~a odnosi na Opus Dei. Vatikan, zna~i papa, priznao je
Opus Dei kao “lai~ki svjetovni institut”. [to je, zapravo Opus Dei? Mul-
tinacionalnu organizaciju, poznatu pod tim nazivom, koji u prijevodu zna-
~i – Bo`je djelo, utemeqio je 1928. godine u Madridu, u [pawolskoj, msgr.
Jose Maria Esceriva de Balaguar d Albas. On je okupio i inspirirao malenu
skupinu sve}enika i laika, koji su se, kao ~lanovi organizacije Opus Dei,
obvezali da }e `ivjeti asketskim i primjerenim `ivotom kojem }e sredi-
{te biti Krist. Wihov je broj neprestano rastao, kao i utjecaj, pa ih je pri-
znao i Vatikan. Iako wegovim ~lanom mo`e postati svaki katolik, bez ob-
zira na zvawe, ve}inom su ~lanovi obrazovani stru~waci, pripadnici sred-
we klase.

Opus Dei danas broji oko 75.000 laika, 1300 sve}enika i preko 350 sje-
meni{taraca, dok neki tvrde da ih ima daleko vi{e, u 87 zemaqa svijeta, s
time da su uglavnom iz europskih zemaqa, a ~etrdesetak posto iz [pawolske.

Posqedwih godina Opus Dei je s mnogo strana kritiziran kao “konzer-
vativna, elitisti~ka i prepredena rimokatoli~ka organizacija”, s time da
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je neki smatraju i tajnom, papinom obavje{tajnom organizacijom. Ve}ina
kritika dolazi od biv{ih, a upu}enih, ~lanova same organizacije. Posebnu
pa`wu organizaciji Opus Dei posvetio je papa Ivan Pavao II, uzdignuv{i
je na ~ast Prelature Svetoga Kri`a.

Povodom smrti pape Pija XII, Radio Moskva je objavila i ovo: “ ... On
(papa) prihvatio je podjelu svijeta na dva suparni~ka tabora i u ime nepo-
mirqivosti katoli~ke ideologije s marksisti~ko-lewinisti~kom ideolo-
gijom odbacio je svaku konstruktivnu suradwu na izgradwi mira i dru{tve-
nog napretka u skladu s principom miroqubive koegzistencije. Time je oja-
~an utjecaj onih koji se protive miroqubivoj suradwi izme|u dr`ava...”

Papa Pavao VI je, 1965. godine, zapo~eo proces beatfikacije pape Pija
XII, koji je jo{ u tijeku.

Prema kwizi “Sveci i gre{nici” poslije 1954. “papino se zdravqe
stalno pogor{avalo. Od nekakvog biqnog lijeka, koji mu je trebao sprije-
~iti omek{avawe desni, o~vrsnulo mu je nepce i ̀ drijelo poput ko`e, pa je
neprestano nekontrolirano {tucao. Kako je slabio, lije~nici su ga nasto-
jali odr`ati ̀ ivotu daju}i mu injekcije pripravqene od praha samqevenog
tkiva zaklanog jaweta. Kru`ile su glasine o ukazawu papi Djevice i o Kri-
stovim mukama koje ga ~ekaju, a on je i daqe wegovao svoju ulogu proroka.

U~ewe je iz wega izviralo neprestance. Svaki je dan morao biti zani-
mqiv. I sam je Pije vjerovao kako ima ne{to pametno re}i o svakoj temi,
bez obzira o kojoj se struci radilo. Okru`io se enciklopedijama i mono-
grafijama. Po cijele dane kopao je po wima i pripremao naredni govor.
Primaqe su dobivale suvremenu poduku o najnovijim ginekolo{kim meto-
dama, astronomi lekcije o sun~anim pjegama... Jedan se ~lan wegovog osobqa
sje}a kako ga je jednoga dana, u qeto 1958, na{ao okru`ena brdom kwiga. ’Sve
su ovo kwige o plinu’, objasnio mu je Pije. Namjeravao je u rujnu odr`ati
kongres o proizvodwi plina. Vizija papinstva kao univerzalnog u~iteqa
izmicala je kontroli...”

Slijede}i papa, sin siroma{nog seqaka, kardinal An|elo \uzepe Ron-
cali, Ivan XXIII, (1958-1963), uzeo je ime protupape B. Kose, iz V stoqe}a.
Bio je potpuna suprotnost svome prethodniku, zapam}en kao – “Ivan dobri”
i kao “Otac siroma{nih”.

Kardinal \ovani Batista Montini, sin siroma{nih ratara iz Berga-
ma, postao je papa Pavao VI (1963 - 1978) poslije pet glasovawa u konklavi.
Bio je to prvi papa koji je – obilazio svijet, pa je nazvan “papa hodo~asnik”.

Objavio je 1965. godine povijesni ~in ukidawa me|usobnog izop}ewa Ri-
ma i Bizanta, koje je trajalo od – 1054. godine. Isto tako, u wegovo doba, Va-
tikan je objavio tzv. Instrukciju, iz godine 1975, u kojoj je “potvr|ena osuda
antisemitizma”, rije~ima: “Duhovne spone i povijesne veze koje povezuju cr-
kvu sa `idovskom vjerom osu|uju (kao protivne samom duhu kr{}anstva) sve
oblike antisemitizma”. Drugi crkveni dokumenti proglasili su antisemi-
tizam – grijehom. Tek od tada @idovi nisu krivi za smrt – Isusa.

Pozdravio je nastajawe “socijalne dr`ave”, pa ga je Cija sumwi~ila da
“podr`ava komuniste”. Na Filipinima, u Manili 1970. na papu je poku{an
atentat.
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Me|utim, wegov najsporniji akt je enciklika Humanae vitae (1968.), ko-
jom je zabranio umjetnu kontrolu ra|awa, dakle – kontracepciju, o ~emu ras-
prave, negirawe i podr`avawe, traju jo{ i danas.

Prvi papa koji je potjecao iz radni~ke obiteqi bio je Ivan Pavao I
(1978.), pravim imenom Albino Luciani, venecijanski patrijarh, koji je
vladao samo trideset i tri dana.

Pronijele su se glasine o tome da je otrovan. Razlog wegove navodne iz-
nenadne smrti treba tra`iti u wegovoj najavi, i odlu~nosti da ra{~isti
odnose u vatikanskom bankarstvu, i u samoj Kuriji.

Povjesni~ar David Jalop poku{ava dokazati “kratko i jasno: papa Luci-
ani otrovan je, a zlo~in su organizirali Licio \eli, {ef kvazi-masonske
lo`e ’P2’ i wegovi prijateqi – bankar Robertio Kalvi (kasnije na|en navod-
no samoobje{en ispod jednog londonskog mosta) te drugi bankar Umberto Or-
tolani (`ivi u Argentini, u bijegu pred talijanskom policijom), zatim u bez-
broj afera umije{ani biv{i {ef Vatikanske banke (IOR) biskup Paul
Marcinkus, ameri~ki kardinal Yon Kodi i kao vrhunac svega, onda{wi va-
tikanski dr`avni tajnik kardinal @an Vilot...”

Mjesto, vrijeme i na~in izvo|ewa navodnog umorstva: papina spavaoni-
ca u no}i izme|u 28. i 29. rujna 1978. Papi je navodno netko u ~a{u s lijekom
usuo ve}u koli~inu digitalisa, koji izaziva infarkte, sa svim wegovim
simptomima.

Jalop tvrdi da je kardinal Vilot iz ruku mrtvog pape uzeo sve`aw pa-
pira s papinim odlukama o tome koga sve treba smijeniti i tutnuo mu kwi-
gu “Nasqe|uj Krista”. Uklonio je s no}nog ormari}a i papin lijek protiv
niskog tlaka. Vilot je tako|er zapovjedio, tvrdi Jalop, da se u slu`beno iz-
vje{}e o smrti stavi kako je papa umro u 23 sata 28. rujna, a ne znatno kasni-
je – izme|u pet i {est sati u zoru 29. rujna.

Dokazi? Prvo, papino tijelo u trenutku kada su se oko {est sati poja-
vili mrtvozornici jo{ nije pokazivalo karakteristi~nu mrtva~ku uko~e-
nost, {to zna~i da je smrt nastupila mnogo kasnije nego {to se tvrdi. Dru-
go, nije izvr{ena propisana obdukcija, iako su mnogi posumwali da je od in-
farkta umro ~ovjek koji je do tada u`ivao u dobrom zdravqu.

Vilot je, naprotiv, dao nalog da se na brzinu izvede balzamirawe kako
bi se onemogu}ila kasnija obdukcija, a ~emu se usprotivio kardinal Bene-
li. Oni koji su obavqali balzamirawe (bra}a Signoraci) tvrde kako krv ni-
je ispu{tena iz tijela, {to je usporavalo balzamirawe, ali bi i kap krvi
bila dovoqna za naknadno laboratorijsko ispitivawe uzroka papine smrti.
U Vatikanu su, osim toga, slu`beno tvrdili kako se “zahtjev da se izvede ob-
dukcija protivi vatikanskim zakonima, i to Apostolskom ustavu iz 1974. go-
dine”. To je bila jo{ jedna – la`!

Tre}e, iz papine spavaonice nestali su, i nikada kasnije nisu prona|e-
ni, svi wegovi osobni predmeti, ukqu~uju}i ve} spomenuti lijek i ondje po-
hrawenu wegovu oporuku, koja je bila osobne prirode i nije se uop}e odno-
sila na djelovawe pape i na Svetu stolicu. Nestale su ~ak – papine papu~e
i nao~ale!
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^etvrto, “slu`bene dezinformacije” o tome {to je papa dr`ao u ruka-
ma kad ga je u ~etiri sata i 45 minuta prona{la mrtvog ~asna sestra Vin}en-
ca. Ovdje treba zabiqe`iti kako se u po~etku tajilo da je mrtvog papu na-
{la – ̀ ena, a da je on le`ao u – piyami (vrlo brzo nestala je i – sestra Vin-
}enca!). Papa, navodno, nije imao u rukama spomenutu kwigu, nego one odlu-
ke o smjewivawu, te jedno izvje{}e o financijskoj situaciji Vatikana.

Za{to? Vilot je navodni sudionik u umorstvu zato {to ga je papa htio
maknuti s visokog polo`aja i na w dovesti kardinala Benelija. Marcinku-
sa je tako|er htio otjerati s mjesta {efa Vatikanske banke, po{to je utvr-
dio brojne financijske malverzacije tog biskupa. Marcinkusovi suurotni-
ci bili su wegovi prijateqi – bankari i kardinal Kodi.

Iz svih tih okolnosti rodila se zamisao o ubojstvu pape i to ba{ digi-
talisom, sredstvom koje su morali uvijek uz sebe imati ~lanovi lo`e “P2”,
prema naputku Gelijeva, kako bi mogli, u potrebnom trenutku izvr{iti sa-
moubojstvo, dobiv{i “infarkt”.

U Vatikanu su slu`beni organi odmah demantirali “Jalopove kon-
strukcije”, proglasiv{i ih “apsurdnim izmi{qotinama”, zasnovanim na
“naklapawima jo{ iz 1978.” Osim toga, obja{wava se kako je papa bio te{ko
bolestan, nije imao namjere nikoga smjewivati, te uop}e nije balzamiran,
{to “potvr|uje i ~iwenica {to se u crkvi sv. Vin}enca i Anastazije ne na-
lazi urna s utrobom pape Ivana Pavla I.”. Naime, obi~aj je da se prije bal-
zamirawa pokojniku izvadi utroba i pohrani u urni u spomenutoj crkvi, gdje
se nalaze takve urne svih u povijesti balzamiranih papa.

Ukratko, zakqu~eno je kako “Jalop {iri senzacionalisti~ke la`i”,
ali nikada nisu saslu{ani – glavni osumwi~eni u ovoj, nikada potpuno raz-
ja{wenoj, vatikanskoj smrti.

No, nije naodmet ustvrditi kako su protivnici mrtvog pape bili wim
duboko razo~arani jer je, navodno, najavio preispitivawe stajali{ta crkve
o politici naspram kontracepcije, mo`da i odobravaju}i famoznu “pilu-
lu”, koja svakako ima zna~ajnu ulogu na ovom prenapu~enom i siroma{nom
svijetu. Kardinali, gotovo svi, bili su {okirani takvom mogu}no{}u. Je li
to bilo dovoqno da se odstrani takav “nezgodan” papa?

Poslije 456 godina za papu je izabran jedan netalijan, ovoga puta Poqak
Karol Vojtila, Ivan Pavao II (1978 - ). Prethodni netalijan je bio Nizoze-
mac Hadrijan VI (XVI stoqe}e). Novi papa dobio je 103 od ukupno 109 glaso-
va na konklavi. Wegovi drugovi, radnici iz kemijske tvornice, gdje je neka-
da radio nazivali su ga od miqa – “Lolek”.

Zaredio se s 26 godina, 1946. godine, a kardinal postaje 1967. godine.
U svom `ivotu Karol Vojtila je imao “~etiri an|ela ~uvara”. Bili su

to nadbiskupi Sapieha i Baziak, papa Pavao VI i austrijski kardinal Franc
Koenig. Mnogi se pitaju kako to da se za kardinala Vojtilu nije zauzimao
mo}ni var{avski kardinal Stefan Vi{inski i kakvi su odnosi bili me|u
wima.

Wih dvojica bili su u tihoj sva|i. Stari kardinal bio je pojam trpe}e
crkve u Poqskoj, na udaru komunisti~kih vlasti. On sam nije predlo`io
Karola za krakovskog pomo}nog biskupa, ve} je o tome do{ao dekret direkt-
no iz Vatikana.
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Za izbor novoga pape, poslije smrti Ivana Pavla I kardinal Koenig po-
ku{ao je pridobiti kardinala Vi{inskog za Vojtilinu kandidaturu. Kada
ga je pitao ima li mo`da Poqska kandidata za novog papu, on je rekao kako
“nijednog ne vidi” i dodao da kada bi on napustio Poqsku, bio bi to trijumf
za komuniste. A kada ga je zapitao ima li neki drugi kandidat iz Poqske,
kratko je odvratio: “Ne, izvan diskusije je!”

Kada je bilo na vidiku da }e biti izabran za papu, kardinal Vojtila po-
hrlio je starom Vi{inskom uznemiren i sa suzama u o~ima. Stari kardinal
ga je primio u zagrqaj i rekao mu: “Ako te izaberu, molim te: ne odbij, tre-
ba{ prihvatiti. Za Poqsku!”

Ivan Pavao II pre`ivio je dva atentata, od kojih je onaj 1981. (atenta-
tor Tur~in Mehmet Ali Agya) u Rimu bio posebno opasan.

O ovom atentatu postoji niz verzija, no mnogi smatraju kako je najvjero-
jatnija ona koja tvrdi kako iza atentata stoji onda mo}na sovjetska obavje-
{tajna slu`ba i tajna policija – KGB. [tovi{e, dvojica francuskih oba-
vje{tajaca javno su optu`ili svoje sovjetske kolege, koji su izabrali “meto-
du indirektne strategije”, anga`iraju}i Bugare da se obrate turskom desni-
~aru Agyeu. Bugarska obavje{tajna slu`ba, opskrbiv{i atentatora la`nom
turskom putovnicom, i va`e}om bugarskom vizom, kao i revolverom, ponu-
dila mu je za papin `ivot – tri milijuna DEM. Agya je ve} ranije u Turskoj
osu|en na smrt zbog dva ubojstva. Tra`e}i, kasnije, odgovornost sigurno-
snih slu`bi, otkriveno je kako je za atentat koji se dogodio na Trgu sv. Pe-
tra, na wegovom dijelu koji je pod policijskom ingerencijom talijanske po-
licije, ona za propuste odgovorna, a ne policijske slu`be Vatikana.

Zanimqivo je da je ova afera “pre{la i Atlantik”, pa je optu`ena i
Cija da poku{ava zata{kati pravu istinu, o “bugarskoj vezi”, {tite}i neke
svoje interese na {pijunskom tr`i{tu u Europi, veze s nekim talijanskim
mo}nicima, ali i prikrivaju}i svoju umije{anost u trgovini oru`ja i dro-
ge izme|u Europe i Bliskog istoka, a – preko Bugarske!

Me|utim, gotovo istu takvu senzaciju izazvao je kasniji papin posjet za-
tvoru i }eliji u kojoj je do`ivotnu kaznu slu`io atentator. Nikada se, za-
pravo, nije to~no doznalo o ~emu su wih dvojica nasamo razgovarali, iako je
bio anga`iran i vrstan ~ita~ s usana, ali je talijanski list “Koriere de la
sera” uspio, zahvaquju}i suvremenoj tehnici elektronskih TV-kamera, koje
snimaju i zvuk, rekonstruirati ono {to se moglo ~uti.

Objavqeni tekst u talijanskom listu glasi ovako: “Na po~etku je Agya
rekao da mu je ̀ ao {to je po~inio atentat, ali o tome nije duqe govorio. Po-
tom se papa zanimao kako je Agyi u zatvoru. ’Evo, ovdje ste. Kako se osje}a-
te? Osje}ate li se dobro?’. Onda je papa malo duqe govorio, a Agya je, uglav-
nom, slu{ao, klimao glavom, smje{kao se. S vremena na vrijeme, i papa i
Agya stali bi, zbunili se, zato {to je sna`ni vjetar tresao visoki prozor
u }eliji. ^ule su se rije~i: ’Mo`da jednog dana...’, ’Mogu pri~ekati...’, ’Sje-
tit }emo se toga...’. U jednom trenutku Agya je upitao papu kako se sada osje-
}a, a prema glasovima koji su ostali zapisani na magnetofonskoj vrpci pa-
pa je odgovorio: ’Uglavnom dobro... Raznoliko... Mogu raditi’. Potom je
Agya vi{e pri~ao, ali isto tako obi~ne stvari. Napokon se ~ulo kako Agya
spomiwe majku. Papa ga je, na kraju, blagoslovio i dao mu mali dar...”
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Godinu dana kasnije, na papu je ponovno poku{an atentat, ovoga puta –
bajunetom, i to u Gospinom sveti{tu u Fatimi. Atentator je bio sve}enik,
privr`en kultu Gospe Huan Maria Fernandez Kron. Uspio je doprijeti ne-
koliko metara od Ivana Pavla II vi~u}i: “Za sada{wu krizu crkve krivi su
papa i Drugi vatikanski koncil”. Papino osigurawe i portugalska polici-
ja onemogu}ili su atentatora u wegovoj zloj nakani.

Kasnije je Ivan Pavao II spas pripisao za{titi “Majke Bo`je fatim-
ske”, na {to mu je atentator Kron uzvratio ironi~no: “Nije mu Djevica Ma-
rija spasila `ivot u Fatimi, kao {to on misli, nego pripadnici Nacio-
nalne republikanske garde u civilu koji su se na mene bacili kao tigrovi
kada sam napravio kona~ni skok”.

Tko, zapravo, ~uva papu? Rimske pape su dugi niz stoqe}a (VIII-XIX) bi-
li istodobno i vrhovni poglavari Rimske crkve i suvereni jedne prave, me-
|unarodno priznate dr`ave, koja je obuhva}ala dobar dio sredwe Italije, s
nekoliko milijuna stanovnika. Kao {efovi dr`ave dr`ali su i regularnu
(najamni~ku) vojsku i policiju primjerenu vremenu. Tako je bilo sve do 1870.
godine, kada su papama talijanski nacionalni revolucionari “oduzeli” dr-
`avu i prikqu~ili je ujediwenoj Italiji. Ve} je re~eno, Pije XI izborio se
1929. za stvarawe nove papinske dr`ave – Dr`ave Vatikanskog Grada (Stato
della Cita del Vaticano).

Sve do prije petnaestak godina, pape su raspolagale s nekoliko vrsta
vojnih i redarstvenih formacija. Postojala je tzv. Po~asna (ili Plemi}-
ka) stra`a Wegove svetosti, zatim Po~asna palatinska stra`a, Papina
`andarmerija i poznata [vicarska stra`a. Iako malobrojne, te su postroj-
be imale vrlo razgrananu hijerarhiju, s ~inovima skoro svih mogu}ih vrsta.
Primjerice, zapovjednik Po~asne stra`e Wegove svetosti nosio je ~in ge-
neral-lajtnanta, wegovi su pomo}nici bili u rangu brigadnih generala, a
me|u ni`im ~inovima bilo je ~ak – deset pukovnika. Vrhovni zapovjednici
drugih postrojbi nosili su ~inove pukovnika, uz ve}i broj ni`ih ~asnika.
Uz ove postrojbe postojali su jo{ “komornici od ma~a i pla{ta” – slikovi-
ta oru`ana stra`a na sve~anostima uz nazo~nost pape, zatim “~uvari svete
tijare”; “tajni trpezari” (koji su ku{ali papinu hranu)...

Velike reforme je izvr{io papa Pavao V ukinuv{i mnoge ceremoni-
jalne postrojbe, da bi od rujna 1970. postojala samo – [vicarska garda, kao
jedina oru`ana postrojba u Vatikanu.

Me|utim, ubrzo se pokazalo da je ovaj papa – pretjerao, jer su [vicarci
bili suvi{e malobrojni za starawe o bilo kakvom sigurnosnom sustavu u
dr`avi i okolini Svetoga oca. ^ak i onda kada je broj gardista pove}an sa
75 na 90 vojnika i ~asnika, te su se, uz tradicionalne helebarde, oboru`ali
modernim pu{kama i plinskim bombama.

Zbog toga je pri Sredi{wem nadzornom uredu vatikanske dr`ave osno-
vana jo{ jedna redarstvena slu`ba – Nadzorni korpus, koji broji osamdese-
tak policajaca naoru`anih pi{toqima. I direktno je, kao i [vicarska
garda, odgovoran za sigurnost Svetoga oca.

Jo{ jedno iznena|ewe vjernicima i me|unarodnoj javnosti priredio
je ovaj papa. Na rasko{noj sve~anosti 22. sije~wa 1998. godine, bavarski
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kardinal Jozef Racinger, blizak papi, otvorio je dio Vatikanskog tajnog
arhiva o – inkviziciji, dakle dio arhiva pod nazivom – Arhiv rimske inkvi-
zicije. Naime, papa je nekoliko mjeseci prije toga najavio mogu}nost da se
“crkva ispri~a ~ovje~anstvu za zlo~ine po~iwene u ime Boga”. Bio bi to na-
stavak “nove politike” Ivana Pavla II, koji se iste godine ispri~ao @ido-
vima zbog odnosa katolika i katoli~ke crkve prema wima i wihovoj sudbi-
ni tijekom stoqe}a. Ipak, @idove je razqutila ~iwenica da se zaboravio
ispri~ati za {utwu pape Pija XII tijekom Drugog svjetskog rata.

Ina~e, razli~ite su procjene koliko je qudi ubijeno tijekom provo|e-
wa terora inkvizicije. Brojevi, ponekad, vrtoglavo rastu, tako da se spomi-
we brojka od – jednog milijuna, ali i deset milijuna, a oni koji smatraju da
su najboqe obavije{teni, spomiwu i stravi~nu brojku od – 30 milijuna `r-
tava inkvizicije. Treba pri tome imati u vidu da se `rtve inkvizicije mo-
raju zbrajati tijekom vi{e od – 400 godina! Isto tako ne treba smetnuti s
uma da je inkvizicija progonila, a sudovi sudili na smrt ne samo heretike,
ve} i razne “~arobwake” i “vje{tice”, ali i – @idove, Maore, muslimane,
brojne nevjernike...

Papa je najavio da }e “proces pokajawa” biti okon~an velikom “proce-
sijom pokajawa”, koja }e, 8. o`ujka 2000. godine, krenuti od bazilike Sv. Sa-
bine do Circusa maximusa, kada }e zatra`iti oprost od grijeha crkve.

Dva autora – Karl Berstein i Marko Politi pi{u o “najve}em tajnom savezu
na{eg vremena”, o suradwi ameri~kog predsjednika R. Regana i pape Ivana
Pavla II. Naime, vrlo brzo poslije izbora za papu, Vojtila se susreo u Rimu
s ameri~kim predsjednikom i wegovim suradnikom, Vilijamom Kasijem, {e-
fom Cije. Tada je ostvaren vrlo visoki stupaw slagawa u geopoliti~koj
strategiji izme|u SAD i Vatikana. Savezni{tvo je i{lo toliko daleko da
je Vatikan dobivao sve informacije koje je trebao iz SAD, ali je i obrat-
no i{lo mnogo povjerqivih informacija. U lipwu 1982. papa i Regan su na-
samo razgovarali – 50 minuta, ne samo o me|usobnim odnosima dviju dr`ava
ve} i o Poqskoj, SSSR-u i Latinskoj Americi, te kako se zajedni~ki bori-
ti protiv komunizma.

Osobito su bili bliski susreti pape i {efa Cije Kasija. Susretali su
se, uvijek u strogoj tajnosti, 6 - 7 puta. Kasija je bio iskreni katolik, pa je s
papom govorio o vjeri, pa potom o politici, a najvi{e o tome kako razbiti
komunizam. Razgovori su bili strogo povjerqivi, a Kasijevi suradnici su
govorili kako nikome od wih ni{ta nije govorio, ve} je sve priop}avao Re-
ganu u strogo povjerqivim pismima. Prije i poslije susreta s Ivanom Pa-
vlom II Kasei se sastajao s najutjecajnijim qudima Kurije. Ova i kasnija su-
radwa (predsjednik Bu{ i, opet, vode}i qudi Cije), zajedno s papom i Vati-
kanom, ali i uz pomo} Gorba~ova, posqedweg predsjednika SSSR-a, uspjeli
su sru{iti komunizam u Europi, po~ev{i od “Berlinskog zida”, do krvavog
rata u Jugoslaviji.

Papa je, me|utim, odbacio ideju “o re|ewu `ena” za sve}enike, a odbio
je osloboditi zakletve celibata one sve}enike koji su napustili crkvenu
slu`bu i – o`enili se.
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No, Vatikan i daqe ne mo`e bez skandala. Tako je krajem 1999. godine;
pod naslovom “Vatikan tajno naoru`avao Hrvatsku”, londonski “Guardian”
objavio da je Vatikan tajno darovao Hrvatskoj 40 milijuna dolara za naoru-
`awe. Ured za tisak Svete stolice, dakako, odbacio je “ove insinuacije” iz
tiska.

Druga afera odnosi se na napuqskog nadbiskupa kardinala \iordana,
koji je optu`en da je, s bratom i ne}akom, “zelena{io”, uz podr{ku Napuq-
ske banke. Jo{ prije tri godine, kada je istraga zapo~ela, Vatikan je izra-
zio solidarnost \iordanu, ali uz o~itu nelagodu.

Ivan Pavao II svakako je papa koji je najvi{e putovao od svih namjesni-
ka sv. Petra u povijesti.

Ovo nije kraj pri~i o papama, niti je kraj Tajne povijesti rimskih pa-
pa. Vrijeme koje dolazi, s otvarawem vatikanskih, ali i drugih, arhiva ot-
krivat }e, i otkriti }e, brojne druge tajne papa i Vatikana, koje usprkos sve-
mu jo{ nisu ugledale svjetlo dana. No, kako ono lijepo ka`u – “zaklela se ze-
mqa raju... sve }e se tajne jednom doznati. Samo ih treba pro~itati, probra-
ti i – objaviti. U nekoj novoj tajnoj povijesti, ili nekoj jo{ tajnovitijoj po-
vijesti rimskih papa...”

IInntteerreess  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  oosslliikkaavvaaoo  ssee  pprreekkoo  ppaappee  ii  wweeggoovvee  ppoollii--
ttiikkee..  PPaappee  kkoojjii  ssuu  bbiillii  uussmmeerreennii  nnaa  vveerrsskkaa  ii  tteeoolloo{{kkaa  ppiittaawwaa  iimmaallii  ssuu
kkrraattkkee  ppoonnttiiffiikkaattee..  OOpp{{tteeppoozznnaattoo  jjee  ddaa  ssuu  ppaappee  uubbiijjaannee,,  ttrroovvaannee  ii  ddaa  ssee  nnii--
ssuu  ooddlliikkoovvaallii  nneekkiimm  mmoorraallnniimm  vvrrlliinnaammaa..  OOnnoo  {{ttoo  ssee,,  kkaaoo  pprraavviilloo  ppoonnaa{{aa--
wwaa,,  oobbii~~nnoo  oossuu||uujjee  kkoodd  vveerrnniikkaa,,  zzaa  ppoojjeeddiinnee  ppaappee  jjee  pprreeddssttaavvqqaalloo  ssvvoojjeevvrrssnnuu
vvrrlliinnuu,,  kkoojjaa  jjee  oobbeellee`̀iillaa  wwiihhoovvee  ppoonnttiiffiikkaattee..  OOvvaa  kkwwiiggaa  jjee  ssaammoo  jjoo{{  jjeedd--
nnoo  ddeelloo  kkoojjee  jjaassnnoo  ppookkaazzuujjee  ppoolliittii~~kkuu  ffuunnkkcciijjuu  ii  zznnaa~~aajj  ppaappee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..  MMaallvveerrzzaacciijjee  ssaa  ffiinnaannssiijjsskkiimm  ssrreeddssttvviimmaa  ii  kkrreeiirraawwee  ggeeooppoolliittii--
kkee,,  aa  ppooggoottoovvoo  uu  oonnoomm  ddeelluu  ggddee  ssee  oobbeezzbbee||uujjee  uuttiiccaajj  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,
ssttaallnnaa  ssuu  aakkttiivvnnoosstt  ssvviihh  ppaappaa..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu,,  iissttoorriijjsskkii  sspplleett  ookkoollnnoossttii  ii
dduu`̀iinnaa  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  pprreeddssttaavvqqaajjuu  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjiimm  kkrree--
aattoorroomm  gglloobbaallnnee  ppoolliittiikkee..  OOnnee  ppoolliittiikkee  kkoojjaa  mmeewwaa  ggrraanniiccee  ii  ooddlluu~~uujjee  oo
ssrreeddssttvviimmaa  kkoojjiimmaa  }}ee  ssee  oobbeezzbbeeddiittii  pprrooddoorr,,  uuttiiccaajj  ii  ssvvaakkooddnneevvnnii  iizzuuzzeettnnoo
vveelliikkii  zznnaa~~aajj  ppaappee..  OOnn  ffiinnaannssiirraa  nnaaoorruu`̀aavvaawwee,,  oonn  ssaarraa||uujjee  ssaa  ssttrraanniimm  oobbaa--
vvee{{ttaajjnniimm  sslluu`̀bbaammaa,,  nnee  ssaammoo  pprriimmaajjuu}}ii  iinnffoorrmmaacciijjee,,  nneeggoo  ii  ddoossttaavvqqaawweemm
iinnffoorrmmaacciijjaa  ii  zzaahhtteevvaa  {{ttaa  ttrreebbaa  ddaa  uurraaddii  kkoojjaa  ddrr`̀aavvaa,,  kkaakkoo  bbii  ppoommooggllaa  ii
zznnaa~~aajjnnoo  ddoopprriinneellaa  wweeggoovvoojj  gglloobbaallnnoojj  ppoolliittiiccii..  TTaajjnnii  ssppoorraazzuummii,,  ttaajjnnaa  ppoo--
ddeellaa  pprroossttoorraa  ii  zzoonnaa  uuttiiccaajjaa,,  ssvvee  jjee  ttoo  pprreeppoozznnaattqqiivvaa  kkaarraakktteerriissttiikkaa  ddeelloo--
vvaawwaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu  oovvaa  kkwwiiggaa,,  aa  ppoosseebbnnoo  uu  oovvoomm  eellaabboo--
rraattuu  cciittiirraannii  ddeeoo  tteekkssttaa,,  pprreeddssttaavvqqaa  ddookkaazz  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oossmmii--
sslliioo,,  ppooddssttiiccaaoo,,  nnaarreeddiioo,,  uuddrruu`̀iioo  ssee,,  ffiinnaannssiirraaoo,,  ppoommaaggaaoo,,  oopprraavvddaaoo,,  oodd--
bbrraanniioo  ii  bbllaaggoossiiqqaaoo  ssvvaakkoogg  zzlloo~~iinnccaa  kkoojjii  jjee  ssvvoojjiimm  ddeelloomm  oommoogguu}}iioo,,  iillii  ddoo--
pprriinneeoo  ii  nnaajjmmaawweemm  ppoovvee}}aawwuu  uuttiiccaajjaa  ii  oossttvvaarriivvaawwuu  iinntteerreessaa  RRiimmookkaattoollii~~--
kkee  ccrrkkvvee  ii  ppaappee  kkaaoo  vvllaaddaarraa..

UU  oovvddee  cciittiirraannoomm  ddeelluu  tteekkssttaa  ppoonnaavvqqaa  ssee  ssttaavv  ppaappaa  ii  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee  oo  ““ppoottppuunnoomm  ooddssttrraawwiivvaawwuu  pprraavvoossllaavvqqaa  ssaa  BBaallkkaannaa””..  OOvvaajj  cciiqq  ssee  ssvvaakkaa--
kkoo  oossttvvaarruujjee  ppoozznnaattiimm  ssrreeddssttvviimmaa  kkoojjaa  ssuu  ppaappee  uuvveekk  bbllaaggoosslloovviillee::  uubbiijjaawweemm
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SSrrbbaa,,  ppookkaattoollii~~aavvwweemm  ii  pprrootteerriivvaawweemm..  TToo  iissttoo  jjee  zzaassttuuppaaoo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii,,  kkoojjii  jjee  pprriihhvvaattaaoo  ssvvee,,  ~~aakk  ii  oonnoo  {{ttoo  jjee  uu  ssuupprroottnnoossttii  ssaa  zzvvaannii~~nnoomm
ddookkttrriinnoomm  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  ssaammoo  aakkoo  jjee  uussmmeerreennoo  nnaa  eelliimmiinnaacciijjuu  pprraa--
vvoossllaavvqqaa  ssaa  BBaallkkaannaa..

PPoovvooddoomm  zzlloo~~iinnaa  nnaadd  SSrrbbiimmaa  oonn  }}uuttii  iillii  pprrooppoovveeddaa  eekkuummaanniizzaamm,,  aa  zzaa
zzlloo~~iinnee  kkoojjii  ssee  pprriippiissuujjuu  SSrrbbiimmaa  oonn  ppooddii`̀ee  ggllaass  ii  oossuu||uujjee  SSrrbbee  {{ttoo  ppookkaa--
zzuujjee  ddaa  jjee  oonn  uu~~eessnniikk  uu  zzlloo~~iinnaa~~kkoomm  ppoodduuhhvvaattuu..

44..
UU  kkwwiizzii  ““VVaattiikkaannsskkii  kkaannaallii  zzaa  rraazzbbiijjaawwee  JJuuggoossllaavviijjee””,,  aauuttoorraa  AAlleekk--

ssaannddaarraa  AAnnttoonnii}}aa  ((iizzddaavvaa~~  ““RReevviijjaa  9922””  NNIIPP  ““TTVV  nnoovvoossttii””  dd..  dd,,  BBeeooggrraadd  ii
““EEkkoopplluuss””,,  {{ttaammppaarriijjaa  ““NNoovvii  ddaannii””,,  BBeeooggrraadd,,  11999944..  ggooddiinnaa)),,  oobbjjaavvqqeennoo  jjee::

44..  11.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPoonnoovvoo  bbii  pprreekkrr{{ttaavvaaoo  SSrrbbee””,,  oobbjjaa--
vvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::

U mnogim kwigama o zlodelima usta{a i usta{kih sve{tenika u vre-
me NDH objavqena je fotografija jednog frawevca koji pravoslavne Sr-
be prekr{tava u katolike u selu Mikleu{u kod Kutine. U legendama is-
pod fotografije nije objavqeno wegovo ime, ali se on u izjavama zagre-
ba~kom “Glasu Koncila” sam identifikovao kao Vlah Margareti} i onda
jo{ rekao:

“Ne samo da sam po svojoj sve}eni~koj savjesti morao to u~initi, nego
bih to u~inio ponovo kad god bi me netko u takvoj situaciji zamolio, jer spa-
savao sam qude!”

Sliku koja ga prikazuje kako “prekr{tava” “dobrovoqno” pristigle
pravoslavne Srbe Vlah Margareti} opisuje ovako: 

“Slika pokazuje kako primam pravoslavne vjernike nakon mise na Bo-
`i} 1941. u Mikleu{u, u katoli~ku crkvu. Dakle, nije rije~ ni o kakvom pre-
kr{tavawu ili, jo{ gore, prisili, kako to pojedini zlonamjernici isti~u
iz neznawa i klevete. Mje{tani su pismeno izrazili `equ da netko od ka-
toli~kih sve}enika do|e u wihovo selo i primi ih u katoli~ku crkvu. Ja sam
oti{ao, tjedan dana ih katehizirao i ispunio wihovu `equ. Nakon toga ~i-
na sve je zavr{eno slavqem: bilo je pe~ewa, qudi su zaplesali itd. Meni su
ti qudi dolazili, zahvaqivali i poklawali neke sitne darove kao, npr. ci-
garete i sl. Nema govora o nekakvoj prisili; k wima sam do{ao sam, bez i
jednog jedinog vojnika, kako se to podme}e.”

Margareti}, naravno, ne spomiwe da su usta{e i tako pokatoli~ene Sr-
be ubijali kada su spaqivali wihova sela, ali i u Jasenovcu i drugde, sve u
skladu sa svojom maksimom: “Tre}inu pokrstiti, tre}inu pobiti i tre}inu
protjerati.”

Vlah Margareti} – kao o~igledno vrlo perspektivan kadar “crkve u
Hrvata” i usta{tva “tunelom pacova” poslat je u Rim i tako spasen optu-
`eni~ke klupe za ratne zlo~ince, da bi godine 1944 – kako ka`e – odlukom
“poglavara bio poslat u Be~, na studij wema~kog.” Iz Austrije je poslat u
Argentinu “u ispomo} na{im misionarima” (o~igledno izbeglim usta{a-
ma koji su tamo stizali u sve ve}em broju), te je tu “ostao sve do danas”.
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A danas – pripoveda ovaj frawevac koji je pravoslavce prevodio u ka-
tolike “bez i jednog jedinog vojnika” (bio je, dakle, za zastra{ivawe dovo-
qan on sam) – u Argentini radi “sa jo{ osmoricom hrvatskih frawevaca ko-
je tamo{wi vjernici neizmjerno cijene i vole”. Ali ne samo oni:

“Kada smo ove godine – na Petrovo slavili 60. obqetnicu djelovawa hr-
vatskih frawevaca u Argentini, posjetio nas je sam argentinski predsjed-
nik Raul Menem.”

Frawevac Vlah Margareti} koji bi – kako isti~e – opet prevodio pra-
voslavne Srbe u katoli~anstvo i tako pro{irivao mo} svetske katoli~ke
multinacionale “diqem svoje lijepe”, pa i {ire, svakako je zaslu`ni delat-
nik “drugog tunela pacova”, jer se i u Argentini regrutuju bojovnici za no-
ve endehazijske “crne legije”.

KKwwiiggaa  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  11999944..  ggooddiinnee,,  ii  uu  oovvoomm  ddeelluu  tteekkssttaa  pprriikkaazzuujjee  ssee  ddaa  jjee
ddoollaasskkoomm  nnaa  vvllaasstt  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa  oobbnnoovvqqeenn  kkaannaall  kkoojjiimm  ssuu  nneekkaaddaa  uussttaa{{ee
bbee`̀aallee,,  ddaa  bbii  ssee  ssaaddaa  vvrraattiillii..  JJeeddaann  oodd  wwiihh  jjee  ii  nnaavveeddeennii  ffrraawweevvaa~~kkii  kkaalluu--
||eerr..  IIddeeoollooggiijjaa  uussttaa{{ttvvaa  jjee  ppoonnoovvoo  oo`̀iivveellaa  ddoollaasskkoomm  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa  nnaa
vvllaasstt..  ZZaattoo  ““GGllaass  KKoonncciillaa””,,  bbeezz  iikkaakkvviihh  pprreeddrraassuuddaa,,  uu  ppoozziittiivvnnoomm  kkoonntteekk--
ssttuu  ooppiissuujjee  ddooggaa||aajj  ddaa  ssee  vvrraattiioo  iissttii  oonnaajj  kkoojjii  jjee,,  11994444..  ggooddiinnee,,  mmoorraaoo  ppaaccoovv--
sskkiimm  kkaannaalliimmaa  ddaa  bbee`̀ii  kkaakkoo  bbii  iizzbbeeggaaoo  kkrriivvii~~nnuu  ooddggoovvoorrnnoosstt..  SSaaddaa  ssee  vvrraa--
}}aa  nnaa  mmeessttoo  zzlloo~~iinnaa..  WWeeggaa  jjee,,  11994444..  ggooddiinnee,,  ssppaassiioo  VVaattiikkaann,,  aa  ssaaddaa  ssee  vvrraa}}aa
uuzz  bbllaaggoonnaakklloonnoosstt  VVaattiikkaannaa  ddaa  nnaassttaavvii  ssaa  ppoosslloomm  kkoojjii  jjee  zzaappoo~~eeoo  11994411..  ggooddii--
nnee..  JJaassnnaa  jjee  ii  ppoorruukkaa  ddaa  jjee  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ooddlluu~~iioo  ddaa  ssee  nnaassttaavvii  rraatt
pprroottiivv  pprraavvoossllaavvqqaa  nnaa  BBaallkkaannuu..  OOvvaa  ppoorruukkaa  zznnaa~~ii  ii  ddaa  VVaattiikkaann  nneemmaa  nnaammee--
rruu  ddaa  rraazzvviijjaa  eekkuummeenniizzaamm,,  jjeerr  ddaa  mmuu  jjee  ssttaalloo  ddoo  ppllaanneettaarrnnoogg  mmiirraa  ii  bbllaaggoossttaa--
wwaa,,  kkaaoo  {{ttoo  ssee  ssvvaakkooddnneevvnnoo  nnaavvooddnnoo  zzaallaa`̀ee  zzaa  mmiirr,,  ssiigguurrnnoo  nniikkaaddaa  nnee  bbii  ddoo--
zzvvoolliioo  ddaa  ssee  vvrraattee  kkooqqaa~~ii  kkoojjee  jjee  mmoorraaoo  ddaa  ssppaassaavvaa..  DDoobbrroo  jjee  zznnaaoo  JJoovvaann  PPaa--
vvllee  DDrruuggii  zzaa{{ttoo  iihh  vvrraa}}aa  ii  {{ttaa  oonnii  ttrreebbaa  zzaa  ppaappuu  ddaa  uurraaddee  uu  sslleeddee}}iihh  nneekkoo--
lliikkoo  ggooddiinnaa..  

44..  22.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““SS  kkrrssttoomm  AAlloojjzziijjaa  SStteeppiinnccaa””,,  oobbjjaavvqqeenn
jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::

Posredstvom Kuhari}evog “Glasa Koncila” oglasio se 1991. i jedan is-
taknuti delatnik onog ratnog “tunela pacova” kome je li~no “kardinal Ste-
pinac pomogao da pobegne iz Jugoslavije”, a i “blagosiqao” ga je i dao mu
svoj krst. To je “krijum~ar s kri`em” – kako ga naziva list – Andrija Kuko-
qa koji “danas `ivi u Nizozemskoj”. Wegova pri~a vrlo je ilustrativna za
nastanak “drugog tunela pacova”.

Andrija Kukoqa je, “kao i mnogi drugi, tek ove (1991) godine prvi put
svojevoqno i radosno do{ao u svoju Hrvatsku”. Kukoqa za sebe ka`e da je
bio “kri`ar”. On se pomiwe u kwizi “Varvarstvo u ime Hristovo” (Drago-
qub @ivojinovi}, Dejan Lu~i}) kao “usta{a... koji se prebacio u decembru
1945. godine iz Austrije u zemqu sa zadatkom da u Austriju prevede neke za-
ostale prikrivene usta{ke elemente”. Na su|ewu, kada je uhva}en, on kazuje:

“Nakon deset dana mog boravka u emigraciji u logoru Lajbnicu (Austri-
ja) do{ao je iz Graca teolog Tu{ek s direktivom od usta{kih glave{ina
koji se nalaze u logoru St. Getrand, da odvede sa sobom nove usta{e koji su
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ilegalnim putem do{li iz Jugoslavije u Lajbnic. Po wegovoj vlastitoj iz-
javi s wim se nalaze biv{i visoki usta{ki funkcioneri: general Petri-
~i}, ministar Lovro Su{i} i neki vi{i usta{ki funkcioner Ivankovi}.”

“Sedam dana kasnije, tj. 27. prosinca 1945. godine, prije nego {to }u se
vratiti u Zagreb po jo{ tri ~ovjeka, da ih prebacim u Austriju – pri~a on
– navratio sam se s Tu{ekom do `upnika u Lajbnicu... Za cijelo vrijeme mo-
ga boravka u emigraciji do{ao sam do zakqu~ka, s obzirom na ono {to sam
vidio i ~uo, da postoji povezanost klera u Hrvatskoj i usta{a – emigranata
u inozemstvu i obratno.”

“Andrija Kukoqa – propra}aju wegove iskaze na su|ewu autori ’Varvar-
stva’ – bio je potpuno u pravu. Povezanost klera i usta{a nije bila samo na
emotivnoj osnovi, zbog neke `alosti za propalom velikohrvatsko-katoli~-
kom hegemonijom na Balkanu, ve} i mnogo konkretnija. Nadbiskupski dvor,
Stepin~eva rezidencija, postao je centar za pomo} ’kri`arima’, tj. usta{a-
ma pod novom, katoli~kom, firmom. Kler se, preko usta{kih kurira, pove-
zuje s usta{ko-teroristi~kim bandama u inostranstvu.”

Da li je upravo zbog takve rabote Stepinac “pastoralno ispravni sve-
}enik” koga }e Vatikan – kako poru~uje – uvek ne samo “braniti”, nego i pro-
glasiti za jo{ jednog sveca svog ve} ionako prenapu~enog verskog kalendara?

A sada o pri~ama Andrije Kukoqe kako ih objavquje “Glas Koncila”.
On se prvo hvali da je, kao zaposlen u trgovini, “pomagao” radnicima (o~i-
gledno se bavio sitnim {pekulacijama, unosnim u vreme svakojakih nesta-
{ica pri kraju Drugog svetskog rata), zbog ~ega je “otpu{ten”, pa se za krat-
ko skrasio u Zagrebu i tamo “odmah stupio u vezu s istomi{qenicima, kri-
`arima”. Ubrzo odlazi u Krapinu i tamo osniva “kri`arske” grupe dok rat
jo{ traje. Sprijatequje se s Eugenijem Beluhanom, kapelanom iz Marge~ana
i deklarisanim usta{om koji je pisao kako u Hercegovini “svaka crkva, sva-
ki samostan, izgledaju, pogotovo me|u izmje{anim vjerama, kao kakva kula,
bunker ili rasadi{te vjere i hrvatstva”.

“@ivot mojega dragog prijateqa Eugenija Beluhana bio je u opasnosti,
procenio je Kukoqa. Do{ao sam k wemu jednu ve~er i ka`em mu: – Gen~ek, pa-
kuj kofer, mora{ i}i. Poznavali smo se prije, jer je wegov stric Milan bio
generalni duhovnik obiju kri`arskih organizacija i bio sam ~esto kod we-
ga na Kaptolu i tamo sam upoznao Eugenija. On meni ka`e: – Andrija, ovi go-
re u Ivan~ici, kri`ari (borbeni kri`ari koji su se skrivali u planini –
prim. G. K.) trebaju me.”

Kukoqa, me|utim, Beluhana odvra}a od odlaska {umskim kri`arima i
vodi ga u Austriju. Idu preko Ptuja i tamo{wem `upniku – o~igledno ve}
odranije vezi za kretawe “tunelom pacova” – predstavqaju se ovako: “Mi smo
Bo`ji qudi, pa smo do{li Bo`jem ~ovjeku da nam pomogne. Vodim ovog ve-
le~asnog koji bi ve} visio samo zato {to je Bo`ji sluga. Imate li puta?”

Ptujskom `upniku, ina~e Austrijancu Rudiju Konradu, nije trebalo
mnogo pri~ati, jer on odavno “~esto putuje na austrijsku stranu”, pa obe}a-
va da }e sam prebaciti Eugena Beluhana preko granice. Andrija Kukoqa,
me|utim, koristi tu priliku da i sam “upozna vezu”. Slede}i wegov “posao”
polazi iz Ogulina na poziv tamo{weg `upnika Stjepana Petranovi}a ko-
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ga, ubrzo, svojim ogrankom “tunela pacova” prebacuje u “slobodu”.
Zbog svojih “zasluga” Andrija Kukoqa je ugo{}en ~ak i na zagreba~kom

Kaptolu kako je to ve} re~eno i kojim stoluje Alojzije Stepinac. A jednom
ga na “dvoru” Stepin~ev sekretar [ali} “upita ima li kakvu ̀ equ” i “ja mu
rekoh samo jednu, da me moj ’svetac’ (Stepinac) blagoslovi”. I bi tako: “Bla-
goslovio me i dao mi kri .̀ Uzeo sam svojega putnika (Stjepana Petranovi-
}a), pa put Vara`dina do Rudija Konrada u Ptuj. Onda sam predlo`io Rudi-
ju: “Idem s vama.” Rudi je to radosno prihvatio. I{li smo preko Mure, ta-
mo je splavar na splavu imao veliki kri ,̀ iako je bila komunisti~ka vlast.
Prebacivao je qude.”

Rokambolo (ili Rambo) klero-usta{ke sprege a la Vatikana u Hrvat-
skoj je uhap{en u blizini Ormo`a, ali je uspeo da pobegne i da na|e novu ve-
zu, pa se wegovi poslovi granaju. U Austriju je prebacio “Milivoja Mostov-
ca, odgojiteqa ~asni~ke {kole u Zagrebu”. “Sada sam imao vezu i nesmetano
sam prelazio granicu, svaki put pje{ice, najmawe 70 kilometara u jednom
pravcu – hvali se Kukoqa.

Kada sam za na{u stvar htio znati kako `ive na{i qudi u austrijskim
logorima propje{a~io sam logore u Lajbnicu, Feldbahu, Keflahu, San Ge-
trandu, sve bez putovnice, samo s kri`em mojega ’sveca’.

Kroz “tunel pacova” je, dakle, moglo nesmetano da se kre}e i samo s
“kri`em” Alojzija Stepinca, s o~igledno dobro obele`enom “putovnicom”
koja je otvarala sve rampe, sa znakom koji je svakom, za taj posao, “posve}e-
nom”, bio dovoqan za bilo {ta, pa i za zlo~in.

Andrija Kukoqa pripoveda i o daqim svojim dogodov{tinama, o tome
kako su ga javke u “tunelu pacova” sakrivale pod svoje i tu|e krevete, o tome
kako su mu “kanonici” otvarali vrata ~im bi na wih pokucao i o tome kako
se opet “uspio prebaciti u Zagreb”, gde ga je ~ekao novi ~opor “pacova”. U
wemu je bio i nekakav Tanodi, zna~ajan zato {to je “nosio dva kov~ega puna
originalnih hrvatskih dokumenata i bula preva`nih za hrvatsku povjest” –
dakle, obi~an kradqivac istorijskog blaga. Kukoqa je Tanodija i dru`inu
prebacio u Austriju, a tamo mu dado{e pisma i novina za wegovog “sveca”,
Stepinca, “i za mnoge druge obiteqi”.

Alojzije Stepinac, nadbiskup zagreba~ki i, kasnije, kardinal vatikan-
ski, nije, dakle, Andriju Kukoqu blagosiqao samo za prebacivawe usta{a u
Austriju, nego i zato {to mu je ovaj, vra}aju}i se svojim krakom “tunela pa-
cova”, donosio “pisma i novine”, u stvari bio kurir. Sadr`aj pisma i iden-
titet po{iqalaca se ne navodi, ali nije te{ko pretpostaviti o ~emu je i o
kome je re~.

“Glasu Koncila” Andrija Kukoqa se `ali na to kako je “patio” u jugo-
slovenskim zatvorima. No, to je samo svojevrsni garnirung onome {to ne-
deqnik sa zagreba~kog Kaptola krupnim slovima isti~e: da je wegov sago-
vornik ~ovek koji je “nakon rata prebacivao preko granice sve}enike i dru-
ge Hrvate kojima je prijetila smrt, koji je robijao u Lepoglavi, nekoliko
puta umakao Ozni, a kojemu je Stepinac pomagao da pobjegne iz Jugoslavije”
i koga je “blagosiqao”.
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Po “Glasu Koncila” – on je jedan od “heroja” staro-nove Hrvatske, a po
onome {to je govorio na sudu – jedan je od onih koji je glatko provalio mno-
go {ta o tunelu pacova.

IIzz  tteekkssttaa  ssee  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  zzvvaannii~~nnoo  ggllaassiilloo  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  HHrr--
vvaattsskkoojj  vvii{{ee  nnee  sskkrriivvaa  sspprreegguu  uussttaa{{aa  ii  ssvvee{{tteennssttvvaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee
uu  HHrrvvaattsskkoojj  iizz  ppeerriiooddaa  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa,,  jjeerr  jjee  nnaa  vvllaassttii  FFrraawwoo  TTuu||mmaann,,
nnoovvii  iiddeeoolloogg  ffaa{{iizzmmaa  uu  HHrrvvaattsskkoojj..  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ppooddrr`̀aavvaa  FFrraawwuu
TTuu||mmaannaa  iissttoo  kkaaoo  {{ttoo  jjee  ppooddrr`̀aavvaallaa  ii  uussttaa{{uu  AAnnttuu  PPaavveellii}}aa..  KKaaoo  {{ttoo  mmoo--
`̀ee  ddaa  ssee  pprriimmeettii  ttee,,  11999911..  ggooddiinnee,,  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ppoottvvrr||uujjee  ddaa  jjee  ss
pprraavvoomm  vvllaasstt  FFNNRR  JJuuggoossllaavviijjee  zzaahhtteevvaallaa  iissppoorruukkuu  uussttaa{{aa  ii  kkaattoollii~~kkoogg  ssvvee--
{{tteennssttvvaa,,  zzaattoo  {{ttoo  ssuu  sspprroovvooddiillii  ggeennoocciidd  nnaadd  SSrrbbiimmaa  ttookkoomm  DDrruuggoogg  ssvveett--
sskkoogg  rraattaa..  PPooddsseettiimmoo  ssee  ddaa  jjee  ssvvee  ddoo  11999911..  ggooddiinnee  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  iissttii--
ccaallaa  nneekkoo  nnaavvooddnnoo  oopprraavvddaawwee  zzaa  ooddbbrraannuu  ssvvee{{tteennssttvvaa  oodd  ooppttuu`̀bbii  zzaa  sspprreegguu
ssaa  uussttaa{{aammaa,,  aallii  oodd  ddoollaasskkaa  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa  nnaa  vvllaasstt  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa
iimmaa  ppoottrreebbuu  ddaa  vveellii~~aa  ttuu  sspprreegguu  kkaaoo  ssrreeddssttvvoo  hhrrvvaattsskkee  ddrr`̀aavvoottvvoorrnnoossttii..

ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  zznnaa~~aajjnnoo  ddaa  uu  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii  nnii{{ttaa  nnee  mmoo`̀ee
ddaa  bbuuddee  ssppoorraaddii~~nnaa  ppoojjaavvaa  iillii  iizzoolloovvaannii  sslluu~~aajj  kkoojjii  jjee  ssuupprroottaann  pprraavviilluu  kkoo--
jjee  vvaa`̀ii..  GGlloobbaallnnuu  ppoolliittiikkuu  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  bbeezz  oobbzziirraa  kkoo  jjee  pprriipprree--
mmaa  ii  kkrreeiirraa,,  sspprroovvooddii  ppaappaa..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssttoojjii  iisspprreedd
ssvviihh  nnaappiissaa  ““GGllaassaa  KKoonncciillaa””  uu  HHrrvvaattsskkoojj..  PPrroouussttaa{{kkiihh  tteekkssttoovvaa  uu  ““GGllaassuu
KKoonncciillaa””  jjee  bbiilloo  uu  iizzoobbiiqquu,,  aa  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nniikkaaddaa  nniijjee  oossppoorriioo
iillii  nnaappaaoo  ttee  tteekkssttoovvee,,  {{ttoo  ddookkaazzuujjee  ddaa  oonn  ssttoojjii  iizzaa  ttee  kkaammppaawwee  oo`̀iivvqqaavvaa--
wwaa  uussttaa{{ttvvaa  uu  HHrrvvaattsskkoojj..

44..  33.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPoo~~eettaakk  ssttvvaarraawwaa  ddrruuggoogg  ’’TTuunneellaa  ppaaccoo--
vvaa’’””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::

Dono{ewe “pisama” i “novina” Alojziju Stepincu u stvari je po~etak
prokopavawa vatikanskog drugog “tunela pacova,” oslowenog na onaj pret-
hodni “tunel,” kojim je otada u Hrvatsku stizao novac, oru`je, i tako|e, bo-
jovnici. Saobra}aj drugim “tunelom pacova” i sam tunel pod upravom su
monsiwora Vladimira Stankovi}a koga je Vatikan postavio na ~elo “Rav-
nateqstva hrvatske inozemne pastve” i “Karitasa”.

Pod ovim “ravnateqstvom” su 192 hrvatske katoli~ke ̀ upe i misije {i-
rom sveta, od kojih 114 u evropskim zemqama, dok su ostale na drugim konti-
nentima. U wima radi 515 “djelatnika za hrvatske katolike izvan domovi-
ne”. Tu bulumentu propagandista i terorista ~ine 252 katoli~ka popa, 110
redovnika (kalu|era i kalu|erica) i 153 “lai~ka suradnika i suradnica”.

Rad ovog novog “tunela pacova” zagreba~ki “Glas Koncila” opisao je
ovako:

“Dok svijet nije priznavao hrvatsku dr`avnost, dok su jugoslavenske am-
basade i konzulati sve stalne i privremene iseqenike iz SFRJ progla{a-
vali Jugoslavenima, nastoje}i ih okupqati u jugoslavenske klubove, gdje je
jugoslavenstvo samo drugo ime za velikosrpstvo, katoli~ka crkva pru`ala
je svoje slu`ewe ugro`enom hrvatskom narodu. Svaka hrvatska katoli~ka
misija ili `upa izvan domovine bila je i ostala predstavni{tvo osebujnog
hrvatskog nacionalnog bi}a. Svi djelatnici du{obri`ni{tva za hrvat-
ske katolike izvan domovine... pod vodstvom ravnateqa hrvatske inozemne
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pastve, mons. Vladimira Stankovi}a, upornom budno{}u uspijevali su da ti
hrvatski katoli~ki centri {irom svijeta ne do|u pod vlast jugoslavenskih
diplomatskih slu`bi.”

Kako je to po~elo, najverodostojnije svedo~i opet “Glas Koncila”:
“Na{a je domovinska crkva odavno shvatila da mora biti tamo gdje je

wezin narod, wezini vjernici. S toga se s iseqenim narodom selila i ona.
Stotine tisu}a na{ih vjernika, raseqenih po bijelom svijetu prate stoti-
ne i stotine sve}enika, ~asnih sestara, zauzetih laika, kateheta, u~iteqa,
socijalnih radnika, suradnika i pomo}nika koji se brinu za duhovni `ivot
– a ~esto i za druge potrebe (verovatno i slawe bojovnika za Tu|manove cr-
ne legije – prim. A. A.) – svoje iseqeni~ke subra}e i sestara `ive hrvatske
crkve.

Prije kojih dvadesetak godina, kada se pojavio novi val seqewa, na{a je
domovinska crkva shvatila da su na{a iseqena bra}a i sestre ~lanovi na-
{e crkve. Osnovano je tada “Ravnateqstvo za na{u inozemnu pastvu s mons.
Vladimirom Stankovi}em na ~elu. Bio je to va`an momenat u organizova-
wu i reorganizovawu na{e iseqene crkve, vjernika i sve}enika. Iz domovi-
ne su upu}eni sve}enici, ~asne sestre i socijalni radnici ne samo u europ-
ske, nego i u prekomorske zemqe (dobro pla}eni i prepla}eni usta{ki agi-
tatori – prim. A. A.)... Zahvaquju}i dokumentima i uputima Vatikana (sic!)
mjesne su crkve shvatile i prihvatile da se mati~ne crkve iseqenika s pra-
vom moraju brinuti za svoje vjernike u novim krajevima.”

Za Vatikan i za zagreba~ki Kaptol – koji su se trudili da o`ive novu
Endehaziju – bila su, za po~etak, va`na dva kraka drugog “tunela pacova” –
australijski i kanadski.

OOvvaajj  tteekksstt  uukkaazzuujjee  nnaa  bbrriigguu  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattaa  zzaa  HHrrvvaattee  uu  iinnoossttrraannssttvvuu..
OOnnaa  nniikkaaddaa  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  iissttuuppaa  ssaammoossttaallnnoo  bbeezz  nnaallooggaa  VVaattiikkaannaa  ii  ssaaggllaassnnoo--
ssttii  ppaappee..  TTaajj  eekksskklluuzziivviitteett  ddaa  ssee  ii  uu  iinnoossttrraannssttvvuu  nnaallaazzee  vveerrsskkii  oobbjjeekkttii  ii
oorrggaanniizzaacciijjaa  iisskkqquu~~iivvoo  zzaa  HHrrvvaattee,,  uunnuuttaarr  jjeeddiinnssttvveennee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee,,  ggoottoovvoo  ddaa  nnee  uu`̀iivvaa  nniijjeeddaann  nnaarroodd  oossiimm  HHrrvvaattaa..  TToo  uukkaazzuujjee  nnaa  ssppeecciijjaall--
nnee  iinntteerreessee  kkoojjee  ppaappaa  iimmaa  pprreemmaa  ttoomm  nnaarroodduu  ii  tteerriittoorriijjii  ggddee  ssee  nnaallaazzii  vvee--
}}iinnaa  ttoogg  nnaarrooddaa..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu  mmoorraa  ddaa  ssee  kkoonnssttaattuujjee  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
pprreeddssttaavvqqaa  ssaammoo  jjoo{{  jjeeddnnoogg  uu  nniizzuu  ppaappaa  kkoojjii  ssvvee  ~~iinnii  ddaa  VVaattiikkaannuu  ppoott~~iinnii
tteerriittoorriijjuu  nnaa  kkoojjoojj  `̀iivvee  SSrrbbii..

44..  44.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““UU  AAuussttrraalliijjuu  ii  nnaattrraagg””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  ssllee--
ddee}}ii  tteekksstt::

Australijski krak “tunela pacova” je, u smeru peti kontinent – Jugosla-
vija, proradio ve} po~etkom 1961. godine, ba{ nekako u vreme stvarawa
“Ravnateqstva za hrvatsku inozemnu pastvu” i kada je u Australiji ve} bilo
vrlo mnogo hrvatskih katoli~kih “du{obri`nika” koji su usta{ke terori-
ste zakliwali “Hristom da... }e ubiti i oca i mater i najro|enijeg ako je
pri{ao nekrstu i ako poku{ava da me zaustavi u onome {to je Bog odredio
– sru{iti komunisti~ku Jugoslaviju.”

Te{ko bi bilo kakav komentar mogao biti re~itiji od citata iz “Gla-
sa Koncila” koji sam govori o tome kakvu su petokolona{ku ulogu igrale
ispostave kuhari}evsko-tu|manovske crkve u Hrvata {irom sveta.
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Najdu`i – a mo`da i najopasniji – kraci novog vatikanskog “tunela pa-
cova” – za vra}awe usta{a u Hrvatsku – vode iz Australije i Kanade, ali za
potcewivawe nisu ni oni iz Nema~ke, Austrije, Italije, ju`ne Afrike,
Ma|arske, [vajcarske, pa ~ak i ^e{ke i Slova~ke.

Kanal Hrvatska – Australija prvo je bio jednosmeran i vodio je samo ka
petom kontinentu. Zagreba~ki “Glas Koncila” o tome pi{e:

“Najve}i val seqewa zadesio nas je ba{ u ovom na{em vremenu. Me|u-
ratne migrante mnogostruko su nadvisili. Nakon mawih skupina u prvim
godinama nakon ratnog vihora ve} je pedesetih godina naglo porastao broj
doseqenika iz Hrvatske.”

“Izme|u dva rata – pi{e daqe list – hrvatskim su iseqenicima bila na
slu`bi dva-tri australska sve}enika koji su poznavali hrvatski... U porat-
nom vremenu na{li su se u Australiji i neki sve}enici iz domovine.
Australski su ih biskupi primali, ̀ ele}i da se na taj na~in apostolat {i-
ri me|u na{im iseqenicima. I doista, na tom {irokom prostoru nikle su
prve hrvatske crkvene postaje, centri i misijska sredi{ta.”

Sada me|u hrvatskim katolicima u Australiji radi oko 25 sve{tenika,
desetak ~asnih sestara i ve}i broj ̀ upnih saradnika (usta{ki opredeqenih
– prim. A. A.) vjernika. Kao poja~awe u Australiju je iz Hrvatske poslato
oko dvadeset misionara, a pridodato im je (po nalogu iz Vatikana – prim. A.
A.) i nekoliko australskih katoli~kih sve{tenika, “ve}inom na{ega pod-
rijetla” – ka`e “Glas Koncila” i dodaje: “Godi{we bar jednom vjernike po-
hodi mons. Stankovi}, ili kardinal Kuhari}, ili neki od na{ih sve}enika
koji obavi duhovne vje`be hrvatskih sve}enika i duhovne obnove, predava-
wa i propovjedi u hrvatskim katoli~kim zajednicama. Na taj na~in na{a do-
movinska i iseqena crkva stalno odr`avaju i tvore posebno zajedni{tvo i
suradwu cjelokupne crkve u Hrvata, u hrvatskom narodu.”

Ne ka`e, naravno, “Glas Koncila” da tim “hodoqubqem” Kuhari} i
ostali “du{obri`nici” dopuwuju svoje devizne ra~une u bankama {irom
sveta, jer su wihova putovawa nesumwivo devizna, pokrivena ogromnim bo-
gatstvom svetske katoli~ke multinacionale.

Prema proceni “Glasa Koncila” najve}e “hrvatske crkvene zajednice”
rade u Sidneju, Melburnu, Pertu, Adelaidi, Kamberi, Brizbejnu i Hobartu,
zatim u Yilongu, Vologongu i Wukaslu – dok su “mawe zajednice” u Balartu,
Mulduri, Vjali, Tonsvilu, Mekeju, Kairsu, Brouken Hilu i tako daqe. Sva-
ka od tih “hrvatskih crkvenih zajednica” leglo je usta{a i jedan od wihovih
centara. Tako je u Sidneju jo{ 1960. godine osnovano “Hrvatsko revolucio-
narno bratstvo”, u Kamberi je neko vreme radila usta{ka “Hrvatska amba-
sada”. U Yilongu, gde – po “Glasu Koncila” – “velik broj vjernika poha|a
euharistijsku slu`bu i obi~nih dana u tjednu”, usta{e su se obu~avale za te-
roristi~ke aktivnosti i ovako se, s levom rukom na kami i pi{toqu, a de-
snom na Bibliji, zakliwali:

“Ovim zauvijek postajem ~lan usta{kog bratstva i samo me smrt mo`e
rastaviti od wega. Od danas, pa zauvijek, bori}u se svim sredstvima protiv
Jugoslavije i bez milosti svim sredstvima i na~inom uni{tavati one koji
su za wu!”
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Ali, ima jo{: “Kunem se Hristom da od danas, pa dokle di{em, jedine su
moje misli: sru{iti komunisti~ku Jugoslaviju. Ne postoji zlo~in ako je u
slu`bi tog uzvi{enog ciqa. Ubi}u i oca i mater i najro|enijeg ako je pri-
{ao nekrstu i ako poku{ava da me zaustavi u onome {to je Bog odredio –
sru{iti komunisti~ku Jugoslaviju. Ru{i}u je uvijek, svagdje i sa svakim!
Ako prekr{im ovu svetu zakletvu neka me stigne Bo`ja kazna iz ruke bra-
}e. Amen!”

Upu}eni u sve {to radi wihova “pastva”, popovi crkve u Hrvata na ra-
du u Australiji nikako nisu mogli a da ne znaju i za ovakvo zakliwawe i za
dela u wegovom duhu. [ta vi{e – mo`e se biti siguran da su zakletve usta-
{a sastavqali popovi, pune}i ih verskim terminima.

Pomenute 1961. godine usta{ki teroristi bacili su bombu na jugoslo-
vensko diplomatsko predstavni{tvo u Sidneju, a dve godine kasnije devet
usta{kih terorista uba~enih iz Australije poku{alo je da digne u vazduh
`elezni~ku prugu Rijeka-Zagreb. Najgore se, me|utim, dogodilo sredinom
juna 1972. godine kada je 19 terorista iz Australije uba~eno u Jugoslaviju sa
zadatkom da “dignu ustanak”. Posle toga bilo je i drugih upada i poku{aja
diverzija, sve iz Australije, najverovatnije s teritorija onih `upa u koji-
ma “velik broj vjernika poha|a euharistijsku slu`bu i obi~nih dana u tjed-
nu”, dakle iz sredina koje su najvi{e “katoli~ki” indoktrinisane.

Jedna od posebno zanimqivih stvari u vezi s delatno{}u crkve u
Hrvata u Australiji je wena posebna briga za – Albance. Opisuju}i, naime,
delovawe crkve u Hrvata u Australiji – “Glas Koncila” je napisao i ovo:
“Kad ustreba, ona poma`e svim na{im sunarodnicima. Hrvatima drugih na-
zora i vjera, kao i drugima, posebno Albancima...”

Svetska katoli~ka multinacionala svuda, dakle, radi na duge staze i s
dalekose`nim ciqevima, pa je za wihovo ostvarivawe na Kosmetu i u Alba-
niji ({to }e se kasnije videti) teren – posredstvom crkve u Hrvata, pripre-
mala i me|u [iptarima u Australiji. No, neke poslove, razvijene u Austra-
liji, odavno je ve} obavila posredstvom svojih poslenika anga`ovanih ~ak
na Novom Zelandu. Iako u toj ostrvskoj zemqi, ju`no od glavnine petog kon-
tinenta, nema mnogo doseqenika iz Hrvatske, me|u wima deluje ~ak {est
sve{tenika “hrvatskog podrijetla”. Jedan od wih, Ante Klari}, pri~ao je
“Glasu Koncila” o jednom svom prethodniku, Juri Marinovi}u, koji je u Ri-
mu upoznao sve{tenike Matu Koli}a i Sebastijana Pali}a, obojicu iz Ja-
weva, oblasti na Kosmetu koju naseqavaju Hrvati i otkuda i danas {iptar-
skim secesionistima svestrana potpora sti`e od svetske katoli~ke multi-
nacionale. Juri Marinovi}u su se Mate Koli} i Sebastijan Pali} u~ini-
li vrlo pogodnima za “du{obri`ni{tvo” hrvatskih katolika na Novom Ze-
landu, pa ~im su oni u Rimu zare|eni za sve{tenike doveo ih je na Novi Ze-
land, gde oni i danas deluju ~ekaju}i, mo`da, da drugim “tunelom pacova”
preko Australije dospeju na Kosmet.

Pripadnici crkve u Hrvata na Novom Zelandu o~igledno su zna~ajni za
zagreba~ki Kaptol i, preko wega, za ~itavu svetsku katoli~ku multinacio-
nalu, jer ih je jo{ 1972. godine pohodio nadbiskup Franc Frani}. Taj pohod,
a sigurno i drugi podsticaji iz Zagreba i sa zagreba~kog Kaptola podstakli
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su one prousta{ki nastrojene novozelandske Hrvate da osnuju Tu|manovu
“Hrvatsku demokratsku zajednicu”. To je u~iweno zato {to su Hrvati – po
re~ima svog glavnog katoli~kog “du{ebri`nika” Klari}a – “osje}ali da im
treba kuti} gdje }e se sastajati poslije mise”, dakle – na do{kolovavawe.

Za taj profa{isti~ki kuti} crkve u Hrvata na Novom Zelandu teren je
darovao lokalni novozelandski katoli~ki biskup, {to Klari} smatra “~u-
dom Bo`ijim” – a ne nalogom Vatikana – jer se “mjesni biskup pokazao zai-
sta velikodu{nim, te nam dao i kredit”. Kamate }e, o~igledno, taj veliko-
du{ni biskup naplatiti iz nekog od tajnih fondova svetske katoli~ke mul-
tinacionale iz kojih se finansiralo i kupovawe “kala{wikova” za hrvat-
ske usta{e.

Otkako je osnovana novozelandska filijala “Hrvatske demokratske za-
jednice” – broj “redovnih sudionika na misi porastao je s dvadesetak na sto-
tiwak” – ka`e zvani~ni “du{obri`nik” Klari}. Popovi, dakle, novoze-
landske Hrvate u~e politici, a politi~are religioznosti.

JJaavvnnoo  ppoojjaavvqqiivvaawwee  ii  oobbnnaavvqqaawwee  uussttaa{{ttvvaa  uu  HHrrvvaattsskkoojj  oommoogguu}}iilloo  jjee  ddaa
““GGllaass  KKoonncciillaa””  sslloobbooddnniijjee  iizznnoossii  ssttaavvoovvee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..  RRiimmookkaa--
ttoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii  ii  ppaappii  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm,,  ppoo~~eettkkoomm  11999900..  ggooddiinnee,,  bbiioo  jjee
ppoottrreebbaann  nnoovvii  uussttaa{{kkii  ppookkrreett  kkoojjii  bbii  ppookkrreennuuoo  mmaassee  rriimmookkaattoolliikkaa  uu  bbiivv--
{{oojj  JJuuggoossllaavviijjii,,  aa  ssvvee  ddaa  bbii  ssee  pprriissttuuppiilloo  jjoo{{  jjeeddnnoojj  uu  nniizzuu  aakkcciijjaa  ppookkaattoollii--
~~eewwaa  BBaallkkaannaa  ii  ppoott~~iiwwaavvaawwaa  SSrrbbaa,,  nnaarrooddaa  kkoojjii  ssvvoojjiimm  pprriissuussttvvoomm  ppookkaazzuu--
jjee  ppoossttoojjaawwee  pprraavvoossllaavvqqaa  nnaa  BBaallkkaannuu..  DDaakkllee,,  pprriizznnaajjee  ssee  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  ggooddii--
nnaammaa  ~~uuvvaaoo  uussttaa{{ttvvoo  kkaaoo  ssvvoojjuu  iiddeeoollooggiijjuu  ppoodd  ookkrriiqqeemm  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee,,  ooddnnoossnnoo  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattaa,,  ddaa  jjee  ggooddiinnaammaa  vvrr{{eennaa  ssvvoojjeevvrrssnnaa  iinnddookkttrriinnaa--
cciijjaa  ii  pprriipprreemmaa  zzaa  ddaann  kkoojjii  jjee  ooddrreeddiioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  UU  oovvoomm  tteekkssttuu  jjee
cciittiirraannaa  uussttaa{{kkaa  zzaakklleettvvaa  kkoojjuu  jjee  VVaattiikkaann  oossmmiisslliioo  ii  ppooddrr`̀aavvaaoo  ssvvee  vvrree--
mmee,,  ddookk  jjee  uu  jjaavvnnoossttii  ppookkaazziivvaaoo  ppoo{{ttoovvaawwee  ii  ddoobbrree  ooddnnoossee  ssaa  vvllaassttiimmaa  uu
SSFFRRJJ..  TTaa  sskklloonnoosstt  VVaattiikkaannaa  ddaa  jjaavvnnoo  pprrookkllaammuujjee  ssttaavvoovvee  uuvvaa`̀aavvaawwaa  ii  ppoo--
{{ttoovvaawwaa  mmee||uunnaarrooddnnoogg  ppoorreettkkaa  ii  ddaa  iissttoovvrreemmeennoo  pprriipprreemmaa  ppoottppuunnoo  ddrruuggaa--
~~iijjee  ppoonnaa{{aawwee  zzaa  ttrreennuuttaakk  kkaaddaa  ppaappaa  iizzddaa  nnaalloogg,,  ooddaavvnnoo  jjee  ppoozznnaattaa..  TToo  ppoo--
ttvvrr||uujjuu  ggoottoovvoo  ssvvee  kkwwiiggee  kkoojjee  ssuu  oobbjjaavvqqeennee  oo  VVaattiikkaannuu  ii  wweeggoovviimm  ppaappaammaa..
KKaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oonnddaa  jjee  ttoo  pprraavviilloo..

44..  55.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““BBiisskkuupp  JJeerreezziinnaacc  nnoovvaa  zzvveezzddaa  VVaattiikkaannaa””
oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::

U posledwe vreme, vrlo je aktivan krak drugog “tunela pacova” koji iz
Kanade vodi ka Hrvatskoj. Toronto i mesta u okolini ovog grada vrlo su ak-
tivni terminali ove kanadske mre`e koja se grana ka svim naseqima hrvat-
skih iseqenika o ~ijim “du{ama” brigu vode sve{tenici crkve u Hrvata.

Toronto je bio sedi{te kongresa svih emigranstskih usta{kih organi-
zacija uz u~e{}e predstavnika i iz “domovine”, a sada je centar godi{wih
smotri hrvatskog folklora koje organizuje “Hrvatsko-kanadski folklor-
ni savez”. Wegov doskora{wi predsednik @arko Alilovi} u Zagreb je po-
slat da radi kao “glavni tajnik” Tu|manove “Hrvatske demokratske zajed-
nice”. U Torontu deluju dru{tva “Zrinski i Frankopan” i “Koledo”. Sli~-
na dru{tva, koja usmeravaju katoli~ki sve{tenici ili “zauzeti katoli~ki
laici”, postoje jo{ u Oukvilu, Satbariju, (kanadskom) Londonu, Bramptonu,
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Hamiltonu, Ki~eneru, Misisaugi, Otavi, Montrealu, Princ Yoryu, gde po-
stoje organizacije “Ujediweni kanadski Hrvati”, “Hrvatska demokratska
zajednica” i neskriveno usta{ki orijentisani fudbalski klub “Kroacija”.

Sve ove organizacije rade na slawu dobrovoqaca u tu|manovske bojne
raznih boja i na prikupqawu nov~anih priloga kojima “mlada hrvatska de-
mokracija” pla}a najamnike i kupuje oru`je.

Usta{ki terminal u Torontu sedi{te je i radio stanice “Libertas” ~i-
je su emisije namewene kanadskim Hrvatima i ~iji je jedan od spikera Doma-
goj Paraga, brat Dobroslava Parage, vo|e “Hrvatske stranke prava” koja ne
krije svoje usta{ko opredeqewe, kao ni to da svoje korene vu~e i iz Pave-
li}eve NDH. U Torontu su i dve wegove sestre. Sve troje je zna~ajno za veze
Dobroslava Parage s izvesnim kanadskim politi~arima, a te veze su opet
vrlo zna~ajne za odnose wegove stranke sa desnicom ameri~ke Republikan-
ske stranke i onim ameri~kim slu`bama koje su pod wenom kontrolom. U
tim krugovima je, izgleda, skovana i ideja da se Dobroslav Paraga dovede na
~elo “Hrvatske stranke prava”. Wegovi sponzori u tome bili su Kre{imir
Paveli}, Goran Bla`ekovi}, sin Paveli}evog ministra Bla`ekovi}a i
Ante Parayik koji je postao potpredsednik stranke, a koji je, krajem 1991.
godine ubijen u Zagrebu pod do sada jo{ “nerazja{wenim” okolnostima. Pa-
rayik je bio i vrlo duboko ukorewen me|u ~elnicima crkve u Hrvata. Pa-
raga je svojevremeno bio pozvan u SAD i tu mu je bilo ponu|eno da povede
Hrvatsku stranku prava u osnivawu (to jest, obnavqawu, jer je wu jo{ davno
osnovao poznati srbomrzac i dana{wi “otac nacije” Ante Star~evi}). Go-
ran Bla`ekovi}, jedan od onih koji su odabrali Paragu, sada tra`i da u Hr-
vatskoj bude zvani~no registrovan i dozvoqen i “Hrvatski oslobodila~ki
pokret” kao “domovinska” filijala istoimene usta{ke organizacije svoje-
vremeno osnovane u inostranstvu i dobro ukorewene tako|e u Kanadi.

Otava je vrlo zna~ajan usta{ki terminal u Kanadi i zato {to su wego-
vi aktivisti posebno zainteresovani za pove}awe nataliteta (mno`ewa)
Hrvata u “domovini”. Oni imaju fond iz koga se – kako pi{e “Glas Konci-
la” – “svakoj obiteqi koju su sve}enici iz domovine uredno prijavili {a-
qe odre|eni mjese~ni dolarski dar za dijete”. No, ni Hrvati iz Otave nisu
neaktivni u tom poslu, pa tako oni “ra|aju prose~no tri puta vi{e nego Hr-
vati u domovini”.

Katolici Hrvati iz Otave di~e se ne samo proizvo|ewem novih usta-
{a, nego i svojim sunarodnikom Marinom Crncem. On je dugo – do “pozne
mladosti” – svirao i igrao po barovima, a onda je “osjetio Bo`ji zov” (u
stvari, podlegao nacionalisti~koj euforiji koju je me|u kanadskim Hrva-
tima raspirivala katoli~ka crkva), pa je oti{ao u samostan dominikanaca.
Sada, kao dominikanac, “otac” Marin Crnac “isti~e se na svim ̀ upnim sla-
vqima otavskih Hrvata”. Uhlebqe mu je, dakle, osigurano.

Lansirnom rampom kanadske mre`e drugog “tunela pacova” ka Hrvat-
skoj je lansiran predsednik prousta{kog “Dru{tva hrvatskih privrednika
i intelektualaca” Antun Kika{, koji je uhap{en u ugandskom avionu punom
oru`ja i municije kupqenih novcem Hrvata iz Kanade za potrebe Tu|mano-
vih bojovnika. Kasnije je razmewen za jednog otetog oficira JNA.
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Mnogo je, me|utim, zna~ajniji putnik tim kanalom sve{tenik Juraj Je-
zerinac kome je Vatikan obezbedio povratnu kartu Zagreb – Toronto i To-
ronto – Zagreb. Posle teolo{kog {kolovawa raznih vrsta, obu~en svemu
{to mu treba, iz kanadskog grada Oukvila – odlukom pape Jovana Pavla Dru-
gog (jer on je jedini u svetskoj katoli~koj multinacionali za takve stvari
nadle`an) Jezerinac je poslat u Zagreb za pomo}nog biskupa kardinalu Ku-
hari}u i, o~igledno, kao wegov naslednik, verovatno, ~ak, budu}i kardinal.
Do sada je ve} postao vojni vikar Tu|manovih oru`anih snaga, {to je u Pa-
veli}evoj NDH bio i Alojzije Stepinac, wegov prvi pokroviteq, a sada
glavni uzor – o~igledno vrlo dalekovid u smislu predvi|awa mogu}ih dome-
ta mladog semeni{tarca Juraja.

Jezerinac je, u stvari, rezerva Vatikana u Hrvatskoj ako u hrvatskim
unutra{wim razmiricama Tu|mana obore oni jo{ vi{e desno od wega. Ta-
da Vatikanu ne}e vi{e biti potreban Frawo Kuhari}, za vrhovnika mno-
gim nitima vezan. Na scenu }e tada svetska katoli~ka multinacionala iz-
vesti Juraja Jezerinca, privr`enog Paraginoj usta{koj “Stranci prava”,
{to je delom dokazao ubrzo po{to je stigao u Zagreb.

Juraj Jezerinac se ponosi time {to u “zbor biskupa zagreba~ke crkve
ulazi upravo kada ta crkva do`ivqava moralnu rehabilitaciju svoga veli-
kog nadbiskupa, sluge Bo`jega Alojzija Stepinca”, {to mu je i povod da
“Glasu Koncila” izjavi slede}e:

“Osobno sam zahvalan kardinalu Stepincu koji se zauzeo da budem pri-
mqen u sjemeni{te. One se godine prijavilo vrlo mnogo dje~aka. Me|u oni-
ma koji nisu bili primqeni na{ao sam se i ja. Nedaleko od Kra{i}a, kad
sam se nakon toga namjeravao upisati u osmogodi{wu {kolu u Pribi}, su-
sreli smo se s kardinalom ja i moj brat koji me je vodio u {kolu. Kardinal
je tada bio u zato~eni{tvu. On je bio znanac s mojim tatom. Zapitao me je da
li bih ja ̀ elio biti sve}enik. Rekao sam mu da sam se ba{ prijavio, pa da me
nisu primili. On je odmah rekao nazo~nom `upniku nek javi u Zagreb da me
prime. U kardinalu Stepincu sam uvjek gledao mu~enika svjedo~ewa, quba-
vi prema Bogu i narodu. ̂ esto sam se molitvom utjecao u wegov zagovor i da-
nas to rado ~inim. ̂ vrsto sam uvjeren u prisutnost wegovu u mojem ̀ ivotu.”

Stvar sli~na onoj o kojoj je pripovedao Andrija Kukoqa, koga je Stepi-
nac “blagosiqao” i podario mu krst.

Sigurno je da }e Juraj Jezerinac u svemu slediti primer Alojzija Ste-
pinca, jer mu to i jeste zadatak zbog koga ga je papa Jovan Pavle Drugi i po-
slao iz Kanade u Zagreb. On sam isti~e mnoge sli~nosti sa svojim uzorom.
Kao i Stepinac – bio je “iznena|en i zabrinut” kada je posredstvom papske
nuncijature u Beogradu doznao da je postavqen za pomo}nog zagreba~kog bi-
skupa. Ta “iznena|enost” i “zabrinutost” nije, me|utim, ni Stepincu smeta-
la da radi {to je radio i {to ga je dovelo na optu`eni~ku klupu kao ratnog
zlo~inca, pa sigurno ne}e ni Juriju – dvanaestom od trinaestoro dece u po-
rodici iz koje je uhqebqe, dobro pla}eno, u crkvi u Hrvata potra`ilo i na-
{lo jo{ sedmoro dece – trojica momaka kao sve{tenici (napredovawe im
sigurno ne gine), a ~etiri cure kao redovnice. Vernost Juraja Jezerinca cr-
kvi u Hrvata ne treba, dakle, dovoditi u sumwu, a tako|e ni to da }e joj ver-
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no slu`iti, korumpiran i porodi~nim razlozima. Ve} je, uostalom po{ao
tim putem prihvativ{i nalog da bude vojni vikar usta{kih bojni svih boja
i da “katoli~ko opredeqewe” wihovih pripadnika usmeri u smislu u kome
to Vatikan `eli.

Posle semeni{ta u koje ga je smestio Alojzije Stepinac, Juraj Jezeri-
nac je teolo{ke studije nastavio i zavr{io u Zagrebu i sa 29 godina bio za-
re|en za sve{tenika, te odmah bio poslat u Novu Gradi{ku, na teren na ko-
me je punim plu}ima i svom mi{qu udisao neraspr{ivi dah mr`we prema
Srbima umorenim u Jasenovcu. Slu`io je, zatim, na jo{ dva mesta, da bi u
okolini Zagreba, u Sesvetskom Kraqevcu, osnovao ̀ upu “Kristova uskrsnu-
}a”. Uspe{no obavqenim poslom zaslu`io je pa`wu Ravnateqstva za ino-
zemnu pastvu ranije pomiwanog mons. Vladimira Stankovi}a, pa je 1980. go-
dine poslat u Toronto, zatim u Hamilton i u Oukvil, da tamo prousta{ke
Hrvate u~i “domovinskom katoli~anstvu”, a sebe usavr{ava u usta{tvu. ̂ i-
tavo to wegovo slu`bovawe poklapa se s porastom uticaja usta{a me|u Hr-
vatima u Kanadi. Atmosfera tako stvarana bila je prikladna i za wegovo
dodatno “do{kolovavawe” i usavr{avawe, a i za {irewe uticaja koji je do-
neo iz kaptolske i vatikanske crkve u Hrvata.

Tako pripremqen u terminalima kanadskog kraka drugog “tunela paco-
va” vra}en je u Zagreb, gde je, po odluci pape Jovana Pavla Drugog preuzeo
du`nost pomo}nog biskupa. U pristupnoj besedi u zagreba~koj katedrali re-
kao je:

“Dolazim vam iz iseqene Hrvatske koja je ostala vjerna” – jasno je kome
i ~emu.

Od re|ewa ovog vernog pitomca i izaslanika jednog od najzna~ajnijih
terminala kanadskog kraka drugog “tunela pacova” Vatikan je napravio ve-
liko slavqe. Uz kardinala Kuhari}a, “prvi suposvetiteq” nare|ewu Juraja
Jezerinca bio je papski nuncije iz Beograda Gabrijel Montalvo, {to je tre-
balo posebno da istakne naklonost pape Jovana Pavla Drugog prema ovom
prousta{kom popu i sledbeniku Alojzija Stepinca u koga svetska katoli~-
ka multinacionala posebne nade pola`e i zbog toga {to je on, po zare|iva-
wu najmla|i hrvatski biskup, te jo{ dugo mo`e slu`iti.

Na zare|ivawu su bili jo{ qubqanski nadbiskup Alojzije [u{tar,
vrhbosanski nadbiskup i mitropolit Vinko Puqi}, |akova~ki biskup (onaj
nadle`an za “povjesne i historijske i crkvene granice Hrvatske” sve do Ze-
muna) ]iril Kos i wegov pomo}ni biskup (i specijalni vatikanski kleri-
kalno-politi~ki komesar) Martin Sraki}, bawalu~ki biskup Frawo Ko-
marica, predstavnici vlasti Zagreba i Republike Hrvatske i drugi. Takvim
odbirom zvanica svetska katoli~ka multinacionala neskriveno je pokaza-
la kuda misli da bi, i dokle, prsti Juraja Jezerinca trebalo sve da dopru.

U kanadskim gradovima u kojima je slu`bovao, Juraj Jezerinac bavio se
posebno katoli~kim {kolama za koje je, po povratku u Zagreb, rekao da “iz
wih izlazi kr{}anska inteligencija, vrlo zauzeti katoli~ki laici” koji
}e se slati u Hrvatsku, jer Hrvatskoj, “zacjelo treba na daqi rok planirati
izobrazbu i odgoj vjernika laika”.
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Osim {to je odmah preuzeo posao vrhovnog du{obri`nika usta{kih
oru`anih snaga – Juraj Jezerinac se prihvatio i jednog konkretnog “posla”:
bio je glavni pogrebnik na sahrani Ante Parayika, “dopredsjednika” Para-
gine fa{isti~ke Stranke prava, ubijenog u Zagrebu – kako je re~eno – pod
jo{ “nerazja{wenim okolnostima”.

I taj ~in, o~igledno, spada u okvire onoga {to je Jezerinac opisao ova-
ko: “Sada treba neustra{ivo odgovoriti na znakove vremena, osobito s ob-
zirom na prilike u domovini. Potrebna je jaka vjera, razbor i {irina duha,
dobro poznavawe prilika. To je trenutak izazova za sve koji vjeruju.”

Sve {to ovo zna~i i zna~iti mo`e pokaza}e se vrlo brzo, ali mo`e
biti i nagove{taj stava koji }e crkva u Hrvata zauzeti ako do|e do obra-
~una izme|u Tu|mana i “jastrebova” koji su protiv wega i protiv wegove
“meko}e”. Ima mnogo znakova za to da bi crkva u Hrvata – iako je Tu|mana
dovela na vlast – mogla i da mu okrene le|a, nezadovoqna onim {to je od
wega do sada dobila kao naknadu. Mnogi od onih na ~ijem bi se ~elu – kao
vojni vikar – na{ao Juraj Jezerinac – ve} su se i javno okrenuli protiv
“oca nacije”.

TTeekksstt  ddookkaazzuujjee  kkaakkoo  jjee  oossmmii{{qqeennoo  oobbnnaavvqqaawwee  ii  jjaa~~aawwee  uussttaa{{ttvvaa..
TTeekksstt  ssaaddrr`̀ii  ddeettaaqqee  kkoojjii  ssuu  oopp{{tteeppoozznnaattii..  UU  cceennttrruu  ttoogg  sscceennaarriijjaa  nnaallaa--
zzii  ssee  VVaattiikkaann..  UUssttaa{{ttvvoo  ssaa  FFrraawwoomm  TTuu||mmaannoomm  ddoobbiijjaa  jjaavvnnii  ii  zzvvaannii~~nnii  iizz--
rraazz..  SSllii~~nnoosstt  ttiihh  ddooggaa||aajjaa  iizz  11999911..  ggooddiinnee  ssaa  ddooggaa||aajjiimmaa  iizz  11994411..  ggooddiinnee  nnii--
jjee  sslluu~~aajjnnaa..  VVrreemmee  ppookkaazzuujjee  ddaa  ssee  pprraakkttii~~nnoo  ssaammoo  oobbnnaavvqqaajjuu  ssttaarree  sslliikkee  ssaa
nnoovviimm,,  rreettuu{{iirraanniimm  ii  ssooffiissttiicciirraanniimm,,  ooddnnoossnnoo  mmeewwaa  ssee  ssaammoo  ddllaakkaa,,  aa  }}uudd
oossttaajjee  nneepprroommeewweennaa..  VVaattiikkaann  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssuu  ppoo~~eettkkoomm  11999911..  ggooddii--
nnee  ddeemmoonnssttrriirraallii  jjaavvnnoossttii  oonnoo  {{ttoo  jjee  ggooddiinnaammaa  ssttrrppqqiivvoo  pprriipprreemmaannoo..  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ssiigguurraann  ddaa  jjee  ttoolliikkoo  oojjaa~~aaoo  ddaa  mmoo`̀ee  jjaavvnnoo  ii  bbeezz  sskkrriivvaa--
wwaa  ddaa  ddeemmoonnssttrriirraa  pprriivvrr`̀eennoosstt  uussttaa{{ttvvuu..  DDaa  nniijjee  bbiilloo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruu--
ggoogg  ii  wweeggoovvee  ooddlluukkee  ddaa  ssee  rraassppaarr~~aa  SSFFRRJJ,,  oonnddaa  nnii  TTuu||mmaann,,  nniittii  uussttaa{{ee  iizz
iinnoossttrraannssttvvaa  nniikkaaddaa  nnee  bbii  ssmmeellii  ttaakkoo  jjaavvnnoo  ddaa  sseebbee  ppooiissttoovvee}}uujjuu  ssaa  uussttaa--
{{ttvvoomm..

44..  66..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““DDookkttrriinnaa  nnoovvoogg  kkrrssttaa{{eewwaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee
sslleeddee}}ii  tteekksstt::

O tome na {ta se i na koga u svom “vikarijatu” Juraj Jezerinac oslawa
pi{e kaptolski “Glas Koncila” ovako:

“Naoru`ani braniteqi Republike Hrvatske sve se ~e{}e vide s kruni-
cama (brojanicama) oko vrata” – gordi se nedeqnik s Kuhari}evog Kaptola
i nastavqa: “Zbog wih je naglo porasla potra`wa krunica, medaqica, kri-
`i}a i drugih nabo`nih privjesaka i oznaka. Pojavquju se oni (“naoru`ani
braniteqi”) pred fotoaparatima i TV kamerama naki}eni tim svetim zna-
kovima.”

“Nije nam poznat slu~aj – jo{ hvalisavije isti~e nedeqnik – da bi se
ikoja vojska na svijetu – regularna ili dobrovoqa~ka – tako ozna~avala.”

Ako, dakle, “krsta{e” s kraja 20. veka treba tra`iti – eto ih na poli-
gonima “lijepe wihove” u kojoj, za sobom, ostavqaju krvave tragove, kao i wi-
hovi sredwevekovni prethodnici i kasnije, kada se u Evropi govorilo: “^u-
vaj nas, Bo`e, kuge, rata i Hrvata!”
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I daqe, po “Glasu Koncila”: “Uop}e nije protuslovno {to mladi}i ko-
ji idu braniti domovinu Hrvatsku... uzimaju na sebe vjerska, u ovom slu~aju
ba{ tradicionalna katoli~ka obiqe`ja. Opredjequju}i se za Hrvatsku, oni
barem maglovito znaju da se svrstavaju uz nara{taje svojih predaka koji su
tu istu Hrvatsku branili i za wu umirali kao katolici, zazivaju}i sveta
imena Isusa i Marije... Jo{ uvjek nedovoqno naoru`ani, a na svaki podvig
i smrt spremni, mladi}i sasvim se naravno pouzdaju u nadnaravnu za{titu...
osje}aju}i da je Bog, na ~iju su stranu i ne poznavaju}i ga dovoqno stali, za-
pravo du`an s wima se i boriti.”

Dakle, Tu|manovi bojovnici raznih boja “uzimaju na sebe vjerska, u ovom
slu~aju ba{ tradicionalna katoli~ka obiqe`ja”, kako bi danas, ogwem i
kamom, Hrvatsku ~istili od Srba, sasvim onako kako su to usta{e ~inile u
NDH. Geslo “Bog i Hrvati” povampiruje se posebnim nagla{avawem da je
Bog du`an boriti se s neousta{ama.

E, sad – nedeqnik s Kaptola prelazi na ono pravo: mladim bojovnicima
crkva u Hrvata je “du`na sustavno i primjerno otkrivati Boga koga su se ve}
na spomenuti na~in prihvatili”, u kom smislu im “treba samo {to hrabri-
je, {to izravnije i {to jednostavnijim rije~ima predati ono {to je Bog cr-
kvi povjerio”.

Ovo je sasvim u duhu i slovu vojne doktrine Vatikana koju je sam papa Jo-
van Pavle Drugi izlo`io pred strojem od 20.000 na vojnom aerodromu u Ko-
{alinu, na poqskom Baltiku. Rekav{i da “iskustvo crkve pokazuje da je du-
{obri`ni{tvo u oru`anim snagama izuzetno va`no” – on je “naveo isku-
stva vojnih kapelana u raznim zemqama koja pokazuju da je vojska posebno po-
godna za evangelizaciju, za katehizaciju, za pribli`avawe molitvi i sakra-
mentalnom `ivotu”.

U vojsci, podlo`noj disciplini, onaj ko nare|uje treba, dakle, vojti-
lovski da ujednoumi vojnike, a onda te vojnike {aqe da, pretwom ili silom
oru`ja, daqe ujednoumquje one koje uspeju pokoriti. Novo krsta{ewe dobi-
lo je tako svoju doktrinu.

Papa je u Ko{alinu rekao jo{ i to da je “poqska vojna ba{tina stoqe-
}ima vojnu slu`bu povezivala s domoqubqem”, o~igledno podstaknut {to su
ga vojnici – prema Radio Vatikanu – “do~ekali pradavnom pjesmom u ~ast
Bogorodici {to su je Poqaci stoqe}ima pjevali prije bitke”. A te bitke
su, uglavnom, ogwem i ma~em, vo|ene za pokatoli~avawe “raskolni~kog” {i-
zmati~ko-pravoslavnog (ruskog) Istoka i unija}ewe Ukrajine koje danas da-
je opipqive plodove.

Ono {to se doga|alo u Ko{alinu i ono {to je tamo Jovan Pavle Dru-
gi rekao – sada u delo, na svom “terenu” sprovodi crkva u Hrvata. [ema je
ista: vatikansko katoli~anstvo stavqa se u slu`bu najcrweg nacionali-
zma, da bi taj najcrwi nacionalizam koristilo u sopstvene ekspanzioni-
sti~ke svrhe. Najve}e svetiwe hri{}ana Vatikan zloupotrebqava na naj-
prizemniji na~in.

Na ko{alinskoj pohvali vrhovnog ̀ reca svetske katoli~ke multinaci-
onale za “iskustva vojnih kapelana u raznim zemqama koja pokazuju da je voj-
ska posebno pogodna za evangelizaciju, za katehizaciju, za pribli`avawe
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molitvi i sakramentalnom `ivotu” – crkva u Hrvata sada zasniva svoju ak-
tivnost u dva pravca. “Glas Koncila” ka`e da – prvo – “uz krunicu ide dobar
molitvenik, te siguran i pregledan katoli~ki katehizam”, zatim dolazi
“uvo|ewe u Bibliju i euharistiju”, te onda stvarawe “doista organiziranog
du{obri`ni{tva za vjernike u hrvatskim oru`anim snagama”.

Iz toga proisti~e drugi pravac – stvarawe ~vrstog “vojnog ordinarija
koji u postrojbama braniteqa domovine ima one oblasti i zadatke koje bi-
skup ima u svojoj biskupiji”. On }e – “vojni ordinarij” – “od biskupa i re-
dovni~kih poglavara potra`iti stanoviti broj sve}enika koji }e se cije-
lim radnim vremenom, odnosno potpuno, staviti na raspolagawe tome spe-
cifi~nom du{obri`ni{tvu”.

Crkva u Hrvata, dakle, priprema pokrivawe svih neousta{kih bojov-
ni~kih jedinica mre`om svojih popova i kalu|era. Iz toga logi~no prois-
ti~e i zahtev “Glasa Koncila” da se “uz Vrhovni {tab oru`anih snaga for-
mira Vrhovno du{obri`ni{tvo” – dakle, specijalni vatikanski krsta{ki
politi~ki komesarijat ~iji }e inkvizitori u jedinicama, “pou~enom i ne-
pou~enom vojniku, re}i da onaj tko se okrunio krunicom i kri`em treba
hrabro odbijati neprijateqe”. To je “zadatak koji se ne mo`e ispustiti u do-
ba kada taj vojnik mora sa~uvati Hrvatsku u sklopu onoga {to se, ne geo-
grafski, nego vrijednosno, zove Evropom”.

“Glas Koncila” navodi jo{ jedan – vi{e nego morbidan, ali krsta{ewu
prikladan – razlog za {to br`e organizovawe “vrhovnog du{obri`ni-
{tva” i “du{obri`nika” po jedinicama. Naime – “stotine mladi}a na svim
rati{tima u Republici Hrvatskoj ve} su pre{li na drugi svijet bez utjehe
i pomo}i svetih sakramenata, jer jo{ nije uspostavqena sve}eni~ka slu`ba
za vojnike i nema sve}enika koji bi ih pratili sve do borbenih polo`aja”.

@ivog ga se, dakle, mo`e poslati u smrt, ali se mrtav opojati mora.
Crkva u Hrvata ne}e morati da izu~ava iskustva vojnih kapelana o ko-

jima je Jovan Pavle Drugi govorio u poqskoj bazi na Baltiku, jer ih ima na
pretek – pa i za izvoz tamo gde ih ̀ ele – iz kratkog, ali krvavog perioda po-
stojawa Paveli}eve NDH. Mo`da }e svetska katoli~ka multinacionala za
ostvarivawe vojne doktrine Jovana Pavla Drugog, imati {ta da nau~i iz
istorije usta{tva. Ve} januara 1942. godine, Vatikan je za vojnog vikara u
NDH naimenovao zagreba~kog nadbiskupa Alojzija Stepinca, a ovaj je za
svoje zamenike (i direktne izvr{ioce zlo~ina genocida nad Srbima) posta-
vio po zlu poznate katoli~ke popove Stipu Vu~eti}a i Vilima Cecequ.
Prvi je bio “vi{i sto`erni du{obri`nik kod Ministarstva hrvatskog do-
mobranstva” a drugi wegov zamenik. Stepinac je obojici, “u tu svrhu, podi-
jelio potrebnu jurisdikciju sa svim ovla{tewima koja su mu od Svete sto-
lice dana”. Zatim je “imenovao domobranske du{obri`nike i podijelio im
`upni~ku jurisdikciju”.

Me|u desecima tih “du{obri`nika” – sa “svim ovla{tewima” Vatika-
na, posredstvom Stepinca, ukqu~uju}i i ona za zverska ubijawa – bili su
(da se pomenu samo neki) usta{ki satnik Ivan [ahaja, vojni du{obri`nik
(za svoj “odani, po`rtvovani i uspe{an rad u izgra|ivawu usta{ke vojnice,
odlikovan srebrnom kolajnom krune kraqa Zvonimira na ratnoj vrpci”),
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katoli~ki pop \uka Mari} (“glavni du{obri`nik u poglavnikovom tjele-
snom zdrugu”), Dare{i} don Niko (dobrovoqac u usta{koj “legionarskoj pu-
kovniji”, poslatoj na Isto~ni front Rusiju, odlikovan posebnim nema~kim
odlikovawem) i drugi.

A me|u “drugima” bili su i takvi kakav je bio frawevac Filipovi} –
Majstorovi}, `upnik i usta{ki satnik, du{obri`nik Paveli}evog “tjele-
snog zdruga” i upravnik logora u Jasenovcu. Postoji obimni zapisnik sa sa-
slu{awa ovog usta{kog koqa~a, du{obri`nika, ali za ovu priliku dovoq-
no je navesti samo wegov odgovor na pitawe: “[ta su sve poduzele crkvene
vlasti da bi sprije~ile masovna ubojstva u logorima?”

“Javno niko nije protestovao!” – odgovorio je frawevac ubica.
Ma koliko sada{wi zagreba~ki kardinal Kuhari} vrhovni{tvu svet-

ske katoli~ke multinacionale odan bio – Jezerinca mnogo {ta predodre|u-
je za wene daqe planove. Godinama je, naime, slu`io u Torontu, u Kanadi, u
`upi koja je leglo usta{a. U Zagreb je stigao s izjavom prema kojoj se odmah
iskazao kao nastavqa~ usta{ke politike Alojzija Stepinca koga `eli da
sledi u svemu, pa i da ga nadma{i. Politi~ko opredeqewe pokazao je li~no
slu`e}i ukopnu misu Anti Parayiku, ubijenom “dopredsjedniku” Hrvatske
stranke prava koja je svojevremeno iznedrila Paveli}eve usta{e, a danas
wihovu ideologiju nastavqa

Hrvatsko “predzi|e kr{}anstva” ubrzano se, dakle, vojno-verski pri-
prema za prodirawe svetske katoli~ke multinacionale na Istok.

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  oommoogguu}}iioo,,  ooddnnoossnnoo  nnaarreeddiioo  ddaa  ssee  nnaa  tteerriittoorriijjii
HHrrvvaattsskkee,,  ppoossllee  oobbnnaavvqqaawwaa  uussttaa{{kkee  vvllaassttii  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa,,  oobbnnoovvii  ooddnnooss
iizzmmee||uu  vvllaassttii  ii  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ii  ttoo  iissttii  oonnaakkaavv  ooddnnooss  kkaakkaavv  jjee  ppoossttoo--
jjaaoo  uu  vvrreemmee  NNDDHH..  UUttiiccaajj  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattsskkoojj  oodd  11999911..  ggooddiinnee
bbiioo  jjee  iiddeennttii~~aann  uuttiiccaajjuu  kkoojjii  jjee  iimmaallaa  11994411..  ggooddiinnee..  AAkkoo  jjee  VVaattiikkaann  oodd  11994455..
ggooddiinnee  ddoo  11999911..  ggooddiinnee  mmoorraaoo  oodd  jjaavvnnoossttii  ddaa  pprriikkrriivvaa  nnaakklloonnoosstt  uussttaa{{ttvvuu,,
kkaaoo  ssrreeddssttvvuu  kkoojjiimm  oossttvvaarruujjee  ppoolliittiikkuu  VVaattiikkaannaa  nnaa  BBaallkkaannuu,,  zzaahhvvaaqquujjuu}}ii
~~iiwweenniiccii  ddaa  jjee  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  bbiioo  nnaa  ~~eelluu  VVaattiikkaannaa  ii  ssvvoojjoomm  aakk--
ttiivvnnoo{{}}uu  oommoogguu}}iioo  bbllaaggoonnaakklloonnii  ssttaavv  mmee||uunnaarrooddnnee  zzaajjeeddnniiccee  pprreemmaa  FFrraa--
wwii  TTuu||mmaannuu,,  oodd  11999911..  ggooddiinnee  VVaattiikkaann  jjee  mmooggaaoo  sslloobbooddnnoo  ii  bbeezz  uusstteezzaawwaa  ddaa  ppoo--
ddrr`̀aavvaa  ii  ppooddssttii~~ee  nnoovvee  uussttaa{{kkee  zzlloo~~iinnee  nnaadd  SSrrbbiimmaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  vvii--
{{ee  nniijjee  iimmaaoo  rraazzllooggaa  ddaa  ssee  kkrriijjee  ppaa  jjee  zzaattoo  jjaavvnnoo  ssvvoojjee  ssvvee{{tteenniikkee  uussmmeerraavvaaoo
nnaa  ppooddssttiiccaawwee  ii  oobbnnaavvqqaawwee  uussttaa{{ttvvaa..  TToo  ssee  jjaassnnoo  uuttvvrr||uujjee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  kkoo--
jjii  iizznnoossii  ssuuvvooppaarrnnee  ~~iiwweenniiccee,,  kkoo  jjee  kkoo,,  {{ttaa  rraaddii  ii  zzaa{{ttoo..  

44..  77.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““JJeezzeerriinn~~eevv  uuzzoorr  mmrr`̀wwee  pprreemmaa  SSrrbbiimmaa””
oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::  

Juraj Jezerinac se – kako sam ka`e – “~esto molitvom utjecao u Stepin-
~ev zagovor”, {to “i danas rado ~ini”, pa }e sigurno slediti sve wegove su-
dove, pa i one o Srbima, jer je jasno da je sve {to Vatikan i danas radi na
Balkanu upereno protiv Srba pravoslavaca – glavne prepreke u prodirawu
na Istok.

Ubrzo po{to ga je svetska katoli~ka multinacionala postavila za zagre-
ba~kog nadbiskupa – svog specijalnog komesara crkvi u Hrvata tog vremena –
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Alojzije Stepinac je u svoj dnevnik zapisao: “Da je ve}a sloboda i dovoqno
radnika Srbija bi bila za 20 godina katoli~ka.”

Daqe se on – kroz dnevnik – vajka {to Srbi “grade svoje crkve u mjesti-
ma Hrvatske i Slovenije”.

Kasnije – sredinom oktobra 1939. godine, Alojzije Stepinac se direkt-
no `ali na “neiskrenost Srba” i dodaje da se “nije ~uditi ako jednoga dana
do|e do kona~nog loma izme|u Hrvata i Srba”, jer je – “`alosna, ali izgle-
da po svemu istinita poslovica, nit u moru mjere, nit u Vlaha vjere”.

Januara 1940, ne{to vi{e od godine pre raspada Jugoslavije u Drugom
svetskom ratu i obrazovawa Paveli}eve NDH, Alojzije Stepinac bele`i
kako je “u interesu katoli~ke crkve da sve u~ini da narod hrvatski ostane
moralno zdrav i kulturno ja~i”. A {to se Srba ti~e “najidealnije bi bilo
da se vrate vjeri svojih otaca, to jest, da prignu glavu pred namjesnikom Kri-
stovim, Svetim ocem”, jer – “onda bi i mi kona~no mogli odahnuti u ovom
dijelu Europe”.

Katoli~ki prozelitizam, dakle, u punom obimu.
Koji mesec kasnije Alojzije Stepinac konstatuje kako se “Srbi ni za

trenutak nisu opametili i da }e na koncu izgubiti sve... Drugo nisu ni za-
slu`ili”.

To, me|utim, nije sve {to se mo`e na}i u dnevniku Alojzija Stepinca –
uzora Kuhari}evog pomo}nog biskupa, novousta{kog vojnog vikara i Para-
ginog pristalice Juraja Jezerinca.

“@ivot Srba i Hrvata u jednoj dr`avi je nemogu}” – zapisuje on sredi-
nom avgusta 1940. godine i dodaje: “Iz svega se na{eg zajedni~kog `ivota sa
Srbima vidi da }e se Jugoslavija raspasti. Sa ovako pokvarenim tipovima
nije hrvatski narod (do sada) imao posla.”

^etiri dana pre Hitlerovog napada na Jugoslaviju – 2. aprila 1941. go-
dine – Stepinac zapisuje: “Hrvati, dobar dio da ne ka`em svi, najvolili bi
da se zauvijek otcepe od Srba, jer je razuman `ivot s wima nemogu}. Zato je
nacionalisti~ki (~itaj usta{ki) utjecaj sve ja~i... Nijemci nude Hrvatima
nacionalistima pomo} za otcjepqewe od Srba.”

Alojzije Stepinac je, dakle, predvideo – i pri`eqkivao – mnogo {ta od
onoga {to se doga|alo uo~i Drugog svetskog rata i koji dan neposredno pre
Hitlerovog napada na Jugoslaviju. “Vidovitost” mu se, me|utim, ne mo`e po-
re}i ni za dana{we doga|aje u kojima se ~etvrti Rajh u nastajawu pona{a kao
i wegov, “tre}i”, prethodnik. Toj “vidovitosti” }e se Juraj Jezerinac “utje-
cati”, {to ve} danas “rado ~ini”, ponosan zbog toga {to u “zbor biskupa za-
greba~ke crkve ulazi upravo kada ta crkva do`ivqava “moralnu rehabili-
taciju svoga velikog nadbiskupa, sluge Bo`jega Alojzija Stepinca”.

Od svega onoga {to je ~inio, {to ~inio nije i {to je govorio i zapisi-
vao Alojzije Stepinac –– svetska katoli~ka multinacionala i wena udarna
pesnica na Balkanu, crkva u Hrvata, nikada se nisu ogradili, niti distan-
cirali. Oni, dakle, stoje iza celokupnog dela ovog ratnog zlo~inca u kar-
dinalskoj mantiji. Ona wega sada inkarnira u Juraju Jezernicu, ultradesnoj
fundamentalisti~koj rezervi ukoliko “meki” Frawo Tu|man i wegov bli-
zanac Frawo Kuhari} vi{e ne budu “igrali”. 
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Iz ovih citata na pone{to treba posebno skrenuti pa`wu, jer }e se Ju-
raj Jezerinac sigurno i na wih “utjecati”, posebno ako Tu|mana skine ultra-
usta{a Paraga.

Jezerinac }e se sigurno truditi da stvori “ve}u slobodu” i na|e “do-
voqno radnika” kako bi Srbija za 20, ili koju godinu vi{e, bila pokatoli-
~ena. Ako ne ba{ Srbija, ono bar Srbi nastaweni u krajevima u dana{woj
administrativnoj Hrvatskoj.

Srbi u Hrvatskoj i u Sloveniji ne}e mo}i da grade “svoje crkve” – zapi-
sao je Stepinac. A ako nije on – Juraj Jezerinac je do~ekao da ostvari pro-
ro~anstvo da }e do}i “do kona~nog loma izme|u Hrvata i Srba”.

Treba videti kako Juraj Jezerinac i svetska katoli~ka multinaciona-
la misle da ostvare ono {to bi za Srbe “najidealnije bilo”: “da se vrate vje-
ri svojih otaca, to jest, da prignu glavu pred namjesnikom Kristovim Sve-
tim ocem”, da se pokatoli~e, kako je ~iweno i u NDH i kako jo{ uvek ima
popova koji bi takva svoja nedela ponovili.

Prozelitske namere Vatikana su, dakle, jasne – a od wih se ni na koji na-
~in i nikada nije ogradio – da se Srbi “vrate vjerih svojih otaca”, to jest da
se pokatoli~e i tako “prignu pred namjesnikom Kristovim”, sada{wim
poqskim papom Jovanom Pavlom Drugim.

Mnogo {ta {to je Alojzije Stepinac zapisao u svom dnevniku – danas je
vi{e nego aktuelno i ostvaruje se. Zato i treba o~ekivati da }e se wegovim
uputstvima Juraj Jezerinac i daqe “utjecati”.

AAuuttoorr  aannaalliittii~~kkii  ddoollaazzii  ddoo  zzaakkqquu~~kkaa  ddaa  jjee  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uu
iizzmmeewweenniimm  ookkoollnnoossttiimmaa,,  aa  nnaa  ttoojj  iizzmmeennii  jjee  rraaddiioo  oodd  ppoo~~eettkkaa  ssvvoogg  ppoonnttiiffii--
kkaattaa,,  ooddlluu~~iioo  ddaa  oossvvoojjii  BBaallkkaann..  AAkkoo  jjee  BBaallkkaann  ppooddrruu~~jjee  rriimmookkaattoollii~~kkee  vvee--
rree  oonnddaa  nnee}}ee  bbiittii  ssuukkoobbaa,,  oonnddaa  HHrrvvaattiimmaa  nnee}}ee  bbiittii  nneepprriijjaattnnoo  ddaa  `̀iivvee  zzaa--
jjeeddnnoo  ssaa  SSrrbbiimmaa..  TToo  zznnaa~~ii  ddaa  jjee  pprroobblleemm  uu  ssrrppsskkoomm  pprraavvoossllaavvqquu,,  ooddnnoossnnoo  HHrr--
vvaattiimmaa  jjee  nneepprriijjaattnnoo  ddaa  ̀̀ iivvee  zzaajjeeddnnoo  ssaa  ssvvaakkiimm  oonniimm  kkoojjii  nniijjee  rriimmookkaattoolliikk..
KKaaddaa  bbii  nnaa  BBaallkkaannuu,,  rreecciimmoo,,  uu  vvee}}iinnii  `̀iivveellii  EEnngglleezzii,,  ppaa  jjoo{{  ddaa  ssuu  kkoojjiimm
sslluu~~aajjeemm  pprraavvoossllaavvccii,,  nnii{{ttaa  ssee  nnee  bbii  pprroommeenniilloo  uu  ooddnnoossuu  nnaa  ppoolliittiikkuu  VVaa--
ttiikkaannaa  ii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  OOppeett  bbii  bbiilloo  nneettrrppeeqqiivvoossttii  oodd  ssttrraannee  HHrr--
vvaattaa,,  iillii  pprreecciizznniijjee  vvllaassttii  uu  HHrrvvaattsskkoojj,,  jjeerr  ssee  ttoo  nnee  uukkllaappaa  uu  ssttrraattee{{kkee  ccii--
qqeevvee  VVaattiikkaannaa  oo  ppookkaattoollii~~eewwuu  cceelloogg  BBaallkkaannaa..  

DDaakkllee,,  uuzzrrookkee  nneettrrppeeqqiivvoossttii  ii  ssuukkoobbaa  nnee  ttrreebbaa  ttrraa`̀iittii  uu  qquuddsskkiimm  pprraa--
vviimmaa,,  tteerriittoorriijjaallnnoomm  iinntteeggrriitteettuu  iillii  pprraavvuu  nnaa  ssaammoooopprreeddeeqqeewwee,,  vvee}}  iiss--
kkqquu~~iivvoo  uu  vveekkoovvnnoojj  ppoolliittiiccii  VVaattiikkaannaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  ppaappaa  kkoojjii  jjee
pprriipprreemmaann  zzaa  bboorrbbuu  pprroottiivv  IIssttookkaa,,  zzaa  jjaavvnnoosstt  kkaaoo  aannttiikkoommuunniissttaa,,  aa  ssuu{{ttiinn--
sskkii  zzaa  ppoott~~iiwwaavvaawwee  ii  uunniijjaa}}eewwee  pprraavvoossllaavvaaccaa,,  kkaaoo  gglluummaacc  uussppeeoo  jjee  ddaa  ssee  nnaa--
mmeettnnee  kkaaoo  aauuttoorriitteett  ii  ddaa  iisskkoorriissttii  ssiittuuaacciijjuu  zzaa  ppoolliittii~~kkuu  ttrrggoovviinnuu  ii  nnaa--
ggooddbbuu  ssaa  cceennttrriimmaa  mmoo}}ii  uu  EEvvrrooppii  ii  ssvveettuu..  KKaaoo  rreezzuullttaatt  ttee  nnaaggooddbbee  VVaattiikkaann
ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnaa  ppookklloonn  ssuu  ddoobbiillii  ssaaggllaassnnoosstt  ddaa  nnaa  eettnnii~~kkiimm  tteerrii--
ttoorriijjaammaa  SSrrbbaa  ~~iinnee  ssvvee,,  aa  nnaajjvvii{{ee  oonnoo  {{ttoo  jjee  vvee}}  vvii||eennoo  ––  ddaa  ssee  SSrrbbii  ddeellee
nnaa  ttrree}}iinnee,,  kkaakkoo  bbii  VVaattiikkaann  oossvvoojjiioo  nnoovvuu  tteerriittoorriijjuu..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee
oodd  11999911..  ggooddiinnee  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  ppoossttaaoo  ggllaavvnnii  ssttrraatteegg,,  vvoojj--
sskkoovvoo||aa  ii  nnaallooggooddaavvaacc..  KKaaoo  rreezzuullttaatt  wweeggoovvee  kkoommaannddnnee  ffuunnkkcciijjee  jjaavvqqaajjuu  ssee
rraattnnii  zzlloo~~iinnii  zzaa  kkoojjee  oonn  llii~~nnoo  ssnnoossii  nnaajjvvee}}uu  ooddggoovvoorrnnoosstt..
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44..  88.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““HHrrvvaattsskkee  kkaattoollii~~kkee  mmiissiijjee  uu  NNeemmaa~~kkoojj””,,
oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::

Nema~ka – u stvari, ona biv{a, zapadna – odavno je prekrivena mre`om
drugog “tunela pacova” usmerenih ka Hrvatskoj. U svim terminalima te
mre`e najaktivniji za “stvar Hrvata” su katoli~ki sve{tenici i redovni-
ci poslati iz “lijepe wihove” koji u`ivaju svu pomo} nema~ke biskupske
konferencije i najvi{ih nema~kih katoli~kih klerika.

Prema pohvalama vatikanskih propagandista jedna od vrlo aktivnih u
Nema~koj je “Hrvatska katoli~ka misija” iz Hanaua koja ima filijale u
Fuldi i Marburgu. Jednim od posebnih uspeha ove “misije” koju vodi konven-
tualac, “otac” Marijan Kova~ smatra se “vra}awe u crkvu” Hrvata ohrabre-
nih “demokratskim promenama u domovini”. Poseban posao “misije” i we-
nih filijala je sakupqawe nov~anih priloga koji se odmah {aqu u Hrvat-
sku, a za {ta se tamo upotrebqavaju poznato je.

“Hrvatska katoli~ka misija” u [tutgartu bavi se mnogo obimnijim po-
slovima i deluje kao hrvatsko diplomatsko i privredno predstavni{tvo.
Ova ustanova organizovala je tako, po~etkom 1992. godine, “intenzivne po-
liti~ke, gospodarske i kulturne razgovore izme|u predstavnika Hrvatske
i nema~ke pokrajine Baden Virtemberg”. Prvo je, razume se, prire|ena mi-
sa koju su slu`ili zadarski nadbiskup Marjan Oblak i pro~elnik celokup-
ne mre`e drugog “tunela pacova” Vladimir Stankovi}. U~esnici mise i
kasnijih razgovora iz Hrvatske su bili predsednik Sabora @arko Do-
mqan, tada{wi ministar “vawskih poslova”, Frane Vinko Golem, mini-
star za energetiku i industriju, Bo`idar Udov~i}, predsednik Privredne
komore Hrvatske, Ivica Ga`i i drugi. Predsednik Sabora Domqan “donio
je na oltar” dar za Hrvatsku katoli~ku misiju u [tutgartu – hrvatski sti-
jeg”. On se – objavqeno je u Zagrebu – “u prigodnom govoru zahvalio crkvi
u Hrvata za wezino vi{estoqetno ~uvawe vjere i nacionalne svijesti u hr-
vatskom narodu”, posvedo~iv{i tako povezanost katoli~ke crkve kroz “tu-
nel pacova” u Drugom svetskom ratu s Paveli}em, a sada s Tu|manovim re-
`imom.

“Hrvatska katoli~ka misija” u Hamburgu organizovala je susret hrvat-
ske omladine iz ~itave severne Nema~ke, a ciq skupa bio je slawe telegra-
ma podr{ke hrvatskom vrhovni{tvu. I taj je skup, naravno, po~eo verskim
obredom.

U razvijawu hrvatsko-nema~kih odnosa – dok oni jo{ nisu bili insti-
tucionalizovani uspostavqawem diplomatskih odnosa – posebno su aktiv-
ni bili hrvatski katoli~ki klerici koji dejstvuju u Bonu i koji u tome ima-
ju posebno svesrdnu podr{ku nema~kih biskupa. U jednoj bonskoj crkvi pri-
re|en je “molitveni skup za mir, pravdu i slobodu u hrvatskoj domovini”. Da
skup uve}aju, u Bon je dovedeno vi{e od sto hrvatskih sve{tenika i redovni-
ca iz ~itave Nema~ke. Opet misa na po~etku, a slu`io ju je referent Nema~-
ke biskupske konferencije za pastoral stranaca (“rad” sa strancima). Pred-
sednik Nema~ke biskupske konferencije Karl Leman poslao je pismo skupu.
“U brizi za sudbinu va{e domovine – ka`e se u pismu – okupili ste se kao hr-
vatski du{obri`nici i ~asne sestre iz cijele Wema~ke u opatijskoj crkvi
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u Bonu da biste molili za mir i pravednost za Hrvatsku i sve narode u Jugo-
slaviji. Kao predsjednik Wema~ke biskupske konferencije prenosim vam
tim povodom pozdrave wema~kih katolika. U ovom ~asu osje}a se zajednica
crkve u Wema~koj povezana u molitvi s vama i s va{im zemqacima u grani-
cama i izvan granica Hrvatske”. Na skupu je bio i nema~ki demohri{}an-
ski poslanik Herman Ko{ik koji je obe}ao da }e u nema~kom Saveznom par-
lamentu “zastupati hrvatsku pravednu stvar”. Kako isti~e vatikanska pro-
paganda nema~ka sredstva informisawa dala su veliki publicitet ovom
skupu organizovanom u Bonu.

I taj skup i publicitet koji mu je dat jasno pokazuju koliko su Vatikan
i wegova nema~ka ekspozitura zna~ajni bili za svu nema~ku pomo} Tu|manu
i, kona~no, za priznavawe nove NDH.

Terminale drugog “tunela pacova” ~esto pose}uje poglavnik crkve u
Hrvata, zagreba~ki nadbiskup i vatikanski kardinal Frawo Kuhari}. Svr-
ha wegovih putovawa je instruirawe svojih doglavnika koji rade me|u hr-
vatskim katoli~kim iseqenicima po svetu da podsti~u politi~are zemaqa
koje pose}uje da pomognu “stvar Hrvatske”, ali i da pokupi novce sakupqe-
ne po “hrvatskim katoli~kim misijama” koji se zatim upotrebqavaju u raz-
ne svrhe. Kao predvodnik zagreba~kog karavana Kuhari} je putovao u Lu-
dvigzburg da sakupi pare za obnavqawe zagreba~ke katedrale koja bi ubudu-
}e trebalo da nosi naziv “Stepin~eva katedrala”. U zabavqa~kom karneva-
lu u ludvigzbur{ki terminal drugog “tunela pacova” stigli su Zdravko
[kender, Ivica [erfezi, Darko Domjan, Alen Slavica, Ivo Fabijan, Ki-
}o Slabinac, \ani Mar{an, Meri Cetini}, ]ur|ica Barlovi}, Milo Hr-
ni}, Vera Svoboda, Mario Ur{i}, operski sopran Lidija Horvat i tenor
Krunoslav Cigoj, Oliver Dragojevi} i drugi.

U priredbi hrvatskog kleronacionalisti~kog karavana koji je doputo-
vao u Ludvigzburg u`ivali su “mnogobrojni hrvatski slu{ateqi”, ali i
“uglednici wema~ke crkve i lokalne gradske vlade” kojima je Frawo Kuha-
ri} rekao:

“Ovaj susret omogu}ila je demokracija, omogu}ila je sloboda.”
Kuhari}a i wegove zvezde u Nema~ku je besplatno prevezla kompanija

“Kroacija erlajnz”, a zatim ih vratila u Zagreb, gde je ceo program pono-
vqen uz napomenu da su svi pevali besplatno, te da su tako “poquqana mno-
ga dosada{wa pravila glazbenog biznisa”.

^itav “festival” u Nema~koj i Hrvatskoj – ~iji su voditeqi bili Hel-
ga Vlahovi} i Oliver Mlakar – organizovali su “Hrvatska katoli~ka mi-
sija” iz Ludvigzburga i kaptolsko “Ravnateqstvo du{obri`ni{tva za Hr-
vate u inozemstvu” koje predvodi ve} pomiwani Vladimir Stankovi}. Zani-
mqiva je odluka publike u Ludvigzburgu. Prva nagrada dodeqena je Tuwi
Or{oli}u koji je komponovao i pevao pesmu “Hrvatska, Bosna i Hercegovi-
na, jedna domovina”.

Ta pesma je potpuno u skladu sa saop{tewem zagreba~kog Kaptola po ko-
me Bosna i Hercegovina spada u “historijske granice Hrvatske” zato {to u
woj ima katoli~kih nadbiskupa, biskupa i popova.
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Frawo Kuhari}, eksponent svetske katoli~ke multinacionale u jugo-
slovenskim prostorima i za sada glavni du{obri`nik Frawe Tu|mana, od-
veo je u Nema~ku karavan koji propoveda usta{ke pretenzije na Bosnu i Her-
cegovinu, a onda taj isti karavan prezentira i u Zagrebu re~ima po kojima
wegovi u~esnici i tu rade za “katedralu koja je zajedni~ka crkva svih kato-
li~kih Hrvata i mauzolej hrvatskih velikana”.

Ekspedicije u terminale drugog “tunela pacova” ne predvodi samo kar-
dinal Kuhari}, nego s wima {aqe i sebi podre|ene biskupe, ~ak i one koji
deluju u imperijalisti~ki shva}enoj crkvi u Hrvata.

Takav je slu~aj s vrhbosanskim nadbiskupom Vinkom Puqi}em, koji je u
jednom mestu blizu Ingol{tata sakupio sve sve{tenike vrhbosanske nadbi-
skupije u Nema~koj “koji pastoralno djeluju u hrvatskom du{obri`ni{tvu”.
Bilo je na tom skupu 39 sve{tenika {to je proceweno kao tre}ina “izvan
(vrhbosanske) nadbiskupije”. Wih je “nadbiskup upoznao s planovima duhov-
ne i materijalne obnove nadbiskupije, zatim s novim momentima djelovawa
crkve u Herceg-Bosni”. U tom poslu nadbiskup Puqi} je nesumwivo u slu-
`bi usta{kih ekspanzionisti~kih planova u odnosu na Bosnu i Hercegovi-
nu u smislu u kome se taj ekspanzionizam jo{ pre pola veka iskazao kada su
nema~ki okupatori omogu}ili Paveli}evoj NDH da se domogne Bosne i
Hercegovine, ~emu crkva u Hrvata te`i i danas.

U Nema~koj je – sigurno ne bez u~estvovawa “misionara” vaspitan, pa u
Hrvatsku vra}en ekstremni emigrant Ivan Andabak. U ceqskom “Novom do-
bu” on, bez ustezawa, pri~a o tome da je u Nema~koj pripadao “Hrvatskom re-
volucionarnom bratstvu”, kako je u~io diverzantske ve{tine i kako je u
Frankfurtu digao u vazduh tamo{we predstavni{tvo JAT-a i ubio dva ~o-
veka koji su “izdali na{u stvar”. Sada dejstvuje protiv srpskih branilaca
Kninske i drugih krajina i ~eka da mu iz Italije stigne “oko 400 qudi koji
su do{li iz Kanade i Australije”. Sve naravno, drugim “tunelom pacova”.

PPrrooppaaggaannddnnaa  aakkttiivvnnoosstt  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  iinnoossttrraannssttvvuu  iimmaa  zzaa
cciiqq  ddaa  ssee  nnaavvooddnnoo  zzaallaaggaawweemm  zzaa  pprraavvaa  HHrrvvaattaa  oobbeezzbbeeddii  ppooddrr{{kkaa  zzaa  ssvvee  aakk--
cciijjee  kkoojjee  jjee  ppllaanniirraaoo  VVaattiikkaann..  NNee  ssmmeettaa  {{ttoo  ssee  kkaaoo  pprroottaaggoonniissttii  ii  aakkttiivvnnii
uu~~eessnniiccii  pprroommoocciijjee  iiddeejjaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  jjaavvqqaajjuu  ii  ookkoorreellee  uussttaa{{ee..
PPrreecciizznniijjee,,  vvii{{ee  nnee  ssmmeettaa  ppoojjaavvqqiivvaawwee  uussttaa{{aa,,  jjeerr  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
uussttaa{{ttvvoo  rreeiinnkkaarrnniirraaoo  ii  ttoo  kkaaoo  oopprroobbaannoo  ii  pprroovveerrnnoo  ssrreeddssttvvoo  ii  pprrvvii  bboorr--
bbeennii  rreedd  uu  nnaaddiirraawwuu  ii  oossvvaajjaawwuu  pprroossttoorraa  zzaa  vvllaasstt  VVaattiikkaannaa..  UUssttaa{{ttvvoo  jjee
ssaammoo  jjoo{{  jjeeddaann  oodd  oobblliikkaa  ppaappiinniihh  kkrrssttaa{{kkiihh  ppoohhooddaa..  

44..  99.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““FFoonnddoovvii  uu  {{vvaajjccaarrsskkiimm  bbaannkkaammaa””  oobbjjaa--
vvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Jedan zna~ajan krak drugog “tunela pacova” ka Hrvatskoj vodi i iz (sa-
mo) poslovni~no neutralne, ali kleronacionalistima bliske [vajcarske,
~ije banke sigurno imaju dosta koristi kao “~uvari” fondova vatikanskih
terminala tog kanala.

A wegovi terminali su tamo gde su otvorene “hrvatske {kole” zajedni~-
kom akcijom “Hrvatske kulturne zajednice”, {vajcarske filijale Tu|mano-
ve “Hrvatske demokratske zajednice” i, razume se, nezaobilaznih “Hrvat-
skih katoli~kih misija”.
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Uzgredna napomena: da se “Vlasi ne sete” – od zemqe do zemqe svetska
katoli~ka multinacionala varira nazive svojih lokalnih organizacija ko-
je stavqa u slu`bu Tu|manovoj Hrvatskoj i Ku~anovoj Sloveniji.

Polaznici tih “hrvatskih {kola” vrbovani su pritiskom na roditeqe
za vreme verskih misa.

“[kole”, u kojima se hrvatska deca vaspitavaju u usta{kom duhu, deluju
u mnogim {vajcarskim gradovima: u @enevi, Bu{u, Bazelu, Bernu, Lucernu,
Mencikenu, Montereju, Rapersvilu, Ajnsidelnu, Cugu, Cirihu, Altdorfu i
Hajdenu.

“Domovinski misionari” – su oni koje je u [vajcarsku poslala Kuhari-
}eva crkva u Hrvata – fratri su Karlo Lovri}, Ilija [aravawa i Petar
Topi}. Wima u prousta{kim poslovima poma`u oni katoli~ki sve{teni-
ci koji “misionare” me|u hrvatskim iseqenicima u Nema~koj, {aqu u [vaj-
carsku povezuju}i tako dve “zajednice”, kakav je, na primer, fratar Rade
Vuk{i} iz jedne `upe u blizini nema~kog grada Augzburga, doskora, ina~e,
predvodnik “Hrvatske katoli~ke misije u Cirihu” i “nacionalni delegat
hrvatskih katoli~kih misija u [vajcarskoj”.

Tako su {vajcarska i nema~ka mre`a drugog “tunela pacova” povezane.
Uz pomo} delatnika nema~ke mre`e broj terminala one {vajcarske pove}a-
va se. Novi terminal je “Hrvatska katoli~ka misija” otvorena u [uru za
kantone Graubinden i Ti~ino (nastawen prete`no Italijanima, ~ime se us-
postavqa i posebna veza s Italijom). Zanimqivo je da je na sve~anosti otva-
rawa te nove “misije”, osim predstavnika hrvatskih katoli~kih “misija” iz
drugih delova [vajcarske i onih susednih iz Nema~ke, bio i specijalni kap-
tolski emisar, dubrova~ki biskup @elimir Puqi}.

Glavni zadatak “misionara” crkve u Hrvata koji deluju u [vajcarskoj,
po svemu sude}i, je prikupqawe para za naoru`avawe nove NDH. Kroz “Ka-
toli~ke misije”, me|utim, stvari izgleda nisu i{le dovoqno uspe{no, ta-
sovi po crkvama nisu se punili dovoqno, pa su popovi Kuhari}eve “domo-
vinske crkve” smislili ne{to novo – po~eli su da osnivaju “Klubove 1000”.
To su – poput famoznih “vitezova Frawe Tu|mana” organizacije pojedina-
ca koji uplate po najmawe hiqadu {vajcarskih franaka godi{we. Taj novac
se stavqa na raspolagawe Tu|manovoj vladi, o~igledno, prvenstveno za ku-
povawe oru`ja.

Mre`u “Klubova 1000” predvode hrvatski katoli~ki misionari iz Za-
greba, specijalno poslati u [vajcarsku – frawevac [ito ]ori} ({ef
“Hrvatske katoli~ke misije” u Bernu) i frawevac Karlo Lovri}, “naddu-
{obri`nik ~itave “Hrvatske katoli~ke misije” u [vajcarskoj” iz Ciriha.

Su{tinu poslovawa mre`e “Klubova 1000” vi{e je nego jasno izlo`io
u “Glasu Koncila” fratar [ito ]ori}:

“Bez obzira na ove ~etni~ko-armijske okupatorske prilike, mislim da
Hrvatska ne}e trebati vojnike iz hrvatskog iseqeni{tva, mada su na{i qu-
di spremni na to. Boraca }emo imati dosta i u domovini, ako se imadu ~ime
solidno naoru`ati i u {to sjesti. Zato hrvatsko iseqeni{tvo u ve}ini naj-
vi{e mo`e pomo}i Hrvatskoj... zara|uju}i novce za wu”.
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Organizacija “Klubova 1000” stvorila je poseban konto u jednoj od
{vajcarskih banaka, a “odziv Hrvata u [vicarskoj... za po~etak je izvrstan”
– ka`e ]ori} i dodaje da je samo s podru~ja Berna i Ciriha svoju kvotu ulo-
`ilo skoro 200 Hrvata. On pretpostavqa da }e “Hrvati u [vicarskoj pri-
skrbiti Hrvatskoj svake godine barem po koji milijun {vicarskih frana-
ka u gotovini”. Pare Tu|manu, a kamate {vajcarskim bankarima! Pa {to,
onda, [vajcarska tako|e ne bi priznala novu ND Hrvatsku!

U o~iglednoj nameri da omogu}i operativnije baratawe sakupqenim
novcem na licu mesta, Tu|manova vlada naimenovala je slu`benog “pred-
stavnika Republike Hrvatske” – izvesnog prof. dr Bernaskonija ~iji je pr-
vi posao bio da se sastane s “nekoliko vode}ih predstavnika hrvatskih udru-
`bi u [vicarskoj”. Kao prvi rezultat tog susreta osnovano je “[vicarsko
dru{tvo” ~iji je ciq “promicawe kulturne i gospodarske razmjene te surad-
we na svim drugim podru~jima zajedni~kog interesa: izme|u [vicarske i
Hrvatske, odnosno, izme|u [vicaraca i Hrvata”, ali i “ja~awe hrvatskog
lobija u [vicarskoj, ulaska u diplomatske krugove, kao i nastojawa oko
priznavawa me|unarodnog subjektiviteta Republike Hrvatske”.

Tu|manovoj Hrvatskoj, a ni {vajcarskim bankama, nije se, izgleda, poka-
zala dovoqnom delatnost usta{ko-klerikalne “udru`be” “Klubova 1000” –
pa su Bernaskonijevi razgovori urodili osnivawem posebnog “[vicarsko-
hrvatskog dru{tva” koje je odmah po~elo pripremati akciju prikupqawa
pomo}i za Hrvatsku pod radnim nazivom “SOS Hrvatska” i na taj se na~in
ukqu~ilo u ve} postoje}e akcije “pomo}i” Hrvatskoj, koje ve} mjesecima dje-
lotvorno predvode Hrvati u [vicarskoj” – re~ito opisuju}i stvari ka`e
“Glas Koncila” i dodaje: “Dru{tvo ̀ eli svoju akciju posebno usredoto~iti
na sakupqawe nov~ane pomo}i Hrvatskoj me|u [vicarcima.”

U [vajcarskoj deluje i ogranak “Demokratske lige Kosova”, verovatno
ruku pod ruku – a pod okriqem svetske katoli~ke multinacionale sasvim
sigurno - s “klubovima 1000”, {to je potpuno u skladu sluganstva i jednih i
drugih.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  kkoonnkkrreettnnii  ddookkaazzii  ddaa  ssuu  ppoodd  ookkrriiqqeemm  RRiimmookkaattoo--
llii~~kkee  ccrrkkvvee  pprriikkuuppqqaannaa  ssrreeddssttvvaa  nnaammeewweennaa  ffiinnaannssiirraawwuu  sseecceessiijjee  HHrr--
vvaattsskkee..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  bbiioo  jjee  ddoo  ddeettaaqqaa  uuppoozznnaatt  ssaa  oovvoomm  aakkttiivvnnoo{{}}uu..
NNiikkaaddaa  jjee  nniijjee  zzaauussttaavviioo,,  nniittii  kkrriittiikkoovvaaoo,,  jjeerr  jjee  ddoobbrroo  zznnaaoo  ddaa,,  aakkoo  ssee  ppoodd
ookkrriiqqeemm  VVaattiikkaannaa  pprriikkuuppqqaajjuu  ssrreeddssttvvaa  zzaa  ffiinnaannssiirraawwee  nnoovvoogg  kkrrssttaa--
{{kkoogg  ppoohhooddaa  pprroottiivv  SSrrbbaa,,  VVaattiikkaann  oossttvvaarruujjee  mmnnooggoossttrruukkuu  ii  kkoorriisstt..  PPrr--
vvoo,,  ddaa  vveerrnniiccii  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  jjaassnnoo  zznnaajjuu  ddaa  VVaattiikkaann  nnaallaa`̀ee  pprrii--
kkuuppqqaawwee  ddoobbrroovvooqqnniihh  pprriillooggaa  zzaa  ssttvvaarr  kkoojjuu  zzaahhtteevvaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii
ddaa  ssvvaakkoomm  uuppllaattoomm  vveerrnniikk  ddookkaazzuujjee  ooddaannoosstt  ssvvoojjoojj  ccrrkkvvii..  DDrruuggoo,,  ddaa  ssee  VVaa--
ttiikkaann  pprroommoovvii{{ee  kkaaoo  uussppee{{nnii  oorrggaanniizzaattoorr  ii  nnaallooggooddaavvaacc  oossttvvaarriivvaawwaa
nnee~~eeggaa  {{ttoo  bbii  ssee  mmoogglloo  nnaazzvvaattii  ““hhrrvvaattsskkaa  ssttvvaarr””..  JJeeddiinnii  jjee  VVaattiikkaann  zzaa  ttoo
ssppoossoobbaann,,  jjeerr  kkaadd  oonn  ppoodd  kkoommaannddoomm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  pprreedduuzzmmee  nneekkuu
iinniicciijjaattiivvuu  oonnddaa  ssee  nnee  ddoovvooddii  uu  ppiittaawwee  rreezzuullttaatt..  VVaattiikkaann  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  ssuu  ggaarraanncciijjaa  ddaa  ssee  ttaa  ssttvvaarr,,  zzaa  kkoojjuu  vveerrnniiccii  iizzddvvaajjaajjuu  ssrreeddssttvvaa,,  mmoorraa
uussppee{{nnoo  ookkoonn~~aattii..
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DDaakkllee,,  hhuummaannoosstt,,  pprraavvddaa,,  pprraavvii~~nnoosstt  ii  ppoo{{ttoovvaawwee  mmee||uunnaarrooddnnoogg  pprraavv--
nnoogg  ppoorreettkkaa  nniissuu  vvii{{ee  kkrriitteerriijjuummii  kkoojjii  ssee  ppoo{{ttuujjuu,,  vvee}}  ssaammoo  vvooqqaa  ii  nnaalloogg
JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  UU  ttaakkvvoojj  ssiittuuaacciijjii  ttee{{kkoo  jjee  pprroonnaa}}ii  pprroossttoorr  ddaa  vveerr--
nniikk  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  iizzrraazzii  ddrruuggaa~~iijjee  mmii{{qqeewwee  iillii  zzaauuzzmmee  ddrruuggaa~~iijjii
ssttaavv..  JJeerreess  jjee  pprroottiivvrree~~iittii  nnaalloogguu  jjeeddnnoogg  ppaappee,,  aa  ppooggoottoovvoo  nnaalloogguu  JJoovvaannaa  PPaa--
vvllaa  DDrruuggoogg..  ZZaa  vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  lloo{{ee  ssuu  pprroo{{llii
ssvvii  oonnii  kkoojjii  ssuu  ppoommiisslliillii  ddaa  mmuu  ssee  nnaa  nneekkii  nnaa~~iinn  ssuupprroottssttaavvee..  OOnn  jjee  nneeppoo--
ggrree{{iivv,,  aa  ddoobbaarr  vveerrnniikk  jjee  ssaammoo  oonnaajj  kkoojjii  bbeessppooggoovvoorrnnoo  sslluu{{aa  nneeppooggrree{{iivvoogg..  

ZZaattoo  ssee  ii  oorrggaanniizzaattoorrii,,  iillii  pprreecciizznniijjee  tteehhnnii~~kkoo  oossoobbqqee  kkoojjee  pprriikkuuppqqaa
ii  ppllaassiirraa  ssrreeddssttvvaa  zzaa  nnaaoorruu`̀aavvaawwee  jjeeddiinniiccaa  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa,,  pprroossttoo  ~~uuddee
ooddaakkllee  ttoolliikkoo  ppaarraa..  NNiijjee  iimm  jjaassnnoo  kkaakkoo  ttoo  ddaa  ii  bbeezz  nneekkoogg  nnaarroo~~iittoogg  nnaappoorraa
mmoogguu  ddaa  pprriikkuuppee  ttoolliikkoo  ssrreeddssttaavvaa  zzaa  nnoovvee  kkrrssttaa{{ee..  DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii  jjee  mmaarrqqiivvoo  ggooddiinnaammaa  pprriipprreemmaaoo  tteerreenn  zzaa  ddaann  kkaaddaa  }}ee  oobbaavveessttiittii  jjaavvnnoosstt
ddaa  jjee  ooddlluu~~iioo  ddaa  kkrreennee  uu  uunnii{{ttaavvaawwee  pprraavvoossllaavvqqaa  nnaa  BBaallkkaannuu  ii,,  nnaarraavvnnoo,,
ooppeett  SSrrbbaa  kkaaoo  ffaakkttoorraa  kkoojjii  ssvvoojjiimm  dduuhhoomm  rreemmeettii  hhiiqqaadduuggooddii{{wwii  ssaann  oo  ppoo--
kkaattoollii~~aavvaawwuu  cceelloogg  BBaallkkaannaa..  VVeerroovvaattnnoo  ttrreebbaa  ii  rraazzuummeettii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..  VVaattiikkaann  ii  sskkoorroo  ssvvee  ppaappee  hhiiqqaadduu  ggooddiinnaa  nnaassttoojjee  mmiilloomm  iillii  nnaajjbbrruu--
ttaallnniijjoomm  ssiilloomm  ddaa  ppookkaattoollii~~ee  SSrrbbee  aa  ppoossaaoo  iimm  nnee  iiddee  oonniimm  tteemmppoomm  kkaakkoo  ssuu
ppllaanniirraallii..  HHiiqqaadduu  ggooddiinnaa  ssee  rraaddii  nnaa  ttoommee  ddaa  ssee  ggrraanniiccaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee,,  kkaaoo  ddoommiinnaannttnnee  ccrrkkvvee,,  ppoommeerrii  ddoo  DDrriinnee,,  aallii  ppoossaaoo  nnee  iiddee  zzbboogg  SSrrbbaa,,  kkoo--
jjii  cceennee  ssvvoojjuu  sslloobboodduu..  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ssee  rraazzaassuullaa  ppoo  cceelloojj  ppllaanneettii,,
~~aakk  ii  nnaa  tteerriittoorriijjaammaa  ggddee  nneemmaa  iissttoorriijjsskkoogg  uuppoorrii{{ttaa,,  aa  hhiiqqaadduu  ggooddiinnaa  nnee
mmoo`̀ee  ddaa  ssee  iizzbboorrii  ddaa  ddoo||ee  ddoo  DDrriinnee..  TToo  ss  rraazzllooggoomm  iizzaazziivvaa  ffrruussttrraacciijjee  ii
ppaattoolloo{{kkoo  ssttaawwee  dduuhhaa,,  aallii  nniikkaaddaa  nnee  pprreeddssttaavvqqaa  rraazzlloogg  zzaa  iizzbbeeggaavvaawwee  iinn--
ddiivviidduuaallnnee  kkrriivvii~~nnee  ooddggoovvoorrnnoossttii..  UU  ttoomm  kkoonntteekkssttuu  ssee  mmoorraa  ppoossmmaattrraattii
uullooggaa  ii  ddeelloovvaawwee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..

44..  1100.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPllaa}}eenniiccii  hhoollaannddsskkoo--hhrrvvaattsskkee  rraaddnnee
zzaajjeeddnniiccee””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::  

U sklopu mre`e drugog “tunela pacova” za potrebe Hrvatske svetska ka-
toli~ka multinacionala jedan terminal je uspostavila i u Holandiji, gde
tako|e deluju – “Hrvatske katoli~ke misije”. One su, me|utim, kao i neke
druge “misije” te vrste u Evropi pod pokroviteqstvom Nema~ke i ne bi mo-
gle nikakvo zna~ajnije “slavqe” da prirede, a da joj poja~awe ne pristigne
iz Nema~ke ili iz Hrvatske. Tako je u Roterdam, gde je sedi{te “Hrvatske
katoli~ke misije” za Holandiju, na proslavu 20. godi{wice wenog osniva-
wa dovedeno mno{tvo hrvatskih katolika iz Nema~ke. Misu je predvodio
zadarski nadbiskup Marijan Oblak, a asistirali su mu hrvatski misionari
iz nema~kog grada Minstera. “Hrvatsku katoli~ku misiju” u Holandiji vo-
de bosanski frawevci, usta{ki vaspitani kao i wihovi prethodnici iz
vremena Nezavisne Dr`ave Hrvatske.

Zbog uticaja frawevaca, nije ~udo {to je i Holandija postala izvoznik
pla}enika za hrvatske usta{ke legije. Prema pisawu ha{ke {tampe “posao”
vodi “Holandsko-hrvatska radna zajednica” ~iji je hrvatski deo dobro pove-
zan s “Hrvatskim katoli~kim misijama”, dok je onaj holandski ohrabren ne
samo iz lokalnih katoli~kih krugova, nego i iz holandskog diplomatskog
aparata koji se ve} iskazao kao prijateq Tu|manovog re`ima.
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Navodi se da je prva grupa holandskih crnoko{uqa{a, koju ~ine biv{i
vojnici i besposli~ari, a koji “odlaze u rat iz ~isto ideolo{kih razloga”,
ve} stigla u Hrvatsku, dok drugi jo{ ~ekaju na pokret.

“Hrvatske katoli~ke misije” u Holandiji svakako su – za uzvrat – oslo-
nac ~itavoj lokalnoj katoli~koj crkvi koja okupqa ne{to mawe od polovi-
ne stanovni{tva (ve}ina je protestantska) i bori se da pro{iri svoje “sta-
do” makar i uz pomo} hrvatskih profa{isti~kih elemenata. Me|u wima je
i Andreja Kukoqa, “krijum~ar sa Stepin~evim kri`em”, pomenut na po~etku.

HHrrvvaattsskkaa  kkaattoollii~~kkaa  mmiissiijjaa  uu  HHoollaannddiijjii  mmoorraallaa  jjee  ddaa  ddeelluujjee  nnaa  iissttii  nnaa--
~~iinn  kkaaoo  ii  oossttaallee  mmiissiijjee  uu  ddrruuggiimm  ddrr`̀aavvaammaa..  KKaaoo  aakkttiivviissttii,,  ssaarraaddnniiccii  ii  ssiimm--
ppaattiizzeerrii  uuvveekk  ssee  ppoojjaavvqquujjuu  ssttaarree  ii  nnoovvee  uussttaa{{ee,,  pprreeddssttaavvnniiccii  kkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee  iizz  HHrrvvaattsskkee,,  oonnii  kkoojjii  pprreeddssttaavvqqaajjuu  ssppoonnuu  ii  ddookkaazz  kkoonnttiinnuuiitteettaa  oonnee  iissttee
ppoolliittiikkee  VVaattiikkaannaa  oodd  11994411..  ggooddiinnee..  TTuu  ssee  jjaavvqqaajjuu  ii  ffaa{{iissttii~~kkii  eelleemmeennttii  iizz
HHoollaannddiijjee..  TToo  ssuu  oonnii  kkoojjii  oobbiillaazzee  rraattii{{ttaa  ii  nnuuddee  ssvvoojjuu  ppoommoo}}  ddaa  kkrriivvii~~nniimm
ddeelliimmaa  ddoopprriinnoossee  oonnoojj  ssttrraannii  kkoojjoojj  ssuu  ssee  pprriikkqquu~~iillii..  KKaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee
zzaakkqquu~~ii,,  sslluu~~aajjnnoosstt  ii  ssppoonnttaannoosstt  ssuu  iisskkqquu~~eennii,,  jjeerr  kkaaddaa  bbiilloo  kkoojjii  ppaappaa  ssttaa--
nnee  iisspprreedd  nneekkoogg  pprroojjeekkttaa,,  ttaajj  pprroojjeekkaatt  ssee  rreeaalliizzuujjee  ssvviimm  ssrreeddssttvviimmaa..  UU  ttoomm
ppoogglleedduu  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprreevvaazzii{{aaoo  ssvvoojjee  pprreetthhooddnniikkee..

44..  1111.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPoopp  kkoojjii  jjee  kkrrssttiioo  BBaarree{{ii}}aa””  oobbjjaavvqqeenn
jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Iz [vedske i ka [vedskoj vodi vrlo zna~ajan krak drugog “tunela paco-
va”. Hrvatski katoli~ki popovi ne kriju – nego se ~ak di~e time – koliko
su doprineli indoktrinizovawu neousta{a i wihovom ubacivawu u Jugosla-
viju, dok je bila celina, a sada u Hrvatsku. Time se otvoreno hvali i zagre-
ba~ki “Glas Koncila” kroz usta “hrvatskog misionara” u [vedskoj, domini-
kanca Vjekoslava Lasi}a, rodom iz Li{tice, pod [irokim Brijegom u za-
padnoj Hercegovini, davna{wem ozlogla{enom u~ili{tu i leglu usta{a
~iji je pulen bio i Andrija Artukovi}. Kako Lasi} pripoveda kaptolskom
nedeqniku, u skandinavskim zemqama ima dosta iseqenih Hrvata: u Danskoj
oko hiqadu i po, u Norve{koj oko hiqadu, a u [vedskoj 20.000. U toj zemqi,
hvali se on, “stjecajem okolnosti” bili su Hrvati “umje{ani u neke antiju-
goslavenske akcije: okupaciju konzulata u Geteborgu, umorstvo jugoslaven-
skog ambasadora u Stokholmu kao i posu|ivawe {vedskog zrakoplova radi
osloba|awa hrvatskih zatvorenika.”

Dominikanac Lasi} se, dakle, uop{te ne libi toga da hvali zlo~ine i
zlo~ince i da ka`e kako su Hrvati u [vedskoj sudelovali u usta{kim nede-
lima. On o tome slobodno govori usred Zagreba, {to je ~iwenica koja samo
svedo~i o genocidnosti Hrvata.

Jo{ se taj dominikanac i dodatno hvali: “Ja sam bio sve{tenik i du{o-
bri`nik tih Hrvata (koji su “posebice u [vedskoj... bili umje{ani u neke
antijugoslavenske akcije” – prim. A. A.). Oni su bili i danas su moji vjerni-
ci. Slavio sam u zatvoru s wima svetu misu, kr{tavao sam wihovu djecu, a kr-
stio sam i jednog od wih – Miru Bare{i}a (bio je nekr{ten zato {to mu se
otac istakao kao partizan, pa ga nije smio krstiti).”

Katoli~ki sve{tenik i dominikanac Vjekoslav Lasi} koji je krstio Ba-
re{i}a – posle ~ega je ovaj postao jo{ vatreniji usta{a, zadojen hrvatskim
532



kleronacionalizmom – opisuje (o~igledno vrlo zaslu`enu) pomo} crkve u
Hrvata pristalicama usta{a: “Ve} godinama, i to organizovano, ona {aqe
svoje sve}enike k wima da ih pomognu, da budu neustra{ivi svjedoci svoje
pripadnosti Bogu i svom hrvatskom narodu.”

Kada je Vjekoslav Lasi} do{ao u “lijepu wegovu” Hrvatsku po~eo je da
dolazi i sam Bare{i} s hrvatskim paso{em koji mu je obezbedio tada{wi
ministar za (usta{ko) iseqeni{tvo Gojko Su{ak (“picerista” iz Jezerin-
~eve kanadske usta{ke bulumente). Bio je taj i ministar odbrane Hrvatske
i u tom svojstvu je Bare{i}a najmio kao specijalnog “komandosa” i poverio
mu vo|ewe napada na milicijsku stanicu u Benkovcu. Stvar se, me|utim, po
usta{e svr{ila r|avo: Bare{i} je ubijen. Prvo se to krilo, a onda je, kra-
jem juna 1992. godine, on sve~ano sahrawen u Zagrebu kao “heroj domovinskog
rata”.

Tako je u Benkovcu zavr{ena karijera jednog okorelog zlo~inca koji je,
posle ubistva ambasadora Rolovi}a u Stokholmu – a vaqda upravo s takvim
preporukama – u Paragvaju tada{weg fa{isti~kog diktatora Stresnera,
Nemca poreklom – postavqen za oficira i cewenog telohraniteqa para-
gvajskih diplomata po svetu.

Ono {to je Lasi} ispri~ao “Glasu Koncila” nije i kraj vr{qawa hr-
vatskih usta{a u [vedskoj. Neki tragovi od wih vode i ka pretpostavqenom
ubici (ili ubicama) biv{eg premijera Ulofa Palmea.

AAuuttoorr  kkoonnssttaattuujjee  oonnoo  {{ttoo  jjee  oopp{{tteeppoozznnaattoo  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoo--
ssllaavviijjee::  ooddlluu~~uujjuu}}ii  uuttiiccaajj  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  kkaaoo  jjeeddnnoogg  ssiisstteemmaa,,  kkoojjii
ssvvoojjiimm  kkoommpplleettnniimm  ppootteenncciijjaalliimmaa  oorrggaanniizzuujjee,,  iinnddookkttrriinniirraa,,  ppooddrr`̀aavvaa,,  ppoo--
mmaa`̀ee  ii  nnaallaa`̀ee  ddeelloovvaawwee  kkoojjee  jjee  nneessuummwwiivvoo  uu  iinntteerreessuu  VVaattiikkaannaa..  UU  oovvoomm
tteekkssttuu  ssee,,  ppoorreedd  aauuttoorroovvoogg  kkoommeennttaarraa,,  ddaajjuu  ii  cciittaattii  iizz  nnoovviinnaa  ““GGllaass  KKoonnccii--
llaa””  kkoojjee  ssuu  zzvvaannii~~nnoo  ggllaassiilloo  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattsskkoojj..  RRaaddii  ssee  oo  nnoo--
vviinnii  kkoojjuu  uurree||uujjee  ttaa  ccrrkkvvaa  ii  uu  kkoojjoojj  nniijjee  mmoogguu}}ee  ddaa  ssee  oobbjjaavvii  tteekksstt  kkoojjii  nniijjee
pprroo{{aaoo  ooddggoovvaarraajjuu}}uu  cceennzzuurruu..  UU  ppiittaawwuu  jjee  nnoovviinnaa  kkoojjaa  nniijjee  zzaassnnoovvaannaa  nnaa  sslloo--
bbooddnnoomm  ii  nneezzaavviissnnoomm  nnoovviinnaarrssttvvuu,,  aakkoo  ttaakkvvoo  nnoovviinnaarrssttvvoo  uuoopp{{ttee  ii  ppoossttoojjii..
DDaakkllee,,  VVjjeekkoossllaavv  LLaassii}}  jjee  kkaattoollii~~kkii  ssvvee{{tteenniikk,,  ooddnnoossnnoo  nneekkoo  kkoo  nnee  ssmmee  uu
zzvvaannii~~nnoojj  nnoovviinnii  ssvvoojjee  ccrrkkvvee  ddaa  jjaavvnnoo  iizznnoossii  ssvvoojjee  ssttaavvoovvee  kkoojjii  bbii  oodduuddaarraa--
llii  oodd  zzvvaannii~~nnoogg  ssttaavvaa  ccrrkkvvee..  

PPoorreedd  ttooggaa  {{ttoo  vveellii~~aa  aatteennttaattoorraa,,  uussttaa{{uu,,  ttaajj  ssvvee{{tteenniikk  jjee  ppoonnoossaann
{{ttoo  jjee  bbaa{{  oonn  kkrrssttiioo  MMiirruu  BBaarree{{ii}}aa..  PPoozznnaattoo  jjee  ddaa  jjee  ttaajj  MMiirroo  BBaarree{{ii}}
oossuu||eenn  zzaattoo  {{ttoo  jjee  iizzvvrr{{iioo  aatteennttaatt..  LLaassii}}  ggaa  jjee  kkrrssttiioo  ““ssaa  zzaakkaa{{wweewweemm””  zzaa--
ttoo  {{ttoo  jjee  oottaacc  MMiirraa  BBaarree{{ii}}aa  bbiioo  ppaarrttiizzaann..  AAkkoo  jjee  bbiioo  ppaarrttiizzaann  oonnddaa  ssee
vvaaqqddaa  bboorriioo  pprroottiivv  uussttaa{{aa,,  aa  ssiinn  mmuu  jjee  ppoossttaaoo  ookkoorreellii  uussttaa{{aa,,  ~~aakk  bbii  ssee  mmoo--
gglloo  rree}}ii  uugglleeddnnii  pprriimmeerr  ii  iiddooll  nnoovviihh  nnaarraa{{ttaajjaa  uussttaa{{aa..  KKaaddaa  ppoossttoojjii  ttaakkoo
pprriirrooddnnaa  ii  oorrggaannsskkaa  vveezzaa  uussttaa{{aa  ii  ssvvee{{tteennssttvvaa  kkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattaa,,
ppaa  jjoo{{  kkaaddaa  uussttaa{{ee  pprrooppaaggiirraa  ttaa  iissttaa  ccrrkkvvaa,,  oonnddaa  nniijjee  ttee{{kkoo  ddaa  ssee  zzaakkqquu~~ii
ddaa  ttaa  ccrrkkvvaa  kkoorriissttii  uussttaa{{ee  zzaa  oossttvvaarriivvaawwee  ssvvoojjiihh  cciiqqeevvaa..  KKaaddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu
HHrrvvaattii  oonnddaa  ssee  mmoo`̀ee  rree}}ii  ““vvee}}  vvii||eennoo””..

TTaajj  ssvvee{{tteenniikk  ssee  hhvvaallii  kkaakkoo  iizz  [[vveeddsskkee  {{aaqqee  ssvvee{{tteenniikkee  uu  HHrrvvaattsskkuu
ddaa  ppoommooggnnuu  bbaa{{  ttiimm  uussttaa{{aammaa,,  tteerroorriissttiimmaa  ii  aatteennttaattoorriimmaa,,  kkaakkoo  bbii  uussttaa--
{{ee  bbiillii  ““nneeuussttrraa{{iivvii  ssvveeddooccii  ssvvoojjee  pprriippaaddnnoossttii  BBoogguu  ii  ssvvoomm  hhrrvvaattsskkoomm
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nnaarroodduu..””  DDaakkllee,,  uussttaa{{ttvvoo  jjee  ddookkaazz  pprriippaaddnnoossttii  BBoogguu  ii  hhrrvvaattsskkoomm  nnaarroodduu..
ZZvvaannii~~nniikk  ttee  ccrrkkvvee  ssee  hhvvaallii  ii  pprrooppaaggiirraa  bbaa{{  ttaajj  ssppoojj  ddaa  jjee  ssvvaakkii  uussttaa{{aa  ddoo--
bbaarr  kkaattoolliikk  ii  ddaa  jjee  ssaammoo  uussttaa{{aa  pprraavvii  HHrrvvaatt..  KKoo  jjee  mmooggaaoo  ddaa  zzaammiissllii  ddaa  }}ee
ppoo~~eettkkoomm  11999900..  ggooddiinnee  ppoonnoovvoo  iizzvvuu}}ii  iizz  rriizznniiccee  ssrreeddssttaavvaa  ddeelloovvaawwaa  VVaattii--
kkaannaa  vvaaddee  uussttaa{{ee??  VVeerroovvaattnnoo  jjee  ssaaddaa  jjaassnnoo  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  pprruu`̀iioo  zzaa{{ttiittuu
uussttaa{{kkoomm  ppookkrreettuu  ddaa  bbii  uu  ooddggoovvaarraajjuu}}eemm  ttrreennuuttkkuu  ppootteeggaaoo  ssttaarroo  oopprroobbaannoo
ssrreeddssttvvoo  uu  bboorrbbii  pprroottiivv  pprraavvoossllaavvqqaa..  PPoossllee  4455  ggooddiinnaa  uussttaa{{ee  ooppeett  mmoogguu  llee--
ggaallnnoo  ddaa  ddeelluujjuu..  SSeettiimmoo  ssee  ddaa  jjee  zzaa  ttiihh  4455  ggooddiinnaa  uussttaa{{ttvvoo  bbiilloo  nnee  ssaammoo  ssii--
nnoonniimm  zzaa  nnaacciizzaamm,,  nneeggoo  nnee{{ttoo  nnaadd  ~~iimm  ssuu  ssee  zzggrraa`̀aavvaallii  ii  nnaajjookkoorreelliijjii  nnaa--
cciissttii..  ZZaa{{ttoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ttoo  ddoozzvvoolliioo  ii  ddaa  llii  jjee  nneekkoo  mmooggaaoo  ddaa  pprree--
vvaarrii  jjeeddnnoogg  ppaappuu??  TTaa  nnoovvaa,,  aa  uu  ssttvvaarrii  ssttaarraa,,  ssaaddaa  jjaavvnnoo  oobbjjaavvqqeennaa  vveezzaa  iizzmmee--
||uu  uussttaa{{aa  ii  ccrrkkvvee  uu  HHrrvvaattaa  nniikkaakkoo  nniijjee  mmooggllaa  ddaa  ssee  oossttvvaarrii  bbeezz  zznnaawwaa,,  oodd--
nnoossnnoo  nnaallooggaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

AAkkoo  ssuu  ssee  nnaacciissttii  zzggrraa`̀aavvaallii  nnaadd  ddeelliimmaa  uussttaa{{aa,,  oonnddaa  ooddoobbrraavvaawwee  ii
zzvvaannii~~nnaa  rreeiinnkkaarrnnaacciijjaa  uussttaa{{ttvvaa  ppoo  nnaalloogguu  IIvvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ddoovvooddii  uu
ssuummwwuu  ssvvee  hhvvaalloossppeevvee  ppaappiinniihh  bbiiooggrraaffaa  oo  wweeggoovvoomm  aannttiiffaa{{iizzmmuu  zzaa  vvrreemmee
DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa..  KKaakkoo  bbii  ttoo  jjeeddaann  aannttiiffaa{{iissttaa  mmooggaaoo  ddaa  ppooddrr`̀aavvaa  ii
oobbnnaavvqqaa  uussttaa{{ttvvoo..

TTeerroorriissttaa  jjee  ppoossttaaoo  hheerroojj  ddoommoovviinnsskkoogg  rraattaa..  TToo  jjee  mmoogguu}}ee  ssaammoo  uu  HHrrvvaatt--
sskkoojj  ii  ssaammoo  ppoodd  ookkrriiqqeemm  VVaattiikkaannaa  ii  IIvvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..

44..  1122..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““CCeellaa  AAuussttrriijjaa  ttuunneell  ppaaccoovvaa””,,  oobbjjaavvqqeenn
jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

[to se ti~e Austrije, u pri~i o drugom “pacovskom kanalu” uop{te ni-
je va`no koje i kakve organizacije hrvatske “Domovinske crkve” ili kakve
druge u toj zemqi postoje i deluju. Sama je Austrija, naime, u celini va`na
kao popri{te vatikanske akcije protiv Jugoslavije, oslowene na wene kon-
zervativne i klerikalisti~ke strukture, ali i u drugim pravcima i sa {i-
rim ciqevima svetske katoli~ke multinacionale u isto~noj i sredwoj
Evropi, {to je posebno do{lo do izra`aja u vreme promena u tim regionima.

Iz Be~a je, uostalom, i po~elo sve {to se nekada nazivalo “isto~nom
politikom Vatikana”, a ~ija je su{tina, u stvari bio i jeste nema~ko-
austrijsko-vatikanski “Drang nach Osten”.

U sredi{tu tog “dranga” na{ao se Kurt Valdhajm za koga postoje vero-
dostojne indicije da je, posledwih dana Drugog svetskog rata, igrao zna~aj-
nu ulogu u spasavawu usta{kih glave{ina iz Zagreba, mo`da ~ak i samog An-
te Paveli}a. Bio je to, me|utim, samo deo wegovih zlo~ina na tlu Jugosla-
vije i deo wegove ukupne nacisti~ke pro{losti.

Ona, ipak, nije smetala Austrijancima da ga izaberu za {efa dr`ave,
~ime su samo potvrdili i sopstveno opredeqewe i spremnost da ponovo slu-
`e stvarawu novog germanskog rajha.

Kada se Valdhajmova pro{lost otkrila – Amerikanci su ga proglasili
nepo`eqnim, Izrael i razne jevrejske organizacije izrazile su nezadovoq-
stvo wegovim dolaskom na ~elo Austrije, a za uzvrat – neke arapske zemqe
pokazale su naklonost za ratnog zlo~inca zato {to ga Jevreji kritikuju. U
posetu ga je pozvala Ma|arska (ali do we nije do{lo) a tako|e biv{i So-
vjetski Savez (no, taj je poziv sam Valdhajm otklonio). Bilans, dakle, vrlo
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mr{av, a Valdhajm izolovan u svetu. No, situaciju je popravila ~iwenica
{to mu je Vatikan pru`io ruku spasewa.

Ubrzo po{to je izabran za predsednika Austrije – Kurt Valdhajm je
i{ao u Vatikan kao zvani~ni gost pape Jovana Pavla Drugog. To je izazvalo
veliku pa`wu svetske javnosti, otvaraju}i nova i podse}aju}i na mnoga sta-
ra pitawa. Posle toga papa je i sam posetio Austriju i opet se sastao s Vald-
hajmom, ali mu je u~inio i poseban “~apraz-divan” dovode}i sebi na poklo-
wewe slovena~ke i hrvatske hodo~asnike.

“Koji su razlozi poglavara Rimokatoli~ke crkve za takav odnos prema
austrijskom predsedniku Kurtu Valdhajmu” – pitao se u to vreme ~ak i ne-
ma~ki “Di velt” i na to bez okoli{ewa odgovorio:

“Takva diplomatija je u potpunosti u skladu s vi{im dr`avnim i crkve-
nim razlozima... (jer) Jovan Pavle Drugi vidi politi~ku, pa ~ak i strate-
{ku dimenziju – ako se pod strategijom ne podrazumevaju samo tenkovi i ra-
kete, ve} i duhovni stavovi... Austrija i Be~ vi{e nego ikada igraju ulogu
zapadnih, hri{}anskih upori{ta na jednoj sve nemirnijoj evropskoj geo-
grafskoj karti. Bio bi to te`ak udarac slobodnoj Evropi, ako bi Austri-
ja... bila prisiqena na to da se, protiv voqe ve}ine austrijskog stanovni-
{tva, makar samo pribli`i politi~kom Istoku.”

Pisano je to u vreme u koje je “politi~ki Istok” jo{ uvek postojao i u
~ijem je likvidirawu zdu{no radio Vatikan, pa je u “Di veltu” tada bilo ob-
javqeno i ovo: “Papa zna da Isto~noj Evropi... predstoje zna~ajne promene,
mo`da ~ak i iznena|ewa i dramati~ni razvoj doga|aja. Austrija i wena ka-
toli~ka crkva nalaze se u neposrednoj blizini ovih doga|aja i papa u toj si-
tuaciji ne `eli poni`enu austrijsku dr`avu, upletenu u destruktivne unu-
tra{we sukobe. On tako|e ne `eli da austrijski katolicizam bude parali-
san sumwama u sebe i ose}awem krivice.”

Znao je, dakle, Jovan Pavle Drugi za{to ~uva Valdhajma i ~emu }e
Austrija da mu poslu`i u razbijawu Jugoslavije i promovisawu otcepqenih
Slovenije i Hrvatske.

“Wegova odluka u Valdhajmovom slu~aju nije donesena s gledi{ta dnev-
ne politike – potvrdio je to nema~ki dnevnik – nego je koncipovana u dugo-
ro~nom planu.” A taj dugoro~ni plan – kako }e se daqe videti – ukqu~ivao
je povampiravawe habzburgovske ili kakve druge Austro-ugarske i weno po-
vezivawe s Nema~kom u ~etvrti germanski rajh – sve pod kapom svetske ka-
toli~ke multinacionale.

Sli~na su se zapa`awa tada mogla na}i i u be~kom sedmi~niku “Pro-
fil”: “Papin poziv (Valdhajmu u Vatikan, prim. A. A.) predstavqa dvostru-
ki blagoslov za Valdhajma. Nacionalni zna~aj prevazilazi me|unarodni:
Valdhajmov tabor je ponovo jedinstven, {to nije bio slu~aj posledwih mese-
ci. One Valdhajmove pristalice, koje su to bile od prvog ~asa, nisu ga u pra-
vom smislu re~i izdale, ali je upravo za politi~ki najuticajnije me|u wi-
ma – qude iz privrede koji ~esto putuju u inostranstvo – ipak bila pomalo
neprijatna pomisao da }e jo{ pet godina ̀ iveti s prezrenim predsednikom.
Svi oni }e sada ponovo `eleti da `ive s wim. Naime, oni uglavnom pripa-
daju ne samo konzervativnom, ve} i katoli~kom jezgru zemqe. Papin poziv
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za wih ima zna~aj koji daleko prevazilazi samu politi~ku vrednost i ravan
je progla{avawu Valdhajma mu~enikom. Time je Valdhajm u Austriji kon~no
postao sankrosantan.”

I “Profil”, kao i “Di velt” zanima {ta je navelo papu da u~ini ovaj
korak, ~ije zna~ewe wemu, kao politi~kom ~oveku, te{ko da je moglo ostati
skriveno”, pa verodostojnim smatra ovakav odgovor:

“Kurt Valdhajm je vrlo katoli~ki nastrojen i pripada konzervativnom
katoli~kom taboru... (te) ja~awe Valdhajma doprinosi i ja~awu hri{}ansko-
socijalnog tabora.”

“Ako su to bili motivi pape – jo{ je napisao be~ki “Profil” – onda bi
se oni mogli smatrati tragi~nim i pogre{nim kao {to su bili motivi ko-
ji su, svojevremeno, papu Pija Dvanaestog naveli na to da pru`i ruku naci-
stima.”

Ocene i mi{qewa, izneseni u glasilima kao {to su “Di velt” i “Pro-
fil” – a koji se nikako ne mogu smatrati ne samo “levim”, nego ni “levi~ar-
skim” – smeraju istom zakqu~ku: Austrija i danas, kao {to je bio slu~aj i ra-
nije, igra vrlo veliku ulogu u planovima Vatikana u Evropi, a u najnovije
vreme i u razbijawu Jugoslavije, u politici protiv Srbije i u pomagawu slo-
vena~kim i hrvatskim secesionistima.

Zato za Vatikan i za papu Jovana Pavla Drugog uop{te nije va`no da li
je ko nacista bilo koje boje, a Kurt Valdhajm ratni zlo~inac, nego da li je
“vrlo katoli~ki nastrojen” kao i sva ostala be~ka vladaju}a kamarila koja
to opredeqewe ne pokazuje samo poma`u}i Tu|manu, nego i na druge na~ine,
o ~emu }e jo{ biti re~i.

Koliki je zna~aj Vatikan uvek pridavao Austriji i wenoj katoli~koj
crkvi pokazuju ugled i uticaj koji je u rimskoj kuriji i u svetskoj katoli~-
koj multinacionali u celini – a posebno kada je re~ o papi Jovanu Pavlu
Drugom – u`ivao be~ki nadbiskup, kardinal Franc Kenig, najzna~ajniji po-
sleratni austrijski katoli~ki klerik.

Odlukom pape Jovana 23, Kenig je kardinalom postao 1958, po{to je dve
godine slu`io kao be~ki nadbiskup. Smatra se jednim od glavnih prakti~a-
ra “isto~ne politike” vatikanskog dr`avnog sekretara Agostina Kazaro-
lija kroz duge godine i jednom od kqu~nih li~nosti za izbor krakovskog
nadbiskupa i poqskog kardinala Karola Vojtile za papu. Sam je bio, ka`u
upu}eni, jedan od najvi|enijih za to da na presto Svetog Petra do|e i posle
smrti pape Pavla [estog i posle pape Jovana Pavla Prvog, ali je on li~no
Vojtilu predlo`io za pontifeksa maksimusa svetske katoli~ke multinaci-
onale. Mo`da je u tome, tako|e ka`u upu}eni, ulogu odigrao i tada{wi sa-
vetnik za bezbednost ameri~kog predsednika, Poqak Zbigwev B`e`inski,
koga neki smatraju da je bio kardinal plus u konklavi koja se opredelila za
Karola Vojtilu.

Kada je Franc Kenig napunio 75. godinu `ivota zatra`io je od Jovana
Pavla Drugog da mu uva`i ostavku. Ovaj mu je, me|utim, nalo`io da slu`i i
daqe, smatraju}i ga, o~igledno, kao Austrijanca, posebno pogodnim za oba-
vqawe jo{ nekih zadataka ne samo u Austriji i na Istoku i “jugu”, nego i u
okvirima planova koji su se ticali Zapadne Evrope, onakve kakva je projek-
tovana u vatikanskim politi~kim radionicama.
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Uz sve po~asti i pohvale koje su se uop{te mogle izre}i, kardinal
Franc Kenig kona~no se povukao krajem 1985. godine, kada je navr{io osmu
deceniju ̀ ivota, ali je ostao u mehanizmu svetske katoli~ke multinaciona-
le kao zna~ajan zup~anik.

Ostavio je, iza svoje zvani~ne aktivnosti, mnogo {ta, osim ostalog i to
da je pripadao “Opusu Dei”, mo}noj organizaciji koju nazivaju “svetom ma-
fijom” i “belom masonerijom” i koja je u Vatikanu sve uticajnija, posebno
otkako pontifikuje Jovan Pavle Drugi.

“Jedan od najve}ih branilaca “Opusa” bio je be~ki nadbiskup, kardinal
Franc Kenig, koji se smatra velikim inspiratorom Vojtilinog izbora za
naslednika Albina Lu~anija (Jovana Pavla Prvog koji je papstvovao samo
33 dana – prim. A. A.) – pi{e istaknuti {panski vatikanolog Huan Arijas
u svojoj kwizi “Enigma Vojtila”. Kenig je bio taj koji je predlo`io i sna-
`no branio wegovu kandidaturu u konklavi kada italijanski kardinali ni-
su uspeli da se opredele izme|u sukobqenih pristalica nadbiskupa Firen-
ce, kardinala \ovanija Benelija koji je bio desna ruka Pavla [estog i |e-
novskog nadbiskupa, kardinala \uzepea Sirija, {ti}enika Pija Dvanae-
stog. No, “Opus Dei” je bio vrlo sklon Vojtili, posebno zaslugom kardina-
la Keniga, poznatog po wegovom antikomunizmu.

AAuuttoorr  ssaammoo  ppooddssee}}aa  nnaa  ddooggaa||aajjee  ii  zzvvaannii~~nnee  ssttaavvoovvee..  AAuussttrriijjaa  jjee  oodduuvveekk
bbiillaa  vvrrlloo  zznnaa~~aajjnnaa  kkaarriikkaa  uu  ppoolliittiiccii  VVaattiikkaannaa..  DDaa  bbii  ssee  oossiigguurraallee  ppoozziiccii--
jjee  VVaattiikkaannaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  mmoorraaoo  jjaavvnnoo  ddaa  pprreedduuzzmmee  zznnaa~~aajjnnee  kkoorraakkee,,
ppaa  ~~aakk  ii  ddaa  ooddbbaa~~eennoogg  KKuurrttaa  VVaallddhhaajjmmaa,,  ddookkaazzaannoogg  nnaacciissttuu,,  ppooddrr`̀ii  ii  oossnnaa--
`̀ii  kkaaoo  pprreeddsseeddnniikkaa  AAuussttrriijjee..  II  ttaaddaa  ssuu  aannaalliittii~~aarrii  kkoojjii  pprraattee  RRiimmookkaattoo--
llii~~kkuu  ccrrkkvvuu  mmoorraallii  ddaa  pprriimmeettee  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  iimmaa  ssvvoojjuu  iissttoo~~nnuu  ppoo--
lliittiikkuu  ii  ddaa  jjee  pprreecciizznnoo  ooddrreeddiioo  {{ttaa  }}ee  ddaa  ssee  rraaddii  uu  bbuudduu}}nnoossttii,,  ttee  ddaa  mmuu  jjee
vvaa`̀nnaa  ssttaabbiillnnoosstt  AAuussttrriijjee  pprreedd  pprreeddssttoojjee}}ee  ddooggaa||aajjee..  DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  jjee  jjoo{{  ttaaddaa  ddoobbrroo  zznnaaoo  {{ttaa  jjee  ooddlluu~~iioo,,  aa  ooddlluu~~iioo  jjee  ddaa  bbuuddee  ddrraammaattii--
~~aann  rraazzvvoojj  ddooggaa||aajjaa..  

FFrraanncc  KKeenniigg  jjee  jjeeddnnaa  oodd  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjiihh  llii~~nnoossttii  VVaattiikkaannaa  ii  ppoolliittiikkee
kkoojjaa  jjee  kkaarraakktteerriissttii~~nnaa  zzaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

IInntteerreessaannttnnoo  jjee  ddaa  ii  oovvaajj  aauuttoorr,,  kkaaoo  ii  ssvvii  ddrruuggii  aauuttoorrii,,  zzaappaa`̀aa  zznnaa~~aajj--
nnuu  uulloogguu  oorrggaanniizzaacciijjee  OOppuuss  DDeeii  uu  kkrreeiirraawwuu  ii  rreeaalliizzaacciijjii  ppoolliittiikkee  JJoovvaannaa
PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

44..  1133.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““HHaabbzzbbuurr{{kkii  kkrraakk  ddrruuggoogg  ttuunneellaa  ppaaccoo--
vvaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Oto Habzbur{ki je li~nost vrlo aktivna u sve razgranatijoj mre`i va-
tikanskog drugog “tunela pacova”. On je najstariji sin posledweg austrou-
garskog cara Karla i wegove supruge Cite i deklarisani neprijateq Srbi-
je po genima koje je nasledio od svog dede Franca Jozefa, predvodnika
Austrougarske carevine u rat do istrebqewa protiv Srbije 1915. godine.

Oto je krak drugog “tunela pacova” izvukao ~ak do Strazbura, sedi{ta
Evropskog parlamenta i tamo svojevremeno progurao rezoluciju o “kr{ewu
qudskih prava na Kosovu”. Podsticaj da to u~ini Oto Habzbur{ki je o~i-
gledno dobio od Vatikana posredstvom poglavara crkve u Hrvata i tu|ma-
novskog hrvatskog vrhovni{tva. U Zagrebu je – prema glasilima vatikanske
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propagande – do~ekan kao “posqedwi kraq Kraqevine Hrvatske u zajedni-
{tvu Habzbur{ke monarhije” i “sin posqedweg hrvatskog kraqa”.

“Za vreme boravka u Zagrebu – izvestio je svojevremeno kaptolsko-vati-
kanski “Glas Koncila” – nadvojvoda Oto... sastao se s vi{e ~elnika hrvat-
skog dr`avnog i kulturnog `ivota... te odr`ao predavawe o europskom za-
jedni{tvu za koje se osobito zanima.”

Oto Habzbur{ki je, naime, centralna li~nost oko koje bi Vatikan hteo
da okupi nekakvu “podunavsku”, ili kakvu drugu federaciju kojoj bi dana-
{wa Austrija bila “pijemont”, ~etvrti germanski rajh Helmuta Kola i
Hansa Ditriha Gen{era zale|e, a Vatikan duhovni pokroviteq, ideolo{ki
inspirator i ispovednik – sve u ciqu prodirawa vojtilovskog katoli~kog
jednoumqa na Istok, {to daqe preko Drine, pa onda Ukrajine, sve do ruskog
Dalekog Istoka, gde se svetska katoli~ka multinacionala tako|e ve} uko-
tvila, kre}u}i sa Zapada, ali i sa Aqaske.

O “podunavskoj” ili nekoj drugoj “federaciji” sawao je jo{ i pronaci-
sti~ki papa Pije Dvanaesti, imaju}i upravo lozu Habzburgovaca u vidu kao
kraqevske ili neke druge (mo`e i republikanske) titulare. U tu svrhu ovaj
papa je tra`io podr{ku Zapada, posebno SAD, u vreme u hladnom ratu su-
protstavqenih blokova. Na jo{ tada dobijenu podr{ku Vatikana Oto Hab-
zbur{ki se oslawa i danas i, za po~etak, u Zagrebu mu je bio organizovan pri-
jem kao “posqedwem kraqu Kraqevine Hrvatske u zajedni{tvu Habzbur{ke
monarhije”, te kao “sinu posqedweg hrvatskog kraqa”. Tako po~astvovan, a i
da bi manifestovao sopstvenu privr`enost novoj Nezavisnoj Dr`avi Hrvat-
skoj (koloniji wegovih predaka) oti{ao je na grob kardinala Alojzija Ste-
pinca, ratnog zlo~inca, jednog od glavnih Paveli}evih satrapa. Tu je “sin po-
sqedweg hrvatskog kraqa” kleknuo i “zadr`ao se u molitvenoj sabranosti”.

Ta “sabranost” Ota Habzbur{kog o~igledno je u duhu ideje po kojoj Va-
tikan Tu|manovu Hrvatsku smatra jednim od glavnih delova obnovqene
Austrougarske, ali je ovaj vrlo delatan i u Ma|arskoj, tako|e zna~ajnim de-
lom nekada{we – a sigurno i budu}e, ako se obnovi, austrougarske monarhije.

U Evropskom parlamentu u Strazburu Oto Habzbur{ki posebno je bio
aktivan kada je na bilo koji na~in trebalo napadati Jugoslaviju s ciqem da
se ona razbije. U tom smislu proslavio se ne samo u vezi s Kosmetom, nego i
kada je organizovao diskusiju o “krizi u Jugoslaviji” i pozvao na wu “stru~-
wake” iz Hrvatske i Slovenije. Diskusija }e ostati upam}ena i zbog po~et-
ka slovena~ke kampawe protiv Jugoslavije zahtevom Franca Bu~ara da se
Jugoslaviji uskrati svaka finansijska pomo}, kako bi se ona {to pre raspa-
la. Toj akciji – koju sada ve} uveliko sprovode Nema~ka i Austrija – ve} ta-
da je veliki publicitet dao Radio Vatikan, ovako isti~u}i udeo koji u woj
ima svetska katoli~ka multinacionala. “Za nas ujediwena Europa – naveo je
radio Bu~arove re~i – predstavqa ideal Europe kao zajednice slobodnih
naroda u kojoj }e se na}i i narodi, kao {to su Slovenci, koji nikada u svojoj
povjesti nisu imali vlastitu nezavisnu dr`avu.”

“De`ela” je danas “nezavisna” do te mere da je ve} postala austrijska
provincija: austrijska diplomatska predstavni{tva “brane” po svetu prava
wenih gra|ana, granice izme|u Slovenije i Austrije kao da vi{e i ne po-
stoje, a pri~e o pravima slovena~ke nacionalne mawine u Austriji zamewe-
ne su zahtevima da nekakva nema~ka mawina u “de`eli” dobije posebna prava.
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U planovima Habzburgovaca (ili u planovima drugih s wima – u plano-
vima svetske katoli~ke multinacionale i wenog poglavnika Jovana Pavla
Drugog) u~iwen je, dakle, prvi korak ka tome da se okupe teritorije koje su
nekada pripadale Austrougarskoj carevini – ne samo Slovenija i Hrvatska,
nego i Bosna i Hercegovina. Naime, po zvani~nim kaptolskim izvorima
“hrvatske povjesne granice” poklapaju se s teritorijom koju pokrivaju kato-
li~ki biskupi, a to su ne samo Hrvatska koja se vidi sa zvonika zagreba~ke
katedrale, nego i Bosna i Hercegovina, Boka Kotorska i deo Srbije sve do
Zemuna i do polovine Brankovog mosta koji Novi Beograd spaja sa starim
Beogradom.

Kako stvari stoje u Vojvodini, gde su suboti~ki i zrewaninski biskupi
Ma|ari, te bi i severna pokrajina Srbije zbog toga mogla – po Vatikanu –
da bude deo Ma|arske, vide}e se iz kasnijeg teksta.

Namere Vatikana s Habzburgovcima posebno su se manifestovale apri-
la 1989. godine kada je u Be~u prire|ena vi{e nego ceremonijalna sahrana
posledwe austrougarske carice Cite. U re`iji “Panevropske unije Austri-
je”, pod najvi{im pokroviteqstvom svetske katoli~ke multinacionale, ta-
mo su vence i zastave polo`ili predstavnici Ma|arske, delova Italije
(vaqda Tirola), Slovenije i Hrvatske (~ak “Bosanci” i “Crnogorci”). Po-
smrtna slu`ba slu`ena je na nema~kom, ma|arskom, italijanskom, slovena~-
kom i hrvatskom. ^inodejstvovali su (iako umirovqen) austrijski kardinal
Kenig, ma|arski kardinal Laslo Pa{kaj i be~ki nadbiskup Grer. Prvi od
ove dvojice austrijskih biskupa – Kenig bio je prokopnik drugog “tunela pa-
cova” prema Sloveniji i Hrvatskoj, ali i prema dr`avama daqe na Istoku,
dok je onaj drugi, Grer, nastavqa~ tog posla. Spektakl u Be~u uve}ale su ne-
ke krunisane glave koje su krune izgubile, ali se ipak guraju u javnost, a po-
sebno (iako ne krunisani) austrijski nacisti~ki predsednik Kurt Valdhajm.
Jedan be~ki list ovu je kohortu “nostalgi~ara” pod skutima Vatikana nazvao
“trijumfalnim mar{om Habzburgovaca koji je kamufliran sahranom”.

Be~ka ceremonija je, dva dana kasnije, prenesena u Budimpe{tu uz isti-
cawe da je Cita i biv{a kraqica Ma|arske i uz podse}awe na osvaja~ku sen-
ti{tvansku krunu, o ~emu }e kasnije jo{ biti re~i.

Posle ovog austrougarskog be~ko-budimpe{tanskog imperijalisti~kog
spektakla u Zagrebu su se hvalili kako ih je pohodio “sin posledweg hrvat-
skog kraqa” – sve u smislu glavnog gesla s be~ke nekrofilsko-politi~ke sa-
hrane: “Pred Bogom, milosrdna i pobo`na Cita pomo}i }e nam i postati
na{a za{titnica” – (zauzev{i tako mesto Marije, majke Isusove – prim. A.
A.) velika gospodarica Ma|ara i majka slovenskih naroda.”

Tako svetska katoli~ka multinacionala, radi ostvarivawa svojih dnev-
nih i prizemnih ciqeva, jednu ovovremenu caricu stavqa na mesto Majke
Bo`ije. Sveti hri{}anskn simboli, ~ak i oni u koje se papa Jovan Pavle
Drugi svakodnevno zakliwe, mogu, dakle, da se zloupotrebe u svakodnevnoj
politici i zamene simbolima za dnevnu upotrebu.

Toga je, uostalom, ~itava istorija Vatikana puna, danas, mo`da, i vi{e
nego ikada u ranijoj istoriji velike verske organizacije koja je uvek, kao i
danas, te`ila svetskoj vlasti i prevlasti.
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OOvvaajj  aauuttoorr,,  kkaaoo  ii  mmnnooggii  ddrruuggii  aauuttoorrii  kkoojjii  ssttrruu~~nnoo  pprraattee  ddooggaa||aajjee  uu  VVaa--
ttiikkaannuu,,  mmoorraaoo  jjee  ddaa  pprriimmeettii  ppoossttoojjaawwee  ttrraajjnnoogg  iinntteerreessoovvaawwaa  zzaa  rreeiinnkkaarrnnaa--
cciijjuu  AAuussttoorruuggaarrsskkee  mmoonnaarrhhiijjee  iillii  nnee~~eeggaa  ssllii~~nnoogg  {{ttoo  ppooddssee}}aa  nnaa  pprroojjeekkaatt
IInntteerrmmaarruumm,,  aallii  ppoodd  nnoovviimm  nnaazziivvoomm  PPoodduunnaavvsskkaa  ffeeddeerraacciijjaa,,  iillii  nneekkiimm
ddrruuggiimm  ssllii~~nniimm  oobblliikkoomm  oorrggaanniizzoovvaawwaa..  OOttaa  HHaabbzzbbuurr{{kkoogg  ii  ““GGllaass  KKoonnccii--
llaa””  pprriikkaazzuujjee  kkaaoo  ppoosslleeddwweegg  hhrrvvaattsskkoogg  kkrraaqqaa..  NNaarraavvnnoo,,  ttoo  jjee  oorrddiinnaarrnnaa
llaa`̀,,  aallii  VVaattiikkaann  jjee  oodduuvveekk  iimmaaoo  ttuu  sskklloonnoosstt  ddaa  ssee  sslluu`̀ii  ssvvaa~~iimm,,  aa  nnaarroo~~ii--
ttoo  llaa`̀iimmaa,,  kkaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  nnaavvooddnnoo  iinntteerreess  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..  

VVaattiikkaann,,  iillii  pprreecciizznniijjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ppoosseebbnnuu  uulloogguu  jjee  ooddrreeddiioo
AAuussttrriijjii..  UU  ttoomm  kkoonntteekkssttuu  ppoorreedd  VVaallddhhaajjmmaa  kkaaoo  rreeiinnkkaarrnnaacciijjee  nnaacciizzmmaa  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oobbnnaavvqqaa  zznnaa~~aajj  ii  nnaasslleeddnniikkaa  AAuussttrroouuggaarrsskkee  mmoonnaarrhhiijjee,,
kkaaoo  jjoo{{  jjeeddnnoogg  oodd  pprroovveerreenniihh  ssrreeddssttaavvaa  uu  bboorrbbii  pprroottiivv  SSrrbbaa  ii  pprraavvoossllaavvqqaa..
AAkkttiivvnnoossttii  OOttaa  HHaabbzzbbuurr{{kkoogg  ssuu  uussmmeerreennee  nnaa  ppooddrr`̀aavvaawwee  ssvvaakkoogg  ppoojjeeddiinn--
ccaa  iillii  ggrruuppaacciijjee  kkoojjaa  rraaddii  nnaa  rraazzbbiijjaawwuu  SSFFRRJJ..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu  oovvaajj  tteekksstt,,  pprree--
ppuunn  cciittaattaa,,  pprreeddssttaavvqqaa  jjoo{{  jjeeddaann  uu  nniizzuu  ddookkaazzaa  ddaa  jjee  rraazzbbiijjaawwee  SSFFRRJJ  ppllaannii--
rraannoo  mmnnooggoo  pprree  nneeggoo  {{ttoo  ssuu  iizzbbiillii  oorruu`̀aannii  ssuukkoobbii..  GGllaavvnnii  iinnssppiirraattoorr,,  oorr--
ggaanniizzaattoorr  ii  nnaallooggooddaavvaacc  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  

44..  1144.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““CCeennttaarr  zzaa  vveezzuu  uu  SSlloovvaa~~kkoomm  JJaarroovvccuu””
oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Jedan krak drugog “tunela pacova” pru`en je ka Slova~koj. U svojoj po-
litici pomagawa separatista ne samo na teritoriji Jugoslavije, nego i dru-
gde, svetska katoli~ka multinacionala se, uz pomo} zagreba~kog Kaptola,
slu`i Hrvatima tamo naseqenim i za {irewe svog uticaja u ovom delu ^e-
{ko-Slova~ke, sada tako|e otcepqene dr`ave. U tom poslu ih povezuje s
Gradi{}anskim Hrvatima i s Hrvatima iz Ma|arske, a sto`er wihovog
okupqawa je u Jarovcu, gde deluje “Hrvatsko kulturno dru{tvo”. Predsed-
nik dru{tva je Frawo Mittendorfer (verovatno vi{e Nemac, nego Hrvat, {to
tako|e o ne~emu govori) kod kojeg se, prema izve{tajima objavqenim o we-
govoj aktivnosti, “gotovo neprestano spomiwu prijateqi i poznanici iz
obli`we Austrije”.

Kod wega }e se kad god za to ima kakve potrebe, kroz slova~ki krak dru-
gog tunela pacova, na}i predsednik “Saveza Hrvata u Slova~koj” Juraj
Cve~ka, predsednik Gradi{}anskih Hrvata iz Ma|arske Frawo Pajri} i
sekretar te organizacije (Ma|ar) Geza Vlaj, zatim predstavnici “Hrvat-
skog akademskog kluba u Austriji” Jakov Zvonari}, sekretar “Hrvatskog
kulturnog dru{tva” iz Austrije Mate Klikovi}, glavni urednik “Hrvat-
skih novina” Petar Tiran i drugi. U Jarovcu postoji – ili ga bar pomenuti
povremeno ~ine – “Koordinacijski odbor za Gradi{}anske Hrvate iz Slo-
va~ke, Austrije i Ma|arske”.

Taj odbor odr`ava tesne odnose s “domovinskom Hrvatskom”, ne samo
onom crkvenom, nego i dr`avnom, “saborskom”. Tako su u Jarovac odlazili
zvani~ni predstavnici “Potkomisije Sabora za unapre|ivawe suradwe s
hrvatskim narodnim mawinama u susjednim zemqama”. Zvani~no je “priop-
}eno” da su oni bili po~asni gosti na balu, a {ta se na balu i oko wega do-
mun|avalo – ostalo je, naravno, tajna. Mo`da su qudi iz Jarovca imali ude-
la i u tome {to je svojevremeno ~e{ko-slova~ki predsednik Vaclav Havel
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primio Dobroslava Paragu, {efa usta{ke Hrvatske stranke prava, i inti-
musa zagreba~kog pomo}nog biskupa i usta{kog vojnog vikara Juraja Jeze-
rinca.

II  oovvaajj  tteekksstt  pprreeddssttaavvqqaa  ddookkaazz  ddaa  jjee  ppllaann  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  bbiioo  ddoo--
bbrroo  pprriipprreemmqqeenn,,  ddaa  jjee  oobbuuhhvvaattiioo  ssvvee  ssttrruukkttuurree  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  ppaa
~~aakk  ii  oonnee  vveerrnniikkee  kkoojjii  ssee  nnaallaazzee  nnaa  iissttaakknnuuttiimm  ffuunnkkcciijjaammaa..  SSrrbbii  ssuu  pprraakk--
ttii~~nnoo  ssaa  ssvviihh  ssttrraannaa  ookkrruu`̀eennii  zzvvaannii~~nniimm  ddrr`̀aavvnniimm  ppoolliittiikkaammaa  kkoojjee  ssee  nnaa--
llaazzee  ppoodd  kkoonnttrroolloomm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  UUoossttaalloomm,,  oonn  jjee  zzaa  ssvvee  vvrreemmee  ssvvoogg
ppoonnttiiffiikkaattaa  bbiioo  vveerroovvaattnnoo  nnaajjvvaa`̀nniijjii  ssvveettsskkii  lliiddeerr..  TToo  lliiddeerrssttvvoo  ssuu  mmuu
ssvvii  pprriizznnaavvaallii  ii  nniikkoo  nniijjee  ssmmeeoo  nnii  ddaa  ppoommiissllii  ddaa  mmuu  ssee  ssuupprroottssttaavvii,,  iillii  ddaa
uu  kkrreeiirraawwuu  ssvvoojjee  ppoolliittiikkee  zzaappoossttaavvii  ssttaavvoovvee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

VVaaccllaavvuu  HHaavveelluu  jjee  iimmppoonnoovvaalloo  {{ttoo  pprriimmaa  uu  ppoosseettuu  pprroovveerreennoogg  uussttaa{{uu
PPaarraagguu..  UU  ddrr`̀aavvaammaa  ggddee  ggoodd  iimmaa  HHrrvvaattaa,,  bbeezz  oobbzziirraa  nnaa  bbrroojjnnoosstt,,  pprroommoovviissaa--
nnaa  jjee  kkaaoo  zzvvaannii~~nnaa  ppoolliittiikkaa  wwiihhoovvoo  zzbbllii`̀aavvaawwee,,  bblliisskkii  ooddnnoossii  ssaa  pprreedd--
ssttaavvnniicciimmaa  vvllaassttii  uu  HHrrvvaattsskkoojj  ii  ppooddrr`̀aavvaawwee  ssvviihh  zzaahhtteevvaa  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa..
TTaakkoo  jjee  pprriipprreemmaannoo  ookkrruu`̀eewwee  ii  uuvvee}}aavvaann  ssvvoojjeevvrrssnnii  ffrroonntt  pprroottiivv  SSrrbbaa  ii
pprraavvoossllaavvqqaa..  SSttvvaarraann  jjee  uuttiissaakk  ddaa  ssuu  ssvvii  pprroottiivv  SSrrbbaa,,  aa  ddaa  mmee||uu  wwiimmaa  nneekkaa
rraazzlliikkaa  mmoo`̀ee  ddaa  ppoossttoojjii  ssaammoo  uu  iinntteennzziitteettuu  oottvvoorreenniihh  nnaappaaddaa..

44..  1155.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““AAnnttiissrrppsskkoo  vvrr{{qqaawwee  VVaattiikkaannaa  uu  RRuu--
mmuunniijjii””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Da upotpuni austrijsko-ma|arsko-slova~ku vezu – jedan krak drugog “tu-
nela pacova” Vatikan je za ra~un zagreba~kog Kaptola pru`io ka Rumuniji
jo{ pre vi{e od 20 godina. Na po~etku je taj kanal bio veza Stankovi}evog
“Ravnateqstva za hrvatsku inozemnu pastvu” sa sedmoricom hrvatskih kato-
li~kih sve{tenika poslatih da opslu`uju ̀ upe hrvatskih katolika naseqe-
nih u Rumuniji.

Pokazalo se da je taj potez dalekovid. Sada slu`i za poku{aje kvarewa
dobrih odnosa izme|u Rumunije i Srbije i izme|u pripadnika srpske mawi-
ne u Rumuniji i rumunske u Srbiji, a i za hu{kawe pripadnika hrvatske ma-
wine u Rumuniji protiv rumunskih Srba. Slu`i, daqe i za slawe belosvet-
skih pla}enika koji preko Rumunije poku{avaju da se domognu Tu|manovih
bojovni~kih legija kao pla}enici. Me|u wima mogu da se na|u ~ak i pripad-
nici hrvatske mawine. Ubrzo posle svojevremenih promena u Rumuniji, za
saobra}aj Vatikana i Kaptola sa terminalom u hrvatskim selima posebno
su kori{}eni katoli~ki aktivisti iz Gradi{}a u Austriji. Maska za taj
posao bilo je slawe “pomo}i” Hrvatima u Rumuniji, ali i za propagirawe
vatikansko-kaptolske teze po kojoj u Rumuniji nema Srba, nego samo Hrvata
koji su podvrgnuti nasilnoj “srbizaciji”. Jedan potez, dakle, s vi{e svrha.
O tome je katoli~ka {tampa iz Zagreba svojevremeno op{irno pisala.

Kao primer naveden je “slu~aj” izvesnog Mije ^uki}a, koji je “materin-
ski (~itaj hrvatski) jezik u~io kao strani i to iz uybenika srpskog jezika”,
pa vi{e ni obi~nu razglednicu ne zna qudski da napi{e druk~ije nego “mje-
{avinom hrvatskog i srpskog jezika”. Tako vatikansko-kaptolska propagan-
da ~ini sve da {to vi{e zatruje odnose izme|u Srba i Hrvata nastawenih u
Rumuniji.
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U tom ciqu hrvatski biskupi pose}uju sela nastawena Hrvatima i usa-
|uju im antisrpska ose}awa, pa zato otuda i dolaze najamnici hrvatske na-
cionalnosti za usta{ke i druge Tu|manove i Paragine bojovnike. Za pose-
te biskupa koriste se razni verski obredi i doga|aji. Tako je zagreba~ki po-
mo}ni biskup \uro Kok{a, leta 1991, potegao ~ak u selo Lupak u kome `i-
vi oko 250 Hrvata da bi zaredio prvog katoli~kog sve{tenika rodom iz te
`upe, Nikolu Lau{a. Poziv Kok{i uputio je Lau{, {to je na Kaptolu pro-
tuma~eno kao “znak qubavi prema Hrvatskoj”, dok je “domovinska crkva svo-
jim dolaskom o~itovala brigu za iseqeni~ku crkvu u Rumuwskoj”.

“Glas Koncila” ovako opisuje polo`aj Hrvata u Rumuniji i posledice
takvog polo`aja: “@ive u siroma{nim brdima, uglavnom se bave poqopri-
vredom. Siroma{tvo i nezaposlenost, osobito posle politi~kih promena u
Rumuwskoj, mnoge su Kra{ev~ane prisilili na tra`ewe sezonskih poslova
u susednoj Srbiji. Takva, ne samo ekonomska ovisnost, zaprijetila im je opa-
sno{}u zatirawa nacionalnog identiteta i kulture koje su, uz obi~aj moli-
tve, poha|awa crkve i veronauka sa~uvali kroz pet stole}a. Uz svoje sve}e-
nike sa~uvali su jezik i kulturu, a kako i danas imaju svojih sve}enika, ima-
ju jemstvo da }e jo{ dugo ostati verni svojoj hrvatskoj i verskoj ba{tini”.

Da bi sa~uvao ovaj krak drugog “tunela pacova” zagreba~ki Kaptol u Za-
greb dovodi ne samo “topovsko meso” iz hrvatskih sela u Rumuniji nego i
svojevrsne kandidate za vatikanske jani~are. “U novije vreme mladi odlaze
studirati u Zagreb da bi se osposobili za profesore hrvatskog jezika, po-
vjesti, zamqopisa i ostalog ~ime }e decu u~iti da i daqe ostanu pravi Hr-
vati” – pi{e “Glas Koncila” i dodaje kako je biskup Kok{a prilikom pome-
nute posete – “bio iznena|en, kako re~e, krasnim gnijezdom hrvatske ba{ti-
ne sa~uvane u Rumuwskoj”.

Da bi istakao “hrvatstvo” svog pohoda me|u Hrvate u Rumuniji pomo}-
ni biskup zagreba~kog kardinala \uro Kok{a poveo je i nekoliko hrvat-
skih sve}enika iz Ba~ke”.

Hrvatski katolici u Rumuniji, u stvari, ̀ ive pod nadzorom visokih ne-
ma~kih klerika, {to na wihovo hrvatsko “nacionalno” opredeqewe baca
posebnu svetlost. Naime, u temi{varskoj biskupiji, u kojoj `ive svi “ru-
muwski Hrvati”, apostolski (vatikanski) upraviteq je Nemac Sebastijan
Krojter. Na taj na~in krak drugog “tunela pacova” prokopan ka Rumuniji ni-
je povezan samo sa zagreba~kim Kaptolom, Austrijom, Ma|arskom i Slova~-
kom, nego i sa mre`om “tunela” u Nema~koj, utoliko jo{ ~vr{}e sa svetskom
katoli~kom multinacionalom i wenim centrom u Vatikanu.

OOvvaajj  tteekksstt,,  ssaa  cciittaattiimmaa  kkoonnssttaattaacciijjaa  ““GGllaassaa  KKoonncciillaa””,,  ddookkaazzuujjee  ddaa  jjee  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  tteemmeeqqnnoo  pprriipprreemmaaoo  ddaa  aakkoo  ssee  SSFFRRJJ  nnee  rraassttuurrii  ddoobbrroovvooqq--
nnoo,,  oonnddaa  ttoo  mmoorraa  ii  oorruu`̀aanniimm  ssuukkoobboomm..  NNaa  ttoo  ssuu  pprriipprreemmaannii  nnee  ssaammoo  HHrrvvaattii
{{iirroomm  ssvveettaa,,  aa  {{ttoo  ssee  ttii~~ee  kkoonnkkrreettnnoogg  tteekkssttaa,,  RRuummuunniijjee,,  nneeggoo  ii  jjaavvnnoosstt  llaa--
`̀nniimm  pprrii~~aammaa  oo  uuggrroo`̀eennoossttii  HHrrvvaattaa  oodd  SSrrbbaa,,  ppaa  jjoo{{  nnee  ssaammoo  uu  SSFFRRJJ  vvee}}  ii
uu  iinnoossttrraannssttvvuu..

44..  1166.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““VVaattiikkaann  ii  BBuuggaarrsskkaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt
sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Poznavaoce vatikanskih prilika i politike iznenadila je ~iwenica
da je svetska katoli~ka multinacionala brzo i bez okoli{avawa, posle
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prvih politi~kih promena u Bugarskoj odlu~ila da sa ovom zemqom uspo-
stavi pune diplomatske odnose, ali i saop{tila da su Bugari papu Jovana
Pavla Drugog pozvali da {to pre poseti wihovu zemqu.

Odmah je Vatikan u Bugarsku poslao svog diplomatskog predstavnika,
ali se onda dogodilo ne{to {to je posmatra~e jo{ vi{e iznanadilo: taj
predstavnik nije uspeo da u Sofiji dobije prostorije za svoj rad, zbog toga
se naqutio i vratio papi. Tako sada vatikansko-bugarski diplomatski od-
nosi i daqe postoje, ali diplomatskog predstavnika Vatikana u Sofiji ne-
ma. Kad }e ga biti – malo je va`no. Mnogo su zanimqivije neke druge okol-
nosti. Evo te pri~e:

Kada su u Sofiji i u Vatikanu saop{tili da je Bugarska pozvala u po-
setu papu Jovana Pavla Drugog i da je poziv prihva}en – u Americi su izvu-
kli iz pra{ine izve{taje prema kojima je nekada{wa sovjetska KGB po sva-
ku cenu htela da likvidira tog istog pontifeksa maksimusa svetskog kato-
li~anstva. “Bugarska veza” je u tome svojevremeno prikazivana kao prvora-
zredno zna~ajna, pa vremenska podudarnost dvaju doga|aja sigurno nije slu-
~ajna.

Stvar u SAD pokrenuo je “Va{ington post”, objavquju}i razgovor sa
Viktorom Ivanovi~em [ejmovim, biv{im majorom KGB, koji je iz SSSR
pobegao 1980. godine. Smatran jednim od najve}ih upada ameri~kih obave-
{tajaca u sovjetske tajne slu`be – [ejmov je, u potpunoj izolaciji, vi{e od
godinu dana, istra`iteqima Cije govorio {ta zna, misli ili pretposta-
vqa. Zatim je `iveo u anonimnosti, a ponekad bi se, pod pseudonimom Vik-
tor Orlov, pojavqivao u ameri~kim listovima, ali sa pri~ama male va`no-
sti. Iznenada je dobio svoja dva velika dana: izjave su mu objavqene u “Va-
{ington postu”, a doveden je i na pres-konferenciju.

U obe prilike ispri~ao je kako je, u wegovom prisustvu, na nekakav taj-
ni sastanak u Var{avi, 1979. godine, kome je predsedavao {ef KGB za Poq-
sku (ime mu se ne pomiwe) stigao telegram slede}e sadr`ine: “Prikupite
sve informacije o najboqem na~inu fizi~kog pribli`avawa papi”. [ejmo-
vu i ostalima bilo je “jasno” da je to {ifrovano uputstvo za ubistvo Jova-
na Pavla Drugog. Telegram je potpisao Jurij Andropov, tada{wi {ef KGB,
kasnije dr`avni i partijski vo| SSSR.

Svoj iskaz [ejmov potkrepquje i time {to mu je {ef KGB za Poqsku
poverio da ga je Andropov ukorio {to je uop{te dozvolio da “jedan gra|a-
nin socijalisti~ke zemqe (ti~e se poqskog kardinala Karola Vojtile) po-
stane papa”. Ve} tada je Andropov, tvrdi [ejmov, odlu~io da fizi~ki uklo-
ni novog i “neugodnog” poglavara Vatikana.

Druga zanimqiva pojedinost iz [ejmovih izjava sastojala se u tome
{to je on, kako tvrdi, o planovima za atentat na papu obavestio isledni-
ke Cije ~im je pobegao u SAD – ~itavu godinu pre nego {to je Mehmed Ali
Agya te{ko ranio Jovana Pavla Drugog. Da li je Cija upozoravala Vati-
kan i nadle`ne italijanske slu`be zadu`ene za bezbednost pape? [ejmov
ka`e da ne zna.

Zvani~ni vatikanski predstavnik za {tampu – kao i u mnogim drugim
prilikama, nepovoqnim za Vatikan – odbio je da komentari{e izjave biv{eg
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majora KGB, a preko wih su, potpunim }utawem, pre{li Radio Vatikan kao
i zvani~ni vatikanski dnevnik “Oservatore romano”.

[to se (tada{weg) Sovjetskog Saveza ti~e – stav je izrazila agencija
“Novosti”: “Izvesne glasine {ire se uvek kada se odnosi izme|u Sovjetskog
Saveza i Svete stolice poboq{avaju”.

Moskva tada, o~igledno, nije `elela potezawe nezgodnih pitawa, a to –
isto toliko o~igledno – nije `eleo ni Vatikan. [ta }e se dogoditi ubudu-
}e, vide}e se. U ono vreme oba partnera ubrzano su radila na uspostavqawu
punih diplomatskih odnosa i na re{avawu mnogih spornih pitawa iz me|u-
sobnih odnosa. No, Vatikan ima razlog vi{e: predvi|enu, tada, posetu Jova-
na Pavla Drugog Bugarskoj, kojoj, kona~no, treba “zaboraviti” sve {to joj je
svojevremeno pripisivano u vezi sa Agyom. Ta poseta navodi na nekoliko za-
nimqivih zapa`awa.

Prvo – saop{tewe o eventualnoj papinoj poseti Bugarskoj objavqeno je
na godi{wicu potpisivawa Sanstefanskog ugovora (3. mart 1878. godine)
kojim se Bugarskoj poklawa skoro cela Makedonija, Pirot, Vrawe i isto~-
na Rumelija. Bugarska je taj dan po~ela da proslavqa kao nacionalni pra-
znik, ~ime je ukinut onaj od 9. septembra. Objavqivawe papine posete upra-
vo na novokomponovani blagdan uveli~ao je wegov “sjaj”, ali je ovo udvara-
we Vatikana novim vlastima u Sofiji izazvalo i podozrewe u wegove kraj-
we ciqeve, danas vi{e nego jasne.

Drugo je, u stvari, pitawe: za{to je, dan-dva ranije (kao nekakvo upozo-
rewe?) iz zaborava izvu~en prebegli major KGB [ejmov? O~igledno ne slu-
~ajno, nego da se upozori kako je Bugarska godinama osu|ivana kao “produ-
`ena ruka” KGB u atentatu na Jovana Pavla Drugog.

Odavno, naime, Vatikan pokazuje `equ da se o “bugarskoj vezi” ne pri-
~a – verovatno iz dva razloga. Jedan je da to ne doprinosi popularnosti pa-
pe (jer – kakav je to papa koga ho}e da ubiju?), a drugi – da bi tako moglo da
se pokrene i pitawe eventualne (aktivne ili pasivne) ume{anosti Cije i
drugih obave{tajnih slu`bi, na primer, francuske, u atentat, za {ta tako-
|e ima indicija.

Uz to, - a to je, mo`da, i najva`nije, Vatikanu ne ide u ra~un bilo kakvo
opredeqivawe, jer mu je Amerika va`na zbog bogatih katoli~kih biskupija
i drugih odnosa, a biv{i SSSR zato {to u wega, kao i u wegov biv{i “la-
ger”, sve vi{e prodire, a ̀ eli da se to doga|a uz {to mawe buke. U tim okvi-
rima posebno mu je va`na Bugarska, {to sigurno ostaje bez obzira na nedav-
no pokvarene odnose.

[ta bi Jovana Pavla Drugog moglo da vodi u tu zemqu? @ivot u dve je-
dine katoli~ke biskupije i 60.000 katolika koliko ih ukupno u Bugarskoj
ima – svakako ne. Malo je verovatno i to da je Vatikan posebno zaintereso-
van za “ekumenske” odnose sa Bugarskom pravoslavnom crkvom. Ostaje, da-
kle, jedino ~etvrtina (mo`da ~ak tre}ina) bugarskog stanovni{tva islam-
ske vere: milion i 200 hiqada pripadnika turske nacionalne mawine, a on-
da jo{ Pomaci (islamizovani Bugari) i Romi.

Stvar izgleda ~udno samo na prvi pogled. Vatikan se, naime, odavno tru-
di da uspostavi antiateisti~ki front sa sledbenicima islama, a da time
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tako|e oslabi wihov pritisak. Bilo je do sada vi{e poku{aja (na Kosmetu,
na primer) u tom smislu, a ponegde i delimi~nih podudarnih akcija i dogo-
vora. Bugarska, evropska zemqa sa tolikim muslimanima, mogla bi biti po-
godan poligon za daqe poku{aje i, mo`da, neki veliki gest.

Kada je saop{teno da }e papa posetiti Bugarsku u igri je, mo`da, bio i
“jugoslovenski element”, to jest – Makedonija ~ija je autokefalna pravo-
slavna crkva pod prili~nim uticajem Vatikana.

DDaakkllee,,  ssaassvviimm  jjee  jjaassnnoo  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ooddlluu~~iioo  ddaa  kkrreennee  uu  ppoohhoodd
nnaa  IIssttookk..  ZZaakkqquu~~iioo  jjee  ddaa  ssuu  ssee  pprroommeenniillee  ookkoollnnoossttii  ppaaddoomm  BBeerrlliinnsskkoogg  zzii--
ddaa  ii  ddaa  ssaaddaa  kkaaoo  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjii  ssvveettsskkii  ppoolliittii~~aarr,,  kkoommee  nniikkoo  nnee  ssppoorrii  ttaajj  ppoo--
lliittii~~kkii  zznnaa~~aajj  ii  pprriimmaatt,,  mmoo`̀ee  jjaavvnnoo  ddaa  ddeelluujjee  nnaa  nnaa~~iinn  kkoojjii  jjee  bbiioo  nneezzaammii--
sslliivv  zzaa  sskkoorroo  ssvvee  wweeggoovvee  pprreetthhooddnniikkee..  PPoossllee  ddiipplloommaattsskkoogg  sskkaannddaallaa,,  aa  ttoo  jjee
ssvvaakkaakkoo  hhllaaddaann  ooddnnooss  BBuuggaarrsskkee  pprreemmaa  iizzaassllaanniikkuu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  ppoo
nnaalloogguu  VVaattiikkaannaa  kkrreennuullaa  jjee  mmeeddiijjsskkaa  kkaammppaawwaa  oommaalloovvaa`̀aavvaawwaa  BBuuggaarrsskkee..  DDaa
jjee  kkoojjiimm  sslluu~~aajjeemm  uu  ttoomm  nnaaddiirraawwuu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  bbiillaa  oossvvoojjeennaa  SSrrbbii--
jjaa,,  nnee  bbii  ssmmoo  ssee  iizznneennaaddiillii  ddaa,,  zzaa  nneeggoossttoopprriimmssttvvoo  BBuuggaarrsskkee,,  ttaajj  ppaappaa  VVoojjttii--
llaa  nnaalloo`̀ii  uuppoottrreebbuu  ssvviihh  oorruu`̀aanniihh  NNAATTOO  ppootteenncciijjaallaa  ii  oossvvaajjaawwee  BBuuggaarr--
sskkee..  TToo  jjee  ssttaarraa  ii  ddoobbrroo  oopprroobbaannaa  ttaakkttiikkaa  ppaappaa,,  aa  nnaarroo~~iittoo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..  SSttvvaarrnnoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  zzaakkqquu~~ii  ddaa  jjee  SSttaaqqiinn  ss  pprraavvoomm  ppoossttaavvqqaaoo  ppiittaa--
wwee  ssaa  kkoolliikkoomm  aarrmmiijjoomm  rraassppoollaa`̀uu  ppaappee..  KKaaoo  {{ttoo  ssee  pprriimmee}}uujjee,,  vvrreemmee  iiddee,,
ssvvee  ssee  mmeewwaa,,  aallii  kkaaoo  kkoonnssttaannttaa  oossttaajjee  ddeelloovvaawwee  VVaattiikkaannaa  ii  ppoolliittiikkaa  ppaappee..
SSaa  ppoozziicciijjaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  iinntteerreessaa,,  kkoojjee  ~~eessttoo  ii  nnaajjuuppoorrnniijjii  vveerrnniiccii
––  rriimmookkaattoolliiccii  nnee  mmoogguu  ddaa  sshhvvaattee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  iimmaaoo  iizzuuzzeettnnii  ddoo--
pprriinnooss  uu  kkrreeiirraawwuu  ggeeooppoolliittii~~kkee  ssiittuuaacciijjee  uu  ssvveettuu,,  aa  uu  ttoomm  ssmmiisslluu  ii  ooddggoovvaa--
rraajjuu}}ii  eekksskklluuzziivviitteett  uu  ooddnnoossuu  nnaa  ssvvoojjee  pprreetthhooddnniikkee..  VVeerroovvaattnnoo  nniijjeeddaann  ppaa--
ppaa  pprree  wweeggaa  nniijjee  rraassppoollaaggaaoo  ssaa  ttoolliikkoomm  vvoojjnnoomm  ssiilloomm..  TTaa  vvoojjnnaa  ssiillaa  jjee  ssaammoo
ffoorrmmaallnnoo  bbiillaa  ppoodd  kkoommaannddoomm  ddrruuggiihh  ssttrruukkttuurraa,,  aallii  uu  ssuu{{ttiinnsskkoomm  ssmmiisslluu
oonnaa  jjee  uuppoottrreebbqqaavvaannaa  ssaammoo  ttaammoo  ggddee  ppoossttoojjii  iinntteerreess  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..
IImmaaoo  jjee  vvoojjsskkuu  kkoojjuu  nniijjee  iizzddrr`̀aavvaaoo,,  nniittii  ppllaa}}aaoo,,  aa  uuvveekk  jjee  mmooggaaoo  ddaa  kkoommaanndduu--
jjee..  UUvveekk  jjee  ffoorrmmaallnnoo  nnaassttuuppaaoo  kkaaoo  nnaavvooddnnoo  mmiirroottvvoorraacc  ssaa  ppoozziicciijjaa  ddookkaazzaa--
nnee  llaattiinnsskkee  lluukkaavvoossttii,,  aa  ssvvoojjoomm  ddiipplloommaattiijjoomm  ppooddssttiiccaaoo  ii  nnaarree||iivvaaoo  uubbiijjaa--
wwee  ii  pprrooggoonn  SSrrbbaa  pprraavvoossllaavvaaccaa..

44..  1177..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““VVaattiikkaann,,  bbiisskkuuppii  ii  nnoovvee  JJaannkkaa  PPuussttee””
oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Ma|arska veza drugog “tunela pacova”, koja se prote`e i na Vojvodinu,
posebno je zna~ajna za aktivnost svetske katoli~ke multinacionale u poma-
gawu hrvatskim usta{ama. O toj pomo}i govori se u memorandumu jugoslo-
venske vlade Savetu bezbednosti Ujediwenih nacija od 2. januara 1992. godi-
ne, posebno u vezi s ubacivawem teroristi~kih grupa.

Svedo~anstvo te va`nosti je i odlazak |akova~ko-sremskog biskupa
]irila Kosa u Ma|arsku pohoda radi “hrvatskim prognanicima” koji su
uto~i{te na{li u toj zemqi. Izme|u dva svetska rata, po zlu je u ma|arskoj
bila poznata Janka Pusta, poligon za obuku Paveli}evih usta{a. Sada tamo
takvih poligona ima vi{e, a u wima se obu~avaju neousta{e Frawe Tu|ma-
na i drugih. Wih ma|arske vlasti ovoga puta sme{taju u vojne poligone ko-
je su svojevremeno dr`ale sovjetske vojne jedinice, gde za “obuku” imaju uslove
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boqe nego na sala{ima pre nekoliko decenija. Obu~eni pitomci prebacuju
se u Hrvatsku, ali i u Slavoniju, Barawu i zapadni Srem.

Takvi poligoni, iako to ma|arske vlasti zvani~no pori~u – postoje u
blizini Moha~a, u selu Beremend, i kod Kapo{vara. Pograni~ni organi
ve} su hvatali grupe usta{a uba~enih iz tih poligona. U oblastima u koji-
ma se wihova obuka obavqa ima i mnogo “izbeglih Hrvata” i upravo je wih
– sigurno s posebnim blagoslovom za ono {to tek treba da u~ine za hrvat-
sko kleronacionalisti~ko usta{tvo, koje radi po nalozima svetske kato-
li~ke multinacionale, posetio “|akova~ko-srijemski biskup ]iril Kos”,
onaj {to ima ingerenciju nad Zemunom i Novim Beogradom. U tom klerou-
sta{kom pohodu wega su pratili Geza Varga, biskupski delagat za vernike
ma|arske narodnosti i Luka Strigar, wegov kancelar.

Koliko je zna~ajna ~iwenica {to |akova~ki biskup, po nalogu svetske
katoli~ke multinacionale i zagreba~kog Kaptola, pose}uje logore Hrvata
u Ma|arskoj iz kojih usta{ki bojovnici kre}u protiv Srba, toliko je zna-
~ajna i ~iwenica da ga prate ma|arski katoli~ki popovi: jasno je da su i jed-
ni i drugi na zajedni~kom zadatku. “Ma|arsko dru{tvo – obja{wava ]iril
Kos – i karitativne ustanove, i dr`avne i crkvene, nastoje pokazati punu
qubav prema prognanicima.” A na koga se to posebno odnosi – ne treba ni
govoriti.

Vatikan i wegova filijala s Kaptola u Zagrebu nisu, o~igledno, ]iri-
lu Kosu poverili samo obezbe|ivawe uticaja do Zemuna i do sredine Bran-
kovog mosta preko Save, nego s wim misle da idu i daqe, u smislu ideja Aloj-
zija Stepinca o Srbima o kojima je re~i bilo ve} ranije.

]iril Kos je pun hvale za ma|arske vlasti, a tako|e pun nade u vra}awe
“izbeglih” Hrvata, o~igledno dobro opremqenih “kala{wikovima” i dru-
gim oru`jem kojim treba da ubijaju u slavu nove NDH i koji se obu~avaju na
napu{tenim poligonima sovjetske vojske. “Ma|arsko dru{tvo i karitativ-
ne ustanove, i dr`avne i crkvene, nastoje pokazati punu qubav prema prog-
nanicima” – ka`e ]iril Kos i dodaje pojedinosti koje posebno govore o
brizi Vatikana za ma|arski pravac delovawa protiv Srbije, inaugurisan
jo{ mnogo ranije.

Svojevremeno, papa Jovan Pavle Drugi za zrewaninskog i suboti~kog
biskupa naimenovao je Ma|are, o~igledno anticipiraju}i antisrpsku poli-
tiku koju je ma|arski premijer nagovestio izjavom po kojoj “u budu}nosti”
granice izme|u Ma|arske i Jugoslavije ne moraju biti “kakve su sada”, to
jest da se deo Srbije – deo wene severne pokrajine – mo`e prisajediniti Ma-
|arskoj. Biskupi, dakle treba tu da odigraju zna~ajnu ulogu. No, ako dvojica
vojvo|anskih biskupa ma|arske narodnosti – suboti~ki Jano{ Penze{ i
zrewaninski Laslo Hu`var – u Vojvodini ne budu dovoqni, po obave{tewu
]irila Kosa priprema se pripomo} u Ma|arskoj: katoli~ki ̀ upnik u obla-
sti Batine, tamo gde tako|e ima dosta “izbeglih” Hrvata (te i obu~enih te-
rorista, jer se oni me|u wima kriju) “nau~io je ma|arski i upravqa najve-
}om `upom vjernika ma|arske narodnosti, a to je Zmajevac”.

Akcija je, dakle, sveobuhvatna, jer nostalgi~ari za senti{tvanskom
Ma|arskom – ~ijoj se kruni Jovan Pavle Drugi pro{log leta poklonio u
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Ma|arskoj, slave}i wena osvajawa sve do Rijeke, se`e preko cele Vojvodine,
tako da drugi “tunel pacova” ne slu`i samo prebacivawu usta{kih bojovni-
ka u oba pravca, nego i krsta{kom ratu {irih razmera.

]iril Kos je s biskupom Pe~uja razgovarao o razmeni hrvatskih i ma-
|arskih studenata teologije i semeni{taraca. Ovi ma|arski bi se, narav-
no, u Hrvatskoj u~ili i usta{tvu, a oni hrvatski u Ma|arskoj, senti{tvan-
skom duhu ~iji nostalgi~ari te`e zauzimawu Vojvodine ili bar jednog we-
nog dela u korist Ma|arske. U tom duhu Hrvatska je ve} bila deo Austrou-
garske, a mogla bi opet postati deo ne~ega sli~nog, “dunavske” ili kakve
druge “federacije”.

A sve je, kako je re~eno, po~elo odlukom pape Jovana Pavla Drugog da u
Vojvodini uspostavi prevlast katoli~kog klera ma|arske nacionalnosti,
oslawaju}i se na situaciju koju je rimski bilten “Relacioni reli|oze” jo{
pre nekoliko godina opisao ovako:

“U zemqama koje se grani~e s Ma|arskom, a u kojima `ivi ma|arska et-
ni~ka mawina, naro~ito u Rumuniji, Jugoslaviji i ̂ ehoslova~koj, ma|arski
katoli~ki sve{tenici vi{e su vezani za kardinala Lekaija (tada{weg pri-
masa ma|arske – a sada sigurno za wegovog naslednika – prim. A. A.), nego za
poglavare biskupija u zemqama u kojima `ive. U mnogim slu~ajevima ovi
ma|arski sve{tenici du  ̀ granica s domovinom vode upornu nacionali-
sti~ku politiku i predmet su sukoba sa sve{tenicima drugih nacionalno-
sti, a posebno s vlastima. U ovakvim slu~ajevima Vatikan je gotovo uvek po-
dr`avao ma|arsko sve{tenstvo.”

Ni Vatikan, ni Ma|arska katoli~ka crkva, nisu porekli pisawe publi-
kacije “Relacioni reli|oze”, na {ta je (A. A.) ukazano dva puta: u tekstu
“Isto~na politika Vatikana” (NIN, broj 2075, od 5. oktobra 1990) i u ko-
mentaru za servis Tanjuga namewenom radiju i televiziji.

Na prvi tekst (u NIN-u) niko iz krila svetske katoli~ke multinacio-
nale, te ni iz crkve u Hrvata, niti iz Ma|arske katoli~ke crkve, a ni iz voj-
vo|anskih katoli~kih biskupija, zrewaninske i suboti~ke, nije reagovao.
Primedba je do{la tek posle komentara za Tanjug u kome je re~eno da su “po-
novno izra`ene pretenzije istaknutih ma|arskih politi~ara prema sever-
noj srpskoj pokrajini... nai{le na podr{ku Vatikana” i to obrazlo`eno
ovako:

“Podlogu za ma|arske revandikacije prema Vojvodini Vatikan je posta-
vio jo{ pre dve-tri godine kada je papa Jovan Pavle Drugi za zrewaninskog
i suboti~kog biskupa postavio ma|arske sve{tenike, koji su vi{e bili ve-
zani za ma|arsku katoli~ku hijerarhiju i vlasti nego za one nadle`ne na te-
ritoriji na kojoj deluju”.

To je zrewaninskog biskupa Lasla Hu`vara navelo da potegne u Beograd
i ministru vera Republike Srbije, kako je javio Tanjug – uka`e na “neprihva-
tqivost dela komentara... o navodno unapred smi{qenoj politi~koj pozadi-
ni postavqawa biskupa Ma|ara na ~elo zrewaninske i suboti~ke biskupije”.

Biskup Laslo Hu`var o~igledno ima neke posebne razloge da protestu-
je, a niko ih iz wegovog politi~ko-verskog tabora nije imao ni kada su o to-
me pisali “Relacioni reli|oze” i NIN. Koji su – vide}e se.

547



Oni “doma}i sve{tenici” o kojima govori “Relacioni reli|oze” (kato-
li~ki, razume se) su Hrvati. Oni su jo{ nekako i mogli da “progutaju” {to
je na polo`aj zrewaninskog biskupa doveden Ma|ar Laslo Hu`var, ali ka-
da je i suboti~kog biskupa, Hrvata Mati{u Zvekanovi}a, nasledio opet Ma-
|ar – Jano{ Penze{ – nezadovoqstvo vojvo|anskih Hrvata nije se moglo sa-
kriti, pa je ~ak i sam Radio Vatikan morao priznati kako je taj ~in, “{to je
i razumqivo, izazvao izvesnu zbuwenost”.

Zagreba~ki Kaptol, a posebno wegov vrhovnik, kardinal Frawo Kuha-
ri}, posebno su bili nezadovoqni gubitkom i drugog feuda u Vojvodini, da-
kle u Srbiji koju, po Stepincu, `ele da katoli~e, pa kardinal nije oti{ao
u Suboticu na ustoli~avawe novog biskupa, iako to – kao tada (jo{ uvek)
predsednik “Biskupske konferencije Jugoslavije” – ~ini i du`an je da ~i-
ni kada mu papa u kohortu vrhovnih pastira {aqe novog ~lana.

Vatikan se, me|utim, nije osvrtao na to, jer mu je ustoli~avawe Jano{a
Penze{a za novog suboti~kog biskupa slu`ilo u posebne svrhe: za organi-
zovawe svojevrsnog “samita” biskupa ma|arske nacionalnosti iz Jugoslavi-
je i Rumunije (gde je ma|arska mawina prete`no katoli~ka i mo`e da poslu-
`i za razbijawe celovitosti Rumunije). Taj skup su, osim beogradskog pap-
skog nuncija Gabrijela Montalva, uveli~ali i visoki katoli~ki klerici iz
Ma|arske i prvi katoli~ki biskup Rumunije.

No, Vatikan je morao da bude svestan toga da za wegove planove u pogle-
du Vojvodine i wenog eventualnog novog politi~ko-geografskog raspore|i-
vawa u korist Ma|arske nezadovoqstvo zagreba~kog Kaptola i “izvesna
zbuwenost” vojvo|anskih katolika koji se izja{wavaju kao Hrvati mogu da
budu vrlo {tetni, posebno u prokopavawu mre`e drugog “tunela pacova” ka
Ma|arskoj i iz we, pa je preduzeo akciju “pomirivawa”.

To pomirivawe obavqeno je na osnovu podele “nadle`nosti”: crkvi u
Hrvata data je nadle`nost nad Hrvatima u Vojvodini i patronat nad “Demo-
kratskim savezom vojvo|anskih Hrvata”, a nad Ma|arima biskupima Hu`va-
ru i Penze{u koji su i pokroviteqi “Demokratskog saveza Ma|ara” Andra-
{a Ago{tona, koji se smatra “produ`enom rukom” senti{tvanskih nostal-
gi~ara, vrlo uticajnih danas u Budimpe{ti.

Radi “pomirewa” Vatikan je kardinalu Kuhari}u nalo`io da pohodi
Suboticu i time, prema vatikanskim propagandnim sredstvima, u zamenu za
onu “izvesnu zbuwenost” – “ba~kim Hrvatima donese rije~i ohrabrewa i po-
zdrave cijele crkve u Hrvata, Zagreba i ~itavog hrvatskog naroda”. Tako su
zrewaninski i suboti~ki biskup ma|arske nacionalnosti ostali nadle`ni
samo za ma|arske katolike u Vojvodini.

Ova hrvatsko-ma|arska (katoli~ka) nagodba u severnoj srpskoj pokraji-
ni pokazala se vrlo zna~ajnom za ono {to se tamo de{avalo. Uspostavqen je,
naime, dvostrani saobra}aj ma|arskim krakom drugog “tunela pacova” u ko-
me su javke katoli~ki sve{tenici, bez obzira na to jesu li Hrvati ili Ma-
|ari – a sve u me|usobnom dosluhu i uz saradwu s “Demokratskim savezom voj-
vo|anskih Hrvata” i “Demokratskim savezom Ma|ara”.

Ohrabrewe takvoj raboti bila je i poseta |akova~kog biskupa ]irila
Kosa “izbeglim Hrvatima u Ma|arskoj i wegova dogovarawa s najvi{im
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klericima crkve u Ma|ara uz koje, konkretnim postupcima, – sve vi{e pri-
staju i najvi{e li~nosti ma|arske dr`ave, politike i crkve.

U tome i jeste su{tina protesta zrewaninskog biskupa Lasla Hu`vara
zbog tvr|ewa o “unapred smi{qenoj politi~koj pozadini postavqawa bi-
skupa Ma|ara na ~elo zrewaninske i suboti~ke biskupije”. Po~iwu, naime,
da se obelodawuju ~iwenice koje govore o sve intenzivnijem saobra}aju iz-
me|u ma|arske mre`e drugog “tunela pacova” i Jugoslavije – saobra}aja ko-
ji ukazuje na svu vidovitost Vatikana iskazanu odlukom da Ma|ari budu po-
stavqeni za biskupe u Zrewaninu i Subotici. Deo tog saobra}aja svakako je
i dopremawe “kala{wikova” vatikanskim parama kupqenih u Ma|arskoj,
ubacivawe usta{kih terorista iz Ma|arske u Hrvatsku, posebno preko onog
dela jugoslovenske granice koju JNA vi{e ne kontroli{e, ali i u Barawu,
a tako|e spasavawe usta{a kojima se omogu}ava bekstvo u Ma|arsku, onako
kako se to ~inilo i ranije. ̂ ak su i akteri sli~ni – to su katoli~ki sve{te-
nici.

Obelodaweno je, na primer (“Politika”, 11. novembra 1991) kako je zen-
govac Damir Ivan~i}, u nameri da se, privremeno, skloni u Ma|arskoj, do-
{ao u Suboticu i tamo se javio Juliju Skenderovi}u, “generalnom tajniku”
“Demokratskog saveza vojvo|anskih Hrvata”, gde je i uhap{en. ^ovek koji je
Ivan~i}a poslao Skenderovi}u bio je neki katoli~ki sve{tenik suboti~-
ke – Penze{ove – biskupije. Kod Julija Skenderovi}a Ivan~i} se skrivao
do hap{ewa, a u me|uvremenu sastajao se tu i s predsednikom “Demokratskog
saveza vojvo|anskih Hrvata”, Belom Tonkovi}em.

Skenderovi}, Tonkovi} i jo{ neki istaknuti ~elnici “Demokratskog
saveza vojvo|anskih Hrvata”, prema istom izve{taju, “organizuju ilegalne
kanale za prelazak preko granice i skrivaju usta{e koji su ilegalno pre-
{li u Vojvodinu be`e}i iz Vukovara i Slavonije... Kako se ~uje u Suboti-
ci, u neke od ovih prqavih igara ume{ani su i pojedini katoli~ki sve{te-
nici koji, kao u vreme kada su usta{e be`ale iz Jugoslavije, imaju ulogu
“oficira za vezu”.

Pozadina protesta zrewaninskog katoli~kog biskupa Hu`vara sada do-
bija pravu dimenziju. Pokazuje se, naime, da je Vatikan bio vrlo dalekovid
kada je ma|arske popove doveo na biskupske tronove u Zrewaninu i Suboti-
ci. Vredi zato za kraj ove pri~e navesti deo Memoranduma jugoslovenske
vlade Savetu bezbednosti Ujediwenih nacija od 2. januara 1992. godine iako
se u wemu ponavqa pone{to od onoga {to je ve} re~eno. Evo tog dela: “U Ma-
|arskoj su organizovani logori za obuku pripadnika oru`anih formacija
Hrvatske. Sa teritorije Ma|arske se u Jugoslaviju ubacuju pojedinci i gru-
pe radi vr{ewa diverzantsko-teroristi~kih akcija (naj~e{}e na teritori-
ji Barawe).

Pripadnici hrvatskog Ministarstva unutra{wih poslova i Zbora na-
rodne garde sa podru~ja Harkawa, Pe~uja i Mardija|ida u blizini [iko{a
u Ma|arskoj, nakon obuke u kojoj u~estvuju stare{ine ma|arske armije, ile-
galno se ubacuju u Jugoslaviju radi izvo|ewa diverzantsko-teroristi~kih
akcija.
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Obuka pripadnika hrvatskih oru`anih formacija izvodi se na biv{im
poligonima sovjetske armije, na primer, kod Moha~a (tri km. od Moha~a
prema Udvaru), kod sela Beremend ili kod Kapo{vara.

Oko 250 pripadnika Zbora narodne garde Hrvatske je, tokom avgusta, u
kasarni “Budai Na| Antal” u Na|atadu zavr{ilo diverzantsko-terori-
sti~ku obuku, nakon ~ega su ubacivani u Jugoslaviju sa zadacima obave{taj-
nog ili diverzantsko-teroristi~kog karaktera.

U toku no}i 16/17. oktobra na vi{e mesta du  ̀ma|arsko-jugoslovenske
granice u Barawi registrovani su poku{aji ilegalnog ubacivawa diver-
zantsko-teroristi~kih grupa (tri-pet qudi). Te grupe su otkrivene i vrati-
le su se na teritoriju Ma|arske.

Po~etkom novembra iz Ma|arske, jugozapadno od Beremenda prema ba-
rawskom Petrovom Selu, u Jugoslaviju je uba~ena ve}a diverzantsko-tero-
risti~ka grupa, koja je nai{la na minsko poqe i poku{ala wegovo ~i{}e-
we. Tom prilikom stradalo je vi{e pripadnika ove grupe i wen vo|a, koji
se le~io u bolnici u Pe~uju (Ma|arska).

Krajem novembra, nakon diverzantsko-teroristi~ke obuke u kasarni
“Budai Na| Antal” u Na|atadu, u Jugoslaviju se vratio jugoslovenski dr`a-
vqanin ma|arske narodnosti A. Lenart sa zadatkom da se, kao dobrovoqac
prijavi u JNA radi prikupqawa podataka o rasporedu snaga JNA u Barawi.

Sa teritorije Ma|arske su 30. novembra, u Jugoslaviju na podru~je sela
Torjanci uba~ene dve diverzantsko-teroristi~ke grupe od oko 50 qudi. Jed-
na grupa je uba~ena iz pravca ma|arskog sela Old, a druge iz pravca sela Be-
li{}e. Uba~ene grupe su na svirep na~in ubile devet me{tana sela Torjanci,
a potom izvr{ile napad na karaulu JNA “\uro Salaj” i ranile dva vojnika.
Sa upadom ovih grupa i masakrom u Trojancima upoznata je i misija EZ.”

Nikakvih rezultata tog upozorewa nije bilo, a ni na koji na~in nisu se
oglasili ni katoli~ki klerici ma|arske nacionalnosti ni s jedne strane
jugoslovensko-ma|arske granice.

Utoliko je vi{e karakteristi~no to da je, krajem januara 1992. godine,
ranije citirana i dosta davno iskazana opaska prema kojoj “u mnogim slu~a-
jevima ma|arski sve{tenici du  ̀granice s domovinom vode upornu nacio-
nalisti~ku politiku” i da je “Vatikan gotovo uvek podr`avao ma|arsko
sve{tenstvo” dobila drasti~an dokaz.

Re~ je o pomenu ̀ rtvama racije u Vojvodini pre 50 godina, odr`anom 22.
i 23. januara 1992. godine u Novom Sadu i u drugim gradovima severne srpske
pokrajine.

Pre pola veka ma|arska fa{isti~ka soldateska, uz u~estvovawe lokal-
nih ma|arskih {ovinista, poubijala je vi{e od 1.300 nevinih ̀ rtava, ̀ ena,
dece, mu{karaca i starih – Srba, Jevreja i Roma.

Ima izve{taja koji govore o tome da su, me|u `rtvama, bili i neki Ma-
|ari – od onih malobrojnih koji se nisu svrstali uz fa{isti~ke okupatore.

Ono {to je palo u o~i onima koji su na centralnoj novosadskoj komemo-
raciji bili, ali i onima koji su o woj ~itali u novinama – jeste ~iwenica
da su pomen zverski mu~enima i pod led ba~enima slu`ili samo pravoslav-
ni sve{tenici na ~elu sa srpskim patrijarhom Pavlom i da je slu`io i
glavni rabin za Jugoslaviju Cadik Danon.
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Da se poklone senima nevinih `rtava fa{isti~kog ma|arskog terora
do{li su predstavnici Carigradske patrijar{ije, ali nikoga nije bilo da
– u duhu proklamovanog “ekumenizma” pape Jovana Pavla Drugog – predsta-
vqa Vatikan. Katoli~ka crkva uop{te, ne samo ona “u Hrvata”, nego ni ka-
toli~ka crkva vojvo|anskih Ma|ara, nisu se ukqu~ile u komemorativne ob-
rede.

Gde je tih dana bio zrewaninski biskup Laslo Hu`var koji “neprihva-
tqivim” smatra opasku da je “unapred smi{qena bila politi~ka pozadina
postavqawa biskupa Ma|ara na ~elo zrewaninske i suboti~ke biskupije”.
Umesto da potegne u Beograd – trebalo je da se prikqu~i komemoracijama za
nedu`ne `rtve fa{isti~kih zverstava svojih sunarodnika u Novom Sadu i
drugde u Vojvodini pre pola veka. No, svetskoj katoli~koj multinacionali,
za ~ije interese radi i zrewaninski biskup, nije svojstveno kajawe za zlo-
~ine za koje je saodgovorna, ~ak ni posle dugih godina. A sve je to u duhu pro-
pagande Radio Vatikana koji u dane vojvo|anskih komemoracija, a na sam dan
Svetog Save, objavquje kako je svetosavqe “imperijalisti~ka ideologija
Srpske pravoslavne crkve”.

A tih dana se dogodilo i vandalsko skrnavqewe pravoslavnog grobqa u
Subotici. Ni povodom toga niko se od ma|arskih katoli~kih klerika nije
oglasio. Vandali nisu “wihovi” vernici, pripadaju nekoj satanisti~koj sek-
ti, ali su, ipak, Ma|ari.

KKaaddaa  bbii  ssee  iizz  oovvoogg  tteekkssttaa  iizzbbaacciilloo  ssvvee  {{ttoo  pprreeddssttaavvqqaa  llii~~nnee  zzaakkqquu~~kkee
aauuttoorraa,,  nnaa  oossnnoovvuu  wweeggoovvee  aannaalliizzee  ddooggaa||aajjaa,,  oonnddaa  ddeelloovvii  tteekkssttaa  kkoojjii  ssuu  cciittaa--
ttii  iizz  ddrruuggiihh  iizzvvoorraa,,  pprreeddssttaavvqqaajjuu  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ssuu  ssaassvviimm  ddoovvooqqnnee  zzaa  zzaa--
kkqquu~~aakk  ddaa  jjee  ppaappaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  vvii{{eessttrruukkoo  pprreevvaazzii{{aaoo  ssvvoogg  uuzzoorrnnoogg
pprreetthhooddnniikkaa  PPiiaa  DDvvaannaaeessttoogg..  DDaakkllee,,  pprree  ppoo~~eettkkaa  oorruu`̀aanniihh  ssuukkoobbaa  uu  SSlloovvee--
nniijjii,,  HHrrvvaattsskkoojj  ii  BBoossnnii  ii  HHeerrcceeggoovviinnii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ggoottoovvoo  ddoo  ddee--
ttaaqqaa  ppllaanniirraaoo  ddaa  ssee  ppoonnoovvii  sscceennaarriioo  kkaaoo  pprree  11994411..  ggooddiinnee  ii  ttookkoomm  ggooddiinnaa
DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  IInntteerreessaannttnnoo  jjee  ddaa
nniikkaaddaa  VVaattiikkaann  nniijjee  bbiioo  nnaa  ssttrraannii  oonniihh  kkoojjii  ssuu  ssee  bboorriillii  pprroottiivv  ppoojjaavvee  ffaa--
{{iizzmmaa  ii  pprroottiivv  nnaacciizzmmaa..  UUvveekk  jjee  bbiirraaoo  ssaa  gglleeddii{{ttaa  qquuddsskkoossttii  ii  hhuummaannoossttii
ppooggrree{{nnuu  ssttrraannuu  ii  uuvveekk  ssee  iizz  ttoogg  }}oorrssookkaakkaa  iizzvvllaa~~iioo  ffaakkttii~~kkiimm  zznnaa~~aajjeemm
kkoojjii  VVaattiikkaann  iimmaa  uu  ooddnnoossuu  nnaa  rriimmookkaattoolliikkee..

KKaattoollii~~kkaa  MMaa||aarrsskkaa  ii  wweennoo  ssvvee{{tteennssttvvoo,,  aa  nnaarroo~~iittoo  ssvvee{{tteennssttvvoo  iizz
HHrrvvaattsskkee  ii  ssaa  tteerriittoorriijjee  VVoojjvvooddiinnee  ooddlluu~~uujjuu}}ee  ssuu  uuttiiccaallii  nnaa  ssttvvaarraawwee,,
sskkrriivvaawwee  ii  ssuubbvveerrzziivvnnee  ddeellaattnnoossttii  uussttaa{{kkoogg  ffaakkttoorraa  nnaa  cceelloojj  tteerriittoorriijjii
bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  SS  pprraavvoomm  aauuttoorr  oovvoogg  tteekkssttaa  zzaakkqquu~~uujjee  oonnoo  iissttoo  {{ttoo  jjee
cceeoo  aannttiiffaa{{iissttii~~kkii  ssvveett  zzaakkqquu~~iioo  11994455..  ggooddiinnee  oo  ooddnnoossuu  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoo--
vvoogg  ppaappee  pprreemmaa  uussttaa{{kkoomm  ppookkrreettuu..  BBeezz  bbllaaggoonnaakklloonnoossttii  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee
uussttaa{{kkii  ppookkrreett  ggoottoovvoo  ddaa  nnee  bbii  mmooggaaoo  nnii  ddaa  ppoossttoojjii..  UUoossttaalloomm  iissttoorriijjaa  VVaa--
ttiikkaannaa  ii  ssvviihh  ppaappaa  jjee  ddookkaazzaallaa  ddaa  ssee  oonnii  nnee  ooddrrii~~uu  ssvvoojjiihh  ssrreeddssttaavvaa  ddeelloovvaa--
wwaa  kkoojjaa  iimmaajjuu  zzaa  cciiqq  oo~~uuvvaawwee  ii  {{iirreewwee  vvllaassttii  ppaappee  ii  eekkssppaannzziijjuu  rriimmookkaattoo--
llii~~aannssttvvaa  kkaaoo  jjeeddnnee  oodd  kkaarriikkaa  nnoovvoogg  pprroojjeekkttaa  zzvvaannoogg  gglloobbaalliizzaacciijjaa..  TTaajj  pprroo--
jjeekkaatt  ssee  zzaassnniivvaa  nnaa  jjeeddiinnssttvvuu  ssaammoo  jjeeddnnoogg  ttiippaa  ttrr`̀ii{{ttaa,,  jjeeddnnee  vvllaaddee  kkaaoo  vvllaa--
ssttii  ii  jjeeddnnee  vveerree,,  ooddnnoossnnoo  ppoobbeeddii  ZZaappaaddaa  ii  ppoott~~iiwwaavvaawwuu  IIssttookkaa..
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UU  ssvveettlluu  pprreetthhooddnniihh  zzaakkqquu~~aakkaa,,  ddoo  kkoojjiihh  mmoo`̀ee  ddaa  ddoo||ee  ssvvaakkii  rraazzuummnnii
pprroossuuddiitteeqq,,  pprroossttoo  ssee  nnaammee}}ee  kkoonnssttaattaacciijjaa  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnaa  ~~eelluu
oorrggaanniizzoovvaannee  kkrriimmiinnaallnnee  sskkuuppiinnee  ii  ttoo  mmee||uunnaarrooddnnoogg  zznnaa~~aajjaa..  UUoossttaalloomm  nnaa
ttoo  uuppuu}}uujjuu  ii  iissttoorriijjaa  VVaattiikkaannaa  ii  bbiiooggrraaffiijjee  vveelliikkoogg  bbrroojjaa  ppaappaa,,  VVoojjttiillii--
nniihh  pprreetthhooddnniikkaa..  

MMnnooggoo  jjee  aauuttoorraa  kkoojjii  ssuu  oobbjjaavviillii  kkwwiiggee  ssaa  oorriiggiinnaallnniimm  ddookkuummeennttiimmaa  oo
sskklloonnoossttii  rriimmookkaattoollii~~kkiihh  ssvvee{{tteenniikkaa  ddaa  nneeppoossrreeddnnoo  ppoommaa`̀uu  vvrraa}}aawwuu  ttzzvv..
kkrrssttaa{{aa,,  ooddnnoossnnoo  uussttaa{{aa  nnaa  tteerriittoorriijjuu  SSFFRRJJ..  TToo  jjee  bbiioo  pprroocceess  kkoojjii  jjee  kkrree--
nnuuoo  11994411..  ggooddiinnee,,  aa  iizz  oovvoogg  tteekkssttaa  ssuuvvooppaarrnnee  ~~iiwweenniiccee  ddookkaazzuujjuu  ddaa  jjee  iissttii
pprroocceess  kkrreennuuoo  ii  11999911..  ggooddiinnee..  IIzz  ppoosseebbnniihh  llooggoorraa  zzaa  oobbuukkuu  uussttaa{{aa  tteerroorrii--
ssttaa,,  ppoodd  ppookkrroovviitteeqqssttvvoomm  rriimmookkaattoollii~~kkiihh  ssvvee{{tteenniikkaa,,  nnaa  tteerriittoorriijjuu  SSFFRRJJ
ssuu  11999911..  ggooddiinnee  uubbaacciivvaannii  nnoovvii  kkrrssttaa{{ii,,  ooddnnoossnnoo  pprriippaaddnniiccii  ZZNNGG..

NNaa  ttaajj  ssiisstteemm  nnaajjuuppee~~aattqqiivviijjee  uukkaazzuujjee  ii  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  rriimmookkaattoollii~~kkii
ssvvee{{tteenniiccii  nniissuu  hhtteellii  ddaa  pprriissuussttvvuujjuu  oobbeellee`̀aavvaawwuu  ii  kkoommeemmoorraacciijjii  ppoovvoo--
ddoomm  ppoozznnaattoogg  ddaattuummaa  iizz  iissttoorriijjee,,  kkaaddaa  ssuu  ttookkoomm  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa  mmaa||aarr--
sskkii  ffaa{{iissttii  ppoobbiillii  SSrrbbee  ii  ddrruuggee  nneekkaattoolliikkee..  PPrreeddssttaavvnniiccii  oossttaalliihh  ccrrkkaa--
vvaa  ssuu  ddoo{{llii  nnaa  kkoommeemmoorraacciijjuu,,  ppaa  ~~aakk  ii  iizz  iinnoossttrraannssttvvaa,,  aallii  nniijjee  bbiilloo  rriimmoo--
kkaattoollii~~kkiihh  ssvvee{{tteenniikkaa..  WWiimmaa  jjee  bbiilloo  zzaabbrraawweennoo  ddaa  pprriissuussttvvuujjuu  ii  nnaa  nneekkii
nnaa~~iinn  uu~~eessttvvuujjuu  uu  kkoommeemmoorraacciijjii  ppoovvooddoomm  `̀rrttaavvaa  zzaa  kkoojjee  ooddggoovvoorrnnoosstt  ssnnoossii
ii  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa..  OOssiimm  ttooggaa,,  ttiihh  ddaannaa  jjee  ssttvvaarrnnoo  bbiilloo  nneepprriimmeerreennoo
ddaa  rriimmookkaattoollii~~kkii  ssvvee{{tteenniiccii  pprriissuussttvvuujjuu  kkoommeemmoorraacciijjii  ppoovvooddoomm  ddooggaa||aajjaa
iizz  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa,,  jjeerr  ssuu  uu  ttoomm  ttrreennuuttkkuu,,  5500  ggooddiinnaa  ppoossllee  DDrruuggoogg  ssvveett--
sskkoogg  rraattaa,,  ttii  iissttii  ssvvee{{tteenniiccii  ppooddrr`̀aavvaallii  oonnee  kkoojjii  ssuu  nnaasslleeddnniiccii  zzlliikkoovvaa~~--
kkiihh  ddeellaa  uussttaa{{aa..  

44..  1188..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““II  MMee||uuggoorrjjee  uu  ddrruuggoomm  ttuunneelluu  ppaaccoovvaa””
oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Me|ugorje su, dok je to bilo mogu}e, pose}ivale stotine i hiqade kato-
li~kih vernika, ube|enih u to da se u hercegova~kom kr{u zaista javqa maj-
ka Bo`ija. Vatikan nije zvani~no prihvatio tvr|ewa o tome, ali se i ne
protivi da Me|ugorje pose}uju hodo~asnici, sve u duhu onoga {to je svoje-
vremeno rekao tada{wi mostarski biskup @ani}: “Va`no je samo da qudi
vjeruju!”

Ali, za svetsku katoli~ku multinacionalu drugo je ne{to, u stvari, va-
`no: va`no je to {to hodo~asnici donose novac od koga dobar deo odlazi u
yepove crkve u Hrvata, te je, tako, i Vatikan ukupno bogatiji, dok velika
frekvencija vernika, sve{tenika i kalu|era omogu}ava odr`avawe mnogih
veza u korist “svete {pijuna`e” svetske obave{tajne mre`e Vatikana, o ~e-
mu je milanski dnevnik “Korijere dela sera” svojevremeno napisao:

“Za svoje poslove u korist svetske katoli~ke crkve, Kurija se slu`i
sve{tenicima, laicima, redovnicima svih nacionalnosti koji se sakupqa-
ju u Rimu, ali i daqe odr`avaju odnose sa zemqama iz kojih poti~u. Oni su
snaga obave{tajnog sistema ~ije se niti sti~u u Svetoj stolici iz svih de-
lova sveta (ali i polaze otuda u raznim pravcima), pa su zato i ciq intere-
sovawa (i kori{}ewa) obave{tajnih slu`bi mnogih zemaqa.”

Naime, oni koji se, po poslovima obavqenim u svetu sakupqaju u Rimu
“i daqe odr`avaju odnose sa zemqama iz kojih poti~u”, a one “poku{avaju da
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o papinoj dr`avi dobiju informacije od svojih sugra|ana zaposlenih u Va-
tikanu”. Veze, zna~i, funkcioni{u u oba smera.

“Va`no je samo, kako ka`e biskup @ani}, da qudi vjeruju!”
Da bi se ilustrovao promet oko Me|ugorja i neke wegove karakteristi-

ke mo`e da poslu`i jedna bele{ka iz “Glasa Koncila” kako je u ovom sveti-
li{tu i u vezi s wim vrlo aktivan izvesni Pavel Hliwica, li~nost nada-
sve sumwive pro{losti i ve} vrlo kompromitovana.

Ka`u za wega da pripada jezuitskom redu, da je Slovak, rodom iz Trna-
ve, koji je 1950, u svojoj tridesetoj godini zare|en za sve{tenika i primqen
u jezuitski red. On tvrdi da je kasnije proizveden za biskupa. U odgovaraju-
}im zvani~nim vatikanskim godi{wacima nema, me|utim, traga o tome, ne-
go samo podataka da je bio zapopqen. Kada je {ezdesetih godina, do{ao u
Italiju ispri~ao je kako je za biskupa proizveden u ^ehoslova~koj tajno i
da je taj ~in obavio neki drugi ~ehoslova~ki biskup koji je kasnije “nestao”,
te ne mo`e biti svedok wegovog zare|ewa.

U decenijama posle Drugog svetskog rata odnosi izme|u Vatikana i ̂ e-
hoslova~ke ({to je bio slu~aj i s drugim zemqama “lagera”) bili su takvi da
vlasti nisu htele da prihvate biskupe koje imenuje Vatikan, a Vatikan,
opet, nije hteo da prihvati one koje je za unapre|ivawe predlagala vlast.
Vatikan je tada pribegao tajnom proizvo|ewu biskupa, na na~in na koji se
to radilo u Ukrajini i Rusiji posle Oktobarske revolucije. Tako je, tvrdi
Hliwica, i on unapre|en u biskupa.

Verovalo mu se, kako je navedeno, na re~, pogotovo kada je u Vatikanu dao
sve potrebne “izjave vernosti”. Tada mu je, ~ak, na “pastirsko” upravqawe
data jedna dijeceza u Mauritaniji, ali wegov zna~aj i uticaj u vatikanskoj
kuriji nisu rasli ni zbog toga, niti samo zato {to je bio biskup jedne od
“crkava }utawa” na evropskom istoku, nego zato {to je pokazao veliku ak-
tivnost kada je obrazovao “Pro fratribus”, organizaciju koja se zvani~no
bavi pomagawem izbeglicama iz toga dela starog kontinenta, ali koja je – a
on li~no posebno – imala velikog udela u finansirawu poqske “Solidar-
nosti” i drugom “poslovawu”.

Najve}i poduhvat Pavela Hliwice sastojao se, me|utim, u otkupqiva-
wu dokumenata u vezi s finansijskim skandalom Ambrozijanske banke, koja
su te{ko teretila i kompromitovala svetsku katoli~ku multinacionalu i
wen “Institut za religiozne poslove”. Naloge od nekoliko milijardi lira
potpisao je bez pokri}a, pa je i ta afera izbila na videlo i italijanske nad-
le`ne organe navela na podrobnu istragu u kojoj je otkriveno i to da je Pa-
vel Hliwica u svom stanu krio neke poverqive dokumente italijanske taj-
ne obave{tajne slu`be. Kako su i za{to ovi dokumenti dospeli u wegove ruke?

U vreme otkri}a upu}eni su navodili tri pretpostavke. Po prvoj –
Hliwica je bio povezan s italijanskom tajnom vojnom obave{tajnom slu-
`bom, pa su mu dokumenti bili povereni na ~uvawe, u stvari – skloweni u
vreme istrage o radu ove ustanove za ~ije se {efove sumwalo da su pripre-
mali dr`avni udar u Italiji. Po drugoj – Hliwica je i ta dokumenta pri-
bavio za ra~un Vatikana, kako ne bi dospela u ruke nepo}udnima. Po tre}oj
– Hliwica se dokopao tih i drugih tajnih dokumenata u sopstvene svrhe.
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Kada je otkrivena afera s otkupqivawem dokumenata u vezi s Ambro-
zijanskom bankom, Vatikan je poku{ao da se distancira od Pavela Hliwi-
ce, ukazuju}i na to da on u wegovim dokumentima nije upisan kao biskup, a i
sam slova~ki “tajno zare|eni” biskup poku{ao je da svaku odgovornost ski-
ne sa Svete stolice, izjavquju}i da je radio “bez bilo ~ijeg mandata” i samo
“iz qubavi prema papi i crkvi”.

S takvim pedigreom i iskustvom Pavel Hliwica je – sigurno ne bez zna-
wa i naloga Vatikana – postao nezaobilazan u Me|ugorju. “Slova~ki biskup
Hliwica, koji `ivi u Rimu, stalno se vi|a u Me|ugorju” – ka`e “Glas Kon-
cila” i opisuje kako se on uvek na|e u blizini me|ugorske trojke “vidila-
ca” kada oni tvrde da saobra}aju s majkom Bo`ijom i “prebire bijelu kruni-
cu”, a asistira mu (neimenovana) “habzbur{ka princeza, {to ondje godina-
ma ne odustaje od tihog slu`ewa hodo~asnicima, opet kle~e}i s laktovima
na tlu i dlanovima oko glave”.

I sve se to doga|a u Me|ugorju, va`noj raskrsnici drugog “tunela paco-
va”, sada – kako stvar opisuje “Glas Koncila”, stjeci{tu qudi, jezika, navi-
ka, ~e`wi i nov~anica sa svih kontinenata”. Ipak – priznaje nedeqnik – “u
Me|ugorju i oko wega nije sve sama svetost, pa bi se ondje mogao prona}i i
pokoji gre{nik, a trka za brzom zaradom od hodo~asnika mo`e biti i neli-
jepom”.

Pavel Hliwica se, dakle, “stalno vi|a” upravo u takvom Me|ugorju, ~u-
va “le|a” vidiocima i sigurno ne{tedimice nudi svoja velika me{etarska
iskustva uz asistenciju “habzbur{ke princeze”, koja laktovima ~uva deo ne-
kada{we zemqe svojih predaka u nadi da }e ga sa~uvati i za budu}nost smi-
{qenu u Vatikanu.

Va`no je samo da qudi vjeruju – a onda je s wima lako”.
OOvvoo  nniijjee  jjeeddiinnii  tteekksstt  kkoojjii  sslluu~~aajj  MMee||uuggoorrjjaa  ooppiissuujjee..  PPoorreedd  oobbaavvee{{ttaajj--

nnoogg  ii  ffiinnaannssiijjsskkoogg  zznnaa~~aajjaa,,  oovvoo  pprriivvii||eewwee  iimmaa  ii  ssvvoojj  mmeeddiijjsskkii  zznnaa~~aajj  kkoojjiimm
ssee  sskkrree}}ee  ppaa`̀wwaa  jjaavvnnoossttii,,  nnaarraavvnnoo,,  pprree  ssvveeggaa  pprreekkoo  rriimmookkaattoolliikkaa  – hhooddoo~~aa--
ssnniikkaa  ii  pprriipprreemmaa  tteerreenn  zzaa  ttrreennuuttaakk  kkaaddaa  }}ee  oottppoo~~eettii  rraazzbbiijjaawwee  SSFFRRJJ  ppoo  nnaa--
lloogguu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

OOvvaajj  tteekksstt  oottkkrriivvaa,,  ooddnnoossnnoo  ppoottvvrr||uujjee  mmeettooddoollooggiijjuu  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaa--
nnaa,,  aa  nnaarroo~~iittoo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  ZZaa  pprrqqaavvee  ppoosslloovvee  VVaattiikkaannaa,,  ppoo  pprraavvii--
lluu  ssee  kkoorriissttee  ooddaabbrraannee  llii~~nnoossttii,,  ooddnnoossnnoo  oonnii  oodd  ~~iijjeegg  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaann
llaakkoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  ooddrreekknnee..  TToo  jjee  sslluu~~aajj  ii  ssaa  PPaavveelloomm  HHlliiwwiiccoomm..  OOvvoo  jjee  kkaarraakk--
tteerriissttii~~nnoo  ii  oosslliikkaavvaa  ppoonnttiiffiikkaatt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  NNeekkoolliikkoo  mmee||uu--
nnaarrooddnniihh  aaffeerraa  jjee  iippaakk  mmoorraalloo  ddaa  iizzaa||ee  nnaa  ssvveettlloosstt  ii  ttoo  mmaalloo  {{ttoo  ssee  zzvvaa--
nnii~~nnoo  ppoojjaavviilloo  ddoovvooqqnnoo  jjee  ddaa  pprriikkaa`̀ee  ddeelloovvaawwee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  MMoo--
`̀ee  ssee  ssaammoo  pprreettppoossttaavviittii  kkoolliikkoo  jjee  ttaakkvviihh,,  ssllii~~nniihh  ii  ssiigguurrnnoo  ttee`̀iihh  ii  ooppaa--
ssnniijjiihh  ddooggaa||aajjaa  kkoojjee  jjee  rree`̀iirraaoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  aa  kkoojjii  ssuu  ddoobbrroo  ssaakkrriivvee--
nnii  uu  aarrhhiivvaammaa  VVaattiikkaannaa..

OOvvddee  ttrreebbaa  iissttaa}}ii  ddaa  ssuu,,  ssaa  gglleeddii{{ttaa  iinntteerreessaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  ss
pprraavvoomm  zzaattvvoorreennee  zzaa  jjaavvnnoosstt  aarrhhiivvee  VVaattiikkaannaa..  MMee||uuttiimm,,  oonnoo  {{ttoo  jjee  ppoozznnaattoo
ii  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  ssaazznnaawwiimmaa  ii  ~~iiwweenniiccaammaa  iizz  ddoo  ssaaddaa  ddoossttuuppnniihh  aarrhhiivvaa  VVaattiikkaa--
nnaa  ddookkaazzuujjee  sskklloonnoosstt  ddaa  ssee  nnee  bbiirraajjuu  ssrreeddssttvvaa,,  ppaa  uu  ttoomm  kkoonntteekkssttuu  ddaa  ssee  pprriibbee--
ggaavvaa  kkrriimmiinnaallnnuu  ii  zzlloo~~iinniimmaa,,  {{ttoo  uu  ssvvaakkoomm  sslluu~~aajjuu  pprreeddssttaavvqqaa  pprreeddvviiddiivvoo
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pprraavviilloo  ppoonnaa{{aawwaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  ppaappaa..  TToo  pprreeddvviiddiivvoo  pprraavviilloo  ppoonnaa--
{{aawwaa  pprreeddssttaavvqqaa  iisskkuussttvvoo,,  kkoojjee  oommoogguu}}aavvaa  ddaa  ssee  uu  iiddeennttii~~nniimm  iillii  ssllii~~nniimm
ssiittuuaacciijjaammaa  ppoossttuuppaa  nnaa  iissttii  nnaa~~iinn  zzaassnnoovvaann  nnaa  dduuggooggooddii{{wweemm  iisskkuussttvvuu..  TToo
iisskkuussttvvoo  jjee  pprraavviilloo  ppoonnaa{{aawwaa  zzaassnnoovvaannoo  nnaa  hhiiqqaadduuggooddii{{wwoojj  iissttoorriijjii  VVaa--
ttiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  ppaappaa..  TTaa  ssvvoojjeevvrrssnnaa  iissttoorriijjsskkaa  ddiissttaannccaa  iizzmmee||uu  ddooggaa||aajjaa  ii
ddoossttuuppnnoossttii  ppooddaattaakkaa  ii  uuttvvrr||iivvaawwaa  ~~iiwweenniiccaa  nnaa  oossnnoovvuu  zzvvaannii~~nniihh  aarrhhiivvaa
VVaattiikkaannaa,,  oommoogguu}}aavvaallaa  jjee  VVaattiikkaannuu  ddaa  ssee  nnaa  ssvvoojjeevvrrssttaann  nnaa~~iinn  pprreessttrroojjii,,
uussmmeerrii  nnaa  ddrruuggee  tteemmee  ii  sskkrreennee  ppaa`̀wwuu..  DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  ssiisstteemmaattsskkii  sskkrriivvaa  ii
zzaabbrraawwuujjee  iissttiinnuu,,  aa  ddaa  ssee  ii  nnee  oobbaazziirree  nnaa  ppoosslleeddiiccee  sskkrriivvaawwaa  iissttiinnee..

UUvveekk  ssuu  ppoosslleeddiiccee  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  bboollnnee,,  aa  ssllaabbaa  jjee  uutteehhaa  `̀rrttvvaammaa
ddaa  ssuu  bbiillee  uu  pprraavvuu..  OOvvaajj  ssttiill  rraaddaa  VVaattiikkaannaa  ii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  pprriihhvvaa--
ttiillee  ssuu  ii  ddrruuggee  ppoolliittii~~kkee  ssiillee  uu  ssvveettuu..  DDaa  bbii  ssee  sshhvvaattiioo  mmeettoodd  ii  zznnaa~~aajj,,  mmoo--
`̀ddaa  nnaajjbbooqqee  mmoogguu  ddaa  ppoosslluu`̀ee  sskkoorraa{{wwii  pprriimmeerrii..  SSAADD  jjee  iizzvvrr{{iillaa  iinnvvaazzii--
jjuu  nnaa  IIrraakk  ppoodd  iizzggoovvoorroomm  ddaa  IIrraakk  iimmaa  bbiioolloo{{kkoo  oorruu`̀jjee,,  ddaa  ssaarraa||uujjee  ssaa  ttee--
rroorriissttiimmaa  ii  ddaa  pprreeddssttaavvqqaa  ooppaassnnoosstt  zzaa  SSAADD..  NNaakkoonn  nneekkoolliikkoo  mmeesseeccii  SSAADD
ssuu  pprriizznnaallee  ddaa  IIrraakk  nniijjee  iimmaaoo  bbiioolloo{{kkoo  oorruu`̀jjee  aa  ssaa  gglleeddii{{ttaa  ppoozziicciijjee
IIrraakkaa  ssee  nnii{{ttaa  nniijjee  pprroommeenniilloo..  OOnn  jjee  ii  ddaaqqee  ookkuuppiirraann..  TToo  ssuu  SSAADD  nnaauu~~iillee
oodd  ssvvoogg  uu~~iitteeqqaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  jjeeddnnoogg  oodd  nnaajjuussppee{{nniijjiihh  gglluummaaccaa  ii  kkoo--
rriissnniikkaa  mmaassmmeeddiijjaa..  

44..  1199.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““TTrrii  aakktteerraa  uu  IIttaalliijjii””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt
sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

U neposrednom susedstvu Jugoslavije, u Italiji, u sistemu drugog “tune-
la pacova” – osim samog Vatikana kao centra svetske katoli~ke multinaci-
onale – posebnu ulogu imaju Zavod sv. Jeronima, “Malte{ki vitezovi” i or-
ganizacija “Comunione e liberazione” (Zajedni{tvo i oslobo|ewe).

Zavod sv. Jeronima osnovan je kao samostan 1453. godine i bio je prihva-
tili{te i u~ili{te hodo~asnika, izbeglica i sve{tenika koji su, raznim
prilikama i povodima, u Rim dolazili iz jugoslovenskih krajeva. Uvek je,
me|utim, osim Vatikanu samostan slu`io sili koja je te krajeve dr`ala ili
na wih pretendovala: prvo Austrougarskoj, pa Musolinijevoj Italiji i, naj-
zad, posredstvom usta{a, nacistima.

Krajem Drugog svetskog rata “zavod” je bio ~vori{te tada{weg “tune-
la pacova” kojim su stotine ratnih zlo~inaca pobegle u Latinsku Ameriku
i neke druge zemqe. Me|u wima su bili Paveli}, Artukovi} i Luburi}, ali
i “krvnik iz Liona” Klaus Barbi, nacisti~ki ratni zlo~inac admiral Lic-
man, general Galant i drugi, {ef belgijskih “vatrenih krstova” Leon De-
grel, oko 70 nacisti~kih saradnika, biv{ih dou{nika iz SSSR, pripadni-
ci Vlasovqeve armije i jo{ mnogo drugih.

Izme|u Prvog i Drugog svetskog rata izvesnu ingerenciju nad “zavo-
dom” imala je jugoslovenska dr`ava, ali Vatikan nije `eleo da se ona pro-
tegne i na Jugoslaviju posle Drugog svetskog rata, pa pitawe nije re{eno ni
protokolom kojim je ozna~eno obnavqawe jugoslovensko-vatikanskih di-
plomatskih odnosa. Pobedila je, o~igledno, dalekovidost svetske katoli~-
ke multinacionale koja nije ̀ elela ni~ije “me{awe” u poslove “zavoda” ko-
ji ne samo da je ostao zna~ajni terminal drugog “tunela pacova”, nego i jed-
na od zna~ajnih vatikanskih finansijskih poslovnica preko koje se ko zna
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{ta sve finansira za aktivnosti na tlu Jugoslavije. Posredstvom Zavoda
svetog Jeronima vatikanski kapitali investirani su u razne kompanije. Ra-
~unalo se da “zavod” ve} 1924. godine ima akcija i drugih vrednosnih harti-
ja za milion i po (tada{wih) lira, {to je danas vrednost u toj moneti iska-
zana, nekoliko stotina puta ve}a.

Osim toga, godinama je Zavod svetog Jeronima glavno mesto glorifiko-
vawa ratnog zlo~inca, zagreba~kog nadbiskupa i kardinala Alojzija Ste-
pinca kome se – po{to je u Tu|manovoj Hrvatskoj rehabilitovan – pripre-
ma i progla{avawe za sveca.

Doskora se na ~elu “zavoda” – koga je “smirenom i sigurnom rukom vo-
dio” – nalazio izvesni monsiwor Ratko Peri}, svetskoj katoli~koj multi-
nacionali i wenoj zagreba~koj ekspozituri li~nost sigurno vrlo privr`e-
na. S tim kvalifikacijama on je postavqen za novog mostarsko-duvawskog
biskupa. Wega je papa Jovan Pavle Drugi, s “mnogo Bo`jeg blagoslova” pr-
vo naimenovao za pomo}nog biskupa mostarskog kao poja~awe biskupu Pa-
vlu @ani}u koji je, privremeno, i na ~elu trebiwsko-mrkawske biskupije.
Do tog naimenovawa do{lo je pod vrlo zanimqivim okolnostima. Prva je
da se hrvatske klerousta{ke oru`ane snage svim silama trude da zauzmu
Trebiwe, a druga je da se u obe biskupije, i u mostarskoj i u trebiwsko-mr-
kawskoj, u dlaku ponavqa ne{to {to je karakterisalo usta{ku strahovladu
i genocid nad Srbima za vreme postojawa Paveli}eve NDH. Sam je to, kra-
jem leta 1992. godine, rekao biskup Pavao @ani} u poslanici sve{tenstvu
i vernicima obeju biskupija kojima u ime Jovana Pavla Drugog upravqa.

“Molim sve}enike, ka`e se u poslanici, kojoj je Radio Vatikan dao ve-
liki publicitet, da se svom du{om zauzimaju... za dobro svojih `upqana i
braniteqa iskqu~ivo na podru~ju svojih `upa i da se na svoju ruku ne uni-
formiraju. Osim toga, zabrawujem bilo kojem sve}eniku na podru~ju na{ih
biskupija da blagosiqa i nosi oru`je.” Jasnije ne mo`e biti: katoli~ki sve-
{tenici i redovnici u te dve hercegova~ke biskupije stupaju u usta{ke boj-
ne, naoru`avaju se i blagosiqaju oru`je. Zabraweno im je da to ~ine “na svo-
ju ruku”. A mo`da bi sa @ani}evim, Kuhari}evim ili Vojtilinim blago-
slovom mogli?

I jo{ je ne{to iz poslanice zanimqivo. Tra`i se od sve{tenika da
“odlu~no ispravqaju mogu}e ~ine koji nisu u skladu s qudskim i kr{}an-
skim moralom”, da “upozoravaju na po{tivawe qudskog dostojanstva svakog
~oveka”, te da se “nikome ne mo`e presuditi bez zakonskih pravnih postu-
paka, da se ni~ija ku}a ne smije ru{iti, niti i~ija imovina otimati”.

Svega toga, dakle ima – i nesumwivo na {tetu Srba – a biskup Pavao
@ani}, u smislu “upozoravao sam”, unapred ̀ eli da skine odgovornost sa se-
be, s Kuhari}a, pape i Vatikana u celini za ono {to se doga|a u mostarskoj
i trebiwsko-mrkawskoj biskupiji: da se kr{i hri{}anski moral, ne po{tu-
je qudsko dostojanstvo, sudi “bez zakonskih pravnih postupaka”, a “ku}e ru-
{e” i “imovina otima”.

Kolike to razmere ima govori jo{ jedna pojedinost koja proisti~e iz
@ani}eve poslanice: tra`i se, naime, od sve{tenika da deluju “iskqu~ivo na
podru~ju svojih `upa”. O~igledno je, dakle, da najzagri`eniji klero-usta{ki
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sve{tenici idu i u “tu|e” ̀ upe, o~igledno u one u kojima lokalno sve{ten-
stvo nije dovoqno “aktivno”.

Nau~en mnogo ~emu dok je “smirenom i sigurnom rukom” vodio Zavod
svetog Jeronima, monsiwor Ratko Peri} }e ta znawa preneti na hercego-
va~ki teren. Bi}e zanimqivo videti i kako }e se on postaviti u davna-
{wem sporu oko prevlasti nad vernicima i crkvenim dobrima izme|u di-
jecezanskog sve{tenstva koje slu{a biskupa i redovnika koji slu{aju svo-
je gvardijane.

Okrenimo se, dotle, jednoj od najopskurnijih vatikanskih organizacija
koja se naziva “Suvereni red malte{kih vitezova” ~iji je ~lan, kako se tvr-
di u Rusiji, i ruski lider Boris Jeqcin.

Kada je svojevremeno na videlo izbila afera s vatikanskim finansira-
wem velike kupovine “kala{wikova” za Tu|manove bojne, Vatikan je pore-
kao bilo kakvu ume{anost. Bio je to, me|utim, samo uobi~ajeni postupak ko-
me svetska katoli~ka multinacionala pribegava kad god mora ili `eli od
ne~ega da se “opere”. “Prawe” je, ipak, bilo nedovoqno efikasno, jer se po-
kazalo da je umesto direktno Vatikana koji uvek mora ostati “~ist” dejstvo-
vao “Suvereni red malte{kih vitezova”.

Taj red je osnovan jo{ u vreme krsta{kih ratova kao borbeni odred Rim-
ske crkve za osvajawe Istoka: svetih zemaqa. Proteran kasnije s ostrva
Malte (po kome je i dobio ime) “red” se utaborio u Rimu, ali se sada razmi-
{qa o tome da se opet vrati na Maltu ~ija mu (katoli~ka) vlada nudi gosto-
primstvo.

Dotle u Rimu, gde je wegovo sedi{te (u Via Nica 81) u`iva eksterito-
rijalnost i pona{a se kao “dr`ava”. Ima ambasadore u vi{e od 50 zemaqa,
a Vatikan wegovog {efa priznaje kao kardinala. Ono {to je za ovaj klan
uvek bilo zanimqivo jeste to da niko ne zna koliko mu je bogatstvo i u koje
se svrhe koristi. Kreditirawe “kala{wikova” za Tu|manovu novu (ND) Hr-
vatsku samo je jedan od provaqenih slu~ajeva. Zna se, me|utim, ko su neki od
wegovih ~lanova. Pre svega, dvojica biv{ih {efova Cije Vilijam Kejzi i
Yon Mekon, zatim potomci najbogatijih evropskih katoli~kih porodica,
pripadnici krupne bur`oazije i oni koji su se probili u najvi{e politi~-
ke sfere kao {to su biv{i predsednik Republike Italije Fran~esko Ko-
siga – onaj {to je obe}ao “vojnu za{titu” Sloveniji i Hrvatskoj – zatim \u-
lio Andreoti i drugi politi~ari, ali i doskora{wi “Fijatov” {ef Awe-
li. Po pravilima reda “vitez” jedino ne mo`e da postane siroma{ak, Jevre-
jin, protestant, musliman i razvedeni katolik.

U “Suverenom redu matle{kih vitezova” najja~a je ameri~ka grupa Li
Jakoka, Spiros Skuras i drugi ~iji pripadnici mogu telefonom direktno
da saobra}aju s Jovanom Pavlom Drugim: treba samo da pozovu centralu Va-
tikana i zatra`e za wih rezervisani lokal 3101, telefon na papinom rad-
nom stolu. Uticaj te grupe je, razume se, ogroman, a wena povezanost sa Ci-
jom (koja je predvidela raspad Jugoslavije, pa se vaqda i trudila da ne bude
demantovana) tolika da uop{te nije za~u|uju}a {to se “Suvereni red mal-
te{kih vitezova” na{ao na ~elu onih koji Tu|manu obezbe|uju milijarde
dolara za razbijawe Jugoslavije.
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Tre}i akter – “Zajedni{tvo i oslobo|ewe” – osnovan je u Milanu kao
ultradesna katoli~ka organizacija koja u`iva svu pomo} i naklonost Jova-
na Pavla Drugog za dejstvovawe u Italiji, ali i protiv Jugoslavije. U Ita-
liji – protiv svega naprednog, ~ak i me|u italijanskim demohri{}anima.
[to se ti~e Jugoslavije – ova organizacija nije krila svoje apetite u odno-
su na wu.

Ova organizacija se sastoji iz dva dela: elitnog koji je, uz organizaciju
“Opus Dei”, jo{ jedna vatikanska “bela masonerija”, dok je drugi masovan
klerikalno-populisti~ki pokret. Wegove ~lanove nazivaju “nebeskim tu-
pamarosima”, “Bo`ijim staqinistima” i “psima-~uvarima vere”. Ubrzo po
osnivawu, “Zajedni{tvo i oslobo|ewe” dobilo je zvani~no priznawe Vati-
kana kao neka vrsta kalu|erskog reda, {to se o~igledno odnosilo samo na
7.000 onih “elitnih”, a ne i na oko pola miliona ostalih.

Do`ivotno izabrani vo| organizacije “Zajedni{tvo i oslobo|ewe” je
izvesni don \usani, ali se istinskim wenim vo|om smatra sam papa Jovan
Pavle Drugi, ~iji se spisi ili propovedi uglavnom najvi{e ~itaju na we-
nim skupovima.

Ono {to je zna~ajno za delovawe don \usanijeve organizacije u drugom
“tunelu pacova”, u odnosu na Jugoslaviju, jeste ~iwenica da je na jednom od
skupova te organizacije zna~ajno mesto dato glavnom katoli~kom propagan-
disti {iptarskog secesionizma, popu iz Uro{evca Qu{u \er|iju, u prisu-
stvu biv{eg italijanskog premijera \ulija Andreotija, Poqaka Leha Va-
lense i nema~kog kardinala i ideologa papine dr`ave od “Atlantika do
Urala”, kardinala Jozefa Racingera, predstojnika vatikanske Kongregaci-
je za nauk vere, naslednice zloglasne sredwevekovne inkvizicije.

Javqaju}i o tome kako je Qu{ \er|i bio primqen na tom skupu “Zajed-
ni{tva i oslobo|ewa” – Radio Vatikan je rekao kako je on “poznati alban-
ski sve}enik s Kosova” ~ije je izlagawe “pobudilo veliko zanimawe” i ka-
ko “sve talijanske novine posvje}uju mnogo prostora ovom tragi~nom svjedo-
~anstvu”.

“On je ̀ ivo ocrtao – prikazuje \er|ijevo istupawe Radio Vatikan – te-
{ko stawe {to ga pro`ivqavaju Albanci na Kosovu. Govorio je o netrpe-
qivosti i iznio je neke zagonetne doga|aje, kao {to je zabrana svih alban-
skih obavjesnih sredstava, zatim misteriozna trovawa, kojima je bilo pogo-
|eno preko 7.000 Albanaca, ve}inom |aka. Govorio je o te{kim `ivotnim
uvjetima mladih Albanaca koji su otpu{teni s posla. Osvrnuo se na ulogu
crkve koja, uz velike pote{ko}e, poku{ava sa~uvati vjerski i kulturni
identitet albanskog stanovni{tva na Kosovu. Ona nastoji svim sredstvima
ostvariti pomirewe, stvaraju}i uvjete za bratski su`ivot izme|u kr{}ana
i muslimana, isti~u}i potrebu pomirewa, a ne osvete.”

Qu{ \er|i, o~igledno govori po nalozima iz Vatikana i u skladu s
onim {to je sam papa Jovan Pavle Drugi govorio u korist stvarawa “veli-
ke Albanije”.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu,,  kkoojjii  bbii  mmooggaaoo  ddaa  iimmaa  nnaasslloovv  ““ttrrii  lliiccaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruu--
ggoogg””,,  iillii  ““ttrrii  lliiccaa  VVaattiikkaannaa””,,  oobbjjaavvqquujjuu  ssee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ssuu  bbiillee  ppoozznnaattee  ii
uu  vvrreemmee  kkaaddaa  ssuu  ssee  ooddiiggrraallii  ddooggaa||aajjii  vveezzaannii  zzaa  rraassttuurraawwee  JJuuggoossllaavviijjee..  BBiillii
ssuu  jjoo{{  jjaassnniijjii  uu  vvrreemmee  oobbjjaavvqqiivvaawwaa  oovvee  kkwwiiggee,,  aa  ddaannaass  ssuu  oopp{{tteeppoozznnaattii..  
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UU  oovvoomm  ddeelluu  eellaabboorraattaa  vvaa`̀nnoo  jjee  ppooddsseettiittii  ddaa  uullooggaa  ZZaavvooddaa  ssvv..  JJeerroonniimmaa
iimmaa  ssvvoojjuu  iissttoorriijjsskkuu  kkoonnssttaannttuu  kkoojjuu  ssuu  ddoo  ddeettaaqqaa  oobbrraaddiillii  mmnnooggii  aauuttoorrii,,  oodd
kkoojjiihh  }}ee  ssaammoo  nneekkii  bbiittii  nnaavveeddeennii  uu  tteekkssttoovviimmaa  kkoojjii  sslleeddee..  TTii  tteekkssttoovvii  rraa--
zznniihh  aauuttoorraa  ssaammoo  ppoojjaa~~aavvaajjuu  zznnaa~~aajj  ~~iiwweenniiccaa  kkoojjee  ssuu  iizznneettee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu..
IInntteerreessaannttnnaa  jjee  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  jjee  rraattnnii  bbiisskkuupp  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  uu  BBoossnnii
ii  HHeerrcceeggoovviinnii,,  RRaattkkoo  PPuuqqii}},,  {{kkoolloovvaann  kkaaoo  kkaaddaarr  uu  ZZaavvoodduu  ssvv..  JJeerroonniimmaa  zzaa
ssuubbvveerrzziivvnnoo  ddeelloovvaawwee,,  ggoottoovvoo  iiddeennttii~~nnoo  kkaaoo  ii  jjeeddaann  oodd  wweeggoovviihh  pprreetthhooddnnii--
kkaa  KKrruunnoossllaavv  DDrraaggaannoovvii}}..  TTaajj  zzaavvoodd  kkoonnttrroollii{{ee  ii  wwiimmee  rruukkoovvooddii  nneeppoo--
ssrreeddnnoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

RReedd  mmaallttee{{kkiihh  vviitteezzoovvaa  jjee  jjoo{{  jjeeddnnaa  oodd  iinnssttiittuucciijjaa  VVaattiikkaannaa  ppoodd  kkoonn--
ttrroolloomm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  kkoojjaa  jjee  zzaadduu`̀eennaa  ddaa  oobbaavvqqaa  nneerreelliiggiioozznnee,,  oodd--
nnoossnnoo  {{ppiijjuunnsskkee  ppoosslloovvee,,  vvrr{{eewwee  pprriittiisskkaa  nnaa  cciivviillnnee  vvllaassttii  ii  pprruu`̀aawwee
llooggiissttii~~kkee  ppoommoo}}ii  ssttrruukkttuurraammaa  ii  iinnssttiittuucciijjaammaa  kkoojjee  ddeelluujjuu  uu  iinntteerreessuu  VVaa--
ttiikkaannaa..  PPrraawwee  nnoovvccaa  ii  ffiinnaannssiirraawwee  nnaaoorruu`̀aavvaawwaa  ssuu  uuzzggrreeddnnii  ppoosslloovvii,,  aallii
zznnaa~~aajjnnii  kkaaoo  ssvvoojjeevvrrssnnaa  ggaarraanncciijjaa  ddaa  }}ee  ssee  pprrqqaavvii  ii  nneeddoozzvvooqqeennii  ppoosslloovvii,,
kkoojjee  jjee  nnaarreeddiioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  uussppee{{nnoo  zzaavvrr{{iittii..  NNaaoorruu`̀aavvaawwee  TTuu||--
mmaannoovviihh  uussttaa{{aa  jjee  bbiioo  ssiigguurraann  zznnaakk  ddaa  ssee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oopprreeddeelliioo  zzaa
kkrrvvaavvoo  rraazzbbiijjaawwee  SSFFRRJJ..  UU  ~~llaannssttvvuu  mmaallttee{{kkiihh  vviitteezzoovvaa  nnaallaazzii  ddrruu{{ttvvoo
kkoojjee  zznnaa~~aajjnnoo  uuttii~~ee  nnee  ssaammoo  nnaa  kkrreeiirraawwee  nneeggoo  ii  nnaa  oobbaavvqqaawwee  vvllaassttii..  RRaaddii  ssee
oo  uuttiiccaajjnniimm  llii~~nnoossttiimmaa  kkoojjee  iizzuuzzeettaann,,  ppaa  ~~aakk  ii  ooddlluu~~uujjuu}}ii  zznnaa~~aajj  iimmaajjuu  uu
ssffeerrii  ppoolliittiikkee  ii  mmee||uunnaarrooddnniihh  ooddnnoossaa..  UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ppooddaaccii  ssaa--
mmoo  oo  nneekkiimm  uuttiiccaajjnniimm  ~~llaannoovviimmaa  oovvee  kkrriimmiinnaallnnee  ddrruu`̀iinnee..

NNee  ssmmeejjuu  ddaa  ssee  zzaappoossttaavvee  ii  aassoocciijjaacciijjee  iizz  ssttrruukkttuurraa  CCiijjee  kkoojjee  uu  ssvvaakkoomm
ppoogglleedduu  pprreeddssttaavvqqaajjuu  ddooddaattnnii  pprrsstteenn  ggaarraanncciijjaa,,  ddaa  ssee  ssvvaakkaa  nnaarreeddbbaa  JJoovvaannaa
PPaavvllaa  DDrruuggoogg  jjeeddnnoossttaavvnnoo  mmoorraa  iizzvvrr{{iittii,,  aakkoo  nnee  mmiilloomm  oonnddaa  ssiilloomm..  NNaarraavv--
nnoo,,  ssiillaa  ssee  ooddnnoossii  kkaakkoo  nnaa  pprroojjeekkttoovvaannoogg  pprroottiivvnniikkaa,,  ooddnnoossnnoo  pprreeddmmeett  ddee--
lloovvaawwaa,,  ttaakkoo  ii  nnaa  uunnuuttrraa{{wwee  ssttrruukkttuurree  uu  sslluu`̀bbii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  RRaa--
ddii  ssee  oo  ssttrraavvii~~nnoomm,,  ookkrruuttnnoomm  ii  ssttrraa{{nnoomm  ssiisstteemmuu  kkoojjii  ggoottoovvoo  ssvviimm  ssrreedd--
ssttvviimmaa  ddeelloovvaawwaa  mmoorraa  ddaa  ddoovveeddee  ddoo  rreezzuullttaattaa  kkoojjii  jjee  ooddrreeddiioo  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii..

PPaa`̀wwuu  ssvvaakkaakkoo  zzaasslluu`̀uujjee  ii  ~~iiwweenniiccaa  oo  ssvvoojjeevvrrssnnoomm  rreekkllaammiirraawwuu  ssvvee--
{{tteenniikkaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ssaa  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee  ii  nnaa~~iinn  iinntteerrpprreettaa--
cciijjee  ddoo  pprraakkttii~~nnoo  nnaajjaavvqqiivvaawwaa  ii  pprroommoovviissaawwaa  tteerriittoorriijjee  bbuudduu}}iihh  oorruu`̀aa--
nniihh  ssuukkoobbaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  nneeppooggrree{{iivvoo  pprreeddvvii||aaoo  llookkaalliitteettee  bbuudduu--
}}iihh  ssuukkoobbaa  ii  ttoo  nnee  zzbboogg  ddooggmmee  oo  nneeppooggrree{{iivvoossttii  jjeeddnnoogg  ppaappee,,  vvee}}  pprree  ssvveeggaa
zzaattoo  {{ttoo  jjee  uu  ffoorrmmii  pprreeddvvii||aawwaa  pprraakkttii~~nnoo  oobbaavvee{{ttaavvaaoo  jjaavvnnoosstt  oo  ssvvoojjiimm
ooddlluukkaammaa..

UU  ttoomm  ssmmiisslluu,,  oovvaajj  tteekksstt  jjee  zznnaa~~aajjaann  jjeerr  ssaaddrr`̀ii  kkoonnkkrreettnnee  ~~iiwweenniiccee  kkoo--
jjee  ssuu  oopp{{tteeppoozznnaattee  jjaavvnnoossttii,,  oo  ~~eemmuu  ssuu  iizzvveessttiillii  mmeeddiijjii..  TToo  {{ttoo  jjee  VVaattiikkaann
ssppoorraaddii~~nnoo  ddeemmaannttoovvaaoo  iillii  ssee  ooggrraa||iivvaaoo  oodd  nneekkiihh  ddooggaa||aajjaa  ssvvoojjiihh  mmeehhaanniizzaa--
mmaa  ggoottoovvoo  ddaa  nnii{{ttaa  nnee  zznnaa~~ii,,  jjeerr  pprriizznnaawwee  ii  kkaajjaawwee  VVaattiikkaannaa  ppoo  pprraavviilluu  ddoo--
llaazzii  nnaakkoonn  550000  ggooddiinnaa  oodd  nneekkoogg  ddooggaa||aajjaa..  MMoo`̀ddaa  jjee  nnaa  oovvoomm  mmeessttuu  ppoottrreebbnnoo
kkoonnssttaattoovvaattii  ddaa  jjee  pprrooff..  ddrr  VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq  oodd  PPrreettrreessnnoogg  vvee}}aa  II ttrraa`̀iioo,,
uu  ssmmiisslluu  pprraavviillaa  5544  PPrraavviillnniikkaa  oo  ppoossttuuppkkuu  ii  ddookkaazziimmaa,,  iizzddaavvaawwee  ssuubb  ppeennee,,
ooddnnoossnnoo  oobbaavveezznnoogg  nnaallooggaa  ddaa  VVaattiikkaann  ddoossttaavvii  ddookkuummeennttaacciijjuu  iizz  aarrhhiivvaa  VVaa--
ttiikkaannaa  oo  ddeelloovvaawwuu  ssvviihh  ssttrruukkttuurraa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ppoovvooddoomm  rraazzbbiijjaawwaa
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SSFFRRJJ..  UU  ttoomm  kkoonntteekkssttuu  jjee  iinntteerreessaannttnnaa  ii  iinnffoorrmmaacciijjaa  iizz  VVaattiikkaannaa  ddaa  ssuu
sspprreemmnnii  ddaa  iissppuunnee  nnaavvooddnnoo  vvooqquu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ddaa  ssee  wweeggoovvii  ddnneevvnnii--
ccii  ii  llii~~nnee  pprreeppiisskkee  ssppaallee  nnaakkoonn  ssmmrrttii,,  jjeerr  ssuu  nnaavvooddnnoo  aann||eeoosskkaa  rraazzmmii{{qqaa--
wwaa  ii  bbeellee{{kkee,,  llii~~nnee  pprriirrooddee  kkoojjee  jjaavvnnoosstt  nnee  ttrreebbaa  ddaa  zznnaa..  NNaarraavvnnoo,,  ttoo  jjee
uuoobbii~~aajjeennaa  mmaasskkaa  kkoojjoomm  ssee  sslluu`̀ii  VVaattiikkaann..

44..  2200..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPaappaa  pprreesseeccaa  vvrrppccuu  {{iippttaarrsskkee  mmrree`̀ee
ddrruuggoogg  ttuunneellaa  ppaaccoovvaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

O mestu i ulozi pape Jovana Pavla Drugog u stvarawu i kori{}ewu dru-
gog “tunela pacova” bi}e re~i na kraju, ali sada treba re}i da je on odigrao
vrlo zna~ajnu ulogu u oblikovawu ideje o “velikoj Albaniji”.

Dogodilo se to 5. maja 1988. godine kada je on jednoj grupi albanskih ho-
do~asnika iz SAD, koji su ga posetili, rekao da se “skadarskoj Gospi” moli
za ujediwavawe svih Albanaca – dakle, onih iz tiranske Albanije, onih sa
Kosmeta, iz Crne Gore i iz zapadne Makedonije. Albance je tom prilikom
nazvao “plemenitim narodom”, isti~u}i `equ da “svi wegovi sinovi i k}e-
ri budu ponovno ujediweni”.

Papa se u vezi s Albanijom i kosmetskim [iptarima ogla{ava i kasni-
je. To wegovo stanovi{te i politika Vatikana u “albansko-kosmetskom pi-
tawu” vuku korene iz perioda od pre stotinak godina, a nastavqaju se feno-
menom be`awa u Jugoslaviju koji ima jednu do sada nerazja{wenu stranu. 

Albanska emigracija u svetu razli~itog je porekla. Do prve velike se-
obe do{lo je kada su se, be`e}i pred turskim osvaja~ima, neki Albanci na-
selili u Ju`noj Italiji i na Siciliji. Slede}e zna~ajnije seqewe bilo je
u vreme invazije fa{isti~ke Italije, a ubrzo potom – kada je ustanovqena
vlast proistekla iz albanskog narodnooslobodila~kog pokreta. Posle to-
ga bilo je grupnog i pojedina~nog be`awa u Gr~ku i Jugoslaviju (zbog In-
formbiroa posebno), a pone{to i u Italiju, morem. Najnoviji talas dogo-
dio se leta 1990. godine, posle juri{a na zapadne ambasade u Tirani i masovnog
prela`ewa Jadrana svim plovnim objektima sposobnim da se odr`e na vodi.

Fenomen be`awa u Jugoslaviju ima jednu do sada nerazja{wenu stranu.
Pitawe je, naime, koliko su prebeglice iz Albanije “prave”, a koliko je me-
|u wima agenata uba~enih kao pomo} kosmetskim {iptarskim secesioni-
stima u akcijama za ostvarivawe planova za stvarawe “velike Albanije”.
Neki Albanci – balisti i drugi – be`ali su s Kosmeta na zavr{etku Dru-
gog svetskog rata pred jedinicama NOVJ, a onda kasnije, odlazili iz eko-
nomskih razloga, ali i iz politi~kih, {to traje sve do danas. Oni ekonom-
ski emigranti, milom ili silom, sve vi{e, prvenstveno novcem, poma`u one
politi~ke.

Posebnu odliku ovog kretawa ~ini to {to najnovije “izbeglice” – po-
sebno s Kosmeta – nalaze politi~ko uto~i{te i materijalno uhqebqe – u
Sloveniji i Hrvatskoj. Iz ekonomskih razloga, dodu{e, mnogi Albanci su
se odavno selili u Sloveniju i Hrvatsku i tu, uglavnom, postajali vrlo
imu}ni, ali – hteli to ili ne – postali i zna~ajna materijalna osnova ko-
smetskog separatizma.

Posledwih godina dolazi do svojevrsnog ujediwavawa iseqenih Alba-
naca svih vrsta. Pod pritiskom emigrantskih organizacija i mafije (ili i
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jednih i drugih zajedno) – oni su do nedavno delovali u dva pravca: jednim
umerenijim, samo na obarawe biv{eg tiranskog re`ima, a drugim na stvara-
we “Kosova republike” i izdvajawe Kosmeta prvo iz Srbije, a onda i iz Ju-
goslavije. Posle promena u Tirani oba ta pravca sve se vi{e slivaju u jedan:
u stvarawe “velike Albanije” pod kapom odre|enih krugova, snaga i organi-
zacija na Zapadu, a uz blagoslov Vatikana.

Evo delimi~nih podataka o povezivawu Vatikana i albanske emigracije,
a kroz wenu saradwu s hrvatskom usta{kom emigracijom, sada ve} ne samo re-
habilitovanom u Tu|manovoj (ND) Hrvatskoj, nego i vrlo delotvornom u woj.

Prema kwizi “[esta kolona” dr Mila Bo{kovi}a, do tesnog poveziva-
wa ekstremne albanske i hrvatske politi~ke emigracije do{lo je posle do-
ga|aja na Kosmetu 1981. godine. Predstavnici “Hrvatske republikanske
stranke”, “Hrvatskog narodnog odbora”, “Hrvatskog oslobodila~kog otpo-
ra” i “Bali kombtara” ({iptarske provenijencije) septembra 1982. godine
osnovali su u Detroitu “Hrvatsko-albanski savez” sa ciqem “zajedni~ke
borbe za ru{ewe Jugoslavije” i “uspostavqawa slobodne etni~ke Albanije
i slobodne i samostalne hrvatske dr`ave”. Ta akcija je u{la u drugi “tunel
pacova” krakova pru`enih i ka Kosmetu i ka Hrvatskoj. U te okvire spada i
posebna briga emisara crkve u Hrvata poslatih u Australiju za Albance, o
~emu je re~i bilo na po~etku.

Istovremeno, naime, na antijugoslovenskoj osnovi – kao poseban kohe-
zioni element – javqaju se hrvatski i {iptarski katoli~ki sve{tenici u
emigraciji. Sve se to doga|a pod pokroviteqstvom Vatikana, pa albanske
katoli~ke bogomoqe u inostranstvu postaju sastajali{ta {iptarskih sece-
sionista i wihove usta{ke sabra}e i mesta skupqawa “priloga”. No, to ni-
je “obol svetog Petra” koji se po katoli~kim crkvama {irom sveta sakupqa
u korist papinog “crnog fonda” – nego sredstva koja se direktno upotrebqa-
vaju za finansirawe antisrpske i antijugoslovenske aktivnosti, prvenstve-
no na Kosmetu.

“Za{to to ~ini Rimokatoli~ka crkva?” – pita se u kwizi “Tajne alban-
ske mafije” Dejan Lu~i} i nalazi da je odgovor jednostavan: “Crkva nikada
ne propu{ta priliku da uzja{e nacionalisti~kog kowa, pogotovo tamo gde
ima katolika u komunisti~koj sredini. Poma`u}i albanski nacionalizam
danas, kada je on jo{ bez {ire podr{ke, crkva sti~e poene u budu}nosti.”

U kwizi se pomiwu i neki od “sve{tenika katoli~ke konfesije, a al-
banske nacionalnosti koji su se upregli u kola stvarawa velike Albanije”.
To su, osim ostalih – Prenk Cemaj, rodom iz Tuza (Titograd), sve{tenik u
Detroitu i jedno vreme predsednik Tre}e prizrenske lige, Zef Ore{i, sve-
{tenik u Wujorku, ~lan rukovodstva “Bali kombtara”, Marko ]e}aj i Zef
[estani koji `ive u Rimu, Zef Martini-Ambrozi, sve{tenik u Briselu i
Ismajl Qaci, povezan s italijanskim dr`avnim aparatom. Kao i ]e}aj i
[estani – i on odr`ava veze s albanskom ambasadom u Rimu. Sva trojica
u`ivaju veliko poverewe Vatikana. Uz wih je, u istoj raboti, Dramsija Re-
pi{tija, katoli~ki pop u Kanadi, sigurno u kontaktu s terminalom Juraja
Jezerinca, sada pomo}nog biskupa zagreba~kog kardinala Frawe Kuhari}a.

Ovo sigurno nije potpuni spisak, ali je indikativan utoliko {to poka-
zuje ra{irenost i povezanost ovog kruga {iptarskih agenata Vatikana.
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Zanimqiv je i re~it podatak da Vatikanu u propagirawu akcija u prav-
cu Albanije i Kosmeta slu`e i neki albanski pravoslavci u Americi. Ta-
ko je, svojevremeno, u katoli~koj {tampi veliki publicitet dat izve{taju
po kome je u pravoslavnoj albanskoj bogomoqi u ^ikagu ikona “Gospe” izne-
nadno “proplakala”!. To “~udo” – a kome bi boqe i do{lo nego wima – “po-
tvrdili” su katoli~ki biskupi.

Katoli~ka {tampa je tako|e u to vreme poseban zna~aj pridala tome
{to je Antun Marovi}, poreklom [iptar iz Ulciwa, odlukom pape Jovana
Pavla Drugog poslat u Istanbul kao wegov li~ni izaslanik za vo|ewe po-
slova katolika u Istanbulu i u Turskoj, proizvode}i ga istovremeno i za
nadbiskupa. Uz ovo naimenovawe posebno je istaknuto {iptarsko poreklo
tog prelata koji je – ko zna sve kako – ukqu~en u raznorazni {iptarski pro-
met sa Bosfora ka Jugoslaviji i daqe.

Poznato je da me|u emigrantima iz mnogih zemaqa, pa i iz Jugoslavije
– a u posledwe vreme s Kosmeta i Albanije – dolazi do me|usobnih obra~u-
na po zakonima mafije. Nije toga bilo li{eno ni emigrantsko krilo alban-
skih kleronacionalista, {to je, nesumwivo, i pozadina jo{ uvek nerasve-
tqenog ubistva albanskog katoli~kog popa iz Wujorka Lazara [eldija.

“Nepoznati nasilnik provalio je krajem rujna (septembra) 1988. godi-
ne, u stan albanskog sve}enika Lazara [eldija u Wujorku i okrutno ga ubio”
– saop{tio je “Glas Koncila” i u nastavku objavio: “Vijest o tragi~noj smr-
ti vrlo zauzetog albanskog katoli~kog sve}enika duboko je potresla sve ka-
toli~ke i ostale Albance koji ̀ ive u Wujorku. Nenadana nasilna smrt pre-
kinula je don [eldijev `ivot usred zauzetih nastojawa da katoli~kim Al-
bancima podigne novi pastoralni centar svetog Petra i Pavla u tom najve-
}em ameri~kom gradu.

Veliki broj albanskih katolika, wihovi du{obri`nici Andrija Mar-
gaj, Rok Merdita i Petar Popovi}, kao i hrvatski du{obri`nici u Wujor-
ku Ilija i Mirko Puqi} i Anton Zec, te wujor{ki pomo}ni biskup ispra-
tili su na vje~ni po~inak tog vrijednog sve}enika koji je velik dio svog sve-
}eni~kog `ivota posvetio katoli~kim Albancima koji su uspjeli pobje}i
iz Albanije. U wujor{koj katedrali misu zadu{nicu je predvodio kardinal
O’Konor. U propovjedi on je istakao po`rtvovanost Lazara [eldija koji je,
preko Jugoslavije, 1953. uspeo do}i u Rim. Zavr{iv{i u Rimu studije kao
sve}enik djelovao je u misijama u Brazilu, a kasnije odlazi u Kaliforniju,
pa u Wujork, gde je okupqao katoli~ke Albance.”

U drugom “tunelu pacova” je, dakle, bio neprekidno.
O tome kako se katoli~ka crkva u hrvata” u iseqeni{tvu povezivala s

albanskim emigrantima, posebno onima s Kosmeta – deklarisanim nepri-
jateqima Jugoslavije i Srbije, pristalicama “Kosova republike” i “veli-
ke Albanije” – zanimqivo svedo~anstvo pru`io je “Glas Koncila” 1988. go-
dine u ve} ranije pomiwanom feqtonu “Hrvatski vjernici u Australiji” u
kome je re~eno da na petom kontinentu crkva u Hrvata posebno poma`e Al-
bancima.

[iptarska emigracija s Kosmeta aktivno se ukqu~ila u antisrpsku i
antijugoslovensku kampawu oko “jednonacionalnog trovawa” o~igledno
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“medikamentima” dopremqenim na Kosmet drugim “tunelom pacova”. Pro-
stor tome – u obliku pisma {vajcarskog ogranka “Demokratske lige Koso-
va” – dao je “Glas Koncila”. Pismo, pod naslovom “Hvala katoli~koj crkvi”,
glasi:

“Sa zgra`awem doznajemo da srpske vlasti na Kosovu trovawe albanske
dece i omladine, sada kada je ono otkriveno i dokumentirano, pripisuju ka-
toli~koj crkvi na Kosovu. Da su uvijek bili majstori la`i, intriga, sple-
taka osjetili smo mi, Albanci, kroz cijelu na{u zajedni~ku povjest na svo-
jim le|ima.

Ali, ta kukavi~ka la ,̀ kojom ̀ ele svoj zlo~in prebaciti na crkvu, pre-
lazi svaku mjeru. Ovom prilikom ne `elimo komentirati ni nabrajati ve}
poznata i nepoznata zlo~instva u~iwena nad na{im narodom, nego se `eli-
mo zahvaliti albanskom biskupu skopsko-prizrenske biskupije mon. Niko-
li Preli na wegovom apelu u korist stradawa albanskog puka, pod naslovom
“[to se doga|a na Kosovu” (o wegovom sadr`aju }e kasnije biti re~i – prim.
A. A.). Poznato nam je da je taj apel preveden na wema~ki jezik i razaslat
raznim europskim redakcijama i humanitarnim organizacijama. Pridru`u-
jemo se tako|er prosvjedu biskupa N. Prele pod naslovom “Bezo~na kleveta
crkve” (o ~emu tako|e kasnije – prim. A. A.). Istodobno se tako|e zahvaqu-
jemo i uro{eva~kom ̀ upniku dr Qu{u \er|iju na wegovom hrabrom inter-
vjuu u kome se usudio, istinski prikazati o~aj Albanaca, zlostavqawa koja
podnosimo, ali i na{e strpqewe, kao i neshvatqivu brutalnost nasilnika
na Kosovu.

Sve humanitarne akcije crkve, svjetovnih organizacija i pojedinaca
ostat }e zlatnim slovima upisane u povjest kosovskog naroda. One zaista po-
kazuju istinsku kr{}ansku qubav prema bli`wemu, bez obzira na narodnost
i vjeru.

Ali, mi se ozbiqno pitamo: gdje si Srpska pravoslavna crkvo? Zar tvo-
ji sve{tenici ne po{tuju i ne boje se istoga Boga, istoga Krista kao kato-
lici? Gdje je wihova samilost i pomo} stradalnicima? Za{to do sada nisu
ni pisnuli, a kamoli digli svoj glas, protiv svega {to se doga|a s nama Al-
bancima, a o svemu su isto tako obavije{teni kao i katolici? Uvjereni smo
da bi se Srpska pravoslavna crkva ve} odavno i bu~no javila da je stradal-
nik srpski narod. Bog neka se smiluje sve}enicima za koje je samo Srbin wi-
hov bli`wi!

Na kraju zahvaqujemo se od svega srca uredni{tvu “Glasa Koncila” koje
je objavqivawem u`asnih zbivawa na Kosovu vrlo zadu`ilo albanski narod.”

Potpisana je – kako je ranije navedeno – “Demokratska liga Kosova,
ogranak [vajcarska”, a u weno ime [aip Qatifi.

Hrvatske usta{e i albanski separatisti – [iptari s Kosmeta – mnogo
su se puta na{li u zajedni~kim antijugoslovenskim demonstracijama po sve-
tu, a posebno u Rimu. Tamo se prire|uju pro{iptarske demonstracije kojima
Radio Vatikan daje veliki publicitet, ali kasnije, i u Pragu gde katoli~-
ki Albanci i Hrvati tako|e nastupaju zajedno.

Uostalom – to je u skladu s razgovorom izme|u ~e{koslova~kog predsed-
nika Vaclava Havela sa {efom krajwe desni~arske Hrvatske stranke pra-
va, Dobroslavom Paragom, za koga je, ina~e, pun hvale.

563



Evo prvo izve{taja o doga|aju u Rimu, 6. oktobra 1990. godine, o “prote-
stu stotiwak Albanaca koji su zahtijevali da italijanski Parlament pru-
`i potporu intervenciji Ujediwenih naroda u osloba|awu Kosovske repu-
blike od srpske vojne okupacije” – kako o tome javqa Radio Vatikan, za~i-
wavaju}i to po svojim kriterijumima odabranim mi{qewima drugih:

“Svjetski tisak redovito izvje{}uje o doga|ajima u Jugoslaviji. Mi smo
se ve} vi{e puta dotaknuli tih tema. Sada bismo ipak htjeli istaknuti sa-
mo jedno zapa`awe. Agencija Frans pres, ili pak pari{ki “Mond”, vrlo su
hitri u izvje{tavawu kada se radi o ne~emu {to je na {tetu Hrvatske i Slo-
venije.” Strah od istine!

A sada evo vi{e nego re~itog izve{taja Radio Vatikana o nekim doga-
|ajima u Pragu, objavqenog 28. decembra 1990. godine:

“U Pragu je danas po~eo europski susret mladih” – po~iwe taj izve{taj,
pa se onda u wemu dodaje da je “sudionicima poruku uputio i papa Ivan Pa-
vao Drugi” i da “na ovom sastanku u Pragu prisustvuje i ove}a skupina mla-
dih Hrvata, a i Albanaca”. Da li se papa, mo`da, ogla{ava posebno zbog
ovih hrvatsko-albanskih sijamskih blizanaca?

Nikakvo to, razume se, ne bi ni bilo ~udo ako se uzme u obzir da je ~el-
nik svetske katoli~ke multinacionale Jovan Pavle Drugi pohitao u ^e-
{koslova~ku ~im je na ~elo zemqe do{ao Vaclav Havel, a ovaj, posle toga,
primio hrvatskog usta{kog ideologa Paragu. U me|uvremenu, otkako je Ha-
vel {ef dr`ave bilo je jo{ nekoliko ispada koji se nikako ne mogu opisati
kao prijateqski prema Jugoslaviji. Prsti Vatikana bi se mogli na}i i u tome.

Kako stvari danas stoje – [iptarima s Kosmeta u inostranstvu mogu se
smatrati i oni koji su pobegli pod skute slovena~kih demosovaca i hrvat-
skih tu|manovaca, a sve uz podr{ku lokalnih vatikanskih ekspozitura. Wi-
hova aktivnost tamo – i otuda – ista je kao aktivnost wihove sabra}e u SAD
i u nekim zemqama Zapadne Evrope, ali i ponegde na novokomponovanom
evropskom ’demokratizovanom’ Istoku”.

KKaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  zzaakkqquu~~ii  iizz  oovvoogg  tteekkssttaa,,  ii  ttoo  oonnoogg  ddeellaa  ggddee  ssee  iizznnoo--
ssee  cciittaattii  ggoovvoorraa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  iizz  11998888..  ggooddiinnee,,  oonn  jjee  iisskkrreennii  zzaassttuupp--
nniikk  iiddeejjee  uujjeeddiiwweewwaa  ssvviihh  AAllbbaannaaccaa..  OOnn  mmoo`̀ddaa  nniijjee  kkrreeaattoorr,,  aallii  jjee  ssvvaakkaakkoo
iisskkrreennii  zzaaggoovvoorrnniikk  iiddeejjee  ssttvvaarraawwaa  vveelliikkee  AAllbbaanniijjee..  ZZbboogg  oovvoogg  ssttaavvaa  ii  ppoo--
sslleeddiiccaa  kkoojjee  ssuu  nnaassttuuppiillee  nniikkoo  nniijjee  ssmmeeoo  nnii  ddaa  ppoommiissllii  ddaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg  ooppttuu`̀ii  zzaa  uuddrruu`̀eennii  zzlloo~~iinnaa~~kkii  ppoodduuhhvvaatt..  PPooddsseettiimmoo  ssee  ddaa  ssee  uu  nnee--
kkiimm  ppoossttuuppcciimmaa  pprreedd  MMKKSSJJ  ooppttuu`̀eennii  SSrrbbii  tteerreettee  zzaa  ppooddrr`̀aavvaawwee  kkoonncceepp--
ttaa  VVeelliikkee  SSrrbbiijjee..  CCiiqq  oovvoogg  eellaabboorraattaa  nniijjee  ddaa  pprraavvii  nneekkaa  ppoorree||eewwaa  oovviihh
kkoonncceeppaattaa,,  jjeerr  jjee  nneemmoogguu}}ee  uuppoorreeddiittii  zzlliikkoovvaa~~kkoo--tteerroorriissttii~~kkii  kkoonncceepptt  vvee--
lliikkee  AAllbbaanniijjee,,  ppaa  ii  rreeppuubblliikkee  KKoossoovvoo  ssaa  rraazznniimm  mmee||uunnaarrooddnniimm  aakkttiimmaa  oo
SSrrbbiijjii  kkoojjaa  bbii  oobbuuhhvvaattiillaa  pprroossttoorr  ggddee  vveekkoovviimmaa  `̀iivvee  SSrrbbii  nnaa  BBaallkkaannuu..

ZZaa  oovvaajj  tteekksstt  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  iizznnoossii  kkoonnkkrreettnnee  ddookkaazzee  oo  uu~~ee{{}}uu  JJoovvaannaa  PPaa--
vvllaa  DDrruuggoogg  uu  rraassppllaammssaavvaawwuu  ssvveeggaa  {{ttoo  kkaaoo  rreezzuullttaatt  iimmaa  rraazzbbiijjaawwee  SSFFRRJJ,,
mmee||uunnaarrooddnnoo  pprriizznnaattee  ddrr`̀aavvee,,  oossnniivvaa~~aa  UUjjeeddiiwweenniihh  nnaacciijjaa..  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  nniijjee  ppoo{{ttoovvaaoo  nniijjeeddaann  mmee||uunnaarrooddnnii  ddookkuummeenntt,,  nniittii  pprraavviillaa  mmee||uunnaa--
rrooddnnoogg  pprraavvaa  kkoojjaa  ssuu  ssee  ooddnnoossiillaa  nnaa  tteerriittoorriijjuu  SSFFRRJJ,,  aa  aakkoo  jjee  nnee{{ttoo  ii  ppooddrr--
`̀aavvaaoo  oonnddaa  jjee  ttoo  ~~iinniioo  kkrraajjwwee  jjeeddnnoossttrraannoo  ii  uuvveekk  uu  sskkllaadduu  ssaa  iinntteerreessiimmaa  VVaa--
ttiikkaannaa  ii  wweeggoovviimm  llii~~nniimm  pprroojjeekkcciijjaammaa..  
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44..  2211..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““KKaattoollii~~kkoo  kklleerroonnaacciioonnaalliissttii~~kkoo
kkrriilloo  kkoossmmeettsskkiihh  sseecceessiioonniissttaa””  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

U duhu znane hipokrizije i licemerja, “Glas Koncila” – osim ostalog –
odgovara kako “potpuno razumije” protojereja Babi}a “kao pravoslavnog
vjernika i srpskog rodoquba” i kako mu “nisu daleki ni osje}aji albanskih
katolika koji su do`ivjeli oskrnavqivawe svojih grobova” – pa nastavqa:

“Jesmo li bili du`ni o svemu tome ve} progovoriti s vjerskog stajali-
{ta? No, na{a bi rije~ mogla biti samo evan|eoski na~elna, samo ponovqe-
ni proglas dobro poznatih na~ela o slobodi, dostojanstvu i neotu|ivim
pravima svakog ~ovjeka i svakog naroda; tako|er glas protiv pribjegavawa
nasiqu u rje{avawu aktualnih me|uqudskih odnosa. Rekli bismo da je kon-
kretna situacija na Kosovu s jedne strane toliko razgla{ena, a s druge to-
liko zamr{ena, da ni danas ne vidimo kako bismo svojim glasom mogli pri-
donijeti wezinu pozitivnom raspletu.”

Ove re~i su podvu~ene i zato {to je “Glas Koncila” – ubrzo posle ova-
kve pilatske tirade – objavio i poseban komentar s naslovom: “[utimo li
o Kosovu?” U wemu se ~ita i ponovo podvla~i:

“Kada je rije~ o doga|ajima na Kosovu, doista ne vidimo kako bi na{a
doma}a katoli~ka crkva, crkva u narodu Hrvata, bila pozvana donositi od-
re|ene pravorijeke o tim zbivawima. Ako je rije~ o vjernicima na Kosovu,
oni se okupqaju u dvije vjerske zajednice; u Srpsku pravoslavnu crkvu i
Islamsku zajednicu u SFRJ. Katolika, osobito katolika Hrvata, ondije je
razmjerno vrlo malo. Prema tome je o~ito da – ukoliko je to u skladu s va-
`e}im zakonskim normama i stvarnim mogu}nostima tih vjerskih zajednica
– upravo dvije spomenute zajednice mogu u duhu objavqenog Bo`ijeg ~ovjeko-
qubqa pridonositi i boqitku me|uqudskih i me|unacionalnih odnosa na
Kosovu. Budu}i, pak, da je to pitawe ipak prisutno u javnosti cijele dr`a-
ve, u redu je ra~unati i s katoli~kim stavom. A katoli~ki stav je poznat i
ve} je vi{e puta istican i u “Glasu Koncila”. Najsuvremeniji crkveni do-
kumenti (osobito oni koji se odnose na du{obri`ni{tvo selilaca) isti~u
pravo svakog ~ovjeka i svake obiteqi da `ive u svom zavi~aju i u svojoj do-
movini, da ne budu nikako prisiqeni na iseqavawe, da se slobodno smiju se-
liti i da im se, kamo god se doselili, moraju biti zajem~ena sva qudska pra-
va. Suvremena katoli~ka svijest protivi se svakoj te`wi za etni~ki ~istim
prostorima (bez obzira koji narod i u koje doba provodio takva “~i{}e-
wa”!) svakom dijeqewu qudi prema podrijetlu ili dobu kad su im se preci u
taj kraj doselili. Nisu to samo apstraktna na~ela, nego vrlo jasni i kon-
kretni stavovi za koje se katoli~ka crkva zauzima gdje god ima ikakva utje-
caja. Razumije se, vaqda da, kao crkva, nismo u stawu niti smo ovla{teni ni
donositi, ni sugerirati odre|ene politi~ke, dru{tvene i ekonomske mjere
za sprovo|ewe tih stavova u konkretnoj praksi.”

Hipokrizija svetske katoli~ke multinacionale, posebno kada je re~ o
Srbima na Kosmetu, a i o onima u Hrvatskoj Frawe Tu|mana, vi{e je nego
jasna. Vatikan “nije nadle`an” niti “ovla{ten” osim {to se Srbi “slobod-
no smiju seliti ako im se ne svi|a”.

“Stav Vatikana i zagreba~kog Kaptola prema Srbima uop{te, a na Ko-
smetu posebno, vrlo re~ito izla`e “Glas Koncila” u trodelnom tekstu juna
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1989. godine u vreme obele`avawa kosovske epopeje na wenu 600. godi{wi-
cu. U toj epopeji – proisti~e iz pisawa ovog nedeqnika – “katoli~ki Hrva-
ti” odigrali su ve}u ulogu nego Srbi! “U doba kosovske bitke... Srbija ima
hrvatskog katoli~kog kraqa” – navodi “Glas Koncila”, a taj “katoli~ki
kraq” – Tvrtko – u “pismu prijateqskom gradu Firenci” (koje se ticalo ko-
sovske bitke) “ne spomiwe kneza Lazara” i na Zapad javqa kako je on bio taj
koji je “na Kosovu pobjedio Turke”. Na osnovu takvog abera su i zvonila zvo-
na pariske crkve Notr Dam.

No, to jo{ i nije sve: na Kosovu su “katoli~ki Hrvati iz Tvrtkova kra-
qevstva... bili toliko premo}ni” da su se “vratili u Bosnu osje}aju}i se po-
bjednicima” i “vijest o pobjedi nose onome ko ih je u taj boj poslao: Tvrtku”.

“Glas Koncila” za ra~un svetske katoli~ke multinacionale o~igledno
`eli da Srbe izgura iz jednog od najve}ih doga|aja iz wihove istorije, ali
ih usput – da poja~a efekat – upozorava i na to kako je mogu}a “zloraba” ina-
~e “plemenito iskristaliziranog crkveno-narodnog mita... u sasvim ovo-
zemne politi~ke, {ovinisti~ke i revan{isti~ke svrhe”. Izguruju}i tako
Srbe iz istorije – svetska katoli~ka multinacionala je ta koja pokazuje sa-
svim “ovozemne politi~ke, {ovinisti~ke i revan{isti~ke svrhe” kojima
te`i. A to je da u sprezi sa {iptarskim secesionistima, Srbe, u stvari, iz-
gura s Kosmeta i tako posebno pomogne svojim {ti}enicima u Qubqani i
Zagrebu.

U polemici “Glasa Koncila” s lozni~kim protojerejem Milojkom Ba-
bi}em, ~italac je mogao zapaziti da je na Kosmetu “katolika, osobito kato-
lika Hrvata, razmjerno vrlo malo”. Hrvata mo`da, ali – tu su Albanci ka-
tolici koji su udarni odred Vatikana u ju`noj srpskoj pokrajini. U wihovo
svetili{te u Letnici (Jawevo) slegne se godi{we i po 15.000 katoli~kih
vernika. Wih je sve vi{e otkako su katoli~ki prozeliti na Kosmetu po~e-
li [iptare muslimane prevoditi u katoli~anstvo, {to je pojava od ne ma-
log zna~aja. To }e se posebno videti iz poglavqa o tome kako “Albanci po-
novno otkrivaju katolicizam”.

Na Kosmetu – prema katoli~kim izvorima – najve}a katoli~ka `upa je
ona |akovi~ka. A \akovica je, {to je poznato, jedno od najzna~ajnijih lega-
la {iptarskog secesionizma. Od oko 70.000 [iptara katolika na Kosmetu
u \akovici ih je oko 9.500, od kojih je polovina mla|ih od 18 godina, a tek
{est odsto starijih od 65 godina. Ve} tri decenije u \akovici rade petori-
ca bosanskih frawevaca (obu~enih u poslovawu s muhamedancima) i 12 ka-
lu|erica. Pod wihovim budnim nadzorom oko 2.000 {kolske dece poha|a ka-
toli~ku veronauku i indoktrinizuje se.

Vatikan na Kosmetu deluje preko svoje ekspoziture nadle`ne za ovu ju-
`nu srpsku pokrajinu: preko skopsko-prizrenske biskupije. Wen biskup je
Joakim Herbut, a pomo}ni biskup Nikola Prela sa sedi{tem u Uro{evcu,
jo{ jednom leglu {iptarskih secesionista. Preli i uro{eva~kom katoli~-
kom popu i poznatom kleronacionalisti~kom propagatoru Qu{u \er|iju
Vatikan je dodelio ulogu glavnog “promicateqa” u korist secesionista.
No, oni su i privilegovani obave{tajci. “Logisti~ko zale|e” im je zagre-
ba~ki Kaptol ~as pod firmom Biskupske konferencije Jugoslavije (dok je
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postojala), ~as pod firmom hrvatskih ili slovena~kih biskupa, a ~as pod
firmom biskupske “Komisije za pravednost i mir”. Svima je svaki doga|aj
na Kosmetu dobro do{ao. [trajk rudara Trep~e, su|ewe Azemu Vlasiju i
kompaniji, a posebno “trovawe” [iptara bile su kqu~ne ta~ke katoli~ke
propagande u korist kosmetskih {iptarskih secesionista.

“Razumije se, vaqda, da kao crkva nismo u stawu niti smo ovla{teni ni
donositi, ni sugerisati odre|ene politi~ke, dru{tvene i ekonomske mjere
za sprovo|ewe stavova u konkretnoj praksi” – pisao je “Glas Koncila” kada
je zapitan za{to katoli~ka crkva }uti o progonima Srba na Kosmetu. Ona
je, me|utim, “zaboravila” to stanovi{te u slu~ajevima koji su pogodovali
postizawu wenih velikoalbanskih ciqeva.

Po~e}emo sa {trajkom rudara Trep~e. Kako je i u kom ciqu organizo-
van poznato je. Zato }emo odmah pre}i na katoli~ko kleronacionalisti~ko
propagandno reagovawe na taj {trajk.

Prva se oglasila slovena~ka “Komisija za pravednost i mir”, jer je “de-
`ela” sa sun~ane strane Alpa ve} bila “prokopnik” razbijawa Jugoslavije
i akcija za izdvajawe iz we, a odmah zatim predsednik – tada jo{ postoje}e
Biskupske konferencije Jugoslavije, zagreba~ki nadbiskup, kardinal Kuha-
ri}, koji se proslavio javno optu`uju}i Srbe u Hrvatskoj da se spremaju da
“ubijaju” Hrvate.

“Komisija” iz “de`ele” izra`ava najve}u zabrinutost zbog “pojedinih
doga|aja na Kosovu, pre svega, zbog rudara koji su “u sve ve}oj `ivotnoj opa-
snosti”, i tra`i da se “spre~i tragedija” i navodi da bi bilo “krajwe nedo-
pustivo mirno posmatrati kako se, zbog nepopustqivosti i nespremnosti
nekih na dijalog, stotine qudi izla`u opasnosti smrti”.

Radio Vatikan je odmah dao veliki publicitet saop{tewu slovena~ke
“Komisije za pravednost i mir” i objavio intervju s wenim predsednikom,
izvikanim slovena~kim kleronacionalistom Antonom Stresom. Jedna od
glavnih stavki wegovih izjava je ona po kojoj se “stavovi daqe zao{travaju,
pa se ~ak i javno izra`ava mr`wa protiv Slovenaca”. Jasno je da su slove-
na~ki kleronacionalisti {trajk trep~anskih rudara iskoristili i za sop-
stvenu propagandu “ugro`enosti Slovenije” i za nagove{tavawe kako }e –
{to se ubrzo i ostvarilo – crkva biti potpora za slovena~ke katolike u da-
qoj demokratizaciji slovena~kog dru{tva” – to jest, za “razdru`ivawe” iz
Jugoslavije koje se izrodilo u vojno obra~unavawe s Jugoslovenskom narod-
nom armijom.

Dokle su ta “demokratizacija” i “razdru`ivawe” doveli “de`elu” sada
je vi{e nego jasno, a jasna je i uloga koju je katoli~ka crkva, direktno i pre-
ko strana~kih i drugih transmisija, u tome odigrala.

Izjava slovena~kih kleronacionalista objavqena je 24. februara 1989.
godine. Ve} dan kasnije – evo i kardinala Kuhari}a koji ka`e da ga, “povo-
dom te{ke drame u rudniku Trep~a na Kosovu, savjest obavezuje izjaviti sli-
jede}e”:

“U pitawu je preko 1.300 qudskih `ivota rudara koji su izabrali najte-
`i na~in da izraze svoje zahtijeve, mo`da ~ak i svoje o~ajawe.
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Gdje god qudi trpe, ne ulaze}i u analizu svih slo`enih uzroka koji mo-
gu do toga dovesti, kao vjernici ne mo`emo biti ravnodu{ni i ne smijemo
biti nijemi. Ovakva drama jedinstvena je u povjesti. [utwa bi nas mogla
u~initi sukrivcima mogu}e te{ke tragedije.

Stoga upu}ujem javni poziv i molbu svim odgovornima koji imaju mogu}-
nost i odgovornost rje{avawa, da najodgovornije hitno rje{e tu dramu, osta-
vqaju}i po strani sve druge razloge bilo koje naravi zbog kojih se stvar ote`e.

Odlu~no stojimo na eti~kim na~elima da se svuda, u cijeloj zemqi, pa i
na Kosovu dosqedno po{tuju i ostvaruju qudska prava svih stanovnika Ko-
sova, bez obzira na nacionalnu i vjersku pripadnost, kako bi bio mogu} mi-
ran su`ivot svake nacionalne zajednice u pravednosti i me|usobnom po-
{tovawu. Qudski i kr{}anski smo solidarni sa svima koji trpe i tjeskob-
no o~ekuju rje{ewe s nadom da ne do|e do nepopravqive tragedije.”

Kardinala – da se jo{ jednom ka`e – nigde nije bilo (niti ga ima) kada
na Kosmetu stradaju Srbi. A bilo je bezbroj prilika za to. No, za{titom
Srba svetska katoli~ka multinacionala ne bi u~inila ni{ta korisno za
ostvarivawe svojih ciqeva. Naprotiv.

Ove izjave kardinala Frawe Kuhari}a treba samo uporediti s pisawem
wegovog lista “Glas Koncila” – pa da se vidi sva hipokrizija hrvatske eks-
poziture svetske katoli~ke multinacionale utoliko pre {to se dva dana
kasnije oglasio ~itav “Poslovni odbor” – politbiro – tada jo{ uvek posto-
je}e Biskupske konferencije Jugoslavije. Uz wegovog ~elnika supotpisnik
specijalne izjave je potpredsednik odbora, qubqanski nadbiskup Alojzije
[u{tar. Razmatraju}i “vrlo kriti~nu situaciju kosovskih rudara i op}e
stawe na Kosovu” za koju smatra da je “u sredi{tu pozornosti cijele doma}e
i svjetske javnosti”.

“Poslovni odbor” smatra da se “spasavawe ugro`enih qudskih `ivota
mora staviti na prvo mjesto iznad svih politi~kih, ideolo{kih i nacio-
nalnih opredjeqewa”. Tu je i poziv na me|unarodnu intervenciju propra}en
zahtevom “vjernicima da i materijalno poma`u ugro`enim obiteqima na
Kosovu”.

Time je za~et jo{ jedan vid vatikanske aktivnosti na Kosmetu uz mnogo
indikacija da je ta “pomo}” bila van humanitarnog okvira.

Osim {to je potpisao saop{tewe “Poslovnog odbora” – qubqanski
nadbiskup [u{tar je, u svojstvu predsednika Slovena~ke pokrajinske bi-
skupske konferencije, poslao posebnu poruku biskupu Nikoli Preli u
Uro{evac, punu ohrabrewa za daqe pomagawe kosmetskih {iptarskih sece-
sionista i uz obave{tewe da im je ve} na putu finansijska pomo}, tobo`e
za one “koje je sada{wa situacija na Kosovu posebno pogodila”.

Pomenuli smo 24. februar, dan ogla{avawa slovena~ke biskupske “Ko-
misije za pravednost i mir”, 25. februar u koji se javio kardinal Frawo Ku-
hari} i 27. februar (1989. godine) kada je svoju izjavu objavio “Poslovni od-
bor” i sve to zbog toga da potpuni zna~aj dobije ulazak u kampawu oko {ip-
tarskih rudara Trep~e li~no poglavara svetske katoli~ke multinacionale,
pape Jovana Pavla Drugog. Stvar se dogodila ve} 29. marta i toga dana Ra-
dio Vatikan je javio ovo:
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“Na svom tjednom susretu s hodo~asnicima na Trgu svetog Petra u Vati-
kanu papa Ivan Pavao Drugi pozvao je sve nazo~ne, te ujedno cijelu katoli~-
ku crkvu, da moli za mir u, kako se sam izrazio, qubqenoj jugoslovenskoj ze-
mqi, te da svi oni koji su odgovorni za op}e dobro promi~u miran i spoko-
jan ̀ ivot svih gra|ana. Prije ovoga poziva na molitvu za mir u Jugoslaviji,
odakle sti`u ̀ alosne vijesti o sukobima i poginulima, Sveti otac je tako-
|e pozvao na molitvu za dvojicu ubijenih katoli~kih misionara u Mozambi-
ku.” Jugoslavija je “divqa” Afrika, zar ne?

Poslu{ajmo papin poziv na molitvu za mir u Jugoslaviji:
“Pozivam sve nazo~ne – rekao je on, da se u molitvi sjete i jedne druge

zemqe, nama tako blizu, kao {to je qubqena jugoslavenska zemqa, odakle
ovih dana sti`u `alosne vijesti o sukobima {to su donijeli tugu i patwe u
tolike obiteqi. U ovome vazmenom vremenu molimo Gospodina da svojom
milo{}u utje{i obiteqi koje pate zbog gubitka svojih milih, dok na sve one
koji su odgovorni za op}e dobro zazivamo svjetlo uskrsloga Krista da bi
promicali mir i spokojan `ivot svih gra|ana qubqene jugoslavenske ze-
mqe” – rekao je Sveti otac.

Nije uzaman ni ovoga puta ponoviti pitawe: gde je Jovan Pavle Drugi
bio – i gde je – kada {iptarski secesionisti, uz pomo} wegovog katoli~kog
e{alona, gone Srbe s Kosmeta, a usta{e, u administrativnim hrvatskim
granicama, pale srpska sela i masakriraju Srbe?

Izjavu vatikanskog ~elnika wegov radio istog dana koristi za daqe
{irewe antisrpske propagande.

Aprila i maja 1989. godine ponovo se javqaju “Komisija za pravednost i
mir” Biskupske konferencije Jugoslavije i odgovaraju}a komisija biskupa
iz slovena~ke “de`ele”.

Zanimqivo je da su ~lanovi komisije BKJ odjednom postali “svjesni da
je to podru~je (Kosmet – prim. A. A.) ve} desetqe}ima popri{te netoleran-
cije, ga`ewa qudskih prava i velikih nedostataka u osiguravawu pravne si-
gurnosti gra|ana” – ali nikako i toga da su tamo stradalnici Srbi. Vati-
kan to, razume se, ne ̀ eli da prizna, jer je protivnik “izvanrednih mjera ko-
je su tamo zavedene”, ali nikako ne i progawawa Srba s wihovih ogwi{ta.

I toj izjavi Radio Vatikan daje veliki publicitet kao i ubrzo obnaro-
dovanom “priop}ewu” svih katoli~kih biskupa Jugoslavije koji “s dubokom
boli pro`ivqavaju brige i tjeskobe na{ih naroda koje proizlaze na osobi-
ti na~in iz tragi~nih doga|aja na Kosovu”.

“^ini se da su strasti tako zasjenile osnovne moralne i vjerske vredno-
te ~ove~jeg dostojanstva da se sve vi{e {iri mr`wa, me|usobno nepovjere-
we i podeqenost” – ka`u biskupi i dodaju kako “to nije put k rje{ewu po-
stoje}ih problema”. Razume se da “nije put” – jer ne odgovara secesionisti~-
kim planovima. U wihovu za{titu slovena~ka biskupska “Komisija za pra-
vednost i mir” oglasila se i juna 1989. godine, ali se weno saop{tewe ni u
~emu nije razlikovalo od prethodnih – svo je protkano brigom za “goru}a
pitawa ~ovjekova dostojanstva i ~ovjekovih prava” – kosmetskih {iptar-
skih secesionista.
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Novi impuls propagandi svetske katoli~ke multinacionale protiv
Srba, Srbije i Jugoslavije dao je po~etak su|ewa Azemu Vlasiju i kompani-
ji. U kampawu su se odmah ukqu~ili Vatikan, zagreba~ki Kaptol i klerona-
cionalisti~ka ispostava katoli~kih kosmetskih secesionista. U toj kam-
pawi se Radio Vatikan nije ograni~io samo na emitovawe podstreka~kih
vesti za tro{ewe me|u hrvatskim katolicima i za hu{kawe Albanaca u sva-
kodnevnim emisijama na albanskom, nego i u emisijama koje objavquje na vi-
{e od 30 jezika.

Radio Vatikan je svetu, krajem oktobra i po~etkom novembra 1989. godi-
ne, rekao da je Azem Vlasi “`rtva politi~kog manevra koji je orkestrirao
srpski komunisti~ki lider Slobodan Milo{evi}”. Radio je podr`ao ideju
po kojoj bi “proces bio preme{ten u Hrvatsku ili u Sloveniju, republike
koje su se energi~no suprotstavile hegemonisti~kim namerama Slobodana
Milo{evi}a”. Tako izve{tavawe glasnogovornik svetske katoli~ke mul-
tinacionale garnira vestima o protestnim demonstracijama na Kosmetu –
“gdje je situacija postala zategnuta poslije po~etka su|ewa Azemu Vlasiju”.

Samo koji dan kasnije – evo opet avangardne “Komisije za pravednost i
mir” slovena~ke “de`ele” koja saop{tava kako “prolazi odlu~uju}e razdo-
bqe”, a sve to u vezi sa su|ewem Azemu Vlasiju kao jednoj od “vrlo opasnih
pojava”. O tome kleronacionalisti iz “de`ele” poru~uju:

“U nekim delovima na{e dr`ave (oni su tada tek radili na wenom raz-
bijawu – prim. A. A.) opet se mno`e politi~ki procesi kojih je, na`alost,
puna na{a posleratna istorija. Me|u wima se ovih dana isti~e proces pro-
tiv Azema Vlasija i saoptu`enih, a nije jedini. Ipak je proces protiv Vla-
sija jedan od najzna~ajnijih politi~kih procesa kojim }e se jugoslavensko
sudstvo i sam politi~ki sistem koji takve procese omogu}ava ponovo osra-
motiti pred istorijom i ~itavim demokratskim slobodnim svetom.”

Uop{te, su|ewe Vlasiju propra}eno je mnogim doga|ajima koji su govo-
rili o zao{travawu propagande i direktne aktivnosti kosmetskih secesi-
onista u korist stvarawa “velike Albanije”. O tome re~ito govori i ~iwe-
nica da se u sve to – jo{ jednom, li~no i direktno – ukqu~io papa Jovan Pa-
vle Drugi.

On je, naime, krajem oktobra 1989. godine pohodio Taranto, primorski
grad na jugu Italije preko puta Albanije, a nedaleko i od Kosmeta. Tu je po-
sebno primio predstavnike lokalnih potomaka Albanaca – onih koje zovu
“Arboreskama”, ili “Italoalbanezima”. Kako je javio Radio Vatikan Papa
je u Tarantu “posebno pozdravio predstavnike albanske zajednice i potak-
nuo ih da s qubavqu o~uvaju jezik i predaju otaca, koji su kroz povjest znali
odabrati svoj kulturni identitet i vjeru unato~ mnogim `rtvama i te{ko-
}ama”.

Bio je to, naime, samo novi podsticaj ~elnika svetske katoli~ke multi-
nacionale ideji o “velikoj Albaniji” kojoj je po~etni impuls dat 5. maja
1988. godine kada se Jovan Pavle Drugi obratio albanskim hodo~asnicima
iz SAD i nekih zapadnoevropskih zemaqa, mole}i se “Gospi skadarskoj, za-
{titnici Albanije”, da “pokloni dan” kada }e “ovaj plemeniti narod ({ip-
tarski – prim. A. A.) mo}i da vidi najdubqe priznawe svome duhu i kada }e
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svi weni sinovi i k}eri biti ponovno ujediweni u skladu da bi izgra|iva-
li budu}nost u pravdi i miru”.

U ponedeqak, 30. oktobra 1989. godine, po~elo je su|ewe Vlasiju i kom-
paniji, a Radio Vatikan u udarnoj jutarwoj emisiji na italijanskom, fran-
cuskom, engleskom i {panskom ponavqa ono {to je papa Jovan Pavle Drugi
rekao “Italoalbanezima” u Tarantu.

Tako se, uz aktivno propagandno (i drugo) u~estvovawe svetske katoli~-
ke multinacionale, kampawa rasplamsava: {iptarski secesionisti demon-
striraju u Podujevu i Pri{tini, ponovno u Zagrebu (uz poklike: “Bra}o Hr-
vati, zajedno smo ja~i!”), u Splitu i u Puli. Radio Vatikan slu{aocima u
Hrvatskoj javqa da }e majka Terezija uskoro u Tirani otvoriti prvi posle-
ratni katoli~ki samostan. Zatim do demonstracija ponovo dolazi u Qubqa-
ni, u Podujevu, Uro{evcu – u orkestriranoj akciji u kojoj se opet javqa biv-
{i ameri~ki kongresmen Yozef Diogardi. On je mafija{ i poreklom
“Italoalbanez” s juga Italije, u koga Jovan Pavle Drugi pola`e velike na-
de, a poznat je po antisrpskom i antijugoslovenskom vr{qawu u kuloarima
ameri~kog Kongresa u korist “Kosova republike” i “velike Albanije” – sve
za novac ameri~kog ogranka albanske mafije, za koju upu}eni smatraju da je
tesno povezana s “kompanijom” (Cija).

Osim Zagreba, gostoprimstvo {iptarskim secesionistima i wihovom
demonstrirawu protiv Srba, Srbije i Jugoslavije svesrdno je pru`ila i
Qubqana, jer – kako poslovica ka`e – “ne laje ku~e sela radi, nego sebe ra-
di!” Prakti~ni Slovenci dakle isturaju [iptare da laju i u wihovu korist,
a oni im samo daju placdarm.

U tom smislu “de`elci” su zabranili kosmetskim Srbima da u Qubqa-
ni prirede svoj “miting istine”, u ~emu su se posebno istakli slovena~ki
kleronacionalisti~ki katolici. O tome je “Odbor slovena~kog ekumen-
skog ve}a” – telo koje bi, po nazivu i vokaciji, trebalo da radi na me|usob-
nom zbli`avawu svih hri{}ana – objavio u Qubqani, “na podsticaj nekih
sve{tenika”, slede}u izjavu:

“Odbor je solidaran sa svojim suverenim slovena~kim narodom i wego-
vim kulturnim i politi~kim vo|stvom da bi “miting istine”, koji su u Qu-
bqani nameravali da organizuju dr`avqani i drugih republika, bio {te-
tan za me|uverske, me|ucrkvene i me|unacionalne odnose. Ni{ta ne bi ob-
jasnio, a sigurno bi jo{ vi{e ote`ao i zakomplikovao, pa bi tako pogor{ao
me|usobne odnose. Odbor ̀ ali {to je najavqeni miting trebalo da bude or-
ganizovan protiv jasne voqe slovena~kog naroda, te smatra da slovena~ko
vo|stvo nije imalo drugog izbora nego da miting zabrani i zakonito spre~i.”

O~igledno je da ma{inerija svetske katoli~ke multinacionale dej-
stvuje jedinstveno, a weni delovi i ekspoziture raznih vrsta sinhronizova-
no i pod vo|stvom najvi{ih katoli~kih prelata. Tako su u roku od slede}ih
nekoliko dana vrlo aktivni bili uro{eva~ki biskup Nikola Prela, zagre-
ba~ki nadbiskup i kardinal Frawo Kuhari} i {ibenski biskup Sre}ko Ba-
durina.

Biskup Nikola Prela objavio je “upozorewe” vlastima kosmetske pokra-
jine, Srbije i Jugoslavije zbog “krvavih doga|aja u autonomnoj pokrajini”,
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ali i posebnu – otvorenu – poruku li~no papi Jovanu Pavlu Drugom. Ona si-
gurno ne bi bila poslata, a jo{ mawe objavqena, da to Vatikan unapred ni-
je odobrio, a mo`da ~ak sam i naru~io. Evo wenog sadr`aja:

“Sveti o~e,
U tjeskobi sa svojim narodom molim Va{e o~insko zauzimawe za prave-

dan i trajan mir na Kosovu za svakog gra|anina, narod i narodnost.”
Uz Nikolu Prelu kardinal Kuhari} “vapajima s Kosova” odmah se oda-

ziva ovako:
“Pridru`ujemo se kao vjernici svim qudima dobre voqe, bilo koje na-

rodnosti i uvjerewa, koji sa velikom zabrinuto{}u i strepwom prate zbi-
vawa na Kosovu. Postavqamo zahtjeve svim instancijama javne vlasti da se
iskqu~i svako nasiqe nad qudima bilo koje nacionalnosti i da se ravno-
pravnim dijalogom omogu}i postignu}e takva rje{ewa kako bi svakom ~o-
vjeku i svakoj obiteqi na Kosovu bila zajam~ena ravnopravnost, po{tova-
we svih qudskih prava i me|unacionalni mir na temequ demokratskih rje-
{ewa u punoj slobodi za sve.

Svaki ~ovjek u svakom djelu svijeta, pa i na Kosovu, ima svoje puno do-
stojanstvo i pravo da se po{tuje u wegovu pravu da izrazi svoje opravdane
zahtjeve u slobodnoj i mirnoj komunikaciji me|u qudima. To pravo pripada
svakom narodu.

Suvremeni procesi svijeta idu u smjeru ostvarewa pune slobode za sve
i za svakoga, pa je svako nasiqe iskqu~eno iz tih procesa.

Ako qudi postavqaju opravdane zahtjeve i ako su u tome sprije~eni na-
siqem i krvoproli}em, to je sasvim krivi put do rje{ewa, jer nasiqe uvjek
izaziva nasiqe i mr`wa mr`wu.

Stoga se mi zauzimamo s punom odgovorno{}u za ravnopravne i praved-
ne odnose me|u svim qudima i narodima u punoj slobodi i po{tovawu, {to
iskqu~uje svako pravo ja~ega nad slabijim.

Situacija na Kosovu jeste pitawe savjesti svakog dobronamjernog ~ovje-
ka. Stoga ne mo`emo biti ravnodu{ni ni prema tu|em pla~u ni prema pro-
qevawu krvi bilo kojeg ~ovjeka. Na ~iju savjest pada ta krv? To pitawe mo-
raju si postaviti svi koji nose odgovornost za sve postupke u rje{avawu te-
{kih problema.

To je na{ na~elni stav, na{e protivqewe svakom nasiqu s bilo koje
strane, na{a zauzetost. Na koncu 20. stoqe}a imamo pravo o~ekivati vrije-
me pravednosti i slobode, a to su temeqi mira. Taj mir ne mo`e biti samo
delo qudi, nego je tako|er i dar Bo`iji. Budimo dostojni toga dara, vjerni
Bo`joj rije~i i zauzeti za dobro svakog ~ovjeka.

Iz tih razloga suosje}aju}i sa svima koji pla~u, pozivamo sve vjernike
da u svoje molitve ukqu~e sve stanovnike Kosova kako bi `ivjeli u istin-
skom miru, u prijateqskim me|uqudskim odnosima i u zajam~enoj sigurnosti
da }e biti ostvarena qudska prava i sloboda svima.”

Ovu drugu izjavu kardinala Kuhari}a vredelo je navesti u celini kao
dokument licemerja koje je karakteristika i slede}e izjave predsednika
“Komisije za pravednost i mir” Biskupske konferencije Jugoslavije, {i-
benskog biskupa Sre}ka Badurine:
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“Na{e nade u demokratizaciju dru{tva na osnovi po{tovawa qudskih
prava ne mogu biti bez sjene dok se u jednom dijelu na{e zemqe gine na uli-
cama i dok se ne prona|e boqi na~in rje{avawa problema” – ka`e on i do-
daje: “Pregovori, okrugli stolovi, postali su svakida{wica u Isto~noj
Europi. Zar samo na Kosovu to nije ostvarivo? Izra`avam na{u potrese-
nost zbog `rtava koje padaju iz dana u dan i unutra{we neslagawe s mi{qu
da tako mora biti.”

Ono {to u navedenim tekstovima pada u o~i – mada to nije ni{ta novo,
ali je vi{e nego karakteristi~no kada se stalno ponavqa – jeste zauzimawe
za “prava svih” na Kosmetu. S takvim zahtevom – pa makar i u korist “svih”
– eksponenti i institucije svetske katoli~ke multinacionale nisu se ja-
vqali nikada kada su progoweni i progawani Srbi, ali vrlo glasno i zdu-
{no kada stvari nisu i{le na ruku kosmetskim {iptarskim secesionisti-
ma, progla{avawu “Kosova republike” i nastojawima za stvarawe “velike
Albanije”. Na wih Vatikan jedino i misli kada govori o “pravima svih”.

Ubrzo – u prole}e 1990. godine – dolazi do one sramne farse s “jednona-
cionalnim” trovawem [iptara na Kosmetu. Konci te akcije, osim ostalog,
vode i ka ustanovama katoli~ke crkve u ju`noj srpskoj pokrajini u kojima su
na|ene gomile medikamenata, mogu}ih – i vrlo verovatnih – prouzrokova~a
trovawa. Brzina kojom je {iptarsko medicinsko osobqe po~elo da “poma-
`e” “otrovanima” i u~estvovawe crkvenih ambulanti u tom poslu ukazuje na
to gde treba tra`iti za~etnike – ganga svetske katoli~ke multinacionale,
posebno onaj wen deo koji uti~e na javno mnewe Kosmeta, ali i Slovenije i
Hrvatske, pa i sveta. Ilustracija je tekst objavqen 6. maja 1990. na prvoj
strani “Glasa Koncila” koji ukazuje i na jedan poseban – obave{tajno-{pi-
junski i drugog “tunela pacova” dostojan – vid saobra}awa izme|u katoli~-
ke ispostave Uro{evca i zagreba~kog Kaptola, transmisije prema Vatika-
nu. Evo tog teksta:

“Burna vremena u kojima se doga|aji smewuju filmskom brzinom, koli-
ko god su odraz nezaustavqivog povjesnog procesa koji se sve vi{e {iri is-
to~nom i sredwom Europom, imaju nedostatak {to odvra}aju od pojedinih
doga|aja koji te{ko poga|aju neke qude, ~ak i neke narode. U takvim vreme-
nima prolaze bez javne osude, na`alost, i neki krajwe ne~ovje~ni postupci
koji su tako nevjerojatno grubi da ih po~initeqi, ~ini se, uspje{no zata-
{kavaju. Pri tome, {to je tako|er sasvim nevjerojatno, podupiru ih slu`be-
na priop}ewa koja su poznata po tome {to javnosti pre do~uju ne ono {to se
doista zbivalo, nego ono {to je nekome potrebno. Jedan od takvih postupa-
ka jest “navodno” (kako se ubrzo u na{oj javnosti prikazivalo) trovawe dje-
ce i mladih na Kosovu.

Ovih dana stiglo je u Zagreb pismo jedne redovnice (podvukao A. A.) u
kojem ona iznosi svoje svjedo~ewe kako na Kosovu nije bilo “navodnog”, ne-
go, na`alost, stvarnog trovawa. “Bila sam kod na{ih sestara u Bin~u. Qu-
di su nam doveli svoje sinove i k}eri u pravom o~aju, jer bolnica im djecu
nije htjela primiti. Stra{no je kako ti qudi pate.

Na{a je kandidatica ju~er ujutro (3. travwa 1990) u {kolu i{la zdrava.
U devet sati doveli su je zatrovanu i bez svijesti. Imala je stra{ne gr~eve,
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kao i jo{ jedna djevojka, susjedova, stara 16 godina. Na{e sestre brzo su joj
dale infuziju. Svaki nam dan dovedu nekoliko otrovanih. Bolnica ih pu-
{ta ku}i, jer da im je dobro. A wima se mu~nina u ̀ elucu opet povrati, do-
bivaju gr~eve u nogama, pogled o~iju je kao pred zadwi izdisaj. Ne mogu ho-
dati, treba ih nositi. Prije dva dana jednu su djevojku pokopali. ^ini se da
je otrov bio ba~en pred ku}u, jer je cijela obiteq zatrovana. Samo to ne dje-
luje na svakoga podjednako. Na TV to nisu pokazali. Na{e sestre daju amp.
Bedoksin i tablete Novalgetol, ali toga nam je nestalo, jer se zbog velike
zatrovanosti potro{ilo u qekarnama u Uro{evcu i Gwilanima. Kako }e
se to zavr{iti samo Bog zna. Koliko je suza ovih dana proliveno u na{oj
okolini!”

Na koncu tog potresnog pisma, koje je vjerodostojno svjedo~anstvo, li-
{eno svakog politikantstva, redovnica zahvaquje zagreba~kom Karitasu za
sve pakete s mlijekom i hranom i pi{e: “Kako su ti qudi bili sretni kad
smo im dijelili!”

Katoli~ke redovnice na Kosovu imaju nekoliko svojih samostana u ko-
jima su uredile male ambulante, jer su domovi zdravqa, a pogotovo bolnice
– daleko. Razumije se da redovnice ni svoje usluge, a ni te lijekove, ne napla-
}uju tamo{wim siroma{nim qudima.”

Tako “Glas Koncila”, a prema wemu “jedna (razume se neidentifikova-
na, jer ko jo{ provaquje svoje aktivne obave{tajce) redovnica” {aqe, da-
kle, “pismo u Zagreb” – ko zna koje po redu kroz kosmetski drugi “tunel pa-
cova”, sve do Vatikana.

“Stekli smo utisak da je papa dobro obave{ten o na{oj dr`avi” – izja-
vio je slovena~ki premijer i {ef Stranke slovena~kih hri{}anskih demo-
krata Lojze Peterle po{to je wega i “izaslanstvo slovena~kih hri{}an-
skih demokrata” u avgustu 1990. godine primio Jovan Pavle Drugi. U toj pa-
pinoj obave{tajnoj mre`i zna~ajno mesto zauzimaju uro{eva~ki biskup Ni-
kola Prela i wegov prvi pobo~nik, katoli~ki kleronacionalisti~ki {ip-
tarski pop i propagandista Qu{ \er|i.

OOvvaajj  tteekksstt  jjee  nnaammeerrnnoo  ggoottoovvoo  uu  cceelloossttii  cciittiirraann  ddaa  bbii  ssee  {{ttoo  bbooqqee  uuttvvrr--
ddiilloo  kkaakkoo  ttoo  VVaattiikkaann  ddeelluujjee  nnaa  jjeeddnnoomm  ooddrree||eennoomm  ppooddrruu~~jjuu..  UU  ppiittaawwuu  jjee  ttee--
rriittoorriijjaa  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee,,  aa  ooddnnoossii  ssee  nnaa  ppeerriioodd  oodd  11998877..  ddoo  11999900..  ggooddiinnee..
JJeeddiinnii  zzaakkqquu~~aakk  kkoojjii  ssee  nnaammee}}ee  nnaa  oossnnoovvuu  iizznneettiihh  ~~iiwweenniiccaa,,  aa  ssaaddaa  ssuu  ssiigguurr--
nnoo  oopp{{tteeppoozznnaattee,,  jjeessttee  ddaa  VVaattiikkaann  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  mmoogguu  ddaa  uurraaddee  ssvvee  ii
ssvvaa{{ttaa..  

OOnnii  mmoogguu  ii  ddaa  pprroommeennee  iissttoorriijjuu,,  ppaa  ssee  ttaakkoo,,  ppoorreedd  oossttaalloogg  {{ttoo  jjee  uukkrraa--
ddeennoo  SSrrbbiimmaa,,  ppoo~~eevv  oodd  jjeezziikkaa,,  mmeewwaa  ii  kkrraaddee  ii  oonnaajj  ddeeoo  iissttoorriijjsskkee  ssaammoossvveessttii
ssrrppsskkoogg  nnaarrooddaa  uu  ppoogglleedduu  KKoossoovvsskkoogg  bboojjaa..  ZZaapprreeppaa{{}}uujjee  nnaavvoo||eewwee  ddaa  ssuu  HHrr--
vvaattii  ppoobbeeddiillii  uu  KKoossoovvsskkoomm  bboojjuu..  DDoodduu{{ee,,  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  zzaakkqquu~~ii  nnaa  oossnnoovvuu
““GGllaassaa  KKoonncciillaa””  ddaa  jjee  rree~~  ppoobbeeddaa  uuppoottrreebbqqeennaa  zzaa  ooppiiss  ppoobbeeddee  kkoojjuu  ssuu  iizzvvoo--
jjeevvaallii  nnaadd  SSrrbbiimmaa,,  jjeerr  ssaa  TTuurrcciimmaa  nniissuu  nnii  rraattoovvaallii..  

SSlleeddee}}aa  ~~iiwweenniiccaa  kkoojjaa  zzaasslluu`̀uujjee  ppaa`̀wwuu  jjee  ooddnnooss  pprreemmaa  eettnnii~~kkoomm  ~~ii--
{{}}eewwuu..  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii  wweeggoovvii  ggllaassnnooggoovvoorr--
nniiccii  nnee  pprriimmee}}uujjuu  eettnnii~~kkoo  ~~ii{{}}eewwee  SSrrbbaa  ssaa  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee,,  aallii  zzaattoo
ssvvaakkii  iinncciiddeenntt  kkoojjii  iizzaazzoovvuu  {{iippttaarrsskkii  sseecceessiioonniissttii,,  nnaa  kkoojjee  ii  nnaajjbbllaa`̀ee
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iinntteerrvveennii{{ee  vvllaasstt,,  oozznnaa~~aavvaajjuu  eettnnii~~kkiimm  ~~ii{{}}eewweemm  [[iippttaarraa..  TToolliikkoo  ssee
ddaalleekkoo  iiddee  ddaa  ssee  vveerrnniicciimmaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ii  ddrruuggiimmaa  ppllaassiirraa  pprraakk--
ttii~~nnoo  ddaa  mmaawwiinnaa  eelliimmiinnii{{ee  vvee}}iinnuu  ii  ddaa  ssvvaakkiimm  ddaannoomm  vvee}}iinnaa  ppoossttaajjee  jjoo{{
vvee}}aa,,  aa  mmaawwiinnaa  jjoo{{  mmaawwaa..  TToo  ii  ttaakkvvoo  mmeennttaallnnoo  uuvvrrttaawwee  jjee  ssvvoojjssttvveennoo  VVaattii--
kkaannuu  ii  wweeggoovvoojj  ppoolliittiiccii,,  aa  kkaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  pprriimmeettii  ttoo  jjee  ddaannaass  ppoossttaaoo
ssttiill  uu  mmeeddiijjsskkoomm  rraattuu..

IInntteerreessaannttnnoo  jjee  ppoollaazzii{{ttee  ddaa  ssee  }}uuttaawwee  rriimmookkaattoolliikkaa  pprreemmaa  pprrooggoonnuu
SSrrbbaa  ssaa  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee  pprraavvddaa  nneekkoommppeetteennttnnoo{{}}uu,,  mmaalliimm  bbrroojjeemm  kkaattoo--
lliikkaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee  ii  ddaa  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  nnee  rraassppoo--
llaa`̀ee  ssrreeddssttvviimmaa  ddeelloovvaawwaa  kkaakkoo  bbii  ssee  nnaa{{lloo  rree{{eewwee..  NNaarraavvnnoo,,  ssaammoo  nneekkoo--
lliikkoo  mmeesseeccii  jjee  bbiilloo  ppoottrreebbnnoo  ppaa  ddaa  ttaa  iissttaa  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ppoossttaannee
kkoommppeetteennttnnaa  ii  ddaa  ddoobbiijjee  ssrreeddssttvvaa  zzaa  ddeelloovvaawwee,,  kkaaddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  nnaavvooddnnoo  pprraa--
vvaa  [[iippttaarraa..

\\aakkoovvaa~~kkaa  ii  UUrroo{{eevvaa~~kkaa  `̀uuppaa  iimmaajjuu  ppoosseebbnnuu  uulloogguu  uu  ppooddssttiiccaawwuu  rraass--
ttuurraawwaa  SSFFRRJJ..  OO  ttoommee  ssee  uu  cciittiirraannoomm  tteekkssttuu  iizznnoossee  ssuuvvooppaarrnnee  ~~iiwweenniiccee,,
aallii  ii  ddookkaazz  ddaa  ddiirreekkttnnii  uuttiiccaajj  iimmaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ~~iiwweenniiccee  ii  ppoovvooddoomm  ttrrii  zznnaa~~aajjnnaa  ddooggaa||aajjaa,,  kkoojjaa  jjee  mmee--
ddiijjsskkii  oobbrraaddiillaa  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa..  TToo  ssuu  {{ttrraajjkk  uu  TTrreepp~~ii,,  ssuu||eewwee  AAzzee--
mmuu  VVllaassiijjuu  ii  jjeeddnnoonnaacciioonnaallnnoo  ttrroovvaawwee..  SSvvii  oovvii  ddooggaa||aajjii  ssuu  jjaavvnnoossttii  ddoobbrroo
ppoozznnaattii  kkaaoo  nneeuussppeellee  mmeeddiijjsskkee  mmaanniippuullaacciijjee  {{iippttaarrsskkiihh  sseecceessiioonniissttaa,,  ppoo--
zznnaattiijjiihh  kkaaoo  tteerroorriissttii..  KKaaddaa  ssee  uuppoorreeddii  ii  aannaalliizziirraa  ssaammoo  ppeerriioodd  oodd  nneekkoo--
lliikkoo  ddaannaa,,  rreecciimmoo  oodd  2244..  ddoo  2299..  ffeebbrruuaarraa  11998899..  ggooddiinnee,,  llaakkoo  ssee  mmoo`̀ee  uuttvvrrddii--
ttii  pprreetthhooddnnoo  ddooggoovvoorreennii  sscceennaarriioo  pprriipprreemmaa  zzaa  rraazzbbiijjaawwee  SSFFRRJJ..  TTaakkoo  ssee  ppoo--
vvooddoomm  ddooggaa||aajjaa  nnaa  KKoossoovvuu  ii  MMeettoohhiijjii  jjaavvqqaa  rriimmookkaattoollii~~kkaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  iizz
SSlloovveenniijjee,,  zzaattiimm  RRaaddiioo  VVaattiikkaann,,  ppaa  zzaaggrreebbaa~~kkii  kkaarrddiinnaall  KKuuhhaarrii}}  ii  nnaa  kkrraa--
jjuu  kkaaoo  ssvvoojjeevvrrssnnaa  kkrruunnaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  LLaakkoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  uuttvvrrddii  ddaa  ssvvee  uu
ssttvvaarrii  ppoo~~iiwwee  oodd  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  kkoojjii  ppooddrr`̀aavvaa  ii  pprroommoovvii{{ee  pprraavvoo
ddaa  ssvvii  AAllbbaannccii  `̀iivvee  uu  jjeeddnnoojj  ddrr`̀aavvii,,  mmoo`̀ee  ssee  ~~iittaattii  uu  vveelliikkoojj  AAllbbaanniijjii..

NNaa  oovviimm  pprriimmeerriimmaa  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  uuttvvrrddii  ddoo  ttaann~~iinnaa  rraazzrraa||eennaa  mmeettooddoolloo--
ggiijjaa  sspprroovvoo||eewwaa  ddooggoovvoorraa  kkoojjii  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppoossttiiggaaoo  ssaa  RRoonnaallddoomm
RReeggaannoomm..  NNaaiimmee,,  ttiimm  ssppoorraazzuummoomm  jjee  RReeggaann  pprriissttaaoo  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  ddrruuggii  rree--
aalliizzuujjee  ssvvoojj  cciiqq  ddaa  ssee  rraassttuurrii  SSFFRRJJ,,  aa  zzaa  uuzzvvrraatt  ssee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ooddrrii--
~~ee  ppooddrr`̀aavvaawwaa  ttzzvv..  tteeoorriijjee  oosslloobbaa||aawwaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuu`̀nnee  AAmmeerriikkee..  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ssvvoojjee  pprraavvoo  ddaa  rraassttuurrii  SSFFRRJJ  oozzbbiiqqnnoo  sshhvvaattiioo  ii  oossmmii--
sslliioo  ssiisstteemm  ddaa  ssee  nnaa  ssvviimm  tteerriittoorriijjaammaa  SSFFRRJJ  ppooddssttii~~uu  nneemmiirrii..  ZZaattoo  ssee  zzbboogg
ddooggaa||aajjaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  KKoossoovvaa  ii  MMeettoohhiijjee  ddoozzvvooqqaavvaa  [[iippttaarriimmaa  ddaa  ddeemmoonn--
ssttrriirraajjuu  uu  SSlloovveenniijjii  ii  HHrrvvaattsskkoojj,,  aallii  ssee  zzaattoo  SSrrbbiimmaa  nnee  ddoozzvvooqqaavvaa  nnii  ddaa  ssee
ookkuuppee  kkaakkoo  bbii  iizznneellii  iissttiinnuu  ppoovvooddoomm  ttiihh  ddooggaa||aajjaa..

SSttrruukkttuurraa  llii~~nnoossttii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  uuttvvrrddii  nnaa  oossnnoovvuu
nnee  ssaammoo  wweeggoovviihh  iizzjjaavvaa  ii  ppoonnaa{{aawwaa,,  iillii  ssiisstteemmaa  vvrreeddnnoossttii  kkoojjii  zzaassttuuppaa,,  nnee--
ggoo  ii  nnaa  oossnnoovvuu  ppootteezzaa  ssvviihh  ssttrruukkttuurraa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  kkoojjee  ssuu  aappssoolluutt--
nnoo  ppooddrree||eennee  wweemmuu  ii  wweeggoovviimm  iinntteerreessiimmaa..  TTaakkoo  ssee  ddoollaazzii  ddoo  zzaakkqquu~~kkaa  ddaa  jjee
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  cciinnii~~nnaa  llii~~nnoosstt,,  ppooddmmuukkaaoo,,  bbrruuttaallaann  ii  llii~~nnoosstt  kkoojjaa
rraaddoo  kkoorriissttii  ssvvaa  ssrreeddssttvvaa  ddaa  bbii  oossttvvaarriioo  ssvvoojjee  iinntteerreessee..  WWeeggoovvaa  nneeppooggrree--
{{iivvoosstt,,  kkoojjaa  bbii  ssee  ddoonneekkllee  mmooggllaa  ttuummaa~~iittii  ppoovvooddoomm  vveerrsskkiihh  ii  ccrrkkvveenniihh  ppii--
ttaawwaa  pprrootteeggllaa  ssee  ddoo  bbeesskkoonnaa~~nnoossttii  ii  ppoo  ppiittaawwuu  ppoolliittiikkee  ii  ddrruuggiihh  ssvveettoovv--
nniihh  ssttvvaarrii..  ZZaattoo  ssee  ss  pprraavvoomm  mmoo`̀ee  iissttaa}}ii  ddaa  jjee  ttookkoomm  ssvvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa

575



bbiioo  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjaa  ppoolliittii~~kkaa  llii~~nnoosstt,,  jjeerr  zzaa  rraazzlliikkuu  oodd  ddrruuggiihh  ppoolliittii~~aarraa,,
kkoojjii  ssuu  iimmaallii  nneekkaa  ooggrraannii~~eewwaa,,  ppaa  mmaakkaarr  ii  oonnaa  vvrreemmeennsskkaa  uu  ppoogglleedduu  ttrraajjaawwaa
ppeerriiooddaa  vvrr{{eewwaa  ffuunnkkcciijjee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  bbiioo  bbeezz  bbiilloo  kkaakkvviihh  ooggrraa--
nnii~~eewwaa..  OOnn  nniikkoommee  nniijjee  ppoollaaggaaoo  rraa~~uunnee,,  aa  mmooggaaoo  jjee  oodd  ssvviihh  ddaa  ttrraa`̀ii  ddaa  mmuu
rraappoorrttiirraajjuu..

AAkkoo  nniijjee  mmooggaaoo  nnaavvooddnnoo  ddaa  sspprree~~ii  kkrriizzuu  nnaa  tteerriittoorriijjii  SSFFRRJJ,,  ssaassvviimm  ssii--
gguurrnnoo  jjee  ii  nnaa  oossnnoovvuu  oovvoogg  tteekkssttaa  mmoogguu}}  zzaakkqquu~~aakk  ddaa  jjee  ii  ttee  kkaakkoo  uuttiiccaaoo  ddaa  nnaa--
ssttaannee,,  ddaa  ssee  rraassppllaammssaa,,  ddaa  ddoobbiijjee  nnaa  iinntteennzziitteettuu  ii  ddaa  ssee  rree{{eewwee  pprroonnaa||ee  uu
oorruu`̀aanniimm  ssuukkoobbiimmaa..  UUoossttaalloomm,,  oonn  jjee  llii~~nnoo  nnaarreeddiioo  ddaa  ssee  nnaaoorruu`̀aajjuu  ii  ffii--
nnaannssiirraajjuu  ssvvii  oonnii  kkoojjii  ddoopprriinnoossee  rraassttuurraawwuu  SSFFRRJJ..

44..  2222 UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““CCrrnnii  oorrllii}}ii  iizz  vvaattiikkaannsskkoo--aauussttrroouuggaarr--
sskkoogg  ggnneezzddaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Istorijski izvori ka`u da se naziv Albanija u dokumentima prvi put
pojavquje u 11. stole}u i da je obele`je nedovoqno odre|ene teritorije, ne-
kada naseqene Ilirima, a (po nekima) Tra~anima. Jednog ili drugog pore-
kla – tek, drevni stanovnici jugozapada Balkanskog poluostrva potpali su,
vremenom, pod vlast Rimqana, a onda Vizantije. No, zapadno rimsko car-
stvo, odnosno, wegovi delovi koji su kasnije stvarani, nikada nisu prestali
da se interesuju za tu teritoriju, pa su po~eli da joj se “pribli`avaju” Ve-
necija, Amalfi, Napuqsko kraqevstvo i drugi. Kasnije, Bugari i Srbi za-
poseli su severnu Albaniju, a centralnu i ju`nu apeninska porodica An|e-
lo, kraqevstvo Dveju Sicilija i An`ujci. Kasnije su do{li Turci. Mnogi
albanski plemenski poglavari stavili su se pod za{titu Venecije, kada se
javqa i Skenderbeg. Po{to su ga Turci porazili i zauzeli skoro ~itavu
(ali ni tada dovoqno odre|enu) teritoriju Albanije mnogi weni stanovni-
ci prebegli su u ju`nu Italiju. Potomci tih izbeglica odr`ali su se, kao
Albanci, do danas, {to }e se pokazati vrlo zna~ajnim ne samo za pokrete
Albanaca protiv Turaka po~etkom 20. stole}a, nego i u na{e vreme.

Odlu~uju}i doga|aji za stvarawe moderne Albanije – u interesu velikih
sila – bili su italijansko-turski rat, balkanski ratovi i Prvi svetski rat.

Srbija, Crna Gora, Bugarska i Gr~ka sklopile su Balkanski savez za rat
sa Turskom. Velike sile su, me|utim, ovo okupqawe htele da usmere druk~i-
je. Carska Rusija je nameravala da Balkanski savez iskoristi vi{e protiv
Austrougarske i Nema~ke, a mawe protiv Turske, Austrougarska ga je posma-
trala kroz prizmu svoje te`we da Srbiju spre~i da iza|e na Jadran, a Srbi-
ja ba{ u perspektivi sopstvenog prodora na more.

U Vatikanu se mislilo samo o prozelitizmu. Zato je u svemu tome Al-
baniji dato vrlo zna~ajno mesto.

Ako bi Albaniju “dobila” Srbija, ona bi time izbila na Jadran, a to –
koliko Austrougarskoj, nije odgovaralo ni Italiji, jer se wihovi interesi
nisu poklapali, nego su ~ak bili i suprotni: i Austrougarska i Italija hte-
le su (budu}u) Albaniju za sebe. Nije odgovaralo ni Vatikanu ali je on, u od-
nosu na italijansko-austrougarsko nadmetawe na jugozapadu Balkana, mogao
u su{tini biti miran: za wegove interese opasnosti nije bilo ni s austro-
ugarske, niti s italijanske strane. Mogao je Vatikan da izgubi samo ako po-
bede Srbija i Crna Gora kao “nekatoli~ke” zemqe.
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Planove Rusije, Austrougarske i Italije pomrsile su ~lanice Balkan-
skog sporazuma, jer su za deset dana, oktobra 1912. godine (od 9. do 18) u rat s
Turskom stupile, redom, Crna Gora, Srbija, Bugarska i Gr~ka. Velike sile
– tri ve} pomenute – po~ele su da spasavaju {ta se za wih spasti mo`e, pa je,
ve} u decembru 1912. godine, u Londonu po~elo zasedawe dveju me|unarodnih
konferencija. Za jedan sto su dovedene Turska i ~lanice Balkanskog spora-
zuma, a za drugi predstavnici {est velikih evropskih sila: Austrougarske,
Nema~ke, Italije, Francuske, Velike Britanije i Rusije.

Na ovoj drugoj konferenciji glavni ulog u igri bila je Albanija. Ve}
na prvom sastanku te komisije Austrougarska i Italija zatra`ile su – a
ostali to i prihvatili – da se stvori autonomna Albanija pod vrhovnom
vla{}u turskog sultana i pod kontrolom {est velikih sila. Takva Albani-
ja trebalo je da spre~i izla`ewe Srbije na Jadran – sve u punom skladu s in-
teresima vatikanskog prozelitizma.

Posle mnogo peripetija oko povla~ewa srpskih trupa iz Albanije, po-
dizawa crnogorske opsade Skadra i pretenzija Gr~ke – 30. maja 1913. godine
u Londonu je potpisan sporazum o stvarawu dr`ave Albanije. Pitawe we-
nih kona~nih granica, unutra{weg ure|ewa i sudbine ostrva tek je imalo
da se re{i sporazumom velikih sila, a osim ostalog i pitawe izbora monar-
ha koji }e biti ustoli~en u Tirani. U svemu tome Vatikan je mogao da na|e
svoj interes.

Izbijawe Prvog svetskog rata uslovilo je daqi razvoj doga|aja, sudbo-
nosnih za Albaniju. Na po~etku tih doga|aja Italija je bila u sklopu cen-
tralnih sila, ali je o~ijukala s Trojnim sporazumom, kako bi procenila ko-
liko joj ko daje za savezni{tvo. Za okretawe oru`ja protiv Austrougarske
i Nema~ke Trojni sporazum je Italiji ponudio oblast Trenta na severu
Apeninskog poluostrva koju je dr`ao Be~, zatim Trst (tako|e austrougar-
ski) i albanski grad Valonu, ali je Italija tajne razgovore iskoristila ta-
ko {to je krajem 1914. godine zauzela ostrvo Saseno na ulazu u Valonski za-
liv, a onda i sam grad Valonu na albanskom kopnu.

Vatikan – o kome }e u ovom sklopu kasnije biti vi{e re~i – stao je na
stranu centralnih sila, Austrougarske i Nema~ke, pa iz Be~a u papsko se-
di{te, u posebnu misiju, odlaze ministar inostranih poslova, grof Bilov,
i vo|a katoli~ke Partije centra, poslanik u nema~kom Rajhstagu Ercber-
ger. Bilov ka`e kako je tada{wi papa Benedikt Petnaesti “vatreno podr-
`avao” wegove “napore” i “`eleo da se sa~uva Habzbur{ka carevina, ta po-
sledwa katoli~ka velika sila”.

Italija je u, me|uvremenu s razlogom ra~unaju}i na to da bi Vatikan mo-
gao biti na wenoj strani – pove}ala zahteve za pristupawe Trojnom spora-
zumu u ratu protiv centralnih sila. Osim Trenta, Trsta, Valone i Sasena –
zatra`ila je dalmatinsku obalu i wena ostrva, kolonije u Africi, ali i to
da se od centralne Albanije obrazuje autonomna kne`evina s prestonicom
u Dra~u, koju bi mogla da stavi pod svoju dominaciju. “Velikodu{no” je pred-
lo`ila da severnu Albaniju podele Srbija i Crna Gora, ju`na da pripadne
Gr~koj, a Valona sa okolinom samoj – Italiji.
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Engleska i Francuska bile su sklone takvom re{ewu kome se, pod wi-
hovim pritiskom, pridru`ila i Rusija. Londonski sporazum, potpisan 26.
aprila 1915. godine, zadovoqio je skoro sve italijanske zahteve, pa se Ita-
lija obavezala da }e kroz samo jedan mesec po~eti rat protiv svojih biv{ih
saveznika. Kada je 3. maja 1915. godine Italija otkazala Trojni pakt, Bilov
joj je – u posledwem poku{aju da je zadr`i kao saveznika – samo {est dana ka-
snije ponudio deo Tirola naseqen Italijanima, jo{ neke teritorije i za-
padnu obalu reke So~e (Izonca), ali i “suverenost nad Valonom”, uz izjavu
po kojoj je Austrougarska “politi~ki nezainteresovana u Albaniji”. Vati-
kan se nije bunio: katoli~ka Austrougarska i Italija jednako su odgovara-
le wegovim vekovnim prozelitisti~kim planovima misionarewa na {tetu
pravoslavqa.

AAuuttoorr  nniijjee  iimmaaoo  nnaammeerruu  ddaa  iizznneessee  kkoonnaa~~nnee  ooddggoovvoorree  ppoovvooddoomm  ssttvvaarraawwaa
AAllbbaanniijjee,,  vvee}}  ddaa  sskkrreennee  ppaa`̀wwuu  nnaa  ~~iiwweenniiccuu  ddaa  VVaattiikkaann  vveekkoovviimmaa  ss  ppoosseebb--
nnoomm  ppaa`̀wwoomm  ppoossmmaattrraa  AAllbbaanniijjuu  ii  ssvvee  kkoonncceeppttee  kkoojjii  ssee  ooddnnoossee  nnaa  AAllbbaannccee..
KKaaddaa  ssee  oovvoo  iimmaa  uu  vviidduu  oonnddaa  nnee  ~~uuddii  aakkttiivvnnoosstt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  OO~~ii--
gglleeddnnoo  jjee  ddaa  uu  ssttrraattee{{kkiimm  ppllaannoovviimmaa  VVaattiikkaannaa  AAllbbaanniijjaa,,  aa  ssaammiimm  ttiimm  ii
{{iippttaarrsskkoo  ppiittaawwee,,  iimmaajjuu  ppoosseebbnnuu  uulloogguu,,  ooddnnoossnnoo  ssrreeddssttvvaa  uu  bboorrbbii  pprroottiivv
pprraavvoossllaavvqqaa  ii  SSrrbbiijjee..  DDaakkllee,,  aakkttiivvnnoosstt  ii  iinntteerreessoovvaawwee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruu--
ggoogg  zzaa  [[iippttaarree  nnaapprroossttoo  pprreeddssttaavvqqaa  zzaakkoonnoommeerrnnoosstt  VVaattiikkaannaa,,  ttee  jjee  kkaaoo  ttaa--
kkvvaa  pprreeddvviiddiivvaa,,  jjeerr  jjee  uu  ffuunnkkcciijjii  ssttrraattee{{kkiihh  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa..  PPoo{{ttoo  ssuu
uu  ppiittaawwuu  iinntteerreessii  nneeppooggrree{{iivvoogg  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  oonnddaa  ssee  ii  nnee  mmoo`̀ee
oo~~eekkiivvaattii  ddaa  wweeggoovvaa  aakkttiivvnnoosstt  iimmaa  lleeggiittiimmnnii  ii  lleeggaalliissttii~~kkii  pprriissttuupp..  ZZaa--
ttoo  ssee  ss  pprraavvoomm  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  wweeggoovvaa  aakkttiivvnnoosstt,,  kkoojjaa  jjee  kkrriimmiinnaallnnaa  ii  zzlloo~~ii--
nnaa~~kkaa,,  zzaa  wweeggaa  llii~~nnoo  pprreeddssttaavvqqaa  nnee{{ttoo  {{ttoo  oonn  ddoo`̀iivvqqaavvaa  kkaaoo  nnaajjvvii{{ii  ssttee--
ppeenn  hhuummaannoossttii  ii  pprraavvddee..

TTaakkoo  ffoorrmmiirraannaa  llii~~nnoosstt,,  oossnnaa`̀eennaa  nneeppooggrree{{iivvoo{{}}uu,,  nnee  bbii  ssmmeellaa  ddaa
uu~~eessttvvuujjee  uu  ppoolliittii~~kkoomm  `̀iivvoottuu..  OOnn  nnee  bbii  ssmmeeoo  ddaa  iizzjjaavvaammaa  ii  nnaa  ddrruuggii  nnaa~~iinn
uuttii~~ee  nnaa  ssvveettoovvnnee  ssttvvaarrii..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  uu  ttoomm  ppoogglleedduu  pprreevvaazzii{{aaoo
ssvvoojjee  pprreetthhooddnniikkee  ii  zzlloouuppoottrreebbiioo  nnoovvaa  ssrreeddssttvvaa  uu  nnoovvoomm  ookkrruu`̀eewwuu..  DDaa  bbii
ssiittuuaacciijjaa  bbiillaa  jjaassnniijjaa  oonnaa  ssee  mmoo`̀ee  uuppoorreeddiittii  ssaa  ddooggaa||aajjiimmaa  uu  RRiimmuu  iizz  11887700..
ggooddiinnee..  TTaaddaa  jjee  jjeeddaann  VVoojjttiilliinn  pprreetthhooddnniikk  pprreetteerraaoo  uu  uupplliittaawwuu  uu  ssvveettoovvnnaa
ppiittaawwaa,,  ppaa  mmuu  ssee  ddeessiioo  nnaarroodd,,  vveerrnniiccii  ii  rreevvoolluucciioonnaarrii  kkoojjii  ssuu  uuzz  ppookklliikkee
““uubbii  ppaappuu””  ttoogg  ppaappuu  ssvveellii  nnaa  zziiddiinnee  VVaattiikkaannaa..

44..  2233..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““AAllbbaanniijjaa,,  ssppeecciijjaallnnii  placdram VVaattii--
kkaannaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::  

Vatikan je do sada pomiwan usput i iz tog pomiwawa nije moglo u pot-
punosti da se zakqu~i {ta je Albanija, u dugoj politici svetske katoli~ke
multinacionale zna~ila na Balkanu.

Mora se po}i od toga da se katoli~anstvo – dakle, prevlast Vatikana –
na Balkanu, zaustavilo na Drini. Iza wene leve obale utaborilo se “pred-
zi|e kr{}anstva” (~itaj – katoli~anstva), iako je, a mo`da ba{ zato, imalo
muslimanstvo u zale|u. Na desnoj bili su pravoslavci – “{izmatici”, “jere-
tici”, re~ju Srbi koji su danas za Vatikan “srbokomunisti”, “boq{evici”
i ko zna {ta jo{, a za muhamedance “nevernici”.
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To je jedan od razloga {to je Vatikan bio na strani Centralnih sila,
posebno na strani Austrougarske i, {to se posebno suprotstavqao carskoj
Rusiji, smatraju}i Srbiju wenim “eksponentom” na Balkanu. [to se ti~e
Italije – ona je uvek bila u “rezervi”. Svetska katoli~ka multinacionala
bila je – {to se tog dela wene globalne politike ti~e – na Balkanu usred-
sre|ena na Srbiju i Albaniju. Srbija je Vatikanu smetala, a Albanija je mo-
gla da poslu`i wegovim interesima, svejedno da li bi bila pod uticajem
Austrougarske ili pod uticajem Italije. Vatikanu su obe mogu}nosti odgo-
varale, jer su i Austrougarska i Italija bile protivnice Srbije i – kasni-
je – protivnice ujediwavawa Ju`nih Slovena u jedinstvenu Jugoslaviju. We-
no razbijawe – do kojeg je do{lo – po~elo je i pre nego {to je ona stvorena.

Na {ta je Vatikan mogao na Balkanu da ra~una u prvim decenijama ovog
stole}a u sprezi interesa s Austrougarskom, a onda i s Italijom, pa i dru-
gim velikim silama? Bili su to, pre svega, Albanci katolici koji su nase-
qavali severnu Albaniju i delove Crne Gore, ali i oni koji su se na{li u
zapadnim delovima dana{we Makedonije. Evo podataka iz vatikanskih iz-
vora koji govore o tome {ta Vatikan – od ranije, pa i danas – radi na Kosme-
tu, u Crnoj Gori (Barska nadbiskupija) i u Makedoniji, posebno u delu koji
potpada pod Skopsko-prizrensku nadbiskupiju.

Po katoli~kim izvorima Albanci su hri{}ani (katolici) bili mal-
tene od “pre Hrista” i tome se danas vra}aju (vidi, kasnije, poseban deo o to-
me). Islamizovawe je bilo samo formalno. Otuda “vra}awe” katoli~anstvu
kosmetskih [iptara-muslimana i otuda tolike nade u to da }e dana{wa Al-
banija – kada se kona~no “demokratizuje”, kada u|e u Atlantski pakt i tako
daqe – postati ~vrsti oslonac svetske katoli~ke multinacionale.

Katoli~ki izvori ka`u da se fraweva~ki red na teritoriji dana{we
Albanije pojavio jo{ 1220. godine kada je, vra}aju}i se iz Egipta, Frawa
Asi{ki odseo u Qe{u, gde je i osnovana wegova prva albanska redovni~ka
zajednica. “Kroz svu povjest albanskog naroda frawevci su imali velika
udjela ne samo u vjerskom, nego i u politi~kom, kulturnom i prosvetiteq-
skom `ivotu” – ka`u vatikanski propagandisti i dodaju da je “vrhunac pro-
cvata fraweva~ke provincije bio u 16. stole}u, posle smrti Skenderbega i
(!?) “u doba turskog jarma”, kada su frawevci dr`ali u Albaniji 28 samostana.

Pred Drugi svetski rat fraweva~ka provincija u toj zemqi imala je 60
sve{tenika, {estoro “bra}e pomo}nika”, 16 bogoslova, 9 novaka i 30 sjeme-
ni{taraca. Sredi{te im je bilo u Skadru, gde su bili provincijalat, bogo-
slovija, muzej s pinakotekom i kwi`nica. Frawevci su, usto vodili osnov-
nu {kolu, gimnaziju i {tampariju, a drugde u Albaniji jo{ 27 osnovnih {kola.

“Bilo je to vrijeme zamaha i procvata vjerskog `ivota – pi{e “Glas
Koncila”. “Me|utim, odmah nakon rata nad albanske vjernike, pa tako i nad
frawevce i sve druge sve}enike, nadvila se velika pogibeq od totalitar-
ne, uskogrudne i bezo~ne vladaju}e ideologije.”

Re~ je, naime, o progla{avawu Albanije prvom ateisti~kom zemqom
sveta, ali pre toga jo{ o po ne~emu.

Katoli~ki izvori, pa tako i “Glas Koncila”, uvek i jedino govore o
progawawu katoli~ke crkve, dok ih se ostale religiozne zajednice uop{te
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ne ti~u. Tako, u vezi s prilikama u Albaniji, progla{enoj ateisti~kom, ne
govore ni o muslimanima (smatra se da ih je 70 odsto), ni o pravoslavcima
(oko 20 odsto). No, tu prazninu donekle popuwava vladika crnogorsko-pri-
morski Amfilohije koji je, ujedno i skenderijski (skadarski) mitropolit.

“Taj jad oko Skadra, taj narod – ka`e on u jednom intervjuu – to ti je ko-
qevka, ogwi{te, tu si prvo ogwi{te raspalio... Postoje ̀ ivi ostaci na tim
prostorima koje smo zaboravili. Do prije rata oko sto hiqada na{ih qudi
je bilo tamo. I danas ih ima puno.

Mo{ti svetog Jovana Vladimira su tamo. Posqedwi episkop ra{ko-
prizrenski, Serafim, stradao je tamo u logorima. Koliko je samo wih u to-
ku rata tamo ostavilo svoje kosti. U to vrijeme albanske golgote tamo je na-
stalo vojni~ko grobqe. Do 1941. godine na wemu je bio sve{tenik; on je bio
~uvar grobqa. Koliko ~ujem, uni{teno je, razoreno.”

Vladika Amfilohije svedo~i daqe:
“Albanska pravoslavna crkva je najmu~eni~kija crkva na{eg vremena

To je goli raspeti Hristos. Mi drugi i nekako, ali pravoslavni Albanci –
to je golgota.

Bilo je pet-{est episkopa. Svi su oni umrli u zatvorima. Arhiepiskop
Pajsije... Sve{tenstvo... Narod... Promjewena su im imena i prezimena, za-
brawena hri{}anska imena. Pa te svetiwe... samo Bog zna kako je to. Sve to
ne mo`e da ne bude briga i nas drugih, pogotovo crkve u Crnoj Gori, Metro-
polije koja je tu neposredno vezana i istorijski i po nekoj du`nosti svojoj,
prvenstveno za na{ ̀ ivaq koji je jo{ tamo, pa onda i za Pravoslavnu crkvu
Albanije.”

Vatikan, dakle, o Srbima i pravoslavnim ni{ta i nikada ne govori,
~ak i kada stradaju, {to nije slu~aj samo s onima u Albaniji. Za svetsku ka-
toli~ku multinacionalu uvek su bili, jesu i bi}e, va`ni samo weni intere-
si. A jedan od tih interesa je i slabqewe, pa i nestanak, pravoslavqa.

Srpsku pravoslavnu crkvu u Albaniji svojevremeno nisu uni{tavali
samo muslimani, nego je to ~inila i katoli~ka crkva po direktivama iz Va-
tikana. Krajem pro{log veka jedan se katoli~ki pop `alio putniku-namer-
niku (ruskom konzulu i nau~niku Jastrebovu) kako svoje pokatoli~ene pra-
voslavce nikako ne mo`e da privoli da se krste “kao Latini”, pa oni to i
daqe ~ine “s tri prsta, sasvim po na~inu pravoslavnom”.

U igri velikih sila i Vatikana, kao vo|e Albanije, smenili su se Esad
Pa{a i Vilhelm Vid. Nova dr`ava potvr|ena je 9. novembra 1921. godine,
ali su wene granice utvr|ene tek sporazumom u Parizu 30. jula 1926. godi-
ne. U me|uvremenu, kao vladalac pojavquje se Ahmed Zogu koji se – posle
jednog poraza i jednog uspe{nog povratka – 1925. godine progla{ava pred-
sednikom republike, a ~etiri godine kasnije kraqem, pa je Albanija posta-
la monarhija.

Ahmed Zogu se odmah u potpunosti okre}e Italiji i, jo{ kao predsed-
nik republike, potpisuje pakt o prijateqstvu i bezbednosti s Italijom, a
onda i dvadesetogodi{wi pakt o savezni{tvu. Na osnovu tih sporazuma
Italija je u Albaniju za 14 godina ulo`ila skoro dve milijarde (tada{wih
zlatnih) lira, {to je bilo propra}eno sve ve}im me{awem Musolinijeve
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fa{isti~ke vlade u unutra{we poslove Albanije. To me{awe je postalo
toliko i tako u~estalo da Zogu 1939. godine – o~igledno ohrabren spoqa –
odbija da se povinuje Rimu, ~emu sledi italijanska okupacija. Zogu be`i iz
zemqe i u pelenama nosi tek tri dana starog sina Leku (koji se danas nudi
da, za ra~un Zapada, “sredi” stvari u Tirani). Italijani na brzinu osnivaju
“Privremeni administrativni komitet” koji odmah saziva “Ustavotvornu
skup{tinu” naimenovanih lica, a ova albansku krunu nudi italijanskom
“imperatoru” Vitoriju Emanuelu Tre}em – sli~no kao {to }e Paveli}, dve
godine kasnije, jednom od Emanuelovih Savojaca ponuditi krunu “hrvatskog
kraqa Tomislava”. Tako je konkretizovana italijansko-albanska carinska
i monetarna unija, a oru`ane snage i spoqna politika su “unifikovane”.
Vitorija Emanuela u Tirani predstavqa wegov “generalni zastupnik”, a po
uzoru na italijansku fa{isti~ku partiju stvorena je “Albanska nacional-
na fa{isti~ka partija”, totalitarna politi~ka organizacija koja je dr`a-
la “vladu” i “parlament” – “Fa{isti~ki korporativni savez”.

Po uzoru na Italiju – Albanija je istupila iz Dru{tva naroda, pa on-
da objavila rat Engleskoj, Francuskoj, Sovjetskom Savezu i Sjediwenim
Ameri~kim Dr`avama. Iz Albanije Italija je oktobra 1940. godine napa-
la Gr~ku, ali se to, u zimu 1940-1941. godine preobratilo u gr~ku invaziju
Albanije. Situaciju je preokrenula nacisti~ka Nema~ka pod ~ijom je za-
{titom Albanija okupirala Kosovo, Debar, Strugu i Ulciw, pove}avaju}i
tako svoju teritoriju na preko 42,5 hiqada kvadratnih kilometara s ukup-
nim stanovni{tvom od oko 1,850.000 du{a. Po~elo je, pod za{titom fa{i-
zma stvarawe “velike Albanije” kojoj danas te`e i Vatikan i wegovi aus-
tro-nema~ki saveznici, pozivaju}i se i na “Prizrensku ligu”, osnovanu
1878. godine. Ve} sama ~iwenica {to je do toga do{lo u Prizrenu, starom
srpskom gradu na Kosovu, pokazuje osnovno opredeqewe ove organizacije al-
banskih aga, begova i bogata{a – pripajawe ove oblasti (ali i ne samo we)
drugim delovima jugozapada Balkanskog poluostrva. Po zamisli tvoraca
“Prizrenske lige” trebalo bi stvoriti veliku albansku dr`avu koja bi ob-
uhvatala dana{wu Albaniju, Kosovo, zna~ajne delove Srbije i Crne Gore –
s Novim Pazarom, Sjenicom, Pre{evom, Plavom i Gusiwem – i Zapadnu Ma-
kedoniju sa Skopqem, Velesom, Prilepom, Bitoqem, Debrom i Ohridom.

“Prizrensku ligu” iz 1878. godine nazivaju “prvom”, zato {to joj je sle-
dila “druga”, obnovqena 1943. godine pod za{titom nema~kih okupatora, a
onda i “tre}a”, progla{ena u SAD krajem 1962. godine, uz podr{ku hrvatske
usta{ke emigracije. Razlike, me|utim, izme|u sve tri “lige” nema. Prosla-
vqawem stote godi{wice “prve” u Tirani – re`im Envera Hoye prihvatio
je ciqeve svih zajedno, a glavni tuma~ te politike bio je Ramiz Aqija. Ti
ciqevi se i danas propovedaju ne samo u Tirani i na Kosmetu, nego i svuda gde
dopiru pipci Vatikana i mre`a wegovog drugog sistema “tunela pacova”.

Te “jubilarne” 1978. godine, Ramiz Aqija je na posebnoj sve~anosti u Ti-
rani podneo referat pod naslovom “Albanska liga iz Prizrena, briqant-
na stranica na{e istorije koju je na{ narod ispisao svojom krvqu”. Ve} sam
naslov je, dakle, dovoqno re~it za ono {to }e, osim ostalog, Ramiz Aqija
kazati:
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“Odredbom Sanstefanskog ugovora celokupne albanske teritorije
predate su slovenskim zemqama Balkana. Velika Bugarska, formirana
ovim ugovorom, obuhvatala je Kumanovo, Ka~anik, Tetovo, Ki~evo, Gosti-
var, Debar, Strugu, Pi{kopeju, Podgradec i Kor~u. Srbija je dobila deo
pri{tinskog sanyaka, sve do Mitrovice. Crnoj Gori su pripali Gusiwe,
Plav, Vermo{, Kelmendi, Hot, Gruda, Bar i Ulciw. Jasno je, dakle, da nije
re~ o nekoliko uskih i perifernih diskutabilnih krajeva, nego o nepraved-
noj aneksiji velikog dela albanske teritorije.”

Tom prilikom u Tirani nisu zaboravqene ni teritorijalne pretenzije
u odnosu na Gr~ku: ponovqeni su zahtevi “prve” “Prizrenske lige” da u “Ve-
liku Albaniju” u|e i oblast Jawine.

AAuuttoorr  iizznnoossii  ppooddaattkkee  oo  pprroojjeekkttuu  vveelliikkee  AAllbbaanniijjee,,  wweeggoovvoomm  kkoonnttiinnuuii--
tteettuu  ii  ooddlluu~~uujjuu}}oojj  uulloozzii  VVaattiikkaannaa..  SSvvee  {{ttoo  jjee  nnaavveeddeennoo  bbiilloo  jjee  ddoobbrroo  ppoozznnaa--
ttoo  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm,,  kkaaoo  ppuuttookkaazz  kkoojjiimm  ttrreebbaa  ddaa  kkrreennee,,  ss  oobbzziirroomm  ddaa  ssuu
ssee  ssttvvoorriillii  uusslloovvii  zzaa  rreeaalliizzaacciijjuu  vveekkoovvnnoogg  ppllaannaa..  IIssttoorriijjaa  VVaattiikkaannaa  ii  ssvviihh
ppaappaa  ppookkaazzuujjee  ddaa  ssvvaakkaa  pprroommeennaa  ookkoollnnoossttii  kkoojjaa  ppooggoodduujjee  iinntteerreessiimmaa  VVaattiikkaa--
nnaa  pprroossttoo  ggoonnii  aakkttuueellnnoogg  ppaappuu  ddaa  aakkttiivviirraa  uussppaavvaannii  ddeeoo  pprrooggrraammaa  {{iirreewwaa
uuttiiccaajjaa  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..  SSlluu~~aajj  jjee  hhtteeoo  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  uu  ooddnnoossuu  nnaa
ssvvee  ssvvoojjee  pprreetthhooddnniikkee,,  bbiioo  mmnnooggoo  aakkttiivvnniijjii,,  ppaa  nniijjee  ~~eekkaaoo  ddaa  nneekkoo  ssttvvoorrii
uusslloovvee  zzaa  wweeggoovvuu  eettaappuu  ddeelloovvaawwaa,,  vvee}}  ssee  llii~~nnoo  ppoottrruuddiioo  ddaa  uubbrrzzaa  ssttvvaarraawwee
uusslloovvaa  ppoovvooqqnniihh  zzaa  cceeppaawwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  ii  jjaa~~aawwee  ssvvoogg  uuttiiccaajjaa..

44..  2244.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““IIzzookkoollaa,,  ppaa  nnaa  ((kkoossmmeettsskkaa))  mmaallaa  vvrraattaa””
oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::  

Verski izvori raznog porekla negativno su reagovali na zvani~nu “ate-
izaciju” svojevremeno proklamovanu u Tirani, na {ta je re`im ̀ estoko re-
agovao, posebno {to se ti~e Vatikana koji je optu`ivan da je “oduvek bio i
ostao centar subverzivne antialbanske aktivnosti”, da je “opako gnezdo
sredwevekovne reakcije” i da su mu “{pijuni i subverzivni elementi kori-
stili da, kad god je mogu}e, sabotira narodnu vlast”.

Jedinu javnu aktivnost u odnosu na Albaniju Vatikan je tada obavqao
posredstvom svakodnevnih propagandnih radio emisija na albanskom jeziku
(sada su one namewene i kosmetskim [iptarima), ali su i diplomatija svet-
ske katoli~ke multinacionale i weni i tu|i agenti u me|uvremenu odre|e-
ne akcije preduzimali izokola.

O tome su re~iti podaci objavqeni u ~lanku vatikanskog dnevnika “L’
Oservatore Romano” pod naslovom “Italijansko-albanski ekumenizam”. Taj
tekst otkriva da je prvi poku{aj povratka u Albaniju Vatikan u~inio po-
sredstvom “Italoalbaneza”, katolika naseqenih u nekoliko etni~ki o~u-
vanih kolonija u Ju`noj Italiji i na Siciliji. To su potomci onih ranije
pomiwanih Albanaca koji su pred Turcima prebegli na italijansko kopno.
Ra~una se da ih danas ima oko 100.000, zovu se “Arbereski”, a jedan od wih –
Fran~esko Albani – 1700. godine je, ka`u, dogurao ~ak do trona rimskog pa-
pe kao Klement Jedanaesti. Jo{ }e se, me|utim jedan papa dugo pomiwati u
vezi s Italoalbanezima i “velikom Albanijom” – ovaj sada{wi, Jovan Pa-
vle Drugi.
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U leto 1986. godine, posebnu ekspediciju “arbereskih” katolika – ver-
nika i sve{tenika – Vatikan je poslao u posetu Gr~koj, preciznije, “Arbe-
rorima”, Albancima koji `ive u gr~kom pograni~nom pojasu prema Alba-
niji i ~ije delegacije ve} dve i po decenije odlaze u Italiju i pose}uju “ar-
bereske”. Oni su pravoslavci koliko i Grci – ali su “arberori” “bra}a” u
veri i gr~ko-vizantijskoj tradiciji, u punom jedinstvu s Rimskom crkvom”
(dakle, jedna vrsta unijata) – rekao je predstavnik “arbereske” delegacije,
govore}i u ime gr~kog klera. Zna~aj ove posete uve}ava ~iwenica da je Ita-
loalbaneze predvodio italijanski katoli~ki biskup Erkole Lupina~i i da
je ona boravila u Atini, Korintu i u “vi{e albanofonskih sela Atike i
Ftiotide” (jednog dela Tesalije). “Bilo je to putovawe kulturnog karakte-
ra s bratskim susretom s nekoliko zajednica i institucija Grka albanskog
porekla i tradicije” – ka`e vatikanski dnevnik i dodaje: “No, bilo je to i
putovawe sa zna~ajnim ekumenskim implikacijama koje se uklapaju u odnose
lokalnih zajednica s ciqem boqeg uzajamnog upoznavawa i sve boqeg su`i-
vota u duhu tragawa za punim jedinstvom.”

Vatikanski emisari po~eli su, dakle, kru`ewe oko Albanije sa Zapada
(iz Italije) na Istok do Gr~ke i natrag. Kakvi su signali mogli na taj na-
~in da se doture u Albaniju, kome i s kakvim rezultatom – nije poznato, a te-
{ko je i bilo {ta pretpostaviti. Ni u kom slu~aju, me|utim, rezultati ni-
su bili veliki.

Vatikan je zato otvorio slede}u trasu, posebnu u sistemu druge mre`e
“tunela pacova”: preko Kosova i preko svojih ekspozitura u Crnoj Gori, pa
i u Makedoniji.

Osim ostalog, na to upu}uje onaj drugi od dva pomenuta ~lanka vatikan-
skog dnevnika “L’ Oservatore romano” – “Albanski katolici u Jugoslaviji”.
Evo tog teksta u celini:

“Polo`aj albanskih katolika, nastawenih u Jugoslaviji, predmet je in-
tervjua koji objavquje “Besa-fede”, agencija “italo-albanskog” kulturnog
kru`oka iz Rima. Intervju je obavqen s dvojicom novinara religioznog i
kulturnog ~asopisa zajednice albanskih katolika nastawenih u Jugoslavi-
ji, “Drita”, donom Qu{om \er|ijem i donom Zefom Ga{ijem.”

(Ubrzo posle ovog “predstavqawa” u zvani~nom vatikanskom dnevniku,
ova dvojica katoli~kih propagandista – posebno Qu{ \er|i – pokaza}e se
kao najgorqiviji propagatori kleronacionalisti~kog krila {iptarskih
secesionista na Kosmetu i glavnih obave{tajaca svetske katoli~ke multi-
nacionale iz ove ju`ne srpske pokrajine). No, evo sada intervjua u vatikan-
skom dnevniku:

“Koliko ih je i kako su religiozno organizovani Albanci u Jugosla-
viji?

– Albanci u Jugoslaviji religiozno su organizovani u dve dijeceze:
Skopsko-prizrensku i Barsku nadbiskupiju. Skopsko-prizrenska dijeceza
obuhvata oko 60.000 katolika: vi{e od 50.000 je Albanaca, a ostali su Hrva-
ti. Barska nadbiskupija ima oko 20.000 katolika i skoro svi su Albanci.
Osim toga, imamo mnogo vernika u raznim delovima Jugoslavije, pre svega u
Hrvatskoj (tada je ona jo{ bila jedna od jugoslovenskih republika – prim.
A. A.), pa se mo`e re}i da katolika Albanaca u Jugoslaviji ima oko 100.000.

583



– Posle Drugog vatikanskog koncila liturgiju slavite na albanskom.
Kako ste do{li do liturgijskih kwiga?

– Za sada smo preveli pisma i molitve za sve nedeqe i za slavqewe za-
povesti, kao i za slavqewe svetaca. Preveli smo ~itav misal i sada ga pri-
premamo za {tampawe. Svi ovi prevodi su zasada samo ciklostilisani i
zbog ograni~enog broja primeraka potrebnih parohijama, a i zbog visoke ce-
ne {tampawa. Veliku pomo} za liturgijski ̀ ivot predstavqalo je objavqi-
vawe novog prevoda Novog zaveta. Sada radimo na prevo|ewu i {tampawu
~itave Biblije, {to }e nam omogu}iti da raspola`emo svim ~itawima ko-
ja tra`i liturgija.

– Da li ste se pobrinuli za publikacije potrebne za obrazovawe naroda?
– Da, za katehetski materijal i za priru~nike za molitve. Ve} smo obja-

vili prvu svesku novog katehizma. Pripremqene su jo{ dve sveske. Pomo}
od velikog zna~aja je “Ilustrovana Biblija za mlade”, a tako|e “Istorija
crkve” u deset svezaka.

– Deo va{e albanske zajednice rasturen je po raznim delovima Jugosla-
vije. Kako im doturate religiozne informacije?

– Imamo religiozno-kulturni ~asopis “Drita” koji se, osim ostalog,
trudi da bude veza s vernicima na{e dijeceze i van wenih granica. U stva-
ri, oko 600 primeraka odlazi u inostranstvo, svuda gde ima na{ih qudi. Ra-
zume se da bi za obavqawe ove misije obave{tavawa i obrazovawa bila po-
trebna zna~ajnija saradwa s raznim na{im zajednicama. Zato smo don Zef
Ga{i i ja sada u poseti Rimu, Siciliji i Kalabriji, kako bismo uspostavi-
li i poja~ali na{u me|usobnu saradwu koju smatram korisnom za dobro svih.
Tra`imo zato vi{e vesti i vi{e ~lanaka o na{oj bra}i Arbereskama, a po-
sebno razmenu publikacija. Nadamo se tako|e saradwi u objavqivawu dela
od zajedni~kog interesa kao {to je monografija o majci Terezi ili mono-
grafija o patrijarhu Atenagorina kojoj se ve} radi.”

Ovaj tekst name}e vi{e zakqu~aka. Prvi je da se kleronacionalisti~-
ki propagandisti katoli~ke provenijencije s Kosmeta, za ra~un svetske ka-
toli~ke multinacionale, odavno spremaju na akciju koja prelazi okvire ju-
`ne srpske pokrajine, budu}i usmerena i ka Albaniji, a otuda na Srbiju i
wenu ju`nu pokrajinu.

Barska nadbiskupija, a i neki punktovi u Crnoj Gori i u zapadnoj Make-
doniji “logisti~ka” su podr{ka kosmetskom placdarmu.

Katoli~ki izvori ka`u da je jo{ u petom stole}u, obrazovana Dukqan-
ska biskupija, a da je Barska nadbiskupija wena naslednica. Taj svoj rang –
nadbiskupije – dobila je krajem 11. stole}a, ubrzo posle raskola kojim je, do-
tle jedinstvena, hri{}anska crkva podeqena na isto~ni i zapadni deo, na
katolike i na pravoslavne. Bila je ta Barska biskupija vrlo pro{irena, pa
se mo`da Tu|manovi kleronacionalisti upravo na to “historijsko” nasle-
|e i pozivaju tra`e}i za sebe “historijske” granice dr`ave koju sawaju.

Barska se nadbiskupija prostirala od Boke Kotorske do Dunava i bila
je nadre|ena biskupijama Kotora, Budve, Ulciwa, Sva~a, Bale`a, Dawa,
Drivasta, Pulta, Skadra, Trebiwa, Bosne, Srbije, Prizrena, Smedereva i
Beograda – sve tako po vatikanskoj nomenklaturi i po oceni po kojoj je Bar
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“kao nadbiskupija i primasija imao posebnu va`nost na ovom razme|u Zapa-
da i Istoka” – to jest, u planovima prodirawa katolicizma na istok Bal-
kanskog poluostrva u kome je “hrvatsko predzi|e katoli~anstva” danas pro-
gla{eno i “predzi|em demokracije”.

Od prvih dana do danas bilo je 59 barskih nadbiskupa. Barska je ostala
nadbiskupija uprkos tome {to danas ima samo 19 `upa, samo 20 sve{tenika
i oko 70 kalu|erica i samo ne{to vi{e od 40 crkava i kapelica. Vatikan,
naime, s tom nadbiskupijom i daqe ima posebne planove, {to se pokazalo i
prilikom proslavqawa wene 900. godi{wice (u leto 1989. godine) u crno-
gorskom mestu Tuzima, u severoisto~nom delu nadbiskupije. Katoli~ki iz-
vori ka`u da su se tom prilikom, osim mesnih katoli~kih `upqana, okupi-
li i katolici iz Titograda, Bara, Ulciwa, [toja, Sal~a, Livara i Zubaca.
Prvo se slu`ila misa na albanskom jeziku, Jevan|eqe je ~itano na “hrvat-
skom”, barski nadbiskup Perkoli} propovedao je i na albanskom i na “hr-
vatskom”, a zavr{ni blagoslov dat je na latinskom. Svetska katoli~ka mul-
tinacionala, dakle, u malom, ali zato odabranom sastavu.

Posebnu brigu o katolicima Barske nadbiskupije vode frawevci Al-
banci koji pripadaju misiji “Poho|ewa bezgre{ne djeve Marije” u Brdima,
ina~e delu fraweva~ke provincije (komandanture) u Zadru.

Katoli~ki izvori – “Glas Koncila”, Radio Vatikan i drugi koji govo-
re o albanskim katolicima na jugu Jugoslavije (u kosmetskoj oblasti i u Cr-
noj Gori) – veliku pa`wu pridaju kalu|ericama sa Cetiwa. Kada je 1946. go-
dine frawevkama “bezgre{nog za~e}a” bilo zabraweno da rade u qubqan-
skim bolnicama u redovni~koj ode}i, te su – sledstveno tome – bile otuda
izba~ene, one su se (kolike li vatikanske dalekovidosti!) preselile na Ce-
tiwe i tamo osnovale svoju “crnogorsku provinciju”. Radile su u bolnicama
i u druge dobrotvorne svrhe, ali je ubrzo po~elo da se doga|a ne{to {to s
milosr|em malo ima veze: slovena~ke frawevke, preseqene u Crnu Goru, u
skladu sa zadacima za stvarawe mre`e “tunela pacova” prema Albaniji, po-
~ele su da regrutuju nove pripadnice, posebno Albanke s Kosmeta i iz Cr-
ne Gore. Elan devojaka i `ena pripadnica katoli~kog reda pot~iwenog
svetskoj katoli~koj multinacionali, a mo`da i nesvesne toga ~emu sve mo-
gu da poslu`e – Vatikan je zloupotrebio. Nije to bio ni prvi, ni posledwi,
a ni najdrasti~niji slu~aj. Majka Terezija }e biti dokaz za to.

Prema objavqenim podacima, za 25 godina delovawa frawevki u Crnoj
Gori, najve}i je rezultat postignut u Dobroti,u bokokotorskom zalivu: ta-
mo je zare|eno 13 “mladih Albanki” i pripremqeno za zare|ivawe pet “no-
vakiwa”. Na Kosmet, u Vele`bu, poslato je pet sestara. Crnogorska “fra-
weva~ka provincija” ukupno sada ima 83 “~lanice s vje~nim zavjetima”.

Cetiwske frawevke – koje su “najve}im delom Albanke” – rade u “20 fi-
lijala po ambulantama, bolnicama i `upama diqem Crne Gore, Kosova, Bo-
sne i Hrvatske, a od ove godine i u Wema~koj, gdje se (po “Glasu Koncila”)
odnedavno na{lo i mnogo izbeglica iz Albanije”. I jo{: “Mlade se {aqu i
na vi{i studij Filosofsko-teolo{kog instituta i na Katehetski institut
u Zagrebu”.
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Da li je sve to bilo potrebno samo malobrojnim kosmetskim albanskim
katolicima, ili se spremao svojevrstan “izvoz” kadrova u Albaniju i to ne
samo za potrebe ove sada{we, nego i budu}e “velike”, te i za {irewe alban-
sko-kosmetske mre`e drugog “tunela pacova”.

Intenzivno “misionarewe” na Kosmetu Vatikan vodi paralelnim ka-
nalima: prvi je struktura katoli~ke crkve na Kosmetu uop{te, s polaznim
ta~kama iz Skopqa i iz Uro{evca, a drugi kre}e iz enklave Jawevaca, po-
tomaka onih koji su u ju`noj srpskoj pokrajini nastaweni jo{ u sredwem ve-
ku. Postoji i tre}i kanal: majka Terezija.

AAuuttoorr  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  ppookkaazzuujjee  kkoonnttiinnuuiitteett  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  ii  ppllaann
JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ddaa  SSrrbbiijjuu,,  ooddnnoossnnoo  ddaa  SSrrbbee  pprraavvoossllaavvccee  ookkrruu`̀ii  ssaa
ssvviihh  ssttrraannaa,,  ppoojjaa~~aa  pprriissuussttvvoo  rriimmookkaattoolliikkaa  ii  pprriipprreemmii  iihh  zzaa  zzaavvrr{{nnii  ~~iinn
rraazzbbiijjaawwaa  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  OOvvaa  ssiisstteemmaattii~~nnoosstt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ppoo--
kkaazzuujjee  ddaa  jjee  oonn  pprreeuuzzeeoo  uulloogguu  oorrggaanniizzaattoorraa  ii  nnaallooggooddaavvccaa  zzaa  ssvvee  oonnoo  {{ttoo  jjee
kkaaoo  nneemmiinnoovvnnaa  ppoosslleeddiiccaa  wweeggoovviihh  aakkttiivvnnoossttii  nnaassttuuppiilloo,,  aa  mmoo`̀ee  ssee  ooppiissaa--
ttii  kkrrvvaavviimm  oorruu`̀aanniimm  ssuukkoobbiimmaa..

44..  2255.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““JJaawweevvsskkii  ttrroojjaannsskkii  kkooww””  oobbjjaavvqqeenn  jjee
tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Jawevaca – koji se deklari{u kao Hrvati, verovatno uglavnom zato {to
su katolici, a i zbog izvesne materijalne koristi – ima oko 10.000 u `upa-
ma samog mesta Jawevo, a tako|e u Letnici i Vrnakolu. Jo{ pre {est veko-
va taj kraj je bio poznat kao bogat, rudarski i trgova~ki, ali tako|e kao ka-
toli~ki. Prvi put se u pisanim dokumentima pojavquje 1303. godine, kada je
papa Benedikt Jedanaesti dozvolio barskom nadbiskupu da postavqa upra-
viteqe `upnih crkava u tom kraju. U papskim dokumentima Jawevo se pomi-
we i kasnije, a od 1680, ~itavih 140 godina, zbog prilika pod turskom vla-
{}u – bilo je sredi{te Skopske nadbiskupije.

Vatikan i zagreba~ki Kaptol “pokroviteqstvo” nad Jawevom i Jawev-
cima poverili su Dubrova~koj nadbiskupiji. To je wen titular, nadbiskup
Puqi}, na proslavi svetoga Vlaha, obrazlo`io time da su “Jawevci pono-
sni na svoju pro{lost i na svoje veze s Dubrovnikom” i da je “to malo mjesto,
Jawevo, bilo oaza i mjesto mirovnih pregovora i uto~i{te ugro`enih na
ovom specifi~nom prostoru balkanskog ko{mara”, pa je nastavio:

“Pozdravqam sve Hrvate u Jawevu koji su ponosni na svoje pradjedove i
koji se di~e svojim kr{}anskim i hrvatskim imenom. Recite im da u~ine sve
kako bi se sprije~ilo nasiqe i nepravda u wihovoj sredini i okolici. Za-
briwavaju nas vijesti koje ovih dana dopiru iz wihova susjedstva. Recite im
da budu mirotvorci koji }e sprije~avati sporove i obiteqske drame. Neka
rije~ju i djelom pomognu i Albancima i Srbima da bi uvidjeli korist nena-
siqa i qepotu mira, kako bi svi zajedno otkrili potrebu slobode, reda, za-
konitosti i pravne sigurnosti.”

Bez obzira na ovako prihvatqive i primamqive oblande jasno je da je
Jawevcima dodeqena uloga specifi~nog “trojanskog kowa”. Ako su anti~ki
opsadnici Troje morali da ~ekaju da kow bude uvu~en me|u wene zidove –
svetska katoli~ka multinacionala ga je ve} odavno na Kosmetu imala i wi-
me se slu`i.
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Mesto u kampawi oko Jawevaca uzeo je i papa Jovan Pavle Drugi kome
se, po~etkom posledweg meseca 1989. godine, poklonila grupa jaweva~kih
hodo~asnika. Po`elev{i im dobrodo{licu (prema Radio Vatikanu, “na hr-
vatskom jeziku”) – on im je rekao: “Ponosni na svoju slavnu povjest koja je sa-
stavni dio povjesti hrvatskog naroda, uvijek kao iskreni katolici budite
svjedoci i promicateqi Kristova mira i qubavi. Neka Gospodin blagoslo-
vi vas i va{e obiteqi.”

S obzirom na to da svetska katoli~ka multinacionala smatra da u “hr-
vatske historijske granice” spada svaka stopa koju naseqavaju hrvatski ka-
tolici – izgleda da se u Zagrebu javqaju apetiti i za delom Kosmeta koje
podsti~e sam Jovan Pavle Drugi, pretvaraju}i Jawevo u zna~ajni terminal
albansko-kosmetske druge mre`e “tunela pacova”.

Jawevcima je – iznenada i s velikim naglaskom – Vatikan po~eo da pri-
daje va`nost u posledwe dve-tri godine eskalacije {iptarskog secesioni-
zma na Kosmetu. U tim okvirima je iskori{}eno i pomenuto poklowewe Ja-
wevaca papi. Prema Radio Vatikanu Jovan Pavle Drugi nije samo pozdravio
jaweva~ke hodo~asnike, nego se “za vrijeme audijencije susreo s jaweva~kom
skupinom, rukovao se s velikom ve}inom wih, za`elev{i im dobrodo{li-
cu” na {ta su, “odu{evqeni papinim rije~ima, Jawev~ani zapjevali “Hrvat-
ski pjeva~ki pozdrav”, {to je prepuna dvorana hodo~asnika sa svih pet kon-
tinenata pozdravila burnim pqeskom”.

No, za tu priliku ni ovo nije bilo sve, jer je uprava Zavoda svetog Jero-
nima u Rimu prihvatila da Jawevci, uz “nov~ani prilog” postanu “utemeqi-
teqi doma”, pa je jedna soba, dobro pla}ena, dobila ime “Jawevo”.

Ovaj hodo~asni~ki spektakl odmah je podgrejan, pa je jawevske katolike
– da za papom ne izostane – ubrzo u Zagrebu primio i kardinal Frawo Ku-
hari}. Kampawa oko Jaweva dobila je novi vid: na sva zvona se vapilo za tim
da im se materijalno poma`e, kako bi bili {to sna`niji oslonac svetske
katoli~ke multinacionale i ~vr{}e ~vori{te albansko-kosmetske sprege
druge vatikanske mre`e “tunela pacova”. U tom smislu je – prema zagreba~-
kim katoli~kim izvorima – “zbog te{kih `ivotnih uvjeta u kojima `ive
Hrvati na Kosovu osnovan fond za pomo}”. U tom smislu objavqen je (kra-
jem oktobra 1990. godine) ovakav apel:

“Dragi prijateqi!
Polo`aj Hrvata, odnosno, najstarije hrvatske dijaspore na Kosovu (ko-

ja uskoro obiqe`ava 700 godina dolaska iz Dubrovnika u Jawevo), sve je te-
`i i posvije uzbu|uju}i. Nesno{qiv polo`aj posebno je uvjetovan te{kom
ekonomskom situacijom ({to je zajedni~ko i za pripadnike drugih nacija),
ali s obzirom na pripadnike hrvatske dijaspore ima i posebna obiqe`ja,
prije svega jer je izostala bilo kakva organizirana pomo} slu`benih struk-
tura Kosova i Srbije pripadnicima hrvatske narodnosti zbog nefunkcio-
nisawa pravne dr`ave. Mi ovdje jednostavno nemamo nikoga ko bi nas bra-
nio, {titio ili zastupao. Slobodno mo`emo re}i da nam na Kosovu nikada
nije bilo te`e negoli danas.
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Dragi dobro~initeqi!
Ve} smo vam pisali i upozoravali na te{ke uvjete u kojima `ive na{i

vjernici u Jawevu i na velike i brojne probleme s kojima se oni susre}u. Jo{
se uvjek mnoge, ~esto i mnogobrojne na{e obiteqi bore s oskudicom i nema-
{tinom. Zbog toga je ova na{a molba kratka i vrlo precizna: za sve jawe-
va~ke siroma{ne obiteqi molimo nov~anu pomo} kako bi se mogle priskr-
biti i kupiti ne{to drva za ogrijev i malo zimnice, a za svoju djecu {kol-
ske kwige i pribor.” 

Apel je nabijen propagandom u smislu op{te politike svetske katoli~-
ke multinacionale na Kosmetu, a svaki eventualni incident vi{e nego do-
brodo{ao za weno pro{irivawe, ~ak i kada bilo kakvog razloga za inci-
dent i nema. Tako je Radio Vatikan (20. februara 1991) veliki publicitet
dao rutinskom pregledawu konvoja od 20 te{kih kamiona pomo}i Jawevci-
ma iz vinkova~kog kraja. “Milicija republi~kog SUP Srbije nije... huma-
nitarno nastrojena” – ka`e Radio Vatikan.

Jo{ ve}u halabuku svetska katoli~ka multinacionala – kao dobrodo-
{ao povod – podigla je povodom incidenta koji se u Jawevu dogodio po~et-
kom 1990. godine, kada je jedan nekontrolisani milicionar pucao iz vatre-
nog oru`ja. Bio je to povod skopsko-prizrenskom biskupu Joakimu Herbutu
da pi{e na sve strane o “velikoj zabrinutosti i strepwama”, o “nasiqu i kr-
voproli}u”, o “revoltu i gnevu Jawevaca i reakciji koja bi mogla imati ne-
predvi|ene posqedice” i sli~nom, a zagreba~kom Kaptolu da odmah organi-
zuje javni “prosvjed” Jawevaca nastawenih u Zagrebu. Zbora{i su zatra`i-
li da “Hrvatska u~ini sve kako bi se za{titili pripadnici hrvatske narod-
nosti na Kosovu” (da “internacionalizuje” stvar), a “oko 4.000 Zagrep~ana
je – prema “Glasu Koncila” – povodom istoga doga|aja protestiralo na Trgu
Republike i pred Saborom”.

O Jawevcima se jo{ ne{to ~ulo: od onih koji s Kosmeta odlaze u Tu|ma-
nove bojne – najvi{e ih je iz Jaweva i Letnice, dakle, katolika. U posledwe
vreme kosmetske “popune” idu avionima iz Skopqa (sedi{ta Skopsko-pri-
zrenske katoli~ke biskupije – do Be~a i Zagreba, ali i autobusima preko
Bugarske i Rumunije. Od wih neki prolaze prvo kroz centre za obuku u Ma-
|arskoj i Austriji. Kosmetski [iptari – katolici ili muhamedanci, sve-
jedno – obu~avaju se i u Albaniji, gde se ra~una da ih ima ~ak oko 2.000. Oni
bi trebalo da budu jezgro oru`ane pobune na Kosmetu, ali mogu da poslu`e
i Hrvatskoj.

AAuuttoorr  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  nnaavvooddii  oopp{{tteeppoozznnaattee  ~~iiwweenniiccee..  SSvvii  oobblliiccii  RRiimmoo--
kkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  nnaallaazzee  ssee  uu  ddiirreekkttnnoojj  vveezzii  ii  ooddnnoossuu  ssaa  VVaattiikkaannoomm  ii  JJoovvaa--
nnoomm  PPaavvlloomm  DDrruuggiimm..  PPoovvooddoomm  ssvvaakkoogg  ssttaawwaa  iillii  ddooggaa||aajjaa  pprrvvoo,,  kkaaoo  nnaajjaavvaa,,
iiddee  llookkaallnnii  pprreeddssttaavvnniikk  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  ““GGllaass  KKoonncciillaa””,,  zzaaggrreebbaa~~--
kkii  KKaappttooll,,  ppaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  PPrree  ddooggaa||aajjaa  kkoojjii  ssuu  oobbuuhhvvaa}}eennii  vvrreemmeenn--
sskkoomm  nnaaddllee`̀nnoo{{}}uu  MMKKSSJJ,,  VVaattiikkaann  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssuu  ppookkaazzaallii  vveellii--
kkuu  aakkttiivvnnoosstt  nnaa  pprriipprreemmaammaa  ookkoollnnoossttii  kkaakkoo  bbii  rraassttuurraawwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaa--
vviijjee  bbiilloo  {{ttoo  eeffiikkaassnniijjee  ii  kkrrvvaavviijjee..  AAuuttoorr,,  ssaassvviimm  rraazzuummqqiivvoo,,  ssaa  ooddggoovvaa--
rraajjuu}}ee  ddiissttaannccee  uussppee{{nniijjee  aannaalliizziirraa  ddooggaa||aajjee  nnaa  tteerriittoorriijjii  KKoossoovvaa  ii  MMee--
ttoohhiijjee  pprree  11999911..  ggooddiinnee..  
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KKoonnssttaattuujjee  ddaa  VVaattiikkaann  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ggoottoovvoo  ““nneeppooggrree{{iivvoo””
pprroommoovvii{{uu  ssttaavv  oo  HHrrvvaattiimmaa  ddaa  ssuu  ssaammoo  ii  uuvveekk  kkaattoolliiccii,,  aallii  ii  ppootteenncciirraajjuu
oobblliikkee  mmee||uussoobbnnee  ssoolliiddaarrnnoossttii  HHrrvvaattaa  ii  kkaattoolliikkaa,,  bbeezz  oobbzziirraa  ggddee  ssee  nnaallaa--
zzee..  OOssiimm  ttooggaa,,  uu  tteekkssttuu  ssee  jjaassnnoo  pprreeppoozznnaajjee  aakkttiivvnnoosstt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg
nnaa  {{iirreemm  ppooddrruu~~jjuu  ggddee  ssee  pprroommoovvii{{ee  aallbbaannsskkoo  kkaattoollii~~aannssttvvoo,,  aallii  iissttoovvrree--
mmeennoo  ii  iinnssttaalliirraajjuu  iinnssttiittuucciioonnaallnnii  oobblliiccii  nneekkoogg  pprriissuussttvvaa  [[iippttaarraa  rraa--
ddii  pprriipprreemmee  zzaa  ddooggaa||aajjee  kkoojjii  }}ee  tteekk  uusslleeddiittii..  DDaakkllee,,  aauuttoorr  pprreeppoozznnaajjee  rruukkoo--
ppiiss  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  kkoojjiimm  ssee  rreeaalliizzuujjuu  vveekkoovvnnii  cciiqqeevvii  ii  pprriipprreemmaa  ttee--
rreenn  zzaa  nneekkee  bbuudduu}}ee  aakkttiivvnnoossttii  VVaattiikkaannaa..

44..  2266.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““((ZZlloo))uuppoottrreebbaa  mmaajjkkee  TTeerreezziijjee””  oobbjjaa--
vvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Za svoje prodirawe u Albaniju svetska katoli~ka multinacionala na
vi{e na~ina (zlo)upotrebqava humanu misiju majke Terezije. Koristi je kao
zaklon i za mnoge secesionisti~ke akcije kosmetskih [iptara u izdawu ta-
mo{wih kleronacionalista, zatim kao znak pod kojim zagreba~ki Kaptol
okupqa [iptare u Hrvatskoj i kao mamac [iptarima po svetu radi okupqa-
wa za obavqawe odre|enih poslova i, na kraju, kao specijalnog emisara ko-
ga {aqe u Tiranu. Sve te aktivnosti slivaju se u jednu: preko Kosmeta ka
Albaniji u funkciji stvarawa “velike Albanije” i jo{ – u obratnom smeru
na {tetu Srbije, a za weno razbijawe, opet u funkciji “velike Albanije”.

Majka Terezija je ro|ena u Skopqu u {iptarskoj porodici kao Agnes
Goqea Bojaqiju. Vrlo mlada postala je kalu|erica, osnovala je kasnije red
“misionarki qubavi” i posvetila se pomagawu i le~ewu gubavaca i drugih
bespomo}nika. Upornom aktivno{}u na {irewu mre`e svojih “ku}a” posta-
la je poznata i cewena u ~itavom svetu, a dobila je i Nobelovu nagradu.

U Vatikanu taj wen zaslu`eni ugled nije ostao nezapa`en, posebno ot-
kako je na wegovo ~elo stupio Jovan Pavle Drugi. On je majku Tereziju po-
~eo da {aqe u diplomatske misije za ra~un Vatikana, ali joj je pravu ulogu
namenio kada mu se u~inilo da bi ona mogla biti vrlo korisna za akcije pre-
ma Albaniji i Kosmetu i, preko wega, protiv Srbije. Majka Terezija mo`da
nije svesna svega toga: suvi{e veruje svetskoj katoli~koj multinacionali i
wenom ~elniku Jovanu Pavlu Drugom.

Probni balon s majkom Terezijom pu{ten je iz Vatikana kada je ona u
albanskoj ambasadi u Rimu “vrlo brzo dobila vizu za pohod Tirani” i tada
po{la u “privatni posjet”. Zanimqive su, me|utim, dve wene pratiqe: Ma-
rija Goreti Korhanaj, jedna od wenih “misionarki qubavi” iz Pe}i, i Yenet
Petri, “misionarka qubavi” iz SAD. Ne treba ni podse}ati na to da je Pe}
zna~ajna ta~ka na kosmetskoj “lansirnoj rampi” ka Albaniji, a da u SAD po-
stoji “Centralna informativna agencija” (CIA).

Privatna poseta se sastojala u tome {to je majka Terezija bila na gro-
bovima svoje majke, sestre i nekoliko poznanika, ali je sve imalo i zvani~-
ni, mnogo zna~ajniji, deo. Majku Tereziju i wene pratiqe, na tiranskom
aerodromu do~ekali su predsednik albanskog Crvenog krsta, predsednik
albanskog Komiteta za kulturu i gostoprimstvo i drugi iz tog e{alona
zvani~nika. Zna~aj posete zatim je uve}avan: majka Terezija je “u Tirani bi-
la nazo~na, zajedno s mnogim visokim uzvanicama na posebnoj projekciji
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najgledanijeg dokumentarnog filma Yenet Petri “Majka Terezija”, dok su
“albanska sredstva dru{tvenog priop}ewa redovito izvje{tavala” o we-
nom boravku, a “Zeri i populit” – “na prvoj stranici donio vijest o wezinu
boravku u Tirani”.

Samo tri meseca kasnije naslednik Envera Hoye, Ramiz Aqiju (kako ja-
vqa Radio Vatikan) {aqe majci Tereziji “osobno pismo” u kome je poziva
da sa nekoliko svojih “misionarki qubavi” do|e opet u Albaniju i otvori
svoju prvu “ku}u”.

Ramiz Aqija, o~igledno, dobro de{ifruje poruke iz Vatikana i po~i-
we da o~ijuka s wim, {to se u centru svetske katoli~ke multinacionale
prihvata, pa ubrzo iz Zagreba sti`e vest da }e, ve} decembra 1989. godine
majka Terezija otvoriti tu svoju prvu “ku}u” u Albaniji, ali uz uslov da se
wenim sestrama pripusti i jedan sve{tenik (du{obri`nik), na {ta vlasti
Tirane odmah osloba|aju iz zatvora “neke sve}enike, a me|u wima i (jednog)
pomo}nog biskupa”.

Ovaj vatikanski krak tunelske akcije prema Albaniji u punom je dej-
stvu, ali majka Terezija odjednom javno izra`ava `equ da se povu~e s polo-
`aja pro~elnice svojih “misionarki qubavi”, navode}i “sr~ane tegobe i po-
odmaklu dob”. Odmah joj je ugra|en “pejs-mejker”, a ona stavqena pod stalni
lekarski nadzor. “Iz qe~ni~kog iskaza razabire se – obave{tava zagreba~-
ka katoli~ka {tampa – da majci Tereziji vi{e ne}e biti dopu{teno predu-
zimati velika putovawa.”

U Vatikanu su, me|utim, mislili druk~ije nego lekari, jer je prioritet
dat prodirawu u Albaniju. Ve} krajem maja 1990. godine, majka Terezija, za-
jedno sa svojim “pejs-mejkerom”, opet je poslata u Rim, iako je wen rimski le-
kar, kardiolog \ulio Bilota, rekao kako se ona “jo{ nije potpuno oporavi-
la”, a i da se “te{ko i mo`e potpuno oporaviti od sr~anih tegoba koje je
pre`ivela”. No ona – uprkos svemu – “`eli da poseti neke isto~ne zemqe i
razmotri mogu}nosti za delovawe svojih sestara”. Re~ je o Rumuniji i biv-
{em Sovjetskom Savezu, ali je glavni pravac wene akcije i daqe usmeren ka
Tirani.

Prvih dana decembra 1990, majka Terezija ponovo boravi u Tirani i ta-
mo otvara prvu “ku}u”, ali, istovremeno – dobija najvi{e albansko odliko-
vawe koje joj predaje niko drugi do udovica Envera Hoye Neymija, isti~u}i
– po Radio Vatikanu – da je “majka Terezija ponos svojega naroda”.

Tako – u tiranskoj verziji – od makedonske [iptarke, ro|ene u Skopqu,
u porodici ~ije prezime najpre mo`e da zvu~i kao makedonsko, postaje Al-
banka. To joj, uz blagoslov Svete stolice, name}u tiranski upravqa~i koji,
pred nezadovoqstvom naroda, naglo tra`e pribe`i{te i pod skutima Vati-
kana. “Majka Terezija je bila primqena i kod albanskog predsjednika Rami-
za Aqije” – objavquje “urbi et orbi” – Radio Vatikan i nagove{tava: “O~e-
kuje se jo{ ve}e otvarawe Albanije, osobito na podru~ju vjerske slobode.”

Re~it je i izve{taj zagreba~kog “Glasa Koncila” o susretu Ramiza Aqi-
je i majke Terezije. Glasi ovako:

“Dr`avni poglavar Albanije Ramiz Aqija primio je, 4. prosinca (de-
cembra 1990.) u Tirani majku Tereziju koja je, kako je poznato, Albanka iz
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Skopqa. Predsednik Aqija odao je priznawe humanitarnom djelu majke Te-
rezije. Dan prije, ona je pohodila dje~iji vrti} u Tirani koji nosi wezino
ime. To je drugi put da je majka Terezija do{la u Albaniju komunisti~kog re-
`ima; prvi put bila je ondije u kolovozu (avgustu) 1989.”

Pred to novo putovawe majku Tereziju (27. februara 1991. godine) u po-
sebnu audijenciju prima papa Jovan Pavle Drugi. Pratilo je nekoliko we-
nih “misionarki qubavi”. Nikakva pojedinost o toj audijenciji nije obja-
vqena, ali do we sigurno ne bi do{lo da nisu postojali posebni razlozi. A
oni svakako mogu da se svedu na specijalne instrukcije koje je prvi ~ovek
svetske katoli~ke multinacionale dao svojoj emisarki i kojih }e se ona
pridr`avati za vreme jo{ jednog boravka u Tirani. ^etiri dana kasnije,
majka Terezija je ve} bila u glavnom gradu Albanije, zajedno sa jo{ nekoli-
ko kalu|erica svog reda od kojih }e ~etiri ostati u Tirani. “Jedna od wih
je Albanka s Kosova” – precizirao je Radio Vatikan. Osta}e s wima i don
\er| \er|i, tako|e Albanac (ne navodi se odakle), kao wihov “du{obri-
`nik”. Ne mogu, naime, kalu|erice da ostanu same bez “mu{ke glave” da ih
ispoveda. “Poznato je – propra}a to Radio Vatikan – da majka Terezija, pri-
likom otvarawa svojih ku}a, zahteva i prisustvo sve{tenika. Budu}i da je
taj uslov zadovoqen, zajednica }e mo}i da razvije svoju karitativnu delat-
nost me|u siromasima u Tirani.”

U izve{tavawu o ovom boravku majke Terezije u Tirani Radio Vatikan
je bio {krt, ali su se rezultati wene misije ubrzo pokazali: “U Albaniju je
doputovala prva delegacija Svete stolice za posqedwih vi{e od 40 godina”
– javio je Radio Vatikan 20. marta 1991. godine.

Sve je, dakle, u odnosima izme|u Tirane i Vatikana krenulo toliko do-
bro da je ve} i papina delegacija mogla da doputuje. Na wenom ~elu je bila
istaknuta li~nost vatikanske Kurije – monsiwor ̂ eli, podsekretar Sekre-
tarijata za odnose sa dr`avama (vatikanskog ministarstva inostranih po-
slova). Me|utim, pravi ciq dolaska misije pokriven je frazom da }e se ona
“sresti s malobrojnim vernicima koji su pre`iveli progawawe komuni-
sti~kog re`ima” i da }e ^eli “blagosloviti azil koji je majka Terezija
otvorila tri nedeqe pre dolaska vatikanske misije”.

Vatikanski misonari sreli su se i s predstavnicima albanskih vlasti,
ali se o razgovorima zna tek toliko da su “u wihovom sredi{tu bili polo-
`aj katolika u zemqi i budu}i odnosi izme|u dr`ave i crkve”.

O~igledno je da ni u Vatikanu, ni u Tirani – iz razloga koji su samo wi-
ma znani – ne `ele da daju publicitet rezultatima razgovora. No, da Vati-
kan unapred (posredstvom majke Terezije prvenstveno) nije bio siguran u
wihov povoqan ishod i zvani~na obe}awa – misiju u Tiranu ne bi slao i to
s li~no{}u ne malog zna~aja na ~elu.

Mo`da je zavesu malo ot{krinuo albanski katoli~ki sve{tenik Ju-
bani koji se “proslavio” time {to je prvi u procesu verskog “popu{tawa”
u Albaniji odr`ao misu u Skadru i time postao privilegovani propaga-
tor religioznog “otvarawa” re`ima u Tirani. Ubrzo posle boravka ̂ eli-
jeve misije – Jubani je, za svetsku emisiju Radio Vatikana, izjavio kako je
katoli~ka crkva u Albaniji uvek igrala zna~ajnu ulogu i kako se nada da
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}e “tako biti i ubudu}e”. Vatikan je, dakle, u Albaniji dobio zna~ajne kon-
cesije, a za uzvrat? Vide}emo... pogledi su sigurno uprti ka Kosmetu.

Po~etkom februara 1990. godine, Albanija je nastavila da se sve vi{e
oslawa na Vatikan i da ugo{}ava katoli~ke karitativne delegacije, ali je
po~ela da tra`i i ukqu~ivawe u Atlantski pakt, {to jedno s drugim mo`e
imati veze utoliko pre {to vojnu pomo} Tirani nude i iz Budimpe{te, gde
je Vatikan ve} vrlo uticajan.

No, da se jo{ malo pozabavimo majkom Terezijom, jer wu Vatikan ne
(zlo)upotrebqava samo u vezi s Albanijom, nego i na Kosmetu i me|u [ip-
tarima u Hrvatskoj i drugde.

Tako je skopsko-prizrenski biskup Nikola Prela proglasio “godinu
majke Terezije”, {to su oberu~ke prihvatili kleronacionalisti~ki kato-
li~ki secesionisti sa sedi{tem u kosmetskom Uro{evcu. U ime majke Tere-
zije glavni propagator tog krila kosmetskih secesionista, pop Qu{ \er-
|i propoveda o “osobitoj duhovnoj skrbi za nova redovni~ka zvawa” u Tere-
zijino ime, a organizuje i “prigodne molitvene skupove, duhovne susrete” i
sli~ne stvari.

Osnivawe “Dru{tva majke Terezije” glavni je doga|aj u tom sklopu. Or-
ganizator “dru{tva” opet je, razume se, Qu{ \er|i. Za svoje “dru{tvo” ovaj
katoli~ki pop, ~ije dezinformacije o stawu na Kosmetu i u Jugoslaviji sti-
`u sve do pape Jovana Pavla Drugog i, odgovaraju}i mu, usmeravaju ga – ka`e
da “ima svoj centar, svoje sedi{te u Pri{tini, ali ima svoje ogranke po
svim op}inama takoreku} Kosova”. Ali – vi{e od toga “postoji veliki in-
teres u Makedoniji, u Crnoj Gori, postoji interes, kao {to rekoh, i u Hr-
vatskoj, u Zagrebu”.

I ne samo to: “Javili su nam se mnogi na{i radnici, a i drugi, iz We-
ma~ke, Austrije, [vicarske, ~ak i iz dalekih sjevernih zemaqa, kao {to je
Danska, kao {to je Nizozemska, Belgija i td. Postoji interes me|u Italo-
albanezima i drugima u Italiji. Javqaju nam se ~ak i qudi iz Amerike.”

U gustu mre`u drugog “tunela pacova” Vatikan, dakle, ukqu~uje i “dru-
{tva majke Terezije”.

U taj sklop je u{la i osniva~ka skup{tina “Dru{tva majke Terezije” u
Zagrebu, sredinom 1990. godine na kojoj je (“Glas Koncila”) – “posebno odu-
{evqeno pozdravqen dugogodi{wi politi~ki robija{ Kosova, gospodin
Adem Dema}i, kosovski Mendela”.

U smislu daqeg (zlo)upotrebqavawa majke Terezije tu|manovska grad-
ska uprava Zagreba proglasila je pro~elnicu “misionarki qubavi” po~a-
snom gra|ankom glavnog grada (ND) Hrvatske.

No, jo{ ne{to o onome {to Vatikan s majkom Terezom smera na Kosme-
tu, a u vezi s ~im je “Glas Koncila” objavio dugi intervju s popom Qu{om
\er|ijem. Rekao je za wega prvo da je “`upnik u Uro{evcu, urednik alban-
skog katoli~kog lista “Drita” i zauzeti gandijevski borac za qudska prava
wegova albanskog naroda”.

“Otkad je, pri~a on, Srbija ukinula svaku zakonitu vlast na Kosovu po-
sao je izgubilo novih vi{e od 5.000 qudi. Ta dramati~na situacija tolikih
albanskih obiteqi pokrenula je qude da, poput majke Terezije, za wezin 80.
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ro|endan, u~ine ne{to dobroga i lijepoga za Boga i qude. Sami laici, naj-
ve}im djelom muslimani, pokrenuli su, a onda zajedno s katolicima, i odr-
`ali osniva~ku skup{tinu humanitarnog dru{tva “Majka Terezija”... ^la-
novi tog dru{tva, puni povjerewa u svoj narod `ele na legalan na~in ~ini-
ti dobro dragovoqno svima osobito najpotrebnijima po na~inu majke Tere-
zije: gdje su siroma{ni i odba~eni tu treba da budemo i mi i gdje god je ugro-
`en `ivot trebamo biti u slu`bi `ivota.”

“Glas Koncila” onda Qu{a \er|ija pita:
“Je li i ta akcija nai{la na otpor srpske politike?” – a ovaj odgovara:

“Naravno, jer nam nisu dopustili da se registriramo. Nemamo sjedi{ta, ne-
mamo ni{ta, a uza sve to, zahvaquju}i entuzijazmu, dru{tvo se razgranalo po
svim op}inama te ima interdisciplinarne komisije sastavqene od lije~ni-
ka, advokata, in`ewera, profesora, studenata, seqaka i radnika... Karita-
tivne nam ustanove poma`u. Zagreba~ki Karitas poma`e nam godinama. U
na{im katoli~kim ̀ upama djeluju tako|er karitativne skupine. Od Drugog
svjetskog rata na Kosovu djeluju sestre usmiqenke koje su bile proterane iz
Slovenije, a kasnije i drugi redovi, pa su pri `upama otvorile kakve-takve
ambulante... Pomna informativna izolacija i manipulacija ipak ne}e us-
pjeti uvjeriti albanski narod da mu katoli~ka crkva nije ~inila i da sada
ne ~ini dobro.

UU  tteekkssttuu  ssuu  iizznneettee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  hhrroonnoolloo{{kkii  ppoorree||aannee,,  ppookkaazzuujjuu  nnaa~~iinn
ii  ssttiill  ddeelloovvaawwaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  uu  rreeaalliizzaacciijjii  cciiqqaa::  rraassttuurraawwee  JJuuggoo--
ssllaavviijjee..

44..  2277.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““AAllbbaannccii  ppoonnoovvoo  oottkkrriivvaajjuu  kkaattoolliiccii--
zzaamm””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Dok je Vatikan opipavao teren u Albaniji i osvajao poen za poenom u
toj zemqi, uglavnom posredstvom majke Terezije, a usput se ushi}uju}i zna-
~ajem prve katoli~ke mise na skadarskom grobqu – u Tirani, krajem 1990. go-
dine dolazi do dramati~nih doga|aja. Prite{wen `estokim demonstraci-
jama i neredima u vi{e albanskih gradova re`im saop{tava spremnost da
dopusti obrazovawe stranaka i parlamentarne izbore. Odmah se pojavquje
prva opoziciona formacija – Demokratska stranka Albanije. Wen glavni
osniva~, univerzitetski profesor Gramo{ Pa{ko, sin je jednog biv{eg al-
banskog biskupa, sigurno katolicizmom zadojen dovoqno da za Vatikan bu-
de vrlo prihvatqiv. Drugo – wegova stranka odmah se izjasnila za poveziva-
we s kosmetskim {iptarskim secesionistima.

– Posredstvom svoje radio stanice Vatikan nije skrivao zadovoqstvo
razvojem doga|aja u Albaniji, uz {ta, svakom prilikom, isti~e i “zabrinu-
tost” za kosmetske [iptare, uz ~estu opasku kako }e u Evropu Albanija si-
gurno u}i pre Srbije. Taj stav Vatikana u potpunom je skladu s pisawem al-
banske dr`avne {tampe i sa izjavama Ramiza Aqije.

Posledwih dana 1990. godine, svetska katoli~ka multinacionala kre-
}e u direktne akcije u Albaniji ne nailaze}i ni na kakvo protivqewe ta-
mo{weg re`ima. Iz Kavaje, “Rojter” javqa o tome kako su “hiqade alban-
skih hri{}ana (a to se odnosi samo na katolike, jer drugih, po Radio Vati-
kanu, koji izve{taj britanske agencije prenosi, uop{te i nema – prim. A. A.)
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slobodno proslavile svoju prvu bo`i}nu misu posle 23 godine”. No, taj skup
izgleda da nije uop{te ni{ta do dekor za ne{to mnogo su{tinskije, jer po
istom izve{taju “Rojtera” – “izgleda da je na pomolu osnivawe druge opozi-
cione stranke”. Posle Demokratske stranke Gramo{a Pa{ka, sina alban-
skog katoli~kog biskupa, to bi, o~igledno, trebalo da bude jo{ “popovski-
ja” i “katoli~kija” stranka, jer se u izve{taju iz Kavaje ka`e:

“Katoli~ki sve{tenik Simon Jubani, koji je obnovio odr`avawe hri-
{}anskih verskih sve~anosti u severnom gradu Skadru (u stvari, samo vati-
kanskih, jer se pravoslavni ne pomiwu – prim. A. A.) izjavio je da }e obra-
zovati Hri{}ansku demokratsku stranku koja }e se nadmetati na izborima.”

Svetska katoli~ka multinacionala sada ve} po~iwe da ulazi u otvore-
nu borbu za vlast u (sutra{woj) Albaniji, jednoj od tri dela snivane “veli-
ke Albanije”. Prvi “dodatak” je ju`na srpska pokrajina Kosmet s delovima
Crne Gore, a drugi – zapadna Makedonija zajedno sa Skopqem ~ije “alban-
stvo” Vatikan propagira i time {to stalno isti~e kako je majka Terezija
“Albanka ro|ena u Skopqu”.

Ho}e li ta borba za vlast i}i i preko pokatoli~avawa Albanaca? Ume-
sto odgovora na to pitawe – ostavqaju}i ~itaocu da zakqu~i sam – nave{}e-
mo tri izve{taja iz 1990. godine. Prvi je objavila francuska novinska agen-
cija (AFP), drugi zagreba~ki “Glas Koncila”, a tre}i Radio Vatikan.

Po{to ka`e da “Albanci s Kosova, koji su ve}inom muslimani, danas
ponovno otkrivaju katolicizam” i time obja{wava fenomen prevo|ewa mu-
slimana u katolike – AFP navodi izjavu katoli~kog propagatora {iptar-
skog secesionizma u ju`noj srpskoj pokrajini, uro{eva~kog popa Qu{a
\er|ija, po kojoj “ovo interesovawe za katoli~ku crkvu nije novo i ve} go-
dinama ima puno onih koji `ele da joj se pribli`e”. Qu{ \er|i kao na do-
kaz za ovo tvr|ewe najpre mo`e da se pozove na usta{ko-{iptarsku poli-
ti~ko-teroristi~ku spregu u inostranstvu, ali i na sada{we u~estvovawe
[iptara u Tu|manovim bojnama, ali on to ne pomiwe, nego – prema AFP –
“smatra da je ova pojava u vezi s nacionalnim bu|ewem Albanaca na Koso-
vu”, ~ime dokazuje koliko je Vatikan anga`ovan u {irewu {iptarskog sece-
sionizma.

Po re~ima ovog uro{eva~kog katoli~kog popa – “Albanci postaju sve-
sni toga da su, pre prodora otomanskog carstva, koje je uvelo islam, oni bi-
li katolici i da je tokom vekova progona katoli~ka crkva podnosila veli-
ke `rtve da bi o~uvala albansku kulturu i jezik”.

“U sada{woj situaciji – zakqu~uje Qu{ \er|i – katoli~ka crkva sma-
tra prirodnim da ubere plodove svog nepopustqivog stava.”

Drugim re~ima: da Vatikan, a ne neki centar islama, zaja{i {iptarski
secesionizam na Kosmetu i pokret za “veliku Albaniju” za koju se moli i
sam papa Jovan Pavle Drugi. Ako usput katoli~ki fundamentalizam treba
da sara|uje s islamskim fundamentalizmom – onda “`iveo hrislam”, pa ko
izvu~e vi{e.

“Glas Koncila” je objavio podatke prema kojima na Kosmetu `ivi oko
70.000 Albanaca katolika, da su ti katolici, “po tradiciji dobri vjernici”
i “tijesno povezani za crkvu, da je kr{}anska tradicija u mnogim sferama
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`ivota jaka, sa znatnim utjecajem i na `ivote inovjeraca kojih je na Kosovu
daleko vi{e”. Kosmetski [iptari katolici su, dakle, verni poslu{nici
Vatikana, spremni da sprovode wegovu politiku i da je nametnu i “inovjer-
nicima”, muslimanima i pravoslavnima, te, tako, u ju`noj srpskoj pokraji-
ni budu prava peta kolona pape Jovana Pavla Drugog koji }e mo}i da je pre-
bacuje i u Albaniju, a otuda vra}a.

\akovica – i ina~e sna`no upori{te separatista – najve}a je kosmet-
ska katoli~ka `upa sa oko 9.500 vernika me|u kojima, vi{e od tri decenije,
deluju frawevci bosanske provincije. Ono {to se smatra posebno zna~aj-
nim jeste ~iwenica da je 47 odsto `upqana mla|e od 18 godina – dakle, pod-
mladak katoli~kog krila {iptarskog secesionizma i `ivi oslonac drugog
“tunela pacova” prokopanog kroz Kosmet i Albaniju – ~ime se “Glas Kon-
cila” posebno odu{evqava: “To je, dakako, velika radost za crkvu. Raduje nas
tako|er broj od preko dve hiqade djece na vjeronauku.”

Nedeqnik sa zagreba~kog Kaptola zadovoqan je i “vjerskom zagrijano-
{}u” katolika Albanaca i dodaje da to “zahtijeva i velik anga`man crkve”,
pa se ona “oko toga i trudi”: “U \akovici djeluje pet sve}enika frawevaca
i 12 ~asnih sestara.”

Ovaj tekst je, uzgred, i svojevrsni marketing u re`iji {iptarskih kato-
li~kih secesionista. S potpisom |akovi~kog fraweva~kog gvardijana Lo-
vre Gavrana objavqen je zahtev da se na ra~un |akovi~kog “Bankosa” {aqu
nov~ani prilozi.

Veliki zna~aj za {irewe uticaja na Kosmetu i u Makedoniji i u pripre-
mawu kadrova za taj posao Vatikan pridaje sjemeni{tu Skopsko-prizrenske
biskupije i klasi~noj verskoj gimnaziji u Skopqu.

Radio Vatikan je objavio kako je, do prole}a 1990. godine, “ve} 37 kandi-
data u`ivalo blagodeti tog sjemeni{ta”, te da “prve dve generacije iz ovog
sjemeni{ta ve} studiraju u Zagrebu”. U pomenuto vreme u sjemeni{tu Skop-
sko-prizrenske biskupije bilo je 11 Hrvata (~itaj Jawevaca) i 10 Albanaca.

Zanimqiva je i povezanost ovog sjemeni{ta s Bugarskom: “Ku}anstvo
sjemeni{ta vode ~asne sestre euharistinke koje pripadaju makedonskoj pro-
vinciji, a wihova je generalna uprava u Sofiji, u Bugarskoj.”

Ne pru`aju, dakle, samo Bugari pipke prema Makedoniji. I Vatikan
svoje pipke ima i pru`a ih kroz mre`u drugog “tunela pacova”.

PPoorreedd  ~~iiwweenniiccaa  kkoojjee  ddeettaaqqnnoo  ppookkaazzuujjuu  nnaa~~iinn  vvoo||eewwaa  aakkcciijjee  ii  ddiirreekktt--
nnoo  uukkqquu~~iivvaawwee  VVaattiikkaannaa  uu  ppoolliittii~~kkii  `̀iivvoott  uu  AAllbbaanniijjii,,  iinntteerreessaannttnnaa  jjee
iizzjjaavvaa  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  ooddaavvnnoo  ooddlluu~~iioo,,  aa  ttee  11999900..  ggooddiinnee  ssaaoopp{{ttiioo,,  ddaa  AAllbbaannii--
jjaa  ii  ssaa  kkoommuunniissttii~~kkoomm  vvllaa{{}}uu  iimmaa  pprriioorriitteett  uullaasskkaa  uu  EEvvrrooppuu  uu  ooddnnoossuu  nnaa
SSrrbbiijjuu..  AAuuttoorr  oovviimm  tteekkssttoomm,,  sshhooddnnoo  nnaasslloovvuu  ssvvoojjee  kkwwiiggee,,  aannaalliizziirraa  ssvvee  mmoo--
ddaalliitteettee  ddrruuggoogg  ppaaccoovvsskkoogg  kkaannaallaa  ppoodd  ppookkrroovviitteeqqssttvvoomm  VVaattiikkaannaa  ii  oorrggaannii--
zzaacciijjuu  kkaannaallaa  kkoojjii  ddoollaazzii  ssaa  jjuuggaa..  SSvvii  kkaannaallii  ooppiissaannii  uu  oovvoojj  kkwwiizzii  pprriikkaazzuu--
jjuu  ssvvoojjeevvrrssnnoo  ookkrruu`̀iivvaawwee  ii  iizzoollaacciijjuu  SSrrbbiijjee  pprraa}}eennuu  bbeessoommuu~~nnoomm  ssaattaanniizzaa--
cciijjoomm..  UU  ppiittaawwuu  jjee  nnoovvaa,,  ssooffiissttiicciirraanniijjaa  vvaarriijjaannttaa  ddeelloovvaawwaa,,  kkoojjaa  ssaaddrr`̀ii
mmoo`̀ddaa  mmaawwee  vviiddqqiivviihh  bbrruuttaallnniihh  ssrreeddssttaavvaa,,  aallii  ssvvaakkaakkoo  ppuunnoo  pprreeppoozznnaattqqii--
vviihh  ssrreeddssttaavvaa  ddeelloovvaawwaa  kkoojjiimmaa  ssee  dduuggoorroo~~nnoo  iizzaazziivvaajjuu  kkrriizzee,,  nneessttaabbiillnnoosstt
ii  ggeenneerraallnnaa  oossuuddaa  SSrrbbaa..  
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44..  2288.. UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““NNaa  kkrraajjuu  ii  nnaa  ppoo~~eettkkuu  ––  ppaappaa  JJoovvaann  PPaa--
vvllee  DDrruuggii””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::

Ve} je bilo re~eno da se Jovan Pavle Drugi me|u prvima zalagao za uje-
diwavawe svih Albanaca, to jest, za “veliku Albaniju”. Tako|e se stavio na
stranu slovena~kih i hrvatskih secesionista i – uprkos nekim wegovim iz-
javama koje je trebalo da stvore druk~ije mi{qewe – bio protiv Srba, Sr-
bije i Jugoslavije. Zato se ni wegova uloga u stvarawu i kori{}ewu drugog
“tunela pacova” ne mo`e potceniti kao {to se ne mo`e potceniti ni wego-
va li~na uloga u promenama u Isto~noj Evropi, u promenama za koje ga neki
optu`uju, a drugi hvale.

“I najzad do|e iz daleka jo{ jedan papa neitalijan, ~etiri i po stole}a
posle Holan|anina Adrijana [estog” – napisao je frawevac Nazareno Fe-
breti u svojoj “Kratkoj istoriji rimskih papa”.

“Sada{we promene u Isto~noj Evropi ne bi bile mogu}e bez ovoga pa-
pe” – rekao je biv{i italijanski premijer \ulio Andreoti.

Poqski kardinal Karol Vojtila na tron Svetog Petra doveden je 16.
oktobra 1978. godine. Nazvao se Jovanom Pavlom Drugim, uz obrazlo`ewe
da ̀ eli da nastavi delo Jovana 23. i Pavla [estog, a i iz po{tovawa prema
svom prethodniku koji je tako|e bio uzeo oba imena. Karol Vojtila je time
tako|e hteo da ka`e kako ni u ~emu nije poseban. Doga|aji me|utim, svedo~e
druk~ije.

Jovan Pavle Drugi je 261. pontifeks maksimus svetske katoli~ke mul-
tinacionale koja deluje posredstvom vi{e od 400.000 klerika raznog ranga,
transmisijama raznih vrsta i nebrojenim bogatstvom i kapitalom ulo`e-
nim u razne grane, a pola`e pravo na religiozno vo|ewe najmawe 800 mili-
ona katoli~kih vernika na svih pet kontinenata. Weni verski poslovi su
do te mere isprepletani s onim politi~kim, finansijskim i drugim da ih
je te{ko razdvojiti, pa u tom kontekstu treba posmatrati i fenomen druge
mre`e “kanala pacova” i samog poqskog papu. On je prvi postao “putuju}i
papa” i do sada je obavio vi{e od 50 svetskih pute{estvija u oko 100 zemaqa
sveta (u neke i vi{e puta), ne ra~unaju}i mnogobrojna kratka putovawa Ita-
lijom, {to nijedan wegov prethodnik nije u~inio. Stvorio je od sebe medij-
sku zvezdu, slu`e}i se svim savremenim tehni~kim sredstvima. Jedan fran-
cuski katoli~ki istori~ar za wega ka`e da je on “papa-spektakl, kao Regan”,
~emu jedan {panski teolog dodaje: “Ovaj papa je dobar glumac i dobro igra
ulogu svete osobe – qubi zemqu, ma{e rukama i grli decu.”

Uostalom, Karol Vojtila je, kao mladi}, pre no {to je oti{ao u kleri-
ke, voleo glumu i wome se bavio, ali je – za {panskog jezuitu Garsiju Pere-
sa – ipak samo “jak vetar koji do|e, uzvitla malo pra{ine i nestane, osta-
vqaju}i sve kako je bilo”.

Me|utim, bilo koje mi{qewe da se uzme kao ta~no, a i ako se sva zajed-
no saberu – ~iwenica jeste da je Jovan Pavle Drugi ~ovek kome se ne mo`e
pore}i uticaj u svetskim zbivawima, jer su se wegove osobine dobro spoji-
le s interesima svetske katoli~ke multinacionale s kojom se, u stvari, po-
istovetio. No, da bi se wegova li~nost shvatila i wegovi postupci razume-
li i stavili u prave okvire, treba se malo pozabaviti wegovim poqskim go-
dinama i globalnim idejama koje zastupa.
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Neki autori koji su se bavili li~no{}u i politi~kim opredeqewima
krakovskog nadbiskupa Karola Vojtile – a radili za potrebe Vatikana – po-
ku{avali su (dok je to bilo probita~no) da mu pripi{u antifa{isti~ka
ose}awa i aktivnosti za vreme nacisti~ke okupacije Poqske i pripadnost
radni~koj klasi, nalaze}i da bi on, samim tim {to je prvi papa “povezan sa
socijalizmom” (to jest da dolazi iz socijalisti~ke zemqe, kakva je Poqska
bila kada je on po~eo svoj pontifikat) mogao da okrene novu stranicu u di-
jalogu koji se tada vodio izme|u hri{}ana i marksista. Poku{avali su to
uprkos tome {to su bile sasvim jasne wegove rezerve u odnosu na komunizam.
Neki su mislili da bi “socijalizam s qudskim likom” i levi~arski kato-
li~ki pokreti u Evropi i u tre}em svetu mogli da mu budu bliski.

“Nasuprot tome” – pi{e [panac Huan Arijas, jedan od najpriznatijih
papinih biografa (u kwizi “Enigma Vojtila”) – sada{wi vatikanski vr-
hovni `rec “ne samo da je antikomunista, nego je i alergi~an na sve {to bi
moglo mirisati na marksizam ili bilo koju vrstu marksizma.” “Mladi Voj-
tila – nastavqa Huan Arijas – nikada nije sudelovao u aktivnoj antifa{i-
sti~koj politici... niti se mo`e tvrditi da je bio borac antifa{isti~kog
pokreta otpora. Budu}i papa bio je, u stvari, sin sitne bur`oazije.” Mladi
Karol Vojtila je kasno, i to samo po pri~awu, saznao za u`ase nacizma i za
tragediju var{avskog geta. Tada je on bio udubqen u svoje studije u ilegal-
nom semeni{tu koje je vodio nadbiskup Krakova, princ Adam Sapijeha.

Nacisti~ki zlo~ini su, dakle, za Vojtilu bili samo nekakve pri~e, ~i-
me se mo`e objasniti i to {to bi potreba da poseti Jasenovac, bila jedna od
osnovnih prepreka da (svojevremeno) poseti Jugoslaviju.

I pre nego {to je u{ao u semeni{te mladi Karol bio je miqenik nad-
biskupa Sapijehe koji ga je, kasnije, i zaredio za sve{tenika, pa zatim po-
slao u Rim na daqe studije. [to se ti~e nekoliko meseci provedenih na ra-
du u jednoj fabrici – biografi se sla`u da se mladi privr`enik teatru za-
poslio da bi izbegao eventualno slawe u neki koncentracioni logor, a i da
zaradi koju paru. Ali – “nije bio ni za kakav posao” – rekao je o wemu jedan
radnik kome je dodeqen za pomo}nika.

Ono {to je sigurno najvi{e uticalo na ideolo{ko-politi~ko obliko-
vawe mladog seminariste bilo je stawe u poqskoj crkvi za vreme nacisti~-
ke okupacije, opisano u jednom prikazu “misionarske aktivnosti katoli~ke
crkve na Istoku” u vreme Drugog svetskog rata koji je, u leto 1942. godine,
objavila “Sprava”, list ilegalnih poqskih sindikata, bave}i se stvarawem
Beloruske crkve i Ukrajinske grko-katoli~ke crkve na teritoriji koju je
Sovjetski Savez prvo uzeo od Poqske, a koju su kasnije, Nemci okupirali.

(Ta prozelitska delatnost Vatikana na okupiranim teritorijama So-
vjetskog Saveza, danas je glavni predmet nesuglasica izme|u Ruske pravo-
slavne crkve i Vatikana).

Stvarawe tih crkava, procewivala je i tada “Sprava” – bilo je samo
“deo {iroke akcije na isto~nim teritorijama”.

“Vatikan je svoja jedra prikupio uz vetar nema~kog imperijalizma, si-
guran u to da }e tako mo}i da uti~e na situaciju na Istoku” – ka`e se tu da-
qe i dodaje:
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“Nema~ka politi~ka akcija ukqu~ena je u vatikansku religioznu poli-
tiku i, koriste}i se wome i nadopuwavaju}i je, postaje wen instrument.

U savezu s nacizmom, u kome je na{ao blagonaklonog za{titnika, sudbi-
nu isto~nog saveza Vatikan stavqa u ruke mladim nacionalistima i litvan-
ske, beloruske i ukrajinske pokrete pot~iwava svojim dr`avnimi nteresi-
ma... (Re~ je)... o aktivnom u~estvovawu u wihovom stvarawu i konsolidova-
wu. To se radi s nadom u iluzije da }e, zahvaquju}i pomo}i pru`enoj wiho-
vim nacionalnim i politi~kim stremqewima, ovi pokreti omogu}iti Va-
tikanu da vodi akciju apostolskog osvajawa u obliku ove ili one crkve.”

(Prekinu}emo ovde citat iz “Sprave” da uka`emo na to da Vatikan ono
{to nije u Drugom svetskom ratu uspeo da na Istoku ostvari uz pomo} naci-
sta – sada ostvaruje uz pomo} nekih drugih saveznika i pokroviteqa, ali se
slu`e}i istim instrumentima: popovima iz Poqske i balti~kih republi-
ka i unijatima, posebno u Ukrajini, a sve to po cenu ozbiqnog kvarewa od-
nosa s Ruskom pravoslavnom crkvom. Vatikan, uostalom, uop{te ne pita za
cenu kada je u pitawu wegov prozelitizam, prodaju}i budza{to i sopstveni
“ekumenizam”).

Nastavimo sa “Spravom”: “Iz tog prijateqskog saveza izme|u nacista i
Vatikana proisti~e jedna istina. Svojim inicijativama Vatikan je doveo u
sumwu vitalnost na{e akcije; izra`ava mi{qewe da smo mi snaga s kojom
ne treba ra~unati; do{ao je do zakqu~ka da je boqe podr`ati na{e neprija-
teqe, obdaruju}i ih svojim moralnim autoritetom.”

Bila je to logi~na posledica delovawa pronacisti~kog pape Pija Dva-
naestog, glavnog pregovara~a za zakqu~ivawe konkordata izme|u Vatikana
i Hitlerovog Tre}eg Rajha. Hitler je, na osnovu konkordata, dobio velike
politi~ke ustupke – neutralizovawe eventualnog neprijateqstva nema~kih
katolika prema nacizmu – a Vatikan velike finansijske koristi. Od “ver-
skog poreza” samo 1943. godine – u jeku Drugog svetskog rata – svetska kato-
li~ka multinacionala svoje ogromne finansije uve}ala je za jo{ oko 100
miliona (tada{wih) dolara.

U vreme koje je neposredno prethodilo napadu Hitlerove Nema~ke na
Poqsku zapa`ena je, kako opisuje italijanski publicista Karlo Falkoni –
“grozni~ava” aktivnost pape Pija Dvanaestog.

“Grozni~ava aktivnost” u korist ugro`ene katoli~ke Poqske? Ne: u
korist nacisti~ke Nema~ke! Ta aktivnost je trajala sve do posledwih sati
31. avgusta 1939. godine. Hitler je Poqsku napao 1. septembra. Tada je papa
Pije Dvanaesti kona~no za}utao. I }utao je o svemu najbitnijem, sve do kra-
ja Drugog svetskog rata. A kada je }utawe prekinuo, bilo je to zato da pozo-
ve na krsta{ewe protiv komunizma.

Politika i stav Vatikana prema Jugoslaviji, posebno u vezi sa secesi-
jom Slovenije i Hrvatske i sa stavom prema Kosmetu, uslovqeni su – i prot-
kani drugim “tunelom pacova” – u mnogome li~no{}u pape Jovana Pavla
Drugog, a wegova li~nost, opet, na~inom na koji se formirao u svojoj rodnoj
Poqskoj za vreme nacisti~ke okupacije, po zavr{etku Drugog svetskog ra-
ta, a i pod uticajem najvi{ih germanskih katoli~kih klerika, posebno ono-
ga koga je doveo za predstojnika Kongregacije za nauk vere (naslednika in-
kvizicije) kardinala Jozefa Racingera.
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Po~e}emo malo poizdaqe.
Bilo bi logi~no da svaki Poqak, pa i svaki poqski katolik – te i sam

Karol Vojtila – budu razo~arani postupcima pape Pija Dvanaestog i Vati-
kana uop{te zbog postupaka koje je opisala “Sprava”. [to se ti~e Vojtile
– ni{ta se od toga nije dogodilo. Tada{wi seminarista, po{av{i putem na-
predovawa, izgleda da je iz svega izvukao samo jednu pouku: da je Vatikan
uvek u pravu i da se u svemu mora slu{ati, {to je danas okosnica svakog we-
govog postupka kao poglavara svetske katoli~ke multinacionale.

Vatikan je, kao i za vreme Drugog svetskog rata, neko vreme i po wego-
vom okon~awu imao poseban problem s poqskom katoli~kom hijerarhijom
(jer nisu svi bili oblikovani Vojtilinim kalupom): problem izazvan time
{to je svojevremeno prihvatio ne samo predavawe zapadnih poqskih teri-
torija nacisti~koj Nema~koj, nego se slo`io i s tim da te teritorije pot-
padnu pod ingerenciju nema~kih biskupa, iako se nije moglo smatrati da su
ratom uspostavqene nove nema~ko-poqske granice kona~ne. Poqaci su, na-
ravno, a i Poqska katoli~ka crkva, bili protiv toga. No – Vatikan je ostao
pri svome.

Problem nije brzo re{en ni kada je Poqska oslobo|ena i kada su joj
pripojeni zapadni krajevi: nikako, naime, Vatikan da povu~e nema~ke bi-
skupe i na wihovo mesto vrati poqske. Izme|u nema~ke i poqske crkve
stvoreni su antagonisti~ki odnosi koji su mogli da {tete planovima Vati-
kana na Istoku, te se svetska katoli~ka multinacionala trudila da se taj
spor izgladi. Kao posrednik za taj posao odre|en je Karol Vojtila – tada
jo{ samo krakovski nadbiskup, poznat po poslu{nosti vatikanskoj Kuriji
u ~ijoj se hijerarhiji uspiwao.

U tom poslu Vojtila je uspostavio vrlo prijateqske i bliske odnose sa
(tada jo{ zapadnonema~kom) katoli~kom hijerarhijom i dva puta joj je bio
gost privatno, a kasnije jo{ jednom zvani~no. Amerikanizovani Poqak
Yory Bla`iwski o ovoj posledwoj poseti pi{e:

“Jedan od zna~ajnih vidova te posete bila je toplina kojom su kardina-
la (tada je ve} u to zvawe proizveden – prim. A. A.) Vojtilu pozdravili za-
padnonema~ki biskupi i sredstva informisawa.”

Samo mesec kasnije, na predlog austrijskog kardinala Keniga i nepode-
qenim glasovima nema~kih kardinala, Karol Vojtila je izabran za 261. {e-
fa svetske katoli~ke multinacionale. U te`wi da ta multinacionala
ovlada svetom, Vojtilino prijateqstvo s Nemcima ne samo da mu je u tome
pomoglo, nego sigurno i danas uti~e na wegovu politiku i obratno – poseb-
no u odnosu na secesiju i druge doga|aje u Jugoslaviji i u vezi s wom.

Germanski klerici – posebno onaj o kome }e biti re~i – glavni su kre-
atori evropske i druge politike Jovana Pavla Drugog ne samo u vezi sa se-
cesijom Slovenije i Hrvatske, nego uop{te – kada je re~ o tome kako treba
“urediti” Evropu.

Jo{ dok je bio samo jedan od poqskih kardinala – a u to zvawe je uzdig-
nut 1967. godine – ~esto je govorio o potrebi ujediwavawa Evrope “na hri-
{}anskim osnovama”. Otkako je postao papa, neke stvari u vezi s tim je i
utana~io. Decembra 1984. godine zatra`io je, na primer, stvarawe “Evrope

599



od Atlantskog okeana do planine Urala”, obe}avaju}i pomo} Vatikana i ka-
toli~ke crkve “procesu evropskog ujediwavawa”.

Uzdi`u}i hri{}anstvo (~itaj – katoli~anstvo) kao ujediwavaju}u sna-
gu Evrope, on je rekao da bi ono “i danas moglo da doprinese tome da razni
narodi ovog kontinenta stvore zajedni~ku evropsku civilizaciju, ostavqa-
ju}i po strani svoje kulturne i nacionalne razli~itosti”. Ta civilizacija
bila bi suprotna “totalitarnim re`imima” na Istoku i “tehni~kom pro-
gresu” na Zapadu, a stvorila bi se – kako je u jednoj kasnijoj prilici rekao
Jovan Pavle Drugi – “ponovnom evangelizacijom” Evrope. U tome smislu je
on podstakao evropske crkve na borbu protiv ateizma, rekav{i da se ta po-
{ast “impresivno {iri kontinentom”.

To je su{tina i vizije koju je izlo`io kada je, prvi put kao papa, bio u
Poqskoj i po kojoj Evropa, “pri kraju prve polovine ovog veka, tragi~no po-
deqena stra{nim svetskim ratom” (koji je, ina~e, proveo u sigurnom zaklo-
nu ilegalnog krakovskog semeni{ta – prim A. A.) mora “usred svojih dana-
{wih strukturnih, ideolo{kih i ekonomsko-politi~kih podela koje stal-
no traju, neprekidno tra`iti svoje osnovno jedinstvo”, to jest, “obratiti se
hri{}anstvu” (po Vatikanu – samo katoli~anstvu – prim A. A.).

Ako se, dakle, otkako je papa, Jovan Pavle Drugi i u ~emu jasno izra`a-
va kada je re~ o ustrojstvu jedne budu}e Evrope onda je to ona u kojoj katoli-
~anstvo vojtilovskog tipa mora biti osnova. Na druga pitawa koja se u vezi
s tim postavqaju – u wegovim izjavama se ne mogu na}i dovoqno jasni odgo-
vori.

Utoliko je za one koji se za ta pitawa interesuju zanimqivija kwiga
“Crkva, ekumenizam i politika” objavqena u Rimu, a u stvari postulat ger-
manske politike za razbijawe Jugoslavije. Va`nost joj daje ~iwenica {to je
wen autor kardinal Jozef Racinger, Nemac, predstojnik “Kongregacije za
nauk vere” (naslednik inkvizicije), ~ovek koji se o~igledno uspeo u vati-
kanske vrhove na osnovu “prijateqstva” koje je, jo{ kao samo krakovski kar-
dinal, sada{wi papa, uspostavio pohode}i Nema~ku. Danas tog Racingera
neki smatraju “drugim ja” poqskog pape, a neki, opet, misle da je Karol Voj-
tila “drugo ja” sada{weg vrhovnog ideologa svetske katoli~ke multinaci-
onale.

Po Racingeru – {to je misao koju je preuzeo i Jovan Pavle Drugi – “ni-
kakva Evropa” ne bi mogla da postoji “ako vi{e ne bi htela da zna” za “hri-
{}ansko nasle|e”, pa se – “kada bi se to dogodilo, uop{te vi{e ne bi ni go-
vorilo o Evropi, nego bi to bilo rastajawe od we”.

Ocrtavaju}i stari kontinent svojih snova (koje je preuzeo i Jovan Pa-
vle Drugi, postaju}i koliko i sprovodnik germanskih ideja o Evropi, toli-
ko i korisnik tih ideja) – Racinger se prvo obra~unava s (onda{wim) mark-
sizmom. Progla{avaju}i ga jo{ ranije – u obra~unu s latinskoameri~kom
“teologijom oslobo|ewa” – jednim od zala pakla, a “marksisti~ke re`ime
sramotom dana{weg sveta”, on ga sada u kwizi “Crkva, ekumenizam i poli-
tika”, opisuje kao “najodlu~niju negaciju Evrope”.

Kao da su tu kwigu pro~itali, mnogi su “travestiti” na na{im prosto-
rima preuzeli ovu vatikansku podvalu.
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Daqe, kao “protiv predstave Evrope”, Racinger navodi islam, odvajawe
crkve od dr`ave, te opet marksizam i u vezi s tim pi{e:

“Dve (prve) opisane tendencije na ~udan na~in su sjediwene u marksi-
zmu, tre}em i najzna~ajnijem obliku skretawa od istorijskog oblika zvanog
Evropa. Marksizam... krajwe dobro vidi u svetskoj revoluciji, to jest, u pot-
punom poricawu sveta koji je do tada postojao i gde novi svet, koji treba
stvoriti, kao negaciju negacije, treba da bude potpuno pozitivisti~ki.
Marksizam se kvalifikuje kao najradikalnija antiteza hri{}anstvu kao
takvome, ali i svakom istorijskom obliku natopqenom hri{}anstvom.”

Polaze}i od ovih suvih teoretskih pretpostavki ujediwavawa Evrope
kakvu vidi Vatikan – ona bi o~igledno morala da bude prvenstveno kato-
li~ka. Jedna od “pozitivnih komponenata koncepta Evrope” je, po Racinge-
ru, “latinsko nasle|e”, to jest, to da se “Evropa poistove}uje sa zapadnom, sa
sferom latinske kulture i crkve u kojoj je taj latinski prostor obuhvatao
ne samo romanske narode, nego i Germane, Anglosaksonce i deo Slovena, po-
sebno Poqsku”. “Nikakva Evropa koja vi{e ne bi htela da zna za latinsko
nasle|e, hri{}ansko zapadno nasle|e u opisanom smislu, ne bi mogla da po-
stoji” – ka`e on.

Ujediwena Evropa, po Racingeru, o~igledno bi morala da bude konzer-
vativna i klerikalna – jer }e u woj “Bog i javno biti priznat kao vrhovna
vrednost”. Druk~ije re~eno, bila bi ne samo geografski, nego i vrlo usko i
sekta{ki shva}en politi~ko-verski prostor koji bi bio pod moralnim, ako
ne i drugim, vo|stvom Vatikana.

Za~etnik ideja koje je izneo Jozef Racinger, a kojih se Jovan Pavle Dru-
gi pridr`ava i trudi se da ih ostvari, bio je jo{ papa Pije Dvanaesti, koji
je u svojoj bo`i}woj poruci 1954. godine izneo tezu po kojoj se stari konti-
nent mo`e spasti samo ako nastavi “tradicije hri{}anske Evrope”. Po-
drobnije, ovu ideju on je izneo tada{wem ameri~kom ministru inostranih
poslova Yoryu Mar{alu, progla{avaju}i jezgrom “ujediwavawa” one zemqe
u kojima su katoli~ke ili prokatoli~ke stranke tada ve} bile na vlasti ili
bile ozbiqni pretendenti na vlast: Zapadnu Nema~ku, Francusku, Italiju,
Belgiju, Luksemburg i Austriju.

Kontinuitet vatikanske politike u Evropi (i prema woj) traje, dakle,
dugo, a glavni oslonci te politike su nadbiskupi i biskupi. Kada je, pre ne-
koliko godina, tada{wi vatikanski ministar inostranih poslova, kardi-
nal Agostino Kazaroli, ustoli~avao jednog biskupa, pre nego {to }e biti
poslat u diplomatsku misiju – rekao je da je “biskup svuda gde nema pape”.

A biskupi i prakti~no sprovode ekumenizam – saradwu s drugim hri-
{}anskim crkvama – onako kako ga vidi Jovan Pavle Drugi, a za wega se, po
re~ima Huana Arijasa – “ekumenizam mo`e sastojati samo u tome da katoli-
ci ne dopu{taju razmatrawe nijednog od svojih ube|ewa. Oni samo sna`no
treba da brane svoja ube|ewa pred ostalima i da protivnika prihvate tek
kada on prigrli jedinu istinu... Vojtila `eli da poka`e sagovorniku – pro-
tivniku da crkvi nisu potrebni nikakvi ideolozi osim wenih sopstvenih...
Za papu Vojtilu svet nije ne{to {to treba voleti, nego je grobqe mrtvih
koje treba vaskrsnuti. Samo obra}eni imaju prava da u`ivaju `ivot.”
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Upravo takvom, vojtilovski shva}enom, ekumenizmu slu`i i drugi “tu-
nel pacova”.

UU  ssvvoomm  zzaavvrr{{nnoomm  kkoommeennttaarruu  aauuttoorr  aannaalliizzoomm  ddoollaazzii  ddoo  zzaakkqquu~~aakkaa  oo
ssttvvaarrnniimm  ttvvoorrcciimmaa  ii  aaggiittaattoorriimmaa  iiddeejjee  uujjeeddiiwweennee  EEvvrrooppee..  VVaattiikkaann  ii  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii  ssuu  pprrvvaa  aaddrreessaa  ooddaakkllee  ssvvee  ppoo~~iiwwee::  rraazzaarraawwee  IIssttookkaa,,  rraassppaarr~~aa--
vvaawwee  JJuuggoossllaavviijjee  ii  nnaa  oossnnoovvuu  ddoommiinnaacciijjee  VVaattiikkaannaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  ii  ffuunnkkcciioo--
nniissaawwee  `̀iivvoottaa  uu  nnoovvoojj  EEvvrrooppii..  DDaa  bbii  ssee  ttaa  iiddeejjaa  rreeaalliizzoovvaallaa,,  ssaaddaa  jjee  vvaaqqddaa
jjaassnnoo,,  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  ooddrreeddiioo  ii  pprriihhvvaattiioo  kkrrvvaavvii  rraasspplleett  kkoojjii  ssaaddrr`̀ii  ii  nnaajj--
ttee`̀ee  rraattnnee  zzlloo~~iinnee,,  zzlloo~~iinnee  pprroottiivv  ~~oovvee~~nnoossttii,,  ppaa  ii  ggeennoocciidd  nnaadd  ssrrppsskkiimm
nnaarrooddoomm..  ZZaattoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  mmoorraaoo  ddaa  bbuuddee  pprrvvii  ooppttuu`̀eenniikk  kkoojjii  bbii
ooddggoovvaarraaoo  zzaa  zzlloo~~iinnee..  OOnn  jjee  oossmmiisslliioo,,  ppooddssttiiccaaoo,,  ppoommaaggaaoo  ii  ssppaassaavvaaoo  nnaajjoo--
kkoorreelliijjee  zzlloo~~iinnccee  kkoojjii  ssuu  uu  wweeggoovvoo  iimmee  vvrr{{iillii  zzllooddeellaa..  

44..  2299..  UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““DDooddaattaakk””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
“Otkako je prikupqawe i obra|ivawe dokumenata za ovu kwigu zavr{e-

no, tokom 1993. godine – dogodile su se mnoge nove stvari koje spadaju u we-
nu tematiku. Doda}emo, zato, ovde nekoliko doga|aja koji se nadovezuju na
ono {to je do sada izneseno.

a) Posle vojne doktrine i doktrina ograni~enog suvereniteta
Godinu i po posle govora u Ko{alinu, u kome je izlo`io svoju vojnu dok-

trinu, papa Jovan Pavle Drugi obnarodovao je i svoju doktrinu ograni~enog
suvereniteta.

Dok je, po Bre`wevqevoj doktrini, vojno trebalo intervenisati svuda
gde se oceni da je “socijalizam u opasnosti” – Jovan Pavle Drugi svoju dok-
trinu ograni~enog suvereniteta `eli da primeni iz “humanitarnih razlo-
ga”, to jest, onda kada na|e da su ugro`eni interesi wegovog jednoumqa. Bre-
`wev je za ostvarivawe svoje doktrine raspolagao vojnom silom tada{weg
SSSR i wegovih satelita, dok se papa oslawa na snage zemaqa Evropske za-
jednice i Atlantskog pakta u kojima Nemci imaju veliki udeo, pa zato i tra-
`e pravo da nema~ka armija interveni{e gde za`eli sama, ili gde je papa
po{aqe. No, on se, verovatno, ne bi libio ni da upotrebi i islamske snage.

Svoju doktrinu ograni~enog suvereniteta Jovan Pavle Drugi izlo`io
je u govoru ~lanovima diplomatskog kora akreditovanim pri Vatikanu (s
preporukom da je objasne svojim vladama, a ove da je obavezno usvoje), sredi-
nom januara 1993. godine. Bio je to wegov odgovor na novogodi{we ~estitke
gostiju, a ujedno novogodi{wa “~estitka” celom svetu, posebno Srbima u
biv{oj Bosni i Hercegovini, ~itavoj SR Jugoslaviji i, posebno pravoslav-
cima.

“Po{to se iscrpe sva djelotvorna sredstva, stupa na snagu pravo huma-
nitarne intervencije sa svrhom da se agresor razoru`a i da se ponovo uspo-
stavi po{tivawe prava ugro`enog pu~anstva” – rekao je papa u prevodu Ra-
dio Vatikana na hrvatski.

Nema sumwe u to da bi biv{a Bosna i Hercegovina (a ubrzo i Jugosla-
vija) trebalo da budu prvi poligoni za isprobavawe na delu papine doktri-
ne ograni~enog suvereniteta, jer wegov re~nik, potpomognut svakodnevnom
propagandom i antisrpskom harangom Radio Vatikana i drugih vatikanskih
i provatikanskih sredstava informisawa, a i izjavama najistaknutijih
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vatikanskih zvani~nika ne ostavqa u dilemi koga to on ima na umu. Jovan
Pavle Drugi je rekao:

“Kada se u~ini sve {to nude diplomatski pregovori i kada se postupi
prema dogovorima o me|unarodnom ustrojstvu i kada, unato~ svemu, prijeti
opasnost da pu~anstva podlijegnu pod udarcima nesavjesnoga napada~a, dr-
`ave vi{e nemaju prava na ravnodu{nost. Du`nost im je razoru`avati to-
ga agresora ako su se sva druga sredstva pokazala nedjelotvornima. Na~elo
suvereniteta dr`ava i nemije{awa u wihove unutarwe stvari ne bi smjeli
biti {tit iza kojega se kriju mu~ewa i ubojice.”

A da bi bio potpuno jasan, Jovan Pavle Drugi je dodao i ovo: “U na{oj
blizini, ekselencije, dame i gospodo, rat razvija svoje nemilosrdno divqa-
{tvo. Mislimo na bratoubila{tvo u Bosni i Hercegovini. Sva je Evropa
zbog toga poni`ena, wezine su institucije osramo}ene, sva su mirovna na-
stojawa pro{le godine poni{tena.”

Dva-tri papina “ako” ne mogu da promene ni{ta na konstataciji da je on
za neposrednu i hitnu vojnu intervenciju protiv Srba u biv{oj Bosni i
Hercegovini (bar za po~etak, dok je ne bi zatra`io i protiv SR Jugoslavi-
je). On poziva “poni`enu” Evropu na ratnu akciju prenebregavaju}i prego-
vore, jer je biv{a centralna jugoslovenska republika “izlo`ena okrutnoj
agresiji koja te`i etni~kom ~i{}ewu i osvajawu tu|ih podru~ja”.

Vatikanska propaganda – {to je posebno karakteristi~no za emisije
papinog radija namewene katolicima u Hrvatskoj, biv{oj Bosni i Hercego-
vini i drugde na nekada{wim jugoslovenskim prostorima – ne propu{ta ni-
jedan antisrpski ispad u zapadnoj {tampi, slu`e}i se, posebno, po zlu ve}
poznatim “Frankfurter algemajne cajtugom” i wegovim antisrpskim speci-
jalistom Rajsmilerom, italijanskim katoli~kim dnevnicima “Avenire” i
“Ropolo” i drugima, te izjavama svakog protivnika Srba.

Posebno mesto u toj harangi svetske katoli~ke multinacionale imaju
nema~ki katoli~ki klerici, posebno Biskupska konferencija Nema~ke,
ali i katoli~ki biskupi biv{e Bosne i Hercegovine, a posebno “najmla|i”
me|u wima, Ratko Peri}, koji je postavqen za mostarskog biskupa i za “apo-
stolskog administratora” Trebiwsko-mrkawske biskupije. Upravo u dane
kada }e biti zare|en u Mostaru – on se “proslavio” jednim ne~uvenim napa-
dom na episkopa zahumsko-hercegova~kog Atanasija. Taj napad je objavio Ra-
dio Vatikan 20. jula uve~e, i 21. jula 1993. godine ujutro i, u celini, glasi:

“Zauzdajte bijesnoga kowa!” Tako je splitska “Slobodna Dalmacija” da-
nas naslovila odgovor biskupa-koa|utora (tada je bio to, a ne jo{ biskup-
ordinarij – prim. A. A.) mostarsko-duvawskog Ratka Peri}a episkopu za-
humsko-hercegova~kom Atanasiju Jefti}u na wegov apel koji je beogradski
NIN, pod naslovom “Zemqa `rtvovana”, objavio 9. srpwa.

U svome apelu, podsje}a biskup Peri}, episkop zahumsko-hercegova~ki
pi{e da je pro{le godine, na Vidovdan, preuzeo eparhiju ove srpske, citi-
ramo, mati~ne zemqe, sudeluju}i otada u svim patwama, citiramo, pravo-
slavnog srpskog naroda.

No, koliko je to wegova i wihova mati~na zemqa, odgovara biskup-koa-
|utor mostarsko-duvawski, najboqe ka`u povjesni podaci da je Trebiwska
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biskupija hrvatskoga katoli~kog naroda osnovana u onome povjesnom hrvat-
skom prostoru u 10. stoqe}u, dobrih 240 godina prije nego je arhiepiskop Sa-
va Nemawi} utemeqio Zahumsko-hercegova~ku eparhiju, dodaju}i kako
eparh Atanasije zna da je i to bilo vi{e ogwem i ma~em, nego evan|eoskim
i ekumenskim uvjeravawem. Vladika, stoji u odgovoru biskupa Peri}a, zao-
bilazi ~iwenicu da su odredi biv{e JNA i druge neregularne srpske i cr-
nogorske jedinice, 1. listopada 1991, mu~ki i hajdu~ki napale hrvatska sela
u trebiwskoj op}ini, izvr{iv{i pokoq nad vi{e nedu`nih civila. Pravo-
slavni episkop ka`e da, citiramo, vjekovno pati srpski pravoslavni narod
i `iva crkva Hristova u wemu. Jer netko, mo`da jo{ vi{e i jo{ duqe, pri-
mje}uje katoli~ki biskup, katoli~ki narod, trpi i `iva crkva Kristova u
wemu i to zbog vjekovna napadawa, trajna osvajawa i raznovrsna ga`ewa qud-
skih i vjerskih prava.

Iz vladikina opela, pi{e biskup Peri}, ne vidimo, na`alost, da{ka
apostolskog i ekumenskog duha prema katoli~koj crkvi koja je od prvih sto-
qe}a, iz Petrova Rima, zasadila Kristova na~ela na ovim podru~jima, a u
10. ih stoqe}u obnovila u posebnoj biskupiji koja `ivi i danas.

Da spomenuti apel nije napisao vladika, rije~i su biskupa Peri}a, ~o-
vjek bi se kladio da je to tekst nekog vojvode.”

Toliko, od re~i do re~i, Radio Vatikan.
A sada ne{to o biskupu Ratku Peri}u.
Za biskupa-koa|utora s pravom automatskog nasle|ivawa biskupa-or-

dinarija mostarsko-duvawskog, papa Jovan Pavle Drugi Ratka Peri}a je po-
stavio jo{ 1992. godine i u Mostar poslao sa ̀ eqama za “obiqe Bo`jeg bla-
goslova u odgovornoj slu`bi u dramati~nim vremenima”. A u ta vremena Va-
tikan je ~esto zahtevao da se Hrvatska “moralno obnovi”, {to je va`ilo i
za one delove biv{e Bosne i Hercegovine koje dr`e hrvatske regularne sna-
ge i “Hrvatsko vije}e obrane”, danas otvoreno nezadovoqno i politikom
Vatikana i crkvom u Hrvata. Za posao “moralne obnove” Ratko Peri} je,
o~igledno, vrlo pogodna li~nost, {to dokazuje i ~iwenica da ga je papa Jo-
van Pavle Drugi, primio u posebnu audijenciju, slu`io s wim misu u li~noj
kapeli i zadr`ao na doru~ku, ispituju}i ga o stawu u wegovoj i u drugim bo-
sanskim katoli~kim biskupijama i daju}i mu li~na uputstva za rad.

Po{to je zavr{io zagreba~ko sjemeni{te i bogosloviju, Ratko Peri}
je ve} u 21. godini poslat u Rim da, kao pitomac zloglasnog “Zavoda sv. Jero-
nima”, studira na papskoj “Urbanijani” na kojoj je doktorirao iz “dogmatske
teologije”. Zatim je u Hercegovini slu`io kao `upnik, u Dubrovniku kao
profesor semeni{ta, a u Sarajevu kao profesor na bogosloviji i u semeni{tu.

Osvedo~iv{i se i na terenu – papinom odlukom zatim je postavqen za
direktora “Zavoda sv. Jeronima”, one ustanove koja je bila ~vori{te vati-
kanskog “tunela pacova” za spasavawe Paveli}a, Artukovi}a i drugih rat-
nih zlo~inaca iz mnogih zemaqa. Taj zavod je, kao i pod “smirenom i sigur-
nom rukom” Ratka Peri}a (kako je to bilo opisano u jednom novinskom iz-
ve{taju) i sada zna~ajan punkt Vatikana, posebno u wegovim finansijskim
operacijama, a i kao mesto stalnog slavqewa Alojzija Stepinca, ~ije se
progla{avawe za sveca uveliko priprema. U Mostar je stigao – kako je
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svojevremeno istakao Radio Vatikan – u duhu “vjernosti Svetom ocu i apo-
stolskoj stolici” i sa zadatkom da, osim ostalog, “ohrabri hrabre branite-
qe domovine”. A me|u tim “braniteqima”, kako je javno priznao prethodni
mostarsko-duvawski biskup Pavao @ani}, ima – kao i za vreme NDH – sve-
{tenika u vojnim uniformama i pod oru`jem.

Kada je 24. jula 1993. godine @ani} podneo ostavku, Ratko Peri} je auto-
matski postao novi biskup-ordinarij.

Do{av{i u Mostar, prvi wegov potez bio je da objavi svoju kwigu “Eku-
menske nade i tjeskobe” kojom – po sopstvenim re~ima – `eli “pokazati in-
teres Hrvata, katolika i hijerarhije, za ekumenizam”, u svijetu poznati kao
oni koji se zala`u za ekumenizam i ̀ equ da budu “otvoreni prema pravosla-
vqu”. Uz to je Peri} dodao kako se, ve} nekoliko meseci, dopisuje sa “srp-
skim pravoslavnim episkopom, dr Atanasijem Jefti}em” s kojim se i sastao
u Stocu. “Uskoro bi – rekao je Peri} da se nada – moglo do}i do jedne razmje-
ne pastoralnih posjeta, da on (episkop Atanasije) do|e da pohodi podru~ja
pod kontrolom Hrvatskog vije}a obrane, a da na{a, katoli~ka delegacija si-
|e na podru~ja koja kontrolira srpska vojska.”

No, umesto toga – dolazi “odgovor” episkopu Atanasiju koji je malo u du-
hu ekumenizma, a vi{e u duhu pisma koje je svojevremeno Ratko Peri} poslao
nadbiskupu Fran~esku Monteriziju, odlukom pape Jovana Pavla Drugog za
nuncija postavqenom kod Alije Izetbegovi}a. “Primamo vas – pi{e Peri}
Monteriziju – kad ni vi sami ne mo`ete normalno u}i u ovu zemqu, suhu i
`ednu pravde i mira, u wezina izrawena i poharana katoli~ka biskupska
sjedi{ta i glavno joj mjesto i sredi{te va{e nuncijature, Sarajevo... O~e-
kujemo vas u dr`avi Bosni i Hercegovini kada se nadvila pogibeq da ne bu-
de vi{e ni ove sredine, ni ove dr`ave, ni ove Bosne i Hercegovine.”

O~igledno je da Ratko Peri} pod “Bosnom i Hercegovinom”, podrazu-
meva unitarnu dr`avu u duhu ideja Alije Izetbegovi}a, {to je, uostalom, i
u duhu odluke Jovana Pavla Drugog da wegov re`im diplomatski prizna. Za-
hvalnost za to priznawe novi biskup mostarsko-duvawski izra`ava u pismu
nunciju Monteriziju: “Mi, katolici ove zemqe, u papinu priznawu i uspo-
stavqawu diplomatskih odnosa Svete stolice s Bosnom i Hercegovinom, od
20. kolovoza 1992. godine, kao i u imenovawu va{e osobe na{im prvim nun-
cijem 11. lipwa ove godine, razabiremo posebnu petrovsku i pastirsku skrb
Svetoga oca... Sveta se stolica takvim pothvatima upustila u spasavawe ze-
mqe i svega puka wezina kao nigdje i nikada do sada, pa je izborom nuncije
`eqela to i pokazati.”

Slawem Ratka Peri}a u Mostar Vatikan je znatno poja~ao svoje prisu-
stvo i uticaj u biv{oj Bosni i Hercegovini, jer su o~igledni wegovi plano-
vi, koje podr`ava i Kuhari}eva crkva u Hrvata, da iz igre izbaci Hrvatsko
vije}e obrane i vo|stvo “Hrvatske zajednice Herceg-Bosne” na ~elu s Ma-
tom Bobanom. Objavqeno je, naime, Bobanovo neslagawe s politikom Vati-
kana i zagreba~kog Kaptola, na {ta je s oba mesta odgovoreno izra`avawem
“`aqewa” i “boli”, ali su preduzeti i drugi koraci.

Na ustoli~avawu Ratka Peri}a za novog mostarsko-duvawskog biskupa
i “apostolskog administratora” Trebiwsko-mrkawske biskupije okupili
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su se i ostali katoli~ki biskupi vrhbosanske metropolije. Radio Vatikan
je za ovaj skup rekao da “ima vrlo veliko ne samo pastoralno, ve} i politi~-
ko zna~ewe za Bosnu i Hercegovinu, a sve {to je u wihovom zajedni~kom sa-
op{tewu re~eno odmah je podr`ano u Zagrebu. Ima znakova da bi uskoro bo-
sanski katoli~ki biskupi, a ne vi{e “Hrvatsko vije}e obrane”, mogli biti
sagovornici i partneri re`imu Alije Izetbegovi}a. Ovaj, naime, predla-
`e da se u eventualnoj budu}oj “Uniji republike Bosne i Hercegovine” hr-
vatska i muslimanska republika ujedine. Dok to Hrvati odbacuju, Vatikan
ostaje pri tome da ova biv{a centralna jugoslovenska republika treba da
bude unitarna – onakva kakvu je diplomatski i priznao. Da je re~ o zajedni~-
koj antisrpskoj i antipravoslavnoj ujdurmi – ne treba posebno dokazivati.

Ujedno, me|utim, Vatikan time ̀ eli da udahne novi ̀ ivot “nevidqivoj
alijansi papske dr`ave i islama” od koje se posebno pribojava Gr~ka, ima-
ju}i pred o~ima primer antisrpskog delovawa te “alijanse” i neskriveni
antipravoslavni karakter tog delovawa.

UU  oovvoomm  ddooddaattkkuu  aauuttoorr  pprraakkttii~~nnoo  kkoommeennttaarrii{{ee  tteekkuu}}ee  ddooggaa||aajjee,,  ooddnnoo--
ssnnoo  oonnoo  {{ttoo  ssee  ddeessiilloo  uu  ppeerriioodduu  oodd  kkaaddaa  jjee  zzaavvrr{{iioo  tteekkssttoovvee  ddoo  ppoo~~eettkkaa
{{ttaammppaawwaa  kkwwiiggee..  II  iizz  oovvoogg  ddooddaattkkaa  ssee  vviiddii  kkoonnttiinnuuiitteett  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaa--
nnaa..  NNaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa  kkoojjee  ssee  iizznnoossee  oovviimm  tteekkssttoomm  jjaassnnoo  ssee  pprreeppoozznnaajjee  kkoo
jjee  aauuttoorr  ii  nnaallooggooddaavvaacc  bbuudduu}}iihh  ““hhuummaanniittaarrnniihh  iinntteerrvveenncciijjaa””..  KKoojjaa  bbii  bbiillaa
rraazzlliikkaa  iizzmmee||uu  pprraavvaa  nnaa  pprreevveennttiivvnnii  rraatt  ii  hhuummaanniittaarrnnii  rraatt..  PPrreevveennttiivvnniimm
ssee  {{ttiittiillaa  jjeeddnnaa  iiddeeoollooggiijjaa,,  aa  hhuummaanniittaarrnniimm  jjeeddnnaa  rreelliiggiijjaa  ii  wweennee  ssttrraattee--
{{kkee  ppoozziicciijjee..  JJeeddnnuu  jjee  nnaaggoovveessttiioo  BBrree`̀wweevv,,  aa  oovvuu  hhuummaanniittaarrnnuu  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii..  BBrree`̀wweevv  jjee  bbiioo  ppoolliittii~~aarr,,  aa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppooggllaavvaarr  RRiimmookkaattoo--
llii~~kkee  ccrrkkvvee..  BBrree`̀wweevv  jjee  ssvvoojjuu  ddookkttrriinnuu  ssmmaattrraaoo  ppoolliittii~~kkiimm  ii  ddrr`̀aavvnniimm
kkoonncceeppttoomm,,  aa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ssvvoojjee  vvii||eewwee  pprraavvaa  nnaa  pprraavveeddnnii  ii  hhuummaa--
nniittaarrnnii  rraatt,,  kkaaoo  vveerrsskkii  ppooggllaavvaarr  iizznneeoo  uu  kkoonntteekkssttuu  pprree  ssvveeggaa  vveerrsskkoogg  ppooggllee--
ddaa  VVaattiikkaannaa..  DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  ppaappaa  jjeeddiinnoo  jjee  qquuddsskkoo  bbii}}ee  kkoojjee
ssvvee  {{ttoo  ssaaoopp{{ttii,,  ttoo  ~~iinnii  kkaaoo  vveerrsskkii  ppooggllaavvaarr,,  ppaa  ttee  wweeggoovvee  iizzjjaavvee  iimmaajjuu  kkaa--
rraakktteerr  nnaallooggaa  vveerrnniicciimmaa..  TToo  zznnaa~~ii  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprriizznnaajjee  ddaa  jjee  nnaa--
rreeddbbooddaavvaacc  bboommbbaarrddoovvaawwaa,,  aallii  ii  ssvviihh  vvoojjnniihh  iinntteerrvveenncciijjaa  vveerrnniikkaa  nnaadd  kkoojjii--
mmaa  iimmaa  kkoonnttrroolluu..

b) Osovina Vatikan-Tirana-Kosmet-Budimpe{ta via NATO
Jo{ ranije prokopani “tuneli pacova” izme|u Vatikana i Kosmeta i

Albanije za saobra}aj u oba pravca i oni izme|u Ma|arske i dela vojvo|an-
skih Ma|ara katoli~ke orijentacije, tako|e u oba pravca, povezani su no-
vom kanalskom osovinom Budimpe{ta-Tirana, daju}i ~itavoj toj mre`i po-
sebnu dimenziju. Povezivawe je, o~igledno na zadovoqstvo – a mo`da i za ra-
~un – Vatikana, izvr{io Atlantski pakt. Posao je po~et kada je Tirana za-
tra`ila integrisawe svoje armije “u strukture Atlantskog pakta”, kako bi
“odgovorila zahtevima vremena”, to jest – stvarawu “velike Albanije” pri-
pajawem dela Crne Gore sve do Boke Kotorske, Kosmeta i ju`nih delova Sr-
bije, a tako|e i dela Gr~ke.

Prema albanskoj novinskoj agenciji ATA – “s ameri~ke strane pru`e-
na je podr{ka takvom programu”. Javno se ne navodi da li ~itavom tom osva-
ja~kom projetku, ili samo “ukqu~ivawu albanske armije u Atlantski pakt”.
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Tek – delegacija ove vojne organizacije, koju je predvodio ameri~ki general
Yamper, brzo je otputovala u Budimpe{tu, a posle toga, ma|arska vojna de-
legacija u Tiranu, gde je saop{teno da bi i ma|arska armija – poput nekih
islamskih i drugih – “materijalno i tehni~ki znatno mogla da pomogne
transformaciju albanske armije”.

U Ma|arskoj Vatikan ima vrlo veliki uticaj, pa i u tome treba tra`i-
ti uzroke opredeqivawa re`ima te zemqe za vojno ja~awe Albanije. A kako
je i uticaj Vatikana u Albaniji u stalnom porastu i povezivawe Budimpe-
{te i Tirane na vojnom poqu u skladu je s ekspanzionisti~kim ciqevima
svetske katoli~ke multinacionale na Balkanu.

Poznato je da se sam papa Jovan Pavle Drugi davno ve} po~eo moliti
“skadarskoj Gospi” za “ujediwavawe svih Albanaca”, otvoreno podstrekava-
ju}i i podr`avaju}i kosmetske {iptarske secesioniste. U Budimpe{ti se
poklonio “senti{tvanskoj kruni”, simbolu velikoma|arskog ekspanzioni-
zma usmerenog i na delove severne srpske pokrajine, na delove Slova~ke i
na delove Rumunije.

S jedne je strane, dakle, “velika Albanija” koja se gura da postane ver-
ni poslu{nik Vatikana, a s druge je Ma|arska koja to ve} jeste. Obe imaju
osvaja~ke apetite prema susedima, pa novokomponovanu tunelsku osovinu
Budimpe{ta-Tirana via NATO u tim okvirima i treba posmatrati ne za-
boravqaju}i vatikanski prozelitizam usmeren ka Istoku. Ako Atlantski
pakt prigrli Albaniju u potpunosti (zasada je dr`i kao “pridru`enu”) i
wenoj vojsci pomogne da “odgovori zahtevima vremena”, onda bi “pacovska”
osovina Tirana-Budimpe{ta mogla biti delotvorna i za dejstvovawe u dru-
gim pravcima, sve do Rumunije i Slova~ke (bez obzira na katoli~ki karak-
ter i privr`enost Vatikanu ove posledwe). Ovo utoliko pre {to se i Ma-
|arska gura u Atlantski pakt.

No, da sve to dopuni i pro{iri – Vatikan Albaniju sve vi{e gura pre-
ma Sloveniji i Hrvatskoj, pa je, u duhu povezivawa “pacovskih kanala” pre-
ko Kosmeta ka Tirani i {ire, u Tiranu poslao jednog specijalnog hrvatskog
misionara. Svoja zapa`awa – to jest, rezultate misije koju obavqa – ovaj ka-
toli~ki klerik, posredstvom emisije Radio Vatikana, sredinom marta 1992.
godine, ovako izla`e: “O~i Albanaca uperene su prema Zapadu kao prema
obe}anoj zemqi i od bogatog Zapada o~ekuju puno”. Poruka ovog vatikanskog
misionara-prozelite, jer on ka`e: “Zanimqivo je koliko se dive nama, Hr-
vatima, koliko vole na{ mentalitet, kulturu i, uop}e, Hrvatsku, tako da je
u Albaniji ponos i ~ast bitiHrvat.”

AAuuttoorr  pprriimmee}}uujjee  ddaa  pprraakkttii~~nnoo  nnaa  cceelloojj  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee
ppoossttoojjii  vvii{{eessmmeerrnnaa  mmrree`̀aa  ppaaccoovvsskkiihh  ttuunneellaa  kkoojjii  iimmaajjuu  zzaa  cciiqq  ddaa  oommoogguu}}ee
pprreevvllaasstt  VVaattiikkaannaa  ii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg uu  ssvvaakkoomm  ppoogglleedduu..  JJeeddiinnii  pprriinncciipp
jjee  iinntteerreess  VVaattiikkaannaa,,  aa  oonn  jjee  ttoolliikkoo  jjaakk  ddaa  ssee  ii  nneessppoojjiivvoo  ssppaajjaa,,  ppoo  nnaarreeddbbii  JJoo--
vvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  kkaakkoo  bbii  ssee  rraazzbbiillaa  JJuuggoossllaavviijjaa  ii  nnaa  ttaakkoo  rraassppaarr~~aanniimm
ppooddrruu~~jjiimmaa  oobbeezzbbeeddiillaa  ddoommiinnaacciijjaa  VVaattiikkaannaa..  KKaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  pprriimmeettii,,
ttuu  ggoottoovvoo  ii  ddaa  nneemmaa  mmeessttaa  zzaa  rreelliiggiijjuu  ii  vveerrsskkaa  ppiittaawwaa..  OOnnaa  ssee  ppoovvrreemmeennoo  jjaa--
vvqqaajjuu  uu  sskkllaadduu  ssaa  eekkuummeenniissttii~~kkoomm  rreettoorriikkoomm  kkoojjaa  jjee  iizzggoovvoorr  iillii  mmoo`̀ddaa  vvii--
{{ee  ppaarraavvaann  kkoojjiimm  ssee  sskkrriivvaajjuu  ggllaavvnnii  iinntteerreessii..

607



v) Jovan Pavle Drugi u Albaniji
[to se ti~e vatikanske podr{ke planovima za stvarawe “velike Alba-

nije”, najre~itija manifestacija dogodila se 25. aprila 1993. godine, kada je
vrhovni `rec svetske katoli~ke multinacionale, papa Jovan Pavle Drugi,
samo 13 sati boravio u Albaniji.

Papa se, dodu{e, mudro uzdr`ao od direktnog spomiwawa bilo ~ega u
vezi s Kosmetom ili sa situacijom na prostorima biv{e Jugoslavije. Da bi
svojoj poseti dao privid “pastirskog pohoda” i da ne bi otkrio wen prevas-
hodno politi~ki (kako }e se kasnije videti) karakter – on je, zvani~no, sa-
mo rukopolo`io nekoliko biskupa i time “normalizovao” `ivot katoli~-
ke crkve u Albaniji. Usput, tako|e u granicama “pastirskog pohoda”, hvalio
je Albaniju kako u woj tri veroispovesti (katoli~ka, pravoslavna i musli-
manska) ̀ ive u “vekovnoj slozi” i kako bi to trebalo da bude “primer” svim
multireligioznim zajednicama. Tome su, me|utim, ubrzo usledile akcije
protiv pravoslavqa.

Pravi, politi~ki, smisao “pastirskog pohoda” otkriven je tri puta: pr-
vi put kada su kosmetski {iptarski secesionisti papinu posetu pozdravi-
li kao va`an doga|aj u “internacionalizovawu albanskog pitawa na pro-
storu nekada{we Jugoslavije” i kada su oni rekli kako je papina poseta
“Albaniji i svim Albancima u svetu priznawe za mukotrpno povezivawe
nacije”, to jest za stvarawe velike Albanije za koju se kako je sam rekao – Jo-
van Pavle Drugi moli ve} od pre nekoliko godina. Drugi put je to otkrive-
no kada je za glavnu ta~ku “pohoda” izabran Skadar, na pu{komet od jugoslo-
venske granice, i tre}i – kada je albanski predsednik Sali Beri{a odr`ao
opro{tajni govor papi u Tirani na mitingu koji je Radio Vatikan opisao
kao “velebno narodno slavqe Albanaca”.

Dok se Jovan Pavle Drugi blagonaklono sme{kao – Sali Beri{a je iz-
lo`io program politike koju wegov re`im vodi za ra~un Vatikana,
Atlantskog pakta (u wemu posebno SAD i Nema~ke) i petro-internaciona-
le islamskog fundamentalizma i, razume se, u korist {iptarskih secesio-
nista na Kosmetu i drugde. U verziji Radio Vatikana – {iroj od one koja je,
bar na srpskom, emitovana iz Tirane – taj programski govor Salija Beri{e
glasi:

“Papu je, u ime Albanije, pozdravio wezin predsednik Sali Beri{a.
Osvrnuo se na minulo razdobqe i na sada{wi trenutak albanskog naroda. S
tim je u vezi posebno spomenuo ono {to se doga|a na podru~ju nekada{we Ju-
goslavije, osobito agresorski rat i etni~ko ~i{}ewe u Bosni i Hercegovi-
ni, te progone i patwe albanskog pu~anstva na Kosovu. Albanski predsjed-
nik istaknuo je da se u Bosni i Hercegovini vodi rat protiv nedu`nog pu-
~anstva koje me|unarodna zajednica ne brani i ostavqa bez oru`ja na mi-
lost i nemilost zlo~incima, zlo~ina~kim zlodusima.

Posle Bosne i Hercegovine na redu su dva milijuna Albanaca na Koso-
vu koje sada Srbi ugwetavaju i koji nemaju qudskih i nacionalnih prava i
sloboda, rekao je predsednik Sali Beri{a. Nastavio je: na Kosovu ve} godi-
nama traje etni~ko ~i{}ewe i da bi iskorijenio Albance s wihovih pod-
ru~ja, zapo~iwu}i tako novi balkanski rat. Albanija, u bliskoj suradwi s
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me|unarodnom zajednicom, `eli izbje}i sukob, ali mi nikada, nastavio je
albanski predsjednik, ne}emo dopustiti etni~ko ~i{}ewe. Bez razrje{ewa
albanskog pitawa na Kosovu, kojim bi se Albancima jam~ila qudska i naci-
onalna prava, kao i po{tivawa prava Albanaca u Makedoniji, ni{ta se ne-
}e mo}i rije{iti na ovom podru~ju.”

Kako se vidi, {ef tiranskog re`ima otkrio je da, osim prema Kosme-
tu, pretenzije ima i prema Makedoniji. Mar{ na Gr~ku (o ~emu }e kasnije
biti re~i) tada planeri tiranskih akcija mo`da jo{ nisu bili isprogra-
mirali.

I za kraj Sali Beri{a je – prete}i pred Jovanom Pavlom Drugim
“spremno{}u” da “interveni{e” protiv Jugoslavije – tako|e, prema Radio
Vatikanu, pohvalio “mirotvorstvo” vrhovnog `reca svetske katoli~ke
multinacionalne, tvrde}i da on “zavrije|uje duboko po{tivawe svih Al-
banaca”.

Papa Jovan Pavle Drugi jo{ se nije ni raspakovao posle “pastirskog
pohoda” u Albaniji, a iz Tirane su do{le pretwe Srbiji. Re`im je zvani~-
no pozdravio tada usvojene nove sankcije Saveta bezbednosti protiv “tako-
zvane nove jugoslovenske federacije”, tim {to “postoji i pretwa vojne in-
tervencije”. Sledilo je – sve u samo dva dana – hvalisawe odjekom posete Jo-
vana Pavla Drugog Albaniji, ~arkawe na granici s Jugoslavijom, a zvani~-
no i javno krenuo je i pohod na Makedoniju, sve uz nove albanske vojne kon-
takte sa za{titnicima.

“Poseta pape Jovana Pavla Drugog imala je {irok odjek u mas-medijima
Evrope i {ire” – oglasio se tiranski radio dan posle te posete, navode}i
zapadne izvore koji ka`u kako ona “izra`ava prisno hiqadugodi{we prija-
teqstvo koje povezuje Albaniju sa Svetom stolicom i predstavqa dragocje-
nu podr{ku Albaniji na putu ka slobodi, demokratiji i integrirawu u
Evropu” i kako je “poqski papa, ~iji su neprestani pozivi na versku i pa-
stirsku slobodu doprineli svrgavawu komunizma u Isto~noj Evropi, po-
zdravio Albaniju”.

Priliku za albanski pohod na Makedoniju pru`ilo je poklowewe koje
je makedonski ministar odbrane Vlado Popovski u~inio Tirani. “Mi tra-
`imo da Biv{a jugoslovenska republika Makedonija preduzme konkretne
korake na garantovawu prava Albanaca u Makedoniji” – po emisiji tiran-
skog radija rekao je albanski ministar rata @uqaqi.

Samo koji dan kasnije, delegacija iz Tirane odlazi na zasedawe Islam-
ske konferencije u Kara~iju i tamo s u~esnicima odr`ava `ive kontakte.
Kao rezultat delegacija Saudijske Arabije obe}ala je obimne investicije u
albansku industriju bakra, turizam i infrastrukturu, a ne izostaje ni obe-
}awe pomo}i u vojnoj oblasti.

Slede}i na beskrajnoj traci u Tiranu sti`e Ibrahim Rugova kao “pred-
sednik Republike Kosovo” i sa Salijem Beri{om “pozdravqa odluku pred-
sednika Klintona da se zauzme o{triji stav prema Srbima u Bosni i Herce-
govini”. “Veliku ulogu u tome igra}e NATO sa svojim snagama” – javqa o tom
susretu Radio Tirana i dodaje: “Sa po~etkom re{avawa bosanskog pitawa go-
spoda Beri{a i Rugova nadaju se da }e me|unarodna zajednica usredsrediti
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svoju pa`wu na nere{ena pitawa u biv{oj Jugoslaviji, jer pitawe ove fede-
racije ne mo`e da se re{i bez re{ewa kosovskog pitawa”. Oni tra`e da
pritisak na Jugoslaviju bude “iskori{}en u vezi s kosovskim pitawem”, ali
ne zaobilaze ni Makedoniju i zahtevaju “po{tovawe statusa i prava Alba-
naca” u toj dr`avi.

I dok perjanicu kosovskih secesionista Ibrahima Rugovu goste u Tira-
ni – ispred komandne zgrade Vojske Jugoslavije u Pri{tini jedan wegov te-
rorista napada stra`ara. Terorista biva ubijen, {to u Tirani progla{a-
vaju “srpskom provokacijom” i propra}aju tvr|ewima o “napetom stawu u
Pri{tini” i o tome da je ovaj grad stavqen u “okru`ewe mnogobrojnih srp-
skih vojnih snaga”, a selo Brekot, kod \akovice, obasuto “artiqerijskom va-
trom”.

No, to je samo po~etak kada je re~ o teroristi~kim akcijama separati-
sta na Kosovu (u novoj seriji), smi{qenim u Tirani. Teroristi~ke akcije
na Kosmetu se nastavqaju, ali kako u ju`noj srpskoj oblasti `eqeni “rat”
nikako da po~ne – Tirana kre}e na oru`ane provokacije na jugoslovensko-
albanskoj granici. Organizuju se provokacije raznih vrsta i raznim povo-
dima, a onda se tra`i “me|unarodna intervencija” kako bi se “spre~ilo ras-
plamsavawe sukoba”, a u stvari da bi upravo do toga do{lo.

Kona~no – dolazi doga|aj koji u novoj svetlosti prikazuje ulogu koju su
Tirani nametnuli weni nalogodavci i inspiratori: policijske vlasti u ju-
`nom albanskom gradu \irokastu – upravo dok teroristi pucaju po Kosme-
tu, Adam Dema}i {trajkuje gla|u, a iz Tirane lete “izjave” i zahtevi – pro-
teruju gr~kog pravoslavnog arhimandrita Hristosomosa Maudonisa. Korak
po korak pokaza}e se da je albanskom re`imu, koji je polo`io “ispit” pri-
tiskom na Kosmet i Makedoniju, dat zadatak da izvr{i i pritisak na Gr~ku
zbog wenih dobrih odnosa sa Srbijom i Jugoslavijom, a i zbog ̀ eqe Vatika-
na i islamskog fundamentalizma da iz Albanije uklone pravoslavqe ili
bar, wegov uticaj svedu na najmawu meru.

Gr~ka na to odgovara proterivawem hiqada albanskih izbeglica i “ga-
starbajtera” koji su ilegalno pre{li na wenu teritoriju i od kojih se neki
tamo bave ne ba{ sasvim ~istim poslovima, a ve}ina pokazuje nameru da se
nastani za stalno, {to tiranski re`im podr`ava. Tako je stvorena opa-
snost da se u Gr~koj obrazuje mnogoqudna “albanska mawina” koja bi se –
eventualnim novim doseqavawem, ali i zbog poslovi~no velikog natalite-
ta – stalno pove}avala s perspektivom da zatra`i “autonomiju”, a mo`da i
otcepqewe radi prikqu~ivawa “mati~noj zemqi”. Tu opasnost u Atini su,
izgleda, shvatili, imaju}i pred o~ima primer Kosmeta, gde [iptara ima
sve vi{e, ne samo zato {to se enormno razmno`avaju, nego i zbog svojevre-
menog ilegalnog useqavaqa “izbeglica” a sada prido{lica ~iji je posao da
poja~aju snage secesionista.

Izme|u Tirane i Atine po~ele su da lete note, a u jednoj od svojih al-
bansko Ministarstvo inostranih poslova Gr~koj pripisuje nameru da “de-
nacionalizuje albanski jug”, a Gr~koj pravoslavnoj crkvi `equ da “heleni-
zuje” albansku autokefalnu pravoslavnu crkvu.
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U zakqu~ku te note navedeno je, me|utim, ne{to vrlo re~ito: izra`ena
je “sumwa” u to da u proterivawu Albanaca iz Gr~ke “ulogu igra ose}awe
istorijskog savezni{tva izme|u Gr~ke i Srbije”. Jasno je, dakle, re~eno: an-
tigr~ka kampawa Tirane, za ra~un wenih sponzora, treba da bude kazna Gr~-
koj zbog wenog prijateqskog stava prema Srbima i pretwa da bi, zbog toga,
tek mogla biti “ka`wena”.

Kako je proterivawe gr~kog pravoslavnog sve{tenika iz Albanije i u
funkciji prozelitske politike koju Vatikan vodi u Albaniji, a i preko we
– jasno je koliko je ~itava Albanija ukqu~ena u nove vatikanske “tunele pa-
cova”, ~ija se mre`a sve vi{e i sve daqe {iri.

^̂iiwweenniiccee  kkoojjee  ssee  iizznnoossee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  ddookkaazzuujjuu  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,
nnaa  sseebbii  ssvvoojjssttvveenn  nnaa~~iinn,,  zzlloouuppoottrreebbqqaavvaa  vveerrsskkuu  ffuunnkkcciijjuu,,  aakkoo  mmoo`̀ee  bbiittii
ggoovvoorraa  oo  zzlloouuppoottrreebbaammaa,,  ss  oobbzziirroomm  nnaa  ddookkttrriinnuu  oo  wweeggoovvoojj  nneeppooggrree{{iivvoossttii,,
ii  ddaa  uu  ssvvaakkoomm  ppoogglleedduu  pprreeddssttaavvqqaa  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjeegg  ppoolliittii~~aarraa  uu  XX vveekkuu..  WWee--
ggoovvoo  iinntteerreessoovvaawwee  iillii  pprriissuussttvvoo  nnaa  bbiilloo  kkoojjoojj  ttaa~~kkii  BBaallkkaannaa  zznnaa~~ii  hhaaooss  ii
ppaattwwuu..  SSaammoo  jjee  VVaattiikkaann  pprrooffiittiirraaoo  nnaa  tteerriittoorriijjii  BBaallkkaannaa  ppoobbooqq{{aawweemm
ssvvoojjee  ppoozziicciijjee..

44..  3300..  ZZaa  ppoottrreebbee  oovvoogg  eellaabboorraattaa  iinntteerreessaannttaann  jjee  ssttaavv  aauuttoorraa  oovvee  kkwwiiggee
oobbjjaavvqqeenn  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““UUmmeessttoo  uuvvooddaa””::

Kada se bude pisala istorija komadawa SFR Jugoslavije i nasilni~kog
otcepqewa Slovenije, Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Makedonije – ulo-
ga Vatikana i samog pape Jovana Pavla Drugog, ne}e mo}i da bude zaobi|e-
na. [ta vi{e – mora}e da se stavi u prvi plan odgovornosti. Ne}e mo}i da
se mimoi|e ni ~iwenica da su svi doga|aji na prostorima biv{e Jugoslavi-
je bili u funkciji vekovne antipravoslavne politike Vatikana.

^itava ta rabota obavqa se ve} stole}ima, ali je posebno intenzivna
bila izme|u Prvog i Drugog svetskog rata – u vreme postojawa Kraqevine
Srba, Hrvata i Slovenaca – a posebno u godinama Drugog svetskog rata – u
Paveli}evoj NDH – a i kasnije. O usta{kim zlo~inima i o ulozi Vatikana
u wima kod nas i u svetu objavqeno je najmawe 40 kwiga i vi{e od 80 drugih
publikacija.

Nikada se Vatikan, a ni wegova glavna balkanska ispostava – crkva u
Hrvata – za po~iwene zlo~ine nisu ni pokajali, niti na bilo koji na~in za
wih zatra`ili izviwewe ili opro{taj. Biskup rimski i poglavar svekoli-
ke svetske katoli~ke multinacionale, papa Jovan Pavle Drugi, putovao je u
oktobru 1992. godine u Santo Domingo, glavni grad Dominikanske Republi-
ke (polovine velikog karibskog ostrva Hispaniole) da proslavi 500. godi-
{wicu iskrcavawa Kristifora Kolumba na wenu obalu koja se ozna~ava
kao “otkrivawe” novog sveta. To “otkrivawe” – kao da svet dveju Amerika
nije i ranije postojao – Jovan Pavle Drugi proglasio je po~etkom “evange-
lizacije” (~itaj pokatoli~avawa) tog dela sveta i propratio “izviwava-
wem” za sve nepravde i zlo~ine u~iwene doma}em, autohtonom stanovni-
{tvu i robovima dovla~enim iz Afrike, kada su ih osvaja~i ne samo pqa~-
kali i ubijali, nego i pokatoli~avali. Trebalo je, dakle, Vatikanu pet ve-
kova da se “izvini”. Ho}e li i srpsko pravoslavqe toliko da ~eka da mu se
Vatikan i crkva u Hrvata izvine za Glinu, Jadovno i druga strati{ta? U
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me|uvremenu Vatikan i crkva u Hrvata teraju po svome. Poku{a}emo da o
tome govorimo slu`e}i se wihovim izvorima kao najautenti~nijim.

DDaakkllee,,  nnaa  oossnnoovvuu  iissttrraa`̀iivvaa~~kkoogg  rraaddaa  aauuttoorr  jjee  ddoo{{aaoo  ddoo  zzaakkqquu~~aakkaa  kkoojjee
jjee  iizznneeoo  uu  ssvvoojjoojj  kkwwiizzii..  SSvvaakkoommee  jjee  jjaassnnoo  ddaa  ssuu  ““vvaattiikkaannsskkii  ttuunneellii””  kkoojjii  ssuu
ooppiissaannii  uu  oovvoojj  kkwwiizzii,,  kkaaoo  ii  ppaaccoovvsskkii  kkaannaallii,,  nneeiizzbbrriissiivvaa  mmrrqqaa  nnaa  lliiccuu
““SSvveettee  ssttoolliiccee””..  KKoolliikkoo  ggoodd  ddaa  ppaappee,,  kkaakkoo  jjee  ssvvoojjeevvrreemmeennoo  zzaabbeellee`̀iioo  bbrrii--
ttaannsskkii  aammbbaassaaddoorr  pprrii  ““SSvveettoojj  ssttoolliiccii””,,  DDaarrssii  OOzzbboorrnn,,  ““rraa~~uunnaajjuu  uu  vveekkoovvii--
mmaa,,  aa  ppllaanniirraajjuu  zzaa  vvee~~nnoosstt””,,  pprreemmnnooggoo  ssuu  ggrree{{nnii  ii  ssaammoo  uu  oovviihh  ppoollaa  vveekkaa..  PPaa--
ppaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  ii  wweeggoovvii  pprreetthhooddnniiccii,,  nniijjee  iizzuuzzeett  oodd  ssuuddaa  iissttoo--
rriijjee,,  aa  ssuudd  oo  wweeggoovvoomm  ddeelloovvaawwuu  ii  ddoopprriinnoossuu  ddaa  ssee  uu  wweeggoovvoo  iimmee  iizzvvrr{{ee  nnaajj--
ssttrraa{{nniijjii  zzlloo~~iinnii  nnaa  ppoojjeeddiinniimm  ddeelloovviimmaa  tteerriittoorriijjee  JJuuggoossllaavviijjee  mmoorraa}}ee  ddaa
ssee  uuttvvrrddii  ii  uu  ppoossttuuppcciimmaa  pprreedd  MMKKSSJJ..  MMaallaa  jjee  kkoorriisstt  zzaa  ddaannaa{{wwee  ssaavvrreemmee--
nniikkee  ddooggaa||aajjaa,,  aa  nnaarroo~~iittoo  oonnee  kkoojjee  pprrooggaawwaa  MMKKSSJJ,,  aakkoo  ssee  kkrroozz  nneekkoolliikkoo  vvee--
kkoovvaa,,  nnaakkoonn  oottvvaarraawwaa  aarrhhiivvaa  VVaattiikkaannaa  ddoobbiijjee  ppoottppuunnoo  ddrruuggaa~~iijjaa  sslliikkaa  oo  jjeedd--
nnoomm  ppaappii  kkoojjii  jjee  ppoodd  ssvvoojjoomm  ddoommiinnaacciijjoomm  `̀eelleeoo  ddaa  iimmaa  cceelluu  EEvvrrooppuu  ii  ssvveett..  

55..
UU  kkwwiizzii  ““VVaattiikkaann  ii  ffaa{{iizzaamm””  ((aauuttoorr  IIvvee  MMiihhoovviilloovvii}},,  iizzddaavvaa~~  NNaa--

kkllaaddnnoo  ppoodduuzzee}}ee  ““GGllaass  rraaddaa””,,  ZZaaggrreebb,,  11995500..  ggooddiinnaa,,  {{ttaammppaa  ““TTiippooggrraaffiijjee
GGrraaffii~~kkoogg  nnaakkllaaddnnoogg  zzaavvooddaa  uu  ZZaaggrreebbuu””)),,  oobbjjaavvqqeennoo  jjee::

55..  11 UU  ppooggllaavvqquu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““PPrreettee~~ee  vvaattiikkaannsskkoogg  ffaa{{iizzmmaa””,,  nnaa  ssttrraa--
nniiccaammaa  oodd  33  ddoo  2288  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee

Poznata je uloga papinstva u feudalnom poretku. Tisu}u godina papin-
stvo je vladalo ~itavim politi~kim `ivotom svijeta, koji je u tom razdo-
bqu bio, mo`e se re}i, istovjetan s kr{}anstvom. Feudalni poredak, koji je
papinstvo posvetilo i do posqedweg ~asa uporno branilo, po~ivao je na
koncepciji bo`anskog autoriteta i po wemu odre|ene hijerarhije, a vrhov-
ni autoritet na zemqi bio je papa. Autoritet je dakle “bo`ansko pravo pa-
pe”, papa je predstavnik najvi{e vlasti, one bo`je, na svijetu, a iz te vlasti,
koju je prisvajao papa, izvirala je vlast pojedinih vladara, kraqeva, careva,
knezova itd. Francuski katoli~ki filozof Bosuet tvrdi u svojoj kwizi
“Politique tirée de l’Ecriture Sainte”: “Kraqevi djeluju kao ministri Boga i we-
govi a|utanti na zemqi, pa zato kraqevski prijesto nije prijesto jednog ~o-
vjeka, nego samoga Boga.” Tu je izvor mnogih presudnih posqedica: podanici
su kao robqe podlo`ni kraqu ili knezu, a taj je podlo`an papi. Brane}i
feudalni poredak papa je branio svoj povla{teni polo`aj u svijetu, branio
je one obilne koristi, koje je odatle vukao za svoju instituciju, crkvu, bra-
nio je ogromna materijalna dobra, koja je dr`ao u svojoj vlasti i koja su se
neprekidno gomilala. Papa je imao i svoju svjetovnu vlast, svoju dr`avu, i
koja je kroz stoqe}a mijewala svoje prostranstvo, bila sad ve}a sad mawa,
ali u svim slu~ajevima omogu}avala papi da svoje “poslanstvo” izvr{ava
ili name}e i zemaqskim sredstvima, kad bi duhovna zatajila.

Francuska revolucija zadala je veliki udarac tim papinskim pozicija-
ma. Ona je digla u Evropi na noge sve napredne elemente, dala je podstreka
zahtjevima za qudskim dostojanstvom i osnovnim pravima ~ovjeka i naroda.
Gra|anska klasa, koja stupa na pozornicu, ru{i feudalne bedeme, kida okove,
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poquqala se ~itava zgrada feudalnog sistema, s kojim je papinstvo posti-
glo vrhunac autoriteta, sjaja, utjecaja i bogatstva.

I zato ugro`eno papinstvo po~iwe protivofenzivu.
Godine 1791. papa Pije VI osu|uje na~ela Deklaracije o pravima ~ovje-

ka i gra|anina, naglasiv{i, da je “wenih 17 to~aka u potpunoj suprotnosti
s vjerom i dru{tvom.” “Dru{tvo”, o kojem taj papa govori, to je onaj poredak,
koji je Francuska revolucija napala i kojem je objavqena smrt. Papa Pije
VI je u povodu osude francuskog kraqa Luja XVI u konzistoriju, od 17. lip-
wa 1793, donio jo{ odlu~niji i temeqitiji sud o revoluciji:

“Da li je Nacionalni konvent, koji je nastupio kao sudac kraqev, imao
na to pravo? Nipo{to. Ta skup{tina, nakon {to je ukinula kraqevinu, naj-
boqi od sviju re`ima, prenijela je ~itavu javnu vlast u ruke puka, nesposob-
nog da slijedi bilo kakav plan mudrog i razumnog postupka, bez sposobnosti
za prosu|ivawe.”

Tako je Vatikan 1793. osudio demokraciju na wezinim po~etnim koraci-
ma, i to osudio bez rezerve. Tom je stavu papinstvo ostalo vjerno zauvijek i
nikada nije pokazalo da odstupa od tih reakcionarnih na~ela, od takvog
omalova`avawa narodnih masa i od odricawa prava narodnim masama da us-
postave svoju vlast, demokraciju. Otada preko Svete alijanse, preko reakci-
je. Meternikove, do Musolinija i Hitlera, iz Vatikana }e uvijek stizavati
obiqe blagoslova onima, koji }e se di}i protiv demokracije. Sve je to u du-
hu poslanice pape Grgura XVI “Mirari Vos” od godine 1832, u kojoj taj papa
osu|uje “la`no i smije{no na~elo, {tavi{e bunilo, o slobodi savjesti,
slobodi mi{qewa, o najodvratnijoj i najkobnijoj slobodi {tampe, koje }e-
mo se uvijek gnu{ati.”

Vatikan nije revoluciju osu|ivao samo rije~ima, nego je pre{ao, sva-
gdje gdje je mogao, u protivnapad, te u mnogo slu~ajeva, pa ~ak i u samoj Fran-
cuskoj, uspijeva da osujeti puni nalet revolucionarnih masa, da i drugdje po-
sredstvom vjernih monarha u krvi ugu{i nosioce revolucije. Sto pedeset
godina Vatikan je u toj borbenoj akciji protiv ideja Francuske revolucije.
Politika Vatikana kroz ~itav 19. i tokom 20. stoqe}a u znaku je tog sukoba.

Opse`na je historija te borbe na politi~kom i diplomatskom poqu,
ona je obuhvatila veliki dio Europe. Prikazat }emo reakcionarni odnos
Vatikana prema demokraciji letimi~nom historijom Vatikana prema de-
mokratskom pokretu u Italiji, {to }e nam poslu`iti i za obja{wewe ka-
snije alijanse papinstva i Musolinijevog fa{izma.

Pod utjecajem Francuske revolucije u Italiji se budila nacionalna
ideja. Ona je bila demokratska, revolucionarna, i ~itav je talijanski po-
kret Risorgimenta, u svojim motivima i u svojoj prvoj fazi, revolucionaran,
napredan pokret. Risorgimento nastaje na otporu prema prilikama, koje su
vladale u prvom redu u sjevernoj Italiji nad reakcionarnom, katoli~kom
austrijskom monarhijom, zatim kao otpor prema sredwovjekovnom re`imu u
papinskoj dr`avi u Rimu i okolnim provincijama, a i u ostalim malim dr-
`avicama u rukama reakcionarnih malih silnika i feudalnih eksploata-
tora. Napredni slobodoumni qudi, koji u po~etku ulaze u konspirativne
karbonarske }elije, pa u Mazzinijev idealisti~ki pokret “Giovine Italia”, a
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kasnije slijede revolucionarnog Garibaldija, istupaju postepeno sve otvo-
renije i borbenije s programom jedinstvene demokratske talijanske dr`ave
na ~itavom talijanskom poluotoku. Wihove su namjere i `eqe od samog po-
~etka mrske Vatikanu, koji je poslije pada Napoleona i svr{etka francu-
ske okupacije Italije jedva uspio da opet nekako skrpi svoju dr`avu. Papa
je opet raspolagao s 21 pokrajinom i pu~anstvom od 2 milijuna i 200 tisu}a
qudi, a to je bila sedmina Italije.

Bore}i se za svoju vlast na zemqi papa je kroz vjekove bio glavna zapre-
ka ujediwewu Italije. On je to i sada, to~no u smislu one konstatacije, ko-
ju je u XV stoqe}u dao Makijaveli, koji je pisao, da je antagonizam izme|u
interesa talijanskog naroda i papinske vlasti kroz vi{e od tisu}u godina
spre~avao ujediwewe Italije. Ni onda, kad je papinska vlast bila najja~a, u
papinoj dr`avi nije bila ~itava Italija, jer su pape, nemo}ni da je ~itavu
ujedine, bili ipak dovoqno sna`ni, da sprije~e wezino ujediwewe protiv
sebe. Pape su provodili politiku cijepawa Italije, di`u}i gradove supar-
nike jedan protiv drugog. Pape su poticali i invazije stranih vojski u Ita-
liju, kad je to bilo u wihovu interesu i kad je Italija prijetila papinom po-
lo`aju. Makijaveli je pisao u djelu “Govori Tita Livija o dekadenciji”:

“Mi Talijani zahvaqujemo crkvi i sve}enicima {to smo postali nere-
ligiozni i lo{i, ali smo im du`ni jo{ ve}u ’zahvalnost’ za ono, {to je po-
stalo uzrokom na{e propasti. Oduvijek je papinstvo i{lo za tim da ne do-
pusti, da do|e do ujediwewa Italije. Jedna zemqa mo`e samo onda biti sret-
na i slo`na, ako wome upravqa jedna vlada, bila to republika ili monarhi-
ja, i samo crkva snosi odgovornost, {to Italija nije jedinstvena republika
ili monarhija, jer je ona samo zbog crkve bila rezidencija papa, koji su ima-
li svoje svjetovno gospodstvo. Niti je wihova mo} bila dostatna, niti su
oni bili toliko sposobni, da bi postali gospodari svih dr`ava, iz kojih se
ova zemqa sastojala. Ali oni nisu bili ni dovoqno slabi, da ne bi bili ka-
dri dovesti neke strane sile za obranu, kad su se bojali, da }e zbog preveli-
ke mo}i kojega kneza u Italiji izgubiti svjetovnu vlast.”

U duhu te tradicije, s potenciranim bijesom, u panici pred demokraci-
jom, pape i kardinali jo{ jednom ustaju protiv ujediwewa Italije i protiv
demokracije Risorgimenta. Unitarizam i nacionalna ideja, koja se zasnivala
na pravima ~ovjeka i gra|anina, po na~elima Deklaracije, ugro`avala je ne
samo suverenitet papin nad teritorijem, nego i nad du{ama!

Protiv ustanka naroda Vatikan se borio svojom vojskom, te je digao Ta-
lijane jedne protiv drugih podstrekivawem “vjernika” protiv “slugu demo-
na i satane”. A kad je wegova vojska preslaba pred naletom odva`nih i po-
letnih garibaldinaca, Vatikan se utje~e stranoj reakciji, koja interveni-
ra na talijanskom teritoriju protiv talijanskog naroda, u ime “kraqevstva
nebeskog...”

Nad Francuskom je u sredini 19. stoqe}a ponovo vladala reakcija koja
je povremeno uspjela da zaustavi hod historije, naravno i tu zaslugom pape.
Ovom prilikom se francuska reakcija odu`uje svom vrhovnom {efu, papi.
Francuski generali brane papu i wegovu diktaturu nad jednim velikim di-
jelom Italije, oni brane papu od Garibaldija i talijanskog naroda. Jednom
614



su Garibaldijevi republikanci prodrli u Rim, te je 1849. g. u Rimu bila pro-
gla{ena republika. Tada je papa jo{ jednom morao u progonstvo, on bje`i u
Gaetu, te tamo ostaje dok ga nije francuski reakcionarni general Cudinot
1850, “oslobodiv{i” Rim doveo natrag. Papa je tada dobio Rim i Lacij, dok
se veliki dio wegovih provincija ipak uspio sjediniti s Pijemontom. Ali
papa nije ipak vi{e imao mira. Rim je bio glavni ciq talijanskih unitari-
sta. Dne 27. o`ujka je prvi parlamenat ujediwene Italije proglasio Rim
prijestolnicom nove dr`ave, mada je Rim jo{ pod vla{}u pape. Papa ga bra-
ni bajunetima pred Garibaldijem, Francuzi su jaki, Garibaldi ~ini velike
napore uzalud. Kakvim su se idejama zanosili papini Francuzi, kad su spa-
savali Rim od “opasnosti” da narod u wemu zavlada, vidi se iz proglasa, ko-
jim je uputio general Lamorcière, godine 1860, kad je preuzeo komandu nad pa-
pinom vojskom:

“Na odjek uzvi{enog glasa, koji je progovorio svijetu s visine Vatika-
na i objavio velike opasnosti, u kojima se nalazi nasqedstvo svetoga Petra,
katolici su se uzbudili, a wihovo ganu}e se ubrzo pro{irilo s jednog kraja
svijeta na drugi... Revolucija, kao u pro{losti islam, prijeti danas Evropi,
pa je danas, kao i tada, stvar papinstva stvar civilazacije i slobode svijeta.”

Ovakvim pateti~nim povicima, koji mnogo nali~e na povike iz novije-
ga vremena, kad se pred socijalisti~kom revolucijom spasava neka zapadna
civilizacija, spasavala se u ono vrijeme reakcija pred gra|anskom demokra-
cijom, spasavali su se papini feudalni golemi posjedi i wegova diktatura
nad talijanskim narodom. Papa se ve} tada protiv gra|anske revolucije
udru`ivao s kontrarevolucionarnim elementima u svijetu i na podru~ju sa-
me Italije, kao {to se kasnije udru`ivao s fa{izmom i nacizmom. Ovoga
puta bio mu je glavni defenzivni i ofenzivni oslonac u francuskoj reak-
ciji. Francuzi i papinska vojska tukli su 1867. Garibaldija kod Mentone. A
na diplomatskom poqu odrazila se papina antitalijanska i antidemokrat-
ska akcija u sabotirawu priznawa talijanske dr`ave prvenstveno u Francu-
skoj, ~iji je parlamenat 1867. glasao s 238 protiv 17 glasova, da ne}e nikada
priznati pravo Italije na Rim, koji pripada iskqu~ivo papi. Razni reak-
cionarni i konzervativni re`imi u Evropi susreli su se na toj istoj liniji.

A ni{ta nije shvatqivije nego to, da je Austrija bila uz papu. Unitari-
zam Risorgimenta uzimao je Austriji ~itave pokrajine sjeverne Italije, pa
nije bio samo katoli~ki fanatizam habsbur{ke dinastije odlu~an u vezawu
Austrije uz papu. Karakteristi~no je, da je papa, iako Talijan, u ~asu kad se
radilo o slobodi talijanskog naroda, o skidawu okova tu|ina s talijanskog
naroda, na strani toga tu|inskog ugwetava~a, te `eli, da Austrija ostane i
daqe gospodar sjeverne Italije, samo da unitaristi~ka i demokratska ide-
ja bude slabija! Zar nisu to one iste pojave, koje su i kasnije karakterizira-
le papinstvo u odnosu prema svakom neprijatequ talijanskog naroda, i pre-
ma fa{izmu? Papa nije bio za veliku, ujediwenu Italiju Risorgimenta, tada
papa nije bio talijanski nacionalista, ali on to postaje, on postaje tali-
janskim imperijalistom u svim onim momentima, kad u Italiji vlada reak-
cija, kao u slu~aju fa{izma. Austriju habsbur{ke apostolske dinastije ve-
zivao je, dakle, s papom wihov zajedni~ki otpor prema demokraciji, prema
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onom sna`nom valu, koji je ne samo u talijanskom narodu, nego i me|u slaven-
skim narodima Austrije, predstavqao opasnost za poredak i sistem zaro-
bqavawa i eksploatacije.

Nova Italija dobila je Rim, uzev{i ga papi godine 1870, kada Francu-
zi nisu vi{e mogli pomo}i papi, jer su se povodom francusko-pruskog rata
povukli iz Rima, a talijanske su trupe pod generalom Cadornom u{le u pri-
jestolnicu nove Italije. Otada, pa do 1929. g. papa se povukao u zidine Va-
tikana. Nemaju}i vi{e svoje dr`ave on je u neprijateqskom odnosu prema
mladoj talijanskoj dr`avi; otada postoji takozvano “Rimsko pitawe”, koje je
skinuto s dnevnog reda tek Lateranskim sporazumom izme|u Pija XI i Mu-
solinija 1929. godine.

Najnapredniji duhovi tada{we Italije tvrdili su da je Rimsko pitawe
rije{eno u na~elu i prakti~ki upravo onoga dana, kad su proklamirana pra-
va o samoodre|ewu naroda, zatim onoga dana, kad je 1849. progla{ena rimska
republika Mazzinija, i kona~no progla{ewem Rima prijestolnicom nove
Italije, ulaskom talijanskih ~eta u grad i izolirawem pape u Vatikanu
1870. godine.

Papa nije htio pristati ni na kakve aran`mane s “neprijateqskom”
Italijom, proglasio se u znak protesta “zarobqenikom”. “Sub hostili domi-
natione” – pod neprijateqskim gospodstvom – tako je papa karakterizirao
svoj polo`aj, prikazivao se u vje{toj propagandi mu~enikom i `rtvom “po-
gubne demokracije...” Ali to ne zna~i, da je papa mirovao, da se taj “zarobqe-
nik” prepustio molitvama. Oslawaju}i se na svoju razgranatu organizaciju,
papa aktivno sabotira sre|ivawe ili ja~awe nove Italije, zabrawuje vjerni-
cima da u~estvuju u politi~kom ̀ ivotu, pa ~ak i da primaju dr`avne slu`be.

Bilo je me|u vjernicima qudi, koji su mislili, da u parlamentarni ̀ i-
vot nove dr`ave, u smislu demokracije, treba u}i, s posebnom katoli~kom
strankom, koja bi se novim metodama parlamentarne borbe borila za prava
pape i za{titu crkve. No papa je o{tro protiv toga, jer bi to zna~ilo, da
on na~elno odobrava demokraciju, a on je ̀ eli i na~elno i prakti~ki suzbi-
jati. Ni u drugim zemqama papa nije dopu{tao u~estvovawe katolika u po-
liti~kom `ivotu u duhu novog vremena; to je bio na~in da se uspori hod na-
pretka. Sve}enici, nahu{kani od pape i wegovih kardinala, razvili su u
Italiji pravu destruktivnu djelatnost, pa je godine 1871, vlada odredila
posebne kazne za sve}enike, koji izazivaju nerede i napadaju dr`avu i zakon.
Godine 1876. odre|eno je, da se budno pazi na rad sve}enika, koji sabotiraju
organizaciju zemqe. Godine 1888. izdane su nove stroge mjere te vrsti.

Postojali su zakoni od 1866. i 1867. protiv crkvenih posjeda. Zaplije-
wena su bila crkvena dobra, osim imawa ̀ upnih crkvi. Budu}i da je papa to
najte`e osjetio, ta materijalna okolnost bila je najva`nija u wegovom sta-
vu prema novoj dr`avi. Bili su pogo|eni i wegovi kardinali, tako|er vele-
posjednici (vlasnici) najve}ih i najboqih kompleksa obradive zemqe. 

Papa, koji se prije borio uz pomo} stranog oru`ja protiv Garibaldija
razvija i daqe reakcionarnu mre`u u inozemstvu protiv Italije. On pozi-
va me|unarodne sile, wemu sklone, a tih je bilo u Evropi jo{ mnogo. Fran-
cuska, dodu{e, postaje za papu sve slabiji oslonac, ali papa ima jo{ mnogo
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ortaka u Evropi. Enciklikom od 25. svibwa 1871. papa otvoreno poziva
Evropu na intervenciju protiv Italije, koju naziva “uzurpatorom”:

“Dao Bog, da se knezovi ove zemqe, jednog srca i jedne voqe, udru`e, pa
da odstrane me|usobne nesuglasice, ugu{e nemire i pobune, pomrse planove
sekta, i zajedno porade na tome, da Svetoj stolici povrate prava, vidqivoj
glavi crkve punu slobodu, a miroqubivom pu~anstvu toliko `eqeni mir.”

Ovaj apel karakterizira najboqe odnos papinstva prema pokretu demo-
kracije u drugoj polovici 19. stoqe}a. On `eli, da se, po uzoru na primjere
iz Sredwega vijeka, kad je papa ugro`en, svi reakcionarni silnici Evrope
izmire, pa da samo wemu prisko~e u pomo}. On naziva struje slobodoqubi-
ve i demokratske – sektama, da ih direktno ne okrsti, po sredwovjekovnom
rje~niku, herezama. Wemu su demokratski pokreti “pobune i nemiri”, koje
treba “ugu{iti.”

Kao uzvrat za pomo} u razbijawu tekovina Risorgimenta u Italiji, papa
pru`a reakciji u Evropi svoju pomo}, podupire apsolutisti~ke, konzerva-
tivne re`ime na taj na~in, {to osu|uje demokratizaciju izbornog prava.
Izborno pravo, koje je u po~ecima parlamentarzma bilo jo{ dosta nazadno
(jer je pravo glasa bilo ograni~eno na izabranu mawinu, na predstavnike
stale`a i na visoko oporezovane), tokom vremena postepeno se demokrati-
zira, vodi se borba za op}e pravo glasa bez obzira na stale  ̀i na porez. Go-
dine 1874. (5. svibwa) Pije IX govorio je francuskim hodo~asnicima o “us-
krsavawu Francuske Isusa Krista”, te je tom prilikom prokleo “onu uni-
verzalnu la ,̀ koja se naziva op}im pravom glasa”. On je vidio u uvo|ewu de-
mokratskog izbornog sistema opasnost za onaj red u svijetu, na koji se wego-
va autokratska vlast oslawa, on je u o~uvawu apsolutisti~kih monarhija i
reakcije vidio jedinu mogu}nost da se on opet jednom izdigne iznad ~itavog
svijeta, kao najve}i i iskqu~ivi autoritet. Prela`ewe vlasti u ruke naro-
da uslijed sve ve}eg razvoja demokracije, zatim prosvje}ivawe {irokih na-
rodnih masa, ne samo u Italiji, nego i u ostalom svijetu, predstavqalo je
o~itu opasnost za papin utjecaj i pokapalo definitivno wegove nade. Po-
gotovo kad se, pored liberalizma, u svijetu javqa i socijalizam, kao pri-
vla~na ideja za naj{ire narodne mase, a ne vi{e samo za gra|ansku klasu, pa-
pa postaje sve agresivniji, sve beskrupulozniji.

Iako ovo, {to smo iznijeli, prili~no jasno osvjetqava reakcionarnu
ulogu papinstva u toku 19. stoqe}a, i obja{wava kasniji vatikanski fa{i-
zam, ipak bi analiza te linije bila nedostatna, ako se ne prika`e wezin naj-
ja~i nosilac – papa Leon XIII i wegova aktivnost, na prijelazu devetnaestog u
dvadeseto stoqe}e. Leon XIII ubraja se me|u “najve}e pape u historiji uop}e”.
Istakav{i se kao fanati~na i borbena li~nost, on je iza sebe ostavio naj-
vi{e dokumenata koji ilustriraju reakcionarnu politi~ku liniju Vatikana.

Gra|anska klasa, koja se u po~etku i`ivqavala u idejama Francuske re-
volucije, izrasla je u klasu, koja je preuzela mnoge od reakcionarnih funk-
cija feudalizma, ona je postajala postepeno konzervativna, iako se protiv
konzervativizma borila pod zastavom liberalizma. Naro~ito od pojave
“opasnog” Marksovog socijalizma, sve je vi{e bilo dodirnih to~aka izme|u
te gra|anske klase nositeqice kapitalisti~kih interesa i papinstva. Ali
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Leon XIII je tako konzervativan i toliko zadojen vjekovnom idejom papin-
skog apsolutizma, da on i daqe vodi borbu protiv talijanske dr`ave, u {i-
rem planu i protiv onih struja i vlada u svijetu, koje nisu sasvim reakcio-
narne, sasvim katoli~ke. No on ne zazire ni od suradwe s protestantskom
reakcijom, kad je u pitawu borba s onim {to je imalo napredno, bio to li-
beralizam ili socijalizam.

Leon XIII nastoji da raspiri {to vi{e nesuglasica izme|u Austrije i
Italije, izme|u Italije i Francuske, jer je u izolaciji Italije wegova sna-
ga. Italija, nakon tolikih ratova i borbi, poku{ava ipak postepeno pri-
bli`iti se Austriji. Ve} je Kavour, kao borac protiv Austrije, pokazao
sklonosti za suradwu s Be~om. Bilo je to donekle i radi ravnote`e u spo-
rovima s Wema~kom i Francuskom. Leon XIII je na to o{tro reagirao. On
zamjera Austriji, u koju se uvijek najvi{e pouzdavao, {to prima u svoje dru-
{tvo nediscipliniranu, antiklerikalnu, antipapsku Italiju i time sank-
cionira prepad Risorgimenta na papinu svjetovnu vlast i oduzimawe papi
Rima, te na taj na~in pridonosi konsolidaciji Italije. Papa Leon XIII
upro je sve sile, da razbije i sam poku{aj pribli`ewa Italije i Austrije;
wemu vi{e ide u prilog da se izme|u Italije i Austrije vode i daqe rato-
vi, da pogibaju tisu}e qudi u tim ratovima, negoli da bude mir i da Austri-
ja odobri rezultate Risorgimenta..

O mentalitetu i diplomatsko-politi~koj praksi Leona XIII dobro svje-
do~e pisma, koja su izmijenili on i wegov veliki prijateq, car Austrije i
apostolski kraq Ugarske Frawo Josip I. Dana 3. svibwa 1883 Leon XIII pi-
sao je Frawi Josipu, da je saznao od svog nuncija u Be~u, kojemu je to rekao
austrijski ministar vawskih poslova Kalnoki, da Trojni pakt izme|u Ita-
lije, Wema~ke i Austro-Ugarske ne zna~i automatsko priznawe Italiji
prava na Rim. Leon XIII se tome raduje, ali to wemu nije dosta, on truje i de-
nuncira Italiju Frawi Josipu i prikazuje je kao “opasnu revolucionarnu
snagu”, a Frawi Josipu skre}e pa`wu, da }e ga smatrati izdajnikom svete
stvari, revolucionarom, ako podupre Italiju na tom putu. Sklapati s ta-
kvom Italijom neke paktove zna~i konsolidirati je, a to je grijeh. Papa pi-
{e o Italiji:

“Nakon {to je okupirala Rim silom i nasiqem, ho}e sada da Rim bude
definitivnom prijestolnicom kraqevine, te da to priznaju i druge sile.
Oteti papi dominij Rima i wegovih dr`ava, to je ve} dugo vremena program
antireligijskih sekta, koje na taj na~in nastoje li{iti papu one slobode,
one nezavisnosti, koja mu je potrebna, da bi mogao upravqati univerzalnom
crkvom. Iz tih sekta vu~e sada{wa vlast Italije svoje porijeklo, i ako se,
s obzirom na monarhisti~ki re`im predstavqa kao elemenat reda i mira, u
unutra{wosti je vlada Italije slijepi instrumenat u rukama tih sekta. U
interesu je Va{em, da se takve namjere ne ostvare, naprotiv, da se atutori-
tet rimskoga pape sa~uva u ~itavoj wegovoj snazi i ~itavom presti`u, te da
se wegova vjekovna prava za{tite.”

Kako je vjerni papin ortak Frawo Josip shva}ao ̀ eqe Leona XIII, vidi
se iz wegova pisma, kojim mu obe}ava pomo} protiv svih liberalnih, demo-
kratskih, progresivnih struja, naglasiv{i, da ne}e priznati Italiji pravo
618



na Rim, te se ispri~ava, {to je iz razloga me|unarodnog oportunizma ipak
morao paktirati s talijanskim kraqem Umbertom. “To mi se ~inilo kao akt
politi~ke mudrosti”, ka`e Frawo Josip, a osim toga on misli, da je to u
krajwoj liniji korisno i papi, jer }e ja~awem talijanske monarhije oja~ati
u Italiji i konzervativne snage, protiv radikalizma: “Odbijawe talijan-
skog prijedloga bilo bi koristilo ja~awu onih struja u Italiji, koje nisu
vi{e nikakva tajna, i doprinijelo bi ja~awu internacionalnih, revoluci-
onarnih sekta, koje te`e za upropa{tavawem crkve i dr`ave... Sva moja na-
stojawa i moje `eqe ne te`e za drugim, nego za tim da prote`iram uzvi{e-
nog glavara crkve i Svete stolice protiv nove i najte`e opasnosti, koju bi
moglo izazvati ru{ewe postoje}eg socijalnog i politi~kog re`ima u Ita-
liji.” Frawo Josip je ve} nazrijevao opasnost od socijalizma i davao je po-
ticaj Leonu XIII da se i on prebaci na tu oportunisti~ku liniju, da podupre
talijansku monarhiju, makar i preko srca, jer i od Risorgimenta i liberali-
zma, antiklerikalizma i masonerije ima jedna ve}a opasnost, a to je – soci-
jalizam!

Leon XIII borio se, kako vidimo, svim sredstvima. On nije po uzoru svo-
jih sredwovjekovnih pred~asnika mogao istupiti protiv “sekta” (hereza!),
inkvizicijom i kri`arima, ali je i on bez ikakvih skrupula, kao {to su i
oni bili. Intriga mu je glavno oru|e. On nije operirao samo s prepokornom
katoli~kom dinastijom u Be~u, nego i s Bizmarkom u Wema~koj. Godine 1878.
Leon XIII pi{e biskupu u Kelnu, da nudi pomo} crkve Bizmarku: “U korist
socijalnog i politi~kog poretka, ugro`enog revolucionarnim i nemoral-
nim doktrinama marksizma.” U Wema~koj su zbog ovakve suradwe bili povu-
~eni svi zakoni, koji su sku~avali slobodu wema~kim katolicima. Leon XI-
II je radio prema lozinci: “Daj, pa }u ti dati!” Katoli~ki centrum u parla-
mentu funkcionira po direktivama Leona XIII i po ̀ eqi Bizmarka, nasil-
nog despota Wema~ke, prete~e Hitlera – protiv socijalne demokracije, pr-
ve formirane marksisti~ke politi~ke snage. Bizmark je bio zahvalan papi,
{to se vidi iz pisma, koje je, 31. XII 1881. poslao wema~kom ambasadoru u Be-
~u: “... za svaku onu silu, koja ima u sebi znatniji broj katolika, nije bez ne-
povoqnih posqedica mije{a li se u spor izme|u pape i talijanske dr`ave.”
Ta se trojka, Leon XIII, Frawo Josip i Bizmark, dobro me|usobno razumjela
i pomagala. Za uzvrat je, na primjer, Leon XIII podupirao Frawu Josipa u
wegovoj antislavenskoj politici, osuje}ivao je planove [trosmajera za sje-
diwewe crkava na jugu, {to je imalo, po wegovim koncepcijama, biti zame-
tak jugoslavenstva, itd.

Leon XIII nije mogao da uspostavi svoju vlast u Italiji i da ugu{i raz-
voj demokracije svojim oru`jem i inkvizicijom, zato se slu`i intrigom, ko-
ja ide tako daleko, da poziva strane sile na intervenciju oru`jem protiv
Italije. Historijski je utvr|eno, da je on barunu Hubneru, tajnom izaslani-
ku Frawe Josipa, predlo`io plan, prema kojemu bi on napustio Rim i pre-
selio “Svetu stolicu” u jedan austrijski grad, s time da se vrati, kad kato-
li~ki vladari oru`jem obore Italiju. “Da bi se postiglo u Rimu stawe ka-
kvo treba, bilo bi potrebno, da papa ode i da se vrati uz pomo} katoli~kih
vladara”, pisao je Hubneru. U tom smislu je Leon XIII i li~no pisao Frawi
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Josipu. Wemu je svejedno {to }e se liti krv, samo da on opet bude gospodar
Italije i da se “pogubne sekte” uni{te. Premda do toga nije do{lo, ovo je
karakteristi~no za papinske `eqe i zahtjeve.

Fanati~nost pape Leona XIII prema progresivnim politi~kim struja-
ma vidi se i iz jednog wegovog apela Frawi Josipu iz godine 1888. On pi{e:

“Budu}nost Italije nas `ivo zabriwuje, jer je ona ~itava podvrgnuta
revoluciji i antikr{}anskim sektama. Monarhija je nesposobna da vr{i i
najmawi utjecaj na pravac vlade, parlamenat je postao instrumentom radi-
kalizma. Sve stvari su u rukama qudi nezgodnih i odlu~nih da vode borbu
protiv bo`anskog autoriteta i misije papinstva, pa predvi|amo vrlo `a-
losne dane, jer smo uvjereni, da }e, ako se ne suzbije na vrijeme, dobro orga-
nizirana revolucija, pod la`nom zastavom monarhije, sasvim ostvariti
svoje planove. Zato mi smatramo, da Italija, kakva je danas, ne zaslu`uje po-
vjerewe konzervativne Evrope, a niti joj mo`e poslu`iti kao oslonac, da
se na doista solidnoj bazi uspostavi poredak, koji bi nas zadovoqavao.
Evropa ne}e posti}i taj visoki ciq, ako u papinstvu ne na|e onu moralnu
snagu, koju je Providnost odredila, da bude vje~ni i osnovni temeq wezina
odr`awa i blagostawa dru{tva, i ako se ne uspostavi ono mjesto papinstva,
koje mu pripada... Mi predvi|amo period opasnih nereda, za vrijeme kojih bi
se mi mogli na}i izlo`eni nemilosti neprijateqskih sekta, ako se ne na|e
sredstava da se za{titi Vatikan.”

Kao crvena nit provla~i se kroz sve apele Leona XIII, wegova velika i
ogor~ena mr`wa prema slobodi naroda, prema demokraciji, pa bila ona i u
najprimarnijim svojim formama i u vrijeme, dok jo{ nije bilo ni op}eg pra-
va glasa, i dok narodne mase nisu imale pravog udjela u politi~kom ̀ ivotu.
On poziva, kako vidimo, na okup reakciju, kako on govori, “konzervativne
snage” Evrope, da se udru`e s papom na ~elu i da objave krsta{ki rat demo-
kraciji.

Jednom prilikom, za vlade Krispija, koji je bio poveo kampawu protiv
klerikalne sabota`e u Italiji, Leon XIII iznio je jednu novu varijantu kon-
zervativne lige protiv demokracije. On je tada predlagao, da se stvori “Li-
ga katoli~kih dr`ava, koja bi na ~elu imala cara Austrije i apostolskog
kraqa Ugarske, da bi se povratila sloboda papi” (19. oktobra 1889). Kako
Frawo Josip nije ba{ uvijek spremno reagirao na Leonova po`urivawa,
ovaj mu je jednom prilikom zaprijetio, da }e uzbuniti protiv wega katoli~-
ke snage Austro-Ugarske. Pismom od 14. XII 1889, Leon mu pi{e, da – “taj ne-
mir i nezadovoqstvo (katolika A.U.) ne}e prestati do dana kad }e oni napo-
kon vidjeti da je reintegriran slobodan papin suverenitet.”

Kasniji vatikanski fa{izam (iz Musolinijeve ere) ima, eto, svoje ~vr-
sto korijewe u tradiciji Vatikana.

Ne bi bila cjelovita fizionomija tog pape, kad se ne bi citirali neki
pasusi iz wegovih razvikanih enciklika. Reakcionarno shvatawe vlasti i
uloge naroda u vlasti, vidi se najboqe iz wegove poslanice od 20. lipwa
1881. pod naslovom “Porijeklo vlasti”:

“Veliki broj na{ih suvremenika tvrdi, da vlast dolazi od naroda, da
prema tome vlast ne pripada onima koji je vr{e, nego da im ona pripada
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samo u svojstvu narodnih opunomo}enika, s tim ograni~ewima, da narodna
voqa mo`e uvijek oduzeti vlast, koju im je dala. To je ono, {to mora dijeli-
ti katolike od ovih novih u~iteqa. Katolici pripisuju Bogu pravo zapovi-
jedawa, te ga izvode otuda kao iz prirodnog izvora i nu`nog porijekla.”

Narod nije, dakle, pozvan, da ima svoju vlast, da u~estvuje u vlasti, on
nije izvor vlasti, nad wime treba postaviti vlast odozgo, navodno iz bo`-
jeg izvora, ta je vlast posredstvom pape preba~ena na monarhe, na silnike,
diktatore, koji }e vladati bez obzira na narod i protiv wega. Zar tu nije
porijeklo fa{izma, koje je neznatno zavito pla{tem kr{}anstva? Dr`e}i
se ovih na~ela mogao je kasnije papa Pije XI nazvati Musolinija “~ovjekom
poslatim od providnosti”, jer je upravo on pregazio demokraciju, ukinuo
parlamentarizam i po~eo vladati autokratski, inspiriran od – providno-
sti, protiv talijanskog naroda.

Ove je ideje Leon XIII ponovio u svojoj enciklici, od 1. XI 1885, “O kr-
{}anskom ustavu”, a kasnije je Pije X (osu|uju}i “Silon” Marka Sangniera,
25. VIII 1910) ustao isto tako o{tro protiv na~ela demokratske vlasti, na-
glasiv{i, da “vlast dolazi odozgo i spu{ta se ni`e”, a ne obratno.

Kao {to je to uvijek bilo, kroz ~itavu historiju papinstva, da su se pa-
pe borili protiv sekta i hereza prvenstveno iz socijalno-ekonomskih mo-
tiva, {tite}i gospoduju}u klasu eksploatatora i svoje privilegirane pozi-
cije, materijalno dobro osigurane i neprikosnovene, tako je i sada u osnovi
~itavog otpora prema demokraciji isti socijalno-ekonomski motiv. Kako
demokracija nosi u sebi klicu proleterske revolucije, papa se oslawa na
ostatke feudalizma i sve vi{e na kapitalisti~ku klasu i s wom zajedno
ustaje u ofanzivu protiv {irokih narodnih masa. On postaje naro~ito ak-
tivan, kada liberalizam mora odstupati pred usponom socijalne demokra-
cije. Socijalni program Leona XIII objavqen je u enciklici “Rerum nova-
rum” iz godine 1891, koja je i danas osnova klerofa{izma u svijetu:

“Neka se zapamti, da su oni, koji nesumwivo `ele dobrobit naroda, po-
stavili kao prvi princip neprikosnovenost privatnog vlasni{tva.” “Pri-
je svega je potrebno, da javni zakoni pru`e privatnom vlasni{tvu zaklon i
za{titu. A {to je uz to u ~itavoj toj uzavreloj lakomosti najva`nije – mase
se moraju dr`ati na uzdi du`nosti.”

Zar ovo nije izrazito fa{isti~ki: “Mase se moraju dr`ati na uzdi du-
`nosti”! – one imaju samo du`nosti, nikakvih prava. Jer ona prava, koja im
milostivo pru`a Leon XIII to su ona ista prava, koja je papinstvo u Sred-
wem vijeku pru`alo najprije robovima, a kasnije kmetovima. Leon XIII sma-
tra, da je onaj, koji te`i za ukidawem klasa i privatnog vlasni{tva, zlo~i-
nac, jer razara temeq morala, “te mora biti stavqen izvan zakona”. Po we-
govu mi{qewu, “pravo udru`ivawa mora biti ograni~eno”. Ako jedno udru-
`ewe te`i za ciqem, koji je u suprotnosti s pravnim ure|ewem i sigurno-
{}u dr`ave, javna sila ima pravo da sprije~i stvarawe takvog udru`ewa
ili da ga raspusti. To je dr`avna du`nost. Leon XIII sugerira ove mjere svo-
jim ortacima monarsima u Evropi. On `eli da i u Italiji {to skorije sa-
svim zavladaju iskqu~ivo predstavnici kapitala, s kojima bi se, usprkos
wihovu momentanom i povr{nom antiklerikalizmu, mogao sporazumjeti na
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crti zajedni~kog otpora narodnim te`wama, naro~ito te`wama proletari-
jata. Upravo na toj osnovi uspio je u Wema~koj i Francuskoj Leon XIII u~vr-
stiti svoje veze s konzervativnim re`imima. 

Leon XIII upu}uje radnicima ove dirqive rije~i: 
“Dok u svijetu socijalna pitawa uznemiruju i mu~e radni narod, va{e

du{e bit }e ispuwene mirom, dokle god imate povjerewa u kr{}anske po-
slodavce, koji s toliko mudrosti upravqaju va{im tegobnim danima, koji s
toliko pravednosti i pravi~nosti vode brigu o va{im nadnicama i u~e vas
istovremeno, koja su va{a prava i va{e du`nosti, tuma~e}i vam velika i
spasonosna u~ewa crkve i wenog poglavara. Trudite se, da se duhom poslu-
{nosti, discipline i qubavi za rad poka`ete uvijek dostojnima plemeni-
tog naziva kr{}anskih radnika, pa qubite svoje poslodavce.”

I mnoga druga mjesta iz enciklika “Rerum novarum”, i drugih wegovih
tekstova, obiluju ovakvim mislima. Leon XIII nagla{ava, da wegova u~ewa
idu za tim, “da dignu duh onih, koji pate i da im uliju pomirewe(!) sa sudbi-
nom.” On ne te`i za tim, da se poboq{aju prilike radnog naroda, nego samo
za tim, da vlada “socijalni mir”, da se radnici ne bune, da se “ne poremeti
dru{tvena ravnote`a”. 

Leon XIII upozorava radnike na pogubnost wihove borbe protiv kapita-
la: “Nema kapitala bez rada, a ne}e biti ni rada, ako ne bude kapitala”, za-
to moraju radnici prihvatiti bez protivqewa postoje}i poredak: “Radnici
moraju bez ogor~ewa prihvatiti mjesto, koje im je dodjelila bo`anska pro-
vidnost.”

Prema Leonu XIII “nepogre{ivom”: “Privatno vlasni{tvo sasvim je u
skladu s prirodom..., pa je prema tome sasvim razumqivo, da qudsko dru{tvo,
ne obaziru}i se na druga~ije mi{qewe jedne male grupe(!), zakqu~uje, pra-
te}i pa`qivo prirodu, da u wezinim zakonima le`i osnovni zakon pravil-
ne podjele dobara i privatnog vlasni{tva. Zato je s pravom, bio u obi~aji-
ma svih vjekova sankcioniran taj sklad s prirodom qudskom i mirnim `i-
votom dru{tva.” Leon XIII kao da zaboravqa, da je ~itava ekonomija Starog
vijeka bila osnovana na eksploataciji porobqenih masa, a ne na skladu kla-
sa, da je u gr~koj i rimskoj historiji, kao i u svim ostalim historijama, bi-
lo mno{tvo sukoba bogatih i siroma{nih i da sklada upravo zato nije bi-
lo, {to su jedni, {tite}i na~elo “privatnog vlasni{tva”, grabili na ra~un
drugih. Ali, Leon XIII stavqa sebe u prvi plan i nudi svoju arbitra`u u ta-
kvim sporovima: “... bez apela na religiju i na crkvu nemogu}e je na}i u tim
pitawima efikasno rje{ewe.” On u svojoj akciji djeluje, na sredwovjekovni
na~in, paralelno i s uspavqivawem radnih masa: “Bol i patwa su proprat-
ne pojave ~ovje~anstva, a qudi uzalud poku{avaju da ih odstrane, oni ne}e
nikada u tome uspjeti... Ako se netko na|e i govori da je to mogu}e, te obe}a-
va siromasima ̀ ivot bez patwa i muka, u vje~nom blagostawu, taj sigurno za-
varava narod”. Zato: “... radnik mora potpuno i vjerno davati ~itav svoj rad,
za koji je anga`iran... wegova tra`ewa ne smiju biti propra}ena nasiqem i
nikada ne smiju poprimati formu pobune, pa on mora izbjegavati pokvare-
ne qude, koji u la`nim govorima sugeriraju pretjerane nade i daju velika
obe}awa, {to ne dovodi nego do jalovih ogor~ewa i uni{tavawa dobara.” Ne
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treba misliti, da }e kapitalisti~ke klase nestati, ona ne smije nestati, jer
ka`e papa: “... bit }e uvijek nejednakosti me|u gra|anima... treba da bude qu-
di koji vladaju i prave zakone, koji dijele pravdu, koji upravqaju mirom i vo-
de ratove.” – “Ono, {to je najva`nije, jeste da se mase dr`e u svojim du`no-
stima!”

Vatikanski fa{izam novijeg vremena imao je u ovom borbenom i reak-
cionarnom papi, Leonu XIII, svog ideologa, a on je i samom fa{izmu i naci-
zmu dao ideje zloglasnog korporativizma, koji je propovijedao “suradwu ra-
da i kapitala”.

Leona XIII, koji je umro 1903. godine, naslijedio je Pije X koji je bio pa-
pom do 1914. godine. To je period od po~etka ovog stoqe}a do Prvog svjetskog
rata. U djelu i li~nosti Pija X najboqe se vidi stav Vatikana u tom zna~aj-
nom periodu politi~kog razvoja u Italiji i u svijetu. I opet se jo{ jednom
mora ustanoviti, da je papinstvo, iako je u stanovitim okolnostima mijewa-
lo taktiku, u biti ostajalo dosqedno na svojoj prastaroj liniji reakcije i
suprotstavqawa progresu.

Pije X je izjavio, malo nakon svog preuzimawa Svete stolice, 18. XII 1903:
“Qudsko dru{tvo, onakvo kakvo je Bog ustanovio, sastavqeno je od ne-

jednakih elemenata... Prema tome sasvim je u skladu s redom ustanovqenim od
Boga, {to ima u qudskom dru{tvu knezova i podlo`nika, gospodara i pro-
letera, bogatih i siroma{nih, u~enih i neznalica, plemi}a i plebejaca.”

Mo`e li biti ne{to reakcionarnije i u svojoj reakcionarnosti bezo~-
nije formulirano od ovih rije~i jednog pape po~etkom 20. stoqe}a? U ~emu
se ova formulacija razlikuje od onih s istog vrela, pred desetak i vi{e sto-
qe}a? Ako si izrabqivani proleter, nemoj da se buni{, to je Bog odredio,
ako `ivi{ u neznawu, bez {kola, i ako si nepismen, ne buni se, jer je i to
Bog odredio, a Bog je izabrao me|u qudima svoje miqenike, koje je progla-
sio “plemenitima”, pa za{to da se buni{, ako je tebe odredio da bude{ ple-
bejcem, ~ovjekom ni`e vrsti? Nije li ovo ~isti fa{izam, i nije li iz ova-
kvih zasada fa{izam crpio u svakom pogledu najvi{e pobuda, pa ~ak i za
svoj najokrutniji rasizam. Od podjele qudi na plemi}e i plebejce s obzirom
na wihovu vrijednost, do razlikovawa qudi po boji ko`e samo je jedan nezna-
tan korak. Neprikosnoveni autoritet, hijerarhija, qudska i dru{tvena ne-
jednakost, to su pojmovi za koje vojuje papinstvo, a to je i u osnovi fa{izma.
Svaka kritika i svako slobodno razmatrawe ovako postavqenih na~ela
kriminalna je i sa stanovi{ta papinstva kao i sa stanovi{ta fa{izma. Pa-
pinstvo je autoritativno, totalitaristi~ko i dogmatsko, a isto je tako i s
fa{izmom. Papino u~ewe (u bo`je ime!) stavqa se iznad svake kritike i di-
skusije, ono je vi{e od svake qudske misli i vrednije od qudskog ̀ ivota, ~o-
vjek mora sve `rtvovati, pa i svoj `ivot, da slijedi tu nauku. Me|utim pa-
pinstvo to samo ne nau~ava. Ono te`i da dr`ava nametne “podlo`nicima”
tu nauku, da ih woj podvrgne, po tradicionalnoj praksi inkvizicije, koja se
slu`ila svjetovnom policijom u progonu hereza.

Pije X bio je isto tako dosqedni borac za uspostavu papinske svjetov-
ne vlasti. On stalno nagla{ava, da je u Rimu zarobqenik, da je wegov polo-
`aj neodr`iv. Za razliku od Leona XIII koji je bio nepopustqiviji, Pije X
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ipak poku{ava da s talijanskom vladom na|e neku bazu kompromisa i on s
wome pregovara. On je ~ak bio voqan da se odrekne starih zahtjeva, da se us-
postavi ~itava papinska dr`ava, jer je uvidio, da je i sam Rim, razvijeni ve-
legrad, nemogu}e vi{e zamisliti u iskqu~ivoj vlasti pape, budu}i da bi
izolacija grada od 800.000 stanovnika predstavqala anahronizam. Zato je on
ograni~io svoje zahtjeve na jedan dio Rima, a ~itav “potere temporale” redu-
cirao je na tra`ewe “nezavisnosti Svete stolice (“indipendenza della Santa
sede”). Ovaj je papa tako smaweni program nastojao ostvariti prvenstveno
diplomacijom, a osim toga i on se poslu`io internacionalnom intrigom,
to jest pritiskom svojih vawskih saveznika na Italiju, te na kraju i aktivi-
zacijom katoli~kih politi~kih snaga u samoj Italiji. 

Papa Pije X smi{qa kako }e mase svojih vjernika organizirano ubaci-
ti u politi~ki `ivot Italije, da politi~ki oslabi poziciju liberalizma
i gra|anske demokracije, a u radnim masama, na koje sve vi{e privla~no dje-
luje socijalizam, nastoji propagirati kr{}anski socijalizam u duhu soci-
jalnih teorija Leona XIII. Zato Pije X ukida odredbu Pija IX iz godine 1870.
“Nonexpedit” (nije umjesno), koja je zabrawivala talijanskim katolicima, da
u~estvuju otvoreno aktivno u politi~kom `ivotu Italije. Pije X dopu{ta
talijanskim katolicima da u~estvuju u izborima. Katoli~ka stranka se jo{
ne osniva, ali se osnivaju – katoli~ki sindikati... Godine 1904, kad je u vla-
di bio liberal Giolitti, pa je lijevo krilo socijalisti~ke stranke izazvalo
zemaqski {trajk, Giolitti je prvi put stupio u kontakt s Vatikanom, pa papa
zajam~uje vladinim liberalnim kandidatima pomo} u ~itavoj Italiji. To je
historijska ~iwenica, koja pokazuje, da je u odlu~nim momentima Vatikan
intervenirao i pomagao svojim neprijateqima, liberalima i masonima, ako
je wima zajedno prijetio jedan tre}i neprijateq, a to je – socijalizam! 

Ovaj momenat iz historije dokazuje, da vatikansko-musolinijevska sim-
bioza nije bez historijskog presedana. Godine 1903, katoli~ki sindikati
brojili su ve} 400.000 ~lanova. Oni su bili konfesionalni i kontrarevo-
lucionarni pod parolom Leona XIII: suradwa rada i kapitala! Godine 1905,
enciklikom od 11. lipwa, dopustio je Pije X, s obzirom na “najvi{e socijal-
no dobro, koje se na svaki na~in mora spasiti” (“supremo bene sociale, che ad
ogni costo si deve salvare”), slobodno u~estvovawe u parlamentarnom `ivotu
Italije. Trebalo je zatomiti mr`wu prema liberalizmu i gra|anskoj demo-
kraciji, da bi se spasilo “supremo bene sociale”, to jest, kapitalisti~ki po-
redak ugro`en – socijalizmom! Dirigirawe katoli~kih masa Italije u ta-
lijanski parlamenat bilo je “djelo politi~ke mudrosti” i Pije X doista
nije mogao boqe slu`iti interesima papinstva, negoli {to je takti~ki od-
stupio od Leonove intransigencije i “Non expedita” Pija IX. 

Nije, dakako, Pije X to u~inio iz svojih sklonosti prema demokratskom
sistemu ili iz qubavi prema Italiji, ~ije bi sre|ewe `elio, jer je on bio
poznat kao mra~an nazadwak i u pitawima, koja su se odnosila na samu cr-
kvu. Prastara papinska dijabolika morala se prilagoditi novim neizmje-
wivim okolnostima politi~ke borbe. On je vjerovao, da je to, eventualno, i
na~in, da se rije{i Rimsko pitawe i postigne “nezavisnost Svete stolice”,
suverenitet nad jednim dijelom Rima, {to }e mu liberali dati za usluge
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protiv socijalizma... Klerikalna stranka osnovana je tek 1919, pa je prema
tome nije osnovao Pije X, nego wegov nasqednik, a Pije X je operirao jo{
samo s Katoli~kom akcijom, kr{}anskim sindikatima i dirigirawem kato-
li~kih vjernika da glasaju za desni~arske kandidate.

Kad je neposredno nakon po~etka Prvog svjetskog rata, u kolovozu 1914,
umro Pije X, naslijedio ga je Benedikt XV. On osniva “Federaciju talijan-
skih radnika”, i od po~etka se bavi idejom osnivawa katoli~ke stranke. Pi-
tawe svoje svjetovne vlasti, to jest Rimsko pitawe, poku{ava rije{iti di-
plomatskim putem, vodi pregovore s predsjednicima talijanskih vlada Or-
landom i Nittijem, te jo{ vi{e negoli Pije X smawuje svoja tra`ewa. On ne
tra`i dio Rima, nego samo Vatikan, i u ostalim to~kama, uslijed novih
okolnosti, smawuje stari plan. Wegov razgovor s predsjednikom vlade Gio-
littijem nije mu donio ni{ta. Giolitti je govorio: “Neka crkva i dr`ava osta-
nu i daqe odijeqene, kao dvije paralelne linije, koje se nikada ne ukr{ta-
vaju i nikada ne razilaze, ali koje se nikada i ne susre}u”.

Postojala je legenda, da je Pije X svisnuo od bola, da ga je ubila moral-
na patwa i misao na tragediju ~ovje~anstva, kad je buknuo Prvi svjetski rat.
Ali nije on bio tako tanko}udan kao {to to, uostalom, nisu nikada bili ni
wegovi pred~asnici, kad se radilo o ratu i potocima qudske krvi. Wihova
je prva `eqa bila, da u svakom ratu papinstvo na|e mogu}nosti za realiza-
ciju svojih ciqeva, a nije bilo rata, u kojem to pape nisu na{li.

Zar pape nisu uvijek opravdavali svoj stav prema ratu navodnim izre-
kama Kristovim: “Ja nisam do{ao da nosim mir, nego da se borim”. Ili:
“Onaj, koji nema ma~a, neka proda svoju kabanicu i kupi ma~”. Pape su tuma-
~ili, da Krist nije osu|ivao rat i ratno nasiqe, te da je {tovao vojni~ki
zanat. Skolastici Sredwega vijeka nisu se bavili samo filozofirawem,
nego vrlo ~esto i strategijom, ratnom teorijom. Fraincesco de Victoria, na
primjer, koji je ̀ ivio u 15. stoqe}u, napisao je traktat te vrsti, i va`io kao
autoritet. Karlo V, engleski kraq, i papa konzultirali su ~esto tog pobo-
`nog dominikanca, koji je najtemeqitije poznavao ratnu vje{tinu. On je bio
prete~a fa{isti~kog na~ina ratovawa. Victoria je tra`io, da zarobqenici,
ako nisu katolici, ostaju vje~nim robovima pobjednika. Opravdavao je
pqa~ku i temeqito uni{tavawe sela i gradova i grozna nasiqa nad stanov-
ni{tvom, “pa i pokoq nedu`nih, mu~ewe, otimicu djevica i silovawe `e-
na”, ako to iziskuju strate{ke potrebe. To je bilo u~ewe tog poznatog teo-
loga, koji je u svoje vrijeme imao velikog utjecaja u ~itavoj katoli~koj Evro-
pi (F. de Victoria: “De jure belli”). Papinstvo nije, dakle, prestajalo nikada
biti ratni~kim jer je prema wegovim shva}awima rat kazna, koju Bog odre-
|uje narodima, koji mu nisu pokorni, ili pak nastavqawe politike drugim
sredstvima u duhu wema~kog teoreti~ara Clausewitza. Iako od vremena do
vremena papinstvo istupa s nekim tobo`wim pacifizmom i protivratni~-
kim internacionalizmom, mo`e se u takvim slu~ajevima uvijek vrlo lako
ustanoviti, da se tim frazama samo sakrivaju papinski interesi, koje bi
eventualni rat mogao o{tetiti umjesto da ih unaprijedi.

Za{to bi, dakle, Pije X bio osjetqiv na rat? Uostalom, on je imao u tom
ratu velikih interesa.
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Grof Carlo Sforza, poznati talijanski politi~ar i ministar vawskih
poslova, pi{e u svojoj kwizi “Graditeqi moderne Evrope”:

“Izmi{qotina je, da je papa Pije X umro od bola. Meni je povjerio we-
gov lije~nik, moj kolega iz Senata, da je bolest, od koje je umro papa, ve}
odavna podgrizala `ivot starcu, i da je premorenost posqedwih sedmica
mogla samo da ubrza katastrofu, koja je bila neizbje`iva.”

Sforza tvrdi, nadaqe, da je upravo taj papa bio jedan od podstreka~a ra-
ta, te isnosi zanimqive dokaze iz prve ruke. On ka`e, da je u danima, kad se
nazrijevala opasnost rata, austrijski otpravnik poslova u Vatikanu grof
Palffy obavijestio Pija X o namjerama Austro-Ugarske. U ime pape dao je od-
govor wegov dr`avni tajnik kardinal Merry del Val. Ti su odgovori sa~uva-
ni u arhivima i po wima se vidi, da je Vatikan sa zadovoqstvom gledao na
pothvat, koji bi, nakon sloma Srbije, doveo do slabqewa ruskog utjecaja u
Evropi. Rimska crkva mrzila je Rusiju i u ono vrijeme dok je bila carska, za-
to {to je bila pravoslavna. U Rusiji je vidjela glavnu zapreku takozvanom
“izmirewu isto~ne i zapadne crkve”, {to zna~i kapitulaciju pravoslavqa
pred papinstvom. Kardinal je izjavio Palffyju u ime pape, da papa veoma `a-
li, {to Austrija nije ve} mnogo prije kaznila Srbe, kako zaslu`uju... U jed-
nom telegramu, koji je grof Palffy poslao austrijskom ministru vawskih po-
slova 29. srpwa 1914. veli se:

“Za vrijeme razgovora, koji sam imao prije dva dana s kardinalom dr-
`avnim tajnikom, on je spontano zapodjenuo razgovor o krupnim problemi-
ma – pitawima, koja u ovaj ~as uznemiruju Evropu. Bilo je nemogu}e osjetiti
u rije~ima Wegove Pre~asnosti neki duh pra{tawa i pomirqivosti (pre-
ma Srbiji). On je, istina, ozna~io notu upu}enu Srbiji kao vrlo o{tru, ali
ju je ipak odobrio bez ikakve ograde i izjavio, na jedan posredan na~in, na-
du, da }e Monarhija i}i do kraja. “Doista, dodao je kardinal, {teta {to Sr-
bija nije pokorena mnogo prije, jer bi se to onda bilo moglo izvesti bez ta-
ko velikih opasnosti kao danas”. “Ta izjava podudara se s mi{qewem papi-
nim, jer je u toku posqedwih godina Wegova svetost u vi{e mahova izjavila
`aqewe, {to Austrija propu{ta da kazni svoga opasnog dunavskog susjeda”.
Grof Palffy pi{e daqe: “Moglo bi se pitati zbog kakvih razloga se katoli~-
ka crkva pokazuje tako ratobornom u vrijeme, kad wome upravqa poglavar,
koji je pravi svetac. Odgovor je vrlo jednostavan. Papa i papinska Kurija
vide u Srbiji bolest, koja malo po malo nagriza A. U. Monarhiju do sr`i i
koja }e je, s vremenom, rasto~iti. 

Pored svih drugih poku{aja, koje je Kurija poduzela u toku posqedwih
decenija, Austro-Ugarska jest i ostaje katoli~ka dr`ava par excellence, ona
je najja~i bedem, koji je preostao u ovome stoqe}u Kristovoj crkvi. Ru{ewe
toga bedema zna~ilo bi za crkvu gubitak naj~vr{}eg oslonca. U svojoj bor-
bi protiv pravoslavqa ona bi izgubila svoga najja~eg pobornika. S tih raz-
loga, dakle, kao {to je za Austriju neodgodivo potrebno, da zbog samoodr`a-
wa oslobodi, po potrebi i silom, svoj organizam od zla, koje ga nagriza, ta-
ko je za katoli~ku crkvu posredno nu`no, da u~ini sve, ili da odobri sve,
{to bi moglo da poslu`i postizawu toga ciqa. Ako stvari promatramo u
toj svjetlosti, mo`emo vrlo lako otkriti vezu izme|u papinih osje}aja i
wegova ratni~kog raspolo`ewa.”
626



Nema, dakle, zbiqa nikakve razlike izme|u Pija X i bezbrojnih sred-
wovjekovnih papa, koji su vodili krsta{ke ratove na osnovu sli~nih intri-
ga, pa ni izme|u wega i Leona XIII, koji je zvao Frawu Josipa, da napadne
oru`jem Italiju, kao ni izme|u Pija X i Pija XI te Pija XII, koja dvojica su
bili suradnici Musolinija i Hitlera u Drugom svjetskom ratu. Cinizam,
kojim Pije X podstrekava Austro-Ugarsku na rat protiv Srbije, je bezgra-
ni~an. Papa nema nikakvog osje}aja za jedan mali narod, protiv kojega se di-
`e velika sila sa silnom vojskom, i koji }e biti sigurno prega`en, i to sve
u slijepoj papinskoj mr`wi prema slavenskom narodu, iz osvete prema sla-
venskom svijetu, koji se velikim svojim dijelom oteo papinskog Rima pri-
{av{i u dalekoj pro{losti pravoslavqu.

Ali nije papinstvo i{lo samo za tim, da se oslabi utjecaj Rusije i
sprije~i opasnost pravoslavqa okupacijom Srbije. Papa nije pri`eqki-
vao samo propast Srbije, on nije mislio samo na te rezultate austrijske
agresije, nego je `elio i ja~awe konzervativne austrijske monarhije, jedne
dinastije u dr`avi, koja bi pobjedom u ratu postala centrom Evrope, te bi
poja~anim utjecajem mogla djelovati na ostale evropske zemqe u smislu ko-
~ewa progresivnih ideja. A osim toga, papa ra~una i s time, da }e tako oja-
~ana, pobjedni~ka Austro-Ugarska biti dovoqno sna`na da upokori i Ita-
liju i dovede Italiju do toga, da ponovo uspostavi papin palo`aj i sjaj Sve-
te stolice. 

Pobjedni~ka katoli~ka monarhija Be~a bila bi regulator politi~kog
`ivota Italije, koja bi se morala podlo`iti uplivu i diktatu Be~a, iza ko-
jega bi koncima upravqao – papa! Kad bi pak, s druge strane, Wema~ka upo-
korila Francusku i razbila tamo slobodnu misao i radikalne socijalne
struje, socijalizam, Evropa bi dobila bazu za onaj poredak, u kojem bi utje-
caj pape bio neome|en. Put je dodu{e krvav, ali nijedan rat nije neoprav-
dan, kad se radi o – “spasavawu du{a” ... Pije X bio je, dakle, kako savreme-
nici iznose, upravo radostan, kad je Wema~ka objavila rat Francuskoj. U
Francuskoj je bila provedena rastava crkve od dr`ave, progresivne struje
bile su ponovo toliko oja~ale, da su ru{ile ostatke klerikalne reakcije,
koja je nastojala tokom 19. stoqe}a likvidirati tekovine Francuske revo-
lucije. 

U Francuskoj je, uslijed toga, papa izgubio velike financijske izvore,
crkva je osiroma{ila, a do{lo je u pitawe i uzdr`avawe jakih katoli~kih
misija na istoku. Pije X mrzio je stoga novu Francusku. On je mrzio i same
francuske kr{}anske demokrate, koji su preokret neborbeno primili i
prilago|avali se. Pije X je govorio, da je Francuska “|avoqe trojstvo slo-
bodnih zidara, kr{}anskih demokrata i modernista”. U wema~kim bajune-
tima, iako su ih nosili velikim dijelom protestanti, vidio je “bo`je oru`-
je” protiv Francuske. Talijanski histori~ar Salvatorelli ovako pi{e u svo-
joj kwizi “La politica della Santa Sede dopo la guerra”. 

“S Francuskom je Vatikan bio ve} dugo u lo{im odnosima... Obnovqene
su vatikanske tradicije povoqne za Austro-Ugarsku, najve}e katoli~ko car-
stvo Evrope, bedem protiv opasnosti od ekspanzije pravoslavqa dirigiranog
od cara Rusije. Wema~ki katolicizam, s Centrumom i mre`om katoli~kih

627



crkvenih organizacija, te onih lai~kih, predstavqao je za Vatikan kapital-
nu snagu, te je papa smatrao da je uputno sura|ivati s Wema~kom, pogotovo u
te{koj situaciji jednog rata, u kojoj svi kontrasti postaju te`ima. U isto
vrijeme, dok je Antanta smatrana {ampionom slobode i demokracije, cen-
tralna carstva (Austro-Ugarska i Wema~ka) ukazivala su se papinstvu kao
bedem politi~kog i socijalnog odr`awa”.

Zato je Pije X u po~etku Prvog svjetskog rata pri`eqkivao rat, pod-
strekavao na rat i stao na stranu Wema~ke i Austro-Ugarske protiv Srbi-
je, Rusije, Francuske i Engleske.

Pije X umro je 1914, a wegovu je liniju nastavio Benedikt V. On je u ni-
jansama bio ne{to druga~iji od Pija X, ali u reakcionarnosti i neskrupu-
loznosti se od wega nije mnogo razlikovao. I on je bio za rat, ali situaci-
ja se za wega komplicirala 1915, kad je Italija tako|er u{la u rat i posta-
vila se na stranu Antante, to jest protiv papinih saveznika Austro-Ugar-
ske i Wema~ke. Benedikt XVbio je diplomata od karijere. On je za papu iza-
bran od skupine kardinala, koji su ve}inom bili nakloweni Austro-Ugar-
skoj i Wema~koj. Oni su propagirali uvjerewe, da je pobjeda na strani tih
sila, pa treba imati papu, koji }e biti stoposto na toj strani, te }e znati
iskoristiti tu pobjedu. Kardinali su time htjeli utjecati na talijansku
vladu, da i ona stupi u rat na strani Austro-Ugarske i Wema~ke. Oni su se
zanosili mi{qu, da }e u tom slu~aju, napokon, biti rije{eno i “Rimsko pi-
tawe” i da }e nakon rata Italija dobiti izrazito konzervativnu katoli~-
ku vladu. Pi{u}i o Benediktu XV u kwizi “Bra}a, a neprijateqi”, grof
Carlo Sforza ka`e:

“To~no je, da je Vatikan u po~etku rata bio sklon pobjedi Austro-Ugar-
ske i Wema~ke iz razloga bitno religioznih... Tu je nedostatak simpatija
prema protestantskoj Engleskoj, prema protivklerikalnoj Francuskoj, pre-
ma liberalnoj Italiji. Tradicije su, svakako, u Vatikanu dugovje~ne. No,
{to je naro~ito u`asnulo Rimsku kuriju, bija{e nazo~nost Rusije u sklopu
Antante... Ruska ortodoksija, podre|ena carizmu, ~inila je nepokolebqivu
hridinu. Pobjeda Rusije godine 1914. u o~ima Vatikana zna~ila je i{~eznu-
}e ili pad carske Austrije, te jedine velike sile, u kojoj je katoli~ka vjera
u`ivala nevi|eni vawski ugled. 

Zatim: sve ja~e pozicije Rusije u Poqskoj, Rusija mo`e da postane gospo-
dar Carigrada, gdje je udahnula snagu Ekumenskoj patrijar{iji, koja nikada
nije napu{tala svoje nepovjerewe prema rimskom biskupu jo{ od 15. stoqe-
}a, a to povla~i za sobom uni{tewe svake nade u ujediwewe autokefalnih
crkava na Balkanu, gubitak presti`a katoli~kih misija na Istoku, a mo`da
i u samoj Kini, gdje bi pritisak pobjedni~ke Rusije postao neodoqiv, i na-
pokon poni{tewe povlastica, koje su u Svetoj zemqi ostale u rukama Lati-
na, ali su ve} bile ugro`avane od pravoslavnih. Eto, kako se onog momenta
prikazivala glavi katoli~ke crkve (Benediktu XV) bilanca eventualne
pobjede Antante. U Vatikanu je do{lo do toga, da su po~eli gledati na ru-
sku pobjedu kao na ne{to mnogo te`e od Reformacije.”

Zanimqivo je, me|utim, da je Benedikt XV i kasnije, kad je Italija
ve} u ratu protiv Austro-Ugarske i Wema~ke, i kad je Rusija revolucijom
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prestala biti faktor u ratu na strani Antante, `elio i daqe pobjedu
Austro-Ugarske i Wema~ke. On nije `elio, da se Austro-Ugarska pod udar-
cima ja~e Antante raspadne i da na wezinom teritoriju nastanu slavenske
dr`ave, koje bi izmicale katoli~kom utjecaju wegove filijale u Be~u. ^e-
hoslova~ka mu se ukazivala nesigurnom za katolicizam, sa svojim husitskim
tradicijama. Jugoslavija mu nije bila simpati~na ni u zamisli, jer bi, i bez
caristi~kog pravoslavqa, Srbija kao pravoslavna zemqa i centar nove dr-
`ave imala utjecaja i paralizirala utjecaj Rima. Zabriwavala ga je i sudbi-
na Poqske. A iznad svega stajala je mogu}nost boq{evi~kog utjecaja u ras-
komadanoj isto~noj i centralnoj Evropi, na podru~ju stare monarhije
Austro-Ugarske, bez privla~ne i odbijaju}e snage slu`benog militantnog
katolicizma. Iako je talijanski ministar vawskih poslova Sonnino u toku
rata govorio, da je Vatikan bio uvijek neprijateq Italije, iako je u ovom
slu~aju jasno, da papa nije djelovao kao talijanski nacionalista, ipak ima
ve} u ovom wegovu stavu ne{to od onoga, {to je Vatikan kasnije nastavio
podupiru}i Musolinijev i Hitlerov fa{izam protiv Jugoslavije i protiv
slobodnih malih dr`ava na istoku i u centralnoj Evropi.

Benedikt XV je prema kraju Prvog svjetskog rata morao uvidjeti, da je
poraz Austro-Ugarske i Wema~ke, ma {to on `elio, ipak neizbje`iv, pa je
pohitao, da spasi maksimum od svojih dijaboli~kih kombinacija i do{ao je
na ideju o “miru bez pobjednika”. On je istupio u ulozi posrednika za izmi-
rewe Austro-Ugarske i Antante. U srpwu 1917. austro-ugarski car i kraq
Karlo uputio je papi “sinovsko pismo”, u kojem ka`e, da “prepu{ta uzvi{e-
nom autoritetu” da u~ini ne{to za mir. Papa se tim povodom preko svog
nuncija u Minhenu Pacellija (sada{weg Pija XII) sporazumio s wema~kim
kancelarom o principima mira, takozvanog “bijelog mira”. On je predlagao
uspostavqewe katoli~ke poqske dr`ave, koja bi svoju krunu ponudila
austrijskom caru. Zamislio je potpuno odstrawewe utjecaja pravoslavqa na
Balkanu. Austrija bi dala mawe teritorijalne koncesije Italiji. Ostala
bi stara Wema~ka i stara Austro-Ugarska. Sasvim, dakle, na liniji tradi-
cionalnih papinskih interesa, protivno demokratskim ciqevima, s kojima
su neki narodi vodili rat, a osobito protivno te`wama za slobodom sla-
venskih naroda Austro-Ugarske, naro~ito mrskih papi ju`nih Slavena...
Ali, papa nije imao sre}e, jer Antanti nije bilo u interesu da se spasavaju
Wema~ka i Austro-Ugarska. Rat je zavr{io druga~ije, nego {to se papa na-
dao. On je bio ogor~en i razo~aran.

Shvatqivo je, nakon toga, da je Vatikan u dr`avama nasqednicama
Austro-Ugarske, ve} prvih godina nakon rata, jo{ za `ivota Benedikta XV
poveo intenzivnu akciju da se stvori nekoliko sredi{ta politi~kog kato-
licizma u zamjenu za stari Be~. U Be~u samom bila su usredoto~ena najve}a
nastojawa i nova je austrijska republika postala jako `ari{te klerikalne
reakcije. Kardinal Innitzer i prelat Seipel postali su po direktivama Vati-
kana nosioci konzervativne i reakcionarne politike, koja je kasnije ima-
la kao eksponente Dolfussa i Schushnigga. Poqska nije, dodu{e, postala ka-
toli~kom kraqevinom, kako je `elio jedan od glavnih papinih suradnika,
starje{ina jezuitskog reda Ledochowsky, ali je u Var{avi nastala jaka

629



podru`nica vatikanske reakcije, koja je Poqsku dugo dr`ala na liniji bor-
be protiv progresa i u diktaturi. Mayarski biskupi odigrali su svoju ulo-
gu u kontrarevoluciji, a kasnije su vr{ili veliki utjecaj na mayarsku poli-
tiku. U ^ehoslova~koj je Slova~ka pu~ka stranka Hlinke, a u Jugoslaviji
Koro{~eva Qudska stranka, s paralelnom hrvatskom klerikalnom strujom,
znatan elemenat razjediwavawa. U Wema~koj katoli~ki centrum ja~a i po-
staje neko vrijeme odlu~nom politi~kom snagom, koja svojom reakcionar-
nom politikom sprema teren nacizmu. Benedikt je, dakle, iako jo{ u sukobu
sa slu`benom Italijom i wezinim prvotnim liberalisti~kim imperijali-
zmom, prete~a vatikanskog fa{izma i zaslu`an za spremawe Musolinijeve
agresije. 

Taj je papa svojim stavom prema unutarwem talijanskom problemu, pre-
ma demokratskom poretku, naro~ito prema socijalizmu, spremao teren fa-
{izmu, na {iroj me|unarodnoj areni; iako ne nastupa kao talijanski naci-
onalista i “patriota”, te je ~ak smatran izdajnikom talijanskih interesa od
svojih suvremenika talijanskih dr`avnika, izvodio je, ipak, prije Musoli-
nija, tipi~nu – Musolinijevu liniju! Podupiru}i Berlin i Be~ protiv An-
tante – papinstvo je prete~a kasnije Musolinijevog i Hitlerovog revizio-
nizma, ono je prete~a nacifa{isti~ke “osovine” i “~eli~nog pakta”. A po-
gotovo je papinstvo prete~a fa{isti~ko-nacisti~kog borbenog stava pre-
ma Rusiji najprije svojim antiruskim, a kasnije svojim antisovjetkim sta-
vom. Izrazito antislavenska politika Vatikana i agresivna, podstreka~ka
praksa Vatikana protiv ju`nih Slavena, koje treba “kazniti” i “uni{ti-
ti”, utabala je put nacifa{izmu u tom smjeru. To ni izdaleka nisu svi mo-
menti, koji pridonose ocjeni papa iz predfa{isti~kog vremena kao prete-
~a fa{izma.

Ali, Benediktov nasqednik Pije XI postaje savr{eni fa{ist, jer je
wemu uspjelo, da liniju Leona XIII i Benedikta XV dotjera dotle, da nesta-
ne i Rimskog pitawa, da papinstvo mo`e istupiti napokon i kao nosilac ta-
lijanskog nacionalizma. Pije XI i Musolini izmirili su slu`benu Itali-
ju i Vatikan, udru`ili su se nad le{inom talijanske demokracije, postali
su ortaci: Musolinijev fa{izam stavqa se u slu`bu papinstva, a papinstvo
u slu`bu fa{izma, vatikanska reakcija i fa{isti~ka reakcija idu ruku
pod ruku i u svom ortakluku slave orgije.

DDaa  bbii  ssee  {{ttoo  jjaassnniijjee  pprriikkaazzaallaa  oossnnoovvnnaa  tteemmaa  oovvoogg  eellaabboorraattaa  bbiilloo  jjee  ppoo--
ttrreebbnnoo  ddaa  ssee  pprriikkaa`̀ee  dduu`̀ii  tteekksstt  oovvee  kkwwiiggee,,  kkoojjiimm  jjee  pprraakkttii~~nnoo  oobbuuhhvvaa}}eenn
~~iiwweennii~~nnii  kkoonntteekksstt  ssttvvaarraawwaa  ii  eevvoolluucciijjee  iiddeejjaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  ppaappaa  uu
ppoottppuunnoo  nnoovvoonnaassttaalloojj  ssiittuuaacciijjii  nnaakkoonn  ffrraannccuusskkee  bbuurr`̀ooaasskkee  rreevvoolluucciijjee..
OOppiissaannii  ppeerriioodd  jjee  kkaarraakktteerriissttii~~aann  ppoo  ggrr~~eevviittoojj  bboorrbbii  ddaa  VVaattiikkaann  zzaaddrr`̀ii
ppoozziicciijjee  kkoojjee  jjee  vveekkoovviimmaa  iimmaaoo..  KKaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  pprriimmeettii,,  VVaattiikkaann  ii  wwee--
ggoovvee  ppaappee  bboorriillee  ssuu  ssee  pprroottiivv  nnoovviihh  iiddeejjaa  ii  ssttvvaarraawwaa  nnaacciioonnaallnniihh  ddrr`̀aavvaa,,
uu  kkoojjiimmaa  bbii  ssvveettoovvnnaa  vvllaasstt  pprriippaallaa  nnaarroodduu  ii  wweeggoovviimm  pprreeddssttaavvnniicciimmaa..  

NNeeppooggrree{{iivvee  ppaappee  bbaaccaallee  ssuu  aannaatteemmuu,,  zzaabbrraawwiivvaallee  kkaattoolliicciimmaa  uu~~ee{{}}ee
nnaa  iizzbboorriimmaa,,  ppooddssttiiccaallee  rraattoovvee  ii  ssll..  AAllii,,  kkaaddaa  ssuu  ppaappee  zzaakkqquu~~iillee  ddaa  iimm  iinn--
tteerreessee  jjoo{{  vvii{{ee  uuggrroo`̀aavvaa  rraaddnnii~~kkoo  ppiittaawwee  ii  ssoocciijjaalliizzaamm,,  oonnddaa  iimm  jjee  nnaapprraa--
ssnnoo  bbiioo  ddoobbaarr  ii  kkaappiittaalliizzaamm,,  ppaa  ii  kkaattoollii~~kkaa  aakkcciijjaa,,  ssiinnddiikkaattii  ppoodd  kkoonnttrroo--
lloomm  VVaattiikkaannaa..
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OOnnoo  {{ttoo  nniikkaaddaa  nnee  ppooddllee`̀ee  pprroommeennii  ssuu  ssttaavvoovvii  VVaattiikkaannaa  oo  rraattuu  ii  SSrr--
bbiimmaa..  PPooddvvuucciimmoo  ssttaavv  ddaa  jjee  rraatt  kkaazznnaa  kkoojjuu  BBoogg  ooddrree||uujjee  nnaarrooddiimmaa  kkoojjii  mmuu  nnii--
ssuu  ppookkoorrnnii..  PPookkoorrnnoosstt  ssee  uuvveekk  oocceewwuujjee  ssaammoo  pprreemmaa  VVaattiikkaannuu,,  ooddnnoossnnoo  ppaappii,,
jjeerr  ssaammoo  ggddee  jjee  ppaappaa,,  ttuu  jjee  ii  BBoogg..

BBeezz  oobbzziirraa  nnaa  ggooddiinnuu  iizzddaawwaa  oovvee  kkwwiiggee,,  iizz  kkoojjee  jjee  cciittiirraann  nnaavveeddeennii
tteekksstt,,  aa  tteekksstt  ssee  ooddnnoossii  nnaa  ppeerriioodd  oodd  220000  ggooddiinnaa,,  iissttii  tteekksstt  bbii  bbiioo  ooddggoovvaarraa--
jjuu}}ii  ii  zzaa  11999900..  ggooddiinnuu,,  ppaa  ii  11999999..  ggooddiinnuu,,  kkaaddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  rraatt  ii  nneepprriijjaatteeqq--
sskkii  ssttaavv  pprreemmaa  SSrrbbiimmaa  ii  pprraavvoossllaavvqquu..  SSkkrree}}eemmoo  ppaa`̀wwuu  ddaa  jjee  uuoo~~ii  ppoo~~eettkkaa
PPrrvvoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa  ppaappaa  bbiioo  qquutt  {{ttoo  AAuussttrroouuggaarrsskkaa  nniijjee  rraanniijjee  kkaazznniillaa  ii
uunnii{{ttiillaa  SSrrbbee..  DDaakkllee,,  nnii{{ttaa  nnoovvoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oodd  11999900..  ggooddiinnee,,  ii  zzaa
ssvvee  vvrreemmee  oorruu`̀aanniihh  ssuukkoobbaa  uu  bbiivv{{oojj  JJuuggoossllaavviijjii,,  nniijjee  ppaatteennttiirraaoo  kkaaddaa  jjee
ttrraa`̀iioo  bboommbbaarrddoovvaawwee  SSrrbbaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nniijjee  nnii  mmooggaaoo  ddaa  sslleeddii  nnee--
{{ttoo  ssvvoojjee  aauutteennttii~~nnoo,,  {{ttoo  bbii  ssee  ttoolliikkoo  rraazzlliikkoovvaalloo  oodd  oonnooggaa  {{ttoo  jjee  VVaattii--
kkaann  vveekkoovviimmaa  pprree  iizzbbiijjaawwaa  ssuukkoobbaa  zzaaccrrttaaoo..  UU  ssvvaakkoomm  rraattuu  ppaappee  ssuu  iimmaallee  nnee--
ppooggrree{{iivvii  oossee}}aajj  ddaa  ssee  pprriikkqquu~~ee  oonnoojj  ssttrraannii  kkoojjaa  iimm  ggaarraannttuujjee  oossttvvaarriivvaawwee
iinntteerreessaa..  DDaa  ssuu  ttoo  ~~iiwweenniiccee  ppookkaazzuujjee  ii  oovvaajj  tteekksstt..  PPooddsseettiimmoo  ssee  ddaa  ssuu  mmnnoo--
ggii  aauuttoorrii  uu  ssvvoojjiimm  rraaddoovviimmaa  iizznneellii  ddookkaazzee  oo  ppoossttoojjaawwuu  ssppoorraazzuummaa  iizzmmee||uu  JJoo--
vvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ii  RRoonnaallddaa  RReeggaannaa,,  ppoo  kkoommee  jjee  RReeggaann  iizzrraazziioo  ssaaggllaassnnoosstt  zzaa
rraazzbbiijjaawwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  ii  ttoo  nnaa  nnaa~~iinn  kkoojjiimm  bbii  VVaattiikkaann  zzaaddoovvooqqiioo
ssvvoojjee  iinntteerreessee..  ZZaattoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  mmooggaaoo  ddaa  vvrr{{qqaa  ii  ddaa  iisspprroovvooccii--
rraa,,  ddoovveeddee  ii  nnaarreeddii  nnaajjkkrrvvoolloo~~nniijjee  zzlloo~~iinnee..

55..  22.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  3300  ddoo  3377  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Svoj stav prema Italiji Pije XI pokazao je svojim prvim javnim istu-

pom. On je svoj prvi papinski blagoslov, “Urbi et orbi”, dao s vawske strane
lo`e sv. Petra, {to nije u~iweno od 1870, otkako se papa povukao u Vati-
kan, u “zarobqeni{tvo”. Nedavawe blagoslova s te strane zna~ilo je, da pa-
pa ostaje u neprijateqskom odnosu prema slu`benoj Italiji. Nakon kruwe-
wa papa je ponovo podijelio blagoslov s vawske strane lo`e. To je tuma~e-
no kao gest, kojim papa izra`ava `equ, da se Vatikan prema Italiji uputi
putem suradwe i da svr{i neprijateqstvo s talijanskom vladom. On je ve}
time skretao pa`wu talijanskim masama, koje su do`ivqavale burne dane
talijanske politi~ke krize izme|u svr{etka rata i fa{isti~kog preuzi-
mawa vlasti, od 1918. do 1922, da se pored fa{izma na talijanskoj pozorni-
ci pojavquje jo{ jedna snaga, koja kani intervenirati u razvoju nove histo-
rije, i to protiv onih snaga, koje su se odupirale fa{izmu, protiv komuni-
zma i socijalizma. Tako je {tampa onoga vremena protuma~ila papin gest, i
to je bilo pravilno.

“Pije XI bio je opsjednut strahom od komunizma”, pi{u Salvemini i Pia-
na. “On je od po~etka pokazivao najve}e nepovjerewe prema demokraciji, ta-
ko da je fa{izam smatrao najmawim zlom, koje mo`e Italiju zadesiti. (On
je to smatrao ~ak vrlo dobrim! o.p.) Bio je uvjeren, da fa{izmu predstoji du-
gi `ivot i da kroz nekoliko generacija Italija ne}e imati nikakvih demo-
kratskih, slobodnih ustanova... Pije X ne mo`e biti ubrojen me|u pape, ko-
ji su smatrani dalekovidnima, naro~ito s obzirom na wegovu politiku pre-
ma fa{izmu i nacizmu. On je uzeo Musolinija, tog duha mraka, kao “~ovjeka,
kojega je poslala providnost”, koji }e pomo}i crkvi i religiji, i zami{qao
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je, da su gusti i krvavi oblaci fa{izma ~vrsti bedemi, na koje }e se crkva i
on mo}i osloniti. Ni histori~ar, ni moralist ne}e mo}i osloboditi Vati-
kan wegove odgovornosti za to tragi~no razdobqe historije Italije i svi-
jeta... Pije X oslonio se na fa{izam, jer se bojao slobode i progresa... U su-
{tini Pije XI bio je reakcionar, ovladan strahom”. (G. Sailvemini i G. Pia-
na: “La Sorte dell’ Italia”, Rim 1945. str. 136. i 157).

Dana 23. prosinca 1922, dakle kratko vrijeme po svome ustoli~ewu i po
preuzimawu vlasti od strane Musolinija, Pije XI objavio je encikliku “Ur-
bi, arcano” i zauzeo je u woj o{tar stav protiv “najve}eg zla, koje prijeti ~o-
vje~anstvu”, a to je najve}e zlo “borba klasa, koja prijeti ~ovje~anstvu smr-
tonosnom zarazom dru{tva.” Ali, papa ne ustaje u toj enciklici samo pro-
tiv borbe klasa, to jest prema socijalizmu, nego op}enito protiv progre-
sivnih ideja, a isto tako i protiv demokracije u politici. Demokracija je
za papu zlo, ona je opasna svojom borbom stranaka u zemqama, gdje postoji
“moderni reprezentativni sistem, koji iako nije sam po sebi uvijek u opo-
ziciji prema katoli~koj doktrini, uvijek koncilijabilnoj prema svakom
razumnom i pravednom re`imu – ostavqa ipak mogu}nost za opasne prevra-
te.” Ni{ta nije logi~nije negoli zakqu~ak, da Pije XI pretpostavqa fa{i-
zam svakoj demokraciji, i to ne samo zbog toga, {to je fa{izam borben pro-
tiv komunizma, nego i zato, {to je fa{izam negacija demokratskog parla-
mentarnog sistema, koji papa mrzi, jer u tom sistemu ima mogu}nosti “za
opasne prevrate.” 

“Taj pasus pokazuje nepovjerewe pape prema demokratsko-parlamentar-
nim re`imima.” (Salvatorelli, str. 93).

S toga stanovi{ta papa se odnosi pozitivno, ne samo prema fa{isti~-
koj Italiji, nego i prema monarhijama, prema svim diktaturama, a wegova je
sklonost prema jednoj naciji bila ve}a, mawa ili nikakva, ve} prema tome,
koliko je re`im u woj bio bli`e ili daqe demokraciji.

Neki pisci ka`u, da nije iskqu~eno, da se papa priklonio fa{izmu po-
malo i zato, {to se, u po~etku, bojao i samoga fa{izma. A kad Musolini, vi-
djev{i papinu liniju, po~iwe da mu se ulaguje i da mu dostavqa ponude za rje-
{ewe Rimskog pitawa, ve} prvih dana fa{isti~kog re`ima, papa se sasvim
priklonio toj strani. Musolini je ~inio laskave ponude, vrlo povoqne za
Vatikan, ra~unaju}i, da }e mu “pomirewe” donijeti me|u katolicima moral-
nu podr{ku. On je naime u svom nastupu prodirao preko le{ina i krvi, tre-
balo je da tu krv blagoslovi papa, pa da to talijanski katolici prime kao
ne{to opravdano i naravno. Od vremena do vremena, Musolini je pak upozo-
ravao papu da }e, ako mu se ne pridru`i, wegove bande lako prije}i u anti-
klerikalnu borbu i nasiqa. To kriti~ari, skloni Vatikanu, uzimaju kao
olakotnu okolnost za Pija XI. U tome nema ni trunka vjerojatnosti, i bit-
no je ono prvo, da je Pije XI pristupio fa{izmu u prvom redu zato, {to je
bio uvjeren, da fa{izam “spasava” Italiju, a mo`da i svijet od “pogubne de-
mokracije”, koja vodi – komunizmu. Zato je vatikanski organ “La Civiltà Cat-
tolica”, u redakciji jezuita, 16. XII 1922, donio direktivni ~lanak za sve vjer-
nike, pod naslovom “La rivoluzione fascista”, u kojem zauzima stanovi{te, ko-
je se moglo smatrati odobravawem fa{izmu, {to se bori protiv demokra-
cije i komunizma i spasava stari socijalni poredak.
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Dr`avni tajnik Vatikana kardinal Gasparri kazao je, kad je Musolini
osvojio vlast: “Talijanska fa{isti~ka vlada, u ~itavom je svijetu jedina iz-
nimka u politi~koj anarhiji, vlada parlamenta i {kola.” (L. Lehmann, “Va-
tikan policy in the second world war”, New York, 1946).

Jo{ prije formalnog “izmirewa”, to jest prije pregovora i potpisa La-
teranskog pakta (1929. g.), Pije XI u~inio je mnoge stvari, koje su bile neo-
bi~no korisne fa{izmu. Najzna~ajnija je papina intervencija u parlamen-
tarnom `ivotu Italije i wegovo smi{qeno slabqewe opozicionih parla-
mentarnih snaga. Na tom poqu je upravo papa u~inio one stvari, koje su bi-
le sudbonosne za talijansku demokraciju. To je papa izveo s talijanskom ka-
toli~kom strankom “Partito popolare”.

Dok je prije Prvog svjetskog rata papinstvo sudjelovalo u politi~kam
`ivotu Italije samo s “Katoli~kom akcijom” i kr{}anskim sindikatima,
papa Benedikt XV odredio je, po svr{etku rata, 1919. godine, da se osnuje
stranka. Stranku je formalno osnovao don Luigi Sturzo, koji je dotad bio ge-
neralni sekretar Katoli~ke akcije.

“Sve}enici, koji prije rata nisu direktno u~estvovali u politi~koj
borbi, bili su poslije rata mobilizirani za obranu starog poretka. U svim
zemqama Europe imali su oni reakcionarnu ulogu: najprije su sprije~ili
revolucionarnu borbu seqaka za agrarnu reformu i pretvorili tu borbu u
nemogu}no i nedjelotvorno nastojawe za mirnim rje{ewem agrarnog pita-
wa, zatim su hu{kali seqake protiv industrijskih radnika, okrivquju}i ih
za visoke cijene industrijskih proizvoda i za velike dr`avne terete, kona~-
no su podupirali fa{izam, kome su postali sluge.”

Tako Ignazio Silone ocjewuje aktivizirawe talijanskog sve}enstva u po-
litici Italije, osnivawem Pu~ke stranke (Partito popolare) 1919. godine.

Takva je, dakle, bila uloga Pu~ke stranke, osnovane od Benedikta XV, a
rukovo|ene od Sturza. I{lo se za tim, da se sprije~i oslobo|ewe talijan-
skih masa, radni~kih i seqa~kih, i da se zadr`e u okvirima eksploatator-
skog kapitalizma. Prokletstvo iz “Syllabusa”, kojim se Pije IX obarao na
katolike, koji `ele u parlament, sada je staro gvo`|e, nastala su nova vre-
mena i nove borbe. Izrastao je kapitalizam, koji je temeqito zamijenio fe-
udalni poredak, i s wime treba papinstvo da sura|uje i da ga spasava i akci-
jom putem svoje stranke. [efovi stranke, pored pape i Sturza, prete`no su
pripadnici starog feudalnog dru{tva, bogata{i, bankari i industrijalci.
Uostalom, proglas te stranke, koji je objavqen 18. sije~wa 1919, u svojim pr-
vim postavkama ka`e, da }e se stranka boriti – “da bi se na ustavnom terenu
ispostavila jedna doista pu~ka (~itaj: katoli~ka) dr`ava,... koja }e po{to-
vati prirodne nukleuse i organizme, familiju, klase (!), op}ine, koja }e po-
{tovati individualnost i ohrabriti privatnu icijativu.” Daqe ka`e pro-
glas: “Treba omogu}iti kompoziciju vitalnih nukleusa koji }e zaustaviti i
modificirati razorne struje i agitacije, koje se razvijaju u ime jedne siste-
matske klasne borbe i anarhi~ne revolucije. U du{i puka treba na}i ele-
mente konzervacije i progresa (!?) u isto vrijeme.” I daqe: “Predstavqamo
se s na{om moralnom i socijalnom zastavom, nadahnuti principima kr-
{}anstva, koji posve}uju veliku civilizatorsku misiju Italije. Nasuprot
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socijalisti~koj demokraciji, koja te`i za materijalizacijom svih idealno-
sti, nasuprot starim sekta{kim liberalizmima...” itd.

Pu~ka je stranka, u razmjerno kratko vrijeme, uspjela da uhvati maha, na-
ro~ito prebacivawem snaga iz Katoli~ke akcije i katoli~kih sindikata.
Sve}enici su bili mobilizirani na intenzivnu kampawu za stranku. Godi-
ne 1922, prije Musolinijeve vlade, stranka je `ivo u~estvovala u parlamen-
tu, a postojale su kombinacije, da wezini predstavnici u|u i u vladu. Staja-
la je uvijek na strani bur`oaske desnice, protiv “crvene opasnosti”.

Pije XI raspolagao je takvom strankom, ali je te`io od prvog dana za
tim, da je li{i svakog demokratskog obiqe`ja, pa i onog prividnog i for-
malnog. Pije XI bio je protiv demokratskog izbora vodstva u stranci, za
tradicionalni crkveni hijerarhijski sistem. U Wema~koj je Pije XI davao
direktive Katoli~kom centrumu, da nipo{to ne sura|uje sa socijalistima,
nego da se udru`i s nacionalistima i militaristi~kom desnicom. U [pa-
niji je ~ak vodio borbu protiv kr{}anskog demokratskog pokreta Katalo-
nije, zato {to je taj pokret stajao na republikanskom stanovi{tu. Pije XI
nije odobravao i nije podnosio nikakvog skretawa od dogmatskog nau~avawa
papinstva, pa je to isto tra`io i od svojih stranaka. On je jo{ prije fa{i-
zma te`io, da od svoje stranke stvori ne{to sli~no fa{izmu. Kad se poja-
vio fa{izam, on je Pu~ku stranku Italije najprije gurnuo na suradwu s fa-
{izmom, a kada je Musolini to za`elio, on je Pu~ku stranku raspustio, jer
je u fa{izmu na{ao ono, {to je trebao.

Zna~ajne su neke epizode iz talijanske parlamentarne borbe prvih fa-
{isti~kih godina, i po wima se vidi, kako je Pije XI bio Musolinijev su-
radnik. Poznato je, da je fa{izmu pogodovalo to, {to su desni~arske stran-
ke odbijale suradwu sa socijalisti~kom i komunisti~kom qevicom. Opozi-
cija je time bila oslabqena i teren za fa{izam bio je povoqniji. Papa je
prisko~io Musoliniju u pomo}, kad se ~inilo, da bi se opozicija mogla ipak
udru`iti protiv wega. U jednom momentu trebalo je da do|e do koalicije iz-
me|u demokratskih liberala, katoli~ke Pu~ke stranke i socijalista. ^i-
nilo se, da bi te tri snage mogle sastaviti vladu, koja bi ~vrsto kontroli-
rala situaciju, pa upotrebom vojne sile suzbila i likvidirala fa{izam.
Ali, to je osujetio papa, jer je naredio don Sturzu, da odbije suradwu s osta-
lim opoziconim strankama. I ta stranka, koja je na izborima 1919. dobila
1,175.552 glasa, te je imala stotinu mandata i predstavqala snagu gotovo
ravnu socijalistima, sabotirala je u tom ~asu, voqom pape, konsolidaciju
prilika i olak{ala put Musoliniju.

“Djelovawe Pu~ke stranke pridonijelo je, da se ugu{i pokret talijan-
skih masa i da se izravna put za pobjedu fa{izma” (Silone: “Fa{izam”, str. 64)

Tim je povodom do{lo do nesuglasica u Pu~koj stranci, jer su poslani-
ci na lijevom krilu stranke druga~ije gledali, nego papa. Ali oni su se mo-
rali pokoriti, jer je papa razaslao okru`nicu crkvenim poglavarima 2 li-
stopada 1921, kojom se kler poziva, da se u aktuelnom politi~kom sukobu ne
slo`i s “popolarima”, to jest da slu{a papu, a ne {efove stranke, ako bi se
protivili papinoj direktivi (povoqnoj za fa{izam!). Takva naredba izda-
na u sudbonosnom ~asu, nije mogla zna~iti drugo, nego da papa ne odobrava
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onim {efovima stranke, koji bi mu se protivili. [to to zna~i, shvatit }e
se, ako se uzme u obzir, da je stranka apsolutno podlo`na papi i da ovisi o
aktivnosti klera. Ne treba dokazivati, da je taj papin gest za Musolinija
bio toliko koristan, koliko i gest kraqa Viktora Emanuela, koji je Muso-
linija pozvao telegramom, da izvr{i – pohod na Rim... Kao {to je kraq iz-
dao ustav i narod, tako je i papa izdao one svoje sve}enike i vjernike, koji su
vjerovali, da je papa svetac i da mrzi nasiqe. Musolini je bio veoma zahva-
lan Piju XI za taj ~in, jer mu je to ubrzalo dolazak na vlast.

Daqwi papin gest u vezi s upravqawem Pu~ke stranke u korist fa{i-
zma bio je onaj, i kad je odobrio, da neki ~lanovi Pu~ke stranke u|u kao mi-
nistri u Musolinijevu vladu. To je bilo tako izazovno za qevicu u stranci,
da je stranka gotovo razbijena. Lijevo krilo pre{lo je u opoziciju, dok su
desni~ari sjedili u Musolinijevoj vladi. Sturzo je od toga ~asa u neku ruku
u papinoj nemilosti, jer mu se ne pokorava doslovno. Bilo je to 1923. godi-
ne, u prvoj godini Musolinijeve vlade. Stvar je i{la tako daleko, da je ~ak
i Sturzo, pod pritiskom Vatikana, da se zadovoqi Musolinija, koji se bojao
wegove snage, morao napustiti vodstvo stranke. A po nare|ewu pape svi su
sve}enici morali predati ostavke na svoje polo`aje u stranci, pa ~ak i u
onim katoli~kim organizacijama, koje su imale direktnu vezu sa strankom.
To je ono vrijeme, kad je Musolini ogor~eno gonio lijeve klerikalce, a da
papa nije protestirao ni onda, kad su od fa{ista ubijeni mnogi sve}enici,
jer se nisu htjeli prikloniti fa{izmu, kao {to se papa priklonio. Muso-
lini je to ~inio s pre}utnim odobrewem Vatikana, koji je i sam lijeve pri-
sta{e klerikalne stranke smatrao nepokornim sinovima crkve.

“Sigurno je, da Vatikan nije ni{ta u~inio, da bi pomogao Pu~koj stran-
ci u te{ko}ama, koje su nastale za wu s fa{izmom. Vatikan je napustio i se-
kretara stranke don Sturza pod presijom fa{izma”. (Salvatorelli, str. 179)

“Svojim jasnim odjeqivawem i udaqivawem od Pu~ke stranke u~inio je
papa u tom prvom periodu ono, {to se smatra najve}im doprinosom Svete
stolice politici saveza s novim re`imom.” (Salvatorelli, str. 180)

Definicija ovog talijanskog histori~ara blaga je prema papi, ali su-
{tina je ipak kazana. To~nije bi bilo re}i, da je papa najprije iskoristio
stranku za suradwu s fa{izmom, a zatim je po~eo da je likvidira, da bi jo{
vi{e pomogao fa{izmu.

Ali prije negoli je Pu~ka stranka formalno likvidirana, kao nekim
pre}utnim dogovorom izme|u Pija XI i Musolinija, ona je po direktivi pa-
pe u~inila jo{ jednu neprocjewivu uslugu Musoliniju. Musolinijev re`im
bio je do{ao u strahovitu krizu, te se gotovo sru{io na takozvanoj Mateo-
tijevoj aferi. Musolini je dao ubiti iz zasjede socijalisti~kog poslanika
u parlamentu Mateotija, svog velikog protivnika. Ali to je tako nespret-
no izvedeno, da je ~itava stvar otkrivena i izbio je veliki skandal, koji je
imao porazan odjek za Musolinija u Italiji i ~itavom svijetu. Vatikan je
najaktivnije pristupio spasavawu Musolinijeve pozicije i “~asti”, i to sla-
wem Pu~ke stranke u parlamenat. Poslanici Pu~ke stranke bili su se u po-
~etku zajedno sa socijalistima povukli u znak protesta iz parlamenta, te su
tra`ili od kraqa, da zbaci Musolinija. Oni nisu prije toga obavijestili
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papu o svojim namjerama, nego su djelovali pod strahovitim utjecajem afe-
re, misle}i da postupaju ispravno. Ali je upravo u tom ~asu do{la papina
stroga opomena katolicima, da se kane svakog saveza sa socijalistima, pa
~ak i s onima sa socijalisti~ke desnice, jer “katoli~ki moralni zakon za-
brawuje i osu|uje suradwu sa snagama zla...” Tom intervencijom, pod obrazlo-
`ewem da su qevi~ari snage zla, papa je `igosao i samog ubijenog Mateoti-
ja i spasavao krvavog zlo~inca Musolinija i wegove ortake, ubice Mateo-
tija i stotina i tisu}a drugih Talijana antifa{ista ubijenih po svim kra-
jevima Italije. Papa je u odlu~nom ~asu torpedirao, razumije se, sasvim
smi{qeno i strate{ki vje{to, koaliciju protiv Musolinija. I talijanski
kraq je time dobio od pape moralnu podr{ku u odbijawu tra`ewa, da se Mu-
solini makne. Zna~ajno je, da je u to isto vrijeme postojala oportunisti~ka
koalicija katolika i socijalista u Belgiji i Wema~koj, a da papa tamo ni-
je intervenirao! Zna~i, da je svoju odredbu izdao iskqu~ivo s namjerom da
spasi Musolinija.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  aauuttoorr  aannaalliizziirraa  ii  iizzvvllaa~~ii  zzaakkqquu~~kkee  nnaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweennii--
ccaa  kkoojjee  ssuu  uuttvvrrddiillii  nnaavveeddeennii  aauuttoorrii  iizz  IIttaalliijjee..  SSkkoorroo  ssvvee  iizznneettee  ~~iiwweenniiccee
ssuu  oopp{{tteeppoozznnaattee  ii  ddoovvooddee  ddoo  zzaakkqquu~~aakkaa  kkoojjee  jjee  iizznneeoo  aauuttoorr..  VVaattiikkaann  ii  wweeggoo--
vvee  ppaappee  rruukkoovvooddii  ssaammoo  iinntteerreess,,  ttee  nnee  ~~uuddii  ddaa  ssuu  sspprreemmnnii  ii  ““ssvvoojjee  ddaa  ̀̀ rrttvvuujjuu””
nnaavvooddnnoo  vvii{{iimm  cciiqqeevviimmaa  VVaattiikkaannaa,,  kkoojjee  nnaajjbbooqqee  zznnaa  ppaappaa,,  jjeerr  iihh  ii  kkrreeiirraa..
DDaakkllee,,  oodd  aannaatteemmiissaawwaa  kkaattoolliikkaa  kkoojjii  ssee  bbaavvee  ppoolliittiikkoomm,,  pprreekkoo  zzaabbrraannee  vveerr--
nniicciimmaa  ddaa  ssee  aannggaa`̀uujjuu  uu  ppoolliittii~~kkiimm  ssttrraannkkaammaa  ii  uu~~eessttvvuujjuu  nnaa  iizzbboorriimmaa,,  uu
nnoovvoonnaassttaalloojj  ssiittuuaacciijjii  VVaattiikkaann  ii  wweeggoovvee  ppaappee  oossnniivvaallii  ssuu  ppoolliittii~~kkee
ssttrraannkkee  ii  nnaarree||iivvaallii  ssvvee{{tteenniicciimmaa  ddaa  ssee  aakkttiivvnnoo  bbaavvee  ppoolliittiikkoomm..  PPoollii--
ttiikkaa  kkoojjuu  ssuu  ttrreebbaallii  ddaa  zzaassttuuppaajjuu  mmoorraallaa  jjee  ddaa  bbuuddee  ssaammoo  ppaappiinnaa  ppoolliittiikkaa..  

IIzz  tteekkssttaa  ssee  jjaassnnoo  pprreeppoozznnaajjee  nnaa  {{ttaa  ssuu  ssvvee  sspprreemmnnii  ppaappee  kkaaddaa  ttrreebbaa  ddaa
oossttvvaarree  ssvvoojj  iinntteerreess..  TTaakkoo,,  nneekkaattoolliiccii  ii  lleevvii~~aarrii  nniikkaaddaa  zzaa  VVaattiikkaann  nnee  mmoo--
gguu  ddaa  bbuudduu  `̀rrttvvee..  DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  ii  ppaappee  iimmaajjuu  ppoosseebbaann  ooddnnooss  ii  ssiisstteemm  vvrreedd--
nnoossttii..  JJeeddiinnoo  oonnii  kkoojjii  ssee  ppoovviinnuujjuu  ii  pprriizznnaajjuu  vvrrhhoovvnnii{{ttvvoo  ppaappee  mmoogguu  ddaa  bbuu--
dduu  `̀rrttvvee  kkoojjee  pprriizznnaajjee  VVaattiikkaann..  

IIzz  tteekkssttaa  ssee  nneeppooggrree{{iivvoo  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  ssppoossoobbaann  ddaa  ddeemmookkrraa--
ttiijjuu  uunnii{{ttaavvaa  ddeemmookkrraattsskkiimm  ssrreeddssttvviimmaa,,  kkoojjaa  ssuu  ppoott~~iiwweennaa  ii  nnaallaazzee  ssee  uu  rruu--
kkaammaa  ppaappee  ii  VVaattiikkaannaa..  VVaattiikkaannuu  nniijjee  ssmmeettaaoo  MMuussoolliinnii..  PPrraavvii  ttvvoorrccii  ffaa--
{{iizzmmaa  uu  IIttaalliijjii  bbiillii  ssuu  VVaattiikkaann  ii  aakkttuueellnnii  ppaappaa  uu  ttoo  vvrreemmee..  IIzz  ttooggaa  ssaa--
ssvviimm  llooggii~~nnoo,,  kkaaoo  ppoosslleeddiiccaa,,  sslleeddii  rraazzvvoojj  ddooggaa}}aajjaa,,  oodd  pprriipprreemmaa  ii  bbllaaggoonnaa--
kklloonnoogg  ssttaavvaa  pprreemmaa  ffaa{{iissttiimmaa,,  ppaa  pprreekkoo  ““ppaaccoovvsskkoogg  ttuunneellaa””  kkoojjiimm  ssuu  ssppaa--
sseennee  uussttaa{{ee  ii  nnaacciissttii,,  ppaa  ssvvee  ddoo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  kkoojjii  jjee  ““vvaattiikkaannsskkiimm
ttuunneelloomm””  ii  mmrree`̀oomm  ttuunneellaa  rreeiinnkkaarrnniirraaoo  uussttaa{{ttvvoo,,  aa  ssvvee  ddaa  bbii  rraazzbbiioo  bbiivv--
{{uu  JJuuggoossllaavviijjuu..  

DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  zzaa  vvrreemmee  ssvvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa  sslleeddiioo  kkoodd  kkoo--
jjii  jjee  vveekkoovviimmaa  nneeggoovvaann  uu  VVaattiikkaannuu,,  aa  ttii~~ee  ssee  rraattaa,,  pprreevvrraattaa,,  ddoovvoo||eewwaa  ffaa{{ii--
ssttaa  nnaa  vvllaasstt,,  ooddrr`̀aavvaawwaa  ffaa{{iissttaa  nnaa  vvllaassttii  ii  nnaarroo~~iittoo  nneesspprreemmnnoossttii  ddaa  ssee
vviiddee  `̀rrttvvee  wweeggoovvee  ppoolliittiikkee..  ZZaattoo  nniijjee  nnii  ~~uuddoo  {{ttoo  ttookkoomm  oorruu`̀aanniihh  ssuukkoo--
bbaa  uu  bbiivv{{oojj  JJuuggoossllaavviijjii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nniijjee  nnii  mmooggaaoo  ddaa  pprriimmeettii  `̀rrttvvee
nnaa  ssttrraannii  SSrrbbaa..  OOnnee  zzaa  wweeggaa  nnee  ppoossttoojjee..  @@rrttvvee  mmoogguu  bbiittii  ssaammoo  kkaattoolliiccii  ii
oonnii  kkoojjii  pprriizznnaajjuu  wweeggoovvuu  vvllaasstt..  NNii  zzaa  jjeeddnnoogg  pprraavvoossllaavvccaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
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nniijjee  mmooggaaoo  ddaa  pprroonnaa||ee  rree~~  kkoojjoomm  bbii  mmaakkaarr  sskkrreennuuoo  ppaa`̀wwuu  ddaa  ii  pprriippaaddnniiccii
ssrrppsskkoogg  nnaarrooddaa  iimmaajjuu  iissttaa  pprraavvaa  kkaaoo  ii  oonnii  kkoojjee  jjee  oonn  zzaassttuuppaaoo  ii  zzaa  ~~iijjee  jjee  iinn--
tteerreessee  nnaavvooddnnoo  iizzggaarraaoo..  

IIzz  tteekkssttaa  ssee  pprriimmee}}uujjee  ii  aauuttoorroovv  zzaakkqquu~~aakk  ddaa  VVaattiikkaann  ii  wweeggoovvee  ppaappee
iimmaajjuu  uuvveekk  ddvvoossttrruukkee  ssttaannddaarrddee..  KKaattoolliicciimmaa  uu  IIttaalliijjii  ssee  zzaabbrraawwuujjee  ii  ddaa  ddee--
llee  iissttoo  mmii{{qqeewwee  ssaa  ssoocciijjaalliissttiimmaa,,  aallii  ttoo  nniijjee  nniikkaakkvvaa  ssmmeettwwaa  ddaa  kkaattoollii--
ccii  ssaa  ssoocciijjaalliissttiimmaa  uu  nneekkoojj  ddrruuggoojj  ddrr`̀aavvii  bbuudduu  uu  kkooaalliicciijjii..  RRaazzlloogg  ttaakkoo  oo~~ii--
gglleeddnniihh  dduupplliihh  ssttaannddaarrddaa  jjee  ssaammoo  iinntteerreess  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..

AAkkoo  jjee  VVaattiikkaann  mmooggaaoo  ddaa  iizzmmiissllii,,  pprroommoovvii{{ee,,  ddoovveeddee  nnaa  vvllaasstt  ii  oo~~uuvvaa
vvllaasstt  MMuussoolliinniijjaa  ii  ffaa{{iissttaa,,  oonnddaa  jjee  ttoo  iissttoo  mmooggaaoo  ddaa  uurraaddii  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii..  SSeettiimmoo  ssee  zzaakkqquu~~aakkaa  ddrruuggiihh  aauuttoorraa,,  kkoojjii  ssuu  cciittiirraannii  uu  oovvoomm  eellaabboo--
rraattuu  ddaa  jjee  pprraavvii  kkaattoolliikk  ssaammoo  HHrrvvaatt  uussttaa{{aa..  DDaakkllee,,  ppoottppuunnoo  llooggii~~nnaa  ppoossllee--
ddiiccaa  ssvvoojjeevvrrssnnee  ddookkttrriinnee  VVaattiikkaannaa  jjee  aakkttiivvnnoosstt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  nnaa
vvrraa}}aawwuu  uussttaa{{aa  uu  nnoovvuu  ii  nneezzaavviissnnuu  HHrrvvaattsskkuu  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa..

OObbnnaavvqqaawwee  uussttaa{{ttvvaa  jjee  ggllaavvnnii  rraazzlloogg  kkrrvvaavviihh  zzlloo~~iinnaa  kkoojjii  ssuu  pprreeddmmeett
iinntteerreessoovvaawwaa  MMKKSSJJ,,  ss  ttiimm  {{ttoo  ssee  uu  ggoottoovvoo  ssvviimm  ppoossttuuppcciimmaa  pprreedd  MMKKSSJJ
pprroossttoo  zzaabboorraavvqqaa  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssppoonnzzoorr  nneeoouussttaa{{ttvvaa  kkoojjee,,  ppoo  ssvvoo--
jjoojj  pprriirrooddii  uu  ooddnnoossuu  nnaa  SSrrbbee,,  ffuunnkkcciioonnii{{ee  kkaaoo  mmaa{{iinnaa  kkoojjaa  ppiittaawwee  SSrrbbaa
rreegguullii{{ee  nnaa  ttrree}}iinnee::  ppoobbiittii,,  ppookkaattoollii~~iittii  ii  pprrootteerraattii..  SSvvee  ttoo  jjee  ddoobbrroo
ppoozznnaattoo  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm,,  aallii  ii  ssvviimmaa  jjee  jjaassnnoo  ddaa  jjee  oonn  bbaa{{  ttoo  ii  `̀eelleeoo..  

MMoo`̀ddaa  ssee  nneekkiimmaa  nnee}}ee  ssvviiddeettii  tteerrmmiinnoollooggiijjaa,,  aallii  rraaddii  pprreeppoozznnaavvaawwaa,,
ii  uu  sskkllaadduu  ssaa  tteerrmmiinnoollooggiijjoomm  kkoojjaa  ssee  kkoorriissttii  uu  MMKKSSJJ,,  iissttoorriijjaa  jjee  ppookkaazzaallaa,,
aa  ttoo  oovvaajj  tteekksstt  ddookkaazzuujjee,,  ddaa  VVaattiikkaann  ii  wweeggoovvee  ppaappee  ~~eessttoo  pprreeddssttaavvqqaajjuu  vvrrhh
bbrreeggaa  kkoojjii  ssee  nnaazziivvaa  ““zzlloo~~iinnaa~~kkoo  uuddrruu`̀iivvaawwee””..  OOnnaajj  kkoo  iimmaa  ssvveesstt  oo  uussttaa--
{{ttvvuu  ii  oorrggaanniizzoovvaannoo  iihh  vvrraa}}aa  uu  HHrrvvaattsskkuu,,  ppooddssttii~~ee,,  nnaaoorruu`̀aavvaa  ii  mmeeddiijjsskkii
pprroommoovvii{{ee  kkaaoo  uuzzoorrnnee  HHrrvvaattee  ii  kkaattoolliikkee,,  ssaammoo  ddookkaazzuujjee  ssvvoojj  ddeeoo  ppoossllaa  uu
ookkvviirruu  zzlloo~~iinnaa~~kkoogg  uuddrruu`̀eewwaa..  

UU  ttookkuu  oorruu`̀aanniihh  ssuukkoobbaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddii--
nnee,,  aakkttiivvnnoosstt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  bbiillaa  jjee  vvii{{eesslloojjnnaa,,  ppoo~~eevv  oodd  pprriipprreemmaa,,
rreeaalliizzaacciijjee,,  ppaa  ssvvee  ddoo  ssvvoojjeevvrrssnnoogg  aabboolliirraawwaa  uussttaa{{aa  zzaa  zzlloo~~iinnee  kkoojjee  ssuu  iizz--
vvrr{{iillii  nnaadd  SSrrbbiimmaa..  NNaarraavvnnoo,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ssvvoojjiimm  ppoolliittii~~kkiimm
aauuttoorriitteettoomm  uussppeeoo  ddaa  jjaavvnnoo  mmwweewwee  ii  nnaazzoovvii--mmee||uunnaarrooddnnuu  ppoolliittiikkuu  ookkrreennee
ii  uussmmeerrii  nnaa  oossuudduu  SSrrbbaa,,  jjeerr  ppaappaa  jjee  nneeppooggrree{{iivvii  nnaarreeddbbooddaavvaacc  zzaa  ssvvee  kkoojjii
pprriizznnaajjuu  ii  ppoo{{ttuujjuu  wweeggoovvuu  vvllaasstt..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  kkaaoo  ii  wweeggoovvii  pprreett--
hhooddnniiccii  ppookkaazzaaoo  ssppoossoobbnnoosstt  kkookkeettiirraawwaa  ii  ssttvvaarraawwaa  rraazzllii~~iittiihh  kkooaalliicciijjaa
kkaaddaa  ttrreebbaa  ddaa  oossttvvaarrii  ssvvoojjee  iinntteerreessee  ii  cciiqqeevvee..  KKaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  pprrooggoonn  SSrr--
bbaa  ii  uunnii{{ttaavvaawwee  pprraavvoossllaavvqqaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ppookkaazzaaoo  ddaa  mmuu  nnee  ssmmee--
ttaajjuu  nnii  ssoocciijjaalliissttii,,  sseekkttaa{{ii,,  mmaassoonnii,,  rroottaarriijjaannccii,,  nniittii  bbiilloo  kkoojjee  ssrreeddssttvvoo
ddeemmookkrraattiijjee  kkaaddaa  ssee  zzlloouuppoottrreebbqqaavvaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ttookkoomm  ssvvoogg  ppoonn--
ttiiffiikkaattaa  ppookkaazzaaoo  ddaa  nnee  pprriizznnaajjee  nniijjeeddnnuu  ddrr`̀aavvnnuu  ggrraanniiccuu  uu  ssvvoomm  ppoolliittii~~--
kkoomm  ddeelloovvaawwuu..

55..  33.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  3399  ii  4400  jjee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::
Dana 20. I 1923, nekoliko mjeseci poslije Musolinijeva preuzimawa vla-

sti, imao je ve} dr`avni tajnik Vatikana kardinal Gasparri tajni razgovor s
Musolinijem. “Banko di Roma”, koja je u rukama Vatikana, bila je pred slo-
mom. To je jedan od najja~ih bankovnih zavoda Italije. Musolini se obavezao,
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da }e intervencijom dr`ave spasiti banku, a on je to i u~inio. Dr`avu je to
stajalo milijardu i po lira. Kad to znamo, tada je mnogo jasnija uloga pape u
parlamentarnom spasavawu Musolinija, wegova uloga u aferi Mateoti, u
izborima itd.

Papinstvo je u odnosu prema Musoliniju vodilo u prvom redu ra~una o
svojim materijalnim interesima. Vatikan je, pored duhovnog centra jedne
crkve, i wena velika financijska centrala. Ignacio Silone pi{e:

“Papinstvo, koje danas slu{a naloge financijskog kapitala, davno je
prestalo biti feudalna institucija pro{lih stoqe}a. Neprekidno mije-
wawe wezine socijalne baze prethodilo je ideolo{kim promjenama, koje su
izvr{ene u posqedwem stoqe}u, pratilo je te promjene i slijedilo ih. U
starom ruhu, sa starom ideologijom, uz staru organizaciju feudalnog tipa,
pretvorila se crkva u modernu organizaciju s industrijskim i bankovnim
posjedom. U organizaciji financijskog kapitala pripala je crkvi naro~i-
ta uloga, da zgr}e seqa~ke u{te|evine, koje su pritjecale krupnim bankama
kroz kanale brojnih seoskih privrednih organizacija, vo|enih od sve}eni-
ka, a koje te velike banke ne bi ni na kakav drugi na~in mogle sebi privu-
}i.” “Glavni motiv, koji je papu ponukao, da se pove`e s fa{izmom, mora se
tra`iti u prirodnoj sklonosti financijskog kapitala za sve ve}om centra-
lizacijom. Musolini je priznao, da je gubitak, koji je katoli~ko seqa{tvo
pretrpjelo zbog toga, {to su banke, kojima je kler upravqao, propale i mo-
rale biti sanirane od drugih nov~anih zavoda, iznosio preko milijardu i
po lira. Da bi se shvatila fa{isti~ka politika Vatikana, boqe je studi-
rati poslovne izvje{taje ’Banko di Roma’, negoli papine enciklike.” (“Fa-
{izam”, str. 220.)

No, nije “Banko di Roma” sve, {to Vatikan posjeduje na financijskom
poqu. Naju`e je povezana s Vatikanom banka “Ambrosiano”, ~iji je direktor
bio u doba Pija XI grof Franko Rati, papin ne}ak. Ta je banka povezana usko
s velikom talijanskom automobilskom industrijom “Fiat”. Rizni~ar Vati-
kana Bernardino Nogara, administrator je “Francusko-italijanske banke
Ju`ne Amerike”, u kojoj je vi{e od 40 odsto vatikanskog kapitala. Tre}ina
akcija banke “Vorms” u Francuskoj pripada Vatikanu. Osim te velike ban-
ke ima banaka i u Parizu, koje dr`e vatikanske kapitale i imaju vatikansku
kontrolu: banka “Morgan” u Americi podr`ava najtje{we odnose s Vatika-
nom. Ne treba nagla{avati, da je tim kanalima uvijek strujao ne samo kapi-
tal, nego i politika. Kad se to znade, tada je jasnija te`wa Pija XI da udru-
`en s Musolinijem spasava svijet od “crvene opasnosti”, tu su naime kon-
kretni motivi zabrinutosti za “socijalni mir” i “suradwu klasa” i kon-
kretno opravdawe za povike o opasnosti koja prijeti “kr{}anskoj civili-
zaciji”.

Iako bilanca “Banko di Roma” ka`e vi{e negoli papine enciklike,
treba u svijetlu bilance gledati i enciklike.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  iizznnoossee  ssee  ppooddaaccii  oo  ffiinnaannssiijjsskkoojj  ppoozzaaddiinnii  iissttrraajjaavvaawwaa
VVaattiikkaannaa  ddaa  ssee  uussttoollii~~ii  ffaa{{iizzaamm  uu  IIttaalliijjii..  MMaatteerriijjaallnnii  ii  ffiinnaannssiijjsskkii
iinntteerreessii,,  ooddnnoossnnoo  ppuutt  nnoovvccaa  ii  kkaappiittaallaa,,  ~~eessttoo  ddaajjuu  ooddggoovvoorr  nnaa  ppiittaawwee  zzaa{{ttoo
jjee  ppaappaa  nneeppooggrree{{iivv..  UU  oovvoomm  tteekkssttuu  jjee  iizznneett  sslluu~~aajj  iizz  11992233..  ggooddiinnee,,  aallii  oonn  jjee
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sskkoorroo  iiddeennttii~~aann  oonnoommee  {{ttoo  ssee  ddeessiilloo  ii  zzaa  vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..  TTrreebbaa  sskkrreennuuttii  ppaa`̀wwuu  ddaa  }}ee  ssee  uu  eellaabboorraattuu  nnaa  jjoo{{  nneekkoolliikkoo  mmeessttaa
iizznneettii  ppooddaaccii  oo  aaffeerrii  BBaannkkee  ddii  RRoommaa  kkoojjaa  jjee  aakkttuueellnnaa  ii  ddaannaass  pprreedd  aammeerrii~~--
kkiimm  ssuuddoovviimmaa..  DDaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  oozzbbiiqqnnee  ooppttuu`̀bbee  zzaa  pprreennoo{{eewwee  nnaacciissttii~~kkoogg
rraattnnoogg  pplleennaa  ggoovvoorrii  ii  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  KKoonnddoolliizzaa  RRaajjss  nniijjee  ssmmeellaa  ddaa  iinntteerrvveennii--
{{ee  kkoodd  aammeerrii~~kkoogg  pprraavvoossuu||aa  ddaa  ssee  ssuuddsskkii  ppoossttuuppaakk  zzaauussttaavvii,,  mmaaddaa  jjee  ttoo  llii~~--
nnoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uullttiimmaattiivvnnoo  zzaahhtteevvaaoo..

55..  44.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  4411  ddoo  4455  jjee  tteekksstt  kkoojjii  ggllaassii::
Sam Musolini nije bio ni u svojoj mladosti ni u po~etku fa{izma ni

kasnije dobar vjernik. Margerita Sarfati, wegov najkompetentniji bio-
graf, pisala je (u kwizi “Dux”, Milano 1926): “Kao dje~ak i mladi} bio je
antireligiozan, tu| svakoj formuli bigotne konfesionalnosti.” Kasnije je
pristupio u socijalisti~ke redove. Svojom je naprasitom naravi unosio u
pokret znatan elemenat razjediwavawa. Nije nikada bio uvjeren socijali-
sta, ali je u toj svojoj socijalisti~koj fazi dosta o{tro o~itovao svoj atei-
zam. Za vrijeme jednog mitinga u [vicarskoj, na kojem je govorio belgijski
socijalisti~ki vo|a Vandervelde, dvadesetogodi{wi Musolini prekinuo
je govornika, uzeo sat u ruke i uzviknuo: “Ako ima boga, dajem mu jednu minu-
tu vremena, da nam dade dokaza o svom postojawu!”

Ne{to je kasnije napisao svoju bro{uru “^ovjek i bo`anstvo” (“L’uomo
e la divinità”), u kojoj kategori~ki tvrdi: “Boga nema, religija je apsurd u na-
uci, nemoral u praksi, bolest qudi.” Napisao je bro{uru o Husu i bezbroj
antiklerikalnih ~lanaka. Zna~ajan je i wegov pamfletski i pornografski
roman “Kardinalova qubovca”. U jednom je ~lanku pisao: “Pobijam popa, jer
je on oru|e kapitalisti~kog pritiska, jer je oru|e agraraca i industrijala-
ca”. Kasnije je Musolini postao nacionalisti~kim imperijalistom, pre-
{ao je u slu`bu onog talijanskog kapitala, koji je `elio rat, i postao naj-
glasnijim propagatorom rata u Italiji; i to je prva faza wegovog fa{izma.
Ali je svejedno u jednom od svojih mnogobrojnih protuslovnih i konfuznih
programa fa{izma, iz godine 1919. Musolini unio ovaj stavak:

“Sekvestrirat }e se sva dobra religioznim kongregacijama i ukinuti
svi prihodi biskupskih kurija, koji sa~iwavaju golemu pasivu za naciju i po-
vlasticu za jednu mawinu.”

No, ve} je u programu od 1920. istaknut ovaj stavak:
“Kori{tewe katoli~ke crkve kao elementa talijanskog ekspanzionizma.”
On po~iwe shva}ati, da je izme|u wega i papinstva toliko dodirnih to-

~aka i da se snage moraju udru`iti prema jednom zajedni~kom ciqu. U to vri-
jeme, naime, padaju od strane Vatikana prvi znaci sklonosti za fa{izam, a
s vremenom se qubav razvija sve otvorenije. Musolini je dodu{e, jo{ 1930,
Emilu Ludvigu, za wegovu kwigu “Razgovori s Musolinijem”, dao izjavu da
nikada, pa ni sada nije po uvjerewu ni kr{}anin ni katolik. Ali je u parla-
mentu, 21. lipwa 1921. godine, prije negoli je preuzeo vlast, odr`ao govor,
koji je najpovoqnije odjeknuo u Vatikanu:

“Svi mi, koji smo se od svoje 15. do 25. godine napajali Kardu~ijevim
{tivom, mrzili smo staru krvavu vatikansku vu~icu, o kojoj je Kardu~i go-
vorio, ~ini mi se, u odi “A Ferrara”. ^itali smo o “crnom tajanstvenom papi”,
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~itali smo o Tiberki itd., ali sve to, {to je na poqu literature sjajno, na-
ma se fa{istima danas ~ini nesavremeno. Nagla{ujem, da su latinska i im-
perijalna tradicija Rima zastupane danas u katolicizmu. Kao {to je govo-
rio Momsen prije 25 ili 30 godina, da se ne mo`e vladati u Rimu bez univer-
zalne ideje, tako mislim i tvrdim i ja, da je jedina univerzalna ideja, koja
danas postoji u Rimu, ona ideja koja plamti iz Vatikana. Veoma me uznemi-
ruje, kada vidim, da se ustanovquju narodne crkve, jer mislim, da time otpa-
daju milijuni i milijuni qudi, koji se okre}u od Rima. To je uzrok, radi ko-
jega smatram, da bi morala svjetovna i lai~ka Italija, ako se Vatikan od-
rekne svojih svjetovnih sawa, dati Vatikanu materijalne pomo}i, i olak{i-
ce za {kole, crkve, bolnice i drugo, {to ima na raspolagawu svjetovna dr-
`ava. Jer razvoj katolicizma u svijetu i ~iwenica, da 400 milijuna qudi iz
~itavog svijeta upire o~i u Rim, slu`i na ponos i korist, tako|er i nas Ta-
lijana.”

To je zametak onoga velikog plana, koji je kasnije Musolini i ostvario,
kad je papa sasvim pristupio suradwi s wime, anga`irawem Vatikana i svih
crkvenih organa u Italiji, te bezbrojnih agentura u svijetu za interese fa-
{izma. Svijestan tih prednosti i wihove nenadoknadivosti, Musolini je u
svoju definitivnu “Doktrinu fa{izma” uvrstio ovaj pasus:

“Fa{isti~ka vlada nije indiferentna prema religiji uop}e, a naro~i-
to ne prema pozitivnoj religiji, kakva je talijanski (!) katolicizam. Dr`a-
va nema teologije, nego moral. U fa{isti~koj dr`avi vjera je jedna od naj-
dubqih manifestacija duha. Zbog toga je dr`ava ne samo po{tuje, nego i ~u-
va i {titi. Fa{isti~ka dr`ava nije stvorila svojega “boga”, kakvog je stvo-
rio, u krajwem bunilu Konventa, Robespier, a niti ga poku{ava bezuspje-
{no izbrisati iz du{a, kako to radi boq{evizam. Fa{izam po{tuje pored
boga asketa, svetaca, heroja, tako|er i boga, kakvoga vidi jednostavno i pri-
mitivno qudsko srce.”

To je ve} vrlo velika koncesija papinstvu, ali s ovom svrhom:
“Program politike prema crkvi, s kojim je Musolini do{ao na vlast,

bio je nadahnut osnovnom idejom, da katolicizam ima da u|e kao sastavni
dio u novi re`im. Sa svoje strane crkva ima da pridonese svojim vjerskim
utjecajem oja~awu nove (fa{isti~ke!) Italije.” (Salvatorelli, str. 176)

Musolini je u prvom redu mislio na vawsku politiku i imperijalizam.
U “Doktrini fa{izma” va`no je ovo mjesto:

“Fa{isti~ka dr`ava je voqa za snagom i imperijem. Rimska tradicija je
postala u fa{izmu idejom sile. Po fa{isti~koj nauci imperij se ne izra`a-
va samo (!) teritorijalno, vojni~ki, trgova~ki, nego i spiritualno i moral-
no. Imperij zami{qamo sebi kao narod, koji neposredno ili posredno vodi
druge narode... Za fa{izam je te`wa za imperijem i za ekspanzijom vitalna
manifestacija. Obratne pojave su znak dekadencije. Narodi, koji se di`u
ili bude, jesu imperijalisti~ki, a narodi, koji umiru, odri~u se imperija.”

Na unutarwepoliti~kom terenu Musolini je ulogu crkve zami{qao
ponajprije u antidemokratskom i kontrarevolucionarnom smislu, wezinim
velikim utjecajem na mase. Margerita Sarfati ovako pi{e u Musolinije-
voj biografiji:
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“Kako mo`e jedan narod biti o~eli~en za nepogode, kako mo`e biti ve-
lik, pobjedni~ki, ako se wegove snage raspr{uju u materijalisti~kim egoi-
zmima, u labilnom, negativnom hedonizmu, ako mu simbol najve}eg obo`ava-
wa, Domovina, nije uskla|en s onim najvi{im simbolom – Bogom?”

Musolinijev je program, dakle, kori{tewe crkve i papinstva u pravcu
uspavqivawa narodnih masa u suzbijawu progresivnih te`wi naroda, da se
od wega stvori slijepo oru|e, koje }e pod parolom “Domovina i Bog!” slu-
`iti diktaturi u wezinim paklenskim imperijalisti~kim planovima.

Musolini je imao u historiji velikih uzora, koji su se na isti na~in
slu`ili papinstvom i wegovim utjecajem na {iroke narodne mase, da bi
u~vrstili svoje diktature. Napoleon, na primjer, jednako je kao i on pribje-
gavao tim mjerama, iako je kao i on bio ateist. Napoleon je cini~ki govo-
rio: “Dru{tvo ne mo`e postojati bez nejednakosti u bogatstvima, bez bogat-
stva i siroma{tva, a ta nejednakost ne mo`e postojati bez religije. Kad je-
dan ~ovjek umire od gladi pored drugog ~ovjeka, koji je pre`deran, nemogu}e
je objasniti tu razliku ako nema jednog autoriteta, koji }e mu kazati: Bog
tako ho}e, treba da ima na svijetu bogatih i siroma{nih, ali kasnije, u vje~-
nosti, dioba }e biti druga~ija”. Drugim rije~ima, Musolini je 1923. kazao
to isto: “Treba discipline, treba poslu{nosti, treba po{tovati tradici-
je religije. Ja sam uveo vjeronauk u osnovne {kole. Kad se zapo~iwe obuka,
moli se O~ena{, a kasnije se prou~ava evan|eqe. Zakon tra`i, da se to u~e-
we ne predaje bez reda, nego po pravilima crkvene doktrine, od sve}enika i
profesora, koje }e odrediti crkvena vlast”. Musolini je, dakle, crkvi pre-
dao zadatak, da ona u~i talijanske mase apsolutnoj poslu{nosti, i da ih upu-
}uje na najokrutniju disciplinu, kako bi pokorne mase vjerovale u nepriko-
snovenost wegovu i uzele kao bo`ju nauku parolu “Du~e ima uvijek pravo!”
Tako je Musolini zamislio uzajamnost vatikanskog dogmatizma i svojeg de-
spotizma. A papinstvo je sa svoje strane tra`ilo od Musolinija brahijalnu
silu za o~uvawe neokrwenosti svoga dogmatizma i svojih pozicija pred opa-
snostima novog vremena, pred progresom.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu,,  aauuttoorr  jjee  aannaalliizziirraaoo  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ssuu  uuttvvrrddiillii  ii  uu  jjaavv--
nnoosstt  iizznneellii  ddrruuggii  aauuttoorrii  iizz  IIttaalliijjee..  PPookkaazzuujjee  ssee  ssvvoojjeevvrrssnnaa  eevvoolluucciijjaa  MMuu--
ssoolliinniijjaa  oodd  aatteeiissttee  ddoo  vveerruujjuu}}eegg,,  kkoojjii  RRiimmookkaattoollii~~kkuu  ccrrkkvvuu  pprriihhvvaattaa  oonnoo--
lliikkoo  kkoolliikkoo  oonnaa  mmoo`̀ee  ddaa  mmuu  ppoosslluu`̀ii  ddaa  oossvvoojjii  vvllaasstt,,  vvllaaddaa  ii  ssttvvoorrii  iimmppee--
rriijjuu..  SSaammiimm  ~~iinnoomm  pprriizznnaawwaa  zznnaa~~aajjaa  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee  MMuussoolliinnii  jjee  ddoobbiioo
wwiihhoovvuu  bbllaaggoonnaakklloonnoosstt..  DDaakkllee,,  iinntteerreess  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee  oommoogguu}}aavvaajjuu  ii  nnee--
mmoogguu}}ee,,  {{ttoo  jjee  ooddaavvnnoo  ppoozznnaattoo..  

UUoossttaalloomm,,  ttaajj  ttiipp  ppoonnaa{{aawwaa  sslleeddiioo  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ii  ttoo  nnaarroo--
~~iittoo  kkaaddaa  jjee  ooddlluu~~iioo  ddaa  rraassttuurrii  bbiivv{{uu  JJuuggoossllaavviijjuu  ii  uunnii{{ttii  SSrrbbee..  IIzzmmee||uu
MMuussoolliinniijjaa  ii  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa  uu  ssttiilluu  rraaddaa  ii  ppoonnaa{{aawwaa  ggoottoovvoo  ddaa  nniijjee  ppoo--
ssttoojjaallaa  rraazzlliikkaa..  ZZaattoo  ssuu  ii  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm,,  ttookkoomm  ssuukkoobbaa  uu  bbiivv{{oojj  JJuu--
ggoossllaavviijjii,,  bbiillii  pprriijjaatteeqqii  ii  ssaauu~~eessnniiccii  ii  uussttaa{{ee  ii  mmuuyyaahheeddiinnii  ii  ssvvaakkoo  kkoo  ggaa
pprriizznnaajjee  kkaaoo  aauuttoorriitteett  ii  `̀eellii  ddaa  ssee  ssttaavvii  ppoodd  wweeggoovvuu  kkoommaanndduu  uu  aakkcciijjaammaa
rraazzbbiijjaawwaa  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..

55..  55.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  4466  ddoo  5500  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt  sslleeddee}}ee  ssaaddrr`̀iinnee::
Pije XI je naredio 1923. godine, kako pi{e “Corriere d’ Italia”, da sve}en-

stvo u Italiji moli za kraqa Viktora Emanuela, a osim toga da se “mora,
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osobito prilikom duhovnih vje`bi, toplim molitvama sjetiti Musolinija,
da mu Bog dodijeli dovoqno jakosti za pobjedu nad svima unutra{wim i vaw-
skim neprijateqima”.

Kardinal Vanuteli, dekan Svetoga kolegija, javno je izrazio svoje po-
{tovawe Musoliniju 21. II 1923, “za wegovu energi~nu po`rtvovanost domo-
vini”, te je izrazio uvjerewe, da je “izabran da spasi naciju i obnovi wenu
sre}u”. U to vrijeme fa{isti su vr{ili ubojstva po ~itavoj Italiji.

Nadbiskup Firence kardinal Mistrangelo, prilikom jednog prijema u
~ast Musolinija, demonstrativno je pred svima pri{ao Musoliniju, 19. lip-
wa 1923, zagrlio ga i poqubio.

Dana 24. o`ujka 1924, govorio je Pije XI u konsistoriju s velikim zado-
voqstvom o Musolinijevim mjerama u korist religije, a naro~ito je bio
sretan, {to je uveden kri  ̀u {kole, te {to su povi{ene pla}e sve}enici-
ma... On je tom prilikom izrazio nadu, da }e na taj na~in s vremenom i “Rim-
sko pitawe u kompleksu” biti rije{eno.

Komplimenti su sada sve ~e{}i. Godine 1925, papa je odredio, da se u
prije “neprijateqskom”, a sada fa{isti~kom, dakle, prijateqskom Rimu,
priredi veliki Euharistijski kongres. To je bio veliki gest, prvi poslije
1870. godine. Papa je htio pokazati, da druga~ije gleda na “novu” Italiju.
Kardinali su tom prilikom pokazali da od Musolinija o~ekuju najve}e bla-
godati za sebe i crkvu. Pije XI izrazio je tim povodom svoje ve~no zadovoq-
stvo “nad svim onim {to je u Italiji u~iweno u posqedwe vrijeme u korist
crkve i vjere”.

Te iste godine (1925) proslavqena je vrlo sve~ano takozvana Sveta go-
dina. U svom govoru u konsistoriju, 19. XII 1925, papa je srda~nim rije~ima
pohvalio fa{isti~ku vladu, {to je shvatila svoju odgovornost s obzirom na
~ast i interese Italije i Rima. Zahvalio je Musoliniju za sve ono {to ~i-
ni, da bi se popravile klevete i {tete tako dugo ~iwene crkvi od strane
Italije.

U to je doba bilo aktuelno pitawe sindikalizma u Italiji. Fa{isti~-
ki zakon predvi|ao je samo jedinstveni fa{isti~ki sindikat. Papa nije
protestirao, nego je odmah spremno odredio likvidaciju katoli~kog sindi-
kalizma. Wemu je bilo glavno da nestane – socijalisti~kog, a katolici mo-
gu dobro stajati i u fa{isti~kom. To je bilo za uzvrat, za koncesije Muso-
linijeve na crkvenom poqu: ruka ruku pere...

“Nije uslijedila nikakva efektivna akcija protiv fa{isti~kog sindi-
kalizma od strane pape, pa niti za spasavawe katoli~kog, koji se zavr{io
raspu{tawem isto tako, kao i rivalski socijalisti~ki.” (Salvatorelli, str. 184)

Listopada 1926, proslavqena je naro~ito sve~ano godi{wica smrti
svetog Frawe Asi{koga. Iako je u to vrijeme Musolini divqe progawao
ostatke slobode u Italiji, ne {tede}i pritom ni one katolike i sve}eni-
ke, koji se nisu sasvim pokorili papinim sugestijama pokornosti fa{izmu,
fa{isti~ki je re`im aktivno u~estvovao u proslavi svetoga Frawe. Ne sa-
mo, da je vlada financirala tu proslavu, nego je i fa{isti~ka {tampa op{ir-
no slavila sv. Frawu kao izrazito talijanskog sveca i prikazala ga kao ele-
menat one rimske civilizacije, koja je predodre|ena da izvr{i imperijsku
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misiju u svijetu, bez obzira na legendarni asketizam i spiritualnost li~-
nosti sveca, daleke fa{izmu i klerofa{izmu. Musolini je pozvao narod na
proslavu, “jer je to proslava crkve i Italije”. Kardinal Meri del Val, pa-
pinski legat na sve~anosti, izjavio je 31. X 1926: “Moja zahvalnost ide ono-
me, koji dr`i u rukama uzde vlade Italije, i koji je s jasnom vizijom stvar-
nosti `elio i `eli, da se vjera po{tuje, ~asti i prakticira. O~ito za{ti-
}en od Boga(!), on je mudro poboq{ao udes nacije, podigav{i; wezin presti`
u ~itavom svijetu”. Zar nije ovo slavqewe prvih imperijalisti~kih podviga
Musolinijevog fa{izma od strane direktnog papinog izaslanika?

Malo kasnije, u prosincu 1926, na jednoj sve~anosti u vezi s Katoli~kom
akcijom, papa Pije XI izrekao je onu svoju historijsku frazu, da je Musoli-
ni “~ovjek poslan od providnosti” – “uomo mandato dalla Providenza”. To zna-
~i, da je Pije XI smatrao sve ono, {to je Musolini ~inio nad talijanskim
narodom i sve ono, {to je spremao ostalom svijetu, najqep{im darom bo`-
jim... To je bilo u vrijeme, kad je Musolini harao Italijom, punio tamnice
slobodoqubivim qudima, kad je gazio po ostacima zakona i kulture, u vrije-
me kad je postajao sve agresivnijim u odnosu prema inozemstvu, kada je sipao
izazovne uvrede na adresu Francuske i Jugoslavije, kada se temeqito spre-
mao na rat. Papa je sve to dobro znao, to nije bila nikakva tajna, ali on ga
ipak naziva “~ovjekom poslanim od providnosti”. Papa je vrlo dobro znao
tko je Musolini, on je znao da je ateist i najvulgarniji psova~ u Italiji (~i-
me se Musolini ponosio!), on je vidio sav wegov kriminal, ali to je bio we-
gov ortak, s kojim se on svijesno uorta~io za borbu protiv progresa i slo-
bode naroda, pod izlikom takozvane antikomunisti~ke borbe. Papa je jed-
nom javno izjavio, da on pred tim zadacima i za te ciqeve ne bira sredstva,
pa ne zazire ni od suradwe s Musolinijem. Dana 14. V 1929, govorio je Pije
XI studentima kolegija u Mondragone:

“Kad bi se radilo o spasavawu i samo jedne du{e ili kad bi se radilo o
tome, da se izbjegnu ve}a zla, koja prijete du{ama, mi bismo imali odva`no-
sti da pregovaramo i sa samim |avolom li~no!”

Kakva su ta “ve}a zla”, na koja papa aludira, ne treba posebno nagla{a-
vati. Musolini je za papu onaj, koji }e omogu}iti produ`ewe papinskog de-
spotizma “nad du{ama”, koji }e uspostaviti stari sjaj papinske svjetovne
vlasti, koji }e svojim oru`jem stvoriti i teritorijalne mogu}nosti i po-
liti~ke uslove za imperijske planove papinstva. Zato je Musolini za papu
“~ovjek, koga je poslala providnost”, ~ovjek “koji ne vjeruje u gadne idole li-
beralizma”, ~ovjek, koji }e svijet spasiti od “crvene opasnosti”.

Odnos Pija XI prema fa{izmu i Musoliniju, a ujedno i prema antifa-
{izmu u Italiji, vidi se najboqe po dr`awu i izjavama pape povodom aten-
tata na Musolinija u Bolowi 1926. godine. Poznato je, da to nije bio uop}e
nikakav atentat, nego je sve bilo inscenirano, kako bi se mogao provesti ja-
~i teror nad narodom i uvesti izvanredne mjere. Zamboni, koji je od fa{i-
sti~ke ruqe na “ulici lin~ovan kao navodni atentator, nije uop}e pucao i
slu~ajno je izabran od fa{isti~kih bandita da se lin~uje. Papa je tim povo-
dom govorio u konsistoriju (20. XII 1926), te je o{trim rije~ima osudio “aten-
tatora”, {to se usudio di}i ruku protiv “~ovjeka, koji s toliko energije (!)
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upravqa sudbinom zemqe, pa smatramo, s pravom, da je i sama zemqa u opa-
snosti svaki put, kad je u opasnosti wegov `ivot”. Ovom je izjavom, koja ima
vrlo zama{ito zna~ewe, jer izjedna~uje Italiju s Musolinijem, papa Pije
XI jo{ jasnije nego prije objavio svoj stopostotni fa{isti~ki karakter,
Musolinijev krvavi teror za papu je – “energija”!

Ovakvim svojim stavom Pije XI dao je podstreka Musolinijevom krimi-
nalu na unutarwem talijanskom i internacionalnom terenu.

“Svi oni, koji se s u`asom stresaju i na samu pomisao vjerskih gowewa
u pro{losti, moraju s dubokim ̀ aqewem priznati da je Pije XI sporazumom
s fa{isti~kim re`imom stvorio za takva gowewa i nasiqa naj{ire mogu}-
nosti”. (Sforza: “Graditeqi suvremene Evrope”, str. 289)

Povodom “atentata” na Musolinija godine 1926, vatikanski “Osservato-
re Romano” pi{e:

“Zlo~inci bi morali shvatiti, da se na dan proslave pobjede, u kome su
usredoto~eni veliki ideali i nade cijeloga naroda, nije smjelo posegnuti
za udarcem, koji je bio uperen protiv re`ima. Jednim takvim udarcem nije
se mogla slomiti nova struja, nove snage, novo stawe duha i nov re`im, ~ija
historijska realnost i politi~ki utjecaj stoje iznad svakog strana~kog
shva}awa kao neosporne blagodati. Varava je nada da se politi~ka zgrada sa-
gra|ena 1922. mo`e sru{iti novim potresom. Ta je varava nada bila obuze-
la, poslije Mateotijeva ubojstva, mnoge politi~are, koji su na woj zasniva-
li svoje dr`awe. Oni su jo{, u januaru imali priliku da se razo~araju i da
konstatiraju, da se novi pokret nije zaustavio. Dr`imo, da je one, koji su us-
trajali u slijepoj zabludi, obuzelo zlo~ina~ko ludilo i to ba{ u trenutku,
kad je domovina bila napela sve sile da ukloni ~ak i posqedwe tragove ne-
discipliniranosti, da dr`avi, jedino dr`avi, stvori potreban autoritet i
snagu za za{titu javnog poretka.”

Ovo je bila jasna direktiva sve}enstva u Italiji i u ~itavom svijetu ka-
ko treba da se odnosi prema fa{izmu i – antifa{izmu!

Pod ovakvim utjecajem Vatikana, vije ~udo, da je Musolini malo posli-
je “atentata” postao drugim po~asnim predsjednikom Bratstva reda svetog
Frawe. Prvi je po~asni predsjednik bio talijanski kraq.

OOvvaajj  tteekksstt  jjee  iinntteerreessaannttaann  zzaattoo  {{ttoo  ppoottvvrr||uujjee  vveezzuu  iizzmmee||uu  ffaa{{iizzmmaa  ii
VVaattiikkaannaa..  KKaaddaa  VVaattiikkaann  ii  ppaappaa  nnee{{ttoo  vvoollee,,  oonnddaa  ttoo  ~~iinnee  ppuunniimm  ssrrcceemm  ii  ssaa
vveelliikkiimm  eellaannoomm..  OOnnddaa  nniissuu  uu  ssttaawwuu  ddaa  vviiddee  ttaammnnuu  ssttrraannuu..  IInntteerreessii  VVaattiikkaa--
nnaa  ii  ppaappiinnaa  nneeppooggrree{{iivvoosstt  nnee  ddoozzvvooqqaavvaajjuu  ~~aakk  nnii  pprrii~~uu  oo  ttaammnniimm  ssttrraannaammaa
oonnooggaa  kkooggaa  ppaappaa  ppooddrr`̀aavvaa..  NNaa  iissttii  nnaa~~iinn  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oopprreeddeelliioo
ssvvoojjee  aakkttiivvnnoossttii  kkaaddaa  jjee  bbiioo  uu  ppiittaawwuu  FFrraawwoo  TTuu||mmaann,,  aallii  ii  ssvvii  oonnii  kkoojjii  ssuu
rraaddiillii  nnaa  rraazzbbiijjaawwuu  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  

55..  66.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  5511  ddoo  5566  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Lateranski sporazum sklopili su Pije XI i Musolini 1929, ali ve} je

prve godine fa{izma i Pijevog pontifikata uspostavqen kontakt s ciqem,
da se na|e osnova za rje{ewe Rimskog pitawa. Poznati talijanski diploma-
ta Amadeo Garnini vodio je 1922. prve razgovore s glasovitim jezuitom i si-
vom eminencijom Vatikana, velikim obo`avateqem Musolinija, Ta~i-Ven-
turijem. Ne{to kasnije je bila imenovana posebna komisija za pripreme
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razgovora. Ali, pravi je posao po~eo 1926, kad su se jedna i druga strana ve}
dobrano, u praksi i uzajamnim gestama, upoznale, i kad se Pije XI uvjerio, da
je fa{izam dovoqno ~vrst i Musolini “pravi ~ovjek”, i obratno, kad je Mu-
solini od strane Pija dobio dovoqno dokaza o wegovu fa{isti~kom menta-
litetu. U pregovorima, koji su po~eli 1926 a trajali do 11. veqa~e 1929. go-
dine, Musolinija je zastupao Domeniko Barone, a Pija XI konzistorijalni
odvjetnik Fran~esko Paceli (brat sada{weg pape Pija XII, {to je vrlo zna-
~ajno!). Bilo je 200 sastanaka, a posqedwi su se odr`ali u stanu Musolini-
jevom, te im je prisustvovao papin dr`avni tajnik, kardinal Gaspari, tako-
|er odu{evqeni fa{ist, bogat ~ovjek, vlasnik rudnika i banaka i razvrat-
nik. Dok su pregovori trajali, {tampa nije o wima pisala ni rije~i. Prvi
put je prodrla vijest u javnost ~etiri dana prije sve~anog potpisa, koji je
obavqen 11. veqa~e 1929, uz velike fa{isti~ko-vatikanske sve~anosti. Ta-
da je u Vatikan do{ao Musolini, a uz wega je prvi po rangu bio Fran~esko
Giunta, podsekretar u Predsjedni{tvu vlade, poznati fa{isti~ki {ef
bandi, koje su ubijale antifa{iste, te koji je sam, vlastoru~no, zapalio pa-
la~u slovenskog Narodnog doma u Trstu (o ~emu je ~esto pisao s ponosom, ma-
da je pritom u stra{nom po`aru poginulo desetak nevinih qudi). Lateran-
ski sporazum potpisao je za Italiju Musolini, a za papu Gaspari. Tada su va-
tikanski {vicarski gardisti otvorili velika bron~ana vrata na Latera-
nu, koja su bila demonstrativno zatvorena od 1870, kao znak, da je papa “zaro-
bqenik”. Time je Rimsko pitawe bilo skinuto s dnevnog reda.

Lateranski sporazum sastojao se od tri povezana akta: prvi se odnosi na
uspostavqawe dr`ave Vatikana, drugi je konkordat, a tre}i je financijske
naravi (Musolini je papi skupo platio suradwu).

Sadr`aj prvog ugovora je ukratko ovaj: katoli~ka vjera je pravno pri-
znata u dr`avi. Papa je suveren u Vatikanu. Slijede odredbe o prostranstvu
vatikanske dr`ave, o nazivu dr`ave itd.

Sadr`aj konkordata, koji je mnogo va`niji, jer je imao velike posqedi-
ce za `ivot i slobode talijanskog naroda, ukratko je ovaj:

Prvi paragraf ka`e, da Italija jam~i katoli~koj crkvi slobodno vr-
{ewe duhovne vlasti, vjerskih obreda, jurisdikcije u crkvenim stvarima
itd. Najkarakteristi~nije je ono mjesto, gdje se ka`e, da }e talijanska vlada
sprije~iti sve ono, {to bi moglo krwiti izrazito “sveti karakter” Rima,
koji je sjedi{te pontifikalnog suverena, centar katoli~kog svijeta i ciq
hodo~a{}a. Time se Musolini obavezao, da }e progoniti razne sekte i re-
ligije, koje bi mogle da nagrde papinski karakter Rima. Tu je izra`ena fa-
{isti~ka netolerantnost pape.

Drugi paragraf govori o na~inu, na koji se papa odnosi prema biskupi-
ma i sve}enicima u Italiji. Biskupima i sve}enicima dana je puna sloboda
u kurijama i crkvama.

Daqwi paragrafi ka`u, da klerici imaju pravo na odgodu vojnog roka, a
da se sve}enici pozivaju u vojsku samo u slu~aju mobilizacije. Sve}enici, ko-
ji su od pape ka`weni i iskqu~eni iz sve}eni~kih redova, ne mogu slu`iti
u dr`avnoj slu`bi (to je tako|er znak papinog teroristi~kog mentaliteta).
Daqe je tu govor o odnosu sudova i policije prema sve}enicima. Utvr|eno je,
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kako }e se uvesti du{obri`ni{tvo u vojsku, rad kapelana i vojnog biskupa
itd. Zna~ajna je koncesija pape Musoliniju, da se biskupije poklapaju s gra-
nicama provincija. Nijedan dio Italije u pograni~nim krajevima ne smije
imati biskupa izvan talijanskih granica. Svakako najzna~ajniji je para-
graf 19, uz paragraf 20, jer je tu utvr|eno kako }e se birati biskupi i kakav
je wihov odnos prema fa{isti~kom re`imu. Papa odlu~uje o izboru bisku-
pa, ali svoj izbor dostavqa talijanskoj vladi, da ona ka`e ima li iz poli-
ti~kih razloga zamjerke. To se ima provesti, ka`e konkordat, “s najve}om
diskrecijom”. Biskupi moraju polagati zakletvu, koja glasi:

“Zakliwem se pred Bogom i na sveto evan|eqe, te obe}ajem, kako to pri-
li~i jednom biskupu, vjernost talijanskoj dr`avi. Zakliwem se i obe}ajem,
da }u po{tovati, i u~initi da po{tuje i moje sve}enstvo, kraqa i vladu, ko-
ja po~iva na ustavnim zakonima dr`ave. Zakliwem se i obe}ajem nadaqe, da
ne}u sudjelovati ni u kakvom dogovoru i da ne}u prisustvovati nikakvom
vije}awu, koje bi moglo {koditi talijanskoj dr`avi i javnom redu, te da ne-
}u dopustiti niti svom sve}enstvu takva sudjelovawa. Brinu}i se za dobro
i interese talijanske dr`ave, nastojat }u, da odstranim od we opasnost, za
koju bih znao, da joj prijeti.”

U konkordatu s nijednom drugom dr`avom papa nije nikada pristao na
sli~nu zakletvu biskupa. U toj je zakletvi sadr`an ~itav fa{izam. Bisku-
pi se zakliwu, da ne}e pripadati nikakvom pokretu ili stranci, koja bi bi-
la protiv fa{izma, te da to ne}e dopustiti niti sve}enstvu, a ako biskup
ne{to do~uje o takvim pokretima, on, u smislu ove zakletve, mora dostavi-
ti policiji. Paragrafe 19 i 20 treba spojiti s paragrafom 43, u kojem stoji:

“Sveta stolica iskori{tava priliku u povodu sklapawa ovog konkor-
data, da obnovi zabranu svim sve}enicima i redovnicima Italije, da se upi-
suju i da djeluju u bilo kojoj politi~koj stranci.”

Tim paragrafom su sve}enici onemogu}eni da formiraju neki pokret
protivan fa{izmu. Oni ne mogu dodu{e da se upi{u u fa{isti~ku stranku
ali mogu za fa{izam djelovati kroz crkvu, pa je to ~ak i po`eqno, a to su
oni u punoj mjeri, potaknuti od pape, i ~inili.

Paragraf 36 ka`e:
“Italija smatra u~ewe kr{}anske doktrine kao bazu i krunu javne na-

stave... Zato pristaje, da se vjerska obuka, koja se dosada predaje u javnim
osnovnim {kolama, upotpuni i obukom u sredwim {kolama, prema progra-
mu, koji }e biti napravqen dogovorno izme|u Svete stolice i dr`ave”.

Paragraf 37 ure|uje vjerski odgoj omladinske militaristi~ke organi-
zacije “Balilla”. Vo|e te organizacije obvezani su, da vrijeme za vojni~ku obu-
ku omladine raspodijele tako, da ne smeta djeci polazak mise i vr{ewe
ostalih vjerskih du`nosti.

Konkordatom je ure|eno, da se priznaju organizacije Katoli~ke akcije, s
time, da ne razvijaju aktivnosti politi~kog karaktera, te su neposredno
podvrgnute biskupima i posredno papi, a {ire i primjewuju katoli~ka na~ela.

Posebnim paragrafima ure|eno je pitawe katoli~kih sredwih {ko-
la i univerza, koje su izjedna~ene s ostalima, zatim zavoda, crkvenih ima-
wa itd.
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Posebnim paragrafom Musolini je u~inio koncesiju papi u pitawu
braka, time {to je uveden, uz civilni, i crkveni brak kao obaveza.

Tre}i dio Lateranskog sporazuma je posebna financijska konvencija,
koja konstatira, da je papa od 1870. daqe pretrpio velike {tete gubitkom
velikih posjeda nakon propasti wegove dr`ave, pa se to nadokna|uje. Papa
uzima u obzir te{ko financijsko stawe Italije, pa se zadovoqava s “baga-
telom” od jedne milijarde i 750.000 milijuna u gotovu i jedne milijarde li-
ra u papirima dr`avne rente...

U Lateranskom sporazumu ima mnogo elemenata, koji su karakteristi~-
ni i dokazuju visoku reakcionarnost Musolinijevu, kao i fa{isti~ku li-
niju pape. Takav je ve} prvi ~lan politi~kog dijela sporazuma, koji govori
o progla{ewu katoli~ke vjere dr`avnom vjerom. Iako su Talijani u gole-
moj ve}ini katolici, tek jedna je petina pu~anstva katoli~ka u smislu mi-
litantnog, aktivnog katolicizma. Tri petine, iako su kr{tene u katoli~-
koj crkvi, akatoli~ke su ili antikatoli~ke. Lateranski sporazum predsta-
vqa, dakle, nasiqe nad talijanskim narodom, kojemu dr`ava za voqu pape, a
u interesu fa{izirawa masa, name}e katoli~ku vjeru kao dr`avnu, sa svim
posqedicama koje nisu male. Italija je postala na taj na~in konfesional-
nom dr`avom, to jest ona prima dogmati~ka u~ewa crkve, sve uredbe kanon-
skog prava, sva papinska na~ela o moralu, a {to je najva`nije i sva u~ewa iz
papinskih enciklika o socijalnom poretku, o izvoru vlasti, o demokraciji
itd. Musolini je na taj na~in dao papi pravo mije{awa u javni `ivot i u
privatni ̀ ivot gra|ana. Ali, kako je rastava crkve od dr`ave jedan od uslo-
va demokracije i progresa, jasno je, da je Musolini iskoristio papine te-
`we, da zajedni~ki ru{e te uslove i tekovine demokracije.

U konkordatu ima tako|er mnogo mjesta, gdje je do{la do izra`aja fa-
{isti~ko-vatikanska suradwa protiv talijanskog naroda. Po prvom para-
grafu u Rimu su zabraweni ne samo kabareti i slobodniji kupa}i kostimi,
nego i nekatoli~ke konfesije i razne sekte. Za Bo`i} 1930, papa je dao tu-
ma~ewe tog paragrafa, kad je govorio da u smislu konkordata treba likvi-
dirati jo{ preostali “prozelitizam” u Rimu. To je u znaku apsolutne neto-
lerancije i papinske ekskluzivnosti, te wegove izrazite mr`we prema sve-
mu {to nije katoli~ko ili – fa{isti~ko. U Rimu su tolerirane najkrvavi-
je fa{isti~ke bande, protiv kojih nije papa nikada progovorio, ali neka
sekta, koja se i`ivqava u malom krugu fanatika neopasnih za dru{tvo, to
papi smeta, i to Musolini wemu za voqu najstro`e progoni. Musolini je,
nakon konkordata, navijestio rat ne samo masoneriji, nego i svim nekato-
li~kim konfesijama, pa i protestantizmu. Gaetano Salvemini je dobro karak-
terizirao reakcionarnu i ultrafa{isti~ku liniju Pija XI u vezi s tim
utana~ewima u konkordatu:

“Izme|u Musolinija i Pija XI gotovo vi{e uva`avam Musolinija, jer
je on ostavio barem slobodu propagande protestantizma u Italiji. Musoli-
ni je ukinuo politi~ke slobode, a Pije XI (koji i to odobrava i podupire)
oti{ao je i daqe od wega, te protestira, {to i vjerske slobode nisu sasvim
ukinute i konkordatom ih ukida.” (M. Bergamo, str. 100. Pismo Salveminija
Bergamu u kwizi “La France et l’ Italie sous le signe du Lateran”)
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Tako velike povlastice za crkvu papa je mogao posti}i osim u Italiji
samo jo{ u zemqama, koje su bile nedemokratske kao {to su bile tada Poq-
ska, Litva, Letonija, Austrija, Rumuwska, Wema~ka, Portugal i [panija.
To su bile zemqe, koje su potpisale konkordate po duhu sli~ne i s neznat-
nim izmjenama. Ali, ono {to je potpisao Musolini daleko je te`e za tali-
janski narod.

Velike su koncesije dane papi paragrafima o braku, o vjeronauku u
{kolama, o uvo|ewu vjerske obuke u fa{isti~ke omladinske organizacije,
a osobito te{ko poga|aju talijanski narod materijalne obaveze, crkveni
posjedi i ubirawa. 

Papinski kolaboracionizam protiv talijanskog naroda do{ao je do iz-
ra`aja osobito paragrafom o biskupima. Tu je papa uzvratio Musoliniju i
za krupne milijarde i za zakon o braku, i za vjeronauk u {kolama. Poslije
konkordata nije u Italiji mogao postati biskupom onaj, koji nije po voqi
Musoliniju. Na taj na~in je ~itav talijanski episkopat, u toku od nekoliko
godina, postao izrazito fa{isti~kim, te se ~itava vi{a crkvena hijerar-
hija fa{izirala. Stari biskupi, postavqeni po starom redu, bez odobrewa
vlade, postepeno su otpadali, a na wihova mjesta dolazili su izabrani fa-
{isti, te je crkva wihovim posredstvom postala oru|em fa{izma. Biskupi
fa{isti prenosili su to na ni`e, jer su biskupi fa{isti birali i posta-
vqali `upnike fa{iste, a ovi kapelane fa{iste. Poznato je, da se Muso-
lini osobito zanimao za biskupe, te je u roku od nekoliko godina prore{e-
tao ~itav kadar. Jednom je htio da smijeni biskupa Jesija, ali netko je u Va-
tikanu to ometao. Tada je Musolini pozvao Ta~i-Venturija, sivu eminenci-
ju Vatikana, te je prikazao tog nepo`eqnog biskupa, koji nije bio dovoqno
fa{ist, kao – pederastu. Taj je biskup nakon toga maknut, te je umro “in oscu-
rità” u Fraskatiju. Tako iznosi Musolinijev zet ]ano u svom dnevniku pod
datumom 28. I 1940, prema pri~awu samog Musolinija. Da li je taj biskup ubi-
jen “u tami”, po nalogu Ta~i-Venturija kao pederast ili kao antifa{ist?
Tako je Vatikan na `equ Musolinija uni{tavao biskupe, ako ih nije mogao
druga~ije “urazumiti”.

Ne samo u detaqima, nego u kompleksu, Lateranski sporazum djelo je
diktature dvojice despota i oru|e fa{isti~ke politike jedne i druge strane.

Lateranski sporazum je djelo jedne diktature. U duhu i slovu konkorda-
ta vi{e je fa{isti~ki, negoli mnogi drugi zakoni i ostala praksa fa{i-
sti~kog re`ima”. (Salvemini i La Piana, str, 320)

OOvvaajj  tteekksstt  ssaaddrr`̀ii  nneessppoorrnnee  ~~iiwweenniiccee  oo  ooddnnoossiimmaa  VVaattiikkaannaa  ii  ffaa{{iizzmmaa,,
ooddnnoossnnoo  PPiijjaa  XI ii  MMuussoolliinniijjaa..  JJaassnnoo  jjee  ddaa  jjee  oodd  11992222,,  aa  nnaarroo~~iittoo  nnaakkoonn  zzaa--
kkqquu~~eewwaa  LLaatteerraannsskkoogg  ssppoorraazzuummaa,,  nnaassttuuppiioo  ppeerriioodd  iinntteennzziivvnnee  ffaa{{iizzaacciijjee
VVaattiikkaannaa  ii  ssvvee{{tteennssttvvaa  uu  IIttaalliijjii,,  mmee||uuttiimm,,  ssllii~~nnoo  jjee  bbiilloo  ii  uu  ddrruuggiimm  zzee--
mmqqaammaa,,  {{ttoo  jjee  bbiilloo  mmaawwee  iillii  vvii{{ee  pprreeppoozznnaattqqiivvoo..  SSvvee  ppaappee  ssuu  ssee  uuvveekk,,  kkaaoo
ddaa  iimm  jjee  ttoo  bbiioo  ssttiill  rraaddaa,,  vveezziivvaallee  ii  oopprreeddeeqqiivvaallee  zzaa  jjeeddnnoogg  vvllaaddaarraa..  TTaakkoo
jjee  bbiilloo  sslluu~~aajjeevvaa  vveezziivvaawwaa  zzaa  ffrraannccuusskkii  ddvvoorr,,  zzaa  aauussttrroouuggaarrsskkii,,  nneemmaa~~kkii  ii
ssll..  PPiijjee  XI jjee,,  uu  ppeerriioodduu  pprree  ii  nnaakkoonn  zzaakkqquu~~eewwaa  LLaatteerraannsskkoogg  ssppoorraazzuummaa,,  uu
ssvveettoovvnnoomm  ssvveettuu  ssvvoogg  ppaarrwwaakkaa  pprroonnaa{{aaoo  uu  MMuussoolliinniijjuu..  
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AAuuttoorr  uu  oovvoojj  kkwwiizzii  vvrrlloo  ddoobbrroo  pprroonnaallaazzii  ssuu{{ttiinnsskkee  rraazzllooggee  vveezziivvaawwaa
VVaattiikkaannaa  zzaa  ffaa{{iizzaamm,,  aallii  ii  ooddggoovvaarraa  nnaa  ppiittaawwee  – zzaa{{ttoo  ii  kkaakkoo  jjee  ddoo{{lloo  ddoo
ssvvoojjeevvrrssnnee  iinnddookkttrriinnaacciijjee  ssvvee{{tteennssttvvaa  ii  vveerrnniikkaa  ffaa{{iizzmmoomm..  SSvvee  ttoo  jjee  dduu--
bbookkoo  uukkoorreewweennoo  uu  ssttrruukkttuurraammaa  VVaattiikkaannaa  kkaaoo  mmeennttaalliitteett  ii  pprraavviilloo  ppoonnaa{{aa--
wwaa,,  ppaa  nniijjee  nniikkaakkvvoo  ~~uuddoo  {{ttoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  zzaa  vvrreemmee  ssvvoogg  dduuggoogg  ppoonn--
ttiiffiikkaattaa,,  uuvveekk  iimmaaoo  ssvvoogg  ppaarrwwaakkaa  uu  ssvveettoovvnnoomm  sseekkttoorruu..  ZZaa  rraazzlliikkuu  oodd  nneekkiihh
ssvvoojjiihh  pprreetthhooddnniikkaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nniijjee  bbiioo  oottvvoorreennii  pprroottiivvnniikk  ddeemmoo--
kkrraattiijjee  ii  qquuddsskkiihh  pprraavvaa,,  oonn  jjee  ttoo  ppooddrr`̀aavvaaoo  ssvvoomm  ssiilliinnoomm  ssvveessttaann  ssvviihh  zzlloo--
uuppoottrreebbaa  ttiihh  iinnssttiittuuttaa..  PPoo  ppoosslleeddiiccaammaa  wweeggoovvoogg  ddeelloovvaawwaa  vviiddii  ssee  ddaa  jjee  ssuu--
{{ttiinnsskkii  bbiioo  pprroottiivvnniikk  ddeemmookkrraattiijjee  ii  qquuddsskkiihh  pprraavvaa..  OOvvaajj  tteekksstt  jjee  vvaa`̀aann  zzaa
EEllaabboorraatt,,  jjeerr  ppookkaazzuujjee  nnee  ssaammoo  ssvvoojjeevvrrssnnuu  mmaattrriiccuu  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  nneeggoo
ii  ssttiill  rraaddaa  VVaattiikkaannaa..  PPaappee  ssee  nniiggddee  nnee  ppoojjaavvqquujjuu,,  aallii  oonnii  ssttoojjee  iizzaa  ssvvaakkoogg
kkrriivvii~~nnoogg  ddeellaa..  TToo  pprrooiizzllaazzii  iizz  wwiihhoovvee  ppoozziicciijjee..  TTaakkoo  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  zzaa  sseebbee  zzaaddrr`̀aaoo  pprraavvoo  ddaa  ddaajjee  iizzjjaavvee  kkoojjiimmaa  ssee  mmoo`̀ddaa  ii  nnee  mmoo`̀ee  nnii{{ttaa
zzaammeerriittii  jjeerr  ssaaddrr`̀ee  ssaammoo  aappeellee,,  aallii  ddrruuggaa  ssttrraannaa  wweeggoovvoogg  ddeelloovvaawwaa  ii  nnaarraa--
vvii  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  uuttvvrrddii  uu  oovvaakkvviimm  tteekkssttoovviimmaa,,  uu  kkoojjiimmaa  ssee  pprroonnaallaazzii  ssuu{{ttiinnaa
iinntteerreessaa  ii  cciiqqeevvaa  VVaattiikkaannaa..

DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  ~~eessttoo  `̀eellii  ddaa  bbuuddee  ppaarrttnneerr  ssvveettoovvnnee  vvllaassttii,,  bbeezz  oobbzzii--
rraa  nnaa  kkoojjoojj  ssttrraannii  ssee  ttaa  ssvveettoovvnnaa  vvllaasstt  nnaallaazziillaa..  IInntteerreess  oo~~uuvvaawwaa  bbooggaattssttvvaa,,
uuttiiccaajjaa,,  {{iirreewwaa  nnaa  ddrruuggaa  ppooddrruu~~jjaa  ii  oo~~uuvvaawwaa  iizzuuzzeettnnoogg  ppoolliittii~~kkoogg  uuttiiccaajjaa,,
oodd  jjaavvnnoogg  ppaa  ssvvee  ddoo  zznnaa~~aajjaa  ssiivvee  eemmiinneenncciijjee,,  pprroossttoo  pprriimmoorraavvaa  VVaattiikkaann  nnaa
rraazzllii~~iittee  ssaavveezzee..  DDaakkllee,,  pprriinncciipp  jjee  iinntteerreess,,  aa  nnee  hhuummaanniizzaamm  iillii  nnee{{ttoo  {{ttoo
ggaarraannttuujjee  ppoolliittii~~kkuu  jjeeddnnaakkoosstt  ppoojjeeddiinnccaa..

55..  77.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  5577  ddoo  5599  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Pored “visokoidejnih” ciqeva, koji su vodili papu u zagrqaj Musoli-

nija, a Musolinija na put ostvarewa svog programa (utilizacija crkve za po-
liti~ke ciqeve i imperijski plan!), ima, kao uvijek kad se papa s nekim
udru`uje, i prqavih materijalnih momenata. Pored sile u borbi s progre-
som, papi je trebalo i novaca! Musolini mu ih je dao, pa je na taj na~in jo{
~vr{}e vezao papu za sebe, a sprije~io ga je, da se on gladan para, u svojoj ha-
lapqivosti, ne ve`e s nekim silama izvan Italije koje imaju zlata. 

Grof Karlo Sforca pi{e:
“Moramo hrabro i bez uvijawa re}i, da je golema od{teta, koju je fa{i-

sti~ka vlada isplatila Svetoj stolici, morala na neki na~in utjecati na
odluku ove posqedwe. Taj talijanski novac imao je da omogu}i Rimskoj ku-
riji, da sa~uva neovisnost od izvjesnih presija, koje su anglosaksonski kato-
lici htjeli sve vi{e da vr{e nad wom. Od po~etka prvog rata nov~ana po-
mo} koju je Sveta stolica primala iz Francuske, Wema~ke, Austrije, svede-
na je gotovo na ni{ta. Novac je sada pritjecao gotovo samo iz Engleske i
Amerike, a s novcem postavqali su se i zahtjevi, obzirni, istina, ali odlu~-
ni, te se tra`ila neka vrst proporcionalnog sustava u upravi katoli~ke cr-
kve. Ali talijansko osobqe Vatikana, koje je naviklo da dr`i za sebe ve}i-
nu nuncijatura, nije bilo raspolo`eno da se odrekne svoga izuzetnoga polo-
`aja. Da bi se Vatikan obranio od navaqivawa Engleske, a naro~ito Ame-
rike, bila mu je potrebna nezavisna financijska podloga, i milijarda i se-
dam stotina i pedeset milijuna, koliko su talijanski porezni obveznici
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isplatili papi, dala je vatikanskom osobqu snagu, da se odupre zahtjevima
onih, koji su naivno tvrdili, kako crkvi treba svje`e krvi.” (“Graditeqi”,
str. 284)

Musolini je to dobro uo~io, wemu je bilo do toga, da se kardinali naci-
onalisti i fa{isti u Vatikanu i agenti u ~itavom svijetu po nuncijatura-
ma ne izmije{aju raznim amerikanskim i britanskim prelatima, nego da to
ostane iskqu~ivo wegova garda. Presahnuli “Petrov nov~i}” nadoknadio je
on pritiskom na gladno talijansko pu~anstvo preoptere}eno porezima, da
bi paralizirao sve ve}i pritisak Morganove banke na Vatikan. Papa se s
time slo`io, i on je kao fa{ist dobro shvatio prednosti koje pru`a Ita-
liji {to totalitarniji talijanski kadar visokog klera, bez mije{awa an-
glosaksonskih kardinala agenata bankarskih monopola. Papi je na srcu naj-
prije Italija, pa ostali, ma kako dragi kapitalisti~ki svijet. Fa{isti~-
ki imperijalizam mo`e se lak{e ostvariti, ako je sva inicijativa u Rimu,
pa se ne mora za aktivnost te vrsti tra`iti imprimatur od nekoga tre}ega.

Gaetano Salvemini u tekstu, koji objavquje Mario Bergamo u svojoj kwizi,
doti~e se tako|er financijskih transakcija iz Lateranskog sporazuma, pa
pi{e:

“U pro{losti je sama Francuska pridonosila polovicu “Petrova nov-
~i}a”. U posqedwoj dekadi pro{log stoqe}a francuski katolici, koji
suxbili monarhisti u svojoj velikoj ve}ini, reducirali su znatno svoju
kontribuciju “Petrova nov~i}a”. Za vrijeme Svjetskog rata i nakon wega
francuski katolici bili su nezadovoqni dr`awem Vatikana. Nakon kida-
wa Vatikana s pokretom “Action Francaise”, kontribucija se snazila na mi-
nimum. U isto vrijeme, izgubile su francuske kongregacije zbog ruske revo-
lucije sve kapitale, koje su investirale u ruske papire. Wema~ki i austrij-
ski katolici, `rtve ekonomskih kriza, davali su vrlo malo. Zapravo nisu
nikada ni bili suvi{e dare`qivi. Italija nije tako|er bila nikada naro-
~ito dare`qiva. Godine 1914. i 1915, na sugestiju pape, mnoge talijanske
kongregacije ulo`ile su svoje kapitale u austrijske papire. Vatikan je o~e-
kivao poraz Italije i pobjedu Austrije. Poraz Austrije izazvao je gubitak
za talijanske kongregacije, a Vatikan, umjesto da od wih ima koristi, morao
ih je jo{ financirati. Poslije rata Vatikan je uglavnom ̀ ivio od ameri~-
kih katolika, koji su sada, kao prije Francuska, davali polovicu “Petrova
nov~i}a”. To nije bilo dovoqno. Vatikanu je trebalo jo{ najmawe 50 mili-
juna talijanskih lira godi{we. Godine 1923. i 1924 papa je bio prisiqen da
pozajmi od ameri~kih banaka. Lateranski sporazum je omogu}io papi, da se
oslobodi tog duga i da ima sigurnu rentu od 50 milijuna lira godi{we.”
(Bergamo, str. 98)

Iako malo druga~ije nego Sforca i Salvemini tvrdi isto: papa se
udru`io s fa{izmom i postao wegovim naju`im suradnikom u svim djelima
i nedjelima ne samo iz ideolo{kih motiva, radi borbe protiv progresa i
slobode talijanskog naroda i svijeta, nego i zbog konkretnih, prqavih no-
vaca, kojih papama, kako smo vidjeli, i u pro{losti nikada nije bilo dovoq-
no, pa su zato, da do wih do|u, po~iwavali i najve}e zlo~ine, vr{ili naj-
ve}e pokoqe i nasiqa nad narodima i pojedincima. Glomazna vatikanska
650



kurija, u koju pritje~u milijuni sa svih strana svijeta, nezasitna je. Kardi-
nalima, koji uzdr`avaju sjajne dvorove i razgranate klike, treba tako|er
mnogo novaca. Musolini je omogu}io, da talijanske iscrpene mase to plate.
I to je jedna od reakcionarnih strana Lateranskog sporazuma.

AAuuttoorr,,  nnaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa,,  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  VVaattiikkaann  ffuunnkkcciioonnii{{ee  ppoo
pprriinncciippuu  ““kkoo  ddaa  vvii{{ee””  ii  kkoo  oobbeezzbbee||uujjee  ffiinnaannssiirraawwee  VVaattiikkaannaa..  UUvveekk  ssuu  bbaann--
kkee  uu  kkoojjiimmaa  jjee  VVaattiikkaann  ddrr`̀aaoo  nnoovvaacc  bbiillee  pprreeddmmeett  aaffeerraa  ii  kkrriivvii~~nniihh  ppoossttuu--
ppaakkaa..  PPaappaa  ooddlluu~~uujjee  ggddee  }}ee  ssee  nnoovvaacc  ddrr`̀aattii  ii  ppoodd  kkoojjiimm  uusslloovviimmaa  ffiinnaannssii--
rraa  pprreevvrraattee,,  rraattoovvee  ii  ssvvaa  ddrruuggaa  zzvveerrssttvvaa..  IIddeennttii~~nnaa  ssiittuuaacciijjaa  jjee  ii  ssaa  JJoovvaa--
nnoomm  PPaavvlloomm  DDrruuggiimm..  CCiijjaa  jjee  bbiillaa  sspprreemmnnaa  ddaa  oobbeezzbbeeddii  vveelliikkaa  ssrreeddssttvvaa  VVaa--
ttiikkaannuu  kkoojjii  jjee,,  uu  lliikkuu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  vvooddiioo  ppoolliittiikkuu  ii  uuttiiccaaoo  nnaa  ddoo--
ggaa||aajjee  oodd  kkoojjiihh  ssuu  kkoorriissttii  mmooggllii  ddaa  iimmaajjuu  ssaammoo  oonnii  kkoojjiimmaa  ppooggoodduujjee  pprroocceess
gglloobbaalliizzaacciijjee..  NNiijjee  ttee{{kkoo  zzaakkqquu~~iittii  ddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  vveelliikkee  mmuullttiinnaacciioo--
nnaallnnee  kkoommppaanniijjee..  

55..  88.. NNaa  ssttrraannaammaa  oodd  6622  ddoo  6644  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Mario Bergamo ka`e: “Italija, koja je izgubila sve gra|anske slobode,

platila je zvonkom monetom staru i te{ko ste~enu slobodu i ujediwewe.”
Italija, koja je u pro{losti u`ivala ugled kao zemqa borbe za slobode

~ovjeka, dobila je u zamjenu za Risorgimento naslov, koji je stoqe}ima nosi-
la reakcionarna Francuska: “najstarija k}i crkve”.

“Dugo se raspravqalo o tom, da se ustanovi, koji je od dvaju ugovara~a
Lateranskog sporazuma pobjednik, a koji pobije|eni. Ali to je suvi{an po-
sao”. (Silone, str. 211)

“Pitawe, koje se postavqa u svijetu, koji promatra igru, jest: tko je ko-
ga izigrao? Ali to nije pitawe. Ni jedan ni drugi nije izigran. I jedan i
drugi sklopili su dobar posao. Ima ipak netko, tko je izigran, a to je tali-
janski narod.” (Bergamo, str. 62)

“Izmirewe izme|u fa{izma i Vatikana nije pojedina~ni ~in, nije slu-
~ajni doga|aj, nije nikakav smioni podvig jednoga pape ili kardinala. To je
kona~na rezultanta ~itavog prethodnog razvoja. To je djelo svih papa. To ni-
je ideja jednog teologa, nego svih teologa, nije akcija jednog kardinala, nego
svih kardinala. ^iwenice, koje su se javqale kao posqedice sporazuma, kao
blagosiqawe fa{izma sa strane pape, fa{izma kao re`ima, koga je posla-
la providnost, slu`beno sudjelovawe klera i katoli~kih udru`ewa u fa-
{isti~kom plebiscitu, uska suradwa konfesionalnih organizacija s fa-
{isti~kom dr`avom, klerikalizirawe dr`avne obuke, uvo|ewe vjerskog
odgoja i obuke u fa{isti~ke organizacije itd. – sve to dovoqno pokazuje, da
je savez izme|u fa{izma i papinstva samo rezultat jednog sudbonosnog mo-
menta, u kojem se uskladila reakcija onog dru{tva, koje dr`i civilnu vlast
u svojoj ruci terorom nad narodom, s reakcijom papinstva, koje je ~ekalo ta-
kav ~as.” (Silone, str. 211)

“Da nije bilo fa{izma, Rimsko pitawe bilo bi sasvim umrlo. Ono je
postepeno nestajalo samo od sebe, dok je Italija imala parlamentarni
demokratski re`im. Ali fa{izam ga je uskrsnuo. Musolini je `elio, da
crkva u Italiji i u ~itavom svijetu podupre wegov re`im. Ne treba se ~u-
diti, da je bio spreman da plati cijenu, koju je papa tra`io. Pije XI, kao
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Milanac, imao je razvijen smisao za dobre poslove, a wegov tajnik kardinal
Gaspari, porijeklom iz obiteqi pastira s rimskih planina, izo{trenog
poslovnog wuha, nije tako|er htio propustiti dobru priliku. Musolini je
bio ~ovjek, koji im je trebao. Wega je “poslala providnost”. Oni su znali,
da to nije dobronamjeran ~ovjek, da je majstor u umjetnosti skrivenih namje-
ra, znali su da je ateist, bez skrupula u teoriji i u praksi. Znali su i to, da
je sudbina sporazuma vezana sa sudbinom fa{izma. Ali Pije XI nije volio
demokracije, ni parlamentarnih ustanova, a bio je uvjeren, da je fa{izam
tako duboko ukorijewen i da se ne treba bojati promjena.” (Salvemini Piana,
str. 301-302)

To je, eto, smisao, duh i svrha Lateranskog sporazuma i suradwe papin-
stva s fa{izmom uop}e.

Papa Pije XI je znao {to je fa{izam, on je znao, da konkordatom ne}e
od fa{isti~kog razbojni~kog sistema stvoriti ne{to drugo, da }e to osta-
ti i daqe fa{isti~ki razbojni~ki sistem, da se u biti ni{ta ne mijewa ti-
me {to je Musolini sklopio Lateranski sporazum. Pije XI je uputio 30. V
1929. pismo kardinalu Gaspariju, te u tom pismu daje ovakvu formulu inte-
gracije crkve u fa{isti~kom re`imu:

“Ka`e se i ponavqa se: katoli~ka dr`ava, ali fa{isti~ka dr`ava! Mi
to uzimamo do znawa bez osobitih te{ko}a (!), dapa~e rado (!), jer to bez ika-
kve sumwe zna~i, da fa{isti~ka dr`ava, koliko u pogledu ideja i doktrina,
toliko u pogledu prakti~nog djelovawa, ne}e ni{ta dopustiti, {to se ne bi
uskla|ivalo s katoli~kim doktorinama i praksom.”

[to to zna~i? Vrlo mnogo. Pije XI je time rekao, da se sve ono {to je
fa{izam ~inio do Lateranskog sporazuma, a {to je bilo ve} kriminalno,
ne sukobqava s “katoli~kom doktrinom i praksom”, bar ne s wegovim shva-
}awem te doktrine i prakse. Fa{izam, ako tako nastavi, a ne u~ini ne{to
drugo nepredvi|eno, sasvim je dobar partner. Pije XI fa{isti~ku dr`avu
prihva}a “bez osobitih pote{ko}a”, “dapa~e rado”...

DDaakkllee,,  ppaappaa  jjee  ddoobbrroo  zznnaaoo  {{ttaa  jjee  ffaa{{iizzaamm,,  ttaakkvvoogg  ggaa  jjee  pprriihhvvaattiioo  zzaa
ppaarrttnneerraa  ii  nnaa  ttoojj  ddookkttrriinnii,,  oo~~iissttiioo  ccrrkkvvuu  oodd  ssvviihh  kkoojjii  ssuu  kkoolleebbqqiivvii  ii
iisskkrreennoo  nnee  pprriippaaddaajjuu  ffaa{{iizzmmuu..  SShhooddnnoo  ssvvoojjoojj  ddookkttrriinnii  ppaappaa  jjee  pprriizznnaaoo  ddaa  jjee
oonn  kkoorreekkttiivvnnii  ffaakkttoorr  kkoojjii  nnee}}ee  ddoozzvvoolliittii  ddaa  ffaa{{iizzaamm  pprreetteerraa  iillii  zzaabbrr--
qqaa..  KKaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  pprriimmeettii,,  nnaa  iissttii  nnaa~~iinn  jjee  ddeelloovvaaoo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii..  KKaaoo  {{ttoo  PPiijjee  XI nniijjee  zzaauussttaavviioo  zzlloo~~iinnee,,  ttaakkoo  nnii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
nniijjee  nnii  ppookkuu{{aaoo  ddaa  zzaauussttaavvii  zzlloo~~iinnee..  ZZlloo~~iinnii  ssuu  oodduuvveekk  bbiillii  ddeeoo  ppllaannoovvaa
rriimmsskkiihh  ppaappaa,,  ttee  uu  ttoomm  ppoogglleedduu  nnii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nniijjee  mmooggaaoo  ddaa  ssee  rraazz--
lliikkuujjee  oodd  ssvvoojjiihh  pprreetthhooddnniikkaa..

55..  99.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  6699  ii  7700  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Papa se bunio samo zbog jedne stvari u ~itavom kompleksu fa{isti~-

kog antisemitskog zakonodavstva: wega su interesirali samo mije{ani bra-
kovi, i tu je intervenirao. On je u razbijawu brakova, progonom partnera
@idova, vidio jedinu stvar, koja ga zabriwava, jer }e se razbiti jedna fami-
lija i ucviliti drugi partner, katolik, ali ostalo ga se nije ticalo.

Godine 1940, u izdawu “Biblioteka Popolare di Koltura Sociale” u Firenci
izi{la je bro{ura na francuskom jeziku pod naslovom “L’antisèmitisme ita-
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lien”, koju je napisao H. de Vries de Heekelingen, jezuita. On tuma~i, da fa{i-
zam s pravom progoni @idove, i to zato, {to su @idovi po naravi interna-
cionalisti, jer su za jednakost me|u qudima, a to je protiv qudske naravi,
jer su antirasisti, a to dovodi do degeneracije. “@idovstvo, to je jednom ri-
je~ju antifa{izam, pa fa{izam ne mo`e biti drugo nego antisemitizam”,
zakqu~uje pisac. Stanovi{te crkve i sklad fa{isti~ke antisemitske
prakse s na~elima papinstva pisac ovako tuma~i:

“Fa{isti~ki zakoni protiv @idova nisu nehumani, to je legitimna
obrana. Pradjedovi dana{wih @idova pqeskali su kad je u Francuskoj te-
kla wezina najboqa krv ispod giqotine revolucije. Wihovi o~evi pqeska-
li su, kada su se revolucionarni principi, koje se krivo naziva demokrat-
skima, ra{irili Evropom. Oni su pqeskali, kad je “teror” cara bio zami-
jewen boq{evi~kim terorom. Zato je talijansko zakonodavstvo protiv @i-
dova, u kompleksu, nadahnuto propisima crkve u pogledu @idova. Vatikan je
zato i protestirao samo protiv jednog paragrafa zakona o obrani talijanske
rase, i to onog o mije{anim brakovima. Ali crkva i dr`ava na{le su ina~e
“modus vivendi”, koji uskla|uje dogme crkve i potrebe dr`ave. Direktivne
linije crkvenih propisa nalaze se u fa{isti~kim (rasisti~kim) zakonima.”

Ovaj je pisac opravdavao sa stanovi{ta papinstva fa{isti~ki antise-
mitizam u teoriji i u praksi. A to su ~inili i neki biskupi. Na primjer,
biskup \ovani Ka}ani u Kremoni, koji je u jednoj propovijedi naglasio, da
oni katolici “koji se dr`e strogo direktiva crkve” ne smiju uzimati u svo-
je domove @idove kao poslugu, niti smiju uzeti slu`bu kod @idova, a pogo-
tovo ne smiju dopustiti da wihova djeca polaze {kole, u kojima pou~avaju
@idovi. On ka`e: “Nije istina, da je crkva ikada prote`irala ili brani-
la @idove i `idovstvo. Crkva je uvijek smatrala opasnim za vjeru i za mir
naroda kr{}anskoga svaki saobra}aj sa @idovima, koji se nisu pokrstili.
Zato crkva u ~itavoj svojoj tradiciji zakonodavstva i crkvene discipline
nastoji da sprije~i i ograni~i aktivnost i utjecaj @idova u kr{}anskoj
sredini. Ona nastoji, da ograni~i kontakt kr{}ana s wima, izolirawem
(geto, logor! o.p.), nedopu{tawem @idovima vr{ewe funkcija i profesija,
koje mogu dominirati ili vr{iti utjecaj bilo koje vrsti na duh, odgoj ili
obi~aje kr{}ana”. Ovo brutalno rasisti~ko propovijedawe biskupa Kre-
mone bilo je doslovno od{tampano u vatikanskom glavnom organu “Osserva-
tore Romano”!

I Pije XI, dakle, odobrava progon @idova, on se zanima samo za mije-
{ane brakove: samo zato protestira, ali opet na taj na~in, da u isto vrije-
me, dok tra`i od Musolinija tu neznatnu koncesiju, di`e ruke od svih osta-
lih @idova i odaje ~ak priznawe Musoliniju za ~itavu ostalu wegovu kri-
minalnu praksu. Papa doslovno ka`e:

“Mi ka`emo glasno, da poslije Boga, na{e priznawe i na{a zahvalnost
ide li~nostima, koje su na visokim polo`ajima. Mi time mislimo plemeni-
tog vladara i wegova neuporedivog ministra (Musolinija, neuporedivog!
o.p.), kojima se ima zahvaliti, {to se djelo tako va`no i blagotvorno (Late-
ranski sporazum) moglo okruniti dobrim zakqu~kom i sretnim uspjehom...”
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Uni{tavaj, dakle, “neuporedivi” Musolini, @idove, iskqu~iv{i po
mogu}nosti, one iz mije{anih brakova! Papa ti se divi, on te cijeni najvi-
{e iza Boga i Viktora Emanuela! Sve ono, {to ~ini{ “sretan je uspjeh” La-
teranskog sporazuma! U ovom papinom tekstu karakteristi~an je ton udvor-
nosti i podila`ewa fa{izmu. To je bilo 1938. Dok u tekstovima povodom
spora oko Katoli~ke akcije ima jo{ izvjesnog predbacivawa, iako blagog i
vrlo opreznog, sada, 1938. godine, papa je qigavo udvoran Musoliniju. Kako
su godine prolazile i kako se ortakluk i`ivqavao u sve ve}oj zlo~ina~koj
praksi, papa je bio sve ve}i obo`avateq fa{izma, on je bio sve vjerniji i
sve gorqiviji fa{ista. Iza Boga najve}i mu je autoritet “neuporedivi”
Musolini! 

IIzz  tteekkssttaa  ssee  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  ssuu  VVaattiikkaann  ii  ppaappee  sspprreemmnnee  ddaa  pprriihhvvaattee  ssvvee,,  ssaa--
mmoo  aakkoo  ttoo  ddoovvooddii  ddoo  oossttvvaarriivvaawwaa  wwiihhoovviihh  iinntteerreessaa..

55..  1100.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  7733  ddoo  7777  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Papina privr`enost Musoliniju djelovala je sugestivno na visoki

kler u ~itavom svijetu. Ona je zanijela one nekriti~ne duhove i one sklone
fa{izmu, pokolebala je skepti~ne i oslobodila ih skrupula, koje su eventu-
alno imali. Kardinali i biskupi po~eli su krijum~ariti fa{izam po raz-
li~itim evropskim zemqama. Fa{izam su oni unosili u svoje zemqe kroz
svoje “pu~ke” ili “kir{}ansko-demokratske stranke”, kroz svoje “centru-
me”, kroz katoli~ke akcije i Marijine kongregacije. Fa{izam, i kao ideo-
logija i kao talijanski imperijalizam, tim je crkvenim putovima probijao
i pribli`avao se svojim ciqevima. Kler je postajao, po papinom primjeru,
peta kolona fa{izma u mnogim zemqama. Fa{izam je zato u mnogim zemqa-
ma u prvim svojim fazama “klerofa{izam”, {to je tipi~an slu~aj u Slova~-
koj, u Hrvatskoj i Sloveniji, a isto tako i u Austriji. Te struje izlaze naj-
prije iz biskupskih kurija, tu je zametak usta{kog pokreta, Hlinkine gar-
de, Frankove falange, austrijskog embriona nacizma Heimwehra itd. Kle-
rikalne struje simpatiziraju s fa{isti~kim korparativizmom, {to je odo-
breno i od Pija XI (enciklika “Quadragesimo anno”), uvode u razne zemqe tu
ideju i forsiraju taj sistem kapitalisti~ke borbe protiv progresivnih so-
cijalnih te`wi. Klerofa{izam otupquje u narodima prave patriotske
osje}aje naroda, zavodi mase da se dive Musoliniju, “~ovjeku providnosti”.
Musoliniju i wegovim planovima osvajawa nije drugo ni trebalo. Svaki je
klerofa{izam bio predstra`a wegova kasnijeg vojni~kog udara. Na taj je
na~in, uz pomo} pape, fa{izam iz Rima, kasnije udru`en s onim iz Berli-
na, ru{io iznutra Jugoslaviju, ^ehoslova~ku itd. Razbijala se indirektno
Mala Antanta, ru{ili su se osnovi otpora fa{izmu. I Musolini i papa
jednako se raduju kad vide, da se poqski reakcionarni legionari obra}aju
sve o~itije katoli~kom i fa{isti~kom Rimu, ili da kardinali i biskupi
dr`e Austriju na rimskom kolosijeku. U Francuskoj, na primjer, kardinali
i biskupi borili su se za papu i za Musolinija protiv demokracije, oni su,
svojim posebnim stavom i odvajawem, razbijali antifa{isti~ki front
francuskih patriota, oni su za ra~un Rima i Berlina slabili otpornu sna-
gu Francuske. U Albaniji su jezuiti i drugi redovnici, nesputani bilo ka-
kvim obzirima, {tavi{e {pijuni i pioniri osvajala~ke i izrabqiva~ke
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akcije fa{isti~kih hijerarha iz Rima, i to davno prije negoli je Musoli-
ni osvojio i anektirao Albaniju.

Na {irem sektoru se ova moralna pomo} pape Musoliniju tako|er od-
razila, a to je bilo za stvar mira mnogo sudbonosnije. Istina je, da su anglo-
saksonski reakcionarni re`imi mnogo skrivili svojim pqeskawem Muso-
liniju i Hitleru. Sje}amo se izjava Ostina ^amberlena, ^er~ila, pa i la-
buristi~kih lidera, Mek Donalda i Hendersona, prvih godina fa{isti~-
kog re`ima. Oni su govorili o sre}i, koju fa{izam donosi talijanskom na-
rodu... Ali svoj udio u stvarawu simpatija za fa{izam u Engleskoj, pa i u
Americi, imaju prvenstveno predstavnici visokog katoli~kog klera. Zna-
~ajno je, da su upravo vode}i engleski katoli~ki krugovi maltene kanonizi-
rali Musolinija. Jedno od najve}ih katoli~kih izdava~kih poduze}a Londo-
na, “Sheed and Ward”, objavilo je kwigu T. K. Hajdona “Fascism and Providen-
ce” (naslov, koji frapantno podsje}a na papinu frazu o Musoliniju!) u kojoj
je iznesena teorija, da je fa{izam rezultat jedne specijalne bo`anske in-
tervencije: “Bog je poslao jednog an|ela, koji {ap}e u uho Benita Musoli-
naja!” – pi{e Haidon. Iako je Engleska protestantska zemqa, ne smiju se
obescjewivati ovakvi utjecaji katoli~kog klera i vjerskih fanatika kato-
licizma u stvarawu pozicija Musoliniju u toj zemqi, u {irewu zabluda u
{irokim masama o fa{izmu. Zar to nije u krajwoj liniji odli~no slu`ilo
Musoliniju, da iza glupih legendi o an|elu, koji mu {ap}e u uho, {to nesme-
tanije sprema rat za osvajawe svijeta? Ovakvih Hajdona bilo je u Engleskoj
mnogo, gotovo svi biskupi slu`ili su tamo {irewu kulta fa{izma i sla-
vqewu Musolinijeve li~nosti.

U Americi je za Musolinija, utjecajem i sugestijama Vatikana, vladao
dugi niz godina golemi katoli~ki zanos, prava idolatrija. Upravo tamo, gdje
se prirodno moglo o~ekivati najve}u reakciju protiv wegove megalomanske
vike, iz one udaqenosti i u onoj poziciji nezavisnosti i neukr{tavawa in-
teresa s interesima Italije – Musolini je na{ao najve}u pomo} i efika-
sni utjecaj visokog klera u svoju korist. Ameri~ki kardinali i biskupi;
upravo su se natjecali u slavqewu Musolinijeva genija, i to redovito nakon
wihovih izleta u Vatikan. Mo`e se re}i da su bili ~ak i mnogo ekspanziv-
niji, negoli i sami kardinali i biskupi u Italiji. Godine 1924, bostonski
kardinal O Konel, dok je u Italiji bio jo{ `iv duh otpora, pa je fa{izam
ubijao i palio, izjavquje malo iza ogavnog Mateotijevog umorstva: “Itali-
ja se pribli`uje ~udesnoj transformaciji, otkako je Benito Musolini uzeo
uzde vlade u svoje ruke... Ja nisam u `ivotu prisustvovao tako impresivnoj
transformaciji. Svuda sam vidio savr{en red, ~isto}u, industrijski raz-
voj.” Taj se kardinal nije ograni~io samo na tih nekoliko fraza. Postao je
odu{evqeni propagator fa{izma u Americi tako, da ga je Musolini 1926.
odlikovao visokim ordenom. U svom pismu, koje je kardinal O Konel uputio
Musolinijevom ambasadoru, ka`e kardinal: “Musolini je genij na dr`av-
ni~kom poqu, koji je Italiji dan od Boga (gotovo doslovne papine rije~i!),
da bi pomogao toj naciji, kako bi mogla nastaviti svoj rapidni uspon prema
najslavnijoj sudbini”. Taj kardinal nije dodu{e predvi|ao, da }e jednoga da-
na morati toga genija i sama Amerika krotiti te{kim bombarderima, ali
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to ga ne li{ava odgovornosti za zlo, koje je ~inio i prema Italiji i prema
svojoj domovini Americi takvom svojom petokolona{kom propagandom, u
slijepoj pokornosti fa{isti~kom papi. Jer, sve je to papa dirigirao, sve je
to wegovo djelo, on je na to bio obvezan svom ortaku. O Konel nije bio jedi-
ni ameri~ki kardinal te vrste. Eto, godine 1925, nadbiskup ^ikaga, kardi-
nal Mundelein, vrativ{i se iz Rima, gdje je o fa{izmu razgovarao s papom
Pijem XI, izjavquje u jednim novinama: “Musolini je ~ovjek doista velik, on
je velik ~ovjek na{ega vremena!” U listopadu 1926, prilikom osnutka jedne
talijanske {kole u svojoj bisikupiji, nadbiskup Filadelfije, kardinal Do-
ugerti govorio je veli~aju}i katoli~ku orijentaciju fa{izma. On je `ivo
pqeskao, kad je jedan od sve}enika “odr`ao briqantan govor, u kojem je ve-
li~ao divqewa vrijedno djelo du~ea i fa{isti~kog re`ima”, kako su izvje-
{tavale novine. Mnogi su biskupi i sve}enici u raznim ameri~kim grado-
vima odlikovani Musolinijevim ordenom u znak zahvalnosti za simpatije i
suradwu, zato {to su propagirali fa{izam u Americi. Oko 200 do 300 raz-
li~itih listova, organa biskupija i `upa u Americi, marqivo je u~estvo-
valo u toj akciji. Postoji ~itava biblioteka kwiga i bro{ura, koje su od
1922. daqe objavili u Americi pisci i izdava~i sve}enici, ili “dobri ka-
tolici”, na temu Musolini i fa{izam. Treba na prvom mjestu spomenuti ka-
toli~kog propagandistu patra Koughlina. Taj je vodio propagandu ne samo
za Musolinija i za Hitlera (koji ga je masno pla}ao, {to je dokazano iz taj-
nih dokumenata nakon sloma hitlerizma), nego je i{ao tako daleko, da je i
samoj Americi `elio i sugerirao – “jednog Musolinija”! A tko je to sve di-
rigirao, tko je `elio, da se tako u Americi radi za Musolinija, kome je bi-
lo u interesu, da fa{izam u svijetu ja~a, da se mase svijeta zanesu fa{izmom
i budu neotporne protiv wega, kad se fa{izam oja~a za rat? Nitko drugi ne-
go sam papa, to je wegovo djelo. Ameri~ki kardinali i biskupi, kao i engle-
ski, kao i oni u drugim zemqama, znali su papinu direktivu, a ta je bila: fa-
{izam je spas od “crvene opasnosti”! Lako je bilo `abu natjerati u vodu i
lako je bilo ameri~kim i engleskim biskupima dobiti kapitale od anglo-
saksonske plutokracije za fa{istofilsku propagandu, kad je i toj strani
prijetila ista demokracija nazvana “crvenom opasno{}u”.

Prednosti, koje je fa{izam imao iz papine suradwe na unutarwem i me-
|unarodnom poqu, mogu se shvatiti jo{ boqe, ako se znade, da papin aparat
u svijetu obuhva}a vi{e stotina tisu}a sve}enika. Samo u Italiji ima ih
oko 70.000. Papa raspola`e s oko 1400 biskiapa, te s oko 50 nuncija. To zna-
~i, da Vatikan stoji u diplomatskoj vezi s pedesetak dr`ava, i da preko nun-
cija papa mo`e, ako ho}e, a Pije XI je pokazao da ho}e, podupirati Musoli-
nija i diplomatski, a ne samo propagandno kroz crkvu, propovjedaonicu,
{tampu i utjecajem kardinala i biskupa.

[to zna~i papinski nuncij i kakva mo`e biti wegova uloga u pojedi-
nim zemqama, vidi se iz ovoga tuma~ewa, koje daje monsiwor Bubia u “Di-
plomatskim lekcijama na papinskom seminaru u Rimu”:

“Posredovawem nuncija vlade su u polo`aju, da postignu one prednosti
koje ne mogu posti}i direktno. Naro~ito u ustavnim dr`avama i u dr`ava-
ma sa svemo}nim parlamentom, nunciju je dopu{teno, da jednom kabinetu
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pribavi ve}inu,xkad bi bez te pomo}i mogao pasti. Utjecaj nuncija mo`e
posti}i zapawuju}e djelovawe, on mo`e i pobije|enom kabinetu pomo}i do
pobjede.” (I. kwiga, str. 216)

Ovim je jasno re~eno, da nuncij mo`e uzbuniti u nekoj zemqi, gdje je
akreditiran, biskupe i crkvu, da na izborima podupiru onu stranu, koja je po
voqi papi, bez obzira na samu tu zemqu i wezine istinske narodne intere-
se. To zna~i, da nuncij mo`e u nekoj zemqi djelovati i za fa{isti~ki re-
`im Musolinija onako, kako `eli papa, s time da ru{i ili podi`e vlade,
iskori{}ivawem katoli~kih vjernika u izborima. A to su nunciji i ~ini-
li, te su bili u vatikanskoj fa{isti~koj politici suradwe s Musolinijem
znatan ~inilac, koji je ja~ao fa{izam u svijetu i vje{to spremao teren za
wegovu agresiju i tragediju ~ovje~anstva u Drugom svjetskom ratu.

Jedna je od zada}e nuncija bila i ono, {to je Mauricio Pernot iznio u
svojoj kwizi “Sveta stolica i svjetska politika”: “Za deset godina, od 1904.
do 1914, napori Svete stolice i{li su za tim, da odnarode episkopat i
francusku crkvu.” U tome odnaro|ivawu biskupa i sve}enstva uop}e, u tome
skretawu wihove brige i osje}aja za narod, iz kojega su nikli i u kojem dje-
luju, na bezosje}ajnu liniju specijalnih interesa papinstva, bila je u fa{i-
sti~kom razdobqu vatikanske politike jedna od glavnih zada}a nuncija.
Oni su na taj na~in postizavali velike uspjehe, koje ne treba naro~ito ilu-
strirati dokazima, jer je dokaza naro~ito iz razdobqa pro{log Svjetskog
rata, bilo i previ{e. Na{a je zemqa bila osobito va`an teren, na kojem su
nunciji odigrali svoju dijaboli~nu ulogu kao sau~esnici fa{isti~kog kri-
minala.

OOvviimm  tteekkssttoomm  ssee  kkoommeennttaarrii{{uu  oopp{{tteeppoozznnaattee  ~~iiwweenniiccee  mmeehhaanniizzaammaa  kkoo--
jjiimmaa  ddeelluujjuu  VVaattiikkaann  ii  ppaappee..  FFaa{{iizzaamm  bbii  bbeezz  ppaappee  bbiioo  nneezzaammiisslliivv..  FFaa{{iizzaamm,,
kkaaoo  ““nnoovvii  ssvveettsskkii  ppoorreeddaakk””  uu  ttoo  vvrreemmee,,  nnee  bbii  mmooggaaoo  ddaa  ssee  pprroo{{iirrii  iizzvvaann  IIttaa--
lliijjee  ii  NNeemmaa~~kkee,,  bbeezz  kkaarrddiinnaallaa,,  bbiisskkuuppaa,,  nnuunncciijjaa  ii  oossttaalliihh  ssttrruukkttuurraa  VVaattii--
kkaannaa..  GGoottoovvoo  iiddeennttii~~nnaa  ssiittuuaacciijjaa  jjee  ii  ssaa  nnoovviimm  ssvveettsskkiimm  ppoorreettkkoomm,,  kkoojjii  ssee
oodd  11998899..  ggooddiinnee  nnaazziivvaa  gglloobbaalliizzaamm,,  aa  kkoojjii  nnee  bbii  mmooggaaoo  ddaa  ppoossttoojjii  ddaa  nniijjee  bbii--
lloo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..

55..  1111.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  8800  ii  8811  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
“Nagla{ujem, da su latinska i imperijska tradicija Rima zastupane da-

nas u katolicizmu... Jedina univerzalna ideja je ona, koja danas postoji u Ri-
mu, ona ideja, koja plamti iz Vatikana”. To su rije~i Musolinijeve iz 1921.
godine, to su motivi, koji su ga doveli do zakqu~ka: utilizacija katoli~ke
crkve u imperijskom planu!

Musolinijev ministar pravde Alfredo Roko govorio je u Bariju o`uj-
ka 1926. godine:

“Italija ne mo`e postojati kao dr`ava bez jedne svjetske misije, a ta
misija ne mo`e biti druga, nego rimska i katoli~ka. Fa{izam je repriza
civilizatorske katoli~ke misije Italije u svijetu.”

Fa{isti~ko-papinski imperijalizam postavila je Margerita Sarfa-
ti u svojoj biografiji Musolinija ovako:

“Tri velika imperija, koji danas tvore tri stupa ~ovje~anstva, jesu: bri-
tanski imperij, koji jo{ uvijek posjeduje teritorije, ali se ~ini, da je izgubio
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ideju – ruski, koji ima ideju, ali tra`i teritorije na istoku i na zapadu –
kr{}anski, koji nema teritorije, ali se u wemu okupqaju ~etiri stotine
milijuna qudi, raspr{enih po ~itavom svijetu. ̂ ini se, da je ovaj tre}i naj-
solidniji. Ta la|a plovi jo{ uvijek boqe od drugih na uzburkanim valovi-
ma historije... Snaga Rimskog imperija, katoli~kog i univerzalnog, kojemu
je Krist prvi gra|anin, to je snaga na{eg nacinalnog jedinstva i na{e uni-
verzalne ekspanzije, koja se ne smije zanemariti.” (str. 260.)

Papa je povjerio tu “la|u”, taj svoj imperij, simboli~an i spiritualan,
Musoliniju. Musolini je imao da na velikom djelu tog imperija, u zemqama,
gdje `ive katolici, bude gospodar, on je imao da te zemqe po~ne oru`jem
osvajati. “O espandersi o esplodere!” – to je bila parola Musolinijeva: eks-
panzija ili eksplozija. Wemu je trebalo prostranstava, on je bio gladan te-
ritorija.

Da je Vatikan imao interesa na fa{isti~kom teritorijalnom osvaja-
wu, na podjarmqivawu tu|ih naroda, na imperijalisti~kom ratu, to je doka-
zano praksom. Ali i ~itava historija papinstva dokazuje, da je i ono gladno
teritorija. U ~itavom Sredwem vijeku papinstvo je i{lo putovima starog
poganskog rimskog imperija, kri`arski ratovi, sve borbe protiv hereze i
{izma, borbe protiv slavenskog bogoslu`ja u Hrvatskoj, borba protiv bo-
sanske crkve i bosanskih vladara, sve to nije bilo ni{ta drugo, nego obna-
vqawe pozicija rimskog imperija. U duhovno, religijsko ruho bila je zavi-
jena ~isto ekonomska imperijalisti~ka politika, borba za komunikacije,
borba za feude, borba za rudnike. A i u novijoj historiji papinstva ima tih
istih sasvim “svjetovnih”, teritorijalnih te`wi, savr{eno imperijali-
sti~kih.

MMaaddaa  jjee  tteekksstt  iizz  kkwwiiggee  kkoojjaa  jjee  oobbjjaavvqqeennaa  11995500..  ggooddiinnee,,  oonn  uu  ppoottppuunnoossttii
oosslliikkaavvaa  oonnoo  {{ttoo  jjee  rraaddiioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  BBiioo  jjee  ggllaaddaann  tteerriittoorriijjaa  ii
vvllaassttii  ii  zzaa  rraazzlliikkuu  oodd  PPiijjaa  XI ssaavveezznniikkaa  nniijjee  mmoorraaoo  ddaa  ttrraa`̀ii,,  oonn  ssee  ssaamm  ppoo--
jjaavviioo  uu  vviidduu  ssnnaaggaa  kkoojjee  ssuu  `̀eelleellee  ddaa  rraassttuurree  ii  rraazzbbiijjuu  IIssttookk..  NNaa  ~~eelluu  ssuu  bbii--
llii  RReeggaann,,  wweeggoovvaa  aaddmmiinniissttrraacciijjaa  ii  wwiihhoovvii  ssaavveezznniiccii  iizz  ZZaappaaddnnee  EEvvrrooppee..  TTee--
rriittoorriijjaa  jjee  ssaaddaa  oonnoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  pprreeddssttaavvqqaa  ttrr`̀ii{{ttee..  DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  ii  nniijjee  mmoorraaoo  ddaa  ppookkaa`̀ee  nneekkuu  oorriiggiinnaallnnoosstt..  BBiilloo  jjee  ppoottrreebbnnoo  ssaammoo  ddaa
pprriimmeennii  oonnoo  {{ttoo  jjee  rraaddiioo  wweeggoovv  pprreetthhooddnniikk  PPiijjee  XI aa  oo  ttoommee  ppoossttoojjee  ppooddaa--
ccii  ii  ddookkuummeennttii  uu  aarrhhiivvaammaa  VVaattiikkaannaa..  VVeelliikkaa  ggrruuppaa  ssvvee{{tteenniikkaa  kkoojjaa  ssee  ppee--
ddeesseett  ggooddiinnaa  pprriipprreemmaallaa  zzaa  bboorrbbuu  pprroottiivv  IIssttookkaa,,  bbiillaa  jjee  sspprreemmnnaa  ddaa  ssee
uukkqquu~~ii  ii  zzaavvrr{{ii  ppoossaaoo..  UUoossttaalloomm,,  nnaakkoonn  LLaatteerraannsskkoogg  ssppoorraazzuummaa,,  VVaattiikkaann
ii  ppaappee  ssuu  kkoommpplleettnnoo  pprreeuurreeddiillii  ssvvee{{tteennii~~kkii  kkaaddaarr  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,
ppoo  ssiisstteemmuu  ddaa  jjee  nnaajjvvaa`̀nniijjee  pprriippaaddaattii  ffaa{{iizzmmuu,,  jjeerr  ssaammoo  ttaa  pprriippaaddnnoosstt  zznnaa--
~~ii  ii  ooddaannoosstt  ppaappii..

55..  1122..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  8844  ddoo  8877  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
U to se vrijeme govorilo o nekoj tobo`woj papinoj diplomatskoj akci-

ji za rje{ewe abesinskog spora, ali do toga nije nikada do{lo. Papa nije
imao interesa, da ~ini ne{to {to bi bilo protiv Musolinijevih i wego-
vih li~nih interesa: u Abesiniju je trebalo ponijeti lu~ fa{isti~ke i kr-
{}anske civilizacije!

“Transalpinska agencija” objavila je, 13. VII 1935, vijest iz Rima, koja
glasi:
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“Kada je trebalo da talijanski dr`avqani, koji slu`e u palatinskoj
gardi (u Vatikanu), po pozivu, stupe pod zastavu za rat u Abesiniji, izjavio
je papa: “^lanovi palatinske garde treba da vr{e svoju du`nost dobrih Ta-
lijana. Prema tome Vatikan ne treba tra`iti od talijanske vlade neke bla-
gonaklone mjere, da se oni oslobode du`nosti u ovom ratu”. U politi~kim
se krugovima tvrdi, da je to jo{ jedan dokaz kako papa dobrim okom gleda Mu-
solinijevu akciju u Africi, a to zato, {to se nada, da }e konkretan utjecaj
Italije u Abesiniji osigurati katoli~kim misijama znatan razvoj djelat-
nosti.”

Dana 5. rujna 1935, na dan kad je Liga naroda po~ela da diskutira abesin-
sko pitawe, odr`avao se u Teramu nacionalni Euharisti~ki kongres, na ko-
me je, pored papinskog legata, bilo 19 nadbiskupa i kardinala i 57 biskupa.
Demonstriraju}i protiv Lige naroda, koja je imala da brani Abesiniju od
razbojni~kog napada ({to ipak nije u~inila) taj je skup najvi{ih talijan-
skih prelata poslao s kongresa poslanicu Musoliniju, u kojoj stoji: “Kato-
li~ka Italija moli za procvat i veli~inu qubqene domovine, koju je u~vr-
stila va{a vlada”.

Dana 8. XII 1935, biskup iz Cività Castellana, govore}i u prisutnosti Mu-
solinija, zahvalio je Bogu, {to mu je “dopustio da vidi ove epske dane, koji
su posvetili na{e jedinstvo i na{u vjeru”. Biskup iz Nocera N. Cola uputio
je u pastirskom pismu svoje misli vjernicima i istaknuo, “da je ovaj rat pra-
vedan i svet, za obranu jednog vitalnog dijela domovine, zapravo na{ih ko-
lonija, kao i neizbje`ne potrebe za ekspanzijom na{e energije, a mi taj rat
smatramo pravednim i svetim, i radi afirmacije na{eg prava na civiliza-
ciju, koje nam je bilo priznato vjekovnom tradicijom pjesnika, umjetnika, ju-
naka, svetaca, mornara i istra`iva~a”. Gori~ki nadbiskup Margoti nare-
dio je, da se u crkvama moli za pobjedu talijanskog oru`ja u Abesiniji, kao
i za pobjedu protiv sankcija, koje je Liga naroda odredila protiv agresora.
On je poklonio fa{isti~koj stranci zlatan lanac i jednu zlatnu vatikan-
sku monetu kao prilog za produ`ewe rata u Abesiniji. Rije~ki biskup San-
tin kazao je, 14. X 1935, prilikom proslave u sjemeni{tu, da je abesinski rat
– rat za civilizaciju, pa }e se on kao i wegovi sjemeni{tarci svakodnevno
moliti za talijanske vojnike, koji se bore za civilizaciju.

Nadbiskup rimski Pizani uputio je sa svoje strane veliku koli~inu
zlatnih predmeta za pomo} dr`avi u ratu i popratio dar pismom, kojim da-
je izraza svojem ratobornom duhu. Biskup Pinerola pozvao je vjernike da po-
mognu rat u Abesiniji. Ka`e, da `eli Abesincima “svjetlost evan|eqa i
blagodati rimske civilizacije”. Biskup iz San Miniata izjavquje, da je “za
pobjedu Italije kler spreman da rastopi zlato crkve i broncu zvonova”. Bi-
sikup Siene pozdravio je Italiju “na{eg velikog du~ea i na{e vojnike, koji
se bore za pobjedu istine i pravde”.

Najratoborniji je svakako milanski kardinal Schuster, koji upore|uje
abesinski rat s kri`arskim ratovima. Na dan sve~anosti Pohoda na Rim, 26.
X 1935, odr`ao je propovijed u milanskoj katedrali u ~ast palim fa{isti-
ma. Podvukao je da je dan 28. X, dan pohoda na Rim “otvorio novo poglavqe u
historiji Italije, a isto tako i katoli~ke crkve”. On je pozvao vjernike da
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sura|uju s Bogom na narodnom i katoli~kom poqu, a naro~ito u ovom ~asu
“kad talijanska zastava nosi trijumfalno kri`arski krst, skidaju}i okove
robovima i otvaraju}i put misionarima, propovjednicima evan|eqa. Dobru
voqu sviju Bog }e nagraditi pobjedonosnim mirom, zahvaquju}i hrabroj voj-
sci, koja, pokoravaju}i se zapovijedima domovine, otvara uz cijenu krvi vra-
ta Abesinije katoli~koj vjeri i rimskoj civilizaciji... Vje~na misi-ja kato-
li~ke Italije, to je misija mira i Dantea, po kojoj je Krist Rimqanin”.

Klawe u Abesiniji prikazano je od papinih prvih qudi kao misija ci-
vilizacije i vjere, kao put Krista – Rimqanina! Ovako se otprilike izra-
zilo o abesinskom ratu 29 talijanskih nadbiskupa i 61 biskup. Dana 21. XI
1935, mogla je rimska “Tribuna” napisati: “Prvi put sudjeluje episkopat
otvoreno i uspje{no u velikoj politi~koj akciji, u koju je umije{ana Ita-
lija, i to ne pojedina~no i sporadi~kim manifestacijama, ili sumwivim
izjavama, nego jednodu{no i slobodno. Danas talijanski episkopat stavqa u
slu`bu talijanske stvari autoritet svog visokog polo`aja”.

Dana 3. o`ujka 1936, mobilizirana je za Abesiniju i poznata “~udotvor-
na” slika Madone iz Napuqa. Slika je sve~ano donesena iz Pompeja u Napuq
s velikim manifestacijama za rat. Avioni su letjeli iznad procesije i ba-
cali letke za rat, a napuqski nadbiskup Askalezi popeo se na kola s Mado-
nom i blagoslivqao vojnike i masu.

Nakon upokoravawa Abesinije, kad je “imperij” ostvaren, u crkvi u
Adis Abebi govorio je papin legat Kastelani:

“Pozdravqam sve juna~ke vojnike, koji pripadaju vojsci, koja je iznena-
dila svijet, ali nije iznenadila nebesa, jer su joj ona bila saveznik. Vi do-
`ivqujete slavne ~asove, koji ne}e trajati samo jednu godinu, ve} navje{ta-
ju nepromijewenu slavu kroz vjekove. Rekao bih da je zapisano novo poglavqe
u velikoj kwizi Bo`je providnosti. Italija je zemqa koja je Bogom odre|e-
na da ponese u svijet vi{u civilizaciju i slavu crkve. Rimski imperij po-
nijet }e u svijet Kristov krst, po uzvi{enoj direktivi du~ea, koji sjediwu-
je s hrabro{}u junaka mirnu i trijeznu ravnodu{nost. On }e u dru{tvu na-
roda uvijek nositi ideju pravednoga i uzvi{enoga mira. Radi toga }emo uvi-
jek moliti Boga, da bude pored wega i da ga {titi. Pozdravqam kraqevsku
i carsku savojsku ku}u, koja je dala crkvi toliko svetaca, a toliko junaka do-
movini. Pozdravqam du~ea, pozdravqam mar{ala Badoglia i vicekraqa
Gracianija. Pozdravqam vojsku, koja je do{la u Abesiniju da izvr{i kultur-
nu misiju.”

Papa Pije XI je, 12. V 1936, kad je Abesinija upokorena otrovnim plino-
vima (koje su sijali nad abesinskim plemenima vlastoru~no Musolinijevi
sinovi Bruno i Vitorio, te wegov zet ]ano, avijati~ari u Badogliovoj inva-
zionoj armiji) izrekao govor, kojim je u~estvovao, kako je doslovno rekao: “...u
triumfalnoj radosti jednog ~itavog velikog i dobrog naroda, povodom mira,
koji }e, kako se o~ekuje i namjerava, biti efikasan prinos i preludij pravog
mira u Evropi i u svijetu”, To su, dakle, papine rije~i o rezultatima abesin-
skog rata. Wemu je taj rat “efikasan prinos miru”, to je wemu samo “prelu-
dij pravoga mira u svijetu”. ̂ iwenica, da je porobqen jedan narod, koji je ti-
su}e godina imao svoju dr`avu, makar i vrlo zaostalu i primitivnu, koji je
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sada postao kolonijalnim robom, papu ni{ta ne zabriwuje. To je wemu samo
motiv za “trijumfalnu radost”!

OOvvaajj  tteekksstt  ppookkaazzuujjee  ddaa  nniikkooggaa  nnee  ttrreebbaa  ddaa  iizznneennaaddii  kkaaddaa  jjeeddaann  ppaappaa  ppoo--
ddrr`̀aavvaa  rraatt,,  oossvvaajjaawwee  ii  ssuukkoobbee..  ZZaa  ppaappee  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa,,  aakkoo  ssee  oorruu`̀jjaa  llaattee  ii  bbuu--
dduu  aaggrreessoorrii  ii  nnaassiillnniiccii  rriimmookkaattoolliiccii  kkoojjii  ppaappii  pprriizznnaajjuu  vvllaasstt,,  oonnddaa  jjee  ssvvaa--
kkii  ttaakkaavv  ppoohhoodd  bbllaaggoossiiqqaann  oodd  VVaattiikkaannaa..  PPoo  pprraavviilluu,,  ssvvii  ttii  rraattoovvii  ssuu  pprraa--
vveeddnnii  ii  cciivviilliizzoovvaannii,,  zzaattoo  {{ttoo  ssee  pprraavvddaa  ii  cciivviilliizzaacciijjaa  nnaallaazzee  ssaammoo  uu  VVaa--
ttiikkaannuu..  TTuu  mmaattrriiccuu  pprreeppoozznnaajjeemmoo  ii  kkoodd  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  ZZaa  wweeggaa  ssuu  rrii--
mmookkaattoolliiccii  bbeezzggrree{{nnii,,  aa  aakkoo  iimm  oonn  nnaarree||uujjee  {{ttaa  ttrreebbaa  ddaa  rraaddee  oonnddaa  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii  uu  wwiihhoovviimm  rruukkaammaa  nnee  vviiddii  oorruu`̀jjee,,  vvee}}  ccvvee}}ee  kkaaoo  ssiimmbbooll  mmiirraa..

55..  1133.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  8888  ddoo  9900  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Fa{isti~ka politika Vatikana do{la je ponovo do izra`aja na inter-

nacionalnom terenu u povodu {pawolskog rata. Taj je rat izazvao Musoli-
ni, snabdjev{i Franka i wegovu bandu najmodernijim oru`jem, avijacijom i
trupama. Od samog je po~etka rata u [pawolskoj Pije XI blagoslivqao re-
akciju, Franka i wegovu bandu, koji “brane pravo Boga i vjere”. U govoru po-
~etkom rata Pije XI grubim rije~ima osu|uje republikance, koje smatra od-
govornim za po`are crkava i umorstva sve}enika. On licemjerno izjavquje,
da on i republikance “qubi” ali “qubi” ih jednom “naro~itom qubavqu, ko-
ja dolazi iz samilosti i sa`aqewa”. Budu}i da ne mo`e drugo u~initi, da
bi republikanci uvidjeli svoju zabludu i poslu{ali glas svojeg qube}eg i
skrbnog oca, zabrinutog za wihove du{e, papa }e “moliti za wih”, da im du-
{e (kad ih Franko pokoqe) do|u spremne pred lice Bo`je...

U stilu tih papinih govora pisali su i govorili svi {pawolski kardi-
nali, biskupi, visoki prelati, a i ve}ina ni`ega sve}enstva (dok je Franko
i wihove redove prorje|ivao u slijepoj mr`wi prema svakome, koji se opi-
rao, pa bio on i sve}enik). ^itavi {pawolski episkopat stao je na stranu
Franka. U studenome 1936. izjavio je primas [pawolske kardinal Goma:
“Ovaj rat jest rat, koji podr`ava {pawolski duh protiv onoga drugoga duha,
ako se to uop}e mo`e nazvati duhom, koji bi htio da utopi sve {to je qudsko
u moralu marksisti~kog materijalizma. Krv, koja se lije, draga je Bogu!”

Vatikan je digao prokletstvo protiv onih {pawolskih sve}enika, koji
su, mada u mawini, htjeli pomo}i narodu i wegovoj vlasti. Mnogo tisu}a
vjernika i stotine sve}enika pobijeno je od strane Franka. Po zatvorima i
koncentracionim logorima generala Franka, kad je taj uz pomo} Musolini-
ja i Hitlera uspio slomiti republikansku vlast, ostalo je na tisu}e vjerni-
ka i na stotine sve}enika, ali Vatikan nije nikada digao glas u wihovu za-
{titu. To su za papino shva}awe heretici, makar bili dobri vjernici ili u
sve}eni~kim sutanama.

Vatikanski stav u pitawu [pawolske ovako karakteriziraju Salvemini
i Piana:

“Ono, {to je zabriwavalo Vatikan, bio je razvoj prilika u Republici
[pawolskoj prije Franka. Tamo je papa vidio, kako sve jasnije napreduje
progresivna socijalna misao i baca svoju sjenu na Mediteran. Danas je hi-
storijski utvr|eno, da je ustanak, iz kojega je nastao gra|anski rat izvr{en
znawem Musolinija, ~ije su se zra~ne snage pojavile na pozornici ve} prvih
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dana pobune, a papa nije oklijevao sa svojim blagoslovima pobuwenicima i
diktatorima, koji su na sebe preuzeli zadatak, da }e sru{iti republiku.”
(str. 142.).

Ti pisci iznose vrlo zna~ajnu ulogu, koju je Vatikan imao u {pawol-
skom ratu ne samo moralnim pomagawem i blagoslovima, nego osobito svo-
jom diplomatskom intervencijom u Americi. Oni ka`u:

“Sigurno je, da Musolini i Hitler nisu vodili u [pawolskoj rat za qu-
bav crkve, ili zato da u~ine zadovoqstvo papi. Wihovi su ciqevi bili sve
prije nego religiozni. Ali uza sve to obojica, a osobito Musolini, dobili
su duboko priznawe Vatikana i katoli~kog klera Amerike, koji je ~itav
bio mobiliziran, da bi utjecao na javno mi{qewe u prilog Franka. Ta mo-
bilizacija imala je jedan daqi ciq. Bilo je o~igledno, da {pawolski repu-
blikanci ne mogu o~ekivati ni{ta nego samo najgore od strane torijevaca
britanske vlade. Wihove nade u pomo} Francuske bile su okrutno razbije-
ne. Francuska vlada, u neprestanoj krizi, i{la je putem Engleske u inter-
nacionalnoj politici. Samo je Sovjetska Rusija dolazila u obzir, ali ona je
bila suvi{e daleko. Postajalo je, me|utim, jedno tr`i{te, gdje je bilo mo-
gu}e lako i brzo dobiti oru`ja i municije: Sjediwene Dr`ave. Pojavilo se
`ivotno pitawe za Vatikan i fa{isti~ke diktatore: sprije~iti, da se to
tr`i{te otvori {pawolskim republikancima! Kako ni Hitler ni Muso-
lini nisu u to vrijeme mogli izvr{iti efikasnije presije na Va{ington, a
niti su mogli tra`iti oslonca na ameri~ko ministarstvo vawskih poslo-
va, ta je zada}a povjerena Vatikanu. Iskoristiv{i u punoj mjeri svoj utjecaj
u ameri~koj politici, zapo~ev{i najbu~niju i nimalo skrupuloznu propa-
gandu u katoli~koj {tampi Amerike, sa propovijedaonica, i u {kolama, te
direktnim apelom na ameri~ku vladu, Vatikan je izvr{io svoju zada}u, ~ak
i s ve}im uspjehom, nego {to se o~ekivalo”. (str. 143)

Razgovore u Va{ingtonu o tom pitawu, da se sprije~i dobavqawe oru`-
ja i municije i da se oslabi republikance na druge na~ine, vodio je li~no
kardinal Paceli, sada{wi papa Pije XII koji je putovao u Ameriku, i to se
smatra najve}im uspjehom wegova putovawa. Zasluga je, dakle, Vatikana, {to
je Amerika u {pawolskom ratu zauzela poznati svoj negativni stav i {to je
republikanska [pawolska bila u sudbonosnom momentu oslabqena. Vati-
kan nije, doista, samo blagoslovima i frazama u~estvovao u tom ratu.

Kad je tim metodama Franko zarobio [pawolsku i uveo u woj najkrva-
viju diktaturu, Vatikan je nebrojeno puta jasno izjavio, da je Frankova dr-
`ava “prototip uzorne kr{}anske dr`ave”, “uzor za druge nacije” itd. Ni
Pije XII, nasqednik Pija XI, nije se druga~ije odnosio prema Franku. Na-
stavio je samo staru vatikansku liniju, pa i on smatra, da je Frankova dr`a-
va “model reda i discipline”. Papi se osobito svi|a, {to je Franko “uskri-
sio stari sjaj {pawolskog katolicizma”. On je doista ukinuo agrarnu re-
formu i povratio jezuitima i drugim religioznim redovima goleme posje-
de i povlastice, ste~ene u doba inkvizicije, a {kole je stavio pod kontro-
lu crkve. On je vratio velike posjede i {pawolskim grandima, koji su oslo-
nac papinstva u toj zemqi. Uni{tio je antiklerikalnu masoneriju, izbacio
je iz zemqe protestantske misionare, zabranio je javno ispovijedawe bilo
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kakve druge religije osim katoli~ke itd. Nije, dakle, ~udo, da je Pije XII,
odmah po svom ustoli~ewu, izrazio apsolutno povjerewe u Franka i u sve
one, koji su pomagali wegovoj pobjedi. U radio-emisiji od 16. IV 1939. Pije
XII je kazao:

“Mir i pobjeda je `eqena od Boga, za onu [pawolsku, koja je dala pro-
selitima materijalisti~kog ateizma na{e epohe najboqi dokaz, da iznad
svih stvari stoje vje~ne vrednote, religije i duha.”

DDaakkllee,,  tteekksstt  jjee  jjaassaann..  ZZbboogg  iinntteerreessaa,,  VVaattiikkaann  jjee  sspprreemmaann  nnaa  ssvvee..  GGddee  jjee
kkrriizznnoo  ppooddrruu~~jjee  iillii  iizzbbiijjuu  ssuukkoobbii,,  ttuu  ssee  ooddmmaahh  ppoojjaavvqquujjee  ii  VVaattiikkaann..  KKaaoo
{{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  sspprree~~ii  nnaaoorruu`̀aavvaawwee  wweemmuu  ssuupprroottnnee  ssttrraannee  uu  ssuukkoobbuu,,  ttaakkoo  mmoo--
`̀ee  ii  ddaa  ppoommooggnnee  uu  nnaaoorruu`̀aavvaawwuu  ggrruuppee  kkoojjaa,,  ss  oorruu`̀jjeemm  uu  rruuccii,,  oossttvvaarruujjee  ii  nnaajj--
mmiinniimmaallnniijjii  iinntteerreess  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..  TToo  iissttoo  jjee  rraaddiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii,,  aa  nnaarroo~~iittoo  oodd  11999900..  ggooddiinnee,,  kkaaddaa  jjee  oottppoo~~eellaa  ppoosslleeddwwaa  ffaazzaa  uunnii{{ttaavvaawwaa
SSrrbbaa  ii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppoossttuuppiioo  jjee  ppoo  ddookkttrriinnii  VVaa--
ttiikkaannaa,,  ggddee  ssuu  ffaa{{iizzaamm  ii  uussttaa{{ttvvoo,,  ttuu  jjee  nneezzaaoobbiillaazzaann  ii  ppaappaa..  DDaa  nnee  bbuuddee  zzaa--
bbuunnee,,  FFrraawwoo  TTuu||mmaann  ii  wweeggoovvaa  HHDDZZ  ii  nniissuu  nnii{{ttaa  ddrruuggoo,,  bbeezz  oobbzziirraa  nnaa  nnaazziivv
kkoojjii  kkoorriissttee,,  ddoo  nnaajjoo~~iigglleeddnniijjee  uussttaa{{ee..  ZZaattoo  jjee  ssaa  wwiimmaa  uu  ddrruu{{ttvvuu  ii  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii..

OOvvddee  ssee  nnaavvooddee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ssee  ooddnnoossee  nnaa  ggrraa||aannsskkii  rraatt  uu  [[ppaanniijjii..  ZZaa
VVaattiikkaann  ii  ppaappuu  FFrraannkkoo  ii  wweeggoovvaa  [[ppaanniijjaa  ssuu  uuzzoorrnnaa  hhrrii{{}}aannsskkaa  ddrr`̀aavvaa,,  aa
ddaa  bbii  FFrraannkkoo  ttaakkvvuu  ddrr`̀aavvuu  ssttvvoorriioo,,  uuzz  oorruu`̀jjee  ii  zzlloo~~iinnee,,  VVaattiikkaann  jjee  ppoommoo--
ggaaoo  ttaammoo  ggddee  nniissuu  mmooggllii  MMuussoolliinnii  ii  HHiittlleerr..  SSkklloonnoosstt  VVaattiikkaannaa  ddaa  uu~~eessttvvuu--
jjee  uu  ttrrggoovviinnii  oorruu`̀jjeemm  oodduuvveekk  jjee  ppoossttoojjaallaa,,  ppaa  ppoo{{ttoo  zzaa  ttoo  nniijjee  ooddggoovvaarraaoo  nnii--
jjeeddaann  ppaappaa,,  rraazzuummqqiivvoo  jjee  {{ttoo  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  sslloobbooddnnoo  ii  oottvvoorreennoo
uu~~eessttvvoovvaaoo  uu  ttoojj  ttrrggoovviinnii  pprriilliikkoomm  nnaaoorruu`̀aavvaawwaa  ssvviihh  oonniihh  kkoojjii  ssuu  oorruu`̀--
jjeemm  iizzvvoojjeevvaallii  sseecceessiijjuu  ii  rraassttuurraawwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  VVaattiikkaann  ii  ppaappee  ssee
nniikkaaddaa  nniissuu  oobbaazziirraallii  nnaa  `̀rrttvvee  ii  zzlloo~~iinnee,,  ppaa  zzaa{{ttoo  bbii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

55..  1144.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  9911  ii  9922  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Papa je najaktivnije sura|ivao s Musolinijem u pripremawu Drugog

svjetskog rata. Osobito je va`na papina suradwa u tom smislu na unutarwem
talijanskom terenu.

Galeano ]ano biqe`i u svom dnevniku, 2. XI 1942, da mu je Musolini to-
ga dana pri~ao ovo: “Jednom sam bio odlu~io, da i u pitawu ~udesa treba pri-
mijeniti autarkiju, pa sam dao na znawe Vatikanu tu namjeru. Vatikan je ta-
da na moju inicijativu pustio u promet Madonu od Loreta kao konkurenci-
ju onoj od Lurda. Treba priznati, da su i oni (u Vatikanu) time u~inili do-
bar posao”. To nije prazna anegdota. Iz ovoga se vidi, kako su Vatikan i fa-
{isti~ki re`im sura|ivali u svemu ~ak i u tako delikatnim pitawima kao
{to su ~udesa. Na Musolinijev mig organizira se masovno hodo~a{}e na
mjesto ~udesa. Papa o{te}uje Francusku time, {to odre|uje, da se Madona
od Loreta lansira kao ciq masovnog posje}ivawa umjesto one od Lurda. To
je trebalo Musolinijevom autarkijskom planu, a taj je plan imao i te kakve
veze s planom za rat. Lurd je odvla~io milijune lira u inozemstvo, time se
smawivala kupovna snaga Italije. Naprotiv, uzdizawem loretske Madone
u rang one od Lurda u Francuskoj, talijanska je valuta ostajala u zemqi, a
privla~ilo je to i milijune strane valute, pa je talijanska kupovna snaga
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rasla! Istina je, kako ka`e Musolini, i Vatikan je na tome zaradio, ali
osnovno je bilo, da se fa{isti~ka dr`avna blagajna ja~a, da pritje~u sred-
stva za rat.

PPaappaa  PPiijjee  XI iimmaaoo  jjee,,  nnaavvooddnnoo,,  ssvvoojjee  mmaaddoonnee,,  ooddnnoossnnoo  mmeessttaa  ppoojjaavvqqiivvaa--
wwaa..  RRaazzlloogg  ttiihh  ppoojjaavvqqiivvaawwaa  jjee  ssiisstteemm  kkaakkoo  ffaa{{iissttii  ii  VVaattiikkaann  ddaa  zzaarraaddee  ppaa--
rree..  IIssttoo  jjee  uurraaddiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  PPoommeenniimmoo  MMaaddoonnuu  iizz  MMee||uuggoorrjjaa,,  uu
HHeerrcceeggoovviinnii..  TTaa  MMaaddoonnaa,,  ooddnnoossnnoo  GGoossppaa  iizz  MMee||uuggoorrjjaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg
uu  HHeerrcceeggoovviinnii,,  iissttoo  kkaaoo  MMaaddoonnaa  oodd  LLoorreettaa  uu  IIttaalliijjii  PPiijjaa  XII,,  nneeppooggrree{{ii--
vvoo  jjee  nnaaggoovveessttiillaa  oorruu`̀aannee  ssuukkoobbee..  ZZaa  rraazzlliikkuu  oodd  oovvee  iittaalliijjaannsskkee,,  kkoojjaa  jjee  ppoo--
sslluu`̀iillaa  ii  zzaa  ssttiiccaawwee  ppaarraa  ddaa  bbii  MMuussoolliinnii  mmooggaaoo  ddaa  ssee  nnaaoorruu`̀aa,,  oovvaa  hheerrccee--
ggoovvaa~~kkaa  jjee  oommoogguu}}iillaa  TTuu||mmaannuu  ii  uussttaa{{aammaa  ssrreeddssttvvaa  zzaa  nnaabbaavvkkuu  oorruu`̀jjaa,,  aallii  ii
ddaa  oohhrraabbrrii  uussttaa{{ee  ddaa  ssee  nniikkoo  nnee  bbii  ppookkaajjaaoo  zzbboogg  zzlloo~~iinnaa  kkoojjii  jjee  iizzvvrr{{eenn  uu
nneeppoossrreeddnnoomm  kkoomm{{iilluukkuu,,  uu  PPrreebbiilloovvcciimmaa..  TToo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  `̀eelleeoo..

55..  1155.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  110011  ddoo  110033  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Ve} je 1931, dakle dvije godine prije preuzimawa vlasti, uspostavqen

prvi kontakt izme|u Hitlera i pape. Gering je tada do{ao u Rim, te je bio
primqen od dr`avnog podtajnika u Vatikanu kardinala Pizara. Gering je
kod tog predstavnika samoga pape zagovarao nacionalsocijalizam, izjaviv-
{i dobre namjere pokreta prema katoli~koj crkvi, te je tra`io papinu in-
tervenciju u korist nacizma kod wema~kih biskupa i kod Centruma. Gering
je istupao s “obranom od destruktivne demokracije” i “crvenom opasno{}u”
i imao je uspjeha, jer je uskoro do{lo do preokreta u dr`awu Centruma, ko-
ji je napustio suradwu sa socijalistima u borbi protiv nacizma, a wema~ki
katoli~ki kler po~eo je naglo skretati prema nacizmu. Centrum se cijepa,
iz wega izlazi Fon Papen i wegova okolina, stvara se Papenova antipar-
lamentarna vlada, i taj biv{i lider Centruma, kako je poznato, omogu}ava
zatim svojom izdajni~kom politikom Hitleru, da preuzme vlast, {to se do-
godilo u sije~wu 1933. godine. Fon Papen, dotle kancelar, postaje vicekan-
celarom u prvoj Hitlerovoj vladi te prelazi sasvim u nacisti~ku stranku,
{to ~ine i mnogi drugi vo|e biv{eg Centruma.

Dana 23. III 1933, na sjednici Rajhstaga, u kojem Nacionalsocijalisti~ka
stranka jo{ nije imala apsolutnu ve}inu, izjavio je Hitler, da se u kr{}an-
stvu nalazi nerazru{iv temeq wema~kog moralnog ̀ ivota i da wegova vla-
da pridaje najve}u va`nost prijateqskim odnosima sa Svetom stolicom.
Dvije kr{}anske religije (katoli~ka i protestantska) smatra nova vlada –
koja ne `eli nikakvog kompromisa s ateisti~kim organizacijama – vrlo
znatnim ~iniocima za o~uvawe nacionalnih tradicija, te }e biti po{tova-
ne sve prija{we konvencije sklopqene izme|u tih vjera i vlada pojedinih
wema~kih zemaqa. Hitler je time mislio na postoje}e konkordate. Nakon
te Hitlerove deklaracije sastao se, 29. III 1933, wema~ki episkopat u Ful-
di, te je na toj konferenciji s velikim zadovoqstvom uzeo do znawa Hitle-
rovo obe}awe i izjavu vlade. Konferencija je izjavila, da ima puno povjere-
we i da smatra da nisu vi{e potrebne zabrane i opomene, koje su prije bi-
skupi izdavali protiv katolika, koji se upisuju u Nacionalsocijalisti~ku
stranku.
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Nakon toga dolazi do jo{ jednog va`nog momenta: i onaj dio Centruma,
koji nakon rascjepa nije oti{ao za Fon Papenom, orijentirao se sada pre-
ma novim direktivama Vatikana, te je glasao, da se Hitleru dadu pune ovla-
sti, {to je zna~ilo, da je papa odredio, da Centrum podupre stvarawe naci-
sti~ke diktature u Wema~koj. Dana 5. srpwa 1933, papa je odredio, da se Cen-
trum raspusti, jer nije bio vi{e potreban. Dogodilo se po prilici sli~no
kao s Pu~kom strankom u Italiji, koja je po direktivama pape pomogla
uspon Musolinija, a zatim bila raspu{tena.

“Prvih mjeseci hitlerovskog re`ima Vatikan se pokazao da je sklon
tom novom re`imu. Taj mu se re`im ukazao od samog po~etka kao bedem so-
cijalne ravnote`e i kao obrana od komunisti~ke opasnosti. Takvo dr`awe
Vatikana u skladu je s apelom, koji je papa objavio u enciklici od svibwa
1933, za ujediwewe svih snaga protiv subverzivne propagande.” (Salvatorelli,
str. 256)

Papa je u toj enciklici naro~ito naglasio opasnost od “neprijateqa
svakog politi~kog, socijalnog i religioznog reda”, ciqaju}i o~ito na pro-
gresivni pokret, te je pocrtao “doga|aje nedavne, ~ak vrlo blize”, misle}i
time na po`ar Rajhstaga, vide}i u tome demonstraciju subverzivnih snaga,
koje provode u djelo “svoju katastrofalnu i ubita~nu ideologiju”.

“U tim je rije~ima nedvojbena aluzija na po`ar Rajhstaga, kojom je zgo-
dom papa prihvatio slu`benu, to jest hitlerovsku verziju i interpretaciju
toga doga|aja.” (Salvatorelli, str. 256)

Poznato je, da je Rajhstag dao zapaliti sam Gering, i to zato, da bi mu to
bio povod za onaj strahoviti teror, koji je tada zapo~et protiv svih napred-
nih elemenata u Wema~koj. Historijski je utvr|eno, a ve} se na samom pro-
cesu protiv qudi, koje je nacisti~ka vlada dovela na optu`eni~ku klupu,
kao tobo`we potpaqiva~e Rajhstaga, jasno vidjelo, da je to bilo smi{qeno
provokatorsko djelo. Ali papa, koji je to tako|er vrlo dobro znao, ulazi
stopostotno u slu`bu nacisti~kog kriminalnog plana, te podupdire naci-
sti~ku tezu i daje podr{ku okrutnom i krvavom nacisti~kom teroru, od ko-
jega su upravo tim povodom poginuli mnogi qudi. I s nacizmom je papa, da-
kle stupao na isti na~in u suradwu kao i talijanskim fa{izmom, bez obzi-
ra na moral i patwe qudi.

U toj atmosferi dolazi, 20. srpwa 1933. do sklapawa novoga konkordata
izme|u nacisti~ke Wema~ke i Vatikana. Taj je konkordat imao uskladiti i
upotpuniti one ve} postoje}e za pojedine wema~ke zemqe, za Baden, Bavar-
sku i Prusiju. Taj konkordat potpisao je vicekancelar Fon Papen. Nepo-
sredno po potpisu on je izjavio, da je “papa {irokogrudan”, da je borba koju
Wema~ka vodi protiv destruktivnih elemenata, opasnih za stari socijalni
red, odlu~an momenat u sklapawu tog novog konkordata. Fon Papen je tada
izjavio i ovo:

“Hitlerizam je kr{}anska reakcija protiv na~ela 1789” (to zna~i pro-
tiv na~ela Francuske revolucije).

Fon Papen je osim toga izjavio:
“Vatikan nije oklijevao (!) da ostvari to djelo konkordata s novom We-

ma~kom, jer je bio uvjeren da je borba protiv boq{evizma i protiv pokreta
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bezbo`nika tako odlu~an zadatak, te crkva mora pru`iti svoju pomo} sva-
kom onome, koji je poduzeo da tu borbu vodi.

LLaa`̀,,  mmaanniippuullaacciijjaa,,  zzlloo~~iinn  ii  lliicceemmeerrjjee  ooddaavvnnoo  ssuu  ssttiill  ddeelloovvaawwaa  VVaattii--
kkaannaa,,  ttee  zzaattoo  nnee  ~~uuddii  {{ttoo  jjee  ttoo  rraaddiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  DDaa  nnee  bbuuddee  zzaabbuu--
nnee,,  ttoo  ssee  oogglleeddaa  uu  ppoodduuddaarrnnoossttii  pprriinncciippaa,,  aa  rraazzlliikkee  kkoojjee  ppoossttoojjee  rreezzuullttaatt  ssuu
ssaammoo  pprroommeewweenniihh  tteehhnnii~~kkiihh  ssrreeddssttaavvaa  ddeelloovvaawwaa..  NNeekkaaddaa  jjee  bbiioo  ppoottrreebbaann
kkoonnkkoorrddaatt,,  aa  zzaa  vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  bbiillii  ssuu  ddoovvooqqnnii
ssaammoo  mmeeddiijjii  ii  ssttaavvoovvii  VVaattiikkaannaa  ssaa  ssvvoojjiimm  oorrggaanniizzaacciijjaammaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii  jjee,,  ppoo  zzaakkoonnoommeerrnnoossttii  kkoojjaa  pprraattii  VVaattiikkaann,,  ooppeett  iizzaabbrraaoo  ppooggrree{{nnuu  ssttrraannuu
ii  ssttaaoo  uu  ooddbbrraannuu  oorruu`̀aannoogg  sseecceessiioonniizzmmaa  ii  rraazzbbiijjaawwaa  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..

55..  1166..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  110044  ii  110055  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
Kad je do{lo do tog konkordata, wema~ki su se kardinali i biskupi na-

tjecali u izjavama solidarnosti s hitlerizmom. Kardinal Beltram, nadbi-
skup u Breslau, pisao je Hitleru:

“Episkopat svih dijeceza Wema~ke nije oklijevao... da izjavi svoju odlu-
ku i iskrenu i bri`nu, da svim svojim snagama sura|uje s vladom.” (Kölnische
Zeitung”, 24. VII 1933) Isti biskup u “Proklamaciji vjernosti novoj dr`a-
vi” izjavquje, da treba smatrati bo`anskim dobro~instvom sve ono {to je
Bog dao Nijemcima, veliko i sna`no, a odnosi se na domovinu i rasu. Crkva
ide u susret nacionalsocijalisti~kom re`imu, ka`e kardinal Beltram,
“srcem punim povjerewa u Boga.”

Pater Velter, u propovijedi izre~enoj u katedrali svete Hedvige u
Berlinu, poslije ceremonije u vezi s konkordatom, tvrdi da Hitler iskre-
no `eli dobro wema~kom narodu “prema stvoriteqskoj voqi Boga”. On je
kao firer jamac kr{}anske misije crkve: “Mi ~vrsto vjerujemo, da je Krist
probudio wema~ki narod na novi ̀ ivot... Misterijski apel Spasiteqa upu-
}en je na{em narodu: Wema~ko, ja ti ka`em ustani!” Kako vidimo, ovaj je pa-
ter jasno povezao ulogu crkve i ulogu nacizma u “bu|ewu” wema~kog naroda,
a do ~ega je to dovelo, vrlo dobro znamo.

Dr. Steinman, kapitularni vikar Berlina, napisao je u jednom pismu za
javnost: “Na{ kancelar (to jest Hitler) bio je pozvan od Boga, da povede we-
ma~ki narod wegovoj veli~ini i slavi.”

“Völkischer Beobachter”, glavni organ nacisti~ke stranke i vlade, pisao
je s punim pravom, da taj konkordat zna~i potpuno odobravawe novom re`i-
mu Wema~ke od strane pape...

DDaakkllee,,  iizz  ssvvaakkoogg  tteekkssttaa  pprroossttoo  iizzvviirruu  ~~iiwweenniiccee  ii  ddookkaazzii  oo  oorrggaannsskkoojj
sspprreezzii  VVaattiikkaannaa  ssaa  nnaajjggoorriimm  rree`̀iimmoomm,,  kkoojjii  jjee  uu  ttoo  vvrreemmee  bbiioo  nnoovvii  ssvveettsskkii
ppoorreeddaakk..  ZZaattoo  nnee  ttrreebbaa  ddaa  ~~uuddii  ppooddrr{{kkaa  kkoojjuu  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  bbeezzrreezzeerr--
vvnnoo  ddaavvaaoo  TTuu||mmaannuu  ii  wweeggoovvoomm  zzlliikkoovvaa~~kkoomm  rree`̀iimmuu””..

OOvvaajj  tteekksstt  jjee  cciittiirraann  zzaattoo  {{ttoo,,  aakkoo  ssee  uummeessttoo  rree~~ii  NNeemmaa~~kkaa  uuppoottrreebbii
rree~~  HHrrvvaattsskkaa  ii  aakkoo  ssee  uummeessttoo  kkaattoollii~~kkiihh  ssvvee{{tteenniikkaa  ssaa  nneemmaa~~kkiimm  iimmeenniimmaa
uuppoottrreebbii  iimmee  bbiilloo  kkoojjeegg  ssvvee{{tteenniikkaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ssaa  tteerriittoorriijjee
bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  ddoobbiijjaa  ssee  ppoottppuunnoo  iissttiinniitt  tteekksstt..  DDaakkllee,,  zzaakkoonnoommeerrnnoosstt
ppoossttuuppaawwaa  VVaattiikkaannaa  ii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  jjee  nneeppooggrree{{iivvaa,,  jjeerr  ssee  zzaassnniivvaa
nnaa  vveekkoovvnnoomm  kkoodduu  VVaattiikkaannaa..
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55..  1177..  NNaa  ssttrraanniiccii  110055  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Listopada 1933, kad se Wema~ka demonstrativno povukla s konferen-

cije za razoru`awe i iz Lige naroda, te je time zadala udarac organizaciji
mira i prvi put se otvoreno izjasnila za put rata, Hitler je odredio pozna-
ti “plebiscit” i nove izbore za Rajhstag. “Plebiscitom” je imao wema~ki
narod manifestirati pravo Wema~ke na tobo`wu “ravnopravnost u inter-
nacionalnim odnosima”. Wema~ki visoki kler, po direktivama iz Vatika-
na, dao je punu potporu Hitleru, jer je od vjernika tra`eno, da glasaju u “ple-
biscitu” u prilog Hitlera. Jedino su u pitawu izbora za parlamenat bisku-
pi ostavili vjernicima po voqi, pozvav{i se na 32. paragraf konkordata.
Hitler bi sigurno bio volio, kad bi katolici i za taj dio izbora bili do-
bili striktne direktive. Ali ve} sama direktiva za “plebiscit” bila je me-
|utim takva, da je mogla djelovati za Hitlera povoqno i s obzirom na izbo-
re za parlamenat.

NNaa  ggoottoovvoo  iiddeennttii~~aann  nnaa~~iinn  ppoossttuuppiillaa  jjee  ccrrkkvvaa  uu  HHrrvvaattaa,,  aallii  ii  VVaattiikkaann
ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppoovvooddoomm  rreeffeerreenndduummaa  ii  iizzbboorraa  uu  HHrrvvaattsskkoojj..  KKrroozz  iissttoo--
rriijjuu  ppaappssttvvaa  vviiddii  ssee  ddaa  jjee  ssvvaakkoo  uupplliittaawwee  VVaattiikkaannaa  uu  ssvveettoovvnnee  ssttvvaarrii  bbiilloo
ppoogguubbnnoo,,  jjeerr  jjee  ggoottoovvoo  uuvveekk  zzaa  ppoosslleeddiiccuu  iimmaalloo  zzlloo~~iinnee  uu  iimmee  KKrriissttaa  ii  VVaa--
ttiikkaannaa..

55..  1188.. NNaa  ssttrraanniiccii  111122  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Be~ki dnevnik “Reichspost”, organ biv{e austrijske vlade, koji je prije

zastupao katoli~ka na~ela u ~itavom austrijskom javnom `ivotu, pisao je
tim povodom:

“U qubavi prema na{em narodu vidimo najboqu uslugu na{em Stvori-
tequ, te dajemo s veseqem narodu {to pripada narodu, a Bogu, {to je Bo`je.
Najvi{i crkveni knez u na{oj zemqi blagoslovio je dugo o~ekivani trenu-
tak wema~kog sjediwewa. Tako smijemo fireru otvoreno gledati u o~i te mu
re}i: “Nijemci Austrije stupaju danas ~vrsto u wema~ku narodnu zajednicu.”
(Citirani list imao je tada jo{ uvijek staru redakciju, kao i za Schushnigga).

U Be~ je do{ao Hitler. Kako javqa Wema~ki obavje{tajni ured (DNB)
15. o`ujka 1938.: “Be~ki nadbiskup kardinal Initzer je posjetio Hitlera u ho-
telu “Imperijal” i izrazio mu svoju radost povodom sjediwewa wema~ke
Austrije s Rajhom te je pritom naglasio voqu austrijskih katolika, da dje-
lima sura|uju na wema~koj obnovi.”

Dana 27. o`ujka 1938, DNB je objavio ovu vijest iz Be~a:
“Austrijski biskupi su izdali sve~anu izjavu, u kojoj iz najdubqeg uvje-

rewa i slobodnom odlukom povodom velikih historijskih doga|aja u wema~-
koj Austriji izjavquju, da rado priznaju uspjehe nacionalsocijalisti~kog
pokreta, te wihovo primjewivawe prihva}aju s blagoslovom i najboqim ̀ e-
qama. Biskupi izri~ito priznaju, da spadaju, kao Nijemci, u wema~ki Rajh,
te zahtijevaju to priznawe od svih vjernika.”

PPrroommeennuu  ggrraanniiccaa  bbllaaggoossiiqqaa  VVaattiikkaann,,  ooddnnoossnnoo  ssvvee  {{ttoo  pprreeddssttaavvqqaa  iinn--
tteerreess  VVaattiikkaannaa  iillii,,  pprreecciizznniijjee,,  ppoovvllaassttiiccee  ii  llaaggooddnnoossttii  kkoojjee  ttoo  ddoonnoossii
kkaarrddiinnaalliimmaa  ii  kkuurriijjii..  IIddeennttii~~nnoo  jjee  ppoossttuuppiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  kkoojjii  jjee
sseecceessiijjuu  bbllaaggoossiiqqaaoo,,  ppaa,,  nnaakkoonn  {{ttoo  jjee  VVaattiikkaann  pprrvvii  pprriizznnaaoo  sseecceessiijjuu,,  zzaahh--
tteevvaaoo  oodd  ssvviihh  ssvvoojjiihh  ssaavveezznniikkaa  ddaa  ggaa  sslleeddee..  TToo  ssee  ddoosslloovvccee  uukkllaappaa  uu  ttee`̀wwuu
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VVaattiikkaannaa  ddaa  ppaappaa  bbuuddee  vvrrhhoovvnnii  vveerrsskkii  ppooggllaavvaarr,,  aa  ddaa  ssee  oobbnnoovvii  iillii  pprroo{{ii--
rrii,,  ooddnnoossnnoo  ssttvvoorrii  uu  EEvvrrooppii  ddrr`̀aavvaa  iillii  vvllaasstt  ppoodd  ddoommiinnaacciijjoomm  NNeemmaa~~kkee..  UU
VVaattiikkaannuu  ppaappaa,,  aa  uu  NNeemmaa~~kkoojj  ccaarr,,  kkaaoo  ggaarraanncciijjee  ssttaabbiillnnoossttii  ii  oossttvvaarriivvaawwaa
iinntteerreessaa  zzaappaaddnnee  cciivviilliizzaacciijjee..  

55..  1199..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  111155  ddoo  111177  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
U crkvenim krugovima rado isti~u, da je Pije XII po svom fanatizmu vr-

lo sli~an posqedwem papi, koji je bio progla{en svecem, onom 226. po redu
papi, Piju V okruwenom 1566, koji je umro {est godina kasnije, po{to je
pred smrt naredio da inkvizicija mora likvidirati ne samo one heretike,
koji su aktivni, nego i one “tihe”, kao i one, koji su heretici “a da to sami
i ne znaju.” Pije XII doista je fanatik i fizi~ki suhowa od fanati~nosti.
Druga mu je karakteristika da je veoma u~en, a tre}a da je aristokrata rim-
ski i direktni sudionik u financijskom kapitalu Italije. Pije XII Euge-
nio Paceli, rodom je iz poznate rimske familije Pacelija, kne`evske i
bankarske ku}e. Wegov stric Ernesto Paceli bio je na ~elu najve}e rimske
banke, “Banko di Roma”, koja je znatnu ulogu odigrala i u vezi Vatikan-fa-
{izam. Papini najbli`i ro|aci i danas rukovode tom bankom, kao i mno-
gim drugim bankama i velikim industrijskim poduze}ima, a u Vatikanu ima-
ju visoke po~asne funkcije. Wegov je brat, advokat Paceli, s vatikanske
strane bio eksponent u sklapawu Lateranskog sporazuma s Musolinijem.
Eugenio Paceli postao je biskupom godine 1917. Odmah zatim bio je poslan
u Wema~ku za papinskog nuncija, gdje je ostao vi{e godina. On je imao da
sklopi tajni sporazum izme|u Vatikana i prete`no protestantske Wema~-
ke. Wema~ka je imala da u budu}em ratu stane uz bok katoli~ke, papi vjerne
Austrije, da zajedno tuku hereti~ne i opasne dr`ave: Francusku, Englesku i
Rusiju, pa i – Italiju... Kasnija reagirawa Pija XII na wema~ki nacionali-
zam, pa i nacizam, u vezi su s tim wegovim prilago|avawem u Wema~koj za
godina nuncijature. On je tada povezao mnoge veze, koje se vuku do danas. Go-
dine 1918, u Bavarskoj je do{lo do revolucionarnih doga|aja, ali je stvar
ugu{ila u krvi vlada Rajha, kojoj je na ~elu bio socijaldemokrata Herman
Noske. Paceli je tom prilikom izvje{tavao {ifriranim telegramima pa-
pu Benedikta XV o razvoju doga|aja, a iz jednog nespretno izgubqewog tele-
grama historija je mogla zabiqe`iti podatak, da je u tim doga|ajima posto-
jala tajna alijansa i suradwa izme|u Noskea i Vatikana, posredstvom i na
inicijativu Pacelija... On je tada bio u Minhenu, a zatim je postao nunci-
jem u Berlinu. Godine 1929. sklopio je konkordat izme|u Pruske i Vatika-
na, te je imenovan, za zasluge, kardinalom. Zanimqivo je, da je i danas li~ni
tajnik pape wema~ki jezuita Leiber, a najva`niji wegov savjetnik poznati je
monsiwor Kas, {ef katoli~ke stranke u Wema~koj, koji je i sada u emigra-
ciji, {to ne zna~i da ne dirigira svim katoli~kim politi~kim pokretom u
Wema~koj.

Eugenio Paceli postao je dr`avnim tajnikom Vatikana godine 1930, po
smrti kardinala Gasparija, te je tako ve} tada vladao u Vatikanu, kao prvi
do pape, a kako je bio inteligentniji i u svakom pogledu inicijativniji od
Pija XI, sve ono {to se pripisivalo tom papi, najve}im je dijelom djelo Pa-
celija.
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Paceli je u vi{e navrata pokazao, kako se odnosi prema fa{izmu. Ci-
tirat }emo me|utim samo ne{to.

Godine 1934, kardinal Paceli, kasnije papa Pije XII boravio je u Bue-
nos Airesu u posebnoj misiji. On je tada bio dr`avni sekretar Pija XI. Da-
na 13. X 1934. odr`ao je tamo govor i “sazvao je blagoslov bo`ji na onoga, ko-
ji upravqa domovinom i bdi nad wenom sre}om”, misle}i na Musolinija.

Kardinal Paceli je prilikom otvarawa ciklusa predavawa u “Insti-
tutu za rimske studije”, odr`ao govor, u kome je dokazivao, da je Krist zapra-
vo Rimqanin, jer je providnost odredila da Rim bude duhovni centar reli-
gije. U prisutnosti brojnih crkvenih dostojanstvenika kardinala i fa{i-
sti~kih funkcionera, Paceli je odao po{tu papi, kraqu i du~eu.

A kad je u jeku abesinskog rata ~itav po{teni svijet osu|ivao fa{i-
sti~ku Italiju, Paceli je pjevao hvalospjeve Musoliniju:

“Rim je bio stvoren i odre|en od providnosti da postane prijestolni-
com svijeta i centralno sjedi{te vjere. Carski Rim bio je historijska pri-
prema za duhovno univerzalno carstvo Isusa Krista... Nikakav grad ne}e
pobijediti misiju Rima, grada Bo`jeg, grada utjelovqene mudrosti... Uni-
{titi Musolinija, to je ciq protivnika, a to zna~i pogoditi srce Rima,
glavu kr{}anstva, uni{titi svece i ubiti Boga. I kako se mo`e tra`iti
onda, da crkva ne podupre svog velikog kri`ara, Musolinija.”

DDookkllee  mmoogguu  ddaa  iidduu  ppaappee,,  nnaajjbbooqqee  ppookkaazzuujjee  oovvaajj  tteekksstt..  UU  wweemmuu  ssee  iizznnoossee
~~iiwweenniiccee  zzaa{{ttoo  jjee  VVaattiikkaannuu  bbiillaa  ppoottrreebbnnaa  ddookkttrriinnaa  oo  nneeppooggrree{{iivvoossttii  ppaa--
ppee..  SSvvee  {{ttoo  iizzjjaavvii  ppaappaa,,  zzaa  mmaassee  jjee  ooppiijjuumm..  TTiimmee  ssee  kkoorriissttiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii,,  aa  oovvaajj  tteekksstt  ssee  nnaavvooddii  ddaa  bbii  ssee,,  uuppoorree||iivvaawweemm  ii  aannaalliizzoomm,,  ddoo{{lloo  ddoo
{{ttoo  oo~~iigglleeddnniijjiihh  ddookkaazzaa  kkoonnttiinnuuiitteettaa  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  ii  ssvvoojjeevvrrssnnee
hhrraabbrroossttii  ddaa  ssee  ssvvaakkaa  gglluuppoosstt  pprrooggllaassii  ddooggmmoomm..  SSvvaakkii  ppoollaazznniikk  vveerroonnaauukkee
mmooggaaoo  bbii  ddaa  ddeemmaannttuujjee  oovvoogg  ppaappuu  ii  ppoovvooddoomm  vveerrsskkiihh  ppiittaawwaa..  GGoottoovvoo  ssvvee  ppaappee
iimmaajjuu  pprroobblleemm  {{ttoo,,  oopphhrrvvaannii  nnaaggoonnoomm  zzaa  ssvveettoovvnnoomm  vvllaa{{}}uu  nnaa  ppllaanneettaarrnnoomm
nniivvoouu,,  ~~eessttoo  nnee  pprriizznnaajjuu  nnii  vveerrsskkee  ddooggmmee  nnaa  kkoojjiimmaa  ssuu  ssaazzddaannee  ccrrkkvvaa  ii  vveerraa..
TTaajj  oossee||aajj  ii  ssttaawwee  pprreezzuummppcciijjee  nneeppooggrree{{iivvoossttii,,  ddaa  jjeeddaann  ~~oovveekk  ddoobbiijjaa  rraanngg
BBooggaa,,  ddeelluujjee  uuvveekk  ttrraaggii~~nnoo..  TToo  ssuu  nnaajjbbooqqee  oosseettiillii  SSrrbbii..

55..  2200..  NNaa  ssttrraanniiccii  112200  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Papin stav prema Drugom svjetskom ratu nije bio jednak u svim fazama

rata. Papa ga mijewa i ude{ava prema okolnostima. Druga~iji je u samom po-
~etku rata, dok Wema~ka vr{i invaziju Poqske, negoli kasnije, kad We-
ma~ka stoji na vrhuncu svoje snage na kanalu La Man{, druga~iji je prije
ulaska Italije u rat negoli nakon toga. On postaje sasvim odre|en, kad za-
po~iwe rat protiv Sovjetskog Saveza. Nove izglede poprima stav Vatikana
u posqedwoj fazi rata, kad je poraz nacifa{izma o~igledan. Linija nije
ravna i nije onakva kakvu su zaneseni i dobronamjerni vjernici mogli o~e-
kivati od vrhovnog {efa katoli~ke crkve, koja po svojim deklariranim na-
~elima osu|uje rat, a po Evan|equ propovjeda mir me|u qudima kao najve}e
dobro i dar bo`ji. S tog stanovi{ta stav papin bio je o~ito negativan, jer
on nije dosqedno tome osu|ivao rat. On je, naprotiv, u nekim fazama rata u
wemu u~estvovao. Naro~ito je u tom pogledu zna~ajna uloga pape u ratu pro-
tiv Sovjetskog Saveza. Isto tako zaslu`uje naro~itu pa`wu odnos pape prema
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zemqama, koje je fa{izam porobio, wegova uloga u fa{izirawu tih zemaqa,
podupirawem kvislinga u wima.

UU  oovvoomm  ddeelluu  tteekkssttaa  iizznneett  jjee  aauuttoorroovv  zzaakkqquu~~aakk,,  kkoojjii  jjee  zzaassnnoovvaann  nnaa  ~~iiwwee--
nniiccaammaa  iizz  bbrroojjnniihh  kkwwiiggaa  uu  kkoojjiimmaa  ssee  nnaallaazzee  aauutteennttii~~nnii  ddookkaazzii  kklleerrooffaa{{ii--
zzmmaa..  IInntteerreessaannttnnoo  jjee  ddaa  nniikkaaddaa  VVaattiikkaann  nniijjee  ooddggoovvaarraaoo  zzaa  ssaauu~~eessnnii{{ttvvoo,,
aakkoo  nnee  ii  zzaa  nnee{{ttoo  vvii{{ee,,  ppoovvooddoomm  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa..  OOssnnaa`̀eenn  ttoomm  ~~iiwwee--
nniiccoomm  ii  ssaazznnaawweemm,,  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  sslleeddiioo  ssvvoogg  pprreetthhooddnniikkaa  PPiijjaa  XII,,
aa  nnaarroo~~iittoo  kkaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  wweeggoovvoo  ddeelloovvaawwee  uu  ooddnnoossuu  nnaa  tteerriittoorriijjuu  bbiivv{{ee
JJuuggoossllaavviijjee..

55..  2211..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  112211  ddoo  112233  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Wema~ka invazija na Poqsku vjerojatno nije bila mila papi. Iako je

Vatikan u dobrim odnosima s Wema~kom, s kojom ima konkordat i ~iji je po-
redak u neku ruku odobrio, ipak je Poqska zemqa s velikom katoli~kom
tradicijom, koja je vr{ila za papu va`nu misiju na krajwem sjeveroistoku
nasuprot Sovjetskom Savezu, pa je to moglo doista djelovati u smjeru papi-
na neodobravawa Hitlerove invazije. U toj je fazi opa`ena izvjesna blaga
antigermanska kampawa vatikanske {tampe i radija. Papi svakako nisu bi-
le po voqi mjere, koje je Wema~ka provela u Poqskoj, ne samo protiv {iro-
kih narodnih masa, nego i protiv episkopata. Primas poqske crkve kardi-
nal Hlond mora bje`ati iz svoje zemqe.

Zna~ajno je ipak, da papa nije u toj stvari intervenirao na energi~niji
na~in, nego je ~itavu stvar prepustio novinskim ~lancima, te biltenu svo-
je radio-stanice.

Godine 1940, papa se upustio u kompromis s Hitlerom.
O sastanku pape i Ribentropa, Hitlerova ministra vawskih poslova,

pi{e u kwizi “La guerre et le Vatican” (francuski prijevod, 1946.) Camille Ci-
anfarra, dugogodi{wi dopisnik “New York Timesa” iz Vatikana. Na strani-
cama 284 do 286 te kwige on daje ovu verziju tog sastanka, prema informaci-
jama iz samog Vatikana:

Ribentrop je razgovarao s papom 11. o`ujka 1940. puni sat, a s dr`avnim
kardinalom Maglioneom tri ~etvrtine sata. Razgovor s papom bio je, ka`e
pisac, i suvi{e oduqen. On je podnio papi ponudu, da posreduje za mir pod
ovim uslovima: Obustava rata; povratak “~etvornom paktu” (Wema~ka,
Francuska, Italija i Velika Britanija). To bi bio neki “evropski direk-
torij”, bez Lige naroda. ^etiri sile razdijelile bi utjecajne sfere s time,
da se stvori ~vrsti antiboq{evi~ki front, da se likvidira opasnost, even-
tualno i oru`jem protiv Sovjetskog Saveza. Priznat }e se posvema{wa
vjerska sloboda, ali Wema~ka }e se osloboditi svih svojih @idova, emigra-
cijom u Palestinu, pod kontrolom Engleske, a pod kontrolom Italije emi-
gracijom u Abesiniju, te pod kontrolom Francuske u Madagaskar. Wema~koj
}e se kroz dvadeset godina vratiti sve kolonije. Poqska }e biti nezavisna,
s time da se jedan dio ostavi Wema~koj, te da se pu~anstvo izmijeni preba-
civawem. ^esi, Slovaci i Ma|ari stvorit }e trojnu dr`avu povezanu s Raj-
hom, koji }e na teritoriju te dr`ave imati privilegije u privredi. Austri-
ja ostaje Wema~koj. Stvorit }e se Dunavska federacija s malim dr`avama
na Dunavu, a u~estvovat }e Wema~ka i Italija, itd.
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Cianfara pi{e, da je stvar svr{ila neuspjehom.
Taj je ameri~ki novinar ~itavu svoju kwigu napisao s namjerom, da pri-

ka`e neutralnost i dobronamjernost Vatikana u ratu, pa je jasno, da nastoji
da ne kompromitira papu ni ovim otkri}ima. Ali ipak ka`e, da je stvar bi-
la “hladno odba~ena od Londona, kao nova forma rata ̀ ivaca, montirana od
Wemaca”. Nakon toga je i Berlin slu`beno “demantirao” stvar, ali histo-
rijski je utvr|eno da je ta ponuda u~iwena. Cianfara ka`e, da je Ribentrop o
mirovnom planu razgovarao s papom uvjeravaju}i ga, da }e Wema~ka pobije-
diti iako ovaj prijedlog ne bude primqen. Prema izjavi kardinala Maglio-
nea, papa je izjavio, da je s Ribentropom razgovarao vrlo srda~no. Papi je
bilo do toga da bude onako, kako Hitler `eli, on se o~ito zalo`io za taj
monstruozni prijedlog. Na stranici 292 svoje kwige Cianfarra obja{wava,
indirektno, neke stvari oko toga Ribentropova prijedloga. U o`ujku 1940.
do{lo je do sastanka Musolini-Hitler na Breneru. Bilo je to sedam dana
poslije Ribentropova sastanka s papom. Ve} je prijedlog bio propao; odbi-
jen u Londonu. Cianfarra ka`e:

“Posqedwa ofanziva za mir, Ribentropa preko pape, bila je neuspjela.
Trebalo se, dakle, osloboditi Engleske i Francuske, prije negoli se udari
na Rusiju.”

Da je papa doista posredovao, vidi se i po ovom {to Cianfara pi{e na
stranici 292:

“Sastanak (Hitlera i Musolinija) na Breneru desio se istog dana, kada
je ameri~ki podsekretar Ministarstva vawskih poslova Veles bio pri-
mqen kod pape, koji ga je informirao o mirovnim ponudama Hitlera.”

Papa i Veles razgovarali su o tome, da se wema~ko i englesko gledi{te
u toj stvari, to jest u ponudi za mir, ne mogu slo`iti. Papa je, dakle, ve} znao
{to je odgovorio London, pa je zato, {to je stvar odbijena, i do{lo do sa-
stanka na Breneru.

Ovi su detaqi veoma karakteristi~ni. Vatikan se nije ustru~avao da
poku{a u~initi ogromne usluge nacifa{izmu, da mu omogu}i da bez rata do-
|e do ostvarewa imperijalisti~kog plana u Evropi, kako bi se nakon toga
stvorile jo{ ve}e mogu}nosti za rat protiv Sovjetskog Saveza. No, uza svu
dobru voqu Pija XII da pomogne Hitlerovu imperijalizmu, Hitleru i Mu-
soliniju nije preostalo drugo, nego da ratuju protiv Francuske i Engleske.
Zato je i bio taj sastanak na Breneru.

Uskoro je bila Francuska pod nogama Hitlerovim, a Engleska na udaru.
Italija je napala Francusku iza le|a, dakle, u{la je u rat. Nacifa{izam je
ugro`avao ~itavu Evropu i izgledao svemo}an. Papa je sada o~ekivao pre-
bacivawe rata prema Sovjetskom Savezu. Vjerovao je, da }e se i tako ostva-
riti ona Ribentropova obe}awa. On se sav vra}a fa{izmu i nastaje ona fa-
za, u kojoj je papa po~eo da pokazuje jo{ ve}u solidarnost s agresorima.

DDiipplloommaattsskkaa  aakkttiivvnnoosstt,,  pprriikkaazzaannaa  uu  oovvoomm  tteekkssttuu,,  ppookkaazzuujjee  ddaa  ssee  ppaappee
uuvveekk  oopprreeddeeqquujjuu  ppoo  ssiisstteemmuu  kkoo  ddaa  vvii{{ee..  TToo  jjee  pprriimmeewwiivvaaoo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii..  OOnn  jjee  uuvveekk,,  kkaaoo  ii  wweeggoovvii  pprreetthhooddnniiccii,,  zzaassttuuppaaoo  ii  bbrraanniioo  ssvvoojjee  mmiiqqee--
nniikkee,,  aa  nnaarroo~~iittoo  nnaa  vvrreemmee  ppoossrreeddoovvaaoo  uu  ssppaa{{aavvaawwuu  ssvviihh  kkoojjii  ssuu  uu  wweeggoovvoo
iimmee,,  iillii  ssaa  wweeggoovviimm  iimmeennoomm,,  ~~iinniillii  zzlloo~~iinnee..
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55..  2222.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  112244  ddoo  112266  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Svakako, bila je od odsudne va`nosti za stav Vatikana ~iwenica, da je

i Italija napokon u ratu (od 1940).
Talijanski kardinali, biskupi i ni`i kler raspirivali su na napadni

na~in entuzijazam talijanskog naroda za rat protiv Francuske i Engleske;
oni blagosiqu bojne zastave crnih ko{uqa. Trideset talijanskih biskupa
{aqe telegram Musoliniju i poru~uje mu, da `ele da on {to prije “okruni
neizbje`ivu pobjedu na{ih armija isticawem talijanske zastave nad Sve-
tim grobom”. Talijanski biskupi nisu, dakle, u imperijalisti~kim fanta-
zijama zaostajali za fa{isti~kom hijerarhijom, jer su i oni imali viziju
skretawa rata i na isto~ni Mediteran, u Malu Aziju i preko Palestine,
tko zna kamo. Taj je telegram od lipwa 1940.

Da li je mogu}e, da su ove imperijalisti~ke sugestije o osvajawu Svetog
groba bile u~iwene, a da papa nije u najmawu ruku to tolerirao, ako ne i di-
rigirao?

“Civilta Cattolica”, organ jezuita, dakle jednog reda, koji je najbli`i pa-
pi, i koji je nosilac wegovih ideja i te`wa, donio je, 15. srpwa 1940, `arki
apel talijanskoj omladini, “da izvr{i svoju du`nost s lojalno{}u gra|ana
i vojnika”. Taj je list pisao: “Katoli~ka omladina, koja se sje}a heroizma i
duha po`rtvovanosti iz pro{log rata, dat }e dokaza istih kvaliteta, te se
boriti hrabro, da se osigura prosperitet ovoj naciji, koja je centar vjere i
katoli~ke civilizacije.”

Kako se papa li~no dr`ao u toj fazi rata?
Dana 23. studenoga 1940. papa je u svojoj propovijedi molio Boga za “pra-

vedniji i harmoni~niji red u svijetu”. Fa{isti~ka i nacisti~ka {tampa je
to uzela kao motiv za tvrdwu, da je time papa mislio na fa{isti~ki i naci-
sti~ki poredak.

U svojoj bo`i}noj poslanici, od 24. XII 1940, papa se vratio na tu temu,
pa je govorio:

“Ka`e se da Evropa i sistem dr`ava ne}e vi{e biti kao prije. Ne{to
novo i boqe, ne{to organi~ki naprednije, zdravije, solidnije, ja~e mora na-
domjestiti pro{lost, da bi se iskqu~ile slabosti i mawkavosti, koje su se
– kako se ka`e – pokazale na uvjerqiv na~in i posqedwim doga|ajima. U su-
kobu sistema, koji su izraz na{e epohe, crkva nije zvana da favorizira je-
dan od tih sistema vi{e od drugog.”

Papa ovime nastoji da naglasi svoju formalnu neutralnost u ratnom su-
kobu i u sukobu ideja, ali time je papa ujedno rekao i to da bi crkva prihva-
tila i fa{isti~ki sistem – kad bi on pobijedio! Papa nije osudio fa{i-
sti~ki poredak kao takav! Nije ~udo, da je i ovoga puta fa{isti~ka {tam-
pa ovu papinu neutralnu opreznost protuma~ila u korist fa{izma.

Iako po ovim neutralnim izjavama mo`e izgledati da papa ipak ostaje
formalno iznad rata, ima ~iwenica koje bacaju na wegov stav naro~ito svi-
jetlo. One dokazuju da je papa bio solidaran s visokim talijanskim klerom
i fa{izmom u harangirawu talijanskog naroda za rat. Zar nije papa, koji
onako visokim stilom govori u svojim poslanicama, koji se slu`i onako si-
bilinskim izrazima, dana 4. rujna 1940 primio u audijenciju 5000 ~lanova
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Katoli~ke akcije, kojima je odr`ao govor, u kojem je rekao da oni “moraju po-
kazati spremnost da dadu svoj `ivot za domovinu”, da moraju “pokazati du-
`no po{tovawe i lojalnu i savjesnu pokornost civilnim vlastima”.

Papa se, me|utim, nije ograni~io na to, da ohrabri samo Katoli~ku ak-
ciju za fa{isti~ki rat. On je 1940. i 1941. primio u audijenciju u vi{e na-
vrata velike grupe vojnika i oficira Talijana. A primio je vi{e puta i we-
ma~ke vojnike i oficire. On je jednima i drugima govorio, da su wegovom
“srcu naro~ito dragi” i da je veoma sretan, {to mo`e blagosloviti one, “ko-
ji slu`e qubqenu domovinu s toliko lojalnosti i qubavi”.

Dana 30. listopada 1940, dva dana poslije napada na Gr~ku, Pije XII pri-
mio je 200 ~inovnika u fa{isti~kim uniformama, naglasiv{i da te uni-
forme “predstavqaju talijansku vojsku”, rekav{i da mu je “osobito drago”
blagosloviti “qude koji slu`e vjerno i s qubavqu dragu domovinu”. Nijed-
nom rije~ju, jasno je, nije kazao da je napad na Gr~ku zlo~in. Dana 4. veqa~e
1941, Pije XII primio je 50 wema~kih avijati~ara i 200 talijanskih vojnika,
te izjavquje da je “sretan {to ih mo`e primiti i blagosloviti”. Dana 13.
kolovoza 1941. primio je papa 3000 hodo~asnika i nekoliko stotina talijan-
skih vojnika, te im je rekao: “Danas ima velikog heroizma na bojnim poqi-
ma, na nebu i na moru. Mada je rat stra{an, ne mo`e se odricati, da on o`i-
vquje veli~inu mnogih herojskih du{a, koje `rtvuju svoj `ivot, da izvr{e
du`nosti nametnute od kr{}anske savjesti.” Nema sumwe, Pije XII je teme-
qito shvatio poznatu Musolinijevu tezu, da je rat potreban, kako bi se mo-
gle ispoqiti “najqep{e kvalitete ~ovjeka”.

Nije ni ~udo, da su vijesti o tim audijencijama u savezni~kim zemqama
izazivale proteste, a katoli~ki krugovi u Americi i Engleskoj bili su
prisiqeni da proturuju umiruju}a obavje{tewa, da su te audijencije izmi-
{qene od propagandnih ministarstava Italije i Wema~ke... Me|utim, o
tim audijencijama izi{li su to~ni izvje{taji u vatikanskom slu`benom
organu “Osservatore Romano.”

NNaa  iissttii  nnaa~~iinn  jjee  ppoossttuuppaaoo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ttookkoomm  ggooddiinnaa  ssuukkoobbaa  nnaa
tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  SSvvee  ppaappee  ssuu  vvoolleellee  ssvvoojjuu  vvoojjsskkuu  jjoo{{  oodd  kkrrssttaa--
{{kkiihh  ppoohhooddaa..  OOvvddee  ssee  iizznnoossii  ssaa  kkoojjiimm  ̀̀ aarroomm  VVaattiikkaann  {{aaqqee  ssvvoojjee  vveerrnniikkee  ddaa
ggiinnuu  zzaa  iinntteerreessee  ppaappee..  ZZaattoo  nnee  ~~uuddii  oonnoo  {{ttoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uu~~iinniioo..

55..  2233.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  112266  ddoo  112299  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Za vrijeme Prvog svjetskog rata Benedikt XV nije prire|ivao ovakve

audijencije, on ih je svijesno otklawao, vode}i ra~una prvenstveno o apo-
stolskoj Austrougarskoj monarhiji, ~iju je pobjedu ̀ elio, a pomalo i o {te-
ti, koja bi odatle nastala za crkvu u katoli~kom svijetu. Pije XII je postu-
pao druga~ije. Ameri~ke i engleske vojnike nije mogao primati u audijenci-
ju usred Rima. Ali u kakvoj bi se situaciji bio na{ao, da je i wih mogao pri-
miti? Da li bi i wima govorio o pobjedi, koju zaslu`uju i za koju se moraju
hrabro boriti? Za{to papa, koji nije mogao te vojnike da primi u audijen-
ciju, nije wima poslao takve poruke radijom?

Papa, dakle, nije bio neutralan ni u ovoj sredwoj fazi rata, prije napa-
da na Sovjetski Savez, kako bi se to po nekim wegovim “opreznim” poslani-
cama i propovjedima moglo ~initi.
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Vatikan je uvijek duboko mrzio Rusiju. Rusija prije revolucije svojim
pravoslavqem predstavqala je zid protiv prodirawa katolicizma na is-
tok, a svojim utjecajem na Balkanu bila je tako|er na putu interesima Rima.
Vidjeli smo, da je Pije X podsticao Austro-Ugarsku na rat protiv Srbije,
da bi se osujetila pravoslavna “opasnost”, te da je Benedikt XV `elio ~ak
i poraz Antante, samo da bi bila pora`ena Rusija. Prije svr{etka rata, re-
volucija u Rusiji usmjerila je historiju novim smjerom. Interesantno je da
je Vatikan u prvi mah likovao, jer je u boq{evi~koj revoluciji gledao ne-
posrednu korist za sebe: slom caristi~kog pravoslavqa. U svojoj naivnosti,
Benedikt XV zanosio se ~ak iluzijom, da }e to biti otvarawe vrata za ka-
tolicizam u Rusiji. Karlo Sforca pi{e u svojoj kwizi: “Bra}a a neprijate-
qi” (str. 51-52):

“Ja se to~no sje}am nekoliko slu~ajeva, koje sam doznao dok sam bio u
vladi i koji mi dokaza{e, da je Vatikan, u prvo vrijeme, promatrao boq{e-
vizam, dodu{e kao jedno u`asno, ali ipak nu`no zlo, od kojega }e biti mo-
`da i dobrih posqedica. U tome, sa strogo katoli~kog gledi{ta, nisu ima-
li krivo. Snaga ruske crkve ne bi se nigda slomila, dok god bi postojao ca-
rizam. Izme|u razvalina prouzro~enih boq{evizmom ostajalo je mjesta
praznih za svakoga, ~ak i za vjersku obnovu, u kojoj bi se bio o}utio utjecaj
Rimske crkve.”

A Lui|i Salvatoreli, u svojoj kwizi “La Politica della Santa Sede dopo la
guerra”, ka`e da je Vatikan u prvom momentu nastojao da do|e do veza sa So-
vjetskim Savezom, jer se nadao, da }e po prekidu izme|u dr`ave i pravoslav-
ne crkve, biti mogu}nosti, da se katolicizam pro{iri na slavenskom isto-
ku. Kasnije, kad je ta iluzija bila raspr{ena, Vatikan je proglasio rat pro-
tiv boq{evizma, i to ne samo u Rusiji, nego i drugdje, gdje god su se pokaza-
le qevi~arske tendencije, u Meksiku, u [paniji, pa ~ak i u Kini. U toj bor-
bi on anga`ira ~itav katoli~ki svijet – ka`e Salvatoreli.

^iwenica je, da je jo{ u jeku revolucije, kada je ataman Petqura krvqu
natapao Ukrajinu, od lipwa do rujna 1919. papa Benedikt XV bio prvi vla-
dar koji je priznao slu`beno Petquru i wegovu “slobodnu” Ukrajinu. U to
isto vrijeme je kardinal A}ile Rati, koji je naslijedio Benedikta pod ime-
nom Pije XI a tada je bio nuncijem u Var{avi, {irio ogor~enu mr`wu pro-
tiv boq{evizma i nove sovjetske dr`ave. On je ostao na toj liniji do svoje
smrti. ^itava wegova kasnija politika, wegov tijesni savez s fa{izmom,
bio je zadojen tom mr`wom prema komunizmu i Sovjetskom Savezu. On je
1937. izdao poslanicu “Divini redemptoris”, u kojoj objavquje svijetu “veoma
ozbiqnu opasnost od komunizma”. On je tada djelotvorno podupirao Muso-
linija, Hitlera i Franka u suzbijawu komunizma u [paniji. A wegov na-
sqednik Pije XII spadao je s Musolinijem i Hitlerom u triumvirat {efo-
va antikomunisti~kog bloka. Nitko se nije toliko radovao koliko on, kad
je Sovjetski Savez napustio Ligu naroda. Nitko nije toliko, koliko on, pod-
upirao sve one kampawe, koje su prije Drugog svjetskog rata {irile mr`wu
prema Sovjetskom Savezu.

Dana 25. rujna 1939, Pije XII formulirao je svoj antisovjetski stav pred
jednim skupom biskupa, prave}i aluzije na mogu}nost internacionalne
674



antisovjetske koalicije: “U~inimo kraj toj bratoubila~koj borbi (ratu
protiv Hitlera) i udru`imo svoje napore protiv zajedni~kog neprijateqa
– bezvjerja.” Ciqao je time na Sovjetski Savez.

Poznato je, da je jo{ prije toga, u svibwu 1939, Pije XII pripremao saziv
konferencije pet dr`ava, Engleske, Francuske, Italije, Wema~ke i Poq-
ske pod zastavom Vatikana. Tada je “Osservatore Romano” agitiraju}i za uje-
diwewe ovih dr`ava, a pla{e}i se antihitlerovske internacionalne su-
glasnosti, razvio jaku antisovjetsku kampawu. “Daily Herald”, od 5. lipwa
1939, pisao je: “Vatikan je zabrinut anglosovjetskim pregovorima, jer wego-
va politika, te`i za stvarawem antisovjetskog bloka.” To je bila fiksna
ideja Pija XI, koja se nije ostvarila. On je bio zbuwen i onim privremenim
sporazumom izme|u Wema~ke i Sovjetskog Saveza u po~etku rata, pa mo`da
u svojoj prevelikoj mr`wi prema Sovjetskom Savezu nije i zato odmah pru-
`io svu podr{ku Hitleru. Ali, ve} smo spomenuli, da je izvjestan preokret
nastao, kad ga je Ribentrop uvjerio, da }e kona~ni udarac biti ipak onaj pro-
tiv Sovjetskog Saveza. “Paris midi”, od 27. prosinca 1939, nakon posjeta Mu-
solinijeva ambasadora Dina Alfierija papi, pi{e: “Jednodu{nost oba Ri-
ma po~iva na borbi protiv komunizma.” Papa, koji nije 1939. godine do`i-
vio ostvarewe antisovjetskog bloka, ula`e sada sve svoje nade u snagu naci-
fa{izma samoga, koja se spremala za taj rat.

Da pomogne Musoliniju i Hitleru u ratu protiv Sovjetskog Saveza, pa-
pa je anga`irao sve raspolo`ive snage u Italiji i izvan we. U Italiji, u
kampawi za sveti kri`arski rat, u harangirawu talijanskog naroda za spa-
savawe kr{}anske civilizacije jo{ se jednom na{ao duh papinog Rima i we-
gove latinske i kr{}anske civilizacije u imperijskoj misiji fa{izma. U
ostalom svijetu akcija je bila dvojaka. U zemqama pod wema~kom i talijan-
skom okupacijom, u satelitskim zemqama, katoli~ki su krugovi vodili ha-
rangu za rat. U savezni~kim zemqama kler je bio anga`iran da sabotira sa-
vezni{tvo i pomo} Sovjetskom Savezu. Sredstva i aparat za te akcije pru-
`aju obilate mogu}nosti.

RRaatt  ii  nnaappaaddii  ssvvaakkee  vvrrssttee  pprreemmaa  tteerriittoorriijjaammaa  kkoojjee  ssuu  ttrraaddiicciioonnaallnnoo
pprraavvoossllaavvnnee  ooppsseessiijjaa  ssuu  ssvvaakkoogg  ppaappee..  UU  ttoomm  ppoogglleedduu  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  nnee
ssaammoo  ddaa  ssee  pprriinncciippiijjeellnnoo  nnee  rraazzlliikkuujjee  oodd  ssvvoojjiihh  pprreetthhooddnniikkaa,,  nneeggoo  uu  cceelloojj
iissttoorriijjii  ppaappssttvvaa  pprreeddssttaavvqqaa  nnaajjaakkttiivvnniijjeegg  ppaappuu,,  kkoojjii  jjee  cceeoo  ssvvoojj  ppoonnttiiffiikkaatt
ppooddrreeddiioo  oossvvaajjaawwuu  IIssttookkaa..  WWeeggoovvii  pprreetthhooddnniiccii  ssuu,,  sshhooddnnoo  vvrreemmeennuu,,  ddeelloovvaa--
llii  jjaassnniimm  ssrreeddssttvviimmaa  pprriizznnaawwaa  ii  ppoozziivvaa  nnaa  nnaassiiqqee,,  ddookk  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii,,  uu  ppoottppuunnoo  iizzmmeewweenniimm  ookkoollnnoossttiimmaa,,  ttoo  iissttoo  ~~iinniioo  ttzzvv..  eekkuummeennsskkiimm  ii  hhuu--
mmaanniissttii~~kkiimm  iizzjjaavvaammaa  oo  qquuddsskkiimm  pprraavviimmaa  ii  ddeemmookkrraattiijjii,,  kkoojjee  ssuu  zzaa  ppoosslleeddii--
ccuu  iimmaallee  nnaassiiqqee,,  ii  ttoo  iissttoo  nnaassiiqqee  kkoojjee  ssee  ddee{{aavvaalloo  kkaaddaa  ssuu  ppaappee  gglloorriiffii--
kkoovvaallee  ffaa{{iizzaamm..  ZZaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  uussttaa{{ttvvoo  jjee  iissttoo  {{ttoo  jjee  zzaa  PPiijjaa
XII bbiioo  ffaa{{iizzaamm..

55..  2244.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  112299  ii  113300  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
A veoma je zna~ajno ono, {to se doga|alo u Engleskoj i Americi. U En-

gleskoj, najkonzervativniji katolici, predvo|eni visokim klerom, udru`i-
li su se s torijevcima, koji vode kampawu protiv anglo-sovjetskog saveza, te
agitiraju protiv “crvene opasnosti”, koja }e ugroziti i Englesku, ako ona
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pomogne i spasi Sovjetski Savez od hitlerizma. Nema sumwe, da je to imalo
izvjesnog efekta u smjeru usporavawa pribli`ewa Londona Moskvi.

List “Volontaire”, koji je izlazio u Londonu, pisao je 1944. o{tro kriti-
ziraju}i vawsko-politi~ki stav Vatikana i wegovih eksponenata u Engle-
skoj. Taj je list istakao, da nijedan organ {tampe nije toliko poslu`io Hi-
tlerovoj stvari, koliko “Catholic Herald” svojom kampawom protiv Sovjet-
skog Saveza i britansko-sovjetske suradwe.

U Americi je katoli~ka kampawa protiv anga`irawa Amerike za So-
vjetski Savez bila jo{ o{trija, otvorenija i sistematskija. Izolacioni-
zam Amerike pru`ao je, sam po sebi, ve}e mogu}nosti agitacije i infiltra-
cije ideja visokog klera. Nije bez zna~ewa, da je naro~ito energi~nu izola-
cionisti~ku kampawu vodio upravo poznati filofa{ista pater Koughlin.
Veliku je ulogu igrao tjednik “Brooklyn Tablet”, jedan od najve}ih biskupij-
skih organa Sjediwenih Dr`ava. Sa propovjedaonica vodila se jaka izola-
cionisti~ka propaganda. “Nije to na{a stvar” – bila je parola te kampawe.
“Glavni neprijateq je komunizam” – govorili su katoli~ki sve}enici,
“Amerika nema interesa da ga spasava, da spasava Sovjetski Savez, jer to ja-
~a komunizam u Americi.” Nekoliko mjeseci pred wema~kim napadajem na
Sovjetski Savez, glasoviti propovjednik Amerike [in pustio je s propo-
vjedaonice ovu parolu: “Narodi, koji Rusiju nazivaju prijateqicom, ne mogu
re}i da se bore za kraqevstvo Bo`je.” Kardinal O Konel, koji je od po~et-
ka fa{izma bio wegov obo`avateq i propagator, kritizirao je najo{tri-
je politiku Ruzveltovu prema Sovjetskom Savezu. On je govorio: “Oni, koji
su zapo~eli rat, neka ga i svr{e. To nije na{a stvar.” Biskup Kasiy: u Fall
Riveru, optu`ivao je Engleze, da podupiru komunizam, pa ho}e da u tu opa-
snost uvuku i Ameriku; Pater Lov od “Boston College-a”, govorio je: “Najbo-
qi na~in, da se o~uva demokracija nije u uklawawu Hitlera, nego u iskore-
wivawu materijalizma i socijalizma ovdje u na{oj zemqi.” Dana 3. prosin-
ca 1941, nadbiskup Baltimora izjavio je o suradwi sa Sovjetskim Savezom
protiv Hitlera: “Vi{e je puta pas ugrizao ruku, koja ga je hranila. Mi ka-
`emo, da svi mrzimo komunizam, ali ja se pitam sada, ne iskori{}uju li ko-
munisti situaciju, da osnuju ovdje u ovoj slobodnoj republici jedan sistem,
koji kroz posqedwih dvadeset godina nije imao druge svrhe, nego da uni{ti
onu istu vladu, od koje danas ima da do|e pomo} {efu komunizma?”

DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  ppoo  ssvvoojjoojj  zzaakkoonnoommeerrnnoossttii  ffaa{{iizzaamm  nnee  ttrreettiirraa  kkaaoo  nnee--
pprriijjaatteeqqsskkii,,  vvee}}  kkaaoo  ssaavveezznnii~~kkii  ii  ttoo  nnaa  cceellookkuuppnnoojj  tteerriittoorriijjii  ggddee  ddeelluujjee
RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa..  VVaattiikkaann  jjee  uuvveekk  ssttaavvqqaaoo  uu  ppooggoonn  ssvvee  ssvvoojjee  ppootteenncciijjaa--
llee,,  ii  ttoo  nnaa  ssvviimm  tteerriittoorriijjaammaa,,  kkaaddaa  jjee  ttrreebbaalloo  ddaa  ssee  iizzvvrr{{ii  nnaalloogg  iillii  sspprroo--
vveeddee  vvooqqaa  ppaappee..  MMee||uuttiimm,,  zzaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnaa  ppaarraalleellaa  kkoojjaa  ssee  iizz  oovvoo--
ggaa  mmoo`̀ee  iizzvvuu}}ii..  ZZaa  VVaattiikkaann,,  rreecciimmoo,,  11994411..  ggooddiinnee  cciiqq  nnaappaaddaa  jjee  bbiioo  nnaavvoodd--
nnoo  nneekkii  kkoommuunniizzaamm  ssaa  IIssttookkaa,,  aa  zzaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  zzaa  ssvvee  vvrreemmee  ppoonnttii--
ffiikkaattaa,,  ooppeett  kkoommuunniizzaamm,,  aallii  nnaavvooddnnoo  kkrroozz  zzaallaaggaawwee  zzaa  vvii{{ee  ddeemmookkrraattiijjee  ii
ppoo{{ttoovvaawwaa  qquuddsskkiihh  pprraavvaa..  SSeettiimmoo  ssee  ddaa  ssuu  ppaappee  ii  VVaattiikkaann,,  oodd  11778899..  ggooddii--
nnee,,  bbiillee  pprroottiivv  ddeemmookkrraattiijjee,,  nnaarrooddnnoogg  ssuuvveerreenniitteettaa,,  aa  zzaa  qquuddsskkaa  pprraavvaa  nnii--
ssuu  nnii  zznnaallii  {{ttaa  bbii  ttoo  mmoogglloo  ddaa  bbuuddee..  NNeekkaaddaa  ssuu  ssvvoojjiimm  vveerrnniicciimmaa  zzaabbrraawwii--
vvaallii  ~~aakk  ii  ddaa  ggllaassaajjuu  nnaa  iizzbboorriimmaa,,  aa  ssaaddaa  zzdduu{{nnoo  bbrraannee  uupprraavvoo  oonnoo  {{ttoo  ssuu
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oossppoorraavvaallii  ii  nnaa  {{ttaa  ssuu  bbaaccaallii  pprrookklleettssttvvoo..  TTaakkoo  ssee  mmeewwaa  vvrreeddnnoossnnii  ssuudd
VVaattiikkaannaa,,  aallii  uuvveekk  oossttaajjee  kkaaoo  kkoonnssttaannttaa  iinntteerreess  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..  

55..  2255.. NNaa  ssttrraanniiccii  113311  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
^asopis “American”, u sije~wu 1943, donio je izvje{taj rimskog dopisni-

ka “United Pressa”, Packarda, u kojem je re~eno:
“Odnos Vatikana prema Sovjetskom Savezu nije se promijenio od po~et-

ka boq{evi~ke revolucije. Vatikan se sprema da provede vjersku propa-
gandnu kampawu u Sovjetskom Savezu. U toku posqedwih 15 godina Vatikan
je potajno {kolovao sve}enstvo za rad u Rusiji. Osim izu~avawa ruskog,
ukrajinskog i drugih jezika, naro~ito su te sve}enike pou~avali za borbu
protiv hereti~kih ideja, koje je rimski narod primao u toku posqedwih 25
godina. Za vrijeme svog boravka u Rimu doznao sam, da su mnogi sve}enici
ve} do{li na sovjetski teritorij okupiran od strane Nijemaca. Nijemci su
dopustili ulaz u zemqu svim katoli~kim sve}enicima, s time da tamo nasto-
je uspostaviti vjersku kontrolu nad Rusima i da ih pomire sa wema~kom oku-
pacijom.”

Vatikan je, dakle, direktno sura|ivao sa SS-om i Gestapom u onim so-
vjetskim oblastima, koje je Hitler privremeno bio zauzeo, zanose}i se ilu-
zijom, da je do{lo vrijeme, kad }e se katoli~ka ideja napokon probiti pre-
ma istoku. Vatikan se naro~ito nadao da }e Ukrajina postati {irokim pod-
ru~jem wegove djelatnosti. “Kongregacija za propagandu vjere”, koja se godi-
nama intenzivno bavila “problemom” Ukrajine, u ~emu su naro~itu ulogu
igrali istaknuti poqski jezuite na va`nim polo`ajima u vatikanskoj Ku-
riji, imala je golemi program specijalno za Ukrajinu. Nije ni ~udo, da je Va-
tikan za mnogo godina izradio posebnu tendencioznu literaturu o Ukraji-
ni i da je “Osservatore Romano” imao kadar specijalista, koji su u wegovim
stupcima obra|ivali tu temu u detaqe. Izvjestan broj ukrajinskih emigra-
nata slu`io je Vatikanu mnogo godina za propagandu te vrste u Italiji i po
drugim zemqama. Poqski kler, naro~ito velika rimska kolonija Poqaka,
povezanih s Vatikanom i s fa{izmom u isto vrijeme, odigrala je tako|er
svoju ulogu, propagiraju}i poqski katoli~ki imperijalizam prema istoku.

DDaakkllee,,  pprrooddoorr  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa  nnaa  IIssttookk,,  ppaa  ii  pprreekkoo  nnaacciissttaa,,  ttoo  jjee  oonnoo
~~eemmuu  ttee`̀ii  VVaattiikkaann..  AAkkoo  mmoo`̀ee  mmiilloomm  ddoobbrroo  jjee,,  aa  aakkoo  nnee  mmoo`̀ee,,  oonnddaa  ii  ssiilloomm,,
{{ttoo  jjee  bbiilloo  pprraavviilloo  {{iirreewwaa  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa  nnaa  ssvviimm  pprroossttoorriimmaa  ((JJuu`̀nnaa
AAmmeerriikkaa,,  AAffrriikkaa,,  AAzziijjaa  ii  ssll..))..  ZZnnaa~~ii,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  uu  ssvveemmuu  {{ttoo  jjee
uu~~iinniioo  kkaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  rraassttuurraawwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  nniijjee  ssee  rraazzlliikkoovvaaoo  oodd
ssvvoojjiihh  pprreetthhooddnniikkaa  kkoojjii  ssuu  ssllaallii  kkrrssttaa{{ee  iillii  nnaacciissttee  ddaa  oossvvaajjaajjuu  pprroossttoorr  zzaa
vvee}}ii  uuttiiccaajj  VVaattiikkaannaa..  PPoo  ssvviimm  kkrriitteerriijjuummiimmaa,,  ~~eessttoo  ssee  ~~uujjee  oodd  bbiiooggrraaffaa  JJoo--
vvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  oonn  jjee  uu  ttoomm  ppoogglleedduu  uu~~iinniioo  nnaajjvvii{{ee  uu  ooddnnoossuu  nnaa  ssvvee  wwee--
ggoovvee  pprreetthhooddnniikkee..  

PPoosseebbnnoo  jjee  zznnaa~~aajjnnaa  ii  uullooggaa  kkaattoollii~~kkiihh  ssvvee{{tteenniikkaa  uu  PPooqqsskkoojj  kkoojjii  ssttuu--
ddiioozznnoo  pprriipprreemmaajjuu  ddaa  bbuudduu  uu  pprrvvoomm  rreedduu  uunniijjaa}}eewwaa  ii  ppookkaattoollii~~aavvaawwaa  ttrraaddii--
cciioonnaallnnoo  pprraavvoossllaavvnnoogg  IIssttookkaa..  SSvvii  bbiiooggrraaffii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ddookkaazzuu--
jjuu  ddaa  jjee  uupprraavvoo  ttaaddaa,,  uu  ppeerriioodduu  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa,,  mmllaaddii  KKaarrooll  VVoojjttiillaa
ppookkaazziivvaaoo  vveelliikkoo  iinntteerreessoovvaawwee  zzaa  ssvvee{{tteennii~~kkii  ppoossaaoo  ii  ddaa  jjee  uu  ttoomm  ppeerriioodduu
ooffoorrmmqqeenn  kkaaoo  uuzzoorrnnii  kkaattoolliikk,,  ssiigguurrnnoo  kkaaoo  ddrruuggii  ttaallaass  ssvvee{{tteennssttvvaa  kkoojjii
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ttrreebbaa  ddaa  ppoommooggnnee  oossvvaajjaawwuu  IIssttookkaa..  ZZaa  wweeggaa  jjee,,  ssvvaakkaakkoo,,  IIssttookk  bbiillaa  ii  bbiivv{{aa
JJuuggoossllaavviijjaa,,  ooddnnoossnnoo  pprroossttoorr  ggddee  rriimmookkaattoolliicciizzaamm  ttrreebbaa  ddaa  zzaavvllaaddaa..  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ddoobbrroo  zznnaaoo  ddaa  aakkoo  VVaattiikkaann  mmoo`̀ee  ssaa  nnaacciissttiimmaa,,  oonnddaa  ii  oonn  kkaaoo
ppaappaa  mmoo`̀ee  ssaa  uussttaa{{aammaa..  OOnn  jjee  uuvveekk  vveerroovvaaoo,,  aa  zzbboogg  ppooddrr{{kkee  kkoojjuu  mmuu  jjee  ddaavvaa--
llaa  ddooggmmaa  oo  nneeppooggrree{{iivvoossttii  ppaappee,,  ddaa  jjee  nnaa  iisspprraavvnnoomm  ppuuttuu..  UUoossttaalloomm,,  ttoo  jjee  ddoo--
kkaazziivvaaoo  ii  ssvvaakkooddnneevvnnii  bbiillaannss  ssrreeddssttaavvaa  VVaattiikkaannaa..  MMnnooggee  mmuullttiinnaacciioonnaallnnee
kkoommppaanniijjee,,  `̀eeqqnnee  oossvvaajjaawwaa  nnoovviihh  ttrr`̀ii{{ttaa,,  iimmaallee  ssuu  rraazzlloogg  ddaa  mmaatteerriijjaallnnoo
ppoommaa`̀uu  oovvuu  iinniicciijjaattiivvuu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  aa  oovvaajj  tteekksstt  uupprraavvoo  ddookkaazzuujjee
sskklloonnoosstt  VVaattiikkaannaa  ddaa  rraaddii  ssvvoojjiihh  iinntteerreessaa  (({{iirreewwee  uuttiiccaajjaa  ii  ssttiiccaawwee  bboo--
ggaattssttvvaa))  ssttaallnnoo  zzaabboorraavvqqaa  nnaa  BBiibblliijjuu..

55..  2266.. NNaa  ssttrraanniiccii  113333  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
“Osservatore Romano”, glavni vatikanski organ, donio je, 3. srpwa 1940,

uvodnik pun hvale i priznawa Petenu, dive}i se wegovim naporima oko “re-
organizacije” Francuske.

A 16. srpwa 1940 “Osservatore Romano” donio je jo{ jedan ~lanak o Pe-
tenu, u kojem ka`e, da }e pod Petenovim vodstvom Francuska do`ivjeti “du-
hovnu obnovu”, koja }e zna~iti “zoru jednog novog svijetlog dana ne samo za
Francusku, nego i za ~itavu Evropu i svijet”. U tom je ~lanku autor isticao
prednosti, koje }e Francuska u`ivati pod autoritativnim re`imom, pa je
isticao kao primjer Salazarov re`im u Portugalu. Autoritativan re`im
je, ka`e list, najboqi uslov za stvarawe “gra|anske svijesti, koja otvara i
sprema put za pro{irewe i u~vr{}ewe moralne svijesti”. List je napisao:
“To je `eqa, te`wa i program crkve.”

Nije ~udo, da su Hitler i Musolini do~ekali ovakav prijem Petena i
Lavala od strane Vatikana, s najve}im zadovoqstvom, to vi{e, {to je ova-
kvo tretirawe autoritativnih re`ima bilo i indirektno priznawe wiho-
vih teroristi~kih diktatura u samoj Italiji i Wema~koj.

Peten je ukinuo antiklerikalne zakone i mjere Republike, on je povra-
tio jezuitima i ostalim katoli~kim redovima privilegije, koje su nekada
u`ivali, naro~ito s obzirom na {kole. Mo`da bi Vatikanu boqe odgovara-
la monarhija u Francuskoj, ali Hitler se ograni~io na kvislinga Petena,
a i taj je odli~no poslu`io interesima crkve. Peten je bio u mladosti od-
gojen od jezuita, u senilnim godinama postao je pobo`an i povijao se smjer-
no svim tra`ewima Vatikana.

SSvvii  mmaarriioonneettsskkii  ii  kkvviisslliinn{{kkii  rree`̀iimmii  iimmaajjuu  ppooddrr{{kkuu  ppaappaa  ii  VVaattiikkaa--
nnaa..  UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  oobbrraa||uujjee  ooddnnooss  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee  pprreemmaa  FFrraannccuusskkoojj,,  oodd--
nnoossnnoo  vvllaassttiimmaa  uu  FFrraannccuusskkoojj  zzaa  vvrreemmee  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa..  IIssttii  ooddnnooss  jjee
iimmaaoo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprreemmaa  ssvviimmaa  kkoojjii  ssuu  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaa--
vviijjee  ̀̀ eelleellii  ddaa  bbuudduu  iillii  bbiillii  kkvviisslliinn{{kkii  rraassppoolloo`̀eennii,,  pprreemmee  nneekkoomm  nnoovvoomm
ssvveettsskkoomm  ppoorreettkkuu..  PPooddsseettiimmoo  ssee  ddaa  jjee  ddoollaasskkoomm  FFrraannkkaa,,  MMuussoolliinniijjaa  ii  HHii--
ttlleerraa  nnaa  vvllaasstt  nnoovvii  ssvveettsskkii  ppoorreeddaakk  bbiioo  ffaa{{iizzaamm,,  aa  ddaa  jjee  ttookkoomm  rraazzbbiijjaawwaa
bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  zzaa  nnoovvii  ssvveettsskkii  ppoorreeddaakk  pprrooggllaassiioo
pprroocceess  gglloobbaalliizzaacciijjee..  UU  ttoomm  pprroocceessuu  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  iinnssiissttiirraaoo  ddaa
ppoorreedd  jjeeddnnee  gglloobbaallnnee  vvllaaddee  ii  jjeeddnnoogg  ttiippaa  eekkoonnoommiijjee,,  ttaakkoo||ee  bbuuddee  ii  ssaammoo  jjeedd--
nnaa  rreelliiggiijjaa  ––  rriimmookkaattoollii~~kkaa..  ZZbboogg  nneemmiinnoovvnnoossttii  ssuukkoobbaa  rraazzllii~~iittiihh  iinnttee--
rreessaa,,  ssvvaakkaakkoo  jjee  jjaassnnoo  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprriihhvvaattiioo  kkaaoo  nnuu`̀nnuu  ppoosslleeddiiccuu
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nnaassiiqqee  ii  `̀rrttvvee  zzlloo~~iinnaa..  RRiimmookkaattoollii~~kkoo  sshhvvaattaawwee  zzlloo~~iinnaa  ssee  mmnnooggoo  rraazzllii--
kkuujjee  oodd  oonnoogg  {{ttoo  pprreeddssttaavvqqaa  mmee||uunnaarrooddnnii  ssttaannddaarrdd..

55..  2277.. NNaa  ssttrraanniiccii  113344  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Francuski kardinali i biskupi okupqeni 24. srpwa 1941. na konferen-

ciji jednodu{no su izjavili:
“Mi duboko po{tujemo {efa dr`ave i tra`imo, da se odmah okupe oko

wega svi Francuzi. Mi ohrabrujemo na{e vjernike, da mu se pridru`e u dje-
lu obnove, koje je on poduzeo. Na{a je du`nost, da op}oj stvari pridru`imo
suradwu crkve.”

Dana 30. srpwa 1940. rekao je biskup @erlier:
“Da smo pobijedili u ratu, mi bismo bili ostali zarobqeni u na{im

starim grijesima. Laicizam je vodio Francusku u sigurnu smrt.”
Povodom velikog godi{weg hodo~a{}a 1940. u Lurdu biskup [oket je

govorio:
“Nesre}a Francuske nije ni{ta drugo nego posqedica wezinih velikih

pogre{aka: istjerivawa Boga iz {kola i sudova, oduzimawa crkvenih doba-
ra itd.”

Peten je za biskupa @erbea, biskupa od Nimesa i “~ovjek, kojega je
Francuskoj poslala Providnost” (kao {to je Musolinija poslala Itali-
ji...). Biskup Marseja Delai ka`e za Petena “otac sviju Francuza.” Biskup du
Bois de la Vilerabel, kojega smo ve} spomenuli, kazao je za Petena, da je “sim-
bol nove Francuske”. “Biskup Limona Rastouil rekao je, da je Peten “otac
sviju Francuza.” Biskup du Bois de la Vilerabel, nadbiskup Oksa nazvao je Pe-
tena “instrumentom bo`jeg milosr|a”.

U skladu s tim stavom francuskog episkopata bio je i ni`i kler i ka-
toli~ka {tampa. Veliki list “La Croix” od 10. srpwa 1940. pi{e:

“Postoji nada, kako je kazao i jedan poslanik, da je na{ poraz zapravo
plodniji nego {to bi bila na{a pobjeda.”

PPoottppuunnoo  iiddeennttii~~nnoo  jjee  ppoossttuuppiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ttookkoomm  rraazzbbiijjaawwaa
bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  BBrroojjnnii  ssuu  tteekkssttoovvii  pprreeppuunnii  iizzjjaavvaa  kkaattoollii~~kkiihh  ssvvee{{ttee--
nniikkaa  kkoojjii  ssuu  vveellii~~aallii  rraazzbbiijjaawwee  JJuuggoossllaavviijjee..  NNaa  ttaajj  nnaa~~iinn  ssuu  ssee  ssllaallee  jjaassnnee
ppoorruukkee  ssvviimmaa,,  aa  nnaarroo~~iittoo  kkaattoolliicciimmaa  ssaa  tteerriittoorriijjee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  ddaa
mmoorraajjuu  llii~~nnoo  ddoopprriinneettii  rraazzbbiijjaawwuu  JJuuggoossllaavviijjee,,  jjeerr  ttaakkoo  ~~iinnee  ddoobbrroo  ddeelloo  kkoo--
jjee  ppooddrr`̀aavvaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  TTaakkoo  ssuu  uussttaa{{ee  ii  ddrruuggii  ppooddssttiiccaannii  ddaa  vvrr{{ee
zzlloo~~iinnee,,  zzaa  kkoojjee  nnee}}ee  ooddggoovvaarraattii,,  jjeerr  iimm  jjee  ggaarraanntt  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  IIssttoo--
rriijjaa  jjee  ppookkaazzaallaa  ddaa  jjee  iizzuuzzeettnnoo  mmaallii  bbrroojj  ppoojjeeddiinnaaccaa  ooddggoovvaarraaoo  zzaa  ddeellaa  kkoojjaa
jjee  iizzvvrr{{iioo  uu  iimmee  ppaappee..  TToo  jjee  ooddlluu~~uujjuu}}ee  oohhrraabbrreewwee  ii  ppooddssttiiccaajj  ssvvaakkoomm  zzlloo--
~~iinnccuu..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ttoo  ddoobbrroo  zznnaaoo  ii  zzaattoo  jjee,,  bbeezz  bbiilloo  kkaakkvvoogg  uusstteezzaa--
wwaa,,  pprreekkoo  ssiisstteemmaa  kkoojjii  iimmaa  nnaa  rraassppoollaaggaawwuu  VVaattiikkaann  iizzaazzvvaaoo  ii  ppooddssttiiccaaoo  nnaa
rraattnnee  zzlloo~~iinnee  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..

55..  2288.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  113355  ii  113366  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
“L’ Humanité”, od 8. VI 1946, donosi vijest, da je vojna policija u Per-

piwanu uhapsila patra Klosa i kanonika Ro`era, koa|utara perpiwaskog
biskupa. Oni su optu`eni, da su se za vrijeme okupacije bavili {pijuna-
`om u korist Hitlera, a poslije oslobo|ewa u korist Franka. “L’ Huma-
nité” pi{e:
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“Jedan vicebiskup {pijun! Pa zar nisu imali pravo oni, koji su tra`i-
li odmah po oslobo|ewu, da se provede ~i{}ewe episkopata, gdje ima i pre-
vi{e onih, koji su govorili: Peten je Francuska, Francuska je Peten!”

Ovako se crkva odnosila prema nacifa{isti~koj okupaciji, teroru i
zlo~inima svake vrsti, i u drugim porobqenim zemqama. Iznositi prili-
ke u svakoj pojedinoj zemqi zna~ilo bi ponavqati sli~ne dokaze o vatikan-
skom fa{izmu”.

IIzzmmee||uu  VVaattiikkaannaa  ii  ffaa{{iizzmmaa  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  ssttaavvii  zznnaakk  jjeeddnnaakkoossttii  ii  zzaattoo
nnee  ~~uuddii  ooddbbrraannaa  kkoojjuu  VVaattiikkaann  pprruu`̀aa  ssvvaakkoomm  zzlloo~~iinnccuu..  OO  ttoommee  ppoossttoojjii  vvee--
lliikkii  bbrroojj  kkwwiiggaa  uu  kkoojjiimmaa  ssuu  oobbjjaavvqqeennii  oorriiggiinnaallnnii  ddookkuummeennttii  kkoojjiimmaa  ssee  ddoo--
kkaazzuujjee  sspprreeggaa  ii  zzaa{{ttiittaa  kkoojjuu  jjee  VVaattiikkaann  pprruu`̀aaoo  nnaacciissttiimmaa  ii  wweeggoovviimm  ssaarraadd--
nniicciimmaa..

55..  2299..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  113377  ddoo  113399  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Godine 1944. papa je zapo~eo da protestira protiv bombardirawa otvo-

renih gradova u Wema~koj, od strane savezni~ke avijacije, u ~asu, kad su na-
cisti izgubili nadmo} u zraku, a umno`io je prijedloge za “bijeli mir” on-
da, kad je poraz nacizma bio potpuno siguran.

Poznato je, da papa nije nikada za vrijeme rata okrivio Hitlera, Gerin-
ga, Himlera i druge {efove nacizma i organizatore masovnih ubistava,
pqa~ke i uni{tavawa qudske kulture. On je to mogao u~initi, ali nije u~i-
nio. Naprotiv, on je posqedwih godina uzeo u obranu wema~ke gradove od sa-
vezni~kog bombardirawa, a s druge strane apelirao je na savezni~ke narode,
da oproste agresorima, da im ne zamjere, {to oni bombardiraju savezni~ke
gradove. U svoje je vrijeme `ivu reakciju u Engleskoj izazvao papin poziv
stanovnicima Londona, da velikodu{no oproste razbojni~ke napadaje we-
ma~ke avijacije. Londonska {tampa objavila je tada ~itav niz pisama gra|a-
na, u kojima se o{tro kritizira papin poziv na milosr|e prema hitlerov-
cima. U tim pismima bilo je kritike ne samo na taj papin apel, nego i na ~i-
tavu politiku Vatikana prema Wema~koj u toku rata. U nekim pismima ka-
zano je, da papin apel nije slu~ajan, nego samo odraz jedne stalne linije. Jo{
u sije~wu 1943. vatikanski radio prenosio je papin govor, u kojem je po~elo
spasavawe Wema~ke pred svjetskom javno{}u i kampawa milosr|a prema
woj. Papa je tada po~eo propagirati mir “zasnovan na principima praved-
nosti, istine i milosr|a”. U tom svom govoru papa ka`e: “Neophodno je po-
trebno dobiti takav rat, da pobije|eni ne bi stradali od pobednika.” Ove
se ideje mogu tuma~iti samo kao propaganda u korist nacisti~ke Wema~ke,
jer su izre~ene u ~asu, kad se wezina propast pokazivala kao neizbje`iva.

Ali Vatikan se nije ograni~avao samo na ovakve izjave i apele, ba~ene
u zrak. Mirovna ofenziva Vatikana tokom 1943, pod pla{tem brige za na-
pa}eno ~ovje~anstvo, imala je za ciq i spasavawe hitlerovske Wema~ke. U
srpwu 1943, donio je {pawolski list “Informaciones” ~lanak, u kome se ka-
`e, prema izvje{tajima iz Va{ingtona, da papa navje{tava opasnost “koja
bi nastala, kad bi se primijenio zahtjev kapitulacije bez uslova.” A agenci-
ja Rojter donijela je, 25. srpwa 1943, vijest iz Rima, da je Vatikan spreman
preuzeti inicijativu za posredovawe u pregovorima o miru s Wema~kom.
To zna~i da Vatikan smatra, kako kapitulacija bez uslova nije ono {to je
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Wema~ka zaslu`ila. To zna~i ~initi usluge wema~kom militarizmu i spa-
savawe Wema~ke, to zna~i ujedno i sabotirawe ciqeva i napora saveznika
i Sovjetskog Saveza. List “Wusvik” donio je, u kolovozu 1943, vijest “iz do-
bro informiranih krugova” u Londonu, da je papa ponovo poku{ao ishodi-
ti Wema~koj kompromisan mir. Vatikan na ovaj na~in jo{ jednom potvr|u-
je svoju liniju, koja je u svjetskom ratu bila daleko od toliko nagla{avane
neutralnosti. U povodu ovih glasova o namjeri Vatikana da poma`e Wema~-
koj posredovawem za mir, grupa biv{ih katoli~kih sve}enika oko lista
“Converted Catholic” izdala je bro{uru, u kojoj dokazuje, da takozvana neu-
tralnost Vatikana nije ni{ta drugo nego proziran veo, kojim se prikriva
veza s neprijateqem saveznika. Ameri~ki list “Wujork herald tribjun” pi-
sao je o papinoj ideji mira po principima milosr|a, pa je konstatirao, da
se to mo`e smatrati samo kao neutralno mije{awe u korist Hitlera. A
list “New York World Telegram” podvukao je, da je to u stvari ponavqawe na-
cisti~ke propagande. “Ve}ina Amerikanaca bit }e o`alo{}ena papinim
poku{ajem, da se rat zavr{i bez potpune pobjede, za kojom te`e savezni~ke
vlade i wihovi narodi.” Jedna engleska organizacija, “Protestantsko dru-
{tvo”, izdala je naro~itu poslanicu povodom vatikanskih poziva na milo-
sr|e, u kojoj protestira protiv takvih poku{aja, da se Wema~ka spasava
pred neminovnim slomom. Tu je re~eno i ovo: “Pravi karakter Vatikana ot-
kriva se u ~estitkama, koje je papa uputio Hitleru povodom wegovog spase-
wa od smrti, u papinoj {utwi o bombardirawu i wegovoj poslanici kojom
poziva svijet da oprosti podlom neprijatequ, koji je bacio mnoge hiqade u
krematorijske pe}i, vr{io masovna ubistva stanovnika ju`ne Engleske i
pucao na parisku Notr Dam”.

VVaattiikkaann  ii  wweeggoovvee  ppaappee  ggoottoovvoo  ppaattoolloo{{kkii  ii  nnaa  ssvvaakkoomm  mmeessttuu  {{ttiittee  nnaa--
cciizzaamm..  IIzz  ttee  ppaattoolloo{{kkee  ooppsseeddnnuuttoossttii  nneemmiinnoovvnnoo  pprrooiizzllaazzii  ii  zzaahhtteevv  zzaa  ssvvoo--
jjeevvrrssnnoomm  rreehhaabbiilliittaacciijjoomm  ssvviihh  ffaa{{iissttii~~kkiihh  ppookkrreettaa..  UU  ttoomm  kkoonntteekkssttuu,,  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nniijjee  ppookkaazzaaoo  nnii{{ttaa  nnoovvoo  kkaaddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  uussttaa{{ee,,  ooddnnoossnnoo
nneeoouussttaa{{ee  ii  wwiihhoovv  nnoovvii  ppooggllaavvnniikk  FFrraawwoo  TTuu||mmaann..  SSaa  iissttiimm  ffaannaattiizzmmoomm
kkaakkoo  jjee  PPiijjee  XII bbrraanniioo  nnaacciissttee  ii  zzaahhtteevvaaoo  mmiilloossrr||ee,,  ttaakkoo  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  uussppoossttaavviioo  ii  oo`̀iivveeoo  uussttaa{{ttvvoo  uu  HHrrvvaattsskkoojj,,  aa  ppoosslleeddiiccaa  ssvveeggaa  ttooggaa  ssuu
zzlloo~~iinnii  iissttiihh  oonniihh  kkoojjii  ssuu  ddoovveellii  ddoo  oossnniivvaawwaa  NNiirrnnbbeerr{{kkoogg  ssuuddaa..  

55..  3300..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  113399  ddoo  114411  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Zanimqiv je stav Vatikana prema konferencijama u Jalti, i Postdamu,

te prema konferenciji Ujediwenih nacija u San Francisku.
Pariska revija “Cahiers du communisme” pi{e:
“Vatikan, koji je u~inio sve, da bi pomogao, zatim da bi spasio fa{i-

zam i nacizam, i koji je napokon, postao uto~i{te i nada svih ostataka fa-
{izma i reakcije – htio bi da popuje i u organizaciji mira. Ameri~ki ka-
toli~ki krugovi su obrazovali “Komitet biskupa za popularizaciju plano-
va o miru, koje je sastavio papa”, u Engleskoj je biskup od Liverpula objavio
poslanicu, u kojoj tvrdi, da papa mora u~estvovati na konferenciji mira.
Danas je glavna briga Vatikana minirawe projekta o miru Ujediwenih na-
cija. Sutradan po Krimskoj konferenciji “Osservatore Romano”, organ Va-
tikana, ustao je protiv wenih zakqu~aka.
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^ak je i don Lui|i Sturzo, {ef stare talijanske Pu~ke stranke i ide-
olog sada{we demokr{}anske, istupio za papino gledi{te o miru s Wema~-
kom, na crti opra{tawa i spasavawa Wema~ke. On je u jednom ~lanku napisao:

“Postoji jedna vrlo mra~na zona: zona mirovnih ugovora s biv{im ne-
prijateqskim nacijama, Wema~kom i Japanom. U tome vlade Velike Brita-
nije i Amerike nisu bez grijeha. Wihove su ruke tako|er uprqane, kao i ru-
ke Sovjetskog Saveza. Uni{tene su ~itave zemqe nesavjesno i svijesno. Op-
tu`be }e do}i od samih naroda Amerike i Engleske, i svih civiliziranih
naroda svijeta.”

U jednoj svojoj kwizi napisao je Gonela, ideolog Demokr{}anske stran-
ke u Italiji, pod naslovom “Treba ponovo izgraditi cijeli svijet – Pije XII
o svijetu i ponovnoj izgradwi”, da je kr{}ansko pravilo qubavi prema ne-
prijatequ jedan od osnovnih papinih poslijeratnih planova, te kao ciq va-
tikanske politike isti~e potrebu “uspostavqawa poreme}ene ravnote`e”.
To se mo`e posti}i, ako se primjeni na~elo “jednakosti pobjednika i pobi-
je|enih”.

To je dakle vatikansko na~elo i wegov plan. “Taj plan odnosi se na sve
dr`ave svijeta, kako ka`e Salvemini u ameri~koj reviji “Nation”, pa i na
Wema~ku. Ide se za opro{tewem grijeha hitlerovskim razbojnicima, za
stvarawem jake Wema~ke, koja bi ponovo mogla biti oslonac reakcije i bra-
ne od – komunizma...”

Za Bo`i} 1945, papa je govorio pred kolegijem kardinala, a wegov go-
vor bio je preno{en i od Vatikanskog radija. Papa je u tom govoru iznio ne-
koliko vrlo karakteristi~nih pogleda na rat i na mir. Ve} u po~etku govo-
ra on je pro{li rat karakterizirao kao bratoubila~ki – “una guerra fratri-
cidia”. On se time ogradio da dade ratu pravu karakteristiku i da osudi one,
koji su rat izazvali i da konstatira, da je u tom ratu bilo i onih, koji nisu
ubijali “bra}u” nego su u obrani uni{tavali agresore, divqe zvijeri, masa-
kratore ~ovje~anstva, ru{iteqe civilizacije. Zar nije taj papin na~in sa-
krivawe nacisti~kih i fa{isti~kih zlo~ina i umawivawe wihove odgo-
vornosti?

SSppoossoobbnnoosstt  VVaattiikkaannaa  jjee  ddaa  ssee  bbrrzzoo  ttrraannssffoorrmmii{{ee..  KKaaoo  nnaajjvvee}}ii  zzaaggoovvoorr--
nniikk  rraattaa  ii  oossvvaajjaawwaa,,  uu  ttrreennuuttkkuu  kkaaddaa  mmiiqqeenniiccii  mmoorraajjuu  ddaa  kkaappiittuulliirraajjuu  ii  ssnnoo--
ssee  ooddggoovvoorrnnoosstt  zzaa  zzlloo~~iinnee,,  VVaattiikkaann  ̀̀ eellii  ddaa  ppoossttaannee  ooddlluu~~uujjuu}}ii  ffaakkttoorr  mmii--
rraa..  SSllii~~nnoo,,  aakkoo  nnee  iiddeennttii~~nnoo  ppoonneeoo  ssee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  DDookk  jjee  rraassttuurraa--
wwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  bbiilloo  uu  ppoo~~eettnnoojj  ffaazzii,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  zzaahhtteevvaaoo
bboommbbaarrddoovvaawwee  ii  qquuttiioo  ssee  {{ttoo  oonnoo  kkaassnnii,,  aa  kkaaddaa  jjee  oottppoo~~eelloo  bboommbbaarrddoovvaawwee
SSaavveezznnee  RReeppuubblliikkee  JJuuggoossllaavviijjee,,  ttaajj  iissttii  ppaappaa  jjee  `̀eelleeoo  ddaa  bbuuddee  ffaakkttoorr  mmiirraa..
KKaaddaa  ssuu  ppaappee  iisskkrreennee??

WWiihhoovvaa  ppoolliittiikkaa  jjee  nnaassiiqqee  ssvvuuddaa,,  nnaa  ssvvaakkoomm  mmeessttuu  ii  uu  ssvvaakkoo  ddoobbaa,,  aakkoo
ppoo  ttoomm  oossnnoovvuu  ddoollaazzee  ssrreeddssttvvaa  ii  {{iirrii  ssee  uuttiiccaajj  VVaattiikkaannaa..  

55..  3311..  NNaa  ssttrraanniiccii  114422  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Kardinal Faulhaber, {ef katoli~ke crkve u Bavarskoj, organizira pri-

kupqawe priloga za uhap{ene naciste, protestira, kada se nacisti uklawa-
ju iz administracije i ka`e: “Ako budete primjewivali princip da treba is-
kqu~iti svakog ~ovjeka, koji je bio ~lan Nacionalsocijalisti~ke stranke,
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ne}ete nikada imati dovoqno ~inovnika da stavite u pogon industriju, da
izvr{ite obnovu i da osposobite dr`avnu i op}insku administraciju”. On
ne daje samo argumente, koji }e ubla`iti postupak s nacistima, nego direkt-
no brani hitlerizam: “Najte`i i najhitniji problem jest problem praved-
nosti za naciste. Ima nacista i nacista, treba znati praviti razliku i me-
|u ~lanovima SS-a. Tokom mnogih nedjeqa dovo|eni su u Dahau ameri~ki
predstavnici {tampe i vojni predstavnici, filmski su snimqene strahote
tog nesretnog logora, da bi se prikazala cijelom svijetu, pa ~ak i najzaba~e-
nijem crna~kom selu, sramota wema~kog naroda. Ali isto tako stra{an
film mogao bi se slo`iti iz snimaka bijede, koju su u cijeloj Wema~koj na-
nijela ameri~ka i britanska zra~na bombardirawa.” U~iniv{i ovu ~udovi-
{nu usporedbu, on ka`e, da bi rehabilitirao nacisti~ke zlo~ince: “Rat je
rat. Mo`e li im se {to predbaciti?” Kad je ovako govorio ovaj kardinal,
zar se ne dobiva dojam, da je crkva u Hitlerovoj Wema~koj bila u dobrom po-
lo`aju i da se doista nije imala ~emu tu`iti.

A kako su dobro sekundirali biskupi po ostalom svijetu ovom Faulha-
berovom pijetizmu, ~ak i prema SS-ovcima, vidi se po pisawu engleskog
“Catholic Heralda”, koji ka`e: “Nisu krivi Nijemci, {to su izabrali taj
mra~ni put istrebqewa svojih susjeda”. Tko je, dakle, kriv? Oni, koji su spa-
qivani u krematorijskim pe}ima?

UU  cceellookkuuppnnoojj  iissttoorriijjii  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappssttvvaa  nniikkaaddaa  ssee  nniijjee  ~~uullaa  nnii  jjeeddnnaa
jjeeddiinnaa  mmiilloossrrddnnaa  rree~~  pprreemmaa  ssrrppsskkiimm  `̀rrttvvaammaa..  NNiikkaaddaa  ssee  VVaattiikkaann  nniijjee  ppoo--
kkaajjaaoo,,  nniittii  iizzvviinniioo  zzaa  ssvvaa  oonnaa  zzllaa  ii  zzlloo~~iinnee  kkoojjee  ssuu,,  uu  iimmee  VVaattiikkaannaa,,  iizzvvrr{{ee--
nnii  nnaadd  SSrrbbiimmaa..  DDaakkllee,,  aappeellii  ii  ppoozziivvii  zzaa  mmiilloossrr||ee,,  ppaa  ii  ssvvoojjeevvrrssnnoo  aammnneessttii--
rraawwee  zzaa  zzlloo~~iinnee,,  mmoogguu}}ee  jjee  ssaammoo  aakkoo  ssee  nnaa  ooddggoovvoorrnnoosstt  ppoozziivvaajjuu  vvaattiikkaannsskkii
kkrrssttaa{{ii,,  aa  ttoo  ssuu  ssvvaakkaakkoo  bbiillii  nnaacciissttii  ii  uussttaa{{ee..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu,,  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  ssee  nnee  rraazzlliikkuujjee  oodd  ssvvoojjiihh  pprreetthhooddnniikkaa..  OOnn  nnee  ssaammoo  ddaa  ddeellii  ̀̀ rrttvvee,,  ppaa ii  zzlloo--
~~iinnccee,,  nneeggoo  ssvvoojjee  zzlloo~~iinnccee  nnaaggrraa||uujjee  nnaajjvvii{{iimm  ppoo~~aassttiimmaa  VVaattiikkaannaa..

55..  3322..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  114433  ii  114444  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Papa je, dakle, ̀ elio, da separatan mir sklopi vlada djelomi~no ili sa-

svim sastavqena od fa{ista, koji su jedina garancija, da }e u Italiji i na-
kon rata ostati na vlasti neki autoritativni re`im.

“Fa{izam, s Musolinijem ili bez wega ostao bi na vlasti. To rje{ewe
bilo bi ono, koje savr{eno odgovara programu Vatikana. Taj program imao
je dva ciqa: prvo – sprije~iti po svaku cijenu, da se u Italiji uspostavi vla-
da antifa{ista, bili to komunisti, socijalisti ili demokrate, drugo –
osigurati nastavak Lateranskog sporazuma, sklopqenog s fa{isti~kim re-
`imom. Ta dva ciqa su me|usobno povezana i mogu biti ostvarena sa~uva-
wem ne samo savojske monarhije, nego i autoritativne vlade, nije va`no pod
kojim imenom.” (Salvemini-Piana, str. 198.)

Da li je ne{to u tom smislu ~iweno? Papa je imao izvjesne mogu}nosti,
da u tom pravcu intervenira kod saveznika, naro~ito Americi. Iako je pa-
pa u ratu, nakon nekih poku{aja da sa~uva formalnu neutralnost, ipak otvo-
reno pomagao fa{isti~ku Italiju i nacisti~ku Wema~ku, on je uspio, da
kroz ~itav rat odr`ava odnose s Amerikom. U Vatikanu je postojao ~itav
diplomatski kor, papi su bile otvorene mogu}nosti za komunicirawe sa
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svijetom i onda, kad je Italija bila u najve}em ratu, s Amerikom je papa
imao odnose i veze uvijek. On je saobra}ao s Amerikom ~ak i preko direkt-
nih izaslanika.

NNaa  iissttii  nnaa~~iinn  ssee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  mmee{{aaoo  uu  ppiittaawwaa  bbuudduu}}ee  vvllaassttii..  OOnn
jjee  ooddlluu~~iioo  ddaa  bbuudduu}}aa  vvllaasstt  uu  HHrrvvaattsskkoojj  bbuuddee  uussttaa{{kkaa,,  nnaa  ~~eelluu  ssaa  FFrraawwoomm  TTuu||--
mmaannoomm,,  ii  uu  ttoommee  ssee  oogglleeddaa  kkoonnttiinnuuiitteett  vvaattiikkaannsskkee  ppoolliittiikkee  pprreemmaa  bbiivv{{oojj  JJuu--
ggoossllaavviijjii..  UUssttaa{{ttvvoo  nneemmiinnoovvnnoo  aassoocciirraa  nnaa  pprrooggoonn,,  nnaassiillnnoo  pprreekkrr{{ttaavvaawwee  ii
pprrootteerriivvaawwee  SSrrbbaa,,    kkaaoo  {{ttoo  ssee  ttoo  rraaddiilloo  ii  uu  bbiivv{{oojj  NNDDHH..  @@eeqqaa  JJoovvaannaa  PPaa--
vvllaa  DDrruuggoogg  ddaa  pprreekkoo  ppoovvaammppiirreennoogg  uussttaa{{ttvvaa  oossttvvaarruujjee  ssvvoojjuu  mmoo}},,  ddoommiinnaacciijjuu
ii  {{iirreewwee  uuttiiccaajjaa  VVaattiikkaannaa,,  nnaajjttee`̀ii  ssuu  zzlloo~~iinnii  pprreemmaa  SSrrbbiimmaa..

55..  3333..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  114455  ddoo  114477  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
U o`ujku 1943. do{ao je iz Amerike u Rim nadbiskup Spelman u poseb-

noj misiji. Italija je bila jo{ u ratu, ali Musolini je omogu}io wegov do-
lazak u Vatikan. Prema nekim ameri~kim informacijama iz tog vremena,
Vatikan je tom prilikom u~inio prve konkretne korake u Americi za spa-
savawe fa{isti~kog re`ima. Povezuje se Spelmanov dolazak i rekonstruk-
cija Musolinijeve vlade. Musolinijev zet ]ano, koji je dotada bio ministar
vawskih poslova, postaje ambasadorom u Vatikanu. Ka`e se, da je to bilo
u~iweno zato, da se Musolinijevoj familiji u slu~aju naglog sloma na|e
privremeno skloni{te u Vatikanu. Ali, s obzirom na odnose s Amerikom,
Vatikan je postao kqu~nim polo`ajem za svaku akciju spasavawa, i to je bit-
no. Navodno se u vezi sa Spelmanovom misijom po~elo pomi{qati na to, da
se u zamjenu za Musolinija na|e jedna druga fa{isti~ka li~nost, koja bi
tra`ila separatni mir i osigurala kontinuitet autoritativnog re`ima.
Navodno je za tu ulogu bio predvi|en Grandi, koji je u to doba skinut s po-
lo`aja ministra pravosu|a, a kraq ga je odmah odlikovao ordenom Annunzi-
ate, {to zna~i, da je postao kraqevim “kuzenom”. Grandi je va`io kao “anglo-
fil”. Bio je dugo ambasador u Londonu.

“Zakqu~ak je jasan: Grandi je ~ovjek izabran od Vatikana, da bude na ~e-
lu talijanske vlade poslije Musolinija. Ameri~ka vlada, preko Spelmana,
odobrila je ovaj izbor. Taj izbor bio je odobrio i Musolini i kraq, kao je-
dinu alternativu, koja ostaje u slomu. U stvari, to je jedini izlaz, koji je
ostao otvoren, da se spasi i ono {to se jo{ mo`e spasiti od fa{izma.” (Sal-
vemini-Piaina, str. 201)

A to je bilo ono, {to je `elio i papa:
“Ni na jednom mjestu, ako iskqu~imo fa{isti~ke krugove, konsterna-

cija i strah od neposrednog sloma Musolinija nije bila ve}a nego u vatikan-
skim krugovima. Oni su predvi|ali da talijanski narod, ~im se oslobodi,
ne}e zaboraviti i ne}e oprostiti crkvi udio, koji je ona imala u fa{isti~-
koj tragediji”. (Salvemini-Piana, str. 342.)

Spelman je na povratku iz Italije, kako pi{e Pertina u “Wujork taj-
msu” od 12. svibwa 1943, izjavio, da je “Vatikan duboko zabrinut socijalnim
perturbacijama, koje bi mogle nastati u Italiji nakon vojni~kog poraza.”

Dana 18. svibwa 1943, “Wujork tajms” pisao je, da je “Vatikan informi-
rao britansku i ameri~ku vladu, da bi talijanski kolaps izazvao razorne
rezultate, koji bi se mogli izbje}i, ako bi Italija bila hitno okupirana od
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savezni~ke vojske.” Tu informaciju donio je spomenuti list pod naslovom
“Musolini se obratio papi.” Podnaslov je glasio: “Talijanski {efovi
obratili su se s molbom papi, da posreduje kod saveznika.”

Od Majrona Tajlora do Spelmana vodi, dakle, jedna linija, i ni{ta ni-
je vjerojatnije, nego da je papa u tom smislu radio i da je Spelman imao od pa-
pe ovla{tewe, da kod Ruzvelta tako nastupa. Iako nije, 1939. i 1940, uspjelo,
da se fa{isti~ki re`im u Italiji spasava ograni~ewem rata i zadr`ava-
wem Italije izvan rata, sada je vrijeme, da se sprije~i wezin potpuni slom.

Prema pisawu “Wujork tajmsa”, od 11. svibwa 1943, papa je sa Spelmanom
izradio ~itav plan za formirawe jednog fa{isti~kog poretka u Italiji
nakon separatnog mira, s time, da se maknu glavni {efovi fa{izma, razu-
mije se, u prvom redu Musolini. Stranka bi tako|er bila formalno raspu-
{tena. Ali fa{isti~ki provincijski prefekti, koji se ne smiju smatrati
kao direktni eksponenti stranke, nego kao administratori, ostali bi na
svojim mjestima pod kontrolom jedne savezni~ke komisije, i bez obzira na
to, da su ti prefekti bili najpovjerqiviji fa{isti, koje je Musolini bi-
rao i postavqao zato {to je u wih imao puno povjerewe. Tako bi Italija
imala 94 fa{isti~ka administratora. Vlada bi imala biti sastavqena ta-
ko|er od qudi, koji imaju prakse iz fa{isti~kog perioda, to zna~i bili bi
izabrani uglavnom izme|u Musolinijevih ministara. Taj list ne govori ni-
{ta o Grandiju, ali to ne iskqu~uje mogu}nost i takvog rje{ewa. U planu pa-
pe i Spelmana bilo je, da se predvidi “period od deset godina za politi~ku
metamorfozu”, i samo bi kroz taj period postepeno civilna uprava u zemqi
bila – “demokratizirana”.

OOvvaa  kkwwiiggaa  vvrrlloo  uuppee~~aattqqiivvoo,,  nnaa  oossnnoovvuu  kkoonnkkrreettnniihh  ~~iiwweenniiccaa,,  pprriikkaazzuu--
jjee  dduuggoorroo~~nnuu  ppoolliittiikkuu  VVaattiikkaannaa  ii  ssrreeddssttvvaa  kkoojjiimmaa  ssee  sslluu`̀ii  kkaakkoo  bbii  oossttvvaa--
rriioo  ssvvoojjee  iinntteerreessee,,  aallii  ii  zzaa{{ttiittiioo  ssvvoojjee  ppooddaanniikkee  kkoojjii  ssuu  vvrr{{iillii  zzlloo~~iinnee  uu
iimmee  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee,,  uu  pprroocceessuu  rraassttuurraawwaa  bbiivv{{ee  JJuu--
ggoossllaavviijjee,,  ooddiiggrraaoo  iissttuu  uulloogguu  kkoojjuu  jjee  oobbaavviioo  PPiijjee  XII.

NNaa`̀aalloosstt,,  nniijjeeddaann  ppaappaa  nniijjee  iizzvveeddeenn  pprreedd  ssuudd  jjaavvnnoossttii,,  nniittii  pprreedd  bbiilloo
kkoojjii  ddrruuggii  ssuudd  zzbboogg  zzllooddeellaa  kkoojjaa  jjee  oossmmiisslliioo,,  ppooddrr`̀aavvaaoo,,  nnaarreeddiioo  ii  oopprraavvddaa--
vvaaoo..  MMaaddaa  ssuu  ssvvee  ppaappee  uuvveekk  pprreeuurree||iivvaallee  ggeeoossttrraattee{{kkuu  kkaarrttuu  ssvveettaa  uu  sskkllaadduu
ssaa  iinntteerreessiimmaa  VVaattiikkaannaa,,  zzaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  jjee  kkaarraakktteerriissttii~~nnoo  ddaa  jjee
ddaalleekkoo  pprreevvaazzii{{aaoo  ssvvee  ssvvoojjee  pprreetthhooddnniikkee..  SSaassttaavvnnii  ddeeoo  wweeggoovvee  iinniicciijjaattii--
vvee,,  ppllaannaa  ii  pprrooggrraammaa  kkoojjee  jjee  nnaammeettnnuuoo,,  aa  kkoojjii  ssuu  ssee  ppookkllooppiillii  ii  ssaa  iinntteerreessii--
mmaa  oonniihh  kkoojjii  ssuu  `̀eelleellii  ddaa  oossvvaajjaajjuu  ttrr`̀ii{{ttaa  ii  ddaa  iimm  ggrraanniiccee  nnee  pprreeddssttaavvqqaa--
jjuu  nneekkuu  ssmmeettwwuu,,  bbiilloo  jjee  nnaassiiqqee  nnaa  ddeelloovviimmaa  tteerriittoorriijjee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  aa
zzaa  ttuu  aakkttiivvnnoosstt  iimmaaoo  jjee  oopprraavvddaawwee  ii  ppooddrr{{kkuu  vveekkoovvnnee  ppoolliittiikkee  VVaattiikkaannaa..

ZZbboogg,,  nnaavvooddnnoo,,  ssvvoojjee  nneeppooggrree{{iivvoossttii  ii  sshhvvaattaawwaa  ddaa  jjeeddaann  ppaappaa  nnee  mmoo`̀ee
kkrriivvii~~nnoo  ddaa  ooddggoovvaarraa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprreekkoorraa~~iioo  ii  zzlloouuppoottrreebbiioo  ssvvaa
oovvllaa{{}}eewwaa  vveerrsskkoogg  ppooggllaavvaarraa  ii  ddrr`̀aavvnniikkaa  VVaattiikkaannaa  ppooddssttii~~uu}}ii  zzlloo~~iinnee
nnaadd  SSrrbbiimmaa..  

66..
KKwwiiggaa  ““OOppuuss  DDeeii””  ––  NNoovvii  kkrrssttaa{{kkii  ppoohhoodd  VVaattiikkaannaa,,  aauuttoorr  pprrooff..  ddrr

SSmmiiqqaa  AAvvrraammoovv,,  iizzddaavvaa~~  ““IIddiijj””  VVeetteerrnniikk,,  22000000..  ggooddiinnee::
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ZZaa  ppoottrreebbee  oovvoogg  eellaabboorraattaa  vvaa`̀nnaa  ssuu  tteerrmmiinnoolloo{{kkaa  oobbjjaa{{wweewwaa  kkoojjaa  jjee
ddaaoo  aauuttoorr::

PPAAPPAA – termin poti~e od gr~ke re~i papas, {to zna~i otac. Od V ve-
ka taj naziv koristili su rimski biskupi, a od XI rezervisan je iskqu~ivo
za poglavara Rimokatoli~ke crkve i podrazumeva verske i imperatorske
prerogative;

PONTIFEX MAXIMUS – u starom Rimu bio je to naziv za vrhovnog pr-
vosve{tenika. Od V veka pridodat je uz titulu pape;

SEDES APOSTOLICI – apostolska stolica je naziv u upotrebi od 360.
godine, a pod wim se podrazumeva papski dvor sa svim uredima;

ACTAAPOSTOLICAE – zvani~ni dokumenti Sv. stolice;
ANNUARIO PONTIFICIO – godi{wak Sv. stolice;
ENCIKLIKA – pismena obra}awa pape sve{tenstvu i vernicima;
URBI ET ORBI – Blagoslov koji papa upu}uje sve~anim povodom Rimu

i svetu;
CONCLAVE – termin poti~e od latinske re~i con – sa i re~i clavus –

kqu~. U rimokatoli~koj terminologiji re~ ozna~ava zakqu~anu odaju u ko-
joj Sinod kardinala bira papu;

RRIIMMSSKKAA  KKUURRIIJJAA – najvi{a administrativna uprava Vatikana koju
sa~iwavaju 9 kongregacija na ~ijem se ~elu nalazi kardinal i ostali pomo}-
ni uredi. Mo`e se uporediti sa vladama u pojedinim dr`avama;

CONGREGATION – termin u op{toj upotrebi Rimokatoli~ke crkve
i wime se ozna~avaju osnovne verske zajednice ili bratstva, npr. Kongrega-
cija sv. Benedikta i sl;

KKAARRDDIINNAALL – titula koja se dodequje u znak priznawa pojedinim nad-
biskupima. Kolegijum kardinala je telo koje bira papa. Oko polovine kar-
dinala ostaje u Rimu i poveravaju im se najvi{e administrativne funkci-
je, a polovina ostaje u dijecezama; 

MONSIGNOR – po~asna titula koja se dodequje crkvenim velikodo-
stojnicima za izuzetne zasluge;

EEKKUUMMEENNSSKKII – op{ti vaseqenski, re~ koja se odnosi na celu nasta-
wenu Zemqu. U crkvenoj terminologiji zna~i posedovawe univerzalne
ekleziolo{ke vaqanosti. Ekumenski pokret je pokret za ujediwewe svih
hri{}anskih crkava;

PPRROOZZEELLIITTIIZZAAMM – preobra}awe u drugu veru ne~asnim putem.

66..  11..  UU  uuvvoodduu  kkwwiiggee  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::
aa)) Na stranici 14 : 
Termin fundamentalizam koncipiran je u protestantskim krugovima

SAD, po~etkom 20. veka. Naj~e{}e se upotrebqava kao generi~ki pojam ko-
ji pokriva sve oblike verskog ekstremizma. Me|utim, on je mnogo vi{e od
religioznog pokreta, i ne predstavqa neku devijaciju religije. Feudalizam
je u svojoj biti ideologija u op{tem i u`em smislu; u pitawu su ideje i na-
stojawa da se nacionalna dr`ava nadomesti “bo`anskim poretkom”.

Kako to pravilno zapa`aju dva ugledna ameri~ka teoreti~ara, svaki
fundamentalizam ima ideolo{ku dimenziju, “jer se wihovo temeqno vero-
vawe ne odnosi samo na doktrinarnu istinitost, nego i na na~in `ivota...
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savetuje se npr. da se vernici moraju odvojiti od nevernika, da izvesni stan-
dardi seksualnog pona{awa moraju biti odr`ani ... da se mora potpomo}i
zajednica bra}e po veri”.

Religija je bitna matrica po kojoj se konstrui{e fundamentalizam, ali
ne i jedina. ^esto dolazi do povezivawa etniciteta i religije, kao na pri-
mer u Iranu, Hrvatskoj ili Izraelu, {to ote`ava preciznu identifikaci-
ju fundamentalizma. Na primer, od samog osnivawa Izraela kao suverene
dr`ave, religija je postavqena kao osnov dru{tvene identifikacije i na-
cionalnog pokreta. Teorijske osnove postavio je poznati jevrejski misli-
lac Kuk (Rav Avraham Yitzhak Kook) u godinama izme|u dva rata. On je bes-
kompromisnu borbu za ostvarewe nacionalnih ciqeva, uz upotrebu sile, po-
stavio kao deo religioznog poduhvata. Fundamentalizam je agresivna poli-
tizacija religije, ~iji je krajwi ciq sticawe politi~ke mo}i. Povezuje se
obi~no sa desno orijentisanim pokretima, ali su poznati i slu~ajevi pove-
zivawa sa ekstremnom levicom, npr. u Hrvatskoj, Egiptu, itd. Islamski
fundamentalisti u Egiptu, poznatiji pod nazivom “muslimanska bra}a” in-
tegrisali su se sa komunistima, u ciqu ja~awa fronta za obarawe postoje-
}eg re`ima. Prikriveni, a ponegde i otvoreni savezi ekstremnih pokreta,
~esta su pojava u politi~kom `ivotu”. 

Protagonisti rimokatoli~kog fundamentalizma su pape, a naro~ito
Jovan Pavle Drugi. Iz ove autorove definicije fundamentalizma jasno
proizilazi, na {ta autor upu}uje, da se katoli~ki fundamentalizam mora
posmatrati u okviru definicije fundamentalizma, kao jedna donekle spe-
cifi~na pojava. Ta specifi~nost se prevashodno odnosi na zna~aj i vekov-
ne aktivnosti Vatikana. Osim toga, Vatikan je svojom istorijom dokazao taj
stepen militantnosti koji odgovara definiciji fundamentalizma. Drugo
je pitawe {to medijski i na drugi na~in Vatikan uspeva da svoj fundamen-
talizam prikriva povikom da se fundamentalizam nalazi na nekoj drugoj
strani. Jovan Pavle Drugi kao okoreli fundamentalista to je i pokazao
zna~ajnim u~e{}em u rasturawu Istoka i razbijawu Jugoslavije.

bb)) Na stranici 15:
Motivi fundamentalista puni su dramati~nosti i lociraju se obi~no

u kontekstu Apokalipse, koja preti ~ove~anstvu, ukoliko ne prihvati “spa-
sewe koje nude spasioci”. U svojim religiozno politi~kim akcijama funda-
mentalisti se obi~no oslawaju na “svete tekstove”. Wihovo tuma~ewe je
privilegija “odabranih i posve}enih” ~lanova iz naju`eg kruga, a do “posve-
}ewa” se dolazi kroz duhovni heroizam, pri ~emu idealizam igra zna~ajnu
ulogu.

Fundamentalizam ne predstavqa danas monolitan proces, mada ima po-
ku{aja da se izgradi pojam “globalnog fundamentalizma”, sintezom razli-
~itih fundamentalisti~kih pokreta.

U jednom zvan~nom aktu Ministarstva spoqnih poslova SAD, iz 1991.
godine, navedeno je, pored ostalog, da “}e religiozni fundamentlizam biti
glavni problem svetske politike u posledwoj deceniji 20. veka”.

OOvvaajj  tteekksstt  ppookkaazzuujjee  ddaa  jjee  CCiijjaa  iizzuuzzeettnnoo  ddoobbrroo  zznnaallaa  ddoommeettee  ffuunnddaammeenn--
ttaalliizzmmaa..  DDoodduu{{ee,,  oonnii  ssuu  ppooddrr`̀aavvaallii  ii  ddrruuggee  vvrrssttee  ffuunnddaammeennttaalliizzmmaa,,  aallii  ssuu
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ppoosseebbaann  zznnaa~~aajj  ddaallii  oonnoojj  vvrrssttii  ffuunnddaammeennttaalliizzmmaa  ii  nnaa~~iinnaa  oossttvvaarriivvaawwaa  kkoo--
jjii  jjee  oossmmiisslliioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  UU  rraassttuurraawwuu  IIssttookkaa,,  ddaa  bbii  ssee  oossvvoojjiillaa  nnoo--
vvaa  ttrr`̀ii{{ttaa,,  ssaassvviimm  jjee  rraazzuummqqiivvoo  {{ttoo  ssee  CCiijjaa  oopprreeddeelliillaa  zzaa  VVaattiikkaann  ii  JJoo--
vvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  jjeerr  ssuu  zznnaallii  kkaakkvvuu  uulloogguu  uu  oovvoomm  nnaaddiirraawwuu  mmoo`̀ee  ddaa  ooddii--
ggrraa  ffuunnddaammeennttaalliizzaamm  ttiippaa  oonnoogg  kkoojjii  pprroommoovvii{{ee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

vv)) Na stranici 16:
Fundamentalisti~ki pokreti pru`aju najdubqe korene u trenucima

krize. Na terenu nekada{we Jugoslavije od izbijawa krize ispoqile su ̀ i-
vu aktivnost brojne katoli~ke organizacije. Na vrhu piramide nalazi se
Opus Dei, sprovodnik katoli~kog fundamentalizma. Za razliku od najve}eg
broja katoli~kih organizacija, koje upori{ta nalaze u neprivilegovanim
delovima dru{tva, Opus Dei je elitisti~ka organizacija u punom smislu
re~i.

NNaa  ~~eelluu  oovvee  oorrggaanniizzaacciijjee  nnaallaazzii  ssee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  OOnn  jjee  ttoojj  oorrggaa--
nniizzaacciijjii  ppooddaarriioo  kkrriillaa  ii  zzaaddaattaakk  ddaa  ffuunnddaammeennttaalliizzaamm  rraazzvviijjaa  ddoo  nneesslluu}}ee--
nniihh  rraazzmmeerraa..  RReezzuullttaatt  ttoogg  rraazzuullaarreennoogg  ffuunnddaammeennttaalliizzmmaa  bbiillii  ssuu  ii  zzlloo~~iinnii,,
zzaa  kkoojjee  nnaajjvvee}}uu  ooddggoovvoorrnnoosstt,,  ppoorreedd  nneeppoossrreeddnniihh  iizzvvrr{{iillaaccaa,,  ssnnoossii  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii..

66..  22..  UU  I ddeelluu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““OObbnnaavvqqaawwee  uunniivveerrzzaallnnee  ddiimmeennzziijjee  RRiimmookkaa--
ttoollii~~kkee  ccrrkkvvee””,,  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::

aa)) Na stranicama 21 i 22:
“Prema zvani~nim podacima rimokatolici ~ine 17,30 % u ukupnoj svet-

skoj populaciji, a sve hri{}anske crkve zajedno 32,80%.
Koncept katolicizma i misija pape po~ivaju na mitu o papi kao vikaru

ili namesniku Isusa Hrista na zemqi, o sv. Petru kao predvodniku aposto-
la i biskupu rimskom, a papi kao wegovom nasledniku. Bazilika sv. Petra u
Rimu navodno je sagra|ena na grobu sv. Petra koji je mu~eni~ki okon~ao ̀ i-
vot. Oslonac za ovaj stav nalaze u Hristovim re~ima izgovorenim na Gali-
lejskom jezeru, koje su prenete u Jevan|equ po Mateji (Mt. 16,18-19): “Ti si
Petar i na ovom kamenu sazida}u crkvu svoju i vrata paklena ne}e je nadvla-
dati. I da}u Ti kqu~eve od carstva nebeskoga; i {to sve`e{ na zemqi bi-
}e svezano na nebesima; i {to razrije{i{ na zemqi bi}e razre{eno na ne-
besima”.

“Istori~ari hri{}anstva opovrgli su ovaj stav i dokazali da apostol
Petar nikad nije kro~io na tlo Rima, pa prema tome nije ni bio biskup rim-
ski, kako se to navodi u zvani~noj listi papa izdatoj od strane Sv. stolice.

Ni na jednom mestu u Sv. pismu ne vezuje se ime apostola Petra za Rim.
U ~uvenom delu jednog od prvih hri{}anskih istori~ara iz 325. godine, ne-
ma ni re~i o apostolu Petru kao rimskom biskupu.

bb)) Na stranici 24:
“Vezivawe papstva za mit o sv. Petru motivisano je poku{ajem da se po-

reklo strukture Rimokatoli~ke crkve prika`e kao poreklo hri{}anske
religije, {to je sa istorijskog stanovi{ta neta~no, a sa teolo{kog nepri-
hvatqivo”.

vv)) Na stranici 27:
Da bi obezbedio apsolutnu vlast, Rim je pribegao falsifikovawu do-

kumenata pod nazivom “Donatio Constantini” po kome je, navodno, car Kon-
688



stantin dodelio papi posede zajedno sa imperatorskim znamewem. U falsi-
fikovanom dokumentu se navodi: “Mi nare|ujemo i propisujemo da Silve-
ster i wegovi naslednici upravqaju nad ~etiri glavna provincijska sedi-
{ta: Antiohijom, Aleksandrijom, Konstantinopoqem i Jerusalimom, kao i
nad svim crkvama Bo`jim u celom svetu”. Wegova autenti~nost kona~no je
osporena na saboru u Bazelu 1433, kada je zbog zloupotrebe Rima religiozni
revolt unutar Rimokatoli~ke crkve dostigao vrhunac. I pored toga {to je
falsifikat dokazan, Rim nije odustao od svojih ambicija .

SSvvii  aauuttoorrii,,  kkoojjii  ssee  pprrooffeessiioonnaallnnoo  bbaavvee  VVaattiikkaannoomm,,  uuvveekk  ppootteenncciirraajjuu
nnaajjvvee}}uu  ssvveettsskkuu  llaa`̀  nnaa  kkoojjoojj  jjee  zzaassnnoovvaannaa  cceellookkuuppnnaa  ddookkttrriinnaa  ppoossttoojjaawwaa  ii
zznnaa~~aajjaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  ppaappaa..  TToo  bbeessoommuu~~nnoo  iizznnoo{{eewwee  llaa`̀ii  ssttaallnnoo  ssee
ppoonnaavvqqaa,,  aa  iizz  ttee  ~~iiwweenniiccee  ddoollaazzii  ssee  ddoo  zzaakkqquu~~kkaa  ddaa  ssvvee  {{ttoo  ddoollaazzii  iizz  VVaattii--
kkaannaa  mmoorraa  ddaa  ssee  pprroovveerrii,,  jjeerr,,  vveerroovvaattnnoo,,  pprree  pprreeddssttaavvqqaa  nnaajjggnnuussnniijjuu  llaa`̀  kkoo--
jjaa  ttrreebbaa  ddaa  oommoogguu}}ii  oossttvvaarriivvaawwee  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..

AAuuttoorr  iizznnoossii  nnee  ssaammoo  iissttiinnuu,,  nneeggoo  ii  ssttaavv  ssvviihh  zznnaa~~aajjnniijjiihh  iissttoorrii~~aarraa  ii
tteeoollooggaa..  IIzz  oovvee  llaa`̀ii  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee,,  kkaaoo  ii  wweeggoovvii  pprreetthhooddnniiccii,,  ssee--
bbii  ddaaoo  oovvllaa{{}}eewwee  ddaa  ssee  ppoonnaa{{aa  kkaaoo  BBoogg  nnaa  zzeemmqqii..

gg)) Na stranici 32:
Austrougarska carevina ocewena je od Sv. stolice kao najpouzdaniji sa-

veznik rimokatoli~anstva protiv malih nacionalnih dr`ava. Papa je isto-
vremeno poveo borbu protiv masonerije, jer su se pronosile vesti da je pad
papske dr`ave deo masonske zavere. Borba dveju transnacionalnih organi-
zacija, papstva i masonerije, ima svoju podu`u istoriju; otpo~ela je odmah
nakon institucionalizacije masonskog pokreta 1717. Papa Kliment XII,
svojom bulom “In Eminenti” iz 1738, osudio je “perverzno udru`ivawe” maso-
na, a ~lanovi masonskih lo`a u vatikanskoj dr`avi bili su izlo`eni pro-
gonu. I papa Leo XIII, u enciklici “Humanum Genus” iz 1884, izrekao je naj-
te`u osudu masonerije zbog wenog insistirawa na sekularizaciji {kolskog
sistema i strogoj odvojenosti crkve i dr`ave.

Na horizontu Vatikana pojavili su se novi neprijateqi. Dve encikli-
ke pape Leona XIII “Quod Apostolici Muneris” iz 1878. i “Rerum Novarum” iz
1891, posve}ene su borbi protiv komunizma koji je papa nazvao “najve}im
zlom svih vremena”.

Papa Pije X podr`ao je ultimatum Be~a Srbiji i izrazio nadu da }e
Austrougarska i}i do kraja u obra~unu sa Srbijom. Za`alio je {to je
Austrija propustila da na vreme “egzemplarno kazni svog opasnog podunav-
skog suseda”.

Rimokatolicizam je bio zna~ajan intrument Centralnih sila. Presud-
nu ulogu imale su bankarske vatikansko-nema~ke veze, preko kojih je najve-
}im delom i finansiran rat. Ne iznena|uje da je Vatikan do`iveo poraz
Austrougarske kao svoj sopstveni, ali se ni tad nije predavao. Bio je odlu-
~an protivnik formirawa Kraqevine Srba, Hrvata i Slovenaca.

SSvvii  iissttoorrii~~aarrii  kkoojjii  ssuu  ppiissaallii  oo  VVaattiikkaannuu  nniikkaakkoo  nniissuu  mmooggllii  ddaa  zzaaoobbii--
||uu  iissttiinnuu  oo  mmrr`̀wwii  kkoojjaa  iizz  VVaattiikkaannaa  iizzvviirree  pprreemmaa  ssvveemmuu  {{ttoo  jjee  ssrrppsskkoo..  SSrr--
bbii  ssuu  zzaa  VVaattiikkaann  uuvveekk  kkrriivvii  ssaammoo  zzaattoo  {{ttoo  ssuu  pprraavvoossllaavvccii,,  nnee  ̀̀ eellee  uunniijjaa}}ee--
wwee  ii  nnaajjvvii{{ee  vvoollee  ssvvoojjuu  sslloobboodduu..  
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DDoodduu{{ee,,  oovvaajj  tteekksstt  ppookkaazzuujjee  oonnoo  {{ttoo  vvee}}iinnaa  aauuttoorraa  ttaakkoo||ee  ppootteenncciirraa,,
ddaa  VVaattiikkaann  nniijjee  nnaarroo~~iittoo  ggaaddqqiivv  kkaaddaa  ttrreebbaa  ddaa  oossttvvaarrii  nneekkii  ssvvoojj  iinntteerreess..
NNeekkaaddaa  ssuu  mmuu  ssmmeettaallii  ii  mmaassoonnii,,  aa  kkaaddaa  jjee  ppoo~~eeoo  ppoonnttiiffiikkaatt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg  ii  mmaassoonnii  ssuu  ppoossttaallii  pprriihhvvaattqqiivvii  VVaattiikkaannuu  kkoojjii  jjee  nnaapprraavviioo  ~~iittaavvuu
mmrree`̀uu  ppoovveezziivvaawwaa,,  oo~~iigglleeddnnoo  zzbboogg  ttrreennuuttnnee  ppoodduuddaarrnnoossttii  iinntteerreessaa..

dd))  Na stranici 34:
Zvu~i neverovatno da je Sv. stolica do~ekala Oktobarsku revoluciju i

boq{evi~ki sistem u Rusiji kao svoju novu {ansu. Jo{ u prvim danima re-
voucije Vatikan je uspostavio tajne veze sa Lewinom, za koga je religija bi-
la pragmati~ki faktor. Uz wegovu saglasnost u Rusiju je u{lo na stotine
misionara.

Pismeni sporazum izme|u Sv. stolice i SSSR, zakqu~en 12. marta 1922,
zna~io je “de facto” priznawe boq{evi~ke vlade.

Dan pre potpisivawa ovog sporazuma, sovjetska vlada pru`ila je Vati-
kanu niz koncesija jednostranim aktom. Tajnim memorandumom oformqen je
finansijski konzorcijum, koji je realizovan preko “Nema~ke isto~ne ban-
ke AG” u Berlinu.

Krajem marta 1922, Rimska kurija obezbedila je 1,500.000 lira pomo}i
SSSR, a katoli~ka ameri~ka organizacija ARA dodatno milion dolara.
Misionari jezuitskog reda organizovali su u Moskvi kuhiwe i dnevno de-
lili 40.000 toplih obroka. Na ulazima su stajale velike table sa natpisom:
“Katoli~ka misija pomo}i Rusiji, rimski papa – ruskom narodu”.

Po~etkom 1922, Vatikan je uputio pismo Dru{tvu naroda, zahtevaju}i
da se stanovni{tu pru`i pomo} a ve} septembra 1924. u Rusiju je stigla no-
va grupa misionara. Po zabele{kama sestre Lava Trockog, objavqenim na-
kon smrti V.I. Lewina 1924, Lewin se opredelio za uspostavawe diplomat-
skih odnosa sa Vatikanom, ali ga je u tome spre~ila smrt. U odnosu na reli-
giju, Lewinov period osta}e zabele`en kao najapsurdnija pojava. Na hiqade
pravoslavnih sve{tenika je ubijeno, na stotine crkava uni{teno, a isto-
vremeno date su posebne beneficije Rimokatoli~koj crkvi.

Svoj religiozno-misionarski rad, u stvari prozelitski, Vatikan je
prikrivao humanitarnom akcijom. Te veze dveju politi~ki i ideolo{ki su-
protstavqenih strana trajale su do 8. aprila 1929, kada je na inicijativu
Staqina usvojen zakon kojim je zabraweno udru`ivawe vernika i rad ver-
skih organizacija. Vatikan je bio prinu|en da povu~e svoje misionare iz
SSSR, ali ni tada nije digao ruke od wega.

U Rimu je 1929. osnovan institut “Russicum” sa zadatkom da obrazuje sve-
{tenike za “specifi~ne” misije u SSSR i da ih uputi tamo kada za to do|e
vreme. Dolaskom Gorba~ova na vlast misionari iz “Russicum” krenuli su u
akciju.

Suo~ena sa novim geopoliti~kim okru`ewem, Sv. stolica je bila pri-
nu|ena da iz temeqa mewa strategiju. Kreator nove politike bio je papa
Pije XI. Prema zamislima pape u novim uslovima oslonac obnove katoli~-
ke dr`ave ne treba tra`iti u dr`avama nego u katoli~kim masama. Na ini-
cijativu Pija XI, u zapadnoevropskim dr`avama do{lo je do stvarawa poli-
ti~kih, hri{}ansko-demokratskih stranaka, koje postaju nov kanal za
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infiltraciju Vatikana u politi~ki `ivot pojedinih dr`ava. Ne{to ka-
snije, tako|e na inicijativu Pija XI, do}i }e do formirawa katoli~kih po-
kreta na naj{iroj osnovi koji deluju i danas.

Diplomatska aktivnost Vatikana bila je koncentrisana na pora`enim
dr`avama, kojima je papa ponudio svoje usluge.

Sa Kraqevinom Srba, Hrvata i Slovenaca zvani~ni pregovori otpo~e-
li su 1925. godine, ali je ishod bio tragi~an. Prvi nacrt konkordata ̀ esto-
ko je napao vo|a hrvatske opozicije u Narodnoj skup{tini Stjepan Radi}
(primedba: pokatoli~eni Srbin iz Like, koji se kasnije po~eo izja{wavati
za Hrvata), uz obrazlo`ewe da “ne odgovara interesima hrvatskog naroda”.
Usledila je organizovana kampawa protiv Beograda, napad na jugoslovensku
organizaciju “Sokol”. Pregovori su prekinuti; obnovqeni su na inicijati-
vu kraqa Aleksandra 1933. Okon~ani su posle ubistva kraqa; tekst konkor-
data potpisan je 25. jula 1935. godine, a 5. novembra 1936. dostavqen na rati-
fikaciju Narodnoj skup{tini. Me|utim, Sv. Arhijerejski sabor Srpske
pravoslavne crkve izjasnio se protiv nacrta, uz obrazlo`ewe da naru{ava
ravnopravnost crkava, da Rimokatoli~koj crkvi priznaje privilegovan sta-
tus, kako imaju samo dr`avne religije. Do ratifikacije konkordata nije do-
{lo. Odnosi Vatikana i Beograda su se zao{trili, a zatim su preneti i na
nacionalni teren, {to je imalo fatalne posledice po srpsko stanovni-
{tvo u Hrvatskoj 1941 godine. U me|uvremenu, iznenada, pod misterioznim
okolnostima, umro je patrijarh srpski gospodin Varnava.

OOvviimm  tteekkssttoomm  ssee  pprriikkaazzuujjee  ooddnnooss  VVaattiikkaannaa  pprreemmaa  ddvveemmaa  pprraavvoossllaavvnniimm
ddrr`̀aavvaammaa,,  RRuussiijjii  ii  KKrraaqqeevviinnii  SSHHSS..  ^̂iiwweenniiccee  ssuu  oopp{{tteeppoozznnaattee,,  aa  uu  oovvoomm
eellaabboorraattuu  ssee  nnaavvooddee  kkaaoo  ddookkaazz  ppeerrmmaanneennttnnoogg  iinntteerreessoovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  pprreemmaa
oovviimm  pprraavvoossllaavvnniimm  ddrr`̀aavvaammaa,,  ddaa  ssee  oossttvvaarrii  ii  nneesskkrriivveennii  iinntteerreess  VVaattiikkaannaa
ddaa  gglloobbaallnnoo  vvllaaddaa..  VVaattiikkaann  pprreemmaa  oovviimm  ddrr`̀aavvaammaa  nniijjee  bbiirraaoo  ssrreeddssttvvaa..  UU  ttoo--
mmee  jjee  ssiigguurrnnoo  nnaajjddaaqqee  oottii{{aaoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  KKaaoo  {{ttoo  jjee  ppoozznnaattoo  iizz  mmee--
ddiijjaa  ii  tteekkssttoovvaa  vveelliikkoogg  bbrroojjaa  aauuttoorraa,,  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjii  uuttiiccaajj  VVaattiikkaannaa  pprreemmaa
RRuussiijjii  oossttvvaarreenn  jjee  iizzbboorroomm  GGoorrbbaa~~oovvaa  zzaa  pprreeddsseeddnniikkaa  RRuussiijjee..  PPoozznnaattoo  jjee  ddaa
jjee  GGoorrbbaa~~oovv  uuvveekk  jjaavvnnoo  iizzjjaavvqqiivvaaoo  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnaajjzzaasslluu`̀nniijjii  zzaa
nnaavvooddnnoo  oottvvaarraawwee  ii  pprroommeennee  uu  iissttoo~~nnooeevvrrooppsskkiimm  zzeemmqqaammaa,,  aa  rraaddii  ssee  oo  rraass--
ttuurraawwuu  ii  oossiirroommaa{{eewwuu  SSSSSSRR..  

||)) Na stranicama 37, 38 i 39:
“Dr`ava grada Vatikana poseduje aktivno i pasivno pravo poslanstva i

danas odr`ava odnose sa 157 dr`ava u svetu. ̂ lan je me|unarodnih organiza-
cija koje se bave humanitarnim i kulturno-prosvetnim pitawima. U me|u-
narodnim organizacijama politi~kog karaktera, kao {to su UN, pojedine
specijalizovane agencije, Vatikan ima status posmatra~a. Me|utim, u po-
sledwe vreme zabele`ene su promene u pravcu aktivnog u~e{}a i u politi~-
kim organizacijama, kao {to je slu~aj sa OEBS. Postoje razlike izme|u am-
basadora koje jedna zemqa akredituje kod druge i nuncija. Ambasadori ima-
ju samo jednu misiju, da odr`avaju veze sa vladom i razvijaju me|udr`avne od-
nose na bazi reciprociteta. Nunciji imaju dvostruku misiju; akreditovani
su pri vladi, ali kontroli{u `ivot crkve i nacionalnu crkvenu hijerar-
hiju, {to zna~i da duboko ulaze u unutra{wi `ivot dr`ava.
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Priroda “Dr`ave grada Vatikana”, kao {to se mo`e zakqu~iti iz pret-
hodnog izlagawa, razli~ita je od ostalih dr`ava. Teritorijalni suvereni-
tet nad minijaturnom teritorijom priznat je Sv. stolici kao garancija slo-
bodnog i nesmetanog obavqawa duhovne vlasti. Ugovori koje zakqu~uje sa
dr`avama u vidu konkordata reguli{u polo`aj crkve na teritoriji odnosne
dr`ave. Imaju}i u vidu su{tinu papske mo}i, koja je po svojoj prirodi du-
hovna, te{ko da se Vatikanu mo`e priznati svojstvo dr`ave. U ovom slu~a-
ju pre se mo`e govoriti o transnacionalnoj verskoj organizaciji. Dr`av-
nost Vatikana u stvari je ~ista fikcija. Sv. stolica, kao personifikacija
crkve, nema druge pozicije u me|unarodnoj zajednici, osim u odnosu na reli-
giju”.

“Sve do uspostavqawa sistema konklava kao kolegijalnog izbornog te-
la, rimski biskupi imenovali su svoje naslednike, a potvr|ivao ih je impe-
rator. Nastoje}i da izbor rezervi{e iskqu~ivo za crkvu, papa Nikola II iz-
dao je 1061. izborni dekret po kome papu biraju kardinali nezavisno od dr-
`ava. Me|utim, taj sistem po~eo je da funkcioni{e tek u XIII veku.

Vatikan je i mo}na ekonomska sila, ukqu~ena u svetske ekonomske i fi-
nansijske tokove. Za taj sektor delatnosti ustanovqena je posebna admini-
stracija. Vatikan je akumulirao svoje bogatstvo kroz vekove putem poklona
vladara, sistemom poreza i taksa, prihoda sa ogromnih poseda u vlasni{tvu
crkve. Nakon nestanka papske dr`ave, papa je do{ao do zakqu~ka da duhov-
nu mo} mo`e obezbediti samo finansijskom nezavisno{}u. Ideju pape Leo-
na XIII, da nekada{wu teritorijalnu vlast nadomesti “menaymentom” u sfe-
ri ekonomije i finansija, prihvatio je i daqe razradio wegov naslednik pa-
pa Pije XI. Tu le`e koreni savremenog bankarskog sistema Vatikana, koji
je u toku 100 godina izrastao u mo}nog finansijskog giganta, koji samo u
Italiji pokriva gotovo polovinu finansijskog tr`i{ta. Danas je te{ko
prona}i industrijsku granu u kojoj nije investiran vatikanski kapital; za-
stupan je u telekomunikacijama, u metalurgiji, prehrambenoj industriji, tu-
rizmu, robnim ku}ama, izgradwi stambenih naseqa, hidrocentrala, metroa
itd, pa ~ak i u “Riviera Casino” u San Remu”. 

“Vatikanski kapital investiran je ne samo u Italiji, nego {irom sve-
ta, na svim kontinentima. Nalazi se, na primer, u ameri~kim kompanijama
“American Anaconda Copper Company”, “Sinclair Oil Company”, “Ciffic Gas
and Electric”, “Denver Joint Stok Land Bank” itd.

Vatikan je akcionar sa zna~ajnim ulozima, ponegde preovla|uju}im, u
nizu banaka na teritoriji Italije i van we, npr.: “Banco di Roma”, “Banco
di Santo Spirito”, “Banco Cattolica del Veneto” itd.

Ne sme se ispustiti iz vida da su i izdaci Vatikana ogromni. Vatikan
ima i nekoliko karitativnih organizacija, koje deluju na planetarnom ni-
vou, kao {to je npr.: “Caritas internationalis”, “Misereor” itd.

II  oovvaajj  aauuttoorr  ssee  bbaavviioo  oorrggaanniizzaacciijjoomm  VVaattiikkaannaa,,  aa  uu  ttoomm  ppoogglleedduu  ppoosseebbnnoo
ddiipplloommaattsskkiimm  aakkttiivvnnoossttiimmaa  ii  ffiinnaannssiijjaammaa..  PPrreekkoo  oovviihh  iinnssttiittuucciijjaa  uu  ssii--
sstteemmuu  VVaattiikkaannaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  oossttvvaarriioo  ppoottrreebbaann  uuttiiccaajj  zzaa  rraassttuurraa--
wwee  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  PPoosslloovvaawwee  bbaannaakkaa  uu  kkoojjiimmaa  VVaattiikkaann  iimmaa  uullooggee  oodduu--
vveekk  jjee  bbiilloo  ssppoorrnnoo,,  uusslleedd  ~~eeggaa  ssuu  ~~eessttoo  iizzbbiijjaallee  aaffeerree..  PPrraavviilloo  jjee  ddaa  ssee  ssvvee
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ttee  aaffeerree  zzaavvrr{{aavvaajjuu  ooggrraa||iivvaawweemm  VVaattiikkaannaa  oodd  ppoojjeeddiinnaaccaa  kkoojjii  ssuu  nnaa  ~~eelluu
iillii  uu  oorrggaanniizzaacciijjii  kkoorruuppcciioonnaa{{kkiihh  aaffeerraa,,  }}uuttaawweemm  iillii  mmiisstteerriioozznniimm
uubbiissttvviimmaa..  

JJoovvaann  PPaavvllee  PPrrvvii  jjee  iimmaaoo  nnaajjkkrraa}}ii  ppoonnttiiffiikkaatt,,  ssaammoo  3333  ddaannaa..  UUppuu}}eennii
uu  vvaattiikkaannsskkaa  zzbbiivvaawwaa  ttvvrrddee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  PPrrvvii  oottrroovvaann,,  ii  ddaa  zzbboogg  ttooggaa
nniijjee  iizzvvrr{{eennaa  nnii  oobbdduukkcciijjaa,,  aa  ddaa  jjee  ppaaoo  uu  nneemmiilloosstt  ppoojjeeddiinniihh  kkaarrddiinnaallaa  kkaa--
ddaa  jjee,,  nnaa  ssvvee  uu~~eessttaalliijjee  zzaahhtteevvee  jjaavvnnoossttii,,  oobbee}}aaoo  ddaa  }}ee  VVaattiikkaann  ddaa  uuttvvrrddii  pprraa--
vvuu  iissttiinnuu  ppoovvooddoomm  vveelliikkee  aaffeerree  ssaa  VVaattiikkaannsskkoomm  bbaannkkoomm..  AAffeerraa  jjee  oossttaallaa
nneerraazzjjaa{{wweennaa,,  aa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  PPrrvvoogg  jjee  zzaammeenniioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  NNaarraavv--
nnoo,,  rraaddii  ssee  oo  ooggrroommnnoomm  bbooggaattssttvvuu  kkoojjee  ssee  ssvvaakkooddnneevvnnoo  uuvvee}}aavvaa..  

66..33..  UU  ddeelluu  ppoodd  ““22..  NNoovvee  iinniicciijjaattiivvee””  ssuu  tteekkssttoovvii::
aa)) Na stranici 41:
Izme|u dva svetska rata Vatikan je bio na strani nacizma i fa{izma.

Naslednik Pija XI, Pije XII (1939-1958) podario je svoj “o~inski blagoslov”
Franku 2. 4. 1939. Odobrio je agresiju Italije na Etiopiju i Italije na Al-
baniju 1939. Podr`ao nema~ku invaziju ^ehoslova~ke, pozdravio je progla-
{ewe “nezavisne Slova~ke”. “Program mira” koji je lansirao Pije XII 1939,
sadr`avo je otvoren napad na “versajski diktat” i bio sna`no antiruski
obojen. Te dve odrednice na{le su svoje msto u enciklici “Summi Pontifica-
tus”, od 27. oktobra 1939. godine.

Sv. stolica zalo`ila je sav svoj autoritet da spre~i ulazak SAD u rat
protiv sila osovine.

Posle pada Staqingrada, diplomatski napori i{li su u dvostrukom
pravcu: s jedne strane, da se ubla`e zahtevi SAD i Britanije o bezuslovnoj
kapitulaciji sila osovine, i da se, sa druge strane, pripremi teren za for-
mirawe antikomunisti~kog fronta.

II  oovvaajj  aauuttoorr  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  zzaaoobbii||ee  uulloogguu  ii  ddoopprriinnooss  VVaattiikkaannaa  uu  ssttvvaarraawwuu
ii  oo~~uuvvaawwuu  ffaa{{iizzmmaa..

bb)) Na stranici 42:
Wujor{ki nadbiskup Fransis Spelman je vodio detaqne razgovore u

Vatkanu, od 18. februara do 3. marta 1943, o budu}nosti Evrope u celini. U
razgovoru je razmatrano i pitawe spasavawa “Nezavisne Dr`ave Hrvatske”,
kako bi se obezbedila ~vrsta pozicija katoli~anstva prema Istoku. Na pro-
testnu notu kraqevske vlade Jugoslavije u Londonu, Ministarstvo inostra-
nih poslova SAD dalo je uveravawa vladi da je u pitawu privatna poseta.
Me|utim, Vatikan se svesrdno anga`ovao na spasavawu usta{a, da bi u da-
tom trenutku, po~etkom hladnog rata, usta{ku politiku ve{to ukqu~io u
antikomunisti~ki pokret Zapada. Paveli}, jedan od najve}ih ratnih zlo~i-
naca XX veka, sa 500 katoli~kih sve{tenika napustio je Hrvatsku i “pacov-
skim kanalima” stigao u Rim, gde mu je pru`en prvi azil u zidinama Vati-
kana. Umro je 26. decembra 1954. u Madridu, nakon {to je primio “sveto pri-
~e{}e i li~ni blagoslov” pape Pija XII.

U oba svetska rata Vatikan }e se na}i na strani pora`enih, ali time
nije umawena wegova borbenost.

AAuuttoorr  iissttii~~ee  aakkttiivvnnuu  uulloogguu  VVaattiikkaannaa  uu  ffoorrmmiirraawwuu  ii  ssppaassaavvaawwuu  uussttaa--
{{ttvvaa..  TToo  nnaassllee||ee  pprroo{{lloossttii  uu  ppoottppuunnoossttii  jjee  pprriihhvvaattiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..
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BBeezz  oobbzziirraa  {{ttoo  jjee  ffaa{{iizzaamm,,  uu  ttoo  vvrreemmee  kkaaoo  nnoovvii  ssvveettsskkii  ppoorreeddaakk,,  bbiioo  ppoorraa--
`̀eenn,,  VVaattiikkaann  jjee  oossttaaoo  ddoosslleeddaann,,  {{ttoo  ddookkaazzuujjuu  ddeellaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  II
aakkoo  jjee  nneekkoo  ppookkuu{{aaoo  ddaa  zzaabboorraavvii  ooddnnooss  VVaattiikkaannaa  ii  ffaa{{iizzmmaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  ssvvoojjiimm  ddeelliimmaa  jjee  ppooddsseettiioo  nnaa  ttaajj  ddeeoo  iissttoorriijjee  VVaattiikkaannaa..

vv)) Na stranici 43:
Prate}i ra|awe antikolonijalnog pokreta u zemqama Tre}eg sveta,

Pije XII je, ve} februara 1946, imenovao 2/3 kardinala iz razli~itih zema-
qa sveta, a 1953. pove}ao je taj broj sa jo{ 24. Italijani, koji su donedavno
dominirali Kolegijumom sada su ~inili mawe od 1/3 ukupnog broja.

Prve ideje o potrebi ujediwewa Zapadne Evrope potekle su od Pija XII.
O tome je vodio duge razgovore sa Frajnharnom fon Vaicekerom, koji je, sve
do kapitulacije Nema~ke 1945, bio wen ambasador pri Sv. stolici. U Ita-
liji je na{ao sna`an oslonac u Demohri{}anskoj stranci na ~elu sa De Ga-
sperijem, u Francuskoj u Narodno-republikanskom pokretu, iza koga je u ce-
losti stajao Vatikan.

Pored nepobitnih istorijskih ~iwenica o saradwi sa Silama osovine,
papa Pije XII u enciklici “Sacra Vergente Anno”, od 7. 7. 1952. poku{ao je da
ubedi svet kako Sv. stolica nije bila na strani nijedne ratuju}e strane.

Nije nikakva slu~ajnost da je ugovor o Evropskoj ekonomskoj zajednici
potpisan u “ve~nom gradu” Rimu 25. 3. 1957. uz blagoslov pape Pija XII.

DDaakkllee,,  pprraavvii  iiddeeoolloogg  ssttvvaarraawwaa  uujjeeddiiwweennee  ZZaappaaddnnee  EEvvrrooppee  bbiioo  jjee  PPiijjee
XII.. NNaajjvvee}}ii  ddoopprriinnooss  uujjeeddiiwweewwuu  ddaaoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  KKaaddaa  jjee  uujjeeddiiwwee--
nnaa  EEvvrrooppaa  ppoo~~eellaa  ddaa  ssee  {{iirrii  pprreemmaa  iissttookkuu,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprraakkttii~~--
nnoo  bbiioo  nneezzaammeennqqiivv,,  jjeerr  nniikkoo  bbooqqee  nniijjee  zznnaaoo  kkaakkaavv  jjee  IIssttookk  oodd  oonnooggaa  kkoojjii  ggaa
jjee  rraassttuurraaoo..  

gg)) Na stranici 44:
Pije XII umro je 9. 10. 1958. ostvariv{i svoj `ivotni ciq – povezivawe

pobe|enih i pobednika. Na papski tron do{ao je 28. 10. 1958. patrijarh Ve-
necije An|elo \uzepe Ronkali, pod imenom Jovan XXIII. Nije se ovoga puta
radilo o prostoj personalnoj promeni, nego o radikalnom zaokretu u poli-
tici Vatikana.

Za razliku od pape Pija XII, koji je promovisao ideju ujediwewa kato-
li~ke Evrope, wegov naslednik Jovan XXIII smatrao je da je pro{lo vreme
“katoli~kih dr`ava”, i da se Rimokatoli~ka crkva mora otvoriti prema
svetu i prema drugim religijama. Za proces revitalizacije crkve, papa Jo-
van XXIII osmislio je termin “Aggioranamento” – osavremewavawe. Crkva,
po re~ima pape, “nije ni tvr|ava ni muzej”, nego deo istorije.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossii  oossnnoovvnnaa  rraazzlliikkaa  iizzmmee||uu  PPiijjaa  XII ii  JJoovvaannaa  XXIII.
OOvvuu  rraazzlliikkuu  ttrreebbaa  ttuummaa~~iittii  pprroommeewweenniimm  ookkoollnnoossttiimmaa  ii  ppoottrreebboomm  ddaa  VVaattii--
kkaann  iimmaa  nnaa  rraassppoollaaggaawwuu  jjeeddaann  mmiirrnniijjii  ppeerriioodd  uu  kkoommee  }}ee  pprriikkuuppqqaattii  ssnnaaggee  zzaa
nnoovvuu  ffaazzuu  sspprroovvoo||eewwaa  ssvvoojjee  ppoolliittiikkee..

dd)) Na stranici 47:
Karol Vojtila, krakovski nadbiskup, do tada nepoznat {irem krugu ri-

mokatoli~kog klera zapa`en je po wegovom borbenom stavu i suprotstavqa-
wu reformskoj struji. Za Vojtilu crkva je “~uvar Bo`je istine”. Na zahtev
reformske grupe da se otvori dijalog sa nekatolicima, Karol Vojtila i
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ostali poqski biskupi odgovorili su pozitivno, ali pod uslovom da dija-
log bude uspostavqen tek nakon {to se izri~ito prizna da je crkva, istina
deo dru{tva, ali iznad wega.

Papa Jovan XXIII umro je 3. 6. 1963, ne do~ekav{i ishod reforme crkve
kojoj je posvetio sav svoj `ivot. Nasledio ga je kardinal milanski Monti-
ni, koji je na dan svog izbora 31. 6. 1963, uzeo ime Pavle VI.

Pomno je pratio izlagawe Vojtile i primio ga u “privatnu” posetu 30.
11. 1964. a tek 13. 12. 1965. primio je poqskog kardinala Vi{inskog. Papa
Pavle VI bio je duboko razo~aran poqskim crkvenim velikodojstonicima.

II  oovvaajj  aauuttoorr  pprriimmee}}uujjee  vvrrlloo  vvaa`̀nnuu  ~~iiwweenniiccuu,,  ddaa  jjee  VVoojjttiillaa,,  kkaaoo  kkrraakkoovv--
sskkii  nnaaddbbiisskkuupp,,  zzaa  vvrreemmee  ddrruuggoogg  KKoonncciillaa  oossttaaoo  zzaappaamm}}eenn,,  jjeerr  jjee  ssvvoojjoomm  bboorrbbee--
nnoo{{}}uu  sskkrreennuuoo  ppaa`̀wwuu  nnaa  sseebbee..  OOvvoo  nnaammeettaawwee  jjee  bbiilloo  ooddlluu~~uujjuu}}ee  ddaa  CCiijjaa  ii
ddrruuggii  ppooddrr`̀ee  wweeggoovvuu  kkaannddiiddaattuurruu  zzaa  iizzbboorr  ppaappee..  OOvvaajj  iissttuupp  nnaa  KKoonncciilluu  bbiioo
jjee  pprreeppoorruukkaa  ddaa  ssee  ss  wwiimm  mmoorraa  oozzbbiiqqnnoo  rraa~~uunnaattii  uu  sslleeddee}}oojj  ffaazzii  rraassttuurraawwaa
ddrr`̀aavvoottvvoorrnnee  ssttrruukkttuurree  kkoojjaa  jjee  bbiillaa  nnaa  IIssttookkuu..  

||)) Na stranici 48:
Pod uticajem revolucionarnih nau~nih ostvarewa, nekoliko decenija

unazad katoli~ka teolo{ka misao bavila se problemom integracije bo`an-
skog i qudskog, kroz svakodnevnu delatnost vernika, ma na kom se poslu na-
lazili. To je i po~etna ideja osniva~a organizacije Opus Dei.

AAuuttoorr  jjee  `̀eelleeoo  ddaa  sskkrreennee  ppaa`̀wwuu  nnaa  bbuudduu}}ii  nnaa~~iinn  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa..
TToo  bbii,,  uu  sslloobbooddnniijjeemm  pprreevvoodduu,,  ttrreebbaalloo  ddaa  zznnaa~~ii  ddaa  ssee  oobbii~~nniimm  vveerrnniicciimmaa  ddaa--
jjee  vvee}}ii  zznnaa~~aajj  uu  {{ppiijjuunnsskkoojj  ii  ssvvaakkoojj  ddrruuggoojj  aakkttiivvnnoossttii  kkoojjaa  iimmaa  zzaa  cciiqq  oossttvvaa--
rriivvaawwee  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa..  NNaarraavvnnoo,,  nnaa  ~~eelluu  ttee  oorrggaanniizzaacciijjee,,  aallii  ssaa  ssttrraannee,,
mmooggaaoo  bbii  ddaa  bbuuddee  ttaalleennttoovvaannii  gglluummaacc  kkaaoo  {{ttoo  jjee  VVoojjttiillaa..

ee)) Na stranicama 50 i 51:
“U ciqu realizacije odluka Vatikanskog koncila, Pavle VI ustanovio

je, januara 1967, pontifikalnu Komisiju za pravdu i mir, kao zvani~no telo
Rimske kurije u ciqu ukqu~ewa crkve u misiju unapre|ewa socijalne prav-
de i mira.

Toj problematici papa je 1967. posvetio svoju encikliku “Populorum
Progressio” (Razvoj naroda) i “Humane vitae” iz 1968. Na tom talasu po~iva-
la je i “Teologija oslobo|ewa.”

Na sednici Koncila, 7. 12. 1965, izvr{en je ~in izmirewa izme|u Rima
i Carigrada, izme|u Isto~ne i Zapadne crkve.

“Ukinuta je anatema iz 1954. u vidu zajedni~ke izjave pape Pavla VI i ca-
rigradskog patrijarha Antigore, koja je istovremeno pro~itana u Rimu i
Carigradu.

Predsednik sinoda RPC izvan Rusije, mitropolit Filaret, izrazio je
prvi protest “zbog samovoqnog skidawa anateme” i nazvao je taj ~in “kom-
promitovanim jedinstvom”. Rim se nije pokajao ni za jednu svoju gre{ku.

Ako je suditi po ~lanku koji se pojavio u “Glasniku” SPC 1965, SPC je
imala rezerisan stav prema pomirewu. U ~lanku se nagla{ava da je SPC sa
rado{}u primila akt pomirewa. “Posle 9 vekova izdvojenosti i potpune otu-
|enosti jedne crkve od druge, u ovom vremenu one pru`aju ruke jedna drugoj od-
lu~uju}i da od sada idu stazom jedinstva... Mi imamo zajedni~ko poreklo,
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istog Gospoda koji je glava crkve”. Ali se zatim dodaje da je jedinstvo veza-
no za pitawe unutra{we obnove Rimokatoli~ke crkve, te da je metod dija-
loga put koji vodi kona~nom re{ewu.”

AAuuttoorr  ppoosseebbaann  zznnaa~~aajj  ddaajjee  eekkuummeennsskkoomm  ddiijjaalloogguu..  SSaa  oovvee  ddiissttaannccee,,  mmoo`̀ee
ddaa  ssee  kkoonnssttaattuujjee  ddaa  jjee  ssaammoomm  ~~iiwweenniiccoomm  oottppoo~~iiwwaawwaa  rraazzggoovvoorraa  mmee||uu  hhrrii--
{{}}aannsskkiimm  ccrrkkvvaammaa,,  pprraakkttii~~nnoo  ddoo{{lloo  ddoo  ssvvoojjeevvrrssnnoogg  uussppaavvqqiivvaawwaa  pprraavvoo--
ssllaavvnniihh  ccrrkkaavvaa,,  aallii  iissttoovvrreemmeennoo  ii  nnoovviihh  aakkttiivvnnoossttii  VVaattiikkaannaa  nnaa  rreeaalliizzaa--
cciijjii  dduuggoorroo~~nniihh  cciiqqeevvaa..  

`̀)) Na stranicama 51 i 52:
“Izbor novog pape u uslovima neprevazi|enih podela unutar kardinal-

skog kolegijuma nije bio lak. Po prvi put unutar izborne procedure, na zah-
tev ameri~kih biskupa, obavqene su neformalne konsultacije. U wima je
u~estvovao i jedan broj laika. U {tampi su se pojavila razli~ita imena kar-
dinala koji bi mogli biti kandidati za papu. Me|u wima je bilo i ime Ka-
rola Vojtile, ali i kardinala Albina Lu~ijana, koji je u tre}em krugu gla-
sawa u konklavi izabran za papu 26. 8. 1978. Spojio je u svom imenu imena dva-
ju prethodnih papa, Jovana XXIII i Pavla VI, da bi simboli~no iskazao svo-
je vezivawe za politiku svojih prethodnika.”

“Stupio je na papski tron pod nazivom Jovan Pavle I. To je prvi papa u
istoriji rimokatoli~anstva koji je ustoli~en bez tradicionalnog krunid-
benog ceremonijala. Na papskom tronu ostao je samo 33 dana. Umro je izne-
nada i sahrawen je bez autopsije. U javnosti je {iroko prihva}ena teza da se
radilo o ubistvu, tj. trovawu. Povodom smrti pape Jovana Pavla I, pomiwu
se li~nosti iz italijanske mafije, ali i veze pojedinih kardinala sa mason-
skom lo`om P-2. Wegova smrt ostala je misterija do dana{weg dana.”

SSvvii  aauuttoorrii,,  kkaaoo  ii  oovvaajj,,  kkoonnssttaattuujjuu  ddaa  jjee  bbiillaa  ppoottrreebbnnaa  mmiisstteerriijjaa  ppaa  ddaa  nnaa
pprreessttoo  uu  VVaattiikkaannuu  ddoo||ee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  OOnnii  ssee  ssllaa`̀uu  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee
PPrrvvii  nnee  bbii  mmooggaaoo,,  kkaaoo  ppaappaa,,  ddaa  ooddggoovvoorrii  iizzaazzoovviimmaa  vvrreemmeennaa  kkoojjee  ddoollaazzii..  BBiioo
jjee  ppoottrreebbaann  mmllaadd,,  aakkttiivvaann  ii  aaggrreessiivvaann  ppaappaa,,  kkaakkoo  bbii  ssee  ookkoonn~~aaoo  pprroocceess  rraazz--
bbiijjaawwaa  IIssttookkaa  ii  oossvvaajjaawwaa  pprroossttoorraa  zzaa  nnoovvaa  ttrr`̀ii{{ttaa  ii  vvee}}ii  uuttiiccaajj  VVaattiikkaa--
nnaa..  OO~~iigglleeddnnoo  jjee  ddaa  VVaattiikkaannuu  nniijjee  bbiioo  ppoottrreebbaann  ppaappaa  kkoojjii  }}ee  ddaa  ttrraannssffoorr--
mmii{{ee  VVaattiikkaann  ii  ddaa  iisstteerruujjee  nneekkuu  pprraavvdduu,,  vvee}}  ppaappaa  kkoojjii  }}ee  ddaa  ppookkrreennee  ii  uuppoo--
ttrreebbii  mmaa{{iinneerriijjuu  VVaattiikkaannaa..  UUoossttaalloomm,,  ii  cceellookkuuppnnaa  iissttoorriijjaa  VVaattiikkaannaa  ii
ppaappssttvvaa  ppookkaazzuujjee  ddaa  ssuu  ssvvee  ppaappee  kkoojjee  ssuu  ssee  bbaavviillee  uunnuuttrraa{{wwoomm  rreeffoorrmmoomm  VVaa--
ttiikkaannaa  iimmaallee  vvrrlloo  kkrraattaakk  ppoonnttiiffiikkaatt..  TTaakkoo  ssee  ddoollaazzii  ddoo  zzaakkqquu~~kkaa  ddaa  jjee  VVoojj--
ttiillaa,,  uu  ssttvvaarrii,,  bbiioo  nnaarruu~~eennii  ppaappaa  kkoojjii  zzaaddoovvooqqaavvaa  iinntteerreessee  ggrruuppaacciijjaa  kkoo--
jjiimmaa  pprriippaaddaajjuu  BB`̀ee`̀iinnsskkii,,  vvllaassnniiccii  ttrraannssnnaacciioonnaallnnoogg  kkaappiittaallaa,,  bbaannkkaarrii
kkoojjii  rraassppoollaa`̀uu  bbooggaattssttvvoomm  VVaattiikkaannaa  ii  ssvvee  aaggrreessiivvnnee  oorrggaanniizzaacciijjee  uunnuuttaarr
RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..  

66..  44..  UU  ddeelluu  ““33..  PPllaanneettaarrnnaa  ssttrraatteeggiijjaa  ppaappee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg””  oobbjjaa--
vvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::

aa)) Na stranicama 53 i 55:
Kada je 16. 10. 1978. iz vatikanskog dimwaka iza{ao beli dim, a doajen

kardinalskog kolegijuma monsiwor Tiseran izgovorio vekovima staru for-
mulu “Habemus papam”, na papski presto stupio je poqski kardinal Karol
Vojtila, pod imenom Jovan Pavle II”.
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“Formalno, inicijativa za izbor Vojtile za papu potekla je od be~kog
kardinala Karla Franca Keniga i ameri~kog kardinala Yona Krola. Sma-
trali su da savremeni istorijski trenutak nala`e da na ~elo crkve do|e ~o-
vek sa Istoka. Me|utim, najve}i broj italijanskih, francuskih i belgij-
skih kardinala prednost su davali florentinskom nadbiskupu \ovaniju
Beneliju. Sukob dveju suprotstavqenih struja nije re{en ni posle nekoli-
ko uzastopnih glasawa. Tada je na scenu stupio nema~ki kardinal Jozef Ra-
cinger, koji je uz pomo} ~lanova “Opus Dei” razvio kampawu u prilog Voj-
tile. Tek u 9. krugu glasawa u Svetom kolegijumu kardinala, Karol Vojtila
je dobio potrebnu 2/3 ve}inu. 

Nakon {to je prema utvr|enom ritualu novoizabrani papa obukao pap-
sku ode`du, krenuo je prema papskom prestolu, ali je odbio da sede}i saslu-
{a zakletvu kardinala na odanost poglavaru. Ostao je da stoji, ~ime je naja-
vio novi stil vladavine.”

II  oovvaajj  aauuttoorr  zzaakkqquu~~uujjee,,  nnaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa,,  ddaa  jjee  VVoojjttiillaa  nnaa  ssiilluu  iizzaa--
bbrraann  zzaa  ppaappuu..  IIzzbboorruu  ssuu  ddoopprriinneellii  SSAADD,,  CCiijjaa,,  NNeemmaa~~kkaa  ii  mmiilliittaannttnnee  oorrggaa--
nniizzaacciijjee  iizz  ssttrruukkttuurraa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..

bb)) Na strani 56:
Svoju misiju kao poglavar crkve, svoj teolo{ki i filosofski pogled

na svet definisao je u prvoj enciklici “Redemptorem hominus” (Spasavawe
~oveka).

Papa Jovan Pavle II verbalno se izja{wavao u prilog odluka Drugog va-
tikanskog koncila, ali je kroz reinterpretaciju dokumenata usvojenih na
Koncilu u~inio sve da crkvu vrati u tradicionalne okvire.

U vo|ewu crkve papa se sve vi{e udaqavao od zakqu~aka Drugog vati-
kanskog koncila i zaveo je totalnu autokratiju. Proglasio je 1983. novi ko-
deks kanonskog prava. Na osnovu kanona 342-348, Sveti sinod biskupa, koji
je inagurisao papu Pavla VI, kao univerzalni kolegijalni instrument, po-
tisnut je potpuno u pozadinu i spre~en je wegov daqi razvoj. Nadle`nost i
ovla{}ewa nacionalnih i regionalnih biskupskih konferencija svedeni
su na najmawu meru. Januara 1985, papa je najavio sazivawe vanrednog zaseda-
wa Svetog sinoda biskupa, prema zvani~nom saop{tewu “u ~ast dvadeseto-
godi{wice Drugog vatikanskog koncila”. 

AAuuttoorr,,  nnaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa,,  uuttvvrr||uujjee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ooddmmaahh  zzaa--
vveeoo  ssttrraahhoovvllaadduu  uu  VVaattiikkaannuu  ii  cceelloojj  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii..  TTaa  uunnuuttrraa{{wwaa
ddiisscciipplliinnaa  bbiillaa  mmuu  jjee  nneeoopphhooddnnaa  zzbboogg  pprreeddssttoojjee}}iihh  ddooggaa||aajjaa..  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  jjee  tteemmeeqqnnoo  pprriipprreemmiioo  ssvvee  ssttrruukkttuurree  zzaa  ddooggaa||aajjee  kkoojjii  sslleeddee,,  kkaaoo  rreezzuull--
ttaatt  ppoodduuddaarrnnoossttii  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  ppaarrttnneerraa,,  ppooggoottoovvoo  nnaa  tteerrii--
ttoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  SSvvee  {{ttoo  jjee  uusslleeddiilloo  bbiilloo  jjee  ppoosslleeddiiccaa  nnaallooggaa,,  nnaa--
rreeddbbee  ii  `̀eeqqee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

vv)) Na stranicama 57 i 58:
Sinod je usvojio “Univerzalni Katehizis”, koji se u javnosti pojavio

tek 1992.
Kada je osnovan NATO 1949, papa Pije XII je poslao svoj “o~inski bla-

goslov”.
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“Istorijat tajnih kontakata izme|u Vatikana i Va{ingtona opisao je
vrlo detaqno Loftus, visoki slu`benik ameri~kog Ministarstva pravde,
i sam u~esnik u toj igri. Po wegovim re~ima odmah po okon~awu Drugog
svetskog rata oformqen je “Vatikansko-britansko-ameri~ki antikomuni-
sti~ki konzorcijum” koji je okupio najokorelije ratne zlo~ince Osovin-
skih sila i wihovih satelita i transformisao ih u “borce za slobodu”, u no-
ve krsta{ke ratnike. Direktor Cije Alen Dals uputio je Vilijama Kejsija
u London kako bi potpomogao funkcionisawe “pacovskih kanala”. SAD su
oformile posebnu slu`bu (MI-6), utvrdile posebnu kvotu za ulazak tih li-
ca u zemqu, koja su odmah po ulasku bila dodeqena Pentagonu i Ciji. Pisac
daqe navodi da je papa Pije XII sa svojim saradnicima “koordinirao najtaj-
nijom i najsramnijom operacijom u istoriji Vatikana... Britanci su ofor-
mili posebnu masonsku lo`u me|u emigrantima, u koju su bili ukqu~eni naj-
eminentniji lideri Balkana”. Za izbegle usta{e izgra|eni su vojni i tero-
risti~ki centri. “Otac Krunoslav Draganovi}, sekretar bratstva Sv. Jero-
nima u Rimu” bio je hrvatski predstavnik u “Intermariumu” . Tako se nazi-
vala grupa koja je rukovodila operacijom na liniji Rim-London-Va{ing-
ton, a na wenom ~elu je bio Slovenac Miha Klek, biv{i ~lan jugoslovenske
kraqevske vlade u Londonu.

Dolaskom Regana u Belu ku}u, Kejsi je imenovan za direktora Cije. Ni-
{ta mawe zna~ajnu ulogu nije imao ni general Veron Volters dugogodi{wi
zamenik Cije, koji je {kolovan na jezuitskom univerzitetu. Kejsi je usposta-
vio li~ni kontakt sa Jovanom Pavlom II posle wegove prve posete Var{a-
vi. Od tada do raspada Isto~nog bloka odr`avali su intenzivan kontakt, a
sastajali su se najmawe dvaput godi{we. Odnosi su negovani i pro{iriva-
ni na druge li~nosti i institucije u SAD.

ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  ssuu  vvaa`̀nnee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ssee  iizznnoossee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  ii  ccee--
lloojj  kkwwiizzii..  ZZaakkqquu~~aakk  kkoojjii  ssee  nnaammee}}ee  jjee  ddaa  jjee  ppaappaa  PPiijjee  XII ttvvoorraacc,,  ooddnnoossnnoo
aauuttoorr  iiddeejjee  uujjeeddiiwweewwaa  zzaappaaddnnee  EEvvrrooppee,,  aallii  ii  oonnaajj  kkoojjii  jjee  bbllaaggoosslloovviioo  oossnnii--
vvaawwee  NNAATTOO--aa  ..  TTee  ddvvee  iiddeejjee,,  ooddnnoossnnoo  pprroojjeekkttaa,,  bbiittnnoo  ssuu  ooddrreeddiillee  ddooggaa||aajjee  uu
EEvvrrooppii,,  aa  nnaarroo~~iittoo  kkrrvvaavvii  sscceennaarriioo  rraazzbbiijjaawwaa  JJuuggoossllaavviijjee..  KKaaddaa  jjee  uu  ppiittaa--
wwuu  PPiijjee  XII, nnee  ssmmeemmoo  zzaabboorraavviittii  ddaa  jjee  oonn  bbllaaggoossiiqqaaoo  ffaa{{iissttee,,  nnaacciissttee  ii
uussttaa{{ee,,  aallii  ii  ddaa  jjee  uu~~eessttvvoovvaaoo  uu  ssttvvaarraawwuu  nnoovvoogg  ssvveettsskkoogg  ppoorreettkkaa  zzaassnnoovvaannoogg
nnaa  ffaa{{iizzmmuu..  OOnn  jjee  uuvveekk  bbiioo  nnaa  ppooggrree{{nnoojj  ssttrraannii  ~~oovvee~~nnoossttii..  NNee  mmoogguu  ssee  ddee--
llaa  PPiijjaa  XII oopprraavvddaattii  ttvvrrddwwoomm  ddaa  jjee  bbiioo  aannttiikkoommuunniissttaa..

GGoottoovvoo  iiddeennttii~~nnaa  ssiittuuaacciijjaa  jjee  ii  ssaa  JJoovvaannoomm  PPaavvlloomm  DDrruuggiimm..  NNee  mmoo`̀ee  ssee
pprriihhvvaattiittii  ~~iiwweenniiccaa  ddaa,,  zzaattoo  {{ttoo  jjee  aannttiikkoommuunniissttaa,,  iimmaa  pprraavvoo  ddaa  ssttuuppaa  uu
kkoonnttaakkttee  ii  bblliisskkoo  ssaarraa||uujjee  ssaa  ssvviimmaa  kkoojjiimmaa  jjee  ssttaalloo  ddoo  iiddeeoolloo{{kkee  pprreekkoomm--
ppoozziicciijjee  EEvvrrooppee,,  aa  ddaa  uu  ttoomm  pprroocceessuu  oonn  ooddiiggrraa  uulloogguu  kkoojjoomm  VVaattiikkaannuu  ggaarraann--
ttuujjee  {{iirreewwee  nnaa  IIssttookk..  GGddee  jjee  ttuu  ~~oovvee~~nnoosstt..

gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  6600::
Iako su tri vatrena katolika: B`e`inski (primedba: ve} judeomason),

Kejsi i Volters pripremali teren za sklapawe saveza, imaju}i u vidu impe-
rativ rimokatoli~anstva, iako je predsednik Regan na najistaknutija mesta
u administraciji postavio rimokatoli~ke aktiviste, npr. ministra spoq-
nih poslova Aleksandra Hejga, ~iji je brat bio biskup, bilo bi pogre{no
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tvrditi da je rimokatoli~ka religija bila odlu~uju}i faktor u politici
SAD tog vremena. Administracija SAD, na ~elu sa ministrom odbrane Ka-
sparom Vajnbergerom nije u alijansi gledala izraz religije, nego mo} crkve
kao institucije, koja je postavqena u kontekst “realpolitike”. Predsednik
Regan, istina, poti~e iz rimokatoli~ke irske porodice, ali u wegovom li~-
nom `ivotu religija nije imala ve}i zna~aj (primedba: zato {to je bio ma-
son). On, na primer, nikad nije i{ao u crkvu.

OOvvaajj  tteekksstt  pprriikkaazzuujjee  ppoozzaaddiinnuu  ooddnnoossaa  kkoojjii  ssuu  ooddlluu~~uujjuu}}ee  uuttiiccaallii  nnaa  ggee--
ooppoolliittiikkuu  uu  ppoosslleeddwwiihh  1155  ggooddiinnaa  XX vveekkaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ~~llaann  ttee  zzlloo--
~~iinnaa~~kkee  oorrggaanniizzaacciijjee..  AAuuttoorr  ppoottppuunnoo  iisspprraavvnnoo  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  ssuu  ~~llaannoovvii  ttee
oorrggaanniizzaacciijjee  pprroonnaa{{llii  zzaajjeeddnnii~~kkii  iinntteerreess  uu  nnoovvoojj  ggeeooppoolliittiiccii,,  pprroommoocciijjii
ii  ssttvvaarraawwuu  gglloobbaalliizzmmaa  rruu{{eewweemm  IIssttookkaa  ii  pprraavvoossllaavvqqaa,,  iillii  uussppoossttaavvqqaa--
wweemm  ttrraajjnnee  nneessttaabbiillnnoossttii  nnaa  ooddrree||eenniimm  mmeessttiimmaa  uu  EEvvrrooppii..  PPoojjeeddiinnaa~~nnii  iinn--
tteerreessii  ssee  ooddnnoossee  nnaa  ttrr`̀ii{{ttee,,  ppoolliittii~~kkii  uuttiiccaajj  ii  zznnaa~~aajj  VVaattiikkaannaa  kkaaoo  vvrr--
hhoovvnnee,,  aa  kkaassnniijjee  jjeeddiinnee  rreelliiggiijjee..  

dd)) NNaa  ssttrraannaammaa  6611  ii  6622::
Katoli~koj crkvi u SAD priznat je privilegovan status, {to nije ima-

la ni jedna druga crkva.
Po tvr|ewu ameri~kih eksperata za Vatikan, Cija je jo{ ranije u{la u

vrh katoli~ke hijerarhije. Direktor Cije general Vilijam Donovan, nazvan
“Divqi Bil”, primqen je u audijenciju kod pape Pija XII koji ga je odliko-
vao velikim krstom “Sv. Silvestra”, najstarijeg i najpresti`nijeg simbola
papskog vite{tva, koji je dobilo samo stotinak qudi u ~itavoj istoriji Va-
tikana. Cija je snabdevala informacijama i tajnu organizaciju Opus Dei i
indirektno joj je pru`ala finansijsku pomo}.

Vatikanu je, na osnovu sporazuma izme|u Regana i pape, dodeqen sate-
lit, nazvan “Lumen 2000”, a krajem 1983. sve~ano je pu{ten u rad vatikanski
televizijski centar, koji prema zvani~noj verziji “treba da doprinese pla-
netarnom {irewu vere”. Religiozne emisije, uz politi~ke poruke, upu}uju
se od tog vremena u svet na jezicima svih kontinenata. Najsavremenija in-
formatika ovladala je sredwovekovnim Vatikanom. Za kratko vreme vati-
kanski TV centar izrastao je u mo}nu industriju kaseta. U milionima pri-
meraka prodaju se kasete {irom sveta, npr.: “Vera i poznavawe Boga”, “Veru-
jem u Isusa Hrista”, “Sveto trojstvo i provi|ewe”, itd.

“Da bi udovoqio zahtevima pape, ~ija je politika bila protiv kontra-
cepcije, abortusa i planirawa porodice, Regan je blokirao program plani-
rawa porodice u SAD, u koji su bile ulo`ene milionske svote. Me|utim, to
je imalo te{ke posledice, s obzirom na to da su time prekr{eni unutra{wi
propisi zemqe. Fundamentalisti~ke katoli~ke organizacije u SAD svr-
stale su se uz predsednika i branile wegovu odluku, nasuprot grupama gra-
|ana koji su zahtevali po{tovawe normi unutra{weg prava. Sukob dveju
strana imao je povremeno dramati~an ishod: ubistva lekara koji su vr{ili
abortuse, podmetawe bombi u klinikama na kojima su vr{eni abortusi.
Ameri~ki biskupi, sa svoje strane, primewivali su duhovne sankcije.Tako
je, na primer, 21. 1. 1986, izvr{ena ekskomunikacija direktora Ureda za pla-
nirawe porodice gospo|e Mari An Sorentino. I pored svih te{ko}a na
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unutra{wem planu, alijansa Vatikan-Va{ington bele`ila je uspehe na me-
|unarodnom planu.

Rimokatoli~ka crkva posmatrala je od davnina Jevreje kao narod ko-
lektivno odgovoran za Hristovu smrt, {to je do{lo do izra`aja u nizu pap-
skih akata. Tako je, na primer, Jevrejima, 29. 4. 1221, bilo zabraweno obavqa-
we javnih slu`bi; po odluci od 5. 3. 1233, hri{}ankama je bilo zabraweno da
slu`e u jevrejskim porodicama. Prelaz hri{}ana u judaizam strogo je ka-
`wavan na osnovu papske odluke od 1. 3. 1274. U Rimu je, po nalogu pape, na
trgu “Campo dei Fiori” javno izvr{eno spaqivawe Talmuda. Kada je po~etkom
20. veka postavqeno pitawe jevrejske dr`ave i budu}nosti jevrejskog naro-
da, papa je odlu~no branio tradicionalnu politiku Rimokatoli~ke crkve i
1904. izjavio: “Jevreji nisu priznali, niti danas priznaju na{eg Gospoda; mi
ne mo`emo priznati jevrejski narod”. Taj stav do`iveo je fundamentalne
promene u okviru procesa osavremewivawa crkve, koji je pokrenuo papa Jo-
van XXIII.

Na Drugom vatikanskom koncilu usvojena je Deklaracija o odnosima sa
nehri{}anskim religijama (“Nostra aetate”), ~ime je otvoren prostor za di-
plomatske kontakte. Opozicija organizovana u blok, pokrenula je o{tru
kampawu sa ciqem da se spre~i usvajawe Deklaracije, ali bez uspeha. Papa
Pavle VI primio je, 5. 1. 1964, predstavnika Izraela Salmana Sazara, 6. 10.
1969. Aba Ebana, 15. 1. 1973 Golda Majera, 12. 1. 1978. Mo{u Dajana. Tokom tih
susreta papa je izrazio zabrinutost za “Sveti grad Jerusalim” i zalagao se
za pravedan mir na tom prostoru izme|u Jevreja i Arapa.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  kkoonnkkrreettnnee  ~~iiwweenniiccee  nnaa  oossnnoovvuu  kkoojjiihh  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  zzaa--
kkqquu~~ii  ddaa  ssuu  kkoonnttaakkttii  iizzmmee||uu  VVaattiikkaannaa  ii  CCiijjee  ppoossttoojjaallii  ooddaavvnnoo,,  aa  ddaa  ssuu  iinn--
tteennzziivviirraannii  ssppoorraazzuummoomm  iizzmmee||uu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ii  RRoonnaallddaa  RReeggaannaa..  MMee--
||uuttiimm,,  oovvaajj  tteekksstt  jjee  vvaa`̀aann  ii  zzaattoo  {{ttoo  ppookkaazzuujjee  ssvvoojjeevvrrssnnuu  mmeettooddoollooggiijjuu  ddee--
lloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa,,  ooddnnoossnnoo  ddaa  pprree  nneeggoo  {{ttoo  kkrreennee  uu  oobbiimmnnuu  aakkcciijjuu  pprroottiivv
IIssttookkaa  ii  pprraavvoossllaavvqqaa,,  oonn  pprriivvrreemmeennoo  zzaattvvaarraa  ~~aakk  ii  nneekkaa  ddookkttrriinnaarrnnaa  ssppoorr--
nnaa  ppiittaawwaa..  TToo  jjee  sslluu~~aajj  ssaa  ooddnnoossoomm  pprreemmaa  mmaassoonniimmaa,,  JJeevvrreejjiimmaa  ii  mmuusslliimmaanniimmaa..

||))  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  6633  ii  6644::
“Sve je to bilo daleko od priznawa Izraela kao samostalne dr`ave, na

~emu su insistirali izraelski dr`avnici.
Papa Pavle VI u~inio je 6. 9. 1978, obrt u pristupu ovom pitawu; on je

postavio u centar problema dr`avu Izrael i ukazao na potrebu garantova-
wa bezbednosti dr`ave. Govorio je o Jevejima kao “Bo`ijem narodu”. Smrt
ga je spre~ila u daqim akcijama.

Dolaskom Jovana Pavla II na papski presto, postupak oko priznavawa
Izraela je ubrzan. Tome su nesumqivo doprinele li~ne veze koje je krakov-
ski biskup Karol Vojtila godinama odr`avao sa jevrejskim krugovima (pri-
medba: i sam je jevrejskog porekla, pa otuda poti~e ta vezanost), ali i nova
strategija uskla|ivawa politike Vatikana sa svojim saveznikom SAD (pri-
medba: kojom upravqa judeomasonski i iluminatski lobi).

Prva li~nost koju je Jovan Pavle II primio tokom dana kada je ustoli-
~en na papski tron, bio je Jevrejin Jer`i Kluger, wegov dugogodi{wi pri-
jateq.
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Papa je primio 7. 1. 1982, ministra inostranih poslova Izraela Jitsa-
ka [amira, po ro}ewu Poqaka i sa wim vodio sveobuhvatne razgovore o
problemima Bliskog istoka. 15. 9. 1982, primio je i lidera PLO Jasera Ara-
fata. Me|utim, treba re}i da je katoli~ko-islamski dijalog otpo~eo rani-
je, jo{ za vreme pontifikata pape Pavla VI. U Tripoliju je, od 1 - 5. 2. 1976,
odr`an seminar na temu odnosa dveju veroispovesti. U t. 20 Deklaracije ko-
ja je usvojena na tom skupu, dve strane su se saglasile da je “cionizam agresi-
van, rasisti~ki pokret, opasan za Palestince”. Slo`ili su se, nadaqe, da
Palestinci imaju pravo da se vrate u svoju zemqu, koja je sada pod vla{}u
Izraela. Ali predstavnici Sv. stolice nisu prihvatili zahtev svojih
islamskih sagovornika “o arapskom karakteru Jerusalima”, isto onako kao
{to nisu prihvatili zahtev Izraela da taj grad bude wihova prestonica.
Vatikan je zahtevao internacionalizaciju Jerusalima. Papa Jovan Pavle II
nastojao je da pribli`i stavove”.

“Kada je, septembra 1987, papa primio jevrejske lidere u svojoj letwoj
rezidenciji, izdato je zvani~no saop{tewe u kome je nagla{eno da nikakvi
teolo{ki, nego iskqu~ivo politi~ki razlozi su prepreka priznawu dr`a-
ve Izrael. Bilo je u {tampi naga|awa {ta treba podvesti pod “politi~ke
razloge”. Neizvesnost je otklowena kada je Sv. stolica 25. 1. 1991. objavila
Deklaraciju u kojoj, pored ostalog, stoji: “Jerusalim, sveti grad Jevreja, hri-
{}ana i muslimana i duhovna ba{tina miliona vernika mora imati speci-
fi~an satus, me|unarodno garantovan”.

“Ne ~ekaju}i re{ewe problema, sa zaprepa{}ewem je primqeno zva-
ni~no saop{tewe Sv. stolice, kratko vreme posle toga, da su otpo~eli ofi-
cijelni razgovori sa Izraelom u ciqu priznavawa dr`ave. U {tampi su se
pojavila najrazli~itija tuma~ewa o pozadini pribli`avawa Vatikana i
Izraela. U stvari, radilo se o sprovo|ewu u `ivot politike oformqene u
okviru saveza Va{ington-Vatikan (primedba: pod uticajem judeomasonskog
lobija koji vlada SAD i pape poreklom Jevrejina)”.

PPrriimmee}}uujjee  ssee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  vvooddiioo  rraa~~uunnaa  ddaa  nneeuuttrraallii{{ee  nneekkaa
oottvvoorreennaa  ppiittaawwaa  pprree  ppoo~~eettkkaa  oorruu`̀aannoogg  ddeellaa  sscceennaarriijjaa,,  kkoojjii  jjee  oossmmiisslliioo  zzaa
tteerriittoorriijjuu  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..  ZZnnaa~~aajjnnoo  jjee  ii  ppoottvvrr||iivvaawwee  ssvvoojjeevvrrssnnoogg  ssttiillaa
ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  kkoojjii  nnee  iisskkqquu~~uujjee  nnii  kkoonnttrraaddiikkttoorrnnoosstt  ii  ooddssttuuppaawwee  oodd
ddookkttrriinnee..  DDoodduu{{ee,,  ttoo  nniijjee  pprrvvii  ppuutt  ddaa  ssee  VVaattiikkaann  mmnnooggoo  vvii{{ee  bbaavvii  ppoolliittii~~--
kkiimm  ppiittaawwiimmaa..

ee))  NNaa  ssttrraanniiccii  6666::
U Rimskoj kuriji putovawa Jovana Pavla II i wegov stil komunicirawa

sa javno{}u, nai{la su na o{tra reagovawa, .... da ne dolikuje “vikaru Isu-
sa Hrista”. Papa je hladno prelazio preko svih kritika koje su mu upu}iva-
ne. Glavni oslonac u tom ambicioznom zadatku bile su militantne katoli~-
ke organizacije, u prvom redu “Opus Dei”.

Sporadi~ni neuspesi, objektivno gledano, ne mogu zaseniti uspehe koje
je izvojevao Jovan Pavle II. Uneo je dinamiku u politiku Vatikana, kakvu ni-
je zabele`ila ova institucija u posledwih nekoliko vekova. Posle svake we-
gove posete mewali su se odnosi izme|u Vatikana i odnosne zemqe i podiza-
na je uloga Rimokatoli~ke crkve u toj zemqi. Uspostavqawem diplomatskih
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odnosa {irena je mre`a katoli~kih organizacija, imenovani su biskupi i
nadbiskupi bez saglasnosti vlada. Sa stanovi{ta Rimokatol~ke crkve naj-
ve}i uspeh, nesumwivo predstavqa uspostavawe diplomatskih odnosa sa
SAD, protestantskim zemqama severne Evrope i sa biv{im socijalisti~-
kim zemqama.

UU  oovvoomm  ddeelluu  tteekkssttaa  nnaavveeddeennii  ssuu  ssaammoo  nneekkii  rreezzuullttaattii  ddeelloovvaawwaa  JJoovvaannaa
PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  KKaaoo  ttaalleennttoovvaann  gglluummaacc,,  iimmaaoo  jjee  mmoogguu}}nnoosstt  ddaa  mmaakkssiimmaallnnoo  kkoo--
rriissttii  mmeeddiijjee  ii,,  uuzz  ffiinnaannssiijjsskkuu  ppooddrr{{kkuu  nnaaggoommiillaannoogg  bbooggaattssttvvaa,,  pprroo{{iirrii
zznnaa~~aajj  VVaattiikkaannaa,,  {{ttoo  jjee  bbiioo  ddeeoo  ddooggoovvoorraa  kkoojjii  jjee  uussppoossttaavviioo  ssaa  RRoonnaallddoomm  RRee--
ggaannoomm..  

66..  55..  UU  II ddeelluu  ppoodd  nnaazziivvoomm  ““PPoojjaavvaa  ii  eevvoolluucciijjaa  OOppuuss  DDeeii””,,  ppoodd  11..  ““KKaattoo--
llii~~kkee  oorrggaanniizzaacciijjee  uu  ssiisstteemmuu  ccrrkkvvee””  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::

aa)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  7711,,  7722  ,,  7733  ii  7744::
“Tokom istorije, Rimokatoli~ka crkva pribegavala je razli~itoj teh-

nici kontrole nad vernicima i razli~itim sredstvima u ciqu pove}awa ka-
paciteta svog delovawa.

Kada je Rimokatol~ka crkva krenula u osvaja~ke pohode u XI veku, poja-
vile su se religiozne organizacije.

Najstarija me|u wima, “Vitezovi sv. Jovana od Jerusalima, Rodosa i
Malte” poznatiji kao “Malte{ki vitezovi”, koja je opstala do danas i ak-
tivno je ukqu~ena u `ivot me|unarodne zajednice”. 

“Red je osnovao “veliki majstor fra @erard” 1080, u vreme Prvog krsta-
{kog rata.

Istori~ar Ernle Bredford navodi da su bitke koje su vodili krsta{i
bile “tako krvolo~ne i okrutne, da je te{ko poverovati da su feudalni vla-
dari i wihovi sledbenici imali i minimalni koncept o veri u ~ije su ime
preduzimane ekspedicije”. Pozicije Isto~ne crkve u odnosu na “oslobo|e-
we svetih mesta”, bile su druga~ije. Agresivni, poluvarvarski narodi sa se-
vera nisu mogli da shvate prefiwen i sofisticirani zakon Vizantije, za-
kqu~uje Bredford.

Krsta{ki ratovi, koje Vil Duran ubraja u najve}u sredwovekovnu dra-
mu, nisu uspeli. Jerusalim i druga sveta mesta pali su u ruke muslimana. Oni
koji su pre`iveli masakr, krenuli su ka Kipru i Rodosu. Uz pomo} evrop-
skih vladara osnovali su verske zajednice sa latinskim obredom i ritua-
lom, mo}nu pomorsku silu i razvili trgovinu. Kada su Turci ponovo osvoji-
li ostrvo 1522 prognani vitezovi pre{li su na ostrvo Maltu, koje im je
ustupio habzbur{ki imperator Karlo V, kao “suvereni posed malte{kih
vitezova”.

“Veliki majstor”, kome je Sv. stolica dodelila 1620. titulu “princa”,
predstavqao je zna~ajnu politi~ku li~nost u slu`bi vere. Papa Leon XIII
obnovio je red “vitezova od Malte” 1879, i imenovao Italijana fra. ̂ eski-
ja za velikog majstora sa sedi{tem organizacije u Rimu.

Zvani~na titula “velikog majstora” glasi: “Dei gratia Sacrae Domus Ho-
spitalis Sancti Johannis Hierosolymitani et Militaris Ordinis Sancti Sepulchre Do-
minici Magister hummilis paupermque Jesu Christi Custos”.
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Zna~ajne li~nosti politi~kog `ivota bile su ~lanovi ovog reda, kao
npr. predsednik SAD Yon Kenedi, kancelar Nema~ke Adenauer, biv{i di-
rektor Cije Kejsi, Aldo Moro, itd. Danas su ~lanovi vode}e li~nosti NA-
TO i EU.”

“Humanitarna delanost “vitezova” je samo vidqivi deo wihove delat-
nosti; su{tinu pak ~ine politi~ke akcije, koje izvode prikriveno.

Potpuno razli~it profil od prethodne, ima organizacija poznata pod
nazivom “Katoli~ka akcija”.

Pije XI i Pije XII sproveli su masovnu mobilizaciju katolika kroz Ka-
toli~ku akciju {irom Evrope i usmerili je u pravcu politi~kog delovawa
Sila osovine.”

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ppooddaaccii  kkoojjii  ssuu  vveeoommaa  vvaa`̀nnii  zzaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  oo  JJoovvaa--
nnuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm..  MMaaddaa  MMaallttee{{kkii  vviitteezzoovvii  ppoossttoojjee  dduu`̀ee  ((99  vveekkoovvaa))  nniikkoommee
nniijjee  ppoo{{lloo  zzaa  rruukkoomm  ddaa  iissttrraa`̀ii,,  aannaalliizziirraa  ii  oosslliikkaa  wwiihhoovvuu  uunnuuttrraa{{wwuu  oorr--
ggaanniizzaacciijjuu,,  kkoojjaa  pprriimmaa  nnaarree||eewwaa  ssaammoo  oodd  ppaappee..  NNeekkaaddaa  jjee  oovvoo  bbiillaa  iizzrraazziittoo
mmiilliittaannttnnaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  iizz  ssttrruukkttuurraa  VVaattiikkaannaa,,  aa  ssaaddaa,,  ddeelluujjuu}}ii  pprreekkoo  hhuu--
mmaanniittaarrnniihh  oorrggaanniizzaacciijjaa  pprriikkrriivvaa  ssvvoojjuu  oossnnoovvnnuu  uulloogguu  ssiivvee  eemmiinneenncciijjee
kkrreeiirraawwaa  ii  oossttvvaarriivvaawwaa  gglloobbaallnnee  ppoolliittiikkee..

bb))  NNaa  ssttrraanniiccii  7755::
Katoli~ka akcija nai{la je u Hrvatskoj i Sloveniji na plodan teren

jer su tu postojale katoli~ke organizacije jo{ iz vremena Austrougarske.
Godine 1903, osnovana je “Hrvatska stra`a”, 1907. “Domagoj” – katoli~ki
akademski klub, 1909. “Hrvatski katoli~ki |a~ki savjet”, 1921. “Orlovi” –
gimnasti~ka organizacija. Nakon raspu{tawa “Orlova” i “Domagoja” 1929,
ve} slede}e 1930. pojavili su se ponovo “Orlovi”, ali pod imenom “Kri`a-
ri”. Po nare}ewu Rimske kurije, sve ove organizacije trebalo je da budu ob-
jediwene “Katoli~kom akcijom”, kojom je rukovodio zagreba~ki nadbiskup
Bauer i wegov koa|urator Alojzije Stepinac. Progla{ewem NDH, ~lano-
vi “Katoli~ke akcije”, u to vreme ve} 73.000 ~lanova, uz nekoliko ~asnih iz-
uzetaka, pri{li su usta{kom pokretu, u~estvuju}i u genocidu nad srpskim
narodom.

Sve organizacije obuhva}ene “Katoli~kom akcijom” u Hrvatskoj, po od-
luci nadbiskupa Alojzija Stepinca, raspu{tene su 1. 7. 1945, nakon {to je
socijalisti~ka vlada uputila zahtev Stepincu da dostavi spiskove ~lano-
va. Da bi to izbegao raspustio ih je. Jedino je i nadaqe ostala u `ivotu ka-
toli~ka organizacija “Karitas”. Me|utim, “Kri`ari” su, posle bekstva iz
zemqe 1945. nastavili borbu u inostranstvu, potpomognuti od strane Zapa-
da u borbi protiv boq{evizma (primedba: koji su sami nametnuli sloven-
skim narodima – Rusima i Srbima, kako bi se uni{tilo pravoslavqe). Fi-
nansirani su od strane Rima i na wihovom ~elu nalazio se sekretar brat-
stva Sv. Jeronima Krunoslav Draganovi}. Po navodima Marka Loftusa,
Draganovi} je organizovao {pijunski centar u Trstu 1945, i prva grupa
“Kri`ara”, naoru`ana britanskim oru`jem, uba~ena je u Jugoslaviju iste
godine. Zapadne obave{tajne slu`be poznavale su Draganovi}a kao “zlat-
nog sve{tenika”, koji je kontrolisao veliki deo pokradenog bogatstva iz
Jugoslavije. “U histeriji rane faze hladnog rata, Vatikan je gledao na
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Hrvatsku kao svoj bastion na Balkanu”. Kao lider “Kri`ara” Draganovi}
je “odr`avao izvarendan kontakt sa svojim snagama u Hrvatskoj i imao je po-
dr{ku katoli~ke crkve”. U Sloveniji duhovni vo|a “Kri`ara” bio je bi-
skup Gregor Ro`man. Draganovi}, navodi daqe Loftus, “bio je u centru va-
tikanske {pijunske mre`e za vi{e od tri decenije i u najte{woj vezi sa pa-
pom Pijem XII i Pavlom VI. Sara|ivao je sa zapadnim obave{tajnim slu-
`bama u razli~itim osetqivim operacijama.

II  oovvaajj  aauuttoorr  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  zzaaoobbii||ee  ssppeecciiffii~~nnuu  uulloogguu  KKaattoollii~~kkee  aakkcciijjee  uu
HHrrvvaattsskkoojj..  SSkkoorroo  ssvvii  ~~llaannoovvii  KKaattoollii~~kkee  aakkcciijjee  ssuu  11994411..  ggooddiinnee  ppoossttaallii
uussttaa{{ee..  NNaa  pprrvvii  ppoozziivv  ssvvoojjee  ccrrkkvvee,,  vveerrsskkaa  oossee}}aawwaa  ssuu  ppooddrreeddiillii  oorruu`̀aanniimm
nnaappoorriimmaa  NNDDHH..  RReezzuullttaatt  jjee  ppoozznnaatt  ––  zzvveerrsskkoo  iissttrreebbqqeewwee  SSrrbbaa..  

UUllooggaa  VVaattiikkaannaa  jjee  nnaakkoonn  11994455..  ggooddiinnee  ssaammoo  ddoonneekkllee  pprroommeewweennaa  uu  iizzmmee--
wweenniimm  ookkoollnnoossttiimmaa..  VVaattiikkaann  jjee  oorrggaanniizzaattoorr  ssvvoojjiihh  kkrrssttaa{{aa  kkoojjii  ssuu  iimmaallii
zzaaddaattaakk  ddaa  ssee  iilleeggaallnnoo  vvrraattee  uu  HHrrvvaattsskkuu  ii  ppooddiiggnnuu  uussttaannaakk..  TTaaddaa  jjee  VVaattiikkaann
bbiioo  uu  sspprreezzii  ssaa  oobbaavvee{{ttaajjnniimm  sslluu`̀bbaammaa  ii  jjoo{{  ttaaddaa  jjee  ooddrree||eenn  ppoosseebbaann  ppoolloo--
`̀aajj  HHrrvvaattsskkee,,  kkoojjaa  jjee  ooddrree||eennaa  zzaa  bbaassttiioonn  bboorrbbee  pprroottiivv  kkoommuunniizzmmaa..  OOvvddee
aauuttoorr  pprriimmee}}uujjee  ddaa  ssee  kkoommuunniizzaamm  kkoorriissttii  kkaaoo  iizzggoovvoorr..  OOvvoo  zzaappaa`̀aawwee  jjee  zznnaa--
~~aajjnnoo,,  jjeerr  ssee  ddoo  wweeggaa  ddoollaazzii  rraazzmmaattrraawweemm  cceellookkuuppnniihh  ooddnnoossaa  VVaattiikkaannaa  pprree--
mmaa  BBaallkkaannuu..  SSuu{{ttiinnaa  ttoogg  ooddnnoossaa  VVaattiikkaannaa  jjee  vveekkoovvnnoo  nnaassttoojjaawwee  ddaa  ssee  nnaarroo--
ddii  kkoojjii  `̀iivvee  nnaa  BBaallkkaannuu  ppookkaattoollii~~ee  ii  ssttaavvee  ppoodd  vvllaasstt  rriimmsskkiihh  ppaappaa..  

UU  vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  iizzggoovvoorr  ssuu  bbiillaa  qquuddsskkaa  pprraa--
vvaa  ii  ddeemmookkrraattiijjaa,,  pprree  PPrrvvoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa  aatteennttaatt  uu  SSaarraajjeevvuu..  DDaakkllee,,  VVaattii--
kkaann  }}ee  uuvveekk  ddaa  pprroonnaa||ee  nneekkii  iizzggoovvoorr  kkoojjii  }}ee  ppuutteemm  ssvvoojjee  ddiipplloommaattsskkee  sslluu`̀bbee
ddaa  ppooddiiggnnee  nnaa  nniivvoo  rroobbee  ppooggooddnnee  zzaa  ttrrggoovviinnuu  kkaakkoo  bbii  bbiioo  ssvvee  bbllii`̀ee  oossttvvaa--
rreewwuu  vveekkoovvnnoogg  cciiqqaa,,  kkaaddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  tteerriittoorriijjaa  BBaallkkaannaa  nnaa  kkoojjoojj  ssee  nnaallaazzee
SSrrbbii  ii  pprraavvoossllaavvqqee..

KKrruunnoossllaavv  DDrraaggaannoovvii}}  jjee  nneezzaaoobbiillaazznnaa  ffiigguurraa  ppaaccoovvsskkiihh  kkaannaallaa..  OOnn  jjee
vvii{{ee  oodd  3300  ggooddiinnaa  aakkttiivvnnoo  uu  iimmee  VVaattiikkaannaa  oorrggaanniizzoovvaaoo  ii  sspprroovvooddiioo  aakkcciijjee
VVaattiikkaannaa  pprreemmaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee..  OOvvee  ~~iiwweenniiccee  ddookkaazzuujjuu  ddaa  jjee  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii,,  zzaa  vvrreemmee  ssvvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa,,  mmooggaaoo  ssaammoo  kkaaoo  ppaappaa  ddaa  pprruu`̀ii  ssvvoojj
ddoopprriinnooss  vveekkoovvnnoojj  iiddeejjii..  IIsskkuussttvvoo  ppookkaazzuujjee  ddaa  uuvveekk  kkaaddaa  ppaappee  nnaarreeddee  kkrrssttaa--
{{kkii  ppoohhoodd  pprreemmaa  SSrrbbiimmaa  ii  pprraavvoossllaavvqquu,,  ssaassttaavvnnii  ddeeoo  ttoogg  ppoohhooddaa  ssuu  zzlloo~~ii--
nnii  nnaadd  SSrrbbiimmaa  ii  ssvviimmaa  ddrruuggiimmaa  kkoojjii  ssee  nnaa||uu  nnaa  ppuuttuu..  @@rrttvvee  ttoogg  nnaassttoojjaawwaa  JJoo--
vvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  oodd  11999911..  ggooddiinnee  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  ssuu  ssvvii  kkoojjii  ssuu
ssee  nnaa{{llii  nnaa  pprroossttoorruu  oobbuuhhvvaa}}eennoomm  oorruu`̀aanniimm  ddeejjssttvviimmaa..  KKaaoo  ii  ffaa{{iissttii,,  ii
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  kkoorriissttiioo  mmaakkssiimmuu  ““zzaavvaaddii  ppaa  vvllaaddaajj””..  OOnn  ssee  nniijjee  oobbaa--
zziirraaoo  nnaa  `̀rrttvvee,,  nniittii  wwiihhoovvuu  eettnnii~~kkuu  pprriippaaddnnoosstt..  WWeemmuu  ssuu  bbiillee  ppoottrreebbnnee
`̀rrttvvee,,  ss  ttiimm  {{ttoo  }}ee  ssaammoo  oonnee  kkoojjee  pprriippaaddaajjuu  ppoo  vveerrooiissppoovveessttii  wweeggoovvoojj  ccrr--
kkvvii  ddaa  pprriizznnaa  zzaa  `̀rrttvvee,,  aa  ssvvee  ddrruuggoo  zzaa  wweeggaa  }}ee  bbiittii,,  oonnoo  {{ttoo  iissttii~~ee  ii  NNAA--
TTOO,,  ““kkoollaatteerraallnnaa  {{tteettaa””..

vv))  NNaa  ssttrraanniiccii  7766::
“Vratio se u Jugoslaviju 1967, a na konferenciji za {tampu koja je odr-

`ana u Sarajevu 15.11. iste godine, izjavio je da se na taj korak odlu~io “pro-
mi{qeno i slobodno”. Wegov povratak bio je deo sporazuma izme|u Vati-
kana i Broza. Postoje tajne, zakqu~uje Loftus, “koje je Tito poneo u grob”.
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SSvvii  aauuttoorrii,,  kkoojjii  ssuu  pprraattiillii  ii  nnaauu~~nnoo  oobbrraaddiillii  ooddnnooss  VVaattiikkaannaa  pprreemmaa
pprraavvoossllaavvqquu  ii  SSrrbbiimmaa,,  jjeeddiinnssttvveennii  ssuu  uu  zzaakkqquu~~kkuu  ddaa  jjee  ii  JJoossiipp  BBrroozz,,  dduuggooggoo--
ddii{{wwii  vvllaaddaarr  uu  JJuuggoossllaavviijjii,,  bbiioo  uu  ssppeecciiffii~~nniimm  ooddnnoossiimmaa  ssaa  VVaattiikkaannoomm..
JJeeddnnaa  oodd  nnaajjvvee}}iihh  nneeppoozznnaanniiccaa  jjee  uupprraavvoo  sslloobbooddaann  ppoovvrraattaakk  KKrruunnoossllaavvaa
DDrraaggaannoovvii}}aa,,  bbeezz  bbiilloo  kkaakkvviihh  ppoosslleeddiiccaa,,  iiaakkoo  jjee  ddookkaazzaannoo,,  uu  bbrroojjnniimm  ssuudd--
sskkiimm  ppoossttuuppcciimmaa,,  ddaa  jjee  bbiioo  oorrggaanniizzaattoorr  rraazzbbiijjaawwaa  JJuuggoossllaavviijjee  ii  ddaa  jjee  ssppaassiioo
ssvvoojjee  ssaauu~~eessnniikkee  iizz  uussttaa{{kkoogg  ppookkrreettaa..  DDaakkllee,,  TTiittoo  jjee  iimmaaoo  nneekkee  ssppeecciijjaallnnee
ddooggoovvoorree  ssaa  VVaattiikkaannoomm..

gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  7777::
Pokret “Fokolari”, prema zvani~noj verziji, osnovala je studentkiwa

filosofije u Trentu (Italija) Silvija Lubi} krajem 1943. u vreme kada se
Italija na{la pod udarima savezni~kog bombardovawa. Nije se zamona{i-
la, ali je promenila ime u Kiara, {to u slobodnom prevodu zna~i vedrina
ili bistrina. Zvani~no pokret je u Vatikanu registrovan pod imenom “L’
Opera di Maria” (Delo Marijino).

Pokret je stekao legitimitet potvrdom Rimske kurije 1. 5. 1947. i ukqu-
~en je u {iru akciju borbe protiv ateizma.

U teolo{kom smislu, su{tina pokreta svodi se na “misti~no telo Ma-
rijino” i na postavku “Bogorodi~in aspekt crkve prethodio Petrovskom”.
Iako je pripisana Kiari, ta ideja nije wena; nastala je i razra|ena u Rim-
skoj kuriji kao koosnova ekumenskog procesa.

OOvvaajj  tteekksstt  ssee  cciittiirraa  ddaa  bbii  ssee  pprriikkaazzaallaa  rraazzuu||eennoosstt  oorrggaanniizzaacciioonniihh
ssttrruukkttuurraa  uunnuuttaarr  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..  TTaa  pprriivviiddnnaa  ppoolliicceennttrrii~~nnoosstt  ssaa--
mmoo  ppookkaazzuujjee  ddaa  ssee,,  ssaa  vveelliikkoomm  {{iirriinnoomm  zzaahhvvaattaa,,  ssttvvaarraajjuu  bbrroojjnnee  oorrggaanniizzaaccii--
jjee  ii  rreeddoovvii  kkoojjii  ttrreebbaa  uu  oorrggaanniizzaacciioonnuu  ssttrruukkttuurruu  ddaa  uukkqquu~~ee  {{ttoo  vvii{{ee  ppoojjee--
ddiinnaaccaa,,  bbuudduu}}iihh  aakkttiivviissttaa..  MMoorraa  ddaa  ssee  iissttaakknnee  ddaa  ssuu  ssvvee  oorrggaanniizzaacciijjee  ppoodd  nnee--
ppoossrreeddnnoomm  kkoonnttrroolloomm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..

dd)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  7788  ii  7799::
“Ekumenizam je druga oblast u kojoj je bio anga`ovan pokret “Fokola-

ri”. Papa Jovan XXIII pozvao je Kiaru na razgovor i poverio joj zadatak da
se ukqu~i u ekumenski dijalog. Ve} 1968, “Fokolari” su u zajednici sa ne-
ma~kim luteranima formirali, u blizini Ausburga, “Centro Ecumenico di
vita”, koji je postao mesto susreta razli~itih konfesija, ukqu~uju}i i mu-
slimane, pa ~ak i ateiste; posebna pa`wa posve}ena je pravoslavnima. Da bi
se u~vrstili i pro{irili kontakti sa pravoslavnima na svim nivoima,
osnovan je u Regensburgu (Nema~ka) centar za kulturnu razmenu sa pravo-
slavnim zemqama, koji je ispoqio izuzetnu aktivnost u doba raspada Isto~-
nog bloka i u ratu protiv Jugoslavije. Sedi{te mu je u blizini Rima”.

“Tokom agonije Isto~nog bloka i krize u Jugoslaviji, kasnih osamdese-
tih, “Fokolari” su ispoqili vi{estruku aktivnost.

Padom Berlinskog zida pokret “Fokolari” je pro{iren na sve zemqe
Isto~ne Evrope.

Septembra 1998, Kiara je primila presti`nu nagradu UNESKO. Po-
sebno priznawe dobila je od Evropskog parlamenta “za odbranu prava ~ove-
ka”, {to samo po sebi ukazuje na tesne veze i uticaj koji Vatikan ima u ovim
telima.”
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UUzz  ppoommoo}}  oovvee  oorrggaanniizzaacciijjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  sspprroovvooddiioo  ssvvoojjee  vvii||ee--
wwee  eekkuummeennsskkoogg  ddiijjaallooggaa..  KKaaoo  ppooggllaavvaarr  pprreebbooggaattee  ccrrkkvvee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
jjee  uussppeevvaaoo  ddaa  ddiijjaallooggoomm  pprreekkoo  ii  uu  oorrggaanniizzaacciijjii  oovvee  ssvvoojjee  oorrggaanniizzaacciijjee  pprroo--
ssttoo  uussppaavvaa  oossttaallee  ii  ppookkaa`̀ee  VVaattiikkaannuu  ssvvoojjssttvveennuu  llaattiinnsskkuu  lluukkaavvoosstt..  NNaavvoodd--
nnoo  ssee  vvooddii  eekkuummeennsskkii  ddiijjaalloogg,,  aa  iissttoovvrreemmeennoo  vveerrnniiccii  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee
JJuuggoossllaavviijjee  ppooddssttii~~uu  nnaa  sseecceessiijjuu  ii  nnoovvii  kkrrssttaa{{kkii  rraatt  rraaddii  ppoossttiizzaawwaa  cciiqqee--
vvaa  VVaattiikkaannaa..  

NNaarraavvnnoo,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  mmeeddiijjsskkii  nnaajjssnnaa`̀nniijjaa  llii~~nnoosstt,,  uussppeeoo
jjee  ddaa  oobbeezzbbeeddii  ii  ooddggoovvaarraajjuu}}aa  ssvveettoovvnnaa  pprriizznnaawwaa  zzaa  ssvvoojjuu  oorrggaanniizzaacciijjuu,,  kkaakkoo
bbii  uugglleeddoomm  ttee  oorrggaanniizzaacciijjee  pprriikkrriioo  ssttvvaarrnnee  cciiqqeevvee  kkoojjee  pprreekkoo  wwee  oossttvvaarruu--
jjee..  TToo  jjee  oommoogguu}}eennoo  vveelliikkiimm  ssiisstteemmiimmaa,,  kkaaoo  {{ttoo  jjee  VVaattiikkaann,,  ssaa  rraazzggrraannaattoomm
mmrree`̀oomm  mmaalliihh  oorrggaanniizzaacciijjaa  kkoojjee  pprruu`̀aajjuu  vveelliikkee  mmoogguu}}nnoossttii  cceelloomm  ssiisstteemmuu..

||))  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  7799,,  8800  ii  8811::
“Il cammino neocatecumenale (Put novog kr{tewa) osnovao je u [pani-

ji 1964. [panski artista Kiko Arguelo, iza koga je stajao madridski nadbi-
skup Kazimoro Mar~elo. Sedi{te pokreta preme{teno je u Rim 1968, ali
ga Rimska kurija nije prihvatila”.

“Rimska kurija nije mogla da uspostavi kontrolu, pa ~ak ni da do|e do
tekstova koje je Arguelo komponovao, jer je ovaj pokret bio strogo tajne pri-
rode.

Jo{ krajem 1970. Arguelo je uspostavio najte{wu saradwu sa tada-
{wim biskupom Krakova Karolom Vojtilom, budu}im papom. Otuda ne iz-
nena|uje {to je pokret do`iveo svoj procvat u vreme pontifikata pape
Jovana Pavla II, iako je i u to vreme Rimska kurija imala negativan stav u
odnosu na wega”. 

“U Rimskoj kuriji do{lo je do o{trog reagovawa, s obzirom na to da po-
kret nije bio kanonski ozakowen. Ignori{u}i stav Kurije, septembra 1990,
u pismu Kiku Arguelu, mimo svih kanona, Jovan Pavle II, priznao je pokret
kao “vaqan pravac za formirawe odraslih katolika u savremenom svetu”,
{to je poja~alo zategnutost izme|u pape i Kurije”.

IIzz  oovvoogg  pprriimmeerraa  ssee  vviiddii  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  dduu`̀ee  oodd  2200  ggooddiinnaa,,  ooddrr--
`̀aavvaaoo  kkoonnttaakkttee  ssaa  ttaajjnniimm  oorrggaanniizzaacciijjaammaa  uu  ssiisstteemmuu  VVaattiikkaannaa,,  aa  kkaaddaa  jjee  zzaa--
kkqquu~~iioo  ddaa  ssuu  mmuu  ppoottrreebbnnee,,  iizzddeejjssttvvoovvaaoo  jjee  wwiihhoovvoo  zzvvaannii~~nnoo  vveerriiffiikkoovvaawwee,,
mmiimmoo  ssttaavvaa,,  ppaa  ~~aakk  ii  uuzz  pprroottiivvqqeewwee  kkaarrddiinnaallaa..  DDaakkllee,,  wweeggoovvaa  vvooqqaa  jjee  nneepprrii--
kkoossnnoovveennaa..  OOdduuvveekk  ssuu  ppaappee  nneeggoovvaallee  kkuulltt  ooddrr`̀aavvaawwaa  ooddnnoossaa  ii  kkoorrii{{}}eewwaa
ssuummwwiivviihh  ii  ttaajjnniihh  oorrggaanniizzaacciijjaa  zzaa  nnaajjpprrqqaavviijjee  ppoosslloovvee..  DDaakkllee,,  ssaassvviimm  jjee
oo~~eekkiivvaannoo  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnee  pprriizznnaajjee  zzvvaannii~~nnee  iinnssttiittuucciijjee,,  aallii  ii  ddaa
iihh  zzlloouuppoottrreebbqqaavvaa,,  jjeerr  oonn  ssmmaattrraa  ddaa  mmuu  ttoo  oommoogguu}}aavvaa  ppoolloo`̀aajj  ppaappee..

ee)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  8811  ii  8822:
“Communione e liberazione (Zajednica i oslobo|ewe) imao je od svog kon-

stituisawa izrazito politi~ki karakter. Osnovao ga je Don Lui|i \usani
1964/65, profesor dogmatske teologije i isto~ne teologije na Katoli~kom
univerzitetu u Milanu”.

“Politi~ka dimenzija organizacije tesno je povezana sa osnovnom mi-
sijom crkve, tj. evangelizacijom. Hri{}anstvo mora biti utkano u svaki vid
`ivota, nagla{avao je \usani.
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Pokret je prihva}en od strane Rimske kurije i 11. 2. 1982. podignut je na
rang pontifikalnog udru`ewa. Ne{to kasnije stekao je konsultativni sta-
tus pri Ekonomsko-socijalnom savetu UN.”

AAuuttoorr  nnaavvooddii  jjoo{{  jjeeddnnuu  uu  nniizzuu  oorrggaanniizzaacciijjaa  kkoojjiimmaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii  oommoogguu}}iioo  iizzuuzzeettnnoo  zznnaa~~aajjaann  ssvveettoovvnnoo--llaaii~~kkii  kkaarraakktteerr..  SSvvee  ttoo  JJoovvaann  PPaa--
vvllee  DDrruuggii  ~~iinnii  ddaa  bbii  oobbeezzbbeeddiioo  iinntteerreessee  VVaattiikkaannaa  uu  nnoovvoojj  kkoommppoozziicciijjii  oodd--
nnoossaa  ssnnaaggaa  nnaa  mmee||uunnaarrooddnnoomm  ppllaannuu..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  nnaassttoojjaaoo  ddaa,,  ppoo  ssvvaa--
kkuu  cceennuu,,  ooddrr`̀ii  ppoolloo`̀aajj  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjee  ppoolliittii~~kkee  llii~~nnoossttii..  OOnn  jjee  ssiigguurrnnoo  jjee--
ddaann  oodd  ppaappaa  kkoojjii  ssee  pprreettee`̀nnoo  bbaavviioo  ppoolliittiikkoomm  uu  ssvveettoovvnnoojj  ssffeerrii,,  jjeerr  jjee  zzaa--
kkuuqquu~~iioo  ddaa  ssaammoo  ttaakkoo,,  uu  ddaattiimm  iissttoorriijjsskkiimm  ookkoollnnoossttiimmaa  wweeggoovvoogg  ppoonnttiiffii--
kkaattaa,,  mmoo`̀ee  ddaa  zzaauussttaavvii  eerroozziijjuu  kkoojjaa  jjee  zzaahhvvaattiillaa  VVaattiikkaann  ii  ppooddiiggnnee  ggaa  nnaa  nnii--
vvoo  gglloobbaallnnoo  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjeegg  ppoolliittii~~kkoogg  ffaakkttoorraa..

`̀)) NNaa  ssttrraanniiccii  8822,,  8833  ii  8844::
“La comunita di Sant Egidio (Zajednica Sv. E|idija) proiza{la je iz di-

jaloga, koji su kasnih {ezdesetih godina 20. veka vodile male skupine inte-
lektualaca u jednom napu{tenom manastiru na periferiji Rima, godinama
pod rukovodstvom jedne harizmati~ne li~nosti, uglednog profesora isto-
rije na univerzitetu u Rimu Andrea Rikardija.

Sveta stolica prihvatila je grupu i 1986. ozvani~ila je kao “Me|una-
rodno udru`ewe laika”. Manastir u kome su se sastajali obnovqen je sred-
stvima italijanske vlade i postao zvani~no sedi{te udru`ewa.

Prilikom prijema rukovode}eg tima udru`ewa, 17. 9. 1986, papa Jovan
Pavle II je ukazao na potrebu da uz rad sa siroma{nim, posebno sa imigran-
tima, uslede ekumenski susreti i me|ureligijski dijalog.

Postupaju}i u duhu dobijenih direktiva, udru`ewe je organizovalo
1987. susrete u Rimu, Var{avi, Bariju, na Malti, itd. Da se tu nije raspra-
vqalo o teolo{kim problemima, nego politi~kim, najboqe svedo~i lista
u~esnika, me|u kojima su bili i general Jaruzelski, Butros Gali, itd”.

“Organizovan je i susret hrvatskog nadbiskupa sa jednim srpskim vladi-
kom. Italijanska {tampa je zabele`ila da je dr`avni sekretar za spoqne
poslove SAD, gospo|a Medlin Olbrajt, prilikom svojih poseta u Rimu pro-
vodila vi{e vremena u sedi{tu Sv. E|idija, nego u Kvirinalu.

Predstavnici Sv. E|idija na}i }e se, “slu~ajno” 1996. na tlu KiM, gde
su osnovali svoj centar. Pod wihovim pokroviteqstvom predsednik Slobo-
dan Milo{evi} potpisao je 1. 9. 1996. godine Sporazum sa Ibrahimom Rugo-
vom, o “normalizaciji” {kolskog sistema. Potpisnici Sporazuma na{li su
za potrebno da i pismeno izraze “zahvalnost svojim zajedni~kim prijateqi-
ma, humanitarnoj zajednici Sv. E|idijo za pomo} i podr{ku koju su dali u
ostvarewu dijaloga”. 

“Delegaciju Sv. E|idija sa~iwavala su tri profesora Pontifikalnog
univerziteta Vatikana: Vi}enco Paqa, Roberto Morozo i Paulo Rago, a sa
jugoslovenske strane ~lanovi pregovara~kog tima bili su: Ratomir Vico,
Dobrosav Bjeleti} i Goran Per~evi}. Sporazum je verbalno postavqen “iz-
nad bilo kakve politi~ke debate”, data mu je “dru{tvena i humanitarna
vrednost”. Me|utim, wegova su{tina je politi~ka, sa pora`avaju}im posle-
dicama po Srbiju. Predsednik Milo{evi} odrekao se dela svojih suverenih
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prerogativa i u tom sporazumu pojavquje se samo kao predstavnik srpske po-
pulacije, a ne gra|ana KiM. Priznat je, u stvari, dupli legitimitet u pred-
stavqawu ju`ne srpske pokrajine. “Sv. E|idio” organizovao je i finansi-
rao putovawa Ibrahima Rugove za Rim, Brisel, Pariz i Bon. 

Papa Jovan Pavle II, posle ovog “uspeha” “Sv. E|idija”, poja~ao je diplo-
matske akcije u pravcu Beograda, gde je uputio kardinala @an Luisa Tora-
na, kao svog li~nog izaslanika, koji je trebalo da prenese wegovu `equ da
uspostavi direktan dijalog sa patrijarhom Pavlom i da zajedno odr`e “mo-
litvu za mir”. Do susreta nije do{lo zbog protivqewa Svetog arhijerejskog
sinoda SPC.

Svetska konferencija za religiju i mir (La Conference Mondiale des re-
ligiusnpour la paix) formirala je Ekumenski savet za Bosnu, Hrvatsku i za
KiM. U Pri{tini je 2. 3. 1999, dakle ne{to pre bombardovawa Srbije, odr-
`an ekumenski susret”.

OOvvddee  ssee  iizznnoossee  ~~iiwweenniiccee  oo  aakkttiivvnnoossttii  SSvv..  EEuu||iiddiijjaa..  SSrrbbiijjaa  jjee  ggoottoovvoo
mmoorraallaa  ddaa  pprriihhvvaattii  ppoossrreeddoovvaawwee  oovvee  oorrggaanniizzaacciijjee,,  kkoojjuu  jjee  iizzuuzzeettnnoo  cceenniioo
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ddaa  bbii  ssmmaawwiillaa  pprriittiissaakk  VVaattiikkaannaa  nnaa  mmee||uunnaarrooddnnuu  zzaajjeedd--
nniiccuu  kkoojjaa  jjee  ooppttuu`̀iivvaallaa  SSrrbbiijjuu..  NNii  ttoo  nniijjee  bbiilloo  ddoovvooqqnnoo  ddaa  ssee  ooddoobbrroovvooqqii
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  nnii  oonnii  ddrruuggii,,  ppooppuutt  MMaaddlleenn  OOllbbrraajjtt,,  kkoojjaa  jjee  nnaakkoonn
ttooggaa  ttrraa`̀iillaa  bboommbbaarrddoovvaawwee  SSrrbbiijjee  11999999..  ggooddiinnee..  IInntteerreessaannttnnaa  jjee  ii  oovvaa  ssiimm--
bboolliikkaa  ppoovvooddoomm  eekkuummeennsskkiihh  ssuussrreettaa,,  kkoojjii  ssuu  ggoottoovvoo  uuvveekk  vvii{{ee  ppooddssee}}aallii  nnaa
nnaajjaavvuu  oorruu`̀aanniihh  ssuukkoobbaa,,  aa  nnee  nnaa  ooddrr`̀aavvaawwee  mmiirraa  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoo--
ssllaavviijjee..  

zz)) NNaa  ssttrraanniiccii  8855::
Do Prvog kongresa katoli~ke organizacije su bile struktuirane verti-

kalno, tj. povezane direktno sa Sv. stolicom, ali bez me|usobnog komunici-
rawa. Kroz kongrese do{lo je i do horizontalnog povezivawa i organizova-
wa zajedni~kih akcija kada se za to uka`e potreba. Ta strategija do{la je do
vidnog izra`aja prilikom razarawa Isto~nog bloka. U celini katoli~ke
organizacije predstavqaju samo produ`etak klerikalnog uticaja Vatikana
u sekularnoj sferi. Opus Dei zauzima posebno mesto, bez presedana u isto-
riji rimokatoli~anstva.

OOvvaa  kkoonnssttaattaacciijjaa  aauuttoorraa  oo  vveerrttiikkaallnnoojj  vveezzii  oovviihh  oorrggaanniizzaacciijjaa  ii  ppaappee,,  uu
ttookkuu  rraazzbbiijjaawwaa  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  pprreettrrppeellaa  jjee  ddooggrraaddwwuu,,  ooddnnoossnnoo  ii  hhoorrii--
zzoonnttaallnnoo  ppoovveezziivvaawwee  ppoovvooddoomm  aakkcciijjaa  kkoojjee  ssuu  uussmmeerreennee  pprreemmaa  tteerriittoorriijjii  JJuu--
ggoossllaavviijjee..  NNaa  ttaajj  nnaa~~iinn,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  uu~~iinniioo  ssvvoojj  ssiisstteemm  rraazzaarraawwaa
JJuuggoossllaavviijjee  mmnnooggoo  eeffiikkaassnniijjiimm..  TToo  ssee  mmoo`̀ee  ttuummaa~~iittii  ii  uu  ssmmiisslluu  eeffiikkaassnnoo--
ssttii  zzlloo~~iinnaa  kkoojjii  ssuu  ppoottppuunnoo  nnoorrmmaallnnaa  ppoosslleeddiiccaa  ssvveeuukkuuppnniihh  aakkttiivvnnoossttii  ii
ddeelloovvaawwaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  pprreemmaa  JJuuggoossllaavviijjii..

66..  66..  PPoodd  22,,  NNaassttaannaakk,,  cciiqqeevvii  ii  ssttrruukkttuurraa  ““OOppuuss  DDeeii””  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekk--
ssttoovvii::  

aa)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  8877,,  8888,,  8899  ii  9900::
“Pojava organizacije pod misterioznim nazivom “Opus Dei” (Delo Bo`-

je) pada u vreme revolucionarnih previrawa u [paniji. Osniva~ ove orga-
nizacije opat Hozemaria Eskriva de Balager, vrstan poznavalac istorije i
filosofije, istupio je sa tezom da je Rimokatoli~ka crkva kao univerzalna,
708



pozvana da stupi na istorijsku pozornicu, kao {to je to ~inila i u pro{lo-
sti u kriti~nim trenucima.

Eskriva je rano napustio svoj mladala~ki san da postane arhitekta i
opredelio se za teologiju i prava. Sve{teni~ki ~in primio je 1925. Za pap-
skog prelata imenovan je 1947. godine. Iste godine postao je ~lan Rimske te-
olo{ke akademije (Pontificia Accademia Teologica Romana) i savetnik Kon-
gregacije za seminare i univerzitete”. 

“Umro je u Rimu 26. 6. 1975, a nije sahrawen na grobqu, kako je to uobi~a-
jeno za sve{tena lica, nego u luksuznoj gra|evini “Villa Tevere” u vlasni-
{tvu “Opus Dei”, sme{tenoj u najluksuznijem stambenom nasequ Rima. Pa-
pa Jovan Pavle II obavio je wegovu beatifikaciju, tj. progla{ewe za bla`e-
nog 17. maja 1982.

Kao dan osnivawa organizacije “Opus Dei” u zvani~nim aktima navodi
se 2. 10. 1928. Me|utim, pojedini katoli~ki pisci smartaju da se “Opus Dei”
pojavio tek 1940. Ima osnova za ovaj stav; u periodu od 1928-1941. “Opus Dei” je
pro{ao put od projekta bez zvani~ne potvrde, do priznawa od strane crkve”.

“Traumatizovanom stanovni{tvu [panije nakon gra|anskog rata,
Eskriva je ponudio ideologiju “nacionalnog katoli~anstva”, koja je na tom
podru~ju imala dugu tradiciju. Wen temeq ~ini jedinstvo etniciteta i ka-
toli~anstva, jedinstvo religije i politi~kog identiteta.

“Opus Dei” se ne mo`e svrstati ni u jednu kategoriju prethodno pome-
nutih organizacija. Wegova priroda je osobena i odigrala je razli~itu ulo-
gu u pojedinim periodima wegove istorije. Organizacija je mewala i svoj
pravni status, strategiju i taktiku, pro{irivala je podru~je delatnosti.
Ovde je re~ o jednom novom kvalitetu, spoju politike i religije, o organi-
zaciji sa strogo selektivnim ~lanstvom.

“Opus Dei” je svesrdno podr`an od generala Franka. Protiv nove orga-
nizacije pojavio se otpor unutar Rimokatoli~ke crkve, konkretno od stra-
ne jezuitskog reda. Optu`ivali su Eskrivu da stvara “jereti~ku sektu” po-
vezanu sa masonerijom. Sukob je dostigao vrhunac kada se “Opus Dei” probio
na univerzitete, koji su bili pod kontrolom jezuita”.

“Sukob dveju radikalnih, fundamentalisti~kih organizacija unutar
Rimokatoli~ke crkve, jezuita i “Opus Dei”, obeju lojalnih Rimskoj kuriji
i frankisti~kom re`imu, izazvao je potres, ~ije su posledice i danas pri-
metne. U katoli~koj literaturi problem se naj~e{}e obja{wava kao spor
oko “demokratizacije”. Razlike izme|u ovih dveju organizacija nesumqivo
postoje. Eskriva je preuzeo od Ignacija Lojole osobeno jezuitsko poimawe
duhovnosti, ali je uneo u rimokatoli~ko u~ewe inovacije koje }e za elitu i
nadolaze}e vreme biti atraktivnije. Za razliku od jezuita, koji su prodira-
li u najni`e slojeve dru{tva, “Opus Dei” je oformqen kao tajna, elitisti~-
ka organizacija. Postao je prototip “udru`ivawa rimokatoli~ke elite”.
Osvojio je kqu~ne pozicije u {panskom dru{tvu svojim, pre svega, aristo-
kratskim duhom.

Ideolo{ki okvir organizacije Eskriva je postavio kroz 999 maksima,
objavqenih u kwizi pod naslovom “El Camino” (Put).
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U uvodnom delu Eskriva poziva [pance da se vrate nekada{woj veli-
~ini svojih “svetaca, mu~enika i svojih heroja”, a u maksimi 525 on nagla-
{ava: “Biti dobar katolik zna~i voleti svoju zemqu i ne ustuknuti u toj
qubavi ni pred kim”. Odanost Hristu postavqa na isti nivo sa odano{}u
[paniji. U maksimi 905 on navodi: Biti odan Otaybini, zna~i biti odan
Hristu”.

OOvvddee  ssee  iizznnoossee  oossnnoovvnnii  ppooddaaccii  oo  oorrggaanniizzaacciijjii  ““OOppuuss  DDeeii””..  NNaassttaallaa  jjee  uu
[[ppaanniijjii  ii  uu`̀iivvaallaa  vveelliikkuu  ppooddrr{{kkuu  FFrraannkkaa  ii  ssvviihh  kkoojjii  ssuu  zzaa  aaggrreessiivvnniijjii
pprriissttuupp  ii  vvee}}uu  pprriivvrr`̀eennoosstt  vveerrnniikkaa  ccrrkkvvii..  UU  ssttaarrttuu  jjee  ooddrree||eennaa  kkaaoo  eelliittii--
ssttii~~kkaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  zzaa  ddeelloovvaawwee  pprreemmaa  llaaiicciimmaa..  MMaakkssiimmee  kkoojjee  ssuu  pprrooppiissaa--
nnee  ggoottoovvoo  ddaa  ssuu  iiddeennttii~~nnee  oonniimm  zzaakklleettvvaammaa  nnaa  kkoojjiimmaa  jjee  zzaassnnoovvaannoo  uussttaa{{ttvvoo..
ZZaattoo  ““OOppuuss  DDeeii””  mmnnooggoo  bbooqqee  mmoo`̀ee  ddaa  rraazzuummee  ppoottrreebbee  ii  nnaa~~iinn  nnaa  kkoojjii  ttrreebbaa
ddaa  ddeelluujjuu  nnoovvee  uussttaa{{ee  ii  ssvvii  oonnii  kkoojjii  ssuu  nnaa  ppuuttuu  rraazzaarraawwaa  JJuuggoossllaavviijjee..  TToo  jjee
JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm  iizzuuzzeettnnoo  ddoobbrroo  ppoozznnaattoo..

bb))  NNaa  ssttrraanniiccii  9911::
Aktivnost organizacije daleko je prevazilazila religiozni okvir.

Opus Dei je stekao zna~ajnu imovinu i raspolagao je pozama{nim fondovi-
ma u raznim bankama.

Eskriva je smatrao da je sazrelo vreme da i formalno-pravno re{i po-
lo`aj organizacije. Obratio se 14. 2. 1941. madridskom biskupu Leonardu
Eiu Galaju s molbom da odobri “Uniju pobo`nih laika i sve{tenih lica
predanih Bogu – Pios Union”. Svojim pismom od 19. 3. 1941, na osnovu kanona
708 “Codex Iurus Canonici”, biskup je iza{ao u susret zahtavu Eskrive, ~ime
je Opus Dei stekao kanonski priznati status.

Nakon napada Nema~ke na SSSR, Eskriva je rat osniva~kih sila obja-
{wavao kao krsta{ki pohod protiv komunizma. Na toj osnovi do}i }e do
prvih neposrednih kontakata rukovode}eg tima organizacije Opus Dei i
pape Pija XII. Zvani~na diplomatija Vatikana dobila je svog istorijskog
saputnika.

Uz odobrewe Kongregacije za veru, od 11. 10. 1943, a na osnovu Dekreta
koji je potpisao biskup Madrida, Eskriva je osnovao 8. 12. 1943. “Sve{te-
ni~ko dru{tvo Svetog krsta” kao “prete`no klerikalno dru{tvo onih ko-
ji `ive u zajednici bez zaveta”. Me|utim, osnivawem dru{tva do{lo je do
novih nesporazuma i zao{travawa odnosa unutar Rimokatoli~ke crkve u
[paniji. Estruh, i brojni drugi katoli~ki pisci, smatraju da je osnivawem
Dru{tva svetog krsta, Eskriva `eleo da sve{tenstvo, koje pripada Opus
Dei, izuzme ispod kompetencije biskupa odre|ene dijeceze i stavi ga pod
svoju iskqu~ivu vlast.

NNaa~~iinn  nnaassttaannkkaa  oovvoogg  ddrruu{{ttvvaa  ii  ssttiiccaawwee  zzvvaannii~~nnoogg  ssttaattuussaa  uu  vvrreemmee  DDrruu--
ggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa,,  aa  nnaarroo~~iittoo  aakkttiivvnnoossttii  ii  pprriibbllii`̀aavvaawwee  ddiirreekkttnnoo  PPiijjuu
XII, oonnoomm  kkoojjii  jjee  ooddlluu~~nnoo  uuttiiccaaoo  nnaa  ssttvvaarraawwee  ii  oo~~uuvvaawwee  ffaa{{iizzmmaa,,  ppookkaazzuujjee
kkaakkaavv  jjee  kkaarraakktteerr  oovvoogg  ddrruu{{ttvvaa..  

vv)) NNaa  ssttrraanniiccii  9922::
General Franko svesrdno je potpomagao osnivawe i delatnost Sve{te-

ni~kog dru{tva, sa uverewem da }e se tim putem revitalizovati religiozni
`ivot u vi{im dru{tvenim slojevima [panije.
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Prelomnu ta~ku u istoriji organizacije “Opus Dei” predstavqa 1946.
godina, kada je od nacionalne organizacije prerasla u internacionalnu.
Pun zna~aj transformacije ove organizacije do}i }e do izra`aja tek izbo-
rom krakovskog biskupa Vojtile za papu. Dotada{wa zvani~na kvalifika-
cija Opus Dei, kao nacionalne “Opus Dei unicum habet domicilium nationale”
– napu{tena je; umesto toga Eskriva izlazi sa definicijom po kojoj je Opus
Dei “izrastao iz univerzalne dimenzije Rimokatoli~ke crkve”.

Eskriva je uspostavio najte{we veze sa papom Pijem XII i stekao titu-
lu “monsignor”. Krajem 1946, centralna kancelarija Opus Dei, sa svim oso-
bqem, preseqena je u Rim. Suprotno svojim propovedima o velikim hri-
{}anskim vrlinama, kao {to su skromnost, uzdr`anost itd., Eskriva je sme-
stio sedi{te organizacije i svoju li~nu rezidenciju, u luksuznu vilu koja }e
nositi naziv “Eskriva-Villa Tevere”, a koja se nalazi u elitnoj ~etvrti Rima,
i ne{to kasnije podizawe organizacije na stepen pontifikalne instituci-
je, nije slu~ajnost. Eskriva nije krio svoje planetarne ambicije; nastupao je
otvoreno u beskompromisnoj borbi za pobedu rimokatolicizma u svetu.

U godinama posle Drugog svetskog rata, Vatikan je bio steci{te poli-
ti~ke emigracije iz isto~noevropskih zemaqa i iz zemaqa Sila osovine.
Opus Dei se bez te{ko}a ukqu~io u rad sa emigracijom.

OOvviimm  tteekkssttoomm  ssee  oobbjjaa{{wwaavvaa  ssiisstteemm  kkoojjiimm  jjee  OOppuuss  DDeeii  pprreerraassttaaoo  ii  iizzaa--
{{aaoo  iizzvvaann  ggrraanniiccaa  [[ppaanniijjee..  PPrreemmee{{ttaawwee  sseeddii{{ttaa  uu  RRiimm,,  uu  vvrreemmee  kkaaddaa  ssuu  ssee
uu  VVaattiikkaannuu  sskkrriivvaallii  nnaacciissttii  ii  uussttaa{{kkii  zzlloo~~iinnccii,,  uukkaazzuujjee  ddaa  jjee  ii  ttee,,  11994466,,
OOppuuss  DDeeii  iimmaaoo  zznnaa~~aajjnnuu  uulloogguu  uu  wwiihhoovvoomm  sskkrriivvaawwuu..  UUoossttaalloomm,,  ii  AAnnttee  PPaa--
vveellii}}  jjee  uummrroo  uu  MMaaddrriidduu,,  kkaaoo  vvrrlloo  ddoobbrroo  ~~uuvvaannii  zzlloo~~iinnaacc  kkooggaa  VVaattiikkaann  nnii--
jjee  iimmaaoo  nnaammeerruu  nniikkoommee  ddaa  iissppoorruu~~ii  rraaddii  kkrriivvii~~nnee  ooddggoovvoorrnnoossttii  zzaa  JJaasseennoo--
vvaacc  ii  rraassiissttii~~kkee  pprrooppiissee..

gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  9933::
Masovna emigracija, najve}im delom u o~ajni~kom polo`aju, idealno je

poslu`ila Eskrivi za wegovu delatnost, ali i kao odsko~na daska za tran-
sformaciju Opus Dei. S obzirom na aktivnost koja mu je bila poverena u Ri-
mu, pretendovao je na poseban status. Papa Pije XII pru`io mu je u tom po-
gledu punu podr{ku.

Sveta stolica izdala je 2. 2. 1947, Apostolsku konstituciju pod nazi-
vom “Provida Mater Ecclesia” i ~l. 1 odobrila stvarawe “sekularne institu-
cije sve{tenika i laika, sa ciqem da se podigne hri{}anska perfekcija i
potpuno vr{ewe apostolata, da se ispoveda jevan|eoska mudrost u sekular-
nom `ivotu”. Nakon toga Kongregacija za veru izdala je 24. 2. 1947, “Decre-
tum laudis” (Pohvalni dekret), kojim je uspostavila Sve{teni~ko dru{tvo
Svetog krsta i Opus Dei, kra}e nazvano “Opus Dei”. Tim aktom, koji nije
pro{ao bez unutra{wih borbi u krilu Rimske kurije, sjediweno je Sve-
{teni~ko dru{tvo i Opus Dei i oformqena prva pontifikalna sekular-
na institucija.

Eskriva se time nije zadovoqio; ̀ eleo je specijalan status za Opus Dei.
Papa je, na osnovu preporuke 12 kardinala i 26 nadbiskupa, dekretom “Pri-
mum inter Institute Saecularia”, dao kanonsku potvrdu za Opus Dei 16. 6. 1950,
ali je organizacija ostala pod kontrolom Kongregacije za veru.
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^̂iiwweenniiccee  iizznneettee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  ppookkaazzuujjuu  ddaa  jjee  OOppuuss  DDeeii  pprroojjeekkttoovvaann  kkaaoo
oozzbbiiqqnnaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  ppoodd  nneeppoossrreeddnnoomm  kkoonnttrroolloomm  ppaappee..  NNeeddoouummiiccee  ii  pprroo--
ttiivvqqeewwee  ppoojjeeddiinniihh  kkaarrddiinnaallaa  nniissuu  mmooggllii  ddaa  zzaauussttaavvee  ppaappuu..

dd)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  9944,,  9955  ii  9966::
“Kongregacija za veru, i sam papa Pije XII, bili su odlu~no protiv pu-

blikovawa dokumentacije koja se odnosi na Opus Dei.
Organizacija Opus Dei obavijena je misterijom, a “Otac” je pretvoren

u feti{.
Polo`aj organizacije u okviru crkve za Eskrivu nije formalno pita-

we, nego stawe duha”.
^lanovi Opus Dei slu`e Bogu, ne kao kolektiv, nego kao pojedinci. Ti-

me se obja{wava stroga kontrola nad ~lanovima i surovo ka`wavawe uko-
liko se odstupi od “svetih pravila”.

Kao i sva tajna dru{tva i Opus Dei ima nekoliko kategorija ~lanova.
Prvobitno su bile 3 kategorije: numerariji, oblates i supernumerariji.
Ustavom iz 1950, uvedena je ~etvrta kategorija: kooperanata, saradnika ili
samo prijateqa. Prvi, naju`i krug su numerariji koji imaju najvi{i rang.
To mogu postati samo vrhunski intelektualci sa univerzitetskim diploma-
ma, bilo da je re~ o sve{tenim licima ili laicima. Razvrstani su u sekci-
je, zavisno od profesionalne orijentacije. Laici-numerariji su ne`ewe i
ozna~avaju se brojevima. Numerariji `ive u domovima, `ivotom hri{}an-
ske porodice, potpuno su predani “apostolskom radu, uz daqe obavqawe pro-
fesionalnog posla”. Od wih se o~ekuje da poseduju “izuzetnu kulturu du{e,
kako u pogledu verskih obaveza, tako i u crkvenim i svetovnim disciplinama”.

“Numerariji su predodre|eni za posebne, najvi{e du`nosti upravqawa
dru{tvom, ali to ~ine iza scene. Oni ~ine ne{to mawe od 20 posto od uku-
pnog broja ~lanova.

@enama numerarijima dodequju se samo pomo}ni poslovi. @ene su u
svakom pogledu diskriminisane i najvi{e na {ta mogu pretendovati je po-
lo`aj sekretarice.

Druga grupa ~lanova Opus Dei zvana “oblates” imaju gotovo istovetne
obaveze kao i ~lanovi iz prve grupe, ali ne `ive u zajedni~kim domovima,
nego ostaju u svojim porodicama i samo povremeno dolaze na sastanke u cen-
tre, gde pored ostalog poha|aju studije iz filozofije i teologije. Oni koji
ostaju ne`eweni mogu primiti sve{teni~ki ~in, ali ni tada ne prekidaju
svoj profesionalni rad, nego sti~u naziv “radnik sve{tenik”. Oni ~ine ne-
{to vi{e od 20 posto od ukupnog broja ~lanova.

Tre}u grupu ~ine supernumerariji, opisani kao pridru`eni ili dopun-
ski ~lanovi. I oni se moraju pridr`avati re`ima koji generalno va`i za
sve ~lanove, ali su samo delimi~no ukqu~eni u rad, obave{teni o wemu, a
pripadaju tzv. “pripremnim centrima”. ^lanovi iz ove grupe ~ine oko po-
lovinu ukupnog ~lanstva.

“Kooperanti” ili “prijateqi” ~ine ~etvrtinu; oni ne ulaze u krug ~la-
nova, ~ak ne moraju ni biti katolici. Kao {to stoji zapisano u internim
pravilima organizacije, wima se pru`a mogu}nost “da sa ~lanovima podele
duhovno bogatstvo udru`ewa”. Ukqu~uju se najpre u socijalno-humanitarni
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rad, a zatim se postepeno poqe wihove aktivnosti pro{iruje u sferu poli-
tike. Tim putem pridobijaju se “prirodni saveznici” u obavqawu posebnih
zadataka. Broj “kooperanata” i “prijateqa” danas je desetostruko ve}i od
~lanova, {to zna~i da se taj broj pribli`ava cifri od 1 milion.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossii  oorrggaanniizzaacciioonnaa  ssttrruukkttuurraa  OOppuuss  DDeeii..  NNaa  oossnnoovvuu  iizznnee--
ttiihh  ~~iiwweenniiccaa  zzaakkqquu~~uujjee  ssee  ddaa  jjee  ggoottoovvoo  nneemmoogguu}}ee  pprroonnaa}}ii  nneekkuu  oobbaavvee{{ttaajjnnuu
sslluu`̀bbuu  ssllii~~nnuu  OOppuuss  DDeeii..  NNaa  rraazznnee  nnaa~~iinnee  jjee  ppoovveezzaannaa  ssaa  vvii{{ee  oodd  mmiilliioonn  qquu--
ddii  uu  jjeeddaann  oorrggaanniizzaamm,,  kkoojjii  rraaddii  nnaa  iissttoojj  ssttvvaarrii  ii  ppoovvooddoomm  iissttoogg  ppiittaawwaa..  TTaa--
kkoo  nnee{{ttoo  ggoottoovvoo  ddaa  nniijjee  mmoogguu}}ee  oorrggaanniizzoovvaattii  uunnuuttaarr  jjeeddnnee  ddrr`̀aavvee..  OO~~iigglleedd--
nnoo  jjee  ddaa  ssee  oovvaajj  pprroojjeekkaatt  nniijjee  mmooggaaoo  rreeaalliizzoovvaattii  nniiggddee  oossiimm  uu  ookkvviirruu  VVaattii--
kkaannaa  ii  wweeggoovvoogg  ssiisstteemmaa..  OOssnniivvaawwee,,  oorrggaanniizzaacciijjaa  ii  qquuddssttvvoo  ssuu  ggooddiinnaammaa  ttee--
mmeeqqnnoo  pprriipprreemmaannii  zzaa  ttrreennuuttaakk  kkaaddaa  ttrreebbaa  ppoossttii}}ii  ooddrree||eennee  cciiqqeevvee..

||))  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  9977,,  9988  ii  9999::
“^lanovi organizacije Opus Dei du`ni su da posvete posebnu pa`wu

licima koja ispoqavaju neprijateqski stav prema rimokatoli~anstvu, po-
sebno prema ateistima”.

“Pojedini katoli~ki pisci navode da prijem u ~lanstvo ima ugovorni
karakter i da se zasniva na punoj autonomiji voqe. Postupak ukqu~ewa u
~lanstvo ostvaruje se kroz 3 etape: prva “pripremna” otpo~iwe po odobre-
wu regionalnog predvodnika Opus Dei, koji se naziva “superior”. Kandidat
se stavqa na probni rad. Druga etapa traje 5 godina, u woj se kandidat ukqu-
~uje u ~lanstvo i preuzima obaveze u odre|eno vreme. Kroz obe faze vr{i
se stroga indoktrinacija, ili kako ka`e Karmen Tapia “lomi se du{a ~la-
na... ~lan postaje prost robot u rukama organizacije”. Ukoliko kandidat, po
oceni superiora, postigne zadovoqavaju}e stawe “duha”, podnosi molbu za
kona~an prijem u ~lanstvo, {to podrazumeva preuzimawe do`ivotne obave-
ze slu`ewa organizaciji. U tre}oj fazi (“Fidelitas”) ~lan ulazi u uski
krug numerarija. Za regrutovawe ~lanova izgra|en je veoma precizan postu-
pak. [kole, studentski domovi, kulturni centri itd, koje finansira ili sa-
mo poma`e Opus Dei, naj~e{}e su mesta gde se odabiru kandidati. U novije
vreme, ukqu~eni su i izbegli~ki logori. Regrutuju se, po pravilu, mladi qu-
di. Ustav ove organizacije zahteva da kandidat koji se do`ivotno anga`uje
ne bude mla|i od 23 godine. U praksi je stawe druga~ije. Kako to navode biv-
{e “numerarije”, regrutuju se i maloletna deca u pubertetu, potpuno nesve-
sna i nespremna za ono na {to se obavezuju.

^in prijema u ~lanstvo pra}en je verskim ritualom, ali i ritualom ko-
ji se susre}e u nekim drugim tajnim svetovnim organizacijama. Npr, ~lan
koji je posledwi primqen u ~lanstvo nosi crvenu svetiqku, koju simboli~-
no predaje novom ~lanu. Kandidat zatim pola`e zakletvu. Indoktrinacija
se vr{i postepeno, obazrivo. Pridobijawe kandidata vr{i se pozivawem u
domove organizacije, koji su danas ra{ireni na svim kontinentima, kroz za-
jedni~ku molitvu, organizovawe raznih priredaba na euharisti~kim skupo-
vima itd”.

“Zavisno od interesa i uzrasta kandidata, organizuju se putovawa, izle-
ti, u~ewe stranih jezika, a u novije vreme i kursevi za ovladavawe kompjute-
rima. Jednom re~ju, sve {to mo`e interesovati mlade qude. Pristupawe u
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~lanstvo obavijeno je najstro`om konspirativno{}u, o ~emu se ne smeju
obavestiti ~ak ni roditeqi. Duhovni ̀ ivot svih ~lanova strogo je kontro-
lisan. Put uzdizawa svih ~lanova “hri{}anskog savr{enstva” je strogo
kontrolisan i pod sna`nim psiholo{kim pritiskom. Kontrola ide do za-
brane ~itawa odre|enih dela. Me|u vi{e od 100 zabrawenih kwiga nalaze
se npr, imena Platona, Sofokla, Brehta, Pasternaka itd”.

RReettkkee  ssuu  oobbaavvee{{ttaajjnnee  aaggeenncciijjee  kkoojjee  oovvaakkoo  tteemmeeqqnnoo  pprriissttuuppaajjuu  iizzbboorruu
~~llaannoovvaa..  SS  oobbzziirroomm  ddaa  ssee  kkaannddiiddaattii  iinnddookkttrriinniirraajjuu,,  pprriipprreemmaajjuu  ii  oossppoossoo--
bbqqaavvaajjuu  zzaa  ttaajjnnee  mmiissiijjee,,  kkoonnssppiirraattiivvnnoosstt  jjee  aappssoolluuttnnaa..  PPrraakkttii~~nnoo  nniikkoo  nnii
ddaannaass  nnee  mmoo`̀ee  ppoouuzzddaannoo  ddaa  uuttvvrrddii  ggddee  ssee  ssvvee  nnaallaazzee  iinnffiillttrriirraannii  ~~llaannoovvii
OOppuuss  DDeeii..  NNaa  oossnnoovvuu  oovviihh  ppooddaattaakkaa,,  kkoojjii  ssuu  iizznneettii  uu  cciittiirraannoomm  tteekkssttuu,,  pprroo--
iizzllaazzii  ddaa  ssee  rraaddii  oo  ttaajjnnoojj  oorrggaanniizzaacciijjii  VVaattiikkaannaa  zzaadduu`̀eennoojj  zzaa  ssppeecciijjaallnnee
mmiissiijjee..

ee)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  110000  ii  110011::
“Molitva po~iwe padawem ni~ice, qubqewem poda, uz izgovarawe re-

~i “Serviam”, {to zna~i slu`i}u. Zajedni~ka molitva, kako konstatuje Kar-
men Tapia, temeqi se na “fantaziji i imaginaciji”, a sve to, sasvim prirod-
no vodi u fanatizam. Me|utim, po re~ima Eskrive, meditacija, “duboko po-
bo`no razmi{qawe” uz pokajawe, samooptu`ivawe i povremeno no{ewe
“bi~a pokore” je put posve}ewa. “Bi~ pokore” ili pokajni~ki pojas je lanac
sa bodqikavim ispup~ewima sa unutra{we strane. Samobi~evawe kandida-
ta po golom telu, bar jedanput nedeqno, vr{i se uz re~i: “Credo Sacra Regi-
na”. Telesno obamirawe ili mortifikacija predstavqa svakodnevnu obave-
zu, dok se bi~evawe izvodi samo jedanput nedeqno. Fundamentalisti~ka
orijentacija organizcaije Opus Dei najizra`enija je u odnosu na obeveze
~lanova. Standard “svetosti” po Eskrivi podrazumeva: 1) svetu nepomirqi-
vost, 2) svetu prinudu i 3) svetu drskost. Esrkiva je zahtevao od ~lanova da
budu efikasni, ali diskretni”.

“U na~elu ~lanovi mogu “slobodno” napustiti udru`ewe u svakom ~asu.
U praksi to je bolan poces, ~esto sa te{kim posledicama. Strategija odvra-
}awa ukqu~uje ucene, zastra{ivawa, izazivawe ose}aja krivice, {to sve vo-
di do frustracija i psihi~kog slamawa li~nosti. Karmen Tapia opisuje
sudbinu pojedinih ~lanova re~ima: “Nestali su u ti{ini... drugi su izvr{i-
li samoubistvo ili poku{ali da to u~ine, a oni koji su mentalno oboleli
nigde se i ne pomiwu. Sve je obavijeno ti{inom i la`nom atmosferom mi-
sterije”. Prema navodima biv{ih ~lanova i pored svih pretwi, gotovo po-
lovina kandidata napu{ta udru`ewe nakon toga {to otkrije wegovu mra~-
nu pozadinu. Mnogi od wih razo~arani, psihi~ki slomqeni, napustili su i
Rimokatoli~ku crkvu i religiju, drugi su ostali vernici i otpo~eli otvo-
renu borbu protiv Opus Dei, vide}i u wemu samo jednu “opasnu sektu”, su-
protnu hri{}anstvu, ili pak “belu masoneriju”. Neretko je nazivaju “sve-
tom mafijom”. ^lanovi su raspore|eni po odre|enim centrima i nemaju
uvida u celinu rada organizacije; to pravo ima samo naju`i krug, u koji ~ak
ne ulaze ni svi numeriji”.

OOvvddee  ssee  vviiddii  ssttaattuuss  ~~llaannoovvaa  oovvee  ffuunnddaammeennttaalliissttii~~kkee  oorrggaanniizzaacciijjee..  IIzz--
llaazzaakk  iizz  oorrggaanniizzaacciijjee,,  ooddnnoossnnoo  nneessttaajjaawwee  ssaa  kkuuggllee  zzeemmaaqqsskkee,,  ssiigguurrnnoo  nnaajjuuppee--
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~~aattqqaavviijjee  ddookkaazzuujjuu  oo  kkaakkvvoojj  ssee  oorrggaanniizzaacciijjii  rraaddii..  MMrrttvvaa  uussttaa  nnee  ggoovvoorree,,
pprriinncciipp  jjee  kkoojjiimm  ssee  {{ttiittii  kkoonnssppiirraattiivvnnoosstt  OOppuuss  DDeeii..

`̀)) NNaa  ssttrraanniiccii  110022::
Opus Dei je postavqen na strogoj hijerarhijskoj osnovi i gvozdenoj di-

sciplini. Sedi{te centralnog rukovode}eg tela nalazi se u Rimu i done-
davno je bilo pod kontrolom Kongregacije za veru. Regionalna tela nalaze
se u pojedinim zemqama, a postoje i lokalni ili mesni saveti. Najvi{i or-
gan Opus Dei je generalni predsednik ili prelat, u ~ijim je rukama koncen-
trisana sva vlast. Iznad wega stoje Kongregacija i papa. Generalni prelat
ostvaruje svoju vlast preko generalnog saveta, u ~iji sastav ulazi: general-
ni sekretar i wegov pomo}nik, generalni prokurator, 3 (tri) zamenika,
prefekt za studije i generalni administrator kome su povereni poslovi iz
oblasti finansija.

Generalni prokurator je zadu`en za vezu sa Rimskom kurijom. General-
ni prelat mo`e da konsultuje Generalni savet, kada i koliko to smatra za
potrebno. Sednice saveta su tajne, a odluke generalnog prelata predstavqa-
ju se kao “Bo`ja voqa”, koja se saop{tava preko Generalnog prelata i mora
se bespogovorno izvr{avati. 

@enski ogranak organizacije ima analognu institucionalnu struktu-
ru, a rukovo|ewe je u celosti u rukama sve{tenika. @ene ne u~estvuju ni u
jednom izbornom postupku i imaju znatno mawa prava nego mu{karci. Gene-
ralni savet ima razgranatu mre`u pomo}nih tela i wegov mandat traje 8 go-
dina. Na sli~an na~in postavqena je institucionalna struktura na regio-
nalnom planu. Postoje kona~no lokalni saveti koji rukovode {kolama, stu-
dentskim domovima i bolnicama koje su pod patronatom organizacije. Svi
centri obavezni su da se strogo pridr`avaju direktiva Rima. Komunikaci-
ja izme|u centra i regionalnih ureda obavqa se putem kurira, a ne po{tom.
Rimska kurija negira tajnost organizacije. ^ak je i ministar unutra{wih
poslova Italije Oskar Lui|i Skalfaro izjavio, odnosno bio primoran da
izjavi, kako Opus Dei “nije svrstana u tajne organizacije”. 

OO~~iigglleeddnnoo  jjee  ddaa  ii  nnaa~~iinn  uupprraavvqqaawwaa  oovvoomm  oorrggaanniizzaacciijjoomm  pprreeddssttaavvqqaa  ttaajj--
nnuu..  NNaarroo~~iittoo  nnaa  nniivvoouu  ooppeerraattiivvnniihh  ii  kkoonnkkrreettnniihh  ppoosslloovvaa  uu  ookkvviirruu  llaannccaa
kkoommaannddoovvaawwaa..  MMee||uuttiimm,,  ssvviimmaa  jjee  jjaassnnoo  ddaa  jjee  ggllaavvnnii  nnaarreeddbbooddaavvaacc  ppaappaa,,  ooddnnoo--
ssnnoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  

zz)) NNaa  ssttrraanniiccii  110033::
Me|utim, u presudi federalnog suda [vajcarske u Lozani, povodom spo-

ra koji je ogranak Opus Dei vodio protiv lista “Tages Anzeiger”, Opus Dei je
definisan kao “tajno dru{tvo koje deluje metodom prikrivenih akcija”. Ta~-
no je da su poznata imena centara organizacije, pa i sve{tenika koji wima
rukovode, ali imena ~lanova i metode delovawa ostaju pod velom tajne.

Opus Dei je uz svestranu podr{ku pape Pija XII pro{irio podru~je de-
lovawa, pove}ao broj ~lanova i prodro u mnoge zemqe. Delovao je sistemom
lobija i povezivawa sa uticajnim krugovima u zemqi, zavisno od situacije,
anga`ovao je pojedine ~lanove. Prvi kontakti ostvarivani su, gotovo po
pravilu, preko humanitarnih, kulturnih i uop{te neprofitnih organiza-
cija. Wima je obi~no nu|ena pomo} ili sudelovawe u nekom projektu. Uz

715



centre osnovane su {kole razli~itih profila, studenski domovi, kultur-
ne i zdravstvene ustanove.

Kada su se pojavile kritike na ra~un politi~kog anga`ovawa Opus Dei,
Eskriva je, po ve} uobi~ajenoj praksi, sve negirao. Iza{ao je sa tezom da u
politici nije anga`ovan Opus Dei nego weni ~lanovi kao slobodni gra|a-
ni, {to je u osnovi neta~no.

OOrrggaanniizzaacciijjaa  jjee  ppoo  ssvvoojjoojj  ssuu{{ttiinnii  ttaajjnnaa,,  ooddnnoossnnoo  ppaarraaoorrggaanniizzaacciijjaa  VVaa--
ttiikkaannaa..  NNaarraavvnnoo,,  oonnaa  nniijjee  jjeeddiinnaa,,  aallii  ssvvaakkaakkoo  jjee  jjeeddnnaa  oodd  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjiihh  kkoojjaa
jjee  uussppeellaa  ddaa  bbuuddee  pprreeddmmeett  iinntteerreessoovvaawwaa  pprraavvoossuuddnniihh  oorrggaannaa  ppoojjeeddiinniihh  ddrr`̀aavvaa..

ii)) NNaa  ssttrraanniiccii  110044::
Svoju prvu {kolu Opus Dei je osnovao 1951, u blizini grada Bilbao,

{to je o`ivelo ponovno sporewe sa jezuitskim redom. Naime, u Bilbau su
jezuiti osnovali centar za visoko {kolstvo, davne 1886. Ve} naredne godi-
ne, tj. 1952, Opus Dei osniva u Pamploni “Navara”, generalne studije, koje
}e uskoro prerasti u Univerzitet kvalifikovan u pontifikalnom godi-
{waku kao katoli~ki univerzitet. Imao je nekoliko odeqewa, od kojih su
dva bila najva`nija: za `urnalistiku i za “biznis-menayment”. U prvoj fa-
zi {kolovale su se li~nosti predodre|ene za posebne funkcije, za vezu sa
finansijskim i poslovnim krugovima u svetu, ali je ubrzo progam pro{i-
ren. “Navara” je postala prototip za katoli~ke univerzitete {irom sveta.
Nekoliko ~lanova Opus Dei, bilo je zadu`eno za obrazovawe princa Huana
Karlosa, a istori~ar Angel Lopez Amo bio je imenovan za mentora budu}eg
kraqa [panije.

Na osnovu istra`ivawa, koje su obavili ekonomisti, ~lanovi organi-
zacije Opus Dei, izveden je zakqu~ak da tehnolo{ka revolucija nala`e po-
vla~ewe sa scene stare konzervativne finansijske aristokratije i wenu za-
menu dinami~nim “menayerima” – tehnokratama. Na toj osnovi Opus Dei je
formirao u Barseloni 1958. Institut za vi{e poslovne studije; istovreme-
no, u istom gradu jezuiti su osnovali “Vi{u administrativnu {kolu za bi-
znis-menayment”.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  kkoonnkkrreettnnii  ppooddaaccii  oo  ttoommee  ddaa  jjee  OOppuuss  DDeeii,,  mmaaddaa
pprriippaaddaa  kkoonnzzeerrvvaattiivvnnoojj  oorrggaanniizzaacciijjii  ––  VVaattiikkaannuu,,  pprriivviiddnniimm  uuddaaqqaavvaawweemm
oodd  VVaattiikkaannaa  ii{{aaoo  iisspprreedd  mmnnooggiihh  ssvveettoovvnniihh  ssttrruukkttuurraa..  KKaaddrroovvii  zzaa  rraadd  uu
OOppuuss  DDeeii,,  kkoojjii  mmoorraajjuu  ddaa  oossttvvaarree  ssvvee  iinntteerreessee  VVaattiikkaannaa,,  {{kkoolloovvaannii  ssuu  uu  mmoo--
ddeerrnniissttii~~kkoomm  ssttiilluu,,  ss  oobbzziirroomm  nnaa  zzaadduu`̀eewwaa  kkoojjaa  mmoorraajjuu  ddaa  iissppuunnee..  VVaattiikkaann
jjee  pprriipprreemmaaoo  OOppuuss  DDeeii  ii  kkaaoo  jjaakkuu  llooggiissttii~~kkuu  ssttrruukkttuurruu  uu  ffuunnkkcciijjii  ppoolliittii--
kkee  VVaattiikkaannaa..  IInntteerreessaannttnnoo  jjee  uussmmeerreewwee  pprreemmaa  `̀uurrnnaalliissttiiccii  ((mmeeddiijjii))  ii  mmee--
nnaayymmeennttuu  zzaa  bbiizznniiss  ((vveerroovvaattnnoo  nnaajjvvii{{ee  zzaa  bbaannkkaarrssttvvoo))..  DDaakkllee,,  jjoo{{  jjee  PPiijjee
XII ppllaanniirraaoo  uu  kkoomm  ssmmeerruu  ttrreebbaa  ddaa  ssee  mmooddeerrnniizzuujjee  VVaattiikkaann..

jj)) NNaa  ssttrraanniiccii  110055::
Mit o Opus Dei se {irio i o Eskrivi kao novom “proroku i iscelite-

qu”. Teoreti~ari koji su kriti~ki posmatrali razvoj doga|aja razre{ili
su ovaj ~vor. Po wima Eskriva nije originalan. Wegova fundamentalna po-
stavka o “posve}ewu” sekularnog profesionalizma, neprihvatawe pasivno
“voqe Gospodwe”, ve} umesto toga trijumf kao “slu`ba Gospodwa”, tipi~no
su protestantske kategorije. Otuda zakqu~ak, da je Eskriva stvorio “prvu
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protestantsku sektu unutar katoli~ke crkve”. Po drugima, Eskriva je preu-
zeo ideje Maksa Vebera, vezuju}i mistiku profesionalizma za tehnokrate.

DDaakkllee,,  OOppuuss  DDeeii  iimmaa  ssvvoojjuu  tteeoorriijjsskkuu  ppoossttaavvkkuu  oo  oorrggaanniizzaacciijjii  kkoojjaa  mmoorraa
ddaa  uussppee,,  kkoojjaa  nnee  ssmmee  ddaa  ddoozzvvoollii  lluukkssuuzz  nneepprriijjaattnnoossttii..  OOvvaakkvvaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  jjee
bbiillaa  ppoottrreebbnnaa  ddaa,,  mmiimmoo  ccrrkkvveenniihh  ssttrruukkttuurraa,,  ppoossttaannee  ssiigguurrnnoo  ssrreeddssttvvoo
oossttvvaarriivvaawwaa  iinntteerreessaa  ppaappee..  SSrreeddssttvvoo  kkoojjee  nnee}}ee  zzaavviissiittii  oodd  ppoolliittiikkee,,  aa  kkoo--
jjee  }}ee  ssttaallnnoo  ddaa  uuvvee}}aavvaa  kkaappiittaall  ii  ppllaassmmaann  ssrreeddssttaavvaa  VVaattiikkaannaa..  UU  ttoomm  ssmmiisslluu
jjee  bbeezznnaa~~aajjnnoo  kkoojjoojj  ssee  tteeoorriijjii  pprriikklloonniioo  VVaattiikkaann..  VVaa`̀nnoo  jjee  ddaa  ttoo  vvii{{ee  nniijjee
oonnaa  ttrraaddiicciioonnaallnnaa  kkoojjuu  kkaaoo  ssvvoojjuu  pprreeddssttaavvqqaa..

66..  77.. PPoodd  33..  PPrroommeennaa  ssttaattuussaa  ––  Preletura personalis,,  tteekkssttoovvii::
aa)) NNaa  ssttrraanniiccii  110077::
U Ustavu organizacije Opus Dei iz 1950, pa i u samom konceptu organi-

zacije, postoji jedna protivre~nost. Na~in `ivota objektivno vodi ~lano-
ve u izolaciju; a sa druge strane, kao osnovni ciq organizacije postavqena
je penetracija ~lanova u sve sfere sekularnog `ivota. Status pontifikal-
ne institucije pod kontrolom Kongregacije za veru, prelaskom u Rim i pre-
rastawem organizacije u transnacionalnu, i to sa izrazitim politi~kim
ciqevima – postao je velika prepreka u radu. Kongregacija je gurala Opus
Dei sve vi{e u pravcu religioznih redova. Uz sve nevoqe sa kojima je bio
suo~en Eskriva, iskrsla je jo{ jedna, u tom trenutku najte`a. [panski list
“El Pais” objavio je integralni tekst Ustava i jo{ niz poverqivih dokume-
nata. Eskriva je spremno do~ekao napade, isti~u}i da svi rimokatoli~ki
redovi i sve organizacije sadr`e klauzulu “Ad usum tantum nostrum” – “sa-
mo za na{u upotrebu”. Ne{to kasnije, 2. 10. 1958, obratio se pismom “voqe-
nim sinovima i k}erima”, ~lanovima Opus Dei, koje je naslovio “Non igno-
ratis”, u literaturi se to obi~no prevodi “ne mo`ete biti nesvesni”. Apelo-
vao je na ~lanove da sa~uvaju “intimnost jedinstva sa Bogom u svojoj prirod-
nosti i jedinstvenosti u pona{awu.”

AAuuttoorr  ddoollaazzii  ddoo  ssaazznnaawwaa  ddaa  OOppuuss  DDeeii  uu  ppoottppuunnoossttii  pprriippaaddaa  kkoonnssppiirraa--
ttiivvnnoomm  ddeelluu  VVaattiikkaannaa,,  ii  ttoo  oonnoomm  kkoojjii  pprreeddssttaavvqqaa  ssppoojj  vveerrsskkoogg  ffaannaattiizzmmaa  ii
ffuunnddaammeennttaalliizzmmaa..  FFaannaattiizzaamm,,  kkaaoo  llii~~nnii  ooddnnooss  ~~llaannaa  pprreemmaa  BBoogguu  ii  ssvvoojjoojj
ccrrkkvvii,,  aa  ffuunnddaammeennttaalliizzaamm  kkaaoo  ppoosseebbaann  vviidd  nnoovvee  aaggrreessiivvnnoossttii  kkoojjaa  ssee  oossllii--
kkaavvaa  uu  mmeettoodduu  ddeelloovvaawwaa  oorrggaanniizzaacciijjee  kkoojjaa  jjee  ppoottppuunnoo  iiddeennttii~~nnaa  ssaa  oobbaavvee--
{{ttaajjnniimm  ssttrruukkttuurraammaa  ii  ddrruuggiimm  oorrggaanniizzaacciijjaammaa  kkoojjee  zzaa  pprrqqaavv  ppoossaaoo  pprroonnaallaa--
zzee  ppoojjeeddiinnccee,,  iillii  ~~iittaavvee  ggrruuppee,,  kkoojjee  ddrr`̀ee  uu  zzaabblluuddii  ddaa  sslluu`̀ee  nneekkiimm  vvii{{iimm
iinntteerreessiimmaa..

bb)) NNaa  ssttrraanniiccii  110088::
Eskriva je pokrenuo {iroku akciju u ciqu promena statusa. @eleo je da

Opus Dei preraste u neku vrstu transnacionalne dijeceze, van svih terito-
rijalnih ograni~ewa. Na toj liniji je wegov zamenik Portiqo oformio
koncept “Prelatura nullius”. Smr}u pape Pije XII, samo nedequ dana nakon pi-
sma, {anse Eskrive da promeni status organizacije bile su male, gotovo ni-
kakve, mada je Opus Dei u to vreme imao ve} blizu 50.000 ~lanova na 5 kon-
tinenata. Papa Jovan XXIII, ispoqio je krajwe odbojan stav prema Eskrivi
li~no, i prema Opus Dei. Otpor su pru`ili i pojedini redovi, koji su za-
bele`ili zabriwavaju}i pad, kao npr. jezuiti i frawevci, dok je nasuprot
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tome, Opus Dei bele`io spektakularni uspon, naro~ito u pogledu “prijate-
qa”. U `enskim redovima opadawe je bilo jo{ drasti~nije. Nisu bili u pi-
tawu li~ni odnosi izme|u pape i Eskrive, nego se radilo o razli~itim me-
todama rada i razli~itom shvatawu uloge crkve u savremenom svetu. Ideje
pape Jovana XXIII, o “osavremewavawu” bile su strane duhu Opus Dei. We-
gov naslednik, papa Pavle VI, primio je Eskrivu u zvani~nu audijenciju
1964, ali je zadr`ao rezervisan stav prema organizaciji. Jo{ kao nadbiskup
on nije odobrio da se wen centar oformi u Milanu. Smatrao je da ta orga-
nizacija, sa svojim konspirativnim radom, izaziva nepotrebnu zategnutost
u redovima crkve. Vest o dijalogu hri{}ana i komunista, koji je vo|en u to
vreme u Italiji, {okirala je Eskrivu.

Odnos Svete stolice prema organizaciji “Opus Dei” najboqe ilustru-
je ~iwenica da Eskriva nije u~estvovao u radu Drugog vatikanskog koncila.

Opus Dei je u{ao frontalno u borbu u zemqama Latinske Amerike,
oslawaju}i se na represivne re`ime, kao npr. u ̂ ileu na Pino~ea. U {tam-
pi su se pojavile najte`e optu`be na ra~un organizacije, posebno u wenim
vezama sa “eskadronom smrti”, trgovinom oru`jem, itd. 

PPoossllee  ssmmrrttii  PPiijjaa  XII OOppuuss  DDeeii  jjee  ppaaoo  uu  nneemmiilloosstt,,  zzaattoo  {{ttoo  ssuu  ppaappee  zznnaa--
llee  kkaakkvvaa  jjee  ttoo  oorrggaanniizzaacciijjaa  ii  ~~eemmuu  sslluu`̀ii..  OOssaavvrreemmeewwaavvaawwee  RRiimmookkaattoollii~~kkee
ccrrkkvvee  bbiilloo  jjee  nneepprriihhvvaattqqiivvoo  zzaa  OOppuuss  DDeeii..  ZZaattoo  nniissuu  nnii  uu~~eessttvvoovvaallii  uu  rraadduu
KKoonncciillaa,,  mmaaddaa  ddeelluujjee  nneellooggii~~nnoo  ddaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  kkoojjaa  ssvvoojjee  ~~llaannoovvee  {{kkoolluujjee
zzaa  pprriimmeennuu  nnoovviihh  tteehhnnii~~kkiihh  ii  ddrruuggiihh  ddoossttiiggnnuu}}aa  nnee  pprriihhvvaattaa  oossaavvrreemmeewwaa--
vvaawwee  ccrrkkvvee  uu  kkoojjoojj  ssee  nnaallaazzii..  OOppuuss  DDeeii  ssmmaattrraa  ddaa  jjeeddiinnii,,  ddookkttrriinnaarrnnoo  iiss--
pprraavvnnoo,,  ddoo`̀iivvqqaavvaa  ssvvoojjuu  ““nneeoossaavvrreemmeewweennuu  ccrrkkvvuu””..  TTaakkoo  ssee  ddoollaazzii  ddoo  zzaa--
kkqquu~~kkaa  ddaa  OOppuuss  DDeeii  uu  ssuu{{ttiinnii  iizzrraa`̀aavvaa  iisskkoonnsskkee  ssttaavvoovvee  VVaattiikkaannaa..  

TToo  nniijjee  ssmmeettaalloo  ddaa  OOppuuss  DDeeii  kkrreennee  uu  oossvvaajjaawwee  JJuu`̀nnee  AAmmeerriikkee  rraaddii  ppoo--
ssttiizzaawwaa  cciiqqaa  kkoojjii  jjee  ppoodduuddaarraann  ssaa  ssttaavvoomm  VVaattiikkaannaa  ii  ppaappee..  VVeerroovvaattnnoo  nnee  uu  ttoo
vvrreemmee  ppoossttoojjee}}iihh ppaappaa,,  aallii  ssvvaakkaakkoo  iinntteerreessaa  oonnoogg  VVaattiikkaannaa  kkoojjii  ssee  nnee  mmeewwaa..

vv))  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  110099  ii  111100::
“U najte`em trenutku za organizaciju umire Eskriva, juna 1975. Pet me-

seci nakon smrti Eskrive, umire i general Franko, novembra 1975. Mada je
scenario prelaza bio precizno programiran, iako je na ~elo dr`ave do{ao
kraq Huan Karlos, ~lan-numerarija Opus Dei, proces politi~kih promena
nije tekao po predvi|enoj {emi. Usled komplikovane situacije u zemqi, su-
o~enoj sa mogu}no{}u pobune, kraq je, samo godinu dana nakon preuzimawa
vlasti, bio prinu|en da oduzme mandat predsedniku vlade, istaknutom ~la-
nu Opus Dei, Karlosu Arijas Navari, koji je nosio nadimak “Kasapin Ma-
lage”. Mandat za sastav nove vlade poverio je mladom, javnosti nepoznatom
biv{em slu`beniku Franka, po formalnom opredeqewu socijaldemokra-
ti, ~lanu Rimskog kluba Adolfu Suaresu Gonzalesu, s tim da sprovede re-
formu, ali bez prekida sa pro{lo{}u i bez potresa.

Dolaskom na papski presto krakovskog biskupa Karola Vojtile, situa-
cija je iz temeqa izmewena. Vojtila je odavno sara|ivao sa Eskrivom, ruko-
vodio je grupom Opus Dei u Poqskoj, i kao “duhovni otac” pokreta “Soli-
darnost”, primao je od Eskrive finansijsku pomo}. Drugog dana po ustoli-
~ewu, papa je posetio grob Eskrive, gde se kle~e}i zadr`ao podu`e vreme u
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molitvi i meditaciji. Nekoliko dana nakon toga, uputio je pismo nasledni-
ku Eskrive, Portiqu, u kome je izrazio mi{qewe da je Opus Dei potrebno
postaviti na nove pravne temeqe, kako bi {to uspe{nije obavqao svoje za-
datke. ^itava operacija, iako je sprovedena u najstro`oj tajnosti, izazvala
je buru protesta u redovima Rimokatoli~ke crkve”.

“Odbacuju}i sve kritike, pa i dobronamerne primedbe koje su dolazile
iz Rimske kurije, papa Jovan Pavle II, apostolskom konstitucijom “Ut sit”,
donetom u formi papske bule, podigao je organizaciju “Svetog krsta i Opus
Dei” na rang personalne prelature, internacionalnog karaktera 28. 11.
1982. godine. Uz apostolsku konstituciju, papa je potvrdio novi ustav orga-
nizacije. Uvo|ewe u `ivot obavqeno je 19. marta 1983. na sve~anoj ceremo-
niji u bazilici Svetog Eugenija u Rimu, u prisustvu najvi{ih verskih i po-
liti~kih predstavnika i velikog broja pozvanih vernika. Papska bula, kao
i Ustav objavqeni su kao zvani~ni dokumenti, ~ime je papa ̀ eleo da opovrg-
ne optu`be o konspirativnoj prirodi ove organizacije. Me|utim, konspi-
rativna politika ostala je nepromewena. Ustav iz 1950. nije ukinut; u zavr-
{nim odredbama izri~ito je predvi|eno da sve odredbe ranijeg Ustava osta-
ju na snazi, ukoliko nisu ukinute novim.

Apostolskom konstitucijom “Ut sit”, Opus Dei je stekao autonomiju unu-
tar crkve. Temeqne odredbe Opus Dei sadr`ane su u “Codex iuris particularis
Operis Dei” – Zakonik posebnog prava Opus Dei. 

Iz teksta se vidi da je [panija zato~enik Opus Dei. Kraqevska poro-
dica je pod uticajem Opus Dei, na ~elu vlade je ~lan Opus Dei i kao alter-
nativa se nudi opet ~lan Opus Dei. Iz teksta se utvr|uje da je Vojtila bio
uzorni ~lan Opus Dei, da je Opus Dei finansirao Vojtilin pokret “Soli-
darnost” i sasvim je razumqivo da je Opus Dei odigrao zna~ajnu ulogu u we-
govom izboru za papu. 

Jovan Pavle Drugi nije nijednog trenutka imao nameru da skriva svoju po-
vezanost sa Opus Dei. Nikakvo iznena|ewe nije {to je, odmah po izboru, Jovan
Pavle Drugi krenuo sa zvani~nim uspostavqawem ve}eg zna~aja Opus Dei.”

gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  111111::
Prelatura personalis, kako je definisana pomenutim aktima, bez pre-

sedana je u istoriji rimokatoli~anstva. Vekovima je Rimokatoli~ka crkva
bila koncipirana kao univerzalna, ali je organizacija postavqena na teri-
torijalnom principu biskupija, povezanih do vrhovnog autoriteta, pape.
Od tog principa se u ovom slu~aju odstupilo; jurisdikcija Opus Dei nije te-
ritorijalna, ve} personalna. Preska~u se sve stepenice u hijerarhijskoj
strukturi crkve, i ~lanovi, sve{tenici i laici {irom sveta, povezuju se
izravno sa prelatom, odnosno preko wega sa papom.

Prelata bira, odnosno predla`e Generalni kongres, a potvr|uje papa.
Prelat, na osnovu ~lana 131 Ustava mora biti sve{tenik, ro|en u legalnom
braku, ne mla|i od 40 godina, mora da poseduje univerzitetsku diplomu i bar
jedan doktorat iz neke od crkvenih disciplina. Ustav mu poverava punu kon-
trolu nad radom organizacije, ali ni on nije bez kontrole. Naime, Ustav
predvi|a da prelat mora da ima svoja 2 (dva) “za{titnika”, koja brinu o we-
govom duhovnom i fizi~kom zdravqu. “Za{titnike” bira prelat sa liste od
9 lica, koje mu predlo`i papa.
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Ustavom iz 1982 Opus Dei je proizveden u jedinstveno pravno telo u
smislu {to laici i sve{tenici “~ine pastoralno, organsko, neraskidivo
jedinstvo pod vla{}u prelata”. Organizacija je podeqena na regione, sa “sa-
vetnicima” na ~elu, koje imenuje prelat, uz konsultovawe Saveta. Regional-
ni ogranci du`ni su da podnose izve{taje o svom radu, a tu obavezu imaju i
ne~lanovi tj. “saradnici i prijateqi”, koji ne moraju biti katolici.

UUssppoossttaavvqqaawweemm  oovvaakkvvoogg  ooddnnoossaa  OOppuuss  DDeeii  uu  ookkvviirruu  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrr--
kkvvee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ppoojjaa~~aaoo  ssvvoojjee  ppoozziicciijjee  pprreekkoo  oorrggaanniizzaacciijjee  kkoojjaa  mmuu  jjee
ddiirreekkttnnoo  ppooddrree||eennaa..  TTaakkoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oojjaa~~aaoo  ssvvoojjuu  nnee  ssaammoo  vveerrsskkoo--
ccrrkkvveennuu  ffuunnkkcciijjuu  nneeggoo  ii  ppoolliittii~~kkuu  ddaalleekkoo  vvii{{ee  nneeggoo  bbiilloo  kkoojjii  iillii  ssvvii  wwee--
ggoovvii  pprreetthhooddnniiccii..  OO  ttoommee  ssee  iizznnoossee  ppooddaaccii  nnaa  sslleeddee}}iimm  ssttrraanniiccaammaa  kkwwiiggee..

dd)) NNaa  ssttrraanniiccii  111122::
Papa je tim putem pove}ao svoju mo} do neslu}enih razmera, imao je pod

svojom neposrednom vla{}u 72.375 osoba, koliko je u to vreme brojalo ~lan-
stvo organizacije, koje su se nalazile na istaknutim politi~kim i dru{tve-
nim polo`ajima u 87 zemaqa na svih 5 kontinenata.

U ~lanstvu Opus Dei su se na{li pripadnici vrhunske elite Zapada,
kao {to je npr. Oto fon Habzburg, ~lanovi kraqevskih porodica [panije
i Belgije. Belgijski prestolonaslednik princ Filip, u pratwi ministra
spoqnih poslova Roberta Urbana otvorio je sve~ano {kolu Opus Dei u Bu-
enos Airesu. Sna`an oslonac Opus Dei ima danas u Hri{}ansko-demokrat-
skoj stranci Italije, Hri{}ansko-demokratskoj uniji Nema~ke i u nekim
krugovima Francuske, bliskim predsedniku @aku [iraku. Wegovu izbor-
nu kampawu za predsednika Francuske podr`ao je i materijalno potpomo-
gao francuski centar Opus Dei.

Preko svojih ~lanova obezbedio je uticaj u me|unarodnim organizaci-
jama, pre svega u UN, UNESKO, Evropskom parlamentu, EU. Pojedini ~la-
novi uspeli su da zauzmu najvi{a mesta u tim telima, kao npr. @ak Santer
u EU ili Huan Antonio Samaran u Me|unarodnom olimpijskom komitetu.

Opus Dei je izrastao i u mo}nog medijskog giganta, osposobqenog da vo-
di medijske ratove. Grupu “Ampere” formirali su katoli~ki industrijal-
ci na ~elu sa Fransoa Mi{elinom i biv{im ministrom u francuskoj vla-
di Rensi Montaweom, i to u strogoj konspirativnosti.

DDaakkllee,,  aakkoo  ffoorrmmaallnnoopprraavvnnoo  VVaattiikkaann  nniijjee  mmooggaaoo  ddaa  bbuuddee  zzvvaannii~~nnoo  ~~llaann
iillii  ppoossmmaattrraa~~  uu  nneekkoojj  mmee||uunnaarrooddnnoojj  oorrggaanniizzaacciijjii,,  pprreekkoo  OOppuuss  DDeeii,,  ooddnnoossnnoo
wweeggoovviihh  ~~llaannoovvaa  kkoojjii  ssuu  nnaassttuuppaallii  kkaaoo  ppoojjeeddiinnccii  nnaa  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjiimm  ffuunnkkccii--
jjaammaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  kkrreeiirraaoo  ssvveettsskkuu  ppoolliittiikkuu..  OOnn  jjee  ooddlluu~~iivvaaoo  ddaa  llii
}}ee  nneekkaa  ddrr`̀aavvaa  ddaa  ppoossttoojjii,,  ddaa  llii  }}ee  bbiittii  rraassttuurreennaa,,  ggddee  }}ee  ddaa  ssee  iinnvveessttiirraa,,
ggddee  }}ee  ddaa  ssee  ggllaadduujjee,,  kkoo  }}ee  ddaa  rraattuujjee,,  ~~iijjee  oorruu`̀jjee  iimmaa  ddaa  ssee  pprrooddaajjee,,  oonn  jjee  ooddlluu--
~~iivvaaoo  oo  `̀iivvoottuu  ii  ssmmrrttii..  TToo  jjee  bbiioo  pprraavvii  KKaarrooll  VVoojjttiillaa..  UU  ttoojj  wweeggoovvoojj  `̀ii--
vvoottnnoojj  pprrii~~ii  nneemmaa  mmeessttaa  zzaa  nneeddoouummiiccee..  VVaaqqddaa  jjee  ssaaddaa  jjaassnnoo  ~~iijjuu  ssuu  ttoo  ppoollii--
ttiikkuu  zzaassttuuppaallii  ppoolliittii~~aarrii  ~~llaannoovvii  OOppuuss  DDeeii  iillii  oonnii  kkoojjii  ssuu  bbiillii  ppoodd  kkoonn--
ttrroolloomm  OOppuuss  DDeeii..

||)) NNaa  ssttrraanniiccii  111133::
Osnovali su u Briselu novinarsku {kolu “L’European Media Studies”,

sve~ano otvorenu 27. 6. 1990, u kojoj su svi profesori ~lanovi Opus Dei.
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^asopis “Europe Today” {tampa se na nekoliko jezika i rastura {irom sve-
ta u milionima primeraka. Prodor na univerzitete odvija se preko Insti-
tuta za univerzitetsku saradwu, koji ima svoje urede u Rimu, Briselu, Bejru-
tu, Hong Kongu i Manili. Na ~elu Instituta nalazi se istaknuti ~lan Opus
Dei, Umberto Fari.

Od posebnog je zna~aja delatnost ove organizacije u sferi ekonomije i
finansija. Pomenu}emo samo neke: fondacija “Limat” (Limmat-Stiftung-Su-
isse) osnovana u Cirihu 1972, vezana za [pansku banku “Lafundacio General
Mediterranea”, na ~ijem ~elu se nalazi ~lan Opus Dei, Hans Tomas; fondaci-
ja “Rajna-Dunav” (Rhein-Donau-Stigtung) preko koje je Opus Dei u{ao u Ma-
|arsku. Austrijski i {panski ~lanovi Opus Dei osnovali su u toj zemqi
1996. “Duna Egyesulet Kulturalis Korpontok Feilesztesere” (Dunavsko udru`ewe
za unapre|ewe kulturne saradwe). U Latinskoj Americi deluje “La Fundaci-
on General Latino-Americana” sa brojnim centrima u raznim delovima konti-
nenta. U ekonomsko-finansijskoj sferi Opus Dei deluje na dva na~ina: pu-
tem direktnih investicija ili preko svojih ~lanova i “prijateqa”, kao {to
je slu~aj sa Luisom [vajcerom, predsednikom grupacije “Renault”, Berthol-
dom Baicom predsednikom grupacije “Krup” itd. Prihodi i finansijski iz-
vori Opus Dei su ogromni. Me|utim, sa finansijskim transakcijama do{li
su i brojni skandali koji su izazvali potres u javnom mwewu.

Predsednik kompanije “Matesa” @an de Broli, ukqu~en u lanac aktiv-
nosti Opus Dei, ubijen je 1969. pod misterioznim okolnostima. Multinaci-
onalni konzorcijum “Rumasa”, najve}i “poslovni konglomerat”, koji je
imao pod sobom 400 kompanija: bankarskih, osiguravaju}ih, hotelskih, za
proizvodwu pi}a, sa oko 600.000 zaposlenih, a nalazio se u rukama ~lanova
Opus Dei, bankrotirao je 1983. Predsednik grupacije, jedan od najbogatijih
qudi [panije Ruiz Mateos Roze, optu`en je za prevare.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossii  ssaammoo  ddeeoo  ppooddaattaakkaa  kkoojjiimmaa  ssee  ddookkaazzuujjee  iizzuuzzeettnnaa  ffii--
nnaannssiijjsskkaa  mmoo}}  oovvee  oorrggaanniizzaacciijjee..  PPooddsseettiimmoo  ssee  ddaa  OOppuuss  DDeeii  mmoo}}  ccrrppii  pprreekkoo
ppoojjeeddiinnaaccaa  kkoojjii  ssuu  nnaa  nnaajjiissttaakknnuuttiijjiimm  ppoolloo`̀aajjiimmaa..  FFiinnaannssiijjsskkee  ii  ddrruuggee  aaffee--
rree  ppookkaazzuujjuu  ddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  ttaajjnnii  ppoosslloovvii  kkoojjii  ssee  ffiinnaannssiirraajjuu  zzaa  rraa~~uunn  VVaattii--
kkaannaa  ii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..

ee)) NNaa  ssttrraanniiccii  111144::
Najve}i potres u vatikanskim krugovima izazvalo je bankrotstvo “Ban-

co Ambrosiana” iz Milana, najte{we povezane sa Vatikanskom bankom, koja
nosi naziv “Institut za religiozne poslove”, na ~ijem se ~elu nalazio kar-
dinal Kazimir Mar~inkus, poreklom Litvanac, ~ovek od velikog ugleda i
poverewa u vatikanskim krugovima. Direktor banke “Banco Ambrosiana”
Roberto Kalvi uhap{en je 21. 5. 1981, ali je uskoro pu{ten na intervenciju
“sa najvi{eg mesta”. Wegovo telo prona|eno je 18. 6. 1982. u Londonu, obe{e-
no ispod mosta na Temzi, sa falsifikovanim paso{em. Drugi kanal u ovoj
aferi vodio je u banku koju je osnovao “Institut za religiozne poslove”, na
~ijem se ~elu nalazio Mikele Sidona, siva eminencija u krugovima Vatika-
na. Sidona je obavqao razne transakcije za ra~un “Instituta za religizne
poslove”. Jo{ 1969. postao je ~lan tajne organizacije “Propaganda due” ili
skra}eno “P-2”, organizovane po liniji masonerije od strane Lu~ia \elija.
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Po tvr|ewu pojedinih pisaca, “P-2” je bila visoka mafija. Sidona je osu|en
na 25 godina robije, zbog prevare, korupcije i trgovine heroinom. U zatvor-
skoj }eliji na|en je mrtav 22. 3. 1986. otrovan {oqicom kafe.

KKaaoo  {{ttoo  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  uuttvvrrddii,,  OOppuuss  DDeeii  jjee  oorrggaanniizzaacciijjaa  kkoojjaa  iizzvvrr{{aavvaa  nnaajj--
pprrqqaavviijjee  ppoosslloovvee  zzaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  TTaammoo  ggddee  ssuu  vveelliikkii  ffiinnaannssiijjsskkii
sskkaannaaddaallii  ttuu  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  PPuutt  nnoovvccaa  ii  ffiinnaannssiijjsskkaa  mmoo}}  ppookkaazzuujjuu  uu
kkoomm  ssmmeerruu  ddeelluujjee  OOppuuss  DDeeii..  ZZaa  ddeessttrruukkcciijjuu,,  rraazzaarraawwee  ggeeooppoolliittii~~kkiihh  ooddnnoossaa
ii  jjaa~~aawwee  uuttiiccaajjaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  bbiillaa  ssuu  ppoottrreebbnnaa  ooggrroommnnaa  ssrreeddssttvvaa..
OOssiimm  ttooggaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprreekkoo  OOppuuss  DDeeii  oobbeezzbbeeddiioo  jjoo{{  vvee}}ii  uuttiiccaajj
nnaa  ssvvee  ppoolliittii~~kkee  ffaakkttoorree  uu  ssvveettuu..  SS  pprraavvoomm  vvee}}iinnaa  aauuttoorraa  ssmmaattrraa  ddaa  jjee  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  zzaa  ssvvee  vvrreemmee  ssvvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa,,  bbiioo  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjaa  llii~~nnoosstt
ssvveettsskkee  ppoolliittiikkee  ii  ddaa  bbeezz  wweeggoovvoogg  zznnaawwaa  iillii  ssaaggllaassnnoossttii  ggoottoovvoo  nnii{{ttaa  nnii--
jjee  ssmmeelloo  ddaa  ssee  uurraaddii  iillii  ddeessii..  TTeekksstt  oobbuuhhvvaattaa  ppeerriioodd  pprree  rraazzbbiijjaawwaa  JJuuggoossllaa--
vviijjee,,  aallii,,  nneessuummwwiivvoo,,  ddookkaazzuujjee  pprriipprreemmee  kkoojjee  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  vvrr{{iioo  zzaa
kkoonnaa~~nnii  uuddaarraacc  pprroottiivv  JJuuggoossllaavviijjee,,  aa  ssaassttaavvnnii  ddeeoo  ttoogg  pprroojjeekkttaa  jjee  bbiillaa  ii  oorruu--
`̀aannaa  sseecceessiijjaa  ii  zzlloo~~iinnii..  

`̀))  NNaa  ssttrraanniiccii  111155::
Za sve vreme istrage Mar~inkus je bio sklowen u zidinama “suverene

dr`ave grada Vatikana”, nedostupan istra`nim organima. Tokom istrage
prona|ena je lista sa 900 ~lanova lo`e “P-2”, me|u kojima se nalaze vode}e
li~nosti iz sveta biznisa, povezane sa Opus Dei.

Papa Jovan Pavle II, odbio je svaku odgovornost Vatikana za bankrot-
stvo i povezanost sa skandalima koji su izbijali na videlo po lan~anoj re-
akciji. Po wegovom nare|ewu, izdvojena su finansijska sredstva iz vatikan-
skih fondova, kako bi se obe{tetile {tedi{e banaka. Me|utim, kako su
ustanovili pojadini analiti~ari koji su dubqe pronikli u ~itavu stvar,
sporni novac oti{ao je poqskom pokretu “Solidarnost”, latinoameri~kim
grupama za borbu protiv “Teologije oslobo|ewa” i za sli~ne delatnosti u
“epohalnoj bitki”.

Ameri~ki sve{tenik Anrej Grili definisao je Opus Dei kao polufa-
{isti~ku instituciju koja o~ajni~ki te`i apsolutnoj mo}i u Rimokatoli~-
koj crkvi i koja je veoma blizu da to i ostvari. Grili zakqu~uje da je re~ “o
krajwe opasnoj organizaciji po daqu sudbinu katoli~anstva”. 

Na raznim stranama sveta, osnovana su udru`ewa za borbu protiv Opus
Dei. Na primer, u SAD je osnovano 1991. “Opus Dei Awereness Network – Inc.
– ODAN” sa ciqem da se javnosti pru`e istinite informacije o pozadini
ovog misterioznog udru`ewa i pomogne wegovim `rtvama. Zvu~i nevero-
vatno da je uprkos svemu broj ~lanova i nadaqe narastao. Opus Dei se pro-
bio na 479 univerziteta u raznim delovima sveta, u 604 nau~na ~asopisa, u 52
TV ku}e, u 38 novinskih agencija, i u 12 kompanija za proizvodwu filmova.

Ideolozi Opus Dei nisu se predavali; prihvatili su borbu, objavili
brojne studije, organizovali “nau~ne” skupove u ciqu odbrane i spasavawa
ugleda Sv. stolice i organizacije.

Nakon nestanka sa politi~ke scene Isto~nog bloka, kritike na ra~un
pape i Opus Dei su se za trenutak uti{ale, da bi ustupile mesto trijum-
falisti~koj euforiji. Me|utim, podele unutar crkve su ostale, posebno u
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pogledu stila vladavine pape Jovana Pavla II. Postavqeno mu je pitawe: ka-
ko mo`e zahtevati demokratska prava za svoju otaybinu Poqsku, a ostatku
sveta nametnuti svoj apsolutisti~ki metod upravqawa. Papa je na to reago-
vao u svom oprobanom stilu: izdao je 1994. novi priru~nik za sve{tenstvo u
kome ih je opomenuo da “la`ne ideje demokratije nagrizaju hijerarhijsko
ustrojstvo crkve, zave{tano od Boga i Spasiteqa, pa od wih zahteva apso-
lutnu poslu{nost.

TTeekksstt  oosslliikkaavvaa  nnaappoorree  ii  ddeelloovvaawwee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  nnaa  oo~~uuvvaawwuu
OOppuuss  DDeeii,,  aallii  ii  nneessuuggllaassiiccee  uunnuuttaarr  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..  IInntteerreessaannttnnoo  jjee
ddaa  ssee  uu  tteekkssttuu  nnaavvooddee  ddeettaaqqii  kkoojjii  uukkaazzuujjuu  nnaa  aappssoolluuttiissttii~~kkii  nnaa~~iinn  vvllaaddaavvii--
nnee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  WWeeggaa  kkaarraakktteerrii{{uu  dduuppllii  ssttaannddaarrddii  ii  oonn  iihh  kkoorrii--
ssttii  mmnnooggoo  vvii{{ee  nneeggoo  bbiilloo  kkoojjii  wweeggoovv  pprreetthhooddnniikk..  SSuuddee}}ii  ppoo  oovviimm  tteekkssttoovvii--
mmaa,,  ddoollaazzii  ssee  ddoo  zzaakkqquu~~kkaa  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ggoottoovvoo  zzaa  ssvvee  vvrreemmee  ppoonn--
ttiiffiikkaattaa,,  bbiioo  mmnnooggoo  vvii{{ee  ppoolliittii~~aarr  ii  ssvveettsskkii  ddrr`̀aavvnniikk  nneeggoo  ppooggllaavvaarr  jjeedd--
nnee  ccrrkkvvee..  UUoossttaalloomm,,  ssvvee  pprroobblleemmee  uu  ccrrkkvvii  rree{{aavvaaoo  jjee  ssvveettoovvnniimm  mmeettooddaammaa..

zz)) NNaa  ssttrraanniiccii  111177::
Opadawe autoriteta pape i daqa erozija rimokatoli~anstva time nije

zaustavqena. To je do{lo do izra`aja i u sve mawe spektakularnim do~eci-
ma pape. U uslovima sve ve}e izolacije i otpora prema politici koju je bes-
kompromisno sprovodio, papa se sve vi{e oslawao na uski krug fundamen-
talisti~kih organizacija. 

Da bi odao priznawe za “uspe{no delovawe” tokom protekle decenije u
kojoj je razoren Isto~ni blok, papa je 30. 6. 1998, na trgu Sv. Petra zvani~-
no priznao 3 (tri) organizacije kao privilegovane aktere “nove evangeli-
zacije”. To su: “Fokolari”, “Zajedni{tvo i sloboda” i “Neokatekumenale”.

U svojoj planetarnoj strategiji, da bi katoli~kim organizacijama olak-
{ao rad na “globalnoj rekristijanizaciji”, papa Jovan Pavle II pribegao je
jo{ instrumentu progla{avawa novih svetaca. Biografi pape zabele`ili
su: “Pod Jovanom Pavlom II, Rimokatoli~ka crkva postala je fabrika za
proizvodwu svetaca... U gotovo 2 milenijuma istorije, crkva je kvalifiko-
vala za svece samo 3000 qudi. Za 15 godina svog pontifikata papa Jovan Pa-
vle II, proizveo je 72 nova sveca...Do sredine 1999. izvr{io je beatifikaci-
ju vi{e od 700 qudi”. 

U ranom hri{}anstvu za svece su progla{avani stradalnici zbog ispo-
vedawa vere Hristove. Mu~eni{tvo je smatrano kao vrhunac hri{}anskog
morala. Tokom vremena, kriterijumi su se mewali, ali kao bitan uslov za
beatifikaciju, pretposledwu fazu u progla{ewu za sveca, zahtevan je dokaz
o najmawe 2 (dva) “~udotvorstva” kandidata.

Papa Jovan Pavle II objavio je, 23. 1. 1983, novu “Apostolsku konstitu-
ciju” (Divinus Perfectionis Magistrat), u kojoj je uprostio postupak, zahtevaju-
}i samo jedno “~udotvorstvo”. Treba dodati da postoji razlika izme|u “bea-
ti” i “sancti”, tj. “bla`enih” i “svetih”. Beatifikacija je posledwa stepeni-
ca do pijedestala na koji su postavqeni sveci.

Novi “sveci” i “bla`eni” su iz svih delova sveta, a ponajvi{e sve{te-
nici koji su stradali u Meksi~koj i Francuskoj revoluciji, u [panskom
gra|anskom ratu i pod komunisti~kom vla{}u u isto~noevropskim zemqa-
ma, {to je tom procesu dalo izrazito politi~ki karakter.
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JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnii{{ttaa  nniijjee  rraaddiioo  ssppoonnttaannoo  iillii  iisskkqquu~~iivvoo  iizz  ccrrkkvvee--
nniihh  ii  rreelliiggiioozznniihh  rraazzllooggaa..  SSvvoojjuu  mmrr`̀wwuu  pprreemmaa  ssvveemmuu  {{ttoo  ssmmeettaa  wweeggoovvoojj  aapp--
ssoolluuttnnoojj  mmoo}}ii,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  iisskkaazzaaoo  ii  ooddnnoossoomm  pprreemmaa  bbeeaattiiffiikkaacciijjii..

ii)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  111188,,  111199,,  112233  ii  112244::
“Apstrahuju}i za trenutak negativne ocene o Opus Dei, mora se prizna-

ti da je politika pape Jovana Pavla II, sprovo|ena preko ove organizacije
do`ivela odre|ene uspehe. Svoju teolo{ku misao papa Jovan Pavle II ve{to
je preto~io u naj~istiji koncept “Real politik”. Osnov za to imao je u po-
stavkama Eskrive.

Papa Jovan Pavle II samo je nastavio politi~ku liniju Pija XII, a po-
negde ju je i preoblikovao”.

“Po~etkom osamdesetih, papa Jovan Pavle II, ocenio je narednu deceni-
ju kao presudnu, {to je praksa potvrdila. Precizirao je jasno ciqeve borbe
za koju, prema wegovim re~ima, “~lanovi Opus Dei i wihovi prijateqi mo-
raju biti opremqeni”. Te ciqeve sveo je u 3 (tri) ta~ke: borba protiv seku-
larizacije zapadnog dru{tva; borba protiv komunizma; rekristijanizacija
i ponovno osvajawe Isto~ne Evrope od strane Rimokatoli~ke crkve. Opus
Dei je dodeqena avangardna uloga”.

“Centralni problem Rimokatoli~ke crkve, nije u sferi filosofije,
nego se kre}e oko teolo{ko-politi~ke dimenzije crkve i me|udejstva teo-
logije i politike. Po oceni brojnih katoli~kih pisaca, kriza koja danas po-
tresa Rimokatoli~ku crkvu dubqa je od one u vreme Reformacije; neki je
upore|uju sa velikom {izmom iz 1054, kada je hri{}anska crkva podeqena
na Isto~nu i Zapadnu. Parafraziraju}i Ludviga Fojerbaha ukazali su da se
savremena teologija ne bavi vi{e Bogom, ni carstvom bo`jim, nego car-
stvom zemaqskim”.

“Rimska kurija ocenila je, jo{ krajem XIX veka, pokret nazvan “Moder-
nizam” kao smrtonosnu opasnost po ceo sistem rimokatoli~kog verovawa.
Me|utim, kriza izazvana modernizmom imala je daleko {ire dimenzije i
dovela je do sna`nog antiklerikalnog pokreta u Evropi, koji se suprotsta-
vqao me{awu crkve u svetske poslove. Vatikan je identifikovao francu-
sku masonsku lo`u “Veliki Orijent” kao centar antiklerikalizma.

Od zakqu~ewa velike alijanse Vatikan-Va{ington, Opus Dei je anga-
`ovan na dva fronta: u borbi protiv teologije oslobo|ewa i u “reevange-
lizaciji” Istoka.

DDaa  bbii  oossttvvaarriioo  ppoossttaavvqqeennee  cciiqqeevvee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprriirrooddnnoogg  ssaa--
vveezznniikkaa  pprroonnaa{{aaoo  uu  VVaa{{iinnggttoonnuu  ii  wweeggoovviimm  ssttrruukkttuurraammaa..  TToo  ppookkaazzuujjee  ppoodduu--
ddaarrnnoosstt  ssttrraattee{{kkiihh  iinntteerreessaa,,  ss  ttiimm  {{ttoo  ssee  ppoojjeeddiinnaa~~nnii  mmoogguu  ii  ddrruuggaa~~iijjee  ddee--
ffiinniissaattii  ii  ppoossmmaattrraattii..  CCeennttrraallnnii  iinntteerreess  jjee  oossttvvaarriivvaawwee  vvllaassttii,,  ooddnnoossnnoo
mmoo}}ii  nnaa  {{ttoo  {{iirreemm  ppooddrruu~~jjuu..

66..  88  UU  III ddeelluu  ““OOppuuss  DDeeii””  ––  AAvvaannggaarrddaa  SSvveettee  ssttoolliiccee,,  ppoodd  11..  TTeeoollooggiijjaa
oosslloobboo||eewwaa,,  ssuu  tteekkssttoovvii::

aa))  NNaa  ssttrraanniiccii  112255::
Rimokatoli~ki pisci naj~e{}e razvrstavaju teologiju u 5 (pet) osnov-

nih grupa: 1) dogmatsku; 2) moralnu ili teologiju morala; 3) pastoralnu; 4)
asketsku; i 5) misti~nu. Teologija oslobo|ewa ne uklapa se ni u jednu od
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navedenih grupa; u pitawu je kriti~ko shvatawe teologije, oslobo|eno sko-
lasti~kog pojmovnog jezika. Teologija oslobo|ewa bavi se svetom na dru-
{tvenoj margini, svetom koji je najbli`i biblijskom iz vremena Hrista. U
tom smislu mogla bi se definisati kao poku{aj osmi{qavawa savremenog
identiteta katoli~anstva kroz postulate ranog hri{}anstva.

Zna~ajan broj pisaca vidi u teologiji oslobo|ewa samo produ`etak so-
cijalne doktrine Rimokatoli~ke crkve, ~ije je temeqe postavio papa Leo
XIII 1891, u enciklici “Rerum Novarum” (Nove stvari). Katoli~ka socijal-
na doktrina nastala je kroz otpor Svete stolice politi~kom i ekonomskom
liberalizmu, krajem XIX veka. Po shvatawu pape socijalni problemi proi-
za{li su iz pada i napu{tawa religije. Vra}awe crkvi po wemu je jedino re-
{ewe. 

OOvvaa  tteeoollooggiijjaa  jjee  pprreeddmmeett  ttrrggoovviinnee..  TToo  ssuu  ppookkaazzaallii  ddooggaa||aajjii,,  aa  uu  oovviimm
tteekkssttoovviimmaa  aauuttoorr  pprriimmee}}uujjee  kkaakkoo  jjee  oobbaavvqqeennaa  ttrrggoovviinnaa  ii  zzbboogg  ~~eeggaa..

bb)) Na stranici 133: 
Sem istovetne strategije primewene u Latinskoj Americi i na Kosovu,

jo{ jedna veza postoji. U operacijama u Latinskoj Americi, u vreme najgo-
reg terora, u~estvovao je ameri~ki general, kasnije “ambasador” Vilijam
Voker, koji }e se na}i na KiM 1998/1999. u svojstvu “predstavnika” OEBS.
Scenarij poput onog “Ra~ak”, po kome su Srbi optu`eni za masakr “nad ne-
du`nim Albancima”, primewivao je uspe{no u Latinskoj Americi. Jezuiti
Latinske Amerike pribavili su obiqe dokaza o zlo~inima koje je Voker
li~no izvr{io ili koji su po~iweni pod wegovom dirigentskom palicom”.

JJeeddaann  oodd  aammeerrii~~kkiihh  pprreeddssttaavvnniikkaa  uu  bboorrbbii  pprroottiivv  tteeoollooggiijjee  oosslloobboo||eewwaa
bbiioo  jjee  ii  VViilliijjaamm  VVookkeerr..  DDaakkllee,,  oonnoo  {{ttoo  jjee  rraaddiioo  nnaa  KKoossoovvuu  ii  MMeettoohhiijjii  VVii--
lliijjaamm  VVookkeerr  jjee  iisspprroobbaaoo  nnaa  ttlluu  JJuu`̀nnee  AAmmeerriikkee..  SSvvee  {{ttoo  jjee  rraaddiioo  VViilliijjaamm
VVookkeerr  pprreeddssttaavvqqaa  rreezzuullttaatt  ddooggoovvoorraa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ii  VVaa{{iinnggttoonnaa,,
aallii  jjee  oossnnoovvnnii  zzaahhtteevv  zzaa  rraassttuurraawwee  JJuuggoossllaavviijjee  aauuttoorrsskkoo  ddeelloo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..

vv)) NNaa  ssttrraanniiccii  113344::
Teologija oslobo|ewa prodrla je i u zemqe Isto~ne Evrope, davno pre

raspada Isto~nog bloka, i to ne samo u katoli~ke sredine, nego i u pravo-
slavne.

Naime, demoralizacija koja je zahvatila {iroke slojeve stanovni{tva
dovela je do gubitka vere, koliko u ideologiju, toliko gotovo isto i u reli-
giju. Otuda su teolozi postavili 3 (tri) osnovna principa na kojima su ot-
po~eli akciju na Istoku. To su: 1) afirmacija slobode, 2) `ivot sa istinom
i 3) prevladavawe straha. U SSSR teologija oslobo|ewa nai{la je na podr-
{ku udru`ewa “Otvoreno hri{}anstvo”, koje je osnovano 1988. u tada{wem
Lewingradu.

Rimska kurija u vreme pontifikata pape Jovana XXIII i Pavla VI pri-
hvatila je teologiju oslobo|ewa kao “varijantu na temu tre}eg puta”, tj. si-
stema izme|u socijalizma i kapitalizma. Krakovski nadbiskup Karol Voj-
tila, u vreme stupawa na papski tron, imao je ve} velik broj objavqenih stu-
dija iz oblasti filosofije i teologije. Zauzimao je i on kriti~an stav pre-
ma marksizmu i kapitalizmu, kao sistemima koji imaju zajedni~ki koren u
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unilateralizmu. Imao je razumevawa za socijalne reakcije i izja{wavao se
za socijalne reforme. Za razliku od svojih prethodnika, koji su i{li u di-
jalog sa komunistima u Italiji, Jovan Pavle II iskqu~ivao je dijalog. Na-
stupao je borbeno, samouvereno, sa pozicija papske nepogre{ivosti.

UU  tteekkssttuu  ssee  nnaavvooddee  ttrrii  pprriinncciippaa  ddeelloovvaawwaa  nnaa  oossnnoovvuu  kkoojjiihh  jjee  JJoovvaann  PPaa--
vvllee  DDrruuggii  pprreeddssttaavviioo  ssvvoojjuu  ppoolliittiikkuu  pprreemmaa  IIssttookkuu..  KKrraajjwwii  cciiqq  jjee  bbiilloo
uunnii{{ttaavvaawwee  IIssttookkaa,,  aa  nnee  kkoommuunniizzmmaa..  ZZaattoo  ffiilloozzooffsskkee  ii  ddrruuggee  ppoossttaavvkkee,,
kkoojjee  jjee  zzaassttuuppaaoo  kkaaoo  kkaarrddiinnaall,,  ii  nniissuu  bbiittnnee  zzaa  oovvaajj  eellaabboorraatt..

gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  113355::
U svojoj tre}oj enciklici “Laboren Excercens”, od 14. 11. 1981, socijalnu

problematiku postavio je u okvir hri{}anske antropologije. Kriti~ki se
osvrnuo na 2 (dve) vrste materijalizma: zapadnog, u vidu potro{a~kog dru-
{tva, i isto~nog u vidu komunisti~kog kolektivizma. Na osnovu izlo`enog
moglo bi se pretpostaviti da je papa video re{ewe socijalnih problema u
sistemu koji bi bio pragmati~na me{avina dvaju sistema, socijalizma i ka-
pitalizma. Me|utim, wegova razmi{qawa nisu dostigla stepen dubqeg te-
orijskog uobli~avawa. Wegove re~i imale su politi~ki efekat i doprine-
le su okupqawu radnika u Poqskoj oko pokreta “Solidarnost”, a u zemqama
Tre}eg sveta oko crkve.

Me|utim, nakon zakqu~ewa saveza Va{ington-Vatikan papa je iz teme-
qa izmenio svoj stav. Pridru`io se ofanzivi SAD protiv teologije oslo-
bo|ewa, {to je bilo pra}eno medijskom kampawom. Opus Dei u saradwi sa
Cijom stupio je ranije u akciju protiv pristalica teologije oslobo|ewa.

Po nalazu profesora na presti`noj nau~noj ustanovi MIT (Massachu-
setts Institute of Technology) Brajana Smita, ~lanovi Opus Dei bili su glav-
ni akteri u svrgavawu Salvadora Aqendea 1973. i dovo|ewu na vlast Pino~ea.

Sa stanovi{ta politike SAD, Latinska Amerika imala je prioritet u
zajedni~kim poduhvatima. Pentagon i Cija realno su ocenili da je Rimoka-
toli~ka crkva najmo}nija institucionalna snaga u tom regionu i da papa
ima apsolutnu mo} kontrole nad crkvom i nad sve{tenstvom, uz mogu}nost
primene efikasnih kanonskih sankcija.

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ssaavveezznniikkee  zzaa  oossttvvaarreewwee  ssvvoogg  ppllaannaa  oossvvaajjaawwaa  IIssttoo--
kkaa  pprroonnaa{{aaoo  uu  ssvvoojjoojj  OOppuuss  DDeeii  ii  VVaa{{iinnggttoonnuu..  SSaassttaavvnnii  ddeeoo  ttoogg  wweeggoovvoogg  ppllaa--
nnaa  ssuu  bbiillii  ii  zzlloo~~iinnii,,  nnee  ssaammoo  pprroottiivv  mmiirraa,,  nneeggoo  ii  rraattnnii  zzlloo~~iinnii  kkoojjee  ssuu  vvrr--
{{iillii  ddrruuggii  uu  wweeggoovvoo  iimmee..  

dd)) NNaa  ssttrraanniiccii  113366::
U pismu koje je uputio savetnik za nacionalnu bezbednost Ronalda Re-

gana, Ri~ard Alen ambasadoru SAD pri Svetoj stolici Vilijamu Vilsonu,
stoji: “Prenesite dr`avnom sekretaru kardinalu Kasaroliju i ostalima, da
predsednik Regan daje najvi{i prioritet u radnim odnosima sa crkvom,
obezbe|ewu na{ih zajedni~kih interesa u Centralnoj Americi”. U svojim
prvim govorima Regan je najo{trije osudio teologiju oslobo|ewa. Hijerar-
hijski vrh katoli~ke crkve, poveo je krsta{ki rat, ovog puta protiv kato-
lika. U borbenom stroju na{li su se na jednoj strani Opus Dei i Cija, a na
drugoj strani Rimokatoli~ka crkva u Latinskoj Americi ujediwena sa de-
mokratskim pokretima. Pristupili su im i komunisti. 
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Treba naglasiti da radikalni antiamerikanizam nije dolazio toliko
od komunista, koliko od “radikalnih nacionalista”, koji su se suprotstavi-
li globalisti~koj ideologiji SAD, i od sledbenika teologije oslobo|ewa,
koji su kroz viziju Hristovog `rtvovawa sagledali mogu}nost svog oslobo-
|ewa.

Rimska kurija otpo~ela je borbu protiv teologije oslobo|ewa, dakle
liberalnog katolicizma, koji je dovodio u pitawe autoritet Svete stolice
i weno pravo na “Magisterium”, tj. na iskqu~ivo pravo crkvene hijerarhi-
je na tuma~ewe svetih tekstova. Rimska kurija je strahovala da katoli~ke
grupe u Latinskoj Americi ne postanu za~etnik jedne nove “narodne crkve”,
koja bi se sigurno udaqila od Vatikana.

U “Rokfelerovom izve{taju” iz 1969, koji je delo Saveta za inostrane
odnose (CFR), konstatovano je da se Rimokatoli~ka crkva u Latinskoj Ame-
rici opredelila “za revolucionarne promene” da bi se zadovoqila pravda.
Katoli~ke grupe u Latinskoj Americi svrstane su u subverzivne.

VVaa{{iinnggttoonn  jjee  iimmaaoo  vveelliikkiihh  pprroobblleemmaa  ssaa  pprriimmeennoomm  ii  ttuummaa~~eewweemm  tteeoolloo--
ggiijjee  oosslloobboo||eewwaa  uu  JJuu`̀nnoojj  AAmmeerriiccii..  DDoollaasskkoomm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  VVaa--
{{iinnggttoonn  jjee  ddoobbiioo  ssaavveezznniikkaa  kkoojjii  jjee  pprrvvoo  mmoorraaoo  ddaa  zzaavveeddee  rreedd  uu  RRiimmookkaattoollii~~--
kkoojj  ccrrkkvvii..

||)) NNaa  ssttrraanniiccii  113377::
Cija je tajnim kanalima ubacivala svoje qude i preduzimala “prikrive-

ne operacije” u pojedinim zemqama Latinske Amerike. “Opus Dei” je dovo-
dio svoje ~lanove iz drugih delova sveta u taj region. Najvi{i crkveni do-
stojanstvenici sa teritorije Latinske Amerike pozivani su u Vatikan na-
kon zakqu~ewa sporazuma Jovana Pavla II sa Regnom i protiv wih je predu-
ziman postupak pred Kongregacijom za veru. Sredinom 1980 ubijeno je na de-
setine rimokatoli~kih sve{tenika u Latinskoj Americi.

Kardinal Racinger, prefekt Kongregacije za veru, uputio je marta
1983. biskupskoj konferenciji u Peruu akt, koji je u 10 ta~aka sadr`ao
o{tru kritiku teorije oslobo|ewa.

Zavr{na faza u ofanzivi “Opus Dei” – Cija otpo~ela je 1984. Na svo-
jim putovawima papa Jovan Pavle II je u svojim govorima i na zatvorenim sa-
stancima sa sve{tenstvom napadao teologiju oslobo|ewa.

DDaakkllee,,  ddooggoovvoorr  jjee  ppoossttiiggnnuutt  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprreekkoo  ssvvoojjiihh  kkaarrddii--
nnaallaa  ssmmiirriivvaaoo,,  ppaa  ~~aakk  ii  oossuu||iivvaaoo  tteeoollooggiijjuu  oosslloobboo||eewwaa..  UU  tteekkssttuu  ssee  ppoommii--
wwee  ii  ssaaddaa{{wwii  ppaappaa  BBeenneeddiikktt  XVI, kkoojjii  jjee  bbiioo  ddeessnnaa  rruukkaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..

ee)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  113388  ii  113399::
“Nisu samo ka`wavani i smewivani biskupi i nadbiskupi u Latinskoj

Americi, nego {irom sveta, ukoliko je postojala sumwa da propagiraju ili
se javno izja{wavaju u prilog teologije oslobo|ewa.

U odbranu teologije oslobo|ewa, a protiv ka`wavawa ustali su mnogi
teolozi i istaknuti intelektualci {irom sveta. Na kategori~an stav Kon-
gregacije za doktrinu vere da teologija oslobo|ewa predstavqa veliku opa-
snost postavili su Sv. stolici otvoreno pitawe: za koga to predstavqa opa-
snost i da li je time ugro`en autoritet crkve.
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Napadi na teologiju oslobo|ewa, kao varijantu marksizma, nisu presta-
li ni nakon nestanka sa svetske scene SSSR, iako su se weni sledbenici ja-
sno distancirali od revolucionarne marksisti~ke ideologije, a u praksi
vodili paralelnu borbu protiv Va{ingtona i Moskve, nagla{avaju}i da je
totalitarni duh pokreta~ka snaga i Kremqa i Bele ku}e”.

“Biskup Bof je jasno predo~io da sledbenici teologije oslobo|ewa u
~itawu Biblije nisu polazili od ideolo{kih postavki. Po wegovim re~i-
ma “biblijska religija je otvorena i dinami~na religija, zahvaquju}i we-
nom mesijanskom i eshatolo{kom karakteru”. U centar svojih razmi{qawa
postavili su Hrista, a ne klase, qubav a ne mr`wu.

Da bi mogao nastaviti sa svojom delatno{}u, jedan od najve}ih katoli~-
kih teologa, koji je objavio 65 kwiga iz oblasti filosofije religije i teo-
logije, Leonardo Bof, napustio je juna 1992. sve{teni~ki poziv i Frawe-
va~ki red kome je pripadao.

Pori~u}i optu`be Rimske kurije, Bof je naglasio da nije protiv hije-
rarhije, ali po wemu, na~in na koji je crkva danas organizovana, a tako nije
bila ranije, je izvor reprodukovawa nepravde.

Gutijerez je tako|e ka`wen zabranom javnih nastupa i vr{ewa obreda,
ali je ostao u sve{teni~kom redu. 

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  pprriikkaazzuujjuu  mmeerree  kkoojjiimmaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oo~~iissttiioo
RRiimmookkaattoollii~~kkuu  ccrrkkvvuu  oodd  oonniihh  kkoojjii  mmuu  ssmmeettaajjuu  uu  rreeaalliizzaacciijjii  ddooggoovvoorraa  ssaa  VVaa--
{{iinnggttoonnoomm..

`̀)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  114400,,  114411  ii  114422::
“Nestanak sa svetske scene SSSR ocewen je u Rimskoj kuriji kao tota-

lan poraz komunizma, kao wegova definitivna sahrana. Na svetskoj sceni
dominantnu ulogu preuzele su SAD, saveznik Vatikana, sa modelom kapita-
lizma postavqenim na bazi globalizma. Oba partnera razvila su planetar-
nu strategiju, kod oba su bila duboko ukorewena globalisti~ka shvatawa,
ali i liderske ambicije. I papa se sa`iveo sa ulogom ovozemaqskog pobed-
nika.

Svoju prvu encikliku, nakon nestanka Isto~nog bloka “Centesimus An-
nus”, posvetio je, kako i sam naziv ka`e, 100-godi{wici borbe Rimokato-
li~ke crkve protiv komunizma, koja je po~ela enciklikom Lea XIII, “Rerum
Novarum” 1890. 

Po shvatawu Jovana Pavla II, ta borba trijumfalno je zavr{ena 1990.
godine. Po slovu enciklike odlu~uju}i doprinos u tom procesu dala je Ri-
mokatoli~ka crkva. Potom je svom savezniku SAD pru`io duhovni legiti-
mitet.

Nakon ovako kategori~nog stava u prilog SAD, nakon definitivnog
obra~una sa marksizmom, ponudio je svetu tre}e re{ewe kao idealnu orijen-
taciju za zemqe “u kojima je do{lo do te{ke dezorijentacije u procesu re-
konstrukcije, posle pada realnog socijalizma, kao i za zemqe Tre}eg sveta
koje se nalaze u dramati~noj situaciji nerazvijenosti, kao nikada do sada,
koja se pogor{ava svakog dana. Raskorak izme|u ovih dvaju stavova vi{e je
nego o~it”.
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Pre svega, ideologija globalizma, sa slobodnim tr`i{tem u epicentru,
ne poznaje tre}i put, a potro{a~ko dru{tvo, koje je papa podvrgao ̀ estokoj
kritici, wegov je nerazdvojni deo. Me|utim, to nije jedina protivure~nost.

U nekoliko ta~aka u enciklici, papa provla~i ideju o tome kako posto-
je mnogobrojne qudske potrebe koje “nemaju pristupa na tr`i{tu”. Postoje
mnogobrojni kolektivni i individualni interesi koji ne mogu biti za{ti-
}eni prostim mehanizmom tr`i{ta, niti se uklapaju u logiku tr`i{ta.
Papa re{ewe nalazi u intervenciji dr`ava da za{tite kolektivna dobra.
Me|utim, tr`i{te u vizuri SAD podrazumeva nestanak dr`ava i deregula-
ciju, jer se samo tim putem, po wima, mo`e obezbediti istinska sloboda tr-
`i{ne ekonomije”.

“Mnogo kritika je izre~eno na ra~un ove enciklike u ~ijoj je izradi
u~estvovalo oko stotinu stru~waka, pored ostalih i ~uveni ameri~ki eko-
nomista Kenet Galbrajt. Neki su papu nazvali najve}im ekvilibristom u
svetu. Jedan wegov biograf, nazvao ga je “~ovekom sa dva lica”. Drugi su opet
encikliku opisali kao “{izoidnu”.

Nesporna je ~iwenica da je Rimokatoli~ka crkva, preko svojih organi-
zacija, odigrala kqu~nu ulogu u razarawu Isto~nog bloka.

Pobeda nad komunizmom je izvojevana, ali su razlike izme|u globali-
sti~ke ideologije i jednog autenti~nog hri{}anstva produbqene.

O~ito je da su tek nakon ostvarene pobede, i Va{ington i Vatikan shva-
tili svu kompleksnost saveza u koji su u{li.

U kom pravcu }e se u narednom periodu kretati politika Vatikana, te-
{ko je predvideti. Prvih godina XX veka 77 posto katolika `ivelo je u
Evropi i SAD, dakle u industrijski najrazvijenijim zemqama, a samo 23 po-
sto u zemqama Tre}eg sveta. Danas je situacija obrnuta: 70 posto katolika
`ivi u zemqama Tre}eg sveta, a samo 30 posto u Evropi i SAD.

Moglo bi se otuda zakqu~iti da }e se budu}nost rimokatoli~anstva re-
{avati u neprivilegovanim i obespravqenim delovima sveta, pa }e samim
tim Sv. stolica biti okrenuta u tom pravcu. Me|utim, ne sme se ispustiti
iz vida ~iwenica da Vatikan nema homogen i jedinstven identitet. 

Vatikan nije samo duhovni centar, nego pre svega mo}na finansijska si-
la vezana za finansijsko tr`i{te Zapada”.

“Papa Jovan Pavle II produ`io je sa taktikom balansirawa. On je ulo-
gu crkve definisao kao servis koji nudi pomo} svima”.

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssee  ii  zzvvaannii~~nnoo  hhvvaallii  oonniimm  {{ttoo  jjee  uu~~iinniioo..  OOnn  oopprraavvddaa--
vvaa  ii  nnaaggoovvee{{ttaavvaa  pprraavvoo  ddaa  ddrr`̀aavvee  mmoogguu  ddaa  iinntteerrvveennii{{uu,,  aallii  nnee  ssaammoo  ddaa  bbii  zzaa--
{{ttiittiillee  ssvvoojjee  ppoojjeeddiinnccee,,  nneeggoo  ddaa  bbii  zzaavveellee  nneekkii  wweemmuu  ppoozznnaatt  rreedd..  UU  ttoommee  ssee
oogglleeddaa  nnaajjaavvaa  oonnooggaa  {{ttoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprriipprreemmiioo  ii  nnaammeenniioo  SSrrbbiimmaa..

66..  99 PPoodd  ““22..  IIssttoo~~nnaa  ppoolliittiikkaa  VVaattiikkaannaa””  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::
aa)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  114433  ii  114444::
“Od podele hri{}anske crkve na Isto~nu i Zapadnu 1054. godine pa do

danas, postoji u politici Vatikana kontinuitet, u smislu nastojawa da pod
svoju dominaciju stavi sve hri{}anske crkve; mewali su se samo oblici
borbe, strategija i taktika.

Srbija je bila prvi zid otpora katoli~kom prodoru na Istok, {to je po-
vremeno, od nemawi}kog doba do stvarawa Jugoslavije imalo dramati~an ishod.
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Isto~na politika Vatikana u XX veku pro{la je kroz 3 (tri) jasno ras-
poznatqive faze.

U prvoj, koja je okon~ana smr}u pape Pija XII 1958. te`i{te je bilo na
borbi protiv komunizma.

Papa Jovan XXIII nasuprot tome, otvorio je put konstruktivnoj diplo-
matskoj praksi. Inaugurisao je politiku dijaloga s komunistima i time us-
postavio direktan kontakt sa dr`avnim rukovodstvom isto~noevropskih
zemaqa. Bio je podstaknut strahotama rata koji su povele SAD protiv Vi-
jetnama”.

“Smatrao je da strategija beskompromisne konfrontacije Pija XII ni-
je prihvatqiva sa ekleziolo{kog stanovi{ta; to nije put kojim se Hrist
mo`e predstaviti svetu. Po wegovim re~ima, podela interesnih sfera,
utvr|ena na sastanku na Jalti, je realnost o kojoj se mora voditi ra~una, kao
i o ~iwenici da obe supersile, SAD i SSSR, poseduju nuklearno oru`je.
Prema tome, po wegovom shvatawu, postoje}e stawe name}e imperativnu po-
trebu da svi akteri na me|unarodnoj sceni, ukqu~uju}i i Vatikan, ulo`e
maksimalne napore da se izbegne rat.

Sveta stolica se distancirala od ideologije jednog i drugog bloka, na-
stoje}i da svoju politi~ku aktivnost postavi u okvir tradicionalnih di-
plomatskih odnosa.

Arhitekta novog kursa bio je kardinal Agostino Kazaroli, sekretar
Saveta za javne odnose crkve. Papa Jovan Pavle II imanovao ga je 1979. za dr-
`avnog sekretara. Prozvan je kasnije ’vatikanski Kisinyer’.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossii  eevvoolluucciijjaa  IIssttoo~~nnee  ppoolliittiikkee  VVaattiikkaannaa..
bb))  NNaa  ssttrraanniiccii  114455::
On je sa~inio plan uspostavqawa diplomatskih odnosa sa isto~noe-

vropskim zemqama. Pribli`io se najpre Jugoslaviji, koja je prekinula di-
plomatske odnose sa Vatikanom 17. 12. 1952. u znak protesta zbog grubog me-
{awa Sv. stolice u unutra{we stvari zemqe.

Pregovori su otpo~eli 1964, vo|eni su pune dve godine i uspe{no zavr-
{eni potpisivawem Protokola u Beogradu 25. 6. 1966. Vlada SFRJ garanto-
vala je ovim aktom Rimokatoli~koj crkvi u Jugoslaviji “slobodu vr{ewa
verskih poslova i verske slobode”. “Vlada SFRJ”, dodaje se u ovom aktu “uva-
`ava kompetenciju Sv. stolice u vr{ewu wene jurisdikcije nad Rimokato-
li~kom crkvom u Jugoslaviji u spiritualnim pitawima i pitawima crkvenog
i verskog karaktera, ukoliko nisu protivna unutra{wem poretku SFRJ”.
Protokol garantuje biskupima u Jugoslaviji mogu}nost odr`avawa kontaka-
ta sa Sv. stolicom, pod uslovom da imaju iskqu~ivo verski i crkveni karak-
ter. Sv. stolica, sa svoje strane, priznala je dru{tveno-ekonomski sistem Ju-
goslavije, i obavezala se da }e delatnost katoli~kog sve{tenstva ostati
strogo u crkveno-verskom krugu. Izri~ito pomiwawe genocida je, me|utim,
izostavqeno, a umesto toga usvojena je jedna op{ta formulacija o osudi “po-
liti~kog terora ili sli~nih oblika nasiqa, ma od koga bili pomiwani”.

Vatikan je tokom pregovora bio u stalnom kontaktu sa vrhom Rimoka-
toli~ke crkve u Hrvatskoj, koji je kategori~ki zahtevao da se izbegne pomi-
wawe genocida, pa ~ak i osuda terorizma. Kada je nacrt Protokola ve} bio
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zavr{en i u tekst ipak uneta odredba o osudi terorizma, u Rim je iznenada
doputovao zagreba~ki nadbiskup Frawo [eper, 25. 5. 1966, kako bi ubedio
papu da se ta formulacija izbaci. Papa nije prihvatio sugestiju uz obrazlo-
`ewe da se tim putem otklawa sumwa o nedozvoqenoj delatnosti katoli~-
kog sve{tenstva. Stav katoli~ke crkve u Hrvatskoj je razumqiv; odr`avala
je najte{wi kontakt sa ekstremnom hrvatskom emigracijom, koja je u to vre-
me izvodila niz teroristi~kih akata protiv diplomatskih predstavnika
Jugoslavije u Va{ingtonu, Otavi, Wujorku, Parizu, Sidneju, Briselu itd. Sa
druge strane, u ime la`nog “bratstva i jedinstva” Brozov establi{ment vo-
dio je, jo{ od 1945, politiku prikrivawa genocida i mra~ne strane hrvat-
ske istorije. Sli~no su postupili i biv{i saveznici na Zapadu. Velika
Britanija je jo{ 1948. uputila telegram strogo poverqive prirode svim ze-
mqama Komonvelta, zahtevaju}i obustavqawe istrage i progona ratnih zlo-
~inaca. Prema navodima Loftusa britanska obave{tajna slu`ba odr`ava-
la je “tesne veze sa podzemnom usta{kom mre`om, ~ak i posle ubistva kra-
qa Aleksandra u Marsequ, 1934.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ppookkaazzuujjuu  kkaakkoo  ssee  ddoo{{lloo  ddoo  uussppoossttaa--
vvqqaawwaa  ooddnnoossaa  VVaattiikkaannaa  ssaa  JJuuggoossllaavviijjoomm,,  aa  mmnnooggii  ddeettaaqqii  ppookkaazzuujjuu  ddaa  jjee  ccrrkkvvaa
uu  HHrrvvaattaa  iinnssiissttiirraallaa  nnaa  uukkllaawwaawwuu  ssvvaakkee  rree~~ii  kkoojjaa  bbii  aassoocciirraallaa  nnaa  ggeennoocciidd,,
kkoojjii  jjee  ttaa  iissttaa  ccrrkkvvaa  ssaa  ssvvoojjiimm  uussttaa{{aammaa  iizzvvrr{{iillaa  nnaadd  SSrrbbiimmaa  uu  DDrruuggoomm
ssvveettsskkoomm  rraattuu..  DDaakkllee,,  ii  ttaaddaa  jjee  ppoossttoojjaalloo  ssaazznnaawwee  oo  ggeennoocciiddnnoossttii  ii  tteerroorrii--
zzmmuu  kkoojjiimm  ssuu  ssee  sslluu`̀iillii  mmiiqqeenniiccii  VVaattiikkaannaa..

vv)) NNaa  ssttrraanniiccii  114466::
Povratak ratnog zlo~inca Krunoslava Dragani}a u zemqu i wegov neo-

metan rad u Sarajevu do kraja `ivota, prema Loftusu, “bio je deo sofisti-
ciranog sporazuma izme|u Tita i Vatikana”. 

Da bi pru`io, ipak, zadovoqewe Kaptolu, na inicijativu be~kog nadbi-
skupa Franca Keniga, [eper je preme{ten u Rim i poveren mu je jedan od
najzna~ajnijih resora Rimske kurije: Kongregacija za veru. [eper je preuzeo
du`nost samo 3 (tri) dana pre dolaska premijera SFRJ Mike [piqaka, 8. 6.
1968. u zvani~nu posetu Vatikanu. Diplomatski odnosi uspostavqeni su
1970, a slede}e godine usledila je zvani~na poseta Broza Vatikanu; primio
ga je papa Pavle VI. Razgovori su vo|eni najpre “u ~etiri oka”, a tek potom
pridru`ili su im se ~lanovi delegacije.

Uz pomo} predsednika Hri{}ansko-demokratske stranke Italije Alda
Mora, vodio je razgovore sa generalnim sekretarom Komunisti~ke partije
Italije Enrikom Berlinguerom, a u tajnu posetu primio sekretara Komu-
nisti~ke partije Poqske Gjereka. Nasuprot ovim konspirativnim susreti-
ma zvani~na poseta Nikolaja ^au{eskua, 26. 6. 1973, u {tampi je pra}ena
brojnim komentarima.

Pogledi Rimske kurije bili su usmereni ka Moskvi.
TTeekksstt  pprriikkaazzuujjee  kkaakkoo  jjee  tteekkaaoo  pprroocceess  uussppoossttaavvqqaawwaa  ooddnnoossaa,,  ooddnnoossnnoo  kkaakkoo

jjee  pprriipprreemmaann  tteerreenn  zzaa  nneekkuu  sslleeddee}}uu  eettaappuu  kkoojjaa  jjee  ~~eekkaallaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  ddrruuggoogg..
gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  114477::
Prilikom posete UN papa Pavle VI sastao se sa ministrom spoqnih

poslova SSSR Gromikom, a ve} 27. 4. 1966. primio ga je u vatkanskoj rezi-
denciji. Poseta je kvalifikovana kao “privatna”. Prvu zvani~nu posetu
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u~inio je predsednik prezidijuma SSSR Nikolaj Podgornij 30. 1. 1967. An-
drej Gromiko bio je ~est gost Vatikana. U svojim memoarima Vi{inski na-
vodi da je inicijativa uvek dolazila od strane Vatikana, {to potvr|uju i
vatikanski izvori. Me|utim, ne sme se ispustiti iz vida ~iwenica da je po-
sle Staqinove smrti, talas ideolo{kih korekcija zahvatio Kremq. Nije se
krila ̀ eqa da se normalizuju odnosi sa svim institucionalizovanim reli-
gijama.

Na liniji ekvidistance prema blokovima, papa Pavle VI primio je,
septembra 1970, predsednika SAD Niksona, a novembra iste godine ponovo
Gromika u zvani~nu posetu.

Vatikan }e se na}i i me|u u~esnicima KEBS, ali samo u svojstvu posma-
tra~a.

Izborom poqskog nadbiskupa Karola Vojtile za papu otpo~ela je tre-
}a faza isto~ne politike, sa precizno definisanim ciqevima i jednom no-
vom strategijom. Isto~na politika Jovana XXIII i Pavla VI bila je poli-
tika malih, obazrivih koraka. Nasuprot tome, Jovan Pavle II od prvih dana
svog pontifikata prelazi u otvorenu ofanzivu.

UU  tteekkssttuu  ssee  nnaavvooddee  ssuussrreettii  ii  pprroocceess  uussppoossttaavvqqaawwaa  ddrruuggaa~~iijjiihh  ooddnnoossaa,,
aallii  ii  nnaavvooddii  ddaa  jjee  ttrree}}aa  ffaazzaa  ttee  ppoolliittiikkee  pprraakkttii~~nnoo  ppoo~~eellaa  iizzbboorroomm  JJoovvaa--
nnaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  VVeerroovvaattnnoo  jjee  zzbboogg  ttooggaa  wweeggoovv  pprreetthhooddnniikk  iimmaaoo  nnaajjkkrraa}}ii
ppoonnttiiffiikkaatt..  VVaattiikkaann  ii  OOppuuss  DDeeii,,  aa  nnaarroo~~iittoo  VVaa{{iinnggttoonn,,  zzaakkqquu~~iillii  ssuu  ddaa
ssuu  ssee  ssttvvoorriillii  uusslloovvii  zzaa  ttrree}}uu  ffaazzuu,,  kkoojjaa  iimmaa  zzaa  cciiqq  rraazzaarraawwee  IIssttookkaa..

dd)) NNaa  ssttrraanniiccii  114488::
“Kapetan poqske armije Ri~ard Kuklinski, sa slu`bom u general{ta-

bu, snabdevao je SAD poverqivim informacijama, pored ostalog i o stawu
u poqskoj crkvi. 

Sa druge strane, i Moskva je imala svoje qude i pratila je delatnost
Vojtile. Bila je neprijatno iznena|ena izborom Vojtile za papu. CK KP
SSSR odobrio je, 13. 11. 1979, plan akcije kao odgovor na novu politiku Va-
tikana prema socijalisti~kim zemqama. Plan je izradila ekspertska gru-
pa, u kojoj je, pored ostalih, bio i direktor KGB Jurij Andropov, koji }e ne-
{to kasnije naslediti Bre`weva, kao i generalni sekretar TASS Leonid
Zamjatin. Kona~ni tekst redigovala je i potpisala deveto~lana grupa kojoj
je na ~elu bio Leonid Bre`wev, a u kojoj je bio i Mihail Gorba~ov. Plan je
predvi|ao mobilizaciju i poja~anu propagandnu delatnost u krajevima na-
stawenim katolicima i grkokatolicima, posebno Litvaniji, Letoniji,
Ukrajini i Belorusiji. KGB je nare|eno da borbu protiv nove vatikanske
politike podigne na kvalitativno vi{i teorijski nivo, uz istovremeno
razobli~avawe li~nosti pape Jovana Pavla II, o kome je ova slu`ba imala
obilate i veoma kompromituju}e podatke. CK se obratio i Akademiji nau-
ka, apeluju}i da obrati ve}u pa`wu na idejne postavke i rad verskih organi-
zacija i poja~a nau~no prou~avawe ateizma.

Papa je jo{ kao nadbiskup i duhovni vo|a pokreta “Solidarnost” posta-
vio temeqne strate{ke odrednice borbe protiv SSSR.

Poqska vlada i Rimokatoli~ka crkva u toj zemqi u{le su u fazu sarad-
we, koja je kulminirala izborom Vojtile za papu i wegovom prvom posetom
Var{avi u svojstvu Pontifex maximusa.
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TTeekksstt  ppookkaazzuujjee  ddaa  ssuu  ssvvii  pprraakkttii~~nnoo  zznnaallii  {{ttaa  zznnaa~~ii  iizzbboorr  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..

||)) NNaa  ssttrraanniiccii  114499::
Moskva je bila neprijatno iznena|ena; `elela je normalizaciju odnosa

sa Vatikanom, ali je, znaju}i za wegovu prethodnu aktivnost, u wegovom iz-
boru videla realnu strate{ku opasnost po ceo Isto~ni blok. Leonid Bre-
`wev, u telefonskom razgovoru sa premijerom Gjerekom, zahtevao je da se
osujeti poseta pape Var{avi “jer to mo`e izazvati mnoge nevoqe”. Na Gje-
rekovo odbijawe da prihvati ovaj predlog, Bre`wev je qutito zavr{io raz-
govor re~ima: “Radite {ta ho}ete, ali }ete Vi i va{a partija kasnije za`a-
liti zbog toga”.

Gjerek je oti{ao u Moskvu, Prag i Budimpe{tu da bi “umirio duhove”.
Vredno je zabele`io da je papa nakon prijema poziva, u vreme kada je vo|ena
`estoka polemika izme|u Moskve i Var{ave, ponovo primio ministra ino-
stranih poslova SSSR Gromika, 24. 1. 1979. Razgovor je vo|en na ruskom je-
ziku i trajao je puna 2 sata, a prisustvovao mu je kardinal Kazaroli i sovjet-
ski ambasador u Rimu.

I pored protivqewa Moskve, papa je posetio Poqsku (2-10. 6). Govor
pape na “Skveru slobode” pred milionskim auditorijumom ozna~io je po~e-
tak preokreta, ne samo u Poqskoj, nego i u ~itavoj Isto~noj Evropi.

Papu je pratila grupa iz naju`eg kruga “Opus Dei”, koja je iza scene ar-
tikulisala politi~ki proces u Poqskoj. Po tvr|ewu Ha~insona “arhitek-
ta” prodora “Opus Dei” u Isto~nu Evropu bio je {panski ambasador u Be~u
Laureano Lopez Rodo.

Po povratku u Rim papa Jovan Pavle II primio je direktora Cije Vili-
jama Kejsija, duboko odanog katolika i ~lana militantnih katoli~kih or-
ganizacija. Kejsi je snabdeo papu svim zna~ajnim informaciama o stawu u
Isto~noj Evropi. Preneo mu je i poruku Bele ku}e da Poqska predstavqa
prioritet ameri~ke politike.

JJaassnnoo  ssee  vviiddii  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  tteemmeeqqnnoo  pprriipprreemmaann  zzaa  ppaappuu  kkoojjii
}}ee  ddaa  ppooddiiggnnee  mmaassee  ii  nnaa  ddrruuggii  nnaa~~iinn  oommoogguu}}ii  rraazzaarraawwee  IIssttookkaa..  OOppuuss  DDeeii  ii
ssvvee  ddrruuggee  oorrggaanniizzaacciijjee,,  kkoojjee  ssee  nnaavvooddee  uu  oovvoojj  kkwwiizzii,,  kkoonncceennttrriissaallii  ssuu  ssvvoojjee
ddeellaattnnoossttii  ii  mmoo}}  uu  PPooqqsskkoojj,,  ggddee  jjee  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  iimmaallaa  nnaajjjjaa~~ee  uuppoo--
rrii{{ttee..

ee)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  115500  ii  115511::
“Moskva je bila zaprepa{}ena spektakularnim do~ekom pape u Poqskoj.
Nesumwivo da je papa i nakon ustoli~ewa na papski tron, ostao lider

pokreta otpora. Me|utim, bilo bi pogre{no ignorisati ostale aktere. Sa-
vetnik za nacionalnu bezbednost predsednika Yimija Kartera, Zbigwev
B`e`inski odr`avao je stalan kontakt sa papom i obave{tavao ga o “pri-
krivenim” operacijama koje izvodi Cija po odobrewu predsednika Kartera.
B`e`inski je zahtevao od pape da preko biskupa u Zapadnoj Evropi izvr{i
pritisak na vlade u ciqu izolacije SSSR, ukoliko zapreti Poqskoj.

Politbiro KP SSSR ocenio je situaciju kao kriti~nu. Direktor KGB
Jurij Andropov izrazio je mi{qewe da poqsko rukovodstvo ne shvata u pot-
punosti te`inu situacije. Po shvatawu ministra odbrane Justinova, stekli
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su se svi uslovi da se uvede vanredno stawe. Ministar spoqnih poslova Gro-
miko je dodao: “Ne smemo izgubiti Poqsku! SSSR je izgubio 600.000 vojni-
ka i oficira u borbama za oslobo|ewe Poqske od nacista.... Mislim da Po-
qacima treba uputiti o{tru i javnu poruku”. Na kraju je uzeo re~ Gorba~ov,
koji je zauzeo stav da su Poqaci “u defanzivnoj poziciji, ali je ne mogu du-
go odr`ati – to se mo`e okon~ati wihovim smewivawem”.

“Da bi se osujetila vojna intervencija SSSR, dve istovetne poruke upu-
}ene su iz Va{ingtona Moskvi i Vatikanu. Papa je preko kardinala Kaza-
rolija skrenuo pa`wu Kremqu da je stawe u Poqskoj strogo unutra{wa
stvar. Va{ington je bez ustezawa obavestio Moskvu da }e biti suo~ena sa
totalnom ekonomskom, politi~kom i kulturnom izolacijom, u slu~aju vojne
intervencije. Da bi se sti{ala naglo pogor{ana situacija, politbiro KP
SSSR uputio je specijalnog emisara u Vatikan, Vadima Zagladina, sa poru-
kom papi da do vojne intervencije ne}e do}i.

Me|utim, vanredno stawe u Poqskoj je uvedeno i Deklaracija o tome je
objavqena 13. 12. 1981, samo 2 dana nakon saop{tewa glavnokomaduju}eg Var-
{avskog pakta Viktora Kulikova kojom je obavestio generala Jaruzelskog
da SSSR ne}e intervenisati “ni pod kojim uslovima”. Jaruzelski je kasni-
je izjavio da je to u~iweno “pod pritiskom Moskve”. Usledila su hap{ewa
~lanova “Solidarnost”, ali i poja~ana podzemna aktivnost.

SAD, kao odgovor na uvo|ewe vanrednog stawa, nametnule su Poqskoj i
SSSR, ekonomske sankcije uz istovremenu finansijsku pomo} pokretu “So-
lidarnost” u iznosu od 50 miliona dolara.

I pored uvo|ewa vanrednog stawa crkva nije prekidala veze sa Jaruzel-
skim.

Do prvog susreta predstavnika dvaju centara mo}i, svetovnog i duhov-
nog, Regana i pape do{lo je 27. 6. 1982. u vatikanskim odajama. Za Regana cen-
tralno pitawe je bilo izvu}i Poqsku iz Isto~nog bloka, pa je odmah u tom
smislu ponudio “Svetom ocu” finansijsku pomo} za ilegalnu aktivnost u
Poqskoj. Papa se toplo zahvalio, rekav{i da je “svaka pomo} dobro do{la,
ali i da Vatikan ima sopstvena sredstva i kanale pomo}i poqskoj stvari”.
Papa je ovog puta po{ao korak daqe, postavio je pitawe budu}nosti Evro-
pe. Ponovio je ono {to je ve} ranije isticao u svojim govorima, o ve{ta~-
koj podeli Evrope na Jalti, {to je po wemu daqe neodr`ivo. Regan se slo-
`io da je Jalta bila “velika gre{ka”. Po papi, bilo bi apsolutno neprihva-
tqivo vra}awe na Versajski mirovni sporazum, protiv koga se Vatikan bo-
rio. Bio je to istinski, istorijski sastanak na kome je prekrojena karta
Evrope, ~ije }e tragi~ne posledice do}i do izra`aja po~etkom devedesetih
godina XX veka. Srpski narod bio je prva `rtva ove igre.

Sude}i po potowem razvoju doga|aja i dostupnoj dokumentaciji, ni Re-
gan ni papa nisu imali jasnu predstavu o modelu ure|ewa Evrope koji bi bio
prihvatqiv za svet nakon ru{ewa versajskog sistema.”

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii  VVaa{{iinnggttoonn  ppoossttiiggllii  ssuu  ssaaggllaassnnoosstt  nnee  ssaammoo  ookkoo  ppii--
ttaawwaa  PPooqqsskkee,,  nneeggoo  ii  ookkoo  ppoottrreebbee  pprreeuurree||eewwaa  ooddnnoossaa  ssnnaaggaa  uu  EEvvrrooppii..  TToo  jjee
ddookkaazz  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  jjoo{{  11998822..  ggooddiinnee  iimmaaoo  pprriipprreemmqqeenn  sscceennaarriioo
rraassttuurraawwaa  ddrr`̀aavvaa  uu  EEvvrrooppii,,  aa  uu  ttoomm  ssmmiisslluu  mmuu  jjee  bbiivv{{aa  JJuuggoossllaavviijjaa  bbiillaa  iizz--
uuzzeettnnoo  zznnaa~~aajjnnaa..
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`̀)) NNaa  ssttrraanniiccii  115522::
Izgleda da je wihova glavna preokupacija u tom trenutku bila destruk-

cija Isto~nog bloka.
Sporazum je postignut na bilateralnoj osnovi bez u~e{}a evropskih

sila, Francuske i Velike Britanije, koje su ne samo potpisnice ugovora ko-
ji su zakqu~eni u okviru versajskog sistema, nego i garanti teritorijalnog
integriteta Jugoslavije.

Regan i papa su ignorisali postoje}i me|unarodni poredak i doveli
Evropu u paradoksalnu situaciju. Poni{tili su me|unarodne ugovore u ko-
jima nisu bili ugovorne strane.

Smrt Leonida Bre`weva zna~ajno je uticala na daqe politi~ke toko-
ve. Iako Vatikan nije imao diplomatske odnose sa SSSR, papa Jovan Pavle
II uputio je telegram sau~e{}a, pa ~ak i vatikansku delegaciju na sahranu.

Jeruzelski se nije izviwavao zbog uvo|ewa vanrednog stawa; objasnio je
to kao jedini uzlaz da se izbegne krvoproli}e. Papa je sa svoje strane, po-
hvalio Jeruzelskog {to je legalizovao “Solidarnost”.

Naslednik Bre`weva Jurij Andropov, u kratkom periodu svoje vladavi-
ne, a naro~ito wegov naslednik ^ervenko, koji je do{ao na mesto general-
nog sekretara KP SSSR 1984, poja~ali su pritisak na Jeruzelskog nastoje-
}i da ga odvrate od Vatikana.

MMaaddaa  ssee  uu  tteekkssttuu  iizznnoossee  ppooddaaccii  oo  pprroommeennaammaa  nnaa  IIssttookkuu,,  vvaa`̀nnoo  jjee  ddaa  oodd
11998822..  ggooddiinnee  ttrraajjee  oottvvoorreennaa  ssaarraaddwwaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ii  VVaa{{iinnggttoonnaa,,  kkoo--
jjaa  ssvvaakkiimm  ddaannoomm  ppoovvee}}aavvaa  iizzgglleeddee  ii  ppoobbooqq{{aavvaa  ppoozziicciijjee  oonniihh  kkoojjii  ssuu  zzaa  rraass--
ttuurraawwee  IIssttookkaa..  ““SSoolliiddaarrnnoosstt””,,  kkoojjoomm  jjee  rruukkoovvooddiioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  oorr--
ggaanniizzaacciijjaa  kkoojjaa  jjee  pprreessuuddnnoo  uuttiiccaallaa  nnaa  ddoommiinnoo  eeffeekkaatt  nnaa  kkoojjii  ssuu  rraa~~uunnaallii
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii  VVaa{{iinnggttoonn..

zz)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  115533  ii  115544::
“Gorba~ov je izabran za generalnog sekretara KP SSSR 11. 3. 1985, a ma-

ja iste godine stigao je u Vatikan izve{taj iz Poqske da je “Gorba~ov drugi
tip komuniste”. U “Perestrojki”, koju je tek najavio, papa je video izazov;
vatikanska diplomatija okrenula s Moskvi. U dijalog dvaju Slovena, pape
Jovana Pavla II i Jeruzelskog, ukqu~io se tre}i Sloven – Mihail Gorba~ov.
Jedno je, me|utim, naime sigurno, da je Jeruzelski uspostavio direktan kon-
takt izme|u pape i Gorba~ova. 

A o Gorba~ovu, papa je izjavio: “Provi|ewe nam je poslalo Gorba~ova”.
Jeruzelski je shvatio da je do{lo vreme da preda vlast. To je u~inio na

mudar na~in: 1986. formirao je vladino-crkvenu komisiju od istaknutih
li~nosti javnog `ivota, bez obzira na politi~ko opredeqewe, sa ciqem da
se defini{e nacionalna politika. Komisija je po svojoj prirodi bila save-
todavno telo, ali je odigrala presudnu ulogu u daqem toku. Crkva je kroz ovo
telo postala ravnopravni partner u politi~kom `ivotu.

Savez Va{ington-Vatikan je funcionisao uz uzajamne ustupke”.
“Sva svetska {tampa zabele`ila je kao doga|aj godine, dolazak hora

Crvene armije u Vatikan, februara 1988, na poziv pape. U sve~anim unifor-
mama, sa komunisti~kim simbolima, pevali su, pored ostalog i [ubertovu
“Ave Maria”. Papa im je uz poklone podario i svoj o~inski blagoslov. Za
Rimsku kuriju bio je to jedinstven doga|aj u 2000-godi{woj istoriji crkve.
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Zvani~ni pregovori “za okruglim stolom” u Var{avi otpo~eli su 6. 2.
1989, a ve} 6. 4. objavqen je Sporazum o reformama. Parlamentarni izbori
odr`ani su juna iste godine, nakon ~ega su uspostavqeni diplomatski odno-
si sa Vatikanom 17. jula 1989. Time je simboli~no manifestovana istorij-
ska povezanost poqskog naroda i katoli~anstva i okon~an nasilno namet-
nut Jaltski sporazum.

Dijalog sa Gorba~ovim je nastavqen. Papa je izrazio `equ da poseti
Moskvu i Kijev. Gorba~ov se obratio patrijarhu ruskom sa zahtevom da se na
proslavu 1000. godi{wice pokr{tavawa Rusa, koja je zakazana za 10. 6. 1988,
pozovu svi verski lideri sveta. Kazaroli je doputovao u Moskvu, kako bi
utana~io posetu papi. Me|utim, RPC se suprotstavila pozivu, tako da je
`eqa pape ostala neostvarena. Na proslavu je ipak upu}ena delegacija na
najvi{em nivou, na ~elu sa ministrom inostranih poslova Kazarolijem, ko-
ji je nosio i pismo pape za Gorba~ova. U prisustvu ministra inostranih po-
slova Eduarda [evarnadzea, Gorba~ov je primio delegaciju koja mu je uru~i-
la pismo, ali wegova sadr`ina nikad nije objavqena. Tek krajem avgusta
1989, Gorba~ov je uputio svog emisara papi. O~ito da je Gorba~ov nai{ao na
veliki otpor. Sadr`ina odgovora Gorba~ova papi ostala je tako|e nepozna-
ta {iroj javnosti. Biografi pape Jovana Pavla II objavili su samo jednu re-
~enicu iz pisma Gorba~ova : “Moramo se sresti”. Taj susret usledio je 1. 12.
1989. i ocewen je kao “istorijski”. Podu`i razgovori vo|eni su na ruskom
“u ~etiri oka”. Tek nakon vi{e~asovnih razgovora, pridru`ili su im se
~lanovi i jedne i druge delegacije. Zvani~ni pregovori okon~ani su Spora-
zumom o uspostavqawu diplomatskih odnosa. Bila je to velika pobeda pape
Jovana Pavla II. Gorba~ov je prilikom susreta uputio zvani~ni poziv papi
da poseti Moskvu, me|utim, RPC bila je i ovog puta protiv wegovog dola-
ska, tako da je i ovaj poziv ostao neostvaren. Razmena diplomatskih pred-
stavnika usledila je 1990. godine. Usledila je potom prava invazija misio-
nara {irom SSSR. “Opus Dei” razvio je u Rusiji {iroku aktivnost. Gorba-
~ov je odobrio osnivawe centra “Majke Tereze” u Moskvi, po uzoru na isti
takav centar u Kalkuti. U stvari to je bio glavi kanal preko koga je delo-
vao “Opus Dei” u Indiji, a sada i u Rusiji.”

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  uuzz  ssvveessrrddnnuu  ppoommoo}}  VVaa{{iinnggttoonnaa  ii  OOppuuss  DDeeii,,  ooddiiggrraaoo
jjee  ggllaavvnnuu  uulloogguu  uu  ddeemmoonnttiirraawwuu  IIssttoo~~nnoogg  bbllookkaa,,  aa  ssaassttaavvnnii  ddeeoo  ttoogg  ppllaannaa  jjee
bbiillaa  ttoottaallnnaa  ddeessttrruukkcciijjaa  ddoo  ssvvoojjeevvrrssnnee  aannaarrhhiijjee,,  kkoojjaa  jjee  nneeppoossrreeddnnoo  zzaavvllaaddaa--
llaa  uu  sskkoorroo  ssvviimm  ddrr`̀aavvaammaa  bbiivv{{eegg  IIssttoo~~nnoogg  bbllookkaa..  PPrroovvii||eewwee  jjee  ppoossllaalloo
GGoorrbbaa~~oovvaa..  TToo  jjee  ppoozznnaattoo  uu  pprraakkssii  VVaattiikkaannaa..  TTaakkoo  jjee  ddoo{{aaoo  ii  MMuussoolliinnii..  SSvvee
oovvoo  jjee  uuttiiccaalloo  nnaa  rraazzvvoojj  ddooggaa||aajjaa  uu  bbiivv{{oojj  JJuuggoossllaavviijjii..  TTaaddaa  ssuu  ssee  iinntteennzziivv--
nnoo  nnaa  tteerriittoorriijjuu  JJuuggoossllaavviijjee  vvrraa}}aallee  uussttaa{{ee  ii  ssvvii  oonnii  kkoojjiimmaa  jjee  ssttaalloo  ddaa  ssee
ssttvvoorrii  sslliikkaa  oo  nnaavvooddnnoomm  rraassppaadduu  JJuuggoossllaavviijjee..  NNaa  ttoojj  sslliiccii  jjee  iinnssiissttiirraaoo  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaakkoo  bbii  ssee  pprriipprreemmiioo  tteerreenn  ii  ssaakkrriillaa  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  oonn  ssttoo--
jjii  iizzaa  ssvviihh  ppootteezzaa  kkoojjii  }}ee  uusskkoorroo  ddaa  uusslleeddee..

ii)) NNaa  ssttrraanniiccii  115555::
Promene u Poqskoj, i posledice koje su odatle proiza{le u odnosu na

Isto~u Evropu, u ameri~koj literaturi tuma~e se na bazi postavki “teori-
je domina”.
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Ma|arska radni~ka partija usvojila je, 7. 10. 1989, akt o napu{tawu le-
winisti~ke ideologije i prelasku na zapadnoevropsku orijentaciju, {to je
ma|arski parlament prihvatio 18. 10. 1989. Krajem oktobra podneo je ostav-
ku {ef dr`ave i partije Isto~ne Nema~ke Erih Honeker, a nekoliko dana
posle toga, 9. 11. sru{en je Berlinski zid. Bugarska komunisti~ka partija
sledila je put sli~an ma|arskom i po~etkom decembra usvojila nov program
zapadne orijentacije. Lider ^ehoslova~ke Gustav Husak podneo je ostavku
10. 12, a vlast u zemqi preuzeo je lider opozicije Vaclav Havel. Krajem de-
cembra 1989. pada re`im u Rumuniji. Raspu{tawe Var{avskog pakta pokre-
nuto je na sastanku {efova zemaqa ~lanica 4. 12. 1989, a formalna odluka o
tome usvojena je 1. 4. 1991.

U svim ovim zemqama proces preokreta tekao je, mawe-vi{e, na isti na-
~in, uz primenu istovetne strategije kao u Poqskoj. Odlu~uju}u ulogu ima-
la je osovina Vatikan-Va{ington, uz asistenciju doma}e elite. Leh Valen-
sa, vo|a pokreta u Poqskoj, i Mihail Gorba~ov uspeh pripisuju, u prvom re-
du, papi Jovanu Pavlu II. I u drugim isto~noevropskim zemqama Rimokato-
li~ka crkva je predstavqala centralnu polugu – u ̂ ehoslova~koj preko kar-
dinala Toma{eka, u Ma|arskoj preko Mindensitija i Lekaja.

Francuski ministar spoqnih poslova Rolan Dima izjavio je da je papa
Jovan Pavle II odgovoran za razbijawe Jugoslavije. U katoli~koj reviji “Ve-
ritas” papi je odato priznawe za oslobo|ewe Hrvatske “iz dvostrukog rop-
stva – srbijanskog i komunisti~kog”. Me|utim, Jugoslavija se nije ukqu~i-
la “u teoriju domina”, u proces promena bez krvi. Da li je u pitawu slu~aj-
nost, nesre}an sticaj okolnosti ili ne{to tre}e?

AAuuttoorr  iizznnoossii  hhrroonnoollooggiijjuu  rraassppaaddaa  IIssttoo~~nnee  EEvvrrooppee..  KKaaoo  {{ttoo  ssee  pprriimmee--
}}uujjee,,  ssvvii  ooddaajjuu  pprriizznnaawwee  JJoovvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm  ii  RRiimmookkaattoollii~~kkoojj  ccrrkkvvii..  TTaa--
ddaa  ssee  jjaavvqqaajjuu  ii  nnaappiissii  oo  zzaasslluuggaammaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  zzaa  rraassttuurraawwee  JJuuggoo--
ssllaavviijjee..  PPoosslleeddiiccee  ttoogg  rraassttuurraawwaa  ssuu  nneessuummwwiivvoo  mmnnooggoo  ttee`̀ee  uu  ooddnnoossuu  nnaa  ddrruu--
ggee  iissttoo~~nnooeevvrrooppsskkee  zzeemmqqee..  SSvvee  jjee  ttoo  ddoobbrroo  zznnaaoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii  zzaattoo  jjee
rraassttuurraawwee  JJuuggoossllaavviijjee  oossttaavviioo  zzaa  ppoosslleeddwwii  ~~iinn  oovvee  ffaazzee  oossvvaajjaawwaa  IIssttookkaa..

jj)) NNaa  ssttrraanniiccii  115566::
Slu~ajnost sigurno nije. Vatikan je od prvih dana krize bio aktivno

ukqu~en u politi~ki proces razarawa Jugoslavije. Postojali su i kod we-
govog saveznika SAD scenariji o razarawu Jugoslavije, davno pre kriti~-
nog trenutka.

Jugoslavija se na{la u potpuno razli~itoj situaciji od one u Poqskoj
i drugim isto~noevropskim zemqama. U kriti~nom trenutku svoje istori-
je, Jugoslavija nije imala konstituisanu intelektualnu elitu, spremnu da se
`rtvuje i stavi u slu`bu Otaybine, kao {to je to bio slu~aj u Poqskoj. 

Najkvalifikovaniji deo mla|e generacije, koji je trebalo da ponese te-
ret preokreta i preuzme kormilo zemqe, masovno je napu{tao zemqu. Naj-
vi{e nau~ne ustanove nisu pratile svetska zbivawa, niti su imale pripre-
mqen alternativni scenarij; podlegle su oportunizmu. Na kormilu zemqe
na{li su se ostaci Brozove nomenklature, nesposobni da shvate istorijski
trenutak. Ni SPC nije do~ekala spremno preokret, podeqena unutar jo{
od 1962 - 63. Najve}a nevoqa srpskog naroda bila je u duhovnom i politi~-
kom siroma{tvu i odsustvu hrabrosti. 
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OOvvddee  ssee  oobbjjaa{{wwaavvaa  nneesspprreemmnnoosstt  ddaa  ssee  JJuuggoossllaavviijjaa  oodduupprree  pprriittiisscciimmaa  ii
sscceennaarriijjuu  rraassttuurraawwaa  JJuuggoossllaavviijjee..  VVeerroovvaattnnoo  rree~~  nneesspprreemmnnoosstt  ii  nniijjee  ooddggoovvaa--
rraajjuu}}aa  aakkoo  ssee  iimmaa  uu  vviidduu  ddaa  oodd  11991188,,  ooddnnoossnnoo  11994455..  ggooddiinnee  VVaattiikkaann  kkoonnttiinnuuii--
rraannoo  rraaddii  nnaa  rraassttuurraawwuu  JJuuggoossllaavviijjee..

kk)) NNaa  ssttrraanniiccii  115577::
Nesumwivo da je uloga osovine Vatikan-Va{ington bila od prvora-

zrednog zna~aja u ratu koji je Zapad poveo protiv Jugoslavije, ali se ona ne
mo`e istrgnuti iz istorijskog konteksta, kako u odnosu na tradicionalno
neprijateqsku politiku Vatikana prema Srbiji, tako i u odnosu na unutra-
{wu politi~ku scenu: moraju se procewivati svi u~esnici datog procesa.
Mora se voditi ra~una o jo{ jedom momentu. Vatikan u odnosu na Jugoslavi-
ju nije tra`io samo promenu sistema, nego razarawe zemqe. 

Moglo bi se ~ak re}i da je sistem bio posledwa stvar u politi~koj igri,
jer su upravo komunisti u Hrvatskoj i Sloveniji imali glavnu re~ u razara-
wu zemqe.

Politika Vatikana prema Jugoslaviji, oblikovana je jo{ po~etkom XX
veka.

Za Vatikan, Balkan je od davnina bio prioritetna misionarska zemqa.
Prelat Eskriva stupio je u kontakt sredinom {ezdesetih sa Gr~kom pravo-
slavnom crkvom i ponudio im “zajedni~ku humanitarnu akciju”. Pravoslav-
ni monasi ubrzo su otkrili prozelitske ciqeve i pozadinsku delatnost
“Opus Dei” i prekinuli su svaki kontakt sa Eskrivom.

Nacionalni interesi Hrvata i Slovenaca identifikovani su kao re-
ligiozni. Papa se ve}oj grupi vernika, predvo|enih nadbiskupom Frawom
Kuhari}em, prilikom wihove posete Vatikanu 30. 4. 1979, obratio slede}im
re~ima: “Ra{irenih ruku vas grlimo i o~inskom qubavqu primamo... . 

TTeekksstt  oosslliikkaavvaa  iissttoorriijjsskkii  kkoonntteekksstt  ppoolliittiikkee,,  aallii  ii  ooddlluu~~nnoosstt  JJoovvaannaa
PPaavvllaa  DDrruuggoogg  kkaaddaa  ssuu  uu  ppiittaawwuu  rriimmookkaattoolliiccii..

ll)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  115588  ii  115599::
“U poku{aju sjediwavawa nacionalnih i crkvenih interesa pri{lo se

~ak hri{}anskoj supkulturi, navodnom pojavom Bogorodice u Me|ugorju
1981. Rimokatoli~ka crkva do{la je na ideju da bi obnova kulta Bogorodi-
ce – “Marialis Cultus”, mogla doprineti zbli`avawu hri{}anskih crkava, pa
je ta ideja postavqena u okvir ekumenskog procesa.

Me|ugorje nije bio jedini slu~aj “pojave Bogorodice”.
Masovna “pojava” Bogorodice, izazvala je zabrinutost i polemiku unu-

tar rimokatoli~ke hijerarhije.
Protivnici moderne verzije “hri{}anskog ~udotvorstva” videli su u

tome zloupotrebu religije, koja ubija istinsku duhovnost i srozava nivo
tradicionalnih svetili{ta posve}enih Bogorodici, kao {to su Lurd ili
Fatima.

Konzervativno krilo crkve istupilo je sa tezom da “pojava” predstavqa
posledwu “opomenu” svetu pred kataklizmu, koja je na pomolu.

Kroz Me|ugorje Rimokatoli~ka crkva je uputila hrvatskom narodu po-
ruku da ga je sam Gospod “predodredio” za posebne poduhvate. Bio je to dodat-
ni izvor energije za predstoje}u borbu”.
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“Ne sme se ispustiti iz vida ni ~iwenica da se oko Me|ugorja nalazi
nekoliko velikih kra{kih jama, u kojima su bacani Srbi tog kraja, ubijani
od strane usta{a tokom II svetskog rata. “Pojava” je tuma~ena i kao “opro-
{taj” za po~iwene zlo~ine i ohrabrewe za nove.

Me|ugorje nije u to vreme prihvatila Rimska kurija, a nije postojalo ni
jedinstvo unutar Rimokatoli~ke crkve u Hrvatskoj. Do{lo je do spora iz-
me|u frawevaca u ~ijoj je kompetenciji bilo Me|ugorje i mostarskog bisku-
pa Pavla @ani}a. Me|utim, papa Jovan Pavle II dao je Me|ugorju svoj “o~in-
ski blagoslov”.

Antidr`avna delatnost Rimokatoli~ke crkve u Hrvatskoj i{la je u ko-
rak sa akcijama koje je papa preduzimao u Poqskoj, samo do 1990. sa uspore-
nijim tempom. Kqu~nu ulogu u toj fazi imao je zagreba~ki nadbiskup Fra-
wo Kuhari}. Putovao je ~esto po Evropi i Americi. Preko ameri~kog
ogranka “Opus Dei” uspostavqene su veze sa uticajnim krugovima, i kroz te
kontakte stvoren je mo}an lobi u ameri~kom kongresu, koji }e odigrati ulo-
gu u promeni politi~kog kursa SAD prema Jugoslaviji.

Sveta stolica pomagala je secesioniste davno pre kriti~nog trenutka.
Sa predsednikom Reganom postignut je Sporazum u pogledu odluka donetih
u Jalti, ali se SAD nisu izja{wavale izri~ito u pogledu osude versajskog
sistema i tekovina I i II svetskog rata, na ~emu je insistirao papa Jovan Pa-
vle II. To je za Zapad bio klizav teren, po{to su odatle proizlazila prava i
privilegije za sve pobedni~ke zemqe u tim ratovima. Borba protiv komuni-
zma bio je wihov zajedni~ki ciq, ali je nedostajao jasno definisan dugoro-
~an politi~ki ciq. 

UU  ddeelloovvaawwuu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ggoottoovvoo  ddaa  ii  nneemmaa  nneekkee  ssuu{{ttiinnsskkee  rraazz--
lliikkee  uu  ooddnnoossuu  nnaa  oonnoo  {{ttoo  jjee  ~~iinniioo,,  oo~~iigglleeddnnoo  wweeggoovv  uuzzoorr,,  PPiijjee  XII..  ^̂aakk  ssee
nniissuu  rraazzlliikkoovvaallii  nnii  ppoo  ssppooqqnniimm  mmaanniiffeessttaacciijjaammaa,,  oobboojjiiccaa  ssuu  iizzmmiisslliillii
pprriivvii||eewwaa,,  rraaddii  hhoommooggeenniizzaacciijjee  vveerrnniikkaa  pprreedd  ddooggaa||aajjee  kkoojjii  sslleeddee..

mm)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  116600  ii  116611::
“U govoru povodom prijema diplomatskog kora, akreditovanog pri Sv.

stolici, 12. 1. 1991 papa je dotakao pitawe bezbednosti i energetike u sve-
tu, ali i problem “redistribucije teritorija i izvora energije”. Koristio
je gotovo istovetnu terminologiju kao i Bela ku}a.

[tafetnu palicu prihvatili su potom hrvatski biskupi; 11. 2. 1991, u
vreme dok su se vodili pregovori o mirnom re{ewu jugoslovenske krize, iz-
me|u lidera federalnih jedinica, obratili su se podu`im pismom svetu, pu-
nom neistina i obmana. Pismo je prvi potpisao nadbiskup zagreba~ki kar-
dinal Kuhari}, a zatim slede potpisi nadbiskupa splitskog Ante Juri}a,
sarajevskog Vinka Puqi}a i ostalih biskupa sa teritorije nekada{we Ju-
goslavije”. 

“Pismo zavr{ava apelom za pomo} u izgradwi demokratije i `eqom da
papa poseti Hrvatsku.

Predsednici Hrvatske, Frawo Tu|man i Slovenije, Milan Ku~an uspo-
stavili su stalan kontakt sa crkvenom hijerarhijom u Rimu, a vatikanska
{tampa razvila je kampawu u pravcu otcepqewa Slovenije i Hrvatske, op-
tu`uju}i Srbiju “kao posledwi bastion komunizma”. 
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Papa Jovan Pavle II istupio je, 21. 4. 1991, sa tezom o potrebi politi~-
kih promena u Jugoslaviji, podvla~e}i da su “narodi Jugoslavije razli~iti
po kulturi, veri, istoriji i jeziku”, pa je logi~no da treba uspostaviti no-
ve odnose na bazi “slobode, jednakosti i pravde”.

Istovremeno, odr`an je redovni godi{wi skup Trilateralne komisije
u Tokiju (20-22. 4. 1991) na kome je, pored ostalog, vo|ena rasprava o podeli
Evrope “na rimsku i vizantijsku”. U izve{taju podnetom ovom skupu (T. F.
R. No – 41) nagla{eno je da je vizantijska Evropa “odvojena od Zapadne dubo-
kim kulturnim i istorijskim razlikama”. To jasno govori o ~vrstoj poveza-
nosti i koordinaciji politike Vatikana i Trilateralne komisije.

Proklamovawe secesije Slovenije i Hrvatske pozdravili su prvi bi-
skupi ovih dveju federalnih jedinica, a podr`ala je i Rimska kurija. Papa
je uputio pismo, 28. 6. 1991, Stjepanu Mesi}u, predsedniku Frawi Tu|manu i
predsedniku Milanu Ku~anu, a 29. 6. izjavio da je pogre{no nasilno “prigu-
{ivati legitimna prava i aspiracije naroda”. Stao je bezrezervno na pobu-
weni~ku stranu, zatvaraju}i o~i pred stradawem srpskog naroda u Hratskoj.
I ne samo to; osudio je “mikro nacionalizam”, podrazumevaju}i pod tim le-
gitimne zahteve srpskog naroda u Hrvatskoj.

Slovena~ki biskupi, podr`avaju}i secesiju, optu`ili su 3. 6. JNA, od-
nosno SFRJ “za vojnu agresiju”.

JJaassnnoo  pprrooiizzllaazzii  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  bbiioo  kkoommaannddaanntt  sseecceessiijjee  SSlloovvee--
nniijjee  ii  HHrrvvaattsskkee..  UU  ttoomm  ttrreennuuttkkuu  wweeggaa  nniijjee  iinntteerreessoovvaalloo  mmee||uunnaarrooddnnoo  pprraa--
vvoo..  OOnn  jjee  ssnnaa`̀aann,,  oonn  jjee  ppoobbeeddnniikk  ii  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  pprriihhvvaattii  ddaa  ggaa  nneekkoo  nnee  ppoosslluu--
{{aa..  ZZaa  iinntteerreessee  ssrrppsskkoogg  nnaarrooddaa  nniijjee  bbiilloo  mmeessttaa  kkoodd  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..
OOnn  jjee  ooddlluu~~iioo  ddaa  rraassttuurrii  JJuuggoossllaavviijjuu,,  ssvveessttaann  ddaa  ttoo  nniijjee  mmoogguu}}ee  ddaa  ssee  uu~~iinnii
mmiirrnniimm  ppuutteemm..  OOnn  jjee  pprriissttaaoo  nnaa  nnaajjkkrrvvaavviijjii  rraasspplleett  ii  zzaattoo  jjee  ooddggoovvoorraann  zzaa
ssvvaakkuu  `̀rrttvvuu  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee..

UU  tteekkssttuu  ssee  nnaavvooddii  ii  ddaa  jjee  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  uu  SSlloovveenniijjii  bbiillaa  nnaa  ~~ee--
lluu  ttiimmaa  kkoojjii  jjee  iizznnoossiioo  nnaajjvvee}}ee  llaa`̀ii  oo  ddooggaa||aajjiimmaa  uu  SSlloovveenniijjii,,  ooddnnoossnnoo  ddaa
JJNNAA  pprreedduuzziimmaa  vvoojjnnee  aakkcciijjee  ii  uunnii{{ttaavvaa  SSlloovveenniijjuu..

nn)) NNaa  ssttrraanniiccii  116622::
Direktno ukqu~ewe Rimokatoli~ke crkve dovelo je do radikalizacije

sukoba i poja~anih borbi. Kardinal Toran odr`ao je sastanak sa ambasado-
rima zemaqa Evropske zajednice, akreditovanih u Vatikanu 29. jula, na ko-
me je razra|en plan daqih akcija, a 5-6. 8. posetio je Zagreb i Beograd, kako
bi se na licu mesta upoznao sa situacijom. U Zagrebu je izjavio da je Jugosla-
vija jedna “heterogena istorijska konstrukcija”, koju treba prilagoditi no-
vim uslovima i novom poretku u Evropi.

Prilikom posete Ma|arskoj, papa je 17. 8. 1991. primio grupu hrvatskih
biskupa i tom prilikom izjavio: “Uveravam vas da sam blizak va{im aspi-
racijama; do}i }u u Hrvatsku”.

U Rimskoj kuriji razra|en je koncept koji je potom preuzela EZ i
KEBS, da “intervencija” ovih dveju organizacija ne zna~i internacionali-
zaciju sukoba, niti pak me{awe u unutra{we poslove dr`ave. 

Na vanrednom sastanku Komiteta visokih funkcionera KEBS, odr-
`anog u Pragu 3. 9. 1991, delegat Sv. stolice branio je napred izneti stav,
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nagla{avaju}i da je to “logi~na posledica helsin{kog procesa o bezbedno-
sti i saradwi u Evropi... u izgradwi nove Evrope”. Monsiwor je izveo jo{
jednu neverovatnu konstrukciju. Po wegovim re~ima, unutra{we granice
izme|u republika “nisu samo administrativne, nego i istorijske, me|una-
rodno priznate i osigurane ustavom koji je na snazi”.

Tekovine komunisti~ke revolucije za predstavnika Sv. stolice odjed-
nom postaju neprikosnovene istorijske vrednosti, a komunisti~ki ustav me-
|unarodnopravni akt.

Stav Vatikana o “pravu” na intervenciju u unutra{we poslove u ciqu
za{tite “qudskih prava” verifikovan je na sastanku Bilderberg grupe,
odr`anom 18. 5. 1992. u Evijanu.

OOvvee  ~~iiwweenniiccee  jjaassnnoo  ddookkaazzuujjuu  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  vvooddiioo  aakkcciijjuu  nneeppoo--
{{ttoovvaawwaa  mmee||uunnaarrooddnnoogg  pprraavvaa  kkaakkoo  bbii  oossvvoojjiioo  zzaa  VVaattiikkaann  nnaajjddrraa`̀uu  tteerriittoo--
rriijjuu..  DDaakkllee,,  nneemmaa  vvii{{ee  aavveerrzziijjee  VVaattiikkaannaa  pprreemmaa  qquuddsskkiimm  pprraavviimmaa,,  pprreemmaa
ddeemmookkrraattiijjii,,  ggrraanniiccee  nnii{{ttaa  nnee  zznnaa~~ee  ii  nnii{{ttaa  nnee  pprreeddssttaavvqqaajjuu  sslloobbooddaa  ii
pprraavvaa  oonniihh  kkoojjii  nniissuu  kkaattoolliiccii..

oo)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  116633,,  116644  ii  116655::
“Odmah nakon progla{ewa secesije Hrvatske i Slovenije, Vatikan je

preduzeo dilomatsku akciju u ciqu priznawa otcepqenih republika. Nije
se radilo o tajnoj akciji; predstavnici Rimske kurije nastupali su otvore-
no i borbeno. Papa Jovan Pavle II uputio je pismo biskupima Hrvatske 10.
10. 1991, dakle pre no {to je objavqen “Karingtonov papir”.

Ni u jednom aktu UN, KEBS ili EZ nije sukob u Jugoslaviji kvalifi-
kovan kao “agresija”, a jo{ mawe oru`ane akcije paravojnih snaga kao “pra-
vedni rat”. Ni administrativne granice izme|u federalnih jedinica nijed-
na zemqa u svetu nije prihvatila kao me|unarodne. Te kategorije su auten-
ti~an proizvod Vatikana i odatle }e u}i u propagandnu ma{ineriju Zapa-
da, a potom i u zvani~ne akte.

U Zagrebu je otvoren prvi centar “Opus Dei”, na ~ijem se ~elu nalazio
sve{tenik Stanislav Crnica. Opus Dei je prodro na tlo Jugoslavije rani-
je, izvodio je svoje akcije, ali osnivawe centra bilo je od posebnog zna~aja
za snabdevawe paravojnih formacija i dovo|ewe pla}enika.

Papa je sazvao Evropsku biskupsku konferecniju u Vatikanu, koja je
trajala od 28. 11 – 14. 12. 1991, na kojoj su uzeli u~e{}a biskupi sa Istoka i
Zapada. U govoru je izlo`io jedan originalan plan, o potrebi stvarawa jed-
nog “crkvenog NATO”, a u ciqu rekonstrukcije hri{}anskog identiteta u
posthladnoratovskom periodu.

Po tvr|ewu biografa pape Jovana Pavla II, {to potvr|uju i mnogi do-
kumenti, on je autor koncepta o “humanitarnoj intervenciji”, koja je u biti
obnovqena varijanta stare jezuitske postavke o “ka`wavawu u ime milosr|a”.

“Destruktivni proces koji se ra|ao iz rastu}eg etnocentrizma u Jugo-
slaviji, prerastao je u maligni tumor, zahvaquju}i “duhovnoj” i finansij-
skoj pomo}i Rimokatoli~ke crkve pobuwenicima.

Papa im je pru`io religozni legitimitet, za~iwen mistikom, uz poru-
ku da je wihova borba “evan|eosko spasavawe bezbo`ni~kog dru{tva”. Taj
koncept uklapao se u politi~ku strategiju Zapada, razra|enu od strane ad-
ministracije predsednika Regana.
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Vatikan je priznao Hrvatsku i Sloveniju 13. 1. 1992. pre bilo koje dr-
`ave.

Sveti arhijerejski Sinod SPC izrazio je protest povodom priznawa
Hrvatske i Slovenije i optu`io Vatikan za izazivawe gra|anskog rata.”

“Demonizacija ili satanizacija je inspiracija za destrukciju u religi-
ji, a isto tako i u politici. Bombardovawe gradova i sela u Srbiji u prole-
}e 1999. bilo je pra}eno sna`nom kampawom satanizacije zemqe i naroda.
Vatikanskoj politici potreban je “|avo” kao opravdawe prozelitske poli-
tike; ona ga je “identifikovala” jo{ 1054. u “{izmaticima”.

Ustanovqewe tzv. “tribunala u Hagu” za su|ewe “ratnim zlo~incima” za
zlo~ine po~iwene na teritoriji biv{e SFRJ je sastavni deo tog koncepta
i kriminalizacije naroda. Tribunal je, u stvari, jedan jeftini teatar, koji
treba da saop{tava svetu gde i koje se nasiqe mo`e tolerisati, i pod kojim
uslovima.”

ZZaa  ppoottrreebbee  oovvoogg  eellaabboorraattaa  nnaammeerrnnoo  jjee  uuvvrr{{}}eenn  {{iirrii  tteekksstt  zzaakkqquu~~aakkaa
oovvoogg  aauuttoorraa,,  uunniivveerrzziitteettsskkoogg  pprrooffeessoorraa  mmee||uunnaarrooddnnoogg  pprraavvaa,,  kkoojjii  nnaauu~~nniimm
mmeettooddaammaa,,  nnaa  oossnnoovvuu  ddookkuummeennttaacciijjee  ii  ddrruuggiihh  ddookkaazzaa,,  ddoollaazzii  ddoo  zzaakkqquu~~aakkaa..
SSvviimmaa  jjee  jjaassnnoo  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssnnoossii  uu  ssvvaakkoomm  ppoogglleedduu  nnaajjvvee}}uu  ooddggoovvoorr--
nnoosstt  zzaa  rraassttuurraawwee  JJuuggoossllaavviijjee  ii  ssvvee  rraattnnee  zzlloo~~iinnee  ii  ttoo  kkaakkoo  oonnee  kkoojjee  jjee  nnaa--
rreeddiioo  ii  kkoojjii  ssuu  bbiillii  rraazzuummnnaa  ii  pprreeddvviiddiivvaa  ppoosslleeddiiccaa  wweeggoovvoogg  ddeelloovvaawwaa,,  ttaa--
kkoo  ii  zzaa  ssvvee  oonnee  ddrruuggee,,  kkoojjii  ssuu  ssee  ppoojjaavviillii  kkaaoo  ssvvoojjeevvrrssnnii  ooddggoovvoorr..  

pp)) NNaa  ssttrraanniiccii  116666::
Savez “crkve i careva” postavqen na “bo`anskom pravu” bio je u pro-

{losti uobi~ajena pojava, kad god je mo} jedne ili druge strane bila dovede-
na u pitawe.

Savez ime|u Regana i Vojtile deo je tog procesa. Svet je u{ao u period
mra~wa{tva.

Raspad Isto~nog bloka i razarawe SFRJ ne zna~i kona~nu pobedu is-
to~ne politike Vatikana, nego kraj prve faze, koja je po oceni pape i ame-
ri~ke administracije “uspe{no okon~ana”.

U drugoj fazi prodora na Istok, oba saveznika su se suo~ila sa nepred-
vidivim te{ko}ama. Papina predvi|awa izlo`ena prilikom wegove pose-
te ̂ ehoslova~koj, maja 1990, da }e “panevropska Rimokatoli~ka crkva” lako
savladati Istok, pokazala su se kao nerealna. Te{ko}e nisu samo dolazile
sa Istoka, nego i sa Zapada.

Kleroglobalizam, koji zastupa Rimokatoli~ka crkva, i gobalizam koji
svetu name}e SAD kao ideologiju XXI veka, u biti se duboko razilaze. Va-
tikan i nadaqe tapka iza vojnog kolosa NATO, dolivaju}i uqe na vatru.

Teritorijalni integritet BiH za Vatikan je prvorazredan problem, pa
je wegov predstavnik na konferenciji KEBS u Pragu, 16. 9. 1992, zahtevao
od ovog “najve}eg evro-atlantskog foruma energi~nu, koordiniranu akciju
osude jednog istinskog agresivnog rata... i etni~kog ~i{}ewa.

KKaa`̀wwaavvaawwee  uu  iimmee  mmiilloossrr||aa  jjee  vvrraa}}aawwee  nnaa  ppeerriioodd  kkaaddaa  jjee  ppaappssttvvoo  bbiilloo
nnaajjjjaa~~aa  iinnssttiittuucciijjaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  ss  pprraavvoomm  zzaakkqquu~~iioo  ddaa  jjee  nnaajjmmoo}}nnii--
jjaa  oossoobbaa,,  jjeerr  jjee  uu  sseebbii  pprroonnaa{{aaoo  ssppoojj  bboo`̀aannsskkoogg  ii  ccaarrsskkoogg..  NNiijjee  pprroobblleemm  {{ttoo
jjee  oonn  ttoo  oossee}}aaoo  ii  ttaakkoo  ssee  ppoonnaa{{aaoo  ii  ddeelloovvaaoo,,  vvee}}  uu  ttoommee  {{ttoo  ssuu  ssvvii  bbiillii
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zzaassttrraa{{eennii  wweeggoovvoomm  ppoozziicciijjoomm  ppaa  ssuu  mmoorraallii  ddaa  mmuu  aassiissttiirraajjuu..  NNaa`̀aalloosstt,,  ii
ddaannaass  iimmaa  oonniihh  kkoojjii  nnee  ̀̀ eellee  oovvoo  ddaa  vviiddee  ii  ddaa  pprriizznnaajjuu  ddaa  jjee  nnaajjooddggoovvoorrnniijjii  zzaa
zzlloo~~iinnee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

rr)) NNaa  ssttrraanniiccii  116677::
Podr`ao je sve ratne akcije Zapada i zahtevao “usagla{avawe re~i i de-

la”, kako bi se obezbedio “efektivni teritorijalni integritet BiH”. Na
sastanku {efova dr`ava i vlada ~lanica KEBS, odr`anom u Budimpe{ti
6. 12. 1994, kardinal Sodano protestovao je {to “me|unarodna zajednica jo{
uvek ne pravi jasnu razliku izme|u agresora i `rtve”, podrazumevaju}i pod
agresorom Srbe, pa je s tim u vezi zahtevao “konkretne odluke kako bi se na-
metnuo prestanak neprijateqstava”.

Neobja{wivo je da je posle serije neprijateqskih akata, satanizacije
Srba itd., papa nastojao da uspostavi direktan kontakt sa SPC.

Nakon {to su stvorene etni~ki ~iste katoli~ke dr`ave Hrvatska i
Slovenija, papa je izmenio retoriku. U obra}awu diplomatskom koru povo-
dom nove 1994. napao je “primitivni rasizam i nacionalizam”, koji je zahva-
tio BiH. 

Specijalni papski izaslanik kardinal Paqa posetio je 2 puta predsed-
nika RS doktora Radovana Karayi}a s molbom da uti~e na patrijarha srp-
skog gospodina Pavla i Sinod da se saglase sa posetom pape Beogradu. Odgo-
vor predsednika Karayi}a bio je slede}i: “Mi od na{e crkve tra`imo sa-
vete i ose}amo se nedoraslim da uti~emo na tu svoju vekovnu instituciju,
ali }emo preko na{eg mitropolita gospodina Nikolaja preneti ovaj razgo-
vor i ne}emo se protiviti stavu na{e crkve, kakav god on bude”. Predsed-
nik Karayi} je zamolio papskog izaslanika da “Sv. stolica promeni reto-
riku prema Srbima, jer je poziv pape na bombardovawe srpskih polo`aja
jo{ sve  ̀u se}awu”. Nakon te posete do{lo je do popu{tawa u propagandnoj
delatnosti Vatikana, ali za kratko.

TTvvoorraacc  iiddeejjee  oo  aaggrreessiijjii  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  WWeemmuu  jjee  bbiillaa  ppoottrreebbnnaa
ssttrraannaa  aaggrreessoorr  kkaakkoo  bbii  sskkrreennuuoo  ooddggoovvoorrnnoosstt  ssaa  sseebbee  nnaa  ddrruuggee,,  aa  ppoo  mmeettooddoolloo--
ggiijjii  VVaattiikkaannaa  uuvveekk  jjee  kkrriivvaa  ““`̀rrttvvaa””..

ss)) NNaa  ssttrraanniiccii  116688::
Papa je posetio Hrvatsku 10-11. 9. 1994.; prema navodima Roberta Ha-

~insona “dva prokrijum~arena lovca MIG-21 pratila su papin avion u hr-
vatski vazdu{ni prostor”. Odbio je da poseti Jasenovac i da se pokloni srp-
skim `rtvama, kako je to u~inio u Poqskoj u odnosu na Jevreje.

Najavqena poseta pape Sarajevu 1994. je otkazana. Papski nuncij u Sa-
rajevu Fran~esko Monterizi, zatra`io je od vlade RS odobrewe da se papin
avion spusti na aerodrom u Sarajevu, koji je bio pod kontrolom srpske voj-
ske. Imaju}i u vidu nedavne tragi~ne doga|aje na Markalama, koji su neosno-
vano pripisani srpskoj strani, strahuju}i od sli~nih muslimanskih provo-
kacija srpska strana predlo`ila je da sa papin avion spusti u Splitu, da pa-
pa do Kiseqaka do|e helikopterom, odatle bi pod za{titom srpske vojske
kolima pro{ao kroz srpsku teritoriju do Sarajeva. Predlog je odbijen zbog
navodno “lo{eg zdravstvenog stawa pape”. Do posete je do{lo tek 12-13. 4.
1997. Strahovawa vlade RS pokazala su se kao opravdana; samo nekoliko
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~asova pre papinog ulaska u Sarajevo, policija je otkrila velike koli~ine
eksploziva na putu kojim je trebalo da pro|e!

Papa je dr`ao u jednoj ruci gran~icu mira, a u drugoj ma~. Bio je inici-
jator oru`ane akcije protiv srpske strane u BiH, podr`ao je bombardova-
we srpskih polo`aja u kojima su stradali prete`no civili. Sa druge stra-
ne, jedan ~lan Evropskog parlamenta predlo`io je da se papi uputi poziv da
preuzme “posredovawe” u iznala`ewu re{ewa za BiH.

U poku{aju Vatikana da se nametne kao posrednik do{lo je i do posete
delegacije RS Vatikanu, {to je izazvalo razli~ite komentare. 

IIzz  oovvoogg  tteekkssttaa  ssee  jjaassnnoo  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uu~~iinniioo  ssvvee
pprroottiivv  SSrrbbaa,,  nnaa  ssvviimm  tteerriittoorriijjaammaa  ggddee  ssee  oonnii  nnaallaazzee..  ZZaattoo  mmuu  jjee  bbiioo  ppoottrree--
bbaann  ~~iittaavv  hhoorr  iinnssttiittuucciijjaa  mmee||uunnaarrooddnnee  zzaajjeeddnniiccee  kkoojjii  bbii  ssaa  vvii{{ee  mmeessttaa  ppoo--
nnaavvqqaallii  iissttuu  fflloosskkuulluu..  UU  ttoommee  nnaarroo~~iittoo  ddoollaazzii  ddoo  iizzrraa`̀aajjaa  aakkttiivvnnoosstt  vveerr--
nniikkaa  ii  llaaiikkaa  ppoovveezzaanniihh  uu  ssiisstteemm  OOppuuss  DDeeii..  SSeettiimmoo  ssee  ddaa  jjee  OOppuuss  DDeeii  nnoommii--
nnaallnnii  kkoommaannddaanntt  mmeeddiijjaa  oodd  ssvveettsskkoogg  zznnaa~~aajjaa  ii  kkaaddaa  ssee  uu||ee  uu  wweeggoovv  ssiisstteemm  llaa--
`̀ii  ii  nneeiissttiinnaa  pprroottiivvnniikk  nneemmaa  {{aannssuu..  IIssttiinnaa  jjee  uuggaa{{eennaa,,  aa  pprreekkoo  MMKKSSJJ  ssvvii
ppookkuu{{aavvaajjuu  ddaa  ssppeerruu  qqaagguu  ssaa  ssvvoojjiihh  zzlloo~~iinnaa  kkoojjee  ssuu  iizzvvrr{{iillii  nnaadd  ssvviimmaa,,  aa  nnaa--
rroo~~iittoo  nnaadd  SSrrbbiimmaa..

tt)) NNaa  ssttrraanniiccii  116699::
Delegacija RS, u ~ijem sastavu su se nalazila 2 ~lana vlade, Miroslav

Tohoq i Dragan Kalini}, kao i 2 eksperta, akademik Milorad Ekme~i} i
@ika Raki}, vodili su konsultativne razgovore sa predstavnicima vati-
kanskog Instituta za politi~ka i ekonomska istra`ivawa, za saradwu i
razvoj (ISPECO) u Rimu od 12-17. 7. 1995.

Delegacija RS, kao {to se mo`e zakqu~iti iz platforme sa koje je is-
tupila, iznela je dobro poznate stavove, mnogo puta ponavqane od zvani~-
nih predstavnika RS. Vatikanska diplomatija i wen propagandni mehani-
zam razvili su nakon toga sna`nu kampawu osude akcije srpske vojske u od-
nosu na “za{ti}ene zone” Srebrenicu i @epu, uz dramati~ne apele svetskoj
javnosti da se zaustave “srpska zverstva”.

Hrvatsku agresiju “Bqesak” i “Oluja”, vatikanska {tampa nazvala je
“povra}aj teritorija”, iako su te teritorije bile “za{ti}ene zone”.

Druga poseta Zagrebu, od 2-4. 10. 1998, vezana za beatifikaciju zagreba~-
kog nadbiskupa Alojzija Stepinca, imala je za posledicu pogor{awe odno-
sa izme|u rimokatoli~ke crkve i SPC. 

Stepinac je osu|en 10. 10. 1946. na robiju od strane suda u Zagrebu zbog
saradwe sa usta{kim re`imom. Dr`avno rukovodstvo tada{we Jugoslavije
ponudilo je 1945. Vatikanu kompromis, u smislu povla~ewa Stepinca u Va-
tikan i imenovawa novog nadbiskupa. Vatikan je to kategori~ki odbio.

U nedavno deklasifikovanoj dokumentaciji Ministarstva inostranih
poslova SAD, potvr|eni su podaci o saradwi Stepinca sa usta{ama u izvo-
|ewu zlo~ina nad Srbima, Jevrejima i Romima. Protesti zbog rehabilita-
cije Stepinca kroz beatifikaciju stizali su sa raznih strana. Papa je
ostao pri svom stavu; prilikom posete Zagrebu posetio je grob Stepinca 3.
10. i proglasio ga “`rtvom zlo~ina~kog komunisti~kog re`ima”. 

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  sseebbee  ddoo`̀iivvqqaavvaaoo  nnee  ssaammoo  kkaaoo  nneeppooggrree{{iivvoogg,,  vvee}}  ii
~~oovveekkaa  kkoojjii  mmoo`̀ee  sslloobbooddnnoo  ddaa  mmeewwaa  iissttoorriijjuu..  OOnn  jjee  gglloorriiffiikkoovvaaoo  ssvvee  kkoojjii
744



ssuu  ssaa  gglleeddii{{ttaa  iissttoorriijjee  aappssoolluuttnnoo  nneessppoorrnnii  zzlloo~~iinnccii..  TTiimmee  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  jjaassnnoo  ssttaavviioo  ddoo  zznnaawwaa  ddaa  nnee  `̀eellii  nnii  ddaa  ~~uujjee  zzaa  SSrrbbee..

uu)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  117700  ii  117711::
“Treba dodati da to nije jedini slu~aj u istoriji Rimokatoli~ke crkve

da se zlo~inac progla{ava za sveca. Pije V, koji je izabran za papu 1566, pre
izbora, poznat pod nazivom “Veliki inkvizitor”, uputio je trupe u ju`nu
Italiju sa zadatkom da poubijaju sve protestante. Kada je postao papa, upu-
tio je trupe u Francusku da se sa oru`jem u ruci obra~unaju sa hugenotima i
naredio komandantima da poubijaju sve zarobqenike. Vodio je rat i protiv
islama, a masakri koje je izvr{ila wegova pomorska armada na obalama Gr~-
ke (Lepanto) 1571, zapam}en je u istoriji kao jedan od najstravi~nijih doga-
|aja tog vremena. Posle smrti progla{en je za sveca.

Istovetnu strategiju i taktiku primenio je Vatikan i prema KiM. De-
monstracije {iptarskih secesionisti~kih snaga krajem februara i po~et-
kom marta 1989, podr`ali su zagreba~ki nadbiskup Frawo Kuhari} i qu-
bqanski [uster, zatim, katoli~ki list “Glas Koncila” i sva vatikanska
{tampa. Prilikom posete Albaniji aprila 1994. papa je podr`ao zahteve
{iptarskih secesionista na KiM. Prvi je 1998. zahtevao energi~nu akciju
protiv Srbije, a zatim ponovo po~eo da ma{e palminom gran~icom. Sazvao
je, 30. 3. 1999, sastanak svih ambasadora NATO i Saveta bezbednosti, akre-
ditovanih pri Sv. stolici, radi pokretawa inicijative da se zaustavi rat
protiv Srbije. Svi ovi predlozi, kako je tih dana zabele`ila vatikanska
{tampa “cini~no su odbijeni”. 

Papi je ponovo skrenuta pa`wa da je pion u igri, a ne faktor koji od-
lu~uje. O~ito povre|en, papa je poku{ao da “opere ruke”, tvrde}i da on ni-
je prouzrokovao sve ono {to se dogodilo na Istoku od 1989.

Neo~ekivano, 12. 3. 2000, papa se pokajni~ki obratio svetu i zatra`io
opro{taj za grehe Rimokatoli~ke crkve u pro{losti, od krsta{a, preko in-
kvizicije, do dana dana{weg.

“Po oceni analiti~ara papstva i politike Vatikana, taj korak bio je
usmeren, u prvom redu, ka pravoslavnim crkvama. Papa je ostvario pomire-
we sa Jevrejima, utro put saradwe sa islamom, ali nije ostvario svoj glavni
zadatak ujediwewa Isto~ne i Zapadne crkve pre 2000. godine.

Sveto pismo govori o grehu u konkretnom vidu, ne postoji univerzalni
kocept greha. Pri tome se mora imati u vidu da je priznawe vezano za opro-
{taj i pomirewe. Kako to izvanredno konstatuje ceweni protestanski teo-
log Falke: “U praksi opro{taj od greha je presuda za greh i apel gre{niku
da ne ~ini isti greh. Opro{taj je uvod u proces katarze. Nema opro{taja za
gre{nike, bez izri~itog pomiwawa `rtve”. To upravo nedostaje u ovom ~i-
nu pape i u politici Vatikana.” 

IIzz  oovvoogg  tteekkssttaa  ssee  nnaajjbbooqqee  uuttvvrr||uujjee  kkoo  jjee  zzaapprraavvoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  OOnn
jjee  zzlloo~~iinnaacc  ssvveettsskkoogg  kkaalliibbrraa..

66..  1100..  PPoodd  33..  ““EEkkuummeenniizzaamm  iillii  pprroozzeelliittiizzaamm””  oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::
aa))  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  117733,,  117744  ii  117755::
“Isto~na politika Vatikana mora biti sagledana iz jo{ jednog ugla –

iz ugla ekumenizma, budu}i da je postavqena u koordinatama ekumenizma i
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evangelizacije. Ne bi se u principu tome moglo ma {ta prigovoriti, ukoli-
ko bi bilo re~i o istinitom, dobronamernom i kriti~nom opredeqewu.

Kroz ceo prvi milenijum hri{}anstvo je bilo jedinstveno; u drugom mi-
lenijumu je do{lo do podele i to je ~iwenica sa kojom ulazimo u tre}i. 

Bilo je u pro{losti poku{aja da se podele prevazi|u, ali bez uspeha.
Ekumenski proces je zloupotrebqavan u politi~ke svrhe, {to je slu~aj i da-
nas. Ra|awe moderne verzije ekumenizma vezuje se naj~e{}e za Svetsku mi-
sionarsku konferenciju, odr`anu 1910. u glavnom gradu [kotske Edinbur-
gu. Treba dodati da se ekumenski pokret javio ranije i to u krilu anglosak-
sonskog protestantizma. Pozadina mu je bila politi~ka”.

“Nakon propasti carske Rusije, inicijativu za ekumensko okupqawe po-
krenuo je patrijarh Konstantinopoqa 1920. godine. Pravoslavqe je kroz po-
bedu Oktobarske revolucije pretrpelo svoj najve}i istorijski poraz. Pa-
trijarh Konstantinopoqa poku{ao je da popuni vakuum i predlo`io je 1920.
da se formira “Liga crkava”, analogno tek stvorenoj Ligi naroda. 

Pokret ekumenizma, koga je vodila Rimokatoli~ka crkva u to vreme,
blokiran je krutim stavovima Pija XI i Pija XII. Ekumenizam je shva}en
kao bespogovorno prihvatawe rimokatolicizma sa papom na ~elu. Pije XII
u enciklici “Ecclesia Sancta”, iz 1949, dozvolio je razgovor o veri i moralu
sa predstavnicima drugih hri{}anskih crkava, pod strogo predvi|enim
uslovima.

Drugi vatikanski Koncil zna~io je izvestan pomak u procesu pribli-
`avawa hri{}anskih crkava, ali ne i re{ewe.

Zahvaquju}i inicijativi i zalagawu pape Jovana XXIII, na Drugom vati-
kanskom koncilu usvojen je Dekret o ekumenizmu “Unitatis Redintengrato”, ko-
ji sadr`i osnovna na~ela za u~e{}e predstavnika Rimokatoli~ke crkve u
procesu obnavqawa jedinstva svih hri{}anskih crkava”.

“Uza sve to ne mo`e se osporiti ~iwenica da je Koncil “ot{krinuo”
vrata ekumenskom procesu, ne u smislu “vra}awa”, nego u smislu tra`ewa
puteva za izmirewe crkava, kroz dijalog i pastoralnu saradwu.

Papa Pavle VI susreo se sa patrijarhom Atinagorom u Jerusalimu 1967,
{to je imalo daqi pozitivan efekat na proces ekumenizma. Katoli~ko-
pravoslavna zajedni~ka komisija za ekumenski dijalog formirana je 1980. i
ve} iste godine odr`an je prvi sastanak na Rodosu. 

Tri hri{}anske crkve: Pravoslavna, Rimokatoli~ka i Protestanska
otpo~ele su nov `ivot, ako ne u punoj toleranciji, ono svakako uz uzajamno
uva`avawe. 

Raspadom Isto~nog bloka to~ak istorije vra}en je unazad. Umesto toga,
virtuozno je izvo|ena hipokritska politika.

Godine 1980, papa Jovan Pavle II, proglasio je slovenske apostole ]i-
rila i Metodija kao kopatrone Evrope, naporedo sa sv. Benediktom, koji je
progla{en za patrona 1964”.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossii  ggeenneezzaa  iiddeejjee  eekkuummeenniizzmmaa.
bb)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  117766  ii  117777::
“U javnim nastupima papa Jovan Pavle II se zalagao za “kulturno i du-

hovno jedinstvo od Atlantika do Urala”. Ali sve to ulazi u okvir jednog
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novog tipa ekumenizma, vo|enog ne teolo{kim razmi{qawima, nego poli-
ti~kim ambicijama. Ekumenska retorika te{ko je odudarala od prakse.

Vatikan je zdu{no podr`ao svaki raskol u pravoslavnim crkvama. Pre-
ma pisawu zapadne {tampe, stajao je iza otcepqewa tzv. Makedonske crkve
od SPC, kao {to danas stoji iza poku{aja formirawa tzv. Crnogorske cr-
kve. Svoje akcije Vatikan izvodi prikrivenim putem, putem tzv. “humani-
tarne” pomo}i, a ponekad sasvim otvoreno i beskrupulozno. Tako npr., spe-
cijalni izaslanik pape Monsiwor Francisko Palovineti uputio je, pismo,
krajem decembra 1969, mitropolitu crnogorsko-primorskom gospodinu Da-
nilu, ~iji je original pohrawen u arhivi Mitropolije, a u kome, pored osta-
log, stoji: “Svima je jasno da sada{wi narod (Crne Gore) nema vi{e ni{ta
zajedni~kog sa nekada{wim narodom orijentisanim velikosrpskom ideolo-
gijom..., koji eto, mo`e se re}i potpuno izumire. Novi narod sa novim navi-
kama i novim `ivotom je narod budu}nosti i novih pregnu}a, pa je Sv. otac
Papa voqan da ovaj narod svesrdno pomogne i da ga povrati u pravu Hristo-
vu vjeru za {to je voqan i da ulo`i velika sredstva”.

Na{ao je za potrebno Monsiwor Palovineti da obavesti Mitropoli-
ta o udelu “Svetog oca kod odvajawa makedonske crkve”, o pomo}i “hrabrim
qudima u Skopqu”, o wihovom nastojawu da se “u dogledno vrijeme i taj na-
rod prevede u pravu Hristovu vjeru”. Marta 1993, dekan Katoli~kog teolo-
{kog instituta u Zagrebu Juraj Kolari} predlo`io je, svakako ne bez zna-
wa i odobrewa pape, formirawe autonomne “Hrvatske pravoslavne crkve”.
U stvari, re~ je o produ`etku dobro poznate politike Paveli}a iz II svet-
skog rata.

U proces prerastawa krize u oru`ani sukob na prostorima biv{e
SFRJ, Rimokatoli~ka crkva bezrezervno je stala na stranu paravojnih for-
macija. Oru`je koje je ilegalno ubacivano u SFRJ za te snage iz Libana,
pla}eno je preko Vatikanske banke.

Neprijateqski stav ispoqen je i prema SPC. Sinod SPC na svom van-
rednom zasedawu, odr`anom od 30. 11-6. 12. 1990, konstatovao je: “Sa dubokim
`aqewem da je netolerantan stav jednog dela rimokatoli~kog sve{tenstva
i individuencije u Jugoslaviji prema Pravoslavnoj crkvi, doveo ekumenske
odnose u na{oj zemqi gotovo na mrtvu ta~ku”. Sa narednog vanrednog zase-
dawa, upu}en je apel lordu Karingtonu, uz protest {to je samo “srpskom na-
rodu uskra}eno pravo na samoopredeqewe i na `ivot u jednoj dr`avnoj za-
jednici”. Sinod je predlo`io formirawe vlade nacionalnog spasa i sarad-
wu “svih zdravih politi~kih i duhovnih snaga... u ovim najte`im danima no-
vije, a mo`da i celokupne srpske istorije”.

Na politi~koj sceni Jugoslavije na{le su se sve crkve i brojne poli-
ti~ke sekte uba~ene u zemqu. SPC se oglasila se posledwa, ali kao auto-
nomna snaga, upu}uju}i kritike u prvom redu Vladi Republike Srbije i Ju-
goslavije, potom me|unarodnoj zajednici i opoziciji u zemqi. Jula 1991,
otvoreno je istupila protiv predsednika Slobodana Milo{evi}a, zahteva-
ju}i wegovu ostavku. Sa vanrednog zasedawa Sinoda, odr`anog 16-17. 1. 1992,
upu}ena je poruka srpskom narodu, a me|unarodnoj zajednici protest povo-
dom priznawa Slovenije i Hrvatske.”
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IIzz  tteekkssttaa  ssee  vviiddii  llaattiinnsskkoo  lliicceemmeerrjjee,,  aallii  ii  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  oodd--
uuvveekk  ppoodd  eekkuummeenniizzmmoomm  ppooddrraazzuummeevvaaoo  ssttaavvqqaawwee  ssvviihh  hhrrii{{}}aannaa  ppoodd  kkoommaanndduu
ii  kkoonnttrroolluu  VVaattiikkaannaa..

vv)) NNaa  ssttrraanniiccii  117788::
Patrijarh srpski gospodin Pavle odr`avao je kontakte sa papom Jova-

nom Pavlom II posredstvom kardinala @an Luj Torana, koji je dva puta pre-
neo patrijarhu specijalnu poruku pape. Prvi susret odr`an je u Sremskim
Karlovcima 7. 5. 1991, dakle pre secesije, a drugi u Slavonskom Brodu 24. 10.
1991. Sa nadbiskupom zagreba~kim gospodinom Frawom Kuhari}em patri-
jarh je odr`avao neposredan kontakt. Na inicijativu patrijarha dva crkve-
na velikodostojnika srela su se po drugi put u @enevi 23. 9. 1992. (prvi put
u Sent Galenu) i uputila zajedni~ki apel ratuju}im stranama u ciqu obusta-
vqawa neprijateqstava i mirnog re{ewa sukoba.

Ruski patrijarh gospodin Aleksej preduzimao je sa svoje strane korake
kako bi se spre~ila zloupotreba religije u prozelitske ciqeve. Marta
1992, vo|eni su u tom ciqu podu`i razgovori izme|u predstavnika pape kar-
dinala Kesida i predstavnika moskovskog patrijarha mitropolita Kirila.
Na`alost, odnosi su se i daqe pogor{avali.

Napadi na pravoslavne crkve, posebno SPC, nisu dolazili samo iz Ri-
ma, nego i od pojedinih protestantskih crkava sa Zapada, pa i od Svetskog
saveta crkava.

Agresivnu kampawu povele su ujediwene verske i politi~ke snage na
Zapadu protiv Srbije.

IIzz  tteekkssttaa  ssee  jjaassnnoo  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  jjee  VVaattiikkaann,,  ooddnnoossnnoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
kkrreennuuoo  uu  oottvvoorreennuu  bboorrbbuu  pprroottiivv  ssvveeggaa  {{ttoo  jjee  ssrrppsskkoo..

gg)) NNaa  ssttrraanniiccii  117799::
Dok je prema SPC vo|ena otvorena, brutalna ofanziva, prema RPC

primewene su sofisticirane metode. Celokupna propagandna ma{inerija
Vatikana okrenula se ka Rusiji, uz obilatu finansijsku pomo} biv{im so-
vjetskim republikama, pod etiketom “humanitarne pomo}i”. 

Aprila 1991. papa je ustanovio 3 (tri) “Apostolske administracije” sa
biskupijama u Novosibirsku, Karaganu i u Moskvi. Osnovao je i parohije u
delovima Rusije gde i nije bilo katolika. U znak protesta Sinod RPC od-
bio je poziv Vatikana da uzme u~e{}e na Evropskoj biskupskoj konferenci-
ji koja je odr`ana u Rimu decembra 1991.

TTeekksstt  ooppiissuujjee  nnaa~~iinn  nnaa  kkoojjii  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnaassttaavviioo  ooffaannzziivvuu
pprreemmaa  RRuussiijjii..  OOssttvvaarreennaa  ppoolliittii~~kkaa  ddoommiinnaacciijjaa  zznnaa~~iillaa  jjee  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  mmoo`̀ee  ddaa  kkrreennee  ssaa  ppookkaattoollii~~eewweemm  RRuussiijjee..

dd)) NNaa  ssttrraanniiccii  118800::
Sa terena su i nadaqe stizale vesti o zloupotrebama vesti. Prema iz-

javi prof. Zagreba~kog univerziteta, dr Milorada Pupavca, oko 11.000 srp-
ske dece u Hrvatskoj prevedeno je tokom 1992/93. u katoli~anstvo. @albe su
stizale i iz muslimanskih sredina pod kontrolom Hrvatske.

Ruska duma usvojila je, 14. 7. 1993, Zakon o ograni~ewu ulaska u zemqu
stranih misionara. Usledio je o{tar protest pape Jovana Pavla II, pred-
sedniku Rusije Borisu Jeqcinu. Protestno pismo uputilo je i 160 ~lanova
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ameri~kog kongresa uz pretwu da }e Rusija biti izlo`ena izolaciji i sank-
cijama. Pod spoqnim pritiskom predsednik Jeqcin odbio je da potpi{e taj
zakon. Duma je preispitala tekst, ubla`ila neke forumulacije, ali je pred-
sednik Jeqcin pod jo{ te`im pretwama spoqa odbio da stavi svoj potpis.
Tek nakon tragi~nih doga|aja, izazvanih delatno{}u misionara i raznih
sekti, otkrivawem {pijunskih kanala u kojima su nesvesno bili zloupotre-
bqeni vernici, Jeqcin je potpisao Zakon 19. 9. 1997. Patrijarh moskovski
gospodin Aleksej II pozdravio je usvajawe Zakona uz obrazlo`ewe da je “nu-
`no za{tititi mlade Ruse”.

U ̀ eqi da spre~i daqe pogor{awe situacije moskovski patrijarh sreo
se na sarajevskom aerodromu sa patrijarhom srpskim gospodinom Pavlom i
zagreba~kim nadbiskupom Frawom Kuhari}em; potpisali su zajedni~ku De-
klaraciju za mir. Reis-ul-ulema Mustafa Ceri} odbio je da se sretne sa ru-
skim patrijarhom.

TTeekksstt  ppookkaazzuujjee  kkaakkoo  iizzgglleeddaa  nnaa  ddeelluu  eekkuummeenniizzaamm  pprreemmaa  vvii||eewwuu  JJoovvaannaa
PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  KKaaddaa  oonn  aappeelluujjee,,  pprriizziivvaa  mmiirr  ii  uu  mmeeddiijjiimmaa  rreekkllaammiirraa  hhuummaa--
nnoosstt,,  nnaa  tteerreennuu  ssee  ddee{{aavvaajjuu  uubbiissttvvaa..  KKoodd  wweeggaa  nneemmaa  iisskkrreennoossttii,,  vvee}}  ssaammoo  mmee--
ddiijjsskkee  hhaallaabbuukkee  kkoojjoomm  ssee  pprriikkrriivvaajjuu  ddeellaa  kkoojjaa  jjee  oossmmiisslliioo..

||))  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  118811  ii  118822::
Pred masovnim ubijawem srpskog naroda Vatikan nije samo zatvorio

o~i, nego je i podr`ao nasiqe ravno genocidu. Zvu~i neverovatno, da je upra-
vo u to vreme papa preduzeo novu ekumensku inicijativu.

U apostolskom pismu “Tertio Millennio Adveniente”, od 10. 11. 1994, papa
je predlo`io ambiciozni program ujediwewa svih hri{}anskih crkava pod
`ezlom Svete stolice.

Pre nego {to je dobio definitivnu fizionomiju, papa je, aprila 1994,
Memorandumom obavestio kardinale, wih 140, o svojoj nameri da se jubilej
2000. pretvori u “~istili{te crkve” za sve wene grehe u pro{losti.

Kada se tim povodom sastao Kolegijum kardinala, 13. 6. 1994, pru`en je
otpor papskoj inicijativi u pogledu preispitivawa pro{losti i pomiwa-
wa zlo~ina crkve.

U enciklici “Tertio Millennio”, papa je viziju za XXI vek vezao za Drugi
vatikanski sabor i na “misteriju Hrista i wegove crkve”. Centralna tema
ovog dokumenta je ekumenizam, postavqen veoma precizno u projektu koji
treba da se ostvari kroz 3 faze.

Prva, od 1994-96, treba da bude posve}ena bu|ewu hri{}anske svesti o
zna~aju jubileja 2000.

Druga faza, koja bi trajala od 1997-99, i u kojoj bi prva godina bila po-
sve}ena razmi{qawu o Hristu, “bo`anskom materinstvu Presvete Bogoro-
dice”, a druga godina “Svetom duhu”.

Posledwa, “faza slavqa” planirana je da se odr`i u Rimu na “me|una-
rodnom euharisti~kom kongresu”.

U vreme hrvatske agresije na zapadnu Slavoniju 2. 5. 1995, u kojoj je ubi-
jeno vi{e od 2000 civila i izvr{eno kompletno etni~ko ~i{}ewe ove te-
ritorije nastawene Srbima, papa nije na{ao ni jedne jedine re~i sau~e{}a
za stradawe srpskog naroda, niti je na{ao za potrebno da preduzme korake
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da se nasiqe spre~i. Umesto toga, sa krajwim cinizmom u apostolskom pi-
smu “Orijentale Lumen” (Svetlost Istoka), pozvao je katolike i pravoslavce
da ubrzaju proces jedinstva i skinu sa sebe “greh hiqadugodi{we {izme” iz-
me|u dveju grana hri{}anstva”.

TTeekksstt  nnaajjbbooqqee  oosslliikkaavvaa  kkoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  NNeeiizzmmeerrnnoo  cciinnii~~aann,,
ssvvoojjoomm  ppookkvvaarreennoo{{}}uu  `̀eellii  ddaa  ssee  pprreeddssttaavvii  ddaa  jjee  bboo`̀aannssttvvoo..  TTrraaggoovvii  wweeggoo--
vviihh  ddeellaa  ii  `̀eeqqaa  bbii}}ee  `̀iiggoossaannii  zzaa  ssvvaa  vvrreemmeennaa..

ee)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  118833  ii  118844::
Te{ko je obja{wiv stav vaseqenskog patrijarha Vartolomeja I, koji je

pru`io podr{ku papi Jovanu Pavlu II, prilikom wihovih susreta u Vatika-
nu 29. 6. 1999, dakle ne{to vi{e od mesec dana nakon objavqivawa encikli-
ke “Ut Unum Sint” (Da svi budu jedno). Vi{e je nego o~ito da je enciklika
protkana te`wom za dominacijom, a ne istinskim ekumenizmom. Izvornom
hri{}anstvu stran je svaki oblik dominacije.

Povodom agresije hrvatske vojske na RSK i stradawa srpskog stanovni-
{tva, Sinod SPC uputio je apel papi da podigne svoj glas protiv masovnog
ubijawa Srba i proterivawa na stotine hiqada, “najstra{nijeg etni~kog
~i{}ewa” u novijoj istoriji. Taj apel ostao je bez ikakvog odjeka.

Ekumenizam je u hladnom ratu zabele`io izvesne rezultate; bio je po-
red ostalog, i instrument solidarnosti u borbi protiv ateizma. U post-
hladnoratovskom periodu dobija druge dimenzije. Postao je instrument
prodora na Istok, uz poku{aj Vatikana da uspostavi dominaciju nad pravo-
slavnim crkvama.

Razoreni domovi i crkve, 600.000 prognanih Srba iz Hrvatske, plodovi
su isto~ne politike Vatikana i “ekumenskog” procesa.

OOvvoo  jjee  jjoo{{  jjeeddaann  tteekksstt  kkoojjii  sskkiiddaa  mmaasskkuu  ii  ppookkaazzuujjee  pprraavvoo  lliiccee  JJoovvaannaa  PPaa--
vvllaa  DDrruuggoogg..  

66..  1111..  UU  ddeelluu  kkwwiiggee  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““ZZaakkqquu~~aakk””  oovvjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::
aa)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  118855  ii  118866::
Razumevawe mehanizma mo}i kojim raspola`e papa kao vrhovni pogla-

var Rimokatoli~ke crkve od izuzetnog je zna~aja za dana{we zbuwuju}e
posthladnoratovske doga|aje. Ameri~ki teoreti~ar Sidni Huk smatra da
je: “katolicizam najstariji i najve}i totalitarni pokret u istoriji”. Ukqu-
~en je u glavne finansijske tokove Zapada.

Papstvo samo po sebi nije imalo {ansi da ostvari svoje ambicije ovla-
davawa svetom, ~ak ni u vreme postojawa papske dr`ave. Bili su mu potreb-
ni savezi sa mo}nim dr`avama i vladarima, uz ~iju su pomo} vo|eni najo-
krutniji ratovi, uz te{ku zloupotrebu religije. Reganova doktrina kon-
struisana je na bazi gole sile, bez dubqeg filosofskog ponirawa u su{ti-
nu svetskih odnosa, pa i istoriju sopstvene zemqe, koja je i sama ~edo revo-
lucije. Ameri~ki nau~ni krugovi nemaju, niti su imali, visoko mi{qewe o
svom biv{em predsedniku i wegovom intelektualnom kapacitetu. 

To su izrazili jednom duhovitom opaskom, naime, da “Regan ima vi{e
kowa na svojoj farmi, nego kwiga u svojoj ku}i”. Danas je Reganova doktrina
podvrgnuta kriti~kom preispitivawu. Me|utim, ostaje ~iwenica da se ku-
mulativni kapacitet Vatikana i Va{ingtona pokazao kao veoma uspe{an u
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fazi destrukcije Isto~nog bloka. Taj talas zahvatio je i SFRJ. Idejni ar-
hitekta tog rata bio je papa Jovan Pavle II, a SAD i EU bili su izvr{ni or-
gani. U istorijskoj dimenziji razarawe SFRJ predstavqa zavr{nu fazu po-
litike koju je Vatikan projektovao jo{ 1918. U tom smislu, ovaj rat preva-
zilazi ideolo{ke kategorije, kao {to su komunizam ili socijalizam; to~ak
istorije vra}en je 100 godina unazad.

Za razliku od konzistentnog i kontinuiranog stava Vatikana u odnosu
na Jugoslaviju, u politici SAD rat protiv Jugoslavije zna~i diskontinui-
tet, o{tar prekid sa pro{lo{}u i zaokret. SAD su ̀ rtvovale normativni
legitimitet i celokupnu univerzalnu pravnu infrastrukturu za ra~un jed-
ne prevazi|ene {eme, koju je ponudio Vatikan. Jaltski sporazum imao je
ograni~en domet, svodio se na bipolarnu strukturu sveta; pravna infra-
struktura je ne{to sasvim drugo, daleko {ire. Normativni sistem kakav je
izgra|en posle dva svetska rata sadr`avao je odre|ene temeqne vrednosti,
univerzalno prihva}ene, kao rukovode}a na~ela u vo|ewu konkretne poli-
tike. Taj sistem je razoren.

Kroz savez Va{ington-Vatikan nije do{lo do integracije politi~ke i
duhovne dimenzije u smislu novog vrednosnog sistema, nego je re~ o klasi~-
noj alijansi, zasnovanoj na goloj sili, u stvari na kombinaciji duhovnog te-
rora i terora visoke tehnologije. Su{tinu hri{}anstva ~ini etika i nena-
siqe, pa se ova alijansa javqa kao duboko antihri{}anska.

Posle uspe{ne bitke protiv komunizma i rata protiv Jugoslavije, na
celom prostoru zajedni~kog delovawa SAD i Vatikana, ostala je duhovna i
idejna praznina, a pojavili su se i prvi nesporazumi ratnih saveznika.

Papa svoju mo} izvodi verbalno iz “Bo`anskog prava” i sprovodi kroz
simboli~ku silu kao posrednik izme|u “neba i zemqe”. SAD, koje su ruko-
vo|ene kroz revoluciju i gra|anski rat, autoritet svoje vlasti zasnivaju na
“voqi naroda” i sprovode ga putem fizi~ke sile, kojom raspola`u.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  kkoommeennttaarrii  aauuttoorraa  ii  ddrruuggiihh  vvii||eenniijjiihh  tteeoorreettii--
~~aarraa  kkoojjii  pprraattee  ddooggaa||aajjee  uu  ii  ookkoo  VVaattiikkaannaa..  SSvvii  ssee  ssllaa`̀uu  ssaa  ssttaavvoomm  ddaa  jjee  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprreeggaazziioo  ssvvee  ddaa  bbii  ddoommiinniirraaoo  ii  oossttvvaarriioo  mmoo}}..  SSaassttaavvnnii  ddeeoo
ssvviihh  wweeggoovviihh  nnaassttoojjaawwaa  jjee  bbiilloo  ii  ppooddssttrreekkaavvaawwee  ii  ooddoobbrraavvaawwee  zzlloo~~iinnaa..  ZZaa
ttoo  bbii  mmoorraaoo  ddaa  ooddggoovvaarraa..

bb)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  118877  ii  118888::
Geopolitika Vatikana i geoekonomija u projekciji stratega globali-

sti~ke ideologije su dva suprotna pola. Eksperiment koji su izveli odveo je
svet u haos, pri ~emu je, kako to navodi poznati ameri~ki pisac Yory Vajgl
“Amerika izgubila moralni nerv”. 

A {to se ti~e Rimokatoli~ke crkve, vaqa se slo`iti sa istaknutim ka-
toli~kim teologom Brunom Sekondinom da crkva “koja o sebi stvara pred-
stavu putem samohipnoze, koja u stvarnosti ne postoji, ne slu`i ni~emu”.

Veliki igra~ u epohalnoj bici XX veka, papa Jovan Pavle II, uspeo je da
razori SFRJ, ali nije ostvario svoj san da Istok stavi pod svoju vlast do
2000. godine. Te{ko je poverovati da bi ambicije mogao ostvariti ubudu}e
pomo}u NATO, samozvanog policajca.
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Grani~ni stub rimokatoli~anstva predstavqa Lateranski ugovor, da-
kle pozitivni pravni akt. 

Pravni sistem Rimokatoli~ke crkve regulisan je Kodeksom kanonskog
prava koji je proglasio papa Jovan Pavle II 23. 1. 1993, i koji vezuje samo ver-
nike, koji se slobodno opredele za rimokatoli~ku religiju.

Papa Jovan Pavle II i Rimska kurija aktivnim anga`ovawem u ratu pro-
tiv SFRJ te{ko su povredili odredbe Lateranskog ugovora, koji im name-
}e obavezu neutralnosti i ograni~ava delatnost na sferu religije. Shodno
nirnber{kim principima i Poveqi UN po~inili su zlo~in protiv mira.
Grubo su pogazili i odluke Drugog vatikanskog sabora, posebno Konstitu-
ciju “Gaudim et Spes” u kojoj je nagla{eno da je misija sve{tenstva po svojoj
prirodi religiozna, a ne politi~ka.

UU oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ssaammoo  nneekkii  pprraavvnnii  aakkttii,,  kkoojjee  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii  pprreeggaazziioo  ddaa  bbii  ddoo  22000000..  ggooddiinnee  oossvvoojjiioo  IIssttookk.

66..  1122.. UU  ddeelluu  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““EEppiilloogg””  nnaallaazzee  ssee  tteekkssttoovvii::
aa)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  118899  ii  119900::
Nestanak jedne dr`ave sa istorijske scene bio je kroz celu istoriju deo

igre {ireg me|unarodnog karaktera. To je slu~aj i sa Jugoslavijom, ~iji je
nestanak rezultat komplikovane geopoliti~ke igre.

Zapad, {to }e re}i SAD i zemqe EU, iza kojih su stajala dva faktora
razli~ito motivisana: anonimna ekonomija i Vatikan, poveli su rat pro-
tiv suverene dr`ave Jugoslavije, ~lana osniva~a Dru{tva naroda i UN, i
svih univerzalnih me|unarodnih organizacija, protiv zemqe sa kojom su bi-
li povezani sa desetinama me|unarodnih ugovora. Stoji ~iwenica da je
Broz ostavio iza sebe sistem zreo za raspad. NOR i revolucija gubili su od
svog sjaja, nakon saznawa o te{kim zlo~inima po~iwenim u ime ideologije
i razotkrivawa pozadine personalne politike Broza. Iz brozovsko-karde-
qevskog tipa totalitarizma Jugoslavija je u{la u pluralisti~ki haos, koji
se grani~io sa anarhijom. Me|utim, treba naglasiti da su smrtni udarac Ju-
goslaviji zadale zapadne sile i Vatikan.

Krize, kao {to je ova u koju je upala SFRJ, razre{avaju se, po pravilu,
putem referenduma. Takva mogu}nost postojala je i u SFRJ. Me|utim, Zapad
i feudalni upravqa~i u SFRJ bili su protiv, zbog, kako su govorili “opa-
snosti od majorizacije”, s obzirom na ve}inski srpski narod.

Na diplomatskom planu Zapad je pribegao manipulacijama i obmanama
uz uspe{no vo|enu kampawu manipulacijama. Suprotno obavezama preuze-
tim Brionskom deklaracijom, European Community u vidu Karingtonovog
papira predlo`ila je plan raspada zemqe, po modelu Kominterne i uz alhe-
miju francuskog pravnika Badintera. Na vojnom planu, zemqe European
Community, SAD i Vatikan stale su iza pobuweni~kih frakcija od Slove-
nije 1991. do Kosova 1999, {to je politi~ki i psiholo{ki bilo od presud-
nog zna~aja za stvarawe haosa u zemqi i razbuktavawe gra|anskog rata. U to-
ku surovih borbi sa verskim elementima, na inicijativu Vatikana i Nema~-
ke priznali su secesionisti~ke jedinice, pre no {to su konstituisane kao
dr`ave.
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Rat protiv SFRJ vo|en je nekonvencionalnim ratnim operacijama, po
jednom krajwe perfidnom scenariju; od agresivne politi~ke retorike, pre-
ko ucena eskalirao je u krvavi oru`ani sukob. Sve takti~ke operacije u vi-
du raznih “posredni~kih” akcija bile su u okviru jednog jedinog politi~kog
ciqa – razarawa Jugoslavije. Vazdu{ne operacije NATO na Knin 1995. iz-
vedene su u saradwi sa hrvatskim pobuweni~kim snagama, a u Bosni iste go-
dine sa muslimanskim. ̂ etiri godine kasnije, 24. 3. 1999, NATO je poveo va-
zdu{ni rat protiv Srbije uz oslonac na albanske teroristi~ke grupe, tzv.
“Oslobodila~ka vojska Kosova”. Pripreme za ovu operaciju, prema re~ima
profesora na Vojnoj akademiji SAD, otpo~ele su jo{ 1998. “ali su politi~-
ke okolnosti zahtevale izvesne modifikacije”.

AAuuttoorr  iizznnoossii  ssttaavv  oo  rraazzaarraawwuu  JJuuggoossllaavviijjee  ii  ddookkaazzuujjee  kkoo  jjee  ooddlluu~~iioo  ddaa  ssee
nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  oottppoo~~nnee  ssaa  oorruu`̀aanniimm  aakkcciijjaammaa..  MMaa  kkoolliikkoo  ddaa  ssuu
ggllaassnnii  oonnii  kkoojjii  oorrkkeessttrriirraannoo  nnaappaaddaajjuu  SSrrbbee  ii  pprrooggllaa{{aavvaajjuu  iihh  zzaa  zzllooii~~iinn  uu
iissttoorriijjii  }}ee  oossttaattii  zzaabbeellee`̀eennoo  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  mmoorraaoo  ii  zzlloo~~iinniimmaa
ddaa  uunnii{{ttaavvaa  JJuuggoossllaavviijjuu..

bb)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  119911,,  119933  ii  119944::
U zvani~noj politici SAD i wenih saveznika prihva}ena je ideja da po-

buna mo`e biti opravdana, pravno ~ak i dozvoqena ukoliko sledi kao odgo-
vor na zloupotrebu vlasti ili je usmerena protiv autoritarnog, nedemo-
kratskog politi~kog sistema. Me|utim, paradoks u slu~aju SFRJ je u tome
{to su pobuwenici bili nosioci inkriminisanog poretka, predsednici
ili visoki funkconeri Komunisti~ke partije, kao {to su npr. Ku~an, Me-
si}, Gligorov, ili generali Brozove armije poput Frawe Tu|mana, Antuna
Tusa itd. Ako je zloupotreba bilo, a wih je nesumqivo bilo, po~inili su ih
oni koji su imali vlast u rukama, a koje su SAD preko no}i proizvele u
“borce za demokratiju”. Sem toga, ne sme se ispustiti iz vida ~iwenica da
je socijalisti~ka SFRJ od 1945-1991. bila u rukama secesionisti~kih repu-
blika Hrvatske i Slovenije, ili preciznije hrvatsko-slovena~ke koalici-
je na ~elu sa Brozom i Kardeqem. SFRJ se prema tome nije “raspala” kako
danas Zapad `eli da svetu prika`e, nego je razorena kroz rat koga su pove-
le udru`ene spoqne i unutra{we snage.

Rat protiv SFRJ nije bio jedini u posthladnoratovskom periodu. Ru{e-
we Berlinskog zida bio je po~etak serije intervencija SAD i wenih save-
znika. SAD su ispoqile najvi{i stepen ratobornosti i arogancije u vreme
kada wihova bezbednost nije bila ni na koji na~in ugro`ena, kada je ostala
kao jedina supersila u svetu.

Ratne doktrine obeju supersila u hladnom ratu, SAD i SSSR, po~ivale
su na priznawu apsolutnog uni{tewa i uzajamne destrukcije.

Nakon nestanka sa svetske scene SSSR, preostala supersila podlegla je
isku{ewu pobede. Osetili su se jednog trenutka oslobo|eni svih pravnih i
moralnih ograda, pa su i odluke dono{ene olako i brzopleto.

Uvo|ewem novog modela asimetri~nog ratovawa, tj. ofanzivnih dej-
stava sa tehnolo{kom superiorno{}u protiv daleko slabijeg protivnika,
odba~en je temeqni princip ratnog prava o nu`nosti vaspostavqawa rav-
note`e izme|u vojnih ciqeva i obzira ~ove~nosti ili humanosti. Wegovu
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su{tinu ne ~ini ni globalna kultura, ni globalna civilizacija, niti pak
globalni pravni poredak, nego kapital i tzv. “slobodno tr`i{te” podignu-
to na nivo kulta koga treba slediti, bez obzira na socijalne i ekolo{ke po-
sledice. 

Taj koncept podr`an je od strane vode}ih finansijskih krugova, tj. od
strane Trilateralne komisije, Bilderberg grupe i Saveta za inostrane po-
slove. U literaturi se on negde naziva “Va{ingtonski koncsenzus”, ~e{}e
“Novi svetski poredak”.

Sa racionalnog stanovi{ta te{ko je shvatiti politiku Zapada, pred-
vo|enog SAD. Svaki wihov potez imao je za posledicu pove}awe haosa i be-
de u svetu.

SAD su imale jedinstvenu istorijsku {ansu 1990. da kao preostala su-
persila postave pravi~nije temeqe svetskog poretka u jednom od najbreme-
nitijih perioda qudske istorije. 

Pravni nihilizam koga su SAD uvele u posthladnoratovski period mo-
ra biti sagledan jo{ kroz jednu dioptriju. SAD su u posthladnoratovskom
periodu prerasle imperiju, a nijedna imperija, koja je postojala u pro{lo-
sti, nije po{tovala pravna pravila. Ameri~ka imperija sa svojim “Pax
Americana” gra|ena je na pogre{nim pretpostavkama; verovawe da }e razbi-
jena Rusija, dezintegrisana po nacrtu B`e`inskog postati pro{ireni pro-
stor za eksploataciju Zapada, odvela ih je na ivicu Tre}eg svetskog rata; ve-
rovawe da }e olako ceo svet staviti pod svoj nuklearni ki{obran i namet-
nuti mu svoj sistem dovela je do nove runde nuklearnog naoru`awa.

Japan je prvi podigao glas i zatra`io reviziju trilateralnih dogovo-
ra, ~ime je tzv. “novi svetski poredak” izgubio legitimitet ~ak i u krugu
transnacionalne elite.

UU  zzaavvrr{{nnoomm  kkoommeennttaarruu  aauuttoorr  ssuubblliimmiirraa  aannaalliittii~~kkee  ddeelloovvee  kkwwiiggee  ii  iizz--
vvllaa~~ii  zzaakkqquu~~aakk  oo  ssttvvaarrnniimm  rraassttuurraa~~iimmaa  JJuuggoossllaavviijjee  ii  nnaajjooddggoovvoorrnniijjiimm  oossoo--
bbaammaa  zzaa  zzlloo~~iinnee  kkoojjii  ssuu  ssee  ddeessiillii  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee..

vv)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  119955  ii  119966::
Otpor protiv ideologije globalizma, koji ~ini sr  ̀ Trilaterale se

{iri; predvode ga partije “zelenih”, ali i protestantski verski lideri.
Saradnik Saveta za spoqne poslove Mandelbaum, u ~lanku objavqenom u
zvani~nom organu ove ustanove, o ratu protiv Jugoslavije ka`e: “Rat je bio
nenameravana posledica velike gre{ke u politi~koj proceni...” 

Najo{trije kritike ameri~ke politike danas dolaze iz elitnih krugo-
va Saveta za spoqne poslove SAD i Trilateralne komisije ili teoreti~a-
ra bliskih ovim institucijama. Otvoreno se ukazuje na nemoral i la .̀

Dr`avni sekretar SAD g-|a Olbrajt u Rambujeu je iznela detaqan plan
za politi~ku autonomiju KiM pod kontrolom NATO, i pravo prisustva
NATO na celoj teritoriji SR Jugoslavije, {to drugim re~ima zna~i fak-
ti~ku okupaciju zemqe. 

Nakon odbijawa ovog plana od strane Beograda, NATO je otpo~eo viso-
kotehnolo{ki rat protiv SR Jugoslavije, bombarduju}i Srbiju 78 dana i no-
}i, bombama sa osiroma{enim uranijumom i drugim hemijskim sredstvima.
Bombardovawe elektri~nih centrala, vodovodnog sistema, postrojewa za
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centralno grejawe, predstavqa flagrantno kr{ewe ~lana 14 Protokola
koji izri~ito zabrawuje napade na objekte neophodne za pre`ivqavawe ci-
vilnog stanovni{tva.

I Hantington se pridru`io osudi ameri~kih manipulacija. Amerika
se pona{a, dodaje Hantington, kao da je jedina supersila i ne vidi da unipo-
larni momenat pripada pro{losti.

Megalomanske ambicije Zapada, predvo|enog SAD i podr`ane od stra-
ne pape, uvele su ih u seriju zlo~ina.

Vreme za reformu me|unarodng sistema je sazrelo.
UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ~~iiwweenniiccee  ii  oo  nnaakknnaaddnnoomm  ssaazznnaawwuu  uu  {{ttaa  jjee  MMee||uunnaa--

rrooddnnaa  zzaajjeeddnniiccaa  uu{{llaa  sslleeppiimm  ssllee||eewweemm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..
gg)) NNaa  ssttrraanniiccaammaa  119977  ii  119988::
Ponet slepim idealizmom srpski narod ulo`io je sav svoj istorijski

kapital u Jugoslaviju, u kojoj je do`iveo genocid i dva gra|anska rata.
Rat protiv Jugoslavije koga je poveo Zapad, i koji je imao svoje faze od

“Karingtonovog papira”, priznawa secesionista, pa do 78-dnevnog bombar-
dovawa zemqe i okupacije KiM, predstavqa jedinstven zlo~in bez preseda-
na u istoriji, za koji je nadle`an me|unarodni sud, koga bi trebalo ofor-
miti po uzoru na Nirnber{ki sud. Wegov zadatak bio bi da se utvrdi ste-
pen pojedina~ne individualne odgovornosti u~esnika u ovom zlo~inu. 

Optu`be na ra~un Slobodana Milo{evi}a za etni~ko ~i{}ewe i geno-
cid predstavqaju la  ̀i cinizam. Etni~ki su o~i{}ene uz pomo} Zapada
Slovenija i Hrvatska, a Srbija je ostala jedina multietni~ka teritorija na
prostoru nekada{we Jugoslavije. Danas ima blizu milion izbeglica, a ni
jedan jedini Hrvat, Slovenac ili pripadnik bilo koje etni~ke grupe nije
prognan iz ove zemqe.

Odgovornost dr`avnog i politi~kog rukovodstva postoji za pogre{no
vo|enu politiku; spisak inkriminisanih radwi nije mali, ali su za to nad-
le`ni unutra{wi organi.

Moglo bi se postaviti pitawe me|unarodne krivi~ne odgovornosti dr-
`avnog i partijskog rukovodstva svih 6 federalnih jedinica biv{e Jugo-
slavije i predsednika SFRJ Stipe Mesi}a, zbog sau~esni{tva u razarawu
zemqe i {to nisu preduzeli mere za spre~avawe oru`anih sukoba, na {ta su
bili obavezni Ustavom zemqe i Poveqom UN .

Ceo prostor nekada{we Jugoslavije nalazi se danas, sa me|unarodno-
pravnog stanovi{ta u jednom pravno neregulisanom statusu. Sve odluke ko-
je su donesene od prvog dana intervencije European Community (EZ) po~et-
kom 1991. do dana dana{weg, su nelegitimne, a poneke su donete uz te{ku
zloupotrebu.

Me|unarodna zajednica bila je du`na da pru`i podr{ku ugro`enoj dr-
`avi, a ne pobuwenicima. Re`im se ne mo`e identifikovati sa dr`avom.
Priznawe secesionisti~kih republika su jednostrani pravni akti, po svo-
joj prirodi politi~ki i ne mogu derogirati odredbe mirovnih ugovora. 

IIzz  tteekkssttaa  ssee  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppooggrree{{iioo  iissttoo  kkaaoo  ii
PPiijjee  XII, aa  ddaa  jjee  iizzbbeeggoo  kkrriivvii~~nnuu  ooddggoovvoorrnnoosstt  zzaa  nnaajjttee`̀ee  zzlloo~~iinnee..
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77..
UU  kkwwiizzii  ““PPoolliittiikkaa  rriimmsskkiihh  ppaappaa  uu  XX vveekkuu””  ––  kkwwiiggaa  ddrruuggaa,,  aauuttoorr  KKaarr--

llhhaajjnncc  DDee{{nneerr,,  iizzddaavvaa~~  ““FFoonndd  iissttiinnee””,,  BBeeooggrraadd  ii  ““SARD Communications””
BBeeooggrraadd  ––  FFrraannkkffuurrtt,,  {{ttaammppaa  ““BBiiooggrraaff””,,  SSooppoott,,  22000066..  ggooddiinnee,,  nnaa  ssttrraanniiccaammaa
oodd  333333  ddoo  336622,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““JJoovvaann  PPaavvllee  II ((11997788  ––  22000055))””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::

Poqski papo, ne znam {ta da mislim o tebi... U svakom slu~aju, ti si
pragmati~ar, koji je ve} odavno prestao da tra`i istinu, koga jo{ jedino in-
teresuje odr`awe sistema kaloti~ke dogme i hijerarhijske crkve koja na woj
po~iva. Ti si pragmati~ar, i to brutalan... Tvoj stil rukovo|ewa je “isto~-
wa~ki”. Ni{ta ~udno. Pa ti dolazi{ iz komunisti~ke polovine sveta. Ta-
mo je Tvoje mi{qewe iskovano. Samo sadr`aj, ne forma, razlikuje te od
wih. Ono {to ti na wima kritikuje{, ti i sam praktikuje{ u svojoj crkvi.”

Biv{i jezuita Herbert Rizer
“Jo{ nikada u istoriji crkve, od smrti Pija XII nije vatikanska poli-

tika tako otvoreno stajala u slu`bi zapadne svetske sile kao danas.”
Politikolog Arno Tau{ (1984)
“Vi{e nego bilo koja druga stvar, uskoro je po~elo da ga odu{evqava

pozori{te... Kada se jednom, u jednoj drami–bajci, iznenada razboleo glumac
koji je glumio zlikovca, Vojtila ga je smesta zamenio. I ne samo {to je do-
kazao svoju sposobnost preobra`avawa otelotvoravaju}i u jednoj te istoj
predstavi istovremeno ~istog junaka i huqu – on je ovu drugu ulogu govorio
bez ikakvog teksta u ruci.”

Ernest Trost
[ta zapravo o~ekuje svet, barem onaj katoli~ki, od novoga pape? Za{to

ga tako napeto, s tolikom radoznalo{}u, posmatra? Sa, pre svega, toliko
o~ekivawa i nade? Govori li to ne{to o wegovom prethodniku? Ne o~ekuje
li se od novoga ne{to vi{e? 

U stvari, kurijalni aparat funkcioni{e gotovo sli~no kraqevsko–}e-
sarskoj Podunavskoj monarhiji Roberta Muzila. ^ak i bez pape rimski si-
stem radi i daqe. Na primer, posle atentata na Jovana Pavla II, 13. maja
1981, koji je izazvao mnoga naga|awa, kada se “du{a Rima” nalazila du`e vre-
mena u krevetu, rimska svakodnevica je funkcionisala, kako pi{e minster-
ski teolog i sociolog Horst Herman, “jednako dobro kao odvajkada... Sistem
je nosio samoga sebe”. Kardinalska komisija je zasedala, imenovani su bi-
skupi, jezuiti Tejaru de [ardenu prika~i{e “te{ke doktrinarne gre{ke”,
a papini saradnici za~as rasproda{e jednu devedesetominutnu kasetu, koja
je izme|u uvodnog “Slavqen budi Isukrste” i zvowave zvona crkve Sv. Pe-
tra na kraju, nudila sve {to se moglo znati o atentatu, tako da se ne samo to-
rinska “La Stampa” ~udila tom brzom unov~ewu krvavog doga|aja.

Non olet.
Dodu{e (katoli~ki) svet je najpre neposredno pre i nakon konklave, is-

puwen skoro automatskom euforijom. Skoro svaki novi “Sveti otac” biva
unapred zatrpan lovorovim vencima, i isti~u se wegove najdivnije osobine,
najmnogostrukije sposobnosti, ~esto najprotivre~nije karakterne crte. Kod
Lava XIII, svetska {tampa je slavila skromnost i nadmo}nost, dobrotu i
strogost, blagost i nepopustqivost. Qudi su se divili jo{ wegovom zvu~nom
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glasu, svetlom pogledu, plemenitoj glavi (v. kw. I, str. 31). A sasvim sli~no
nalazili su u Piju X pri wegovom stupawu na pontifikat, energiju i
o{trinu, {tavi{e neumoqivost, ujediwene s beskrajnom dobrotom, blago-
{}u, milokrvno{}u i veli~ali su gotovo sve na wemu, od wegove bele, lepe
ruke, snage wegovih mi{i}a i zvu~nog glasa do jasnih poteza perom i wego-
vog jeftinog niklovanog ~asovnika (v. I, str. 73)

Jedan novi papa mo`e prethodno biti nepoznat koliko god ho}e, kao
npr. Pije X: preko no}i on se sav zra~e}i uspiwe u visine. Pa ako je bio ve}
svetski poznat, kao Pije XII, ponavqaju se, poput litanija, raniji hvalospe-
vi. Ponovo bude istaknut zvu~ni glas kao i aristokratska ruka, uz to dola-
zi asketska figura, oko sjajno kao dijamant, ~itava gomila moralnih i du-
hovnih prednosti. I mada je Pije XII uzdizan daleko iznad svojih posledwih
prethodnika, wegova slava je ve} za kratko vreme potamnela pred Jovanom
XXIII. \uzepe Ronkali, nadbiskup iz Venecije, osvojio je toliku globalnu
popularnost da je wegov naslednik, intelektualni Pavle VI, nije vi{e mo-
gao dosegnuti. Ali je onda Lu~ani, papa Jovan Pavle I, za trideset i tri da-
na, o~arao svet svojim sme{kom.

No, nakon izbora Jovana Pavla II, me|unarodna {tampa se utrkivala u
superlativima. Wegovo uzdizawe u nebesa divqalo je utoliko vi{e {to je
trebalo zaglu{iti na sve strane ra{ireni {apat oko prebrze smrti wego-
vog prethodnika. Tako ve} i sam dan wegovog uvo|ewa u slu`bu opisuje An-
dre Frosar, potowi papin sabesednik: “Pre nego {to je prozborio i prve
re~i, po~e{e da naviru suze na o~i visokim dostojanstvenicima u wihovim
diplomatskim lo`ama”. A biv{i zapadnonema~ki kancelar Helmut [mit,
socijaldemokrata i protestant (koji je siroma{nom Vatikanu tako|e po-
klonio jedne orguqe), ~ak je priznao da bi se “kod jednog takvog ~oveka is-
povedio”.

Nije ~udo ako mase urlaju, ne od besa, razume se, ve} od odu{evqewa, ko-
ji i wega samoga, ~ini se, povla~i sa sobom. Tako on u egzoti~nim zemqama
mo`e da nastupi u sombreru, ili oki}en indijanskim perjem, da ~avrqa, pe-
va, igra sving. On pozira u paradama papirnih zmija i konfeta, u ki{i cve-
}a. On se {iroko osmehuje skoro beskona~nim uzvicima “Viva el Papa”, po-
vorkama s vatrometom. U umerenijim zonama stvari se odvijaju na priklad-
niji na~in, umerenije. U Nema~koj, to se ve} doga|a uz zvuke paradnog mar-
{a, po~asne formacije sva tri roda Savezne vojske, a tako|e i uz nema~ka
streqa~ka bratstva. Bavarska se isprsila mar{om 35 ~eta planinskih stre-
laca, grme salve brdskih haubica. Ori se zvowava crkvenih zvona, dr`avni-
ci i vojske reportera na sve strane. On to zove “pastoralna putovawa”.

Italijani, isprva razo~arani (“un straniero”, galamili su nakon izbora,
“un polacco”), uskoro su ga slavili kao “papa bravo”, mediji sveta kao “svet-
skog putnika”, “glasnika mira”, “narodnog junaka”, kao “zvezdu jednog reli-
gioznog hepeninga”, “Yona Travoltu Svetoga duha”. On je postao “duhovni
De Gol”, “religiozni Yon Kenedi”, “spiritualni Adenauer”, “ajatolah Voj-
tila”, i “genije” naravno, a sasvim kratko: “Jovan Pavle superstar”– bile su
to scene koje nekada{wi glumac natur{~ik ni sawati nije mogao.
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Jo{ pre no {to bi otvorio usta, svi su bili tronuti. A on je govorio,
bacao u zanos. Pa ~ak i kada je uzvikivao najotrcaniju frazu “Neka je hva-
qen Isus Hristos!”, to nije vi{e bila “prosta liturgijska forma”, oh ne,
to je bio izliv “jednog otkri}a”. Jer “wegov glas nosi...” (Frosar).

Dovoqno je poznato: Karol Vojtila voli da se “kupa” u gomili, voli ur-
like odobravawa, svetla TV kamera. On, lovac na qude, voli da pru`a ruke,
on je jedna vrsta fabri~kog znaka (“tog celivawa celog sveta”), ali i jedna
vrsta patrijarhalne sugestije snage. I kao {to je jo{ kao biskup tra`io di-
rektan telesni kontakt, smatraju}i ga “su{tinskim delom svoje misije”
(Trost), tako je sada postao i “papa na dohvat ruke”, da, neko koji sam rado
hvata, hvata onoliko ruku koliko samo mo`e da dohvati, “s pal~evima na do-
le, kao neki gladni kqun {to kquca za hranom...”(Frosar) – slika izvrsno
pogo|ena.

Otpo~eo je da buja jedan kult li~nosti, kult pape koji se grani~io sa pa-
polatrijom. Za nebrojene milione on je postao papa akcije koji zra~i ener-
giju i optimizam, koji bodri – figura oca, vo|e, figura identifikacije. I
dok se privatno rado obavija }utwom (kardinal Kening ga je nazvao “jednim
od naj}utqivijih biskupa Poqske”) on se coram publico pokazuje ~esto kao
`ovijalan i srda~an. Dodu{e, pojavquje se on neretko sa sabranom ozbiqno-
{}u, no tako|e ~esto zra~i svojim obe{ewa~kim {armom ili kr{i pravi-
la protokola. On qubi i di`e decu uvis (“pustite djecu neka dolaze k me-
ni”), decu svih veli~ina, svake te`ine (“tako jedan popularni gest jednako
postaje prava sportska ve`ba”, ka`e katolik Trost) on prividno sasvim
spontano pose`e za sredstvima reklame kojima pribegavaju svi diktatori –
ali ona su obi~no bri`qivo odabrana, dovedena wemu pred kameru. On se
odri~e pluralis majestatisa, onog pompeznog “Mi”, on ple{e sa omladinom, ~ak
silazi i u bazen za plivawe – kada se to ~ulo za nekog papu? On neo~ekiva-
no poziva na ru~kove, ne odbija ni poqsku votku. @ena ranijeg ameri~kog
predsednika Yimija Kartera skupa sa svim Amerikancima, “ma koje vere da
smo”, uskoro ga je “osobito zavolela”. A jedna druga Amerikanka ~ak je sna-
`no uzdahnula: “I wish he would run for President”.

Karol Vojtila, sin poqskog podoficira, najpre se interesovao za li-
teraturu i glumi{te, ali je potom ipak studirao teologiju. Od strane pret-
postavqenih rano unapre|ivan, postao je 1958, sa samo 38 godina, biskup,
1964. nadbiskup Krakova, 1967. kardinal. Poznavaoci onog vremena naziva-
li su krakovskog crkvenog kneza “u osnovi jedan jedno~lani orkestar”, a we-
gov sistem “dobro funkcioni{u}i haos”.

Za vreme vatikanskog Koncila biskup iz Poqske je sudelovao na svim
sednicama, no navodno jo{ uvek u posledwim klupama. Ipak je govorio ne
mawe nego osam puta u plenumu. Da, u tekst koncilske deklaracije o slobo-
di religije u{lo je ~ak wegovo “misaono blago” – u obliku sporednih re~e-
nica ili prideva. Ipak, od kraja {ezdesetih godina on je u biskupskim skup-
{tinama skrenuo pa`wu na svoje istupe. Bio je neretko u Rimu, a tako|e i u
Be~u. Pose}ivao je u vi{e navrata Nema~ku Saveznu Republiku, putovao u
Sjediwene Ameri~ke Dr`ave, u Australiju, propovedao na Euharistijskom
kongresu u Manili, stepen wegove poznatosti se neprekidno pewao.
758



Podizawe na presto rukom Provi|ewa, 16. oktobra 1978, nije kardina-
la, za razliku od ostatka sveta, nikako iznenadilo. “Verujem da je glasawe
konklave onoga dana iznenadilo druge qude pre nego mene.” Naravno, nepo-
sredno pre toga izjavio je ameri~kom magazinu “Time”, koji ga je ve} nazvao
kandidatom za papu i hteo da na~ini u Poqskom kolegijumu na Aventinu we-
gov portret u boji: “Budite bez brige, ja sigurno ne}u biti papa” – u skladu
sa starom tradicijom onih koji bi to `eleli da postanu.

Kako i za{to je Vojtila dospeo na stolicu nad stolicama, odavno je po-
znato. “Sveti duh” (~ije perje i jaja su se jo{ u Novom veku po{tovali kao
relikvije, na primer u Majncu – gde su poqskom kardinalu tako|e dodelili
{e{ir po~asnog doktora), “Sveti duh” se kod tog podizawa naro~ito poslu-
`io Sjediwenim Ameri~kim Dr`avama. A pobli`e su radili za wega: Cija,
Opus Dei i ameri~ka sekcija Malte{kih vitezova.

Sjediwene Dr`ave su ve} posledwih godina Drugog svetskog rata sara-
|ivale sa Vatikanom (v. str. 170), i ne na posledwem mestu pomo}u obave-
{tajnih slu`bi. Kao popre~ne veze slu`ili su pre svega “Opus dei” i “Su-
vereni red Malte{kih vitezova”, kome su pripadali ugledni ameri~ki po-
liti~ari i industrijalci, poput biv{eg ministra finansija Viqema Saj-
mona, biv{eg ministra inostranih poslova Aleksandra Hejga, ameri~kog
ambasadora pri Vatikanu Viqema Vilsona, jednog starog prijateqa Ronal-
da Regana i multimilionera, te bosa Cije Viqema Kesia. Cija i Malte{ki
vite{ki red (~iji je nekada{wi pokroviteq i savetnik bio vojni biskup i
kardinal Spelman) pomogli su u posleratno doba ne mawe od oko pet hiqa-
da nacisti~kih gangstera da pobegnu. Pod tada{wim predstavnikom Cije
pri Vatikanu, Yemsom Yizusom Engltonom ameri~ka tajna slu`ba je izgra-
dila ~itavu {pijunsku mre`u u kuriji. Montini, kasniji Pavle VI, koji je
ve} za vreme rata iz vatikanskog dr`avnog sekretarijata pripomogao ame-
ri~koj tajnoj slu`bi OCC, dobio je potom, kao nadbiskup Milana, “novac za
projekte” Cije.

Posle smrti Pavla VI, Cija je favorizovala poqskog kardinala Karo-
la Vojtilu, budu}i da je on u analizama Cija dobio izvrsne ocene. Izbor ve-
necijanskog nadbiskupa Albina Lu~anija za papu, pre svega uz pomo} itali-
janskih kardinala oko Benelija, najpre je pomrsio taj ra~un. “Sveti duh nas
je vodio”, rekao je tada Holan|anin Alfrink. A kardinalu Hjumu od Vest-
minstera ~ak je izgledalo, “kao da se Sveti duh rukom mogao dohvatiti”. Pri
svemu tome, preuzvi{eno delovawe nije dugo trajalo. Jovan Pavle I bio je u
Vatikanu nepo`eqan. Wegova emocionalnost i ~estitost u~inili su ga
neomiqenim me|u kurijalima, a po neke, sasvim sigurno, opasnim. I, samo
malo nedeqa kasnije, sazrelo je vreme za jednu daqu konklavu.

Favoriti, \uzepe Siri, sedamdesetdvogodi{wi visokokonzervativni
nadbiskup \enove, i \ovani Beneli, nekada iz Kurije prognani natpastir
Firence (kome je samo devet glasova nedostajalo za dvotre}insku ve}inu),
izbaci{e jedan drugoga iz igre. I sada je Vojtila stvarno dobio {ansu, o~i-
gledno zahvaquju}i saradwi “Malte{kog vite{kog reda”, “Opus Dei” i
Cije. A tako|e je i be~ki kardinal Kenig, koji je sa krakovskim kardina-
lom ve} odavno bio sprijateqen, nazivan majstorom za pape, ne{to tome
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doprineo. Pa mo`e biti od zna~aja i to {to je on ve} odmah nakon sahrane
Jovana Pavla I preporu~io Vojtilu kao “za slu`bu pape nadasve podobnog”.
Ali Kenig je tako|e bio i deklarisani za{titnik “Opus Dei”. Od vremena
antike (up. papu Zosimu), sveti oci su se rado zahvaqivali za odlu~ne uslu-
ge u “~i{}ewu puta”. S toga ne ~udi {to je papa Vojtila – koji je svoje uzdig-
nu}e jo{ iste no}i zalio {ampawcem u dru{tvu kardinala i opatica, ali
jo{ jednom o`alio i smrt svoga prethodnika Lu~anija – ubrzo po~eo da ne-
uobi~ajeno mnogo potpoma`e “Opus Dei”.

Osnovan 1928. u [paniji, “Opus Dei” je pod Frankovom diktaturom iz-
rastao u veliku organizaciju, wemu je, naposletku, pripadalo vi{e od polo-
vine ministara Frankove vlade. Bio je u tolikoj meri antikomunisti~ki da
je ~ak nai{ao na odobravawe i Pija XII, koji ga je slu`beno priznao kao “se-
kularni institut”. To katoli~ko tajno dru{tvo, ra{ireno u preko stotinu
zemaqa, koje podupire ju`noameri~ke diktature, koje je igralo zna~ajnu
ulogu u ru{ewu Aqendeove vlade (koju je tako|e agent Cije i belgijski jezu-
ita Ro`e Vekemans “destabilizovao” milionima dolara), kao i u vojnom pu-
~u 1976. u Argentini, dobilo je preko Vojtile ve} 1982. rang “personalne
prelature”, jedne dijeceze, takore}i bez odre|ene teritorije; bila je to o~i-
gledno Vojtilina zahvalnost za to {to je uz pomo} “Opus Dei” postao papa.

Dakako, tako|e i uz naro~itu pomo} SAD. Te je tako ̀ estoko antikomu-
nisti~ki Poqak kao prvi papa posetio Belu ku}u, i to ve} oktobra 1979,
ta~no godinu dana posle svoga izbora. Konferisao je sa tada{wim predsed-
nikom Yimijem Karterom, kao i sa wegovim savetnikom za bezbednost, Po-
qakom Zbigwevom B`e`inskim, jednim “jastrebom” i “starim prijateqem”.
Kasnije je papa imao susrete sa ameri~kim ministrom inostranih poslova
[ulcom, potpredsednikom Bu{om, predsednikom Reganom. Naslednik Si-
roma{nog Sina ^ove~ijeg nije oklevao da hvali “moralne i duhovne vred-
nosti u `ivotu moderne Amerike”, mnogostruke dokaze “nesebi~nosti, ve-
likodu{nosti, brige za druge: za siroma{ne, nevoqne, potla~ene”! Glumac
Regan – “All the world’s a stage” ([ekspir) – sna`no se u`iveo u taj {irom
sveta prikazivani pozori{ni komad i izjavio je s biblijskim prizvukom,
“da wegova zemqa mora prema drugim narodima da postupa kao milosrdni
Samari}anin”, obe}ao tako|e da }e sve u~initi da pomogne poqskom naro-
du, ali naravno “ne i poqskom re`imu”.

Kada su uskoro posle toga, u oktobru 1982, biskupi Sjediwenih Ameri~-
kih Dr`ava u jednom nacrtu o atomskom naoru`awu i strategiji zahtevali
zamrzavawe nuklearnog potencijala kao i odricawe od oru`ja za prvi udar
te se o{tro izjasnili “protiv brbqawa o atomskim ratovima koji se mogu
’dobiti’”, SAD su smatrale da je wihov me|unarodni ugled ugro`en. Inter-
venisali su kod pape preko generala Malte{kih vitezova i nekada{weg
drugog ~oveka Cije Vernona Voltersa kao i ministra inostranih poslova
[ulca. Na to je Rim progurao jedno takvo razvodwavawe dokumenta da su sa-
da visoka mesta ameri~ke administracije govorila o jednom odgovornom do-
prinosu i, kako je izjavilo Ministarstvo inostranih poslova, odala prizna-
we “izri~itoj podr{ci mnogim dalekose`nim ciqevima vlade”. Po{to ame-
ri~ki biskupi takav tekst ovog pastirskog pisma nisu u celosti prihvatili,
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papa ih je prilikom wihove “ad limina” posete, u septembru 1983, izgrdio i
utuvio im “nekrivotvoreni moralni nauk crkve”: borbu protiv “ve{ta~ke”
kontrole ra|awa, poba~aja, homoseksualizma, predbra~nih seksualnih odno-
sa i posve}ewa `ena za sve{tenike.

Samo malo kasnije, 10. januara 1984, zahvalne SAD su opet uspostavile
pune diplomatske odnose sa Vatikanom, koji od 1867. nisu postojali. Sada je
stari Reganov kalifornijski prijateq i multimilioner Viqem Vilson po-
stao prvi ameri~ki ambasador pri “Svetoj stolici”. A zahvalni “Sveti
otac” pru`io je ve} u prole}e izbornu uslugu predsedniku koji se ve} du`e
vremena trudio oko pridobijawa katolika. Sreli su se 2. maja 1984. na Aqa-
sci, uglavili u razgovoru “Regan–Vojtila plan”, naravno u ciqu suzbijawa
gladi i o~igledno radi svetskog mira. I kada su se biskupi SAD u ono vre-
me spremali da objave jedno navodno “uni{tavaju}e” pastirsko pismo o pri-
vrednoj i socijalnoj politici, kao i politici me|unarodne pomo}i Regano-
ve administracije, Regan je kod pape udesio da se prvi nacrt pisma “Kato-
li~ko socijalno u~ewe i privreda SAD” pojavi tek neposredno nakon Rega-
novog ponovnog izbora. Papski anga`man se predsedniku isplatio. Umesto
47 posto katoli~kih glasova kao 1980, sada, u novembru 1984, dobio je 56 pro-
cenata.

Jo{ pravovremeno pre izborne borbe, papa je tako|e imenovao i Yona
O’Konora za nadbiskupa Wujorka, a 1985. i za kardinala. O’Konor, biv{i
mornari~ki kapelan, `estok protivnik poba~aja, ali pristalica atomskog
oru`ja, bio je poznati Reganov privr`enik i jedanput je odgovorio na pita-
we da li ~esto razgovara s papom: “Ponekad mora Wegova svetost da sa~eka
po{to na drugom telefonu razgovaram s predsednikom Reganom”. Robert
Rajli, Reganov “oficir za vezu sa katoli~kom zajednicom”, utvrdio je jednom
da postoji “prirodan savez izme|u predsednika i nadbiskupa u zna~ajnom
broju pitawa”.

Vojtila i Regan su se daqe zajedni~ki borili na politi~kom, pa ~ak i
na moralnom, {tavi{e seksualno moralnom podru~ju. Povezivali su ih in-
tenzivni interesi pre svega u pogledu Ju`ne Amerike i dr`ava Isto~nog
bloka, naro~ito Sovjetskog Saveza, koji je Regan, ve}i katolik od pape, jed-
nom bez okoli{ewa ozna~io kao “sredi{wu ta~ku svega zla”, dok je u Vojti-
li, tako pi{e austrijski dnevni list “Die Presse”, video “moralnu stenu za-
padnog sveta koji se li{io principa”. Ukratko, na{la su se dva stara kon-
zervativca, verna principima, dva ~uvara vrlina i uz to dva televizijska ju-
naka, ali pre svega dva borca sa jednom o~igledno sistematskom strategijom
protiv Kremqa. “Sa svoje osmatra~nice”, pisao je bez uvijawa Reganov amba-
sador pri Vatikanu Viqem Vilson, “vidim samo dvojicu vode}ih dr`avnika
koji vode bitku protiv komunizma – papu i predsednika”. Ne podse}a li to
na pohvalu Hitlera od strane Pija XII, da je on “jedini {ef vlade” koji we-
govo “sopstveno mi{qewe o boq{evizmu ne samo da deli, nego mu nagove-
{tava borbu s velikom hrabro{}u i bez ikakvih nejasno}a” (v. kw. I str. 271).

Jovan Pavle II, opet jedan nesumwivo politi~ki obdareni papa, do{ao je
sa Istoka gde je vladao komunizam, i prirodno je da je do{ao kao protivnik
tog re`ima, kao militantni antikomunista. Pa ipak, poku{avao je, ili je
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to ~inio wegov lukavi “ministar inostranih poslova” nadbiskup Agostino
Kazaroli, da prema isto~noj supersili spretno lavira i glumi “umetnost
kompromisa”, da pokatkad barem, u|e u neku vrstu kooperacije. Tako je dnev-
nik “Frankfurter Allgemeine”, ve} 1. marta 1980, javqao iz Moskve: “Spoqna
politika Vatikana, pod Jovanom Pavlom II, ocewuje se od strane Sovjetskog
Saveza u osnovi povoqno”. Zapravo, papa je ve} posle dva meseca svoje vla-
davine, 24. januara 1979, primio glavnog diplomatu Kremqa, ministra ino-
stranih poslova Gromika, na jedan skoro dvo~asovan razgovor. Nadao se da
}e se kroz izgradwu takvih kontakata polo`aj katoli~ke crkve u Isto~nom
bloku mo}i da poboq{a da bi se jednoga dana moglo uspe{no misionirati,
operisati i ja~ati sopstvenu mo} te napokon postati vode}a politi~ka si-
la. Na to i samo na to misli Rim, bez obzira {to se sada tako upadqivo za-
la`e za jedan pravedniji `ivot, za re{ewe velikih problema ~ove~anstva,
mir me|u narodima, naro~ito, naravno, za slobodu veroispovesti, koja Va-
tikanu nimalo slu~ajno “od svih qudskih prava najvi{e le`i na srcu” ( ka-
tolik Hamel ).

U celini uzev, Vojtila je dakle prema Sovjetskom Savezu produ`io po-
litiku Pavla VI, {to pokazuje ve} personalna politika na najvi{im funk-
cijama, od Kazarolija do specijalnog nuncija za Isto~nu Evropu, Lui|i Po-
|ija, do kubanskog Kastrovog prijateqa ̂ ezare Zakija, koji je i pod Jovanom
Pavlom II, ostao nadle`an za papski diplomatski podmladak. Vojtila je na-
daqe nastavio “diplomatiju prijema” Pavla VI, koji je samo sovjetskog mi-
nistra inostranih poslova Gromika, izme|u 1965. i 1976, pet puta primio u
audijenciju.

Naravno, sve je to bilo samo silom prilika iznu|eno pretvarawe. U od-
nosu na pre neprijateqsku supersilu katolicizam uvek pledira za slobodu
religije. No, ako je on sam nadmo}an, onda – {to je tipi~na politika tokom
dva milenijuma – umesto relevantne spremnosti na kompromis i oportuni-
sti~ke strategije, nastupa tvrda konfrontacija. A ona se od Karola Vojti-
le, ro|enog eksperta za isto~na pitawa, jedne vitalne, snagom nabijene li~-
nosti, koji ni u kom slu~aju nije, kao wegovi prethodnici Pavle VI, i Jovan
XXIII, bio na glasu nekoga ko prihvata izvesno prilago|avawe, ponekad
predusretqivost i popustqivost, mogla o~ekivati utoliko pre, jer su tako-
|e i Sjediwene Dr`ave, umesto svetske politike “otopqavawa” ranih se-
damdesetih godina i politike popu{tawa, opet sprovodile politiku kon-
frontacije, osobito pod Ronaldom Reganom. Zato je Jovan Pavle II, uskoro
odbacio ranije upra`wavanu diplomatsku uzdr`anost, prividno ve}u
spremnost na dijalog prema “ateisti~kim neprijateqima” ili ~ak izvesno
usmerewe ka “prilago|avawu”, i opet po~eo da operi{e u smislu trijumfa-
listi~ke crkve i wenog polagawa prava na iskqu~ivo zastupawe vernika.

To je u punoj meri ipak va`ilo samo prema Poqskoj, koja je za nekada-
{weg krakovskog kardinala u svakom slu~aju otpo~etka ~inila takore}i je-
dan samostalan kompleks wegovih isto~nih napora, jedno specijalno pod-
ru~je koje ga je guralo u pravcu odre|ene politike odmeravawa snage. I to
upravo zbog toga {to je crkva tamo bila jaka i, kako se postepeno, no ne bez
zastoja i nazadovawa pokazalo, ja~a od samog dr`avnog i partijskog vo|stva
u Var{avi.
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^itava borba ve}ine poqskog naroda protiv omra`enog re`ima bila
je podjarivana od biskupa. Oni su nastupali za veru u Boga isto kao i za qud-
ska prava, pri ~emu katoli~ki kler, naravno, qudska prava (uveliko) poi-
stove}uje sa pravima u korist katoli~ke crkve. Umeli su da dobrobit poq-
skog naroda izjedna~e sa dobrobiti katoli~ke crkve. U svakom slu~aju,
Poqska je do sada bila “jedina zemqa”, kako katolik Hamel priznaje, a {to
je veoma zna~ajno, “gde su natpastiri zastupali op{te dobro i dobro crkve
na jednak na~in”. Ina~e na svim drugim mestima, to ova re~enica jasno pod-
razumeva, a za svakog poznavaoca crkvene istorije je i bez daqeg jasno, do-
brobit crkve stoji, bez ikakve sumwe iznad op{teg dobra!

U Poqskoj je crkva predvodila opoziciju. Ona je bila svuda prisutna
suprotstavqena javnost, suprotstavqena sila. Ona je postavila svoj totali-
tarizam protiv totalitarizma dr`ave i partije. Ona se zaklawala iza sin-
dikata “Solidarnost”, dakako Vojtiline tvorevine, kao i iza Leha Valense,
koji je belodano bio jedino sposoban za to da bude obi~na marioneta klera.
Tako je on, ~ovek koji je na reveru nosio sliku “Crne gospe od ^enstohove”
i pred papom padao na kolena, bio januara 1981. u Rimu na odgovaraju}i na-
~in polaskan i sa svojom delegacijom tretiran u Kuriji kao dr`avni gost.
Da, kako pi{e katoli~ki teolog Volfgang Hamel: “Jo{ nikada nisu u Vati-
kanu jednom laiku ukazane takve po~asti”. Ali, komunisti~ko vo|stvo je 13.
decembra 1981. proglasilo ratno stawe u Poqskoj, a slede}e godine, kada je
Valensa dao da mu se jedna k}i krsti imenom Marija Viktorija (Marija Po-
beda), zabranilo je “Slobodni sindikat Solidarnost”. Wen predvodnik,
prividno od visokog klera pu{ten da padne, najpre je i{~ezao, ali je u po-
desnom trenutku bio opet izveden na scenu.

Kremq je tada reagovao ozloje|eno. Znalo se, naravno, ko je stajao iza
“Solidarnosti”, ko ju je zapravo vodio i potpaqivao. Ne bez osnova naslu-
}ivalo se najgore, “kontrarevolucionarne mere”, ~ak mo`da i oru`ani
ustanak. Pri tome je bilo jasno da je Rim tako|e odobravao sve mere, svaki
otpor, “reformski kurs” i podupirao ga je u pola sveta publicisti~kom
unakrsnom paqbom.

Moskovska “Liternaturnaja gazeta” `igosala je poqskoga papu 1982.
kao slugu ameri~kog imperijalizma, kao la`nog proroka mira, izdajnika u
slu`bi vatikanske isto~ne politike. Upozoravala je zbog aktivnog me{a-
wa crkve u Poqskoj, ukazivala na to da su uli~ni neredi u Gdawsku, Vrocla-
vu i Novoj Huti otpo~eli upravo nakon odr`avawa slu`be Bo`je. A Radio
Moskva je smatrao da se danas mnogi Poqaci pitaju, “da li je crkva mo`da u
isku{ewu da zameni “Solidarnost” te da nastupa ne samo kao propovednica
morala, nego i kao politi~ka organizacija koja bi delovala kao opozicija
socijalisti~kom dr`avnom ure|ewu?”.

Naravno, Jovan Pavle IInije pozivao na puku neposlu{nost Poqaka pre-
ma vladi u Var{avi. Naravno, tu vladu je de de jure priznavao i ~uvao se da
ne pozove na ma kakav oblik nasiqa, na revoluciju. Ali, udarao je kao papa u
istu `icu kao kada je bio krakovski kardinal. Ve} na svom prvom putu u
Poqsku, 1979. godine, preporu~ivao je katoli~koj naciji oslonac u “hijerar-
hijskim strukturama crkve”. Ve} tada je pledirao za “suverenitet dru{tva”,
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za “pravo na egzistenciju”. Bio je radostan zbog “`e|i za slobodom i prav-
dom” u svojoj domovini. U koncentracionom logoru Birkenau zahtevao je za
Poqsku “pravo na sopstveno mesto na karti Evrope” i kazao: “Govorim u
ime svih onih ~ija se prava bilo gde u svetu nipoda{tavaju i gaze”.

Neumorno je Vojtila mobilisao svetsku javnost za Poqake i deklari-
sao se solidarnim sa wima. Stalno iznova ukazivao je na “probleme moje
otaybine”. Stalno je zahtevao slobodu veroispovesti, qudska prava uop{te,
zahtevao za katolike Istoka ista prava kakva u`ivaju katolici na Zapadu
i preporu~ivao umesto vezanosti Poqske za Istok, koje je propagirala vla-
da, wenu preorjentaciju na Zapad. Bez sumwe, wemu je pasivni otpor poq-
skih katolika bio izvanredno dobrodo{ao. U svojoj poruci na Svetski dan
mira, od 8. decembra 1981, on je podsetio na hri{}ansko osnovno pravo na sa-
moodbranu. Pa, da li je i samo jedan jedini nema~ki biskup pod Hitlerom
ikada tako napao nacisti~ku diktaturu! Dva miliona Poqaka treba da je
bilo prisutno kada je papa u Krakovu proglasio bla`enima patera Kali-
novskog i brata Hmjelkovskog, koji su se obojica s oru`jem u ruci borili
protiv ruskog cara. Veli~ao je wihovu “juna~ku qubav prema otaybini” i
pozvao naciju u “pobedu”.

^ak i dokumentacija be~kog publiciste Ernsta Trosta, koju je pohvalio
i za koju je predgovor napisao kardinal Kenig, naziva papino hodo~a{}e
“tako|e jednim skroz politi~kim doga|ajem”. Govor na var{avskom Trgu po-
bede “zvu~ao je kao najava borbe, u srcu poqske prestonice komunisti~ki re-
`im je bio izazvan kao nikada ranije”. Papa je propagirao “duhovno jedin-
stvo hri{}anske Evrope” i uzviknuo stari krsta{ki pokli~: “Da, Hristos
to ho}e...” Trost bele`i kod kraja tog puta Svetoga oca “u najkatoli~kijoj
zemqi na svetu”, gde se “blago, ali ipak izazovno peva ’Hristos je kraq’”
slede}e: “Kraq Poqske zvao se u toj sedmici posle Duhova Karol Vojtila
ili Jovan Pavle II. Sa masama koje su mu bile totalno odane, mogao je da ~i-
ni {ta je hteo.”

I naravno, bilo je dobro promi{qeno to {to je on upravo u Poqskoj
pozvao na “ponovno ujediwewe Evrope pod hri{}anstvom”; to {to je u Poq-
skoj govorio o isto~nim i zapadnim putevima, pri tom nagla{avaju}i: “Mi
Poqaci odabrali smo pre hiqadu godina zapadni put”; to {to je u Poqskoj
u~io narod da se moli, “da snage ateizma – snage smrti – ne budu ja~e od sna-
ga `ivota, svetlosti vere”; to {to je 1980. ateizam `igosao kao “najve}u
opasnost na{eg doba” i polo`aj u zemqama gde su vladari ateisti uporedio
sa anti~kim progawawima hri{}ana – koja, me|utim, ni izbliza nisu bila
tako stra{na kako se do danas prikazuju celom svetu.

No, taj papa nije samo u Poqskoj trubio na jedinstvo Evrope, nego gde
god je stigao. Tako na primer, kratko pre svog prvog poqskog putovawa ve}
u Montekasinu, ~iji je manastir osnovao u VI stole}u Benedikt Nursijski
koji je bio po Piju XII “otac Evrope”, a po Pavlu VI, “patron Evrope”. Tu je
papa Vojtila tako|e prilo`io jednu propoved na temu “@ivotni program
za celu Evropu”. Koncem 1982, celebrirao je u {panskom centru hodo~a{}a
Santjagu de Kompostela jednu “sve~anost Evrope” i hvalio hri{}anski kon-
tinent, “wegovu kulturu, wegovu dinamiku, wegovu preduzimqivost, wegovu
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sposobnost da se konstruktivno {iri i na druge kontinente, ukratko sve
ono {to ~ini wegovu slavu”. A na tristogodi{wi jubilej oslobo|ewa Be~a
od turske opasnosti, do{lo je u septembru 1983. na izri~itu Vojtilinu `e-
qu, do “Evropske ve~erwe slu`be” na be~kom Heldenplacu, pri ~emu je on,
kao ve} toliko puta, napao “proizvoqne granice”, prizvao uspomene na za-
jedni~ku evropsku istoriju “od Atlantika do Urala” i kao ferment jedin-
stva preporu~io jedinstvo “rasprostirawa hri{}anske vere”.

Jasno je {ta predstavqa pobudu nesumwivo ofanzivne isto~ne politi-
ke u pore|ewu sa wegovim najbli`im prethodnicima: najpre u~vr{}ewe
rimskog katolicizma saobrazno “poqskom modelu”, a kona~no me|utim
“hri{}anski ujediwena Evropa”. Radi se, prema re~ima kardinala Hefne-
ra, o “neoevangelizaciji Evrope, neumorno zahtevanoj” od pape; wu vaqa, ta-
ko }e re}i nema~ki primas 4. maja 1987. u [pajeru, “kod nas ofanzivno spro-
voditi”. Vatreni antikomunizam i antisovjetizam, posebno dvojice posled-
wih Pije – papa, nastavio je dakle i nastavqa Jovan Pavle II. On, s druge
strane, planski te`i uni{tewu isto~nog sistema i saveza dr`ava i time,
bez ikakve sumwe, osvajawu pravoslavne crkve. Eu|enio Skalfari, direk-
tor lista “La Republica”, rano je otkrio Vojtilino iskonsko reakcionarno
dr`awe i preporu~io mu da se prekrsti u Pija XIII.

Papin po`udni pogled le`ao je i le`i, osim na Poqskoj, naro~ito na
daqim takozvanim rubnim dr`avama, dakle na onima koje Vatikan, zajedno
s Poqskom, odavno smatra najisto~nijim bedemom Rimske crkve, za{titnim
zidom i ujedno bazom za nastup protiv neprijateqa. Linija se pru`a od
Austrije i Ma|arske, preko Slova~ke, Ukrajine, Belorusije i Poqske, do
Litvanije, Letonije, Estonije. Kao “Antemurale Christianitatis” (Bedem hri-
{}anstva) protiv pravoslavne caristi~ke ili komunisti~ke Rusije, ta li-
nija je igrala oduvek naro~itu ulogu u kurijalnoj politici (v. kw. I, str.183).

Ovo va`i, nakon Poqske, naro~ito za Litvaniju, gde je 75 procenata
stanovni{tva katoli~ko (u Letoniji 10 odsto), gde su ~ak mnogi katolici
Poqaci, kao {to i Viqnus teoretski potpada pod jurisdikciju poqskog
episkopata. Tako|e se samo po sebi razume da papa iz Poqske poznaje li-
tvansku susednu crkvu, gde “Hronika katoli~ke crkve u Litvaniji”, tamo-
{wi ilegalni ~asopis, na primer, ovako podbada sve{teni~ki podmladak:
“Ako iz ma kog razloga imate veze sa KGB-om, kidajte ih – po svaku cenu, ma-
kar i po cenu sopstvenog `ivota...” Pripajawe Litvanije Sovjetskom Save-
zu Vatikan nije nikada priznao. I kada je papa iz Poqske hteo da na petsto-
godi{wicu sv. Kazimira, patrona Litvanije, poseti tu zemqu, sovjetske vla-
sti su mu iz shvatqivih razloga uskratile ulazak. Ali, on je izjavio da }e
jednoga dana u svakom slu~aju do}i u Litvaniju. (Uostalom, wegovi preci su,
{to je preko wega i postalo poznato, tako|e bili Litvanci, najverovatni-
je po majci. A preko wegovog oca, jednog uzornog oficira, postoje izvesne
veze sa Habzbur{kim carstvom; posledwe tako|e va`i i za neke od wegovih
prethodnika u ovom stole}u, za Pija X, Pija XI i Jovana XXIII)

Zao{travawe u isto~noj politici pokazalo se tako|e i prema Jugosla-
viji. Naime, kada je tamo u hrvatskoj crkvi otpo~ela neka vrsta “Stepin~e-
ve renesanse”, jedan kult visokokriminalnog primasa i usta{kog partnera
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Stepinca, koji je forsirao zagreba~ki nadbiskup Kuhari} (v. str. 130), pa-
pa je predsednika hrvatske biskupske konferencije Frawu Kuhari}a, 2. fe-
bruara 1983, imenovao za kardinala. Kada je Vojtila 1984. hteo da do|e na za-
vr{nicu slavqa hiqadutristogodi{wice “hri{}anstva kod Hrvata” na
Euharistijski kongres u Mariji Bistrici, da bi oja~ao hrvatski katoli~ki
nacionalizam, kardinal Kuhari} je bio predvideo i posetu jednom Mariji-
nom svetili{tu, koje je pored ostalog bilo veoma po{tovano za vreme kato-
li~kih koqa~kih orgija u Hrvatskoj. Nasuprot tome Kuhari} je iz pojmqi-
vih razloga, odbio da u papinu mar{rutu uvrsti nakada{wi logor smrti Ja-
senovac, gde je nekada, pod komandom jednog frawevca, za ~etiri meseca za-
klano ~etrdeset hiqada qudi. Umesto pape, kome je ulazak u zemqu bio us-
kra}en, Stepinca je u Mariji Bistrici slavio be~ki kardinal Kenig (sa
tim se dobro sla`e izjava slovena~kog biskupa dr Vjekoslava Grmi~a da je
pod Jovanom Pavlom II u Vatikanu porastao uticaj hrvatskih usta{a).

Kao {to su papini kadrovi u Poqskoj, u Litvaniji i Jugoslaviji agira-
li, podjarivali na prevrat ili otcepqewe, tako sada vri i u Slova~koj, ko-
ju je nekada profesor teologije Tiso u savezu sa Hitlerom i papstvom for-
malno u~inio nezavisnom, a u stvarnosti vojno i spoqnopoliti~ki prikqu-
~io nacisti~koj Nema~koj (v. str. 20), pri tome je Tiso kratko vreme pre to-
ga polo`io zakletvu vernosti predsedniku ^ehoslova~ke (v. str. 20). Dana-
{wi razvitak nije li{en izvesne pikanterije utoliko {to je ~ehoslova~-
ki predsednik republike Vaclav Havel, koji je pre svoga stupawa na du-
`nost crno na belo izjavio da “sigurno nije pravi hri{}anin i katolik”,
“iz mnogih razli~itih razloga, na primer, zbog toga jer ja tog svog Boga ne
po{tujem i prosto ne mogu da razumem za{to bih ga po{tovao”, udario sada
u sasvim druge strune kada je ba{ papu pozvao u svoju zemqu (koju je Rim to-
liko dugo prokliwao kao “Husitsku republiku”). Havel, koji je kasnije, u
martu 1991. (kao prvi dr`avni poglavar jedne ~lanice Var{avskog pakta),
posetio sedi{te NATO-a u Briselu i `eleo da svoju zemqu najradije sme-
sta u~ini ~lanicom NATO-a, hteo je sada, sasvim isto kao papa, da Evropu
vidi “pod vladom onih politi~ara koji se ose}aju obavezanim hri{}anskim
vrednostima”. Da, on je Wegovu svetost obasuo tolikim hvalospevima da je,
prema dnevniku “Frankfurter Allgemeine Zeitung”, “portparol vlade govorio
o Havelovom “otvarawu srca” pred Jovanom Pavlom II, {to su mnogi smatra-
li “ispovedawem” predsednika koji do sada nije nastupao kao katolik”.

Mo`e se o~ekivati jedan novi separatisti~ki razvoj u Slova~koj.
I dok je Jovan Pavle II, u komunisti~kim dr`avama Isto~nog bloka ~i-

nio sve {to je, s obzirom na okolnosti bilo mogu}e, kako bi podanike mo-
bilisao protiv vlastodr`aca, dotle je u Latinskoj Americi postupao sa-
svim obratno. Jer, tamo se stavqao i stavqa veoma odlu~no na stranu viso-
kih kapitalisti~kih vlastodr`aca, a protiv podvla{}enih.

Dodu{e, papa poku{ava, prema oportunisti~koj praksi jo{ svenarod-
nog apostola Pavla, da svima bude sve i govori, na primer, pred radnicima
ili siroma{nima druk~ije nego pred ostalim krugovima.

A u latinoameri~kim sirotiwskim ~etvrtima, pred indijanskim kam-
pezionisima, on bez daqeg podse}a na bedu, wihovo izrabqivawe, na to da
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oni imaju pravo ne samo na milostiwu, nego i na delotvornu pomo}. Onda on
pokatkad pri~a o “o~evidno nepravednom stawu”, {tavi{e izjavquje: “A ka-
da to op{te dobro zahteva, ne sme se tako|e ustru~avati ni od eksproprija-
cije!” On, u na~elu, mo`e u svojoj enciklici o razvoju “Sollicitudo rei socialis”
da ~ak utvrdi kao “karakteristi~an princip hri{}anskog socijalnog u~e-
wa”: “Dobra ovog sveta su izvorno namewena svima” – ali i ovde, naravno,
odmah dodaje: “Pravo na privatnu svojinu je va`e}e i nu`no”.

Jer, taj papa je svakako, kao {to prili~i wemu jednakima, majstor lice-
merja. Tako on kazuje lepe re~enice kao na teku}oj traci: “Crkva stoji na
strani siroma{nih, i tu ona mora ostati!” “Crkva u celom svetu ho}e da bu-
de crkva siroma{nih”. “Blagosloveni su oni, koji su siroma{ni pred Bo-
gom”. “To ho}e crkva da u~i i da sledi prema Hristovom primeru”. “Jedina
borba, jedini boj kome crkva ho}e da slu`i je borba za istinu i pravdu”. “Sa-
mo ono dru{tvo je na socijalan na~in pravedno koje se trudi da bude sve pra-
vednije”. “^inite sve {to stoji u va{oj mo}i da ta provalija ne postane ve}a,
koja deli mali broj bogata{a od velikog broja siroma{nih koji ̀ ive u bedi”.

Ima toga na desetine, ne, na gomile. Hartija je strpqiva. Ali, ne treba
{koditi “sirotim bogata{ima” (ni sebi) – glasi jedna prastara popovska
tradicija. Da, svima se mora biti sve, kako bi posao cvetao. Tako Jovan Pa-
vle II, mo`e priznati radnicima prava, ali }e ih tako|e podsetiti i na wi-
hove du`nosti; mo`e privatnu svojinu proglasiti socijalnom du`no{}u,
ali }e tako|e naglasiti i pravo na privatnu svojinu; mo`e da `eli praved-
niju podelu dobara, ali ne}e dopustiti da Isus bude pogre{no shva}en kao
revolucionar. On moli vlastodr{ce da vi{e ~ine za podvla{}ene, a Mari-
ju priziva da za{titi dr`ave od prevrata. Iz svakog politi~kog ugla, od
krajwe desnice do krajwe levice, svako se ve} odavno mo`e pozvati na Jova-
na Pavla II. “U Brazilu”, podruguje se jedan tamo{wi biskup, “svako danas
ima svoj papin citat”.

A “Brazil” je svuda.
U svojoj instruktivnoj kwizi “Karol Vojtila – papa i politi~ar”, Al-

bert Krims navodi kao osnovni plan mnogobrojnih govora ovog “zastupnika
Bo`jeg” to da se on prilikom izbora teme prilago|ava slu{aocima, izlazi
im u susret i pred grupom kojoj se u datom trenutku obra}a rado koristi poj-
move koji bude utisak da se sa wom solidari{e. Tako je u govoru u Faveli
Vidigal, jednoj sirotiwskoj ~etvrti Rio de @anera, osam puta kazao “crkva
siroma{nih”, {to je jedan od kqu~nih pojmova “teologije oslobo|ewa”, pro-
tiv koje se papa u stvarnosti bori. Time je otupeo o{tricu tog pojma, spi-
ritualizovao ga i promenio mu funkciju.

Naravno, papa se zala`e za radnike, pogotovu pred radnicima. On tada
nati~e ~ak plasti~ni {lem na glavu i podse}a na to da je i sam nekada i{ao
u fabriku. Pa to je, kako ka`e katolik Frosar jednom lepom stilskom fi-
gurom, prvi put otkako su na zemqi po~eli da ni~u fabri~ki dimwaci, “da
je hemijska industrija doprinela obrazovawu jednog pape”.

Razume se samo po sebi da papa pledira za to da ~ovek ima rad i zaradu.
Bez rada i zarade on ne samo da se jedva mo`e eksploatisati, nego je i opa-
san. Tako gledano, ugro`avawe mira haraju}om nepravdom mo`e za Vojtilu
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svakako da bude problem. On apeluje na vlade, na odgovorne, “da fenomenu
rastu}e nepravde daju prvenstvo”. Zna on dovoqno dobro da se broj siroma-
{nih ne smawuje nego umnogostru~uje, “ne samo u mawe razvijenim, nego ta-
ko|e, {to izgleda jednako skandalozno, i u sna`nije razvijenim zemqama”.
A te zemqe su, kako komentari{e jezuita Johanes [ahing, sociolog na Pap-
skom univerzitetu Gregorijana u Rimu, “velikim delom” one “koje se ozna~a-
vaju kao hri{}anske”.

No, {ta to vredi, kada papa (upotrebqavaju}i omiqeni par suprotno-
sti koji, kao {to je poznato, ne poti~e od wega) ka`e da “’imawe’ jednih ne
sme izazivati {tetu ’bivstvovawu’ mnogih drugih”? [ta to vredi, ~ak i ka-
da s tim u vezi padne re~enica: “U pogledu slu~ajeva nu`ne potrebe, ne mo-
`e se dati prednost obiqu crkvenih ukrasa i skupocenih pribora za litur-
giju. Naprotiv, mogla bi nastupiti obaveza da se takva dobra otu|e, kako bi
se nevoqnicima za to dali hrana i pi}e, ode}a i stan”. Da, {ta vredi sve to
krasno brbqawe kada se zna da crkva kroz hiqadu, kroz hiqadu petsto godi-
na nijednom nije otu|ila svoja blaga – osim ako, a to se naravno doga|alo do-
sta ~esto, to nisu ~inili crkveni velikodostojnici, koji su time obezbe|i-
vali bogatstvo sebi ili svojima. Ni{ta od tih blaga, tih dobara ni u pobo-
`nom Sredwem veku, niti u novo doba oni nisu nikada udelili drugima. Jo{
su i crkveni robovi bili neotu|ivi, {to ina~e nigde nije bilo! “Investi-
cija u kamewe umesto u qude”, pi{e biv{i katoli~ki profesor crkvenog
prava Horst Herman u svojoj kwizi “Crkva i na{ novac”, u kojoj on tako|e
razotkriva “Pobo`nu bajku o Karitasu” zajedno sa mnogim drugim legenda-
ma o najbogatijoj crkvi na svetu, koja najmawe 80 posto svojih socijalnih
ustanova podmiruje iz op{tinskih poreskih sredstava.

[ta tako|e vredi kada papa `igo{e dana{we potro{a~ko mi{qewe,
materijalisti~ku civilizaciju, “ekstremni” kapitalizam, “izvesne oblike
jednog savremenog ’imperijalizma’”, izvesne odluke “privrede i politike”
iza kojih se “skrivaju istinske forme idolopoklonstva: prema novcu, ideo-
logiji, klasi ili tehnologiji” ako je i wegova sopstvena crkva u sve to du-
boko upletena ili ako od toga neizmerno profitira? [ta vredi, kad papa
u “indikativne radwe ili na~ine pona{awa koji stoje u suprotnosti prema
voqi Bo`joj ili dobru bli`weg” ubraja izri~ito gramzivost i vlastoqu-
bqe: “na jednoj strani iskqu~ivu pohlepu za profitom, a na drugoj strani
`udwu za vla{}u, s namerom da se drugima nametne svoja voqa”, ako upravo
to kao ni{ta drugo karakteri{e ba{ istoriju crkve, najkasnije od ranog IV
stole}a?

Papa optu`uje, ali ni~im ne pridonosi fakti~kom poboq{awu svih
tih jezivih stawa. Naprotiv. Wegova vlastita crkva isisava tako|e. Woj je,
kao {to je dokazano, potrebno za wen sopstveni aparat mnogostruko vi{e
od onoga {to ona daje drugima. Ona guta s ko`om i kostima. S du{ama. Ona
ho}e totalitet, ~oveka, vlast. Status quo, nema sumwe, odgovara joj za to. Da-
kle, papa optu`uje samo prividno. Licemerno. U svim wegovim enciklika-
ma, u svim wegovim stotinama i hiqadama govora i izjava nedostaju detaq-
na, konkretna ukazivawa, nedostaju privredni, socijalni, politi~ki mode-
li. Stvarna beda nije za wega, crkvenog politi~ara, nikako razaraju}a
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privredna i politi~ka situacija, nego moralna i religiozna atrofija. Be-
da proishodi iz “struktura greha”, ona je “plod mnogih grehova”. S pomo}u
wegovog (katoli~kog) bi}a, sugeri{e on, svet mo`e ozdraviti. On propove-
da “qubav prema Bogu i prema bli`wem” ili, kako je govorio Pavle VI “ci-
vilizaciju qubavi”. Ali, zar to ne znamo ve} od pre dve hiqade godina? I
{ta je postalo od toga? [ta je postalo od toga naro~ito u ono doba kada je
crkva bila skoro svemo}na?

Od vremena ozlogla{enih pokoqa od strane katoli~kih [panaca i
Portugalaca, u kojima su milioni Indijanaca tako jezivo pali kao `rtve,
Latinsku Ameriku su vek za vekom izrabqivali crkve i samostani. I dok je
kler i tamo bio bezmalo svemo}an i neizmerno bogat, narodne mase, sitni
seqaci, zemqoradnici, radnici, nezaposleni, propadali su u prqav{tini i
bedi, a sve do danas haraju neznawe, nepismenost, hroni~na nedovoqna ishra-
wenost i besku}ni{tvo.

Do duboko u XX stole}e katoli~ka crkva je i u Ju`noj Americi slu`i-
la kao ideolo{ki oslonac vladaju}em sistemu ugwetavawa, jednoj koloni-
jalnoj oligarhiji, s kojom se bila simbioti~ki stopila. Tek od pre kratkog
vremena ~ini se da se to mewa, od Druge generalne skup{tine latinoame-
ri~ke biskupske konfederacije 1968. u Medelinu. Prelati su se tom prili-
kom ogradili od tradicionalnog pasivnog dr`awa, fatalisti~ke orijenta-
cije ka onostranosti. Osudili su “klasni rascep i unutra{wi kolonijali-
zam”, govorili o institucionalizovanom nasiqu, fundamentalnim povre-
dama qudskih prava, nepodno{qivim uslovima `ivota i objavili: “Beda u
na{im zemqama je nepravda koja se ~uje do neba”.

Naravno, nisu svi u tamo{woj crkvi tako mislili, postojale su antago-
nisti~ke tendencije, bilo je, pored socijalno anga`ovanih sve{tenika ili
~ak otvoreno revolucionarno opredeqenih duhovnika, i crkvenih reakci-
onara koji su nejednakost, vapiju}u do neba, nazivali “legitimnom i u su-
{tini nu`nom”. Desni krugovi, koji su u latinoameri~kom biskupskom sa-
vetu (CELAM) i tako bili merodavni, sastajali su se, vr{ili pritisak u
pravcu druk~ije interpretacije ili revizije medelinskih zakqu~aka i bo-
rili se protiv “rastu}ih marksisti~kih tendencija”, a pre svega protiv
“teologije oslobo|ewa”. Pri tome su im pomagale naro~ito Sjediwene
Ameri~ke Dr`ave, koje su ocenile da su wihovi interesi na jugu ugro`eni.
Reakcionari su dobijali novac od Cije, ali su nai{li na podr{ku i razli-
~itih evropskih crkava kao i uticajnih snaga u Vatikanu.

Jo{ je Jovan Pavle I, za malo dana svoje vladavine, na{ao vremena da se
osvrne protiv podrivawa crkve od strane “teologije oslobo|ewa”. Jasno je
`igosao kao “zabludu” tvrdwu “da se politi~ko, privredno i socijalno
oslobo|ewe poistove}uje sa spasom u Isusu Hristu, da je Carstvo Bo`je jed-
nako carstvu ~ovekovom, recimo po formuli “Ubi Lenin ivi Jerusalim” – gde
je Lewin, tu je Jerusalim... A po~ev od sedamdesetih godina borio se i kar-
dinal Vojtila protiv “teologije oslobo|ewa” i kao papa ~inio je sve kako
bi je napao iza le|a – pri tom u najte{woj saradwi sa svim latinoameri~kim
diktaturama i “Sopstvenom zemqom Bo j̀om”, SAD. Jo{ pre nego {to je pr-
vi put kro~io na meksi~ko tlo, objavqene su tamo udarne vesti: “Teologija

769



oslobo|ewa je pogre{na”. Papa koji se stalno bavi politikom, okrenuo se
protiv uvla~ewa Isusa u politiku, protiv tuma~ewa Isusa kao “klasnog
borca”, protiv “razumevawa Hrista kao politi~ara, revolucionara i pre-
vratnika”.

Jer, u stvarnosti, Jovan Pavle II stoji u potpunosti na strani vladaju}e
klase, reakcionarnih crkvenih velikodostojnika u celom svetu, politi~-
kih krvopija Latinske Amerike i naposletku Sjediwenih Ameri~kih Dr-
`ava, koje tamo, kao i drugde na svetu, ostvaruju svoje interese ~ak i preko
brda le{eva.

Tako se papa pre svojih poseta Latinskoj Americi rado savetuje sa vla-
stodr{cima na severu kontinenta; tako je neposredno pre svoga puta u Bra-
zil konferisao sa ameri~kim predsednikom Karterom i wegovim poqskim
savetnikom za bezbednost, Vojtilinim “starim prijateqem”, B`e`inskim;
obojicu je “zastupnik Hristov” primio u privatnu posetu. Pre svoga puta u
Nikaragvu i Centralnu Ameriku ve}ao je sa generalom Vernonom Volter-
som, koji je sedamdesetih godina bio zamenik direktora Cije, kao i sa pot-
predsednikom Bu{om i jednom delegacijom nacionalnog saveta za bezbed-
nost SAD. On svuda operi{e zajedno sa ovima, ne naposletku i protiv san-
dinista. S tim u vezi, ka`e u septembru 1985. Ernesto Kardenal, “on se na-
lazi u potpunoj saglasnosti sa predsednikom Reganom, koji tako|e ho}e da
uni{ti revoluciju”.

Me|utim, kooperacija pape sa Sjediwenim Ameri~kim Dr`avama ne
ograni~ava se, ni u kom slu~aju, samo na diplomatske kontakte. Ona se`e od
publicisti~ke, preko finansijske potpore, do upotrebe trupa. Ponekad ~ak
Stejt Department hvali papine nastupe, recimo one u Nikaragvi i El Sal-
vadoru. S vremena na vreme, o propagandi brinu ~ak i tako velike ameri~-
ke novinske agencije kao {to su Associated Press (AP) i United Press Interna-
tional (UPI). Ili, tako|e, latinoameri~ke televizijske ustanove koje su te-
sno povezane sa SAD–kapitalom, kao {to je, na primer, brazilsko TV pred-
uze}e “O Globo”, jedna od najve}ih privatnih ustanova na svetu i glavni fi-
nansijer skupih papinih predstava u Brazilu. Ali, milione i milione do-
lara odobrio je i ameri~ki Kongres, navodno za “humanitarnu pomo}”, a u
stvarnosti za “kontra{e” u Nikaragvi. Novac je nadaqe tekao preko Cije
za aktivnosti vojnih grupa. Ili od ameri~kog desni~ara, katolika i multi-
milionera Pitera Grejsa, koji je samo jednom prilikom poklonio nadbisku-
pu Managve, Obrando i Bravu, koji ga je za to molio, 25 do 30 miliona dola-
ra, navodno za kupovinu “krunica, Biblija i religioznih filmova”, budu}i
da su oni “delotvorno oru`je protiv komunizma”.

Saglasno tome, Jovan Pavle II je podupirao u Latinskoj Americi dikta-
ture, recimo vo|u jedne religiozne sekte i masovnog ubicu generala Riosa
Monta u Gvatemali. On je tako|e podr`avao re`im u ^ileu pod generalom
Augustom Pino~eom, uprkos Pino~eovom despotizmu i bezbrojnim povreda-
ma qudskih prava, protiv kojih Sveti otac ina~e toliko glasno i neumorno
govori. U Brazilu je on nazvao ministre i vojnike koji su ilegalno vladali,
reprezentantima nacije, naroda, a u vladinoj palati @oao Baptiste Figere-
doa podvukao je da izme|u Vatikana i brazilske vlade postoje “oficijelni
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prijateqski odnosi”, “koji nikada nisu bili prekidani i koji su tokom vre-
mena postajali sve ~vr{}i i ~vr{}i”. Dodu{e, kritikovao je mere plani-
rawa porodice i poba~aj, no nije izgovorio ni slovca o zlostavqawu qudi
od strane re`ima, pa ~ak ni o progawawu sve{tenika i biskupa, {to je me-
|utim bila praksa kojoj je jo{ u nacisti~ko doba pribegavao Pije XII kada,
dodu{e, nema~kim biskupima nije falila ni dlaka s glave. Zato nije nika-
kvo ~udo {to je brazilska vlada posle papinog odlaska objavila da ona u
potpunosti stoji iza re~i visokog posetioca.

Jovan Pavle II nije tako|e nikada osudio ni Somozinu diktaturu. ^ak i
kada je tiranin bombardovao sopstveni narod, papa Vojtila je sasvim uop-
{teno propovedao mir i izmirewe. Da, wegov nuncije Gabrijel Montalbo
nalazio se za vreme razarawa grada Leona na jednom Somozinom banketu, gde
je svoje u~e{}e otkazao ~ak i ameri~ki ambasador u Managvi. Pater Migel
Deskoto, potowi nikaragvanski ministar inostranih poslova, koji je tako-
|e nagla{avao “visoki stepen saglasnosti, izme|u spoqne politike Vati-
kana i SAD”, jednom je kazao: “Kada smo bili bombardovani i kada je celi
svet zauzeo stav protiv Somozinog genocida, tada se iz Vatikana nije ~ula
ni jedna jedina re~. Stidim se zbog toga”. Jo{ nakon vi{e meseci od Somo-
zinog pada papa je imenovao jednog despotovog ne}aka za posve}enog bisku-
pa Managve, iako je gradski nadbiskup zajedno sa svim ostalim biskupima
zemqe, izri~ito protestvovao protiv toga.

Latinoameri~ke diktature podupire ~ovek iz Poqske sa istim inten-
zitetom sa kojim se borio protiv isto~noblokovskih diktatura. Pri tome
je wegovo pona{awe pou~no. Dok, na primer, u svim svojim govorima u Bra-
zilu, a bilo ih je 68, ni jedan jedini put nije uzeo u usta re~ “{trajk” iako je
to iz razli~itih razloga bilo nu`no dva meseca kasnije, povodom {trajka~-
kog pokreta u Poqskoj izjavio je da je pravo na {trajk ~ak jedno “prirodno
pravo”. I dok je nakon ubistva poqskog sve{tenika Je`ija Popjelu{ka od-
mah po~eo da govori o “mu~eniku vere”, a Rim je najavio mogu}nost wegovog
progla{ewa bla`enim, ignorisao je katoli~ke krvne `rtve u Latinskoj
Americi. “Od odr`avawa biskupske konferencije u Medelinu (1968), samo
u Latinskoj Americi je umoreno 900 sve{tenika, me|u wima trojica bisku-
pa. Papa ih je, u svojim apelima za ve}om pravdom, ostavio nespomenutim”
(pater Anatol Feid).

Ovde nailazimo na jedan pa`we vredan, za Jovana Pavla II upravo tipi-
~an fenomen. On uklawa iz svog vidokruga sve {to mu ne odgovara, on u svim
svojim izjavama prelazi preko toga tako savr{eno, kao da to uop{te ne po-
stoji. A to ni u kom slu~aju ne va`i samo za vreme sada{we, nego isto tako
i za pro{le doga|aje, a naro~ito u pogledu crkvene istorije, tako da se ~o-
vek mo`e zapitati da li je on uop{te poznaje?

U stvari, Karol Vojtila je imao samo malo vremena za nauke, po sop-
stvenom priznawu, “samo malo godina” za ~isto nau~ni rad. I jo{ dodaje:
“Okolnosti mi nikada nisu davale mnogo vremena za studije”. On tako|e ni-
kada nije, kao {to je opet sam priznao, studirao filozofiju, kao {to je
uobi~ajeno na univerzitetima celog sveta. A crkvenu istoriju je mo`da po-
smatrao samo kroz apologetske nao~are.
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Kao krakovskom biskupu sa brojnim aktivnostima nije mu ostajalo
dnevno vi{e od dva sata vremena za razmi{qawe, kada bi se, od devet do je-
danaest, povla~io u kapelu, gde je, prema kazivawu jednog sekretara, bio
“prostor u kome je obavqao svoj celokupni misaoni rad”. I tom kapelnom
razmi{qawu on se po svemu sude}i, posve}uje jo{ uvek. “Ako se radi o pita-
wima vere, on neretko pi{e kle~e}i pred presvetim sakramentom. Otpri-
like kao sveti Toma Akvinski, koji je naslawao glavu na monstrancu pre ne-
go {to je govorio o euharistiji” (Frosar). Onda nije nikakvo ~udo {ta se
sve iz toga izrodi... U svakom slu~aju, Vojtila kao papa, naravno, ima jo{ ma-
we vremena. Po{to je ve} u prvoj ~etvrtini godine svoga slu`bovawa odr-
`ao toliko govora i dao izjava, pribli`no tri stotine. Te bi tako i on kao
i wegov prethodnik Jovan Pavle I svakako mogao da se po`ali kako bi vi{e
studirao da je znao da }e jednog dana postati papa. “Sada sam star i nemam
vi{e vremena...”

Ali, ma koliko mnogo ili malo znawa poseduje Jovan Pavle II on mora
da ima pregolemu potrebu da sebe ili, {to je verovatnije, svet oko sebe la-
`e. U svakom slu~aju on prosto tvrdi: “Zahvaquju}i Blagovesti crkva pose-
duje potpunu istinu o ~oveku”, {to }e mu samo najsiroma{niji od siroma-
{nih u duhu verovati, kao i qudi koji nemaju ni najmawe pojma o istoriji te
Blagovesti, me|u koje, na`alost, spada ve}ina ~ove~anstva, a naro~ito ver-
nici. No, upravo ovima bi Vojtila hteo da predstavi jednu crkvu ~istu kao
sunce, te se tako kod wega, kad god govori o wenoj pro{losti, redovno poja-
vquju praznine u tekstu, samo idealizacije, slikawa na zlatnoj potki – a ~e-
sto i potpune dezinformacije.

Tako papa ne oklevaju}i tvrdi: “Rim je biskupska stolica svetog Pe-
tra”. Pri tom za celokupnu kriti~ku hri{}ansku teologiju ne postoji ni-
kakva sumwa u to, da Petar nikada nije bio rimski biskup. ^ak su nedokaza-
ni wegovo boravqewe i wegova smrt u Rimu. Spisak rimskih biskupa je, {to
se ti~e prvih decenija, ~ista samovoqa, naknadni falsifikat. A biskupije
sa tog spiska su za prva dva stole}a tako nesigurni kao, recimo, antiohijski
ili aleksandrijski episkopski spiskovi.

U svom apostolskom pismu “Mulieris Dignitatem”, autor citira na samom
po~etku iz “zavr{ne poruke” Drugog vatikanskog koncila re~enicu: “Dola-
zi ~as, ~as je ve} kucnuo, u kome se duboki smisao poziva `ene potpuno raz-
vija, ~as u kome ̀ ena u dru{tvu sti~e uticaj, zna~ewe, i polo`aj koji jo{ ni-
kada do sada nije bio dostignut.”

“... ~as je ve} (!) kucnuo...” Posle dve hiqade godina religije koja kao je-
dina ~ini bla`enim!

Taj papa, koji se nije stideo da jednom dovikne Nigerijcima, da je wiho-
va kultura “li{ila `ene odre|enih prava”, pre}utkuje u celom “apostol-
skom” izlivu da je `ena jo{ kod Rimqana i Germana zauzimala boqi polo-
`aj negoli u hri{}anstvu. Da je upravo u hri{}anstvu tokom dva milenijuma
bila nagr|ivana i ugwetavana. Da je va`ila za ne~isto i nisko bi}e, za fons
et caput mali, da su je iskqu~ivali od posve}ewa za sve{tenika i iz sve{te-
ni~kog braka, da su je u hri{}anstvu vekovima najja~e o{te}ivali pravno,
ekonomski, socijalno kao i politikom obrazovawa, da su je, prema teku}im
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zapovestima Vojtilinih prethodnika, iz stole}a u stole}e progawali kao
ve{ticu, mu~ili i ubijali. Da je ona morala da u potpunosti `ivi po voqi
svoga hri{}anskog supruga, da je wemu jo{ Corpus juris canonici dozvoqavao
da svoju ̀ enu primora da posti, da je batina, vezuje i dr`i zatvorenu. A Cor-
pus juris canonici, slu`beni zakonik katoli~ke crkve, va`io je sve do 1918.
godine!

Taj papa je u tolikoj meri neistinoqubiv, da ne}e da dopusti ~ak ni “jed-
no izvesno nepoverewe” svoje crkve “prema `enama”. Da, on tvrdi da stav
wegove crkve nema “ama ba{ ni{ta sa nejednako{}u, koja je kako evan|equ
tako i tradiciji (!) sasvim strana”. Ali, umesto da sada iz te duge tradici-
je prilo`i odgovaraju}e dokaze, on preska~e (nakon kratkog pomiwawa
“Hrista” i “Majke Bo`je” kao “dokaza” i “svedo~anstva”) dve hiqade godina
bezizuzetnog i ~esto jezovitog klerikalnog ozlogla{avawa `ene te ve} u
slede}em retku izjavquje: “U tekstovima Drugog vatikanskog Koncila nala-
zimo izvesna mesta koja pokazuju koliko mnogo se crkva brine za dostojan-
stvo `ene... u savremenom `ivotu, ako se ono ispravno shvati”.

Papa servira ~ak i staru apologetsku la  ̀kako je `ena u hri{}anstvu
od samog po~etka vi{e uva`avana nego u bilo kojoj drugoj religiji. Za to se
on, kao {to je obi~aj, slu`i Marijom: da je Bog “od `ene ro|en”. Poslu`uje
se formulom: “`ena – majka Bo`ja”. Falsifikuje ~ak i tradicionalnu, veo-
ma staru antitipologiju Eva-Marija pretvaraju}i je u paralelu: primewuje,
postavqaju}i po kratkom postupku tradicionalnu apologetiku na glavu,
stihove iz Kwige postawa, 1, 27, ne samo na Mariju, nego i na Evu. U stvari,
ve} je starozavetni Bog, prema Kwizi postawa, 3, 16, zapretio `eni “mno-
gim mukama” i izjavio o mu{karcu: “On }e ti biti gospodar”. U stvarnosti,
hri{}anski kler je vi{e od hiqadu godina na najdrasti~niji na~in suprot-
stavqao Mariju, “devi~ansku Bogorodicu”, Evi, praslici ̀ ene, “u svako do-
ba otvorenim vratima pakla”, povezuju}i Mariju sa bogomaterinstvom, is-
kupqewem, spasom, ~istotom, a Evu, to jest `enu, sa zavo|ewem, grehom, smr-
}u. “Marijanski pokret”, pi{e katolik Fridrih Her, “i bacawe proklet-
stva na `enu, gre{nu putenost, ’zlu gospo|u sveta’ stoje u tesnoj me|uzavi-
snosti od XII do XX veka”. Ali, ta me|uzavisnost se`e sve do u VII stole}e.

Vi{e puta papa ponavqa da je Bog stvorio mu{karca i ̀ enu po svom ob-
li~ju, ali pre}utkuje da upravo najve}i bogoslovi wegove crkve `enu poni-
`avaju, da Ambrozije, Jovan Zlatousti, Avgustin pi{u da `ena nije stvore-
na po obli~ju Bo`jem, ve} je ni`e bi}e, slu{kiwa mu{karca, ona je, tako }e
re}i Toma Akvinski (koji je jo{ u XIX veku podignut na pijedestal prvog
u~iteqa katoli~ke crkve), telesno inferiorna a duhovno je “obogaqeni”,
“proma{eni”, “neuspeli mu{karac”; da wegov prethodnik Enea Silvio, pa-
pa Pije II, u poznom XV veku naukuje: “Ako vidi{ `enu, misli da je ona |a-
vo, jedna vrsta pakla”. Tu nigde nema ni govora o “obli~ju Bo`jem”, ve} na-
protiv klerikalna kampawa bla}ewa se`e sve do u XX vek.

^ak `ena teolog iz Tokija, Elizabet Gesman, koja se svakako ubraja me-
|u verne k}eri crkve, izjavquje u svom komentaru da papin ~esto ponavqa-
ni obrt o dostojanstvu `ene “ni u kom slu~aju ne odgovara stvarnoj slici
`ene mu{kih teologa iz patristike i sholastike do u na{e stole}e kao ni
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crkvenoj praksi”, da se papa dohvatio te teme “tek pod pritiskom savreme-
nog sekularizovanog (!) dru{tva i wegovog ose}awa `ivota”; a ja opet doda-
jem: nakon skoro dve hiqade godina hri{}anskog prezirawa `ene.

Kad god Jovan Pavle II govori o braku, on govori i o wegovoj “sakramen-
talnosti” ili je barem spomiwe – {to je utoliko nu`nije jer je upravo u
hri{}anstvu brak bio dugo uni`avan i od strane najvi{ih autoriteta. Do-
du{e, navodno ga je jo{ “Isus Hristos” bio podigao u svetu tajnu, po{to se,
kako glasi jedna koliko stara toliko i groteskna paralelizacija, “na krstu
`rtvuje za svoju nevestu, crkvu”; po{to “se podaje kao iskupiteq ~ove~an-
stva i sjediwuje ga kao svoje telo sa sobom”. Tim putem, veli papa, Gospod ob-
javquje “praistinu o braku”, “sasvim otkriva” plan Bo`ji o wemu.

Tu maloumnu izjavu guta veruju}i hri{}anin iz veka u vek i ne slute}i
kako su najugledniji bogoslovi od anti~kog doba, Justin, Tertulijan, Ori-
gen, Ambrozije, Hijeronimus, Zlatoust, Avgustin obezvre|ivali brak i su-
protstavqali mu naro~ito devi~anstvenost. Masa hri{}anskih “laika” na-
prosto ne zna da je wihova crkva brak dugo trpela samo kao nu`no zlo, {ta-
vi{e, da je ideja o “svetoj tajni braka” nastala tek u XI i XII veku, u svakom
slu~aju posle jednog milenijuma istorije spasewa! Naprosto hri{}anin la-
ik ne zna da je crkva priznala zakqu~ewe braka i bez sve{tenika do u XVI
stole}e, do Trijentskog koncila, koji je, me|utim, sa svoje strane, jo{ ana-
temisao svakoga ko nije nazivao boqim devi~anstvenost ili bezbra~nost.

Ali danas Jovan Pavle II uzvikuje: “Visoko po{tujte pre svega ~udesno
dostojanstvo i milost bra~nog sakramenta!” “Supru`nici moraju da veruju
u mo} svete tajne, koja ih ~ini svetim”. “Bog poziva supru`nike da brak ~i-
ne svetim”. Zar Bog? Ma papa! No, prakti~no tu nema nikakve razlike, zai-
nat svoj sivoj teoriji!

Papa 1980. daje pouku UNESCO-u: “Problem obrazovawa bio je uvek te-
sno povezan sa poslawem crkve”. U stvarnosti, sa hri{}anstvom je zapo~e-
lo jezivo propadawe obrazovawa u odnosu na anti~ke Grke i Rimqane; jo{ je
najstarije hri{}anstvo bilo izrazito neprijateqski nastrojeno prema
obrazovawu; ne nauka i istra`ivawe, nego religija, glad, ne~isto}a i suze
bili su veliki hri{}anski ideal; i kod najve}ih crkvenih otaca i papa odi-
sta su kolosalno bujali opsednutost duhovima i praznoverje. Ve}inom su an-
ti~ki natpastiri bili nepismeni. Verovatno ~ak ni sve pape jo{ u IX, X ve-
ku nisu znale da ~itaju i pi{u. U katoli~koj [paniji jo{ u ranom XX veku
skoro dve tre}ine svih stanovnika bili su analfabete. Kao {to je i u pap-
skoj dr`avi {kola bila osobito lo{a a procenat nepismenih jedan od naj-
vi{ih u Evropi. Pa jo{ 1956. u papinoj zemqi gotovo pet i po miliona qu-
di nije znalo ni da pi{e ni da ~ita.

U Au{vicu je Vojtila podsetio na uni{tavawe Jevreja, na narod, “~iji
su sinovi i k}eri bili prokleti na totalno istrebqewe”. Ali, nijedne je-
dine re~i o mnogim, tako mnogim vekovima krvave hri{}anske predistori-
je! Sve {to se tada papi otelo bilo je ukazivawe, jo{ jednom, na Drugi vati-
kanski Koncil, koji oplakuje “sve izlive mr`we, progawawa i manifesta-
cije antisemitizma, koji su ikada i od bilo koga bili upravqeni protiv
Jevreja”. Ni slovca o tome, da je prvo veliko “kona~no re{ewe” jevrejskog
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pitawa usledilo ve} od strane jednog katoli~kog velikodostojnika i u~ite-
qa crkve, sv. Kirila Aleksandrijskog, hiqadu i po godina pre Hitlera; da
su se jo{ tada dimile sinagoge, potpaqene od hri{}ana; da su upravo mnogi
od najve}ih crkvenih otaca bili besomu~ni antijudaisti. Ni slovca o svim
grozomornim poni`avawima, prikra}ivawima, mu~ewima i pokoqima kroz
celi katoli~ki Sredwi vek i Novi vek, jedan krvavi trag koji vodi direkt-
no u Hitlerove gasne komore, {to ina~e ~ak i mnogi katoli~ki teolozi da-
nas ve} priznaju.

Godine 1976. Vojtila je u Vatikanu vikao pred Pavlom VI: “Jeziva je sli-
ka qudskog `ivota u totalitarnim re`imima, u kojima je ~ovek li{en svo-
ga su{tinskog temeqa postojawa: slobode svoga vlastitog suda i svoga vla-
stitog delawa”. Na{e “progresivno” stole}e je “postalo epoha novog rop-
stva, koncentracionih logora i krematorijuma”. Novog ropstva – staro je
postalo u Antici i hri{}anskom u Sredwem veku! I ne samo jedno stole}e,
nego du`e od jednog stole}a. A umesto krematorijumskih pe}i imali smo lo-
ma~e inkvizicije i biskupske pe}i za spaqivawe ve{tica. A najve}im hr-
vatskim koncentracionim logorom smrti komandovao je jo{ sredinom XX
veka ~etiri meseca jedan frawevac (v. str. 146).

Kada papa u enciklici “Iskupiteq ~ove~anstva” pi{e da su se u prvoj
polovini na{eg stole}a “razvili razli~iti totalitarni dr`avni sistemi,
koji su onda, kako je poznato, vodili u stravi~ne katastrofe...”, on naravno
pre}utkuje da su se sve fa{isti~ke diktature onoga vremena etablirale uz
najte{wu pomo} papstva, te da su time pape, Pije XI i Pije XII naro~ito
krivi za “stravi~ne katastrofe” – a dokaz za to je upravo u ovoj kwizi izve-
den na stotinama stranica.

Jovan Pavle II tako|e izve{tava, da se “Sveta stolica” trudila da za-
kqu~ewem konkordata spre~i “najgore”. U stvarnosti, ona je htela za sebe –
i samo za sebe i svoju crkvu, {to je bila stalna praksa – da izvu~e najboqe, i
ona profitira od toga jo{ i danas (v. kw. I, str. 278). Papa Vojtila se tako|e
ne pla{i ni toga da preuzima i {iri pola stole}a stereotipno ponavqane
la`i o otporu nema~kih biskupa Hitleru: nagla{avaju}i, recimo, rastu}e
upozorewe nema~kog biskupata na “opasnosti novog pokreta”, “proteste bi-
skupa i intenzivno prosve}ivawe i pou~avawe vernika”, “hrabre propovedi
i izjave mnogih natpastira” itd.; podse}aju}i tako|e i na “nepokolebqivog
veroispovednika, biskupa – konfesora kardinala Klemensa Augusta grofa
od Galena”. Ali, “nepokolebqivi” veroispovednik “je potpisao bez izuzetka
sva pastirska pisma nema~kog i potom “velikonema~kog” biskupskog ordina-
rijata koja su podr`avala Hitlera i wegov rat. On je, naravno, tako|e dr`ao
i odgovaraju}e sopstvene govore i ba{ u vreme velikog pogroma nad Jevreji-
ma, autorizovao je polagawe vojni~ke zakletve Hitleru (v. kw. I, str. 282). On
je kasnije svoje pale ratnike (“Kad bih mogao, i sam bih i{ao sa wima...”) uz-
digao ~ak u blizinu mu~enika za veru i o wima frazirao u jednom pastirskom
pismu jo{ 15. marta 1942: “Oni su hteli da budu davaoci krvi, kako bi narod
oboleo od stara~ke slabosti i drugih zala ozdravio i procvetao. Oni su hte-
li u jednom novom krsta{kom ratu s vojni~kim poklikom ’Bog to ho}e’ da po-
raze boq{evizam, kako je to pre malo godina {panski oslobodilac Franko
u jednom govoru s hri{}anskim ciqevima slavio u Seviqi”.
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Ali, katoli~ki kler, pogotovu visoki, ~ak i u neprijateqskom ino-
stranstvu ~esto je stajao na strani Hitlera i wegove dr`ave (v. str. 75 i 88),
{tavi{e i u samoj Poqskoj. Niko drugi nego Vi{inski, kojega je Jovan Pa-
vle II, 1979, javno slavio ni mawe ni vi{e nego kao “~oveka neuobi~ajenog
formata”, kojega je hvalio kao “zavr{ni kamen cele crkve u Poqskoj”, kao
izraz “snage fundamenta na kojem crkva po~iva”, ~ak je i taj potowi kardi-
nal i primas Poqske, jo{ 1938, dao da se napi{e u ~asopisu “Ateneum Ka-
planskie”, koji je on ure|ivao: “Dana{wi Tre}i Rajh ne reprezentuje samo je-
dan odre|eni politi~ki sistem. On je preduzeo titanski poku{aj ostvare-
wa velikih ideja koje treba da donesu preporod ~ove~anstva... Zahvaquju}i
tome, Nema~ka je pored Italije postala predvodnik jedne ideologije od op-
{te~ove~anskog doma{aja. Kroz otpor protiv internacionalnog komuni-
zma on je oja~ao svoju politi~ku poziciju... Svojim antikomunisti~kim dr-
`awem nema~ki nacionalsocijalizam je doprineo tome da je zaustavqena
opasnost od nastanka jedne boq{evi~ke Evrope. U tom pogledu on je zaslu-
`an za celo ~ove~anstvo”! Kao i Vi{inski u Poqskoj.

Isto tako su papa i wegova crkva zaslu`ni za ~ove~anstvo. O, taj “Sve-
ti otac” i te kako rado podse}a na to – neumorno, tvrdoglavo, recimo na to
kako wemu stalno iznova bodu u{i i o~i parole wegovih komunisti~kih
protivnika u Poqskoj. A to je isti metod, {tavi{e isti ciq: tutorstvo nad
masama radi sopstvene koristi. “Crkva”, tvrdi papa, “se bori za ~oveka svu-
da, pod svim re`imima, na svakom kontinentu, u svakom kulturnom krugu i u
svakoj civilizaciji”. U stvarnosti, crkva se naravno uop{te ne bori “za ~o-
veka”. Ona se bori za sebe, za kler, naro~ito za visoki. Ipak, papa daqe tvr-
di: “Qudima smo potrebni, potrebni smo im preko svake mere”. I to je isto
tako neistina. Jer, qudima crkva nije potrebna. Qudi mogu da `ive bez cr-
kve veoma dobro, to dokazuju milioni. Ali crkva, odnosno kler, ne mo`e da
`ivi bez qudi. To je istina. A wu papa postavqa na glavu, {to je u wegovim
krugovima uobi~ajeno.

U taj okvir spada tako|e i wegova tvrdwa, da je borba protiv religije u
isti mah uvek i “borba protiv ~oveka”. “Pravedno dru{tvo ne mo`e posto-
jati tamo gde se zakoni duhovnog `ivota ~ovekovog ne respektuju u potpuno-
sti i do temeqa. A ti zakoni se mogu sa`eti u pravu na slobodu religije i
slobodu savesti...” Sasvim na stranu to da se “zakoni duhovnog `ivota”, pod
uslovom da takvi “zakoni” postoje, mogu definisati i na sasvim druk~iji na-
~in: Vojtila zapravo uvek misli samo na prava Rimokatoli~ke crkve. Jer za
slobodom religije, slobodom savesti katoli~ka crkva zapoma`e samo kada
je i ona sama u nevoqi. Ali, ako ona sama mo`e druge da natera u nevoqu, on-
da to izgleda sasvim, sasvim druk~ije. Ili, gde je to ona zagarantovala paga-
nima, “krivovernicima”, Indijancima slobodu veroispovesti i savesti? U
mu~ili{tima? Na loma~ama?

Jo{ su pape XIX stole}a, Grgur XVI, i Pije IX proklele slobodu save-
sti, slobodu veroispovesti, kao “ludilo” (deliramentum), kao “gnusan zakon”
(infanda lex). Jo{ sredinom XX veka kardinal Kurije Otavijani u pogledu
protestantskih mawina Italije i [panije trubi celom svetu: “U o~ima pra-
vog katolika je takozvana tolerancija neumesna”. A tako|e su svojevremeno
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u Madridu katoli~ki studenti, koji su se smatrali “u punom smislu re~i na-
slednicima duha inkvizicije”, opqa~kali jednu anglikansku kapelu. U
Poqskoj su 1979, posle prvog “hodo~a{}a” pape Jovana Pavla II, katoli~ki
`upnici sa svojim crkvenim op{tinama nasilno zaposeli ~itav jedan niz
evangelisti~kih crkava i proterali odatle protestante. I jedna daqa oku-
pacija crkava usledila je Poqskoj 1981. Tu se evangelisti~ki hri{}ani ne
ubrajaju u poqsku naciju. Uop{te uzev, protestanti su u istinski inkvizi-
torskom, istinski protivreformatorskom duhu ili, boqe re}i, zloduhu
“materijal za prekr{tavawe – ili za spaqivawe”. Tako se gorko ruga biv-
{i jezuita Piter Hebletvajt, koji o samom sebi ka`e: “Ja sam upisani, ak-
tivni, veruju}i i (verujem) veran katolik”. [ta tek ima da se dogodi u pra-
voslavnoj Rusiji, ako papstvo jednom i tamo bude misioniralo! Izvesnu do-
zu ukusa daju krvavi krsta{ki pohodi u Poqskoj izme|u dva svetska rata i
u Hrvatskoj.

Ali najlu|i komad, koji sebi mo`e da dozvoli vaqda samo jedan “Sveti
otac”, je hladno i ujedno pateti~no veli~awe jedne od najve}ih krvavih or-
gija u svetskoj istoriji, pokoq miliona i miliona Indijanaca za samo ne-
koliko decenija, da, delom za samo nekoliko godina, prilikom osvajawa Ju-
`ne Amerike od strane katoli~kih [panaca i Portugalaca. Skoro je neve-
rovatno kako papa Vojtila hvali misionarsko delo pri kome su verni Ma-
rijini obo`avaoci, koji su gotovo svakodnevno slavili sv. misu i sv. pri~e-
{}e i sve zapo~iwali u ime bezbrojnih svetaca, ve{ali qude redom, nebro-
jenima odsecali ruke, noseve, usne, dojke, svoje `rtve rastrzali izme|u dva
kowa, dva kanua ili ih vezivali za topovske cevi pa ih onda raznosili baru-
tom, trudnicama parali trbuhe, novoro|en~ad razmrskavali o stewe ili ba-
cali u vodu, svoje pse goni~e hranili `ivim indijanskim bebama. I celo to
“uzvi{eno” delo pokr{tavawa Jovan Pavle II mo`e “danas da posmatra sa-
mo s divqewem i zahvalno{}u”, da hvali kao “evangelizaciju”, “objavu Bla-
govesti”, “doba spasewa”, kao ne{to, gde je “zapo~elo tako mnogo toga le-
pog”, gde je Bog sam “otpo~eo dobro delo”, “gde je vera bila istinita” i gde
“su delovali glasnici vere” “da bi {titili dostojanstvo uro|enika i nastu-
pali u prilog wihovih neprikosnovenih prava”, da bi “carstvo Bo`je... ~i-
nili prisutnim”, kada je crkva bila “prava institucija”, “koja se zalagala
za pravdu i prava qudi uop{te”. “Odatle se kasnije razvilo... prvo me|una-
rodno pravo”. Kasnije sam taj grandiozni misionarski masakr u svom spisu
“Jedan papa putuje na mesto zlo~ina” sistematski suprotstavio frazama Jo-
vana Pavla II – a potom objavio i u svom delu “Opus Diaboli”.

A ba{ taj papa – po metodu: “Dr`’te lopova!”, kada je taj koji vi~e sam
lopov – podse}a svakom prilikom koja mu se pru`i za to, kako su mnogi qu-
di bili ugwetavani, diskriminisani, ubijani samo zato {to su hteli da
ostanu verni svojoj veri – u stvari samo zato {to nisu hteli da postanu ri-
mokatolici. Jer sve drugo kod toga pape, bez imalo sumwe, kao i kod svakog
dobrog pape, ne vredi ni po lule duvana. Zlo on vidi kod drugih. Neumorno
ukazuje na to. “Kako bi se moglo zaboraviti zlo koje ~ovek nanosi ~oveku?
Koncentracioni logori, mu~ewa, svi mehanizmi tla~ewa i razarawa onoga
{to je najhumanije u ~oveku?” A svega toga kao da nikada nije bilo u crkvi,
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ako se ~itaju hiqade Vojtilinih govora i izjava. Zaboraviti sve: epohe, sto-
le}a, masovne pokoqe nevinih qudskih `rtava mo}i ignorisati kao kakvu
sitnicu da bi se opet moglo nadovezati na Bibliju, ~ak i na Kwigu postawa,
kao da od tada ni~ega nije bilo – e to se naziva “dar milosti” Svetoga oca.

Jedan takav papa se usu|uje da stalno iznova govori o “slobodi”, kao da
je to ne{to najrazumqivije na svetu. To je pojam kojim se on slu`i izuzetno
~esto i koji, po wemu, ne sme biti pobrkan sa “la`nim pojmom slobode”, to
jest sa “autonomnom snagom samoodr`awa – radi sopstvene, egoisti~ki shva-
}ene dobrobiti” – osim radi bezgrani~nog egoizma crkve.

Podre|eni pojmovi slobode, koji za papu u stvarnosti stoje iznad we, je-
su “sloboda savesti” i, naravno sasvim osobito, “sloboda veroispovesti”, u
nipoda{tavawu kojih Karol Vojtila vidi “~ak ratnu opasnost”! U svakom
slu~aju, sloboda savesti i sloboda veroispovesti su mnogo va`nije nego, re-
cimo, ~ak i pravo na rad i hleb, one su “mnogo dubqa prava qudskog duha”,
spadaju u “wegova objektivna prava”, u “qudsko dostojanstvo”. No, pri tom
papa i Kurija pod slobodom religije ne podrazumevaju, kao me|unarodne
konvencije i deklaracije UN, samo subjektivno pravo svakoga da svoju veru
slobodno ispoveda bez {tetnih posledica po sebe, nego i da je mo`e javno
ispoqavati. Tako je papa demonstrativno izjavio pred Organizacijom UN,
2. oktobra 1979, da “socijalna priroda ~oveka” zahteva da on “unutra{we ak-
te religije izra`ava prema spoqa, da sa drugima u verskim stvarima stoji u
zajednici i svoju religiju zajedni~ki ispoveda”. Katolik Hamel s tim u ve-
zi smatra da katolicizam – za razliku od mnogih drugih religija, za ~ije
praktikovawe je dovoqan skoro samo slobodni okvir porodice – tra`i
“mnogo javnosti” za svoje “samoprikazivawe”. Jer, naravno, wemu je pre sve-
ga i stalo do delovawa prema spoqa. On ho}e {to je vi{e mogu}e da “kate-
hizuje”, da “evangelizuje”, {to }e re}i da indoktrinira. On ho}e da se {i-
ri, on ho}e mo}, pri ~emu je wegova mo}, razume se samo po sebi, uvek i po-
liti~ka mo} i to ona treba i da bude. U posledwoj konsekvenci, katoli~ka
sloboda religije se javqa kao sloboda za katoli~ku religiju i ugwetavawe
ili, ukoliko je mogu}e, istrebqivawe svih drugih. I ono {to je pri kraju
antike i u celom sredwem veku bila stalna praksa, moglo bi opet jednom da
postane stvarnost.

Konsekventno je, da misija za Jovana Pavla II igra veliku ulogu. Po we-
govoj definiciji, svi hri{}ani su “misionari”. Wihov je zadatak da “sve
qude” u~ine Hristovim sledbenicima. Hri{}anstvo treba da pripada
“svim qudima”. Tako za tog papu stoji tako|e i hri{}anska antropologija u
sredi{tu, ona je totalna, i to toliko, da on mo`e da naukuje kako je razvoj
do savr{enstva “celog ~oveka i svakog (!) ~oveka” na temequ Boga i Hrista
najdubqa unutra{wa obaveza – pri ~emu on naravno samo ponavqa ono {to
je jo{ wegov prethodnik Pavle VI nagla{avao 1967. u “Populorum progres-
sio”: “utelovqewe u Hristu, koji ~ini ̀ ivim”, je “posledwi ciq i posledwi
smisao qudskog razvoja”. Ako uop{te postoji neki totalitarizam, onda je
on kod wih! Wima on i jeste potreban – zato {to tu u biti ni{ta nije u re-
du, jer bi se bez wega sve stropo{talo. A do toga }e jednog dana i do}i.
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Bar isto toliko ~esto kao o slobodi, o slobodi savesti i veroispove-
sti, taj papa govori i o “qudskim pravima” i “qudskom dostojanstvu”; on,
glava Rimokatoli~ke crkve koju hvali kao “eksperta za ~ove~nost”, ali ko-
ja sama, iz veka u vek, nije priznala nijednu od tih sloboda, koja je protiv
wih nastupala mu~ili{tima i loma~ama, krvavim orgijama i prevarom, ko-
ja je zlo~inima optere}enija od bilo koje druge crkve na svetu; nastupala je
uni{tavawem pagana, Jevreja, Indijanaca, prinudnim pokr{tavawima, kr-
sta{kim ratovima, inkvizicijom, despotijom, porobqavawem i kolinijali-
zmom, seksualnom represijom, ozlogla{avawem i obespravqivawem `ena,
izrabqivawem skoro svake vrste, najmra~nijim finansijskim poslovima i
u najnovije vreme (s likvidiranim mafija{kim bankarima Kalvijem i Sin-
donom) – on nema ni jedne jedine re~i o svemu tome, on je bez ikakvog sa`a-
qewa i priznawa. Samo prazna mesta u tekstu, idealizovawe, slikawe na
zlatnoj potki. Li~no Vojtila je ostavio u slu`bi te{ko optu`enog {efa
Vatikanske banke, biskupa Marcinkusa, ~ak ga je unapredio; kona~no: “^o-
vek ne mo`e da vodi crkvu sa Ave Maria” ka`e Marcinkus – {to je verovat-
no jedna `aoka protiv papskog kulta Marije.

Vojtila, koji je ve} u svom krakovskom nadbiskupskom grbu nosio “M” za
Mariju, preuzeo ga je i u svoj papski grb. Tako|e je smesta dao da se u wego-
vim rimskim odajama postavi slika Crne Madone od ^enstohove. Da, imao
je (marijanski) obi~aj jo{ iz sve{teni~kog semeni{ta, kojega se pridr`a-
vao jo{ i kao biskup i kardinal, da naime ceduqe sa bele{kama, koje je is-
pisivao za vreme kakvog predavawa ili konferencije, ne ozna~uje brojevi-
ma strana, nego re~ima iz “Ave Maria”. Ne, to nije nikakva praznoverica, ni-
ti podavawe nekoj magiji, kako bi mogli da pomisle plitki racionalisti.
Pre }e to biti u igri ono od pape visokoceweno “harizmati~ko”, “spiritu-
alno”, verovatno se radi tu o onom “pastoralnom sluhu za sve ono... {to do-
lazi od “duha””, kako on to formuli{e u pismu sve{tenicima od 16. aprila
1987; mo`da ~ak jedna vrsta izraza one, kako je rekao iste godine prilikom
posve}ivawa Augsbur{kog sve{teni~kog semeni{ta, “duhovne ili mudro-
sne teologije, koja nadilazi postupak nau~ne argumentacije i individual-
nog znawa te sagledava posledwa pitawa u Bogu, kao osnovu i smislu svega
znawa”. Ko to zna.

Karol Vojtila je izgubio stariju sestru {est godina pre nego {to se ro-
dio, a majku kada je imao devet, i ona mu je uskoro sve bolnije nedostajala.
Kao dvadesetogodi{wak, kako se ispovedio, bio je ve} izgubio sve qude za
koje je mogao da ka`e “ja sam ih voleo”. Mogu}e da je nedostatak “svakog ̀ en-
skog prisustva” u ku}i uslovio wegovo “idealizovawe Boga Majke” (Heble-
tvajt). Odnosno, da je barem mogao da se pridru`i drugim faktorima. Moli-
tvama “Ave Maria” dodu{e, tu je Marcinkus u pravu, crkvom se ne mo`e upra-
vqati. Ali je Marijin kult, pogotovu kod papa, ~esto veoma razoran. Pri-
mer je Pije XII. Jer, Marija nije samo ^edna, ^ista, Kraqica krunice i ma-
ja, nego tako|e i velika hri{}anska (katoli~ka) bogiwa krvi i rata, ~ije su
“crkve Marije od Pobede” prekrile ceo Zapad. I papa je, kao i svi strate-
zi kulta Marije, sasvim o~igledno ukalkulisao Madonu u svoju ofanzivnu
strategiju.

779



“U istinski marijanskoj dinamici istorije” posvetio sam u svom delu
“Opus diaboli” posebno poglavqe: “Ubijawe s Marijom”. A monografija Hor-
sta Hermana o Vojtili, “Sveta luda”, s pravom nagla{ava da od Pija XII ni-
je bilo nijednog toliko marijanski oformqenog pape poput Jovana Pavla
II; da su na wegovim putovawima posete mestima hodo~a{}a Mariji bile bez
daqeg kulminacione ta~ke, kao, na primer, Marijinim svetili{tima Nok
u Irskoj, Loreto u Italiji, Gvadelupe u Meksiku, Jasna Gora u Poqskoj; da
je i wegovo obo`avawe Marije tako|e “izraz jedne vrste politi~ke teolo-
gije”, da je i za wega Marija “jedna pobednica”, da je prizivao “vladavinu maj-
ke”, wenu “sve potrebniju vladavinu...”

Kao nadbiskupa Marcinkusa, tako je papa Jovan Pavle II ostavio u slu-
`bi i druge veoma ozlogla{ene prelate (koje bi wegov neposredni prethod-
nik verovatno bio najurio), na primer Marcinkusovog prijateqa nadbisku-
pa ^ikaga Yona Y. Kodija, koji je izme|u ostalog bacao silan crkveni no-
vac na jednu qubavnicu, koju je doveo u Rim ~ak i na svoje imenovawe za kar-
dinala. Bez obzira na sve skandale i wega je papa zadr`ao – da li iz straha,
da li ga je opomiwala sudbina wegovog prethodnika Lu~anija? – na istom
polo`aju, na kome je Kodi izdahnuo izgovoriv{i, ka`u, znamenite re~i:
“@elim da oprostim svojim neprijateqima – ali Bog ne}e”.

Ali, pored tih {irom sveta ozlogla{enih prelata pod Vojtilom je po-
stepeno do{ao ~itav niz “imenovawa biskupa od kojih se di`e kosa na gla-
vi”, {to je prilikom papinih poseta ponekad dovodilo do toga, da su, kao 11.
maja 1985. u Den Bo{u, “ulice bile puste kao izumrle”.

Uop{te, ve} zadugo su mnogi katolici rezignirani, protestuju, pokazu-
ju svoje razo~arawe. Kona~no, u ~emu se sastojao, u ~emu se sastoji onda kon-
zervativni modernizam Karola Vojtile? U ~emu se sastoji poqski model
“stvarala~ke vezanosti za tradiciju”, jedne vrste “progresivnog konzerva-
tivizma”? U neprestano podjarivanim jatima sve{tenika, u stalnim pozi-
vima na misionarewe i evangelizaciju, u grupama ministranata, grupicama
lektora, u bra~nom obrazovawu, ako je tako|e mogu}e i sa psiholozima i pe-
dagozima, koji su zacelo ve}i katolici od pape, u jednom permanentnom “pa-
storalu”, jednom totalnom, sna`no sa sakramentima povezanom katehizira-
wu, u borbi za nove crkve, nove parohije – “poqska crkva je nekad bila boga-
ta” (Trost). To “novo” sastoji se u akcijama “oaza”, sve vi{e akcija “oaza”, u
kojima se mladi qudi saglasno nacisti~koj izreci “Ko ima mladost, ima bu-
du}nost”, uostalom tako|e saglasno i poznatoj nacisti~koj praksi – vode na
brda, na jezera, u {ume, te im se tamo izla`e ono isto, {to ina~e ~uju u cr-
kvama. Ukratko, to je stara, ustajala vodica u prividno novim mehovima. A
kako se to herojski odvija, pokazuje opis jednog uspona na vrh Tatra u ki{noj
oluji: kardinal u planinarskom dresu, poqski oltar sa dva razapeta ki{o-
brana – “i nevreme nije rasteralo 600 mladih qudi”.

Heroji, heroji!
Sva ta iskustva, uspomene Vojtila je doneo sa sobom u Rim. “Sve me to

prati na stolici svetog Petra... Pred o~ima i u srcu ~uvam panoramu Kra-
kova, Beskida i Tatri. @rtvujem taj mnogoqubqeni predeo i celu zemqu
Poqsku, ali pre svega wene qude, Gospodu...” U `rtvovawu qudi crkveni
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knezovi, pogotovu pape, bili su oduvek veliki (v. kw. I, str. 74). Za ime “Bo-
ga” nijedna `rtva ne mo`e biti dovoqno velika!

Da, polako se sti{avaju bure odobravawa, omladina vi{e ne sara|uje
kako vaqa, sve ve}e su gomile vernika kojima ne odgovara “porodi~ni pasto-
ral” Jovana Pavla, ni wegova moralna teologija; ni wegova “neistina o bra-
ku”, wegova borba protiv spre~avawa trudno}e, sterilizacije, poba~aja, ko-
je on imenuje u istom dahu sa upotrebom nuklearnog oru`ja kao prethodni-
ce atomskog rata, ni wegova borba protiv homoseksualnosti i ~ulnog zado-
voqstva, wegov ratni pohod za celibat. Da, mnogi katolici sada gun|aju, ̀ a-
le se, vi~u za olak{awem, za vi{e liberalnosti. Ali, pobogu, za{to?! Pa
ko ho}e da bude katolik, treba svoj katolicizam i da oseti.

Ali ba{ to mnogi ne}e – oni polutani, koji ne}e da budu ni skroz–na-
skroz katolici, a ni da sasvim prestanu da to budu. Te tako oni i{~ekuju sle-
de}u konklavu, da bi onda opet nanovo pali u ekstazu, grozni~avo drhtali...
Ali, pobogu, za{to?! I slede}i papa }e, u na~elu, zahtevati od wih da pri-
hvate isto: primat Rima, papsku nepogre{ivost, dogmu o Trojstvu ili o Si-
nu Bo`jem Isusu ili dogme o Mariji. [to je definisano, ostaje definisa-
no. Svaka promena u~inila bi papu “jeretikom”. Kontinuitet je bitan ~i-
nilac vatikanske, hri{}anske, religiozne politike uop{te. Upravo vero-
dostojnost prema vernicima to odavno zahteva. Promene su mogu}e jo{ samo
na periferijama. Dalekose`ne promene, neki potpuni preokret, nedopu-
stivi su dogmatski i moralno. U svemu na~elnom va`i: semper idem.

Ergo, od vernika }e se i ubudu}e u centralnim stvarima o~ekivati da
prihvate ono {to se o~ekivalo da prihvate i vernici u pro{losti. Dodu-
{e, svaki “Sveti otac”, zavisno od naravi, porekla, obrazovawa, datih okol-
nosti, usmerava se ne{to druk~ije ka svetskim zbivawima. Ipak, u osnovi,
sve ostaje po starom. Mase se moraju voditi na uzici da bi se mogle izmuza-
ti. Da li se one vodaju ne{to konzervativnije, neokonzervativnije ili pse-
udoliberalnije, ne mewa ni{ta u su{tini. “Koncepcija uloge bi}e druk~i-
ja, ali }e uloga ostati ista!” Tako se izrazio direktor jednog rimskog pozo-
ri{ta nakon izbora venecijanskog patrijarha Ronkalija za papu (Jovan
XXIII). Te{ko da se mo`e boqe pogoditi u sr  ̀tog problema. Svaki novi pa-
pa igra dodu{e svoju ulogu ne{to druk~ije, no ipak svaki igra istu ulogu –
i pokatkad jedan deo sveta igra zajedno sa wim. 

UU  vvrreemmee  ppiissaawwaa  oovvoogg  eellaabboorraattaa  oovvaa  kkwwiiggaa  jjee  bbiillaa  uu  {{ttaammppii  zzaa  ttrr`̀ii{{ttee
uu  SSrrbbiijjii,,  aa  pprreeddssttaavvqqaa  pprreevvoodd  vvee}}  oobbjjaavvqqeennee  kkwwiiggee  uu  NNeemmaa~~kkoojj..  UU  cciittiirraa--
nnoomm  tteekkssttuu  pprreeddssttaavvqqeennee  ssuu  ffuussnnoottee  kkoojjee  uukkaazzuujjuu  nnaa  iizzvvoorr  ppooddaattaakkaa,,  aa  rraaddii
ssee  oo  aauutteennttii~~nniimm  ii  jjaavvnnoossttii  ppoozznnaattiimm  tteekkssttoovviimmaa  ii  ddookkuummeennttiimmaa..  UU  ppiittaawwuu
jjee  tteekksstt  aauuttoorraa  kkoojjii  nniizz  ggooddiinnaa  pprrooffeessiioonnaallnnoo  pprraattii  rraadd  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoo--
vviihh  ppaappaa..  PPoozznnaatt  jjee  ppoo  vveelliikkoomm  bbrroojjuu  kkwwiiggaa  kkoojjee  jjee  oobbjjaavviioo  nnaa  oovvuu  tteemmuu  ii  ssii--
gguurrnnoo  pprreeddssttaavvqqaa  nnaajjoozzbbiiqqnniijjeegg  aauuttoorraa  kkoojjii  jjee  ppiissaaoo  ii  ddaannaass  ppii{{ee  aannaalliittii~~--
kkee  tteekkssttoovvee  oo  VVaattiikkaannuu..  WWeeggoovvii  zzaakkqquu~~ccii  ii  kkoonnssttaattaacciijjee  oo  JJoovvaannuu  PPaavvlluu
DDrruuggoomm  ssuu  zznnaa~~aajjnnii,,  aa  uu  oovvoomm,,  cciittiirraannoomm  tteekkssttuu,,  aauuttoorr,,  ppoorreedd  ttooggaa  {{ttoo  iizznnoo--
ssii  kkrriittii~~kkee  oossvvrrttee  nnaa  aakkttiivvnnoossttii  oovvoogg  ppaappee,,  jjaassnnoo  ddookkaazzuujjee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  bbiioo  sspprreemmaann  nnaa  ssvvee,,  nneezzaavviissnnoo  oodd  jjaavvnniihh  iizzjjaavvaa  kkoojjiimmaa  jjee  ppoo  pprraavviilluu
pprriikkrriivvaaoo  oossnnoovvnnuu  ccrrttuu  ssvvoojjee  aakkttiivvnnoossttii..  OOssoobbaa  ssaa  ttoolliikkoomm  kkoollii~~iinnoomm
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lliicceemmeerrjjaa  ii  ppookkvvaarreewwaa{{ttvvaa,,  kkaaoo  {{ttoo  jjee  ttoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ssaassvviimm  oo~~ii--
gglleeddnnoo  sspprreemmnnaa  jjee  ii  nnaa  rraattnnee  zzlloo~~iinnee..  DDaakkllee,,  oovvaajj  tteekksstt  jjee  jjoo{{  jjeeddnnoo  ssvveeddoo--
~~aannssttvvoo  ddaa  ppoossttoojjii  ssaassvviimm  oossnnoovvaannaa  ssuummwwaa  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnaajjooddggoo--
vvoorrnniijjaa  oossoobbaa  zzaa  ssvvee  zzlloo~~iinnee  kkoojjii  ssuu  iizzvvrr{{eennii  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaa--
vviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee..

88..  
UU  kkwwiizzii  ““TTrriillaatteerraallnnaa  kkoommiissiijjaa””  ddrruuggoo  iizzddaawwee,,  aauuttoorr  pprrooff..  ddrr  SSmmiiqqaa

AAvvrraammoovv,,  iizzddaavvaa~~  ““IIddiijj””  VVeetteerrnniikk,,  {{ttaammppaa  ““IIddiijj””  VVeetteerrnniikk,,  11999988..  ggooddiinnee,,
oobbjjaavvqqeennii  ssuu  tteekkssttoovvii::  

88..  11..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  4466  ii  4477::
Plenarna zasedawa obezbe|uje policijska slu`ba dr`ave u kojoj se odr-

`ava skup; ona ne predstavqaju tajnu u strogom smislu re~i, mada su zatvo-
renog tipa, i o toku diskusije se ne daju nikakva saop{tewa. Zavisno od te-
me koja je na dnevnom redu, ponekad se pozivaju i specijalni gosti. Tako su,
na primer, zasedawu u Rimu, koje je odr`ano od 17. do 19. aprila 1983, prisu-
stvovali Klibi (Chebli Klibi), generalni sekretar Arapske lige, i Lever
(Harold Level), predsednik upravnog odbora Svetskog jevrejskog kongresa.
Prisutnima se tom prilikom obratio i papa Jovan Pavle II.

AAuuttoorr  nnaavvooddii  ~~iiwweenniiccee  nnaa  oossnnoovvuu  kkoojjiihh  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  zzaakkqquu~~ii  ddaa  jjee  TTrrii--
lleettaatteerraallaa  ppoottppuunnoo  pprriivvaattnnaa  iinnssttiittuucciijjaa,,  mmoo`̀ddaa  nnee  ttaakkoo  jjaassnnoo  iinnssttiittuucciioo--
nnaallnnaa  uu  ssmmiisslluu  pprraavvnnoogg  vveezziivvaawwaa  zzaa  nneekkuu  mmee||uunnaarrooddnnuu  oorrggaanniizzaacciijjuu,,  aallii
uuttiiccaajjnnaa  pprreekkoo  ~~llaannoovvaa  kkoojjii  ssuu  nnaajjzznnaa~~aajjnniijjee  llii~~nnoossttii  ppoolliittiikkee  ii  vveelliikkoogg
kkaappiittaallaa,,  ss  ttiimm  {{ttoo  jjee  wweenn  rraadd  aappssoolluuttnnoo  ttaajjnnaa..  TTaakkvvaa  ppoozziicciijjaa  oommoogguu}}aavvaa
TTrriillaatteerraallii  ddaa  ssvvaakkoo  mmoorraa  ssaa  wwoomm  ddaa  rraazzggoovvaarraa  ii  ppooddnnoossii  iizzvvee{{ttaajjee..  TTee  ii
ttaakkvvee  oorrggaanniizzaacciijjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oobboo`̀aavvaa,,  jjeerr  oonn  ii  nnee  mmoo`̀ee  ddrruuggaa~~iijjee
ddaa  ffuunnkkcciioonnii{{ee  oossiimm  kkoonnssppiirraattiivvnnoo..

88..  22..  NNaa  ssttrraanniiccii  8822  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Prekretnicu u toj, uslovno re~eno, stati~noj poziciji Trilaterale i

uzajamnih optu`bi, predstavqao je dolazak na ~elo SAD-a Ronalda Regana,
wegovo pribli`avawe Vatikanu i stvarawe mo}ne svetovno-duhovne ali-
janse za borbu protiv komunizma. Papa Pavle II primio je, aprila 1983, de-
legaciju od 200 ~lanova Trilateralne komisije. Vredno je zabele`iti na-
~in na koji se delegacija predstavila. “Mi predstavqamo dobrovoqno udru-
`ewe, retko ali ne i jedinstveno, kombinaciju iskustva i odgovornosti u ve-
{tini vladawa, u predstavqawu i odbrani radnika, u rukovo|ewu biznisom,
bilo javnim ili privatnim, u unapre|ewu i transferu znawa, u prikupqa-
wu i {irewu informacija, u vo|ewu jednog sve vi{e me|uzavisnog sveta”.
Predstavili su se, dakle, kao istinska svetska vlada.

Nova alijansa, Trilaterala – Vatikan, ukqu~ila je ubrzo i Izrael, i
delovala je vrlo efikasno iza scene na razbijawu Isto~nog bloka. Me|u-
tim, unutra{wi nesporazumi su i daqe optere}ivali Trilateralnu komi-
siju i delovali destabiliziraju}i na odnose triju regiona.

Plenarnim zasedawem u Rimu obele`ena je 10-godi{wica delovawa
Trilaterale; tom prilikom su sa `aqewem izre~ene konstatacije da postoje
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duboka razmimoila`ewa izme|u ~lanova Trilaterale u vezi sa nizom zna-
~ajnih pitawa. Prevazila`ewe tih razlika sagledano je u razradi “velike
strategije”, kojom bi se kona~no “porazila sovjetska imperija”. Strah od
SSSR-a bio je jedini, neprikosnoveni ~inilac koji je povezivao trilate-
ralnu alijansu, i terapija za prevazila`ewe suprotstavqenih stavova. Na
plenarnom zasedawu u Madridu, odr`anom od 17. do 19. maja 1986, diskusija
je vo|ena o produbqavawu krize u SSSR-u. Glavnu re~ imao je Dejvid Rokfe-
ler, koji se upravo vratio iz SSSR-a, gde je u Bakuu vodio razgovore sa pred-
stavnicima poslovnih krugova o mogu}nosti zajedni~kih investicija u
naftnu industriju. Geostrate{ki okvir za vo|ewe politike prema SSSR-u
u narednom periodu razradio je B`e`inski, pre dolaska na vlast Gorba~o-
va i objavqivawa “perestrojke”. Treba, me|utim, ista}i da je u celosti pri-
mewen u posthladnoratovskom periodu”.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ppooddaaccii  kkoojjee  cciittiirraajjuu  ssvvii  aauuttoorrii  kkoojjii  pprrooffeessii--
oonnaallnnoo  pprraattee  rraadd  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  OOddnnooss  ii  ddooggoovvoorrii  nnaa  rreellaacciijjii  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii  ii  RRoonnaalldd  RReeggaann  ooddrreeddiillii  ssuu  ssuuddbbiinnuu  mmnnooggiihh  ddrr`̀aavvaa,,  aa  kkrrvvaavvii
sscceennaarriioo  ssuu  ssmmiisslliillii  zzaa  rraazzbbiijjaawwee  JJuuggoossllaavviijjee..

88..  33..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  112233  ddoo  113344  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::
U izve{taju pripremqenom za plenarno zasedawe TK 1977. o odnosima

Istok – Zapad, konstatovano je da su “promene nepredvidive”, bilo da se
problemu pri|e sa stanovi{ta “komunisti~kog verovawa o zakonima isto-
rije”, ili zapadnih ideja o “svetskom poretku”. Zapadna Evropa je stabilna,
konstatuje se u izve{taju, i “wena demokratija je atraktivna za mase”. Ali
je wena glavna slabost vi|ena u “nedostatku kohezije u odnosu na me|unarod-
nu politiku”. Poseban odeqak u izve{taju posve}en je Jugoslaviji; on je pod
nazivom “Budu}nost Jugoslavije”, a otpo~iwe slede}im re~ima:

“Jugoslavija je jedina zemqa u Evropi o ~ijoj dugoro~noj politi~koj
orijentaciji nema pre}utnog sporazuma izme|u Istoka i Zapada... Jugosla-
vija je formalno nesvrstana od prekida Tita sa Staqinom; ali poststaqin-
sko rukovodstvo SSSR-a prihvatilo je to kao ~iwenicu `ivqewa, ali ne i
kao trajnu”. Jugoslavija je na to reagovala balansirawem, dodaje se u izve-
{taju, kako u me|udr`avnim, tako i u me|upartijskim odnosima, ali posto-
je jasni indikatori o trajnom i dugoro~nom pritisku SSSR-a, kako na Tita,
tako isto i na wegove naslednike. Ukoliko se takva orijentacija prihvati
u Jugoslaviji, bila bi izmewena ravnote`a snaga u Evropi i “ne samo {to
bi Sovjetima bila obezbe|ena pozicija na Jadranu, nego bi bila obeshrabre-
na komunisti~ka autonomija na Istoku i Zapadu”. 

Autori izve{taja, o~ito izvanredno obave{teni o stawu u Jugoslaviji,
ukazali su na jednu drugu, jo{ ve}u opasnost, po wenu budu}nost: “Imaju}i u
vidu kontinuirane, ozbiqne nacionalne tenzije unutar Jugoslavije, niko ne
mo`e biti siguran da }e “kriza oko nasledstva” (Titovog) biti izbegnuta,
{to Sovjetima mo`e pru`ili {ansu za indirektnu intervenciju, u najmawu
ruku, ako ne i direktnu, koja bi se mogla strmoglaviti u veliku me|unarod-
nu krizu... Zbog nedostatka pre}utnog sporazuma izme|u Istoka i Zapada o
budu}nosti Jugoslavije, i zbog zna~aja zemqe za evropski balans (Jugoslavi-
ja) mora biti posmatrana kao potencijalno najeksplozivnija ta~ka u Evro-
pi”(9) T.F.R. No 15, 1977: An Overiview fo East-West Relations, p. 23-24).
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Potpredsednik SAD Mondejl (Mondale) posetio je odmah posle plenar-
nog zasedawa TK Jugoslaviju, maja 1977. U svom izve{taju predsedniku Kar-
teru podvukao je zna~aj nezavisnosti Jugoslavije i wenog teritorijalnog in-
tegriteta za politiku SAD-a. Pozitivno je ocenio i wenu ulogu u pokretu
nesvrstanih (10) Public Papers of the Presidents of the US Jimmy Carter, Was-
hington, 1977, p. 786).

Povodom agresije SSSR-a na Avganistan, predsednik Karter je zabele-
`io u svom dnevniku da se “potanko konsultovao sa svojim evropskim save-
znicima: predsednikom Jugoslavije Titom... kako bi se najefikasnije odgo-
vorilo na ovu agersiju” (11) Jimmy Carter: Keeping Faith. (Memoirs of a Presi-
dent). Toronto-New York, 1982, p. 472). Do radikalnog zaokreta u politici
SAD do{lo je izborom Ronalda Regana za predsednika i sklapawem saveza
SAD sa Vatikanom, u ciqu vo|ewa krsta{kog rata protiv komunizma. Re-
gan je jo{ u svojoj inauguracionoj besedi najavio temeqite promene u spoq-
noj politici. On je odbacio doktrinu “Containment”, na kojoj se zasnivala
politika SAD u posledwe tri decenije; po wegovim re~ima pogre{no je
SSSR opkoqavati, wega treba kompletno uni{titi. Antikomunisti~ka
doktrina Regana oslawala se, najve}im delom, na crkvu kao instituciju, a ne
na religiju.

Osovina Va{ington – Vatikan
Konstituisawe SAD-a kao nezavisne dr`ave, pre vi{e od 200 godina,

po~ivalo je na filozofskim postavkama dvaju velikih ameri~kih politi-
~ara: Yefersona (Thomas Jefferson) i Medisona (James Madison). Po wiho-
vom shvatawu zemqa religioznog pluralizma, kakva je Amerika, sa stotina-
ma razli~itih religioznih zajednica, mo`e opstati samo ako se strogo
odvoji crkva od dr`ave, tj. duhovna i politi~ka misija, i pri tom obe osta-
nu nezavisne i slobodne. Taj princip unet je u ~lan VI Ustava i amandman br.
1, koji je i danas na snazi (12) William Lee Miller: Jefferson and Madion gave
Americans Freedom of the Mind; but can we keep it? Church and State, V. 39, No
10/1986, p. 11). Sledstveno toj odredbi, tokom svoje istorije SAD nisu odr-
`avale diplomatske odnose sa Vatikanom i Svetom stolicom, sem u jednom
kra}em vremenskom intervalu sredinom pro{log veka. Kongres SAD je
1867. doneo odluku o povla~ewu ambasadora i time su prekinuti diplomat-
ski odnosi. Vatikan je vr{io sna`an pritisak, naro~ito 1943, pa i kasnije,
da se uspostave diplomatski odnosi ali nijedan predsednik nije `eleo da
u|e u ovu avanturu. ^ak je i Kenedi (John Kennedy), u istoriji SAD prvi
predsednik – katolik, odbio predlog, iako je bio ~lan mo}ne katoli~ke or-
ganizacije u SAD-u, “Vitezovi Kolumba” (The Kinghts of Columbus), smatra-
ju}i da bi to bilo {tetno za interese zemqe. Fogarti navodi da je “antika-
tolicizam bio ~iwenica u ameri~kom politi~kom `ivotu i predsednik je
morao biti obazriv” (13) Gerald P. Fogarty, S. J.: The U.S. and Vatican 1939-
1984, u kwizi: Papal Diplomacy in the Modern Age, ed. by P. C. Kent - J. F. Pol-
land. Westpart - London, 1994, p. 226). U nau~nim krugovima i u javnom mwewu
preovladalo je uverewe da Vatikan nije dr`ava, nego verska organizacija,
pa je nelogi~no priznati diplomatski imunitet predstavnicima jedne cr-
kve, a osporavati ta ista prava predstavnicima drugih crkava, npr. prote-
stantima, pravoslavnima itd.
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Tradiciju staru vi{e od 200 godina prekinuo je Regan. Diplomatski od-
nosi izme|u SAD i Vatikana uspostavqeni su 18. aprila 1983, razmenom di-
plomatskih nota od 15. decembra 1983, ~emu je prethodilo nekoliko “pri-
vatnih” poseta ministra spoqnih poslova (George Shultz) novom papi Jova-
nu Pavlu II tokom 1982, kao i tajni pregovori, prijem i razgovor sa 200 vo-
de}ih qudi Trilaterale. U Americi se javila sna`na opozicija i povedena
je o{tra kampawa protiv ove odluke. Koalicija sastavqena od 20 verskih
zajednica i 80 istaknutih ameri~kih intelektualaca podnelo je tu`bu Fe-
deralnom sudu, navode}i da je prekr{en Ustav i princip razdvajawa crkve
od dr`ave. Sud je odbio tu`bu sa obrazlo`ewem da Ustav poverava predsed-
niku SAD vo|ewe spoqne politike, pa je prema tome tu`ba li{ena prav-
nog osnova (14) Jim Buie: Americans United Appeals Vatican Ambassador Deci-
sion. Church and State, V. 38, No 6/1985, p. 12. The Constitution in Conflict. ASpe-
cial Washington Report. Church and State, V. 38, No 9/1985).

Sudija Renkvist (Chief Justice William Rehnquist) je izjavio: “Zid koji de-
li crkvu od dr`ave je metafora zasnovana na pogre{noj istoriji, metafo-
ra koja je nekorisna kao put za presu|ivawe. Ona treba, iskreno i izri~ito
da bude napu{tena”. I pored negativnog stava sudskih organa, spor ni do da-
nas nije okon~an i bitka se i daqe vodi. Predstavnik baptista je izjavio:
“Mi }emo nastaviti borbu na politi~kom, obrazovnom i filozofskom pla-
nu, sve dok jednog lepog dana u budu}nosti ne bude po{tovan amandman br. 1.
Mi smo mo`da izgubili ovaj krug, ali mi ne odustajemo” (15) Church and Sta-
te V. 40, No 1/1987, p.).

Umesno je postaviti pitawe {ta je navelo Regana na ovako radikalan
zaokret. Odgovor je veoma prost; papa Jovan Pavle II bio je obuzet istim
idejama kao i predsednik Regan, a u Poqskoj je, pre izbora za papu, duboko
u{ao u politi~ki `ivot i bio je duhovni vo|a “Solidarnosti”. Stupio je
na presto katoli~ke crkve sa ~vrstim reformskim opredeqewem. Nasledio
je papu Jovana Pavla I, koji je 33 dana po izboru na|en mrtav, u no}i 28/29.
septembra 1978. U lekarskom izve{taju stoji da vreme smrti nije utvr|eno,
a da je uzrok smrti nepoznat. Izuzetno obrazovan, skroman, posve}en spro-
vo|ewu odluka Drugog vatikanskog koncila, smatrao je da katoli~ka crkva
treba da bude crkva siroma{nih; kao svoj prvi i najva`niji zadatak posta-
vio je ra{~i{}avawe poslovawa Vatikanske banke, koja je prala novac ma-
fije, kao i korupciona{ke afere u koje su bili upleteni mnogi biskupi
(16) David A. Yallop: In God’s name. An Investigation into the Murder of Pope
John Paul I. Toronto - New-York - London, 1994, p. 264 - 265).

Smrt ga je spre~ila da taj posao okon~a. Poqski nadbiskup Vojtila
(Karol Wojtyla) potajno je, i ilegalno u~estvovao u pokretu “Solidarnost”,
i finansirao ga, a kada je postao papa, finansirao je sli~ne pokrete i u dru-
gim katoli~kim zemqama. Suprotstavio se politici ekvidistance prema
Isto~nom i Zapadnom bloku, koju su zastupali wegovi prethodnici, i zahte-
vao je ve}u ulogu Vatikana u svetskoj politici, u “velikom pitawu epohe” –
borbi protiv komunizma. U tom smislu najavio je novu fazu papske diplo-
matije. Uspostavqawem diplomatskih odnosa sa SAD-om i SSSR-om, nakon
dolaska Gorba~ova na ~elo SSSR, a Regana SAD-a, istorijskim pomirewem
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sa Jevrejima i normalizacijom odnosa sa Izraelom, pru`ila mu se {ansa da
te ambicije i ostvari.

U praksi Trilaterale bilo je uobi~ajeno da se o zna~ajnim pitawima,
koja se odnose na sudbinu pojedinih zemaqa, konsultuju li~nosti od ugleda i
poverewa i van TK. Tako je 1978. konsultovan jugoslovenski disident Miha-
ilo Mihailov, a ovoga puta, nakon sklapawa saveza Regan-Vatikan, Milovan
\ilas. U Beograd je 20. septembra 1983. doputovao odgovorni urednik ~aso-
pisa “Trialog”, i direktor evropskog ogranka TK, koji je sa \ilasom vodio
vi{e~asovne dvodnevne razgovore o budu}nosti komunizma i isto~noevrop-
skih zemaqa, ukqu~uju}i i Jugoslaviju. \ilas je Reganovu politiku ocenio
“u celini kao dobru”, mada je kritikovao neke wegove poteze. Predvideo je
dezintegraciju SSSR-a i pobijao je tezu svog sagovornika da }e raspadom
SSSR-a komunizam zauvek nestati. Po wegovim re~ima komunizam je “jedna
nerealisti~na ideja, ali inspirativna kao i svako utopijsko mi{qewe...
Pojavi}e se opet nove forme utopijskog mi{qewa u Kini, u Evropi ili ne-
gde drugde”. \ilas je ukqu~ewe pape u politiku isto~noevropskih zemaqa
ocenio kao “izuzetno zna~ajno”, nagla{avaju}i pri tom da je evropska civi-
lizacija hri{}anska civilizacija. Papa Pavle Jovan II je po wemu “vrlo ta-
lentovan ~ovek i prvi koji je uspeo da uti~e na Isto~nu Evropu i da duhov-
no pove`e Istok i Zapad kroz religiju” (17) Conversation with Djilas. Trialo-
gue, No 34/1983, p. 33, 35). Te{ko je oceniti kakav su uticaj na kasnije stavo-
ve TK imali stavovi \ilasa. Jedno je me|utim van spora: \ilas je vatikan-
sku politiku cenio ne uzimaju}i u obzir istorijsku dimenziju i bez dubqeg
ponirawa u problematiku.

“Sveta alijansa”, kako je nazvan savez izme|u Regana i pape Jovana Pa-
vla II, stupila je otvoreno i borbeno na “tr`i{te ideja” i preduzela niz za-
jedni~kih akcija, o ~emu svedo~e nedavno deklasifikovana dokumenta iz
oblasti spoqne politke SAD. U dokumentu NSDD 32 o kooperaciji, navede-
no je “5 temeqnih stubova politike i strategije Regana: vojna modernizaci-
ja; pove}awe vojnih izdataka saveznika SAD; ekonomski pritisak na SSSR
i wegove saveznike; politi~ko ube|ivawe i propaganda u zemqi i u ino-
stranstvu; i prikrivene operacije u ciqu udaqavawa satelitskih vlada od
Moskve... Kampawa javnog ube|ivawa mora biti poduprta prikrivenim ope-
racijama kako bi se neutralisali napori SSSR-a da odr`i kontrolu nad
Isto~nom Evropom” (18) The Declassified History of U.S. Political and Military
Policy 1981 - 1991. Ed. Christopher Simpson, Boulder, 1995, p. 63 - 64).

Predsednik Regan prihvatio je “politi~ku inicijativu” Vatikana u od-
nosu na Latinsku Ameriku i Isto~nu Evropu, i u tom smislu dao je direkti-
ve svojoj administraciji “da izradi detaqan plan strategije”, kako za samu
Ameriku, tako i za inostranstvo. Dok su se krajwi ciqevi politike Vatika-
na i Regana u odnosu na isto~noevropske zemqe i Rusiju u potpunosti pokla-
pali, u odnosu na zemqe Tre}eg sveta i Jugoslaviju su se razilazili. Nasu-
prot ~vrstom i beskompromisnom stavu Trilaterale i SAD prema Tre}em
svetu, Vatikan je vodio izbalansiranu politiku prema Africi, izra`avao
prijateqske odnose prema Arapima, solidarisao se sa siroma{nima, pa je
~ak i osudio “Pustiwsku oluju”. U odnosu na Jugoslaviju situacija je bila
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obrnuta. Vatikan je imao beskompromisan stav o razarawu Jugoslavije, a
SAD su balansirale. U dokumentu Bele ku}e (System II, 9061-Directiva 51) da-
ta su uputstva za politiku prema isto~noevropskim zemqama uz napome-nu
“Jugoslavija }e biti predmet odvojene odluke NSDD” (19. citat, strana 195).

U Izve{taju NSDD 133, koji je ozna~en kao tajni, ali i osetqiv (Sec-
ret-sensitive) od 14. marta 1984, nagla{eno je da je vlada SAD tokom du`eg pe-
rioda posmatrala Jugoslaviju, “posvedo~eno razli~itu od zemaqa Var{ava-
skog pakta, prete`no zato {to je vodila nezavisnu unutra{wu i spoqnu po-
litiku. Iako, uop{teno, stabilna i relativno prosperitetna za vreme
hladnog rata, Jugoslavija posle smrti harizmatskog predsednika Josipa
Broza Tita 1980. trpi od ozbiqnih ekonomskih problema i etni~kih suko-
ba. Potowe jugoslovenske vlade otvorile su doma}e tr`i{te, ohrabrile
strana ulagawa, pove}ale cene, smawile program socijalnih davawa, ali su
te promene poja~ale etni~ke i regionalne sukobe unutar zemqe. Konzerva-
tivne nacionalisti~ke organizacije, od kojih pojedine imaju zna~ajan uti-
caj u republikanskim i demohri{}anskim strankama u inostranstvu, zahte-
vaju raspad Jugoslavije na wene postoje}e republike” (20. citat, strane 364
i 365).

Na liniji raspada Jugoslavije, preko demohri{}anskih partija u Evro-
pi, i organizacije “Opus Dei”, uz obilatu finansijsku pomo} slovena~kim
i hrvatskim separatistima, delovao je Vatikan. SAD su i nadaqe ostale na
liniji ranije utvr|ene politike. U direktivi br. 133 Bele ku}e, od 14. mar-
ta 1984, navedene su slede}e re~i predsednika SAD: “Odlu~io sam da sagla-
sno na{oj dugoro~no utvr|enoj politici podr`avawa nezavisnosti, terito-
rijalnog integriteta i nacionalnog jedinstva Jugoslavije slede}e mere bu-
du preduzete:

SAD }e nastaviti tesnu saradwu sa prijateqskim zemqama u ciqu po-
dr{ke jugoslovenskim naporima da prevazi|e finansijske te{ko}e. Nasto-
ja}emo da pro{irimo ekonomske odnose sa Jugoslavijom u duhu obostrane
koristi, {to }e poja~ati veze Jugoslavije sa industrijskim zemqama. Ame-
ri~ka politika }e biti usmerena u pravcu efektivne, tr`i{no orijenti-
sane ekonomske strukture Jugoslavije. Amerika }e nastaviti dobro posta-
vqen dijalog sa jugoslovenskim liderima o problemima od zajedni~kog in-
teresa i zna~aja. Mi }emo koristiti zvani~ne posete na visokom nivou da
bismo ponovili na{u potporu jugoslovenskoj nezavisnosti, teritorijal-
nom integritetu i nacionalnom jedinstvu” (21 citat, strana 401).

Me|utim, ve}i deo ovog, i nekih drugih dokumenata, ostao je zatamwen
tj. i nadaqe pod embargom. Mo`e se sa mnogo verovatno}e pretpostaviti da
je re~ o alternativama jer je poznato da su Pentagon, Cija i Ministarstvo
inostranih poslova imali nekoliko scenarija u vezi sa budu}no{}u Jugo-
slavije. Vredno je napomenuti da se B`e`inski i nadaqe izuzetno povoqno
izra`avao o Jugoslaviji. Po wegovim re~ima: “SAD pru`aju Jugoslaviji
privilegovan ekonomski tretman i neguju dobre politi~ke odnose” (22)
Zbigniew Brzezinski: Game Plan. A geostrategic Framework for Conduct of US-
Soviet Contact. Boston - New-York, 1986, strana 94).
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Ameri~ke korporacije otpo~ele su sa ozbiqnim investicijama u Jugo-
slaviji. Vatikan je, nasuprot tome, poja~ao subverzivnu delatnost. Problem
je bio u tome da se geopolitika pape Pavla Jovana II nije poklapala sa geo-
ekonomijom Trilaterale i SAD-a. Zajedni~ki imeniteq bila im je borba
protiv komunizma. Vatikan je zahtevao i ne{to vi{e od toga, zahtevao je iz-
dvajawe iz Jugoslavije katoli~kih delova, odnosno razarawe zemqe, u kojoj
je decenijama video glavnu prepreku svojim prozelitskim ciqevima. Sa fa-
nati~nom odlu~no{}u nastavio je ofanzivu u tom pravcu, a Trilaterala i
SAD su sve vi{e tonule u vatikanske vode, prebijaju}i svoju ra~unicu u La-
tinskoj Americi na ra~un Jugoslavije. Vatikan je svesrdno potpomogao
SAD u uzavrelom regionu centralne Amerike, ali su one te usluge platile
visokom cenom na drugoj strani.

Vatikan je svoju ofanzivu pro{irio i na SAD. Katolici su postepeno
zauzimali zna~ajna mesta u organima vlasti, a zabele`ena je i promena
strukture Kongresa u korist katolika. U 102. sazivu Kongresa katolici su
imali 142 ~lana, daleko iznad bilo koje druge verske zajednice (23) “Church
and State”, January 1991, p. 14. Ostale verske zajednice: metodisti 75, Episko-
pijalna crkva 59, baptisti 59, prezbiterijanci 51, Jevreji 41, protestanti
30, luterani 22, mormoni 13, Ujediwena crkva Hrista 12, Unitarijanska cr-
kva 10, i verski neopredeqeni 5. U kategoriju “ostalih” uvr{}eno je 16 ~la-
nova Kongresa, me|u wima su i pravoslavni.). Poznati ameri~ki magazin
“Times” objavio je, 24. februara 1992, op{iran analiti~ki ~lanak o tajnim
vezama Bele ku}e i pape Pavla Jovana II, sa zakqu~kom: “To nije nimalo
’Sveta alijansa’ nego ’gre{na zbrka’; [to se na{a nacija br`e bude vrati-
la na stvarnu odvojenost crkve od dr`ave, utoliko }e biti boqe za wu”. Ovaj
savet, i drugi sli~ni koji su se pojavili u {tampi, nisu na{li odjeka u Be-
loj ku}i. U samoj Americi do{lo je do jednog neobi~nog, neformalnog ka-
toli~ko-jevrejskog saveza, koji }e dovesti do “istorijskog kompromisa” Va-
tikana i Izraela.

Predsednik Klinton posetio je papu u Vatikanu 2. juna 1994. u ciqu da-
qeg u~vr{}ewa odnosa, a u pismu od decembra iste godine ponudio mu je “no-
vo partnerstvo”: “@elimo razmenu infomacija, ukqu~uju}i izve{taje sa
rati{ta na sistemati~noj osnovi”. Predlo`io je zatim da se formira za-
jedni~ko ameri~ko-vatikansko telo za distribuciju pomo}i u ratom zahva-
}enim podru~jima (24) Church and State, February, 1995, p. 3). Na ovaj potez
predsednika usledio je ponovo talas protesta u samoj Americi. Predsednik
je opomenut da amandman br. 1 izri~ito zabrawuje me{awe religije i poli-
tike i weno ukqu~ewe u dr`avnu strukturu, ili davawe prednosti jednoj
verskoj zajednici u odnosu na ostale. Klinton je ostao dosledan obavezi ko-
ju je preuzeo Regan da }e SAD slediti i koordinirati svoju politiku sa po-
litikom Vatikana.

Politku Bele ku}e, u mnogo ~emu nelogi~nu, protivre~nu, neprincipi-
jelnu, mogu}e je shvatiti samo u kontekstu lutawa TK u postsovjetskoj epo-
hi, u kojoj su se kao kule od karata ru{ile projekcije iz ranih sedamdesetih
godina.
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Nova podela sveta
Saradwa Vatikana i TK bila je pra}ena uzajamnim ustupcima, od kojih

su poneki zna~ili odstupawe od temeqnih opredeqewa katoli~anstva, ali
i od ideja Trilaterale. ^lanovi TK, sa malim izuzecima, bili su istovre-
meno i ~lanovi raznih masonskih lo`a, poneki najvi{eg stepena. Vatikan
je jo{ 1789. godine, posebno u enciklici “Rerum novarum” pape Lava XIII,
masoneriju uvrstio u glavne neprijateqe katoli~nastva; listi su kasnije
pridodati komunizam i socijalizam. Ovoga puta prelazi se preko masoneri-
je i poraz socijalizma ostaje kao zajedni~ki ciq duhovne i svetovne tran-
snacionale. Prilikom susreta pape Jovana Pavla II sa ~lanovima TK, apri-
la 1983, predsednik TK je izjavio da ~lanovi ove organizacije pripadaju raz-
li~itim religijama, ali su u toj razli~itosti “svi ujediweni u po{tovawu
vrednosti koje je Va{a svetost sa `arom pru`ila ~ove~anstvu kroz Va{u
veru, Va{e u~ewe, Va{u hrabrost, Va{e pastirske posete” (25) Trialogue V.
33/1983, p. 3).

Idejna identifikacija Trilaterale sa u~ewem vrhovnog poglavara Ri-
mokatoli~ke crkve nije bila prost izraz kurtoazije, nego mnogo dubqeg po-
vezivawa.

U prvoj enciklici iz 1981, pod nazivom “Laborem Exercens”, papa Jovan
Pavle II, u duhu svojih prethodnika, ozna~io je socijalizam i grubi materi-
jalizam kao neprijateqe katoli~anstva. Budu}nost sveta video je u “tre}em
putu”, izme|u socijalizma i kapitalizma. To su bile ideje koje su zastupali
disidenti u isto~noevropskim zemqama i hri{}ansko-demokratski pokret
u Evropi. U procesu raspada Isto~nog bloka i nakon povezivawa sa Trila-
teralom papa mewa stav. U enciklici “Centesimus Annus”, izdatoj 1. maja
1991, “u znak se}awa na sv. Josipa radnika”, on navodi; “Crkva se nalazi na
~elu istorijskog procesa... koji je dostigao neuralgi~nu ta~ku... Tradicio-
nalno dru{tvo se rastapa i po~iwe da se formira jedno drugo, koje donosi
nadu i novu slobodu... Pojavquju se nove forme vlasni{tva, kapitala i no-
vi oblici rada”. Ukazuju}i na te{ko stawe koje je iza sebe ostavio “realso-
cijalizam”, na te{ko stawe u Tre}em svetu, papa otkriva “slobodno tr`i-
{te kao najefikasniji instrument za kori{}ewe resursa i za efikasno za-
dovoqewe potreba”. On odbacuje “dr`avni kapitalizam” i zala`e se za
“dru{tvo slobodnog rada”. Izjasnio se protiv intervencije dr`ave u dru-
{tvenoj sferi, jer se tako dru{tvo li{ava odgovornosti, “gubi se qudska
energija, a preterano pove}ava javni aparat, rukovo|en birokratskom logi-
kom, a ne qudskim potrebama” (26) Centesimus Annus, Lettera Enciclica del
Sommo Pontefice Giovanni Paolo II. Citta del Vaticano, 1991, pp. 7, 53, 54, 76). En-
cilika “Centisimus Annus” bila je namewena isto~noevropskim zemqama; to
je u stvari bila duhovna potpora tranziciji, deregulaciji i privatizaciji
za {ta se zalagala TK.

Prilikom susreta sa ~lanovima TK papa Pavle Jovan II prizvao je mo-
ral i etiku, ukazao na osnovno qudsko pravo na `ivot, zalo`io se za “inte-
gralni razvoj qudske li~nosti”, koji obuhvata materijalnu i duhovnu dimen-
ziju. Ali, u prvi plan stavio je odnose Istok – Zapad i problem Bliskog is-
toka; “u tom pogledu ja sam vrlo zainteresovan za va{ rad”, naglasio je papa.
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U bavqewu tim problemima, u narednom periodu, uticaj Vatikana do{ao je
do punog izra`aja. Stare ideje, negovane vekovima u krilu katoli~ke crkve
najdirektnije su pogodile Jugoslaviju.

Na sastanku TK u Tokiju, od 20. do 22. aprila 1991, u preispitivawu ulo-
ge TK u posthladnoratovskom periodu postavqen je problem “evropskog
identiteta kao jedna od najzna~ajnijih neizvesnosti”, jer }e od odgovora na
pitawe: {ta se zapravo podrazumeva pod Evropom, koje su wene granice, za-
visiti budu}a institucionalna struktura ovog kontinenta. Izvestioci su
predo~ili dve mogu}e solucije: 1. formulu generalnog sekretara EZ Delo-
ra (Jacques Delors) o koncentri~nim krugovima, koja ima dodirnih ta~aka sa
idejama Gorba~ova o “zajedni~kom evropskom domu”, i 2. rimsku formulu,
ili podelu Evrope “na rimsku i vizantijsku” (27) T. F. R. No. 41, 1991: Global
Cooperation after the Cold War. A Reassessment of Trilateralism, p. 30 - 31). De-
lor je u svom projektu po{ao od jedne {iroko rasprostrawene zablude koju
je poku{ao da otkloni. Naime, godina 1989. ozna~ena je kao “Anno mirabilis”
i slavqena kao godina prevazila`ewa podele Evrope. Delor je ukazao da
“Zajednica dvanaestorice” ne mo`e apsorbovati olako delove oslobo|ene
Evrope, odnosno, da bi to izazvalo negativne posledice po Zapad, pa mo`da
dovelo i do raspada EZ. Predlo`io je jedno realnije re{ewe, formulu
“koncentri~nih krugova”, {to je nai{lo na pozitivan odjek me|u ~lanica-
ma EZ. U prvom krugu EZ bi bila pro{irena zemqama EFTA-e, a drugom ze-
mqama centralne Evrope: Poqskom, Ma|arskom i ^ehoslova~kom, a u tre-
}em zemqama jugoisto~ne Evrope, Balkana i SSSR-a. Pro{irewe ne bi
usledilo pre nego {to EZ u potpunosti konsoliduje svoje unutra{we odno-
se i ostvari najvi{i stepen integracije kroz zajedni~ku valutu. Ukazao je i
na opasnost da tokom tranzicije do|e do nove podele Evrope, na bogate i si-
roma{ne, {to bi izazvalo migracije na naj{iroj osnovi. To pitawe smatra-
no je fundamentalnim i obra|eno je u zasebnom izve{taju koji je stavqen na
dnevni red plenarnog zasedawa u Va{ingtonu 1993. (28) T. F. R. No 44, 1993:
International Migration Chalenges in a New Era.). Delor je smatrao da se rizik
mora prihvatiti jer su “ekonomije u centralnoj i Isto~noj Evropi prak-
ti~no uni{tene. Situacija u SSSR-u je jo{ gora. Najve}em broju isto~noe-
vropskih zemaqa nedostaje menayment, administrativna kultura i kultura
know-how, koja bi im omogu}ila da upravqaju liberalnom tr`i{nom eko-
nomijom. Stanovni{tvo je nau~eno da se pot~ini strukturi, odr`ava orga-
nizovane i komandovane ekonomije. Oni nemaju iskustva da koordiniraju
ekonomsku aktivnost, tipi~nu za tr`i{nu ekonomiju. Oni ne poseduju ve-
{tinu samoorganizovawa, van primitivnih oblika “barter” i “trgovine”.
Ovi nedostaci ne mogu biti prevazi|eni u kratkom vremenskom periodu,
{to je Delora navelo na ideju koncentri~nih krugova.

Druga formula polazi od teze da vekovna podela na rimsku i vizantij-
sku Evropu nije prevazi|ena. To zna~i, nagla{avaju izvestioci, da bi se
Evropa “partnerstva sa Trilateralom zavr{avala na isto~nim granicama
Poqske. Poqska bi eventualno mogla biti primqena za ~lana; to isto va-
`i za Ma|arsku, ^ehoslova~ku i eventualno za Sloveniju i Hrvatsku, ali
samo ako se izdvoje iz Jugoslavije... Ni SSSR, ni wegovi narodi ne}e biti
primqeni kao ~lanovi pro{irene EU, niti bezbedonosnog sistema, kakav je
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Helsin{ki proces. Evropa ne}e ukqu~iti tre}i koncentri~ni krug koji je
definisao Delor” (29 T. F. R. No 41, ... citat, strana).

Treba imati u vidu da je ovo pisano pre secesije Hrvatske i Slovenije,
{to drugim re~ima zna~i da se sa takvom mogu}no{}u ve} ra~unalo. U izve-
{taju je izri~ito re~eno da je evropski ogranak Trilaterale, u odnosu na
ove dve varijante budu}nosti Evrope, sklon drugoj, koja je ukqu~ivala raza-
rawe Jugoslavije.

Identifikacija Evrope kao “rimske Evrope”, sa granicama na “zapad-
nim linijama” nije nova. Na toj ideji Vatikan je vekovima gradio svoju po-
litiku, vodio verske ratove, uz istovetne “argumente”, kao {to su oni izne-
ti u izve{taju. Vizantijska Evropa, dodaje se u izve{taju “odvojena je od Za-
pada dubokim kulturnim i istorijskim razlikama. Godine renesanse, koje su
oblikovale Zapadnu Evropu, severnu Ameriku i u zna~ajnoj meri japansku
kulturu i civilizaciju imale su mali uticaj na razvoj najve}eg dela SSSR-
a ... Politi~ka, ekonomska i kulturna zrelost Zapadne Evrope i zapadnog
sveta te{ko mo`e biti ostvarena u kratkom periodu, za jednu ili dve gene-
racije u vizantijskoj Evropi” (30. citat, strana 34).

Neophodno je podsetiti na to da je na tim istim osnovama po~ivala kvi-
slin{ka tvorevina Nezavisna Dr`ava Hrvatska, da je u to ime izvr{en ge-
nocid nad srpskim narodom. Kona~no, na toj osnovi izvr{ena je oru`ana,
nasilna secesija Slovenije i Hrvatske, a kroz “Bqesak” i “Oluju”, uz pomo}
avijacije NATO-a, dovr{en je genocidni proces nad srpskim narodom u Hr-
vatskoj 1995, koji je otpo~eo u NDH 1941. godine.

Kada se pove`e izve{taj TK, br. 41, sa deklasifikovanim dokumentima
ameri~ke obave{tajne slu`be i sa “Karingtonovim papirom”, dobija se ja-
sna slika o tome ko je bio inicijator razarawa Jugoslavije i ~iji je interes
stajao iza ovog zlo~ina. Olako se mo`e otkriti i pozadina satanizacije
srpskog naroda. Prema tome, razarawe Jugoslavije nije slu~ajnost, niti slu-
~ajan incident vezan za nestanak Isto~nog bloka, nego osmi{qen plan, sa-
~iwen pre progla{ewa secesije Slovenije i Hrvatske. Amerika je zatim
rat u Jugoslaviji ukomponovala u svoj {iri geostrate{ki projekat, kako bi
usaglasila svoju politiku sa politikom svog novog “saveznika” – Vatikana,
u kontekstu svog pohoda na Istok.

Da se TK opredelila za rimsku varijantu Evrope, govori potowi razvoj do-
ga|aja, stezawe obru~a oko Rusije i odnos prema preostalom delu Jugoslavije.

Hantington je ideju o podeli izveo do ekstrema, ali je istovremeno obo-
rio osnovne premise globalizma. Pogr{eno je, po wemu, poistove}ivati
“modernu civilizaciju sa zapadnom civilizacijom”, jer je Zapad bio “jedin-
stven davno pre, no {to je postao modernim”. Zapadna civilizacija je jedin-
stvena i razli~ita od svih ostalih civilizacija. Ta jedinstvenost proizi-
lazi iz “ideje individualne slobode, politi~ke demokratije, pravnih pra-
vila, qudskih prava i kulturne slobode... to su evropske ideje, a ne azijske,
afri~ke niti bliskoisto~ne”. Ako su se tu i tamo pojavile u drugim delo-
vima sveta, to se dogodilo putem preuzimawa sa Zapada. Do{lo je vreme, za-
kqu~uje Hantington, da “Zapad napusti iluziju o univerzalnosti i da una-
predi svoju mo}, koherentnost i vitalnost svoje civilizacije u svetu civi-
lizacija”. U prilog ove teze isti~e dva osnovna razloga:
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1. Ono {to Zapad tuma~i kao univerzalizam to je za ostatak sveta im-
perijalizam, i

2. Zapad nema ekonomsku ni demografsku mo} da nametne svoju voqu
ostatku sveta (31) Samuel P. Huntington: The West Unique, Not Universal. Fo-
reign Affairs, V. 75, No 6/1996, strane:29-30, 40-41). 

To drugim re~ima zna~i napu{tawe ideje globalizma. “U multipolar-
nom i multicivilizacijskom svetu Zapad mora obezbediti svoje interese”,
nastavqa daqe Hantington, a to mo`e ostvariti samo tesnom saradwom sa
Evropom, i postavqawem ~vrstih granica prema Istoku. Takvo opredeqe-
we, po wemu, “diktirano je istim vrednostima, institucijama, istorijom i
kulturom”. To zahteva strogu kontrolu imigracione politike. “NATO je
bezbednosna organizacija zapadne civilizacije”, pa prema tome, dodaje Han-
tington, “~lanstvo treba da bude rezervisano iskqu~ivo za zemqe koje su za-
padne po istoriji, religiji i kulturi... a to prakti~no govore}i zna~i da
~lanstvo u NATO-u mo`e biti otvoreno samo za vi{e grad-dr`ave, balti~-
ke dr`ave, Sloveniju i Hrvatsku, ali ne i za zemqe koje su istorijski musli-
manske ili pravoslavne”. U pogledu Turske i Gr~ke, koje su ve} u NATO-u, Han-
tington predvi|a da }e te veze postepeno slabiti i tako }e se okon~ati wi-
hovo ~lanstvo. Glavna odgovornost zapadnih politi~ara po Hantingtonu
“nije premodelirawe drugih civilizacija prema zapadnom imiyu ... nego
o~uvawe i obnova jedinstvenih kvaliteta zapadne civlizacije” (32. citat,
strane 45 i 46).

Odluka ili zakqu~ci TK o pitawima pokrenutim u izve{taju br. 41 ni-
su poznati. Moglo bi se pretpostaviti da su stavovi ~lana TK Hantingto-
na wegov li~ni stav. Me|utim, sve sumwe otpadaju kada se prati daqi razvoj
doga|aja. Na liniji “rimske formule” kretala se sve do dana{weg dana po-
litika Trilaterale i wenog najmo}nijeg ~lana SAD-a.

Savet za spoqne odnose formirao je radnu grupu za ju`ni Balkan, koja
je podnela iscrpan izve{taj, ali ne o tragediji koja je zadesila narod, nego
o budu}nosti “vizantijskog dela” nekada{we Jugoslavije. Interesantna je
klasifikacija regiona koje su posetili, i identifikacija li~nosti sa ko-
jima su vodili razgovore, {to nedvosmisleno govori o mra~nim planovima
Saveta i TK. Posetili su, navodi se u izve{taju, Beograd, koji je svrstan u
Srbiju, Pri{tinu “koja se nalazi na Kosovu” i Skopqe, Tetovo i Gostivar,
sva tri grada u Makedoniji. Pri{tina i Kosovo su po wima van Srbije. De-
legacija se susrela “sa predsednikom Srbije Slobodanom Milo{evi}em,
Stojanom Andovim predsednikom Makedonije, Sali Beri{om predsedni-
kom Albanije i Bujar Buko{ijem premijerom autonomne vlade Kosova” (33)
Toward Comprehensive Peace in Southeast Europe (Preventive Action Report, V.
1) ed. by Barnett R. Rubin, New-York, 1996, p. X-XI). Legitimne predstavnike
dr`ava izjedna~uju, dakle, sa predstavnikom ilegalne, pobuweni~ke grupe.

Za pisce izve{taja istorija po~iwe Dejtonskim sporazumom. Me|una-
rodna zajednica i SAD “moraju do maksimuma iskoristiti prednosti i uticaj
koji sada imaju u Srbiji; od vitalnog je zna~aja da se odr`i tzv. spoqwi zid
sankcija protiv SR Jugoslavije, dok se ne postigne zna~ajan napredak u prav-
cu re{ewa sukoba na Kosovu”; zakqu~uju izvestioci (34. citat, strane 6 i 15).
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S obzirom na veoma udaqene stavove spornih strana, predla`u privremeni
sporazum, jedan “modus vivendi”, koji bi, pored ostalog, obezbedio u~e{}e
albanskog stanovni{tva u izborima u SR Jugoslaviji, a ne u Srbiji”. U po-
gledu dugoro~ne politike izvestioci predla`u “za ceo balkanski region
ve}u unutra{wu ekonomsku integraciju, a kao prvi korak izgradwu saobra-
}ajnog koridora “koji }e povezati Makedoniju sa Bugarskom i Albanijom i
lukama na Jadranu”. Drugim re~ima, zala`u se za opkoqavawe Srbije, isto
{to se ~ini danas sa Rusijom. Razlozi za ovakav stav su, po re~ima pisaca iz-
ve{taja, strate{ki: “Makedonija, Kosovo i Albanija predstavqaju zajed-
ni~ki teren akcije koji mora biti posmatran sa stanovi{ta regionalne
strategije” (35) Op. cit. p. 12) Karnegijeva fondacija i Aspen institut, sa
jo{ nekoliko ustanova preko kojih deluje TK, BG i Savet, formirali su me-
|unarodnu komisiju za Balkan, u ciqu pronala`ewa dugoro~nih re{ewa za
ovo podru~je, jer sada{wa situacija “netolerancije” predstavqa “sramotu
za Evropu”. Po mi{qewu sedmo~lane komisije, na Balkanu postoje dva epi-
centra sukoba: srpsko-hrvatski i Kosovo, koje “direktno poga|a Srbiju, Al-
baniju i Makedoniju, a potencijalno Bugarsku, Gr~ku i Tursku” (36) Unfinis-
hed Peace. Report of the International Commission on the Balkans, with a Fore-
word by Leo Tidemans. Washington, 1996, strane 139, 141-144, 168). Komisija je
kao regionalno re{ewe za celo podru~je predlo`ila stvarawe “Balkan-
skog udru`ewa partnerstva za mir”, koje bi bilo kooridinirano kroz NA-
TO. Ali, dodaje se u izve{taju “za doglednu budu}nost potrebno je anga`o-
vawe NATO-a”, koje bi i{lo iza partnerstva za mir, jer NATO mo`e biti
doveden u situaciju “da svoju voqu demonstrira putem upotrebe sile”.

Kao {to se mo`e zakqu~iti iz prethodnog izlagawa, TK, odnosno SAD,
napustila je svoj prvobitni stav podr{ke Jugoslaviji i po{tovawa princi-
pa Poveqe UN, u procesu strate{kog usagla{avawa politike sa Vatika-
nom, u zajedni~kom krsta{kom pohodu protiv komunizma, ali i usagla{ava-
wa sa Nema~kom, ~iji su se motivi u ratu protiv Jugoslavije razlikovali od
motiva SAD-a i Vatikana (37). Pobli`e o tome Smiqa Avramov: Posthe-
rojski rat... citat, str. 191-192). U spletu brzopletih i protivre~nih akci-
ja udaqili su se i od svoje ideolo{ke platforme, poma`u}i ultradesne sna-
ge i fundamentaliste. Rajnike je u glasilu Saveta za spoqne poslove izneo
stav da politika “prekrajawa geografske karte ne doprinosi globalizaci-
ji” (38) Wolfgang H. Reinicke: Global Public Policy. Foreign Affairs, V. 76, No
6/1997, strana 131). U izve{taju podnetom na plenarnom zasedawu TK u To-
kiju, odr`anom od 22-24. marta 1997, data je krajwe negativna ocena politi-
ke Trilaterale i SAD-a prema Jugoslaviji. Izme|u ostalog re~eno je i sle-
de}e: “Rat u biv{oj Jugoslaviji pru`a priliku za prou~avawe jednog neslav-
nog slu~aja o granicama dominacije supersile. Tokom celog rata, ameri~ki
stavovi i akcije igrali su zna~ajnu ulogu. Ali je vojna akcija kod ku}e (u sa-
moj Americi) bila politi~ki kontroverzna, logisti~ki hazardna, i stalno
je bila zapletena nedostatkom jednog jasnog dugoro~nog ciqa. Na kraju je
ameri~ko vo|stvo u Dejtonu dovelo rat do kraja; ali i to se dogodilo, vero-
vatno, zbog iscrpqenosti ratuju}ih strana i jer su Srbija i Hrvatska do{le
do zakqu~ka da se malo {ta mo`e posti}i ratom. Drugim re~ima, ameri~ko
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vojno liderstvo ne mo`e biti lako prevedeno u globalnu dominaciju, niti
mo`e lako obezbediti globalni mir. Ono ostaje zna~ajno i mo`e biti
enormno efikasno. Ali ono nije garant poretka” (39) T. F. R. No 50, 1997;
Managing the International system over the next ten years, strana 8).

Negativnom stavu o politici Trilaterale i SAD-a prema Jugoslaviji
pridru`uje se iz dana u dan sve ve}i broj zna~ajnih imena u nauci. Galin npr.
uzroke dana{weg krajwe zabriwavaju}eg stawa vidi u transnacionalnom ka-
pitalu koji “u grabqivoj i destruktivnoj formi ~isti sve pred sobom”. ^i-
wenicu da to ~ini bez ikakve opozicije obja{wava time da “ve} decenijama
`ivimo u svetu represije, nasiqa i straha” (40) Dan Gallin: Inside the New
World Order: Drowing the Battle Lines. New Politics, V. 5, No1/1994, strana 116).

Stru~waci za me|unarodno pravo uzimaju razarawe Jugoslavije samo
kao jedan primer op{te i najte`e krize u koju je ~ove~anstvo u{lo; drugi
opet sa neskrivenim razo~arewem ukazuju da me|unarodno pravo ne postoji
kao disciplina, odnosno, da je re~ o drugoj strani politike sile (41) Oliver
Carten: Quelques Réflexion sur la Juridicité du Droit Int. à la Lumière de la Crise
Yougoslave. Revue Belge de Droit Int. V. XXIX, NO 1/1996). Nisu retki ni oni
koji analizom doga|aja koji su pratili rat protiv Jugoslavije dolaze do za-
kqu~ka da sve to “predstavqa veliku zagonetku”. Klark je, me|utim, dobro
primetio: “Zagonetka je zaogrnuta misterijom u okviru jedne enigme... a
enigma je Rusija”. Ameri~ko bombardovawe srpskih polo`aja pravdano je
“pritiskom javnog mwewa” u Americi, a Klark dokazuje da su istra`ivawa
u SAD pokazala da je mawe od 1 posto pratilo zbivawa ili bilo upoznato
sa doga|ajima u Jugoslaviji; 50 posto, navodi ovaj autor “pratilo je sapunske
operete na olimpijskim klizali{tima” (42) Jonatham Clarke and James
Clad: After the Crusade. Lamham - New York - London, 1995, strane 24, 124).
O~ito da je u pitawu duboka moralna i duhovna kriza u koju je Zapad upao.
Ne{to sli~no dogodilo se i u Rimskom carstvu pred wegov kona~ni slom.

UU  oovvoomm  dduu`̀eemm  tteekkssttuu  iizznneettee  ssuu  kkoonnkkrreettnnee  ~~iiwweenniiccee  ii  nnaavveeddeennii  iizzvvoorrii
iizz  kkoojjiihh  jjee  aauuttoorr  ddoo{{aaoo  ddoo  ssaazznnaawwaa  ii  zzaakkqquu~~kkaa  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uunnii--
{{ttiioo  JJuuggoossllaavviijjuu  ii  ddaa  jjee  pprriissttaaoo  nnaa  ppoosslleeddiiccee,,  ooddnnoossnnoo  rraattnnee  zzlloo~~iinnee  kkoojjii
ssuu  vvrr{{eennii  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee..  

99..  
UU  kkwwiizzii  ““PPoolliittiikkaa  rriimmsskkiihh  ppaappaa  uu  2200..  vveekkuu””  ––  pprrvvaa  kkwwiiggaa,,  aauuttoorr  KKaarr--

llhhaajjnncc  DDee{{nneerr,,  iizzddaavvaa~~ii  ““FFoonndd  iissttiinnee””  BBeeooggrraadd  ii  ““Sard Komunications””
BBeeooggrraadd--FFrraannkkffuurrtt,,  {{ttaammppaa  ““BBiiggrraadd””  SSooppoott,,  22000044..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqqeennoo  jjee::

99..  11.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  55  ddoo  1111  jjee  uuvvooddnnii  tteekksstt  ddaa  bbii  ssee  zznnaalloo  kkoo  jjee  ppiissaacc
ii  kkaakkvvoo  jjee  wweeggoovvoo  ssttvvaarraallaa{{ttvvoo::

Kwiga koju ~italac ima u rukama spada u red najtemeqnijih kriti~kih
preispitivawa Rimokatoli~ke crkve. Slu`e}i se verom kao sredstvom u
ostvarivawu politi~kih ciqeva ova crkva je, gube}i odlike hri{}anske
filosofije spasewa, sasvim prerasla u desakralizovanu autoritarnu orga-
nizaciju i jedan od centara mo}i koji te`i politi~kom fundamentalizmu.
Zastra{uju}a je ubedqivost ~iwenica kojom autor ove studije papsku crkvu,
ustrojenu na ekspanzionisti~kom principu rimokatoli~ke internacionale,
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prikazuje kao istorijsko zlo a papstvo kao “sveto ~udovi{te”, isti~u}i da
“sa slabim dr`avama nijedan papa ne}e da mar{ira” (str. 44).

Karlhajnc De{ner je najbeskompromisniji mislilac svetske istorio-
grafije o papisti~kom totalitarizmu, koji svoja istra`ivawa, na najkonzi-
stentniji na~in, temeqi na analizi uloge ove verske organizacije u poli-
ti~koj biografiji Evrope, a u savremenom periodu na analizi uloge papo-
kratije u ra|awu fa{izma i nacizma. Iako se o odgovornosti i ulozi pro-
testantske crkve u podr`avawu nacional-socijalizma mo`e govoriti na
sli~an, kriti~ki, na~in – De{ner se, za razliku od drugih nema~kih istra-
`iva~a (na primer, Nikolaus von Preradovich / Josef Stingl: „Gott segne den
Führer” 1985), ne bavi blisko{}u i kooperativno{}u protestanata prema
izazovima totalitarizma.

Ergo, kwiga “Politika rimskih papa u 20. veku” prvenstveno odslikava
politi~ku patologiju rimokatoli~ke organizacije koja je, svojevremeno,
Musolinija i Franka okrunila mesijanskim sindromom. Shodno tome, bilo
je prirodno {to nema~ki nadbiskupi nisu osudili ni Hitlerov “divqi an-
tisemitizam”. [tavi{e, “neposredno pred izbore za predsednika Rajha, u
podru~jima gde je `ivelo katoli~ko stanovni{tvo, osvanuli su listi}i na
ku}ama, po{tanskim sandu~i}ima i telegrafskim stubovima sa porukom:
Katolici! Birajte pobo`nog katolika Adolfa Hitlera” (str. 265).

Nedvosmisleno, u Vajmarskoj republici katoli~ka partija Centra je
uzela sudbinu Nema~ke u svoje ruke, pa je od 1932. bila u svim vladama Rajha
i dala pet kancelara. Predsednik Centra od 1922. je Vilhelm Marks, koji
ne donosi nijednu odluku bez saglasnosti papskog nuncija Pa~elija. Zato su
katoli~ki duhovnnci isticali da je “Hristos generalni predsednik stran-
ke Centra” i da }e “Sudweg dana stajati pred vama na{ Gospod sa izbornim
listi}em u ruci”. Zar, onda, ~udi {to su Majci Bo`ijoj od Pilara (u Sara-
gosi) Frankovi pobednici u gra|anskom ratu “dali titulu generalisimusa
{panske vojske” (str. 329). Uostalom, veliko fa{isti~ko ve}e (Gran Consi-
glio) samo je imitacija Svetog kolegijuma.

Uporni istra`iva~ kriminalne istorije zapadnog hri{}anstva i po-
litike papa, Karlhajnc De{ner, ta~no zapa`a konstantu papisti~kog opre-
deqewa: opsednutost pravom mo}i. To dolazi do izra`aja i u izjavama uti-
cajnih ~lanova papske organizacije, pa kardinal Gaspari jo{ 1922. priznaje
“dobro~instva fa{isti~kog pokreta”. U tom kolopletu ̀ udwe za univerza-
lizacijom mo}i koreni se etnofobija kao drugo lice istog papskog ideolo-
{kog zastrawewa.

Sledstveno tome, autor analiti~ki utvr|uje i razloge rusofobije i sr-
bofobije, {to savremenicima omogu}ava ispravnije razumevawe razdobqa
kojim se De{nerova kwiga ina~e ne bavi. Kao {to je papa Pije XI (1923), u
svojoj rusofobiji, proglasio bojovni~kog misionara u Rusiji, poqskog jezu-
itu And`eja Bobolu, za svetog – tako u svojoj srbofobiji papa Jovan Pavle II
progla{ava (2003) idejnog tvorca hrvatskog usta{kog pokreta, Ivana Mer-
ca, za svetog. Istozna~no, kao {to je Pije XI pola`u}i nade u mo} zapadnog
hegemona, propovedao ujediwewe crkava i antikomunizam (na principu spo-
jenih sudova: eklisiologija – ideologija) Jovan Pavle II propoveda ekume-
nizam i globalizam.
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Karlhajnc De{ner, ro|en u Bambergu 1924, odrastao je u katoli~koj po-
rodici (majka protestantkiwa je pre{la u katolicizam) i {kolovao se u
sjemeni{tu franciskanaca, u ~ijem je samostanu jedno vreme i stanovao.
Gimnaziju je zavr{io u Bambergu kod karmeli}ana. Od 1942. je dobrovoqac
u nema~koj vojsci. Posle rata, zakratko, vanredno studira {umarstvo, ali
od 1946. na fakultetu u Bambergu studira na filosofsko-teolo{kom fa-
kultetu. Potom, De{ner prelazi u Vircburg gde od 1947. do 1951. studira no-
viju nema~ku kwi`evnost, filosofiju i istoriju. Doktorirao je 1951. u
Vircburgu, a tema wegovog rada je bila: “Lirika Nikolausa Lenaua, kao iz-
raz metafizi~kog o~ajawa”.

Iako pripoveda~, esejista i kwi`evni kriti~ar, De{ner je iznad sve-
ga pisac dela iz istorije crkve. Od blizu pedeset kwiga, koliko ih je obja-
vio, najve}i broj naslova posvetio je kriminalnoj istoriji zapadnog hri-
{}anstva, koja je najavqena kwigom “S Bogom i fa{istima” (1965) a potvr-
|ena obimnom, multidisciplinarnom i koherentnom studijom u dva toma
pod naslovom: “Jedan vek istorije spasewa” (1982).

Karlhajnc De{ner je iskqu~en od Svetih tajni 5. septembra 1951, ali
tada nije i ekskomuniciran iz rimokatoli~ke vere, pa mu je crkveni porez
uredno odbijan sve do napu{tawa papske crkve. Su|eno mu je 1971. u Nir-
nbergu zbog klevetawa hri{}anstva, iako se u svojim delima prevashodno
bavio kriminalnom istorijom papstva.

De{ner je, nesumwivo, najprovokativnija li~nost nema~ke intelektu-
alne misli, najosobeniji ~lan nema~kog PEN-a, koji je kritikovao Herma-
na Hesea a valorizovao “fatalno potcewene pisce” kao {to su Robert Mu-
zil ili Herman Broh. Ugled je zarana stekao izvan Nema~ke, po{to su we-
govi radovi prevo|eni na arapski, francuski, gr~ki, italijanski, holand-
ski, norve{ki, poqski, ruski, {panski i srpski jezik.

Nemiran i intelektualno znati`eqan duh li{io je De{nera uobi~aje-
ne univerzitetske karijere, pa je tek 1987. pozvan da bude predava~ u Min-
steru (i to samo tokom letweg semestra) u okviru teme o kriminalnoj isto-
riji zapadnog hri{}anstva. Ali mu je, kao jeretiku, koji ne boluje od moral-
ne lewosti, za prosvetiteqski anga`man i kwi`evni rad dodeqeno pet pre-
sti`nih priznawa u koje spadaju i: “Arno-[mit” (1988), “Me|unarodna uni-
ja humanista” (1993), “Alternativna Bihnerova nagrada” (1993) i “Fojerba-
hova nagrada” (2001).

Kwiga koju ~italac ima u rukama (“Politika rimskih papa u 20. veku”)
do sada je {tampana na poqskom i {panskom (sa izdawima u Evropi i u Mek-
siku) a skra}eno izdawe na italijanskom. Prevodom kwige “Politika rim-
skih papa u 20. veku” na srpski, ovo delo Karlhajnca De{nera objavquje se
prvi put na jednom od jezika pravoslavnih naroda.

99..  22..  KKwwiiggaa  ppoo~~iiwwee  cciittaattiimmaa  kkoojjii  oosslliikkaavvaajjuu  pprreeddmmeett  kkwwiiggee::
“Svako zna da su pape... vodile ili isprovocirale stotine ratova.” (je-

zuit Aligijero Tondi (1961) (1. ATondi,Die Jesuiten. Bekenntnisse und Erinne-
rungen, 1961, 28)

“... jer vi{e sve{tenstvo u Vatikanu pokazuje izrazitu sklonost ka vi-
sokoj politici.” Aleksandar Petrovi~ Izvoqskij, ruski zastupnik pri
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Vatikanu (1888 – 1896) i ministar spoqnih poslova (1906 – 1910) (2. E. Win-
ter, Russland und das Papsttum, Teil 2 (II), Von der Aufklärung bis zur grossen so-
zialistischen Oktoberrevolution, 1961, 416).

“Pape se smewuju, ali – ma kakav papa bio – svetovna politika Kurije
ostaje ista, i nijedan papa nema tu mo} da bi je promenio.”

Konstantin Petrovi~ Pobedonoscev, oberprokuror Svetoga Sinoda
(1880 -1905) (3. Isto 478)

99..  33..  UU  pprreeddggoovvoorruu  aauuttoorr  iizznnoossii  ssttaavvoovvee  kkoojjiimmaa  nnaassttoojjii  ddaa  ~~iittaaooccaa  uuvveeddee
uu  mmaatteerriijjuu,,  aa  ddaa  ggaa  pprreetthhooddnnoo  oosslloobbooddii  ssvviihh  pprreeddrraassuuddaa  oo  VVaattiikkaannuu  ii  wweeggoo--
vviimm  ppaappaammaa::

Vera ̀ ivi od vernika, a ne obratno – kako vernici vole da misle. Za to
su se pobrinuli oni malobrojni koji stvarno ̀ ive od vere, mada vi{e od ve-
re drugih nego od sopstvene, u {ta, vernici me|utim, ne veruju.

U vreme kada sam i sam bio vernik, jedna ovakva kwiga bi mi izgledala
neverovatnom, boqe re}i – gnusnom, a wen autor bi, u mojim o~ima bio pra-
vi pravcati |avo. Jer, kao veruju}i katolik, sli~no skoro svim veruju}im
katolicima, nisam imao pojma o istoriji katolicizma. Od takvog neznawa
i `ivi papstvo, otkako postoji.

Ali i nekatolici, pa ~ak i mnogi religijski indiferentni qudi, ve}i-
nom ni ne znaju {ta se stvarno skriva iza “istorije spasewa”. Oni prosto ne
veruju da istorija spasewa mo`e da bude tako nespasonosna, a povesti sveta-
ca potpuno svetogrdne. Onu Helvecijevu znamenitu misao: “Kada ~ovek ~i-
ta wihove sveta~ke legende, u wima prona|e imena hiqade kanonizovanih
zlikovaca...” (4. V. Mack, „Claude Adrien Helvetius”. 1715 – 1771, in: K.
Deschner (Hg.), Das Christentum im Urteil seiner Gegner, I, 1969, 121. U Fraj-
burgu (Brajsgau) postoji danas jedno dobro organizovano Helvecijusovo dru-
{tvo), oni smatraju bestidno preteranom, ~ak i sasvim neverodostojnom,
iako je ona od re~i do re~i ta~na, a potom je jo{ i ~esto verifikovana bila.

Ali, ~ove~anstvo koje je ve} na putu da ode do |avola zajedno sa istori-
jom spasewa i svim svecima, niti mo`e niti ho}e da u to poveruje. A ~itava
vojska dobro pla}enih bojovnika (ne samo u mantijama) stalno se bavi time
da ga onemogu}i da u to poveruje i da se istorija obavije dimom tamjana, a da
se sve to, sa najve}om ozbiqno{}u, krsti “naukom” – naro~ito onda kada se
dobro znane “tamne mrqe” pro{losti najbespo{tednije razotkrivaju, kako
bi se iste takve iz najnovijeg vremena mogle {to boqe da zamagle. Ovo pak
stoji u vezi s ~udnim mi{qewem mnogih da jedan zlo~in od pre hiqadu go-
dina ni izdaleka nije tako stra{an kao neki dana{wi zlo~in i da te stare
stvari treba ostaviti na miru. Ali, te stvari uop{te nisu stare! Pro{lost
uop{te nije pro{la! A onu glupu re~enicu da se istorija ne ponavqa, stal-
no opovrgava sama ta istorija koja se u osnovi uvek ponavqa; a u kojoj meri
– pokaza}e i “Jedan vek istorije spasewa”. 

Ovo nije nikakav “istorijat papa”, nikakav psihogram li~nosti, ve} sa-
`eta dijagnoza jedne institucije na temequ wene istorije u posledwih sto-
tinu godina. Kada }e napokon svet shvatiti da je nebitno ko stoji na ~elu te
crkve?! Da se vazda radi o istoj nemani, ma kako da se wena glava zove?!
Autor ovu kwigu ni u kom slu~aju nije pisao “kle~e}i na kolenima”, kako se
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o mnogim svojim bele{kama ispovedao jedan papski sekretar i kardinal,
bezmalo na{ savremenik, sav obuzet “~arolijom” i “nadasve svetim doga|a-
jima, kojima je prisustvovao” (5. C. Confalonieri, Pius XI. Aus der Nähe gese-
hen, 1958, 9). Ovde ne}e u`ivati niko ko bi hteo da ~uje kako su u~eni bili
crkveni poglavari, kako bogati ose}awima i o~inskom qubavi, kako an|eo-
ski, ̀ ovijalno i mona{ki skromno ̀ ivqahu, i da su najradije vodu pili, po-
put Pija XI koji je utro put Musoliniju, Franku i Hitleru; da su se, poput
sau~esnika iste gospode, Pija XII nadmetali sa opaticom Paskvalinom Le-
nert anga`ovanom u cvetnom dobu od 23 godine, ko }e prvi da ugasi svetlo
kako bi se {tedela struja (6. Hieronymus, Vatikan intern, 1973, 76), {to je, razu-
me se, tom “Svetom ocu” donelo izme|u ostalog 80 miliona nema~kih mara-
ka privatne imovine u zlatu i valutama.

Ko na taj na~in `eli da do`ivi “Vatikan iznutra”, bi}e razo~aran.
Ali zato ovde stoji ono {to sluge crkve obi~no zaba{uruju ili prikriva-
ju, a {to sasvim ignori{e ve}ina ostalih istori~ara za koje papstvo, iz ~i-
stog strahopo{tovawa pred wegovim duhovnim presti`om, ~esto kao da i ne
postoji, a to je: wegova isprepletanost mawe sa silama onog nego sa silama
ovog sveta. Pri tom se nijedna druga crkva i religija ne bori za svoj ciq u
politi~koj i socijalnoj areni istovremeno je razaraju}i otvoreno ili pri-
kriveno.

Ali, bez obzira na to da li su “namesnici Hristovi” expressis verbis hte-
li da se bave “velikom politikom”, kao Lav H[, ili su se prema woj dr`ali
navodno odbojno, kao wegov naslednik Pije X, koji je zajedno s drugima gur-
nuo narode u Prvi svetski rat – politikom su se svi oni bavili; i ni za jotu
mawe “profano” od ostalih politi~ara, {tavi{e jo{ profanije utoliko
{to svoju politiku, slede}i proverene navike i obi~aje – velikim re~ima i
gestovima, stalno obla~e u transcendentno ruho, {to uvek govore “Bog”,
“Hristos” i “Spas du{e” kada misle na svoju vlastoqubivost, zbog ~ega je
istorija spasewa i opasnija od svake druge politike, jer je licemernija. Po-
litika je u toj crkvi sve {to se jedva i zamisliti mo`e, ne samo kada je to
evidentno kao: crkveni porez, kr{tavawe odoj~adi, veronauka ili pitawe
me{ovitih brakova, weno u~ewe o privatnoj svojini, wena borba protiv
kontrole ra|awa, nego jo{ i ono prividno najnepoliti~nije: molitva za sto-
lom, ispovedawe, pri~est, neka starica koja urawa ruku u posudu sa osve}e-
nom vodicom u Bavarskoj {umi ili u Peruu, sve to milion puta padne na kra-
ju sabrano na terazije sve{teni~ke ambicije da se bude vlast i svetska sila. 

Pi{u}i ve} jednu deceniju “Kriminalnu istoriju hri{}anstva”, ~ija
prva sveska o najstarijim vremenima treba kona~no da se pojavi slede}e go-
dine, odlu~io sam da prethodno objavim ovu kwigu o najnovijem vremenu.
Planetarna aktivnost sadaweg Pontifex maximus-a (7. Videti o Jovanu Pa-
vlu II: K. Deschner, Ein Papst reist zum Tatort, 1981). Pri tom me je opredeli-
la isto tako kao i moj sopstveni strah da bi istorija spasewa mogla, bar na
hri{}anskom Zapadu, da do`ivi svoj kraj pre nego {to ja sam uzmognem da
privedem kraju svoju “Kriminalnu istoriju hri{}anstva”.

Veliki \anbatista Viko, pesimist i poricateq svekolike vere u pro-
gres, barem je ukazao po~ast do`ivqajima istori~ara, veli~aju}i ih kao “un
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divin piacere”, jedno doista bo`ansko zadovoqstvo. Ose}awe autora slede}ih
stranica, sastavqenih svakako ne sineira, nego veoma cum ira, nisu mu pri~i-
wavala ni nebesko niti pakleno zadovoqstvo. Pre su ga terala na povra}a-
we, {to je mo`da ipak mawe zavisilo od na~ina wegovog razmi{qawa, a vi-
{e od sadr`aja istorije koju je razmatrao”.

99..  44.. NNaa  ssttrraanniiccii  8811  jjee  tteekksstt::
Ako je papa u revnosti konfesionalne borbe ponekada oti{ao i preda-

leko – kao 1910. kada je wegova Boromejski-enciklika (v. str. 114) toliko
ogor~ila protestantski tabor (sve do protestanskih krugova Ju`ne Ma|ar-
ske i Hravatske), da je to ovome vi{e koristilo nego {tetilo (99) Engel-Ja-
nosi, Vom Chaos, 65 i daqe) – on se brzo povla~io i dao da se u Nema~koj en-
ciklika povu~e, a iste godine i antimodernisti~ka zakletva (100) (Isto. v.
str. 113). Dana 6. juna 1910. godine objavio je pred nema~kim hodo~asnicima
svoju naro~itu qubav prema Nema~koj – kao {to je to Pije XII u~inio 1939!
Da, Pije X je svojevremeno molio Bo`ju pomo}, pre svega za vladarsku ku}u
Hoencolerna – kao i Pije XII 1939. za Hitlera! I s velikom energijom i svim
svojim uticajem Pije X se zalagao za potporu Centra vlade Rajha – kao 1933.
godine Pije XI! (101) (Isto, Repgen, Die Aussenpolitik der Papste, 54. Piva/F.
Malgeri, Vita di Luigi Sturzo, 1972, 291. Molinari/Mezzadri, Der Katholizismus in
Italien, 584. Schmidlin, Papstgeschichte, IV. 103. Mangattan, Der Vatikan, 105 i da-
qe. Stehle, Ostopolitik, 89. Stern i dr, dtv-Lexikon zur Geschichte, sv. 3, 779) (v.
str. 260). Te pape, sa imenom Pije, nisu povezivala samo ista imena.

AAuuttoorr  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  nnaavvooddii  ~~iiwweenniiccee  ddaa  ssuu  ssee  ppaappee  uuvveekk  ppooggrree{{nnoo  oopprree--
ddeeqqiivvaallee  kkoomm  ssiisstteemmuu  vvrreeddnnoossttii  ddaa  ssee  ookkrreennuu..  UUvveekk  ssuu  iimmaallii  lloo{{  iizzbboorr..
MMaaddaa  oovvaajj  aauuttoorr  uu  kkwwiizzii  ddeettaaqqnnoo  ooppiissuujjee  ssvvee  ppaappee  uu  XX vveekkuu,,  zzaa  oovvaajj  eellaabboo--
rraatt  ttii  ppooddaaccii  nniissuu  oodd  pprreessuuddnnoogg  zznnaa~~aajjaa,,  aallii  ssuu  zznnaa~~aajjnnii  zzaakkqquu~~ccii  ddoo  kkoojjiihh
jjee  ddoo{{aaoo  kkaaoo  jjeeddaann  oodd  nnaajjuuppuu}}eenniijjiihh  aauuttoorraa  kkoojjii  ggooddiinnaammaa  pprraattii  VVaattiikkaann..  

99..  55..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  444411  ddoo  444466  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt  aakkaaddeemmiikkaa  MMiilloorraaddaa
EEkkmmee~~ii}}aa,,  kkoojjii  jjee  oommoogguu}}iioo  iizzddaavvaawwee  oovvee  kkwwiiggee..  TTaajj  tteekksstt  iimmaa  nnaasslloovv  ““IIss--
pprraavvnnoosstt  zzaakkqquu~~iivvaawwaa””  ii  ggllaassii::

Zbog izuzetne uloge koju je katoli~ka crkva odigrala u novijoj istori-
ji srpskog naroda, na{a je javnost u povi{enoj meri zainteresovana za nau~-
na istra`ivawa ideologije i politi~kog pona{awa desetak posledwih pa-
pa. U toku godine 2000. samo, iza{li su u Beogradu prevodi dva zna~ajna de-
la na tu temu – Annie Lacroix – Riz: Le Vatican, I’Europe et le Reich de la Pre-
mière guerre mondiale à la guerre froide (1996); Yon Kornvel: “Hitlerov papa.
Tajna istorija Pija XII”. Ja sam objavio op{irne prikaze oba ta dela u toku
2000, prvi pre prevo|ewa i drugi nakon {tampawa. Ani Lakroa Riz je mla-
da francuska istori~arka koja je u ovom vrednom delu sa~inila stru~nu eks-
pertizu dr`awa Vatikana prema Nema~koj od Prvog svetskog rata do hlad-
nog rata. Delo je zasnovano na dokumentima francuskih arhiva, pa je u tome
wegova izuzetna vrednost. Drugo delo, u osnovi, nije uspelo. Vi{e je odbra-
na crkve kao takve i optu`ba samo jednog gre{nog pape. Ja sam to na mero-
dovan na~in i rekao u svojim prikazima.
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Meni je kwiga Karlhajnc De{nera o politici papa u XX veku odavno
poznata. Citirao sam je vi{e puta u svojim radovima, a smatram je jednim od
klasi~nnh ostvarewa ove vrste. Za istoriju Drugog svetskog rata, politiku
Pija XII uop{te, mo`e se meriti sa kwigom Avra Manhattan-a „The Vatican
in World Politics” (1949), koja je po znawu pojedinosti i hrabrosti ocena do
sada ostala najboqe ostvarewe. Napomiwem da je Menhetn (pseudonim jed-
nog italijanskog Jevreja) 1986. objavio i vrlo zna~ajnu studiju „The Vatican’s
Holocaust”. Jedno je vreme jugoslovenska vlada pomagala ovo wegovo istra-
`ivawe, ali autor isti~e da je posle sporazuma jugoslovenske vlade i Vati-
kana (od 1966. do 1972) nastojala da ovo istra`ivawe onemogu}i. Menhetn je
jedini koji je imao hrabrosti da napi{e da je ovaj sporazum sa Vatikanom
proveden posredovawem SAD i da je jedan od preduslova bio da se ne pomi-
wu zlo~ini 1941 - 1945.

Isti~em da je u ovoj literaturi, za koju i celo svetsko javno mnewe po-
kazuje pove}an interes, kwiga Karlhajnc De{nera priznata kao trajno
ostvarewe koje je sebi obezbedilo veliku budu}nost. Sam autor je (stranica
284, II tom) objasnio da on nema svog izdava~a u SAD, zbog politi~kog otpo-
ra ameri~ke vlade i vo|stva katoli~ke crkve. On veli, na istom mestu, da je
ameri~ka katoli~ka crkva sposobna da zagu{i i delo koje se na neki na~in
tamo objavi a kao dokaz citira poznatog autora Edmonda Parisa („Genocid
u satelitskoj Hrvatskoj”) koji mu je li~no vi{e puta saop{tio da je wegova
kwiga, zbog ove ve{tine izolovawa, do`ivela bankrotstvo. Prise}am se i
sam ispovesti dr [efkije @uqevi}a, koji je u Sarajevu objavio drugo izda-
we kwige Viktora Novaka „Magnum Crimen”, kako su sve{tenici kwigu po-
kupovali ili posu|ivali u svim bibliotekama ali je nikada nisu vra}ali.
Prvo izdawe je bilo {iroko prihva}eno, a na kraju ipak ostalo vrlo retko
i neprisutno.

Karlhajnc De{ner je katoli~ki vernik, pa je ~ak studirao i teologiju,
pored prava, istorije i filozofije. Poku{ao je i sa jednim romanom i kwi-
`evnom kritikom, ali je celi svoj `ivot (od 1956) posvetio izu~avawu po-
litike rimskih papa od 1878. do danas. Za{to je uzeo ovu godinu kao po~etak
te{ko je opravdati. Tada je po~eo pontifikat Leona XIII i zavr{en dugogo-
di{wi Pija IX, jednog od najkonzervativnijeg od modernih papa. Iako je
1846. nagovestio da }e se dr`ati demokratskih na~ela i podr`avati stvara-
we nacionalnih dr`ava, on se brzo prometnuo u ideolo{kog utemeqa~a ide-
ologije modernog katoli~anstva. Nasuprot italijanskoj politi~koj stran-
ci „Partija akcije”, koja je do 1860. i kona~no 1871, ostvarila italijansko
dr`avno ujediwewe, Pije IX je stvorio sekularnu katoli~ku ideologiju.
Wegova „Katoli~ka akcija” se odr`ala do danas, kao osnovni prakti~ni te-
meq preko kojeg se ideje i teorija pretvaraju u realnost. Takve su organiza-
cije stvarane i u hrvatskom i slovena~kom narodu. Wihova reforma od
strane nadbiskupa Stepinca 1936, kada je stvorena „^ista katoli~ka akci-
ja”, postala je temeq usta{kog pokreta i bez sumwe glavni razlog da je on
istorijski uspeo. Tome je pridoneo i prethodni rad Johana Merca, sina jed-
nog nema~kog doseqenika u koloniju Windhorst (danas Topola) kod Bawalu-
ke, gde ga je pre izvesnog vremena papa Vojtila beatifikovao.
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Ova kwiga Karlhajnc De{nera je „pro{ireno i aktualizovano izdawe”
prvog izdawa iz 1982. koje je iza{lo pod naslovom „Jedno stole}e istorije
spasa”, tako|er u dva dela – iako je u ovom drugom izdawu (1991) {tampana
kao jedna kwiga. U prvom tomu je obra|ena politika Leona XIII od 1878, Pi-
ja X od 1903, Benedikta XV od 1914 i Pija XI od 1922. U drugom tomu su po-
re|ane istorije Pija XII od 1939, Ivana XXIII od 1958, Pavla VI od 1963,
Ivana Pavla I na tronu 32 dana u 1978, i Ivana Pavla II od 1978. U oba toma,
sve ove istorije su u senci istra`ivawa delatnosti, po zlu najve}eg pape u
modernoj istoriji, pape Pija XII.

Ono {to je svim ovim papama zajedni~ko jeste prebacivawe te`i{ta u
delatnosti katoli~ke crkve sa verovawa na prakti~nu politiku. Uvek u
istoriji je papstvo iza sebe imalo neku dr`avu na koju se prakti~no osla-
walo. Do 1527. to je bila Ugarska, ~iji kraqevi nose titulu „apostolskog
vladara”. Naravno, funkciju takvog vladara je iza 1527. vr{io habzbur{ki
car u Be~u. Od kraja XIX veka je nema~ki car, iako prvosve{tenik luteran-
ske crkve u Nema~koj („summus episcopus”), preuzeo na sebe oreol katoli~-
kog apostolskog vladara. Kona~no je tek papa Vojtila, na nevidqiv na~in,
to preneo na moderne ameri~ke predsednike.

Pored „Katoli~ke akcije” koja je politi~ka ruka crkve, postoje i mo}-
ne vatikanske finansije. Na stranici 288 drugog toma, Karlhajnc De{ner
veli da katoli~ka crkva danas 35 posto svojih finansijskih prihoda dobija
iz Amerike i 18 posto iz Zapadne Nema~ke (pisano pre pada Berlinskog zi-
da). Od 1937. se vatikanski kapital seli iz evropskih u sigurnije ameri~ke
banke. Danas su to neslu}ene milijarde dolara. Jezuiti su 51 posto vlasni-
ci vode}e „Banc of America”, a kontroli{u ve}i deo industrije ~elika,
automobilske industrije („General Motors”). Ja sam poznavao strukturu „Ka-
toli~ke akcije” do 1945, a danas mi nije jasno da li je ona ostala nepromewe-
na. Na wenom ~elu je rimski papa, jedna „Vrhovna hunta” sa generalnim se-
kretarom, dok u svakoj naciji postoje wihove nacionalne „Katoli~ke akci-
je”. Na wihovom ~elu su nacionalni kardinali i nadbiskupi, u biskupijama
biskupi i tako do dna, u svakom selu lokalni sve{tenik.

Crkva nije religiozna ustanova po svojoj glavnoj vokaciji nego jedno
svetovno telo koje ima ambiciju da vodi du{u cele zajednice i svakog ver-
nika pojedina~no. Od pape Vojtile crkva prihvata delatnost svog reda
„Opus Dei”, a pored toga je i sklopila savez sa ameri~kim (i nema~kim) ma-
sonima. To je kvalitetna promena, po kojoj se katoli~ka crkva do kraja ame-
rikanizovala. Masoni su joj inspirisali istorijski ciq stvarawa „Svetske
religije”, koja se polako uzdi`e iz procesija u Asiziju pod vodstvom pape
Vojtile, a pozvani su predstavnici svih verskih zajednica i crkava, od mu-
slimana, budista, do afri~kih animista. I neke zabludele ovce iz Srpske
pravoslavne crkve `arko hrle svom pastiru tamo.

Ova kwiga je pisana pre nego su zavr{eni pregovori sa austrijskim i
nema~kim masonima 1974. i 1991, ali se autor pobrinuo da temeqito istra-
`i stvarawe ove nove „Svete alijanse” Vatikana i SAD. Danas je katoli~-
ka crkva najbrojnija verska zajednica na ameri~kom prostoru, a nedavno je
kwi`evnik Norman Majler napisao da je wen zna~aj u ameri~koj politici
isto tako veliki kao zna~aj obave{tajne slu`be FBI, kongresa i Vrhovnog
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suda. Stalni ratovi koje SAD vode svuda po svetu, a i perspektiva oru`anih
obra~una pod wenim opravdawem u budu}nosti, name}u pitawe da li }e i pa-
pa Vojtila po zlu nadma{iti dosada{wi rekord Pija XII.

Autor je u uvodu objasnio da on ne `eli da pi{e „istoriju papstva, ka-
ko se to do sada radilo, niti da sa~ini psihogram papskih li~nosti, nego da
ustanovi ta~nu dijagnozu jedne ustanove na osnovama wene istorije za poto-
wih stotinu godina”. On rimske pape vidi kao obi~ne sinove siroma{nih
roditeqa, koje }e mehanizam jedne otu|ene crkvene jerarhije pretvarati u
„ubice i milionere”. Glavna tekovina papstva Leona XIII je bilo kodifi-
kovawe katoli~ke socijalne ideologije u velikoj enciklici „Rerum nova-
rum” 1891. Idealno dru{tvo bi se postiglo suzbijawem ateisti~kog socija-
lizma, time {to bi se postiglo sporazumevawe izme|u poslodavaca i poslo-
primaca. Umesto klasne borbe, klasna harmonija bi stvorila progres mo-
dernog dru{tva jednog kapitalizma ograni~enog pravima radnika na indu-
strijsku participaciju i obezbe|ewe socijalnog osigurawa. Ipak je glavni
motiv De{nerovog istra`ivawa dr`awe rimskih papa u dva velika svetska
rata. Pije X je do izbijawa rata 1914. stvarao klimu verovawa u mogu}u br-
zu pobedu nad Rusijom, pa u tom pogledu i radio na stvarawu misija u Rusiji,
posle pobede. U celini uzev{i, odgovornost katoli~ke crkve za izbijawe
rata 1914. De{ner je sa`eo u definiciji kasnijeg salcbur{kog nadbiskupa
Vajca: „Rat je za nekoliko godina uporno i strogo pripreman. Vojska je go-
dinama bila u stalnim ratnim pripremama. Ali, jedna od najzna~ajnijih
priprema se odnosila na Euharisti~ki kongres u Be~u” (stranica 144 i fu-
snota, stranica 612 nema~kog izdawa).

Papa Pije XI je pripremio saradwu katoli~ke crkve sa fa{izmom. Na-
kon uvo|ewa diktature u Italiji iza potresa 1925, katoli~ke ustanove (sin-
dikati i neke svetovne organizacije) postaju partnerske organizacije fa-
{isti~kim istovetnim ustanovama. Tek posle reforme „Katoli~ke akcije”
1931. i 1936, crkva prepu{ta potpuno vo|stvo u dru{tvu fa{izmu. To je bi-
lo naro~ito karakteristi~no za pontifikat Pija XII od 1939. do smrti
1958. De{ner ne navodi podatak da je Fon Ribentrop pred napad na Poqsku
1939. obavestio papu da je ciq rat sa Sovjetskom Rusijom, a ne popravqawe
nema~ke granice nakon Versajskog mira 1919. To je bio razlog da Pije XII
popu{ta nacisti~kim vlastima u ̂ e{koj i Poqskoj. Izme|u dva svetska ra-
ta u ^e{koj dolazi do krize katoli~ke crkve. ^ehoslova~ka je do`ivqava-
na kao „Husitska republika” u kojoj je izme|u dva svetska rata iz katoli~ke
crkve istupilo 1,500.000 vernika. Znatan je wihov broj pristupio novoj ^e-
{koj pravoslavnoj crkvi, a svaki drugi u~iteq u {kolama je bio katoli~ki
otpadnik. Zbog toga crkva podr`ava nacizam, pa De{ner navodi da se ~e{ko
vi{e sve{tenstvo jo{ u julu 1944. dr`alo Hitlera. De{ner citira poqskog mi-
nistra Beka da je Vatikan bio odgovoran za tragediju poqske dr`ave 1939.

Hitler je, pored najboqe saradwe sa vo|stvom katoli~ke crkve i poseb-
no jezuitskog reda, smatrao Vatikan neprijateqem broj 4 nacizmu (posle
boq{evizma, svetskog jevrejstva i masona), zbog namera Vatikana da podri-
je rusko pravoslavqe i stvori tamo podlogu pobede katoli~anstva. U tom
slu~aju bi, Hitler se bojao, budu}a Nema~ka i nakon pobede ostala opkoqe-
na katoli~kim zemqama. Po wemu, katoli~ke dr`ave se ne bi odricale od
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borbe za presti  ̀nad Nema~kom (~ak i petenovska Francuska, iako ideolo-
{ki i politi~ki saveznik). De{ner je iscrpno prikazao poku{aje katoli~-
kog vo|stva da do|e do separatnog mira izme|u zapadnih saveznika i fa{i-
sti~kih zemaqa. On navodi da je Ruzveltov izaslanik Miron Tejlor do 1944.
sedam puta pose}ivao zbog toga Rim. Nije, me|utim, poklawao pa`wu ~iwe-
nicama da je u ove napore bio ukqu~en i zagreba~ki nadbiskup Stepinac.

Osnovna tekovina pontifikata Pija XII je pomirewe katoli~ke crkve
sa dru{tvenim institucijama Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava. Od 591. stra-
nice drugog toma ovog dela, na prikaz vladawa Pija XII se odnosi 471. stra-
nica. Autor veli (na stranici 471) da je „vreme svetskog rata zasad okon~a-
no sa vladom Pija XII, a time i sam vremenski obim ove kwige. Ipak slede-
}i dodatak donosi jedan kratak pogled na najbli`e pontifikate i neke bit-
ne crte wihove politike”. Drugim re~ima, autoru i nije bio ciq da prika-
zuje papsku politiku posle 1958. Me|utim, u kratkom pregledu dao je su-
{tinske ocene papske politike, od okretawa ulevo pape Ivana XXIII, do za-
okreta pape Vojtile na pretvarawe crkve u jedan ameri~ki spoqnopoliti~-
ki instrument. Vrlo zna~ajan je osvrt na pregovore jugoslovenske vlade i
Vatikana (stranica 519), va`ne posete Rimu predsednika vlade [piqka
1968. i mar{ala Tita 1971. De{ner veli da je time po~elo i „Hrvatsko pro-
le}e”, jedan novi talas hrvatskog separatizma u kome je katoli~ko sve{ten-
stvo uzelo na sebe nove uloge.

Pri kraju prikaza pontifikata pape Vojtile, autor isti~e da je on i pre
izbora bio kandidat ameri~ke obave{tajne slu`be (CIA), ~iju ulogu on u po-
jedinostima ne mo`e da razradi, ali je jasno sledi. Taj je uticaj vidqiv i na
pona{awu katoli~ke jerarhije u Hrvatskoj, gde nadbiskup i potom kardinal
Kuhari} provodi „neke vrste Stepin~eve renesanse” (stranica 562), zbog ~e-
ga je od poqskog pape i nagra|en kardinalskim {e{irom. Kuhari} nije do-
pu{tao da se u planirawu papske posete Hrvatskoj ukqu~i i poseta spomen-
obele j̀u koncentracionog logora Jasenovac. Broj od samo 200.000 Srba i Je-
vreja pogubqenih u Jasenovcu, uz citirawe literature da se radi o 600.000
qudi, izazva}e odre|ene nesporazume sa savremenom srpskom nau~nom lite-
raturom (II tom, stranice 237 i 645 – fusnota 1071). Treba razumeti da De-
{nerov ciq nije da ustanovi kona~ne istine o istoriji genocida u toku Dru-
gog svetskog rata, nego samo da prika`e ulogu katoli~ke crkve u tome.

Kwiga Karlhajnc De{nera „Politika papa u 20. veku” je primer istra-
`iva~ke upornosti i metodolo{ke ispravnosti zakqu~ivawa. Jedna tema
koja je jako povodqiva da sklizne u ideolo{ku i politi~ku raspravu pra}e-
na je sa uporno{}u da se ne govori ni{ta vi{e nego {to istina dopu{ta.
Autor po{tuje pravilo da u istorijskoj nauci nema istina koje se ne mora-
ju dokumentima proveravati i istra`iva~ki dokazati. Uzeto sve to u celi-
ni, mora se zakqu~iti da je ova kwiga jedan vredan prilog tra`ewu istorij-
ske istine o dr`awu katoli~ke crkve u velikoj svetskoj drami op{tih ra-
tova, ali i prilog novoj kulturi u svetu. U tom pogledu sam sre}an {to je
„Fond istine” iz Beograda re{io da ovo delo prevede i objavi na srpskom
jeziku.

Beograd, 27. jula 2003. Milorad Ekme~i}.
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1100..
KKwwiiggaa  ““VVjjeerraa  jjee  nnoovvaacc””,,  aauuttoorr  FFrraannee  BBaarrbbiieerrii,,  iizzddaavvaa~~  ““KKuullttuurraa””  ZZaa--

ggrreebb,,  {{ttaammppaa  ““OOggwweenn  PPrriiccaa””  ZZaaggrreebb,,  11995566..  ggooddiinnee..
U ovoj kwizi autor polazi od Deviza Leona XIII: “Novac je vjera” – ko-

ja je vladala Vatikanom u periodu kapitalisti~ke transformacije crkvene
kaste. U razvojnom procesu interesa svojevrsne kaste koja vlada Vatikanom
ova ideja je do`ivela svoju metamorfozu, ali u sve tri re~i i danas je dog-
matski i religiozno realizovan “credo” katoli~ke crkvene hijerarhije. Ma-
da je ova kwiga izraz i jednog ideolo{kog neslagawa autora sa ideolo{kim
pozicijama Vatikana (ako one postoje), ona je za ovaj elaborat va`na zato
{to preko mno{tva informacija i ~iwenica jasno oslikava kontinuitet
o~uvawa pozicija Vatikana i sva prilago|avawa Vatikana. Ona je danas zna-
~ajna zato {to je jo{ prilikom izdavawa, 1956. godine, jasno pokazala put
kojim ide Vatikan, Pije XII i poma`e da se boqe shvati rad i delo Jovana
Pavla Drugog na teritoriji biv{e Jugoslavije od 1991. godine. Jasno je da je
Jovan Pavle Drugi gotovo dogmatski sledio put i stremio ka ciqevima ko-
je je najboqe opisao Pije XII.

1100..  11..  NNaa  ssttrraanniiccii  1100  jjee  tteekksstt::
Zimi god. 1951/52. pru`ila mi se prilika, da du`e vrijeme razgovaram s

jednim vrlo visokim crkvenim prelatom u Jugoslaviji. Taj prelat ba{ se
nije proslavio velikim djelima. Naprotiv! Odgovarao je za svoje ~ine pred
sudom i licem naroda. Upravo u vrijeme na{eg razgovora ispa{tao je svoju
izdaju vlastitog naroda. Moj subesjednik, me|utim, kao da je po svome menta-
litetu bio imun i potpuno neosjetqiv prema moralnoj te`ini akta koji je
u~inio. A toliko je bio senzibilan prema svakoj rije~i, koju sam mu uputio!

Razgovor se vodio i o odnosu dr`ave i crkve.
“Va{a bi dr`ava trebala da se bavi izgradwom tvornica, `eqeznica,

ku}a, {kola i cesta, a filozofiju, odgoj i brigu o duhovnom `ivotu qudi
treba da prepusti drugome – crkvi, kojoj to historijski iskqu~ivo pripa-
da...” – rekao mi je visoki prelat.

“Da bi zatim, na kraju, ti “drugi” zagospodarili i tvornicama, `eqe-
znicama i ku}ama...” – primijetio sam.

Ova je kwiga nastavak tog davnog zimskog dijaloga.
Kada sam, nepune dvije godine poslije ovoga razgovora, do{ao kao no-

vinski dopisnik u Rim, nove ~iwenice i novi dokumenti pro{irivali su i
potvr|ivali temu, koju sam na~eo u susretu s prelatom. U Italiji se najvi-
{e razvio ekspanzivni proces, kojeg je polazna to~ka upravo to prepu{ta-
we “filozofije, odgoja i brige o duhovnom `ivotu qudi” onima, “kojima to
historijski iskqu~ivo pripada”. Ovdje se najneposrednije mo`e uo~iti i
shvatiti i mentalitet visokog jugoslavenskog prelata, koji je bez svakog re-
fleksa prema interesima vlastitog naroda, neosjetqiv prema izdajstvu.
Mogu se identificirati wegovi socijalni porivi, dru{tveni i materijal-
ni uzroci wegove psihologije i wegove akcije.

Utilitaristi~ki, anacionalni i asocijalni mentalitet “Crne inter-
nacionale”.
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IIzz  tteekkssttaa  ssee  zzaakkqquu~~uujjee  ddaa  ii  nnaa  iizzddrr`̀aavvaawwuu  kkaazznnee  ssvvee{{tteenniikk  RRiimmookkaattoo--
llii~~kkee  ccrrkkvvee  nniijjee  uu  ssttaawwuu  ddaa  pprroommeennii  mmii{{qqeewwee,,  ppaa  ~~aakk  nniijjee  uu  ssttaawwuu  nnii  ddaa  gglluu--
mmii  ddaa  ssee  kkaajjee  zzaa  zzlloo~~iinnee  uu  kkoojjiimmaa  jjee  uu~~eessttvvoovvaaoo  ttookkoomm  vvllaassttii  NNeezzaavviissnnee  DDrr--
`̀aavvee  HHrrvvaattsskkee..  TToo  ppookkaazzuujjee  kkoolliikkoo  jjee  uussaa||eennaa  iiddeejjaa  pprroozzeelliittiizzmmaa  uu  rriimmookkaa--
ttoollii~~kkiimm  ssttrruukkttuurraammaa  ii  `̀eeqqaa  ddaa  VVaattiikkaann  vvllaaddaa,,  kkaaoo  ii  ddaa  nniikkaaddaa  nnee  ooddggoovvaa--
rraa  zzaa  ssvvoojjaa  ddeellaa..

1100..  22.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  1133  ddoo  1166,,  ppoodd  ““I..  HHiissttoorriijjsskkii  ffaallssiiffiikkaattii  ii  ttoonn--
zzuurriirraannaa  kkaassttaa””  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt::

Vladari, kraqevi i poglavice nose obi~no znakove svoga dostojanstva
i vlasti na glavi (to, naravno, ne zna~i, da ih nose obavezno i u glavi). Po-
glavica vatikanske crkve raspola`e ~ak sa dva ovakva znaka svog dostojan-
stva i mo}i. Bez sumwe: vrlo autoritativna, ali – oba falsificirana.

“Mitra” rimskog biskupa – nasqednika sv. Petra – i papina “tijara”
trebalo bi da budu simbol jedinstva crkvene, tj. duhovne, i zemaqske, tj. ma-
terijalne vlasti glavara katoli~ke crkve. Crkvena vlast temeqi se na tra-
dicionalnoj predaji, prema kojoj je Krist imenovao apostola Petra glava-
rom nove kr{}anske crkve, koji je, tako|er po Kristovim uputama, do{ao u
Rim, da udari temeqe i osnuje glavni centar novoga vjerskog pokreta. Na-
sqednici apostola Petra, prvog glavara katoli~ke crkve, bili bi, prema
toj tradiciji, jedini zakoniti i ovla{teni poglavice kr{}anstva. Sv. Pe-
tar trebao bi da bude prvi rimski papa, kako se to prikazuje u bazilici sv.
Pavla u Rimu, gdje u nizu ikonografija vatikanskih “Kristovih namjesni-
ka” stoji na prvom mjestu slika apostola Petra, s naznakom: vladao od 42. do
67. godine.

Falsifikat Petrova papinstva
O tvorcu Rimske crkve, pape, nasqednici Petrovi svake godine u slu-

`benoj publikaciji “Annuario Pontificio” ka`u: “Sv. Petra, iz Betsaide u Ga-
lileji, glavara apostola, izabrao je Krist za najve}u pontifikalnu vlast, s
time da je prenese svojim nasqednicima. Stolovao je najprije u Antiohiji,
a zatim u Rimu, gdje ga je zatekla mu~eni~ka smrt. Crkva je slavila osamna-
estu stogodi{wicu wegove smrti 29. lipwa 1867. godine. Na rimskoj kate-
dri stolovao je 25 godina.”

Ovi navodi o Kristovu namjesniku na zemqi uporno se ponavqaju u “Pa-
pinskom godi{waku” svake godine kao kamen temeqac vlasti i prava rim-
skog pape, premda ve} odavno postoji vrlo malo ozbiqnih crkvenih histo-
ri~ara, koji tvrde, da su ti navodi to~ni. Ve} je gotovo sva moderna crkve-
na historiografija pokazala, da sv. Petar nikada nije bio u Rimu, da prema
tome nije mogao po Kristovim punomo}ima osnovati rimsku crkvu ni pre-
dati je u naslije|e vatikanskim papama. ^ak i slu`beni katoli~ki histo-
ri~ari ve} su odavna priznali, da se u najmawu ruku ne mo`e nikakvim do-
kumentima dokazati, da je Petar osnovao rimsku stolicu kao jedini centar
katoli~anstva. O tome, uostalom, nema nikakvih tragova ni u Bibliji ni u
Sv. pismu, kao ni u kwizi o “Djelima apostola”, {to je u svakom slu~aju naj-
karakteristi~nija indikacija. Da su temeqi vlasti Rimske crkve bili zai-
sta postavqeni u Rimu i predani rimskim papama, sigurno bi o tome ~inu,
koji je toliko va`an za katoli~ku crkvu, bilo ne{to u Bibliji i Sv. pismu.
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Prve sumwe, da je Petar boravio u Rimu i da je osnovao rimsku papin-
sku stolicu, pojavile su se u XVI stoqe}u. Crkveni histori~ar Bellarmino u
svom traktatu “De Romano Pontefice” ve} tada priznaje, da se ne mo`e doka-
zali, da je apostol Petar boravio u Rimu, a jo{ mawe, da je na rimskoj papin-
skoj stolici sjedio 25 godina. Bellarmino je bio slu`beni histori~ar Rim-
ske kurije. Wegove sumwe – samo odre|enije – pokazuje u kasnijim periodi-
ma sve ve}i broj katoli~kih histori~ara. Ovim pitawem bavi se naro~ito
protestantska historijska crkvena literatura. No ova se eventualno mo`e
prihvatiti s rezervama zbog antivatikanskih motiva, koji bi je mogli in-
spirirati. Me|utim, o neosnovanosti tobo`we tradicije o postanku rim-
ske crkvene vlasti govori i jedan od najautoritativnijih modernih kato-
li~kih histori~ara, mons. Luigi Duchesne, koji isti~e da je Petrov boravak
u Rimu “eventualno mogu}, ali da se ne mo`e dokazati”.

“O wegovoj (tj. Petrovoj) apostolskoj aktivnosti u svojoj sredini nije
poznat nijedan detaq. Kanonski i drugi spisi, koji su do nas do{li pod we-
govim imenom, ne sadr`e u tom pogledu nikakvih vijesti i nikakvih indi-
kacija” – ka`e histori~ar Duchesne u svojoj kwizi “L’Histoire ancienne de
l’Eglise”. Na osnovu toga Duchesne formalno iskqu~uje mogu}nost, da je
osniva~ Rimske crkve mogao uop}e da bude apostol Petar. A prema tome, is-
kqu~uje i mogu}nost da rimski pape mogu da budu jedini ovla{teni glavari
kr{}anskog vjerskog pokreta.

Na ~emu se zapravo temeqi tobo`we tradicionalno pravo rimskih pa-
pa, da gospodare katoli~anstvom? Prvi i glavni dokaz, koji Vatikan navo-
di, da bi potvrdio svoja tradicionalna prava, jest “Pismo sv. Petra kr{}a-
nima Male Azije”, u kojem apostol Petar govori kao glavar u ime “Crkve
Babilona”. Vatikanski pravnici i histori~ari `ele da uvjere, kako ime
Babilon u ovom slu~aju zna~i Rim, {to objektivniji histori~ari sve te`e
prihva}aju s obzirom na to, da je mnogo vjerojatnije, da je apostol Petar bo-
ravio u stvarnom Babilonu, u Aziji, koji je tada jo{ postojao i bio najve}i
jevrejski centar. Drugi “dokaz” o osnivawu Petrove crkve u Rimu ̀ eqeo bi
se izvu}i iz posqedweg poglavqa Ivanova evan|eqa, koje govori o smrti
apostola Petra. U ovom poglavqu, u najstarijim izdawima, ne govori se u
stvari ni{ta drugo, ve} da je apostol Petar umro pribijen na kri .̀ Me|u-
tim, na kri  ̀se, prema historijskim dokumentima, pribijalo ka`wenike u
svim dijelovima Rimskog carstva, te je prema ovome nemogu}e dokazati, da
je apostol Petar umro u Rimu. To mawe, {to crkveni histori~ari tvrde, da
je Petar bio na kri`u okrenut glavom prema zemqi, a taj na~in mu~ewa,
prema analima, nije nikad bio upotrebqavan u Rimu, ve} u Maloj Aziji.

Ovo bi bili jedini “dokazi”, kojima raspola`e Vatikan, a koji se vre-
menski kre}u oko perioda `ivota apostola Petra. Histori~ari imaju obi-
~aj, da kao argumentaciju ~iwenicama uzimaju prvenstveno dokumente, koji
su najbli`i doga|aju, o kojem se radi. U pitawu boravka apostola Petra u
Rimu i osnivawa Rimske crkve, Vatikan upotrebqava upravo obratnu meto-
du; suvremena svjedo~anstva i ona bli`a vremenu kada je `ivio apostol Pe-
tar, su nijema, pa su Vatikanu potrebne vje{ta~ke monta`e i dijalekti~ke
dedukcije, da bi iskrenuo zna~ewe nekih blijedih re~enica; dok se, me|utim,
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sto godina poslije smrti apostola Petra po~iwu pojavqivati neke odre|e-
nije tvrdwe o ovoj sumwivoj ~iwenici, tvrdwe, koje se s vremenom sve vi{e
razvijaju, da bi se na kraju razvile u minuciozne opise Petrove djelatnosti
u Rimu i romansirane doga|aje iz wegova ̀ ivota. Prvi eksplicitni “dokaz”
o osnivawu Petrove crkve u Rimu pojavquje se tako tek sto godina poslije
Petrove smrti u pismu Papije, biskupa Jerapoqa u Frigiji. Frigijski bi-
skup pi{e, kako je u vrijeme cara Klaudija Augusta do{ao Petar u Rim, da
bi propovijedao kr{}anstvo. Papija, me|utim, ne govori i o utemeqivawu
Rimske crkve. O pismu Papije ka`e u svojim analima Eusebije, histori~ar
iz IV stoqe}a: “Papija je bio vrlo slab i neodre|en u svojim namjerama, vr-
lo nepouzdan u svojim mislima, kako se to mo`e zakqu~iti i iz nesuvislo-
sti wegovih zapisa.” Eusebije je bio biskup i ostavio je niz vrijednih djela
o historiji katoli~ke crkve.

U nedostatku historijskih dokumenata Vatikan koristi mno{tvo arhe-
olo{kih “dokaza”, koje ne prihva}a otvoreno ni jedan crkveni histori~ar,
ali ih zato crkva upotrebqava u djelovawu na pobo`ne mase vjernika i ho-
do~asnika: to je niz arheolo{kih spomenika, kao na primjer dva stupa o ko-
ja su “bili privezani apostoli Petar i Pavao”, otisak jednog stopala u ka-
menu, koji je tobo`e ostavio Petar u ~asu, kada mu se “prikazao” Krist, lan-
ci neobi~no novog i sa~uvanog izgleda, kojima je Petar bio tobo`e vezan,
rupa u kojoj je navodno bio zabijen Petrov kri ,̀ zatvor gdje je boravio Pe-
tar, i mnogo sli~nih “dokaza”, koji nisu u stawu da pobude ni{ta vi{e od tu-
risti~ke senzacije ili sujevjernog strahopo{tovawa. Kao nepobitan dokaz
osnivawa Rimske crkve smatra Vatikan navodni Petrov grob u Rimu. Toli-
ko nepobitan, da nijednom histori~aru, u~ewaku i arheologu nije dopu{te-
no, da otvori sarkofag i da ga ispita, premda su to pojedinci zahtijevali sve
od god. 1592, kada je papa Klement VIII postavio sarkofag u novu baziliku
sv. Petra. Ve} tada je “nepobitnost” dokaza bila sumwiva histori~arima,
jer je sarkofag na sebi nosio kri  ̀iz Konstantinove ere, tj. tristo godina
poslije Petrove smrti. Postavqaju}i grob apostola Petra u novu bazili-
ku, Klement VIII dovukao je u podno`je papinskog oltara jedan sarkofag, za
koji se tvrdilo, da su u wemu kosti apostola Petra, premda su tada{wi hi-
stori~ari znali, da je prvi grob, koji se pripisivao sv. Petru, nestao jo{ za
vrijeme saracenskih najezda, sedamsto godina prije pape Klementa. Sami va-
tikanski anali govore vrlo kontradiktorno o porijeklu sarkofaga, koji se
nalazi u centru vatikanske bazilike. Isti je slu~aj i s tobo`wim postoja-
wem katedrale, t. j. papinskog prijestoqa sv. Petra, koje bi sada trebalo da
se nalazi u istoj bazilici na “prijestolnom oltaru”. O historijskoj vjero-
dostojnosti ovoga dokaza op{irno govori u svojoj kwizi histori~ar Liugi
De Santis.

GGoottoovvoo  ssvvii  aauuttoorrii  kkoojjii  bbii  ppookkuu{{aallii  ddaa  nnaappii{{uu  kkoojjuu  rree~~  oo  VVaattiikkaannuu  ii  ppaa--
ppaammaa,,  ssvvoojjee  tteekkssttoovvee  ssuu  zzaappoo~~iiwwaallii  oottkkrriivvaawweemm  llaa`̀ii  nnaa  kkoojjiimmaa  ssee  tteemmeeqqee  oovvllaa--
{{}}eewwaa  ii  pprraavvaa  kkoojjee VVaattiikkaann  ssaamm  sseebbii  ddooddeeqquujjee..  MMaaddaa  jjee  oodd  XV vveekkaa  iissttoorriijj--
sskkii  jjaassnnoo  ddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  nnaajjvvee}}ii  ssvveettsskkii  ffaallssiiffiikkaatt  ii  oorriiddiinnaarrnnaa  llaa`̀,,  VVaa--
ttiikkaann  ssvvaakkooddnneevvnnoo  iissttrraajjaavvaa  nnaa  llaa`̀iimmaa..  DDaakkllee,,  ccrrkkvveennoo--ssvveettoovvnnii  pprrii--
mmaatt,,  kkoojjii  sseebbii  ddooddeeqquujjee  VVaattiikkaann,,  zzaassnnoovvaann  jjee  nnaa  bbeezzoo~~nniimm  llaa`̀iimmaa,,  aallii  aakkoo
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nneekkoo  ssvvoojjee  ppoossttoojjaawwee  ii  ppoozziicciijjuu  oopprraavvddaavvaa  llaa`̀iimmaa,,  oonnddaa  nnee  ~~uuddii  {{ttoo  llaa`̀  ii
ppookkvvaarreewwaa{{ttvvoo  pprreeddssttaavvqqaajjuu  ssttiill  rraaddaa  ii  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovviihh  ppaappaa..

ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  ssuu  uuvveekk  pprriilliikkoomm  zzvvaannii~~nniihh  ii  jjaavvnniihh  kkoonn--
ttaakkaattaa  ssvvee{{tteenniikkaa  ii  vveerrnniikkaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ssaa  tteerriittoorriijjee  bbiivv{{ee  JJuu--
ggoossllaavviijjee  ssaa  JJoovvaannoomm  PPaavvlloomm  DDrruuggiimm,,  ttii  ssvvee{{tteenniiccii  uu  pprrvvii  ppllaann  iissttiiccaallii
pprriimmaatt  ii  nnaammeessnnii{{ttvvoo  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  kkoojjee  ssee  zzaassnniivvaa  nnaa  nnaajjvvee}}oojj  llaa--
`̀ii..  TTaa  ~~iiwweenniiccaa  nnaajjbbooqqee  ppookkaazzuujjee  kkoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  aa  nnaarroo~~iittoo  {{ttaa
jjee  VVaattiikkaann..  DDaakkllee,,  llaa`̀  ssee  ppaattoolloo{{kkii  ~~uuvvaa  ii  rraazzvviijjaa,,  {{ttoo  uukkaazzuujjee  nnaa  sskklloonnoosstt
kkoorrii{{}}eewwaa  llaa`̀ii  ii  uu  ddrruuggiimm  ssiittuuaacciijjaammaa  ii  ppoovvooddoomm  ddrruuggiihh  ppiittaawwaa..  MMoogglloo
bbii  ssee  rree}}ii  ddaa  jjee  llaa`̀  nnee  ssaammoo  oossnnoovvaa,,  nneeggoo  ii  vveekkoovvnnii  ssttiill  rraaddaa  VVaattiikkaannaa..

1100..  33.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  1188  ddoo  2211,,  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““LLaa`̀nnaa  ddaarroovvnniiccaa  ccaarraa
KKoonnssttaannttiinnaa””  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt::

U zbirci slu`benih vatikanskih dokumenata opata Izidora pojavquje
se i dokumenat, koji neosporno ozna~uje jednu od prijelomnih to~aka razvo-
ja vlasti, a naro~ito tendencija i interesa rimske kaste, koja se nametnula
kr{}anskom pokretu. Radi se o “Darovnici cara Konstantina Velikog papi
Silvestru II”. U Izidorovu tekstu Konstantinove carske darovnice stoji:

“Car Konstantin, tri dana poslije svoga kr{tewa, izjavquje: zajedno s
na{im satrapima i ~itavim senatom, plemi}ima i ~itavim rimskim naro-
dom, koji je podvrgnut Rimskoj crkvi, smatramo korisnim, da, kako je sv. Pe-
tar postavqen za Kristova vikara na zemqi, lako i pape dobiju od nas i na-
{eg carstva vikarijat prin~eva apostola i suverenu vlast, koja je mnogo {i-
ra od one {to je nama dodijeqena.

Odlu~ujemo, da papa dr`i primat nad svim sjedi{tima Aleksandrije,
Antiohije, Jeruzalema i Konstantinopoqa, kao i nad svim crkvama ~itave
zemqe.

“Svetome papi Silvestru predajem odmah Lateransku pala~u na{eg
carstva, zatim dijadem, tj. krunu s na{e glave zajedno s frigijskom kapom i
superhumeralom, tj. onom vrpcom koja okru`uje vrat cara, k tome jo{ pur-
purni ogrta~ i tuniku sa svom carskom odje}om, predaju}i mu tako|er car-
ski skiptar i sve znakove i zastave i carske ukrase zajedno sa svim {to pro-
istje~e iz dostojanstva carske vlasti, kao i slavu na{e mo}i. Odre|ujemo,
da pripadnici raznih redova, po{tovani klerici, koji slu`e svetu Rimsku
crkvu, dobiju vrhunac posebne vlasti i ugleda, kojim se sada kiti senat, tj.
da postanu konzuli i patriciji. Odredili smo jo{, da se oni ukrase svim vi-
sokim carskim dostojanstvima. Odlu~ili smo, da kler svete rimske crkve
bude ure|en znakovima carske milicije.

Da bi uzvi{enost papinstva bila cijewena vi{e od dostojanstva, slave
i mo}i zemaqskog carstva, prenosimo i ostavqamo u posjedu bla`enog pon-
tifeksa i univerzalnog pape Silvestra, kako na{u pala~u, tako i grad Rim
i sve provincije, mjesta i gradove Italije i Zapada te odre|ujemo pragmat-
skom odredbom, da on i wegovi nasqednici raspola`u ovim zemqama, koje
}e biti podvrgnute Svetoj stolici.”

Darovnica nosi datum: “Datirano u Rimu, 30. o`ujka za vrijeme ~etvrtog
konzulata Konstantinova i ~etvrtog konzulata Galikanova.”
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Na osnovu darovnice rimska je kurija isticala svoje pretenzije na svje-
tovnu vlast evropskih zemaqa i prisvajala sebi pravo, da postavqa i kruni
carove. Tek god. 1440, poznati talijaniski histori~ar i humanist Lorenco
Vala – podr`avaju}i otpor Alfonsa Aragonskog protiv vlasti pape Euge-
nija IV – otkrio je u jednom politi~kom spisu, da je darovnica cara Konstan-
tina falsifikat. On je najprije dokazao, da opat Izidor nije nikad posto-
jao i da je wegova zbirka vatikanskih dokumenata vje{to montirani falsi-
fikat, ~iji je ciq bio da u~ini historijski vjerodostojnim la`ni akt, ko-
jim rimski pape prisvajaju svjetovnu vlast. U svijetlu Valinih neoborivih
historijskih argumenata simbol svjetovne vlasti rimske kurije – “tijara”,
koju papa nosi na glavi – pokazao se kao falsifikat carske krune i frigij-
ske kape, koje je tobo`e car Konstantin predao rimskom papi. Bilo bi pre-
op{irno navoditi sve Valine argumente. On najprije dokazuje misterij-
skim ~iwenicama, da je vatikanski dokument krivotvoren, zatim lingvi-
sti~kim i na kraju logi~kim argumentima. Car Konstantin, koji je vladao
do god. 337, bio je prvi pokr{teni rimski vladar. U drugom periodu svoje
vladavine preselio je prijestolnicu u novoizgra|eni Konstantinopoq. On
nije uop}e imao ~etiri zajedni~ka konzulata s Galikanom, niti je ikada
upravqao zajedno sa senatom i patricijima, koji bi bili pokr{teni i pod-
vrgnuti Rimskoj crkvi. Konstantinopoq, koji se spomiwe u apokrifnom va-
tikanskom dokumentu, u vrijeme koje se pripisuje izdavawu darovnice, nije
jo{ ni postojao. Analizom jezika i formulacija, kojima je ispisana tobo-
`wa darovnica, Vala je dokazao, da je ona falsificirana u mnogo kasnijem
periodu od Konstantinova. Snaga Valine dokumentacije bila je toliko
uvjerqiva, da su je prihvatili svi kasniji, ~ak i slu`beni crkveni histori-
~ari. Kada su histori~ari zatra`ili, da im se dade na uvid originalni
tekst darovnice, u Rimskoj kuriji su im najprije odgovorili, da ona nije na-
pisana na bronzi, kako se prije tvrdilo, ve} na papiru, a zatim da se do tog
papira ne mo`e do}i, jer je skriven zajedno s kostima sv. Petra u sarkofa-
gu, koji se ne smije otvarati.

Pojava apokrifne Konstantinove darovnice poistove}uje se s infil-
tracijom aparata rimske crkvene kaste u pore civilnog, ekonomskog i po-
liti~kog ̀ ivota. Kad je rimska dr`ava propala pred naletom barbarske in-
vazije, crkvena hijerarhija nastoji postepeno preuzeti u svoje ruke dru-
{tvenu i politi~ku vlast. U vrijeme Karla Velikog ona ve} pokazuje ten-
denciju izdizawa crkvene nad civilnom vla{}u. To je ujedno i period, kada
se pojavila la`na darovnica, koja je trebala jednim tobo`e carskim aktom
ozakoniti svjetovnu vlast crkve na ~itavom Zapadu i podrediti joj careve i
kraqeve, koji bi trebali da ovise o papinoj investituri. Vode}a crkvena
kasta, izrasla na falsifikatu Petrove stolice u Rimu, prerasta ve} u dru-
{tvenu klasu sa sasvim odre|enim materijalnim, ekonomskim i politi~-
kim tendencijama i interesima.

OOvvaa  llaa`̀  jjee  oommoogguu}}iillaa  ddaa  VVaattiikkaann  vveekkoovviimmaa  rraazzvviijjaa  iiddeejjuu  oo  pprraavvuu  nnaa
uupprraavvqqaawwee  ssvveettoovvnniimm  ppiittaawwiimmaa,,  nnaa  mmee{{aawwee  uu  ppoolliittii~~kkaa  ii  ddrr`̀aavvoottvvoorrnnaa
ppiittaawwaa,,  ppaa  ~~aakk  uu  jjeeddnnoomm  ppeerriioodduu  ii  ddaa  vvllaaddaarrii  ttoo  pprraavvoo  ssttii~~uu  ssaammoo  aakkoo  iihh  ppaa--
ppaa  kkrruunnii{{ee..  PPoodd  ttaakkvvoomm  ddooggmmoomm,,  uu  VVaattiikkaannuu  jjee  ggoottoovvoo  uuvvrree`̀eennoo  mmii{{qqeewwee
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ii  ssttaavv  ddaa  oonn  iimmaa  lleeggiittiimmnnoo  pprraavvoo  ddaa  ppoolliittii~~kkii  ddeelluujjee  ii  kkrreeiirraa  ̀̀ iivvoott..  UU  ttoo--
lliikkoo  kkoonnzzeerrvvaattiivvnnoojj  iinnssttiittuucciijjii  ffoorrmmiirraa  ssee  ssttaavv  ii  oossee}}aajj  kkoojjii  nnee  mmoo`̀ee  ddaa
ssee  pprroommeennii  ii  pprriillaaggooddii  ssaavvrreemmeennoomm  ssvveettuu..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uu  ppoottppuunnoossttii
pprriihhvvaattaa  ttuu  ddooggmmuu  ii  oonn  ssmmaattrraa  ddaa  jjee  nnee  ssaammoo  ppoozzvvaann,,  nneeggoo  ii  dduu`̀aann  ddaa  kkrreeiirraa
`̀iivvoott,,  kkaakkoo  ssvvoojjiimm  vveerrnniicciimmaa,,  ttaakkoo  ii  nneevveerrnniicciimmaa..  NNaarraavvnnoo,,  oovvoo  mmoo`̀ddaa  mmoo--
`̀ee  iimmaattii  nneekkoo  ccrrkkvveennoo  oobbrraazzlloo`̀eewwee  pprriihhvvaattqqiivvoo  rriimmookkaattoollii~~kkiimm  vveerrnnii--
cciimmaa,,  aallii  oonnoo  jjee  aappssoolluuttnnoo  nneepprriihhvvaattqqiivvoo  ssaa  gglleeddii{{ttaa  PPoovveeqqee  UUjjeeddiiwweenniihh
nnaacciijjaa  ii  ssvviihh  mmee||uunnaarrooddnniihh  ddookkuummeennaattaa  oo  bbeezzbbeeddnnoossttii  ii  qquuddsskkiimm  pprraavviimmaa..
NNee  mmoo`̀ee  ssee  nnaa  oossnnoovvuu  iissttoorriijjsskkii  ddookkaazzaanniihh  llaa`̀ii  iizzvvllaa~~iittii  ssvvoojjeevvrrssnnoo  aamm--
nneessttiirraawwee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  zzaa  ssvvee  oonnoo  {{ttoo  jjee  nnaarreeddiioo,,  ppooddssttiiccaaoo  ii  ppoo--
mmaaggaaoo,,  aa  ppoosslleeddiiccaa  ssuu  rraattnnii  zzlloo~~iinnii  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd
11999911..  ggooddiinnee..  DDaa  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ooddggoovvoorraann  zzaa  aakkttiivvnnoossttii,,  kkoojjee  ssuu  kkaaoo
ppoosslleeddiiccuu  iimmaallee  rraattnnee  zzlloo~~iinnee,,  ddookkaazzuujjee  ii  ~~iiwweenniiccaa  ddaa  ssuu  kkrroozz  iissttoorriijjuu  VVaa--
ttiikkaann  ii  wweeggoovvee  ppaappee  kkrreeiirraallee  ppoolliittiikkuu  kkoojjaa  jjee  bbiillaa  pprraa}}eennaa  nnaajjttee`̀iimm  kkrrii--
vvii~~nniimm  ddeelliimmaa,,  aa  nniissuu  ooddggoovvaarraallii  ssaammoo  zzaattoo  {{ttoo  mmee||uunnaarrooddnnoo  hhuummaanniittaarrnnoo
pprraavvoo  nniijjee  ppoossttoojjaalloo  iillii  nniijjee  mmoogglloo  ddaa  ssee  pprriimmeennii..  

DDaannaass,,  uu  ssaavvrreemmeennoomm  ddrruu{{ttvvuu  ii  mmee||uunnaarrooddnniimm  ooddnnoossiimmaa  ppoottppuunnoo  jjee  nnee--
pprriihhvvaattqqiivvoo  ddaa  nneekkoo  kkoo  zzaassnniivvaa  ssvvoojj  ppoolloo`̀aajj  ii  ssttaattuuss  nnaa  nnaajjvvee}}oojj  ppllaanneettaarrnnoojj
pprreevvaarrii  ii  llaa`̀iimmaa  nnee  bbuuddee  ooddggoovvoorraann  zzaa  kkrriivvii~~nnaa  ddeellaa..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee
vveerrsskkii  ppooggllaavvaarr,,  aallii  ii  nnaajjooddggoovvoorrnniijjee  lliiccee  ddrr`̀aavvee  VVaattiikkaann,,  ttee  mmoorraa  ddaa  ssnnoossii
ooddggoovvoorrnnoosstt  kkaaoo  ssvvaakkii  ddrr`̀aavvnniikk..  TToo  {{ttoo  VVaattiikkaann  uu  ssvvoojjoojj  ssttrruukkttuurrii  nneemmaa  ddee--
mmookkrraattsskkee  iinnssttiittuucciijjee,,  nnee  zznnaa~~ii  ddaa  wweeggoovvii  ddrr`̀aavvnniiccii  nniissuu  ooddggoovvoorrnnii..

1100..  44.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  114499  ddoo  119988,,  ppoodd  ““VII.. DDiipplloommaacciijjaa  eekkssppaannzziijjee  iimmppee--
rriijjaalliizzmmaa  ii  kkoolloonniijjaalliizzmmaa””  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::

U svojim me|unarodnim odnosima i politici Vatikan se u toku histo-
rije vezivao s raznim dr`avama i tendencijama, podupirao ekspanzije i im-
perijalizme, uvijek i po pravilu u skladu s ekonomsko-politi~kim intere-
sima svoje hijerarhijske kaste. Me|unarodne operacije vatikanske Kurije
bile su tek prividno uvjetovane vjerskim motivima. Isto se tako mo`e re-
}i i to, da te operacije nisu pokretale – kako se to ~esto tvrdi – uske naci-
onalisti~ke predrasude. Oslawaju}i se na feudalni dru{tveno-ekonomski
sistem, Vatikan je povezivao svoju politiku uz Austro-Ugarsku monarhiju,
bore}i se protiv nove talijanske dr`ave. Uz talijanski ekspanzionizam po-
vezao je svoju politiku tek onda, kada se on izjedna~io s ekonomsko-politi~-
kim interesima vatikanske kaste. U svoje vrijeme Vatikan je suzbijao {ire-
we utjecaja carske pravoslavne Rusije, prividno zbog religioznih motiva.
U stvari, radilo se o za{titi pozicija Austro-Ugarske imperije, uz koju su
bili vezani i vatikanski ekonomsko-politi~ki interesi. To se najboqe po-
tvrdilo u ~asu Oktobarske revolucije, kada je Vatikan s politi~kih i eko-
nomskih antisocijalisti~kih motiva odmah postao saveznik ruskih car-
skih i pravoslavnih antirevolucionarnih grupa. Iste movense vatikanske
diplomatske politike mo`emo prona}i i u svim me|unarodnim akcijama
Rimske kurije izme|u dva rata, za vrijeme svjetskih sukoba, kao i u dana-
{wem poslijeratnom periodu”.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  aauuttoorr  nnaavvooddii  kkoonnssttaattaacciijjuu  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  bbiioo  nneezzaaoobbiillaa--
zzaann  uu  ssvviimm  ssuukkoobbiimmaa  ii  ddaa  jjee  ppoorreedd  iinntteerreessaa  vvaattiikkaannsskkee  kkaassttee,,  kkoojjaa  ssee  ooddaavvnnoo
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iizzddiiggllaa,,  uuvveekk  pprriissuuttaann  ii  iinntteerreess  {{iirreewwaa  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa  nnaa  tteerriittoorriijjaa--
mmaa  kkoojjee  ttrraaddiicciioonnaallnnoo  pprriippaaddaajjuu  pprraavvoossllaavvqquu..  OOvvaajj  vvaattiikkaannsskkii  iinnssttiinnkktt
sslleeddiioo  jjee  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ii  ttoo  jjaassnniijjee  nneeggoo  vvee}}iinnaa  ppaappaa  ––  wweeggoovviihh  pprreett--
hhooddnniikkaa..

aa)) VVaattiikkaann  uu  I ssvvjjeettsskkoomm  rraattuu
Politika Rimske kurije za vrijeme prvog velikog svjetskog sukoba bi-

la je predmet ̀ u~qivih polemika me|u publicistima i histori~arima. Is-
ticane su razne verzije, a u jednom trenutku Rimska je kurija ~ak bila pri-
siqena da plasira falsificirane historijske dokumente.

Biv{i talijanski politi~ar i ministar vawskih poslova, grof Karlo
Sforca, napisao je u svojoj publikaciji “Vatikan i svjetski rat” o stavu pa-
pinske vlade prema sukobu 1914 - 1918. ovo: “Samo jedna okolnost zbuwivala
je zapadnu katoli~ku Evropu u srpwu i kolovozu 1914. Rat je bio otpo~eo
upravo najkatoli~kiji me|u carevima i kraqevima, stari Frawo Josip. Kad
je on najavio rat Srbiji, milijuni zastra{enih duhova u Italiji, Francu-
skoj, Engleskoj, Irskoj i Belgiji nadali su se, da }e papa poku{ati predu-
sresti katastrofu. Nada je stvorila i legendu. U po~etku se govorilo, da je
Pije X, saznav{i za ultimatum upu}en Srbiji, naredio svom nunciju u Be~u,
da prenese opomenu caru. Kada je buknuo rat, govorilo se, da su austrijski
dvorjanici sprije~ili nunciju, da do|e do imperatora. Na koncu, kada je 20.
kolovoza, u toku prvog mjeseca rata Pije X nenadano umro, tvrdilo se, da je
umro zbog `alosti, {to nije mogao sprije~iti katastrofu. U stvari, doga-
|aji su se razvijali sasvim druga~ije.”

Danas, s udaqenosti odre|enog historijskog razmaka ~ak se ni katoli~-
ki histori~ari ne usu|uju da kriju podr{ku i simpatije, {to ih je Pije X
ispoqavao prema Austro-Ugarskoj monarhiji, i wegovo odobravawe be~kog
ultimatuma Srbiji. Poznato je, uostalom, da je Pije X imao veliki dug pre-
ma austrijskom imperatoru. U konklavu je bezna~ajni venecijanski nadbi-
skup Sarto neo~ekivano uzvi{en na papinsku svetost pod veoma sumwivim
okolnostima i pod pritiskom nimalo bo`anske ni svete intervencije
austrijskog cara Frawe Josipa. Godine 1903, u jeku konklava, kada su kardi-
nali – zatvoreni u Sikstinskoj kapeli – ~ekali, da im kroz zatvorene pro-
zore doleti bo`ansko nadahnu}e “duha svetoga”, da bi izme|u sebe izabrali
“najdostojnijeg” nasqednika slavnog Leona XIII – be~ki imperator je prete-
kao golubicu “duha svetoga” i jednim pismom stavio veto izboru najja~eg fa-
vorita – kardinala Rampolle, koji je prakti~ki ve} raspolagao ve}inom. Tek
nakon be~ke intervencije izabran je kompromisno “outsider” Pije. Kardi-
nalski kolegij, centar vatikanske kaste, bojao se da ne izgubi oslonac najja-
~e katoli~ke monarhije. Pije X imao je zbog toga dovoqno razloga, da podu-
pire politiku be~ke monarhije, ~ak i u delikatnim trenucima god. 1914, ka-
da je atmosfera ve} mirisala na barut. Predstavnik Austro-Ugarske u Va-
tikanu, grof Pallfy, javqao je u stvari 29. lipwa 1914, svom ministru vawskih
poslova u Be~u, da se sekretar vatikanske dr`ave kardinal Merry del Val iz-
razio povoqno o austrijskom ultimatumu, te da je i sam papa pristalica od-
lu~nije akcije prema Srbiji. U konfliktu sa Srbijom Vatikan je vidio i
u~vr{}ewe svojih politi~kih i ekonomskih pozicija, preko konsolidacije
be~ke carevine, pred “intrigama i penetracijom Slavena”.
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Grof Sforca u publikaciji, koju smo ve} citirali, pi{e o situaciji
uo~i rata: “Kada je opasnost od sukoba postala neizbje`na, grof Palfi je
~esto posje}ivao kardinala Meri del Val i raspravqao s wim o `ivotnim
potrebama i, kako je on govorio, du`nostima monarhije. Dokumenti, koje je
poslije rata objavila austrijska republikanska vlada, pokazuju, da je Vati-
kan u po~etku svakako bio sklon akciji, koja bi dovela do uni{tewa pravo-
slavne Rusije i u~vr{}ewa Austro-Ugarske monarhije”. Grof Sforca citi-
ra iz austrijskih diplomatskih dokumenata i izvje{taj, {to ga je grof Pal-
fi uputio u Be~, 29. srpwa iste godine: “Tokom sastanka, {to sam ga imao
prije dva dana s kardinalom dr`avnim sekretrom, on je skrenuo razgovor na
velike probleme, koji u ovom trenutku zaokupqaju pa`wu Evrope... Kardi-
nal je okarakterizirao na{u notu Srbiji kao vrlo o{tru, ali ju je odobrio
bez rezervi izra`avaju}i indirektno nadu, da }e monarhija voditi stvar do
kraja. Bez sumwe je, prema mi{qewu kardinala, {teta, {to se i prije nije
uspjelo dati lekciju Srbiji... Ova izjava sla`e se s gledi{tem pape: u stva-
ri Wegova je svetost u toku posqedwih godina u vi{e navrata izrazila `a-
qewe zbog ~iwenice, {to je Austrija propustila mogu}nost, da kazni na eg-
zemplaran na~in svog opasnog dunavskog susjeda.”

Svjedo~anstva o agresivnom raspolo`ewu Rimske kurije dolaze i s dru-
ge strane. Predstavnik Bavarske u Vatikanu, baron Fon Piter, izvje{tava
Minhen, 26. srpwa god. 1914: “Papa odobrava odlu~nu akciju Austrije pro-
tiv Srbije... Kardinal dr`avni sekretar izra`ava nadu, da Austrija ovaj pu-
ta ne}e ustupati koncesije. Wemu je jo{ neizvjesno, kada }e Austrija ve} jed-
nom otpo~eti rat, i da li i ovog puta oklijeva da ugu{i svojom vojskom po-
bunu, koja je dovela do ubijstva prijestolonasqednika i koja, na koncu, pri-
jeti samom opstanku monarhije. Sve ovo svje~o~i o jo{ jednam strahu Svete
stolice pred panslavenstvom.”

O povezivawu vatikanskih interesa s u~vr{}ewem i ekspanzijom
Austro-Ugarske monarhije govori na koncu i sam kardinal Meri del Val u
svojim memoarima, koji su, zbog politi~kog oportuniteta, objavqeni tek
god. 1939, deset godina poslije kardinalove smrti.

Masarik u svojoj kwizi “Svjetska revolucija” tako|er iznosi vatikan-
ske interese u sukobima Prvog svjetskog rata: “Vatikan je”, pi{e on, “na po-
~etku rata, bez svake sumwe, bio austrofilski i germanofilski raspolo-
`en. Iz austrijske ambasade u Vatikanu i one pri Kvirinalu stizali su iz-
vje{taji, da je papa Benedikt XV neprijateqski raspolo`en prema Srbiji
i da potpoma`e Austriju. Ja raspola`em apsolutno preciznim podacima,
koji potje~u od grofa Palfija. Austrija je, kako on tvrdi, katoli~ka dr`a-
va par exellence, ona je za{tita crkve. Grof Palfi je isticao, da ne samo dr-
`avni sekretar, ve} i sam papa odobrava bezuvjetnu intervenciju protiv
Srbije. Austro-Ugarska je bila u Evropi jedina velika katoli~ka dr`ava,
zato se ve} od po~etka moglo o~ekivati, da }e Vatikan stati na stranu
Austrije. Polagao je jo{ i nade u wema~ki katolicizam, koji bi, zahvaquju-
}i svojoj vitalnosti i politi~koj snazi, mogao privu}i i upravqati
austrijskim i ma|arskim katolicima.”
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Vatikanske ekonomske i politi~ke pozicije bile su u tom periodu o~i-
to vezane uz Austro-Ugarsku katoli~ku monarhiju, mnogo vi{e nego uz pro-
testantsku Englesku, antiklerikalnu i liberalnu Francusku i pravoslav-
nu Rusiju. Zbog toga je Rimska kurija po svaku cijenu nastojala da sprije~i
ulazak Italije u rat na strani saveznika. Vatikanska diplomacija posredo-
vala je izme|u Be~a i Rima, zahtijevaju}i, da se usvoje neke talijanske reven-
dikacije. Wema~ka vlada uputila je u Rim Fon Bilova, lidera Katoli~ke
stranke, i poslanika Rajhstaga Erzbergera, kako bi preko Vatikana posre-
dovali kod talijanske vlade, da ostane neutralna, ili pak da u|e u rat na
strani wema~kih i austro-ugarskih snaga. Odnosi izme|u liberalne tali-
janske dr`ave i Vatikana jo{ nisu bili posve sre|eni, saveznici su s druge
strane Londonskim ugovorom pru`ili Italiji ve}a obe}awa, tako da je
rimska vlada kona~no navijestila rat Austriji. Wema~ka je tada obe}ala
papi, da }e svojim snagama re{iti “rimsko pitawe”, tj. restaurirati u Ita-
liji papinsku dr`avu.

Prvih godina rata Vatikan je – smatraju}i sukob sudarom interesa dvi-
ju kapitalisti~ko-imperijalisti~kih formacija – konceptrirao svoju po-
dr{ku onoj strani, koja je najboqe za{ti}ivala wegove politi~ke i eko-
nomske interese. Tokom rata pred vatikanskom kastom pojavio se, me|utim,
novi neprijateq: socijalizam. Odmah je bio ocijewen kao opasniji od snaga,
koje su bile otpo~ele ratni sukob. Vatikan je jo{ nekako mogao da postigne
kompromis izme|u svojih interesa i interesa savezni~kih sila. Sa socija-
lizmom kompromisa nije moglo biti. U jeku rata, Benedikt XV po~iwe po-
zivati na borbu protiv socijalizma i pokreta nezadovoqnih masa, jo{ vi-
{e osiroma{enih ratom. Wema~ki delegat Erzeberger zabiqe`io je pri-
likom posjeta papi ovu izjavu Benedikta XV: “Ako rat jo{ du`e potraje, do-
}i }e do socijalne revolucije kakvu svijet jo{ nije vidio.”

Od toga trenutka Rimska kurija je nastojala da prona|e kompromis iz-
me|u zara}enih strana, ̀ ele}i, da se {to prije ispostavi savez bur`oaskih
re`ima protiv sve ja~ih socijalisti~kih snaga. Vatikan je tada otkrio iz-
razito klasne politi~ko-ekonomske motive svoje me|unarodne akcije. @e-
lio je da spasi od propasti Austriju i Wema~ku, kao oslonac katoli~ke cr-
kve, i izmiriv{i ih sa savezni~kim silama da ostvari ~vrsti blok za spas
bur`oaskog sistema. Naro~ito energi~ne korake u ovom smjeru poduzeo je
Vatikan, kad je izbila Oktobarska revolucija u Rusiji. Biskup Pacelli, tada-
{wi nuncij u Bavarskoj, danas papa Pije XII, obratio se, 26 lipwa god. 1917,
po nare|ewu Vatikana wema~koj vladi, da bi ispitao uvjete za mir. Pacelli je
najprije pregovarao s kancelarom Bethomannom-Hollwegom, a zatim osobno
s carom Vilhelmom II. U svojoj kwizi “Ereignisse und Gestalten aus den Jahren
1878 - 1918” wema~ki car pi{e o ovom susretu: “Predlo`io sam da papa po-
sreduje u prvom redu pozivaju}i katoli~ki kler u svim zemqama, da i{~upa
mr`wu iz srca qudi. Zatim sam predlo`io Pacelliju da se poku{a prekinu-
ti front saveznika istrgnuv{i Italiju. Istakao sam nunciju, da su Itali-
ja i Austrija katoli~ke zemqe, na koje bi papa mogao lako i efikasno utje-
cati, pozivaju}i ih da otpo~nu pregovore za separatni mir”. Za svoju akci-
ju Vatikan je trebao dobiti rekompenzaciju: “Ako papi uspije ostvariti
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sporazum izme|u Italije i Austrije, narodi, kojima ovaj sporazum bude ko-
ristio, poduprijet }e pred talijanskom vladom, prilikom sklapawa mira,
aspiracije Vatikana na nezavisnost. Ako papa ne uradi ni{ta da se sklopi
mir, postoji opasnost da on bude postignut akcijom socijalista. To }e biti
kraj dominantnom polo`aju pape i katoli~ke crkve ~ak i me|u samim kato-
licima.”

“Ove moje rije~i”, ka`e daqe Vilhelm II, “pogodile su nuncija, te se on
suglasio i izjavio, da }e papa morati da u~ini bilo {to, samo da bi rije{io
pitawe mira. Izjavio je, da }e on odmah izvijestiti Vatikan o mojem gledi-
{tu i da }e li~no intervenirati, da papa odmah poduzme akciju.”

Pacelli je odmah poslije razgovora s wema~kim carom otputovao u Rim,
gdje je zajedno s dr`avnim sekretarijatom po~eo razra|ivati prijedloge za
kompromisni mir izme|u kapitalisti~kih sila. Ove prijedloge papa je ka-
snije iznio u svom apelu za mir nastoje}i ne samo da sa~uva Wema~ku i
Austro-Ugarsku, ve} i da ih spasi od pla}awa reparacija. Zapadne sile, pa
~ak i Italija, izjavile su, da su ti uvjeti neprihvatqivi. Pacelli je otpo~eo
nove pregovore s wema~kom vladom, ne bi li prona{ao povoqniju bazu za
kompromis.

Krah centralnih sila bio je, me|utim, ve} na pomolu, te saveznici –
pred perspektivom, da apsolutno diktiraju uvjete mira – nisu vi{e bili
skloni da prihvate kompromisnu intervenciju Vatikana.

U novoj situaciji poraza katoli~ke Austro-Ugarske monarhije Vatikan
je ipak vrlo brzo na{ao svoje mjesto. Zao{travao se sukob izme|u kapita-
lizma i socijalizma, te je vatikanska kasta, u obrani svojih interesa, posta-
la vrlo brzo jedan od glavnih organizatora koncentracije antisocijali-
sti~kih snaga.

Antisrpsko raspolo`ewe je konstanta u politici Vatikana i wegovih
papa. To je op{tepoznato i nijedan autor bilo kog teksta o Vatikanu nika-
da nije osporio ovo strate{ko opredeqewe Vatikana. Ovaj tekst je zna~ajan
jer ukazuje na na~in pripreme budu}ih papa, odnosno koju `ivotnu {kolu
moraju da pro|u dok ne postanu kardinali i na kojoj se platformi formira
wihova li~nost, sa pozicija morala i li~nog i crkvenog interesa. Tu istu
{kolu je pro{ao i Vojtila pre nego {to se kvalifikovao za mesto pape. Da-
kle, u delovawu Jovana Pavla Drugog pronalazi se stereotipno pona{awe
Vatikana, odnosno svojevrsna {kola koju moraju da savladaju pape.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  nnaavvooddee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ppookkaazzuujjuu  nnaa~~iinn  zzaa{{ttiittee  iinntteerree--
ssaa  jjeeddnnee  kkaassttee  kkoojjaa  ssee  ffoorrmmiirraallaa  uu  VVaattiikkaannuu..  NNee  vvrraa}}aajjuu}}ii  ssee  uu  nneekkuu  ddaalleekkuu
pprroo{{lloosstt  VVaattiikkaannaa,,  oodd  11887700..  ggooddiinnee,,  kkaaddaa  jjee  VVaattiikkaann  iizzgguubbiioo  tteerriittoorriijjuu,,
aattrriibbuuttee  pprraavvee  ddrr`̀aavvnnoossttii  ii  vvoojjsskkuu,,  pprreeppoozznnaajjee  ssee  ppoottrreebbaa,,  nnaaggoonn,,  sspprreemm--
nnoosstt  ii  ssppoossoobbnnoosstt  ddaa  VVaattiikkaann  uuvveekk  pprroonnaallaazzii  nneekkuu  kkaattoollii~~kkuu  ddrr`̀aavvuu  kkaaoo
ssvvoojjeevvrrssnnoogg  ssppoonnzzoorraa  ii  oosslloonnaacc..  UU  vvrreemmee  PPrrvvoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa  ttoo  jjee  bbiillaa
AAuussttrroouuggaarrsskkaa  mmoonnaarrhhiijjaa..  VVaattiikkaann  jjee  ssvvoojjee  iinntteerreessee  pprreeppoozznnaavvaaoo  uu  iinntteerree--
ssiimmaa  AAuussttrroouuggaarrsskkee  mmoonnaarrhhiijjee  ii  ssaassvviimm  rraazzuummqqiivvoo  jjee  ppooddrr`̀aavvaaoo,,  ppoommaaggaaoo  ii
ppooddssttiiccaaoo  ssvvee  nnaappoorree  ttee  mmoonnaarrhhiijjee,,  aa  ssaa  vveelliikkiimm  zzaaddoovvooqqssttvvoomm  nnaappaadd  ii  oossvvaa--
jjaawwee  SSrrbbiijjee..  UUoossttaalloomm,,  ssvvaakkoo  kkoo  jjee  nnaappaaoo  SSrrbbee  ii  ~~iinniioo  zzlloo~~iinnee  nnaadd  SSrrbbiimmaa,,
bbeezz  oobbzziirraa  ggddee  ssee  oonnii  nnaallaazzee,,  iimmaaoo  jjee  uu  VVaattiikkaannuu  iisskkrreennoogg  ssaavveezznniikkaa..  DDaakkllee,,
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ssvvee  {{ttoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uurraaddiioo  vveezzaannoo  zzaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavvii--
jjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee  ttrreebbaa  ttuummaa~~iittii  kkaaoo  wweeggoovv  ooddaannii  pprriissttuupp  rreeaalliizzaacciijjii  ppoo--
lliittiikkee  VVaattiikkaannaa,,  ~~iijjii  ssaassttaavvnnii  ddeeoo  ssuu  ii  zzlloo~~iinnii  nnaadd  SSrrbbiimmaa..

Vatikan i Oktobarska socijalisti~ka revolucija
Slu`beni organ rimske kurije “Osservatore Romano” objavio je, 23. si-

je~wa 1918: “Anarhija kuca na vrata svih zemaqa. Sakupite brzo sve svoje
snage, da joj zaprije~ite prodor.” U udru`enoj me|unarodnoj reakciji pro-
tiv socijalisti~ke revolucije u Rusiji Vatikan i crkvena hijerarhija zau-
zimali su avangardno mjesto. Osim propagandne, Vatikan je protiv revolu-
cije organizirao i odre|enu diverzivnu, politi~ku i {pijunsku akciju.
Predstavnici carske vlade nisu vi{e bili za Rimsku kuriju, predstavnici
religioznog neprijateqa pravoslavqa, ve} klasni politi~ki saveznik. Am-
basador Kerenskoga, a zatim predstavnik Kol~aka i Denikina u Vatikanu
Lisakovski, saop}io je, god. 1919, predstavniku bijelih vlada u Parizu Sa-
zonovu, da }e “poslije wegova kontakta s li~nostima Vatikana Sveta stoli-
ca zauzeti povoqan stav i dati punu podr{ku borbi protiv boq{evizma,
kojeg se ona boji vi{e no i~ega”. Studenoga iste godine Lisakovski javqa,
da mu je Benedikt XV, u privatnoj audijenciji, izrazio “nadu, da }e boq{e-
vizam biti uni{ten u kratkom roku”.

Kad je poraz centralnih sila, {ti}enica Vatikana, bio siguran, Rim-
ska kurija je, stvaraju}i planove da ugu{i socijalisti~ku revoluciju u Ru-
siji, po~ela da orijentira svoju politiku prema novoj svjetskoj sili, koja se
javqala na kapitalisti~kom Zapadu: Sjediwenim Ameri~kim Dr`avama.
Papa Benedikt XV zatra`io je od ameri~kog predsjednika Vilsona, u pro-
sincu godine 1918, kad je do{ao u Rim, a zatim u posebnoj audijenciji sije~-
wa god. 1919, da va{ingtonska vlada potpomogne vatikansku akciju ujediwe-
wa antisocijalisti~kih snaga. U istim danima, kada je papa Benedikt XV
pregovarao s Vilsonom, vojni i politi~ki rukovodioci Sjediwenih Dr`a-
va ve} su pomagali antirevolucionarnim trupama Kol~aka i Denikina. Be-
nedikt XV dobio je op{irne informacije o toj akciji, te je ~inio sve mo-
gu}e, da bi {to vi{e anga`irao USA “u obrani Evrope od boq{evi~ke opa-
snosti”.

Ameri~ki predsjednik Vilson namjeravao je da pozove na mirovnu kon-
ferenciju i predstavnike SSSR-a. Me|utim, wegovi suradnici i vlada ni-
su ga u tom pogledu pomogli. Ameri~kom predsjedniku skrivali su wegovi
suradnici sve politi~ke akte i informacije, koji bi mogli dovesti do po-
boq{awa odnosa s moskovskom vladom. Predstavnici Rimske kurije nasto-
jali su tako|er da po{to poto odvrate Vilsona od namjere, da uspostavi ve-
ze sa sovjetskom revolucionarnom vladom. Katoli~ki predstavnici sprije-
~ili su ~ak i Vilsona, da u Rimu odr`i govor, boje}i se, da ne bi govorio o
mogu}nostima sporazumijevawa sa SSSR-om. Vatikan je, da bi suzbio kon-
cepcije predsjednika Vilsona, uspostavio kontakt s Klemansoom, kako bi
sprije~io da sovjetski predstavnici u~estvuju na mirovnoj konferenciji.

Sije~wa god. 1919, li~ni delegat Vilsnov, Whuckler, sastao se s Litvi-
novom, tada{wim komesarom za vawske poslove SSSR-a, poslije ~ega je oba-
vijestio ameri~kog predsjednika, da “Rusi ho}e mir”. U veqa~i god. 1919,
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Vilson se sastao sa ^er~ilom, koji mu je saop}io, da britanska vlada odbi-
ja svaki razgovor sa sovjetskom vladom. Vatikan je organizirao da mnogi is-
taknuti katoli~ki politi~ari interveniraju kod Vilsona. Ne mogav{i da
ostvari svoje planove, Vilson se odmah iz Evrope vratio u Va{ington i po-
vjerio dr`avnom sekretaru Landingu, da ga zastupa na mirovnoj konferen-
ciji u Parizu.

Ohrabren ovim uspjehom, Vatikan je nastavio da koordinira akciju svo-
jih snaga i da iskori{}uje svoj utjecaj na zapadne vlade, ne bi li onemogu-
}io, da se “uspostavi” bilo kakav kontakt zapadnih sila i Moskve. Qeta
1919. i ameri~ka je vlada kona~no navijestila rat Sovjetskom Savezu. Po di-
rektivama Vatikana, ameri~ki su katolici provodili u Sjediwenim Dr`a-
vama {iroku propagandu za ovaj rat. Mnogi ameri~ki politi~ari izjavqi-
vali su, da nikako ne mogu opravdati ovu intervenciju. 5. rujna god. 1919, se-
nator Borah rekao je u ameri~kom Senatu: “Gospodine predsjedni~e, mi se
nalazimo u ratu protiv Rusije. Kongres nije najavio ovaj rat ni ruskoj vla-
di ni ruskom narodu, pa ipak se mi borimo protiv ruskog naroda. Ne posto-
ji nikakvo ni zakonsko ni moralno opravdawe za ovo `rtvovawe qudskih
`ivota”.

Iza kulisa mirovne konferencije vatikanski su predstavnici po sva-
ku cijenu nastojali, da {to vi{e anga`iraju savezni~ke vlade u borbi pro-
tiv SSSR-a. Ova intervencija imala je velikog udjela i u formulaciji 12.
~lana primirja izme|u saveznika i centralnih snaga, koji je predvi|ao, da
wema~ke trupe treba da sa~uvaju svoje pozicije u Rusiji, sve dok to savezni-
ci budu tra`ili. @eqelo se na taj na~in anga`irati i Nijemce protiv
boq{evi~kih snaga. U, proqe}e, god. 1918, wema~kim trupama, koje su napa-
le Finsku, komandirao je general Von der Goltz. Poslije primirja on je bio
preba~en u komandu belogardijskih trupa na Baltiku, koje su se borile pro-
tiv sovjetskih trupa u Letoniji i Litvaniji. [ef ameri~ke administraci-
je Herbert Huver, kasnije predsjednik USA, stavio je na raspolagawe Von
der Goltzu ogromne koli~ine prehrambenog i drugog materijala. Kasnije je
Von der Goltz naslijedio caristi~kog generala Judeni~a, te je britanskim
oru`jem i Huverovim namirnicama juri{ao na Petrograd.

Ostvarewu ove antisovjetske suradwe izme|u saveznika i Nijemaca
mnogo je pomogla vatikanska intervencija. Vatikan je naro~ito bio povezan
s Herbertom Huverom, jednim od glavnih tvoraca ameri~ke intervencioni-
sti~ke politike prema SSSR-u. Antisovjetska Huverova akcija i suradwa s
Vatikanom mo`e se protuma~iti okolno{}u, da je Huver od god. 1910. posje-
dovao akcije 11 petrolejskih kompanija u Rusiji i da je, god. 1911, kupio ak-
cije triju kompanija za eksploataciju ruda i drveta u Sibiru. Napustiv{i
svoje pora`ene pozicije u polufeudalnim apsolutisti~kim monarhijama
Austrije i Wema~ke, Vatikan ve`e svoju politiku uz interese novog pobjed-
nika – krupnog financijskog kapitala.

Svoju antisovjetsku akciju Vatikan nije vodio samo povezuju}i se taj-
nim diplomatskim akcijama s drugim vladama. Vodio ju je i otvoreno. Kada
su Klemenso, Lojd, Orlando i Vilson uputili poruku Kol~aku, da su sprem-
ni da i daqe potpoma`u borbu protiv sovjetske revolucije, kao i da pomognu
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konsolidaciji panruske vlade, Vatikan je tako|er pokazao, da je spreman da
prizna Kol~aka kao guvernera Rusije. Lisakovski javqa iz Vatikana: “Imam
dojam, da }e Vatikan priznati vladu u Omsku, ~im to u~ine savezni~ke sile.”

Poslije poraza Kol~aka i pobjede Crvene armije, Vatikan nije napu-
stio svoje nade: nastavio je da materijalno i politi~ki poma`e belogardij-
cima. Vranglerovoj grupi u Istanbulu poslao je 1920. godine 300.000 lira.

Glavni organizator akcije Rimske kurije protiv sovjetske socijali-
sti~ke revolucije bio je biskup Achile Ratti. Benedikt XV uputio ga je, god.
1918, u Rusiju, ali mu sovjetska vlada nije dopustila da u|e. Ratti je tada uspo-
stavio svoj centar u Var{avi, gdje je organizirao niz antisovjetskih akci-
ja. Kada se, god. 1920, Crvena armija pribli`avala Var{avi, sva diplomat-
ska predstavni{tva povukla su se iz grada, jedino je Ratti, tada ve} papinski
nuncij, ostao. Ameri~ki histori~ar katoli~ke crkve Teeling opisuje u svo-
joj kwizi “Pije XI i svjetski doga|aji”, kako je mons. Ratti aktivno organizi-
rao u Var{avi otpor protiv Crvene armije raspaquju}i religiozni fana-
tizam. Kada je sovjetska revolucionarna vojska do{la pred Var{avu, papin-
ski nuncij organizirao je velike {ovinisti~ko-religiozne demonstracije.
Ne}e biti, dakle, puki slu~aj, {to }e monsiwnor Achile Ratti devet godina
kasnije postati stvaralac uske suradwe Vatikana i fa{izma. Tada }e ve}
nositi ime papa Pije XI. 

Poraz intervencionisti~kih snaga natjerao je Vatikan da primijeni
nove metode borbe protiv Sovjetskog Saveza. Zadatak reorganizacije anti-
sovjetske djelatnosti povjeren je jezuitu D’ Herbigniju, koji je ne{to prije
toga, s dopu{tewem sovjetske vlade, obi{ao katoli~ko institucije u SSSR-u.
D’ Erbigwi je po~eo da se bavi planovima udru`ivawa katoli~kog i pravo-
slavnog klera. Razvio je akciju me|u pravoslavnom caristi~kom emigraci-
jom, vrbuju}i wene pripadnike za tajni {pijunski i teroristi~ki rad u So-
vjetskom Savezu. Posebni kadrovi za ovu djelatnost odgajali su se u Rimu. Ta-
ko je pod vodstvom D’ Erbiwija stvoren papinski kolegij Russicum, koji je
otada, od god. 1929. pa do danas, centar vatikanske antisovjetske, {pijunske,
diverzivne i politi~ke akcije”.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjiimmaa  ssee  ddookkaazzuujjee  ddaa  jjee  VVaattiikkaann
ssvviimm  ssvvoojjiimm  ssrreeddssttvviimmaa  aakkttiivvnnoo  rraaddiioo  nnaa  ttoommee  ddaa  ii  oorruu`̀aanniimm  ppuutteemm  oossvvoo--
jjii  RRuussiijjuu..  AAnnttiikkoommuunniizzaamm  jjee  pprroommoovviissaann  kkaaoo  uuzzrrookk  ttaakkvviihh  aakkttiivvnnoossttii  VVaa--
ttiikkaannaa..  MMee||uuttiimm,,  uu  ttoo  vvrreemmee  ((kkaaoo  ii  pprree  ii  kkaassnniijjee))  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  jjee
nnaa  tteerriittoorriijjii  RRuussiijjee  bbiillaa  pprriissuuttnnaa  uu  ddaalleekkoo  vvee}}oojj  ssrraazzmmeerrii  uu  ooddnnoossuu  nnaa
bbrroojj  vveerrnniikkaa..  UUoossttaalloomm,,  ttaakkvvaa  jjee  ssiittuuaacciijjaa  nnaa  ssvviimm  ppooddrruu~~jjiimmaa  kkoojjaa  nniissuu
ttrraaddiicciioonnaallnnoo  zzaassttuuppqqeennii  rriimmookkaattoollii~~kkii  vveerrnniiccii..  UUvveekk  jjee  VVaattiikkaann  bbiioo
pprriissuuttnniijjii,,  jjeerr  uu  oossnnoovvii  ddookkttrriinnee  ssee  nnaallaazzii  cciiqq  kkaattoolliicciizzmmaa  ssaammoo  uu  ookkvvii--
rruu  VVaattiikkaannaa..

VVaattiikkaann  ssvvoojjoomm  ddooggmmoomm  sseebbii  ddaajjee  pprraavvoo  ddaa  ssvvee  tteerriittoorriijjee  pprrooggllaa{{aavvaa
ssvvoojjiimm  iinntteerreessnniimm  ssffeerraammaa  ii  iizz  ttooggaa  iizzvvllaa~~ii  lleeggiittiimmnnoo  pprraavvoo  ddaa  kkoorriissttii
ssvvaa  ssrreeddssttvvaa..  PPoo~~eevv  oodd  vveerrsskkoogg  ddeelloovvaawwaa,,  pprreekkoo  {{ppiijjuunnaa`̀ee,,  nnaaoorruu`̀aavvaawwaa,,
ffiinnaannssiirraawwaa  ggrruuppaa  zzaa  pprreevvrraatt  ii  ssvvee  ddrruuggoo  {{ttoo  bbii  mmoogglloo  ddaa  ddoopprriinneessee  oossttvvaa--
rreewwuu  cciiqqaa..  
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NNeezzaavviissnnoo  oodd  ddooggmmee,,  zzaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  ppoossttoojjii  kkoonnttiinnuuiitteett
VVaattiikkaannaa  uu  nnaassttoojjaawwiimmaa  ddaa  uu~~eessttvvuujjee  uu  pprreevvrraattuu  ii  ddaa  ssvviimm  nneelleeggiittiimmnniimm
ssrreeddssttvviimmaa  ddoollaazzii  ddoo  nneekkiihh  ssvvoojjiihh  iinntteerreessaa..  PPoottppuunnoo  iissttoo  jjee  rraaddiioo  ii  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii..  KKaakkvvii  uu~~iitteeqqii,,  ttaakkvvii  ii  uu~~eenniiccii..  PPrroottookk  vvrreemmeennaa,,  oottvvaarraawwee
aarrhhiivvaa  ii  jjaavvnnaa  ssvveeddoo~~eewwaa  ddaannaass  oommoogguu}}aavvaajjuu  ddaa  ssee  iimmaa  ppoottppuunniijjii  uuvviidd  uu  oonnoo
{{ttoo  jjee  VVaattiikkaann  nneekkaaddaa  rraaddiioo..  JJaassnnoo  jjee  ddaa  jjee  uu  ppiittaawwuu  kkrriimmiinnaallnnoo  ii  zzlloo~~iinnaa~~--
kkoo  ppoonnaa{{aawwee..  PPoottppuunnoo  jjee  iiddeennttii~~nnaa  ssiittuuaacciijjaa  ii  ssaa  ddeelloovvaawweemm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg,,  jjeerr  jjee  mmoorraaoo  ddaa  sslleeddii  kkoodd  VVaattiikkaannaa,,  kkoojjii  jjee  vveekkoovviimmaa  ffoorrmmiirraann  ii  mmaa--
nniiffeessttoovvaann  uu  ssvvaakkoojj  kkrriizznnoojj  ssiittuuaacciijjii  ggddee  ssee  ppoojjaavvqquujjee  nneekkaa  oodd  ddrr`̀aavvaa  IIss--
ttookkaa,,  ooddnnoossnnoo  ddrr`̀aavvaa  zzaa  kkoojjuu  ssee  mmoo`̀ee  rree}}ii  ddaa  jjee  ttrraaddiicciioonnaallnnoo  pprraavvoossllaavvnnaa..

VVaattiikkaann  ii  ffaa{{iizzaamm
Kada se vratio sa svoje {pijunsko-diverzantske misije u Var{avi, or-

ganizator antisovjetskih komplota mons. Achile Ratti dobio je uglednu funk-
ciju u vatikanskoj hijerarhiji: Benedikt XV povjerio mu je Milansku nad-
biskupiju. Ubrzo zatim Ratti je, po uzoru na sredwovjekovne kardinale-voj-
skovo|e, bio uzdignut na dostojanstvo “princa crkve”. Postavqaju}i pur-
purni {e{ir na glavu avanturisti~kog prelata, Benedikt XV je u stvari
inkardinirao svoga nasqednika. Achile Ratti je 6. veqa~e god. 1922. izabran u
konklavu za papu. Uzeo je ime Pije XI.

U svoju papinsku vladavinu unio je Achile Ratti sve karakteristike vla-
stitih politi~kih iskustava: na prvom mjestu organizacije antirevolucio-
narnih i antisocijalisti~kih komplota, a zatim i politi~ka iskustva, dok
je stolovao u Milanskoj nadbiskupiji. S antirevolucionarnog pohoda u
Var{avi Ratti je do{ao u Milano, gdje se tada nalazio centar Musolinijeva
pokreta. Prethodna iskustva nisu mogla a da ne pove`u budu}eg papu uz fa-
{izam. Engleski katoli~ki histori~ar Gwynn pi{e: “Za Vatikan je bilo
vrlo korisno, {to je papa u`ivao sklonost i odanost fa{ista jo{ iz vre-
mena, dok je bio milanski nadbiskup.” Musolini je sa svoje strane, kad je sa-
znao za izbor Rattija, izjavio: “Mislim, da }e se uzlaskom na papinski prije-
sto Pija XI poboq{ati odnosi Italije i Vatikana.”

Novi papa bio je inkarnacija politi~kih i dru{tvenih tendencija i
interesa vatikanske kaste: s jedne strane bio je `u~qivi antisocijalist,
dok je na drugoj strani u`ivao podr{ku i povjerewe pokreta, koji je “~vr-
stom rukom” trebao da za{titi uzdrmane klasne interese bur`oazije i ka-
pitala. Musolinijev fa{izam obe}avao je Vatikanu sigurnost ekonomsko-
politi~kih interesa. Kardinal dr`avni sekretar Gaspari ocijenio je Mu-
solinijev re`im: “Talijanska fa{isti~ka vlada je jedina postoje}a vlada,
koja ne podle`e politi~koj anarhiji kabineta i parlamenta”. Mnogi histo-
ri~ari i politi~ari opisali su li~nost Pija XII kao izraz stapawa vati-
kanskih interesa s fa{izmom.

Grof Karlo Sforca pi{e: “Novi papa nije bio samo neprijateq ideja
slobode kao {to je bio Pije X, ve} je personificirao i tip ~ovjeka, koji se
boji `ivota. Kada su mu rekli, da je opasno sura|ivati s fa{isti~kim de-
magozima, on je odgovorio: “Znam, ali za mene je va`no, da oni apsolutno ne
vjeruju u feti{ liberalizma.”
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Talijanski histori~ar Gaetano Salvemini ka`e: “Pije XI bio je opsjed-
nut strahom od komunizma i nepovjerewem prema demokraciji.”

Profesor crkvene historije na harvardskom univerzitetu La Piana ka-
`e: “Kri`arski rat protiv komunizma bio je lajt motiv pontifikata Pija
XI. Konzervativan po odgoju i uvjerewu, Pije XI nije simpatizirao s demo-
kratskim institucijama, koje su se, kako je on tvrdio, sa svojim feti{ima
slobode pretvorile u kola socijalizma.”

Antisocijalist i profa{ist, papa Pije XII najprije je poduzeo akciju
da pove`e kapitalisti~ki blok i “svetu alijansu” protiv socijalisti~kih
snaga. Sklopio je u tom smislu ~ak 26 konkordata s raznim zemqama, fiksi-
raju}i u wima zajedni~ke interese Vatikana i raznih vlada u obrani bur`o-
askog sistema. Me|u prvima nalazili su se konkordati s Musolinijem i Hi-
tlerom.

Vatikan je direktno pomogao fa{izmu da do|e na vlast u Italiji. Po-
slije Prvog svjetskog rata postojala je u Italiji katoli~ka Narodna stran-
ka pod vodstvom dana{weg demokr{}anskog senatora don Sturza. Poslije
Liberalne, ona je bila najja~a stranka u parlamentu, sa 108 poslanika, od ko-
jih je dobar dio, slijede}i liberalisti~ke tradicije talijanske predratne
bur`oazije, bio raspolo`en antifa{isti~ki. Kada su fa{isti god. 1922.
spremali pohod na Rim, Vatikan se pobrinuo, da im ukloni zapreke, {to su
im mogli postaviti demokratske gra|anske snage. Pio XII zabranio je Ka-
toli~koj stranci, da stupi u koaliciju sa socijalistima i liberalima, i ta-
ko sprije~io da se stvori antifa{isti~ka vlada i onemogu}i uspon fa{i-
zma na vlast. Nastupila je kriza gra|anskih stranaka, i put Musoliniju bio
je otvoren. U posebnoj okru`nici talijanskom kleru, Vatikan 2. listopada
1922. poziva sve}enike da ostanu neutralni u unutarwoj politi~koj borbi.
Bilo je to napu{tawe Narodne stranke – u prilog fa{izmu.

Vo|a socijalisti~ke partije Mateoti, prije nego {to su ga fa{isti
ubili, javno je iznio podatke o financijama, koje je Vatikan preko svoje
“Banco di Roma” ustupio fa{istima za organizirawe mar{a na Rim. Ove
podatke provjerila je jedna anketa god. 1943. poslije pada fa{izma, i bili
su potpuno to~ni. Povjeriv{i fa{isti~kom re`imu za{titu svojih eko-
nomskih i politi~kih interesa, vatikanska se kasta pobrinula, da uz pomo}
desnice razbije i samu katoli~ku Narodnu stranku. Na kongresu partije u
Torinu god. 1923. strana~ka desnica zahtijevala je uvjetnu suradwu s fa{i-
sti~kom vladom. Pod pritiskom Vatikana, sekretar stranke don Sturzo bio
je prisiqen da dade ostavku na polo`aj politi~kog sekretara, a uskoro za-
tim i da emigrira iz Italije. Kona~ni udarac katoli~koj Narodnoj stran-
ci, koji je i{ao u prilog u~vr{}ewu fa{isti~kog apsolutizma, zadalo je
pismo kardinala dr`avnog sekretara Gasparrija talijanskim biskupima:
“Po nare|ewu pape, svi oni, koji predstavqaju interese religije, treba da
izbjegnu mije{awe u politi~ke partije, pa ~ak i da daju dojam da im poma-
`u.” Uskoro su demokratski gra|anski katoli~ki politi~ari do`ivjeli, da
je fa{izam raspustio wihovu partiju, uz potpuno odobrewe Pija XI.

Ubistvo socijalisti~kog poslanika Mateotija, {to su ga izvr{ili
Musolinijevi skvadristi, ozbiqno je uzdrmalo fa{isti~ki re`im i
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stvorilo u zemqi atmosferu antifa{isti~kog ustanka. Prema navodima
svjedoka iz fa{isti~kih vrhova, sam Musolini je bio obezglavqen i zastra-
{en reakcijom naroda, te je ~ak namjeravao da napusti vlast i pobjegne iz
Italije. U tom trenutku pritr~ao je papa, da spasava ugro`eni re`im, 8.
rujna god. 1924, u jednom govoru katoli~kim sveu~ili{tarcima, osudio je
svaku vezu i suradwu izme|u katolika i socijalista, proglasiv{i socijali-
zam anticrkvenim re`imom. Antifa{isti~ki blok bio je vatikanskom in-
tervencijom ponovo razbijen.

Zabiqe`ene su, dodu{e, stanovite nesuglasice izme|u Vatikana i Mu-
solinija u vezi sa {kolskom nastavom i djelovawem crkvenih organizacija.
Sve su one bile, me|utim, savladavane u duhu zajedni~kih interesa. Vatikan
i fa{isti~ki re`im fiksirali su konvergenciju svoje politike i intere-
sa u Lateranskom sporazumu veqa~e god. 1929. Bio je to zakqu~ak du`eg pro-
cesa stapawa u toku kojega je, god. 1922, papa naredio talijanskom kleru, da
slavi mise u ~ast uspona fa{izma na vlast; u kojem je god. 1923. Vatikan zah-
tijevao od Musolinija, da dade dotaciju crkvenoj banci “Banco di Roma”,
{to je fa{isti~ki vo|a prihvatio i odvojio iz dr`avnog buyeta znatnu su-
mu za financijsku instituciju vatikanskih prelata (podaci iz djela G. Sal-
veminija, G. La Piane, J. Steela); u kojem je na koncu dr`avni sekretar Merry
de Val god. 1926. slu`beno posvetio Musolinija, nazvav{i ga “~ovjekom o~i-
to za{ti}enim od boga”. Pregovore za likvidaciju “rimskog pitawa” i sre-
|ewe odnosa crkve i dr`ave vodio je u ime Vatikana Francesco Pacelli, brat
dana{weg pape.

God. 1871, u ~asu pobjede i ujediwewa nove liberalne Italije, Vatikan
je odbio da usvoji garantni zakon nove talijanske vlade, prema kojem su se
Rimskoj kuriji ustupale apostolske pala~e Vatikana, Lateran, pomo}ne
zgrade i qetna rezidencija u Castelgandolfu, zajedno s godi{wim prinosom
Italije Svetoj slolici od 3,255.555 zlatnih lira i obe}awem, da vlada ne-
}e praviti nikakve smetwe djelovawu centra katoli~ke crkve. Kao odgovor
Pije IX je ~ak ekskomunicirao kraqa Vitoria Emanuela II. Od fa{izma
Vatikan je me|utim prihvatio gotovo iste uvjete, jer je s fa{izmom vati-
kanska kasta imala ve} identi~ne interese. U ime suradwe s Musolinijevom
diktaturom izmijewen je opstrukcionisti~ki stav i prema Savojskoj ku}i.
Papa je primaju}i Vitoria Emanuela II u Vatikanu rekao: “Italija je uvi-
jek bila sna`na pod mudrom rukom kraqa imperatora i razumnim vodstvom
svoje vlade (tj. Musolinijeve, op. p.)”.

Lateranski ugovor sadr`avao je i jedan za vatikansku kastu interesan-
tan i primamqiv stavak: Musolinijeva se vlada obavezala, da }e isplatiti
svake godine Rimskoj kuriji u gotovu 750 milijuna zlatnih lira i jednu mi-
lijardu u dr`avnim akcijama.

Stapawe ekonomskih i politi~kih interesa fa{izma i vatikanske hi-
jerarhije izrazilo se, me|utim, jo{ potpunije u podr{ci, {to ju je Rimska
kurija davala talijanskom imperijalisti~kom ekspanzionizmu. ~etvrtog
listopada god. 1935. fa{isti~ka Italija napada Abesiniju. Papa se nije od-
upro, dok je kler aktivno sudjelovao u agresiji. Musolini je obe}ao Vatika-
nu, da }e katoli~ka crkva u osvojenim zemqama imati ekskluzivna prava.
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Preko “Banco di Roma” Vatikan je za protuuslugu sudjelovao velikim sred-
stvima u nabavqawu ratnog materijala, da bi zatim investirao svoj kapital
u poduze}ima novoosvojenih zemaqa.

Rimska kurija sudjelovala je aktivno ~ak i u diplomatskim priprema-
ma za abesinski pohod. U sije~wu god. 1935. Laval je posjetio Rim, gdje ga je
Musolini upoznao sa svojim ratnim namjerama i dobio obe}awe, da se Fran-
cuska ne}e protiviti, Pije XI, tako|er je primio Lavala i intervenirao, da
bi dobio podr{ku Francuske za talijansku akciju. U Parizu je posredni~ku
djelatnost u korist fa{izma vr{io papinski nuncij Maglione, koji je usko-
ro poslije toga dobio za zasluge kardinalski purpur i postao vatikanski
dr`avni sekretar. Sporazum Musolinija i Lavala do~ekao je slu`beni va-
tikanski “Osservatore Romano” izjavom: “Kolonizacija treba da bude sma-
trana velikim djelom qudske solidarnosti, izvr{enim sa strpqewem i hra-
bro{}u.”

Kler je s velikim entuzijazmom primio rat u Abesiniji. Musolini je
dobivao stotine izjava solidarnosti nadbiskupa i biskupa. Podr{ka, mate-
rijalna i moralna, koju je vatikanska hijerarhija pru`ila fa{isti~kom re-
`imu u abesinskom ratu, bila je iznad svakog o~ekivawa. Biskupi su ~ak da-
rivali i svoje zlatne kri`eve. Zlatne kale`e i crkveno posu|e predavali
su tako|er u sabirne fa{isti~ke fondove. Milanski nadbiskup, kardinal
Schuster, ispratio je i blagoslovio fa{isti~ke trupe 25. listopada god.
1935. ovim rije~ima: “U ime boga, svi jedinstveni na djelu. Vr{imo svoju du-
`nost patriota i katolika. Ovo je naro~ito va`no u ovom trenutku, kada ta-
lijanska zastava nosi na abesinske uzvisine trijumf bo`jeg kri`a. Talijan-
ska zastava podi`e visoko Kristov kri ,̀ raskida lance ropstva i otvara
putove misionarima.”

U svom zanosu visoki vatikanski prelat je zaboravio, da se imperijali-
sti~koj ekspanziji Italije prema Abesiniji ne mo`e pripisati nikakva re-
ligiozna, misionarska i kr{}anska funkcija. Abesinija je ve} bila kr-
{}anska zemqa, te se prema tome nije radilo o ekspanziji vjere, ve} iskqu-
~ivo o ekspanziji ekonomsko-politi~kih interesa vatikanske kaste. Papa,
koji je uvijek ustajao u obranu religioznih sloboda, nije pustio ni glasa, ka-
da su talijanske vlasti uhapsile i deportirale u Veneciju glavara abesin-
ske kr{}anske koptske crkve. Da bi koptske kr{}ane podredio svojim, a
ujedno i talijanskim imperijalisti~kim interesima, Vatikan je u Abesini-
ji imenovao biskupa Castellanija apostolskim legatom “isto~ne talijanske
Afrike”. U dogovoru i kolaboraciji s Musolinijevim re`imom, Rimska je
kurija talijanizirala ~itav kler i crkveni aparat u Abesiniji. Crkva je
postala pas-~uvar vatikanskih i talijanskih ekonomsko-politi~kih inte-
resa u novoosvojenoj imperiji.

Svojim apsolutizmom i centralisti~kim nasiqem, reakcionarnim
konzervativizmom i dubokom mr`wom prema progresu i socijalizmu, fa-
{isti~ki re`im bio je ujedno i najpotpuniji izraz interesa vatikansko hi-
jerarhijske klase. Zbog toga su se oni potpuno stopili i u toku velikog po-
sqedweg svjetskog sukoba. Jednako kao i abesinski ekspedicioni korpus, bi-
skupi vatikanske crkve su blagoslivqali talijansko oru j̀e i u svim ostalim
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agresivnim pohodima. Kapelani su pratili vojsku, dizali joj moral i poti-
cali je na agresiju. Musolini je za vatikansku kastu bio uistinu “~ovjek ko-
jeg je poslala bo`ja providnost”, kako je to rekao papa Pije XI”.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  aauuttoorr  kkoonnssttaattuujjee  oonnoo  {{ttoo  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  zzaaoobbii||ee  nniijjeeddaann
aauuttoorr  kkoojjii  ssee  uukkqquu~~ii  uu  ppiissaawwee  oo  VVaattiikkaannuu..  BBeezz  VVaattiikkaannaa  nnaa  iissttoorriijjsskkoojj  ssccee--
nnii  ssee  nniikkaaddaa  nnee  bbii  ppoojjaavviioo  ffaa{{iizzaamm..  PPrreekkoo  ffaa{{iizzmmaa  VVaattiikkaann  jjee  oossttvvaarriioo
ssvvoojjee  iinntteerreessee,,  ii  ttoo  nnee  ssaammoo  mmaatteerriijjaallnnee,,  ssttaattuussnnee,,  vvee}}  ii  {{iirreewwaa  nnaa  nnoovvee  ttee--
rriittoorriijjee..  VVaattiikkaann  jjee  iisskkrreennoo  bbrraanniioo  ffaa{{iizzaamm  kkaaoo  jjeeddnnoo  oodd  ssrreeddssttaavvaa  kkoojjee
mmuu  sslluu`̀ii  zzaa  oossttvvaarriivvaawwee  iinntteerreessaa..  FFaa{{iizzaamm,,  kkaaoo  jjeeddaann  oodd  oobblliikkaa  nnee  ssaammoo
ppoolliittii~~kkoogg  nnaassiiqqaa,,  jjee  iisskkoonnsskkoo  ssrreeddssttvvoo  ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa..  VVaattiikkaann  jjee  ddoo
ssvvoojjiihh  ppoozziicciijjaa  ddoo{{aaoo  llaa`̀iimmaa  ii  nnaassiiqqeemm..

KKaakkoo  jjee  nnaassiiqqee  ssrreeddssttvvoo  VVaattiikkaannaa,,  oonnddaa  jjee  ii  nnaassiiqqee  kkoojjee  ssee  ddee{{aavvaalloo  nnaa
tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee,,  bbiilloo  kkoorrii{{}}eewwee  ttoogg  ssrreeddssttvvaa
oodd  ssttrraannee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  uu  aakkttiivvnnoossttiimmaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..  IIzz--
mmee||uu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ii  uussttaa{{ttvvaa  mmoorraa  ssee  ssttaavviittii  zznnaakk  jjeeddnnaakkoossttii..  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  pprree  ii  oodd  11999911..  ggooddiinnee  ppooddssttiiccaaoo  uupprraavvoo  ttee  uussttaa{{kkee  ssnnaa--
ggee,,  bbeezz  oobbzziirraa  nnaa  nnaazziivv  kkoojjii  ssuu  kkoorriissttiillii,,  kkaaoo  ssrreeddssttvvoo,,  jjeerr  zzaa  VVaattiikkaann  jjee  ppoott--
ppuunnoo  nnoorrmmaallnnoo  ddaa  ppooddrr`̀aavvaa  ffaa{{iizzaamm..

VVaattiikkaann  ii  nnaacciizzaamm
Poslije poraza u Prvom svjetskom ratu vlast u Wema~koj pripala je go-

tovo potpuno Katoli~koj partiji centra. Ona je preuzela zadatak, da se uz
pomo} crkvenih organizacija bori protiv porasta radni~kih partija i po-
kreta, koji su u jednom trenutku doprli vrlo blizu samom preuzimawu vla-
sti. Lanac antiradni~kih kabineta pod vodstvom i utjecajem katolika ne-
prestano se nadovezivao, da bi god. 1930. Bruningova vlada iza{la s nizom
izvanrednih antiradni~kih zakona. Wema~ka bur`oazija, zajedno s crkve-
nom hijerarhijom, usvajala je sve otvorenije antidemokratske motode, kao je-
dino adekvatno sredstvo za{tite svojih interesa. Na toj liniji do{lo je u
listopadu god. 1931. i do prvih pregovora katolika s Hitlerovim nacisti-
ma o ulasku fa{ista u vladu. Pregovore je vodio minhenski kardinal Faul-
haber. Paralelno, u Harzburgu, do{lo je do pregovora izme|u Hitlerovih
predstavnika i eksponenata industrijskih i bankarskih organizacija. Gle-
di{ta su se, kako se ~ini, poklapala: Brueningovi “Izvanredni dekreti po-
zajmqeni su gotovo potpuno od na{eg programa” – izjavio je Hitler u pro-
sincu god. 1931. dopisniku “Associated Pressa”.

U ime Katoli~ke stranke veze s hitlerovcima uspostavio je Fon Pa-
pen, jedan od vo|a stranke, koji je ve} tada javno zahtijevao, da se s wema~kog
dr`avnog ure|ewa “skine veo parlamentarizma”. Fon Papen je, lipwa god.
1932, dobio i zadatak, da formira prelaznu vladu, koja je u stvari trebala da
pripremi uspon fa{isti~ke diktature. Sedam mjeseci kasnije, 30. sije~wa
god. 1933, Hitler je postao kancelar Rajha, a Fon Papen vicekancelar. “Fon
Papen je odgovoran za uspon nacionalisti~kog re`ima na vlast” – ka`e u
jednoj svojoj publikaciji biv{i jezuitski profesor A.Tondi – “Fon Papen
je uvjerio Hindenburga, da treba predati Hitleru vlast”.

Hitlerovci su tobo`e nasilno preuzeli vlast zapaliv{i Rajhstag s na-
mjerom da za pale  ̀optu`e komuniste i tako opravdaju izvanredni diktator-
ski re`im. Vo|e Katoli~ke stranke centra znali su, da su Rajhstag zapalili
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fa{isti, ali su {utjeli, jer su ̀ eqeli, da s Hitlerom {to u`e sura|uju. 28.
veqa~e god. 1933, mjesec dana poslije dolaska Hitlera na vlast, sastao se
centralni komitet Katoli~ke stranke i raspravqao o situaciji u zemqi,
{to je nastala nakon pale`a Rajhstaga, i o antikomunisti~kim progonima.
Vo|a Katoli~ke stranke, sve}enik Kas (li~ni prijateq dana{weg pape Pi-
ja XII), tra`io je, da se katoli~kim politi~arima i {tampi zabrani da go-
vore, kako su hitlerovci zapalili Rajhstag.

Ne{to kasnije, o`ujka god. 1933, po~eli su Kas i Bruening da pregova-
raju s Hitlerom o stvarawu u`e suradwe Partije centra i Nacionalisti~-
ke stranke. Kas je tra`io, da Hitler sklopi konkordat s Vatikanom. Kori-
ste}i se i dotada podr{kom crkve (~ak i materijalom: katoli~ko udru`ewe
bavarskih industrijalaca davalo je Hitleru ve} od god. 1922. obilate fon-
dove), Hitler je pristao na konkordat. Vatikanska podr{ka mogla je samo
da u~vrsti fa{isti~ki re`im u wema~kim masama, a naro~ito da mu omogu-
}i da uspostavi me|unarodne veze. Fa{isti~ki “firer” je svoju namjeru da
sklopi konkordat s Vatikanom izrazio i javno u jednom govoru. Osvojio je
odmah glasove katoli~kih poslanika, kad je zatra`io neograni~ene ovlasti
u parlamentu.

Kao i u Italiji, Vatikan je i u Wema~koj, u ~asu u~vr{}ewa fa{isti~-
kog re`ima, naredio da se raspuste katoli~ke partije: 5. srpwa god. 1933.
Partija centra proklamirala je da prestaje wena djelatnost, a isto je to
u~inila i Katoli~ka narodna stranka Bavarske.

Proces priznavawa hitlerizma od strane crkvene hijerarhije upozora-
va na ekonomsko-politi~ke motive, koji inspiriraju crkvenu politiku. U
po~etku su Vatikan i wema~ka crkvena hijerarhija smatrali, da }e sama Ka-
toli~ka stranka biti sposobna da uspostavi diktatorski centralisti~ki
re`im i ugu{i socijalisti~ke tendencije u zemqi. Dio katoli~kih politi-
~ara imao je, me|utim, prema mi{qewu Vatikana, suvi{e mnogo demokrat-
skih predrasuda. Zbog toga se crkvena hijerarhija postepeno po~ela orijen-
tirati sve vi{e prema fa{istima. Jo{ u o`ujku god. 1931, wema~ki su bi-
skupi osudili nacizam u `eqi da u~vrste politi~ki monopol Katoli~ke
stranke. Kada su pozicije klerikalnog re`ima bile ugro`ene i kada je ne-
zadovoqstvo masa izazvalo sna`nu polarizaciju snaga prema qevi~arskim
partijama, Vatikan i crkvena hijerarhija povjeravaju svoje interese Hitle-
ru. Dvije godine poslije osude, u o`ujku god. 1933, wema~ki biskupi na kon-
ferenciji u Fuldi povla~e svoj negativan stav prema fa{izmu i izra`ava-
ju svoju solidarnost i podr{ku Hitlerovoj vladi. Uskoro poslije toga kar-
dinal Bertram posje}uje Hindenburga i izra`ava namjeru crkve, da u~estvu-
je zajedno s nacisti~kom vladom u “nacionalnom uskrsnu}u”. Slu`beni va-
tikanski organ “Osservatore Romano” pi{e, 18. svibwa god. 1933, da wema~-
ki biskupi sura|uju s vladom, “da bi izgradili zemqu na kr{}anskim teme-
qima” i da se “crkva ne suprotstavqa fa{izmu”.

Bavarski biskupi i nadbiskupi isti~u u posebnom pastirskom pismu
vjernicima, tako|er svibwa god. 1933, da “hitlerovska vlada ima pred sobom
velike ciqeve obnove i uskrsnu}a Wema~ke”, te da u ostvarewu tih ciqeva
“trebaju sura|ivati svi oni, koji vole domovinu, u skladnom sporazumu iz-
me|u crkve i dr`ave.”
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Idu}a biskupska konferencija u Fuldi, 30. svibwa god. 1933. bila je ve}
odraz potpunog stapawa interesa Hitlerova nacizma i crkve. U poruci
vjernicima biskupi pi{u o “posebnoj vrijednosti, koju nacional-socijali-
zam ima zbog autoriteta “firera”, koji “ne stoji u suprotnosti s principi-
ma {to ih nau~ava crkva, jer je ona uvijek davala veliku ulogu funkciji
autoriteta”. Biskupi obe}avaju svoju podr{ku vawskopoliti~koj akciji
Hitlera i zahvaquju mu za politiku gu{ewa “bezbo`nih pokreta” te izra-
`avaju nadu, da }e “velika nova Wema~ka biti izgra|ena na religioznim te-
meqima”. Pastirska se poruka zakqu~uje apelom vjernicima, da dadu podr-
{ku fa{isti~kom re`imu, i s molbom Hitleru, da i daqe spre~ava djelat-
nost “bezbo`nih materijalisti~kih revolucionara”. Taj profa{isti~ki
crkveni dokument potpisali su kardinali Betram, [ulze, Faulhaber i 22
nadbiskupa i biskupa.

Biskup Osnabrika Berning bio je odre|en, da u nacisti~kom dr`avnom
aparatu {titi interese crkvene hijerarhije. Gering ga je imenovao za ~la-
na dr`avnog savjeta. Katoli~ki list “Germania” pisao je o ovom doga|aju
kao velikom uspjehu crkve i dokazu suradwe izme|u Hitlera i Vatikana, te
je u svom izvje{taju sa sve~anog imenovawa biskupa Berninga naro~ito is-
taknuo, da je “Berning”, kao i svi ostali predstavnici katoli~kog klera, po-
zdravqao uzdignulom rukom i pjevao nacionalisticku himnu”.

Krajem god. 1933, Hitler je odlu~io da provede plebiscit i nove izbo-
re za Rajhstag. Wegov teroristi~ki re`im bio je ozbiqno poquqan zbog te-
{kog stawa i progona u zemqi. Polo`aj mu je bio oslabqen i zbog istupa-
wa Wema~ke iz Dru{tva naroda. Dirigiranim plebiscitom Hitler je tre-
bao da dade la`nu sliku snage i sigurnosti nacisti~kog re`ima. Crkva mu
je i ovdje pritr~ala u pomo}. Biskupi su u pastirskim poslanicama zahtije-
vali od vjernika, da glasaju za fa{iste, dok je 6. studenoga, {est dana prije
plebiscita, kardinal Bertram izjavio, da “katolici trebaju dati svoju po-
dr{ku nacionalsocijalistitkoj dr`avi”.

Su{tinsko poklapawe interesa hitlerizma i crkvene kaste nije moglo
da eliminira i stanovite sukobe izme|u wih. Crkva je `eqela da sa~uva
svoje politi~ke instrumente, naro~ito masovne organizacije Katoli~ke
akcije, intimno se nikada ne odri~u}i tendencija za apsolutnom i eksklu-
zivnom svjetovnom dominacijom svoje kaste. Hitler je, s druge strane, ̀ elio
tako|er svoju apsolutnu politi~ku dominaciju. Do{lo je do sukoba i progo-
na nekih katoli~kih vo|a. To, me|utim, nije nikada dovelo do potpunog ras-
cjepa ni do uskra}ivawa su{tinske podr{ke Vatikana Hitlerovu re`imu.
U kolovozu god. 1936, wema~ki biskupi pozivaju sa svoje godi{we konferen-
cije Hitlerovu vladu, da zaboravi na nesuglasice. Biskupi su pozvali naci-
sti~kog “firera”, da uspostavi religiozni mir, kako bi se postiglo jedin-
stvo snaga protiv socijalizma. Na kraju, vatikanski predstavnici obe}ava-
ju Hitleru, da }e mu pomo}i da ugu{i [pawolsku Republiku “uz bo`ju po-
mo}”. Nekoliko mjeseci kasnije biskupi objavquju novu poruku: “Kao kato-
lici mi smo spremni da damo dr`avi podr{ku, koja joj pripada, i da pomog-
nemo fireru u wegovoj borbi protiv boq{evizma i u wegovim akcijama.”
Kolovoza god. 1938, godi{wa biskupska konferencija u Fuldi ponavqa, da
ostaje potpuno vjerna nacisti~kom re`imu.
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Akcija wema~kih kardinala i biskupa bila je uvijek u skladu s vatikan-
skim instrukcijama. Wema~ka crkvena hijerarhija bila je vrlo blisko po-
vezana s papom Pijom XII, Pacellijem, koji je u ratnom i poslijeratnom peri-
odu bio papinski nuncij u Bavarskoj. Pacelli se u to vrijeme proslavio svo-
jim antikomunisti~kim i antisocijalisti~kim “predikama” po wema~kim
crkvama. Kad je postao papa, izabrao je grupu wema~kih jezuita, da mu budu
najbli`i suradnici, i doveo ih u Vatikan. Oni su iz centra Rimske kurije
upravqali politikom solidarnosti crkve s Hitlerom. Kada je vatikanskom
centru bilo jasno, da gra|anske katoli~ke politi~ke snage ne}e mo}i sa~u-
vati ekonomsko-politi~ke interese bur`oazije i crkvene kaste u Wema~-
koj, dao je odmah instrukcije Katoli~koj stranci, da se pove`e s nacistima.
Fon Papen je, travwa god. 1933, ~ak pozvan i u Vatikan, da pregovara o ko-
ordinaciji politi~ke akcije Hitlerova nacizma i katoli~ike crkve. Usko-
ro je potpisan i konkordat Vatikana i Wema~ke. Fon Papen dobiva visoko
vatikansko odlikovawe “Gran Croce dell’Ordine Piano”, a katoli~ki histori-
~ar D’Arkou pi{e: “Vatikan je bio prva dr`ava, koja je, sklopiv{i spora-
zum s Hitlerom, me|unarodno legalizirala wegov potpis.” Konkordat je
bio prvi me|unarodni ugovor, {to ga je potpisao nacisti~ki re`im. Taj
ugovor znatno je u~vrstio pozicije Hitlera u samoj Wema~koj, kao i u ino-
zemstvu, naro~ito u katoli~kim zemqama. U zamjenu, crkvena kasta dobila
je u Wema~koj znatne financijske povlastice, oslobo|ena je poreza i posti-
gla je financijske subvencije od Hitlerove vlade.

Glorificiraju}i identi~nost interesa crkve i nacizma, Fon Papen je
izjavio u Rimu: “Borba protiv boq{evizma je vrlo va`an zadatak, te crkva
pru`a podr{ku svima, koji `ele da ga rije{e. S ovog gledi{ta predstavqa
nova Wema~ka za Vatikan naro~ito jak i va`an faktor.”

Konvergencija interesa zabiqe`ena je i prilikom plebiscita u Saru,
u sije~wu god. 1935. Sarski katolici bili su antinacisti~ki raspolo`eni
i nisu `eqeli da se pripoje Wema~koj. Vatikan je, me|utim, mislio druk-
~ije. Po instrukcijama Rimske kurije biskupi Trevira i Pire pozvali su u
jednoj okru`nici katolike, da se prilikom glasawa “sjete moralne du`no-
sti i qubavi prema wema~koj naciji i lojalnosti prema domovini”. Kler je
dobio instrukcije, da zahtijeva od bira~a, da glasaju za aneksiju. Izmjena
stava katolika donijela je Hitleru pobjedu i omogu}ila aneksiju Sara We-
ma~koj.

Slu`beni vatikanski propagandisti nastoje pokazati, kako se Vatikan
nije slagao s Hitlerovim re`imom pa navode encikliku Pija XII u sukobi-
ma izme|u crkve i Hitlera zbog katoli~kih organizacija. Radilo se, u stva-
ri, samo o pritisku na Hitlera, a ciq je bio, da se postigne {to vi{e “fi-
rerovih” koncesija kao protuvrijednost za podr{ku, koju mu je pru`ao Va-
tikan. Tada{wi ameri~ki ambasador u Berlinu Dod pi{e u svom dnevniku,
objavqenom god. 1941, da je religiozna borba u Wema~koj mogla druk~ije da
se zavr{i, da su se udru`ili protestanti i katolici. Me|utim, papa i we-
ma~iki biskupi bili su protiv takvog jedinstva. Papa, pi{e Dod, nije `e-
lio, da se u Wema~koj stvori jaka antifa{isti~ka opozicija, jer je ra~u-
nao, da se samo sna`ni hitlerovski re`im mo`e oduprijeti komunizmu i
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sprije~iti daqwi razvoj socijalizma u Francuskoj i [pawolskoj (Ambasa-
dor Dodd’s Diary, New York, 1941).

Kad su fa{isti~ki re`imi po~eli vr{iti antisemitske progone,
svjetska je javnost o~ekivala da }e papa intervenirati u ime obrane vjer-
skih sloboda. Biskupi u Italiji, Francuskoj, Wema~koj, Poqskoj odobra-
vali su progone @idova. Rimski papa nije, me|utim, nikada odlu~no inter-
venirao protiv antisemitizma. “Ne treba se ~uditi” – ka`e histori~ar La
Piana – “{to mnogi qudi u svijetu nisu vidjeli razlike izme|u principa
Pija XII i Musolinija.” Kolovoza god. 1938. do{lo je ~ak i do sporazuma iz-
me|u Vatikana i talijanske vlade, prema kojem rasna pitawa spadaju u kom-
petenciju dr`ave, a ne crkve.

Hitlera je Vatikan podupirao i prilikom okupacije Austrije. Mnogi
predstavnici visokog austrijskog klera zahtijevali su ve} otprije, da se
ostvari Anschluss. Wima na ~elu stajao je biskup fa{ist Hudal, tada{wi
rektor Germanikuma u Rimu, a danas jedan od najpoznatijih vatikanskih oba-
vje{tajaca i ~lan inkvizitorske kongregacije Sant Officio (o wemu }e biti
govora u kasnijim poglavqima). Hudal je pozivao katolike, da podr`e i pri-
hvate nacionalsocijalisti~ku okupaciju, da bi se za{titili od komunizma.

Teren za Hitlerovu okupaciju Austrije pripremio je katolik Fon Pa-
pen, kojeg je Hitler uputio, god. 1934, u Be~ da pridobije austrijske katolike.

Jedan dan poslije ulaska wema~kih trupa u Austriju be~ki je nadbiskup
kardinal Innitzer naredio, da se odslu`e javne mise zahvalnice u ~ast “veli-
ke politi~ke revolucije”. A tri dana kasnije Hitler je Innitzera sve~ano
primio u audijenciju.

Na poticaj i uz garancije katolika, Hitler je u travwu god. 1938, raspi-
sao plebiscit o prikqu~ewu Austrije Wema~koj. Nacisti~ki “firer” pot-
puno je ra~unao na podr{ku utjecajnoga austrijskog klera. Uo~i plebiscita,
kardinal Innitzer i salzbur{ki nadbiskup pozvali su u ime svih austrijskih
biskupa stanovni{tvo, da prihvati Anschluss izra`avaju}i da su spremni da
sura|uju s nacisti~kim “novim poretkom”.

Vatikan je povjerio obranu svojih politi~kih i ekonomskih pozicija
protiv socijalizma wema~kom nacizmu i talijanskom fa{izmu, sve dok se
ratna sre}a u Drugom svjetskom ratu nije okrenula i dok rimska kasta nije
bila prisiqena da na drugim stranama tra`i saveznike.

VVaattiikkaann  jjee  ggoottoovvoo  nnaa  iissttii  nnaa~~iinn  kkaaoo  uu  IIttaalliijjii,,  uu  NNeemmaa~~kkoojj  pprroommoovviissaaoo
ii  oommoogguu}}iioo  ssttvvaarraawwee  nnaacciizzmmaa..  UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  iissttoorriijjsskkii  nneessppoorrnnee
~~iiwweenniiccee,,  aallii  ii  ppoottvvrr||uujjuu  nneekkaa  oopprreeddeeqqeewwaa  VVaattiikkaannaa..  NNaa  pprrvvoomm  mmeessttuu  jjee
oo~~uuvvaawwee  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa,,  ssttaattuuss  ppoosseebbnnee  kkaassttee,,  ooddlluu~~uujjuu}}ee  uu~~ee{{}}ee  uu  ppoo--
lliittii~~kkoomm  `̀iivvoottuu,,  {{iirreewwee  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa  nnaa  nnoovvaa  ppooddrruu~~jjaa  ii  ssll..  TToo  ssee
ssvvee  pprraavvddaa  aannttiikkoommuunniizzmmoomm  ii  ssttii~~ee  ssee  uuttiissaakk  ddaa  ssee  pprroottiivv  jjeeddnnoogg  zzllaa  mmoo`̀ee
bboorriittii  ddrruuggiimm  zzlloomm,,  aa  VVaattiikkaann  zzaa  sseebbee  zzaaddrr`̀aavvaa  pprraavvoo  ddaa  mmeerrii  kkoojjee  jjee  zzlloo  vvee--
}}ee..  OOvvoo  ssee  iissttii~~ee  zzaattoo  {{ttoo  jjee  ttoo  pprraavvoo  sseebbii  ddooddeelliioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  kkaa--
ddaa  jjee,,  nnaarroo~~iittoo  oodd  11999911..  ggooddiinnee,,  uuttiiccaaoo  nnaa  ddooggaa||aajjee  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuu--
ggoossllaavviijjee  ii  kkaaddaa  nniijjee  ssoocciijjaalliizzaamm  ppoossttaavviioo  kkaaoo  nnaajjvvee}}ee  zzlloo..  BBoorrbbaa  zzaa  qquudd--
sskkaa  pprraavvaa  ii  ddeemmookkrraattiijjuu  ((oonnoo  pprroottiivv  ~~eeggaa  ssuu  rriimmsskkee  ppaappee  ddoonnoossiillee  eenncciikkllii--
kkee)),,  uu  ssttvvaarrii  jjee  bbiillaa  bboorrbbaa  pprroottiivv  pprraavvoossllaavvqqaa..  ZZaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  jjee
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pprraavvoossllaavvqqee  nnaajjvvee}}ee  zzlloo  pprroottiivv  kkooggaa  ssee  bboorrii  eekkuummeenniizzmmoomm,,  aallii  iissttoovvrreemmee--
nnoo  ii  kkoorrii{{}}eewweemm  wweemmuu  ooddaanniihh  uussttaa{{aa..  

KKaattoollii~~kkaa  ffaa{{iissttii~~kkaa  ddrr`̀aavvaa  uu  [[ppaawwoollsskkoojj
Kada su izbori, 16. veqa~e god. 1936, doveli u [pawolskoj na vlast Na-

rodni front, zemqoposjednici i krupna bur`oazija nisu bili spremni, da
mirno prihvate poraz. Organizirali su pobunu, koja je izbila 18. srpwa iste
godine. Me|u najkrupnijim agrarnim posjednicima, koje je pogodila agrar-
na reforma Narodnog fronta, bila je katoli~ka crkva. Kler je u borbi pro-
tiv nove demokratske vlasti anga`irao sva svoja sredstva i cijelu svoju or-
ganizaciju. Sve}enici su sudjelovali u borbi na strani pobuweni~kih tru-
pa generala Franka, blagoslivqali ih nazivaju}i pobunu “krsta{kim ra-
tom”. U crkvama se dijelio novac Frankovim vojnicima. Katedrala u Sevi-
qi bila je centar pobune.

Prvo, {to je poduzeo Frankov re`im u okupiranim pokrajinama, bilo
je da je vratio ogromne zemqi{ne posjede kleru i crkvenim redovima. O
ekonomskim interesima katoli~ke crkve u [pawolskoj i wenoj podr{ci
frankisti~koj pobuni pisao je i sam katoli~ki sve}enik, osniva~ katoli~-
ke Narodne stranke u Italiji, don Lui|i Sturzo.

Vatikan je direktno koordinirao rad svih reakcionarnih snaga u [pa-
wolskoj, te je zbog toga poslao u listopadu god. 1934. u Madrid i onda{weg
dr`avnog sekretara Eugenija Pacellija, dana{weg papu. U Vatikanu nalazio
se od prvog dana otkako je izbila reakcionarna pobuna i jedan Frankov
predstavnik. Ve} god. 1938, Vatikan je uspostavio normalne diplomatske od-
nose s vo|om “falangista”.

Veze Rimske kurije s fa{isti~kim Frankovim re`imom bile su pot-
puno otvorene. Pije XI, primaju}i god. 1936. grupu kontrarevolucionarnih
sve}enika, koji su pobjegli iz [pawolske, napao je javno u svom govoru [pa-
wolsku Republiku i vladu Narodnog fronta. “[pawolska Republika”, re-
kao je on, “{teti, pa ~ak i uni{tava na barbarski na~in vjeru, civilizaci-
ju i umjetnost.” Kontrarevolucionare nazvao je papa “mu~enicima progowe-
nim za stvar Krista”. “Treba zato”, zakqu~io je Pije XI, “pribje}i svim
sredstvima obrane i intervenirati protiv [pawolske, SSSR-a, Meksika
i Kine.” Da bi dobio sredstva i oslonac za {pawolsku fa{isti~ku kontra-
revoluciju, papa je uskoro uputio u USA svoga dr`avnog podsekretara Pa-
celija, koji je pregovarao s predstavnicima krupnih financijskih kompa-
nija i dobio pomo} za Franka. Frankov se re`im poslije nasilne pobjede
odu`io crkvenoj kasti: vratio je, pa ~ak i pro{irio crkvene posjede, uveo
posebne poreze u korist crkvenih fondova i preuzeo na teret dr`avnog
buyeta izdr`avawe crkve i klera. Katoli~ka religija progla{ena je jedi-
nom – dr`avnom vjerom. Kardinal Goma je izjavio: “Mi smo u potpunom spo-
razumu s nacionalisti~kom Frankovom vladom, koja sa svoje strane ne u~i-
ni nijedan korak, a da se prije sa mnom ne posavjetuje.”

Eugenie Pa}eli uputio je, ve} kao Pije XII svom {ti}eniku Franku 1.
travwa god. 1939. ~estitku za “pobjedu, koju je toliko ̀ eqela katoli~ka crkva.”

Frankov fa{isti~ki re`im predstavqa danas dr`avni sistem, koji se
najpotpunije, gotovo u feudalnoj sredwovjekovnoj formi, stopio i izjedna~io
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s katoli~kom crkvenom hijerarhijom. Sam Franko je, lipwa god. 1954, kada
je dobivao titulu po~asnog doktora kanonskog prava na papinskom univer-
zitetu, izjavio: “U~ewe evan|eqa dajte caru {to je carevo, a Bogu {to je
bo`je – odgovaralo je poganskim vremenima, kada su kr{}ani bili u mawi-
ni. Danas ova pouka nema nikakvog smisla u {pawolskoj dr`avi, jer u [pa-
wolskoj sve pripada Bogu.”

Poslije Drugog svjetskog rata vatikanska diplomacija nastojala je svim
snagama da Franka priznaju zapadne sile. Sporazumi izme|u Franka i USA
o dodjeli vojne i ekonomske pomo}i fa{isti~kom re`imu u potpunosti su
djelo i rezultat vatikanske intervencije. Kada je, po~etkom god. 1955, kar-
dinal Seviqe Segura, zbog svojih demokratskih uvjerewa, do{ao u sukob s
frankisti~kim vlastima, Vatikan ga je pozvao, da napusti svoju nadbiskup-
sku stolicu imenovav{i ve} drugog nadbiskupa koa|utora. Ovo je jedan od
jedinstvenih primjera, kada je Vatikan javno pozvao jednog svog prelata, da
se povu~e s funkcije, koja mu je ina~e dodijeqena do`ivotno. Kardinal Se-
gura se javno suprotstavio odluci Vatikana. Sant’Officio zaprijetio mu je
ekskomunikacijom. Kardinal je odbio, da do|e u Vatikan i polo`i ra~un,
jer se bojao, da }e mu biti onemogu}eno da se vrati u [pawolsku. Bio je, me-
|utim, prisiqen da se povu~e u sanatorij, dok je Vatikan povjerio profa-
{isti~kom biskupu Buenu, da upravqa seviqskom dijecezom. Novembra
1955, kada se Segura ponovo nije htio pokoriti zahtjevu Rimske kurije da
“dobrovoqno” napusti svoju nadbiskupsku stolicu, papa Pije XII izdao je po-
sebnu bulu, kojom oduzima kardinalu Seguri nadbiskupiju Seviqe i dodje-
quje je biskupu Buenu. Ovakve otvorene intervencije pape protiv jednog
kardinala vrlo su rijetke u posqedwem periodu crkvene historije. U obja-
{wewu ove intervencije u prilog frankisti~kom re`imu Vatikan je na-
veo, da se kardinal Segura “nije mogao prilagoditi novom vremenu” (to je-
ste potpunoj identifikaciji crkve i fa{izma).

Novim konkordatom god. 1954, Franko se odu`io vatikanskoj crkvenoj
hijerarhiji. Proglasio je katoli~ku crkvu “jedinom dopu{tenom nacional-
nom {pawolskom crkvom, koja u`iva sva prava, {to joj pripadaju po crkve-
nim i kanonskim pravima” (zna~i i prava svjetovne vlasti, op.p.). Oslobo-
dio je crkvena imawa i kapital poreskih obaveza, jednako kao i sve osobe iz
crkvene hijerarhije; pripadnici klera stekli su imunitet, tako da im se ne
mo`e suditi ni za op}a djela bez odobrewa biskupa, a eventualnu kaznu iz-
dr`avaju u samostanima, a ne u zatvorima. Crkva je dobila pravo, da organi-
zira {kole gdje i koliko `eli i da kontrolira sve dr`avne i privatne
{kole u [pawolskoj; dr`ava se obavezala, da }e iz svojih fondova izgradi-
ti crkvi sve zgrade i ure|aje, koje ona bude zahtijevala; sve tro{kove oko iz-
dr`avawa vjerske organizacije, klera, crkvenih institucija i katoli~kih
kadrova snosi dr`avni buyet.

Stapawe crkvenih i frankisti~kih interesa ogleda se u jo{ jednoj
okolnosti: strani dr`avqani, kad `ele da dobiju vizu za posjetu [pawol-
skoj, treba – uz ostale dokumente – na prvom mjestu da predaju frankisti~-
kom konzulatu preporuku paroha katoli~ke `upe, kojoj pripadaju. Crkva je
za Franka najboqi garant, da se u [paniju ne}e “uvu}i” demokrati i anti-
fa{isti, jer takvima `upnik o~ito ne}e dati preporuku.
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Frankov je fa{izam, dakle, sa svim svojim zlo~inima, nasiqima i an-
tidemokracijom, dru{tveni i dr`avni sistem, koji najboqe odgovara kon-
cepcijama i interesima vatikanske hijerarhijske kaste, jer potpuno {titi
wene ekonomsko-politi~ke interese, jer svoje nasilne metode stavqa u slu-
`bu crkve i jer je u svojoj dr`avnoj politici spreman da prihvati svaki za-
htjev i svaku sugestiju crkvene hijerarhije.

VVaattiikkaann  jjee  bbiioo  nnaa  ~~eelluu  kkooaalliicciijjee  kkoojjaa  jjee  oorruu`̀aanniimm  ppuutteemm  ssvvrrggllaa  oodd  nnaa--
rrooddaa  iizzaabbrraannuu  vvllaasstt  uu  [[ppaanniijjii..  FFaa{{iizzaamm  jjee  ppoossttaaoo  zzaa{{ttiittnniikk  iinntteerreessaa  VVaa--
ttiikkaannaa  ii  wweeggoovvee  sseekkttee  ii  pprriirrooddnnii  ssaavveezznniikk..  IIssttoo  ttoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
rraaddiioo  ii  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee,,  aa  kkaaoo  ppoosslleeddiiccaa  ssuu  ssee  ddee--
ssiillii  ii  rraattnnii  zzlloo~~iinnii  zzaa  kkoojjee  oonn  ssnnoossii  ooddggoovvoorrnnoosstt..

VVaattiikkaann  ii  SSjjeeddiiwweennee  AAmmeerrii~~kkee  DDrr`̀aavvee
Feudalni mentalitet rimske crkvene kaste te{ko je mogao da se pomi-

ri s racionalisti~kim i liberalnim mentalitetom ameri~ke bur`oazije.
Vatikan je u nekoliko navrata osu|ivao “amerikanizam” kao nespiritualnu
formu materijalnog utilitarizma. U Prvom svjetskom ratu zastupaju}i in-
terese centralnih evropskih sila, a naro~ito katoli~ke Austrougarske
monarhije, Rimska je kurija dolazila u sukobe s Amerikom.

Poslije Prvog svjetskog rata situacija se izmijenila: Sjediwene Ame-
ri~ke Dr`ave nalazile su se me|u pobjednicima; u SSSR-u je pobijedila so-
cijalisti~ka revolucija, a socijalizam je prijetio bur`oaskim re`imima
i u zemqama Zapadne Evrope. Vatikan mijewa kurs.

Prije Prvog svjetskog rata potpredsjednik USA Ferbanks zatra`io je,
prilikom boravka u Rimu, da ga papa primi u audijenciju. Dan prije audijen-
cije Fairbanks je posjetio jedan centar protestantskih metodista u Rimu. Pi-
je X saop}io je ameri~kom potpredsjedniku, da ga ne mo`e primiti. Kad je
ne{to kasnije predsjednik Teodor Ruzvelt boravio u Rimu i tra`io da ga
papa primi, vatikanski dr`avni sekretarijat zatra`io je da se prethodno
javno obave`e, da ne}e posjetiti nikakvu protestantsku ustanovu. Ruzvelt
nije dao ovakvu javnu izjavu, ali je ipak odre|enog dana automobilom tali-
janskog kraqa oti{ao u Vatikan. Nai{ao je na zatvorena vrata vatikanskog
grada. Papinska stra`a saop}ila je ameri~kom predsjedniku, da “Sveti otac
ne o~ekuje nikoga”.

Poslije Prvog svjetskog rata preokret: 27. sije~wa god. 1919. predsjed-
nika Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava Vilsona primio je Benedikt XV u
audijenciju.

Tema razgovora izme|u pape i ameri~kog predsjednika obja{wava raz-
loge ovog preokreta: papa je nastojao da uvjeri Vilsona, kako je potrebno bi-
ti {to bla`i prema Nijemcima i omogu}iti u~vr{}ewe poslijeratne we-
ma~ke dr`ave, jer ona treba da postane oslonac u borbi protiv komunizma.
Benedikt XV zatra`io je, daqe, od va{ingtonske vlade, da stane na ~elo an-
tikomunisti~ke “Svete alijanse” i da podupre vatikanske planove protiv
SSSR-a.

Uporedo s ovom preorijentacijom politike Rimske kurije prema Sje-
diwenim Ameri~kim Dr`avama po~ela je i akcija Vatikana za ja~awe ka-
toli~kih pozicija u USA i pro{irewe tamo{we organizacije vatikanske
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crkve. Prema instrukcijama Rimske kurije osnovana je, u rujnu god. 1919, u
Sjediwenim Dr`avama organizacija National Catholic Welfare Conference
(NCWC). Pod ovom karitativnom titulom krila se u stvari centralna di-
rekcija ameri~ke Katoli~ke akcije, opskrbqena ogromnim financijskim
kapitalima i podvrgnuta najstro`oj kontroli biskupa. Zadatak NCWC bio
je, onda i danas, da upravqa katoli~kom penetracijom u dru{tveni i eko-
nomski ̀ ivot Amerike i da infiltrira u ameri~ke rukovode}e krugove va-
tikanske koncepcije.

Na putu u~vr{}ewa katoli~kog utjecaja u Americi i stjecawa {to so-
lidnijeg oslonca u USA za me|unarodne akcije rimske kurije, papa Pije XI
odlu~io je, da se, u lipwu god. 1926, odr`i me|unarodni euharisti~ki kato-
li~ki kongres u ̂ ikagu. Kongresom se ̀ eqelo pokazati va{ingtonskoj vla-
di kakvim snagama u svijetu raspola`e vatikanska stolica. Vatikan je nare-
dio ~ika{kom kardinalu Mundelainu, da pokrene veliku sabirnu akciju u
Americi za odr`avawe kongresa. Sakupqeno je mnogo milijuna dolara, ta-
ko da je veliki dio novca, poslije kongresa, poslan Rimskoj kuriji. Bilo je
to simboli~no stapawe financijske i materijalne mo}i Amerike s tenden-
cijama i interesima vatikanske hijerarhije. U tom periodu Vatikan je bio
ve} razvio blisku suradwu s Musolinijevim fa{izmom. Rimska kurija po-
lagala je velike nade u oslonac, koji “~vrsta ruka” fa{isti~kog re`ima
mo`e da pru`i vatikanskim interesima. Me|utim, Vatikan je ujedno ̀ elio
da razvije {to u`e odnose s novom svjetskom dominiraju}om silom na ame-
ri~kom kontinentu. Sjediwene Ameri~ke Dr`ave interesirale su Pija XI
ne samo kao velika politi~ka sila, ve} i kao prvorazredan izvor financi-
ja, iz kojega su ameri~ki katolici bogato financirati rimsku Svetu stoli-
cu. Katoli~ka organizacija “I Cavalieri di Colombo” dobila je izri~iti zada-
tak, da razvija financijske poslove u USA u interesu Vatikana, da sakupqa
sredstva i da ih {aqe u Rim.

Politi~ki kurs Pija XI sjediwavao je u to vrijeme dvije opre~ne stru-
je u rimskoj kuriji. Kongregacija Sant’Officio protivila se zbli`ewu s Ame-
rikom tvrde}i, da bi ovakva politika dovela do ideolo{ke disgregacije cr-
kve pod utjecajem ameri~kog utilitaristi~ko-materijalisti~kog duha. In-
kvizitorska kongregacija zahtijevala je, da se politika Svete stolice ori-
jentira prema Musolinijevim koncepcijama totalitaristi~ke duhovne dr-
`ave. Vatikanski politi~ari i financijeri, kao i sama kongregacija “De
Propaganda Fide”, smatrali su, s druge strane, da USA mogu postati veliki
politi~ki i financijski oslonac katoli~koj crkvi. Ameri~ki utjecaj mo-
gao je Vatikanu koristiti i u wegovim zahtjevima prema drugim vladama.
Pobijedila je ova druga struja i poslala na euharisti~ki kongres u Ameri-
ku kao svog delegata kardinala Bonzana.

^ika{ki kongres donio je Vatikanu `eqeni uspjeh. Bonzano je usposta-
vio niz odnosa s li~nostima iz ameri~kog politi~kog `ivota i katoli~kih
organizacija. Prisustvo 12 kardinala, 3 apostolska prefekta, 57 nadbiskupa,
257 biskupa, 4 generala crkvenih redova, 500 prelata i jednog milijuna dele-
gata iz ~itavog svijeta izvr{ilo je sna`an spektakularni dojam na ameri~ku
javnost. Veza je bila uspostavqena. Poslije kongresa kardinal Mundelain je
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do{ao u Rim i predao papi ~ek na 10 milijuna dolara. Uskoro poslije toga,
rujna iste godine, Vatikan je poveo pregovore s ameri~kom bankom “Hallga-
stend and Company” i zatra`io zajam od 10 milijuna dolara u vidu zajma ta-
lijanskom dru{tvu “Compagnia Italiana Impresse e Sovvenzioni”, koje je Rim-
ska kurija osnovala pod vo|stvom vatikanskog monsiwora Cesara Badija.

Kada je god. 1929. do{lo i do formalnog izmirewa Vatikana i fa{i-
sti~ke Italije, Lateranskim ugovorom Sveta stolica je poduzela naro~ito
intenzivnu akciju, da bi se uspostavili odnosi izme|u Italije i USA, a ko-
ji bi se razvijali preko Vatikana. Herbert Huver, stari saveznik Rimske
kurije, postao je tada predsjednik USA. Pije XI primio je {efa ameri~ke
agencije “United Press” Tomasa Morgana i dao mu intervju, koji je jasno odra-
`avao dvostruku vatikansku orijentaciju – prema fa{izmu i prema USA.
Bio je to jedini intervju i izjava, koju je Pije XI dao o Lateranskom spora-
zumu, te je karakteristi~no, da ju je ustupio ba{ ameri~koj agenciji.

“Uistinu je utje{an”, rekao je papa, “srda~an i iskren prijem, kojim je
svijet prihvatio nedavne doga|aje. Primili smo ~itava brda poruka. Sve
one pokazuju, da je svijet shvatio doga|aj i da se raduje zajedno s nama. U ~i-
tavom svijetu crkve su pune vjernika, koji zahvaquju Svemogu}emu za ovako
o~itu za{titu, koju je pru`io crkvi (za{titu fa{isti~ke dr`ave, koja je
predvi|ena lateranskim sporazumima, op. p.). Doga|aji ovih dana zbili su
se bo`jom voqom, a rezultati }e se vidjeti jo{ boqe u budu}nosti. Nalazi-
mo se tek na po~ecima...”

Papina izjava ameri~koj {tampi podigla je ugled kod ameri~kih kato-
lika. Veliki katoli~ki dnevnik “Western Catholic” napisao je tih dana, da su
“Pije XI i Musolini dva najve}a ~ovjeka svijeta”.

S Huverovom republikanskom vladom bila je uspostavqena vrlo prisna
suradwa. Crkvi je odgovarao nagla{eni antikomunizam i konzervativizam
Huverove administracije. Pije XI je u to vrijeme upu}ivao svim vladama i
zemqama antikomunisti~ke apele, a Huver je na wih redovno odgovarao i
formalnim i politi~kim aktima. Katolici su odlu~ili, da mu dadu svoje
glasove god. 1933. na novim izborima. Kontakte i uspostavqawe teku}e su-
radwe s Huverovom vladom Pije XI povjerio je titularnom biskupu, prela-
tu iz Bostonske nadbiskupije, monsiworu Frensisu Spelmanu.

Na izborima god. 1933. Spelmanu, me|utim, nije uspjelo da svojom podr-
{kom pomogne Huveru. Izabran je demokratski kandidat Ruzvelt. Preki-
nuv{i tradicionalnu politiku svoga prethodnika, Ruzvelt je 16. studenog
god. 1933, uspostavio diplomatske odnose sa SSSR-om. Godinu dana kasnije
Hitlerova Wema~ka napu{ta Dru{tvo naroda, u koje ulazi novi ~lan:
SSSR. Vatikanska diplomacija do`ivqavala je poraze na svim sektorima.

Te{ki zadatak, da se obnovi suradwa i uspostave odnosi s novom ame-
ri~kom vladom, povjeren je kardinalu Pa}eliju, budu}em papi Piju XII. Pa-
celi je najprije otputovao u Buenos Aires s namjerom, da koordinira akci-
ju ju`noameri~kih katoli~kih vlada, ne bi li one utjecale na Ruzveltovu
politiku. U Buenos Airesu Pa}eli je odr`ao i posebni sastanak sa sjevero-
ameri~kim biskupima, koje je tamo pozvao. Izvr{iti pritisak na vladu, oja-
~ati antikomunisti~ku djelatnost, infiltrirati se u politi~ke organiza-
cije – bile su direktive, koje je prenio Pa}eli.
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Uskoro poslije toga, primije}eno je u Americi, da se sna`no po~ela
{iriti djelatnost organizacije “Cavalieri di Colombo”. Istovremeno je
NCWC organizirala svoje “socijalne sekcije” za pokretawe antikomuni-
sti~ke djelatnosti. Formirana je i katoli~ka sindikalna {kola, ~iji je
bio zadatak, da ubaci sindikalne rukovodioce u radni~ki pokret, izvr{i
rascjep i paralizira utjecaj qevi~arskih elemenata.

Uo~i novih izbora, Vatikan je primijenio posebnu taktiku, da bi utje-
cao na Ruzveltovu politiku. Formirao je profa{isti~ku partiju na ~elu
sa sve}enikom ^arlsom Kouglinom pod nazivom “Partija narodnog jedin-
stva”. Vatikan se spremao ili da postigne uspjeh okupqaju}i desni~arske
snage, ili, da dobije od Ruzvelta koncesije, ako mu obe}a, da }e raspustiti
ove partije. U jeku izborne kampawe stigao je u Va{ington vatikanski dr-
`avni sekretar, kardinal Pa}eli. Vatikanski emisar imao je posebno ovla-
{tewe, da obe}a Ruzveltu podr{ku katolika i raspu{tawe Coughlinove
partije u zamjenu za politi~ke koncesije, koje bi Ruzvelt dao Vatikanu na
podru~ju zao{travawa antisovjetske i uop}e antisocijalisti~ke politike.
Prvi susret s predstavnicima ameri~ke vlade imao je Pa}eli u vili gospo-
|e Nikol Bradi u Long Ajlendu (o ovoj gospo|i bit }e kasnije govora kao o
organizatoru vatikanske {pijunske mre`e). Ve} u ovom prvom kontaktu
Pa}eliju je uspjelo da postigne kompromis s predstavnicima vlade. Odmah
je naredio Koulinu, da obustavi svoju politi~ku djelatnost, i postavio ga za
seoskog `upnika u nekoj zaba~enoj `upi Rojal Oaka. Istovremeno, Pa}eli
je dao direktivu katoli~kom kleru u Americi, da razvija izbornu kampawu
u prilog Ruzveltu. Neposredno uo~i izbora, Pa}eli je u Va{ingtonu imao
jo{ jedan sastanak s vladinim predstavnicima.

2. studenoga god. 1936. Ruzvelt je ponovo pobijedio na izborima, kori-
ste}i se i katoli~kim glasovima. 5. studenoga primio je Pa}elija u svojoj
privatnoj rezidenciji. Ameri~ki predsjednik dobio je obe}awe da }e ga
ameri~ke katoli~ke organizacije podupirati, a Vatikan je dobio garanci-
ju, da }e materijalno i politi~ki u`ivati ameri~ku podr{ku na me|unarod-
nom planu. Otpo~ela je tog dana suradwa, koja je svoju potpunu realizaciju
do`ivjela tek poslije Drugog svjetskog rata.

Svjetska se situacija poslije Pacellijeva puta po~ela zao{travati, sukob
fa{isti~kih sila i zapadnih demokracija sve se vi{e pribli`avao, te je
Vatikan sve te`e mogao da miri svoju suradwu na dvostrukom kolosijeku – s
fa{istima i Sjediwenim Dr`avama.

Poslije povratka u Rim, Pa}eli je na svom stolu zatekao srebrom
uokvirenu sliku Pija XI, sa posvetom: “Pius XI. carissimo Cardinali suo transa-
tlantico panamericano Eugenio Pacelli feliciter redeunti. 14. XI 1936.” (Pije XI
svom najdra`em transatlanti~kom panameri~kom kardinalu Eugeniju
Pa}eliju, koji se sretno vra}a).

Papa Pije XI umro je 9. veqa~e god. 1939. Ameri~ki kardinali prisu-
stvovali su prvi put kompletno u konklavu za izbor pape. Prilikom izbora
Benedikta XV i Pija XI stigli su prekasno u Rim. Ovaj puta, da bi ostvari-
li {to ve}i utjecaj, stigli su dvije sedmice prije konklava. Wihov je plan
bio da uspostave kontakt s drugim kardinalima netalijanske narodnosti i
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da poku{aju okupiti ve}inu oko jednog ameri~kog kandidata. Predstavni-
cima drugih naroda oni su isticali, da su Sjediwene Dr`ave – po broju ka-
tolika – zemqa sna`nog katoli~kog utjecaja i da se katoli~ka crkva osla-
wa velikim dijelom na ameri~ke financije. Plan nije uspijevao, jer je Ru-
zveltova politika postajala sve vi{e antihitlerovska, te su wema~ki i ta-
lijanski kardinali odbili podr{ku ameri~kom kandidatu. Monsiwnor Jo-
seph Patrick Hurley, visoki prelat vatikanskog dr`avnog sekretarijata,
Amerikanac po narodnosti, predlo`io je tada kompromis. Ameri~koj stru-
ji savjetovao je, da glasa za “transatlanti~kog i panameri~kog kardinala
Eugenija Pa}elija”, a Nijemcima i Talijanima je sugeriro, da glasaju za po-
znatog progermanca i antikomunista, proslavqenog simpatizera fa{izma,
koji je opet nosio ime Eugenio Pa}eli.

Glasovi obiju tendencija koncentrirali su se tako na imenu dotada-
{weg vatikanskog dr`avnog sekretara. Kardinal Pa}eli izabran je 2. o`uj-
ka god. 1939. za papu Pija XII.

Wegovom ustoli~ewu prisustvovao je – prvi puta – slu`beni ameri~ki
predstavnik. Jedna od prvih mjera novoga pape bilo je ustoli~ewe wegova
ameri~kog suradnika Spelmana za wujor{kog nadbiskupa.

Rat se pribli`avao. Spelman je dobio zadatak, da utje~e na ameri~ku
politiku u smislu neutralizacije USA i ubla`ewa Ruzveltova antifa{i-
sti~kog stava. Pije XII zatra`io je, da se uspostave i diplomatski odnosi
izme|u Va{ingtona i Vatikana. Kada je 2. svibwa god. 1939. Hitler otkazao
poqsko-wema~ki ugovor, papa je – preko Spelmana – pozvao ameri~ku vladu,
da ne preuzme obaveze za u~e{}e u ratu u slu~aju izbijawa sukoba. 24. pro-
sinca Ruzvelt je predlo`io izmjenu diplomatskih predstavnika i designi-
rao Mirona Tejlora.

Novi va{ingtonski predstavnik stigao je u Evropu zajedno s ameri~-
kim dr`avnim sekretarom Sumnerom Velsom, kojem je Ruzvelt naredio, da
se sastane s Musolonijem, Hitlerom, Daladerom i ^emberlenom.

Tejlora su primili u Vatikanu s velikim po~astima. Papa, me|utim,
nije pristao da intervenira kod Musolinija, da ovaj ne u|e u rat, {to su od
wega tra`ili ameri~ki predstavnici. U isto vrijeme stigao je Fon Riben-
trop u Rim i tra`io od Pija XII da posreduje kod zapadnih sila, kako bi pri-
hvatili uvjete berlinske vlade za obustavqawe neprijateqstva. Ovaj za-
htjev Vatikan je prihvatio, ali ga nije s uspjehom ostvario.

Na novim predsjedni~kim izborima u USA, 6. studenoga god. 1940, kato-
lici su ponovno glasali za Ruzvelta, nadaju}i se, da }e posti}i neutraliza-
ciju Amerike. Kada je Wema~ka napala SSSR, pritisak katolika na Ruzvel-
ta bio je naro~ito jak. Predstavnici katoli~kih organizacija tra`ili su
na inicijativu Vatikana ~ak i da Ruzvelt pomogne Wema~koj, kako bi osvo-
jila SSSR. Nadbiskup Spelman povezao se s pokretom generala Vuda, indu-
strijalca Forda, pukovnika Mek Kormaka i ^arlsa Lindberga, koji su tra-
`ili, da se pomogne Wema~koj u wenoj borbi protiv SSSR-a.

Rusvelt se odlu~io za suprotnu tezu, tj. da sura|uje sa SSSR-om u borbi
protiv Hitlera. O ovom svom stavu obavijestio je Pija XII preko li~nog
emisara Harolda Titmana, srpwa god. 1941. Pije XII je odgovorio, da crkva
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ne mo`e da gleda bez zabrinutosti ponovni ulazak Sovjetskog Saveza na
evropsku politi~ku pozornicu. Papa je izjavio, da se ne sla`e s Ruzveltom
i da ne `eli, da SSSR iza|e iz rata kao pobjedni~ka sila, te je zato tra`io
od ameri~ke vlade, da to sprije~i.

Vatikanska crkvena kasta nastojala je u ~itavoj svojoj politici prema
Sjediwenim Dr`avama da tamo ostvari svoje krupno financijsko i poli-
ti~ko upori{te i da istovremeno pove`e ameri~ku politiku uz Musolini-
jevu Italiju i Hitlerovu Wema~ku, te stvori “svetu alijansu”, koja bi sta-
jala na braniku politi~kih i ekonomskih interesa crkvene hijerarhije.

JJaassnnoo  jjee  kkoojjee  jjee  ssvvee  aakkttiivvnnoossttii  iimmaaoo  ii  ssaa  kkoojjiimm  `̀aarroomm  iihh  jjee  vvrr{{iioo  VVaattii--
kkaann  ddaa  bbii  zzaa{{ttiittiioo  ssvvoojjee  mmiiqqeenniikkee..  NNaa  iissttii  nnaa~~iinn  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii
pprreedduuzziimmaaoo  aakkttiivvnnoossttii  uu  cciiqquu  pprroommoocciijjee  uussttaa{{ttvvaa  ii  wweeggoovvee  zzaa{{ttiittee,,  pprreedd--
ssttaavvqqaajjuu}}ii  uussttaa{{ee  kkaaoo  bboorrccee  zzaa  sslloobboodduu,,  ddeemmookkrraattiijjuu  ii  qquuddsskkaa  pprraavvaa..  UU
oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  nnaavvooddee  ppooddaaccii  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  ffaa{{iissttee  ii  nnaacciissttee  bbrraanniioo  kkaaoo
bboorrccee  pprroottiivv  bbooqq{{eevviizzmmaa..  IIssttoorriijjaa  jjee  ppookkaazzaallaa  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  uuvveekk  bbiioo  nnaa
ssuupprroottnnoojj  ssttrraannii,,  ooddnnoossnnoo  uuvveekk,,  ppoo  ssvvaakkuu  cceennuu  ii  ssvviimm  ssrreeddssttvviimmaa  nnaa  ssttrraannii
kkoojjaa  mmuu  ggaarraannttuujjee  oossttvvaarriivvaawwee  iinntteerreessaa..  

VVaattiikkaannsskkaa  ppoolliittiikkaa  uu  DDrruuggoomm  ssvvjjeettsskkoomm  rraattuu
Kad je wema~ka agresija na Poqsku i ^ehoslova~ku ve} po~ela i kada

su zapadne sile po~ele da uspostavqaju obrambenu suradwu, Vatikan je na-
stojao po svaku cijenu da izazove iskqu~ewe SSSR-a iz antihitlerovskog
bloka, kako bi olak{ao nacisti~ki napad na Sovjetski Savez.

Histori~ar i publicist Cianfara u svojoj kwizi “Vatikan i rat” pi-
{e: “Papa je bio zabrinut zbog mogu}nosti sklapawa anglo-francusko-so-
vjetskog pakta, o kojem su se vodili pregovori u Moskvi. Sveta stolica se
bojala, da bi projektirani savez Sovjetskog Saveza sa zapadnim demokraci-
jama mogao da konsolidira i u~vrsti pozicije SSSR-a u evropskoj diploma-
ciji.” Katoli~ki biograf Pija XII ^arls Pankin pi{e: “U Rimu se nije
krila ~iwenica, da se papa suprotstavqao savezu izme|u Velike Britanije,
Francuske i Rusije. Papa se bojao, da bi takav savez otvorio put boq{evi~-
koj penetraciji u evropske poslove.” Svi napori vatikanske diplomacije
bili su tada usmjereni ka stvarawu sporazuma izme|u Engleske, Francuske,
Wema~ke, Italije i Poqske – prije nego zapadne sile sklope pakt sa SSSR-
om. Uo~i samog izbijawa rata, 31. kolovoza god. 1939, dr`avni sekretar Va-
tikana Maglione uru~io je predstavnicima Engleske, Francuske, Poqske,
Italije i Wema~ke papinsku notu, u kojoj se predla`e stvarawe sporazuma
izme|u zapadnih sila, Wema~ke i Italije u svrhu antisovjetske borbe.

Kada je rat ve} buknuo, papa je nastojao, da barem neutralizira Ameri-
ku, ne bi li omogu}io wema~ku pobjedu nad SSSR-om. Na sve pritiske i in-
tervencije Vatikana Ruzvelt je preko Mirona Tejlora uputio, 9. rujna god.
1941, papi pismo, vrlo {irokog politi~kog interesa:

“Svetosti, povjerio sam gospodinu Mironu Tejloru zadatak da s vama
prodiskutira neke programatske to~ke, o kojima bih `elio da iznesem svo-
je li~no mi{qewe i mi{qewe ameri~kog naroda. Rije~ je o to~kama, koje ja
vrlo sna`no osje}am. Prva se odnosi na stav vlade i sovjetskog naroda pre-
ma religiji. Informacije, koje mi sti`u, potvr|uju, da su crkve u Rusiji
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otvorene. Uvjeren sam, da bi Rusija mogla priznati u svojoj zemqi slobodu
religije ne dopu{taju}i, da se crkva mije{a u odgoj i u internu politiku ze-
mqe. ^ini mi se, da bi u tom slu~aju mogli uspostaviti u Rusiji pravu for-
mu slobode religije, na svaki na~in boqu od one, koja danas vlada u Wema~-
koj. Danas u Sovjetskom Savezu sqedbenici mnogih crkava smatraju, da u Ru-
siji vlada posve komunisti~ko dru{tvo. Prema mom mi{qewu, u Rusiji vla-
da diktatura. @eqezna ni mawe ni vi{e od one u Wema~koj. Smatram, me|u-
tim, da je ona u Rusiji mnogo mawe opasna po spas naroda. Jedino sredstvo,
kojim se ruska diktatura slu`ila izvan svojih granica, jest komunisti~ka
propaganda. Wema~ka se, me|utim, ne slu`i samo propagandom, nego se na
isti na~in slu`i svim sredstvima vojne agresije, da bi osvojila svijet si-
lom oru`ja.

Smatram, da je postojawe Rusije mawe opasno od diktature wema~kog ti-
pa bilo po religiju, bilo po samu crkvu, bilo po ~itavo ~ovje~anstvo. Vje-
rujem, da bi svi crkveni glavari u Sjediwenim Dr`avama morali otvoreno
priznati ovo ~iweni~no stawe, a ne da zatvaraju}i o~i pred osnovnim pita-
wima poma`u svojim stavom Wema~koj, da realizira svoje planove.

@elim da sa~uvam harmoniju namjera s va{om sveto{}u i smatram, da je
mogu}e prona}i solidne temeqe za trajnu slogu, koja bi se temeqila na kr-
{}anskim principima me|u qudima i narodima. Zatra`io sam zato od g.
Tejlora, da vam iznese moje gledi{te, kako bi Va{a svetost mogla da shvati
moj dana{wi stav. Vjerujte mi da sam, uz osje}aje najvi{eg po{tovawa,
iskreno Va{, F.D. Ruzvelt.”

Iz Ruzveltova pisma jasno proistje~e: 1. da je katoli~ki kler u Ameri-
ci “zatvorio o~i” i svojim stavom prema Wema~koj “pomogao ostvarewu”
Hitlerovih ciqeva; 2. da je Ruzvelt mislio da je potrebno uvjeriti papu u
{tetnost hitlerovske ekspanzije, {to zna~i, da papa nije tog mi{qewa; 3.
da je Ruzvelt morao papi da objasni razloge sklapawa saveza sa SSSR-om,
o~ito reagiraju}i na suprotne vatikanske intervencije.

Ruzveltov stav nije odgovarao interesima vatikanske kaste. Odgovor
Pija XII ameri~kom predsjedniku u pismu od 20. rujna god. 1941, vrlo je re-
zerviran, pa ~ak i ne dodiruje probleme, {to ih je istakao Ruzvelt. Papa sa-
mo ka`e: “Izrazili smo sa svoje strane g. Tejloru svoja gledi{ta prema va-
`nim pitawima.”

U svojim razgovorima s Tejlorom Pije XII je u stvari odgovorio, da ne
mo`e izmijeniti svoj stav prema Sovjetskom Savezu, te da zbog toga odbija
Ruzveltov prijedlog, prema kojem bi katoli~ka crkva trebalo da se pridru`i
antinacisti~kim snagama, koje su se borile za gu{ewe fa{isti~ke agresije.

Pije XII jo{ uvijek se nadao da }e posti}i neutralnost Amerike. Japan-
ski napad na Perl Harbur, 7. prosinca god. 1941, pokvario mu je to planove.
Vatikan vi{e nije mogao sumwati u ishod rata. Jedina nada, koja je preosta-
la vatikanskoj diplomaciji, bila je prili~no bezizgledna intervencija, da
se sklopi separatni mir zapadnih sila s Wema~kom i da se poslije rata
usmjeri politika USA ka antisocijalisti~kom kolosjeku. Ovaj zadatak bio
je u Americi povjeren nadbiskupu Spelmanu, kojeg je Vatikan zbog toga ime-
novao vojnim vikarom ameri~ke armije.
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Rujna god. 1942, papa je dobio od Musolinija dopu{tewe, da Miron Tej-
lor do|e u Rim. Preko svog delegata Ruzvelt je informirao papu, da Sjedi-
wewe Dr`ave namjeravaju da vode rat do pobjede bilo u Evropi bilo u Azi-
ji. Pije XII predao je Ruzveltovu ambasadoru memorandum, u kojem se poziva
ameri~ka i ostale zapadne vlade, da poslije rata osiguraju uspostavqawe
dru{tvenog sistema na principima katoli~ke crkve i da sprije~e {irewe
marksisti~kog materijalizma. U tu svrhu papa je pozivao, da se sklopi mi-
rovni ugovor s Wema~kom, koji ne bi smio da bude “ugovor osvete”, ve} ta-
kav, da dade Wema~koj ponovo snagu brane protiv komunizma. Ruzvelt je pa-
pinski memorandum predao, da ga prou~ava senatska komisija za poslijerat-
nu politiku, kojoj je na ~elu bio dr`avni sekretar Kordel Hil.

U veqa~i god. 1943, s Musolinijevim dopu{tewem stigao je u Vatikan
iz Wujorka nadbiskup Spelman. Papa ga je – sasvim neuobi~ajeno u crkve-
nom ceremonijalu – primio ~ak u pet audijencija. Raspravqalo se o pro{i-
rewu antikomunisti~ke i antisocijalisti~ke propagande u Sjediwenim
Dr`avama, koja bi trebala da izvr{i sna`an pritisak na vladu. Prije do-
laska u Rim, Spelman se zaustavio u Madridu te je donio papi i poruku fa-
{isti~kog diktatora Franka. Spelman je dobio zadatak, da objasni ameri~-
koj vladi va`nost antikomunisti~kih napora fa{isti~kih zemaqa. Papa
se nadao da }e, usprkos porazu nacifa{izma, mo}i da izazove otvoreni su-
kob izme|u zapadnih saveznika i SSSR-a, u kojem bi se anga`irale i wema~-
ke trupe. Spelman se prilikom pretresawa ovih planova sastao ~ak i s ne-
kim Musolinijevim ministrima, premda je u to vrijeme bio vikar neprija-
teqske ameri~ke vojske. Spelman je 2. o`ujka god. 1943. primio i opunomo-
}enike usta{ke Paveli}eve vlade – Lobkovica i Virstera – koji su mu pre-
dali usta{ku dokumentaciju “Sivu kwigu” i “Principe usta{kog pokreta”.

Kada su fa{isti~ke snage bile pora`ene u Africi i kada se o~ekiva-
lo iskrcavawe savezni~ke vojske u Evropi, Pije XII je uputio posebni poziv
Ruzveltu, 18. svibwa god. 1943, zahtijevaju}i, da se Italija za{titi kao cen-
tar kr{}anstva.

U trenutku iskrcavawa saveznika na Siciliju u Italiji je zavladao ka-
os. Pala je Musolinijeva vlada. Pije XII pi{e, 31. kolovoza god. 1943, Ruz-
veltu: “Doga|aji su skrenuli pa`wu svijeta na Italiju. Mnogo se govori i
pi{e o politici, koju bi ona trebalo da slijedi u vlastitom interesu. Bo-
jimo se, da ima mnogo onih, koji bi `eqeli, da ona dobije potpunu slobodu,
da provede politiku kakvu `eli. Htjeli bismo zbog toga da izrazimo va{oj
ekscelenciji na{e uvjerewe, da je takvo mi{qewe vrlo daleko od toga da bu-
de pravilno...”

Po dolasku saveznika u Rim, Pije XII {aqe, 21. lipwa god. 1944, preko
M. Tejlora novu poruku Ruzveltu upozoravaju}i ga na “te`inu komunisti~-
ke opasnosti” i nu`nost, da se primijeni “milosr|e i blagost prema onima,
koji su progla{eni ratnim zlo~incima”. Papa je tra`io, da se uspostavi
“bratski re`im prema pora`enima”, kako bi se mogli oduprijeti komuni-
zmu. Pije XII je naro~ito zahtijevao ameri~ku intervenciju u borbi protiv
qevi~arskih snaga u Italiji i uspostavqawe “garantiranog demokratskog
re`ima u Wema~koj, koja uprkos doga|ajima ostaje glavna antikomunisti~-
ka barijera u Evropi”. 
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Pije XII je 7. kolovoza iste godine, protestirao kod Ruzvelta zbog save-
zni~kog okupacionog plana Wema~ke. “Zamolili smo gospodina Tejlora”,
pisao je papa, “da vam prenese na{u `ivu zabrinutost i iznena|enost.” U
razgovoru s ameri~kim ministrom rata Stimsonom Pije XII je izrazio ta-
ko|er neslagawe Vatikana s “koncesijama, koje su dane Sovjetskom Savezu”.

Rujna god. 1944, papa ponovo intervenira u Americi, kako bi se sprije-
~io politi~ki utjecaj komunisti~ke i socijalisti~ke partije i “za{titi-
la Italija”. U tu svrhu nadbiskup Spelman dolazi u Rim, te se u Vatikanu
zakqu~uje, da ameri~ka katoli~ka organizacija NCWC formira posebni
komitet za “ameri~ku pomo} Italiji”. Organizacija je trebalo da suzbija
nezadovoqstvo masa i ograni~i utjecaj qevi~arskih partija.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ~~iiwweenniiccee  oo  nnaa~~iinnuu  nnaa  kkoojjii  ssee  VVaattiikkaann  bboorrii  ddaa
ssaa~~uuvvaa  ssvvoojjee  ssaavveezznniikkee..  DDaakkllee,,  zzaa  VVaattiikkaann  ii  wweeggoovvee  ppaappee  jjee  ppoottppuunnoo  nnoorrmmaall--
nnoo  ddaa  bbrraannee  ssvvaakkooggaa  kkoo  iimm  pprreeddssttaavvqqaa  ssrreeddssttvvoo  zzaa  oossttvvaarriivvaawwee  iinntteerreessaa..  SSee--
ttiimmoo  ssee  ddaa  jjee  VVaattiikkaann  ttrraa`̀iioo  mmiilloossrr||ee  zzaa  nnaajjookkoorreelliijjee  rraattnnee  zzlloo~~iinnccee..  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  ppoovvooddoomm  ddooggaa||aajjaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..
ggooddiinnee,,  nniijjee  iimmaaoo  ppoottrreebbuu  ddaa  bbrraannii  zzlloo~~iinnccee  kkoojjii  ssuu  iizzaazzvvaallii  sseecceessiijjuu,,  jjeerr  jjee
iizzvvuukkaaoo  ppoouukkuu,,  ppaa  jjee  pprree  ii  ttookkoomm  11999911..  ggooddiinnee  oobbeezzbbeeddiioo  ssaaggllaassnnoosstt  vveelliikkiihh
ssiillaa  zzaa  sspprroovvoo||eewwee  ssppoorraazzuummaa  kkoojjii  jjee  ppoossttiiggaaoo  ssaa  RRoonnaallddoomm  RReeggaannoomm..  VVeerroo--
vvaattnnoo,,  ttii  ssppoorraazzuummii  nnee  mmoogguu  ddaa  pprroommeennee  mmee||uunnaarrooddnnoo  hhuummaanniittaarrnnoo  pprraavvoo,,  ttee
ssiillaa  uu  ppoolliittiiccii,,  nnee  bbii  mmooggllaa  ddaa  uuttii~~ee  nnaa  pprraavvoo..  ZZaattoo  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  bbllaaggoonnaa--
kklloonnii  ssttaavv  vveelliikkiihh  ssiillaa  pprreemmaa  VVaattiikkaannuu  zzaa  ddeellaa  ttookkoomm  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraa--
ttaa  nniijjee  oommoogguu}}iioo  ddaa  ssee  iisskkqquu~~ii  ooddggoovvoorrnnoosstt  nnaacciissttaa,,  ffaa{{iissttaa  ii  uussttaa{{aa  zzaa
zzlloo~~iinnee  kkoojjee  ssuu  iizzvvrr{{iillii..  

SSaa  JJoovvaannoomm  PPaavvlloomm  DDrruuggiimm  ssiittuuaacciijjaa  jjee  ppoottppuunnoo  ddrruuggaa~~iijjaa..  OOnn  jjee  ppoorraa--
zziioo  ssoocciijjaalliizzaamm  ii  rraassttuurriioo  IIssttoo~~nnii  bbllookk,,  bbeezz  nneekkiihh  vvee}}iihh  oorruu`̀aanniihh  ssuukkoo--
bbaa,,  zzbboogg  ~~eeggaa  ssuu  mmuu,,  kkaaoo  ssvveettsskkoomm  lliiddeerruu,,  ooddaallii  pprriizznnaawwee  ssvvii  kkoojjii  ssuu  uu  lliinnii--
jjii  ffrroonnttaa  pprroottiivv  pprraavvoossllaavvnnee  RRuussiijjee..  KKaaddaa  jjee  rraassttuurraaoo  JJuuggoossllaavviijjuu,,  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii  mmoorraaoo  jjee  ddaa  pprriimmeennii  nnaassiillnnaa  ssrreeddssttvvaa,,  ddaa  oorrggaanniizzuujjee,,  ssttiimmuullii--
{{ee,,  ppoommaa`̀ee,,  ppooddrr`̀aavvaa,,  nnaaoorruu`̀aavvaa  ii  nnaarree||uujjee  eekkssppoonneennttiimmaa  ssvvoojjee  ppoolliittiikkee
ii  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa  ii  zzaattoo  mmoorraa  ddaa  ssnnoossii  ooddggoovvoorrnnoosstt  zzaa  ssvvee  zzlloo~~iinnee  kkoojjii
ssuu  pprriirrooddnnaa  ii  pprreeddvviiddiivvaa  ppoosslleeddiiccaa  wweeggoovviihh  ddeellaa..  

VVaattiikkaann  ii  ssiillee  OOssoovviinnee
Dok su veze Vatikana sa zapadnim silama za vrijeme Drugog svjetskog ra-

ta bile uglavnom pro`ete naporima da se sa~uva nacisti~ka Wema~ka i fa-
{isti~ka Italija, odnosi prema Rimu i Berlinu odvijali su se u tom peri-
odu u znaku otvorenih simpatija. Vatikan je ra~unao, da }e s Hitlerom-po-
bjednikom mo}i prona}i zajedni~ku platformu suradwe, dok se u slu~aju po-
bjede saveznika bojao pro{irewa sovjetskog utjecaja i emancipacije mnogih
dr`ava i naroda, koji su vi{e mawe stajali pod vatikanskom kontrolom.

Zato je od prvog dana izbijawa rata katoli~ki kler izra`avao svoju so-
lidarnost i simpatije prema Hitlerovoj agresiji. Katoli~ki biskupi u
Wema~koj izdali su mnogo pastirskih pisama podsti~u}i vojnike na hra-
brost i vjernost Hitlerovu re`imu. Organizirane su mise i vjerske sve~a-
nosti s molitvama za pobjedu sila Osovine. Wema~ki kardinal Bertram po-
zivao je vojnike, da potpuno ostvaruju svoje vojne du`nosti, dok su biskupi
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Frajburga i Regensburga poticali vojnike, da ne ̀ ale ̀ ivote, samo da bi se
ostvarila pobjeda. Kolovoza god. 1940, konferencija wema~kih biskupa u
Fuldi poslala je Hitleru blagoslov isti~u}i solidarnost crkve s wegovim
re`imom. Uo~i ove konferencije, tri wema~ka biskupa boravila su u Vati-
kanu i razgovarala s papom. Vatikanske sugestije sigurno su se odrazile u
poslanici s biskupske konferencije.

Politiku pomagawa Hitlerovoj agresiji razradio je Pije XII na konfe-
renciji s wema~kim kardinalom Faulhaberom, Bertramom, [ulcom i be~-
kim kardinalom Innitzerom, o`ujka god. 1939. u Rimu. Konferencija je traja-
la preko mjesec dana, a po wenom zakqu~ku papinski nuncij Orsenigo posje-
tio je Hitlera u Ber{tesgadenu, da bi mu u ime pape obe}ao pomo} i surad-
wu. Papa je istovremeno uputio Hitleru i jedno li~no pismo.

Ra~unaju}i na vatikansku podr{ku, Hitler je, u o`ujku god. 1940, poslao
Ribentropa u Rim, da bi Pije XII utjecao na zapadne sile da usvoje uvjete za
mir. Hitler je poslije okupacije Poqske i ^ehoslova~ke, preko Pija XII,
nudio mir, obe}avaju}i Vatikanu, da }e u slu~aju, ako zapadne sile usvoje we-
gove uvjete, organizirati antisovjetsku ratnu kampawu. Papa je odlu~io da
pru`i podr{ku Hitleru, te je intervenirao kod zapadnih sila, ali bez
uspjeha.

Wema~ku ekspanziju Vatikan je potpuno odobravao. Sije~wa god. 1941.
po`urio se da izmijeni geografsku strukturu crkvene administracije i da
anektiranu oblast Sudeta podredi wema~kim dijecezama. Ovo je karakteri-
sti~an potez, ako se znade da Vatikan nije sklon, da tako brzo prilago|ava
crkvenu administrativnu podjelu izmjenama dr`avnih granica, i da, na pri-
mjer, jo{ uvijek nije prilagodio crkvenu administraciju izmjenama talijan-
sko-jugoslavenske granice. Svojom mjerom u Sudetima Vatikan je u stvari
`elio, da {to prije izrazi svoju solidarnost s wema~kom okupacijom.

Uprkos zahtjevima, koji su dolazili sa svih strana svijeta, Pije XII ni
u jednoj od svojih brojnih poslanica za vrijeme rata nije osudio nacisti~ke
zlo~ine u koncentracionim logorima. “Osservatore Romano” tuma~io je ovaj
stav tvrdwom, da je papa podjednako glavar crkve i za jednu i za drugu zara-
}enu stranu.

Zajedno s wema~kim trupama, Vatikan je u okupirane dijelove Sovjet-
skog Saveza slao svoje {pijunsko-politi~ke kadrove iz rimskog zavoda
“Russicum”.

Talijansku fa{isti~ku okupaciju i podjelu Jugoslavije Vatikan je pri-
hvatio s potpunim odobravawem. Vojvoda od Spoleta bio je postavqen za
kraqa satelitske Paveli}eve dr`ave na intervenciju Vatikana, koji je ra-
~unao, da }e na taj na~in u~vrstiti svoje i talijanske pozicije na Balkanu.
Papa je vojvodi od Spoleta, uo~i postavqewa, priredio sve~anu audijenciju,
a nekoliko dana kasnije primio je i usta{ku delegaciju na ~elu s Paveli}em.

U Austriji je kardinal Innitzer imao zadatak, da i u kriti~nim ratnim
prilikama onemogu}i nicawe antinacisti~kih i separatisti~kih tenden-
cija. Posje}ivao je kasarne i dr`ao mnoge govore vojnicima, poti~u}i ih na
odlu~nost u ratu i obe}avaju}i im “bo`ju za{titu”.
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Fa{isti~ku ekspanziju crkvena hijerarhija `eqela je {to vi{e izjed-
na~iti sa svojim interesima. Stotinu biskupa uputilo je, krajem god. 1940,
Musoliniju pismo pozivaju}i ga, da “oslobodi od engleske dominacije ze-
mqu, u kojoj se nalazi Kristov grob”. U pismu se isticalo, da “nitko nije do-
stojniji od Musolinija”, da izvr{i ovo djelo.

Kada je ratna sre}a po~ela da se okre}e, Vatikan i Pije XII upotrebi-
li su sav svoj utjecaj i ulo`ili sve napore, da odr`e fa{isti~ke re`ime na
nogama. U svojoj bo`i}noj poslanici, god. 1943, poziva Pije XII da se hitno
zakqu~i mir, koji ne bi smio da bude “zadojen mr`wom”. God. 1944, papa je
protestirao protiv zahtjeva saveznika, da Hitler i Musolini bezuvjetno
kapituliraju. Uskoro poslije toga tra`io je “milosr|e” za fa{isti~ke vo-
|e. Poznati su `estoki protesti {to ih je izazvao u Engleskoj, u jeseni god.
1944. poziv Pija XII Britancima, da zaborave i oproste nacistima ratne
strahote i bombardirawa. Anglikanski biskup od Chemsforda napisao je: “U
papinim govorima te{ko je prona}i i samu jednu rije~, koja bi osu|ivala na-
ciste, koji su poharali London. Izvan svake je sumwe, da je papina politika
antidemokratska.”

U Francuskoj je Vatikan pru`io punu podr{ku Petenovoj kolaboraci-
onisti~koj vladi. Tri nedjeqe poslije imenovawa izdajni~ke vlade, Pije
XII uputio je poziv katolicima, da podupru Petena i wegovu akciju za “na-
cionalno uskrsnu}e”. Mjesec dana kasnije, kolovoza god. 1940. Vatikan je ~ak
i sklopio ugovor s vladom u Vi{iju. Kardinal Gerlier prenio je Petenu iz-
raze papine solidarnosti.

Motiv konfluencije vatikanskih i nacifa{isti~kih tendencija i in-
teresa bio je prvenstveno antisocijalizam. Ovoj zajedni~koj akciji Vati-
kan je posvetio ~ak i svoje vjerske manifestacije. One su, me|u ostalim, do-
{le do izra`aja u uspostavqawu kulta “gospe od Fatime”. Taj kult se teme-
qi na “misterioznom prikazivawu Bogorodice” god. 1917. u Fatimi, u Por-
tugalu. Za vrijeme “prikazivawa” Gospa je, kako tvrdi Vatikan, “najavila da
}e Rusija postati katoli~ka zemqa i da je treba “posvetiti” neoskvrwenom
srcu Marije”. U znaku ovoga kulta Vatikan je vodio svu svoju antisocijali-
sti~ku akciju, koja je dobila naro~iti intenzitet god. 1941, u ~asu Hitlero-
ve agresije na SSSR. U ime “Gospe od Fatime” crkva je u svim okupiranim
zemqama pozivala dobrovoqce katolike, da se pridru`e wema~kim trupa-
ma u borbi protiv SSSR-a. U [pawolskoj je tako formirana, na inicijati-
vu crkve, “Plava divizija”, ~iji su vojnici nosili na prsima medaqe s li-
kom “Gospe od Fatime”. Kada je Hitler pripremao svoju posqedwu ofenzi-
vu na Moskvu, Pije XII odr`ao je govor preko radija, u kojem je pozivao vjer-
nike, da mole “za brzo ostvarewe obe}awa Gospe od Fatime”.

U katoli~koj crkvi kult Fatime bio je usko povezan s antisovjetskom
agresijom. Poslije rata taj je kult obnovqen te jo{ i danas predstavqa re-
ligiozni izraz svih vatikanskih antisocijalisti~kih akcija. Dana 13. svib-
wa god. 1946. organizirana je velika manifestacija kruwewa statue Gospe
od Fatime krunom, u koji je utisnuto ~ak 1400 dijamanata. Tom prilikom,
Pije XII je preko radija odr`ao govor pozivaju}i katolike, da se “mobili-
ziraju kao kri`ari” protiv komunizma. “Neutralci vi{e ne mogu postoja-
ti” – rekao je tom prilikom papa.
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UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  iissttoorriijjsskkii  ddookkaazzaannee  ~~iiwweenniiccee  oo  nneerraasskkiiddiivvoojj  vveezzii  ii
zzaajjeeddnnii~~kkoomm  ddeelloovvaawwuu  ffaa{{iissttaa,,  nnaacciissttaa  ii  uussttaa{{aa  ssaa  VVaattiikkaannoomm..  AAkkoo  jjee  RRuu--
ssiijjaa,,  ooddnnoossnnoo  SSSSSSRR,,  bbiillaa  bbiittnnaa  kkaaoo  iizzggoovvoorr  zzaa  bboorrbbuu  pprroottiivv  bbooqq{{eevviizzmmaa,,
vvaaqqddaa  nniijjee  bbiilloo  bbooqq{{eevviizzmmaa  uu  JJeerruussaalliimmuu..  BBooqq{{eevviizzmmaa  nniijjee  bbiilloo  nnii  uu  KKrraa--
qqeevviinnii  JJuuggoossllaavviijjii..  

IInntteerreessaannttnnaa  jjee  ii  iikkoonnooggrraaffiijjaa..  VVaattiikkaann  ssee  ppoozziivvaa  nnaa  ppoojjaavvqqiivvaawwee  GGoo--
ssppee  kkoojjaa  nnaaggoovvee{{ttaavvaa  ppookkaattoollii~~eewwee  RRuussiijjee..  PPoottppuunnoo  iissttoo  jjee  rraaddiioo  ii  JJoovvaann
PPaavvllee  DDrruuggii,,  ii  oonn  jjee  pprriihhvvaattiioo  GGoossppuu  iizz  MMee||uuggoorrjjaa  kkaaoo  pprriikkaazzaawwee  ddaa  jjee  nnaa
ddoobbrroomm  ppuuttuu..  KKoodd  RRuussiijjee  jjee  VVaattiikkaann  oommaannuuoo,,  aa  kkoodd  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee,,  oodd  11999911..
ggooddiinnee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  uussppeeoo..  PPrriinncciippiijjeellnnee  rraazzlliikkee  nneemmaa,,  oossiimm  {{ttoo
jjee  VVaattiikkaann  zzaa  ddooggaa||aajjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee  ddoobbiioo  bbooqqeegg  ssaavveezznniikkaa  nneeggoo  {{ttoo  ggaa  jjee
iimmaaoo  uu  HHiittlleerruu  ii  MMuussoolliinniijjuu..

VVaattiikkaannsskkaa  ppoolliittiikkaa  ppoossllee  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa
Poraz Wema~ke i Italije primorao je vatikansku politiku na novu

orijentaciju. Ona se otada sve vi{e oslawa na Sjediwene Ameri~ke Dr`a-
ve. Vatikan svim svojim diplomatskim i vjerskim akcijama nastoji da kana-
lizira politiku najve}e zapadne sile u izrazito antisocijalisti~kom
pravcu.

Kad je umro Ruzvelt, Pije XII nastojao je po svaku cijenu da uspostavi
{to u`e odnose s novim predsjednikom Trumanom. Ameri~ku politiku tre-
balo je {to hitnije identificirati s vatikanskim interesima. Svi vojni
kapelani ameri~ke vojske dobili su instrukcije, da porade na katoli~kom
odgoju ameri~kih vojnika. Episkopat u Americi morao je, prema direktiva-
ma iz Vatikana, da konsolidira katoli~ke pozicije u USA sa svrhom, da se
pokrene borba protiv socijalizma. Katoli~ki sindikati pro{ireni su i
oja~ani novim kadrovima. Za katoli~ku propagandu me|u ameri~kim seqa-
cima osnovana je “National Catholic Rural Conference”. Organizacije Kato-
li~ke akcije i “Cavalieri di Colombo” formirali su svoje sekcije u svim ame-
ri~kim mjestima. Sve je mobilizirano da se osvoji poslijeratna ameri~ka
politika.

Planovi su se prili~no dobro razvijali, jer je Trumanu bila potrebna
izborna podr{ka katolika. On nije do{ao na vlast uslijed svoje popularno-
sti, ve} iskqu~ivo zahvaquju}i Ruzveltovoj smrti i odredbi ameri~kog
Ustava, da predsjednika do novih izbora nasqe|uje potpredsjednik. U surad-
wi izme|u Vatikana i ameri~ke vlade Truman je vidio mogu}nost da do|e do
28 milijuna katoli~kih glasova prilikom idu}ih izbora.

Bur`oaski sistem u Evropi bio je poquqan, a s wime su bili ugro`eni
i vatikanski politi~ki, ekonomski i vjerski interesi. Socijalisti~ki
utjecaj po~eo se osje}ati u politici mnogih zemaqa. Da bi taj utjecaj bloki-
rao, Vatikan je ra~unao prvenstveno na suradwu s USA. Presudnu ulogu u po-
vezivawu ovih interesa Vatikan je dodijelio nadbiskupu Spelmanu. Pije
XII ra~unao je naro~ito na sukob izme|u SSSR-a i Zapada, te je nastojao
pridonijeti zao{travawu nesuglasica i razvijawu antisocijalisti~kih
tendencija u op}oj politici zapadnih sila.

Svoje napore, da {to vi{e pove`e ameri~ku politiku uz vatikanske in-
terese, Pije XII je naro~ito ispoqio za vrijeme prvog poslijeratnog konzi-
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storija 23. prosinca god. 1945. Papa je tim povodom imenovao kardinalima
~ak ~etvoricu ameri~kih nadbiskupa: Spelmana iz Wujorka, Glenova iz
Sent Luisa, Muneja iz Detroita i Stri~a iz ^ikaga. Ovo imenovawe, kojem
je javnost posvetila veliku pa`wu, trebalo je da poja~a vatikanski utjecaj u
Americi. S druge strane, ono je potvrdilo da ja~a utjecaj ameri~kih kato-
lika na politiku vatikanske crkve. Konzistorij je imao jo{ jednu karakte-
ristiku: uporedo s ~etvoricom ameri~kih kardinala Pije XII dodijelio je
kardinalski purpur i trojici wema~kih nadbiskupa: Fringsu iz Kelna,
Prajzingu iz Berlina i Galenu iz Minstera.

Tokom tajnog konzistorija, god. 1946, papa je organizirao sastanak izme-
|u wema~kih i ameri~kih kardinala. [iroko je razmotrena me|unarodna
situacija i razra|eni su planovi da se {to hitnije rehabilitira Wema~ka
i uspostavi wema~ko-ameri~ka suradwa na antisocijalisti~kom planu. U
ovoj kampawi katoli~ka je crkva trebala da zauzme va`no mjesto. Pije XII
Pa}eli po~eo je da ostvaruje svoje planove koordinacije ameri~ko-wema~-
ke akcije, koje su prekinuli Drugi svjetski rat i Ruzveltova politika.

Tih je dana Pije XII uputio pastirsko pismo wema~kim biskupima izra-
`avaju}i simpatije za wema~ki narod, a “naro~ito za one, koji `ive u Ber-
linu i Isto~noj Wema~koj”. Bio je to znak za akciju crkve u ~itavom svije-
tu, da bi se rehabilitirala Wema~ka. Tri dana poslije ovog pastirskog pi-
sma papa je u enciklici “Orientales omnes ecclesias” napao Sovjetski savez i
“progone katoli~kog stanovni{tva Ukrajine”.

Izmjena vatikanskog kursa odra`ava se i u diplomaciji rimske Svete
stolice. Dotada su svi papinski nunciji bili redovno talijanske narodno-
sti. Poslije rata, po prvi puta, pojavquju se u vatikanskoj diplomaciji ame-
ri~ki prelati. Otpravnikom poslova nuncijature u Beogradu imenovan je
mons. Harli, floridski biskup. Wemu su bila dodijeqena jo{ tri sve}eni-
ka ameri~ke narodnosti. U Bukure{tu bio je imenovan otpravnikom ame-
ri~ki biskup @erar O’Hara s jo{ jednim ameri~kim sve}enikom. U Moskvu
Vatikan je poslao jednog svog promatra~a u svojstvu “katoli~kog kapelana”
ameri~ke ambasade, koji je u`ivao potpuni diplomatski imunitet. On je
sredinom god. 1955. pozvan da napusti Moskvu zbog {pijunske djelatnosti.

Kada je Trumanova demokratska administracija pokazala tendencije ka
kompromisnom rje{ewu me|unarodnih pitawa i sporazumijevawu sa SSSR-
om, Vatikan – uo~i predsjedni~kih izbora u USA, god. 1952, mijewa savezni-
ke i ve`e se s republikancima. Spelman je u sije~wu iste godine pozvan u
Rim, da razradi plan ove akcije s vatikanskim dr`avnim sekretarijatom.
Odlu~eno je, da katoli~ka crkva podr`i kandidaturu republikanskog kan-
didata, jer je prema Spelmanovoj ocjeni i ocjeni vatikanskog dr`avnog se-
kretarijata republikanska politika boqe odgovarala kursu i interesima
Vatikana i jer je mnogim katoli~kim politi~arima ve} bilo uspjelo da
osvoje pozicije u redovima Republikanske stranke. Poslije razgovora u Va-
tikanu i audijencije kod Pija XII kardinal Spelman otputovao je u Francu-
sku, gdje se sastao s generalom Ajzenhauerom, koji je ve} bio predvi|en kao
republikanski kandidat na izborima, ali je jo{ vr{io funkciju komandan-
ta atlantskih snaga. Spelman je Ajzenhaueru saop}io odluku Pija XII da }e
ameri~ki katolici na izborima potpomo}i republikansku kandidaturu.
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Tada otpo~iwe novi period ameri~ko-vatikanske suradwe. Ajzenhauer,
~im je preuzeo predsjedni~ku vlast, upu}uje, u veqa~i god. 1953, na mjesto
ameri~kog ambasadora u Rimu Klaru Bote Luce, poznatog eksponenta kato-
li~ke crkve u Americi. Kako zbog otpora protestanata nije mogla da se us-
postavi ameri~ka ambasada u Vatikanu, gospo|a Luce dobila je zadatak da
pove`e i koordinira ameri~ku i vatikansku politiku.

VVaattiikkaann  jjee  pprroonnaa{{aaoo  nnoovvoogg  ii  vveelliikkoogg  ssaavveezznniikkaa  uu  lliikkuu  SSAADD..  TTaakkoo||ee  ssee
uuttvvrr||uujjee  mmeettoodd  rraaddaa  VVaattiikkaannaa,,  ooddnnoossnnoo  ddaa  pprreekkoo  ssvvoojjee  rraazzggrraannaattee  ccrrkkvveennee
aaggeennttuurree  kkrreeiirraa  ppoolliittiikkuu  SSAADD,,  ppaa  ~~aakk  ii  ddiirreekkttnnoo  uuttii~~ee  nnaa  iizzbboorree..  OOvvuu  tteehh--
nnoollooggiijjuu  jjee  mmaakkssiimmaallnnoo  kkoorriissttiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..  ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee
vvaa`̀nnoo  ddaa  ssee  nnee  ssppoorrii  VVaattiikkaannuu  pprraavvoo  nnaa  iinntteerreessee,,  ppooggoottoovvoo  vveerrsskkee,,  kkoojjii  ssee
ii  nnee  kkoommeennttaarrii{{uu,,  aallii  pprree{{iirrookkoo  ppoossttaavvqqeennii  ccrrkkvveennii  ii  ssvveettoovvnnii  iinntteerree--
ssii,,  ssvvoojjoomm  pprreennaaggllaa{{eennoo{{}}uu  ii  nnaa~~iinnoomm  oossttvvaarriivvaawwaa,,  pprreeddssttaavvqqaajjuu  zzaabbrraa--
wweennuu  ddeellaattnnoosstt..  AAkkoo  ssee  uu  aakkttiivvnnoossttiimmaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg,,  kkoojjee  iizzllaazzee  iizz--
vvaann  ookkvviirraa  vveerrsskkiihh  ppiittaawwaa,,  nnaallaazzee  aakkttiivvnnoossttii  kkoojjee  ssuu  ssuupprroottnnee  mmee||uunnaarroodd--
nnoomm  hhuummaanniittaarrnnoomm  pprraavvuu,,  oonnddaa  zzaa  ttoo  ttrreebbaa  ii  ddaa  ssnnoossii  kkrriivvii~~nnuu  ooddggoovvoorrnnoosstt..
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee  zzaa  ssvvee  vvrreemmee  ssvvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa  ~~iinniioo  mmnnooggaa  ddeellaa  ii  uu
oossttvvaarriivvaawwuu  iinntteerreessaa  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovvee  kkaassttee  pprree{{aaoo  ssvvee  ggrraanniiccee  ppooddnnoo--
{{qqiivvoossttii  uusslleedd  ~~eeggaa  ssuu,,  kkaaoo  pprriirrooddnnaa  ii  pprreeddvviiddiivvaa  ppoosslleeddiiccaa,,  nnaassttuuppiillii  ii
rraattnnii  zzlloo~~iinnii..  OOvvoo  jjee  aappssoolluuttnnoo  jjaassnnoo  ssvvaakkoomm  rraazzuummnnoomm  ppoossmmaattrraa~~uu..

““MMaallaa  kkaattoollii~~kkaa  EEvvrrooppaa””
Poslijeratna vatikanska politika izra`ena je u koncepciji “ujediwe-

ne katoli~ke Evrope”. Ovaj plan predstavqa osnovno podru~je, na kojem se
odvijala ameri~ko-vatikanska suradwa. Da bi olak{ao ostvarewe tog pla-
na, Vatikan je poslije rata otpo~eo da organizira krupne konfesionalne
katoli~ke partije u zemqama Zapadne Evrope, koje su partije direktno ovi-
sile o crkvenoj hijerarhiji i u kojima se upravqalo prema op}oj vatikanskoj
politici i interesima. Ove stranke postale su istovremeno i oslonac ame-
ri~koj politici u Zapadnoj Evropi. U zamjenu za ovu podr{ku Va{ington je
morao da prihvati i podupre stanovite vatikanske koncepcije u me|unarod-
noj politici, a naro~ito u Evropi. Me|u tim je koncepcijama na prvom mje-
stu evropska integracija.

Svoju koncepciju o stvarawu ujediwene zapadne Evrope iznio je Pije
XII za vrijeme posebne audijencije ameri~kom ministru vawskih poslova
Mar{alu, kada je on posjetio Rim. Osnovne konture vatikanskog projekta
bile su: stvoriti u srcu Zapadne Evrope integrirano nadnacionalno tije-
lo; ujediwewe najprije provesti na vojnom, a zatim i na ekonomsko-politi~-
kom planu formirawem zajedni~kog parlamenta i ostalih organa. Ciqevi
su bili potpuno u skladu s interesima vatikanske crkvene hijerarhije: u
Italiji, Francuskoj i Wema~koj vlast je bila u rukama katoli~kih strana-
ka, te bi ujediwena Evropa u stvari predstavqala ostvarewe vatikanskog
sna o formirawu velike katoli~ke dr`ave. Zbog toga Vatikan nije nikada
zastupao ideju o {irokoj integraciji Evrope, ve} je predvi|ao ujediwewe
samo onih zemaqa, u kojima su katolici imali izgleda, da dr`e i osvoje
vlast: Wema~ke, Francuske, Italije, Belgije, Luksemburga i kasnije
Austrije. Na ovoj liniji Vatikan se protivio i {irewu engleskog utjecaja
na evropskom kontinentu.
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U ~asu Mar{alova razgovora s Pijom XII, ameri~ki dr`avni depart-
man nije jo{ bio potpuno razradio svoje planove za Evropu. U nekim deta-
qima ameri~ke i vatikanske koncepcije nisu se slagale, naro~ito ne u geo-
grafskom ograni~avawu evropske integracije. Na ovom podru~ju Va{ing-
ton je na~inio neke ustupke Vatikanu. Prvi korak suradwe na ovom planu
ostvaren je ameri~kom politi~kom, a naro~ito financijskom podr{kom
inicijativi katolika [umana, da se formira Evropska zajednica za ugqen
i ~elik.

Daqi va`ni korak u provo|ewu vatikanskih koncepcija i ciqeva u~i-
wen je, kada se pokrenula inicijativa za stvarawe Evropske obrambene za-
jednice. Radilo se o koordiniranoj akciji lidera katoli~kih stranaka: [u-
mana i Bidul, Adenauera, De Gasperija, Van Zelanda i drugih. Zajednica je
trebala daqe dovesti do stvarawa ujediwene katoli~ke Evrope. Sve inici-
jative na ovom planu vr{ili su katoli~ki politi~ari po direktnim in-
strukcijama vatikanskog dr`avnog sekretarijata. Naro~ite napore ulagao
je Vatikan, da bi slomio “nacionalisti~ka” gledi{ta u rukovodstvu fran-
cuske katoli~ke stranke “Narodnog republikanskog pokreta”. Lider tali-
janskih demokr{}ana De Gasperi bio je izabran za posrednika, koji je tre-
bao da smiri wema~ko-francuske suprotnosti. Od politi~kog ujediwewa
Evrope – preko stepenica Evropske obrambene zajednice i ekonomskih in-
tegracionih tijela – Vatikan je ne samo o~ekivao stvarawe velike katoli~-
ke dr`ave, ~ija bi vlada bila u rukama crkve, ve} i paralizirawe sve ja~ih
socijalisti~kih tendencija u zemqama Zapadne Evrope i na koncu konsoli-
daciju labave ekonomske situacije u zapadnoevropskim zemqama, koja je
stvarala vrlo povoqne uvjete za lijevu socijalnu orijentaciju i samih kato-
li~kih masa.

Za identifikaciju vatikanskih ciqeva u politici integracije Evro-
pe karakteristi~an je stav papinske diplomacije prema dvjema integracio-
nim ekonomskim organizacijama: Zajednici za ugqen i ~elik i Evropskoj
organizaciji za ekonomsku suradwu. Vatikan je dao inicijativu i pru`a ne-
prestanu podr{ku i poticaj akciji Zajednice za ugqen i ~elik, dok prema
Organizaciji za ekonomsku suradwu zauzima vrlo rezerviran stav. Razlog:
Zajednica za ugqen i ~elik prete`no je ograni~ena na zemqe s nagla{enim
utjecajem katoli~kih stranaka, dok Organizacija za ekonomsku suradwu ob-
uhva}a {iri krug zemaqa i te`i za {irim integracionim formama. Vati-
kan, dakle, nastoji da podupire samo onakve oblike evropske integracije,
koji garantiraju apsolutnu politi~ku prevlast crkve i katoli~kih parti-
ja, koje, prema tome, slu`e ekonomsko-politi~kim interesima i ~uvawu po-
zicija, {to ih je osvojila rukovode}a vatikanska kasta u bur`oaskoj struk-
turi zapadnoevropskog dru{tva. Sve primjese progresivnih i socijalisti~-
kih tendencija, svaki strani nekatoli~ki utjecaj treba da bude iskqu~en iz
ostvarewa ovih vatikanskih planova.

Kada je u francuskom parlamentu propala Evropska obrambena zajed-
nica i kada se zapo~ela stvarati Zapadnoevropska unija, Vatikan je otvore-
no ispoqio svoje nezadovoqstvo. Rukovodstvo francuske katoli~ke parti-
je bilo je o{tro kritizirano zbog svoje neadekvatne politike u ostvarewu
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vatikanskog projekta. Kritike su bile otvoreno upu}ene preko slu`benog
organa “Osservatore Romano”. Neuspjeh nije, me|utim, obeshrabrio Vatikan.
On je poduzeo inicijativu da prilagodi novo tijelo, Zapadnoevropsku uni-
ju, ciqevima integracije “katoli~ke Evrope”. U tom smjeru kanalizirao je
politiku katoli~kih vlada suzbijaju}i britanske koncepcije u Zapadnoe-
vropskoj uniji, prema kojima je vojna suradwa evropskih zemaqa dovoqna –
bez daqih koraka ka potpunoj ekonomskoj, politi~koj i vojnoj integraciji.

Na zahtjev Vatikana, sastali su se u Milanu, po~etkom god. 1955, pred-
stavnici katoli~kih partija Zapadne Evrope pod predsjedni{tvom sekre-
tara talijanskih demokr{}ana Fanfanija. Na toj konferenciji trebalo je
da se obnovi suradwa i potpuna koordinacija akcije katoli~kih stranaka u
provo|ewu vatikanske koncepcije ujediwewa “katoli~ke Evrope”. Poslije
toga sastanka eksponenti katoli~kih partija u zapadnim vladama, a naro~i-
to talijanska diplomacija, po~eli su da forsiraju nove mjere u smjeru inte-
gracije evropskih zemaqa. Kako vojnoj integraciji stoje na putu britanske
koncepcije u okviru Zapadnoevropske unije, katoli~ki napori na stimula-
ciji umrtvqenog procesa integracije odvijaju se prvenstveno preko ekonom-
skih organa, na prvom mjestu preko Zajednice za ugqen i ~elik. Predsjedni-
{tvo skup{tine ove zajednice povjereno je Talijanu Peli, poznatom ekspo-
nentu vatikanske politike.

Na koncepciji stvarawa “Male katoli~ke Evrope” Vatikan danas gra-
di svu svoju me|unarodnu politiku i na woj temeqi sve nade za ostvarewe
svojih klasnih, ekonomsko-politi~kih i antisocijalisti~kih interesa.

U izlagawu ovih koncepcija i wihovom povezivawu s interesima crkve
anga`irali su se najistaknutiji predstavnici Vatikana. Jezuit A. Mesineo
postao je ideolog evropske integracije. On preko jezuitske revije “Civilta
Cattolica” izla`e katoli~kim politi~arima vatikanske ideolo{ke postavke
u me|unarodnoj politici, insistiraju}i redovito na evropskoj integraciji.

Vatikansku politiku na ovom podru~ju izlo`io je u vi{e navrata u svo-
jim govorima i sam Pije XII. U svojoj bo`i}noj poslanici god. 1954. on ka`e:

“Ujediniti ~vrsto Evropu ... sa ciqem, da se okon~a tradicionalni ri-
valitet izme|u jednog i drugog naroda i da se osigura zajedni~ka za{tita
wihove nezavisnosti i mirnog razvitka.”

U istom govoru, aludiraju}i na neuspjeh Evropske obrambene zajednice
i stvarawe Zapadnoevropske unije, pod utjecajem britanskih koncepcija, pa-
pa se `ali, {to “nedavni ugovori nemaju za svoju idealnu bazu evropsko uje-
diwewe”. Pije XII daqe zamjera, {to “mnogi smatraju, da se visoka politi-
ka sastoji u vra}awu na dr`ave nacionalnog tipa, koje decentraliziraju
snage”. “Jasno je” – ka`e on daqe – “da }e, ako Evropska zajednica nastavi
ovim putem, wena kohezija postati vrlo slaba u odnosu na grupu, koja joj sto-
ji nasuprot.”

Evropa se prema Piju XII mo`e spasiti samo ako “nastavqa tradicije
kr{}anske Evrope” i ako ostvari u integraciji “ideju zemaqskog raja”, na-
ravno, pod op}im rukovodstvom i dominacijom Vatikana.

Za Pija XII ni koegzistencija u svijetu na temeqima dana{wih me|una-
rodnih odnosa nije mogu}a, jer se na jednoj strani nalazi “istina”, a na drugoj
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“la`”. “Na jednoj je strani, ka`e on, “glas qudi, koji stoje na strani istine,
ugu{en pritiskom vlasti, a na drugoj strani postoji mnogo stida u prokla-
mirawu dobrih namjera. Zadatak je politike ujediwewa da ohrabri jedne i
da poja~a glas drugih. S ove strane, gdje nije zlo~in suzbijati zablude, dr-
`avnici bi trebali da imaju vi{e povjerewa sami u sebe i da pokazuju vi{e
hrabrosti u suzbijawu mra~nih snaga, koje te`e da uspostave svoju hegemoni-
ju, treba da poka`u vi{e aktivne razumnosti u konzervirawu i ja~awu redo-
va qudi, koji vjeruju u Boga.” Koegzistencija za Pija XII mo`e da se usposta-
vi jedino pod okriqem apsolutne dominacije katoli~ke crkve (Bo`i}na
poslanica “Vjernicima i narodima svijeta”, prosinca god. 1954).

Svi akti Vatikana na podru~ju vawske politike bili su uvijek i po pra-
vilu uskla|eni s interesima konzervacije pozicija katoli~ke crkve, ne na
religioznom, ve} prvenstveno na ekonomsko-politi~kom planu.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  kkoonnkkrreettnnee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  ddookkaazzuujjuu  ddaa  jjee  pprraavvii  ii
iissttiinnsskkii  ttvvoorraacc  EEvvrrooppsskkee  uunniijjee  uu  ssttvvaarrii  oonnaajj  ppaappaa  kkoojjii  jjee  ppooddrr`̀aaoo,,  ppoommooggaaoo,,
ssaauu~~eessttvvoovvaaoo  ii  ssppaassiioo  ffaa{{iissttee,,  nnaacciissttee  ii  uussttaa{{ee..  PPiijjuu  XII jjee  bbiillaa  ppoottrreebb--
nnaa  {{ttoo  iinntteeggrriissaanniijjaa  EEvvrrooppaa  ppoodd  kkoojjoomm  ppooddrraazzuummeevvaa  ssaammoo  oonnee  ddrr`̀aavvee  uu  kkoo--
jjiimmaa  kkaattoolliiccii  iimmaajjuu  zznnaa~~aajjaann  ppoolliittii~~kkii  uuttiiccaajj..  PPrreeddssttaavvqqaajjuu}}ii  ddaa  jjee  ttoo
EEvvrrooppaa,,  VVaattiikkaann  jjee  nnaassttoojjaaoo  ddaa  pprriibbllii`̀ii  ddrr`̀aavvee  zzaa  kkoojjee  ssee  mmoo`̀ee  rree}}ii  ddaa
iimmaajjuu  zzaajjeeddnnii~~kkuu  cciivviilliizzaacciijjsskkuu  pprroo{{lloosstt  ii  uu  kkoojjiimmaa  jjee  kkooeeggzziisstteenncciijjaa  mmoo--
gguu}}aa  ssaammoo  nnaa  zzaajjeeddnnii~~kkoomm  pprriizznnaawwuu  ddoommiinnaacciijjee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  ooddnnoo--
ssnnoo  ppaappee..  PPrrooiizzllaazzii  ddaa  jjee  uujjeeddiiwweewwee  nneeoopphhooddnnoo  rraaddii  ssuupprroottssttaavvqqaawwaa  zzaajjeedd--
nnii~~kkoomm  nneepprriijjaatteeqquu,,  aa  oonn  jjee  pprreeppoozznnaatt  uu  RRuussiijjii  ii  pprraavvoossllaavvqquu..

OOvvaajj  tteekksstt  ddookkaazzuujjee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  zzaa  vvrreemmee  ssvvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa
aappssoolluuttnnoo  pprriihhvvaattiioo  ddookkttrriinnuu  PPiijjaa  XII ii  ddaa  jjee  uu  ttrreennuuttkkuu  nnaassttuuppaawwaa  kkrriizzee
nnaa  tteerriittoorriijjii  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee  rraasspplleett  ttrraa`̀iioo  uu  ddooggmmaatt--
sskkiimm  ppoossttaavvkkaammaa  kkoojjee  ssuu  ssee  pprriimmeewwiivvaallee  zzaa  vvrreemmee  ddookk  ssuu  ffaa{{iissttii,,  nnaacciissttii
ii  uussttaa{{ee  bbiillii  pprreeddssttaavvnniiccii  nnoovvoogg  ssvveettsskkoogg  ppoorreettkkaa..  DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  jjee  iisskkoorriissttiioo  oonnoo  {{ttoo  jjee  pprree  wweeggaa  jjeeddaann  ppaappaa  oossnnoovvaaoo  ssaa  dduuggoorroo~~nniimm
cciiqqeemm  ddaa  ssee  oo~~uuvvaajjuu  ii  pprroo{{iirree  iinntteerreessii  VVaattiikkaannaa,,  ii  ttoo  kkaakkoo  uu  ppoogglleedduu  ppoo--
lliittii~~kkoogg  uuttiiccaajjaa,,  zzaa{{ttiittee  vvaattiikkaannsskkee  kkaassttee  ii  {{iirreewwaa  rriimmookkaattoolliicciizzmmaa..
SSttvvaarraawwee  uujjeeddiiwweennee  EEvvrrooppee  nniijjee  bbiilloo  mmoogguu}}ee  bbeezz  jjeeddiinnssttvvaa  ii  kkoooorrddiinniirraannee
aakkcciijjee  ppoolliittii~~kkiihh  ppaarrttiijjaa  kkaattoolliikkaa  kkoojjee  ssuu  iissppuuwwaavvaallee  nnaallooggee  VVaattiikkaannaa..
IIssttaa  ssiittuuaacciijjaa  jjee  bbiillaa  ii  ttookkoomm  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  SSvvee  kkaa--
ttoollii~~kkee  ppoolliittii~~kkee  ssttrraannkkee  uu  EEvvrrooppii  ppooddrr`̀aallee  ssuu  ssvvaakkii  zzaahhtteevv,,  ooddnnoossnnoo  nnaa--
lloogg  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  kkoojjii  ssee  ooddnnoossiioo  nnaa  jjaavvnnoo  ii  mmaawwee  jjaavvnnoo  uu~~ee{{}}ee  VVaa--
ttiikkaannaa  uu  rraassttuurraawwuu  bbiivv{{ee  JJuuggoossllaavviijjee..

PPrroottiivv  kkooeeggzziisstteenncciijjee
Popu{tawe zategnutosti u svijetu, ubla`avawe sukoba me|u blokovima

i drugi rezultati @enevske konferencije “velike ~etvorice” ugrozili su
krute, ekskluzivisti~ke pozicije, koje je zastupao Vatikan. Opasnost pro-
dirawa progresivnih socijalnih tendencija u novim me|unarodnim okolno-
stima zaprijetila je novim porazima nepopustqivoj klasnoj i ideolo{koj
kapitalisti~koj politici Vatikana. Zbog toga je Rimska kurija, u trenutku
kada je ~ovje~anstvo krenulo putem koegzistencije i zbli`avawa pozicija
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dvaju blokova, vrlo brzo reagirala svojom protuofanzivom. Politici koeg-
zistencije Vatikan je suprotstavio politiku zao{travawa blokovskih su-
koba i u~vr{}ewa zapadnog bloka, poznatu pod imenom “rilancio Europeo”.

Vatikanska protuofenziva otpo~ela je sazivawem, 16. septembra 1955,
konferencije “Nouvelles equipes internationales” u Salzburgu, na kojoj su se sa-
stali najistaknutiji predstavnici katoli~kih partija. Politi~ku liniju
Vatikana i plan katoli~ke ofenzive protiv koegzistencije iznio je u svome
referatu sekretar talijanske demokr{}anske stranke Fanfani. On je za-
tra`io od katoli~kih stranaka Evrope, da koordiniraju svoju akciju na me-
|unarodnom planu i pod svaku cijenu forsiraju vojnu a zatim politi~ku in-
tegraciju Evrope. Koegzistencija izme|u Istoka i Zapada je, prema tezama
Fanfanija, mogu}a jedino poslije vojnog u~vr{}ewa zapadnog bloka i ujedi-
wewa Zapadne Evrope pod vodstvom katoli~kih snaga. Tezi koegzistencije i
smawewa zao{trenosti sukoba me|u blokovima Vatikan je preko Fanfani-
ja suprotstavio tezu ja~awa, u prvom redu vojnog, zapadnog bloka, {to zna~i
i zao{travawa vojnog, politi~kog i ideolo{kog sukoba Istoka i Zapada.

Poslije salzbur{kog kongresa katoli~kih politi~ara Vatikan je na
istoj liniji povjerio novu misiju biv{em predsjedniku talijanske vlade
Scelbi. Ovaj je krajem septembra 1955. posjetio Bon i sa predstavnicima
wema~ke katoli~ke partije raspravqao o koordinaciji akcije katoli~kih
snaga sa ciqem onemogu}avawa koegzistencije u svijetu i ja~awa procesa in-
tegracije bloka katoli~kih evropskih zemaqa. Vatikanske koncepcije na
me|unarodnom podru~ju Scelba je iznio u jednom svom govoru, odmah po po-
vratku iz Wema~ke: “Popu{tawe zategnutosti u svijetu i koegzistencija
predstavqaju opasnu taktiku, koju treba odbiti, ostaju}i vjerni na{em kr-
{}anskom idealu, da se odupremo komunizmu.” “Ciqevi sovjetske politike
ostaju neizmijeweni, a u @enevi se otkrila samo izmjena taktike”. “Do @e-
neve smo do{li samo u~vr{}ewem Atlantskog pakta, Zapadnoevropske uni-
je, poslije ulaska Wema~ke u politiku zapadne solidarnosti, poslije rata u
Koreji, koji je svima pokazao, da se treba ujediniti.” Politiku blokova i
wihovog vojnog ja~awa, prema Scelbinom izlagawu vatikanske politike,
treba dakle zao{travati a ne ubla`avati. “Kr{}anski ideal odupirawa
komunizmu” treba, dakle, provoditi silom i zao{travawem svjetskih suko-
ba, koji ugro`avaju mir.

Poslije Scelbe u Wema~ku je odmah otputovao Fanfani. Dugo je kon-
ferirao o koordinaciji blokovske ofenzive katoli~kih snaga, najprije sa
sekretarom wema~ke Demokr{}anske stranke Hekom i sekretarom Bavar-
ske stranke Seidlom, a zatim s kancelarom Adenauerom.

Kada su rukovodioci austrijske katoli~ke Narodne stranke izrazili
stanovite rezerve prema ovoj politici zao{travawa blokovskih sukoba,
`ele}i da sa~uvaju te{ko osvojeni polo`aj nezavisnosti i neutralnosti, Va-
tikan je `estoko reagirao. Povodom sklapawa Dr`avnog ugovora i osvajawa
slobode za Austriju austrijski katolici su spremali jedno hodo~a{}e u
Vatikan, ra~unaju}i da bi tamo mogli da odr`e manifestaciju kr{}anskog
mira i neutralnosti. Na ~elu hodo~asnika trebali su da se nalaze kancelar
Rab i ministar Figl. Iz Vatikana je, me|utim, odgovorono, da su austrijski
dr`avnici “nepo`eqni gosti” u svetom gradu. Premda se radi o vo|ama
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austrijske katoli~ke stranke, Rimska kurija je odbila da ih primi, jer su
oni – prihvativ{i uvjete neutralnosti svoje zemqe u odnosu na blokove –
izdali vatikanski kurs zao{travawa blokovskih sukoba.

Fanfani je, oktobra 1955, dobio jo{ jedan zadatak od Vatikana. Posli-
je `enevske konferencije francuski katoli~ki politi~ari po~eli su iz-
ra`avati namjeru da podr`e novi me|unarodni proces popu{tawa zategnu-
tosti i mirne koegzistencije sa isto~nim blokom. Na toj liniji nazrijeva-
la se i mogu}nost da oni daju barem indirektnu podr{ku zahtjevima za ob-
novu Mendes-Frankove vlade, u trenutku kada je Fauerov kabinet u{ao u
krizu. Fanfani je dobio zadatak da u ime talijanskih demokr{}ana i Vati-
kana energi~no zatra`i od [umana da katoli~ki narodno-republikanski
pokret pod svaku cijenu sprije~i ponovni dolazak Mendès-Francea na vlast
i obnovu vlade “tre}e sile”. Francuski katolici su tada podr`ali Faurea.

Novi duh @eneve, poslije konferencije ~etvorice, ugrozio je toliko
fanati~ne pozicije vatikanske kaste, da je predstavnik Rimske kurije in-
tervenirao kod ameri~ke vlade, pani~ki upozoravaju}i na opasnost od ja~a-
wa progresivnih tendencija u novim me|unarodnim uslovima. Tom prili-
kom Vatikan je uputio kritiku i na samu ameri~ku politiku, ocjewuju}i je
kao suvi{e popustqivu prema SSSR-u. Papin predstavnik je tra`io od Va-
{ingtona da SAD {to prije napuste kurs @eneve i poja~aju akciju na u~vr-
{}ewu zapadnog bloka, a naro~ito na daqwoj integraciji “Male katoli~ke
Evrope”. Intervencija je bila tako ̀ estoka i fanati~na da je ~ak i sam Du-
les, iritiran, na{ao za shodno da odgovori da “Vatikan smatra ameri~ku
vladu klubom maloqetnika, ~ije je sve korake potrebno tutorisati, s ~ime
se Va{ington ne mo`e nikako slo`iti”.

Motive fanati~ne vatikanske akcije protiv smirewa sukoba me|u blo-
kovima i protiv koegzistencije u svijetu iznio je otvoreno i jezuitski ide-
olog padre Messineo u reviji “Civilta cattolica”, podvla~e}i nepomirqivost
pozicija Vatikana sa mirnim socijalnim progresom u svijetu i mirnim od-
nosima me|u zemqama sa razli~itim dru{tvenim ure|ewem. Ugro`eni i
oslabqeni dru{tveno-ekonomski sistem na kojem je vatikanska kasta izgra-
dila svoje interese i pozicije, mo`e – po mi{qewu crkvene hijerarhije –
da se brani samo otvorenim sukobima i silom. Zato je Vatikan proglasio
koegzistenciju smrtnim neprijateqom crkve.

NNaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa  kkoojjee  ssee  iizznnoossee,,  ggllaavvnnii  kkrreeaattoorr  ppoolliittiikkee  zzaaoo{{ttrraa--
vvaawwaa  ooddnnoossaa  iizzmmee||uu  bbllookkoovvaa  uu  EEvvrrooppii  bbiioo  jjee  VVaattiikkaann  ppoodd  uupprraavvoomm  ffaa{{ii--
ssttii~~kkoogg  ppaappee  PPiijjaa  XII..  ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  ssee  nneettrrppeeqqiivvoosstt  ii  ̀̀ eeqqaa
zzaa  uunnii{{ttaavvaawweemm  IIssttookkaa  ppoojjaavvqquujjee  kkaaoo  vvii{{eevveekkoovvnnaa  kkoonnssttaannttaa  ppoonnaa{{aawwaa  ii
ddeelloovvaawwaa  VVaattiikkaannaa..  TTaa  nneettrrppeeqqiivvoosstt  ii  mmrr`̀wwaa,,  uu  ddoonneekkllee  pprroommeewweenniimm
ookkoollnnoossttiimmaa,,  zzaa  vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ddoobbiillaa  jjee  nneekkuu
ddrruugguu  ssppooqqnnuu  mmaanniiffeessttaacciijjuu..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssee  jjaavvqqaa  kkaaoo  nnaavvooddnnoo  bbeess--
kkoommpprroommiissnnii  mmiirroottvvoorraacc  ii  zzaa{{ttiittnniikk  qquuddsskkiihh  pprraavvaa  ii  ddeemmookkrraattiijjee..  AAllii,,  uu
wweemmuu  nneepprreekkiiddnnoo  ggoorrii  ̀̀ eeqqaa  zzaa  uunnii{{tteewweemm  IIssttookkaa,,  ii  ttoo  oonnoogg  pprraavvoossllaavvnnoogg..

KKlleerriikkaallnnii  uussttaannaakk  uu  AArrggeennttiinnii
Vrlo ~esto, Vatikan se ne zadovoqava ni samom konzervacijom dru-

{tvenog sistema, ve} te`i i daqe formalnom osvajawu svjetovne vlasti.
Ovu tendenciju ilustriraju u posqedwe vrijeme i doga|aji u Argentini.
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Re`im generala Perona bio je uvijek deklarirano katoli~ki. On se
~ak i temeqi na katoli~kim socijalnim doktrinama. Crkva je u`ivala svu
podr{ku i sav utjecaj u Argentini. Polaze}i od ovih privilegija, kler je
`elio da izvr{i i formalnu infiltraciju svojih predstavnika u dr`avni
aparat i iskqu~i sve druge utjecaje. Kardinal Buenos Airesa Copello zatra-
`io je ~ak od vlade, da zabrani i “aktivistima disidentskih religija”, da
slobodno propagiraju svoju vjeru, jer je to tobo`e “nepomirqivo s neospor-
nom predominacijom katoli~kog elementa”. S druge strane, neke socijalno-
ekonomske reforme predsjednika Perona – prete`no dr`avno-kapitali-
sti~kog karaktera – pogodile su ogromne posjede crkve. Kler je ustao pro-
tiv odluke vlade da oporezuje crkvena dobra sa 14 milijuna dolara godi{we.
Da bi u svojoj politi~koj infiltraciji i za{titi ekonomskih interesa do-
bili sna`nije organizirane instrumente, predstavnici klera po~eli su da
organiziraju svoje katoli~ke sindikate, ra~unaju}i da }e preko wih prisi-
liti Perona na nove koncesije i oslabiti oslonac koji on ima u sindikal-
nim organizacijama. Preko svojih sindikata i stale{kih organizacija kler
je ve} bio izradio i projekt za stvarawe katoli~ke stranke, koja bi defini-
tivno preuzela vlast. Ekonomske pozicije i religiozni utjecaj crkve bili
su, po ocjeni Vatikana, u ovoj zemqi takvi, da joj se mogao nametnuti re`im
posve klerikalnog karaktera.

Peron je – pred ovom politi~kom ofanzivom – bio prisiqen, da podu-
zme za{titne mjere, te je odlu~io da donese zakon o odvajawu crkve i dr`a-
ve, zatim o priznavawu civilnog braka i izjedna~ewu prava bra~ne i van-
bra~ne djece. Crkva je tada otvoreno upotrebila politi~ka i nasilna sred-
stva, organiziraju}i demonstracije i konfrontiraju}i se protiv vlade. U
jeku sukoba, Peron je jo{ uvijek izjavqivao: “Nema konflikta izme|u crkve
i dr`ave, ve} on postoji samo izme|u jednog dijela klera i organizacija, ko-
je se zovu “peronistas”. Ja i moja vlada smo ne samo poboq{ali uvjete argen-
tinskom kleru, ve} smo ga podigli na predominantni rang nacionalnog `i-
vota. Ba{ tada je on po~eo organizirati stale{ka dru{tva s namjerom da
preplavi podru~je na{ih organizacija. Morali smo da se branimo od ovih
infiltracija i da tra`imo nove baze crkveno-dr`avnih odnosa.”

Na vrhuncu sukoba Vatikan je, ra~unaju}i na religioznost Argentina-
ca, mislio da }e oboriti Perona ekskomunikacijom. Kad mu to nije uspjelo,
latio se novih sredstava. Nekoliko dana poslije ove izjave kardinala Co-
pella: “Nepravedna je optu`ba, da se crkva udru`ila s politi~kim snagama
zainteresiranim na ru{ewu vlade, jer crkva nema drugih namjera, nego da
sa~uva vjeru, koja ve`e argentinski narod s Rimskom crkvom” – kler je orga-
nizirao revoluciju u Argentini, anga`iraju}i unaprijed pripremqene
oru`ane snage. Revolucija je bila privremeno ugu{ena, ali je vatikanski
“Osservatore Romano” otvoreno najavio, da Vatikan ne odustaje od svoje
ofanzive, dok potpuno ne osvoji svjetovnu vlast u Argentini: “Kada jedan
vo|a ustane protiv Boga, potpisuje time smrtnu osudu” – inkvizitorski je
zaprijetio papinski organ. Pokrenuti su zatim novi krvavi sukobi, koji su
natjerali Perona na demisiju da “spasi naciju od krvoproli}a” koje je po-
krenula crkva.
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U argentinskom primjeru Vatikan je pokazao: prvo, da krajwi ciq cr-
kvene hijerarhije nije samo ostvarewe utjecaja na svjetovnu vlast i konzer-
vacija politi~ko-ekonomskih pozicija crkve, ve} i samo prisvajawe svje-
tovne vlasti; drugo, da se Vatikan, “za{titnik Kristova mira”, kad mu ne us-
pije da realizira svoje interese normalnom infiltracijom crkvenog utje-
caja, ne ustru~ava da koristi nasilna sredstva, da podi`e oru`ane pobune i
revolucije. Te su karakteristike svojstvene svakoj politi~koj, ekonomskoj
i klasnoj formaciji.

Me|unarodne vatikanske poteze, prema tome, ne inspirira tendencija
da se o~uvaju religiozne pozicije i za{tite vjerske slobode katoli~ke cr-
kve, ve} tendencija da se pro{iri svjetovni utjecaj i vlast i da se konzervi-
raju dru{tveni i ekonomski interesi vatikanske kaste, koji se identifi-
ciraju s konzervacijom kapitalisti~kog dru{tveno-ekonomskog sistema. U
svojoj politici otpora prema socijalisti~kim tendencijama, snagama i ze-
mqama, Vatikan nije tra`io platformu sporazuma na pitawima slobode
religije i slobode religiozne djelatnosti crkve, ve} je redovno a priori
suzbijao svaku socijalisti~ku tendenciju, jer je ona bila nepomirqiva s
ekonomskim i klasnim pozicijama i interesima vatikanske kaste. Sva vaw-
ska politika Vatikana vodila se ne u duhu obrane vjerske aktivnosti crkve,
ve} iskqu~ivo u znaku obrane kapitalisti~kih, ekonomskih i dru{tvenih
upori{ta, koje je – slu`e}i se vjerskim instrumentima – uspjela osvojiti
hijerarhijska kasta vatikanske crkve.

Ovi interesi inspiriraju i odnos Vatikana prema drugim religijama.
Rimska kurija vidi u drugim crkvama konkurentske organizacije, koje treba
suzbijati ne toliko zbog dogmatske opre~nosti, koliko zbog toga {to ove
crkve odvajaju dio religiozno nastrojenih qudi od vatikanskog utjecaja, su-
`avaju}i i ugro`avaju}i religiozne pozicije i instrumente, kojima se va-
tikanska kasta slu`i u obrani svojih ekonomsko-politi~kih interesa. Zbog
toga je i vatikanska koncepcija slobode religije – kao i svi odnosi Rimske
kurije prema drugim vjeroispovijestima – pro`eta elementima dru{tvene,
klasne, ekonomske i politi~ke borbe.

ZZnnaa~~ii,,  VVaattiikkaann  ~~eessttoo  oorrggaanniizzuujjee  pprreevvrraattee..  OOnnoo  {{ttoo  jjee  uurraaddiioo  uu  [[ppaannii--
jjii,,  VVaattiikkaann  jjee  uurraaddiioo  ii  uu  AArrggeennttiinnii..  AArrggeennttiinnaa  jjee  pprreettee`̀nnoo  kkaattoollii~~kkaa  zzee--
mmqqaa  ii  nniijjee  bbiilloo  ttee{{kkoo  oorrggaanniizzoovvaattii  ggrruuppee  ii  mmaassee  kkoojjee  ssuu,,  ffaakkttii~~kkii,,  uurraaddii--
llee  oonnoo  {{ttoo  jjee  nnaarreeddiioo  VVaattiikkaann..  IIzz  oovvoogg  pprriimmeerraa  ssee  vviiddii  ddaa  VVaattiikkaann  uuvveekk  ddee--
mmoonnssttrriirraa  sskklloonnoosstt  kkaa  nnaassiiqquu  kkaaddaa  oosseettii  ddaa  ssuu  mmuu  uuggrroo`̀eennii  iinntteerreessii,,  ooddnnoo--
ssnnoo  llii~~nnii  iinntteerreessii  wweeggoovvoogg  kklleerraa..  KKaaddaa  ddoo||ee  uu  ttuu  ssiittuuaacciijjuu,,  VVaattiikkaann  zznnaa  ddaa
ssee  oossttrrvvii  ii  nnaa  ssvvoojjee  vveerrnniikkee  kkoojjii,,  nnaa  bbiilloo  kkoojjii  nnaa~~iinn,,  pprroommoovvii{{uu  nnee{{ttoo  {{ttoo
ddoovvooddii  uu  ppiittaawwee  ppoozziicciijjee  kklleerraa..  

1100..  55..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  117799  ddoo  330044  ssuu  tteekkssttoovvii::

aa))  PPoodd  ““XI [[ppiijjuunnaa`̀aa  uu  sslluu`̀bbii  VVaattiikkaannaa””
Politi~ko-ekonomski karakter vatikanske kaste i organizacija kojom

ona upravqa ogleda se i u instrumentima vatikanske politike. Me|u ove
spada i {pijuna`a, instrument kojim se slu`i svaka politi~ka i ekonomska
organizacija, a koji – s druge strane – nema ni{ta zajedni~ko s religioznom
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misijom crkve. Vatikan je spojio ove dvije suprotne aktivnosti, jer je ~ita-
voj crkvenoj organizaciji dao i odre|ene {pijunsko-obavje{tajne zadatke.

Obavje{tajna slu`ba Vatikana nije centralizirana, te se ne mo`e re-
}i ni da postoji centralni upravni organ ove slu`be. Za {pijuna`u isko-
ri{}uje Vatikan punktove iz crkvene organizacione mre`e, formiraju}i
po potrebi u`e specijalizirana tijela. Ova ili sakupqaju materijale, koji
im sti`u kanalima crkvene mre`e, ili pak samostalno ispreple}u svoje
obavje{tajne punktove.

Rad {pijunske mre`e – obavje{tajni i kontraobavje{tajni – slu`i pr-
venstveno da se o~uvaju vatikanski politi~ki i ekonomski interesi. Oba-
vje{tajna slu`ba katoli~ke crkve pokre}e i direktne politi~ke akcije:
organizira sabota`u u zemqama u kojim re`im ne odgovara vatikanskim in-
teresima, infiltrira se u progresivne radni~ke pokrete, organizira de-
monstracije i akcije politi~kih grupa (kao nedavno prilikom antivladi-
nih nereda u Belgiji i Argentini).

U svojoj djelatnosti – slu`e}i prvenstveno vatikanskim interesima –
obavje{tajna slu`ba Rimske kurije sura|uje stalno ili povremeno s obavje-
{tajnim slu`bama drugih zemaqa. Motivi ove suradwe redovito su zajed-
ni~ki politi~ki i ekonomski interesi Vatikana i odre|ene zemqe. Vati-
kan je redovno sura|ivao i potpomagao imperijalisti~ke i ekspanzioni-
sti~ke politike, koje su omogu}avale i wegovu ekspanziju, infiltraciju i
{irewe vatikanskih interesa u nova, do tada neosvojena podru~ja. Ova su-
radwa bila je uspostavqena naro~ito s talijanskom obavje{tajnom slu`bom
poslije dolaska fa{izma na vlast. Izme|u fa{isti~ke i vatikanske slu-
`be izmjewivale su se informacije i koordinirala aktivnost. Naro~ito u
talijanskim kolonijama vatikanska se mre`a gotovo identificirala s fa-
{isti~kom u zajedni~koj borbi protiv oslobodila~kih i antikolonijalnih
pokreta. Vatikan je crkveno, politi~ki i ekonomski bio zainteresiran u
talijanskim imperijalisti~kim posjedima, dobivaju}i ogromne profite od
svojih financijskih investicija u kolonijama. [irewe i u~vr{}ewe crkve
bilo je stoga identificirano sa {irewem i u~vr{}ewem imperije, te su
fa{izam i Vatikan mogli prona}i {iroku platformu suradwe u gu{ewu
oslobodila~kih tendencija me|u kolonijalnim narodima. Suradwa je bila
naro~ito razgranata za vrijeme ratnog pohoda u Abesiniju, kao i u zemqama,
koje su okupirale talijanske trupe u vrijeme Drugog svjetskog rata.

Identi~ni ciqevi doveli su i do suradwe vatikanske mre`e s francu-
skom obavje{tajnom slu`bom “Deuxième bureau” u svim francuskim koloni-
jama. Zajedni~ki interesi povezali su francuske i vatikanske obavje{taj-
ce u borbi za o~uvawe kolonijalne vlasti. Dvije slu`be sura|ivale su i u
zemqama, u kojima je prevladavao ili prevladava francuski kapital, obu-
hva}aju}i i dio vatikanskih investicija, kao na pr. na Sredwem Istoku, u
Gr~koj, Rumuwskoj i Bugarskoj. “Deuxième bureau” dr`i ~ak i direktnu vezu
u centru Rimske kurije s kardinalom Eugenom Tiseranom, sekretarom Kon-
gregacije za orijentalne zemqe, biv{im pukovnikom francuske vojske.

Kolonijalna i imperijalisti~ka politika Engleske bila je tek djelo-
mi~no povezana s vatikanskom mre`om. Ova suradwa odvijala se u znaku
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kontrasta engleskih i talijanskih ekspanzionisti~kih interesa, naro~ito
na Mediteranu. Katoli~ki kler engleskog porijekla sura|ivao je u koloni-
jama s obavje{tajnom slu`bom, Intelligence Service, dok je kler neengleske na-
rodnosti imao instrukciju, da sura|uje s talijanskom mre`om SIM (Servi-
zio Informazioni Militari). Izmjeni~na suradwa i sukobi sa slu`bom Intelligen-
ce Service bili su vje{to dozirani u skladu s interesima vatikanske kaste:
suradwa je bila bli`a u zemqama, gdje su engleske pozicije bile ~vr{}e i
gdje je uz wih bio vezan ekonomski i politi~ki interes Vatikana i wegovih
grupa; dok su sukobi bili ~e{}i u podru~jima gdje je postojala mogu}nost da
prevladaju talijanski interesi. Pod konac rata u Africi i na Mediteranu
vatikanska obavje{tajna slu`ba i obavje{tajni rad ~itave crkvene mre`e
bili su orijentirani prema saveznicima, te su po~eli pro{irivati surad-
wu i nuditi svoje usluge vlastima pobjedni~kih trupa. 

Konac Drugog svjetskog rata i prevladavawe ameri~kog utjecaja doveli
su do nove suradwe vatikanske slu`be s ameri~kom. U mediteranskom pod-
ru~ju vatikanska mre`a zadr`ala je svoje veze s britanskom slu`bom samo
u Egiptu, gdje je Vatikan zainteresiran za o~uvawe imperijalnih pozicija,
kao i u Saudijskoj Arabiji, gdje o~uvawe britanskih interesa zna~i konzer-
vaciju vatikanskih ekonomsko-politi~kih pozicija. U ostalom dijelu medi-
teranskog basena, na Sredwem Istoku i u Aziji, vatikanska je {pijuna`a
povezana vrlo blisko s ameri~kom obavje{tajnom slu`bom. Ova se suradwa
odvija i u Italiji, Wema~koj i u zemqama isto~nog bloka. U Rumuwskoj je,
na pr., Vatikan izvr{io prema ameri~koj obavje{tajnoj slu`bi rijetku
koncesiju: postavio je za otpravnika poslova u nuncijaturi Amerikanca
O’Haru, premda su u principu vatikanski diplomati iskqu~ivo talijanske
narodnosti. Sli~an kompromis i u Kini: sekretar nuncijature je ameri~ki
sve}enik Giligan.

VVaattiikkaann  ssee  uuvveekk  oossllaawwaa  nnaa  rraadd  ssvvoojjiihh  oobbaavvee{{ttaajjnniihh  sslluu`̀bbii  kkoojjee  ddeelluujjuu
ssaammoossttaallnnoo,,  aallii  ii  uu  ssaarraaddwwii  ssaa  oobbaavvee{{ttaajjnniimm  sslluu`̀bbaammaa  ddrruuggiihh  ddrr`̀aavvaa,,  pprree--
ttee`̀nnoo  oonniihh  uu  kkoojjiimmaa  ddoommiinniirraajjuu  kkaattoollii~~kkee  ssttrraannkkee..  DDoodduu{{ee,,  VVaattiikkaann  ddookkaa--
zzuujjee  ddaa  iimmaa  ssttaallnnuu  ppoottrreebbuu  zzaa  nnaavveeddeenniimm  sslluu`̀bbaammaa  kkaakkoo  bbii  bbllaaggoovvrreemmeennoo
bbiioo  oobbaavvee{{tteenn  rraaddii  zzaa{{ttiittee  ssvvoojjiihh  iinntteerreessaa..  TTee  sslluu`̀bbee  jjee  ““nnaasslleeddiioo””  ii  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  kkoojjii  jjee,,  ppoo  ssvvoojjoojj  ffuunnkkcciijjii,,  rruukkoovvooddiillaacc  ssvviihh  cceennttaarraa  ii  oorr--
ggaannaa  pprreekkoo  kkoojjiihh  oossttvvaarruujjee  ssvvoojjuu  ffuunnkkcciijjuu..  UU  ooddnnoossuu  nnaa  vvrreemmee  kkaaddaa  jjee  ppiissaann
oovvaajj  tteekksstt,,  iizzvvrr{{eennaa  jjee  ssvvoojjeevvrrssnnaa  ddooggrraaddwwaa  sshhooddnnoo  nnoovviimm  llooggiissttii~~kkiimm  mmoo--
gguu}}nnoossttiimmaa..  

bb)) [[ppiijjuunnsskkii  cceennttaarr  uu  vvaattiikkaannsskkoomm  ddrr`̀aavvnnoomm  sseekkrreettaarriijjaattuu::
Obavje{tajnom djelatno{}u crkvene mre`e upravqa papinski dr`av-

ni sekretarijat, prvenstveno preko svojih diplomata u nuncijaturama. Za-
{ti}eni diplomatskim imunitetom, funkcionari nuncijatura pomo}u cr-
kvenih organizacija i ustanova u raznim zemqama organiziraju obavje{taj-
ne kanale. Ciq je sakupqawe podataka o politi~koj i ekonomskoj situaciji
u odnosnoj zemqi, o akcijama vlade, djelatnosti stranaka, ekonomskih grupa
itd. Sav materijal dostavqaju nuncijature Vatikanskom dr`avnom sekre-
tarijatu. Na taj na~in postaje Vatikan jedan od centara s najdragocjenijim
obavje{tajnim materijalom, interesantnim ne samo za politiku vatikanske
kaste, ve} i mnogih drugih vlada.
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Crkvena mre`a – preko svojih dijecezanskih i parohijskih organizaci-
ja, preko kontakta s vjernicima i infiltracije u dru{tvene organizacije,
pa ~ak i u obiteqski ̀ ivot – idealan je instrument obavje{tajne slu`be. U
tome se i sastoji prednost vatikanskih diplomatskih misija pred drugim
obavje{tajnim slu`bama, koje ne mogu raspolagati organiziranom i legal-
nom mre`om svojih agenata. Zbog toga su biskupi i crkveni dostojanstveni-
ci podre|eni u svim politi~kim i obavje{tajnim pitawima papinskom nun-
ciju, premda ovaj po kanonskom pravu, kao diplomatski predstavnik vati-
kanske dr`ave, nema nad biskupima nikakve jurisdikcije. Nuncij na taj na-
~in politi~ki i obavje{tajno mo`e da upravqa cijelom mre`om katoli~-
kih organizacija, crkvenih i lai~kih. Na delikatne punktove {aqe Vati-
kan u nuncijaturi posebne emisare s iskqu~ivo obavje{tajnim zadacima.

Vatikanski dr`avni sekretarijat bavi se i drugim formama {pijunske
djelatnosti. U Rimu, on je uzeo patronat nad svim emigrantskim organizaci-
jama, koriste}i ih u prvom redu za obavje{tajnu slu`bu. Preko svojih veza
emigrantski centri pribavqaju Vatikanu informacije s podru~ja, gdje je
ote`ana djelatnost normalne crkvene mre`e i nuncijatura. Iz svojih sred-
stava dr`avni sekretarijat financirao je i mnoge obavje{tajne i diver-
zantske grupe, {to ih je ubacio poslije Drugog svjetskog rata u zemqe Isto~-
ne Evrope. Za to je upotrebqavao uglavnom fa{isti~ke ratne zlo~ince. Pod
vatikanskim okriqem oni su se spasili od savezni~ke policije i sudova.

U Italiji i u nekim drugim zapadnim zemqama dr`avni sekretarijat i
vatikanske nuncijature djeluju i preko uglednih li~nosti iz javnog, poli-
ti~kog i ekonomskog `ivota. U Italiji je dr`avni sekretarijat uspio da
organizira svoje punktove u svim ministarstvima i dr`avnim ustanovama,
kako u vrijeme fa{izma tako i poslije rata. Veliki broj dr`avnih funkci-
onara je vezan politi~ki i ekonomski uz vatikansku Kuriju. Svi oni dosta-
vqaju potrebne informacije vatikanskom sekretarijatu. Istu infiltraci-
ju provode nuncijature i u drugim zemqama, anga`iraju}i istaknute li~nosti
iz dr`avnog i ekonomskog aparata, koje su ina~e vezane uz katoli~ku crkvu.

Ne{to svijetla na zakulisni obavje{tajni rad dr`avnog sekretarijata
bacio je poslije rata skandal s mons. Antoniom Pucijem, iz dr`avnog sekre-
tarijata. Poslijeratna talijanska vlada, ~iji su ~lanovi bili i komunisti
i socijalisti, objavila je popis agenata fa{isti~ke obavje{tajne slu`be
OVRA. Me|u wima nalazilo se i ime mons. Pucija. Na op}e iznena|ewe Va-
tikan nije prema monsiworu poduzeo nikakve represalije. Taj se stav ubrzo
razjasnio. Puci je bio agent OVRE, ali s dopu{tewem Vatikanskog dr`av-
nog sekretarijata. Strane obavje{tajne slu`be stalno su poku{avale da se
probiju u ~vrsto zatvoreni vatikanski obru~. Iste tendencije pokazivala
je i talijanska OVRA. Talijanski agenti ponudili su Puciju suradwu, a ovaj
ju je, uz odobrewe svojih pretpostavqenih iz dr`avnog sekretarijata, pri-
hvatio. Puci je od tada stalno dostavqao OVRI izvje{taje o vatikanskim
tajnama, internim sukobima i tendencijama, reakcijama Vatikana na poli-
ti~ke doga|aje i planovima Rimske kurije. Izvje{taji su sadr`avali drago-
cjene informacije, te su akcije Pucija vrlo brzo porasle u OVRI. Dobio je
ovla{tewa, da posje}uje urede talijanske obavje{tajne slu`be, uspostavio
je kontakt s najvi{im rukovodiocima OVRE i od wih vje{to saznavao i
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sakupqao informacije. Sve je to prenosio vatikanskom dr`avnom sekreta-
rijatu. Svoje izvje{taje OVRI Puci u stvari nije sam pisao. Sastavqali su
ih i redigirali vi{i funkcionari dr`avnog sekretarijata, unose}i in-
formacije, odnosno dezinformacije, koje su ̀ eqeli da budu dostavqene ta-
lijanskoj i drugim vladama. Puci je zbog toga dobio instrukciju, da svoje iz-
vje{taje dostavqa i drugim obavje{tajnim slu`bama, {to mu je dobrim di-
jelom i uspjelo.

Tek kad je reflektor skandala probio mrak vatikanske zakulisne {pi-
juna`e i kad je javnost pokazala veliki interes za aferu Puci, Vatikan je
uklonio monsiwora iz dr`avnog sekretarijata. Povjerio mu je druge tajne
zadatke, s kojima se provukao iz javnog `ivota dr`avnog sekretarijata, za-
jedno s ogromnim prihodima, koje je od raznih {pijuna`a dobivao za svoje
dezinformacije.

[pijunskom djelatno{}u upravqala je u Vatikanskom dr`avnom sekre-
tarijatu sekcija mons. Montinija, dok ovaj nije imenovan za milanskog nad-
biskupa. Danas na ~elu ove sekcije stoji mons. Antonio Samore, jedna od si-
vih eminencija Rimske kurije, ~ovjek blistave karijere i eksponent ame-
ri~kog kardinala Spelmana.

IIzz  ppooddaattaakkaa  iizznneettiihh  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  zzaakkqquu~~ii  ddaa  jjee  oobbaavvee{{ttaajj--
nnaa  ssttrruukkttuurraa  VVaattiikkaannaa  ssiigguurrnnoo  nnaajjpprrooffeessiioonnaallnniijjaa  {{ppiijjuunnsskkaa  sslluu`̀bbaa..  OOnnii
mmoogguu  ddaa  ssaarraa||uujjuu  ssaa  ssvviimmaa  aakkoo  pprroocceennee  ddaa  iimm  ssaarraaddwwaa  oommoogguu}}aavvaa  zzaa{{ttiittuu  iinn--
tteerreessaa..  TTaakkoo  ssuu  RRiimmookkaattoollii~~kkaa  ccrrkkvvaa  ii  VVaattiikkaann  vvii{{ee  {{ppiijjuunnsskkaa  oorrggaanniizzaa--
cciijjaa,,  kkoojjaa  jjee  sspprreemmnnaa  ddaa  ssaarraa||uujjee  ssaa  ssvvaakkiimm  uukkoolliikkoo  iimm  ppllaattii,,  nneeggoo  vveerrsskkaa  oorr--
ggaanniizzaacciijjaa  kkoojjaa  ttrreebbaa  ddaa  zzaaddoovvooqqii  dduuhhoovvnnee  ppoottrreebbee  vveerrnniikkaa..  OOnnoo  {{ttoo  jjee  ssii--
gguurrnnoo,,  aa  mmoorraa  ddaa  ssee  iissttaakknnee,,  nniijjeeddnnaa  ccrrkkvveennaa  ii  vveerrsskkaa  oorrggaanniizzaacciijjaa  nnee  ppoossee--
dduujjee  ttaakkoo  vveelliikkuu  ii  oorrggaanniizzoovvaannuu  {{ppiijjuunnsskkuu  sslluu`̀bbuu,,  jjeerr  ssuu  uu  ookkvviirruu  RRiimmookkaa--
ttoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ssvvii  ssvvee{{tteenniiccii  ii  vveerrnniiccii,,  vvooqqnnii  ii  nneevvooqqnnii  ssaarraaddnniiccii  ssvveett--
sskkee  {{ppiijjuunnsskkee  sslluu`̀bbee  ssaa  cceennttrroomm  uu  VVaattiikkaannuu..  

NNeekkii  aauuttoorrii  ssuu,,  nnaa  oossnnoovvuu  nneekkiihh  ddrruuggiihh  kkaarraakktteerriissttiikkaa  ddeelloovvaawwaa  VVaattii--
kkaannaa,,  ooddaavvnnoo  zzaakkqquu~~iillii  nneesskkrriivveennii  ffuunnddaammeennttaalliizzaamm  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee..

ZZaattoo  nnee  ~~uuddii  {{ttoo  ssuu  sslluu`̀bbeenniiccii  VVaattiikkaannaa  bbiillii  uu  {{ppiijjuunnsskkiimm  ssttrruukkttuu--
rraammaa  ffaa{{iissttii~~kkiihh,,  nnaacciissttii~~kkee  ii  uussttaa{{kkee  ddrr`̀aavvee,,  iillii  {{ttoo  ssuu  ookkoorreellii  ffaa--
{{iissttii,,  nnaacciissttii  ii  uussttaa{{ee  mmooggllii  ssvvoojjee  {{ppiijjuunnsskkee  uusslluuggee  ii  ddeellaattnnoosstt  ddaa  oobbaa--
vvqqaajjuu  ppoodd  ookkrriiqqeemm  nneekkee  oodd  oorrggaanniizzaacciijjaa  VVaattiikkaannaa..  IIssppoodd  ppaappee  uu  {{ppiijjuunnsskkoojj
hhiijjeerraarrhhiijjii  nnaallaazzii  ssee  vvaattiikkaannsskkii  ddrr`̀aavvnnii  sseekkrreettaarriijjaatt..  TToo  jjee  nnaasslleeddiioo  JJoo--
vvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii,,  uu  ssmmiisslluu  {{ppiijjuunnsskkoogg  ddeelloovvaawwaa,,  oorrggaanniizzoovvaaoo  ii  pprriipprree--
mmiioo  zzaa  ssaarraaddwwuu  uu  sskkllaadduu  ssaa  ssppoorraazzuummoomm  kkoojjii  jjee  ppoossttiiggaaoo  ssaa  RRoonnaallddoomm  RReeggaa--
nnoomm..  UUoossttaalloomm,,  vveelliikkii  bbrroojj  aauuttoorraa  jjee  nnaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa  oobbjjaassnniioo  ddaa  ssuu  ssee
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ii  RRoonnaalldd  RReeggaann  hhvvaalliillii  kkaakkoo  ssuu  iimmaallii  uussppee{{nnuu  ssaarraaddwwuu
ii  ddaa  jjee  ttaa  ssaarraaddwwaa  zzaa  kkrraajjwwii  cciiqq  iimmaallaa  ddeemmoonnttaa`̀uu  ii  rraazzaarraawwee  IIssttookkaa..

vv)) CCrrkkvveennii  rreeddoovvii  ––  {{ppiijjuunnsskkee  iinnssttiittuucciijjee::
Drugi {pijunski upravni centar u okviru crkvenih institucija nalazi

se u rimskoj Kongregaciji za crkvene redove. Redovi katoli~ke crkve ras-
pola`u najspremnijim i najfanati~nijim kadrovima s kapilarno raspro-
strawenom mre`om u cijelom svijetu. Imaju ~vrstu organizaciju i fiksne
centre u samostanima. Za Vatikan – idealni uvjeti da se organizira obavje-
{tajna mre`a.

853



Obavje{tajni zadatak crkvenih redova je dvojak: oni osim {to sakupqa-
ju ekonomske i politi~ke podatke u raznim zemqama, treba da se bave i kon-
tra{pijuna`om u okviru same crkve, provjeravaju}i ̀ ivot, veze i orijenta-
cije klera i ~lanova katoli~kih organizacija. Preko svojih provincijala
dostavqaju crkveni redovi sve informacije generalu reda u Rimu. Od ovoga
informacije putuju u Kongregaciju redova u Vatikan, a ova ih prenosi dr-
`avnom sekretarijatu ili odgovaraju}im kongregacijama (ne iskqu~uju}i,
naravno, i strane obavje{tajne slu`be s kojima sura|uje). Redovi u svojoj
kontraobavje{tajnoj djelatnosti izra|uju personalne kartoteke klera, ko-
je se zatim koncentriraju u rimskoj Kongregaciji za redove.

Jezuiti su uspjeli da osvoje mjesto najmo}nije i najboqe organizirane
vatikanske obavje{tajne slu`be. Oni su podjednako rasprostranili svoju
obavje{tajnu i kontraobavje{tajnu slu`bu.

U Crkvi je jezuitski red najkompetentnija instanca za kontrolu klera
i davawe mi{qewa o crkvenim funkcionarima. Kod anketnih ispitivawa
prilikom imenovawa kardinala i biskupa vatikanska Kurija i papa redo-
vito ve`u kona~nu odluku uz mi{qewe jezuita. Jezuiti, preko svog genera-
la, dostavqaju papi podatke o li~nom `ivotu, vezama, ideolo{koj spremi i
koncepcijama kandidata. Konzistorijalna kongregacija, nadle`na za posta-
vqawe biskupa, povjerava gotovo uvijek kontraobavje{tajnoj mre`i jezuita
da provjerava li~nost crkvenih funkcionara.

U obavje{tajnoj djelatnosti jezuiti su uspjeli da organiziraju svoje
agente i me|u najistaknutijim politi~kim i ekonomskim li~nostima. Sa
ciqem {pijunske penetracije osnovali su i “jezuitski tre}i red”. To je or-
ganizacija lai~kih lica sa statutom i pravilima, koji svjetovwake povezu-
ju s djelatno{}u jezuitskog reda, name}u im moralne i politi~ke obaveze.
Jezuitskim “tre}orecima” postaju ve}inom istaknute li~nosti katoli~kog
uvjerewa, koje su za ovu ~ast spremne, da na svojim redovnim funkcijama iz-
vr{avaju instrukcije jezuitskog reda i dostavqaju sve potrebne podatke.
Progla{ivawe “tre}oredaca” ve}inom se ne vr{i javno, da se ~lanovima
ovog reda ne bi ote`ala djelatnost. “Tre}oredac” je bio Laval, Fon Papen,
Franko i niz drugih politi~ara. U Italiji pripada “tre}em redu” mnogo
politi~ara, industrijalaca i bankara.

Sistemom kapilarne penetracije jezuitska {pijunska mre`a uspjela je
u vi{e navrata da dobavi Vatikanu dragocjene podatke znatno prije od svih
drugih informativnih mre`a. Vatikan zbog toga ima veliko politi~ko po-
vjerewe u jezuitski red, te mu dopu{ta, da se u ime crkve otvoreno mije{a u
politi~ki `ivot pojedinih zemaqa. Jezuiti upravqaju {irokim sistemom
politi~ke {tampe i propagande, djeluju iza kulisa politi~kih partija i na-
stoje da utje~u na kurs vlada koje su pod katoli~kim utjecajem. U svojim re-
vijama i listovima jezuiti se bave teku}im politi~kim pitawima pojedi-
nih zemaqa i daju sugestije i instrukcije katoli~kim politi~arima (naji-
zrazitiji slu~aj u Italiji: revija “Civilta Cattolica”).

Ovom utjecajnom mre`om {pijunske i politi~ke djelatnosti, koja obu-
hva}a preko 30.000 ~lanova, upravqa general jezuitskog reda \ovani Jansens,
uz pomo} posebnih asistenata za Italiju, Wema~ku, Francusku, [pawolsku,
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Englesku, Sjevernu Ameriku, slavenske zemqe, Latinsku Ameriku i misije.
Za slavenske zemqe Jasensov je asistent slovenski jezuit Anton Pre{ern. 

MMoo`̀ee  ssee  zzaakkqquu~~iittii  ddaa  ssuu  jjeezzuuiittii  uu  ssttvvaarrii  vvaattiikkaannsskkii  {{ppiijjuunnii..  

gg)) MMiissiioonnaarrsskkaa  {{ppiijjuunnaa`̀aa
Kongregacija “De Propaganda Fide” bila je, po svojoj funkciji organizi-

rawa i upravqawa katoli~kih misija, pogodna institucija da se formira
vatikanski {pijunski centar. Katoli~ki misionari bili su od prvih dana
kolonijalizma povezani s ekspanzionisti~kim interesima imperijali-
sti~kih sila. U nekim kolonijama, naro~ito u Africi, katoli~ki misio-
nari prethodili su kolonijalizmu spremaju}i teren za stranu penetraciju.
Vrlo ~esto su misionari slani u afri~ke zemqe s obavje{tajnim zadacima.
Ispitivali su snagu, sastav i bogatstva zemaqa {aqu}i podatke Vatikanu,
koji ih je opet slao silama zainteresiranim za kolonizaciju. U zamjenu, im-
perijalisti~ke su sile davale podr{ku penetraciji katoli~ke crkve i eko-
nomske koncesije vatikanskoj kasti. Crkva je uvijek bila oslonac koloni-
jalnih vlasti, propovijedaju}i uro|enicima poslu{nost i {pijuniraju}i s
druge strane antikolonijalne pokrete i razne tendencije me|u stanovni-
{tvom. 

[pijunsku djelatnost misionarskih organizacija razvila je Kongrega-
cija “De Propaganda Fide” uo~i Drugog svjetskog rata naro~ito u Aziji. U
Kini ona se vezala uz re`im ^ang Kaj [eka, zagovaraju}i wegovu politiku
kod vlade USA i zapadnih sila. Karakteristi~nu aktivnost razvila je Kon-
gregacija u Koreji. Uo~i sukoba izme|u Sjeverne i Ju`ne Koreje nenadano je
u Seulu otvorena apostolska delegacija na ~elu s mons. Birneom. Woj su bi-
le podre|ene sve misionarske organizacije: ~etiri apostolska vikarijata i
tri apostolske prefekture. Formirawe ovako razgranate crkvene mre`e u
trenutku izbijawa sukoba nije se moglo objasniti religioznim motivima i
potrebama. Zadaci crkvene mre`e bili su sasvim druga~iji: organizirawe
{pijunske djelatnosti. Posebna je pa`wa bila posve}ena infiltraciji u
Sjevernu Koreju, kamo je ameri~ka obavje{tajna slu`ba te{ko mogla pro-
drijeti. U centar mons. Birnea, a zatim u Vatikan, po~elo je da sti`e mno-
go va`nih politi~kih i vojnih informacija, koje su onda prodavane ameri~-
koj obavje{tajnoj slu`bi. Djelatnost vatikanske {pijunske mre`e nadma-
{ila je u tolikoj mjeri (po obiqu informacija) onu ameri~ku i Sing Man
Rijevu, da su u jednom periodu u ameri~kim centrima po~eli da se primaju s
nepovjerewem podaci misionarske {pijuna`e. U Kongregaciji “De Propa-
ganda Fide” u Rimu bili su zbog toga nezadovoqni. Ameri~ki predstavnici
bili su naro~ito nepovjerqivi prema informacijama o sna`noj kontrao-
fenzivi Sjeverne Koreje, koja je prebacila Mak Artura preko 38. paralele.
Misionarske organizacije su, me|utim, predvi|aju}i ovu protuofanzivu i
neuspjeh ameri~kih snaga, prethodno ve} izvr{ile evakuaciju istaknutih
katolika sa Sjevera na Jug. Poslije Mak Arturova neuspjeha u rimskoj se
Kongregaciji otvoreno tvrdilo, da bi se stvari u Koreji mo`da sasvim
druk~ije zavr{ile, da je ameri~ka komanda poklonila ve}u pa`wu obavje-
{tajnim podacima i savjetima katoli~ke misionarske mre`e.
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[pijunski misionarski aparat, kojim upravqa kongregacija “De Propa-
ganda Fide”, oslawa se na mre`u od 20 arhidijeceza, 74 dijeceze, 4 opatije
“nullius”, 297 apostolskih vikarijata, 126 apostolskih prefektura, 2 samo-
stalna okruga i 4 samostalne misije, s ukupnim crkvenim i lai~kim perso-
nalom od 341.635 lica.

MMiissiijjee  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  ssuu  sseeddii{{ttaa  vvaattiikkaannsskkiihh  {{ppiijjuunnaa..

dd)) JJoo{{  jjeeddnnaa  {{ppiijjuunnsskkaa  kkoonnggrreeggaacciijjaa
Imenovawe kardinala Eugena Tiserana za mjesto sekretara Kongrega-

cije za isto~nu crkvu sadr`i u sebi i stanovite indikacije {pijunskog ka-
raktera. Kardinal je u svoje vrijeme, kao oficir francuske vojske u kolo-
nijalnim posjedima, stekao bogato iskustvo na ovom podru~ju. Vatikan nika-
da ne ostavqa neiskori{tenima iskustva svojih kadrova. Tiseran je u Kon-
gregaciji za isto~nu crkvu na{ao {iroko podru~je na kojem mo`e da primi-
jeni svoju {pijunsku vje{tinu. Kongregacija se bavi tajnom i otvorenom in-
filtracijom crkvenih lica u isto~ne zemqe i prikupqawem najrazli~iti-
jeg informativnog materijala. [pijunska djelatnost Kongregacije koncen-
trirana je u Papinskom isto~nom institutu (Pontificio Istituto Orientale).

Informativnim sektorom ovog instituta upravqa wema~ki jezuit
Emil Herman, biv{i rektor cijelog instituta, uz pomo} belgijskog jezuita
Vilhelma de Vriesa. Vries je pro{ao dugogodi{wu specijalizaciju u ze-
mqama Sredweg Istoka, a posjetio je i sve zemqe Isto~ne Evrope. Slu`be-
na mu je funkcija “{ef sekcije za dokumentaciju” Isto~nog instituta, iza
kojeg se u stvari krije centar za sakupqawe obavje{tajnih podataka iz Is-
to~ne Evrope i Sredweg Istoka. Skupqaju}i materijal iz svih crkvenih,
politi~kih i agenturnih izvora, De Vriesov ured ta obavje{tewa sre|uje i
redigira, te ih {aqe dr`avnom vatikanskom sekretarijatu i Tiserantovoj
orijentalnoj Kongregaciji. Kongregacija, osim toga, preko dr`avnog sekre-
tarijata dobiva i obavje{tajne izvje{taje predstavnika crkvenih redova iz
isto~nih zemaqa.

Hermanov i De Bri centar ima posebne referente za pojedine zemqe,
koji su svi regrutirani iz redova jezuita. Za Jugoslaviju zadu`en je jezuit
Saka~, SSSR-om se bavi posebna grupa jezuita na ~elu s ocem Amanom.

Pod pokroviteqstvom kardinala Tiseranta osnovan je, po~etkom god.
1955, u Rimu “Isto~no-zapadni centar” (Centro oriente-occidente). Zadatak je
Centra, da na Sredwem Istoku razvije {pijunsku i diverzantsku djelatnost
protiv nacionalno-oslobodila~kih pokreta, {irewa socijalisti~kih
utjecaja i protiv jevrejske dr`ave u Palestini. Formalno, Centar se bori
protiv “ateisti~ke opasnosti” u ovom dijelu svijeta. U svojoj aktivnosti
povezuje se ~ak i s Arapskom ligom. Generalni direktor Centra je Enriko
Insabato, poznati tajni agent raznih obavje{tajnih slu`bi. On je dugo go-
dina ̀ ivio u Egiptu i stvarao niz “centara”, koji su pod naivnim kulturno-
ekonomskim imenima krili obavje{tajne mre`e. Osim s Arapskom ligom,
Insabato je uspostavio bliske veze i s delegatom “Ukrajinskog nacionalnog
savjeta” za Italiju Vasilijem Federon~ukom, tako|er agentom vatikanske
obavje{tajne mre`e. Obojica su osim toga povezana i sa “zelenom interna-
cionalom”, predstavni{tvom gra|anskih emigrantskih partija iz Isto~ne
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Evrope. Djelatnost Centra – osnovanog uz financijsku i politi~ku asi-
stenciju i direktive Vatikana – obuhva}a i podru~je SSSR-a.

KKoonnggrreeggaacciijjaa  zzaa  iissttoo~~nnuu  ccrrkkvvuu  jjee  ppoosseebbnnoo  ooddrree||eennii  cceennttaarr  kkoojjii  ssee  bbaavvii
{{ppiijjuunnaa`̀oomm  pprraavvoossllaavvnnoogg  IIssttookkaa..  OOvvii  ppooddaaccii  oo  aakkttiivvnnoossttiimmaa  nniissuu  nniikkaa--
kkvvaa  ttaajjnnaa,,  aa  ddaa  ssee  rraaddii  oo  {{ppiijjuunnsskkiimm  aakkttiivvnnoossttiimmaa  ppoossttoojjee  ddookkuummeennttii  uu  aarr--
hhiivvaammaa  VVaattiikkaannaa..  

||))  ““Centro informazione pro Deo””
[pijunska djelatnost crkvenih institucija upotpuwuje se i u`e speci-

jaliziranim vatikanskim obavje{tajnim ustanovama. Me|u ovima najugled-
nije mjesto zauzima CIP (“Centar informacija za Boga”), Sjedi{te ove or-
ganizacije nalazi se u Rimu u jednoj pala~i Via Castelfidardo 47. Na ~elu joj
stoji belgijski dominikanac burne pro{losti, otac Feliks Morlion. Taj
dominikanac-obavje{tajac osnovao je svoj prvi centar jo{ god. 1940. u Bel-
giji, sura|uju}i s razli~itim obavje{tajnim slu`bama. U trenutku wema~-
ke okupacije Morlion se sklonio u Lisabon, da bi slobodnije nastavio svo-
ju djelatnost. Portugal je u to ratno vrijeme bio to~ka na kojoj su se ukr{ta-
vale razne me|unarodne {pijuna`e. Financije, kojima je raspolagao Mor-
lion, bile su otada nacionalno vrlo {aroliko obojene.

Dominikan~ev centar sakupqao je informacije, koje su tajnim putovima
stizale iz okupirane Evrope. Slane su najprije Vatikanu, a zatim slu`bama
zapadnih sila. Vrlo brzo je bio organiziran jedan centar za vezu CIP-a u
Wujorku, a zatim u Montevideu i Kanadi. God. 1945, dominikanac Morlion
dolazi u Rim, gdje formira sjedi{te svoje organizacije. Ni~u i novi centri:
u Parizu, Briselu, Hagu, Minhenu, Be~u i Pragu. U prosincu god. 1947, odr-
`ana je u Rimu konferencija {efova Morlionovih obavje{tajnih centara,
te je u~vr{}ena me|unarodna mre`a pod siglom INCAP (International Catho-
lic Associated Press). Morlionova se {pijunska mre`a, naime, formalno kri-
je pod imenom agencije za sakupqawe novinskih informacija.

Centar u Rimu stvarno je, do god. 1953, izdavao jedan vi{e-mawe javni
informativni bilten. Od tada se ne upotrebqava ni ova formalna maska za
javnost, te CIP izdaje samo tajne “Top Secret” biltene, koje dostavqa Vati-
kanskom dr`avnom sekretarijatu, ameri~koj obavje{tajnoj slu`bi i uskom
krugu politi~kih li~nosti. Ameri~ka ambasada u Rimu pokazuje naro~iti
interes za informacije CIP-a, te ih pla}a visokim dotacijama. CIP-ove
informacije pla}aju redovno i druge slu`be.

Morlionova organizacija op}enito je vrlo usko povezana s ameri~kom
obavje{tajnom slu`bom, te je osim rimskoga najva`niji wen wujor{ki cen-
tar. Ovaj je formiran od supruga Bradi, za koje je poznato da su sura|ivali
s ameri~kom obavje{tajnom slu`bom i imali bliske veze s mnogim ameri~-
kim politi~arima. Poslije smrti svog supruga, gospo|a Bradi je sama na-
stavila djelatnost. Ona je katoli~ki konvertit, fanati~na klerikalka, te
je tako i mogla dobiti istaknutu ulogu, da bude veza izme|u obavje{tajnih
slu`bi u vatikanskom centru. Gospo|a Bradi je dominikancu Morlionu na-
bavila mnogo financijskih sredstava i organizirala mu informacionu
mre`u u Americi i Evropi. U pala~i u ulici Castelfidardo smatraju je de-
snom rukom dominikanca-obavje{tajca.
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Obavje{tajni rad Morliona i CIP-a inspirira u prvom redu `estoka
antisocijalisti~ka i antikomunisti~ka propaganda. Centar zbog toga pr-
venstveno sakupqa obavje{tajni materijal iz Sovjetskog Saveza i zemaqa
sovjetskog bloka, zatim iz Jugoslavije, i na koncu informacije o politici
i stawu u komunisti~kim i socijalisti~kim partijama drugih zemaqa.
Strane obavje{tajne slu`be rado se slu`e informacijama CIP-a – naro-
~ito ameri~ki FBI i CIC - jer Morlionova mre`a, skrivaju}i se iza re-
ligiozne firme, ~esto uspijeva da prodre daqe od redovnih obavje{tajnih
slu`bi.

U katoli~kim zemqama CIP se oslawa na vjerske lai~ke organizaci-
je. Gospo|a Bradi povezala ih je u Americi, dok su povezivawe u Evropi iz-
vr{ili posebni Morlionovi emisari. Najistaknutiji me|u wima je teh-
ni~ki rukovodilac CIP-a mons. Antonio de Angelis, intimni prijateq
biv{eg vatikanskog dr`avnog prosekretara Montinija, koji je slu`beno
primao sve CIP-ove informacije. Poslije imenovawa Montinija za mi-
lanskog nadbiskupa, De Angelis nastavqa svoju suradwu s drugim visokim
funkcionarima vatikanskog dr`avnog sekretarijata, a naro~ilo sa mons.
Samoreom. Privatni stan De Angelisa sastajali{te je istaknutih obavje-
{tajaca CIP-a, koji ne `ele da se kompromitiraju suvi{e ~estim posjeta-
ma sjedi{tu centra. De Angelisov stan, u rimskoj ulici Dei Dalmati 19, po-
stao je u neku ruku tajni obavje{tajni {tab CIP-a.

De Angelis je u toku posqedwe dvije godine vrlo ~esto posje}ivao Za-
padnu Wema~ku, formiraju}i tamo obavje{tajnu mre`u. U prvom je redu us-
postavio kontakt s informativnim i propagandnim organizacijama “Frie
Europe”, belogardejskom NTS itd. U Bonu, Frankfurtu, Dizeldorfu, u
Minhenu Morlionov je emisar uspostavio svoje punktove me|u izbjeglica-
ma iz Isto~ne Wema~ke. Preko kelnskog kardinala Fringsa de Angelis je
uspio da uspostavi kontakt izme|u CIP-a i bonskog “Ureda za za{titu
ustava” – najve}e obavje{tajne organizacije Zapadne Wema~ke. Organizi-
rana je, osim toga, veza s istaknutim li~nostima zapadnowema~ke kleri-
kalne partije CDU. Istaknuti industrijalac i politi~ar, predsjednik
vlade Nordeim-Vestfalije, dr. Karl Arnold, povezao je De Angelisa i s
industrijskim organizacijama rurske i rajnske oblasti. U Diseldorfu
CIP je dobio svoj novi centar, kojega je ciq, da s industrijskim organiza-
cijama izmjewuje informacije o stawu – iza “`eqezne zavjese” i u radni~-
kim pokretima.

Poslije svog emisara posjetio je Wema~ku i sam Morlion. Tada je raz-
granata veza s me|unarodnim organizacijama katoli~kih industrijalaca iz
UNIAPAC-a. U prvom redu, Morlion je od ovih industrijalaca dobio
znatna financijska sredstva. U Italiji Morlion tako|er odr`ava veoma
bliske veze s krupnim kapitalistima. Veliki odjek u javnosti imalo je, u ko-
lovozu god. 1954, otkrivawe pisma, koje je Morlion poslao najistaknutijim
italijanskim kapitalistima. U pismu ih dominikanac-obavje{tajac poziva
da “osim redovnog doprinosa ustupe i izvanredni doprinos od najmawe
100.000 lira svaki”. Ovaj izvanredni doprinos, jednako kao i redovne, koje
mu ustupaju kapitalisti, Morlion – prema navodima iz pisma – upotrebqava
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za borbu protiv Komunisti~ke partije i infiltraciju svog utjecaja me|u
talijanske radnike. Iste veze uspostavio je Morlion i s industrijalcima
Ju`ne Amerike. S ovima obavje{tajno financijske veze dr`i CIP preko
Ruvalda Lodija, predsjednika Konfederacije industrijalaca Brazilije.

Za metode obavje{tajne djelatnosti CIP-a karakteristi~na je li~-
nost ing. Uga Sciascia, funkcionara centra iz ulice Castefidardo, ina~e do-
bro poznatog obavje{tajca. Sciascia je biv{i oficir talijanske vojske i is-
taknuti ~lan informativnih vojnih slu`bi za vrijeme rata. Ovom biv{em
agentu SIM-a vatikanska je obavje{tajna slu`ba povjeravala preko dr`av-
nog sekretarijata, jezuita i CIP-a mnoge povjerqive zadatke. Svoju djelat-
nost Sciascia vr{i oslawaju}i se i na organizacionu mre`u talijanske Ka-
toli~ke akcije, u kojoj je on funkcionar. On se, naravno, jo{ i danas kori-
sti svojim dobrim vezama s talijanskom obavje{tajnom slu`bom. Sciascia je
u neku ruku spona izme|u Morlionova {pijunskog centra i talijanskih ka-
toli~kih organizacija. U jednom od svojih ureda u direkciji Katoli~ke ak-
cije Sciascia ~esto prima politi~are-izbjeglice: Ruse, ̂ ehoslovake i druge,
te ih vrbuje za informativnu slu`bu CIP-a.

Drugi istaknuti funkcionari i suradnici CIP-a jesu: salezijanac
otac Giusepe Gemellaro, koji prou~ava sindikalne probleme i odr`ava kon-
takt s predstavnicima sindikalnog pokreta, preko kojih je sakupio veliku
arhivu povjerqivih podataka; rukovodilac Katoli~ke akcije Antonio Li-
sandri, koji se bavi odnosima izme|u CIP-a i ameri~kih slu`bi, te je ~e-
sto putovao u USA da uspostavi kontakt s tamo{wim biskupima i drugim
li~nostima, kao i s obavje{tajnom slu`bom, za koju tako|er radi; otac Gu-
stav Veter, funkcionar papinskog koleya “Russicum”, sakupqa od izbjegli-
ca informacije o zemqama iza “`eqezne zavjese”; otac Bonaventura Mora-
riu, porijeklom Rumun, sakupqa informacije u redovima rumunske emigra-
cije; don Sergio Obolenski, iz ruske emigrantske obiteqi, sve}enik koji se
bavi iskqu~ivo {pijuna`om. Boravi izmjeni~no i Rimu i u Francuskoj, gdje
je formirao centar za sakupqawe i rasprostrawivawe politi~kih infor-
macija iz isto~nih zemaqa. Obolenski raspola`e vlastitom informativ-
nom mre`om, prete`no u emigrantskim krugovima.

CIP dominikanca-obavje{tajca Morliona formirao je u Rimu i po-
sebne punktove, koji sakupqaju i razra|uju informacije iz isto~noevrop-
skih zemaqa:

Punktom za Rusiju upravqa princ Nikolaj Nikolajevi~ Engali~ev,
predstavnik poznate ruske emigrantske teroristi~ke organizacije NTS
(Nacionalni trudovoj sojuz) koju financira obavje{tajna slu`ba zapadnih
sila. Rimska sekcija NTS-a skriva se iza Ureda za asistenciju pravoslav-
nih emigranata. Organizacija se bavi ubacivawem {pijunskih grupa u
SSSR, kontrolom djelatnosti sovjetskih diplomata i sakupqawem infor-
macija od emigranata. Engali~ev vrlo ~esto odlazi u Austriju i Wema~ku,
da bi stupio u direktni kontakt s vi{im rukovodstvima NTS-a. Preko En-
gali~eva svi ruski emigranti u Italiji, prete`no vlasovci, odr`avaju od-
nose sa CIP-om i prenose mu vijesti, sakupqene od emigrantskih organiza-
cija u Wema~koj i Austriji.

859



Punktom za Ukrajinu upravqaju sin jednog caristi~kog generala, Or-
lov, i Vasilije Federon~uk, predstavnik “Nacionalnog ukrajinskog savjeta
za Italiju”.

Punktom CIP-a za Ma|arsku upravqa biv{i ma|arski diplomat, sada
emigrant, Ferenc Simonfay. Preko svojih suradnika Simonfay sakupqa po-
datke me|u emigrantima ili ih dobiva diplomatskim i tajnim kuririma iz
Ma|arske preko Be~a. U Rimu svoju aktivnost prikriva iza “Dunavske no-
vinske agencije”. CIP se osim toga oslawa i na “Külföldi Magyar Actio Cat-
holica” (Ma|arska Katoli~ka akcija u inozemstvu), koja stoji pod patrona-
tom talijanske Katoli~ke akcije.

Informacije iz Poqske sakupqa i sortira za CIP biv{a poqska am-
basada pri Svetoj stolici na ~elu s Kazimirom Papeom i mons. Valerija-
nom Mei{tovicem. Ovo diplomatsko predstavni{tvo formirala je prije-
ratna poqska vlada, ali je ono uz vatikansku pomo} nastavilo da djeluje i
poslije rata. Poqska “Congregazione della Ressurezione” (Kongregacija uskr-
snu}a), koju financira poqska kolonija u USA, tako|er radi za CIP.

^ehoslova~ki suradnici CIP-a koncentrirani su u “^ehoslova~koj
kr{}anskoj akademiji”, koja je formirana u lipwu god. 1950. sa zadacima
propagandne, {pijunske i konspirativne akcije protiv pra{ke vlade. “Aka-
demija” stoji pod protektoratom Katoli~ke akcije. Predsjednik joj je biv-
{i sekretar Saveza ~e{kih studenata Stanislav Koutnik, sekretar je ing.
Kratki, a crkveni asistent don Aleksandar Heidler. “Akademiju” financi-
ra u prvom redu katoli~ka me|unarodna antikomunisti~ka organizacija
“Pax Romana”. Rimska centrala uspostavila je svoje centre u Wema~koj i
Austriji, Francuskoj, [pawolskoj, USA i Kanadi, sakupqaju}i informa-
cije i pokre}u}i tajne politi~ke i {pijunske akcije.

Bugarski punkt CIP-a formiran je u centru za asistenciju bugarskih
izbjeglica u Rimu pod predsjedni{tvom oca Josipa Gagova. CIP je vezan i
s emigrantskom organizacijom “Seqa~ke internacionale”, kojoj na ~elu
stoji G. M. Dimitrov. Grupa oko “Zelene internacionale”, povezana sa
CIP-om, jedna je od najorganiziranijih emigrantskih grupa i raspola`e sa
{irokim sredstvima iz vatikanskih i ameri~kih izvora.

Osim spomenutog don Morariua, rumunskim obavje{tajnim punktom
CIP-a upravqa Oktavijan Rosu, povjerenik “@eqezne garde” za Italiju.
Rosu dr`i vezu izme|u Rima i centra organizacije Horija Sime u Salzbur-
gu. Padre Morlion na taj na~in sabire informacije iz ~itave rumunske iz-
bjegli~ke mre`e.

CIP ima, osim toga, svoj centar i u litvanskoj ambasadi pri Svetoj
stolici, koja je jednako kao i poqska nastavila, uz vatikansku pomo}, svoju
{pijunsko-obavje{tajnu aktivnost, premda nije povezana sa svojom vladom.

Najpoznatiji suradnici dominikanca Morliona i organizatori CIP-
ove mre`e u svijetu jesu: Samervil, urednik lista “Sanadian Register” u To-
rontu; mons. Karol, generalni sekretar Ureda za {tampu katoli~ke organi-
zacije NCWC u Va{ingtonu; urednik lista “Tablet” Vudruf u Londonu; domi-
nikanac Merlin, urednik lista “La Croix” u Parizu; monsiwor Huges u Egip-
tu i dr. Du Aguire u Belgiji. Sakupqawe podataka o Jugoslaviji povjerio je
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CIP jo{ i don Pavlu Jesihu u Rimu, don Karlu Tarla}u u Trstu i popu
Augustinu Jureti}u u Friburgu.

Dominikanac-obavje{tajac Morlion postavio je svojoj mre`i zadatak,
da dopre do istaknutih predstavnika vlada, partija, ekonomskih i politi~-
kih organizacija u svim zemqama, da od wih sakupqa podatke, koji se zatim
probiru i redigiraju u rimskom centru i onda {aqu vatikanskom dr`avnom
sekretarijatu, a preko gospo|e Bradi ameri~koj ambasadi i dr`avnom de-
partmentu u Va{ingtonu. Jezuitski red je, me|utim, po~etkom god. 1955, do-
bio neke indicije, da Morlion preko svog suradnika don \irolama de Vi-
toa, tako|er dominikanca, prodaje za skupe novce dio svojih informacija i
nekim drugim diplomatskim predstavnicima u Rimu. Provedena je istraga,
na kojoj se branio da se radilo o dezinformacijama, koje je on plasirao po
instrukcijama ameri~ke obavje{tajne slu`be, za {to je s druge strane do-
bio obilna financijska sredstva za CIP. Morlionova {pijunska organi-
zacija bavi se u prvom redu prikupqawem podataka iz Sovjetskog Saveza, ze-
maqa sovjetskog bloka, Jugoslavije i komunisti~kih partija na Zapadu. Bil-
ten CIP-a vrlo ~esto donosi povjerqive informacije iz KP Italije pre-
nose}i ~ak i doslovne tekstove tajnih okru`nica. CIP, osim toga, kontro-
lira i `ivot sve}enika i crkvenih li~nosti, a u jednom posebnom zavodu
{koluje i mlade klerikalne kadrove za obavje{tajno-informativni i po-
liti~ki rad. [kola mladih {pijuna CIP-a krije se pod formalnim nazi-
vom “Katoli~kog socijalnog instituta”. Da bi lak{e prodro u radni~ke
partije, Morlion nastoji da formalno pove`e svoju organizaciju uz soci-
jalne tendencije u katoli~kom pokretu, te u tom duhu podu~ava i pitomce
svog instituta.

Organizacija dominikanca Feliksa Morliona predstavqa, takore}i,
uzorni tip specijalizirane vatikanske {pijunske organizacije. Morliono-
va organizacija nije, me|utim, jedina vatikanska institucija takve vrste. I
druge su formirane na sli~nim temeqima i sa sli~nim zadacima, jedino je
opseg wihove djelatnosti ne{to mawi, a ponekad se svodi i na nacionalne
okvire jedne zemqe.

UU  tteekkssttuu  jjee  iizznneettaa  kkoommpplleettnnaa  ssttrruukkttuurraa  jjeeddnnoogg  ooggrraannkkaa  {{ppiijjuunnsskkee  sslluu--
`̀bbee  VVaattiikkaannaa..  

ee))  [[ppiijjuunnsskkaa  mmrree`̀aa  mmoonnssiiwwoorraa  RRoonnccee
Nije lako naslutiti, da se iza titula pontifikalnog delegata sveti-

{ta bla`ene djevice sv. Rosaria u Pompejima “Prelata Nullius”, prelature i
titularnog biskupa Lepanta, monsiwora Ronce, krije u stvari li~nost or-
ganizatora i {efa jedne od vatikanskih {pijunskih organizacija. Agenzia
Romana Informazioni – ARI monsiwora Ronce upotpuwuje djelatnost Mor-
lionova tipa. Prividno ove dvije organizacije konkuriraju jedna drugoj:
CIP se oslawa i usmjeruje prema qevi~arskim, a ARI prema desni~arskim
tendencijama, CIP je bio povezan uz vatikanskog dr`avnog prosekretara
Montinija, a ARI je povezan uz wegovog konzervativnijeg konkurenta, ta-
ko|er dr`avnog prosekretara Tardinija. Rimska kurija ne samo da toleri-
ra ovaj kontrast – koji je ina~e politi~ko-{pekulativne prirode – nego ga
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i podr`ava, jer preko dviju tobo`e opre~nih {pijunskih mre`a dobiva in-
tegralne i svestrane obavje{tajne podatke.

Za vrijeme rata mons. Roberto Ronca bio je direktor lateranskog sjeme-
ni{ta, te je koriste}i eksteritorijalnost lateranske pala~e skrivao u woj
mnoge talijanske politi~are pred nacistima, koji su poslije pada fa{izma
okupirali Rim. Za protuuslugu Ronca je poslije rata po~eo da tra`i od tih
politi~ara, svojih {ti}enika – informacije politi~kog karaktera. Mre-
`a ARI-a oslawa se prete`no ipak na desni~arske monarhisti~ke i fa{i-
sti~ke elemente, biv{e agente fa{isti~ke OVRE i desni~arske grupacije
u talijanskoj Katoli~koj akciji. Svoje financije crpi djelomi~no od kato-
li~ke grupe oko pokreta “Civilta Italica”, a djelomi~no od desni~arskih grupa
demokr{}anske stranke na ~elu s biv{im ministrom Spatarom (kompromi-
tiranim zbog financijskih {pekulacija u poznatoj aferi Montesi). Agen-
cija ARI sura|uje i s financijskim i poqoprivrednim grupama talijanskog
juga. Osim po {pijunskoj djelatnosti Ronca je poznat i po financijskim
malverzacijama, koje vr{i zajedno s predstavnicima ekonomske desnice, in-
dustrijalcima i bankarima, ukqu~enim u rad wegove mre`e. Boje}i se skan-
dala, Vatikan se jednom ~ak bavio i planovima, da ukloni Roncu iz Rima.

Obavje{tajni zadaci ARI-a ostaju prete`no u granicama Italije. We-
govi agenti skupqaju podatke o radu partija, o internim sukobima izme|u
politi~kih grupa i o djelatnosti vlade i wenih predstavnika. Ove podatke
dostavqa ARI Vatikanskom dr`avnom sekretarijatu – koji tako|er snosi
jedan dio tro{kova ove {pijunske mre`e – a zatim desni~arskim grupama u
Demokr{}anskoj stranci i Katoli~koj akciji. Tek sekundarno, ARI je raz-
granao svoju djelatnost i u redovima emigrantskih grupa u Rimu, ali u mno-
go mawem opsegu i s mnogo mawe uspjeha nego CIP.

Roncin pomo}nik, koji neposredno upravqa djelatno{}u ARI-a, je sve-
}enik Ferero. On je najprije radio u Morlionovu CIP-u, ali je odande oti-
{ao poslije skandala s jednom namje{tenicom CIP-a. Mons. Ronca ga je od-
mah upleo u svoju mre`u, nadaju}i se da }e Ferero privu}i organizaciji
ARI i neke agente CIP-a. Nade su se tek djelomi~no ispunile, jer je CIP
nesumwivo mo}nija i bogatija {pijunska organizacija.

PPoossttaavvqqaa  ssee  ppiittaawwee  kkoolliikkoo  ttoo  ooggrraannaakkaa  {{ppiijjuunnsskkiihh  sslluu`̀bbii  iimmaa  VVaattii--
kkaann  ii  kkaakkoo  jjee  uuoopp{{ttee  mmoogguu}}ee  ddaa  iimmaa  vvrreemmeennaa  zzaa  rreelliiggiioozznnee  ffuunnkkcciijjee  kkaaddaa  jjee
cceellookkuuppnnaa  aakkttiivvnnoosstt  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee  kkoonncceennttrriissaannaa  ii  aannggaa`̀oovvaannaa  nnaa
{{ppiijjuunnaa`̀uu,,  kkoojjoomm  ssee  {{ttiittee  iinntteerreessii  VVaattiikkaannaa  ii  wweeggoovvee  kkaassttee..

`̀)) [[ppiijjuunnsskkii  cceennttaarr  uu  RRaaddiioo--VVaattiikkaannuu
Jedna razgranata me|unarodna {pijunska mre`a ima svoj {tab u direk-

ciji vatikanskog radija. U radio-stanici, paralelno s ostalim slu`bama i
redakcijama, formiran je i ured pod imenom IRVAT (Informazioni Radio Va-
ticano). Preko razgranatih kanala internacionalne mre`e sti`e u ovaj
ured ogromni informativni materijal iz mnogih zemaqa. Obavje{tajne po-
datke {aqu agenti iz talijanskih i stranih agencija, IRVAT-ovi suradnici
iz diplomatskih predstavni{tava u Vatikanu i na koncu mnogi drugi tajni
agenti iz politi~kih i okonomskih organizacija. U katoli~kim partijama
zapadne Evrope IRVAT ima svoje suradnike me|u poslanicima i ministrima,
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dr`avnim funkcionarima, rukovodiocima Katoli~ke akcije i novinarima
katoli~kih listova.

IRVAT-om, kao i vatikanskom radio-stanicom, upravqaju jezuiti. Di-
rektor je otac Filipo Socorsi, dok slu`bom IRVAT-a neposredno upra-
vqa jezuit Pelegrino. Samo dio informativnih materijala IRVAT-a ide
redakciji vatikanske radio-stanice. Ve}i dio materijala ide Vatikanskom
dr`avnom sekretarijatu. Radi se o strogo povjerqivim obavje{tajnim poda-
cima politi~ke, ekonomske i vojne prirode, koje dr`avni sekretarijat, jed-
nako kao i materijale ostalih {pijunskih organizacija, razvrstava u svojim
odjeqewima na pojedine zemqe i dostavqa kompetentnim vatikanskim po-
liti~arima ili slu`bama s kojima sura|uje Vatikan. S dr`avnim sekreta-
rijatom u ime IRVAT-a dr`i direktnu vezu {pawolski jezuit Perez Gar-
cia. U IRVAT-u se jezuiti raznih narodnosti bave organizacijom punktova
i sakupqawa podataka iz odre|enih zemaqa. Za Hrvatsku je zadu`en jezuit
Toma Jesih, a za Sloveniju jezuit Iskra. IRVAT je uspostavio tako|er ~vr-
ste punktove i u izbjegli~kim organizacijama. Odjeqewe za Rusiju povezao
je s organizacijom {pijunsko-konspirativne organizacije MTS u Limburgu
i s izbjegli~kim redakcijama u Minhenu i Badtoelcu, zatim s Belogardij-
skim centrom u Regensburgu. Po jedan je punkt uspostavqen me|u Estoncima
u Heislingenu, me|u Letoncima u Virtemebergu i Litvancima u Hanau, kao
i s ostacima biv{e litvanske ambasade pri Vatikanu. Ukrajinska i poqska
emigrantska organizacija iz Minhena tako|er rade za IRVAT. ̂ ehoslova~-
ko odjeqewe ima svoje najja~e upori{te u Rimu me|u emigrantima. Organi-
zatori obavje{tajne djelatnosti u ovom krugu su sve}enici: Aleksandar Hei-
dler i Adolf Pelikan. Informacije iz Ma|arske dostavqa J. Makra, direk-
tor emigrantskog lista “Ungaria” iz Badvirishofena u Bavarskoj i Jano{
Oelvedi, direktor “Szabad Nemzeta” iz Minhena. Me|u rumuwskom emigra-
cijom mre`u je organizirao mons. Lui|i Tautu. Albanski punkt usposta-
vqen je u komitetu “Shqiperia e Lire” (Slobodna Albanija) sa centrima u Wu
Jorku, Rimu i Gracu. Informacije iz Jugoslavije IRVAT dobiva od svojih
agenata: Luki}a iz redakcije “Budu}nost” u Minhenu, Begovi}a, tako|er iz
Minhena, i Radovana Popovi}a iz redakcije “Sloge”, koja se {tampa u Za-
padnoj Wema~koj.

Jedan od najistaknutijih organizatora {pijunske djelatnosti IRVAT-
a je sve}enik Emil [mic, biv{i agent wema~kog Abvera, koji je dugo godi-
na djelovao kao vo|a {pijunskih i diverzantskih grupa u balti~kim zemqa-
ma. Nazivaju ga “pukovnikom Lavrenceom” jezuitskog reda.

Vatikanska {pijunska mre`a koristi se i suradnicima i dopisnicima
slu`benog papinskog organa “L’Osservatore”. U listu “Dolomiten” napisano
je povodom godi{wice izlaska slu`benog vatikanskog organa, 20. srpwa god.
1954, mons. Mikele Gamper prigodni ~lanak: “Oservatore Romano, ka`e on,
raspola`e mre`om od 300 dopisnika u inozemstvu, koji se brinu da najtajni-
je vijesti, ~ak i iz zemaqa iza “`eqezne zavjese”, stignu do Vatikana. “Mons.
Gamper je osoba od povjerewa Rimske kurije, te je wegovo priznawe o {pi-
junskoj djelatnosti slu`benog vatikanskog organa sigurno najkompetentni-
je. Zato i nije potrebno navoditi druge podatke”.
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RRaaddiioo  VVaattiikkaann  jjee,,  pprraakkttii~~nnoo  oodd  oossnniivvaawwaa,,  bbiioo  jjeeddaann  vvrrlloo  zznnaa~~aajjaann  {{ppii--
jjuunnsskkii  cceennttaarr,,  aallii  ii  ssvvoojjeevvrrssnnii  aaggiittpprroopp  VVaattiikkaannaa  kkoojjii  zzaa  oobbii~~nnee  ssmmrrttnniikkee
nnaajjaavvqquujjee,,  ttuummaa~~ii  ii  kkoommeennttaarrii{{ee  iizzjjaavvee  ppaappee..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  jjee,,  zzaa  ssvvee
vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaattaa,,  bbiioo  aappssoolluuttnnoo  pprriissuuttaann  uu  eemmiissiijjaammaa  RRaaddiioo  VVaattiikkaannaa,,
jjeerr  ssvvrrhhaa  ttee  rraaddiioo  ssttaanniiccee  jjeessttee  ddaa  bbuuddee  uu  ffuunnkkcciijjii  nnaarreeddbbii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg..  RRaaddiioo  VVaattiikkaann  pprrooffiillii{{ee  vveerrnniikkee  ii  pprriipprreemmaa  iihh  zzaa  ooddrree||eennee  ddoo--
ggaa||aajjee..  TTaakkoo  ssee  ssttvvaarraa  jjaavvnnoo  mmwweewwee  ii  uuttii~~ee  nnaa  ddrruuggee  ppoolliittii~~kkee  ffaakkttoorree..

zz)) DDrruuggii  vvaattiikkaannsskkii  {{ppiijjuunnsskkii  cceennttrrii
Rimska crkvena kasta je elasti~na u uspostavqawu svojih informacio-

nih i {pijunskih centara. Svoju djelatnost na ovom podru~ju ona ne provo-
di kruto i iskqu~ivo preko specijalnih zakamufliranih organizacija.
Ona se koristi i pojedina~nom inicijativom, pojedina~nim vezama svojih
predstavnika, te im ~ak povremeno povjerava i posebne zadatke {pijunsko-
obavje{tajnog i politi~kog karaktera. Rimskom kurijom kre}u se mnoge ta-
janstvene li~nosti burne pro{losti, koje obavqaju za Vatikan {pijunske i
politi~ke operacije.

Me|u ovima je jedna od najistaknutijih i najopskurnijih li~nost
austrijskog prelata monsiwora Alojza Hudala, titularnog biskupa Ele, ko-
ji boravi u Grotaferati blizu Rima. Monsignor Hudal, ro|en u Gracu, jed-
na je od najkompromitiranijih li~nosti vatikanske kurije. Bio je fanati~-
ni nacist, tako da je ~ak i {vicarski gra|anski list “Wochenzeitung” iz Ci-
riha pisao o wemu kao o “biskupu u nacisti~koj ko{uqi”. Dok je bio rektor
Germanskog kolegijuma u Rimu, Hudal je za{ti}ivao nacisti~ke ratne zlo-
~ince, me|u kojima i poznatog gaulajtera Ota Vajctera, zatim zamjenika vo-
|e Hitlerjugenda Lauterbahera, koji je ~ak `elio da reorganizira u sjedi-
{tu kolegija nacisti~ku partiju. Pi{u}i o djelatnosti Hudala, {vicarski
je list istakao: “Ve} mnogo godina biskup Hudal vr{i kontraband ratnih
zlo~inaca, upu}uju}i u stanovitim periodima ~ak i po 60 osoba na dan u Ju-
`nu Ameriku. Preko Hudala su mnogi biv{i pripadnici wema~kog gene-
ral{taba i nacisti~ke partije pobjegli u zemqe Sredweg Istoka i Ju`ne
Amerike”.

Nacisti~ka pro{lost nije na{kodila, ve} je bila polazna to~ka za no-
vu karijeru mons. Hudala. Stotine wegovih biv{ih {ti}enika, koji danas
`ive po zemqama Sredweg Istoka i Ju`ne Amerike, formirali su {iroku
obavje{tajnu mre`u, koje se konci sastaju u monsiworovoj vili u Grotafe-
rati. Mnogi od ovih emigranata uspjeli su da se infiltriraju u kqu~ne centre
politi~kog, ekonomskog i trgova~kog `ivota raznih zemaqa, te sa izvora
dostavqaju najsvje`ije i najpovjerqivije informacije nacisti~kom biskupu.

Vatikanu su usluge Hudalove mre`e ratnih zlo~inaca bile od neocje-
wive vrijednosti. Austrijski monsiwor uklowen je, dodu{e, s vodstva Ger-
manskog kolegija (Collegio Teutonico di Santa Maria dell’Anima), zbog kriti-
ka i intervencija sa strane, ali je zato do`ivio mnoge zna~ajne promocije
u crkvenoj hijerarhiji. Biskup-{pijun Alojz Hudal ima danas ove funkcije
u aparatu crkve: savjetnik je Svete kongregacije Sant’ Officija (u jednom od
pro{lih poglavqa spomenute su wegove intervencije u diskusiji o svetom
Prepuciju), savjetnik Kongregacije koncila, asistent papinskog prijesto-
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qa, po~asni akademik rimske akademije sv. Tome Akvinskog. U inkvizitor-
skoj Kongregaciji Sant’Officio Hudal je cenzor publikacija na wema~kom je-
ziku. Kao osoba povjerewa, on je imao i poseban zadatak: pripremao je u in-
kvizitorskoj Kongregaciji ekskomunikaciju, kojoj je Pije XII podvrgnuo sve
~lanove komunisti~ke partije. Funkcija, koja je bila sasvim u skladu s na-
cisti~kim uvjerewem biskupa. Za nagradu Hudal je imenovan i “doma}im
prelatom Wegove svetosti”.

Jo{ jedan biv{i nacista prima od Vatikana povjerqive obavje{tajne
zadatke: monsiwor Karlo Bajer, biv{i padobranac i tajni agent Vermahta.
Zajedno sa mons. Brunom Vuestenbergom iz vatikanskog dr`avnog sekretari-
jata, Bajer sakupqa obavje{tajne podatke o Wema~koj. Wegov je centar u rim-
skom “Collegio Teutonico”. Bajer sura|uje i s wema~kom ambasadom pri Svetoj
stolici, opskrbquju}i je informacijama iz Italije. On ima veze s IRVAT-
om, emigrantskim organizacijama i stranim obavje{tajnim slu`bama.

Vatikanske {pijunske organizacije ispreplele su svojim nitima i
punktovima cijeli svijet. One uglavnom u stopu slijede katoli~ku crkvenu
hijerarhijsku organizaciju. Posebni upravni centri organizirani su, me|u-
tim, na to~kama, koje su se nalazile u sredi{tu politi~kih doga|aja i suko-
ba. Tako su poslije rata formirani va`ni vatikanski obavje{tajni centri
po Wema~koj, Austriji, Sredwem i Dalekom Istoku, koji su strate{ki
okru`ivali granice isto~nih zemaqa. Glavni sabirni i operativni centri
za {pijuna`u bili su postavqeni u Berlinu pri stolici kardinala bisku-
pa Konrada von Preisinga, a zatim kod biskupa Vilhelma Veskama. Drugi cen-
tri organizirani su u Minhenu, Fuldi, sjedi{tu wema~ke biskupske konfe-
rencije, poznatom klerikalnom centru Frajburgu, Frankfurtu, sjedi{tu
mnogih crkvenih organizacija, me|u kojima je naro~ito istaknuta po {pi-
junskoj djelatnosti “Reichverbant für das katholische Deutschtum in Aussland”
(Zemaqsko udru`ewe za Nijemce katolike u inozemstvu).

U Austriji su glavni centri formirani u Be~u, pri sjedi{tu kardina-
la Teodora Innitzera, u emigrantskom centru u Salzburgu, u Celovcu, gdje se
ukr{tavaju razne obavje{tajne slu`be, i u jezuitskom centru Insbruku. Bi-
skup Antonio Santin upravqa va`nim {pijunskim centrom u Trstu.

Na Sredwem Istoku glavni centri fomirani su: u Bejrutu, sjedi{tu
crkvene hijerarhije isto~nih obreda, u Teheranu, gdje crkva preko zavoda
“Saint Louis” ima kontakt s predstavnicima diplomatskog kora i perzijske
bur`oazije, u Jeruzalemu, gdje centrom upravqaju frawevci.

Na Dalekom istoku Vatikan je, kao i druge obavje{tajne slu`be, uspo-
stavio svoj centar u [angaju, pri biskupskoj Kuriji, kojom zbog izvanredne
obavje{tajne va`nosti upravqaju jezuiti. Ovdje postoji i jedan institut za
odgoj emigrantskih {pijunskih kadrova. Kineski biskup Jupin upravqa
centrom u Nankingu.

Opseg, razgranatost i tematika, kojom se bavi vatikanska obavje{tajna
slu`ba, predstavqaju jedan od najkarakteristi~nijih i najinteresantnijih
aspekata politi~ke aktivnosti Rimske crkve. Obavje{tajna slu`ba, kakvu
ima Vatikan – jedna od naj{irih i najorganiziranijih u svijetu – sigurno ne
bi bila potrebna jednoj posve religioznoj vjerskoj organizaciji. [pijunska

865



djelatnost u stvari je jedan od odraza politi~ko-klasnih interesa vatikan-
ske kaste. Suradwa s drugim {pijuna`ama otkriva identi~nost interesa
Vatikana s drugim imperijalisti~kim silama i wihove zajedni~ke napore
na konzervaciji sada{weg kapitalisti~kog i kolonijalnog sistema. S dru-
ge strane, anga`irawe ~itave crkvene organizacije u obavje{tajno-{pijun-
skoj slu`bi otkriva i utilitaristi~ku degeneraciju rimske crkvene kaste,
koja sve instrumente religije iskori{}uje u svoje politi~ke, ekonomske i
klasne interese.

U tom duhu degenerirao je i rad rimskih vjerskih instituta, koji su u pu-
nom smislu rije~i postali centri za odgoj vatikanskih {pijunskih kadrova
i formirawe novih grupa, koje }e svim sredstvima, a ne samo propovijeda-
wem vjere, braniti interese vatikanske hijerarhijske grupe.

OOppeett  ssee  ppoojjaavvqquujjuu  ffaa{{iissttii,,  nnaacciissttii  ii  uussttaa{{ee,,  VVaattiikkaann  nniikkaakkoo  nnee  ̀̀ eellii
ddaa  iihh  ssee  oosslloobbooddii,,  ppaa  nniijjee  nnii  ~~uuddoo  {{ttoo  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  ~~uujjee,,  nniittii  ddaa  vviiddii  nnee{{ttoo
ddrruuggoo..  FFaa{{iissttii,,  nnaacciissttii  ii  uussttaa{{ee  ssee  ttrreettiirraajjuu  kkaaoo  ssvvoojjeevvrrssnnii  ppaarrttnneerr  VVaa--
ttiikkaannaa,,  kkoojjii  ddeeffiinnii{{ee  wweeggoovv  ssiisstteemm  vvrreeddnnoossttii..  DDaakkllee,,  uu  VVaattiikkaannuu  nneemmaa  mmee--
ssttaa  zzaa  ddrruuggee..  UU  ttoommee  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnee  ssaammoo  nnaasslleeddiioo  ssvvoojjee  pprreetthhooddnnii--
kkee,,  nneeggoo  iihh  jjee  uu  ssvvaakkoomm  ppoogglleedduu  ii  nnaaddmmaa{{iioo..  WWeeggoovvii  pprreetthhooddnniiccii  nniissuu  uussppee--
llii  ddaa  uu  jjaavvnnoossttii  ooppeerruu  ssaavveesstt  ssvvoojjiihh  iizzvvrr{{iillaaccaa  ffaa{{iissttaa,,  nnaacciissttaa  ii  uussttaa{{aa,,
aallii  zzaattoo  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  uu  ttoommee  uussppeeoo,,  jjeerr  iihh  jjee  nnee  ssaammoo  iinnffiillttrriirraaoo  uu
ssvvee  ssttrruukkttuurree,,  nneeggoo  jjee  oodd  wwiihh  nnaapprraavviioo  ookkoorreellee  bboorrccee  zzaa  qquuddsskkaa  pprraavvaa  ii  ddee--
mmookkrraattiijjuu  ((qquuddsskkaa  pprraavvaa  ii  ddeemmookkrraattiijjaa  ssuu  ppoosseebbnniimm  eenncciikklliikkaammaa  oossuu||eennii
oodd  ssttrraannee  VVaattiikkaannaa))..  RRaanniijjee  ssuu  ffaa{{iissttii,,  nnaacciissttii  ii  uussttaa{{ee  VVaattiikkaannuu  bbiillii
ppoottrreebbnnii  zzaa  pprrvvee  rreeddoovvee  bboorrbbee  pprroottiivv  bbooqq{{eevviizzmmaa,,  aa  kkaaddaa  jjee  bbooqq{{eevviizzaamm
nneessttaaoo,,  ttii  rraattnnii  zzlloo~~iinnccii  ssuu  ppoossttaallii  ““zzaa{{ttiittnniiccii””  ddeemmookkrraattiijjee  ii  qquuddsskkiihh
pprraavvaa..  TTaajj  vvrreeddnnoossnnii  ssiisstteemm  mmoo`̀ee  ddaa  pprroommoovvii{{ee  ii  ttrraannssffoorrmmii{{ee  ssaammoo  VVaa--
ttiikkaann,,  aa  uu  ookkvviirruu  wweeggaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

UUpprraavvoo  zzbboogg  ttooggaa  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  iisskkqquu~~ii  wweeggoovvaa  kkrriivvii~~nnaa  ooddggoovvoorrnnoosstt
zzaa  ssvvee  zzlloo~~iinnee  kkoojjee  ssuu  wweeggoovvii  mmiiqqeenniiccii  iizzvvrr{{iillii  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavvii--
jjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee..  UUoossttaalloomm,,  ttoo  ppoossttaajjee  jjaassnniijjee  ppoossllee  ssvvaakkoogg  tteekkssttaa  vveelliikkoogg
bbrroojjaa  aauuttoorraa  kkoojjii  ssuu  ppookkaazzaallii  nnaauu~~nnuu  ii  iissttoorriijjsskkuu  ssppoossoobbnnoosstt  ii  hhrraabbrroosstt  ddaa
oottvvoorreennoo,,  nnaa  oossnnoovvuu  ~~iiwweenniiccaa  pprraavviimm  iimmeennoomm  nnaazzoovvuu  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  

ii)) [[kkoollee  kkoonnssppiirraacciijjee  ii  ppoolliittii~~kkoo--vveerrsskkiihh  kkaaddrroovvaa
Rimska crkvena kasta je uvijek te`ila za tim, da i u kadrovskoj politi-

ci uspostavi ~vr{}u centralisti~ku kontrolu crkvenih organizacija u
svim zemqama. Da bi sprije~ila samostalne, nekontrolirane tendencije,
ona je odgoj najpovjerqivijih kadrova koncentrirala u Rimu. Mladi kleri-
ci svih zemaqa, posebno izabrani na temequ jezuitskih i drugih podataka,
dolaze u Rim, da u posebnim zavodima i institutima steknu naobrazbu, a na-
ro~ito da se u samom centru provjeri i u~vrsti wihova vjernost prema Va-
tikanu i wegovim interesima. Poslije studija pitomci rimskih zavoda do-
bivaju najpovjerqivije zadatke, predodre|eni su za najva`nije funkcije.
Zavodi su uglavnom organizirani na nacionalnoj osnovi, ali se pitomci ne
biraju uvijek i iskqu~ivo od pripadnika nacije, kojoj je zavod namijewen.
Svakoj od ovih ustanova odre|en je jedan vi{i patron, naj~e{}e kardinal,
dok su rektori ve}inom predstavnici klera odnosne nacije.
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Jedan od najkarakteristi~nijih po svojoj djelatnosti je “Pontificio colle-
gio russo di santa Teresa del bambimo Gesù”, nazvan jo{ i “Russicum”. Uprkos
serafinskom imenu zavod je poznat kao centar intriga, {pijuna`e i kon-
spiracije. Osnovan je god. 1929. s izri~itim ciqem da {koluje kadrove za
tajnu djelatnost u Sovjetskom Savezu.

Na ~elu ovoga zavoda stoji jezuit Gustav Andrea Veter, Austrijanac po
ro|ewu, jedna od najistaknutijih li~nosti jezuitskog reda. On upravqa u za-
vodu spremawem male vojske budu}ih misionara za “rekatolizaciju” Rusije
i Ukrajine. S ovim ciqevima u zavodu studiraju sve}enici pa ~ak i neki la-
ici, izu~avaju}i jezike nacija Sovjetskog Saveza, ~ak i pojedino dijalekte,
obi~aje i geografiju, ekonomiku, socijalnu, politi~ku i nacionalnu struk-
turu SSSR-a. Veter je sam odli~an poznavalac Sovjetskog Saveza, o kojem je
napisao mnogo kwiga, te se smatra jednim od glavnih savjetnika Vatikan-
skog dr`avnog sekretarijata u borbi protiv SSSR-a. Protektor zavoda ne-
ma nimalo mawe iskustvo: kardinal, biv{i oficir, Eugen Tiserant. U or-
ganizaciji svoje djelatnosti Veter je stupio u kontakt ~ak i s izbjeglicama
predstavnicima Ruske pravoslavne crkve: pru`a im i materijalnu pomo}, da
bi za uzvrat dobio materijale, koji mu mogu poslu`iti u pripremi wegovih
pitomaca. “Russicum” nastoji da me|u pravoslavcima vrbuje svoje pitomce
prekr{tavaju}i ih na katolicizam. Pravoslavci ruski izbjeglice priklad-
niji su za ubacivawe u Sovjetski Savez, boqe poznaju jezik i obi~aje, a i vi-
{e su zainteresirani za politi~ku borbu protiv SSSR-a. Raspravqa se ~ak
i o kompromisu dviju crkava, kako bi se {to boqe uskladila antisovjetska
politi~ka akcija. U krugovima ruske emigracije – gdje je Vatikan uspio ~ak
prekrstiti i jednog pravoslavnog episkopa – grupe povezane s “Russicum”
propagiraju ujediwewe s Rimskom crkvom, koje bi se izvr{ilo uglavnom u
formi kompromisa, kakav je prona|en u Poqskoj i Ukrajini u XVI vijeku.
Vodilo bi se ra~una o stanovitim razlikama u liturgiji, kao i o posebnim
historijskim, socijalnim i psiholo{kim uvjetima djelatnosti u Rusiji.
Ovakve planove naro~ito je razra|ivao jedan od funkcionara “Russicum”
Tu~kijevi~.

Sve akcije ovakve vrste imaju jedan osnovni ciq: da anga`iraju {to vi-
{e sposobnih kadrova za vatikansku djelatnost u SSSR-u.

Pod Veterovim vodstvom grupa jezuita, me|u kojima su neki ruskog po-
rijekla, sprema mlade klerike za sve}eni~ku djelatnost, koja je u wihovu
slu~aju prete`no {pijunsko-konspirativne prirode. Dobar dio ovih kle-
rika upu}uje se tajno preko Sredweg istoka i Azije u Sovjetski Savez sa
{pijunskim zadacima. Neko vrijeme bio je u “Russicuma” uveden obi~aj, da
se sve}enicima, pa ~ak i laicima, koji se poslije {kolovawa {aqu u Sovjet-
ski Savez, daju “posqedwe predsmrtne” pomasti odre|ene za mrtvace. Time
se simboli~ki ̀ eqela prikazati opasnost zadatka koji je, me|utim, odabra-
nik trebao izvr{iti i po cijenu `ivota, {lo je razlog, da je broj pitomaca
u “Russicumu” po~eo u posqedwe vrijeme znatno opadati.

Da bi {to boqe {kolovalo svoje kadrove, rukovodstvo “Russicumu” ima
vezu i s emigrantskom {pijunsko-diverzantskom organizacijom NT[. Pi-
tomci, osim teologije, jezika, historije i sociologije SSSR-a, moraju jo{
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da nau~e i jedno prakti~no znawe, kako bi se {to boqe mogli sna}i i kre-
tati, kada budu uba~eni u SSSR. Studiraju naj~e{}e na tehni~kom, medicin-
skom i farmaceutskom fakultetu, ili pak u~e neki zanat – {oferski, dr-
vodjelski itd. Pod vodstvom majora Grina neki su pitomci svr{ili pado-
branski kurs, u~e se rukovawu radio-stanicama i drugim {pijunsko-diver-
zantskim spravama.

U nedostatku dovoqnog broja ruskih pitomaca primaju se i pitomci
drugih narodnosti, prvenstveno slavenskih. Zavod je slao svoje delegate po
ruskim i drugim izbjegli~kim logorima, da vrbuju pitomce.

O radu “Russicuma” brine se posebna Papinska komisija za Rusiju, koju
je osnovao, 6. travwa god. 1930, Pije XI koji se naro~ito bavio organizaci-
jom me|unarodne antisovjetske akcije. Komisija je povezana s Kongregaci-
jom za izvanredne crkvene poslove. Oko we gravitira sva ruska i pravoslav-
na emigracija. Komisijom upravqa monsiwor Antonio Samore, “siva emi-
nencija” vatikanskog dr`avnog sekretarijata.

Po~etkom god. 1953, zabiqe`en je u “Russicumu” neugodan skandal: se-
kretar zavoda Aleksandar Antonovi~ Perninski izba~en je neo~ekivano iz
zavoda. Optu`en je, da je davao informacije o radu “Russicuma” jednom pred-
stavniku sovjetske ambasade u Rimu. Jezuitima je bila naro~ito sumwiva dje-
latnost Perninskog, kada su utvrdili, da on posjeduje redoviti sovjetski pa-
so{, izdan god. 1944, premda je porijeklom bio iz emigrantske caristi~ke
obiteqi.

“Russicum” se smatra jednom od najopskurnijih vatikanskih institucija.
Opskurna u ve}oj ili mawoj mjeri je i djelatnost drugih nacionalnih

zavoda. Papinski crkveni ma|arski institut, u Via Giulia 6, postao je poli-
ti~ki centar ma|arske emigracije, kojim upravqaju predstavnici biv{eg
ma|arskog poslanstva pri Svetoj stolici. Preko ovog zavoda povezao se s
Vatikanom i biv{i predsjednik ma|arske vlade Ferenc Na|i. Ratni zlo~i-
nac Vait u`ivao je za{titu i podr{ku ovog instituta.

Pitomci ma|arskog instituta ubacuju se u Ma|arsku kao {pijuni. In-
teresantno je da institut odgaja svoje kadrove i organizira obavje{tajno-
politi~ku slu`bu u zgradi, u kojoj se nalaze i neki uredi dana{weg ma|ar-
skog poslanstva u Italiji. Zgrada instituta, prema statutu, pripada ma|ar-
skoj dr`avi. Pe{tanskoj vladi uspjelo je poslije rata da dobije samo dva ka-
ta pala~e, dok su ostala dva ostala na raspolagawu institutu i emigrant-
skim organizacijama.

U irskom zavodu djeluje mons. O’Flaerti, dvostruki agent: Vatikana i
britanskog “Intelligence Service”. Za englesku obavje{tajnu slu`bu irski
monsiwor ne radi bez saglasnosti Vatikana. On uspostavqa me|usobni kon-
takt dviju slu`bi i vr{i razmjenu informacija. Svoja iskustva prenosi pi-
tomcima zavoda.

U “Germanikumu”, s pitomcima sa crkvenom odje}om, odgajaju se kadrovi
za oba dijela Wema~ke. Vodstvo zavoda povezano je s bonskom obavje{tajnom
slu`bom. Pitomci poslije studija {aqu vrlo korisne informacije iz Is-
to~ne Wema~ke.
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U litvanskom zavodu organizira Vatikan pokret za otcjepqewe bal-
ti~kih zemaqa od Sovjetskog Saveza. Zavod je izabran kao centar ove djelat-
nosti, jer je Litvanija balti~ka zemqa s najve}im brojem katolika. Zna~aj,
koji Rimska kurija daje ovoj operaciji, pokazuje se u pokroviteqstvu, koje se-
kretar inkvizitorske Kongregacije, kardinal Pizardo, ima nad zavodom.
Otvaraju}i zavod, kardinal Pizardo je otvoreno u svom govoru rekao, da }e
pitomci raditi na “oslobo|ewu Litvanije, koja treba da dopusti da se slo-
bodno vr{e sve}eni~ke funkcije u ovoj zemqi”. Na ~elo ove ustanove posta-
vqen je monsiwor Ladislav Tulava, blisko povezan s emigrantskom organi-
zacijom “Zajednica Litvanaca Italiji”. Ova obuhva}a mnogo {pijuna, me|u
kojima sve}enika Balciunasa, Sakeviciusa, Zalalisa, zatim emigrantske poli-
ti~are Ivinskisa, Gailiusa i druge. Zajednica tako|er radi na organizaciji se-
paratisti~kog pokreta u Litvaniji, u koju ubacuje {pijune i diverzante. Iz-
daje i svoj propagandni bilten “Elta”, koji ure|uje don Mincevicius.

Sli~nom djelatno{}u bave se jo{ i ameri~ki zavod, francuski, poq-
ski, ~e{ki, rumuwski, ju`noameri~ki, engleski, ilirski Zavod sv. Jeroni-
ma i drugi.

Kadrove za vi{e crkvene funkcije, za politi~ku djelatnost u Katoli~-
koj akciji i drugim katoli~kim organizacijama, crkvene teoretike i ideo-
loge odgaja Vatikan na papinskom univerzitetu “Gregoriani”. Studenti se
biraju po najstro`im kriterijima i poslije dugog provjeravawa, te nakon
zavr{enih studija, pro`eti duhom vatikanskih interesa i koncepcija i s
otupjelim nacionalnim osje}awima, studenti “Gregoriane” redovno posti-
`u sjajnu karijeru u crkvenoj hijerarhiji. Postavqaju ih na biskupske sto-
lice u wihovim zemqama, uprkos ~estom otporu ni`ih sve}enika i drugih
crkvenih eksponenata u zemqi. Nastavu na “Gregoriani” vr{e gotovo is-
kqu~ivo jezuiti, ulijevaju}i “eliti” katoli~ke crkve ekskluzivisti~ki
fanati~ki duh svoga reda. Univerzitet je formiran u vrijeme naj`e{}e i
najfanati~nije akcije jezuita protiv devijacija u katoli~koj crkvi. Osno-
vao ga je papa Julije III, god. 1552. Bio je to trenutak krize katoli~ke crkve,
nicawa heretizma i separatisti~kih tendencija, ofanzive protestanata i
moralno-intelektualne degeneracije klera i crkvene hijerarhije. Crkvom
je tada prevladao inkvizitorski mentalitet jezuita Igwacija Lojole. Da-
nas se wime impregniraju kadrovi odre|eni za najvi{e funkcije crkvene
hijerarhije.

VVaattiikkaann  jjee  uuvveekk  iimmaaoo  {{kkoolloovvaannee  ii  oossppoossoobbqqeennee  {{ppiijjuunnee  kkoojjii  ssuu  bbiillii
sspprreemmnnii  nnaa  ssvvaakkii  iizzaazzoovv..  OOnnii  ssuu  oossppoossoobbqqeennii  ddaa  iizzvvrr{{ee  ssvvaakkii  zzaaddaattaakk  JJoovvaa--
nnaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  TTaa  vvrrssttaa  ffaannaattiizzmmaa  ii  ffuunnddaammeennttaalliizzmmaa  vveerroovvaattnnoo  ddoo  ssaa--
ddaa  nniijjee  zzaabbeellee`̀eennaa..

1100..  66..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  330055  ddoo  333300  ppoodd  ““XII. AAnnttiijjuuggoosslloovveennsskkii  cceennttaarr
uu  RRiimmuu””,,  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::

Pored trgova~kog pristani{ta Ripeta i Augustova mauzoleja na lije-
voj obali Tibra, osnovali su, god. 1453, hrvatski hodo~asnici svoje prihva-
tili{te, koje se kasnije razvilo u Zavod sv. Jeronima. Kao i ostali rim-
ski crkveni zavodi, i ovaj je trebao da odgaja posebne sve}eni~ke kadrove
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za zemqe Ju`nih Slavena. Vi{e nego crkveni, odgoj je politi~ki: treba da
osigura podr{ku kvalificiranog klera odre|enom politi~kom kursu i in-
teresima. Otuda je i potekla dugogodi{wa borba raznih politi~kih utjeca-
ja o prevlast nad Zavodom.

U ovoj borbi Vatikan je redovno vodio vje{tu igru interesa svoje vla-
stite kaste. Ustupao je utjecaj i prevlast u Zavodu onoj sili ili politi~kom
pokretu, s kojima je u tom trenutku imao identi~ne politi~ko-ekonomske
interese. I samo nacionalno obiqe`je, koje je Vatikan dao Zavodu – “ilir-
ski” – kao da odra`ava namjeru crkvene hijerarhije, da igru oko utjecaja u
Zavodu ostavi otvorenom svim kombinacijama. Nazvati Zavod jugoslaven-
skim zna~ilo bi ne samo potvrditi iskqu~ivost jednog utjecaja i orijenta-
cije, ve} i sankcionirati dr`avnu i nacionalnu fizionomiju ju`noslaven-
skih naroda. A Vatikan upravo to nikada nije `elio. U svojoj politici on
je mijewao saveznike, ali nikada krajwi ciq: razbijawe nezavisnosti i dr-
`avnosti Ju`nih Slavena. Zavod sv. Jeronima trebao je uvijek da bude in-
strumenat ~as jedne, a ~as druge ekspanzije, koja je isticala svoja “prava” na
– nacionalno ne boqe definirane – “ilirske” krajeve. Zajedno sa svojim sa-
veznicima Vatikan je uvijek insistirao na tome, da Zavod zadr`i svoje
“ilirsko” ime, otvoreno svim mogu}im utjecajima i dominacijama, odbijaju-
}i zahtjeve za precizniju nacionalnu i dr`avnu definiciju Zavoda.

Historija Zavoda sv. Jeronima sadr`i u minijaturi svu historiju vati-
kanske antijugoslavenske politike. Politi~ki kurs Zavoda bio je uvijek
uskla|en s politi~ko-ekonomskim interesima crkvene kaste. A ovi su uvi-
jek vezani uz sile i imperije, koje su Ju`ne Slavene htjele podjarmiti. Za-
vod na obali Tibra bio je uvijek instrumenat tih antijugoslavenskih inspi-
racija. Jednom je bio oru`je u rukama Austrougarske imperije, zatim tali-
janskog ekspanzionizma i kona~no snaga, koje `ele dezintegraciju jugosla-
venske dr`ave i naroda.

OOvvoo  jjee  ppoosseebbaann  cceennttaarr  kkoojjii  jjee  ii  ssttvvoorreenn  ddaa  bbii  ddeelloovvaaoo  ii  oommoogguu}}iioo  VVaattii--
kkaannuu  ddaa  zzaavvllaaddaa  nnaa  BBaallkkaannuu..  IIzz  oovvoogg  cceennttrraa  ssuu  ppoollaazziillii  ssvvii  ppaaccoovvsskkii  vvaattii--
kkaannsskkii  kkaannaallii..  TToo  jjee  pprriihhvvaattiioo  ii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii..

aa))  SSvv..  JJeerroonniimm  iinnssttrruummeenntt  AAuussttrroouuggaarrsskkoogg  iimmppeerriijjaalliizzmmaa
Stavqaju}i Zavod sv. Jeronima u ruke neprijateqa jugoslavenskih naro-

da, vatikanska je kasta pokazivala, kako religiozne institucije smatra u
stvari politi~kim instrumentima za {irewe svojih interesa. Vatikan je
svim sredstvima tajne diplomacije, jezuitske dvoli~nosti i opstrukcioni-
zma suzbijao akcije onog dijela jugoslavenskog klera, koji je, vo|en ciqevi-
ma {irewa religije, `elio da djelatnost crkvenih institucija pove`e s
ostvarewem ideje o jugoslavenskoj dr`avnosti i nezavisnosti. Uz cijenu
kompromitacije crkve, vatikanska je kasta uvijek branila svoje politi~ke
interese povezuju}i ih uz dominaciju imperijalisti~kih sila nad jugosla-
venskim zemqama.

Naro~ito je |akova~ki biskup [trosmajer intenzivno nastojao da an-
ga`ira crkvu u borbi za nacionalne zahtjeve jugoslavenskih naroda. On je,
god. 1873, poduzeo i akciju, da se u Zavodu sv. Jeronima formira nacionalni
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jugoslavenski centar, koji bi pomagao preporod i ujediwewe Ju`nih Slave-
na. Prilikom svog boravka u Rimu, [trosmajer je iskoristio svoj veliki
ugled i veze nastoje}i da u Zavodu okupi grupu hrvatskih sve}enika i ori-
jentira djelatnost Zavoda u smislu novih jugoslavenskih ideja. \akova~ki
biskup uputio je Rimskoj kuriji formalnu molbu za reorganizaciju Zavoda.

Ra~unaju}i na podr{ku, koju je [trosmajer imao me|u mladim katoli~-
kim klerom u Hrvatskoj, i na ugled, koji je |akova~ki biskup u`ivao u Rimu
i u inozemstvu, Vatikan je `elio da izbjegne otvoreni sukob, {to bi ga iza-
zvalo odbijawe [trosmajerovih zahtjeva. Primijenio je tada taktiku odgo-
de i neodre|enih obe}awa. S druge strane, Rimska kurija sura|ivala je s
be~kom vladom nastoje}i da paralizira [trosmajerovu inicijativu.

Mogu}nost, da |akova~ki biskup u svojoj antiaustrijskoj djelatnosti an-
ga`ira i kler i uspostavi ~ak jedan svoj centar u Rimu, alarmirala je be~ku
diplomaciju. Jednim {ifriranim pismom, 3. lipwa god. 1884, austrijski je
poslanik, grof Par obavijestio svoje ministarstvo, da [trosmajerova ak-
cija sve vi{e zabriwava, jer “|akova~ki biskup vr{i demonski utjecaj ~ak
i na kardinala-pokroviteqa Zavoda sv. Jeronima, Bartolinija”. Austrou-
garski poslanik zahtijevao je od svoje vlade, da poduzme protumjere i isko-
risti svoj utjecaj u Vatikanu, jer “uskoro }e do}i u Rim hrvatski hodo~asni-
ci sa [trosmajerom na ~elu, te postoji opasnost da }e ovaj uzeti stvar u svo-
je ruke i da }e poslanstvo gubiti sve vi{e svoju ingerenciju prema Zavodu”.
Grof Par predla`e vladi, da ova u Vatikanu “uspostavi protektorat We-
govog veli~anstva nad Zavodom, jer }e u protivnom poslanstvo morati skr-
{tenih ruku gledati, kako se Zavod razvija u jugoslavenskom nacionalnom
smjeru, a ne u smjeru podupirawa austrougarske dr`avne misli”.

Be~ka vlada zatra`ila je odmah suradwu Vatikana, da bi obranila svo-
je imperijalisti~ke pozicije. Papin odgovor potvrdio je identi~nost vati-
kanskih i austrougarskih interesa: u ~asu smrti kardinala Bartolinija,
god. 1884, papa je predlo`io be~koj vladi, da se ma|arski kardinal Osaki
postavi za protektora Zavoda. Ovim prijedlogom papa je fakti~ki potvr-
dio i odlu~uju}u ingerenciju be~ke vlade u djelatnosti Zavoda. “Moglo bi
se smatrati, da ovaj izbor odgovara na{im interesima” – javqa {ifrom u
Be~ grof Par, mole}i da vlada odgovori Vatikanu, “da li joj je izbor po vo-
qi”. Car Frawo Josip odgovara: “Nemam {ta da primijetim”, a ministar
vawskih poslova Kalnoki “smatra da je izbor dobar”.

Koliko je austrougarska vlada bila zastra{ena [trosmajerovom ini-
cijativom i koliko je va`nosti pridavala osvajawu crkvenog Zavoda sv. Je-
ronima, kao instrumenta svoje politike, pokazuje i pismo ma|arskog pred-
sjednika vlade \ela be~kom ministru vawskih poslova grofu Golu~ovskom:

“Zna~i, da bi se pod jednim krovom okupqali mladi sve}enici iz jedne,
po brojnosti velike, narodnosti iz okupiranih pokrajina obiju dr`ava mo-
narhije... Mislim da je opasnost od takvog stawa o~igledna. U du{ama tih
mladi}a znatno bi se poja~alo ~uvstvo skupno rasne pripadnosti. Budu}i da
bi du{ebri`nici, koji bi kasnije iza{li iz tog zavoda u svojstvu `upnika,
imali {irokih mogu}nosti, da svoje politi~ke ideje presade u du{e svojih

871



vjernika, to bi otrov nacionalne agitacije prodro u {iroke slojeve naroda i
na taj bi na~in me|u Jugoslavenima, kako Austrije tako i Ma|arske, popri-
mio vrlo {iroke razmjere pokret, koji te`i stvarawu samostalne jugosla-
venske dr`ave... Uvjeren sam, da }e Va{a ekscelencija u punoj mjeri ocijeni-
ti potrebu na{e samoobrane protiv te`wi opasnih za dr`avu i da }e je pot-
pomo}i najdjelotvornije svim diplomatskim sredstvima, koja joj stoje na
raspolagawu.”

Oklijevawe Vatikana, da prihvati zahtjeve dijela hrvatskog klera i da-
de Zavodu nacionalnu funkciju, izazivalo je sve ̀ e{}e reakcije me|u kato-
licima u Hrvatskoj. Za{titu austrougarskih interesa morao je Vatikan u
toj situaciji vr{iti {to opreznije, tra`e}i skrivena diplomatska rje{e-
wa. Grupe hrvatskih sve}enika, zatim misija Crne Gore, razni talijanski
“dalmatinski komiteti” zahtijevali su, da se definitivno odrede status i
karakter Zavoda. Austrougarski ambasador pri Vatikanu, grof Reverter,
javio je u povodu toga, 7. svibwa god. 1901, svom ministru Golu~ovskom u Be~:
“Pri sada{wem stawu stvari bilo mi je mogu}e samo da osiguram cesarokra-
qevskoj vladi dovoqan utjecaj na budu}e oformqewe Zavoda, kako ne bi
skrenuo s puta, {to se ranije dogodilo. Kardinal Serafino Vanuteli izja-
vio je, da je spreman predlo`iti: 1. da cesarokraqevska ambasada uzme u~e-
{}a u upravnom vije}u Zavoda; 2. da ne bude postavqen nacionalni rektor
Zavoda, ve} jedan rimski prelat; 3. da se statut, koji je izra|en u sporazumu
s hrvatskim biskupima, ne odobri nego da se s ovim zate`e, zatra`iv{i mi-
{qewe od Kongregacije za izvanredne poslove. Time je dobiveno vrijeme, da
do|u do izra`aja `eqe obiju vlada Wegovog veli~anstva.”

Pored grupa u zemqi, u samom Zavodu djelovao je hrvatski sve}enik,
profesor Pazman, sqedbenik [trosmajerove ideje. On je kao upraviteq Za-
voda neprestano isticao Rimskoj kuriji zahtjeve, da se pri definirawu ka-
raktera i statuta Zavoda ovom dade nacionalni karakter. Pri tome je do-
{ao u sukob i s grupom talijanskih dalmatinskih iredentista, na ~elu s gro-
fom Ala~evi}em, i s be~kom vladom. Talijani i austro-ugarska vlada spo-
razumjeli su se u svojoj antislavenskoj akciji i uspjeli eliminirati dr. Pa-
zmana iz Zavoda sv. Jeronima. Na zahtjev ma|arskog ministra predsjednika
\ela, Vatikan je dao instrukciju zagreba~kom nadbiskupu Posilovi}u, da
povu~e Pazmana iz Rima. Uspjeh ove akcije izazvao je zadovoqstvo u Vatika-
nu, te je kardinal Vanuteli uputio austrougarskom ministru vawskih po-
slova grofu Golu~ovskom zahvalno pismo, koje govori o punoj koordinaciji
vatikanskih i austrougarskih interesa i akcije na eliminaciji nacional-
nog utjecaja u Zavodu:

“Gospodine grofe – pi{e kardinal – u svojstvu kardinala – za{titni-
ka Zavoda sv. Jeronima, prije svega zahvaqujem Va{oj ekscelenciji na dje-
latnosti diplomatskih slu`benika Wegovog carskog i Kraqevskog apo-
stolskog veli~anstva u obranu spomenutog Zavoda, a potom je molim da iz-
voli produ`iti odlu~no{}u, koju sam slu~aj iziskuje, u toj dostojnoj i ple-
menitoj djelatnosti, sve dok Dom sv. Jeronima ne bude oslobo|en od uqeza.
Nije mi poznato, da je ikada neko gnusnije djelo bilo u~iweno. Stoga mo`e-
te biti uvjereni, gospodine grofe, da }ete, zahtijevaju}i energi~no da se
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protjeraju uqezi, braniti najo~igledniju pravednu stvar, o~uvati ugled
Austrije i zaslu`iti zahvalnost Svete stolice. Pola`em nadu u va{e zau-
zimawe ...”

Podr{kom Vatikana uspjelo je be~koj vladi da potpuno preuzme Zavod
i povjeri upravu wegove imovine grofu Kronbergu. Uklawawem Pazmana
otvoren je put ka imenovawu rektora strane narodnosti. Vatikanski dr`av-
ni sekretarijat daje austrougarskoj vladi sve garancije i prepu{ta punu
kontrolu nad Zavodom u borbi protiv “uqeza”. Formalnom notom kardina-
la Rampole be~koj vladi, papa odobrava “pokroviteqstvo Wegovog carsko-
kraqevskog apostolskog veli~anstva nad spomenutim zavodom”. “Wegova
svetost – ka`e se daqe u noti – izrazila je ̀ equ da ambasada Austrougarske
monarhije pri Svetoj stolici bude predstavqena jednim svojim ~lanom u
upravnom odboru novog kolegija. Osim toga, Sveti otac je spreman da pri-
stane da postavi jednog slu`benika spomenute ambasade kao komesara, koji
bi bio zadu`en da upravqa Zavodom sv. Jeronima.”

Kardinal-pokroviteq Zavoda Vanuteli dobio je instrukcije, da se pot-
puno podredi austrougarskim zahtjevima i uskladi rad Zavoda s interesima
be~ke imperijalne politike. O tome on saop}ava, 21. studenoga god. 1901,
austrougarskom otpravniku poslova: “U vr{ewu vlasti, koja mu je povjere-
na, kardinal-pokroviteq Zavoda sv. Jeronima obratit }e se, kad god upra-
`wenost mjesta to bude zahtijevala, ambasadoru Wegovog veli~anstva pri
Svetoj stolici, tra`ewem da izvoli odrediti ~lana upravnog odbora novog
kolegija. Ako bi u toku vije}awa upravnog odbora delegat carske i kraqev-
ske ambasade smatrao da ne mo`e dati svoj pristanak na neku odluku, doni-
jetu ve}inom glasova, on }e imati pravo da podnese priziv kardinalu-po-
krovitequ. Do rje{ewa priziva, izvr{ewe odluke bit }e obustavqeno”.

Izgubiv{i svaku rije~ i utjecaj u Zavodu, [trosmajerovi su sqedbeni-
ci poku{ali barem da formalno odrede nacionalni slavenski karakter
Zavoda sv. Jeronima. Poslije mnogih protesta zbog vatikansko-austrougar-
ske antijugoslavenske sprege, poslije patriotskih manifestacija prire|e-
nih dr. Pazmanu, kada se vra}ao u zemqu, patriotski sve}enici i biskupi za-
tra`ili su u Vatikanu, da se prilikom dono{ewa novog statuta dade Zavo-
du ime “Slavis meridionalibus” (“za Ju`ne Slavene”). Be~ka je vlada vidjela u
ovom prijedlogu novu opasnost po svoje interese, te se ponovo obra}a svo-
jim vatikanskim saveznicima. Austrijski ministar Golu~ovski {aqe {i-
frirani telegram u Rim: “Izmjeni naziva Zavoda mi najte`e zamjeramo. Na-
{a je `eqa, da se ponovo vrati staro ime sv. Jeronima ilirskog, ~ime }e i
Sveta slolica ubudu}e izbje}i te{ko}e.” Be~ nipo{to ne `eli da se sank-
cionira nacionalno slavensko ime Zavoda, jer bi to bila i indirektna
sankcija prava ju`noslavenskih naroda na nacionalnu samostalnost. Pozi-
vaju}i se na zajedni~ke politi~ke i ekonomske interese Vatikana i dvojne
be~ke monarhije, austrougarski ambasador posjetio je vatikanski dr`avni
sekretarijat i preporu~io, da se ne usvoji predlo`ena izmjena naziva, jer bi
“ovo u Ma|arskoj izazvalo najve}e uzbu|ewe, dok bi Dalmatince talijan-
skog jezika u najve}em stepenu ogor~ilo.” Vatikanski su interesi i ovaj pu-
ta bili vezani uz austrougarske. Ime, koje je zatra`ila be~ka vlada, Zavod
jo{ i dan danas nosi.
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Patriotski hrvatski sve}enici nisu odustali od svoje akcije, te su
otvoreno kritizirali spregu antislavenskih, vatikanskih i austrougar-
skih interesa. Wihova djelatnost ponovo je zabrinula austrougarsku vladu,
te 31. sije~wa god. 1905, ma|arski ministar, predsjednik Ti{a pi{e be~kom
ministru vawskih poslova:

“^ast mi je da zamolim va{u ekscelenciju, da saop}i grofu Szecsenu, da
kardinalu Serafinu Vanuteliju stavi na odgovaraju}i na~in do znawa, ka-
ko mi ne mo`emo pristati na nove zahtjeve, da se stvori jedan ju`noslaven-
ski nacionalni kolegij, jer bi novo otvarawe afere sv. Jeronima, bez sum-
we, ugrozilo u Hrvatskoj i Slavoniji jedva uspostavqen mir i poredak. Na-
ro~ito je hitno zauzeti ovakav stav, jer se – prema novinskim vijestima – na-
mjeravaju sredinom veqa~e uputiti u Rim neki hrvatski i dalmatinski bi-
skupi, da porade na definitivnom rje{ewu pitawa Zavoda sv. Jeronima. Va-
{a je ekscelencija, vode}i proces oko Zavoda sv. Jeronima, pomogla Kuriji
da iza|e iz mu~ne situacije i time obavezala Vatikan na blagodarnost (Tis-
za misli na pristanak be~ke vlade, da se zahtjevi [trosmajera i wegovih
sqedbenika samo mu~ki odbiju u formi odga|awa, a ne i formalnom papi-
nom odlukom - op.p.). Stoga se mo`e opravdano o~ekivati, da }e Kurija ovu
{kakqivu stvar ostaviti da i daqe miruje. Svako ponovno pokretawe samo
bi pove}alo neprijatne skandale. Mi, dakle, jedva mo`emo da u~inimo ne-
{to boqe no da ovu stvar, oko koje je nagomilano mnogo eksploziva, ostavi-
mo da jo{ godinama ~eka.”

Nova intervencija austrijske vlade donijela je i novo obe}awe kardi-
nala Vanutelija: “Predstavnik carske i kraqevske ambasade prisustvovat
}e svim sjednicama sv. Jeronima i ne}e se donositi nikakve va`ne odluke
bez pristanka ambasade, kojoj }e se sve podnositi na preispitivawe i odo-
brewe” (iz {ifriranog telegrama ambasadora Szeczena ministru vawskih
poslova).

Potpuno stapawe interesa vatikanske kaste i austrougarskog imperija-
lizma dovodi do sve otvorenijih postupaka Rimske kurije protiv slavenskog
utjecaja u Zavodu sv. Jeronima. Ne ~uva se vi{e ~ak ni forma, niti se vodi
ra~una o nepovoqnim reakcijama patriotskog klera i vjernika. A 20. stude-
noga god. 1913, ambasador [omburg izvje{tava svoju vladu, da je postigao spo-
razum s Vatikanom, prema kojem se “u Zavodu sv. Jeronima za rektora ni u kom
slu~aju ne mo`e postavqati sve}enik hrvatske narodnosti”. Uskoro poslije
toga Vatikan i be~ka vlada sporazumjeli su se, da sprije~e ~ak i primawe hr-
vatskih sve}enika kao pitomaca u Zavod. U pismu svom ministru vawskih po-
slova ambasador [omburg javqa, 12. veqa~e god. 1914, da se u Zavodu nalaze
~etiri sve}enika hrvatske narodnosti i da je po wegovu odobrewu upravo
primqen i peti. “Saop}io sam tom prilikom, pi{e ambasador, da je ovo po-
sqedwi pitomac, koji se mo`e primiti u Zavod sv. Jeronima i da ubudu}e ne-
}u ni da ~ujem o molbama takve vrste. Ovu sam jo{ primio, da bi se izbjegle
nezgode, koje bi se naro~ito mogle ispoqiti, kad bismo zbog skandala do{li
u opasnost, da zamijenimo politiku odga|awa akutnim sukobom.”

Vatikan je u tom periodu povjeravao snazi austrijske monarhije stabil-
nost svojih crkvenih, politi~kih i ekonomskih feudalnih pozicija. Be~koj
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imperiji stavio je zbog toga na raspolagawe sve svoje crkvene i druge in-
strumente, me|u kojima i Zavod sv. Jeronima. Antislavenski duh, koji je
Rimska kurija ̀ eqela unijeti u ovaj Zavod, bio je izraz stapawa ekonomskih
i politi~kih interesa Be~a i Vatikana. Poslije kraha be~ke monarhije no-
vi kapitalisti~ki interesi vatikanske kaste po~eli su se vezivati uz novi
talijanski imperijalizam. Zadaci i uloga Zavoda sv. Jeronima bili su ori-
jentirani u smjeru ove nove sprege.

UU  oovvoomm  tteekkssttuu  ooppiissaannaa  jjee  ddeellaattnnoosstt  oovvoogg  zzaavvooddaa  aa,,  bbeezz  oobbzziirraa  nnaa  vvaattiikkaann--
sskkee  iiggrree  ookkoo  wweeggaa,,  oonn  jjee  uuvveekk  bbiioo  uu  ffuunnkkcciijjii  rraassttuurraawwaa  JJuuggoossllaavviijjee  ii  oossvvaajjaa--
wwaa  pprraavvoossllaavvnnoogg  pprroossttoorraa  nnaa  BBaallkkaannuu..

bb)) SSllaavveennsskkii  zzaavvoodd  uu  sslluu`̀bbii  ttaalliijjaannsskkoogg  eekkssppaannzziioonniizzmmaa
Ve} pod konac Prvog svjetskog rata, kada je predvi|ao propast svog

oslonca – Austrougarske monarhije, Vatikan je po~eo da koordinira svoje
interese s interesima talijanske vlade. Od prvog ~asa podupirao je aneksi-
onisti~ke zahtjeve prema Istri i Dalmaciji, te je u wihovu slu`bu stavio
i Zavod sv. Jeronima. Uz podr{ku vatikanske hijerarhije, talijanska vlada
preuzela je, u o`ujku god. 1917, Zavod i izbacila sve pitomce i sve}enike ko-
ji su tamo boravili, i predala Zavod iredentisti~kim talijanskim izbje-
glicama iz Dalmacije, i Zavod je postao centar rimskih pretenzija prema
jugoslavenskoj obali. Preuzimawem Zavoda sv. Jeronima talijanska je vlada
– kako je pisao list “L’Idea nazionale” – “htjela da za{titi od tu|ih ruku pra-
vo Dalmatinaca, koji su ̀ ivjeli u Rimu”. Iz Zavoda se upravqalo iredenti-
sti~kom propagandom i d’annunzianskim egzaltacijama izbjeglica. Tek kada
je, 27. sije~wa god. 1924, uspjelo talijanskoj vladi da dobije od strane Kraqe-
vine Srba, Hrvata i Slovenaca priznawe okupacije Rijeke, rimsko je Mini-
starstvo vawskih poslova jednim aktom fa{isti~kog diktatora priznalo
Zavodu jugoslavenski karakter. Ovaj interesantni akt, koji je talijanska
vlada privremeno izdala, u jednoj etapi svoga ekspanzionizma, glasi:

“Talijanska vlada priznaje Zavod sv. Jeronima u Rimu, kao inozemni zavod,
u korist katoli~kih jugoslavenskih podanika Kraqevine Srba, Hrvata i
Slovenaca, koji na wega imaju pravo na temequ brevea “Slavorum Gentes”, i ne
protivi se da sve po~asne povlastice, koje su prije pripadale Austrougar-
skoj monarhiji prije|u iskqu~ivo na Kraqevinu Srba, Hrvata i Slovenaca.

Od prihoda Zavoda uzet }e se godi{we suma odre|ena za stipendije za
slavenske sve}enike povla{}enih biskupija, koje su po ugovorima o miru
pripale Italiji (Trst, Pore~ i Zadar). Broj i iznos bit }e svake godine od-
re|en od Svete stolice.

Crkva sv. Jeronima, kojoj se priznaje karakter nacionalne jugoslaven-
ske crkve, ostaje podre|ena – u wenom svojstvu spomenika historijske vri-
jednosti – nadzoru talijanskog ministarstva javne nastave prema odnosnim
zakonskim odredbama, koje va`e u Kraqevini Italiji.

Slavenski sve}enici iz triju gore spomenutih talijanskih biskupija,
mo}i }e da pristankom rektora, prema crkvenim propisima, slu`e u crkvi
podjednako kao i jugoslavenski sve}enici iz Zavoda.

Crkva sv. Jeronima imat }e isti pravni polo`aj kao i druge inozemne
nacionalne crkve.
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Prema gore navedenom sporazumu talijanska }e vlada di}i sekvestar sa
Zavoda sv. Jeronima za tri dana poslije izmjene ratifikacije ugovora za
Rijeku.

Rim, 27. sije~wa 1924, Benito Musolini”.
Talijanska je vlada, prema tome, ispustila iz ruku antijugoslavenski

instrumenat sv. Jeronima tek kad je osigurala nasilnu aneksiju Rijeke. ^im
su, u studenom god. 1925, ponovo izbili incidenti izme|u Rima i Beograda i
fa{isti po~eli s antijugoslavenskim izgredima u Trstu i na Rijeci, Vati-
kan se pobrinuo da vrati Zavod u ruke talijanskim ekspanzionistima. U
trenutku zao{travawa jugoslavensko-talijanskih odnosa i ponovnog isti-
cawa talijanskih pretenzija, rektor Zavoda mons. Biasoti iskqu~io je iz
Zavoda ~etiri jugoslavenska pitomca, a preostalu dvojicu poslao na odmor
u domovinu. Zavod je prakti~ki bio zatvoren. Nije pomogao ni protest ne-
kih jugoslavenskih biskupa.

Monsiworu Bevaminu Nardoneu, novom rektoru, Vatikan je zatim dao
zadatak, da preuzme Zavod i da ga otrgne od kontrole jugoslavenskih vlasti.
Vatikanski monsiwor nasilno preuzima prostorije, pa ~ak zakqu~ava i
vrata onog dijela zgrade, u kojem su se nalazili uredi jugoslavenskog poslan-
stva. Jugoslavenska vlada protestira zbog tog protuzakonitog postupka i
izra`ava nezadovoqstvo, {to je Vatikan imenovao novog rektora Nardonea
bez konsultacije s jugoslavenskom vladom, premda je na zahtjev austrougar-
ske vlade svojevremeno bilo uvedeno pravilo, da se rektor ne imenuje bez
prethodnog sporazuma s dr`avom-pokroviteqicom Zavoda. Jugoslavenskoj
se vladi, ka`e se u noti Vatikanu, ne odobrava pravo, koje je “priznato po-
vodom koraka austrougarske vlade, ~iji su neprijateqski osje}aji prema ju-
goslavenskom narodu dobro poznati i u ~ijem je bilo interesu, da rektor Za-
voda ne bude na{ sunarodwak.”

Dr`avni sekretar, kardinal Gaspari, odgovara na notu jugoslavenskom
poslaniku Smodlaki: “[to se ti~e prava zatra`enog za ministra Srba, Hr-
vata i Slovenaca, da s pravom glasa prisustvuje sastancima upravnog odbo-
ra, kao i zahtjeva u pogledu narodnosti rektora tog Zavoda, kardinal koji
ovo pi{e, ne mo`e da ta prava potvrdi.” Jugoslavenskoj vladi bilo je, dakle,
odbijeno sve ono {to je bilo odobreno Austrougarskoj monarhiji.

Zavod je po~eo da dobiva sve izrazitiju antijugoslavensku funkciju i da
slu`i talijanskim pretenzijama na jugoslavenske teritorije. Odnosi izme-
|u Jugoslavije i Vatikana po~eli su da se pogor{avaju. U Narodnoj skup{ti-
ni mnogi poslanici zahtijevali su o{tar kurs prema Vatikanu. Me|u wima
se naro~ito isticao tada{wi ministar prosvjete Stjepan Radi}. “Osserva-
tore Romano” otvoreno je napao Jugoslaviju, tako da je poslanik Smodlaka
napustio Rim. U Vatikanu su odbili da prime savjetnika poslanstva M. Jo-
vanovi}a, kada je `elio da preda akreditive otpravnika poslova. Izbio je
me|unarodni skandal, te je Vatikan, da se otvoreno daqe ne kompromitira,
izrazio spremnost, da izgladi spor. Gaspari je predlo`io, da se rje{ewe pi-
tawa Zavoda pove`e s jugoslavensko-vatikanskim konkordatom. Ovu ucjenu
odbili su u Beogradu, te je pitawe Zavoda ostalo i daqe nerije{eno, sve do
god. 1929. Tada je Rimska kurija odustala od namjere, da Zavod dade direktno,
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kao instrumenat u ruke talijanskom ekspanzionizmu, te mu je priznala jugo-
slavenski nacionalni karakter. U internom ustrojstvu Zavoda Vatikan je,
me|utim, odbio jugoslavenskoj vladi prerogative koje je imala apostolska
Austrougarska monarhija. Rimska kurija negirala je Beogradu pravo, da se
mije{a u kadrovsku politiku Zavoda, ̀ ele}i da Zavod sa~uva kao svoj poli-
ti~ki instrumenat. Prava jugoslavenske vlade bila su vi{e materijalne i
formalne, nego politi~ke prirode. Politi~ka orijentacija Rimske kuri-
je, na kojoj se inspirirala djelatnost Zavoda, zanosila se ekspanzijom tali-
janskog imperijalizma i, u drugoj alternativi, restauracijom podunavske
katoli~ke monarhije. I jednom i drugom kursu stajalo je na putu jedinstvo
ju`noslavenskih naroda i postojawe wihove dr`ave. Zato se akcija Zavoda
sv. Jeronima usmjerila prvenstveno na to da odr`i i razvija separatisti~-
ke pokrete u Jugoslaviji i da sije razdor me|u jugoslavenske narode. Na tom
putu Vatikan je nu`no postao saveznik usta{tva, a Zavod sv. Jeronima cen-
tar odgoja usta{kih sve}eni~kih kadrova. Predratni, ratni i poslijeratni
period djelatnosti Zavoda obiqe`en je ovim stapawem vatikanske i usta-
{ke politike.

TTeekksstt  jjee  cciittiirraann  ddaa  bbii  ssee  uuttvvrrddiillaa  uurroo||eennaa  ppeerrffiiddnnoosstt,,  lliicceemmeerrjjee  ii  llaa--
ttiinnsskkoo  lluukkaavvssttvvoo,,  kkaaoo  kkaarraakktteerriissttiikkee  aakkttiivvnnoossttii  VVaattiikkaannaa..  VVaattiikkaannuu  nnii--
{{ttaa  nnee  zznnaa~~ii  ppoojjeeddiinnaacc  kkaattoolliikk  iillii  jjeeddaann  nnaarroodd,,  zzaa  kkoojjii  ssee  ttvvrrddii  ddaa  jjee  kkaattoo--
llii~~kkii,,  uukkoolliikkoo  ssee  vveerrsskkaa  pprraavvaa  ii  ppoottrreebbee  ttoogg  ppoojjeeddiinnccaa  iillii  nnaarrooddaa  nnee  uukkllaa--
ppaajjuu  uu  iinntteerreessee  vvaattiikkaannsskkee  kkaassttee..  DDaakkllee,,  vveerrnniikk  jjee  nneeggddee  ddaalleekkoo  ii  ssaammoo  pprreedd--
ssttaavvqqaa  jjeeddaann  bbrroojj  ss  kkoojjiimm  VVaattiikkaann  mmaanniippuulluu{{ee..  VViirrttuuoozz  uu  mmaanniippuullaacciijjaammaa
jjee  bbiioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkoojjii  jjee  zzaa  ssvvoojjee  iinntteerreessee  bbiioo  sspprreemmaann  ddaa  mmaanniippuu--
llii{{ee  ddoo  ttee  mmeerree  ddaa  nnaarree||uujjee  ii  ppooddssttii~~ee  ssvvoojjee  vveerrnniikkee  ddaa  vvrr{{ee  rraattnnee  zzlloo~~ii--
nnee..  DDoodduu{{ee,,  ttoo  ii  nniijjee  nneekkii  ppoosseebbaann  iizzuuzzeettaakk,,  jjeerr  iissttoorriijjaa  hhrrii{{}}aannssttvvaa  uu  rree--
`̀iijjii  VVaattiikkaannaa  jjee  pprreeppuunnaa  kkrrvvii..

vv)) KKaappiittaalliissttii~~kkii  iinntteerreessii  ZZaavvooddaa  ssvv..  JJeerroonniimmaa
Najnoviji period aktivnosti Zavoda sv. Jeronima, kao antijugoslaven-

skog i antisocijalisti~kog instrumenta, nastavak je dosqedne klasne lini-
je u politici vatikanske kaste. Crkvena hijerarhijska kasta nije iskori-
{tavala Zavod samo kao politi~ki instrumenat, ve} i kao ekonomsku insti-
tuciju. Iz predratne arhive Zavoda vidi se, da su vatikanski kapitali bili
investirani u kapitalisti~ke kompanije i preko ovog Zavoda, u skladu s op-
}im sistemom kapilarne infiltracije vatikanskog kapitala. Jo{ god. 1924,
u kwigama Zavoda se konstatira, da ovaj posjeduje 695 akcija u `eqezni~koj
kompaniji talijanske ju`ne mre`e i sicilijanskoj `eqezni~koj kompaniji,
a zatim obveznice talijanskog dr`avnog zajma, dru{tva Anglo-Romana, Hi-
potekarnog zavoda, zajma Bloomont i bonove banke Santo Spirito. Svoje akci-
je Zavod ima u velikoj tvornici Ansaldo. Izvan Italije Zavod je u posjedu
velikog broja obveznica japanskog, germanskog, pruskog i bavarskog zajma,
zatim ugarskog i austrijskog. Na kraju, Zavod je akcionar austrijskih dr`av-
nih `eqeznica, lombardijsko-venecijanske `eqezni~ke kompanije i bosan-
sko-hercegova~ke `eqeznice. Sve ove obveznice i akcije bile su polo`ene
u Pontifikalnoj administraciji za vjerske ustanove.
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Iz prepiske, koju je tada{we jugoslavensko poslanstvo vodilo oko vla-
sni{tva tog kapitala, vidi se, da je ova vjerska vatikanska administracija
u stvari prikrivena banka, koja koncentrira kapitale svih vjerskih insti-
tucija. U jednom pismu poslanika Smodlake stoji, da se “pokretna imovina
Zavoda, koja se sastoji od dr`avnih papira i drugih vrijednosti, nalazi de-
ponirana u Vatikanu u Pontifikalnoj administraciji za vjerske ustanove.”
Na zahtjev Vatikana poslanik “se sla`e potpuno s tim, da ovi kapitali
ostanu deponirani pri gore spomenutoj administraciji, s time da se polu-
godi{we kamate ispla}uju Zavodu.” Vrijednost akcija, kojima je raspolagao
Zavod sv. Jeronima, a kojima je u stvari upravqala Pontifikalna admini-
stracija za vjerske ustanove, iznosila je tada 1,5 milijun lira, {to u dana-
{woj talijanskoj moneti iznosi gotovo sto puta vi{e. Djelatnost Zavoda
obiqe`ena je i inspirirana na taj na~in i direktno kapitalisti~kim in-
teresima.

SSaa  kkoojjoomm  oozzbbiiqqnnoo{{}}uu  VVaattiikkaann  pprriissttuuppaa  oovvoomm  zzaavvoodduu  ppookkaazzuujjee  cciittiirraa--
nnii  tteekksstt..

gg)) [[ppiijjuunnsskkoo  ––  ddiivveerrzzaannttsskkoo  lleegglloo
Uo~i izbijawa Drugog svjetskog rata jugoslavenska je vlada izgubila

svaku kontrolu nad Zavodom sv. Jeronima. Novi rektor Ma|erac uklonio je
~ak, po nalogu Vatikana, jugoslavensku zastavu, a vrata nove zavodske zgrade
– koju je izgradio Musolini – bila su {irom otvorena Paveli}evoj usta-
{koj emigraciji. Usta{ko-klerikalne organizacije slale su iz zemqe na
specijalizaciju u Zavod svoje najprovjerenije kadrove, koji su kasnije treba-
li da preuzmu sve najva`nije funkcije u crkvenom aparatu u Hrvatskoj i
ostalim krajevima Jugoslavije i da formiraju tajne politi~ke i {pijunsko-
teroristi~ke usta{ke centre.

Izbijawem rata i formirawem usta{ke satelitske dr`ave paveli}ev-
ci preuzimaju i formalnu vlast u Zavodu. Stapawe usta{ko-vatikanskih
interesa proslavqeno je sve~anim do~ekom, koji je Zavod priredio najpri-
je Mili Budaku, a zatim Paveli}u. Otada Zavod djeluje na usta{koj liniji u
neprekidnom kontinuitetu. Rektor Ma|erac jo{ i danas prire|uje u Zavo-
du proslave osnutka Paveli}eve “nezavisne dr`ave”, sve~ane mise u ~ast
usta{kih zlo~inaca i daje materijalna sredstva Zavoda usta{koj emigraci-
ji. Vatikanski zavod financira niz usta{kih listova, kao na primjer
{tampu biv{eg glavnog usta{kog vojnog sve}enika Ceceqe u Austriji. U
ovim listovima sura|uje i sam rektor Zavoda Ma|erac. Vatikanski kardi-
nali, biskupi i dostojanstvenici potpoma`u sve ove manifestacije i sami
sudjeluju u wima.

Pred konac rata do{ao je iz Hrvatske u Rim poznati usta{ki pop i vo-
|a usta{kih “kaznenih” trupa Kozare, organizator pokoqa Srba u sjevero-
zapadnoj Bosni, don Krunoslav Draganovi}. Propast Paveli}eva re`ima
bila je o~ita, te je Draganovi} dobio zadatak, da u Zavodu organizira poli-
ti~ko upori{te, koje je trebalo da prihvati i reorganizira usta{ku emi-
graciju, izvr{i mnoge politi~ke intervencije u korist sa~uvawa i za{ti-
te Paveli}evih ratnih zlo~inaca i da rekonstruirane usta{ke grupe sta-
vi u slu`bu vatikanskih antijugoslavenskih interesa. Otada je Draganovi}
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dominantna figura Zavoda. Funkcija ovog usta{kog popa izrazito je poli-
ti~ka i {pijunska. Podru~je wegova djelovawa su prvenstveno izbjegli~ki
logori i grupacije u Italiji, Zapadnoj Evropi i Ju`noj Americi.

Svoju {pijunsko-politi~ku djelatnost vr{i Zavod me|u svim emi-
grantskim grupama bez razlike. Draganovi} raspola`e posebnim odobre-
wem, kojim mo`e da posje}uje sve emigrantske logore, dok Zavod pred vla-
stima fingira kao predstavni{tvo izbjeglica, te dopisi “Sv. Jeronima”
vrijede kao konzularni dokumenti. Kako u Zavodu jo{ djeluje i t. zv. “hrvat-
ski komitet”, koji odre|uje financijsku i drugu materijalnu pomo} emi-
grantima, Draganovi}ev centar mo`e moralnim i materijalnim pritiskom
povezati i podrediti svojoj djelatnosti gotovo sve emigrante. U svakom iz-
bjegli~kom logoru Draganovi} ima svoje povjerenike, dok se pri wegovom
centru u Zavodu nalaze emisari politi~kih emigrantskih grupa. Nekoliko
sve}enika i lai~kih lica rade u obavje{tajnom centru Zavoda. Oni kore-
spondencijom ili direktno odr`avaju veze s logorskim povjerenicima i do-
bavqaju od wih materijal. Osim toga, oni podvrgavaju ispitivawu svakog no-
vog emigranta, koji je prethodno obavezan, da se javi u “Sv. Jeronimu”.

Sve obavje{tajne materijale, sakupqene preko kanala, koji obuhva}aju
sve grupe i emigrantske logore, u Zavodu svrstavaju i raspore|uju Dragano-
vi}evi suradnici u veliku obavje{tajnu arhivu. Iz arhive informacije se
dostavqaju vatikanskom dr`avnom sekretarijatu i drugim obavje{tajnim
slu`bama, naro~ito talijanskoj i ameri~koj.

Draganovi} i drugi sve}enici iz Zavoda vr{e jaki moralni pritisak
na sve emigrante slu`e}i se politi~kim i materijalnim ucjenama. Svakom
emigrantu, da bi sredio svoj polo`aj pred vlastima, potrebna je karakteri-
stika Zavoda. Da bi je dobio, obavezan je da stupi u Draganovi}evu slu`bu.
Najprovjerenijim usta{ama i najpouzdanijim agentima me|u emigracijom
Draganovi}ev centar daje posebnu naobrazbu. Politi~ki dio kursa ovi pro-
|u u Zavodu, dok se prakti~na diverzantsko-{pijunska obuka vr{ila u ma-
lom mjestu Mola di Bari u Italiji. Ovdje ih posebni stru~waci obu~avaju pa-
dobranstvu, {ifrirawu, upotrebi radio-stanice, rukovawu oru`jem i teh-
nici diverzije.

Vatikan je Draganovi}a posebnom odlukom oslobodio vr{ewa sve}e-
ni~kih du`nosti, kako bi nesmetano mogao da se posveti djelatnosti svog
centra. Vrlo ~esto Draganovi} posje}uje emigrantske i {pijunske centre u
Zapadnoj Wema~koj i Austriji, i sudjeluje na konferencijama sa {efovima
centara, s kojima – po odobrewu Vatikana – sura|uje.

Obavje{tajno-diverzanski centar u Zavodu sv. Jeronima sakupqa pr-
venstveno vojne, politi~ke i ekonomske informacije iz Jugoslavije. Osim
od izbjeglica, ovi se podaci vrlo ~esto tra`e od sve}enika iz Jugoslavije,
preko raznih crkvenih kanala. Posebnu pa`wu posvetio je Draganovi} sa-
kupqawu informacija o politi~kom, dr`avnom i privatnom `ivotu viso-
kih usta{kih funkcionara, koji se nalaze u emigraciji. Na taj na~in uspio
je da mnoge od wih podredi svom utjecaju ucjenama i moralnim pritiskom.
Op}enito se smatra, da je koriste}i ova sredstva kao i utjecaj Vatikana
Draganovi} danas najutjecajnija li~nost me|u usta{kom emigracijom, utje-
cajnija ~ak i od samog Paveli}a.
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Mre`om koju je iz Zavoda sv. Jeronima uspostavio Draganovi}, Vatikan
dirigira, kao i uvijek, u skladu sa svojim ekonomsko – politi~kim intere-
sima. Antijugoslavenski ciqevi, kojima je Zavod uvijek slu`io, dobili su
poslije rata jo{ jedan elemenat: antisocijalizam. Ekonomsko-politi~ka
crkvena kasta po~ela je preko Zavoda organizirati usta{ke emigrante na-
stavqaju}i svoju liniju disgregacije jugaslavenske dr`ave. 

Djelatnost, koju je pokrenuo Vatikan, ne ograni~ava se samo na pasivno
sakupqawe {pijunskih informacija. U Zavodu su se pripremale i direkt-
ne antijugoslavenske akcije. Diverzantska grupa usta{kih zlo~inaca Ka-
vrana i Milo{a organizirana je u Zavodu god. 1947. da bi kasnije bila uba-
~ena u Jugoslaviju s teroristi~kim diverzantskim zadatkom. U Zavodu je
bio pripremqen god. 1946. i atentat na jugoslavensku izlo`bu kwiga u Rimu.

Naro~ito podru~je djelatnosti Zavoda sv. Jeronima je prebacivawe
emigranata i ratnih zlo~inaca iz Italije u Ju`nu Ameriku. Izbjegli~ke
organizacije dozna~uju putne karte iskqu~ivo Zavodu, koji se ujedno bavi i
nabavqawem viza i ostalih dokumenata. Zavod sv. Jeronima sklopio je po-
sebne ugovore s nekim vladama, naro~ito argentinskom, o isporuci odre|e-
nog kontigenta radne snage. Draganovi} je u vezi s tim ugovorima razvio ~i-
tavu {pekulantsku organizaciju: ubire ugovorene profite od vlada, kojima
isporu~uje radnu snagu, a napla}uje putne karte od izbjegli~kih organizaci-
ja, zatim od vlade u ~iju zemqu putuju emigranti, od katoli~kih dobrotvor-
nih organizacija i, na kraju, vrlo ~esto i od samih emigranata. Prebaciva-
we svakog emigranta u prekomorske zemqe predstavqa za Draganovi}a, na
taj na~in, i ogroman financijski posao. Draganovi} je uspostavio vezu s
predstavnicima vlasti u Italiji, Wema~koj i Austriji, a zatim i u Ju`noj
Americi, te preko li~nih poznanstava organizira {pekulaciju s prodajom
viza i odobrewa za emigrirawe. Ovaj posao naro~ito mu je cvao u prvim go-
dinama poslije rata, kada je vr{io politi~ke i financijske poslove preba-
civawem i sakrivawem ratnih zlo~inaca, i to ne samo usta{kih. Zavod sv.
Jeronima je na primjer, preko Draganovi}a, prebacio u Ju`nu Ameriku,
osim Ante Paveli}a i mnogih usta{a, jo{ i ratnog zlo~inca admirala Li-
zmana, wema~kog ratnog zlo~inca generala Galanta i belgijskog fa{isti~-
kog vo|u “Ogwenih kri`eva” Degrela. Zavod je u to vrijeme raspolagao vi-
sokim sumama novca, tako da je ~esto otkupqivao cijele prekooceanske bro-
dove. Vatikan je znao o ovoj aktivnosti Zavoda, odobravao je i dirigirao
wome. Prilikom skrivawa i prebacivawa Ante Paveli}a i Leona Degrela
Zavodu je pomagao Vatikanski dr`avni sekretarijat. I jednom i drugom fa-
{isti~kom zlo~incu Vatikanski dr`avni sekretarijat je za vrijeme wiho-
va boravka u Italiji, osigurao skloni{te u eksteritorijalnim zgradama
vatikanskih institucija. Degrela su zatim prebacili pod la`nim imenom
u Ju`nu Ameriku jednim brodom sveto-jeronimskih izbjeglica, dok je Pave-
li} odletio specijalnim avionom, u kojem osim wega nije bilo drugih put-
nika. Jedino su Draganovi} i rektor Zavoda Ma|erac to~no znali, gdje je
Paveli}evo boravi{te – koje je bilo neko vrijeme i u samom vatikanskom
gradu – te su oni neposredno organizirali wegov bijeg u Ju`nu Ameriku.
Avion je otkupqen na vatikansku intervenciju, a dr`avni sekretarijat Pija
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XII pobrinuo se, da odgovorne vlasti “ne primijete” uzletawe aviona, kojim
je pobjegao ovaj ratni zlo~inac.

Zavod jo{ i danas materijalno poma`e i skriva po raznim samostanima
u Italiji usta{kog ratnog zlo~inca generala Vinka Pe~nikara. Gotovo svi
~lanovi Paveli}eve “vlade”, dok su boravili u Italiji, bili su najprije po-
tajni gosti u Zavodu, a zatim u samostanima rimske okolice, naro~ito u Fra-
scatiju i Grottaferati. U to vrijeme u Zavodu je bilo formirano posebno odje-
qewe za falsificirawe li~nih dokumenata i putnih isprava.

Osim Ma|erca i Draganovi}a na {pijunsko-politi~kom planu djeluje
u Zavodu i mons. Antun Golik, koji vodi evidenciju o izbjeglicama, karak-
teristike i kartoteku na temequ koje im dodjequje nov~anu i materijalnu
pomo}. Sve}enik Ivan Kok{a zadu`en je u Zavodu za internu kontraobavje-
{tajnu slu`bu. Kontrolira djelatnost i uvjerewe pitomaca i laika u Zavo-
du, {pijunira wihovo kretawe, veze i po{tu. O svemu tome izvje{tava ne sa-
mo Ma|erca i Draganovi}a, ve} i Vatikanski dr`avni sekretarijat. Na te-
mequ tih wegovih podataka odre|uju se funkcije, koje }e kasnije preuzeti
pitomci-sve}enici iz Zavoda.

Politi~ko-propagandnom djelatno{}u, publikacijama i raspodjelom
usta{ke klerikalne {tampe bave ze u Zavodu sve}enici Lukas, Tomas, Vite-
zi} i Josip Kok{a. Filip Lukas je usta{ki ideolog, koji poku{ava da do-
ka`e, kako srpski i hrvatski narod nemaju ni{ta zajedni~ko (premda je god.
1918. bio jedan od najvatrenijih pobornika jugoslavenske ideje). U klerikal-
no-usta{koj {tampi zagovara staru vatikansku koncepciju restauracije po-
dunavske federativne dr`ave u granicama stare Austrije. Da bi u~vrstio
svoj polo`aj, Lukas je vodio i posebni dnevnik o pikantnim avanturama ~la-
nova Zavoda, poku{avaju}i da ih ucjewuje. Ostali sve}enici organizirali
su jedne no}i kra|u dnevnika, provaliv{i u Lukasovu sobu. Povodom toga
izbio je veliki skandal, kojim se bavio i sam Vatikanski dr`avni sekreta-
rijat. Ivan Tomas, drugi propagandist “Sv. Jeronima”, spiker je na vatikan-
skom radiju za antijugoslavenske emisije. Vitezi} i Kok{a povezani su s
emigrantskim grupama u Argentini i brinu se o wihovim publikacijama.
Oni zastupaju ideju, da bi trebalo formirati jednu klerikalnu politi~ku
partiju u emigraciji, koja bi dovela sve usta{ke i ma~ekovske grupe pod di-
rektnu kontrolu Vatikana.

Financijska sredstva za svoju djelatnost Zavod sv. Jeronima crpe na ra-
znim stranama. Prvi izvor je sam Vatikan, zatim profiti od zavodskih ka-
pitalisti~kih akcija, stanarina od deset stambenih zgrada, kojima raspola-
`e, Zavod, prihodi od misa, koje Vatikan dodjequje Zavodu, profiti od {pe-
kulacija s vizama i prebacivawem emigranata, i na koncu dotacije drugih
obavje{tajnih slu`bi, koje koriste Draganovi}eve materijale. Zavod, osim
toga, dobiva sredstva i od ameri~ke katoli~ke organizacije NCWC, sa ~i-
jim eksponentom u Italiji, mons. Landijem, imaju direktnu vezu Draganovi}
i sve}enik Josip Lon~ari}, predstavnik usta{ke emigracije u Pontifi-
kalnoj komisiji za asistenciju. Izme|u sve}enika i emigranata u Zavodu
~esto izbijaju sukobi oko podjele nov~anih i materijalnih dotacija. Sve-
}enici ucjewuju emigrante, te ve}inu paketa NCWC-a zadr`avaju, kako bi
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ih kasnije prodavali na crnoj burzi. Ako emigranti protestiraju, sve}eni-
ci im prijete i ucjewuju ih politi~ki i materijalno. [pekulacije s pake-
tima i robom uzele su u Zavodu toliko maha, da je jednom ~ak i talijanska po-
licija morala da intervenira i izvr{i pretres u Zavodu. Prona{le su se
velike koli~ine prehrambenih i drugih artikala, koje su sve}enici ustupa-
li {vercerskoj mre`i umjesto emigrantima.

Djelatnost crkvenog Zavoda sv. Jeronima obuhva}a u minijaturi sve po-
liti~ke i ekonomske interese i tendencije vatikanske kaste. Ona ide od an-
tisocijalizma vatikanske kaste, preko antijugoslavenskih imperijalisti~-
kih pretenzija, sve do kapitalisti~kih i financijskih {pekulacija karak-
teristi~nih za crkvenu hijerarhiju. Zavod sv. Jeronima je za Rimsku kuriju
instrument u op}oj borbi protiv svega onoga, {to ugro`ava wene politi~-
ke i kastinske interese, u ovom slu~aju protiv konsolidacije jedinstvene
dr`ave jugoslavenskih naroda i ja~awa wene socijalisti~ke funkcije u ze-
mqi i inozemstvu. Identi~nom ciqu Vatikan je, uostalom, podredio i sve
svoje ostale religiozne i politi~ke instrumente.

Kakve je pretenzije i interese ispoqila vatikanska kasta prema Jugo-
slaviji, vidjelo se najboqe u periodu borbe jugoslavenskih naroda za naci-
onalni i teritorijalni integritet.

GGoottoovvoo  ddaa  nneemmaa  aauuttoorraa,,  kkoojjii  jjee  iissttrraa`̀iivvaaoo  ii  ppiissaaoo  oo  VVaattiikkaannuu  ii  oovvoomm  zzaa--
vvoodduu,,  aa  ddaa  nniijjee  kkoonnssttaattoovvaaoo  iissttoo  {{ttoo  jjee  nnaavveeddeennoo  uu  cciittiirraannoomm  tteekkssttuu..  NNaavvee--
ddeennee  ~~iiwweenniiccee  ddookkaazzuujjuu  ddaa  ssee  rraaddii  oo  zzlliikkoovvaa~~kkoojj  jjaazzbbiinnii  kkoojjaa  iissppuuwwaavvaa  `̀ee--
qqee  VVaattiikkaannaa..  SSvvee  {{ttoo  jjee  oovvaajj  zzaavvoodd  ssaa~~uuvvaaoo  oodd  ooddggoovvoorrnnoossttii  zzaa  rraattnnee  zzlloo~~ii--
nnee  ii  ggeennoocciidd  nnaadd  SSrrbbiimmaa  ttookkoomm  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,
pprreeddssttaavvqqeenn  kkoodd  nneekkiihh  bbiiooggrraaffaa  kkaaoo  bboorraacc  pprroottiivv  nnaacciizzmmaa,,  iisskkoorriissttiioo  jjee
zzaa  nnoovvii  ggeennoocciidd,,  ooddnnoossnnoo  ppoonnoovvqqeennii,,  iillii  vvrraa}}aawwee  zzlliikkoovvaaccaa  nnaa  mmeessttoo  zzlloo--
~~iinnaa  oodd  11999911..  ggooddiinnee..

dd)) UUvviijjeekk  uu  sslluu`̀bbii  ssttrraannoogg  iimmppeerriijjaalliizzmmaa  
Travwa god. 1952, odr`an je u Zagrebu sastanak pro{irenog poslovnog

odbora episkopata Katoli~ke crkve Jugoslavije. Bilo je to u vrijeme najo-
gor~enijih napada talijanske iredente i najotvorenijih aspiracija na jugo-
slavenske teritorije. Ponukan dominantnom ulogom tr{}anskog biskupa
Santina u toj zapjewenoj fa{isti~koj galami, a isto tako i smjernim glaso-
vima nekih sve}eni~kih dru{tava u Istri i Sloveniji, koji su osu|ivali tu
nedostojnu rabotu tr{}anskog biskupa – uputio sam, u svojstvu glavnog ured-
nika jednog zagreba~kog lista, vr{iocu du`nosti predsjedniku biskupskih
konferencija monsiworu Uj~i}u, beogradskom nadbiskupu, molbu za inter-
vju s nekoliko pitawa. Zamolio sam ga, da iznese u svom odgovoru svoj stav i
stav gospode biskupa prema talijanskim aspiracijama, {ikanirawu sloven-
skog ̀ ivqa, zabrani vr{ewa vjeroispovijesti na slovenskom jeziku, a naro-
~ito prema podr{ci, koju tr{}anski biskup daje tim pretenzijama i dis-
kriminaciji – ~ak i crkvenoj – Slovenaca i Hrvata. Tako|er sam zamolio
nadbiskupa, da mi iznese svoj stav prema protestima istarskih i slovenskih
sve}enika. Nakon brojnih te{ko}a i saobra}aja preko portira i podvorni-
ka nabiskupskog dvora u Zagrebu (dok su inozemni novinari, koji su dolazi-
li po izjave crkvenih dostojanstvenika u Jugoslaviji, nailazili u tom dvoru
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na vanrednu gostoqubivost, jednako kao i usta{ki zlo~inci) primio sam od-
govor a da nadbiskupa nisam ni vidio. Jedino {to je u tom pismenom odgovo-
ru bilo jasno i odre|eno re~eno, jest, da nadbiskup `ali, {to je prilikom
“manifestacija sa strane nekih manifestanata do{lo do o{te}ewa kato-
li~ke imovine i vrije|awa katoli~kih osje}aja”.

O biskupu Santinu, diskriminaciji Slovenaca i opravdanom protestu
istarskih i slovenskih sve}enika ni rije~i. Nadbiskup Uj~i} (a “isto mi-
sle i subra}a katoli~ke biskupije Jugoslavije”; citiram odgovor nadbisku-
pa Uj~i}a) zatvorio je o~i pred antijugoslavenskom djelatno{}u tr{}an-
skog biskupa, koji je u svojoj raboti koristio sve raspolo`ive crkvene in-
strumente. Biskupska konferencija zaboravila je u najdelikatnijem perio-
du borbe jugoslavenskih naroda wihova prava i integritet, kao i poznatu
predratnu okru`nicu biskupa Santina kleru wegove dijeceze:

“U vi{e smo navrata – pisao je on – usmeno i pismeno upozorili ~asni
kler dijeceze na nu`nost, da se upotrebqava latinski jezik u svetoj litur-
giji. Svatko poznaje precizne naredbe Svete stolice, kao i na{e, u vezi s
ovom materijom. Ostavili smo dugo vremena na raspolagawu, da bi se izvr-
{ila izmjena (misli na ukidawe staroslavenske slu`be u Istri – op.p.),
produ`ili smo dopu{teno vrijeme, upotrebili svu strpqivost, ali smo i
jasno dali do znawa, da nare|ewe, koje je bilo te{ko i te{ko je obavezivalo
savjest, treba na svaki na~in da bude izvr{eno.

Uprkos tome nisu svi poslu{ali izdana nare|ewa. Ova ~iwenica ispu-
wa nas boli i zabrinuto{}u. Na svaki na~in, svijesni na{e velike odgovor-
nosti, po{to smo razmotrili stvari pred Bogom, odlu~ili smo da u~inimo
kraj nedisciplini ovim dekretom:

Odre|ujemo, da se suspendiraju “a divinis” (zabrana vr{ewa sve}eni~kih
funkcija - op.p) i ipso facto svi sve}enici, koji u na{oj dijecezi budu upo-
trebqavali drugi jezik osim latinskoga 

1. u slu`ewu mise bilo male ili pjevane...,
2. u vr{ewu svih sakramenata osim pitawa kod `enidbe,
3. u liturgijskim molitvama prilikom sprovoda,
4. prilikom pjevawa Pange lingua i Oremus, koji su obavezni kod svih

euharistijskih blagoslova, sve~anih i nesve~anih.
Bit }e suspendirani i rektori crkava, koji budu dopu{tali da tokom

pjevane mise kor odgovara ili pjeva odre|ene dijelove u drugom, a ne latin-
skom jeziku.

Ovaj dekret obavezuje svakog sve}enika, ~im ga uzme do znawa. Biskup
Antun.”

Ovo kori{tewe crkvenih instrumenata za gu{ewe slovenske nacio-
nalnosti i jezika u Istri, koja je prije rata spadala pod Santinovu dijece-
zu, nadbiskup Uj~i} i wegova “subra}a katoli~ki biskupi Jugoslavije”, ni-
su na{li potrebnim da osude. Oni su i u toj prilici zastupali interese i
tendencije vatikanske kaste, makar oni bili otvoreno suprotni interesi-
ma jugoslavenskih naroda. Nisu osudili Santina, ve} su se naprotiv pre-
{utno s wime solidarizirali, jer su znali, da iza akcije tr{}anskog bisku-
pa stoji slijede}a odluka vatikanske Kongregacije obreda u pogledu gu{e-
wa slovenskog jezika u Istri:
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“Biskupi treba da se brinu, da u svim liturgijskim funkcijama bude
upotrebqavan samo latinski jezik prema rubrikama i dekretima, uprkos
bilo kakvom suprotnom obi~aju, koji treba potpuno ukinuti (misli na sta-
roslavensku liturgiju – op. p.). C. Cardinale Laurenti S.R.C. Praefectus”

Akcija jugoslavenskih biskupa nije na tom podru~ju ostala samo na pre-
{utnoj solidarizaciji. Crkvena organizacija bila je otvoreno stavqena u
slu`bu talijanskih iredentisti~kih pretenzija, koje su se identificirale
sa {irewem ekonomskih i politi~kih interesa vatikanske kaste. Otprav-
nik poslova papinske nuncijature u Beogradu, mons. Silvio Odi, vr{io je u
to vrijeme u biskupijama na podru~ju Jugoslavije aktivnost neuobi~ajenu u
praksi katoli~ke crkve u ovoj zemqi. Monsiwor Odi bio je diplomatski
predstavnik vatikanske dr`ave, a nipo{to ~lan jugoslavenskog episkopala
ili ~ak rukovodilac katoli~ke crkve u Jugoslaviji. Wegova je djelatnost
ipak znatno prelazila granice wegovih diplomatskih i nuncijskih funk-
cija. Obilazio je pojedine biskupske ordinarijate u Hrvatskoj, ulazio u
konkretna dnevna pitawa upravqawa biskupijama, nametao biskupima odlu-
ke i odre|ivao wihove postupke. Mons. Odi je redovno posredovao, da se na
biskupske polo`aje u Jugoslaviji postave najistaknutiji neprijateqi na-
rodnih vlasti i socijalizma. Nuncijatura vatikanske dr`ave u Beogradu
fakti~ki je postala vode}i centar katoli~ke crkvene organizacije u Jugo-
slaviji. Kamo je taj centar usmjeravao crkvenu politiku, pokazuju neke ak-
cije mons. Odija.

Fa{isti~ka je vlast u Istri, uz podr{ku Vatikana i mons. Santina,
ukinula – kako to pokazuju i naprijed citirani dokumenti – staroslavenske
obrede na glagoqici. Ukinula je glagoqicu, jednako kao {to je poku{ala da
i{~upa slavenski jezik iz usta Hrvata i Slovenaca, koji su robovali u Ita-
liji. Ni`i istarski sve}enici, na zahtjev svojih vjerskih sqedbenika, pono-
vo uvode glagoqa{ke crkvene obrede. Bila je to prirodna `eqa vjernika
Hrvata i Slovenaca, da kona~no poslije dvadeset godina javno progovore
svojim jezikom, da i tu poka`u, kako su savladali poku{aj denacionalizaci-
je i kako im materwi jezik nije i{~upan iz usta. Sve}enici su se, udovoqa-
vaju}i ovoj ̀ eqi, slu`ili pravom vr{ewa obreda na glagoqici, {to su mo-
rali da odobre pape Leon XIII, Pije X a koje predvi|a i Konkordat izme|u
stare Jugoslavije i Vatikana. Me|utim, na{ao se onaj, tko je `elio da ovje-
kovje~i fa{isti~ku talijansku denacionalizaciju Istre, kojem je smetala
`ivotna snaga i otpornost slavenskog `ivqa i jezika u Istri: vatikanski
predstavnik monsiwor Silvio Odi. 

Otpravnik poslova papinske nuncijature u Beogradu uputio je pazin-
skom biskupu-administratoru Ne`i}u pismo, kojega izvod glasi:

“Apostolska Nuncijatura Beograd, br. 71/3/50
Pre~asnom i preuzvi{enom gospodinu
Dr. Dragutinu Ne`i}u, apostolskom administratoru
Pazin
Apostolskoj nuncijaturi je javqeno, da se u nekim istarskim `upama

uvodi upotreba staroslavenskog jezika. 
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Neka tvoje pre~asno gospodstvo blagoizvoli u ime nuncijature upozo-
riti te sve}enike, da nije dopu{teno ni biskupima, a jo{ mawe sve}enici-
ma, uvoditi bilo {to novo u liturgiju, osim ako bude dan i izri~ito podi-
jeqen pristanak Svete stolice.”

Biskup Ne`i} prenio je ovu instrukciju okru`nicom broj 565/51
istarskim sve}enicima. Karakteristi~no je, da se ova antijugoslavenska ak-
cija vodila po instrukcijama Vatikanskog dr`avnog sekretarijata, zna~i
politi~ko-diplomatskog tijela, a ne religioznih kongregacija. To jo{ vi-
{e isti~e izrazito politi~ke ciqeve vatikanske kaste.

Ne samo u Istri. I neki splitski sve}enici tu`ili su se na mons. Odi-
ja, zbog wegova stava prema glagoqici. Odi je za vrijeme svoga boravka u
Splitu prigovarao sve}enicima, {to vr{e obred glagoqicom, tvrde}i da
ona razbija univerzalizam katoli~ke crkve. A {to mons. Odi i vatikanska
kasta razumijevaju pod “univerzalizmom crkve”, pokazuje i okolnost, da je
papinski nuncij zahtijevao od biskupa Ne`i}a, da u Istri svakako uvede
propovijedi na talijanskom jeziku, ~ak i tamo gdje nema Talijana.

Za{to je Vatikanu smetalo slavensko bogoslu`je u Istri? Glagoqica,
staroslavensko pismo, jedan je od najsna`nijih dokaza, da je Istra slavenska.
U Istri se ve} u X stoqe}u uvelo glagoqawe u bogoslu`ju, a iz XIV stoqe-
}a imamo ve} na glagoqici “Beramski misal” i “Legende” (Fragmenta glago-
litica pisinensia). God. 1395, u Istri je na glagoqici napisan i “Razvod me|u
Ko`qakom i Mo{~enicama”. God. 1592, pore~ki biskup izvje{tava Rimsku
kuriju, da svo wegovo sve}enstvo slu`i na slavenskom jeziku. God. 1593, bi-
skup iz Pi~wa izvje{tava Vatikan: “U ovoj su biskupiji ve}ina sve}enika
Iliri i slu`e obrede na svom jeziku, ne poznavaju}i latinski.” God. 1650, na
Sinodu Pore~ke biskupije konstatira se: “Veliki dio sve}enika ne zna ne
samo latinski, nego ni obi~ni talijanski jezik.” Tr{}anski biskup javqa
papi, god. 1603, da se wegovi sve}enici “ve}inom slu`e slavenskim ritua-
lom”, a koparski biskup ka`e, god. 1655, da u wegovoj dijecezi sve}enici ne
znaju ni latinski ni talijanski.

Ovi su dokumenti bili u suprotnosti s ekonomsko-politi~kim intere-
sima Rimske kurije, kao i s interesima talijanskog imperijalizma, te je ona
tako brzo intervenirala, da bi sprije~ila vr{ewe obreda glagoqicom.

Ukidawe glagoqice nije jedini plod fa{isti~ke okupacije slavenskih
krajeva, {to ga je Vatikan ̀ elio ovjekovje~iti. Sve}enstvo Kr~ke biskupi-
je tra`ilo je poslije oslobo|ewa Istre i otoka od Vatikana, da se otoci
Cres i Lo{iw jednom promemorijom vrate Kr~koj biskupiji, kojoj su pri-
padali kroz historiju.

Tek poslije Prvog svjetskog rata – kada su Cres i Lo{iw anektirani
Italiji – Vatikan je sve otoke, na zahtjev Musolinijeve vlade, pripojio ta-
ko|er anektiranoj Zadarskoj biskupiji, s kojom ni geografski ni historij-
ski nisu povezani, osim {to su zajedni~ki dopali pod talijansko ropstvo.
Zahtjev sve}enika Kr~ke bikupije Vatikan je odbio i zadr`ao podjelu, koja
je bila uvedena na zahtjev talijanske vlade. Akt Vatikana je ~ak i sve}en-
stvo Cresa i Lo{iwa i Kr~ke biskupije shvatilo kao podr{ku revan{i-
sti~kim pretenzijama i revendikacijama talijanskog imperijalizma.
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Istu sudbinu do`ivio je u Vatikanu i zahtjev sewskih sve}enika da se
ujedini Sewska i Rije~ka biskupija, koje su u historiji uvijek bile jedno ti-
jelo, a Rije~ka je osnovana tek za vrijeme talijanske okupacije Rijeke. Kakvi
su razlozi mogli postojati, da se zadr`i Rije~ka biskupija, ako ne te`wa i
nada Vatikana, da }e Italija ponovo okupirati Istru i Rijeku? Ne navodi
nas samo ovo na takav zakqu~ak. Rije~ka i Zadarska biskupija jo{ su i danas
bez sve}eni~kog kaptola. Kanonici ovih biskupija – sve Talijani – nalaze
se ve} vi{e godina u Italiji, kamo su iselili. Wihova mjesta u Kaptolu
ostala su prazna. Rimska kurija, me|utim, ne dopu{ta zadarskom i rije~kom
biskupu da izaberu nove kanonike, jer su ta mjesta navadno popuwena sve}e-
nicima, koji se nalaze u Italiji. Vatikan, zna~i, ra~una s povratkom tih
sve}enika, ra~una s vra}awem talijanske okupacije jugoslavenskih krajeva.
U svijetlu tih ~iwenica nije bilo te{ko objasniti odgovor nadbiskupa Uj-
~i}a na moja pitawa i stav wegove “subra}e biskupa”. Oni su bili prisiqe-
ni da iskoriste sve crkvene instrumente, kako bi potpomogli pretenzije i
interese vatikanske hijerarhijske kaste. Zadarski biskup Garkovi} bio je
pozvan, da zabrani grupi zadarskih sve}enika da po{aqu protestno pismo
biskupu Santinu u Trst. Biskup-administrator Rije~ke biskupije Srebrni}
tra`i od sve}enstva, da organizira proslavu 25-godi{wice osnutka dijece-
ze, premda je poznato, da je ona formirana na Musolinijev zahtjev i da je ima-
la ciq, da se istakne teritorijalno otcjepqewe Rijeke od jugoslavenskog te-
ritorija i da se {to uspje{nije denacionalizira rije~ko stanovni{tvo.

U svim tim akcijama vatikanska kasta i weni instrumenti nisu nikada
krili svoj klasni i kastinski mentalitet. Vatikanski organ “L’Osservatore
Romano” je u ~lancima Frederika Alesandrinija otvoreno pisao o nepo-
mirqivosti katolika prema socijalisti~koj vlasti u Jugoslaviji, {to je
odmah nai{lo na poslu{ni odjek u organu zagreba~kog Kaptola “Gore srca”.
Ovaj je objavio ~lanke pod naslovima “Vlast u dru{tvu”, “Zakoni” i “Kato-
li~ka crkva protiv revolucije”, u kojima se pokazao sav konzervativizam
crkvene politike i otpor prema svim progresivnim socijalnim reforma-
ma. Ovi ~lanci su u stvari osvijetlili pozadinu antijugoslavenske akcije
Vatikana: radi se, prvo, o identifikaciji ekonomsko-politi~kih interesa
vatikanske kaste i talijanskih kapitalisti~kih i ekspanzionisti~kih kru-
gova i, drugo, o nepomirqivosti ekonomskih i politi~kih interesa vati-
kanske kapitalisti~ke klase sa socijalisti~kom revolucijom i ekonomsko-
socijalnim preobra`ajem u Jugoslaviji, koji u ime dru{tvenog progresa ne-
gira i oduzima izrabqiva~ke posjedni~ke pozicije crkvenoj hijerarhiji, ne-
giraju}i joj ujedno i pravo politi~ke akcije, koja – s obzirom na karakter
crkvene kaste – mo`e biti samo klasna i kapitalisti~ka, suprotna socija-
listi~kim interesima jugoslavenskih naroda. Kad bi politika vatikanske
kaste bila inspirirana religioznim motivima i potrebama {irewa reli-
gioznih osje}aja u masama, onda ona o~ito u Jugoslaviji ne bi primjewivala
antijugoslavensku, antinacionalnu i antisocijalisti~ku politiku. Napro-
tiv, nastojala bi da akciju crkve uskladi s interesima jugoslavenskih naro-
da, jer bi na taj na~in mogla ra~unati i na wihovo ve}e povjerewe u crkvu i
ve}u privr`enost religiji. Rimska crkvena kasta uskla|uje, me|utim, svoju
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politiku sa svojim partikularnim politi~kim i ekonomskim interesima,
koji – s obzirom na to, da su klasni i izrabqiva~ki – dolaze u otvoreni su-
kob s interesima jugoslavenskih naroda. Koriste}i se u svojoj utilitari-
sti~koj politici crkvenim instrumentima i organizacijama, vatikanska
kasta kompromitira pred jugoslavenskim narodima i pozicije same religi-
je. Ona od toga ipak ne preza, {to je najboqi dokaz, da su weni ciqevi i in-
teresi ekonomski, dru{tveno-klasni i politi~ki, a ne religiozni. Odno-
sno, religiozni tek utoliko {to se koriste vjerskim instrumentima za dru-
ge, materijalno-politi~ke ciqeve.

VVaattiikkaannuu  jjee  ssvvee  ddoozzvvooqqeennoo,,  jjeerr  ooddlluu~~uujjee  oo  ̀̀ iivvoottuu  ii  ssmmrrttii,,  aa  ooddlluu~~uujjee  jjeerr
jjee  zzaa  wweeggaa  vveerraa  nnoovvaacc..  

1111..
UU  kkwwiizzii  ““VVaattiikkaannsskkaa  ddiipplloommaacciijjaa””,,  aauuttoorr  ddrr  VVjjeekkoossllaavv  CCvvrrqqee,,  iizzddaavvaa~~

““[[kkoollsskkaa  kkwwiiggaa  ––  KKrr{{}}aannsskkaa  ssaaddaa{{wwoosstt””  ZZaaggrreebb,,  {{ttaammppaa  ““GGrraaffii~~kkii  zzaa--
vvoodd  HHrrvvaattsskkee””,,  11999922..  ggooddiinnee,,  oobbjjaavvqqeenn  jjee  sslleeddee}}ii  tteekksstt::

11. 1. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  1188  ddoo  2200  
Takozvano rimsko pitawe
Pije IX nije htio pristati na koncilijaciju i otvorio je tzv. rimsko pi-

tawe. Talijanska vlada je poku{ala jednostrano, zakonom o garancijama, ko-
ji je odobrio talijanski parlament 1871. godine, srediti odnose sa Svetom
stolicom. Tim zakonom papina li~nost je progla{ena svetom i nepovredi-
vom. Papa i daqe zadr`ava vatikansku i lateransku pala~u sa svim depan-
dansama i Castel Gandolfo. Zgrade u kojima papa boravi i gdje se odr`ava kon-
klava ili koncil nepovredive su, kao i papinski uredi. Papa je slobodan u
obavqawu duhovne funkcije i ima pravo komunicirawa s cijelim svijetom.
Kod pape akreditirani poslanici u`ivaju povlastice koje po me|unarod-
nom pravu pripadaju diplomatskim predstavnicima. Me|utim, papi nije
priznato posebno dr`avno podru~je.

Papinska dr`ava bila je, do 1870, godine prava dr`ava i subjekt me|u-
narodnog prava, a papa je bio wezin suveren. Me|utim, i nakon 1870. godine
papa je mogao izmjewivati diplomatske predstavnike s pojedinim dr`ava-
ma, a pitawa katoli~ke crkve su se ure|ivala konkordatima. Papa je i daqe
slao i primao poslanike i sklapao me|unarodne sporazume te imao suvere-
nost sui generis bez obzira na to {to nije imao dr`avni teritorij. Smatran
je subjektom me|unarodnog prava, iako s ograni~ewima, jer zbog nedostatka
dr`avnog teritorija nije se mogao upu{tati u neke me|unarodne poslove
(32) Juraj Andrasi, Me|unarodno pravo, Zagreb, 1949. str. 73-74).

Leon XIII – pristalica nove socijalne doktrine crkve
Za pontifikata Leona XIII (1878 - 1909) opet je podignut moralni i di-

plomatski ugled papinstva i pove}an je broj diplomatskih predstavni{ta-
va kod Svete stolice, ukqu~uju}i i nekatoli~ke zemqe. Poboq{ani su od-
nosi Svete stolice s Wema~kom. Wema~ki kancelar Bizmark obustavio je
tzv. Kulturkampf protiv katoli~ke crkve i wezine politi~ke stranke, po-
{to je papa uspostavio s wim kontakt i, na Bizmarkov prijedlog, posredo-
vao u wema~ko-{pawolskom sporu u vezi s Karolinskim otocima. Vjerojatno
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je zbli`ewe Svete stolice i wema~kog Rajha bilo motivirano suzbijawem
revolucionarnih vrewa u Europi, zapo~etih u Francuskoj, i izbijawem rad-
ni~kog ustanka u Parizu (Pari{ka komuna) za prusko-francuskog rata.

“Leon XIII je papa koji je katoli~ku crkvu uveo u svijet {to ga je rodi-
la revolucija (francuska, op. V. C) i poduzeo poku{aj da cjelovitu tradi-
ciju pomiri s modernim duhom te otvorio novu epohu u povijesti katoli~ke
crkve” (Oskar Kohler) ( 33) H. Jedin, Velika povijest crkve, sv. VI/2, str. 11 - 12).

Leon XIII autor je socijalne enciklike “Rerum novarum” (1891), koja se
bavi polo`ajem i problemima radnika u industrijskom dru{tvu kapitali-
zma, tj. radni~kim pitawem, koje je tretirao kao dio op}e obnove dru{tva
na temeqima neoskolasti~kog dru{tvenog nauka. Kritici podvrgava libe-
ralni kapitalizam (zbog na~ina kori{tewa privatnog vlasni{tva) i soci-
jalizam (zbog zahtjeva za ukidawe privatnog vlasni{tva), te zagovara mir
me|u klasama.

U te`wi za pomirewem katolicizma i suvremenosti, Leon XIII je radio
na “kristijanizaciji modernog i modernizaciji kr{}anskog `ivota” (J.
Schmidlin) (34) Ibid. str. 12). Uspio je srediti odnose ne samo s Wema~kom,
nego i sa [pawolskom i Portugalom. Susreo se s problemima u slavenskim
zemqama. Sklopio je sporazum s pravoslavnom Rusijom zbog polo`aja kato-
lika u toj zemqi (35). Potkraj 19. stoqe}a bilo je u Rusiji oko deset miliju-
na katolika od kojih {est milijuna u Poqskoj i oko tri milijuna unijat-
skih Ukrajinaca. Ibid,str. 163 i 169), ali je u Poqskoj, podijeqenoj i pri-
klije{tenoj izme|u rusifikacije i germanizacije, te identificirawa
poqske katoli~ke crkve i nacije, nai{ao na slo`enu situaciju, pa su se Po-
qaci osje}ali prepu{tenima svojoj sudbini.

“Hrvati i Slovenci su kao i Poqaci svoj identitet na{li u povezano-
sti konfesionalnosti i nacionalnosti (36) (H. Jedin, “Velika povijest cr-
kve”, sv. VI/2, str. 14)”.

Na Zavod sv. Jeronima pro gente croatica (u Rimu) papa je gledao kao na
jedno od sredi{ta za budu}e sjediwewe kr{}anskih crkava (zapadne i isto~-
ne). Me|utim, on nije zami{qao me|usobno razumijevawe odijeqenih kr-
{}ana jednih za druge, nego pokret obra}awa i u tom smislu je usmjerio svo-
je poteze prema Rusiji i Balkanu (37) (Ibid. str. 18).

Leon XIII je bio okupiran nerije{enim rimskim pitawem. Za wega je
Rim bio sveti grad i sredi{te jedne svjetske crkve i wezina vrhovnog po-
glavara nepodlo`nog ijednoj vlasti. Sawao je o svjetskoj ulozi papinstva
koje je oblikovalo kr{}anski zapad i koje bi preuzelo povijesnu zada}u kao
u sredwem vijeku. Wegovi su uzori bili pape Grgur VII i Inocent III (38)
(Ibid. str. 18-19).

Me|utim, pontifikat Leona XIII ne mo`e se razumjeti ako mu se kao
ciq nazna~i “vlast katoli~ke crkve nad ~ovje~anstvom” (W. Goetz), osim
ako se vlast “ne shvati u onom me|usobnom pro`imawu religioznih i poli-
ti~ih pojmova koje je bilo karakteristi~no za politi~ku teoriju Zapada
prije no {to se je raspala u kasnom sredwem vijeku” (Oscar Köhler) ( 39)
Ibid., str. 24).
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Leon XIII je u{ao u povijest ju`noslavenskih naroda zbog konkordata
koji je sklopio s kwazom Crne Gore Nikolom I (1866), a tome je pridonio bi-
skup J. J. [trosmajer (40) (R. J. Dragi~evi}, “Ugovor Svete stolice s Kwa-
`evinom Crnom Gorom 1866”, Cetiwe, 1940. To je prvi konkordat Vatikana
s jednom slavenskom dr`avom. Bilo je odobreno bogoslu`je na staroslaven-
skom jeziku, protiv ~ega je protestirala carska vlada u Be~u).

Leonov nasqednik Pije X tako|er je vezan za povijest ju`noslavenskih
naroda zbog konkordata koji je Sveta stolica potpisala sa Srbijom 1914. go-
dine.

Me|utim “u ekspanziji Habsbur{ke monarhije u Dunavski bazen i na
Balkan papa je gledao branu protiv pravoslavnog slavenstva, osobito Rusi-
je” (Royer Aubert), ali i branu protiv wema~kog protestantizma (41) H. Je-
din, Velika povijest Crkve, sv. VI/2, str. 495). Za pontifikata Benedikta
XV koji je vladao u doba Prvoga svjetskog rata, Sveta stolica se pri kraju
rata na{la pred novim opasnostima: Oktobarskom revolucijom u Rusiji i
revolucionarnom situacijom u Europi, kojima se Vatikan suprotstavqao u
sprezi s kapitalisti~kim dr`avama Zapada.

Nasqednik Benedikta XV bio je Pije XI.
OOvvaajj  tteekksstt  oobbuuhhvvaattaa  ppeerriioodd  ddiipplloommaattsskkiihh  aakkttiivvnnoossttii  VVaattiikkaannaa  oodd  11887700..

ddoo  11991188..  ggooddiinnee..  ZZaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  ssee  uu  tteekkssttuu  iizznnoossee  ppooddaaccii  oo  zzaa--
kkqquu~~eewwuu  kkoonnkkoorrddaattaa  VVaattiikkaannaa  ii  CCrrnnee  GGoorree,,  11886666..  ggooddiinnee  ii  VVaattiikkaannaa  ssaa  SSrr--
bbiijjoomm  11991144..  ggooddiinnee..  IInntteerreessaannttnnoo  jjee  ddaa  jjee  ttee  iissttee  ggooddiinnee  VVaattiikkaann  zzaammeerraaoo
AAuussttrroouuggaarrsskkoojj  {{ttoo  nniijjee  rraanniijjee  ii  ̀̀ ee{{}}ee  kkaazznniillaa  SSrrbbiijjuu  ii  SSrrbbee..  TTaakkvvaa  jjee  llaa--
ttiinnsskkaa  ddiipplloommaattiijjaa  VVaattiikkaannaa..  OOnnaa  jjee  bbiillaa  iiddeennttii~~nnaa  ii  zzaa  vvrreemmee  ppoonnttiiffiikkaa--
ttaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  SSttaallnnoo  ssee  ggoovvoorriilloo  oo  eekkuummeenniizzmmuu,,  aa  iissttoovvrreemmeennoo  ssuu
ssee  ppooddssttiiccaallii  ssvvii  kkoojjii  ssuu  `̀eelleellii  ddaa  uunnii{{ttee  pprraavvoossllaavvqqee  nnaa  BBaallkkaannuu,,  aa  ssvvee
jjee  ttoo  pprraa}}eennoo  iillii  jjee  iimmaalloo  zzaa  ppoosslleeddiiccuu  rraattnnee  zzlloo~~iinnee..  

1111..  22.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  2200  ddoo  2233  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt::
Lateranski sporazumi – izmirewe Italije i Svete stolice 1929. godine.
Pije XI do{ao je na papinsko prijestoqe iste godine (1922) kad je Mu-

solini do{ao na vlast u Italiji.
Papa je ocijenio da fa{isti~ki vo|a (du~e) te`i izmirewu talijanske

dr`ave sa Svetom stolicom zbog ja~awa svog unutra{weg i vawskog polo-
`aja. Jo{ prije Lateranskog sporazuma, Musolinijevom naredbom vra}eno
je raspelo u {kole i sudi{ta, a konfesionalne {kole su izjedna~ene s jav-
nim {kolama, u osnovne {kole je uvedena obvezna nastava vjeronauka, pove-
}ane su dr`avne subvencije za crkvene potrebe itd. Musolinijev re`im se
pokazao spremnim da revidira zakonodavstvo o crkvi prema `eqama hije-
rarhije katoli~ke crkve i Svete stolice, koja je zauzvrat ̀ rtvovala Narod-
nu stranku (Partito popolare) i wezinog lidera don Sturza. Ostala je, me|u-
tim, Katoli~ka akcija.

Musolinijeve mjere glede reforme zakonodavstva o crkvi papa je uvje-
tovao rje{ewem “rimskog pitawa”, a to bi zna~ilo “uspostavu papinske kon-
trole nad talijanskom politikom” (42) (H. Jedin, “Velika povijest crkve”,
sv. VI/2, 34. poglavqe: Royer Auber, “Rimsko pitawe i talijanski katolici-
zam”, str. 469).

889



Tek tzv. Lateranskim sporazumima nastupa faza izmirewa (conciliazio-
ne) Italije i Svete stolice. Postojala je uzajamna korist za regulirawe od-
nosa crkve i dr`ave, iako je prema papinom mi{qewu korist za fa{isti~-
ki re`im bila mnogo ve}a.

Nakon trogodi{wih pregovora zakqu~en je 11. 2. 1929. Lateranski spo-
razum s aran`manima o stvarawu Dr`ave Grada Vatikana (Stato della Citta
del Vaticano), o konkordatu i financijskoj konvenciji.

Lateranskim ugovorom Sveta stolica i Italija priznale su da trebaju
ukloniti uzroke me|usobnog spora i regulirati uzajamne odnose, da se Sve-
toj stolici osigura pravna situacija, koja bi joj garantirala apsolutnu ne-
zavisnost u obavqawu wezine misije u svijetu i omogu}ila kona~no rje{e-
we “rimskog pitawa” nastalog 1870. godine aneksijom Rima od Kraqevine
Italije pod savojskom dinastijom.

Da se osigura nezavisnost Svete stolice i wezina suverenost na me|u-
narodnom poqu, na papin je zahtjev nastala Dr`ava Grada Vatikana.

U ~lanku 1, Lateranskog ugovora Italija priznaje i ponovo potvr|uje
na~elo iz Ustava Kraqevine od 1848. godine, prema kojemu je katoli~ka re-
ligija jedina dr`avna religija.

U ~lanku 2, Italija priznaje suverenitet Svete stolice na me|unarod-
nom planu kao atribut koji joj prirodno pripada u skladu s tradicijom i za-
htjevima wezine misije u svijetu.

U ~lanku 3, Italija Svetoj stolici priznaje puno vlasni{tvo, iskqu-
~ivu i apsolutnu vlast, suverenu jurisdikciju nad Vatikanom u wegovom po-
stoje}em opsegu sa svim depandansama... Granice Dr`ave Grada Vatikana na-
zna~ene su u aneksu I Ugovora.

U ~lanku 8, Italija progla{ava papinu li~nost svetom i nepovredivom.
U ~lanku 12, Italija priznaje Svetoj stolici aktivno i pasivno pravo

poslanstva prema pravilima me|unarodnog prava. Poslanici kod Svete
stolice imaju diplomatski imunitet i privilegije. Uspostavqaju se nor-
malni diplomatski odnosi Italije i Svete stolice. Papinski nuncij u
Italiji je doajen diplomatskog zbora prema obi~ajnom pravu priznatom ak-
tom Be~kog kongresa od 9. 6. 1815.

U ~lanku 24, Sveta stolica, glede suvereniteta koji joj pripada na me-
|unarodnoj domeni, izjavquje da ne `eli sudjelovati u svjetovnim suparni-
{tvima izme|u dr`ava i na me|unarodnim konferencijama o tim pitawi-
ma, osim ako joj se sporne strane sporazumno ne obrate za wezinu misiju mi-
ra ili ako Sveta stolica smatra potrebnim poslu`iti se pravom uporabe
svog moralnog i duhovnog utjecaja.

Vatikanski Grad je u statusu neutralnog i nepovredivog teritorija.
U ~lanku 26, Sveta stolica izjavquje da je kona~no rije{eno “rimsko

pitawe” i priznaje Kraqevinu Italiju s Rimom kao prijestolnicom tali-
janske dr`ave. Italija priznaje Dr`avu Grada Vatikana pod suverenitetom
pape. Ukida se Zakon o garancijama od 13. 5. 1871. godine (43) Dr Milan Bar-
to{, “Me|unarodno javno pravo”, “Kultura”, 1954. str. 489-491. Lateranski
ugovor. Paul Poupard, “Connaisame du Vatican, Ed. Beauchesne”, Paris, 1967. str.
29-41. Marcel Merle - “Christine de Montclos, L’Église catholique et les reliations
internationales”, Centurion, 1988, str. 21-26).
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Stvarawe Dr`ave Grada Vatikana
Po osnovi Lateranskog ugovora uspostavqena je Dr`ava Grada Vatika-

na na malom prostoru od 0,44 ~etvorna kilometra povr{ine (44 ha) koja,
osim bazilike sv. Petra i Apostolske pala~e, pala~e Guvernatorata, vati-
kanskih muzeja, galerija, kapela, Biblioteke i drugih objekata, obuhva}a
kompleks od oko {est crkava i pedesetak pala~a, ukqu~uju}i Lateran i pa-
pinu qetnu rezidenciju Castel Gandolfo. Neke od tih crkava i objekata su iz-
van Vatikanskoga grada i imaju eksteritorijalnost (44) Rije~ je o bazilika-
ma: Santa Maria Maggiore, San Giovanni in Laterano, San Paolo fuori le murai i
drugima, te o pala~ama Palazzo Lateranense, Palazzo Barberini, Palazzo di San
Callisto in Transtevere i dr. Castel Gandolfo nalazi se tako|er izvan Vatika-
na. (Vidjeti: Paul Poupard, “Connaisance du Vatican”, Paris, 1967. str. 29-32).

Ustanovqewe makar i minijaturne vatikanske dr`ave imalo je kao ciq
ne samo osigurawe nesmetanog obavqawa duhovne vlasti pape i Svete sto-
lice, nego i priznawe obnove wihove svjetovne vlasti sui generis te istica-
we dualizma wihove vlasti – duhovne i svjetovne.

Na dan ratifikacije Lateranskog sporazuma, 7. 6. 1929, slu`beni vati-
kanski list “Acta Apostolicae Sedis” objavio je konstitutivne zakone Dr`a-
ve Grada Vatikana. Uz osnovni zakon Vatikanskog Grada i zakona o izvori-
ma prava, ostali zakoni reguliraju pravo gra|anstva i boravka, administra-
tivnu, gospodarsku i profesionalnu organizaciju, kao i javnu sigurnost.

Od `iteqa Vatikana, ~iji broj varira od 1 100 do 1 500, samo mawi dio
u`iva vatikansko dr`avqanstvo. To su prije svega kardinali, funkcionari
vatikanske administracije i diplomatski predstavnici Svete stolice.

Vatikansko dr`avqanstvo vezano je za poseban status u vezi s obavqa-
wem funkcija u slu`bi Svete stolice i zapravo ima privremeni karakter.
Ve}ina administrativnog osobqa u Vatikanu su crkvene osobe.

Poseban administrativni organ Dr`ave Grada Vatikana je Guvernato-
rat na ~elu s guvernerom. Sastoji se od glavnog tajni{tva i direkcija. Op-
}i sekretarijat obuhva}a nekoliko ureda: za op}e poslove, pravni i perso-
nalni ured, ured za filateliju i numizmatiku, za po{tu, trgovinu i za nad-
zor. Tu su i glavne direkcije za spomenike, muzeje i galerije, za tehni~ke
slu`be, za Radio Vatikan, koji ima neprekidne emisije na 33 jezika za cije-
li svijet. Postoje direkcije za gospodarske i sanitarne slu`be, za opserva-
torij, za arheolo{ka istra`ivawa i za pontifikalne vile. Tako|er posto-
je sudovi. Poseban organizam je biro za tisak, gdje se odr`avaju konferen-
cije za novinstvo, ali pod nadzorom Dr`avnog sekretarijata koji kontroli-
ra sve vatikanske publikacije i listove, kao i radio (45) (Ibid. str. 32 - 41).

Zakqu~ewe konkordata izme|u Italije i Svete stolice
Na prijedlog Svete stolice Lateranski ugovor je bio kompletiran kon-

kordatom kojim se reguliraju odnosi talijanske dr`ave i katoli~ke crkve.
Italija osigurava katoli~koj crkvi slobodno vr{ewe duhovne vlasti,

slobodno i javno obavqawe kulta, kao i jurisdikciju u crkvenim stvarima u
skladu s normama konkordata.

Priznat je sveti karakter “vje~noga grada” kao biskupskog sjedi{ta
pontifeksa i centar katoli~kog svijeta.
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Sveta stolica slobodno korespondira s biskupima, klerom i cijelim
katoli~kim svijetom, a biskupi slobodno komuniciraju s klerom i vjerni-
cima...

Prilikom imenovawa biskupa Sveta stolica saop}ava talijanskoj vla-
di ime kandidata, da bi se osigurala politi~ka podobnost.

Biskupi prise`u zakletvu vjernosti {efu dr`ave. Talijanska dr`ava
priznaje crkvenom braku civilno va`ewe.

Odobrava se religiozna nastava u osnovnim i sredwim {kolama.
Talijanska dr`ava priznaje organizacije Katoli~ke akcije i wihovo

djelovawe izvan bilo koje politi~ke stranke, a pod nadzorom crkvene hije-
rarhije, radi {irewa katoli~kih na~ela.

Sveta stolica sve}enicima zabrawuje ~lanstvo ili djelovawe u bilo
kojoj politi~koj stranci.

Katoli~ke {kole i zavodi izjedna~eni su s dr`avnima, ~ime je osigura-
na dr`avna potpora (46) Concordato 1984., Ed. Quattro Venti, Urbino, 1985. str.
220 - 229. - Concordalo tra la Santa Sede e l’Italia stipulato l‘ 11 febbraio 1929).

Prihva}awe Lateranskog sporazuma, 1929. godine, bilo je, prema mi-
{qewu profesorice kanonskog prava Ombrete Fumagali Caruli, rezultat po-
liti~ke situacije u kojoj se nametao fa{izam i kojemu je odgovaralo pomi-
rewe (conciliazione) s katoli~kom crkvom.

U liberalnom i demokratskom razdobqu uvijek je bila prisutna ten-
dencija dr`ave za odvajawem od crkve. Me|utim, fa{isti~ka dr`ava zauze-
la je 1929. godine suprotan stav za regulirawe odnosa s crkvom.

U pismu Svete stolice, od 4. 5. 1926, u vezi s pregovorima s fa{isti~-
kom vladom, stoji: “Fa{isti~ki re`im je prevladao presedane liberali-
zma i odbio princip religioznog agnosticizma dr`ave, kao i na~elo odva-
jawa crkve od dr`ave” (47) OmbrettaFumagalliCarulli, I patti del Laterano, kwi-
ga Concordato 1984. str. 43).

Liberali su tvrdili da je Zakon o garancijama spomenik politi~ke mu-
drosti, a fa{isti su govorili da je Lateranski sporazum spomenik nacio-
nalne veli~ine. No, fa{isti~ka dr`ava se nije odrekla (kao ni katoli~ka
crkva) odgoja omladine, i to je smatrala sastavnim elementom fa{isti~ke
politi~ke doktrine. Izbijali su sukobi zbog djelovawa Katoli~ke akcije.
Papa Pije XI poru~io je Musoliniju da dr`ava nije stvorena da uni{ti
obiteq i pojedinca i da ona ne mora odgajati osvaja~e. Papa je izjavio da je
Lateranskim sporazumom Italija vra}ena Bogu, a Bog Italiji.”( 48) (Ibid.
str. 51).

Za katoli~ku crkvu su va`na dostignu}a u Konkordatu: civilno va`e-
we crkvenog braka i crkvene jurisdikcije o braku (~lanak 34); zatim je zna-
~ajan rezultat sloboda djelovawa Katoli~ke akcije, vjeronauk u {kolama
(iskqu~uju}i samo vi{e {kole, odnosno sveu~ili{te).

Nakon potpisivawa Lateranskog sporazuma u relativno kratkom roku
sukobile su se koncepcije fa{isti~ke dr`ave i koncepcije katoli~ke cr-
kve glede obrazovawa omladine. To je izra`eno u papinoj enciklici “Non
abbiamo bisogno” (1931).
892



Vaqa spomenuti da je Pije XI sklopio vi{e konkordata (18), a 20. 6.
1933. konkordat s nacisti~kom Wema~kom. Kad je nacizam pokazao rasi-
sti~ko i antikr{}ansko lice i poduzeo represivne mjere protiv crkve, to
je za papu bio alarmni znak, pa je objavio encikliku “Mit brennender Sorge”
s kriti~kim tonovima protiv nacisti~ke ideologije, ali uz izbjegavawe ko-
na~nog loma s Hitlerovim re`imom.

UU  mmnnoo{{ttvvuu  ~~iiwweenniiccaa  kkoojjee  ssee  iizznnoossee  uu  tteekkssttuu,,  zzaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  ssuu  oodd  ppoo--
sseebbnnoogg  zznnaa~~aajjaa  oonnee  oo  ssaaddrr`̀iinnii  ~~llaannaa  2244  LLaatteerraannsskkoogg  ssppoorraazzuummaa  ii  ppooddaaccii  oo
pprreennaaggllaa{{eenniimm  eelleemmeennttiimmaa  tteeookkrraattiizzaacciijjee  IIttaalliijjee..  RRaaddii  uussppoossttaavvqqaawwaa  ssuu--
vveerreenniitteettaa,,  kkoojjii  pprriippaaddaa  VVaattiikkaannuu  nnaa  mmee||uunnaarrooddnnoomm  nniivvoouu,,  SSvveettaa  ssttoolliiccaa
jjee  iizzjjaavviillaa  ddaa  pprreeuuzziimmaa  oobbaavveezzuu  ““ddaa  nnee  ̀̀ eellii  ssuuddeelloovvaattii  uu  ssvveettoovvnniimm  ssuuppaarrnnii--
{{ttvviimmaa  iizzmmee||uu  ddrr`̀aavvaa  ii  nnaa  mmee||uunnaarrooddnniimm  kkoonnffeerreenncciijjaammaa  oo  ttiimm  ppiittaawwii--
mmaa,,  oossiimm  aakkoo  jjoojj  ssee  ssppoorrnnee  ssttrraannee  ssppoorraazzuummnnoo  nnee  oobbrraattee  zzaa  wweezziinnuu  mmiissiijjuu  mmii--
rraa  iillii  aakkoo  SSvveettaa  ssttoolliiccaa  ssmmaattrraa  ppoottrreebbnniimm  ppoosslluu`̀iittii  ssee  pprraavvoomm  uuppoottrreebbee
ssvvoogg  mmoorraallnnoogg  ii  dduuhhoovvnnoogg  uuttiiccaajjaa””..  DDaakkllee,,  VVaattiikkaann,,  ooddnnoossnnoo  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii,,  nniijjee  ssmmeeoo  ddaa  ssee  mmee{{aa  uu  ssvveettoovvnnaa  ppiittaawwaa,,  ppaa  pprreemmaa  ttoommee  nnii  uu  ppoolliittii~~--
kkii  pprroocceess  rree{{aavvaawwaa  pprroobblleemmaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  oodd  11999911..  ggooddiinnee,,  aa
ttoo  jjee  ~~iinniioo  ssvviimm  ssrreessttvviimmaa,,  kkaakkoo  nneeppoossrreeddnnoo  ttaakkoo  ii  pprreekkoo  ssvvoojjiihh  ssaatteelliittaa..
AAkkoo  jjee  nnaa{{aaoo  zzaa  sshhooddnnoo  ddaa  ssee  uummee{{aa  ii  uuppoottrreebbii  ssvvoojj  mmoorraallnnii  ii  dduuhhoovvnnii  uuttii--
ccaajj,,  oonnddaa  mmoorraa  ddaa  ssee  kkoonnssttaattuujjee  ddaa  ggaa  jjee  ttaakkoo  iisskkoorriissttiioo  ddaa  ssuu  rreezzuullttaattii  wweeggoo--
vvoogg  mmee{{aawwaa  rraattnnii  zzlloo~~iinnii,,  aa  ddaa  nnii  jjeeddnnoo  oottvvoorreennoo  ppiittaawwee  nniijjee  rree{{eennoo..

1111..  33..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  5588  ii  5599  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Posredovawe Ivana XXIII u tzv. kubanskoj krizi
Tek {to je II vatikanski koncil, tako re}i, po~eo (11. 10. 1962), izbila

je tzv. kubanska kriza i prijetwa tre}ega svjetskog rata, pa se ~ak pomi{qa-
lo na prekid Koncila.

U drugoj polovici listopada 1962, instalirane su sovjetske nuklearne
rakete sredweg dometa na Kubi, pa su prema woj plovili konvoji sovjetskih
trgova~kih brodova. Tek izabrani predsjednik SAD Yon Kenedi zahtijevao
je, 22. listopada, od sovjetskog lidera Hru{~ova da SSSR demontira i po-
vu~e rakete s Kube, a ujedno je objavio i blokadu Karipskog mora te nalog da
ameri~ka ratna mornarica zaustavi i pregleda sovjetske brodove u bloki-
ranoj zoni. Istodobno su ameri~ke oru`ane snage bile spremne za invaziju
na Kubu. Bilo je o~ito da su se dvije nuklearne sile kretale na ivici rata s
nesagledivim posqedicama kataklizme.

Iako ni Hru{~ov ni Kenedi nisu ̀ eqeli rat, upali su u slijepu ulicu.
Kenedi je smi{qao kako bi obuzdao militantne “jastrebove” koji su zahti-
jevali vojnu invaziju na Kubu. Hru{~ov, koji je tako|er vodio bitku s gru-
pom “tvr|ih”, obavijestio je Kenedija da je spreman na kompromisno rje{ewe.

Papa Ivan XXIII uputio je, 20. 10. 1962, s Koncila poruku svijetu u kojoj
se, me|u ostalim, govorilo da “nema ~ovjeka koji ne mrzi rat i koji `arko
ne ~ezne za mirom i da crkva ne prestaje progla{avati svoju ̀ equ za mirom
i svoju lojalnu suradwu svakom iskrenom nastojawu za mir” (120) (\ankarlo
Zizola, Utopija pape Ivana XXIII..., str. 14).

To je bilo prvo upozorewe za sudbinu svijeta, iako nije izri~ito spome-
nut spor SAD i SSSR.
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Iako Sveta stolica nije imala diplomatske odnose sa SAD i SSSR,
ipak je poduzela hitnu diplomatsku akciju, i koristila se raznovrsnim ka-
nalima da bi omogu}ila miran rasplet krize. U tome je sudjelovao, po Ke-
nedijevoj preporuci, ameri~ki novinar i izdava~ Norman Kousins, prija-
teq ameri~kog predsjednika. Kousins je djelovao preko pravoslavnih i ka-
toli~kih sve}enika, koji su tada sudjelovali na jednom znanstvenom skupu u
SAD, te su na Kousinsovu sugestiju telefonski kontaktirali s Moskvom i
Vatikanom. Trebalo je dobiti pristanak pape i Hru{~ova za papino posre-
dovawe izme|u ameri~kog predsjednika i sovjetskog lidera. Bilo je izgleda
za uspjeh papine posredni~ke akcije, jer je Ivan XXIII predstavqao izuzet-
nu moralnu li~nost, bez politi~ke pristranosti, i kao takav bio je prihva-
tqiv za obje strane, tj. da iz neprilika izi|u bez osje}aja pora`enosti.

Papa je, 24. listopada, sa svojim suradnicima, supstitutom tj. zamjeni-
kom dr`avnog tajnika An|elom del Akvom i mons. Iginom Kardinaleom pri-
premio tekst mirovne poruke za Moskvu i Va{ington, koja im je odmah bi-
la poslana preko sovjetske i ameri~ke ambasade u Rimu.

U papinoj je poruci, me|u ostalim, stajalo: “Svjesni smo velikih obave-
za onih na kojima le`i odgovornost vlasti... Prekliwemo sve one koji vla-
daju da ne ostanu gluhi na zov ~ovje~anstva za mirom... Neka poduzmu sve {to
je do wih da spasu mir. Tako }e osloboditi svijet strahota rata ~ije u`asne
posqedice nitko ne mo`e predvidjeti. Neka nastave pregovarati, jer loja-
lan i otvoren razgovor veliko je svjedo~anstvo za savjest svakog pojedinca i
pred povije{}u. Promicati, pomagati, prihva}ati razgovore na svim razi-
nama i u svako doba pravilo je mudrosti i razboritosti koja donosi blago-
slove neba i zemqe”. (121) (Ibid. str. 129-131).

Radio-Vatikan je 25. listopada saop}avao o mirovnoj poruci pape s na-
glaskom na nu`nosti pregovora. Papin apel za mir objavila je i sovjetska
“Pravda”. Slijedila je razmjena telegrama i pisama Hru{~ova i Kenedija.
Hru{~ov je tra`io od Kenedija obavezu da SAD ne}e izvr{iti invaziju Ku-
be i, zauzvrat, nudio obvezu da }e SSSR odmah povu}i raketno oru`je s Ku-
be. Dogovor je postignut 28. listopada, uz napomenu da se pregovori o op}im
problemima razoru`awa i detanta nastave u UN.

Oba dr`avnika su zahvalila papi Ivanu na wegovom dragocjenom do-
prinosu za o~uvawe svjetskog mira.

OOvvoo  jjee  jjeeddaann  oodd  rreettkkiihh  pprriimmeerraa  kkaaddaa  jjee  mmee{{aawwee  vvaattiikkaannsskkee  ddiipplloommaattii--
jjee  ddoonneelloo  ppoozziittiivvaann  rreezzuullttaatt..  TToo  jjee  bbiilloo  mmoogguu}}ee  zzaattoo  {{ttoo  jjee  IIvvaann  XXIII ppoo--
kkuu{{aaoo  ddaa  rraazzrree{{ii  pprroobblleemmee  uunnuuttaarr  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,  aa  nnee  ddaa  ssee  pprrii--
mmaarrnnoo  mmee{{aa  uu  ssvveettoovvnnee  ppoosslloovvee..  ZZaa  wweeggaa  ssuu  bbiillii  ssppoorrnnii  vvaattiikkaannsskkaa  kkaassttaa,,
vveerrsskkaa  ii  ccrrkkvveennaa  ppiittaawwaa  ii  `̀eeqqaa  ddaa  ssee  ssppeerree  qqaaggaa  ssaa  RRiimmookkaattoollii~~kkee  ccrrkkvvee,,
kkoojjaa  jjee  bbiillaa  uu  kkooaalliicciijjii  ssaa  ffaa{{iizzmmoomm  ii  nnaacciizzmmoomm..

OOvvaajj  tteekksstt  ssee  cciittiirraa  kkaaoo  pprriimmeerr  kkaakkoo  ii  ddookkllee  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  kkoorriissttii  mmoo--
rraallnnii  ii  dduuhhoovvnnii  uuttiiccaajj..  NNaa`̀aalloosstt,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  oovvoo  nniijjee  rraaddiioo,,  vvee}}  jjee
pprreekkoorraa~~iioo  ssvvee  ggrraanniiccee  ii  ddiirreekkttnnoo,,  nnee  ssaammoo  uuttiiccaaoo,,  nneeggoo  nnaarreeddiioo  rraasspplleett
nneessppoorraazzuummaa  nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee  ppuutteemm  nnaassiillnnee  sseecceessiijjee  ii  rraattnniihh  zzlloo--
~~iinnaa..  DDaakkllee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnee  mmoo`̀ee  nnii  ppoo  jjeeddnnoomm  kkrriitteerriijjuummuu  ddaa  ssee  nnaa||ee nnaa
ssttrraannii  ggddee  jjee  bbiioo  IIvvaann  XXIII, vvee}}  ssaammoo  ttaammoo  ggddee  ssuu  bbiillii  PPiijjee  XI ii  PPjjee  XII””..
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1111..  44.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  9988  ddoo  110000  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Procesi integracije Europe
Mons. Kasaroli se osvr}e na europske integracijske procese. O ~emu je

rije~?
Bilo je neizbje`no da se podjela Europe na dva ideolo{ko-politi~ka

bloka konkretizira u vojnim blokovima. Vojnopoliti~ki blok Sjevernoa-
tlantski savez (NATO) osnovan je 4. 4. 1949. Osim europskih zemaqa – Fran-
cuske, Velike Britanije, Italije, Beneluksa, Gr~ke, Turske i Islanda –
pristupile su mu SAD i Kanada. Godine 1955, u sovjetskoj je orbiti osnovan
vojnopoliti~ki blok Var{avski ugovor, zakqu~en izme|u SSSR-a i Poq-
ske, ^ehoslova~ke, Bugarske, Ma|arske, DR Wema~ke, Rumuwske i Albanije.

Godine 1949. osnovano je Vije}e Europe pod utjecajem Europskog pokre-
ta, pro{iriv{i se na vi{e od dvadeset zapadnoeuropskih zemaqa, srodnih
po dru{tveno-politi~kom ure|ewu, radi suradwe na politi~kom, ekonom-
skom i kulturnom poqu, kao izraza integracijskih procesa. (195) Organi
Vije}a Europe su: Komitet ministara i Parlamentarna skup{tina od pred-
stavnika dr`avnih parlamenata. U sklopu Vije}a Europe donesene su kon-
vencije (vi{e od 20), kao Europska konvencija o pravima ~ovjeka, konvenci-
ja o mirnom rje{avawu sporova, o kulturnoj razmjeni, o za{titi okoli{a i
dr. Prve zemqe ~lanice Vije}a Europe su Belgija, Danska, Francuska, Ir-
ska, Italija, Luksemburg, Nizozemska, Norve{ka, Ujediweno Kraqevstvo i
[vedska. One su potpisale sporazum o osnivawu Vije}a Europe 5. svibwa
1949. Republika Hrvatska je zatra`ila da bude punopravna ~lanica Vije}a
Europe, {to bi mogla postati tijekom 1992. ili 1993).

Europska ekonomska zajednica, danas Europska zajednica, osnovana 25.
3. 1957, Rimskim ugovorima, treba ostvariti proces integracije preko za-
jedni~kog tr`i{ta zemaqa-~lanica i omogu}iti slobodan promet robe,
radne snage i kapitala, zatim ukidawe carinskih barijera te uskladiti
agrarnu, fiskalnu, monetarnu i socijalnu politiku. Ugovorom o osnivawu
EEZ bilo je predvi|eno stvarawe zajedni~kih institucija {est zemaqa tzv.
Male Europe: Francuske, Italije, SR Wema~ke, Belgije, Nizozemske, Luk-
semburga, a kasnije se broj zemaqa ~lanica pove}ao, jer su u Europsku zajed-
nicu primqene: Velika Britanija, Irska, Danska, Gr~ka, a u novije vrijeme
[pawolska i Portugal (196) Europska zajednica (EZ) ima nekoliko insti-
tucija: Euroatom, Europska investicijska banka, Fond za razvoj prekomor-
skih teritorija, itd.

Sveta stolica je 1970. godine uspostavila diplomatske odnose s Europ-
skom zajednicom imenuju}i nuncija, a kod Vije}a Europe imenovala je stal-
nog promatra~a.

Mons. Kasaroli navodi da je poslijeratna vatikanska politika te`ila
ujediwewu Europe. Spomiwe i zamisli ^er~ila koji je smatrao da “stvarna
grani~na linija izme|u Europe i Azije ne ~ini lanac planina i prirodna
granica, ve} sustav ideja tzv. zapadna civilizacija”. Citira i De Gola koji
je zagovarao “Europu od Atlantika do Urala”. Navodi rije~i Pavla VI, ko-
ji je 9. 11. 1963. rekao sudionicima konferencije Europskog pokreta: “I mi
smo za ujediwenu Europu” (197) (Insegnamenti di Paolo VI., Libreria Editrice Va-
ticana, sv. 1., 1963).
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Postavqa se pitawe na kojim se razlozima zasniva takav stav koji ne
proturje~i distancirawu od suprotstavqenih grupa i preokupaciji za mir?

S tim u vezi znakovite su rije~i Pavla VI, upu}ene 29. 4. 1967, Skup{ti-
ni Instituta za prou~avawe Europe (o temi Zapadna Europa i zemqe Isto-
ka): “Vi ste se opredijelili za jedno od osnovnih polazi{ta o kojima mo`e
ovisiti kona~na organizacija europskog dru{tva. Sveta stolica je s vama u
ovom istra`ivawu putova koji bi mogli voditi lojalnom i dubokom zbli`e-
wu” (198) (Ibid).

Za pape – i ne samo za wih – duhovna ba{tina Europe ima korijene u za-
jedni~kom kr{}anskom nasqe|u koje je karakteristi~an element, u konsti-
tutivnom smislu, europske civilizacije, s bogatstvom misli, kulture,
umjetnosti, juridi~kih i eti~kih koncepcija, koja je velikim dijelom osta-
la i tamo gdje je zbog raznih doga|aja izolirana religiozna osnova europske
ba{tine. To pridonosi cijepawu kontinenta. Prema Kasaroliju, jedina al-
ternativa da jedna izravno europska organizacija bude ostvariva jest po-
stupno uklawawe to~aka razmimoila`ewa i tra`ewe dodirnih radi zajed-
ni~kih napora u zajedni~kom interesu.

O~ito je da za Svetu stolicu ujediwewe Europe ne mo`e biti koncipi-
rano u suprotstavqawu ujediwewu svjetske zajednice, ve} samo u harmoniji
s wom i u wezinoj slu`bi. Ujediwavawe Europe mora biti usmjereno na iz-
bjegavawe sukoba me|u nacijama koje je ~ine. Ta ~iwenica ne smije biti za-
boravqena. Poznato je da za Europu vrijedi, na poseban na~in, op}i prin-
cip da konflikti na neuralgi~nim to~kama te`e da postanu kontinental-
ni i svjetski: u Europi su izbile krize koje su dva puta posqedwih desetqe-
}a uzrokovale ratove planetarnih razmjera. Ako bi jedan sustav europske
integracijske organizacije djelovao efikasno u korist harmonije prava i
interesa, spre~avaju}i atentate na tu harmoniju, i posredovao za mirna rje-
{ewa sukoba interesa i prava, ako bi se takav sustav mogao ostvariti, onda
bi korist bila ne samo za Europu, ve} za svijet.

Europsko jedinstvo mora biti u slu`bi {ire me|unarodne zajednice i
mora postati, prema Kasaroliju, “organski dio jednog {ireg i ambiciozni-
jeg plana koji bi Europu nadi{ao ne osiroma{iv{i je”.

Razvijaju}i tu ideju, Kasaroli upozorava da se Europska unija s perspek-
tivom privrednog i dru{tvenog razvoja ne mo`e ostvariti uz uvjete sebi~-
nog prepletawa namjera i interesa u okvirima granica regionalnih pri-
vrednih sustava. Osnovna je teza Svete stolice da proces ujediwavawa, su-
radwe i mira u Europi i svijetu mora biti u skladu s popu{tawem zategnu-
tosti, a pravda, me|uzavisnost i jedinstvo su ̀ ivotna potreba ~ovje~anstva.

Suo~ena s dilemom da li ekonomski i politi~ki ujediwena Europa mo-
`e postati stvarnost ili je to samo utopija, “zidawe kula u oblacima”, Sve-
ta stolica se opredijelila da podr`i svaku inicijativu na putu prema
europskom jedinstvu. Pritom je ona oprezna, jer ju je iskustvo ste~eno s qu-
dima naviklo da ide po ~vrstu tlu i istra`uje stvarnost gdje odzvawaju ri-
je~i s opsjednuto{}u planovima i predvi|awima. To je izra`avawe “reali-
zma” u pravom smislu, imaju}i na umu slo`ene i promjenqive situacije i re-
alnosti u wihovim odnosima me|uzavisnosti (199). (A. Kasaroli, La Santa
Sede e l’Europa – “Nella chiesa per il mondo”, str. 280-283).
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ZZaa  VVaattiikkaann  uujjeeddiiwweennaa  EEvvrrooppaa  pprreeddssttaavvqqaa  oonnaajj  ddeeoo  EEvvrrooppee  kkoojjii  jjee  ppoodd
uuttiiccaajjeemm  VVaattiikkaannaa..  PPoodd  hhrrii{{}}aannsskkiimm  nnaassllee||eemm  ppooddrraazzuummeevvaa  ssee,,  pprree  ssvveeggaa,,
rriimmookkaattoollii~~kkoo  hhrrii{{}}aannssttvvoo,,  ttee  uu  ttoomm  ssmmiisslluu  ttrreebbaa  ttuummaa~~iittii  ii  eevveennttuuaallnnoo
pprroo{{iirreewwee  ~~llaannssttvvaa..  TTrreebbaa  iimmaattii  uu  vviidduu  ddaa  ssee  tteekksstt  ooddnnoossii  nnaa  ppeerriioodd  hhllaadd--
nnoogg  rraattaa,,  kkaaddaa  jjee  ii  zzaa  VVaattiikkaann  uujjeeddiiwweennaa  EEvvrrooppaa  bbiillaa  oonnoo  {{ttoo  oobbuuhhvvaattaa  ii  ggddee
ttrreebbaa  ddaa  ssee  nnaallaazzii  ttzzvv..  zzaappaaddnnaa  cciivviilliizzaacciijjaa,,  ooddnnoossnnoo  kkoommpplleemmeennttaarrnnoo  ttoommee
ddoo  UUrraallaa,,  kkaaoo  ggeeooggrraaffsskkoogg  ppoojjmmaa  ddookkllee  ttrreebbaa  ddaa  ssee  {{iirrii  iiddeejjaa  uujjeeddiiwweennee
EEvvrrooppee..  

MMaa  kkoolliikkoo  oovvaajj  ssttiill  iizzrraa`̀aavvaawwaa  ssttaavvoovvaa  VVaattiikkaannaa  oodduuddaarraa  oodd  ssttaavvaa
PPiijjaa  XII, oossnnoovvaa  ii  cciiqq  ssuu  iissttii  kkaaoo  uu  vvrreemmee  kkaaddaa  jjee  nnaa  ttoommee  zzdduu{{nnoo  rraaddiioo  bbaa{{
PPiijjee  XII, nnaarree||iivvaaoo  ddaa  mmoorraa  ddaa  ssee  uurraaddii..  VVaattiikkaann  jjee  oodduuvveekk  bbiioo  ii  zzvvaannii~~nnoo
pprriissuuttaann  uu  aassoocciijjaacciijjaammaa  pprreekkoo  kkoojjiihh  ssee  oosslliikkaavvaa  nneekkii  sstteeppeenn  jjeeddiinnssttvvaa  ii
uujjeeddiiwweewwaa  EEvvrrooppee  kkaaoo  zzaajjeeddnnii~~kkee  zzaappaaddnnee  cciivviilliizzaacciijjee..  

1111..  55.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  110022  ii  110033  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Doprinos Svete stolice Zavr{nom aktu KEBS-a
Prije potpisivawa zavr{nog dokumenta KEBS-a i radi isticawa po-

sebnog zna~ewa sudjelovawa Svete stolice u Zavr{nom aktu, papa Pavao VI
je poslao poruku konferenciji (204) (Iz dokumentacije: Conference on Secu-
riiy and Cooperalion in Europe, CSCE (III), Helsinki 1. 8. 1975).

Sadr`aj poruke je prenio mons. Kasaroli, koji je na Konferenciji su-
djelovao kao specijalni delegat Svete stolice.

U poruci se nagla{ava veliko zna~ewe Konferencije ne samo za naro-
de Europe ve} za cijeli svijet. Papa smatra da se radi o prekretnici u bur-
noj povijesti europskog kontinenta: “Budu}i da su izvukli pouku iz tragi~-
nog iskustva dvaju stra{nih ratova koji su harali Europom u razmaku od
tridesetak godina, uzimaju}i milijune `ivota, pusto{e}i prostrane pre-
djele i uvla~e}i mnoge neeuropske narode u bratoubila~ke borbe, predstav-
nici dr`ava Europe, SAD-a i Kanade, namjeravaju posti}i razumijevawe za-
snovano na jasnim i ~vrstim principima me|unarodnog prava, {to bi za-
{titilo Europu i svijet od prijetwi novog razarawa i smrti koja bi bila
jo{ stra{nija. Istodobno oni ̀ ele obiqe`iti kurs za po~etak suradwe na
razli~itim poqima qudske aktivnosti” (205) (Ibid).

U papinoj poruci se ka`e da papinstvo ima univerzalnu duhovnu misi-
ju, ali istodobno i svoja upori{ta u Europi, {to ga usko ve`e uz povijest
kontinenta i zato ono `eli da ovaj pothvat, u skladu s aran`manima koje
treba potpisati, donese perspektivne i opipqive rezultate. Oni ukqu~uju:
priznawe me|uovisnosti o sigurnosti me|u dr`avama, {to je sadr`ano u
aran`manima o neuporabi prijetwe silom; mirno rje{avawe sporova; ispu-
wavawe me|unarodnih obveza; opredjeqewe na razvoj uzajamnih prijateq-
skih odnosa na osnovi po{tovawa suvereniteta svake zemqe; zajedni~ki in-
teres u razvoju suradwe na gospodarskom, znanstvenom, tehnolo{kom, soci-
jalnom, kulturnom i humanitarnom poqu.

Ti va`ni principi morali bi biti inspiracija za politike dr`ava su-
dionica. Papa obja{wava da upotrebqava rije~ “dr`ave”, jer su one legal-
ni subjekti me|unarodnih odnosa, ali je papinstvu mnogo vi{e stalo do na-
roda koji su ̀ ive stvarnosti tih dr`ava, wihov raison d’étre i motivacija za
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wihovu akciju. “Ti narodi s razli~itim jezicima i tradicijama, {to spaja
Europu vi{e nego {to je razdvaja, s velikim i{~ekivawem gledaju na sve~a-
ne potvrde koje }emo potpisati. Postoje stotine milijuna qudi i ̀ ena, mla-
dih i starih, koji te`e da imaju mirnije, slobodnije i humanije me|usobne
odnose putem mira u pravdi” (206) (Ibid).

Govore}i o reafirmaciji po{tovawa legitimnih prava ~ovjeka i wego-
vih osnovnih sloboda, ukqu~uju}i i vjerske slobode, papa nagla{ava da }e
takve slobode osigurati napredovawe pojedinaca, zajednica, migranata, et-
ni~kih grupa, nacionalnih mawina i stanovni{tva svih regija.

U vezi s razmotrenim mogu}nostima slobodnijeg kretawa i kontakata
me|u osobama i institucijama kao garanciji prijateqstva i simbola mira,
papa upozorava na povezanost mira u Europi i mira u svijetu. On ka`e: “Ze-
mqe Europe, i s wima SAD i Kanada, izjavquju da su svjesne uske veze izme-
|u mira i sigurnosti u Europi i svijetu s posebnim obzirom na Mediteran-
ski bazen” (207) (Ibid).

Papa je u poruci naveo da Sveta stolica uvijek u skladu s vlastitim me-
todama i opsegom mogu}nosti, te u skladu s dvojnim karakterom svoje misi-
je (duhovne i svjetovne) ne oklijeva izravno sudjelovati u naporima koje
poduzimaju dr`avnici u interesu mira i ne ustru~ava se preuzeti konkret-
ne odgovornosti.

Prema mi{qewu pape, KEBS je plod najve}eg kolektivnog napora {to
su ga dr`ave u~inile na podru~ju mira. Ina~e Sveta stolica smatra da se
`eqa za garancijom zajedni~ke sigurnosti i izbjegavawem sukoba mo`e
ostvariti samo u konsolidaciji europskog statusa quo.

Veoma je va`an vatikanski stav o nu`nosti kontinuiteta KEBS-a, jer
polazi od toga da se aran`man koji su zemqe sudionice preuzele pred svije-
tom i povije{}u ne zavr{ava ovim ~inom, ve} ostaje otvoren za budu}u re-
valorizaciju. Ne treba zaboraviti, kako je s tim u vezi izjavio msgr. Kasa-
roli, da su principi sadr`ani u zakqu~cima konferencije (208) (Doneseni
dokumenti se odnose na pitawa sigurnosti u Europi i na Mediteranu i sa-
dr`e Deklaraciju o principima pona{awa dr`ava te dokumente o mjerama
za ja~awe povjerewa. To je tzv. prva ko{ara. Dokumenti o suradwi u domeni
privrede, znanosti, tehnike, ~ovjekova okoli{a, turizma te polo`aja rad-
nika – migranata i nacionalnih mawina – ~ine drugu ko{aru. Dokumenti o
suradwi u domeni qudskih kontakata, prava i sloboda, informacija, kultu-
re i obrazovawa, ~ine tre}u ko{aru), plod su {irokih rasprava i brojnih
napora za kompromisom izme|u razli~itih pozicija, ali su isto tako bili
odobreni ne na osnovi formalne ve}ine, ve} konsenzusom svih dr`ava sudi-
onika. Sveta stolica }e se zalagati da se ti principi primijene “istinski,
vjerno i potpuno”.

Vatikanska delegacija je bila veoma kooperativna u krugu neutralnih
i nesvrstanih zemaqa Europe.

U me|uvremenu, do sqede}ih sastanaka KEBS-a, Sveta stolica se zala-
gala za dosqednu primenu odredaba Zavr{nog akta od strane svih ugovornih
strana.
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UU  tteekkssttuu  ssuu  iizznneettee  ~~iiwweenniiccee  oo  uu~~ee{{}}uu  VVaattiikkaannaa  uu  rraadduu  KKEEBBSS--aa..  ZZaa  oovvaajj
eellaabboorraatt  ssuu  vvaa`̀nnaa  ttrrii  cciittaattaa  zzvvaannii~~nniihh  ssttaavvoovvaa  VVaattiikkaannaa..  

PPrrvvii,,  ddaa  ssee  VVaattiikkaann  zzaallaa`̀ee  zzaa  ““mmiirr  ii  nnee  uussttrruu~~aavvaa  ssee  ddaa  pprreeuuzzmmee  kkoonn--
kkrreettnnuu  ooddggoovvoorrnnoosstt””..  DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  `̀eellii  ddaa  ddoopprriinneessee  uussppoossttaavvqqaawwuu  ii
oo~~uuvvaawwuu  mmiirraa  ii  uu  ttoomm  ssmmiisslluu  ssee  oobbaavveezzuujjee  ddaa  ssnnoossii  ooddggoovvoorrnnoosstt  zzaa  kkoonnkkrreett--
nnaa  ddeellaa..

DDrruuggii,,  ddaa  ssee  VVaattiikkaann  ssvvee~~aannoo  oobbaavveezzuujjee  ddaa  }}ee  uu~~iinniittii  ssvvee  rraaddii  ““kkoonnssoo--
lliiddaacciijjee  eevvrrooppsskkoogg  statusa quo”..  TToo  zznnaa~~ii  ddaa  VVaattiikkaann  pprriizznnaajjee  bbiippoollaarrnnoosstt
uu  EEvvrrooppii  ii  oobbaavveezzuujjee  ssee  ddaa  }}ee  uu~~iinniittii  ssvvee  ddaa  ssee  ppoossttoojjee}}ee  ssttaawwee  ooddrr`̀ii  ii  oo~~uu--
vvaa..  DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  nnaa  kkoonnffeerreenncciijjii  KKEEBBSS--aa  pprriizznnaajjee  ssttaawwee  kkaaoo  status quo,
ii  oobbaavveezzuujjee  ssee  ddaa  }}ee  ddaa  ggaa  ~~uuvvaa..  

TTrree}}ii,,  ddaa  jjee  ““vvaattiikkaannsskkaa  ddeelleeggaacciijjaa  bbiillaa  vveeoommaa  kkooooppeerraattiivvnnaa  uu  kkrruugguu
nneeuuttrraallnniihh  ii  nneessvvrrssttaanniihh  zzeemmaaqqaa  EEvvrrooppee””..  TToo  zznnaa~~ii  ddaa  jjee  bbiillaa  nnaa  ssttrraannii  ii
zzaajjeeddnnii~~kkii  zzaassttuuppaallaa  ssttaavvoovvee  SSFFRRJJ,,  kkaaoo  nneessvvrrssttaannee,,  ii  rreecciimmoo  [[vvaajjccaarrsskkee,,
kkaaoo  nneeuuttrraallnnee..

VVeerroovvaattnnoo  ssee  oovviimm  ssttaavvoovviimmaa  nnii{{ttaa  nnee  mmoo`̀ee  pprriiggoovvoorriittii,,  jjeerr  ssuu  rreezzuull--
ttaatt  oopp{{tteegg  kkoonnsseennzzuussaa  ssvviihh  uu~~eessnniikkaa,,  ooddnnoossnnoo  ddrr`̀aavvaa  EEvvrrooppee..  TToo  jjee  ssvvoojjeevvrr--
ssnnaa  iizzggrraaddwwaa  mmee||uunnaarrooddnnoogg  pprraavvaa,,  ooddnnoossnnoo  eevvrrooppsskkoogg  pprraavvaa,,  kkoojjee  ii  mmoo`̀ee  ddaa
nnaassttaannee  ssaammoo  kkaaoo  rreezzuullttaatt  kkoommpprroommiissaa  ii  kkoonnsseennzzuussaa..  OOnnoo  {{ttoo  ssee  ppoossttiiggnnee
kkoonnsseennzzuussoomm  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  mmeewwaa  jjeeddnnoossttrraannoomm  vvooqqoomm  nneekkoogg  oodd  uu~~eessnniikkaa..  SSvvee
oovvoo  nniijjee  pprreeddssttaavvqqaalloo  nnii{{ttaa  zzaa  VVaattiikkaann  vvee}}  11997788..  ggooddiinnee,,  ooddnnoossnnoo  ddvvee  ggooddii--
nnee  ppoossllee  kkoonnffeerreenncciijjee  KKEEBBSS--aa,,  ssaammoo  zzaattoo  {{ttoo  jjee  zzaa  ppaappuu  iizzaabbrraann  JJoovvaann  PPaa--
vvllee  DDrruuggii..  SSeettiimmoo  ssee  ddaa  jjee,,  11998822..  ggooddiinnee,,  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppoossttiiggaaoo  ssppoorraa--
zzuumm  ssaa  RRoonnaallddoomm  RReeggaannoomm  ii  jjaavvnnoo  pprriizznnaaoo  ddaa  nnee  pprriihhvvaattaa  ppooddeelluu  EEvvrrooppee  ii  zzoo--
nnee  uuttiiccaajjaa  ii  iinntteerreessaa,,  oo  kkoojjiimmaa  jjee  ppoossttiiggnnuutt  ddooggoovvoorr  nnaa  JJaallttii..  DDaakkllee,,  VVaattii--
kkaann  ssee  nnee  pprriiddrr`̀aavvaa  ~~aakk  nnii  oonnooggaa  nnaa  {{ttaa  ssee  ssvvee~~aannoo  oobbaavvee`̀ee  ii  mmeeddiijjsskkii  pprroo--
kkwwii`̀ii  kkaaoo  ssvvoojj  eeppoohhaallnnii  uussppeehh  uu  ppoolliittiiccii..  TToo  jjee  ttaajj  ssttaarrii  llaattiinnsskkii  mmaanniirr,,
cciinniizzaamm  ii  ppooddmmuukklloosstt..  UU  ttoomm  ppeerriioodduu  VVaattiikkaann  jjee  uu~~iinniioo  ssvvee  ii  ssvvaa{{ttaa,,  aa  ~~uu--
vvaaoo  jjee  ii  ppoommaaggaaoo  uussttaa{{ee,,  ii  pprreekkoo  ssvvoojjiihh  {{ppiijjuunnsskkiihh  sslluu`̀bbii  aakkttiivvnnoo  rraaddiioo
nnaa  rraazzaarraawwuu  SSFFRRJJ..

1111..  66.. NNaa  ssttrraanniiccii  110055  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt::
Vaqa podsjetiti na rije~i Pavla VI izre~ene u UN, da se ne mo`e vo-

qeti s oru`jem u ruci (210) (Ibid. str. 375).
Na osnovi takve analize me|unarodnih odnosa Sveta stolica je nasto-

jala da se poboq{aju politi~ki, ekonomski, kulturni i drugi odnosi me|u
narodima dvaju blokova. U takvu svjetlu je Sveta stolica gledala na ulogu
Konferencije o europskoj sigurnosti i suradwi.

U svom predavawu o temi “Europska sigurnost i suradwa i Sveta stoli-
ca”, odr`anom 5. 3. 1976. u Rimu (u Centru za prou~avawe obrane), mons. Ka-
saroli je rekao da Zavr{ni akt, unato~ tome {to nije akt pravno obvezan,
ve} Deklaracija s ponovnom potvrdom na~ela kojih se dr`ave moraju pridr-
`avati u me|usobnim odnosima (a ta na~ela su u Poveqi UN), ipak obvezu-
je dr`ave sudionice na politi~kom planu, kao i na planu me|unarodne etike.

^iwenicu da je Konferencija izabrala rije~ “nepovredivost” umjesto
“nepromjenqivost” granica Kasaroli tuma~i kao ostavqawe mogu}nosti za
pregovore i eventualnu mirnu reviziju granica s obzirom na priznato pravo
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samoopredjeqewa naroda. Nagla{ava da je Konferencija potvrdom princi-
pa nepovredivosti sankcionirala princip nepribjegavawa sili za izmjenu
granica u Europi i nije se izjasnila o legitimnosti svih takvih granica ko-
je neki neposredno zainteresirani smatraju nepravednima.

SSaammoo  nneekkoolliikkoo  mmeesseeccii  oodd  zzaavvrr{{eettkkaa  kkoonnffeerreenncciijjee  KKEEBBSS--aa,,  VVaattiikkaann  jjee
ppoo~~eeoo  ddaa  ttuummaa~~ii  {{ttaa  pprreeddssttaavvqqaa  ““nneeppoovvrreeddiivvoosstt””  ggrraanniiccaa  uu  EEvvrrooppii,,  ii  ddaa  nnee--
ppoovvrreeddiivvoosstt  mmoo`̀ee  ddaa  zznnaa~~ii  ii  pprroommeennqqiivvoosstt  mmiirrnniimm  ppuutteemm,,  pprreeggoovvoorriimmaa  ii
ddooggoovvoorriimmaa  nnaa  oossnnoovvuu  pprraavvaa  nnaarrooddaa  nnaa  ssaammoooopprreeddeeqqeewwee..  DDaakkllee,,  VVaattiikkaann  jjee
ooddmmaahh  nnaajjaavviioo  kkaakkoo  ddoo`̀iivvqqaavvaa  ssttaabbiillnnoosstt  ii  status quo.. KKaaddaa  bbii  ssee  ii  ttoo  pprrii--
hhvvaattiilloo  kkaaoo  zzvvaannii~~nnoo  ttuummaa~~eewwee,,  zzaa  oovvaajj  eellaabboorraatt  jjee  vvaa`̀nnoo  ddaa  ssvvee  ttoo  nniijjee  ppoo--
{{ttoovvaannoo  oodd  pprrvvoogg  ddaannaa  ppoonnttiiffiikkaattaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  SSeettiimmoo  ssee  ddaa  jjee
JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  bbiioo  pprrvvii  kkoojjii  jjee  zzaahhtteevvaaoo  mmee||uunnaarrooddnnoo  pprriizznnaawwee  SSlloovvee--
nniijjee  ii  HHrrvvaattsskkee,,  mmaaddaa  jjee  ssvviimmaa  jjaassnnoo  ddaa  ssuu  oonnii  iizzvvrr{{iillii  nnaassiillnnuu  ii  oorruu`̀aannuu
sseecceessiijjuu,,  kkoojjaa  nniijjee  mmee||uunnaarrooddnnoo  pprriizznnaatt  nnaa~~iinn  ssttvvaarraawwaa  ddrr`̀aavvee,,  aa  nnaarroo~~iittoo
nnee  uu  EEvvrrooppii,,  ii  ssuupprroottnnaa  jjee  ssvviimm  mmee||uunnaarrooddnniimm  ddookkuummeennttiimmaa..

[[ttaa  jjee  ssaa  ddooggoovvoorroomm  ii  ssppoorraazzuummoomm  ii  ssvviimm  zzaakklleettvvaammaa  VVaattiikkaannaa..  SSvvee  jjee
ttoo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ppoonnii{{ttiioo  kkaaoo  oossnnoovv,,  uusslloovv  ii  kkrriitteerriijjuumm..  PPoonnii{{ttiioo
jjee  oonnoo  {{ttoo  jjee  ssttvvoorreennoo  kkoonnsseennzzuussoomm  ssvviihh  ddrr`̀aavvaa  EEvvrrooppee..  VVaattiikkaann  jjee,,  iissppoo--
ssttaavviilloo  ssee  ii  ddoollaasskkoomm  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  ppoossttaaoo  nnaaddddrr`̀aavvaa..  SSvveemmuu  oovvoommee
ttrreebbaa  ddooddaattii  ii  aakkttiivvnnoo  uu~~ee{{}}ee  VVaattiikkaannaa,,  kkoojjii  jjee  ffiinnaannssiirraaoo  nnaaoorruu`̀aavvaawwee
ppaarraavvoojjnniihh  ffoorrmmaacciijjaa  uussttaa{{kkee  vvllaassttii  FFrraawwee  TTuu||mmaannaa,,  oobbaavvee{{ttaajjnnoo  ii  mmee--
ddiijjsskkii  ppoodduuppiirraaoo  uussttaa{{kkuu  vvllaasstt  ii  nnaarreeddiioo  ddaa  uussttaa{{ee  oorruu`̀jjeemm  iizzbboorree  ssaammoo--
ssttaallnnoosstt,,  jjeerr  iimm  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ggaarraanntt  ddaa  mmee||uunnaarrooddnnoo  pprraavvoo,,  aa  ssaammiimm
ttiimm  ii  ssaannkkcciijjee  nnee}}ee  ddoottaa}}ii  uussttaa{{ee..  RReezzuullttaatt  wweeggoovviihh  aakkttiivvnnoossttii  ii  nnaallooggaa
nnaa  tteerriittoorriijjii  JJuuggoossllaavviijjee,,  oodd  11999911..  ggooddiinnee,,  jjeessuu  rraattnnii  zzlloo~~iinnii  ii  ttrree}}ii  ppuutt  uu
XX vveekkuu  ppoonnoovvqqeenn  ggeennoocciidd  nnaadd  ssrrppsskkiimm  nnaarrooddoomm..

1111..  77..  NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  115577  ddoo  115599  jjee  tteekksstt::
Za{to je izabran papa Vojtila
Zbog slo`ene unutra{we crkvene situacije i veoma zao{trenih me|u-

narodnih odnosa Zapad – Istok, u kardinalskom se kolegiju razmi{qalo o
izboru jake li~nosti za papu, takve koja }e biti sposobna voditi crkvenu la-
|u na uzburkanome moru i za{tititi je od vawskih opasnosti, pritisaka i
udaraca, kao i od unutra{wih potresa izazvanih procesima diferencijaci-
je u pokoncilskom razdobqu (329). (Talijanski vatikanist \ankarlo Zizola
dao je u tom smislu komentar u dnevniku “Il Giorno” od 17. 10. 1978. godine).

Podaci o konklavi 1978. godine, na kojoj se birao nasqednik pape Luci-
anija, kontroverzni su i razli~iti. Me|utim, prema procjenama poznatih
vatikanologa mo`e se rekonstruirati pribli`na slika onoga {to se na
konklavi doga|alo. U kratkom intervalu izme|u konklave Lucianija i Voj-
tile, od ukupno 111 kardinala, omjer europskih i izvaneuropskih kardinala
bio je podjednak.

Nakon neuspjeha talijanskih kandidatura (Beneli, Bertoli, Bagio, Si-
ri), {to se moglo i o~ekivati zbog raspada kompromisa s prethodne konkla-
ve, pre{lo se na kandidaturu “stranca”, odnosno kardinala koji nije Tali-
jan, i to, navodno, poslije ~etvrtoga glasovawa, kada je istaknuta kandidatu-
ra poqskog kardinala Karola Vojtile (330) )A. Bujak – M. Malinski, Ivan
Pavao II “Kr{}anska sada{wost”, Zagreb, 1981. str. 135).
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Kandidirawe Vojtile nije bilo slu~ajno. Pokrenule su se razne snage
koje su nastojale da se osigura kvalificirana ve}ina u korist kardinala
Vojtile. U nekim izvancrkvenim stranim krugovima tvrdilo se kako su ne-
ke od tih snaga bile povezane uz odre|ene vawske faktore i kako su do{le
s pripremqenim scenarijem. Pritom se mislilo na tobo`wu akciju ame-
ri~kog kardinala poqskog podrijetla Krola, nadbiskupa u Filadelfiji,
~iju su sugestiju, prema toj verziji, prvi prihvatili wema~ki kardinali i
grupa talijanskih kardinala na ~elu s kardinalom Odiem, iza kojega je, na-
vodno, stajala organizacija Opus Dei. Navodi se i akcija austrijskog kardi-
nala Keniga, zajedno s kardinalima Suenensom, Alfrinkom, Vi{inskim i
Krolom (331) (Stefano de Andreis – Marcela Leone, “Il pastore venuto da lonta-
no”, Editrice Magma, 1978, str. 17-21).

Postoji verzija da je nakon neuspjele kandidature Benelija i drugih Tali-
jana, blok “progresista”, koji je uzalud poku{avao plasirati svoje kandidate, na
kraju podr`ao kandidaturu Vojtile koji je, uz podr{ku kardinala iz europskih
i drugih zemaqa, izabran nakon sedmoga glasovawa (332). (A. Bujak – M. Malin-
ski, “Ivan Pavao II”, “Kr{}anska sada{wost”, Zagreb, 1981. str. 135).

Prema mnogim verzijama, na konklavi se kristaliziralo mi{qewe da
novi papa ne treba biti iz Rimske kurije i vatikanske diplomacije, te da
mora imati pastoralno iskustvo i teolo{ko znawe, da nije u poodmakloj do-
bi i da je zdrav, a kao nu`ni uvjet bio je crkveno-politi~ki profil.

Po svemu sude}i, prevladao je stav da novi papa mora biti garancija za
tradicionalnu sigurnost i ~uvawe depozita vjere, za anga`irani pontifi-
kat u dva smjera: prvo, u ofanzivnom {irewu vjere i evangelizacije, ali bez
povratka na pretkoncilske pozicije crkve i, drugo, da se daqe dr`e otvore-
na vrata prema suvremenom svijetu i wegovim problemima, brinu}i o cr-
kvenim interesima, te da se pozicije crkve ne samo o~uvaju nego i oja~aju u
zao{trenim me|unarodnim odnosima u kojima su izra`ene krize ideologi-
ja, politi~kih opredjeqewa i ~itavih dru{tveno-politi~kih sustava.

Pretpostavka da bi za crkvu mogla nastupiti te{ka vremena zbog zao-
{travawa me|unarodne situacije i mogu}eg pritiska s Istoka, vjerojatno je
uvjetovala izbor pogodne li~nosti iz jedne socijalisti~ke zemqe, li~nosti
s potrebnim iskustvom u vo|ewu crkve u uvjetima socijalisti~kog sustava.
Dakle, uzet je u obzir specifi~an politi~ki aspekt u izboru li~nosti.

Kandidatura krakovskog nadbiskupa – kardinala Vojtile – zadovoqava-
la je sve navedene uvjete i ciqeve. Osim toga, vjerojatno se imao na umu jo{
jedan element: recipro~na veza sredwoeuropske i poqske kulture u podru~-
ju Krakova, koji je u pro{losti bio pod Habsbur{kom monarhijom i imao
sudbinu druk~iju od ostalih poqskih gradova, jer u Krakovu katolicizam
nikada nije bio potla~en kao u ostalom dijelu Poqske, koja je bila pod ru-
skom i pruskom okupacijom. Povezanost sredwoeuropske i poqske kulture
oli~ena u kardinalu Vojtili bila je svakako zna~ajna za opredjeqewe ve}i-
ne europskog bloka u korist Vojtiline kandidature (333) (\ani Baget Bo-
zo, “Ortodossia e liberazione, Rizzoli Editore”, Milano, 1981. str. 24).

Te{ko je re}i koji su sve povijesni motivi odredili izbor pape Poqa-
ka, ali se “`eqelo potvrditi da crkva ima snagu za koju se mislilo da je iz-
gubqena” (334) (Ibid., str. 27).
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Papa netalijanskog podrijetla izabran je poslije 456 godina i nakon ne-
prekinutog niza od 45 papa Talijana. Posqedwi papa netalijan bio je Nizo-
zemac Hadrijan IV (1522-1523).

Papa Vojtila je prvi papa koji je do{ao “izdaleka”, ali iz zemqe s ti-
su}qetnom kr{}anskom tradicijom i u tome je posebno zna~ewe wegova iz-
bora.

Kad je kard. Felici iz centralne lo`e bazilike sv. Petra objavio pri-
sutnim vjernicima: Habemus papam Carolum... Sanctae Romanae Ecesiae car-
dinalem Wojtyla, ~ini se da mno{tvo nije znalo tko je izabrani papa Poqak
Vojtila.

Svi su se pitali kakva je li~nost novi vrhovni pastir crkve koji je “iz
jedne daleke zemqe”, kako je sam rekao u prvom javnom nastupu, neposredno
poslije izbora (govore}i na talijanskom jeziku, {to je izazvalo odu{evqe-
we prisutne talijanske ve}ine me|u vjernicima iz cijeloga svijeta).

ZZaa  vvee}}iinnuu  nneeuuppuu}}eenniihh  iizzbboorr  VVoojjttiillee  jjee  bbiioo  iizznneennaa||eewwee..  KKaaddaa  ssee  aannaallii--
zziirraa  wweeggoovvaa  bbiiooggrraaffiijjaa,,  ddooggaa||aajjii  ii  pprroocceessii  kkoojjii  ssuu  oottppoo~~eellii  uu  EEvvrrooppii,,  ddoo--
bbiijjaa  ssee  nneeppooggrree{{iivv  zzaakkqquu~~aakk  ddaa  ssuu  ggaa  iizzaabbrraallee  {{ppiijjuunnsskkee  ssttrruukkttuurree,,  kkoojjee  ssuu
mmuu  nnaammeenniillee  ooddrree||eennee  zzaaddaattkkee  ii  ddoobbrroo  zznnaallee  ddaa  }}ee  ddaa  iizzvvrr{{ii  ssvvee  {{ttoo  pprreedd--
ssttaavvqqaa  ssppoojj  vvaattiikkaannsskkiihh,,  gglloobbaalliissttii~~kkiihh  ii  ddrruuggiihh  iinntteerreessaa..  JJoovvaann  PPaavvllee
DDrruuggii  jjee  ddoo{{aaoo  ddaa  bbii  uu~~iinniioo  ssvvee  uu  kkooaalliicciijjii  kkoojjaa  ssee  zzaavveettoovvaallaa  ddaa  rraazzbbiijjee
IIssttookk..  SSaassttaavvnnii  ddeeoo  ttoogg  VVoojjttiilliinnoogg  ppuuttaa  ii  zzaavvoo||eewwaa  rreeddaa  uu  EEvvrrooppii  bbiillii  ssuu
ii  rraattnnii  zzlloo~~iinnii..

1111..  88.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  119955  ii  119966  jjee  tteekksstt::
Zna~ewe 1989. godine
Va`na tema u enciklici je 1989. godina, odnosno epohalni doga|aji ko-

ji su se zbili u zemqama Sredwe i Isto~ne Europe (u tada{wem sovjetskom
isto~nom bloku), iako oni obuhva}aju i {iri geografski prostor.

Papa misli na doga|aje u Poqskoj, osobito na osamdesete godine, kao i
na zbivawa potkraj 1989. godine u Isto~noj Wema~koj, Ma|arskoj, ̂ e{koj i
Slova~koj, Rumuwskoj, Bugarskoj.

Na demokratske procese u tim zemqama, koji su okon~ani slomom komu-
nisti~ko-boq{evi~kih re`ima, utjecale su i promjene na tlu tada{weg
SSSR-a pod vo|stvom predsjednika Mihaila Gorba~ova, koji je otpo~eo za-
okrete izra`ene perestrojkom i glasnosti. ^iwenica je, tako|er, da je Ka-
rol Vojtila i kao nadbiskup-kardinal i kao papa bitno pridonio promjena-
ma na Istoku, a najvi{e u Poqskoj, gdje se suprotstavqao totalitarnom su-
stavu i zauzimao za qudska prava (ukqu~uju}i i vjerska), nacionalnu suvere-
nost Poqske i za socijalnu pravdu, podupiru}i nezavisni sindikat Soli-
darnost (440) (Sindikat Solidarnost djelovao je kao pokret nakon velikih
radni~kih {trajkova u Gdawsku. [}e}inu i Jastrzebiu (1980), a na I kongre-
su Solidarnosti (1981) donio je “Poruku radnim qudima Isto~ne Europe”.
Solidarnost je odigrala zna~ajnu ulogu za ratnog stawa u Poqskoj, koje je
progla{eno 13. 12. 1981. (general Jaruzelski), a suspendirano tijekom 1983).

U Solidarnosti je djelovao najve}i broj katolika, na ~elu s Lehom Va-
lensom. Bez Solidarnosti ne bi bilo demokratskog obrata u Poqskoj. Pa-
pa Ivan Pavao II usmjeravao je crkvu da se zala`e za obranu i promicawe
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prava ~ovjeka, i to u veoma ideologiziranim sredinama, koje su zamra~iva-
le svijest o qudskom dostojanstvu i bile optere}ene hipotekom niza ne-
pravdi i mr`we, raspadaju}om ekonomijom i socijalnim sukobima. Pokaza-
lo se da se zamr{ena pitawa naroda mogu rje{avati metodom dijaloga i so-
lidarnosti.

Proizlazi da su proces povijesnih promjena i kriza sustava po~eli po-
kretima u Poqskoj. U wima je crkva, na ~elu s episkopatom (kard. Vi{in-
ski i kard. Glemp) i kasnije s papom Vojtilom, odigrala, ~ini se, bitnu ulo-
gu. (442) Takvo mi{qewe zastupa i ameri~ki teolog prof. Paul Mojzes (ro-
|en u Osijeku), ekspert za povijest crkve u Isto~noj Evropi. On je 20. 5.
1991. odr`ao u Zagrebu predavawe u Hrvatskom vije}u Europskog pokreta, o
temi “Religiozna sloboda u Isto~noj Europi”.

GGoottoovvoo  ssvvii  aauuttoorrii  ppoottvvrr||uujjuu  ooddlluu~~uujjuu}}ii  zznnaa~~aajj  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  kkoo--
jjii  jjee  ddoopprriinneeoo  rruu{{eewwuu  IIssttookkaa  uu  ooddggoovvoorruu  ii  nnaa  oossnnoovvuu  ssppoorraazzuummaa  ssaa  pprreeddsseedd--
nniikkoomm  SSAADD  RRoonnaallddoomm  RReeggaannoomm..

1111..  99.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  221177  ddoo  222277  jjee  tteekksstt  ppoodd  nnaasslloovvoomm  ““IIssttoo~~nnaa  ppoollii--
ttiikkaa  IIvvaannaa  PPaavvllaa II::

Odnosi Sveta stolica - Poqska
U svojoj isto~noj politici papa Vojtila isticao je zahtjeve za qudskim

pravima, {to je bila slaba to~ka SSSR-a, posebice doktrine Bre`weva o
“ograni~enom suverenitetu”.

Nastupi pape imali su odjeka u zemqama sovjetskog bloka, jer je papa,
me|u ostalim branio prava i interese ne samo Slavena, nego svih naroda iz
sovjetske orbite.

Poqski pjesnik Julius Slovacki (1809 - 1848) prorekao je simboli~no
u jednoj pjesmi da }e u 20. stoqe}u do}i na papinsko prijestoqe Poqak koji
ne}e pobje}i pred ma~evima (kao papa Talijan) i da }e im se, smion kao Bog,
opirati.

Odgovornost pape Poqaka u vezi s isto~nom politikom Svete stolice,
a osobito s normalizacijom poqsko-vatikanskih odnosa, bila je utoliko ve-
}a {to se papa morao pona{ati kao {ef jedne nadnacionalne univerzalne
institucije.

U toku prvog posjeta Poqskoj (2-10. 6. 1979.) (491) (Insegnamenti di Gio-
vanni Paolo II, 1979, “L’Osservatore Romano”, lipaw 1979), papa je uzburkao na-
cionalne i vjerske osje}aje Poqaka, {to je izazvalo euforiju, i posjet je de-
monstrirao snagu i utjecaj katoli~ke crkve. Me|utim, sve je pro{lo bez in-
cidenata, jer je prevladalo realisti~no gledawe pape i poqskog episkopa-
ta na me|unarodnu situaciju Poqske, te spoznaja da je potrebno ~uvati na-
cionalno jedinstvo kao u pro{losti, kad je katoli~ka crkva bila va`an
oslonac nacionalnim interesima u nadmetawu Nijemaca i Rusa oko Poq-
ske, {to je rezultiralo diobama poqske dr`ave.

Poznato je da se nacionalna solidarnost crkve i naroda manifestira-
la i u posqedwem ratu, u otporu nacisti~koj agresiji, u kojemu je sudjelovao
i sada{wi papa. Iako je u toku posjeta Poqskoj papa uva`avao me|unarodni
polo`aj i saveze Poqske, ipak nije krio divergenciju kr{}anstva i marksi-
zma. Isticao je mogu}u ulogu Poqske, kao jednog od centara katolicizma u
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duhovnoj obnovi Europe, te iznio ideju o prevladavawu europske podjele re-
ligioznim faktorom.

Mo`da postoji kronolo{ka koincidencija izme|u prvog papinog posje-
ta Poqskoj i sastanka na vrhu (u Be~u) ameri~kog predsjednika Kartera i
sovjetskog predsjednika Bre`weva. Uo~i papinog putovawa u Poqsku, u Rim
je do{ao ameri~ki dr`avni sekretar Sajrus Vens. Koincidencija mo`e bi-
ti slu~ajna, ali i ne mora.

Nakon 35 godina komunisti~ke vlasti i prisutnosti ruskih tenkova u
Poqskoj, jedan Poqak papa vra}a se u Var{avu gdje ga do~ekuju salve topo-
va sovjetsko-ruske proizvodwe i ~itava zemqa s nacionalnim i papinskim
zastavama, uz odu{evqene ovacije nekoliko milijuna qudi, kakve nije do`i-
vio nijedan dr`avnik. Papi su aplaudirali i nekatolici. Poqaci su bili
svjesni {to predstavqa papa Vojtila za Poqsku u svijetu. Papa se nije osje-
}ao kao gost, ve} kao sin domovine koji poznaje wezine probleme i preoku-
pacije. Postao je “glas naroda”. Kako je sam izjavio, motiv mu je bio da “Cr-
kva `eli slu`iti qudima i u wihovoj svjetovnoj dimenziji, na razli~itim
poqima: socijalnom, politi~kom, ekonomskom i kulturnom, i ne tra`i pri-
vilegije, ve} slobodan prostor za svoje poslawe. Papa je ̀ elio takav spora-
zum poqske vlade i crkve koji bi prema novim, a ne pomalo “prevladanim”
formulama isto~ne politike, crkvi osigurao novi status. Sporazum bi mo-
rao ukqu~iti sva prava crkve i du`nosti dr`ave, budu}i da je “jedan od ele-
menata eti~kog i me|unarodnog poretka u Europi i suvremenom svijetu, po-
retka koji izvire iz po{tovawa prava nacija i prava ~ovjeka” u skladu s Po-
veqom OUN i Zavr{nim aktom KEBS-a.

Papa je znao da je vladi potreban dijalog i sporazum s katoli~kom cr-
kvom kako bi pridobila suradwu katoli~kih gra|ana i smawila snage unu-
tra{we opozicije. Obje strane, i vlada i crkva, bez obzira na opre~ne kon-
cepcije, bile su upu}ene jedna na drugu, ne samo zbog unutra{wih nego jo{
vi{e zbog vawskopoliti~kih motiva i opasnosti, o ~emu je i papa morao
brinuti i pokazati znakove distenzije u odnosu prema isto~nom velikom su-
sjedu, te pode{avati pragmati~ki svoje pona{awe (npr. aludirao je na pre-
pu{tawe var{avskih ustanika wihovoj sudbini, ali je odao priznawe so-
vjetskim borcima za zasluge u pobjedi antifa{isti~ke koalicije, a nije
spomiwao ni genocid u Katinskoj {umi).

Poqsko rukovodstvo ozna~ilo je papin posjet Poqskoj pozitivnim do-
prinosom u razvoju odnosa crkve i dr`ave, te Svete stolice i Poqske. Po-
lazilo je od stajali{ta da treba tra`iti zajedni~ke to~ke crkve i dr`ave
u vi{em interesu poqske nacije.

Uloga katoli~ke crkve i pape u “poqskoj krizi”
U razdobqu poslije prvog posjeta pape Vojtile svojoj domovini, Poq-

ska je upala u velike te{ko}e i bila suo~ena s nizom politi~kih lomova, s
drasti~nim padom dohotka i standarda, inflacijom i dugovima. Zato ne iz-
nena|uju nezadovoqstva, {trajkovi i prosvjedi u redovima radnika i gra|a-
na. Prvi veliki radni~ki {trajkovi po~eli su u srpwu 1980, u brodogradi-
li{tu Gdawsk, a pro{irili su se u kolovozu na druga mjesta, tako da je, 14. 8.
1980, po~eo generalni {trajk pod vodstvom radnika Leha Valense. Osnovani
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su i novi sindikati, nezavisni od vladaju}e Poqske ujediwewe radni~ke
partije (PURP-a). Uskoro je nova sindikalna organizacija obuhvatila oko
10 milijuna ~lanova, a woj je pristupilo i oko milijun komunista. Zbog ta-
kva razvoja PURP je odr`ao izvanredan kongres (sredinom 1980), kako bi se
opredijelio prema zahtjevima masa za reformama i demokratskim promje-
nama. Nakon kritike dotada{we politike, izvr{ene su personalne promje-
ne (odlazak Gereka i drugih), ali nisu poduzete konkretne mjere za izmjenu
stawa, ve} se ~ekalo na reagirawe radnika.

Sporazumi radnika-{trajka~a u Gdawsku i komunisti~kih vlasti po-
stignuti su 31. 8. 1980, na {to je re`im bio prinu|en. Me|u brojnim zahtje-
vima radnika osobito je va`an zahtjev za participacijom u privredi.

U rujnu i listopadu 1980, odr`an je I kongres nove sindikalne organi-
zacije koja je nazvana Solidarnost, a na ~elo Nacionalnog komiteta iza-
bran je Leh Valensa. Utvr|en je program rada i donesena “Poruka radnim
qudima Isto~ne Europe”, koja je svojevrsna vizionarska najava “jeseni na-
cija” 1989. godine. Solidarnost je zahtijevala demokratske slobodne izbo-
re, ekonomske reforme, participaciju u privrednim i upravqa~kim poslo-
vima, kontrolu proizvodwe i novi oblik samouprave.

Me|utim, opozicijska Solidarnost bila je pod sna`nim pritiskom iz-
nutra i izvana, na poqskim granicama se nagomilalo vi{e od 100.000 sovjet-
skih vojnika, u Moskvi su odluke i stavove Solidarnosti proglasili anti-
sovjetskima itd.

Uz te{ke napore komunicirali su predstavnici vlasti, iz provladinog
Fronta nacionalnog jedinstva, te predstavnici Solidarnosti i katoli~ke
crkve, koja je sve ~e{}e bila u posredni~koj ulozi izme|u vlade i opozicije.

Stav kardinala Vi{inskog i cjelokupnog episkopata bio je realisti-
~an i koncilijantan. Oni su apelirali za mir, red, razboritost i odgovor-
nost u interesu ~itave nacije, (492) Poqski episkopat dr`ao se konstruk-
tivno za vrijeme radni~kih nemira 1956. poslije kojih je na vlast do{ao Go-
mulka, kao i 1970. kad je vlast preuzeo Ger~ek). Kard. Vi{inski je sugerirao
rje{ewe problema koje bi bilo prihvatqivo za obje strane i priu{tio je
crkvi ulogu arbitra. Nagla{avao je da Poqaci moraju sami rje{avati vla-
stite probleme. Podr`ao je prava radnika na nezavisna predstavni~ka ti-
jela. Opomiwao je da je pretjerana obustava rada, bez obzira na opravdane
razloge, skup argument i da treba uzeti u obzir da se svi zahtjevi ne mogu od-
mah zadovoqiti.

Papa je u pismu poqskom episkopatu preporu~io da biskupi pomognu
naciji u naporima za socijalnu pravdu i o~uvawe nepovredivih prava na ̀ i-
vot i razvoj.

Bilo je o~ito da su papa i poqska crkva brinuli o geopoliti~kim pri-
likama i o vawskim opasnostima za Poqsku. ̂ iwenica je da je crkva, koja je
u unutra{wim doga|ajima u Poqskoj djelovala kao arbitar, prodrla u javni
`ivot. To je bila linija pacifikacije svih Poqaka.

U povodu smrti kardinala Vi{inskog (u svibwu 1981), koji je nekoliko
desetqe}a bio na ~elu Poqske crkve i presudno utjecao na razvoj odnosa cr-
kve i dr`ave i na wihovo sporazumijevawe, u Var{avi je, po~etkom lipwa
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1981, boravio vatikanski dr`avni sekretar kardinal Agostino Kasaroli,
jedan od najistaknutijih kreatora vatikanske isto~ne politike i bliski su-
radnik pape Vojtile, koji ga je unaprijedio u najvi{u funkciju dr`avnog se-
kretara (1979).

On je razgovarao s poqskim dr`avnim i politi~kim rukovodstvom o
unutra{woj i vawskoj situaciji Poqske, suradwi crkve i vlade te o daqem
unapre|ivawu me|usobnih odnosa u korist ~itave nacije. Kard. Kasaroli je
prije imenovawa nadbiskupa Glempa za primasa nagovijestio da se ne}e mi-
jewati dotada{wi kurs u odnosima crkva – dr`ava. Bilo je rije~i i o diplo-
matskom anga`irawu Svete stolice u vezi s razvojem doga|aja u Poqskoj i
vawskim opasnostima koje joj prijete. Istaknuta je potreba popu{tawa za-
tegnutosti u me|unarodnim odnosima, osobito u Europi.

Ivan Pavao II, koji se oporavqao od posqedica atentata (13. 5. 1981),
maksimalno je djelovao da Poqska {to br`e i bezbolnije izi|e iz krize, pa
je u tom smislu usmjeravao poqsku crkvu i podr`avao je brojne razgovore
vlade, crkve i Solidarnosti poti~u}i nacionalno sporazumijevawe za ras-
plet unutra{we situacije.

Papa se anga`irao na me|unarodnom planu, osobito kod velikih sila
koje mogu utjecati na razvoj krize. On je, 29. 11. 1981, objavio da je poslao po-
ruke predsjednicima Reganu i Bre`wevu o poqskoj i europskoj situaciji,
koja se pogor{avala, da ih upozori na “tjeskobno o~ekivawe cijelog ~ovje-
~anstva da li }e `enevski sovjetsko-ameri~ki razgovori o raketama i nu-
klearnom oru`ju u Europi donijeti pozitivne rezultate”.

Daqwi rasplet unutra{we poqske krize i{ao je na {tetu Solidarno-
sti. Sve vi{e se zao{travao sukob izme|u Solidarnosti, u kojoj su se poja-
vili ekstremisti, i PURP-a, u kojem su se dogmati~ari protivili refor-
mi, pa je kompromis bio bezizgledan. Kulminiraju}a borba izme|u starog
sustava i poku{aja stvarawa novoga rezultirala je uvo|ewem izvanrednog,
ratnog stawa (13. 12. 1980).

Nakon uvo|ewa ratnog stawa u Poqskoj, kada je general Voj~eh Jaruzel-
ski, osim {to je bio {ef vlade i partije (PURP-a), postao i {ef tzv. Voj-
nog vije}a nacionalnog spasa, uslijedila su odmah prva reagirawa Poqske
katoli~ke crkve i Vatikana, odnosno pape.

Nadbiskup Glemp je istog dana, 13. prosinca, u javnoj propovijedi u var-
{avskoj crkvi osudio taj potez uvo|ewa izvanrednog stawa u zemqi. On je,
me|u ostalim, rekao: “S pravom mo`emo biti ogor~eni i protestirati pro-
tiv ograni~avawa qudskih prava... Ali dr`avna vlast raspola`e politi~-
kim sredstvima mo}i, da svoje odluke ostvari i primjenom sile. Zbog toga
pozivam na razboritost. Molim vas ne otpo~iwite borbu me|u Poqacima.
Poqskoj }e biti potreban svaki `ivot radnika, svaki par ruku, svaka glava
u obnovi koja mora do}i. Crkva je s bolom uzela na znawe prekid dijaloga i
zaokret na put nasiqa te moli Boga da bi vlastima dao uvi|avnost, stanovni-
cima po{tovawe dr`avne vlasti, radnicima razumijevawe zna~ewa ovog tre-
nutka, mladim qudima mudrost. Ratno pravo u mnogim primjerima izaziva ga-
`ewe qudskog dostojanstva... i unosi nemir u obiteq. Crkva }e biti nepopu-
siqiva u za{titi qudskih `ivota”. (493) (Insegnamenti di Giovanni Paolo II,
1981. “Kana”, br. 1. sije~aw 1982, Dossier: “Crkva i ratno stawe u Poqskoj”).
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Papa Vojtila reagirao je tako|er isti dan na uvo|ewe ratnog stawa u
govoru hodo~asnicima na Trgu sv. Petra, rekav{i: “Ponavqam ono {to sam
ve} prije rekao u rujnu: ne smije se vi{e prolijevati poqska krv koja je ve}
bila i odvi{e prolijevana u Drugom svjetskom ratu. Treba sve u~initi da se
u miru izgra|uje budu}nost domovine” (494) (Ibid).

Papa je opet govorio o Poqskoj na generalnoj audijenciji 16. prosinca.
“Doga|aji posqedwih dana okrenuli su o~i cijelog svijeta prema Poq-

skoj. U tome se vidi o~ita uznemirenost te u isto vrijeme i solidarnost s
poqskim narodom... Poqaci imaju pravo, kao narod, `ivjeti vlastitim `i-
votom i rje{avati unutarwe probleme u duhu vlastitih uvjerewa, u skladu s
vlastitom kulturom i tradicijom. Odatle moj poziv: vaqa se vratiti na put
obnove koji se izgra|uje metodom dijaloga, po{tovawa svakog ~ovjeka i gra-
|anina” (495) Ibid).

Generalno vije}e poqskog episkopata dalo je izjavu o situaciji u Poq-
skoj prvih dana opsadnog stawa, pozivaju}i vjernike na nacionalno jedin-
stvo i osu|uju}i zastra{ivawe nacije vojnom silom. Zahtijevalo se da u
sklopu programa nacionalnog spasa dru{tvo i crkva usredoto~e svoje djelo-
vawe u dva pravca: posti}i oslobo|ewe uhi}enih, i vra}awe politi~kih i sin-
dikalnih sloboda te posti}i da sindikati nastave svoju djelatnost, naro~i-
to Solidarnost, koja je potrebna za obnovu ravnote`e dru{tvenog `ivota
i za nacionalno sporazumijevawe (496) “L’Osservatore Romano” (20. 3. 1981).

Iako su poqski episkopat i papa uputili zamjerke zbog ratnog stawa u
Poqskoj, ipak su pokazali zainteresiranost za nastavak trojnih razgovora
crkve, dr`ave i Solidarnosti.

U jeku poqske krize intenzivirani su kontakti i odnosi Vatikana sa
SSSR-om, po{to je papi bilo jasno da u rje{avawu krize presudnu ulogu mo-
`e odigrati Moskva.

Papina zabrinutost za sudbinu wegove domovine bila je u pozadini
mnogih papinih inicijativa, pa u zrcalu poqskih doga|aja vaqa gledati i
misiju vatikanskih i stranih znanstvenika koju je papa poslao u Moskvu sre-
dinom prosinca 1981, po{to je u Poqskoj zavedeno izvanredno ratno stawe.
Misija, kojoj je bio na ~elu akademik Marini Betolo, predala je Bre`wevu
dokument “Papinske akademije” o nuklearnoj opasnosti, odnosno “Deklara-
ciju o posqedicama upotrebe nuklearnog oru`ja”.

Na primawu u Kremqu, Bre`wev je papinim izaslanicima, koji su mu
donijeli i papinu pismenu poruku, rekao kako je ciq SSSR-a da na `enev-
skim pregovorima o nuklearnom strate{kom oru`ju i raketama u Europi
postigne dogovor sa SAD da dvije strane temeqito smawe arsenale nukle-
arnog oru`ja sredweg dometa u Europi, ali da bi najboqe bilo kada bi se
smawile sve vrste nuklearnog oru`ja. Bre`wev je pozitivno ocijenio papi-
nu inicijativu u vezi s nuklearnim oru`jem, s ~im je papa i ra~unao, kako
bi bio u prilici da utje~e na tok zbivawa u Poqskoj i na vawske faktore
(velike sile) koji su se mije{ali u poqsku krizu i poku{avali usmjeravati
wezin tok i ishod.

Zanimqivo je da se papa slu`io i znanstvenicima, a ne samo diploma-
tima, kako bi sa SSSR-om unaprijedio suradwu o miru i razoru`awu.
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Nakon misije vatikanskih znanstvenika u Moskvi, slijedila je diplo-
matska misija papinog izaslanika mons. Pogija kojega je papa poslao u Poq-
sku, potkraj prosinca 1981, s porukama za generala Jaruzelskog i nadbisku-
pa Glempa. Pogi je bio ovla{ten da ponudi papine dobre usluge kako bi se
uspostavio barem minimalan politi~ki dijalog me|u suprotstavqenim
stranama radi tra`ewa kompromisnog rje{ewa, s tim da se ukine ratno sta-
we i oslobode zatvoreni sindikalisti Solidarnosti. Papa nije bio zado-
voqan produ`avawem ratnog stawa zbog negativnih posqedica na unutra-
{wem i me|unarodnom planu. Za Vatikan je bilo va`no kako }e u Moskvi
ocjewivati ulogu crkve u Poqskoj. Poqsko rukovodstvo joj je priznavalo
konstruktivnu dru{tvenu ulogu u poqskoj situaciji. U Vatikanu su znali da o
razvoju doga|aja u Poqskoj ovisi daqi razvoj odnosa Istoka i Zapada, {to
povratno mo`e djelovati na ishod poqske krize. Papa je smatrao da je to
problem va`an ne samo za wegovu domovinu, nego i za me|unarodnu zajednicu.

Slijedila je zato nova papina diplomatska inicijativa, tj. misija dr-
`avnog sekretara Kasarolija u Va{ington, u sije~wu 1982. Kard. Kasaroli
razgovarao je s predsjednikom Reganom i dr`avnim sekretarom Haigom i
predao papine poruke s prijedlozima za uklawawe krize. Na povratku u
Rim, Kasaroli je izjavio da su u Va{ingtonu zabrinuti i da se pitaju ima li
progla{ewe ratnog stawa neku logiku sa {irim me|unarodnim posqedica-
ma. Poqski doga|aji su bili opasnost i za pregovore u @enevi o nuklear-
nim raketama. Papine su inicijative te`ile spre~avawu pogor{awa situ-
acije (497) (Iz talijanskog i vatikanskog tiska u sije~wu 1981).

Kontakti Svete stolice i SAD su nastavqeni i slijedila je razmjena
pisama Regana i pape. Iako je bilo dogovoreno da se prepiska ne objavquje,
ameri~ki je predsjednik javno i s odre|enim tendencijama interpretirao
sadr`aj papinih pisama, {to je papu veoma pogodilo. Govore}i o ameri~kim
sankcijama protiv Poqske i SSSR-a zbog zavo|ewa ratnog stawa u Poq-
skoj, za {to je optu`io Moskvu, Regan je izjavio da se papa sla`e s tim mje-
rama, aludiraju}i na sankcije. U Vatikanu su to demantirali i prenijeli
kronolo{ki sadr`aj papine prepiske iz koje se vidi da je papa bio u na~e-
lu za poduzimawe nekih korisnih mjera, ali da je iskqu~ivao sve ono {to bi
pogodilo poqske gra|ane (npr. zabrana isporuke hrane i druge robe). Sma-
trao je da treba uva`iti humanitarne obzire i nije se mogao slo`iti sa
sankcijama koje poga|aju narod. Osim toga, zbog takvog papinog stava nasta-
vqeni su kontakti crkve i generala Jaruzelskog, koji bi pouzdano bili pre-
kinuti da je papa odobrio sankcije, {to bi se uostalom smatralo neprija-
teqskim gestom, a takav kurs nije bio u interesu Vatikana.

Moskva nije izravno intervenirala u Poqskoj, ali je rje{ewe usmjeri-
la u masovnu represiju protiv ve}ine naroda i radni~ke klase vojnim re`i-
mom prisile u ime proklamirane obrane od opasnosti kontrarevolucije i
me|unarodnog imperijalizma, okrivquju}i za to Solidarnost i vawske si-
le, prije svih SAD,

Svi navedeni razlozi utjecali su na opredjeqewe crkve kao kataliza-
tora krizne situacije.
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Poqska crkva je, uz papinu podr{ku, zagovarala nacionalno sporazumi-
jevawe kako bi se izbjeglo prolijevawe krvi, gra|anski rat te opasnost od
vawske intervencije.

Pitawe je li mogu}e ostvariti nacionalno sporazumijevawe uz daqwu
dogmatizaciju PURP-a i potiskivawe Solidarnosti i u uvjetima vojnog re-
`ima, ostalo je bez odgovora.

To se pitawe postavqalo i u Vatikanu, gdje se ocjewivalo da rasplet
ovisi o odnosima unutra{wih snaga i vawskih faktora te da vojni re`im
ne mo`e rije{iti dru{tvene ni politi~ke probleme.

Papa Ivan Pavao II smatrao je da je opasno ugro`en mir zbog konfron-
tacije velesila i blokova u vezi s poqskom krizom, tako da je jo{ vi{e bio
blokiran detant i Konferencija o europskoj sigurnosti i suradwi (koja se
tada s prekidima odr`avala u Madridu), kao i pregovori o razoru`awu, a
takva hladnoratovska atmosfera najvi{e je poga|ala Europu. Zato je podu-
zimao niz inicijativa radi prevladavawa krize, ne samo u Poqskoj, nego i
u Europi, svjestan da o razvoju doga|aja u Poqskoj ovisi razvoj odnosa Isto-
ka i Zapada.

U takvoj me|unarodnoj situaciji papa je realisti~ki ocijenio da vaqa
nastaviti “isto~nu politiku”, i za takvu politiku je tra`io podr{ku
Europe, ponajprije SR Wema~ke i Francuske.

Drugi posjet Ivana Pavla II Poqskoj
Drugi posjet pape Vojtile Poqskoj (16-23. 6. 1983) (498) Insegnamenti di

Giovanni Paolo II. 1983) imao je, kao i prvi, uz vjerski i politi~ki zna~aj. No
unutra{wa situacija bila je obiqe`ena kao “poqska kriza”. Iako je ratno
stawe bilo suspendirano tijekom 1983. godine, na vlasti je ostao re`im ge-
nerala Jaruzelskog, uz ograni~avawe sloboda i demokracije, npr. zabranom
sindikata Solidarnost, progonima wezinih vo|a (Valense i dr.) i zadr`a-
vawem velikog broja politi~kih zatvorenika. To crkva u Poqskoj nije odo-
bravala, a i Sveta stolica je zauzela kriti~an stav, solidariziraju}i se sa
zahtjevom episkopata da se uklone sve posqedice ratnog stawa (oslobo|ewe
uhi}enih, vra}awe na posao osoba osu|enih zbog wihovih uvjerewa itd.). Pa-
pa je podr`avao stav episkopata da crkva sporazumima pridonese normali-
zaciji unutra{weg stawa, polaze}i od dogovora iz kolovoza 1980. Za ratnog
stawa bilo je napetosti i polemika izme|u crkve i vlade, ali nije prekinut
dijalog.

Za drugog posjeta pape Poqskoj najva`niji je bio wegov susret s pred-
sjednikom vlade i prvim sekretarom PURP-a generalom Jaruzelskim, kada
je zapravo me|u wima obnovqen dijalog. Obojica su `eqela izbje}i da wi-
hov susret bude izazovan za Moskvu.

Osvrnuli su se na me|unarodnu situaciju u sredi{tu koje je bila poq-
ska kriza. Papa je naglasio da je u Poqsku do{ao kao hodo~asnik, ali i za-
to da bi bio sa svojim zemqacima “u osobito te{kom trenutku poslijerat-
ne poqske povijesti”.

Uva`avaju}i poqske vawske saveznike (SSSR i Var{avski ugovor), pa-
pa je izrazio ̀ equ da se obnove odnosi sa Zapadnom Europom i SAD, i pritom
je naglasio da Poqska mora imat odgovorno mjesto izme|u Istoka i Zapada.
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Papa je otprije ocijenio da je poqska kriza uzrokovala konfrontacije
supersila i blokova, {to je blokiralo popu{tawe napetosti. Zato je podu-
zeo niz inicijativa i djelovao je prema Moskvi i Va{ingtonu, prema Pari-
zu i Bonu, slao je poruke, izaslanike itd.

Razvoj situacije u Poqskoj i u vezi s wom opisao je novinar Frane Bar-
bieri u talijanskom listu “La Stampa” ovako: “Kao mati~ni doga|aji i dru-
gi papin posjet Poqskoj pridonijeli su sazrijevawu uvjerewa da Poqska mo-
`e biti samo jedna; ako se podijeli na dvije, onda se izla`e riziku da posta-
ne ni~ija... Da bi sa~uvao ono {to je osvojeno u sklopu povijesnog kompro-
misa izme|u crkve i vladaju}e partije (Vi{inski - Gierek, Glemp - Jaruzel-
ski), papa Vojtila je morao podr`ati vladu Jaruzelskog. Predodre|ena `r-
tva ostaje Valensa. Zanimqivo je da Jaruzelski namjerava “graditi socija-
lizam” s kardinalima, a ne s katoli~kim sindikatima. Premda prijestolni-
ca Poqske nije bila ni u Moskvi ni u Vatikanu, ipak je Var{ava u situaci-
ji da pla}a danak ~as Moskvi ~as Vatikanu. Papino hodo~a{}e u Poqsku po-
kazalo je da crkva mo`e re}i sve komunisti~koj vladi, ali ne mo`e zahtije-
vati da se promijeni, zbog rizika da dobije sovjetsku vladu umjesto poqske”
(499) (Frane Barbieri, “La Stampa”, lipaw 1983).

Za boravka u Poqskoj Ivan Pavao II se izjasnio za dijalog, za mirno rje-
{avawe konflikata, jer kad nestane dijaloga izme|u naroda i vlade, ugro-
`en je dru{tveni mir. Papa je s Jaruzelskim vodio dijalog sa sli~nim po-
stavkama o bitnim pitawima poqske krize s unutra{weg i me|unarodnog
aspekta (500). (Odnosi crkve i dr`ave su ovisili o dijalogu koji je u Poq-
skoj vi{e puta bio kriti~an i polemi~an, ali se nastavqao. U tom kontek-
stu je valorizirana uloga Valense i Solidarnosti koji su, prema ocjeni
poqskog episkopata, branili interese radnika, pa ih se crkva nikad nije
odrekla, kako je izjavio kard. Glemp, nagla{avaju}i da je Solidarnost izvr-
{ila znatan napredak u transformaciji struktura da budu pravednije. Kad
je Valesa dobio Nobelovu nagradu (1983), Solidarnost je dobila ve}u {an-
su da pre`ivi i da opet izi|e na scenu).

Za odnose Poqske crkve i dr`ave, kao i odnose primasa Glempa i pape
Poqaka s generalom Jaruzelskim, va`no je ono {to je otkrio kard. Glemp u
intervjuu za strani tisak koji je vodio (11. 3. 1984) Hansjakob Stele, autor
kwige Die Ostpolitik des Vatikans. Glemp je objasnio: “Kao Poqska crkva, mi
moramo obaviti svoju misiju nezavisno od postoje}ih dru{tvenih sustava,
kao {to je nau~avao II vatikanski Koncil i kao {to nas je u~io kard. Vi-
{inski koji je uvijek bio spreman za dijalog s dr`avom i radni~kim pokre-
tom... U vrijeme svog drugog posjeta Poqskoj papa Ivan Pavao II razgovarao
je s poqskim vlastima otvoreno i bez kompleksa” (501) (“DieZeit”, 13. 3. 1984.
i “Corriere della sera”, 13. 3. 1984).

Tre}i papin posjet Poqskoj (8-14. 6. 1987)
Uo~i tre}eg papinog posjeta Poqskoj unutra{wa situacija je bila u

znaku vra}awa Solidarnosti na politi~ku scenu.
U rujnu 1986, u Poqskoj je bila objavqena amnestija za politi~ke zatvo-

renike, a 1987. godine Valensa je formirao Nacionalni izvr{ni komitet,
kojemu je on bio predsjednik. No vlast na ~elu s Jaruzelskim nije htjela s
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wim pregovarati. Situacija se po~ela mijewati poslije niza {trajkova, ko-
jima se tra`ila legalizacija Solidarnosti, ali bez rezultata. U me|uvre-
menu, do obnove pregovora vlade i opozicije na okruglom stolu ({to }e po-
~eti 1988) u Poqsku je (po tre}i put) do{ao Ivan Pavao II.

Predsjednik Poqske Voj~eh Jaruzelski (koji je prije papinog tre}eg
posjeta bio u Vatikanu) ve} je u dobrodo{lici navijestio papi u kakvim se
okvirima mo`e odvijati posjet, pozivaju}i se na povoqan dijalog izme|u
Svete stolice i Poqske. Aludirao je na potrebu nacionalne sloge i osje}aj
gra|anske i patriotske odgovornosti svih Poqaka. Istakao je da se pozici-
ja crkve poboq{ala, da papa uspje{no pronosi ime Poqske u svijetu i time
pridonosi wezinom ~vr{}em polo`aju u me|unarodnim odnosima.

Koliko se budno iz Moske pratio taj papin posjet, pokazao je jedan de-
taq. Kada je papa u krakovskoj katedrali, izrazio `aqewe {to ne mo`e po-
sjetiti Litvu u povodu 600. obqetnice wezina pokr{tewa, u Moskvi se vje-
rojatno mislilo da papa aludira na eventualni dolazak na proslavu tisu}-
qetne obqetnice pokr{tewa Rusije (1988). Odmah je uslijedila reakcija iz
Moskve saop}ewem da nema nikakva projekta da papa bude pozvan u SSSR
(502) (“Avvenire” i “Repubblica” od 12. 6. 1987).

Za boravka u luci Gdiw papa je govorio o potrebi me|uqudske i me|u-
narodne solidarnosti, ne spomiwu}i zabrawenu sindikalnu organizaciju
Solidarnost, ali se u podtekstu mogla shvatiti aluzija. Podsjetio je da do-
ga|aji 70-ih i 80-ih godina `ive u sje~awu qudi u Gdawsku i Gdiwu i dodao
da se ne}e mo}i govoriti ni o kakvu napretku ako se u ime solidarnosti ne
budu dokraja po{tovala prava svakog ~ovjeka. Bilo je znakovito da su na ne-
kim papinim skupovima lepr{ale zastave Solidarnosti.

Po{to u programu papina posjeta nije bio uskla|en Papin susret s Va-
lensom, papa ga je primio “privatno” u Gdawsku.

General Jaruzelski je prigovorio papi zbog politi~kih aluzija u wego-
vim govorima, i tada je jo{ zauzimao intransigentan stav prema Solidar-
nosli i Valensi s ~ijim je povratkom na scenu papa ra~unao. To se dogodilo
ve} 1988. godine kada je po~eo okrugli stol vlade i opozicije, a ve} u trav-
wu 1989. Solidarnost je bila legalizirana.

Papa Vojtila je na kraju posjeta Poqskoj, u susretu s biskupima, iznio
svoje gledi{te o pitawu uspostave diplomatskih odnosa Svete stolice i
Poqske. On je naveo da to predla`e poqska vlada, o ~emu se poqski episko-
pat pozitivno izjasnio, polaze}i od pro{losti vatikansko-poqskih odno-
sa. Papa je primijetio da bi u jednoj zemqi, kao {to je Poqska, gdje su kato-
lici u ve}ini, “nepostojawe diplomatskih odnosa bilo nenormalno, ~ak s
gledi{ta me|unarodne pozicije jedne dr`ave i jo{ vi{e jedne odre|ene na-
cije. Nepostojawe takvih odnosa moglo bi izgledati kao nepravda za tu na-
ciju”. U svojim razmi{qawima papa je zakqu~io da zadatak koji se postavqa
ne ide samo za ostvarewem prijedloga, nego vi{e da ga u~ini uvjerqivim
pred nacijom i crkvom, pred ~itavom me|unarodnom zajednicom. Papa je po-
zvao episkopat na kolegijalnu suradwu i zapitao se nije li episkopat na
plenarnoj konferenciji uvjetovao uspostavu diplomatskih odnosa sa zakqu-
~ewem modusa vivendi izme|u crkve i dr`ave, tj. da vlada slu`beno prizna
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juridi~ki status poqskoj crkvi. Me|utim, kard. Glemp je zahtijevao usposta-
vu diplomatskih odnosa Poqske i Vatikana bez ikakvih uvjeta. Smatrao je
da bi prisutnost nuncija u Var{avi omogu}ila Svetoj stolici da izravno
sazna {to se doga|a u Poqskoj i u samoj crkvi.

Formalni prijedlog za normalizaciju diplomatskih odnosa dao je Jaru-
zelski. On je to u~inio u trenutku kad su zapadne sile zatvorile politi~ki
i gospodarski blok oko Poqske u sklopu strategije hladnog rata izme|u Is-
toka i Zapada, pa je trebalo sve poduzeti za izlazak iz izolacije. Osim to-
ga, uspostava diplomatskih odnosa bila bi pozitivna ~iwenica u korist
vlade, jer bi to povoqno primili poqski katolici i politi~ka opozicija
(503) (“Relazioni religiose”, Roma, 27. 6. 1987).

Tek nakon vi{ekratnih pregovora poqskih i vatikanskih predstavni-
ka i po{to je poqski parlament (17. 5. 1989) prihvatio novi zakon o odnosi-
ma crkve i dr`ave (kojim je crkva stekla javnopravni status) uspostavqeni
su diplomatski odnosi izme|u Svete stolice i Poqske 17. 7. 1989.

Od Gorba~ova i perestrojke po~eli su se (osobito u toku 1985. i daqe)
ne samo u SSSR-u, nego i u cijelom sovjetskom bloku, sve vi{e otvarati no-
vi procesi liberalizacije u politici i ekonomiji. To se odra`avalo i na
poqsku situaciju, {to se u Vatikanu pomno pratilo. Sveta stolica je i pri-
je intervenirala kod zapadnih vlada i sugerirala da promijene politiku
prema Poqskoj. Papa i kard. Glemp su smatrali da je pogre{no slu~aj Poq-
ske tretirati jednozna~no (zbog vojnog re`ima i formalne pripadnosti so-
vjetskom bloku) i da Zapad ne bi trebao prema Poqskoj zauzimati odbojan
stav, budu}i da takvo pona{awe ne koristi ni zapadnim ni poqskim inte-
resima, ve} prvenstveno interesima SSSR-a.

Jaruzelski je te`io za izlaskom iz izolacije i za promjenom stava za-
padnih zemaqa prema Poqskoj koja je trpjela trgova~ke i financijske sank-
cije {to su najvi{e poga|ale narod zbog gospodarskog sloma.

Sveta stolica je posebno djelovala na Italiju kao najbliskiju Vatika-
nu, pa je talijanski dr`avnik Andreoti posjetio Poqsku (1985.). Taj se po-
sjet pripremao u suradwi s Vatikanom.

Jaruzelski je rekao Andreotiju da Poqska `eli dobre odnose sa zapad-
nim zemqama. Ra~unao je da }e talijansko-poqski dijalog ubla`iti hladno-
ratovsku atmosferu izme|u Istoka i Zapada.

Me|utim, Jaruzelski je nastojao da postigne promjenu i u negativnom
dr`awu Francuske (poslao je u Pariz novog ambasadora iz krugova katoli~-
ke qevice radi boqih kontakata s Miteranom).

Tada se, zahvaquju}i nastojawu pape, odmrzavaju odnosi i izme|u Va-
{ingtona i Var{ave ({to je Regan mogao iskoristiti i u predizbornoj kam-
pawi kod katoli~kih bira~a). Ameri~ka vlada je otprije tra`ila oslobo-
|ewe politi~kih zatvorenika, pa je Jaruzelski ve} 1984. godine dao amne-
stiju. To je omogu}ilo pristup Poqske Me|unarodnom monetarnom fondu.
Me|utim, poqski etatisti~ki model nije bio pogodan za efikasnu uporabu
inozemnih sredstava Fonda. Zato su bile potrebne unutra{we, politi~ke
i ekonomske promjene u Poqskoj(504). Postupno su se doga|ale promjene u
Poqskoj, pogotovo po{to je po~etkom 1988. ostvarena ideja okruglog stola,
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tj. pregovora vlade (Rakovskog) i opozicije uz sudjelovawe crkve. Napokon
je, 17. 4. 1989, legalizirana Solidarnost, a 4. 6. 1989. odr`ani su slobodni de-
mokratski izbori za Sejm (djelomi~no) i za Senat (potpuno).

Po sugestiji Valense, Sejm je 19. 8. 1989. ponudio polo`aj predsjednika
vlade Tadeu{u Mazovjeckom, Vlada je bila u koaliciji sa starim struktura-
ma, ali je postupno provodila preobrazbu. Tako je djelovao i Sejm. Izvr{e-
ne su ustavne promjene i odba~en je dogmatski realsocijalisti~ki model.
Provodile su se politi~ke i ekonomske reforme. Poqska je postajala de-
mokratska. Valensa je tra`io br`e promjene koje bi garantirao op}epri-
hva}eni predsjednik, a taj polo`aj je dr`ao Jaruzelski. Slijedili su novi
parlamentarni izbori u proqe}e 1991. te izbor novog predsjednika Repu-
blike, tj. Leha Valense. Formirana je i nova vlada na ~elu s Bieleckim).

^etvrti posjet Ivana Pavla II Poqskoj (1. 6-9. 6. 1991)
Kao {to je papa rekao prilikom dolaska, wegov ~etvrti posjet domovi-

ni uslijedio je nakon povijesne promjene u Poqskoj, kad su poqska nacija i
dr`ava postale u potpunosti suverene. Papa je podsjetio da je za tre}eg po-
sjeta bio na Balti~koj obali, odakle su po~eli sudbonosni doga|aji za Poq-
sku i Isto~nu Europu, kao povijesni proces vi{estrukog zna~ewa, nakon pa-
da totalitarnog sustava.

U susretu s novim predsjednikom Republike Valesnom i dr`avnim vla-
stima, papa je u govoru odr`anom u povodu 200. obqetnice poqskog Ustava
od 1791. godine naglasio da je to bio prvi ustav u Europi (prije wega je do-
nesen ameri~ki ustav) s formulacijama o unutra{woj slobodi i vawskoj ne-
zavisnosti I Republike Poqske i da je bio podloga ustavu II Republike Poq-
ske, nastao 1918. godine, nakon poraza triju okupatora, a ~ak i danas nakon
promjena 1989. godine, mogao bi biti model za novi ustav III Republike.

Papa je u drugoj prilici podsjetio Poqake da im je povijest dala te{ku
lekciju glede slobode, ali je po~eo proces osvajawa slobode za koju su viso-
ku cijenu platile ~itave generacije, ukqu~uju}i i dana{wu.

Obra}aju}i se diplomatskom zboru (8. 6. 1991.), papa je govorio o diplo-
matskim odnosima Poqske i Svete stolice u pro{losti, od dolaska prvog
nuncija (1555) do prekida (1796), kada je izvr{ena tre}a dioba Poqske. Evo-
cirao je obnovu diplomatskih odnosa 1918. (kada je na ~elu nuncijature bio
Achille Ratti, kasnije Papa Pio XI). Nakon Drugog svjetskog rata uslijedio je
jednostrani otkaz konkordata, a nuncij je morao oti}i. Diplomatski su od-
nosi ponovo uspostavqeni 17. 7. 1989, poslije unutra{wih promjena u Poq-
skoj, {to se dogodilo i u drugim dr`avama Isto~ne Europe koje su stekle
subjektivitet i obnovile diplomatske odnose sa Svetom stolicom. Sru{e-
ni su zidovi koji su dijelili narode isto~nog od zapadnog dijela Europe i
slobodnog svijeta.

Sveta stolica je sa zadovoqstvom pozdravila uklawawe “zidova”. Ni-
kad se nije mirila s tragi~nim paradoksom i prokletstvom na{ih vremena,
kako je Pije XII nazvao posqedice odluka Konferencije na Jalti.

Izbor pape Slavena u~inio je da crkve i narodi sredwe i isto~ne Euro-
pe, vi{e nego prije, postanu predmet stalne brige Svete stolice. Crkva je
svjesna uloge u duhovnoj obnovi “starog kontinenta” i `eli biti nosilac
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onih vrijednosti i tradicija koje su neko} formirale Europu, a danas su
sposobne da je ujedine. Upravo ovdje, u zemqi koja je prije 52 godine bila ̀ r-
tvom stra{nog rata, po~etak rascjepa Europe, {to je trajao desetqe}ima,
ne mo`e se ne spomenuti istina o eti~koj dimenziji trajnog mira. On ovi-
si, kako je re~eno na KEBS-u u Helsinkiju, ne samo o vojnoj sigurnosti, ve}
o povjerewu me|u gra|anima iste zemqe i uzajamnom povjerewu me|u naro-
dima. Zato je danas va`no sve ono {to slu`i izgradwi i ja~awu povjerewa u
Europi... Uz temeqne vrijednosti socijalnog reda, kao {to je ideolo{ka ne-
utralnost, priznavawe demokratski priznatih juridi~kih normi, plurali-
zam socijalnih struktura, trebalo bi danas naglasiti va`nost takvih te-
`wi i stavova koji su, ~ini se, posebice potrebni u po~etku stvarawa novo-
ga, pravednijeg svijeta i nove nepodijeqene Europe (505) (“L’Osservatore Ro-
mano”, 10 - 11. 6. 1991).

Predsjednik Valensa zahvalio je papi {to se u najte`im vremenima za-
lagao za Poqake, a poqskom kleru za spasavawe domovine. Veli~aju}i papi-
ne zasluge u stjecawu nezavisnosti Poqske, Valensa je rekao da je papa Voj-
tila simbol duha poqskog naroda koji se nikad nije pomirio s ropskim su-
stavom.

Kard. Josef Glemp je papi zahvalio rije~ima: “Dijelio si s nama mnoga
isku{ewa i ozna~io si nam put nade. Upozoravao si nas da ne padnemo u rop-
stvo... Slobodna Poqska je nova Poqska, s wom je uvijek ista crkva koja ho-
do~asti kroz zemqe i stoqe}a.”

Ovo se mo`e shvatiti kao glorifikacija uspjeha isto~ne politike
Ivana Pavla II, ne samo u Poqskoj, nego i u drugim zemqama Isto~ne Euro-
pe koje su tijekom 1990. godine uspostavile diplomatske odnose sa Svetom
stolicom: Ma|arska (u veqa~i 1990), ̂ e{ka i Slova~ka (19. 4. 1990), Rumuw-
ska (25. 5. 1990), SSSR (15. 3. 1990).

JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  pprriiddaavvaaoo  jjee  vveelliikkii  zznnaa~~aajj  PPooqqsskkoojj  kkaaoo  vvaa`̀nnoomm  ssttuu--
bbuu  wweeggoovvee  iissttoo~~nnee  ppoolliittiikkee..  OOnn  jjee  iizzaabbrraann  zzaa  ppaappuu  ddaa  bbii  ssee  uu~~iinniillaa  {{ttoo
eeffiikkaassnniijjoomm  bboorrbbaa  pprroottiivv  IIssttookkaa..  OOnn  jjee  ~~eettiirrii  ppuuttaa  ppoosseettiioo  PPooqqsskkuu  ii  ttoo
uu  rraazzmmaacciimmaa  oodd  44  ggooddiinnee  ((jjuunn  11997799,,  jjuunn  11998833,,  jjuunn  11998877..  ii  jjuunn  11999911)),,  kkaaoo  ddaa  jjee  ii{{aaoo
ddaa  ppoottvvrrddii  ssvvoojjuu  rreeiizzbboorrnnoosstt,,  ooddnnoossnnoo  ddaa  uuvveekk  ddoolliijjee  oonnoolliikkoo  kkoolliikkoo  jjee  ppoo--
ttrreebbnnoo  ddaa  ssee  rraazzbbiijjaawwee  uubbrrzzaa..  

KKoo  jjee  bbiioo  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  nnaajjbbooqqee  ppookkaazzuujjee  wweeggoovvoo  pprroottiivvqqeewwee  kkaa--
ddaa  jjee  RReeggaann  oobbaavveessttiioo  jjaavvnnoosstt  oo  pprreeppiisskkaammaa  kkoojjee  jjee  pprriimmiioo  oodd  ppaappee..  NNaarroo~~ii--
ttoo  ggaa  jjee  ppooggooddiilloo  {{ttoo  jjee  jjaavvnnoosstt  ssaazznnaallaa  ddaa  ssee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ssaaggllaassiioo  ssaa
aammeerrii~~kkiimm  ssaannkkcciijjaammaa  pprroottiivv  PPooqqsskkee..  

PPoorreedd  vveellii~~aawwaa  wweeggoovvee  llii~~nnoossttii  ii  ddeellaa,,  vvaa`̀nnoo  jjee  pprriimmeettiittii  ddaa  ssee  kkoo--
rriissttii  ii  fflloosskkuullaa  ddaa  jjee  VVoojjttiillaa  bbiioo  vveelliikkii  aannttiiffaa{{iissttaa..  TTaa  kkoonnssttaattaacciijjaa
mmoo`̀ee  ssaammoo  ddaa  bbuuddee  hhuummoorriissttii~~kkii  pprriilloogg  zzaa  bbeelloossvveettsskkee  nneebbuulloozzee..  OOddmmaahh  uu
nnaassttaavvkkuu  ssee  iissttii~~ee  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  sslleeddiioo  ppuutt  ii  ssttaavvoovvee  PPiijjaa  XII oo
lloo{{iimm  ppoosslleeddiiccaammaa  kkoonnffeerreenncciijjee  nnaa  JJaallttii..  IIssttoorriijjsskkii  jjee  ddookkaazzaannoo  ddaa  jjee
PPiijjee  XII ppooddrr`̀aavvaaoo,,  bbrraanniioo,,  sskkrriivvaaoo  ii  ppoommaaggaaoo  ffaa{{iissttee,,  nnaacciissttee  ii  uussttaa{{ee,,
ppaa  kkaakkoo  jjee  mmoogguu}}ee  ddaa  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  vveerrnnii  nnaassttaavvqqaa~~  iiddeejjaa  ffaa{{ii--
zzmmaa  ii  ppuuttaa  PPiijjaa  XII, mmoo`̀ee  bbiittii  aannttiiffaa{{iissttaa..  
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UUoo~~aavvaa  ssee  ppoosstteeppeennaa  pprroommeennaa  ppoozziicciijjee  ii  uullooggee  ccrrkkvvee  uu  PPooqqsskkoojj  ppoossllee
ssvvaakkoogg  hhooddoo~~aassnnii~~kkoogg  ppuuttaa  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg..  PPrrvvoo  jjee  bbiillaa  ppoossrreeddnniikk,,  ppaa
zzaassttuuppnniikk,,  ppaa  ssuupprroottssttaavvqqeennaa  ssttrraannaa,,  aa  nnaa  kkrraajjuu  nnaarreeddbbooddaavvaacc  ii  mmeerraa  zzaa  nnoo--
vvii  ssiisstteemm  vvrreeddnnoossttii..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkoojjii  jjee  ppoo  kkaarraakktteerruu  ookkrruuttnnaa  llii~~--
nnoosstt,,  aa  ttoo  nnee  mmoo`̀ee  ddaa  ssee  pprriikkrriijjee  wweeggoovviimm  jjaavvnniimm  iizzjjaavvaammaa,,  pprroossttoo  jjee  lloommiioo
PPooqqsskkuu  ddaa  bbii  rraazzbbiioo  IIssttookk  ii  oobbeezzbbeeddiioo  bbooqquu  ssttrraattee{{kkuu  ppoozziicciijjuu  zzaa  nnoovvuu
eettaappuu  ii  oossttvvaarreewwee  cciiqqaa::  ppookkoorraavvaawwee  pprraavvoossllaavvnnee  RRuussiijjee..

MMaaddaa  aauuttoorr  oovvee  kkwwiiggee,,  iizz  ssaassvviimm  rraazzuummqqiivviihh  rraazzllooggaa  ((ddoovvooqqnnoo  jjee  pprroo--
~~iittaattii  wweeggoovvuu  bbiiooggrraaffiijjuu))  iizzbbeeggaavvaa  ddaa  ssaaoopp{{ttii  pprraavvee  zzaakkqquu~~kkee  oo  JJoovvaannuu
PPaavvlluu  DDrruuggoomm  ii  ddiipplloommaattiijjii  zzaa  vvrreemmee  wweeggoovvoogg  ppoonnttiiffiikkaattaa,,  ddoovvooqqnnee  ssuu  ~~ii--
wweenniiccee  kkoojjee  jjee  iizznneeoo  ddaa  bbii  ssee  zzaakkqquu~~iilloo  ddaa  jjee  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii  ddaaoo  nnaajjvvee--
}}ii  ddoopprriinnooss  rraazzaarraawwuu  IIssttookkaa..

1111..  1100.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  222277  ddoo  223333  nnaallaazzii  ssee  tteekksstt::
Odnosi SSSR – Vatikan
Dijalog SSSR-a i Svete stolice bio je dio globalne strategije kato-

li~ke crkve prema isto~noj Europi i socijalisti~kim zemqama i uvijek se
vodio na dva kolosijeka: na diplomatsko-dr`avnom i crkvenom (506). Na di-
plomatsko-dr`avnom planu: posjeti sovjetskog ministra vawskih poslova
Gromika Vatikanu i papi, posjeti dr`avnog sekretara Kasarolija Moskvi,
posjeti Vatikanu sovjetskih ambasadora u Italiji itd. Na crkveno-ekumen-
skom planu (za pontifikata Ivana Pavla II): posjet papi metropolita Juve-
nalija, {efa Ureda za vawske poslove moskovske patrijar{ije, posjet papi
mitropolita Filareta (koji je sudjelovao na me|ureligijskom mirovnom
skupu u Asizu), sudjelovawe vatikanske delegacije na Me|unarodnom foru-
mu o miru i nuklearnom oru`ju, sudjelovawe delegacije Svete stolice i ka-
toli~ke crkve na proslavi milenija kr{}anstva u Rusiji itd).

Ciq je bio uvijek isti: priznati poziciju katoli~ke crkve u tim ze-
mqama, gdje je bila izlo`ena raznim ograni~ewima i na}i dodirne to~ke na
me|unarodnom planu u pitawima mira i razoru`awa.

Takva isto~na politika dobila je o{trije akcente i nove sadr`aje za
pontifikata Ivana Pavla II koji je, stjecajem okolnosti, nastupao druk~i-
je od svojih prethodnika. Ivan Pavao II je isticao u prvi plan pitawe qud-
skih prava i s tim u vezi pitawe vjerskih sloboda, a to je bila Ahilova pe-
ta sovjetskog re`ima. On je posjedovao vlastito crkveno i politi~ko isku-
stvo iz poqske sredine realsocijalizma prema kojemu se veoma kriti~ki od-
redio.

Fenomenu pape Vojtile i wegovom idejno-politi~kom konceptu svijeta
i crkve bila je posve}ena velika pozornost u sovjetskoj orbiti, osobito u
politi~kim i znanstvenim krugovima SSSR-a, a rasprava o poqskom mode-
lu crkve i tzv. polonizaciji, odnosno vojtilizmu, vodila se i unutar KP
SSSR i komunisti~kih partija sovjetskog lagera. Postavqalo se pitawe:
predstavqa li Ivan Pavao II isti Vatikan i istu “Ostpolitik” kao koncilski
pape Ivan XXIII i Pavao VI?

Prema ocjeni publicista i novinara Frane Barbierija sumwe su iza-
zvane zbog strategije velikog vjerskog bu|ewa koju je zamislio i provodio
papa Vojtila (507), (Frane Barbieri, Lijeva i desna skretawa, “Stvarnost”,
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Zagreb, 1986. Napomena. F. Barbieri je pisao 1984. dok realsocijalizam jo{
nije bio do`ivio onakav slom kakav je on naslu}ivao).

Pokazalo se da je papina strategija tangirala sovjetski sustav i te`i-
la ne samo o~uvawu, nego i ja~awu pozicije crkve u sovjetskoj orbiti i we-
zinoj ulozi na javnoj dru{tvenoj sceni, tj. kako je papa govorio da crkva ne
bude zatvorena u crkvenom “getu”, ve} da vjernici budu ravnopravni gra|a-
ni i da ostvaruju puna gra|anska prava.

Na ideolo{koj fronti pojavila se opasnost od “polonizacije”. Pod
tim se terminom podrazumijevala mogu}nost, ne samo u Poqskoj, nego i u
drugim zemqama pod komunisti~kim re`imom, ostvarewa te`we crkve da
se podigne na razinu partnera, odnosno sugovornika politi~ke vlasti, da
crkva bude politi~koj vlasti ravnopravna, ako ne i nadmo}na, rezerviraju-
}i sebi pravo da daje moralni sud o postupcima vlasti. To se najvi{e mani-
festiralo u Poqskoj u sklopu odnosa dr`ave i crkve koja je imala sna`ne
pozicije i bila ukorijewena u narodu, pa se takav oblik odnosa nametao u
specifi~nom razvoju unutra{we situacije.

U Moskvi su zamjerali PURP-u kao partiji na vlasti {to je dopustila
da u sklopu crkve nastane alternativna politi~ka snaga, a to priqep~ivo
politi~ko iskustvo zna~ilo je opasnost za komunisti~ke re`ime. U sklopu
“povijesne” konfrontacije socijalizma i kapitalizma u sovjetskim je dog-
matskim krugovima Vojtilina linija ocijewena kao dio kapitalisti~ke
fronte.

Socijalna doktrina katoli~ke crkve koja je a`urirana na II vatikan-
skom koncilu izazvala je zbrku u sovjetskom Istoku, iako je budila nadu u
povijesne kompromise.

Prema mi{qewu “isto~nih” komunista, papa Vojtila se ne zadovoqava
onim {to preostaje Bogu, po{to se dade ono {to pripada caru, ve} te`i da
se uzdigne do razine arbitra. Papino zazivawe dru{tvene pravde, pi{e
Barbieri, ukqu~uju}i i kritiku negativnih strana kapitalizma, koja susta-
vima {to se inspiriraju materijalisti~kim doktrinama negira sposobnost
da ostvare ~ovjekove ciqeve emancipacije, zavr{ava u onome {to se obi~-
no `igo{e kao “antikomunizam”.

Uza svu takvu ocjenu pape Vojtile i “vojtilizma” nije bio zatvoren di-
jalog Vatikana i SSSR-a, pogotovo glede mira kao kqu~nog me|unarodnog
problema. Osim toga, taj se problem nametao sam od sebe u tzv. nuklearnoj
eri, kad se nad ~ovje~anstvom nadvila opasnost uni{tewa, to~nije re~eno
mogu}nost samoubojstva svijeta. U takvoj situaciji bio je potreban detant
(détente) temeqen na dijalogu o op}em razoru`awu radi osigurawa mira u
svijetu. S tim u vezi, Vatikan je svjetskim dr`avnicima i generalnom sekre-
taru OUN, kao i sovjetskoj vladi predao Deklaraciju o posqedicama even-
tualne uporabe nuklearnog oru`ja, koja je bila izra|ena u papinskoj Akade-
miji znanosti uz suradwu svjetskih eksperata (1981 - 1982).

U taj se kontekst morala uklopiti i isto~na politika Ivana Pavla II.
Pomicawe prema Istoku, uz istodobno premje{tawe prema Jugu, tj. tre}em
svijetu, jedan je od najkarakteristi~nijih pokreta i smjerova Vojtilina pon-
tifikata, kako je s pravom zamijetio talijanski novinar (vatikanist) Lui|i
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Actoli, a papina inspiracija djelomi~no potje~e i od wegova slavenskog
podrijetla. Na putu prema Istoku najva`nija etapa bila je Rusija i Ruska
pravoslavna crkva. Iz Papinih dokumenata u povodu milenija kr{}anstva
u Rusiji i Ukrajini mo`e se konstatirati da on dobro poznaje pravoslavqe
i wegovu va`nost, budu}i da Ruska pravoslavna crkva sa svojih 50 milijuna
sqedbenika ima sredi{we mjesto u pravoslavqu, pa je na wu bio usmjeren
ekumenski interes pape. To je papa potvrdio i u svojoj enciklici “Slavorum
apostoli” (1985) i apostolskom pismu “Euntes in mundum” (1988).

Prisutnost dr`avnog sekretara Kasarolija i desetak kardinala na
proslavi tisu}godi{wice kr{}anstva u Rusiji (1988) rezultat je spoja Voj-
tiline orijentacije na Istok i Kasarolijeve diplomacije. Tada je kard. Ka-
saroli uspostavio osobni kontakt s Gorba~ovom.

SSmmiissaaoo  KKaassaarroolliijjeevvee  mmiissiijjee  uu  MMoosskkvvii
Kard. Kasaroli je razgovarao s najvi{im predstavnicima Ruske pravo-

slavne crkve (patrijarhom Pimenom i drugima), ali i s najvi{im predstav-
nicima tada{we sovjetske dr`ave: s vode}im politi~kim liderom Mihai-
lom Gorba~ovom, s tada{wim predsjednikom Prezidijuma A. Gromikom, s
ministrom vawskih poslova [evarnadzeom i ministrom za vjerske poslove
Karcevom. Me|utim, najva`niji je bio wegov susret i razgovor s Gorba~o-
vom, kojemu je predao poruku pape na ~iju se inicijativu i ostvario taj su-
sret. Izra`avaju}i simpatije za preobrazbu, papa je naglasio va`nost gra-
|anskih i vjerskih sloboda i aludirao na probleme katoli~ke crkve, pose-
bice u Ukrajini (s tim u vezi je prilo`en i memorandum). Papa je u poruci
predlo`io uspostavqawe odre|enih formalnih kontakata Svete stolice s
Moskvom.

Gorba~ov je u razgovoru s Kasarolijem naglasio me|unarodne odnose i
probleme mira i sigurnosti. Pritom je odao priznawe papi za mirovne na-
pore. Izrazio je spremnost za suradwu sa Svetom stolicom u inicijativama
za mir i razoru`awe. U vezi s nacrtom novog zakona o slobodi savjesti, Gor-
ba~ov je obavijestio Kasarolija da se wime pro{iruju gra|anske i vjerske
slobode. Kasaroli je sugerirao da u pojedinim fazama toga zakona, koji je
univerzalnog karaktera, bude konzultirana Sveta stolica, {to je Gorba~ov
prihvatio (508). Tek u listopadu 1990, u sovjetskom je parlamentu prihva}en
novi zakon o slobodi savjesti, kojim se pro{iruje prostor za djelovawe
vjerskih zajednica i daje ve}a sloboda prakticirawu vjere. Me|utim, ne do-
pu{ta se vjeronauk na dr`avnim {kolama niti rad crkve s vojnicima Crve-
ne armije. Godine 1991, reorganizirana je crkvena hijerarhija u Bjelorusi-
ji, Rusiji i Ukrajini. Ukrajinski nadbiskup kardinal Quba~ivski vratio se
u Lavov 20. 3. 1991. (nakon 44 godine boravka u inozemstvu). On je nasqednik
grkokatoli~kog nadbiskupa kardinala Slipija, kojega je Staqin, zajedno s
nadbiskupijom, bio podvrgao moskovskoj patrijar{iji. Danas u Ukrajini
ima oko sedam milijuna katolika. Boq{evi~ka vlast odnosila se prema ka-
tolicizmu kao elementu dezintegracije, dok je Rusku pravoslavnu crkvu dr-
`ala integrativnim elementom dr`ave).

Izra`ena je potreba “formalnih kontakata” dviju strana, ali jo{ ne na
diplomatskoj razini. Kasaroli je predlo`io odr`avawe organskog i konti-
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nuiranog kontakta, {to je Gorba~ov prihvatio. Obje strane su pokazale ve-
}u otvorenost i spremnost za razvoj bilateralnih odnosa.

To je bio va`an, konkretan rezultat razgovora. No nije se govorilo o
pozivu papi da posjeti Moskvu, niti je upu}en formalni poziv Gorba~ovu da
posjeti papu, ali je ministar inozemnih poslova [evarnadze izjavio za ti-
sak da }e do}i dan za razmjenu posjeta. Kasaroli je izjavio da misli da }e se
morati promijeniti mnoge stvari prije nego {to papa do|e u Moskvu (pri-
tom je vjerojatno mislio na polo`aj katolika u Ukrajini, balti~kim i dru-
gim republikama). No dodao je da }e Gorba~ov prije do}i u Rim i da bi do-
bro do{ao u Vatikan.

Kard. Kasaroli je po povratku u Rim (14. 6. 1988) izjavio talijanskoj TV
da bi se posjet Gorba~ova papi Ivanu Pavlu II kada do|e u Rim u posjet Ita-
liji, mogao smatrati prirodnim razvojem uzajamnih odnosa (509) (“L’Osser-
vatore Romano”, 13-14. 6. 1988. AKSA, 24. 6. 1988. “Relazioni Religiose”, Roma,
25. 6. 1988).

PPoovviijjeessnnii  ssuussrreett::  MMiihhaaiill  GGoorrbbaa~~oovv  ––  IIvvaann  PPaavvaaoo  II
Povijesnim susretom Mihaila Gorba~ova i Ivana Pavla II u Vatikanu

(1. 12. 989) (510) (susret su prenosile TV mre`e osamdesetak zemaqa s vi{e
od jedne milijarde gledateqa) otvorena je nova stranica u wihovim me|udr-
`avnim odnosima. Kona~no je pala ̀ eqezna zavjesa koja je me|u wima podig-
nuta nakon Oktobarske revolucije 1917. godine, kad su prekinuti diplomat-
ski odnosi Rusije sa Svetom stolicom. Nova vatikanska isto~na politika,
koju je inaugurirao papa Ivan XXIII a nastavili Pavao VI i Ivan Pavao II
zabiqe`ila je novi uspon. Naravno, to nije zasluga samo jedne strane, a su-
sret, osim bilateralnoga, ima {ire me|unarodno zna~ewe za Europu i su-
vremeni svijet. Dijalog kakav je prije 30 godina otpo~eo Ivan XXIII s Ni-
kitom Hru{~ovom nije prekinut, unato~ problemima koji su optere}ivali
odnose suradwe.

U Rusiji je danas na djelu nov pristup povijesnoj ba{tini kr{}anske
kulture i civilizacije, od koje je kr{}anstvo neodvojivo. Pro{iruju se
qudska prava, a uz wih i vjerske slobode novim zakonom o slobodi savjesti,
kojim su ukinute restrikcije donesene 1929. godine (511). Prema izjavi mi-
nistra za vjerske poslove Hristoradnova (od studenoga 1989) unutra{we za-
konodavstvo se uskla|uje s me|unarodnim standardima i obvezama, tako da
se priznaju religiozne organizacije kao pravne osobe, a gra|ani mogu samo-
stalno odlu~ivati o pitawu vjeronauka, bez ingerencije dr`avnih organa.
Tako|er vaqa uzeti u obzir izjavu ruskog mitropolita Juvenalija (koji je
bio u pratwi Gorba~ova) da rje{ewe problema izme|u Ruske pravoslavne
crkve i katoli~ke crkve mora pomo}i dr`ava, posebnim zakonom, a kqu~ni
problem je Grkokatoli~ka unijatska crkva u Ukrajini, {to se mo`e rije{i-
ti u ekumenskom dijalogu Ruske pravoslavne i katoli~ke crkve).

Posjet ruskog lidera Gorba~ova Vatikanu i api veoma je va`an doga|aj
u povijesti odnosa Rusije i Svete stolice. U wihovu susretu i razgovorima
te`i{te je bilo na razmatrawu me|unarodne situacije, osobito u Europi,
procesima ujediwavawa wezinog zapadnog i isto~nog dijela i stvarawu za-
jedni~kog europskog doma (512). (Raritet je da su se u Vatikanu susrela dva
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Slavena u izuzetno va`nim ulogama, a kuriozitet je da su razgovarali i na
ruskom jeziku).

Ivan Pavao II, u osvrtu na me|unarodne odnose naglasio je da crkva, na
temeqima ste~evina tijekom gotovo dva milenija kr{}anstva, nastoji i daqe
pridonositi duhovnom i materijalnom prosperitetu Europe i ~ovje~anstva.

Ponavqaju}i svoju misao iz enciklike “Sollicitudo rei socialis”, papa je
rekao da “skrb za ~ovjeka mo`e ne samo dovesti do svladavawa me|unarod-
nih napetosti i su~eqavawa me|u blokovima, nego mo`e i promicati op}u
solidarnost posebno s obzirom na zemqe u razvoju” (513) (“L’Osservatore Ro-
mano”, 2. 12. 1989. “Glas Koncila”, 10. 12. 1989).

Papa je opet naveo svoj stav iz spomenute enciklike da se “bogatiji na-
rodi svladav{i imperijalizme svake vrste i nakane da se o~uva vlastita
prevlast, moraju osje}ati moralno odgovornim za druge, kako bi se usposta-
vio pravedan me|unarodni poredak, utemeqen na ravnopravnosti svih naro-
da i po{tovawu wihovih razlika, kao i na uva`avawu prava ~ovjeka i osnov-
nih eti~kih na~ela, bez ~ega nema mira u svijetu...” (514) Ibid).

Time je papa formulirao kakav solidaran odnos i moralnu odgovornost
treba imati bogata i visokorazvijena Europa prema zemqama u razvoju tre-
}eg svijeta.

Nagla{avaju}i da ~ovje~anstvo danas o~ekuje nove oblike suradwe, pa-
pa je upozorio da nas je tragedija Drugoga svjetskog rata pou~ila da zabora-
vom temeqnih eti~kih vrijednosti mogu nastati u`asne posqedice za sud-
bine naroda, da i najve}i naumi mogu propasti te da – kako je rekao i u po-
vodu 50. obqetnice Drugoga svjetskog rata – nema mira ako su ~ovjek i pra-
vo prezreni.

Va`na je papina napomena da je s predsjednikom Gorba~ovom razgovarao
i o razvoju veza, bilo za rje{ewe pitawa katoli~ke crkve u Ukrajini, Bje-
lorusiji i drugdje, bilo za promicawe zajedni~kog zalagawa za mir i surad-
wu u svijetu.

Napomiwu}i da je Sveta stolica s velikom pozorno{}u pratila proces
obnove na ~elu s Gorba~ovom te da ̀ eli uspjeh i spremna je poduprijeti sva-
ki pothvat za boqu za{titu i uskla|ivawe prava i du`nosti osobe i naro-
da, te za o~uvawe mira u Europi i svijetu, papa je u susretu, {to je – kako je
sam rekao – zadivio svjetsku javnost, vidio znak vremena, koji je polagano
dozrijevao i mnogo obe}ava za budu}nost. On je na kraju, moglo bi se re}i,
blagoslovio perestrojku. Ujedno je za`elio svom gostu uspje{ne razgovore
s ameri~kim predsjednikom Bu{om (na Malti) koji bi bili put do novih
sporazuma, korisnih za mir i razoru`awe, u skladu s o~ekivawima svijeta.

I Gorba~ov je susret s papom ocijenio kao doga|aj izvanredne va`nosti,
koji je bio mogu} zahvaquju}i temeqitim transformacijama va`nim za
mnoge zemqe i narode. Rekao je da su wegove misli i preokupacije nai{le
na razumijevawe, ukqu~uju}i i wegova obja{wewa o odnosima dr`ave i cr-
kava koji }e se sre|ivati u duhu humanizma i demokracije. Pritom je najavio
novi zakon o slobodi savjesti, koji }e {iroko omogu}iti qudima razli~i-
tih konfesija da zadovoqe svoje duhovne potrebe. 
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U osvrtu na me|unarodnu situaciju Gorba~ov je naveo da wegova zemqa,
kao i Vatikan, sudjeluje u paneuropskom helsin{kom procesu u skladu sa
svojim nadle`nostima i karakteristikama da – pridonese rje{ewu europ-
skih problema uz po{tovawe osobitosti: nacionalnih, dr`avnih, kultur-
nih i duhovnih, kako bi narodi slobodno izrazili svoja opredjeqewa i
uspje{no pre{li odlu~an povijesni trenutak na putu prema novoj eri mira.
S tih je pozicija po~eo i dijalog s Vatikanom, uz visoku razinu uzajamnog
razumijevawa i postignut je na~elan sporazum o slu`benom diplomatskom
karakteru budu}ih me|udr`avnih odnosa. Gorba~ov je tako|er rekao da je u
toku razgovora pozvao papu u posjet (515) (“La Repubblica”, 2. 12. 1989).

Susret Gorba~ov-papa bio je izuzetan doga|aj s me|unarodnom politi~-
kom i religioznom dimenzijom i velik doprinos unapre|ewu ideje zajedni~-
kog “europskog doma” u procesima ujediwavawa Europe, uz promicawe svih
oblika suradwe.

U svjetskoj javnosti i tisku susret je odjeknuo kao povijesni. Bio je to
susret dvaju istaknutih dr`avnika koji su, bez obzira na razli~ite svjeto-
nazore, svijetu dali primjer dijaloga u interesu zajedni~kih ciqeva svjet-
skog mira i me|unarodne suradwe. Vatikanski dr`avni sekretar A. Kasaro-
li definirao je susret Gorba~ova s papom Vojtilom “povijesnim”, s obzi-
rom na promijeweni kvir u usporedbi s neslu`benim posjetom Podgornog
papi Pavlu VI u Vatikanu 1967. godine, kao i s obzirom na druge povijesne
uvjete koji su omogu}ili susret Gorba~ova i pape. O~ito je Kasaroli mi-
slio na nove procese u Zapadnoj i Isto~noj Europi, na zasluge Gorba~ova za
perestrojku i mirovne inicijative, te na mirovnu ulogu pape u suvremenim
me|unarodnim odnosima.

Sli~na je ocjena i francuskog ambasadora pri Svetoj stolici J. B. Rej-
monda (516) J. B. Rejmond, koji je bio ambasador u Poqskoj i biv{em SSSR-
u, a neko vrijeme i ministar vawskih poslova Francuske, dao je u jednom in-
tervjuu svoju ocjenu Gorba~ovqeva posjeta Rimu i papi Ivanu Pavlu II. Sma-
tra da je susret Gorba~ova i pape bio povijesni i bez presedana. Rije~ je i o
dvjema izuzetnim karizmatskim li~nostima i dr`avnicima: o prvom papi
Slavenu u povijesti Vatikana, koji ima velik i dubok utjecaj na me|unarod-
nu situaciju, posebice na evoluciju u Isto~noj i Sredwoj Europi, i o istak-
nutom ruskom dr`avniku koji je ponudio Evropi mogu}nost da prestane bi-
ti podijeqena i koji ima velik utjecaj na me|unarodne odnose. (“L’Osserva-
tore Romano” (na francuskom jeziku), 12. 12. 1989).

Gorba~ovqev posjet Ivanu Pavlu II je izraz visokog i dotad nedostignu-
tog stupwa me|udr`avnih odnosa, koji su 15. 3. 1990. podignuti na diplomat-
sku razinu.

Odnosi s drugim zemqama Isto~ne i Sredwe Europe
Odnosi Svete stolice s pojedinim zemqama Isto~ne Europe do`ivje-

li su bitne promjene nakon povjesnih promjena u tim zemqama, osobito od
1989. godine. Novostvorena situacija obiqe`ena je papinim posjetima ne-
kima od tih zemaqa, posjet ^e{koj i Slova~koj 1990. i Ma|arskoj 1991. go-
dine. Uo~i papina posjeta ̂ e{koj i Slova~koj (samo dva dana prije) usposta-
vqeni su diplomatski odnosi ^e{ke i Slova~ke Republike i Svete stolice,
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nakon vi{e od 40 godina prekida. Predsjednik Havel pozdravio je Ivana
Pavla II kao prvog papu koji je pohodio ^e{ku i Slova~ku (21. 4. 1990) kao
vjesnik mira i dijaloga, zahvaquju}i mu {to je do{ao u zemqu koja se odne-
davno oslobodila totalitarnog sustava {to je zna~io ograde i podjele. Pa-
pa je odao priznawe svima koji su se borili za slobodu i nezavisnost, a po-
sebno kulturnom umjetni~kom krugu kojemu pripada i predsjednik Havel.
@ele}i da svom posjetu prida i ekumenski zna~aj, evocirao je ulogu Jana Hu-
sa kao tragi~nog reformatora me|u crkvenim sredwovjekovnim reforma-
torima, koji u crkvenoj i kulturnoj povijesti ~e{kog naroda ima va`no mje-
sto. Veli~ao je i patriotsku ulogu crkve u povijesti slova~kog naroda (517)
(“Glas Koncila”, travaw 1990. Napomena: karakteristi~an je detaq {to je
papa tijekom posjeta na Svjetski dan za{tite qudskog okoli{a zasadio sla-
vensku lipu u vrtu velegradskog doma za invalide. Bila je simboli~na i na-
zo~nost delegacije crkve u Hrvata, na ~elu s biskupom Kok{om).

Papin posjet Ma|arskoj (1991) odvijao se u povoqnoj atmosferi nakon
uspostave diplomatskih odnosa (1990) i oslobo|ewa od tereta pro{losti,
tj. poslije poni{tewa presude kard. Mind{entiju kojega je osudio staqini-
sti~ki re`im (518). Za papinog posjeta Ma|arskoj bila je nazo~na delegaci-
ja crkve u Hrvata na ~elu sa zagreba~kim nadbiskupom kard. F. Kuhari}em,
uz pratwu drugih biskupa koji su do{li iz Hrvatske s brojnim vjernicima.
Papa ih je pozdravio u Pe~uju (17. 8. 1991) i tom prigodom dao izjavu koja je
znakovita zbog dvaju razloga: prvo, zbog wegova isticawa zakonitih te`wi
hrvatskog naroda u samoopredjeqewu za suverenu i samostalnu dr`avu i dru-
go, zbog najave svog posjeta Republici Hrvatskoj. (“Vjesnik”, 18. 9. 1991).

Ivana Pavla II je u posjet Bugarskoj pozvala Biskupska konferencija
Bugarske i bugarski predsjednik @elev (519). @elev je na konferenciji za
tisak u Londonu izjavio da dr`avne slu`be istra`uju utemeqenost sumwi u
eventualnu umije{anost bugarskih tajnih agenata u atentat na Ivana Pavla
II, 13. 5. 1981, koji je izvr{io turski dr`avqanin Agya.

Sveta stolica je uspostavila diplomatske odnose s Bugarskom u prosin-
cu 1990. Balti~ke zemqe (Litva, Letonija i Estonija), preko episkopata, ta-
ko|er su bile pozvale papu u posjet, a i sam papa je izrazio `equ da ih po-
sjeti. To }e se utoliko prije ostvariti otkako su balti~ke zemqe dobile di-
plomatsko priznawe zemaqa Europske zajednice (27. 8. 1991) i drugih zema-
qa (ukqu~uju}i i Republiku Hrvatsku). U dogovoru s rumuwskim vlastima
predvi|en je papin posjet Rumuwskoj 1992. ili 1993. godine.

^̂iiwweenniiccee  kkoojjee  ssee  iizznnoossee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  ppookkaazzuujjuu  kkaakkoo  jjee  VVaattiikkaann  oossttvvaa--
rriivvaaoo  ssvvoojjee  vveekkoovvnnee  iinntteerreessee..  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruuggii,,  kkaaoo  SSlloovveenn  ppoo  ppoorreekklluu,,
ssvvoojjeevvrrssnnoo  jjee  ““kkuukkaavvii~~jjee  jjaajjee””  ppooddmmeettnnuuoo  IIssttoo~~nnoomm  bbllookkuu..  TTaajjnnaa  ddiipplloommaattii--
jjaa,,  {{ppiijjuunnaa`̀aa  ii  ssaarraaddwwaa  ssaa  ddrruuggiimm  {{ppiijjuunnsskkiimm  sslluu`̀bbaammaa  oommoogguu}}iillii  ssuu  JJoo--
vvaannuu  PPaavvlluu  DDrruuggoomm  ddaa  ppuutteemm  eekkuummeennsskkiihh  iizzjjaavvaa  pplleennii  jjaavvnnoosstt  ii  oobbii~~nnee  qquu--
ddee,,  aa  ddaa  ddeelluujjee  ddeessttrruukkttiivvnnoo..  JJeeddaann  pprriimmeerr  kkoojjii  ssee  uu  oovvoomm  tteekkssttuu  iizznnoossii  jjee
uuppee~~aattqqiivv..  TTvvrrddii  ssee  ddaa  jjee  wweeggoovv  cciiqq  bbiioo  zzaa{{ttiittaa  qquuddsskkiihh  pprraavvaa,,  aallii  ii  ddaa  jjee
nnaassttaavvqqaa~~  ppoolliittiikkee  uujjeeddiiwweewwaa  EEvvrrooppee,,  kkoojjuu  jjee  oossmmiisslliioo  PPiijjee  XII..  TToo  ssuu  ppoott--
ppuunnoo  nneessppoojjiivvee  ssttvvaarrii..  VVaattiikkaann  iimmaa  nneekkoolliikkoo  eenncciikklliikkaa  uu  kkoojjiimmaa  oossuu||uujjee  ii  ppoo--
mmiissaaoo  nnaa  ddeemmookkrraattiijjuu,,  qquuddsskkaa  pprraavvaa  ii  ssvvee  {{ttoo  pprreeddssttaavvqqaa  ssttaannddaarrdd,,  ooddnnoossnnoo
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tteekkoovviinnuu  FFrraannccuusskkee  bbuurr`̀ooaasskkee  rreevvoolluucciijjee  iillii  ssoocciijjaalliizzaamm..  NNaajjvvee}}ii  pprroo--
ttiivvnniikk  kkoonncceeppttaa  qquuddsskkiihh  pprraavvaa  uu  ookkvviirruu  VVaattiikkaannaa  jjee  ssvvaakkaakkoo  bbiioo  PPiijjee XII,
ppoozznnaattiijjii  kkaaoo  dduuhhoovvnnii  ii  iiddeejjnnii  oottaacc  ffaa{{iizzmmaa,,  nnaacciizzmmaa  ii  uussttaa{{ttvvaa..  KKaakkoo  jjee
mmoogguu}}ee  ddaa  ssee  aakkttiivvnnoosstt  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  gglloorriiffiikkuujjee  nnee~~iimm  {{ttoo  jjee  nnee--
ggaacciijjaa  hhuummaannoossttii,,  mmiirraa  ii  ppoo{{ttoovvaawwaa  mmee||uunnaarrooddnniihh  aakkaattaa..

1111..  1111.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  225566  ddoo  225588  oobbjjaavvqqeenn  jjee  tteekksstt::
Za{to Papa nije do{ao u Jugoslaviju
Iako je papu Ivana Pavla II u posjet Jugoslaviji pozvao Cvijetin Mija-

tovi}, tada{wi predsjednik Predsjedni{tva SFRJ, kad je posjetio papu u
Vatikanu (koncem 1980), posjet ipak nije bio realiziran, iako je bilo pro-
{lo jedno desetqe}e od slu`benog poziva. To treba registrirati kao rijet-
kost u povijesti diplomacije.

Iako je poziv za papin posjet bio samo ovla{ ponovqen u nekim prigo-
dama, kad su jugoslavenski rukovodioci posje}ivali papu u Vatikanu, jugo-
slavenska se strana koristila providnom formulom da “nisu sazreli svi
uvjeti”, iako jugoslavenska vlada i diplomacija nisu imale ni u primisli
realizaciju papina posjeta. Pritom je bilo va`no da su odnosi s katoli~-
kom crkvom imali privid normalizacije, iako su uvijek bili u latentnoj
napetosti zbog otvorenih pitawa ograni~avawa vjerskih sloboda, a povre-
meno su poticane antikatoli~ke kampawe i animoziteti, osobito obnavqa-
wem rasprave o procesu kardinalu Stepincu. Naposqetku, razvoj unutra-
{we situacije u zemqi, koja je upadala u sve ve}e antagonizme, bio je para-
van oficijelnim krugovima da prikriju svoje protivqewe posjetu Ivana
Pavla II.

To dokazuje da se u svezi s papinim posjetom provodila smi{qena poli-
ti~ka igra na dvostrukom kolosijeku: prema inozemstvu, da bi se dao izgled
stabilnih odnosa s Vatikanom, i, s druge strane, prema doma}oj katoli~koj
javnosti, ~ine}i istodobno odgovornom katoli~ku crkvu za neostvarivawe
posjeta uz parolu da “uvjeti nisu sazreli”.

Glede posjeta, rukovodstvu se nametnuo problem o tome kako apsolvira-
ti pastoralni dio posjeta, a da bude bez politi~kog prizvuka, osobito za bo-
ravka u Hrvatskoj, gdje je za posjet bio zainteresiran episkopat koji je upu-
tio poziv papi za pastoralni pohod.

U me|uvremenu je opet pokrenuto pitawe odnosa prema kard. Stepincu.
Bila je povedena bjesomu~na kampawa u propagandi i tisku, osobito u nekim
sredinama, protiv hrvatskog katolicizma i Vatikana, koja nije mogla osta-
ti bez reagirawa s crkvene strane.

U hrvatskom katoli~kom episkopatu se razmi{qalo o papinom posjetu
u toku 1984. godine, u sklopu jubileja “Trinaest stoqe}a kr{}anstva u Hr-
vata” (i u povodu Nacionalnog euharistijskog kongresa u Mariji Bistrici),
ali se to nije moglo ostvariti zbog re`imskog odga|awa posjeta.

To se ponovilo kao razlog i sqede}e 1985. godine, u povodu proslave
1100. obqetnice sv. Metoda, kada je Ivan Pavao II objavio encikliku “Slavo-
rum Apostoli”, posve}enu slavenskim apostolima ]irilu i Metodu (586). (Na
proslavi sv. Metoda u \akovu (4 - 5. rujna 1985) sudjelovao je kard. Kasaroli
kao papin legat u pratwi pronuncija Kolasuoma i nekoliko kardinala kao
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predstavnika biskupskih konfercncija, a prisustvovali su i predstavnici
nekih pravoslavnih crkava).

Papin posjet je bio nepo`eqan za tada{we politi~ko rukovodstvo Hr-
vatske i Jugoslavije, zabrinuto zbog mogu}ih posqedica pastoralnog dijela
posjeta koji ukqu~uje masovna okupqawa hrvatskih vjernika i mogu}nost
javnog izra`avawa wihova nezadovoqstva zbog ograni~avawa vjerskih slo-
boda, qudskih i nacionalnih prava, {to bi moglo poprimiti nacionalno-
politi~ko obiqe`je.

Protiv posjeta djelovale su sve snage koje su uvijek imale antihrvatske
i antikatoli~ke ciqeve, ponajvi{e u Srbiji, posebice u strukturama vla-
sti i Srpske pravoslavne crkve.

Situacija se izmijenila nakon vi{estrana~kih izbora u Hrvatskoj i
Sloveniji i otvarawa u tim republikama procesa demokracije, dono{ewa
demokratskih ustava i izja{wavawa hrvatskog i slovenskog naroda za pot-
punu samostalnost i suverenost.

Uslijedio je poziv s hrvatske strane (predsjednik Republike dr. Frawo
Tu|man, tijekom 1990. i 25. 5. 1991) i slovenske strane (predsjednik vlade dr.
Lojze Peterle, 30. 7. 1990) za papin posjet, a pozive su ponovile katoli~ke
crkve u Hrvatskoj i Sloveniji.

Nakon diplomatskog priznawa Hrvatske i Slovenije, (13. 1. 1992) ostva-
ruje se mogu}nost za slu`beni posjet Ivana Pavla II tim dvjema republika-
ma, koje su ponovile pozive za posjet.

UU  tteekkssttuu  ssee  iizznnoossee  ssaammoo  nneekkee  ~~iiwweenniiccee  kkoojjee  bbii  mmooggllee  ddaa  bbuudduu  oopprraavvddaa--
wwee  zzaa{{ttoo  ddoo  ppoosseettee  nniijjee  ddoo{{lloo..  GGllaavvnnii  rraazzlloogg  jjee  iippaakk  uu  ~~iiwweenniiccii  ddaa  jjee  VVaa--
ttiikkaann  aakkttiivvnnoo  ppoommaaggaaoo  uussttaa{{kkii  ppookkrreett  uu  iinnoossttrraannssttvvuu  ii  ssvvee  aakkttiivvnnoossttii  kkoo--
jjee  ssuu  zzaa  cciiqq  iimmaallee  rraazzbbiijjaawwee  JJuuggoossllaavviijjee..  OOssiimm  ttooggaa,,  iimmaajjuu}}ii  uu  vviidduu  ddaattuumm  iizz--
ddaavvaawwaa  oovvee  kkwwiiggee,,  nnaacciioonnaallnnoosstt  ii  vveerrsskkoo  oopprreeddeeqqeewwee  aauuttoorraa,,  iizzoossttaavvqqeennoo
jjee  ii  ppiittaawwee  ooddnnoossaa  VVaattiikkaannaa  zzaa  zzllooddeellaa  kkoojjaa  ssuu  kklleerrooffaa{{iissttii  iizzvvrr{{iillii  zzaa
vvrreemmee  DDrruuggoogg  ssvveettsskkoogg  rraattaa..  TTrreebbaa  ppoommeennuuttii  ssaammoo  nneekkaa  ppiittaawwaa,,  ppooppuutt  JJaassee--
nnoovvccaa  ii  AAlloojjzziijjaa  SStteeppiinnccaa..  NNeezzaavviissnnaa  DDrr`̀aavvaa  HHrrvvaattsskkaa,,  kkaaoo  nnaajjmmoonnssttrruuoo--
zznniijjaa  ttvvoorreevviinnaa  kkoojjaa  jjee  iimmaallaa  aappssoolluuttnnuu  ppooddrr{{kkuu  VVaattiikkaannaa  iizzvvrr{{iillaa  jjee  ggee--
nnoocciidd  nnaadd  SSrrbbiimmaa,,  aa  ddaa  zzaa  ttoo  VVaattiikkaann  nniijjee  mmooggaaoo  nniikkaaddaa  ddaa  pprroonnaa||ee  nniijjeeddnnuu
rree~~  iizzvviiwweewwaa..

DDeelloovvaawwee  JJoovvaannaa  PPaavvllaa  DDrruuggoogg  bbiilloo  jjee  ddoobbrroo  ppoozznnaattoo,,  ttee  nniikkooggaa  nniijjee  iizz--
nneennaaddiilloo  wweeggoovvoo  ppooddssttiiccaawwee  nnoovviihh  uussttaa{{aa,,  ppooddrr{{kkaa  FFrraawwii  TTuu||mmaannuu  kkaaoo
nnoovvoomm  ppppooggllaavvnniikkuu  ii  ssvvee  ddrruuggoo  {{ttoo  jjee  iimmaalloo  zzaa  cciiqq  rraazzbbiijjaawwee  JJuuggoossllaavviijjee..
DDaa  ssuu  ssvvii    JJuuggoossllaavviijjii  ddoobbrroo  zznnaallii  kkoo  jjee  ii  {{ttaa  ssvvee  mmoo`̀ee  ddaa  uurraaddii  JJoovvaann  PPaa--
vvllee  DDrruuggii  nnaajjbbooqqee  ggoovvoorree  wweeggoovvaa  ddeellaa..  OOnn  jjee  oodd  RReeggaannaa  ttrraa`̀iioo  pprree}}uuttnnuu  ssaa--
ggllaassnnoosstt  ddaa  ssee  rraazzbbiijjee  JJuuggoossllaavviijjaa,,  aakkoo  ttrreebbaa  ii  nnoovviimm  zzlloo~~iinniimmaa  wweeggoovviihh  kkrr--
ssttaa{{aa  ––  uussttaa{{aa..

1111..  1122.. NNaa  ssttrraanniiccii  227788  jjee  tteekksstt::
Odnosi Sveta stolica – SAD; Specifi~nost odnosa SAD – Sveta sto-

lica
SAD su pri Svetoj stolici od II svjetskog rata imale osobnog predstav-

nika (izaslanika) predsjednika SAD, a Sveta stolica je imala apostolskog
delegata u Va{ingtonu.
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Takav odnos bio je dogovoren i utvr|en zbog otpora protestanata koji
nisu ni `eqeli ni prihva}ali diplomatski karakter odnosa SAD i Vati-
kana.

Me|utim, osamdesetih su se godina normalizirali i uspostavili di-
plomatski odnosi (1984) na inicijativu ameri~kog predsjednika Regana. Za
wegov prijedlog glasala je ve}ina senatora.

Vatikanu su Sjediwene Ameri~ke Dr`ave bile va`ne zbog globalne po-
liti~ke strategije, wihova polo`aja, interesa i odgovornosti u svijetu kao
supersile, a SAD-u je Vatikan zna~io univerzalnu silu s univerzalnim in-
teresima.

Globalnost ameri~ke politike i vatikanska univerzalnost su koinci-
dirale, barem u wihovoj {irini. SAD i Sveta stolica nisu uvijek imali
iste interese, ali su ve}inom imali iste protivnike. Ti su aspekti:

1. Vatikan, kao sredi{wi direktivni organ katoli~ke crkve u komuni-
sti~koj je ideologiji vidio i vidi glavnog protivnika religiozne ideolo-
gije i wezine mo}i. SAD je pak u komunisti~koj ideologiji i ekspanzioni-
zmu tada{weg SSSR-a vidio koncentrat svih snaga u svijetu koje su protiv
wegove mo}i i interesa.

2. U vezi s problemom mira i rata, SAD je polazio od stajali{ta da se
mir mo`e odr`ati na ravnote`i vojnih snaga, od klasi~nih do najrazorni-
jih (nuklearnih). Stav Vatikana je bio da se vojna ravnote`a mora posti}i
ne na najvi{oj, nego na najni`oj mogu}oj razini (631) To su stavovi prije po-
vijesnih promjena u Isto~noj Europi, potkraj 1989. godine.

Vatikan se nije u svemu slagao s politikom i diplomacijom SAD, iako
se katkad ~inilo kao da su u “neraskidivu braku”. Svakako, Sveta stolica je
preko Ameri~ke katoli~ke crkve uvijek nastojala utjecati na elaboraciju
politike Sjediwenih Ameri~kih Dr`ava. Katoli~ka crkva SAD ima mo}-
ne kapilarne strukture, raspola`e masmedijima, {kolama, bolnicama, sve-
u~ili{tima i mo`e znatno utjecati na katoli~ke bira~e. Mnogi kandida-
ti za Kongres i predsjedni~ke izbore tra`e potporu katoli~ke crkve i Va-
tikana, budu}i da katoli~ka crkva u SAD ima vi{e od 50 milijuna sqedbe-
nika, a to je nezaobilazna snaga za sve politi~ke faktore.

NNiikkoo  nnee  mmoo`̀ee  ppoorree}}ii  ppoossttoojjaawwee  kkooaalliicciioonnoogg  ssppoorraazzuummaa  VVaa{{iinnggttoonnaa  ii
VVaattiikkaannaa  oo  gglloobbaallnniimm  ppiittaawwiimmaa..  DDaakkllee,,  uuttiiccaajj  VVaattiikkaannaa  ii  JJoovvaannaa  PPaavvllaa
DDrruuggoogg  jjee  ppoozznnaatt,,  aa  bbiioo  jjee  ii  uuzzrrookk  bbrroojjnniihh  ssppoorroovvaa,,  ppoo{{ttoo  jjee  ttaa  sspprreeggaa  oo~~ii--
gglleeddnnoo  uu  ssuupprroottnnoossttii  ssaa  aakkttiimmaa  nnaa  kkoojjiimmaa  ssuu  zzaassnnoovvaannee  ii  kkoonncciippiirraannee  SSAADD..
MMnnooggiihh  ssttaavvoovvaa  ssee  VVaattiikkaann  ooddrreekkaaoo  ddaa  bbii  oossttvvaarriioo  ssvvoojjee  iinntteerreessee,,  aa  oonn  iihh
uuvveekk  oossttvvaarruujjee  pprreekkoo  uu  ddaattoomm  ttrreennuuttkkuu  nnaajjmmoo}}nniijjee  ddrr`̀aavvee..

1111..  1133.. NNaa  ssttrraanniiccaammaa  oodd  228800  ddoo  228833  jjee  tteekksstt::
Crkva i politika u SAD
Poznato je da se utjecaj Ameri~ke katoli~ke crkve i Svete stolice oso-

bito osjetio za vrijeme vijetnamskog rata, kada su se iz redova katoli~ke cr-
kve ~ule mnoge kontestacije i pokrenule kampawe protiv toga rata, pa je
ameri~koj vladi bila potrebna vatikanska intervencija da se sve to preko
biskupa i redovni~kih poglavara barem donekle dozira.
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Katoli~ka crkva u SAD bila je tada optere}ena unutra{wim previra-
wima zbog djelovawa razli~itih struja i vawskih utjecaja. Za hijerarhije se
nametao problem, koji je zabriwavao i Vatikan, kako suzbiti moderni ame-
rikanizam u crkvi, veoma liberalni i kriti~ki duh koji se osobito osje}ao
od {ezdesetih godina. Kad su se pojavile neointegralisti~ke tendencije po-
ticane iz centra (Kongregacija za vjerski nauk), osobito na doktrinarnom
podru~ju (glede razvoda braka, abortusa, celibata itd.), uslijedila su razmi-
moila`ewa koja su obuhvatila, uz dio teologa, i neke biskupe. Situacija se
pogor{ala u vrijeme rata u Vijetnamu, kada je uz jaki otpor protestanata
(prete`no radikalne fundamentalisti~ke struje) na scenu stupio i velik
broj katoli~kog klera i vjernika, a pojavila se, iz drugih motiva, i “crna te-
ologija”, srodna teologiji oslobo|ewa.

U Ameri~koj crkvi va`nu ulogu imaju intelektualci (laici) koji zau-
zimaju visoke polo`aje u dru{tvu, privredi, kulturi, na sveu~ili{tima i
institutima. Oni su (ukqu~uju}i `ene) veoma osjetqivi na pona{awe cr-
kve s obzirom na svoje profesionalne kompetencije (u medicini, ekonomi-
ji itd.) i `ele pridonijeti rje{avawu dru{tvenih problema te odgovoriti
izazovima vremena uz po{tovawe liberalisti~kih i pluralisti~kih na~e-
la. Ta intelektualna elita i dio visokog klera dao je poseban pe~at kato-
li~koj crkvi u SAD, koja se sve vi{e zanimala za vawsku politiku, osobi-
to probleme nuklearnog oru`ja, razoru`awa i mira u svijetu.

Predsjednik Ronald Regan pokazao je izuzetnu naklonost prema Ame-
ri~koj katoli~koj crkvi. Inicirao je prijedlog Senatu da odobri amandman
na Ustav kojim bi se poni{tila odluka Vrhovnog suda i opet uvela molitva
u {kole (koje financira dr`ava). Regan je kritizirao takve “praznine” u
ameri~kom Ustavu koji dopu{ta postojawe Ku Klux Klana i nacisti~ke
stranke, a zabrawuje u~enicima da u {kolama ~itaju Bibliju. Me|utim, za
to je trebala dvotre}inska ve}ina u Senatu, koju Regan nije imao. Da bi smi-
rio podijeqeno javno mnijewe, Vrhovni sud je ovlastio op}ine da iz vlasti-
tog buyeta financiraju bo`i}ne jaslice me|u op}inskim ukrasima u bo-
`i}nom razdobqu. Tako je onemogu}eno kr{ewe lai~kih zakona.

Regan je zaslu`an i za uspostavu diplomatskih odnosa sa Svetom stoli-
com. Oni su uspostavqeni uo~i predsjedni~kih izbora u SAD na kojima je
Regan ponovio svoju kandidaturu i pobijedio. U tom kontekstu bio je pred-
vi|en i ostvaren susret na Aqasci (Fairbanks, 2. 5. 1984) Regana, koji se vra-
}ao iz posjeta Kini, i Ivana Pavla II, koji je bio na putu u Ju`nu Koreju.

U Vatikanu su uva`avali {to je predsjednik Regan prekinuo anomaliju
u odnosima SAD – Sveta stolica, normaliziraju}i i realiziraju}i diplo-
matske odnose.

Ivan Pavao II je imao razloga za zadovoqstvo. Razvijao je osobno dobre
odnose i razmjenu poruka s ameri~kim predsjednikom. Oni su bili povezani
nitima antikomunizma kao zajedni~kog ideolo{kog protivnika, te intere-
sima u suzbijawu sovjetske ekspanzije. Glede toga mogli bi se smatrati “pri-
rodnim saveznicima.

Me|utim, politika Vatikana i pape Ivana Pavla II, s orijentacijom na
prisutnost na svakom podru~ju i u svakoj situaciji u svijetu, te izricawe
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moralnog suda o svemu, razlog je za konfrontacije s ameri~kom vladom i od-
re|eno distancirawe od nekih stavova SAD, osobito u vezi sa situacijom u
Poqskoj i problematikom tre}eg svijeta, politikom blokova i blokovskom
podjelom svijeta koja se pokazala kao zapreka popu{tawu zategnutosti. Spe-
cifi~nost stavova izra`ena je u vezi s problemom nuklearnog oru`ja i raz-
oru`awa. Vatikanska diplomacija je vi{e puta nudila posredni~ke usluge
u ameri~ko-sovjetskim pregovorima o razoru`awu, osobito kada bi nastu-
pio zastoj ili prekid (npr. nakon prekida `enevskih razgovora Moskve i
Va{ingtona o raketama, i u drugim prilikama).

Zanimqiv je i karakteristi~an stav Vatikana i pape Ivana Pavla II
prema akciji i rezoluciji episkopata SAD protiv uporabe nuklearnog
oru`ja. Inicijator je bio kardinal Josef Bernardin, nadbiskup ^ikaga.

U ameri~kom biskupskom dokumentu protiv prijetwe i uporabe nukle-
arnog oru`ja stajalo je, me|u ostalim, da je stav SAD o strategiji deterren-
ce-a (sredstvo zastra{ivawa) nezadovoqavaju}i s moralnog gledi{ta i da je
nemoralna namjera uporabe nuklearnog oru`ja ili prijetwa wime.

Kqu~ne to~ke dokumenta, tj. pastirskog pisma koje je vi{e puta modi-
ficirano jesu: 1. apel za uklawawe koncepta nuklearnog rata kao vaqane
strategije obrane; 2. uporno tra`ewe jasnog javnog otpora retorici o po-
bjedni~kim nuklearnim ratovima i protiv nerealisti~kih o~ekivawa da je
mogu}e nad`ivjeti razmjenu nuklearnih udara te da su mogu}e strategije ko-
je pretpostavqaju produ`eni nuklearni rat; 3. stav protiv tzv. prvog atomskog
udara, protiv bilo kakve hipoteze o uporabi nuklearnog oru j̀a kao represa-
lije (636) (Challenge of Peace: God’s Promise and Our Response. Pastoral State-
ment of National Conference of Catholic Bishops. St. Paul Editions, Boston 1983).

Kao {to se vidi, biskupi ne dopu{taju hipotezu koja opravdava po~etak
nuklearnog rata. Suprotstavqaju se odbijawu vlade SAD i Sjevernoatlant-
skog pakta da se odreknu prvog udara.

U dokumentu je naknadno, pod pritiskom dr`avne administracije, uz
obrazlo`ewe da se ugro`ava sigurnost SAD i uspjeh sovjetsko-ameri~kih
pregovora, samo posjedovawe nuklearnog oru`ja radi deterrenta definirano
kao “podno{qivo”, uz uvjet da bude popra}eno koracima prema uzajamnom
razoru`awu. Dakle, prihva}a se ideja da se nuklearno oru`je mo`e upotri-
jebiti protiv onoga koji ga prvi upotrijebi. Na kraju biskupi poti~u nepo-
sredne bilateralne ugovore s mogu}no{}u kontrole, kako bi se zako~ile
probe, proizvodwa i instalirawe novog nuklearnog oru`ja.

Biskupi (wih tristotiwak) u pastirskom su pismu postavili pitawe
profesionalne suradwe katolika: in`ewera, tehni~ara, ~asnika... u vezi s
pokretawem i prijetwom atomskog stroja, pogotovo s obzirom na ~iwenicu
da je 40 posto ameri~kih vojnika katolika.

Kard. Bernardin je rekao da je glavna snaga dokumenta to {to su bisku-
pi podigli svoj glas protiv tehnolo{ke dinamike utrke u nuklearnom nao-
ru`avawu. U pastirskom se pismu tra`i blokada te trke i eliminacija opa-
snih sustava oru`ja, kao i odlu~na politi~ka akcija za oslobo|ewe svijeta
od tendencije razarawa i pribjegavawa ratu kao sredstvu za rje{avawe me-
|unarodnih sporova (637) (prema pisawu ameri~koga, talijanskog i vatikan-
skog tiska, travaw-svibaw 1983).
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Ameri~ka diplomacija i Bijela ku}a smatrale su da bi objavqivawe bi-
skupskog dokumenta protiv uporabe nuklearnog oru`ja moglo {tetiti ne
samo politici SAD nego i vojnoj politici Zapada u cjelini u trenutku ame-
ri~ko-sovjetskih pregovora o nuklearnom (makar i djelomi~nom) razoru`a-
wu. To je bila va`na tema razgovora ameri~kog predsjednika Regana i pape
Ivana Pavla II. u Vatikanu (7. 6. 1982).

Na zasjedawu UN, 1982. godine, o razoru`awu je govorio dr`avni sekre-
tar Vatikana Kasaroli, prenose}i papinu poruku. On je rekao da je “deter-
rence” zasnovan na ravnote`i, ne kao ciq sam po sebi, ve} kao etapa na putu
postupnog razoru`awa i samo u tom aspektu mo`e biti ocijewen kao moral-
no prihvatqiv. Me|utim, da bi se osigurao mir, nu`no je ne biti zadovoqan
tim minimumom s obzirom na stvarnu opasnost izbijawa rata (638) (“L’Os-
servatore Romano”, 13. 6. 1982).

Pitawe je za{to je u~iwena ta vatikanska “koncesija” atlantskoj stra-
tegiji? Treba imati na umu tada{wu situaciju u Poqskoj, s vojnim re`imom
Jaruzelskog i ameri~kim ekonomskim sankcijama protiv Poqske, kao i za-
o{trenu konfrontaciju dvaju blokova i dviju supersila. Moglo bi se pret-
postaviti da je uvjetno vatikansko odobravawe deterrenta tada bilo potreb-
no Va{ingtonu i radi suzbijawa masovnih mirovnih pokreta osamdesetih
godina ne samo u SAD nego i u Europi, gdje su demonstracije bile masovne,
a u wima je sudjelovao velik broj katoli~kih vjernika, protiv rasporeda
ameri~kih raketa sredweg dometa u Zapadnoj Europi (pershing i cruise). Od
SSSR-a su demonstranti tra`ili zauzvrat da povu~e dio raketa SS-20, a
osim toga da obje supersile povuku nuklearno oru`je s teritorija Europe
koja bi trebala postati bezatomska zona.

U sije~wu 1983, u Vatikanu je odr`an sastanak ameri~kih i nekih
europskih biskupa (Francuske, SR Wema~ke, Italije, Velike Britanije,
Belgije i Nizozemske – ~lanica NATO) s najvi{im vatikanskim predstav-
nicima (dr`avni sekretar Kasaroli, prefekt Kongregacije za nauk vjere,
kardinal Razinger, tajnik Vije}a za javne poslove Silvestrini).

Europski su se biskupi (prije svega wema~ki s kard. Hoefnerom na ~elu)
izjasnili za modifikaciju ameri~kog pastirskog pisma i branili deterren-
ce s obrazlo`ewem da su mogu}e {tetne posqedice za obranu Zapada od
SSSR-a. Ameri~ki su biskupi po~eli modificirati prvobitni dokument.

U priop}ewu Svete stolice o sastanku, koji je kvalificiran kao ne-
formalna konzultacija, potvr|uju se neki principi, bez obzira na orijen-
taciju koja }e biti izra`ena u dokumentu ameri~kog episkopata. Govori se
o nu`nosti da se nuklearna mo} spusti na najni`u mogu}u razinu i upozora-
va na opasnost makar i ograni~ene i defenzivne uporabe nuklearnog oru`-
ja, ~ime se aludira na ameri~ki program.

Kard. Bernardin je izjavio: “Bit }e nekih modifikacija prvobitnog
teksta, ali one ne}e mijewati generalnu liniju. Neke }e se promjene odno-
siti na biblijsko nasqe|e uporabe nasiqa i pravednog rata. Bit }e elabo-
riran dio o deterrentu i dio koji govori o odgovornosti dviju supersila u
utrci u naoru`awu. Osim toga, potrebno je upozoriti na razliku ameri~kog
i sovjetskog politi~kog sustava” (639) “Le Monde”, 22. 1. 1983. Na sastanku u
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Vatikanu pribli`ili su se stavovi ameri~kih i europskih biskupa, po{to
se vodilo ra~una ne samo o stavovima NATO-a, nego i o perspektivi odno-
sa Svete stolice i katoli~ke crkve s jedne strane i SAD s druge strane. Re-
zultat je bio ubla`avawe i modificirawe rezolucije ameri~kih biskupa.
Omogu}eno je, osim toga, da rasprava bude u okviru posqedwih papinih iz-
java o problemu razoru`awa: izjava adresirana na OUN, Konferenciju za
razoru`awe (11. 6. 1982), izjava na novogodi{wem primawu diplomatskog
zbora (15. 1. 1983), kad je Ivan Pavao II pozvao SAD i SSSR da bez ka{we-
wa po~ne smawewe naoru`awa.

Sredinom 1983. godine, ameri~ki biskupi su pripremili posqedwu
verziju svog dokumenta. Ostalo je odbijawe nuklearnog oru`ja, a moralni
imperativ je sveden na niz uvjeta i uglavnom se odnosi na uzajamno razoru-
`awe supersila. Ostao je i prigovor biskupa protiv prve uporabe nuklear-
nog oru`ja, unato~ protivqewu Pentagona, ali je i taj stav prepu{ten jav-
nome mnijewu vjernika. Me|utim, dok je u prija{woj verziji deterrence bio
ozna~en kao “stawe grijeha”, s napomenom da je nemoralna ~ak i prijetwa nu-
klearnim oru`jem koje mo`e prouzro~iti op}e uni{tewe, u novoj su verzi-
ji biskupi priznavali deterrence, ali uz krajwe uvjetovan na~in. Me|utim,
uza sva ta odstupawa, tekst je ostao veoma kriti~an prema bitnim aspekti-
ma ameri~ke vojne politike.

Iako su ameri~ki biskupi mislili da u nuklearnoj eri mogu sahraniti
bilo kakvo nasqe|e “pravednog rata”, me|unarodna stvarnost je bila jo{ da-
leko od toga.

Crkva kao cjelina i Ivan Pavao II imali su na umu aktualne me|unarod-
ne odnose i prosudili su da ne mo`e biti osu|eno pribjegavawe deterrentu
kao sredstvu za obranu vlastite sigurnosti i za otpor nepravednoj agresiji,
te da je potrebno pripremawe promjene situacije koja ga uvjetuje i opravda-
va. Osim toga, odvra}awe od napada protuudarom ne mo`e, prema vatikan-
skom stavu, biti ciq za sebe, ve} ima karakter privremenosti i instrumen-
talnosti. Treba pomo}i ne samo da se izbjegne najgore, nego dobiti vremena
da se potra`i sporazum i suglasnost koji bi i na moralnom planu i na pla-
nu pravih interesa naroda i ~ovje~anstva bili realisti~ki idealan uvjet
qudskog su`ivota.

Sli~nih je razmi{qawa bilo i u govoru kard. Kasarolija u SAD (San
Francisco, 18. 11. 1983) o temi “Sveta stolica i mir”. U to su se vrijeme dr-
`avni sekretar Vatikana Kasaroli i predsjednik Regan (20. 11. 1983) u zavr-
{nim razgovorima dogovarali o uspostavi diplomatskih odnosa izme|u
Svete stolice i SAD, {to je ostvareno 10. sije~wa 1984. a prvi ambasador
SAD Vilijam Vilson predao je vjerodajnice 9. travwa 1984.

Za posjeta SAD (1987) Ivan Pavao II je pri susretu s predsjednikom Re-
ganom (koji je imao dva mandata, ~emu je i papa donekle pridonio) razgova-
rao o situaciji u Poqskoj, koju je Papa po tre}i put posjetio i koja je trpje-
la od ekonomskih sankcija Zapada, ukqu~uju}i i SAD, zbog vojnog re`ima
generala Jeruzelskog koji jo{ nije bio oslobodio najva`nije opozicijske
politi~ke lidere, na ~emu je Regan inzistirao. Ipak, u toku je bilo odmrza-
vawe odnosa Va{ingtona i Var{ave, {to je papa favorizirao s obzirom na
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otvarawe procesa liberalizacije u politici i ekonomiji u Poqskoj (640).
Zapreka je, me|utim, bio jo{ postoje}i etatisti~ki model u Poqskoj koji
nije ostavqao prostor za tr`i{nu ekonomiju ni mogu}nost plasmana stra-
nog kapitala te dobivawa inozemnih sredstava po standardima Me|unarod-
nog monetarnog fonda, pa pona{awe SAD i Regana prema Poqskoj treba
gledati i kroz tu okolnost.

Papina je domovina nesumwivo bila prisutna u odnosima SAD i Svete
stolice.

JJaassnnoo  jjee  ddaa  ddoo  uussppoossttaavvqqaawwaa  mmee||uussoobbnniihh  ooddnnoossaa  VVaattiikkaannaa  ii  VVaa{{iinnggttoo--
nnaa  nniikkaaddaa  nnee  bbii  ddoo{{lloo  ddaa  ssee  nnaa  ffuunnkkcciijjaammaa  nniissuu  nnaallaazziillii  JJoovvaann  PPaavvllee  DDrruu--
ggii  ii  RRoollaanndd  RReeggaann..  SSaavveezz  kkoojjii  ssuu  ffoorrmmiirraallii  bbiioo  jjee  ppaakklleenn,,  aa  wweeggoovv  ssaassttaavvnnii
ddeeoo  jjee  bbiilloo  rraazzaarraawwee  JJuuggoossllaavviijjee..

Autor: Zoran Krasi}, ~lan stru~nog tima
za odbranu dr Vojislava [e{eqa

Promocije kwiga dr [e{eqa

Promocija kwige dr Vojislava [e{eqa
““Engleski pederski isprdak Toni Bler””

NNoovvii  BBeeooggrraadd,,  44..  mmaarrtt  22000066..  ggooddiinnee
NNeebboojj{{aa  SStteeffaannoovvii}}::  Dame i gospodo, po{tovani prijateqi, hvala vam

{to ste do{li u ovolikom broju da pru`ite podr{ku borbi doktora Voji-
slava [e{eqa protiv zlo~ina~kog Ha{kog tribunala i uveli~ate promo-
ciju wegove posledwe kwige “Engleski pederski isprdak Toni Bler”. 

Na{ predsednik je sada ve} vi{e od tri godine zato~en u ha{kom kaza-
matu. Zbog ~ega? Optu`nica koja je mahom pisana u Beogradu, kao {to dobro
znate, potpuno je prazna, pravno neutemeqena i ne sadr`i ni jedan jedini de-
taq koji mo`e da na|e pravno potkrepqewe za sve ono {to oni tvrde. Dok-
tor [e{eq je branio sopstveni narod. Je li to zlo~in zbog koga Srbin tre-
ba da ide u Hag? Da li je trebalo da pre|e na drugu stranu, da pomogne nepri-
jateqima svog naroda? Ili je trebalo da dr`i lo{e govore, pa bi onda to
bilo u redu? Da li je to ono zbog ~ega je doktor Vojislav [e{eq u Hagu?
^ak i tu`ioci i ha{ki inkvizitori priznaju da doktor Vojislav [e{eq
li~no nikada nije po~inio bilo kakav zlo~in, niti je komandovao bilo ka-
kvom jedinicom, niti je takva jedinica mogla po~initi zlo~in. Zna~i, sa
pravne strane gledi{ta, ne postoji ni{ta u toj optu`nici zbog ~ega bi on
bio u tamnici preko tri godine a da se ne zna da li }e i kada }e mu po~eti
su|ewe. [ta je wihov ciq? Wihov ciq je da kqu~nog politi~kog protivni-
ka sklone sa politi~ke scene Srbije, da ga odvedu u Hag i da ga tamo dr`e i
mu~e {to je vi{e mogu}e. 

Vi znate {ta se sve de{avalo i wemu i wegovoj porodici, da su mu za-
brawivali kontakt sa wegovom suprugom, sa decom, sa malim unukom, da su
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odre|ivali kada mogu i da li mogu da ga posete, pa i kad mu dozvole posetu,
ne dozvole da oni budu intimni, da budu sami, ve} tu stoji po nekoliko stra-
`ara koji ih non-stop nadgledaju da ~ovek nema ~ak ni tih nekoliko minuta
sa svojom porodicom. Tamo se kr{e sva mogu}a qudska prava garantovana po-
veqama Ujediwenih nacija. Svetlo je upaqeno ~itave no}i u prostoriji u
kojoj spava, isu{uju mu vazduh iako boluje od astme. Da li su to stvari koje
treba da promovi{e nekakva me|unarodna pravda? 

[to se ti~e Ha{kog tribunala, sti~e se utisak da ha{ki inkvizitori
nisu ~ak ni poku{ali da pravno utemeqe ovu optu`nicu. Vi znate da ni po-
sle 3 godine otkako je sam oti{ao u Hag nisu preduzeli ni{ta da to su|ewe
kona~no i po~ne. Ne postoji niko ko bi mogao da opravda ovakav postupak
ovog zlo~ina~kog tribunala. I kada su videli da doktora [e{eqa ne}e slo-
miti, i wegov ~eli~ni duh i voqu da se bori za slobodu svog naroda, za isti-
nu i pravdu, oni su po~eli da mu uskra}uju ~ak i telefonske pozive, kontakt
sa wegovim pravnim savetnicima, sa timom za odbranu, sa porodicom i ~i-
ne sve da mu onemogu}e pravo da mo`e da pripremi svoju odbranu. 

Me|utim, nisu ra~unali da postoji ~ovek ~ija je odlu~nost da odbrani
svoj narod i svoju dr`avu ja~a od bilo ~ega {to Ha{ki tribunal mo`e da
preduzme. Kwiga koju danas promovi{emo – “Engleski pederski isprdak To-
ni Bler”, jo{ je jedno prkosno svedo~ewe i simbol borbe profesora dokto-
ra [e{eqa, u kojoj se jasno ukazuje na namere i stranih i doma}ih zlo~ina-
ca da se raspar~a na{a dr`ava, da se otmu Kosovo i Metohija i da se kona~-
no porazi srpski narod. Uzmite ovu kwigu, pa`qivo je pro~itajte, poka`i-
te je prijateqima i kom{ijama. Na taj na~in {iri}e se ideja istine i prav-
de koju danas zastupa doktor Vojislav [e{eq, ali i na{a gromoglasna po-
ruka: “Sloboda [e{equ”. Sada }e vam se obratiti istaknuti ~lan Srpske
radikalne stranke i poznati novinar Fokus radija gospodin Vladimir \u-
kanovi}. 

VVllaaddiimmiirr  \\uukkaannoovvii}}::  Dobar dan svima. Moram da ka`em da prosto ne
mogu da verujem, ali drago mi je {to vas ima ovoliko. To je znak da Srbija
zaista ide ka slobodi. 

Svojevremeno, dok sam studirao na Pravnom fakultetu, Vojislav [e-
{eq je objavio kwigu “Kontrarevolucionar u buldo`er revoluciji” i po-
red we jo{ dva separata o profesorima Stevanu Lili}u i Ga{i Kne`evi-
}u. I kada me pitao kako studenti reaguju na to, ja sam mu rekao otvoreno, da
studenti ka`u sve je to ta~no {to ste napisali o tim qudima, ali malo za-
meraju na stilu. Vojislav [e{eq mi je odgovorio: “Mogu da mi zamere na
stilu, ali o takvim qudima ja druga~ije ne umem da pi{em” i to je su{tina
borbe Vojislava [e{eqa. ^ovek nije licemer, ~ovek vam u lice ka`e ono
{to misli. I zato danas imamo i pederskog isprtka Tonija Blera, zato da-
nas imamo i seksualnog manijaka Bila Klintona. Zato imamo danas sledbe-
nike Adolfa Hitlera – Gen{era i Kola, zato imamo krvave ru~erde Ma-
dlen Olbrajt. Hvala Vojislavu [e{equ {to je o tim qudima napisao ono
{to svi mi ovde iskreno mislimo. 

Ova kwiga je zaista vredna, i ja vam je preporu~ujem zato {to je pokaza-
teq kontinuirane borbe Srpske radikalne stranke, pa i sada kada Vojislav
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[e{eq nije sa nama, a naravno on je u srcima svih nas. Mi se i daqe bori-
mo protiv ove, hajde da ka`emo, vlasti, jer to nije vlast, to je prosto jedna
marionetska tvorevina. Ti qudi su naprosto oterali Vojislava [e{eqa u
Hag. Ali, mi imamo ideju, mi imamo `equ za slobodom, mi `elimo da se bo-
rimo a oni nemaju ni{ta. I to je su{tinska razlika izme|u nas i wih. Pa
dobro, mo`da ih Brisel i podr`ava, {ta da radimo? 

Ne znam da li ste mo`da pro~itali, posle velikog mitinga Srpske ra-
dikalne stranke ovde u Beogradu, ~lanak u informativnom biltenu Demo-
kratske stranke koji se zove “Vreme”. Neki dru{tvenopoliti~ki radnik,
kako sebe naziva – novinar, napisao je da qudi koji dolaze na taj miting su
zapravo, u pravom smislu te re~i, divqaci. Pa ka`e: “Nose ~ak i imaju, gaje
nokte na malom prstu”. Zamislite dokle to ide? A kada vas takvi optu`e
znate da ste na pravom putu, znate da se borite za slobodu. Wemu je krivo
{to mi volimo Vojislava [e{eqa, {to volimo i Radovana Karayi}a, {to
volimo i Ratka Mladi}a, {to volimo slobodu. I za razliku od wega a i onih
koji mu to pla}aju da pi{e, uzgred budi re~eno nije pogodio nijedno ime sa
mitinga, eto koliko je dobar novinar, mi ne mo`emo da budemo poltroni, mi
jednostavno volimo slobodu i za wu }emo se uvek boriti. I zato hvala vam
{to dolazite u ovolikom broju i hvala vam {to pokazujete da ima prkosa u
Srbiji. @iveli.

NNeebboojj{{aa  SStteeffaannoovvii}}::  Hvala gospodine \ukanovi}u. A sada }e vam se
obratiti, naravno, poslanik Momir Markovi}. 

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Ja vam, dame i gospodo, bra}o i sestre, ne}u govori-
ti o sadr`aju ove kwige. O~ekujem da kwigu pro~itate i da na nekoj od sle-
de}ih tribina, kada budemo promovisali neku drugu kwigu, porazgovaramo
o sadr`aju ove. Ovde }u govoriti o naslovu, ta~nije o naslovima 11 kwiga,
koje je profesor doktor Vojislav [e{eq u Ha{kom tribunalu, u ha{kom
kazamatu, za ove 3 godine pripreme svoje odbrane, napisao, priredio, pri-
premio a mi iz Srpske radikalne stranke {tampali i dali gra|anima Sr-
bije na ~itawe. 

Postoje dve vrste qudi, jedni su oni, koji kada ih priterate uza zid, kme-
ze, mole, pla~u. I postoji ona druga vrsta qudi koji prkosno podnose sve {to
ih zadesi, pa i daqe prkose. Imali ste priliku u Ha{kom tribunalu, u ne-
sudu, da vidite kako se pona{ala Biqana Plav{i}, kako se pona{ao onaj ne-
sretni Babi}, a imali ste priliku da vidite i epilog – 11, odnosno 13 godi-
na robije. Imali ste priliku, i imate priliku da vidite jednog nepokornog,
jednog hrabrog doktora Vojislava [e{eqa ~iji je `ivot prakti~no u ruka-
ma tog nesuda, suda koji sam sebi priprema pravila pona{awa i po tim pra-
vilima sudi, koji sam mewa pravila pona{awa tokom su|ewa. I onda imate
kwigu “Engleski pederski isprdak Toni Bler” imate kwigu “Krvave ruke
Madlen Olbrajt”, imate o onom... kako se ono zove Francuskom... e da i tako
daqe. Ovim naslovima doktor Vojislav [e{eq pokazuje gde im je mesto, ko
su, {ta su i kakvi su. Ovim naslovima doktor Vojislav [e{eq opisuje wi-
hov karakter, wihove me|usobne odnose, i wihovo poltronsko pona{awe
prema jednoj od velikih sila, prema Americi, pokazuje gra|anima Srbije ko
su, kakvi su i gde im je na kraju krajeva mesto. 
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Dame i gospodo, bra}o i sestre, 11 kwiga po 1.000 strana je dar koji je dok-
tor Vojislav [e{eq pripremio i darovao srpskom narodu. Ja o~ekujem da
svaka ku}a ima svaku od ovih kwiga, jer to su temeqi istorije, budu}i teme-
qi srpske istorije. I zato vas molim da kwigu pro~itate, a da jednim gromo-
glasnim aplauzom pozdravimo autora doktora Vojislava [e{eqa, i da na ne-
koj od slede}ih promocija autor bude ovde sa nama i govori o svojoj kwizi. 

NNeebboojj{{aa  SStteeffaannoovvii}}::  Hvala gospodinu Markovi}u. Nadam se da se ne-
}e naqutiti {to }u sada malo druga~ije najaviti jednu od najpopularnijih i
meni veoma dragu osobu, narodnog poslanika Vjericu Radetu. 

VVjjeerriiccaa  RRaaddeettaa::  Dame i gospodo, po{tovani prijateqi, stru~ni tim ko-
ji poma`e pripremawe odbrane doktora Vojislava [e{eqa iz nedeqe u ne-
dequ na redovnim konferencijama za novinare upozorava javnost Srbije i
svetsku javnost o kr{ewu qudskih prava na{eg predsednika od strane ha-
{kih zlikovaca, i iz nedeqe u nedequ tra`imo da takozvane ha{ke sudije
zapo~nu postupak, odnosno da kona~no po~ne su|ewe, i da se inkvizitorske
sudije sretnu licem u lice sa Vojislavom [e{eqem. 

Jedan od razloga za{to su|ewe ne po~iwe ni posle 3 godine od [e{e-
qevog dobrovoqnog odlaska u Hag, svakako su i wegove kwige, kako ove na-
stale u Hagu, tako i one iz ranijeg vremena. Verovatno se pitate zbog ~ega i
kako kwige mogu biti uzrok odugovla~ewa sudskog postupka? E pa objasni-
}u vam. U [e{eqevim kwigama sadr`ani su dokazi o wegovoj nevinosti. Su-
dije i tu`ioci takozvanog Ha{kog tribunala, takozvanog Ha{kog suda, mo-
raju da pro~itaju sve wegove kwige, zato {to je to wegov dokazni postupak.
A u kwigama Vojislava [e{eqa je wegova kompletna politi~ka aktivnost
od vremena od kada se pojavio na politi~koj sceni. Zabele`eno je sve: tele-
vizijske i radio emisije, mitinzi, sudski postupci, tekstovi i komentari
objavqeni u medijima, konferencije za novinare, rasprave sa skup{tinske
govornice, dakle svaka izgovorena re~. I to je vrednost kwiga profesora
doktora Vojislava [e{eqa, i nau~na i istorijska, i zato ih on stvara. 

Ali, [e{eq prikupqa i objavquje i ono {to o wemu govore i pi{u i
drugi, i to bez selekcije, demokratski, upravo onako kakav Vojislav [e{eq
i jeste. Dozvoqava da svako mo`e da iznese svoje mi{qewe i ne pona{a se
kao ovi, nazovi demokrate, koji se poput seoskih sna{a vre|aju i dure za sva-
ku re~ koja je izgovorena, a koja nije po wihovoj voqi. Ako ne `elite da
uvredite, recimo, Du{ana Petrovi}a, [utanovca, Tadi}a ne smete da ka`e-
te da je Zoran \in|i} bio kriminalac, a bio je, ne smete da ka`ete kako
predsednik Demokratske stranke, koji se la`no predstavqa kao predsednik
svih gra|ana Srbije, tro{i va{e pare preko Narodne kancelarije oko ra-
znih promocija. Sa druge strane, ako ne ̀ elite da uvredite Ko{tunicu, La-
busa, Dinki}a, Vequ onda morate da ka`ete da je Vlada imala dve uspe{ne
godine vladawa i pritom ne smete da ka`ete koliko je vas ostalo bez posla.
Koliko su vam smawene penzije? Koliko vam je srozan `ivotni standard?
Koliko su poskupeli lekovi? Koliko su poskupele komunalije? Zna~i, dra-
gi prijateqi, ako vam je stalo da se ne zamerate takozvanim demokratama, vi
morate samo da ih hvalite. 
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Ali, po{to vi mislite svojom glavom i znate da razlikujete dobro od
zla, vi ste danas ovde. A ovde smo da razgovaramo o kwizi predsednika srp-
skih radikala koju je nazvao “Engleski pederski isprdak Toni Bler”. Sli-
kovito opisan karakter britanskog premijera. Verujem da se sla`ete da na
boqi na~in nijedan psiholog ne bi mogao da ga opi{e. 

Razmi{qala sam {ta bih vam, kao budu}im ~itaocima, mogla re}i o
ovoj kwizi. Naravno, najpre preporu~ujem da je pro~itate a re}i }u vam i
zbog ~ega. Vi svi uglavnom znate da Aleksandar Vu~i} redovno nedeqom dr-
`i konferencije za novinare posve}ene iskqu~ivo [e{equ u Hagu, ali ne
znate {ta on na tim konferencijama govori. Ne mo`ete da znate zato {to
mediji prenose po jednu ili dve re~enice istrgnute iz konteksta. Ali zato
imate ovu kwigu, u kojoj mo`ete da pro~itate sve {to je na tim konferen-
cijama re~eno, {ta je poru~eno na{oj i svetskoj javnosti, i koliko Aleksan-
dar Vu~i} ula`e napora da vesti iz Haga stignu do javnosti? Znam da }e mi
Vu~i} verovatno zameriti {to ga hvalim, ali to zaista jeste istina. Mi ko-
ji sedimo pored wega na tim konferencijama nemamo takvu odgovornost i
mi nismo tu svake nedeqe, mi se smewujemo a on je prisutan stalno. Dakle,
jedan deo ove kwige posve}en je tim konferencijama. 

U nastavku, rekla bih u drugom delu kwige, mo`ete da pro~itate {ta je
{tampa u Srbiji pisala o Vojislavu [e{equ, o wegovom pojavqivawu na
statusnim konferencijama u toku postupka u svedo~ewu u ha{kom postupku
Slobodana Milo{evi}a, {ta su pisali o aktivnostima srpskih radikala u
odnosu na neke na{e aktivnosti vezane za Ha{ki tribunal. Vide}ete, tako-
|e, u ovom posledwem delu kwige, koji je zapravo podeqen opet u dva dela, je-
dan se odnosi na izgovorenu re~ u Narodnoj skup{tini, a drugi deo se odno-
si na ono {to su poslanici govorili u Skup{tini dr`avne zajednice, ko-
liko se ~esto poslanici Srpske radikalne stranke se}aju svoga predsedni-
ka u obe Skup{tine. U ovoj kwizi je objavqen svaki tekst gde je neko od na-
{ih poslanika pomenuo predsednika [e{eqa. Ali, objavqene su i replike
koje su skoro svaki put izazvane kada mi pomenemo na{eg predsednika, a on-
da ove vajne demokrate imaju {ta da ka`u da bi eventualno skrenuli pa`wu
sa onoga {ta smo mi rekli. Dakle, i taj deo je objavqen u ovoj kwizi. 

Sve u svemu, ova kwiga je zapravo jedan veliki dokaz koliko je Vojislav
[e{eq prisutan u Srbiji, iako je fizi~ki daleko, i koliko mi, wegovi
srpski radikali i svi vi koji ste danas ovde ~inimo i vodimo ra~una da Vo-
jislav [e{eq ne bude zaboravqen, da ga sa~ekamo u Srbiji u onom stawu u
kakvom smo bili, i jo{ boqem, kada je odlazio. A najboqi dokaz {ta gra|a-
ni Srbije, {ta srpski radikali, {ta simpatizeri Srpske radikalne stran-
ke misle pre svega o Vojislavu [e{equ a i o Srpskoj radikalnoj stranci,
jeste onaj veli~anstveni miting na kojem ste verujem svi bili. Dodu{e, ovi
objektivni demokratski mediji ka`u bilo nas je oko 8.000, samo ne znam
zbog ~ega su se tri dana i BBC i CNN i ostale inostrane agencije bavile
ovim velikim radikalskim mitingom. Ova kwiga, kao i sve kwige koje su do
sada objavqene, i koje }e biti objavqene su velika istorijska gra|a i sve }e
one slu`iti studentima Pravnog fakulteta, studentima istorije. Na jed-
noj od tribina, kada smo predstavqali jednu kwigu, neko je govorio i sa
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kwi`evnog aspekta o kwigama Vojislava [e{eqa, dodu{e ja ih na taj na~in
nisam posmatrala. Ali su svakako od velikog istorijskog zna~aja, velikog
pravni~kog zna~aja i sigurno }emo se vi|ati jo{ na ovakvim promocijama,
jer su jo{ tri kwige Vojislava [e{eqa trenutno u {tampi. Do tada `ive-
li, `iveo Vojislav [e{eq. 

NNeebboojj{{aa  SStteeffaannoovvii}}::  Hvala Vjerici. A sada }u vam najaviti ~oveka ko-
ga svi poznajete, generalnog sekretara Srpske radikalne stranke Aleksan-
dra Vu~i}a. 

AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}::  Dame i gospodo, dragi prijateqi, ovi mikrofoni
izgleda ne rade, nije ni va`no. Ne znam da li ste primetili, ali svaki put
kada pro~itaju istra`ivawa javnog mwewa, kada vide koliko su radikali is-
pred svih ostalih, kada vide koliko qudi do|e na miting, pa mi smo samo iz
unutra{wosti imali duplo vi{e qudi od onoga {to su oni rekli, onda kre-
}e jedna besmislena hajka i haranga u kojoj ne znaju {ta da rade i ne znaju vi-
{e {ta da izmisle. 

Danas su oni koji ~itaju dnevni list “Blic”, mogli da pro~itaju tekst,
onog prevaranta iz nekada{weg Otpora, Sr|ana Milivojevi}a koji je, vaq-
da u nastupu besa, ne znaju}i {ta da odgovori na ono {to je rekao Milorad
Mir~i} i to odgovaraju}i na pitawa, a ne zato {to je imao nekakvu speci-
fi~nu naredbu, rekao: “Pa }osava vojvotkiwa”, vre|aju}i Vojislava [e{e-
qa. A mi wima treba svaki dan da govorimo kako je taj jedna obi~na neobri-
jana lopu`a, kao {to zaista jeste. I na koji drugi na~in da im ka`ete ono
{to je istina? 

Re}i }u vam ne{to, oni ~esto ka`u: “Pa nemoj, taj je ubijen”. Francuski
filozof Volter je rekao slede}u re~enicu: “Imajte obzira prema `ivima,
a o mrtvima govorite samo istinu, ma kakva da je”. A se}ate se, vi{e puta sam
molio na{e politi~ke protivnike, u raznim televizijskim emisijama, da to
ne ~ine. Rekao sam nemojte qudi, }utimo zbog raznih stvari. Mi ne govori-
mo narodu kako je Ru`ica \in|i} protivzakonito dobila vilu od 3 milio-
na evra, a da nije ostavila dva stana na Studentskom trgu, iako su tako re-
kli, ne pri~amo ni{ta o tome. Ne pri~amo o satu Zorana \in|i}a ru~ne iz-
rade, od 125.000 evra, koji je na poklon dobio od Caneta Suboti}a. A znate
kako je to ura|eno sa snimcima? Zaboravio je da skine sat, do{ao u majici
kratkih rukava i farmerkama da se slika na otvarawu one biciklisti~ke
staze Kalemegdan – Ada Ciganlija i svi su snimili. Me|utim, primetio je
Beba Popovi} i neki wegovi da je ta slika ve} oti{la u javnost. E ne mo`e
ta slika da ide u javnost, pokupili su sve kasete, samo je jo{ jedna ostala i
mi smo u posedu te trake gde se ta~no vidi Canetov sat od 125.000 evra. Ja sam
ovo naveo samo kao jedan primer, ne}u da vam pri~am o tome ko je mogao da
stoji iza otmice Mi{kovi}a? Ko je mogao da stoji iza otmice Babovi}a?
Mogu li to tek tako neki uli~ni banditi da sprovedu u delo ili ne? 

Mi danas govorimo o kwizi koju su pro~itali Vjerica Radeta i Neboj-
{a, a odli~no su se spremili i Moma i Vlada \ukanovi}. Ja sam, tek kada
sam pregledao kwigu, pro~itao sam ne{to vi{e od pola kwige ostalo sam
pregledao, ustanovio koliko sam gre{aka napravio na nekim konferenci-
jama za novinare, naravno ne krupnih, ne velikih. I to dobro do|e da ~ovek
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ispravqa i ono {to sam govori i ono {to sam mora da promeni kako bi da-
qe napredovao. Ali ova kwiga je jedno svedo~anstvo vremena u kojem `ivi-
mo i na najboqi na~in pokazuje {ta se sve zbivalo od februara 2005. godi-
ne do danas. I kroz na{e konferencije za novinare i kroz na{e skup{tin-
ske nastupe. ^itaju}i ovu kwigu mo`ete da se podsetite, da vidite {ta smo
sve ~inili. A oni koji su aktivisti i oni koji su ~lanovi mogu to da kori-
ste obja{wavaju}i obi~nim qudima kako i na koji na~in bi trebalo da se de-
luje ubudu}e. 

Neki su mi rekli: “A za{to takav naslov kwige?” Birao ga je Vojislav,
jer on pokazuje prkos i otpor prema onima koji su najja~i. On vre|a qude ko-
ji danas odlu~uju i upravqaju na kugli zemaqskoj i ho}e da im poka`e da ga
ne brine ni pritvor, niti bilo {ta drugo, da je on slobodniji, mnogo slo-
bodniji od svih wih. I da li }e [irak da bude picopevac? I da li }e ovi da
budu sledbenici Hitlerovi? Ili Bler pederski isprdak ili ovaj ovakav
ili onakav? Potpuno je svejedno, on wima pokazuje kako mu ni{ta ne zna~e,
a kako mnogo ~ine protiv slobode ~ove~anstva, protiv svih naroda na kugli
zemaqskoj. Poka`ite mi nekoga ko je dovoqno hrabar da to u~ini? Poka`i-
te ga na kugli zemaqskoj ako ga ima? 

I pogledajte jo{ ne{to, do{ao nam je nedavno Sojers u Beograd da ka-
`e kako Kosovo treba da bude nezavisno, i neki od na{ih qudi, ~ak vrlo ra-
cionalni i civilizovani qudi su rekli pa to je mo`da neka realnost. Ali
onda mi postavqamo pitawe, a {ta vam to zna~i realnost? Pa je Sojers re-
kao pa kako vi to ne uvi|ate, pa na Kosovu ̀ ivi 90 odsto Albanaca. A koli-
ko Engleza ̀ ivi na Foklandskim ostrvima? 10.000 kilometara od Londona.
Koliko Engleza `ivi na Foklandskim ostrvima? Sram ih bilo. Pa su zato
uni{tavali celu jednu zemqu, ubijali nedu`ne i nevine qude koliko god su
hteli, dokle god su hteli. Samo zato {to su oni velika sila, a ovde }e Srbi-
ji da otimaju ono {to je weno. Mislim da danas u svetu oni imaju sve vi{e
problema. Ta~no je da oni nalaze svoje poslu{nike i da nalaze svoje sluge na
mnogo mesta, kod predstavnika razli~itih vlada, kod predstavnika razli~i-
tih dr`ava, ali gube podr{ku u svetskom mwewu i sti~u sve ve}i broj pro-
tivnika. Antiglobalisti~ki pokreti su sve popularniji, qudi samo `ele
da budu svoji na svome i ni{ta vi{e. Ni mi Srbi ne tra`imo ni{ta od ono-
ga {to imaju svi ostali qudi, samo ho}emo da budemo svoji na svome. Da nam
ne otimaju Kosovo i Metohiju, da nam ne ukidaju Republiku Srpsku. A pogle-
dajte kakvu mi vlast imamo, antisrpsku, najgoru mogu}u i jedino ~ime se ba-
ve to je lopovlukom. 

Dok ide tu`ba Bosne i Hercegovine protiv Srbije i Crne Gore za ge-
nocid, mi smo tamo poslali najgore. Tamo }e da svedo~i Dragoqub Mi}uno-
vi}, verovali ili ne. Onaj koji ka`e nije va`na teritorija, unapred se od-
rekao Kosova i Metohije. Za to vreme, dok ide tu`ba Bosne i Hercegovine
za genocid, a ne smem ni da vam pri~am o politi~kim, ekonomskim i soci-
jalnim implikacijama ukoliko bude prihva}ena, Veqa Ili} obilazi Srbi-
ju za lokalne izbore, la`e narod. A da ne govorimo o Vuku Dra{kovi}u. Gle-
dali ste ga pre neki dan u direktnom prenosu, u direktnom prenosu u nekom
Savetu Evrope, nemam pojma gde je bio. Jeste ~uli {ta je rekao? Tri re~enice,
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prva re~enica je: “Mi smo za mir”, ne mi smo mislili da si za rat. Potpuno
lud ~ovek. Ali iza toga ide druga re~enica: “Ali vi nama morate da pomog-
nete protiv pomahnitalih snaga biv{eg re`ima”. Kakve bre to ~ove~e veze
sa Srbijom ima? [to ne poma`e{ Srbiji? [to ne poma`e{ svom narodu?
[to govori{ protiv svog naroda? Zar ti ovi qudi smetaju? Vas ho}e ^eda
Jovanovi} da ~isti metlom kako je rekao. E zato }emo kao buldo`erom da ih
po~istimo na izborima sve zajedno, da im bude jasno. [ta oni misle? Misle
da je dovoqno da ka`u to se tako mora. Pa ako se tako mora onda lepo ka`i-
te nisu nam potrebni izbori, nije nam potrebna demokratija, nije nam po-
trebna Narodna skup{tina ne treba da birate nego }e neko drugi da ih po-
stavqa. 

Ali to ba{ i nije tako. Na{i politi~ki protivnici se strahovito bo-
re za to da oni ispadnu mnogo fini i po{teni, a radikalima }e bukvalno
dlaku u jajetu da tra`e, pa makar i za besmislice da ih optu`uju. Ja vas sada
pitam dragi prijateqi, po{teni qudi, ka`ite mi da li ste ~uli da se direk-
tor Narodne kancelarije, mesta koje je izmislio predsednik Republike, jer
u Ustavu ne postoji takvo mesto, hvalio profitom, priznao je na televiziji
da ima dve firme, “Ovej{n” i jo{ neku, na godi{wem nivou, od 5 miliona
evra, 5 miliona evra. On za godinu dana ovu zgradu mo`e da kupi, pa vi gle-
dajte. A puna usta po{tewa i ne znam ni ja ~ega. 

I evo na kraju da vam ka`em da }ete, posle tribine kada zavr{imo promo-
ciju kwige, svi dobiti na poklon kwigu Vojislava [e{eqa. Nadam se da ih
ima dovoqno da svi dobijete. Mislim da mo`ete da pro~itate mnogo toga.

A ja ho}u samo jo{ jednu stvar da vam ka`em. Oni se toliko bore protiv
nas i takva je histerija, da kada Toma u~estvuje u emisiji “Utisak nedeqe”,
ne mo`e ~ovek normalno da govori, oni se ne pona{aju prema nama kao pre-
ma normalnim qudima. A kao da su oni normalni, kao da oni ̀ ele dobro ovoj
Srbiji? I ne znam ni ja {ta i kako. E sada da vam ka`em, a za{to oni to sve
rade? Vi mislite to su, ne znam, kakvi idejni i ideolo{ki razlozi kod wih.
Ne, mi imamo ideju i ideologiju, oni nemaju. Oni imaju pod znacima navoda
samo jednu ideju, a to je kako }e da kradu i pqa~kaju, to je su{ta istina qudi.
I to svi, od Nata{e Kandi}, Sowe Biserko, Borke Pavi}evi}, Biqane Ko-
va~evi} Vu~o do, kako se zove ovaj la`ov i lopu`a {to je nekada bio u po-
liciji pa ga izbacili, zato {to je bio mnogo veliki lopov, Milo{ Vasi}.
E taj Milo{ Vasi} je izdao kwigu o ubistvu \in|i}a. A ina~e, znate, oni
nama zameraju {to govorimo istinu, a oni lepo zara|uju na mrtvom \in|i-
}u, hajde da napi{emo kwigu pa da klepimo {to je mogu}e vi{e para. E ta lo-
pu`a Milo{ Vasi} ka`e na jednom mestu da sam kow, a na drugom da sam gli-
sta. Ja ra~unam mo`da je ~ovek u pravu, ikako god ho}e mo`e da me nazove,
ali ja wega ne mogu da nazovem ni po jednoj `ivotiwi, to su ipak plemenita
stvorewa. Slu{ajte molim vas ovo. Ka`e Milo{ Vasi} u svojoj kwizi, to su
ponavqali stotinu puta u svim televizijskim emisijama; “Znao je Voja [e-
{eq {ta }e da se dogodi Zoranu \in|i}u”. Znate, pametan ~ovek znao je, ka-
`e: “A on je uzeo kartu no} uo~i poletawa”. E sada da vam ka`em, kakva je to
la`ov~ina? Ja sam uzeo kartu Voji [e{equ 14 dana pre poletawa za Hag, 14
dana pre toga. Zna~i, ne mo`ete da verujete kakvim se sve la`ima slu`e, ne
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mo`ete da verujete kakvim se sve trikovima slu`e i {ta su sve u stawu da
urade? I bi}e nam mnogo te{ko, wihovi napadi }e biti sve `e{}i i ja~i.
Ali i na{i odgovori ne}e biti ni tihi, ni lagani, bori}emo se na svaki na-
~in da pobedimo lopovluk, da pobedimo one koji rade protiv Srbije. Hvala
vam najlep{e. 

Promocija kwige dr Vojislava [e{eqa
““Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu””

NNii{{,,  1155..  ffeebbrruuaarr  22000066..  ggooddiinnee
VVooddiitteeqq:: Puno se pra{ine diglo i u na{oj i u svetskoj javnosti povo-

dom svedo~ewa dr Vojislava [e{eqa u Hagu. Ve~eras smo pozvali one koji
su najpozvaniji da vam govore o Hagu, i o svedo~ewu i o ovoj kwizi. Prema
programu koji smo smislili za ovu promociju trebalo je da neko ko je vi{e
od decenije proveo sa dr Vojislavom [e{eqom u radu govori posledwi, me-
|utim, izviwavam se u ime generalnog sekretara Srpske radikalne stranke
gospodina Aleksandra Vu~i}a koji ve~eras ima ranije zakazanu emisiju na
Studiju B92 i iz tog razloga on }e se prvi obratiti i govoriti o kwizi
“Svedok odbrane u ha{kom procesu protiv Slobodana Milo{evi}a”.

AAlleekkssaannddaarr  VVuu~~ii}}::  Dame i gospodo, dragi prijateqi, hvala vam {to ste
u ovoliko velikom broju do{li na promociju kwige na{eg predsednika dr
Vojislava [e{eqa, na promociju jedne slobodarske ideje koja nam toliko
danas nedostaje u Srbiji. Danas, kada smo, i da ponovim po stoti put, najugro-
`eniji, neko bi rekao to smo ~uli, a zaista svaki put dolaze sve gori i sve
te`i dani za Srbiju, ta slobodarska ideja, ideja slobode nedostaje nam naj-
vi{e. Na jednom primeru }u vam to objasniti pre nego {to pre|em, ili po-
ku{ati da prenesem svoja razmi{qawa, pre nego {to pre|em na samu kwigu
i svedo~ewe [e{eqa u Hagu.

Do|e neki Sojers u Beograd i ka`e – Kosovo treba da bude nezavisno, i
svi }ute niko ne odgovara pa ka`u – nije to ba{ stav Kontakt grupe to je sve
{to su rekli. A Toma Nikoli} ka`e – bude li nezavisno, nama ne preostaje
ni{ta drugo nego da proglasimo okupaciju, pa {ta drugo da radite. Neko
vam je oteo deo va{e teritorije, ne}ete vaqda da se saglasite sa tim. Grak-
nuli su kao crni gavrani sa svih strana, zamislite proglasi}e okupaciju.
Nije stra{no to {to }e Kosovo da bude nezavisno, stra{no je to {to mi ne-
}emo da se slo`imo da Kosovo bude nezavisno, Nema stvari koju nisu u sta-
wu da izvrnu naopa~ke, da bi pokazali kako treba pod skut da podi|u svojim
zapadnim mentorima i kako i na koji na~in treba da slu`e tu|im interesi-
ma, a ne interesima svog naroda. Sada bi neko rekao – opet vi sa tom pri~om,
ne znam kojom, ne znam {ta im zna~i ova ili ona pri~a, znam samo da nam je
Srbija sve mawa, da nam qudi `ive sve lo{ije, da je sve ve}i broj siroma-
{nih, da sve ve}i broj penzionera ne zna kako da svojim unucima kupi ~oko-
ladu, da je sve ve}i broj radnika bez posla. Tako|e znam da Srbi sa Kosova i
Metohije nemaju rezervnu otaybinu, `iveli su oduvek i u Gra~anici, i u Pe-
}i, i u [ilovu, i u Kosovskoj Mitrovici, i u Prizrenu, i u [trpcu i u svim

937



delovima Kosova i Metohije, a neko sutra treba da im ka`e, kao Boris Tadi}
ju~e u UN – pa Srbi su nacionalna mawina ka`e, nije zadovoqan statusom
nacionalnih mawina na Kosovu. On je ve} proglasio Kosovo za dr`avu, a Sr-
be kao nacionalnu mawinu. Sva{ta mo`ete da ~ujete od ovih na{ih koji sa-
mo razmi{qaju kako da ostanu na vlasti. Zato je ova kwiga va`na. Ova kwi-
ga govori o jednom nepokornom ~oveku, o ~oveku koji }e hrabro i odlu~no da
brani svoj narod i svoju zemqu, ne brane}i sebe, i kome }e dr`ava, narod i
wegova otaybina da budu va`niji od svega, pa i wegove porodice. On je na
tom svedo~ewu dve krupne stvari razjasnio. Prvo je u potpunosti razobli-
~io wihovu pri~u o tzv. udru`enom zlo~ina~kom poduhvatu. [ta oni rade.
Lukavo su oni smislili, za sve {to se zbivalo na prostoru biv{e Jugosla-
vije ho}e da osude Srbe. Zato su optu`ili sve srpske lidere, sve srpske ro-
doqube i oni moraju da idu u Hag, jer su navodo zajedni~ki radili i delova-
li. U optu`nici protiv dr Vojislava [e{eqa, pi{e da je on u udru`enom
zlo~ina~kom poduhvatu koji je stvoren 1. februara 1991. godine. U optu`ni-
ci protiv Slobodana Milo{evi}a pi{e da je Slobodan Milo{evi} u udru-
`enom zlo~ina~kom poduhvatu od 1. avgusta, a wih dvojica su zajedno u udru-
`enom zlo~ina~kom poduhvatu, iako se Voja sa Milo{evi}em sreo tek u ma-
ju 1992. godine. To je sud nepravde koji se pona{a kako mu padne na pamet.
Znate li {ta su posledwe uradili, po{to to mediji nisu hteli da prenesu,
ne znam da li ste mogli to da ~ujete to. Dostavili su [e{equ deo dokumen-
tacije, u kojoj se pomiwe da su zlo~ine po~inili tobo`e [e{eqevi dobro-
voqci, a qudi koji se pomiwu su bili visoki funkcioneri jedne druge po-
liti~ke stranke u Srbiji, verovali ili ne. I Voja je dobio ta dokumenta,
me|utim kada su shvatili {ta su uradili organizuju upad stra`ara i kradu
mu dokumenta. Naravno, oni ne}e mo}i to da sakriju, jer je on sve zapamtio.
Oni znaju da Vojislav [e{eq nije u~estvovao u zlo~inima, wima je potpu-
no jasno da nikakvi [e{eqevi dobrovoqci nisu po~inili zlo~ine, da su
delovali pod okriqem JNA i Teritorijalne odbrane. Oni ne mogu da razu-
meju da postoje qudi koji ne}e sa wima da se nagode. Me|utim, Karla del
Ponte je htela da razgovara sa Vojislavom ali on je rekao: pa ja mogu sa va-
ma samo o cve}u da pri~am, o ~emu bih drugo pri~ao. I potpuno je u pravu,
zato {to je za wega Srbija najva`nija, za wega je srpski narod najva`niji,
mnogo va`niji od wega i wegove li~ne sudbine. Ka`ite mi imali li jo{ ta-
kvih Srba? Koliko nas je takvih? Koliko je onih koji vi{e misle na dr`a-
vu, na otaybinu i na svoj narod, nego na sebe li~no. Na`alost nema ih mno-
go. Vojislav [e{eq je uspeo da raskrinka jo{ jednu stvar, pri~u koja je u ha-
{koj optu`nici nametnuta oko Velike Srbije. Vojislav je rekao, Milo{e-
vi} je uvek bio protiv toga, Milo{evi} se zalagao za Jugoslaviju i o~uvawe
Jugoslavije a ne za Veliku Srbiju, i da Milo{evi} ni u kom slu~aju ne mo-
`e da bude odgovoran za ne{to {to mu oni na takav na~in pripisuju. Rekao
je da je to program Srpske radikalne stranke, {to pokazuje veli~inu ~ove-
ka, wegovu ozbiqnost, i da mu ni zdravqe, ni vreme, ni godine, niti bilo
{ta drugo ne zna~e gotovo ni{ta u pore|ewu sa na{om otaybinom i na{im
narodom. 
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Vojislav [e{eq je pre tri godine oti{ao u Hag. Tri godine oni wemu
ne po~iwu su|ewe iako je sam oti{ao. Vojislav [e{eq ne tra`i ni{ta
drugo {to ostali nemaju, samo tra`i pravo na racionalno su|ewe, jer pra-
vi~no i pravedno su|ewe, mora da po~ne u racionalnom i razumnom roku, ka-
ko to ka`u Deklaracija o pravima ~oveka i sve me|unarodne konvencije. A
zbog ~ega to su|ewe ne po~iwe. Ima li neki razlog? Nema. Ne znaju oni {ta
da rade sa Vojislavom, ne znaju kako da iza|u na kraj sa wim, jer Vojislav }e
se boriti, sasvim sigurno, sa velikim nestrpqewem o~ekuje to su|ewe. Na-
metnuli su mu branioca u pripravnosti, Van der Spula, a ja vam garantujem
da takvog su|ewa ne}e biti u kojem }e Vojislav [e{eq da u~estvuje, a da mu
nekakav Van der Spul bude branilac. Vojislav [e{eq ho}e da se brani sam,
jer on nije po~inio nikakvo kriminalno delo, nikakav zlo~in, on je poli-
ti~ki zatvorenik, i kao politi~ki zatvorenik iza}i }e, odnosno pritvore-
nik, iza}i }e iz Ha{kog tribunala, i nadam se da }emo ga {to pre do~ekati
na Sur~inskom aerodromu. Uveren sam da }e svi autobusi i vozovi od Ni{a
ka Beogradu biti puni, a onda neka se ovi dosovci po Srbiji dobro paze. Za
vas imam jo{ jednu poruku. Ova godina }e za srpski narod biti veoma te{ka,
mo`da najte`a, i ja vam `elim, kao ~lanovima i simpatizerima Srpske ra-
dikalne stranke, da ideja slobode pobedu u Srbiji, i da zavet koji je ostavio
Tomislavu Nikoli}u kada je odlazio u Hag, {to je mogu}e pre, ostvarimo.
Hvala vam najlep{e.

VVooddiitteeqq::  Jo{ jednom hvala, gospodinu Aleksandru Vu~i}u {to je ipak
izdvojio vreme i do{ao u Ni{. 

Zamolio bih vas da ovako gromkim aplauzom, kako ste pozdravili Alek-
sandra Vu~i}a, pozdravimo i malu Sofiju Miti}, koja nam je pevala na po-
~etku promocije. Pozva}u sada ~oveka za koga sigurno znam da je ovu kwigu
pro~itao za dva dana, gospodina dr Dragana Vukadinovi}a, potpredsednika
Okru`nog odbora Srpske radikalne stranke u Ni{u.

DDrr  DDrraaggaann  VVuukkaaddiinnoovvii}}::  Bra}o i sestre, posle ovako inspirativnog go-
vora te{ko je dodati ne{to novo. U svakom slu~aju, hteo bih da ka`em da je
srpski narod srda~an, dobronameran, da su to dobri doma}ini, a problem je
{to su se na wega ustremili qudi sa apsolutno suprotnim karakteristika-
ma koji su, na`alost, dosledni u ostvarewu svojih ciqeva. Mo`da je to obja-
{wewe aktuelnog trenutka u kome se nalazimo. Jedan veliki srpski pesnik
to je opisao slede}im stihovima: “Prokleta je zemqa u kojoj je kamewe sve-
zano, a pa{~ad pu{tena”. Po{to uvek postoje u{i preosetqive za metafo-
re koje radikali prave, mora}u detaqnije da razradim ove stihove. Pod sve-
zanim kamewem podrazumevam me|unarodnu pravdu, koja je slepa i ne pravi
razliku izme|u tu`ioca i tu`enog, kada su srpski interesi i srpska prava
u pitawu. Oko onog pojma pa{~adi ima}u malo ve}i problem u obja{wava-
wu, jer ih, na`alost, u ovom trenutku ima malo vi{e. Krenuo bih od teori-
je koja se za~ela u okviru sociologije, tzv. teorije posrednog napredovawa.
Neprijatna iskustva sa velikim silama sredinom pro{log veka, koje su pri-
menom grube vojne sile poku{ale da ostvare svoje interese, dovela su do raz-
voja jedne nove strategije. Umesto neposrednog napada, sistema~no i lagano
se kretalo sa ekonomskim iscrpqivawem jedne zemqe, sa intenzivnim medij-
skim manipulacijama da bi na kraju, oru`ana sila dovela marionetsku vladu
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na vlast. Mi smo godinama bili izlo`eni pretwama, tako da smo u jednom
trenutku, kao narod, bili prinu|eni da napravimo prvi kompromis. Kom-
promis za kompromisom, doveo nas je u stawe i u situaciju u kojoj smo danas.
Mnogo je nezaposlenih, nagla{ene socijalne razlike i kriza morala. U
kwizi je precizno poja{wena situacija ekonomskog iscrpqivawa zemqe,
prelivawem deviznih sredstava u Hrvatsku i Sloveniju za vreme Ante Mar-
kovi}a, a zatim i sankcijama uvedenim SRJ. Dobili smo vrlo bitne podatke
o situacijama u Ra~ku, Srebrenici, o Markalama koje su, u stvari, bile vr-
lo perfidno izmanipulisane, iskori{tene kao okida~i, koje su pokrenule
~itav sled doga|aja na Balkanu. Ono {to mi je drago, to je da imam mogu}-
nost da naknadno pogledam i pitawa tu`ioca. Nadovezao bih se na poja{we-
we pojma “Velika Srbija” gde je o~igledno pala tu`ba, jer sam tu`ilac ni-
je umeo da objasni {ta su podrazumevali pod pojmom “Velika Srbija”, koje
ima centralno mesto u optu`nici.

Iskreno verujem da smo i mi, kao gra|ani Ni{a, spremni da se suo~imo
sa istinom, a ova kwiga }e nam u tome pomo}i. Hvala vam.

VVooddiitteeqq::  Kako ova kwiga izgleda iz ugla jednog filozofa i kwi`evni-
ka re}i }e nam gospodin Predrag Dragi} Kijuk.

PPrreeddrraagg  DDrraaggii}}  KKiijjuukk:: Na po~etku dvadesetog veka jedno sli~no su|ewe
se odvijalo na na{oj teritoriji i na tom su|ewu se jedan od srpskih inte-
lektualaca pona{ao ba{ onako kako se na su|ewu, na po~etku dvadeset i pr-
vog veka, pona{ao gospodin [e{eq. Zbog toga wegova kwiga, pod simboli~-
nim naslovom “Svedok odbrane u ha{kom procesu protiv Slobodana Milo-
{evi}a”, predstavqa antologiju srpskog naroda. Nema nikakve razlike iz-
me|u tog su|ewa na po~etku dvadesetog veka, gde je u odbranu srpskog naroda
ustao prota Radosav Gruji}, i su|ewa na po~etku dvadeset i prvog veka, gde
je u odbranu srpskog naroda ustao gospodin Vojislav [e{eq. Ono {to tre-
ba odmah re}i i objasniti to je slede}a ~iwenica: u istoriji moderne Evro-
pe, u istoriji savremene Evrope nema ve}eg pravnog monstruma od institu-
cije koja se zove Ha{ki tribunal.

To je jedini sud pod kapom nebeskom koji ima svoje kaznene ekspedicije,
koji ima svoje specijalce za dopremawe onih kojima treba da se sudi, to je je-
dini sud koji ima javne i tajne optu`nice, to je jedini sud koji ima dobro-
voqne i prisilne svedoke, to je jedini sud koji ima svoj sopstveni zatvor.
Naprosto, to zaista predstavqa pravni monstrum u istoriji pravne nauke i
pravne teorije.

Vojislav [e{eq je kao svedok odbrane, na najboqi na~in demontirao,
pre svega analiti~kim pristupom, konzistentno i transparentno, da Ha-
{ki tribunal zaista jeste politi~ki sud i da on ima isto onoliko veze sa
pravnom naukom koliko bilo ko u onoj sali ima veze sa peruanskom numizma-
tikom. Sve konstitutivne sednice, kao i sve sednice na kojima se pojavqi-
vao kao svedok odbrane, Vojislav [e{eq je iskoristio da ka`e istinu Ha-
{kom tribunalu, za{to je on u stvari osnovan i {ta je wegov ciq.

Ha{ki tribunal je osnovan 1993. godine, samo sa jednim ciqem da oprav-
da sve one patolo{ke i politi~ke `eqe, koje }e novi svetski poredak poku-
{ati da isproba na srpskom narodu, koji je unapred bio predodre|en za ̀ rtvu.
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Dejvid Bender, dopisnik “Wujork tajmsa”, krajwe decidno ka`e da su Srbi
predstavqali, posle Berlinskog zida, posle ru{ewa Berlinskog zida, jedi-
ni narod na svetu koji je za me|unarodnu zajednicu bio simbol odvratnosti
i mr`we.

Zato je Vojislav [e{eq, sve vreme, svojim odgovorima poku{avao da
poka`e {ta u stvari predstavqa taj Ha{ki tribunal i za{to je osnovan, a
osnovan je kao najva`nije oru|e u modernoj politici.

[ta je Ha{ki tribunal, od 1997. godine, kada je ubijen Simo Drqa~a, pa
sve do 5. januara 2005. godine, kada je poku{ano ubistvo, po nalogu Ha{kog
tribunala, Dragana Bazovi}a, kada je ubijena wegova supruga, a te{ko rawen
wegov maloletni sin. To je sud nepravde koji ubija sve one ~ija krivica ne
mo`e da se doka`e. 

Gospodin Vu~i} je malo~as spomenuo kako razni emisionari sveta dola-
ze u Srbiju i poru~uju nam da je prosto neshvatqivo, da se ne sla`emo sa
onom sudbinom koju su oni namenili srpskom narodu. Nije Yon Sojers jedi-
ni takav emisar. Engleska je predsobqe ameri~ke politike i zbog toga otu-
da i dolaze takvi politi~ari, takvi politi~ki umovi koji mogu sebi da do-
zvole da izgovore bilo kakvu koje{tariju i bilo kakvu glupost poput Yona
Sojersa da Srbi moraju da shvate da }e ostati bez Kosova i Metohije, jer mo-
raju da plate danak politici Slobodana Milo{evi}a. Nijednog trenutka
ne shvataju}i da, ~ak kada bi Srbi bili saglasni sa ovim, postoji jedno lo-
gi~ko pitawe – kada je to Engleska ka`wena kada je izvr{ila i poslala ka-
znenu ekspediciju na Foklande i tom prilikom ne pohvatala, ne sudila, ve}
poklala sve pastire, kada su to SAD odgovarale za zlo~ine, pre svega nad
`enama i decom, jedino nad `enama i decom u Vijetnamu. Da li }e odgovara-
ti SAD za pokoq u Faluyi koji se de{ava u Iraku, nema na to odgovora. Ka-
da }e, uostalom, odgovarati Hrvati za zlo~ine koje su po~inili nad Srbima
ili muslimani u BiH, ili [iptari na Kosovu i Metohiji. Ta glupost je za-
stra{uju}a, koju je rekao gospodin Sojers, jer pokazuje kako je mo} izgubila
svako ose}awe vere. Ja ne znam u istoriji politi~kog `ivota u okviru hri-
{}anske zajednice da je igde iko izgovorio toliko gluposti koliko je izgo-
vorio predsednik Evropskog forin ofisa, i ako bih morao da ka`em, ako
bih hteo da budem po{ten, postoji samo jedan slu~aj vrlo velike konkuren-
cije kada je u pitawu qudska glupost. Predsednik komiteta za strate{ke
studije sa sedi{tom u Londonu Endrju Bruks, pretpostavqam da je beskonku-
rentni intelektualni moron u istoriji engleskog politi~kog `ivota koji
je, 1999. godine, imaju}i nalog da odbrani politku onih koji su izvr{ili
agresiju na srpski narod i koji su taj srpski narod bombardovali i projek-
tilima sa osiroma{enim uranijumom, izgovorio da je to ta~no, ali da pro-
jektili sa osiroma{enim uranijumom kojima su ga|ani Srbi nisu radioak-
tivni. Dakle, kada je glupost u pitawu, ona je zaista velika, nesrazmerna i
ona nema o~ito svoga kraja, na po~etku dvadeset i prvoga veka, veka koji po-
kazuje kako neko doista zarazno ludilo, politi~ko ludilo, politi~ka pato-
logija, nema mere i da su neophodni upravo takvi qudi koji imaju snage i ko-
ji imaju ume}a da brane svoj sopstveni narod. Zato ja ovu kwigu gospodina
Vojislava [e{eqa vidim iskqu~ivo i jedino kao antologiju srpskog naroda.

941



I na kraju, ja doista moram da istaknem da tu vrstu i tu koli~inu qudske glu-
posti ni u jednom delu sveta, ni u jednom pripadniku politi~ke administra-
cije nisam susreo, kakav je slu~aj sa predstavnicima koji nam dolazi iz Ve-
like Britanije, dakle iz one zemqe u kojoj Srbi imaju problema jo{ iz vre-
mena Milo{a Obrenovi}a. Sre}a je da ponovim, doista je sre}a, da glupost
ne boli. Jer kad bi glupost bolela onda bi se Engleska i dan i no} povijala
pod jaucima zahvaquju}i svojim predstavnicima velike politi~ke misli.
Hvala.

VVooddiitteeqq::  Drage dame i gospodo, nekada ministar vera u Vladi Republi-
ke Srbije, sada narodni poslanik i predsednik okru`nog odbora Srpske ra-
dikalne stranke za ni{avski okrug, gospodin Milovan Radovanovi}.

MMiilloovvaann  RRaaddoovvaannoovvii}}::  Dame i gospodo, po{tovani posetioci, [e{e-
qeva kwiga je su{tina svih politi~ko-ekonomskih doga|aja na Balkanu.
Me{awe nesumwivo sada najmo}nije dr`ave na svetu Amerike i wenih po-
maga~a sa Zapada u unutra{wa pitawa balkanskih zemaqa, nametawem glo-
balisti~ke i osvaja~ke politike mnogim dr`avama, narodima i pojedinci-
ma, nanosili i naneli su veliko zlo. Pod izgovorom spre~avawa humanitar-
ne katastrofe, bombardovana je Savezna Republika Jugoslavija 1999. godi-
ne, a stvarni razlog je zauzimawe Kosova i Metohije. Ili, navodno zbog
spre~avawa proizvodwe hemijskog oru`ja, bombardovan je Irak, a stvarni
razlog su nalazi{ta nafte. Amerika okupira i otima tu|e teritorije i
prirodna bogatstva. Formirawe Ha{kog tribunala je samo nastavak ovog
prethodnog da bi se optu`ili narodi i pojedinci. Vojislav [e{eq je naj-
`e{}i protivnik dana{we politike Amerike.

Protiv dr Vojislava [e{eqa, predsednika Srpske radikalne stranke,
optu`nica je pisana u Beogradu od strane jednog ~oveka koji nije vi{e me-
|u `ivima, zatim Neboj{e ^ovi}a, Gorana Svilanovi}a uz saglasnost jed-
nog neobave{tenog, ali nisu uspeli da slome a kamoli da uni{te Srpsku ra-
dikalnu stranku. Naprotiv, mi smo sada toliko jaki da nas ne mogu spre~i-
ti u osvajawu jo{ malo pa apsolutne vlasti u Srbiji, s obzirom na popular-
nost Srpske radikalne stranke u narodu, s obzirom da je Tomislav Nikoli},
zamenik predsednika Srpske radikalne stranke, najpopularniji politi~ar,
a gospodin Aleksandar Vu~i}, koga ste malopre slu{ali, je najperspektiv-
niji i najpopularniji me|u mladim politi~arima. 

Vojislav [e{eq je svojim svedo~ewem u Milo{evi}evom procesu raz-
bio do kraja koncept udru`enog zlo~ina~kog poduhvata, zato je u Tribunalu
zavladala velika panika. U [e{eqevoj optu`nici pi{e da su  Milo{evi}
i on u udru`enom zlo~ina~kom poduhvatu od 1. februara 1991. godine, a u op-
tu`nici Milo{evi}a od 1. avgusta 1991. godine, a on i Milo{evi} sreli su
se prvi put 1. maja 1992. godine. Od {esnaest qudi, koji su navedeni da su u
udru`enom zlo~ina~akom poduhvatu, Vojislav [e{eq ve}inu i ne poznaje,
nikada ih nije sreo. Cela ta pri~a o udru`enom zlo~ina~kom poduhvatu
smi{qena da bi se napakostilo Srbiji i srpskom narodu. Ciq Vojislava
[e{eqa bio je i ostao pobeda nad Tribunalom i {irewe istine o zlo~ini-
ma koji su po~iweni nad srpskim narodom. Wegovo svedo~ewe nagove{tava
kako }e u stvari izgledati proces protiv wega, i zato u Hagu jo{ uvek ne
942



nameravaju da otpo~nu su|ewe, upla{ili su se wegovih argumenata istine,
pa nam i papire kradu. Argumenti koje je gospodin Vojislav [e{eq izneo
tokom svog svedo~ewa bi}e smernica za pisawe istorije onako kako se zai-
sta dogodila. Ha{ki procesi vode se pod odlu~uju}im uticajem anglo-ame-
ri~kog prava, a u tom pravnom sistemu postoji jedan veoma zna~ajan insti-
tut koji se zove ometawe pravde, kako je to ve} rekao istaknuti profesor
Pravnog fakulteta u Beogradu, doktor Oliver Anti}. Ha{ki tribunal, sa
stanovi{ta nadle`nosti tog instituta, odavno vr{i ometawe pravde. Ome-
tawe pravde predstavqalo bi i medijsko favorizovawe Tribunala, novin-
ski ~lanci i televizijski snimci, koji bi izve{tavali u prilog tome da je
optu`eni ve} kriv, da je ve} zlo~inac. Pogledajte samo koliko je kod nas,
ali i u inostranstvu objavqeno ~lanaka i priloga u kojima su svi optu`eni
pred Tribunalom, maltene osu|eni krivci.

Svi znamo da je Vojislav [e{eq tamo oti{ao da pobedi, ali niko od
nas nije verovao da }e mu to uspeti i pre su|ewa. Svi ti procesi ne pamte se
po sudijama ili tu`iocima, svi ti procesi pamte se, po okrivqenima i ti
okrivqeni su u procesima bili velikani. Jedan od najve}ih velikana je
upravo Vojislav [e{eq, ali kao optu`eni, iako mu su|ewe jo{ nije po~e-
lo. Ciq tih kreatora novog svetskog poretka jeste da se ponosni srpski na-
rod, koji se di~i svojom tradicijom, istorijom, juna{tvom i verom, ocrni i
proglasi za genocidni narod. Jedan od najve}ih prijateqa Srba, kako re~e
Tomislav Nikoli} na promociji ove kwige 23. decembra u Beogradu, u Domu
sindikata, Ar~ibal Drajs, ostavio je Srbima u amanet kwigu “^uvajte se se-
be”, on je to napisao 1928. godine, i zamolio da ne bude objavqena pre wego-
ve smrti, nije `eleo da se za `ivota zameri Srbima koje je veoma voleo. U
toj kwizi Srbima je poru~io – ako obraz i ~ast uspete da sa~uvate u ratu, ne-
mojte ih izgubiti u slobodi. Ima li toga danas u Srbiji? Naravno, da. Ima
i vi{e nego {to je Ar~ibal Drajs mogao da zamisli.

Sada nas ~ekaju verovatno vanredni parlamentarni izbori, kada }e Sr-
bija pobedom Srpske radikalne stranke do~ekati slobodu. Mi }emo Srbiju
osloboditi pre svega od straha, kako je jednom prilikom dr Vojislav [e-
{eq govorio u Narodnoj skup{tini Republike Srbije, straha od krimina-
la, straha od lopova i tajkuna, straha od neprijateqa, straha od vlasti.
Oslabqeni bez wega, ali i daqe dovoqno jaki da pobedimo mi moramo u~i-
niti sve da, ba{ zbog Vojislava [e{eqa, donesemo slobodu Srbiji, po{te-
nu i odgovornu vlast, boqitak svim gra|anima. @iveo Vojislav [e{eq!
@ivela Velika Srbija!

VVooddiitteeqq::  Pozivam gospodina koga ne treba puno najavqivati, gospodin
Momir Lazi}.

MMoommiirr  LLaazzii}}::  Dobro ve~e i poma`e Bog. Ja spadam u onu grupu qudi ko-
ji dosta dugo poznaju dr Vojislava [e{eqa, jo{ iz onih sarajevskih dana, jer
ja sam prili~no stariji od wega i znam to wegovo vojevawe u Sarajevu, kada
je bio najmla|i doktor nauka i kad je bucao sve one u Sarajevu koji su jo{ tad
pokazivali mnogo {to{ta {to je bilo upereno protiv Srba. 

Ha{ki tribunal je {tenara, to je {tenara koja je stvorena jednim mon-
struoznim sporazumom Vatikana i masona, da bi odbranila sve zlo~ine koje je
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uradio Vatikan, koje je uradila me|unarodna zajednica, koje su uradile ubi-
ce u Bosni, u Hrvatskoj a Srbe proglasili genocidnim narodom. To je osnov-
ni zadatak Ha{kog tribunala. Ima jedna opasna igra, opasna misao s kojom
morate da ustajete i o kojoj morate ozbiqno da razmi{qate, jer od toga za-
visi i budu}nost ovog naroda, a ona glasi ovako – Srbiju treba kazniti zbog
onoga {to je uradio Slobodan Milo{evi}, po istom principu kako se to de-
silo Hitleru i Nema~koj, a ja vas pitam – da li je Slobodan Milo{evi} bio
Hitler? Koga je to Srbija napala, pobila, osim {to je samo svoj prag brani-
la. To je ta stra{na zamena teza, jer nam ne mogu oprostiti svoje poraze, onaj
ko ne mo`e oprostiti svoje poraze on stvara zlo~in. I svi oni koji nisu
imali svoju dr`avu, oni je stvaraju krvqu drugih. To je radila Hrvatska, to
radi sada{wa Bosna, evo, na`alost, to radi sad i Milo \ukanovi}. Pa le-
po ju~e ka`e Toma Nikoli} – ako se odvoji Crna Gora, ho}e li Srbi koji su
protiv te “monstrum dr`ave” dobiti svoju dr`avu u Crnoj Gori? Ne mo`e,
a ha! Ali zato onaj monstrum kada do|e iz Londona ka`e Kosovo nije va{e,
a mi wemu ka`emo malo morgen, Kosovo je na{e, Kosovo je na{e i proglasi-
}emo deset okupacija, sto okupacija, proglasi}emo ih do`ivotno do svakog
na{eg unuka, praunuka i vrati}emo ga kad tad, jer na to imamo pravo, to je
na{e. To pravo u Hagu brani dr Vojislav [e{eq. Ne odri~e se on Velike
Srbije zato {to je ona velika, on se ne odri~e we zato {to je ona tu gde je
`iveo srpski narod, a {to je ona tolika, nismo mi krivi {to nas ima toli-
ko i zato je to Velika Srbija. Prema tome, Hag, taj monstrum, ta {tenara je
mislila da }e vrlo brzo obaviti svoj posao. Oni su, pre svega, pali na Mi-
lo{evi}u. Kada su videli kako se [e{eq pona{a u ovih ~etrnaest, petna-
est dana, oni su pali u totalnu depresiju, vi{e ne znaju ni kako se zovu, vi-
{e ne znaju ni {ta je pravo, ni {ta je antipravo. Onaj Najs, onaj patolo{ki
ludak, on nema pojma ni o ~emu, zamislite Najsa i [e{eqa, mo`ete li to za-
misliti? 

Znate {ta, ja nisam istori~ar ali kad ~ovek obja{wava Veliku Srbiju,
naravno obja{wava sa istorijske ~iwenice, mislim da je wegova kwiga
“Ideologija srpskog nacionalizma” kapitalna kwiga, kada je u pitawu na-
cionalno pitawe. On ne iznosi samo istorijske ~iwenice sa kojima barata
na{a istorija, nego ono {to su napisali Englezi, {to su napisali Austro-
ugari, ono {to su napisali svi osim nas, ali wihova istorija se zavr{ava
od radnog mesta do `ene u krevetu i gledawa u televizije, sve ostalo je pro-
palo u vodu. To je Zapad, to je sistem Zapada, to je sistem wihovih vrednosti.
Ispri~ao mi je Toma Nikoli} nedavno jednu stvarno sjajnu stvar. Odu oni u
Strazbur, a tamo sve po protokolu, svaku delegaciju do~ekuje taj predsednik
evropskog saveta. To je onaj {to ima veliki stomak, ne nali~i na ~oveka, da
vam ne govorim kako se zove. Po protokolu svaka delegacija ima oko dvade-
set minuta i do{la na{a delegacija, [ami i ovi ostali, i pita ih ~ovek ima-
te li {ta da pitate, ovi svi }ute. Ka`e Toma imam ja, molim vas budite qu-
bazni pa nam recite, za{to vi nas Srbe mrzite, za{to vi nama postavqate
ovakve uslove, za{to nas uni{tavate, mi ne znamo {ta }emo, a ~ovek se okre-
ne pa lepo ka`e: gospodine Nikoli}u to ne tra`imo mi, to vi sami nudite.
Pa {ta je radio Goran Svilanovi}, ministar inostranih poslova, pa borio
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se za nezavisnost Kosova, pa {ta radi Vuk Dra{kovi}, bori se nezavisnost
Kosova, pa {ta rade ostali ministri iz G17 plus, pa bore se za nezavisno
Kosovo, za nezavisnu Srbiju protiv Crne Gore. Potpredsednik Vlade, onaj
Labus, to otvoreno ka`e. Pa kakva je to Vlada? Oni su planirali da Voju
[e{eqa kidnapuju i da ga po{aqu u Hag. Znamo i ko je pisao optu`nicu.
Pisali su je dosovci. Od 5. oktobra pisali svaki dan hiqadu onih pisama da
ga se re{e {to pre, ali mi smo to znali. Oni su doveli ovde i Sasovce iz
Engleske, {pijune, kontraobave{tajce da bi uhapsili Voju, ali su na{i qu-
di tri-~etiri dana ~uvali Vojinu ku}u i wegovu porodicu i nisu ga uhvati-
li. On je lepo rekao – ja }u da odem kad ja budem hteo i on je tako i oti{ao.
Pa on ni u Hagu nije uhva}en oni to ne shvataju, ne mo`ete vi zatovriti mo-
zak u Hagu, ne mo`ete du{u zatvoriti, ne mo`ete ni{ta zatvoriti, verujte
mi smo u Hagu, a [e{eq je na slobodi. Ova kwiga ima istorijski zna~aj, kad
jednog dana taj globalni voz pro|e, kad na{i unuci i praunuci budu jednog da-
na ~itali kwige, a mora }e, ovo }e im biti kwige zakletve, u kojima }e wiho-
va svest uvek mo}i osetiti i kazati, ovo je istina ovo je pravda, ovo je slobo-
da, ovo je moja otaybina, a [e{eq je na{a otaybina. @ivela Velika Srbija!

VVooddiitteeqq::  Kako ova kwiga i kako samo svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa
na procesu Slobodana Milo{evi}a u Hagu izgleda iz ugla redovnog profe-
sora Pravnog fakulteta u Ni{u. Gospodin profesor dr Milan Petrovi}.

PPrrooff..  ddrr  MMiillaann  PPeettrroovvii}}::  Po{tovane dame i gospodo, lepo je najavio
voditeq, ja bih rekao nekoliko re~i o tom sudu. Mnogi znaju ali mo`da i ne
znaju da je taj Ha{ki tribunal, pred kojim sude Vojislavu [e{equ, pred ko-
jim sude Slobodanu Milo{evi}u i drugim srpskim junacima, jedna nelegal-
na tvorevina, wega je osnovao Savet bezbednosti Ujediwenih nacija iako na
to nema pravo po poveqi Ujediwenih nacija. I sam taj sud se nelegalno po-
na{a. Ha{ki tribunal stvara pravo, Ha{ki tribunal je izmislio novo kri-
vi~no delo zajedni~ki zlo~ina~ki poduhvat koji ne postoji ni u jednom
pravnom poretku. Ta odredba deluje retroaktivno, ili povratno, pravnici
znaju, da je retroaktivno dejstvo u krivi~nom pravu zabraweno. Mnogi ne
znaju da Savezna republika Nema~ka, u licu svojih najvi{ih sudskih organa
Saveznog ustavnog suda i Saveznog suda, ne priznaje ni ameri~ku presudu ne-
ma~kim ratnim zlo~incima, samo zato {to je taj londonski protokol, kojim
je stvoren Nirnber{ki sud, imao retroaktivno dejstvo, a to eto radi i taj
Ha{ki tribunal. Jednoga dana, jedna pristojna srpska dr`ava, jedna narod-
na srpska dr`ava oglasi}e ni{tavim sve presude Ha{kog tribunala zbog
retroaktivnosti, nezakonitosti i drugih zlo~ina koje je u~inio Ha{ki
tribunal. Me|utim, kada bli`e pogledamo Ha{ki tribunal je samo koncen-
tracioni logor u kome je zatvoren ceo srpski narod. Svi mi Srbi, bilo gde
da `ivimo, naro~ito ovde u Srbiji, najbla`e re~eno, nalazimo se u koncen-
tracionom logoru. Ovde vlada, kao {to je Vojislav [e{eq rekao, infor-
macioni totalitarizam, dakle obmawivawe, zavaravawe, lagawe od strane
vlasti i medija koji je, kako on to doslovno ka`e – gori od fa{isti~kog i
komunisti~kog totalitarizma zajedno. I mislim da je velika zasluga gospo-
dina dr Vojislava [e{eqa {to je oti{ao tamo, {to je oti{ao tog da mon-
struma demontira iznutra i on to ~ini, i kad god mo`e on to demontira, taj
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sud poni`ava i pobe|uje. Ovo je, ako se ne varam, trinaesta kwiga koju je on
napisao za vreme svog robovawa u Hagu. Zamislite trinaest kwiga, dodu{e
to su wegova svedo~ewa, to su wegove odbrane, to su wegova saslu{awa, ali
i reakcije strane i doma}e javnosti na su|ewa. Ova kwiga predstavqa jedan
izvanredan istorijski dokument i bi}e veoma va`no i zna~ajno da se ta kwi-
ga ~ita, da ostane kao jedno svedo~anstvo, jer svedoci smo toga da se istori-
ja ~esto prekraja, da se stalno iznova pi{e. Ovde, me|utim, imamo pravu
istinu i zato ja preporu~ujem svima koji su `eqni istine, pravne, politi~-
ke i istorijske da ~itaju kwige Vojislava [e{eqa, posebno da ~itaju ovu
kwigu “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu”. Samo
bih nekoliko re~i rekao o strukturi te kwige. To je kwiga koja ima hiqadu
stranica od sto trinaeste do osamsto petnaeste stranice je unakrsno ispi-
tivawe koje je prvo vodio Slobodan Milo{evi}, a potom predstavnik Tu-
`ila{tva Najs sa [e{eqem i mogu vam re}i da se stvarno divim, i [e{eq
i Milo{evi} su odli~no u{li u sistem anglosaksonskog prava, naro~ito se
kod unakrsnog ispitivawa izvanredno u tome snalaze, a divno je tu}i pro-
tivnika na wegovom sopstvenom terenu. Ja bih samo rekao jo{ ne{to {to je
zna~ajno i {to jedna velika istorijska istina, koja je kod nas malo poznata,
a to je taj period od 1990. do 2000. godine. [e{eq ka`e da u to vreme posto-
ji policijsko-mafija{ka dr`ava. Odmah da vam ka`em, ne sla`e se u svemu
[e{eq sa Milo{evi}em, on stalno isti~e da su on i Milo{evi} ideolo-
{ki protivnici, ali da su zajedno jedino u odbrani nacionalnih interesa,
i to je ispravno i to je pouka za na{e mlade qude, ako se i dele po ideolo-
{koj liniji da nacionalno budu jedinstveni. Danas postoji jedna strahovi-
ta deoba u Srbiji po nacionalnoj liniji a to radi aktuelna vlast i tako raz-
bija srpski narod. Ta mafija{ko-policijska dr`ava, koja je postojala jo{
od vremena Staneta Dolanca, stvorila je Arkana, jednog od ~elnih li~nosti
te mafija{ko-policijske dr`ave, koja je jedno vreme slu`ila re`imu, me-
|utim, kasnije se okre}e protiv re`ima i radi po nalozima stranih obave-
{tajnih slu`bi. Milo{evi} nije bio svestan da ta dr`ava po~iwe da radi
protiv wega zajedno sa tada{wim opozicionim strankama, koje su sada deli-
mi~no na vlasti, da se priprema onaj pu~ od petog oktobra 2000. godine. Va-
`no je da znamo da taj pu~ nije imao demokratski karakter nego da ga je iz-
vela ta mafija{ko-policijska dr`ava pod vo|stvom stranih obave{tajnih
slu`bi. [e{eq i Milo{evi} u unakrsnom ispitivawu dolaze do fenome-
na Srebrenice i do fenomena Vukovara, koji se Srbima stavqaju na teret
kao ratni zlo~ini. Me|utim, [e{eq ubedqivo pokazuje da je zlo~in u Sre-
brenici, a tako|e i zlo~in u Vukovaru izvr{en od strane pla}enika, od
stranih obave{tajnih slu`bi. I sad vidite oni su izvr{ili zlo~ine a sude
Srbima. Zato je va`no da postoji ova kwiga, zato je va`no da se ova kwiga
~ita, jer [e{eq izvanredno jasno pokazuje {ta zna~i Velika Srbija, da je
to jedan stari pojam u koga svi treba da se zakunemo i eto neka mu Bog da sre-
}e i `ivela Srbija.

VVooddiitteeqq::  ^u}emo jo{ jedno pravni~ko tuma~ewe ove kwige, uva`eni
prof. dr Zoran Avramovi}, redovni profesor Pravnog fakulteta univer-
ziteta u Beogradu.
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PPrrooff..  ddrr  ZZoorraann  AAvvrraammoovvii}}::  Po{tovani prijateqi, hvala na predsta-
vqawu, samo da ispravim ovu najavu, ja sam vanredni profesor Filozofskog
fakulteta u Kosovskoj Mitrovici. 

Nama Srbima u~estalo sti`u poruke sa Zapada da treba da se suo~imo
sa svojom pro{lo{}u. Ne znam za{to oni misle da nismo spremni da se suo-
~imo sa nedavnom pro{lo{}u, a ja }u pokazati kako to suo~avawe izgleda sa
Ha{kim tribunalom. Kolega Petrovi} je ovde vama lepo izlo`io neke
pravni~ke argumente protiv Ha{kog tribunala, a ja bih ukazao na neke po-
liti~ke, nacionalne i moralne funkcije Ha{kog tribunala, koje su vrlo
zna~ajne za na{ srpski narod, a to su slede}e funkcije. Najpre ovaj sud ho}e
da kazni nacionalnu politiku, nacionalna prava, politi~ke slobode i od-
branu dr`ave, ho}e da ponize srpski narod, jer je demokratski birao ha{ke
optu`enike koji nisu bili uzurpatori i da opravda jedan rasizam dela sve-
ta prema Srbima tokom posledwe decenije. Oni ho}e da natovare istorij-
sku krivicu Srbima za ratove na prostoru biv{e dr`ave. Da prika`u srp-
ske vojnike kao zlo~ince, da zaobi|u zlo~in protiv mira 1990. godine, da
NATO zlo~ine potisnu i oslobode svake krivice. Da tobo`e zaborave ne-
verovatne la`i kojima se opravdavao progon Srba u protekloj deceniji, da
se prihvate la`i o Srbima koje su stizale iz biv{ih jugoslovenskih repu-
blika i neopisive la`i Albanaca o Srbima, pre i posle 1990. godine. Ne-
davno je novinar Piter Brok podsetio na ~iwenicu da je 1994. Yon Vens
pred TV kamerama rekao da je 300.000 bosanskih muslimana ubijeno, a 900.000
raweno i da na stotine umire dnevno, to je re~eno 1994. godine. Ovaj tribu-
nal ho}e da kazni borce za odbranu dr`ave i da ih medijski ponizi, da sakri-
je odgovornost NATO dr`ava za proterivawe pravoslavnih civilizacija
iz Hrvatske, Kosova i Metohije da iza zavese Ha{kog tribunala otmu Koso-
vo i Metohiju. Stalnim progawawem srpskih optu`enika, izbegavawem su-
|ewa Vojislavu [e{equ, ideolozi Ha{kog tribunala ucewuju Srbe i odre-
|uju svoje antisrpske planove. Jedan od tih planova je da se Srbi ne vrate na
Kosovo i Metohiju posle 1990. godine. Da pomognu politi~ku karijeru onih
politi~kih albanskih vo|a koji su uzeli oru`je i poveli borbu protiv svo-
je dr`ave. Da zaba{ure genocid nad Srbima iz Drugog svetskog rata i ume-
sto da Evropa kazni one koji su pobili decu, `ene i starce u usta{kim lo-
gorima, oni su im omogu}ili za{titu, a Srbi treba da odgovaraju, gle ~uda,
za tobo`e genocid u Bosni i Hrvatskoj. Da produbquju politi~ke podele iz-
me|u Srba, tako {to }e nagra|ivati proha{ki lobi, na ~elu sa Demokrat-
skom strankom, a diskriminisati one koji kriti~ki misle o Hagu, da pomog-
nu velikim parama one u na{em narodu koji }e se veseliti ha{kom strada-
wu Srba, da Srbi prihvate ha{ke presude. Ali, bez obzira na kazne i obra-
zlo`ewa najve}i deo Srba nikad ne}e priznati te presude, ne}e, zato {to
su se Srbi borili za svoja nacionalna i politi~ka prava na prostoru biv-
{e dr`ave, a 1999. godine branili su svoju dr`avu. Sve ovo je odli~no znao
Vojislav [e{eq i zato je dobrovoqno oti{ao u ha{ki kazamat, pre tri go-
dine, i ~eka da mu po~ne su|ewe, a pitawe je da li }e uop{te i po~eti. Qu-
di prolaze kroz ̀ ivot, ali kwige ve~no ostaju. Ovom prilikom treba ne{to
re}i o kwizi koja se ovde nalazi i koju imate u svojim rukama. Ta je kwiga,
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pre svega, svedo~anstvo o tome kako se jedan pravi politi~ar odnosi prema
dr`avi i naciji i istoriji, kako se brane dr`ava i dostojanstvo naroda, ka-
ko se moralno deluje i hrabro podnosi nepravda i, {to je tako|e od velikog
zna~aja, u ovoj kwizi mo`emo da otkrijemo jedno impresivno znawe o srp-
skoj pro{losti i pravima. Vojislav [e{eq u ha{kom kazmatu deluje kao
politi~ar sa nepokolebqivom patriotskom orijentacijom, sa vrednostima
nacije kojoj pripada. Zapitajmo se da li je mogu}e da neko ko toliko zna o
istoriji, politici i kulturi svoga naroda mo`e da politi~ki deluje druga-
~ije, a to nije bilo kakva istorija. Istorija srpskog naroda je prepuna pat-
wi i stradawa, istorija borbe za o~uvawa svog identiteta i postojawa. Sr-
bi su se kroz istoriju borili da sa~uvaju svoje nacionalno bi}e od stranih
pritisaka i osvajawa. A {ta tek re}i o istoriji 20. veka. U tom veku su Sr-
bi stradali i od ruke svojih suseda katoli~kih Hrvata i svojih sunarodni-
ka srpskih komunista i ne}e se oporaviti jo{ za celi vek. Dakle, saznawe o
tome postoji, samo je pitawe na{eg odnosa prema tim ~iwenicama, kako ih
do`ivqavamo, da li nas uznemiravaju ili smo ravnodu{ni. Oni koji guraju
glavu u pesak pred ~iwenicama zla prema sopstvenom narodu, idu putem se-
bi~nih interesa i kratkoveke politike. Oni drugi su spremni da podnesu
velike `rtve zbog svoje politike koja ne}e da pre}uti pro{lost da je neko
ne bi ponovio. Wihova politika nije politika budu}nosti ve} veza pro-
{losti i budu}nosti. Vojislav [e{eq nije mogao da se odrekne znawa o
tragi~noj istoriji Srba u dvadest i prvom veku, on je “kriv” zato {to mno-
go zna i spreman je da se ̀ rtvuje u politi~koj borbi protiv nepravde koja je
u~iwena wegovom narodu. Oni, moralno slabiji, }e za nikakvu paru ili ma-
lo vlasti odbaciti i svoje nau~no znawe. Vojislav [e{eq nije me|u takvi-
ma. I na kraju, nedavno je parlament skup{tine Saveta Evrope usvojio jed-
nu rezoluciju u kojoj se osu|uju zlo~ini komunisti~kih re`ima. Mi Srbi
~ekamo rezoluciju koja }e osuditi patwe srpskog naroda vi{e od jedne dece-
nije, ~iji su autori NATO dr`ave. Pozdravqam vas jo{ jednom i `ivela
srpska sloboda.

VVooddiitteeqq:: Uz izviwewe prof. Avramovi}u zbog pogre{ne najave, zahva-
qujem se svima vama koji ste odvojili vreme i do{li na ovu promociju, a po-
zivam malu Sofiju da nas, posle ove te{ke teme kojom se bavi dr Vojislav
[e{eq u svojoj kwizi, razgali jo{ jednom numerom.

Promocija kwige dr Vojislava [e{eqa
““Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu””

VVrr{{aacc,,  2255..  mmaarrtt  22000066..  ggooddiinnee
VVooddiitteeqq::  Pre po~etka dana{we promocije, ja bih vas zamolio da zajed-

ni~ki odamo po{tu danas preminulom srpskom patrioti i velikom srpskom
glumcu Danilu Lazovi}u. Slava mu.

VVooddiitteeqq::  Bra}o i sestre, ~ast i zadovoqstvo mi je da danas budem doma-
}in ovolikom skupu, i ovim povodom pred ovolikim brojem prisutnih Vr-
{~ana i ̀ iteqa iz okoline Vr{ca. Gra|ani Vr{ca u wemu pokazuju {ta ̀ ele,
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{ta ose}aju i {ta u stvari i misle. Mislim da }e ovo biti jedan dobar znak
i jedna dobra poruka koju }emo poslati i ostalima. Molio bih vas na po~et-
ku, po{to }e snimak ovoga skupa videti i na{ predsednik dr Vojislav [e-
{eq, da jednim velikim aplauzom pozdravimo na{eg predsednika. 

Ha{ki tribunal ~ine osvedo~eni srbomrsci, a odskoro, kao {to znamo,
i ubice. Dr Vojislav [e{eq je jedan od Srba koga dr`e tamo na pravdi Bo-
ga. Dr [e{eq je u Hag oti{ao ne da se brani, jer nema od ~ega da se brani.
Ne da brani Srbiju, jer  nema od ~ega da brani nikoga od nas, nego da odbra-
ni ideju zbog koje smo svi ovde i da pobedi Ha{ki tribunal, kao i {to je sam
rekao. A ako Bog da i da ga zatvori.

Kwigu koju }emo danas predstaviti je pisano svedo~anstvo, kako se ha-
{ki sud mo`e pobediti i kako se mo`e dokaziti istina. Ova kwiga je mae-
stralno svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa, kao svedoka odbrane Slobodana
Milo{evi}a u Ha{kom procesu. 

Na`alost, u me|uvremenu su Slobodana Milo{evi}a ubili. Time je ova
kwiga jo{ vrednija. Ali, protiv tih ubica i wihovih slugu ovde u Srbiji mi
}emo se boriti. Mi znamo da }e dr Vojislav [e{eq, da uradi ono zbog ~ega
je  oti{ao u Hag jer on nikada ne odustaje od onoga {to je naumio, da }e od-
braniti Srbiju, da }e pokazati da je na{a ideja slobodne i nezavisne i Ve-
like Srbije ve}a i od wihovog novca i mo}i, i od doma}ih izdanika u na{oj
zemqi. Ali, moramo i mi ovde da se potrudimo i da mu pomognemo.

Mi danas imamo goste iz Beograda, i ja bih predstavio, kao prvog gosta,
gospodina Branu Crn~evi}a, narodnog poslanika Miodraga [arovi}a, ~la-
na tima za odbranu dr Vojislava [e{eqa, gospo|u Marinu Ragu{, ~lan od-
bora za otaybinsku upravu, Raju Jovana predsednika otaybinskog odbora
Srpske radikalne stranke, a nas Vr{~ane ne bih predstavqao, mi se svi kao
{to znate znamo. Pozivam gospo|icu An|eliju Maksimovi}, odbornika
Srpske radikalne stranke u op{tinskom odboru Vr{ac.

AAnn||eelliijjaa  MMaakkssiimmoovvii}}::  Nikako da otpo~ne su|ewe dr Vojislavu [e{e-
qu pred Ha{kim sudom UN, oformqenim radi procesuirawa ratnih zlo~i-
na koji su se desili na teritoriji biv{e Jugoslavije. Za razliku od svih
ostalih koji se nalaze u ha{kom kazamatu, dr Vojislav [e{eq je jedini op-
tu`eni koji se dobrovoqno predao sudu, koji sudi po sistemu: “Kadija te tu-
`i, kadija ti sudi”. 

Dr [e{eq je jedini koji je bez pritisaka, bez lobirawa, podstrekava-
wa i ucena oti{ao tamo. Nije mu trebao prijateqski samit Petersena i Ko-
{tunice, {ta jeste a {ta nije dobro za wega. Siguran u svoju nevinost i ne-
vinost srpskog naroda, u svoje stavove, svoje ideale, siguran da ima dovoqno
snage da doka`e i poka`e istinu, oti{ao je tamo da se bori za sve nas. 

Nedavno smo obele`ili trogodi{wicu zato~ewa dr Vojislava [e{e-
qa u ha{kom kazamatu. Za te tri godine, qudska prava dr Vojislava [e{e-
qa su beskurpolozno ugro`avana.  Zabrawena mu je komunikacija, videli ste
svi {ta se nedavno dogodilo, videli ste {ta su ar{ini ha{ke pravde. Dr
[e{eq nije mogao da komunicira ni sa svojom porodicom, dok su neki su pu-
{teni na slobodu i dozvoqeno im da se bave politikom. Ka`u to je pravo,
to je pravda. Ja mislim da nije. 
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Dr [e{equ je bespravno i bez presedana, kada je u pitawu pravni si-
stem u ~itavom svetu, ograni~ena sloboda. On je ~ovek koji vi{e od tri go-
dine sedi u pritvoru, bez da zna kada }e mu po~eti su|ewe a kamo li kada }e
se zavr{iti. Dr [e{eq je bez prava da se brani, ugro`eni su wegov `ivot
i zdravqe, s obzirom na to {ta se tamo de{ava Srbima, pritvorenicima u
ha{kom kazamatu, a to boli sve nas.

Jedina prilika koju je do sada taj ~ovek dobio da iznese ~iwenice u pri-
log odbrane ove dr`ave, srpskog naroda i svih nas, svoje odbrane i u odbra-
ne politike Srpske radikalne stranke, bio je i poziv za svedo~ewe koje je
dobio od strane biv{eg predsednika Srbije, pokojnog Slobodana Milo{e-
vi}a. Dr Vojislav [e{eq je ~ovek koji je tu priliku znao da iskoristi, ko-
ji je umeo da ka`e istinu. 

Spreman je za odbranu naroda i ideje za koju se borio, za odbranu dr`a-
ve u kojoj svi mi `ivimo, spreman je da doka`e da nacionalizam nije ni{ta
lo{e, ni{ta ru`no, da je lepo voleti svoj narod. Wegovo svedo~ewe u pro-
cesu protiv Slobodana Milo{evi}a, imate u kwizi “Svedok odbrane u pro-
cesu protiv Slobodana Milo{evi}a”. Ja vas sve pozivam da kwigu kupite. 

VVooddiitteeqq::  Slede}i govornik je gospodin Milan Filipovi}, prof. isto-
rije i ~lan Srpske radikalne stranke, Op{tinsko ve}e Vr{ac.

MMiillaann  FFiilliippoovvii}}::  Dobro ve~e. Ja }u govoriti samo oko par aspekata
ove kwige. Na ovom su|ewu dr Vojislav [e{eq je pokazao da ideja Velike
Srbije, na`alost, nije bila ideja Socijalisti~ke partije Srbije, Sloboda-
na Milo{evi}a i dr`avne politike. Jer da je to bila ideja dr`avne poli-
tike, mi bismo danas `iveli u Velikoj Srbiji, koja je otprilike kao {to je
na ovoj slici. Danas nas zamla}uju raznim pri~ama i ka`u da nije bitno u
kojoj }emo dr`avi `iveti, bi}emo svi u Evropi. Da vas podsetim da je Se-
verna Irska jo{ uvek pod vla{}u Velike Britanije iako su i Irska i En-
gleska u Evropi. Prema tome, mi ne smemo da zaboravimo da su i Republika
Srpska Krajina i Republika Srpska i Crna Gora, koja je na`alost ka putu
otcepqewa, i Kosovo i Metohija koji su okupirani, na{e teritorije, iako
mnogi ka`u pa to je gotovo, zaboravimo, okrenimo se budu}nosti. Ja }u vas
podsetiti da su Jevreji dve hiqade godina govorili dogodine u Jerusalimu
i posle dve hiqade godina oni su ponovo u Jerusalimu. Tako i mi treba da go-
vorimo dogodine u Prizrenu, Kninu, Petriwi, Baniji  i Srpskoj Krajini i
jednog dana }emo ponovo biti. 

Mi, naravno, nemamo nameru da vodimo rat, sa~eka}emo ponovo neku
istorijsku priliku, neko novo svetsko mije{awe karata, kada vi{e NATO
i SAD ne}e biti tako jaki i duvati vetar u le|a usta{ama, balijama, [ip-
tarima i svim ostalim separatistima. Da vas podsetim, kao {to je na{
predsednik govorio, Srbija je ve~na dok su joj deca verna, to isto sam i ja mo-
gao da ponovim. Dok god mi budemo zadr`ali ideju Velike Srbije, bez obzi-
ra koliko vremena proteklo, da nam to u|e u {kolske programe, uybenike, u
istorijske ~itanke, u filmove koji se, na`alost, ne snimaju, pozori{ne
predstave, mi }emo jednog dana sigurno mo}i povratiti sve te na{e oduzete
teritorije.
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VVooddiitteeqq::  Na{ slede}i govornik je gospodin  Miroslav Stupar, ~lan
Centralne otaybinske uprave Srpske radikalne stranke i ~lan op{tin-
skog ve}a.

MMiirroossllaavv  SSttuuppaarr::  Bra}o i sestre, dame i gospodo, ja }u poku{ati da
{to kra}e ka`em {ta je bitno kod ove i ovakvih kwiga za nas i za srpski na-
rod. Ovde je re~ o svedo~ewu dr Vojislava [e{eqa u jednom procesu u Ha-
{kom tribunalu, koje ima istorijski zna~aj. Ova kwiga je svedo~anstvo sve-
mu onome {to se de{avalo i svemu onome kroz {ta je pro{ao i prolazio
srpski narod.

Ova kwiga je svedo~anstvo o doga|ajima na teritoriji biv{e Jugoslavi-
je, odnosno o patwama i progonu Srba u posledwih 10 godina. Zbog toga, i ove
uspomene, odnosno ova fakta moraju da ostanu zapisani, a mi }emo ih preno-
siti na{oj deci i na{a deca ovo moraju stalno da pamte i da nose u sebi. 

Bra}o i sestre, Bog ~uva Vojislava [e{eqa, Bog ~uva Srbe do pobede.
VVooddiitteeqq::  Svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa rasvetqava, kao {to smo

~uli, ideju Velike Srbije, pokazuje da su i Srbi pravoslavci, i Srbi kato-
lici, i Srbi muslimani jedan narod. Ali nije ta ideja izazvala ratove, ve}
usta{ko vo|stvo nove NDH, koje se pojavilo i u Sloveniji, ubice na{ih voj-
nika i dece, i strane zapadne zemqe koje su priznale tu i takvu NDH i Bo-
snu i Hercegovinu. Pokazali su da su se Srbi iz Krajine, Banije, Knina, Ko-
sova, Slovenije, Dalmacije samo branili da pre`ive i ni{ta drugo. Sada }e
vam se obratiti gospodin Jovan Daja, predsednik Okru`nog odbora Srpske
radikalne stranke.

JJoovvaann  DDaajjaa::  Dame i gospodo, bra}o i sestre, poma`e Bog. Kwiga svedo~e-
wa na{eg predsednika dr Vojislava [e{eqa, predstavqa jedini pisani do-
kaz, sa politi~kog i pravnog stanovi{ta, o doga|ajima i istorijskim zbiva-
wima na prostorima biv{e SFRJ i SRJ. Dr Vojislav [e{eq je, u zlo~ina~-
kom ha{kom kazamatu za tri godine napisao 11 kwiga, od kojih je jedna i ova
koja ima izuzetan istorijski zna~aj. Jer to je krunsko delo sa pravnog stano-
vi{ta, koje pru`a relevantne dokaze kako se srpski narod sramno optu`uje
i satanizuje. 

Istovremeno, ova kwiga na{eg predsednika je originalan dokaz o tome
da je srpski narod ponosan narod i da nije genocidan. Srbi nisu osvajali tu-
|e teritorije, ve} su branili sopstvene od neprijateqa koji su kroz istori-
ju imali pretenzije na ove teritorije. Zna~i, srpski narod je samo branio
svoje. U periodu od 1991. pa do danas, kwiga svedo~i o tome, srpski narod se
branio od usta{a, muslimana, muyahedina i [iptara. Ove dokaze dr Voji-
slav [e{eq tuma~i koriste}i nau~ni, pravni,  i istorijski metod, dokazu-
ju}i da su pomenuti narodi ubijali i progawali srpski narod. 

Dr Vojislav [e{eq je, kao svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a, us-
peo da poni{ti sve la`ne dokaze i optu`nice protiv Slobodana Milo{e-
vi}a, koje su pisali zvani~nici Tribunala, to jest Karla del Ponte, uz na-
loge onih koji su bombardovali na{u zemqu, uz pomo} srbomrzaca iz na{e
zemqe. Cela optu`nica sadr`i neistine i la`i i predstavqa neuobi~aje-
ni falsifikat istorijskih doga|aja  na prostorima SFRJ i SRJ, jer ne sa-
dr`i nijedan dokaz. 
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Na{ narod nije genocidan i nije po~inio nikakve ratne zlo~ine, kao
ni zlo~ine protiv ~ove~nosti. Takozvani Ha{ki tribunal nema dokaze ni-
ti }e ih ikada imati, kao {to je sigurno da nikad ne}e ni dokazati ono {to
je naumio –  da su dr Vojislav [e{eq i drugi srpski junaci i vitezovi po-
~inili bilo kakva krivi~na dela. Nikada u Ha{kom tribunalu, tj. u ne~a-
snim procesima koji se u wemu vode, ne}e biti kvalitetnijih svedoka, prav-
nika i nau~nika kao {to je to dr Vojislav [e{eq. Zato se Ha{ki tribu-
nal, kao zlo~ina~ki sud, na{ao u velikom isku{ewu i zabrinutosti, zbog
nedostatka dokaza, zbog ~ega ve} pune tri godine, nije zapo~elo su|ewe dr
Vojislavu [e{equ. 

Kwiga o kojoj govorimo nije samo retka, posebna i izazovna, ve} je to i
kwiga dokaza kako deluju udru`eni neprijateqi srpskog naroda, NATO, ne-
vladine organizacije, doma}i poslu{nici i izdajnici, koji ispred sebe
imaju samo jedan ciq da razbiju Srbiju na isti na~in kao {to je to u~iweno
sa biv{om SFRJ. To je sistematsko uni{tavawe srpskog naroda. Oni su se
udru`ili i okupirali na{u zemqu. Namera im je da na{ narod kapitulira
pred tim organizovanim belosvetskim mo}nicima. Samo se jedan ~ovek bo-
ri protiv tog zla, a to je dr Vojislav [e{eq. Uz pomo} svojih srpskih ra-
dikala poku{ava da spre~i namere svetskih zlikovaca i doma}ih izdajnika,
koji idu toliko daleko da su spremni i ga}e da skinu, kako bi sa~uvali svo-
je parcijalne strana~ke i privatne interese. Oni koji strahuju i od ̀ ene ka-
kva je Karla del Ponte, toliko da im kolena klecaju, prihvataju sve uslove
koje ova monstruozna ̀ ena name}e. Uslove, zbog osporenih optu`bi Ha{kog
tribunala, koje je stru~no, pravno, filozofski, i istorijski osporio dr
Vojislav [e{eq u optu`nici protiv Slobodana Milo{evi}a. Cela optu-
`nica je pala u vodu iz koje ne mo`e da je izvadi ni Karla del Ponte. Ha-
{ki tribunal je ostao nemo}an da Slobodana Milo{evi}a optu`i za geno-
cid i ratne zlo~ine. Tu svoju nemo} manifetovali su uskra}ivawem osnov-
nih qudskih prava Slobodanu Milo{evi}u, a posebno prava da se adekvat-
no le~i. Zbog takvog svog stava Slobodan Milo{evi} je do`iveo naprasnu
smrt, oni su ga ubili. 

Mo`emo s pravom re}i da vo|a srpskih radikala, dr Vojislav [e{eq,
u Ha{kom kazamatu, u neprimerenim uslovima, vodi najve}u bitku u istori-
ji srpskog naroda. Nije danas suvi{no re}i da je dr Vojislav [e{eq, pravi
patriota i borac za interese srpskog naroda. Kako stvari danas stoje, on }e
u toj borbi i pobediti, a mi, srpski radikali, zajedno sa na{im narodom, do-
~eka}emo ga kao velikog pobednika za istinu o stradawu srpskog naroda, o
globalizaciji i ciqevima zapadnih sila, pod ~ijim je patronatom i Ha{ki
tribunal, kao politi~ki sud. 

Koliko su razli~iti ar{ini velikih sila, posebno SAD, govori poda-
tak da SAD ne priznaju Me|unarodni sud za ratne zlo~ine u Rimu, gde  bi
mogli da se na|u i wihovi pripadnici vojske, a i istovremeno podr`avaju
Ha{ki tribunal koji, po broju optu`enih, sudi srpskom narodu. @ivela Ve-
lika Srbija, sloboda dr Vojislavu [e{equ.

VVooddiitteeqq::  Postoje qudi kojima na`alost, ni{ta nije sveto, postoje oni
koji samo misle o sebi, a postoji oni koji imaju ideju u koju veruju i za koju
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su spremni da se bore. Dr Vojislav [e{eq je ~ovek tog kova, kao {to svi
znamo. Cene}i slobodu vi{e od svih nas, ostavio je svoju porodicu da bi od-
branio ideju Velike Srbije, da bi dokazao da smo mi Srbi ~astan i po{ten
narod koji tu|e ne}e, ali svoje ne da. On je pokazao da je ~astan ~ovek koji
Srbiju voli iznad svega. O tome }e vam najboqe govoriti na{a ve~era{wa
go{}a, gospo|ica  Marina Ragu{, ~lan Centralne otaybinske uprave i
~lan tima za odbranu dr Vojislava [e{eqa.

MMaarriinnaa  RRaagguu{{::  Bra}o i sestre, okupqeni smo ovde samo da bi potvrdi-
li ono {to tradicionalno znamo. Ono ~ime nas majke tradicionalno doje.
A to je pravo na istinu i na{ slobodarski duh. Ali imamo jedan problem,
imamo suvi{e tvrdu ki~mu i ne umemo da se savijamo. To je taj genetski kod
koji nas uvek dovodi u jednu te istu situaciju. Da ka`emo ne onima koji ho-
}e da nas zavade i naprave folklor na ovim prostorima. Uspevaju kratko-
trajno, ali padaju velike srpske `rtve. 

Svake pojedina~no mi moramo da se setimo, na svakoj pojedina~no mi
moramo da rastemo i to da prenosimo svojoj deci i svojim unucima. Dr Voji-
slav [e{eq ne}e pobediti Hag, on ga je ve} pobedio. On je bra}o i sestre
iza tih memqivih zidina kupio kartu za svevi{wi `ivot. On je ve} postao
mit. On je pre{ao tu granicu iza koje ruke postaju krila. To se nekada na Ko-
sovu, te davne 389, desilo. Lazar Hrebqanovi} je znao u {ta ulazi. Ali je
znao da }e na wegovoj `rtvi, da se di`e neka mo}na i velika Srbija. To se
upravo sada de{ava. 

Bojim se, bra}o i sestre, {to moram ovo da ka`em, ali sudi se Srbiji
i bojim se da se Srbiji presudilo i nije prejako re}i da je Srbija pod oku-
pacijom. Mi danas ne mo`emo na Metohiju, kad ho}emo da se ispla~emo u
Visokim De~anima, na mo{tima na{ega svetoga kraqa, ili kad ho}emo u
Pe}ku patrijar{iju, gde su najduhovnije glave progla{avane patrijarsima.
Bra}o i sestre, vi ne mo`ete da idete, bez policijske pratwe, na na{u sve-
tu zemqu.

Dr Vojislav [e{eq je vatikanski plan i zaveru onih koji su nas tradi-
cionalno ru{ili, i po veroispovesti delili Srbe na pravoslave, katoli-
ke, muslimane i ateiste, prepoznao jo{ 80. godina. Se}ate se prvo je bila Ze-
nica, zato {to je rekao ovo je hegemonija, to se zove tim imenom, vi ste zlo-
~inci, i vi spremate to srpskom narodu, i sad Hag. A u Hagu on govori da je
ideja Velike Srbije, stara jo{ od 1683. godine i da to ne mogu da ugu{e u na-
ma, jer se mi ra|amo sa tim. A {ta je ideja Velike Srbije, da svi Srbi `ive
zajedno. I Srbi pravoslavni, i Srbi katolici, i Srbi muslimanske vere, i
Srbi ateisti. To je ideja oslobo|ewa od okupacije. To je bitno da se zna. On
je rekao da ja jesam disident od kad znam za sebe, i ja se borim protiv neprav-
de, ja se nisam borio protiv celog komunisti~kog re`ima, ja sam se uvek bo-
rio protiv nepravde, a sad se borim od vas. 

Dakle, ne bih vas vi{e zadr`avala, jer imate kwigu koju }ete pro~ita-
ti, mo`da jo{ samo jedna napomena. Ako ste ikada bra}o i sestre, imali di-
lemu, da li je trebalo napraviti koaliciju 98. godine, ona }e vam biti raz-
re{ena sada, jer smo se tada branili protiv milosrdnog an|ela koga su smi-
slili demoni, da bi ga|ali na{ slobodarski duh i da bi nam dali lekciju,
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ili }ete kleknuti, ili idete sa nama ili vas ne}e biti. E to }ete na}i u ovoj
kwizi, kao i poruku iza svake wegove re~enice u procesu ubijenog nekada-
{weg srpskog ili jugoslovenskog predsednika, Slobodana Milo{evi}a, kao
i poruku da im to ne}e pro}i, jer mi se sagiwati nikada ne}emo.

VVooddiitteeqq::  Sada }e vam govoriti narodni poslanik, pravnik po struci,
~lan tima za odbranu dr Vojislava [e{eqa Nemawa [arovi}.

NNeemmaawwaa  [[aarroovvii}}::  Dame i gospodo, bra}o i sestre, srpski radikali, za-
ista vas je divno videti u ovolikom broju, jasno je ve} sada da ̀ rtva, koju pod-
nosi dr Vojislav [e{eq u Ha{kom tribunalu nije uzaludna. Pred nama, je
kwiga, koja je, i pre izlaska iz {tampe, najavqivana kao vredno svedo~an-
stvo o istoriji Srbije i srpskog naroda o doga|ajima i qudima na prostoru
biv{e SFRJ.

Dr Vojislav [e{eq je oduvek bio izuzetno interesantna li~nost za
medije. Ta ~iwenica nije se promenila ni wegovim odlaskom u Ha{ki tri-
bunal. Wegovo pojavqivawe i po~etak svedo~ewa u postupku protiv Slobo-
dana Milo{evi}a, mo`e se meriti jedino po~etkom su|ewa Milo{evi}u i
~inilo se ponekad nakon proteka vi{e od 4,5 godine, da je su|ewe zapravo
ponovo po~elo, a ~esto bogami su sada na optu`eni~koj klupi i novi svet-
ski poredak i zapadne sile, koje su svesno odlu~ile da u propast gurnu i ovu
zemqu i ovaj narod.

Dame i gospodo, ha{ki inkvizitori svakako nisu ra~unali da }e svaki
novi dan svedo~ewa dr Vojislava [e{eqa, privla~iti se ve}i broj gleda-
laca i da }e ovo svedo~ewe bez premca, postati tema broj jedan u Srbiji. Mi-
slili su da }e na taj na~in, kao kroz blato provu}i srpski narod kroz, kako
oni vole da ka`u moralnu katarzu. Ali, desilo se upravo suprotno i ovo sve-
do~ewe predstavqalo je otre`wewe za srpski narod i preko potrebno pod-
se}awe na sve nepravde i zla koja su nam naneta. Mnoge je iznenadila ~iwe-
nica da je Slobodan Milo{evi} za jednog od najva`nijih svedoka svoje od-
brane, odabrao upravo Vojislava [e{eqa, za koga se slobodno mo`e re}i,
da je bio wegov i najve}i i naj`e{}i politi~ki protivnik.

Me|utim, jo{ jednom se pokazalo da se prava veli~ina qudi ogleda tek
u te{kim situacijama. Treba se setiti da su mnogi, koji su protiv Sloboda-
na Milo{evi}a, a koji nisu mogli zamisliti sebi boqeg gospodara, prona-
{li mesto na suprotnoj strani, odnosno na strani ha{kog tu`ila{tva. Me-
|utim, vreme je neumitno pokazalo da se gospodari mogu promeniti, ali da
sluge ostaju sluge. 

Dr Vojislav [e{eq, koga je Slobodan Milo{evi} nekoliko puta za-
tvarao, pokazao je svu svoju veli~inu u Ha{kom tribunalu, hladnijem od ze-
ni~kog kazamata, i tamnijem od gwilanskog kazamata. Re~i koje je izgovarao
dr Vojislav [e{eq, bile su usmerene upravo na razarawe osnovnih postu-
lata na kojima se temeqi i optu`nica protiv Slobodana Milo{evi}a, op-
tu`nica protiv dr [e{eqa i optu`nica protiv srpskog naroda u celini.
Jasno je bilo, ve} na osnovu prvih reakcija i ha{kog tu`ila{tva i ha{kog
lobija u Srbiji, da }e do kraja ovoga svedo~ewa optu`nica biti rasturena u
parampar~ad.
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Dr [e{eq je, pokazav{i od prvog dana ne samo najvi{e pravno znawe,
ve} i naj{ire mogu}e op{te obrazovawe, uz samo wemu svojstven osmeh,
prakti~no do ludila dovodio ha{ke tu`ioce i sudije. On je, slu`e}i se
istinom kao najbritkijom sabqom, na najboqi mogu}i na~in pokazao svu be-
smislenost ha{kih optu`nica.

I na kraju, ponovio bih i najupe~atqivije re~i dr  Vojislava [e{eqa,
koje su upravo i upu}ene svima nama, koji u otaybini nastavqamo borbu za
ostvarewe srpskih nacionalnih interesa, a to je da ostvarewe koncepta Ve-
like Srbije, predstavqa smisao postojawa Srpske radikalne stranke. 

VVooddiitteeqq::  Predstavio bih na{eg ve~era{weg govornika i nemam {ta o
wemu re}i, jer je svima nama poznat, a to je na{ kwi`evnik Brana Crn~evi}. 

BBrraannaa  CCrrnn~~eevvii}}::  Gospo|e i gospodo, prijateqi, ~ast mi je da govorim,
na ovakvim skupovima. Tamo gde nas ubijaju i tamo gde nam sude, doga|aju se
stvari koje su toliko ~udne, da svaki ~ovek koji se bavi pisawem i razmi-
{qawem prosto mora, hteo ne hteo, da ide po ovakvim skupovima i {iri
svoju nevericu u dr`avi u kojoj sve pristaje, i u dr`avnike koji se bore za
vlast i u svet koji je ovakav kakav jeste.

^esto govorim iste stvari, na televiziji i tamo gde me zovu. Pa i vama
ka`em da Srbija jeste okupirana, i nije slobodna zbog toga {to ni Evropa
nije slobodna. Nema vi{e one Francuske, u kojoj nekad neko verovao, nema
vi{e one Italije, Belgija nije normalna, Holandija je pritisnuta i sve dr-
`ave Evrope trpe pod terorom novog Cezara, Amerike koja vodi ovaj svet
tamo gde ga vodi, zna~i prakti~no u nedo|iju i mi svi `ivimo od neke nade
da }e to nekad prestati. Dele}i mi{qewa, prethodnika o veli~ini i va-
`nosti Vojislava [e{eqa, ja imam crnu ideju da }e ha{ki sud, ukoliko ne
bude ukinut za neko rekordno vreme, obaviti svoj posao. Bi}e nemilosrdne
sve presude koje su unapred dogovorene, a na{i generali, patrioti, mo`da i
sam Voja, robijati u tom kazamatu, i da je ovo svet za koji verujem da u wemu
nema nade, ali to ne treba re}i radikalima. Radikali su stranka nade, oni
veruju da se ne{to mo`e promeniti, ja se priklawam toj veri.

Prosto, samo po sebi, oni koji ne veruju da se ne{to mo`e promeniti ne
mogu ni u ~em u~estvovati. U ovom prqavom jadnom `ivotu koji vodimo,
ovim nedoumicama koje nas mu~e, kako li }e se i {ta zavr{iti u na{u ko-
rist, iako ide sve, za sada, na na{u {tetu. Mi se nalazimo pred jednom kwi-
gom u kojoj postoje miniciozna svedo~ewa o onima koji izdaju Srbiju. Pro-
~itajte pa`qivo glave o Jovanu Dulovi}u, novinaru, i Aksentijevi}u, sve-
docima Ha{kog tribunala, koji su uhva}eni kao la`qivci, kao qudi koji
svedo~e la`no i ~ak su zabele`eni motivi zbog ~ega se oni bave tim poslom.
Ne vredi u Srbiji govoriti o izdajnicima, nije to vi{e izdaja, to je prepro-
daja ve} prodanog. Oni jedan od drugog kupuju i prodaju ponovo.

Uprkos delatnosti radikalne stranke i drugih rodoqubivih qudi, vi
danas vidite u novinama najave, da se Srbija mo`e spasiti samo ako se De-
mokratska stranka i DSS ujedine, jer postoji velika opasnost ako radikali
pobede da }emo biti bombardovani, dobi}emo sankcije, bi}emo napadnuti i
izginu}e silna deca. Tu la ,̀ koja je stigla sa Zapada, podupiru doma}i me-
diji, podupiru doma}i poslu{nici i ono {to vam ja uz ~itawe ove kwige
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preporu~ujem, to je da ovde, u Vr{cu i okolini, sejete to seme neverice u
vlast koja na sve pristaje i slu`ite nekim novim ciqevima. Izgubiti ne
mo`emo, izgubili smo toliko, da ovo malo {to je ostalo ne moramo dati ni-
kome. Jer nam se sve ve} dogodilo, previ{e mrtvih ima, previ{e ima rawe-
nih, previ{e o~ajnih, previ{e ima nezaposlenih da bi verovali manijakal-
nim tipovima, koji se raduju smrti Slobodana Milo{evi}a, kao onaj gospo-
din koji }opa, gospodin ^anak, koji je rekao manijakalnu misao, a wegova
ideja da je smrt Slobodana Milo{evi}a, wegov posledwi zlo~in je zaista
stravi~na, jako je stravi~na i ideja gospodina Bati}a, da svi koji su bili na
sahrani li~e na qude koji su pobegli iz Guberevca. 

Srpski radikali u svojim redovima imaju velike patriote, jer }e se po-
slanici kada do|e do izbora, ujediniti i zato je va{ posao, najpre }ete ispu-
niti ono {to ste obe}ali jedni drugima, da na ovim izborima, ako je ikako mo-
gu}e, pobedite a ako ne, da im budete kost u grlu, da ne mogu mirno vladati. 

[to se Voje [e{eqa ti~e, i wegovog boravka u Hagu, ako bude pravde
on }e se vratiti, onako kako se vra}aju qudi posle dugih kazamata i zatvora
na vlast, kod nas su robija{i jako popularni. Bilo ih je i ranije, ja jedva ~e-
kam da se vrati i da vidimo ho}emo li ovog robija{a usvojiti kao onog 1941-
45. Zbog toga ne}u da se bavim prorokovawem, ali mi je drago kad vidim da
se okupi ovoliko qudi, da se skupe oko neke kwige, jer je istina izme|u ko-
rica. Kwiga du`e traje od interneta. Internet je privremen, kwiga je ve~-
na. Zato se upoznajte sa ovom kwigom Voje [e{eqa. Ne morate je pro~ita-
ti celu, ne mora vam se u celini ni dopasti, ali verujte mi, dopa{}e vam se
vi{e nego {to mislite. 

VVooddiitteeqq::  Uz nadu da }emo ve} u toku ove godine slu{ati na{eg Voju ka-
ko nam li~no pri~a, nadam se do tada u ve} slobodnoj Srbiji, zavr{avam ovu
promociju tradicionalnim pozdravom – Srbija je ve~na dok su joj deca ver-
na. @ivela Velika Srbija.

Promocija kwige dr Vojislava [e{eqa
““Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu””

ZZeemmuunn,,  1133..  aapprriill  22000066..  ggooddiinnee
MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}:: Dame i gospodo, bra}o i sestre, dragi prijateqi!
Postoji li dr`ava u kojoj ne smete da pri~ate ono {to mislite i u ko-

joj za izgovorenu re~ idete u zatvor? U kojoj ne postoji sloboda govora i slo-
boda {tampe?

Da, postoji. Takva zemqa se zove Srbija. To je ona nesre}na zemqa koja
najboqe sinove isporu~uje Ha{kom nesudu, zemqa u kojoj jo{ uvek pravde i
pravi~nosti nema. Da pravde i pravi~nosti ima, danas bi autor ove kwige
bio sa svima nama. 

Mi danas ovde promovi{emo jednu od trinaest kwiga koje je prof. dr
Vojislav [e{eq napisao u ha{koj robija{nici. 

Dame i gospodo, bra}o i sestre, danas proti~e 1143. dan otkad je prof.
dr Vojislav [e{eq odvojen od svoje porodice, svoje stranke, od svoje
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otaybine i priprema se za su|ewe koje nikako da mu po~ne. A optu`en je za
jedan od najte`ih zlo~ina po merilima mondijalisti~kog Zapada. Optu`en
je zbog qubavi prema narodu kome pripada, zbog pomo}i koju je ugro`enoj
bra}i pru`ao, optu`en je za verbalni delikt kao jedan od najte`ih oblika
zlo~ina. 

Mi }emo danas, govore}i o kwizi, govoriti i o autoru, govoriti o prav-
di, o ~asti, o po{tewu. Govori}emo o qubavi prema otaybini  rizikuju}i da
belosvetska bulumenta i nas proglasi zlo~incima. Vojvoda nas je nau~io i
kako se treba dr`ati pred tim i wemu sli~nim kvazi-sudovima. Hrabro, do-
stojanstveno i odva`no. 

Prvi }e vam se obratiti potpredsednik Op{tinskog odbora Srpske ra-
dikalne stranke Zemun i odbornik u Skup{tini grada Milosav Stamenov.

MMiilloossaavv  SSttaammeennoovv:: Kwiga koju danas predstavqamo je delo koje je na-
stalo kao ukazana prilika koju je prof. dr Vojislav [e{eq iskoristio kao
pozornicu za artikulaciju istine o srpskom narodu. To je antiteza o celo-
kupnoj zapadnoj politici, koja je zasnovana u osnovi na la`ima i podvala-
ma. Prof. dr Vojislav [e{eq je pokazao svoje odli~no poznavawe me|una-
rodnog okvira gra|anskih ratova krajem dvadesetog veka na podru~ju biv{e
SFRJ. Preciznim podacima o pojedinim konkretnim doga|ajima i li~no-
stima tokom devedesetih godina, izneo je niz originalnih i pouzdanih sudo-
va o me|unarodnim procesima na sebi svojstven na~in, duhovito i o{tro. 

Pa`qivom ~itaocu i slu{aocu }e vrlo brzo postati jasno da prof. dr
Vojislav [e{eq poseduje enciklopedijska znawa o doga|ajima i ulozi broj-
nih u~esnika u savremenoj politi~koj istoriji Jugoslavije i srpskog naroda.

Ha{ki tribunal, politi~ki sud koji je potpuno zavistan od fondacija
zemaqa koje su najvi{e u~estvovale u razbijawu Jugoslavije, mo`e da sudi
samo o politi~kim procesima. Prof. dr Vojislav [e{eq je iskoristio
priliku da saop{ti istinu o ideolo{koj i politi~koj pozadini procesa
protiv Milo{evi}a, dokazuju}i da se sudi i svim politi~kim i vojnim li-
derima Srba, kako bi na taj na~in amnestirali glavne krivice za razbijawe
jugoslovenske dr`ave i krvave posledice rata. Svojim tvrdwama i argumen-
tima, prof. [e{eq je u potpunosti diskreditovao tezu Tu`ila{tva o ko-
mandnoj odgovornosti uspostavqaju}i prirodni odnos izme|u uzroka i po-
sledica, vinovnika i `rtve.

Interesovawe svetske javnosti, kao i sudskog ve}a, privuklo je argu-
mentovano obrazlagawe pitawa stvarawa Velike Srbije. Prof. dr Voji-
slav [e{eq je ideju Velike Srbije predstavio kao programsku koncepciju
Srpske radikalne stranke od koje ona nikada i ni pod kojim uslovima ne}e
odustati jer niko, ni Evropa ni Amerika, ne smeju zaboraviti da je srpski
narod najstariji narod koji ̀ ivi na ovim prostorima. Precizno je objasnio
{ta podrazumeva koncepcija ostvarewa ideje Velike Srbije. To je potvrda
jednog naroda da `ivi u jednoj dr`avi, i to nema nikakve veze sa imperija-
listi~kim namerama. Ipak, ne treba zaboraviti da je svetski poredak re-
zultat procesa, evolucije ili revolucije, pa se mo`e o~ekivati da }e neka-
da biti i nama nakloweni.
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Ovakvim tuma~ewem prof. dr Vojislav [e{eq je uzdrmao optu`nicu
protiv Milo{evi}a, a inkvizitorski obu~enog tu`ioca Najsa dovodio u
bezizlaznu situaciju.

Predsednik prof. dr Vojislav [e{eq je u svom svedo~ewu poni{tavao
jednu po jednu optu`nicu protiv Milo{evi}a. Pokazao je i dokazao da nije
bilo nikakvog dr`avnog plana za proterivawe [iptara sa Kosova i Meto-
hije. Istovremeno je predo~io koliko je Srba i nealbanaca moralo da napu-
sti Kosovo i Metohiju be`e}i od NATO bombi.

Velikim brojem argumenata, takore}i neoborivih, prof. dr Vojislav
[e{eq je dokazao da Srbija nije u~estvovala u srebreni~koj tragediji, i da
nije bilo `rtava koliko bi svetska javnost `elela da predstavi, u ~emu im
svojski poma`u i neke na{e prodane du{e.

Siguran sam da niko ni na koji na~in ne}e mo}i da slomi san na{eg pred-
sednika o dostojanstvenoj Velikoj Srbiji i narodu koji }e `iveti u woj.

^ast i zadovoqstvo je imati ~oveka kao {to je prof. dr Vojislav [e-
{eq za predsednika stranke. 

@ivela Srpska radikalna stranka i wen predsednik prof. dr Vojislav
[e{eq.

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}:: “Gospodine Robinson, vi biste mo`da mogli da sma-
wite intenzitet rada ovih mikrofona, jer ja ovako govorim od kada znam za
sebe”.  A sad dajem re~ sekretaru Skup{tine op{tine Zemun gospodinu @i-
voti Joci}u.

@@iivvoottaa  JJooccii}}::  Dame i gospodo, okupila nas je ve~eras, u ovako impre-
sivnom broju, jedna nova kwiga.

Ali kakva kwiga? Re}i }emo odmah – posve neobi~nog profila. Kwiga
sudski dosije, kwiga istorijska o rastakawu jedne zemqe i agresiji na jednu
zemqu, kwiga patriotska o herojskoj odbrani jednog naroda, kwiga politi~-
ka o briqantnoj odbrani nacionalnog programa i interesa jednog naroda.
Jednom re~ju – srpska kwiga za sva vremena.

Naravno, govorimo o kwizi dr Vojislava [e{eqa “Svedok odbrane
Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu”. Kwiga prenosi zbivawa u 14
sudskih dana tzv. Ha{kog tribunala, od 19. avgusta do 20. septembra 2005. go-
dine. Sto`erna li~nost ovog dela procesa, a time i kwige, je svedok Voji-
slav [e{eq. 

Svedok, name}e se utisak,  neponovqiv! Svedok koji je ozbiqno uzdrmao
celu zgradu naopakog politi~kog Ha{kog tribunala i razobli~io wegovu
inkvizitorsku prirodu. Svedok koji je pokazao svu neodr`ivost la`ne op-
tu`nice protiv biv{eg {efa srpske dr`ave Slobodana Milo{evi}a, op-
tu`enog po komandnoj odgovornosti i za izmi{qeno u~e{}e u zajedni~kom
zlo~ina~kom poduhvatu i genocidu.

Pred svedoka odbrane dr Vojislava [e{eqa postavqen je veliki zada-
tak: da svedo~ewem doka`e neosnovanost optu`be protiv Slobodana Milo-
{evi}a, a time i protiv srpskog naroda, {to je i bio osnovni ciq optu`ni-
ce. Ali mu se, u~e{}em u procesu, ukazala i izvrsna prilika da usput progo-
vori, pred svetskim auditorijumom, o mnogim drugim pitawima o kojima ni-
je imao priliku da govori, boqe re}i o kojima mu se ne dozvoqava da govori. I
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Vojislav [e{eq je efektno obavio oba posla, kako ina~e i sve druga radi,
zadatak svedoka je uspe{no izvr{io, a pru`enu priliku da govori odli~no
iskoristio.

To mu, pokazuje ova kwiga, i nije bilo te{ko, ali samo wemu – Vojisla-
vu [e{equ: najpre zbog {irokog obrazovawa i dobrog poznavawa savreme-
nih me|unarodnih odnosa, posebno na prostoru biv{e Jugoslavije, zatim,
neposrednog u~e{}a u svim savremenim zbivawima na jugoslovenskoj poli-
ti~koj sceni, zbog dobre obave{tenosti, hrabrosti da saop{tava svoje sta-
vove i mi{qewa i nadasve sposobnosti da zakqu~uje brzo i lucidno. Odbra-
na Slobodana Milo{evi}a, drugim re~ima srpske dr`avne politike i dr-
`avnih interesa, boqeg svedoka odbrane, pred la`nim sudom u Hagu, od dr
Vojislava [e{eqa nije mogla da ima.

“Razbio je”, kako re~e prof. Anti}, “ha{ku optu`nicu protiv Milo-
{evi}a u parampar~ad”, odnosno, [e{eqevo svedo~ewe je veliki prilog
istini, po jednoj drugoj javno izre~enoj oceni. 

Ali, na`alost, srpska istina nije i ha{ka istina. Jer taj, nazovi me|u-
narodni Ha{ki tribunal i nije osnovan da utvrdi istinu i krivce za razbi-
jawe jugoslovenske dr`ave, izazivawe ratova na wenom prostoru, stradawe
wenih naroda u gra|anskom ratu i razarawe jugoslovenske privrede. Zadatak
tog kvazi-suda je bio, od samog osnivawa, da inkvizitorski, po dogovorenoj
dojavi, la`noj optu`nici, i pre su|ewa donetoj i napisanoj presudi, u po-
stupku sa krutim pravilima i paradnim odorama, `igo{e i spali onoga ko-
ji se drzne da udari u sveti kanon vrhovnog ̀ reca, svetskog gazde, u stvari sa-
vremenog kolonijalnog gospodara. Kriv je onaj na koga se upre prstom, za ko-
ga se ka`e, a zatim u horu ponavqa od gospodara do lakeja: “Kriv je!”. Ne go-
ni se pravi krivac i zlo~inac, koji izaziva ratove, ubija i pusto{i druge,
ve} onaj koji se brani i mirno tra`i svoje par~e vaseqene, svoju partiju, jer
on remeti planove velikog gospodara. I zato biva ka`wen. Zato mu se sudi u
inkvizitorskom tribunalu. Rezultat treba da bude dvojak: 1) ovaj je zlo~inac
i zato se disciplinuje i po potrebi spaquje, i 2) neka to bude opomena osta-
lima, koji naume da tra`e svoje pravo, koje je gospodar odlu~io da ukine.

Drugim re~ima, politi~ki sud u Hagu treba da prepakuje istinu i odgo-
vornost poznatih svetskih sileyija. Jer, bo`e moj, oni su nedodirqivi i van
suda. Oni nisu razbili Jugoslaviju, izvr{ili NATO agresiju, bacali ura-
nijum i ubijali na{u decu. Za krivce treba proglasiti srpske politi~are i
generale, koji su zemqu hrabro branili.

Svedok odbrane dr Vojislav [e{eq, dokazao je i odbranio ~ast i dosto-
janstvo srpskog naroda, i hrabro skrenuo pa`wu javnosti na glavnog krivca
i wegove ~inovnike pod perikama u ha{kom sudu. Ili, kako re~e gospodin
Crn~evi}, “[e{eq je na najboqi mogu}i na~in odbranio srpski narod”.

Zahvaquju}i svedoku odbrane, patriotska Srbija je odahnula. Nade ima.
Istina je ipak prepoznatqiva.

Sve zavisi od toga ko je prepoznaje i kako je saop{tava.
MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Na ponovni poziv sudije Robinsona da prilikom sve-

do~ewa smawi intenzitet glasa, prof. dr Vojislav [e{eq odgovara: “Gospo-
dine Robinson, mo`da je to posledica straha zbog pretwe da }ete prekinuti
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moje svedo~ewe ukoliko ne budem po komandi ustajao prilikom va{eg ula-
ska i izlaska.  A  molim vas nemojte od mene o~ekivati da govorim kako go-
vori gospodin Najs, `ena bi me odmah ostavila”.

Re~ ima savetnik predsednika Skup{tine op{tine Zemun, Vesna Mar-
kovi}.

VVeessnnaa  MMaarrkkoovvii}}::  Dame i gospodo, po{tovani skupe, ~ast mi je {to sam
dobila mogu}nost da vam se danas obratim sa ovog mesta sa koga nam se ne-
brojano puta obratio prof. dr Vojislav [e{eq, prvi i najboqi me|u nama
srpskim radikalima.

U svom osvrtu na svedo~ewe dr [e{eqa u Hagu, ja }u po}i od jedne, na-
izgled neva`ne ~iwenice – ali, o~igledno nije neva`na s obzirom da je go-
spodin Moma ve} vi{e puta pomiwao to, dakle, po}i }u od ~iwenice da su
se ha{ki inkvizitori za vreme svedo~ewa dr [e{eqa ̀ alili na wegov gla-
san govor. Ka`u, bole ih u{i, jer im se ~ini da dr [e{eq vi~e.

[ta je wima u stvari smetalo?
Smetala im je istina, jer istina uvek izaziva bol u u{ima onih koji la-

`u. Istina je uvek preglasna, ma koliko tiho bila izre~ena. Nesvesno su
slali poruku dr [e{equ da u}uti, a svi mi, koji ga poznajemo, dobro znamo
da kod wega to ima sasvim suprotan efekat.

Svestan ~iwenice da tamo, u ha{kom kazamatu, predstavqa glas patri-
otskog dela naroda Srbije, da predstavqa glas istine, one istine koja mora
iza}i na videlo, kako zbog nas samih, tako i zbog generacija koje dolaze, dr
[e{eq je, kao i uvek, nastupio briqantno.

Svojim celokupnim svedo~ewem ukazao je na nepoznavawe istorije, na
neistine i la`i, ali posebno na nedostatak elementarne logike u optu`ba-
ma Ha{kog tribunala. Nedostatak logike je evidentan u svim optu`nicama,
jer sve polaze od la`nih, iskonstruisanih polaznih pretpostavki. Jedno-
stavno, oni danas tamo ne znaju {ta }e sa la`nim optu`bama i briqantnim
optu`enikom, dr Vojislavom [e{eqem, te mu samo iz tog razloga ve} tri
godine ne zapo~iwu su|ewe.

Dakle, vratimo se na logiku ovog suda, na logiku vlada onih dr`ava ko-
je su wegovi idejni tvorci i finansijeri, na logiku dr`’te lopova. Nedo-
statak zdravog razuma, elementarnih logi~kih pravila mo`e se videti u
svemu {to oni ~ine ili ka`u, a to jedino mo`e pro}i tamo gde su, pod ma-
skom demokratije, raznim finim, suptilnim, dobro prou~enim psihomani-
pulativnim postupcima narodu isprali mozak. Ovde ne. Wihov ciq je da na-
rod poveruje u sve ono {to im mediji tipa B92 serviraju. Tako i zbog toga,
mnogi izmanipulisani evropski narodi, stari narodi veruju da `ive u de-
mokratskim dru{tvima.

Mo`da za neko vreme, mogu pro}i neka`weno oni koji se zakliwu u de-
mokratiju, koji se zakliwu u me|unarodno pravo i qudske slobode, a zapo~i-
wu ratove i uni{tavaju suverene zemqe.

Mo`da, za neko vreme mogu manipulisati la`nim optu`bama, la`nim
svedo~ewima tzv. humanitarnih radnika – ~itaj {pijuna i demokratskih
opozicionara – ~itaj doma}ih izdajnika, scenario je svuda isti. A kada se
la`i otkriju i kada im se saop{te u lice, kao {to je to u~inio dr [e{eq,
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i kada se razobli~i scenario kao {to su Markale, Ra~ak, Irak, oni ka`u
“nema veze, ipak smo mi dobro u~inili,  dobro je {to smo ih bombardovali”.

Mo`da, jo{ uvek u tim tzv. razvijenim, a u stvari moralno posrnulim za-
padnim demokratijama mo`e pro}i logika da onaj ko `eli da ima sopstvenu
dr`avu treba da bude ka`wen, izop{ten, bombardovan. Svi oni, koji ne `ele
da budu protektorat globalnog policajca, progla{avaju se retrogradnim ili
jo{ gore zlo~ina~kim, mra~nim silama pa ~ak i genocidnim narodima.

[to se Srbije ti~e, sabiramo mi jo{ uvek efekte wihove milosrdne de-
mokratije.

To su, javnosti s vremena na vreme pomenutih, 30.000 novih slu~ajeva
kancera u Srbiji od 1999. godine, a koji su posledica, lekari to znaju,  me|u-
narodnim pravom zabrawenog milosrdnog osiroma{enog uranijuma.

To su mnogi invalidi koji su posledica tako|e zabrawenih kasetnih
bombi.

To su mnogi izgubqeni, uni{teni nevini `ivoti.
Testirali su oni na nama svoje nove strategije ratovawa, koje su planira-

li da primene u celom svetu. Nisu znali, nisu ra~unali da kod Srba moraju
imati na umu nekakve posebnosti u tipu li~nosti. Nisu znali da u genima no-
simo iskustva patwi, stradawa i izrastawa iz wih. To nisu ni mogli znati jer
im wihovi pomaga~i, ove takozvane demokratske snage u Srbiji to i nisu mo-
gle re}i. Jasno je danas svima da ovi na{i Evropejci ne znaju i ne poseduju ono
{to od vajkada krasi srpski narod – rodoqubqe, slobodoqubqe i prkos. A to
je sve ono {to je u svojoj li~nosti sabrao i na su|ewu jasno pokazao na{ pred-
sednik dr Vojislav [e{eq, na pravdi Boga zatvoren u Hagu.

Da re~ mo`e da uzdrma i nebo i zemqu pokazao je dr [e{eq, zato je tre-
balo da bude tih. U svakom wegovom odgovoru, ama ba{ u svakom, rekao im je
po deo istine, da bismo danas na kraju svedo~ewa, na stranicama ove kwige
dobili zapisanu istoriju progona jednog naroda, zapis za generacije dana-
{we i budu}e. O ovome vremenu, zahvaquju}i ovom svedo~ewu nikada vi{e
ne}e mo}i da se la`e. Oni nedobronamerni se ve} danas brane }utawem.

Kao intelektualni i patriotski gorostas, dr [e{eq se poziva na svo-
ju davno datu izjavu i navodi slede}i citat na su|ewu: “Poku{avam, kao pot-
predsednik Vlade Srbije, da stavim do znawa Albancima da ne treba da pod-
le`u zapadnim manipulacijama, da su Amerikanci spremni da se bore pro-
tiv Srba do posledweg Albanca. Ba{ briga Amerikance koliko }e Albana-
ca stradati u tom sukobu. To ih nikada nije interesovalo. Kao {to ih ne in-
teresuje koliko }e civila stradati u Iraku, ili na bilo kojoj drugoj ta~ki
na planeti gde oni vode ratove za svoje interese”.

Ovaj citat je verodostojna slika globalisti~ke politike koja poku{a-
va da zavlada svetom, i dokaz intelektualne i vizionarske nadmo}i svedoka.

Eto za{to je dr [e{eq, kroz ~ije je svedo~ewe sve ovo u tekstu ili pod-
tekstu stajalo, za tu`iteqe, za tzv. sudije bio previ{e glasan. 

Ali, vi znate onu narodnu izreku “Zaklela se zemqa raju da se sve tajne
znaju”. Znaju je i oni, ali poku{avaju i ono nemogu}e, da je bar za svog `ivo-
ta u}utkaju. Ali, na wihovu `alost, sve je vi{e u svetu onih koji vi~u “car
je go”, tj. koji glasno iznose ~iwenice da su “globalisti jedno zlo~ina~ko
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udru`ewe koje sa predumi{qajem razbija me|unarodni pravni poredak, ~i-
ne}i razne zlo~ine za koje, po wihovom mi{qewu, ne treba da odgovaraju ni
pred jednim sudom”.

Da, “car je go”, jer oni su belosvetski hoh{tapleri, istina, trenutno
svetska sila, ali wu ipak ~eka sud istorije ~ove~anstva i onaj najvi{i koji
ipak ure|uje svet, sud Bo`ji. 

Zato im je prof. [e{eq jednostavno, i to, normalno, srpski, da ga svi
razumeju, poru~io da }e morati da pojedu sve ono {to su sami zakuvali, vi
znate {ta, a {to se, sem u wihovom slu~aju, ina~e ne jede. Hvala vam.

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::    Odgovaraju}i na pitawe tu`ioca Najsa, dr Vojislav
[e{eq ka`e: “Srpska radikalna stranka nije imala paravojnih formacija
ni na jednom delu rati{ta, svi na{i dobrovoqci ukqu~ivani su u redovne
jedinice Jugoslovenske narodne armije, Teritorijalne odbrane i policije.
A za zlo~ine koje je u~inila paravojna formacija “Panteri” pod komandom
Qubi{e Savi}a Mauzera, pitajte Demokratsku stranku ~iji je on potpred-
sednik bio”. 

Obrati}e vam se potpredsednik Op{tinskog odbora Srpske radikalne
stranke Zemun i ~lan tima za odbranu prof. dr Vojislava [e{eqa, Vesna
Zobenica.

VVeessnnaa  ZZoobbeenniiccaa::  Dame i gospodo, bra}o i sestre, kwiga dr Vojislava
[e{eqa “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu” ne-
sumwivo potvr|uje da je autor beskompromisan borac za nacionalne inte-
rese i istinu, da stvari, pojave i doga|aje naziva uvek pravim imenom. Kao
i do sada, mnoge pojedince u dr`avi zaprepastilo je jasno, hrabro i nedvo-
smisleno svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa, ali srpske radikale i patriote
ne. Istina je samo jedna i zlo je zlo. Misle}e qude u Srbiji vi{e ne mogu da
iznenade i za~ude reakcije i komentari na kwige prof. dr Vojislava [e{e-
qa koje se lansiraju iz raznih kuhiwa takozvanih nevladinih organizacija
i kojekakvih centara mo}i globalnog mi{qewa, u kojima se dekontaminira
pravo na qudsko dostojanstvo, pripadnost i slobodu govora. 

Da nije tako, zar toliko organizovana antisrpska propaganda – koju je
dr Vojislav [e{eq razobli~io svedo~e}i u procesu – ne bi trebalo da iza-
zove najozbiqniju brigu kod svakog ko veruje u demokratiju i slobodu govo-
ra. Demonizacija Srba, koja je prisutna na politi~koj sceni velikih mo}-
nika uvre`uje se i u Srbiji, kao smrtonosna paukova mre`a koja ispu{ta ne-
vidqive toksine ne bi li dokraj~ila ono {to je najsvetije svakom narodu, a
to je istina, sloboda i pravo na nacionalni opstanak.

Pa zar to nije trebalo da bude ve} uveliko upozorewe svim narodima
kojima je stalo do opstanka. Pa zar demokratska Evropa, kao najbli`i o~e-
vidac, ne vidi u {ta duva ovaj vetar. Vojislav [e{eq se nikada nije mirio
sa patwama svoga naroda, i on ba{, kao po onoj latinskoj izreci: “ili ne po-
ku{avaj, ili dovr{i”, stavqa se uvek u funkciju nacionalnih interesa i
o{tro kritikuje sve koji se na|u na putu spre~avawa ostvarewa nacional-
nih interesa.

Vojislav [e{eq je u Hagu zbog svoje ideje i hrabrosti – za glasno iz-
govorene re~i koje su jetka istina, zbog koje je platio visoku cenu gubitka
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slobode. Tvorci novog svetskog poretka, oli~eni u ha{kom tu`ila{tvu ̀ e-
le da ga poni{te i utru mu svaki trag, nao~igled svetske transparentne de-
mokratske javnosti. I nikoga nema da se oglasi, da ka`e: to nije civiliza-
cijski, to nije po me|unarodnim standardima – to je kr{ewe qudskih prava.
Odlu~an da do kraja istraje u utvr|ivawu istine i uzroka, vremena koje se
danas pi{e, a o~ito da se istorija ponavqa, nadasve re{en da do kraja pobu-
di slobodarski duh naroda jer su se nemani obru{ile da ga do kraja uni{te,
gromoglasno je ustao protiv genetski kodiranog genocidnog zla koje se na-
me}e celom srpskom narodu. 

^itaju}i stranice ovog istorijskog svedo~ewa jedno je sigurno, da }e se
svako uveriti da je odlu~no, utemeqeno i na ~iwenicama – ne misle}i ni-
jednog momenta na sebe – rekao ne onima koji bi da gospodare svetom, da pri-
sile na pokleknu}e, na odricawe prava na qudsko dostojanstvo, rekao je ne
tim tvorcima novog svetskog poretka koji stvaraju poligone za uve`bavawe
nepokorenih naroda.

Odupro se u ~ast istine i pravde, iznose}i ~iwenice i doga|aje preci-
znom ta~no{}u i hronologijom, jer je u wemu neugasiv `ar za istinom i od-
branom svoga naroda, koji datira od davnih predaka duboko ukorewenih u ko-
sovsko-metohijske epove. Re~i izgovorene u procesu protiv Slobodana Mi-
lo{evi}a otvori}e neke druge stranice i razotkriti namere mo}nika, a
srpskom narodu utrti put koji mu po pravdi i pripada. 

Svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa nije samo puko ispuwavawe formal-
nosti, to je nadmetawe uma, iskonske `eqe, `ilave upornosti suprotsta-
vqawa zlu i obmanama i nametawu kolektivne krivice narodu. To je borba
protiv zla oli~enog u ha{kom tu`ila{tvu kao produ`enoj ruci svetskog
delioca izvrnute pravde. To je nadmetawe istine i pravde protiv iskrivqe-
nih ogledala i izopa~enosti ha{kih mo}nika. To je nadmetawe Vojislava
[e{eqa do pobede i pravde – do utvr|ivawa istine. To je obrazac kako se
brane dr`ava i narod. Svedo~ewe dr Vojislava [e{eqa je primer borbe za
o~uvawe nacionalnih interesa, koju je formulisao u samo jednoj re~enici:
“Koncept Velike Srbije da svi Srbi pravoslavci, Srbi katolici i Srbi
muslimani ̀ ive u jednoj dr`avi, predstavqa smisao postojawa Srpske radi-
kalne stranke”. Po tome je on druga~iji od svih. Ova re~enica potvr|uje da
je ispravna politi~ka borba i dubok ose}aj nacionalne svesti srpskih ra-
dikala na ~elu sa dr Vojislavom [e{eqem, koja sve vi{e ima upori{te u
narodu i koja vr{i misiju lu~ono{a za o~uvawe Srpstva. 

I ako je verovati onoj Pu{kinovoj izreci “~itawe je najboqe u~ewe”,
onda }e ova kwiga i druge kwige prof. dr Vojislava [e{eqa ostaviti trag
u srpskom narodu kao putokaz kako se brane i ~uvaju nacionalni interesi.

Sloboda [e{equ – prkosnom srpskom junaku!
MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Napravqeno samo za Srbe, ha{ko gubili{te progu-

talo je do sada pet neosu|enih srpskih ̀ ivota. Setite se dr Kova~evi}a, ko-
ga su u kupa}im ga}ama na pla`i ubili, da im ne pru`i otpor, setite se ge-
nerala Krsti}a, koga su pustili desetak-petnaest dana pre nego {to je umro,
da umre izvan Ha{kog tribunala. Setite se nedavno ubijenog Slobodana Mi-
lo{evi}a, setite se gospodina Dokmanovi}a, nekada{weg gradona~elnika
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Vukovara, koji je na|en obe{en za dowu cev radijatora, i setite se ovog ne-
sretnog Milana Babi}a, koga su toliko pritiskali i daqe terali u izdaju i
la`no svedo~ewe da je na kraju sam sebi presudio. Pitamo se i pitamo wih,
dokle? I pitamo ovu dosmanlijsku kleptokratsku strukturu, vrhu{ku, ho}e
li jo{ isporu~ivati i koga }e i koliko isporu~ivati, ne bi li zadovoqili
nastrane apetite Karle del Ponte. Razlike izme|u onih do 2003. godine i
ovih od 2003. godine do sada nikakve nema. Oni su hapsili i isporu~ivali,
a ovi se kao dobrovoqno predaju, pa ih onda oni isporu~uju. General polici-
je Luki} je toliko bio odu{evqen {to mu je do{la ha{ka optu`nica da je
po`urio da se dobrovoqno preda pa je u bolni~koj piyami i bolni~kim pa-
pu~ama, pritom zaboravqaju}i i nao~are na natkasni otr~ao da se preda. I
obla~ili su ga u VIP salonu na aerodromu u Sur~inu. 

Obrati}e vam se po{tovalac dela i li~ni prijateq prof. dr Vojisla-
va [e{eqa protojerej Branko Zelen.

PPrroottoojjeerreejj  BBrraannkkoo  ZZeelleenn::  Dragi prijateqi, poma`e Bog! Nisam ni na
kakvom spisku govornika, ali Moma, videv{i me ovde, naravno, ovo {to je
rekao, ja sam zaista sre}an {to sam prijateq na{eg i va{eg dr Vojislava
[e{eqa. Na{e prijateqstvo datira od davnih dana, jo{ od 1984. godine, kad
sam ja kao mladi pravoslavni sve{tenik do{ao u Sarajevo, a on se tada bo-
rio u bosanskom kazamatu za istu stvar za koju se danas bori u Ha{kom tri-
bunalu. Ja ne bih, naravno, govorio ovde o su|ewu jer tu su kompetentni qu-
di koji prate tok su|ewa na{eg profesora, ali bih rekao da od tog perioda,
dragi prijateqi, od 1984. godine evo sa ovim dana{wim danom ne prestaje
progon dr profesora Vojislava [e{eqa. Wegov progon zapo~eo je u Sara-
jevu, a nastavqa se u Beogradu, u srpskoj prestonici. Kada je video da je Srp-
ska pravoslavna crkva nemo}na, sa ovom vla{}u, da odbrani svoj sopstveni
narod u Republici Srpskoj Krajini i u Republici Srpskoj, naravno i ovde
u Srbiji, na Kosovu i Metohiji, on se stavqa na ~elo, osniva stranku, Srp-
sku radikalnu stranku sa jednim i jedinim ciqem, da se odbrani srpski na-
rod na ovim prostorima. Naravno, svima onima koji ne vole pravoslavqe,
koji ne vole Srpstvo to je zasmetalo, i od 1984. godine, kako ga onda optu`i-
{e, i dan danas ga optu`uju za velikosrpski nacionalizam i Veliku Srbiju.

Ta ideja, dragi moji, ̀ ivi u obi~nom narodu, ta ideja }e se kad-tad sigur-
no, uz pomo} Bo`ju ostvariti na svim onim prostorima gde srpski narod
`ivi, da}e Gospod da }e to biti jedna jedinstvena srpska dr`ava. O dr pro-
fesoru Vojislavu [e{equ vi dobro znate, re~eno je mnogo, i zaista bi tre-
bali dani i dani, meseci i meseci, godine i godine da bi se ispri~alo sve
ono {to je na{ profesor dao svome srpskom narodu, naravno i svima onima
dobroqubivim narodima koji `ive na ovim prostorima a koji su `eqni
pravde i istine o srpskom narodu. 

Ja `elim da se svi prisutni i oni koji nisu sa nama, u ove dane koji do-
laze da se sete stradawa Gospoda na{ega Isusa Hrista, velikoga petka, da se
setimo Vaskrsewa wegovog, pa vas pozivam ovom prilikom da do|ete u hra-
move kojima vi pripadate kao parohijani, na ove velike praznike da se po-
molimo, da Gospod pomogne timu koji je u odbrani dr Vojislava [e{eqa, da
nam se vrati, prvo svojoj porodici, gospo|i Jadranki i svojoj deci, a naravno i
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svima nama. Ja, kao sve{tenik wegov, brinem se i molim Bogu, to je moj do-
prinos, da dr Vojislav [e{eq iza|e na slobodu, vrati se svojoj porodici i
svome narodu, na radost svih nas. On je uvek spomiwan u na{em hramu i na-
ravno, u mnogim hramovima {irom na{e pravoslavne crkve. Ja bih toliko,
oprostite jer se nisam pripremao ni za kakav govor, nego je Moma iskori-
stio moje prisustvo ovde. Hvala vam.

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  I re~e prof. dr Vojislav [e{eq u ha{koj sudnici:
“A vi svi predstavnici Sekretarijata Ha{kog tribunala mo`ete samo da
prihvatite ...” tri ta~ke. Obrati}e vam se potpredsednik Op{tinskog od-
bora Srpske radikalne stranke Zemun i poslanik u Skup{tini Dr`avne za-
jednice Slavi{a Topalovi}.

SSllaavvii{{aa  TTooppaalloovvii}}::  Dame i gospodo, bra}o i sestre, pomoz’ Bog! Sve-
do~ewe na{eg predsednika, prof. dr Vojislava [e{eqa pred Ha{kim tri-
bunalom u postupku protiv Slobodana Milo{evi}a zbunilo je i vidno
unervozilo Ha{ki tribunal.

Vojislav [e{eq je svojim svedo~ewem uspeo da im razbije kompletan
projekat koji su oni nazvali “udru`eni zlo~ina~ki poduhvat”, celu koncep-
ciju udru`enog zlo~ina~kog poduhvata razbio im je u parampar~ad.

Taj termin, koji svi koristimo, u parampar~ad, to je nekako najjasnije
srpski re~eno, jer je to stvarno parampar~ad. Vojislav [e{eq nije optu-
`en ni za jedan konkretan zlo~in. Optu`en je iako nije imao komandnu od-
govornost, nigde nije ni naredio, i ni{ta on nije u~inio, pa i oni za koje go-
vore da su radikali, bili su pod komandom JNA i Teritorijalne odbrane, pa
ni oni nisu ~inili zlo~ine.

Ka`u – govor mr`we! On je pri~ao na televiziji, pa po{to je to pri-
~ao, negde je neko, stotine kilometara daleko, to video i ~uo, pa nadahnut
time re{io da izvr{i neki zlo~in. I tako ga dr`e ~etiri godine iza re{e-
taka, i tako skoro ~etiri godine su|ewe ne po~iwe i ne zna se kada }e!

Danas je ova kwiga, svedo~ewe Vojislava [e{eqa, putokaz na koji na-
~in Srbija mo`e da se brani, putokaz kako svako od nas mo`e da doprinese
da sa~uvamo na{u Srbiju, da odbranimo wenu celovitost.

Ova kwiga je zna~ajna zato {to je ubedila i Tu`ila{tvo Ha{kog tribu-
nala da su sve optu`nice protiv Srba postavqene na pogre{nim osnovama.

Vojislav [e{eq je prvi stavio do znawa da je ideja o Velikoj Srbiji
wegova i da je to ciq kome te`e i on i Srpska radikalna stranka. Ima li
radikala kome u tom trenutku nije zaigralo srce od ponosa, i oni koji ne vo-
le Vojislava [e{eqa odali su mu priznawe na hrabrosti i doslednosti.

Ova kwiga je va`na kao dokument i u}i }e u istoriju, jer ono {to nije u
kwigama prakti~no i ne postoji. Vojislava [e{eqa svrstavaju u qude koji
vodi istorijsku bitku, a meni je ~ast da vas pozdravim kao qude koji u toj bi-
ci u~estvuju. @iveo dr Vojislav [e{eq, `ivela Velika Srbija!

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  ““Da, gospodine Najs, ja se zala`em za Veliku Srbiju
i uvek }u se za wu zalagati, ja se we ne}u odre}i pa makar morao svoj `ivot
zavr{iti ovde u Hagu”. Re~ ima ~lan Centralne otaybinske uprave Srpske
radikalne stranke, poslanik u Skup{tini Dr`avne zajednice i ~lan tima
za odbranu prof. dr Vojislava [e{eqa, gospodin Ogwen Mihajlovi}.
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OOggwweenn  MMiihhaajjlloovvii}}::  Bra}o Srbi i sestre Srpkiwe, poma`e Bog! Kao
{to re~e na{ ceweni predsednik Op{tinskog odbora, Momir Markovi},
sti`u kwige iz Haga, do sad ih je stiglo trinaest. Ba{ kao nekada, kada je
~etni~ka mornarica pod komandom vojvode [e{eqa {vercovala ruske ge-
nerale preko tri barijere u Republiku Srpsku. Stizali su generali, sa sve
uniformama i u Bijeqinu i u Bawaluku i {irom Republike Srpske da po-
mognu tamo{wem na{em narodu koliko mogu. Mislim, naravno, na mitinge
na kojima su u~estvovali, da pomognu barem re~ima utehe, re~ju podr{ke ru-
skog velikog naroda. A kakve to kwige sti`u? “La`qiva ha{ka peder~ina
Yefri Najs”, “Podmukli galski picopevac @ak [irak”. Po meni, najgore
je pro{ao Toni Bler, kwiga se zove “Engleski pederski isprdak Toni
Bler”. I te naslove verovatno ste ~uli, ali ~ujte jedan koji se upravo pri-
prema “Krvave ru~erde Medlin Olbrajt”. Dakle, na{ predsednik o~igled-
no nije duhom posustao, to se vidi na onoj antisrpskoj televiziji koja preno-
si ha{ke procese, videlo se kada je svedo~io, naravno u odbrani Slobodana
Milo{evi}a. Vidi se to i iz samih naslova ovih kwiga. Treba biti zaista
mudar, duhovit, a to duhovit je veoma povezano sa inteligencijom i smisli-
ti i dati ovakve naslove, da ne ka`em treba biti i hrabar i u lavqoj ~equ-
sti, tom lavu re}i da nije nikakav lav, nego obi~an pacov. 

Zar vam ne li~i, ovo {to je malopre Momir Markovi} rekao, kako je
na{ predsednik Yefri Najsu odbrusio kako }e provesti svoj `ivot u Hagu,
ali se odre}i ideje Velike Srbije ne}e, na onu Leonidinu a to je ako neko
ima da ne zna, mada to je stvarno stvar koja mora da se zna, veliki spartan-
ski vojskovo|a koji je odbranio celu Gr~ku, Atinu, wenu demokratiju i zato
mi danas imamo demokratiju. Dodu{e, u Srbiji nije idealna, ali i takva ka-
kva je, boqa je od jednoumqa. Leonida, kada je ~uo da na wega idu hiqade i hi-
qade persijskih trupa, a on je u Termopile do{ao sa samo nekoliko stotina
Spartanaca, rekao – pa u redu, bori}emo se u hladu persijskih strela. Tako
se i na{ predsednik bori u hladu wihove mr`we, u hladu wihove nemo}i, u
hladu wihovog besa. Pa zar da on ode Karli del Ponte u wenu kancelariju
na razgovor. Zar vam to li~i na Vojislava [e{eqa? [ta joj je odgovorio?
Da si mla|a, mo`da bi i razgovarali.

Kwiga koja se nalazi iza mojih le|a, koju danas promovi{emo, u stvari
je ispred svih nas, ona nas vodi, ona nam pokazuje kako treba da budemo hra-
bri i u trenucima kad je neprijateq nadmo}niji, mnogo nadmo}niji, kada se
~ini da je pobeda wegova. 

To je kwiga optimizma, to je kwiga radosti, usu|ujem se da ka`em. On je
radostan {to im ka`e to {to misli, {to im je sasuo istinu u o~i. On je ~o-
vek koji `ivi u vremenu kada se Srbima de{ava ne{to nepojmqivo, {to ti
na{i prokleti susedi, i jo{ prokletiji stranci koji su nam zemqu okupira-
li, zovu denacifikacija. Poku{avaju da od Haga naprave savremeni Nir-
nberg, da od Srba naprave naciste, da ne ka`em Nemce, ali to je nemogu}e.
Nemogu}e je, zato {to je koli~ina istine ogromna i sva je na na{oj strani.
Wima advokati ne poma`u, istina je u na{em slu~aju, u slu~aju Vojislava
[e{eqa, previ{e tvrda, previ{e opasna za wih. Nikad taj zid istine ne}e
pre}i, nikad ga potkopati ne}e. 
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Ve} sada je, pre po~etka sopstvenog su|ewa, i ovim svedo~ewem dr [e-
{eq pobedio Ha{ki tribunal. Jo{ malo pa }emo pevati onu pesmu “Sa Gar-
do{a vila kli~e, dobro jutro predsedni~e”. Na kraju, po{to je na{ predsed-
nik u najte`im trenucima svoje politi~ke borbe pun duha, vedrine, optimi-
zma, tako }u i ja da zavr{im ovaj svoj govor. 

Siguran sam da }e [e{eq pobediti i da }emo dobiti Veliku Srbiju.
@iveo prkosni srpski junak dr Vojislav [e{eq!
MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  I kad je onako “dubokim”, “mu`evnim” glasom, kakav

ima Najs, rekao dr Vojislavu [e{equ da prilikom svedo~ewa la`e, dr Vo-
jislav [e{eq mu odgovara: “Ja nikada u `ivotu nisam slagao, a vi ste, go-
spodine Najs, la`ov, hoh{tapler, baraba i bitanga”. Obrati}e vam se po-
slanik u Skup{tini Dr`avne zajednice Srbija i Crna Gora i ~lan tima za
odbranu dr Vojislava [e{eqa gospodin Jadranko Vukovi}.

JJaaddrraannkkoo  VVuukkoovvii}}::  Bra}o i sestre, pomoz Bog! Ovo delo dr Vojislava
[e{eqa “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu”, mo-
`emo posmatrati sa vi{e dimenzija. Ako posmatramo to sa istorijske di-
menzije, kwiga je dragoceni istorijski izvor za razja{wavawe doga|aja u ve-
zi raspada biv{e SFRJ, koja je stvorena krvqu uglavnom srpskog naroda.

Nadaqe, to se mo`e posmatrati kroz politi~ku dimenziju, jer ona obja-
{wava politi~ku poziciju Srpske radikalne stranke i daje viziju re{ava-
wa srpskog nacionalnog pitawa na Balkanu i u Evropi za budu}e generacije.

Kwiga dr Vojislava [e{eqa “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi-
}a u ha{kom procesu” treba da bude inspiracija i putokaz svim iskrenim
patriotama– kako se treba boriti za nacionalne interese i dokazati da se
mo`e biti junak i bez pu{ke.

Kona~no, a najva`nije, je to da samo delo dr Vojislava [e{eqa ima ve-
liki krivi~no-pravni zna~aj, odnosno pravni, jer ru{i celokupnu koncep-
ciju optu`nice – da su Srbi genocidni i zlo~ina~ki narod, savremeni fa-
{isti i jedini krivci za sva zla na teritoriji biv{e SFRJ.

Svedo~ewe je zna~ajno kako za odbranu biv{eg predsednika Srbije i
SRJ, pokojnog Slobodana Milo{evi}a, tako i za ostale optu`ene za sli~ne
doga|aje, a posebno za odbranu autora kwige, dr [e{eqa, jer se iz we jasno
mogu sagledati svi proma{aji i unapred formirano predube|ewe o posto-
jawu krivice.

Uostalom, mo`da je i to razlog {to su|ewe ne po~iwe ve} ~etvrtu go-
dinu, jer se Ha{ki tribunal o~igledno boji ovakve i sli~ne odbrane prof.
dr Vojislava [e{eqa. @iveo dr Vojislav [e{eq, `ivela Velika Srbija!

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Na tezu o udru`enom zlo~ina~kom poduhvatu, prof.
dr Vojislav [e{eq, odgovara: “Ovo je zaista krajwe apsurdno – da sam ja
u~esnik udru`enog zlo~ina~kog poduhvata koji je nastao 1. avgusta 1991, a ja
u wemu u~estvujem jo{ od februara 1991. godine. A mogu}e je da sam i kao be-
ba bio ~lan tog udru`enog zlo~ina~kog poduhvata. Takvoj va{oj logici za-
ista ne treba komentar i ja na takvu va{u logiku nemam odgovor”. Re~ ima
~lan Centralne otaybinske uprave Srpske radikalne stranke, poslanik u
Skup{tini Dr`avne zajednice i pravni savetnik prof. dr Vojislava [e-
{eqa, gospodin Slavko Jerkovi}.
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SSllaavvkkoo  JJeerrkkoovvii}}::  Dame i gospodo, bra}o i sestre, pomoz Bog! Pripala
mi je izuzetna ~ast da uzmem u~e{}a u promociji kwige prof. dr Vojislava
[e{eqa pod naslovom “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom
procesu.”

Ako ste imali priliku da prelistate kwigu, primeti}ete da je prof. dr
Vojislav [e{eq, jo{ 19. avgusta 2005. godine, dao sve~anu izjavu da }e u po-
stupku koji se vodi protiv Slobodana Milo{evi}a govoriti istinu, celu
istinu i ni{ta osim istine.

Tu strategiju je prof. dr Vojislav [e{eq koristio do kraja svedo~ewa,
i to do zavr{etka ~etrnaestog dana, ta~nije 20. septembra 2005. godine.
Istinom je poquqao ionako krhku optu`nicu protiv Slobodana Milo{e-
vi}a. Vojislav [e{eq je, za razliku od prethodno saslu{anih svedoka, oti-
{ao najdaqe u argumentovanom obrazlagawu doga|aja na prostorima biv{e
Jugoslavije. Odr`ao je ~as istorije Yefri Najsu, Robinsonu, Bonomiju, a i
svima koji su hteli da ~uju istinu o uzrocima raspada biv{e Jugoslavije.
Spojio je svoja stru~na znawa sa iskustvima i saznawima svedoka i u~esni-
ka doga|aja, {to mu je pomoglo da identifikuje glavne nosioce svih akcija
u razbijawu jugoslovenske dr`ave, a posebno razbijawu srpskog etni~kog i
dr`avnog prostora. Vojislav [e{eq je na dokumentovan na~in internaci-
onalizovao istinu o svom narodu. Televizija B92 je u vreme svedo~ewa prof.
dr Vojislava [e{eqa bila najgledanija televizija, mislim da }ete se svi
slo`iti sa mnom u toj proceni. Nije te{ko pretpostaviti zbog ~ega je ta te-
levizija, ina~e re`imska televizija, B92 bila u to vreme najgledanija. 

Vojislav [e{eq je u verbalnim duelima, posebno sa Yefri Najsom, po-
kazao superiornost, a svojim svedo~ewem branio svoje dostojanstvo, dosto-
janstvo nacije kojoj pripada, dr`avu Srbiju i ceo srpski narod. Prof. dr
Vojislav [e{eq je svojim svedo~ewem vratio dostojanstvo svom srpskom
narodu, a svojom tvrdwom da je projekat Velika Srbija tvorevina Srpske ra-
dikalne stranke, a ne dr`ave Srbije izbio je glavni argument iz ruku
Yefri Najsu u su|ewu protiv Slobodana Milo{evi}a.

Svedo~ewe prof. dr Vojislava [e{eqa mo`emo posmatrati kroz isto-
rijski, pravni i moralni aspekt. Ako posmatramo sa istorijskog aspekta,
razbijen je poku{aj da se srpski narod proglasi zlo~ina~kim. Svedo~ewe je
imalo zna~aj za na{u pro{lost, sada{wost, a sigurno i za budu}nost. 

Ako svedo~ewe posmatramo sa pravnog aspekta, mo`e se zakqu~iti da je
svojim svedo~ewem razbio konstrukciju “udru`enog zlo~ina~kog poduhvata”.

Ako svedo~ewe posmatramo sa onog moralnog aspekta, onda }emo do}i
do saznawa i sigurno istog zakqu~ka, da je prof. dr Vojislav [e{eq, u vre-
me  zabrane komunikacija, u vreme zabrane redovnih razgovora, u vreme za-
brane poseta najvi{im funkcionerima Srpske radikalne stranke, u vreme
zabrane posete pravnih savetnika, zabrane privilegovanih razgovora sa
stru~nim timom koji mu poma`e u pripremi odbrane potvrdio duhovnu sna-
gu koju poseduje. Duhovno je osna`io i ostale svedoke u postupcima pred Ha-
{kim tribunalom, da ne izdaju svoj srpski narod, da ne izdaju sebe i da isti-
nu govore pred Ha{kim tribunalom i da sa istinom pobede u tu ha{ku ne-
man, odnosno taj ad hok tribunal kakav je krivi~ni sud za biv{u Jugoslavi-
ju. Hvala vam lepo.
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MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  I danas, dok dr Vojislav [e{eq le`i u ha{kom ka-
zamatu i ~eka su|ewe, dosmanlijski demokratori pripremaju predaju Koso-
va i Metohije, predaju Ra{ke oblasti i izdaju svih srpskih nacionalnih in-
teresa. I ova na{a promocija i ova kwiga, i sve promocije i sve kwige i svi
srpski radikali odlu~no ustaju u odbranu Srba i svega {to je srpsko. Govo-
re nam ve} danas da }e se ostvariti proro~anstvo Tarabi}a i da }e svi Sr-
bi stati pod jednu {qivu. Mo`da }e Srbi stati pod jednu {qivu, ali }e si-
gurno grane te {qive dosezati do granice Karlovac-Ogulin-Karlobag-Vi-
rovitica. Re~ ima ~lan Centralne otaybinske uprave Srpske radikalne
stranke, potpredsednik Gradskog odbora Srpske radikalne stranke i ~lan
tima za odbranu prof. dr Vojislava [e{eqa, gospo|ica Marina Ragu{.

MMaarriinnaa  RRaagguu{{::  Bra}o i sestre, poma`e Bog! Nemojte da se pla{ite, ovo
nije govor, jer ja prosto ne znam kako bih uspela da pro~itam tekst sa papi-
ra kada bi trebalo da govorim o ovoj kwizi koja je pred nama. Ova kwiga, ko-
ja se nalazi tu na skoro svakoj klupi, jeste svedo~anstvo one nezvani~ne srp-
ske istorije, koju poku{avaju da nam otmu, da nam prekroje. Ova kwiga je
upravo svetlo u tom zapadnom mraku, koja govori o svakoj kapi prolivene
srpske krvi. 

Ovo je kwiga koja ka`e da je dr Vojislav [e{eq, na{ srpski vojvoda,
~etni~ki vojvoda, u Hagu zato {to je glasno govorio istinu, ~ak i pre osam-
desetih godina. On je prepoznao nameru Vatikana i demonokrata sa Zapada;
on je do kraja prozreo taj plan koji bi za krajwi rezultat imao satirawe Sr-
ba! Da je to tako svedo~i i ~iwenica da Srba vi{e nema u srpskoj Lici, srp-
skoj Baniji, srpskom Kordunu, srpskoj Dalmaciji, Srba je sve mawe danas na
Kosovu i Metohiji. 

Ka`u da je na{ predsednik, na{ ideolog, jedan od najistaknutijih ideo-
loga srpske nacionalisti~ke misli vodio zapaqive govore. 

Pa, bra}o i sestre, Zemunci, da poka`emo da smo svi mi dr Vojislav [e-
{eq i da zapaqivo ve~eras govorimo o istini. O onoj srpskoj istini koju
polako ali sigurno `ele da ubiju. A {ta je srpska istina? 

Smetali smo svim tim krajevima, smetali smo zbog svoga pravoslavqa,
zbog toga {to imamo svoju krsnu slavu, zbog toga {to smo, bra}o i sestre,
hristoliki. Pa smo verovali da sa drugima u hristolikoj qubavi mo`emo
zajedno da `ivimo. Od svih wih jedino smo mi bili spremni da pra{tamo i
tako i treba. Ali treba da pamtimo. Treba dobro da pamtimo, bra}o i se-
stre, posebno u te{kim vremenima, najsvetlije primere: da je nekada car La-
zar glavu svoju dao za tu nebesku Srbiju, da je time kupio kartu za vi{wi ̀ i-
vot izgubiv{i svoj sopstveni, da je ta glava zasjala me|u generacijama Srba
kao najsvetliji krajputa{, kao kamen temeqac ponosne budu}e dr`ave Srba.

Treba da pamtimo da je Milo{ Obili} rasporio turskoga sultana i ku-
pio kartu za vi{wi ̀ ivot, kako sebi, tako i generacijama Srba; na tim pri-
merima se mi, bra}o i sestre, di`emo. 

Ali isto tako treba da znamo da je izdao Vuk Brankovi}, i da me|u na-
ma ima potomaka i Vuka Brankovi}a, koji je tobo  ̀~uvao dr`avu, u stvari
ja~aju}i sebe samoga. 

Bra}o i sestre, nekada na Kosovu, danas u Hagu, vodi se ona presudna
istorijska bitka – to je na{a ulaznica za vi{wi `ivot. 
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Hag je giqotina za najsjajnije srpske glave. Za one koji su branili ovu
otaybinu, za one koji su rekli: “Ne}e vam pro}i”, na tim prostorima gde je
srpsko ogwi{te opstajalo vekovima, tu }e opet Srbi da `ive. 

U Hagu je, bra}o i sestre, ubijen Slobodan Milo{evi}, nekada{wi srp-
ski i jugoslovenski predsednik. Ubijen samim tim {to su mu onemogu}ili
da se adekvatno le~i. A sada vas ja pitam: da li postoji demokratija u isto-
riji civilizacije gde ~ovek vapi za le~ewem, a oni ne dozvoqavaju le~ewe. 

Ali sa Slobodanom Milo{evi}em nije pao srpski slobodarski duh,
najve}i deo srpskog slobodarskog duha je oduvek `iveo i `ive}e u Vojisla-
vu [e{equ. Zbog te svoje prirode taj ~ovek je vi{e puta robijao ~ak i u re-
`imu Slobodana Milo{evi}a. Ali wegova hristolika priroda i svest da
je nacija iznad svake razlike pokazala se u punom svetlu u ovom istorijskom
su|ewu srpskom narodu tokom svedo~ewa, u svojstvu svedoka odbrane, u pro-
cesu protiv Slobodana Milo{evi}a.

Dr [e{eq do kraja, i nedvosmisleno, obja{wava razloge ulaska u koa-
licionu vlast sa ideolo{kim oponentima, daju}i tako istorijsku, politi~-
ku i pravnu lekciju dana{wim kandidatima za politi~are, jer kada se nad-
vio milosrdni an|eo, demon zla, nad Srbijom, tada je, bra}o i sestre, sa ide-
olo{kim protivnicima dr Vojislav [e{eq u{ao u vlast, u koalicionu
vlast, zbog nacionalnog jedinstva i spasa naroda. I jedino pod tim okolno-
stima, on to ka`e u svom svedo~ewu, on mo`e da u|e u vlast i da o~uva naci-
ju. Ali jedino pod uslovom i da se provede ideja Velike Srbije. 

Dr Vojislav [e{eq je, ~ini se, ro|ewem dobio tu sliku budu}e Velike
Srbije, dr`ave u kojoj i Srbi pravoslavci, i Srbi katolici, i Srbi musli-
mani `ive na ravnopravnim osnovama bratske qubavi, to je ta Velika Sr-
bija, to je ideja  oslobo|ewa od okupacije, od ropstva. 

Vidim ovde puno `ena i to mi je ba{ drago, jer ono {to }u re}i poseb-
no se odnosi na wih. Nije srpska majka nosila dete, dojila ga i hranila mr-
`wom, ve} samo qubavqu i verom u to jedinstvo, verom u dostojanstvo, i sva-
ki put sa ponosom pratila sina u vojsku. I to je ono {to }e nas, bra}o i se-
stre, na kraju sa~uvati. 

Bra}o i sestre, mi danas gradimo tu ku}u u kojoj }e na{a deca `iveti
jednoga dana. A imamo najsvetliji primer dr [e{eqa; kroz wegovu borbu
mi }emo uspeti da do kraja pro{irimo istinu o srpskom narodu koji je stra-
dao. I kroz ovu slobodu mi }emo da utremo taj put do visokih De~ana i Pe}-
ke patrijar{ije i da se vratimo na Metohiju, jer ona nama pripada. To je na-
{a zemqa.

Svaka ̀ rtva je vredna pomena, i oprosti}ete mi {to }u ja ve~eras da po-
menem samo srpske `rtve. Zato {to upravo zbog tih qudi koji su pali, pali
na putu zapadnih demonokrata, upravo zbog tih porodica koje gaje  uspomene
na sve svoje najmilije – mi nemamo pravo, bra}o i sestre, da odustanemo od
ovoga puta i da odustanemo od ideologije za koju se bori Vojislav [e{eq. 

Ovo je samo preliminarni spisak Srba postradalih u Srebrenici i
okolini u periodu od 1992. do 1995. godine, glasno }u izgovoriti imena bra-
}e i sestara iz porodice Aleksi}, iz porodice Bal~akovi}, iz porodice
Bogdanovi}, iz porodice Bori}, iz porodice Gruji}, iz porodice Krkeqa{.
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Da li mo`ete da pretpostavite koji je kona~ni preliminarni broj Srba po-
stradalih u Srebrenici – 3287 mrtvih du{a. 

Bra}o i sestre, ova kwiga koju mi ve~eras promovi{emo malo je vi{e
od jednog svedo~anstva o progonu nad srpskim narodom. Ta kwiga }e, bra}o i
sestre, postati simbol otpora u Srbiji koja je potpuno okupirana, u svetu
koji je potpuno okupiran. To je na{ azbu~nik, to su ti znakovi kraj puta. Da
ne zaboravimo {ta nas ~eka, da gradimo Veliku Srbiju, od Karlobaga - Ogu-
lina - Karlovca - Virovitice do Metohije. @iveo dr Vojislav [e{eq i
sloboda [e{equ!

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Obi~no se na promocijama, kad se govori o nekom de-
lu, govori o ~itavom opusu autora tog dela, govori o svim kwigama koje je
prethodno napisao, govori o kwigama koje planira da napi{e, govori o te-
mi svih tih budu}ih kwiga. Me|utim, dame i gospodo, bra}o i sestre, da bi-
smo govorili o opusu prof. dr Vojislava [e{eqa, onda bi nam bilo malo
nedequ dana, meseci bi trebali, jer do sada su iza{le {ezdeset i ~etiri
kwige od po hiqadu strana. Zato vas pozivam da u nedequ, u dvanaest sati, bu-
dete u Domu sindikata, kad }emo promovisati kwigu “Zlikovac i ratni zlo-
~inac Havijer Solana”. A sada, sa posebnim zadovoqstvom predstavqam ju-
naka sa Ko{ara, proslavqenog komandanta, borca i vojskovo|u, ~oveka koga
su sa ~inom generala, u 48. godini `ivota, ovi dosovski zlotvori poslali u
penziju. Wima takav borac i takav heroj nije potreban. Srbiji i Srpskoj ra-
dikalnoj stranci jeste. Molim generala Bo`idara Deli}a da vam se obrati.

GGeenneerraall  BBoo`̀iiddaarr  DDeellii}}:: Bra}o i sestre, dame i gospodo, poma`e Bog!
Da me nisu penzionisali jo{ ne bih bio radikal. Bio sam i u srcu i u du{i
uvek radikalan. Ja o ovoj kwizi govorim kao svedok odbrane, jer govoriti o
gospodinu [e{equ je zaista te{ko, iako smo ve~eras ~uli mnogo govorni-
ka, a sa te pozicije mi je jo{ te`e da govorim. Ali }u ipak evocirati neka
svoja, da ka`em, se}awa iz vremena kad sam ja bio u Hagu, a podse}am vas da
sam svedo~io neposredno pre gospodina [e{eqa i odmah posle gospodina
[e{eqa. A tamo sam, u toj zemqi, proveo ukupno {ezdeset i tri dana. Mo-
gu vam re}i da te ulice poznajem boqe nego beogradske i zemunske, jer kad
{ezdeset i tri dana nemate ni{ta drugo da radite osim da {etate i obila-
zite, shvatite da u tom Hagu znate svaku ulicu i uli~icu. 

Kada su u pitawu svedoci odbrane, mi Srbi tu imamo jedan problem. Taj
problem je imao i gospodin Milo{evi}, nadam se da taj problem ne}e ima-
ti na{ predsednik, gospodin [e{eq. Kod [iptara je to druga~ije. Oni ka-
`u, treba da svedo~e, i odmah se javi hiqadu. Ka`u silovane `ene, odmah se
javi par hiqada. A tamo kad do|u do tih istra`iteqa, oni nau~e ve} tu pri-
~u, i ako ste ~itali, izjave {iptarskih svedoka gotovo su sve identi~ne.
Normalno, svuda ima {e{eqevaca, svi imaju bradu i duge no`eve. 

Kad su u pitawu Srbi, tu je ve} druga situacija. Kada su me pozvali prav-
ni zastupnici Slobodana Milo{evi}a da svedo~im, ja sam rekao – svakako;
to ne gledam kao svoju obavezu, nego smatram i kao svoju du`nost, a pored sve-
ga i kao ~ast. Mislio sam da u tom dugom redu svedoka mo`da za mene ne}e
biti mesta, jer je bilo sigurno i onih koji bi pre mene trebalo tamo da se
na|u da svedo~e, a to su ti saradnici, pa i ti generali koji su bili neposredno
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uz wega u to vreme, krajem 1999. Me|utim, taj spisak se proredio, mnogi su
na{li razloge da tamo ne odu, tako da je i po tom pitawu gospodin [e{eq
jedan i jedini. 

Mnogo je qudi i mnogo je Srba u Hagu. Jednom broju wih, posebno vojnim,
a i ovim politi~kim li~nostima obratili su se pravni zastupnici gospo-
dina Milo{evi}a da svedo~e. Mnogi su na{li razloge da ne svedo~e, a tako
su mi savetovali wihovi pravni zastupnici, jer }e navodno tim svedo~ewem
ote`ati svoju situaciju u Hagu. Gospodin [e{eq nije razmi{qao o tome,
iako je on u Hagu u posebnim uslovima u odnosu na sve ostale. Gotovo da ni-
ko drugi u Hagu nije bio u izolaciji ni deset dana, a ne nekoliko meseci, ko-
liko je bio gospodin [e{eq, i upravo je bio u neprekidnoj izolaciji kada
sam ja po~eo svedo~ewe u Hagu. Gospodin [e{eq je rekao odmah: “Da, ja sam
spreman i ja }u da svedo~im”. Kasnije je i general Ojdani} odlu~io da svedo-
~i, ali evo, vidite da mu ti zlikovci nisu prakti~no dozvolili da se poja-
vi u Hagu i da svedo~i za svog vrhovnog komandanta. 

[to se samog svedo~ewa ti~e, vi ste to pratili, ja sam jedan deo pratio
ovde, jedan deo u Hagu. Qudi koji prate svedo~ewe, i oni sa kojima sam se ja
sreo, rekli su mi – “gospodin [e{eq je uzeo na sebe mnogo veliki teret”.
Zna~i, prvo teret Velike Srbije, odnosno, dobro se se}ate onoga dana kad
tu`ilac vi{e nije znao {ta da radi,  a kad ni sudsko ve}e nije znalo {ta da
radi, kada je gospodin [e{eq jednostavno rekao: “Ideja Velike Srbije je
ideja vodiqa Srpske radikalne stranke i sa wom nema ni{ta gospodin Mi-
lo{evi}”.

Drugo, {to mi vojnici posebno znamo, to je razbijawe ovoga udru`enog
zlo~ina~kog poduhvata. Gospodo, samo za Srbe je rezervisan u Hagu udru`e-
ni zlo~ina~ki poduhvat. Kod [iptara, recimo, nema ni kod jednoga komand-
ne odgovornosti. Kad nam stave na du{u udru`eni zlo~ina~ki poduhvat, to
je, gospodo, ne{to {to ne postoji nigde na papiru, to je fama koja postoji sa-
mo u wihovoj glavi. Prema tome, on se ne mo`e nigde prona}i, ne mo`e se
nikako dokazati, ali se upravo zbog toga, kad nam to stave na teret, vrlo te-
{ko mo`emo braniti. Iako to poznaje me|unarodno pravo, to je tamo rezer-
visano samo za Srbe. 

Da bi ote`ali svedo~ewe gospodinu [e{equ, i ispitivawe wega kao
svedoka od strane gospodina Milo{evi}a, eto upoznajem vas sad i sa tom ~i-
wenicom, wima nisu omogu}avali ni da se me|usobno vide. To bi pravdali
~iwenicom da se gospodin [e{eq nalazi u izolaciji. Kada sam se ja pri-
premao pored, na desetine, ili stotine sati koje sam proveo sa pravnim sa-
vetnicima, pet dana sam bio sa gospodinom Milo{evi}em {to }e biti ne-
gde oko trideset radnih sati. Za vreme dok sam ja svedo~io, gospodin Milo-
{evi} je trebalo da pripremi gospodina [e{eqa, postojao je i takav zah-
tev koji je dat Sekretarijatu. Za cela ta 44 dana oni su se videli samo dva
puta po jedan sat, zna~i samo dva sata. U letwoj pauzi ne znam da li im je bi-
lo omogu}eno da se jo{ koji put vide. A kada je po~elo svedo~ewe gospodina
[e{eqa, vi ste videli kako je to bilo brilijantno – i sa jedne strane is-
pitivawe i sa druge strane odgovori. Ipak su oni u Hagu, oni obi~ni qudi,
koji to posmatraju sa strane, koji nisu zlikovci i koji nas posmatraju kao
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normalan narod i normalne qude, prosto bili iznena|eni kakve su to dve
intelektualne veli~ine u Hagu. Kako gospodin [e{eq nije samo pravnik,
jer oni su znali da je on doktor prava, ali koliko dobro poznaje i politi~-
ku teoriju, istoriju, filozofiju, a ja sam, iako znam gospodina [e{eqa, bio
iznena|en kako dobro poznaje i vojnu problematiku, koja je ipak moj domen.
Mo`da mi je ova kwiga i zbog toga bliska jer u woj se govori o velikom bro-
ju doga|aja u kojima sam bio akter i o kojima sam i govorio u Hagu. Zaprepa-
stilo me kako gospodin [e{eq daje gotovo identi~ne odgovore na ista ta
pitawa, iako je bio daleko od mesta gde su se ti doga|aji zbili. To posma-
tram kao potvrdu onoga o ~emu sam ja govorio, a sa druge strane to govori
upravo i o onome {to je iznenadilo wih u Hagu, fotografsko ili kompju-
tersko pam}ewe doga|aja za koje je ~uo gospodin [e{eq.

I tako sam proveo dane ~ekaju}i u jednoj sobi, da gospodin [e{eq za-
vr{i a wegova soba za svedoka je bila pored moje, ali tamo su takva pravi-
la, tako je to sve pode{eno da jednostavno za celo to vreme nismo mogli ni-
kada da se vidimo. Ja nisam smeo ~ak ni da otvorim vrata, da napustim tu so-
bu, jer u sobi ispred sobe ~eka stra`ar, tako da kad su mi javili da sam ja sle-
de}i i da za deset minuta ulazim u sudnicu, prethodno su iz we izveli gospo-
dina [e{eqa. Nisu mi, zna~i, dozvolili ni da se u prolazu pozdravim sa
wim. I da ne govorim vi{e o ovoj kwizi, ja je preporu~ujem svima, posebno,
to uvijek ka`em, svim vojnicima, a naro~ito onima koji se mo`da spremaju
da idu u Hag da tamo brane ove preostale Srbe, jer uz ovu kwigu se mo`e do-
bro sagledati i metodologija rada toga suda. Kroz ovu kwigu treba ~ovek da
vidi kako se treba postaviti prema tom sudu, prema tu`iocu, pa i svim dru-
gima koji se tamo nalaze. 

Lepo je ve~eras biti u Zemunu, lepo je biti na ovome mestu. Nekoliko
stotina srca ovdje ve~eras kuca za gospodina [e{eqa. Mi smo preko ove
kwige ve~eras wemu posebno bliski i on je ve~eras ovde sa nama. On zna za
ovaj na{ skup, kao {to }e sutra znati i koliko nas je bilo i ko je ovde govo-
rio. [ta da mu mi poru~imo sa ovoga skupa? Pa mo`emo samo da mu po`eli-
mo dobro zdravqe, ne treba ~ak ni da mu ka`emo da izdr`i, jer mi znamo da
}e on izdr`ati, ali ima ne{to {to moramo mi jedni drugima da poru~imo
ovde. Do}i }e gospodin [e{eq u Srbiju, ali u kakvu Srbiju? Ve} danas vi-
dite da ona nije onakva kakvu je ostavio, za ovih {est godina revoluciona-
ri petog oktobra uspeli su da je gotovo potpuno upropaste. Ja ne znam da li
ste ovaj aplauz uputili meni ili vojsci, koje gotovo da vi{e nema. U nekoj
drugoj situaciji u Zemunu, ove poplave branile bi hiqade vojnika, mo`da ih
sada ne mo`emo skupiti ni stotinu, jednostavno ih vi{e nema. Mi [e{eqa
moramo sa~ekati u jednoj novoj Srbiji, moramo u vremenu koje dolazi, za par
meseci nadamo se i nekim izborima, izvu}i ovu oja|enu Srbiju iz kanyi be-
losvetskih pla}enika koji nas vode ka nekom “sre}nijem” globalisti~kom
`ivotu. A ve} vidite kakav je `ivot predvi|en za nas i za na{u decu. Wima
}e na ovom prostoru uzeti sve, i uzeli su sve {to im treba, treba}e im samo
robovska radna snaga, takva sudbina je namewena nama i na{oj deci. Mi mo-
ramo u~initi sve da radikali, u najskorije vreme, prihvate, prime i ponesu
odgovornost za daqu sudbinu Srbije. @ivela Srbija, `iveo gospodin Voji-
slav [e{eq!
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MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Pitali smo nedavno demokratore, ho}e li Srbija
biti onolika koliku su preuzeli jednog trenutka voqom gra|ana Srbije.
Postoji u srpskom narodu poslovica koja ka`e – uvek mora{ re}i popu pop
(izvini, o~e Branko), bobu bob, a danas re}i popu pop, bobu bob a dosmanli-
jama lopu`e, apsolutno je isto, sveto je pravo i obaveza predstavnika naro-
da u parlamentu da ovo tamo ponavqaju. Beskompromisan borac, koji to sme,
ume, mo`e i ho}e u svakom trenutku je ~lan Predsedni~kog kolegijuma Srp-
ske radikalne stranke, ~lan Centralne otaybinske uprave i poslanik u Na-
rodnoj skup{tini, gospo|ica Nata{a Jovanovi}, sa zadovoqstvom joj prepu-
{tam mikrofon.

NNaattaa{{aa  JJoovvaannoovvii}}::  Bra}o Srbi i sestre Srpkiwe, dragi uva`eni Ze-
munci, general Bo`idar Deli} je, putuju}i sa nama na promociju kwige
predsednika [e{eqa “Svedok odbrane u ha{kom procesu protiv Sloboda-
na Milo{evi}a” izrekao jednu i jedinu istinu. On je slavni srpski general
koji je komandovao na{om juna~kom vojskom, branio otaybinu i Srpstvo.
Ali kad je procenio nas srpske radikale i video kako mi funkcioni{emo,
i vi ve~eras i oni najbli`i saradnici predsednika [e{eqa, rekao je samo
u jednoj re~enici – vi ste najdisciplinovanija vojska koju ja poznajem. E, ta-
kvi su radikali, a tome nas je nau~io na{ vojvoda, na{ predsednik prof. dr
Vojislav [e{eq, i zbog toga smo mi danas i najja~a politi~ka stranka u Sr-
biji, apsolutno spremna da preuzme odgovornost za vo|ewe dr`ave i naro-
da. Nama je to ostavio kao zadatak predsednik [e{eq, jer je odlaze}i do-
brovoqno u ha{ki kazamat znao kakva ga isku{ewa ~ekaju, znao je da }emo
morati da vodimo veliku borbu sa izdajnicima, sa onima koji su ulizice i
sluge Zapada, sa onima koji su uz pomo} zapadnih mentora izveli petookto-
barski mafija{ki pu~, pomislili da }e narod da im poveruje na duge staze,
da }e oni bogzna kako da vode u boqu budu}nost. A mi danas strahujemo, i svi
vi sa nama i cela nacija, kako }e da opstanu dr`ava i narod, kako da sa~uva-
mo na{u ju`nu pokrajinu Kosovo i Metohiju i kako da odbranimo sve Srbe,
koje zlikova~ki ha{ki kazamat goni, uz pomo} ovih izdajnika ovde, i gene-
rala Ratka Mladi}a i Radovana Karayi}a i sve srpske junake za koje znamo
da ne smeju da se na|u u ha{kom kazamatu. Ubistvo Slobodana Milo{evi}a
i sve ono {to se wemu desilo od dana kidnapovawa, 28. juna – na Vidovdan
2001. godine, pa sve ono {to su poku{ali kroz proces Slobodanu Milo{e-
vi}u da pripi{u celom na{em najstradalnijem narodu, sve to bi poku{ali
da urade u slu~aju generala Mladi}a i Radovana Karayi}a. 

Videli ste, bra}o Srbi i sestre Srpkiwe, u periodu od tih sedam mu~-
nih dana, da se nije znalo mesto gde }e biv{i predsednik Srbije i Savezne
Republike Jugoslavije da bude sahrawen, zbog ovih izdajnika Tadi}a, Ko-
{tunice, Nenada Bogdanovi}a i svih onih koji su sedam dana {irili govor
mr`we u Srbiji. Iako  je Slobodan Milo{evi}, u najve}em delu politi~ke
borbe nas srpskih radikala i na{eg predsednika dr Vojislava [e{eqa, od
perioda obnavqawa vi{estrana~ja pa sve do 1998. godine, kada smo u{li u
mawinsku koaliciju sa Socijalisti~kom partijom Srbije, bio na{ poli-
ti~ki oponent, {to je predsednik [e{eq ponovio i tokom svedo~ewa, on ga
je vi{e puta i vi{e godina upozoravao na opasnost koja dolazi od Amerike
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i zapadnih sila. A to je bila jedina istina, iako ovi iz takozvanog demo-
kratskog korpusa, ove kuge Zapada, poku{avaju godinama da predstave naro-
du, a istu plo~u vrte i dan danas i u Skup{tini i na svakom mestu, kako ra-
dikali {ire neku teoriju zavere kako je ceo svet protiv nas. 

Ispostavilo se da je dr [e{eq bio u pravu 1991. godine, kada je upozo-
rio da se Vuk Dra{kovi}, tada{wi predsednik Srpskog pokreta obnove,
stavio u slu`bu Amerike, zapadnih sila i Cimermana, koji je bio ambasa-
dor Sjediwenih Dr`ava ovde. Rekao je da su Zoran \in|i}, Dragoqub Mi}u-
novi} i svi oni koji su bili predvodnici Demokratske stranke, tog najve}eg
zla danas u Srbiji, koje {iri govor mr`we i {iri zlo koje se ogleda u be-
di, u nema{tini, u tajkunizaciji Srbije, zapravo imali samo jedan jedini
ciq – da uve}aju svoje devizne ra~une u inostranstvu, da napune svoje yepove
dolarima, a da im nikada nije bilo stalo i da nikada nisu `eleli da znaju
ni gde se nalazi Knin na mapi, ni gde se nalaze zapadne srpske granice, gra-
nice Velike Srbije – na liniji Karlobag-Ogulin-Karlovac-Virovitica. I
koliko god puta da im ka`ete da je Karlobag na moru, i da iznad toga posto-
je Srpske Moravice, i druga mesta koja su obele`ena na{im grobovima, na-
{im crkvama i manastirima, izdajnici to ne mogu da znaju. Znate {ta onaj
nesre}ni [utanovac pro{le godine, gostuju}i sa mnom u jednoj emisiji na
bijeqinskoj televiziji ka`e, zamislite magarac, koji ima ~etrdeset godina:
“Ja sam prvi put u Republici Srpskoj”. Pa gde si bio, idiote, kad se brani-
la Republika Srpska (aplauz)...kada je onaj ~ovek, na{ poslanik, uva`eni
kolega morao da napusti svoje ogwi{te na Srpskoj Grbavici i kada su stoti-
ne hiqada Srba morali da na|u uto~i{te u Srbiji, da pre|u preko Drine.

Dakle, u~io nas je da se borimo protiv takvih kao {to su Tadi}, [uta-
novac, ove nove tajkune znate, ko bi zapamtio osim po izgledu tipi~ni lik
tajkuna Dragana \ilasa, koji je predvodnik ove ̀ ute mafije.  Bili smo pri-
nu|eni svih ovih godina da se protiv takvih borimo i govorimo istinu, kao
{to je on upravo i radio u svom svedo~ewu, o doga|ajima na prostorima biv-
{e Jugoslavije – kako su goloruki Srbi napadnuti i u Kninu i na Plitvi-
cama i kako je 36 srpskih vojnika poginulo sa metkom u potiqak u Sanskom
Mostu. To su svi oni koji se danas grle i qube sa Mesi}em i Sanaderom, a da
ne govorim o 580 vojnika od osamnaest – devetnaest godina koji su, brane}i
otaybinu, mu~ki ubijeni u Sloveniji, o ~emu se govori tek sada, posle pet-
naest godina, a ni{ta nije slu~ajno {to sada pojedinci to pitawe pote`u. 

Dr Vojislav [e{eq je ne samo pomogao pokojnom Slobodanu Milo{e-
vi}u podse}aju}i na te doga|aje, nego je i sam Slobodan Milo{evi} znao da
neverovatan intelekt i neverovatno znawe i visprenost, koju poseduje i kao
politi~ar i kao nau~nik dr Vojislav [e{eq, wemu mo`e da pomogne u to-
ku svedo~ewa, ali i da osvetli put na{im budu}im generacijama, i sve nas
zajedno podseti kako su tekli ti doga|aji. 

Samo je dr Vojislav [e{eq ~ovek sa neverovatnom memorijom a i kao
svedok svih tih doga|aja, bio u stawu da ta~no u dan, gotovo u minut napravi
retrospektivu pojedinih doga|aja. I onda kada nismo `eleli da prihvati-
mo Vens–Ovenov plan, i da ka`e i mesto i vreme odr`avawa velikog mitin-
ga Srpske radikalne stranke u novembru 1991. godine, u dvorani “Borik” u
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Bawaluci, kada je upozoravao muslimane da ne ulaze u avanturu u koju ih
usta{e uvla~e i da ne ratuju sa svojom bra}om Srbima, da ne ~ine sve te zlo-
~ine koje su kasnije po~inili uz logisti~ku podr{ku sa Zapada. 

Mi, srpski radikali, danas se borimo za su{tinsku promenu vlasti u
na{oj zemqi, a na{ predsednik ve} ~etiri godine bije svoju bitku u Ha-
{kom tribunalu, u jednoj ad hok instituciji koja je stvorena potpuno nele-
gitimno od strane Saveta bezbednosti Ujediwenih nacija. Zato `elimo da
poru~imo naciji, a to radimo i sa ovakvih skupova i sa skup{tinske govor-
nice, da se ni~ega sem Boga ne bojimo, kao i na{ predsednik dr Vojislav [e-
{eq, i da smo spremni da do kraja `rtvujemo sve {to imamo da se borimo za
Srpstvo i za na{u otaybinu.

Bra}o i sestre, dr Vojislav [e{eq ima podr{ku miliona srpskih pa-
triota, a stotine hiqada mladih Srba, kao svoju omiqenu temu, u mobilnom
ima onu MP3 verziju odgovora na{eg predsednika na imenovawe bitange
Van der Spula za wegovog advokata u pripravnosti umesto gospodina Jerko-
vi}a i gospodina Vu~i}a. Zbog sve ve}e podr{ke koju dobija svuda gde Srbi
`ive, nadam se da }e uskoro do}i dan kada }e on, kao {to je to uvek umeo,
onim svojim gromkim i odlu~nim glasom, koji smeta onoj nakazi Najsu i
Karli del Ponte, da nam se obrati i da nas pozdravi. A moja malenkost mu,
sa ovog mesta, raportira da je u Srbiji i radikalskoj [umadiji sve u redu.
Hvala vam. @ivela Velika Srbija!

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Pozivaju}i vas da kwigu kupite, pozivam vas da pro-
{irite istinu o wemu. Kwiga je temeq srpskog postojawa i srpske istori-
je. Ona je antipod tezi ove vladaju}e skupine okupqene oko plena koji se, na-
`alost, zove Srbija. Govore da im je obaveza, me|unarodna obaveza da ispo-
ru~e generala Ratka Mladi}a i Radovana Karayi}a. A ne govore vam pri
tom da su glave te dvojice ucewene na pet miliona dolara, ali vidite da im
vodica na usta ide kad se sete kolika je to gomila para. Podse}am vas da je i
glava nedavno ubijenog u Hagu Slobodana Milo{evi}a bila ucewena na pet
miliona dolara. I podse}am vas da je tri ili ~etiri dana od onog Vidovda-
na, jedna perjanica dosovske buldo`er revolucije u{la u ameri~ku ambasa-
du sa rukama u yepovima, a iza{la sa kofer~etom. [ta je posle bilo sa tom
perjanicom ja ne}u da komentari{em, ali mi dolazi u pamet jedna misao –
izgleda da je i Svevi{wi obezbedio kompjuter najsavremenije generacije,
jer vrlo brzo svodi ra~une. Pro~ita}u vam samo zadwu re~enicu iz predgo-
vora za ovu kwigu: “Na kraju, ili na po~etku, iz smisla ve~nosti dolaze, i u
ve~nost odlaze samo oni koji se izbore za pravo na istinu. A mi ostali... o
nama }e se govoriti da smo `iveli u vreme dr Vojislava [e{eqa”.

Re~ ima potpredsednik Centralne otaybinske uprave Srpske radikal-
ne stranke, ~lan Predsedni~kog kolegijuma, potpredsednik Skup{tine Re-
publike Srbije, gradona~elnik Skup{tine op{tine Zemun i ~lan tima za
odbranu prof. dr Vojislava [e{eqa, gospo|a Gordana Pop-Lazi}.

GGoorrddaannaa  PPoopp--LLaazzii}}::  Dragi prijateqi, bra}o i sestre, po{tovaoci dela
prof. dr Vojislava [e{eqa, pretpostavqam da ste se ve} umorili, dugo
traje ova promocija, ali ve~eras su svi govornici zaista bili toliko nadah-
nuti da je meni neki podsetnik, o ~emu bi trebalo da govorim i o ~emu sam
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`elela da govorim, skoro precrtan pa sam ostala gotovo bez teme. Vojislav
[e{eq je o~igledno inspiracija za svakog rodoqubivog ~oveka i svako od
vas je mogao da iza|e za ovu govornicu i da istim `arom, kao i mi koji smo
sedeli za ovim stolom, govori o onome {to je on ~inio u tom politi~kom
delovawu. To je zastupao, naravno, i svojim svedo~ewem u Ha{kom tribuna-
lu u procesu protiv Slobodana Milo{evi}a. 

I ova kwiga je, kao i mnoge druge, istorijska. I profesor [e{eq je
uvek govorio – sve ono {to govorimo i radimo, ako nismo zapisali kao da
nismo ni uradili. I zato je gotovo 99 posto wegovih javno izre~enih re~i i
zapisano u wegovim kwigama. I zato je on, ~im je po~elo su|ewe Slobodanu
Milo{evi}u uveren u to da je Milo{evi} na dostojanstven na~in branio
interese srpskog naroda i na{e dr`ave, odlu~io da u okviru “Srpske slo-
bodarske misli” objavi sve stenograme sa wegovog su|ewa. To }e biti mate-
rijal za izu~avawe mnogih istori~ara, generacija koje dolaze, i za one koji
}e ̀ eleti da saznaju istinu o svemu {to se unazad, ~ak stotinama godina, de-
{avalo na ovim prostorima. A u ovih {esnaest godina koje su iza nas, i pro-
fesor [e{eq i Milo{evi} bili su nesporno najve}e politi~ke figure,
~esto politi~ki oponenti u najve}em delu svog politi~kog delovawa, ali
nikad neprijateqi u smislu da se mrze, a veliki prijateqi u Ha{kom tri-
bunalu su se na{li na istom zadatku. Imala sam zadovoqstvo da sretnem
Slobodana Milo{evi}a pro{le godine, januara meseca, za vreme posete na-
{em predsedniku. Bila je srpska Nova godina i bio je ro|endan wegovog unu-
ka, i ~astio nas je prigodnim poslu`ewem. Bio je zaista oran, raspolo`en,
vedrog duha, i ono {to }e verovatno i gospodin Deli} da potvrdi, tamo su
svi nekako vedrog duha, iako su se upustili u jednu borbu sa neizvesnim kra-
jem, {to je pokazala, na kraju, i smrt Slobodana Milo{evi}a, ali u borbu u
kojoj mora da pobedi istina, a istina opstaje. Ona je svakako dosti`na, ona
}e ostati i to }e biti pobeda srpskog naroda. 

Koliko je to na koga tamo uticalo, da raspolo`ewe bude takvo i da se
svi na|u na istom zadatku i da se svi ose}aju podjednako ugro`enim, bez ob-
zira ~ak iz koje nove dr`ave dolaze i bez obzira koje su vere, potvr|uje sa-
mo ~iwenicu da su svi svesni da je to jedan politi~ki sud i da on slu`i sa-
mo za pritiske danas na Srbiju, sutra na Hrvatsku, evo ve} vidimo ovih da-
na i Sloveniju, onda kad to Zapadu odgovara. Naravno, u Srbiji posao nisu
zavr{ili i zato su najve}i pritisci na nas. Jo{ uvek je aktuelno Kosovo i
Metohija, i ko zna {ta su jo{ smislili u svojim glavama. Ja sam `elela da
govorim samo o efektima ovog svedo~ewa, koje je kruna prakti~no svih sve-
do~ewa koja su i{la u korist srpskog naroda, u korist Slobodana Milo{e-
vi}a, jer smatram da je to svedo~ewe mo`da najvi{e uzburkalo svetsku jav-
nost, imaju}i u vidu {ta se nakon toga de{avalo. Na`alost, Milo{evi} je
ubijen u Hagu. Ukupno je deset `rtava Ha{kog tribunala do sada, {to onih
koji su navodno izvr{ili samoubistvo, {to onih koji su umrli ovde, nakon
{to su ih pustili da se brane sa slobode, ali naravno, naru{enog zdravqa.
Neki su ubijeni prilikom hap{ewa, to procentualno nije mali broj u odno-
su na broj qudi koji se u Hagu nalaze. 
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Ono {to nam daje nekako za pravo da budemo optimisti i da se nadamo
da ova borba na{ih i politi~ara, i vojskovo|a i dr`avnih funkcionera,
koji se trenutno nalaze u Ha{kom tribunalu ne}e biti uzaludna, jeste to da
je ~ak i velika Rusija, revoltirana zbog, pre svega, ubistva Slobodana Mi-
lo{evi}a, u roku od dva sata okupila u ruskoj Dumi sve ~lanove Dume koji
su jednoglasno doneli Rezoluciju koja u dve re~enice glasi – da je nedopusti-
vo, najgrubqe kr{ewe qudskih prava u ha{kom zatvoru, da Tribunal nije us-
peo da realizuje ideju zbog koje je uspostavqen i da su odluke ispolitizova-
ne i optere}ene predube|ewima, dvojnim standardima. Dakle, svesni su to-
ga da je to politi~ki sud, da ima dvojne standarde, da nije opravdao povere-
we i vreme je da taj sud nestane. Imamo izjavu Zjuganova da }e Ha{ki tribu-
nal biti razjuren, a da je Rusija uvek uz Srbiju. Mi smo imali priliku da kao
predstavnici stranke budemo u Belorusiji u vreme izbora za predsednika
Republike, imali smo priliku da mu se obratimo, da mu uz ~estitke progo-
vorimo i neku re~. Zatra`ili smo od beloruskog naroda i predsednika Be-
lorusije da podr`e ovaj zahtev ruske Dume, i naravno srpskog naroda, u svim
me|unarodnim institucijama, kako bi se ovakav jedan sud prakti~no poni-
{tio. Predsednik Luka{enko je rekao: “[to se mene li~no ti~e i beloru-
skog naroda, budite sigurni da }e to tako biti”. 

U skup{tinskoj proceduri nalazi se rezolucija koju smo mi predlo`i-
li na{em parlamentu, ali je mi u na{em parlamentu ne usvajamo, a ona je go-
tovo ista kao {to je ruska rezolucija. I kako sada da mi, koji }emo imati
priliku da kontaktiramo sa dr`avnicima drugih zemaqa, tra`imo od wih
da donesu takvu odluku i da nam pomognu, ako mi sami sebi ne `elimo da po-
mognemo. Ovo govorim zbog toga {to smatram da smo mi sami sebi najve}i
neprijateqi, odnosno ne svi mi, nego ona mawina srpskog naroda koja `eli
da sara|uje sa okupatorom. A okupator i okupacione sluge imaju samo jednu
misao u glavi a to je – kako da {to br`e i {to uspe{nije uni{te Srbiju. 

Takvo pona{awe srpskog parlamenta je ne samo poni`avaju}e, nego ~o-
vek mora i da se postidi. Ima}emo priliku da uskoro budemo u Moskvi, da
prisustvujemo Kongresu patriotskih partija, bi}e tamo patriotske parti-
je iz dvadeset i pet zemaqa, treba od wih da zatra`imo podr{ku, a moramo
da im ka`emo da mi to u na{em parlamentu nismo usvojili. Ovo opet govo-
rim zbog toga {to je o~igledno da je i Milo{evi} morao da bude tamo, i Vo-
jislav [e{eq i mnogi drugi kako bi se u Srbiji obezbedio prostor da ovo
malo izdajnika koji su se do~epali vlasti zavr{e taj posao u ime Zapada. I
na kraju, to da je me|unarodna zajednica je protiv nas, jednostavno nije ta~-
no. Protiv nas su Sjediwene Ameri~ke Dr`ave i wihove evropske sluge, na
~elu sa Velikom Britanijom, Francuskom, naravno, Vatikanom koga Voji-
slav [e{eq i u svedo~ewu u procesu protiv Slobodana Milo{evi}a pro-
ziva kao najve}eg krivca za sve zlo~ine i raspad Jugoslavije. 

Dakle, on je u tom svedo~ewu razotkrio kako }e se braniti ali procesa
nema, zato {to optu`nice prakti~no nema. Optu`nica je izmi{qena, ono-
ga momenta kada smo, se}ate se sigurno, dali podr{ku ira~kom narodu pre
nego {to su Amerikanci krenuli na wih. Sada su ovi globalisti shvatili
da bi Srbija, na{a stranka i Vojislav [e{eq mogli da postanu okosnica
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borbe protiv novog svetskog poretka. Na ovaj na~in su ga uklonili, ali ve-
rujem da nisu do{li do ciqa koji su `eleli, naprotiv. Dr`awe u Ha{kom
tribunalu Slobodana Milo{evi}a i Vojislava [e{eqa doprinelo je da
nacionalizam i patriotizam u Srbiji ponovo procvetaju, jer smo jedno vre-
me bili prosto ugu{eni tim nekim novim vrednostima, novim svetskim po-
retkom i `eqom da budemo ne{to {to nismo, da budemo neko drugi. Mora-
mo gajiti one svoje vrednosti koje imamo, i braniti te svoje vrednosti, kao
{to ih brani Vojislav [e{eq pred Ha{kim tribunalom, jer on se ne obra-
}a ni predsedniku ve}a, ni Najsu, on se obra}a svim slobodoqubivim qudi-
ma, celokupnom svetu. Mi, savremenici Vojislava [e{eqa, mo`emo i su-
bjektivno da gledamo na ovo {to se de{ava, jer smo i sami u~estvovali u
mnogim doga|ajima koji su se de{avali posledwih {esnaest godina, ali oni
koji dolaze ima}e mnogo toga da nau~e od wega, a pre svega kako treba bra-
niti interese svog naroda i svoje dr`ave. Htela sam samo jednu re~enicu da
pro~itam iz posledweg pozdrava Vojislava [e{eqa ha{kom saborcu Slo-
bodanu Milo{evi}u, gde on ka`e: “Srbiju nisu ubili, jer na{a Srbija di}i
}e se kao Fenkis iz pepela, a sloboda }e biti, ba{ kao {to je i kroz isto-
riju uvek bila, najve}a borba na{eg naroda.” On nas na ovaj na~in podi`e i
opomiwe da moramo da nastavimo tu borbu jer jedino tako `rtve nisu uza-
ludne. Neka da Bog da se Vojislav [e{eq brzo vrati svom narodu i svojoj
porodici! @iveo!

MMoommiirr  MMaarrkkoovvii}}::  Do}i }e prof. dr Vojislav [e{eq u Srbiju pre ne-
go {to se i oni tamo i ovde nadaju. Do}i }e, i do~eka}e ga oslobo|ena Veli-
ka Srbija i velika wegova stranka, Srpska radikalna stranka. Molim vas da
odvojite iz buyeta trista dinara i kupite kwigu “Svedok odbrane Sloboda-
nu Milo{evi}u u ha{kom procesu”.

Promocija kwige dr Vojislava [e{eqa
““Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu””

BBeeooggrraadd,,  OOpp{{ttiinnaa  ^̂uukkaarriiccaa,,
ssaallaa  bbiioosskkooppaa  ““[[uummaaddiijjaa””  1199..  aapprriill  22000066..  ggooddiinnee
SSkkuupp  jjee  ppoo~~eeoo  pprroojjeekkcciijjoomm  ssnniimmkkaa  ssvveeddoo~~eewwaa  ddrr  VVoojjiissllaavvaa  [[ee{{eeqqaa  uu

hhaa{{kkoomm  pprroocceessuu  SSlloobbooddaannuu  MMiilloo{{eevvii}}uu..
SSuuddiijjaa::  Mo`ete sesti. Gospodine Milo{evi}u mo`ete po~eti.
SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}::  Dobro jutro gospodine [e{eq.
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Dobro jutro gospodine Milo{evi}u.
SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}::  Molim vas recite gde ste i kada ro|eni.
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Ro|en sam 11. oktobra 1954. godine u Sarajevu.
SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}::  Koje ste {kole zavr{ili?
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Tamo sam zavr{io osnovnu {kolu i gimnaziju i Prav-

ni fakultet u rekordnom roku od dve godine i osam meseci. Nakon toga sam
se upisao, na ustavno-pravno politi~ki smer.

SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}::  A koji je uobi~ajeni period za Pravni fakultet?
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VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Uobi~ajeno vreme je ~etiri godine. Upisao sam post-
diplomske studije na Pravnom fakultetu u Beogradu, posle nepune dve go-
dine, postao sam magistar nauka. Nakon godinu dana, odbranio sam i doktor-
sku disertaciju i postao doktor nauka. 

SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}::  Gde ste sve radili i koja ste zvawa stekli?
SSuuddiijjaa::  Pre tog pitawa, recite nam koja je bila va{a doktorska teza?
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Moja doktorska disertacija je bila politi~ka su-

{tina militarizma i fa{izma. 
SSuuddiijjaa::  Da li je to bio pravni ili politi~ki aspekt?
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Prevashodan je bio politi~ki aspekt. Ja sam zapravo

kriti~ki obra|ivao osnovne oblike totalitarizma i to desnog totalitarizma.
SSuuddiijjaa::  Hvala vam.
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Bavio sam se i problematikom  levog totalitarizma,

kritikom komunisti~ke varijante totalitarizma. 
SSuuddiijjaa::  Hvala vam gospodine [e{eq.
SSlloobbooddaann  MMiilloo{{eevvii}}::  Recite ukratko, gde ste sve radili i koja ste zva-

wa sticali?
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Nakon {to sam zavr{io Pravni fakultet, izabran

sam za asistenta na fakultetu Politi~kih nauka u Sarajevu. Nakon {to sam
odbranio doktorsku disertaciju i odslu`io redovnu vojnu obavezu, izabran
sam za docenta na predmetu “Me|unarodni odnosi” . Kad sam se afirmisao
kao antikomunisti~ki disident 1981. godine, izba~en sam prvo iz tada jedi-
ne politi~ke partije a onda sam progla{en ideolo{ki i politi~ki nepo-
dobnim, za rad sa studentima i protivzakonito uklowen sa profesorske ka-
tedre. Preme{ten sam u Institut za dru{tvena istra`ivawa u statusu na-
u~nog saradnika. Na tom mestu sam ostao do 1984. godine, kada sam uhap{en
zbog mog neobjavqenog rukopisa, koga je policija otkrila pre nego {to sam
ga bilo kome pokazao i osu|en na osam godina zatvora, tako sam ostao bez
radnog mesta. Kad sam pu{ten iz zatvora 1986. godine, preselio sam se u Be-
ograd, gde sam `iveo kao slobodni publicista. 

SSuuddiijjaa::  Zna~i odle`ali ste ~etiri ili pet godina u zatvoru.
VVoojjiissllaavv  [[ee{{eeqq::  Ja sam bio osu|en na osam godina zatvora, zbog kon-

trarevolucionarnog ugro`avawa osnova politi~kog sistema. 
AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Dragi gosti i prijateqi, bra}o i sestre, `elim

da vas pozdravim, u ime op{tinskog odbora Srpske radikalne stranke ^u-
karica. Danas smo se okupili na ovom veli~anstvenom skupu da promovi{e-
mo kwigu dr Vojislava [e{eqa, predsednika Srpske radikalne stranke pod
nazivom “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u Ha{kom procesu”. Po-
zivam sve prisutne goste, da jednim gromkim aplauzom, pozdravimo predsed-
nikovu suprugu, gospo|u Jadranku [e{eq. Tako|e `elim da pozdravim sve
prisutne goste, pisca Branu Crn~evi}a, generala Bo`idara Deli}a, novina-
ra Oliveru Miletovi}, pisca Miroslava Tohoqa, predsednika SPS-a op-
{tinskog odbora ̂ ukarice gospodina Slobodana [olovi}a, Ogwena Mihaj-
lovi}a, poslanika u Skup{tini zajednice SCG i ~lana Komiteta za odbra-
nu dr Vojislava [e{eqa, Branka Brankovi}a koji je bio ambasador do 2000.
godine pri misiji UN u @enevi, Iv Bataja geopoliti~ara iz Francuske,
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Dragoquba Ko~ovi}a ~lana izvr{nog odbora Udru`ewa Sloboda i direk-
tora karate kluba “Partizan”, Branimira \oki}a predsednika Udru`ewa
estradnih umetnika Srbije, Svetu [padijera, vlasnika televizije Palma,
predstavnike televizije Palma, kao i novinare koji su prisutni na ovom na-
{em veli~anstvenom skupu koji je organizovao Op{tinski odbor Srpske
radikalne stranke ^ukarica. 

Bra}o i sestre, svi mi u Srbiji treba da imamo  zajedni~ki ciq da Sr-
bija bude slobodna, da Srbija bude demokratska i jaka dr`ava, a bi}e slobod-
na, demokratska i jaka samo ukoliko sledimo primer dr Vojislava [e{eqa,
predsednika Srpske radikalne stranke. Kwiga o kojoj }emo govoriti pred-
stavqa istorijski zapis svedo~ewa odbrane Slobodana Milo{evi}a u Ha-
{kom procesu. Kwiga je brilijantan primer ogromne i iskrene qubavi pre-
ma otaybini i srpskom narodu i istini predsednika Srpske radikalne
stranke dr Vojislava [e{eqa i pokojnog biv{eg predsednika Savezne Re-
publike Jugoslavije i Republike Srbije Slobodana Milo{evi}a. Pozivam
gospodina Branu Crn~evi}a, da uzme u~e{}e u promociji.

BBrraannaa  CCrrnn~~eevvii}}::  Gospo|o [e{eq, gospo|e i gospodo, prijateqi. Evo
ve} ima prili~no dugo vremena, kako me Srpska radikalna stranka vodi po
Srbiji i skoro da i nema nekog ve}eg grada u kome ve} nisam govorio na ovu
temu. Te{ko je i govoriti na istu temu a ne ponoviti pone{to {to si rekao,
pa }u vam re}i nekoliko stvari, koje ne izostavqani da ka`em. Ne izosta-
vqam da ka`em, da je Vojislav [e{eq u Hagu slobodniji od zvani~nika u
Srbiji na slobodi. Ne izostavqam da ka`em da je kwiga pred vama, dragoce-
na kwiga i podatak o borbi koja mora biti zapisana, obele`ena bez obzira
na sve. Ne izostavqam da ka`em da }e va{eg predsednika u Hagu ~ekati mno-
gi te{ki dani i da imam sumwu da ne}e  dozvoliti da se kao predsednik Mi-
lo{evi} brani sam, nego }e probati da ga pridave u tami, mo`da ~ak i bez
prenosa u Srbiji ne bi li bio tamo sam i zaboravqen. I ne izostavqam da
ka`em, da je du`nost Srpske radikalne stranke ako se to dogodi, da bude jo{
boqa, jo{ ve}a i jo{ ja~a, sve do presude, koja }e Voju [e{eqa dovesti ku-
}i. Jer tamo nema {ta da radi, ovde ima posla. 

Te{ko je govoriti uop{te, o ~oveku koji je u polo`aju, da se brani na
na~in na koji se on brani, da ostane vitalan, da {aqe poruke svojoj stranci,
da dugom rukom na neki na~in rukovodi wom, a to je sve postignuto tako {to
je stranka koju je ostavio bila ~vrsta, onda kada je oti{ao i ~vrsta i danas.
[to se pokojnom predsedniku Milo{evi}u, na`alost, nije dogodilo. Wega
su dugo mu~ili, na kraju su ga ubili, i ako je iza{ta bio kriv, predsednik
Milo{evi} se svojom smr}u apsolutno izdvojio i postao ~ovek  kome }e bi-
ti te{ko da umre na onaj na~in, kako je u ovoj zemqi propisano, zna~i ̀ ive-
}e tako mrtav du`e nego {to wegovi pretendenti o~ekuju. 

Svi ste pratili svedo~ewe Voje [e{eqa i meni je drago {to je ovde ma-
kar na mutnom ekranu, prikazan taj insert, gde se [e{eq predstavqa ha-
{kim sudijama i mo`ete videti da je gospodin Robinson prili~no radoznao,
da ga pita ~ak i {ta je tema wegove disertacije, da ho}e da upozna svog budu-
}eg protivnika, koga nameravaju naravno da mu~e {to du`e, su|ewe mu jo{
nije po~elo i da [e{eq mirno, sa pauzama govori svoju ~asnu biografiju ne
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osvr}u}i se na mesto, na koje su ga stavili tamo. Docnije ste videli kako se
branio i kako je pomagao Slobodanu Milo{evi}u. 

Sad kad se govori o kwigama, va`no je ono {ta se na|e me|u koricama,
to Voja zna i zbog toga sve {to mu se doga|a i sve {to se doga|a oko wega sta-
vqa u te kwige, od kojih svaka ima hiqadu stranica, {to je simboli~no kao
da ho}e da ka`e: “Eto i tu }u biti isti, i tamo mogu da odredim, opsujem na-
pi{em i odobrim svojim saradnicima na tih hiqadu stranica i neka stoje
po Srbiji, po bibliotekama, neka ih kupuju ~lanovi wegove stranke i sim-
patizeri, jer je stra{no va`no, da znamo {ta nam se doga|a. Evo ve} godina-
ma, prakti~no od 2000, od onoga 5. oktobra, od oktobarske revolucije kako je
zovu demokratori, mi `ivimo negde na ivici izme|u organizovane la`i i
organizovanog pristanka na tu la .̀ Voja [e{eq je odbio da u tome u~estvu-
je i wegov dobrovoqan odlazak u Hag, zaista ima konotaciju jednog smelog
~oveka koji je, oprostiv{i se od  Srbije, rekao – idem da ih rasturim i on je
oti{ao da ih  rasturi. Da li }e u tome uspeti, zna}emo bez obzira na to da
li mu je su|ewe bilo tajno ili javno. Da li je bilo slikano ili ne. Jer je si-
gurno u pitawu ~ovek, koga ne mogu doterati do toga da }uti i da se kaje, zbog
ne~ega {to nije u~inio ni on ni wegov narod. 

Te{ko mi je da govorim uop{te a da ne ponovim ono {to sam sto puta, pet-
naest puta rekao u ovakvim prilikama, ovo je moja deseta ili petnaesta pro-
mocija ove kwige, po{to se uvek odazivam kad me Srpska radikalna stranka
zove, kao {to sam se na jednoj televiziji i zakleo, da }u ostatak svog politi~-
kog `ivota, upotrebiti da u kafani, na javnom mestu, u parku, na televiziji,
govorim u slavu Slobodana Milo{evi}a, koji se iskupio smr}u i koji je po-
kazao da je umro za svoj narod i da je sebe u Hagu pregoreo. I Voja [e{eq je
sebe pregoreo. Treba oti}i a`daji na noge, treba `iveti pod specijalnim
tretmanom, treba biti uskra}ivan za prava koja su drugima odobrena, bez pra-
va da vidi porodicu kad je ka`wen, bez prava da kontaktira sa strankom. On
sad tamo vodi divovsku borbu u kojoj bi trebalo da pobedi. Gospodin Vu~i} mi
je rekao u Leskovcu da se ~uo s wim i da je Voja rekao ukoliko mu ne budu do-
zvolili da se brani sam, a ima sve kvalifikacije da se brani sam , jer profe-
sor Univerziteta , mo`e u Hagu da brani koga ho}e, da su|ewa ne}e ni biti.

Kad bi gospo|a Smiqa Avramov, recimo htela da ide nekoga da brani,
Ha{ki tribunal bi je kao profesora Me|unarodnog prava morao primiti
za branioca. [e{equ je pravo da se brani sam uskra}eno, zbog lo{eg isku-
stva po Ha{ki tribunal i demokratore sa tog su|ewa, nisu mu ni{ta doka-
zali. [e{equ nemaju ~ak ni {ta da dokazuju. On odgovara za ne{to {to se
nekada pod Brozom zvalo verbalni delikt. Bodrio je svoj narod da izdr`i u
jednoj borbi, nije ratovao, nije bio ratnik, nije nikoga ubio, nije nikoga
slao da ubijaju. Zna~i, ma kako se cela pri~a zavr{ila, ka`e Voja Vu~i}u,
{trajkova}e gla|u do kraja i ne}e im dozvoliti da su|ewe po~ne. Ako mi ne
daju moja prava, ka`e [e{eq, su|ewa ne}e biti. Stra{na odluka, odluka ko-
joj se treba prikloniti i kazati da je to jedna od onih odluka, koju mo`e na
stra{nom mestu da donese samo pravi ~eli~ni Srbin i dobar politi~ar.

Meni ostaje da se nadam da [e{eq ne}e biti prisiqen na takvu odlu-
ku, ostaje mi da se nadam da }e ionako kolebqivi Ha{ki tribunal, pod
982



pritiskom me|unarodne javnosti, priterati sud da dozvoli Voji [e{equ
da se brani sam.  Sa velikim interesovawem ~ekam po~etak su|ewa, na kom
}e se [e{eq braniti sam. Ako mu ne daju pravo da se brani sam, moramo ga
braniti mi i to svim sredstvima.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}:: Zahvalio bih se Brani Crn~evi}u, za dr Voji-
slava [e{eqa politika je uvek bila pitawe odbrane svog naroda. Naroda
bez dr`ave nema. Kada je milosrdni an|eo zavr{io svoju zlo~ina~ku misi-
ju, oni zlo~inci koji su tu misiju sprovodili zajedno sa Bilom Klintonom,
biv{im predsednikom SAD, kao i wegovim bliskim saradnicima i zlo~in-
cima, Havijerom Solanom, Vesli Klarkom, Tonijem Blerom i @akom [i-
rakom, tada je Srbija jo{ uvek odolevala. Srbija je uvek imala hrabre gene-
rale, koji su stajali u najte`im trenucima sa svojom vojskom i sa narodom na
braniku na{e otaybine. A sada bih pozvao generala Deli}a.

BBoo`̀iiddaarr  DDeellii}}::  Gospo|o [e{eq, bra}o i sestre, dame i gospodo, poma-
`e Bog. Ovih dana, ili da ka`em ovih meseci, kako re~e moj uva`eni prija-
teq Brana Crn~evi}, mi iz Srpske radikalne stranke, prelazimo desetine,
stotine pa i hiqade kilometara {irom Srbije, zajedno sa kwigom na{eg
Voje. Odnosimo i tovare kwiga u najudaqenija mesta Srbije i ponovo se vra-
}amo za Beograd. [to vi{e odlazimo, to je vi{e Voje u svakoj ku}i, a to je i
na{ ciq i ciq na{eg predsednika. Kroz ovu kwigu, istina o Srbiji, isti-
na o na{oj borbi, treba da u|e u svaki srpski patriotski dom. Posebno ka-
`em patriotski, jer ima i nekih domova, koji se nazivaju srpski, ali nisu pa-
triotski. Gledaju}i ovu kratku sekvencu i ova dva draga ~oveka, prisetio
sam se i mojih dana, koje sam proveo u Hagu od juna pa zakqu~no sa septem-
brom mesecom. Zato ̀ elim ne{to da ka`em {to se nije moglo videti iz ove
slike, a {to se odnosi upravo na wih dvojicu. Pravila toga nazovi suda su
takva da kako je to radio gospodin Milo{evi}, verovatno bih `eleo da ta-
ko radi i gospodin [e{eq, jer bi se onda sam branio, dok jedan svedok sve-
do~i, naredni svedoci su na ~ekawu i u popodnevnom vremenu i u slobodnim
danima wih priprema optu`eni, u ovom slu~aju to je bio na{ pokojni pred-
sednik gospodin Slobodan Milo{evi}. U mom prvom delu svedo~ewa, dok
sam ja svedo~io, po pismenom zahtevu gospodina Slobodana Milo{evi}a,
gospodin [e{eq je trebalo da se zajedno sa wim pripremi. To su bili oni
vrlo te{ki dani i za gospodina [e{eqa, i za wegovu porodicu, i za wegovu
stranku. To je onaj period vi{emese~ne izolacije. Ja znam, jer sam prakti~-
no svaki dan bio neposredno sa gospodinom Milo{evi}em, da je tra`io od
predsedavaju}eg sudije da im omogu}i da se vide kako bi on mogao da pripre-
mi svog slede}eg svedoka, da mu saop{ti koje su teme i koja su pitawa a onda
da se dogovore oko najva`nijih tema. Za sve to vreme, ~etrdeset i ~etiri da-
na koliko sam ja bio tamo u junu i u julu u tom sudu, bilo im je omogu}eno da
se vide samo dva puta po jedan sat. 

Dva puta po jedan sat, vi znate kada vi|ate svoje prijateqe, da proteknu
kao jedan minut, to je bilo suvi{e malo, da se pretrese jedan desetogodi{wi
period i svi zna~ajni doga|aji iz toga perioda. Onda je do{la letwa pauza,
ja nemam informacije da li je taj sud omogu}io da se oni vide jo{ neki put.
Znam da je gospodin [e{eq poru~io, kad ve} ne daju da se oni me|usobno
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vi|aju, da pravni zastupnici gospodina Milo{evi}a uzmu nekoliko kwiga,
u prvom redu to je bila “Ideologija srpskog nacionalizma” i jo{ neke kwi-
ge, i da iskoriste wih, kako bi sami mogli da naprave pitawa, koja }e gospo-
din Milo{evi} da mu postavi u Hagu. A onda su do{li i ti dani, kada je go-
spodin [e{eq kao svedok, svedo~io Slobodanu Milo{evi}u. To je jedna po-
sebna odluka, i po toj odluci se vidi da je gospodin [e{eq jedinstven ~o-
vek. Milo{evi} je preko svojih pravnih zastupnika, pozvao jo{ jedan broj
qudi, generala i politi~ara, koji su se u to vreme nalazili u Hagu. Svi su
oni na odre|en na~in odbili da svedo~e, jer su im to savetovali wihovi
pravni zastupnici, govore}i im da wihovo svedo~ewe, kao svedoka odbrane
gospodina Milo{evi}a, wih stavqa u mnogo te`u situaciju, kada oni budu
na redu, zna~i kada po~ne wihovo su|ewe. Samo je gospodin [e{eq prihva-
tio odmah da bude svedok gospodina Milo{evi}a, to je kasnije u~inio i ge-
neral Ojdani}. Ostali su na{li odre|ena opravdawa i odbili da svedo~e.
I pored svih ovih stvari o kojima sam govorio, videli ste kada je to svedo-
~ewe po~elo kako je to izgledalo dobro pripremqeno, kako su se wih dvoji-
ca dobro razumeli i kod pitawa i kod odgovora. I niko, apsolutno niko ne
bi mogao pomisliti da se wih dvojica prakti~no nisu ni videli, pre nego
{to je po~elo svedo~ewe, jer su delovali kao jedan dobro uigran tim.

Mi koji smo gledali sa strane, vi koji ste gledali ovde, ja koji sam to
slu{ao u neposrednoj blizini sudnice i od iste me delio samo jedan zid,
u`ivali smo gledaju}i ih, kako gospodin [e{eq i gospodin Milo{evi},
dovode u te{ku situaciju Tu`ila{tvo. To je posebno bilo u onom momentu,
kada se govorilo o ideji Velike Srbije. To je bila jedna od kqu~nih i opte-
re}uju}ih stvari u optu`nici Slobodana Milo{evi}a. Kada je gospodin
[e{eq rekao da ideja Velike Srbije, nikada nije bila ideja Slobodana
Milo{evi}a, ve} da je to ideja Srpske radikalne stranke. Videli ste i u`i-
vali kao i ja sigurno tom prilikom, kada je predsedavaju}i sudija, pitao go-
spodina Najsa: {ta daqe. Jer jedna od kqu~nih ta~aka optu`nice je pala
upravo tog momenta, a gospodin [e{eq je upravo tu, da ka`em te{ku optu-
`bu, koja istina u wegovom slu~aju zna~i ne{to drugo prihvatio na svoja
ple}a.  To mogu samo veliki qudi i velike patriote. Druga kqu~na stvar, ko-
ju ste tako|e ~uli na su|ewu je udru`eni zlo~ina~ki poduhvat. Udru`eni
zlo~ina~ki poduhvat, gospodo, je rezervisan samo za Srbe, drugi se izgleda
nisu udru`ivali. Ali to je jedna stra{no te{ka optu`ba, koja i nema svoje
upori{te u me|unarodnom pravu, jer da bi postojao udru`eni zlo~ina~ki
poduhvat  kako oni ka`u, ~ak i ne mora postojati napisan, ni neki plan, zna-
~i nema tragova, to je zna~i ne{to {to je u na{im glavama ili u glavama tih
na{ih qudi, gospodina [e{eqa i gospodina Milo{evi}a, to su se oni ne-
{to dogovorili i oni sprovodili. Kako je sa svoje strane takva optu`ba te-
{ko dokaziva, tako|e sa druge strane je i te{ko brawiva.

Niko drugi, ni muslimani, ni Hrvati, posebno ne [iptari nisu kroz
optu`nicu optere}eni ~ak ni komandnom odgovorno{}u, a ne udru`enim
zlo~ina~kim poduhvatom. Te dve te{ke stvari je upravo na tom su|ewu, go-
spodin [e{eq apsolutno razbio. Da budem iskren, ja sam sigurno kriv {to
je gospodin [e{eq, svedo~io drugi put pre mene, ja sam to i pri`eqkivao
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i nisam oti{ao u Hag, jer sam na{ao odre|eni razlog, iako su me oni pozva-
li 19, ̀ eleo sam ipak da gospodin [e{eq svedo~i. Poznaju}i wega, znao sam
da }e dovesti u velike probleme, posebno tu`ioca. Moje drugo pojavqivawe,
koje je trajalo nekoliko dana, a bilo je odmah posle gospodina [e{eqa pro-
teklo je upravo zbog toga, znatno lak{e nego {to sam o~ekivao. 

Qudi koji `ive i rade u Hagu, posebno obi~ni qudi, jer tu izuzimam
obi~ne slu`benike koji su pla}eni, rade taj svoj posao, oni imaju unapred
odre|eno mi{qewe, ali obi~ni qudi koje sre}ete u sudnici i koji vam po-
ma`u, iskazali su vrlo velike simpatije i prema gospodinu Milo{evi}u i
prema gospodinu [e{equ, a onda i prema nama, jer znaju da smo mi tu upra-
vo kao wihovi svedoci. Gospodina Milo{evi}a su ubili u Hagu, to je ~iwe-
nica koju makar nama u ovoj sali, pa i ve}ini qudi u na{oj zemqi ne treba
dokazivati. Wegovim odlaskom, situacija za sve na{e druge qude, ja slobod-
no mogu da ka`em za mu~enike koji se tamo nalaze je znatno, znatno  te`a. I
svojom smr}u Milo{evi} je pobedio taj Ha{ki tribunal. On }e svakako za-
uzeti svoje mesto, ne samo u srpskoj, nego i u svetskoj istoriji, isto kao {to
se nadam da }e taj sramni Tribunal, zauzeti svoje mesto na smetli{tu isto-
rije. I da zavr{im, jer ima jo{ dosta qudi koji }e govoriti ve~eras, zna~i,
mi ne sumwamo da }e gospodin [e{eq izvr{iti svoj zadatak, jer je on do sa-
da izvr{io svaki zadatak koji je pred sebe postavio. Nama je ovde, odlaze}i,
ostavio neke obaveze, mi smo trenutno na dobrom putu da te obaveze izvr{i-
mo. Svakim danom Srpska radikalna stranka je sve ja~a i ja~a. Ja se ~ak i po-
malo pla{im, kada vidim koliki je mese~ni priliv novih ~lanova i kada
moji prijateqi, koji me zovu svakodnevno, govore: ja sam od danas radikal. To
govori da }e uskoro nastupiti vreme kad Srpska radikalna stranka treba da
ispuni ono obe}awe i onaj amanet koji je ostavio gospodin [e{eq, odlaze-
}i u Hag. Pa vaqda mi ne}emo dozvoliti sebi da do~ekamo gospodina [e{e-
qa sa uni`enom i poni`enom Srbijom kakva je  ona danas. Mi ga moramo do-
~ekati sa Srbijom, sa institucijama Republike Srbije, koje su dostojne do-
ma}ina i gra|ana Srbije i moramo do~ekati sa takvom Srbijom, da slobod-
no mo`emo sa~ekati gospodina [e{eqa na aerodromu ili bilo gde drugo i
re}i mu: Vojo, dobrodo{ao u Srbiju. U radikalsku Srbiju, onakvu kakvu si
ti oduvek `eleo. Hvala vam.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Sada bih pozvao gospodina Miroslava Tohoqa
da vas pozdravi.

MMiirroossllaavv  TToohhooqq::  Dragi prijateqi, dame i gospodo, po{tovana gospo|o
[e{eq, `elim ovih minut dva da potro{im na to da vas pozdravim, kao
prijateq i kao izdava~ kwiga Radovana Karayi}a. To mi se ~ini umesnim za-
to {to Radovan i Voja [e{eq imaju mnogo zajedni~kih osobina. Evo nasu-
mice nekih koje mi padaju na pamet. Uz ime obojice stoji akademska titula
doktor. Obojica su dobri Srbi. Obojica su veliki borci. Stali su na beleg
kada je to trebalo i tamo gde je trebalo. Obojica pi{u kwige, obojica su ̀ i-
veli u Sarajevu, obojica su le`ali u komunisti~kim zatvorima, obojica su
proterani iz Sarajeva, obojica su Hercegovci, kona~no kao i ja sam i kao ge-
neral Deli}. Sve je to u trideset kvadratnih kilometara. 
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Ono {to razlikuje Voju i Radovana, jeste to da su optu`eni obojica od
istih sudija i od istih ha{kih tu`ilaca, ali ono {to razlikuje tu dvojicu
velikih srpskih istorijskih li~nosti jeste to {to je jedan po {umama i go-
rama, nije se dao ha{kim goniocima a drugi je u Hagu. Me|utim, i tu posto-
ji jedna sli~nost, obojica rade protiv Ha{kog tribunala i protiv ha{kih
tu`ilaca. 

Ja sam o Vojinoj kwizi ve} govorio, mislim da je to bilo u Velikoj Pla-
ni, govorio sam na AS televiziji {aba~koj, govorio u vi{e prilika, govo-
rim prijateqima, ̀ eni i deci, pa ne}u ponavqati, re}i }u samo kako sam do-
`iveo tu nedequ dana, kada je Voja svedo~io u Slobinom slu~aju, kada je od-
govarao na pitawa pokojnog predsednika Srbije. 

Posle 5. oktobra, vi to znate a mo`da vi{e ose}ate, Srbija kao nem i
zabrinut ~ovek, gleda u jednu neodre|enu ta~ku i tih nedequ dana ta ta~ka je
bila ukinuta, zato {to je neka vedrina, stigla sa one strane odakle je niko
nije o~ekivao, a kako Brana re~e iz Haga. Jer je [e{eq pokazao da se vredi
boriti za istinu. Istina je Bog. U kwizi sam otprilike rekao svoje utiske
o tome i ~ini mi se da je dovoqno jo{ samo kazati da slede}i ono {to je Vo-
jina borba i ono {to je program Srpske radikalne stranke, da onoga ~asa kad
radikali do|u na vlast, odnosno kad se Voja vrati iz Haga, Srbija }e gleda-
ti svoja posla, a ne vi{e u onu jednu neodre|enu ta~ku. Srbija }e gledati svo-
ja posla, kao {to ih danas ne gleda. Srbija }e biti sre}nija, nego  {to je da-
nas, Srbija }e imati prijateqe koje danas nema. Srbija }e biti svakom Sr-
binu na srcu kao {to danas nije, u to ime vas pozivam da pozdravimo svaku
srpsku borbu, pa i borbu ovih na{ih qudi. Hvala vam.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Da, kao {to je to rekao general Deli}, Slobo-
dan Milo{evi} je ubijen u Hagu. Pozivam gospodina [olovi}a, koji je pred-
sednik Socijalisti~ke partije Srbije, op{tinskog odbora ^ukarica.

SSlloobbooddaann  [[oolloovvii}}::  Dragi prijateqi, drugarice i drugovi, po{tovana
gospodo. Pred nama je danas kwiga, re~i rodoqubqa izre~enih od na{ih qu-
di, me|u nekima u nekakvoj sudnici koji odavno ne znaju ni {ta je rod i da li
se rod qubi. Pred nama je danas kwiga re~i patriotizma iskazanih od na{ih
~estitih qudi, me|u onima iz Haga, koji odavno svoje glave stavi{e u zobni-
ce, prebaci{e preko sapi globalisti~kih ratova. Pred nama je  danas kwi-
ga re~i istine i pravde, ustoli~ene u grudima dva velikana, ispod srpskih
nebeskih svodova koji udari{e po prstima kradqivaca na{eg tla i neba, ko-
ji istinom i pravdom zaveza{e prqave jezike u bolesnim glavama zaga|enih
milosr|a{a, koje ni Bog ni qudi ne htedo{e kod sebe prihvatiti. Pred na-
ma je kwiga re~i hrabrosti, prkosa i dostojanstva koju iskaza{e dva sina
srpskog naroda, pred zamuqanom glavom prekobarske a`daje, koja svoje pr-
qave pipke odavno zabada u srpsko tlo i pije srpsku vodu. Pred nama su re-
~i ~ove~nosti ro|ene u mislima dva velika ~oveka, iskazana jezikom  dva ve-
lika Srbina, srpskim jezikom, na{ih Slobodana i Vojislava. Pred nama je
kwiga re~i, Slobodana Milo{evi}a i Vojislava [e{eqa, iskazivanih u
surovoj borbi za o~uvawe srpskog naroda, za o~uvawe Srbije i prava poko-
qewima da `ive na svojoj slobodnoj zemqi me|u gra|anima sveta, bez tuto-
ra. Ovo je kwiga istine o Ha{kom tribunalu, za koji je nepristojno re}i da
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je sud, jer on nepravdu ho}e da u~vrsti kao pravnu  pouku za neposlu{ne pred
svetskim silnicima. Na ovoj inkvizitorskoj pozornici, ho}e {upqa ne-
pravda da kotrqa glave pune istinoqubqa i pravde. Globalna sila je umesto
tu`ioca i sudija, postavila maskaradne pajace i bez presude ubija. Slobo-
dan Milo{evi} je svoje zato~eni{tvo u Ha{kom kazamatu, slobodarski uz-
digao u qudsko dostojanstvo. Bio je an|eoski miran, kada mu je pomra~eni um
ha{ke hobotnice u krivicu svrstavala wegov napor da spase svoj narod od
propasti, da za{titi qude od nequdi, da odvrati silu od uni{tavawa  neja-
~i. Nesojluku, koji u ha{ku sudaniju uvedo{e izme}ari globalizma, sa pre-
zirom kaziva{e da ih narod iz qudskog roda isteruje. Sa `aqewem je obez-
li~enim utvarama i glasovima govorio da im ne}e pomo}i belosvetske utva-
re u presudi od bo`jeg suda i pravde naroda. Minotaura Slobodan Milo{e-
vi}, udarao u sudnici, ali i daleko od sudnice, kada se krio iza kruga, kad se
krio iza  skuta dr`avnih interesa obe{~a{}ene sile. U strahu od istine,
koja je letela sudnicom, upravqana Slobodanovom mi{qu i [e{eqevim
re~ima, ledila su se zaprepa{}ena lica Najsa Robinsona i ostale kompani-
je ha{ke nakaze.

Snaga istinitosti u re~ima i delu Slobodana Milo{evi}a, bqesnula
je pozivawem Vojislava [e{eqa za svedoka odbrane. Izborom nekada{weg
svog qutog protivnika, ~esto u izbornim i predizbornim manifestacijama,
neprijatnog i nemilosrdnog, iskazao je veru u istinitost svojih dokaza, neo-
snovanost optu`bi i iskrenost svog doju~era{weg protivnika u zajedni~-
koj borbi za srpski narod i Srbiju. Iznose}i svoje misli, govore}i o svojim
delima, o borbi za istinu, o Srbiji i srpskom narodu, Slobodan i Vojislav
su dominirali ha{kom sudnicom i, {to re~e pisac Miroslav Tohoq, gle-
da{ i slu{a{ dvojicu qudi, i ose}a{ da ti se zga`eno dostojanstvo vra}a
odnekud, odakle ga nisi o~ekivao, iz zatvora u Hagu. 

U strahu da }e istina, britke re~i i misli, dostojanstvo i li~nosti
Slobodana Milo{evi}a, raspolutiti monstruma la`i i bestijalnog silni-
ka, ha{ka nakaza mu je oduzela pravo na `ivot i tribunalski ga odvedo{e u
smrt. Ubi{e bez presude.

Kwiga Vojislava [e{eqa o Slobodanu Milo{evi}u i wemu kao svedo-
ku odbrane u Ha{kom procesu, nezaobilazna je u prou~avawu politi~kog su-
|ewa pripadnicima malih naroda, koje sprovode veliki mo}nici. A {to se
ti~e ha{kog minotaura, koga je na~eo i ranio Slobodan Milo{evi}, u ama-
netu je da ga dotu~e Vojislav [e{eq.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Bra}o i sestre, uni{tavawe Srbije se nastavqa
i danas, ni{ta mawim intenzitetom, delovawem preko pojedinih agenata i
izdajnika poput Vuka Dra{kovi}a, Gorana Svilanovi}a i odre|enih inte-
resnih grupa, okupqenih oko Demokratske stranke i Borisa Tadi}a. Zato
pozivam novinara Oliveru Miletovi} da vam se obrati.

OOlliivveerraa  MMiilleettoovvii}}:: Draga Jadranka, po{tovani prijateqi, dobro ve-
~e. Govoriti o profesoru dr Vojislavu [e{equ, posebna je ~ast. Ali to da-
nas, ne samo da je ~ast ve} je i nu`na obaveza svih nas. Dakle, {iriti glas,
govoriti o ~oveku, koliko hrabrom, toliko i ~asnom, uz to i Srbinu i to ne
samo zato {to je Srbin, ve} zato {to strada, jer je Srbin. Ha{ki tribunal
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mo`e se uporediti, naravno, sa sudom inkvizicije, kriv je svako ako se ne po-
korava najve}oj sili i sud ne postoji da bi zadovoqio pravdu, naprotiv, on
postoji da bi u~vrstio nepravdu, da bi zlo~in opravdao kao humano ubistvo
zarad poruke svima neposlu{nima. Svima je jasno danas, da je najpre doneta
presuda Srbima, da je potom osnovan Tribunal, a da su nakon toga podignute
optu`nice. [e{equ je to bilo jasnije pre svih nas. Pored toga, on je odbio
ulogu da bude `rtva u Ha{kom tribunalu, ali je isto tako odbio i da bude
operativan Srbin u Ha{kom tribunalu. On je, zapravo, danas gotovo jedini,
ako ne i jedini naslednik one prave srpske tradicije, vojvoda koji svoju sud-
binu izjedna~ava sa sudbinom svoga naroda i prema tom svom vite{kom ko-
deksu, brane}i sebe u Ha{kom tribunalu, on zapravo brani svoj narod, odno-
sno brani sve nas. 

^ovek koji nema hrabrosti da stoji iza svojih ideja, ili ne vredi kao ~o-
vek, ili ne vrede wegove ideje. Svedoci smo da su mnogi srpski politi~ari
odustali od svojih ideja. Ne}emo iznositi zakqu~ke, ono {to je svakako za
nas dobro jeste da je Vojislav [e{eq ostao veran svom rodu, ostao veran
svom narodu i ostao veran svojim idejama. Nadam se da }emo i mi ostati ver-
ni wemu, na isti na~in koliko je i on bio veran nama. Dakle, zla kob nama
Srbima nije sve uzela, dozvolila nam je da u ovo crno srpsko vreme imamo
takve qude kao {to je Vojislav [e{eq, jer danas on i wegova re~ u Hagu, za-
pravo nama Srbima svetle kao lu~e nade usred na{eg stra{nog srpskog mra-
ka u zemqi. Danas podr`avati Vojislava [e{eqa u wegovom suprostavqa-
wu u Ha{kom tribunalu, nije pitawe politike, to je pitawe pre svega bor-
be srpskog naroda protiv strane okupacije, dakle za svakog srpskog rodoqu-
ba to je, pre svega, pitawe ~asti. Neki ka`u da srpski narod nije pod okupa-
cijom NATO-a, a to zapravo ne vide samo oni koji su pla}eni da ne vide da
je Srbija pod okupacijom NATO-a. [ta ~ini taj okupacioni mozaik, mo`da
pre svega ukidawe Republike Srpske, otimawe Kosova i Metohije, odvajawe
Crne Gore, razarawe srpske proizvodwe, razarawe srpske vojske, uru{ava-
we ugleda svih dr`avnih institucija da bi lak{e mogle da budu ispostava
propagandno-obave{tajnih agencija NATO, koje su zapravo samo maskirane
u takozvane prozapadne nevladine organizacije. Tu je i problematizovawe
statusa Vojvodine, Ra{ke oblasti, jugoisto~ne Srbije, tu je i progon Srpske
crkve van Srbije, tu je svakako i haranga protiv we u Srbiji i sve su to za-
pravo jasni elementi okupacionog mozaika, koji pritiska srpski narod u
ovom trenutku. Hrabrost dobrovoqnog odlaska u Hag Vojislava [e{eqa,
dakle u vreme kada nije postojala nikakva strategija Vlade Republike Sr-
bije o dobrovoqnom odlasku ha{kih optu`enika u wegovom slu~aju ponovo
ima onaj mitski karakter, zna~aj kada se ustanik predaje okupatoru, da za-
pravo ne bi stradao ~itav wegov narod. Drskost kojom gospodin Vojislav
[e{eq ne priznaje taj sud, grubost u opho|ewu sa predstavnicima wihovog
tu`ila{tva, koji ponekad ide i do nivoa psovke, nije ni{ta drugo nego sa-
mo model, istorijski model hajdu~kog pona{awa, kada bi se bespomo}ni na-
{li u rukama osvaja~kih najamnika, a opet sve to uz {aqiv ton u opho|ewu
sa sudijama, {to govori o vedrini duha ~oveka svesnog gde se nalazi i koji
je sam prihvatio obaveze, iako samo izgleda da su mu one nametnute i ja sam
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verovatno sigurna, a istorija }e pokazati, da }emo se svi mi sa mnogo vi{e
ponosa se}ati wega i wegovog obra}awa Tu`ila{tvu nego onih koji su se
obra}ali sa “~asni sude”. 

Vojislav [e{eq u Ha{kom tribunalu vodi bitku ne na nivou sada-
{wem nego na nivou budu}ih ratova, budu}ih srpskih ustanaka protiv oku-
patora, koji }e mo}i da se dese samo onda ako Srbi ne budu imali iluziju da
nisu pod okupacijom. A da im okupatori ne mogu biti partneri a kamo li
prijateqi. 

Slu{aju}i nastupe pred Ha{kim tribunalom Vojislava [e{eqa, i po-
nekad se zabavqaju}i wegovim dosetkama, posmatra~u se mo`e dogoditi da
mu promakne jo{ jedna ~iwenica, bitna ~iwenica o akciji Vojislava [e-
{eqa, a to je ~iwenica da je on svojim postupawem pred Hagom, i u odnosu na
wega, zapravo o~itao lekciju svim politi~arima i svima onima koje je Hag
obele`io. Jer, da su svi imali hrabrost Vojislava [e{eqa u nastupu pred
Ha{kim tribunalom, i Slobodana Milo{evi}a, svakako bi to bio organi-
zovani srpski juri{, srpskih vo|a, koji su mo`da izgubili rat, jer smo bili
mawi, slabiji, ali nismo izgubili ~ast, nismo izgubili obraz, nismo izgu-
bili veru i na taj na~in bi, kao Vojislav [e{eq, celom Srpstvu mogli su
dati primer, kako se za slobodu bori i kako se za slobodu `rtvuje. 

Po{to je to izostalo, Vojislav [e{eq je poslao poruku i sada{wim
vlastodr{cima, da nikakve privilegije, da nikakva vlast, kukavi~luk, nisu
opravdawe za saradwu sa okupatorom, osim ako se to radi u interesu naroda.
Ali onda se, po cenu od progona od strane okupatora, mora uvek govoriti
istina i narod upozoravati da ovi mo}ni stranci, koji nas danas pohode, ni-
su tu da bi radili bilo {ta u na{u korist, oni su tu da bi {to vi{e opqa~-
kali, da bi {to neprimetnije porobili, odnosno da rade isto ono {to su ra-
dili wihovi dedovi nekada u Srbiji. 

Danas je Vojislav [e{eq jedan od retkih, ako ne i jedini politi~ar, je-
dini vo|a koji je na istorijskom nivou zadatka, to je i razlog {to i mnogi
wegovi neistomi{qenici danas apsolutno podr`avaju wegovo dr`awe u
Hagu, smatraju}i da to prestaje da bude wegova li~na borba i da prerasta u
borbu za srpsku stvar.  I na kraju, jakima svet pripada, jakima duhom i vo-
qom, a ima li ve}eg podsticaja, ima li ve}e `eqe, ima li vi{e obaveze, ne-
go vojevati za spas sopstvenog naroda, za spas sopstvenog zavi~aja i za spas
sopstvene kolevke, kao {to to radi profesor dr Vojislav [e{eq. 

I na kraju, draga Jadranka i po{tovani radikali, ponosite se svojim
predsednikom, Vojislavom [e{eqem, ponosite se svojim di~nim Srbinom
Vojislavom [e{eqem, ponosite se wegovim hrabrim dr`awem pred Ha-
{kim tribunalom, pred sudom inkvizicije, kao {to se i svi mi, koji se ta-
ko zovemo i tako ose}amo, ponosimo. @iveli.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Bra}o i sestre, dame i gospodo, pozivam Ogwe-
na Mihajlovi}a, poslanika u Skup{tine zajednice SCG i ~lana Komiteta
za odbranu dr Vojislava [e{eqa, da nam se obrati.

OOggwweenn  MMiihhaajjlloovvii}}::  Po{tovana gospo|o [e{eq, po{tovani sugra|a-
ni, poma`e Bog. Prosto ose}am obavezu da se ovom skupu obratim optimi-
sti~ki, na to me jednostavno primorava prof. dr Vojislav [e{eq koji,
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bore}i se u Hagu, nijednog trenutka svom srpskom narodu ne {aqe nijednu
re~ koja bi mogla da bude shva}ena pesimisti~ki, koja bi mogla da bude shva-
}ena da se wegov srpski narod, treba ipak, po{to je neprijateq toliko ja~i,
makar malo, za trenutak za jedan dan predati. Ne, dr Vojislav [e{eq se pu-
nom snagom, punim srcem, bori za Srbiju i {aqe joj iz onog prokletog Haga
recept kako da pobedi. Sve se to de{ava u situaciji kada na{u otaybinu ras-
ta~u na wene sastavne faktore. Kada ho}e da nam otmu Kosovo i Metohiju,
kada ho}e da nam otmu Vojvodinu, kada se spremaju da  u~ine odlu~ne udarce
u Ra{koj, kada su Srbima u Republici Srpskoj ukinuli orla Nemawi}a i ~e-
tiri ocila, kada se spremaju da je potpuno izbri{u sa svih karata, ba{ kao
{to su izbrisali i Republiku Srpsku Krajinu. On ne posustaje, on se bori
u ~equstima lava i zamislite te wegove hrabrosti, tom istom lavu u o~i ka-
`e: “Nisi ti nikakav lav, ti si najobi~nija pacov~ina”. To su naslovi wego-
vih kwiga. Meni je najdra`i “La`qiva ha{ka peder~ina Yefri Najs”. Drag
mi je i “Engleski pederski isprdak Toni Bler”, ali samo kao naslov, nika-
ko doti~ni Toni Bler a i gospodinu Iv Bataju moram da ka`em da dr Voji-
slav [e{eq ima jedan francuski naslov, radi se o “Podmuklom galskom pi-
copevcu @aku [iraku”. Nekada mi je bila najdra`a wegova kwiga “Hajka na
jeretika”, to je bila prva kwiga koju je napisao i tada sam prvi put ~uo da
uop{te postoji neki profesor  na sarajevskom fakultetu, koji se usudio da
se suprotstavi tada mo}nom crvenom zidu, pravovernom komunisti~kom
establi{mentu. Niko o tada{wim vlastodr{cima nije razmi{qao kao o
smrtnim qudima od krvi i mesa. Dakle, bilo je dovoqno da se ka`e “Pozde-
rac” i da se ~ovek smrzne. Nije trebalo ni{ta vi{e. Me|utim, on im se su-
prostavio i to je bilo zaista za ono vreme neverovatno. Wegove kwige smo
fotokopirali, kri{om razmewivali i {apatom ih prepri~avali. Mogu
vam re}i da su bile mnogo uzbudqivije od one slavne, nazovi disidentske
kwige Vuka Dra{kovi}a, koja se zvala “No`”. Tada smo se usudili, barem ne-
ki od mladih Srba, da ka`emo: Pa, znate, nisu ovi cenzori ba{ dobro shva-
tili Vuka Dra{kovi}a, on ovu kwigu napisa da bi podr`ao komunizam, da
bi ukazao kako je to bez ikakvog smisla da Srbi napadaju muslimane i musli-
mani Srbe, jer na kraju se ispostavi da je onaj veliki Srbin iz kwige ustva-
ri musliman, a onaj jo{ ve}i musliman da je Srbin. Vuk je ovakvom poentom
dokazivao svoju politi~ku ispravnost. Me|utim, polupismeni cenzori su ga
krivo protuma~ili i stvari su krenule drugim tokom. Tih prvih godina de-
mokratije jedan broj Srba je bio zalu|en Vukom Dra{kovi}em. Ali, hvala
Bogu, to nije dugo trajalo.

Vojislav [e{eq nas je sve brzo otreznio i priveo poznaniju prava, ba{
kao {to sada ponovo obja{wava Srbima {ta im se to u stvari de{ava. Ali
ne bih zalazio vi{e u ove te{ke teme, ja bih zavr{io svoj govor, koriste}i
prisutnost dvojice pisaca, jednom kwi`evnom li~no{}u. Radi se o Grubanu
Mali}u. Naime, kroz taj lik mogu}e je pokazati sav apsurd postojawa Ha-
{kog tribunala.

Naime, Gruban Mali} je lik pokojnog srpskog pisca, Miodraga Bulato-
vi}a, rodom iz Bijelog Poqa, koji je napisao kwige: “Qudi sa ~etiri prsta”,
“Peti prst”, to su mu najpoznatije, a posledwa koju je napisao zove se “Heroj
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na magarcu”. Glavni junak te kwige je Gruban Mali}. Posle smrti Miodra-
ga Bulatovi}a, kwi`evni ̀ ivot Grubana Mali}a poku{ao je da nastavi rat-
ni reporter Neboj{a Jevri}. On je, na neki na~in, |ak pisca Bulatovi}a i
odaju}i mu oma ,̀ odlu~io je da ponovo o`ivi ovaj lik. Napisao je kwigu ko-
ja se zove “Heroj na magarcu ide u Hag”, glavna li~nost je, naravno, Gruban
Mali}. Gruban Mali} se predao Hagu, dobrovoqno oti{ao u zatvor, ali iz
prili~no druga~ijih razloga od onih zbog kojih je oti{ao prof. dr Vojislav
[e{eq. Oti{ao je da bi Medlin Olbrajt prestala da ga progawa. Ona ga je
jurila iz sli~nih razloga zbog kojih je nesretni Veqa Ili}, ovaj {to ga zo-
vu Lampek, po ~emu je poznatiji, hteo da se ponudi kao `rtva doti~noj per-
soni. Ali, tu pri~a nije gotova. Sad dolazim do onog momenta gde nastaje ta
veza izme|u imaginarnog Grubana i postoje}eg Haga. Dok se odmarao u doli-
ni Mora~e, sede pored Jevri}a jedan Srbin, kojeg je onako letimi~no pozna-
vao, i uz pri~u i pecawe, ovaj ga upita: “Neboj{a, ti kao ratni reporter,
pro{ao si mnoge srpske krajeve, bio si u Vukovaru i u Sarajevu, pa hajde ti
meni reci, koji je to na{ Srbin najja~i, koji je to najvi{e pobio na{ih ne-
prijateqa i koji im se dobro osvetio”. Ovaj mu, kao iz topa, odgovori: “Gru-
ban Mali}”. Nije pro{lo ni pet, {est dana, osvanuo Gruban Mali} na po-
ternici Ha{kog tribunala. E, to vam je taj Ha{ki tribunal. Na`alost, ni-
je to samo pri~a o Ha{kom tribunalu, to je i pri~a o nama Srbima, o tim
Babi}ima i Plav{i}kama, kojih na`alost ima. Ali, hvala Bogu, imamo mi
na{eg profesora dr Vojislava [e{eqa, i zato zavr{avam svoj govor, ba{
onako kako verujem da bi `eleo, kako se pona{a u Hagu. 

@iveo prkosni srpski junak dr Vojislav [e{eq, ̀ ivela Velika Srbi-
ja, zbog koje postoji Srpska radikalna stranka.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Pozvao bih gospodina Iv Bataja, geopoliti~a-
ra, Francuza, da se obrati ovom veli~anstvenom skupu, koji je organizovao
Op{tinski odbor Srpske radikalne stranke ^ukarica.

IIvv  BBaattaajj::  Dragi prijateqi, draga srpska bra}o i sestre. ̂ ast mi je da go-
vorim na skupu Srpske radikalne stranke. Srbiju poznajem od 93. godine i
za vreme bombardovawa od strane NATO-a, nisam hteo da je napustim. U
znak protesta izlazio sam sedamdeset osam dana da {etam Beogradom svake
no}i, kada bih ~uo zvuk sirena. Vojislav [e{eq me je prvi put primio 1993.
godine, a posle sam tog hrabrog ~oveka ~esto vi|ao. Imate sre}u da va{ li-
der nikada nije porekao ono {to je rekao. U Hag je oti{ao hrabro, da se su-
o~i sa gomilom ameri~kih vojnih kriminalaca, koji se la`no predstavqaju
kao internacionalna zajednica. Ali, {ta je ta internacionalna zajednica
za nas degoliste, kada ni Rusija ni Kina ne govore u weno ime. Va{, srpski
narod je sve razumeo, jer ina~e Srpska radikalna stranka ne bi danas bila
najja~a politi~ka stranka u Srbiji. Optu`uju vas da ste po~inili genocid.
A najve}i genocid je po~iwen protiv va{eg naroda u Krajini, delu Bosne i
na Kosovu. Optu`uju vas za ratne zlo~ine, ali vi ste `rtve zlo~ina, pored
hiqade mrtvih do`iveli ste i stravi~an ekolo{ki genocid. Optu`uju vas
da ste osiroma{ili sopstvenu zemqu, a danas ste zemqa siroma{nih iz ko-
je se, kao najbednije kolonije, izvozi ~itavo bogatstvo. Va{i politi~ari
su male partijske vo|e, koji se pla{e sopstvene senke, a ne dr`avnici kao
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general De Gol, koji je hrabro zidao veliku i jedinstvenu dr`avu. Ali, ja
znam da je velika zajedni~ka jedinstvena dr`ava vizija Srpske radikalne
stranke i da je to vizija Vojislava [e{eqa. 

Na putu ste pobede, ali morate pro}i i kroz dug mra~ni tunel, neprija-
teqi se ne}e tek tako osloboditi va{eg predsednika. Me|utim, pobeda va-
{e stranke, zna~i}e i slobodu za [e{eqa. Na tom putu ima jo{ isku{ewa,
me|utim, nije iskqu~eno da se dogode neki istorijski obrti i da se krimi-
nalna dru`ina sama saplete. Vojislava [e{eqa }e tada svi slobodni qudi
Evrope i Srbije do~ekati na slobodnoj evropskoj i srpskoj zemqi. Hrabri
qudi u Evropi znaju cenu ropstva i slobode. Va{i prijateqi u svetu, a po-
sebno kod nas u Francuskoj, sve su brojniji. @ivela Srbija. @ivela Velika
Srbija, Velika Srbija pokreta otpora i heroja. @ivela Jadranka i `iveo
Vojislav [e{eq. 

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Bra}o i sestre, Op{tinski odbor Srpske radi-
kalne stranke ^ukarica, koji je organizovao ovaj veli~anstveni skup, ima
jedan veliki broj aktivista koji su vredno radili  i predstavqaju jedan od
stubova Srpske radikalne stranke u Beogradu. Ja pozivam potpredsednika
op{tinskog odbora, dr Gordanu Paunovi}, da nam se obrati.

GGoorrddaannaa  PPaauunnoovvii}}::  Dobro ve~e, ovo je, nadam se, aplauz za na{eg predsed-
nika, prof. dr Vojislava [e{eqa, autora kwige “Svedok odbrane Sloboda-
na Milo{evi}a u ha{kom procesu”. Pozdravqam pre svega, gospo|u Jadran-
ku [e{eq, koja je na{la vreme i odvojila se od svojih sinova i na neki na-
~in nas udostojila {to se pojavila u Op{tinskom odboru ^ukarica. @ele-
la bih da i ona, kao i wena porodica, izdr`i hrabro do povratka na{eg dra-
gog Voje. Tako|e pozdravqam sve prisutne goste, dame i gospodu, a posebno
srpske radikale.

Pred nama je kwiga koju }emo ve~eras promovisati i o kojoj se mnogo
govori u na{oj javnosti. 

Ovu kwigu, kao {to znate, napisao je, izme|u ostalih kwiga, prof. dr
Vojislav [e{eq. Pisana je na 1000 stranica, ali je prva stranica, kao {to
vidite, prazna. Nadam se da ne}e biti dugo prazna, jer sam sigurna da }e mi
se uskoro, za neki dan ili za koji mesec, na ovoj prvoj strani ve} na aerodro-
mu, potpisati dr Vojislav [e{eq i to zbog ovde vas prisutnih, koji ste ga
podr`avali u wegovoj borbi da istraje i  da se bori za srpski narod. Tako-
|e vam predla`em da ne samo ovu wegovu kwigu, nego i sve wegove kwige ko-
je je dosad napisao zdu{no pro~itate, jer }ete od wega mnogo nau~iti. Ja sam
je pro~itala i mislim da treba da je svi pro~itate. 

Kada je odlazio u Hag, prof. dr Vojislav [e{eq je, kao jedan od prvih
i najhrabrijih boraca u svom narodu i svom vremenu, veliki deo tereta do-
brovoqno, bez prisile i bez ikakvog  nagovora, preuzeo na svoja ple}a. Pri
tome je rekao: “Bra}o, ja odlazim u Hag, da tamo ka`em istinu, da branim
srpski narod, ali vas molim nemojte u Hag da {aqete na{u dragu bra}u, po-
sebno nemojte da {aqete Radovana i Ratka”. 

Ovo je kwiga o ~oveku koji je nedvosmisleno i do kraja jasno  pokazao sva
lica savremenih hegemona, za {ta je platio visoku cenu sopstvene slobode.
Profesor dr Vojislav [e{eq je pozitivna istorijska li~nost, koja na
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ovom su|ewu na dokumentovan i impresivan na~in internacionalizuje
istinu o svom narodu. Ha{ki sud nije, kao {to se to do sada uglavnom govo-
rilo, samo antisrpski sud. Ha{ki sud je mnogo vi{e antidemokratski i an-
tiistorijski sud i to mo`emo da potkrepimo slede}im ~iwenicama – od mo-
tiva osnivawa institucije za selektivna podru~ja, na Balkanu. Ha{ki tri-
bunal je osnovan samo za biv{u Jugoslaviju, odnosno za zemqe biv{e Jugo-
slavije, pa zatim do teatralnog sudskog rituala i tempa ubita~nog rada u
Ha{kom tribunalu. Sve je naizgled racionalno i smireno. Me|utim, sve je
hladno, sterilno i postoji jedna afektivna  i politi~ka izolacija optu`e-
nih. Sa psiholo{kog aspekta mogu da ka`em da je Ha{ki tribunal, izraz jed-
nog moralnog sadizma, fizi~ki ja~ih presuditeqa. Optu`be koju su  zasno-
vane na govorima i re~enicama koje su istrgnute iz konteksta i iskqu~iva-
we mikrofona na polovini iskaza optu`enog, stalno prekidawe, ne ide u
prilog o~ekivane demokratije u jednom, pogotovo me|unarodnom, sudu. Sve-
do~ewe Vojislava [e{eqa na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u, je istorij-
ska lekcija upu}ena celom svetu.

Vojislav [e{eq je razobli~io karakter jedne politi~ke tvorevine,
koja se naziva Ha{ki tribunal, dokazuju}i na taj na~in da je Ha{ki tribu-
nal pre svega u funkciji i u slu`bi NATO sila. Dr [e{eq je poquqao Ha-
{ki tribunal, ne samo u srpskoj javnosti i u srpskom narodu ve} i u celom
svetu i kod onih qudi koji su nekada verovali da je ovo institucija pravnog
sadr`aja. Vojislav [e{eq u Hagu brani srpski narod, Vojislav [e{eq u
Hagu brani srpsku ~ast, Vojislav [e{eq u Hagu brani srpsku istinu, bra-
ni pravdu i naravno brani Srbiju. On je na su|ewu iskazao svoj talenat fan-
tasti~nog govornika, a ono {to je vrlo interesantno, on je pokazao belo-
svetskom anglosaksonskom pravosudnom sistemu da je mnogo superiorniji i
da je istorijski, pravno i politi~ki iznad ovog sistema. Krunu svedo~ewa
Vojislava [e{eqa, u ovoj kwizi, predstavqa to {to je Yefrija Najsa do-
veo u situaciju da javno izjavi da nikada nikoga, pa ni Slobodana Milo{e-
vi}a, nije optu`io za stvarawe Velike Srbije. Vojislav [e{eq, svojim
znawem, svojim neumornim radom i svojom inteligencijom, ne samo da je po-
bedio Ha{ki tribunal, on je uspeo da od optu`enog postane tu`ilac, pre
nego {to je zapo~eo wegov sudski proces. I na kraju, mogu da ka`em, a nadam
se da }e svi ovde prisutni da se slo`e sa mnom, da je do{lo vreme da se srp-
ski narod sjedini sa najve}om srpskom nacionalnom strankom, Srpskom ra-
dikalnom strankom, ~iji je predsednik prof. dr Vojislav [e{eq, i da na taj
na~in napravimo pravu i veliku Srpsku radikalnu stranku. 

Danas, dragi predsedni~e, ne postoji niko tu`niji od tvoje supruge Ja-
dranke, od tvojih sinova, od tvojih unuka i naravno od tvojih radikala {to
nisi ovde me|u nama, u Beogradu, ali se nadamo da }e{ se ti jednoga dana, i
pre nego {to se mnogi drugi nadaju, ovde pojaviti. Mi mo`emo jedino na ovaj
na~in da te podr`imo, da ti pomognemo i da ti ka`emo da si ti pravi poto-
mak srpskih heroja, koji se tamo u Hagu bore za srpsku nacionalnu istoriju
i za Srbiju. @ivela Velika Srbija.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Pozvao bih Zdravka Topalovi}a, potpredsedni-
ka Op{tinskog odbora Srpske radikalne stranke ̂ ukarica, da uzme u~e{}e
u promociji kwige.
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ZZddrraavvkkoo  TTooppaalloovvii}}::  Dame i gospodo, bra}o i sestre, ~ast mi je i zado-
voqstvo da vas pozdravim  i vidim vas u ovolikom broju na radikalskoj ^u-
karici. Posebna mi je ~ast da pozdravim uva`ene goste koji predstavqaju
politi~ku elitu dana{we Srbije. Naro~ito |enerala Deli}a, ~ija }e se
vojna ve{tina u borbi protiv NATO-a u~iti u svim vojnim akademijama sve-
ta. Ovde smo danas, da predstavimo jo{ jedno kapitalno delo dr Vojislava
[e{eqa “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u Ha{kom procesu”.
Ako je “ideologija srpskog nacionalizma” istorijski bukvar i ~itanka
svih Srba, tako je ova kwiga jedno istorijsko svedo~anstvo patwi, stradawa
i pravedne borbe srpskog naroda krajem 20. veka. 

I potresna slika svih zlo~ina nad Srbima od strane slovena~kih, hr-
vatskih, muslimanskih i NATO fa{ista. Dr Vojislav [e{eq je pred ha-
{kim inkvizitorima, kao svedok odbrane pokojnog predsednika Srbije i Ju-
goslavije, i kao utamni~eni vesnik slobode srpskog naroda, dao pravu sliku
doga|aja na prostorima biv{e Jugoslavije. Isto tako, na{ predsednik je pr-
vog dana svedo~ewa, 19. avgusta 2005. godine, u procesu ha{ke inkvizicije
protiv Slobodana  Milo{evi}a, dao odgovor za {ta se zala`e Srpska ra-
dikalna stranka.

Za jedinstvenu srpsku dr`avu u koju }e biti ukqu~ene sve srpske zemqe,
za vi{epartijski demokratski sistem, za puno po{tovawe prava nacional-
nih mawina, za privatnu inicijativu i slobodnu tr`i{nu konkurenciju,
kao i socijalnu pravdu. Tako na{ predsednik stranke, dr Vojislav [e{eq,
celoj svetskoj javnosti predstavqa na{u stranku i wenu politi~ku borbu,
demantuju}i sve la`ne, neosnovane  i izdajni~ke napade aktuelnog re`ima
koji na{ program i ideju Velike Srbije, predstavqa u najgorem svetlu. Sa
ovoga mesta, sa radikalske ̂ ukarice, na{em predsedniku, najve}em borcu za
istinu, srpski narod i srpski nacionalni interes, obe}avamo da koncept i
ideju Velike Srbije nikada ne}emo napustiti i da }emo, uz wegovu pomo},
poraziti zlo, neistinu i izdaju. @iveo dr Vojislav [e{eq.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Pozvao bih Vidu Kosti}, odbornika u Skup{ti-
ni op{tine i ~lana op{tinskog odbora Srpske radikalne stranke ̂ ukarica.

VViiddaa  KKoossttii}}::  Imam ~ast da pozdravim ugledne goste i vas koji ste do-
{li u ovako velikom broju, a drago mi je da ste do{li, jer mislim da je ovo
o ~emu mi ve~eras govorimo istorija. Zapravo, dr Vojislav [e{eq je, govo-
re}i na ovom istorijskom su|ewu, podsetio  na doga|aje od 1990. godine, ali
i pre. Nas je podsetio, a mla|ima je do~arao minulo vreme. U istoriju }e u}i
i to, da je su|ewe krenulo novim tokom, jer je Tu`ila{tvo poseglo za zatvo-
renim sednicama, {to zna~i da ih je dr Vojislav [e{eq tako dobro iskom-
promitovao, da be`e od javnosti. U svakom slu~aju, su|ewe Milo{evi}u ni-
je obi~an ve} proces 21. veka. Hag je jedno ilegalno sudstvo, jedan pravosud-
ni presedan u svetskim razmerama, gde se sudi jednom celom narodu i to sa-
mo zato {to je hteo da bude ono {to jeste. Ono {to je dozvoqeno svim dru-
gim narodima, nije dozvoqeno Srbima. Da podsetim, osnovale su ga, preko
Saveta bezbednosti, Ujediwene nacije, organizacija stara 60 godina, osetno
poquqanog zdravqa i sloge. I dok bi veliki broj ~lanica da prioritet bu-
de borba protiv siroma{tva, dotle SAD, uz podr{ku Velike Britanije,
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name}e temu terorizma i ko god im nije po voqi, proglase ga teroristom, pa
ga bombarduju. Terorizam je uvek bio jedno veliko pokri}e, jedna velika pod-
vala za represivne vlade da ukidaju prava qudi, navodno bore}i se protiv
terorizma. Sve ostalo je kolateralna {teta – i Grdeli~ka klisura, i Alek-
sinac i mala Milica i mnogi drugi, a koji }e to Hag wima da sudi, postoji
li za Solanu komandna odgovornost, da se preispita, mo`da je ~ovek pogre-
{io, pa i on je samo ~ovek. @ao mi je {to nisam imala priliku, pored mno-
gih znamenitih qudi koje sam upoznala, da upoznam li~no i Slobodana Mi-
lo{evi}a, jer ka`u, oni koji su ga poznavali, da je bio veliki ~ovek, pravi
~ovek, na pravom mestu, ali u pogre{no vreme, kad se ovako  kobno zavr{i-
la wegova borba protiv satanisti~kih planova pravqenih decenijama. Ali,
imala sam sre}u da upoznam ~oveka koji }e sa pravom u}i u istoriju kao je-
dan od najve}ih boraca, za pravdu i slobodu, va{eg supruga, gospo|o [e{eq,
na{eg dragog Voju [e{eqa. 

Sloboda je skupa, a on je bio spreman da plati li~nom patwom, ali ~i-
stog uma, koji na izmi{qotine odgovara ~iwenicama, na silu odgovara
kwigama. La`i i sila su kratkog veka, a istina i kwige traju doveka. Si-
gurna sam da }e imati dovoqno snage da pobedi Ha{ki tribunal i osveti
sve pobijene Srbe na ~elu sa Slobodanom Milo{evi}em, zarad nas  i na{e
dece, a mi }emo da damo sve od sebe, da {to pre po~istimo ovu pla}eni~ku
bagru ovde, ako mislimo da i{ta od ove napa}ene zemqe ostane da ostavi-
mo na{oj deci. 

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Pozivam Andriju Vlahovi}a, odbornika u SO i
predsednika mesnog odbora, Bele vode.

AAlleekkssaannddaarr  VVllaahhoovvii}}::  Dragi gosti, dragi prijateqi. Svedo~ewe dr Vo-
jislava [e{eqa, na su|ewu Slobodanu Milo{evi}u u Ha{kom tribunalu,
je jedan pravi primer kako se jednom velikom mudro{}u i jednom velikom
hrabro{}u ru{i Ha{ki tribunal. 

Dr Vojislav [e{eq je ovim svedo~ewem pokazao da je Ha{ki tribunal
jedna izmi{qena inkvizicija. Gledaju}i prenose iz Haga, posebno ~itaju}i
ovu kwigu, veliki utisak na mene ostavila je hrabrost koju je on ispoqio i
koja u meni budi jo{ jednu ve}u `equ i ve}u hrabrost da istrajem u daqoj
borbi propagirawem ideja i programa za koje se dr Vojislav [e{eq zala-
`e na ~elu Srpske radikalne stranke. 

Mislim da je ovo wegovo svedo~ewe istorijsko i za moju generaciju ali
i za mla|e generacije koje dolaze, jer je ovim svedo~ewem dr Vojislav [e-
{eq sru{io jednu izmi{qenu hipoteku o srpskom narodu kao zlo~ina~kom
narodu. I na kraju, puno ga pozdravqam, `elim mu puno zdravqa, da mu su|e-
we {to pre po~ne i da ga u najkra}em roku do~ekamo u Beogradu, na jednom
veli~anstvenom skupu koji }emo napraviti.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Pozivam Aleksandra Vrani}a, predsednika me-
snog odbora Umka, Mesnog odbora koji ima najboqe rezultate na ^ukarici.

AAlleekkssaannddaarr  VVrraannii}}::  Po{tovani prijateqi, mnogi stru~ni qudi su ve}
kazali i napisali {ta misle o najnovijoj kwizi doktora Vojislava [e{e-
qa “Svedok odbrane Slobodana Milo{evi}a u Ha{kom procesu”. Posle
wihove kritike, neizostavno se name}e zakqu~ak, da pred nama nije, kako bi
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se reklo, obi~na kwiga. Autor nam zapravo nudi pravu istoriju, svedo~an-
stvo o jednom vremenu, vaqda do sada najte`em po na{ narod. 

Onako hrabro, kao {to su se 78 dana suprotstavqali zverima iz NATO
udru`ewa, dvojica politi~kih rivala, dr Vojislav [e{eq i biv{i pred-
sednik Srbije i Jugoslavije Slobodan Milo{evi}, i u Hagu su zadali uda-
rac osvedo~enim srbomrscima, koji u svom re~niku uop{te nemaju re~i pra-
vo i pravda. Optu`eni i wegov svedok, u nevi|enom kontranapadu, razgoli-
tili su slugarawe mo}nicima novog svetskog poretka, Yefrija Najsa i we-
gove {efice Karle del Ponte. To dvoje su u o~ima javnosti izgledali jadno
i bedno, pogotovu kada su iznose}i javne dokaze, postavqali nebulozna pi-
tawa dr [e{equ koji ih je, tokom celog nastupa, dr`ao na ivici nokauta a
na kraju ih i nokautirao. 

Svaki normalan ~ovek je kona~no shvatio da su ha{ke optu`nice, pro-
tiv velikog broja Srba potpuno razbijene. A kako i ne bi kada su najzna~aj-
niji pritvorenici u tamo{wem kazamatu protiv beskurpuloznih neprijate-
qa upotrebili najja~e oru`je na  svetu, istinu. Pred wom su i wihove luta-
ju}e rakete i nevidqivi bombarderi apsolutno nemo}ni. Wihovoj tehnici,
da bi nas porazili, ne pomoga{e ni malobrojni na{i izvori koji bi za {a-
ku dolara dali ne samo na{u Srbiju ve} i one koji su ih rodili.

Ova kwiga, na ubedqiv na~in, svedo~i o svemu tome. Imaju}i u vidu da
nam predstoje Vaskr{wi praznici, meni ostaje da vam preporu~im ovu zbir-
ku “Istina” i da zbog na{ih nesretnika, ponovim hri{}anima poznate re-
~i “Oprosti im bo`e, ne znaju {ta rade”.

AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Nisam najavio na po~etku i pozdravio, gospo|u
Dobrilu An|elov, koja je ~lan Udru`ewa kwi`evnika Srbije, zato {to je
ona ~lan na{eg op{tinskog odbora. Ona je napisala i jednu pesmu, koju je po-
svetila na{em predsedniku, dr Vojislavu [e{equ.

DDoobbrriillaa  AAnn||eelloovv::  Gospo|o [e{eq, klawam se va{em ~ekawu, bra}o
Srbi i sestre Srpkiwe, dobro ve~e. 

Raport iz Srbije, Vojislavu [e{equ,
Jo{ se viju nad Srbijom magle,

Ne da zima da je u aprilu prole}e savlada,
Kukavica nad ambisom kuka, 

sluti da smo nekom tajno predali kqu~eve od grada.
Oni {to su nas uvezali u `ice, 

U~e nas, kako se ulazi u Evropu bez granice,
Tajno su se pobunile vode, gladne i `edne,

Sopstvene su obale pojele. 
Pretke smo izdali, postideli potomke,

Grobqa nam se sa vodama sele.
Crni orao u nama od zimo}e zebe,

Ni~u kosovski bo`uri, posejani u smrti,
Zajedno jeca, zvono sa zvonika,

Da na vreme upozori ~uvara svetiwe,
Da no}as ne prelazi reku, 

U zasedi ~ekaju yelati,
996



Da mu glavu odseku.
Prejela se zemqa kostiju, krsta~a, glava,

Povra}a ku}e, mostove i wive,
Srcu preti voda da ga poplavi,
Sa poru{enog crkvenog zida,

Pobegao Ilija gromovnik,
Zemqu trese, pritisnuo sunce da udavi.

Jakim mo}nim re~ima, zasejao si vek,
U vreme kad je bilo pametno }utati,

Podr`i korak nad ambisom,
Na vreme mu se od{krinu nebeska vrata,

Onaj {to se lako odrekne `ivota,
Lako spusti glavu pred yelatom.

Svi se boje tvoje tapije na istinu,
Svoje nebo u krilima nosi, prizemqena ptica,

Mo`da bi se lako pregazili, 
Al’ {estari tvoja senka, nad granicom,

Karlobag, Karlovac, Ogulin, Virovitica.
AAlleekkssaannddaarr  \\oorr||eevvii}}::  Bra}o i sestre, u Hagu dr Vojislav [e{eq ne}e

braniti samo pravo Srba na biolo{ki opstanak, iza wegove ha{ke istori-
je, nadam se kratke, osta}e potvr|eno pred svetskom javno{}u, pravo Srba na
istinu. Bra}o i sestre, pobeda na izborima u okupiranoj Srbiji kakva je da-
nas ne zna~i gotovo ni{ta, ukoliko ne pobedimo Ha{ki tribunal, na ~elu
sa dr Vojislavom [e{eqem. Zato }e pobeda dr Vojislava [e{eqa zna~iti
pobedu Srbije, pobedu istine nad la`ima, pobedu dobra nad zlom.

Pobeda u Hagu zna~i slobodu. Sloboda je najsvetija i nema slobode za
Srbiju dok su u Hagu dr Vojislav [e{eq i sve srpske patriote. Ja vas, na
kraju ovog veli~anstvenog skupa, pozdravqam onim tradicionalnim srp-
skim pozdravom – Srbija je ve~na dok su joj deca verna. @ivela Velika Sr-
bija, `iveo dr Vojislav [e{eq.
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Sadr`aj:

Posledwi pozdrav ha{kom saborcu

Opro{tajno pismo dr Vojislava [e{eqa pro~i-
tano na komemoraciji Slobodanu Milo{evi}u

Kraj jedne ere

Govor Sergeja Baburina na ispra}aju Slobodana Mi-
lo{evi}a

Srpskom narodu juna~ke Crne Gore

Poruka dr Vojislava [e{eqa uo~i referenduma u
Crnoj Gori

Srpske martovske ide

Pisawe {tampe o doga|ajima u Srbiji

Sudski dokumenti

Dodatak pretpretresnom podnesku Tu`ila{tva

Elaborat o ““govoru mr`we”” kao posebnom obliku
po~iwewa 

Elaborat o ulozi Vatikana i pape Jovana Pavla
Drugog u zlo~inima izvr{enim na teritoriji
biv{e Jugoslavije od 1991. godine (deo prvi)

Promocije kwiga dr [e{eqa
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Sabrana dela
prof. dr Vojislava [e{eqa

1.  Vreme preispitivawa
2.  Hajka na jeretika 
3.  Fenomenologija balkanskog despotizma
4.  Veleizdajni~ki proces
5.  Narkomanija Vuka manitoga
6.  Politika kao izazov savesti
7.  Milan Pani} mora pasti
8.  Na me|unarodnoj sceni
9.  Su~eqavawe sa sedmom silom

10.  Narodni tribun
11.  Poslani~ke besede
12.  Filipike ~etni~kog vojvode
13.  Pali, `ari, dediwski dizdare
14.  Crveni tiranin sa Dediwa
15.  Da sve srpsko bude kao zemunsko
16.  Promene po voqi naroda
17.  Bez dlake na jeziku
18.  Mo} argumenata
19.  Falsifikovana voqa naroda
20.  Vlada nacionalnog jedinstva
21.  Srbija pod ameri~kim bombama
22.  Dok patriote obnavqaju izdajnici razaraju
23.  Radikali se nisu obrukali
24.  Pakleni planovi Zapada
25.  Kontrarevolucionar u buldo`er revoluciji
26.  Dosmanlijski zulum nad Srbijom
27.  Kontinuitet radikalske doslednosti
28.  Glavni Milo{evi}ev politi~ki robija{
29.  Ubistvo ministra odbrane Pavla Bulatovi}a
30.  Dosmanlijski sejmeni na Pravnom fakultetu
31.  Glogov kolac u dosovskom srcu
32.  Dosmanlije kao novi jawi~ari
33.  ^etni~ka sabqa nad dosmanlijskom glavom
34.  Na juna~kim rukama kroz srpsku Boku
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35.  Kora od banane
36.  Srpski ~etni~ki pokret
37.  Srpska radikalna stranka
38.  Peti otaybinski kongres
39.  Sudanije nepokornog vojvode
40.  Ideologija srpskog nacionalizma
41.  Afirmacija parlamentarizma
42.  Slom savezne dr`ave
43.  @igosawe dosmanlijskog be{~a{}a
44.  ^eli~ni vojvoda
45.  Stazom slave, u slu`bi otaybine
46.  Hrabrost i savesnost u istorijskim lomovima
47.  Uporna odbrana Srpstva
48.  Stanko Suboti} –– Cane @abac, kraq duvanske mafije
49.  Mafija{ka pudlica Neboj{a ^ovi}
50.  Cijin major Grujica Spasovi}
51.  ^etni~ki vojvoda pred Ha{kim tribunalom
52.  Suo~avawe sa ha{kim inkvizitorima
53.  Ha{ki dosije nabe|enog ratnog zlo~inca
54.  Pocepana ha{ka inkvizitorska ode`da
55.  U ~equstima Kurve del Ponte
56.  Genocidni izraelski diplomata Teodor Meron
57.  \avolov {egrt zlo~ina~ki rimski papa Jovan Pavle Drugi
58.  Va{ingtonski seksualni manijak Bil Klinton
59.  Ha{ko bajramsko prase
60.  La`qiva ha{ka peder~ina Yefri Najs
61.  Svedok odbraneSlobodana Milo{evi}a u ha{kom procesu
62.  Engleski pederski isprdak Toni Bler
63.  Kriminalac i ratni zlo~inac Havijer Solana
64.  Podmukli galski picopevac @ak [irak
65.  Hitlerovi najverniji sledbenici Helmut Kol i Hans Gen{er
66.  Krvave ru~erde Medlin Olbrajt
67.  Pontifeks maksimus satanisti~ke crkve Jovan Pavle Drugi
68.  Antihristov namesnik zlikova~ki rimski papa Benedikt [esnaesti
69.  Evropska unija satanisti~ka tvorevina
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