Ueber einige wenig bekannte niedere Thierformen.

Yoo

Elias Melnlkow."

Mit Tafel XXXV.

Die nachfolgenden Bemerkungen enthalten die Resultate von Unter-
suchungen, die ich, so luckenhaft und unvollstindig sie sind, deshalb
hier publicire, weil sie eine Anzahl interessanter und theilweise last ver-
gessener Thiere betreffen, deren Naturgeschichte bis jetzt noch so wenig
bhekannt ist, dass eine jede newe Thalsache im Bereiche derselhen cine
gewisse Berlicksichtigung beanspruchen darf.

F

I. Chaetonotus und Verwandlte.

Unter den Namen Chaetonolus und Ichthydivm hat Ehrenberg *) zwei
den Rotatorien zugerechnele und nebst Ptygura und Glenophora eine
eigene Familie bildende Gattungen beschrieben. Dujardin?j hat diese
beiden Gattungen mit Coleps und Planaricla fiir Repriisentanten einer
hesondern Abtheilung der Infusorien — »Infuscires symmetriquese —
gehalien. Amdere Forscher wie Vogt und Perfy haben die Ichthydinen zu
den Wiirmern gerechnet. Am entschiedensien wurde diese Meinung durch
Max Schultze®) verireten, der den beiden frither hekannten Gatlungen
noch eine newe — Turhanella — hinzugefdgt bat. Dieser ausgezeichnete
Forscher betrachtet die Ichthydinen als Thiere, die am meisten mit den
Turbellarien verwandt wiren, und stellt sie als Arhynchia monoica nehen
die Microstomeen und Dinophilus, Schmarda®) hilt die Iebthydinen fur
Anneliden und giebt ibnen eine Stelle unter den Naiden. Leydig®) und
manche andere Zoologen schliessen sich der Meinung von Schulize av.

1] Infusionsthierchen als vollkommens Organismen. 1588, p. 388 u. L

2) Histoire naturelle des Infusoires. 1544, p, 58S,

3] Ueber Chaetonotus und Ichthydium und eine neve verwandie Gattung Turba-
nello in Miller's Archiv, 41858 p, 34+, Tal. ¥.

&) Neue wirbellose Thiers, I. Abth. 1858, p, XIV.

B) Malurgeachichts der Ruderthiers. 1854,
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In neuerer Zeit hat man die Ichthydinen fast vollstiodig vergessen,
indem weder Carus noch Troschel in ihren Handbuechern dieselben aui-
fuhren. Nur Ehlers') erwidhnt die Ichtbvdinen, obne jedoch hestimmier
dariber 2u urtheilen; er sagt folgendes : » Man zihit die Ichthydinen mit
Unrecht den Rotatorien bei, ich weiss nicht, ob bei ibnen unter dem Chi-
linpanzer sine Muscularis liegl, mbdehle aber nach den Haarborsten bei
Turbapella und der Organisation des Verdauungsiractus bei allen ver-
muthen, dass sie eine kisine gesonderte Wurmabtheilung bilden, welche
sich am hesien den Nematoden anschliesst. «

Aus dem Gesaglen geht klar bervor, daas die Ichthydioen eine in-
leressante und noch sebr wenig bekonoie Thiergruppe bilden.

Ehrenberg hat drei zur Gattung Chastonotus sngebtrende Arten be-
schrieben, die er als Chaet. maximus, larus und brevis bezeichoete, und
denen Dujardin noch eine vierte — Ch. tesselatus — hinzugefiigt hat.
Freilich sind dia Diagnosen und Beschreibungen dieser Forscher zu man—
gelbafi, um daraws aufl bestimmte Artendifferenzen zu schliessen, wes—
balb denn auch sphtere Forscher, wie Perty®) und Schultze, die ldentitat
aller eben erwihnten Arten vermuthet haben, Was die Ehrenbery schen
Formen anbetriff, so glaube ich sie zu einer einzigen, unter dem Namen
Ch. larus bezeichneten Art vereinigen zu dilrfen, deren Haupicharakter
in der Gestalt der Rickenborsten hestebl, die nicht, wie das Schultze
bei seiner Art beschreibt, aus zwei verschiedenen Theilen zusammenge=
setzt sind, sondern aus einer einzigen einfachen gekrummten Borste he-
stehen [Taf. XXXV.Fig. 5). Die von M. Schultze und wahrscheinlich auch
von Perty als Ch. maximus hezeichnete Form muss also als Repriisentant
einer neuen Art, die man wohl Ch, Schultzii nennen kann, betrach-
tet werden. Wenn man nun die Gestalt der Ruckenborsten als Arten-
eriterium der zur Gatlung Chaetonotus Eﬂht!renden Formen annimmi, 80
muoss man den Ch. tesselatus von Dujardm als eine besondere Species
betrachten ; und in der That unterscheidet sich diese von mir nichi selien
in Charkow und in Giessen gelundene Art auffallend vom allen Gbrigen
durch die besondere schuppenartige Form der Rilckenborsten {Taf. XXXV,
Fig. 8). Ausser den erwibnien kenne ich noch eine andere Arl von
Chaet., die ich fur neu balte, und zwar wegen der besondern Gestalt der
Rockenborsten, deren eine ich auf der Fig. 7 A abgebildet habe. Diese
in den Sumpfen von Giessen gefundene Form (Tafl, XXXV. Fig. 7'), die
ich als Ch. bysirix bezeichne, ist 0,42 Mm. lang.

Aus der Gattung Ichihydium kenne ich eine neve, in der Provinz von
Charkow von mir beobachiete Art, die ich nach der Eigenthumlichkeis,
die sie darbietet, als loht. ocellatum bezeichne. Diese in Tal. XXXV, Fig.
abgebildete flaschenfirmige Arl ist am Vorderende mit einigen ziemlick

1) o Borstenwilirmer. {864, p. 7.
1) Zur Kenntnigs kleinster Lebensfurmen. 1884, p. 47.
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langen Haaren und ausserdem noch mit einem flimmeraden Haaraherzuge
der Bauchfliche versehen.

Ausser den eben hervorgehobenen Formen babe ich noch rwei, die
ch fiir Repridsentanien zweier besonderen Gatlungen balte, beobachtel.
Die eine von diesen ist langgesireckl und nicht flaschenfirmig wie Chae-
tonotus, lchtbydivm und meine andere neve Gallung; ibr Kopf ist selbst
elwas breiter als der Uibrige Kdrper (Taf. XXXV, Fig. 2) ; der Rucken ist
mit einigen hintereinander stebenden Erhebungen verseben ; die Bauch-
seile des Korpers ist mit einem Ueberzuge von Flimmerbaaren hedeckt;
auf dem Ricken des Schwanzendes befindet sich eine Reihe von starken
gekrimmten Borsten (Taf. XXXV. Fig. 2 u. 3 ¢). Am Hinlerende des
Kurpers sind zwei dichotomische Furcalanhdnge vorbanden, die fur das
Thier sebr charakteristiseh sind (Fig. 2 u. 3).

Ich heobachtete im Sommer {863 wihrend meines Aufenthaltes in
meiner Heimath (Charkow) nur ein einziges Exemplar dieser, an Grosse
dem Chaet. larus gleichen Form, die ich als Chaetura (oov. gen.) ca—
pricornia (nov. sp.) bezeichne. Sie wurde in einem Sumpfe aufge-
funden.

Eine andere, zur Familie der lchithydinen gehtrende Form ist mir
gleichfalls nach einem einzigen Exemplare bekanni, das ich in Giessen im
Herbste des vorigen Jabres beobachtel babe. Diese kleine, 0,08 Mm. lange
Art, die ich Cephalidium (nov. gen.) longisetosum (nov. sp.)
nenne, hat wiederum eine Oaschenfirmige Gestalt (Tafl. XXXV. Fig. &)
und einen abgestulzten breiten Kopf, dessen Vorderende einen abgeson-
derten Mundapparat tridgt und der auf seiner ganzen OberQdche mit lan-
gen Flimmerbaaren verseben ist. Auf den Kopf folgt ein dilnner Hals,
welcher in den breiten Kdrper tibergeht; dieser ist aufl der Ruckenfliche
mit sehr langen, starken Borsten, aul der Bauchseile mit kleinen Flim-
merhaaren besetzt; am Hinterende befinden sich keine Furcalanhiinge,
aber an den Seiten desselben ist rechis und links eine gerade, aufl einem
Kntpfchen silzende Borste (Fig. & a) vorhanden, die offenbar ein Tast-
organ darstells.

Was die apatomischen Eigenschafllen der beschriebenen Formen be-
wrifft, so muss ich zunéchst bemerken, dass sie im Allgemeinen weder
Mannichfaltigkeiten noch Verwickelles zeigen. Die Cuticula der Ichthydi-
nen verh#lt sich gegen Reagentien genau so, wie hei den Rotatorien und
vielen Infusorien, bestebt also aus einer Cuticularsubstanz. In Schwefel-
stiure lst sie sich leicht auf, wibrend dies in anderen Sduren, wie auch
in Langen, nicht geschiebt. So darfl ich wenigstens aufl Grund von Unler-
suchungen behaupten, die ich in etwas anderer Art angestellt habe, als
dies von andern Forschern geschehen ist. Ich habe namlich die mit Aetz-
kalildsung bebandelten Thiere mit in dieser Flussigkeit unltslichen lesten
Substanzen, besonders feinen Sandktrnchen, in BerBhrung gebracht und
nun immer die sebhr [eine, und bei gewbholichen Verbilinissen unsicht-
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bare Cuticula wabrnebmen konoen, indem durch den Contact mit Sand-
kirnchen die Contouren der Cuticula deutlich wurden.

Die Cuticula ist bei den meisien borsienlosen Arten noch mit feinen
disgonalen Streifen versehen. Unter der Cuticula liegt eine kbrnige
Schicht, die unmittelbar in das gleichfalls nur sus einfachen K&rnchen
bestehende Parenchym (ibergeht In diesem konote ich ebensowenig wie
meine Vorginger alwas von Muskeln und Nerven suffinden.

Obgleich diese Beobachiongen an sich noch keineswegs die Anwe-
senheil derartiger Gebilde ausschliessen, so scheint doch ihre Abwesen-
heit auch nichts Unnatiirliches darzubieten. Es ist ja zur Genbige be—
kannt, dass ganz junge der differencirlen Gewebe einstweilen noch vell-
stindig entbehrende Embryonen im Stande sind, dieselben Bewegungen
zu vollziehen, die sie im eniwickelten Zusiande mittelst echier Muskein
ausfbhren. Ich erinnere bier nur an die Nematoden, unter welchen auch
solche Formen vorkommen, die selbst zur Zeit der vollstindigen Ent-
wicklung keine Muskelo entdecken lassen.

Dasselbe kiinnte man in Belrefl des Nervensysiems sagen, wenn nicht
in unserm Falle die scheinbare Abwesenbeit desselben mil der ansehn-
lichen Entwicklung der Sinnesapparate im Widerspruch zu stehen schiene,
Ausser der schon oben hervorgebobenen Anwesenheit von ziemlich com-
plicirten Augen mit lichtbrechendem Ktrper bei lchthyd. ocellatum sind
die Sinnesorgane unserer Thiere noch durch mannichlallig gestalieie Tasi—
haare vertrelen, indem wir waohl die Ruckenborsien aller Chaelonoius-
arten (die von Schultze bei Turbanpella erwihnten borstenartigen Fort-
sitze milssen hier gleichlalls rugerechnet werden), sowie die langen Bor-
sten von Cephalidium und die am vordern Kérperende stebenden sieifen
Haare {s. bei Ichth. ocell. Taf. XXXV, Fig. {) als solche in Anspruch neh-
men dirfen, Hierlier gehiren auch die beiden oben erwihnten feinen
Stabchen am Schwanzende von Cephalidium.

Ausserdem trigt die Cuticula noch Wimperhaare, die bei allen Arten
der Ichthydinen aufl der Bauchf#che liegen und nur bei Cephalidium in
Form von langen Cilien auch auf dem Kopfe vorhanden sind. Die Wim-
perhaare sind entweder in der von M. Schulize fir seinen Ch. maxim.
{Schultzii) angegebenen Art gebildel, oder zu einem einfachen Ueberzuge
gleicher Haare entwickelt.

Durch die Thutigkeit dieser Bauchwimpern wird ein Strudel der
umgebenden Flissigkeit erregt, und das selbst daon, wenn unsere Thiere
im Rubezustande verweilen.

Der Verdauungsapparat ist bei allen Ichthydinen ganz gleich gebaut.
Die am Vorderende, resp. an der Bauchflache des Ktirpers sich befindende
Mundtffnung ist mit einem Chitinringe umgeben, der bei einigen Chae-
tonotusarten (Taf. XXXV. Fig. 7 B) als ein mit verticalen Leisten (Ver-
dickungen) versehener Korper erscheint. Bei Cephalidium ist die Mund-
tffnung aul einer hervorragenden Platte [Tal. XXXV. Fig. & o) einge—
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lagert, ohne dabei sinen Mundring zu zeigen. Der Mund fibrt in eine
enge, mit starken Chitlinwandungen versehene Schlundriibre, welche von
einer dicken Schicht umgehen ist, in der man bei einigen Arien (vgl. die
Abbildungen) deutliche Querstreifen heobachlet, wibrend sie bei sande~
ren Formen vollkommen bomogen ist.

Aul den Qesophagus folgt der eigentliche Chylusdarm. Dieser lialt
gerade bis zur am Hinterende liegenden Aftertffoung und ist aufl seiner
Oberfliche mit zahlreichen Fettiropfen versehen.

Was dia Geschlechtsverhditnisse unserer Thiere betriffi, 8o muss ich
gesteben, dass meine Kenntnisse darther noch lange nicht vollstindig
sind. So viel ist aber jedenfalls gewiss, dass alle von mir untersuchien
Arten getrennigeschlechilich sind, also micht hermaphroditisch, wie das
M. Schultze, wabrscheinlich blos nach Unlersuchung befruchteter Weib-
chen, aonimml.

e weiblichen Geschlechisorgane haben bei allen von mir unter-
suchien geschlechisreifen Individuen denselben einfachen Bau, den Schulize
fir seine Arten beschrieben bat. Wie ich bei Chaetonolus larus entdecki
habe, produciren dieselben zwei Arten von Eiern, welche offenbar als
sogen. Sommer- und Wintereier die hei den Rolatorien liogst bekannie
Erscheinung wiederholen.

In einigen Exemplaren von Chael. larus fand ich ndmlich in der Lei-
beshiible eine Anzahl (bis zu 15) ovaler, von 0,48 Mm. bis 0,026 Mm.
langer Eier [Taf. XXXV, Fig. 5 on), die der dicken Eihitllen entbehrien
und im Furchungsprocesse begriffen waren. Wir dirfen diese bisher
unbekannte Form wohl als Sommereier betrachten.

Die schon von andern Forschern beobachieten Wintereier baben he-
kanntlich sndere Eigenschaften : sie sind bei derselben Art, bei welcher
ich die Sommereier gefunden habe, 0,06 Mm. lang, tragen eine dicke
Schale und werden nach aussen abgelegt.

In Betrelf der ménnlichen Geschlechisorgane unserer Thiere bin ich
poch im Unklaren geblieben; doch habe ich immer noch die Hoffnung,
diese Verbilinisse durch neve Untersuchungen aufrukliren. Ich kann
jetzt nur die Vermuthung aussprechen, dass die bei einigen Chaelonolus-
individuen von mir gefundenen paarigen, aus Zellen bestebenden Ge-
bilde (Taf, XXXV. Fig. 7 ¢) ménnliche Genitalien reprisentiren. Diese
Vermatbung lasst sich aber durchaus nicht beweisen, zumal es ja auch
mbglich ist, dass unsere Thiere wie die Rotatorien einen geschlechilichen
Dimorphismus zeigen, und dass die wabrscheinlich selten vorkommen-
den Minnchen mir bis jetzt vollsilindig entgangen sind.

Zwischen verschiedenen Algen, Infusorien und Rotatorien habe ich
auch einmal ein Paar 0,021 Mm. bis 0,035 Mm. langer, mil ziemlich
dicken Schalen versehener Eier gefunden, in deren Invern ein vollstiin=
dig entwickelter, lebhalt beweglicher Embrye in zusammengekrimmier
Lage enthalten war (Tal. XXXV, Fig. 6 4 u. B). LUiese dem lchihydium
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podiira angehtrenden Embryonen waren ibren Aeltern vollsisndig #hn-
lich und nur durch die Abwesenheit der Geschlechisorgsne davon zu
uniterscheiden. Diese Beobachiung ist wenigstens insefern interessant,
als sie dis Abwesenheit Jjeglicher Metamorphosen bei den Iehihydinen
pachweist,

Nachdem ich oun meine ltckenhafien Beobachtungen tber die in-
leressanle Familie der lchibydinen dargestelit hahe, erlaube ich mir noch
einige Bemerkungen lber die sysiematische Siellung, resp. die Verwandi~
schaften unserer Thiere zu machen.

Efrenberg bat schon lHogst daranf aulmerksam gemacht, dass iie
kebthydioen sich in mancher Hinsicht von den Rotalorien unterscheiden,
sine Meinung, die Dujardin noch viel weiter durchgefubrt hat, indem er
unsere Thiere von den Systoliden vollssindig abirennte. Die Unterschiede
heider Gruppen siehi derselbe in der Abwesenheit der Kiefern und re-
sislenter Kirperhedeckungen bei den Ichthydinen, und in dem Mangel sde
n.::-:r contraclilivé, qui est tout-i-fail caractéristique chez les Sysio-
li ).

Obgleich der erste Grand, der die Abwesenbeit von Kiefern hei den
lchihydinen betriffi, im Ganzen vollkommen richlig ist, glauben wir docl
liesen Charakter nicht als einen principiellen betrachien zu dorfen, das
es Ja zur Geniige bekannnt ist, dass die Rotatorien in der Aushildung der
Verdavungsorgane eine grosse Mannichlaltigkeit reigen. leh brauche kaum
an die, dieser Organe vollkommen enibehrenden Minnchen, resp. an die
Ao~ oder Abwesenheil des Aflers hei verschiedenen Rotstorienformen zu
erinnern. Ebenso wissen wir, dass die bei den Holalorienweihchen con-
stant vorhandenen Kieler zuweilen eine auflallende Huokbildung seigen,
wia das 2. B, bei Allertia crystallina der Fall ist®). Jedenfalls ist aber
die Abwesenbeil der Kiefer®) fur die Ichibydiven eive Eigenschalt, welche
i gewissen Sinne immerhin als ein Unterschied swischen ibnen und den
Rotatorien dienen kann.

Anders ist es mil des Ubrigen von Dujordin angeflbrien Punclen,
indem die Abwesenleil der derben Integumonte und einer eigenthlim—
lichen Contractilitdt keineswegs als systematischer Charakier benutat
werden kann. Streng genommen ist diese Behauptung von Dijardin nichi
einmal richiig, da swischen den Bewegungen einiger Notommalaarien und
den lebthydinen gar kein Unierschied nachweisbar ist.

Die Meinung ven Schmards, dass die lchthydinen zu den Noiden ge-
biren, lssse ich obpe ndhere Berlicksichligung, zumal Schmarda selbst

) Dujordin n. a. 0. p. B88,

i) M. Schulize, Beitrage zor Nalurgeschichle der Turbellarien, 1854, Tal. VIiI.
Fig. 13.

§) Aol die Beobachlungen von Schearda, dass seln lchthydlam jamalcense Rudi-
medle von Kiefern besilzl, kann men wegen der Dngensulghel asiner Beschreibung
kein Gewicht legen.

Euiischr. [ wisssnsch, Zoalogie. XV, BL a1
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nicht einmal den Versuch macht seine Ansicht o begrinden. Ioh bim
Bherzeugt, dass sich dieselbe ehensowenig wie die Behauptung, dass die
Rolatorien stationdr gehlichene Annclidenlarven seien, hilligen I8ast.

Max Schulize findel andere Griinde ftir die Trennong der lehthydinen
von den Rotatorien. Er sagt: sEine Vereinigung der lehthydinen mit dem
Rotatorien ist unmiglich wegen der Abwesenbeit des far diese so cha-
rakteristischen Wimperorganes am Munde und der rorickstebenden Aus-
hitdung von Muskeln, Nerven und Wassergelissen, welchbe bei keinem
Raderthiere vermisst werden (a. a. 0. p. 250).«

Gegen die Richtigkeit der ersien Behauplung ven Schulize spricht
nicht blos die Anwesenheit der Kopiwimpern bei Cephalidium, sondera
such die Gestalt des Wimperapparates bei einigen Rideribieren (z. B.
Furcularia, Ihglena forcipala, Nolommatlaarien), wo er durch einen eim-
fachen, auf der Bauchiliiche liegenden Wimpersaom reprisentint ist. Die
fibrigen von Schullse angeflibrien Griinde mbchten so wenig wie der
ehen hetrachtete riehtig sein, indem differencirte Muskeln und Nervea
vielen nicderen Rotalorien in demselben Grade fehlen wie den Ichthydi-
nen. Das Necvensysiemn mamentlich ist erst bei sehr wenigen Rolalorien
gefunden. Ebenso bestehen die Wassergelisse bei einigen Rolalorien be-
kanntlich nur ous einer contractilen Blase und fehlen bei Alberlia ery-
swllina gnzlich, wie das Schuitze selbst angisht ),

Wir kitnnen uns der Meinung von Schultze, dass die Ichtbhydinen mit
den Turhellarien am nichsten verwandl seien, nicht anschliessen uad
glauben sogar, dass unsere Thiere mit den Turbellarien, resp. den Anne—
liden, nur sehr enifernte Aehnlichkeit hesitzen.

Versuchen wir das durch nfhere Vergieichung der Ichthydinen mit
den Turhellarien (enen M. Schulize unsere Thiere zurechpet) ru hewei-
sen. Was die allgemeinen Kirperverh¥ltnisse belriffi, 3o missen wir
hemerken, dass die fur alle Turbelisrien so typische Abplatiung des mehr
eder minder ovalen Korpers sich bei keinem Thiere aus der Groppe der
fchthydinen vorfindet, wie denn andererseits auch die eigenthfimliche
ftaschen- wler relortenfirmige Gestalt der letzteren den Turbellarien gan:
fremd ist. Die Furcalanh¥nge am Schwaore der lehthydinen bieten auch
ein aufallendes Unterscheidungsmerkmal twischen diesen Thieren und
den Turhellarien, Ebenso zeigen die [tr beide Gruppen so charakleristi-
schen Kirperbedeckungen sehr constante und bedeutende Unterschiede.
Die Ausseren Bedeckongen aller Turbellarien bestehen aus einer weichen
Epithelschicht, deren Zellen ganz oder fost ausschliesslich mit Fliinmer-
haaren versehen sind wod nur verhilinissimissig selten steife Tasthasre
twischen sich nehmen. Eine Cuticula feht bei allen Tarbellarien, bei
den Arbiynchien ebensa wie bei den Rhynchocoelen, wie ich den An-
gaben ven Aeferstein, der den Nemertinen eine Cuticula zuschreibt®),

{) Beitr. . Naturg. d. Turbellorien. Apm. 8. p. 89,
3] Untersuchungen lber nieders Seathisre. 1884, p. 67,
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gegenilher nm so bestimmier behaupten darf, sls ich bei allen von mir
aul Helgoland gefundenen Nemertinen vergehens darnnch gesucht hahe,

Ganz anders verhalten sich nun aber die Susseren Bedeckungen der
lebthydinen. Diese besitzen, wie ich schon ohen hervorgehohen hahe,
eine feste, ans Chilin bestehende, und eine grosse Anzahl verschicdener
fester Auswiichse (s, oben) tragende Cuticula. Die Wimperhaare unserer
Thiere sind im Verhiilinisse zu denen der Turhellarien in sehr beschrink—-
ter Yerbreitung vorhanden und aueh durch ihre Verbindung mit der Cu-
licula ausgezeichnet.

Diese ehen angefthrien Unierschiede in den Kbrperbedeckungen,
welehe offenbar auch die ohen erwihnten Formenunterzchiede hei den
Thiergruppen hervorrufen, scheinen doch 2o auffsllend, als dass wir sfe
nicht als Beweise gegen die von Schullye vertheidigie Meinung hennizen
sollten, zumal aueh die anatomischen Eigenschaften derselben keincrlei
anifallende Aehnlichkeiten darbieten. Uebrigens muss ich bemerken,
dass die, wie wir ohen gesehen haben, susserordentlich einfache Orga-
nisation der lehthyilinen keinen so grossen syslematischen Werth hahen
kann, wie das andere Forscher glauhen. Wallte man nbrigens die nega-
tiven anatomischen Charaktere unserer Thicre (Abwesenheit von Nerven,
Muskeln nnd Wassergelissen) fur die systemntische Stellung als wichlig
ansehen, so kinnie man dieselben mit gleichem Recht auch fur Infoso-
rien halten, oder therhaupt zu allen den Thieren stellen, welche einen
Bhnlichen Mangel zeigen.

Ebensowenig kann ich mich der ohen angefthrien Meinung von Ehlers
anschliessen, indem ich im Darmapparate der Ichthydinen keine wichtigen
Verwnndischafisheziechungen zu den Nematoden sehen kann: die Mus-
kelwandungen am Oesopbagus finden wir auch bei Rolatorien und Tar-
digraden, den gerade verlaufenden Darm aher bei einer Menge niederer
Thiere. Diese untergeordnete Aehnlichkeit in der Bildung der Verdavungs-
organe verliert aber jede Bedentung, wenn man die bbrigen, nichis Ge-
meinschofliches zeiganden Organisationsverhalinisse derlchthydinen und
Nematoden dagegen hult,

Aus dem oben Gesaglen kann man schon abnehmen, dass ich in den
Rotatorien die ndchsten Verwandtien unserer Ichibydinen zu sehen glavhe.
Daltr spricht nicht allein die oben versuchle Widerlegung der Meinungen
von Schultse und Dujardin, sondern auch eine nihere Vergloichung die-
ser beiden Thiergruppen. Die Form hetreffend mussen wir allerdings
zugesiehen, dass die flaschenfirmige Gestalt von Chaetonotus, lchihydium
und Cephalidium keiner Shnlichen Rotatorienform sich anschliesst, allein
andererseits dirfen wir doch wohbl hehaupten, dnss unsere Chaetura eine
grosse Aehnolichkeit mit gewissen weichen Riderthieren, wie z. B. mit
Motommata tardigrada, zeig. Die Furcalanbidnge unserer Ichihydinen fin-
don par bei den Botntorien analoge Biduagen. Die Aehnliohke#t in der
Gestalt der Wimperapparate, die besonders bei Vergleichung gewisser

31°
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Raderthiere hervortrill, so wie den interessanien Cilienapparat bei Ce-
phalidium, habe ich schon oben bervorgehoben und als Verwandischalts—
punct beider Thiergruppen betrachlet, Fir meine Meinung spricht of-

fenbar auech die Anwesenbeit zweier Eiformen bei unseren Thieren. Was

die ghrigen Organisationsverhilinisse betriffi, so kénnen wir uns damil
begniigen, an die verausgeschickte Kritik der Meinungen anderer For-
scher zu erinoern; wir wollen our ooch das Eine hinzofiigen, dass die
apsserordentlich entwickelten Tastorgane bei deo Ichibhydinen an diesalben
Bildungen der Rotatorien sich anschliessen.

Die Yerwandischaflen zwischen heiden jelzt betrachieten Groppen
lassen sich aber nicht his ins Delail durchfthren. Die Abwesenheit der
Kiefer bei unseren Ichthydinen, sowie das Vorbandensein von Bauchwim-—
pern bei ibnen zeigen, nebst einigen anderen unlergecrdnelen Eigen-
schaften, ziemlich auffallende Unterschiede. Wenn wir allen diesen
Umstinden Rechnung tragen, dann kommen wir zu der Appahme,
dasa die Ichihydinen eine kleine besondere, den Rotalorien verwandie
Gruppe bilden, die wir am besten mit dem Namen Gastrotricha be-
zeichnen kbnoen. Bezeichnet man die Riderthiere nach ibrem auffallend-
sten Charakier als Cephalotrichae, daon kson wan vielleicht nicht
unpassend aus diesen heiden Ordnungen eine besondere Classe (Ciliati
von Leuckar! mil Ausschluss der Bryomoen) bilden, welche einige Ver-
wandtschalt mil den echien Wurmern, und noch viel entferntere mit
den Arthropoden hesitzen, die aber immerbin, so lange die Wirmer noch
eine besondere Abtheilung in unserm Systeme reprisenliren, im Kreise
dieser Organismen ihren Platz finden kouon.

ie Ordnung der Gastrotrichen besteht vorliufig aus sechs Gallun-
gen: Chactonotus Ehbg., lehtbydivm Ehbg., Turhanella Sch., Sacculus
Gosse, Chaetura wihi und Cephalidium mihi.

ll. Bemerkungen Uher Echinoderes.

Unter diesem Namen hatDujardin®) ein merkwilirdiges Thier aus Si.
Malo beschriehen, weiches sowohl mit verschicdenen Wormern, wie auch
mit den Rotstorien und niederen Entomostraken verwandi sein sollte.
Dasselbe Thier war schon frither (1845) von Leuckart auf Helgoland ge-
funden®) und fir eine Diptercnlarve gehalten. Neulich hat Clapardde ¥)
einige weilere Millheilungen ither dieses Geschipl, das er Echinoderes
Dujardinii nennt, gemacht und denselben Bemerkungen Uher eine zweils
neue Form, Echinoderes monocercus, hivzugeligt.

lch habe die beiden ehen genannten Arten im August des vorigen

1) Annales des Sciences naturelles. 101, Série. 1851, p, 158,

%) Jahraabericht fir 48481858,

§) Baobachtungen @iber Anstomis und Enlwicklong wirbelioser Thisre. {883
P 90 =03 . Tal XVI. Fig. 7-—t8.
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Jahres aul Helgoland gefunden und untersucht, aber trotzdem Nichis bed
ihnen entdeckt, was tiher die Notor dieses merkwirdigen Thieres he-
stimmte Aufschitsse liefern konnte. Darom heschriinken sich meine Mit-
theilongen nur aul die Vervollstindigung, resp. Berichligung einiger An-
gaben von Clapardde, welche fast ausschliesslich das Hussere Skelet ha—
Lreffen.

Der Korper unseres Thieres (Echinoderes Dujardinii) ist aul dem
Riicken convex, aul dem Bauche dagegen concav, so dass sein Durch-
sehnill eine nierenfirmige Gestall zeigl, Nur die drei vorderen Segmente
unterscheiden sich insclern, als ithre Bauchfliche ehenfalls convex er-
scheint. Das erste Korpersegment bestebt aus einer dtinnen, mit senk-
recht stehenden Calicularverdickungen versehenen Lamelle, die eine hieg=-
same Beschaffenheit hat und sich dadurch won allen folgenden Ringen
anterscheidel. Es ist das offenbar eine fiir die Aus- und Einstilpungen
des risselartigen Kopfes nothwendige Einrichtung, Das rontichst folgende
Segment hesitzt eine starke Culicula, die am obern Rande einfach ver-
dickt ist und am Unterrande bekanntermazsen eine feine Strichelung reige.
Die eben erwihnten Strichelchen (Taf. XXXV. Fig. 9 a) stellen verdickie
Streifen aul dem manchettenfbrmigen Cuticularrande dar und bilden
keineswegs seinen Glriel starrer, von simmUichen Chitinsilleken aus- .
gehender Borstene, wie Claparéde berichtel.

Das dritte, ebenfalls biconvexe Kirpersegment (Fig. 9 4) unterschei-
det sich voen dem vorhergehenden hauptsiichlich dadurch, dass auf sei-
nem verdickien Ringe eine Theilung in Ahschnitte beginnt. Es bilden
sich durch eine Abschnlirung in der Mittellinie des Rickens zwei Tergal-
sticke (Fig. 8 t', ("), welche aul die Seilentheile des Etrpers tiber-
greifen und sich wiederum durch zwei symmetrische Abschntirungen von
einem unpaaren Sternaltheile (Fig. 9 5) absetzen. Aul der Rickenfliiche
des dritten Segmentes befindet sich noch eine mittlere unpaare Borste

.9¢.

o Erst am vierten Segmente beginnt die Skeletform, die Claparéde
irrthitmlich far alle Segmente (mit Ausnahme des ersten) beschreibt. Von
hier (Fig. 9 B) an spaltel sich die Sternalplatie in zwei durch eine in dor
Mitte des Korpers liegende tiefe Rinne getheilie Stucke (Fig. 8 &', #%),
durch deren Einkrimmung die Concavitit der Bauchfliche gebildet wird.
Aul diesem Segmente, wie auch aul dem folgenden [#sst sich auch die
ohen beschriebene Rickenrinne, welche die beiden Tergalabschoitie
trennt, deutlich unterscheiden, was Claparédde ganz tibersehen hat, indem
er das ganze Skelet nur avs einem Tergal- und zwei Sternaltheilen he-
stehend betrachtet.

Die von mir geschilderte Bildung des Skeletes am vierien Ringe passi
auch fur alle folgenden, mit alleiniger Ausnahme des letaten (Fureal-)
Segmentes, welches aus nur zwei Platten besteht. Die starke Bauch- und
die schwichere ausgepriglte Ruckenrione setzien sich beide bis zum Ende
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des Korpers fort. Die Furcallheile tragen jederseils eime lange und eine
kirzere Endbarste (Taf. XXXV. Fig. 10), die gleich den kurzen Borsten
am vorletzien Segmente sus dem Rande der Skelettheile entapringen.
Anders verbalten sich die Gbrigen, aul dem Kirper unseres Thieres an-
gebrachien Borsten. In der Miue des Huckens, also in der Nihe der
Ruckenrinne, sitzt vom drilten bis zum neunten Segmente je eine Borsie
(Fig- 410 &, d) ; ansserdem ist noch aufl dem Seilen des Korpers, vom
sechsten bis zehnlen Segmente, jederseils eine ebensolche angehracht.

Ausser Echinoderes Dujerdinii, anl die sich die vorausstehendea
Mittheilungen beziehen, habe ich auch noch die von Claparéde baschrie-
hene Echinod. menocercus untersucbt. Auch tiber diese ein paar Be-
merkungen.

Diese unpﬁlhr 0,2 Mm. Ianﬁa, also nur elwa halb se grosse pweite
Art unterscheidet sich schon auf den ersten Blick durch die blasse Farbe
des Skeletes; doch findet man bei ndberer Betrachiung auch noch wei-
tere Unterschiede. Claparéde sagl dariiber folgendes : sAnstall der beiden
langen Endborsten von Echinod, Dujardinii findet man hei Echinod, mo-
noocercus eine unpaarige Schwanzhorsie, welche sigentlich dem Ricken
angehtrl, so dass der After unter dieselbe zu liegen kommt. Im Uebri-
gen stimmt das Exoskelet von Echin, monec. mil demjenigen von Echin.
Duj. iberein. Trolz dieser ausdricklichen Bemerkung ist eber das Ske-
let dieser beiden Arlen asuffallend verschieden. Nicht blos dass Dwi
Echinod. menocercos die Theilung des Exoskeletes in vier Theile fehlt,
es unierscheidel sich die letztere Art ferner auch dadurch, dass ibre un-
paarigen Borsien an den splieren Segmenten an Grisse slimihlich zu-
nehmen, so dass die letgts derselben weit hervorsteht (Tal. XXXV. Fig. 13).
Die Schwanzhorste von Echin. monee. entsprichl also keineswegs einer
Eandborste von Echin. Dujardinii, wie das Claparédde glaubt. Fur die
Riohtigkeit meiner Meinung eprichi micht bles der Umsiand, dess diese
Borste oberhalb des Afters liegl, sondern auch eine von Claparéde tiber-

“sehene Eigepthimlichkeit von Echin. monec., die mir zuerst Veranlas-
sung gegeben hat, die Auffassung des letzteren zu widerlegen. Divse hier
in Betracht genommene EigenthUmlichkeil besteht darin, dass Echined.
monoc. blos sus ell Etrpersegmenten gebildet ist und vichl aus zwall,
wia das bekennilich fir Echinod. Duj. gilt. Es fehlt also bel Echin. mo-
noo. das letzte Furcalsegment, und das letzle Segment dieser Art ent-
spricht demnach dem vorletzten der anderen Species.

Diesern zufolge reducirt sich der Unterschied in der Borstenbewaff-
nupg der beiden Arten sul das Vorhandensein der Rucken-, resp. der
Seitenborslen aul den letzlen Segmenten von Echin. monoe.

Trolzdem glaube ich 0brigens diese Art nur als Jugendzusiand von
Echin. Duj. betrachten zu durfen.

- Was die igoere, schwer zuglingliche Organisation unseres Thieres
betrifft, so kann ich den Beobacliiungen von Claparéde nur Einiges bin-
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safdgen. Ich muss swersl bemerken, dass voser Thier unter dem Pancer
eine Schichl LEegsmuskeln besitzt, deren eintelne breile strictiurlose
Fasern tiemlich weit von einander absteben und in der ganzen Lénge des
Egrpers verlaufen. Sodasn will ich herverheben, dass die von Cloparéde
heschriebenen paarigen @rgane keineswegs als minnliche oder tiberbaupt
irgemd welohe Theile des Geschlechtsspparates in Anspruch genommen
werden kdnnen, indem sie aus einem nicht scharf abgegrenzion Zellen-
haufen besiehen, welcher jederseils im Raume der vier letzteren Seg-
mente hegl und keine deutliche Differenzirung in eine Lirtise, Blase und
Ausfthrungsgang erkennen [4sst, wie Claporédds behauplel.

Was die sysiematische Stellung unseres Thieres betriffl, so muss ich
bemerken, dass sich bei der Lickenhaltigkeit unserer Eenntnisse diese
Frage schwer beaniworten [§sst. Es scheint mir mtglich, ja sogar wahr-
scheinlich, dass Echiaoderes den Larvenzusiand eines vielleicht noch un-
bekannien Geschipfes reprisentirt. Jedenfalls kann die Solbsisléndig-
keit unseres Thieres his jeiet ksum nachgewiesen werden. Auch soviel
ist gewigs, dass HKohinoderes keime bemerkenswerihe Verwandischaft
mit den lebibydinen zeigt, wie es M. Schulize glaubt, und noch weniger
mil den Nematoden, denen Ehklers dasselbe anniihern michie.

Ml. Ueher den Yussern Bau von Desmoscolex.

Nachdem ich seeben von einem noch sehr wenig hekannien Thiere
gesprochen habe, will ich jetzt zu der Betrachiung eines andern noch
weniger erforschlen Geschipfes tibergehen, nimlich des von Claparéde
entdeckien und unter dem Namen Desmoscolex minutus beschriehenen ')
Thieres, das ich in Helgoland aulgefunden habe,

Dieses Thier (Tal. XXXV. Fig. 12} besitzt ausser dem Kople noch
achizetin stark chitinisirte braungeflirhie Ringe, welche durch blasse
elastische Ewischenriume von einander getrennt sind. Yoo dep braunen
Ringen, resp. vom Kople, enispringen eigenihfimliche Auswichse, die

dde Mir zusammengeselzie Annelidenborsten bilt uod zur Begrin-
dung seiner Ansichten Uber die zoologische Natur unseres Thieres benulat
bat. Aber die nidbere Bstrachiung dieser Borsten veranlasst uns, der
Meinung von Claparéde su widersprechen. Jede solche Borste (Fig. 12 A)
bildet eine unmittelbare Fortsetzung des Segmentrandes selbst, ist also
nicht im Raume des letzten eingepflanzt, wie das {ir die Annelidenbor-
sten gill. Dazu kommt, dass die etwas gekrummien und allmillich sich
verschmélernden Borsten im Innern einen [einen Canal zeigen und an
ihrem Ende in eine feine, platte Spitze bhergehen, die immerhin als gin
besonderer Theil der Borste betrachlet werden kann, aher trotzdem keinen

1) Beobacht. liber Anstomie und Enlwickiung elc. 1883, p. 88 u. Tal. XVIII,
Fig. 4—T.
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Grund zu einer Vergleichung mil ciner zusammengesetaten Anneliden-
borste abgiebt. Beide Theile stehen in unmilielberem Zussmmenhange
mit einander und bilden also Gehilde, die wir als Tasthaare betrachien
and im gewissen Sinne mil den Cirrhen und Fihlercirrben vergleichen
michten.

Nach meiner Beschreibung und Deutung der Borsten wird die Lage
derselben aul dem Kopfe alles Paradoxe verlieren, whhrend die Auffas-
sung von Claparéde desselbe bestehen lnsst,

Ausser den vier Kopfborsten beschreibt letzterer bei ssiner Art noch
andere, die jederseils an zwei, vier, sechs, acht elo. Segmenien eings-
lagert seien. Diese Beschreibung stimmt aber mit der beigelligien Abbil-
dung (a. a. 0. Tal. XVIII. Fig. §) nicht vollkommen tberein, indem wir
auf dieser keine Horste am sechrebntlen Segmente sehen, wogegen aber
das folgende Segment mit vier Borsten ausgesiatiet ist.

Bei unserer Ari, — wenn soiche Uberhaupt eine andere Arl reprii-
sentirt, — zeigt sich die Lage der Borsten noch eigenthiimlicher. Unser
Thier trdgt ndmlich ausser den bekannten vier Koplborsten auafl allen
Ringen {mit Ausnabme des ellten und Minfrebnten) noch ein Paar auf
cinem Begmenle. Eine von diesen Borsten liegl auf der Medianlinie des
Thieres, am zweilen, vierlen, sechsten, zebnten, zwilften, vierzehnten
und siehzehnten aul der des Bauches, an allen Gbrigen aber aul der des
Rickens (vgl. Taf. XXXV. Fig. 42). Dem entsprechend lagern sich auch
die Seitenborsien ein: an den die Bauchmedianborsten tragenden Seg-
menten liegen dieselben auf der linken, an den tbrigen dagegen aufl der
rechien Seite. Der letzte Ring, sugleich der kleinste, macht von den
ehen geschilderten Verhilinissen insofern eine Ausnabme, als seine zwei
Endborsten dicht neben einander liegen und vom Unterrande des Seg-
mentes ausgehen.

Diese Bemerkungen mbigen binreichen, um zu zeigen, dass unser
Thier trotz der entgegengeseizien Behsupiung ven Clapardde keinerlei
Aehnlichkeit, nicht bles mit den Anneliden, sondern ttherhaupt mit den
Wiirmern, besitzi. Es is\ mir wahracheinlich, dass Desmoscolex den Lar—
venzustand irgend eines bekannten oder unhekannten Gliederthieres re—
prisentirt, und kann ich nur hoffen, dass glucklichere Untersuchungen
fir die Beurtheilung unseres interessanien Thieres recht bald mebr An-
haltspuncte geben migen.

Giessen, im Mirz 4865,
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Erklirang der Abbildungen.
Tafsl XXXV,
Fig. 4. Ichthydiom ocellalom,
Fig. % m. ®. Cheetura cepricornis, ¢ ihre Schwanzborsten
Fig. &. Cephalidium longisstosum. ¢ der Mundzapfen, o dis Taslbsraion.
Fig. 5. Chaetonolus larus, or Sommersier.
Fig. 6. 4 u. Bzwei Eier mil Embryonen von lchihydiem podurs,
Fig. 7. Chaetonolus hystriz. ¢ aus Zellen bestebendes Organ,
Fig. 7. A eine Rilckenborsie derseiben Arl B Mundapparat dersefb-an,
Fig. 8. Chaetonolus tesselalus,
9.

Das dritte und vierts Kérparsegment von Echinoderess Dajsrdinii. a Streifen

aufl der Culicularmembran, (), {” arates nnd gweites Tergalstick, 5 ein un-

pasras Sternalalilck, &°, & rwai Sternalstiicke, ¢ mittlere Rlickenborsts,

Fig. 1%. Hintartheil des K&rpars dersslban Art.

Fig. 41. Die drei lelzten Kéirpersegmente von Bchinod. monocercus. od Riekenbor-
wlen, of Seitenborsten,

Fig. 12. Desmoscolex.

Fig. 13. A Eine Tastborste desselhen.

Fig.




