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Son Donem Osmanli Resminde
Figuratif Anlayis ve Tarih Yorumu

Seyfi BASKAN*

0z
Bu makalede, Osmanli tablo resmi yani pentiir repertuvarinda, Cum-
huriyet donemi figiir ressamligina da referans teskil eden tarihi kisilik-
ler ile tarihi olaylar icinde yer aldigi bilinen tarihi olaylari kisilikleri ile
hatirlatan insanlarin tasvir edildigi secilmis bazi resimler 6rnek verile-
rek son yiizyilinda Osmanli resim sanati ve Osmanli ressaminin tarihe
yaklagimi degerlendirilmektedir. Bu gercevede yapilan resimler iginde
onemli sayida 19. yiizyilin siyaset ve asker kisiliklerinin resimleri vardir.
Sultan I1I. Ahmed ddénemi (1703-1730)'nin Unli minyat{ir ustalar: Ab-
dilcelil Celebi (Levni) ve Abdullah Buhari'den sonra kesintiye ugramis
gibi goriilen Tiirk figiir ressamliginin tekrar canlanacagi 1910’'1u yillara
kadar olan dénemin Osmanli resminin devami ve ikinci safhayi temsil
eden, bu makalede séziinii edecegimiz drnekler, bir anlamda minyattir-
pentiir gelenekleri arasindaki figtiratif diyalektigin de ortaya konmasini
saglarlar.
Anahtar Kelimeler: Osmanli, minyat{ir, pentdr, figtir, tarih, tarihselcilik.

ABSTRACT
Figurative Outlook and Interpretation of History in the
Ottoman Painture in the Last Period of the Empire
In this article, the approach of Ottoman artists and the Ottoman pain-
ters towards the history in the last century is assessed with examples
of some selected pictures in the Ottoman painture repertoire, in which
the historical characters, who constitute references to the Republican
period figurative paintings and persons, remind historical events with
their historical characters. Among the pictures drawn within this fra-
mework, there are a considerable number of paintings of political and
military characters of the 19th century. The examples mentioned in this
article, which represents the sequel of the Ottoman art from the period
of Sultan Ahmed the Third (1703-1730), in which the Turkish figurati-

* Yard. Dog.Dr., Gazi Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi Boliimii Ogretim Uyesi,
ANKARA, e-posta: seyfib@gazi.edu.tr
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ve art seems to have interrupted after the famous miniature masters,
Abdtilcelil Celebi (Levni) and Abdullah Buhari, to the 1910s, when it
revived, contribute to introducing the figurative dialectic between the
miniature-painture traditions. This period also constitute the second
stage in the Ottoman painture.

Key Words: Ottoman miniature, Ottoman painture, figure, approach
to history, historianism.

smanli pentliri yani tablo resmi repertuvarinda, Cumhuriyet do-

nemi figiir ressamligina da referans teskil eden tarihi kisilikler ile

tarihi olaylar i¢cinde yer aldig1 bilinen tiplemelerden olusan, dnemli
sayida 19. ylizyilin siyaset ve asker kisiliklerinin resimleri vardir. Sultan III.
Ahmed Do6nemi (1703-1730)'nin Gnlti minyatiir ustalar1 Abdiilcelil Celebi
(Levni) ve Abdullah Buhari'den sonra kesintiye ugramis gibi gériilen Tirk fi-
glir ressamhiginin tekrar canlandigi 1910'1u yillara kadar olan dénemi temsil
eden, burada szl edilecek érnekler, bir anlamda minyatiir-penttir gelenek-
leri arasindaki figtiratif diyalektigin de ortaya konulmasini saglarlar.!

Tirk insaninin resim seriiveninin, baslangicindan bugiine, yani diyalektik
Tirk kiltird homojenizmi icinde gelenekselcagdas veya pentiir-minyatiir kom-
partimanlarini belirlemeye calismak, konuya yaklasim bicimine gore degis-
mektedir. Minyattir ve pent{iri ayni ulusal sanat geleneginin iki ayr1 mantik
ve anlayis sireci ya da birbirleriyle 6ncil-ardil iligkisi olan iki ayri Gslup
siireci olarak kabul etmek farkli sonuglar ortaya cikaracaktir.

Kuzey-Dogu Asya’dan baglayarak birbirine ekli ve her halkayla daha da
biylyerek batiya dogru genisleyen aktif Tiirk kiiltiir dairesi, Yakin Dogu'da
spiritliel bir birlestirici kimlik kazanmistir. Bozkir diinyasinin renkli ve zen-

1 Bkz. ilgili yayinlarimiz. Seyfi BASKAN, Ankara Devlet Resim ve Heykel Miizesi, Akbank Kiiltiir ve Sa-
nat Kitaplari: 1 /1989 Istanbul; Tlirk Sanati Uzerine Denemeler, Sanat Tarihi Arastirmalari Dergisi
Yayinlari: 3 1990 istanbul; Ondokuzuncu Yiizyildan Giiniimiize Tiirk Ressamlar/ Contemporary Turkish
Painters, Kiiltiir Bakanlhig1 Yayinlari: 1321 Sanat Eserleri Dizisi: 14 1991 Ankara; Osmanli Ressam -
lar Cemiyeti, Cardas Yayincilik,1994 Ankara; Tanzimat tan Cumhuriyet e Tlirkiye de Resim, Kiiltiir Ba-
kanligi Yayinlari:1990 Yayimlar Dairesi Bagvuru Eserleri Dizisi: 150 Ankara 1997/1998; Sanat ve
Tarih, Cardas Yayincilik, Ankara 2000; “Minyatiirden Pentiire Tlirk Resminde Tarih Duyarlilig1”,
llgi S.95 Kis 1998 s.,21-28.; “Bati Diinyasinda ve Ulkemizde Ressamin ‘Tarihi Kesfi” Art Decor
S.75 Haziran 1999 s.,122-126; “Sehit Hasan Riza. Osmanli Savaglarinin Ressam1”, Tiirkiye de
Sanat, S.40 Eyliil-Ekim 1999 s.,50-57; “Resimde Duyarlilik ve Abartma”, Tiirkiye'de Sanat, S.41
Kasim-Aralik 1999 s.,48-51; “Tiirk Denizciliginin Gorsel Tarihinden Tablolar”, Tirkiye de Sanat,
S.43 Mart- Nisan 2000 s.,36-43; “Bazi Orneklerle Osmanli-Tiirk Ressaminin Tarihi Cevre ve
Tarihe Taniklik Kaygist”, Tiirkiyede Sanat, No.74 Mayis-Agustos 2006 s.,24-31; “Son Ddnem
Osmanli Kiiltlir ve Sanat Diinyasinda Tarih Duyarlihig1”, Osmanli Ansiklopedisi, C.VII 2000 s.,457-
463; "Tiirk Resmine Yansiyan Tarih ya da Tarihselcilik Arayislarl”, Siileyman Demirel Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.15 2007 s.,91-110.
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gin bi¢im diinyasini hem duvar hem de kitap resmi olarak isluplastiran Uy-
gurlar, 13. ytzyilda biiti{in bir Orta ve Yakin Dogunun egemen resim tslubu
olarak karsimiza ¢ikacak olan Selcuklu minyatiiriintin tiim kiltir kaynaklari-
n1 harekete gecirecek ortami hazirlamislardir. 13. ylizyilda Anadolu’ya kayan
kilttr dairesinin merkezi, 15. ve 16. yiizyillarda doruga ulasacak Anadolu
resminin yani minyattiriniin tslupsal hazirlig1 icin yaklasik iki ytzyillik bir
gelisim siireci gecirmistir. Bu siire icinde hem Asyali hem de Orta Dogulu
katkilar Anadolu paydasinda birleserek bir resimleme diline déntismiistir.
Daha ¢ok tarih malzemesi olarak degerlendirilebilecek bilinen ilk &rnekler-
den baglayarak gelisen bu geleneksel tasvir sanati, 18. yiizyilin sonlarina
kadar Topkapi'da Enl-i Hiref icinde Nakkaslar Ocaginin {irettigi eserlerle varli-
gin1 sirdiirmistlr. Tdrk resminin minyatir-penttir ayriminda karsilastig ilk
kavsak olan 15. ylizy1l kiiltiir ortaminda ¢cok gecmeden batili resim sanatcila-
rinin katkilari ve etkileri ortaya ¢ikmis ve ¢cok uzun siirmeyen bu ilk deneyim
Tirk sanatinda derin izler birakmistir.

Fatih déneminde italya'dan davet edilerek kisa siireli de olsa istanbul'da
resimler yapmasi saglanan sanatcilarin ardindan Arifi'nin Siileymanname adli
eserinde calisan Macar Nakkas Pervane gibi, bircok batili sanat¢inin 15. yiiz-
yildan sonra da Osmanli Nakkashanesinde devamli olarak gérev yaptiklari
bilinmektedir. Ancak, Tiirk minyatiir sanatinin ¢dztilmeye basladigi 18. yiiz-
yilin sonlarina dogru zayiflayan Nakkashane'de yabanci ressamin bulun-
madig1 fakat pentiire yakin resimler yapan azinlik ressamlarinin bu boslugu
doldurdugu bilinmektedir. Lale devrinin Barok- Rokoko elegansina sahip
sivil ve dini yapilarinin siislemelerini de yapan, bu ressamlarin yerleri, Lev-
ni ile Buhari sonrasi yani Nakkashanenin etkinligini yitirdigi dénemle 19.
ylzyilin asker ressamlarinin arasinda bir yerlerde olmalidir. Ornegin Kapi-
dagl Kostantin’in 1803 yilinda yaptig1 icmal-i Tevarii-i Al-i Osman gelenegi
icinde yer alan IIl. Selim Portresi ile 1906 yilinda G. Yazmaciyan tarafin-
dan yapilmis olan Sultan III. Selim (1761 - 1808) portresi, bir sonraki kusagi
temsil eden Hasan Riza (1858-1913)'nin yaptig1 Fatih Sultan Mehmet Portresi
(Harbiye Askeri Miizesi, Env.N0.537) bu kronolojik devamliligin {ir{inleridir.
Levni'nin tnlt Silsilendme (Topkapt Saray1r Miizesi Kitapligi, A.3109)sindeki
Il Ahmet Portresi ve Yazmaciyan, Kostantin gibi 19. ytzyilin gayr-1 mislim
Osmanli ressamlarinin yaptiklari portre ve diger figliratif caligmalar, minya-
tir gelenegi ile 20. ylizyilla uzanan Osmanli pentiirii arasindaki ara dénem
ornekleri olarak iki gelenegi birbirleriyle iliskilendirirler. Bu bakimdan bati
resmini nasil tanidiklari ve bu ydnde bir egitim alip almadiklar1 bilinmeyen
bu gayr-1 mislim Osmanli ressamlarinin tam olarak hangi sanatsal kimlikle
yasadiklari ve Osmanli entelijansiyasi icindeki yerleri hakkinda da fazla bir
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sey sOylemek fazla miimkiin degildir. Buna karsin bu sanatcilarin belki de
asker ressamlardan daha 6nce, ve farkli bir mecrada Osmanli resmi diyalek-
tigi icinde pentiir-minyatiir arasindaki iligkiyi ilk kuran Osmanli sanatgilari
olduklari sdylenebilir.

Pentiir ve minyat{ir mantik ayriminin belirdigi noktada bu iki gelenegi bir-
biriyle iliskilendiren, en azindan birbirlerinin teknik, icerik ve konu zenginli-
gi hakkinda bilgi sahibi olmasina zemin hazirlayan sanat ortaminin énemli
etken unsurlarindan birisi de Avrupali Oryantalist Ressamlardir.? Aslinda 15.
yluzyilldan beri Osmanli tilkesine gelip-giden veya gelip uzunca bir siire ka-
lan, hatta Osmanli saray kurumlarinda gérev alarak ortaya ¢ikan triinlere
katkida bulunan Avrupali sanatcilarin bu seriiveninin baslangici Avrupa’da
‘oriental” ilgilerin dogdugu 18. ylizyildan daha eskidir. 15. ytizyilin bazi tinli
italyan ressamlari ile acildigini hatirladigimiz bu yolun, 16. yiizyilda Orta ve
Kuzey Avrupali ressamlarca da oldukg¢a yogun bir sekilde kullanildigr bilin-
mektedir. Fatih déneminde istanbul'a gelerek istanbul’da calisan belki de
Ogrenciler egiten 15. ylizyll sanatc¢ilarindan sonra, gesitli amaglarla Osmanli
ilkesine gelen, Avrupali sanatcilarin, Osmanli sanatina dogrudan olmasa
da katkilarini stirdtirdiiklerini sdylemek mimkunddir.

18. ylizyilla birlikte dnce Turquerie daha sonra da Oryantalizm cereyanlari
icinde Turkiye'ye gelen ve burada bir siire kalan Avrupali ressamlar, saray
ve cevresinde kapali devre bir sanatsal, etkinlik olarak devam eden Osman-
It minyattrtiniin Levni, Buhari gibi Ttrk; Konstantin, Istrati, veya Oymaci-
yan, Civanyan gibi azinliktan resim sanatcilarini pek ¢ok konuda, ézellikle
de figtiratif anlamda etkilemis olmalidirlar. Abdiilmecid, Abdtilaziz hatta II.
Abdiilhamid gibi son dénem Osmanli padisahlarinin veya dénemin etkin
pasalarinin himayesinde onlarca yil sarayda calisan hatta, haremin bazi bo-
limlerine girebilecek kadar saray biirokrasisinde ayricalik kazanan sanatcila-
rin bu ¢evre iginde geleneksel tislupla calisan yerli ressamlari etkilememesi
de distintilemez. Ancak, Avrupali sanatgilarin daha kolay iliski kurabilecek-
leri azinlik sanatcilarinin {izerinde etkileri daha belirgin olmus olmalidir.
Levni'nin Surname-i Vehbi adli eseri ile Abdullah Buhari'nin albimlerinde bir
araya gelen geleneksel minyatiir teknigi ile bati resmi geleneklerinin; En-
deruni Fazil Beyin Zenanname ve Hubanname adli kitaplarinda artik tamamen

2 Bkz. Konu ile ilgili yainlarimiz Seyfi Bagkan, “Stanislav von Chelebowsky. Dolmabahce’'de
Bir Oryantalist”, Tiirkiyede Sanat, S.38 Mart/Nisan 1999 s.,60-64; “Batiya Acilan Pencereden
Osmanli Diinyasina Stiziilen Sanat Isiklari: Oryantalist Bakislar”, Art Decor, S.73, Nisan 1999
s.,120-126; “Oryantalizm’de Tiirk imaj1”, Antik-Dekor, S.52 Nisan-Mayis 1999 s.,72-79 ; “18. ve
19. Yiizy1l Avrupa Sanatinda Tiirk ve Tiirkiye Imaj1”, image-Tiirkiye nin Imaji, Eyliil 1999 s.,9-11;
“XVIII. ve XIX. Yiizyll Avrupa Sanatinda ‘Osmanli’. Turquerie ve Oryantalizm”, Ansiklopedisi
C.X12000 s.,454-467
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pentiir dzelliklerine dontismesi, Osmanli tablo resmi gelisme stirecinin bi-
yiik oranda gerceklesme yolunda oldugunu gosterir. Bu arada 17. ylizyildan
itibaren saray disinda da miistakil olarak ressamlik yapan fakat cagdaslari
saray ressamlarindan da ¢ok farkli bir Gslup gostermeyen hatta bir kismi
saray ressamlari ile hemen hemen ayni diizeyde eser {ireten, carsi esnafi
seklinde degerlendirilen 6nemli bir grup sanatc¢inin da bu stirecte dnemli
paylari olmustur. 19. yilizyildaki Beyoglu resim atelyelerinin fikri ve fiili ha-
zirlig1 seklinde de gortilebilecek bu bagimsiz ressamlar figiiratif talepler kar-
sisinda muhtemelen gayr-1 miislim sanatcilarla oryantalistlerin de etkisiyle
once teknik daha sonra da icerik ve kavram diizeyinde pentiirle yakinlagmis
olmalidirlar. Bu sanatcilarin kitap resminden dogrudan tablo resmine gec-
mis olmalari da miimkiin olmakla birlikte 18. ylizyilin ikinci yarisindan sonra
duvar resminin ragbet gdrmesiyle 6nce bu alanda calisarak, tuvale gectikleri
veya her ikisinde de ayni zamanda eserler verdikleri diistinebilir. I1I. Selim
doéneminde ayan ve esrafin gliclenmesi ile Bati Anadolu’da yapi eyleminin
artmasina ragmen bu yondeki talepleri karsilayabilecek 6l¢lide ¢cok duvar
ressaminin, nakkasinin olmasi belki de duvar ressami-kitap ressami diye bir
ayrimin olmadigini da ortaya koyar.

Aradan yiizy1l kadar bir zaman gegtikten sonra ilk gercek pentiir yani tablo
resmi sanatcilari ve ilk pentiir drnekleri ortaya cikar. Ozellikle pentiiriin geli-
simi icinde 1850 ila 1900 yillart arasinin énemi ¢ok btiyiiktiir. Bu yillarda ar-
tik asker ressamlarin atelyeleri de gayr-1 miislim ve oryantalist sanatcilarin
atelyelerinin yanisira cogu Beyoglu'nda olmak {izere sanat ortaminda yerle-
rini almisdir. Guillement bu yillarda Beyoglu'nda 6zel akademisinde dersler
verip, sergiler agmaktadir. Seker Ahmet Pasa da 1872 ve 1875 yillarinda ilk
toplu sergilerini diizenlemistir. 1880-1881'de azinliktan Osmanli sanatgcila-
rinin da dahil oldugu Elifba (abc) Club ise actig1 sergilerle kamuoyu {izerin-
de olumlu etkiler uyandirmis, 1883 yilina gelindiginde de Sanayi-i Nefise
Mektebi acilmistir. Bu arada Ferik Tevfik ve Ferik ibrahim Pasalar ilk olarak
yurtdisina gonderilerek, bu konudaki ¢i8ir acilmistir. Bu yillarda Zonaro ve
Moretti gibi &nemli oryantalistler de etkinliklerini stirdiirmektedir. Ama isin
asil ilging yani Tiirk resminde bu akademik gelisme stirerken, Dartissafaka
Lisesi catisi altinda, belki bazilar1 daha sonra harbiye ve miilkiyede sanat et-
kinliklerini stirdiirecek olan primitif tisluplu gencler, Tiirk pentiirii arkaizma-
sinin ilk Grtinlerini gergeklestirmislerdir. Bu yillar, 1871 yilinda Bagdat'tan
istanbul’a gelen Osman Hamdi Beyin de sanat hayatinin en énemli yillaridir.
Osman Hamdi Bey acilan sergilere bu yillarda yaptig1 resimlerle katilmistir.
Sanatginin bu anakronist resimleri, hi¢ kusku yok ki Osmanli resminde tarih
yorumu baglaminda en ciiretkar resimlerdir.
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19. yiizyilin ikinci yarist Osmanli sanat ortami bakimindan oldugu kadar
siyasal ve sosyal acidan da oldukca calkantili yillardir. Rusya ile siiren uzun
savagslar Balkanlarda ve Orta Doguda kaynayan siyaset kazani, Osmanli iil-
kesini daha da sikintili yillara hazirlamistir. 20. ylizyilin basi ise 1I. Abdilha-
mid istibdadinin yikilmast, 1l. Mesrutiyet'in ilani, ittihat ve Terakki yonetimi-
nin sert, siyasi ve sosyal kararlari zaten sorunlu olan Osmanli vatandaslarini
ve sanatcilarini iyice bunaltmis, tedirgin bir bedbinlige, umutsuzluga itmis-
tir. Donemin edebiyat eserlerine de yansiyan bu hava, biiytik bir ¢okiintiiye
ve 600 yillik koskoca imparatorlugun yikilmasina zemin hazirlamistir. Ancak
onca olumsuzluga ragmen, 1. Diinya Savasi'nin baglamasi devletin degilse
de, Tiirk insaninin {izerindeki bikkinligi ve yilginlig1 atarak yeni bir miicadele
ve istek azminin dogmasina sebep olmustur. Karlofca'dan, Pasorafca’dan bu
yana hep geri ¢ekilen Osmanli artik, bu savasta anavatanini korumak bilinci
ve hirsiyla bircok cephede ¢zellikle de Balkan yenilgisini unutturmak ister-
cesine Canakkale'de destanlar yazmistir. Canakkale’de goriilen bu ulusal
metamorfoz, aslinda Kurtulus Savasi'nda kazanilacak zaferlerin ipuclaridir.
Bu hava ¢cok gecmeden kiiltiir ve sanat ortamina da yansimakta gecikmemis-
tir. Bu siralarda ressam ve edebiyatcilarin birlikte Canakkale cephelerini zi-
yaret etmeleri de bunu gosterir. Ozellikle de dénemin en {inlii sanatcilarinin
calisacaklar Sisli Atelyesinin kurularak bu atelyede, cesitli cephelerdeki Tiirk
askerinin kahramanliklarini gésteren resimler yapilmasi ayni heyecanin her
alanda nasil paylasildigini gbstermektedir.

Once oryantalistler, ardindan bunlarin izini takip eden yerli 6grencileri
ve Dariissiifakalilar ile asker ressamlarin etkinlikleriyle olusan erken dénem,
ve bu erken donemin ardindan batili anlamdaki Tiirk resminin ilk evresi,
1914 kusagi olarak anilan sanatgilarca olusturulmuslardir. 1910 yilinda ka-
zandiklar1 sinavla Avrupa’nin ¢esitli kentlerine giden bu sanatcilar, I.Diinya
Savasi'nin baslamasiyla yurda ddndiiklerinde, Osmanli tilkesinde o siralar
yeni bir ¢igir gibi goriilen izlenimciligin temsilcileri olmuslardi. Fransiz izle-
nimcilerinin etkilerine ragmen her biri kendi 6zgiin ¢izgisini yakalayan 1914
kusaginin ortak Ozellikleri; giin 1s181inin koyu tonlarindan arindiriimis, saf
renkleri ve 1s181in renkler {izerindeki etkilerini yakalamaya calisarak doga-
ya icten bagliliklaridir. Ancak I. Diinya Savasi yillarinda yaptiklari ve daha
sonra belli bir ironi ile ‘hamasi’ bulacaklari, Tirk insaninin yigitlik ve kah-
ramanliklarini konu alan resimleri sanat portfolyolari icinde konumuz aci-
sindan ayri bir 8neme sahiptir. Kendilerinin, daha sonra fazla ‘sanatkarane’
bulmadiklari, Fransizcas! ‘epique’ anlamina gelen bu tablolar, Ttrk ressa-
min tarihe, tarihi olaylara bakisini ortaya koyan “resme yansiyan tarih”in
basindan beri bu konudaki en bilin¢li cabasinin 6rnekleridir. Gergi, Hikmet
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Onat’in, ibrahim Calli'nin, Ali Cemal’in veya Diyarbakirli Tahsin vb. sanat-
cilarin bu ‘resmi’ cabalalari stirerken ayni siralarda Hasan Riza ve Osman
Hamdi Bey gibi ressamlar da ayni bilinci yansitan bagimsiz caligsmalarini
stirdirmuslerdir. Tarihin gesitli boyutlariyla resme yansimasi veya bir baska
ifadeyele ressamin tarihe karsi duyarliligi, Osmanli imparatorlugu'nun yi-
kilmasindan sonra bir diyalektik slire¢ olarak devam eden Tiirk pentiiriiniin
Cumbhuriyet'in ilanindan sonraki kronolojisinde de devam etmistir.

En basindan beri figiire kontrolli bir ilgiyle yaklasan Tiirk ressami, bu ko-
nuda uzunca bir tecriibe doneminin ardindan geleneksel tasvir sanati olan
minyatiirll birakarak pentiirti, yani batili anlamdaki resim dilini tercih ettigi
19. ylizyilda, figtirti tek basina veya bir konu icinde resmetmeyi stirdirmis-
tir. 19. ylzyilin ortalarina dogru ilk drnekler Asker ressamlar olarak bilinen
Osmanli sanatgilarinin eserlerinde goriiliir. Asker ressamlar icinde ilk 6n-
cliler Osman Nuri Pasa ile Hiiseyin Zekai Pasadir. Askeri okul cikigl diger
ressamlar da, bazen tarihi bir konu olarak resimlerinde kullansalar da fi-
gtiratif resme mesafeli yaklasarak, naturalist egilimleri nedeniyle genellikle
manzara resmi ve nattirmorta agirlik vermislerdir. Tarih cercevesinde figiirii
eserlerinde degerlendiren, tarihi kisilikleri resmeden tiim bu konular tize-
rinde hassas bir duyarlik gdsterenler, 19. ytizyilin ikinci yarisinin ortalarinda
dogan sanatcilar olmuslardir. Cogu 1870l yillarda dogan Uskiidarli Cevat,
Diyarbakirli Tahsin, Mehmet Ali Laga ve Sami Yetik gibi bu sanatgilar tarihe
ve figliratif resme karsi duyarli veya dogrudan figiir resmettikleri eserleri-
ni 20. ylizyilin baslarinda ortaya koymuslardir. Hasan Riza, Bahriyeli ismail
Hakki, Mehmet Ruhi Arel, Hikmet Onat ve Ali Sami Boyar'in da dahil oldugu
Mekteb-i Harbiye ve Mekteb-i Bahriye ¢ikisli bu sanatcilar en giizel eserlerini
Balkan Harbi (1915) ve I. Diinya Savasi (1914-1918) yillarinda yapmislardir.
Ozellikle Sisli Atelyesi ortaminda gerceklestirdikleri tarihi konulu veya ileride
tarih olacak olaylari konu alan resimleri bu alandaki 6zel bir kronolojiyi be-
lirler. Bu yillarda es zamanli olarak anakronizmi bir tislup olarak kabul eden
Osman Hamdi Bey de, bu anlayisin en seckin drneklerini yapmistir. Farkl
donemlere ait esya ve figtirleri tarihi mekanlarda bir araya getiren sanatci
belki de Tiirk resminde bu tiir bir ele alisin en gilizel 6rneklerini gerceklestir-
mistir. Bu alanda hemen takip eden, ressamlarin figliratif resme tarih pers-
pektifinde duyarl olduklart dénem, Kurtulus Savasi'nin ardindan yeni Tiirk
devletinin kuruldugu ilk yillardir.

436 Envanter numarasi ile Harbiye Miizesi'nde yer alan G.Yazmaciyan'in
1. Selim Portresi, Osmanli kitap resmi gelenegi icinde yer alan klasik padisah
portreleri semasinin disinda yapilmistir (Res. 1). iki zeytin dalindan celenk
icine yerlestirilmis olan, bir tahta oturan sultanin arkasinda bir antik siitun
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ayagi ve kirmizi bir perde vardir. Biiylik sorgu¢lu kavugu ve samur kiirkd ile
ifadeci bir ytizle resmedilmis olan tablo 93 x 64 cm. boyutlarindadir.

ikinci tablo, bilyiik programli savas tasvirleriyle tanidigimiz Hasan Riza'ya
ait olan Fatih Sultan Mehmet (1432-1481)'i tasvir eden resimdir (Res.2). 149 x
125 cm. dlctilerindeki 1903 tarihli tabloda Hasan Riza, Avrupa portrelerin-
de oldugu gibi biist kalibr kullanmistir. Nakkas Osman’in Kiyafet el-fnsaniye
ft Semdil el-Osmaniye adli eserinde padisah portreleri ile pek cok ortak yonii
olan resimde 18. yiizyilin gayr-1 miislim Osmanli ressamlarinin resmi cerce-
veleme bicimleri ile de benzerlikler ortaya koyar. Son donem Osmanli dev-
let armalarini hatirlatan cesitli silahlar, tuglar ve bayrak tizerinde duran bir
etiptik cerceve (rondo) icine resmedilen sultan figlirlinde sanatcinin olaga-
niistli hassas desen ve cizgi becerisi dikkat cekmektedir.

Portre tiirtinden resimler icinde dnemli bir érnek de Tanzimat Padisahi
Sultan Abdiilmecid (1839-1861)'in Harbiye Askeri Miizesi'ndeki 375 envan-
ter numarali tablosudur (Res.3). 100 x 75 cm. boyutlarindaki ressami bi-
linmeyen tabloda sultan, elips seklinde bir alan igine cepheden bist for-
munda resmedilmistir. Bliytik sorgucun kavugun yerini alan fese takildigi
ve bir pelerin giyen sultanin oldukca gercekci bir ifadeyle tuvale yansitildigi
gorulmektedir. Resmin sanat¢isinin, muhtemelen 19. yiizyil Osmanli sanat
ortaminda kendilerine 6nemli bir yer edinen azinliktan bir Osmanli ressa-
mi1 oldugu distiniilebilir. Ancak bu noktada eserin sanatgisini tespit etmek
mimk{in olmamistir.

Bu asamada yer alan bir baska portre, Sultan Abd{ilmecid’in kardesi Sul-
tan Abdiilazizi (1830-1876) at Ustiinde gOsteren Stanislaw Chelebovski'ye
ait bir tablodur (Res.4). 125 x 100 cm. boyutlarindaki resim, Harbiye Askeri
Miizesi'ne 9391 envanter numarasi ile kayithidir. St.Petersburg ve Miinih'de
egitim gordiikten sonra gittigi Paris’de Oryantalist Gerome'nin da 6gren-
cisi olan sanatg¢l daha 6nce soziini ettigimiz ¢ok figtirlt, bliytik programli
savas tablolarinda gosterdigi basariyi yillarca hizmetinde oldugu Sultan
Abdiilaziz'in resminde de gbstermistir. Sultan, resimde beyaz bir atin tize-
rinde 3/4 profilden resmedilmistir. Arka planda agaclar arasinda cami oldu-
gu anlasilan mimari striktiir unsurlari goriilmektedir. Hem sultanin hem
de diger unsurlarin resmedilmesinde, akademik gercekgi tavir son derece
belirgindir.

Harbiye Askeri Miizesi'nde bulunan Sultan Abdilaziz'in ikinci portresinin
sanatcisi bilinmemektedir (Res.5). Bu kez biist kalibinda yapilan resimde bir
onceki portresinde oldugu gibi yine klasik akademik gercekgilik hakimdir.
651 envanter numarali eser, 54 x 68 cm. boyutlarindadir.
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Sultan V. Mehmet Resad (1844-1918) portresi, 1877-78, yani 93 Harbinden
Osmanli-Rus savas resimleri nedeniyle tanidigimiz Simon Agopyan’in za-
ten cok figiirlii kompozisyonlarinda da gériilen desen ustaliginin en 6nemli
orneklerinden birisidir (Res.6). 210 x 109 cm. dlcllerindeki 1909 tarihli tab-
loda sanatci, padisahi o yillarin hem fotograf hem de resimlerinde favori
olan, bir eli bir mobilyaya tutunmus, diger eli de kilicinin kabzasinda verdigi
pozla tuvaline gecirmistir. Adeta foto-gercekgi bir tavirla en kiiciik ayrintinin
detaylariyla aktarildigr tabloda sultanin emperyal tavri resmin artistik 6ge-
lerinin 6nline gegmistir.

Osmanli ailesinden son portre, Sultan Abdiilaziz'in biiylik oglu Veliaht Yu-
suf fzzettin Efendi (1857-1916)'nin Halil Pasa (1860-1939) tarafindan yapilan
resmidir (Res.7). Harbiye Askeri Miizesi'nde bulunan (env.no.505) 220 x 112
cm. boyutlarindaki tablo, 1909 yilinda yapilmistir. Hoca Ali Riza gibi kendi-
sinden Onceki kusaktan cok ‘yeni'ye bagli olan Halil Pasa, 1914'den sonra
etkin olan figliratif resmin habercilerinden birisidir. Sultan Abdiilaziz'in ilk
cocugu olan Yusuf izzettin Efendi, eger 1916'da intihar etmemis olsaydi
amcasl V. Mehmet Resat (1909-1918)'tan sonra kendisinden kii¢tik olan am-
casi Mehmet Vahideddin'den &nce padisah olacakti (Sehsuvaroglu 1974;
13-16).

Sakin yaradilisli bir insan olan Sehzadenin Halil Pasa tarafindan yapilan
resmi tarihgilerin anlattigi ruh yapisini, sukiinetini aynen yansitmaktadir.
Koyu renkli bir perdenin 6niinde bir sehpaya yaslanan sehzade, daha 19
yasindayken ulastigl Hassa Ordusu Miisiri tiniformasi lizerine bir palto at-
muistir. Diger eli de kilici ve eldivenlerini tutmaktadir. Daha ¢ok az figirli re-
simleriyle taninan Halil Pasanin bu resmi, ressamlari bilinmemekle birlikte
muhtemelen dénemin gayr-1 miislim Osmanli ressamlari tarafindan yapilan
benzer portreleri ile hemen hemen ayni artistik diizeydedir. Ustelik onlar-
daki fotografik gercekgilik zorlamasi bu tabloda yerini pentiirel bir estetik
anlayisina birakmistir.

479 envanter numarasiyla Harbiye Mizesi'nde bulunan portre, batililas-
ma cabasi icindeki en dnemli olaylardan biri olan Islahat Fermanini (28
Subat 1956) hazirlayan Osmanli biirokratlarindan Fuat Pasanin (1815-1869)
resmidir (Res.8). Sanatcisi bilinmeyen 192 x 101 cm. boyutlarindaki anonim
tabloda go8sti, kollari omuzlari sirmalar, apoletler ve madalyalarla tasvir
edilmis olan pasa, derinligi artiran karo kaplama bir ylizey tisttinde, eliyle
bir noktasina bastirdigi harita serili bir masaya dayanmistir. Sanatgi, ayakta
ve cepheden resmedilen Fuat Pasanin hariciye naziri oldugunu hatirlatmak
istermis gibi konu icine bir harita motifi eklemistir. Fotografik gercekgi re-
simde arka planda mimari striiktiir arasina gelisigtizel serpistirilmis ¢icek
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ve yapraklar dikkat cekicidir. Cesitli kereler goreve getirilerek 7 yildan fazla
hariciye nazirligi yapan Fuat Pasa sadece Islahat Fermani'na olan katkisi ya-
ninda Abdiilmecid déneminin buhranli yillarinin dis iligkilerinde de, 6zellik-
le Paris Antlagmasi'ndaki basarisi ile Mustafa Resit ve Ali Pasalarla birlikte
déneminin en 8nemli simalarindan birisidir (Oztuna 1996; 723,724).
Harbiye Askeri Miizesi'nde 482 envanter numarali, 169 x 110 cm. boyut-
larindaki Ibrahim Ethem imzali tablo, Sultan Abdiilaziz ddéneminin énem-
li devlet adamlarindan Hiiseyin Avni Pasa (1820-1876)'nin resmidir (Res. 9).
Kollari ve g&gst sirmali, madalyalarla dolu olan pasa otururken resmedil-
mistir. Abdiilaziz doneminin 6nemli olaylarinda rol alan Hiiseyin Avni Pasa,
serasker oldugu 30 Mayis 1876'da bir grup arkadasiyla Sultan Abdiilaziz'in
hal edilmesinde rol oynamis daha sonra Mithat Pasa (1822-1884) ile bera-
ber tahta ¢ikmasini sagladiklar1 V. Murad (1876)'1n saltanati sirasinda yani
ayni y1l harbiye naziri olarak katildig1 bir bakanlar kurulu toplantisinda top-
lantiy1 basan ittihatcilar tarafindan sldartilmustiir (Palmer 2002; 150).
Hiseyin Avni Pasa gibi son dénem Osmanli tarihi icinde 6nemli rol almis
devlet adamlarindan bir baskasi olan Mithat Pasayi resmeden Namik ismail
(189-1935)'in Mithat Pasa Portresi ginimiizde Ziraat Bankasi Koleksiyonun-
dadir (Res.10). 150 x 100 cm. boyutlarindaki tabloda Namik Ismail Pasayi
cepheden resmetmistir. 1928 yilinda yapilan bu tabloda pasanin bas detay-
larina gosterilen 6zen tablonun geri kalan kisimlarinda gdsterilmemistir.
Mithat Pasa cesitli devlet gdrevlerinin ardindan Tuna ve Bagdat valilik-
lerinde gosterdigi basarili yonetim sayesinde Sultan Abdiilaziz zamaninda
Mahmud Nedim Pasanin yerine sadrazamliga atanmis, sadrazamliktan son-
ra da gesitli hiikiimetlerde bakan olarak gorev yapmistir. 1. Abdiilhamit’in
padisah olmasindan sonra yeniden sadrazamliga getirilen Mithat Pasa, bu
arada ilk Tiirk Anayasasi olan Kanun-i Esasi'yi hazirlayarak ilanini saglamis-
tir. Daha sonra II. Abdiilhamit’le uzlasamamasi ve sonra Abdiilaziz'in 6li-
miinden sorumlu bulunmasi tizerine uzunca bir stire stirgtin edilmis, bir ara
affedilmis sonra tekrar siirglin edilmis ve sonunda Taif'te dldtrtlmstir.
93 Harbi de denilen 1877-1878 Tiirk-Rus Savasi ve ardindan 1. Diinya
Savasi'nda Dogu cephelerinde savasmis, iki Osmanli pasasinin portreleri-
ni yapan Ohannes Kiirk¢liyan 20. ylizyilin bagsinda etkin olan gayr-1 mislim
Osmanli ressamlarindan birisidir. Portre disinda bazi Hristiyan dini yapi-
larinin stislemelerini de gerceklestirmistir. Ohannes Kiirkctiyan tarafindan
yapilan ilk tablo, 93 Harbi kahramani Misir Gazi Ahmet Muhtar Pasanin
1910 tarihli portresidir (Res. 11). Savas kahramani olan Gazi Ahmet Muhtar
Pasanin yiiz hatlarinda azim ve biiylk isler yapmanin giivenli ve yorgun ytiz
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ifadesi resme yansimistir. 129 x 88 cm. boyutlarindaki tabloda pasa, antik
Yunan iskemleleri tarzinda beyaz bir iskemle {izerinde oturmaktadir. Onceki
Osmanli pasa portrelerinde oldugu gibi gbgsti madalya ve nisanlarla kap-
lidir. Bir elinde eldiven, diger elinde de dizine dayadigi kilicinin kabzasini
tutmaktadir. Fon koyu renkli tekdtiize bir duvardan ibarettir. Askeri Miize en-
vanterinde 332 numara ile yer alan tabloda pasanin gercekgi yiiz ifadesi ¢cok
carpicl bir gergekgiligin Girtintddr.

Ohannes Kiirkctiyan'in yaptig1 diger tablo Hafiz Hakk: Pasa'nin resmidir
(Res.12). Hafiz Hakki Pasa (18791915), Manastir'da dogan ve Balkan dagla-
rinda yapitigi savaslarla {in kazanan bir Osmanli komutaniydi. Sultan Besin-
ci Murad'in torunlarindan Behiye Sultan ile evlenmig ve ‘damad-1 sehriyari’,
yani hiikimdar damadi olmustu. 1914 yilinda hen{iz yarbay iken Osmanli
genel kurmay ikinci baskani ve ardindan ayni yilin son giinlerinde kolor-
du komutani yapilarak 22 Aralik 1914 de baglayan Sarikamis Harekatinin
sorumlulugu verilen Hafiz Hakki Pasa, askeri kariyerinin sonunu 16. asirda
diismanlarina esir diisen Fransa Krali Birinci Fransuva gibi ‘sereften baska
hersey mahvoldu’ ctimlesiyle 6zetlemisti.

Saritkamis Allahuekber daglarinda hayatini kaybeden binlerce Tiirk genci-
nin siyasi ve askeri sorumlulugunu tasiyan bir komutanin eziklginden ¢ok,
tasidigl unvanlarin gururunu yansitan bir yiiz ifadesiyle, ayakta, bir elinde
eldivenleri diger eliyle de kordonlariyla oynar sekilde tasvir edilmistir. Sa-
natcinin benzer resimlerdeki gibi gercekgi etiidii etkileyicidir. 130x88 cm.
olctlerindeki tablo Harbiye Askeri Miizesi'ndedir.

Askeri Miizede 25503 envanter numarasiyla yer alan 76 x 51 ¢cm. boyut-
larindaki sanatcisi bilinmeyen Kazim Karabekir Kars Kalesi nde adli tabloda,
Kurtulus Savasi'nda 6nce 13 Mart 1919'da 15. Kolordu komutani, ardindan
22 Haziran 1920'de de Dogu cephesi komutani olan Kazim Karabekir Pasa,
30 Ekim 1920 yilinda Kars'i teslim eden diisman asker ve subaylari ile tas-
vir edilmistir (Res.13). Arka plandaki kale gercek Kars Kalesi'nden ¢ok daha
yuksek bir tepe tizerinde gériinmekle birlikte, gokytiziindeki bulut strikti-
ri oldukca basarili bir calismanin triintidiir. Kalenin eteklerinde, Kazim
Karabekir'e teslim olan diisman birligi ve sembolik olarak kilicini teslim
eden bir diisman komutaninin olusturdugu kompozisyon icinde konunun
egemen anlatim unsuru sanat¢inin figiiratif tavri olmustur.

Askeri Miize koleksiyonunda yer alan Kazim Karabekir Kars Kalesi'nde adli
bu tabloda. Tarihe belge olarak kaynaklik eden resmin, tek figiir etrafinda
donen kisisel ilgi ve hayatlardan olusan tarihselligi yalnizca gercek kisilerin,
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boya ve ¢izgi becerisiyle desen olarak ortaya ¢ikan portreleri degil; yanisira
tarihi olaylar icinde yasadigi varsayilan veya bilinen anonim kisiliklerin tas-
virleri de ayn1 derecede &neme sahiptir.

Ornegin, 1l. Abdiilhamit’in saltanat yillar icinde istanbul'da peyzajdan
tarihi, askeri konulu resim veya her tiirden portreye kadar konu ayrimi go-
zetmeksizin 19 yil kadar Istanbul, Tiirk insani ve Tiirk tarihi konularini res-
meden, 1. Abdiilhamit tarafindan ressam-1 hazret-i sehriyari unvani verilen
Fausto Zonaro (1854-1929) buytk programli, ¢ok figtirlti tablolar yanisira
desen etiidlerini ¢cok asan portreler de yapmistir. Tirk tarihi konulu veya
buiytik programli savas tablolarinin biiytik kismi1 Dolmabahgce Sarayi’'nda bu-
lunan sanatg¢inin burada iki portresini 6rnek verecegiz. Her ikisi de Harbiye
Askeri Miizesi'nde bulunan portrelerden ilki (env. no 8511) 63 x 48 cm. bo-
yutlarinda mukavva tizerine pastel boya ile yapilmigtir. Bir Er Portresi olan
resim mavi {iniformali fiseklik kusanmis ve bir kismi goriilen stingti takilmis
tifegi ile son derece hareketli bir tasvirdir (Res.14). Figlirin uzun sakalli
yuzlindeki bakislari deskriptif bir resimlemenin 6tesinde anlatimcr bir is-
luba sahip teknigin trtintidiir. Sanatginin ikinci portresi de, ayni miizede
8512 envanter numarali 66 x 48 cm. boyutlarinda tuval izerine yagliboya ile
yapilmis bir tablodur. Yine Er Portresi adini tasiyan tabloda tiniformali ancak
bu kez tiifegi ile stingli hamlesi yapar tarzda resmedilmis bir baska figlir s6z
konusudur (Res.15). Bu tabloda da &nceki gibi gercekgi bir anlatim egemen-
dir. Bu resimde Zonaro'nun simdiye kadar pek gériilmeyen farkli bir ele alis
sdz konusudur. Sanatgi bu tiir resimlerle ilk kez halktan, siradan kisilikleri
resmetmistir.

Sisli Atelyesi ressamlarindan birisi olan Ali Sami Boyar (1880-1960),
1898'de Mekteb-i Bahriye, 1908 de Senayi-i Nefise, 1914'de de Paris Glizel
Sanatlar Okulu'nda Cormon Atelyesinden mezun olmus bir sanatgidir. Yo-
gun renk lekeleriyle ve kalin firca vuruslariyla boyadigi figiiratif resimleriyle
klasik akademik Gislubun en &nemli temsilcilerindendir. Sanatginin, 100 x
60 cm. boyutundaki Borazanct adli resmi, Viyana Sergisi nde yer alan dort res-
minden birisidir (Res.16). Askeri Miizede 11180 env.no ile yer alan resimde,
sag elinde borazan, sol elinde bir tiifek tutan Birinci Diinya Savasi yillarinin
Osmanli er elbiseleri icinde enveriye baglikli bir asker resmedilmistir.

Sisli Atelyesi etkinligi icinde biraraya gelen ressamlar cizdikleri desenler,
hatta eskizlerde bile amacin ruhuna uygun olarak hamasi bir hava yaratilabil-
mislerdir. Ali Sami Boyar'in Borazanci'sinda goriilen stabilite i¢cinde bile, fo-
tografciya poz veren asker resminden 6te, bir derinlik bulmak mimkiindir.
Hatta bazen, kimi resimlerde aynen daha 6nce Hasan Riza'nin resimlerinde
oldugu gibi birbirini tekrar eden enstanteneler gibi cok giiclti bir hareket di-
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namizminin goriildigi tablolar da yapmislardir. Bu tablolarda savasin des-
tansi Ogeleriyle duygusal yani bir arada verilerek adeta bir gergeklik allegorisi
yapar tarzda savas konulari ya da konular iginden pasajlar resimlenmistir.
Kuskusuz bu anlamda Istanbul Resim ve Heykel Miizesi'nde bulunan, Na-
mik Ismail'in Son Mermi adli tablosu bu cercevede cok seyler anlatan bir
resim olarak hatirlanabilir.

Ali Cemal’in (1881-1941) Sisli Atelyesi mesaisi icinde yaptig1 iki tablosu bu
ifadeler icin ilging bir drnek tegkil eder. Glintimiizde Genel Kurmay Baskan-
lig1 Karargahinda bulunan 146 x 117 cm. boyutlarindaki Yarali Diisman Askeri-
ne Yardim Eden Tiirk Askeri adl1 tablo (Res.17) ile Harbiye Askeri Miizesi'ndeki
33 x 41 cm. Ol¢lilerindeki Yarali Asker adli tablo (Res.18) yukarida belirttigi-
miz gibi birbirlerini takip eden iki enstantane gibidir. Genel Kurmay Baskan-
1g1 Karargahinda bulunan ilk tabloda tiifegini birakarak yere oturmus olan
ve tablonun isminden de yarali oldugu anlasilan diigsman askerine atindan
inerek matara ile su veren bir Tiirk subayi1 tasviri yer almistir. Yarali Asker adli
ikinci resimde ise bu tablodaki sadece yarali asker figiirti vardir. Her iki re-
simdeki sapkali yarali asker figiirQi her seyiyle aynidir. Sadece ilk resimde
Tiirk subayinin yardim sahnesi eklenmistir. Belki de birinci resim icin bir
eskiz calismasi olan ikinci resimde sanatgl bir figiir calismasi denemesi yap-
mistir.

ibrahim Calli (1882-1960) 1947 yilinda Istanbul Giizel Sanatlar Akademi-
si'nden emekli olana kadar bir izlenimci hoca olarak cok sayidaki 6grencinin
sanatsal kisiligini kazanmasinda ydnlendirici olmustur. Aslinda onun aka-
demideki atelyesi, cercevesi izlenimcilikle cizilen bir anlayisa acik olmakla
birlikte, Zahir Glivemli'nin ifadesiyle; “... serbest calismay tercih eden 6g-
rencilerin tapinagiydi...,” bir atelye zorlamasi, mecburiyeti yoktu (Gtivemli
Tarihsiz-Sabanc1 Resim Koleksiyonu; 14). I. Calli, 65 x 75 cm. boyutlarin-
daki Bektasi Seyhi adli yagliboya tablosunda (Res. 19) oldugu gibi bir kisim
resimlerinde goriilen ekspresyonist tavrin, Almanya'ya giderek Hoffman
atelyesinde Alman insaci tslubu ile donen Zeki Kocamemi, Ali Celebi gibi
ogrencilerinden etkilendigi soylenebilir. Resimde figiir dizleri tizerinde otur-
mustur. Arkasinda iki samdan ve duvarda biyiikge bir levha vardir. Yandaki
duvar da ise nig icinde bir esya ile tistlinde duvara asili muhtemelen bir
kuran gériinmektedir. Figlirlin oran ve orantilarinin gdzle goriliir bir sekilde
bozuldugu resimde, izlenimci akimin pariltili, seffaf, 1sikli renklerinden de
iz yoktur.

Harbiye Askeri Miizesi'nde (env.no. 11191) bulunan Ali Sami Boyar'in 1914
yilinda yaptig1 Turgut Reis (Res.20). adli tablosundaki resimsel kisilik, bu bii-
yiik denizcinin sonradan yapilacak resim ve heykelleri icin bir tip yaratmis-
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tir. Kanuni Sultan Stileyman doneminin en dnemli denizcilerinden biri olan
Turgut Reis, Akdeniz'de cok 6nemli basarilar kazanmistir. Malta’'nin fethi si-
rasinda 15 haziran 1565 yilinda sehit olan bu buytik denizcinin mezari Trab-
lusdaki cami ve medresesinin yanindaki tiirbesine gdmulmstiir. A.S.Boyar,
105 x 77 cm. boyutlarindaki tabloda Turgut Reisi, beyaz uzun sakallari, beyaz
iri kavugu sirmali cepkeni, kalin kusaginin i¢cindeki kamasi ve deniz yoniin-
de uzaklara bakan goz ifadesi ile canlandiran resminde oldukg¢a anlamli bir
portre cizmistir. Resmin sag alt kdsesinde deniz kiyisinda beyaz evler ve bir
caminin yer aldig1 akdeniz mimari kesiti dikkati cekmektedir.

Geleneksel Tiirk minyatiir sanatinin ¢dziilmeye basladigi 18. yiizyilin bas-
larindan itibaren bati ile kurulan yogun iliskiler ve ilgiler sonucu Osmanli
sanatgilari, bati resim kurallari ile Levni, Buhari figliratizmi arasinda dogulu
zevk ve begeni diizeyini de gbz ardi etmeyen figiiratif resimler yapmislardir.
Takip eden donem, minyatiir geleneginin yavas yavas terk edildigi ancak
kitap, tablo ve duvar resminin bir arada varligini stirdiirdigti bir ddnemdir.
Asker kokenli ve gayr-1 miislim sanatgilarin, figiirii en yogun bir sekilde kul-
lanmaya basladiklari bu yillarda, Klasik Cag’dan itibaren Osmanli sanatinda
egemen olan naturalist siislemeciligi de terk etmemislerdir. Ustelik 1754-
1807 yillari arasindaki Tiirk Barogu ve Rokoko deneyimleri de ifade bicimleri-
nin zenginlesmesine énemli katkilarda bulunmustur.

Aslinda Turk resmi kronolojisi, mimaride oldugu gibi tslupsal dénem-
lerden cok tarihsel nitelemelerle yapilmistir. Ornegin Orta Asya steplerinin
petrogliflerinden baglayarak glintimiize kadar diyalektik bir biitiinliik ve de-
vamlilik i¢cinde stiren Tiirk resmi kronolojisini tiir ve teknik dzellikleriyle ve
islupsal ozellikleriyle tanimlamak, donemsel ifadeden daha zor degildir. Bu
nedenle, son dénem Osmanli sanati kronoloji i¢cinde, resim sanatinin geli-
sim halkalari1 da es zamanli mimarlik stirecinde oldugu gibi tislupsal olarak
adlandirilabilir.

Lale Donemi figtiratifizmi ardindan yasanan stirecte resmin konulari i¢inde
tarih pek goriilmez. Tarih ve giiclii bir desen becerisine dayanan figiir res-
mi tekrar ancak IV. Mustafa (1807-1808), II. Mahmut (1808-1839) D&nem-
lerinde ortaya cikar. Bu donemde Osmanli sanatinda Ampir (Empire) tislup
(1807-1839) denilen bicim ve siisleme anlayisi egemendi. Ahmet Hamdi
Tanpinar'in Tanzimat Uslubu dedigi bu ddnemde emperyal bir giizellik anlayi-
s1 donemin diger sanat alanlari gibi resim sanatini da bir 6l¢tide etkilemisti.
Antik Cag estetigi ve antik figlir anlayisi ozellikle donemin gayr-1 miislim
ressamlarinin tablolarina mitoloji konulari icinde yansimisti. Son dénem
Osmanli resmi kronolojisinde takibeden donem, Abdiilmecit (1839-1861),
Abdiilaziz (1861-1876), V. Murat (1876-1904) ile II. Abdiilhamid (1876-1909)
dénemlerine denk gelen Eklektik Uslup Dénemi (1839-1909) dir.
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Bu tslup 19. ylizyilin ortalarinda baslayip 20. yiizyilin baslarina dogru or-
taya ¢ikmistir. Bu tislubun &zelligi Tiirk sanatindan alinma bazi motif ve un-
surlarin yaninda cesitli bati sanatlarindan alinan degisik gorsel unsurlarin
kaynastirilarak sanat eserine yansitilmasidir. Sanayi-i Nefise Mektebinin 1883
yilinda acilmasindan sonra bu okuldan ilk mezun olan sanatcilarin bir kismi
bu karma Uslubun karakteristik drneklerini gerceklestirmislerdir. Ozellikle
portre resimlerde ve tarihi olaylara taniklik eden cok figtirlti tasvirlerde bu
tir tasvir anlayisi 20. ylizyilin basina kadar varligini stirdtirmtist{r.

Lale Donemi’'nin ardindan baslayarak 20. ytizyil basina kadar gelenek ilis-
kileri buyiik 6lctide kopan Ttirk resminin II. Mesrutiyet'in ilanindan sonra, bir
degerlendirme siireci yasadigl, dénemin gelismelerinden anlasilmaktadir.
Zaten bir kag yil sonra 1914 yilindan baslayarak ibrahim Calli ve arkadasla-
rinin ortaya koyduklart geliskin figtiratif repertuvar ve basarili tarih yorumu
calismalari son dénem Osmanli sanatcilarinin hem gelenek baglarini tekrar
kurmalarint hem de diyalektik gelismeyi stirdiirdiiklerini gosterir.

Kaynaklar

Baykara, Tuncer, "Il.Mahmud ve Resim”, Bedrettin Comert'e Armagan, Hacettepe Universitesi
Sosyal ve [dari Bilimler Fakiiltesi Beseri Bilimler Dergisi-Ozel Sayi- Ankara 1980, s. 509-
516.

Davidson, Roderic H, Reform in the Ottoman Empire-1856/1876, New York 1973.

Goren, Ahmet Kamil, “Resim Sanatinin Gelisim Siirecinde Osmanli Padisah Portrele-
ri”, Antik Dekor, S.2, 1993, s. 36, 39.

Gtircaglar, Aykut, "Osmanli Sarayinda Bir Ressam-1 Sehriyari Fausto Zonaro ve Tiirk
Resim Sanatina Etkileri”, 9. Milletleraras: Tiirk Sanatlart Kongresi, C.11 -Bildiriler-
Kiiltiir Bakanligl Yayinlari: 1703 Yayimlar Dairesi Baskanligi Ozel-Kongre Dizisi:
20-1 Ankara 1995, s. 219-222.

Giircaglar, Aykut,”"Osmanli Saray Nakkashanesinin Ortadan Kalkmasi ve 19. Yiizyilda
Osmanli Saray Ressamligi Kurumu”, Tiirkiye'de Sanat, Ocak-Subat 1994, S.12,
s. 60-63.

Guvemli, Zahir, Sabanci Resim Koleksiyonu/The Sabanci Collection of Paintings. Di-
zeltilmis Ikinci Baski, Ak Yayinlari Sanat Kitaplar Serisi:7 istanbul 1987.
inankur, Zeynep, “19. Yiizyilin ikinci Yarisinda Istanbul'a Gelen Batili Sanatgilar”,
Osman Hamdi Bey ve Donemi, (17-18 Aralik 1992, Sempozyum Bildirileri), Tarih

Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 1993 s. 75-82.

Oner, Sema, Tiirk Resminin Gelisiminde Sarayin Yeri (1839-1923)", 9 Milletleraras
Tiirk Sanatlart Kongresi, C.III (23-27 Eylil 1991, Bildiriler) Kiiltiir Bakanhigi
Yayinlar1:1705 Yayimlar Dairesi Baskanhgi Ozel-Kongre Dizisi: 20-1, Ankara
1995, s. 17-26.

2

7

Erdem

&

15

2008




&
A%

Erdem
16

51
2008

A

2

Seyfi BASKAN

Oztuna, Yilmaz, Devletler ve Hanedanlar-Tiirkiye (1074-1990), C.11, Kiiltiir Bakanlig1 Yayin-
lari: 1101 Yayimlar Dairesi Bagkanlig1 Kaynak Eserler Dizisi: 18 Ankara 1996.

Palmer, Alan, Son U Yiiz Yil Osmanli mparatorlugu. Bir Cokiisiin Tarihi, is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari Genel Yayin: 602 Tarih Dizisi: 42 istanbul 2002.

Pamukgiyan, Kevork, “Osmanli D&neminde Istanbul Sergilerine Katilan Ermeni
Ressamlar”, Tarih ve Toplum, C.14, S. 80 Agustos 1980 s. 34-98/41-105.

Renda, Giinsel, “Ill.Selim ve Resim Sanati Uzerine Yeni Goriisler, “ Uluslararast IV. Tiirk
Kiiltiirii Kongresi”, C.II, Bildiriler 4-7 Kasim 1997), Atatiirk Kilttir Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayini:229 Kongre ve Sempozyum Bil-
dirileri Dizisi: 19 Ankara 2000 s. 187-197.

Renda, Giinsel, “Portrenin Son Yiizyill”, Padisafun Portresi/Tesavir-i Al-i Osman, is Bankasi
Genel Yayin No: 463 Sanat Dizisi:64 istanbul 2000.

Sehsuvaroglu, Bedii, “Veliahd Yusuf izzeddin Efendiye Dair”, Hayat Tarih Mecmuast,
Haziran 1974,S.6 - C.1, s. 13-16.

Tansug, Sezer, “Tlrk Resim Kiilttirlinde Portre (1). Portre Ressamlig1 ve Bizdeki Kay-
naklart”, Antik-Dekor, S.26 (1994) s. 94-96.

Yenisehirlioglu, Filiz, “Sanatta Osmanli imparatorlugu, Fransa Etkilesimi”, Osman
Hamdi Bey ve Donemi, (17-18 Aralik 1992, Sempozyum bildirileri), Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari istanbul 1993, s. 57-68.

Resim Listesi

Resim1-G.Yazmaciyan, “Ill.Selim Portresi” Resim 2- Hasan Riza, “Fatih Sultan Meh-
(1906) 93x64 cm. Tuval Uzerine Yagliboya. met” (1903) 149 x 125 cm. Tuval Uzerine
Harbiye Askeri Miizesi, Env. No.436 Yagliboya. Harbiye Askeri Miizesi.



Son Donem Osmanl Resminde Figiiratif Anlayis ve Tarih Yorumu (/

Resim 3- Anonim, “Sultan Abdtlmecid” Resim 4- Stanislaw Clebovski, “Sultan
Tuval Uzerine Yagliboya. Harbiye Askeri  Abdiilaziz” 125 x 100 cm. Tuval Uzerine
Miizesi (Env. No.375). Yagliboya. Harbiye Askeri Miizesi.

Resim 5- Anonim, “Sultan Abdiilaziz" 54 Resim 6- Sinan Agopyan, “V. Mehmet
x 68 cm. Tuval Uzerine Yagliboya.Harbiye  Resat” (1909) 210 x 100 cm. T.U.Y.B. Har-
Askeri Miizesi. (Env.No.651) biye Askeri Miizesi.




18

A
2 Seyfi BASKAN

&
A%

Erdem

51
2008

Resim 7- Halil Pasa, “Sehzade Yusuf iz Resim 8- Anonim, “ Fuat Pasa” 192 x 101
zettin Efendi’'nin Portresi” (1909) 220 x  cm. Tuval Uzeine Yagliboya. Harbiye As-
112 cm. Tuval Uzerine Yagliboya. Harbiye  keri Miizesi.

Askeri Miizesi. (Env. No. 505).

SN

T

Resim 9- ibrahim Ethem, “Hiiseyin Avni  Resim 10- Namik Ismail, “Mithat Pasa”
Pasa” (1885) 169 x 110 cm. Tuval Uzerine  (1928) 150 x 100 cm. Tuval Uzerine Yagl-
Yagliboya. Harbiye Askeri Miizesi. (Env.  boya. Ziraat Bankasi Koleksiyonu.
No0.482).



Son Donem Osmanl Resminde Figiiratif Anlayis ve Tarih Yorumu

Resim 11- Ohannes Kiirk¢tiyan, “Miisir Resim 12- Ohannes Kiirk¢liyan, “Hafiz
Gazi Ahmet Muhtar Pasa” (1910) 129 x 88  Hakki Pasa” (1879-1915) 130 x 88 cm.
cm. Tuval Uzerine Yagliboya. Harbiye As-  Harbiye Askeri Miizesi.

keri Miizesi. (Env. No. 332).

Resim 13— Anonim, “Kézm Karabekir ~Resim 14- Fausto Zoaro, “Er Portresi”
Kars Kalesinde” 76 x 51 cm. Tuval Uzeri- 63 x 48 cm. Mukavva Uzerine Pastel Boya.
ne Yagliboya. Harbiye Askeri Miizesi. Harbiye Askeri Miizesi. (Env. No.8511).




&

A%

Erdem

20

51
2008

A

2 Seyfi BASKAN

Resim 15~ Fausto Zonaro, “Er Portresi” Resim 16~ Ali Sami Boyar, “Borazanct”
66 x 48 cm. Tuval Uzerine Yagliboya. Har- 100 x 60 cm. Tuval Uzerine Yagliboya.
biye Askeri Miizesi. (Env.N0.8512).

Resim 17- Ali Cema (Samli), “Yarali Diis-
man Askerine Yardim Eden Tiirk Askeri”
146 x 117 cm. Tuval Uzerine Yagliboya.
Genel Kurmay Bagkanligi Karargahi.



Son Donem Osmanli Resminde Figiiratif Anlayis ve Tarih Yorumu (/

Resim 18- Ali Cemal, “Yarali Asker” (1914-18) 33 x 41 cm. Tuval Uzerine Yagliboya.
Harbiye Askeri Miizesi.

Resim 20- Ali Sami Boyar, Turgut Reis
(1914) 105x77 Tuval Uzerine Yagliboya.
Harbiye Askeri Miizesi.






Orta Cag Anadolu Turk Mimarisinde
Dugum Motifi ve ikonografisi
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Oz

Diigiim motifinin gesitli 6rnekleri ile eski ¢aglardan itibaren farkli uy-
garliklar tarafindan kullanildigi bilinmektedir.Bu arastirmada Tirklerin
tarih sahnesine c¢iktiklari dénemlerden baglayarak diigiim motiflerini
nerelerde kullandiklar gozler &niine serilmekte, yasadiklari cografyada
ve eserlerinde sekillendigi gortilen iki diglim bigimi {izerinde durul-
maktadir. Ayrica Anadolu Selcuklu ve Beylikler devri yapilarinda yer
alan biri koseli digeri dairesel hatlara sahip olan bu motiflerin Orta
Cag Tirk mimarisi icinde tagiyabilecekleri sembolik anlamlar tartisil-
maktadir.

Anahtar Kelimeler: DUigtim, motif, mimari, Selcuklu, ikonografi, islam,
Tirk sanati.

ABSTRACT
The Knot Motive and Its Iconography in the Anatolian Turkish
Architecture in the Middle Age

It is known that various models of the knot motive have been used by
different civilizations since the early ages. This research puts forward
the places of usage of the knot motives by the Turks since their first ap-
pearance in the scene of history, giving the emphasis on two knot types
which are seen in the geography which they live in and in their works.
This paper also discusses the symbolic meanings of these motives that
have one round and one angled lines observed in the structures of the
period of the Anatolian Seljukids and in the structures of the period of
the Principalities in the Middle Age.

Key Words: Knot, motive, architecture, Seljukids, iconography, Islam,
Turkish art.
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Girig

ecazi, edebi anlamlari bir tarafa diigiim sozliikteki en basit tanimi

ile “iplik, ip, halat gibi btikiilebilir seyleri kivirip kendi tizerinde veya

birbirine dolayarak yapilan “bogum”dan ibarettir. Mimari bezemede
silmelerin meydana getirdigi bu bogum genellikle dairesel bazen de koseli
hatlara sahip olabilmektedir. Tiirk sanatinda bu motifin ¢esitli malzeme-
ler Gizerinde dugiimli ge¢cmeler halinde genellikle de kenarsularinda ken-
dini tekrarlayarak ilerleyen orneklerine siklikla rastlandigi bilinmektedir.
Bu arastirma ile Anadolu Selcuklu ve Beylikler devri yapilarinda tek diigiim
motifinin hakim oldugu kompozisyonlar ele alinarak, tasiyabileceklerini dii-
stindiigimiiz anlamlar tizerinde durulacaktir.

Diigtim motifi eski caglardan itibaren daha ¢ok Hitit, Misir sanati da dahil
olmak {izere Yunan, Roma, Sasani, Bizans gibi Akdeniz uygarliklarinda ya da
Akdeniz uygarliginin etkisindeki bdlgelerin eserlerinde karsimiza ¢ikmakta-
dir'. Uslup farkliliklari olsa da diigiimler genel olarak gecmeler halinde ya
da dairesel motifleri birbirine baglayarak veya dairenin dort yoniine iligmis
ilmeklerle eserlerdeki yerlerini almistir? (Fotograf:1)(Demiriz1973:187; Lo-
verance 1988: 54).

Bu motiflere ayni cografyada yeseren islam sanatinda da yer verildigini
gdrmekteyiz. Emevi donemine ait (661-750) halife saray1 Hirbet el-Mefcir'in
(740-50) stuko kubbe kaplamasinda ve giris hollinde girisin karsisindaki du-
var kalintilar1 arasinda daire icinde alt1 kollu y1ldiz seklindeki pencerede dii-
glim motiflerine rastlanmakta (Irwin 1997: 22), Endiiliis Emevi doneminin

1 Kahire Miizesi'nde yer alan Eski Misir sanatina ait Narmer Palette (I.0. 3000) simetrik iki hay-

van figiiriintin boyunlari uzatilarak diigiim teskil edilmistir (Stokstad 2002: 96). Zeugma'da
oldugu gibi Antakya Miizesi'nde sergilenen Roma dénemine ait (3. yiizyll) pek cok doseme
mozaiginde kenar sulari diigiimli gecmelere sahiptir (Tucker 2003: 420).
Ayni durum Bizans mozaikleri igin de gecerlidir. Digimli motifler Bizans donemine ait eser-
lerin siitun basliklarinda, korkuluklarda ve lahitlerde de kullaniimistir (Basgelen vd. 2000:
29, res. 3). Romanesk yapilarin siitunlarinda da rastladigimiz digiimli gegmeler Aziz John
incili’'nin gercevesinde oldugu gibi dénemin el yazma eserlerinde de yerini almistir (Stokstad
2002 : 490 ; De La Croix 1991 : 367).

2 Birbirine diigtimlerle baglanan dairesel sekillere sahip Bizans devri eserlerinde (Lover-

ancel988: 54),
Xl.yiizyila ait Ravello, S.Giovanni del Toro Kilisesi ambonunda goriildiigii tizere italya’nin Cam-
pania ve Latium bolgelerinde sik karsilagilan dort yonde diigtimlere sahip daire sekli (Demiriz
1973: 187) Endiilis Emevi donemine ait kapi koseliklerinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Ahmet
el-Muktedir tarafindan insa edilen al-Caferia Sarayr'nin (1049-1081) stuko siislemeli kemerl-
erinde de gériilen diigiimler ispanya’nin Saragoza kumaslarinda da kullaniimistir(Atasoy vd.
1990:109). Musul, Kitab el-Tiryak yazmasindaki sayfa diizenlemesinde (1199) ortasinda icinde
figiirler olan daireye dort yonde dugiimler ilismektedir (Tucker 2003: 323). Diiglim motifinin
islam diinyasinda sadece mimaride degil kiiciik sanatlarda da yerini aldig1, bu yer aligin 6zel-
likle erken donemlerde antik etkilerin agirliginda oldugu anlasilmaktadir.
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(756-1031) ¢ogu yapilarinda kapilarin kemer koseliklerinde dugtimler dik-
katimizi cekmektedir. Helenistik ve Sasani etkilerinin agirligini hissettiren
Emevi eserlerinden sonra (Miilayim1982: 16) Abbasi devri sanatinda da dii-
gum motifi kullanilmaya devam edilmistir.

IX. yiizyila ait iran ya da Irak menseli liister tabakta diigiimlii gecmeler
goriilmekte (Irwin 1997 :150), Suriye’de bulunmus ayni ytizyila ait bir baska
seramik tabakta ise ortada sivastikadan cikan kollar diiglimli gecmelerle
birbirine baglanmaktadir. Bugiin Dublin Chester Beatty Library’de bulunan
ibn el-Bavvab’'in 1001'de yazdig1 belirtilen Kuran tezhibinde oldugu gibi el
yazma eserlerde de digimli ge¢cmelerin kullanildigi anlasilmaktadir (Ata-
soy vd. 1990:104-105).

Yine Abbasi hakimiyetinde yapildig1 (750-1258) belirtilen Afganistan’in
Belh sehrinde X.ylizyila ait No Gunbed Camii'nin kemer siislemelerinde
stuko olarak icinde Samarra etkili bitkisel stislemelere sahip daire seklinde
digimli gegmeler fark edilmektedir (Atasoy vd. 1990:41). Aslinda Emeviler-
de oldugu gibi Helenistik, Sasani etkilerinin Abbasi sanatina yansimasi sdz
konusu olmakla birlikte, kullanilan digtim motiflerinin de genel c¢izgileri ile
bu uygarliklarin izlerini tasimasina karsilik artik islam? bir iislubun da kendi-
ni ifade etmeye basladigi bilinmektedir. Ve bu islubun olusmasinda Abbasi
hakimiyetindeki topraklarda Tirklerin varliginin etkisi &nemli bir gercektir.
Abbasi doneminde yapildigi belirtilen ¢cogu binada antik devirdeki cizgile-
rinden farkli digim motiflerinin yer almasi ise yapilarin Tiirk donemlerin-
deki tamirleri ile ilgili gbriinmektedir (Frishman 1997 :23).

Orgli motifinin bir elemani olarak da diigiim Tiirklerin islam &ncesi do-
nemlerinden itibaren sanat eserlerinde var olmustur. Sensi’de Tabgac (338-
557) veya sonraki Tiirk asilli stilaleler devrine ait olabilecegi diisliniilen
bir mezar tasinda az derin nis icinde bagdas kuran figtirti cevreleyen cift
ejderin nis kemerini takip ederek tepede diigim yaptigi fark edilmektedir
(Fotograf:2) (Esin 2004: res. 225). Bu kemer diizenlemesi daha sonraki do-
nemlerde Tirklerin 6zellikle yapilarinda severek kullandiklarr bir bigime
dontisecektir. Koco Astana’da bulunan Goktiirk donemine ait tabut ortii-
slinde, Ko¢ngar'da VIII. ylizyila ait bir hazineden ¢ikan tung levhalardan bi-
rinde evren seklinde biten agacin gévdesi digtimlidir (Esin 2004: res. 207,
res.221). Nagyszentmiklos'ta bulunan ve Peceneklere atfedilerek IX. yiizy1-
la ait oldugu ileri stirilen Tiirkge yazili altin kaplarin bazilarinda icindeki
hayvan ve insan figiirleri ile dairesel alanlar diglimlerle birbirine baglan-
maktadir (Diyarbekirli 1972: res.158; Esin 2004: res. 236). Uygur kagan1 Alp
Bilge adina dikilmis anitin tepesindeki ejder figlirlerinde ve IX-XIV. yiizyila
ait Bezeklikteki Uygur duvar resimlerde de dii§timlere rastlanmaktadir (Esin
2004: 207, res206,).
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Orta Cag Tiirk Mimarisinde Digiim Motifi

Genellikle yasadiklart gdcebe hayat tarzinin bir sonucu olarak Tirklerin
[slam ©ncesine ait birkac anitinin disinda daha cok tasinabilir nitelikteki
eserlerinde diigim motifinin hayvan tislubu icersinde yerini aldigi fark edil-
mektedir.Tirkler islamiyeti kabul ettikten sonra da Karahanli zamanindan
itibaren (840-1212) diiglim motifi hem mimaride, hem de kiictik sanatlarda
kullanilmaya devam etmistir® (Esin 2004: res. 209).

Misirda kurulan ilk Misliiman Tiirk devletlerinden Tolunogullarina ait
(868-905) Kahire'deki Tolunoglu Camii'nin (879) slislemeleri arasinda Sa-
marra etkili yeniliklerin yani sira kemer bezemelerinde karsimiza ¢ikan dii-
gimli gecmeler bu bolge icin bir tekrardan ibarettir (Miilayim1982: 16). Ca-
minin X-XI. ylizylla ait oldugu belirtilen (Bakirer 1976: 19-20) mihraplarin-
dan birinde sathi nig kemerini ¢cevreleyen silmenin tepede diglim meydana
getirdigi goriilmektedir. DUglmiin bu sekilde kullanilmasinin ise bir yenilik
oldugunu belirtmeliyiz.

Sam Emevi Camii'nin avlusundaki 1148 yilinda Zengilerden Seyfeddin il-
gazi tarafindan ilave edilen kare sadirvanin her kenarinda renkli taslt sivri
kemerleri ve kdselikleri cevreleyen silmeler kemerlerin kilit taglarinin tisttin-
de birer diglim yapmaktadirlar. Nureddin Zengi'ye (1147-1174) mal edilen
Musul Ulu Camii'nin son cemaat yeri icin yapilmis mihrabinda kenarlar kalin
bir kaval silmenin sinirladigi Gist tiste dizilen dikdortgen nislerin olusturdu-
gu birer kenarsuyuna sahiptir. Ayni kaval silmelerin nisleri tepede {i¢ dilimli
kemer yaparak birbirlerine ve yanlarda da mihrabi dolasan kaval silmeye
birer diigtimle tutunduklari goriilmektedir (Sekil :1)(Herzfeld ? tafel, XCII;
Salih 1992 :100; Tucker 2003 :333). Bu arada bu dugtmlii nislerin bir benzeri
daha sonra Musul imam Avnuddin Kiimbeti'nin (1248) kapisinda karsimiza
cikacaktir (Herzfeld ? tafel VIII). Musul yakinindaki Mar Behnam denilen ma-
nastirin (XII. veya XIII. yiizy1l) stislemeleri arasinda benzer kompozisyonun
varhig (Herzfeld ? 246), islami yapilarin haricinde bdyle diigiimlii dikddrtgen
nislerin Zengilerle birlikte 6zellikle Musul ¢evresinde sevilerek uygulandigi-
n1 gdstermektedir.

3 Karahanli dénemine ait Buhara-Semerkant yolu {zerindeki Ribat-1 Melik Kervansarayr'nin
(1078/79) tag kapisinda nis kemerini sinirlayan zencerekli serit, kemerin kilit taginin iistiinde
birdiiglim meydana getirmektedir. Bir baska Karahanli yapisi olan Ozkent, Celaleddin Hiiseyin
Tiirbesi'nde (1152) kapi nis kemerini sinirlayan seridin tepede diigtim yaptigi fark edilmek-
tedir (Hattstein vd.2000: 360,363). Nasr bin Ali'nin tugla tiirbesinde ta¢ kapinin yanindaki
genis kenarsularinda doértli diigiimlerin meydana getirdigi kenar sular yer almakta (Aslanapa
1990:29), Muncak Tepe’'de bulunan yine Karahanl devrine ait séylenen bir tung hokka {izeri-
nde figiirlii bezemelerin daireler i¢ine alinip birbirine diigiimlerle baglandiklari gériillmektedir
(Esin 2004:res.209).
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Bu tek diglimiin disinda Halep'te, Zengi donemine ait (1127-1262) Halep
iskafi Mescidi'nin (1146), bati cephesinde yer alan kapisi Ustiindeki dikdért-
gen panoda renkli tas silmelerin kdseli diglimli gegcmeler meydana getir-
digi gortilmektedir (Fotograf:3) (Eser 2000: 85, Levha 109). Bu daha sonra
Zengi digimu denilecek tarzin ilk denemesi olarak karsimiza ¢ikmakta, bu
dugiimler Halep, Meshed el-Hiiseyin'de (1173/74) bati eyvanin koseliklerin-
de yine renkli tas silmelerle ilk defa koseliklerdeki yerini alirken, ayni silme-
ler kemerin kilit tasinin Gstiinde yuvarlak digiim meydana getirmektedir.
Nureddin Zengi tarafindan restore edildigi belirtilen Halep Ulu Camii'nin
avluya bakan kuzey cephesindeki ta¢ kapisinda kapi nisinin sivri kemerin-
de renkli tas silmelerin i¢ ice gecen yarim daireler meydana getirdikleri ve
kilit taginin tsttinde bir digiim olusturduklart gériilmektedir. Ayni kemerin
koseliklerini takip eden silmeler bu defa kdselerde Zengi diigiimi olarak
bilinen koseli hatlara sahip diiglimler meydana getirmektedir (Hattstein
vd.2000: 174-175). Ve yine Halep'te ayni doneme ait 1193 tarihli Sadbahtiye
Medresesi’'nin mihrap kavsara koseliklerinde de ayni diiglim yer almaktadir.
Cikis yeri ve kullanimindaki yogunluk nedeni ile Zengi diglimii olarak bili-
nen bu kdseli diigimiin Eyyubi donemine (1171-1348) ait Halep Sultaniye
Medresesi mihrabinda ve yine Halep'te Firdevs Medresesi'nin mihrabinda
(13. ytizyilin ikinci yarisi) kullanildigina isaret edilerek Anadolu Selguklu sa-
natina da buradan girdigi belirtilmektedir (Bilici 1989 :48).

Eski caglardan itibaren Anadolu’da 6zellikle Hitit, Helenistik, Roma hat-
ta Bizans uygarliklarinin eserlerinde basta diglimli gegmeler olmak {izere
cesitli digum motiflerinin varligi bilinmektedir. Arastirmamiza konu olan
biri yuvarlak, dairesel sekle sahip, digeri koseli hatlart olan her iki dugim
biciminin Anadolu topraklarinda ilk defa Tirklerle birlikte farkli bir tislupta
yorumlandigi anlasiimaktadir (Bilici 1989: 49). Kronolojik olarak bakildigin-
da Orta Cag'da Anadolu merkezli Selcuklu ve Beylikler devri yapilarindaki bu
diigim sekillerinin &ncelikle Irak-Suriye ile yakin iligki icindeki gtiney-dogu
Anadolu’da Artuklu bolgesinde karsimiza ¢iktig anlasilmaktadir.*

XII. ytizy1l sonu XIII. ylizyil basina tarihlendirilen Diyarbakir, Hani ilgesin-
deki Hatuniye Medresesi'nde ana eyvanin giiney duvarinda kaval silmelerin

4 Ayrica diigim Suriye Irak bolgesi ile yakin iliskide bulunan Azerbaycan Atabekleri dénemine
(1137-1225) ait sirli sirsiz tuglanin kullanildigi Meraga,Kiimbet-i Kabud'ta da(1196) karsimiza
cikmaktadir. Bu kiimbette koseleri yuvarlak destekli kesme tas kaideye oturan sekizgen gévde
yaridan ¢ok bir yiikseklige kadar yuvarlak ayaklarla yiikselirken ince bir silme tarafindan ke-
silmektedir. Buradan yukarda teget kemerli bolimler baglamakta, teget kemerleri ve yildiz
gecmelerin yer aldig1 koselikleri cevreleyen silmeler kemerlerin tepesinde birer digiim
olusturmaktadir (Tuncer 1986: 47).
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meydana getirdigi gecmelerle sinirlanan dikdortgen bir alan mevcuttur. Bu-
rada ici geometrik kabartma stislemeye sahip sivri kemerli dikdértgen ytizey
yer almaktadir. Kaval silmelerin bu yiizeyi yukarda bahsettigimiz Musul &r-
neklerine benzer sekilde tistte diiglim olusturarak cevreledigi goriilmektedir
(Durukan 1988:145, sek. 11, res. 41,42).

Yine ayni bolgede Dunaysir Ulu Camii’'nin (1204) kuzey duvarinda orta-
daki tac kapinin iki tarafinda iki mihrap mevcuttur. ikisi de birbirine benzer
nitelikteki tas mihraplari sinirlayan, ayni zamanda da cerceveyi meydana
getiren kemerlerde bir ticgen bir yarim daire girinti nobetlese dizilmekte, bu
girintileri distan takip eden yivler yarim daire girintiler tizerinde biytk birer
dugiim atarak {icgen girintiye eklenmektedir. Mihrap kemerlerini olusturan
bu kenarsulari, altta duvari takip ederek caminin yan girislerine ulasmakta
yan kapilari da ¢evrelemektedir (Bakirer 1976: 131-132, res.36).

Sanliurfa, Pazar Camii'nin avlunun kuzey bati kenarindaki Zengi donemi-
ne ait oldugu ileri stirtilen minaresinde (XIII. ylizyil) gbvde (¢ bdlimden
meydana gelmektedir. Alt bolimi sekizgen, ortasi silindirik serefeye kadar
olan tst bdlimi ise onikigen minarede, onikigen bolimiin her yiizii ka-
val silmelerle cevrelenmis tepede diigiimlu sathi kemerlerle siislenmistir
(Sekil:2) (Kiirkctioglu 1998: 46-47, sek. 200).

Samli usta Havlan oglu Muhammed'in Sultan I. Alaaddin Keykubad zama-
ninda (1220-1237) tamamladig1 1220-21 tarihli Konya Alaaddin Camii'nin
avlu kuzey duvarinda bugiin agiklig1 6riilmiis durumdaki renkli tas tag kapi-
nin nis kemerinde silmeler i¢ ice gecen yarim dairelerle kilit taginin tisttinde
bir digtim atmaktadir. Kemer kdseliklerinde de devam eden silmeler bura-
da Zengi diglimi denilen koseli birer gecme yapmaktadir. Yine ayni duvar
izerinde kitabenin yer aldig1 nisin ti¢ dilimli kemerini ¢evreleyen silmeler
koseliklerde Zengi diigiimii meydana getirmislerdir (Ogel 1987: 12, res.9).
Bu motifin Suriye'nin yakin etkisindeki gtiney-dogu Anadolu bolgesinden
once Konya'da karsimiza ¢ikmasi Sultan Alaaddin Keykubad'in zevki ve bas-
kent Konya'yl nadide eserlerle donatma istegi, yanindaki mimarin Samli
kimligi ile aciklanabilir.

[.Alaaddin Keykubad zamaninda Miibarizeddin Ertokus tarafindan yap-
tirilan Isparta, Atabey Ertokus Medresesi'nde ise (1224) mihrabin kavsara
altinda dikdortgen nisin icindeki geometrik bezemeli dairesini cevreleyen
silme tepede ve altta diiglimler yapmaktadir (Fotograf:4).

Kronolojik bir sira izledigimiz diigim motifleri Orta Anadolu’dan sonra
tekrar gliney-dogu Anadolu'ya sicramakta, Silvan Ulu Camii'nde dogu kana-
dindaki birinci tag mihrabin (1227) kemerini takip eden silmenin, kemerin
oturdugu siitunge basliklarini da tstten sinirladig1 ve ortada dugim yap-
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t181 gdriilmektedir (Bakirer 1976: 150-151, sek. 25). Birincisiyle ayni tarihte
yapilmis olan Silvan Ulu Camii'nin dogu kanadinda dikdértgen seklindeki
ikinci mihrapta ise {izerinde geometrik 6rgti olan teget kemer zemine kadar
inmekte, kemeri ve bitkisel siislemeli kdselikleri cevreleyen silme tepede
dugiim yapmaktadir (Bakirer 1976: 151-152, sek. 26) .

Yinel. Alaaddin Keykubad'in emriile Samli usta Havlan oglu Muhammed'in
yaptigl Konya- Aksaray Sultan Han'in (1229) mermer tac kapisinda mihrabi-
yelerin mukarnasli kavsarasinin iki renkli tastan yuvarlak kemerlerini sinir-
layan silme kdseliklerde Zengi diiglimti meydana getirmektedir. Aslinda bo-
zulmakla birlikte izlerden kemerlerin tepesindeki kabarayl da bir diigtimiin
cevreledigi anlasiimaktadir (Fotograf:5 ), (Ogel 1987: res.15).

[. Alaaddin Keykubad devrinde Mengictikli Ahmed Sahin mimar Ahlath
Hirrem Sah'a yaptirdigi Divrigi Ulu Camii'nin (1228/29) Selcuklu islubun-
daki dogu penceresinde mukarnasli nisin 6n yiziini silmeler hem tepede
hem de yanlarda diigiim olusturarak sinirlamaktadir (Fotograf:6), (Karama-
garall 1982: 122; Ogel 1987: res.24: Kuban 2002 :125).

[. Alaaddin Keykubad'in yaptirdig1 dustintilen Kayseri, Hunad Medrese-
si'nde ise (1235 civarl) eyvan duvarlarini ikiye bolerek ilerleyen silmeler
doguda sonradan o&riilerek nise donistiiriilen pencere hizasinda yiiksele-
rek pencere kavsarasini kusatmakta ve {istte ortasinda rozet olan bir digiim
meydana getirmektedir. Kemer koseliklerinde glintimiize gelemeyen kaba-
ralarin ise sadece yerleri bellidir (Kuru 1999: 57-58, res.112).

Kayseri-Sivas yolu {izerindeki Tuzhisari Sultan Han'in (1236) kdsk mesci-
dinde tst katin dikdortgen penceresinin alinlik sivri kemeri kabartma olarak
duglimli gecmelere sahiptir. Silmelerin takip ettigi kemer koseliklerinde
Zengi digumleri bulunmaktadir (Durukan 2001: 253, res 11). Bu pencerede-
ki diigtimler ile Aksaray Sultan Han'in kapi mihrabiyelerinkilerle benzerlik
icin banisi yine I. Alaadin Keykubad olan Tuzhisari Sultan Han'in Yadigar
isimli mimarin Samli usta Havlan oglu Muhammed'in 68rencisi olabilecegi
ileri stirtilmuistlir (Eser, 2000: 154).

Bu defa I. Alaaddin Keykubad'in esi Mahperi Hunad Hatunun yaptirdigi
Kayseri Hunad Camii'nde (1237-38) tas mihrabin mukarnasli kavsarasinda
geometrik orgiilii teget kemerini cevreleyen silmenin koselikleri de sinirla-
diktan sonra tepede digim yaptigr gdriilmektedir (Bakirer 1976: 170-171,
131-132, res.36).

Kayseri-Malatya yolundaki Karatay Kervansarayi'nda (1240-41) tac kapi-
nin kavsara kemerini takip eden silme ortasinda birer rozet olan koselikleri
de cevrelemekte ve tepede di§iim olusturmaktadir. Ayrica tag kapinin dogu
mihrabiyesinin Ustiindeki rozetin etrafini ince bir silme cevrelemekte ve te-
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pede diglim meydana getirmektedir (Yavi 1996: 98). Celaleddin Karatay'in
yaptirdigl bu hanin en taninan unsuru giris eyvaninin avluya acilan keme-
rini kusatan ejder basli, digtimli silmesidir. Ejder gévdeleri {iger ilmik ha-
linde dolanmakta ve tam ortada iki gbvde halkalanmaktadir. Késeliklerde
yatay uzanan, govdeleri ticer bogumlu bu ejderlere, kemeri dolasan silme
bitismekte ve kemerin tepesinde bir diigim olusturmaktadir (Ogel 1987:
res.53).

Antalya Miizesi’'nde Il.Keyhiisrev'in adini tasiyan ve Yukari Bur¢'tan geti-
rildigi anlasilan Selcuklu devrine ait dikdortgen bir burg kitabesinde (1244)
iki burmali stitunceye oturan dis sirasi gibi dizilmis sivri kemerin koselikle-
rinde Zengi diiglimleri yer almaktadir (Bilici 1989: 46-47).

11. izzeddin Keykavus tarafindan yapilmis olabilecegi belirtilen Nigde Ava-
nos Sari Han (yaklasik 1249) tag kapisinin mihrabiyelerinde istiridye bicimin-
deki kavsaranin kemer koselikleri cevreleyen silme tepede diigliim yapmakta
koseliklerde Zengi diigimint olusturmaktadir (Aslanapa 1990:289-290).

Ebiil Kasim ibn Ali el-Tusi'nin yaptirdigi Kayseri Haci Kilic Camii'nde
(1249) mihrabin teget kemerini takip eden silme tepede yuvarlak bir di-
glim olusturmaktadir. Koseliklerde de devam eden silme Zengi dugiimii
olarak nitelenen kdseli birer diiglim yapmaktadir (Bakirer 1976: 166, res. 89,
sekil 37; Kuru 1999: res. 217).

Celaleddin Karatay tarafindan yaptirildig1 belirtilen Antalya Karatay
Medresesi’'nin (1250-51) ana eyvanindaki dikdértgen mihrabin sivri keme-
rini sinirlayan silme de kilit tasinin tstiinde diiglim yaparak kdselere dogru
ilerlemektedir (Yilmaz 2002: 56, res. 291). Ayni vezirin Konya'da insa ettir-
digi Karatay Medresesi'nin (1251) renkli mermer ta¢ kapisinda silmeler ic
ice gecen yarim dairelerle kavsara kemerini meydana getirmekte, kemerin
kilit tasinin tistiindeki geometrik ajurlu kabarayi cevreleyerek yuvarlak bir
dugim olusturmaktadir. Ayni silmeler ayni sekilde birer kabaranin yer aldi-
81 kemer koseliklerini de takip ederek koselerde Zengi diiglimti de denilen
koseli gecmeler yapmaktadir (Sekil:3), (Ogel 1987: res. 62). Ozellikle kapi-
sindaki siislemelerinin Konya, Alaaddin Camii avlu cephesi stislemelerine
benzerliginden dolayr yapinin Samli mimart Muhammed bin Havlan ayni
zamanda Karatay Medresesi'nin de mimari olarak degerlendirilmektedir
(S6nmez 1989:220-222).

Turkistan’dan Azerbaycan yoluyla Anadolu’ya geldigi belirtilen Keliik bin
Abdullah’in (Karamagarali1982: 52) mimarligin1 yaptigi Konya, Sahip Ata
Camii (1258) tag kapisinin mukarnasli kavsara kemerinin koseliklerinde ka-
val silmelerin bir zamanlar kabara bulunan bosluklart digtimledigi goriil-
mektedir. Ayni ta¢ kapida ana girisin her iki tarafinda minare kaidelerindeki



Orta Cag Anadolu Tiirk Mimarisinde Diigiim Motifi ve ikonografisi

yazilarin altinda yer alan sivri kemerli pencere acikliklarini kaval silmelerin
dolandigi sol taraftakinde kemer {istiinde var olan yuvarlak hatli bir dtig-
miin sagdaki pencerede olmadigi ama her iki pencerenin kdseliklerinde k-
seli digtimlu gegcmelerin kaval silmeler tarafindan meydana getirildigi an-
lasilmaktadir. Ayrica bunlarin altindaki sebil nislerinin de kemer koselikle-
rinde ve tag kapinin sivri giris kemerini sinirlayan kaval silmeler bu defa alt1
koseli diigimlt gegcmeler meydana getirmislerdir (Sekil: 4), (Karamagarali
1982: 49-75; Ogel 1987: res. 76). Keliik bin Abdullah’in Konya'daki bir baska
dnemli eseri olan ince Minareli Medrese'nin (1258-64) tac kapisinda yazinin
hakim oldugu bir bezeme anlayisinin varligi bilinmektedir. Tag kapinin asil
cercevesini olusturan birinde Yasin digerinde Fetih suresi yazili seritler tst
ortadan asagi inerek kap1 kemeri tizerinde yuvarlak bir digim attiktan sonra
kapinin sivri kemerini meydana getirmektedir. Ayrica tag kapinin koselikle-
rinde kaval silmelerin meydana getirdigi kbseli diglimlii ge¢meler yer almak-
tadir (Fotograf: 8), (Ogel 1987: 52, res. 74, res. 76). Ince Minareli Medrese'ye
adini veren minaresinin kaidesinde Hani Hatuniye Medresesi’'nde bahsedi-
len kompozisyona benzer siislemeler dikkati cekmektedir. Burada da kalin
bir kaval silme kendini kat ederek ylizeyin orta ekseni tizerinde caprazlama
olarak tepede ise baklava sekli meydana getirmek tizere dikddrtgen bir ala-
ni ¢evreledigi gibi, sivri kemerli icinde palmet ve rumi motiflerinden ibaret
bitkisel kabartmalari olan iki b&liimii de sinirlamaktadir® (Fotograf: 9), (Ogel
1987: 53, res. 75).

Bu arada diglim motifi Sivas'ta iki onemli yapida karsimiza ¢ikmaktadir.
Bunlardan ilki olan Konyali Kaluyan ustanin eseri Gok Medrese’'nin (1271)
ta¢ kapisinda mihrabiyelerin mukarnasl kavsarasinin én yiiziiniin etrafini
ve koselikleri cevreleyerek tepesindeki kabaraya diiglim atan bir silme yer
almaktadir (Fotograf: 10). Ayrica cephedeki cesmenin dilimli ve iki renkli
kemerini takip eden silmelerin koseliklerde alt1 kdseli bir digtim meydana
getirdikleri de fark edilmektedir. Gk Medrese'nin kose kulelerinin kaidesin-
deki siislemeler arasinda diigiim yapan silmeler dikkat cekmektedir (Ogel
1987: 59, res. 84). Sivas Cifte Minareli Medrese’sinin (1271) ise cephesinde
sag kose kulesinin yanindaki niste bu yapinin da mimari olabilecegi diisi-
niilen Keliik bin Abdullah’in (Altun 1988: 56) ince Minareli Medresesi’'ndeki

5 Bu arada Anadolu topraklarinin disinda Misirda Eyyubilerden iktidari alan Memluk
hiitkimdari Baybars'in Kahire'de yaptirdig1 Baybars Camii'nin (1266-69) ta¢ kapisinda Zengi
diigtimli geometrik gegcmelere yer verildigi goriilmektedir (Aslanapa 1990: 117-118). Sam Ulu
Camii'nin yine Memluklar tarafindan yapilan renkli tag mihrabinin (XIIl. ylizyil) tstiindeki
dikdoértgen yazi levhasini gevreleyen iki ince serit her iki uzun kenarin ortasina gelecek sekilde
diigiim olmaktadir (Hattstein vd. 2000: 71).
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gibi kemerdeki yazilar tepede d{igiim yaparak dikddrtgen alani cevrelemek-
tedir (Ogel 1987: 65-66, res.97).

Erzurum Cifte Minareli Medrese'nin de (1277'den 6nce) tag kapt mihrabi-
yelerinde kavsaray1 ve koselikleri cevreleyen silme tepede diigim yapmak-
tadir.

XIll.ytizyilin son ¢eyregine girildiginde diglim motifi Ahlat kiimbetlerinin
cephelerinde yerini almaktadir. Kare kaidenin kdseleri pahlanarak on iki ke-
narli kasnak tizerinde yiikselen silindirik gbvdeye sahip olan Ahlat Hasan
Padisah Kiimbeti'nde (1275) gbvdeyi sekiz boliime ayiran silmelerin kenar
profilleri {ist kusak altinda ortasi digiimli kemer seklinde biikiilerek ticgen
yiv tizerinde ucu sivri olarak ist kusaktan sarkan silme etrafini da sarmak
suretiyle her bélimde ikiser tezyini kemer meydana getirmektedir (Onkal
1996: 206-210).

Ahlat Bugatay Aka Kiimbeti (1281) kare kaide {izerine koseleri pahli on iki
kenarli etek silmesinden sonra dikey silmelerle on iki dikddrtgene boliin-
mis bir gévdeye sahiptir. Kapi ve pencerelerin bulundugu ytizeyler disinda
sekiz yiizey tepede birer digiim atan kemer silmelerle zenginlestirilmistir
(Onkal 1996: 214-219).

Ahlat Usta Sagird (Ulu) Kiimbet'te (1285) koseleri pahli kare kaide ile on
iki kenarli kasnaga oturan silindirik gbvde geometrik gecmeli bir kenarsuyu
ile sekiz panoya ayrilmis, ayrica her pano yukaridan sarkan kisa birer su ile
istte ikiye bolinmiustiir. Bu yiizeyler kenar suyunu takip eden kaval silmele-
rin olusturdugu kemerlerin tepede birer digiim atmasi ile tegkilatlanmigtir
(Fotograf: 11), (Onkal 1996: 219-223). Ayni bélgede Bitlis Giiroymak (Nor-
sen) Kiimbeti'nde de (1299) kose pahlari ile onikigene donistiiriilen oturt-
maliktan silindirik gbvdeye gecilmektedir. Bugatay Aka Kiimbeti'ne benzer
sekilde kap1 pencere disinda silmelerle sekiz boliime ayrilan yiizeylerde sil-
melerin meydana getirdigi kemerler tepede birer diigiim yapmaktadir (Tun-
cer 1986: 95-99).

XIII. yiizyil sonunda diigiim motifi Develi Hizir ilyas Tiirbesi'nin tas mih-
rabinda varligini stirdiirmektedir. Mihrap kemerinin etrafini cevreleyip tepe
noktasinda bir diglim atan {i¢ ince serit esasinda yekpare olan koseligi ici
bitkisel 6rglli iki ayri ticggene de ayirmaktadir. Ayrica bes koseli mihrap ni-
sinin alt kisminda silmeler zeminden baslayarak kenarlar takip etmekte,
kemerler olusturacak sekilde catallanarak nigler icinde diglimlenmektedir.
Diigtimlerin hemen {izerinde bir yatay bant icinde nesih yazi ile “ya Allah”
“ya Kuddus” “ya Mennan” gibi Allah'in isimleri yer almaktadir (Sekil:5), (Ba-
kirer 1976: 200-201, sek.60).
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Nigde Hiuidavend Hatun Kiimbeti (1312) tas mihrabinda mukarnas kav-
saranin altini enlemesine sinirlayan bir kaval silme bes koseli nisin orta-
sindaki ylizeyin tstiinde tepesinde diugiim olan sathi bir kemer meydana
getirmektedir (Bakirer1976: 211-215, sek. 68).

XIV.ytizyilin basindan itibaren bu defa Bati Anadolu’'da kurulan Beylikle-
rin eserlerinde di§tim motifi varligini stirdiirmektedir. Aydinoglu Mehmed
Bey'in yaptirdig1 Birgi Ulu Camii (1312/13) dogu cephesindeki pencerelerin
izerindeki dilimli kemerli acikliklarin alinliklarinda, kemerleri ve koselikleri
dolasan silmenin tepede birer dugim yaptig1 goriilmektedir. Diglimler ve
koselikler ortalarinda birer rozete sahiptir (Unal, 2001: res 4-5).

Kayseri, Koltik Camii'nde Eratnali devrinde tamir neticesinde yapildigini
diistindtigimiiz mihrabin (1335) nisini cevreleyen sivri kemer kdseliklerin-
de tizerinde mor, firuze renkte mozaik ¢iniden geometrik gecmeler bulunan
kaval silme alt1 koseli birer diglim yapmakta ve diigtimlerin ortasinda firuze
renkte ajurlu iki kabara yer almaktadir. Bu diigtimiin benzerleri Konya Sahip
Ata Camii tag kapisinin kemer koseliklerinde ve Sivas Gok Medrese’'nin cep-
hesinde yer alan ¢esmenin kemer koseliginde karsimiza ¢ikmaktadir (Kuru
1999: 76-77).

Bir Karamanoglu eseri olan dort eyvanli Aksaray Zincirli Medresesi'nde
(1336/37) ana eyvaninin kemer ve koseligini sinirlayan silmeler kemerin ki-
lit tag1 tizerinde digtimlenmektedir. Silmeler koseliklerde ortasinda birer
kabara tasiyani altigen olmak {izere, dairesel diiglimler halinde devam et-
mektedirler (Diez vd.1950 :177, sek. 240; Dogan 2006: 131-149). Selcuklu ya
da Karamanoglu dénemine ait oldugu tartigmali olan Eregli Ulu Camii'nin
tas minaresinin ise Karamanli (XIV. ytizyilin ilk yaris1) devrinden oldugu bi-
linmektedir. Minareye ait sekiz kdseli kaide sathi sivri sekiz kemerle gevril-
mistir. Palmet ve rumilerden zengin bir rélyefe sahip olan kemerleri cevre-
leyen silme tepede birer diigim yapmaktadir (Fotograf: 12), (Diez vd.1950:
117-120). Yine Karamanli dénemine ait Damse Koy, Taskin Pasa Camii'nin
(1350) tas mihrabinda mukarnasl kavsaranin tstiinde li¢ adet digumli
gecme yatay bir dizi olusturmaktadir. Aslinda bu ortada tizerinde bitkisel
kabartma olan bir rozet ile her iki yanda tahrip olarak gtiniimiize gelmis
birer kabaray1 sinirlayan zencerekli bir kenar suyunun digiimler meydana
getirmesinden ibarettir (Diez vd.1950: 190; Aslanapa 1977: 83).

Kayseri, Sircali Kimbet'in (XIV. ylizyilin ortasi) mihrap penceresi mukar-
nasli kavsarasinin teget kemerini ve koseliklerini takip eden kenar suyu ke-
merin tepesinde bir diglime sahiptir (Kuru 1999: 175).

Aydinoglu dénemine ait mimari Ali ibn el-Dimiski olan Selcuk isa Bey
Camii'nin (1375) bati cephesinde yer alan ta¢ kapisinda renkli tas sivri ke-
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meri ¢cevreleyen silme, kilit taginin tistinde ortadaki daha biiyiik olmak tize-
re diisey hatta dairesel ti¢ digiim yapmaktadir. Kemer koseliklerinde yine
Zengi diglimlerine benzer sekilde diglimli gegcmeler bulunmakta, yapinin
tamirler sirasinda yenilenen mihrabr ayni &zellikleri tasimaktadir. Ayrica
Caminin kuzey ve giliney (st pencerelerinde dilimli kemerlerini ve kdselik-
leri gecmeler yaparak takip eden silmeler tepede birer digiim yapmaktadir
(Gortir 1999: lev. 259). Avlunun bat1 duvarinda ise kuzey ve giiney tist pen-
cere kemerinde i¢ ice gecen yarim daireleri olusturan silmeler kdselikleri de
dolasmakta kilit tasinin tstiinde digtim olusturmaktadir (Fotograf: 13, 14),
(Gorlir 1999 : lev. 260, lev. 262).

Bir Karamanoglu eseri olan Karaman Hatuniye Medresesi'nin (1382) tac
kapisinda mihrabiyenin mukarnasli kavsarasini 6n ytizde sinirlayan silme,
birer kabaraya sahip koselikleri de dolanarak tepede bir diigiim meydana
getirmektedir.

Bunlardan daha farkli bir diizenleme ile Menteseli Beyligine ait Milas Fi-
ruz Bey Camii'nin (1394-95) dikdortgen tag kapisinda mukarnasli kenarsuyu-
nu distan cevreleyen silmeler kapi esigine dogru her iki yanda birer diigiim
yapmaktadir (Demiriz 1979: res. 691).

Bursa Ulu Camii'nin (1399/1400) kuzey cephedeki kuzey batida yer alan
penceresinin beyaz mermer alinliginda koyu renk mermer serit, kemer ve
kdseligi cevrelemekte ve kemerin kilit tasinin tistinde gorildigu tizere (De-
miriz 1979: 320, sek. 231) diiglim motifi Osmanli Beyligine ait yapilarda da
var olmaya devam etmektedir.

Aksehir, Seyyid Mahmud Hayran Kiimbeti'nin giris acikligi tizerindeki
mermer tamir kitabesi (1409-1410) sivri kemer i¢ine alinmis, kemer koselik-
leri Zengi duglimii ile stislenmistir. Bu hali ile yukarida sézii edilen Yukari
Bur¢'tan Antalya Miizesi'ne getirilen kitabeye benzemektedir (Onkal 1996:
423,419, res. 651).

Bu arada Suriye ile yakin iligkilere ragmen giiney-dogu Anadolu Bolgesin-
de Zengi diglimi sadece Birecik sehir surlarinin dogu kesiminde yer alan
1483 tarihli Urfa Kapisi tizerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Memluk donemine
ait oldugunu disiindiigimiiz bu kapida bir sira konsolu birbirine baglayan
lentolardan birinde Zengi sanati kaynakli digiimlt sathi kemer kompozis-
yonu kabartma olarak islenmistir (Sekil:6 ), (Eser 2000: sek. 201).

Ozellikle XIII. ve XIV. yiizyilda Selcuklu ve Beylikler devri Tiirk mimarisini
zenginlestiren motifler arasinda yogun bir sekilde buldugumuz dugtimler
XV.ytizyildan itibaren nadir olarak gortinmekle birlikte Tiirk mimarisinde za-
man zaman kendilerini hatirlatacaklardir. Mimar Sinan’in eseri olan Coban
Mustafa Pasa Camii’'nin (1523-24) son cemaat yeri duvarinda ta¢ kapinin
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sag ve solunda yer alan mihraplarin yanindaki renkli mermer siislemeli pa-
nolarda ortasinda bir daire olan karelerin kdseliklerinde Sel¢uklu ve Beylik-
ler donemi yapilarindakine benzer sekilde kdseli diigtimler yer almaktadir
(S6zen 1988: 90-93). 1513-1541 tarihli bir Ramazanoglu yapisi olan Adana
Ulu Camii'nin dogudaki tag kapisina bitisik, renkli taglardan meydana gelen
minaresi, dort koseli kaide lizerinde sekiz koseli gbvdesi ve tizerindeki siisle-
meler ile Zengi ve Memluk dzelliklerini gdstermektedir. Minare gévdesinin
hemen ortasinda kaval silmelerin sinirladig1 dikdortgen yiizeyler icinde {i¢
dilimli kemerlerin koseliklerini olustururken tepede birer diigtim yapmakta-
dir (Aslanapa 1990: 366-371). Ayrica Istanbul Kabatas Hekimoglu Ali Pasa
Cesmesi'nde (1733) cesme kemerini ve bitkisel kabartmalara sahip koselik-
lerini sinirlayan silme, kilit taginin tistinde bir diglime sahiptir (Yavi 1996:
139).

Silivrikapt Hadim Ibrahim Pasa Camii haziresinde Saliha Hatun'a ait mer-
mer mezarin (1746-47) bas sahidesinin tistiinde yuvarlak kemerin koselikle-
rini de takip eden silme tepede diiglim yapmakta, diglimiin ortasinda ka-
bartma olarak Rokoko islubunda bir giil, koseliklerde ise giil demetleri yer
almaktadir (Demiriz 1993: 88-89).

Yaptigimiz kisa arastirma sonucunda Islam &ncesi dénemlerinden iti-
baren Tirklerin sanat eserlerinde diigiim motifine yer verdikleri ve bu do-
nemde daha ¢ok bu motifin hayvan tslubu icinde kullanim alani buldugu
goriilmistiir. Onceleri daha cok tasinabilir nitelikteki eserlerde karsimiza
cikan diigiim motifi isldmiyet’in kabuliinden sonra mimari eserlerde de yer
almaya baglamistir.

Aslinda daha dnce Sensi’'de bulunan Tirklere (338-557) ait bir mezar ta-
sinda az derin nis icinde bagdas kuran figtirti cevreleyen cift ejderin nis ke-
merini takip ederek tepede diigiim olusturdugundan bahsedilmisti. iste ke-
merin tepesinde yer alan bu digtim motifinin Karahanli yapilarindan sonra
yogun bir sekilde Zengi hakimiyetindeki Suriye, Irak topraklarinda varligini
renkli taslarla siirdlirdigii goriilmiistiir. Kaynagini islam dncesi Orta Asya
Tirk sanatinda buldugumuz bu diigiim sekli Zengi devrinde kapi, pencere
ve mihrap kemerlerini sinirlayan silmelerin kemer kilit taginin tistiinde daire
seklinde bir diglim atmasiyla meydana gelmistir. Bu diigtimlerin ici bos
olabildigi gibi, bir rozet veya kabaray1 da kavrayabilmektedirler.

Bu digiim seklinin Anadolu’da Zengilerle yakin iligkide bulunan Artuk-
lu bolgesinin dnemli bir sehrinde, Diyarbakir, Hani ilgesindeki XII. y{izyil
sonu XIII. ylizy1l baslarina tarihlendirilen Hatuniye Medresesi'nde ana eyva-
nin giiney duvarindaki bir bezemede karsimiza ciktigi, 1. Alaaddin Keykubad
(1219-1237) devrinde Orta Anadolu’ya girdigi goriilmektedir. XIII.-XIV. ytzyil
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boyunca mimaride yogun olarak kullanildigina sahit oldugumuz bu dairesel
diigim bicimine Beyliklerin de yapilarinda yer verdikleri anlagiimaktadir.
Osmanli devrinde de Bursa Ulu Camii'nin kuzey (1399/1400) penceresinde
oldugu gibi cesitli eserler tizerinde XV. ylizyildan itibaren varlig1 azalsa da
XVIII. ylizyila kadar bu motife rastlandigi anlasiimaktadir®.

Bu arastirmada {izerinde durulan baska bir diigtim sekli de kdseli hatlara
sahip olan ve yine Zengilerin Suriye’'de &zellikle Halep'te meydana getirdik-
leri, siklikla yapilarinda kullandiklari “Zengi Dugiimi”diir. Turklerin [slam
sanatina kazandirdiklari, sanat diinyasinin bu yeni kompozisyonu mihrap
ve eyvan kemerlerinde renkli tas silmelerin i¢ ice gecen yarim daireler mey-
dana getirmeleri, kemerlerin kilit tasinin {stiinde yuvarlak bir dagiim, ko-
seliklerde ise koseli dugiimlii gegmeler yapmalarindan ibarettir. Dogdugu
topraklarda onceleri mekan icinde kullanilan bu dtizenleme Selcuklu Ey-
yubi iligkilerinin arttigi I. Alaaddin Keykubad zamaninda Konya Alaaddin
Camii'nin avlu duvarinda tag kap1 ve kitabe nisindeki uygulama ile ilk defa
cepheye yansimistir (Eser 2000: 126, 165). Bdylece minare disinda cephede
renkli tas almasikliginin da Suriye bolgesinden 6nce Anadolu’da kullanilmis
olmasi dikkat ¢ekicidir. Ince bir sanat zevki ve mimarlik bilgisine sahip olan
Alaaddin Keykubad'in istegi ve Samli usta Havlan oglu Muhammed'in kat-
kist ile Selcuklunun baskentinde bu sonuca ulasildigi anlasilmaktadir (Eser
2000: 162, 163).

Kahire'de yapilan Sultan Baybars Camii (1266-69) ile birlikte XIII. ylizy1-
lin ikinci yarisindan sonra Misirda Memluk mimarisinde yerini alan Zen-
gi dugimi’ (Bilici 1989: 48), Anadolu’'da bu defa bir Aydinoglu eseri olan
yine Samli bir mimarin elinden ¢ikan Selcuk Isa Bey Camii'nin (1375) kapi,
pencere ve mihrabinda, Aksehir, Seyyid Mahmud Hayran Kiimbeti'nin gi-

6 Anadolu disinda basta Halep, Sam olmak {izere Misir'da Memluklu yapilarinda bu digim
sekli yapilardaki yerini korumus, sonradan bu bolgelere ilave olarak Filistin ve Tunus'taki
Osmanli eserlerinde de devam etmistir. (Yenisehirlioglu 1989: 51, 96, 98, 99, 156, 158, res.
78, res 139, res. 142, res. 218; Asfour 1997: 172, sek.19; Lamei 2001: 680; Beji ben Mami 2001:
figure 11).

7 Kahire Sultan Baybars Camii ta¢ kapi yan mihrabiyesinde, Kudiis'te Kubbetii's - Silsile’'ye
Baybars tarafindan yaptirilan mihrapta (XIII. yiizyilin i¢lincti ¢eyregi), Kahire'de Sultan Ka-
lavun Maristani girigsinde (1284-85), Taybarsiye Medresesi (1309-10), Emir Hiiseyin Camii
(1319) mihraplarinda,Kudiis'te Emir Tengiz Medresesi mihrabinda (1328-29), Kahire’de Emir
Altunboga el-Maridani Camii'nde (1338-40), Bastak Hamami kapisinda (1340-41), Aksungur
Camii (1346-47) ve Anonim-Bastak- Tiirbe XIV. yiizyil mihraplarinda gériilen bu kompozisyon
son olarak Memluk dénemine ait Sam da Celebi-Meydan-Mescidi tag kapisinda (1377), Cak-
makiye Medresesi'nde (1419) kullanildigi belirtilerek Zengi motifinin Suriye-Filistin bolgesi
ile Misir ve basta Konya olmak tizere Anadolu’da hemen 300 yil siiren bir gelenek halinde
mimaride stisleme unsuru olarak yer aldig1 tizerinde durulmustur (Bilici 1989: 48-49).
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rig aciklig1 izerindeki mermer kitabede (1409-1410), Birecik sehir surlarinin
Urfa Kapisi (1483) tizerindeki lentolardan birinde yer almayi stirdiirmiistiir.
Zengi digumi benzer sekilde XVI. yiizyilda Osmanli mimarisinin énemli
yapilarindan giiney etkilerinin agirligini hissettirdigi Mimar Sinan’in eseri
olan renkli tas slislemeli Coban Mustafa Pasa Camii'nin (1523-24) son ce-
maat yeri duvarindaki kare panolarda kendini gbstermektedir (S6zen 1988:
90-93; Aktug 1989 :51). Bu diiglime son defa Atina’da bir Osmanli eseri olan
Mustafa Aga Camii'nin (1759) mermer kapisinin basik kemer kdseliklerin-
de rastlamaktayiz. Boylelikle XVIII. ylzyilda kare pano icinde dort koseye
yerlestirilmek suretiyle Zengi diigiimleri yeniden yorumlanmaktadir (Cam
2000: res. 25). Bu duigtim sekilleri disinda Sahip Ata Camii ta¢ kapisinda ve
sebil kemer kdseliklerinde (1258), Sivas Gok Medrese cephesindeki cesme-
nin kemer koseliklerinde (1271), Kayseri Koliik Camii'nin ¢ini mihrabinin
kemer koseliklerinde (1335), Aksaray Zincirli Medrese’'de ana eyvanin kemer
koseliginde (1336/37) ortalarinda kabaralari olan alti koseli diigtimler ise
dugtm motiflerinin Anadolu Tirk mimarisinde bir yiizyil boyunca goriinen
bir baska grubunu meydana getirmektedir.

Bu arastirma sonunda Zengi diigimiiniin Anadolu’da cami, medrese, ker-
vansaray, kiimbetlerde, daire seklindeki ve alt1 kdseli tek digtimiin ise ila-
ve olarak sadirvan ve ¢cesmelerde de yerini buldugu anlasiimaktadir. Zengi
duglim{ Orta Cag Anadolu Tiirk mimarisinde sadece kapi, pencere, mihrap
ve kitabelerde yer alirken, daire seklindeki tek diigtimiin kullanim alaninin
daha genis oldugu anlasiimaktadir. Daire seklindeki diiglime binalarin kapi,
pencere, mihrap kemerlerinin kilit taginin tstiinde, dis cephe siislemele-
rinde, minarelerde, mezar taslarinin disinda kii¢tik sanatlarda da yer veril-
mistir. Ahlat mezar taslari icinde Hiisameddin Hasan el-Erzenu Rumi’ye ait
oldugu sdylenen mezarin (1295-1300) bas tasinda {stte kivrim dalli rumili
govdesi ile bir diigiim yaparak asag1 dogru sonuclanan bas ve kuyruk kisim-
lar1 ile bir ejder figliri tasvir edilmekte, ayrica bas sahidesinde dis yliziinde
ortada diigiim yapan zencirekli bir silme yer almaktadir (Karamagarali 1992:
148-149).

Yine Ahlat mezar taslarindan Kerimu'd-Din ibrahim’'in sahideli lahdine ait
(1300) bas tasinin 6n yiiziinde ayni sekilde ortasi digiimli bir ejder, dis yii-
z{inde ortadaki dikddrtgen panoyu cevreleyen silme tepede diiglim yapmak-
tadir (Karamagarali 1992: 150-151). Ahlat mezar taslar icinde imadiiddin
imad bin Muhammed bin Haydar'a ait mezarin (1300 dolaylari) bas tasinda
ise {istte ortada iri bir diiglim yapan govdesi ve iki alt bogluga sarkan bas
ve kuyruk kisimlariyla bir ejder figtirti tasvir edildigi belirtilmekte, boyle dii-
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gtimli mezar taslarinin XIV. ylzyilin ilk ceyregindeki varhig tizerinde durul-
maktadir (Karamagarali 1992: 158-159, res. 317).

Yine XIV. yiizyilda bu defa bir ahsap eserde yapilarda gordiiklerimize ben-
zer bir digiim motifi ile karsilasmaktayiz. Manisa Ulu Camii'nde ilyas oglu
ishak Celebi'nin Gaziantepli usta Daki oglu Abdullah oglu Haci Mehmet'e
yaptirdigi (1376) ahsap minberin dilimli kemerini ve ortalarinda rozetler
bulunan koseliklerini cevreleyen silme, kemerin tepesinde tizerinde bitkisel
kabartmalar bulunan rozetin ¢evresinde bir digim olusturmaktadir (Acun
1999: 37-38, foto.27).

Aslinda cogunlukla ahsap ve maden eserlerde, el yazma kitaplarda, kar-
simiza c¢ikan diizenlemeler arasinda ortadaki daireye dort yonde baglanan
dugiimlit kompozisyonlarin daha ragbet goérdiigti anlasiimaktadir®.

Boylece basta Zengi diigtimii olmak tizere bu arastirmanin konusunu teg-
kil eden bir kemerin kilit tasi Gizerinde yuvarlak bir digim kompozisyonun
biittint ile mimari ile ilgili oldugu birkag mezar tasi ve ahsap bir minberin
disinda kii¢lik sanatlara pek yansimadig1 diistiniilmektedir. Ttirk sanati icin-
de 6zel bir yeri oldugu kanaatine vardigimiz bu motiflerin tasidiklar &zel
anlamlar olabilecegi veya Orta Cag sanatinin sembol diinyasi icinde bu mo-
tiflerin birer simge olarak degerlendirilebilecegi goriisiindeyiz.

Orta Gag Tiirk Mimarisinde Diigiim Motifinin ikonografisi

Eskiden Tiirklerin tiigtin, tiigim olarak seslendirdikleri kelime (Divan-u
Liigat-it-Tiirk 1986: 668) Tiirk Dil Kurumu’'na ait sézliikte Diigiim “1. Iplik, ip,
halat gibi bukulebilir seyleri kivirip kendi tizerinde veya birbirine dolayarak
yapilan bogum 2. mec. Anlagilamayan, ¢oziilemeyen icinden ¢ikilamayan
karisik durum.3. fiz. Gelen ve yansimis dalgalarin girisimiyle olusan kararli
dalgalarda titresim genliginin sifir oldugu noktalardan her biri.4. ed. Edebi
eserlerde caprasik olgularin ¢dziilmeden &nce toplandigi en biyiik merak
unsuru.” olarak aciklanmaktadir. Arapcada “ukde” 1-diiglim 2- karisik is,
zor is...ukad ise diiguimler... anlaminda kullanilmistir (Alp vd.1961: 1523,
1524). Ukad ukdenin ¢ogulu olarak 1. diigtimler 2. anat. Bezler 3. Hallal-il-
ukad btitiin digtimleri ¢6zen, miiskiilleri yenen Cenab-1 Hak seklinde ifade
edilmektedir (Devellioglu 1970: 1344).

8 Timurlu devri el yazma Kuran'da semselerin kenarlarinda diigimler yer almasinin disinda
(Lentz vd.1989: 82-83) Timurlu mimarisinde XIV. yilizyllda Anadolu’'daki drneklerden daha
farkh bir Gslupta digiim motifine yer verilmistir. Mesela Semerkant'taki Sah Zinde tiirbeler
toplulugunda tiirbelerin tag¢ kapilarinda, cephelerinde ¢ini olarak karsimiza ¢ikan panolarin
biiyiik bir kisminda yer alan {i¢ dilimli palmet motiflerini sinirlayan seritlerin tepede bazen
de tepedeki diigtimiin disinda yanlarda da birer diigim yapabildigi farkedilmektedir (Soustiel
vd.2003: 42, 90-91, 106, 126).
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Digiim ilk olarak birbirine birlestirme ve iki ya da daha ¢ok ipi birbirine
eklemek, ihtiyacindan dogmus, saglamlik kazanmak amacinin diginda degi-
sik bicimler elde etmek de sonradan 6nem kazanmis olmalidir. Eski caglar-
da iglevsel amacinin disinda baglayici 6zelliginden dolayi kutsal iki varligin
bagini simgeleme ve gliclendirmede ayrica ugur, birlestirme, igleri ¢ikmaza
sokma amaciyla biiyti yapmada da kullanilmistir (Girgdk 1977: 491). DUgu-
miin dini literatiirde ve sanatta glicti ifade ettigi belirtilerek ayrica iki kisi-
nin evliliginin semboli gibi, 6zel hayatin kozmik ifadesi olabilecegi {izerin-
de de durulmaktadir. Ayni zamanda dagtumiin 6liimsiizIigu de ifade ettigi
dustntlir ve digtimlerin bu 6zelligine en iyi drnek olarak da Sutra verilir.
Kurtulusun stireci icinde diiguim 6gesi oldugunu diisiinen Buda'nin varligi
hatirlatilarak, digtimlerin herkese bagislanmadigi bazisina ¢oziilmiis olarak
bazisina da digtim olarak verildigi belirtilerek, insanin kendini asma yolun-
da Tantrizmin bu siki metodu hatirlatilir (Chevalier vd. 1996: 575).

Cin'de dugiim ozellikle sonsuz diigiim sekiz Budist simgeden biridir. Ve
uzun 6mriin devamliligini simgelemekte “sansli diigim”de denilmektedir.
Hinduizm'de sonsuz diigimiin Tanrinin gdriintislerinden Visnu'nun gog-
slindeki iz olduguna inanilmaktadir (Eberhard 2000: 101). Hinduizm'de ve
bazi ilgili Asya kiltiirlerinde, insan viicudunda bulunan metafiziksel ve/veya
biyofiziksel enerjinin baglanti noktasi olarak diisiintilen Cakra Sanskritcede
tekerlek anlamina gelmektedir. insanda bulunan bu enerji merkezleri girdap
seklinde donen enerji alanindan olustugu icin onlara bu isim verilmistir.
Cakra hareketi ise “yoga’nin diigimi olarak bilinmektedir (Chevalier vd.
1996: 576). Eski Misir'da daire seklinde uglari iple diigtimlenmis bir ip ha-
yatin bir amblemidir ve bu élimsiizliigli sembolize eden isis’in diglimuidiir
(Ersoy 2000: 77). Bu diiguim 6nemli figiirler tarafindan basin tstiinde ta-
sinan bir motiftir (Chevalier vd. 1996: 576). Misirda Isis miihrii adi verilen
cesitli malzemeden yapilan digiim, 6limstizliik saglamak adina mumyala-
rin boyunlarina, kemerlerine takilmakta veya ellerine verilmekteydi (Ersoy
2000: 333). Eski Roma ve Yunan'da da korunma amacli olarak dogum esna-
sinda, saclarda, rozetlerde, haclarda, sivastikalarda, baltalarda ve disklerde
duglime yer verilmistir. Diyonisos ayinlerinde kadin sagindaki diigimlerin
seytan tarafindan nasil kullanildigina dair bilgi verilmekte, Kelt tanrisinin
dil ve kulaklarinin da diigtimli oldugu belirtilmektedir (Chevalier vd. 1996:
577).

Ttrkler tarih sahnesinde yer aldiklari Hun Devleti'nden itibaren topragi,
suyu, atesi ve havayi takdis etmekle birlikte sadece yerlerin ve goklerin ya-
raticisi bir tanriya tapmislardir. Tiirklerin bu eski inan¢ sisteminin dnemli
bir parcasini da igersinde ruhlarla insanlar arasinda araci roltinii oynayan
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bir tiir din adam1 mahiyetini tasiyan, bazen biiyiici bazen de doktor ola-
rak buldugumuz Samani ile Samanizm meydana getirmektedir. Yakutlarda
Samanlik seansinda aksamleyin yurt icinde bazen ev sahibinin iki saglam
kayisin uglarina birer digiim attig1 goriliir. Saman bunlari omuzlarina bag-
lamakta bagkalari da ruhlar samani alip gotiirmesin diye kayislarin ucundan
tutmaktadir (Eliade 1999: 262). Ayrica Samanin gdge ¢ikisinda yurdun ¢ev-
resine kayin siriklarindan bir ¢it cekilirken, girisine de ucuna at killarindan
bir duglim atilmis bir baska kayin degnek dikilmektedir (Eliade 1999: 223).
Yakutlarin anlatilan bir baska gdk yolculugunda ise 6nceden secilmis kiigiik
cam agaclari 6zenle siraya dizilip dallarina kir at kilindan “celenkler” baglan-
dig1 belirtilmektedir (Eliade 1999: 265). Ve kurban edilen hayvanin ruhunu
gdge gotiirecek olan Samanin yolculugu icin yurt disinda dallari budanmig
ic agac dikilmekte ve bunlar at kilindan 6riilmis bir sicimle birbirine bag-
lanmaktadir (Eliade 1999: 264). Aslinda agaclarin ve kazik ucunun yukariya
dogru giden bir iple birbirine baglanmasi —gok yolculugunun— simgesi ola-
rak degerlendirilmektedir (Eliade 1999: 266). Yani bu, Samani tanriya go-
tirdigtine inanilan bir yoldur ve bunun igin digiim kullaniimistir. Bazen
de Samanin ruhlar diinyasina giden yolunu cadirin 6niinde dikilen agaca
baglanan kirmizi ve mavi kurdelelerin temsil ettiginden s6z edilmektedir
(Bayat 2006: 90).

Samanlarin bellerine bagladiklari kirmizi renkli kusaklar ise renk ve malze-
me degisse de bir iste muktedir olmanin veya baghligin semboli olarak “ke-
mer kusanmak” tabiri ile islamiyet’in kabuliinden sonra da Tiirk diinyasinda
askerlikte, Ahi loncalarinda, tarikatlarda, tahta cikiglarda, evlilik térenlerin-
de karsimiza cikacaktir (Bayat 2006: 174). Tiirk inanclarinin en eskilerden
biri olan dilek dilemek, ruhlari memnun etmek, ya da onlarin yapacagi ko-
tiiltikleri dnlemek icin kutlu agaclara pacavra baglama gelenegi (Ogel 1995:
472), Islam’in kabuliinden sonra da devam etmis bu defa tiirbelerin kapi
veya cevre citine, cevredeki agaclara bez baglamaya donlismustiir. Boyle-
likle agag iyesini memnun etme yerini yatir, evliya ya da ulu bir kisi almigtir
(Kalafat 1990: 90).

Hunlarin ve Goktiirklerin tipki hakan ve kahramanlari gibi atlarini da gok-
ten inmis bir varlik olarak kutsal saydiklari, kahramanlarinin cennette atla-
rina bineceklerine inandiklari icin 6liince onlari da &liileriyle defnettikleri
ve yas alameti olarak atin kuyrugunu dugtimledikleri bilinmektedir (Turan
1993: 114). Esasen Tiirklere mahsus olan ve at kuyrugunu iple biikme veya
baglamaga “sirtlamak” denilen adet sonralari Mogollarda da yasamistir
(Ogel 1991: 203-204). Ozellikle diigiimlenmis ya da 6riilmiis at kuyruklari bu-
luntularinin yani sira Hun devrine ait kurganlardan ¢ikan Pazirik Halisi'nin
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da genis kenarsularindan birinde kuyruklari digtimli at dizileri gdriilmek-
tedir. Atin kuyruguna atilan digtimleri de yine 6len kisiye baglilik, onun
yokluguna duyulan yasa katilma ile iliskilendirmelidir. Ayrica Goktiirk cagi
heykellerinde insan figlirlerinde saclarin 6rgtilti oldugu gorilmektedir. Tiirk-
lerde islamiyet’'in kabuliinden sonra da uzunca bir siire sadece kadinlarin
degil erkeklerin de 6rgtilti saglar kullandiklarini ¢ini ve el yazma eserlerdeki
minyatiirler gdstermektedir (Ogel 1991: 158). Bu durumun estetik kaygilar
bir tarafa daha ¢ok baglilik ve glicle ilgisi oldugu aciktir.®

Bunlara ilave olarak Orta Asya’'da yapilan kazilarda ortaya cikan eserlerin
(0zellikle eger ortiilerinin) uclarindaki dtiglimlt sacaklar Tiirklerin eskiden
beri dugimi kullandigini bir kere daha gozler 6niine sermektedir (Girgok
1977).

Yalniz hayvan tislubunun hakimiyetindeki Islam &ncesi Tiirk sanatinda
diigim motiflerinin daha fazla ejder figlirleri ile birlikte goériindiigt izleni-
mi dogmustur. Yukarida bahsettigimiz Sensi'deki ejderlerin tepede digum
yaptigl mezar tasindan baska mesela; Bezeklikte Uygur duvar resimlerinden,
birinde bulunan bir diinya simgesinde sudan cikan Sumeru dagina dort
yone baslarini ¢eviren iki cift ejder diiglimlenmekte, Sumeru’'nun tepesinde-
ki agacin dallarinda tanrilar durmakta ve lotus tahti izerinde Avalokitesvara
denilen sefkat Buda’si oturmaktadir (Esin 2004: res. 22). Uygur dénemine
ait bir metinden Tirklerin ejderi evren olarak da isimlendirdikleri anlasil-
maktadir.Taht stislemesi olarak Uygur ve Karahanli eserlerinde de goriilen
cift evren motifinin ise krallara ve Buda'ya kut veren felek carki —cakra— gibi
evrenin de hakanli beyine tahti ve ili bagisladigi belirtilmekte (Esin 1970:
167, res.12). Efsanevi bir yaratik olan ejderin Tiirk diinyasinda giic, kuvvet,
bolluk bereket ve iktidari simgeledigi anlasiimaktadir (Coruhlu 2002: 133).

Biiyiik 6lclide Miisliiman olduktan sonra da eski geleneklerini islamiyet'le
kaynastirarak yasattiklar bilinen Tirklerin digimlu ejderlerinin en giizel
orneklerinden biri Zengi dénemine ait Bagdad surlarinda Tilsim Kapisinda
(1221) karsimiza cikmaktadir. Kapi kemerini k&seliklerde takip eden, gév-
deleri digimli iki ejder arasinda halifeyi temsil eden bagdas kurmus ve
ejderleri dillerinden yakalamis olarak canlandirilan saclari 6rgiili bir figtir

9 Bir baska diigiim ile ilgili adette delikanlinin begendigi kizin evine sal atarken niyetini be-
lirtmek igin salin ucunu diiglimlemesidir. Eger kizin ailesi delikanlinin kizlarina uygun bir es
olabilecegine inanirlarsa diiglimii ¢ozerek kizin bilegine baglarlar (Cay 1985: 67-68). Diigtimle
ilgili pek ¢ok gelenegi olan Tirkler gibi Araplara gére de diigim baglamak kem gozlerden
-nazara kargt koruma amaclidir .Kem gozlerden korunmak igin sakallarina digiim atan Araplar
saldirtya ugradiklarinda ve tehlike halinde ise diigmanindan kagar ve baslarindaki sariktan bir
ip cikararak diigiim atar ve Allah’in adin1 zikrederler (Chevalier vd.1996: 577, 578).
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yer almaktadir (Aslanapa 1990: 99). Burada bu kompozisyonla halifenin ik-
tidarinin giictintin simgelegsmesinin yani sira bu sehrin insanlarina bir ugur
gibi ya da tilsim gibi bolluk bereket getirmesi sembolize edilmis olabilir.
islam sanatinin esasini teskil eden soyut anlatim hakimiyetini siirdiirecekse
de Selcuklu ejderlerinde uzun tutulan gévdelerin genellikle diglimler mey-
dana getirerek uzamasi ve her iki ucta birer basla son bulmasi ile bu se-
kil Tiirk sanatinda uzunca bir siire daha var olmaya devam edecektir (Oney
1988 47-53).

[c mekandan cok cephelerde karsimiza cikan bir kemeri takip eden seridin
kilit taginin Ustiinde bir diiglim yapmasi ve genelde bu diiglimiin ortasinda
bir kabara ya da bir rozetin yer almasini, Sensi’deki mezar tasinda nis keme-
rini olusturan ejderlerin tepede diiglim yapmasinin soyut bir baska ifadesi
olarak diistinmekteyiz.

Aslinda genel olarak baktigimizda diigiim ile bir taraftan bir seye baglilik
ifade edilirken diger taraftan bir bilinmezlige ve probleme de isaret edilmek-
tedir. DUglim kavram olarak da zihnidir. Dolayisi ile bir digiim seklinin de
oncelikle diistinceye hitap ettigi, Tuirk sanatinda geometrik kompozisyon-
larin cogunun da ¢ikis noktasinin bir diigim motifi oldugu belirtilmektedir
(Miilayim 1999: 172 ). Islam’da Allah’in varlig1 ancak aklin, akillinin algiladigi
soyut bir kavramdir. Allah birdir, esi benzeri yoktur. Biittin yuvarlak sekiller
gibi geometrik diizenlemeli yuvarlaklar da isldAm sanatinda Allah sembolii-
dir. Kuran'da Bakara Suresinin 115. ayetinde “Nereye donerseniz don{iniiz
Allah’in yliz{ oradadir.” yazilidir. Boylece Allah’in bulundugu mekan bir da-
ire bir kiire olarak belirlenmekte ve islam felsefesinde Allah basi ve sonu
olmayan ve sonsuzu temsil eden bir halka olarak tasavvur edilmektedir (Ka-
ramagarali 1993: 259-260). Tasavvufta “Allah ancak kamil insanin viicudu
ile birlesir, nasil ki kamil insan da ancak, Allah’in zuhuru ve viicudu nuru
ile mevcuttur, dyleyse kamil insani bilen hakki da bilmis olur.” denilmek-
tedir (Sunar 1976: 93). O halde yukarida bahsettigimiz kemerin tepesindeki
daire seklindeki rozete ya da kiire goriintiistindeki kabaraya atilan diigiim
Rahman ve Rahim olan Allah’a ulasmada, kamil insana ulasma niyeti ile
atilan bir dugimdiir. Oradaki diigim Buda'ya, onun 6gretilerine baglilik-
t1 burada ise baglanilan Allah’tir, O'nun hakimiyetine Islam’a teslimiyettir.
Ciinkii islam Arapca s-I-m ticlii kdkiinden tiiremis bir kelimedir ve bunlarin
iki anlami vardir.1. Barig ve esenlik, 2. Boyun egmek, itaat etmek, Allah’a
teslim olmaktir.

Kuran- Kerim'de Feldk Suresi’'nin 4. ayetinde “Dugtimlere ifleyip tikiiren
biiylicti tim insanlarin serrinden,” Rabbime siginirim denilerek Arap diin-
yasinda biytcitiliikle ilgili yaygin bir deyim kullanilmakta, biyli ve sihrin
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yasaklandigi anlasilmaktadir. T4h4d Suresi'nin 27. ayetinde ise Musa'nin
“dilimdeki su diglimi ¢dz” demekle konusma tarzimdaki tutuklulugu gider
insanlar beni, dediklerimi kolaylikla anlayabilsin ima edildigi diistintilmek-
tedir. Kuran'da diigtim kelimesinin hem yapici hem de yikici anlamlarinda
kullanildig1 goriilmektedir. Dikkatimizi ceken bir baska unsur da diigiim keli-
mesine yer verilen Felak Suresi ile sonraki sureye birlikte “Allah’a sig§inmay1”
gosteren iki sure anlaminda “el-Muavvizetan” denilmesidir. Nelerden uzak
durularak Allah’a baglanma, Allah’a siginmanin anlatildigi bu surede di-
gum kelimesinin yer almasi gibi yapilarda daha cok kapi ve mihrap kemer-
lerinin tstiinde gordiiglimiiz daire seklindeki diiglimlerle bu ifadenin sem-
bolik olarak tekrarlandig1 inancindayiz. Mesela Develi Hizir Tiirbesi'nin mih-
rabinda digiimiin tistiinde yer alan yazida “ya Allah” disinda “el Kudds”:
tertemiz olan ve yarattiklarinin da temiz olmasini isteyen, “el Mennan” ¢ok
ihsan edici anlaminda, Allah’in isimleri okunmaktadir. Mesela Konya Ince
Minareli Medrese'nin ta¢ kapisini her iki yanda sinirlayarak tepeden asagiya
inen kenar suyun kap1 kemerinin tistiinde digiim yaptigini, bu sularin birin-
de Fetih digerinde Yasin surelerinden ayetler yazili oldugunu belirtmistik.
Bunlardan Fetih Suresi, icinde birkac defa fetihten séz edildigi icin bu ismi
almistir. Hudeybiye Antlasmasi ve Mekke'nin fethi ile ilgili bircok unsura
yer verilen bu slirenin adi olan Feth ile kapali olan bir seyin acilmasi da
ifade edilmektedir. Ozellikle tasavvuf ehlinin &nem verdigi Fetih Suresi’'nin
10. Ayeti “Sana biat edenler (Islam ugrunda &liinceye kadar savasmak iizere
sana sOz verenler), gercekte Allah’a biat etmektedirler...” diye baslamakta ve
Biat Ayeti olarak anilmaktadir. “Ey insan” ya da “ya Seyyid” anlamina geldigi,
Kuran'in kalbi oldugu belirtilen Yasin'den kastedilenin ise Hz.Muhammed
oldugu bilinmektedir.' iste bu &nemli iki sureden ayetlerin yazili oldugu
kenar sularinin kemerin tepesinde diiglim yapmasi Allah’a baghligi, biat'i,
[slam’1 olusturmakta, sembolize etmektedir.

Mesela Topkapi Sarayi'nda kutsal emanetlerin saklandigi Hirka-i Saadet
dairesinin Sultan IlI. Ahmed tarafindan yapilan (1703-1730) kapisi basik ke-
merli mermer sovelidir. Kapinin disini ¢evreleyen silme, kemer ve kdselik-
lerini sinirlamakta ve kemerin tepe noktasinda ortada kabarasi olan bir di-
glim meydana getirmektedir. Bu diiglimiin de tistiinde kelime-i tevhid yazili
kitabe yer almaktadir (Aydin 2004: 5). Sarayin bu dnemli mekanina girerken
“Allah’tan baska ilah yoktur Muhammed O’nun resultidiir.” cimlesi tekrarla-
nirken yazinin altindaki diigtimle buna iman yeniden tazelenmektedir.

10 Kuran-i Kerim ve Yiice Meali, Prof.Dr. Stileyman Ates.
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Yukarida bahsettigimiz bir bagka diigtim sekli de kemer k&seliklerinde kar-
simiza ¢ikan silmelerin meydana getirdigi alt1 koseli gecmeler halinde yani
altigen bicimli diigtimlerdir. Genelde bu diiglimler de ortalarinda birer rozet
veya kabara tasimakta, merkezdeki kabara ya da rozeti silmeler alt1 kbse ya-
parak diigiimlemektedir. Bilindigi izere hem Isldm 6ncesi Tiirk inanclarinda
hem de [slam inancinda yaradilis alti giinde gerceklesmistir (Ogel 1993: 445;
Kuran'in Araf Suresi 54. Ayeti ve Yunus Suresi 3. Ayeti). Bu diglim sekli ile
“tek yaraticiya” “Allah’a” baglanmanin sembolize edildigi diistintlebilir.

Allah ve peygamber sevgisi ,baglilig1 tartismasiz olan Tiirkler bunu sadece
savas meydanlarinda degil yaptiklari sanat eserlerinde de gdstermiglerdir.
Yapilarini stslerken figtirlere yer vermekle birlikte agirligin 6nce geometrik
sonra bitkisel esasli soyut bezemelerde oldugu bilinmektedir. Yazi da Ttirk
mimarisinde Karahanli déneminden itibaren yapilardaki yerini almistir.
Orta Cag Tirk mimarisinde ma’kili, k(ff, celi stlis tirleri sadece epigrafik
anlamda degil siisleme elemani olarak da kullaniimistir. Ozellikle k(ff yazi
diiz, kdseli ve yuvarlak 6zelliklere de sahip harfleri ile dikey harflerin uzanti-
larindaki ge¢meler ve diiglimlerle ayni zamanda meydana getirdigi geomet-
rik motif etkisi ile Anadolu Selcuklu ve Beylikler devri mimarisinde fazlasi
ile kullanilmistir (Tiifekcioglu 2001: 8-9). Ozellikle kap1 pencere mihrap gibi
yapinin 6nemli elemanlarinda basta Allah olmak tizere Hz.Muhammed ve
Caryar-1 Giizin isimlerine agik olarak yer verildigi bilinmektedir. Bunun yani
sira Tiirk sanatcisi eski inanclarinda var olan motif ve simgeleri islamla yo-
gurarak, tekrarlayarak Tiirk-islam sembolizmine déniistirmiistiir. Allah adi-
ni acik¢a yazmanin yaninda O'na duyduklar baglilig1 kabara ya da rozetin
etrafina silme ile diglim atarak pekistirmiglerdir.

Ayrica Zengilerden itibaren Tiirk sanatinda goriilen ortadaki yuvarlak bi-
cimli diglim{iin iki tarafinda yer alan Zengi digtimii denilen kdseli diglimler
aslinda kufi yazidan miilhem olarak degerlendirilmektedir (Bilici 1989: 49).
Anadolu’da Konya Alaaddin Camii'nin (1220/21) tackap1 ve kitabe koselik-
lerinde, Aksaray Sultan Han (1229) ve Tuzhisari Sultan Han (1236) tag kapi-
larinin mihrabiye koseliklerinde, Yukari Bur¢'tan gelen Antalya Miizesindeki
kitabe (1244), Avanos Sari Han'in (1249) tag kapi mihrabiye koseliklerinde,
Kayseri, Haci Kili¢ Camii (1249) mihrap kdseliklerinde, Konya Karatay (1251)
ve Ince Minareli Medrese’'lerin (1258-1264 ), Sahip Ata Camii'nin (1258) tac
kap1 koseliklerinde, Selcuk Isa Bey Camii'nin (1374/75) tag kapi, pencere ve
mihrap kdseliklerinde, Aksehir Seyyid Mahmud Hayran Kiimbetinin 1409-
10 tarihli kitabe k&seliklerinde, Birecik Urfa kapisinin (1483) koseliklerinde-
ki Zengi diglimlerinin varligindan bahsetmistik. Bu geometrik goriiniislii
dugiim motifleri aslinda koseli mim harflerinden baslayarak dekoratif bir
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sekle doniisen kff, Muhammed yazisini hatirlatmaktadir. Merkezde keme-
rin Ustiinde bir daire, koseliklerde birbirinin simetrigi kdseli gecmeler bu
duzenlemenin esasidir ve bu kemerlerin kilit taslar1 {isttindeki yuvarlak ro-
zet yada kabaralar Allah't simgelerken koseliklerde her iki tarafta yer alan
Zengi Dugumu olarak bilinen bu diizenlemeler de aynali olarak yazilmis
Hz. Muhammed sembolleri olarak degerlendirilmelidir. Aslinda merkezdeki
yuvarlak ile bu kompozisyonun biitini “kelime-i tevhid'i” meydana getir-
mektedir gorisiindeyiz.

Sonug

Duglim motifi cami, medrese , tiirbe gibi yapilarin kapi, pencere, mihrap gibi
onemli mimari elemanlarinda Allah’a yonelmeyi ve baglilig1 tekrarlamakta-
dir. Belki de bu diigiimler bir taraftan islam’a, Allah’a imani tazelerken diger
taraftan hayatin sonunu da hatirlatiyor olmalidir. Olimli oldugunun bilin-
cindeki insanoglu akli ve kalbi ile bu digim sinirsiz ve sonsuz, benzersiz
Allah’in yardimina sefaatine mazhar olmak, ya da O'na bagliligini sunmak
icin atmis olabilir. Al-i imran Suresi 103. Ayet'te: “Ve topluca Allah'in ipine
yapisin, ayrilmayin”, ayni Surenin 102. Ayetinde “Ey inananlar Allah’'tan O'na
yarasir bicimde korkun ve ancak Miisliimanlar olarak dliin. "denilmektedir.
[slam alimleri Allah’in ipi olarak Kuran- Kerim'in kastedildigini belirtmekte-
dirler. Oyle ise bahsi gecen bu diigiimlerle Kuran'in anlattigi islam la orii-
lerek Allah’a ulasma hedeflenmektedir. Clinkii O'nun armagani olan hayat,
gdbek baginin diiglimlenmesi ile baglayan insan hayati O’'na yarasir sekilde
yasanmali ve 6yle son bulmalidir. Bir Miisliimanin 6liimtinden sonra cesedi
kefenlenmekte bas ve ayak tarafi baglanarak digiimlenmektedir. Yani bir
digiimle baslayan hayat yine bir diigiimle sona ermektedir.
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Fotograf:2 Sensi'de bir mezar tasi
(E.Esin’den)

Sekil:IMusul Ulu Camii son cemaat Fotograf:3 Halep Iskafi Mescidi'nde kapi
yeri mihrabi (herzfeld'ten) izerindeki digiimli ge¢me (E.Eser'den)
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Sekil:2 Sanliurfa Pazar Camii Minaresinde Fotograf 4: Isparta, Atabey

dugtimlt ge¢meler (C.Kirk¢ioglu'ndan) Ertokus Medresesi mihrabi
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Fotograf:6 Divrigi Ulu C
Han1 mihrabiyelerinden penceresi (S.Ogel'den)
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Sekil:3 Konya, Karatay Medresesi tag Sekil:4 Konya, Sahip Ata Camii tag
kapisi (A.Raymond'dan) kapisi(O.C.Tuncer'den)
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Fotograf:8 Konya ince Minareli Fotograf:9 Konya Ince Minareli Medrese’nin
Medrese’'nin Tackapisi (D.Kuban’'dan) minare kaidesinden (S.Ogel’den)

Fotograf:10 Sivas, Gok Medrese Fotograf:11 Ahlat, Usta Sagird Kiimbeti
mihrabiyelerinde digtim
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Sekil:5 Develi Hizir ilyas Tiirbesi Fotograf:12 Konya, Eregli Ulu Camii minare
mihrabi (O.Bakirer'den) kaidesi (E.Diez'den)

Sekil:6 Birecik Urfa Kapisi tizerinde diiglimlii gecmeler (E.Eser'den)
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Fotograf:13 Selcuk isa Bey Camii tac
kapist

Fotograf:14 Selcuk isa Bey Camii avlu
pencerelerinden



Osmanli Arsivlerine Gore
Sinop Hapishanesi’'nin Durumu’

Kemal DASCIOGLU**
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Osmanli devletinde hapis ceza ve uygulamalarinin baslangicta yay-
gin bir ceza olarak goriilmezken sonraki donemlerde ve Gzellikle de
Tanzimat'tan sonra etkin bir ceza yontemi olarak benimsendigi go-
rilmektedir. XIX. ylizyildan itibaren ise hapis cezasi biitlin suglar icin
uygulanan bir ceza haline gelmistir. Osmanli devletinde Tanzimat do-
neminde cikarilan ceza kanunlari hapis cezasini asli cezalar arasina
sokmus ve etkin bir sekilde uygulanmaya baslanmistir.

Hapis cezasinin yayginlasmasi ile birlikte tilkenin degisik yerlerinde
yeni hapishaneler yapilmistir. Bu meyanda Osmanli devleti, kaleleri ve
buralarda bulanan zindanlari ceza infaz yerleri olarak degerlendirme
yoluna gitmis ve kalebentlik cezasina carptirilanlart {ilkenin degisik
mintikalarindaki kalelerde bulunan hapishanelere géndermistir. Os-
manli devletinde XIX. ytizyilin baslarindan itibaren 6n plana ¢ikan kale-
hapishanelerden birisi de Sinop Kalesi'nde bulunan hapishanedir. Si-
nop Hapishanesi XX. yiizyilin baslarindan itibaren siyasi mahkdmlarin
gdnderildigi ceza infaz yerlerinden birisi olmak itibariyle dikkati ceker.
Cezaevi ve stirgilin yeri olarak Cumhuriyet devrinde de énemini stirdi-
ren Sinop Hapishanesi ile ilgili olarak arsiv kayitlarinda bircok belge
bulunmaktadir. Bu calismada ceza ve hapishane tarihimizde &dnemli bir
yere sahip olan Sinop Hapishanesi ile ilgili belge ve bilgiler verilmeye
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Hapis, Sinop Hapishanesi, ceza, Osmanli.

ABSTRACT
The Sinop Prison according to the Ottoman Archives
Essentially, imprisonment and its implementations were not a com-
mon form of punishment in the Ottoman Empire in the beginning;
however, later, especially after the Tanzimat Era, imprisonment was
adopted as an effective means of punishment. After the 19th century,

*  Bu makale 11-15 Eyliil 2006 tarihinde Ankara’da yapilan XV. Tiirk Tarih Kongresi'nde sunulan
bildirinin genigletilmis halidir.

** Yard. Doc. Dr. Kemal Dascioglu, Pamukkale Universitesi, Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler Egi-
timi ABD, 20020 incilipinar, DENIZLI. e-posta: kemdas@yahoo.com
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imprisonment was an option for all types of crimes. The laws passed
during the Tanzimat Era in the Ottoman Empire included imprison-
ment as one of the main forms of punishment and it was executed
effectively.

With the spread of imprisonment, the new prisons were opened in
different parts of the country. Consequently, the Ottoman Empire used
fortresses and prison cells as places of punishment, and those who
were sentenced to confinement in a fortress would be sent to different
fortress-prisons around the country. Since the beginning of the 19th
century, one of the most noticeable fortress-prisons in the Ottoman
Empire has been the Sinop Castle Prison. Since the early 20th century
as well, the Sinop Prison captures the attention as one of the places
in which political prisoners have been serving their sentence. There
are several documents in the archival records about the Sinop Castle
which maintained its importance as a prison and a detention center
during the Republican era as well. In this study some facts based on
the archival documents about the prison will be presented.

Key Words: Ottoman prisons, the Sinop Prison, punishment, legal en-

forcement.

Giris

apis Arapca bir kelime olup sozliik anlami; men etmek, engelle-

mek, alikoymak, bir yere kapamak, tutmak, tevkif etmek, bir sahsi

bir yerde nezaret altinda bulundurmaktir. Hapis hiirriyeti baglayici
cezalarin en basinda gelir. Bu cezanin infaz edildigi yere habs, mahbes, hap-
sedilen kisiye de mahbus denilmektedir.! Hapis cezasinin, bedeni cezalar
kadar olmasa da eski medeniyetlere dek uzanan tarihi bir gecmisinin oldugu
sdylenebilir. Eskicaglardan itibaren goriilen hapis cezasinin Roma hukukun-
da, bazi Arap toplumlarinda ve eski Tiirklerde de uygulandigi bilinmektedir.?
islamiyet doneminde gercek anlamda hapis cezasi ve hapishane uygulama-
st Hz. Omer déneminde baslamistir.®> Ancak hapishanelerin bir kurum hali-
ne gelmesi Emeviler déneminde gerceklesmistir. isldm hukukunda hapis-
hane olarak nitelenen yerlerin, hiirriyeti baglayici cezanin infaz edildigi yer
anlaminda bir cezaevi olarak tanimlanmasi miimkiin degildir. Clinkii islam
hukukunda hiirriyeti baglayici ceza bulunmamaktadir. Dolayisiyla bu yerle-

1 Ali Bardakoglu, “Hapis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, Cilt:16, s. 54; Metin Hiilagu,
Hapis Cezasi, Rey Yayincilik, Kayseri 1996, s. 5-6; Ferit Develioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik
Liigat, 11. Baski, Aydin Kitabevi Yayinlari, Ankara 1993, s. 304.

2 Bardakoglu, a.g.m., s. 54; Mustafa Avci, “Ceza Yargilamasi Hukuku Tarihimizde Koruma Ted-
birlerinden Tutuklama”, http://www.dicle.edu.tr/dictur/suryayin/khuka/cezayargilamasi.htm
(15.05.2006).

3 Bardakoglu, a.g.m., s. 55.



2

Osmanli Arsivlerine Gore Sinop Hapishanesi’nin Durumu (/

2

Erdem

&

55
rin bir tutukevi, cezalarin infazina kadar suclularin tutulduklar yerler olarak Shos
degerlendirmek gerekir.*

Batida, hapis cezasi kilise hukukunun ortaya c¢ikardig1 bir cezadir. Dola-
yisiyla ilk hapishaneler de kilise blinyesinde manastirlarda agilmistir. Ah-
laksizlik yapan rahip ve rahibeler manastirin calisma evlerine kapatilmistir.
Hapis cezasinin ilk olarak manastirlarda uygulandigi bilinmekle birlikte 13
ve 15. ylizyillarda bazi sehirlerde bir yaptirim-tehdit sekli olarak bulundu-
gu bilinmektedir. Tarihi gelisim siirecinde gerek isldam gerekse Hristiyan
diinyasinin ilk hapishanelerinin ilkel sartlara sahip oldugu anlasilmaktadir.
Bugtinkii manada ilk hapishane 1595 yilinda Amsterdam’da erkekler icin
acilmistir. Ardindan 1597’de kadinlar icin de bir hapishane yapilmistir. Bu
cezaevleri tim Avrupa ve daha sonra Amerika icin de drnek tegkil etmistir.
XVI. ylzyildan sonra yapilan hapishanelerde hiicre sistemi uygulanmaya
baslanmistir. XVIII. yiizyil baslarinda itibaren hem ceza hukuku hem de ha-
pishanelerin gartlari konusunda reform caligsmalarina baslanmistir.

Osmanli devletinde hapis cezasi ve uygulamasi ilk islam devletlerininki-
ne benzer bir seyir takip etmis, baslangicta asli ve yaygin bir ceza olarak
gorilmemis, giderek yayginlik kazanmis ve cesitli infaz yontemleri ortaya
citkmistir. Bilindigi tizere Osmanli ceza hukuku ser’i ve 6rfi hukuk kurallarini
icermektedir. Hapis cezasi da 6rfi hukuk icerisinde yer almakta, kanunname
ve adaletnamelerle diizenlenmektedir. Ta'zir cezalari arasinda goriilen ha-
pis cezasinin verilmesinde hakimin, uygulanmasinda ise ehl-i 6rfiin genis
yetkileri vardir. Yetkililerin zaman zaman hapis cezasiyla ilgili diizenlemele-
re gittigi goriilmektedir.” Osmanli ceza hukukunda hafif ve orta derecedeki
suglar icin para cezasinin yani sira hapis cezasinin da ¢okca uygulandigi,
agir suclar icin ise XVI. ylizyildan itibaren kiirek, XVIII. ytizyildan itibaren de
kalebentlik cezasinin uygulamaya konuldugu goriilmektedir. Bu cezalari bir
nevi hapis ve siirgiin cezasi seklinde degerlendirmek gerekir.®

Osmanli Devleti'nde hiirriyeti kisitlayici cezalar arasinda yer alan hapis
cezasinin infaz edildigi yerler kale ve hisarlarin iclerinde bazilarinda kadin-
lar icin de bélimler bulunan zindanlar idi. istanbul'da bulunan Baba Cafer,

4 Timur Demirbas, “Hiirriyeti Baglayici Cezalarin ve Cezaevlerinin Evrimi”, Hapishane Kitabi, Kita-
bevi Yayinlari, istanbul 2005, s. 28.

5 Demirbas, a.g.m., s.7-8; Alev Cakmakoglu Kuru, Sinop Hapishanesi, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Ya-
yinlari, Ankara 2004, s. 12-13.

6 Bardakoglu, a.g.m., s. 63.

7 M. Akif Aydin, “Osmanli Ceza Hukuku”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi, Cilt:7, s. 478-
480;

8 Uriel Heyd, Studies in Old Otoman Criminal Law, Oxford, London 1973, s. 303-304.
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Yedikule, Galata, Tersane zindanlari en meshurlaridir. Sucun tiirtine gére
bu zindanlar kullanilmaktaydi. Meseld, hirsizlik, zina ve bor¢lular Baba Cafer
zindanina, devlet erkani ve siyasi suclular Yedikule'ye, suclu tersaneliler ve
bahriyeliler Tersane zindanina atilmaktaydi. Subasinin idaresinde bulunan
zindanlara asesbasinin yakaladigi zanli ve suclular getirilmekte ve gerekli
ceza islemleri yapilmaktaydi.’

XIX. ylizyilda hemen her alanda baslayan Avrupalilagsma reformlari ara-
sinda hapishanelerde bulunmaktadir. Istanbul zindanlarinin 1831 yilinda
kaldiriimasindan sonra, Sultanahmet'teki ibrahim Pasa Sarayinin bir bélii-
miinde hapishane-i umumi kurulmustur. Bununla birlikte istanbul disinda
kalan yerlerde kale burglari ve hisarlar zindan olarak kullanilmaya devam
edilmistir.'°

Tanzimat doneminde her alanda oldugu gibi ceza hukuku alaninda da
yeni diizenlemelere gidilmistir. Osmanli devletinde hapis cezasinin etkin
bir sekilde ele alinip hiirriyeti baglayici bir cezalandirma ydntemi olarak
tanimlanmasi, Tanzimat doneminde kabul edilen 1256 (1840), 1267 (1851)
ve 1274 (1858) ceza kanunlari sayesinde olmustur.'' 1840'da ilk ceza yasa-
st olarak Ceza Kanunname-i Hiimayunu cikarilmis ve kanunsuz sug ve ceza olmaz
ilkesi benimsenmistir. 1851‘de ise cezalarin yeniden tanimlanmasi ve bazi
degisikliklerin yapilmasiyla hapishanelerin iyilestirilmesi amacglanmistir.
kiirek, kalebentlik ve hapis cezalarinin hiirriyeti baglayici cezalar oldugu
1858 yilindaki ceza kanuna girmistir.'?> Tanzimat kanunlari hapishanelerin
iyilestirilmesi ile ilgili birtakim ilkeler getirmistir. Hapishanelerdeki fiziki ve
sthhi sartlarin iyilestirilmesi, fakir olanlara beslenme ve giyim yardimi yapil-
masi gibi zaruri ihtiyaclarin devlet tarafindan karsilanmasi yoniinde kararlar
alinmistir.

Hapishanelerin olumsuz kosullarinin giderilmesi hakkinda ilk ciddi hii-
kiimlere Islahat Fermani'nda (1856) rastlanilmaktadir. ilk hapishane bi-
nalari da yine bu dénemde farkli igler icin ayrilmis bazi binalarin tadilat
yapilarak hapishaneye dontistiriilmesi ile meydana gelmistir. Fermanda
hapishaneler ile ilgili olarak, cezaevlerinde insan haklarindan, bedensel ezi-
yet ve iskencenin kaldirilmasindan, tutuklulara sert davranista bulunanlarin
cezalandirilacagindan, ayrica kotli uygulamalara izin veren yoneticilerin de

9 Glltekin Yildiz, Osmanli Devleti'nde Hapishane Islahati (1839-1908), Yayimlanmamis Y{iksek
Lisans Tezi, M.U. Tiirkiyat Arastirmalar Enstitiisii, istanbul 2002, s. 18 vd.

10 Yildiz, a.g.t., s.161; Demirbas, a.g.m., s. 29.
11 Aydin, a.g.m., s.481-482.
12 Omer Sen, Osmanli‘da Mahkim Olmak, Kapi Yayinlari 2007, s. 18.
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gdrevden alinip cezalandirilacagi yoniinde maddeler bulunmaktadir. Yine
bu dénemde hapishanelerin 1slahi ile ilgili yurt disindan uzmanlar getiril-
mistir. Tanzimat ile baslayan Islahat Fermani ile devam eden hapishane 1s-
lah caligsmalari Mesrutiyet déneminde de devam etmistir.!?

Zindandan hapishaneye gecis, Osmanli devletinin siyasi, ekonomik ve
sosyal yonden buhranda oldugu bir doneme rastlamasi dolayisiyla zor
olmustur. Ancak hem Avrupa devletlerinin baskisi hem de Avrupalilasma
cabalari hapishane konusunu daima giindemde tutmustur. Devlet, medeni
olmanin bir kistasi olarak kabul edilen modern tarzda hapishaneler yap-
maya calismis ancak ekonomik sebeplerden dolayi basarili olamamistir.
Bunun tizerine mevcut kale ve hisarlari tamir ederek ya da uygun binalari
kiralayarak oralari hapishane olarak kullanma yoluna gitmistir. Sinop Kale
Hapishanesi de bunlardan biridir. Bulundugu mevki, siirgtin, kalebentlik,
kiirek merkezi ve nihayetinde hapishane olarak uzun siire kullanilan, icinden
pek cok tinlti simanin gelip gectigi bir yer olmasi ve glinlimtize kadar ayakta
kalmasi dolayisiyla Sinop Hapishanesi 6nemli bir degere sahiptir.

1. Sinop Hapishanesi'nin Yeri ve Fiziki Durumu

Orta Karadeniz Bolgesi'nde Anadolu'nun en kuzey ucunu olusturan bir yari-
mada tzerinde bulunan Sinop’un tarihi antik caglara kadar iner. Tarihin her
doneminde 6nemli bir yere sahip olan Sinop Roma, Bizans, Selcuklu, Trab-
zon Rum devleti, Tiirk beylikleri gibi degisik idarelerden sonra 1461’'de kesin
olarak Osmanli egemenligine girmistir. Osmanli ddneminde Sinop, 6nemli
bir liman ve gemi yapim merkezi olmasinin yani sira kiirek, kalebentlik ve
stirgtin yeri olarak da dikkat cekmektedir. Sehrin en goérkemli yapisi olan
Sinop Kalesi, M.O. 1. ylizyilda Pontos Krali Mitridates tarafindan yaptirilmis,
sonraki donemlerde yeni eklerle giiclendirilmistir. Selguklular déneminde
bir ic kale yapilmis, gerekli goriilen yerlere de burg ve kuleler insa edilmis-
tir. Bu i¢ kalenin giineyinde Sinop Hapishanesi bulunmaktadir.'* Osmanlilar
doneminden beri bir siirglin yeri olan Sinop, Cumhuriyet doneminde de
hapishane merkezi olarak giinlim{ize kadar 6nemini korumustur.

Sinop Hapishanesi sehir merkezinin batisinda bulunan ickale'nin giiney
bolimiinde eskiden tersane olarak kullanilan meyilli bir arazi izerindedir.
Hapishanenin etrafi surlarla cevrilidir. Koguslarin durumuna gére hapisha-
nenin avlusu yiiksek duvarlarla boltimlere ayrilmistir. Kiremit catili kargir

13 Demirbas, a.g.m., s. 30; Cakmakoglu Kuru, a.g.e., s. 14.

14 Ayrinti icin bkz. Yurt Ansiklopedisi, “Sinop”, cilt 9, Anadolu Yayincilik, istanbul 1982-1983, s.
6746-6834; M. Ali Unal, “XV. ve XVI. Yiizyillarda Sinop Kazasl”, X/I. Tiirk Tarih Kongresi (12-16
Eyliil 1994) Kongreye Sunulan Bildiriler, Cilt 3, Ankara 1999, s. 795-797.
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bir yapi olan hapishane ti¢ kisimdan olusmaktadir. Sinop Hapishanesi'nin
H.1303 (M.1885) yilinda Sinop mutasarrifi Veysel Pasa tarafindan devletin
verdigi paralarla yapildig1 bilinmektedir. Ancak hapishanenin tam anlamiyla
tamamlanmasinin 1890’11 yillara kadar uzadigi anlagiimaktadir."

Sinop Kalesi'®

Kale i¢cindeki hapishaneden 6nce Sinop hapishane binasi, sehir merkezin-
de hiikiimet konag1 yaninda bulunmaktaydi. 02.Ca.1263 (18.04.1847) tarihli
bir belgede hiikiimet konagi yaninda bulunan bahgeye yeni bir hapishane
insa edilmesi icin hitkimetten 9.500 kurus tahsisat istendigi anlasilmakta-
dir. Dolayisiyla ilk hapishanenin Sinop merkezinde hiikiimet konagi yaninda
yapilmis oldugu sonucu ortaya ¢itkmaktadir.'” Yine 5. S. 1277 (16.02.1861) ta-
rihli yazida hiikimet konagi yaninda olan eski hapishanenin ihtiyaca cevap
vermedigi icin acilen yeni bir hapishanenin insa edilmesi talep edilmistir.
Yazinin devaminda, Sinop’'ta su¢ oranlarinin artmasi, giivenligin azalmasi
ve agzina kadar dolu olan eski hapishanenin de islah edilmesi gibi sebep-
ler gosterilerek yeni hapishanenin en kisa siirede yapilmasi istenmektedir.
Yapilacak hapishanenin Sinop Kalesi icinde olacagi, gerekli olan masraf
ve kesifname icin Meclis-i Vala ve Maliye Nezareti ile yazismalarin oldugu
anlasilmaktadir.'®

15 Cakmakoglu Kuru, a.g.e., s. 17-19.

16 http://mitglied.lycos.de/sinopetours/sinoptur.htm (10.04.2006).
17 BOA. I. HD. nr. 145/7471 (2. Ca.1263/18.04.1847).

18 BOA. I. MVL. nr. 444/19756 (5. S.1277/16.02.1861).
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Kastamonu Meclisinden 22.N.1277 (03.04.1861) tarihinde gd&nderilen
mazbatada, Ankara, Kastamonu eyaletleriyle, Canik sancaginda bulunan
suc¢lularin mahkimiyet merkezi olan Sinop Hapishanesi'nin harap vaziyette
oldugu ve hatta bazi mahk(mlarin firar ettigi bildirilerek yeni bir hapishane-
nin (kale icinde) yapilmasi gerektigi bildirilmistir."

Merkeze gonderilen 6.5.1304 (28.06.1887) tarihli belgede, Sinop Hapis-
hanesi'nin insasi icin gerekli olan 119371 kurugsun Aksaz ve Kérsaz bataklik-
larinin temizlenmesiyle hasil olacak arazi muaccelesiyle bir senelik hasilati
osriyesinden karsilanarak hapishanenin hemen insa edilmesi istenmekte-
dir. Ancak yazismalardan bu paranin bir yil sonraki biitcenin acigina ilaveten
karsilanabilmesi hususunun gerekliligi bildirilmistir.?® Daha sonra Maliye
Nezareti 02. Za.1304 (23.07.1887) tarihli yazisinda, Sinop Hapishanesi'nin
genigletilerek insasi icin gerekli olan 119371 kurusun vilayetin 1303 senesi
butgesine ilave edilerek, gerekli paranin génderilmesine karar vermistir.?!

Sinop Hapishanesi’'nin Osmanli devrinde gecirdigi tamirlere iligkin elde
ettigimiz belgeler pek aciklayici olmasa da genel bir fikir vermesi agisindan
Onemlidir.

Sadérete 03.Z.1305 (11.08.1888) tarihinde gonderilen yazida, Aydin, Trab-
zon gibi vilayetlerde hapishane yapilacak kale bulunmadigi ve yeni bir ha-
pishane yapilmasina biitgenin misait olmamasindan dolayi, Rodos, Akka,
Trablussam, Payas, Selanik ve Sinop kiirek merkezlerinin masraflari kendi
belediyeleri tarafindan karsilanmak {izere tamir edilerek uygun hale getiril-
mesi istenmektedir.?? Yine 02. M.1306 (08.09.1888) tarihli tezkerede, bazi vi-
layet hapishanelerindeki izdihamdan dolay1 beyan edilen sikayet sebebiyle
mahk{mlardan bazilarinin diger mahallere nakillerine lizum gorildigi ve
Rodos, Akka, Trablussam, Selanik, Sinop gibi kiirek merkezlerinin genisleti-
lerek tamirinin yapilmasi istenmektedir.?

12.Za.1327 (25.11.1909) tarihli belge, Adana ve Halep hapishanesinde bu-
lunan mahkmlardan bir kisminin hapishanelerdeki hastaliktan dolay1 kii-
rek mahalli olan yerlere nakillerinin gerektigi, ancak nakledilmek istenilen
yerlerin dolu olmasi sebebiyle Sinop Hapishanesi'nin tamir edilmek sure-
tiyle bir miktar mahkmun buraya gdnderilebilecegi bildirilmektedir.?

19 BOA. MKT. UM. nr. 464/21 (22.N.1277 /03.04.1861).

20 BOA. DH. MKT. nr. 1427/79 (6. $.1304 /28.06.1887).

21 BOA. DH. MKT. nr. 1436/21 (2.Za.1304 /23.07.1887).

22 BOA. DH. MKT. nr. 1531/89 (3. Z.1305 /11.08.1888).

23 BOA. DH. MKT. nr. 1540/70 (02. M.1306 /08.09.1888).
24 BOA. DH. MB. HPS. nr. 103/2 (12. Za.1327 /25.11.1909).

2

O

Erdem

&

59

2008




Erdem

&
A%

60

51
2008

A

2

Kemal DASCIOGLU

Déahiliye Nezaretine gonderilen 9. N. 1328 (14.09.1910) tarihli yazida,
Trabzon Hapishanesi’'ndeki yogunluktan dolay1 60 kadar mahkimun Sinop
Hapishanesi’'ne gonderildigi, bundan sonra baska nakillerin kabul edileme-
yecegi ve Sinop Hapishanesi'nin tamirinin bir an evvel sonuglandirilmasi-
nin gerekliligi aciklanmaktadir.?”

Dahiliye Nezaretine gonderilen ve;

“Sinop merkezinin bir kal’a olmasi i'tibariyla orada bir hapishane-i
um@mi te’sisi vaktiyle tasavvur idilerek viicGda getirilmis ve kala-
bendlik cezdsina mahkim eshésin cezasi dahi orda icrd idilmekde bu-
lunmus olmasindan dolay1 Sinop gibi Bahr-i siyah tizerinde gayet giizel
ve tabi’i bir limani ve ehemmiyet-i mahs{se-i tarthiyesiyle her tirli
terakkiyata isti'dadi bulunan mu'tena bir kasaba su iki sebebden do-
lay1 s&’yedar bir miihitden sekli iltisab itmekde ve bu hal liva-i mezkar

cezéslyla mahk(im eshésindan oraya génderilmeksizin hapishdneden
héric birakilmalart gibi hilaf-1 kdntn hal vuk( ender olmayup o misil-
lu mahktmiyet ile ah4li-i mahalle arasinda vuk(ia gelen tah&ssur-i
ahlak-i um@miye lzerinde sG-i te’sir hasil itmekde bulundugindan
Sinop’da kal'a-bendlerden ma‘ada mahk{minin hérice ¢ikarilmamasi
viicGid-i kdnGniyenin muhéfazasi ve kiirek mevki’-i tinvaninin evrakdan
kaldirilmasi....”

seklinde devam eden yazida Sinop Hapishanesi’'nden duyulan rahatsizlik
dile getirilmis ve gerekenin yapilmasi konusunda talepte bulunulmustur.
Bu talep karsiliginda 12.Ra.1329 (13.03.1911) tarihli Dahiliye Nezareti'nden
gdnderilen yazida, tilkenin degisik yerlerinde kiirek mevki icin hapishaneler
yapilacagi, bu hapishaneler yapilincaya kadar Sinop Hapishanesi'nin duru-
munun muhafaza edilecegi bildirilmektedir.?

27.C.1332 (23.05.1914) tarihli belge Sinop Hapishanesi'nde yapilan ta-
miratin masraflarina ait kesif defterinin incelenerek kabul edilmis ve ha-
pishanenin tamiri icin gerekli olan 2.432 kurusun gonderilmesine karar
verilmistir.” Gonderilen para hapishane koguslarinin badana ettirilmesi,
tuvaletlerinin tamiri ile usta ve amele ticretleri i¢cin harcanmistir.?

Déahiliye Nezaretine gonderilen 29.Ra.1338 (22.12.1919) tarihli yazida,
bombardiman dolayisiyla delik desik olan ve harap halde bulunan Sinop
Hapishanesi'nde 105 mahk(imun cam ve cerceveleri olmayan koguslarda
kalmakta olduklari, sayet bitiin hapishane tamir edilirse 700 kisi alabilece-

25 BOA. DH. MUI nr. 125/42 (9. N. 1328 /14.09.1910).

26 BOA. DH. MB. HPS. nr. 1/4 (12. Ra. 1329 /13.03.1911).
27 BOA. DH. UMVM. nr. 71/5 (27.C.1332/23.05.1914).

28 BOA. DH. MB. HPS. nr. 6/8 (14. B. 1332/ 08.06.1914).
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gi bildirilerek, hapishanenin tamiri icin 184.000 kurus talep edilmistir. An-
cak gerekli olan para biitcede bulunmadigindan havale génderilemeyecegi
beyan edilmektedir. Tamir icin gerekli tahsisatin gelecek sene biitcesinden
ayrilacagi ve tamiratin yapilacagi bildirilmektedir.” Neticede yapilan kesif-
lerden sonra hazirlanan defterde 184.909 kurusluk bir meblag ortaya ¢ikmis,
paranin bir kismi hapishaneler idaresinden gonderilecegi kalanin ise genel
biitceden karsilanacagi bildirilmistir.®

06.C.1332 (02.05.1914) tarihinde D&hiliye Nezaretine gdnderilen tah-
riratta Sinop Hapishanesi'ndeki imalathane avlusuna intizami temin icin
tel 6rgti yaptirilmasi distintildiigii ve bunun igin bir kesifname hazirlandigi
belirtilerek, bunun icin gerekli olan 6.746 kurusun uygun goriildiigli beyan
edilmistir.®!

Tercman-1 Hakikat Gazetesinin 6 Kanunusani 1329 (19.01.1914) tarih ve
78615 numarall niishasinda, Sinop Kalesi sur ve burclarinin yikilarak tas-
larinin caddelerin imarinda ve liman insaatinda kullanilacagina dair ha-
berler ¢ikmistir. Bunun tzerine Dahiliye Nezaretinin 23 Kanunusani 1329
(05.02.1914) yazisinda tarihi bir degere sahip olan ve biitiin diinyaca bilinen
kale ve burclarin yikilmasina izin verilmemesi konusunda Kastamonu vila-
yet idaresine tebligat edilmistir.*?

Sinop Hapishanesi'nin fiziki durumu ge¢misten giintimiize kadar tarihi
ve edebi eserlere de konu olmustur. Evliya Celebi hapishanenin durumunu

1640’larda biraz da abartili olarak soyle anlatmaktadir:
“_..Sinop Mahpushane-i kiibrasi azim bir kale-yi kahhardir. Ug yiiz de-
mir kapisi, devler misali zalim gardiyanlari, kollarini demir parmaklikla-
ra dolamis her birinin biyigina on adam asilir nice azili mahkGmlari var-
dir. Kulelerinde nébetgiler ejder misali dolasir, ne’uzii-billah mahkim
kagirmak degil kus bile ugurtmazlar.”**
Yine Evliya Celebi,

“Kale diiz bir yerde kurulmus olup, iki taraftan dalgalar déver. Dikdort-
gen bicimindedir. Hapishaneyi olusturan I¢ Kale, 11 adet burg ile des-
teklenmistir. Burclarin yiiksekligi 22, duvarlarinki 18 metredir. i¢ Kale'yi
cepecevre kusatan duvarlar 3 metre kalinliginda olup, muhafizlar icin

devriye yolu 6zelligindedir.”

29 BOA. DH.MB. MPS. nr. 17/16 (29.Ra. 1338 /22. 12.1919).
30 BOA. DH. MB. HPS. nr. 82/8 (15.B.1338/04.04.1920).

31 BOA. DH. MB. HPS. nr. 112/44 (06.C.1332 /02.05.1914).

32 BOA. DH. ID. nr. 28-1/5 (23 Kanunusani 1329 /05.02.1914).
33 http://www.dergibi.com/yazarlar/ha_013.asp (13.06.2006).
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seklinde hapishanenin fiziki durumu ile ilgili gdzlemlerini anlatmistir. Seba-
hattin Ali sonradan sarki olarak da bestelenen siirinde, Sinop Hapishanesi'ni
misralarina sdyle tasimistir: “Disarida deli dalgalar Gelip duvarlari yalar;
Seni bu sesler oyalar, Aldirma gdniil, aldirma. Gormesen bile denizi, Yukari-
ya cevir gdzl, Deniz gibidir gdkyiizi; Aldirma génil, aldirma...” Yine bir yazi-
sinda “...Uzun zamanlar deniz kenarinda ve surlar i¢cindeki bir hapishanede
kaldim. Kalin duvarlara vuran sularin sesi tas odalarda ¢inlar ve uzak yolcu-
luklara cagirirdi. Tiylerinden sular damlayarak surlarin arkasindan yiikseli-
veren deniz kuglari demir parmakliklara hayretle gdzlerini kirparak bakarlar
ve hemen uzaklagirlardi.” seklinde Sinop Hapishanesi'ni anlatmaktadir.*

b,

of _*'_'Ewl

Sinop Hapishanesi®

2. Sinop Hapishanesi’'ndeki Mahkimlar ve Sug Tiirleri

Osmanli devletinin adli sisteminde XX. yiizy1l baglarina kadar vilayetlerde
bulunan hapishane ve tevkifhanelerdeki tutuklu ve mahk(mlarin sayilari ile
sug cgesitlerini gosteren defterler, Zaptiye Nezaretine gonderilmekteydi.*
Daha sonra ise hiikiiml{ilerin sayilarini gosteren cetveller hazirlanmis ve bu

34 http://www.forumuz biz/disarda_deli_dalgalar_sinop_cezaevi-132652t.html (15.07.2006).
35 Sinop Valiligi'nin web sayfasindan alinmistir.

36 Ali Riza Gondilld, “20. Yiizyilin Basinda Alanya Hapishanesi”, Zindanlar ve Mahkimlar, (Haz.
Emine Giirsoy-Naskali; Hilal Oytun Altun ), Babil Yayinlari istanbul 2006, s. 61.
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cetveller Dahiliye Nezaretine gdnderilmeye baslanmistir. Yoklama cetvelle-
rinin Mart, Temmuz ve Kasim aylarinin ilk gtinti yapilmasi ve ardindan da en
kisa stirede merkeze ulastirilmasi gerekiyordu. Bu sayede hapishanelerde
bulunan mahkm ve tutuklularin sayilari, sug tiirleri vb. bilgiler tespit edilip
kayit altina alinarak merkezi idareye bildiriliyordu. Sinop Hapishanesi'ndeki
erkek ve kadin hikiimli ve tutuklularin sayisi ile islemis olduklari suglarin
tirlerini gosteren cetveller de dorder aylik dénemler halinde hazirlanmig
ve Dahiliye Nezaretine gonderilmistir.?” Yoklama cetvellerinde gegen suglar
cinayet,*® clinha,* kabahat*® ve bor¢ seklinde tasnif edilmistir. Mahkiim ve
tutuklular ztikur (erkek) ve inas (kadin) olmak tizere iki stitun halinde cetvel-
de yer almistir. Bunlarla ilgili birkag 6rnek asagida verilmistir.

Kastamonu vilayetinin Sinop Sancagi Hapishane-i Umumiyesinin Dort
Aylik Yoklama Cetveli (1 Temmuz 1331)

&

MEVKUFIN MIiKTARI MAHKUMIN MIKTARI
(TUTUKLULAR) (MAHKUMLAR) NEVI
vekiin inas Ziikur Vekiin inas ziikur | CERAIM
(Kadin) (Erkek) (Kadin) | (Erkek)
29 - 29 10 2 8 Cinayet
27 3 24 Ciinha
2 - 2 Kabahat
39 5 34 Yekiin

1 Temmuz 1331 (13.07.1915) tarihli cetvele gore, hapishanede 8'i erkek
2'si kadin 10 cinayet, 24't erkek 3'ti kadin 27 clinha ve 2 erkek kabahat sug¢-
larindan olmak tizere toplam 39 mahkim bulunmaktadir. Hapishanede tu-
tuklu olarak ise 29 erkek mevcuttur. Tutuklu ve mahk(m sayilarinin toplami
68'dir.*! Bu bilgiler Dahiliye Nezaretine 15 Ramazan 1333 (27.07.1915) ta-
rihli yaziyla gonderilmistir.

37 Hazirlanan bu cetvellerin altinda “ Iisbu cedvel senenin her dért mah hitaminda mahallin-
ce imla edilecek ve en seri’ vasitayla Dahiliye Nezaretine irsal olunacaktir. Yoklama tarihleri
Mart, Temmuz ve Tesrinisani aylarinin birinci gintidiir. Zikr olunan giinlerde bil’icra ayn1 gii-
nin tarihi cedvele vaz' olunacaktir.” seklinde agiklama yer almaktadir.

38 Cinayet: I[dam, kalebentlik, siirgiin, dmiir boyu medeni haklardan mahrumiyet gibi biiyiik ceza-
lar1 gerektiren suglari kapsamaktadir.

39 Ciinha: Sug, kabahat, te’dib cezasina miistahak olanin sucu anlamindadir.

40 Kabahat: Kusurlar, ¢irkin hareketler, ¢irkin isler, suglar anlamindadir.

41 BOA. DH. MB. HPS. nr. 155/14 (1 Temmuz 1331/13.07.1915).
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Kastamonu Vilayeti Ddhilinde Sinop Sancag1 Hapishane-i Umumiyesinin
Dort Aylik Yoklama Cetveli (1 Tesrinisani 1331)

MEVKUFIN MIKTARI MAHKUMiN MIKTARI
(TUTUKLULAR) (MAHKUOMLAR) NEV']
vekiin inas Zikur vekiin inas Zikur CERAIM
(Kadin) (Erkek) (Kadin) (Erkek)
54 3 51 13 2 11 Cinayet
32 3 29 Cinha
1 - 1 Kabahat
46 5 41 Yekin

1 Tegrinisani 1331 (14 Kasim 1915) tarihli cetvele gore, 11 erkek 2 kadin
cinayet, 29 erkek 3 kadin ctinha, 1 erkek kabahat suglarindan olmak {ize-
re 41 erkek 5 kadin toplam 46 mahkim bulunmaktadir. Hapishanedeki
tutuklu miktar1 ise 51 erkek 3 kadin toplam 54 kisidir. Ayrica bir cinayet
mahk(imunun da memleket hastanesinde tedavi gordiigli belirtilmistir.*?
Mahk(m ve tutuklu sayilarini gdsteren cetvel 24. M. 1334 (02.12.1915) tarihli
olarak Dahiliye Nezaretine gnderilmistir.

Kastamonu Vilayeti Dahilinde Sinop Sancag1 Hapishane-i Umumiyesinin

Dort Aylik Yoklama Cetveli (1 Mart 1332)

MEVKUFIN MIKTARI MAH KUMiN MIKTARI
(TUTUKLULAR) (MAHKOMLAR) NEV
vekiin Inas Ziikur vekiin Inas Ziikur CERAIM
(Kadin) | (Erkek) (Kadin) | (Erkek)
42 42 35 4 31 Cinayet
22 1 21 Ciinha
- - - Kabahat
57 5 52 Yekiin

1 Mart 1332 (06.03.1916) tarihli Sinop Hapishanesi yoklama cetvelinde 31
erkek 4 kadin cinayet, 21 erkek 1 kadin ctinha suglarindan olmak tizere 57
mahk(m ile 42 tutuklu bulunmaktadir. Hapishanede o tarihlerde kabahat
sucundan kimsenin olmadig1 goriilmektedir. Kayda gecen bu bilgiler 22. Ca.
1334 (29.03.1916) tarihinde Kastamonu vilayetinden Dahiliye Nezaretine
gonderilmistir.#

42 BOA. DH. MB. HPS. nr. 156/26 (1 Tesrinisani 1331/14. 11. 1915).
43 BOA. DH. MB. HPS. nr. 157/8 (1 Mart 1332 /06.03.1916).
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Kastamonu Vilayeti Dahilinde Sinop Sancagi Hapishane-i Umumiyesinin
Dort Aylik Yoklama Cetveli (1 Temmuz 1332)

MEVKUFIN MIKTARI MAHKUMIN MIKTARI
(TUTUKLULAR) (MAHKOMLAR) NEV'i
Vekiin inas Ziikur vekiin inas zikur | CERAIM
(Kadin) | (Erkek) (Kadin) | (Erkek)
54 2 52 15 4 11 Cinayet
12 - 12 Ctunha
- - - Kabahat
27 4 23 Yekiin

1 Temmuz 1332 (14.07.1916) tarihli olarak diizenlenen cetvele gore, 11'i

erkek 4’41 kadin 15 kisi cinayet, 12 erkek ciinha suclarindan olmak tizere
toplam 27 mahk(m ile 52 erkek 2 kadin toplam 54 tutuklunun bulundugu
goriilmektedir. O tarihte hapishanede kabahat su¢cundan kimsenin olmadi-
81 anlasilmaktadir.* Zikr edilen bilgiler 22. Za.1334 (20.09.1916) tarihinde
Dahiliye Nezaretine gbnderilmistir. Ayni tarihlerde benzer 6zelliklere sahip
Bodrum Kale Hapishanesi'nde toplam 5 mahkim bulunmaktadir.®

Sinop Hapishane-i Umumiyesinin 1 Tesrinisani 1335 Tarihinde icra Edilen
Dort Aylik Yoklama Cetveli

MEVKUFIN MIKTARI MAHKUMiN MIKTARI NEyj

(TUTUKLULAR) (MAHKUMLAR) CERAIM
vekiin (K[gjlsn) éﬁ) vekiin (Klgglsn) (ZELrllfgli)

82 1 81 16 3 13 Cinayet

5 - 5 Clinha

- - - Kabahat

82 1 81 21 3 18 Yekiin

1 Tesrinisanil335 (1 Kasim 1919) da yapilan yoklama cetveline gore, 13'u

erkek 3’4 kadin 16 kisi cinayet, 5 erkek ciinha suglarindan olmak t{izere 21
mahk(imun oldugu goriilmektedir. Ayrica kalebent cezasi verilen 8 erkek
mahkm ile hentiz kalebentlik cezasi kesinlesmemis 2 kisi daha bulunmak-

44 BOA. DH. MB. HPS. nr. 157/65 (1 Temmuz 1332 /14.07.1916).
45 BOA. DH. MB. HPS. nr. 29/4 (1 Temmuz 1332/14.07.1916).
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tadir. Toplam olarak hapishanede 113 mahkim ve tutuklunun bulundugu
anlasilmaktadir. Yoklama cetveli 12 Tesrinisani 1335 (12 Kasim 1919) tarihli
yazi ile Dahiliye Nezaretine gonderilmistir.*

3. Sinop Hapishanesi’'ndeki Mahk{imlarin Asayis-Giivenlik ve Yasamlari
Hapishanelerin asayis ve gtivenligi miidiir ve gardiyanlar tarafindan saglan-
maktadir. Sinop Hapishanesi'ndeki mahkmlarin asayis, glivenlik ve intiza-
mina dair bilgiler kisitlidir. Ancak hapishanedeki bazi olaylardan bu konuda
fikir edinilebilmektedir. Asagida hapishane ve mahkmlarin asayis durum-
lar1 ve hapishanedeki durumlariyla ilgili birkag 6rnege yer verilecektir.

Asayis: Osmanli hapishanelerinde asayisle ilgili bazi problemlere rastla-
mak mimkiindiir. Ornegin, 8.B.1304 (01.04.1887) tarihli belgede hapisha-
nedeki asayisin ne Olc¢tide oldugunu gdstermesi agisindan énemlidir. Si-
nop Hapishanesi'nde idam cezasiyla mahk(im bulunan bir kisi odun yarmak
{izere bir balta tedarik ederek bununla mahalle arasinda dolasabilmektedir.
MahkGmlarin neler yapabildigine iyi bir 6rnek tegkil eden bu belgeye gore,
hapishanede ihtimamsizlik fevkalade artmistir. Huzur ve asayisin saglanma-
st icin mahalli idarenin gerekli tedbirleri almasi Adliye Nezareti tarafindan
istenmektedir.*’

Hapishanede ilging denilebilecek olaylar da meydana gelmektedir. Me-
sela, 27.5.1331 (05.02.1913) tarihli belgeye gore, Sinop Hapishanesi'nde
mahkim Kastamonulu Siikri'niin 31. Kogusun pencere demirlerini satmak
icin citkardigr anlasiimistir. Sorusturma neticesinde caldig1 demirleri geti-
rerek baggardiyana teslim etmistir. Mahk(ima yirmi bir giin prangabentlik
cezasl verilmistir. Yapilan sorusturma ve cezanin altinda hapishane mudi-
rii, basgardiyan ve katibin imzasi vardir.*® Yine benzer sekilde, 05.Ra.1331
(12.02.1913) tarihinde Sinop Hapishanesi'nde Corumlu Sakir adli mahkim
gaz ocagl ayaklarindan sis yaparak baskalarina satmak istediginin basgardi-
yan tarafindan haber alinmasi tizerine yakalanarak adi gecen sisleri teslim
etmesi istenmis, kendisi sisler ile bunlari imal etmede kullandigi bir ege-
yi teslim etmistir. Mahkima yirmibir gin prangabentlik ile gdriismelerden
men cezasi verilmistir.*’

Sinop Hapishanesi'nde mahktimlar arasinda olaylarin ¢iktigini ve hatta
bu olaylar esnasinda yaralanan ve 6lenlerin de oldugu anlasilmaktadir. Bu
olaylar neticesinde hapishanedeki gorevliler hakkinda sorusturma acilmis,

46 BOA. DH. MB. HPS. nr. 164/53 /1 Tesrinisanil335 (01.11. 1919).
47 BOA. DH. MKT. nr. 1416/58 (8.B.1304 /01.04.1887).

48 BOA. DH. MB. HPS. nr. 147/12 (27.5.1331 /05.02.1913).

49 BOA. DH. MB. HPS. nr.147/16 (05.Ra.1331/12.02.1913).
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hapishane mudiirl vazifesini geregi gibi yerine getirmediginden gdrevden
alinmigtir.®
28.5.1332 (26.01.1914) tarihinde Dahiliye Nezaretine gonderilen bir yazi-
da, Sinop Hapishanesi koguslarinin badana ettirilmesi sirasinda hapishane
miduriin{ birka¢ mahkmun hirpaladiklari bunun tizerine gardiyanlar tara-
findan miidafaa icin birkag el silah atildig1 ve kazaen gardiyanlardan birinin
hafif gekilde yaralandigi, ancak 6nemli bir sey olmadigi ve meselenin hal-
ledildigi bildirilmistir. Bu olayda sayet memurlarin ihmali varsa haklarinda
gerekli tahkikatin yapilacagi Kastamonu Valiligince beyan edilmistir.”!
Déhiliye Nezaretine 06.C.1332 (02.05.1914) tarihinde gdnderilen tahrirat-
tan anlasildigina gére, Sinop Hapishanesi'ndeki imalathane avlusuna inti-
zami temin icin tel 6rgti yaptiriimasi diigtintilmektedir. Tel 6rgii yaptirilma-
sinin sebebi
“Evvelce hapishéne-i um@imide mahblsin meyaninda zuhlr itmis
olan cerh ve katl gibi ahval-i mu’essif ekseriya aletlerden i'mal idilmis
alat-1 kati‘a ile vuki‘a gelmis oldugu, aletleri ise hapishane dahilindeki
i‘malathanede her zaman i¢in mevc(d olub mezk(rr i‘'malathane ile
hapishanenin nisf-1 avlusu arasini tefrik iden iki metre irtifa"indaki
duvarin i‘mélathane dertinunda nisf-1 avlusuna atilacak timur alatina
kat’an mani” teskil idecek halde olmamasi ve i'méalathanede calisanlar
ile teneflisde bulunanlarin kafesi mahkimen mahb{s ve ekserisi bir
kogus arkadasi bulunmalari dolayisiyla bi'l-istisare i’'méalathaneden bir
alet-i kati’anin koguslara asirilmasi mu’essir-i galebe her birleri muvak-
kat ve mu’ebbed ve i’ddma mahktm kimseler olub her zaman igun her
gline fenalik kendilerinde mutasavvir oldugu ve bu babda ki mahztirun
refi’i ve hapishanenin yitizde doksan raddesinde te’'min-i selameti zim-
metinde hava ve ziyadan kati’an mahr(im kalmamak {izere i’'malathane
dahilindeki avliy1 kafes tel ¢ekilmesine mutevafik bulunmus...”
seklinde ifade edilmistir. Bunun i¢in 6746 kurugluk tahsisat ayrilmistir.>
Asayis ile ilgili sorunlara diger Osmanli hapishanelerinde de rastlanmak-
tadir. Bodrum, Corum, Denizli gibi tilkenin degisik yerlerindeki hapisha-
nelerde benzer olaylar goriilmektedir. Ornegin, Bodrum Hapishanesi'nde
asayisle ile ilgili bir kisim zaaflarin oldugu anlasiimaktadir. Bunun sebebi
hapishanenin fiziki sartlarinin yetersizligi ve gorevlilerin vazifelerini geregi
gibi yerine getirmemeleridir. Hapishanede asayis ve huzuru bozmak isteyen

50 BOA. DH. MB. HPS. nr. 96/33 (02.N.1331/05.08.1913).
51 BOA. DH. MB. HPS. nr. 90/2 (28.5.1332/26.01.1914).
52 BOA. DH. MB. HPS. nr. 112/44 (06.C.1332 /02.05.1914).
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mahk@imlarin oldugu,” hatta hapishaneden firar olaylarina rastlanildigi da
olmaktadir.>

Natiller: Hapishanelerdeki asirt yogunluk birtakim problemleri de bera-
berinde getirmektedir. 11.B.1328 (19.07.1910) tarihli belgeye gére, Trabzon
hapishanesinden kirk kadar mahkim Sinop’a nakledilmek istenmektedir.
Ancak o tarihlerde Sinop hapishanesinde zaten bes yiiz kisi bulunmakta
ve onlara dahi gerekli itimam gosterilememektedir. Dolayisiyla hem asayis
hem de asiri izdiham sebebiyle adi gecen mahk(imlarin bagka bir yere nakle-
dilmeleri uygun gortlmustiir.>® Yaklasik i¢ ay sonra Trabzon hapishanesin-
den altmis mahkiimun Sinop’a nakledildigi 28.N.1328 (03.10.1910) tarihli
belgeden anlasilmaktadir.’® Muhtemelen Sinop hapishanesindeki kalabalik
ve izdiham sona ermis olmalidir ki, diger yerlerden nakiller kabul edilmekte-
dir. Dort ay sonra hapishanedeki izdiham nedeniyle baska yerlerden Sinop
hapishanesine mahk(im nakillerinin kabul edilmedigi anlasilmaktadir.”’
Benzer bir belge, Sinop hapishanesinde yer olmadigini, Trabzon ve Rize
hapishanelerindeki mahktmlarin baska vyerlere nakillerinin saglanma-
s1 ile ilgilidir.”® Yine Trabzon hapishanesinin harap oldugu yediylize yakin
mahk{dmun bulundugu, sihhi sartlarinin uygun olmadigi beyan edilerek hig
olmazsa 50 kadar saglik durumlari kéti olan mahkimun Sinop’a nakledil-
mesi valilikge talep edilmistir. Ancak Sinop’'tan gelen cevap “...evvelce mii-
kerreren beyan olundugu vech ile yegane kiirek mevki‘i olan Sinop’da bir
kisilik bile bos mahal olmadigindan mahkimun esbab-1 muhafazasinin ve
hapishanenin tahkik-i izdihami caresinin vilayetce nail ve istihsali zaruridir.”
seklindedir.”

Olagantiistli durumlarda hapishanelerdeki mahkGmlarin yerlerinin degisti-
rilebildigi bilinmektedir. I. Diinya Savasi sirasinda da bazi hapishanelerdeki
mahk(mlar daha giivenli yerlere nakledilmislerdir. iste 3.Z.1334 (01.10.1916)
tarihli belgede de Sinop hapishanesindeki mahk{mlarin Yozgat liva merke-
zine nakledilmeleri istenmektedir.®® Daha 6nceden genelde Sinop’a nakiller
yapilirken gilivenlik sebebiyle mahktimlar bu sefer Yozgat'a tasinmistir.

53 BOA. DH. MKT: nr. 581/15 (17.C.1320/21 Eyliil 1902).

54 BOA. DH. EUM. AYS. nr. 39/78 (14 S. 1338/03. 05. 1920).
55 BOA. DH. MUI. nr. 79-2/27 (11.B.1328 /19.07.1910).

56 BOA. DH. MUI. nr. 125/42 (28.N.1328 /03.10.1910).

57 BOA. DH. MB. HPS. nr. 103/13 (23.M.1329/24.01.1911).
58 BOA. DH. MB. HPS. nr. 104/11 (01.5.1330/16.07.1912).
59 BOA. DH. MB. HPS. nr. 104/25 8 Eyliil 1328/21.10.1912).
60 BOA. MV. nr. 203/73 (3.Z.1334 /01.10.1916).
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Mahkiimlara Yardim: Devlet hapishanede kalanlara belli ¢lciilerde elbise
yardimi yapmaktadir. 12. Za. 1283 (18.03.1867) tarihli belgede Sinop hapis-
hanesinde bulunan 103 kisi icin gerekli olan elbiselerin acik artirma yolu
ile yaptirilip satin alinmasi istenmektedir. Buna gore elbiselerin takimi i¢in
ongortilen ticret 135 kurus ve toplam maliyeti de 13.905 kurus olmaktadir.®!

Hapishanelerde kalan mahk{mlarin ihtiyaclar i¢in devlet tarafindan belli
zamanlarda para génderilmektedir. Bazen de génderilen bu paralar yeterli
olmamakta ve idareler tarafindan devletten tekrar tahsisat talep edilmek-
tedir. Bu baglamda 21.Ra.1332 (17.02.1914) tarihinde ytiz bin kurusluk tah-
sisat Sinop Hapishanesi'ne gonderilmistir.®> Buna benzer isteklerin hemen
her dénemde oldugu anlasiimaktadir.

Af: Osmanli hapishanelerinde belli donemlerde aflar cikarilarak ceza-
sinin Ucte ikisini cekenlerin serbest birakildiklar veya saglhigi bozulan
mahk(mlarin affedildikleri goriilmektedir. Ayrica padisahlarin culus téren-
leri, dogum gtinleri, bayramlar, vs. zamanlarda da af kararlar: verilmektedir.
Bu sekilde hapishanelerin yogunlugunun azaltilmaya calisildigi bilinmek-
tedir.

Sinop Hapishanesi'nde sadece Miisliiman degil gayrimiislimlerin de bu-
lundugu anlasiimaktadir. 29.Z2.1336 (05.10.1918) tarihli g&nderilen bir telg-
rafta, mahkim olan alti Ermeni'nin af edildigi ancak ayni su¢tan mahkim
olmalarina ragmen kendilerinin af edilmedigini bildiren yirmi ti¢ Miisliman
mahk(mun af istekleri vardir. Belgeden anlasildigina gore bu afta ingiliz
ve Fransizlarin rold vardir. Merkezden gelen cevapta ise durumun incelene-
rek sonuca baglanacagi yazilmistir.®* Dénem I. Diinya Savasi’'nin sonudur ve
tilke isgal edilmektedir. Boyle bir durumda galip gliclerin hemen her alanda
etkin oldugu diistiniiliirse hapishanelerdeki gayrimiislimlerin bu durumdan
yararlanacaklari asikardir.

Hapishanede Uretim: Hapishanelerde bilindigi gibi is atdlyeleri bulunmakta,
buralarda tiretilen mallar satilarak elde edilen gelirlerden mahk{imlara da
belli miktarlarda verilmek tzere defterlere kaydedilmektedir. Mahk{miyet
sliresini dolduranlara hapisten c¢ikarken bu paralar verilmektedir. 02.5.1333
(15.06.1915) tarihli belge Osmanli hapishanelerinde yapilan esyalardan
birer numunenin Amerika’'nin Panama sergisinde teshir edilecegi ve elde
edilen gelirin mahallerine gdnderilecegi bildirilmektedir. Bu meyanda Si-
nop Hapishanesi'nden de istekler olmus, hangi mahkimun ne yapacagi

61 BOA. MKT. MHM. nr. 376/94 (12. Za 1283/18.03.1867).
62 BOA. DH. MB. HPS. nr. 54/49 (21.Ra.1332/17.02.1914).
63 BOA. DH. MB. HPS. nr. 108/51 (29.Z.1336 /05.10.1918).
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ve degerine iligkin bir liste ¢ikarilmistir. Bu listede cevizden kahve kutusu,
kil tabagi, sedefli sehpa, sedefli biiylik cekmece, sedefli tavla, sedefli ayna
cercevesi, seyyar sandalye, sedefli takunya, vs. gibi {irtinler vardir. Bu tiir
eserlerin toplanarak bir koleksiyon olusturulmasi da amaclanmaktadir. An-
cak Sinop’tan gonderilen esyalarin bedeli olan 1391 kurusun 6édenmedigi ya
esyalarin geri gdnderilmesi ya da paranin hemen hak sahiplerine édenmesi
talep edilmektedir.®

Sinop Hapishanesi'nin belli donemlerde ¢cok yogun oldugu bu durumun
diger olumsuzluklar yaninda asayis ve huzursuzluklara yol actigi sdylene-
bilir. MahkGmlarin da kalabalik ve intizamsizliktan faydalanarak uygunsuz
hareketlerde bulundugu anlasilmaktadir. Diger yandan mahk(mlara elbise
yardimi yapildigini, atdlyelerde yaptiklart eserleri sergileyebildikleri ve di-
sardan siparis tizerine egyalar yaptiklart anlasiimaktadir.

4. Hapishanenin Saglik Sartlar
Osmanli devletinde hapishanelerin sihhi sartlar ile ilgili diizenleme 1880
tarihli Hapishaneler ve Tevkifhaneler Nizamnamesinde ayrintili olarak belir-
tilmistir. Buna gore, her hapishanede bir hastane bulunacak, hapishanele-
rin sthhi durumlari Adliye Nezareti tarafindan tayin olunacak doktorlar tara-
findan saglanacaktir. Doktorlar her gtin hasta mahkimlart muayene edecek-
lerdir. Diger yandan hapishane doktoru en az haftada bir defa hapishaneyi,
diikkan odalarini, koguslari, ceza yerlerini ve diger alanlari kontrol edip ge-
rekli sihhi tedbirleri almak ile miikelleftir. Kadinlar icin ayr1 odalar buluna-
caktir. Ayrica her sene sonunda hapishanede ortaya ¢ikan hastalik ve diger
saglik problemlerine dair bir rapor Adliye Nezaretine gbnderilecektir.®®

Sinop Hapishanesi icin de bir hastanenin oldugu bilinmektedir. Her ne
kadar eldeki belgeler saglik sartlar1 hakkinda ayrintili bilgi vermese de bir
fikir edinmemize yardimci olmaktadir. Hapishanenin saglik sartlar ile ilgili
vesikalardan birka¢ 6rnek vermek gerekirse, 25 Eyliil 1329 (08.10.1913) ta-
rihli belgeye gore, Sinop Hapishanesi'ndeki hastanenin ihtiyaglari ve hasta-
larin tedavileri icin 4.000 kurus tahsisat talep edilmis, 13 Tesrinievvel 1329
(26.10.1913) tarihli yazidan anlasildigina gore istenen para, Kastamonu vi-
layetince hapishaneler muaccelesi tertibinden génderilmistir.%

Tasra hapishanelerinin daha kotti sartlara sahip olmasindan dolayi bazen
Sinop Hapishanesi'ne sevklerini isteyen mahk(mlar da olmustur. Mesela,

64 BOA. DH. MB. HPS. nr. 50/16 (02.5.1333 /15.06.1915).
65 Yildiz, a.g.t., s. 300-302.
66 BOA. DH. MB. HPS. nr. 54/17 (13 Tesrinievvel 1329 /26.10.1913).
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Bodrum Hapishanesi'nin saglik sartlart uygun olmadigi icin siyasi tutuk-
lu olarak bulunan Ragip ve arkadaslari Dersaadet veya Sinop’a nakillerini
istemektedirler.®”

Sinop Hapishanesi’'ndeki sihhi sartlart gdstermesi bakimindan miilkiye
mifettisi Mustafa Arif Bey tarafindan sunulan raporda, hapishanenin son
derece havasiz ve 1siksiz oldugu, sihhi olanaklarinin uygun olmadigi belirtil-
mektedir. Yine hava ve 1siktan mahrum bir hiicrede zincire bagli mecnun bir
mahkimun bulundugu ve bunun miinasip bir timarhaneye naklinin gerekti-
8i belirtilerek, hapishanenin 1slah edilmesi gerektigi bildirilmistir.%

Sinop Sancagi belediye ve hapishanesi hastanelerinin idarelerinin koti-
ligline ve tabiplikte bulanan Yunan tebaasindan Vangeldi’'nin uygunsuz ha-
reketlerine binaen, Sinop kale tabibiyle ticlincii hastane tabibi Ahmet Muh-
tar ve Riza Efendiler tarafindan génderilen sikayet yazisi gereginin yapilma-
s1 icin Tibbiye Nezaretine takdim edilmistir.®® Hastanelerde o dénemlerde
gayrimislim doktorlarin da oldugu anlasilmaktadir.

Sinop Hapishanesi'ndeki sihhi sartlarin {ilkenin diger hapishanelerinde
oldugu gibi yeterli diizeyde bulunmadigi, zamanin sosyo-ekonomik sartlari-
nin da bunda etkili rol oynadigi sdylenebilir. Nitekim 1880 Nizamnamesin-
de belirtilmesine ragmen pek ¢ok tasra hapishanesinde hastane ve doktor
bulunmadigi anlagiimaktadir.

5. Hapishane Gorevlileri

Her kurumda oldugu gibi hapishanelerin de belli goérevleri yerine getiren
personele ihtiyaclari vardir. Osmanli hapishanelerindeki ilk ciddi diizenle-
me diyebilecegimiz 1880 tarihli Tevkifhane ve Hapishanelerin idare-i Dahiliyelerine
Dair Nizamname Lahiyasinda, hapishanelerde gorevlendirilecek kisilerin du-
rumlari da belirtilmistir. Buna gore, bir middr, bir baskatip, 1izumu kadar
katip, bir basgardiyan, yeteri kadar gardiyan, bir doktor, bir camasirci, gere-
gi kadar hastane hademesi, asci, imam, rahip, kadinlara mahsus odalarda
kadin gardiyan bulunacaktir. Yine bu nizamnamede, hapishane mudirle-
rinin Adliye Nezareti tarafindan atanacagi, yeniden atanacak gardiyan ve
kapicilarin yirmi bes yasindan kiictik, kirk yasindan biiylik olamayacaklari
belirtilmistir.” Ayrica mahkimlara egitim vermek icin belli zamanlarda di-
sardan gelen muallimler bulunmaktadir. Gorevlilerin sayilari hapishanele-
rin buytkligine gore degismektedir.

67 BOA. DH. MB. HPS. nr. 105/15 (26 KanGnievvel 1329 /08.01.1914).
68 BOA. DH. MB. HPS. nr. 81/9 (26 Agustos 1335/26.08.1919).

69 BOA. DH. MKT. nr. 1423/95 (3. N.1304/26.05.1887).

70 Yildiz, a.g.t. s. 296.
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Sinop Hapishanesi’'ndeki gorevlilerle ilgili belgeler daha ziyade maas tah-
sisatl, ilave gardiyan istegi, gorevlilerle ilgili sikayetlerden olusmaktadir.

Sinop Hapishanesi'ne tayin edilecek miidir ve vekilinin maas tahsisati-
na ait olan 16.B.1308 (25.02.1891) tarihli belgeden, Sinop Hapishanesi'ne
tayin edilecek miidir icin gerekli olan tahsisat ayrildiktan sonra geri kalan
para ile de H.1306-1307 senelerinin agiklarinin kapatilmasinin planlandigi
anlasiimaktadir.” Maasla ilgili 27.R.1333 (14.03.1915) tarihli belgede, Sinop
Hapishanesi’'ndeki mahk(m ve tutuklularin gegici bir siire (muhtemelen ha-
pishanenin 6nemli bir tamirat gecirmesine bagli olarak) Kastamonu Merkez
Hapishanesi'ne nakledilecekleri ve hapishanede bulunan gardiyan ve katip
gibi gorevlilerin bu stire icerisinde islerine son verilemeyecegi belirtilmistir.
Nitekim hastaliklarindan dolay1 hapishane hastanesinde kalan mahktmlar
ile imalathane esyasinin muhafazasi icin 200’er kurus maasla 2 gardiyan ile
400 kurug maasla bir katibin kalmasina izin verilmistir. Ayrica lizumsuzlugu
sebebiyle aciga alinan Sinop Hapishane mudurtiniin acikta kaldigi aylar icin
maas verilemeyecegi ve kendisine miinasip baska bir memuriyet bulunama-
digindan bir miiddet acikta kalacagi beyan edilmistir.” Belgede hapishane-
nin bir siire neden merkez hapishanesine tasindigr agiklanmamistir.

Mahk(mlar kaza ve merkez hapishanelerine nakledilirken onlara eslik eden
gorevlilere gittiklere mesafelere gére harcirah verilmektedir. 02.Ca.1333
(17.03.1915) tarihli belge mahkimlarin muhtelif yerlere sevkiyle gorevli
nefer ve zabitlerin masrafi seferiyeden bagka harcirah istediklerini ancak
kendilerine sadece sefer masraflarinin verilebilecegini beyan etmektedir.
Déahiliye Nezareti gerekli yazismalarin ardindan, sevklerde gérev alanlar igin
5000 kurus para gondermistir.”

Déahiliye Nezaretine gonderilen 20.Ca.1337 (21.02.1919) tarihli yazida Si-
nop Hapishanesi gardiyanlarinin maaslarinin azlig1 sebebiyle gdrevlerini
yerine getirmedikleri belirtilmis, gardiyanlarin vazifelerini daha iyi yapa-
bilmeleri i¢cin maaslarinin iyilestirilmesi talep edilmistir.” Yine 25.C.1337
(28.03.1919) tarihli yazida, Sinop Hapishanesi gardiyanlarinin aldiklar
maasla gecimlerini temin edemedikleri icin vazifelerini terk ettikleri ve yer-
lerine ayni maagla yeni gardiyan bulunamadigi belirtilerek, gardiyanlarin
gorevlerini daha iyi yapmalari icin maaslarinin arttiriimasi gerektigi ifade

71 BOA. DH. MB. HPS. nr. 11/41 (16.B.1308 /25.02.1891).
72 BOA. DH. MB. HPS. nr. 91/24 (27.R.1333/14.03.1915).
73 BOA. DH. MB. HPS. nr. 57/53 (02.Ca.1333 /17.03.1915).
74 BOA. DH. MB. HPS. nr. 37/27 (20.Ca.1337/21.02.1919).
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edilmektedir.” Daha 6nce soylendigi gibi o tarihlerde bir gardiyan maasi
200 kurus olup, muhtemelen bu maas gecinmek icin yeterli olmamaktadir.

Hapishanelerdeki mahkiim egitimine yonelik calismalar da yapilmis ve
1880 nizamnamesinde hapishanelerde mektep odalarina da yer verilmistir.
Bu meyanda mahk(mlarin egitimi amaciyla 68retmenler gorevlendirilmistir.
Mesela, Hapishane-i Umumi Muidiiriyeti'ne 7 Tesrinievvel 1328 (20.12.1912)
gdnderilen bir teskerede, hapishane dahilindeki mektep ve muallimlerden
izmitli Hasan Efendi bir siiredir derslere devam etmedigi, devam ettigi za-
manlarda da onbes yirmi dakika ancak ders yapti8i, diger koguslara giderek
kumar oynadigi, bundan talebelerin sikayetci oldugu, ayni zamanda hasta-
ne odasinda kaldig1 ve uygunsuz davraniglarinin oldugu bildirilmistir. Bu
konuda bir sorusturma acgilmis ve hapishane baggardiyanina soylenenlerin
dogru olup olmadigi bir yazi ile sorulmustur. Basgardiyan olaylarin dogru-
lunu tasdik etmis “Merkumun hél ve gidisatini mi“allimlige yakisacak bir hal
degildir kendi ddima 6teki beriki koguslarda kumar oynar ve mektebe giinde
bir saat ya gider veyahud hi¢ gitmez velhasil s@i-i hali herkesge ma’limdur
mahbsin yek digerine tesvik ittirdigi fesadligi vardir.” seklinde ifade ver-
mistir. Sonra birka¢ mahkimun da ifadesi alinmig ve alinan cevaplarin ayni
oldugu gorulmustir. 9 Tesrinievvel 1328 (22.12.1912) tarihinden itibaren
muallimlikten ¢ikarilarak yerine mahkéimlardan ve katl maddesinden on bes
sene kiirek cezasina mahkam ve siivari milazimlhigindan ¢ikariimis Astaneli
Kemal Efendi tayin edilmistir. Bu degisiklik 13.Ra.1328 (20.02.1913) tarihin-
de Maarif tarafindan da onaylanmistir.” Ayrica burada dikkat ¢eken bir hu-
susta, hapishanede mahk(m bir kisinin 6gretmen olarak atanmasidir.

Dahiliye Nezaretine yazilan 14.S.1332 (12.01.1914) tarihli yazida, Sinop
hapishanesinde acilan mektepte &gretmenlik yapan Mustafa ve Kemal Efen-
dilerin aylik 75 kurus olan maaslarinin ddenmesi talep edilmig ve maaglarin
umumi masraflar biitcesinden édenmesine karar verilmigtir.”” O tarihlerde
gardiyan maaslarinin 200 kurus olduguna bakilirsa 6gretmen maaglarinin
oldukca diisik kaldig1 soylenebilir.

Sonug

Hirriyeti baglayici cezalarin basinda gelen hapishaneler, XIX. ytizyilin orta-
larindan itibaren iilkemizde kurulmaya ve yayinlasmaya baslamistir. Ozel-
likle 1880 tarihli Hapishaneler ve Tevkifhaneler Nizamnamesi cercevesinde bitiin

75 BOA. DH. MB. HPS. nr. 162/96 (25.C.1337 /28.03.1919).
76 BOA. DH. MB. HPS. nr. 147/27 (13.Ra.1331/20.02.1913).
77 BOA. DH. MB. HPS. nr. 89/65 (04.R.1332 /02.03.1914).
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eyalet, vilayet ve kazalarda yeni hapishaneler acilmis ya da mevcut binalar
tamir edilerek hapishanelere doniistiirilmistiir. Bu nizamname ile hapis-
hanelerin Osmanli ceza infaz sisteminde 6nemli bir yer teskil etmesi amac-
lanmistir. Ancak hapishanelerin durumu gerek dénemin sosyo-ekonomik
buhranlari gerekse savaslar dolayisiyla yeterli 6lctide diuizeltilememistir.

Anadolu’'nun bir¢cok hapishanesinden farkli olarak Sinop Hapishanesi'nin
kale icerisinde yer almasi ve kalenin tarihi bir gecmise sahip olmasi hapis-
hanenin glinlimiize kadar ulasmasi agisindan etkili olmustur. Nitekim gii-
nlimtizde pek ¢cok hapishanenin yerinde baska binalar ylikselmektedir.

Sinop Hapishanesi ile ilgili olarak arsiv kayitlarinin daha ¢ok tamirat, in-
saat gibi belgelerden olusmasi hapishanenin fiziki acidan yeterli olmadigini
gbstermesi bakimindan 6nemlidir. Kisaca s¢ylemek gerekirse, eldeki bilgi
ve belgeler XX. ytizyil baglarinda Sinop Hapishanesi'nin fiziki ve sosyal sart-
lar acisindan olumsuz sartlar ihtiva ettigini gdstermektedir.

Ulkedeki hemen her hapishanede oldugu gibi, Sinop Hapishanesi'nde de
personel sorununun oldugu asikardir. Ozellikle maaslarin yetersizligi konu-
sunda sikayetlerin oldugu gortilmektedir. Yeterli ve kalifiye eleman buluna-
mamasi idari mekanizmada birtakim aksakliklara yol agmis, hapishanede
asayis ve huzursuzlugun artmasina sebep olmustur. Dolayisiyla bu durum-
dan faydalanmak isteyen mahk{imlarin da uygunsuz hareketlerde bulunduk-
lar1 goriilmektedir.

Sinop Hapishanesi'nin belli donemlerde ¢cok yogun oldugu bu durumun
diger olumsuzluklar yaninda saglik sartlari agisindan da olumsuzluklara se-
bep oldugu anlasiimaktadir.

Hapishanedeki mahk(mlara bazi alanlarda egitim verildigi, atdlyelerde
yaptiklari eserleri sergileyebildikleri, digsardan siparig lizerine esyalar yap-
tiklar1 ve bu egyalari satarak gelir elde ettikleri bilinmektedir.

Diger yandan hapishanedeki mahk(imlara devlet tarafindan giinliik yiye-
cek, icecek, yatak, battaniye, vs. ihtiyaclarinin disinda belli zamanlarda elbi-
se yardimi yapildigi da misahede edilmektedir.

Sinop Hapishanesi ilk donemlerden itibaren kalebentlik, siirgtin ve kii-
rek cezalarinin uygulandigi merkezlerden birisi olmus, Cumhuriyet 6éncesi
ve sonrasl donemlerde de Ust diizey gorevliler icin bir cezalandirma yeri
htiviyetini korumustur. Bu anlamda hapishane XVIII. ylizyildan baglayip, XX.
ylzyll sonlarina kadar pek ¢ok tinliiye ev sahipligi yapmistir.

Uzun yillar hapishane olarak kullanilan Sinop Hapishanesi, 1996 yilinda
yeni hapishanenin yapilmasi ile bosaltilmis ve kiiltiirel amaclar icin deger-
lendirilmek tizere 1999 yilinda Kiiltiir Bakanligina devredilmistir. Bugiin
Sinop Hapishanesi kiilttirel ve turistik bir gezi alani olarak varligini stird{ir-
mektedir.
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Giris

Ferit Edgi’niin Oykdlerinde
Kendilige Cagri ve Uyanis izlegi

Mutlu DEVECi*

Oz
Bireyi kendisiyle ve yasamla yiizlestirerek anlamayi ve vicdani olustu-
ran kendilige cagri, ahlaki bir bilingtir. Bagkalariyla birlikte ve “herkes”
gibi yasayan insani, kendi olus’a davet eder ve uyanigini saglar. Ferit
Edgii'niin kendilige ¢agri ve uyanis izlegiyle kotarilmis oykileri Ben'in
varolussal gériingiileri olarak degerlendirildi. Oykdi kisilerinin “olan” ve
“olmasi gereken” yonlerini agiga ¢ikaran bu goriingiiler, bireyin giinde-
lik yasamdaki secim ve sorumluluklar ile ilgilidir.
Anahtar Kelimeler: birey, cagri, uyanis, gdriingii.

ABSTRACT
The Themes of the Invitation to One-Self and Awakening in
Ferit Edgii’s Stories
The invitation of one-self is an ethical consciousness which constitu-
tes the comprehension and consciousness by confronting the indivi-
dual with one-self and with life. This paper evaluates Ferit Edgii’s sto-
ries written in the themes of invitation to one-self and awakening, as
the existentialist phenomena of ego. The phenomena which reveal the
individual’s aspects of “the reality” and “the required” are related with
choose and responsibilities of individuals in daily life.
Key Words: Ferit Edgti, individual, invitation, awakening.

arolussal secimlerini giindelik yasamin tekdiizeligi {izerine kuran
insan, kendi olus'unu ve yaraticiligini gerceklestirmekten uzak ka-
lir. Bireyin kendine yabancilasmasinin agilimi da olan bu goriingi,
ozglrlugini ve olanakliligini fark edemeyen insani, herkes gibi olmakliga ve
giindeliklige tutuklu kilar. Varolussal secimlerini kendi olus ve bireylesme
{izerine yapilandiran insan ise yasamina, kendilik bilinciyle yon verir. insani
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kapali bir varlik olmaktan kurtararak acgik varlik olma konumuna ytikselten
kendilige cagri, bireysel 6z'ti ve degerler diinyasini agimlar. Dolayisiyla, bi-
reylesme yolunda basat bir deger olarak kabul edilen ve bireyin kendisiyle
oldugu kadar yasamla da ylizlesmesini saglayan kendilige cagri, varolussal
farkindalik saglama boyutu ve uyaricl/ uyandirici igleviyle, tinsel seslenigler
biutinidr.

Kendilik cagrisi, ayna karsisina davet ettigi insana, izleyecegi yol harita-
sin1 cgizer ve onu herkeslesmekten kurtarir. Bu agidan, dzgurligiinii ve ola-
nakliligini duyumsatarak “anlamay1 ve vicdani olusturur” (Cticen 1997: 64).
Kendilige cagrinin uyarisi ile secimini yapan ve sorumlulugunu tistlenen bi-
rey, “kimileyin her birimizin icinde bulunan ‘Tanri’'nin sesi’ olarak, kimileyin
de insana 6zgli ussal bir yeti ya da ahlak duyusu” (Ulas 2002: 1536) seklinde
tanimlanan uyanis ile kendine ddner ve aydinlanmisg bilinci temsil eder.

1950 kusagi sanatcilarindan ve cagdas yazinimizin dnciilerinden olan Ferit
Edgii'ntin dykiilerinde birey, kendini gerceklestirme sertiveninin yansimasi
olan; kesif, ylizlesme, tanimlama, olanakliligini fark etme ve tutunma si-
recinde tinsel cagrilarin etkisi altindadir. Edgii, vicdanin sesini ifade eden
kendilik cagrisini, Ben'in kimlik arayisinda i¢sel bir “ahlaki biling” (Ulas 2002:
236) olarak goriir. Oykiilerde bireye yapilan kendilik cagrilari; ses, ¢igflik, koku,
sessizlik, 1sik, karanlik, ates, diis, yazmak, gece, yanki, kapi/in ¢alinisi, mektup gibi
kavramlarin soyut-somut bagdasikliginda islevsel olarak goriingiilenir.

Tinsel cagrilarin etkisiyle, varolugsal secimlerini ve bunlarin sonuglari-
n1 degerlendirmek zorunda olan birey, sorumluluklarini {istlenerek kendi
olus’'unu gergeklestirebilecegi gibi sorumluluklarinin agir yiikiinden kendini
kandirarak da kacabilir. Bu bakis acisiyla degerlendirilen dykilerde Ben, iki
farkli goriingtisti ile karsimiza cikar.

Kendilige Cagrinin Etkisi Altindaki Ben'in Goriingiileri:
1. Ben'in Kendini Kandirma Egilimi: Kendilik Bilincinden Kagis
Ug kisi tarafindan siiriiklenerek gotiiriilen bir adama tanik olan Gglik dykii-
sliniin bagkisisi/ Ben'i, gérdligti olaya miidahale edip etmeme konusunda
ikilem yasar ve bu olay sirasinda, nereden geldigini bilmedigi ¢iglik ile ahla-
ki bir sorgulama stireci icerisine girer:
“Uc kisi bir adamu siiriikliiyordu. Adam onlarla gitmek istemiyordu. (...)
Tam o sirada bir ses duyuldu. Biri bagirdi. Daha dogrusu bir ¢i8lik att1.
(...) Bu ne zorbalik, dedim kendi kendime. Giipegiindiiz bir adami sii-
riikliyorlar ve karsi koyan bir Tanri kulu yok. Yeniden duydum o ¢i8ligi.
Bagiran, stiriiklenen kisi degildi. Ben de olmadigima gore, onu stiriikle-
yen zorbalar da olamayacagina gére nerden geliyordu bu ¢iglik? (...) Bu
¢i8lik sanki bana yoneltilmis bir ¢iglikti. Bana orda oldugumu ansitiyor,
adami kurtarmami istiyordu.” (Gglik, “C18lik”", s.69).



Ferit Edgi’niin Oykiilerinde Kendilige Cagri ve Uyanis izlegi

Varolussal bir sinir durum ihlaline tanik olan Ben, vicdanindan gelen ve
cig8liga dontsen kendilik cagrisini, giindelik yasama maskelenmis Ben'i ile
tutunmaya calistigi icin, anlamlandiramaz. Bireyin olmasi gerek degerleriy-
le yiizlestiren cagriya tepkisizligi oykiide, Ben’in, “kendini kandirma” (Ulas
2002: 808) egiliminin goriingtisiine doniisiir. Bu durum, giindelik yasamin
mekanikligine tutsak olan kapali varlik durumundaki bireyin, kaygisal catis-
malarini yansitir. Varoluscu felsefenin énde gelen diistiniirleri kendini kan-
dirma goriingiistiinii, “insanin kendi dzgtrligii ile karsilasmak durumunda
kaldiginda yasadig1 derin kaygidan bir an 6nce kagip kurtulmak amaciyla
basvurdugu bir kétli inang ya da ‘sahici olmayan varolus’ diye tanimla-
maktadir” (Ulas 2002: 809). Kendini, giindelik yasamin tekdiizeliinde se-
cen Oyki kisisi, hi¢ kimsenin sorumlulugunu almak istemez. Dolayisiyla,
vicdani olanin duyumsattigi, baskalarinin da sorumlulugunu iistlen ortiik ¢i1g8lig
anlamsizlasir.

Varoluscu felsefede birey, kendinden oldugu kadar baskalarindan da so-
rumludur. g zorbamn siiriikledidi bu kisiyi kurtar! uyarisini yapan ¢iglik/ cagri,
oyku kisisinden, sorumluluk almasini istemektedir. Fakat o, cagrinin kayna-
gini bilemedigi ya da isine geldigi gibi yorumladigi icin kendini kandirma
yolunu se¢mistir:

“Benimki bir rastlanti. Yalnizca bir rastlanti. Eger orda olmasaydim gor-
meyecektim. Bu olayin tanigi olmayacaktim. (...) Sen olmasan, senin
yerinde mutlak bir baskasi olur. Bu durumda, o zaten benim yerimde
degil, kendi yerindedir. Ben de orda degilimdir.. (Ctinkii baskasinin ye-
rini almay1 hicbir zaman istememisimdir.)” (Qglik, “Ciglik”, s.70)

Oykii, varolussal secimini edimsizlik seklinde yansitan bireyin kendilik bi-
lincinden uzaklasarak yabancilagsmasina ve degerler diinyasindan kopuklu-
guna gdonderme yapar. Dolayisiyla, “hem kendinden hem de baskalarindan
sorumlu” (Sartre 1999: 89) olmasi gereken Ben, sadece kendinden sorumlu
olmanin rahatligiyla icsel/ vicdani bir ses olan ¢iglig1 6teler.

Bir gece vakti uykuda iken kapisi vurulan Beklenmeyen Konuk Oykistinin
aydinlanmamis biling konumundaki baskisisi/ Ben'i, cagri 6znesini (gelen,
cagriyl yapan, kapiyl vuran oyku kisisi) tanima, anlama ve hatirlama caba-
st icerisine girer. Oykiide, Beklenmeyen Konuk olarak nitelenen cagri &znesi,
uyuyan bilinci temsil eden kapali varlik konumundaki Ben'e, kendi olmak ve
gecmis yasantilar animsatmak icin cagrida bulunur. ilk asamada, varolusu-
na karsi sug isleyerek gelen kisiyi ve yaptigi cagriyt anlamamakta israr eden
ve stirekli uyku haline dénmek isteyen Ben, vicdani olan ile ylizlesmenin
kaygisiyla kendini kandirir:

“Kim o?”
Ses yok.
“Defol dyleyse” diye bagirdim.
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Merdivenleri ¢iktim.

Isiklart sondiirdim. Yatagima girdim.

Ama uyku, bir yerde kesilmis bir uyku, basinizi yastiga vurdugunuz
anda yeniden gelmez.

Bir siire bekledim.

Yeniden bir ses: adimi1 ¢agiriyor.

Aldirmadim. (...)

“Kim 0? dedim. Kimsin? Ne istiyorsun?”

Kisa bir sessizlik. Sonra kapinin ardinda degil de, bir magaranin dibin-
den gelir gibi bir ses:

“Ben” dedi. “Ben, eski dostun, tanimadin mi1?”

“Hayir” dedim. “Sesin bana bir sey demiyor. Tanimadim. Adini ver.”
(C18lik, “Beklenmeyen Konuk”, s.78-79)

Uyuyan biling, kendin ol cagrisinin 6znesinden gelen, “Ben” dedi. “Ben, eski
dostun, tanimadin mi1?” cagrisini; “Sesin bana bir sey demiyor. Tanimadim.
Adini ver.” diyerek, anlamlandirmaktan ve hatirlamaktan kacar. Bireyin glin-
delik yasamdaki varolussal durumu olarak kapaliligini isaret eden bu belir-
teg, cagri 6znesinin gidecegine dair duyulan endiseyle farkindalik boyutlu
bir uyanisa doniisiir. Ben'in, “Uzaklasan ayak seslerini dinledim. O an, anla-
dim ki, odama cikip yatagima girsem bir daha duymayacagim beni cagiran
bu sesi. Bir daha gelip calmayacak kapimi. A¢tim kapiyi. (...) “Tanimasam da
seni, gel. (...) Gel, ocagi yakalim, soyle bir dertleselim, eski glinleri analim.”
(s.79) sozleri, kendi olma’nin ve kendi ile ylizlesmenin varolussal farkindalik
boyutunda atilmis ilk adimi sayilir. Cagri 6znesini, ocagi yakma(k) icin ate-
sin basina davet eden ve kendilik cagrisini algilayarak aydinlanmaya calisan
Ben, vicdani bir sorumluluk ile gidisine engel olmaya calisir. “Ocak imgesi,
yticelige cagri, arinma, aydinlanma ve ‘gecmis ile simdi birlessin’ sesinin
cagrisidir” (Deveci 2003: 188). Bu yonelim, Beklenmeyen Konuk'u, tanima
ve boylece kendilik degerleri ile ytzlesme istegi icinde oldugunu gosterir.
Beklenmeyen Konuk simgesi ile somutlasan kendilik, bireyi, gecmisiyle ytiz-
lestirir ve bilingdisina ittiklerinin, biling diizeyine ¢ikmasina olanak verir.
Cagri dznesinin gelisi —Ben’de endise ve kaygi yaratsa da— uyuyan bilinci
uyandirma ve ontolojik anlamda varolusunu yeniden yaratma yoniinde uya-
rici isleviyle goriingtilenir.

Diis ile gercegin birlikte kotarildig1, Diis /i dykiisiinde de kendilige cagr,
diis icerigindeki soylemlerle somutlanir:

“-Gormekte oldugun dust, distinde yorumlama, dedi.

- Ne yorumu? dedi.

- Babanin kucagindasin. (...) Erikle hurma agaci arasina gerili salincak
bos. Ama sallaniyor. (...)

Ve disiin bu noktasinda uyanir gibi oluyorsun.
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Ve tabii ki kendi kendine soruyorsun:
- Salincak nicin bos? Ben nerdeyim peki?” (Binbir Hece, “Diis Idi”, 5.64)

Yasamdaki gerceklerin birer yansimasi olan disler, diis géren figiiriin geg-
misten/ cocukluktan simdiye degin siiren bilingsiz yasamini anlatir. Oykii-
de, kendilige cagrinin bir araci olan dis, bize; “varolusumuzun tek basina,
yalniz ve endiseli bir sekilde bekleyen bir ¢iglikla bagladigini diistindiirii(r)”
(Yalom 2001: 580). Gordugl duste, kendisini bulamayan Ben, gergek yagsam-
da da otantik olustan uzaktir. Uyanir gibi oldugunda —kendisiyle ytizlesme
aninda— ise nerede oldugunu sorgulamaya baslar. Dolayisiyla dis ile ge-
len cagri, gercek yasamin ve varolusun anlamlandirilmasina yardimci olur.
‘Gormekte oldugun disii, distinde yorumlama” diyerek, iletisime gectigi
oyki kisisini farkindaliga tasiyan cagri 6znesi, kendiligini fark edemeyen ve
glinlibirlik yasayan bireyi, uyarilariyla, sahici bir varolusa davet eder.

Giindelik yasamin belirsizliginde kendine yabanci olarak yasayan birey-
ler, diis yolu ile bilingsiz yasamlarinin bilincdisindaki yansimalarina taniklik
eder. Av Oykiisii de, boylesi bir varolus durumu tizerine kurgulanir ve bir 6l{-
niin agzindan aktarilir: “icinde bulundugum tehlikeyi daha &nce diistinmiis
milydim? Daha dogrusu, bana ‘sunulan’ bu avin kendi avim oldugunun bi-
lincinde miydim? —Bilincinde olmak? Biyiik s6z!-Sanmiyorum— Yoksa bu
cagriyl boylesi bir géniil rahatligiyla kabul eder miydim?” (Av, "Av”, s.74)

Oykiiniin cerceve vakasi goriintimiindeki bu giriste Ben, bastirdig1 giidii-
lerinin bilingdigindaki yansimalarini anlatir. “Varolusa bagli nedensizlik ve
nedensiz 8lim” (Orgen 2006: 73) olarak acimlayabilecegimiz Av'daki 6ltim
olayinda da baskisi/ Ben, bilin¢li olmadigini, yoksa boylesi tehlikeli bir cagri-
ya uymayacagini ifade eder. Oykii girisindeki acilima dikkat edilecek olunur-
sa, icinde bulunulan durumun daha &nce diisiiniilmedigi anlasilir. “insanin
duslerini diisinmesi kendine dénmesi demektir. Diislinme sirasinda ben-
lik bilinci yalniz kendine dontik degildir; diislerin nesnel verilerine de ilgi
gosterir, onlari bilingdisi ruhtan gelen bir iletigim, bir bildiri olarak algilar”
(Jung 1999: 194). Oykiide, diis yoluyla simgelesen bilincdisi nesnel icerikler
ve bunlarin temsil ettigi degerlerin gorinimi soyledir:

(Kosk'teki) Bey
Beyin ‘sakat’ o8lu
Yabanci

At

Av

Cagn

Simge
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Gergek yasamin bastirilan dgelerini ifade eden bilingdigi icerikler ve bun-
larin temsil ettigi degerler, Ben’'in glindelik yasamdaki bilingsizliginin gériin-
glistidiir. Kullanilan her simgenin Ben'den izler tasidig1 6ykiide Bey, ulasil-
mazligin ve refahin mekansal sembolii olan koskte yasar. Yasanilan cevre-
nin Beye ait olmasi, onun yetke temsilcisi olarak biiytik bir yaptirim giiciine
sahip oldugunu gosterir. Bilingdisina itilen ya da bastirilanlari temsil eden
Bey, bilingdigindan yaptig1 cagri ile vicdani temsil etmektedir. Ben, cagriya
uymak zorunda oldugunu: “Biliyordum ki bu ¢agriy1 hi¢cbir zaman geri ce-
viremeyecektim. Bu (sanki) benim elimde degildi.” diyerek dile getirir. Ava
cagrilan Ben, cagriyl/ daveti, yabanct olarak adlandirdigi bir baska 6yki kisi-
sinden alir. Cagriy1 yapan haberci, baskisinin giindelikliginde kendi kendine
yabanciligini acimlayan simgedegerdir. Beyin sakat oglu ise, baskisinin dlen
ati ile benzesir: “(Bir tek atim vardi. O da gecen ayin sonlarina dogru bir
hendegi asarken tokezlemis, bu diisiiste sag on bacagi kirilmis; binicisi —bii-
yik oglum— 6lmis, ayagi kirilan atimi da, gelenege uyup beynine bir kursun
sikarak oldrmustiim.)” (Av, “Av”, s.74).

Gundelik gerceklikte, oglunun dlimi tizerine “sag 6n bacagi kiril(an)” ati
oldiren Ben, yasadigl bu olayi, bilingdisina iterek kurtulma cabasi tasir. Fa-
kat ayni olay1 kdskteki dustinde tekrar goriir ve yasar. Bu diisiinii de; “At
geliyor...geliyor... ve hendegi asamayip (bekledigim gibi) tekerlenip yuvar-
laniyor benim icinde oldugum cukura” (s.78) seklinde anlatir. Edgti yarati-
cilliginin en 6nemli ozelligi, “gercegin icindeki dis ile dislin icindeki ger-
cegin” (Edgii 2001: 10) biitiinlenerek kurgulanmasidir. Gtindelik gerceklikte
kendi olus'unu gerceklestiremeyen Ben icin oglunun 6lim olayi, kendine
verilen bir ceza niteligindedir. Giderek, kendisi de tipki oglu gibi atina s6z
geciremeyen binici olarak 6ltimle cezalandirilacaktir. Ben'in 6diing giiclerle
yasayan egosu, kendilik yasamini gerceklestiremedigi icin icgtidiiseldir. At,
onun benliginin tastyicisi olarak, “bilingdisi ruhu” (Jung 1999: 194) temsil
eder. “icinde (olunan) cukur” imgesi, Ben'in glindelik yasamdaki varolus du-
rumunun olumsuzlugunu goéstermesi agisindan énemlidir. Oglu da kendisi-
nin bulundugu bu cukura diser fakat o, 6ltir. Oglunun tizerinde bulundugu
at, ayaklarindan yaralandigi icin ytrtiyemez olur. Kendinin degil, normlarin
temsilcisi konumundaki Ben, “Sembolik bir ytrtylisi ve ruhun bedenden
ayrilisinl” (Seyidoglu 1995: 92) ifade eden ati1, “gelenege uyup beynine bir
kursun sikarak” (s.74) oldrir. Binici konumuyla bedenin dlmesi, tasiyici
konumuyla da atin oldiiriilmesi, bilin¢dist ruhun kendi eliyle yok edilme-
sini, giderek bireyin hem fiziki hem de ruhsal 6lim{n{ acimlar. “Ati yon-
lendirdigini sanan ama atin istedigi yere giden binici” (Horney 1995: 156)
gorunumiindeki 6yki kisisinin yabancilasan benligi, i¢sel olan ile dissal
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olanin catismasini yansitir. Ben/ bagkisi, hiikmedicisi olarak atini/ icgtidiile-
rini, yonlendirdigini sanarak kendini kandirir ve ¢oziiliir. Clinkii, “hayvansal
yasam kendi kendini yok eder” (Jung 1999: 195). Parcalanmis benligin ele
gecirilemeyen butiinligl, baskisinin icglidiisel yasamasina neden olur. Ni-
hayet, ava cikildigi glintin sabahinda verilen at, kendilik bilincinin olustugu-
na ait bir gosterge olur: “Huyunu bilmedigim bu ata binmekten korkmadim
degil. Yabanci bir atla nasil ava gidilir?” (s.79) diyen bilincin, atr 6ldiirmesi
gibi, dis diinyadaki maskelenmis Ben (yabanci) de, 6ykii sonunda, baskisiyi
oldardr.

Bireyin kendi ile yiizlesmesinde kendilige cagrinin 6n plana ¢iktigi dyki-
lerden biri de, Bir Cinayetin fki Oykiisii’ diir. Ferit Edgii, bu 6ykiide dilin ola-
naklarini kullanarak ayni olayi iki farkli bakis acisiyla kurgulandirir. Oykiide,
oldiiren ve oldiriilen seklinde ifadelendirilen 6ykii kisileri, aslinda, ayni
kisinin farkli iki yiizinii/ yoniini isaret eder. Oldiiriilen, bireyin yabanci ol-
dugu otekidir, Ben- olmayan dir. Ben ve Ben- olmayan ¢atigsmasinin yansitildigi
oykide Ben, Ben-olmayan't 6teleyerek, maskelenmis benligi ile yasamini siir-
diirmektedir. Ironik bir séylemle, Cinayet olarak basliklandirilan 6ykii, bire-
yin isledigi varolussal su¢’a gobnderme yapar. Her iki dykiide de mektup sim-
gesiyle dile getirilen cagri, dyki kisilerinin varolus durumlarini anlamalari-
na olanak taniyan uyaric bir kendilik gdstergesidir. Oldiiren konumundaki
Ben, gecmiste oldirdtugi ya da oldirdigini sandigi diger oykd kisisinin/
Ben- olmayan in varligindan rahatsiz olur. Onu tekrar 6ldiirerek kendisiyle ve
gecmisiyle ylizlesme zorunlulugundan kurtulmak ister:

“Sizin kim oldugunuzu biliyorum. Nerden geldiginizi, neden kagtigini-
z1, nigin bir dostunuz olmadigini... hepsini. (...) Bu aksam meyhanede,
size bakarken anladim, o yalnizliginizin icindeki erinci gdrdiim. (Giinler
var ki izliyorum sizi.). Sunu bilin ki, eringli bir yasam su giinlerde higbi-
rimizin hakki degil. Olmamali. Hele sizin. Hig.

Ek: Bunlar salt sizi tedirgin etmek icin yazmis olabilirim. Dogrusu
mazuratinizin katilik derecesini bunlari okuduktan sonra degisip de-
gismedigini 6grenmek isterdim.” (lk Oykiiler Bozgun, “Bir Cinayetin iki
Oykiisii- 17, s.122)

Bilingdisina itilmis kendilik bilincinin cagri ¢znesi halindeki éldiriilen
ile dldiiren bagintisi, biling ve bilincalti catismasinin kaynaklik ettigi kendi
olma-yabancilasma ikileminin metne tasinmasidir. Oldiiriilenin mektup ile
yaptigl kendin ile ylzles' cagrisi, dldiiren konumundaki dyki kisisinin ya-
samini altlist eder. Vicdanin ¢agri nesnesi olan mektup, gecmisteki kisi ve
olaylari simdi’ye tagir ve bireysel uyanigi gerceklestirir. “Vicdan muhasebesi
mektuplarla baslar” (Foucault vd. 1999: s.45). Oykiide de mektup simgesi,
Ben'in vicdan muhasebesi yapmasina, ayni zamanda rahatinin kagmasina
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neden olur. Mektubu yazan /6ldirtilen, 6ldireni bilin¢lendirmeye, kendi-
si olmaya ve kendini taniyip anlamaya cagirmaktadir: “O gece uyuyama-
dim. (...) iste burda da bulmuslardi beni. Bana rahat yoktu. Bu yeryiiziinde.
Herhangi bir kdsesinde.” (lk Oykiiler Bozgun, “Bir Cinayetin iki Oykisi-Il",
s.127)

Gecmiste de bu tarz bir ¢cagri alan dldiiren, yine bir cinayet sonucu, ¢agri
Oznesini oldurerek (bilingaltina) 6telemistir: “Bir cevap bulamadim. ‘O’ ola-
bilir miydi? Ama o6ldiirmemis miydim onu ? O kentten kacmadan, buraya
gelmeden dnce? Yillar 6nce? Oldiirmemis miydim?” (Ak Oykiiler Bozgun, “Bir
Cinayetin ki Oykiisi-Il”, s.127)

Ben, 'kendin ol’ ¢cagrisinin éznesini dldiirmis, isledigi cinayetin golgeledi-
gi varolus durumu ile korku dolu, kacak ve yalniz, yeni bir yasam kurmustur.
Fakat, simdi’de ayni1 tarz bir cagri ile ytizlesme zorunlulugu yasamak, onda,
bilin¢ diizeyine ¢ikan bilingalt1 iceriklerin yansimasina déntismisttr. “Tek
kisilik hiicreye kapatil(an)” (s.121) Ben, islemis oldugu cinayet ile varolusu-
nu gerceklestirme olanakliligindan uzaklasarak kapaliligina dénmeyi tercih
eder. Islenen cinayetin fiziksel ve tinsel ceza mekani olan tek kisilik hiicre, dar/
kapali nitelikleri ile bireyin hicbiryerdeligini imler.

Baski altinda tutularak ice kapatilan Ben 'in tekbasinaligini/ yalnizligini ve
sinirlandirilmishigini anlatan ferdeki adli “kiiciirek” (Korkmaz 2003: 25) dykii-
de de cagri, kapinin ¢alinisinda simgelesir:

“Kapiyi siz mi ¢aldiniz? (...)

Beni mi istiyorsunuz?

Ama ben icerdeyim. Ben disari ¢itkamam.
Istesem de ¢ikamam ben.

Bana izin yok.” (/ste Deniz, Maria, “icerdeki”, s.42)

Kapali kapt imgesi ile sinirlandiriimis, hapsedilmis i¢sel Ben, kapatilmig/
maskelenmis benligi isaret eder. Kendilik bilincinin ortaya ¢cikmasina engel
olan bu durum, anlatim teknigi olarak da Ben'in sGyleminde beliren bir i¢
diyalog ile yansitilir.

Ferit Edgii’'niin, izlegini bireyin kendini kandirma goriingtisiinden alan &y-
kiilerinde, kendilige cagri, varolussal anlamda bir uyanisi da beraberinde
getirir. Buna gore, oyki kisileri, secimlerinin sonuclarina katlanmak zorun-
da olduklarinda, kaygilanarak sahici olmayan bir varolusa yonelirler. Ustle-
nilmeyen sorumluluklar, onlari kendilerine yabancilastirir.

2. Ben'in Kendilik Bilincini Kesfi: Bunalti ve/ya Uyanis

Cikmazlasan bir yasamin bozgun ve bunaltisinda varolmaya calisan Ben'in,
kendisi ile ylizlesme stireci, Karabasan dykiistinde metinlesir. Kendilige cagri
ve uyanis merkezli olarak kendini sorgulayan Ben, varolusunu anlamlandir-
ma gayreti icerisindedir:
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“Solugumu tutuyor, yandaki odadan, sofadan tasip gelen, ince bir ¢izgi
gibi bi¢imlendirdigim sesleri dinliyor, bu seslerin kaynagini bulmaya
zorluyordum kendimi. ‘Biri mi girdi? Bir yabanci? Benden baska kimse
yoktu —yok muydu?’ Kaynagi belirsiz bu bir yigin ses — vizilti kulak za-
rim1 yirtarcasina ¢inliyordu. (...) Oluk oluk akan sesler uykumu aciyor,
gelecek rahatlig1 drterek, otelere iterek, akintisina almak (beni) bu te-
dirginlikte zamansiz, yersiz hicbir yerlere dogru siirtiklemek istiyordu.
Birden bu sesleri benden baska ¢ikaracak bir varlik olmadigini diistin-
diim. Ben. Ben? Benim canli varhg&im?” (ilk Oykiiler Bozgun, “Karaba-
san”, s.109-110).

Labirentlesen bir yasamda kendine yonelen Ben, ayrimsamaya, kaynagini
bulmaya calistig1 seslerin kendinden geldigini fark etmesi ile bunalir. Kaygi-
landigi, tehlike saydigi bu durumdan kurtulmak i¢in uykuya yonelir. Uyku,
varolus bunaltisi yasayan bireyin, sigindig1, kurtarici ve rahatlatici nitelik-
leri ile bir kacis simgesidir. “Tehlike hali, bilinen, hatirlanan ve beklenen
gtigslizliik durumudur. Endise, tedirginlik halinde gii¢siizliiglin ona tepkisi
olmaktadir. Bu, tehlike halinde bir imdat cagrisi olarak ortaya ¢ikar” (Freud
1977: 95). Uykuya yonelis, gtindelik yagsamin tekdiizeliginde varhigini koru-
ma i¢glidiisliniin yarattigi bunaltinin bir sonucudur. “Kaynagi belirsiz bu bir
yi8in ses-vizilt1” seklinde beliren cagr gdstergesi, “Bir yabanci?” olarak algi-
lanir ve karabasansi bir yasamin rahatsizligini yansitir. “Cagrinin séyledigi,
sozctiklerle degil, gizemli sesin belirsizliginde ifade edilir’ (Clicen 1997: 65).
Cagr ile gelen endise, glindelik yasam ile otantik yasam arasinda secim
yapmak zorunda olan kendiligini kesif asamasindaki bireyin, aydinlanmaya
donik yiizti ile karanlik ylizii arasinda yasanan bunalimin bir sonucudur.
“Oluk oluk akan sesler”in uyaricili§inda “uyku(su) agi(lan)”/ aydinlanan Ben,
gilindelikligini yasadigi sosyal zamandan ve mekandan, kendi olus’'u yansi-
tan ve niteliksel olan zamanlara ve mekanlara dogru itilir. Aliskanliga doni-
sen yasamdan uzaklasinca da hicbiryerdelige/ yersiz-yursuzluga dogru su-
riiklendigini hissederek “tedirgin” olur. “Gelecek rahatlik” olarak tanimlanan
uyku istegi, tekdiize bir yasama bagliliga ve kapaliliga gondermede bulunur.
“Oluk oluk akan ses” , “Kaynagi belirsiz bu bir yigin ses — vizilt1” ve “Bir ya-
banci?” tiimcelerinin gdndergeleri dykii kisisini, 6z'inli/ kendi olus’unu ya-
ratmaya cagirir. “Yabanci ses olarak c¢agri, atilmig varligin kendini anlamasi,
ayni zamanda suglu olusunu anlamasidir” (Ciicen 1997: 65). Bu farkindalik
boyutu ile Ben, kendini kesfeder ve bunalir.

Kendilige cagrinin yeni’den olusa yaptigi génderme ile sekillenen U Diis/
iis oykisiinde, kendini bir kus, bir kdpek ve bir avci olarak diisleyen Ben'in
varolus durumu acimlanir. Oykiide, av-avci iliskisine déniisen toplumsal ya-
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sam, bireyselligin silindigi bir ortamda tutunmaya calisan insani ¢ikmaza
sirtikler. Kendini, 6zglirligiine kanat ¢irpan bir kug olarak algiladigi birinci
diste, baskisi/ Ben, avci ile kdpegi tarafindan avlanir. Varolussal olanaklili-
ginin bilincine ise yere diiserken varir:

“Bu arada, icimden bir ses, bana olaganiistti bir kus oldugumu, canimi

verdigimde (kime verecegim canimi, kbpege mi, insana mi?) kiillerim-

den yeni bir kusun dogacagini soyliyor. Kiillerimden... Yeni bir kus...

(...) Bagirtyorum. Ama sesim ¢ikmiyor. Atesi isteyen. Yeniden dogma-

yacak olsa bile yok olmayt1 isteyen bir kusun ¢i8li81. Sanirim kdpek duy-

du bu cighigimi ve ddniip kacmaya basladi.” (Gglik, “Uc Diis/iis”, s.8)

Mitolojide kiillerinden yeni’den dogan kakniis kusu ile értiisen niteliklere
sahip olan bu kusun, yeni’den dogma istegine dontisen baskaldirisi, ¢igliga
dontiisiir. Bagirir ama caresizligi, sesinin ¢itkmasina engeldir. Bu ikilem icerisin-
de, yere diismektedir. Varlik ile Yokluk arasinda gidip gelen kus, dismemek,
kdpege ve avciya teslim olmamak icin son cirpiniglarini gerceklestirirken,
ates’in cagrisi ile yeni'den olus’a dogru adim atar. “Dogmayacak olsa bile
yok olmayi isteyen bir kusun ¢i1glig1"na déniisen bu direng ya da kendiligin
dzgiirliik gagrisi, avinin diismesini bekleyen kdpegi korkutur ve kagirtir. In-
sanlarin duymadigi fakat, “kopek duydu” seklinde ironik bir sdyleme doniis-
tirilen ¢iglik, toplumsal olana (verilmisliklere, normlara, yazgiya vs.) boyun
egmenin yanligligina gosterilen bireysel tepkinin yansimasi olur.

Cagrinin simgeleserek bireyin kendi ile ytizlesmesinde uyarici gérev {ist-
lendigi bir baska oykii de, /V. Kagkin'dir. Oykiiniin baskisisi olan Kackin,
“gece”yi zamansal bir cagri nesnesi olarak algilar. Ferit Edgl kisilerinin
tercih ettigi zaman dilimi olan gece, glindelik yasamin tekdiizeliginden ve
baskisindan kacan ve icsel yogunlasma yasayan bireylerin olanaklarini ger-
ceklestirme siirecidir:

“Gecenin ¢okmesini bekliyordum. Kendimi hapsettigim bu evden, ka-
ranligin yardimiyla kagacak, icimde, bir cocuk yazisi gibi kargacik bur-
gacik, okunmasi gii¢ sikintimin kaynaklarina dogru doludizgin gide-
cektim. Gece olunca insanlar fare deligi evlerine girer ve..” (lk Oykiiler
Kagkinlar, “IV.Kackin”, s.69)

Kendiligini kesif asamasinda yasamin sagmaligini fark eden, V. Kagkin,
bagkalarindan/ cevresinden, uzaklasarak toplumsal bir iletisimsizlik yasar
ve bunalir. Giderek toplumsal olan ile bireysel olan arasina 6rdiigti asilmaz
duvar, (yaban)cilagsmasina neden olur. Sagma olanin farkindaligi ile s6yle-
nen, “Kendimi hapsetti§im bu evden, karanligin yardimiyla kacacak, icimde,
bir cocuk yazisi gibi kargacik burgacik, okunmasi gti¢ sikintimin kaynaklarina
dogru doludizgin gidecektim.” sozleri, geceye, gecenin diisiinsel yogunluga
olanak saglayan niteligine, ulasma isteginin belirtisidir. Gecenin ¢dkme-
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siyle, gtindiiz kalabaliklarinin hapsettigi varligini ve cocuksu sikintilarinin
kaynagini, yalnizlikta bulmaya calisacaktir. “Nitelikselligi ile bireysel zamani
ifade eden gece, dissal olan kamu zamani ile drtiiserek” (Deveci 2005: 123)
bu yogunlukta kendini bulma ve dzgiirliik istencine doniisiir. Cagrinin yoni,
IV. Kackin’dan geceye dogru degil, gece’den/ yogunluktan IV. Kackin’a dog-
rudur. Dolayisiyla, IV. Kackin geceye degil, gece, IV. Kackin’a ¢agrida bulu-
nur. Boylece, gece ile kendini anlama ve tanima stireci yasayan Ben'in, birey-
sel (kigi-i¢i) iletisimi hizlanir.

Ferit Edgti'ntin kiictirek oyktilerindeki kendilik cagrilarinin ortak bileseni,
bireysel 6z'tin yaratilmasina yonelik atilimlari acilimlar. ik adli kiiciirek 6y-
kiide, 1s1k imgesi ile somutlanan c¢agri, kendiligini kesif asamasindaki bire-
yin olanakliligina géndermede bulunur:

“Koridorun ucundaki 15181 gériiyor musun?
Tabii gériiyorum.
Oyleyse nigin yazmiyorsun?” (Do Sesi, “Isik”, 5.73)

Oykii, olanaklihginin bilincinde olan &ykii figiiri ile olanaklihginin bilin-
cinde olmayan kapali varlik konumundaki diger bir 6yki figtirlintin dis diya-
logu seklinde kurgulanmis gibidir. Aslinda, bir monologun diyaloga dénii-
stimiini yansitan &ykiide, Ben ile Oteki/ Ben-olmayan karsilikli sdylesmektedir.
Isik ile yapilan cagri, gindelik varlig1 kendi olmaya davet eder, kapaliligini
acgiga cikarir. Boylece, kendini tanimaya, anlamaya yonlendirilen Ben, 6z’ tinii
konumlandirmaya davet edilir. Mekansal anlamda farkli yerlerin ayni nok-
tada kesismesini/ birlesmesini ifade eden koridor géndergesi, bir baglanti
yerini isaret eder. Ayni zamanda uzaklik/ mesafe imgesini de icinde tasir. Bu
baglamda, koridorun ucundaki isik, bireyin aydinlanmasi icin yapilan cag-
rinin nesnesi konumundadir. sik imgesinin aydinlik cagrisimi ile kendine
yonelen birey, kendilik degerlerini ortaya ¢ikarmak icin harekete gececek-
tir. Is181 gbrmesine ve kendisinde olan potansiyeli/ olanakliligini bilmesine
ragmen harekete gecemeyen birey, aydinlanma ve 1sik ile ayni génderge-
ye sahip bir baska cagri imgesi olan yazma'ya davet edilir: “Yazma eylemi
sayesinde, kisinin kendisiyle deneyimi yogunlasir” (Foucault vd. 1999: 42).
Yazmak yasamak ise; yazmak eylemine cagrilan 6yki kisisi, kendini bu ¢agn
sayesinde ortaya koyup anlayacak ve var edecektir.

Birey olma siirecinin sozciiklerle degil, hecelemelerle sorgulandigi, Binbir
Hece- “Hecelemeler XIII” 6ykiisii, narsist egilimlerinden uzaklasarak Ben'ine
yonelen bireyin yasadigi catismalar ve yasamin en temel unsurlarindan biri
olan, yazma edimi {izerine kurgulanir. Oykiide, varolusunu ifade etmekte
glicltik ceken bireyin bunaltisi ve ¢oziiliist, dilsel boyutta, hecelemelere d6-
niisir:
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“Beni
sevmeden
sevmeden
yaz

kar yagar
iken pencere
enden

beni

seyret (...)
ayna
ondan

beni

sev.” (Binbir Hece, “Hecelemeler XIII/”, s.121)

Anlasilmaya ve algilanmaya ihtiyac duyan icsel Ben'in, Ozne-Ben’e yaptigl,
“yaz” cagrisi, yazmak eyleminde olanaklasir. Tekdiizeligi ifade eden, “yagan
kar”, Ben'in kapatilma ve yabancilasma ihtimalinin kaygi nesnesidir. Varo-
lugsal ytizlesmenin imgesi olan “ayna” ise, icinde bulunulan varolus duru-
munun yansiticisidir. Kendilik degerlerine yazmak eylemi ile tutunabilecek
birey, ayna simgesi ile ylizlesmeye ve yenilenmeye cagrilir.

Sonug

Varolus ve bireylesme agisindan Ferit Edgii’'niin 6ykiilerinde, ¢cagri ve uyanis
merkezli izlegin olusturdugu sdylem, kimi zaman vicdanin seslenisi seklin-
de, bireyi kendi olmaya cagirirken kimi zaman da bireylerin kendi olmak
adina giristikleri miicadelenin anlatimina dénistiir. Bu acidan anlatilarinda,
bireylerin varolus durumlarini sorgulayan Edgii, gindelik yasamda varolus-
sal secimlerini yapmayan ve sorumlulugunu {istlenmeyen kapali konumdaki
varliklar ile acik varlik konumundaki bireylerin yasamin sa¢malig1 karsisin-
daki durumlarini, kendilige ¢agri ve uyanis izlegi cercevesinde ele alarak go-
ringiiler. Sec¢imlerinin sonucundan dogan sorumluluklarin agir yiikiinden
kacan oyki kisileri/ Ben, kendini kandirma goriingiileri ile gindelik yasamin
tekdiizeliginde tutuklu kalir. Kendilik bilincini kesfederek aydinlananlar ise,
yasamin sa¢maliginin farkina varir ve gindelik olan ile otantik olan arasinda
sikisarak bunalirlar.
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Dil Kullanimini Degerlendirmede
Dogru ve Yanlis

Hurriyet GOKDAYI*

OZ

Bu yazida, Tiirkiye'deki poptiler dil tartismalarinda, dil kullaniminin
cogunlukla dogru/yanlis karsithginda degerlendirilmesi irdelenmistir.
Son dénemlerde artan bu tartismalara katilanlar, genellikle yanlis ol-
dugunu distndikleri kullanimlari bulup derleyerek, onlarin dogrularini
gdsterme amacini glitmektedir. Sorunlu dil kullanimlari degerlendiri-
lirken, bazen kisisel gériislere dayanilarak bazen de “Tiirkcede boyle bir
sey yok!” denerek, bilimsellikten uzak bir sekilde, bir kullanimin yanlis
oldugu soylenebilmektedir. Dilde bir sorunla karsilaginca hemen dog-
ru veya yanlis deme yerine, sz konusu kullanim dil bilgisel kurallar,
toplumsal kabul edilebilirlik ve kurala dayali bireysel yaraticilik ¢erge-
vesinde degerlendirilmelidir. Ayrica, popiiler dil tartismalarinin amaci,
sadece yanliglari bulup dogrularini gostermek degil, kisilerde dil bilin-
cini ylikseltmek olmalidir.

Anahtar Kelimeler: Ttirkiye Ttirkgesi, dil kullanimi, popiiler dil tartigsma-
lari, dogru, yanlis.

ABSTRACT
True and False in the Evaluation of Language Use
This paper examines the evaluation of language use as true or false
in popular linguistic discussions in Turkey. Having been increased la-
tely, these debates generally aim at gathering the words and sentences
which are though to be false and at providing their correct forms. The
participants in these debate sometimes judge particular items incor-
rectly relying on their personal views or the belief saying that “there is
no such thing in Turkish!”, which lacks a scientific base. However, they
should follow grammatical rules, social acceptability and personal cre-
ativeness based on the rules when they evaluate a problematic langu-

* Yard. Doc. Dr., MEU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyati Béliim{i / MERSIN
E-posta: hgokdayi@mersin.edu.tr
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age use. Actually, these debates should increase the level of personal
consciousness for language use instead of just finding and correcting
the false usages.

Key Words: Modern Turkish, language use, popular discussions about
the usages of true and false.

1. Giris

tirkiye'de poptiler dil tartismalarinin son ddnemlerde arttigi

goriilmektedir.! Hatta bu tartismalar, dil devriminin en hizli oldugu

doénemlerdeki kadar yogunlasmistir (Brendemoen 2006:26). Dille ilgili
kitaplar pes pese yayimlanmakta, gazete ve dergilerde bu tartismalar stirek-
li gindeme getirilmekte, radyo ve televizyon programlari ile genel agdaki
(internetteki) haber sitelerinde ve forumlarda bu tartismalara yer verilmek-
te, konferanslar diizenlenmektedir. Is yeri adlarinda goriilen yabancilasma,
dilde yozlasma, yabanci dilde egitim, s6z varligindaki yabanci 6zellikle de
ingilizce stzciiklerin sayisindaki artis gibi konularla ilgilenen bu tartismala-
rin bir bolimi, anlatim bozukluklari, sdyleyis ve yazim yanliglari ile baska
dillerden alinmis sozciiklerin veya ceviri sdzlerin yanlis kullanimina odak-
lanmaktadir. Tartismalara katilan bir kisim arastirmaci, yazar, gazeteci ve
elestirmen, karsilastiklari bazi kullanimlara yanlis diye hiikiim verip onlari
diizeltme ve dogru olan/olmasi gereken sekli gbsterme yoluna gitmektedir.
Ancak, bu yanlis nitelendirmelerinin hangi dogruya dayandirildigi pek acik
olmadigi gibi, bireysel gerekcelerle hiikiim verilebildigi de goriilmektedir.
Bu yazida, popiiler dil tartismalarinda sikca karsilagilan bir tutum olarak,
bazi kullanimlarin acik¢a belirtilmeyen bir dogruya gore yanlis diye nitelen-
dirilmesi egilimi irdelenecektir. Bu amacla, &nce yazinin kuramsal cercevesi
cizilecek ve dil kullanimi tanimlanacaktir. Ardindan, poptler dil tartisma-
larinin ilgilendigi konularin kaynagi olan sozli ve yazili dil kullaniminin
Tirkiye'deki genel goriiniimiinden kisaca s6z edilerek bu tartigmalarin ige-
rigine deginilecektir. Daha sonra, dil kullanim1 hakkindaki degerlendirme-
lerinin dayanmasi gereken hususlar tizerinde durulacaktir. En sonunda da,
tartismalarin asil hedefinin dil kullanimini yalnizca dogru/yanlis karsithiginda
degerlendirmek degil, kisilerin dil bilincini gelistirmek olmasi gerektigi 6ne
siirtilecektir.

1 Popiiler dil tartismalari sdziiyle, dilin kullanilmasi tizerine ¢cogunlukla bilimsellik kaygisi giit-
meyen, genel, yaygin, halkin ilgisini ¢ceken ve hem dil uzmanlari hem de alan disindan olup
da dile 6zen gdsteren arastirmacilarin katildigi tartismalar kastedilmektedir.
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2. Kuramsal Gergeve

Popdiler dil tartismalarina katilanlar, cogunlukla dilin kendisiyle ilgilenme-
seler de, dille ilgili bir yazinin ¢ikis noktasi elbette dilin kendisi olmalidir.
Bundan da 6nemlisi, glinlimtizde dille ilgili calisma yapan herkesin yansiz,
glivenilir ve bilimsel olabilmesi icin, dile iliskin yargilarinda kuramsal bilgi-
lere dayanmasi ve evrensel boyutlu diisiinmesi zorunludur. Dil kullanimina
dogru ve yanlis temelli yaklasimlari irdeleyen bu yazida savunulacak diistin-
celer, dilin evrensel niteliklerinden olan ve dogal dillerin ayirici 6zellikleri
olarak kabul edilen hususlardan {icline dayandirilacaktir. Bu hususlar, (1)
dilin kurala dayali bir dizge olmasi, (2) dilin toplumsallig1 ve (3) bir dili ko-
nusan bireylerin kurala dayali yaratici dil davranisi sergilemeleridir. Popliler
dil tartismalarina ge¢meden 6nce, dilin belirtilen &zelliklerinin biraz daha
aciklanmasi yararli olacaktir.

Dilin kurallara dayali bir dizge olmasi, dille ilgili calismalarda g6z éniinde
bulundurulmasi gereken ilk husustur. Bir dildeki birimler, o dile 6zgii kural-
lara gore bir araya gelerek bir dizge olusturur. Yani, dil gelisigiizel bir sekilde
yan yana dizilmis birimler yigin1 degil, kurallar cercevesinde dizilen birimler
arasindaki iliskiler agidir. Birimler, bu dizge icinde ve diger birimlerle olan
iliskileriyle anlam kazanir. Kurallar olmadan bir dil diistintilemez. Genel ola-
rak kural, “Bir islemde iyi bir sonucun nasil saglanacagini gdsteren ydner-
ge; bir formiil, bir 6nerme ile dile getirilmis, saptanmis buyrultu; belli bir
durumda yapilmasi gereken seyi gosteren ya da buyuran yonerge” seklinde
tanimlanmistir (Akarsu, 1988:120). Dille ilgili kurallar deyince de, 6ncelikle
dilini¢ isleyisini dlizenleyen kurallar akla gelmektedir. Dilde seslerin bir ara-
ya gelerek heceleri, hecelerin sdzciikleri, sozciiklerin ctimleleri olusturmasi,
anlamin iletilmesi, sz konusu kurallar cercevesinde gerceklesmektedir. S6z
gelimi, inlt ve tinstiz uyumlari, eklerin sézctiklere sondan ve uyumlu bir
sekilde eklenmesi, ctimle kurulusunda 6zne + tiimle¢ + ytiklem sirasinin
genellikle gozetilmesi, Tiirk¢enin ic isleyisini diizenleyen kurallarindan bir-
kacidir. Aslinda kisilerin zihinlerinde 6rtiik ve soyut bir sekilde bulunan bu
kurallara, insanlar diisinmeden, ¢cogu zaman da onlarin neler olduklarini
bilmeden uyarlar. Bu kurallar, dilin kullanildig1 durumlar gézlemlenip bir
araya getirilerek dil bilgisi adi altinda toplanmistir. Dil bilgisi, dilin sesle-
rini, sdzcliklerin yapilarini, anlamlarini ve kdkenlerini, climle kuruluslarini
ve bunlarla ilgili kurallari inceleyen bilgi dalidir (Eker 2003:24). Dil bilgisi
kurallart ise, bir dilin &zelliklerini ve isleyig seklini belirten ifadeler olarak
anlasilabilir. Dil bilgisi kurallarinin daha genisletilmis bir tanimiyla, sdyle-
yis, bicim bilgisi, Gislup, yazim gibi alanlarda tek dogru sayilan, iyi yazmak ve
konusmak icin uyulmasi zorunlu goriilen 6rnek; zorlayici ilke, yasa anlasil-
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maktadir (Vardar, 1998:146). Bu kurallarin belirginlestirilip bir araya getiril-
mesiyle, dil bilgisi kitaplar1 olusturulmustur. Bu kitaplar, dilin kullaniminda
kisilerin duraksadiklari ya da emin olmadiklart durumlarda basvurulmak
izere yayginlagtirilmistir. Dil bilgisi, kullanima y&nelik bir bilgidir. Soyleni-
len ve yazilanlarin 6ncelikle dil bilgisi kurallarina uymasi gerekmektedir. Bu
zorunluluk, insanlarin birbirlerini olmasi gerektigi gibi anlamalari ve yanlis
anlamalarin dnlenmek istenmesine dayanmaktadir. Clinkii ses veya harfler-
le iletilmeye calisilan anlam igeriginin dinleyici/okuyucu tarafindan kaynak
kisinin istedigi bicimde anlasilmasi, &ncelikle her iki tarafin da, ayni dil bil-
gisel kurallar cercevesinde hareket etmesiyle mimkiindir. Aksi takdirde,
yanlis anlamalarin 6niine gecilemez.

Dille ilgili olarak izerinde durulacak ikinci husus, dilin toplumsal olmasi-
dir. Dil topluma ait olup ancak toplum i¢inde degerini bulur. Toplum olma-
dan dil olamayacag gibi, dil olmadan da toplum icinde anlagsma mumkiin
olmaz. Dili toplum i¢in vazgecilmez kilan 6zellik, onun kullanimidir. Dilin i¢
isleyisi nasil dil bilgisi kurallari tarafindan diizenleniyorsa, iletisim kurma
amaciyla dilin kullanimi da toplumsal kurallar araciligiyla yonlendirilmekte-
dir. Bu kurallar, dilin kendisiyle ilgili olmayip, onun bireyler tarafindan nasil
kullanilabilecegiyle iliskilidir. Bir dili konusan, yazan, kullanan kisiler, yillar,
yuzyillar stiren uygulamalar sonucunda cesitli diizenlemeler yapmis, bazi
kullanim sekillerini kabul etmis bazilarini ise etmemistir. Kabul edilenler,
yazim kilavuzlarinda ve sozliiklerde gosterilmistir. iletisim kurma bicimleri,
kimin kiminle, nerede, ne zaman ve nasil konusabilecegi toplumsal uzlasiyla
belirlenmis hususlardir. Bu kurallar, her toplumda farkli olabilir. S6z gelimi,
ingilizce konusulan bazi toplumlarda, bir kisi kendisinden yasca biiyiik bi-
risine adiyla hitap edebilirken, Tiirk¢enin kullaniminda b&yle bir hitap tarzi
kabul edilemez bir davranistir. Yine, yaziyla ilgili hususlar da benzer kural-
larla sinirlandirilmistir. Bunlar, sézctiklerin yazimi, seslerin yaziya aktarimi,
buiytk/kictk harf ayrimi, noktalama isaretlerinin kullanimi, paragraf yazma,
metnin olusturulmasi ve gériinimii, hangi metnin nasil, ne zaman ve kime
yonelik yazilacagi gibi hususlarda kilavuzluk eden diizenlemelerdir. Bu dii-
zenlemeler de, toplumlara gére degisebilir. Ornegin, Arapca yazimda biiyiik
kiicik harf ayrimi bulunmazken Latin harfleriyle yazilan Almancada her ad
biyiik harfle basglatiimakta ve Tiirkcede ise sadece 6zel varlik ve kavram ad-
larinin ilk harfi biyiik yazilmaktadir. Ayrica, sdzctiklerin anlamlari, anlam
degismeleri, mecazlar, atasézi ve deyimler de toplumsal uzlasiyla belirlen-
mistir. Dil bilgisi kurallarina gére olusturulan her séz veya yazi, anlam yo-
niinden uygun olmadig1 veya dilde bulunmadigi icin kabul edilmeyebilir.
Soz gelisi, cik- fiiliyle yapilan daga ¢ikmak, disart ¢itkmak, merdivenden ¢ikmak,
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yemede citkmak, destek ¢ikmak, agzindan girip burnundan ¢ikmak, birisinin tepesine ¢ik-
mak kullanimlari (dogru) kabul edildigi halde *diline ¢ikmak, *sagina ¢ikmak,
*yapraga ¢ikmak, *koke ¢ikmak kullanimlar icin ayni seyi sdylemek miimkiin
degildir. Bu yargi, ikinci grupta verilen 6rneklerin toplum tarafindan anlamli
ve kabul edilebilir bulunmamasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla, hangi
kullanimlarin anlamli ve kabul edilebilir, hangilerinin de anlamsiz ve kabul
edilemez olduguna toplumsal uzlasiyla karar verilmektedir. Konusan/yazan
ve baskalari tarafindan anlasilmak isteyen birey, bu ortak uzlasmaya uymak
zorundadir.

Dilin kurallara dayali bir dizge olmasi ve toplumsalliginin ardindan {ize-
rinde durulacak {i¢tincti husus, bir dili konusan bireylerin kurallar ¢erceve-
sinde yaratici dil davranisi sergilemeleridir. Sinirli sayida birimi ve kurali
olan diller, bu sinirliligin tersine, sonsuz sayida degisik ve sonsuz uzunlukta
climle kurma imkani verir. Dil, kigilere sonsuz bir se¢im dzgtirligti sunarken,
kuralli yapist nedeniyle bireylerin secimi bir yerde zorunlu bir secimdir. S6z
gelimi, Tirkcede basinin agridigini sdylemek isteyen bir kimse “Basim ag-
riyor, Basimda bir agri var, Kafam catlayacak gibi agriyor, vb.” diyebilir ama
*“Tepesel bir agrim var” demesi biraz zordur. Herkes, kendi tarzina ve anlat-
mak istedigi konuya gére secim yaparak kendisini ifade edebilir. Kisilerin dil
kazanimi stresince igsellestirmis olduklart dil kurallarini yerinde ve dogru
bir bicimde kullanmalari sonucunda ortaya ¢ikan bu sinirli 6zgtirliige, kurala
dayali yaraticilik denmektedir (Kiilebi 1999:68). Ancak, yaraticilik konusunu,
kurallarr ihlal eden ve bozuk kullanimlarla karistirmamak gerekir.2

Burada Saussure’tin dil ve s6z ayrimini da hatirlamakta yarar vardir
(1998:43-45). Toplumsal bir olgu olan dil, bireylerin iletisim amaciyla kul-
landig1 ve uzlasim icinde oldugu ortak koddur. S6z ise cevremizde isitti-
gimiz yazil 6rneklerini okudugumuz somut kullanimlardir. Bir toplumdaki
bireyler, kendi telaffuzlari, kendi kiiltiirel edimleri cercevesinde dili s6ze do-
niistiriip somut olarak alici tarafindan duyulmasini/okunmasini saglarlar.
insanlarin, bir konuda konusur ya da yazarken kurallarin izin verdigi 6lciide
belli bir secme 6zgtirligii vardir. Iste, Saussure’iin séz diye dilden ayirdigi
edim, kurallara dayali yaratici dil davranisinin kendisidir.

Dille veya onun kullanimiyla ilgili herhangi bir yargiya varmadan 6nce, de-
ginilen hususlari dikkate almak varilacak sonucun yansiz ve gtivenilir olmasi-
na katkida bulunacaktir. Popiiler dil tartismalarinin da, dilin bu dzelliklerini

2 Edebi eserlerde goriilen ve dnceden belirlenmis dil kullanimi kurallarini ihlal eden bigimsel
ve anlamsal sapmalar, dilin sdz varligini ve ifade sekillerini zenginlestirebildiginden yazar,
sair ve sanatcilara taninan bir ayricaliktir.
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dikkate almasi beklenmektedir. Bu tartigsmalarin bilimsel bir nitelik tagimasi
da, dil bilimsel bir bakis agisina sahip olmalarina baglhdir. Dil bilim, dile ve
dil kullanimina kuralci degil betimleyici yaklasir. Bu yaklasimda, neyin nasil
soylenmesi gerektigiyle degil, neyin nasil soylendigiyle ilgilenilir (Aitchi-
son 1999:4; Finch 2000:80; Kiran 2001:109; Eker 2003:25; Aydin 2007:17). Dil
veya dil kullanimi biit{in yonleriyle betimlenirken, dogru konusma ve yazma
kurallart konmaz. Zaten, bu kurallarin ¢ogu, dilin kendisiyle ilgili olmayip
toplumsal tercihi belirtir (Finch 2000:80). Dil bilimsel yaklasim, kurallara
aykirt dil kullanimlarini yanlis diye nitelemektense, bireysel farklilik veya ozel bir
durum olarak degerlendirir ya da bu tiir kullanmlarin kendi icinde takip ettigi
bir diizenlemenin / kuralin varligini tespit etmeye calisir. Boyle bir yaklasim,
sorunlu dil kullanimlari hakinda ulagilan yargilarin bilimsel olmasina yar-
dimci olacaktir. Dille ilgili tartismalarin temelde bilimsel olmasi beklenirse
de, popiiler dil tartismalarinin boyle bir nitelik tasidigi sdylenemez.
Cogunlukla bilimsel olmayan bu tartismalar, dilin nasil kullanilmasi ge-
rektigiyle ilgilendigi icin, dil kullanimi ile neyin kastedildigi de kisaca acik-
lanmalidir. Dil kullanimi, belli bir amaca ulasabilmek icin sesler ve/veya
harfler (isaretler) yoluyla dilden yararlanmaktir. Dilin temel islevi, bireyler
ve toplumlar arasinda en etkin bigcimde iletisim saglamaktir ve bu islev an-
cak onun kullanimiyla yerine getirilebilir. Bir iletisim araci olarak dilden is-
tenilen sonucu elde etmek, dilin dnceden belirlenen bicimlerde kullaniima-
sina baglidir. Yani dil kullanimi, dil bilgisel ve toplumsal kurallar tarafindan
diizenlenir, sinirlandirilir ve yonlendirilir. Basarili bir sekilde iletisim kur-
mak isteyenlerin, dili kurallara uyarak kullanmalari beklenmektedir. Bu cer-
cevede hareket edildiginde, duygu, disiince ve istekler, dinleyici/okuyucuya
niyet edildigi gibi ulastirilabilir. Anilan kurallara uyulmamasi, kisilerin anla-
silmasini tehlikeye diisiirebilir ya da garip goriinmelerine neden olabilir.
insanlarin bu kurallara uyma gerekliligi, dzellikle konusan/yazan ve din-
leyen/okuyan kisiler farkli yerlerde ve zamanlarda bulunduklarinda daha da
belirginlesmektedir. Yiiz ylize bir iletisim ortaminda dilin kurallara uymayan
kullanimindan dogabilecek yanlis anlamalar hemen diizeltilebilir, boylece
iletisimin amacina ulagsmasi saglanabilir. Ancak, birbirini gormeden, degi-
sik yer ve zamanlarda tiretilen metinler araciligiyla iletisim kurmaya calisan
kimselerin boyle bir imkani yoktur. Onlarin yararlanabilecekleri tek arag, 6n-
ceden olusturulmus sdzlii ve yazili metinlerdir. Ayrica, modern toplumlarda
okunmasi ve anlasilmasi gereken metinler her gecen giin arttigindan, gtin-
lik hayatin stirdiiriilebilmesi icin bireylerin yazilanlari daha hizli anlamasi
gerekmektedir. Yazilanlarl anlamanin amacina uygun ve hizla gerceklese-
bilmesi, 6nceden olusturulup okuyuculara sunulan metinlerin dil bilgisel
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ve toplumsal kurallar gdzetilerek hazirlanmasiyla dogru orantilidir. Yazim
yoniinden bozukluk, yazilanlarin tam olarak algilanmasini zorlastirir ve diiz-
gtin bir yazimla olusturulan metinlerin algilanmasina gére geciktirir, ¢tinki
zihin yazilanlari anlamaya calisma yerine bozuk hususlari diizeltmekle ug-
rasmaktadir (Alpay 2004:51). Yazilanlarin eksik veya yanlis anlasilmasi, top-
lumsal ve kiiltiirel hayati olumsuz yonde etkiler. Bir televizyon veya radyo
programinda dil bilgisel ya da toplumsal kurallar ihlal edildiginde, izleyici/
dinleyiciler iletilmek istenenleri yanlis anlayabilirler. Benzer bir yanlis anla-
ma, gazete, dergi ve kitaplar, s6z konusu kurallar yeterince dikkate alinma-
dan basilip yayimlandiginda da meydana gelebilir. Bunun sonucunda, iste-
nenlerin tam olarak aktarimi gergeklesmedigi gibi, istenmeyenlerin anlasil-
masina da sebep olunabilir. Bunlarin 6niine gegebilmek icin, dil bilgisel ve
toplumsal kurallara kesinlikle uyulmasi, konusan/yazan ve dinleyen/okuyan
kisilerin ayni kurallar cercevesinde hareket etmesi ve ortaya ¢ikabilecek an-
lagilmazlik ve belirsizligin olabildigince azaltilmasi gerekmektedir. Ayni dili
konusan kimseler, ancak boyle bir davranis birligine sahip olduklarinda ken-
di aralarinda iletisim kurabilirler. Bu durum, dil kullaniminin kurallara bagli
olarak diizenlendigini, sinirlandigini ve yonlendirildigini gdstermektedir.

3. Dil Kullaniminin Genel Goriinimii

Dil bilgisel ve toplumsal kurallara uyuldugunda, dil kullaniminin ¢ogun-
lukla sorunsuz bir sekilde amacina ulasmasi beklenir. Ancak, her zaman,
boyle bir siirecten s6z etmek miimkiin degildir. Sik sik kurallari ihlal eden
sorunlu kullanimlarla karsilasilmaktadir. iste, bu sorunlu kullanimlar, po-
ptler dil tartismalarinin bir bolimiiniin tzerinde durdugu konulardir. Bu
konulardan 6nce, dilin, sézlii, yazili veya ayni anda her iki sekliyle kullani-
mina bir gbz atmak, kullanicilar ile dil arasindaki iliskiyi ortaya koymakta
yararli olabilir. Bir kisim arastirmacilara gore, Tiirkiye'de bireylerin (biy{ik)
bir bolimi, kurallara uymaya 6zen gdstermeden, gelisigiizel bir gekilde
dili kullanmaya calismaktadir (Hepgilingirler 1997:72; Ates 1999:7; Kilebi
1999:68; Mutlu 1999:135; Yalcin 1999:7; Tezeren 2000:11-12; Ozel 2000:105-
110; Akbayir 2003:6; Er 2004:40; Oztekin 2004:255, vb.). Bu davranisin &r-
neklerini, en belirgin bicimde genel ag ortaminda yazilan yorumlarda,
elektronik yazismalarda, cep telefonlariyla gonderilen kisa mesajlarda, ga-
zete, dergi ve kitaplarda, radyo ve televizyon programlarinda, dilekcelerde,
insanlarin kendi aralarindaki resmi ve gayriresmi konusmalarda ve bunlar
gibi cesitli iletisim durumlarinda gérmek miimkiindiir. Bu durumlarda, in-
sanlarin Tirkce sozciikler yerine yabanci dillerden alintilan tercih ettigine,
anlamlarina dikkat etmeden sozciikleri kullandigina, yazim kurallarina ve
noktalama isaretlerine aldirmadan yazdigina, s6zctikleri ortak dile aykiri bir
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sekilde telaffuz ederek konustuguna tanik olunmaktadir. Bu tir dil kulla-
nimlarinin yayginhigi sasirtici olabilmektedir. S6z gelimi, Goka'nin (2001)
tespitine gore, Turkiye'deki her ti¢ “satilik” ilanindan ikisi “satlik” seklinde
yanlis yazilmaktadir. Yine, bir tiniversitede ortak zorunlu Ttirk Dili dersleri
veren Hepcilingirler'in (2005:198), “Ayri yazilmasi gereken ‘da’ ve ‘de’leri ayri
yazan Ogrenci buldugumda 100 veresim geliyor” demesi, 6zensiz dil kulla-
nimlarinin ulastigr boyutlar1 gdstermektedir.

4. Popiiler Dil Tartismalari

Sozlt ve yazil dilin gelisiglizel, 6zensiz kullanimi, dil arastirmacilarini, ya-
zarlari, elestirmenleri, gazetecileri, radyo ve televizyon programi yapimcli ve
sunucularini rahatsiz etmekte ve bu durumdan sikayet edilmektedir. S6z ge-
limi, Kongar (2003:11) “Tiirkiye'de son yillarda bircok alanda yapisal degis-
meler olurken, giizel Tlirkgemiz bozulmaya devam etti” diyerek bu olumsuz-
luga isaret etmektedir. Alpay’'a (2004:163) gore ise, 6zellikle otuzlu yaslarini
stiren kusak, arnligini ve 6zgtinltiglini umursamadan Tirkceyi konusmakta
ve yazmakta, eski sézciikleri adim basi yanlis kullanmaktadir. Yine, Oztekin
(2004:255) “Dilin dogru kullanim1 yavasca yok oluyor” derken, Yalgin (1999:7)
“Tirkceye dzen gosterenlerin, onu dogru ve giizel konusan ve yazanlarin sa-
yisi gittikce azalmaktadir” goriistindedir. Bu hususa dikkat ¢eken bir bagka
arastirmaci olan Aygiin (2004:8) ise, “Yazarken farkina varilmadan yapilan
yanliglar, aninda okurun karsisina cikabiliyor. Bu da Turkgemizin kirlenme-
sine, yanlis kullanilmasina, yanlislarin yayginlasmasina yol acgiyor” demek-
tedir. Ayrica, Tezeren (2000:11) de, 6zellikle kitle iletisim araclarindaki haber
biltenlerinde dogru, giizel ve iyi dil kullanimindan uzaklasildigindan yaki-
narak, “Bu uzaklagsma dil hatalariyla, kusurlariyla mantiksizliklar, bilgisizlik-
ler, derbederlik, bosvericilikle yapiliyor, ortaya sikici, hantal bir dil ¢ikiyor”
der. Bircok kisi, dilin yanlis kullanimindan, bozulmasindan, kirlenmesinden,
dogru, giizel ve iyi kullanilmamasindan, yanliglarin yayginlasmasindan ya-
kinmakta, bu durumun “olumsuz” oldugunu diistinmektedir. Bu yakinmalar,
poptiler dil tartismalarin bir yoniinti gdstermektedir.

Tartismalarin baska bir yoni ise, dil kullaniminda gordiikleri olumsuzluk-
lar1 ortaya koyan kigilerin bununla yetinmeyip, bu olumsuzluklarin 6ntine
gecmeye calismalaridir. Bu amacla, sozli ve yazili yollarla, yanlis oldugunu
diistindiikleri dil kullanimlarindan drnekler vererek dogrularini da gdster-
me yoluna gitmislerdir (Aksoy 1980; Ozakin ve Karadas 1997; Hepcilingirler
1997, 2000, 2004; 2005; Yalcin 1999; Kongar 1999, 2003; Alpay 2000, 2004;
Tezeren 2000; Giray 2001; Akbayir 2003; Bakiler 2003; Aygtin 2004; Er 2004;
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Erata 2004; Giilizar 2004; Evren 2005; Movit 2005).? Bu tiir calismalar gittikce
artmakta ve genis bir okuyucu kitlesi bulmaktadir.* Boylece, dil sorunlari,
yalnizca dil bilimcilerin veya Tiirkolog cevrelerinin arastirdigi bir konu ol-
maktan c¢ikarak toplumsal diizeyde tartisilmaya baslanmistir (Brendemoen
2006:26).

Genel olarak, bu durumun, insanlarin dilleriyle yakindan ilgilendiklerini
gosterdigi sdylenebilir. Ayrica, insanlarin, kendi aralarindaki iletigsim, bil-
dirigim araci olan dil izerine diistinmeleri ve tartismalari, dogal olarak her
toplumda goriilmektedir (Mutlu 1999:133; Demir 2006:1). Clinkt dil, insa-
nin en 6nemli becerilerinden birisi olarak, toplum ve kultir icin hayati bir
onem tagsir. Dilde, insanlarin anlagmalarini tehlikeye sokacak derecede asiri
degisikliklerin kisa siirede meydana gelmesi ve kural disi kullanimlarin yay-
ginlagmasi, hem dil hem toplum hem de kiltiirtin varligi ve yasatilmasinin
ontinde bir tehdit olarak algilanmaktadir. S6z gelimi, Er (2005:88), bu algila-
may1 soyle ifade etmistir:“Dilini yozlastiran, kirleten, ona sahip ¢ikmayan bir
toplum ic¢in milli birlik ve beraberligin saglanmasinda énemli rol oynayan
dilin korunmasi1 miimkiin degildir.” Bu tiir bir algilama, Ttirk¢enin biiytk bir
hizla degismekten korunmasi, yozlasmasinin 6nlenmesi ve gelistirilmesine
yonelik cabalari artirmistir. Bu cabalari gosterenler, “Kiiresellesme tehdidi
altindaki Tiirk¢enin giin giinden gli¢siiz diismesine, giderek daha Gzensiz
kullanilmasina kayitsiz kalamayan” pek cok kisinin varliginin da farkindadir
(Hepcilingirler 2005:xi). Gosterilen cabalar sonucunda, Tirkgeyle ilgili ola-
rak sadece dil uzmanlarinin degil, konuya ilgi duyan baska arastirmacilarin
da, dille ilgili, olumsuz gelisme ve degismeler tizerinde duran tartismalara
katilmasi ve genig bir okuyucu kitlesinin olup biteni takip etmesiyle, tartis-
malar poptiler hale gelmistir.

Tartismalara katilan bircok arastirmaci ve yazar, dilin kendisiyle bilim-
sel ve kuramsal olarak ilgilenmek yerine, onun kullanimi, uygulamasi gibi
cogunlugun ihtiyact olan hususlar tizerinde durmayi tercih etmektedir. Bu
sebeple, popller dil tartismalarinin bir bdlim, kullanim sirasinda karsila-
silan soyleyis ve yazim yanlislari, anlamin tam olarak iletilmesini engelle-
yebilecek eksiklikler ve hatalar, noktalama isaretlerinin anlami degistirecek
bicimde konulmasi, yabanci dillerden gelen sézctiklerin aslina aykiri veya

3 Burada, konuyla ilgili bazi kitaplarin kiinyeleri verilmistir. Bunlarin yaninda, daha bir¢ok ga-
zete, dergi yazisi, radyo ve televizyon programi, genel agdaki forum yazilarinin varhgini da
belirtmek gerekmektedir.

4 Bazi kitaplarin kag kez basildigi, dil tartismalarini takip eden okuyucu sayisi hakkinda bir fikir
verebilir. Ornegin, Oktay Sinanoglu'nun “Bir New York Rilyasi Bye Bye Tiirkge” kitabi 26. bas-
kiya, Feyza Hepcilingirlerin “Tiirkge Off” kitab1 ise 24. baskiya ulagmistir.
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ceviri sdzlerin yanlis kullanimlar {izerine yogunlagsmaktadir. Ctinkd tartig-
malari takip edenlerin biiyiik bélimi igin, uzun uzun bilimsel ve kuramsal
aciklamalar yerine tespit edilen sorunlu kullanimlari kisaca degerlendirip
olmasi gereken sekil hakkinda bilgi veren bir tavir daha cazip goériinmekte-
dir. Tartismalarda dile getirilen sorunlu kullanimlardan bazi drnekler veril-
mesi, bu konularin belirginlestirilmesine yardimci olabilir. Soyleyis yanlis-
lartyla, ortak dile aykir1, standart disi soyleyisler (bakacagiz-bakici:z, adale-
adele, kesecegim-kesgem, vb., Evren 2005:200), bazi tnltleri gereksiz yere
uzatma (hakem-hakem, zarar-zara:r, yarin-ya.rin, vb., Yalgin 1999:147) veya
kisaltma (a:bidin-abidin, Pa:kistan-Pakistan, vb.) anlasilmaktadir. Yazim yan-
lislari ile, yazim kilavuzlarinda belirtilen standart yazim kurallarina aykirilik
(yepyeni-yesyeni, Snemli-gnemmiyetle, vb., Oztekin 2004:256) veya yabanci dil-
lerden gelen/alinan sozciiklerin anlam karisikligina yol acacak sekilde aslina
uygun olmayan bicimde yazilmasi (masuniyet-korunmusluk, dokunulmazlik
yerine masumiyet-sugsuzluk denmesi, vb., Kongar 2003:13) kastedilmekte-
dir. Noktalama isaretleriyle ilgili tartismalar, bu isaretlerin gerekli yerlerde
yanlig kullanilmasini (“Fazla vaktimiz yok..” ciimlesinin sonunda tek nokta
yerine ¢ift nokta konulmasi, vb., Hepcilingirler 2005:172) veya iletilmek is-
tenen anlami degistirecek bicimde konulmasini (“Tiirkiye genclerine sahip
cikiyor” cimlesinde Tiirkiye sdzcliglinden sonra virgtil konulmali, vb., Aygiin
2004:189) kapsamaktadir. Anlamin tam olarak iletilmesini engelleyebilecek
eksiklikler ve hatalar, genel olarak anlatim bozuklugu adi altinda degerlen-
dirilmektedir. Bu sorunlarla ilgilenenler, sozciiklerin ctimlede yanlis yere
konulmasindan (“Insaata izinsiz girilmez” ciimlesinin “izinsiz insaata giril-
mez” seklinde yazilmasi, vb., Akbayir 2003:29) deyimler ve atasézlerinin yan-
lis kullanilmasina (“Karaman’in koyunu sonra ¢ikar oyunu” yerine “Bitlis’in
koyunu iste ¢ikti oyunu” denmesi, vb., Evren 2005:197) kadar bircok husus
izerinde durmaktadir. Yabanci kdkenli sozciiklerin yaziminin ve anlaminin
karistirilmasi ile Tiirkceye uymadigr distiniilen ceviri s6zlerin yaygin kulla-
nimi da bu tartismalarda elestirilmekte, yanlis olarak nitelenenler diizel-
tilmektedir (kuptr-kiipiir, hafriyat-harfiyat, vb., Evren 2005:141-143; mahzur-
sakinca yerine mahsur-kusatilmis, vb. Yalgin 1999:141; “Panige kapildim”
yerine “Panik oldum,” “Cok gtizel” yerine “Acayip, korkung giizel” denmesi
vb., Er 2004:129). Goruldugi gibi, tartismalara katilanlarin biyik bolimi,
genellikle sorunlu dil kullanimlarini tespit etmek ve yanlis olanlarin dogru-
sunu gostermek amacindadir.

5. Tartismalarin Yontemi
Popiiler dil tartigsmalarina katilanlarin dil sorunlari ve alisilagelenden farkli
dil kullanimlariyla karsilastiklarinda, bunlarin nedenlerini ¢6ziimlemeye ve
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anlamaya calismaktan cok, belli &n yargilar cercevesinde dogru kabul edi-
len bicimlerdeki degismeleri engellemeye, dil yanlislarini dnlemeye gayret
ettikleri gortilmektedir (Demir 2006:1). Bir baska deyisle, “Tiirkce sorunla-
r1 konusunda yaygin egilim, “yanlis” ya da “dogru” diye hiikim vermek ya
da hiikim verecek birini aramak” olarak kendisini gostermektedir (Alpay
2004:11). Soz gelimi, 6zel bir televizyon kanalinin bir haber biilteninden
alinan “Afganistan’da ti¢ bin tane asker, ... sinirina kaydirildi” cimlesinde,
insanlardan tane olarak s6z edilemeyecegi icin bir anlatim yanlisi oldugu
belirtilmistir (Evren 2005:9). Yine, bazi arastirmacilarin, tartismalari takip
edenlere “sunu sdyle sdyleyin bunu boyle sdylemeyin” gibi telkinlerde bu-
lunduklar gériilmektedir. Ornegin, Yalcin (1999:15) “ayriyeten, pesinen, giin
be giin, kat be kat, can U gboniilden, envai ¢esit tabirlerini kullanmayin; ‘ay-
rica, pesin olarak, ginden giine, kat kat, ytirekten, cesit cesit veya her tiirlt’
diyin” tavsiyesinde bulunmaktadir. Anlasilan, halk dilinde siklikla kullanil-
malarina ragmen, bu sdzciikler ve sdzciik gruplari, dil bilgisi kurallarina veya
Oteden beri yerlesmis teamiillere uymadiklarindan yanlis olarak degerlen-
dirilmis ve okuyuculardan konusma ve yazilarinda bunlara yer vermemeleri
istenmistir.

Tartismalarda yer alan bazi arastirmacilarin, herhangi bir dil kullanimina
yanlis veya dogru derken, genellikle kendi kisisel goriislerine dayandiklari,
“kendilerine gore yanlis” ya da “kendilerine gére dogru” hitkmi verdikleri
goriilmektedir (Ozel 2000:110). Alpay (2004:159) da bu tavri, “Herkes bol bol
dil yanlisi buluyor ama kimin hangi dlctiti kullandigi pek acik degil. Birine
gore yanlis olan digerine gére dogru” diye elestirmektedir. ilgili kaynaklar-
da tizerinde durulan hususlardan bazilar1 gbz 6niine alindiginda, bu yak-
lasim daha da belirginlesmektedir. Bu durum, 6zellikle anlatim bozuklugu
bulunup bulunmadigi arastirilirken, yazim kurallarina uyulup uyulmadigi
degerlendirilirken ve yabanci dillerden gelen s6zctiklerin nasil yazilmasi ve
okunmasi gerektigine karar verilirken ortaya ¢cikmaktadir. S6z gelimi Aygiin
(2004:19), bir gazeteden alinan “Umut etmeden yasamak olanaksiz” cimle-
sinde gereksiz sozciikten dolayir anlatim bozuklugu oldugunu sdylemekte-
dir. Climlede et— yardimci fiilinin gereksiz yere kullanildig1, umut etme yerine
ummanin kullanilmasi gerektigi iddia edilmektedir. Clinkii umut etmek zaten
ummak demektir ve fazla s6zciik anlam karigikligina yol agabilir. Ancak, es-
kiden yanlis denen umut etmek bugtin ortak dilde kullanilmakta, s6zliiklerde
de yer bulmaktadir (Belge 2006:21). Umut etmek, ad + yardimci fiil yapisiyla
dil bilgisine uygun ve toplumsal yonden de kabul edilmis gériinmektedir.
Boyle olunca, climlede kesinlikle bir anlatim bozuklugu vardir, demek gtic-
tiir. Bunun yani sira dil kullanimi hakkinda degerlendirme yapilirken, yazim-
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la ve telaffuzla ilgili hususlarda da kisisel goriislere gore karar verilebildigi
gorulmektedir. S6z gelisi Evren (2005:131), pek ¢ok giinliik gazetenin adinin
yanlis yazildigini sdylemekte, 6rnek olarak da Cumhuriyet gazetesi yazimini
gostermektedir. Yazara gore, bu gazetenin adi, 6zel bir varligi gdsterdigin-
den her iki s6zctiglin ilk harfi biiytik olmali ve Cumhuriyet Gazetesi seklinde ya-
zilmalidir. Ancak kitap, gazete, dergi ve sanat eseri adlarinda her s6zciigtin
ilk harfi biiytik yazilirken, 6zel adin icinde bulunmayan gazete, dergi, tablo,
vb. sdzciiklerinin buytik harfle baslatiimadigr unutulmaktadir (TDK 2005:19).
Bu sebeple, Cumhuriyet gazetesi yazimina yanlis demek kisisel bir gortis gibi
kalmakta, en azindan belirli diizeyde bir uzlasiya dayanan yazim kilavuzuna
ters diismektedir. Yine, Yalgin (1999:163) Arapgadan alinan ve sonunda uzun
tinlt bulunduran nema: sézctiginiin nema seklinde kisa tinltiyle séylenmesi-
ni yanlis bulmaktadir. Fakat Arapca sozctiklerdeki uzunluklarin Tiirkcede yer
yer kayboldugu, tinlt uzunlugu Tiirk dillerinin cogunda temelli bir fonemik
faktor olmadigindan uzun Gnluli sézciiklerde kuvvetli bir kisalma egiliminin
bulundugu goz ardi edilmektedir (Brendemoen 2006:28). Nema sozctigiinde-
ki tinlt kisalmasi, bu baglamda degerlendirildiginde yanlis gdériinmemek-
tedir. Ayrica, sozliklerde nemalanmak sdzctigiiniin kisa tinltlt gdsterilmesi
de nemanin kisa a ile sdylenmesinin toplumsal diizeyde yayginlastiginin
gOstergesi olarak kabul edilebilir. Benzer bir anlayis, prefabrik sdzctigiiniin
nasil sdylenip yazilacagina karar verilirken de ortaya cikmaktadir. Yalcin
(1999:170) ve Tezeren (2000:126), bu sozciigiin yanlis oldugunu belirtmis,
dogrusunun prefabrike olmasi gerektigini eklemiglerdir. Bu hiikkmi de, sdz-
cligiin alindig1 dil olan Fransizcadaki seklinin esas alinmasi gerektigine da-
yandirmiglardir. Yani, bu sdzciik kaynak dildeki sekliyle Tiirkcede sdylenmeli
ve yazilmali goriisiindedirler. Oztekin (2003:324) ise, sdzcligll prefabrik bici-
minde yazmis, yazim kilavuzlarinda da soézctige prefabrik olarak yer vermistir.
Sozliiklerde de, prefabrike sézcligline prefabrik maddesine gdnderme yapilarak
yer verilmistir. Buradan, s6zcigiin yaygin ve kabul edilir biciminin prefabrik
oldugu anlasilmaktadir.” Bu sebeple, Tiirkcede, prefabrik degil de prefabrikeyi
dogru saymak, kisisel bir goris gibi kalmaktadir.

Yabanci dillerden alinan eklerle olusturulan sdzciiklerin yapisinin deger-
lendirilmesinde de benzer bir yola basvurulabilmektedir. S6z gelimi, Evren

5 Sorunlu sozciiklerin, sézciik gruplarinin veya ifadelerin, genel agdaki sekilleri, onlarin hangi
yaziminin daha yaygin oldugunu arastirirken bir fikir verebilir. Bu amagla yapilan arastirmada,
prefabrike sbzctigiine 59.000, prefabrik sézctigiine ise 361.000 kez rastlanmaktadir. Bu sonug,
sozcliglin cogunlukla prefabrik seklinde kullanildigint gbstermektedir (http://www.google.com.
tr, 27.03.2007).
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(2005:76), gidisat sozctigliniin yanlis oldugunu, Tiirkce gidis sézctigiine Arap-
ca cogul eki olan —at ekinin getirilemeyecegini sdylemektedir. Dil bilgisel
acidan, bu hikmii kabul etmek gerekir; clinkii Tiirkcede sozciikler, sadece
—lar eki getirilerek cogul yapilirlar. Baska dillerin cogul ekleri Tiirk¢ede kulla-
nilmamaktadir. Bunun yaninda, yabanci dillerden gelen baska eklerin Tiirk-
ce sozcliklere eklendigi ve bunlarin yanlis diye nitelendirilmedigi hatirlan-
malidir. Gidisat gibi tliretilen erat (< T. er + Ar. —at), emektar (< T. emek + Far.
—dar), tanriga (< T. tanrt + Rus. —¢a), ordugdh (<T. ordu + Far. —gah), diizenbaz
(<T. diizen + Far. —baz) vb. sdzciikler yanlis sayilmamistir. Dolayisiyla, bu-
rada bir tutarsizlik sergilenmektedir. Halbuki dil bilgisi kurallari ilgili biitin
birimleri ve kullanimlari kapsamalidir. Baska bir 6rnek de, yabanci dillerden
cogul alinip da tekil gibi kullanilan ve yeniden cogul eki getirilen sdzctiklerin
durumudur. Bazi arastirmacilara gore, evrak, eskiya, evliya, ebat, evlat, akraba
gibi sozciikler zaten ¢cogul olduklarindan Tiirkcede yeniden ¢ogul yapilma-
malidir (Kongar 2003:215; Evren 2005:44-45). Ancak, Tiirkcede cogul oldugu
anlasilmayan bu sozciiklere cogul ekinin getirilmesi dogaldir. S6z gelimi,
Osmanlica veya Arapga egitimi almamis birisi, akraba sdézcigliniin cogul ol-
dugunu nereden bilebilir? Bu sebeple, toplumsal olarak kabul edilen akraba-
lar demeyi yanlis saymak, Tirk¢cenin cogul yapmayla ilgili dil bilgisi kuralina
karsi ¢ikan, daha cok bireysel bir yargi gibi gériinmektedir.

6. Degerlendirme

So6z konusu 6rneklerden hareketle, poptler dil tartismalarina katilan bazi
arastirmacilarin, anlatim bozukluklarinin belirlenmesinde, sdzciiklerin ya-
ziminda, telaffuzunda ve yapisinin agiklanmasinda dilin kendi 6zellikleri
ve onceden belirlenmis olciitlere degil de, kisisel goriislerine dayanarak
bir degerlendirme yaptiklari ve dogru/anlis hikmti verdikleri goriilmektedir.
Bu yontem, betimleyiciligi 6ne cikararak dogru /yanlis demekten sakinan dil
bilimsel yaklasimla kesinlikle uyugsmamaktadir. Bilimselligi gdz ardi eden
tartismalara katilanlarin bu tavri, yabanci dillerden alinan sozciikler ve ifa-
deler soz konusu oldugunda daha da belirginlesmekte, bu tiir sdzciiklerin
yaziminda ve telaffuzunda kaynak dilin 6zelliklerinin temel alinmasini iste-
dikleri ve baska dillerden alinan eklerin T{irk¢e stzciiklere eklenmesine kar-
s1 olduklari anlasilmaktadir. Fakat bu tiir sézctiklerin kullaniminda kaynak
dilin esas alinmasi yoniinde ortak bir tavir yoktur (Alpay, 2004:11). Boyle
bir kural kondugunda, kaynak dillerin dil bilgisi, yazim ve telaffuz &zellik-
leri, Tiirkcede bir karmasa yaratacak ve Tiirkce konusan herkesi bagka dil-
lerin 6zelliklerini 6grenmek zorunda birakacaktir. Bu sebeplerle, kaynak dil
ozellikleri, Tiirkge kullaniminda dogru ve yanlisin tespit edilmesi agisindan
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her zaman bagvurulabilecek temel bir Sl¢iit olarak gériinmemektedir. Bu
durumda, dil kullanimini degerlendirmek icin daha belirgin ol¢itlerin or-
taya konmasi zorunlulugu dogmaktadir. Herhangi bir hiikim vermek icin
kisisel diistincelerden ziyade dilin ayiric1 6zelliklerine, yapisina ve evrensel
niteliklerine dayali baska olctitler temel alinarak bir sonuca ulasilmalidir.
Bu amacla, dilin kurala dayali bir dizge olmasi, toplumsalligi ve bireylerin
kurallar cercevesinde yaraticilik 6zellikleri hatirlanmalidir. Buradan yola ¢i-
karak, sorunlu bir dil kullanimini degerlendirirken dil bilgisi kurallari ile top-
lumsal uzlagiya dayali kabul edilebilirlik / kabul edilemezlik 6l¢iitlerinden
yararlanilmalidir.¢

Dille iletigsim kurmanin ancak belirli kurallara uymayla mimkiin olmasi,
dil kullaniminin degerlendirilmesinde kurallarin temel kistas olarak alinma-
sina sebep olmustur. Burada, kurallari temel alan bir yaklasim benimsenir-
ken, sirf kat1 kuralciligin savunulmadigi 6zellikle vurgulanmalidir. Sorunlu
kullanimlar hakkinda diistintirken “Dilde bu bdyledir, buna uymayan yapilar
kabul edilemez” anlayisini benimsemek, dogalliktan uzak yapay bir dil yara-
tacaktir. Stirekli kullanilan, soyut bir ara¢ olan, zamanla degisen ve degisti-
rilen dilin kullanilmasi, salt kati kurallara gore dl¢iip bicilemez. Dil bilgisel
ve toplumsal kurallar, dilin kullanilmasini, anlamayi ve anlatmayi kolaylas-
tiran diizenlemeler olarak kabul edilmelidir. Ancak kurallara gére dil kulla-
nimini incelerken ihtiyatli olmakta yarar vardir. Ctinkii dilde, kural dis1 olan
ve ilk ortaya ciktiginda yanlis denen sonra da herkes tarafindan kullanilan
bircok sézciik, sdz ve ifade bulunmaktadir. Onceleri yanlis denen birgok sdz-
clik, bir stire sonra galatimeshur nitelemesiyle de olsa dile yerlesmekte ve za-
manla s6zcligiin yanlis oldugu unutulmaktadir (Alpay 2004:17). Soz gelimi,
Aksoy'un (1980) yanlis diye karsi ¢iktig1 secenek, diizeyli, siradanlasmak, kayyum,
bertaraf etmek gibi bazi sdzcilik ve kullanimlar, ginlim{izde yanlis sayillamaya-
cak kadar yerlesmis, sozltiklere ve yazim kilavuzlarina da alinmistir.

Bu degerlendirme sirasinda yararlanilan dil bilgisi ve toplumsal kabul edi-
lebilirlik 6lciitleri, kurallara uyup uymama temelinde islerlik kazanmaktadir.
Ancak, kurallarin su 6zelliklerini unutmamakta yarar vardir. Kurallar kendi
baslarina var olmayan, kendi kendilerine kullanilamayan ve kendiliklerin-
den iyi veya kot sonuglara yol agmayan ydnergelerdir (Palmer 1999:32).

6 Dille ve dil kullanimiyla ilgili hususlarda toplumsal uzlast igin somut dl¢iit, séz konusu birim,
biitiin ya da ifadenin dilde yer almasi ve belirli baglamda kullanildiginda bir iglev yerine ge-
tirmesidir. S6z gelimi, “aga¢” sdzciigli ile dogadaki agac bitkisi arasinda mantikli ve nedenli
bir iliski olmadig1 halde, toplumsal uzlasiyla /a/, /8/, /a/, /¢/ seslerinden olusan biitiin, odunsu
bitkilerin genel adi olarak kabul edilmistir (Kiran 2001:60; Saussure 1998:112-113).
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Yalnizca uygulandiklari zaman ortaya ¢ikar ve gerceklik kazanirlar. Kurallarin
herhangi bir etkisinin olabilmesi icin onlara uyulmasi veya ihlal edilmesi
gerekir. Dolayisiyla dilin, dil bilgisi kurallar1 ve toplumsal kabul edilebilir-
lik olctitleri gozetilerek ve onlarin izin verdigi sinirlar icinde kullanilmasi
genellikle dogru diye nitelendirilmektedir. Kurallarin géz ardi edildigi kulla-
nimlar ise yanlis olarak adlandiriimaktadir. Ancak, yanlis denen kullanimlara
bu hitkmii vermeden dnce, s6z konusu kullanimlarin kurallara gére dlctilip
bicilmesi ve kurala dayali yaraticilik sinirlart icinde olup olmadiginin iyice
arastiriimasi gerekmektedir. Bu durumun dil bilimsel bakis agisiyla celistigi
de unutulmamalidir.

Popiiler dil tartigsmalarina katilanlarin bir boélim, dil yanliglarini tespit
edip onlarin dogrularini gosterirken, yanlis nitelendirmesinin gerekcesi
olarak da “Tiirkcede boyle bir sey yok!” diislincesini 6ne stirmekte, boylece
kat1 bir kuralcilik sergilemektedir (Aksoy 1980:15; Yalc¢in 1999:168-171; Er
2004:129-130; Evren 2005:34). S6z gelimi, boyle bir disiinceyle yanlis oldu-
gu belirtilen sozlerden biri dus almaktir. Bazi arastirmacilara gére, Ingilizce
to take a shower bilesik fiilinin birebir cevirisi olan dus almak yerine dus yap-
mak denmelidir; ¢linkt Tirkcede dus alinmaz yapilir (Yalgin 1999:13; Evren
2005:34). Ancak, “Tiirkcede boyle bir sey yok!” gerekgesiyle bu séze karsi ¢i-
kanlar, hem dus almanin hem de dus yapmanin yaygin bir sekilde kullanildigini,
sozliiklerde her iki sekli de bulmanin miimk{in oldugunu unutmaktadirlar.”
Dil kullanimiyla ilgili tartismalarda, “B&yle bir sey yok” gibi kesin bir dil
kullanmak her zaman mumkiin degildir. Clinkii yasayan baska diller gibi,
Tirkcenin de, kendisini konusan ve yazanlarin ihtiyaclari dogrultusunda ge-
lismesi ve yenilenmesi gerekmektedir. Yenilenme ihtiyaci sebebiyle, dilde
degismeler meydana gelebilir. Bu degismeler, bazen dil bilgisine aykir1 da
olabilir. Dolayisiyla, sorunlu oldugu distiniilen bir dil kullanimiyla karsila-
san bir kisinin, hemen dogru veya yanlis diye hiikim vermek yerine, 6nce
arastirmasi, ulasabildigi kaynaklara bakmasi, ondan sonra da “Ben sdyle
diistintiyorum, siz ne dersiniz?” diye sormasi herhalde en uygun yoldur.
Boylece, bir tartisma ortami yaratilip séz konusu dil dégesinin ihtiyaclara
cevap veren bir yenilik ve gelisme mi oldugu, yoksa tam tersine Tiirkceyi
yoksullastiran, bozan, kural ihlalini yayginlastiran, anlatimin acik, duru ve
yalin olmasini engelleyen bir kullanim mi oldugu bulunmaya calisiimalidir.

7 Yine genel agda yapilan kisa bir arastirma, bu bilesik fiilin 953.000 kez dus almak, 873.000
kez ise dus yapmak seklinde metinlerde yer aldigini gdstermektedir (http://www.google.com tr,
25.03.2007). Ayrica, dusun alinamayacagini sadece yapilabilecegini sdyleyenler, Tiirkcede sigara-
nin igilmesine de karsi ¢cikmalidir.

2

7

Erdem

&

105

2008




Erdem

&
A%

106

51
2008

A

2

Hirriyet GOKDAYI

Bu hususu daha belirginlestirmek amaciyla, “Kendine iyi bak” sdziine karsi
takinilan tavir &rnek gosterilebilir. Arastirmacilardan bazilari, ingilizceden
aktarma ifadelerden biri olan bu soziin dzentiyle yayginlastigini ve kulla-
nilmasinin yanlis oldugunu diistinmektedir (Er 2004:129; Evren 2005:81).
Bu séziin yanlishiginin tek gerekcesi, Ingilizceden ceviri olmasi ve Tiirkcede
boyle bir seyin bulunmadiginin iddia edilmesidir. Bunun yerine “Kendine
dikkat et” kalip sozti 6nerilmektedir. Halbuki birisine iyi bakmak hatta kendine
bakmak Tiirkcede kullanilabilen ifadelerdir. Bu nedenle, “Kendine iyi bak”
gibi Turkgenin s6z dizimine uygun goriinen ve toplumda yayginlasmis soz-
lerin kullanimina, “Turkcede boyle bir sey yok!” diyerek karst cikmak pek de
gercekei degildir.® Bu soziin, dilde bir ihtiyact karsilayan yenilik mi yoksa
dili yoksullastiran, kurallari ihlal eden bir kullanim mi oldugunu arastirmak,
dille ilgili degerlendirmelerde daha uygun bir ydntemdir.

Bunun yaninda, dil bilgisel veya toplumsal kurallari ihlal eden dil kul-
lanimlarini belirtip bunlarin kurallara uygun bicimlerini géstermenin, dilin
acik, duru ve yalin bir iletisim araci olmasini saglamada yararli oldugu s6y-
lenebilir. Bu yolu takip eden arastirmacilar, dilde olumsuz oldugunu diislin-
diikleri gelisme ve degisime seyirci kalmayip kendi acilarindan ellerinden
geleni yapmaktadirlar. Ancak, bu ugrasida, baskalarinin konusmasi ya da
yazisini biiyiiteg altina alip yanlislari derleme ve dogrulari géstermenin si-
nirli bir etkisinden sz edilebilir. Dilin ézensiz kullaniminin ve kural ihlalle-
rinin devam etmesi, bu durumu acikca gostermektedir. Ayrica, sadece yan-
lislara odaklanan dil tartismalari hep olumsuz 6rnekleri 6ne ¢ikardigindan,
sanki herkesin Tiirkceyi yanlis konustugu ve yazdigi, dili 6zensiz kullandigi
gibi bir sonuca ulasilmaktadir. Boyle bir iddia, sdyledigine, yazdigina dikkat
eden, dili 6zenli kullanmaya calisanlara karsi bir haksizliktir.

Poptler dil tartismalari, bilimsellikten uzak olsa da, dil kullanimini &n
plana cikararak, uygulama tizerinde durarak genis bir okuyucu/izleyici kit-
lesine hitap etmekte, insanlara dil kullanimiyla ilgili bilgiler vermekte ve
dildeki gelisme ve degismeleri glindemde tutmaktadir. Ancak, amag sadece
yanlislari bulup derleyerek onlarin dogru kabul edilen sekillerini gbstermek
olmamalidir. Bu tartismalarin asil amaci, sorunlu dil kullanimlarini dil bil-
gisel kurallara, toplumsal kabul edilebilirlik él¢iitlerine ve kurala dayali ya-
raticilik davranigina gore inceleyerek, insanlarda dil bilincinin gelismesine

8 Tirkiye Tlrkgesinde, “Kendine iyi bak,” “Kendine dikkat et” sézlinden daha yaygin kullanil-
maktadir. Yine, genel agda yapilan bir arastirmada, “Kendine dikkat et” sozii metinlerde
31.500 kez bulunurken, “Kendine iyi bak” 327.000 kez yer almaktadir (http://www.google.com.
tr, 20.03.2007).
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yardim etmek olmalidir. Dil bilinci, sadece dille ilgili bilgi edinmek ya da dili
dogru kullanmak demek degildir. Sahip olunan bilgilerle igleyen zihnin, dili
kullanacagi sirada secimler yapma, bilgiyi kullanma yetisinin adi olmalidir
(Alpay 2004:31). Bir baska deyisle dil bilinci, dili kullanirken farkinda olmak,
ne yaptiginin farkina vararak ona gore tercihler yapmaktir. Bu bilince sahip
bireyler, dil bilgisel ve toplumsal kurallar cercevesinde dili kullanmaya &zen
gdsterir, bir yenilik ya da degisme karsisinda hemen dogru/yanlis hitkm ver-
mekten kacinirlar. Karsilastiklari yeni kullanimin, dilin anlatim imkanlarini
zenginlestiren, dilde tasarruf ilkesine uygun, Tirk¢e konusup yazanlarin
anlamsal ihtiyaclarini karsilayan bir kullanim olup olmadigini arastirirlar.
Bundan sonra bir sonuca varir, bunu da baskalariyla tartisirlar.

7. Sonug

Poptler dil tartismalarina katilan bazi arastirmacilar, sorunlu bir dil kulla-
nimiyla karsilastiklarinda, bu kullanima hemen yanlis hitkmii vermekte ve
yanlisin dogrusunu gostermeye calismaktadir. Bu tutum, 6zellikle anlamin
actkca iletilemediginin distintldigli durumlarda, kurallara aykir sdyleyis
ve yazimda, baska dillerden gelen sdzciiklerin ve geviri sdzlerin sorunlu kul-
lanimlarinda daha yaygindir. Bu yaklasimda, verilen yanlis hiikmiiniin sebe-
bi her zaman acikca belirtilmeyip, bazen kisisel bir gériise veya “Tiirkcede
boyle bir sey yok!” anlayisina dayandirilmaktadir. Dil kullaniminin degerlen-
dirilmesinde bireysel gerekcelerin dikkate alinmasini veya toptan reddedici
bir tavir takinilmasini kabul etmek miimkiin degildir. Clinki dil, bireylerin
degil toplumun ortak malidir. Ayrica dil, insanlar kendisini stirekli kullan-
diklarindan ve kullanicilar da hep degistiginden, yeni sdzciiklere ve styleyis
bicimlerine gerek duyar. Bunlardan bazilari alisilagelmisin disinda kaldigin-
dan sorunlu goriinebilir, insanlarn sasirtabilir. Dil kullaniminda herhangi
bir sorunla karsilasan kimselerin, hemen dogru veya yanlis hiitkmii vermek
yerine, arastirarak, kaynaklari kontrol ederek bir sonuca varmasi ve kendi
dustincelerini bagkalariyla paylasmasi beklenir. Bu stirecte, séz konusu dil
kullanimi hakkinda bir degerlendirme yaparken dil bilgisi kurallari, toplum-
sal kabul edilebilirlik ol¢titleri ve kurala dayali yaraticilik ¢cercevesinde bir
yargiya varilmalidir. Bunun yaninda, karsilasilan sorunlu durumun, Tiirkge
konusanlarin ihtiyacini karsilayan bir yenilik ya da dili bozan, kurallar ¢ig-
neyip iletisim kurmay1 zorlastiran bir kullanim olup olmadigi da titizlikle
arastirilmalidir. Bunlardan sonra, dil bilimsel bir yaklasimla, yanlis veya dog-
ru demekten olabildigince kacinilmali, tzerinde durulan dil kullaniminin
nitelikleri ve dilin mantigina, s6z dizimine uygun dislip diismedigi ortaya
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konmaya calisiimalidir.? Boyle bir davranig, hem popiiler diizeyde dil tartig-
malarina katilanlarin ufkunu acabilir hem de tartismalari takip edenlerde dil
bilincinin gelismesine yardimci olabilir.

Bu yazinin, popiiler dil tartismalarina katilan arastirmaci, yazar ve gazete-
cilerin, sadece yanlis oldugu disiiniilen kullanimlari belirleyip dogrularini
gosterme ve dil kullanimini dogruganlis karsitligi temelinde degerlendirme
aliskanligindan uzaklasmalarina katkida bulunacagi umulmaktadir. Dogru
kabul edilen dil kullanimlarina pek deginmeyip, arastirmalarda cogunluk-
la yanlis diye nitelenenlere yer vermek, tartismalari yalnizca yanlis avciligi
boyutuna indirmektedir. Halbuki, asil amacin insanlarin dil bilincini yiik-
seltmek oldugu unutulmamalidir. Bu amaca yonelik olarak, popdiler dil tar-
tismalari, tizerinde durulan diger konular agisindan da irdelenmeli ve bu
tartismalarin Tirk¢enin acik, duru, yalin bir iletisim araci olarak kullanilma-
sina olumlu veya olumsuz etkisi ortaya konmalidir. Biitiin bu tartismalarin,
Tirkcenin gelistirilmesi ve kendisini kullananlarin ihtiyaclarini daha iyi kar-
silayacak hale getirilmesine yonelik oldugu akildan ¢ikarilmamalidir.
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Tarih incelemelerinde Arazi Arastirmasi ve
Harita Kullanimi

Osman GUMUSCU*

0z

Diinyada tarih aragtirmalarindaki gelismelere bagli olarak, son yillarda
gecikmeli de olsa bazi yeni yontem ve fikirler tilkemize de girmeye bas-
lamistir. Biraz da sadece vesikalara bagli kalinarak yapilan tarih ince-
lemelerinin a¢gmazlarinin ¢dzim arayiglari neticesinde tilkemize giren
bu yontemlerden biri ‘arazi/mekan’ arastirmalaridir. Bu baglamda son
yillarda mekanda arastirilan konulardan biri durumundaki sézlii tarih
konusunda epey bir gelisme yasanirken, ne yazik ki mekanda bulunabi-
lecek diger konular biraz ihmal edilmistir.

Araziden/mekandan toplanacak topografik, toponimik, arkeolojik
ve diger bazi konulardaki verilerin tarihgilere yeni ufuklar acacagi ke-
sindir. Bu sekilde yeni acilimlar saglayabilecek arazi arastirmasi, hem
calismadaki vesika kaynakli agmazlari asmak ve hem de calismay1 zen-
ginlestirmek adina olduk¢a 6nemlidir. Sadece cografyacilarin degil,
sanat tarihi, sosyoloji, jeoloji, botanik ve daha bircok bilim dali icin
vazgecilmez karakterdeki arazi arastirmasi tarihgiler icin de bir o kadar
onemlidir.

Iste bu calismada, tarihi incelemelerde arazi arastirmasinin énemi
vurgulanarak, arazide bulunabilecek veriler kisaca degerlendirilmekte-
dir. Tabii, arazi arastirmasinin dogal bir sonucu ve vasitasi olarak harita
konusuna da girilmekte, tarihi arastirmalarda mutlak surette haritanin
kullanilmasi tavsiye edilmektedir. Harita kullanimi ifadesi iki boyutlu
olup, bir taraftan araziye ¢ikarken mutlaka o sahanin ayrintili haritalari
ile gidilmesi; diger taraftan da arastirma tamamlandiktan sonra konuya
uygun yeni bir harita tiretilmesini kapsamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tarihi arastirmalar, arazi arastirmasi, harita kullani-
mi, disiplinler arasi arastirma.

ABSTRACT
Land Surveys and the Usage of Maps in Historical Studies
Even though it is little late, parallel to the developments worldwide,
some new ideas and methods have started to pour into history rese-
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arch traditions in Turkey. As a result of finding new approaches to over-
come the traditionally one sided research techniques that had been
based solely on the study of archives, one of the new techniques that
has recently been adopted is ‘land/spatial’ surveys. Even though, in
recent years, oral history has gained a noticeably solid ground as part
of land surveys, unfortunately, other aspects that can be found in land
have been neglected.

Obviously, topographic, toponomic, archeological and some other
data collected from the land will contribute to history researches im-
mensely. Thus, such multifaceted land surveys will both surmount the
archival researches and enhance studies. Land surveys that have been
vital to art history, sociology, geology, botany and many other fields
are also as important for history researches.

In this study, the importance of land surveys in the study of history
is emphasized, and the data collected from the land is evaluated. Na-
turally, as a means and straight result of land surveys, the use of maps
comes to stage and it is definitely suggested in the studies of history.
The notion of map usage has two dimensions. The first one is that a
detailed map of the land should unquestionably be used while setting
off the field trip. The second dimension implies the fact that after the
study has been completed a map relevant to the subject should be
created indicating the detailed aspects of the investigation.

Key Words: Historical research, land survey, map usage, interdiscip-
linary research.

lkemizdeki tarihgilik ve tarih, 6zellikle son yillarda daha ¢ok ilgi cek-

meye ve buna bagli olarak da daha fazla sayida eser basilmasiyla

dikkati cekmektedir. Ama, hazirlanan eserlerin, 6zellikle de ytiksek
lisans ve doktora tezlerinin, cogunlukla birbirine benzer yontemler kullani-
larak benzer calismalar oldugu da goze carpmakta ve hatta bu ytizden bir¢cok
elestiri almaktadir. Bu ifadelerden yola cikarak, elinizdeki yazida tarih bili-
mi lzerinde durulacagi veya tarih biliminin arastirma metotlarindan bah-
sedilecegi hitkmiine varilmamalidir. Tarih bilimi egitimi almis bir tarihci
olmadigimizdan, —cografya bilim mensubuyuz— elbette boyle bir ise girigil-
meyecektir. Fakat, gercekte sadece cografya biliminin degil, tarih, arkeoloji,
prehistorya, sanat tarihi, sosyoloji, antropoloji, botanik, jeoloji gibi daha
bircok disiplinin arastirma yontemlerinden biri olan; ama nedense {ilkemiz-
de ozellikle tarihi incelemelerde biraz ihmal edilen “saha/arazi arastirmast”
tizerinde durulacaktir. Baska bir ifade ile bu calismada tilkemizde yapilan
tarih arastirmalarinda, arastirmacilarin araziye hic ¢cikmadan yaptiklari veya
ciksa bile arazide arastirma ve gbzlem yapmayi ¢ok iyi bilmediginden, yete-
rince araziden yararlanmadan yapilan calisma ydntemi {izerinde durulacak;
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gercekte arazi arastirmasinin dogrudan bir tirlinti olan harita kullanimi ve
hazirlanmasi tizerinde bazi degerlendirmeler yapilacaktir. Sonucta bu sekil-
de, tarih arastirmalarinda da mutlaka araziye ¢ikilmasi konusuna dikkat ¢e-
kilerek, miimkiin oldugunca arazide veri ve bilgi toplamanin gerekli oldugu
vurgulanmaya calisilacaktir.

Genis manada disiintildigiinde, sahada arastirma yapan bilim dallarin-
da arazi arastirmalari kapsamina gezi, gézlem, inceleme, miilakat vb. bircok
yontem girmekte ve bazen bunlarin hepsi birlikte bazen de bir kism1 uygula-
nabilmektedir. Dolayisiyla, tarih incelemesi yapilirken, dogrudan arastirilan
mekana giderek sézli bilgi toplamak da arazi arastirmasi kapsamina gir-
mektedir. Ulkemizde 6zellikle son yillarda bu tarz bazi calismalarin yapilma-
s1 sevindirici bir gelismedir. Bu gelismeler gbstermistir ki, gegmiste hicbir
sekilde tarihi belgelere kaydedilmemis bircok bilgiye ulasma sansi buluna-
bilmektedir. Bu cerceveden bakildiginda, tilkemizde son yillarda sdzlii tarih
konusu ile ilgili calisma ve yayinlarin artmasi oldukca sevindirici bir gelis-
medir. Mesela, 26-27 Eylil 2003 tarihinde yapilan “Kusaklar, Deneyimler,
Tanikliklar: Tlrkiye'de Sézli Tarih Calismalart Konferansi” toplanti bildirile-
ri basimindan' baska, Paul Thompson,? Stephen Caunce,? Esra Danacioglu,*
gibi arastirmacilarin kitaplarinin basimi, sdzlii tarih aragtirmalarinin giderek
gelismekte oldugunu gdstermekte olup, bahsedilen konu bu ytizden eliniz-
deki calismanin disinda birakilmistir.

Aslina bakilirsa, her ne kadar tilkemizde simdiye kadar &yle gériinmese
de, arazi/mekan konusu tarih arastirmalarinda olduk¢a 6nemli bir yer tegkil
etmektedir. M. Kiitikoglu'nun ifadesi ile, ‘tarihci, inceledigi toplumla o top-
lumun icinde bulundugu mekan arasindaki baglantiy1 hi¢cbir zaman gdzden
kacirmamak mecburiyetindedir. Ciinkii, mekandan soyutlanmis bir toplum
distintlemeyecegi gibi boyle bir tarih yazilmasi da diisintilemez’.> Su halde
tarih arastirmalarinda en az birincil kaynaklar kadar 6nemli olan ve veri kay-
nagi olarak degerlendirilmesi gereken unsurlardan biri de, dogrudan arazi-
nin/mekanin kendisidir. Kanaatimizce, kisi tarihi, kurum tarihi, konu tarihi
ve alan tarihi arastirmalarinin hepsinde de araziye ¢ikilmali ancak 6zellikle
alan ve konu tarihinde mutlaka arazi arastirmasi yapilmalidir. Belki, bazila-

1 Bu toplanti sonuglari, Aynur ilyasoglu ve Giilay Kayacan tarafindan hazirlanarak 2006 Aralik
ayinda Tarih Vakfi Yurt yayinlari arasinda basiimistir.

2 P.Thompson (1999), Gegmisin Sesi Svzlii Tarih, Tarih Vakfi Yurt yayinlari, Istanbul.
3 S. Caunce (2001), Sizlii Tarih ve Yerel Tarihgi, Tarih Vakfi Yurt yayinlari, istanbul.

4 E. Danacioglu (2002), Gecmisin [Eleri, Tarih Vakfi Yurt yayinlari, istanbul.

5 M. S. Kitiikoglu (1997), Tarih Arastirmalarinda Usiil, s. 3-4.
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rina kisi ve kurum tarihi arastirmalarinda araziye ¢ikmak liiks ve gereksiz gibi
gelecektir ama, arastirilan kisinin dogdugu, buiyidugi ve kisiliginin olusup
sekillenmesinde etkili olan yasadigi mekanlari gérmek hic de sanildigr gibi
gereksiz degildir. Hele bir de yapilan arastirma konu ve &zellikle saha tarihi
ise, bu defa araziye ¢cikmanin gerekliligi ve hatta zorunlulugu, asagida gori-
lecegi gibi herkesce kabul edilecektir.

Insan gozii ile gdrmedigi seyleri tarif ve tasvir tizerine 6grenir; onlarla ilgili
distincelere sahip olabilir. Ancak bunu da olaylarin tarif ve betimlemelerini
daha 6nce gordiigii bildigi seylere uygulamak suretiyle yapabilir. Bir seyin
tarif veya betimlemesini dinlerken cesitli yerlerde ve cesitli zamanlarda gor-
mis oldugumuz bu tiirden seylerin birer parcasini, birer durum ve 6zelligini
zihnen cesitli sekillerle biyultip kigtltir, cesitli sekillerle ayirp birlestirir
ve bu surette o seyin gercekte az ¢ok yakin bir hayalini goriir gibi oluruz. Fa-
kat 6rnegini veya unsurlarini dahi gérmedigimiz ve bilmedigimiz seyleri dii-
stinmeye muvaffak olamayiz. Ornegin hayvanlardan baska bir nakliye araci
bilmeyen, araba ytizli gérmeyen birine treni ne kadar tarif ve tasvir edersek
edelim o kisiye trenin nasil [bir sey| oldugunu distindiirmemiz mimkin
degildir. Hayal etmek, ancak gozle gortilen seylerin, gbzle gorilebilir parca-
lariyla meydana getirilebilir.® Dolayisiyla, sadece aragtirma esnasinda degil,
ogretim siirecinde de mutlaka araziye ¢ikilmali veya en azindan arazinin ha-
ritasi ile bu acik kapatiimalidir.

Cografya biliminin glicti ve giizelligi; insanin farkli mekan ve dogal ya-
sam ortamlari arasindaki iligkiler agini bizim gérlip anlamamiz ve bundan
yararlanmamiza izin vermesinden kaynaklanmaktadir.” Gercekten de farkli
mekanlardaki farkli yasam ortamlarini gdrmek ve anlamak, insanlarin hem
mekana hem de farkli kiiltlirlere bakis agisini degistirmekte ve insani daha
hiimanist bir tavir icine sokmaktadir.®2 Cografya, mekansal bir icerikte; insan,
farkli mekan ve dogal yasam alanlari1 arasindaki iligkileri ve onlar hakkindaki
bilgileri haritalayarak calisir. Mekansal bilgi sadece ne, nerede sorularinin
cevabini arastirmak olmayip, bunun 6tesinde nigin, nasil ve aralarindaki
iliskilerin yer ve zamana gére durumunu da ortaya koymaktir.® Mekansal

[e

S. Orug-H. Tokcan-H. Demirkaya (2006), Osmanli Dinemi Cografya ve Cografya Ogretimi, s. 66.

7 H.I. Tas (2005), “Cografya Egitiminde Gorsellestirmeninin Onemi: Mekansal Algilamaya Pe-
dagojik Bir Bakis”, s. 337.

8 O.Glmisci-A. Balciogullar (2006), Cografyaya Giris, s. 194.

9 H.I. Tas (2005), “Cografya Egitiminde Gorsellestirmeninin Onemi: Mekansal Algilamaya Ped-
agojik Bir Bakis”, s. 337.
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organizasyonun dagilisini anlama, cografi bilgiye sahip insanin ti¢ temel
soruyu cevaplamasina imkan verir: Bu hadiseler nicin bu yerlere yerlesmis-
tir? Onlar buraya nasil gelmislerdir? Bu dizilim [dag&ilig] nicin dnemlidir
[anlamlidir]?' Tanimindan ve arastirma ilke ve yontemlerinden de anlasila-
cagi gibi cografya, bir mekan bilimidir. Yani, cografyaci hangi konuyu calisir-
sa caligsin, mutlaka belirli bir mekan {izerinde arastirma yapacaktir, yapmak
zorundadir. Bagka bir ifade ile, cografya arastirmalarinin n sartlarindan biri
‘arazi arastirmasi’dir. Kaldi ki, cografya ve tarihi cografya yaninda yukarida
da belirtildigi tizere tarih, arkeoloji, prehistorya, sanat tarihi, sosyoloji, bo-
tanik, jeoloji vb. sahalarda da arazi arastirmasi hayati 6neme sahiptir.'!

Insanlarin hissettigi duygular nesnelerde ve yerlerde/mekanlarda ifadesi-
ni bulur ve buralara yogunlasir. Bu nedenle insanlarin, fazlaca anlam ytk-
ledikleri yer ve nesneler olusturduklari sdylenebilir. Yer duygusu belki de
hicbir zaman birisinin sila 6zlemi cekmesinde oldugu kadar agik degildir ve
birisi sila 6zlemini sadece siladan uzak oldugu zaman ¢eker. insanlarin yerle
ilgili bu duygularinin yok olmasi fiziki cevrenin anlamini yitirmesine sebep
olabilir. Insanlarin yerlere sevgi hissi duymalari ne sekilde olur? Bunlardan
birisi stirekli tekrarlanan tecriibelerdir ki, yerle ilgili hisler gtinii birlik akti-
viteler sirasinda icimize igler. Kaldirimlari hissetmemiz, aksam havasinin
kokusu ve sonbahar yapraklarinin rengi, uzun stireli ic ice olmakla bizim bir
parcamiz haline gelirler. Insanin drama oyununda, sadece bir sahne degil
yardimci oyuncu olurlar. Hayatimizin fonksiyonel kalibi mekan duygusunun
olusmasina uygundur. Yere karsi ilginin en giiclii sebebi dini nedenlerdir.
Bu bag akrabalik gibidir, yakin atalardan, uzak yari dini kahramanlara, aile
tanrilarina ve tlirbelere kadar cesitli nedenlerle olabilir. Toprak ve tanrilar
arasinda gizemli bir birliktelik vardir: Bunu yok etmek Tanri'ya kargi gelmek-
tir. Modern diinyada yere karsi olan bu dini duygular biiyik 6lctide yok ol-
mus durumdadir. Bunun kalintilari, belli bir yerin degil de, devletin kendisi-
nin ‘ata yurdu’ ya da ‘ana vatan’ olarak isimlendirildigi milliyetcilik séylem-
lerinde strdurtlir. Din, téren ve kutlamalarla stirdiiriilir ve bu, insanlarla
kutsal yerler arasindaki duygusal baglari gliclendirir.'?

Bize gbre, cografya bilimi icin sarf edilen bu so6zler, aslinda mekan tize-
rindeki gecmisi arastiran tarih bilimi icin de 6nemlidir. Clink{i bir bakima

10 H. I. Tas (2005), “Cografya Egitiminde Gorsellestirmeninin Onemi: Mekansal Algilamaya Pe-
dagojik Bir Bakis”, s. 340.

11 Fazla bilgi igin bkz: H. Doganay (1993), Cografyada Metodoloji, s. 16-17; M. S. Kiitiikoglu. (1997),
Tarih Arastirmalarinda Usiil, s. 75 ve ayrica O. Glimiisci. (2006), Tarihi Cografya, s. 305-307.

12 Y. Tuan (2005), “Mekan ve Yer: Humanist Perspektif”, s. 127-131.
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tarih, insanlarin ve toplumlarin sevdikleri ve vatan kabul ettikleri mekanlar
izerinde cereyan eden olaylari incelemektir. Kaldi ki yeni nesillere vatan
sevgisi ve milliyetcilik duygulari asilamanin en iyi yollarindan biri de dil ile
tarih dersi vermek, tarih bilimi okutmak olduguna gére, konu daha da 6nem
kazanmaktadir. Ama tilkemizde bu amacla verilmeye calisilan vatan sevgisi,
bize gore yalin ve eksik kalmaktadir. Ciinkii, nasil ki bir insani sevdirmenin
yolu 6nce onu fiziki agidan tarif edip 6gretmekten geciyorsa, vatan sevgisi
kazandirmanin yolu da aynidir. Ama, nasil ki fiziki tariften 6teye gidilerek,
sevdirilmek istenen kisi ile bizzat tanistirip gériistiirilmek imkani verilerek
o kisinin daha fazla sevdirilmesi saglanabilirse, konumuz acgisindan, vatan
mekani cografya bilimi vasitasiyla tanitilip sevdirilebilir ki bunun da yolu
once fiziki mekani tarif etmek ve arkasindan araziye ¢ikmaktan gecer.

Genig anlamda disiplinler arasi calismalari, dolayisiyla disiplinler arasi
bir arastirmanin icine dogrudan giren arazi arastirmalarinin yapilmasi ge-
rektigini ve bunun 6nemini, alanlarinda diinya capinda biiytik isimler kabul
edilen Duby, Braudel, Faroghi, Inalcik gibi yerli ve yabanai tarihcilerden de
takip etmek mumkiindiir. Gercekten de Duby ve Braudel'® gibi tarihgilerin
hep mekana ve mekan arastirmalarina génderme yapmalari tesadiifi degil-
dir. Clink{i Annales Okulu'nun'* kurucularindan ve temsilcilerinden olan bu
isimler, okulun savundugu disiplinler arasi calisma yapma ilkesinin zorun-
lulugu olarak bagka bilim dallarina ve onlarin metotlarina her zaman sicak
bakmiglardir.

Fransa'da 1920'ler, Strasbourg Universitesi'nden iki profesoriin, Marc
Bloch ile Lucien Febvre'in 6nderliginde bir ‘yeni tiir tarih’ hareketinin olus-
tugu yillardi. Febvre ve Bloch'un tercihleri farkli olmakla birlikte, her ikisi
de tarihcilerin komsu disiplinlerden bir seyler 6grenmesini istediler. Febvre
ozellikle cografyaya ve psikolojiye ilgi duyuyordu. Febvre'in yolunu izleyen
Braudel de 6zellikle tarih ve cografyanin birbirlerine yakin olmalari gerektigi
inancindaydi; ¢linkii her iki disiplinin arastiricilart da insan deneyimini bir
bitlin olarak gdrmeye calismaktaydilar ya da 6yle yapmalari gerekirdi.'

ilk sayisi 15 Ocak 1929 tarihinde cikan Annales dergisinin islevi, disipli-
ner duvarlarin yikilmasini en temel gereklilik olarak gérmek ve cografya-
cilar, ekonomistler, tarihciler, sosyologlar vb. arasinda baglanti kurmayi

13 F. Braudel hakkinda fazla bilgi i¢in bkz: S. Kizilgelik (2004), Sosyal Bilimleri Yeniden Yapilandirmatk,
s. 139-154.

14 Annales Okulu hakkinda fazla bilgi i¢in bkz: P. Burke (2002), Annales Okulu: Fransiz Tarih Devrimi,
Dogu Bati Yayinlari, Istanbul; S. Kizilgelik (2004), Sosyal Bilimleri Yeniden Yapilandirmak, s. 119-
138.

15 P. Burke (1994), Tarih ve Toplumsal Kuram, s. 15-16.
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tistlenmek olmustur.'® Annales Okulu acisindan, dzellikle toplumsal tarih Sloe
ile begeri cografya arasindaki baglarin kesfedilmesi ve ikisinin birbirlerine
yaklastirilmas: 6nem arz etmektedir. Gergekten de okul, sosyal bilim disip-
linleri icinde en fazla cografyaya 6nem vermistir. Cografya, gercekligin tadi-
dir, seylerin ve sdzctiklerin haritasini ¢ikarmaktir. Mesela, Braudel'in Akdeniz
adli Ginlt kitabinda manzaraya ayirdigi pay onceliklidir. Riizgarlar ve enge-
beler, otlaklar ve meyve bahgeleri sahnenin 6n cephesindedirler.'” Unlii ese-
rinde F. Braudel, Akdeniz tarihine girmeden 6nce, dogal ortamin etkilerini
uzun uzun anlatmis olup, bu mekani sanki adim adim gezip dolagmis gibi
irdelemistir.'® Ayni diistincelerle olacak, yine bagka bir tarih¢i S. Faroghi de
cografi arastirmalarda araziye ¢citkmanin dnemini vurgulamistir.'

G. Duby'nin 6nemli bir ¢abasi, tipki tistadi M. Bloch gibi, Orta Cag tarih
arastirmalarinin malzemesi olarak pek kabul edilmeyen ikonografik unsur-
lar, arkeolojik bulgular ve hepsinden &nemlisi, saha calismalarini, tarihin
gorkemli kapisindan iceri sokabilmek olmustur.?’ Duby'nin ifadesi ile:

‘Kuskusuz, teknik tarihi yalnizca metinlerle insa edilmemektedir ve
hatta yazili belgelerin insanlarin ¢alismasi hakkinda yalnizca kismi bir
taniklik sagladig1 da sdylenebilir. S6z konusu olan koyli teknikleri ol-
dugunda, hicbir sey alet-edevat ile kirsal manzaranin dogrudan gozle-
minin yerini tutamaz; yani insan ¢abasiyla diizenlenmis dogal mekanin
godzlemi. Demek ki, arkeoloji [ayrica bize gore cografya ve etnografya]
yardima cagrilmaktadir; bu bilim dali yazili kaynaklarin 6grettiklerinin
genigletilmesine ve tamamlanmasina etkin bir sekilde katkida buluna-
bilir. Bu konuda, arkeolojik arastirmalarin agik bir sekilde geri kaldikla-

rini vurgulamak gerekmektedir’.?!

Goruldigu tzere, yabanci tarihgiler arasinda disiplinler arasi calisma ya-
pan dnemli isimler bulunmakta olup, sadece cografyay1 degil diger bircok
disiplini tarih icerisine alma gayretleri tespit edilmektedir. Mesela bu konu-
da P. Burke aynen su ifadeleri kullanmaktadir:

“Tarihi sosyoloji, tarihi antropoloji, tarihi cografya ve daha az rastla-
nan tarihi iktisat terimleri, hem tarihin bu disiplinlerle biitiinlegsmesini,
hem de onlarin tarihle biitiinlesmesini belirtmek igin kullanilir olmus-
lardir. Ayni diistinsel arazide bulusmak, bazen sinir anlagsmazliklarina

16 S. Kizilgelik (2004), Sosyal Bilimleri Yeniden Yapilandirmak, s. 132.

17 G. Duby'den aktaran S. Kizilgelik (2004), Sosyal Bilimleri Yeniden Yapilandirmak, s. 132-133.
18 F. Braudel (1993), /I. Felipe Dineminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyast I, s. 33-426.

19 S. Faroghi (1976), “Anadolu iskani ile Terkedilmis Kéyler Sorunu”, s. 296.

20 M.A. Kiligbay (1995), “Onstz”, Ortacag nsanlart ve Kiiltiirii iginde, s. 7.

21 G. Duby (1995), Ortacag Insanlar ve Kiiltiirii, s. 152.
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(6rnegin, tarihi cografya nerede biter ve toplumsal tarih nerede bas-
lar?) ve bazen ayni olgulari anlatmak icin farkli terimler ¢ikarilmasina
yol agmakta, ama ortak bir girisimde farkli beceri ve goriis acilarindan
yararlanilmasina da imkan vermektedir”.??

Aslina bakilirsa cografya biliminin énemi ve uygulama alanlarinin bilin-
memesi veya az bilinmesi sadece glinimiizde degil, gecmiste de 6nemli
bir problem durumundaydi. Hatta bu konuda meshur Osmanli entelektiiel-
lerinden ve matbaanin kurucusu I. Miiteferrika; “Usulii’l-Hikem fi Nizami’l-
Umem/Milletlerin Diizeninde iImi Usiiller” isimli kitabinin 1. babini tama-
men cografya ilmi ve faydalarina ayirarak, uzun uzun cografyanin tilke yoneti-
minde ve toplumun gerceklerinin anlasilmasinda ne denli 6nemli oldugunu
vurgulamistir. Hatta, uzun teori kismindan sonra, ‘Bahsedilen ilmin nazari
kism1 Miisliimanlarin kitaplarinda mevcut oldugu halde, ameli kismi harita
cizimi ile beyana muhtactir’ diyerek, bir agidan cografya biliminin somutlag-
tirllmasi olan harita konusunun dnemine de isaret etmistir.® i. Miiteferrika,
cografyanin sadece nazari kismi degil, harita hazirlanmasi gibi uygulamali
kisminin da ayni derecede 6nemli oldugunu vurgular. Ciink{i haritalar ¢o-
galtilirsa, bunlar sadece savas esnasinda degil, savas sonrasi miizakereler
esnasinda sinirlarin belirlenmesinde de kullanilabilir. Sonugta ise cografi
bilgiler sayesinde halklarin tarihinin daha iyi taninabilecegini ileri stirer.

Baska disiplinlerin metotlarindan faydalanmak ve bu arada araziye cika-
rak gbzlem ve arastirma yapmanin gerekliligini, Duby’'nin ‘tarihi metinlerin
getirdikleriyle yetinmemek’ diistincesiyle de izah etmek miimkiindiir. Duby,
aynen su ifadeleri kullanmaktadir:

“Toplum igindeki insanin tarihsel aragtirmanin nihai amaci oldugunu
distiniyorum, bu tarihin ilk ilkesidir. Toplumsal tarih fiili olarak ta-
rihin timidir. Ve mademki her toplum ¢oziimleme ihtiyaclari harig,
bilesimine ayirmanin miimkiin olmadigi ekonomik, siyasal ve zihinsel
faktdrlerin mtidahale ettigi bir blinyedir, dyleyse, bu tarih tim haber-
leri, tim gostergeleri, tim kaynaklari kendine davet etmektedir. Cok
tabiidir ki bu tarih, ister sézel ya da hukuki olsunlar, ister ayin usulle-
rini kurala baglamaya yonelik olsunlar, ya da vakit gecirmek veya bir
ahlak kurmak igin yasanmisi hayali olanin icine aktarmaya ugrassin-
lar, metinlerin getirdikleriyle yetinemez. Hatta tarih i¢in bu metinlerin
icerigini asmak; kelimelerin, rakamlarin ve hesaplama ydntemlerinin

22 P. Burke (1994), Tarih ve Toplumsal Kuram, s. 17-18.
23 1. Miiteferrika (1995), ibrahim Miiteferrika ve Usiilii |-Hikem fi Nizamil-Umem, s. 88-91.

24 Miteferrika ile ilgili kitabinda bu konuya ayrica deginen bir arastirmaci icin bkz: O. Sabev
(2006), lorahim Miiteferrika ya da ik Osmanli Matbaa Seriiveni (1726-1746), s. 260-261.
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otesinde; sdylev diizenlenisinin, yazinin dis diizeneklerinin ve bizatihi
yazim seklinin disa vurabileceklerinin yardimiyla bu metinleri olustu-
ranlar ve onlari kullananlarin diinyasindaki gercek baglantiya ulasmayi
denemek gereklidir. Toplumsal tarih ayrica ge¢misin tim kalintilarina,
kazi santiyelerinde unutulmusluktan gekilip ¢ikartilan alet ve techizat
kalintilarina, kirlarin ve kentlerin bugiinkii ¢cehrelerine eski insan yer-
lesmelerinden ayakta kalan tiim izlere, nihayet birkag tapinagin planin-
da, bir minyatiir kompozisyonunda, sanatsal tretimin ¢oklu bigimleri
araciligiyla tasinan bir evren kavrayisinda goziikebilen her seye karsi
dikkatli olmak zorundadir”.

Tarihi cografya arastirmalari sirasinda arazi incelemelerinde yapilmasi ge-
reken ve dikkat edilmesi gerekenleri —ki bize gére burada sayilanlar aynen
tarih arastirmalari icin de gecerlidir— H. Jager su basliklar altinda toplamis-
tir?: 1-Tabii cografya kalintilart; su, bitkisel topluluklar ve topraklar. 2- Kiil-
tiirel cografya kalintilari; kirsal tarim yerlesmeleri, koy, kasaba, kdy-kasaba
arazisi, ormancilik, zanaat ve endiistri alanlarina ait kalintilar, eski yollar.
3- Toprak incelemesi; mikro sondaj, fosfat metodu, polen analizi, metrolojik
yontem. 4- Kartografik, resimli ve yazili belgeler; kirsal alan yerlesme alani
resimleri, yazili belgeler, ekilebilir alanlar, seyahat notlari, arazi sekli tanim-
lar1 ve topografya.

Ulkemizde, biraz gecikmeli de olsa, son dénemlerde disiplinler arasi aras-
tirmalarin yavas yavas boy gosterdigi bir gercektir. Bu yaklagimin, 6zellikle
Osmanli tarihine yansimalarini O. Ozel ve M. Oz sdyle belirtmektedirler:

“Arastirma ekipleri Osmanli devletinin dogdugu cografyanin daginda,
tepesinde, yaylasinda kislaginda, koytinde kentinde saha arastirmasi
yapma cabasindadir. Arkeoloji nihayet bu sayede Osmanli tarihine
girmeye baslamistir. Bu konu artik yalnizca ‘meslekten’ tarihgilerin
ve tarih disiplininin konusu olmaktan giderek cikmaktadir. ilk olarak
Lindner'in antropolojinin kavram ve bulgulariyla genislettigi tartisma-
nin boyutlarinin, giderek, iktisat ve antropolojinin merceginden ba-
kan S. Divit¢ioglu'nu da icine almasi ve nihayet C. Foss, J. Lefort ve
H. inalcik'in arkeolog ve cografyacilari da icine alan saha arastirma-
lari, bir anlamda tarihgilik alaninin son zamanlarda diinyada yasadigi
muazzam geniglemenin Osmanli tarihgiligindeki yansimasi olarak da
degerlendirilebilir.”?’

Buraya kadar verilen bilgilerden sonra, disiplinler arasi arastirma bagla-
minda konumuz olan arazi incelemelerine bakilirsa, dncelikle neden araziye

25 G. Duby (1995), Ortacag Insanlar ve Kiiltiirii, s. 243.
26 H. Jager (1969), Historische Geographie, s. 15-25.
27 O. Ozel-M. Oz (2000), “Giris”, Svgiit ten Istanbula, s. 15-16.
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cikilmasi gerektigi vurgulanabilir. Aslina bakilirsa, uzak veya yakin gecmiste
olup da hakkinda yeterli belge ve bilgi bulunmayan olaylar1 agikliga kavus-
turmanin en saglam ve belki de tek yolu arazide yapilacak arastirmalardir. Bu
konuda arkeoloji ve 6zellikle de prehistoryacilarin calismalarinin zaten arazi
izerinde oldugu bir yana birakilirsa, daha yakin donemlere ait belge eksikli-
gi durumunda ne yapilmalidir sorunu ele alinabilir. Gergekten de, gecmiste
yurt ici ve yurt disindan bircok bilim adamini mesgul eden ve bir tiirli ortak
zeminde bulusulamayan; dzellikle son yillarda H. inalcik tarafindan israrla
izerinde durulan Osmanli devletinin kurulusu meselesi bu konuya en giizel
ornegi teskil etmektedir. O dénemden bugline ulasan yeterince yerli ve ya-
banci belge bulunmadigindan ve yakin zamanlara kadar da baska yontemler
denenmediginden bu mesele halen etraflica aydinlatilamamistir.

Burada, H. Inalcik'in dzellikle son yillarda yaptigi arastirmalar mutlaka
vurgulanmalidir. Onun tarihi belgeler {izerine kurdugu arastirmalarini, son
dénemlerde topografik, arkeolojik ve toponimik arastirmalarla taclandirdi-
g1 goriilmektedir.?® Ozellikle Osmanli Beyligi'nin kurulusu, kuruldugu saha
ve ilk Osmanli kroniklerinde anlatilan yerlesmeler hakkindaki calismalari
cografi bakis acisina ¢ok yakindir.?? inalcik, son yillarda Osmanli devletinin
kurulus devri tizerine inceleme yapmak icin, topografik, arkeolojik ve topo-
nimik arastirmalarin da yapilmasi gerektigini israrla vurgulamaktadir. Hatta
bu amacla 1994 yilindan beri Uludag ve Anadolu tiniversitelerinin destegi
ile boyle bir calismaya baslandigini, Eskisehir, Bursa ve izmit cevresinde
arastirmalar icin Kiilt{ir Bakanlig1 ve Ttirk Tarih Kurumu'na projeler sundu-
gunu belirtmektedir. Boylece ilk Osmanli rivayetlerinde zikredilen yer adlari,
bolge ve yollar icin bugtin arazide yapilan topografik arastirmalar sayesinde
ortaya cikarilan tarihi gerceklerden bahsetmektedir.*

Osmanli tarihi arastirmalarinda arazi incelemeleri yaninda arkeolojik
destegin de olmadigi bilinen bir gercektir. Bu konuda yine &ncii inalcik
olmus ve Osmanli devletinin kurulusunun 700. yildénimi miinasebetiyle
Karacahisar'da arkeolojik kazi calismalari baslatiimistir. Anadolu Universi-
tesi Edebiyat Fakiiltesi, Sanat Tarihi Bolim baskani Ebru Parman baskanli-
ginda 1999 yilinda baglatilan kazilarda, 2002 yilinda kalenin toprak altinda
kalan kismi temizlenmistir.?! Ayni yillarda Osmanli tarihi icin arkeolojinin
onemi ve gerekliligi konusuna yurt disinda yapilan bir konferansta (1996,

28 Bu konuda bkz: R. Kaplanoglu (2000), Osmanlt Devleti nin Kurulusu, s. 11-14.

29 O. Gumuscl (20006), Tarihi Cografya, s. 305-308.

30 H. Inalcik (2000), “ilk Osmanli Menakibname Rivayetlerinin Niteligi Uzerinde”, s. 9-14.
31 http://www.yapi.com.tr/turkce/Haber_detay.asp?NewsID=3655.
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New York) da dile getirilmistir.?? Bu kitapta, Osmanli arkeolojisinin ilgi gor-
medigi ama mutlaka gelistirilmesi gerekliligi icin su ifadeler kullanilmakta-
dir:
“Arkeologlarin Ortadogu'ya iliskin anlattigi ykiilere dayanan biri bir
zamanlar Osmanli imparatorlugu'nun var oldugunun ¢ok zor farkina
varir. Bolgenin arkeolojik 6ykiileri insanligin tarihdoncesi basarilarini,
tarimin ve ilk yerlesimlerin dogusunu anlatir. Ama giintimtize yakla-
sildikca arkeolojik arastirmalar giictinii kaybeder. Ortadogu’'nun yakin
gecmigine yonelen arkeolojik ilginin zayiflig1 maddi kalintilarin yok-
lugundan degil, bir arkeolojik gecmisi olusturan tgelere ve onlarin
baglantilarinin ne olabilecegine ideolojik gdzliiklerle bakilmasindan
kaynaklanir. Osmanli dénemini, arastirmaya deger bir altin ¢cag olarak
gdren arkeologlarin sayisi glinimiizde ¢ok azdir. Ama artik giderek ar-
tan sayida arkeolog, sanat tarihgisi ve tarih¢i son 20 yilda Osmanl: ar-
keolojisinin geligtirilmesi konusuna egilmeye basladilar”.

Hazirladig: kitap icin H. inalcik ile birlikte araziye cikan, R. Kaplanoglu
Osmanli kroniklerinde yer alan, kurulus donemindeki 70 kadar yerlesim ye-
rinden bugiin sadece 30 kadarinin yerinin tam olarak belirlendigini ifade
etmektedir. Konunun devaminda hakli olarak, ‘gerek yabanci ve gerek Os-
manli kaynaklarinda gecen bu yerlerin neresi oldugunu bilmeden, hayali
bir kentten ve bolgeden séz ederek tarihi olaylari aciklayamayiz. Clinki bir
tarihin bilimsel olabilmesinin en 6nemli kosullarindan biri, olaylarin gectigi
mekanlarin bilinmesidir®® agiklamasini yapmaktadir. Osmanli kroniklerinde
gecen olaylarin ve yerlerin varligini kanitlamak icin sadece bilgi ve belgeler
yeterli olamamaktadir. Belki de tim bunlarin dniinde topografya ve alan
arastirmalari 6ne ¢ikmaktadir. Eger gecmiste yasamis insanlari, kiltirleri
anlamak istiyorsak, onlarin yasadigi zamana gidemeyecegimize gére, onla-
rin yasadigr mekanlara gidip gorerek, tarihi olaylari daha iyi algilayabiliriz
ki, soylencelerin gercek olup olmadigi ancak alan/arazi aragtirmalari sonucu
ortaya cikabilir.** Osmanli devletinin kurulusu ile ilgili hazirladigi kitapta
alan arastirmasi tizerine dikkat ¢ekse de Kaplanoglu'nun, topografya adiyla
sadece incelenen sahanin sinirlarindan bahsetmesinden® de anlasilacagi
gibi, konuya tam vakif olmadig1 gézden kagmamaktadir. Clinkii topografya,
sadece sinirlardan ibaret olmayip, cok daha genis bir konu yelpazesini icer-
mektedir.

32 Bu konuda fazla bilgi i¢in bkz: Uzi Baram-Lynda Carroll (2004) Osmanlt Arekolojisi, Kitap Yayine-
vi, istanbul.

33 R. Kaplanoglu (2000), Osmanli Devleti'nin Kurulusu, s. 15.
34 R. Kaplanoglu (2000), Osmanli Devleti nin Kurulusu, s. 76-77.
35 R. Kaplanoglu (2000), Osmanli Devleti nin Kurulusu, s. 77-78.
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Bahsedilen bu 6rnegin yaninda, tarihginin araziye ¢ikmasini gerektirecek
baska zorunluluklari da bulunabilir. Mesela, tarih arastirmalarinda bazen
arsiv, bibliyografya ve diger arastirmalar sorunu ¢dzmekte aciz kalabilirler.
Etrafli ve dikkatlice yapilacak arazi arastirmalari ile yazili ve ¢izili belgelere
gecmemis veya gecirilmemis bazi bilgi ve belgelere ulasmak miimkiin hale
gelebilir. Jeomorfolojik ve diger fiziki elemanlar yaninda, bilhassa gecmis
hakkinda bilgi verebilecek ‘insan yapist unsurlar’ dikkatlice incelenmelidir.
Arazide gbzlem ve inceleme yaparken, mutlak surette yorenin yaslilar ile
gorlistilmeli ve yapilacak biitiin gortismeler yazilmali veya kaydedilmeli,
dipnotta gostermek icin bu kisilerin isimleri not edilmelidir. Ayrica fotograf
makinesi veya kameralar ile hem bugiinkii manzara hem de gecmise ait,
gecmisten kalan ne varsa miimkiin oldugunca belgelenmelidir. Yukarida da
belirtilen ve arazide yapilabilecek en 6nemli iglerden biri olan, ‘anket’ meto-
du uygulanabilirse hicbir yazili kaynakta bulunmayan ve arazide bir sekilde
gdzlerden kagan ¢ok degerli bazi bilgiler de elde etmek miimkiindiir.?

Bu ve diger hususlarda arastirma ve gozlem amaci ile araziye ¢ikilmali®?,
mumkiin oldugunca fazla bilgi toplanmali ve veriler belgelenmelidir. Tabi,
bazilar icin oldukca basit ve gereksiz gibi gelse de, bir hususta hatirlatma
yapilacaktir: Araziye ¢citkmadan evvel, karsilasilabilecek morfolojik birimler,
yogun orman Ortisi gibi fiziki zorluklar gbz éniinde bulundurulmali ve bu
dogrultuda gerekli tedbirler alinmalidir.® Arazide gézlem yapilirken J. P.
Marsh’in su sozleri ise higbir zaman unutulmamalidir: ‘Bakmak bir islevdir;
ama, gdrmek bir sanat!"*

Tarih arastirmalari agisindan tilkemizde 6nemli bir yeri olan ve Z. V. To-
gan tarafindan hazirlanan Tarifte Usiil* isimli ve alaninda ilk &rneklerinden
biri olan kitapta, tarih arastirmalari yapilirken izlenecek yontemler arasinda
ne yazik ki arazi arastirmasindan hi¢ bahsedilmez. Sonraki kusakta yer alan
bagka ®nemli bir isim konuya ancak kisaca deginmektedir. M. Kitiikoglu,
Tarih Arastirmalarinda Usiil isimli kitabinda, eserin hazirlik safhasinda, “maddi

36 O. Glimisgl (2006), Tarihi Cografya, s. 305-307.

37 Hatta gliniimtiizde, artik arazide yapilacak gézlem ve arastirmalar, sadece bir disiplinden bi-
lim adamlarinin isi olmaktan ¢ikmistir. Topografik delillerin, konuyla ilgili yazili kanitlarla
desteklenen arkeolojik bulgularla birbirine baglanmasi, tarihi cografyacilardan oldugu kadar
arkeologlardan, tarihgilerden, yer adi uzmanlarindan da yapilacak katkilarla artik, Orta Cag
koyleri gibi son cikan ilgili yayinlarda da belirtildigi tizere, oldukca disiplinler arasi bir is
haline gelmistir. Fazla bilgi icin bkz: ]. D. Hamshere (1987), “Data Sources in Historical Geog-
raphy”, s. 54.

38 H. Tungel (2001), “Cografya Calismalarinda Konu Secimi”, s. 94.

39 E. Tiimertekin-N. Ozgiic (2002), Beseri Cografya, s 102.

40 Z.V.Togan (1985), Tarihte Usiil, Enderun Kitabevi, Istanbul.
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ve sozli malzemenin tespiti” baslig1 altinda saha arastirmasi tizerinde dur-

maktadir. Kiittikoglu burada ¢zetle su ifadeleri sarf etmektedir:
“Arastirmanin tamamlanabilmesi i¢in her zaman yazili malzeme yet-
meyebilir. Konu icabi olarak saha arastirmasi yahut sézli olarak bilgi
toplanmasi da gerekebilir. Arkeoloji, sanat tarihi ve cografya arastirma-
larinda birinci derecede 6nemi haiz olan saha arastirmalarinin, tarihin
bazi branglarinda da ihmal edilmemesi gerekir. Bu tiir arastirmalar igin
ilk akla gelen eski ¢ag olmakla birlikte tarihi cografya ve maddi kultir
tarihi bakimindan da saha arastirmasinin énemi biytktiir. Arastirma
yapilirken her ttirli muskilt kitaplar veya haritalardan tespit etmek
mimkin degildir. Yizlerce yil 6nceki kdylerin bir kismi haritalardan
coktan silinmis, bir kismi ise isim degistirmistir. Bu tiir degisikliklerin
hepsini basili kaynaklardan ¢cézmek miimkiin degildir. Halbuki mahal-
linde yapilan arastirmalar, her zaman degilse bile, konuya aydinliga
kavusma imkani vermektedir. Bu suretle haritalara girmeyen eski koy
harabeleri bulunabilmekte, hatta kesin tarihler olmasa bile, ¢evrede
yasayanlardan bazi bilgiler elde edilmekte, bazi yapilarin kalintilarina,
mezarlarina veya harabelerine rastlamak miimkiin olmaktadir”.#

Buraya kadar verilen bilgilerden sonra simdi de tilkemizde yapilan tarih
incelemelerinden konuyla ilgili bazi bagka érnekler vermek gerekirse, tahrir
defteri calismalarina deginilebilir.

“Tahrir defterleriyle ilgili arastirmalarin en zor yani yer isimlerinin
okunmasidir. Bir arastirmacinin her ismi okumasi beklenilemez, ancak
dikkatsizlik sonucu yapilan bazi okuma hatalari o yerlesim biriminin
sehrin tarihi, mesleki ve cografi konumuyla ilgili yapisinin ortaya ¢ik-
masindaki tesirleri hakkinda eksik bilgilenmemize sebep olacaktir”.*?

Bize gore, bu konuda yani yer ve yerlesme isimlerini en dogru sekilde oku-
manin tek yolu vardir: o da arazi arastirmasi yapmaktir. Eger isim bir sekilde
bugiine kadar gelebilmisse, o sahada yasayanlar nasil kullaniyorsa isim dyle
okunmalidir, en dogru yol budur. Ama, isim bugiine ulasmamissa, o zaman
basta gramer olmak {izere diger kurallara bagl kalinarak okuma tamamlan-
malidir.

Arsiv belgelerindeki yer ve yerlesme isimlerinin okunmasi meselesi ¢oziil-
diikten sonra, bu yerlesme merkezlerinin —eger bugiine ulasmamissa— ne-
rede olduklari tespit edilmelidir. Baska bir ifadeyle, arazi arastirmalari icin
oncelikle lokalizasyon konusuna deginilebilir. Tipki tarihi cografya arastir-
malarinda yapildigi gibi, tarih arastirmalarinda da ge¢cmis dénem igin ya-

41 M. Kuttiko8lu (1997), Tarih Arastirmalaninda Usiil, s. 73-75.
42 E. Afyoncu (2003), “Tiirkiye'de Tahrir Defterlerine Dayali Calismalar Hakkinda Bazi Gériigler”,
S. 274.
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pilan arazi arastirmalarinda alandaki yerlesmelerin lokalizasyonu yapilma-
lidir. Clink{, tarih biliminde de zaman kadar mekan da énemlidir ve bunun
gerekgesi de bitlin tarihi olaylarin bir mekan tizerinde cereyan etmesidir.
Dolayisiyla olaylarin iyi arastirilmasi ve izahi icin, nerede ve hangi 6zellik-
lere sahip bir mekanda gectigi de iyi bilinmelidir. Zaten Braudel, bu ylizden
{inlti eserinde &nce Akdeniz ve cevresini mekansal acidan ele almistir. Tarihi
cografya arastirmalarinda dagilis ilkesinin uygulanabilmesi i¢in atilmasi ge-
reken ilk adim durumundaki yerlesmelerin lokalizasyonu bu konuda &rnek
verilebilir. Arazide incelemeler yapilirken, asagida da belirtildigi tizere 6nce-
likle yerlesme merkezlerinin lokalizasyonu igin gerekli ipuclar toplanmali-
dir. Bazen gecmisteki yerlesme merkezlerinden harabe olanlarinin bir kismi
haritalara, kitaplara girmemis olabilir. Varligi uzun zamandir bilinen birta-
kim yerlesmelerin isim degisiklikleri bazen hicbir sekilde yazili belgelerde
bulunamayabilir. ste bu gibi durumlarda, eger bdyle gelismeler yasandiysa,
sorunu sadece arazi arastirmalari ¢o6zebilir.¥® Bu konuya temas eden E. Af-
yoncu, aynen su ifadeleri kullanmaktadir:

“Tahrir defterlerinde saptanan yerlesim birimleri —6zellikle koyler— za-

man igerisinde yer ve isim degistirdikleri veya ortadan kalktiklari igin,

bunlarin bircogunun bugtinkii yerleri ortaya ¢ikarilamamistir. Bunun

sebebi arastirmacilarin saha arastirmasini yeterince yapmamalari ve

bolge haritalarini tam manasiyla kullanmamalaridir”.#

Su durumda, cesitli sebeplerle kitaplara ve haritalara girmeyen eski yer-
lesme harabeleri, arazi arastirmalariyla tespit edilebilir, hatta ne zaman ve
neden ortadan kalktigi, varsa isim degisiklikleri bile tarihiyle birlikte bulu-
nabilir. Arazide yapilacak arastirmalar, yore insaniyla yapilacak gortismeler
ve yerinde bulunabilecek eski eserler, kitabeler konuya yardim edeceklerdir.
Hatta mezar taslarindaki yazilar, tarihler veya semboller de konuyu aydin-
latmaya yardim edebilirler.#®

Bu tlirden eski yerlesme merkezlerine ait izler takip edilirken, arazide
hoytikler —ki cok eski yerlesmeler icerisinde en kolay tespit edilebilen tiir-
lerden biridir—, harabeler, 6renler, viranlar, magaralar vb. gibi insan yapisi
cesitli unsurlar aranmalidir. Bu tiirden ipuclari yoksa testi, canak-comlek
parcalari veya diger benzerleri de oldukcga yararli olabilir. Hatta bu konu-

43 Bu sekilde yaptigimiz arastirmada bir¢ok durumda sorunu ¢ozen veya isimizi kolaylastiran
ornekler icin bkz: O. Gimiscl (2001), XVI. Yiizyil Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus,
s. 47 vd.

44 E. Afyoncu (2003), “Tiirkiye'de Tahrir Defterlerine Dayali Calismalar Hakkinda Bazi Goriisler”,
s. 272.

45 Q. Glim{isci (2006), Tarihi Cografya, s. 306.
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da, sadece insan artiklarinin bulundugu sahalarda yasayan ‘harabe otu’ adi
da verilen ‘lizerlik otu’ bile bizlere kolaylik saglayabilir. Yerlesme ag1 tespit
edildikten sonra, yer sekilleri [jeomorfoloji] ve diger sartlardan yola cika-
rak, bu yerlesme merkezleri arasindaki ulasim agini tespit etmek biraz daha
kolaylasacak,* boylece tarihi olaylarin cereyan ettigi mekan bircok unsuruy-
la ortaya cikarilacaktir.

Gecmisteki yerlesme merkezlerinin lokalizasyonunu takiben, eger bir se-
kilde izler bugiine geldiyse, bu yerlesme merkezlerinin bizzat kendilerinin
incelenmesi gereklidir. Ctinki, yerlesmeler, aslinda sadece tarihi doneme
ait olmayip, kaldigi ve bulunabildigi 6lctide her doneme ait olmak tizere
tarihin ve tarihi cografyanin temel kaynaklari arasindadir. Ciinkii, diinya
izerinde kurulan her yerlesme merkezi, kuruldugu ve var oldugu her do-
nem icin, zaten basli basina bir veri kaynagidir. Ulkemiz gibi yerlesme tarihi
cok eski olan; kesintisiz kiltiirlerin stiregeldigi sahalarda tip ve fonksiyon
agisindan da olduk¢a zengin olan yerlesme merkezleri, bu agidan bir kat
daha 6nem kazanmaktadir. Yerlesme merkezinin adindan tutun da yerlesme
merkezinde bulunan anitsal yapilara kadar her bulgu, meskenler, cadde ve
sokak sistemleri, sulama ve diger konulara ait biittin yapilar, o dénemde
yasayan insanlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel seviyeleri, durumlari basta
olmak tizere hemen her konuda bilgi saglayan kaynaklardir.#’

Cevre kosullari, ozellikle de iklim, bitki ortiisti ve yerel olarak elde edile-
bilen insaat malzemesi se¢cimini siddetle etkiler. Dolayisiyla her halk, kendi
ayirt edici kiiltiirel cografi goriinimiini yaratabilir ve bunun da en acik ve
gozle goriilebilir sekillerinden birisi, mimari*® ya da genis anlamiyla yerles-
medir. Kiiltlirel cografi gériintimiin belki de hi¢bir yonii, mekan {zerinde,
kiltlrtin yarattigl mimari tarz kadar kolaylikla goriilemez. Maddi kiilttirel
cografi gbriinime egemen olan binalar en basit konuttan en gosterisli anit-
lara kadar degisik sekillerdedir. Anitsal yapilarda kiiltiirel mirasin 6nemli bir
boliimi yansir, en miitevazi konut bile bir kilttir ve onun degerleri hakkinda
cok seyler anlatabilir.*

Yerlesme merkezlerinin kuruculari ve icinde yasayan insanlarin sosyo-
ekonomik, kiiltiirel vb. 6zellikleri hakkinda bir¢ok bilgi vermesi yerlesmelerin
dnemini arttirmaktadir. insanlarin kurdugu ve uzun siire yasayan yerlesme
merkezlerine bakildiginda, rast gele yerlere kurulmadiklart gbriilmekte, bazi

46 O. Glimiscl (2006), Tarihi Cografya, s. 306-307.
47 O. Gumiisci (2006), Tarihi Cografya, s. 305-307.
48 E. Tiimertekin-N. Ozgli¢ (2002), Beseri Cografya, s. 139.
49 E. Tiimertekin-N. Ozglic (2002), Beseri Cografya, s. 127.
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cografi faktorlerin dikkate alindig1 gdzlenmektedir. Ozellikle yerlesmeler ku-
rulurken dikkat edilen ‘yer sekillerinin uygunlugu, gtivenlik, tarim alani, su
kaynagi, ulasimin uygunlugu’ gibi hususlar, o yerlesmeyi kuran medeniyetin
ulastig1 gelismislik seviyesini ve dogal ortami tanima ve ondan faydalanma
seklini gbstermesi agisindan ¢ok 6nemlidir.”

Yerlesmeler, tarihi arastirmalarda kaynak olarak kullanilirken, &ncelikle
kent mi, kirsal yerlesme mi olduguna da dikkat edilmelidir. Ctinkii bilindigi
lizere, yerlesmelerin tiirleri ve fonksiyonlari, o sahada yasayan insanlarin
sosyal ve ekonomik yapilari hakkinda énemli bir ipucudur. Ayrica kentlerin,
daima kirsal yerlesme merkezlerinden biiyiik, isbdlimi ve uzmanlagsmanin
fazla, daha saglam yapilari olan, sosyal ve ekonomik 6rgiitlenmesi farkli ve
her zaman kirsal yerlesmeler {izerinde etkileri olan bir yerlesme tiirti oldu-
gu dikkate alinirsa, sadece kir-kent ayrimindan bile oldukca fazla bilgi elde
edilebilecegi ortaya cikar.

Yerlesmelerin kurulus yerinden sonra, yerlesmelerdeki yapilar ve her ttirlt
tesisler de tarihi cografya [ve ayni zamanda tarih| i¢cin cok dnemli bilgi kayna-
g1 durumundadir.®' Ozellikle sehirlerde bulunan ‘anitsal yapilar o yerlesme
merkezinin zenginlik seviyesini gosterdigi gibi, dini yapilarin 6zelligi, yaygin
olan ekonomik faaliyetlerle ilgili yapilar, su ve sulama ile ilgili tesisler, ilgili
doénemdeki sosyo-ekonomik yapi ile kiiltiirel yapinin en glizel belgeleridir.
Bu konuya Faroghi de deginmis ve mimarinin tarihsel kaynak olarak deger-
lendirilmesini ele almistir. Faroghi eserinde; “mimari, sanatlarin en pahalisi
ve en goze gdriniirt oldugu icin haminin arzularinin burada baska herhangi
bir sanatta oldugundan daha belirleyici olacagi tahmin edilebilir’ demek-
tedir. Yine onun yazdiklarindan binanin yapim tarzi, kullanilan malzeme,
binanin yapildig1 yer ve yapan mimari gibi 6zellikler, binay1 yaptiranin ve
genelde toplumun durumunu yansittigl sonucu ¢ikmaktadir.>> Mesela bu
konuya Osmanli Istanbul'u 6rnek olarak verilebilir. istanbul'u gérmeden
Osmanliy1 anlamak ne kadar miimk{ind{ir ve dogal olarak da anlasilamayan
konular hakkinda bir eser hazirlamak ne kadar dogrudur?

Arazi arastirmasi sirasinda {izerinde dikkatlice durulacak ve araziye ¢ikma-
dan anlasilamayacak konulardan biri de mimaridir. Osmanli mimarisinin
tarihsel kaynak olarak énemine deginen Faroghi, bu konuda bazi ¢calisma-
larin simdiden meyve verdigini ileri stirer. Binalarin hamileri ve sanatcilari,
bilinen geleneklerle baglantili belirli formlari kullanarak ya da kullanmaktan

50 O. Guimusct (2001), XVI. Yiizyll Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus, s. 22-126.
51 Z.V.Togan (1985), Tariite Usiil, s. 64.
52 S. Faroghi (2001), Osmanl Tarihi Nasil ncelenir?, s. 120-125.
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kaginarak bir diistinceyi ifade edebilirler. Yapilarda kullanilan bir nesne, ya
da bir kitabe, farkli tarihsel baglamlarda farkli anlamlara gelebilir. Yapinin
yer secimi de binay1 yaptiranin mevki ve dnemine iligkin bir seyler soyler.
Ornegin istanbul'un tipki dncesi gibi yedi tepe iizerine kurulu olduguna
inanilir.>®

Cografya bilimindeki kadar hayati 6neme sahip olmasa da, aslinda yu-
karida belirtilen diger biittin bilimlerde mekan arastirmalarinda araziye
cikmak sanildigindan daha fazla yarar getirecektir. Bu konuda, cagdas cog-
rafyacilar gibi mutlaka araziye cikan tarihi cografyacilar 6rnegiyle konuya
aciklik getirilebilir. Tarihi cografyacilar yonetiminde yapilan arastirmalarin
catisini/tavanini kiitiphaneler ve arsivlerde yapilan arastirmalar olustu-
rurken, onun/arastirmanin yazili kaynaklar ve arazideki kanitlar arasindaki
baglantiy1 saglayan en heyecanli kismi, arazi arastirmalari ve ¢calismalaridir.
Oyle ki, Avrupa’da bugiin terk edilmis Orta Cag ve erken modern dénem yer-
lesmeleri 6zellikle araziye ¢ikilarak yapilan ve ¢ok caligilan favori arastirma
konularindandir.>*

Ayni konu ne yazik ki tilkemiz i¢in hala asilmasi gereken énemli bir prob-
lem olarak durmaktadir. Gergi, “yerlesmelerin terk edilmesi/gerilemesi”,
yani XVI. yiizyilda var olan koylerin ¢cogunlugunun bugiine kadar ortadan
kalkmis olmasina yaptig1 bir calismada Faroghi deginmis® ve terk edilme
nedenlerinin ancak disiplinler arasi bir calisma ile sonuclandirilabilecegi-
ni ifade ederek, bu konuda neler yapilmasi gerektigini belirtmistir. Burada,
belli bir dénemdeki yerlesmeler belirlendikten sonra haritalama calismala-
rinin tamamlanmasi gerektigini ve arsiv caligsmasi bittikten sonra da “karis
karis gezilecek bir arazi arastirmasinin”® yapilmasi gerektigini bildirirken,
bir cografyacinin arastirma yontemini anlatmistir.

Arazi calismalari sirasinda, gegmisteki yol ve konaklama izleri tespit edi-
lerek, ulagim sistemi yani yollar belirlenebilir. Gercekten de, arazide gec-
mis donemlerde ¢ok islek ve dnemli oldugu halde, sonraki donemlerde terk
edilen yol aglari bulunabilir. Bazi durumlarda ge¢cmiste 6nemli olan yollara
dosenmis kaldirim taglar tespit edilebilirken, bazi durumlarda kervansaray,
han veya diger konaklama yerleri, menziller tespit edilebilir. Ya da bu 6rnek-
ler kadar iyi olmasa da, dzellikle {ilkemizde ¢ok rastlanan ‘uluyol’, ‘ipekyolu’
vb. tabir edilen yollar ve glizergahlari bulunabilir. Bu gibi 6rnekler eski hari-

53 S. Faroghi (1999), Osmanli Tarihi Nasil incelenir?, s. 120-125.

54 R. A. Butlin (1993), Historical Geography, s. 89-90.

55 S. Faroghi (1976), “Anadolu iskani ile Terkedilmis K&yler Sorunu”, s. 293-302.
56 S. Faroghi (1976), “Anadolu iskani ile Terkedilmis Kéyler Sorunu”, s. 296.
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talar veya yeni haritalarda olabilecegi gibi, en kotii ihtimalle arazide yapila-
cak arastirmalarda tesadiif edilebilir.”

Yerlesme merkezleri ve ulasim agi sorunu ¢ozildiikten sonra, geriye arsiv
belgelerinden elde edilen sosyal ve ekonomik hayat ile ilgili bilgilerin arazi-
deki yansimalarini ve uygulamalarini bulmak zor degildir. Mesela, bozkirda-
ki bir kdyde; eger arsiv belgesinde sulama ile yapilan bir tarimsal tirlinden
bahsediliyorsa, herhalde bu triintin yetistirildigi tarlayr su kaynaginin bu-
lundugu yerlerde aramak gerekecektir. Ya da, bagcilik kaydi olan bir sahada,
baglarin yerini tespit ederken taban suyu seviyesi yiiksek bir ovada degil,
yakindaki bir yamac arazide aramak en dog&ru yol olacaktir.

Buraya kadar, arazi arastirmasi hakkinda belirtilenlerin bir bakima kisa ve
Oz bir sekilde ifadesi olarak Braudel'den yapilan su alintiy1 anlamli buluyor
ve aynen aktariyoruz:

“Bu andan itibaren her sey, zaman ve mekani asarak, stirekli degerleri
ortaya koyan yavas isleyen bir tarihi aciga cikartma konusunda igbirligi
yapmistir. Cografya®® bu oyun icinde kendi i¢in bir amag olmaktan ¢ika-
rak, bir ara¢ haline gelmektedir. Yapisal gerceklerin en yavas olanlarini
kesfetmeye, en uzun stirenin kagis hattina gore bir bakis agisinin 6r-
glitlenmesine yardimci olmaktadir. Tipki tarih gibi, kendisine her seyi
sorabilecegimiz cografya, boylece hemen hemen hareketsiz bir tarihi
ayricalikli hale getirmektedir, tabii ki onun derslerini izlemek, onun ay-
rimlarini ve kategorilerini kabullenmek kosuluyla”.”®

Tarih arastirmalarinda mekan incelemesinin ¢énemini vurgulamak icin
yine Braudel, Akdeniz'in sonug kisminda aynen su ifadeleri kullanir:

“Kimse bu tarih kitabina, baglangicini meydana getiren, zaman digin-
da olarak kavranan ve imge ile gerceklerinin ilk sayfadan son sayfaya
kadar bu kalin eserin yiizeyini doldurmaya devam ettigi, cok genis bir
cografi denemenin eklenmesine itiraz etmemistir. Bu durumda ben
Akdeniz tarihinin yerlestirilmelerini, stirekliliklerini, hareketsizliklerini,
tekrarlarini, diizenliliklerini cografi bir gdézlemin gerceve ve taramala-
rina gore arastirdim. Akdeniz'in bu derin ¢ehresinin, cografyact gozii
olmaksizin gercek cercevesinin, baskici gerceklerinin kavranabilecegin-
den kuskuluyum”.¢
* %k

Arazi incelemelerini takiben onun dogal bir devami niteligindeki harita

konusuna da deginmek aslinda bir zorunluluktur. Clinkt harita, bir stirt is-

57 O. Gumiscl (2006), Tarihi Cografya, s. 215.

58 Burada kastedilen cografya, saha/mekan/arazidir.

59 F. Braudel (1993), /I. Felipe Doneminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyast I, s. 35.

60 F. Braudel (1993), /I. Felipe Dineminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyast I, s. 670-671.
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tatistikten ya da sayfalarca yazili belgeden cok daha tistlin bir cografi be-
timleme bigimidir. Baska bir ifade ile, sayfalar dolduracak bilgileri, sekil,
sembol, ¢izgi, renk vb. kullanarak gercek arazinin sembolik bir sekilde kagit
izerine aktarilmasidir. Kagit izerine aktarilan bu bilgiler ile, hem arastirma
hem de 6gretim stirecinde ele alinan olay ve konularin ‘somutlastiriima-
s1’ saglanmaktadir. Boylece, okuyucu bilgi ve olaylari hafizasina daha kolay
yerlestirebilmekte ve sonucta ¢ok daha iyi anlayip grenmis olmaktadir.

Mekana dayali arastirma yapan bilimlerin vazgecilmez unsurlarindan biri
de konuyla ilgili haritalarin hazirlanmasidir. Haritalar, beseri diinyada bu-
lunan seyler, kavramlar, sartlar, siirecler ya da olaylarin mekansal algilani-
sini kolaylastirmak icin yapilan grafiksel simgelerdir.' Aslinda ‘mekanin bir
diizlem tizerinde gdsterilmesi’ hep cografyanin &ziinti olusturmus; ilk ortaya
ciktigindan beri harita, insanin Diinya'yl nasil gordiglinti yansitan ve bu
gdriisti bicimlendiren gii¢li bir metafor-mecaz olmayi slirdirmiistiir. Daha
ilk zamanlardan beri insanlarin elde ettigi cografi veri ve bilgilerin toplanip,
gosterildigi baslica kayitlar haritalar olmustur.®?

Arastirma yapilirken harita kullaniimasi konusu, madalyon benzetmesi ile
aciklanabilir. Madalyonun bir yiiziinde, araziye ¢ikarken mutlak surette o sa-
hanin ayrintili haritalari (1/200.000 veya 1/ 100.000 hatta 1/25.000 dlcekli) ile
birlikte gidilmesi var iken, diger yiiziinde; arastirma tamamlandiktan son-
ra, konuya uygun haritalarin tiretilmesi bulunmaktadir. Bagka bir ifade ile,
oncelikle yukarida belirtilen ayrintili topografya haritalarinin kendileri bagh
basina oldukca énemli veri kaynagi durumundadir. ikincisi, arastirma ta-
mamlanmadan &nce mutlaka, elde edilen veriler kullanilarak konuya iligkin
yeni haritalar tretilmelidir. Bu ikisi birlikte yapilmazsa, hem arazi arastir-
masinin sikintili gecmesi hem de iyi bir arazi arastirmasi yapilsa bile okuyu-
cuya sunulamamasi gibi mahsurlar ile karsilasilabilir. Yapilacak caligmada
harita cizilerek, eser daha iyi istifadeye sunulabilir ve okuyucunun konuyu
zihninde daha iyi canlandiriimasi saglanabilir. Boylece hem tarih 6gretim
stirecinde hem de arastirmalarda harita mutlaka kullanilmasi gereken bir
aractir. Kaldi ki, bu agidan tilkemizde ilk isimlerden olan Z. V. Togan, tarihi
arastirmalarda harita kullanilmasi gerektigini yillar 6nce ifade etmistir.®* Bu
acidan haritalar, arastirmanin basim asamasinda eser sonuna konulabile-
cegi gibi, daha kullanigli olmast igin sayfa boyutunda ve yeri geldikge konul-
masi tercih edilmelidir.

61 B. Harley-D. Woodward (1987), History of Cartography, s. XVI.
62 O. Giimiiscti (2006), Tarihi Cografya, s. 310-311.
63 Fazla bilgi i¢in bkz: Z. V. Togan (1985), Tarifte Usiil, s. 125-126.
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Ulkemizdeki tarihciler, Osmanli arsiv kayitlar alabildigine zengin oldugu
icin olsa gerek, gorsel kaynaklara genelde ‘livey evlat’ muamelesi yapmis-
lardir. Oysa Osmanlilarda XVI. yiizyila kadar geriye giden bir haritacilik ve
tabii Kanuni ile ondan sonra hiikiim stiren padisahlarin siparisiyle yapilmis,
asag1 yukari o zamanin olaylarini resmeden minyatiirler vardir.®

Tarihi cografya calismalarinda, arastiricinin ve okuyucunun isini kolaylas-
tiran gorsel malzemeler ile metotlar hakkinda O. L. Barkan aynen su ifade-
leri kullanmistir:

“Su halde, bugtinki Tirkiye'nin maliyesini, iktisadi ve ictimai yapisini
ve siyasi problemlerini nasil rakamsiz, grafiksiz ve haritasiz incelemek
imkant yoksa; XVI. ytizy1l Turkiye'sinin de tarihi cografyasini veya ikti-
sadi tarihini aydinlatmayi kendisine hedef tutan tarih caligmalari icin
de, devre ait niifus istatistiklerine, tarimsal sayimlarin neticelerini ve
dis ticaret istatistiklerini belirten tablolara; devletin elindeki tirlt gelir
kaynaklarinin muhtelif tarihlerdeki olusum tarzlarini, mesleki ve sos-
yal zimrelerin dagilis sekillerini ve gelirlerini gdsteren rakamlara ve bu
rakamlart manalandirmak icin modern sosyal ilimlerin bilhassa kullan-

diklari istatistik vasita ve metotlarina da ihtiyag vardir”.®

Yukarida da belirtildigi {izere bize gore, tilkemizdeki tarih incelemelerinde
harita konusunun iki boyutu bulunmaktadir. ilki, yapilan arastirmada veri
kaynagi olarak harita kullanimi, ikincisi ise, arastirma sonucunda ulasilan
bulgularin cizilecek bir harita ile gdsterimi. ilk konuya tilkemizde yeterin-
ce dnem verilmedigini yukarida Faroghi’den yapilan alintilar ile zaten de-
ginilmisti. kincisine de asagida deginilecek olup, aslinda bu metotlar yurt
disindaki arastirmacilar tarafindan yeterince degerlendirilmektedir. Mesela
Braudel, meshur eserinde tarihin de temel kaynaklari durumundaki harita-
lardan genis oranlarda faydalanmistir. Kitabinin kaynakcasina bakildiginda,
harita, plan, kroki, kiy1 ve yol tasvirlerinden olusan cagdas haritalar ve eski
haritalart bol miktarda kullandig1 goriilebilir. Braudel, kapsamli, dogru ve
zengin cagdas kaynaklar yaninda, 57 adet eski haritadan veri toplamistir.%

Braudel, Faroghi ve hatta bu tarz calisan diger tarih¢iler, arastirmalarinda
hemen her konu ile ilgili haritalar hazirlamislar ve bunu metin icinde kul-
lanmiglardir. Braudel'in Akdeniz®” kitabinda 64 tane ve Faroghi'nin Osmanli da
Kentler ve Kentliler’® kitabinda da bir o kadar haritanin bulunmasi, konuyu en
carpici sekilde vurgulamaya yeterlidir.

64 S. Faroghi (2001), Osmanlt Tarihi Nasil fncelenir?, s. 22.

65 O. L. Barkan (1988), Hiidavendigar Livasi Tahrir Defterleri I, s. 2.

66 F. Braudel (1993), /I. Felipe Dineminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi 1l, s. 695-699.

67 F. Braudel (1993), II. Felipe Dineminde Akdeniz ve Akdeniz Diinyast I-II, imge Kitabevi, Ankara.
68 S. Faroqghi (1993), Osmanlida Kentler ve Kentliler, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Iistanbul.
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Opysa ki, tilkemizdeki tarihgiler, ne yazik ki boyle bir yaklagimdan oldukca
uzaktirlar. Bu konular hakkinda tilkemizdeki durumu en iyi tespit edip, 6r-
nekler veren énemli isimlerden biri I. Ortayli'dir. Yakin gecmiste Atlas dergisi
tarafindan verilen bir tarih atlasina 6nsoz yazan i. Ortayli, konuyla ilgili ola-
rak sunlari ifade etmektedir:

“Tutarl bir tarih egitiminin iki unsura ihtiyaci vardir; cografya ve dil bil-
gisi... Toplumun aydin bireylerinin, insanligin macerasini zamanlarda
ve mekanlarda izleyebilmesi icin bu iki dalda cok saglam egitim gdrme-
si gerekir. Agiktir ki Tuirk gencligi iyi cografya 68renemez; diinyayi gez-
mesi son zamanlara ait bir gelisimdir. Hatta yurdun gezilmesine eslik
edecek rehber kitaplarin dahi gecen asirdan beri 6nce yabanci yazarlar-
ca kaleme alindig1 agiktir. ... Tarih kesinlikle cografya bilgisi gerektirir;
tarihi cografya dalinda tespitler yapmayan, gecmiste siyasal ve kiiltiirel
mekanin nasil gekillendigini kavrayamayan bireylerin tutarl bilgiye ve
yoruma ulasamayacagi aciktir. ... Bir toplumun tarihini cografya tize-
rinde ve senkronolojik, yani eszamanli olarak diisinememesi, onun
tarih bilmedigini ve bu nedenle de tarihi yorum yapmaya kabiliyeti
olmadigini gosterir. ... Tlrk akademik hayatinda tarihi cografya diye
bir dal mevcut degildir. Tarihcilerin icinde bazi meslektaglarin tarihi
cografya bilgisinin giiclii olmasi tesadiiflere ve kisinin kendine bagli-
dir. Akademik hayatta bu dalin olmamasi hi¢ kuskusuz ortacgretime de
yansimistir. Cogu zaman uluslarin adlari ve cografya adlari bilingsizce
tekrarlanir. Bu kitle iletisimine kadar yansimigtir. ‘Damascus’la ‘Sam’in
ayri yerler oldugu sanilmaktadir. Tiirk cocugunun o kadar ezberledigi
Atatiirk’iin, italyanlara karsi savastigl ‘Trablusgarp’, havaalanlarimiz ve
bazi basin organlarimizda ‘Tripoli’ olarak anilir. Cok aciktir ki biz tarih
ve hatta tilkeler cografyasini haritasiz 6greniyoruz ve 68retmeye calisi-
yoruz. Sahsen 6gretim hayatimda en seckin tiniversitelerde dahi Akde-
niz cografyasini zihninde ¢izemeyen 68rencilerin cogunlukta oldugunu
gbérdiim. Bunun carpim cetvelini bilememekten farki yoktur. Bu biitlin
Akdeniz ve Ortadogu tilkelerinde genel bir hastaliktir. Dedeleri tarih
yapan ve bu cografyayi yaratan milletlerin gencleri maalesef bu mira-
sin muhasebesini tutacak, bilancoyu yapacak durumda degildirler. Biz
Tirkler de ulus olarak bu camiaya dahiliz”.¢

Aslina bakilirsa, haritasiz tarih &gretip, arastirma yaptigimizi, tilkemizde
hala nitelikli bir tarih atlasinin olmamasindan da anlamak mimkiindr.™

69 1. Ortayli (2006), “Onséz”, Diinya Tarifi Atlast icinde, s. V, Dogan Burda Dergi Yayincilik, Istan-
bul.

70 Burada, iilkemizdeki bahsedilen eksiklikleri gidermek amaciyla, tarafimizdan ¢nerilen ve TU-
BITAK/SOBAG projesi olarak kabul edilen ‘Aciklamali Tiirkiye Tarih Atlasi’ isimli bir arastirma-
y1 baslattigimizi ayrica belirtmek isteriz.
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Bilindigi tizere cumhuriyet doneminde hazirlanan ilk tarih atlasi Faik Re-
sit Unat tarafindan 1951 yilinda basilmistir. Ama, eger dnsoziine bakilir-
sa bu atlas icin Unat, ortaokul seviyesine gore hazirladigini acgik¢a beyan
etmektedir.” Sonra hazirlanan atlaslarin da ondan cok tistlin olmadiklarini,
bu atlasin 1951 yilindaki ilk baskisindan sonra 1955, 1960, 1964, 1976, 1980,
1983, 1991, 1993 yillarinda defalarca basiimasi ve hala kullanilmasi yeterin-
ce izah etmektedir. Dolayisiyla bugiin bile hala akademik ihtiyaclara cevap
veremeyen bir tarih atlasinin bulunmayisi, bu konuda ne kadar eksiklerin
oldugunu gdstermektedir.

Konumuz ag¢isindan bakildiginda, tilkemizdeki mekan tarihi arastirmala-
rinda en fazla yapilan uygulamalardan biri, tahrir defterlerinde kayitl kdy-
lerin yerini bulmadan/lokalizasyon yapmadan sadece adini okuyarak, tahrir
dizilerindeki durumunu takip etmek oldugu goriilecektir. Dolayisiyla, bu tir
arastirmalarda ya hicbir harita bulunmamakta, ya da bir sekilde bazi harita
ve benzeri cizimler yapildigi/yaptirildigi halde, calisma sonuna ekler kismin-
da verilen bu haritalara hicbir sekilde gonderme yapilmamaktadir.

Yapilan calismalarin bircogunun arkasina basitce ve gelisiglizel ¢izilmis
haritalarin konuldugu goriilmektedir. Oysa ki eger eseri okuyan kisi kitabin
arkasina bakmazsa, calismanin sonunda bir haritanin bulundugunun, hicbir
sekilde farkina varmayacaktir. Bagka bir ifade ile, kitap sonuna konulan hari-
ta ve diger cizim, fotograf vb. metin icinde hicbir sekilde génderme yapilma-
makta, okuyucu haritaya yonlendirilmemektedir. Baska bir ifade ile, metin
icinde haritalara hicbir gdnderme yapilmadigindan, kitap arkasinda boyle
bir gbrsel malzemenin varligi ile yoklugu bir tutulmaktadir. Bu haritalar yok
sayiliyorsa o zaman neden ¢izilmektedir? Yok eger 6nemli bulunuyorsa ne-
den haritalar kullanilmamaktadir?

Yapilan bazi calismalarda, sahadan gecen yollarin haritasi ¢izilmekte, fa-
kat arazi arastirmasi yapmadan ¢izim yapildigindan, hi¢c olmayacak yerden
yol gecirilmektedir. Oysa, dogrudan araziye cikilsa, hi¢ jeomorfoloji bilgisi
olmasa bile, bir yolun nereden gecip gecemeyecegi rahatlikla tespit edi-
lebilir. Bdylece izah sirasinda yapilan yanlis ortadan kaldirilabilecegi gibi,
gecmisteki yol aginin dnemli bir kism1 da giin yiiziine ¢ikarilabilecektir.

Bazi caligmalarda, arastirilan mekanin idari sinirlarn ¢izilmekte olup, bu
konuda da &zenle hazirlanmasi gereken haritalara ihtiya¢ bulunmaktadir.
Clnk, idari sinirlarin tabii/dogal unsurlar takip ettigi bilinmektedir ve
bu da ancak bir harita ile gosterilebilecek tarz bir bilgidir. Calisilan sahanin

71 F.R. Unat (1993), Tarih Atlasi, Kanaat Kitabevi, istanbul.
72 O. Gumisgl (2001), XVI. Yiizyil Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus, 136-142.
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idari sinirlarinin gectigi yerler de arazide yapilacak arastirma ve gézlemler-
den sonra daha kesin olarak cizilebilir.

Tahrir defterleri ve bunlar1 esas alan calismalardan ¢ikan sonuca gore Os-
manli devleti, idari sinirlar1 belirlerken daglar, tepeler, akarsular gibi ‘dogal
unsurlara’ yani, genellikle akar-bakara dikkat etmis, bdylece idari sinirlarin
olduk¢a uzun 6mirlt olmasini saglamistir.” En biiylk idari Ginite eyalet ve
sancaklarin sinirlar siklikla degismesine ragmen kaza ve ozellikle nahiye-
lerin sinirlari pek degismemis, hatta bunlardan cogu hemen hemen ayni
sinirlarini glintimtize kadar korumuslardir.™

Mekan ve harita ile ilgili anlatilan bu gerceklerin farkinda olunmasindan
dolayidir ki, TUSIAD tarafindan hazirlanan ve ‘cagdas yurttas ticlemesi’ adi
verilen eser icerisinde tarih ve felsefe yaninda cografya dersi de yer almistir.
Ulkemiz icin cagdas ve bilincli yurttaslar yetistirmeyi hedefleyen bu eser
dizisinin ilki 2001 yilinda basilan Cografya 2001 isimli kitap olup, yapilan
bazi elestirilerin de dikkate alinmasiyla bu kitap 2002 yilinda genisletilerek
yeniden basilmistir.

Sonug olarak; buraya kadar anlatilanlardan da anlasilacagi {izere, tarih in-
celemelerinde dogrudan araziye cikarak, gézlem ve arastirma yapmak sanil-
digindan daha cok fayda getirecektir. Kaldi ki disiplinler arasi arastirma ya-
pan ve yapmayi tavsiye edenlerin, sadece disiplinler arasi olmak adina aras-
tirmaciyi araziye gonderdigi de bir gercektir. Dolayisiyla, tilkemizde yapilan
tarih incelemelerinde bazi agmazlari asmakta gidilmesi gereken yollardan
birinin arazi incelemesinden gectigini séylemek saniriz abarti olmayacaktir.
Ustelik sadece mekan tarihi arastirmalarinda degil, kisi ve kurum tarihi ¢a-
lismalarinda bile araziye cikilarak, kisi ve kurumun yer aldigi/yasadigi mekan
incelenmelidir. Boylece, hicbir sekilde yazili belgelere gegmemis olan belge
ve bilgilere ulagsma sansi ¢ikabilece8i gibi, arastirilan konu/mekan/kisi/kuru-
mun daha iyi benimsenip dziimsenmesi de saglanacaktir. Ozellikle mekan
tarihi arastirmalarinda bahsedilen konularin nereye ait oldugu, hangi nokta
ve mekanlarda gectigi net bir sekilde goriiliip arastirmaya yansitilabilecek-
tir.

Arazide yapilan gdzlem ve arastirmalarin tamamlanmasini takiben, so-
nuclarin yaziya aktarimi sirasinda, dogal olarak arazinin sembollerle kagit

73 Bu konuda fazla bilgi icin ayrica yayinlanacak olan su calismamiza bkz: O. Glimiis¢ti, “The
Concept of Village Boundary From the Ottoman Time to Present”, Archivum Ottomanicum.

74 Bu konu Lowry'nin Magcka icin yaptig1 bir calismada ¢ok carpici bir sekilde gériilmektedir. Bu
eserde sayfa 132'deki harita ile modern Macka ilgesi sinirlari karsilastirilirsa her ikisinde de
belirleyici unsurun Degirmendere Cay1 havzasinin su bolimi ¢izgisi oldugu dikkati ¢eker. H.
W. Lowry (1992), “Privilege and Property in Ottoman Maguka in the Opening Decades of the
Tourkokratia: 1461-1553", s. 132.
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lizerine cizilmesinden bagka bir sey olmayan harita konusu giindeme gel-
mektedir. Ister tarih incelemelerinde daha dnce hazirlanan haritalarin kulla-
nilmasinda, isterse, bulunan sonuclari daha iyi izah etmek adina calismada
mutlaka harita yer almalidir. Arastirmalarda haritalara sadece ‘bulunsun’
diye bakilmamali, bu sikintiyr asmak i¢in de metin yazilirken mutlaka harita-
lara gerekli atiflar yapilmalidir. Ancak bu sayede, hem arastirmaci calisma-
sin1 en iyi sekilde sonuclandiracak hem de okuyucu konunun gectigi mekani
ve noktalar1 somut bir sekilde goériip hayal edebilecegi icin isi kolaylasa-
caktir. Baska bir ifade ile, okuyucu soyut bilgi ve olaylari harita sayesinde
somutlastirarak daha iyi 6grenecektir. Tabii, bu arada son olarak, araziye
cikacak tarihcilerin (arazide calisan diger disiplinlere mensup herkesin ya-
sadigi gibi) genellikle yore halki tarafindan define arayicisi sanilmasi gibi bir
stkintinin oldugunu da hatirlatmakta fayda vardir.
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Son Donem Osmanli Aydinlarinin Yeni Birey
ve Toplum Olusturma Dusunceleri

Mustafa GUNDUZ*

oY4

II. Mesrutiyet donemi farkli goriis ve diigtincelerin bir arada varliklarini
stirduirdiikleri olduk¢a 6nemli bir dénemdir. Bu diislinceler Cumhuri-
yet inkilaplarinin hazirlik safhasini olusturmustur. Dénemin toplumsal
ve siyasi akimlar1 sosyolojik bir 6zellik gdsterir. Sorunlarin ¢éziim igin
farkli ¢ozim Onerileri getiren aydinlarin {izerinde durduklari konularin
basinda, ¢caga uygun bir toplumsal degisim/dontisiim yapabilmek gelir.
Bunun icinde de yeni bir nesle ve zihniyete ihtiya¢ duyulmustur. Gele-
neksel diislince kaliplarindan siyrilmak sart gériilmiis ve sosyo-kiiltiirel
bakimdan yeni bir birey tipi tasvir edilmistir. Bu yazida II. Mesrutiyet
aydinlarinin istedikleri toplumsal degisim icin yaratmay1 distindiikleri
yeni birey tipi/kimligi ve toplum modeli incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: 11. Mesrutiyet donemi, Tiirkgiiliik, Islamcilik, batici-
lik, Tiirk Yurdu, gtihad, Sebilii r-Resad, milliyet insasi, toplumsal degisme,
yeni birey, kimlik.

ABSTRACT
The Ideas of the Ottoman Intellectuals for the Formation of
the New Individual and Society in the Last Periods of the
Ottoman Empire

The Second Constitutional Period is an important era that different
ideas and concepts have survived together. These ideas constituted
the preparatory phase for the Republican reforms in Turkey. The cha-
racteristics of social and political ideas in this period are mostly soci-
ological. The Intellectuals, bringing different suggestions have firstly
emphasized modern social change. To achieve this task, the need for a
new generation and a new mentality was felt. It was necessary to leave
traditional ideas and socio-culturally a new individual model has been
described. In this study a model for the new individual and society was
described as designed by the Second Constitutional Period’'s Ottoman
intellectuals.

Key Words: Second Constitutional Period, Ottoman intellectuals, Tur-
kism, Islamism, Westernization, the new individual, identity.
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Girig

on zamanlarda diinyada ve Tirkiye'nin yakin bolgelerinde meydana

gelen yeni gelismeler neticesinde, devletin bekasinin ve toplumsal

bitinligtin saglanmasi icin kimlik meselesi farkli boyutlarn ile ye-
niden incelenmeye baslanmistir. Bu inceleme ve tartismalarin bircogu ta-
rihi derinlikten yoksundur. Tartismalarin ana ekseni ideolojik icerikle dol-
durulmakta ve “ulus”, “millet” kavramlar etrafinda sekillenmektedir. Oysa
“kimlik” kavrami, sadece “ulus”, “millet” “milliyet” ve “milletlesme” gibi et-
nik ve ideolojik kavramlara indirgenemeyecek bir icerige sahiptir. Meseleyi
kavramsal diizeyde tam olarak acikliga kavusturan ¢alismalar fazla degildir.
Bunun temel nedenlerinden biri, kimlik kavraminin bu topluma bat1 etki-
siyle ve terimleriyle girmig olmasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu
cografyanin degerleri ile tanimlanmasi hayli zaman almakta ve glic olmak-
tadir. En kestirme bir ifadeyle kimlik, bireylerin mensubiyetlerini, kabiliyet
ve yeterliliklerini tanimlayan bir igerige sahiptir. Su halde kimlik, bireyin bir
topluluga aidiyeti noktasinda ele alinip incelenebilecegi gibi, onun vasiflari,
ozellikleri ve i¢ kabullenmeleri noktasinda da incelenebilir. Meseleye birey
eksenli bakilabilecegi gibi, topluluk ekseninde de bakilabilir. Birey kimligi ve
toplum kimligi ayrimi yapilabilir. Bazi noktalarda birey kimliklerinin topla-
mi1 toplumsal kimligi insa ederken, 6zellikle ‘vasif dokusu’ 6zelliginden kay-
naklanan kimlikler toplumsal diizeye ¢ikamazlar. Burada ‘vasif dokusu’'ndan
kasit, bireylerin kendi imkan ve istekleri dogrultusunda yalniz kendi 6zel-
lerinde olusturduklari kimliklerdir. Calisarak bir meslek sahibi olmak ya da
mevcut yetenegini gelistirerek bir statii elde etmek gibi. Toplumsal yagamin
devami, bekasi ve refahi icin bireylerin esdeger kimliklere, esdeger diizlem-
de sahip olmalari arzu edilir. Bu durum bir yoniiyle toplumun inséasi anla-
mina da gelir. Dolayisiyla “kimlik sahibi olma” ya da “kimliklen(dir)me” son
derece 6nemli bir olgudur. Bireylere bu vasfi ya da edilgenligi etkin diizeyde
veren kurum siiphesiz dncelikle egitimdir. Ancak egitimin icerigini de biiyiik
Olclide kultir belirler. Ctinkt kaltir, egitimi de icine alan sosyal bir yapi
muhtevasidir. Toplum 6nderleri tarafindan egitimin kimliklendirme olarak da
ifade edilebilecek gizli islevi aslinda son derece dnemlidir ve egitim vasita-
styla kazandirilacak kimlik &nemli bir boyut kazanmaktadir.

Yirmi birinci ylzyilin ilk senelerini yasamakta olan Tirk toplumunda eko-
nomik ve siyasi tartismalarin yayinda sosyal, kiiltiirel ve etnik sorunlar hizla
yukselise gecmistir. ‘Ulus-devlet ve millet’, ‘alt kimlik’, ‘Gst kimlik’, ‘etnik
kimlik’, ‘milliyetcilik’, ‘makro ve mikro milliyetcilik’ gibi kavramlar ilk cikis
noktasi, sosyal ve kavramsal icerigi ile bu topraklardaki tarihsel gelisim bo-
yutu hi¢ de dikkate alinmadan biraz da ‘ulu-orta’ tartisilmaya ve tizerinde go-
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risler belirtilmeye baslanmistir. Bunun temel sebeplerinden biri sosyoloji
egitiminde s6z konusu kavramlarin hakkiyla 6gretilememesidir. Bu eksiklik
toplumsal birlik, beraberlik ve bdliinmezlik icin dnemli olan bu kavramlarin
s1g bir ideoloji ile doldurulmasina yol acmaktadir. Elbette sadece sosyoloji
ogretimi degil, mesele karsisinda aydinlarin tutumu ve aciklamalari da son
derece ilginctir:

Kimlik konusunda aydinlar arasinda 6nemli bir kavram kargasasinin ve
kafa karisikliginin oldugu gortilmektedir.! Kimlik kavraminin vuzuha kavu-
samamasini besleyen temel neden aslinda literattirin bu konuda yeterli
acikliga sahip olmamasidir. T. Erdogdu, kimlik kavraminin etimolojisinin
Tirkce ve Bati dillerinde farkli oldugunu ileri stirmektedir. Ona gore, “Ttirk-
cede kimlik kavrami, kisinin dtekinden ayrismasini ifade etmektedir. Kim-
lik ‘kim?" soru edat1 kdkiinden gelir. Buna karsin, bati dillerinde ‘idendity’,
‘benzesme’, ‘aidiyet’ ve ‘ayniyet’le iligkilidir.”? Bu tartisma Tiirkiye'deki kav-
ram karisikligina 6rnek olmasi bakimindan énemlidir. Kimligin dil, din ve 1rk
ile iliskileri de 8nemle ele alinan konular arasindadir. Oyle ki kimligi olus-
turan temel unsurlardan biri dindir. Batida yapilan kimlik tartismalarinin
kiiltiir ve din eksenli olduguna stirekli dikkat ¢cekilmektedir. Bu durum biraz
da Avrupalilarin doguya ve Misliimanlara onyargilari olarak degerlendiri-
lebilir. Ancak tarihi gergek, C. Meri¢’in de ifade ettigi gibi “biittin Kur'anlari
yaksak, biitiin camileri yiksak, Avrupalilarin goziinde yine Osmanliyiz. Os-
manli; yani, Islam. Karanlik, tehlikeli bir diisman yigini.”> Ancak buna kar-
sin “kimlik ylzyillarca ¢ok farkli kaynaklardan siiziilerek olusan kompleks bir
yapidir. Turkler Hristiyan da olsa batililardan farkli olurdu™ diyerek kimlik
kavramina ve igerigine aciklama getiren Yalman, kimligin dinden baska ma-
hiyetlerinin olduguna isaret etmektedir. Peki nedir bu mahiyet? Kimligin
mahiyetinde dil, din, irk ve gelenek birligi 6nemlidir ama bunlar tek basina
yeterli degildir. Onemli olan bir toplumun ruh birligidir. Ruh birligi, yasa-
ma birligi, tarih suuru, cografya suuru ve istikbal suurudur. Bu birliktelikler

1 Kimlik konusundaki tanim ve tartismalar hakkinda bak: ///. Kiiltiir Arastirmalar Sempozyumu,
Kiiltiir ve Kimlik Bildiri Czetleri, 14-17 Haziran 2005, Istanbul; Tiirkiye Giinliigii, S. 33'teki biitlin
yazilar; Dogan Ergun, Kimlikler Kiskacinda Ulusal Kisilik, Ankara 2000 vd.

2 Teyfur Erdogdu, “Ust Diizey Osmanli Biirokratinin Kimlik Bunalim1”, istanbul, 14-17 Haziran
2005'te, /Il Kiiltiir Arastirmalan, Kiiltiir ve Kimlik Sempozyumu nda Sunulan Bildiri, yayimlanmamis
metin.

3 Cemil Meri¢, Umrandan Uygarliga, Otiiken Yay., Istanbul 1977, s.9.

Nur Yalman, “Kimlik Denilen Sey Elle Tutulur mu? insan Bilim Ne Diyor?”, istanbul, 14-17
Haziran 2005'te, //I. Kiiltiir Arastirmalan, Kiiltiir ve Kimlik Sempozyumu nda Sunulan Bildiri, konus-
masinda tutulan not.
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Tirkiye cografyasi tizerinde yasayan topluluklarda zaten mevcuttur. O halde
yapilacak is ortak ruh birligini canli tutmaktir. Bu da ancak egitimle olabilir.
XIX. ytizyilin baslarinda Japonlarin yaptiklar gibi.

Serif Mardin, Turk aydinlarinin batr sosyal ve felsefi birikiminin ortaya ¢i-
kardigi kavramlari XIX. yiizyilin basinda kullanmaya ve tartismaya basladik-
larini ifade etmektedir. Mardin o dénemdeki fikri ortami sdyle agiklamak-
tadir: “Aydinlarin batili teori ve kavramlar karsisindaki davranislari ‘tam bir
fikri bulamag gortintim{indedir.” Mardin’in ‘kimlik ve s6ylemlerde katman-
lar’ ¢oziimlemesinin temel sorunsali bu noktaya isaret etmektedir. Bu cog-
rafyada kimligin “ne kadar kirilgan ve yumusak bir gecmise sahip oldugunu”
belirten Mardin, “kimligin bir gémlek gibi insanlar tizerine giydirildigini”,
ama hadisenin hi¢ de 6yle olmamasi gerektigini belirterek, bu anlayisin
“uluslasma siirecinin sonucu” oldugunu vurgulamaktadir.

“Ilk defa XIX. yiizyilda kullanilmaya baslanilan ‘etni’ kavraminin Osman-
liya ithali daha farkli bir diizlemde gerceklesmistir. Fransiz ihtilali'nin
getirdigi temel diisincelerden biri, ‘bir tilkede yasayan insanlarin biit-
ni o llkenin vatandasidir’ seklinde idi. Bdylece mevcut biitiin ‘etni’ler
yok sayildi. Bu siire¢ Bati’da daha nizami islerken Osmanlida farkli se-
kilde gelisti. XIX. yiizyila gelindiginde Osmanliy1 olusturan etnilerden
birinin etrafinda yeni bir devlet kurmak kolay bir is degildi. Oyle de
oldu. Oyleyse burada iizerinde diisiiniilmesi gereken konu, Bat1 sosyal
ve felseff birikimine hakkiyla niifuz edemeyen ge¢ dénem Osmanli ay-
dinlarinin zaéfiyetlerine bakilmayarak, Osmanliy1 olusturan etniler ile
devlet mekanizmasinin olusum ve isleyisini anlamaya calismaktir.”

Serif Mardin'in bu agiklamalari Tiirkiye'de kimlik kavraminin olusturul-
ma siireci hakkinda hayli 68renilecek seylerin olduguna isaret etmektedir.
Tarih ve uluslasma ekseninde ele alinan kimlik sorununun temel anlasilma
talebi, giincel sorunlardan kaynaklanmaktadir. iste bu talep dogrultusunda
son donem Osmanli aydinlarinin yeni birey ve toplum tasavvurlari temel
kaynaklardan hareketle arastirilmaya girisilmistir. Bu yazida, kimligin ne
oldugundan ziyade, son donem Osmanli aydinlarinin, nasil bir kimlige sa-
hip birey istedikleri ve bu bireylerden hareketle hangi 6zelliklere sahip bir
toplum yapisi arzu ettikleri tartisilmaktadir. Burada “son donem Osmanli
aydinlari’ndan kasit, I. Mesrutiyet yillarindan baslayarak, Cumhuriyet’e ka-
dar {i¢ farkli siyas? ortami yasamis ve Cumhuriyetin ilk yillarinda toplumda
onemli etkiler birakmis ve varliklarini stirdiirmiis olan aydinlardir.

5 Serif Mardin, “Kimlik ve Stylemlerde Katmanlar”, istanbul, 14-17 Haziran 2005'te, /Il Kiiltiir
Aragtirmalan, Kiiltiir ve Kimlik Sempozyumu nda Sunulan Bildiri, yayimlanmamis metin.
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Osmanli devletinin son dénemleri hemen her bakimdan oldukga karigik
ve bir o kadar da renkli bir hayata sahiptir. Ozellikle diisiince akimlarinin
Osmanliya girisi, aydinlar izerindeki etkisi, tilkenin farkli bdlgelerinde tar-
tisilmast hayli girift bir 6zellik gdsterir. Devletin bekasinin temel alindigi
bitlin tartismalar siyasi platformlarda, ideolojik ve toplumsal kaliplar altin-
da yapilmistir. Buradan hareketle, II. Abdiilhamid iktidarinin ikinci yarisin-
da tlkede cesitli siyasi, sosyal ve kiiltiirel birliktelikler olusmaya baslamis,
cemiyetler ve dernekler kurulmaya baslamistir. Bu olusumlarda cogunlugu
Avrupa merkezli siyasi, felsefi ve ideolojik akimlar benimsenip tartisiimis ve
Osmanli tilkesi ve toplumu icin uyarlama gayretleri gosterilmistir.¢ Dernek-
ler, cemiyetler ve kiiclik topluluklar birbirleri arasinda, temelde Osmanli'nin
bekasini ele alan kiyasiya bir yaris ve tartisma ortami meydana getirmisler-
dir. Bu baglamda Tiirkciiliik, islamailik, garpcilik, sosyalizm, meslek-i ictima,
Osmanlicilik, ferdiyyun, cem’iyyun gibi, siyasi ve sosyal gruplar tesekkil et-
mistir. Bu gruplarin ¢ok farkli faaliyet ve gayretleri olmus, bazilari ¢cok genis
taraftar kitleleri olustururken, bazilari dar bir alanda varliklarini stirdiirmeye
calismistir. Toplumsal alanda ve iktidar katinda kabullenme ve taraftar olus-
turma diizeyine gore istikballeri belirlenmistir.

Yukarida kismen ifade edildigi {izere bu birlikteliklerin temel amaci yikil-
mak, dagilmak iizere olan ‘Devlet-i Aliye'nin bekasini saglamaya calismak
ve bu ugurda kendi plan ve programlarinin en dogru yol oldugunu baskala-
rina kabul ettirerek uygulamaya calismak olmustur. Buradan hareketle ge-
nis toplumsal ve siyasi projeler tiretmeye gayret etmiglerdir. Bu projelerini
ozellikle stireli yayinlar vasitasiyla genis kitlelere ulastirmaya calismiglardir.
Gerek Osmanli devletinin siyasi ve toplumsal yapisi, gerekse Avrupa ve diin-
yada siliregiden mevcut sartlar sebebiyle Osmanli toplumunda Tiirk¢tliik,
[slamcilik ve garpcilik (baticilik) akimlar genis bir kitle olusturmus ve top-
lum nezdinde taraftar bulmustur. Bundan dolay1 bu yazida sozi edilen {i¢
akimin toplumsal projeleri icerisinden nasil bir toplumsal kimlik ve birey
kimligi insa etmeyi hedefledikleri tizerinde durulmustur. Burada makalenin
temel amaclari ve sinirlanmasi acisindan bir noktanin daha tizerinde dur-
mak gerekiyor: Bu yazida Il. Mesrutiyet'in s6z konusu akimlarina mensup
aydinlarin benzer gorisleri tizerinde durulacaktir. Clinkd II. Mesrutiyet {ize-

6 “Yakin tarihli bir doktora tezi de (Atilla Dogan, Sosyal Darwinizm ve Osmanlt Aydinlan Uzerindeki Etkileri
Marmara Univ. SBE. Basilmamis Dr. T.) yine Osmanli entelektiellerinin énce 1890'larda ama daha
bariz bir sekilde 1908 Geng Tiirk devriminden sonra Biichner ve Molerschott gibi XIX. yiizy1l Al-
man materyalizminin en ¢ok bilinen iki liderinin materyalizmiyle nasil hayretten donakaldiklarini
gostermektedir”, Serif Mardin, “Operasyonel Kodlarda Siireklilik, Kirllma ve Yeniden insa: Diin ve

Bugiin Tiirk islam1 Istisnacilig1”, Dogu Bati, Diin, Bugiin, Yann fdeolojiler—4, S.31, s.39.
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rine yapilan biitiin dncl calismalarda “karsit goriisler” ve “catisan degerler”
tizerinde durulmaktadir. Burada aydinlarin gorislerini farklilastirmaya git-
mek alana yeni bir seyler katmayacaktir. Zira bu konuda zengin bir literatiir
mevcuttur.” Bu eserlerin ¢ogu, yakin tarihin sosyal ve kiltirel olaylarinin
catigmalar tizerine bina edildigi yoniinde bir izlenim vermektedir. Dolayi-
siyla farkinda olmadan sanki ¢ok farkli seyler gibi gériinenlerin aslinda ayni
seyleri talep ettikleri gercegi gdriilememektedir. Oysa farkli seyler sdyleye-
rek ayni seyleri talep etmek, II. Mesrutiyet aydinlarinin temel distinsel ger-
cekliklerindendir. Bu makalenin temel amaclarindan biri bu gercege isaret
etmeye caligsmaktir.

Il. Mesrutiyet Baticilari ve Yeni Bir Birey ve Toplum Tasavvuru

Bugtin baticilik olarak tanimlanan olgunun II. Mesrutiyet aydinlari arasinda-
ki karsilig1 “garplilasma”dir. Her ne kadar biitiin icerigi ayni paydada topla-
namayacak kadar aynilik gbstermese de bu yazida batililasma ve garplilas-
ma es anlamli olarak kullanilmistir.

Osmanli toplumunda batililasma hareketlerinin baglama tarihi XVII. yiiz-
yil ortalarina kadar gider. Ancak gerek bu tarihlerde baslayan batililagsma,
gerekse Tanzimat yillarindaki batililasma hareketleri II. Mesrutiyet batililas-
masindan hayli farklilik arzeder. II. Mesrutiyet donemi baticiliginin temel
farklilik alani Avrupa felsefe, diisiince ve ideolojilerinin Osmanli toplumuna
aktarilmaya baslamasi olarak temaytiiz eder. “Il. Mesrutiyet garbcilari, bati
teknolojisi, kanunlari ve kuramlarini ithal eden Osmanli ricalinden farkli
olarak ‘garblilasma’y1 bir amag olmaktan ziyade ideal toplumlarini meydana
getirmede kullanilacak bir arac olarak miitalaa ediyorlar ve kendilerini klasik
Osmanli batililagsma siyasetlerinin ¢ok 6tesinde sorunlarla ugrasan entelek-
tteller olarak gortiyorlardi. Bu nedenle de, bu kimseler amaci sadece tekno-
loji ithali ve modernligin getirdigi sorunlara cevap verme olan siyasetlere
istihza ile bakiyorlar ve kendilerine boyle bir sifatlar yakistirmiyorlardi.”®
Bu meyanda baticiligin bas aktorleri olarak, Abdullah Cevdet, Celal Nuri,
Kiligzadde Hakki, Riza Tevfik, Bedi Nuri, Ahmed Suayb, Baha Tevfik ileri pla-
na cikmaktadirlar. Bu aydinlar II. Mesrutiyet'in ilani yillarinda Abdullah

7 Tarik Zafer Tunaya, Amme Hukukumuz Bakimindan lkinci Mesrutiyetin Fikir Cereyanlar, Istanbul 1948:
ayni yazar, Tiirkiyenin Siyast Hayatinda Batihlasma Harekeleri, istanbul 1996; Yusuf Hikmet Bayur,
Tiirk fnkilabt Tarini, C.1/1, Ankara 1991; Ahmet Bedevi Kuran, fnkilap Tarihimiz ve fttihat ve Terakki
istanbul 1948, Mohammed, Sadiq Tiirkiyede II. Mesrutiyet Devrinde Fikir Cereyanlan, A.U. DTCF,
Basilmamis Dr. T., Ankara 1964; Miimtaz Turhan, Kiiltiir Degismeleri, Istanbul 1997. Peyami
Safa, Tiirk Inkildbina Bakislar, istanbul 1997. vd.

8 M. Siikrii Hanioglu, “Il. Mesrutiyet Dénemi ‘Garbcihigr'nin Kavramsallastiriimasindaki Ug Te-
mel Sorun Uzerine Not”, Dogu Bati; Diin, Bugiin, Yarn ideolojiler- 4, Ankara 2005, S.31, s.62.
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Cevdet'in cikarmakta oldugu ftihad mecmuasi etrafinda toplanmislardir.
Balkan Harbi maglubiyetlerinden sonra cesitli ictihat ve siyaset farklilikla-
rindan yollari ayrilmigtir.

fgtihad mecmuasi 1l. Mesrutiyet donemi batililasma hareketinin merkezi
yayin organi olarak kabul edilir. Il. Mesrutiyet baticilari icinde bulunulan
toplumsal ¢okustin, devletin yikilisa gidisinin 6niine gecebilmek icin top-
lumsal, kiiltiirel, dini ve siyasal projeler iretmislerdir. icinde yasadikla-
r1 toplumu tamamiyla degistirecek diislinceler tiretmislerdir. “Batililasma
yanlisi yazarlarin temel tezleri farkli bir ‘ethic’e mélik bir Osmanli ferdi ya-
ratmak yolunda sekillenmistir ki, diistincelerinin her halde en carpici yonu
budur™. Batici aydinlar yeni ve farkli bir kimlige/etige sahip bireyler yetis-
tirilmesi yolunda engel olarak 6ncelikle yanlis anlasilan dini ve gelenekleri
gormiislerdir. Bunun igin dncelikle bu kurumlarla miicadele edilmesini sa-
lik vermislerdir. Ozellikle [slamci ve Tiirkcii aydinlar tarafindan yogun tepki
almalarinin temelinde bu diisiinceler yatar. ftihad mecmuasinda Kiliczade
Hakkr Beyin kaleminden ciktig1 anlasilan “Pek Uyanik bir Uyku”'® makale-
si donemin batici aydinlarinin toplumsal ve siyasal projesi olarak kabul
edilmektedir. “Bu programda ilk olarak gdze carpan 6zellik, ‘ethic’ degisi-
mi fikrinin olmasidir. Programin savunuculari icinde yasadiklari toplumun
degerleri ile biittinliyle celisen yeni bir sosyal diizeni zihinlerinde canlan-
dirmaktadirlar ki bu da programa bir ‘utopia’ niteligini kazandirmaktadir.”!!
Program toplumsal degisimi merkeze alan bir nitelik sergilemektedir. Siyast
bir degisimden —o6zellikle de bir rejim degisikliginden— ve {itopyadan bah-
setmez. Mevcut statikonun degistirilmesine yonelik hicbir bahis yoktur. II.
Mesrutiyet'in batici aydinlari yeni yetisecek nesillerin yeni toplumu mey-
dana getirecegini soyleyerek bu nesillerin asgari musterekte su ozelliklere
sahip olmalarini istemislerdir:

Yeni nesiller her seyden 6nce saglam bir seciyeye ve ruh yapisina sahip
olmalidirlar. Onlara gére “en biiyiik techizat, ruhf techizattir... Ash kavi ol-
mayanin fer'i de kavi olamaz. Aslen kavi olmak simdi irfanla olmaktadir.”'?

9 M. Siikrii Hanioglu, “Il. Mesrutiyet Doénemi ‘Garpgilar'i: Yeni Bir ‘Ethic’ Yaratma Fikri”, Tiirkiye
Giinliigii, May1s 1989, S.2, s.24.

10 [Kiliczade Hakki |, “Pek Uyanik Bir Uyku”, ftihad, 21 Subat 1328, No:55, s.1226-1228; [ctiad,
7 Mart 1328, No:57, s.1261-1264. Bu metin, yazarin sonradan kitap haline getirdigi bir eseri
icinde “Rii'yd” baslig1 altinda da yayimlanmistir. Bak. KiliczAde Hakki, /tikdd-1 Batilaya [1dn-t
Harb, s.42-62, Sancakglyan Matbaast, Istanbul 1329.

11 Hanioglu, “Il. Mesrutiyet Dénemi ‘Garpgilar't”, s.25.

12 Kédmuran Bedirhan, “En Midhis, Felaket Simdiye Kadar ve Bilhassa Simdi Ugradigimiz Fela-
ketlerden Miitenassuh Olmamaktir”, fctiad, 24 Kanun-1 Sani 1328, No: 51, s.1164-5.
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Onlara gore seciyesi saglam bir toplum yetistirmenin ve bir milleti millet
yapan Ozelliklerin bireylere kazandirilmasinda en 6nemli rolii egitim oyna-
maktadir. Bu acidan egitimi &nemli géren [tihad yazarlarindan Halide Edib,
bir atama krizi dolayisiyla yazdigi yazida: “bu giin milletleri yetistiren, mil-
letleri millet yapan, tarz-1 talim ve terbiye, onlara insanliklari, milliyetleri ile
iftihar etmeyi 68retmek ve onlara sahsi ve milli, biikiilmez, kirllmaz bir izzet-i
nefs vermek, tahkire karsi egilmez kavi bir arka kemigi viicuda getirmektir”!?
demistir. Konuyla ilgili bir diger yazar da, yeni nesillere séz konusu seciye-
nin, ancak ¢caga uygun bir egitim ile verilebilecegini &ne stirmiistiir.'

Batici aydinlarca saglam bir seciye ve kavi bir ruha sahip olabilmenin
onlindeki temel engel, icinde yasanilan toplumun kdhnelesmis gelenek ve
gorenekleri ile dint anlayisi olarak goriiliir. “Burada temel sorun, dinf bir
tartismadan ziyade, degisik degerleri olan bir fert yaratma ¢abasinin 6niin-
deki engel ile catigsma biciminde belirginlesmektedir. Bundan dolayidir ki,
batililasma fikrinin savunuldugu yazilarin icine bol bol, ‘struggle for life’ tez-
leri'®, Samuel Smiles’in “self-help” fikirleri konulmustur.'® Baticilarin énde
gelen ismi A. Cevdet’e gdre de, bu asirda mutlu olmanin huzurlu ve ferah
bir sekilde yasayabilmenin sarti daima ti¢ olarak gorilmistir. Bu sartlar:
“Zengin olmak, kuvvetli olmak, alim ve fazil olmaktir. Bu {i¢ sart1 hayatinda
bir araya getirmeyen bireylerin de, milletlerin de gelecekten fazla timitli ol-
maya haklar1 yoktur.”!” Cevdet'e gére “yasamak icin her seyden evvel paraya
ihtiyag vardir. Para ise 6ncelikle ticaretle kazanilir. Ticaretin ayiplanacak bir
tarafi yoktur.”'® Tembelligi, miskinligi, yatmayi meslek haline getirmis bir
toplumda zengin olmak, alim ve fazil olmak kolay olmayacaktir. Buradan
hareketle yine A. Cevdet;

“Kardeslerim, Ttrklere kevser-i zevk U sefd sunmuyorum. Aci bir ilac
veriyorum. Bu aci ilaci igmeyenin helak olacagini, acik ve samimi bir
sefkat ve muhabbetin, candan bir feddkarligin lisan-1 beyaniyla soylii-

13 Halide Edib, [Adivar], “Selim Sirr1 Bey'e”, fctihad, 6 Mart 1330, No: 96, s. 2152; Egitimin mill}
gayeleri gerceklestirmede arag olarak kullanilmasi konusunda su yazi uzunca durmustur: Ah-
med Agayef, “Terbiye-i Milliye” fgtihad, 15 Temmuz [1]327, No: 27, 5.782-786.

14 Mustafa Asim, ftihad, No: 74, 1 Agustos 1329, s.1641.

15 Celal Nuri, “Struggle For Life: Miibareze-i Hayat Bunun igin istihzarat-1 Terbiye Meselesi”,
Uhuvvet-i Fikriye, No: 21/5 10 Temmuz 1330, s.1-5.

16 Samuel Smiles, “Sebat ve Mehasin-i Ef 4l Tasvirleri ile Avn-1 Nefs: Self-Help”, ftihad, No: 90-1,
23 Kanun-1 Sani 1329, s.2010.

17 Abdullah Cevdet, “Softaliga Dair”, ftihad, 4 Nisan 1329, No: 60, s.1304.

18 Kiliczade Hakki, “Mesail-i Maliye ve iktisadiye: Darbe-i Necat”, Serbest Fikir, No: 16/4, 22 Mayis
1330, s.3-4.'ten naklen, M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Diisiiniir Olarak Abdullah Cevdet ve Dinemi,
istanbul 1981, s.25.
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yorum: Bizim ebedi diismanimiz ne italya’dir, ne Bulgar'dir, ne Rus'dur,

ne Yunan'dir. Bunlardan biri veya bir kagt miittehidimiz olabilir. Bizim

ebedi diigmanimiz zayif, cahil ve fakir olmamizdir. Bal kabaginin krupp

giillesiyle carpismak davési tatl fakat bos bir hayaldir™®
diyerek, yeni nesillere calismadan, cabalamadan, zorluklara katlanmadan fe-
rah bulmanin, rahat etmenin imkansiz oldugunu séylemistir. Ona gore yeni
nesiller cagdaglari ile kiyasiya bir yarisin ve rekabetin icinde olmalidirlar.
Cagdaglar ile rekabet edemeyen kimselerin ve toplumlarin yasamaya hakki
yoktur. Cevdet’'in yakin arkadasi konuyla ilgili goriiglerini soyle stirdiriir:

“Rekabet edemeyen unsurlarin bu asirda hakk-1 hayati yoktur. Haki-

katte iman ise yalniz ahrete inanmaktan ibaret degildir. Softalar icin

gaye, dindir ve onun zimminda cennetin koskleri, taamlari, hurileri,

gilmanlari vardir. Bizim igin... Refadh-1 umumi beserdir. Din bunun igin

bir gaye degil, bir vasitadir. Softalar yalniz dindar olmak yahut dyle

goriinmek isterler. Biz ise dinin bahsettigi maddi ve ma'nevi fliy(iz-1

binihayeden istifade etmek isteriz ve ahiret kadar diinyaya da ehem-

miyet veririz...”®

Bu cagda rekabet etmenin, ticaretle ugrasmanin, zengin olmanin &ne-
mine her firsatta deginen A. Cevdet, Prens Sabahaddin’in?' stirekli olarak
izerinde durdugu sahsi tesebbiis fikrine de taraftar olmus ve bu goris di-
ger bircok batici aydin tarafindan da savunulmustur. Sartlar uygun oldugu
zaman sahsi tesebbiisiin Osmanli toplumu igin gerekliligi ve Anglo-Sakson
egitiminin yararlh oldugu dile getirilmistir. Ferdi tesebbiis ve sahsi gayret
olmadan memleketin gelisemeyecegi israrla dile getirilmistir. Ona gore egi-
tim sisteminde bu 6zellige yer verilmeli ve gencler ilmf1, fikri ve fiziki teseb-
bis hirriyetine malik olarak yetismelidir.

Batici aydinlar, olusturulmak istenen yeni toplumun ve bireylerin sahip
olmasi gereken ¢nemli 6zelliklerden biri olarak da, saglam bir ahlak edin-
meyi saymiglardir. Onlara gore

“ahlakin en saglami odur ki, cenneti ve cehennemi hep insanin vicdani-
na koyar. Islenilen giinahi affetmek hakkini hicbir kimseye vermez. Her
tirlt haydutlugu yaptiktan canlar, vicdanlar yandiktan sonra Ka'be'ye

19 A.[bdullah] C.[evdet], Selim Sakit|Siileyman Nazif|'e verdigi cevap: ftihad, 6 Mart 1330, No:
96, s.2157.

20 Kiligzadde Hakki, Akvem-iis-Siyer Miindsebetiyle Son Cevap: Yusuf Suad Efendi’yi Tahsisan, Softalara
Tamimen, (Istanbul, 1331), s.16-17'den naklen, Hanioglu, a.g.e., Istanbul 1981, s.24.

Prens Sabahattin biiyiik dlgiide Edmond Demolines’in Anglo Saksonlarin Ustiinliiklerinin Esbdbi Ne-
dir?isimli calismasindan ve onun genel diisiincelerinden etkilenerek, merkezi yapili bir memur
devleti olan Osmanlinin i¢inde bulundugu durumdan kurtulmasi i¢in memur zihniyetine son
verilmesini istemistir. Bunun da ancak egitim vasitasiyla, toplumda ferdi tesebbiisiin ger¢ekles-
mesiyle olusabilecegini ileri sirmiistiir. Bak: Prens Sabahaddin, Tlirkiye Nasil Kurtulabilir? Meslek-i
Igtimai ve Programi, istanbul 1334.
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gitmekle yahut bircok namaz kilmakla bitiin pisliklerin, biitiin cinayet-
lerin affedilecegine inanan ahlak ne yiiksektir, ne de metindir. "

Toplumda Seckinler Sinifi Olusturmak

Avrupa’'nin yasadigi toplumsal degisimde sinif yapisinin ¢cok dnemli bir yeri
vardir. Feodal yapidan kapital sisteme gecis burjuva sinifinin ortaya ¢ikmasi
ve gliclenmesi sayesinde gerceklesebilmistir.?? Batici aydinlar bu durumun
farkindadirlar. Basta A. Cevdet olmak tizere digerleri de, toplumun kurtula-
bilmesi icin diistindiikleri kurtulus carelerinin basinda ydnetimin “elit bir
zimreden olusmasini™ istemislerdir. Pareto'nun Seckinler Kuramini?’ cagris-
tiran A. Cevdet’in sosyolojik diistincesinde, toplumsal degisimin saglana-
bilmesi i¢in dngoriilen sart; toplumda bir tir “elit” grubun olusturulmasi ge-
regidir. Bu elit grup da aydin kesimden olusacaktir. Bu durumda yapilacak is;
toplumda elit ve aydin bir grubun yaratilmasi icin calismaktir. On goriilen
toplumsal degisme her ne kadar halkin egitilmesi ile kismen saglanacaksa
da, netice olarak bu toplum bireylerde saglanacak gelismelerle degil, ancak
sozii edilen seckinler gurubunun olusturulmasi ile geri kalmisliktan kurtula-
bilecektir. Burada aydina 6zel ve 6nemli bir gérev bicen Cevdet, {izerine dii-
sen sorumlulugu yerine getirmek icin ftifad'1 ¢cikarmaya baslamistir. Onun
[gtihad’1 citkarmadaki temel amaci coktan beri kapali olup olmadigi tartisilan
“ictihad kapisini” tekrar agcmaktir. Buradan hareketle derginin adi islami bir
karakter tasimistir. fgtihad'in ilk 24. sayisinin kapaginda da “islam? bir dergi”
oldugu yazilidir. Dergi genel kiiltiirel faaliyetinin yaninda, izerinde durdugu
ceviri calismalarindaki amacini da bu yonde aciklamaktadir. Clinkt kiiltiirel
aydinlanmanin yapilabilmesi icin “terakkiye inkilab-1 ictimaiye-i r(ihiyeye
azm etmis milletlerde oldugu gibi, garbin, sarkli ellerde tedaviil etmesi icab
eden ictimai, ruhi 4sar-1 muhallidesi peyder pey lisdnimiza nakl olunmasi”*
elzem gorilmustir.

Aydinlarin topluma yapacagi en biytik hizmet, zihinsel doniistimiin sag-
lanmasi yoniinde atilacak adima onciliik etmeleridir. Clinkti Avrupa ile Os-
manli toplumu arasindaki en bariz fark, zihniyet ayrilig1 olarak gorilmustir.
Bu zihniyet ve diistinme sekli ele alinmadan diger islere baslanilmamasi

22 Abdullah Cevdet, “Rubaiyyat-1 Hayyam”, ftihad, No: 109, 21 Temmuz 1330, s.1-5.

23 Bu konuda genis ve dzgiin bir degerlendirme icin bak: idris Kiigiikémer, Diizenin Yabancilasmast,
Batilasma, Istanbul 1994, s.17-28.

24 Abdullah Cevdet, Fzyolocia ve Hifz-1 Sihhat-i Dimag ve Melekdt- Akliye, Istanbul 1312, 5.22-23.

25 Wilfredo Pareto ve ‘Seckinlerin Dolasimi Kurami’ hakkinda bak: Nurettin Sazi Késemihal, Sos-
yoloji Tarihi, istanbul 1982, s.303-316.

26 Dr. Orhan Riza, “Sebat ve Mehasin Efali Tasvirleri ile Avnii'n-Nefs”, &tihad, 23 Kanun-1 Sani,
No: 90-1, s.2010.
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elzem kabul edilmistir. Zihniyet farkliligi konusunda ftihad yazari Mahmud
Sadik, ilimde marifette, sanatta ve biitiin medeniyet kabiliyetlerinde batinin
gerisinde kalmis olmay1 gostermistir. Bu geri kalmislik toplumun zihin diin-
yasinin da geri kalmasi felaketine yol agmaktadir. Bu felaketten kurtulmak
icin ilim, marifet ve sanata sarilmaktan baska cikar yol gériilmemektedir.
Ancak burada 6ncelikle incelenecek olan nokta, sark ve garp zihniyetleri far-
kidir. Bu farka dikkat etmeden alinacak ilim, medeniyet ve sanat topluma
zarar verecektir.

Egitim Yoluyla Olusturulacak Yeni Birey ve Toplum

[etihad mecmuasinda dénemin toplumsal sorunlari ele alinirken olusturul-
mak istenen yeni bireyin ve toplumun ancak egitim yoluyla gerceklesebile-
cegine vurgular yapilmistir. Konunun énemli oldugunu Cevdet 1876 Anaya-
sasindaki ilgili maddeyi drnek gostererek soyle belirtmistir: “Talim ve ter-
biye isinin ne kadar dev-endam bir is oldugunun en 6nemli delili Kanun-1
Esasi'mizin tahsil-i ibtidalyi Memalik-i Osmaniye’de mecbur ve meccani
kilmasidir”.?” Egitimin dneminin kanunla belirtilmesinin yaninda yazar me-
seleyi daha da ileriye gotiirerek, “Bu memlekette hayat kadar onemli, belki
ondan daha 6nemli iki mesele var: Sithhat-i Umumiye, Maarif-i Umumiye....
Anadolu'nun Rumeli'nin ve 6zellikle Anadolu'nun saglik bakimindan ne ka-
dar aglanacak halde oldugu asikardir?® der.

II. Mesrutiyet baticilarina gore “terbiye meselesi tim’{il-mesaildir. Kadin
meselesi, tahsil-i ibtidal meselesi, spor meselesi, gaye-i milli meselesi ve
cemaat-1 miinevveremizi bu giin kemal-i ciddiyetle mesgul eden nice nice
mes’eleler hep terbiye meselesinden tevlid etmisdir.” Buna gore egitim
bitiin meselelerin basidir. Toplumda meydana gelen kadin sorunlari, ilk
egitim sorunlari, spor sorunlari, milli amagclar meselesi ve digerleri hep
egitimden kaynaklanmaktadir. Onlara gére her seyden 6nce egitimin amaci
bilgi vermek degil, insanlar1 egitmektir. Yani davranis kazandirmaktir. M. Sa-
dik, “okul cocuklarin zihnine bazi bilgileri zorla idhal edecek bir yer degildir,
orasli ¢cocuklara en giizel insani davranislarin kazandirilabilecegi bir yerdir”°
yorumunu yapar. A.Cevdet'in sahsinda ftifad’ in ve batici aydinlarin egitim-
den beklentilerini, egitimin amacinin ne olmasi gerektigini en belirgin, acik

27 Abdullah Cevdet, “Sems'ii--Mekatib Mektebi”, ftihad, 23 Tesrin-i Evvel [1)330, No: 120,
S.366.

28 Abdullah Cevdet, “ Yangin Var”, fgtiad, 1 Temmuz 1328, No: 49, s.1132,
29 Riza Tevfik, “Mesail-i Hakikiye”, itihdd, 6 Subat 1329, No: 92-3, 5.1053.

30 Mahmud Sadik, “Pak bir Hiiviyet, Saglam Bir Fitrat”, [ctiad, 19 Kanun-1 Evvel 1329, No: 85,
s.1873.
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ve anlasilir tarzda Cevdet'in bir oto-kontrol seklinde yazip, yayinlamadigi,
kendinin sorup, kendinin cevapladigi bir anket metninde gérmek miimkiin-
diir. Ona gore terbiyenin amaci,

“insanlardaki bog istekleri yaramaz diisinceleri, bencil duygular ve

zararli hirslart kesmek, sondiirmektir. Buna karsilik tabiat, fazilet, insa-

niyet, faaliyet sevgilerini getirmek ve gelistirmek, kendi kendine yeter

bir birey olarak yetismesini saglamak, hakki, fikri, hiirriyeti, diinyevi her

tirlt nimetin ve her makamin tstiine koyar ruhlar viicuda getirmek ol-

malidir. Saglam kan, saglam can, saglam vicdan, biitiin bunlari temin

etmek terbiye icin en biiyiik ve yiiksek gayelerdir.”!

Cevdet’'in egitimin amacini bu sekilde belirtmesi Avrupali egitimcilerden
onemli derecede etkilendigini de ortaya koymaktadir. Elbette bu etkilenme
sadece Abdullah Cevdet ile sinirli degildir. Cevdet'in yukaridaki fikirlerinin
esin kaynagi Gustave Le Bon'dur. Cevdet egitimin amacinin “Gustave Le
Bon'un tanimladigr cumhur ruhundaki telkin roltinti oynamak oldugunu dii-
sliniir ve Bacon'in dedigi gibi diinyaya fikirlerin degil, Spencer’in dedigi gibi
hislerin istikamet verdigi fikrine istirak ettigini belirtir.”*?

Cevdet'in biyolojik agidan tistiin kimselerin toplumsal geligsmeyi saglamak
icin gerekli unsurlarin basinda geldigi yolundaki diisiinceleri bilinmektedir.
Egitimin bu kimselerin ortaya ¢ikmasinda ve gelismelerinde énemli bir rolt
oldugunu disiiniir ve Rousseau'nun ‘Emilé indeki goriislerini biraz genisce
yoruma tabi tutarak egitimi de kapsayan “terbiye’nin biyolojik eksiklikle-
ri kapatmak amacina yonelik oldugunu ve bu yolla dogustan iyi veya kotu
olarak tanimlanamayacak olan bireyin olumlu bir yola sevk edilebilecegi
goriislerini savunmustur. Bu amaclarin gerceklesebilecegi mekanlar okul-
lardir. Bircok yazisinda Osmanli egitim sisteminin aksakligina ve okullarin
cagin gerisinde olduguna isaret eden ftihad yazarlari, bu baglamda okulla-
rin amaclarina da deginmislerdir. Onlara gére okullarin amaci, “her seyden
evvel saglam ahlakli, pratik bilgilerle ve kuvvetli faziletlerle dolu insanlar
yetistirmektir. Amac ¢cok sey bilmek degil, hayatta mutlaka lazim olan seyleri
bilmek ve bildiklerini emniyet ve cesaretle tatbik edebilmektir. Bu ise ‘talim-
den ziyade ‘terbiye’ isidir.”*?

A. Cevdet’in bu gorislerinin esin kaynagi acik bir sekilde yukarda deginil-
digi gibi Fransiz diisinlir G. Le Bon’dur. Degisik yazilarinda bu diistintirden

31 Abdullah Cevdet'in kendinin hazirlayip yayinlamadig anket. Hanioglu, a.g.e., istanbul 1981,
5.308.

32 Hanioglu, a.g.e., s.170-171.
33 Abdullah Cevdet, “Semsii'l-Mekatib Mektebi”, fgtihad, 23 Tesrin-i Evvel [1]330, No: 120, s.365.
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yaptig1 alintilarla egitimin amacinin ¢ocuklarda saglam bir kisilik ve seciye
olusturmak oldugu belirtilmektedir.

Batililagma ve Bati Diisiincesinin EGitim Yoluyla Aktarilmasi
Egitim diizeyindeki geriligin imparatorlugun en &nemli sorunu oldugunu
belirten batici aydinlar bu gorislerini uzun siire cesitli jon Turk gazetele-
rinde ve mecmualarinda dile getirmislerdir. Bat1 diistincesinin Osmanliya
intikali farkli yontemlerde gerceklesmistir. Hukuki s6zlesmeler ve metinler,
edebiyat, gtinlitk yasam aliskanliklari, eglence, ticari iligkiler ve harcama-
lar bunlarin basinda gelmektedir. Bunlar icerisinde en kdkli olanlardan biri
de stiphesiz egitimdir. Jon Tirk aydinlari egitim yetersizligini cesitli yayin
organlarinda dile getirirken bati bilgisinin imparatorluga aktarilmasini da
savunmuslardir. Bu aktarimin nasil olacagi konusunda acik ifadeler olma-
sa da, batiya ¢g8renci gdnderme, batida cikan kitaplart okuma ve okullar-
da okutma bunlarin basinda gelmektedir. Bu haliyle hem 6rgiin hem yay-
gin bir etkilesim/etkilenim s6z konusudur. A. Cevdet bir yazisinda Avrupa
okullarinda Osmanli mense’li 6grenci olmamasindan yakinmis ve iginde
bulunulan geri durumun temel sebebinin s6z konusu sorun oldugunu ileri
slirmustiir.>* Ona gore Avrupa bilimini 6gretmeyen egitim sistemi biy{k bir
eksiklik ve gerilik icindedir.

icinde bulunulan sorunlarin temel sebeplerinden biri olarak goriilen egi-
tim alanindaki yetersizliklerin en bozuk tarafi, egitimin bati ustillerine gore
yapilamamasidir. Onlara gére egitimin mevcut hali bu topluma faydadan
¢ok zarar getirmektedir.®*® Clinkli bu egitimin mahiyetinde dinf unsurlar bu-
lunmaktadir. insanlarin diisiince melekelerini modernlestirici yonler bulun-
mamakta ve toplumun diniflesmesini saglayici zihniyet baskin sekilde goriil-
mektedir. Mevcut egitimin ozgtr diislinceyi gelistirici, bireysel farkliliklara
toleransla bakan bir tarafi yoktur. A. Cevdet’e gére dinf unsurlarin egitim ici-
ne sizmis olmasi, laik diistinceyi engellemektedir. Bu haliyle egitim kisilerin
distincelerini acik bir sekilde ortaya koymaya manidir. Buradan hareketle
Cevdet, egitimin tamamen Batililastirilmasini savunurken dinf unsurlardan
da egitimin temizlenmesi, soyutlanmasi gerektigini ileri stirmistiir. Ona
gore aslinda egitimin batililastirilmasi, felsefi anlamda sekiilerlestirmedir.
Egitimin iceriginde bu sekilde yapilacak bir degisim sayesinde laik/sekiiler
dustnceli kisiler/bireyler yetisecektir. Ayrica A. Cevdet 6zgtr diistinceli ki-

34 [Abdullah Cevdet], “Talim Terbiye ve Mekteblerimiz”, Mesveret, 18 Zilkade 1313/1Mayis 108, No:
10, s.2.

35 [Abdullah Cevdet], “Ayine-i Matbuat”, /shdd, 12 Eyliil 1329, No: 80-3, s.1771-73.
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siler yetistirebilmek icin Avrupa’ya 68renci génderilmesi konusunda israr
etmistir.®

Bu 1srarlarla birlikte, 6ncelikle sark zihniyetinden siyrilmanin geregine ve
Avrupa ilim ve marifetine sarilmaktan bagka cikar yol ve kurtulus olmadigi-
na bir baska /[tihad yazar tarafindan da énemle dikkat cekilmistir. Mahmut
Sadik'a gore oncelikle tetkik edilmesi gereken sey, “sark ve garp zihniyeti-
nin farkliliginin farkina varmaktir.”*” Ona gore sark zihniyeti ile bati zihniyeti
arasinda net bir ¢izgi ¢izilmekte, bunlarin biri birlerine ithaline de stiphe ile
bakilmaktadir. Avrupa’dan nelerin alinmasi gerektigi probleminden &nce,
alinacaklarin nasil alinacagi bagli basina bir sorun olarak ortaya cikmakta-
dir. Avrupa’dan alinacak egitim ydntemi tartismalari stirerken Avrupa’dan
teorik bilgiden ziyade uygulamali bilgilerin ve yontemlerin alinmasi da sa-
lik verilmektedir. Avrupa’'ya génderilen égrencilerin “teorik bilgiler 68reten
okullardan ziyade, sanayi/ticaret ve sanat okullarina kayit yaptiriimasi” is-
tenmistir.

Basta A. Cevdet olmak iizere diger ftihad yazarlarinin egitim yoluyla bati
distince ve teknolojisinin transferine yonelik goriislerinin temelinde pratik
bilgiye duyulan ihtiya¢ ve pragmatik zihniyet gelmektedir. Toplumsal so-
runlarin ¢éztimiinde kendini mesul hisseden aydinlarin ¢éziim dnerilerinde
glincelligin olmasi normal karsilanacak bir durumdur. Bu diisiince donemin
gereklerine ve gerceklerine uygun diismektedir. Ctinkii bir an evvel bir gey-
lerin yapilmasi gereklidir. Avrupa'nin geldigi seviyeye hangi asamalardan
gecerek ulastig1 Osmanli aydinlari tarafindan bilinen gerceklerdir. Zira bir-
cogu Avrupa medeniyetini meydana getiren temel unsurlar tizerine yazilar
kaleme almis, Aydinlanma felsefesinin, sanayi inkildbinin olusturdugu yeni
toplumun kodlart hakkinda goriisler ileri sirmiislerdir. Buna ragmen bu sii-
recin gdbrmezden gelinmesi, dncelikle aydinlarin giincel siyaset ve toplum
sorunlari icinde bogulmus olmalari ve mevcut problemlere bir an dnce ¢6-
zuim tretmekle kendilerini miikellef gérmeleri ile aciklanabilir. Aydinlarin
glintin toplumsal sorunlarina ve siyasete bu derecede sorumluluk hissiyati
ile baglanmalari onlarin diisince mecrasini belirledigi gibi normatif diiz-
lemden de ayirmistir. Bu durum diistince tarihi agisindan olumsuz ve baht-
siz bir siire¢ olarak goriilebilir.

36 Abdullah Cevdet, “Vur! Fakat Dinle!”, ftihad, 11Nisan 1329, No: 61, s.1333-4,

37 Mahmud Sadik, “Pak bir Hiiviyet, Saglam Bir Fitrat”, fgtihad, 19 Kanun-1 Evvel 1329, No: 85,
s.1872.

38 Mehmed Zeki, “Vekai'i iktisadiye ve Maliye”, Alem, 18 Temmuz 1330, No: 110, s.287.
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Toplumda Vasifli Kisilerin Eksikligi ve Yetistirilme Zorluklari
‘Yetismis adam’ ifadesinden, ¢agin gerekli bilgi ve becerileriyle donatilmig
insan anlagsilir. ‘Vasif dokusuna sahip bireyler mensup olduklari toplumlar
icin sorun olmayan kimselerdir. Bunun ilerisinde topluma ¢nderlik edecek,
yol g&sterecek kimselere de ihtiyag vardir. Bu nitelikte insanlarin toplum-
da eksikligi “kaht-1 rical=adam kitlig1” olarak adlandiriimaktadir. ftihad da
gecen bu kavramin icerigi her ne kadar muglak olsa da anlatilmak istenen
vasifli ve lider kabiliyetinde vizyon sahibi insanlarin toplum i¢inde azligidir.
Bir milleti, bir memleketi kurtaracak, ihya edecek olan yalniz onlardir. Diger
dergilerde oldugu gibi ftihad'da da, son dénem Osmanli toplumunda bu
tiirden insanlarin son derece az oldugundan sikayet edilmistir.*> Osmanl
toplumunu i¢cinde bulundugu sikintili durumdan kurtaracak olan insanlarin
yetismesi icin sartlarin yeterli olmadigini belirten bazi ftihad yazarlari, 6n-
celikle nitelikli adam yetistirmenin zorlugundan bahsetmislerdir. Sonra da
nicin Osmanli toplumunda nitelikli adam yetistirilemediginin sebeplerini
sOyle aciklamiglardir:

Birinci olarak- Nitelikli adam yetistirecek 6gretmenler yok!

Ikinci olarak-Bu 6gretmenlerin yetistirebilmesi icin gerekli vasiflarda 6g-

renci yok!!

Ugiincii olarak- Bu dgrencileri yetistirebilecek egitim dgretim yontem ve

malzemeleri yok!

Dirdiincii olarak- Acgilan okullarin modern tarzda isleyebilmesi icin ge-

rekli ortam yok!4°

Bunun yani sira A. Cevdet, Sabahattin Beyin belirttigi “kalem memurlari
degil, cehl-u cidal adamlari-struggle for lifers’lar... yetistirmeye yonelik olmasi
gereken egitimin, S. Smiles’in tinlii ‘self-help’ diigtincesiyle takviye edilmesi
gerektigini de savunmustur.”*' Clinkii ona gdre egitim sistemi genel olarak
devlet memuru yetistirmektedir. Bunun yerine hayatta karsilastigi sorunlara
karsi sahst olarak karsi koyabilen, ¢dziimler {iretmeye calisan, miicadeleci,
kendi isini kendisi yapabilen, kendine giivenen bireyler yetistirmelidir.
Batic1 aydinlara gére toplumun basta gelen sorunlarindan biri de Osmanli

toplum yapisidir. Ozelde dogu toplumlari, genelde ise Osmanli toplumu,
‘kapali toplum/cemaat toplumudur’. Cemaat toplumlarinda birey yoktur. Bi-
reyin olmadigi yerde de hiir tesebbiisten ve sahsi girisimcilikten s6z edilme-
si zordur. Avrupa’nin ileri gitmesinin temel faktorlerinden biri bireyciligin,

39 Hasan Sermed, “Adam Yetisdirmek”, ftihad, 10 Nisan 1330, No: 101, s.18
40 Hasan Sermed, “Adam Yetisdirmek”, s.18-19.
41 Hanioglu, a.g.e., istanbul 1981, s.199 ve ayni sayfadaki 15-16-17 no’lu dipnotlar.
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hiir tesebbiisiin ve girisimciligin gelismesidir. Osmanli toplum yapisinin
bireyselligi engelleyen /sinirlayan durumu 6nemli bir sorun olarak goriil-
mektedir. Bu durumu Science Social (Toplumsal Bilim) akimi ve bu akimin
temsilcileri olan Le Play ve Edmond Demolinés’ten etkilenerek Osmanliya
uyarlamaya calisan Prens Sabahattin “Tiirkiye Nasil Kurtulabilir?"#? sorusu-
na, “bireysel tesebbiis zihniyetinin ithaliyle” cevabini vermistir. Bu diisiinceye
Abdullah Cevdet olumlu bakarken bazi baticilar karsi ¢ikmistir. Celal Nuri,
P. Sabahattin’in bireysel tesebbiis fikrinin Osmanli toplumu icin care olma-
digini ileri stirmiistiir. Ona gore

“dogu toplumlari bireyci degildir. Tesebbiis-i sahsi ile sarkta biiyik bir

sey yapilamaz. Bu toplum cemaat toplumudur. Burada her sey cema-

aten yapilabilir. Bu itibar ile Anglo-Saksonlardan farkimiz buytktir.

Bu hakikati anlamayan Sabahaddin Bey ‘tesebbiis’ fikri ile kamuoyunu

yanlis bir yola sevk etmistir.”**

Gortildugl gibi toplumsal sorunlar o gtintin sartlarinda olusmus ya da
olusturulmus degildir. Toplumlar y{izyillar dncesinin gelenek, gérenek, kiil-
tlr, din ve siyaset gibi kurumlarini seleflerinden tevariis ederek olugsmuslar-
dir. Bunun icin bir toplumda ortaya ¢ikan sorunlarin ciddi tarihsel, kiltiirel
ve siyasi kdkenleri bulunmaktadir. Sorunlarin tespit edilmesinde ve ¢ozii-
miinde gecmis birikim dikkate alinmalidir. Bu stireci Celal Nuri “Atavizm”

olarak tanimlamistir. Ona gore atavizm,

“mizag ve tabiatin iyi veya fena huylarin irsen ecdattan ahfada intikalidir.
Bir milletin ilerlemesi ya da gerilemesi biraz da buna baglidir... mille-
tin kemmiyeten degil keyfiyeten en miithim kismi hazineden geciniyor.
Atavizmden gelen bu aliskanlik Osmanli Tirklerinde ticaret ve sanat
kabiliyetini sondiirmistir. Halbuki Tirklerin ticarete istidadi yok degil-
dir. Turklerin 6z kardesleri olan Rusya tabiiyetinde bulunan Tiirkler bu
hususta pek ileri gitmisler, bircok yerlerde millet-i hakime olan Ruslar-
dan bile ileridedirler.”*

Gortldugi gibi, Osmanli toplumunun devlet¢i bir zihniyete sahip oldugu
ve var olan kabiliyetlerini hazineden gecinmek ugruna faal hale getirmedigi
vurgulanmaktadir. Bu zihniyet uzun bir gecmisten bu giine kadar gelmistir.
Bu ve buna benzer tevariis edilen bircok aliskanlik ve zihniyet kaliplar top-
lumun temel problemlerini teskil etmektedir. C. Nuri ve A. Cevdet'e gore
bunlardan biri de Osmanli fetih zihniyetidir. Daha ¢ok millet-i hadkimenin
sahip oldugu fetih zihniyetinden dolayi devletin diger unsurlariyla olan ilig-

42 Prens Sabahaddin, a.g.e., Istanbul 1334. Eserin ¢evrim yazisi: Tiirkiye Nasil Kurtanlabilir?, istan-
bul 1965.

43 Celal Nuri, “Istirhamname-i Meks(f,” fgtihad, 9 Kanun-1 Sani 1329, No: 88, s.1946.
44 Celal Nuri, “Tarih-i Tedenniyat-1 Osmaniye, fctihad, 1 Mayis 1328, No: 46, s.1090.
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kilerinde daha basta hataya dustintilmustiir. A. Cevdet'e gore devlet fatihligi
ilkeler fethetmek olarak diistinilmustiir. Oysa bilinmelidir ki, en mihim
ve faydali olan fetih, kalplerin fethidir. En miiessir, en verimli zafer ruhlar
gontller izerine olan zaferdir.®

Biitlin bunlar bati toplumu ile Osmanli toplumunun farkli sosyolojik yapi-
larda oldugunu anlatmak i¢in yapilan ugraslardir. Batici aydinlara gore yeni
yetisecek nesillerde bu 6zellikler gozetilmelidir. Bati toplumunun yetistir-
digi nesillerin ozellikle gz 6niine alinarak egitim sisteminden istemlerde
bulunulmalidir. Batici aydinlarin biitiin bu sorunlari gindeme getirmeleri
yetistirilecek yeni nesillerde ve olusturulacak yeni toplumda kokli bir zih-
niyet degisikliginin saglanmasina yoneliktir. Bu degisim saglanabilirse cag-
das bir toplum teessiis edecektir.

1. Mesrutiyet’te islamci Aydinlarin Birey ve Toplum Tasavvurlar

II. Mesrutiyet'in Islamci aydinlari daha cok Sirat-t Miistakim, Sebilii r-Resad
ve Beyaniil-Hak mecmualari etrafinda toplanmislardir. Mehmed Akif, Esref
Edib, M. Semseddin, H. Fahreddin, I. ismail Hakki, B. Ahmed Naim islamci
aydinlarin basinda gelenlerdir. Baticilik akiminda oldugu gibi bu akimin da
temelleri Tanzimat'in ilk yillarina kadar uzanir. {lk olarak Yeni Osmanlilar
doneminde Islamcilik diisiincesinin niiveleri gdriilmeye baslanmistir. Ancak
bu dénemin siyast agirlikli Islamcilik politikasi ile 1I. Mesrutiyet islamcilig
arasinda hayli farklar vardir. Il. Mesrutiyet déneminde islamailik, toplumun
bitlin yonleri ile ilgilenen ve biitlinsel bir degisimi savunan tez haline gel-
mistir.

[slamc1 aydinlar da digerleri gibi, devletin bekasindan kaygili olarak, mev-
cut gerilemenin 6ntine gecebilmek icin bir dizi projeler tiretmislerdir. Bu
projeler biitiinsel bir cergevede ele alindigi zaman toplumun biitlin yonleri-
ni kusatan bir viisatte oldugu gortlebilir. Bunlar icinde zamanin gereklerine
gore yeni bireyler yetistirmek ve bu dogrultuda toplumu yeniden inséd etmek
emelleri vardir. Ancak bu emel batict aydinlarin goriislerinden farklilik arze-
der.

Daha cok Sirat-1 Miistakim ve Sebilii r-Resad mecmualari etrafinda toplanan
[slamci aydinlar, dncelikle mevcut devlet yapisinin ve toplumsal yapinin
bozuklugunu ve bu bozuklugun sebeplerini arastirmakla ise baslamislardir.
Devletin ve toplumun igcinde bulundugu durumun ¢ok farkl tarihi, sosyal,
kulttrel ve siyasi sebeplerine dikkat ceken aydinlar, bu sebeplerin en &nem-
lilerinden biri olarak egitimi gérmuslerdir. Egitim sistemindeki bozuklugun

45 Abdullah Cevdet, “Kivam-1 Akvam,” ftihdd, 23 Kanun-1 Sani 1329, No: 90-1, s.2017; ayn1 yazar,
“Cihan-1 islam’a Dair”, fctihad, 1 Temmuz [1]327, No: 26, s.767.
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diger biittin sistemlere sirayet ettigine dikkat cekerek, ise egitimden basla-
nilmasi gerektigi vurgulanmistir. Sebilii r-Resad mecmuasi ilk cikmaya basla-
diginda “maarif kdsesi” ihdas etmis ve burada egitim sorunlarini tartismis-
tir. Derginin egitimle ilgili ilk yazisinda medreselerin mitkemmel adamlar
yetistiremedigi vurgulanmis ve bircok mesainin bosa gittigi belirtilmistir.
Bu hakikatin farkina varilmasi istenmistir. Basin da bu konuya fazla ilgi gés-
termemektedir. Bu eksiklerin giderilmesi icin egitim kosesi olusturulmus-
tur. 4

Sadece Osmanli {ilkesinde degil, diger biitlin Isldam diinyasinda da ayni
durum s6z konusudur. Binlerce gencin kiymetli vakitleri zayi olmaktadir.
Bu durumdan egitim mensuplari ve devletin dnde gelenleri hi¢ kendilerine
pay cikarmamaktadir. Sebilii r-Resad yazarlari egitime dnem atfederken asil
onemin egitimli gencler oldugunu dile getirmislerdir. Onlara gore, &nemli
olan egitimin yeni nesilleri ve gencleri topluma hazirlamasidir. Buradan ha-
reketle egitimin amaci sdyle formiile edilmistir: “talim ve terbiyeden mak-
sat, insanlar1 cemiyet icinde ne olmalari lazim ise onun icin hazirlamaktan
ibarettir.”*” Bu sebeptendir ki, “toplumlarin ileri gitmeleri ve geri kalmalari-
nin da temelinde egitim yatmaktadir.”*

Egitime bu derece dnem atfeden Islamci aydinlara gére egitimin temel
amacl, ¢agin gereklerine uygun nesiller yetistirmektir. Bu gtin ¢agin gerek-
liliklerine gore egitilen nesiller yarinin egiticileri olacaktir. “Bu giin terbiye
edilen bir nesil, yarin terbiye etmekle miikellef olacaktir. Bu glinkii cocuklar
yarin mukadderat-1 milleti ellerine alacaklardir. Su halde biz bu giin, evlatla-
rimizi ne suretle terbiye edersek, yarinin o hale girecegine hig stiphe etme-
melidir” diyen yazar, bir toplumun gelecegi acisindan egitimin asla ihmal
edilmemesi gerektigini sdylemistir. Ctinkii egitim fertlerin ruhf ve bedenf
kabiliyetlerini gelistirmek istediginden, sahsiyetin tesekkiiliinde en dnemli
bir etkiye sahiptir. M. Semseddin bu durumu soyle izah eder:

“Terbiye ne esasa gore ta'yin olunursa, hayat-1 cemiyet de tedricen o
sekli alir. Yalniz bu noktanin diistintilmesi ta’lim ve terbiyenin ehem-
miyetini isbata kéafidir. Bu giin terbiye edilen bir nesil, yarin terbiye
etmekle miikellef olacaktir. Bu giinkii cocuklar yarin mukadderat-1 mil-
leti ellerine alacaklardir. Su halde biz bu giin, evlatlarimizi ne suretle
terbiye edersek, yarinin o hale girecegine hig stiphe etmemelidir.”*

46 Sebilii r-Resad, 24 Subat 1328, C.1-8, S.1-183, s.12.

47 M. Semseddin, “Ta’lim ve Terbiyede Mektebler”, Sebilii r-Resad, Agustos 1328, C.1-8, 2 S.24-
206, s.462.

48 M. Semseddin, “Ictimai Inhitatin Sebebini Us(l-i Terbiyede Aramalidir”, Sebilii r-Resad, 3 Temmuz
1330, C.12, S.305.

49 M. Semseddin, “Ta’lim ve Terbiye Mes'elesi”, Sebilii r-Resad, 5 Temmuz 1328, C.1-8, S.20-202,
s.379.
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Buraya kadar acik olarak goriildiigli gibi, olusturulmasi istenilen yeni nesil
icin en temel ara¢ olarak egitim goriilmistiir. Ancak iyi bir egitim sistemi ile
saglam bir seciye ve ruh yapisina sahip nesiller meydana getirilebilecektir.

Arzu edilen yeni toplumu olusturabilmek icin 6ncelikle bireylere Gnem
verilmesini gerektigini sdyleyen I1. Mesrutiyet’in islamci aydinlari, diger bir-
cok konuda oldugu gibi egitimde de Avrupa ile karsilastirmalar yapmiglar-
dir. Clinkl Gstlin olarak gordiikleri Avrupa toplumlarinin bu hale gelmesini
oncelikle egitim saglamistir. Avrupa egitimi ile Osmanli egitiminin farkl
yonlerden karsilastirmasini yapan aydinlar, nicel farklardan ve Avrupa’'nin
bu alandaki tsttinliiklerinden ziyade icerik bakimdan &ne c¢ikan farklar
dnemsemis goriinmektedirler. Oyle ki Osmanli toplumunun Avrupa'ya gére
ilm1, fikrf ve iktisddi bakimdan geri kalmasinin temelinde egitim yontemi
ve zihniyeti goriilmustiir. Aslinda meselenin temelinde, egitim sisteminin
yetistirdigi bireylerin zihniyeti ve hayata bakis acilar1 vardir. Sebilii r-Resad'in
egitim yazarlarindan Mehmed Semseddin toplumsal buhranin temelinde
egitim Ogretim programlarinin yattigini belirtir. Oyle ki, egitim &8retim
programlari bir gencin hayatini nasil devam ettirecegini biiylik oranda be-
lirler, ona hayati yon verir. Eger egitim sistemi, bireyleri kendi baslarina
hayatlarini devam ettirebilecek bir tarzda yetistirmeye calisirsa, insanlar,
bireysel olarak hayatlarini devam ettirirler. Ama boyle degil de hep baska-
sina muhtag olacak tarzda yetistirirse, o zaman da stz konusu toplumun
bireyleri kendine gilivensiz, siirekli baskalarinin muavenetine ihtiya¢c duyan
sorunlarini baskalarina havale eden ve onlardan ¢dziim bekleyen bir hayat
cizgisine sahip olurlar. Bu durumu Ingiliz ve Osmanli genclerinin durumla-
rin1 kargilagtirarak veren yazar, siirekli olarak Osmanli egitim sisteminden
sikdyet eder. Ona gore bir Ingiliz genci hayatta kendi ayaklarinin iistiinde
durabilirken, Osmanli genci ayni basariy1 gbsteremez. Bunun sorumlusu da
egitimdir.® M. Semseddin, dogu toplumlarindaki insan yetistirme bicimi ile
bat1 toplumlarindaki insan yetistirme bicimlerine ve ortaya ¢ikan nesillerin
yapisina da deginir. Buna gore,

“Batida her fert kendi basina bir insandir, herkes kendi mukadderatina
hiikmedebilir. Ailesinden ve yakinlarindan yardim beklemez, yalniz sah-
sina glivenir. Hayatin zorluklari karsisinda yilmaz. Ona bu azmi egitim
vermistir. Oysa bir dogulu, hicbir zaman sahsi gayretine glivenemez.
O daima yardima muhtactir. Baskalarinin yardimiyla yasayabilecegine
inanir. Biraz biyiiylince memuriyete gdz diker. Bir memuriyete gire-

50 M. Semseddin, “ictimai inhitatin Sebebini...”, 5.329.
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bilmek igin yiiz stiriilmedik etek, calinmadik kap1 birakmaz!. Bir Sarkli
miiddet-i hayatinca, her vakit vesayet ve himayeye arz-1 iftikar eder.” "

M. Semseddine’e gére, dogu ile bati arasindaki bu boslugu doldurabilmek
icin simdiye kadar takip edilen egitim sistemini bastanbasa degistirmek-
ten baska care yoktur. Ancak egitim sistemini bu sekilde degistirmek demek
yeni bir sosyal inkilap yapmak demektir ki, bunun temeli de ailedir. Yete-
nekli genclerin memuriyete kapilanmaya calismalari memleket icin biylk
bir zarardir. Bir an 6nce bu yanlis diisiincelerden ve beklentilerden déniil-
melidir.

Buna gore egitim sistemi yetistirecegi nesillere 6ncelikle birey kimligi
vermelidir. Onlari kendilerinden emin kilmalidir. Kendine giivenen, kendi
kendine yeten bireyler yetisirse toplumsal sorunlar da o nispette azalacak-
tir. Bireyler sorunlarini oncelikle kendileri ¢ozmelidir. M. Semseddin bu
Onerileri ile bir anlamda dogu ve bati toplumlarinin yapilarini da kurcala-
maktadir. Clinkd, Bati toplumlari ‘birey’ odakli, dogu toplumlari ise ‘cemaat’
odakli toplumlardir. Bu toplumsal yapi egitim sistemini olusturur. Egitim
sistemi de mevcut toplumsal yapinin ihtiyaclarina gére nesiller yetistirmeyi
amag edinir. Su halde temel sorun toplumsal yapidan kaynaklanmaktadir.
Eger egitim sistemi, ¢ocuklari, kendi hayatlarini kazanacak bir tarzda, birey
vasfina ulasmis olarak yetistirirse o zaman basarili olmusg sayilabilecek ve
topluma asil katkiy1 saglayacaktir.

Toplumsal sorunlarin  basinda ahldkin bozulmasini gosteren II.
Mesrutiyet'in isldamci aydinlar ahlak egitiminin énemine dikkat ¢ekmisler-
dir. Yeni yetisen cocuklarin iyi bir ahlak egitimine ve terbiyesine tabi tu-
tulmalarini istemislerdir. Burada kastedilen dogal olarak, evrensel ahlaktan
ziyade Islamt ahlak prensipleridir. Oyle ki onlara gore, ahlak kurallarina bi-
gane kalan toplumlar mutlaka ¢tkeceklerdir. Mehmed Semseddin gencleri
icinde insanlarin ikamet ettigi tastan ya da ahsaptan imal edilmis binalara
benzeterek soyle aciklar: “Fertlerin terbiyesi ve ahlak bilgilerine duyarsiz ka-
lan milletler bir binaya benzerler ki, siddetli bir dis darbe onu kolayca sar-
sar, devirir. Bu bakimdan her seyden dnce fertlere gtizel ahlakin 6gretilmesi,
temrin edilmesi icap etmektedir.”

Yeni yetisen nesillere ahlak ve irfan 6gretilmesinin énemine deginen A.
Nevzad, “Bu memleket toptan, tiifekden, her seyden evvel, irfan ister. Biz

51 M. Semseddin, “i¢timai Inhitatin Sebebini...”, s.329. Memuriyetperestlik, bat1 ve Osmanli
toplumu arasindaki temel farklar konusunda genis degerlendirmeler icin bak: Said Halim
Pasa, Buhranlanmiz, Istanbul 1998, s.21-211.

52 M. Semseddin, “Tedrisat ve Terbiye-i Ahlakiye”, Sebilii r-Resad, 4 Tesrin-i Evvel 1328, C.9, S.215,
s.125.
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Avrupa’nin siiklt-1 ilmiyesi karsisinda boyle pes-paye kaldikca diinyanin
kuvve-i maddiyesi elimize teslim olunsa yine onlarla boy 6l¢ctisemeyecegiz,
bogulup kalacagiz”® diyerek, dnceligin nereye verilmesi konusunda hiikii-
metlerin ve egitimcilerin dikkatli olmalarini istemistir. D&nemin Islamci ay-
dinlarindan bir¢cogu din ile ahlaki birbirinden ayri seyler olarak gérmemek-
tedir. Onlara gore ‘din demek ahldk demek, ahlak demek, din demektir.>*
Onun icin toplum icinde bireylerin ahlak egitimi almaya baslamalari dinini
ogrenmeye baslamalariyla baslar.

Okullarda ahlak egitimi nasil olmalidir? O dénemde okullarda tedrisdt-
medeniye dersleri adi altinda genel vatandaslik hak, gdrev ve odevlerini
iceren dersler okutulmaktadir. Bu dersler icinde ahlék ile ilgili konular da
ogretilmektedir.” iki ders arasinda béylesi bir iliski vardir, ancak bunlar ayni
dersler degildir. Tedrisdt-t ahldkiye ile tedrisat-1 medeniye derslerinin birbirlerine
karistirilmamasi gerektigini s6yleyen M. Semseddin, ahlak egitimi, yalniz
bir ders icin degil, egitimin tamamina niifuz eder, der. Onun icin muayyen
bir yer ve zaman aranmaz. Ogretmenler her zaman ve her yerde ahlak egi-
timini verebilirler. Okuma derslerinde, matematikte, beden egitimi ve sa-
nat derslerinde ahlak egitimi yapilabilir. Burada 6nemli olan bu derslerin
iceriginde ahlak egitimini verebilecek pedagoijik bilgiye ve beceriye sahip
O8retmenlerin yetistirilmesidir.>

Yine Islamcr aydinlara gére, egitim ile yeni yenisen nesillere nefsine
hakimiyet 6gretilmelidir. Onlara gére, nefsine hakim olmayi 6grenmis olan
gencler, hayat miicadelesinde hi¢bir zaman maglup olmazlar. Azla yetinme-
sini &grenenler, cogu bulmakta zorlanmazlar. Onlara gore egitimin temel
amagclarindan biri bu olmaldir. II. Mesrutiyet'in islamc aydinlarina gore
okullarda 6grencilere birey olma, hayatta tek basina miicadele edebilme,
sahsi tesebbiis ve gayret ile bir yerlere gelme kabiliyetleri 68retilemedigin-
den Osmanli toplumunda fert yetismedigi ileri stirtltr.

“Mekteblerde cocuklara kendi baglarina is yapabilme giliveni kazan-
dirilmadigr icin ¢ocuklara hangi meslekleri se¢gmek istedikleri soru-
lunca verdikleri cevap, bir bagkasinin korumasi, vesayeti altinda olan

53 Abdiillatif Nevzad, “Biz Once Erkeklerimizi Ortelim”, Sebilii r-Resad, 11 Nisan 1329, C.10, S.241,
s.112.

54 Ahmed Naim, “Ahlak-1 islamiyenin Esaslari-1", Sebilii r-Resad, 13 Kanun-1 Evvel, 1328, C.9, S.224,
$.279.

55 1I. Mesrutiyet'te okutulan Tedrisdt-1 Ahlakiye ve ftimaiye ile Tedrisdt-t Medeniye dersleri hakkinda
bak: Fiisun Ustel, “Il. Mesrutiyet ve Vatandasin ‘icadi’”, Modern Tiirkiyede Siyasi Diisiince, C.1,
s.167-179.

56 M. Semseddin, “Tedrisat ve Terbiye-i Ahlakiye”, Sebilii r-Resad, 4 Tesrin-i Evvel 1328, C.9, S.215,
s.126.
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bir meslek adidir. Bu ise bir memleketin iktisddi hayati icin buiyiik bir
darbedir.”’

Ailede ve mekteplerde verilen terbiye ile bu kabiliyetli genclerde kendi ba-
sina is yapma, gayret, sebat, kendine gtivenme, basarili olma gibi meziyetler
gelistirilmelidir.

Mehmed Semseddin, toplum iginde icra edilen mesleklerin cocuklar ta-
rafindan serbestce secilmedigini, anne babalarin bu meslekleri secmeye
iyi bakmadiklarini belirtmektedir. Ustelik egitim sistemi de bu konularda
genclere gerekli rehberligi yapmamaktadir. Berberlik, marangozluk, terzilik,
boyacilik, duvar ustaciligi gibi mesleklere okuldan ayrilmak zorunda kalan
ve egitime devam etme sansi kalmayanlarin gittigini belirten yazar, zeki ¢a-
liskan ve basarili 6grencilerin devlet memuru olmak icin okula devam et-
tiklerini belirtir. Bu memur zihniyetinin toplumsal gelisme ve degisme icin
biyik bir hastalik oldugu ve bundan mutlaka kurtulunmasi gerektigi ifade
edilmektedir. Bireyler bu zihniyetten bir an 6nce kurtulmalidir.

Genglerin bu halet-i ruhiyeden kurtularak, kendi baslarina geleceklerini
tayin ederek, meslek secmelerine yardimci olacak, onlarin caligkan, mi-
tesebbis, her yerde ve her zaman maisetini temin edebilecek bir hale gel-
meleri icin yapilmasi gereken is, mevcut talim ve terbiye sisteminde kokli
degisime gidilmesidir. Eger egitim sisteminde koklu bir degisime gidilebi-
lirse, toplumdaki cehalet, hurafe ve ataletin de kismen 6niine gegme imkani
ortaya ¢ikacak ve bunun sonucunda sorunlar tedricen ¢dziime kavusacaktir.
Boylesi vasiflarla yetigsmis bireylerin olusturdugu toplum ¢ok daha saglikli
olacaktir.

Il. Mesrutiyet’te Tirkgii Aydinlar, Yeni Nesil ve Yeni Toplum Diisleri

Tirkgtliik diistincesi ve siyasi akimi Osmanli toplumuna Yeni Osmanlilar ile
birlikte girmistir. ilk dnderleri olarak Namik Kemal, Sinasi, Ali Suavi gdste-
rilmektedir. Bu dénemde daha cok ilmT alanda gelisme g&steren Tirkgiiliik
distincesi asil geligsmesini Il. Megrutiyet'te gerceklestirmistir. Bu donemde
Tirkctlik diistincesinin gelismesine yerli yabanci bircok dnderin katkisi ol-
mustur. Avrupali mistesriklerin II. Abdiilhamid déneminde 6nemli katki-
larinin yani sira, Rusya Tirkleri arasinda yetisen aydinlarin siyasi, sosyal
ve kiilttirel olarak katkilart II. Mesrutiyet donemine rast gelmektedir. 1908
devriminden kisa bir siire 6nce Istanbul'a gelen ve burada kiiltiirel birlik-
telik olusturan aydinlar, Osmanli devletinin icinde bulundugu durumdan
kurtulabilmesi icin Tirkctiliik diistincesini merkeze alan toplumsal, kiiltiirel

57 M. Semseddin, “ictimai inhitatin Sebebini”, s.330.
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ve siyasal projeler {iretmislerdir. Bu amacla dernekler kurulmus, cesitli ga-
zete ve dergiler yayimlanmaya baslanmistir. Ttirk Dernegi ve Tiirk Yurdu bu
amacla kurulan dernekler ve ayn1 adla ¢ikarilan yayinlar olmustur. Hareketin
onderleri arasinda Ziya Gokalp, Yusuf Akcura, Ahmed Agayef, Hiiseyinzade
Ali Bey, Mehmed Emin, Celal Sahir, Omer Seyfeddin, Kazim Nami vd. gel-
mektedir.

Bu aydinlar, tiretilen yeni degerler, siyasi ve toplumsal olusumlar karsi-
sinda yeni bir toplumun hayalini kurmuslardir. Osmanli imparatorlugu ¢ok-
mek tizeredir. Devleti bu ¢okiisten kurtarmak icin siyasi projeler tiretilmistir.
Bunun yaninda toplumsal sorunlarin ¢dziimi igin kiltiirel, toplumsal dev-
rimler istenmistir. Diger siyasi ve toplumsal goriislerde oldugu gibi Turkgl
aydinlar da gercekg¢i bir toplumsal degismenin ancak iyi bir egitim reformu
ile olabileceginde hem fikirdirler. Ancak batici ve islamcr aydinlardan farkl
olarak Tirkcli aydinlar, yeni yetisecek nesillerin saglam bir Tirkliik bilinci
ve suuru icinde olmasini istemektedirler. Ctinkii diinyanin gelmis oldugu
nokta milliyetler cagidir. Milliyetler caginda toplumu olusturan bireyler
milliyetlerini tanimali, sevmeli ve ona sahip ¢ikacak tarihi, sosyal, kilttirel
bilince sahip olmalidir. Bu vasiflari bireylere kazandirabilmek icin de egitim
sistemini gliclendirmek, egitim program ve yontemini buna gore degistir-
mek gerektigi ileri stirilmustir.

II. Megrutiyet'in Turkcl aydinlarina gore bircok noktada egitim, milliyet
duygularini ortaya cikarma, aktarma ve toplumun ilerlemesiyle iliskili olarak
dustintilmektedir. Dénemin o kadar ¢ok toplumsal, siyasal, kiiltiirel ve eko-
nomik sorunlart vardir ki, bunlardan kurtulmanin 6nemli yollarindan birisi
halkin egitilmesi, kiltiir seviyesinin yikseltilmesidir. Halkin egitim ve kiil-
tlir seviyesinin yiikseltilmesi icin donemin popiiler diistincesi halka faydali
olmaktir. Onun igin edebiyatta, egitimde, kiiltiirde ‘halka dogru’ adinda bir
hareket baslamistir. Tiirk Yurdu dergisi ve bu dergi etrafinda toplanan aydin-
lar bu hareketin 6nde gelen destekleyicisidir. Hatta ‘Halka Dogru’ adinda
cikan derginin de onderidir. Zaten Halka Dogru ayni diisiince cevrelerinin
ctkarmakta oldugu bir dergidir. Tuirkcli cevrelerin biraz da Rusya’daki Norad-
nik (Halkgilik)>® hareketinden esinlenerek baslattiklari “Halka Dogru” hareketi
II. Mesrutiyet doneminde en fazla kabul géren goriisler arasindadir. Bu ha-
rekette temel amag, biitiin faaliyetlerde halk icin, halkla beraber anlayisini
yaymaya c¢alismaktadir.

58 Zafer Toprak, “Osmanli Narodnikleri: ‘Halka Do8ru Gidenler”, Toplum ve Bilim, S.24, Kis
1984, s.69-79; ayrica; Agah Sirri Levend, Tiirk Dilinde Gelisme ve Sadelesme Evreleri, Ankara 1972,
$.338-9.
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Tirkct aydinlarin da dahil oldugu boylesi bir diisiince atmosferinde egi-
timin amaci bu cercevede sekillenmistir. Oncelikle halka faydali olmak,
halki egitmek ve toplumun kiltiir seviyesini yiikseltmek gelmektedir. Halka
Dogru hareketinin Rusya 6rneginden etkilenmesi séz konusu ise de, Tiirk
Yurdu yazarlarinin pedagojik anlamda yizlerinin batiya doniik oldugu goril-
mektedir. Derginin 6nde gelen egitim yazari Nafi Atuf'un, egitimin amacini
aciklarken batili pedagoglardan etkilendigi gozlenmektedir. Etkilendigi ve
distincelerini benimsedigi pedagoglarin basinda Herbert Spencer gelmek-
tedir. Ona yaptig1 bir atifla “terbiyenin en biiyiik isi mikemmel kalp ve seci-
ye yetistirmektir”? demistir. Bu amaci biraz daha anlasilir olarak s6yle ifade
etmistir: “Seciye sahibi adam yetistirmek, terbiye-i ahlakiyenin gayesidir.
Tekmil terbiyenin gayesi de budur, denilebilir. Bu is bilhassa hiir bir millet
icin pek muhimdir. Zira o milletlerde vicdanlarin yine kendilerinden bagka
murakib ve &miri yoktur.”®

Egitimin temel amacini seciyeli gencler yetistirmek olarak agiklayan Atuf,
seciyenin tarifini Sat1 Beyin Fenn-i Terbiye'sinden hareketle sdyle yapmistir:
“Insanin eylemlerinde, ortaya cikan hususiyetine onun huyu, tabiati, ahlaki,
sireti, seciyesi olarak bakilir.(...). Seciye sadece irade demek degildir. irade
herhangi bir meseleyi bilerek yapmak iktidaridir.”" Tiirk Yurdu yazarlarindan
bazilari, donemin egitim sisteminde &grencilere iyi bir diislinme egitimi ve
diistinme terbiyesi verilemediginden sikayet etmislerdir. Bu yazarlara gore,
egitim sistemi genclere iyi bir diisiinme egitimi vermelidir. Akil Muhtar, “zi-
hinde hicbir fikir kendi kendine hasil olmaz"%? diyerek, diistincenin olusabil-
mesi icin birtakim saikanin zorunlu oldugunu belirtmistir. Zihinde olusan
distinceler, ya bir ‘miisahededen’ veya ‘isitilip okunan haberlerden” meyda-
na gelebilir. Bu bakimdan ¢ocuklarda iyi bir zihni gelisimin saglanmasi icin
egitim siireci dnemlidir. Cocugun zihni bos, ama gelismeye miisait genis bir
levha (tabula rasa) olarak degerlendirilmistir. Bu bos ama gelismeye gayet
misait zihni alan, 6ncelikle anne baba, yakin cevre ve egitim sayesinde se-
killendirilebilir.

Cocugun zihninde bu 4li prensiplerin ve ulvi hislerin meydana gelebilme-
si icin ona uygun egitimin verilmesi gerekir. Egitimin cocuk merkezli olma-
s1, yasadiklarini icine alan konularin 6gretilmesi 6nemlidir. Bu bakimdan

59 Nafi Atuf, “Seciye”, Tiirk Yurdu, 12 Subat 1331, C.4, S.103, s.338.
60 Nafi Atuf, “Seciye”, s.338.
61 Nafi Atuf, “Seciye”, s.339.

62 Doktor Akil Muhtar, “Dogru Diisiinmek Nicin Gayet Glictiir’, Tlirk Yurdu, 9 Agustos 1328, C.1,
S.20, s.331.
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egitimde pedagoijik usiiller son derece dnemli goriilmustiir. Yeni yetisecek
nesillerin hayatinda egitimin énemini N. Atuf su ctimlelerle aciklar:
“irfan ve terbiye bir memleketin biitiin kuruluslar ile ilgilidir. Egitim
teskilati bir itibarla ekonomi teskilati, askeri teskilat, siyasi ve adli tes-
kilat. ... demektir. Memleketin siyaseti, kuvveti, iktisadi.. hep egitime
baglidir. Cocuklugun ve gengligin terbiye ve talim tarzina bakarak atiyi
kesfedebilmek mumkiindir.”

Toplumsal hayatta bu kadar dnemli olan egitim sistemi her seyden 6nde
nesilleri millf bir terbiye lzerine yetistirmelidir. Turk¢tilik diisiincesine
onemli katkilari olan A. Agayef, milli egitimin dort temel {izerine kuruldu-
gunu soyler. Ona gore, millf bir egitim “dil, din, ahlak ve gelenek temelleri
tizerine kurulur. Egitim sisteminde bu dort kavram hakkiyla cocuklara be-
nimsetilmelidir. Oyle ki bu terbiye-i milliye, her millet icin yeterli bir saadet
kaynagidir. Buna sahip olmayan milletler mesut olamazlar.”®* Buradan da
anlasildigina gore, milli terbiyeye malik olmayan milletlerin mutlu olmasi
ve yasamas! mimkiin degildir. Boylesi milletler ¢dlde yolunu kaybetmis yol-
cular gibidir. Her gordiigii seraba dogru kosar, ama nafile.

Ttrketliik distincesinin dnde gelen teorisyenlerinden Yusuf Akgura, yeni
yetisecek nesillerin emel ve ideal sahibi insanlar olmasini istemistir. Ona
gbre egitim sisteminin en biylik zaaflarindan birisi, yeni nesillere cagdas
millf emeller ve idealler yiikleyememesidir. Bu gline kadar millet olarak ce-
kilen sikintilarin basinda da bu eksiklik gelmektedir. Akgura bu gercegi “biz-
deki emelsizligin membai, mekteplerin fenaligi kadar, belki de ondan ziyade
aile teskilatinin kotilugudir'® diyerek ifade etmistir. Ayrica emel duygusu-
nun okul ile birlikte aile tarafindan verilebilecegini de vurgulamistir. Tiirk
Yurdu mecmuasina Can Bey mahlasiyla yazilar gonderen Sadri Maksudi de
benzer goriisler ileri siirmiistiir. Can Bey, “emelsiz insan, insan degildir. in-
sani hayata rapteden, hayattan lezzet aldiran, faaliyete sevk eden hep bu
emeldir. Diinyada yasamak demek, emel sahibi olmak demektir. Emelsiz
olmak ise diinyadan, hayattan vazge¢cmek demektir’®® diyerek emel sahibi
olarak yetismenin 6nemini vurgulamistir.

Tirkel aydinlarin yeni yetisen nesillerde olmasini istedikleri niteliklerden
biri de onlarin Tiirk ve Islam kiiltiiriine asina insanlar olmalaridir. Kazim
Nami bu istegini soyle dile getirir: “Bir kere garp Hristiyan ise biz islamiz;

63 Nafi Atuf, “Maarifimiz Hakkinda”, Tiirk Yurdu, 19 Mayis 1332, C.5, S.110, s.94.
64 Ahmed Agayef, “Terbiye-i Milliye” ftifiad, 15 Temmuz [1]327, No: 27, 5.782-786.

65 Akguraoglu Yusuf, “Cevaplarimiz-Halide Edib Hanimefendi Hazretlerine”, Tiirk Yurdu, 12 Temmuz
1328, C.1,S.18, 5.303.

66 Can Bey, “Biiytik Milli Emeller-1", Tiirk Yurdu, 17 Tesrin-i Sani 1327, C.1, S.1, s.14.
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garp, Yunan ve Roma medeniyetlerinden istifaza etmis ise biz Arap ve iran
medeniyetlerinden nurlanmisiz; garp Ari ise biz Turanf'yiz.”*” Bu nedenler-
den dolayi, “varligimizi muhafaza ve gerefle devam ettirmek icin Tirk ve
islam kiiltiriint ihya ve ibda etmeliyiz. Garptan alacagimiz usiiller bu hu-
susta bize biytk bir muavin, gayet faydali bir alet olacaktir. Fakat bilhassa
terbiye bahsinde, garbi ayniyle taklit etmek, zannimca, iyi bir yol degildir,
selamete degil, akamete ¢ikacak bir yoldur.”® K. Nami, ‘biiylik hoca" ola-
rak niteledigi modernist isldam bilginlerinden Musa Carullah’a egitim® ve
dinf konulardaki goriislerinden dolayi itibar ettigini ve onun diistincelerini
onemsedigini belirtmistir. Konuyla ilgili olarak Carullah’'in Halk Nazarinda
Bir Nige Mesele ve Biiyiik Mevzularda Ufak Fikirler adli eserlerini incelemistir.
Buna Gore Carullah, egitimde hissiyatin ¢ok énemli oldugunu vurgulamis-
tir. Cocugun yetismesi sirasinda ¢evrenin his bakimindan etkili olacagini
savunmustur. Egitimden maksat ¢ocuklarin kafalarini farkli tiirden bilgiler
ile doldurmak degildir. Egitimin birtakim ruhf ve hisst amaclari vardir. Co-
cuga hisst melekelerin kazandirilmasinda egitim &ncelikle sorumludur. Bu
ihtiyaglarin karsilanmasi icin Tiirk¢ti dernekler ve kuruluglar ¢esitli faaliyet-
ler diizenlemislerdir™ ™.

Tirkct aydinlarin egitim konusunda tizerinde durduklari noktalardan biri
de ana dil olan Tiirkgenin yeni nesiller tarafindan hakkiyla 6grenilmesi ve
kullanilmasidir. “.. Ki biz Tirkiiz, bize Turki gerektir”’? dévizine stirekli vur-
gu yapan Tiirk Yurdu yazarlari, anadil 6gretiminin milli hisleri 6grenme ve
uygulama agisindan gerekliligini dile getirmislerdir. Ttirk milletini bir arada
tutacak ve devamini saglayacak en dnemli saikin anadil (Tiirk¢ce) oldugu vur-
gulanmigtir. Kendi lisaniyla egitim yapmayan milletlerin sonunun ¢ok aci
olacagini belirten Akcura, bu durumun asagilayici bir yontiniin de olduguna
dikkat ¢ekmistir. Bir Alman dilbilimcisinin szlerini alarak, “tarih ve cograf-
yanin, ilim ve fennin yabanci bir dilde okutulmasi, kendi lisaninda tedrise
muktedir olamayan ‘Hutanto’ vahsilerince makul ve makbul olabilir; ama

67 Kazim Nami, “Musa Efendi Carullah’in Terbiyeye Dair Fikirleri”, Tlirk Yurdu, 17 Kanun-1 Evvel 1331,
C.4,5.90,s.301.

68 Kazim Nami, “Musa Efendi Carullah’in.....”, s.301.

69 Musa Carullah’in hayati, eserleri ve egitim konusundaki bak: Mehmet Gérmez, Musa Carullah
Bigiyef, Ankara1994.

70 “Turk Ocagi'nin Dersleri”, Tiirk Yurdu, 3 Kanun-1 Evvel 1331, C.4, S.98,5.291-291.

71 Halide Edib, “Talim ve Terbiye”, Tiirk Yurdu, 15 Eylil 1332, C.5, S.118, 5.206-209'dan &zetlen-
mistir.

72 Alkcuraoglu|. Y(usuf]., “Disilinlilecek Meselelerimizden”, Tlirk Yurdu, 8 Kanun-1 Sani 1330, C.4,
S.75,s.41.
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bizim igin buyiik bir ziildiir'” demistir. Akgcura, millf dili en ¢ok ihlal eden
seyin yabanci dille egitim veren okullar oldugunu belirtir. Bu uygulama ona
gore bir felakettir. Oyle ki bu felaket, bu memleket {izerinde yabanci bir bay-
ragin dalgalanmasi kadar kot ve tiztictidiir. Ak¢ura so6yle devam eder:
“Asirlarca Arapca ve Farscaya millf lisanimizi esir ettiren atalarimizi
sucgluyoruz, fakat bizim bu giin milliyet asrinda yaptigimiz onlarinkine
nispeten ¢ok feci ve cok daha mesuliyetlidir. Yarinki biiytik Ttirk birligi
ancak millf irfan, millf irfan ise yalniz millf lisan ve milli edebiyat sa-
yesinde tesis edilecektir. Binaenaleyh bu biyiik ise mukaddime olarak
evvela siyasi hudutlarimiz dahilinde ve okullarimizda millf lisanimizin
hakimiyetini tesis edelim.”™

Tirkcl aydinlar Tirkge egitiminin ve 68retiminin 6zellikle yabanci okul-
larda ciddiye alinmadigini, bunun ¢ok fena bir durum oldugunu, matbuat-
ta dile getiren Muallim Mecmuasi'na destek cikmislardir. Muallim Mecmuasi,
“tahsil ve alel-husus lisan-1 millinin tamimi hususunda gosterilecek en ufak
bir ihmal hukuk-1 memleketi rencide eder’” diyerek egitim lisaninin Turkge
olmasini sart kosmustur.

1. Mesrutiyet'in Tlrkel aydinlari toplumsal degismenin saglanabilmesi ve
istedikleri vasiflarda bireylerin yetigebilmesi icin egitime 6nemli bir misyon
bi¢miglerdir. Clinkt istedikleri vasiflardaki bireyler ancak egitim sayesinde
yetisecek ve istenilen toplum ancak bu sekilde tesekkiil edecektir. Burada
bir daha vurgulamak gerekirse, millf hislerin cocuklara asilanabilmesi icin
talim ve terbiyenin 6ncelikle ele alinmasi gayet dogal karsilanabilir. Ancak
bu amaglar gerceklestirecek egitimin onemli ve ayric vasiflari olmalidir.
Egitime verilen bu &nemi yazarlar farkli gérislerle ifade etmeye calismis-
lardir.

Tiirk Yurdu'nda Avrupa’daki yeni egitim gelismelerini,” yeni egitim kuram
ve teorilerini, yeni okul sistemlerini anlatan yazilara yer verildigi gibi, egitim
sisteminin aksakliklarini ironik bir tarzda anlatan diyalog seklindeki metinle-
re de yer verilmistir.”” Ahmed Edib, mektup biciminde kaleme aldi81 yazisin-
da kafasindaki ideal nesli yetistirecek ideal egitim sitemini ortaya koymus-

73 Alkguraoglu].Y|usuf]., “Duislinlilecek Mesele...”, s.41.

74 Alkcuraoglu]. Y[usuf|., “Duslintilecek Mesele...”, s.41.

75 B.N. “Gayr-i Muslim Mekteplerde Tiirkge”, Tiirk Yurdu, 13 Eylil 1333, C.6, S.143,s.213.

76 M.[ustafa] Rahmi, “Yeni Terbiye Us(lleri Almanyali Herman Lich ve “Yeni Mektep” Ferrier'den
Terctime”, Tiirk Yurdu, 24 Mart 1332, C.5, S.106, s.36; 5 Mayis 1332, C.5, S.109, s.77-79.

77 Ispartali Hakki, “Kimin ki Dagda Bag1 Var, Yiireginde Dagi Var”, Tiirk Yurdu, 26 Temmuz 1328,
C.1,S.19, 5.314-316; “Kimin ki Dagda...-2", Tiirk Yurdu, 29 Tesrin-i Sani 1328, C.2, S.28, s.60-63;
“Kimin ki Dagda...-3", Tiirk Yurdu, 21 Subat 1328, C.2, S.34, s.167-170.
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tur. Ona gore ideal bir egitim sisteminin temel vasiflari sunlardir: Saglam
bir Tirkge (dil) suuru veren bir egitim, kendisine yetecek kadar yabanci dil
Ogreten bir egitim, cocuga, cagina, sosyal ve cografi sartlarin gerekliliklerine
imkan taniyan cevreci bir egitim, hem teorik hem pratik sisteme yer veren
bir egitim, keskin bakigli, ciddi terbiyeli, basi daima dik, neseli, hicbir se-
beple yalan sdylemeye lizum gdrmeyen, vicdaninin takibinden, arkadasini,
amirini, hocasini dariltmadan baska hicbir seyden perva etmez; cesur, azim
sahibi, cliretli gencler yetistiren bir egitim.

Ahmed Edib biitiin bu sdylediklerini kizina bir mektup halinde sdyle edebi
bir dille yazmistir:

“Anliyorum kizim, sen Nedim'ini bu cahil sehadetndmelilere, bu kabili-
yetsiz diplomalilara benzetmek istemiyorsun. Ona dyle bir mektep ari-
yorsun ki, orada Tiirkgeyi 6&retsinler ve Tiirkge olarak mebadi-i ulim ve
fininu muhtasar, miifid bir tarzda gostersinler....Her neden bahsolu-
nursa onun tatbikatini, numunesini, kendisini, hi¢ olmazsa resmini be-
hemehal gorsiin... Elektrik ¢cingiragini okurken, orada bir oda igerisinde
onu kuruversin. Her seyi bil fiil yaparak gérerek esasini anlasin, higbir
sey hayali kalmasin..... Lisana gelince, edebiyatina girmeden, Fransiz-
ca, Almanca, ingilizceyi, okudugunu anlayacak, basit mektuplarini ya-
zacak, fikrini umumf bir tarzda anlatacak kadar dgrensin....Sen dyle bir
mektep istiyorsun ki, orada biitiin talebenin itimad-1 nefsi, kuvvetlen-
dirilsin. Onlara mektep nizdmati ridyet etmek hissi ilk4 olunsun.... Sen
oyle bir mektep istiyorsun ki, bir darii't-tedris arzu ediyorsun ki orada
oyle korkak, tirkek, ciliz, celimsiz basi éniinde ¢ocuklar degil, sert, kes-
kin bakigli, ciddi terbiyeli, basi daima dik, neseli, hicbir sebeple yalan
sOylemeye ltizum goérmez, vicdaninin takibinden, refikini, arkadasini,
amirini, hocasini dariltmadan baska hicbir seyden perva etmez; cesur,
azim sahibi, ciliretli gengler yetissin.

Heyhat! Kizim, bunlari heniiz bulamayacagiz..... El-leyletii hubla”™...”

Yazar her ne kadar metin igerisinde egitimin biittin olumsuzluklarini
saymis da olsa son ctimlesi gelecekten timitli olduguna isaret etmektedir.
Ahmed Edib, mektubunda, hayal ettigi okulun, égretmenin, programin ve
ortamin hentiz hazir olmadigini belirtmistir. Ancak egitimde fasila verilme-
mesini istemistir. Ona gore, yapilan hicbir miicadele bosa ¢ikmayacak ve
semeresi alinacaktir. Boylesi bir séylemin dogru ¢iktig1 tek alan egitimdir.

Bitlin bu isteklerin gerceklesebilmesi icin Tiirk¢ti aydinlarin istedikleri
onemli seylerden biri de okullarda okutulan kitaplarin icerikleridir. Onlara

78 Edib’in yazisini bitirdigi Arapga terkip “El-leylet’ti hubla=Geceler hamiledir” anlamindadir.
Bundan maksat, ‘bakalim sabah neleri getirir mealinde gelecekten timitli olmaktir. “Giin dog-
madan neler dogar” deyimi de bu meyanda okunabilir.

79 Ahmed Edib, “Kizima”, Tlirk Yurdu, 13 Kanun-1 Evvel 1328, C.2, S.29, s.87-88.
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gore okul ders kitaplart millf hislerle doldurulmaz ise, istenilen nesiller ye-
tistirilemeyecektir. Dénemin aydinlari ders kitaplarinin millf bir his ile yazil-
masini Onerirken, Ruslarin bu konudaki uygulamalari érnek gosterilmistir:
“Bir Rus ¢ocugu elif-badan hoslandigi kadar hicbir seyi sevmez. Ciinkii bu
kitap anasi kadar samimi, ninesi kadar dsina bir lisanla 6gretiyor. Bugiin
dartilftin(in bitirmis bir Rus, mezk(r elif-badaki milll parcalari tamamiyla
ezbere bilir.”®
Osmanli ibtidai mekteplerinde okutulan ders kitaplarini farkli yonlerden

elestiren Nureddin, bu kitaplarin 6éncelikle us(l yoniinden hatali oldugunu
ve cocuklara gére olmadigini belirtmistir. Cocuklara okutulmak tizere yazi-
lan kitaplarin, resim, mizanpaj, yazi, sayfa yapisi, kagit kalitesi ve cilt yapisi
acisindan da uygun olmadigi dile getirilmistir. Elifba kitaplarinin cocuklara
“milliyet hissi kazandiracak bir icerik ve ruhta olmasi gerekli goriiliirken,”®!
donemin ders kitaplarinda bu 6zelligin bulunmamasi 6nemli bir eksiklik
olarak telakki edilmistir. Bunun icin Tirkliik ile ilgili cemiyetlere seslenilmis
ve onlarin bu konuya el atmalari istenmistir. Onlara biiylik gdrev diistigi
haber verilmistir.8? Cocuklara hitap eden kitaplarin sekil bakimdan hangi
dzelliklere sahip olmasi konusunda en genis yazi ibrahim Alaaddin tara-
findan kaleme alinmistir. O da cocuklar icin yazilmis kitaplarda estetigin,
inceligin ve milli hislerin olmadigindan yakinmistir. “Hicbir elifba kitabina
tesadif etmedim ki, hakiki ve asil bir zevk ile tab’ edilebilmis olsun tesadiifi
sekilleri ve bazan bir mirekkep lekesine benzeyen gayr-i sarih resimleriyle
cogu acemi ve kaba bir 6zenme gosteriyor.”®® Alaaddin bir okul kitabinin
nasil olmasi gerektigini, nelere dikkat edilmesi gerektigini de aciklar. Ona
gore okul kitaplarinin,

“kagitlari kirli, damarli ve pek ince olmamasi gereklidir. Renk beyaz ol-

makla birlikte gozti yormamalidir. Harflerin kirik, pek ufak, veya liizu-

mundan fazla biiytik bulunmamasi ve satirlarin takibi yoracak derecede

uzun bulunmayip sayfanin biiyiikligi ile orantili olmalidir.... Resim,

mektep kitaplari igin sarttir. Kitabin cildi de son derece 6nemli olup bu-

rada da milli tezyinattan giizel secimler yapilmalidir.... Kitaplara gos-

terilecek olan ehemmiyet kadar defterlere de itina gdsterilmelidir.”®*

80 Tevfik Nureddin, “Tiirk ibtidai Mektep Kitaplan”, Tiirk Yurdu, 6 Eyltil 1328, C.1, S.22, 5.363.
81 Halide Edib, “Talim ve Terbiye”, Tiirk Yurdu, 15 Eylil 1332, C.5, S.118, 5.206-7.

82 Tevfik Nureddin, “Tiirk ibtidai Mektep Kitaplari”, s.364.

83 ibrahim Alaaddin, “Terbiye-i Bediiye-6", Tlirk Yurdu, 24 Mayis 1333, C.6, S.135, s.99.

84 Ibrahim Alaaddin, “Terbiye-i Bediiye-6”, 5.99-100.
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Yine ayni konulara deginen Ali Haydar,® yeni nesillere vatan ve millet
sevgisinin ancak cagdas ustllerle, suurlu bir sekilde hazirlanmig okul ders
kitaplart ile verilebilecegini savunmustur. O vatan, millet gibi soyut kavram-
larin, ders kitaplarinda ve yardimci kaynaklarda tarihi hikdye ve masallar
kullanilarak somutlastirip cocuklara 6gretilebilecegini 6nermektedir.

Sonug
Modern Tirkiye Cumhuriyeti'nin toplum modeli ve birey tipi biiytik 6lctide
II. Mesrutiyet dénemi aydinlar tarafindan sekillendirilmistir. Son dénem
Osmanli aydinlarinin yetistirmek istedikleri yeni birey ve olusturmak iste-
dikleri yeni toplum konularinda benzer distinceler icinde olduklar1 goriil-
mektedir. Ancak toplumsal sorunlarin ¢éziimiinde ortaya atilan sdylemler
farklidir. Oyle ki, batici Abdullah Cevdet ve Celal Nuri ile Tiirkcti Yusuf Akcura
ve Sadri Maksudi ve islamc M. Semseddin ve M. Fahreddin’in tasarladiklari
toplum modeli ve yeni nesil kimligi arasinda neredeyse fark yoktur. Onlarin
yeni birey ve toplum tasarimlari arasindaki fark daha ok siyasi goriisleri-
nin gdlgesinde sekillenmistir. Bu durum aralarindaki temel farklilig1 ortaya
cikarmistir. Siyaseten Tiirki, islamci ve batici goriislere mensup aydinlarin
yeni toplum yaratmak icin kullandiklari referanslar farkliymis gibi goriinse
de, istenilenlere bakildiginda ortak 6zelliklerin coklugu dikkat cekmektedir.
Batici, islamai ve Tiirkgii goriislere mensup aydinlar éncelikle saglam ira-
deye sahip, seciyeli, kiltiirlii, cagin gerek duydugu bilgi ve becerilere sa-
hip, baskasinin muavenetine ihtiya¢ duymayan, caliskan, dirtist ve ahlakli,
icinde yasadig1 toplum ve kiltiirin farkinda olan bir neslin yetigmesini is-
temislerdir. Bu isteklerin gerceklesebilmesi icin oncelikle egitim sistemi-
nin diizeltilmesi gerekli goriilmistiir. Egitim-d&retim yontemlerinin cagdas
ustllerle yapilmasi, egitimin toplumun biitiin katmanlarina yayginlastiril-
masi 6ncelikle istenilenler arasindadir. Uzerinde durulan temel konulardan
biri de toplumsal yapidir. Cemaat orgiitlenmesine sahip toplumun birey
odakli olmasi getirilen ¢ztimler arasindadir. Bununla birlikte, vatan, millet,
hukuk, insan haklari, rekabet, demokrasi gibi cagdas degerlerin yeni nesille-
re 6gretilmesi ve benimsetilmesi vazgecgilmez olarak diistintilmektedir. Bii-
tiin bunlar 1920’lerden sonra kurulan modern Ttrkiye'nin yeni ve geng nes-
linin temel profilini ¢izmistir. Ancak olusturulan bu program ne kadar basa-
rili olmustur? Sorusuna verilecek cevap héla netlik kazanmamustir. Iki binli
yillarin basinda toplumsal sorunlara ve egitime getirilen elestiriler dikkate
alindiginda buyiik eksiklerin oldugu aciktir. Ancak Cumhuriyet’in basinda-

85 Ali Haydar, “Yurt Terbiyesi”, Tiirk Yurdu, 10 Kanun-1 Sani 1328, C.1, S.31, s.124.
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ki egitime yonelik nicel degerler ile bu glintin degerleri karsilastirildiginda
biiylik bir basari s6z konusudur. Son dénem Osmanli aydinlarinin istedigi
kimliklere sahip bireylerin yetisip yetismedigi konusu ise, bu arastirmada
ortaya konulan bilgiler ile bu giintin toplum ve bireyleri {izerinde yapila-
cak yeni arastirmalarin karsilagtiriimasi ile elde edilecek degerler sonucun-
da ortaya konulacaktir. 1910'larda Abdullah Cevdet’in toplumsal huzurun
anahtar olarak “ortak ruh, menfaat ve inang birligine” vurgu yapmasi ile
2000'1li yillarda N. Yalman'in bu topraklarda rahat yasamak igin “ruh birli-
gine, tarih, cografya suuruna ve istikbal suuruna” dikkat ¢ekmesi yiiz yillik
sdylem devamliligini gdstermektedir. Bu da sdylemlerin basarisi konusun-
da énemli bir ipucudur.
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Ismail Mistak Mayakon’un
Ataturk’un Sofrasinda Tuttugu Notlar

Saduman HALICI*

OZ

Atattirk'in sofrasi; devlet adamlarinin, bilim insanlarinin ve sanatcila-
rin bir araya geldikleri, tilke ve diinya sorunlarini, bilimsel konulart tar-
tistiklart akademik bir ortamdir. Bu ortamlarda Atattirk, katilimcilarin
dusiincelerini dinledikten sonra, kendi goriislerini de katarak konusu-
lanlardan bir senteze gitmistir. Cogu kez Atatiirk tin sofrasinda bulunan
{smail Miistak Mayakon bu tartismalari kayda gecirmistir. Bu notlardan
biri de 2/3 Ekim 1937 Pazar gecesi Park Oteli'nde tutulmustur. “Bir Ge-
cenin Hatiras1” basligini tasimaktadir. Dénemin kadin havacilarindan
Naciye Toros, Yildiz U¢man, Perihan Eldeniz, Saim Ali Dilemre ve Sa-
adettin Kaynak'in musiki hakkindaki goriislerine Atatiirk'tin verdigi ya-
nitlari iceren bu notlarda Atatiirk'iin sanata ve musikiye bakisinin yani
sira, insan zekasina verdigi degeri de bulmak olasidir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, Ismail Miistak Mayakon, musiki, Naciye To-
ros, Yildiz U¢gman, Perihan Eldeniz, Saim Ali Dilemre, Saadettin Kaynak.

ABSTRACT
The Notes taken by ismail Miistak Mayakon
at Atatiirk’s Dinners

Atatiirk's dinners were an academic ambience where statesmen, sci-
entists and artists got together and discussed the problems of the co-
untry and the world, and talked the scientific issues. After listening to
all the participants in these dinners, Atatiirk used to make synthesis
with his own thoughts and the things others said. Most of the time,
[smail Miistak Mayakon recorded these debates. One of these records
was taken at the Park Hotel on Sunday, 2/3 October 1937. The title of
the note was Bir Gecenin Hatirasi-Memoirs of a Night. Tt included Atattirk’s
responses to the opinions of some of the woman aviators —Naciye To-
ros, Yildiz U¢gman, Perihan Eldeniz—, Saim Ali Dilemre and Saadettin
Kaynak about music. The examination of these notes makes it possible
to discover not only Atatlirk's approach to art and music but also how
he appreciated human intelligence.

Key Words: Atatiirk's Dinners, ismail Miistak Mayakon, music, Naciye To-
ros, Yildiz Ugman, Perihan Eldeniz, Saim Ali Dilemre, Saadettin Kaynak.

*

Yrd. Dog. Dr. Anadolu Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bélimii, ESKISEHIR,
e-posta: shalici@anadolu.edu.tr
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tatlirk’in sofrasi, cogu zaman bir yemek davetinin diginda devlet

adamlarinin, bilim insanlarinin, dilcilerin, tarihcilerin ve sanatcila-

rin bir araya geldikleri, {ilke ve diinya sorunlarini, cagdas gelisme-
leri, felseff ve bilimsel konular1 konusup tartistiklar1 akademik bir ortam,
adeta bir Fkir Meclisi (Yontem 1962: 53) idi. Atatlirk bdyle bir ortamda, sof-
rasindaki davetlilerle pek ¢cok konuyu enine boyuna tartisiyor, katilimcilari
dikkatle dinledikten sonra, kendi goriislerini de katarak konusulanlardan bir
senteze gidiyordu. Ismet Indnii'niin dikkati cektigi gibi, “hic beklenmedik bir
zamanda bilim, siyaset yahut herhangi bir konu tizerinde yetki ve giivenle
fikir alis verisi Atatiirk'e 6zgii bir kudret ve yetenekti” (indnii 1946: 1). Onun
sofrasinda bulunan dénemin taninmis gazetecisi ismail Miistak Mayakon'
genellikle bu tartismalari, 6niinde kagit, kalem dikkatle izliyor ve cogu kez
Atattirk’'in izniyle notlar aliyordu (Kocattirk 2005: 217-218).

[smail Miistak Mayakon, Atatiirk’iin son yillarinda sofrada tuttugu not-
lardan bir bolimint —biiyik olasilikla Atatiirk'tin direktifleriyle— Ttirk Tarih
Kurumu ve Tiirk Dil Kurumu yayin organlarinda yayinlanmak tizere hazirladi.
Ardindan, daktilo edilmis bu metinleri tiyesi bulundugu Tiirk Tarih Kurumu
ve Tirk Dil Kurumu yoneticilerine teslim etti. Bu yazilarin bir bolimu bazi
konusmalara tanik olan dénemin Tirk Tarih Kurumu As Baskani Prof. Dr.
Afet Inan tarafindan s&z konusu kurumun yayin organi Belleten’de yayimlan-
di.

Bu yazimiz ekinde, dil ve tislp 6zelliklerine dokunmaksizin sundugumuz
“Bir Gecenin Hatiras1” basligini tasiyan notlar ise 2/3 Ekim 1937 Pazar gecesi
tutuldu. Cumhurbaskani Atatiirk, o gece Park Oteli'nde bir subayin evlilik
toérenine katilmis, ardindan otelin tist kat salonunda kimi aydinlarla musiki
{izerine bir sohbete girigsmisti.

1 ismail Miistak Mayakon (1882-1938); Yenisehir (Teselya)'de dogdu. Halep idadisi'nde orta ve
lise 6grenimini tamamladi. Temmuz 1901'de Miilkiye'nin yliksek kismindan mezun oldu. Ayni
yil Dahiliye Nezareti Mektubi Kalemi'ne atanarak devlet hizmetine girdi. 1902'de Yildiz Sarayi
3. Katipligine, 1908'de Meclis-i Ayan Um{mi Katipligi'ne, Ocak 1911’de Babiali Sadrazamlik
Mektupculugu'na, Eyliil 1911'de ikinci kez Ayan Meclisi Um@mi Katipligi'ne atandi. I. Damat
Ferit Hiikimeti'nce bu gérevinden 1919'da azledildi. Temmuz 1919'da tutuklandi; bes ay Beki-
raga Boliigii'nde tutuklu kaldiktan sonra Malta'ya siiriildii. TBMM Hiikiimeti'nin girisimleriyle
serbest birakildi. Temmuz 1922'de istanbul'a geldi. Kisa bir siire ticaretle ugrastiktan sonra
gazetecilige basladi. Atatlirk'tin istegi lizerine V. Donem’de TBMM'ye Siirt Mebusu olarak ka-
tildi. Edebiyat, tarih, hukuk ve 1933'ten sonra da dil meseleleriyle yakindan ilgilendi. Austos
1938'de rahatsizlandi; tedavi igin gittigi Paris'te 19 Ekim 1938'de yasamdan ayrildi. Cenazesi
istanbul'a getirilerek Zincirlikuyu Mezarligi'na defnedildi. Bkz. Miicellidoglu Ali Cankaya, Yeni
Miilkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, C. 11, Ankara: Mars Matbaasi, 1968-1969, s. 877-879.
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ve Yildiz U¢cman?® , General Naci Eldeniz'in* kizi Perihan Eldeniz®, tinlt dil-
cilerimizden Prof. Dr. Saim Ali Dilemre$ ile ezanin Tirkgelestirilmesinde

2 Naciye Toros (1914-?):Tiirk Hava Kurumu'na bagl olarak kurulan Tiirkkusu 6rgiitiintin kadin
pilotlarindan. istanbul’'da dogdu. 1931’de Capa Kiz Ogretmen Okulu’'nu bitirdi. Eskisehir Ari-
fiye ilkokulu, istanbul Cubuklu ve Dikilitas flkokullarinda dgretmenlik yapti. 3 Mayis 1936'da
istanbul Universitesi biinyesinde agilan planér kurslarina katildi. Kursta basari gdsteren
arkadaglar ile birlikte indnii Yiiksek Yelken Ucusu Kampr'na katildi. 1941'de Tiirk Kusu 68-
retmenlerinden Mieyyet Tekyeli ile evlendi. 1942'de o8lu Miinci'nin dogumu tizerine ugu-
culugu birakti. Modelcilik kismi sefi oldu. 1944'te kizt Neda'nin dogumu {izerine Tiirk Hava
Kurumu’'ndan ayrildi. Bkz. Fikret Anit, Havalarda flk Tiirk Kadinlan, istanbul: Baha Matbaast,
1967, s. 46,55.

3 Yildiz Ugman: ilk Tiirk kadin parasiit¢iisii. izmir'de diinyaya geldi. En biiyiik zevki Gaziemirde
evlerinin tizerinden siirekli gecis yapan ucaklari seyretmekti. Ortaokula devam ettigi yillarda
eline gegen bir yabanci dergide ugus kiyafetli bir kadin fotografi gérerek kadinlarin da havaci
olabildigini 6grendi. Glizelyal'daki Havatissii Komutani Sefik Cakmak’'a bagvurarak havaci
olmak istediyse de askeri okullara kiz 6grenci alinmadigi gerekgesi ile istegi olumlu yanit
bulmadi. Sivil havaci yetistirmek i¢in Ankara’da Tiirk Hava Kurumu'na bagli olarak Tiirk Kusu
adinda bir okul acildigini 68renince 1935 yilinda Ankara’'ya geldi, bu okula kaydoldu. Sabiha
Gokgen ve yedi erkek arkadasi egitim gérmek icin Temmuz basinda Rusya'ya gonderildikleri
icin okulun tek kiz 6&rencisi oldu. Rus havacilik uzmanlari Anohin ve Romanof'iin cesaretlen-
dirmeleri ile parasiitle atlama derslerine basladi. Planér kurslarina katildi. Basari gdstermesi
lizerine 11 Temmuz 1936'da Indnii Yiiksek Yelken Ucusu Kampi'na alindi. Burada gosterdigi
basari dolayisiyla 9 Temmuz 1937'de turizm pilotu yetistirmek amaci ile Tiirk Kusu'na bagl
olarak Etimesgut'ta acilan Ankara Ugus Kampi'nda ugak egitimine basladi. Bkz. F. Arit, a.g.e.,
s. 37-41.

4 Naci Eldeniz (1875-1948): Manastir'da dogdu. ilk ve orta 6grenimini burada tamamladi. 1893
yilinda Harp Okulu’'ndan tegmen olarak mezun oldu. Ordu i¢inde cesitli gérevlerde bulun-
du. 1915-17 yillar arasinda tiimen komutani yetkisi ile 3. Ordu Ogretim Kurulu Baskanlig,
1917-18 yillarinda 3. Ordu Depo Kitalari Mifettisligi yapti. 1918-20'de sehzadelere askerlik
6gretmenligi ve padisah yaverligi yapti. Harp Okulu'nda Mustafa Kemal'in tarih 68retmeniy-
di. 25 Agustos 1921'de Kurtulus Savasi'na katilmak icin Anadolu’ya gecti ve Askeri Okullar
Miifettisligine atandi. Seyh Sait Isyaninda yararh etkinlikler gésterdi. General riitbesini tasi-
dig1 1928'de istegi ile emekli oldu. 1927-1931 yillari arasinda Cebelibereket, 1935-1943 yillari
arasinda da Seyhan milletvekilligi yapti. 20 Mart 1948'de Ankara’da yasamdan ayrildi. Bkz.
Kazim Oztiirk, Tiirk Parlamento Tarihi-TBMM III. Dinem, Ankara: TBMM Vakfi Yayinlari, 1995, s.
168-169.

5 Perihan Eldeniz (Ariburun); istanbul Senatdrii ve Cumhuriyet Senatosu Baskani Emekli Org.
Tekin Ariburun ile evli ve XI. Dénem izmir Milletvekili.

6 Prof. Dr. Saim Ali Dilemre (1880-1954): istanbul'da dogdu. Ogrenimini burada tamam-
ladi. 1903'te Askeri Tibbiye'den mezun oldu. 1908'de Almanya'ya gonderildi. Giessen
Universitesi'nde patoloji dalinda ihtisas yapti. Yurda déniince istanbul Dariilfiinunu Tip
Fakiiltesi’'nde patoloji asistanligini tistlendi. Profesorliige yiikseldikten sonra on bes yil morg
midurligi yapti. Tiirk Antropoloji Mecmuasi'nda dilbilgisi tistiine Tiirkge ve Fransizca yazilar
yazdi. Tlrkcenin baska dillerle iliskisi, tip terimlerinin Tiirkgelestirilmesi gibi konulara egildi.
Dil tizerindeki bu ¢alismalari dolayisiyla Atatiirk tarafindan kendisine “Dilemre” soyadi veril-
di. Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi'nde 1935-1940 yillart arasinda dil bilgisi dersleri okuttu.
TBMM'ye Erzurum (1935-1939) ve Rize (1939-1943) milletvekili olarak katildi. Tiirk Dil Kuru-
mu Uyesi olan Dilemre, burada Arapga Kelimelere Tiirkge Karsiliklar Kilavuzu Calisma Kolu,
Yénetim Kurulu tyeliklerinde bulundu. Lengtistik Kolu Baskanligi yapti. Hekimlik alaninda
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biyik katkilari olan ve ilk Tiirkce ezani okuyan héfiz ve bestekar Saadettin
Kaynak’” da bulunuyordu.

Atatiirk, o gece sofrasindaki aydinlara musikinin tanimini sormus, yapilan
tanimlarin ardindan kendi gériis ve elestirilerini aktarmisti.

Atatlirk’iin sanata ve musikiye bakisini, insan zekasina verdigi degeri or-
taya koyan ve bugtin, Tirk Dil Kurumu Arsivi'nde daktilo edilmis metinleri
iceren bir dosya halinde saklanan® bu yazi dizisinden, yayinlanmamis bazi
notlar ilk defa gtin 1s181na ¢ikarirken, Atatiirk’e ait diistinsel bir hazinenin
kapisini aralayan ismail Miistak Mayakon'u da rahmetle aniyoruz.

BIR GECENIN HATIRASI
1937 senesi ilktesrini 2/3 Pazar gecesi... Park Oteli'ndeyiz. Atattirk, bir geng
Tirk zabitinin evlenme torenini sereflendirdikten sonra otelin tist kat salo-
nunu sereflendirdiler. Salon ¢ok kalabalikti. Ulu Onderi doya doya gérmek
tahasstriini tasiyan ylizlerce goniil ona tevecciih etmis bulunuyordu.

Genis, zengin ve feyizli mevzular {izerinde dolasan musahabe bir aralik
musikiye intikal etti.

Atattirk btittin hazir bulunanlara hitaben su suali irat buyurdular:

—Musikinin bir insan sosyetesindeki faydali tesiri hakkinda s6z séylemek
isteyenler luitfen nokta-i nazarlarini birkag kelime ile izah ederler mi? Bu
sdylenecek sozler, Tiirk camiasinin musiki hakkindaki duygularinin vesika-
lar1 olacaktir.

Sofrada hazir bulunanlardan ilk s6z alan, kadin tayyarecilerden Bayan Na-
ciye Toros oldu. Bayan Toros aynen su sozleri soyledi:

—Benim fikrimce musiki insanlari toplu caligsmaya sevk eden amillerin ba-
sinda gelir. Bunun en yakin misalini kendi nefsimde, kendi meslegimde g&s-
terebilirim. Biz tayyareciler, sabahlari ugusa gitmek icin sahaya yollanirken

verdigi eserler disinda dil tizerine de pek ¢ok yazi kaleme aldi. 14 Subat 1954'te yasamdan ay-
rild1. Bkz. ihsan Giines, Tiirk Parlamento Tarihi-TBMM V. Dinem (1935-1939), C. 11, Ankara: TBMM
Vakfi Yayinlari, 2001, s. 261-262; Tlirk Diinyast Edebiyatcilart Ansiklopedisi, C. 3, Ankara: Atatiirk
Kiltiir Merkezi Yayinlari, 2003, s. 174; Tiirk Dili ve Edebiyati Ansiklopedisi, C. 2, istanbul: Dergah
yayinlari, 1977, s. 310.

7 Saadeddin Kaynak (1895-1961): istanbul'da dogdu. Hafiz Saadeddin Bey olarak tanindi.
ilahiyat Fakiiltesi'nden mezun oldu. Balkan Savasi'nin ciktigi yillarda (1912), “ilahiyat Zabiti”
olarak askerlik gérevini yapmak tizere Diyarbakira gonderildi. Cumhuriyetin kurulusundan
sonra,o yillarda adini duyurmus bir sanatkar olarak birka¢ kez Cankaya Koskii'ne cagrildi.
1926 yilinda plak doldurmak tizere Berlin’e, ¢esitli tarihlerde Viyana, Paris ve Milano’ya gitti.
1953'te Sultanahmet Camii ikinci imamligina atandi. Son yillarini Kadikdy Kosuyolu'nda bu-
lunan iki katli evinde hasta olarak gegirdi. 3 Subat 1961’de yasamdan ayrildi.

Bkz. http.//mechulsovalye sitemynet.com/Aaadettinkaynak/skaynakkimdir. (Haz. Tahir Aydogdu)

8 Tiirk Dil Kurumu Arsivi, “Atatiirk'ten Anilar, ismail Miistak Mayakon”, Yurt ici-Yurt Disi Sube

Midiirliigli, Dosya No: 100; Ayrica bkz. APK Sube Miidiirliigii, Dosya No: 144.
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sarki sGyleriz. Bu sarkilarin verdigi nese ile o giin yapti&imiz uguslar daha
glizel olur. Giizel bir ucustan doniip yerimize giderken yine sarki soyleriz ve
bu sarkilar bizi ertesi gtin i¢in daha muvaffakiyetli ucuslar yapmak icin tesvik
eder.

Tenkit
Atatiirk, Bayan Naciye'nin sozleri tizerine su miitalaay irat buyurdular:

—Bayan Naciye Toros'un sozlerindeki necabeti takdir ederim. Ancak bu
sdzler musikinin ne oldugunun degil, bir insan cemiyeti ve bilhassa bu ce-
miyette bir meslegin asiklari tizerinde yapacagi muhakkak olan tesirin ifa-
desidir. Temenni ederim ki Bayan Naciye Toros bu glizel ve tatli musikinin
tesiri altinda meslegine devam etsin ve muvaffak olsun.

* % ¥

ikinci s6z alan kadin tayyarecilerden Bayan Yildiz su sézleri séyledi:

—Musiki insanlar igin bir ihtiyactir, bir gida-y1 ruhtur. Bilhassa neseli ve ke-
derli zamanlarda musiki dinlenirse insan kendini daha iyi anlar. Biz ucusla-
rimiza giderken de, ucuslarimizdan dénerken de sarki sdyleriz; ve bu sarkilar
bizi daha iyi ugmaga tesvik eder.

Tenkit
Atatiirk, su miitalaalar: beyan buyurdular:

—Bayan Yildiz'in musiki mefhumu hakkinda soyledigi sézleri takdir etme-
mek mimkiin degildir. Temenni ederim ki kendisi, musikinin filozofisini ve
orijinalligini anlamaya ihtiya¢c duymadan onu kendi mesleginde yetigtirici
ve kendisine sevk, gayret ve enerji verici bir kuvvet olarak tanimakta devam
etsin.

* %k 3k

Sofrada hazir bulunanlardan General Naci Eldeniz'in kizi Bayan Perihan
Eldeniz sz aldi:

—Musiki insanlari beraber hareket ettirici bir vasitadir. Bu, musikinin en
biyiik vasfidir. Musikinin bircok gtizellikleri, faydalar olabilir. Millet isine
en buyik faydasi fertleri beraber hareket etmeye, biiyiik isleri birlikte gor-
diirmeye vasita olmasidir. Bunun en biiylik misali Atatiirk'in nutuklarindaki
musikidir. O, butin bir milleti sdzlerinin kuvvetli musikisiyle arkasinda st-
riiklemis ve ebediyen stiriikleyecektir.

Tenkit

Atatiirk, Bayan Perihanin sézleri hakkinda su miitaldada bulundular:
—Bayan Perihan’in musiki hakkinda duygulari cok temiz ve inkilap hayati

yasamis ve yasamakta olan Tiirk milleti i¢cin enteresandir.

* %k 3k
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Soz sirasi Dr. Saim Ali Dilemre’ye gelmisti. Bay Dilemre musiki hakkindaki
dustincelerini su sozlerle izah etti:

1- Fikrimce musikinin his ve fikir bakimindan ictimaiyat tizerindeki tesirle-
rini tahlil etmek cok giictiir. Yalniz denilebilir ki musiki insan hayatinin her
devrinde ve her yasta biiyiik bir ihtiyactir.

2- Hatta dikkat edilirse bu ihtiya¢ insandan gayr1 mahltkatta da vardir ve
musikinin onlarin hayati tizerindeki tesiri meydandadir.

3- Bilbuller, kuslar eslerini cagirdiklart zaman, ve toplanip ahenk yaptik-
lar1 zaman miracaat ettikleri vasita musikidir.

4- Ufak cocuklari biiyitmek icin sdylenen ninni, mekteplerde cocuklara
ve hatta Anadolu’'nun bazi yerlerinde alfabeyi musiki ile 68retirler. Beseri-
yet bircok ahvalde musikiye miiracaat etmistir. Muharebelerde askeri tesci
eden, kederli zamanlarda insanlara teselli veren musikidir. Oyle ki insanlarin
kendi dilinin yaninda bir de musiki dili vardir. Bu, bir ihtiyactir. Buna siddet-
le bagliyiz. En iptidal milletler bir tek telden bir saz, bir kamis parcasindan
bir ney yapmiglardir. Collerde, dag baslarinda hicbir seye malik olmayan bir
adamin saza benzer bir aleti vardir. Biz musiki ile Adeta tegaddi ediyoruz.
Yukarida tahlil glictiir dedim amma, bir kavmin medeniyeti ne kadar ilerler-
se musikisi de o nispette yiikselir. insanin i¢timaiyatinda musikinin mevkii
cok buytiktiir.

Tenkit
Atatiirk, su mutalaalari beyan buyurdular:

1- Muhterem doktorun musikiyi izah icin ilk kullandigi cimlenin mana-
s1 ancak ¢ok miitereddit bir anlayisin ifadesidir. Yoksa musikinin sosyete
{izerindeki tesirini anlamakta hicbir miinevver ve medenf insanin tereddiide
diismesine imkan yoktur.

2- Profesdriin ikinci ctimlesi ilk climlesini tamamen nefyeder mahiyette-
dir.

3- Musiki hayvanlarin ve kuslarin 6tmesi demek degildir. Bu &tlisler musi-
ki kelimesiyle ifade olunamaz; ¢linkti musiki, hatta tabiatin bile tanzim ede-
medigi bir ulvi ahenktir. Onu yalniz ve ancak insan zekasi ve insanin yiiksek
duygusu tanzim edebilir.

4- Profesoriin bu son sozleriyle ne birinci ve ne de ikinci ctimlesinin ifade
ettigi manada mantik yoktur. Ger¢i bir anne cocugunu biyf{ttirken ninni diye
bir nagme?’, gerci bir ordu savasa yliriitiiltirken yine bir nagme soylenir; fakat
ne cocugu biiylitmek icin ne de bir asker kuvvetini diismana sevk etmek icin

9 Daktilo edilmis metinde “name” ya da “ndme” seklinde yazilmistir.
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berbat ve harap eden intizamsiz sadalarindan c¢ikmis degildir. Onlar insan 2008
zekdsinin uzun zaman icinde bulabildigi, tanzim edebildigi, faal kilabildigi
suurlu ahenklerden ibarettir.

.%ok

Sdz sirasi Bay Hafiz Saadettin’e gelmisti. Hafiz Saadettin su sozleri soy-
ledi:

—Musiki bedii hislerin nagme ile ifadesinden baska bir sey degildir. Insan
icin tc turlt ifade yolu vardir: 1- Nutuk ki buna kalem dahi dahildir. 2- Re-
sim. 3- Terenniim, teganni, na8me.

Bedif hisleri ifade i¢in insanin yegéne vasitasi musikidir. Musiki meda-
r1 tesellidir. Musiki hamasiyata hiz veren bir vasitadir. Musiki bir vatandir.
Herhangi bir fert, mensup oldugu cemiyetin musikisinden baska bir musiki
ile imtizag¢ edemez. Diinya kurulusunda musiki nutuktan evvel baslamistir.
Bir ¢ocuk evvela terenniim eder, ondan sonra konusur. Bilhassa sosyete
hayatinda ve ictimaiyatta musikinin mtihim mevkii vardir. Herhangi bir sa-
dimanlik téreninde, meserret merasiminde bunun yoksunlugu bir eksiklik
olarak goruliir. Hiilasa musikisiz, cemiyet degil fert dahi yasiyamaz.

Tenkit

Atatiirk, simdi bazi sualler soruyorlar:
Soru : - Bedif hisler nedir?
Cevap : - Karakter tasiyan giizel duygu.
Soru : - Karakter ne demek?
Cevap : - Bir vasfi olan duygu.
Soru : - Bu ne demek?

Cevap : - Biride.

Atatiirk’iin Tenkidi:
—Bunlar yeni'® kelimelerdir. Derhal yanlis bir tenkit yapmamak icin sormak
ihtiyacini duymustum. Soz soyleyen arkadas hassas, duygulu ve musikiyi
cok iyi bilen bir arkadastir. Tekrar soruyorum:

[de ne demek?

Cevap : - Bir insanin duydugu, emel ettigi, tasavvur ettigi veyahut gordi-
gl bir seyi nagme ile ifade etmesidir.

Nagme ne demek?

Cevap : - Birkag sesin bir araya gelmesi demektir.

10 Daktilo edilmis metinde “yedi” seklinde yazilmistir. Muhtemelen “yeni” olmalidir.
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Bu tarz dislince gayri ilmidir. Clink{i insanlar insan olduklari, insanlik-
larini idrak ettikleri dakikada siir ve edebiyati kendileri icin yegdne medari
hayat telakki etmekten cok uzak idiler. Mevzubahs olan musiki ise beser
hayatinin ¢ok ileri gidisinden sonra insanlara miimtaz bir vasf olarak kiy-
metini gdstermigtir. Musiki denilen mefhum insanlarin kafasinda daha yok
iken ondan ilham almiglardir. Onlar insan olduktan ¢ok ve ¢cok zaman sonra
musiki denilen seyi tabiatin karma karisik giirtiltli ve patirdilarindan istintag
ederek yiiksek insan zekasiyla kurmuslardir. iste bu insan zekasinin tabia-
tin karma karisik giirtiltiilerine galebesidir ki musikiyi viicuda getirmistir. Ve
en nihayet sosyete tesekkiil ettikten sonra musiki fikir hayatinda muayyen
yerini almistir. Bir ictimai heyette hayatta bunlarin higbiri olmaksizin da in-
sanlik fikir tizerine yaslanan temelini kurmustur. Musiki insanligin ilk temel
tasi degil, son ve yiliksek insanligin zinet tasidir.
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XIX. Yuzyil Turk Yazarlari ve
Avrupali Seyyahlara Gore Turk Kadini

Yiicel OZKAYA*

Oz
Osmanli imparatorlugu’'nda Tiirk kadinlari daha cok icine kapanik, eko-
nomik ozgiirligii olmayan, evine bagli, genellikle egitimden yoksun
idiler. XIX. ytizyilin ikinci yarisindan itibaren acilan okullara az sayida
olsa da girmiglerdir.

XIX. yiizyilda siyast derneklerde olmamalarina karsin, sosyal dernek-
lerde gorev almisglardir.

Harem hayati her zaman yabancilarin ilgisini cekmistir. Harem, ev re-
isinin kadinlarinin, cariyelerinin ve cocuklarinin yasadigi yer olup, ayni
zamanda evin kadini anlamina gelmekte idi.

Padisahin kiz kardesleri ya da kizlari serbest bir hayat stirerlerdi.
XIX. ylzyilin ikinci yarisinda kadinlarin disarida serbestce dolagmasi
artmistir. Mislimanlarin digindaki kadinlarin serbest¢e dolagmasi ve
giyinmesi hos goriiyle kargilanmaktaydi.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, egitim, kadin, harem, XIX. ylizyil, seyyah,
Kuran, yazar.

ABSTRACT
Turkish Women according to Turkish Writers and
European Travelers in the Nineteenth Century
In the Ottoman Empire, Turkish women were generally introverted, de-
voted to their home, mostly deprived of education and they were not
economically independent. They were required to veil.

Women, even if they were not in sufficient numbers, started to attend
modern schools, established after the second half of the 19th century.
Even though women could not become members of political associ-
ations, they could undertake duties in social associations in the 19th
century. The Harem life has always aroused foreigners’ interest. The
Harem was a separate part of an Ottoman house where wives, concu-
bines and children of the head of the family live. Sisters and daughters
of the Sultan used to have a freer life.

* Prof. Dr. Bilkent Universitesi, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bsliimii, ANKARA
e-posta: yozkaya@eylul1937
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Women started to go out more freely in the second half of the nine-
teenth century. That the non-Muslim women could freely go out and
that they wore in their wish used to be tolerated.

Key Words: The Ottoman women, education, Harem, travelers, Otto-
man writers, Kuran.

smanli Imparatorlugu’'nda Tirk kadinlarinin genel bir portresi-

ni cizecek olursak, hemen hemen hepsinin icine kapanik, dar bir

muhitte hayat stiren, kocasina ve evine bagli, ekonomik &zgiirligii
olmayan, genellikle egitimden yoksun kisiler olarak vasiflandirilmasi mim-
kiindiir. Dar muhitten kastimiz saraydaki ve evdeki yasaminin disina ¢ikma-
masidir. Kocasina ve evine bagli olmasi ekonomik dzgiirliig§tin olmamasinin
yani sira, aile baglarinin cok kuvvetli olmasinin bunda btytik rol oynadigi
unutulmamalidir. Bu durumda esi, cocuklari, yakinlari ile daha siki ve ig
ice bir bag bulunmaktadir. Esasen, koca evinden ayrildigi zaman, genellikle
de fakir muhitlerde, kadinin anne ve babasi bunu kendilerini kiictiltiict bir
unsur olarak gdrmekte ve kizlarini yeniden kocasina dénmesi icin zorlamak-
tadir. Bu ylizden bosanmalarin sayisi pek fazla degildir.

XIX. ytizyilin ikinci yarisinda kizlarin da okuyacagi 6gretmen okullari (&r-
negin 26 Nisan 1870'de darti'l-muallimat) acilmistir. Ama, bu yeterli degil-
dir XIX. ylizyilda, Imparatorlugun pek cok yerinde oldugu gibi izmir'de egi-
tim yoniinden geri kalmisti. Seyyahlardan Rollestone, XIX. ytzyilin ikinci
yarisinda, Izmir'de 18 Tiirk okulu oldugunu ve bu okullara yalniz erkek co-
cuklarin devam ettigini aciklamaktadir. Cocuklar, camilere bagli okullarin
disinda egitim alamiyorlardi. Bu okullarda, matematik disinda, uhrevi bilgi-
ler agirliktaydi. Istanbul, Izmir gibi biiyiik sehirlerde zengin aileler cocukla-
rini, sarayda hanedana mensup ailelerin cocuklari gibi dzel gretmenler ile
yetistiriyorlardi. 1891'de Izmir'de 81 Miisliiman ilkokulu vardi. Bu okullarda
okuyan kiz 68renci ise hi¢ yoktu. Diger dinlerden ise bes bin kiz cocugu oku-
la gidiyordu.' izmir Amerikan Koleji ilk kiz 8grencisini 1885'de almisti.Okul-
da cok az sayida Tiirk kiz d&rencisi mevcuttu. Tiirkler istanbul’da, izmirde
ve diger yerlerdeki yabancilarin yonettigi okullara pek itibar etmiyorlardi.?
1900 Izmir sehir rehberine gore, sekiz erkek okulunda 707 &grenci, bes kiz
okulunda 436 68renci egitim gormekteydi.’1900'de yeniden agilan dari’'l-
finGna kiz 6grenciler de kabul edilmistir. Ne var ki, buradaki kiz sayisi da
yok denecek kadar azdir.

1 Aksoy: 1986: 42.
2 Caliglar: 2006: 35.
3 R. Beyru: 2000:308.
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XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Osmanli imparatorlugu’'nda kurulmaya bas-
layan siyasi derneklerde kadinlar yoktur. Yalnizca kadinlarin kendi aralarin-
da kurduklari, siyasi amaclari olmayan bir iki dernek ve kadin mecmualari
bulunmaktadir. Bu ylizden Gen¢ Osmanlilara mensup cemiyetlerde hicbir
kadin tiye yer almamistir. Ayrica, ne Osmanli megveretlerinde (meclislerin-
de), ne de Osmanli parlamentolarinda kadin {iye bulunmamaktadir.

Osmanli imparatorlugu'nda kadinlar na-mahrem kabul edilmisler ve bu
ytizden de kapali bir hayat siirmek zorunda kalmiglardir. Harem sistemi sa-
rayda oldugu gibi evlerde de mevcuttur. Evde tiiketici durumda olduklari
icin, tretimde de sdz sahibi olamamislar, bu ytizden de yurt disina siiril-
mis olan hanedan mensubu kadinlarin ellerindeki servet kisa stirede tii-
kenmistir.

Osmanli Imparatorlugu'nda Tiirk kadinlar ister sultan, ister bakan hanimi
olsunlar, esleri hakkinda basina bilgi vermemigler, hatiratlarini yayinlama-
mislar, etrafa bilgi sizdirmamislardir. Hicbir padisah, sadrazam, bakan ha-
niminin, kocasi ya da tilke hakkinda ne gevresine, ne de dis diinyaya bilgi ve
beyanat verdigi gorilmemistir. Bu Cumhuriyet doneminde bile stirmistr.
Osmanlinin son kusaklarindan olan, Latife Hanim da, butiin israrlara kar-
sin, bu gelenege sadik kalmis, ne Mustafa Kemal Pasanin sagliinda, ne
de olimiinden sonra basina ¢zel hayatlari konusunda bilgi vermemistir.
Esleri hakkinda olmasa da, baba ve dedeleri, yurt disina stiriilen hanedan
mensuplarinin hayatlari hakkinda bilgiler verenler vardir. XIX. ylizyillda Ayse
Osman oglu babasi II. Abdiilhamit Khenize Murat, dedesi V. Murat hakkin-
da kitap yazmislar ya da yazdiklari kitaplarda bunlari konu etmiglerdir. Bu
kitaplardan anlasildigina goére, bunlar saraydan ayrildiktan sonra, miicev-
hersiz, satafatsiz, basit bir diinya ile karsilasmislardir. Khenize Murat, kendi
yasamini konu alan kitabinda acimasiz bir diinya ile karsilastigini, sarayi
nasil 6zledigini acik bir sekilde dile getirmistir.

Harem hayati her zaman yabancilarin ilgisini ¢ekmistir. Osmanl
imparatorlugu’'nda Topkap! Sarayr'nda Mabeyn ile Kizlar Agasi Dairesi ara-
sinda yer alan harem bolim kapali bir kutu gibidir. Zaten, harem girilme-
si yasak yer anlamina gelir. Genellikle, ev reisinin kadinlari, cariyeleri ve
cocuklari ile yasadigi yer olan harem, ayni zamanda evin kadini anlamina
gelir. Topkapi Sarayi, yalnizca devlet islerinin ylrttildugi bir yer degil, ayni
zamanda miizik ve gosterim sanatlarinin 68retilip uygulandigi bir konser-
vatuar, bir cesit glizel sanatlar akademisi gibi idi. Cariyeler burada miizik
dersi de aliyorlardi. Miizik ile ilgili hocalarin cariyelere miizik dersi verdigini
bilmekteyiz. Padisahlarin kizlarinin saraylari ve koskleri de mevcuttu. Bura-
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larda cariyeler miizik dersi alir, calgl calarlardi. Ornegin, 1. Abdiilhamit’in
kizi Esma Sultan’in sarayinda cariyelere calgi ve dans ¢greten Civan adli biri
vardi. Ayrica bir Frenk 6gretmen tamburi daire, zil. ceng ve bozok 6gretiyor-
du. Bir de cariyelere ney 6greten Mevlevi Ismail Seyda vardi. Bunlarin sayisi
bir hayli fazladir.* Haremin asil adi “Darti’'s’ade” yani saadet evidir.’

Nobet yerlerinde sarayin harem agalari sira ile nobet tutmaktaydi. Harem,
hiinkar dairesinin etrafinda kurulmustur. Sultan unvani, padisahin kizlarina
ve kiz kardesine de verilmekteydi. Padisahin annesine ise valide sultan de-
nilmektedir.

Saraydaki odaliklarin sayisini tayin eden bir kanun veya bir 6rf, adet yoktu.
IV. Murat'in ti¢ yiiz odalig1 vardi. Ubucini'nin 6ne stirdigline gdre bunlar-
dan yliz otuz ¢ocugu oldu. Fakat, I. Mahmut buna bir sinir koymak geregini
duydu. Odaliklardan sonra diger siniflar gelir. Bunlarin cogu Cerkez veya
Kafkasya'nin 6teki irklarina mensup (¢ ytiz kadinlik bir personeli olustur-
maktaydi. Odaliklar, diger kadinlardan farkli olarak yasalarin korunmasinda
degildir. Bu ytizden, bunlar, geleceklerini korumak igin cesitli entrikalar ge-
virmekteydiler.

Sarayda her kadin ayr1 bir daireye ve hamama sahiptir. Odaliklar yiiksek
aynalarin cevirdigi biiylik bir yuvarlak salona acilan odalarda yatarlardi.¢

Kadinlarin kapali bir hayat siirmesine imparatorlukta devamli dikkat edil-
mistir. Padisahlar bile, yakincaglarda, I1I. Selim ve II. Mahmut daha &nce-
ki padisahlarin yayinladigi hatt-1 hiimay(nlar ve fermanlar dogrultusunda
hatt-1 himay(n ve fermanlar ¢ikararak kadinlarin giyimlerine ve gezinmele-
rine karigmiglardir.”

Osmanli Iimparatorlugu'ndaki Rum ve Frenk kadinlari daha serbest ve yiiz-
leri agikti, Musevi ve Ermeni kadinlari yiizlerinin yarisini gosterirken, Tiirk
kadinlari yiizlerini kapali tutarlardi. seyyahlar, Tiirk kadinlarinin tesettiir ne-
deni ile carsaf ya da manto giydiklerini, ytizlerini pece ile orttiiklerini, zaman
zaman da saclarini kisacik kestiklerini belirtmektedir. izmir'de yayinlanan
Hizmet Gazetesi, Ill. Selim, II. Mahmut'un kadin giyimi hakkinda yayinla-
diklari sert hatt-1 himay@nlarda goriilen bir uslupla kadinlara hticumda bu-
lunmustur. 7 Ocak1890 tarihli yoneticiligini Tevfik Nevzat ve Halit Ziya'nin
yaptig1 Hizmet Gazetesi kadin giyimi konusunda su ifadelere yer vermistir.

And: Sanatg¢t 1999: 71-74.
Ulugay: 1985: sayfa 7-9.
Ubucint: 106-108.

Karal 1946, : 102. Ayrica bak. Bekir Kog: Il:Mahmut'un Hatt-1 Himay(nlari, basiimamis dokto-
ra tezi.

~ O v A



XIX. Yiizyn Tiirk Yazarlari ve Avrupali Seyyahlara Gore Tiirk Kadini

"Su aralik kentimizde, bazi kadinlarin ferace ve carsaf yerine alafran-
ga manto giydikleri ve malum oldugu lizere, igbu mantolar gayet dar
olmak nedeniyle icindekinin viicudunun tiim hatlarini ortaya ¢ikardigi
ve buna ilaveten, pecgeler dahi bastan arkaya atilmak suretiyle yiiziin
kapanmasi hususuna da riayet edilmedigi goriliyor”.

Gazete ortiinmenin seriat geregi oldugunu savunarak, kadinlari velilerine
sikayet etmektedir.?

Osmanlilardaki dugtinler ve kadinlar ile ilgili bazi geleneklerin aradan
uzun ylizyillar gecmesine karsin, bugiin de 6zellikle dar muhitlerde ve kirsal
kesimlerde siirdiigiine sahit olmaktayiz. Ornegin, Manuel Serrano Y. Sanz'in
1552-1556 yillarina ait anlatimindaki hususlarin bugiin de var oldugunu
actkca gdrmekteyiz. O zamanki evlenme térenleri yine mevcuttur. Yazarin o
zamanki anlatimina gore, gelin geyiziyle erkek evine gelir. Ancak, bu en ola-
cak olaydan 6nce, gelinin annesi ev ev dolasip herkesi diigtine davet eder.
Karsilama davul-zurna ile olur. Ziyafetten sonra kadinlar gelini hamamda
yikarlar, geline kina siiriilir, ge¢ saatlere kadar calip, eglenilir. Atli, calgi-
I1, kadinli erkekli gruplar gelini damadin evine getirir. Karanlik basinca da
geriye donerler.” Demek oluyor ki, aradan gecen bu kadar zamana karsin
gelenekler stirdiriilebilmektedir.

[stanbul’da, Ingiltere kalinin elcisi olan Winchesley Kontunun silahtari ve
katipligi gorevlerini de yapmis bulunan Ricault'un 1686'da yayinladigi esere
gbre, Osmanli Tirkleri arasinda evlilik kutsaldir. Evlilikte dort kadina kadar
evlenme hususu bir din hiikm degildir. Bu siyasi sebeplerle ilave edilen bir
husustur. Turk yazarlarindan Semseddin Sami de, Kurdn-1 Kerim cok egsliligi
engellemiyorsa da, emretmiyor ve tavsiye etmiyor. Kurdn- Kerim'in kanun
tarafi cok eslilige izin veriyorsa, ahlak tarafi da ¢ok egliligi takdir etmiyor de-
mektedir. Semseddin Sami, ¢ok eglilige izin olundugunu beyan eden ayet-i
kerimenin altinda “Bir kadin ile kanaat etmek daha iyidir" anlamina gelen
ibarenin bulundugunu unutmamak lazimdir demektedir.'®

Ricault’a gore, kadinlar arasindaki ¢ekismeler, bircok a¢ gozlii erkegi tek
kadinla yetinmeye zorlamaktadir. Bu ytizden, pek ¢ok Tiirk erkegi huzuru tek
es ile yasamakta bulmustur. Busbecq'in de belirttigi gibi, Tirkler cariyele-
rinden olan ¢ocuklara adlarini verirler ve onlarin miraslarindan yararlanma-
larini saglarlar. Tarkler arasinda gecici evlilik de vardir. Buna gore, erkek
kadini belirli bir slire nikahlar ve ayrilirlarken séylenen parayi kadina verir.

8 Beyru: 2000: 207, Caliglar 2006 : 44-45.
9 Serrano: 90-92.
10 Semseddin: 1996: 65-66.
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Tirk kadinlari, kocalari kendilerine her tiirlti gereksinimlerini sagladik¢a bo-
sanmayi istemezler. Ancak, iktidarsizlik, sogukluk gibi durumlarda bosan-
may1 talep ederler.!

Madam Lady Montague, 1 Nisan 1717'de yazdigi mektubunda Sofya’da
gdrdugl bir Tiurk kadin hamamini diinyaya tanitmistir. Hamamdaki Tiirk
kadinlarinin ¢ok giizel olduklarini, bol bol dedikodu yaptiklarini, herkesin
hamamda ciplak gezindigini, kadinlarin tenlerinin beyaz, saclarinin inci ve
kordelelerle stislti oldugunu, bitiin kadinlarin giizellik perisine benzedikle-
rini dile getirmistir.'

Osmanli tilkesini gezen seyyahlarin cogu, Osmanlinin géze ¢arpan iki nok-
taya daha cok deginmektedir. Bunlardan birisi kolelik, digeri ise kadinlarin
roltdiir. Avrupali seyyahlar kadinin roltinti, toplumun kaynagi olarak ailenin
temeli degil de, bir sehvet kaynagi olarak ele almaktadirlar."

[ster sultanin, isterse herhangi bir Tiirkiin haremi tamamen Ingilizlere ve
yabancilara kapanmis oldugundan, onlarin harem hakkinda fikir tiretmeleri
hayal giiclerinin calismasina kalmistir. ingilizler, Tiirk kadininin cinsel pa-
sifliginin hamamda viicudunun kavustugu rehavetten kaynaklandigr diistin-
cesindeydiler. Onlar, yazilarinda Tiirk erkegini cinsel bakimdan doyumsuz
goruyor, ¢ok eslilik ile bunun dnlendigini acikliyorlardi. Ancak, erkek sey-
yahlarin Tiirk kadinini ve Tirk haremini tam olarak bilmediklerini, bu ylizden
distincelerinin gergekc¢i oldugunu sdylemenin miimkiin olmadigini belirt-
mek daha yerinde olur. Lady Mary, Tiirk kadininin ahlaki karakterinin arsiz-
lik ve sehvetten tamamen uzak oldugunu, viicutlarini hiirmet ve zeréafetle
hareket ettirdiklerini, viicut élciilerinin Italyan Rénesansinin &ne siirdiigi
klasik dlgtiye yaklastigini agiklamaktadir.'* Cok fazla evlilik usulti Osmanli-
lara, Araplardan Kuran vasitasi ile intikal etmistir. Beylikler doneminde ve
kurulus siralarinda bu pek goriilmemektedir. Hazreti Muhammed Mustafa
doneminde savaslarda erkeklerin 6Ilmiis olmasi, kadinlarin ¢ok fazla sayiya
ulagmasi nedeni ile bu husus uygulanmistir. Kuran'da yer almasi nedeni ile
Osmanlilar da bunu uygulamislardir. II. Abdiilhamit déneminde ise, bu tip
cok evliliklerin sayisi ¢cok azalmistir.

Elizabeth Lady Craven, 1785-1786 tarihlerindeki Osmanliy1r anlatirken,
Tirk hamamlarina da deginmekte, hamamdaki Tirk kadinlarinin “hos ve

11 Ricault: tarih yok 36-37.
12 Lady Montague: tarihi yok: 36-37.

13 Harold Heppner: Aydinlanma Caginda Batililarin Tiirk imaji, Esksehir, 1987, sh. 112 “ I. Ulus-
lar arasi Seyahat-nadmelerde Tiirk ve Bati Sempozyumu Bildirileri”.

14 Rheinhold Schiffer: 1987 : 314.
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yumusak” olarak nitelemektedir. Ona gore, Tirk kadinlari zamanlarinin
cogunu hamamda, ya da giyim-kusamla gecirmekte ve sik sik hamama
gittiklerinden etlerinin sertligi bozulmakta, bu ylizden de cok daha yash
gorinmekteydiler.”® Oysa, Tiirkiye’de uzun siire bulunmus olan Baron de
Tott,'s 1784'de yazdi81 bir eserinde, Tiirk kadinlarinin hamama sik gitmesi-
nin deri gbzeneklerinin gozle goriliir derecede acilmasini , kaslarin gevse-
mesi ile yasliliktan 6nce kirigikliklarin 6nlenmesini sagladigini éne siirliyor.
Onun belirlemesine gore, kadinlarin bulundugu sirada hicbir erkek hamama
giremez.!” Bu bugtiin icin de hem erkek, hem de kadin hamamlari i¢in gecer-
lidir.

Avrupali seyyahlar, genellikle dogu kadinlarinin agir, tombul olduklarini
One stirmektedirler. Bu dogrudur. Onlara gére, kadinin yasami ise yaramaz
bir liks icinde ge¢cmekte, var oluglarinin amaci ve anlami, efendisinin daveti
ile efendisinin yatagini paylagsmaktir. Kadin ¢alismadigina gére, cocuklari-
nin bakimi ve ev isleri ile ugrasmasi da dogal olmalidir.

XVIII. yiizy1l seyyahlarinin ¢ok azi, haremin sadece cinsi zevklerin yeri degil,
aksine kadinlarda caliskanlik, uzak gortsliiliik ve tutumluluk gibi faziletlerin
istenildigi bir ev diizeni olduguna isaret etmislerdir. Tiirk kadinlarinin ev ka-
din1 olarak gorilmesiyle, dogulu kadin imajinda da degisiklikler olmustur.
Kadin cinsel ireme olmaktan ¢ikmis, erkegin esi durumuna gelmistir.

ingiliz yazar Thornton yasamdaki orta tabakanin Tiirk karakterini en iyi
sekilde ortaya koydugunu ve bu karakterin geleneksel ruhani yasam sekille-
rinin izlerini tasidigini, bunun ingiltere’de de bdyle oldugunu vurgulamak-
tadir. Dallaway ise, 1797'deki izlenimlerini dile getirirken, sicak banyolarin
ve tek diize hayatin etleri gevsettigine deginirken, diger yandan da en biiytik
aile mutlulugunun Tirkiye'de miitevazi ailelerde bulunabilecegini ifade et-
mektedir.

Harem hakkinda biiytik tenkitlerde bulunan William Hunter ise, harem di-
sindaki kadinlar i¢in sunlari sdylemektedir: “Harem disindaki yasamda Ttirk
kadinlari dogustan harika bir duyarliliga sahiptirler. Avrupa tipi bir evlilikte,
Tirk kadinlari karsilikli arkadaslik ve sevginin en giizel tadina varmaktadir-
lar.” Bu seyyahlar, XIX. yiizyilin seyyahlarinin distincelerine 1sik tutmus-

15 Schiffer: 301-302.

16 Baron de Tott 1756'da Fransa hiikiimeti adina Tiirkiye'ye gelmis, Tiirkce 8renmis, Osmanli
imparatorlugu hakkinda incelemeler yapmis ve kitaplar yazmistir. 11. Mustafa’'nin askeri da-
nigmanidir. Tlirk topcu ve istihkdm siniflarini yenilestirmis, dokiim-hane ve hendese-haneyi
yeniden diizenlemistir. Memoires sur les Turcs et les Tartares adli eserinde Turkler i¢in olumsuz
ifadelere yer vermistir.

17 Baron de Tott. tarih yok: 83.
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lardir. Aslinda, XIX. ylizyil seyyahlari icin bir halkin medent gelismelerdeki
glicli, dogallik ve heybetlilikten cok daha 6nemliydi. Bu acidan Tirkler, Av-
rupalilara gére geri kalmislar ve kendilerini bin bir gece masallarina kap-
tirmiglardi. Bu seyyahlar medeniyetteki gelismelerin yalnizca Avrupalilarin
eseri oldugunu vurgulamaktaydilar.'®* Osmanli kadinlari ile erkeklerin ¢ok
evlilik yapmasi, evlere kéle satin alinmasi Avrupali seyyahlar tarafindan ten-
kit edilmektedir. Ancak, Tiirk kadinlarinin hayatini &ven seyyahlarin sayisi
da az degildir.

Thomas Thornton, 1809'da yazdig1 The Present State of Turkey adli eserinde,
Tirk kadinlar 6rf ve adetlerine oldugu kadar icinde bulunduklari toplum-
sal kesimin itibarina uyacak sekilde ve viicutlarinin enddminda gticlii etkiyi
uyandiracak sanat ve 6zen ile egitiliyorlar demektedir. O, Tiirk kadininin do-
gustan gelen hos tirkekliginin, uysalliginin, onu daha mitkemmellestirdigini
de ifade etmektedir."®

1814'te, Istanbul’da bulunan ve buradaki anilarini anlatan Edward Raczy-
nski, esir pazarlarina deginmektedir. Tirk erkekleri bir tek kadinla yetinme-
digi icin satin alinan esirlerle de iligki kurmaktadirlar. Cesitli yerlerden geti-
rilen kadinlar “Avrat Pazar1” denen yerlerde Miisliiman erkeklere satilmakta-
dir. Otuz sene 6nce (muhtemelen 1784) 1. Abdiilhamit Avrupalilarin buraya
girmelerini yasaklamisti. Burada on sekiz yasindaki bir kiz iki yliz diikaya
satiliyordu. Kizlarin fiyatlari “ Avrat Pazarinda” 68rendikleri dans, sarki, gitar
ve orgll ile glizelliklerine gore sekiz yiiz diikaya kadar yiikselmekteydi.?’ Ya-
zar, burada yanilmaktadir. Satin alinan kizlar evde ev isleri ile ugrasmasi icin
alinmakta, evlenme ¢agi gelenler de kismeti ¢ikarsa evlendirilmekteydi.. 1864
tarihli bir senetten on yasindaki bir Cerkez kizinin dort bin kurus karsihgin-
da satildigini gdrmekteyiz.?' Cerkez cariyelerin Osmanli imparatorlugu'nda
onemi buytiktlir. Cerkez kizlar, bircok hanedan erkegi ile evlenmisler, biiytik
itibara ve mevkiye yiikselmislerdir.??

[slam kanunlar kadinlara karsi kati ise de, padisahin kiz kardesleri ya da
kizlart bu kanunlarin diginda kalmaktaydi. Onlar hiirriyetin tadini ¢ikarirlar-
d1. Kocalari, padisahin izni olmadan, onlardan ayrilamaz ve hatta baska ka-
dinla evlenemezlerdi.?®

18 Schiffer: 304-309.

19 A.g.m, sayfa : 316.

20 Raczynski: 178.

21 Karal: c.VIII, s.208.

22 Cagatay Ulugay 1985: 12.
23 Raczynski: 179.
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XIX. yiizyilin ikinci yarisinda, yirmi sekiz yasinda iken istanbul’a gelen Ed-
mondo de Amicis, Turk evini anlatirken, evin haremlik ve selamlik diye iki-
ye ayrildigini, haremligi tek basina kadinin idare ettigini belirtir. Ona gore,
erkek haremlige seven bir kalbin tesellilerini istemek icin degil, kaygilarini,
glinltik dertlerini unutmak ya da hislerini yatistirmak i¢in gitmektedir. Kadin,
erkek icin “zevk” anlamindadir. Clink{i, onun bircok kadini vardir. Bu yiizden
kadin devamli neseli gériinmek zorundadir. Cocuklariyla teselli bulan orta
siniftan bir Tirk erkegi, iktisddi sebeplerden dolay1 karisina daha yakindir.
Fakir Hristiyan ve Miisliiman aileleri arasinda gercek bir fark yoktur. Edmon-
do kitabinda cok esliligin zararlari tizerinde uzun uzadiya durmaktadir.

Edmondo, bosanma {izerinde de gdzlemlerini aktarmistir. Kadin evlendigi
yere ceyizini ve halayigini da getirirdi. Kovulma ve bosanma hallerinde, koca
kadina rahatca yasamasi icin gerekli parayi vermek zorundadir. Bu zorun-
luluk kocanin kadina iyi muamele etmesini saglar. Eger kadin bosanmak
isterse, mahkeme hemen bosanmayi kabul eder. Kocasindan sikayetci kadin
sikayetlerini yazili olarak mahkemeye verdigi gibi, bir vezirin hatta sadraza-
min huzuruna da kabul edilebilir ve dinlenir. Diger kadinlarla gecinemeyen
kadina, koca ayri bir ev acar. Tirklerde babasiz cocuk yoktur. Evlenmemis
erkek ve kadin da pek bulunmaz. Edmondo’ya gére, Osmanlilarda, sanildi-
ginin aksine zoraki evlilikler ¢cok azdir.?* Edmondo bu fikirlerinde hakhdir.
mahkeme kayitlari da bunlari dogrulamaktadir.

XIX. ylzyildan 6nce, kadinlar kocalari ya da yakin akrabalari ile birlikte
olmadiklari taktirde seyahat edemezlerdi. Cariyeler icin de bu gecerliydi. Bir
kole ise hicbir zaman haniminin ytiziinli gdremezdi?*. Edmondo’ya gére ise,
Turk kadinlar hiirdiir. Hanimlar sokaga ¢ikmak istediklerinde, harem agala-
rina arabalarini hazirlamalarini emreder, kimsenin iznini almadan sokaga
cikip, karanlik basmadan geri donerlerdi. Bu kadinlar gtinlerini hamamlar-
da, vapurlarda, piknik yerlerinde, mezarliklarda, Tarabya'da, Biiylikdere'de
gecirebilirler, hicbir erkek onlara karismazdi.?® Ancak, Edmondo’nun konu
ettigi dénemin Tanzimat'tan sonraki yenilikler dosnemi oldugunu da unut-
mamak gerekir.

Ali Seydi Bey, Tesrifat ve Teskilatimiz kitabinda, Edmondo’nun soyledikleri-
nin tam tersini ileri siirliyor. Seydi Bey, saray ve zengin konaklarinda harem
hayat! disinda kadin-erkek iliskilerinde bitiytik bir baskinin oldugunu 6ne
stirliyor. Eve gizlice erkek alanlar ya da stipheli olarak eve girenler derhal

24 Amicis 1986: 247-248.
25 D'ohsson: Ceviren: Zerhan Yiiksel), 167.
26 Amicis 1986: 230-231.
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yakalanir ve sehir disina ¢ikarilirdi demektedir. Ama, goriildtigi tizere, o da,
saray ve zengin konaklarinda serbestligin oldugunu inkar etmiyor.

Onceki ylizyillarda, saray kadinlari disinda hicbir kadin ne tek basina, ne
de bir erkekle kayiga binemezdi. Bu istanbul'un fethinden sonra konmus bir
yasakt1. XVI. ylizyillda konmus ve XIX . yiizyilda artik uygulanmayan bir yasak
da, kadinlarin kaymakgi diikkanlarina gitmemesi konusu ile ilgilidir. 1752'de
cikarilan bir fermanda, istanbul kadinlarinin sehir disindaki gezme yerleri-
ne gittiklerinin duyuldugu ve goruldigii aciklanmakta, kadinlart arabalarina
alan arabacilarin da hemen istanbul'dan cikariimasi emredilmekteydi.

Daha 6nce de kisaca belirttigimiz tizere, kadinlarin kiyafetlerine de sik sik
karisilmaktaydi. 1725'te yazilan bir fermandan anladigimiza gére, kadinlarin
giysileri bozuk ve kigkirticidir. Bu tip giysilerin giyilmemesi 1azimdir. Fer-
manda, kadinlarin kocalarina bu giysileri zorla aldirttiklari, bu ytizden er-
keklerin bosanma noktasina geldikleri anlatilmakta ve “bu garip kiyafetler
yasaktir” denilmekteydi. “Kadinlar biiyiik yakali feracelerle (kollu, uzun boy-
lu, bol, mantoya benzer ustliik) sokaga cikmayacaklardir. Cikarlarsa fera-
celeri kesilecektir. Uslanmayanlar, istanbul disina siiriilecektir.”.. 11l. Selim
1791'de Istanbul, Eyiip, Galata, Uskiidar kadilarina, yeniceri agasina ve terzi
bazilarina gonderdigi fermanda “Kadin taifesinden sokaklarda ve pazarlarda
istiha cekici tavirlarla dolasmalar: 6teden beru yasaktir” demekte ve ince
olan Ingiliz salinin giyilmemesini emretmektedir. Gene, Ill. Selim, Kaim-
makamina hitaben yazdigi fermanda, kadinlarin acik renk ferace giymelerini
yasaklamist1.?” XX. ylizyilin hemen baslarinda ise bu yasaklara, biitlin uyari-
lara karsin uyulmadig1 gbze carpmaktadir.

Biiytik tarihci ve devlet adami Ahmet Cevdet Pasa, Tezakirinde kadinlarin
kiyafetlerinin kot olduguna deginmekte ve buna izin veren kocalarin ceza-
landirilmasini istemektedir. Ona gére, daha 6nce islam halki 1rz ve namus
sorunlarina dikkat ve 6zen gostermistir. Ama, bir zamandan beri gerek sa-
raylilar ve gerekse Istanbul’un moda meraklisi hanimlari atlas ferace giymek
ve gayet ince yasmaklar kullanmak yoluna gitmislerdir. Bu da islam halki
icin agir bir hakaret gibi gértilmustiir. Bu durum karsisinda, Sadrazam Alf
Pasa bazi kararlar almis “Irz ve namusca goriilen tersliklerin giderilmesi ile
1rz ve namusca belli olan usul ve adetlerin eski hallerine iadesi” hususunda
girisimlerde bulunmustu. Buna gére “Meclis-i mahs{sa bi'l-miizakere kadin-

27 Genis bilgi icin bak: Yiicel Ozkaya, “Ill. Selim'in imparatorluk Hakkindaki Bazi Hatt-1
Humay(nlar”, OTAM, c.1, say1 1, Ali Seydi Bey: 261-262. Ayni kitapta, 1904'te kiyafetlere ka-
risildig1, carsaf ve feracelere miidahale edildigi, beyaz manto giyildigi, ylizlerin 6rtiilmedigi,
bunlarin dnlenmesi gerektigi aciklaniyor. Bak. sayfa 266-267.
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larin atlas ferace giymemeleri ve ince yagsmak kullanmamalari husisunda
gizlice tembihlerde bulunmak ve buna aykir1 hareket edenlerin feracesinin“
yakasini kesebilmesi icin ilan ¢ikarilacakti. Bununla da yetinilmeyip, koca-
lart da cezalandirilacaktl. Bu ilan-ndmeyi okuyan padisah buna cok kizmis
ve Rifat Pasayil ¢agirip, ona “Bunun icrasi kabil midir? Bu siddeti benimki-
lere mi edecekler? Sen bu mazbatayl nasil miihirledin?” diye azarlamisti.
Bu arada, sadrazam degisikligi oldugundan, Riza Pasa ilan-nameyi Kibrish
Mehmed Pasaya gotiirmiis, o da, kadinlar arasinda medh edilecek sekilde
ilan-namede degisiklik yapmist1.2

5 Kasim 1859 tarihli ilan-ndmede, islam halkinin seriata gére, 11z ve na-
musunun korunmas! hususunun sart oldugu yer almakta, ama, bir stiredir
bazi kadin tayfasinin usule aykiri olarak ince yagmaklar tuttuklari, uygunsuz
feraceler giydikleri ve acik sacik “tiirli ttrli heyet ve kiyafetleri ile sokaga
cikmakta ve seyir yerlerinde erkeklerle karisik durarak” ser'e aykiri davran-
diklar1 6ne siirtilmekteydi. Bunlar aile hayatini harap edecek, sefahata ne-
den olacak olaylardi. Kadin giysisi ilanda sdyle aciklaniyordu. Bundan sonra
sokaga cikacak kadinlar icleri gériinmeyecek yasmak tutacak ve feraceleri
cuhadan ve diger ¢uha cinsinden ve Ankara sali ve sofundan ve bunlara
benzer cinslerden olacakti. Feracelerin etrafi da isleme ve sirma gibi bir-
takim gereksiz ve masrafli seylerle stislenmeyecekti. Sade corap ile sokaga
cikilmayip, cedik ve buna benzer edepli ayakkabi yiyilecekti. Kadinlar “diik-
kan ve magazalarin 6niinde durup, esyayi alacaklar, asla iceri girmeyecekler,
seyir yerlerinde erkeklere mahs(is olan mahallere gitmeyip”, kadinlara ait
yerlerde oturacaklardi. Haremler kendi seviyelerinin tstiindeki arabalara
binmeyip, harem arabacili§ina yakismayan arabacilar kullanmayacaklardi.
Erkekler de edebli davranacaklardi.®® Oysa, Osmanli kadinlarinin bu tarih-
teki giyimleri gtizeldir. XVIII. ytizyilin sonlarinda, Parisli kadinlarin, Osman-
I kadinlarinin giysilerine hayranlik duyduklart bilinmekteydi. Esseyid Ali
Efendi, Paris’te elci olarak bulundugu 1797 senesinde, yarim yizyildir Tiirk
ylizti gormemis Fransiz halki tarafindan buytik ilgi ile karsilanmis, kendisi ve
maiyyeti sayesinde Tiirk giysileri biiylk bir cevreye yayilmisti. Parisli kadin-
lar, Tiirk kadinlart gibi giyinmeye, sapkalarini Tirk kadinlarininkine benzet-
meye baslamislardi.*

Osmanli kadinlarinin biiyiik cogunlugu daha énce de bahsettigimiz {izere
okuma-yazmadan yoksundu. Erkekler “saci uzun, akli kisa” diye diistindiik-

28 Ahmed Cevdet Pasa: 1960,: 87-88.
29 Ahmet Cevdet: 1960, Tezkere 13-20, 88-89.
30 Karal, Osmanlt Tarihi, c.V, 1970: 80.
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lerinden onlarin ilerlemeleri icin gayret gostermezlerdi. Kadinlar, kitaplar-
dan ve erkeklerin sohbetlerinden bilgi edinemediklerinden cahil kalirlardi.?!
1878 Meclisinde Yanya Mebusu Abdiil Bey bu durumu acik olarak Mecliste
yaptig1 konusmada ortaya koymus ve kadinlar icin “Su kadin taifesini insan
sirasina koydugumuz yok ki terbiyelerine dahi calismis bulunalim. Bilmi-
yoruz ki erkek terbiyesi, kadinin terbiyesine baglidir” demis ve ¢cocugun iyi
yetismesi icin kadinin cahil olmamasi gerektigine isaret etmistir.>> Kamus-i
Tiirki'nin yazari Semseddin Sami'nin de ayni hususlara ayni sekilde degin-
digini gérmekteyiz. O da, insan toplumunun erkek ve kadinlardan olusan iki
esit kistm oldugunu bu iki kisimdan birisinin cahil, tembel ve egitimsiz ol-
masi halinde, insan toplulugunun istenilen surette ilerlemesinin ve uygar-
lagsmasinin miimkiin olamayacagini savunmustu. Ona gore, erkegin egitimi
yalniz kendisinde kalir. Oysa, kadin bilgi ve egitiminden evladini ve belki
hizmetcilere kadar biittin ev halkini, biitiin aileyi yararlandirir. Kadinlari ter-
biye etmeksizin, yalniz erkekleri terbiye etmek yararli degildir. Bir toplulu-
gun terbiyesinin esasi kadinlarin terbiyesi yani egitimidir.*®

Ahmet Cevdet Pasa, Rumeli yakasindaki kadinlarin hayatini anlatirken,
onlarin saray ve Anadolu cevresindekilerden daha rahat olduklarini ortaya
koymaktadir. Onlarin hayat1 ¢ok serbest ve rahattir. Cevdet Pasa, 20 Ara-
lik 1863 giinti Saraybosna’ya gelmis ve buradaki kiz okullarini gezmistir. O,
Bosna'daki cocuklarin gec yetistiklerini, bulug caginin ge¢ oldugunu, er-
keklerle kizlar arasinda “asikdaslik” usuliiniin gecerli oldugunu, bu yol ile
gayet serbest ve agik olarak birbirleriyle konustuklarini agiklamaktadir. Bur-
daki gencler on yedi, on sekiz yasina kadar asikdaslik yapmaya baslarlar.
Ne kadar yaslansalar bile evlendirilmedikge islam kizlari dahi ferace giyme-
yip, acik gezerler. Ama, nikahlaninca ferace giyer, ylzlerini kaparlar. Kizla-
rin boyle acik- sacik gezmeleri asla namusa aykiri goriilmez, tersine Bosnak
kiz ve erkekleri namuslu kisilerdir. Kizlar yirmi bes yasina kadar acik gezer-
ler. Burada kasaba biuiyiikliglinde k&y azdir. Ama, hicbir kadinin irzina da
gecilmemistir.>* Asiklik usuliine ulemadan bazilari itiraz etmistir. Ama, eski-
den beri adet oldugundan kaldirilmasi mimkiin degildir. Bu usul sirasinda
edep ve namusa aykiri bir hareketin olmamasi icin dzen gdsterilmektedir.
Delikanlilar siirekli olarak kizlarin evlerinin pencereleri 6niine gidip, konu-
sur ya da kizlar sokak kapisina inip, delikanli ile gortisiir ve bazen anneleri

31 Edmondo de Amicis: a.g.e., sayfa 250.

32 Us: 1939: 144-146. ayrica bak: Enver Ziya Karal, c. VIII, s.382.
33 Semseddin Sami: 1996: 36-47.

34 Ahmed Cevdet Pasa: 1963: 24.
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su ya da kahve verir ya da delikanli avlu i¢ine girer ve kiz ona abdest almasi
icin ibrik ve namaz kilmasi icin seccade verir. Ama, bu arada elleri ellerine
degse bile bu nikah htikm{inde rutulur ve hemen “akd-i nikah” ettirilir. Kizlar
ve erkekler asiklik boyunca huylarini 68renir, evlenmeye karar verir ve mah-
kemede nikah akdi olur. Duigiinler masrafli oldugu i¢in diiglin yapmama ter-
cih edilir. Haftalarca ziyafet vermek, is islemek, agir elbise diktirmek pahali
olur. Bu ylizden d{igiin yapmadan evlenmek daha gecerlidir. Saraybosna’ya
giden valiler ve diger memurlarin daire halkindan ¢cogu evlenerek orada kal-
mustir. Hristiyanlar kizlarini satarcasina asiklarindan fazla akce almak gibi
bir adete sahip olduklarindan kizlarina zor koca bulurlar.

Asiklik yolu ile kolay koca bulunursa da, diigtin olmadan kiz kagirma yoluy-
la evlenmeyi benimsemeyen zenginler diiglin yapmaktadirlar. Ama, bu ko-
nuda ¢ok senet harcanir. Bundan dolay1 sirma islemeli ve agir, pahali elbise
ile olan diigiin masraflar yasaklanmistir.®> Goriiliiyor ki, Imparatorlugun iki
yakasinda kadinlarin durumu farklidir saray ve Anadolu yakasi kapali, Ru-
meli tarafi ise daha serbest ve aciktir. Ahmet Cevdet Pasa, Rumeli'deki ser-
bestligi begeniyor. Ancak, saray ve Anadolu’'daki kapalilig1 da savunuyor.

Edmondo, Osmanli kadinlarinin ekseriya tatli, merhametli, utangag, ama
atesli ve gururlu olduklarini éne siirer. Birden fazla evlilikler, Edmondo'nun
yasadigl devirde de, yani XIX. yiizyilin sonlarinda azalmistir. Cok evliligi
destekleyen Tiirk erkegi cok azdir. Bircogu cok evlilige kars1 aciktan aciga ve
siddetle miicadele vermektedir. Bakanliklardaki yiiksek memurlar, subaylar,
hakimler, din adamlari bir kez evleniyorlardi. Fakirlerin zaten tek esleri vardi.
Bir kisim erkekler zaten Avrupa'y1 taklit ederek tek kadinla evlenmekte idiler.
Edmondo’ya gore, Tiirk cemiyetinin Avrupa cemiyeti haline gelmesi kadinin
kurtulmasi ile miimkiin olacaktir ve bu yiizden de cok evlilik git gide azal-
mistir. Eger padisah bunu birden kaldirsaydi belki de kimse ses ¢ikarmaya-
caktr. Edmondo’ya gore, bu kurum yikilmistir ve artik enkazini temizlemek
1azimdir.?* O dénemde yayinlanan ftihat dergisinde de, kadinlarin diledikleri
gibi giyinebilmeleri, padisahin tek esinin olmasi, Mecellenin kaldirilmasi ya
da yeniden diizenlenmesi, Avrupa Medeni Kanununun kabulii ile evlenme
ve bosanma sartlarinin degismesi, birden fazla kadinla evlenmenin yasak-
lanmasi yer aldigina gore, > Osmanli aydinlari artik kadin meselesini diistin-
me safhasina girmislerdi.

35 Ahmet Cevdet: 1963: 25-26.
36 Amicis: istanbul, 1986: 275.
37 Sefa: 1988 1990: 483-485.
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1881'den itibaren istanbul’da yasamis olan Neava'ya gore, bazi Tiirk ka-
dinlar evlerinde esir gibidir. Ancak, disislerinde calisip, siirekli dis tilkelere
giden Turk subaylari eslerine, kizlarina daha biiyiik hiirriyetler vermekteydi-
ler. Tiirk hanimlarinin, dis diinyada olup, bitenlere karsi biiyiik ilgi duyduk-
lar gozlenmektedir. Kuran hiikiimlerine gore, saclarini toplumda gizleyen
kadinlarin, pecelerini kaldirinca, Avrupali kadinlar gibi dalgali veya orilmis
saclara sahip olduklari goriilmekteydi. Ferace yaygindi, ama, carsaf daha
cok tercih edilmekteydi.*®

Semseddin Sami, kadinlarin, erkeklerin oyuncagi hiikmiinde olmaktan
kurtulmadikca haklarini kazanmis olamayacaklarini, gérevlerini tam ola-
rak yerine getiremeyeceklerini 6ne siirmektedir. Ona gore, Avrupa’da ka-
din erkekten imtiyazli goriilse bile, gercekte onlar da insan haklarinin ¢o-
gundan yoksundurlar. Avrupa’da da kadin bir siis, bir oyuncak, bir ziynet
durumundadir.®

Sonug olarak, Osmanli toplumunda kadin cgesitli hiirriyetlerden, yoksun-
du. Cok evlilik Asya bolimiinde yaygindi. Gerek sarayda, gerekse evlerde
harem hayati mevcuttu. Ancak, biitiin toplumlarin ayni orf ve adeti benim-
semeleri dislintilemez. Sunu da kabul etmek lazimdir ki, kadinin egitim gor-
memis olmasi, onun hak aramasini engellemistir. Ayrica, kiilttirel ydonden iyi
bir diizeyde olmadigi icin aileye de tam katkida bulunamamaktadir. Saray
cevresi ve zengin aileler, 6zel 68retmenler tutarak bu acig1 ispatlamiglardir.
Osmanli kadin1 insancil bir yapiya, giizellige sahip olup, ailesine, evine sa-
dik ve baglidir. Avrupali seyyahlar dunu esasen hep dogrulamiglardir.

Osmanlilarda, ozellikle, XIX. yizyilin ikinci yarisinda toplumdaki degis-
meler nedeni ile ¢ok evlilik zorlamadan, kendi kendine kalkmaya baslamis-
tir. Bu bati dlinyasinda yazarlar tarafindan bati diizeyinde bir ilerleme olarak
kabul edilmektedir. Bunu daha cok bati ile iligkisi olan devlet memurlari
uygulamislardir.

incelenen dénemde, Avrupa’daki kadinlarin da her tiirlii haklarini elde et-
tikleri, ya da elde etmek icin miicadele ettikleri sdylenemez. Onlar da pek
cok yonden erkeklere gore, daha diisiik bir sevidedirler ve bir siis esyasi gibi
kabul edilmektedirler.

Cumbhuriyet déneminden itibaren Tiirk kadini her sahada haklarini elde et-
mistir. Hatta, Avrupa kadinlarinin elde edemedigi pek cok hakki, Avrupa’daki
bazi iilkelerden daha cabuk elde etmistir ve bugiin bunlari biiy{ik bir azimle
savunmaktadir.

38 Neava: 1978: 57-60.
39 Semseddin Sami: 1996: 82-85.
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Atabek Ayaz ve Figurlu Bezemeleriyle
Denizli Cardak Han

Canan PARLA* - Erol ALTINSAPAN**

OZ
Bu makalede Denizli ilinin Cardak ilcesinde bulunan Cardak Han'in
banisi Abdullah el-Sihdbi oglu Residii d-din Ayaz ile Sinop Suru’'nun bir bo-
limiind yaptiran Honaz emiri Esedii d-din Ayaz el-Gdlibi nin ayn1 kisi ol-
dugu, bu kisinin de Konya Aldeddin Camii'nin kitabelerinde adi gecen
yap1 yoneticisi Atabek Ayaz olabilecegi vurgulanmaktadir.

Artuklu cevresinden gelerek Selcuklu Devleti'nin hizmetinde ordu
komutanligi, atabeklik ve yapi1 yoneticiligi gorevlerinde bulunan Atabek
Ayaz'in yetistigi kultlirel ortama donem kaynaklart kullanilarak dikkat
cekilen bu calismada ayrica, Cardak Han'in mimari kurulusu ve figiirlii
bezemeleri irdelenmistir.

Her biri tonoz drtiili bes sahinli hanlarin en erken 6rnegi olarak, fi-
glirlti bezemeleri ile dzgtinlitk gdsteren hanin kapali bolimiiniin, daha
sonra insa edilen karma tipteki hanlarin kapali béliimlerinden kubbe-
siz olusuyla da ayrildigi belirtilmektedir.

Kitabesinin iki yanindaki birer aslan heykeli ile kapali bélimiinde
yer alan boga basgi, iki balik ve sakalli erkek basindan olusan kabartma
figtirlerin burg ve gezegen sembolii olarak kullanildiklarina, handa bes
gezegen ve {i¢ burg ile temsil edilen bir evren tasavvurunun verildigine
dikkat cekilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Denizli Cardak Han, Atabek Ayaz, Aldeddin Keyku-
bad, Residii'd-din Ayaz, Esedii'd-din Ayaz, Balik Burcu, Aslan Burcu,
Boga Burcu, Zuhal Yildizi.

ABSTRACT
Atabek Ayaz and Denizli Cardak Han
with its Decorative Figures
This article deals with the Cardak Han situated in Cardak, Denizli, and
its patron Residi’d-din Ayaz. The article also discusses that that he

*

Dog. Dr. Anadolu Universitesi, Sanat Tarihi Boliimii Ogretim Uyesi, ESKISEHIR
e-posta: cparla@anadolu.edu.tr

** Dog. Dr. Anadolu Universitesi, Sanat Tarihi Bolimii Ogretim Uyesi, ESKISEHIR

e-posta: ealtinsapan@anadolu.edu.tr



Erdem

&
A%

196

51
2008

A

2

Canan PARLA - Erol ALTINSAPAN

would be the same person as the patron of Fortress Tower of Sinop.
i.e. Esedii’d-din Ayaz el-Galibi, whose name was also mentioned in the
inscription of Alaeddin Mosque in Konya as Atabek Ayaz. The supervi-
sor of the construction, Atabek Ayaz, was from the Principality of Artuk-
lu and served the Seljuk State as a military commander, as a chieftain
(atabek) and as a construction supervisor. His cultural background in
reference to the history of the era, along with the Cardak Han'’s archi-
tectural features and its decorative figures are taken up in this article.

As an earliest example of five sectioned vaulted spaces, the Cardak
Han is also distinguished by its domeless roof which is not the case
for the inns built later on two sides of the inscription panel, there are
sculptures of lions and in the interior of the building there are relieves
of a bull's head, two fishes and a head of a bearded man symbolizing
signs of the Zodiac and planets. Five planets and three zodiac signs
were depicted in the Cardak Han emphasize the idea of universe.

Key Words: Denizli Cardak Han, Atabek Ayaz, Residii'd-din Ayaz,
Esedii’d-din Ayaz, Sign of Pisces, Sign of Leo, Sign of Taurus, Planet
Saturn.

enizli iline bagli Cardak ilce merkezi Saray Mahallesi, Kervansa-
ray Caddesi'nde bulunan, 24 ada, 12 parsel numarasiyla 2.175 m?
buytkligiindeki bir alani kaplayan,' Han abéat? adiyla da bilinen,
karma tipteki yapi, kapali bolim portalinde yer alan kitabesine gore, I.
Aldeddin Keykubad zamaninda, Abdullah el-Sihabt oglu Residii d-din Ayaz, tara-
findan 627/1230 yilinin Ramazan ayinda yaptiriimistir. 627H. yilinin Rama-
zan ayl1, Miladi takvime gore, 1230 yilinin 14 Temmuz-12 Agustos tarihleri
arasina denk gelmektedir.?
Kitabe metninde, sehrin en biyik kisisi* (sefr il-mu azzami) oldugu belirti-
len Abdullah el-Sihdbi oglu Residii d-din Ayaz hakkinda baskaca bilgi bulunma-
maktadir.

1 Hanin yonii konusundaki tereddiitlerimizi gideren, yapinin kapladigi alan ile ada ve parsel nu-
maralari hakkinda bilgi veren Cardak Belediyesi Fen isleri Miidiirii Sayin Ramazan Adanali’'ya
tesekkiir ederiz.

2 1. Hakki Uzuncarsili, Afyon Karahisar, Sandikl, Bolvadin, Cay, kakli, Manisa, Birgi, Mugla, Milas,
Pegin, Denizli, Isparta, Atabey ve Egirdir deki Kitabeler ve Sahip, Saruhan, Aydin, Mentese, lnang, Hamit
Ogullan Hakkinda Mal@imat, istanbul 1929, s. 211.

Faik Resit Unat, Hicrf Tarihleri Milddt Tarihe Cevirme Kilavuzu, Ankara 1984, s. 42.

4 Ferit Devellioglu, Osmanlica-Tiirkge Ansiklopedik Liigat, Ankara 1988, s. 788.
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Denizli Cardak Han'in banisi Abdullah el-Sihdbi oglu Residii d-din Ayaz ile Si-
nop Suru’'nun bir bolimini yaptirdig1 612/1215 tarihli bir bagka kitabe met-
ninden anlasilan, Honaz emiri Esedii d-din Ayaz el-Galibtnin ayni kisi oldugu,
bu kisinin de Konya Aldeddin Camii'nin kitabelerinde adi gecen yap1 ydne-
ticisi Atabek Ayaz olabilecegi ileri slirtilmiisse® de konu {izerinde yeterince
durulmamistir.

Cardak Han'in yedi satirlik kitabesinde, “1-Es-sultdni 2-Emere bi-binai
hazel-ribat fi-eyyami devleti Mevlana 3-ve seyyidina es-sultanu’l-adil alai’d-
diinya ve’'d-din 4-Ebu’l-feth Keykubad bin Keyhtisrev nasiri emirti’l-mii'minin
5-Ekalli vbeydihi'l-ecelle’l-esref Mevlana residii’l-mille 6-ve'd-devle ve'd-din
Ayaz bin Abdullah el-Sihabi 7-Fi sehr’il-mu’azzami ramazan fi-sene seb’a ve
asreyn ve sitte mi'e” yazilidir.®

Sinop Suru’'na ait kitabede ise, “Ettafaka bi-tevfiki'llah fi-eyyami es-
sultani’'l-galib izzli(z)'d-dlinya ve’'d-din Keykavus bin Keyhiisrev ve ta’'miri
haze’l-bedene’l-abd el-zaif el-muhtic ila-rahmetillahi ta’dld esedii’d-din
Ayazu'l-galibl sahib-i mahrlise-i Honas fi-velayetihi bi-tarihi rebiu’l-ahir
isna aser ve sitte mi'e mimarihi...” yazilidir.”

Sz konusu iki kitabede yer alan bani adlarinin Ayaz ismi disinda tiim{iyle
ortusmedikleri goriliir. Cardak Han kitabesinde Residii d-din Ayaz olarak ge-
cen baninin, baba adina yer verilmisken Sinop Suru’na ait kitabede baba adi
verilmemis, bani adi, Esediid-din Ayaz el-Galibi olarak belirtilmistir. On bes
yil arayla yazilmis iki kitabe metninden yalnizca, banilerin Ayaz ad1 ile sahi-
bi olduklari Denizli yakinlarindaki Honaz bolgesi dzdeslestirilebilmektedir.
Ayni yere Ayaz adinda birden fazla kisinin sahip olma ihtimalinin zayiflig1,
Ayaz adinin gercekte tek bir kisiyi belirleme ihtimalini kuvvetlendirmektedir.
Sinop Suru’'nun bir bolim{ ile Denizli Cardak Han'in banisi oldugu anlasi-
lan Ayaz'in isimlesen sifatlari bir araya toplandiginda, tam adinin Abdullah
el-Sihabi oglu Residii d-din Ayaz Esedii d-din el-Galibf oldugu anlasilmaktadir. Bu
eslestirme ile Konya'nin “Ayaz Kap1” olarak adlandirilan sur kapisinin banisi

5 1. Hakki Uzuncarsili, a. g. e., s. 211; Claude Cahen, Osmanlidan Once Anadolu'da Tiirkler, istanbul
1984, s. 242; Zeki Sdnmez, Baslangicindan 16. Yiizylla Kadar Anadolu Tiirk-Klam Mimarisinde Sanat-
¢cilar, Ankara 1989, s. 16'da, Cardak Han'in banisinin Esededdin Ayaz bin Abdullah el-Sahabi
oldugu belirtilmistir. Ayrica bkz. s. 125-126, 204, 211.

6 Cardak Han ile Sinop suruna ait kitabeyi, I. Hakki Uzuncarsili, a.g.e., s. 210-211'de yayinlanan
metinlerden okuyan Anadolu Universitesi Tiirk Dili Ogretim Uyesi Ali Emre Ozyildirim’a ¢ok
tesekkiir ederiz.

7 Ali Emre Ozyildirim, i. Hakki Uzuncarsili, a.g.e., s. 211'den okumustur. S6z konusu kitabe igin
ayrica bkz., M. Sakir Ulkiitagir, “Sinop’'ta Selgukiler Zamanina Ait Tarihi Eserler”, Tiirk Tarih,
Arkeologya ve Etnografya Dergisi, V, 1949, 5.130.
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olabilecegi, Konya Suru?, Sinop I¢ Kalesi ve Alanya Kalesi’'nin insasinda y&-
neticilik yapmis olabilecegi ileri siiriilen.® yayinlara emir Residdeddin lyaz,'
Esed{i’'d-din el-Galibf,"" Rasiddin el-Galibi,'? Esedii'd-din Ayaz'® gibi degisik
sifatlarla yansiyan ancak, kitabelerinde oldugu gibi hakkinda yapilmis calig-
malarda da tim ad ve sifatlari ile belirtilmedigi anlasilan Ayaz adli bu kisi
hakkinda daha fazla bilgi edinmek mumkiin olmaktadir. Boylelikle sorun,
Abdullah el-Sihdbi oglu Residii d-din Ayaz Esedii d-din el-Galibf nin Konya Aldeddin
Camii’'nin yapi1 yoneticisi Atabek Ayaz ile ayni kisi olup olamayacagi konu-
sunun aydinlatilmasina indirgenmektedir.

ibn Bibi, Ayaz isimli bes ayri kisiden bahsetmektedir. Bunlardan II. Riik-
neddin Siileymansah (1196-1203) tarafindan dldirilen kdle Ayaz'in,'* daha
once 6ldugl icin Denizli Cardak Han'in banisi ya da Atabek Ayaz olma ihti-
mali yoktur. I. Aldeddin Keykubad doneminde Sivas ile ilgili isleri yonettigi
anlasilan sarabsalar’® Fahreddin Ayaz'in'¢ ve I. Aldeddin Keykubad'in, Melik
Adil'in kizindan olan sehzadelerine siinnet toreni yapilmasini istedigi sof-
raci Ayaz'in'’ Cardak Han banisi olamayacaklar aciktir. Ibn Bibi, topalligini
ve Mogollarin Kayseri'yi kusattiklar tarihte sehrin subasisi oldugunu be-
lirttigi ikinci bir Fahreddin Ayaz'dan bahsetmektedir.'® Ancak bu kisinin de
Fahreddin adi ve yasadigi tarih itibariyle Denizli Cardak Han’in banisi olma
olasilig1 yoktur.

ibn Bibi'nin bahsettigi besinci Ayaz, 1. Aldeddin Keykubad'in Cemiskezek
Kalesi'ni almakla gorevlendirdigi Kont stabl'” Ayas-1 Mecnun adiyla bilinen

8 1. Hakki Konyali, Abideleri ve Kitabeleriyle Konya Tarihi, Konya 1964, s. 515.

9 Zeki Sbnmez, a. g. e., s. 204.

10 Kurt Erdmann, Das Anatolische Karavansaray des 13. jahrhunderts, 1., Berlin 1961, s. 61.
11 Claude Cahen, a.g.e., s. 48.

12 H. Grant Crane, “Notes on Saldjuq Architectural Patronage in Thirteenth Century Anatolia”,
Journal of the Economic and Social History of the Orient, XXXVI-1., s. 1-57, s.48.

13 Zafer Bayburtluoglu, Anadolu da Selguklu Donemi Yapt Sanatgilari, Erzurum 1993, s.119.

14 Ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, Cev: M.N.Gencosman, Ankara 1941, s. 35; ibn Bibi, el-
Evamirii 1-Ala ‘iye Fil-Umuri1-Ala‘iye (Secuk Name), 1, Cev: Miirsel Oztiirk, Ankara 1966, s.82.

15 ibn Bibi, el-Evamirii 1-Ala‘iye. . 1., s. 454'deki dip not.75'de, hiikiimdara ait mesrubati korumaya
memur edilen kiler hademelerinin amirine sarapsalar denildigi belirtilmektedir.

16 ibn Bibi, a. g. e., s. 454.
17 ibn Bibi, Anadolu Selgukt Devleti Tarihi, s. 180.
18 Ibn Bibi, el-Evamirii 1-Ala‘iye. . 11., s. 73-74.

19 Osman Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye Tarihi, 2.bas. Istanbul 1984, s.438. s.349'deki dip
not 38'de, Selcuklu déneminde, Kont stabl kelimesinin Latince kokenli olarak, Emir-i ahtr
anlaminda kullanildigi belirtilmektedir.
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Esed{i'd-din Ayaz'dir.?® 1226 Agustos ayinda Cemiskezek Kalesi'ni alan do-
nemin biiyiik komutanlardan Emir-i ahlir Esedd{i’d-din Ayaz, o tarihte Ma-
latya subasisidir.?! Esedii’d-din Ayaz'in adi ve yasam siiresi Sinop Suru'nun
bir bolimi ile Denizli Cardak Han'in banisi olma ihtimalini kuvvetlendir-
mektedir.

Ote yandan, ibn Bibi'nin bahsetmedigi Selcuklu emirleri arasinda bulu-
nan Ayaz adli bir baska kisiye Artuklu cevresinde rastlanmaktadir. Diyarbakir
Artuklu hiikimdari Kutbeddin Sékmen’in (1185-1200), élimiiniin ardindan
tahtta cikan, ancak uygun olmadigi gerekgesiyle birka¢ giin sonra tahttan
indirilip hapse atilan bu kisiyi II. Riikkneddin Stileymansah’in (1196-1203),
araya girerek hapisten kurtardigi ve Konya'ya getirerek emir yaptigi?? yolun-
daki bilgi, Konya Aldeddin Camii'nin kitabelerinde adi gecen Atabek Ayaz'in,
1200 yilinda Artuklu cevresinden gelen Selcuklu emiri Ayaz olabileceginin
ileri stirtilmesine neden olmustur.?

Konya Aldeddin Camii'nin I. izzeddin Keykavus ve 1. Aldeddin Keykubad
dénemlerine tarihlenen kitabelerinde miitevelli, ald-yed-i tinlerinin yanisira
atabek gdrev unvaniyla birlikte anilan? Ayaz'in adina ayrica, 626/1226 tarihli
bir kitabede “ala yed-i” tiniiyle birlikte Antalya’da da rastlanmaktadir.?

Konya Aldeddin Camii'nin kuzey cephesindeki nerviirltii kemer icinde bu-
lunan 1. Izzeddin Keykavus'a ait kitabede Ayaz adi atabek gdrev unvaniyla
birlikte yazilmistir.? [.Aldaeddin Keykubad’'a ait 1220 tarihli kitabelerde de

20 ibn Bibi, Anadolu Selguki Devleti Tarihi, s.110.; ibn Bibi, el-Evamirii 1-Alaiye.. 1., s. 254, 292.

21 Ibn Bibi, el-Evamirii 1-Ala‘iye .. 1., $.299.

22 Osman Turan, Doju Anadolu Tiirk Devletleri Tarihi, istanbul 1993, s.176-177'de, Artuklu hiikiim-
dari Kutbeddin S6kmen’in ¢cok sevdigi Ayaz adli kdlesini kiz kardesi ile evlendirerek kendisine
veliaht yaptig1, dlimiinin ardindan tahta gecen Ayaz'in vaktiyle kole olusu nedeniyle tahttan
indirildigi anlatilmaktadir.

23 1. Hakki Uzuncarsili, a. g. e., s. 212'de, Konya Alaeddin Camii kitabelerinde adi gecen Ayaz'in,
Hasan Keyf emiri II. Sékmen'’in kdlesi, damadi ve veliahdi oldugu bilinen Ayaz adli kisi olabi-
lecegi belirtilmektedir.

24 Zafer Bayburtluoglu, a. g. e., s.119.

25 Yilmaz Onge, “Antalya’daki Selcuklu Cesmeleri Hakkinda Bazi Goriisler”, Antalya 1V, Selguklu
Semineri (Bildiriler) 13-14 Mart 1992, Antalya 1993, s. 70-79, s. 72'de yer alan yedi satirlik kita-
benin Tirkceye cevirisi sdyle yapilmistir; “Mi’'minlerin emiri'ne éncii olan Kili¢ Arslan oglu
Keyhtisrev'in oglu fetih sahibi biiyiik sultan, diinya ve dini yticelten Keykubad-Allah sanini
yiiceltsin, dogu ve batida bayragini dalgalandirsin- zamaninda tilkelerdeki en hakir insan Ayaz
tarafindan (ala-yed-i) 626 yili aylarinda imar edildi”.

26 Canan Parla, . Aldeddin Keykubad Dinemi Yapilarinda Bicim ve Estetik, 3 Cilt, Hacettepe Universite-
si Sosyal Bilimler Enstittisli, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1997, 1., s. 66-67; 11., s. 356'da,
Konya Alaeddin Camii'nin Kuzey Cephesinde yer alan kitabelerinden, iki satirlik Arapca ki-
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atabek unvanini koruyan Ayaz'in atabek oldugu tarih ile atabeklik gbrevinin
sehzade yetistirmekle iligkili olup olmadig! bilinmemektedir. Kitabe met-
ninden, sehzade birakmadan 61diigii bilinen I. izzeddin Keykavus zamaninda
atabek oldugu anlagilan Emir Ayaz'in, sehzade yetistirmekle gérevli olma-
dig1 aciktir. Baglangicta sehzade yetistirilmekle sorumlu tutulan, protokol-
de Anadolu Selcuklu devlet teskilatinin en 6nde gelen gorevlileri arasinda
yer alan atabeklerin, gérev tarifleri daha sonralart degismis, sultanin, ordu
komutanlart arasindan uygun gordtigii birini atayabildigi, mutlaka sehzade
yetistirmelerinin gerekmedigi hiikiimdar atabekligi gbrevi olusturulmustur.?’

Atabek Ayaz'in ordu komutanlig1 yaptigl icin atabeklik gdrevine atandi-
g1 disiniiliirse, en azindan I. izzeddin Keykavus'un ordu komutanlarindan
olmasi gerekir. Sinop’'un fethinden sonra Sultani’l-Galip unvanini alan I.
izzeddin Keykavus'un® yani sira Eseddii’'d-din Ayaz'in, 1215 tarihli Sinop
Suru’'na ait kitabede el-Galib? (galip gelen) sifatini kullanabilmesi, bu tarih-
te kendisinin st dizeyde ordu komutani oldugunu gosterdiginden Atabek
Ayaz adli kisi Esedii'd-din Ayaz'dan baskasi olamaz.

ibn Bibi, 1. izzeddin Keuykavus déneminde atabek oldugu anlasilan emir-i
ahtr Esedii’d-din Ayaz'in, I. Giyaseddin Keyhtisrev doneminden (1204-1211)
baslayarak I. Alaeddin Keykubad déneminin sonlarina kadar takibine imkan
vermekle,?” 1200 tarihinde Selcuklu sarayina Artuklu cevresinden gelen emir
Ayaz ile Eseddii’d-din Ayaz'in ayni kisi oldugunu, dolayisi ile Atabek Ayaz'in
Denizli Cardak Han'in banisi oldugunu ileri stirmeyi mimkin kilmaktadir.
Bu da Denizli Cardak Han'in banisi Eseddii’d-din Ayaz'in tim sifatlariyla
Abdullah el-Sehabt oglu Residii d-din Ayaz Esedii‘d-din el-Galibt olarak adlandiril-
masina imkan saglar.

Kimligi tespit edilen banisinin aksine mimari bilinmeyen Denizli Cardak
Han, karma tipte insa edilmistir. Dogu-bati dogrultusunda uzanan hanin
kapali boliimi bati, avlulu boélimi dogu kesimde yer alir. (Cizim: 1).

tabe ile nerviirlti ve ti¢ dilimli kemerle gevrelenen nislerde yer alanlarin metinlerinde Ayaz
el-Atabeki ibaresinin bulundugu belirtilmektedir.

27 1. Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devleti Teskildtina Medhal, Ankara 1988, s. 79.

28 Ali Sevim-Yagar Yiicel, Tiirkiye Tarihi, Fetih, Selguklu ve Beylikler Donemi, Ankara 1989., s. 150.

29 ibn Bibi, el-Evamirii 1-Ala‘iye ...1., s.254'de, Eseddii'd-din Ayaz'in, 1.Giyase,d-din Keyhiisrev'in
hizmetinde bulunarak seferlerde dert, aci ve sikintilar ¢ektigi belirtilmektedir.



Atabek Ayaz ve Figiirlii Bezemeleriyle Denizli Cardak Han

PB
i
| P
i —A
R E Tl |
I I e s R
| ! i L i
-.i y 1 | | | | 1.1
[} 'i " = = o 3] o
<kl
_T L Lt | - ) e | .1 ]
= E p o - = §—_,‘
Iy E
“ﬁ' T T O I | i |
b o =0 L
r'j
3 T - 1 | IO S I
! I
zj L - s L H
4 1 i
| 1]
NI = i U e
be r
£ 1) 6

Cizim 1: Denizli Cardak Han Rol6ve Plani®
(Parla 1997, C. 1II, Cizim: 120).

Glintimiize saglam olarak gelebilen kapali bdlimii, Toprak Mahsiilleri
Ofisi'nce depo olarak kullanildigi donemde onarilmistir. 1979 yilinda ger-
ceklestirilen s6z konusu onarimla, orta sahin tonozu beton hargla sivanmis,
dosemesine beton har¢ dokiilmus, duvarlari kire¢ harciyla sivanarak bada-
nalanmis, tonozlarda yer alan havalandirma delikleri kapatilmistir.?' Giini-
miizde havalandirma delikleri aciktir.

Sadece dis duvarlarinin alt kismi glinimtize gelebilen avlunun, kuzey-
gliney yoniindeki duvarlari kapali bdlimiin ayni yondeki duvarlarindan
daha disa taskindir. Avlu portali dogu cephe ekseninden hafifce kuzeye
kaydirilmistir. Tumiyle yikilmis bulunan portalin, ginlim{ze gelebilen yan
duvarlarina ait kalintilarindan, cepheden disa taskin oldugu anlasilmakta-
dir. Bu bolimiin digerlerine gdre daha yiiksek kalabilmis giiney cephesinin
ekseninde tiggen kesitli bir payanda bulunur. Dogu cephesi payandasizdir,

30 Canan Parla, a.g.e., lll., Cizim 120'deki planin yon oku yanlis oldugundan, Cardak Belediyesi
Fen igleri Muidiirii Sayin Ramazan Adanali’'dan alinan, yon gosterir paftaya gére hatali yon
diizeltilmigtir.

31 Vakiflar Genel Muidiirligu Arsivi'nde Cardak Han'in gegirdigi onarimlara ydnelik herhangi bir
bilgi bulunmadigindan, Nilgiin Samasaz, Anadolu Selguklu Hanlarindan Cardak Han ve Akhan, Ha-
cettepe Universitesi Basilmamig Lisans Tezi, Ankara 1984 s. 20-21'deki onarim bilgilerinden
faydalaniimistir.
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kuzey cephesinin durumu yikilan ve toprak altinda kalan duvarlari nedeniyle
tam olarak anlasilamamaktadir.

Avlunun kuzey duvarina dik olarak saplanan duvar kalintilari, 2006 yilin-
da Denizli Miizesi'nce gerceklestirilen kazi calismalarina kadar bu bolimde
bazi mekanlarin bulunduguna isaret etmekteydi.** Kazi sonucunda avlunun
kuzeyi ile avlu portalinin iki yaninda iglevleri belirlenebilen bazi mekanlarin
bulundugu ortaya ¢ikarilmis, giiney kesimde ise revakli bir diizenlemenin
oldugu anlasilmistir. (Cizim:2-3).

R
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Cizim 2: Kazi sonrast avlu plani
(Pektas 2007, Ciz:1).

Cizim 3: Avlunun restit{isyon plani
(Pektas 2007, Ciz: 2).

Avlunun kuzeydogu koésesinde bulunan birbiriyle irtibatli mekanlarin, du-
varlarinda bulunan su kiinkleri ile hanin kuzey cephesi disinda tespit edilen
kiicik su deposuna ve ortaya c¢ikartilan kiilhan kismina dayanilarak kiigtik
Olcekli bir hamama ait oldugu anlasilmistir.>® Avlu portalinin 6niinde giris
eyvani bulunmaktadir. Girig eyvaninin kuzeyindeki besik tonoz drtiilti oldu-
gu anlasilan kuzey-giiney dogrultusunda dikddrtgen planli mekanin soguk-
luk; soguklugun kuzeyindeki yine besik tonoz ortiilti oldugu anlasilan dogu-
bati dogrultusunda dikdortgen planli mekanin iliklik; 1likligin kuzeyindeki,

32 Denizli Miizesi tarafindan arkeolog Nesrin Karabay'in baskanliginda 2006 yilinda avlulu bo-
limde temizlik ve kazi yapilmis, kazi sonuglari 2007 yilinda yayinlanan bir makaleyle tanitil-
mistir. Kazi Sonuglari i¢in bkz. Kadir Pektas, “Cardak Han”, Anadolu Selguklu Dinemi Kervansaray-
larn, Ankara 2007, s.161-173.

33 Kadir Pektas, a.g.m., s. 165.
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kareye yakin dikdortgen planli mekanin hamamin sicaklik bolimi oldugu
anlasilmistir.* Giintiimtize gelen tromp izinden kubbe orttilt oldugu anla-
silan sicakligin bati duvarinin giiney kosesinde bulunan bir kapi ile kareye
yakin dikdortgen planli yikanma mekanina gecilmekte bu mekanin kuzeyin-
de, besik tonoz ortiili oldugu anlasilan kiilhan bolimu bulunmaktadir.®
Hamam boéliminin batisinda bulunan giiney duvarlarinin bati kdseleri-
ne acilmis birer kapi ile avluya acilan, besik tonoz ortiilti oldugu anlasilan
kuzey-gtiney dogrultusunda dikdortgen planli iki mekanin islevleri tam ola-
rak aydinlatilamamistir. Bu mekanlarin batisindaki, kapali bdlimiin cephe
duvarina kadar uzanan bir alani kaplayan, birer kapi ile birinden digerine
gecilebilen, kuzey-giiney dogrultusunda dikdortgen planli, besik tonoz 6r-
ttlt tic mekanin da islevi tam olarak belli degildir. Mekanlardan sadece en
doguda bulunaninin bir kapiyla avluya acilmasina dayanilarak mutfak ola-
rak kullanilmis olabilecekleri tizerinde durulmaktadir.®

Kazi calismalarinin sonucunda, K. Erdmann’in avlu portalinin yakinla-
rinda bulunabilecegini®” belirttigi mescit, giris eyvaninin giineyinde ortaya
cikarilmistir. Besik tonoz ortiilii oldugu anlasilan gliney duvarinda yarim yu-
varlak kesitli mihrap nisi bulunan, kuzey-giiney dogrultusunda dikdértgen
planli mescide, giris eyvanindan, kuzey duvarinin bati kdsesine acilmis bir
kapiyla girilmektedir.

Mescidin gliney duvarindan gecen dogu-bati hatti tizerinde 3.5 m. aralik-
larla yerlestirilmis paye altliklari tespit edilmistir. Bu altliklar ile avlunun
gliney duvari arasindaki mesafenin yaklasik yarisina isabet eden hatta tespit
edilen diizensiz aralikli kii¢lik lcekli tag dizileri ve avlunun gliney duvarinda
bulunan kuzey-giiney dogrultusunda atilmis bir kemer izine dayanilarak av-
lunun gtineyinin revakli oldugu sonucuna varilmistir.*® (Cizim: 3).

Kapali boliime, bu béliimiin dogu cephe ekseninde bulunan bir portalle
girilmektedir. Portalin iki yaninda yarim daire kesitli birer payanda bulunur.
Kapali bolumiin kuzey cephe ekseninin iki yaninda ticgen kesitli birer pa-
yanda yer alir. Bat1 cephe payandasizdir. Gliney cephe ekseninin batisinda
sekizgen, dogusunda altigen kesitli birer payanda bulunur. (Resim: 1-3).

34 Kadir Pektag, a.g.m., s. 165.
35 Kadir Pektas, a.g.m., s. 165.
36 Kadir Pektas, a.g.m., s. 165-166.
37 Kurt Erdmann, a.g.e., s. 61.
38 Kadir Pektas, a.g.m., s. 167.
39 Kadir Pektas, a.g.m., s. 167-167.
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esim 1: GUne cephe. Resim 2: Kaall 6lim portali.

Kapali bdlim portalinin, sivri kemerinin istiinde kalan bélima yikilmis-
tir. Portali iki yandan kademeli bes serit ¢evrelemektedir. Distan ice dogru
sirasliyla, ilk ti¢ serit bezemesizken, olduk¢a genis tutulmus, dort ve besinci
seritler bezemelidir. Dérd{incii seridin bezemesinde, diiz ve dar birer silme-
den olusan, ortalarindan bastirilmis iki eliptik halkanin, birbirlerine capraz
olarak ilmiklendigi geometrik diizenlemenin temel alindig1 goriliir. Merkez-
lerinde dort kollu birer yildiz motifinin olustugu temel bezeme birimleri-
nin, birbirlerinden bagimsiz olarak st {iste tekrarlanmasiyla kompozisyon
tamamlanmistir. Besinci seritte, uclan disariya, tabanlart kapi acikligina
bakan, araliklarla Gist tiste yerlestirilmis kabarma ticgen ylizeylerle bu ylizey-
leri, yan kenarlarindan kisa araliklarla cevreleyen paralel iki ince silmenin
olusturdugu dendan diizenlemesi bulunur.

Portalin sivri kemeri ile kapinin basik kemeri arasina, eksene, sivri kemer
bicimli kitabe panosu yerlestirilmistir. Ust satirinin iki yaninda birer kabart-
ma rozet bulunan kitabe panosunu, iki yandan, mukarnasli konsollarin tize-
rinde oturtulmus, cepheden disa tasan bas ve gdvdeleri ile avluya bakan,
dilleri sarkmis birer aslan heykeli sinirlamaktadir. (Resim: 4).

o -.'-'.'- e ~
.‘_.. 7 i § iy 7 ; L i
Resim 3: Dogu cephe. Resim 4: Kitabe ve aslan heykelleri.

Kapali boliim, portalden gecen dogu-bati ekseninin iki yanina yerlestiril-
mis, her birinde es aralikli beser payenin bulundugu ikiser paye sirasinin
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tasidigl, dogu-bati ydniinde atilan sivri kemerlerin birbirlerine ve duvarla-
ra baglanmasiyla bes sahina ayrilmistir. Erdmann, sivri kemer profilli besik
tonozlarin orttligl, bes sahinli, yirmi payeli bu plan tipinin ilk kez Cardak
Han’da kullanilan bir uygulama olduguna dikkat cekmektedir.*® Ortadaki sa-
hin, digerlerinden biraz daha genis ve yiiksektir. (Resim:5).

Yapinin tim payeleri, giris eksenine simetrik olarak, yan sahinlarin bati
ucta bulunan payelerinin altlari da dahil olmak {izere kesintisiz devam eden
ve bu payelerin altinda doksan derecelik acilarla donmek suretiyle birbirine
baglanan “U” bicimli iki ayri seki tizerinde yer alirlar. “U” bicimli iki seki,
girise bakan dogu yont haricinde diger yonlere kapali olmakla, hareketin
kendi iclerinde dénmesine imkan veren, iki ayricalikli alani cevrelemektedir.
Mekanin harekete bagli olarak bicimlendirilmesi, insanlarin hayvanlar {ize-
rindeki kontroliini kolaylastirmaya yonelik 6nemli bir cabanin Girtinti olarak
dikkati cekmektedir. (Cizim: 1, Resim: 6).

v ¥ "

Resim 5: Orta sahin. Resim 6: Kuzey seki ve yan sahin.

Ry -

Kapali bolimiin tim duvarlari sagirdir. Girisin hemen 6ntinde yer alan
orta sahin tonozuna ait iki boltiimle bunlara glineylerinden bitisik yan sah-
nin tonozuna ait iki boliim haricinde, tonozlarin takviye kemerleri arasinda
kalan boélimlerinin merkezlerinde, 1s181n iceriye girmesini saglayan, dik-
dortgen bigimli kiictik birer havalandirma deligi bulunur. Kapali bélimiin
glineydogu kosesinde, on bir basamagi bati duvarina dayanan on ti¢ basa-
makli bir yigma merdiven bulunmaktadir. Catiya ¢ikisin saglandig tistteki
iki basamagin ¢ikis yoni batiya dondirdlmistiir. Bu basamaklar, tonozun
yirtilmasi suretiyle olusturulan kuzeyinden tonoz, giineyinden cephe duva-
rinin kaplamasina dayanan kisa ve dar bir sahanligin batisinda, giiney du-
vari igerisinde yer alirlar.

40 Kurt Erdmann, a.g.e., s. 61.
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Yan sahin tonozlarini, dogu-bati dogrultusunda uzanan kemerlerin hemen
istinden gegen kotta, payelerin eksenlerine kuzey-giiney dogrultusunda
atilmis beser sivri kemer destekler. Orta sahin tonozunu destekleyen takviye
kemerleri, dogrudan duvarlara oturan yan sahin tonozlarini destekleyenler-
den farkli olarak paye eksenlerinden disa c¢ikintili, dikdértgen kesitli birer
destegin asagidan yukariya dogru genisleyen basliklarina oturtulmuslardir.
(Resim : 5).

Boylelikle goz, iki yandaki payelerin kaide olusturan en alttaki ilk tas sira-
sinin Ustiinden baslatilan desteklerle, kemer yaylari arasinda kesintisiz do-
lagsmakta ve orta sahnin diisey diizlemde daha iyi algilanmaktadir. Takviye
kemerlerinin oturdugu basliklardan giris eksenine gére kuzey kesimde yer
alan ti¢linlin ylizeylerinde boga basi, iki balik ve sakalli erkek basindan olu-
san birer 6zgilin kabartma figlir bulunur.*' (Resim: 7-9; Cizim:4-6).

Cizim 4: Boga basi figiirii.

it 5}

Resim 8: Balik kabartmalart. Cizim 5: Balik figtirleri.

41 Figiirlerin gizimlerini yapan Anadolu Universitesi Sanat Tarihi Boliimii doktora dgrencisi Asli

Yalginkaya'ya ¢ok tesekkiir ederiz.
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Cizim 6: Erkek bagi figiirii.

Resim 9: Erkek basi kabartmasi.

Figlirlti bezemelerden girise gore ilk takviye kemerinin oturdugu baslikta
bulunani, boynuzlarina hilal bicimi verilmis, agzi, burnu, kulak ve gozleri
belirtilerek cepheden tasvir edilmis bir boga bagindan ibarettir. Bu figiiriin
bulundugu basligin hemen batisindaki baglik bezemesizdir. Bezemesiz bas-
ligin batisinda yer alan girise gore {ictincti basliga, dikey eksenin iki yanina,
baslar1 arasindaki mesafe, kuyruklari arasindaki mesafeden daha dar tutul-
mus, baslari yukariya bakan birbirine simetrik birer balik figliri yerlestiril-
mistir. Baliklarin solungac yaylari ile gozlerinin islendigi, agizlarinin acik tu-
tuldugu, karin ve sirt ylizgeclerinin belirtildigi goriiliir. Belirgin olmamasina
ragmen cenesinin bulunmayisindan sakalli oldugu anlasilan armut kafali,
patlak gozlii, kepce kulakll, agzi ve burnu belirgin bicimde cepheden tasvir
edilen sagsiz erkek basi kabartmasi, balik figiirlti basligin batisindaki girise
gdre dordiincl baslikta yer almaktadir. Bu figtirtin, koyun*? ya da oglak basi*®
oldugunu ileri siiren calismalar da bulunmaktadir.

Kitabe metni dikkate alinarak Hicri 627 yilinin Ramazan ayinin, Miladi tak-
vimle 1230 yilinin 14 Temmuz-12 Agustos tarihleri arasina denk diistigi
hatirlanirsa, iki yanindaki aslan heykellerinin* Aslan burcuyla iligkili olarak,

42 Goniil Oney, “Anadolu Selgcuk Mimarisinde Boga Kabartmalari”, Belleten XXXIV, S.133-136,
1970 5.98; Goniil Oney, “Anadolu Selcuklu Sanatinda Balik Figiirii”, Sanat Tarihi Yilligi, I-11: s.
147; Emine Naza Donmez, Anadolu Selguklu Kervansaraylarindaki Figiirlii Siislemenin Degerlendiril-
mesi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basiimamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul
1995.s. 6,19, 29, ayrica, Cizim 41'de koyun basi gizilmistir.

43 Ahmet Caycl, Anadolu Selguklu Sanati’'nda Gezegen ve Burg Tasvirleri, Ankara 2002, s. 57, s. 109'da,
bu figiirtin koyun ya da oglak basi olabilecegi belirtilmis ve s.188'de yer alan figiirii gbsteren
resmin altina oglak basi yazilmistir.

44 Goniil Oney, “Anadolu Selcuk Mimarisinde Arslan Figiirii”, Anadolu (Anatolia), XI11-1969, s.
1-41., s. 3'de, yaklasik 0.75x0.36x0.40 ol¢lilerindeki, arka govdelerinin duvara gémiilii olan bu
heykellerin, kaba bir sekilde islenmis yar1 gévdeleri agisindan istisna tegkil ettikleri, benzer
drneklerinin Halep i¢ Kalesi'nin ikinci portalinde bulundugu belirtilmistir.
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Giineg'in Aslan burcuna girdigi 23 Temmuz-22 Agustos arasindaki zaman di-
limi* icinde 23 Temmuz-12 Agustos arasindaki 20 gtinltik bir stireye, 6zellikle
Ramazan ayinin 10. glini ile 30. glinii arasinda kalan giinlere isaret etmekle
hanin insasina baslandigi gtinleri belirledikleri ileri stirilebilir. Han, saray,
kale, kdpri gibi yapilarda gii¢c ve hakimiyet sembolt olarak beliren* aslan
figtirleri, ayni zamanda Giines ve aydinlik semboli olarak kullanilirlar.*” Car-
dak Han'in aslan heykelleri, gévde ve baslariyla doguya baktiklarindan, ko-
numlari Giineg'in yeri olarak kabul edilen dogu yoniiyle uyum icerisindedir.
Evrensel bir tema olarak koruyucu ve kudret sembolii olarak aslan heykelleri
ya da figtirleri, Turk mimari ve el sanatlarinda erken tarihlerden beri kulla-
nilagelmislerdir. Tiirk sanatinda kullanildig1 bilinen en eski aslan heykelle-
ri Giiltekin ve Bilge Kagan'in mezarlarinda yer almaktadir.®® G. Oney, kale,
kopri ve mezar taslarinda yer alan aslan tasvirlerinin, Dede Korkut masal-
larinda ifadesini bulan Ttrklerin bir anne aslanin soyundan indigi yolunda-
ki inanisla ilgili olabilecegini, Selcuklu hiikimdarlarin Alpaslan, Kilicaslan
gibi isimlerinin bulunusuna dikkat cekerek belirtmektedir.#’ Ill. Giyaseddin
Keyhiisrev'in paralarinda da goriilen sirtinda bir Giines motifiyle belirtilmis
aslan kabartmasinin, incir Han portalinde Aslan burcuna da génderme yap-
mak suretiyle ayni sultanin armasi olarak kullanildigi aciktir. Denizli Cardak
Han’'in banisi Atabek Ayaz'in, 1215 tarihli Sinop Suru’'na ait kitabesinde kul-
landi81 Esedii d-din el-Galibi (galip gelen dinin aslani) sifati, aslan heykelleri-
nin arma olarak kullanildigina isaret eder.

Figlirlt kabartmalardan boga basi, girise ve cephedeki aslan heykellerine
en yakin olanidir. Ay ile iligskilendirilen Boga burcu sembolii olan bu figtirtin,
Ay'in yeri olarak kabul edilen bat1 yon{iyle uyumlu olarak aslan heykellerinin
batisinda bulunusu figtirler arasinda yon uyumuna dikkat edildigini gdster-
mektedir. Ote yandan boga, 12 hayvanli Tiirk takviminde, “Ud” olarak ani-
lan yil adlarindan biridir.>® Aslan heykellerinin rastlanti ya da bilingli olarak
Cardak Han'in insasina baslandigi ayin giinlerini belirlemeleri, boga basi
figirt ile hanin insa yilinin gosterilip gosterilmediginin sorgulanmasini

45 Ahmet Caycl, a.g.e., s. 12'de, Aslan burcuna ait zaman dilimi 23 Temmuz-22 Agustos arasi
olarak belirtilmistir.

46 Goniil Oney, a.gm., s. 1.

47 Goniil Oney, a.g.m., s. 39.
s. 32.

49 Goniil Oney, a.gm., s. 38.

50 Osman Turan, Oniki Hayvanl Tiirk Takvimi, istanbul 1941, s. 25.

48 Goniil Oney, a.g.m., s.
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gerektirmistir. Boga yillarinin tek sayilarla bitmesi,>' hanin insa tarihi olan
1230 yili ile uyusmamaktadir. 12 yillik dongtiyle isleyen 12 hayvanli takvim-
de, Boga yilinin 1229 yilina denk gelisinin Denizli Cardak Han acisindan bir
aciklamasi bulunmamakla birlikte, bu yilin hanin insa tarihine en yakin yili
belirlemesi ilgingtir.

Gezegenlerle burcg iligkileri dikkate alindiginda, sanatta boga basi figi-
rii ile bu burcun gezegeni Ventis (Ziihre/Coban/Colpan) yildizinin yani sira
Yenge¢ burcunun gezegeni Ay'in iliskili tutulmasi, Ay'in Boga burcunun zir-
vesini olusturmasr®? ile aciklanabilir. Kirgiz Ttrklerinin Venis't, Ay'in kizi
olarak tanimlamalari®® da Boga burcunun Ay ile iligkilendirilmesini agiklar.

12. yuzyilin sonuna tarihlenen Erzurum Emir Saltuk Kiimbeti'nin figtir-
lii bezemeleri arasinda yer alan boga ve insan basi kabartmalarr®* ile 1240
tarihli Karatay Han'in, avlu portalinin bitkisel bezemeleri icerisine yerles-
tirilen boga ve erkek basindan olusan kabartma figiirleri konumuz acisin-
dan 6nemlidir. Emir Saltuk Kiimbeti'nde boga basinin boynuzlari arasina,
ist kesime bir erkek basi figiiri yerlestirilmisken, ayni figiirlerin Karatay
Han’'da birbirinden uzak ve bagimsiz konumlandirilmalari dikkati cekmek-
tedir. Boga basinin altinda, ayni dikey eksende, bitkisel bezeme arasinda
bir de aslan kabartmasi bulunmaktadir. Her iki yapida da Boga-Ay birlik-
teliginin vurgulandigr diistintilmektedir. Eski Ttirklerde alplik ongunu olan
boga, o devirlerde Savas Tanrisi sayilmis, koruyucu ruh olarak maske bigi-
minde kullanilmigtir.> Cogunlukla yer unsurlariyla iliskili tutulan ve yere
kurban edilen boga, Yakutlarca Yeralti Tanrisi Erlik’i sirtinda tasirken tasav-
vur edilmistir.>

Glines ve Ay birlikteliginin®” erkek ve kadin basi kabartmalariyla acikca
islendigi 1217 tarihli, I. izzeddin Keykavus Sifahanesi'ndeki, insan basi fi-
gtirleri birbirlerinden uzak ve bagimsiz olarak ayni yatay eksen tizerinde yer
alirlar. Bu yapida kullanilan Giines ve Ay sembollerinin, siyasi ve kiilttirel

51 Yasar Coruhlu, Tiirk Mitolojisinin ABC’si, istanbul 1998, s. 249'daki semaya bakiniz.

52 Ahmet Caycl, a. g.e., s. 106.

53 Ahmet Caycl, a. g. e, s. 26.

54 Goniil Oney, “Anadolu Selcuk Mimarisinde Boga Kabartmalar1”, Belleten, XXXIV, 1970, S. 133-

136, s5..84'de, boga ve insan basi kabartmalarinda Boga burcu ile Ay gezegeninin birlesiminin
bulundugu ileri siiriilmektedir.

55 Yasar Coruhlu, “Tiirk Sanati’'nda Gériilen Boga (Okiiz, inek) Figiirlerinin Sembolizmi”, Tiirk
Diinyast Tarih Dergisi, 101, 1995, s. 53. Yasar Coruhlu, Tlirk Sanatinin ABC'si, s.162.

56 Yasar Coruhlu, “Tiirk Sanati'inda Goriilen Boga”...s. 54.
57 Ahmet Caycl, a. g. e., s. 43-44.
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gondermelerde bulunduklari da ileri stirtilmektedir.”® Divrigi Sifahanesi'nde
bulunan erkek ve kadin basi figiirlerinin de benzer sembolik anlamlari bu-
lunur.

Cardak Han’daki sakalli erkek basi figiirtintin diger drnekler dikkate alindi-
ginda Glines simgesi olma olasilig1 ¢cok zayiftir. Emir Saltuk Kiimbeti'ndeki
ornek dikkate alinarak Boga-Ay birlikteligi aranabilirse de erkek basi ile
boga basinin arasina iki balik figliriniin yerlestirisi, Boga-Ay birlikteliginin
de bulunmadigini, dolayisiyla bu figtiriin Giines ya da Ay'in simgesi olarak
kullanilmadigin1 gosterir. Erkek basi figirtintin ne amacla kullanildiginin
anlasilmasi diger figtirlerin aciklanmasina bagli oldugundan balik figiirleri-
ne dontildiigiinde, Balik burcunun sembolii iki balik figliri®® ile burcun geze-
geni Jipiter/Misteri yildizina gdnderme yapildigi ileri siirtilebilir. Figtirlerin
islenislerindeki detaylar, Artuklu aynalarindaki tasvirlerle Artuklu eseri Cizre
Kopriisii'niin kabarmalarinda ve I. Aldeddin Keykubad déneminde (1220-
1237) insa edilen Kubadabat Sarayi cinilerinde yer alan balik figtirlerinde de
goriilebilmektedir. G. Oney, Orta Asya'daki drneklere dayanarak, cok sayi-
daki yumurtalari nedeniyle bolluk ve bereket sembolii olarak kullanilan ba-
ig1n, ad olarak eski Tiirkcede kale, sehir ve saray anlaminda kullanildigina
dikkat cekmektedir.®® Boga burcu ile handa o6rtiik olarak simgelenen Vents/
Ziihre gezegenine, Kirgizlarin kervan yildizi adini vermeleri,! balik figtirinde
oldugu gibi boga figlirtintin de bir han yapisinda kullanimini anlamli kilmak-
tadir. GOl ve nehir kiyilarinda yasayan Tiirk topluluklarinda bereket ve bolluk
simgesi olarak goriilen, evli ciftler icin mutluluk ve ireme sembolii olan
balik, ayrica diinyanin yaradilisinin ya da bizzat diinyanin sembollerinden
biri olarak kabul edilmektedir.®? Altay yaradilis efsanesinde gecen diinyayi
alttan tasiyan ve iki yandan sinirlayarak dengesinin bozulmasini 6nleyen {i¢
balik temasi, balik figiirtiniin denge sembolii olarak kullanilmasina neden
olmustur.®® Ferididdin Attar'in Mantik-ut-Tayr isimli eserinde balik tizerine
boga, boga tizerine diinyanin yerlestirildiginden bahsedilmesi, * balik figii-

58 Canan Parla, “Sivas I. izzeddin Keykavus Sifahanesi ve Nigde Aldeddin Camii'nin Simge Dili",
Erdem, Eylil 2004, C.14, S. 41, s. 59-77.

59 Goniil Oney, “Anadolu Selguk Sanatinda Balik Figiirli”, Sanat Tarihi Yilligi, 1966-68, Istanbul
1968, s. 142-159.

60 Goniil Oney, a.g.m., s. 158.
61 Ahmet Caycl, a.g.m., s. 26.

62 Yasar Coruhlu, “Tiirk Sanatinda Balik Figiirlerinin Sembolizmi”, Tiirk Diinyast Tarih Dergisi, 99,
1995, s. 53.

63 Yasar Coruhlu, a.g.m., s. 53.
64 Yasar Coruhlu, Tiirk Sanatinin ABC5i, s. 102.
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riniin yani sira boga figiirtiniin de diinyanin dengesiyle iligkili tutulabilece-
gini gdstermesi acisindan onemi biytktlr. Ayni tema Acaib-iil-Mahlukdt'ta
yer alan bir minyatiirde biraz farkli olarak, balik tizerinde boga, boga lize-
rinde insan bigimli kanatl bir melegin tuttugu diinya kiiresi resmedilerek
tekrarlanmistir.®®

I. Aldeddin Keykubad'in tarih yazicisi ibn Bibi'nin, Firdevsi'nin Sehndme’si
ile Nizami'nin 1175 yilinda kaleme aldigi1, Hiisrev ile Sirin'den alintilar yapa-
rak gezegenlerle ilgili benzetmelere yer vermesinin, Esedii’d-din Ayaz'in ya-
sadig1 kulttrel ortami birinci elden agiklamasi acisindan biiyiik &nemi var-
dir. Eseddii’'d-din Ayaz'in, Alanya Kalesi’'nin alinmasi konusunda Sultan 1.
Aldeddin Keykubad ile konustugunun belirtildigi boliimde Alanya Kalesi'nin,
“Burclar1 Balik burcuyla yarisan basi goklere degen, serefeleri gokteki Ay'a,
tabani ise, baliklara akrabalik eden” biciminde anlatilig1,*® diinyanin tstiin-
de durduguna inanilan balik temasi ile uyusmaktadir. Sadeddin Képek’'den
bahsedilen bir bagka bolimde yer alan “diktigi hile fidaninin kokleri diinya-
nin dayandigi ¢kiiziin sirtina dayandi”® ifadesi, diinyanin tistiinde durdugu-
na inanilan boga temasi ile uyusmaktadir.

Hiisrev ve Sirin’de yer alan

“Senin tahtin, Zithre'nin ve Ay'in busegahi olsun! Baliktan Ay'a kadar

her yer hitkmiin altina girsin”,®® “Padisah, bu hususta Siileyman Pey-

gamber gibidir, ona bazen bir balik soz eder, bazen Ay” * “Saray1 gokle-

re kadar yiikselen ve kainatin giinesi olan biiyiik hitkiimdar Hisrev, ...

Ay'dan baliga kadar onun olan kainatta, baliktan Ay’a kadar yalniz onun

haberi vardir’”
bicimindeki ifadelerde, hiikiimdarlara yer altindan yer tistiindeki Ay'a kadar
olan maddi alanda saltanat siirme hakkinin taninmis olmasi dikkat ¢ekici-
dir. Bu ifadelerde kullanilan balik, Ay, ve Glines sembolleri Denizli Cardak
Han'da kullanilan sembollerle tamamen ortiismektedir.

Cardak Han’'da Aslan burcuyla Giines, Boga burcu ile Ventis/Ziihre ve Ay,
Balik burcuyla Jupiter/Misteri, gezegenlerine ortiik olarak atifta bulunul-
dugu aciktir. Bur¢ betimlemelerinin yer aldig1 Cizre Koprisii'nde, bagdas
kurmus vaziyette otururken betimlenen, elinde bir nesnenin bulundugu Sa-

65 Yasar Coruhlu, a.g.e., s. 103.

66 i1bn Bibi, el-Evamirii1-Ala‘iye ...1, s. 256.

67 ibn Bibi, el-Evamirii 1-Ala‘iye ...11, s. 29.

68 Nizami, Hiisrev ve Sirin, Cev: Sabri Sevsevil, istanbul 1967, s. 100.
69 Nizami, a.g.e.,s. 19.

70 Nizami, a.g.e., s. 235.
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tiirn/Zuhal gezegenini simgeleyen sakalli erkek figtirii”' ile yine Satlirn/Zuhal
gezegenini simgeleyen gliniimiizde Kahire Hariri koleksiyonunda bulunan
1153 tarihli madeni ayna™ tizerinde yer alan sakalli erkek figiirli, konunun
¢dzUmi agisindan onemlidir.

Erkek ozellikleri atfedilen kisilestirilmis gezegen sembolleri, Satiirn/Zu-
hal, Mars/Merih ve Merkiir/Utarid gezegenlerinden olugmaktadir. Cardak
Han’da, aslan figiirli ile Gunes, balik figiirleri ile Jupiter gezegenine gdnder-
me yapilmis olmasi, sakalli erkek basi figiirii ile Orta Cag Islam diinyasinin
JUupiter ve Glines ile birlikte istiin saydig1 ti¢ gezegenden Satiirn/Zuhal ge-
zegenine ve ona atfedilen bazi 6zelliklere génderme yapildiginin distinil-
mesini olanakli kiliyor.

Cizre Kopristi ile Artuklu aynasinda yer alan bagdas kurmus olarak otu-
rurken betimlenen sakalli erkek figtirliyle kisilestirilen Sattirn/Zuhal yildizi,
Kazvini'ye gére, Glines'e ait hazinelerinin, bekgcisidir.”

Satiirn/Zuhal gezegeni kisilestirildiginde, hikmet sahibi bir bilge olarak
diusliniir pozisyonda, ya da ellerinde kova, kazma, kiirek, balta gibi birtakim
aletler bulunan sakalli ya da sakalsiz koyu renk tenli, dogulu bir erkek bigi-
minde tasvir edilmekte ve genellikle sanssiz ve isleri rast gitmeyen bir kigi-
ligi belirtmektedir.” Yedi gezegen dongiisiiniin yer aldig1 kompozisyonlarda
kisilestirilerek tasvir edilen Satlirn/Zuhal gezegeninin tilsimli 6zelliklerine
vurgu yapilmak istendiginde, her bir elinde farkli nesnelerin bulundugu ¢ok
kollu Hint 6rneklerine benzetildigi ya da her elinde kiiciik birer capa bulu-
nan iki kollu insan figiliriiyle resmedildigi goriilmektedir.”

Buyiik Selcuklu Sultani Tugrul Sah icin yazilan bir methiyede yer alan
“Zihre, Glines, Ay ve Miisteri onun mutribi, ascisi, atinin nali ve katibidir’?
ctimlesi, sultanin yticeltilmesine yonelik cabalar olarak dikkati ceker. Car-
dak Han’'da Aslan burcu ile Glines, Boga burcu ile Ventis/Ziihre ve Ay, Balik
burcu ile Jupiter/Misteri gezegenleri yerlerini aldiklarindan bani ile iligkili
tutulabilecek ¢zellikleri nedeniyle sakalli erkek basi betimlemesiyle felek

71 Ahmet Caycl, a.g.e., s. 94.

72 Ulkil Erginsoy, Klam Maden Sanatinin Gelismesi, istanbul 1978, s. 173'de, Kitabesine gére ayna-
nin, sahibine sifa getirmesi umuduyla, tilsim giictin{i arttirmak icin yedi madenin karigimin-
dan imal edildiginin anlasildigi belirtilmis ve kitabe; “bu ugurlu ayna agiz felcini iyilestirecek,
dogum sancilarini ve biitiin istiraplarint dindirecektir” biciminde okunmustur.

73 Ahmet Cayci, a.g.e., s. 94-95.

74 Ahmet Caycl, a.g.e., s. 94.

75 Stefano Carboni, Following the Stars: Images of the Zodiac in klamic Art, New York 1997, s. 21.
76 Ahmet Caycl, a.g.e., s. 33.
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carklarinin yedincisinde dénd{igii kabul edilen, diinyaya en uzakta bulu-
nan Satiirn/Zuhal gezegeni sembolize edilmis olmalidir. Boylelikle Artuklu
aynalarinda gortilen yedi gezegenin birlikte tasvirinden dogan tilsimli etki,
savagla iligkili tutulan Mars/Merih ile yazma isleriyle iligkilendirilerek katip-
lik gorevi atfedilen Merkir/Utarid disinda, insanlarin kaderlerinde 6nemli
rolleri olduguna inanilan Giines, Veniis/Ziihre, Ay, Jupiter/Misteri ve Sa-
tiirn/Zuhal gezegenlerinden olusan bes gezegenle Gzetlenerek saglanmis
olmaktadir. Glinesin (devlet ya da sultan simgesi) hazinelerinin bekciligini
yaptig1 kabul edilen, isleri her zaman rast gitmeyen, kova, kazma, kiirek gibi
insaatlarda kullanilan aletleri kullanan, bir bilge olarak kisilestirilen Satiirn/
Zuhal gezegeninin simgesi olarak handa yer alan erkek basi figtirii ile bu ge-
zegenin insaata yonelik ozelliklerine atifta bulunuldugu distintilebilir. Mi-
marlik meslegine yatkin bir kisilik olarak, basta Suriye olmak {izere, cesitli
bolgelerden gelen sanatcilari bir yapi organizasyonu icinde toplayarak belli
bir siire icin Selguklu mimarisinin gelisiminde énemli rol oynayan’™ Ata-
bek Ayaz'in, sakalli erkek basi figiirliniin simgeledigi Sattirn/Zuhal gezegeni
ile kendisini 6zdeslestirmis olabilecegi de g6z ardi edilmemelidir. Atabek
Ayaz'in inigli ¢ikisli ancak, daima saray odakli hayat dykiisti bu kurguyu dog-
rulamaktadir. Ote yandan islam diinyasinda ibrahim peygambere ve imana
karsilik gelen™ Satiirn/Zuhal gezegenini, bitkilerle gezegenler arasinda iligki
kuran el-Birun?’'nin, agacin koklerine karsilik tutmasi,” bu gezegenin Orta
Cag Islam diinyasinin diisiince ve inang sistemindeki tistiin konumunu g&s-
termesi bakimindan &nemi biyiktir.

A.Cayci'nin, burg ve gezegenler arasindaki uyusumu gostermek icin hazir-
ladig1 tabloda, Giinesin evi olarak gosterilen Aslan burcuna Satiirn/Zuhal
gezegeninin sorumlulugunun yiiklenmesi,® Denizli Cardak Han'da yer alan
Aslan burcu sembolii aslan heykelleriyle Sattirn/Zuhal gezegenini simgele-
yen erkek basi figlirti arasindaki yakin iligkiyi dogrular.

Denizli Cardak Han'in, her biri tonoz 6rt{ili bes sahinli hanlarin en erken
ornegi olarak, “U” bicimli iki seki ve figlirlti bezemeleri ile 6zgtinliik gbsteren
kapali bolimiiniin, daha sonra inga edilen karma tipteki hanlarin kapali bo-
limlerinden kubbesinin bulunmayisiyla da ayrildig1 dikkat cekmektedir.

77 Zeki Sénmez, a.g.e., s. 126, 222.

78 René Guénon, slam Maneviyati ve Taoculuga Toplubakis, Istanbul 1989, s. 65.
79 Hiiseyin Nasr, Klam da Diisiince ve Hayat, istanbul 1964, s. 196.

80 Ahmet Caycl, a.g.e., s. 79.
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Sonug olarak bu calismada, 1215 ve 1230 yillarinda Selcuklu merkezine
kuzey ve bati yonlerden ug teskil eden Sinop ve Denizli yakinlarindaki Honaz
bolgesinde banilik yaptigi anlasilan, Artuklu ¢evresinden Selguklu sarayina
emir olarak gelen Atabek Ayaz'in tam adinin, Abdullah el-Sehabt oglu Residii d-
din Ayaz Esedii d-din el-Galibt oldugu ve yukaridaki satirlarda mimari kurulusu
ile figtirli bezemeleri tanitilan handa, 12. yiizyildan itibaren kullaniminin
arttig1 tespit edilen astrolojik burg ve gezegen sembollerinin, {i¢c burg ve bes
gezegenle Ozetlenerek bir anlamda evren tasavvuru olarak yer aldiklari ileri
slirtilmektedir.
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Rumeli Turkuleri

Gulcin YAHYA KACAR*

Kalbimde bir haydli kalip kaybolan sehir!
Ayrilmanin biraktigi hicran derindedir!
Cok siirse ayrilik, aradan gegse cok sene

Biz sende olmasak bile, sen bizdesin gene.

(Yahya Kemal Beyatl)

oY4

Rumeli eyaleti 500 yildan fazla bir siire Osmanli imparatorlugu’'nun si-
nirlari icinde kalmis, imparatorlugun en biiyiik ve en 6nemli beylerbey-
liginden biri olmustur. Glintimiize kadar ulasan kiltiir mirasinin buyik
bir kismi1 bu dénemde inga edilmistir. Rumeli tiirkiileri denince Rume-
li bdlgesi sinirlari igindeki sanatkérlar ve halk tarafindan bestelenmig
turki formundaki eserler akla gelmektedir. Rumeli bolgesine ait 356
adet Rumeli tiirkiisii tespit edilmistir. Bu calismada tiirkiiler konulari-
na, makam ve us(l yapilarina, melodik ve ritmik 6zelliklerine gore farkli
acilardan degerlendirilmistir. Ayrica Rumeli bdlgesinde ve tiirkiilerinde
kullanilan calgilara da yer verilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Rumeli, Rumeli tiirkiileri, Ttrk muizigi, Tirk mizigi
calgilari.

ABSTRACT
The Rumeli Folk Songs

Rumeli was one of the biggest and important provinces of the Ottoman
Empire, which stayed under the Ottoman sovereignty for more than
500 years. The majority of cultural heritage extending to our times was
built during this period. Rumeli folk songs are ballads composed by
musicians and people of the Rumeli region. The total of 356 Rumeli
folk songs has been compiled. In this study, these folk songs were eva-
luated in terms of their mode, melody, and rhythmic structure. Addi-
tionally, musical instruments played in Rumeli region and folk songs
were studied.

Key Word: Rumeli, Rumeli folk songs, Turkish music, Turkish instru-
ments.

* Dog Dr., Gazi Universitesi Miizik Boliimii Ogretim Uyesi, ANKARA,
e-posta: gulcin@gazi.edu.tr
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1. Tarihge

umeli eyaleti 500 yildan fazla bir stire boyunca Osmanl

imparatorlugu'nun sinirlan icinde kalmis, protokolde birinci sirada

yer almis, imparatorlugun en biiyiik ve en dnemli beylerbeyliginden
biri olmustur. 1361 yilinda Sultan I. Murad déneminde Edirne’'nin Osmanli
topraklarina katilmasiyla Balkanlardaki Tiirk niifusu artmaya baglamis, “Ru-
meli Eyéaleti” ad1 verilen bu topraklar, Anadolu’yla birlikte Osmanli devleti-
nin iki temel siyasi ve kiltiirel hakimiyet alanindan biri olmustur. Rumeli
Beylerbeyligi 1363 yilinda Osmanli devletine bagli bir eyalet olarak kurul-
mus, bolgede yeni ve parlak bir donem baglamistir.

Rumeli eyaleti, KanlnT doneminde de Pasa Livasi (sirasiyla; Edirne, Sof-
ya, Manastir), Gelibolu, Silistre, Nigbolu, Vize, Sofya, K&stendil, Midilli,
Semendire, iskenderiye (iskodra), Avlonya, ilbasan, Agriboz, Tirhala, Priz-
ren, Alacahisar, Vidin, Florina, Mora, Vilcitrin, Yanya, Karlili, izvornik, Her-
sek, Bosna, Selanik, Kizilca Miisellem, Voynuk, Cingane, Karadag, Kefe ve
Ohri sancaklari olarak tegkilatlandiriimistir. 1521'de Rumeli eyéaleti en ge-
nis sinirlarina kavusmus ve 32 sancak olmustur (Oztuna 1994: 320). Bugiin
Tirkiye'nin Dogu Trakyasi, Bulgaristan ve Arnavutlugun tamami, biitiin ada-
lar ( Mora disinda ) ve Yunanistan, Makedonya, Kosova, Karadag, Sirbistan,
Romanya’'dan Dobruca, Moldovya ile Ukrayna'nin Kirim’a kadar olan Kara-
deniz sahilleri, Bosna-Hersek, Yugoslavya'nin Voyvodina bolgesi, Hirvatis-
tan, Slovenya, Macaristan’i igine alan ¢ok genis bir bolgeyi kapsamaktadir.

Tiirkler, Osmanli imparatorlugu bélgeye hakim olmadan cok nce Balkan-
lara yerlesmis ve bdlgenin etnik, sosyal ve kiiltiirel yapilanmasinda énemli
bir rol oynamislardir. 13. ytizyila kadar Balkanlarda yasayan Tiirk toplulukla-
ri burada Orta Asya’dan getirdikleri kiiltiire ait derin izler birakmislardir (Ah-
medbeyoglu 2001: 137). Osmanli déneminde bu boélgeye go¢ eden Tirkler,
Rumeli'de biytik bir Misliman-Tirk niifusu meydana getirmistir. Zengin
kilttirtin bu bolgeye tasinmasini, paylasilmasini ve bolgede koklesmesini
saglamiglardir. 15. yiizyilda, Trakya, Bulgaristan ve Makedonya tamamen
Turk hakimiyeti altina girmistir (Erkan 2003 : 15).

Osmanli yonetimi, bu bolgelerde iskanla birlikte imar calismalarina da
onem vermis, Balkanlar bastan sona han, hamam, cami, képrii, medrese
gibi Osmanli eserleriyle donatilmisgtir. Bu huzur ve refah dolu dénem 19.
yiizyila kadar devam etmistir.

Bolgeye go¢ eden Miisliimiin-Tiirk halklar, beraberlerinde Anadolu-islam
kiltlrint, mimarisini, el sanatlarini, Tiirk Orta Asya-Anadolu kiiltiir ve gele-
negini, folklorunu tagimislardir. Gittikleri bolgelerde, yerel halkla siki dost-
luk iligkileri kurmusglar, iligskiler sadece ticaretle sinirli kalmamistir. Bélgenin
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sosyal ve kiltirel yapisi biiylik bir gelisme gostermistir. Glinlim{iize kadar
ulasan kiiltiir mirasinin biyiik bir kismi bu dénemde insa edilmistir. Yeme-
icme, giyim-kusam adet ve gelenek gibi glinliik hayatin temel unsurlarindan
halk tiirkiilerine, anlatilan fikralardan atastzlerine kadar yasam tarzinin bii-
tiin unsurlari yerel halkin hayatina girmis, etkilesim géstermis ve 6nemli bir
yer tutmustur.

Balkanlarda, Osmanli ydnetimi tarafindan siirdiirtilen imar faaliyetleri, bi-
lim, kiiltiir ve sanat konusunda &nemli ilerlemelere yol acmistir. Ozellikle
bu donemde insa edilen medrese, mektep, tekke ve zaviyeler, yeni bilim ve
sanat insanlarinin yetismesini saglamistir. Nitekim II. Beyazid doneminden
itibaren yazili metinler {ireten sanatcilara rastlanmaya baslanmistir. Bal-
kanlar, Osmanli imparatorlugu icinde, sanatci, bilim ve devlet adami {ireten
bir merkez haline gelmistir. 16.-17. ytzyillar arasinda, devlet icinde gérev
alan 22 sadrazam Bosnali'dir. 16. ylizyila gelindiginde, Osmanli edebiyat
eserlerinin biyiik bir kismi da Balkanlarda tiretilir olmustur (Isen 1997: 67).
Osmanli sarayindan baslanarak tasrada sehzade sancaklari ve beyler, kendi
konumlarina uygun bir sanatci kadrosunu maiyetlerinde bulunduruyorlar-
d1. Boyle bir kadro, yoneticiligin sartlarindan sayiliyordu. Osmanli Rumelisi
6zel konumu nedeniyle ¢ok sayida akinci ailesinin de barinma yeriydi. Bu
yuzdendir ki akinci beyleri, cevrelerinde maiyetlerindeki serdengectileri sii-
rekli istim tizerinde tutacak dervis-mesrep sairlere ihtiyag duyarlar ve onlari
himaye ederlerdi (Isen 2003 : 225).

Fransiz ihtilali'ni takip eden dénemde, asiri milliyetcilik akimlarinin etkisi
altina giren Balkan uluslari, Osmanli yonetimine karsi, pes pese isyanlar
baslatmis ve kendi ulus devletlerini kurmuslardir. Bu donemde, tersine bir
gb¢ yasanmis, Balkan Tirklerinin biytik bir kismi1 Anadolu’'ya dénmek zo-
runda kalmiglardir. Ancak biitiin bu gbce ragmen, Balkanlarda hatiri sayilir
miktarda Tirk niifusu kalmis, bu gruplar anavatanla olan baglarini koparma-
mislardir. iskodra ve Edirne 1878 de ayr birer vilayet haline getirilince, Ru-
meli eyaleti tamamen ortadan kalkmis ve Rumeli cograff bir tabirden ibaret
kalsa da kiltiiri ve turkiileri yasamaya devam etmistir. Balkan tilkelerinde
yasayan Tiirk ve Miisliiman halklar, Osmanli imparatorlugu’'nun yikilmasin-
dan sonra anavatanla olan baglarini kesmemis, kendi kimliklerini her tiirli
baskiya ragmen korumayi basarmislardir (Oztuna 1994 : 447).

Kulttrel kimliklerin en kuvvetli ifadelerinden biri muziktir. Miizik halkin
hem bireysel yasantilarini hem de toplumsal yasantilarini anlatan bir sa-
nattir. Cok genis kitlelere ulasan ve genis kitleleri etkileyen bu sanatla o
topluma ait yasanmislari ve yasantilari 6grenmek mimkindir. Toplumun
moral degerlerini, hassasiyetlerini, 6zelliklerini, duygularini yansitan miizik
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sanatidir. Rumeli bélgesinde olusan ve glinlimtiize ulasan mizik eserlerine
bakildiginda isimleri gliniimiize kadar ulasamamis ancak besteleri ulasmis
pek cok sanatginin mevcut oldugu anlasiimaktadir. imparatorlugun giicii
ile miizik sanatinin giicti arasindaki paralellik gbzden kagirilmamalidir. Os-
manl imparatorlugu'nda Rumeli eyaleti nasil ki siyasi ve kiiltiirel alanda
birinci sirada yer alan bir eyalet oldu ise glintimiizde dahi Rumeli Turkileri
tarihten gelen ihtisdmi ve glicliyle Tlrk miizigi repertuarindaki cok 6nemli
yerini korumaktadir. Tiirk miiziginde en ¢ok kullanilan formlardan biri olan
turkd, Turk halk edebiyatinda en ¢ok kullanilan bir nazim seklidir. Kosma ve
destana benzeyen klasik dortliikler seklinde, ancak degisik hece kaliplariy-
la sdylenmistir. Turktlerin son misralari genellikle her dortligiin sonunda
tekrar eder. Gerek Tiirk sanat miiziginde gerekse Tirk halk miiziginde ve halk
siirinde en degisken siir ve beste seklidir. Bir terenniim siiri oldugundan
coskun duygularin siirin kalibina sigmadigr seklinde de distintilebilir. Bu
sebeple tekrar eden son misralar bestelerde tiirli kaliplara dokilir. Sair
demek istedigini bu misralara sigdiramamissa, dortliiklere besinci ve altinci
misralari ekledigi gibi, bazen de bu ekler daha artarak tiglii ya da dortlii na-
karatlar sekline dontisebilir. Turkilerin bestecilerinin cok azi bilinmektedir.
Cogunlukla sozleri de anonimdir. Agk, sila hasreti, tabiat gtizellikleri, sevgi-
liyi sembolize eden turna, ceylan, 4h{ vb. kavramlar konu olarak secilmistir.
Taslama niteliginde olanlari da vardir. Cogunlukla 11°1i hece kalibri ile soy-
lenmekle birlikte kesin bir vezin sinirlamasi yoktur. Ancak 17. yiizyilda 8'li
hece ile s6ylenen sekillerine de rastlanir. Beste diizeni icinde asil siirle ilgisi
bulunmayan “hey, de, aman vb.” gibi tamamlayici sozciik ve hecelerin ek-
lendigi olur (Ozalp 1992 : 23). Tiirkiiler bagimli bir beste tiirli olmadigindan
belirli ve kuralli bir melodik yapiya sahip degillerdir. Ancak, tiirkii bestele-
rinde bir samimiyet dikkati ceker. Eserin belkemigini teskil eden makamin
seyir dzelliklerine uygunluk belli 6l¢tilerde mevcuttur. Hiiseyn? makaminda
bestelenmis olan bir tiirki muhayyer makamina benzeyen bir seyir 6zelligi
gOsterebilir.

Rumeli tirkileri adi altinda toplanan eserler bes ytizyili askin bir Rume-
li yasantisinin dzeti gibidir. “Serhad” denince hep Avrupa tilkeleri ile ilgili
sinir boylari akla gelmistir. Bu sebeple bu tiirkiilerin bir bolimi “Serhad
Trkdleri” ad1 altinda toplanmistir ki, bugtin “Kahramanlik Ttrkileri” olarak
anilmaktadir. Rumeli tirkilerinin ilk derlemesi udi Nevres Bey tarafindan
gerceklestirilmistir. Genis capli ikinci derlemeyi ise tanburact Osman Peh-
livan, Muzaffer Sarisézen ve Kemal Altinkaya yapmistir. Bu derlemelerin bir
kisminin notalart TRT Miizik Dairesi Baskanligl arsivinde bulunmaktadir.
Tirk halk mtzigi derleme calismalari sirasinda da pek ¢cok Rumeli tiirkiist
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derlenmistir. Beste teknigi, makamlarin seyir ve ritmik 6zellikleri agisindan
bu eserler klasik tislib 6zelligi tasirlar. 19. ylizyilda biiytik ilgi ile dinlenen ve
sevilen Rumeli tirkileri biyiik bestekarlarimizi da etkileyerek, basta Dede
Efendi olmak lizere Rumeli tarzi eserler bestelemislerdir. Yine bu tiir eser-
lerin bazilar kogekce takimlarina mal edilerek calinip sdylenmistir. Melodik
ctimleleri cok renkli ve hareketli olan calgl miizigi eserleri de vardir. Her tiir
msikide oldugu gibi Rumeli tiirkiilerinin de bir otantizm ve icra tsltbu var-
dir. Bagli basina bir repertuvar olusturan bu eserlerin ¢cogu gercek bir beste
niteligindedir (Ozalp 1992 : 24).

Rumeli tiirkiileri tizerine yapilan bu arastirma kapsaminda 356 adet tiirki
tespit edilebilmistir. Bu tiirkiiler konularina, makam ve usfl yapilarina, me-
lodik ve ritmik 6zelliklerine gore farkl agilardan degerlendirilmistir. Ayrica
Rumeli bolgesinde ve tiirkiilerinde kullanilan calgilara da yer verilmistir.

2. Rumeli Tiirkiilerinde Goriilen Gesitli Ozellikler

2.1. Rumeli Tiirkiilerinde Ele Alinan Konular

Rumeli turkileri denince akla ilk gelen tema kahramanliktir. Kahramanlik
temasinin ardinda 500 yillik tarihi stirecte kazanilan zaferlerin etkileri mev-
cuttur. Turku giiftelerinde akinci ve serhadlarin zafer sevinci hissedilmekte-
dir. Feth edilen yerlerle ya da savag yapilan yerlerle ilgili pek ¢ok tiirkii glinii-
miize kadar gelmistir. Hepsinin konusu kahramanlik, savaglar, diismandan
alinan ya da diismana kaptirilan tilke ve sehirlerle, bu sartlar altinda gelisen
géniil maceralari ile biitiinlesir. Usltib ve ifadelerinde yigitliklerle duygusal-
liklar yan yana gelmistir. Tuna Nehri'nin, Rumeli’'ndeki Ttirk toplumunun ve
Turk askerinin hayatinda unutulmayan hatiralari vardir. Bunun icin bu grup
Rumeli ttrkileri “Tuna Turkileri” adi ile de anilir. Bu tiirkiilerde de elden
cikan kaleler, Tuna boylarina serpilmis ve sik sik el degistiren sehirler, bura-
larda yasanan mutluluklar ve pismanliklar, agklar, hasret ve umutsuzluklar
gibi tiirli beser! duygular ifade edilmistir. Bu tiirlerin bir bslimii istanbul
folkloru icinde eriyerek kimlik degistirmistir. Bir bolumi ise, tipki Anadolu
tiirkiileri gibi, daha degisik konulari icermistir. islenen olaylar ya da duygular
olayin ge¢mis oldugu yerlerin adi anilarak besteye baglanmistir. “Estergon
Kalesi”, “Kirimdan Gelirim Adim da Sinandir”, “Buna Er Meydani Derler”,
“Mert Dayanir Nagmert Kacar” gibi ttirkiiler bunlara érnektir. Gazi Osman
Pasa tirkiisti olarak bilinen Kiirdi makamindaki tiirkii de kazanilan bir zafe-
re istindden bestelenmistir. “Gazi Osman Pasa Rus savasi basladig1 zaman
Vidin'de bulunuyordu. Plevne'yi miidafaa icin emir alir almaz derhal oraya
kostu ve orada tarihin en bilyiik miidafaasini yapti. Ustiin kuvvetlerle savas-
t1. I. ve 1I. Plevne savaslarini kazandi. Fakat tistiin kuvvetler karsisinda kaleye
cekilerek tam dortbuguk ay kaleyi miidafaa etti. 20 Temmuz 1877 de biuiytik
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o kumandan Osman Paganin Plevne zaferi ile tarihte bir altin sayfa daha acil-
di” (Cebeci 2006 : 6).

Tuna nehri akmam diyor

Etrafimi ytkmam diyor

Sani biiylik Osman Pasa

Plevne’den ¢ikmam diyor

Olur mu boyle olur mu
Evlat babay1 vurur mu

Sizi millet hainleri

Bu diinya size kalir mi

Kilicimi vurdum tasa
Tas yarildi bastan basa
Nami btiyiik Osman Pasa
Askerinle binler yasa
Neva makaminda ve ikiz Aksak - Devr-i Hind! degismeli ustiliindeki cok
bilinen diger bir kahramanlik tiirkiisii ise sdyledir:
Kirimdan gelirim

Adim da Sinandir (Hey hey aman adim da Sinan’dir)
Kilincimin suyu yar suyu

Kandir da dumandir (Hey kandir da dumandir hey)
Kirimdan gelirim

Atim da araptir (Hey hey aman atim da araptir)
Gizlenme Nemcelu Nemcelu

Halinde haraptir haraptir (Hey halin de haraptir)

Gizlenme Namgelu Namgelu

Meydan da buradadir (Hey meydan da buradadir hey)

Bolge insaninin karakterinde olan yigitlik, caliskanlik, nezaket, espiri, say-
g1, nese gibi 6zelliklerin yani sira ask, hasretlik, sevdigine kavusamama gibi
konular da tiirkt giiftelerinde kendini gbostermektedir. Hicaz makaminda ve
Sofyan usGliindeki Rumeli turkiistinde oldugu gibi.

Gemi kalkar sular akar
Giymis mor fesini de Stileyman
Bakigi canlar yakar

Kara kara kazanlar
Kara yazi yazanlar
Cennet yiizi gdrmesin
Aramizi bozanlar

Yesil sandik kilidi

Ustiinii toz biirtidii

Gegme kapim oniinden Siileyman
Civan 6mriim ¢urtdi
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Rumeli tirkiu giiftelerinde Rumeli insanina ait kilik-kiyafet, gelenek-
gorenek, yeme-icme aliskanliklari, bdlge insanina takilan adlar, lakablar da
yer almaktadir. Giiftelerde kullanilan bazi kisi ve yer adlari ise soyledir:

Bayan adlari: Asiye, Emine, Dirriye, Fatma, Feride, Gulizar, Hatice, H{riye,
Kamile, Kazibe, Muradiye, Naciye, Nazike, Pékize, Rabiye, Ramize, Refiye,
Sabriye, Saniye, Sidika, Sakire, Sazo, Zeliha vb.

Bay adlari: Ahmed, Ali, Alis, Bilal, Deli Bekir, Debreli Hasan, Halil, Hamdi,
Hasan, Meco ibiram, Mehmet, Osman, Receb, Sinan, Siileyman, Sefo vb.

Yer adlari: Ahirkdy, Arda Boyu, Bagdat, Beligrat Kal'asi, Bursa, Demirkdy,
Drama, Drama Kopriisii, Estergon Kal'asi, Evrese, Findikli, Hotina, Islimye,
[stanbol, Kalkandere Ovasi, Kircaali, Kirim, Kumanova, Lofca, Macin Dagi,
Manastir Kopristi, Mavrova, Mayadag, Namcelu (Avusturya), Otina, Pirin
Kopriisi, Pirlepe, Radalya Minaresi, Rodop Daglari, Selanik, Serez, Sumnu,
Tuna Nehri, Uskiip, Yemen.

2. 2. Rumeli Tiirkiilerinde Kullanilan Makamlar ve Ezgisel Yapi

Makam kendine has perde ve araliklardan meydana gelen miizik dizilerinin
Ozel bir ezgi dolagimi (seyir) icinde meydana getirdigi yapidir (Yahya 2002:
71). Turk halk muziginde Ayak kelimesi ile ifade edilmektedir. Kerem Ayadi,
Garip Ayagi, Miistezad Ayagdi gibi isimlendirmeler Kiirdilihicazkdr, Hicaz, Mahiir
gibi makamlara karsilik olarak kullaniimistir. Usul yapilart ayni olmakla bir-
likte Diiyek, Aksak, Curcuna gibi ustl adlari yerine Dort Vuruslu, Birlesik Dokuzlu,
Karma Onlu gibi adlar kullanilmistir. Terenniimiin adi Baglanti, Nakaratin adi
ise Kavustak olmustur. Ttrk miiziginin cesitli donemlerinde yapilan, gtini-
miizde de pek ¢cok hatalari ile devam eden ve kullanilan siniflamalardan biri
Tiirk halk miizigi ve Tiirk sanat miizigi ayriminin yapilmis olmasidir. Oziinde
tamamen bir olmakla birlikte sadece islenis ve tavir farkindan ibaret olan bu
miizik sanki farkli iki mtizikmis gibi yillarca 6gretilmistir. Muizik cevrelerince
takdimi bu sekilde yapildigi icin halkin bilgilendirilmesi de bu yonde olmus-
tur. Farkli koklerden beslenmis iki (halkin bagrinda-saray cevrelerinde) ayri
m{izik olarak sunulsa da makam yapisi, ezgisel dzellikleri, ustil kullanimi,
form, giifte, calgi cesitliligi gibi unsurlarin ortak olmasi géz ardi edilmemesi
gereken 6nemli bir konudur. Rumeli tiirkiileri yukarida anlatilan bu 6zellik-
lerin timint ortak bir paydada toplamis bir muziktir. Makam yapisi, ezgisel
ozellikleri, us@l kullanimi, form, gtifte, calgr cesitliligi cok genis bir cograf-
yanin, kilttrel bir birikimin incelikleriyle doludur. Rumeli ttirkiileri denince
Rumeli bolgesi sinirlart icindeki sanatkarlar ve halk tarafindan bestelenmis
tirkt formundaki eserler akla gelmektedir. TRT arsivinde ve repertuarinda
bulunan ve notalar ile tespit edilebilmis 356 adet Rumeli tiirkiisii mevcut-
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tur. Bu turkilerde Tirk sanat miziginde de kullanilan 29 degisik makamin
kullanildig1 gorulmistiir. Tarafimizca yapilan bu incelemede 356 adet tiirku
notasi seyir ozellikleri, makam yapilari, ustl 6zellikleri, giifte incelemeleri
acisindan ele alinmis ve degerlendirilmistir. Notasina ulasilan Rumeli tiir-
kiileri 6ncelikle tarafimizca icra edilmistir. Makam ve usflleri tespit edil-
dikten sonra cetelesi tutularak tablolar olusturulmustur. Pek cogu anonim
(sahibi bilinmeyen, sahibi olmayan degil !) olan bu tiirkiilerde makam seyir
ozellikleri klasik usltibla tamamen ortlisen bir yapidadir. Cok sesli unsurla-
rin ya da bati miizigi tonalitesine yakin Nihavend, Blselik gibi makamlarin
kullaniimadigi tespit edilmistir. “Anadolu bdlgesine ait 4000 tiirkiide yapi-
lan makam tespitinde” (Turhan 1993: XI) oldugu gibi Rumeli tiirkiilerinde
de en cok kullanilan makam 90 adet tirki ile Hiiseyn? makamidir. Hicaz,
Segéah, Ussak, Rast, Evig, Karcigar, Kiirdi, Saba, Mah(r, Muhayyer, Hiizzam,
Isfahan, Zavil, Cargah, Hicazkar, Acemasiran, Muhayyerkiirdi, Acem, Bayatf,
Nisab(rek, Sehnaz, Nikriz, Acemkiirdi, Gilizar, Suznak, Neva, Saba Zemze-
me, Tahir makamlari ise Rumeli tiirkiilerinde kullanilmistir. Asagidaki tablo-
da Rumeli tlrkiilerinde kullanilan makamlar ve adetleri gosterilmistir.

Tablo I

Rumeli Tiirkiilerinde Kullanilan Makamlar ve Tiirkii Adetleri

Makam Adet Makam Adet Makam Adet
Hiseyni 90 Muhayyer 6 Nisabtrek 2
Hicaz Ailesi 63 Hiizzam 5 Sehnaz 2
Segdh 34 Isfahan 5 Nikriz 2
Ussak 33 Zavil 5 Acemkirdi 1
Rast 25 Cargah 4 Gulizéar 1
Evig 19 Hicazkar 4 Suznak 1
Karci8ar 15 Acemasiran 3 Neva 1

A N Saba
Kirdi 11 Muhayyerkiirdi 3 1
Zemzeme

Saba 8 Acem 2 Tahir 1
Mahr Bayati 2 - -

Tirk miiziginde makami meydana getiren dizi ve seyir 6zelligi gibi unsur-
lar bulunmaktadir. Makam dizilerini olusturan dértlii ve begli cinsler, dizi
parcalart makama 6zgi seyir 6zelligi ile birlesince makama ait ezgisel grafik
ve kulakta biraktig1 duyussal tini ortaya ¢ikmaktadir. Hicazkar makaminda
ve Aksak ustliindeki “Salkim Sogiidiin Altinda Oturmus, Beyaz Ellerini de
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Suya Batirmis” adli Rumeli tiirkiistinde gerek Hicazkar makami seyir 6zelligi
gerekse, Aksak us(l kullanimi1 Tiirk sanat mizigindeki klasik anlayigla yapil-
mistir. Ayrica misra aralarinda kullanilan ve klasik muzikte ldfzf terenniim adi
verilen efendim, aman, yarim gibi kelimelerin de terenntim seklinde kulla-
nilmasi dikkat ¢ekicidir.

Hicazkér Tiirkii
Salkim Sogiidiin Altinda Oturmus
Usiilii: Aksak
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Rumeli tirkilerinin pek cogu bir aranagme ile baglamaktadir. Tanburaci
Osman Pehlivan’dan alinan Evi¢c makaminda ve Aksak ustliindeki “Ey Be-
nim Mestane Gozlim, Simdi Buldum Ben Seni” giiftesi ile baslayan tiirki
buna bir 6rnektir. Ayrica aralarda saz paylari, baglanti nagmeleri de bulun-
maktadir. Giiftelerde yer alan divan edebiyatinda sikca kullanilan mestane
gdzlim, bad-1 sab4, divane, efkér, zilif, sardb, bend, zar, umman gibi keli-
meler de Rumeli tiirkilerinde kullanilmistir.
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Evig Turki
Ey Benim Mestdne Gozliim

Usiilii: Aksak

ben se ni L — | Be na sik Ik

Hicaz (Uzzal) makaminda ve Sofyan usfiliindeki “Sanisin Altindan Gelir
Gecersin, Kanimi1 Kadehe Koyup icersin” giifteli Rumeli tiirkiisiinde kiiciik
degerlikli notalarin bulundugu ve bolgeye ait girtlak nagmelerinin belirgin
bir sekilde kullanildig1 gorilmektedir. Tirk miiziginde kullanilan notalar kimi
zaman sadece eseri hatirlatici deger tasimaktadir. Bolgeye ait karakteristik
icra tavirlari notada kagit tizerinde belli olmasa da kiictik degerlikli notalar
arasinda yapilan girtlak nagmeleri o bdlgenin tavrini ortaya koymaktadir.
Asagidaki Rumeli ttirkiisii buna bir érnektir.

Hicaz Tiirkii
Sanisin Altindan Gelir Gegersin
Usiilii - Sofyan
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2. 3. Rumeli Tiirkiilerinde Kullanilan Usiller ve Ritmik Yapi

Vuruslarin degerleri birbirine esit veya esit olmayan, fakat mutlaka muhte-
lif kuvvetli, yar1 kuvvetli ve zayif zamanlarin belli bir sekilde siralanmasiyla
meydana gelen belli kaliplar halindeki say1 veya vurus gruplarina us(l de-
nir. Kuvvetli ve zayif vuruslarin ve zamanlarin degisik sekilde siralanmasi
ve bu vuruslarin kiymetlerinin degisik olmasi ustller arasinda farklilagsmayi
meydana getirmistir. Us{iliin vurulan her parcasina darb denir. Darb-1 Fetih,
Darb-1 Tiirki gibi (Ozkan 2006 : 606). Fetih vurusu, Tiirk vurusu Tiirk miizigi-
nin karakteristik ustllerinden oldugu gibi bu masikiye ait bir vurustur. Ttirki
formundan ziyade bilyiik formlardaki eserlerde rastlanmaktadir. incelenen
notalarin sadece bir tanesinde Darb-1 Tlrki ustiliine rastlanmistir. Hiseyn?
makaminda “Ustidiim Eminem Ustidiim, Cihani Basima Usiirdim” giifteli
tirkiide Darb-1 Tlrki us@li kullanilmistir.

Rumeli tiirkiilerine ait usullerin yapilari incelenerek ceteleleri tutulmus
ve tablolastiriimistir. 23 adet farkli usGlun kullanildigr gdriilmustiir. Tarafi-
mizca yapilan bu inceleme sonucunda 356 adet Rumeli tiirkiistinde en ¢ok
kullanilan us(l Aksak ustldiir. 167 adet ile Aksak us@li kullanildigr tespit
edilmistir. 9/8 lik Aksak us@liiniin yani sira diger 9/8'lik Raks Aksagi, Ev-
fer, Oynak ustllerinin de kullanildigi goriilmektedir. Tek zamanli ustllerden
olan Turk Aksagi, Devr-i Hindi, Devr-i Tlran, Tek Vurus gibi ustllerin kulla-
nilmas! da Rumeli tiirkiilerindeki us(l cesitliligine birer érnektir. Asagida
Rumeli turktlerinde kullanilan ustller ve tiirkiilerin adetleri gosterilmistir.

Tablo I

Rumeli Tiirkiilerinde Kullanilan Usiller ve Adetleri

Usdl Adet Usal Adet

Aksak 9/8 167 Curcuna 10/8 2
Sofyan 4/4 55 Evfer 9/8 2
Devr-iHind? 7/8 33 Oynak 9/8 2
Diiyek 8/8 27 Agir Aksak 9/4 1
Nim Sofyan 2/4 17 Semat 3/4 1
Devr-i TGrén 7/8 15 Tek Vurus 11/8 1
Tiirk Aksagi 5/8 9 Nim Berefsdn 16/8 1
Raks Aksagi 9/8 5 Devr-i Revan  14/8 1
Aksak Semat 10/8 3 Darb-1 Turki  18/8 1
Devr-i Hind1 7/4 3
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Tirk masikisinin kendine 6zgti ustl yapisi disinda 2/4'liik ve 3/4'1ik gibi
bazi bati miizigi ritimleri de Rumeli ttirkiilerinde kullanilmistir. 3 zamanl
Bati Vals ritminde bestelenmis olan tek tiirkii meshur Osman Pasa tiirkiisii-
dir. “ Tuna Nehri Akmam Diyor Etrafimi Yikmam Diyor” giiftesiyle baslayan
bu tlrkiinlin icrasinda vals ritminden ziyade, vakdr, giig, yigitlik duygulari-
nin hissedildigi goriilmektedir. Asagida Osman Pasa tiirkiistintin notalari
gorulmektedir.

Kiirdi Tiirkii
Tuna Nehri Akmam Diyor
Usiilii: Semat

e == FES S ANE 210 WE TV
L — T = i R
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1543 yilinda Fransa Krali I. Francois Kanlni Sultan Siileyman’in politik
yardimina tesekkiir ederken Istanbul’'a bir de orkestra gdnderir. Kantini Sul-
tan Slileyman sahsen bu miizikten hazzetmesine ragmen, biitiin calgilari
yaktirarak, muzisyenleri gayet kiymetli hediyelerle Fransa'ya geri gdnderir.
Hareketinin sebebi bu tarz miizigin Tiirk ordusunun harp sevkine ve kahra-
manligina olumsuz tesir ederek onu yumusatacagindan ¢ekinmesine bag-
lanabilir (Kosal 1999 : 640). Kan(ni Sultan Siileyman’in bu davranisindan
en az 334 yil sonra bestelenmis olan Semai ustltindeki bu tirkiide (Plevne
Zaferi 1877 kazanilmistir). Bat1 m{izigine ait bir unsur gdriilmektedir. Ancak
bu Rumeli tiirkiisti hi¢ bir zaman vals edasi ile s6éylenmemistir.

9/8'lik ustllerin bir degisigi olan Oynak usdliindeki “U¢ Cinar Altinda Lam-
balar Yanar, Herkes Sevdigine Bdyle mi Yanar” giifteli Karcigar ttirkiide Ru-
meli insaninin neseli, canli, hareketli kisiligini gdbrmek miimk{indiir. Ttrk{
yine bir aranagme ile baslamis 32lik, 16'lik nota degerleri ve ara sazlar ile
coskuyu tasvir etmektedir. Asagida bu tiirkiiye ait nota gortilmektedir.
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Usiilii- Oynak
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Rumeli tiirkiilerinde sik¢a rastlanan “hey, aman” kelimeleriyle uzayan ses-
lerin, bulunmasidir. Bu seslerin uzamasi sirasinda ritm c¢algilarinin (davul,
zil, kds) uslli bir cosku icinde vurmasi daha sonra baglanti sazlarina ve
aranagmelere gecilmesi de Rumeli tiirkiilerinin ayri bir 6zelligidir. “Tuna’nin
Eser Bad-1 Saba Yeli, Kiyilara Calkar Calkar Seli” giifteli Karcigar makamin-
daki Oynak ustlindeki Rumeli tiirkiistinde goriilen ve asagida bir bolimii-
niin notasi bulunan tirkiide bu &zellikleri gérmek miumkiindiir.
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Karcigar Tirkii
Tuna min Eser Bid-1 Saba Yeli

Usiilii: Oynak
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Rumeli tirkiilerinde rastlanan diger bir ritmik &zellik de tiirki icinde ser-
best sdylenen bodliimlerin olmasidir. Bu serbest boliimlerden sonra yine
coskulu, neseli bir giris bulunmaktadir. Yine “Tuna’nin Eser Bad-1 Saba Yeli,
Kiyilara Calkar Calkar Seli” giifteli Karcigar makamindaki Oynak us@liindeki
Rumeli tiirkistinde bu 6zellikleri gormek mimkindiir.

Rumeli tlirkilerinde goriilen diger bir dzellik de ayni eser i¢inde birden
fazla, farkli ustllerin kullanilmasidir. Tiirk Aksagi-Devr-i Hind1, Fahte-Darb-1
Tirki, Diiyek-Devr-i Hindi-Aksak Semat gibi degisik ustl baglantilar tesbit
edilmistir. Degisik ustl baglantilari Tablo III. de gosterilmistir. 15 zamanliya
kadar olan kiictik usfllere rastlanildigr gibi 20 zamanli biyiik ustllere de
rastlanmaktadir. 17 ve 19 zamanli us@l kaliplari Tiirk sanat mtizigi nazariyati
icinde yer almamakla beraber tiirkiilerde kullanilmaktadir. Ancak bu zaman-
l1 ustllerin bir adi yoktur. Rumeli tiirkiilerinde 4/8 zamanli bir ustlle 6/4
zamanli bir ustlin birlesebildigi de gdrilmektedir. Mertebeleri farkli olan
bu ustllerde yavastan hizliya ya da tersi bir ritm sézkonusudur. Asagidaki
tabloda ttirkiilerde kullanilis olan us(l degismeleri goriilmektedir.
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Usiilii: Oynak
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Tablo III

Rumeli Tiirkiilerinde Kullanilan Usul Degismeleri ve Mertebeleri

Usuller Mertebeleri Adet
Sofyan + Sengin Semat 4/8 + 6/4 1
Turk Aksag1 + Devr-i Hind? 5/4 + 7/4 1
Aksak Semat + Devr-i Hind? 9/8 +7/8 1
Dev-i Hind1 + Sofyan 7/4 + 4/4 1
Semat + Devr-1 TGran 3/4 +7/8 1
Devr-i Revan + Raksan 14/8 + 15/8 1
Fahte + Darbi Tirki 20/8 + 18/8 1
Nim Berefsan + (?) 16/8 + 19/8 1
Diyek + Devr-i Hindf + Aksak Semat 8/8 +7/8 +10/8 1
Nim Evsat + Ikiz Aksak + (?) 13/8 + 12/8+ 17/8 1
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“Sari T{tiin Yelpaze, Selam Soyle Gel Bize” giifteli HiiseynT makamindaki
Rumeli tlirkistinde Fahte ve Darb-1 Tirki ustlleri kullanilmistir. Bu &rnek
trkiinin notasi asagida verilmistir.

Hiiseyni Tiirki
Sart Tiitiin Yelpaze
Usiilii: Fahte / Darb-1 Tiirk?
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2. 4. Rumeli Tiirkiilerinde Kullanilan Calgilar

Rumeli miizigi icrasinda calgilarin cesitliligi biiytik 5nem tasimaktadir. Klar-
net ve zurna bu bdlgedeki vazgecilmez ve en revactaki calgilardan olmus-
tur. Kahramanlik tiirkiilerinin ve mehter marslarinin 6nemli calgisi zurnadir.
Gittikce kaybolan calgi cesitliliimize ragmen zurna bu miizikte yerini hala
korumaktadir. Glinim{z Turk halk miiziginde kullanilan baglama, kemane,
zurna gibi calgilarin yani sira klasik Tiirk miiziginde kullanilan ud, kanun, ke-
man, ney, tanbur, kemence, cimbis, davul, def, bendir gibi calgilar Rumeli
tlrkileri icrasinda birlikte calinmaktadir. Anadolu'nun Antep, Elazig, Urfa
gibi cesitli bolgelerinde de rastlanan halk calgilari ve klasik calgi birlikteligi
Rumeli'de de gorilmektedir. Anadolu’da Harput miiziginde bas calgi olarak
kullanilan klarnet Rumeli’de de adeta bas calgidir. Harput miiziginde kulla-
nilan ud, kanun, keman, ney, tanbur, kemence, climbiis, davul, def (Ozcelik
2002 :15) gibi calgilar Rumeli miiziginde de kullanilmaktadir. Bu Osmanli
kiiltlrlintn glicint ve bir uctan bir uca kadar olan etkisini gostermektedir.
Gintimiizde Sumnu, Ohri, Prizren, Uskiip, Glimilcine gibi blgelerde bah-
sedilen calgilar halen aktif bir sekilde kullaniimaktadir.
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Sonug

Tirkiye'nin Dogu Trakyasi, Bulgaristan ve Arnavutlugun tamami, biitiin ada-
lar (Mora disinda) ve Yunanistan, Makedonya, Kosova, Karadag, Sirbistan,
Romanya’dan Dobruca, Moldovya ile Ukrayna'nin Kirim’a kadar olan Karade-
niz sahilleri, Bosna-Hersek, Yugoslavya'nin Voyvodina bdlgesi, Hirvatistan,
Slovenya, Macaristan’i i¢ine alan ve ¢ok genis bir bdlgeyi kapsayan Rumeli
eyaleti, 500 yildan fazla bir siire boyunca Osmanli imparatorlugu'nun sinir-
lari icinde kalmistir. Osmanli imparatorlugu bodlgeye hakim olmadan cok
once Balkanlara yerlesmis olan Tirkler, bélgenin etnik, sosyal ve kiiltiirel
yapilanmasinda dnemli bir rol oynamiglardir. Bdlgeye gbé¢ eden Misliiman-
Tiirk halklar, beraberlerinde Anadolu-islam kiilt{iriinii, mimarisini, el sanat-
larini, Tuirk Orta Asya-Anadolu kiiltir ve gelenegini, folklorunu tasimiglardir.
Gittikleri bolgelerde, yerel halkla siki dostluk iliskileri kurmuslar, iligkiler
sadece ticaretle sinirli kalmamistir. Bolgenin sosyal ve kiiltiirel yapisi biiyiik
bir gelisme gdstermistir. Glinlimiize kadar ulasan kultiir mirasinin biytik
bir kismi bu dénemde insa edilmistir. Osmanli imparatorlugu'nda Rumeli
eyaleti nasil ki siyasi ve kiiltiirel alanda birinci sirada yer alan bir eyalet
oldu ise glinlimiizde dahi Rumeli tiirkiileri tarihten gelen ihtisami ve gii-
cliyle Tuirk miizigi repertuarindaki cok dnemli yerini korumaktadir. “Serhad
Turkileri”, “Kahramanlik tiirkileri” olarak anilmaktadir. Bugiin Rumeli tiir-
kiileri denince akla ilk gelen tema kahramanliktir. Tiirki giiftelerinde akinci
ve serhadlarin zafer sevinci hissedilmektedir. Hepsinin konusu kahramanlik,
savaslar, dismandan alinan ya da diismana kaptirilan tilke ve sehirlerle, bu
sartlar altinda gelisen goniil maceralari ile biitiinlesir. Usl(b ve ifadelerin-
de yigitliklerle duygusalliklar yan yana gelmistir. Beste teknigi, makamlarin
seyir ve ritmik ozellikleri agisindan bu eserler klasik tisltb 6zelligi tasirlar.
Rumeli ttirkiilerinin ilk derlemesi udi Nevres Bey tarafindan gerceklestiril-
mistir. Genis capli ikinci derlemeyi ise tanburact Osman Pehlivan, Muzaffer
Sarisozen ve Kemal Altinkaya yapmistir.

Rumeli tirkiu giiftelerinde Rumeli insanina ait kilik-kiyafet, gelenek-
gbrenek, yeme-icme aliskanliklari, bolge insanina takilan adlar, lakablar
farklilik gostermektedir. TRT arsivinde ve repertuarinda bulunan ve notalari
ile tespit edilebilmis 356 adet Rumeli tiirkiisii mevcuttur. Bu tiirkiilerde Ttirk
sanat muziginde de kullanilan 29 degisik makamin kullanildigi goralmsttir.
Makam seyir ozellikleri klasik usl(ibla tamamen Ortiisen bir yapidadir. Cok
sesli unsurlarin ya da bati miizigi tonalitesine yakin Nihavend, Biiselik gibi
makamlarin kullanilmadigi tespit edilmistir. 23 adet farkli us@lin kullanil-
dig1 gortilmistir. Klarnet ve zurna bu bolgedeki vazgecilmez ve en revagtaki
calgilardan olmustur.
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Kahire Milli KGtiphanesi'nden
Minyaturlt Farsga Yazmalar®

Bahattin YAMAN*

OZ

Misir, antik medeniyetiyle ve 6nemli tarihsel anitlariyla diinyanin en
cok ilgi ceken {ilkelerinden biridir. Misir 1517'de Osmanli hakimiyeti-
ne girmistir. Kahire sokaklarindaki Osmanli mimari tslubunun 6zel-
liklerini tasiyan bir¢ok yapi, Misir'in bu kiiltiirden etkilendiginin gos-
tergesidir. Osmanl kiltlirtintin etkileri sadece mimaride degil diger
sanat alanlarinda da goriilmektedir. Misir kiitliphanelerinde Osmanli
dénemine tarihlenen bircok resimli yazma bulunmaktadir. El yazma-
lari bakimindan tilkenin zengin kiitiiphanesi hi¢ stiphesiz Daru’l-Kiitiib
el-Kavmiyye olarak bilinen Kahire Milli Kiitiphane’sidir. Ktitliphanede
Arapga, Tirkge, Farsca resimli yazmalar bulunmaktadir. 70 civarinda-
ki minyatiirlti eserle Farsca yazmalar say1 bakimindan en genis grubu
tegkil etmektedir. Daha cok edebi konulu bu yazmalardaki minyattirler
genellikle iran resim islubu ile Hind-Mogol resim islubunu yansit-
maktadirlar.

Anahtar Kelimeler: Minyatiir, resim, Misir, Osmanli, iran, Mogol, yazma.

ABSTRACT
The Persian Manuscripts illustrated with Miniatures
in the Cairo National Library
Egypt is one of the most interesting countries in the world with its
valuable historical monuments and ancient civilization. Egypt was
conquered by the Ottoman Empire in 1517. The monuments in Cairo
built in the Ottoman Turkish style are the signs of influence of the
Turkish art. The Ottoman cultural influence had not only been seen in
architecture, but also in other fields of art. There are a lot of illustrated
manuscripts prepared during the Ottoman period in Egyptian Libra-
ries. The Cairo National Library known as Dar al-Qutub al-Kavmiyyah
is certainly the richest library with its manuscripts. In the library, the-
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findan desteklenmistir.

** Yrd. Dog. Dr., Siileyman Demirel Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Tiirk islam Sanatlari Tarihi
Anabilim Dali Ogretim Uyesi, ISPARTA, E-mail: bahattin@sdu.edu.tr
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re can be found many illustrated manuscript in Arabic, Turkish and
Persian. The Persian illustrated manuscripts with seventy books form
the largest group. The illustrations in these manuscripts are mostly on
the literary subjects and they reflect the styles of Persian and Indian-
Mongol painting art.

Key Words: 1llustration, miniatures, Egypt, manuscripts, Ottoman,
Persian, Mongolian arts of illustration.

1. Giris
1sir Kuzey Afrika'nin en kalabalik tilkesi olup niifusunun biyiik bir
boliimi Nil Nehri boyunca yerlesmistir. Asya kitasinda yer alan Sina
Yarimadasi ile birlikte ytiz6l¢imi 1.020.000 km? dir. Misir, antik me-
deniyetiyle tinlt bir tilkedir. Gize piramitleri, Karnak Tapinagi ve Krallar Va-
disi gibi énemli tarihsel anitlarla diinyanin en ¢ok ilgi ¢eken tilkelerinden
biridir.

1517 yilinin Ocak ayinda Yavuz Sultan Selim'in komutasindaki Osmanli
ordusu ile Memliikliiler arasinda gecen Ridaniye Savasi sonrasinda Memliik
devleti tarihe karismis ve Misir Osmanli topraklarina katilmigtir. 19. ytizyila
kadar Osmanli hakimiyetinde kalan Misir, 19. yiizyilin sonuna kadar Kavalali
Mehmet Ali Pasa ve onun siilalesi tarafindan bagimsiz bir devlet olarak ida-
re edilmistir. 1892-1922 tarihleri arasinda ingiliz egemenligine giren Misir,
1922'den sonra tekrar bagimsizligina kavusmustur.

Osmanli devleti Balkanlardan Ortodogu ve Afrika’'ya kadar bircok bdlgenin
yonetimini tistlenmis ve uzun yillar bu boélgelerde hakimiyetini stirdiirms-
tiir. Farkli kiiltiirlere hosgori ile bakan bir anlayisin hakim oldugu Osmanli
doneminde, farkli bélgelerin zaman zaman istanbul’'un ve Anadolu’'nun kiil-
tlir ve sanatindan etkilendikleri goriilmektedir. Yaklasik 450 yil Osmanli-Tirk
hakimiyetinde kalan Misir'in bu kiiltiirden etkilenmesi dogaldir. Kahire'de
Ozellikle mimari alaninda Osmanli gelenegini g&steren bircok yapi mevcut-
tur. Kahire'nin simgesi olan Mehmet Ali Pasa Camii bu etkinin en gtizel
ornegidir. Misirda Osmanli kiiltiiriintin izleri sadece mimaride degil, diger
alanlarda da kendini gostermistir. Bu izler kitap sanatlarinda da yer yer ken-
dini hissettirmektedir.

Osmanli déneminde resim faaliyetlerinin en &nemli merkezi hi¢ siiphesiz
Istanbul’dur. Bunun yaninda istanbul disinda cesitli eyaletlerde de resim
faaliyetleri goriilmektedir. Bu merkezlerin basinda Bagdat gelmektedir. Hz.
Ali'nin kabrinin Necef'de, Hasan’'in kabrinin Kerbela’'da ve {inlii mutasavvif-
larin kabirlerinin Bagdat'ta olmasi, gerek Sif gerekse Stinni Muslimanlarin
kutsal saydiklari bu mekanlari ziyaret etmesi ve Basra Korfezi ile dnemli bir
ticaret yolu tizerinde olmasi burayr 6nemli bir merkez haline getirmistir.
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Ust diizey Osmanli biirokrati olan Mustafa Ali'nin, defterdarlik gérevi icin
1585'de Bagdat'ta bulundugu sirada yazdig1 Camiu 1-Buhiir der Mecdlis-i Siir
adl eseri, Sultan I1I. Murad’a sunulmak tizere giizel bir nesih hatla istinsah
edilmistir. Buglin Topkapi Saray1 Miizesi'nde bulunan niishada (Bagdat 203)
dokuz yerde resim yapilmak {izere bos alanin birakilmis olmasi o dénemde
Bagdat'ta resim faaliyetlerinin oldugunu ve devlet birokratlarinin da bu fa-
aliyet icinde oldugunu gostermektedir (Fleischer 1996: 109-110; Bagc vd
2006: 246). Bagdat'ta, daha cok Sif cevrelerin ilgi gdsterdigi Hz. Ali, Hasan ve
Huseyin’in hayatlarini ve sehadetlerini konu alan, edebf eserlerin resimlen-
digi goriilmektedir. istanbul saray nakkashanesinde hazirlanan, duraganlik
ve agirbaslhiligin hakim oldugu resimlere karsilik, Bagdat'ta hazirlanan re-
simlerde iri sarikli hareketli insan kalabalig1 dikkat cekmektedir (Bagci vd.
2006: 247-248). Ayrica Adem’den baslayayak peygamberlerin, énemli din?
ve tarihi sahsiyetlerin ve Osmanli padisahlarinin tarihlerinin yer aldigi
Silsilendme, Ziibdetiit-Tevdrih, Subhatiil-Ahbar gibi isimlerle taninan elyazma-
larin Bagdat'ta hazirlanmig resimli niishalar da bilinmektedir (Bagci vd.
2006: 253; Bayram 1981: 265). Cesitli calismalarda Osmanli yonetimindeki
Bagdat'ta 1590-1606 tarihlerin arasinda hazirlanan ¢ok sayida resimli yazma
incelenmistir (Milstein 1990; Cagman 1979). Bolgede Bagdat disinda, Halep
ve Sam’da da resim faaliyetlerinin oldugunu gosteren kayitlara rastlanmak-
tadir (Bagci vd. 2006: 244-245).

Kahire’de de Osmanli saltanati yillarinda resim calismalarinin oldu-
gu bilinmektedir. Zekeriya el-Kavzini'nin cografya ve kozmografyayla ilgili
Acdibii I-Mahliikat isimli eserinin 1520-1521 tarihli minyatlrlt Arapga nis-
hasi Kahire'de hazirlanmistir. Kanuni Sultan Siileyman icin hazirlanan ve
buglin Topkap! Saray1 Miizesi'nde (H. 408) muhafaza edilen yazma, Osmanli
yonetimindeki bir eyalette hazirlanan minyatiirlii kitaplarin bilinen ilk &r-
negidir (Bagci vd 2006: 243; Mahir 2005: 66). Bir Osmanli biirokrat1 olan
Alédeddin Ali Celebi (6. 1543) tarafindan yazilan ve sosyal yasama, devlet
yonetimine, ahlaka yonelik nasihatlari hayvanlar arasinda gecen hikayeler
seklinde imali olarak anlatan Kelile ve Dimne'nin Tirkceye uyarlanmis sekli
olan Hiimdyunndme'in resimli niishasi da Kahire’de hazirlanmistir. Benzer
sekilde Topkapi Sarayr Miizesi'nde muhafaza edilen (H. 359) minyatirlt
yazma da Kanuni Sultan Siileyman’a takdim edilmistir (Bagci vd. 2006: 243-
244; Mahir 2005: 67).

Misir'daki Tirk hakimiyeti déneminde resim faaliyetleri ile ilgili detayh
calisma yapilamamasinin en énemli nedeni, Kahire’de hazirlandigi tespit
edilen resimli niishalarin yeterli olmamasidir. Kahire’de yapildig1 saptanan
ve bugilin Topkapi Sarayl Miizesi’'nde bulunan birka¢ niisha, buradaki resim
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faaliyetleri ile ilgili arastirmalar icin yetersizdir. Misir miize ve kiitiphane-
lerinde bulunan ve Tiirk hakimiyeti donemine aid yazmalarin belirlenmesi
ve bu yazmalar {izerinde detayli inceleme yapilarak bolgede yapilan resimli
niishalarin saptanmasi, Kahire’deki resim faaliyetlerinin acikliga kavusma-
sinda énemli rol oynayacaktir.

2. Misir'da Yazma Eserlerin Bulundugu Kiitiiphaneler
Misir miize ve kiitiiphanelerinde Tiirk hakimiyeti dénemine tarihlenen bir-
cok yazma bulunmaktadir. inceleme imkani buldugumuz Kahire Milli Kii-
tliphanesi basta olmak tizere Kahire Universitesi Kiitliphanesi, iskenderiye
Belediye Kiitiphanesi, Amerikan Universitesi Kiitliphanesi'nde el yazmalari
bulunmaktadir. Bunlardan Amerikan Universitesi Kiitiphanesi'ndeki yetkili-
lerden aldigimiz bilgilere gbre yazmalar arasinda minyatiirli eser bulunma-
maktadir. inceleme yaptigimiz tarihte Kahire Universitesi Kiitiphanesi’'nin
diizenli bir katalog calismasi yoktu. Yetkililerin kolaylik gbstermesi netice-
sinde Tiirkge yazmalar bolimind hizli bir sekilde tarama imkani bulduk.
2000 civarindaki Tiirkce elyazmasini taramamiza karsin minyatirlt yazma
tespit edilemedi. Buna karsilik kiitiphanede Osmanli islubunda hazirlan-
mis, stilize bitkisel motif ve kompozisyonlarin hakim oldugu ¢ok sayida mi-
zehheb yazma bulunmaktadir.

iskenderiye Belediye Kiitiiphanesi'nin 5 ciltlik yazma eserler katalogu bu-
lunmaktadir. Katologda bircok eserin tanitiminda, yazmada ‘resim’ bulun-
dugu gorilmektedir. Ancak Arapca ‘resim’ kelimesinin ¢izim anlamina da
gelmesi minyatiirlii yazmalarin tespitini zorlastirmaktadir. Ctink{i herhangi
bir matematiksel ¢izimi iceren yazmalar icin de resimli ifadesi kullanilmistir.
Resimli olarak ifade edilen yazmalarin énemli bir kismi incelendi. incele-
nenler arasinda minyatiirlii olarak bir adet yazma tespit edilebildi. Kiitiip-
hanede, ibn-i Fazlullah el-Omeri olarak bilinen Sehabeddin Ebu’l-Abbas
Ahmed bin Yahya bin Dagcan ed-Dimeski es-Sa’fi (6. 479/1086) tarafindan
yazilan Mesalikii 1-Ebsdr fi Memdlikil-Emsdr isimli 40 ciltlik eserin sadece 12.
cildinin kopyasi yer almaktadir (Zeydan 1999: 111, 246). Cesitli hayvan ve bit-
kilerin 6zelliklerinin anlatildig1 bu ciltte 200 civarinda 6zensiz yapilmis bitki
resmi bulunmaktadir.

3. Kahire Milli Kiitiiphanesi’ndeki Minyatiirlii Farsga Yazmalar

Kahire Milli Kiitiphanesi, diger adiyla Dar’l-Kiittibi'l-Kavmiyye Nil kena-
rinda yer alan binasinda hizmet vermektedir. Kahire Milli Kiitiphanesi'ndeki
minyatiirlt yazmalarla ilgili ilk calisma Stchoukine tarafindan yapilmistir.
1935 tarihli makalede Arapca, Farsca ve Tiirkce olmak tizere toplam 55 min-
yatiirli yazma ve albim hakkinda kisa bilgiler verilmistir. Stchoukine’in
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bu calismasinda belirttigi Farsca yazmalarin sayisi 40 civarindadir. Ancak
Tirazi'in Fihrisii 1-Mahtitati1-Farisiyye adli Milli Kiitiphanedeki Farsca Yazma-
lar Katalogu ve el-Fihrisii 1-Vasfi li 1-Mahtitati 1-Farisiyyeti 1-Miizeyyeneti bi’s-Suveri
ve I-Mahfiizati bi Dari’l-Kiitiib adli bu kiitiphanedeki minyatiirli Farsca yazma-
larla ilgili eserleri incelendiginde sadece resimli Farsca yazma ve albtimle-
rin sayisi 71'dir. Benzer sekilde Stchoukine’in makalesinde 14 resimli Tiirkce
elyazmasina karsilik, Tirézi'nin Tirkge yazmalari konu aldigi calismasinda
(Tirazi 1987-90) 30 civarinda resimli Tiirkce yazmadan bahsedilmektedir.
Aradaki farkliligi Stchoukine ve Tirdzi'nin calismalari yaptiklari tarihler ara-
sindaki uzun siireye baglamak uygun olacaktir. Clinkii Stchoukine’in calis-
masinin yayin tarihi olan 1935'ten Tirdzi'nin ¢alismasinin yayin tarihi olan
1968 tarihine kadar, kuttiphaneye diger kiitiphane ya da kurumlardan cok
saylda elyazmasinin geldigi anlasilmaktadir. Bunlar arasinda minyattirli
yazmalarin bulunmasi da ¢ok olasidir.

3.1. Acdibii I-Mahliikdt ve Gardibii 1-Mevciidat (M. Tarih Farist, 21)

Zekeriyya bin Muhammed bin Mahmud el-KazvinT (6. 682 veya 686/1283 veya
1287)'nin eseridir. Ta'lik hatla yazilan eserin istinsah tarihi Cemaziyelahir
975/Aralik 1567'dir. 290 varak olan yazma 17 satir olarak yazilmistir ve 30x18
c¢m boyutlarindadir. Yazmada ¢ok sayida minyattir bulunmaktadir. (Stchou-
kine 1935: 146-147; Tirdzl 1967: 11, 17; Tirazi 1968: 77-79).

3.2. Acdibii I-Mahliikat ve Garadibii 1-Mevciidat (Tarih Farisi, 26)

Zekeriyya bin Muhammed bin Mahmud el-Kazvin (6. 682 veya 686/1283
veya 1287)'nin eseridir. Ta'lik hatla kaleme alinan yazmanin baslangici ek-
siktir. Hliseyin Kulu tarafindan istinsah edilen yazmanin tarihle ilgili kism1
silinmistir. Silinen yerde ‘Receb sene 130 ifadeleri okunmaktadir. 19-20.
yluzyila ait oldugu tahmin edilmektedir. Cok sayida minyattirti iceren ve 118
varak olan niisha 25 satir olarak yazilmistir ve 32x20 cm boyutlarindadir.
(Tirédzi 1967: 11, 18; Tirazi 1968: 147).

3.3. Aine-i Ekberi (Ekberndme) (Tarih Farisi, 50)

Ebu’l-Fadl bin es-Seyh Mubéarek en-Nagiri tarafindan telif edilen eserdir.
Ekber Sah donemi (1555-1605) Hindistan’'la ilgili tarih, cografya, sosyoloji
ve yonetimle ilgili bilgileri icermektedir. Ta’lik hatla yazilan niishanin bitis
tarihi 19 Rebfiilevvel 1225/24 Nisan 1810'dur. 2 cilt olan yazmanin birinci
cildi 217, ikinci cildi 172 varaktir. Boyutlari 34x22 c¢cm olan ciltler 19 satir
olarak yazilmistir. Birinci cilt 45a-b y{izlerinde kili¢ ve zirhi iceren 34 resim,
ikinci cilt 46a-b ylizlerinde ise altin kiipe, gerdanlik, zincir gibi zinet esyalari
ile ilgili toplam 35 minyattr bulunmaktadir. (Tirdzl 1966: 1, 3-4; Tirdzi 1968:
134-135).
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3.4. Alblim (Mecmilatiin bihd lsndni ve Seb‘iine Siretiin) (M. Tarih Farisi, 41)
Hind, Farisi ve Tiirk musavvirlere ait 72 resmin bulundugu albiimdiir. Bazi
levhalarda ta'lik hatla yazilmis beyitler bulunmaktadir. Minyatiirlerin bazi-
larinda Yusuf, Mani, Behzad, Sahp(r, Gdbus, Timur, Mani talebesi Ahmed,
Behliil Kesmiri, Resm, Kabilf, Riza Faryabi, Esedullah es-Sirazi, Mirza Kiigiik
Isfahani, Mahmud el-Hind? ve ibrahim Sadm1 musavvirlerin imzalari bulun-
maktadir. (Stchoukine 1935: 150; Tirdzl 1967: 11, 119-121; Tirazi 1968: 159-
163).

3.5. Bustan (Edeb Farisi, 22)

Eserin miellifi Miserreffeddin bin Muslihiddin es-Sa’dl es-Sirazi (6. 690-
694/1290-1294 arasi)'dir. Ta'lik hatla kaleme alinan yazma Sultan Ali el-
Katib olarak bilinen hattat el-Herevi tarafindan 893 yilinin Recep ayinin
sonlarinda/1488 yili Temmuz baslarinda istinsah edilmistir. Sonunda Mu-
hammed el-Kéatib el-Kirméni tarafindan yazilan Nizdmi'nin Hamse'sinden
siirlerin yer aldig1 yazmada Sah Abbas adina miihtr bulunmaktadir.Ayrica
miizehheb olan eserin serlevhasinda yazmanin tezhipleri ile ilgili olarak
“Min ameli Yari el-Miizehhib-Miizehhib Yari'nin islerinden” kaydina da rastlan-
maktadir. Eser 21x17 ebadinda ve 23 satir halinde yazilmis olup 55 varaktir.
Yazmada 6 minyatiir yer almaktadir. Bunlardan dort tanesi “Amele el-Abdii
Behzdad-Kul Behzad yapt1” imzasini tasimaktadir. (Stchoukine 1935: 141-142;
Tirazl 1966: 1, 42; Tirazi 1968: 21-27).

3.6. Bustan- Sa‘di (S. 6007)

Miuellifi Muserreffeddin bin Mislihiddin es-Sa’df es-Sirazl (6. 690-694/1290-
1294 arasi)'dir. Yazi Gslubundan 15. yiizyila ait oldugu anlasilan ve ta'lik
hatla kaleme alinan yazmanin mistensihi ve istinsah tarihi belirtilmemistir.
90 varak ve 15 satir olarak istinsah edilen yazma 27x19 cm boyutlarindadir.
Yazmada Timur donemi Behzad ekibinin Gislubunu diistindiiren 5 minyattir
yer almaktadir. (Tirdzi 1966: 1, 43; Tirazi 1968: 35-38).

3.7. Divin~ Hifiz (M. Edeb Farisi, 35)

Hafiz es-Sirazi olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Keméaleddin bin
Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilmistir. Katib es-Sirazi tarafin-
dan istinsah edilen ve 237 varak olan yazmanin bitis tarihi hicri 91 olarak
belirtilmistir. Tirazi istinsah tarihi olan 91'in 891/1486 olabilecegini ifade
ederken Stchoukine makalesinde 991/1583 olarak belirtmistir. 24,5x15.5 cm
boyutlarinda olan eser 14 satir olarak yazilmistir. Yazmada 4 minyatir bu-
lunmaktadir. (Stchoukine 1935: 147; Tirazl 1966: 1, 156-157; Tirézi 1968: 19-
20).
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3.8. Divian-1 Hifiz (Edeb Farisi, Halil Aga, 2)

Hafiz es-Sirazi olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Keméleddin bin
Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilen eserdir. ilk varakta Kahire'de
El-Meshedi'l-Hiiseyni civarinda bir kiitiphane olan 1292/1875 tarihli Emir
Halil Aga vakfiyesi bulunmaktadir. 15-16. yiizyila ait oldugu tahmin edilen,
tarihsiz yazma 198 varaktir. 12 satir olarak hazirlanan eser 23x14,3 cm bo-
yutlarindadir. Yazmada 7 minyatiir bulunmaktadir. (Tirdzi 1966: 1, 158; Tirazi
1968: 38-41).

3.9. Divan-1 Hifiz (Edeb Farisi, Talat, 41)

Eserin muellifi Hafiz es-Sirdzi olarak bilinen Semseddin Muhammed bin
Kemaéleddin bin Giyaseddin (6. 891/1379'dir. Ta'lik hatla yazilan ve 211 va-
rak olan, 15. yiizyila ait oldugu tahmin edilen yazmanin istinsah tarihi be-
lirtilmemistir. 13 satir olarak hazirlanan yazma 18x11 cm boyutlarindadir.
Yazmada 2 minyatlir bulunmaktadir. (Tirdzl 1966: 1, 158; Tirazi 1968: 42).

3.10. Divan~ Hafiz (M. Edeb Farisi, 36)

Hafiz es-Sirazi olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Keméleddin bin
Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilen eserdir. Haydar el-Hiiseyni
tarafindan Tebriz’de Ramazan 973/Nisan 1566 tarihinde ta’lik hatla istinsah
edilmistir. 300 varak olan, 13 ve 14 satir, 2 siitun biciminde yazilan eserin
boyutlari 22x14 cm’dir. Yazmada Safevi Gislubu oldugu diistintilen 2 minya-
tir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 146; Tirdzi 1968: 76-77; Tirédzi 1966: I,
157-158).

3.11. Divan~1 Hdfiz (M. Edeb Farisf, 32)

Hafiz es-Sirdzl olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Keméaleddin
bin Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilmistir. Muhammed bin
Alaeddin Rezeh tarafindan Muharrem 976/Temmuz 1568 tarihinde istinsah
edilen yazma 193 varaktir. 14 satir olarak hazirlanan eserin boyutlari 22x14,5
cm’dir. Yazmada 2 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 146; Tirazl
1966: 1, 156-157; Tirazi 1968: 80-81).

3.12. Divdn- Hafiz (Edeb Farist Tal'at, 59)

Héfiz es-Sirazi olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Kemaleddin bin
Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilen eserin mukaddimesi eksik-
tir. 17. ylzyila ait oldugu dustintilen, 12 satir olarak yazilan niisha 272 va-
raktir ve 16x10 cm boyutlarindadir. Hind-Mogol tislubunda betimlenen 52
minyatir bulunmaktadir. (Tirdzi 1966: 1, 158-159; Tirazi 1968: 113).

3.13. Divan~1 Hafiz (Edeb Farisi Tal’at, 60)
Hafiz es-Sirazi olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Keméleddin bin
Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilen eserin mukaddimesi eksik-
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tir. Hindli Musa Han'in emri ile yazilan ta’lik hattin kullanildigi, 18. ylizyila
ait oldugu tahmin edilen niisha 18. ytizyila tarihlendirilmektedir. 137 varak
olan ve 15 satir seklinde kaleme alinan niisha 17x10,5 cm boyutlarindadir.
Yazmada ciceklerin betimlendigi Hind tisliibunda yapilmis 2 minyatir bu-
lunmaktadir. (Tirdzl 1966: 1, 159: Tirazi 1968: 121).

3.14. Divan~ Hadfiz (S. 4318)

Hafiz es-Sirazl olarak bilinen Semseddin Muhammed bin Keméaleddin bin
Giyaseddin (6. 891/1379) tarafindan telif edilen eserdir. Ab-1 Zer Meski es-
Sirazi olarak bilinen el-Hac Muhammed tarafindan 15 Rebit’l-ahir 1211/ 18
Ekim 1796 tarihinde ta’lik hatla istinsah edilmistir. 193 varak olan yazma 19
satir olarak yazilmistir ve 12x18 cm boyutlarindadir. Niishada 2 minyatiir
bulunmaktadir. (Tirazl 1966: 1, 158; Tirazi 1968: 133).

3.15. Divian- Selmdn Savc (Edeb Farisi, 156)

Selman Savci olarak taninan Cemaleddin Selman bin Aldeddin Muham-
med (6. 778/1376) tarafindan yazilmistir. Imdd Habaz Eberk(iyi tarafindan
glizel ta'lik hatti ile yazilan eser 20,5x13 ebadinda ve 378 varaktir. Eser 25
Ramazan 841/22 Mart 1438 yilinda tamamlanmistir. Kitabin hamisinde
yer alan “Cemsid i Hursid” ve “Firakname” sairin kendisinin; “Devname li
Evhadl” ve “Ravzatii’'l-Muhibbin” Ibn-1 Imad’in; “Tuhfetii’l-Ussak” Riikn-i
Sain’in; “Muhabbetname” fbn-i Nasuh'un ve “Muammiyat” ise Serefiiddin
el-Yezd'nin dir. Yazmada 2 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 141;
Tirazi 1966: 1, 168; Tirazi 1968: 11-12).

3.16. Diirre-i Nadiri (M. Tarih Farisi, 15)

“Tarih-i Nadirsah Afsar” olarak bilinmektedir. Mirzd Mehdi Kuluhan bin Mu-
hammed tarafindan yazilan eser Nadirsah Afsar saltanati donemini ve onun
olimine kadar (1160/1747) olan olaylari icermektedir. Tarihsiz olan yazma
nesih hatla yazilmistir ve 288 varaktir. Eser 11 satir olarak yazilmis ve 25x15
cm boyutlarindadir. (Tirdzl 1966: 1, 139; Tirézi 1968: 152).

3.17. Feresndme (Tib Farisi, 9)

Melikii'n-Nasir Muhammed bin Kalavun'un ahir baytarlarindan Ebu Bekir
el-Bedr el-Baytar'in yazmis oldugu ‘Kamilii's-Sanaateyn’ adli Arapca eserin
Farsca'ya terctimesidir. Miitercimi bilinmemektedir. Kadr'l-Kudat Muham-
med idris’in emriyle terciime edilmis ve Afgan hitkiimdari Melik Ahmed Sah
ed-Deraniye takdim edilmistir. Kitap hayvanlarin terbiyesi, egitimi, hasta-
liklart ve bakimi ile ilgili dokuz makaleyi icermektedir. Yazma, Afganistan
Hukiimdari Eméanullah tarafindan 1927 yilinda Kahire Kiitiiphanesi'ne hedi-
ye edilmistir. Ta'lik hatla yazilan niishanin istinsah tarihi 24 Cemaziyelahir
1199/4 Mayis 1785'tir. 264 varak olan eser 15 satir olarak yazilmis ve 28.5x15
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cm boyutlarindadir. Yazmada 130 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine
1935: 150-151; Tirazi 1967: 11, 28-29; Tirazi 1968: 120).

3.18. FutithuI-Harameyni’s-Serifeyn (Edeb Faris? Halil Aga, 3)

Muhammed bin Fethullah bin Ebu Talib Edirnevi-Muhyiddin el-Kesglenft (&.
1011/1602) tarafindan yazilmistir. Evliyd bin Seyyid Muhammed Cemal ta-
rafindan ta’lik hatla istinsah edilen niisha tarihsizdir. Yazma 47 varaktir ve
15 satir olarak yazilmistir. Eserin boyutlari ise 23,5x14,5 cm’dir. Yazmada
Mekke ve Medine’'deki kutsal mekanlarla ilgili 19 minyatir bulunmaktadir.
(Tirézi 1967: 11, 25; Tirazi 1968: 153).

3.19. Futithul-Harameyni’s-Serifeyn (Tarih Farisi, 24)

Muhammed bin Fethullah bin Ebu Talib Edirnevi-Muhyiddin el-Keslenft (&.
1011/1602) tarafindan yazilmistir. Ta'lik hatla yazilmis olan niisha tarihsiz-
dir ve 52 varaktir. 14 satir olarak istinsah edilen yazmanin boyutlari 22,5x18
cm’dir. Yazmada Mekke ve Medine’'deki kutsal mekanlarla ilgili minyattirler
vardir. (Tirdzl 1967: 11, 26; Tirazi 1968: 153).

3.20. Gily u Cevgdan (Halndme) (Mecam? Farisi, 18)

15. yiizyll sairlerinden Mahmud Arifi el-Herevi tarafindan yazilan eserdir.
Cemaziyelevvel 889/Haziran 1484 tarihinde istinsah edilen yazma 45 varak-
tir. Farkli satirlar halinde yazilan eser 19x12 cm ebadindadir. Yazmada 6
minyatir yer almaktadir. (Tirdzl 1967: 11, 88; Tirazi 1968: 18-19).

3.21. Giilistan (Edeb Farisi, Tal’at, 76)

Eserin Mserreffeddin bin Mislihiddin es-Sa'di es-Sirazl (6. 690-694/1290-
1294 arasi) tarafindan yazilmistir. Ta’lik hatla yazilan eserin istinsah tarihi
Rebfitilevvel 944/Agustos 1537'dir. 12 satir olarak hazirlanan yazma 135 varak
olup 22x12 cm boyutlarindadir. Yazmada 3 minyatiir bulunmaktadir. (Tirazi
1967: 11, 83; Tirazi 1968: 66-67).

3.22. Giilistan-1 Sa'di (M. Edeb Farisi, 11)

Eserin muellifi Miserreffeddin bin Muslihiddin es-Sa’'di es-Sirazi (6. 690-
694/1290-1294 arasi)'dir. 16. yizyila tarihlenen, ta'lik hatla kaleme alinan
yazmanin mistensihi Sultan Muhammed Nur'dur. 148 varak olan yazma 9
satir seklinde yazilmistir ve 26x17.5 cm boyutlarindadir. Yazmada 4 min-
yattir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 148; Tirazl 1967: 11, 82; Tirézi 1968:
86-87).

3.23. Giilistan-1 Sa'di (M. Edeb Farisi, 16)

Miellifi Miiserreffeddin bin Miislihiddin es-Sa’'df es-Sirazl (6. 690-694/1290-
1294 arasi)'dir. Emir Hasan tarafindan ta’lik hatla istinsah edilen yazmanin
kesin tarihi belli degildir. Ancak yazma 16. ytizyila tarihlendirilmektedir. 220
varak olan eser 9 satir olarak yazilmis ve 25,5x15,5 cm boyutlarindadir. Yaz-
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mada Safevi tislubunda yapilmis 4 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine
1935: 145-146: Tirazi 1967: 11, 82; Tirazi 1968: 88-89).

3.24. Hamse-i Esrefiye (S. 4320)

15. ylizyll sairlerinden Egref tarafindan yazilan eserdir. ‘Memsuh'’ tarafindan
Zilkade 885/Ocak 1481 yilinda istinsah edilen yazma 276 varaktan olusmak-
tadir. 17 satir olarak yazilan eser 23,5x16 cm boyutlarindadir. Yazmada 9
minyat{ir bulunmaktadir. (Tirézi 1968: 15-18; Tirézi 1966: 1, 133).

3.25. Hamse-i Hiisrev Dehlevi (M. Edeb Farisi, 144)

Metlai1-Envdr, Hiisrev ve Sirin, Leyla ve Mecnun, Aine-i Iskender? ve Hest Behist'i
ihtiva eden ve muellifi EI-Emir Hisrev bin el-Emir Seyfeddin Mahmud ed-
Dehlevi (6. 725/1324-1325) olan eserin istinsahi Hasan ibn-i Hiiseyin bin
Muhammed el-Had1 el-Hiiseyni el-Yezdi tarafindan 20 Saban 895/9 Temmuz
1490 yilinda tamamlanmistir. 410 varak, 24x16 ebadinda ta'lik hatti ile kale-
me alinan eser 23 satir halinde yazilmistir. Yazmada Timur donemi tslubu
oldugu diistiniilen 16 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 142; Tirazl
1966: 1, 134; Tirazi 1968: 28-30).

3.26. Hamse-i Hiisrev Dehlevi (M. Edeb Farisi, 145)

Eserin miellifi EI-Emir Hiisrev bin el-Emir Seyfeddin Mahmud ed-Dehlevi
(6. 725/1324-1325)'dir. Ta'lik hatla kaleme alinan yazmanin istinsdhi 9
Rebiilevvel 1002/3 Aralik 1593 tarihinde tamamlanmistir. 232 varak olan
yazma 4 siituna 21 satir olarak yazilmis ve 23,5x16 cm boyutlarindadir. Yaz-
mada Safevi tsliibu oldugu diistintilen 19 minyatiir bulunmaktadir. (Stcho-
ukine 1935: 149-150; Tirazi 1966: 1, 134; Tirazi 1968: 95-97).

3.27. Hamse-i Nizami (M. Edeb Farisi, 142)

Cemaleddin Ebu Muhammed Ilyas bin Yusuf en-Nizdm1 el-Gencevi tarafin-
dan yazilan eserdir. Eser Mahzenii -Esrdr, Hiisrev ii Sirin, Leyla ii Mecnun, Heft
Peyker ve lskenderndme mesnevilerinden olusmaktadir. Ta’lik hatla 4 siitun ola-
rak kaleme alinan calismanin istinsah tarihi 983 ve 987/1575 ve 1579'dur.
299 varak olan yazma 25 satir olarak yazilmis ve 28x17 cm boyutlarindadir.
Yazmada 19 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 147; Tirazi 1966: 1,
135-136; Tirazi 1968: 81-84).

3.28. Hamse-i Nizdmi (M. Edeb Farisi, 137)

Cemaleddin Ebu Muhammed ilyas bin Yusuf en-Nizdm1 el-Gencevi tarafin-
dan telif edilmistir. Ta'lik hatla yazilan niisha Bedii'l-Bevamati tarafindan
Sevval 1042/Nisan 1633 tarihinde istinsah edilmistir. Yazma 305 varak olup
23 satir olarak yazilmistir ve 28x17 cm boyutlarindadir. Niishada Hind tis-
lubunda canlandirilmis 4 minyatlir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 149;
Tirdzl 1966: 1, 135; Tirazi 1968: 106-108).
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3.29. Hamse-i Nizami (Edeb Farisi, 120)

Cemaleddin Ebu Muhammed ilyas bin Yusuf en-Nizdm{ el-Gencevi tarafin-
dan yazilan eserdir. Ta'lik hatla yazilan ve 16. yiizyila tarihlendirilen yazma
347 varaktir. 4 siitun ve 21 satir seklinde kaleme alinan yazmanin boyutlari
32,5x21 cm’dir. Yazmada 9 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 147-
148; Tirazi 1966: 1, 135; Tirazi 1968: 89-91).

3.30. Hamse-i Nizimi (M. Edeb Farisi, 141)

Eserin miellifi Cemaleddin Ebu Muhammed ilyas bin Yusuf en-Nizdm? el-
Gencevidir. Eser Mahzenii I-Esrdr, Hiisrev ii Sirin, Leyla ii Mecnun, Heft Peyker
ve Iskenderndme mesnevilerinden olusmaktadir. Mirzd Seyyid Ali'nin talebi
lizerine Zeyne'l-Abidin es-Sirazi tarafindan Muharrem 1249/Mayis-Haziran
1833'de istinsah edilmistir. 273 varak olan yazma 25 satir olarak yazilmis ve
25,5x15,5 cm boyutlarindadir. Niishada 37 minyatiir bulunmaktadir. (Tirézi
1966: 1, 135; Tirazi 1968: 137-138).

3.31. Hiradndme-i lskender? (Iskenderndme) (M. Edeb Farist, 82)

Eserin miellifi Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-
Cami (6. 898/1492-1493)'dir. Muhammed Huseyin el-Hiiseyni tarafindan
Cemaziyelevvel 968/Ocak 1561 tarihinde ta’lik hatla istinsah edilen yazma 78
varaktir. 12 satir olarak hazirlanan eserin boyutlari ise 26x18,5 cm’dir. Yaz-
mada Safevi islubu oldugu disiiniilen 3 minyatiir bulunmaktadir. (Stchou-
kine 1935: 145; Tirazi 1966: 1, 128-129; Tirazi 1968: 73-74).

3.32. kkenderndme (Serefndme) (S. 4319)

Nizdmi yazmis oldugu bu eserini Azerbaycan atabeklerinden 1191-1210 yilla-
ri arasinda hiikiim stiren Nasreddin Ebu Bekr Muhammed Cihan Pehlivan’a
takdim etmistir. Kitabin ad1 ilk sayfada “Kitab-1 Serefndme” olarak yazilmis-
tir. Ta'lik hatla yazilan niisha 70 varaktir ve 21 satir olarak yazilmistir. Eserin
tarihi bilinmemektedir. Ebadi ise 21,5x13 cm’dir. Yazmada 3 minyattr bu-
lunmaktadir. (Tirézi 1966: 1, 16; Tirazi 1968: 151).

3.33. Kelile ve Dimne (Edeb Farisi, 61)

Hindli Filozof Beydaba tarafindan Hind Hiikiimdar: Depselem icin yazilan
eser Ebu’l-Meali Nasrullah bin Muhammed bin Abdulhamid (6. 512/1118)
tarafindan Abdullah bin el-Makfa' el-Hatib’in (6. 142/729) Arapca cevirisin-
den Behramsah bin Mesud el-Gaznevi i¢in Farscaya terctime edilmistir. Ese-
rin baglangicindaki miitercim mukaddimesinin oldugu bolim eksiktir. Yaz-
ma 102 varaktir ve 25x16,5 cm boyutlarinda olup nesih hatti ile 744/1343-
1344'de istinsah edilmistir. 25 satir olarak yazilan eserde, resimli 92 sayfada
toplam 112 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 140-141; Tirazi 1967:
Il, 73; Tirazi 1968: 3-5).
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3.34. Kirdnii's-Sa'din (Edeb Farisi Tal’at, 69)

EI-Emir Hiisrev bin el-Emir Seyfeddin Mahmud ed-Dehlevi (6. 725/1324) nin
eseridir. Ta'lik hatla 1123/1711 tarihinde istinsah edilen ntisha 149 varaktir.
14 satir olarak kaleme alinan yazma 14x23 cm ebadindadir. Yazmada 2 min-
yatir bulunmaktadir. (Tirazi 1967: 11, 41; Tirazi 1968: 119).

3.35. Kitdbiin fi lmil-Cogjrafyd (S 4471)

Miiellefi bilinmeyen eserin bag tarafi eksiktir. Yazma ta’lik hatla kaleme alin-
mistir ve tarihsizdir. 77 varak olan yazma farkli satirlarla istinsah edilmis
ve 18x11 cm boyutlarindadir. Son tarafi da eksik olan yazmada 7 minyatir
bulunmaktadir. (Tirdzl 1967: 11, 56; Tirazi 1968: 153-154).

3.36. Kiilliydt-1 Sa'di (Edeb Farisi, 79)

Eserin miellifi Miserreffeddin bin Muslihiddin es-Sa’dil es-Sirazi (6. 690-
694/1290-1294 arasi)'dir. Mirsidiiddin Muhammed tarafindan Saban 910/
Ocak 1505 tarihinde istinsah edilen yazma 406 varaktir. Ta'lik hatla 18 satir
olarak yazilan ntisha 26x15 cm boyutlarindadir. Niishada Timur islubunda
hazirlanmis 18 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 144; Tirazi 1967:
Il, 68; Tirdzi 1968: 51-55).

3.37. Kiilliydt- Sa'di (S. 5864)

Eserin muellifi Miserreffeddin bin Muslihiddin es-Sa’di es-Sirazl (6. 690-
694/1290-1294 arasi)'dir. Muhammed Riza el-Imamf tarafindan ta’lik hatla
kaleme alinan yazmanin istinsah tarihi 16 Ramazan 953/10 Kasim 1546'dir.
18 satir olarak hazirlanan ve 284 varak olan eserin boyutlari 24x15 cm’dir.
Yazmada 9 minyatiir bulunmaktadir. (Tirdzi 1967: 11, 68; Tirazi 1968: 67-71).

3.38. Kiilliydt-1 Sa‘di es-Sirdzi (Edeb Farisi, 78)

Miserreffeddin bin Mislihiddin es-Sa'di es-Sirdzl (6. 690-694/1290-1294
arasi)'nin calismalarini Ali bin Ahmed bin Ebu Nasr derlemistir. Derleme
tarihi Receb 734/Mart 1334 olan ve ta’'lik hatla yazilan niishanin istinsah
tarihi Sevval 1025/Ekim 1616'dir. Farkli satirlar halinde kaleme alinan niisha
306 varaktir ve 25x14,5 cm boyutlarindadir. Niishada Safevi-Hind islubun-
da yapilmis 20 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 157-158; Tirazi
1967: 11, 68; Tirazi 1968: 102-106).

3.39. Leyld ii Mecniin (M. Edeb Farisi, 128)

Abdullah Hatiff el-Cami'nin (6. 918/1512) eseridir. Ta'lik hatla kaleme alinan
yazmanin mistensihi Secda’d-Din Muhammed es-Sirazi'dir. Cemaziyelevvel
988/Haziran 1580'de tamamlanan yazma 80 varaktir. Eserin boyutlarr 18x11
cm olup 13 satir halinde yazilmistir. 7 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine
1935: 147; Tirdzi 1967: 11, 100-101; Tirdzl 1968: 84-86).
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3.40. Lezzetii 'n-Nisd (Tib Farisi, 2)

Kadinlarin lezzeti anlamindadir. Vezir Kavga tarafindan Hind Hiikiimdarlar-
dan birinin istegi izerine yazmis oldugu ‘Kam Sisiterd’ (Gok Sasiterd ) adli kita-
bin Ziyai'n-Nefs tarafindan Farscaya yapilmis tercimesidir. Eser kadinlarin
ozelliklerini, ireme bolgelerini, erkekler hakkinda genel bilgileri, kadinlarin
yanindayken ortaya ¢ikan i¢gtidiisel durumlarini icermektedir. Eserin son
bolimiinde ise cinsel zaaflarin tedavisinden bahsedilmektedir. Ta'lik hatla
yazilan ntisha 18. ylizyila tarihlendirilmektedir. 33 varaktir ve 15 satir olarak
yazilmis olup 24,5x14 cm boyutlarindadir. Hind-Mogol tarzinda hazirlanmig
43 minyatiir bulunmaktadir. (Tirazl 1967: 11, 90-91; Tirazi 1968: 123).

3.41. El-Ma 'nevi el-Hafi (Mesnevi-i Manevi) (M Edeb Farisi, 79)

Giilseni olarak bilinen ibrahim bin Muhammed bin ibrahim (6. 940/1553)
tarafindan yazilan eserdir. Kendisi 40 giinde 40.000 beyit yazmasiyla da bi-
linmektedir. Bas tarafinda Arapca iki risalenin yer aldig1 yazmada ta'lik hat
kullanilmistir ve tarihsizdir. 25 satir olarak istinsah edilen yazma 411 varak
icermektedir; boyutlart 30x21 cm’dir. Eserin sonunda 18. ytizyil sonrasina
ait oldugu tahmin edilen, kutsal mekanlarla ilgili 2 minyatiir bulunmaktadir.
(Tirdzi 1967: 11, 166; Tirazi 1968: 155-156).

3.42. Manziim~ Farist (Haydarndme) (Tarih Farisi, 80)

Stchoukine calismasinda eserin adini Nizdmi'nin /skenderndme’si olarak be-
lirtmistir. Ancak TirAzi eserin isminin fskenderndme olarak yazilmasini hata
olarak ifade etmektedir. Eserin miellifi bilinmemektedir. Eserde Hz. Mu-
hammed, arkadaglari ve 6zellikle Hz. Ali'nin kahramanliklarindan bahsedil-
mektedir. Ta'lik hat tiirii ile istinsah edilen ntishanin 18. ylizyilda hazirlandi-
81 dustinlilmektedir. 343 varak olan yazma 19 satir olarak yazilmis ve 30x19
cm boyutlarindadir. Yazmada Misliimanlarin 6zellikle de Ali b. Ebu Talib’in
savaslarini ve bazi hitkimdarlarin meclislerini konu alan Hind Mogol tislu-
bunda yapilmis 94 minyattr bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 150; Tirazl
1967: 11, 197-198; Tirazi 1968: 122).

3.43. Mecmilatiin bihd Suverun Hindiyyetiin (Tarih Farisi, 66)

Hind resimleri aloimi anlamindadir. 44x29 cm boyutlarindadir. 17. ve 18.
ytizyillara ait 70 adet Hind-Mogol tislubunda minyatiir bulunmaktadir. Bun-
lardan 34 adedi Hind giizellerini ve 6nemli sahislari konu alirken, 36's1 kus-
lar tarafindan kusatilan cicekleri konu edinmektedir. (Stchoukine 1935: 155-
156; Tirazi 1967: 11, 122; Tirazi 1968: 124-130).

3.44. Mecmiia (M. Murakkaét, 239)
icinde Mir Imad el-Hiiseyn? (6. 1024/1615), Mélik, Dervis Adullah, Abdulbaki
Arif, Muhammed Hiiseyin et-Tebrizi, Abdulmecid, Meskin Kalem, Ahmed
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el-Hiseyni, Veliyytiddin, Abdulgaffar, Zerrin Kalem, Hamdullah, Harimf,
Hasanhan Samli, Riza, Mir iskender, Mir Ali, Abdulhiiseyin, Resid, Muham-
med Ali Habigan? adli hattatlarin beyitlerinin bulundugu levhalar bulun-
maktadir. Albiim 29,5x19 ¢m boyutlarindadir. Eserde Sah ismail dénemi
musavvirlerinden Manf'ye ait minyatirler bulunmaktadir. (Tirdzi 1967: 1I,
122; Tirazi 1968: 163).

3.45. Mecmilatiin bihd@ Suverun Farisiyyetiin ve Hindiyyetiin Mogoliyye (Mecmilatiin
biha Sitte ve Seldsiine Siiretiin) (Tarih Farisi, 42)

18 levhaladan olusan albiim, ¢cogunlugu 18. yiizyila ait olan 36 resim icer-
mektedir. Bazilarinda ta’lik hattiyla yazilmis Farisi ve Cagatay siirleri bulun-
maktadir. Her biri iki minyatiir ihtiva eden 18 levha bulunmaktadir. Albii-
miin boyutlar1 25x16 cm’dir. (Stchoukine 1935: 150; Tirdzi 1967: 11, 121; Tirazi
1968: 163-167).

3.46. Mecmiiatiin bihd@ Suverun Hindiyyetiin ve Murakkadt (M. Murakkaat, 261)
15. yiizyilda 6zel olarak Sah Abbas es-Safavi icin hazirlanmistir. iginde bii-
yuk hattatlarin levhalari bulunmaktadir. Hind-Mogol tislubunda yapilan re-
simlerin cogunlugu Behzad ve Mani imzalarini tagsimaktadir. iki tarafli resim
ve hat drneklerinin yer aldigi 15 levhanin bulundugu albiim 33,5x28 ¢cm bo-
yutlarindadir. Levhalar icersinde 14 minyatir yer almaktadir. (Stchoukine
1935: 156; Tirazl 1967: 11, 123-124; Tirazi 1968: 168-170).

3.47. Mecmiia (Mecmilatiin bihd Suverun ve Levhdt) (M. Murakkaat, 240)
icersinde minyatiirler ve hat levhalari bulunmaktadir. ‘Halife’ olarak meshur
olan Muhammed Emir, Hiiseyin Haffafzade, Resad, Mehmet el-Arif albtim-
de yazilari olan hattatlardir. Toplam 10 levha bulunmaktadir. (Tirézi 1967: 11,
121; Tirazi 1968: 170).

3.48. Mecmiiatiin Suverun ve Murakkadt (M. Murakkaat, 259)

icersinde ta'lik hatla kaleme alinan, secilmis Farsca beyitlerin oldugu hat
levhalart bulunmaktadir. Aloimde Osmanli padisahlarinin resimleri ve
Méanf tarafindan yapilmis bir minyatiir bulunmaktadir. 13 levhadan olusan
albtim 22,5x13 c¢m boyutlarindadir. (Stchoukine 1935: 155; Tirdzi 1967: 11,
127; Tirazi 1968: 171).

3.49. Mesnevi (Tasavvuf Farisi Talat, 26)

Celaleddin er-Rimf olarak bilinen Celdleddin Muhammed bin Beh&eddin
Muhammed bin El-Hiuseyin bin Ahmed el-Hatibi el-Bekri el-Belhi (6.
672/1273)'nin meshur edebi eseridir. Ta'lik hatla kaleme alinan eserin is-
tinsah tarihi 20 Ramazan 1011/3 Mart 1603'tlir. 25 satir olarak yazilan 290
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varaklik yazma 26x16,5 cm boyutlarindadir. Yazmada 9 minyatir bulunmak-
tadir. (Tirazl 1967: 11, 109; Tirézi 1968: 97-99).

3.50. Mihr ii Miisteri (M. Edeb Farisi, 168)

Muhammed Assar et-Tebrizi'nin eseridir. 10 Sevval 848/20 Ocak 1545'de
yazilan divan 5120 beyitten olusmaktadir. Ta'lik hatla, Iyari tarafindan 12
Rebili's-Sant 898/31 Ocak 1493'de istinsah edilen yazma, 178 varak olup 15
satir olarak yazilmistir ve 22x13 cm boyutlarindadir. Yazmada 10 minyatir
bulunmaktadir. (Tirdzl 1966 11, 202; Tirazi 1968: 31-33).

3.51. Mihr ii Miister? (M. Edeb Faris?, 169)

Muhammed Assar et-Tebrizi'nin eseridir. Mir Hiiseyin el-Kéatib tarafindan
19 Ramazan 898/4 Temmuz 1493 yilinda ta’lik hatla istinsah edilmistir. 198
varak olan eser 14 satir olarak yazilmistir ve 21x12 ¢cm boyutlarindadir. Yaz-
mada Timur Uslubunda yapildig1 dustintilen 14 minyatiir bulunmaktadir.
(Stchoukine 1935: 142; Tirazi 1967: 11, 202; Tirazi 1968: 33-35).

3.52. Mihr ii Miisteri (M. Edeb Farisi, 170)

Muhammed Assar et-Tebrizi'nin eseridir. Ta'lik hatla Hasan es-Serif el-Katib
es-Sirazi tarafindan 16 Ramazan 961/15 Agustos 1554 tarihinde istinsah edi-
len yazma 216 varaktir. 22 satir olarak hazirlanan eser 25,5x15,5 cm boyutla-
rindadir. Yazmada Safevi tislubunda hazirlanan 5 minyatiir bulunmaktadir.
(Stchoukine 1935: 146; Tirazi 1967: 11, 203; Tirazi 1968: 71-73).

3.53. Muhtdratiin Si'riyyetiin Farisiyyetiin ve Tiirkiyyetiin (Edeb Turki Tal’at, 78)
Baki, Rah1, Zatl, Zekeriyyazade ve Hiidayl’'den se¢cme Farsga Tiirkge siirle-
rin yer aldig1 eserdir. Tarihsiz olan yazma, Imad el-Hiiseyni tarafindan ta’lik
hatla istinsah edilmistir. Farkli satirlarda kaleme alinan yazma 48 varaktir
ve 21,5x6 cm boyutlarindadir. Yazmada 8 minyatiir bulunmaktadir. (Tirazl
1967: 11, 129-130; Tirazi 1968: 154-155).

3.54. Miintecdtiin min Es‘drin Farisiyyetin min Kafiyetil-Elifi ild Kafiyetir-Rai
(Edeb Farist, 60)

Stchoukine makalesinde eseri ‘iran Sairlerinin Divani’ olarak belirtmistir.
Cok sayidaki Fars sairin siirlerinin bulundugu yazmadir. Mecmuada siirleri
bulunan sairler sunlardir: Nureddin Abdurrahman el-Cami, Héafiz es-Sirazi,
Vakif, Dervis, Metin, Sami, Sayik, Te'yid, Haya, Nevid, istiyak, Mirza Saib es-
Sirézi, Hasan, Tevfik, Ebu Talib Kelim, Raci’, Seyyid, Meftun, Ersed, Azim, Is-
ret, Miieyyid, Baki, Efsah, Sakib, Sevket, Lami’, Sadik, Secaat, Ragbet, Sapur,
Tahrani, Zuhtri, Celaleddin er-Rmi, Mahlas Kasi, Mirza Beydil, Miinir, Sah
Abbas, Tahir Vahid, Esir, Kab(l, Séhret, Kirdm1, Sald, Ganf Kesmiri, Temenni,
Muhammed Ali Han Metin, Fitrat. Ta'lik hatla yazilan eserin istinsah tarihi
Cemaziyelahir 921/Temmuz 1515'dir. 27x16 cm boyutlarinda olan 12 satir
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olarak hazirlanan ntishanin varak sayisi 319'dur. Yazmada ¢ogunlukla sair-
lerin resmedildigi 60 minyattir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 157; Tirazl
1967: 11, 191; Tirazi 1968: 56-60).

3.55. Risiletiin fi'n-Niydsinil-franiyye (Tarih Farisi Tal'at No: 21)

Miiellifi bilinmemektedir. 1832-1859 yillari arasi farkli kademelerdeki iran
nisanlarini ve kanunlarini konu edinmektedir. Nesih hatla yazilan eserin is-
tinsah tarihi bulunmamaktadir. 38 varak olan yazma farkli sayida satirlar
halinde yazilmistir ve 70x20 cm boyutlarindadir. Yazmada farkl iran nisan-
larinin titizlikle calisilmis minyatiirler bulunmaktadir. (Tirazl 1966: I, 259;
Tirézi 1968: 148).

3.56. Sifatii 1-Asikin (M. Edeb Farisi, 114)

Hilali mahlasli Muhammed bin Abdullah el-Esterdbadi (6. 936/1529) tarafin-
dan yazilan eserdir. Miizehheb olan yazma Mir Ali el-Katib tarafindan ta’lik
hatla yazilan eserin istinsdhi1 929/1522-1523 tarihinde bitmistir. 42 varak, 12
satir olarak yazilan eserin boyutlari 30x18 cm’dir. Yazmada Timur slubu
oldugu diistintilen 2 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 144; Tirazi
1967: 11, 8; Tirazi 1968: 60-61).

3.57. Subhatiil-Ebrdr (M. Edeb Farisi, 105)

Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cami (6. 898/1492-
1493)'nin eseridir. Ta'lik hatla istinsah edilen yazmanin tarihi Ramazan 969/
Mayis 1562'dir. 28x14 cm boyutlarinda ve 15 satir olarak yazilan eser 128 va-
raktir. Yazmada Safavi tislubu oldugu diistintilen 3 minyatiir bulunmaktadir.
(Stchoukine 1935: 145; Tirazl 1966: 1, 296; Tirazi 1968: 75-76).

3.58. Selindme (Tarith Farisi, 73)

Firdevsi'nin (6. 413/994) eseri olan Sehndme’'nin bu ntishasi, Lutfullah bin
Yahya ibn Muhammed tarafindan 796/1393-1394 tarihinde Siraz'da istinsah
edilmistir. Londra’da 1931 yilinda iran sanati sergisinde de yer alan, 31 satir
seklinde hazirlanan, 23x35,5 cm ebadindaki 321 varaktan olusan eserde 67
minyat{ir bulunmaktadir. Resimlerin bircogu tamamlanamamistir. (Stchou-
kine 1935: 141; Tirazl 1966: 1, 309-310; Tirézi 1968: 5-8).

3.59. Sehindme (Tarth Farisi, 59)

Firdevsi'ye ait olan eserin bu niishasi 33x22 cm ebadinda olup 571 varaktir.
Eser Emir Semsii’d-devle Pir Muhammed bin Giyasii'l-Memleke ve’d-Diinya
ve’d-Din Yusuf Hoca Bahadir bin Emiru’l-A’zam Muzafferu'd-Devle Seyh Ali
Bahadir icin hazirlanmistir. Ta’'lik hatti ile yazilan eserin hattat: Muini ola-
rak bilinen Muhammed es-Semerkandi'dir. Zilkdde 844/Mart 1441 yilinda
tamamlanan eserin ilk yapraginda 1162/1749 tarihli istanbul’lu Celebizade
ismail Asim kaydi bulunmaktadir. Yazmada Timur iislubunda yapilmis 166
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minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 141; Tirdzi 1966: I, 309; Tirazi
1968: 12-15).

3.60. Sehndme (Tarth Farisi, 60)

Firdevsi'ye ait olan, ta’lik hatla kaleme alinan yazmanin istinsahi Sevval
905/Nisan 1500 tarihinde bitirilmistir. Yazma 633 varaktir ve 21 satir, 4 sii-
tun olarak yazilmistir. 31x19 cm boyutlarindaki yazmada Timur Gslubunda
42 minyattir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 142-144; Tirazi 1967: 1, 309;
Tirdzi 1968: 49-51).

3.61. Sehndme (Tarih Farisi, 53)

Firdevsi'ye ait olan eser Safd Kulu bin Ferhad tarafindan Saban 1066/Mayis
1656 tarihinde ta’lik hatla istinsah edilmistir. 214 varak olan eser 33 satir
olarak yazilmis ve 35x22 cm boyutlarindadir. Niishada 12 minyatiir bulun-
maktadir. (Stchoukine 1935: 149; Tirazl 1966: 1, 308; Tirdzi 1968: 112-113).

3.62. Sehndme (Tarih Farisi Tal’at, 71)

Firdevsi'ye ait olan eser yaklasik 11500 beyit icermektedir. Mehdi Sadik
Kavga'nin talebi tizerine Muhammed bin Mirzd Mehdi Firuzg(hi tarafindan
ta’'lik hatla 12 Cemaziyelahir 1233/19 Nisan 1818 tarihinde istinsah edilmis-
tir. 251 varak olan yazma 23 satir olarak yazilmistir ve 42x35 cm boyutlarin-
dadir. Yazmada 89 minyattir bulunmaktadir. (Tirdzi 1968: 135-137).

3.63. Sehndme (Tarih Farisi, 18)

Firdevsi’'nin eseridir. 18. ylizy1l sonu veya 19. ylizyil basina ait oldugu duisu-
ntlen, 4 slitun olarak tanzim edilen yazma 494 varaktir ve istinsah tarihi 19.
yiizy1l olarak diistintilmektedir. 31 satir olarak yazilan eser 52x28 cm boyut-
larindadir. Hind tislubunda hazirlanmis 51 minyatiir bulunmaktadir. (Stcho-
ukine 1935: 156; Tirdzi 1966: 1, 308; Tirédzi 1968: 138-141).

3.64. Telmdk (Edeb Farisi Tal’at, 64)

Francois de Salinac de la Mothe Fénélon (1651 - 1715) tarafindan yazilan Te-
lemachus adli eserin Muhammed bin Kazim tarafindan Kacar sahi Nasireddin
icin yaptigi ceviridir. Tarihsiz olan ve ta'lik hatla kaleme alinan ntisha 78 va-
raktir ve 15 satir olarak yazilmistir. Eser 27x19 cm boyutlarindadir. Yazmada
Kahraman Alis’in kurgun kalemle yapilmis iki resim bulunmaktadir. (Tirazl
1966: 1, 103; Tirazi 1968: 147-148).

3.65. Terciimetii Suveril-Kevdkib (M. Mikat Farisi, 9)

Ebu'l-Hiiseyn es-S{ff olarak bilinen Abdurrahman bin Omer (6.374/984) ta-
rafindan Arapca olarak yazilan eserin, Ebu’l-Feth Man{icehr Han'in istegi
izerine Hasan bin Sa’d el-Kaynf tarafindan Farscaya terctime edilmis niisha-
sidir. Nesih hatla Abdullah bin Muhammed Serif Abdu’'r-Rab es-Semenani
tarafindan 27 Rebiiilevvel 1043/1 Ekim 1633 tarihinde istinsah edilmistir.
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136 varak olan yazma 27 satir olarak kaleme alinmistir ve 39x25 cm boyutla-
rindadir. Yildizlari ve burglari konu alan 84 minyatiir bulunmaktadir. (Stcho-
ukine 1935: 149; Tirdzl 1966: I, 87; Tirazl 1968: 108-111).

3.66. Yusuf u Ziileyha (M. Edeb Farisi, 46)

Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cami (6. 898/1492-
1493)'nin eseridir. 15-16. yiizyila ait oldugu tahmin edilen, ta’'lik hatla ya-
zilan ve muzehheb olan yazma tarihsizdir. 173 varakli yazma 12 satir olarak
yazilmistir ve 28,5x18 boyutlarindadir. Yazmada Tebriz ekoli tislubunu ha-
tirlatan 4 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 148; Tirdzi 1967, I,
239; Tirazi 1968: 42-45).

3.67. Yusuf u Ziileyhd (M. Edeb Farisi, 45)

Eserin muellifi Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cami (0.
898/1492-1493) dir. Ta'lik hatla yazilan, 154 varak olan yazmanin istinsah ta-
rihi 940/1533-1534'd{ir. 14 satir halinde istinsah edilen yazmanin boyutlari
24x15 cm'dir. Eserde 7 minyattr yer almaktadir. (Stchoukine 1935: 144-145;
Tirdzl 1967: 11, 239; Tirazi 1968: 61-66).

3.68. Yusuf u Ziileyhd (Edeb Farisi, 77)

Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cami (6. 898/1492-
1493)'nin eseridir. Ta'lik hatla kaleme alinan eserin mistensihi Muhammed
Yusuf el-Kabill olup 3 Sevval 1012/5 Mart 1604'de bitirilmistir. 156 varak
olan eser 14 satir olarak yazilmistir ve 25x12 cm boyutlarindadir. Yazma-
da Mogol-Hind resim tislubunda 12 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine
1935: 157; Tirazi 1967: 11, 238: Tirazi 1968: 99-102).

3.69. Yisuf u Ziileyha (Edeb Farisi, 121)

Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cami (6. 898/1492-
1493)'nin eseridir. Ta'lik hatla yazilan ve tarihi belirtilmeyen ntishanin 17.
yizyila ait oldugu diistintilmektedir. 12 satir olarak istinsah edilen yazma
170 varaktir ve 19x11 cm boyutlarindadir. Hind tislubunda hazirlanmig 22
minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine 1935: 157; Tirdzi 1967: 11, 238; Tirazi
1968: 114).

3.70. Yisuf u Ziileyha (Edeb Farisi, 12)

Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cami (6. 898/1492-
1493)'nin eseridir. Ta’lik hatla yazilan eserin mustensihi ve tarihi yoktur.
Uzerinde 1165/1751 yili miilkiyet tarihi ve bazi mihiirler bulunmaktadir. 152
varak olan niisha 14 satir olarak yazilmistir ve 19x12 cm boyutlarindadir.
17-18. yiizy1l iran resmi tislubunda 3 minyatiir bulunmaktadir. (Stchoukine
1935: 150; Tirdzi 1967: 11, 238; Tirazi 1968: 115-116).
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3.71. Yusuf u Ziileyha (Edeb Farisi, 87)

Nureddin Abdurrahman bin Nizdmeddin Ahmed el-Cadmi (6. 898/1492-
1493)'nin eseridir. Ta'lik hatla iki siitiin olarak yazilan niishanin 19. yiizyila
ait oldugu tahmin edilmektedir. 102 varak 11 satir olarak tanzim edilmis
eserin ebatlar1 16,5x11 cm'dir. 18. ylizy1l Hind tslubunda yapilmis 8 minya-
tur bulunmaktadir. (Tirdzl 1967: 11, 238; Tirézi 1968: 142-143).

4. Sonug

Kiitiphanede 14. ylizyildan 20. yiizyila kadar cesitli tarihlerde hazirlanmis
71 adet resimli Farsca elyazmasi tespit edilmistir. Bu yazmalar arasinda
edeb? konulu olanlar cogunluktadir. 744/1343-1344'de istinsah edilen Kelile
ve Dimne niishasi, kiitiphanedeki en erken tarihli resimli Farsca yazmadir.
Yazmada Mogol ve Timur uslubunda yapilmis minyatiirler bulunmaktadir.
Kittiphanede 16. ylizyila aid resimli Farsca yazmalar en kalabalik grubu tes-
kil etmektedir.

Kahire Milli Kiitliphane’'deki minyatiirlti yazmalar i¢cinde en kalabalik gru-
bu olusturan Farsca yazmalarin dnemli bir kisminin, Misir disinda hazir-
landig1 anlasilmaktadir. Bunlardan Siraz'da istinsah edildigi yazilan Sehindme
(Tarih Farisi, 73) 6rneginde oldugu gibi bazi niishalarda istinsah yeri tespit
edilebilirken ¢cogu yazmanin ve resimlerinin hazirlandiklart merkezler bi-
linmemektedir. 15. ylzyilin ikinci yarisinda Timur Devleti sarayinin énem-
li sahsiyetlerinden biri ve minyatiir iistAdi olan Behzad'in (inal 1995: 142)
imzasini tasiyan resimler gibi, az da olsa ressamin imzasi ile hazirlandiklari
yerin tespit edilebildigi yazmalara da rastlanmaktadir. Kiitiiphanedeki, Ttirk
hakimiyeti dénemine tarihlendirilen resimli Farsca yazmalarin da &nemli
bir kisminin Misir disinda hazirlandigi gériilmektedir. Hind-Mogol, Timur ve
iran resim tislubunda yapilan minyatiirler cogunluktadir. Her ne kadar islu-
bu tahmin edilse de yine de resimlerin hazirlandig1 merkezlerin saptanma-
sindaki sikintilar ortadan kalkmamaktadir. Bu yazmalarin farkli bolgelerden
Kahire'ye getirilmis olmalari ihtimali yaninda, gesitli tislublardan etkilenen
sanatkarlarca Misir'da yapilmis olmalari ihtimali de s6zkonusudur. Resim-
li ntishalarin ayrintili incelenmesi, nasihlerinin yasadiklar: yerlerin tespit
edilmesi bdlgede hazirlanan yazmalarin belirlenmesine katkida bulunacagi
muhakkaktir. Farkli yerlerde yapilmis olsa bile Kahire'de ¢ok sayida resimli
elyazmasinin bulunmasi Misir toplumunun resim calismalarina ilgisiz kal-
madigini, bu tiir eserlere 6nem verdigini gdstermektedir.

Kahire Milli Kiitiphanesi'nde yer alan Farsga minylitiirlii yazmalar, konu
bakimindan Osmanli resim sanatindaki c¢esitliligin aksine biytik 6l¢tide
edebi konulu yazmalardir. Kahire Milli Kiitiphanesi'nde de resimli niishala-
r1 olan Acdibii 1-Mahliikat, Hamse-i Nizdm?, Yusuf u Ziileyha, Sehndme, lskenderndme
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gibi eserlerin Osmanli resim calismalarinda &nemli bir yeri oldugu bilin-
mektedir. Buna karsilik ayn1 kiitiiphanedeki daha az sayidaki resimli Tiirkce
yazmalarinda konu cesitligi dikkat cekmektedir.

Kahire Milli Kiitiphanesi’'ndeki resimli yazmalari biitiin olarak inceleyen
yeterli calisma bulunmamaktadir. Konu ile ilk calisma daha 6nce bahse-
dildigi gibi 1935 yilinda Stchoukine tarafindan yapilmistir. Bunun disinda
buradaki resimli Farsca yazmalarla ilgili batida ve Tiirkiye'de yeterli calisma
yapilmamistir. Yaptigimiz incelemede Stchoukine tarafindan bu calismanin
kiitiphanedeki minyatiirli yazmalarin timiini kapsamadigi anlasilmistir.
Bu nedenle inceledigimiz resimli Farsca yazmalara ilave olarak minyat{rli
Arapca ve Tirkge yazmalarin da tekrar arastiriimasi gerekmektedir. Kiitlip-
hanedeki tiim minyattirlii yazmalarin detayli incelemesi, dzellikle Osmanli
donemi Istanbul disindaki resim faaliyetlerin aydinlatiimasina katkida bu-
lunacaktir. Ayrica bu kurumda, Istanbul ya da Anadolu’da hazirlananan yaz-
malarin olup olmadigini da ortaya ¢ikaracaktir.
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TANITMA YAZILARI

Ismail Haciyev-isa Habibbeyli, Atattrk ve Nahg¢ivan,”
220 Sayfa, Baktu 2007

Ebiilfez AMANOGLU**

alum oldugu tizere iki devlet bir millet olan Azerbaycan ve Ttirkiye ulus-

lararasi siyaset arenasinda dostluk, kardeslik iligkilerinin giizel timsah

olarak istirak etmektedir. Bu tarihi birligin, kardesligin temellerini ise
Tirk diinyasinin ulu 6nderlerinden Mustafa Kemal Atatiirk atmistir. Bu kiymetli
monografi de Atatlirk¢iiligtin mithiim bir kolunu teskil eden Atatiirk ve Azerbay-
can, ayni zamanda Atatlirk ve Nahgivan konusunu ayrintili sekilde ele alan bir
eser olarak dikkati cekmektedir.

Turklerin kurtaricisi, Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurucusu, seckin devlet ve
siyaset adami Mustafa Kemal Atattirk her zaman Azerbaycan'in istiklalini, bagim-
sizligini desteklemis, onun gelisimine ciddi dnem vermistir. Azerbaycan’in derdi
bizim derdimiz, sevinci bizim sevincimizdir diyen bu dahi insan XX. ytizy1l basla-
rinda, cumhuriyet déneminin ilk yillarinda o giintin kosullarini gdéz 6niinde bu-
lundurarak Sovyetler Birligi ile iyi gecinmis, samimi komsuluk iliskilerine istiin-
lik tanimistir. Ama bu devletin emperyalist niyetlerini miisahede ettikten sonra
onun uzun dmirli olmayacagini dngorerek 1933 yilinda soyle séylemistir: “Bu-
glin Sovetler Birligi dostumuzdur, komsumuzdur, miittefikimizdir. Bu dostluga
ihtiyacimiz vardir. Fakat yarin ne olacagini bu giinden hickimse kestiremez. Tipki
Osmanli gibi, tipki Avusturya-Macaristan gibi parcalanabilir, ufalanabilir. Bu giin
elinde simsiki tuttugu milletler avuclarindan kacabilirler. Diinya yeni bir dengeye
ulasabilir. Iste o zaman Tiirkiye ne yapacagini bilmelidir. Bizim bu dostumuzun
idaresinde dili bir, inanci bir, 6zii bir kardeslerimiz vardir. Onlara sahip ¢ikmaya
hazir olmaliyiz. Hazir olmak yalniz o giinii susup beklemek degildir. Hazirlanmak
gerek”.

Yeri gelmigken konu disina cikarak belirtmek isterim ki, Azerbaycan Atattrkgii-
1agt 1920'1i yillarda, biiytik devlet adaminin, seckin diistinliriin sosyal-siyasi, ide-
olojik faaliyet alaninin genisledigi yillarda olusduysa da, 30’lu yillardan tedricle
Atatiirk karsithigina dontstirtildi. Sonraki yillarda ise Sovyet ideolojisi Atattirk’tin
adin1 Azerbaycan halkinin belleginden silmeye calisdig1 i¢in onun hakkinda yapi-
lan arastirmalari kisitladi. Bu kisitlama Sovyet devletinin yikilisina, onun ideolo-
jisinin ortadan kalkisina kadarki yaklasik elli yili kapsadi.

*  Prof. Dr. ismail Haciyev, Prof. Dr. Isa Habibbeyli, Atatiirk ve Nah¢wan, BAKU, Nurlan. 2007,
220s.

** Prof. Dr., Azerbaycan Milli Bilimler Akademisi Nahg¢ivan Dil ve Edebiyat Enstitiisii Bagkani.
e-posta: ebulfez_amanoglu@yahoo.com
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Azerbaycan'da ikinci bagimsizligin ilk yillarinda miicadele veren ydnetici-
ler Atatiirk’tin 1920'li yillarda verdigi muhtesem miicadeleyi drnek almig ve ulu
onderin devletcilik tecriibelerinden faydalanmiglardir. Sayin Haydar Aliyev'in
1993 yilinda ifade ettigi sézler bunun agik gostergesidir: “Azerbaycan halki milli
bagimsizlig1 yolunda miicadele verirken milli istiklaliyetini elde etmege, kendi
devletciligini yaratmaga calisarken daima Tiirkiye halkinin destegine giivenmis,
M.K Atatiirk’tin ¢izdigi yoldan giden Tiirkiye Cumhuriyeti'nin tecriibesinden fay-
dalanmigtir”.

Kitapta hem Azerbaycan ve Tirkiye iligkilerinin gelismesinde Mustafa Ke-
mal Atattrk'iin rolinden, hem de Atatiirk mirasinin, devletgilik tecriibesinin
Azerbaycan’'da, ayni zamanda onun ayrilmaz bir parcasi olan Nahcivan Ozerk
Cumhuriyeti'nde 68renilmesinden genis bir sekilde sekilde bahsedildigi i¢in onu
sartli olarak iki boliime ayirabiliriz. Birinci boliimde Azerbaycan ve Tiirkiye iligki-
lerinin tarihi gecmisi, Atatiirk’tiin halklarimizin birligi yolundaki tarihi hizmetleri
analiz edilmis, ikinci boliimde ise bagimsizlik doneminde Azerbaycan devletcili-
ginin gelismesinde Atatiirk’iin devletcilik felsefesinin, laiklik ilkelerinin etkileri,
Atattirk’iin siyasi-ideolojik mirasinin tilkemizde 68renilmesi ve 68retilmesi mese-
leleri ayrintili sekilde ele alinmistir.

Bildigimiz gibi, Mustafa Kemal Atatiirk'in ve onun silah arkadaslarinin iradesi
neticesinde 1918-1920'li yillarda Tiirkiye'nin Kafkasya ordusu Azerbaycan’a geldi,
Nahgivan'da, Karabag'da, Gence'de ve Bakii'de Azerbaycan Tirklerini Ermeni z{-
1im ve baskisindan kurtardi. 1920 yilinda Kafkaslarda yeni tarihi olaylar meydana
geldi. Azerbaycan’'da Rus-Ermeni ittifakinin fetvasi ile bolsevikler hiikiimeti de-
virerek yonetimi ele gecirdiler. Yazarlarin ¢cok dogru olarak belirttikleri gibi teh-
like yaklasiyordi, Ermenilerin sinsi planlarina uygun olarak gelecekte Nahgivan'i
Ermenistan’a birlestirmek maksadiyla ona 1920-1922 yillarinda Azerbaycan’la
esit haklara sahip Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti statisti verilmisti. Bu siyasi
gelismeleri dikkatle takip eden Atatiirk bolgemizin kaderini degistiren Gumri
Antlagsmasi'ndan (2 Aralik 1920) bir kag¢ giin sonra (3 Aralik 1920) “Tiirk kapist”
adlandirdigi Nahgivan'in statiistinti halletmek icin Moskova'ya bir diplomatik
heyet gbndermis, Ermeni milliyetcilerinin bu bolgeyi ele gecirmesine miisaade
etmemis ve boylelikle, arazi iddialari halledilmis ve komsuluk iligkilerinin saglam
temelleri atilmistir. Atatiirk’tin engin diplomasisi sayesinde Tiirkiye ve Rusya ara-
sinda meshur Moskova Anlagmasi (16 mart 1921) ve bunun devami niteliginde
olan Kars Antlasmasi (13 Ekim 1921) imzalandi. Kitabin “Nahcivanin Istiklalinde
Mustafa Kemal Atatiirk’iin Roli” adli boliimiinde bu miihiim siyasi gelismelerin
ilkin kaynaklara, arsiv belgelerine dayanilarak ilk kez bilimsel sekilde incelenmesi
ve tahlil olunmasi takdire sayandir. Kitapta dikkati ¢ceken bir bagka faktor de V.
maddesi ve I1I. eki bilhassa Nah¢ivan bdlgesine ait olan Kars Antlasmasi’'nin im-
zalanmasinda faal istirak etmis, ama sahsi ve 6zgecmisi hakkinda simdiye kadar
hicbir bilgiye sahip olamadigimiz Nahc¢ivan temsilcisi Tag1 Safiyev hakkinda ayri-
ca bolimin verilmesidir.



Atatiirk ve Nahgivan

Yazarlarin dogru olarak belirttikleri gibi Atatiirk'in mimari oldugu bu antlas-
malarin biiytik siyasi &nemi her seyden 6nce ondan ibarettir ki, uzun yillar Nahci-
van bolgesini isgal etmek niyetinde olan Ermeni Dasnaklari yerli ahalinin inancli
bir sekilde karst koymasi, Mustafa Kemal Atatiirk’iin akilli uzak goren siyaseti ve
s6z konusu uluslararasi antlasmalar neticesinde Nahgivan'in Azerbaycan arazi-
si oldugunu itiraf ve kabul etmis oldular. Bu antlasmalardan sonra uluslararasi
arenada kaldirilan Ermeni meselesine cevap olarak Atatiirk Tiirkiye Biiyiik Millet
Meclisi'ndeki nutkunda soyle demistir: “Kars Mukavelesi ile bizim sarktaki mev-
cut vaziyetimiz hukuki sekil almistir ve Ermeni meselesi en dogru hallini Kars
Antlagsmasi’'nda bulmustur”.

Kitapta Kars Antlagsmasi’'nin dneminden bahsedilirken milli liderimiz Haydar
Aliyev'iin 1992 yilinda dénemin bagbakani Siileyman Demirel'in davetlisi ola-
rak Ankara’da bulunurken Kars Antlasmasi'ndan stz etmesi, bu alanda Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin taahitlerini glindeme getirmesi gdsterilir ve kudretli sahsiyetin
bu antlagsma hakkinda soyledikleri asagidaki fikirler de hatirlatilir: “Nahcivan’in
statlistintin korunup saklanmasinda 6zellikle Moskva Mukavelesi'nin ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti'nin imzaladig1 Kars Mukavelesi'nin biiyiik ehemiyeti olmustur. Nah-
civan Azerbaycan'in esas topragindan ayri distii§iine gore Nahc¢ivan'in bitiin-
lagtint, tehlikesizligini, devletciligini, dzerkligini gelecekte de temin etmek icin
Kars Mukavelesi bizim icin ¢ok biiylik, emsalsiz bir belgedir”.

Yukarida belirttigimiz gibi, kitabin ikinci bolum Atatirk'tin devletgilik mira-
sinin, ideya ve felsefi 6gretisinin Azerbaycan’da 68renilmesine ayrilmistir. Tabi-
idir ki bu meseleler bagimsizlik donemine tesadiif etmis ve bu devir Azerbay-
can Atatiirk¢liligtiniin olusup gelismesi milli lider Hayder Aliyev'in adi ile siki
sekilde baglantili olmustur. Haydar Aliyev'in bagkanlig1 ve tavsiyesi ile Bakii'de
Atatlirk mirasini 68renen bilimsel arastirmalar merkezi kurulmus ve boylelikle,
Azerbaycan'da bilimsel Atatiirk¢iligtin temeli atilmigtir. Ayni zamanda daha
1995 yilinda Nahc¢ivan'da olusturulmus Atatiirk Merkezi ulu énderin bilimsel ve
kiiltiirel mirasinin égrenilmesi ve tebligi istikametinde ¢ok faydali isler gormiis-
tir. Yazarlarin gosterdigi gibi, bagimsiz Azerbaycan devletinin kurucusu Haydar
Aliyev’'in Ttirk diinyasinin birligi gibi miithim meselede Atatiirk'e miiracaat etmesi
tesadiifi degildi. Clinkii bu meseleler tim hayati boyunca onu da diistindirmuis-
tl. Haydar Aliyev Bakii'de baskani oldugu Atatiirk Merkezi'nin agilisinda su ifa-
deleri kullanmistir: “Biz Azerbaycan’da Tirkiye'nin tarihine, Azerbaycan-Tiirkiye
iliskilerinin tarihine biiyiik Snem veriyoruz. Ozellikle biz dahi Atatiirk’ iin mirasinin
bilimsel sekilde arastirilmasinda israrliyiz. Tabii ki, bu sahada Tiirkiye’'de biiyik
isler gérlmustir. Ben hesab ediryorum ki, Atatiirk tarafindan yaratilan ve yeni
neslin istifadesi icin birakilan zengin miras ytizyil boyu arastirilsa da, onu bilim-
de, kitaplarda, diger kaynaklarda tam sekilde izah etmek imkansizdir”.

Milli liderimiz Azerbaycan'da Atatiirk Merkezi'ni yaratmakla Tirk diinyasinin
midrik sahsiyetine, Mustafa Kemal'e derin ihtiram ve saygisini ifade etmenin ya-
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nisira, Kemalizm felsefesinin bu cografyada her yoniiyle 68renilmesine, Atattirk-
cliliige buyiik bir paye bi¢cmis oldu.

Kitabin ikinci boéliminin mihim bir kismi Nahgivan'da faaliyet gdsteren
Atattirk Merkezi'nin yaptigi calismalardan bahsetmektedir. Burada dogru olarak
belirtildigi gibi, Nahc¢ivan'daki bu merkez bir tiir kiltlir ocagi rolunu oynamak-
tadir. Burada Atatiirk mirasinin yanisira, onun Nahgivan'in istiklalinda hizmeti
gecen silahdaglarinin, mesela, seckin devlet adami Kazim Karabekir Pasanin, Vey-
sel Uniivar Pasanin mirasi dgrenilir ve teblig edilir. Kitapta da gosterildigi gibi,
basta Nahcivan Devlet Universitesi olmak {izere bu merkezde Atatiirk'iin hayati,
faaliyeti ve hizmetleri ile ilgili en dnemli giinler kutlaniyor, Atatiirk'in 6mir ve
miicadele yoluna, meslektaslarina adanmis edebi-kiiltiirel etkinlikler diizenle-
nir, bilim adamlari stirekli olarak hem {iniversite capinda, hem de uluslararasi
capda diizenlenen Atatiirk kongre ve sempozyumlarinda bilimsel bildiriler sunu-
yor, konugma yapiyorlar. Ayni zamanda {niversitede Atatiirk ilke ve inkilaplari
ogretilen se¢meli ders okutuluyor. Atatiirk Merkezi'nin faaliyetinde unutulmayan
mihtm hadiselerden biri de ondan ibarettir ki, tiniversite rektorti, millet vekili
[sa Habibbeyli'nin 6n sdzi ile Erzurum Atatiirk Universitesi'nin dgretim igesi ib-
rahim Ethem Atnur'un Nahgivan Muhtariyet Arifesinde (1918-1921) monografisi Nah-
civan Devlet Universitesi'nin basim evinde yayimlanmistir.

Nahcivan Devlet Universitesi'nin Tiyatro Toplulugunun hazirladigi “Tirkle-
rin Atatlirk'i” tiyatro eseri sadece Azerbaycan sehirlerinde degil, ayni zamanda
Tirkiye'de Bayburt, Kars, Kastamonu, Kocaeli, Samsun, Ardahan, Erzurum, Agri,
1&dir, Dogu Bayazit, Elazig ve Van gibi sehirlerde de gosterilmis, genis seyirci kit-
lesi tarafindan ilgi ile izlenmistir.

Nahgivan'da Atatiirk'in meslektaglarindan, silah arkadaglarindan Kazim Ka-
rabekir Pasanin ismini tasityan cami insa edilmis, Veysel Uniivar Pasanin ftiglal
Harbimizde Bolseviklerle Sekiz Ay (1920-1921) kitabi (Azeri Tiirkgesine Prof. Dr. Ebiil-
fez Amanoglu tarafindan uygunlastiriimistir) basilmistir. Atatiirk Merkezi kiilttirel
iliskilerini durmadan genisletmekdedir. Atattirk Merkezi'ni diinyanin bir¢ok biiytik
tilkelerinin temsilcileri, o siradan Kazim Karabekir Pasanin kizi Timsal Hanim ve
Tirkiye Cumhuriyeti Atatlirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Baskani Prof. Dr.
Sadik Kemal Tural ziyaret etmislerdir. Biitiin bu meseleler hakkinda kitapta ayrin-
til1, tarihleri ile, net sekilde verilmis agiklamalar dikkati cekmektedir.

Azerbaycan ve Tirkiye arasindaki kiltlirel iligkilerin, Atatiirk mirasinin
Azerbaycan’'da, ayni zamanda Nahcivan Ozerk Cumhuriyeti'nde dgrenilmesi ba-
kimindan ¢ok kiymetli kaynak rolii oynayan bu kitapta goriilmiis faydal isleri ta-
rihe dontistiiren renkli fotograflarin yer almasi onun deger ve dnemini daha da
arttirmistir.

inaniyoruz ki, Prof. Dr. Ismail Haciyev ve Prof. Dr. isa Hebibbeyli'nin Atatiirk ve
Nahgivan monografisi kutlamaga hazirlandigimiz Nahcivan Devlet Universitesi'nin
kurulusunun 40. yildéniim arifesinde Atatiirkgtiliige layik bir eser olacaktir.



Lehistan (Polonya) Sanayisi ve Tlirkiye-1924,

Polonya Cumhuriyeti Ankara Buyukelciligi yayini,
142 sayfa, Ankara 2006

Alim YANIK*

ser Polonya Cumhuriyeti'nin Ankara Biytikelgiligi tarafindan 2006 yilinda
bastirilip Turkiye'deki ilgili makamlara gonderilmistir. Bir adet de Merkezimize
Atattirk Kuilttir Merkezi Baskanligina gonderilmistir.

1924 yilinin Haziran ayinda Polonya istanbul’da bir sanayi sergisi agmig ve bu sergiyi
tanitmak {izere Polonya’'da Polonya Sanayisi ve Tiirkiye adinda resimli bir tanitim kitapgigi
hazirlatmistir. Kitapgik Lehce, Fransizca ve Tiirkce olmak tizere ti¢ dilde yazilmis ve bu
lilkelerde satilmak tizere hazirlanmistir. 1924 yilindaki orijinal baskinin genigletilmis
ve bugiinkii Polonya sanayisi hakkinda sayisal bilgiler sunmaktadir.

Eserin 1924 yilindaki baskisinin hazirlama ve yayinlama gorevini, dénemin zor
kosullari icinde Ludwik Lydko ve Josef Stanach adlarinda iki Polonyali gazeteci
gerceklestirmistir. Kitapgigin ilk orijinal baskisindaki Fransizca ceviriyi gazeteci
Dr. Konrad Worman, Tiirkceye ceviriyi ise Cenevre Universitesi mezunu Riza Kutbi
Bey yapmistir. Kitapgigin yayinlanmasinin amaci Tiirkiye ve Polonya arasindaki
dostluk iligkilerinin gelismesi, Polonya sanayi {irtinlerinin Orta Dogu’da tanitimi ve
pazarlanmasi i¢indir. Tarihsel bir belge olarak degerlendirilmelidir.

Kitabin genigletilmis baskisinin macerasini Polonya'nin Ankara Biytikelgisi:
“Bu kitabin zamaninda Tiirk dostlarindan birinin merhum Biiyiikel¢imiz Miroslaw
Palasz'a verdigi, belki de bugtine kalabilmis son niishasini bulmamla birlikte ortaya
cikt1” sozleriyle ifade etmektedir. Bu anlayis 82 yil 6nceki tarihi bir belgeyi yeniden
hatirlatmak ve tarihf iligkilere bir saygi olarak degerlendirilmelidir.

Polonya Biiylikelgisi Sayin Grzegorz Michalski yayinda emekleri gecen kigilere:
“Burada o©zellikle Varsova Universitesinden Sayin Profesér Tadeusz Majda’ya ve
Sayin Dariusz Cichocki'ye, verdikleri moral destek ve Lehce metinlerin Tiirkceye
tercimesindeki ustaliklarindan otiirli; Tirk bilim adamlarindan kurulu bir ekiple
metinlerin Osmanlicadan Tiirkgeye geviri yazimini yapmis olan Sayin Profesér Mustafa
Akbulut basta olmak {izere Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Bilgi
ve Belge Ydnetimi Bolimii'nden Sayin Hakan Atameri¢’e ve Sayin Fatih Rukanci'ya
tesekkiir etmek isterim” sozleri ile ifade etmistir.

* Atatiirk Kiiltiir Merkezi Uzmani
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Tiirklerle Polonyalilarin Tarihsel iliskileri

Tirklerle Polonyalilar arasindaki tarihsel iligkiler XIV. vyiizylldan sonraya
rastlamaktadir. Oncelikle Hacli ordularinda cok sayida Polonyali asker bulunmustur.
Daha sonra Osmanlilar Macaristan'in btiyiik bir bdlimiinti ele gecirince Polonya
(Lehistan) ile sinir komsusu olmustur. 1683 tarihinde Osmanlilarin II. Viyana
Kusatmasi sirasinda Polonya’dan gonderilen 75.000 kisilik ordu kusatmayi engellemis
ve sehir dislirilememistir. Ancak Polonya 1795 tarihinden sonra zayiflamaya baglamis
ve Avrupa devletleri arasinda bolusiilmistiir. Buglinkii bagimsiz Polonya I. Diinya
Savasi'nin sonunda kurulabilmistir.

Tirklerle Polonyalilar arasinda, yukarida anlatilanlarin disinda, tarihten gelen bir
dismanlik iligkileri yasanmamistir. Buna karsilik drnek dostluk iliskileri olmustur.
Tiirkiye Cumhuriyeti'nin diinyaca taninmasini saglayan Lozan Antlagmasi’'ndan bir giin
once Polonya Tiirkiye Cumhuriyeti'ni tanimistir. Cumhuriyet kurulduktan sonra 1924
yilinin Nisan ayinda Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiikelcisi (ibrahim Tali Bey) Varsova'ya,
ayni yilin Haziran ayinda ise Polonya Biiyiikelgisi Ankara’ya atanmistir. Bugiin igin de
Tiirkiye-Polonya iligkileri geliserek devam etmektedir.

Tiirkiye-Polonya arasindaki iliskilere iyi bir &rek olarak istanbul Beykoz daki
Polonezkdy'ii gOsterebiliriz. Bir tatil ve turistik yerlesim birimi olan Polonezkdy
Polonyali gd¢menler tarafindan kurulmustur. Polonya’dan siirgtin edilen Prens
Adam Czartoryski tarafindan 1842 yilinda kurulmus ve adi da kurucusunun adindan
tretilmistir. Adampol = Adamkoy, kdytin ilk adi Adampol'diir. Polonezkdy daha sonra
1830 Polonya ayaklanmasi ve 1853 Kirim Savasi'na katilan askerler, Sibirya siirgiinii ve
Cerkes esaretinden kacan Polonyalilar tarafindan niifusu artmistir.

1938 tarihinde Polonezkdy sakinleri Tiirkiye Cumhuriyeti vatandasligina kabul
edildiler; ardindan 1968 yilinda yerlestikleri topraklarin tapusunu aldilar. 1994
tarihinde tilkemizi ziyaret eden o donemin Polonya Devlet Baskani Lech Walesa
Polonezkdy'ti de ziyaret etmislerdir. Tarimsal ve hayvansal {rtinleri ile taninan bir
yerlesim birimimizdir.

Diinyaca Uunlii soprano sanat¢imiz Leyla Gencer Polonezkdy'de dogmustur.
(Maalesef bu satirlart kaleme aldiktan kisa bir siire sonra bu diinyaca inlti sanat¢imizi
10.05.2008 tarihinde kaybettik).

Atatiirk Kiilttir Merkezi Baskanlig1 ile Polonya arasinda ¢ok 6zel bir iliskiden burada
soz etmek anlamli olacaktir diistincesindeyiz. Kurucu Baskanimiz merhum Ord. Prof.
Dr. Aydin Sayili, Polonya’'nin diinyaca inlti bilim adami Kopernik tizerine yapmig
oldugu calisma ile ilgilidir. Aydin Sayili, Copernicus and his Monumental Work, Ankara
1973, (Kopernik ve Anitsal Yapiti) adindaki yazdigi kitap dolayisiyladir. Bu kitap Archives
Internationales d’Histoire des Sciences dergisinde tanitilmigtir.

Copernicus'un 500. Dogum Yilddnimi dolayisi ile UNESCO'nun Tirkiye Millt
Komitesi tarafindan 1973'te Ankara’da diizenlenen toplantiya Sayili bas konusmaci
olarak davet edilir ve yazmis oldugu Ingilizce kitap dolayisi ile Polonya'nin Ankara
Biyiikelcisi tarafindan kendisine bir Copernicus Madalyasi takdim edilir.

].S. Bach, Friedrich Handel ve Frédéric Francois Chopin gibi bestekarlar Polonyalilarin
diinya kulttirtine katkilaridir.



Lehistan Sanayisi ve Tirkiye-1924

Kitabin icindekiler Boliimlerine Bakilinca

1924 yilinda Varsova baskisinin “Onséz”iinde “Bir asir 8nce Polonya'nin diismanlari,
Polonya'y1 parcalamaya baslamislar, topragini miilk edinmis ve Polonya milletini de
esaret altina almiglardi. Yalniz, soylu ve yiice Tiirk milleti daima protesto ederek bu
harekete karsi cikmiglardir...

Avrupa lilkeleri arasinda Polonya'nin varligina son verildi ise de soylu Ttirkiye biittin
diinyaya karsi biiyiik bir medeni cesaretle Polonya’'nin bu yok olusunu tanimayarak
paylasim anlasmasina imza koymadi” (s. 10) sozleri ile yeni Tirkiye Cumhuriyeti
hakkindaki diisincelerini ifade etmiglerdir. “Ebedi Tiirk ve Leh dostluk ittifakindan
faydalanarak bu acizmecmuasini asil Ttirk milleti ve hiikiimeti serefine basip yayimladi.
Umit ederiz ki, Tiirk milleti sevgisi ve alcak goniilligii ile bu iki milletin yakinhigi iyi
bir sekilde korunacaktir” (s. 10) sozleriyle de bu dostluk iligkilerinin devam etmesini
temenni etmiglerdir.

“Polonya ve Tiirkiye” bolimiinde ise tarihten gelen dostluk, isbirligi ve
yardimlagsmadan s6z edilmistir: “Polonya ve Tiirkiye arasinda her ne kadar bir¢ok
savas olmussa da, Polonya her zaman diiriist bir diigman ile karsi karsiya oldugunu
bilmisgtir. Zira Tiirkler daima kahraman ve asil bir millet olarak hicbir zaman sézlerinden
dénmemis, Polonya'ya karsi hicbir zaman komplolarda bulunmamistir” (s. 20).

“Tirk hiktimdarlart Polonya'y1 dikkatle izleyerek ilgilendiklerini g&stermislerdir.
1640'ta Kazaklar, adetleri {izere yine Polonya Cumhuriyeti'nin bir bolimin{ hig¢ yoktan
isgale kalkmiglar, Sultan Murat ile Polonya hiikiimeti arasinda imzalanan anlagsmada
Kazaklarin durdurulmasi Tirkler tarafindan kabul edilmistir” (s. 20).

“Polonya, Tiirkiye ile sadece politik iliskilerde bulunmayip, ticari iligkilere de
girismis; Tirkiye’den Polonya'ya ¢esitli kumas, hali, silah, eyer, yiin, tiitiin, meyve ve
miicevher gibi seyler gelmis ve bu iligki yiizinden pek ¢ok kimsenin bilmedigi Tiirkce
kelimeler Polonya diline gecmistir. Kar, kazak, karabela, kuntus, kalem, pantolon,
fasulye, yatagan, fincan, kestane ve benzeri...” (s. 20).

“Téren Hatiralarl” bélimiinde ise “Varsova'da ¢ok etkileyici bir toren diizenlenmistir.
Tirkiye'nin bir buguk asir boyunca Polonya'nin biiyiik gticler tarafindan parcalanmasini
tanimamasini konu edinen bu torene ‘Tirk Bayrami’ denilebilir. Tirkiye, asil
duygularini ifade ederek, Polonya halkina tecaviiz olayini asla tanimayan tek Avrupa
tlkesidir. Sirf devlet degil, biitiin Tiirk milletinin her ferdi bu tutumu desteklemistir.”
(s. 32) biciminde ifade edilmistir.

Ayrica bu boltimde Tiirk sultaninin her Cuma giinii diplomatlari kabul toplantisinda,
diger diplomatlar huzurunda vezirine “Polonya el¢isi nerede? Diye sorardi.” Biyiik vezir
“hentiz gelmedi, padisahim, diye cevap verirdi” bigiminde anlatiliyor (0 dénemlerde
Polonya ile elcilik iligkilerimiz bulunmamaktadir, bu soru diger elgilere Tiirklerin
Polonya'ya 6zel bir 6nem verdigini gbstermek icin sdylenmistir). Yine I. Diinya Savasi
baslarinda Polonyali bir gazeteci (Modrzejewki) Istanbul'da pasaport kontroliinde
Tirk gorevlinin ayaga kalkarak kendisine Polonyali oldugu icin saygi gdsterildiginden
s6z etmesi tilkelerimiz arasindaki iliskilerin bireyler arasinda da dnemini gdsterir.

Polonyalilarin “Tiirk Bayrami” diye adlandirdiklar kutlamada ise: “Duygulandirici,
glizel anilar1 geride birakmig olan Tirk toreni, Tirk marsi egliginde Tirkiye
Cumhuriyeti'nin Polonya Biiyiikelcisi ibrahim Tali Bey, esi ve kizinin salona girmesiyle
bagladi. Hanimefendilere cicekler sunuldu. Belediye Bagkani senator Balinski,
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konusmasini ingilizce ve Fransizca yapti. Orkestra Polonya ve Tiirkiye milli marslarini
seslendirdi. Miiteakiben Ibrahim Tali Bey konusmasini Tiirk¢ce olarak yapti. Bu ¢ok
samimi konusma Lehce olarak okundu” (s. 32).

Polonyali konugmacinin Tiirkiye'nin asaletini ve tarihten gelen dostluk iligkisini
ozellikle Polonyali miiltecilere Ttrklerin barinak saglamasini anlattiktan sonra séz
verilen Biiyiikelcimiz Ibrahim Tali Beyin Tiirkiye'nin tutumunun abartilmamasi
gerektigini, Tirkiye'nin yapilmasi gerekeni yaptigini, Tirkiye'nin sadece dostluk
gorevini yerine getirdigi icin Polonya'nin besledigi minnettarlik duygusuna hayran
kaldigini agiklamigtir.

“Polonya-Tiirkiye Anlasmasinin Temelleri” boliimiinde, istanbul’da acilan fuar
dolayisi ile Tirkiye-Polonya arasindaki ekonomik iligkilerin gelismesinin yaninda
can alici bir soruna deginilmektedir. “Lozan’da (Lozan Baris Antlagsmasi) Tirkiye ile
Polonya arasindaki anlasmalar, Tiirkiye ile mittefikler arasindaki asil anlasmanin
imzalanmasindan bir giin &nce imzalandi. Bu olgu, siyasi ve ekonomik iliskilerimizin
oncelikli oldugunu bir dl¢tide vurgulamakta ve bu dnceligin boyutlari geniglemektedir.”
(s. 72) sozleri ile anlatilmigtir.

“Tiirkiye Cumhuriyeti” béliimiinde ise, izmir'in Yunanlilar tarafindan isgal edilmesi,
ilk millt kongrenin Erzurum'da toplanmasi, 1 Kasim 1922 tarihinde Mecliste kabul
edilen kanunla yeni diizenin onaylanmasi ve yeni bir devlette yeni kurumlarin olugsmasi
konulari anlatilmigtir (s. 78).

“Istanbul’da Halifeligin Sonu” bdliimiinde Osmanlinin halifeligi almasini,
imparatorlugun biiyiiditkge enerjisinin azalmasini, gerilemesini ve Cumhuriyet
idaresine gecisini kisaca ¢zetledikten sonra milliyetcilik diisiincesinin galip geldigi
anlatilmaktadir. Ttrkiye'nin 6rnek teskil eden basarilarini ise: “Yukarida anlattigimiz
olaylar, milliyetcilik adi tasiyan hareket zincirinin halkalaridir. Yeni cagda ilk defa
goriilen bu kadar buiyiik i¢ inkilap, kan dokiilmeden, terore bulasilmadan, milliyetcilik
ugruna Tiirkiye tarafindan gerceklestirildi.” (s. 81) sozleri ile 6zetlenmistir.

“Tiirk Gelenek ve Gorenekleri” bolimiinde Stanislaw Belza'nin Anilarindan bir segme
yapilmis, bu se¢gme boliimlerde Tiirklerin fazla kaderci olduklarina dair bir n yargi
bulunmaktadir. istanbul, Biiyiik Carsi, alis-veris hayati, kahvehaneler, nargile ve kahve
icimi gibi konulara deginilip, istanbul yanginlarindan sdz edilmistir (s. 98-150).

“Polonya Sanayisi ve Tiirkiye” bolimiinde ise 23 Temmuz 1923 tarihinde Lozan’'da
Tirkiye ile Polonya arasinda imzalanan siyasi, ticari ve konsolosluk anlagsmalarindan
ayrica ticaret konusunda tilkelerin kapasiteleri ve Tlirkiye'nin Polonya’ya ticarette en ¢cok
ayricalikl tilke statiistintin verilmesinden sdz edilir. Bu ayricalik sayesinde ticaretlerinin
Orta Dogu ilkelerine agilmak igin iyi bir imkan sagladigi diigtincesindedirler (s. 114-
115).

“Sonsdz Yerine” bolimi Polonya'nin Ankara Biiylikelgisinin Tiirk halkina birkag
climle... s6zleri ile bitirilmistir. Ancak Ttirkge kaleme alinan bu bélimde “Leh Sanayisi
ve Tirkiye-1924 Senesinde Konstantinopol'deki Leh Sergisi Vesilesiyle Resimli
Hatira Kitab1” ifadesinde gecen Konstantinopol kelimesinin tarihi bir dnyargi oldugu
distincesindeyiz. Bunun sehven yapildigini kabul etmek istiyoruz.

Kitabin cesitli sayfalarinda Polonya ve istanbul’a ait tarihi ve turistik yerleri gdsteren
bircok resimlere yer verilmis, ancak 1924 yilindaki Sanayi Fuarina iligkin herhangi bir
resme yer verilmemistir. Kitap iki egemen devlet arasinda tarihsel dostluk ve isbirligini
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anlatmasi acisindan ¢ok onemlidir, konu ile ilgilenenlerin yararlanabilecekleri bir 51
kaynak niteligindedir. 2008

Kitabin 121-141 sayfalari arasi Tiirkce ve Lehge dilleri ile “Buglinkii Polonya
Ekonomisi: Yabanci Yatirimailar igin Dost Bir Ulke” bashgi ile Tiirk isadamlari ve yatirim
cevrelerine tanitim igin ayrilmig; {ilkenin cografyasi, insan kaynaklari ve potansiyeli
bazi istatistiksel bilgilerle aciklanmigtir. Eser bu konu ile ilgili isadamlarimiz i¢in de
bir kaynak degerindedir.
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Elginkan Vakfi Turk Kalttri Arastirma Odulu
“Turk Dunyasi Ortak Edebiyati Projesi” ne verildi

Tirk sanayine yarim asri asgkin bir siiredir hizmet veren Elginkan
Toplulugu'nun vyaraticilar tarafindan Tirkiye'nin her alanda cagdas bir
anlayisla ilerlemesine destek olmak amaciyla 1985 yilinda kurulmus olan
Elginkan Vakfi, tilkemizin insani, kiltiirel ve bilimsel birikimine katkida
bulunmayi gdrev edinmekte, bilim, egitim, kiltiir ve teknoloji alanlarindaki
faaliyetleri tesvik etmekte ve desteklemektedir.

“Elginkan Vakfi Tirk Kiiltiirti Arastirma Odiili”niin kiltiir degerlerimiz,
tarihimizde bizi buytten orf, adet ve manevi degerlerimiz ve Tiirkcemiz
konularinda 6zglin arastirma ve calismalar veya daha Once yapilmis
arastirma ve calismalarin gelistirilmesi yoluyla Ttrk kilttrine ve dilimize
gercek anlamda katkida bulunan arastirmaci veya arastirmaci grubuna
verilmesi 6ngorilmistir.

2007 yili “Tirk Kiiltiirti Arastirma Odili” dalinda ddiile aday gdsterilen
eserler arasinda “Tirk Kiltiiri Arastirma Odiili Komisyonu” tarafindan
yapilan inceleme ve degerlendirme sonucunda Atatiirk Kultir, Dil ve Tarih
Yiiksek Kurumu biinyesinde Yiiksek Kurum Baskani Prof. Dr. Sadik TURAL
baskanligindaki ekip tarafindan tstiin bir gayretle hazirlanan ve sahasindaki
tek ve en 6nemli kaynak olan dort alt projeden olusan (Tiirk Diinyasi Edebiyat
Metinleri Antolojisi, Ttirk Diinyasi Edebiyatcilari Ansiklopedisi, Ttirk Diinyasi
Edebiyat Tarihi, Tiirk Diinyasi Edebiyat Kavramlari ve Terimleri Ansiklopedik
Sozlugl) “Turk Diinyasi Ortak Edebiyati Projesi” ddiile layik gorildi.

Toplam 31 cilt ve 17.270 sayfadan olusan “Ttirk Diinyasi Ortak Edebiyat1”
Turkiye CumhuriyetiilebagimsizTturk Cumhuriyetleri Azerbaycan, Kazakistan,
Kirgizistan, Ozbekistan, Tiirkmenistan, Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti ve
Rusya, Cin, Irak, Suriye, Avrupa ve Avustralya’da yasayan Tiirk topluluklari

*  Atatiirk Kiiltiir Merkezi Uzmani
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arasinda; dil, tarih ve kiilttire dayali ortakligin en kesin belgeleri olan edebi
metinleri, bunlara viicut veren kalem sahiplerini, edebiyatin tarihi gelisimini,
edebiyat kavram ve terimlerini bir arada yayimlamak amaciyla hazirlanmistir.
20'yi agskin Tirk devlet ve toplulugunda, farkli lehcelerde tesekkiil etmis olan
edebi triinler ve edebi sahsiyetler hakkinda bilgi ve belgelerin toplanmasi,
degerlendirilmesi ve Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmasi islemleriyle bu biiyiik
eser olusturulmustur.

Merkezimiz Baskanhgina ikinci Goérev: Ahmet
Yesevi Universitesi Mutevelli Heyet Baskanhgi

Merkez Bagkanimiz Prof. Dr. Osman Horata, ylriitmekte oldugu Atatiirk
Kiltlir Merkezi Bagkanligina ilave olarak; Sayin Cumhurbaskanimiz Abdullah
Giil tarafindan Hoca Ahmet Yesevi Uluslararasi Tiirk-Kazak Universitesi
Mitevelli Heyet Baskanligina atandi. Konuyla ilgili haber, Resmi Gazete'nin 8
Mart 2008 tarih ve 26810 (Miikerrer) sayili niishasinda yayinlandi.

Merkez Baskanimizi Kurum mensuplari olarak tebrik eder, basarilarinin
devamini dileriz.
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“Turk Edebiyatinda Vasfi Mahir Kocaturk’dn
Yeri” Konferansi

Cumhuriyet dénemi sair ve yazarlarimizdan olan Vasfi Mahir Kocatiirk
Merkezimizin diizenledigi bir konferansla anildi. 28 Mart 2008 tarihinde Tiirk
Tarih Kurumu salonunda gerceklestirilen ve Dil ve Tarih-Cografya Fakultesi
Edebiyat Bolimi d&retim tiyesi sayin Prof. Dr. Nurullah Cetin’'in verdigi
konferansta Tiirk Edebiyatinda Vasfi Mahir Kocatiirk iin Yeri tizerinde duruldu.

Merkezimiz Baskani sayin Prof. Dr. Osman Horata'nin da bir acis konusmasi
yaptigl konferansa cok sayida dinleyici katildi. Dinleyicilerden biri de
Kocatlirk'in oglu ve eski Atattirk Arastirma Merkezi Bagkani Sayin Prof.
Dr. Utkan Kocattirk'tli. Utkan Kocatiirk de bu énemli konferansin sonunda
yaptigl kapanis konugsmasinda babasi Vasfi Mahir ile ilgili hatiralarini
dinleyicilerle paylasti.

1907 yilinda dogan ve devletin cesitli kademelerinde kimi zaman egitimci,
kimi zaman da yonetici olarak hizmet veren Vasfi Mahir, ayni zamanda
edebiyatimizda Yedi Mesaleciler olarak bilinen akimin &nciilerinden biri olarak
taninmistir. Once epik siirler yazan, daha sonralari hece élciisiiyle &sik tarzi
siire yonelen sair, eserlerinde kahramanlik, fedakarlik, milli duygular, vatan
ve millet sevgisi gibi temalari islemistir. Siir kitaplarinin yani sira manzum
oyunlar, cocuk hikayeleri, antolojileri ve edebiyat arastirmalari da bulunan
Vasfi Mahir 1961 yilinda aramizdan ayrilmistir.

Vasfi Mam
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Ataturk Kualtur Merkezi Baskanlhiginin 2008 Yili
Nevruz Etkinlikleri

Ulkemizde her yil kutlanan Nevruz etkinliklerine Atatiirk Kiiltiir Merkezi de
cesitli illerde dlizenlenen panellerle katkida bulunmayi bir gelenek haline
getirmistir. Nevruzgibihalkkiltirtintin Snemlibirparcasinibilimsel platforma
tastyan Merkezimiz bu yil dort ilimizde dort ayr1 panel diizenledi.

Bitlis Valiligi isbirligi ile 21 Mart tarihinde Tatvan ilcesinde gerceklestirilen
panele tlkemizden Dog. Dr. Ali Yakici, Tiirk Edebiyatinda Nevruz; Rusya
Federasyonu Kirim Cumhuriyetinden Dog. Dr. ismet Zaatov, Kirnim Tiirklerinde
Nevruz Bayrami ve Rusya Federasyonu Karacgay- Cerkez Cumhuriyetinden Docg.
Dr. Mariya Bulgarova da Nogaylarda Nevruz ve ikbahar Bayramlarindan Sabantay
baslikli bildirileri ile katildilar.

21 Martta yapilan bir baska panel de Bingdl'de gerceklestirildi. Merkezimiz
ve Bingdl valiligi isbirligi ile diizenlenen panele iilkemizden Doc. Dr. ismet
Cetin slaytlar esliginde Tiirk Diinyasinda Nevruz Kutlamalar; Kirgizistan'dan
Dr. Roza Abdikulova, Nevruz Bayraminda Orta Asya Tiirklerinde Siimiilok iin
gecmisi ve Bugiinii ve Rusya Federasyonu Tataristan Cumhuriyetinden Prof.
Dr. Elfine Sibgatullina Kazan Tatarlarinda Nevruz Kutlamalari baglikli bildirileri
ile katildilar.

Nevruz panellerinin gerceklestirildigi illerimizden biri de Mus'tu. Mus
Valililigi isbirligi ile 19 Mart 2008 tarihinde Mus Kiiltlir Merkezinde
gerceklegtirilen panelde tilkemizden Prof. Dr. Salim Co&hcge, Kiiltiiriimiizde
Nevruzve Mensef; Ozbekistan’dan Doc. Dr. CabbarlIsankul, Gzbekistan da Nevruzun
Tariht ve Edebt Membalardaki Telkini; Azerbaycan'dan Do¢. Dr. Tamilla Aliyeva,
Azerbaycanda Nevruz Senlikleri ve yine tilkemizden Doc. Dr. Dervis Kilinckaya
da Bir Siirin Penceresinden Nevruz baslikli bildirilerini sundular. Ayrica panelin
yapildigr giiniin ertesi adi gegen bilim adamlarimiz Mus'un dért lisesinde
ogrencilerle bulustular ve nevruz konulu konferanslar verdiler.

Nevruz konulu panellerin diizenlendigi son ilimiz Tunceli'yli. Tunceli
Valiligi ile yapilan isbirligi sonucu 21 Mart 2008 tarihinde gerceklestirilen
panele Merkezimiz Bagkani Prof. Dr. Osman Horata, Bir Kiiltiir Dinamigi Olarak
Nevruz; Doc. Dr. Zeynep Baglan-Ozer slaytlar esliginde, Gegmisten Giiniimiize
Kazakistan da Nevruz Kutlamalar; Dr. Yasar Kalafat, YeniGiin/Nevruz Bayraminda
Aydin Kisinin Yeri ve Rolii ve Azerbaycan'dan Prof. Dr. Kamil Veli Nerimanoglu
da, Tiirk Kiiltiiriinde Nevruzun Onemi ve Yeri baslikli bildirileriyle katildilar.
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“Ataturk - lorga D6nemindeki Turk - Romen
Kaltar iliskileri Calistay1”

Atattirk Kilttir Merkezi ve Dimitrie Cantemir Romen Kiltiir Enstitiistintin
birlikte diizenledigi ve 17 Nisan 2008 tarihinde Baskent Ogretmenevinde
gerceklestirilen Atatiirk-lorga Dinemindeki Tiirk-Romen Kiiltiir fliskileri Calistayina
Tiirk ve Romen bilim adamlari katildi.

Calistay glinii acilis téreninden 6nce bilim adamlarindan olusan bir heyet
Anitkabir'i ziyaret ederek Atatiirk'iin mozolesine celenk koydu ve saygi
durusunda bulundu. S6z konusu ziyaret dolayisi ile Atatiirk Kilttir Merkezi
ve Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyeti Baskani Prof. Dr. Osman
Horata’'nin Anitkabir 6zel defterine yazdigi ve Romen Kiiltiir Enstitiisii ve
Bitkres Universitesi Tiirk Arastirmalart Merkezi Miidiird  Prof. Dr. Mihai
Maxim’'le birlikte imzaladig1 sayfada su satirlara yer verildi;

“Aziz Atatirk,

Bir siyaset, bilim ve kiiltlir adam1 olarak, yaptigi calismalar ve yayimladigi
eserlerle tilkemizin dostluk ve giivenini kazanmis olan Nicolai lorga’'nin
calismalarini yad etmek ve zat-1 devletlerinizin donemindeki Tiirk-Romen
iliskilerini ele almak {izere toplanan iki dost tlkenin bilim adamlari olarak;
attiginiz giiclti temeller dogrultusunda Tirk-Romen dostluguna tuglalar
ormeye devam ettigimizi belirtir, aziz hatiran dniinde saygiyla egiliriz.”

Daha sonra calistayin yapilacagi salonda hazir bulunan bilim adamlari
calistay Oncesi bir acilis toreni gerceklestirdi. Acilis torenine Prof. Dr.
Osman Horata, Prof. Dr. Mihai Maxim, Tiirk-Romen Parlamentolar Arasi
Dostluk Grubu Baskani ve Giresun Milletvekili Hasan Sénmez ve Romanya
Biiyiikelciligi Maslahatgiizan adina Incinur Riistem birer konusmayla
katildilar.

Calistay {i¢c oturumda gerceklestirildi. Ogleden 6nce gerceklestirilen ve
baskanligini Prof. Dr. Mihai Maxim ve Dr. irfan Unver Nasrattinoglu'nun
birlikte tistlendigi I. Oturumda sirasiyla Prof. Dr. Tasin Gemil, Atatiirk-lorga
Dineminde Romanya nin Tiirk-Tatar Muslim Toplulugu Kiiltiir, Gelenek ve Adetleri;
Prof. Dr. Sabina Ispas, Romen Akademisi Etnografya ve Folklor enstitiisii Arsivinde
Romanya Tiirkleri Folkloru; Prof. Dr. Harun Gungdr, Atatiirk-lorga Doneminde
Romanya Gagavuzlarmin Kiiltiir Gelenekleri ve Dr. Omer Metin de Tiirk Basininda
Romanya Disisleri Bakan Titulescu nun Tlirkiye Ziyareti ve 1933 Tiirk-Romen Dostluk
Antlasmasi baslikli bildirilerini sundular.

Ogleden sonra yapilan II. Oturumun baskanligini Prof. Dr. Harun Giingdr
ve Prof. Dr. Tasin Gemil birlikte tistlendi. Oturumda sirasiyla Prof. Dr. Mihai
Maxim, Hamdullah Suphi Tannover ve Yas Tiirkoloji Ewstitiisii Kurulmast (1940);
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Doc. Dr. Yonca Anzerlioglu, Biikres Tiirk Elgiligi Raporlarinda 1932 Yili Romanyasi
ve Dr. irfan Unver Nasrattinoglu da Romen Milletinin Yunus Emre’si Mihai
Eminescu baslikli bildirilerini sundular.

III. ve son oturumda baskanligi Prof. Dr. Sabina Ispas tistlendi. S6z konusu
oturumda sirasiyla Do¢. Dr. Recep Boztemur, Cantemirden lorga'ya Tarih
Calismalari ve Tarih Metodolojisi; Dr. Otilia Craioveanu Naftanaila, /i Diinya Savast
Arasindaki Donemde Adakale Tiirkleri Kiiltiir Adetleri; Elena Diatcu, Romanya daki
Tiirk Edebiyatinin Terciime ve Nesredilmesi ve Dr. Rasit CAVAS da Tiirkiye deki
Romen Edebiyatinin Terciime ve Nesredilmesi baslikli bildirilerini sundular.

Bildiriler Ingilizce ve Tiirkce sunuldu. Her oturumun sonunda 20 dakikalik
birzaman dilimi tartismalara ayrildi. Bircok bilim adami, gézlemci ve ilgilinin
hazir bulundugu Atatiirk-lorga Dinemi Tiirk-Romen Kiiltiir lliskileri calistay1
katilimcilara birer katilim belgesi verilmesi ile sona erdi.

ATATURK - IORGA
dénemindeki
kultar iliskileri
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Tiirk-Romen Kiiltir ligkileri Calistayr’'ndan iki gdriiniim.
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“Osmanlilar Doneminde Bilim ve Felsefe

Calistayt”

Atatiirk Kiltiir Merkezi ve Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi
isbirligiyle Osmanlilar Doneminde Bilim ve Felsefe Calistayt diizenlendi. 28 Nisan
Pazartesi giinii Samsun’da ayni Universitenin Egitim Fakiiltesi konferans
salonunda gerceklestirilen calistay Fakiilte Dekani sayin Prof. Dr. Hiiseyin
Kalkan'in yapti&i acilis konusmasi ile basladi.

ki oturumda gerceklestirilen calistayin ©gleden ®nce vyapilan ilk
oturumunda Dog. Dr. Yavuz Unat Astoromiye Bakis; Dog. Dr. Hiiseyin Gazi
Topdemir, Fzige Bakis ve Prof. Dr. Melek Dosay-Gokdogan da Matematige Bakis
baslikli bildirilerini sundular.

Ogleden sonra yapilan 1I. oturumda Doc. Dr. Erdogan Basar, Osmanlilar da
Egitim-Bilim fliskisi ve Yrd. Dr. Dr. Hasan Aydin, slamin Klasik Caginda Bilim,
Felsefe Imgesi ve Osmanlilar daki Yansimas: bashkli bildirilerini sundular.
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“Dogumunun 80.Yilinda
Sair Nurettin Ozdemir”

Dogumunun 80. yili dolayisiyla Merkezimiz ve Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Milli Kiitiiphane Baskanligi isbirligi ile Sair Nurettin Ozdemir'e Saygt konulu
bir toplanti diizenlendi.

iki bolimde gerceklestirilen toplanti 25 Nisan tarihinde Tiirk Dil Kurumu
konferans salonunda yapildi. Toplantinin ilk bélimiinde Prof. Dr. Ramazan
Korkmaz, Nurettin Ozdemirin Siirinde Vatan Sevgisi ve Bilinci; Dr. Hiiseyin Agca,
Nurettin Ozdemirin Siirinde Anadolu fnsant ve Prof. Dr. Sadik Tural, Nurettin
Ozdemirin  Siirinde Deruni  Tefekkiir, Derunt Ahenk bashkli konusmalarini
sundular.

Toplantinin ikinci boélim{ sairin bestelenmis eserlerinden bir dinleti ile
basladi. Daha sonra Ridvan Congur, Ozdemirden U Siir; Sadettin Kdselerli,
Bestelenmis Siirler, Bestelenecek Siirler Yahut Ozdemirin Siirin Besteye Yatkinligi ve
adina toplanti diizenlenen Nurettin Ozdemir de Sairligim ve Siirlerim baslikh
konusmalarini sundular.

1927 yilinda dogan Nurettin Ozdemir istanbul Universitesi Hukuk
Fakiiltesi mezunudur. Uzun yillar milletvekili olarak hizmet eden sair bir
stire avukatligin yani sira kamunun cesitli birimlerinde de gorev almistir.
50 yili askindir siirle hasir-nesir olan Ozdemirin  Hayat Siiri, Yagmur
Sonrast, Yitik Sevgi, Vakit Gegti Yorgunum ve Zaman ve Ask adinda bes siir kitabi
bulunmaktadir.

Olumunun 50.Yilinda Yahya Kemal Beyatli'yi

Anma Toplantilari

Buylk Tlrk sairi Yahya Kemal Beyatli'nin 50. dlim yili dolayisi ile Kiltir
Bakanlig12008yilin1 Yahya Kemal i Anma Yiliolarakilanetti. Kilttrimtiztin Snemli
simalarini her firsatta anmayi gelenek haline getiren merkezimiz bu vesileyle
biri Simav'da, digeri Uskiip'te olmak {izere iki toplanti gerceklestirdi.

Kutahya ili Simav Kaymakamligi ve Yesil Simav Turizm Derneginin
ortaklasa diizenledigi /3. Simav Sairler Sileni etkinlikleri cercevesinde Atatiirk
Kulttir Merkezinin hazirladig1 Yahya Kemal Beyatl Anma Programi 09 Mayis
2008 tarihinde Simav Belediyesi Dtig{in Salonu'nda gerceklestirildi.

Baskanligini Prof. Dr. Sadik Tural’in yaptigi séz konusu toplantiya Prof. Dr.
Kazim Yetig, Dog. Dr. Nesrin Karaca, Yrd. Dog. Dr. Zeliha Giines, Dr. Hiiseyin
Agca, Yahya Akengin ve Ridvan Congur konusmaci olarak katildilar.
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Beyatli'nin siirlerinden orneklerin de verildigi toplanti sonunda Simav
Kaymakamligi ve Yesil Simav Turizm Dernegince katilimcilara birer plaket
takdim edildi. Yahya Kemal Beyatli'yi anma etkinliklerinin bir digeriyse
sempozyum cercevesinde sairin dogdugu Uskiip'te yapildi. Atatiirk Kiiltiir
Merkezi ve TIKA Uskiip Ofisi isbirligi ile diizenlenen Oliimiiniin 50. Yilinda
Yahya Kemal Beyatli Sempozyumu, Makedonya Tirk Sivil Toplum Teskilatlari
Birliginin katkilariyla 15 Mayis 2008 tarihinde Hotel Continental konferans
salonunda gerceklestirildi.

Sempozyum, Makedonya Tirk Sivil Toplum Tegkilatlari Birligi Bagkani
sayin Siileyman Baki ve Atatiirk Kiiltlir Merkezi ve Ahmet Yesevi Universitesi
Mitevelli Heyeti Baskani sayin Osman Horata’'nin acilis konusmalariyla
basladi. Sempozyum {i¢ oturumda gerceklestirildi. Prof. Dr. Kdzim Yetis ve
Do¢. Dr. Oktay Ahmet'in bagkanligini yaptigi I. oturumda sirasiyla Prof. Dr.
Sema Ugurcan, Yahya Kemalin Eserlerinde Rumeli; Doc¢. Dr. Sevim Halil, Yahya
baslikli bildirilerini sundular.

Baskanligini Do¢. Dr. Sevim Halil ve Besir Ayvazoglu'nun Ustlendigi 1I.
oturumda ise sirasiyla Doc. Dr. Aysenur [slam, Yahya Kemal Beyatlimin Diiz
Yazilari; Prof. Dr. Kazim Yetis, Yahya Kemalin Siirlerinin Tematik Semast ve
Dr. Recai Ozcan da Yahya Kemalin Siirlerinde Vatan Fikri baslikli bildirilerini
sundular.

Sempozyumun III. ve son oturumu Dog. Dr. Aysenur islam ve Prof. Dr.
Hamdi Hasan'in bagkanliginda yapildi. Bu oturumda Emel Senocak, Yahya
Kemal'in Giifteleri ile Sarki Formundaki Eserleri; Yrd. Doc¢. Dr. Abdulkadir Hayber,
Yahya Kemal'de Balkanlar ve Dog. Dr. Oktay Ahmet de Yahya Kemal ve Tiirkge
baslikli bildirilerini sundular.

Sempozyumun ardindan ayni giiniin aksami Hotel Continental’da Istanbul
Teknik Universitesi Tiirk Miizigi Konservatuvarl sanatcilarinca bir konser
verildi.
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Duinya, “Dinyanin Merkezi Aksehir"de Bulustu!
21.YUzyih Nasrettin Hoca ile Anlamak
Uluslararasi Sempozyum (8-9 Mayis 2008/Aksehir)

Alev KAHYA-BIRGUL*

Nasrettin Hoca'nin dogumunun 800. yili sebebiyle Atatiirk Kiiltlir Merkezi
Bagkanligi, Aksehir Kaymakamligi ile Aksehir Belediyesi igbirligiyle
ve TIKA'nin katkilariyla 8-9 Mayis tarihleri arasinda Aksehirde “21.
Yiizyill Nasrettin Hoca ile Anlamak” konulu uluslararasi bir sempozyum
diizenlendi.

Sempozyumun Diizenleme Kurulu'nda Atatiirk Kultiir Merkezi Bagkani
Prof. Dr. Osman Horata’'nin yaninda, Aksehir Kaymakami Kenan Ciftci,
Aksehir Belediye Baskani Dr. Mustafa Baloglu, Selcuk Universitesinden Prof.
Dr. Saim Sakaoglu ve Prof. Dr. Ali Berat Alptekin, Ege Universitesinden Prof.
Dr. Fikret Tiirkmen, Gazi Universitesinden Prof. Dr. Ocal Oguz, Hacettepe
Universitesinden Dr. Giilin Ogiit-Eker, Atatiirk Kiiltiir Merkezinden Dr.
Alev Kahya-Birgiil, Azerbaycan ilimler Akademisinden Prof. Dr. Kamil
Veli Nerimanoglu ve Makedonya'dan Prof. Dr. Sevim Pilickova yer aldi.
Bildirilerin Tiirkge sunuldugu sempozyumda, yeni bilgi ve yorumlar iceren,
Ozgiin, bilimsel calismalara yer verildi.

Sempozyuma, yurt disindan 22 farkli ilkeden ve yurt icinden olmak tizere,
toplam 86 arastirmaci bildirili olarak katildi. Katilimcilarin sayica ¢oklugu
ve seckinligi, bu sempozyumu su ana kadar diizenlenen Nasrettin Hoca
toplantilarindan farkli kildi. Sempozyumun devaminda, katilimcilardan bir
grup 12.05. 2008 tarihinde, Lefke Avrupa Universitesi'nde bir giinliik bir
toplant1 gerceklestirdi. Buradaki toplantida Tiirkiye ve KKTC'den katilan
akademisyenlerin yani sira 8 {ilkeden bilim adamlari yer aldi.

Aksehir Kiltliir Merkezinde yapilan Sempozyumun acilisinda, Atatiirk
Kiltlir Merkezi Baskani Prof. Dr. Osman Horata, Konya Valisi Osman Aydin,
Aksehir Kaymakami Kenan Cift¢i ve Aksehir Belediye Baskani Mustafa
Baloglu ve Ozbekistan’dan Mahmud Yoldasev birer konusma yaptilar.

*

Dr., Atatiirk Kiiltiir Merkezi Uzmani



Atatiirk Kiiltiir Merkezinden Haberler

Yoldasev konusmasinin sonunda Vali Aydin’a kaftan ve kep, digerlerine kep
giydirdi. Acilista ayrica Mozaik Kiiltiir Dernegi Baskani Ali thsan Unal'a Tiirk
Kultiriine yaptig1 katkilardan dolayr merkezimizce bir plaket verildi.

“21. Yuzyih Nasrettin Hoca ile Anlamak” konulu bu sempozyumda;
Tirk kilttirintin evrensel ytizlerinden biri olan Nasrettin Hoca ve fikralari
disiplinler arasi bir yaklasimla ele alindi. Ozellikle bu fikralarin Tiirk insaniyla
Ozdeslesen ve oradan da insanligin gercekleriyle kesisen evrensel boyutu ve
bunun sosyal ve fikri temelleri tizerinde duruldu.

Uc ayn salonda farkli oturumlarla yapilan bu sempozyumda bildiri
konularini, 21. yizyil diinyasi ve Nasrettin Hoca; fikralarin insanlikla
Ozdeslesen ve insanlikla birlikte yasamakta olan yonti; Nasrettin Hoca
fikralarinin sosyo-psikolojik ve felseff yoni: Tirk halkinin estetik zevkinin,
algilama ve yorumlama gliciniin bir yansimasi olarak Nasrettin Hoca
fikralari; Nasrettin Hoca fikralarinin toplumsal islevi: Fikralarda elestiri,
elestiri ve mizah yoluyla sosyal denetim; fikralarin kiiltiir aktaricisi ve iletisim
araci olarak islevi; Nasrettin Hoca fikralarinin evrenselligi; Tlirk Diinyasi ve
diger kiiltlrlerdeki fikra tipleriyle etkilesimi; Nasrettin Hoca fikralari ve Tiirk
fikra gelenegi; fikralarin icerik ve tislup 6zellikleri; Kiltiir ve sanat hayatinda
(edebiyat, sinema, folklor, tiyatro, karikatiir, reklam, mizah, tiyatro, kitle
iletisim araclari vb.) Nasrettin Hoca fikralari; gilme/mizah kiltiir, gtilme
kuramlarr agisindan Nasrettin Hoca fikralari olusturdu.

Sempozyumun sonunda Prof. Dr. Fikret Tlirkmen, Prof. Dr. Saim Sakaoglu
ve Prof. Dr. Kamil Veli Nerimanog&lu kapanis ve degerlendirme konusmasi
yaptilar. Dr. Giilin Ogiit-Eker Sonug Bildirgesini okudu. Nasrettin Hoca
ve Turizm Dernegi Baskani Taner Serin ve Kaymakam Ciftci birer kapanis
konusmasi yaptilar. Sempozyum iyi dileklerle son buldu.

Sempozyum boyunca Aksehir Kaymakamligi ve Aksehir Belediyesi cesitli
kiltirel etkinlikler diizenledi. Konuklara Tiirk Halk Mtizigi konseri egliginde
verilen yemeklerin yani sira Aksehir Hidirlik Tepesi Belediye Sosyal
Tesislerinde “Yaren Meclisi” sohbetlerinden 6rnekler sunuldu ve sembolik
“Nasrettin Hoca” hediyeler dagitti.
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21. Yiizyili Nasrettin Hoca ile Anlamak Uluslararasi Sempozyum (8-9 Mayis 2008 /
Aksehir) Diizenleme Kurulu ¢aligsmalarindan bir gdriintd.

21. Yiizyih Nasrettin Hoca ile Anlamak Uluslararasi Sempozyum’un (8-9 Mayis 2008 /
Aksehir) Acilis Toreni.



Atatiirk Kiiltiir Merkezinden Haberler

21. Yiizyil Nasrettin Hoca ile Anlamak Uluslararasi Sempozyum (8-9 Mayis 2008 /
Aksehir) katilimcilardan bir grup.

21. Yiizyih Nasrettin Hoca Ile Anlamak Uluslararasi Sempozyum’'un Kapanis ve
Degerlendirme Konusmalari (8-9 Mayis 2008 / Aksehir).







ERDEM
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi
Journal of Atatiirk Culture Center
Yayin ilkeleri

Atatiirk Kiiltiir Merkezi tarafindan yayimlanan Erdem, bilim, kiiltiir ve sanatla ilgili, 6zgiin, bilimsel makalelere
yer veren, uluslararasi hakemli bir dergidir. Nisan, Agustos ve Aralik aylarinda olmak tizere yilda ti¢ sayi ya-
yimlanir. Yayimlanacak yazilarin bilimsel arastirma 6lgiitlerine uymast, alana bir yenilik getirmesi, baska yerde
yayimlanmamis olmasi sart1 aranir. Bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, yayimlanmamis olmak sartiyla
kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

o Erdem’e gonderilen yazilar, yayin kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agisindan incelenir. ilkelere uygun bulu-
nanlar, iki hakeme génderilir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz ise tigincii bir hakem belirlenir.
Yazarlar, hakemlerin 6nerilerini dikkate alirlar; fakat katilmadiklari hususlara itiraz etme hakkina sahiptirler.

¢ Yayimlanmasina karar verilen yazilar sayfa diizenlemesi yapildiktan sonra pdf fortamiyla yazarlara génderilir.
Yazar son okumay!1 yapar ve gerekli diizeltmeleri ¢ikti izerinde gostererek dergiye geri génderir.

¢ Raporlar beg yil siireyle saklanir.

o Yazilardaki gorislerin sorumlulugu yazarlarina aittir.

e Yayimlanan yazilar icin telif 6denir. Telifi ddenen yazinin yayin haklari Atatiirk Kiiltiir Merkezi' ne devredilmis
sayilir. Bu devir, sanal ortamda yayimlanmayi da kapsar.

e Yayimlanmayan yazilar iade edilmez.

e Her yilin sonunda yillik dizin hazirlanir ve sonraki yilin ilk sayisinda yayimlanir.

Yayin Dili

e Erdem’in dili Tiirkgcedir. Ancak bagka dillerde yazilmis makalelere de yer verilebilir. Dergiye génderilecek ya-
zilarin akademik dil kullanimiyla ilgili her tiirlti kusurdan arinmis olmasi gerekir. Yabanci dildeki yazilarin bir
anadili konusurunca kontrol edilmesi gonerilir.

Yazim Kurallar1 ve Sayfa Diizeni

e Yazilar A4 boyutunda (29.7x21 cm) k&gida, MS Word veya MS Word uyumlu programlarla yazilmahdir. Yazi
karakteri olarak 7Times New Roman kullaniimalidir. Yazilar 10 punto ve 1.5 satir araligiyla yazilmalidir. Sayfa ke-
narlarinda tiger cm bosluk birakilmali ve sayfalar numaralandiriimaldir. Yazilar 25 sayfay1 gecmemelidir. Ozel
fontlar kullanilmamali, transkripsiyon isaretleri varsa, editdrliik yapilabilecek sekilde belirtilmelidir. Makalede
yer alan gorsel malzemenin metinden ayr olarak da, dosyalar halinde (JPG, TIFF gibi bilgisayar formatinda)
eklenmesi ya da orijinallerin yollanmasi gerekir.

e Yazarin adi, soyadi biiylik olmak tizere koyu, adresler ise normal harflerle yazilmali; yazarin gérev yaptigi
kurum, haberlesme ve e-posta adresi belirtilmelidir.

e En fazla 150 sézciikten olusan, 9 puntoyla yazilmis Tiirkge ve ingilizce dzler, ézlerin altinda genelden dzele
dogru en az 4, en ¢ok 8 sdzciikten olugan anahtar kelimeler verilmelidir.

o Bagliklar kalin harflerle yazilmalidir. Uzun yazilarda ara bagliklarin kullanilmasi okuyucu agisindan yararli-
dir. Ana bagliklarin, 1., 2., ara bagliklar, 1.1., 1.2., 2.1., 2.2., seklinde numaralandirilmasi tavsiye edilir. Ana
basliklarin tiimii (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) BUYUK INCE HARFLERLE veya daha biiyiik puntoyla Kalin
Kiiciik Harflerle yazilmalidir. Ara ve alt basliklarin ise sadece ilk harfleri biiytik yazilmalidir.

* Metin icindeki vurgulanmasi gereken ifadeler, egik harflerle gosterilir, kalin karakter kullanilmaz. Hem egik
hem kalin veya hem egik hem “tirnak” iginde vermek gibi ¢ifte vurgulama yapilmaz.

e Dogrudan alintilar tirnak iginde verilir. Alintilar 5 satirdan fazla oldugunda, paragraf girintisinden bir cm
iceriden baslatilmali ve bir punto kii¢iik yazilmalidir.

¢ Yazimda, 6zel durumlar disinda, TDK Yazim Kilavuzu esas alinir.

Kaynak Gosterimi

e Dipnot ve kaynaklarin yazimi konusunda, yontem bakimindan kendi iginde tutarli olmast, dergi ve kitap
adlarinin egik ince, makale bagliklarinin ise “tirnak” i¢inde, diiz olarak yazilmasi ve sonda “kaynaklarin” ayrica
verilmesi kaydiyla yazarlarin tercihleri dikkate alinmakla birlikte; metin i¢indeki géndermelerin, yazarin soyadi,
yayin yili ve gdnderme yapilan sayfa olmak tizere parantez iginde asagidaki sekilde yazilmasi, dipnotlarin agikla-
malar ve ek bilgiler i¢cin kullanilmasi dnerilir:

(Koprilt 1932: 120). Ciimle iginde yazar adi gegmis ise parantezde tekrarlanmasina gerek yoktur: Képrili
(1932: 10). eserinde...; “Tanpinar (1976: 120), sunlari yazar...”

Birden fazla yazarli yayinlarda yazarlar metin icinde su sekilde yazilir: (Oztiirk vd. 2002).

o Ulasilabilir kaynaklarda ikincil kaynak kullanimindan kaginilmalidir.

e Bir yazarin ayni yilda yayimlanmis birden fazla yayini (1980a, 1980b) seklinde gdsterilir.

o internet adreslerinde, parantez icinde tarih belirtilir.

o Kaynaklar metnin sonunda, yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak asagidaki sekilde yazilmali; eserin ya-
yinevi ve makalelerin sayfa araliklar belirtilmelidir. Atif yapilmayan ¢alismalara Kaynaklar kisminda yer ve-
rilmemelidir.

Cunbur Mijgan (1987), “Atatiirk ve Milli Birlik”, Erdem, C.3,S.7,s. 1-11.

Ergin Muharrem (1991), Dede Korkut Kitabt 11, 2. bs. Ankara: TDK Yay.

Yilmaz Oztuna (2000), Tiirk Misikisi Kavram ve Terimleri Ansiklopedisi, Ankara: AKM Yay.

Dort ve daha fazla yazarli yayinlar:

Deny Jean vd. (1959), Philologiae Turcicae Fundamenta I, Wiesbaden: Steiner Verlag.
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Publication Policy

Erdem, published by Ataturk Culture Centre, is an international, refereed journal that publishes original, scientific
articles on science, culture and art. It is published thrice a year in April, August and December. The articles
should be in accordance with scientific research criteria, original and not have been published elsewhere.
Symposium papers may be accepted for publication if they are not published before.

Conditions for Publication

* The articles sent to Erdem are examined by the Editorial Board in terms of publication criteria. The articles
that are in accordance with the publication criteria are sent to two referees. If one of the referee reports is
positive and the other is negative, the article is sent to a third referee. The authors take referee suggestions
into consideration but they have the right to oppose to the points they do not agree.

* The articles accepted for publication are sent to the authors in pdf format after their page setup is done. The
author reads the article for proof and makes necessary corrections on the print-out and sends it back.

* Referee reports are kept for 5 years.

* The ideas are under the author’s responsibility.

o The authors are paid for their articles, and the copyright for published articles resides with Ataturk Culture
Centre and this includes the publication of the article on the net.

* Unpublished articles are not returned to authors.

® Yearly index is prepared at the end of each year and is published in the first issue of the new year.
Language

e Erdem is published in Turkish. However, articles in languages other than Turkish may also be published. The
articles sent to the journal shoud be free of language defects and should be in harmony with academic language
use. It is recommended that the articles in foreign languages are checked for proof by native speakers.
Principles of Typing and Page Setup

o Articles should be written on A4 paper (29.7x21 ¢cm.) and the required format is MS Word for Windows. Text
should be written in Times New Roman font, 10 sized, 1.5 spaced throughout. Leave margins of 3 cm. from left
and right and number all pages. Articles should not exceed 25 pages. Special fonts should not be used and if
there are signs of transcription, they must be pointed out for editing.

* The name and surname of the author should be written in bold letters (surnames should also be capitalized),
addresses in normal letters, and the author's affiliation , address and e-mail should be stated.

® Abstracts in both Turkish and English, not exceeding 150 words, 9 sized, and a minimum of 4 or a maximum
of 8 keywords, from the general to the specific, should be written.

e Titles should be written in bold letters. It is better to use headings. Numerate headings as 1., 2., and
subheadings as 1.1, 1.2, 2.1,, 2.2.. All main headings should (parts, bibliography, appendix) either be written
in CAPITAL NORMAL LETTERS or Bold Small Letters. Only the first letters of headings and subheadings
should be capitalized.

* The parts to be stressed in the text should be in italics, not bold. Both italics and bold or italics or “quotation
marks” cannot be used at a time to stress.

* Qoutations are written in quotation marks. Indent qoutations that exceed 5 lines I cm from the paragraph
indent and write in 9 sized letters.

® TDK Yazim Kilavuzu is to be taken as the basis for spelling except for special occasions.

Bibliography

* As long as the names of books and journals are written in italic/normal letters, names of articles in “quotation
marks”and “Bibliography” is given at the end of the article and footnotes and bibliography are given consistently
throughout, authors’ preferences in terms of giving footnotes and bibliography are accepted. It is suggested
that when it is necessary to indicate a source within the text, the surname of author, year of publication and
page number should be included in parentheses as exemplified below and it is better to use the footnotes for
further explanation and information:

(Koprili 1932: 120). If the name of the author is used in the sentence, there is no need to mention it in
parantheses: Kopriilii (1932: 10) in his work....; Tanpinar (1976: 120) says...”

If the publication has more than one author, it is mentioned in the text as (Oztiirk vd. 2002).

* Avoid using secondary sources if you can reach primary sources.

o If more than one publication of the same author published in the same year are referred to, give them as
(1980a, 1980b).

* Websites should be cited with the dates in parantheses.

¢ Bibliography should be given at the end of the article. Bibliographical information is to be ordered in
accordance with an alphabetical order of the surnames as exemplified below, and publisher of the works and
page numbers of the articles should be stated. Works, that are not referred to in the text, should not be cited
in the Bibliography.

Cunbur, Mijgan (1987), “Atattirk ve Milli Birlik”, Erdem, C.3,S.7,s. 1-11.

Ergin, Muharrem (1991), Dede Korkut Kitabi 11, 2. bs. Ankara: TDK Yay.

Yilmaz Oztuna (2000), Tlirk Msikisi Kavram ve Terimleri Ansiklopedisi, Ankara: AKM Yay.

Works with four or more than four authors:

Deny, Jean vd. (1959), Philologiae Turcicae Fundamenta 1, Wiesbaden: Steiner Verlag.






