MiTDAFAA-I HUKUK CEMIYETI’NDEN
HALK FIRKASI’NA GECIS*

Prof. Dr. ihsan GUNES™

Birinci Diinya Savagt’ndan yenik olarak ayrilan Osmanht Devleti yaga-
munn sonuna gelmisti.

Osmanli hiikimeti Wilson ilkeleri ¢ergevesinde bir miitareke yapmay!
amaglamig ve bu amagla Mondros’a gitrig ise de burada umdugunu bula-
marms ve Londra’da hazirlanan bir miitarckeyi imzalamak zorunda kal-
migtr (30 Ekim 1918).

ingiliz diplomatiarinin zenle secip miitareke metnine yerlestirdikleri
kavramlar, hiikiimler devletin toprak biitiinligunii bozucu, ulusun bagim-
sizlipins tehdit edici nitelikler tagtyordu.

Osmanl yonetimi ise yenilmiglik pisikozu ile hareket ediyor, yenen
devletleri giicendirici tavir ve davranislardan kaguyor, iilkeyi o giinkii ké-
tii duruma sokan fttihat ve Terakki yonetimini sugluyor, Ittihatgilar yone-
timden uzaklastirmaya galigryordu.

Devleti savasa siiriikleyerek dagilmanin esigine getirmekle suglanan
ittihat ve Terakki Partisi’nin onde gelen kisileri yurt disina kagiyor, kalan-
lar partinin feshini kararlagtirryordu. Boylece yillardan beri iilke yoneti-
minde egemen olan Ittihat ve Terakki Partisinin acik siyasal islevi de sona
erdiriliyordu. Bu durumdan yararlanan fttihat Terakki kargitiar: devlet ay-
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gitlarina kendi yandaslarini yerlestirirken, azinlik unsurlart da 6zlemini
cektikleri, kendilerine yakin hissettikleri bir devletle birlesme ya da ayn
bagimsiz devletlerini kurma calismalaring baglattyorlarda.

Savagin galibi kimi devletlerin s6z ve davramslari, miitarekenin uygu-
lanma bigimi bu unsurlara gii¢ veriyordu.

iste bu ortamda asker ve sivil aydinlarin énciiliigiinde, Wilson ilkeleri-
nin Tiirklere tanidigi haklardan, cagdag milliyetcilik anlayisindan daha
otesi milli haklardan yola gikiarak, Osmanli Devletinde yeni bir hareket
baglatilmustir. Hareketin icinde bulunan kigilerin kiiltiir diizeylerine, siyasi
goriiglerine, hareketin baslatildig: bolgenin 6zelliklerine gdre anlam kaza-
nan bu hareket “Miidafaa-i Hukuk™ hareketi idi.

Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasindan bir ay sonra baglayan “Miida-
faa-i Hukuk” hareketi, baglangictaki bélgesel niteligini 1919 yihmun ikinci ya-
nisinda buirakmaya baglamigtir. Karadeniz Bolgesi yle Dogu Anadolu’da kurul-
mus olan Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin ¢abasiyla toplanan Erzurum
Kongresi'nde Dogu Anadolu’daki cemivetler “Dogu Anadolu Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyeti” ad: altinda birlegtirilmistir!. Baudaki cemiyetler ise Balike-
sir ve Alagehir Kongreleriyle bir catr altinda toplanmaya caligilmistir2.
Amasya Tamimi cercevesinde toplanan Sivas Kongresi’nde ise iilkedeki
“Muidafaa-i Hukuk Cemiyetleri, Anadolu ve Rumeti Miidafaa-i Hukuk Ce-
miyeti adi altmda birlegtirilmis”, cemiyetin kurulug bildirisi cemiyetler kanu-
nu gerefince Sivas Valiligine bildirilerek, bu rgiite yasallik kazandmlmgtu3,

Demekler yasast geregince resmilik kazanan Orgiit bir bildiri yaymnlamus-
tir. Bu bildiride Anadolu ve Rumeli’deki tiim “Miidafaa-i Hukuku Milli-
ye”, “Millf ve Vatani Cemiyetler” ve “Reddi flhak Heyetleri’nin” “Hukuk-u
milliye ve menafi-i Osmaniyeyi” savunmak iizere “Anadolu ve Rumeli Mii-
dafaa-i Hukuk Cemiyeti” (ARMHC) ad: altnda birlestikleri bildirilmekte-

1 Atatiirk Ogel Argivinden Se¢meler, Hazulayan T.C. Genelkurmay Asker? Tarih ve Stratejik
Etiid Bagkanlig1, Ankara; 1981, 5. 32.

2 Bkz. Balikesir ve Alagehir Kongreleri ve Hacim Muhiddin Canikl’min Kuvay Milliye Ha-
tiralar: (1919-1920), Ankara, 1967.

3 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri (A.T.1.B.) TV, {1917-1938). Ankara, 1964, s.
59.
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dit. Cemiyetin simdilik idare merkezinin Sivas ta oldugu, fakat iilkenin her ya-
nimda subeler acacagi da vurgulanmaktadur®,

Miidafaa-i Hukuk cemiyetleriyle baslayan milli hareket, Mustafa Kemal
Pasamun Anadolu’ya gegmesinden sonra, onun destegiyle, giderek gii¢ kazan-
mmustir. Sivas Kongresi’nden sonra ise tiim milli hareketin odak noktasini He-
yet-i Temsiliye dolayistyla da Mustafa Kemal Paga olugturmustur.

Erzurum Kongresi'nde alinan karar uyarinca koyylerden baglayarak ii-
lerin merkezlerine dogru bir Srgiitienme stratejisi izlenirken, Sivas Kong-

resi’nden sonra bu konu yeniden ele alinnug ve 13.10.1919°da “Miidafaa-
i Hukuk Tegkilatma Dair Nizamname™ hazirlanmig ve tim Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyetlerine génderilmigtir. Buna gore, “Anadolu ve Rumeli Miida-
faa-i Hukuk Cemiyeti vatanmn maruz kald:1 hadisat ve vakayi ile ve tama-
men ayns maksatla vicdani milliden dogmusgtur”, “her tiirlii firka cereyan-
larmdan aridir’. Cemiyetin amact “Osmanlt varanimn tamamiyetini ve
Makam-1 Muallay-1 Hilgfer-i Saltanann ve Istiklal-i millinin masuniyetini
temin zrmnunda Kuva-yi Milliyeyi dmil ve Trade-i Milliyeyi hdkim kimak-
ur”. Bu amag dogrultusunda calisacak olan cemiyetin “bilumum Isldm va-
tandaglart” tabii iiyesidirler. Orgiitlenme, “kdfy ve mahallattan baglayarak na-
hiye, kaza, liva, vildyet, miistakil liva taksimatina tabi olacakars.”

Osmanh yurtseverligini savunan Miidafaa-i Hukuk hareketi, istanbul
hiikOmetince ittihatgilikla, bolgeviklikle, saltanata ve hilafete isyankérlik-
la, Cumhuriyetcilikle, asilikle suglandirimustr. Yukarida da vurguladifi-
muz gibi iilkenin i¢inde bulundugu somut kosullarin bir firiinii olan Miida-
faa-i Hukuk hareketinin bu'suglamaiar}a herhangi bir ilgisi yoktu. Miida-
faa-i Hukukgular, gegen donemin aktif siyasal giigleriyle organik bir iligki
igine girmekten kaginmuglardir. Rauf Beyin de vurguladig gibi “Miidafaa-

4 Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyanaameleri, s. 60. M. Kemal Paga Amerikah General Har-
bord’a verdigi muhtirada ise Sivas Kongesi'nden sonra yaynlanan beyannamede gosterildigi gibi ce-
mivetin “ilk gayesi bir yandan daha evvel bahsedilen simrlar dahilinde Osmanl: Devleti topraklarsmun
biitiinfUtinii muhafaza ve milli istix14li, hilafet ve saltanatin haklariu miidafaa etmek izere milli kuv-
vetleri teskilatlandirmak, diger taraftan mifif iradenin tistiinligind temin etmekds” demigtir, a.g.e., s
7i.

5 Atatiirk’itn Tamim Telgraf ve Beyannameleri, s. 105-106,
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i Hukuk cemiyetlerinin amaci halki birlestirmek, hiitiinlestirmekti”. Bu ne-
denle de ayrilmalarina yol agacak olan “Firkacilik’a” karsi idiler®, Nitekim
Sivas Kongresi'nde Firkacilik’la ilgili uzun tartismalardan sonra, “meclis-
i mill?” toplanincaya kadar geleneksel ittihatgr yoriingesinde geligen siya-
setten uzak durularak, hatkm birligini biitinliigiinii saglamanin zorunlulu-
gu benimsenmis ve 5 Eyliil 1919°da “Ittihat ve Terakki Cemiyetini yeni-
den canlandirmaya ¢alismayacaklarma, meveut siyasi partilerden higbiri-
nin siyast amaglarina “hadim” olmayacaklarima iligkin yemin seklini be-
nimsemiglerdir. 11 Eyliil 1919°da yayinfanan Umumi Kongre Beyanna- '
mesi'nin 9. maddesinde de “Vatan ve Milletimizin maruz oldugu mezalim
ve dldm ile ve tamamen aym gaye ve maksatla vicdan-1 milliden dogan vata-
ni ve milli cemiyetlerin ittihadindan miitehassil kitle-i umumiye bu kere Ana-
dolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti unvamyla tevsim olunmugtur.
Bu cemiyet her tiirlii firkacilik cereyanlarindan ve ihtirasat-i sahsiyeden
kiilliyen miiberrd ve miinezzehtir. Bilciimle Miisliiman vatandaglarimiz bu
cemivetin aza-yi rabiyesindendirleﬁ” denilmektedir,

Heyet-i Temsiliye ddeta Anadolu’da “gecici” hiikiimet roliinii oyna-
mistir8, Zira, Heyet-i lemsiliye ulusal Orgiitlerin amag ve ilkelerini eldeki
araglarla yurdun her tarafina yayiyor halka agikliyor, drgiite giic kazandiz-
maya calisiyor, mevecut ulusal Orgiitlerin varliini ve devamliligini sagla-
mak igin ¢aba gosteriyor, bu orgiitleri bir noktada birlestirmeye, bunlar
arasinda uyumnlu bir bag kurmaya ozen gosteriyordu?. Boyle “kutsal ama-
c1” izlemek ve tiim Miidafaa-i Hukuk hareketini yonlendirmekle yitkiimlii
kilinryordu.

Miidafaa-i Hukukgular, iilkenin yazgisinm, halkin ternsilcileri tarafin-
dan ¢izilmesi kanisinda olduklar icin Erzurum Kongresi’nden itibaren se-

6 Ulug [gdemir, Sivas Kongresi Tutanaklari, Ankara, 1969. s, 4,

7 Erzurum Kongresi sonucu yayinlanan beyannamenin 9. maddesinde “igbu cemiyet her tiirlii fir-
kacilik cereyanlarimdan kiilliven &ridir” diye bu konu vurgulamyordu. Mazhar Miifit Kansu, Erzu-
rum’dan (liimiine Kadar Atatiirk’le Beraber, c.1, Ankara, 1918 5. 116. A.T.T.B., 5. 75. Lidemir
a.g.e, s, 115. Konugmalar incelendiginde partilere girmeme ditsiincesinin meclis acihincaya kadar ge-
cerli olacagi, Mustafa Kemal Paga tarafindan vurgulanmustie a.gee., 5. 22,

8 Bekir Sitku Baykal, Heyet-i Temsiliye Kararlar, Ankara, 1974. 5. VIII.

9 Age,s X1
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cimlerin yapitarak Meclis-i Mebusanin toplanmasini istiyorfardi. Heyet-i
Temsiliye; 13 Eylil 1919°da ordu ve sivil yoneticilerle, Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerine gonderdii telgrafta; yaganilan giinlerin korku ve tehlikesi-
ne kars: Tiirk ulusunun halklarimi savunmak ve varligimi korumak i¢in, Me-
buslar Meelisi’nin toplanmasini saglamanm, bunun i¢in gerekli strecin ki-
saltilmasinin o giiniin en énemii isi oldugunu vorguluyor, orgiitlerin secim
igin hazr ofmalaruu belirtiyordu 1.

ARMHC bir yandan ulusal eylemi halka indirici caligmalar yaparken
obiir yandan da Miidafaa-i Hukuk kargiti olan Damat Ferit Paga hiikiime-
tine karst yogun bir eyleme girigmis ve bu hiikiimetin yikilmasin: sagla-
mistir.

Miidafaa-i Hukuk harcketine sempati duyan Ali Riza Paga HiikGimeti
iuralduktan kisa bir siire sonra Meclis-i Mebusanin agiimasma karar veril-
mig, 7 Ekim 1919°da se¢im kararnamesi yayinlanmugtir. Damat Ferit Paga
ve Hiirriyet ve [tilaf Firkast yanlilar segime Karst cikarken, Miidafaa-i Hu-
kukgular segim kararmj destekiemisler!! ve segim galigmalarina hiz ver-
migterdir, 11 Fkim 1919’da Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerine yazian ta-
mimlerde, mebus segimlerine 6zen gosterilmesi, adayliklarini koyan kisi-
lerin Heyet-i Temsiliye'ye bildirilmeleri istenmistirl2, Ayni tarihte Erzu-
rum vilayetine génderilen tamimde ise, ARMHC nin se¢ime miidahale et-
meyecei, Heyet-i Temsiliye tarafindan kimsenin “namzetii§i nin vazgegi-
lemeyecegi”
"lerini ve tesbit etti3i esaslar benimseyenterin ARMHC adina adayhiklarim
koyup, adlarmni bagh olduklari liva merkez heyetlerine ya da Sivas’taki

belirtilmistir. Ancak, cemiyetin millf vicdandan dogan goriig-

Temsil Heyetine bildirmeleri istenmigtir'3.
{1lkenin iginde bulundugu olumsuz se¢im sartlarina ragmen Miidafaa-i
Hukukcular halki politize etmek igin yogun bir ugrasin i¢ine girmislerdir,

10 Kemal Aratiirk, Nutuk, c. 3. vesika, 130.

11 Omeéin, Hiirriyet ve [1af Firkasi yanlis: Alemdar, Peyam, Sabah, Mesuliyet, Kiirsi-i Millet,
Zafer gibi gazeteler segime kargt yazilar yazarken; Akgam, Tarik, ilham, Efkir1 Umumiye se¢imi des-
tekleyici yazilar yazmugtir, Bkz. Tank Zafer Tunaya, Devrim Hareketleri icinde Atatiirk ve Atatfirk-
ciikiik, [stanbul. 1981 5. 182 n. 4.

12 Atatiirk’iin Tamim Telgraf ve Beyannameleri, s. 103.

13 A.ge,s. 103-104,
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Yaymladiklan bildirilerde sik sik “Osmanlilar” “Vatandaglar”, “Milletdas-
lar” gibi kavramlar kutlanmglardir. Secime katilarak hiikiimet iglerine gir-
menin hem miibarek bir hak, hem de mukaddes bir vazife oldugunu vur-
gulamyglardir. Boylece de secimi sadece bir oy verme islemi diizleminden
¢ikararak, “hem hak” “hem de gérev” konumuna getirmislerdir!4. “Mille-
te hayir ve ser’in” mebuslardan gelecegine dikkati ceken milliyetci giigler,
secilecek mebuslarda aranmasi gereken nitelikleri belirtirken se¢menlerin
dikkatlerini su noktalarda toplamaya ¢alismmislardir. _

Harp mesullerinin faz!a [ttihatcilik, fazla hiirriyet ve itilafcilik yapan-
larm bilerek ya da bilmeyerek iilkeyi felakete stiriikleyen eski mebuslarin
ihtikarla, hursizhkla namus-1 milliyi ihl4l edenlerin Tiirkliige merbut ve ha-
kik? milliyetperver olmayanlarin, secilmemesini Onermislerdir. Clinkii “bu
defa segilecek olanlarin memleketin mukadderats hakkmda rey verecekle-
rini bilmeleri gerekiyordu™s, '

“Harekat-1 Milliye nami altindaki tahakkiim dolayisiyla serbest intihap
miimkiin olamayacagindan, intihabata istirak edilemeyecegini” belirten
Hiirriyet ve Itilaf Firkasi, secimleri boykot etmistir!®. Azinhik unsurlarinin
da katilmadig: se¢imleril?, Miidafaa-i Hukuk cemiyetlerinin diisiincesinj
benimsemis mebuslar kazanmustir. Anadoludaki Miidafaa-i Hukuk hareke-
tine karsr olmayan Millf Tiirk, Osmanl: Mesai, Teceddiit Firkalariyla Os-
manli Cifteiler Dernegi’nin gosterdigi adaylardan da kimileri secilmigtir!8,

Segilen mebuslara Meclis-i Mebusanda izleyecekleri yolu gostermek
amaciyla Trabzon, Samsun, Inebolu, Eskisehir gibi yerlerde toplanarak
Mecliste milliyet¢i eylemin programum savunmak iizere bir grup kurmala-
rinn gerekiiligi komutanlar toplantisinda saptannugt”19. Bu karar uyarin-

14 1fham, 15 Tegrinievvel 1335, frade-i Milliye, 10 Tegrinisani 1335.

15 iftham, 17, 27 Tegrinievvel 1335.

16 Tunaya, a.g.e., 5. 183,

17 Nutuk, ¢. 1 280-2. Hristiyan azinhidar daha millj tegkildtn adi yokken se¢ime katiimayacak-
lanmi séylemiglerdir. Yaygara koparan siyast partiler ise yalan stylisyorlar; millet bu kez Istanbul’daki po-
litikacilardan degil kendi bagrindaki 6z vatandaglardan mebuslarim segmektedirler, bkz. Netuic. . | s
281

18 Tunaya, a.g.e., 5. 184,

19 Bkz. Nutuk, c. 1. s. 273,
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ca Meclis-i Mebusan’da vatann biitiinliigiinii devletin ve milletin istiklali-
ni kurtarmaktan ibaret olan gayeyi takip etmek ve savunmak i¢in anlagmusg
ve azimli bir kadronun olugturulmasi i¢in Trabzon, Samsun, inebolu, Es-
kisehir, Bursa, Bandirma ve Edirne’de toplanmalari istenmigtir20.
18.11.1919°da olusturulacak grup hakkinda goriigmek iizere dnee her li-
vadan bir mebusu Eskigehir’e ¢agiran Heyet-i Terrllsiliye21 daha sonra bu
goriismelerin Ankara’da yapilmasinin uygun olacag kanisina varmigtir?2.
17 Aralik 1919°da yayinilanan genelgede Temsilciler Kurulu iiyesi olarak
secilen mebuslarin Ocak ayinin beginden baglayarak Ankara’da beklendik-
leri belirtilmistir. Bunun yanida Temsilciler Kurulu'nun her livadan seci-
len mebuslarla yapacag goriismeye diger mebuslarin ¢ok sayida katilma-
larinin da yararh olacagl vurgulanmigtir®?,

Heyet-i Temsiliye adina Mustafa Kemal Paga Ankara’ya gelen mebus-
larla gbrﬁémﬁ§ ve onlardan mecliste Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti grubu adi
altinda bir grup kurmalarnm istemigtir. Zira bu grup, milli tegkilata ve ulu-
sa dayanarak, her nerede olursa olsun milletin kutsal amaglarim cesaretle
dile getirecek ve savunacakti.

Ulusun amag ve arzularini igeren bir programa esas olacak konular da
bu arada goriigiilmiis ve Misak-1 Milli’nin ilk gekli hazirlanmsstir24.

12 Ocak 1920°de galismalarina baglayan Meclis-i Mebusan’12> olduk-
¢a apir bir sorumluluk beklemekte idi. Kurtulus, bunu saglayacak kararla-
11 almak lizere Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Grubunun
olusturulmasi gerekiyordu. Bu konuda Ankara’da yapilan gériigmelerden
olumlu sonug alnmusti. Istanbul’a ulagan mebuslardan bazilari meclis acil-
madan “memleket menfaatini muhafaza ve miidafaa i¢in” vatan gorevinde

20 Bkz. Nutuk, c. 1. s. 276.
21 Baykal a.g.e., 5. 59.
22 Nutuk, c. 1, s. 332.
23 Nutuk, ¢. 3. vesika no: 214, Kimi kigiler bu girisimi engellemeye ¢alignugtir. Nutek, ¢. 1. s.
339 vd. ‘
24 Nutnk, c, 1. 5. 360. Misak-1 milli konusunda aynntili ve oldukga doyurucu bir galigma igin
bkz. Nejat Kaymaz “TBMM de Misak-1 Milliye Baglilik And I¢ilmesi” Tarih ve Toplum, Sayi 19-
22 Temmuz 1985-Ekim 1983 s. 47-51-50-54, 3341, 59-64.
25 Padigahin diigiinceleri igin bkz. Ali Fuat Tiirkgeldi, Gbriip Igittiklerim, Ank: 1951. s. 252 vd.
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ittihad-1 efkdr etmelerini temin etmek maksadiyla “Boliik” ad: altinda bir
birlik olusturmaya yonelmislerdir26. ilk toplantiya Dahiliye, Hariciye, Na-
fia Nazirt da katilmustir. Mebusiar daha sonralari bu toplantilan ¢ok gizli
bir bi¢imde siirdiirerek “Bolik Nizamnamesini” hazirlamaya yonelmisler-
dir. Bunlar meclis agildiktan sonra mebuslari toplu bulundurmay: ve Bé-
lik’iin umdeferini kabul eden hiikiimete, meclisin “miizaharetini temin ey-
lemeyi” amaclamuslardi27.

Meclis agildiktan sonra mecliste “Boliik™ adiyla bir firkanin kuruldu-
gu ve Yozgat Mebusu Ismail Fazil Paga baskanliginda 12 kisiden olusan
bir merkez heyetinin oldugu basina yansinustir. Ulkenin barisa ulasmasin-
dan sonra Siyasi Firka bicimine doniistip i¢ politikada 6nemli gorevler ya-
pacag: belirtilen Boliik’iin 0 asamada millet tarafindan kabul edilebilecek
banig sartlarmi hazirfamayy, i¢ ve dig politikaya iliskin goriisterini belirle-
yip hiikiimete iletmeyi, hiikiimetin bu gériigleri benimsemesi halinde ona
glivenoyu vermeyi amagladifi gériilmektedir?®. Basindaki bu yansimaya
kargin Meclis-i Mebusan’da barig andlagmasmin meclisge onaylanmasina
kadar devam etmek iizere 5 maddelik siyasi programdaki ve 15 maddelik
Nizammname-i Dahilideki ilkeleri kabul eden mebuslardan Felsh-1 Vatan Ittifa-
ki ad1 altinda bir meclis grubu ortaya ¢ikmustir29,

26 Bz flerd, 2 Ocak 1920, 5. 8.

27 Jleri, 4 Ocak 1920, 5. 8.

28 ikdam, 21 Ocak 1920. 5. 2.

29 ifham, 14 Subat 1920. Nutuk, c. 3. Vesika 237. Felgh-1 Vatan Grubu: Bu grubun kurulugu ko-
nusunda kaynaklar degisik ifadeler kullanmaktadir, Nutuk’ta 24.1.1920" ye kadar heniiz grubun kurul-
madig1, fakat bu konuda galismalara devam edildigi bildirilmektedir {Nutuk ¢, 3. vesika no: 227.}
27.1.1920"de hentiz kurolmamigtir, (Nutuk, c. 3. vesika no; 232.) 4.2.1920 tarihli bir belgede ise “ku-
rulmasimna ¢alistginuz gruba caresiz olarak”™ Felah-1 Vatan ads verilecektir” denmektedic. Atatiirk Ozel
Argivinden Secmeler, Haz, T.C. Genelkurmay Askeri ve Stratejik Etitd Bagkanligr, Ankara: 1981, s.
122-123. 5 Jubar 1920 tarihli bir beigede ise Grup Nizamnamesinin olugur gibi oldugu erlesi giiniin
“nizamaame-i dahill” ve idare heyetinin scgilecefi Mustafa Kemal Paga’ya bildirilmigtic, Bkz, Atatiick
haftast armagan, 10 Kasint 1977, G.K.H.T. Bag Yayum s. 25. Rauf Bey, 6 Subat 1920 tarihli bir tel-
grafla grubun 70 kigiyle kurutdufunu Mustala Kemal Pagaya bildirmistir. (Belgelerle Tiirk Tarihi
Dergisi c. XI's. 61. s. 14), Grubun 6 Subat £920’de Kuruldugunu Ali Ekrem Bolayir da séylemekiedir.
(Kemal Zeki Gengosman, Ihtilil Meclisi, ist. 1980, s. 179). Rauf Bey Yakin Tarihimiz adl1 dergide ya-
yinlanan antlarinda grubun 80 kigiyle 7 Subat 1920’ de kuruldugenu stylemektedir. { Yakin Tarihimiz,
¢ 3.5.32. 5. 211). 28 Ocak 1920°de benimsenen Misak-1 MiliT* nin Feldh-1 Vatan Grubunda kararlag-
terilmadigs boylece ortaya ¢ikmasima rafmen bazi anilarda Misak-1 Milli*nin Felah-1 Vatan Grubunda
milzakerclerden sonra kabul ediidigi belirtilmektedir. (bkz. Mazhar Miifid Kansu, Erzurum’dan Olii-
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Meclis-i Mebusan calismalarina bagladikian sonra Miidafaa-i Hukuk
hareketinin temel ilkelerini olusturan Erzurum, Sivas Kongresi kararlan
dogrultusunda hareket etmis, isgalleri reddetmistir®®. Bunun yaninda Erzu-
rum’da dogan, Sivas'ta gelisen, Ankara’da olgunlasan ulusal eylemin te-
melini olusturan goriigler Misak-1 MillT metni 22 Ocak 1920"de Meclis-i
Mebusan'm gizli otwrumunda okunmus 28 Ocak 1920°de yine gizii bir
oturumda beyanname halinde benimsenmis, 17 Subat 1920°de yabanci
parlamentolara ve basina bildirilmesi kararlagtiriimugtir®],

Aunadolu’daki ulusal eylemcilerle organik bir baglanti i¢inde oldugu
goriilen Meclis-i Mebusan'm somiirgeci giiglere boyun egmeyen bir tavir
takinmast onlar kaygilandirmis ve 16 Mart 1920°de Meclis-i Mebusan’s
basarak Meclisin ozgiir iradesiyle karar almasint engellemislerdir. Bunun
tizerine Meclis-i Mebusan iiyeleri 18 Mart [920°de “Mebusluk vazifesinin
yapilmasinda emniyet verici bir halin gelmesine kadar” meclis ¢a-
Itsmalarmi durdurmaya karar vermislerdir®2.

istanbul’un isgal edilmesi ve Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk
Cemiyeti yanhs) milletvekillerinin tutuklanmast tzerine Mustafa Kemal
Paga iki giin komutanfarla makine basinda goriistiikten sonra Hevet-i Tent-
siliye adma 19 Mart 1919’da yaymladig: bir bildiri ile Ankara’da salahi-
yet-i fevkaladeye malik bir mecfisin toplanacaguni, bunun i¢in her livadan

miine Kadar Atatiirk’le Beraber, ¢, [, Ankara 1968, s. 540 vd.) Misak-i Milli"nin benimsendigi
Mecliste Mugla Mebusu ofan Hilmi Uran ise, Misak-1 MillT"nin bir taslak olarak Meclise getirildigi-
ni Meclis acihr agiimaz ARMHC ni mecliste temsil etmek iizere bir Felah-1 Vatan Grubu'run olugtu-
Busay, bu grubun ahidname taslag iizerinde ¢aligtigint 10 Subat 1920'de bu ¢aligmataz bitirdigini, 2
Mart 1920"de Meclis-i Umum-i heyetince tarugilarak onaylandigini, 10 Subat tarihli belgeyi o vakit-
ki Feldh-1 Vatan Grubu’na mensup milletvekillerinin imza ettifini soylemekiedir {bkz. Hitmi tran
Hatwralarim (1905-1950}, Ank. 1959, s. 130,) Oysa Misak-1 Milliye benzer bir belgeyi kabul eden
mebuslann Mecliste Miidafaa-i Hukuk Grubu adiyla bir grup olusturdugu gorisimekledir. (bkz, Ata-
tiirk Ozel Arsivinden Secmeler, s. 113). Bu konuda Tunaya’nin yaptigt yorum kanimea daha gergek-
¢i oimaktadir, Zira o “onee Miidalaa-i Hukuk Partisi kurmak iizere sondajlara girigildigini, fakat baga-
nilt olunamadigin béyle bir girigiminin [itihat ve Terakki tahakkiimiind andiracagmndan Ankara'un
merkez-i umuny gibi Selaniic in yerine gegecefinden kaygr duyuldugunu bu nedenle de daha uziasti-
1t bir formiille Felah-1 Vatan adi alunda bir grubun elusturuldugunu belinmektedir (bkz. Tank Za-
fer Tunaya Pevrim Hareketleri Iginde Atatiirk ve Atatiivkgiitiik, s. 187.)

30 Tunaya, a.g.e., s. 188 Meclis-i Mebusan Zabit Ceridesi, IV. Dénem s. 15,

31 “istanbul Meclis-i Mebusam 'nn Gizli Oturumunda Hamdullah Suphi Tarngver'in Bir Ko-
nugniast” Atatiirk Aragtirma Merkezi Dergisi, ¢. 1. 5. 3 (Temnwz 1985, 5. 977 biz. Kaymaz Nejat,
a.gm.; Tunaya, age., s. 189,
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beser tiyenin segilmesini, secimde her parti, ziimre ve cemiyetin aday gos-
terebilecegi gibi, bireysel olarak da adayligin konulabilecegini, secimlerin
gizli oy ve mutlak ¢ogunluk esasina gore yapilacagini, segimlerin on bes
giin iginde Ankara’da ¢ogunluk saglanmug olarak toplanmak iizere yapil-
masint belirtmistir*?, Bunun yaninda Meclis-i Mebusan tiyesi iken, Mecli-
sin kapatifmasi lizerine Ankara’ya gelecek mebuslarim da bu Meclisin tye-
si sayitacads, yeni secimlerde Osmanli secim yasasina gore oy vermesi ge-
reken miintehib-i saniler yaninda sancak if idare ve belediye meclisi iiye-
leriyle Miidafaa-i Hukuk Cemiyetlerinin idare heyetlerinin de oy verebile-
cekleri agiklanmugtir. Boylece meclisin tabant genigliyor, Miidafaa-i Hu-
kuk Cemiyetleri ile meclisin organik iliskisi daha da siklastiriiyordu,

23 Nisan 1920°de biiyiik bir torenle agilip caligmatarina baslayan mec-
lis oldukea heterojen (karmagik) bir yapiya sahipti. ittihatcisy, itilafcisi, Is-
lamcisi, Osmanlicisy, liberali, Bolsevigi, ¢iftgisi, tiiccars, askeri, asiret re-
isi, 68retment, politikacisi vs. bu mecliste yer almustr.

ilk giinlerin heyecanli havasi gectikten ve milletvekilleri birbirlerini
daha iyice tanimaya basladiktan sonra Mecliste fikir ayriliklar da kendini
gostermistir®*, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’nin 4deta
siyasi bir grubu olmasma ragmen “Misék-1 Milli” disinda ortaklig:1 sagla-
mak giiglesmigtir’>. Ancak, iilkenin o giinkii kosullara itilmesinde kisir
parti gekigmelerinin rol oynadigin diigiinen kimi milletvekili mecliste par-
tilesme hareketinin iginde yer almuyacaklarim belirtmistir36. fcra vekille-
rinin olugum bigimi ve hitkimet programu ile bastayan diisiinsel ayriliklar
Mecliste gruplarin olusmasina dogru gidisati baslatmustir.

Meclisin yeni bir devlet kurmaya dogru gittigini goren kimi milletve-
killeri gelecekte kurulacak diizen hakkinda programlar hazirlamaya koyul-
mugtor3?. Omegin 1920 yili Agustosunda kenditerine halkg: adint veren
bir grup milletvekili 22 maddelik bir yasa taslagi hazirlanvistir, Teskilat-1

32 Meclis-i Mebusan Zabst Ceridesi, [V. Dénem. s. 378-379,

33 Nutuk, ¢ [ s 421 vd. thsan Giines, Birinei Tiirkiye Biiyiik Millet M. -clisinin Diisiin-
ce Yapisi (1920-1923), Eskisehir: 1985 s, 43.

34 TBMM Gizli Celse Zabitlan, c. 1. 5. 17, 341.

35 Nutuk, c. 2. 5, 594

36 Giines, a.g.e., s. 118.

37 1920 Ajustosunda basmda Tiickive'nin programsizLigindan soz edilerek program tartigmasi
baslanlmuigtir. bkz. Yeni Giin, 20/25 Agustos 1336, Hakimiyet-i Millive, 9 Tesrinicvvel 1336.
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Esasiye Kanununa teme! olusturdugunu sandifinmz bu belgeye gore; Ha-
kimivet kayitsiz sartsiz millete gececek, yasama ve ylriitme giicii
BMM de toplanacak, Tiirkiye, halk hiikiimeti BMM tarafmdan idare olu-
nacak, BMM iiyeleri genel oy ile livalar halkinca segilecek, 50 bin niifusa
bir milletvekili diisecek v.s.38, Bu yasa taslagindan kisa bir siire sonra da 5
Eyliit 1336°da kurulan Halk Ziimresi’nin siyasi programi yaymlanmig3?,
bunun da arkasindan 13 Eyliil 1920’de Mustafa Kemal Pasa tarafidan ha-
ziffanan Halkgilik Progranmu Meclis Bagkanligima sunulmustur. Misak-1
Millinin gerceklestirilmesinden sonra kurulacak diizenin temel taglarini
olugturan bu programin meclise sunulmasmdan sonra, meclisteki gruplas-
malar artmistird) . {sim olarak ok, fakat iiye saysi itibariyle yeterli olma-
yan bu gruplar meclis galigmalarini diizenli bir héle getirecegi yerde daha
da karigtirmug, diizensizliklere neden olmustur. Halkeilik programinin
Meclisge Tegkilat-1 Esasiye Kanunu olarak benimsenmesinden sonra bu
karigiklikiar daha da artrmugtir®2,

Meclisteki bu olusumu yakindan izleyen Mustafa Kemal Paga, bagin-
dan beri izledigi gruplar dstii politikanin birakilmas: gerektigi kanisina
varmustir. Cesitli digiince akimlarinin faaliyet gosterdigi Anadolu’da hal-
kin birligini, biitiinliigiinti bozucu eylemlerin durdurulmas: kararlagtiril-
mustir. Heyet-t Vekile 21/22 Mart 1921 gecesi yaptig1 toplantida Anado-
lu'nun i¢ine kok salmig olan Miidafaa-i Hukuk orgiitlerinin ihya ve islah
edilmesi gerektiZine karar vermis ve bu karar bir genelge ile agiklammgtir.
Bu ¢er¢evede KAzim Karabekir Pagaya gonderilen bir gifrede soyle denili-
yordu. “Milletin efkér-1 umumiyesini salim mecrada tutabilecek milletin
i¢inde bir tegkilatin muhafazas: liizumu tahakkuk ediyor. Buna binaen Mii-
dafaa-i Hukuk Cemivyeti merkezivelerinin vatanperver ve azimkar erbabi
namus ve hamiyetten ve halkm hiirmet ve itimadina mazhar zevattan inti-
hap olunmalarini ve bu merkez vasitastyla halki muntazaman irgat etmek”

38 Ayrintist icin bkz. Ogiit Gazetesi, 22 Agustos 1920.

39 Yeni Giin, 8 Eylill 1336,

40 TBMM Zabit Ceridesi, ¢. 4. s. [79. vd.

41 Nutok, . 2. 5. 544; Gilneg, a.g.e,, 5. 116-152.

42 Hakkr Hami Bey Mecliste yasa dnerisinde bulunanlarin hi¢ olmazsa meveut gruptardan biri-
siyle istigare etmesini nermistir (21 Subat 1921). TBMM Zb. C. ¢, 8. 5, 329.
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elzemdir. Bunun yaninda BMM nin ayni zamanda ARMHC nin kongresi
vetkisine sahip oldugu vurgutanarak Meclis Bagkanlik divaninin da Heyet-
i Temsiliye’nin yerine gectigi belirtilmistiv®.

21 Mart 1921"de ttim vildyet ve mutasarrifiiklara génderilen bir genel-
ge ise Bagimsizlik Savaginin timsali olan ARMHC nin iilk. ¢ ve millete
yonelik gbrevlerini daha ivi yapabifmek i¢in bu drgiitlerin Meclis Bagkan-
higr ile daha iyi ve diizenli iligki kurmalars istenmis ve MH Merkez Heye-
tini olugturan ldsilerin ad- ve sthretlerinin Meclis Bagkanligina bildirilme-
si belirtilmigtiri, . '

Mustafa Kemal Pasa iilkedeki tek orgiitlii giic olan ARMHC ile iliski-
feri yogunlastirirken, Meclisteki havadan kaygi duyan kimi milletvekili de
kendi aralarmda toplantilar yaparak Meclis ¢alismalarinin nasil diizenli bir
sekle sokulacagmi tartisnmustir. Meclisteki bu gelisme Refet Bey araciligiy-
la Mustafa Kemal Pasa’ya da yansitilmistir.

Mustafa Kemal Pasa inkdapcl zihniyete sahip milfetvekillerivle, vild-
yet konaginda gruplar halinde gortismiistiir. Bu goriismeler sonunda Mus-
tafa Kemal Pasa Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu adi altmda
biiviik bir meclis grubu olusturmaya karar vermistir, 10 Mayis 1921 de ku-
rulan bu grup iki maddelik bir de program yaymlamisti3. Buna gére gru-
bun amaci, Misik-t Milll esaslari iginde tilkenin tamamini ve milletin is-
tiklalini saglayacak barisi getirmek, bu amaca ulasmak icin de iifkenin tiim
maddi ve manevi giiciinii gerekli hedeflere yonlendirerek devletin ve mil-
letin orgiitlenmesini Tegkifat-1 Esasiye Kanunu ¢ercevesinde yapmaktir46.

43 Kazim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Istanbul, 1969, s. 878.

44 Atatiick’iin Tamim, Telgraf ve Beyannameleri, s. 373, ikdam, 30 Mart 1337 (1921), . 3.

45 Hakimiyel-i Millive, || Mays 1337, Yeni Giin, 12 Mayis 1337, Aciksoz, 13 Mayis 1337

46 A.g.y, Mustafa Kemal Pasa Haziran 1921 Miidafaa-i Hukuk Grubu talimatnamesini tim tagra
teskildtna gondermistir. Bu tamimde dikkati geken ozellikleri soyle dzetlemek miimkiindiin: fera ve-
killeri heyelinin 27/28 Temmuz 1920"de aldi@1 (bkz. TBMM Zb. Ceridesi, c. 3. 5. 30) ARMHC. mer-
kez heycllerinin mahalin en biiyiik milki memuronun emrinde bulunmast karart kaldirsiarak, Sivas
Kongresi'nde hazirlanan nizamname gere§ince secilmis bagkanlaninin bagkanligi alttnda caligmalariay
siirdiireceklerdir. Miidalaa-i Hukuk Merkez Heyetleri dogrudan dofruya Ankara’daki MH Grubunur
da bagkan olan TBMM bagkani ile iletisim kuracaklardir, ARMHC. milii hiik{imet teskilatina ve hi-
kémelin icraatina karngsmamahdir, Cemiyelin giicii fazilettir. Her tiirlti harekette “sirarimiz” fazilet ol-
malidir bkz. Atatiick®iin Soylev ve Demecleri, Tamim ve Telgraflar, ¢.V. Haz. Sadi Borak - Ulkan
Kocatiirk Ank: 1972. s. 132.
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Buna ilk tepld Erzurum Midafaa-i Hukuk Derneginden, Raif Efendiden,
gelmistir. Zira Raif Efendi ve onun goriislerini Mustafa Kemal'e aktaran
Kazim Karabekir Paga, “Hildfet ve Padisaha ait hi¢ bir” kayit tagimayan
Teskilit-s Esasiye Kanunu ger¢evesinde devletin érgiitlendirilmesinin, kur-
tulustan sonra lfkeyi yeni bir yonetim bigimine, Cumhuriyete gitiirecegin-
den kaygr duymug ve Mustafa Kemal’in bu grubun baginda bulunmasin
onaylamamuigtir4?.

BMM hiikiimeti i¢inde yer alamayanlar, yer aldig1 halde bu yeri uzun
siire koruyamayanlar, muhalefeti kendilerine “siar” edinenler, kisisel ofa-
rak Mustafa Kemat'e kargi olanlar daha sonra II. Miidafaa-i Hukuk Grubu-
nu olugturmuslardir8. Boylece “saldhiyet-i fevkaladeye malik” mecliste,
diistinsel ayriltk ¢ok acik ve orgiitlii olarak muhafazakar-inkilapel seklin-
de bu gruplarla ortaya ¢iknustir. Birinei Mildafaa-i Hukuk Grubu (I. Grup)
inkilapgiligr ve iktidari; ikinci Miidafaa-i Hukuk Grubu (II. Grup) ise mu-
hafazakarligi ve muhalefeti temsil etmistir.

Atatiirk’iin 6nderligini yaptigi [ Grup iilkeyi adim adim Osmanli Dev-
let diizeninden daha cagdas bir diizene dogru siiriiklerken, I1. Grup millet-

* vekilleri bu gidigi durdurmaya ¢aligmusglar, bu nedenle de meclisteki muha-

lefetin dozunu yiikseltmisierdir. Teskildt-1 Esasiye Kanunu’nun benimsen-

-mesi Mustafa Kemal’in Baskomutan olmasi, Sakarya savasindan sonra or-

dunun bir siire i¢in savunmada kalmasl, Ibra Vekilleri Heyetinin gérev ve
yetkileri'_soru'nu, Ankara itilﬁfnamesinin' imzalanmasi, saltanatin kaldmil-
masi- Lozan Konferans’’nin gidisati, Ali Siikrii Bey’in ldiirilmesi, 11.
Grup milletvekilterinin en cok iizerinde durdu"gu, zaman Zaman da etkili

- oldugu konular clmustur.

Ali Stkrii Beyir_: oldiirilmesi ile iyice sertlegmig-olan L. 1. Grup mii-
cadelesi meclis sinirlarini da zorlamustir.

Bu Meclise o glinkii kosuliarda yapilacak bir bartg antlagmastni benim-
setmenin gii¢ oldugu goriilmiigtiir. Mustafa Kemal ve arkadaslar Biiyiik -

47 Kazim Karabekir: Istiklal Harbimiz, Ist. 1969, s. 918-924,
48 bkz. Giines. a.g.e., 5. [42-152. .
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Taarruzun kazamlmasiyla TBMM ve onun yaraticist Miidafaa-i Hukuk
Cemiyetlerinin gérevlerinin de sona crdigini, Miidafaa-i Hukuk teriminin
Kurtulug Savagi’ndaki anlanunz artik ilude cdemeyecegini diigiinmiigler ve
yent dénemde yeni isme, yeni bir programa ihtiyac oldugunu vurgulanus-
lardir®. Yeni isim ve yeni programla tam kurtulug saglanacakti. Bunun icin
de Kurtuluy Savagi’nda oldugu gibi birlige ihtiyag vardi. Bunu da ancak bir
siyast parti ile saglamak miimkiin olabilirdi, Nitekim Mustafa Kemal Paga
6 Aralik 1922°de basma verdigi bir demecte Halk Firkasi adiyla bir parti
kuracagimi bildirmistir30. Partinin programuni hazirlamak iizere diigiinen
kafalan yardima ¢agirmustir.5t Arkasindan bir yurt gezisine ¢ikarak cesitli
yetlerde Halk Firkasi ile ilgili agiklamalar yapmustir, “Halk” ismi kimi ke-
simlerde sola yoSnelik bir yorumlamaya tabi tutulmus ise de bunun boyle
olinadigi Mustafa Kemal'in agiklamalariyla ortaya ¢ikmustir. Firkanim si-
nif savagma yol agmayacagl, titm milletin refah ve saadetini temine matuf
olacag vurgulannugtr. Ulkede hakiki bir inkdép yapildigini ve halen de-
vam ettifini sOyleyen Mustafa Kemal Pasa; memleketi mamur milleti zen-
ginlestirmek i¢in uygulanacak programun halkin ¢ogunlufuna dayanmasi
gerektigini belirtmigtir?,

Atatiirk batiya yaptig geziden sonra bir de Adana, Mersin, Tarsus,
Konya, Afyon, Kiitahtya gibi yurt kdselerini gezerek cesitli halk kesimi ile
gortismeler yapmugtir. Bu geziterden gikarilacak sonug; Mustafa Kemal
Paga’nin yeni ve biiyiik bir asamaya hazirlanmakta oldugu, bunun i¢in de
ulusun biitiinligiinden gii¢ alacak taze bir kuvvete dayanmak istegi idi.

49 CHP'nin 25 yil.. (1923-1948), Ankara: 1948, s. 9

50 Atatiirk'iin Siylev ve Demecleri, c. 2. Ankara: 1959, 5. 46-48. Nutuk, c. 2. Estanbul: 1969.
§. 718. Ulusal Kurtulug savagi veren lilkelerde savasi baglatan ve yiiriiten bagariyla bitiren kadro ulusa}
devletini kurarak toplumunu ¢addaglagtirmaya yonelir. Bu yonelimde, hikiimetin amaglarini halka ile-
lecek, halkla biikiimet arasinda daha yakin baglar olugturacak giiglere ihtiyag duyulur, fgte bu ihtiyac:
siyast partiler giderir. Siyasi partiler bir yandan halkin ihtiyaglanini istek ve dileklerini karar organt
olan hitkiimetiere iletirken, diger yandan da hilkiimetin sivasetinin tanitilmasinda benimsetilmesinde,
toplumdan gii¢ almasinda hiikiimetin denellenmesinde rol oynarlar. bkz. {lter Turan, Cumhuriyet Ta-
rihimiz, [stanbul: 1969 5. 99 vd,

51 Kimi yazarlar bu istege cevap vermigtir. Ornegin Suphi Nuri (fleri) bkz. Atatiirk Devri Fikir
Hayati, Haz. Mehmet Kaplan - Inci Enginiin, [stanbul: 1981, s. 58.

52 bkz. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1923 Eskigehir-izmit Konugmalary, Yay. Ar [nan.
Ankara: 1982. Atatiivlsitn S8ylev ve Demecleri, C. 2, 5. 97.
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Ancak meclisin yapisi yeterince umul verici goziikmiiyordu®. Bu nedente
Mustafa Kemal Paga yurt gezilerini tamamladiktan sonra icra vekilleri heye-
ti ile bir toplants yapnus, toplantiya Meclis [kinci Baskani Ali Fuat Pasayi da
cagirmigtir. Toplantida Meclisin yenilenmesi konusu goriiglilmuistiir, Nitekim
| Nisan 1923’te de Meclisin yeniden segimlere gitmesi konusu Meclis giin-
demine gelmistir, Aydin mebusu Esat Efendi ve 120 arkadaginin verdikleri or-
tak énergede “Miidafaa-i memleket gayesiyle toplanan Tiirkiye Biiyik Mil-
ler Meclisi’nin bu gayeye ulastigt belirtildikten sonra, iilkenin gimdi mesaili
sulhiye ve terakki-i iktisadiye gibi... iki mithim mukaddes eayeyi istihdaf lii-
zumu kati vardir® deniliyor ve bunun igin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda de-
gisiklik yaptlmasi isteniyordu®, Mecliste oybirligi ile kabul edilen bu Oneri-
den sonra se¢im ¢alismalarina bagiannugtrss.

Mecliste se¢im karart alindiktan sonra, 8 Nisan 1923’de Mustafa Ke-
mal Paga, Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti Reisi olarak bir
beyanname yaymlamigtir. 9 “Umdeden” olugan bu beyannamede, meclis-
te var olan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunun Halk Firkasi-
na intikal edecepi, Halk Firkasy'nin halk hakimiyetine, maddi ve manevi
yenilesme esasina dayanan genis ve olgun bir program yapacagi bu prog-
ramun Halk Firkas:’nim tiyelerinin onayina sunulacags agiklaniyordu®. Se-
¢im ¢alismalarina ¢agn olarak yaymlanan 8 Nisan 1339 tarihli bir belgede
de “Eger iimidimiz veghile Miidafaa-i Hukuk Tegkilatimizin miintehap ve
mutemetleri milletin arasma nail olurlarsa atiyen Bityiik Millet Mecli-
si’nde Halk Firkasi nami altinda memleketin idaresi mesuliyetini deruhte
edeceklerdir” deniliyor ve MHC ve gelecegin Halk Firkasi'nin izleyecegi
amacin; tecriibelerden, iilkenin ihtiyaglarindan dogan ve agiklanan “umde-
ler” oldugu da vurgulaniyordu®’.

33 Gologly, Cumhuriyet, s. 180..

54 bkz. TBMM Zb, C,, c. 28. 5. 283, ]

55 Ismail Suphinin (Burdur) agiklamalanm gire Mudanya Miitarekesi’nden sonra “milletin reyine”
bagvurmak ihtiyact hissedilmig. bartg giviismeldfinin kisa stirede bitebilecedi diigtineesiyle bu sorun kisa sii-
re erfelenmistir. bkz. ag.e., c. 28. 5. 280.

56 Hakimiyet-i Milliye, 9 Nisan 1339 < }: AT'TB, 5. 488 vd. Tunaya. Siyasi Partiler, s. 580-82.

57 Atatiirk’iin Tamim, Telgraf ve BL‘__\‘:li!I]lllllelL‘l'i, s. 492.
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Yeni secime ittihatitarla, 11, Grubun da katifaca@ kimi basin oreanta-
rina yansiumis ise de bunfarin 6rgiitli bir caligma i¢ine giremedikleri, buna
karsihik Mustafa Kemal Pasanin onderliginde secime giren I. Grubun yo-
gun bir cahigma icine girdigi goriilmektedirs,

L. Grup adaylan, onceiikie “umde”leri kabul ettiklerini belirterek,
~ adayliklarmin onaylandtgma iliskin MHC baskantigimdan imza alarak se-
cime katilnuglard 59,

Yogun bir se¢im calismasi sonucunda, se¢imi ezici bir gogunlukla I.
Miidafaa-i Hukuk Grubu adaylar kazanmistir.

Ankara’da toplanan milletvekilleri secim sonrastnda kurulacag: belir-
tilen Hatk Firkase’min Nizamnamesi'ni hazirlamaya koyulmuslardir®0. Bu
konuda iki rapor hazirlanmig ve komiteye sunulmus ise de benimsenme-
mistir.6! 7 Agustos’ta Mustafa Kemal Paga Halk Firkasia mensup millet-
vekilleriyle bir toptanti yapmus, bu toplantida 1. Mecliste partilesmeye yo-
nelik gabalar anlatmis ve Miidafaa-i Hukuk’un Halk Firkast'na doniistii-
giinii soylemistir. Hazirfanan Halk Firkasi Nizamnamesini tartistlmak iize-
re milletvekillerine dagitmustirs2,

106 madde ile bir ekten olusan ve bir proje olarak hazirlanip milletve-
killerine dagitifan Halk Firkasi’'min bu ilk nizamnamesinin umumi esasia-
ra ait 6 Maddelik boliimiin baz1 maddeleri s6yledir:

1. Halk Firkast, Cemiyetler kanuunu mucibince tesekkiil etmis siyast bir
cemiyettir. Gayesi milii hdkimiyetin “halk tarafindan ve halk i¢in” icrasin-
da rehberlik etmek Tiirkiye'yi tam manasiyla bir “asti devlet” haline yiik-
seltmektedir.

2. Halk Firkasi bir ihtilal firkasi degil, bir inkilap firkasidir. Biitiin si-
vasi miicadelelerini kanun dairesinde yapacak ve Tiirkiye’de biitiin kanun-
larm fevkinde kanunun velayetini hikim kilmaya ¢alisacaktr.

58 bkz. Mahmut Gologlu a.g.e., s. 191-196.

59 Hikimtyet-i Milliye, [ Nisan 1339, 5, |,

60 Tlerd, 5 Agustos 1923,

6l agy.,

62 fleri, 8 Agustos. 19235, 2. 10 ABustos 1923, s. 2; Atatiirk 'iin burada yaptigs konugmanin met-
nini bulamadom,
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3. Halk Firkasi’na mensup olanlarn gergekten “halk¢r™ olmast sarttir.
Halkgtlara gore halk mensubu herhangi bir sinifa miinhasie degildir. Hig
bir imtiyaz iddiasinda bulunmayan ve wmumiyetle kanun nazarinda mut-
lak bir misavati kabul eden biitiin fertler halktandir. Bu suretle halkglar
asri devlet esaslarina muhalif hig bir ailenin, hig bir smufin, hi¢ bir cema-
atin ve hig bir ferdin imtiyazlarin kabul etmeyen kanunlari tesrig ve icra
etmekteki nutku hiirriyet ve istikialini tecdid ve takyid edici hig bir anane
hig bir teamiiliin ve hig bir kuvvetin megruunu tanimayan fertlerdir.

4. Bir ferdin Halk Firkast'na dahil olabilmesi igin Tirkiyeli olmas: ve
aslen milfi yurt haricinde bulunan Miisliman milletlerden birine mensup
ise Tiirk Milliyetini kabul etmesi sarttur®.

Bu nizampame izerinde yapilan tartigmalar Eyliil baginda sonuclan-
mig, ARMHC Meclis Grubu 9 Eylil 1923’te bu nizamnameyi onaylamug
ve 11 Eyliil’de de Firka Bagkanligi'na Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Re-
isi Gazi Mustafa Kemal Pasa’yi, Genef Sekreterlife ise Recep Bey'i sege-
rek partiye fiilen islerlik kazandiriimistirS®. Ancak Partinin kuruluguna ilis-
kin resmi bagvuru I¢igleri Bakanhgma Ekim 1923°te yapilmigtir3,

Cumhuriyetin ilan edilmesinden sonra Atatiirk, Bagbakan [smet Pasay!
Halk Firkast Genel Baskanvekilligine atamustir. [smet Pasa 20 Kasim
1923'te yaymladig: bir genelge ile ARMHC nin biitiin orgiitlerini Halk
Firkast’nin icine almigtir®, Boylece ismet Pasa'min da vurguladigi gibi
tiim ilkeye “kurtulug ve bagimsizlig: getiren” ARMHC nin yerini, Tiirk
toplumunda “milli hakimiyetin halk tarafindan ve halk icin icrasina reb-
berlik etmek” Tiirkiye’yi tam anlamiyla ¢agdas bir deviet haline getirmek
icin hatkgihk temeli iistiine kurulan Halk Firkasi’na birakmustir.

63 bke. fleri 12 Agustos 1923 5.3, 13 Afustos 1923. 5. 2. Ali Fuat Cebesoy, Siyasi Hatiralar, 11
Kistm, Tstanbul: 1960 s. 11,

64 bkz. Hakimiyet-i Milliye, 11-12 Eylitl 1923, s. 2: Millet Hizmetinde 40 yil. CHP, 5. [

65 Millet Hizmetinde 40 Y, s. 1.

66 A.g.e., s, 13-14




