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Mijn 10-jarig parcours over het hebben van kennis en het medisch gebruik over psychotica en daaruit volgend een maatschappelijke epidemie 
van bipolair corrigerende antipsychotica, veroorzaakte een inzicht over de rol waarmee een medisch gewaande meerwaarde niet de bevolking 
of hulpbehoevenden ten goede kwam, maar uiteindelijk een dirigerende chemische macht met totaal verschillende maatschappelijke intenties 
en belangen.

Het resultaat die medisch beroepsgevormde autoriteiten in de tijdspanne hebben voorgelegd komt neer op een wereldwijde toename van 
psychotisch gedrag, controleverlies over het gedrag,  uitbarstingen van agressie, verslavingen, plots doodvallen, kankers, dementie en zelfs 
uitgevonden aandoeningen, die ten behoeve van de ontstane bijwerkingen in allerijl alleen maar werden vermoed (het woordje 'presumed' 
overheerst in EBM).

Een explosie met een factor 50 tot 60 is niet onrealistisch.

Waarom klinkt geen gemor daarover?

Zowel het politieke als het medisch wetenschappelijke beleid steunen lucratief op het evangelie dat bepaalt dat alleen positieve evidenties van 
chemische behandelingen voortaan een therapeutische norm bepalen.

Zoals Dr.VanKrunkelsven in een debat in de Gentse Zebrastraat op 7 november naar voren heeft gebracht.

Ik citeer: “Schrijf alleen iets voor, waar een bewezen effect voor is”.

Hippocrates veronderstelde vakkennis, maar voortaan vaart geneeskunde op positieve evidenties.

Twee generaties lang werden artsen opgeleid zonder een basiskennis in de chemie en de farmacologie.

Terwijl de maatschappij er nog steeds overtuigd van is, dat zij door hun opleiding in staat zijn om op basis  van die (veronderstelde) kennis een 
afweging te maken over de opportuniteit om schadelijke of toxische en zelfs 'stupefiante'  stoffen aan de patiënt toe te dienen.

De evidentie heeft intussen definitief het hebben van kennis verdrongen.

Een zorgverlener, met de huidige autoriteit (en licence) van arts kan op vandaag onmogelijk nog met chemische en farmacologische kennis 
oordelen  over de opportuniteit of over de schade die men teweeg brengt  door stoffen voor te schrijven, die alleen maar door positieve 
evidenties en in de meeste gevallen dan nog met heel wat smeergelden in omloop zijn gebracht.

En dan mijn 10-jarig parcours om het hebben van kennis in die materie opnieuw tot recht te laten komen?

Informeer eens bij Eli Lilly waarom men mijn 'ketterijen' over de werking van Prozac en Strattera niet wetenschappelijk weerlegt.
Mijn verkeerde 'kennis' daarover kan toch een aanleiding zijn om een gigantische schade-eis te vorderen?
Waarom gedoogt het bedrijf dat ik fluoxetine-Prozac (met een phenylpropylamine), als een amfetamine-psychoticum voor bedroefden met een 
DDD van 20mg/70kg lichaamsgewicht ontmasker als een drogeermiddel en ook atomoxetine-Strattera (met precies dezelfde 
phenylpropylamine, vanzelfsprekend ook als een amfetamine-psychoticum) dat bij kinderen wordt gedoseerd aan een DDD van 80mg/70kg 
lichaamsgewicht om ze in die massieve doses tot dwangmatig kalm en docieler te verdoven?

Informeer eens bij Novartis waarom ik onterecht zou aanraden om methylphenidaat beter aan 1000mg per tablet toe te dienen, wanneer zij in 
de bijsluiter de wereld wijsmaken dat alleen maar 1% van de 10mg per tablet die toegediend wordt, actief zou zijn en 99% inactief.
Of waarom men om een beter therapeutisch effect te bekomen, die 10mg per dosis niet beter in zetpillen giet om die dan in de oren te 
stoppen?
Zou dat de reden zijn waarom ADHD niet kan genezen worden?
En waarom vertel ik daarmee leugens?

Informeer eens bij GlaxoSmithKline over de busramp in Sierre en mijn stelling dat de chauffeur onder invloed van paroxetine op die dag plots 
dood aan het stuur zou hebben gezeten?
Gaat dit bedrijf voor het Zwitsers parket vrijuit omdat het ooit in de VS reusachtige sommen geld heeft betaald om rechtszaken over die 
materie te vermijden en Zwitserland dat bedrijf liever tot vriend en binnen de grenzen wil houden?

Informeer eens bij de minister van Volksgezondheid in België waarom in 2011 niet tegen mij een anonieme klacht bij het parket werd 
ingediend, maar wel bij de Orde van Apothekers  en waarom door de Raad van Beroep van dezelfde Orde, ik in oktober 2012 werd 
vrijgesproken.
Bovendien zelfs nadat de Hoge Raad van de Orde der Apothekers (als rechter en partij) de minister aanvankelijk had gevolgd in de aanklacht 
tegen mij, na de veroordeling bij verstek in eerste aanleg.

Apotheker Fernand Haesbrouck, 8 november 2013
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