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LEDARE

SYNTES
Pir Eliaeson

Kritik startades i mingt och mycket som en antites. Vi ville presen-
tera en motbild, ge alternativa analyser och ge utrymme fér det som
vi tyckte saknades i den svenska arkitekturkulturen. Det handlade
till en borjan mycket om att ta avstind frin det oreflekterade och
omedvetna bildbruket (som fortfarande grasserar) i arkitekturpress
och framhilla den vil genomarbetade, personliga och stilistiskt
utpriglade texten som ett framstdende verktyg for analys och be-
skrivning av arkitektur. Vi ville ocksi belysa maktstrukturerna inom
arkitekturmedia och tydliggora deras effekter. Detta har vi dstad-
kommit. Och fortsitter med.

Men, nu nir tredrsdagen nirmar sig dr det dags att viixa upp lite.
Inte bara gnilla 6ver sakernas allgjdmt erbarmliga tillstind — dven
om det gors med grinslos espri och samurajsvirdvass wit, vilket na-
turligtvis har ett stort virde i sig, det har vi aldrig tvivlat pd — utan
ocksd komma med konkreta alternativ och framétsyftande pekpin-
nar. Detta har vi borjat med. Och fortsitter med.

Vi borjar med att ta den virsta tjuren vid hornen: arkitekturfoto-
grafin. Vi lyfter bort det kyskhetsbilte som det monokroma trycket
and3 4r och later fyra firger rastrera fram den tvidimensionella illu-
sionen av det byggda. Vi limnar i méngt och mycket den uppenbart
generiska och nedtonade fotografi som vi anvint oss av hittills for att
pa allvar forsoka mejsla ut en uppdaterad arkitekturfotografi. Vi later
fotografin vara en sjilvstindig exponent i representationen av arki-
tektur och jimstiller den med texten. Detta har vi precis borjat med.

Ur antitesen skall alltsd viixa en syntes. Ndgonting mer komplext
och motsigelsefullt, nigonting som infiltrerar och jobbar strukturellt,
som inte endast ir en reaktion och en kommentar, hur kvalificerad den
dn md vara. Den traditionella rollen for kritiken har varit att reagera
och kommentera, men 4ven kritiken bor utvecklas ideologiskt och es-
tetiskt. Om vi citerar filosofen Bruno Latour kan det lita sahir:

"The critic is not the one who debunks, but the one who assembles. The

critic s not the one who lifts the rugs from under the feet of the naive

believers, but the one who offers the participants arenas in which to
gather. The critic is [...] the one for whom, if something is constructed,
then it means it is fragile and thus in great need of care and caution.”
Kanske att dekonstruktion inte 4r den enda vigen, funderar pé saken.
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I valtider gors det naturligtvis tydligare dn annars hur politisk och
maktrelaterad arkitekturen till sin natur dr. Och vilken politisk aktor
arkitekten alltid och ob6nhoérligen ér. I min lilla stad har makt- och
beslutsstrukturerna satts i effektivt strilkastarljus de senaste dren.
Stockholm ir under starkt tryck frin mainga hall. Vi har (natur-
ligtvis) en mycket pressad bostadssituation som med sina mer eller
mindre kloka politiska atgirder fir starka samhillseffekter. Vi har
en ling rad mycket stora nyetableringsprojekt som rullar, bide i in-
nerstadens hjirta och i férorternas dynamiska geografi. Vi har flera
mirkesbyggnader och klassiska stadsnoder som stir under bide tek-
niska och estetiska forindringstryck.

I dessa stora rorelser finns mycket att studera och dra slutsatser
ifrdn. Det som dr mest sldende ir hur det politiska initiativet hinger
i luften. Vi lever visserligen inte i utopiernas hogtryck, men vi kan
dnda forvinta oss nigot med av ett visionirt tinkande och ideo-
logisk drivkraft i det stadsbyggnadspolitiska spelet. Vira politiker
vill inte riktigt ta plats pd banan som samhillsbyggare med patos.
Stadsutvecklingen drivs och dikteras i mingt och mycket av fastig-
hetsigare och exploatorer, som i den bista av virldar ocksé borde ha
samhillsengagemang och se bortom kvartalsrapporternas excel-ark
men som inte riktigt kan fylla den kostymen. Ansvaret for stadsbyg-
gandet flyter omkring i ett 1at-gi-tillstdnd som stindigt fir dll synes
slumpvis fysisk manifestation och alla undrar hur det gite till. S&
bygger man inte stad!

Dir det mojligtvis finns nigon slags ideologisk och politisk vilja
att se ir inom bostadsfragan. Bostadsrittsomvandlingen dr en mérk-
lig foreteelse, men ritt s typisk for vir tid. En stor samhillsom-
vandling som har personlig girighet och kortsiktig ekonomisk vin-
ning som frimsta drivkraft.

En sillan diskuterad konsekvens av boendeformsomvandlingen
ir att fastighetsigarstrukturen forindras i professionell mening. Vi
har en vixande andel fastigheter som forvaltas och utvecklas av ama-
torer. I den bidsta av virldar kan detta tillstind ha som effekt att den
professionella kompetensen som exempelvis en arkitekt besitter i
storre utstrickning efterfrigas.

Do-it-yourself-kulturen har paradoxalt nog fitt som mer ling-
siktig effekt att de professionellas kunskap virderas hogre. Efter ett
par byggprojekt i egen regi uppskattar man yrkeskunskap alltmer.
Kan vi hoppas pa en slags Timell-effekt i stadsbyggandet? =



AMATORER!
Johan Fowelin

I dagligt tal betyder detta ungefir “klantskallar”, “klépare” eller det
senaste; “noobs” (en forkortning och omskrivning av "new begin-
ner”, ett datorspelsuttryck for en lingsam och hopplés nyborjare som
ruinerar alla chanser att vinna ett slag pd nitet). Ofta anvinds amator
i motsats till professionell; en yrkesminniska som verkligen kan sin
sak. Sdrskilt forklenande blir omdémet nir det giller hantverk. Ama-
torens arbete dr taffligt, snett och vint, utan finess eller raffinemang
och kan mojligtvis uppskattas for en oskuldsfull charm. Ett fullblods-
proffs, diremot, utfor sitt virv med precision, elegans och till synes
utan anstringning och med beundransvirt resultat. Men som alla
med bara en gnutta kinnedom om etymologi vet, ir ursprunget la-
tinskt och betyder; att dlska. En amator dr uppfylld eller, till och med
berusad av passion. En kinsla som ibland kan forsitta berg, men lika
ofta innebir grumligt omdéme och pinsamma misstag.

MEDIELANDSKAPET
Tidskriften Arkitektur har nistan oinskrinkt publicistisk make i ar-
kitektursverige. En position man har erévrat tack vare en ling histo-
ria, ett tydligt och avgrinsat mne samt ett symbiotiskt forhillande
till lasekretsen (enligt chefredaktoren ocksi tack vare ett vil utfort
redaktionellt arbete). Ingen kan heller forneka att Arkirektur har
enorm 6verblick och publicerar ménga kvalificerade texter. Nigot
som borde leda till en kiinsla av ansvar, stor respekt for uppgiften
och kompromisslés professionalism. I mina drommar. Verkligheten
ir en annan. P3 tidskriften Arkitektur leder dominans (pd grinsen
till monopol) till arrogans, nonchalans och... amatorism.

I en klassisk tradition riknas arkitekturen, vid sidan om skulptur
och maleri till de bildande konsterna. Till "De Skéna Konsterna”
riknas ocksd musik och poesi. Att pdminna om detta dr vil ingen
direkt genvig till framging bland arkitekter och deras bestillare i
dag. Desto viktigare ir det di att insistera pa arkitekturen ocksi som
en visuell konst linkad till annan bildkonst. Inte barz byggande for
att fylla bruksbehov.

Med nya medier har ocksa positionerna forflyttas och betydel-
ser forindrats. Fotografiet har spelat en viktig roll i vér forstielse av
virlden de senaste 150 dren. Ett faktum som Arkitektur:s nuvarande
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Ovan:
Detalj frén bild trycke i

Arkitektur 4-2010, sid. 50.

Oavsiktligt artefakt frin
felaktig markering i bild-
behandlingsprogram syns
centralt tll hoger i bild.

chefredaktor besvirjer och istillet hiavdar att hus maste upplevas pa
plats. I hans drémmar. Fotografi dr inget nédvindigt ont utan en
del av arkitekturens sprik idag.

PUBLICISTISK METOD
Jag har som fotograf medverkat i tidskriften vid flera dllfillen och
uppfattar synen pa bilder i Arkitekrur som stereotyp och konventio-
nell. Man kan ocksa kalla den arkaisk eller primitiv, ungefir som i en
gammaldags skolbok. Bilder virderas bara for sitt (uppenbara och
ytliga) innehall. En undertext, ett ovintat moéte eller avvikelse fran
den gingse bilden betraktas udda, kuriost och stérande och sadana
kvaliteter utesluts eller ges minsta mojliga utrymme i layouten.
Fotografiet skall inte ha ett eget, tydligt sprik utan skall vara un-
derordnat texten (och naturligtvis huset). Bilden skall alltid dterge
ett idealt tillstind. En kritisk hillning till det fotografiska mediets
“kod” dr otinkbar och inte ens en antydan till alternativ erbjuds.
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Det faktum att bilden ir ett centralt uttryck i samtida kultur betrak-
tas pd Arkitektur:s redaktion som ett problem och skall bekimpas.
Fotografer som stiller krav pd kontroll &ver sitt eget verk ignoreras
eller ifrdgasitts. Tanken pa att vidga arkitekturfotobegreppet betrak-
tas som ovidkommande. Personligt gestaltad arkitekturitergivning
bereds liten eller ingen plats om det inte ror sig om chefredaktorens
egna amatoristiska forsok, som inte sillan férekommer i tryck.

En specifik fotografs bildstil har upphéjts till norm och har prig-
lat tidskriften i manga r. Aven om den fotografen ir skicklig och man
dll dventyrs inte har nigra invindningar mot bildernas ”ideologi” ir
resultatet enahanda och statiskt. Normen cementeras som féredém-
lig och slutgiltig och accentueras av en andefattig och fantasilos gra-
fisk form. Resultatet blir ett visuellt sémnpiller som inte borde kunna
tillfredstilla en enda estetiskt intresserad arkitekt och ldsare.

RESPEKT FOR VERK OCH UPPHOVSMAN
Sa langt kan kritiken mot tidskriften Arkirektur kanske avfirdas som
en dsikt som inte 6verensstimmer med en annan. Alla har ritt att
vilja sin vig. Men nir tveksamheterna borjar handla upphovsritts-
liga 6vertramp borjar det bli smutsigt.

"Trots — eller kanske pd grund av — att Arkitektur f6rlag aldrig be-
talar for ritten att publicera bilder hanteras dessa mycket nonchalant,
bade estetiskt och juridiskt. Det péstés finnas ett avtal dir férlaget ges
ritten att fritt publicera bestillda bilder, inte bara i tidskriften, utan
dven i sirtryck (exempelvis bocker som siljs pa 6ppna marknaden).
Detta avtal delges inte upphovsrittsinnehavaren (fotografen) utan
sluts med arkitektkontoret som ursprunglig bestillare av fotoupp-
draget. Det faktum att arkitektkontoren inte ir sirskilt intresserad av
att agera ekonomisk mellanhand &t fotografen betraktas som opro-
blematiskt samtidigt som det sjilvklart tjdnar tidskriftens syften.

Arkitekten dr naturligtvis intresserad av maximal publicitet. Inget
fel i det. Men frikop av intellektuell ritt till ett (fotografiskt) verk ar
mycket ovanligt och vildigt dyrt. Dessa summor kan ett arkitektkon-
tor i praktiken aldrig betala. Trots att fotografen ersitts vid forsta tll-
fillet méste senare anvindning ersittas, bide av principiella och eko-
nomiska skil. Detta faktum har Arkitektur forlag allt intresse av att
bortse ifrdn och undviker dirfor konsekvent kontakt med upphovs-
rittsinnehavaren till publicerade bilder. ”Man bestiller ju bara arki-

9

tektkontorets egna ‘reklambilder’. P4 si sdtt utesluts fotografen ur
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processen. Bildarvoden gér upp i rok och ménga chanser att utveckla
arkitekturfotografiet som konstart forsitts. Alla forlorar i slutdndan;
arkitekten, fotografen och tidskriften (och mest av alla: lisaren).

RESPEKT FOR ORIGINAL
Aven om den hiir strukturen leder till en "understimulering” av arki-
tekturfotogenren dr man tvungen att acceptera den. Den ir utveck-
lad till praxis (i Sverige) och svir att komma runt. Det kanske man far
leva med. Men nir detta kombineras med en bildmaissig inkompetens
dterstdr snart ingen trovirdighet lingre. P4 tidskriften Arkirektur be-
skirs bilder skrupelfritt och okinsligt. Liggande bilder gors stiende.
Storformatsbilder gors till frimirken och enkla digitala “snapshots”
blir oskarpa helsidor. Bildinformation férsvinner i “bunten”. Redige-
ring som gors utan “bildlogik” da forst och frimst innehillet riknas.

Och inte nog med detta; redaktionens personal drar sig inte frin
att paverka en fotografs uttryck genom att gi in och manipulera ori-
ginalfiler. Alltsd paverka ett upphovsrittslig skyddat verk, forhopp-
ningsvis utfort med estetiska 6verviganden som bildar en personlig
utsaga. Dirmed slitas verket ut den till det normativa neutrum som
dr tidningens princip, for att inte tala om att bilden inte lingre stim-
mer med den ursprungliga avsikten. Allt utan att friga fotografen.
Ett agerande som inte bara ir olimpligt utan strider mot alla publi-
cistiska principer i Sverige och utomlands. Och som de flesta bestil-
lare dr betydligt mer angeligna att efterleva dn Arkitektur {orlag.

Vid en bestillning jag helt nyligen fick frin en brasiliansk arki-
tekturtidskrift; Contemporanen, tfoljdes denna av f6ljande otvetydiga
och bindande text: "the Contemnporaneu editorial policy is in accordance
with Brazilian law, under which the photograph is regarded as an intel-
lectual work and is protected by art.7th, VII, Law n. 9610/98. In order to
be released, it requires indication of authorship and cannot be edited, unless
allowed by the author.” Detta ir inget undantag, nordamerikanska be-
stillare dr exempelvis dnnu petigare. Sa gir det oftast till i den stora,
professionella virlden, men inte pd Arkitektur forlag.

I Arkitektur 4-2010 publicerades ett fotografi av undertecknad
frin ett projekt av Marge arkitekter. Redaktionen har pi egen hand
ansett att bilden bor forindras enligt en norm som etablerats bland
annat genom programvaror for digitalkameror och en 6vertro pé da-
torrenderingars reducerade firgskala (och naturligtvis redaktionens
hemsnickrade teorier om fotografiets férhéllande till verkligheten).
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Bilden ir fotograferad pd negativ firgfilm och har avsiktligt fatt
ett analogt utseende som en del av det fotografiska uttrycket. I det
hir fallet ett bredare dynamiskt omfing och mdéjligen en antydan till
fargforskjutningar, karaktiristisk for analogt material. Ett kanske —
for de flesta — subtilt men medvetet estetiskt stillningstagande, som
ocksd beskrivits i en tidigare text: 4x5=20 tankar om arkitekturfoto-
grafi, publicerad i Kritik #4/5. Detta till trots och helt i enlighet med
Arkitektur:s fastslagna bildfilosofi har man ansett att en ”forbéttring”
dr pakallad. En forindring som utgir frin en idé om fotografisk
”sanning” och som ir kontroversiell och inte delas av fotografen.

Nir tidskriftens medarbetare gér in i originalfiler och reducerar
ljusets "naturliga” skiftningar paverkas bildens konstnirliga idé. En
idé under vilket fotografen, inte tidskriften, sitter sin signatur. Nir
sedan denna manipulation utfors pé ett tekniskt helt misslyckat vis
(markering utan ”"ludd” i Photoshop) sé ir det sorgligt och pinsamt
for en enskild medarbetare, men indi mojligt att ursikea (vi gor
alla fel ibland!).

Insatt i sitt ssmmanhang kan denna flopp dock inte betraktas som
nagonting annat 4n ett tydligt tecken pé att Arkitektur:s redaktion
och dess ansvariga ledning tyviirr mest bestar av: AMATORER! =

KRITIK #9/10 14

Arkitektur:s chefredaktor Olof Hultin har erbjudits att kommentera Johan Fowelins text, men har avbéjt.
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UTBLICK/INBLICK

LEARNING FROM WINGARDH
Pir Eliaeson & Johan Fowelin

I vir outtrottliga jake efter den (forlorade) svenska postmoderna ar-
kitekturen har vi denna ging beslutat oss for att soka killorna och
de tidigaste tendenserna. Sveriges forste (och kanske dven den siste)
brett praktiserande postmodernist Gert Wingérdh forestiller vi oss
kan ge upplysning. Den unge arkitekturstudenten Wingardh blev
med hjilp av en entusiastisk lirare i perspektivlira tidigt fingad av
Robert Venturis ideér om en mer komplex och motsigelsefull arki-
tektur 4n vad den ridande hégmodernismen och den begynnande
goteborgsproggen kunde erbjuda. Unge Gert fick tips om att lisa
Venturtis forsta banbrytande verk Comiplexity and Contradiction in
Architecture och landade naturligtvis dven i klassikern Learning from
Las Vegas, som vi tidigare dtergett centrala delar av hir i Kritik. Des-
sa amerikanska radikaliteter — fortfarande med stor springkraft mot
den trogdéende modernistiska hegemonin — gav unge Wingirdh
”food for thought” och initial riktning i yrkeslivet.

Wingiardh berittar att han i och f6r sig fann sig vil tllritta i den
Jan Wallinderska rationalitet som de forsta drskuserna av Chalmers
arkitekturutbildning i tidigt sjuttiotal erbjéd, men att han 4n mer
tilltalades av en mer nedbruten och flexibel ideologi och estetik.
Detta manifesterades under den senare skoltiden i ett antal lekfulla
projekt med hogst varierande stil och attityd fyllda med referenser
och citat, ngot som i denna tid kunde provocera bide studentkam-
rater och lirare. Denna outsiderroll trivdes dock Wingédrdh utmirkt
i och fann sig vil tillritta som fritt flytande i utkanten pd tidens
huvudstréom, lagom utmanande.

Vil utexaminerad kunde Wingardh i ett nyromantiske 1980-tal
f3 ett visst gehor for sina fortfarande i ett svenskt sammanhang gan-
ska ovanliga postmodernistiska idéer. Mest uppseendevickande i
denna allra forsta professionella fas ir den tidigt uppmirksammade
villa Nordh med sitt tydliga linande frin Venturi, utférd med en
mot motiv och funktion respektlos attityd som méihinda dven kun-
nat provocera den amerikanske mastaren sjilv.

Villa Nordh behandlades i samband med publicering i Arkitektur
som ett kuriost ungdomsverk utan att redaktionen kunde/ville ge
huset den estetiska och politiska betydelse som var sjilvklar for oss
andra. Dir stod Gert Wingardh en gang i tiden.
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1.

Robert Venturi och
Denise Scott Brown,
Learning from Las Vegas,
MIT Press 1972

Ovan:

9. juni 2010

Bistro Std

Foto: Johan Fowelin

pE: Rubriken for denna kvill 4r: ”Learning from Wingardh”...

aw: Trevligt!

PE: ... "postmodern diskurs i svensk arkitektur — teori och prakdk”.
Forsta frigan: Vad lirde du frin Bob och Denise! och hur ville du
praktisera det?

ew: Jag tyckte mycket om deras sitt att géra planlosningar. Jag
tror att dom har lirt sig mycket frin Adolf Loos och jag har lirt

mig om Loos via Venturi. Deras sektioner och planer var det som
fingslade mig.

PE: Jag tinkte mer teoretiskt.

Gw: Jag ir ju ingen teoretiker... :-)

PE: Vi forsoker pressa dig hir. Du har dnda list en bok: Learning from
Las Vegas.

Gw: Jag tittade bara pd bilderna. :-)

pE: Du sdg bara bilderna, okej.
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ew: Jag ir ledsen, men jag kommer inte ihdg teserna lika vil i Lear-
ning from Las Vegas som 1 Complexity and Contradiction®.

pE: D3 borjar vi med den di. Den verkar vara viktigare for dig,
egentligen.

ew: Sikert. Jag tyckte den ifrigasatte: varfor skall man inte gora
saker och ting sammansatta och intressanta?

PE: Icke reducering!

ew: Precis. Nir jag gick och sdg en film, s var jag inte sd intres-
serad av reducering, utan av lager pd lager. Samma sitt om jag liste
en roman, att det fanns manga olika parallella handlingar och olika
skeenden. Jag tyckte dver huvud taget att det hela var en reaktion
mot en otrolig forenkling som fanns i arkitekturen. Att jag skulle
rita minimalistiska byggnader 20 r senare det kunde jag absolut
inte forutse.

pE: Det dir tinkte vi komma in pd sen! Det ir det vi skall sluta upp-
ligget med hir...

78: Nu forstor jag hela strukturen, men: varfor vill du rita minima-
listiska byggnader?

PE: Nu.

Gw: Jaa, sedan jag sig John Pawsons byggnader kiinde jag att: detta
passar mig alldeles utmirkt. Det har ju funnits en gungbrida, pd
ndgot sitt, emellan dom hir sakerna. Jag har liksom aldrig kint mig
fingad i ndgon speciell nisch. Det var intressant att se pid Mies van
der Rohe, nir man presenterades for det smorgisbord av arkitekter
som det blir nir man ir arkitekturstuderande eller konststuderande.
S4 en sida hos mig kan tycka om det.

7F: Jo, men om man tar det hela idéhistoriskt och konsthistoriskt ir ju
postmodernismen en ganska pitaglig protest och en antites i forhal-
lande till modernismen. Var tycker du minimalismen befinner sig?
Gw: Ja, den ir vil ocksi inte alls modernistisk, for den séker ju lik-
som ingen material... Den soker ju ingen férenkling, upprepning,
massproduktion, forbilligande. Den s6ker ju inte nigon slags nytta,
utan en slags forfining. Jag liste nigon ging om en kinesisk gour-
metprins pd 1700-talet. Han kunde kinna, om det var 39 stycken,
olika buljonger som riset var kokt med. Hans gastronomi gick ut pa
att spara den allra minsta lilla skuggan av en doft i ndgonting. Det
ir ett smakspér som gastronomin inte halkat in pa, som mainstream.
Dir nigonstans dr minimalismen och kan vara lite intressant: en
absolut {6rfining av elementen.
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2.

Complexity and Contra-
diction in Architecture,
Robert Venturi, MoMA
1966

3.

Claesson Koivisto
Rune arkitektkontor,
Stockholm

4.

Villa pA Amundén i
Géoteborgs skirgard,
Wingiérdh arkitektkontor
2000

5.

Villa Nilsson, Varberg,
Wingardh arkitektkontor
1992

JE: Sjilv uppfattar jag minimalismen, dtminstone inom konsten som
jag egentligen kan bittre dn arkitekturen, som en Gverging: att sti
med ena foten i varje liger, i modernism och postmodernism.

ew: Jag kan tycka att den idr en f6rfining av postmodernismen.

78: Den kom ju fore.

ew: Okej. Men, jag menar att man kan ju inte géra hur mycket lika-
dant som helst heller, det blir en dtervindsgrind nigonstans.

pE: | grunden 4r minimalismen vildigt modernistisk.

aw: Nej, jag dr inte sa siker pa det!

78: Det idr en kameleont., det miste jag sidga. Jag blev mycket inspi-
rerad ocksd, av Donald Judd och sidana.

Gw: Precis.

pE: Precis som Claesson Koivisto Rune® ocks3 ir...

JF: Men, problemet nu ér att minimalismen har blivit upphdjd till
norm. Alla jobbar med det. Det har blivit en modeforeteelse. Man
har nu missat hela den subversiva poingen med minimalismen. Det
dr det som ir problemet.

PE: Absolut. Nyminimalismen ér ett hdn mot minimalismen. Vad si-
ger du, med din nyenkla period som du har nu?

aw: Pi vilket sitt skiljer sig nu nymodernismen frin minimalismen?
Jag idr inte rikdgt med.

pE: Nyminimalismen ir ett hin mot minimalismen: minimalismen
var en revolt mot modernismen, kan vi siga. Och nu anvinder de
ultimata nymodernisterna minimalism som en tom stil.

aw: Ge ett exempel, s att jag forstar tydligt.

pE: CKR, det ricker att siiga si. Och dven: Amundon®.

¢w: Det idr ju inte minimalism, for fan!

pE: Ar det inte det?

ew: Nej, det tycker jag inte.

PE: Vad dr det d&?

ew: Det dr en extremt uttrycksfull toreadorarkitektur, snarare.

pE: Ojd4, da fir du vigleda mig, horru.

ew: Jamen, det ir fullt med knixar och vinklar som stir mot varan-
dra och...

pE: For mig stir det i total kontrast mot sig... Villa Nilsson®.

ew: Det gor det inte f6r mig.

pE: Forklara skillnaden mellan Nilsson och Amundén.

ew: Nilsson rymmer en mycket mer fortitad berittelse, den 4r mer
komplicerad, in Amundon.
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PE: Amundon ir reducerad.

¢w: Nja, reduktion kan gi mycket lingre in si.

PE: Vad ir det d&? Vad ir skillnaden?

ew: Nilsson forsoker beritta en massa olika historier, den ir vildigt
Scarpa-influerad. Ar Scarpa® postmodernist, eller inte?

pE: Vi behover inte sitta en stimpel pd honom.

¢w: Det som ir intressant med Scarpa som tidsfenomen ir att han
har all den hir komplexiteten och det som postmodernismen efter-
sokte i modernismen, men kom nigon helt annanstans ifrin. Men
han kom med alla de ritta svaren dven om han inte kom frin den
mylla dir postmodernismen hade grott. Det var vil dirfor han blev
sd uppmairksammad.

pE: Har du med dig Scarpa fortfarande?

Gw: Ja, kontoret gjorde sin studieresa forra aret till Scarpa, "revisi-
ted”. De flesta pa kontoret ir ju sd unga, si dom vet ju nistan inte
vem Scarpa ir. Ett tidigt verk som vi ség dr Gypsoteket’, tillbyggna-
den dir. Den gjorde starkast intryck pd mig.

PE: D4?

ew: Nej, nu. D4 var det graven, Brion-Vega®, som gjorde starkast in-
tryck. Men nu mirkte jag att mina unga medarbetare tyckte mycket
om Gypsoteket, och jag ocksi. Jag kinde mer distans tll Brion-Vega,
tyckte att det blev en slags materialfetischism dir; varfor ga si langt
i berittandets konst?

pE: Det var for mycket.

Gw: Lite grann.

PE: Intressant!

78: Men, nu kanske vi ser lite mycket pé enskilda projekt. Jag tycker
att man skall fora den hir diskussionen mer principiellt. Jag tycker
det dr mycket intressant att hora dig beritta om tidiga erfarenheter
i din karridr, dir du uttryckligen har moétt en postmodern tankefi-
gur, si att siga. Men, sen tycker jag att man kan se din utveckling
tillbaka till ndgonting som mycket mer liknar en modernistisk ideo-
logi och uttryck.

ew: Det hiller jag helt med om.

pE: Hur forklarar du det?

E: Det kan man absolut géra, det 4r inget problem det, om man gor
det som enskilt arkitektkontor. Men det som vi ser som ett problem
det dr att du inte dr ensam, det 4r sd att alla jivlar...

ew: Gor samma sak.
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jE: Ja. Och det borjar bli ett verkligt problem.

pE: Wingérdh dr tyvirr ocksa en del av backlashen, den postmoder-
nistiska backlashen.

6w: Nu fattar jag dntligen vad du menar med backlash!

JF: Alla dgnar sig 4t nymodernism.

pE: Eller som jag brukar kalla den: nynynymodernsim.

ew: Ar inte nynynymodernismen di backlashen, snarare in postmo-
dernismen?

pE: Det dr den som ir backlashen, ja.

78: Men, grejen dr den att jag har svart att se annat 4n... Det handlar
inte bara om hur saker och ting ser ut, det ir idéerna bakom. Det har
linge pagitt en tillbakagéing, till det auktoritira, normativa...

pE: Entydiga.

JE: ...elitiska, segregerade... Det kinns som: det hir grinsoverskri-
dande, vart tog det vigen?!

pE: Och dir ir du, Gert, ett framstiende exempel. Vad siger du?
ew: Absolut. Jag ir 6ppen for att reflektera 6ver sddana hir saker.
Finns det ndgonting i den hir nymodernismen eller nynynymoder-
nismen som ir ett slags sokande efter trygghet?

pE: Definitivt!

g: Vad beror det pa? Ar detta ett slags behov av trygghet? Ar det
marknaden som vill ha detta for man vet att det ir siljbart? Eller
vad dr det?

pE: Lathet?

aw: Det finns en lathet i det.

JE: Eller dr det ett bevis pa att dom hir virdena som modernismen
stir for dr eviga virden, nistan gudomliga.

6¢w: Nir man stiller den hir frigan om marknadens krafter, si kan
jag tycka att det dr intressant. Vi har ju alltid héllit pd med det hir
med villor och dir dr ju marknadskrafterna, pa ett sitt, vildigt tyd-
liga. Det ir inte s8 ingenjorsstyrt, som mycket av annat byggande ir,
det dr mer kinslomissigt styrt. Lite mer feminint styrt, tycker jag.
Det hir med kinslor, familj och hur man skall bo. Dir tar en kvinna
vildigt ofta en ledande position.

PE: Jag reserverar mig.

ew: Finns det nigonting i det jag siger som Pir kan skriva under
pé sedan? :-)

PE: Antagligen inte. :-)

aw: Jag tycker dnd4 att det 4r intressant med ett sint genusperspektiv
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pa saker och ting, for att... Vi ritade ett slags typhus, pd sent 90-tal.
Det byggdes ute i Nacka.

pE: M6lnvik?

ew: Det kanske det var. Det var, tror jag, det forsta riktiga ”funkis-
huset” jag ritade, med platt tak och takterrass.

pE: Ni. Det var mycket innan dess som var modernistiskt.

6w: Jo, vad skulle ha varit innan det? Men, du kan sikert vederligga
mig med detta. Ni har ju med boken dir, Annikas bok?, man kanske
kan bliddra i den och hitta ndgot undang6mt.

pE: Ha, ha!

ew: Men, varfor ritade jag pd det viset? Jomen, dirfor att det fanns
da en jittestor diskussion om att det som var atravirt {6r dom som
var 35 och som hade rdd med nya hus, det var 60-talshusen. Och
det man inte vill ha det var ”typhus”, en "kaptensvilla” eller en
Astrid Lindgren-drém, eller nigot snt. Utan skarpskurna och mo-
dernistiska...

PE: D3 motte du upp marknaden, dir.

ew: Exakt. Och s var det hela hjilpt lite av att just den tomten var
en norrsluttning, dir det var lite svirt att vara pd marken, det var
bittre att vara pa taket. Lite tillfilligheter, sddar.

pE: Detta var fore Arkitekthus!'’?

6w: Ja. Men det ir samma hus, det exakt samma sak. Det var Ake
Larsson Byggare den gingen.

78: Vad du siger da dr: en viss kundkrets, 60-talister, dom gillar det
hir. Alla generationer har ju sin grej, sin retro, som man blickar till-
baka till, sd tycker man det ir kult, det dr hiftigt. Och sa vill man ha
det. Girna i en ny variant, det dr mycket bekvimare. Det blir rent
och prydligt och frischt. Skall man ge folk det, da? Eller skall arki-
tekturen sta for nit?

e¢w: Som den enkle folkets tjinare som jag ir, s ir det ju sjilvklart,
va... Jag opererar inte si overvigt. Man undersoker ju olika spir,
och ser. "Det hir var ju ett intressant spér, vad ledde det till?”, och
sd. Jag var intresserad av — i dom byggnader jag gjorde i bérjan pa
1990-talet — av ”vattnets vig” 6ver byggnader. Vad hinder om man
uttrycker tak pi ett starkt och tydligt site?

Nir vi holl pad mycket med Hissle!! sd pratade jag mycket om
Glenn Murcutt'? som forebild, med den omsorg man gor det i det
torra Australien. Hur man tar hand om vattnet, hur det blir en slags
dekoration. Det ir ett forsok frin Murcutt att gora en historia utan
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att stodja sig pa referenser som ir historiska. Som var det sidospér
som forstorde det postmodernistiska, tycker jag.

PE: Intressant att du ser det sd.

aw: Jag tycker fortfarande att Herzog & de Meuron ir nigra av de
duktigaste postmoderna arkitekterna.

pE: Dom har blommat ut, tycker jag!

ew: Dom startade i nigon slags minimalism och gitt in i nigot
djupare...

PE: Nu ir dom ju otroligt manieristiska. Jittekul! Om man liser dom
sd... Men, de flesta gor ju inte det.

ew: Nej, jag vet det. Jag har borjat leta efter "nitverk mot Herzog
& de Meuron”, sdir. Ringer runt till olika arkitekter: ”ni 4r vil inte
for detta?”.

pE: Ha, ha! D3 skall vil du vara for?

Gw: Jag dr for!

pE: Nir man sitter och bliddrar i dom dir snygga (modernistiska)
bockerna... jag tycker att jag har sett ndgonting annat hos dom, ma-
nierismen. Och det har du ocksa gjort? Har dom uttalat det sjilva?
ew: Ni. Dom siger ju vildigt lite, tycker jag.

PE: Det dr ju en vilkind metod. Det kanske du skulle lira dig na-
gonting av? :-)

¢w: Om man fick leva om sitt liv...

pE: Dir kan vi alla fall motas, vi dr bida pladdrare.

JE: Jag tycket att man skall vara pladdrare. I Sverige behovs det fler
pladdrare.

pE: Definitivt. Det ir ju det som ir Gerts lycka. Vi pratade tidigare
om det att du hade det ganska litt i borjan, det var inte si svért att
revoltera, pd 1980- och 1990-talen i Sverige. Eller hur?

ew: Nej.

PE: Nu ér det svérare!

Gw: Men, jag kanske inte ir i revoltens ar lingre.

pE: Nej, 1 och for sig, det dr inte riktigt din grej lingre.

ew: Wingirdhs var ju ocksid ganska perifera ocksé da, i Europa, i
virlden.

PE: Men inte i Sverige.

cw: Nej.
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PE: For mig dr det jitteintressant att dom hir tva bockerna'® kommer
samma dr och behandlar samma objekt, Gert Wingardh. Dom stiller

saker och ting pa sin spets. Dels genom formgivningen, men ocksé
genom urvalet. Jag ser en alternativ historieskrivning av Wingardh
vara mojlig. Hade du ingenting med Annikas produkt att gora, eller?
ew: Vildigt lite. Men, jag hade nigonting med den att gora. Jag
stillde ju upp pa en intervju och vi hjilpte ju Annika en del. Men det
var inte mitt projekt.

pE: Men, det hir linnebandet, det ir ditt projekt.

Gw: Absolut. Men, jag motarbetade inte Annikas bok aktivt. Det
kunde jag i och for sig gjort, men det gjorde jag inte.

pE: Ha, ha!

6w: Jag kunde vil ha stingt vissa dorrar och sidir.

pE: Men, det gjorde du inte.

J8: Men, linnebandet var du med pa.

Gw: Jamen, absolut. Det kan ju inte vara ndgon storre hemlighet. De
bockerna ir ju mycket en kollaboration mellan forlaget och arkitek-
ten, dir finansieringen ir tveksam...
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pE: Finansieringen ir vil sjilvklar?

Gw: Det dr ju i alla fall inte forlaget som stir for den. Men, dom tar
ju en viss risk, och sa vidare.

PE: Jo.

ew: Jag har faktskt fitt ett sirtryck ur ett monografinummer ur
en arkitekturtidskrift dér jag inte har bidragit med nigonting. Jag
har ju stillt bilder till forfogande, men jag har absolut inte initierat
négonting. Det ir en kinesisk tidskrift som heter World Architecture,
deras senaste nummer. Lite 6verraskande, kan jag tycka.

pE: Hur lng tillbaka i tiden spinner den da?

ew: Den bérjar med i och for sig med Oijared'. Vi har ju hjilpt till
med urval. Det ir ju 4nda alltid sd att: "av dom hir projekten, vilka
vill ni visa upp?”. Det finns alltid en diskussion. Det ir inte si att
man ir avsdgad helt och hallet. Finansiellt har vi inte bidragit med
nigonting.

PE: Vi har ju i alla fall forstatt att du var vildigt radikal. Pa 70-talet.
Gw: I den bemairkelsen.

PE: Jo, men du var ju tidig. Du var tio ir fore Johan hir.

JF: Bara det.

pE: Du var vildigt ”in tune”. D4 undrar jag: vart tog det vigen?

Gw: Jag blir bara ildre, s3 enkelt dr det.

PE: Jovisst. Men, vi koper inte det dir bekymmerslosa och gemyt-
liga goteborgssnacket. Du kan ju inte lura mig med det, liksom. Jag
kommer ju dérifran.

Gw: Nej, eller hur?

JF: Du kommer fran Skovde.

PE: Ja, men du ir ju "géteborgare”, du har antagit det.

Gw: Absolut.

PE: For det ir ju en nyckel till din framging, att du kor goteborgs-
grejen hir i Stockholm.

aw: Precis, jag kommer in pa nigot slags glesbygdstilligg, hela ti-
den. Sé ir det nog, tyvirr.

PE: Jo, men det ir ju ocksd en medveten strategi frin din sida, med
den attityden. Du anvinder det som ett silj.

PE: Jag menar: du stod ju dnda {6r det dir radikala, pd 70-talet.

ew: Men att jag stod for ndgot radikalt pa 70-talet, var det vildigt fa
som var intresserade av.

pE: Vi dr intresserade av det! Jag respekterar det, hogt.
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JF: Men, ser du det som en retritt?

PE: Vi ser en backlash.

aw: Jag ser att jag hela tiden gor vad jag vill géra. Om jag vill gora
ndgonting annat in det nu, si...

JF: Men, en sin omedvetenhet kommer vi inte att acceptera fort-
sdttningsvis, i det hir samtalet. Det dir snacket om att man gor det
man kianner for”, det funkar inte.

pE: Vi har hort det for ménga ginger tidigare.

78: Det dr tabu. Det fir man inte. Utan man maste veta vad man gor
och varfor, pd nigot plan.

6w: Jag dr inte siker pd att jag kan leva upp till det. Med er hjilp kan
jag det sikert.

JF: Man kan vara emotionell, eller intuitiv, det ir en annan sak. Men
att gobmma sig bakom ”jag gor bara det jag kinner for”, det funkar
inte. Det ir det som ir problemet.

ew: OK, vi kan prova det, s fir vi se hur lingt det gér.

ew: Jag tycker, som jag sa tidigare, att Herzog & de Meuron 4r dom
som lyckas driva postmodernismen vidare pd det mest framgings-
rika sittet.

pE: Till slut.

aw: Till slug, ja.

pE: Har du nétt dit dnnu?

ew: Det ir jag inte siker pi.

PE: Nej, det dr inte jag siker pd heller.

JE: Jag menar: vi dr egentligen inte hir for att kritisera.

ew: Ingen fara.

jF: Vi gillar dig som fan.

pE: Vi ilskar dig, Gert! Men, det innebir ocksi att vi har andra kins-
lor f6r dig. De flesta valdsbrott sker inom familjen, den nirmsta
kretsen.

Gaw: Jo, jag vet det.

¢w: Om vi skall ta den hir raden av postmoderna byggnader. Jag
tycker att Universeum® ir en vildigt postmodernistisk byggnad,
som ldnar referenser och sadir.

pE: Pd ett ytligt sitt, tminstone.

aw: Pa ett ytligt site?

pE: Atminstone. Jag ir inte siker pa att den gér pa djupet, strukturellt
och ideologiskt. Den ir ganska linjirt och rationellt uppbyggd.
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jE: I Stockholm si tycker jag Arlanda-tornet ér tydligt postmodernt.
pE: Citat dr 4nda ritt viktiga for dig. I Universeum i dr det ritt begi-
vat, miste jag siga. Begdvade citat. Du har ju ind8 brutit mycket ny
mark, pa citatets omrade. Och gjort Sverige en jittestor tjinst.

ew: Tackar. Vilka dr det som foljer efter sedan da, och citerar?

pE: Inte speciellt minga, tyvirr. P djupet.

JE: Tycker vi.

ew: Pd ytan, dar

pE: P4 ytan, kanske. Det ir inte s3 minga som vigar.

78: P4 ytan dr ju hela den hir nymodernismen en form av citat, el-
ler upprepning, eller aterbruk. Man skulle kunna kalla det postmo-
dernt.

pE: Om man ir snill.

JF: Men det baseras inte pd nigon djupgiende forstielse av samti-
dens kulturella villkor.

PE: Vi kan siga sihir: vilka andra arkitekter respekterar du idag?
6¢w: Tham Videgird.

PE: Varfor det?

Gaw: Jag tycker att dom har ett sokande sitt att finna sin arkitektur
pa. Och jag tror ocksd att dom har en urskiljningsférméga, som ir
ganska stor. Dom ir inte s speciellt kommersiellt drivna heller, som
jag uppfattar det.

pE: Inte? OK.

ew: Som jag uppfattar det.

pE: Nagra fler?

6w: Jag kinner fd ur den unga generationen, det dr svért att svara pa.
JF: Men, Tham Videgird: jag haller med dig, dom har potential.
ew: Det tror jag ocksd. Jag har hort dom forelisa ett par ginger nu.
Vi hamnar di och d3 tillsammans, nir vi skall forelisa om svensk
arkitekeur.

JE: Vad tycker du om Claesson Koivisto Rune, d&?

6w: Nja, har inte dom malat in sig lite i ett h6rn? Allting blir lite for
like. Det har nog ett bist-fore-datum, det tror jag.

pE: Nu kommer vi in lite pd citat igen. Du var vildigt pigg pi att
citera andra, numera citerar du mest dig sjilv.

ew: Det var ju bra. Ha, ha!

pE: Det dr du ju inte ridd for heller. Det dr ocksi uppfriskande, i
och for sig. Men jag ser inte sd mycket citat frén andra lingre. Ser
du det sjilv?
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Gw: Jag ir for sjilvupptagen nufértiden for att géra nagot bra.

pE: Nja, det kanske ir en naturlig utveckling. Men, det var vildigt
tydligt forut. Det var Venturi, Ambasz och andra. Ser du sjilv nigra
andra tydliga externa referenser och citat idag?

6¢w: Som jag dgnar mig dt? Sikert, miste bara komma pi nit.

pE: D4 dr det vil inte sd centralt, om du inte kommer pa det sjilv
ens en ging.

Gw: Vi citerade ju Jean Nouvel med K-fem'¢. Den hir kepsen, taket.
Det ir vil ett citat? En, pd sitt sitt, postmodern byggnad.

PE: Jo. Men, jag tycker det ir ritt kul att du dven citerar dig sjilv. Det
borjade du ganska tidigt med, pd 90-talet ocksa.

ew: Du miste fortydliga, sd jag hinger med.

PE: Jag tinker forst pd dom hir extremt forstorade stupréren. Kom-
mer du ihdg dom? Det var ett citat frin en egen produktion. Dom
dterkom i flera projekt.

e¢w: Dom forekom i tre eller fyra projeke, fyra som jag kommer pa.
PE: Jag tycker dom dterkommer senare ocksé. Jag har inget problem
med det, alltsa. Jag tycker det ir jittekul. Men, jag saknar lite influ-
enser utifrin, just nu. Men, du ser Nouvel i K-fem.

ew: Det tror jag alla gor, i och f6r sig. Det hir med en rak undersida
pa ett kraftigt utkragande tak...

F: Kepsen.

PE: Jo, "kepsen” ir vil Nouvel, kanske.

ew: Jag tycker Jean Nouvel ir en de intressantaste arkitekterna som
finns. Det ir otroligt bra, alltsd. Att han har den friskheten hela tiden.
Jag ilskar det han siiger ocks, att han aldrig har ritat ett streck sjilv.
pE: Det ir som du var under 90-talet, di? Nir du inte kunde CAD.
78: Sedan har han ju nigot som svenska arkitekter fan ta mig saknar:
han ir ju spirituell. Han ir ju fransman ut i fingerspetsarna.

pE: Den hir mannen, d3?

JE: Jo, Gert Wingérdh ir ju naturligtvis spirituell, men...

Gew: Men, jag ir ju fransk ocksa.

pE: Ar du?

ew: N4, det dr jag ju inte. Men, jag dricker franskt vin.

JF: Du kommer frin Skovde, det ir inte fel. Men, det ir helt un-
derbart med den esprin, som han har. Intellektuellt 4r det kanske
inte jitteskarpt hela tiden, men det ror sig i skallen pad honom. Och
formmissigt dr det flodande, rikt, minga influenser. Jag tycker det.
Jag tycker det dr underbart.
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ew: S3 kommer det 4nda ut med en tvist 4nda, som ir egen.

Je: Han har koll, det dr inte bara taget ur luften.

pE: Ar han en forebild for dig?

aw: Det tycker jag.

pE: Har du lamnat Foster!, eller?

ew: Syns inte det?

PE: Jo, jag tycker det.

¢w: Det dr si. Diremot maiste jag siga: Foster har borjar nirma sig
mig ganska mycket. Atminstone om man tittar pa Slussen. :-) Om
man skulle ta ett foto pd Fosters nuvarande forslag och vért tiv-
lingsforslag mot Fosters tivlingsforslag, sa dr det vért forslag som
dom bygger.

pE: Du tycker det, ja.

aw: Tror jag dven du kan tycka.

7F: N4, det hiller inte jag med om.

Gw: Varfor inte da?

E: For att Fosters forslag, dtminstone det forsta, var mycket mer...
som jag uppfattade det: en tanke pi att integrera ett storre stads-
rum. Som jag uppfattade ditt forslag, si var det mer... jag ser ett
antal byggnader, som tar f6r sig. Som skulle vara just byggnader,
som starka solitirer. Jag tycker att Fosters forslag var mer att gora
ett ganska sympatiskt stadsrum av det hela. Som nu tyvirr ir forstort
och inte kommer att bli bra. For dig var det mer arkitektur, for dom
var det mer ett stadsrum.

aw: D4 tror jag att du har fel. D3 fir du se mer pé lite modeller och
annat. Da tror jag att du kommer att dndra uppfattning.

7F: Jag har tittat pa det noga, eftersom jag har skrivit om det.

ew: Eva Eriksson skrev om det i Svenskan nyligen. Det var nigot
litet angrepp pd Olof Hultins artikel f6r nigon tid sedan. D3 visade
dom ett perspektiv, som jag inte sett tidigare. Nu ir det lagbron. I
deras forsta tivlingsforslag dr det ju den dir snurran som ir huvud-
numret.

y: Den dir konstiga bron, ja.

6¢w: Och i virt ér vil ldgbron huvudnumret. Och sedan ér det hur
man behandlar undersidan av bron. Jag tror att man skulle kunna
forvixla vart tivlingsforslag med det som Foster presenterar nu. Det
dr ungefir samma stadsrum som vi gestaltade. Men, vi gestaltade det
med mer expressiva byggnader, absolut.

JF: Jag tyckte ert forslag var fint.

29



¢w: Det handlar inte om det. Det var bara det hir med det postmo-
derna. Jag tycker det ir si roligt: vem citerar vem, helt plotsligt? Jag
tycker annars det vildigt intressant att se: i brittiska Archirect s fournal
sd uttalar sig Spencer de Grey om vilka de viktigaste uppdragen Fos-
ters har. Slussen kommer som nummer ett. Vad skulle Fosters vilja
gora mer, forutom Slussen? ”Da skulle vi vilja gora ett riktigt bra
sjukhus, ndgonstans i virlden.” Slussen ir inget andrahandsuppdrag
t6r dom. Ett sint duktigt kontor, traditionellt duktigt kontor, med det
fokuset, ir vil en vildigt bra utdelning f6r Stockholm?

78: Men just nu ser processen vildigt illavarslande ut, fir man siga.
6w: Absolut. Och sedan att politikerna bara sparkar ut det viktigaste
kulturkvarteret och potentialen dir, det ir ju...

J8: Och senast idag: att man gor det till en partipolitisk inlaga. I
DN stod det att Socialdemokraterna lanserar ett eget forslag, som
ett slagtrid i en politisk debatt. Dir som naturligtvis amnar att fiska
roster, genom att bara lyssna pé populistiska virderingar.

ew: Ar det nigra arkitekter som har ritat det &t dom ocks3, eller?
PE: No name.

jE: Det dr No name-arkitekter, i sd fall. Men, nir jag kollade pd den
forsta presentationen, pd Stadsmuseet, si gillade jag Jean Nouvels
allra bist.

Gw: Ja, absolut. For det var ju en fantastisk retorik. Och vad sur han
var! For att politikerna inte lyssnade pd honom.

JE: Det ir ju typiskt det dir sprituella. Med historiska referenser kors
och tvirs, det dr ju jittekul. Det ir en fantastisk tanke f6r Stockholm.
Och det ir ju tontigt att dom inte vigar nirma sig det, inte ens ta i
det.

ew: Nej.
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POST SCRIPTUM:
JF: Varfor ir modernismen s cementerad i svensk arkitektur och
stadsplanering?

ew: Det finns en moral (och ett regelverk) att forhalla sig dll. Det
finns en mitbarhet i inte minst ekonomiska termer av rationella val,
att gora ritt, att vara god. Ekonomi 4r i mina 6gon nigot relativt
inte ndgot absolut.

JF: Du har list postmodern teori och tagit avstind fran modernistisk
och politiskt styrd (vinster)arkitektur pd 1970-talet. Varfor har inte
det fitt tydligare konsekvenser i ditt eget arbete?

Gw: Nir jag studerar arkitektur pd CTH 1971-75 ir intresset for
form mycket lagt. Fokus ligger pa program och medinflytande. Byg-
garens utsagor om ekonomi accepteras helt okritiskt. I den miljon
framstir Robert Venturis tvd bocker Learning from Las Vegas och
Complexity and Contradiction som frischa andningshél. Venturi tyd-
liggor modernismen som uttrycksfattig och oférldtande.

Mina f6rsta byggda arbeten ir klart influerade av Charles Moo-
res Sea Ranch 1965 (villa Hansson 1978) och Robert Venturis Vanna
Venturi House 1961 (villa Nordh 1981). Under 1980-talet utvecklas
etiketten postmodernism inom arkitekturen till en mycket ytlig til-
limpning av frimst klassiska detaljer. Det urlakade begreppet och
jag kinner mig obekvim med etiketten (om 4n inte med ursprungs-
tanken).

Vid samma tid fick den italienske formgivaren (han saknar for-
mell arkitektutbildning) Carlo Scarpa stor uppmirksamhet. De fi
byggnader som han genomfor har en formrikedom som 6vertriffade
samtiden och var en slags antites till den nya saklighet som priglat
Sverige. Min forsta “storre” byggnad Oijareds Executive Country
Club (1988) ir i sin omsorg om detaljen mycket Scarpa-influerad.
Pa den sektion som publiceras i Arkitektur 2-1989 vandrar Scarpa
med sillskap 6ver taket .

Oijared skiljer sig frin sin samtid genom den varierade detalje-
ringen och att arkitekten kontrollerar ALL'T. Kostnaden for bygg-
naden blir trots det, INTE hog (ca 10 000:-/kvm i 1988 &rs pen-
ningvirde).

Lusten att beritta och beréra har {6ljt mig genom en serie bygg-
nader dir Universeum (2001) ir ett tydligt postmodernt (i Venturis
mening) exempel. Det dr ocksd min personliga favoritbyggnad.

Under 1990-talet moter jag arbeten av John Pawson och Peter
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Zumthor. Inte minst nigra veckors juryarbete med den senare fick
mig att fundera kring arkitekturens kérna. Parallellt arbetar jag med
tillbyggnaden av Chalmers kirhus 2001. Det blir den férsta bygg-
naden dir birverket verkligen blir tydligt (en efterspind betong-
stomme 18x18 m). Geometrin ir strikt rektangulir (rorelsen dr dock
diagonal).

Pawson och Zumthor ir inte modernister i mina égon. Stenen
1 badhuset i Vals dr bara ett falskt fanér och slitheten i Pawsons
slipljussatta viggar kostar. Minimalism ér littkommunicerat 6gon-
godis.
78: Varfor foredrar du att visuellt dterge dina projekt i en fotogra-
fisk stil som ir tillbakablickande och nostalgisk? Alltsd strivar efter
renhet, idealisering och "fetischisering”, alla modernistiska och ob-
soleta virderingar.
ew: Lusten dll det perfekta. Det byggda ir sillan perfeke. En bespa-
ring hir, ett misstag dir. Bilden kan ibland bli nirmare drémmen.
Arkitektur kan dndé aldrig upplevas tvidimensionellt s& varfor skall
bilden nirma sig verkligheten? Ake E:sons bok Pure Architecture har
varit min sommars stora glidjedmne. Svartvitt centralperspektiv.
Bara négra fi bilder med minniskor.

Arkitektur uppstir som en drom. Den rena (retuscherade?) bil-
den kan ibland nirma sig drémmens renhet.

KOMMENTAR
Det ir nog s att man inte fir mer ur Wingérdh in sahir. Han in-
leder med att siga att han inte 4r nigon “teoretiker” och med det
menas for honom att man inte reflekterar 6ver sitt hantverk utan
att man bara verkar, med sin lust for arbetet som enda ledstjirna.
Att man di hur litt som helst blir ett villigt verktyg i den (blinda)
byggande maktens tjinst eller den mest nyttiga idiot som sambhillet
skddat behover inte pipekas.

Mest av allt dr vi vil lite besvikna pé diskussionen med Wingiardh.
Viville dryfta intressevickande kirnfrigor inom arkitekturens teori
och praktik och pejla liget frin den estetiskt-praktiska arenans cen-
trala skeenden. Vi fick levande frigetecken, hemsnickrade lirdomar
och undanglidande svar.

Nivil, vi fir vil sjilva fora resonemang da. Vi har sett Wingirdh
som en typisk figur i den svenska postmoderna arkitekturutveck-
lingen. Den backlash som ir postmodernismens dr ocksd Wingérdhs.
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Han har gitt frin att vara (eller vilja vara) en sambhillsorienterad
och teoretisk estetisk rebell och provokator till en trétt och kon-
ventionell le Corbusier-epigon som soker arkitekturens ”sjil” och
“renhet” i en idealiserad Gverestetiserad bildmaissig verklighet.

Vi kan anvinda négra hus som exempel. Villa Nordh ir en start-
punkt, med sin sjilvklara och humoristiska Venturi-referens. Kanske
att det postmoderna i sjilva verket ligger ganska ytligt, i fasadens
lek med symboler och férbjudna former, men relativt tiden och det
svenska arkitekturklimatet har byggnaden (fortfarande) stor estetisk
sprangkraft. Att s& littsamt dekorera och applicera i en fasad var
(och dr i stor utstrickning forfarande) stort tabu. Att ocksé viga lina
sd tydligt dr en lika stor utmaning.

Redan i Villa Nordh etablerar Wingérdh sin numera vilkinda
och ytterst raffinerade humoristiska och avvipnande hallning till
sina kritiker. Han erkinner alltid villigt ett lin och en referens, man
kan aldrig 8 honom att skimmas som en kopiator och plagiator.
Men det ir nog ocksd sd att Wingardh faktiskt gor dessa ldn och
citat pa ett si begdvat och spirituellt sitt att de genast och sjilvklart
far sin egen verkshojd. Man maste dock ha humor bade som kreatér
och iakttagare av denna typ av arkitektur, ndgot man inte kan be-
skylla den svenska arkitekturscenen for att vara karakdiristisk for.

Nista stopp pa Wingérdhs meritlista skulle kunna bli Villa Nils-
son frin 1992. Den obindiga och oblyga formviljan och materialbe-
handlingen bestir och utvecklas starkt. Onyttiga och sjilvforhirli-
gande detaljer framkastas skamlost och en skon lyxkinsla vijs aldrig
for. Den tunna linjen mot kitsch och barock balanseras skickligt.
Jante bestiller inga hus av Gert Wingardh vid denna tid.

Som den verklige postmodernist han ir si féraktar han inte en-
bart modernismen (det dr forbehillet det enfaldige antimodernis-
ten, som tror att han r postmodern). I Villa Nilsson finns ocksé gott
om modernistisk formvilja och mer renodlad sinnlighet. Sé skall den
postmoderna slipstenen dras. Bide och.

Vidare mot samtiden via en av Wingérdhs personliga favoriter,
det s kallade Kvarnhuset frin &r 2000. Helt uppenbart dr form-
och associationsrikedomen fortfarande starkt priglande. Hir ir
komplexitet och mangtydighet, om in i den lilla skalan. Inte heller
kitschen och den dyra lyxen stoppas i dorren. De runda och facet-
terade hiltagningarna ir en subtil provokation i den ritvinkliga he-
gemoni som ir den svenska banalmodernistiska. Vi ser framfor oss
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paret Wingérdh skratta villustigt vid ritbordet nir dom drar lickra
streck med passare och ”skridskomallar”.

Men, nigonting nytt trider samtidigt in i sillskap med detalj-
rikedomen och de snygga utférandena i 4dla material, det 4r en
brackighet som inte varit si tydlig tidigare. Kanhiinda att det har
mest att gora med tidens stromningar i det decennium som tagit sin
borjan; 00-talet, di den taktlosa fafingan och den bristande empatin
mest av allt satte den offentliga (och privata) tonen. Det intrider ett
starkare poserande och distanserat drag i Wingardhs arkitektur vid
denna tid. I Kvarnhuset syns det tydligast i hur kongenialt det ir
i sin publicering i arkitekturporrmagasinet Residence, den hovliga
huvudstadskulturens hégborg. Nir man borjar omfamnas av sidana
krafter fir man borja se upp, men da krivs det forstas lite sjilvreflek-
tion och "teoretiserande”.

Bara fem 4r senare 2005 stir Wingirdh stolt och betraktar ett
nytt privat byggnadsverk med det egenformulerade arketypiska
namnet VillAnn. De banalbrutalistiska och pseudominimalistiska
arkitektoniska schablonerna stir som spon i backen. Den ria plats-
gjutna betongen i slentrianskarpa cementgraa former (betong ér ju
i silva verket helt formlost, det kan lita sig stelna fullstindigt fritt
till bdde form och firg) och de maximalbanala bide bréstnings- och
infattningslosa fonsterpartierna fullindar bilden av den i en fullt
utvecklad mingkulturell och nedsmutsad tid fullstindigt parodiska
totalmodernistiska villan. Fér upphovsmannen 4r det minst tvé steg
bakat i estetisk (och politisk) utveckling.

Denna plats dr en skygglappsforsedd flykt frin en kottslig och
hotfull komplex verklighet, den stir f6r en skadlig och nirmast sjuk-
lig rationalisering och uteslutning av samhillets mest centrala ut-
tryck, bara genom sitt utseende. Det ir alltid svért att avgora nir so-
fistikerad reducering och stenhirt konsekvent minimalism 6vergir
1 6dslighet och torftighet, men hir ir ingen tvekan. Nu har humorn
defintivt limnat scenen.

Hur skall vi kunna finna en vig tillbaka frin denna redan bepro-
vade dtervindsgrind? =
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WHAT SYSTEM WILL SAVE US
NOW THAT DEMOCRACY WON"T?
Mikael Askergren

Det tog nistan tjugo dr allt som allt, men det kom tillslut att bli en
serie om hela fem filmer med Clint Eastwood i huvudrollen som den
dodsforaktande snuten Harold Francis Callahan, eller Dirty Harry
som han ocksd kallas: alltid lika vilklidd i skjorta slips och kostym,
alltid lika oantastligt koafferad, alltid lika fiordig, orddd, milmed-
veten och bokstavligen livsfarlig med sin Magnum 44 — "virldens
storsta och mest kraftfulla hand-eldvapen” far vi veta.!

I'sin jakt pa bovar och banditer i San Fransiscos undre virld leve-
rerar Harry Callahan flera berémda ome-/iners som grabbiga grabbar
i alla dldrar ilskat att citera sedan dess. Men samtidigt balanserar
Callahan stidndigt pa grinsen till vad som ir tilldtet i rittskipningens
namn — dirav tillnamnet "Dirty”, sitt alltdd prydliga och renskrub-
bade yttre till trots. Callahans stindiga 6vertramp som polis leder
ging pé ging till att de bevis han sikrat inte kan anvindas i domstol
(pa grund av nigon "juridisk teknikalitet” — polisbrutalitet, till ex-
empel) och till att de skurkar och mérdare som han med stor méda
letat ritt pd och tagit i forvar ging pa ging dter forsitts pa fri fot.
Vilket i sin tur leder tll ursinniga gril mellan Harry och Harrys
chefer pa polisstationen.

Den férsta gingen som intrigen i en Dirty Harryfilm stannar upp
for ett sadant gril — om ett system for réttskipning som, 1 rittsiker-
hetens namn, stindigt later de verkligt fula fiskarna faktiskt komma
undan — dr man benigen att tro att grilet dr nigot som pliktskyldi-
gast stoppats in i handlingen som politiskt korreke alibi for allt det
blodiga underhéllningsvéldet. Men efter hand, efter allt fler av dessa
gril, inser man att det i sjilva verket ir tviirtom. Det dr i sjilva verket
alla dessa moralfilosofiska och rittspolitiska gril mellan Harry och
Harrys 6verordnade som mer 4n nigot annat (mer 4n Harrys vassa
kostymlook, mer 4n alla hans ménga kinda one-/iners, mer 4n hans
nistan 16jligt stora pickadoll) ir kiinnetecknande for de fem snutfil-
merna om Dirty Harry.

Skidisen Clint Eastwoods personliga motiv for att spela huvud-
rollen i filmserien kan man forstds bara spekulera i (for Eastwood
personligen kan filmerna mycket vil ha handlat mest om pang-
pang), men annars verkar Dirty Harryfilmerna snarast ha stoppats
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1. De fem filmerna om
Dirty Harry med Clint
Eastwood i huvudrollen
ir i tur och ordning:

Dirty Harry (Warner
Bros., 1971); Magnum
Force (1973); The Enforcer
(Hardingen, 1976); Sudden
Impact (1983); The Dead
Pool (Dédsspelet, 1988).

Ovan:
Sudden impact, © 1983

Warner Brothers, Inc.

fulla med underhéllningsvald som alibi for att i en hel radda kom-

mersiella Hollywoodproduktioner helhjirtat kunna dgna sig it se-
rios samhillskritik och politisk filosofi.

MAGNUM FORCE (1973)

dr den andra i serien om fem Dirty Harryfilmer. Handlingen i korta
drag: ett hemligt medborgargarde tar lagen i egna hiinder nir de
trotmat pd rittsstatens impotens och oférmiga att komma &t San
Fransiscos virsta forbrytare. De bildar en privatarmé pa motorcykel
som, utklidda till fortroendeingivande motorcykelpoliser, letar upp
och sedan kallblodigt lynchar de grova brottslingar som rittsyste-
met, The System, inte lyckats fa fast pa laglig vig. Supersnuten Dirty
Harry far i uppdrag av sina chefer, av Systemet, att sitta stopp for
me-ligans hirjningar.

Mot slutet av filmen visar det sig att ligans medlemmar faktiske
ar riktiga me-snutar. Nir de inser att deras poliskollega Harry Cal-
lahan dr dem pa spiren (och att slutet for deras privata, av lagen
icke sanktionerade rittskipningsforetag darfor obonhorligt nér-
mar sig) erbjuder de honom helt frickt att sjilv bli medlem i ligan:
Harry ir ju egentligen lika arg pd Systemet som de ir, ocksd Harry
avskyr ju att de virsta forbrytarna si ofta gér fria, vill inte Harry
hjilpa dem med att ha ihjil de skurkar och banditer som Systemet
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inte lyckas fi fast? Clints rollgestalt levererar dd med sammanbitet
ursinne f6ljande nyckelreplik:

"I bate the goddam System, but until someone comes along with some

changes that make sense, Ull stick with it.”

Den politiska filosofi som Dirty Harry dirmed, i en enda replik,
ger koncentrerat uttryck for formulerades redan av Alexis de Toc-
queville (1805-1859). Tocqueville ger uttryck for precis samma slags
hatkirlek till demokratin som Harry Callahan. De inser bida att
precis som det finns foreteelser som diktaturer och teokratier var-
ken vill eller kan dstadkomma si finns det trikigt nog foreteelser
som demokratin som styrelseskick i praktiken varken vill eller kan
dstadkomma. Varken demokratiseringen som process eller demo-
kratin som styrelseskick och som System kan férse a/la med allt —
lika litet som diktaturer eller teokratier kan forvintas gora det. Det
spelar siledes inte nigon roll hur mycket man demokratiserar, det
kommer dnda alltd att finnas aspekter hos demokratiska styren som
manga medborgare och viljare kommer att ogilla. Ocksi majori-
tetsstyret och dess fortroendevalda representanter har ju visat sig
kapabla att i det enskilda fallet vilja att handla (eller avsté fran att
handla) pa ett sidant sitt som av vissa kan anses skada intressen som
Systemet egentligen ir satt att skydda. Men trots det forlorar varken
Tocqueville eller Callahan nigonsin sin uppriktiga tro pd att den
representativa demokratin och rittsstatens byrékrati til syvende og
sidst dr den bista 16sningen pa de allya flesta styrelseskicksproblem i
den moderna staten — och det idr vackert sa.

Dirfor: hellre erkinna och underkasta sig polisvisendets och
statens vildsmonopol, Systemets alla fel och brister ll trots, 4n att
som den skrupelfria mc-ligans medlemmar ta lagen i egna hinder
och borja avritta folk 4t hoger och vinster efter eget godtycke, utan
vare sig ritteging eller dom. Tycker Dirty Harry.

Filmen slutar med att Harry egenhindigt, med sin Magnum 44 i
hogsta hugg, oskadliggor hela mordarligan 1 en rafflande nirkamp, i
vilken Dirty Harry naturligtvis representerar alla de "urdemokrater”
som sjilva upplevt (den inte sillan blodiga) frihetskampen och som just
dirfor instinktivt alltid och med stor kraft slar vakt om Systemet s fort
nigot hot mot det upptrider — medan den mordande motorcykellig-
ans medlemmar naturligtvis representerar urdemokraternas barn och
barnbarn och barnbarns barn, si att siiga: de generationer som f6tts in
i ett redan firdigt och moget demokratiskt System, som inte pd samma
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Magnum Force, © 1973
‘Warner Brothers, Inc.

vis som sina anfider behovt kimpa for sina friheter, och som tenderar

att stilla orimliga medborgarkrav pd sina anfiders demokrati. Om det
demokratiska System de fotts in i inte kan ge var och en vad han eller
hon vill ha, eller ge a/lt till alla forresten, och det genast minsann, da
borjar de knorra som bortskimda snorungar. D3 revolterar de.

For den historiskt intresserade torde en sidan revolt knappast
komma som négon 6verraskning: redan de gamla grekerna — som ju
“uppfunnit” demokratin (eller etz slags demokrati dtminstone) — for-
utspidde att ocksd sanna demokrater forr eller senare kan forvintas
revoltera mot sin egen demokrati. Redan de gamla grekerna dvergav
ju—mer eller mindre frivilligt — det demokratiska styre som de sjilva
instiftat. Redan de gamla grekerna drog slutsatsen att den (demo-
kratin) bara kan utgora en historisk parentes, en tillfillig l[6sning pa
en stats styrelseskicksproblem.

ALMSTRIDEN (1971)
Vi visterlinningar dr inte vana att betrakta vir moderna represen-
tationsdemokrati som de gamla grekerna betraktade sin urgamla
direktdemokrati — nimligen som en tillfillig 16sning och med nod-
vindighet en historisk parantes — men faktum ir att exemplet det
moderna Sverige kan sigas bekrifta grekernas urgamla regel: Sveri-
ges representativa demokrati ir ju inte lingre vad den en ging var.
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Man kan hivda att den sekelgamla svenska folkhemsdemokratin re-
dan har passerat sitt bistféredatum, och att vi i Sverige redan lever
1 en postdemokrati. Man kan hivda att vi svenskar revolterade mot
(och i allt visentligt lyckades storta) var egen representationsdemo-
krati redan 1971, d4 antidemokratiska strémningar i samtiden ledde
till en hiftig medborgarrevolt — den si kallade Almstriden — som ut-
spelade sig i realtid framf6r tevekamerorna minsann, mitt i centrala
Stockholm, nirmare bestimt i Kungstridgarden.

Det kan i visst matt ha varit for utsiktens skull som man i Stock-
holm beslot att sdga ned Kungstridgirdens almar (pd stjiarnarkitek-
ten Peter Celsings inrddan i s fall, s3 att man frin parken bittre
kunde se Stockholms slott), men framfoérallt var det for att under-
litta byggandet av den nya tunnelbanestationens biljetthall under
parken. Det var av allt att d6ma ett beslut fattat i god demokratiskt
ordning i en av visterlandets till dags dato mest genuina och avan-
cerade representativa demokratier; ett beslut fattat av icke korrum-
perade folkvalda efter beredning av icke korrumperade tjinstemin
tillsammans med kompetenta och i vida kretsar respekterade kon-
sulter (nimnde Peter Celsing, till exempel).

Alternativ stad — i sjil och hjirta en utomparlamentarisk och an-
tidemokratisk sammanslutning — revolterade dirfor inte bara mot ett
visst demokratiskt fattat beslut, man revolterade i praktiken mot Hjal-
mar Mehrs och andra folkvalda representanters mandat somz sddant
och mot legitimiteten hos en icke alls korrumperad, helt och hillet
professionellt och hedervirt skott demokrati somz sidan.

Finansborgarridet och senare landshévdingen Hjalmar Mehrs
forsvar for nedsigningsbeslutet, var ocksa i motsvarande grad natur-
ligtvis inte sd mycket ett forsvar for ett enstaka nedsigningsbeslut,
utan dn mer ett forsvar for den representativa demokratin somz sidan.
Detefterkrigstidens hgmodernistiska Stockholm som Hjalmar Mehr
och hans samtida var upphovsmin till, det ser ju inte ut som det gor
for att planeringen skottes “odemokratiskt”, det ser ut som det gor
just for att planeringsprocessen verkligen var genomdemokratiserad.

DEN LEVANDE STADEN OCH DEN DODA
Vi enskilda medborgare har vunnit fantastiskt mycket pd denna
genomdemokratiserade plan- och byggprocess, det forstis. Men
samtidigt anser nog manga att vara stider har fitt betala ett hogt
pris for att vi sekulariserade visterlinningar skall kunna fi dtnjuta
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ett individualistiskt liv i relativ frihet och jamstilldhet.

Undertecknad ir benigen att i stort hilla med: demokratin som
styrelseskick har faktiskt visat sig helt of6rméget att vid nyexploa-
tering och nybyggnation, likavil som vid renovering av befintligt
bebyggelsebestind, dstadkomma verkligt urbana miljéer (i den bor-
gerliga 1800-talsoffentlighetens mening). I en situation dé valalter-
nativen stills direkt mot varandra viljer vi moderna, sekulariserade,
individualiserade, politiskt medvetna medborgare til syvende og
sidst alltid den ”d6da” staden framf6r den ”levande”. Vi viljer alltid
bort den "levande” staden till f6rmén {6r den “doda”.

(Parentes: det ma sa vara att det levs ett i allra hogsta grad "ur-
bant” liv i flertalet av de visterlindska demokratiernas storre stider,
men de stider i vilka detta “urbana” liv levs har inte uttinkts och
planerats av demokrater i en demokratiserad planprocess. I en de-
mokratisk stat visas i forekommande fall 1800-talsstadens stadsmis-
sighet och urbanitet endast en nostalgisk och turistisk hinsyn.)

De senaste hundra drens stadsplanering ir definitionsmaissigt
tvekldst den mest demokratiserade nidgonsin. Det har i minsklighe-
tens historia aldrig funnits ndgot stadsbyggande som varit mer de-
mokratiserat ("demokratiserat” i betydelsen "stadsbyggande priglat
av folkets sjilvstyre och av den representativa demokratin som sty-
relseskick”). Den typiska visterlindska betongfororten (i Sveriges
fall: det typiska miljonprogramsomridet) ir inte nigot "olycksfall
i demokratiseringsarbetet”. Efterkrigstidens byggande ser inte ut
som det gor for att demokraterna misslyckades med att dstadkomma
ett verkligt demokratiserat byggande, utan for att de Jyckades, for att
de lyckades forverkliga exakt det slags bebyggelsestruktur de innerst
inne ville dstadkomma. Att det i precis alla visterlandets demokra-
tier under de senaste hundra dren har byggt betongforort efter be-
tongforort ir inte ndgon slump. Om man tycker illa om 1900-talets
byggnadsskick (miljonprogrammet, sig) ir det faktiskt 1900-talets
globala demokratisering man egentligen kritiserar. Den sentida
kritiken mot 1900-talets stadsplanerande 4r alltsd i sjilva verket en
kritik mot ett i allt hogre grad demokratiserat stadsbyggande. Den
som kritiserar det som byggts och planerats under 1900-talet maste
forsoka vinja sig vid tanken att sddana sentiment i grunden ir anti-
demokratiska. Demokrati dr inte stadsmaissigt. Urbanitet dr inte de-
mokratiskt. Politisk demokrati 4r antiurbaniserande till sin karaktir.
Demokrater vill innerst inne inte ha ndgra verkligt urbana miljGer.
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FRIHET? ELLER DEMOKRATI?

S4 om man hor till dem som vill sld vakt om den traditionella sten-
staden, vart skall man vinda sig, vem skall man tro p3? Vilket poli-
tiskt system skall ridda Europas traditionella stenstad frin utarm-
ning och trivialisering, frin att ”d6” helt enkelt, nu nir vi borjat
inse att folkstyre och demokrati inte kommer att gora det, nu nir vi
borjar inse att demokratin som praktik inte kan forvintas ge oss allt
vivill ha? What System will save us now that democracy won’t??

I vara dagars postdemokratiska Sverige (i Sverige efter Almstri-
den 1971) ger man visserligen frin ansvarigt hall girna sken av att
det dr den generation av medborgare som revolterade mot och av-
satte hgmodernisterna som kommer att “ridda” stenstaden, att det
ir en "mer levande, mer stadsmaissig” stad som vi postdemokrater
vill bygga i framtiden.

Men i sjilva verket ir varje postdemokrat lika misstinksam som
forna dagars hogmodernister en ging var mot den of6rutsigbarhet
och brist pd 6verblick och kontroll f6r de styrande som ”det urbana
tillstdindet” innebir. Ocksa i en postdemokrati byggs "déda” stider.
Innerst inne vill inte heller postdemokraterna se négra verkligt ur-
bana milj6er férverkligade.

Det postdemokratiska Sveriges medborgare i gemen verkar
inte ett dugg missndjda med det som byggs nytt, eller missnojda
med nigonting som helst forresten. De verkar tvirtom mycket
nojda med sitt nya, ideologiskt flexiblare, icke lingre regelritt re-
presentationsdemokratiska Sverige. Om inte annat for att flertalet
svenskar idag férmodligen atnjuter stérre ekonomiskt vilstind,
mer jimlikhet och jimstilldhet, samt minga fler och storre per-
sonliga friheter 4n de gjorde 1971: svensken i gemen har idag mer
av allt dn han eller hon hade di.

Hur sa? Kan medborgaren ha blivit allt friare” trots att det de-
mokratiska Systemet i icke ovisentlig utstrickning dterbildats och
blivit svagare? Och tvirtom, kan en minniska i en regelritt demo-
krati vara ”ofriare” dn hon skulle vara i en diktatur eller teokrati eller
postdemokrati?

Ja, rent principiellt och filosofiskt finns ingen motsittning i sdda-
na antaganden. "Demokrati” dr inte samma sak som (inte synonymt
med, inte ekvivalent med) "frihet”. Till att bérja med har de politiska
filosoferna aldrig ens varit 6verens om vad "frihet” ir. Kan den en-
skilde alls vara ”fri” i ett samhille dir vi viljer (eller tvingas?) att leva
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2. Jamfor ur Truisms
(1977-79) av Jenny
Holzer: What Urge Will
Save Us Now that Sex
Won't?

3. Nir man exempel-

vis talar om sentida
stadsbyggnadsprojekt
som Sédra station eller
S:t Eriksomridet eller for
all del Kungstridgirden

i Stockholm, d3 foredrar
jag som genrebeteckning
”postdemokratism” fram-
for ”postmodernism”.

med och dela livsrum med andra och ta hinsyn till andras ansprak pa
frihet? I hur h6g grad dr jag "fri” att gora precis som jag sjilv vill pa
andras bekostnad? Om jag viljer att underkasta mig andras vilja (tll
exempel underkastar mig demokratiska majoritetsbeslut), gor mitt
frivilliga val att underkasta mig mer ”fri” eller ”ofri”? Har nigon av
oss egentligen en verkligt ”fri” vilja, forresten? Och si vidare. P3 de
fragorna finns lika manga svar som det finns filosofiska skolor.

Men lika hopplost som det ir for filosoferna att komma Gverens
om vad "frihet” ir, lika litt 4r det for politiker att faktiskt komma
overens om hur man inrittar ett demokratiske styrelseskick. Demo-
krati gir att ta pd, gir att formulera i konstitutioner och i lagstift-
ningar. Det dr dirfor fruktbart och tacksamt att halla isir begreppen
demokrati (ett styrelseskick, en politisk praktik) och "frihet” (ett ide-
al, en utopi). Begreppen foljs 4t och samexisterar ofta i det allménna
medvetandet, for att inte siga nistan alltid, det kan vi se i hela Visteu-
ropa och Amerika plus Japan. Men begreppen ir aldrig synonymer.

Det borde i sin tur betyda att vira dagars ”postdemokrati” inte
heller kan anses vara synonymt med ”frihet”. Det betyder att vi
egentligen inte alls har Almstriden, eller postdemokratin som sddan
att tacka for vira dagars vilstind, jimstilldhet och personliga fri-
heter. Och vad virre ér: den svenska postdemokrati som sig dagens
ljus i Almstriden 1971 ir pd intet vis ndgon garanti for den enskildes
vilstind eller friheter i framtiden. Eller nigon garanti {6r nigon-
ting som helst egentligen. Postdemokratin bygger ju inte pa fasta
politiska principer, den ir ju si ideologsikt flexibel och moraliskt
bojlig att den ger efter si fort ngon petar pa den. Allt vi virdesitter
kan saledes i en postdemokratisk samhillsordning nir som helst tas
ifrdn oss, utan att medborgarna och viljarna lingre kan utéva nigon
egentlig representativ folkstyrelseskicksmakt Gver skeendet. Vad
snopna postdemokratierna skall bli nir den dagen kommer. Skigget
i brevlidan, liksom.

EN OL MED HJALMAR MEHR
Nir man som undertecknad dgnar en del tid it att kontemplera vir
samtids postdemokratiska arkitektur och stadsplanering® 4r det inte
utan att man si smaningom blir benfigen att borja dra paralleller (hal-
tande forstés, men dndd) mellan den moraliskt depraverade motorcy-
kelmordarligan i Dirty Harrys San Fransisco och Almstridens depra-
verade, antidemokratiska tridkramarliga i Hjalmar Mehrs Stockholm:
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Alternativ stads motiv for att krama triid var pa sitt sitt lika grumliga
som filmen motorcykelligas motiv att mérda knarkkungar.

Man blir ocksd benidgen att dra paralleller (lika drastiskt hal-
tande) mellan San Fransiscos Dirty Harry — vars polismetoder man
kan tycka vad man vill om, och Stockholms Hjalmar Mehr — vars
stadsplaneringspolitik man kan tycka vad man vill om, men som all-
tid, nir det verkligen gillde, med nibbar och klor, precis som Dirty
Harry, férsvarade demokratin: Stockholms Dirty Hjalmar var en av
the good guys lika mycket som San Fransiscos Dirty Harry var det.
Heder &t Hjalmar Mehr for det politiska motstind han bjod de ut-
omparlamentariska tridkramarna 1971.

For ovrigt anser jag (precis som Hjalmar) att Kungsans almar
borde sigas ned. Bittre sent dn aldrig: jag dr 6vertygad om att Peter
Celsings Kungstridgirdsprojekt forverkligat, Den Demokratiska
Parken (utan almar) pa sikt vore att foredra framfor den postde-
mokratiska monstruositet (med almar) som ir Kungsan av idag:
den glidjelosa jippopark som Alternativ stad i allt visentligt gjorde
mojlig med sin utomparlamentariska revolt 1971, en park i vilken
kommersiella jippon av tvivelaktigt socialt virde inhysta i risiga tilt
avloser varandra pa grusplanerna, och skriniga gratiskonserter av
tvivelaktigt allminintresse avlgser varandra pa den stora utomhus-
scenen. Kungsan av idag ir till salu tll hogstbjudande, de som be-
talar mest fir hyra hela parken for att gora reklam for sig sjilva och
for sina kommersiella produkter. Vulgirt och ledsamt.*

Om jag finge visa runt Hjalmar Mehr (som jag aldrig triffat,
och dod sedan 1979) i den rassliga och genomkommersialiserade
Kungstridgirden av idag, och om jag efter vir rundvandring finge
bjuda Hjalmar pd en o6l, di skulle vi sl& oss ned pi det ledsamma
T.G.1 Friday’, bestilla, ta ett par klunkar i godan ro och se ut 6ver
Kungsan under gemensam tystnad. Sedan skulle Hjalmar kanske
torka 6lmustaschen frin Gverlippen och bryta tystnaden med ett
tankfullt och litet sorgligt konstaterande: ”S& gir det om man frin-
gir demokratins principer och kommer utomparlamentarikerna till
motes. Ger man dem ett lillfinger tar de sd smaningom hela han-
den.” Sedan skulle vi sitta dir helt tysta sd linge som vi hade 6l kvar
i vara glas. Vi skulle forstis tillslut resa oss, ta farvil, skiljas it, bege
oss var och en till sitt, Hjalmar till sin himmel, jag hem till mig, for
att aldrig mer dterse varandra. Och vi skulle skiljas it i tysthet, for att
inget mer skulle beh6va sigas i den saken.
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4. Parken hyrs ut av
Kungstridgirden Park
& Evenemang, ett av
Stockholms Handels-
kammare helégt privat
bolag. Borgarrad fran
bada politiska blocken
sitter visserligen alltid
i bolagsstyrelsen, men
Stockholms stad far
inte del av den vinst
som bolaget gor pa sin
uthyrningsverksamhet.
Stockholms stad uppla-
ter siledes parken helt
och hillet dll ett privat
evenemangsforetag (!)
i utbyte mot att stock-
holmarna slipper betala
intride till de jippon
Som arrangeras.

Men jag ville ropa: Dirty Harry! Dirty Harry! Vi behover Dig! Vi
bade bebovt Dina dyastiska snutmetoder och Din starka tro pa representa-
tionsdemokratins okvinkbarbet vedan under medborgarrevolten i Kungs-
triidgdarden 1971! Kom bit, kom till oss i Stockbolm, Dirty Harry! Och
jag ville ropa: Hjalmar Mebr! Hjalmar Mebr! Vi i Stockbholm bebiver
Dig! Kom tillbaka, kom tillbaka till Stockbolm, Hjalmar Mebr! Allt ir
forlitet! =
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ARKITEKTEN PA FILM
Fredrik Soderlund

I Christopher Nolans bioaktuella film “Inception” spelar Ellen Page en av
de forsta kvinnliga arkitekterna pi filmduken. En si kallad dromarkitekt
som far fritt spelrum nir hon ska skapa stider och byggnader inuti na-
gon annans medvetande. Ndr den dvriga filmbistorien skildrar arkitekten
mots vi av en brokig skara pligade sjilar, misslyckade familjefider, miss-
forstadda genier och uppblista idealister. Alla dr min som indi kommer
undan med bedern i behdll.

“Yes well of course, that’s just the sort of blinkered philistine pig-
ignorance I’ve come to expect of you noncreative garbage”. Utskill-
ningen kommer frin John Cleeses figur i Monty Pythons arkitekt-
sketch nir han blir ratad av klienterna {6r att ha ritat ett konstnirligt
slakthus istillet for det bestillda ligenhetskomplexet. Kommentaren
och reaktionen ir talande och skulle kanske kunna vara en skiss for
sinnebilden av konflikten mellan bestillare och arkitekt. Nir Cleese
har spytt galla och blottat sin nistan péalagda konstnirsvision ber
han pa sina bara knin infor bestillaren att bli rekommenderad till
frimurarna. Han valsar ut med svansen mellan benen och limnar
vig for det vinnande forslaget, en modell som {orst gir sénder och
sedan brinner upp.

Om man vrider fram klockan nagra drtionden till Fredrik Gert-
tens Sossen, arkitekten och det skruvade huset (2005) om processen
kring Turning Torso fir vi svar pa tal. Santiago Calatrava konstate-
rar uppgivet i filmens slutskede att ”Sweden is a country for people,
but not visionary people”. Folket frin fastighetsbolaget forkunnar
ocksi krasst att "arkitekten ir inte vird ndgonting i Sverige, det ir
helt upp till byggforetaget”.

Filmvirlden bjuder pé ytan sett upp till en oromantisk vals nir
arkitekten sitts i strilkastarljuset. Samtidigt verkar den aktade yr-
kesmannen ha klarat sig frin att fi samma skamfilade rykte och ska-
dade sjilvbild som liknande statusyrken. Likare, jurister och prister
har dragits i smutsen dtskilliga ginger pé film. Trots att arkitektens
filmvirld 4r malad i negativa firger s forsvaras oftast yrket in i det
sista och kan i princip alltid ha en konstnirlig vision som alibi. Inte
sillan glorifieras dven uppoffringarna som det sociala livet runt om-
kring innebir, som en nédvindighet for att kunna na sitt mal eller
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Ovan:
Inception, © 2010
‘Warner Brothers, Inc.

for den goda saken. Arkitekten ir alltid forliten och ses fortfarande
som en upphdjd antihjilte. Han méts med en vordnad och en ond-
barhet som ir fi andra yrkesgrupper férunnat. Arkitekten ir 6ver-
minniskan som bygger vara katedraler, vars utévning helst inte ska
ifragasittas. Det dr alltsd nistan uteslutande en krock mellan den
undantagna idealisten med ett misslyckat privatliv och den drama-
tiska jakten pd sjilvforverkligande. Vi ser nigot sd motsigelsefullt
som en guldkantad karikatyr. Denna text ska forsoka bena ut hur
arkitekten egentligen skildras nir regissérerna ropar “action”.

FRANK LLOYD WRIGHT OCH GENIKULTEN

Frank Lloyd Wrights liv ligger till viss del som grund f6r The Foun-
tainbead (1949) efter Ayn Rands hart kritiserade individualist-utopi.
Storregisséren King Vidor later Gary Cooper som arkitekten Ho-
ward Roark vandra omkring i en effektfull film noir-ljussittning dir
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skuggor och ljus spelar spratt med varandra. Nir vi moter Roark ér
han utblottad och missférstddd. Han ér fast i ett samhille byggt pa
kollektiv vulgaritet” dir nya idéer bara dr upprepningar av 2000
ir gamla forebilder. Skyskraporna och Mies van der Rohes ”less is
more”-filosofi 4r medelméttig arkitektur och gjort for massorna.
Roark gir efter deviser som ”a building has integrity, just like a man”
och ”I wanna stand alone”. Krossa kollektivet och fram for det en-
samma geniet som vigar trotsa konventionerna, alltsd. Det gir si
lingt att Roark hellre viljer slavarbete i ett stenbrott istillet for att
rucka pa sina hoga ideal. Nir han inleder en stormig romans med
arvtagerskan Dominique Francon bérjar ett moraliske krig dir han
motarbetas av tidningarnas smutskastning men till slut inda fir en
chans att blidka sina visioner.

Rands idéer och filosofi om kapitalismens segertig och rationell
egoism yttras flitigt och oblygt genom The Fountainbead. Trovir-
digheten sviktar markant pi sina stillen och plakat-dramaturgin ir
langt ifrdn subtil. Men att anvinda en arkitekt som allegorisk motor
for sina argument visar sig 4ndé vara ett lyckat grepp. Mest for att
den Lloyd Wright-inspirerade historien, skriven mitt under andra
virldskriget, i mangt och mycket sammanfaller med gingse sjilvsyn
i det ridande arkitektskriet. Visserligen dr The Fountainbead driven
dll sin spets och proppfylld med antikommunistiska slagord men
arkitekten som den konformvigrande prinsen pa glasberget har pa-
fallande likheter med hela den modernistilskande falangen.

I Richard Quines idealist kontra kommers-melodram Strangers
When We Meet (1960) spelar Kirk Douglas arkitekten Larry Coe.
Aven hir efter en uppenbar Lloyd Wright-férlaga. Coe forssker
skaka av sig den berommelse han fick for atta &r sedan nir han er-
holl ett prestigefyllt pris. Nir han fir ett uppdrag av en bistsiljande
forfattare ser han sin chans att dntligen fi folja sitt kall, sitta sitt
namn pd nagot han kan sta for till 100 procent. Larrys familjeliv dr
inte intressant nog och han bérjar vinslas med sonens kompis mor
Maggie, Kim Novak i dnnu ett svalt kvinnoportritt.

Historien ir timligen banal om att gi sin egen vig och inte fal-
la for kommersialism. “Either you change or you die”, som Larry
rakryggat uttrycker det. Yrkesmannen som soker ndgot mer in det
vardagliga. Ndgon som tar risker bade i yrkeslivet och i det pri-
vata, konstnirens eviga strivan efter sjilvforverkligande och sé vi-
dare. Filmrollen har uppenbara likheter med Lloyd Wright som var
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tvungen att fly USA nir hans affirer med andra kvinnor uppdaga-
des. Likheterna med The Fountainbhead ir manga. Om #n skapade 1
ett prydligare ljus.

I kontrast dll “det okuvliga geniet”-vinkeln hittar exemplet The
Lake House (2006). En habil snyftare dir Keanu Reeves spelar den var-
dagliga arkitekten Alex Wyler. Han dr motpolen till riindividualisterna
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Roark och Coe, tar den sikra vigen och hinger sig it bostadslingor i
fororten. Visserligen som en protest mot den forsummande faderspa-
triarken och superarkitekten Simon Wyler. Medan fadern svinger sig
med floskler som ”you got to consult with nature” och ”I'm captivated
by light” nojer sig sonen med en sikert utstakad vig fri frin stoiskt
konstnirligt tving. Karaktiren ir allgdmt ett mer jordnira exempel
pa hur de flesta arkitekter faktiskt spenderar sina yrkesliv.

GREENAWAYS OSMINKADE BIDRAG

Peter Greenaways The Belly of an Architect (1987) ir lika mycket en
uppgorelse mellan europeisk syn pd amerikanska arkitekter och vice
versa som en ren hyllningsparlor till den eviga staden Rom och dess
byggnader. Stourley Kracklite spelas maffigt av Brian Dennehy och
dr den skrivlande amerikanen som kommer till Italien for att sitta
ihop en utstillning om den nigot obskyra neoklassicist-arkitekten
Edenne-Louis Boullée. Kulturkrockarna cementeras redan vid for-
sta middagen utanfor Pantheon.

Boullée ir formodligen mest kind for att vara arkitekten som
knappt fick igenom ndgot av sina fantasiprojekt. Hyllningsmonu-
mentet till Isaac Newton, en science fiction-skapelse innan uttrycket
ens var patinkt men sina rundade kanter och kupolliknande kropp,
blir central i Kracklites jakt pé sin tiodriga drom. Som sin motpol
och yngre tivlingshingst ser vi Caspasian Speckler, den atypiska eu-
ropeiska playboy-arkitekten som bryr sig mer om sina sidenkosty-
mer 4n att skapa nigot bestindigt. Han tar sakta 6ver amerikanens
liv, snirjer hans fru och férskingrar utstillningens fondpengar som
istillet gar till ett restaureringsjobb for ett fascistmonument. Caspa-
sian skulle litt kunna ses som en allegori 6ver girighet och kapita-
lism som gér 6ver styr, arkitektens finansidr som forsoker omvandla
négot kalkylerat och passionerat till ett kommersiellt gingbart spek-
takel. Allt medan Kracklites nojor, prestationsingest och mani for-
virrar hans intensiva magsmirtor.

Arkitekten dr i Greenaways film ett sonderfallande vrak som mot-
arbetas fran alla hall och kanter. En vedertagen bild pi ytan men
ocksi en skildring av en oresonlig antihjilte vars misslyckande beror
pa en identifikationskris och skenande megalomani. Kracklite skriver
hela tiden sma vykort till en imaginir Boullée och borjar successivt
tro att de ér sjilsfrinder och lever sida vid sida. Forebilden Boullée
hade dven han magproblem och svirigheter att avsluta sina projekt.
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The Belly of an Architect,
© 1987 Tangram Film

Forblindad av sin egen vision om sitt dromprojekt och nistan Sten-

dahlsyndrom-drabbad av den italienska huvudstaden ser Kracklite
inte hur hans frus graviditet fortskrider. Hans viktigaste ”barn” ir
utstillningen och som i si méinga arkitektportritt ser han inte sina
medminniskors liv pd grund av uppslukandet av sig sjilv. Begrepp
som identifikation smilter samman med influens. Att forligga fil-
men till Rom kan tolkas bdde som ett argument att all arkitektur och
konst bara ir modifierade kopior av tusendriga original, men ocksd
som en kommentar till tidléshet och ideal.

Greenaway virjer sig inte frin att visa upp arkitekten som en
skadeskjuten krika som lingsamt gir mot sin underging. I Holly-
wood-produkterna som diskuteras ovan es arkitekten aldrig som
en forlorare utan lyckas alltid ateruppritta ordningen och lyckas
vinda de onda vindarna till férdelar. Det som initialt 4r ett hot
och en kipp i hjulet f6r huvudkaraktiren blir successivt ett ett
att kimpa tillbaka och vinna vira hjirtan. Kracklite befinner sig
snarare i en neditgdende spiral, ett Moment 22 som tvekldst har
paralleller till Greenaways egen karriir med en stindigt kontra-
kreativ thatcherism.
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DEN AVMYSTIFIERANDE DOKUMENTAREN
En forgrening som spinner vidare pd att forsoka avmystifiera ge-
nistimpeln ir tre intressanta dokumentirer. En trio som alla for
ndgon form av kritisk hillning till arkitekten som renissansman,
eller dtminstone liter oss sjilva bestimma hur vi uppfattar hans
bidrag till historien.

Louis Kahn kan otvivelaktigt riknas som en av 1900-talets stors-
ta modernister. Han dog nir hans son Nathaniel bara var elva ar
gammal utan att lira kinna honom. Nir sonen beslutar sig for att
forsoka nirma sig sin far gor han det genom en filmkamera, gamla
tv-intervjuer och faderns kollegor. Louis Kahn dog ensam av en
hjirtattack 1974 pa Pennsylvania stations toalett i New York. Det
tog tre dagar innan man kunde identifiera kroppen pé grund av att
Kahn hade kryssat 6ver sin hemadress.

My Architect: A Son’s Fourney (2003) ir ett fint exempel pa hur
man avmystifierar ndgon som ses som ett geni av omvirlden. Nat-
haniels sociologiska experiment tar sig an uppgiften som ett oskri-
vet blad dir monument och byggnader som Salk Institute, Kimbell
Art Museum och The National Assembly Building i Bangladesh
far fylla i luckorna. Istillet for att ligga fram ett okritiskt portritt
om den moderna arkitekten som upphojd gud dissekerar regisséren
mannen som misslyckad familjefar. Samtidigt som nigon som drev
sina medarbetare med slaverimanér och var en oresonlig enstoring
for evigt pimind om sitt judiska pbra. Det som fir tala f6r betong,
tegel och ljus-pionjiren Louis Kahn ir just byggnader. De fysiska
resultaten av ett férsummande, ett nirmast tvingsmissigt nomadliv
och en vilja att ”build modern buildings that had the feel and pre-
sence of ancient ruins”.

Nathaniels mytbildning #r ett frischt, personligt och objektivt
statement som sitter den av arkitekter sjilva nist intill unisont om-
huldade modernist-arkitekten i ett annat ljus. Givetvis haglar det av
vordnadsfulla kirleksforklaringar frin samtida kolleger som Philip
Johnson, Frank Gehry och I.M. Pei. Citat som ”three or four mas-
terpieces are more important than 50 or 60 buildings” och “my first
works came out of my reverence for him” duggar titt. Men han
mottes ocksd av stark kritik som nir han ville att invinarna skulle fa
g4 in till Philadelfias stadskirna och limna bilarna utanfor.

Sketches of Frank Gebry (2005) dr vinnen och regisséren Sydney
Pollacks dokumentira forsok att hitta kirnan i Gehrys arbete frin
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My Architect: A Son’s
Journey, © 2003

Louis Kahn Project, Inc.
Foto: Harriet Pattison

skiss, genom modell och 3D till firdig byggnad. En slags frin ax till
limpa-redogorelse om skaparen av Guggenheimmuseet i Bilbao.
Filmen ir ett kreativt samtal mellan tvd min frin tvi olika konst-
former. Pollack vet ingenting om arkitektur och ér dirfor perfekt
man att gora filmen, enligt Gehry. Filmaren forsoker trots allt ga
in med en kritisk blick och ligger in ett par intervjusnuttar med
Gehry-motstdndaren Hal Foster som anser att hans verk dr tom-
ma spektakel. Den storsta kritikern till arkitekten ir férmodligen
Gehry sjilv som trots ett stort ego avslojar paniken nir han sitter
sig ner vid ett tomt ark.

Gehry erkinner en viktig del av sitt skapande som inte har att
gora med konstnirlighet. Just att det mest essentiella hos arkitekten
ir kundkontakten. En sida av yrket som sillan disponeras men som
borde vara helt sjilvklar. Forhallandet mellan klienten/kunden och
arkitekten dr det som genererar storverk, siger Gehry. Det ér skont
att hora dessa ord frin nigon som annars beskrivs som ”en modern
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kubistskulptor” och “mistare pa ljusets skiftningar”. Négon frin det
modernistiska tridet som inte nodvindigtvis sitter den forvintade
konstdiskussionen i férrummet.

Den japanska regissoren Hiroshi Teshigaharas hypnotiska do-
kumentir Antonio Gaudi (1984) guidar oss med ett spoklike kame-
raarbete genom négra av Barcelonas surrealistiska praktverk. Vi dr
passiva bevakare dir tolkningarna ir upp till oss sjilva. Vi fir ingen
historik, inga kommentarer eller utsvivningar utan endast rorliga
bilder pa mirkliga art nouveau-byggnader ackompanjerade av kus-
lig elektronisk musik.

Det hir ir arkitektur av typen som Stanley Kubrick visade oss i
2001: A Space Odyssey (1968). En artificiell virld dir rummen, vink-
larna och de havsinspirerade konstverken far tala sitt eget sprik. Ar-
kitekten blir nirvarande endast som ursprungskilla. Trots att filmen
kriver en genuin kunskap frin dskddaren sé ir det befriande med en
varsam konflikt mellan det objektiva och subjektiva dir vi antingen
slipper onodigt ifyllande eller saknar nédvindig information.

I likhet med spelfilmen visar de dokumentira arkitekterna hur
de férsummar sina privatliv i jakten pa idealismens utstakade vig.
Men det finns 4nda en stark strivan efter att ta ner arkitekten pé
jorden, ner frin de héga histarna och begd samma minskliga miss-
tag som oss askadare.

IDEALISTEN SEGRAR I SLUTANDAN

Verklighetens stereotypa bild av den radikala arkitekten ir och for-
blir en ung, arg man och hans uppror mot etablissemanget eller det
frustrerade, missforstidda geniet vars virld inte forstir hans idéer.
Filmarkitekten stimmer vil 6verens med just den gingse bilden.
Den gamla klyschan ”det ir en klyscha for att den ir sann” visar sig
vara ett manushjilpmedel som krockar i mitten. Yviga gester och
grovhuggna karaktirsdrag sitter vid sidan om nirstudier och kloka
reflektioner nir arkitektportritten fists pd celluloiden.

Problemet med ménga filmer, och en virldsfranvind detalj, 4r
att arkitekten i princip aldrig jobbar i ett team utan mer framstills
som sjilvgiende. Kirk Douglas sitter ensam hemma och skissar pd
nitterna, Howard Roark samarbetar bara med sig sjilv och Stourley
Kracklite ber helst en sedan 200 ar dod arkitekt om hyjilp.

"Trots mestadels ofordelaktiga dtergivningar tror jag inte filmen
har dndrat det allminna synsittet pd arkitektyrket. Vi kommer nog
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fortsdttningsvis att héja imponerade pa 6gonbrynen nir vi hor or-
det arkitekt dndi. Den moderna arkitekten forvintas bade genom
filmen och verkligheten att vara den perfekta kombinationen mel-
lan ingenjor, konstnir, entreprendr och visionir. Kraven dr hogt
stillda och di hor ett fallerande privatliv till filmarkitekten. Det
visar sig dock att idealismen gir segrande ur kampen. Den fér bara
dras med lite smuts pd hinderna under resans ging. s
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ARKITEKTENS BILD AV SIG S]ALV
Pir Eliaeson

Arkitekten dr i mangt och mycket en tragisk figur. Vem som skapat
den bilden ir timligen klart: arkitekten sjilv. F& yrkesgrupper od-
lar sin offerroll si passionerat och hingivet. Det finns ingen #nde
pa klagosingen om hur missforstddd och misshandlad arkitekten ir
och hur svart allting ir. Bestillaren 4r dum, byggaren ir dum, po-
litikerna 4r dumma, samhillet dr dumt, kollegorna 4r dumma och
kritikern 4r dummast av alla.

Min favoritfigur i denna mytbildning ir Stourley Kracklite,
den pligade arkitekten i Peter Greenaways film Arkitektens mage.
Kracklite dr en underbart utpriglad och féridlad genuin férlorare.
Han ir motarbetad och alienerad frin forsta stund och i grunden.
Han anlinder till ett land och en kultur som avmitt foraktar ho-
nom for allt som han stir {6r som amerikan och yrkesman. Han
har skaffat sig ett omojligt och feltinkt uppdrag som han dessutom
misskoter 4 det grovsta.

Han édr genuint talanglos, fingad i tomma manér och for linge
sedan utslitna floskler. Han forlorar sina nirmaste och sig sjilv i en
starkt accelererande hallucinatorisk virvel av sjilvémkan, hypokon-
dri och vanforestillningar, bland Roms ruiner skrivandes vykort till
sin sedan hundratals ar déde hjilte, en lika missforstddd och miss-
lyckad arkitektkollega. Kracklite bir den grinslost pretentiose och
sjalvupptagne medelmattans alla adelsmirken hogt. For alla som
uppnitt ett visst mitt av mognad och sjilvinsikt finns det mycket att
identifiera sig med i hans ohdmmat ickefelfria gestalt.

Stourley Kracklite liter sig dock aldrig forfalla till det som ménga
andra arkitekter i hans situation finner sin fega utviig i: cynismen och
den passivt aggressiva uppgivenheten. Det méste man #lska honom
for. Visserligen brukar man siga att: "det finns inga cyniker, bara des-
illusionerade idealister”, men cynismen ir ingen slutstation att vila
vid, dir finns bara krossade drommar och blédande magsar.

Allt detta frossande i arkitektens sjilvomkan och olika offer-
roller dr naturligtvis mycket underhillande, men jag ser mest att
denna mytbildning skadar arkitekturen. Den kommer ur ett monu-
mentalt glapp mellan arkitektens forestillning om sig sjilv och den
roll i samhillsbyggandet som idag finns att uppfylla. Den gamla
auktoritira genikulten och arkitektens totalitira allseende 6ga tror
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Ovan:
The Belly of an Architect,
© 1987 Tangram Film

vi faktiskt inte pd lingre. Att en annan mytisk arkitektfilmfigur,
Howard Roark i Ayn Rands The Fountainbead, fortfarande pa allvar
dr ndgot dagens arkitekter identifierar sig med och drar niring ur
ar inte bara ideologiskt oerhort grumligt utan konkret skadligt for
samhillsbygget.

Arkitekten gir runt och tror att vad som efterfrigas ir pseudo-
konstnirliga och tillkimpat originella tekniskt underméliga 16sning-
ar som hen paradoxalt dessutom oftast saknar genuin kompetens att
skapa. Man kan vil siiga sihir: de som blir arkitekter i Sverige ir inte
riktigt de skarpaste knivarna i lidan, vilket har att géra med yrkets
laga status och ekonomiska undervirdering. Dir ligger den verkliga
tragiken, att minga arkitekter faktiskt dr direkt olimpliga for yrket
och gor mer skada in nytta.

Detta goder ocksi de svérigheter att fd geh6r som arkitekten och
arkitekturen har i samhillet idag. Myten om den virldsfrinvinde
och inkompetente arkitekten ir lika etablerad och svir att ta dod pa
som den opilitlige och stindigt férsenade hantverkaren, dirfor att i
férdomen finns alltfér mycket sanning inkapslad. Hur skall arkitek-
ten kunna ridda sig frn sig sjilv?
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KRITIK REVY

STOCKHOLM WATERFRONT

Nigot mer tidstypiskt projekt dn det som
kallas Stockholm Waterfront ir det svért att
hitta 1 Sveriges huvudstad. Hir finns en
mingd slutsatser att dra kring stadsut-
vecklingens drivkrafter, demokratiska pro-
cesser i stadsbyggandet och arkitektonisk
estetik, i ett begynnande andra decennium
av det tjugoforsta drhundradet. Arkitektu-
ren som starkt manifest av makt och sam-
hillskultur visar sig sillsynt pedagogiskt
och avslojande hir.

Denanliggning innehéllande kongress-
hall, hotell och kontorsfastigheter som vixt
upp i ett maximalt kinsligt och centralt
lige i Stockholms innerstad har under sin
tillkomst forvdnat manga, pé fler sitt in ett.
Det mest uppenbara ir den okinsliga ska-
lan pa de ingdende byggnaderna och den
klumpiga relationen till de omedelbara
omgivningarna, vilka — som bekant — inte
dr vilka som helst. Stockholms stadshus
grinslosa virtuositet i arkitektoniskt ut-
tryck har fitt finna sig i att bekanta sig
med en ndgot mindre sofistikerad granne
och konkurrent om Riddarfjirdsrummet.
Aterigen har det visat sig hur svart det r
nyskapa bestiende och framstiende arki-
tektoniska storskaliga virden, hur lite det
ar urskilja de befintliga dito och hur litt de
stors (och forstors).

Det som skapats pi denna plats har inte
utformats utifrin avancerade tankar om sta-
dens gestalt eller en konstfull utformning
av arkitektoniska element, hir manifesteras
snarast fastighetslogik och uthyrningsko-
efficienter i fast form. De som idag tillts
diktera stadens nytillskott har sina — mer
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eller mindre — kortsiktiga kommersiella
kriterier i hogsta hugg. Stadens nya bygg-
nadsvolymer blir i brist pa politiska, ideo-
logiska eller estetiska drivna avsikter med
stadsutvecklingen mest av allt materiali-
serade Excel-ark fran fastighetskrimarnas
ekonomiavdelningar. D3 representerar en
(eller flera) nya vaningar péd en redan hog
byggnadsvolym bara ytterligare avkastning
och finansiell dynamik. Formala och este-
tiska effekter i samhillskulturen viger litt i
detta spel med investeringarnas lénsamhet
och vaningsplansytornas avkastning.

Givet allt detta aparta och perverterade
som alltfor ofta blir konsekvens i dagens
ryggradslosa och visionsfattiga stadsbyg-
gande finns det indd mer inzoomade ar-
kitektoniska kvaliteter i det som White
arkitekter Stockholm édstadkommit i det
vid handen givna arbetet med forvuxna
byggnadsvolymer och hirt budgetstyrda
materialpaletter. Frin soder upptrider en
kontrastfylld och utpriglad komposition
av byggnadskroppar med skilda propor-
tioner och riktningar. En rationalistisk och
minimaliserad sockelvining méter friare
former ovanifran inte helt utan komposi-
tionella spinningar och dynamik. Det 6vre
partiets boljande ribbverk lyckas balansera
mellan vilkinda historiska referenser och
stum generisk anonymitet pa ett intressant
sitt. Det dr inte litt att visuellt greppa den-
na form eller vad den doljer/artikulerar.

Frin sydvist utkristalliserar sig de
huvudsakliga ingdende komponenterna i
kvarteret helt separerat och frigjort. Hir
ir deras gestalter ir nistan overtydligt

Ovan:

20. september 2010
oversikt frin soder
Foto: Johan Fowelin
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symboliska i arkitektur. Den ria kontors-
maskinen limnar ingen pardon, varken

i glasfasadens paradoxala slutenhet eller
i den storskaliga ritvinklighet som reser
sig brant dver gatans promenerande plan.
Moteslokalernas mojligtvis mer tillitande
och inkluderande "mjuka” former férsoker
representera liknande minskliga virden,
alltid en vansklig banalitet i arkitektonisk
symbol, mojligtvis lyckad i detta fall. Vi har
inte sd hoga krav efter omstindigheterna.
Mellan dessa stir den materialiserade ho-
tellanonymiteten i sin tafatta platthet och
tragiska desperation. Vackert sa. =



2. augusti 2010

situation frin soder

Foto: Johan Fowelin
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29. augusti 2010
situation frin sydvist
Foto: Johan Fowelin
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UTSTALLNING

NODVANDIGHETENS ARKITEKTUR
Pir Eliaeson

Chefen for Virserums konsthall Henrik Teleman har tillsammans
med professorn pa Chalmers Arkitektur Claes Caldenby och f d bi-
tridande generaldirektoren for Boverket Fredrik von Platen forfat-
tat ndgot si otidsenligt anspriksfullt och auktoritirt som ett mani-
fest for en bittre arkitektur (och dven en bittre virld, fir vi tro da).
Herrarna har spikat upp manifestet pd porten till konsthallen och
dragiti alla titar som de samlat pd sig under alla ar i respektive eta-
blissemang for att fora ut budskapet 6ver hela den vida virlden.

Nédvindighetens arkitektur ér:

Ansvarsfull

Nodvindighetens arkitektur kriver insikter och yrkeskunnande. Den ut-
gdr frin behoven, de nira och de avligsna. Den tinker i arkitekturens
mdnga dimensioner och konsekvenser;, dven de som inte dr omedelbart
givna. I begriinsningarna finns arkitekturens maojligheter.

Omsorgsfull

Nodviindighetens arkitektur ar vil planerad och omsorgsfullt utford. Den
utviirderas noggrant. Planeringen tar tillvara erfarenbeter, svarar mot
miinmniskors bebov, forankrar det byggda i dess omgivning och funktionen
i det byggda. Omsorgen om detaljer och i materialval ger nirbet dt bru-
karna och ger tid till delaktighet for de inblandade. Utvirderingen ger
kunskap infor byggnadens fortsatta liv och infor framtida projekt. Efter-
tanke sikrar en lingsiktig ekonomi.

Hillbar

Nodvindighetens arkitektur undviker kortsiktig teknik och kortsiktign
losningar. Den strivar efter korta transporter, bygger pd kretsloppstinkan-
de och nyttjar fornyelsebara resurser. Nodviindighetens arkitektur innebir
en lingsiktig och fornyelsebar arkitektur, material dteranvinds bist dar
de redan finns i byggnaden. Arkitekturen mdste hushilla med material,
energi och minniskor.

Ritrvis

Nodviindighetens arkitektur soker motverka sociala och globala klyftor.
Den forbindrar segregation och slum genom att stimulera till delaktighet
och utveckling i fororter och favelas. Den forsvarar arkitekturen som al-
lemansviitt och arkitekturupplevelsen som fri nyttighet. Sambdillet ska ge
plats for alla minniskors vardag och fest.
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Ovan:

22 augusti 2010
Virserums konsthall
Foto: Pir Eliaeson

Oppen

Nodviindighetens arkitektur inbjuder till forindringar och dialog. Den
ar oppen for en mingfald av kulturella traditioner och berittelser och ir
det demokratiska sambillets fysiska uttryck. En byggnad eller stad ar inte
nagot man slutfor, det dr nagot man siitter iging. Den arkitektur som ar
oppen for forindring och deltagande blir dlskad och fir ett lingt liv.

Vad idr ett manifest? Vad syftar det till?

Till att ringa in och faststilla en (EN) sanning, att verka och mis-
sionera kring; en modernistisk tankefigur. Ténker vi s fortfarande?
I sin foreskrift ddmer manifestet per definition ut lika mycket som
det framhaller. Dualism som grundliggande princip...?

Manifest (och sanning) fér vem? Om ”Nodvindighetens ar-
kitektur” dr ”ansvarsfull”, "omsorgsfull”, ”hallbar”, rittvis” och
“6ppen” vill jag se mer av den icke omsorgsfulla, icke hallbara och
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slutna arkitekturen. Ocksd. For mangfaldens, komplexitetens och
motsigelsefullhetens skull.

Artikeln ”Ansvarsfull” 4r snomos. Gér det att siga emot vad som
foreskrivs? Finns en icke ansvarsfull arkitektur enligt denna defini-
tion? Manifestets definition av “ansvarsfull” och “omsorgsfull” stir
i motsats till 6ppen”. Vad vi kan lira av modernismen ir att ju mer
vi forsoker ”utga frin behoven”, ”planera”, "utvirdera” och ”férank-
ra”, en desto mer list och icke héllbar 16sning 6ver tid far vi. Vems
behov? Nir? Var? Vems utvirdering? Att forsoka snivt definiera
“hallbar” som "icke kortsiktig”, "fornyelsebar” och ”iteranvind” ir
en banalitet. Sustainabilility 4r idag ett betydligt mer komplext och
svargreppbart dmne. Artikeln ”Rittvisa” ir en uppvisning i kolonia-
listiskt och patriarkalt tinkande. Etc...

Om man har en djupare insikt i de postmoderna och mingkul-
turella forhallanden som var virld priglas av idag framgir det tyd-
ligt av ovanstiende manifest hur absurt det ir att forsoka sld fast
entydiga och generella 16sningar. Allting som stir i manifestet ir
giltigt (och egentligen sjilvklart), men att anvinda det som regler
motverkar de ddla begreppens grundliggande syfte. Skriva manifest
kan man gora pé sin kammare, for personlig utveckling och argu-
mentationstrining. Att sedan forsoka nagla upp det pi kyrkporten
ar att gi for langt. De sanningar som ir anvindbara idag ir lokala,
momentana och i relation till de smi- och storskaliga forutsittning-
arna stindigt férinderliga.

"Trots det fluffiga och grunda innehallet i manifestet for en "nédvin-
dighetens arkitektur” har herrarna bakom skordat ganska s stora
formella framgéngar. Man anordnade en av arkitektoniskt och kli-
matfrigeorienterade virldspotentater timligen vilbesokt konferens
i somras och har fitt en gott numerirt gensvar pd en efterfrigan
av projekt som skulle kunna exemplifiera manifestets intentioner.
Dessa projekt har tillsammans med ett antal specialbestillda blivit
en utstillning som forst visats pd Virserums konsthall och senare
skall turnera 6ver landet.

Det ir alltid intressant nir manifest och hogtflygande ideologi
tar fast form och skall exemplifieras. I detta fall fir vi oss i utstill-
ningen till livs en sedvanligt missriktad 6verpedagogisk pop-estetik
med illa dolda pekpinnar i valhint formgivning. Vad 4r det med
svenska utsillningsmakare pi stora och medelstora institutioner?
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Varfor forstir man aldrig kommunikationens elementa och déljer
alltsom oftast det angelidgna innehéllet i missriktad och nedlatande
overformgivning? “Less is more” dr inget credo som slagit an pa
bred front, inte heller i Virserums aktuella fall.

Arrangemanget for de inskickade och utvalda exemplifierande
projekten tillhor de allra dummaste jag sett. En ling manshog lida
har perforerats av drygt huvudstora hil, ett for varje projekt. Dir-
bakom har ett litet galleri arrangerats. Man skall alltsd sticka in sitt
huvud i hilet och i detta illa ljussatta skrymsle tillgodogoéra sig en 1
bista fall 6verskidligt presenterad arkitektur. Suck. Sillan har form
stillts i vigen for innehall pa ett si effektivt sitt.

De for utstillningen specialbestillda ”installationerna” (varfor
maste man lina begrepp frin konstvirlden ideligen, speciellt nir
den pseudokonstnirliga nivin ér si pinsamt 1ag?) frin griddan av
medelmattan av Sveriges arkitektfabriker Nyréns, AIX och White dr
nirmast rorande. Forst och frimst ir det oerhort intressant att Ny-
réns och AIX helt oberoende av varandra kommit fram till samma
sak. Bdda har gjort en pseudokonstnirlig och pseudokonceptuell lek
med firg och form med vidhingande pretentiost snémos. Besvi-
rande att ta del av och som representation for kiren. Hur kan det
komma sig att det enda sprik svenska arkitekter fritt kan uttrycka sig
obehindrat i ir kontextlés formgivning for sakens skull?

White skiljer ut sig. Dom kallar sitt bidrag "Medborgaren som
arkitekt, arkitekten som redaktor”(!) och samlar in dsikter frin beso-
karna kring de aktuella frigorna. Detta gors ocksa helt kontextlost
och utan vidhingande information eller kunskap som st6d. Folket
forvintas helt pd egen hand bidra med klokhet och insikt i arkitek-
tur, arkitekten har abdikerat dll redaktor och passiv insamlare.

Foérutom den provocerande pseudovilvilliga populistiska attity-
den (som ofta poppar upp nir arkitekter vill nirma sig folk eller "bru-
kare”) tycker jag hemskt illa om nir arkitekter i en slags missriktad
6dmjukhet (egentligen bristande sjilvkinsla och ryggrad) ansvarslost
overliter arkitekturskapandet till andra, det ma vara djur, ménniskor
eller maskiner. Detta kan goras, men det kriver betydligt mer 4n att
stilla fram en forslagslada och sedan dka hem till kontoret. =
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POPULISMEN OCH ARKITEKTUREN
Pir Eliaeson

Med detresultat som riksdagsvalet 2010 gav oss har imnet {6r denna
artikel blivit in mer brinnande. Vi ser en konsekvent och logisk ut-
veckling mot en debatt med enklare (férenklade) och vulgiriserade
argument och littkdpta symboliker. Det dr mycket oroande.

Vi har tidigare hir i Kritik (#3) behandlat nitverket YIMBY (Yes
In My Backyard, som en ironi éver NIMBY: Not In My Backyard),
som med relativt stor framging opinionsbildar i stadsbyggnadsfri-
gor. Man ir pigga pd att skriva yttrande till plandrenden och fir bide
i Goteborg och Stockholm alltmer gehor for sina asikter. Ledande
figurer inom nitverket blir anlitade till debatter och tillfrigade som
sakkunniga i media. Yimby:s inflytande har blivit betydande, nitver-
ket har blivit en maktfaktor i stadsbyggnadsdiskussionen. Som alltid
medfor framging, etablering och makt ett ansvar. Det idr dags for
Yimby att vixa upp ordentligt.

Det som ir bra med Yimby ir att det dr en grisrotsrorelse och
ett starkt uttryck for det vixande intresse for stadsbyggnad och ar-
kitektur som gror i de bredare folklagren i vira storre stider. Det
som ir diligt med Yimby ir att de dsikter som framfors dr mycket
vildvuxna och att sakkunskapsnivin i allminhet ir mycket ldg. De
mest banala och vulgira fordomarna om hur stadsbyggnad gir dll
och hur arkitekter agerar poppar oupphorligen och obénhérligen
upp 1 de artiklar och de kommentarer som publiceras pa nitverkets
hemvist yimby.se.

For det dr nimligen s att vilvilliga sakkunniga i de aktuella fr3-
gorna faktiskt har engagerat sig, bide i och utom nitverket, for att
hoja kunskapsnivin och for att fora diskussionen till acceptabla ni-
vier. Tyvirr har detta fitt mycket lite effekt. Arrogansen och enégd-
heten, dven hos de ledande inom Yimby, dominerar och nivin pé
diskussionerna har férindrats marginellt under de tre r som Yimby
varit aktivt. Den debatt som bedrivs av Yimby ir extremt populistisk
och banaliserar sakfrigorna pd ett provocerande sitt. Detta ligger
mahinda i linje med den 6vriga samhills- och mediautvecklingen,
men ir inte desto mindre acceptabelt for den sakens skull.

Som en illustration av Yimby:s mycket problematiska opinions-
situation publicerar vi hir ett utdrag ur en helt firsk artikel och
efterfoljande diskussion frin hemsidan yimby.se:
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Vacker arkitektur gor oss gladare och friskare
Richard Allard
Publicerad: 2010-08-27

Det pastds ibland (av arkitekter?) att uppfattningen av vad som dr vackert
ar knuten till personligheten, att vi bar olika uppfattning om vad som dr
fult eller vackert. Fag vill i denna artikel visa att den uppfattningen inte
bar stod i forskningen.

1 Yimby:s forum finns under Avkitektur den 4 juli 2010 ett inligg av
Tore Kullgren under rubriken ”Vackra och fula fasader, en friga om detal-

Jerade eller kala ytor?”
Hiir framfor Tore att detaljer pa byggnader gor att de upplevs som vackra.
Herbert, Tingesten tillfogar att man empiriskt kan konstatera ett storre
intresse for detaljerade byggnader gemom att mita bur ling tid blicken
stannar vid foton av byggnader i olika stil.

Det finns ndgra nyligen publicerade doktorsavhandlingar som ger vid
banden att majoriteten av méinniskor bar samma subjektiva uppfattning
av vad som dr vackert, men dven ett examensarbete om det jag skulle defi-
niera som objektiv skonbet.

Det sistnidmnda v en kandidatuppsats fran 2005 av Cecilia Svensson
och Linda fobansson pd Blekinge tekniska hogskola: ”Den fysiska virdmil-
joms inverkan pd patienters bilsa under sjukbusvistelse”. Forfattarna bar
gitt igenom ett antal undersokningar i dmmnet och konstaterar att patien-
ter pd sjukbus tillfrisknar snabbare om miljon runt dem bl.a. innebiller
detaljer med fiirger och former (som vi kallar vackra). I En studie av tvd
grupper patienter hade den ena gruppen utsikt mot en tegelmur och den
andra mot en park med vackra trid och buskar. Det visade sig att grup-
pen med utsikt mot parken bebovde mindre smartstillande och fick ocksi
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mindre postoperativa komplikationer som buvudvirk, illamdende och yr-
sel. (Wikstrom, Estetik och omvardnad 2003).

Det gick ocksd att konstatera att ljus, omviixlande firger och kontraster
mellan dessa bidrog till ett snabbare tillfrisknande. Det bandlar hir om
arkitektur;, inventarier och konstverk pd avdelningen. En ytterligare po-
sitiv faktor var ocksd om patienten sjilv kunde paverka vilken konst som
fanns i rummet. Tillfrisknandet var siledes objektivt miitbart. Pi forfri-
gan uppgav patienterna att de upplevde en sadan miljo som omvdrdande
och dterspeglade personalens storre omsorg om sina patienter. En trist miljo
uppfattades som om sjukbuset struntade i patienterna.

Hur minniskor uppfattar skonbet subjektive bebandlas i ett antal dok-
torsavhandlingar inom ramprojektet ”Den mdinskliga staden” som drevs av
professor fohan Ridberg i LTH frin borjan av 2000-talet. I en doktorsav-
bandling av Lena Steffner 2009: “Virdering av stadsmiljoer — en metod-
studie i att mita upplevelse” konstaterar hon att det faktiskt gir att fi redn
pd om stadsmiljoer dr bra eller diliga. I en av henne uppriittad fragemodell
bar manniskor fitt gradera bur de kinner sig i olika stadsmiljoer; glada,
upplivade, trygga, uttrikade et.c. Hon konstaterar att bl.a. en enkel, repeti-
tiv och utarmad arkitektur gor méanniskor oroliga, missmodiga, irviterade.

Andra avhandlingar dr ”Stadsrumsanalys” av Thomas Nylund och
"Bilden av smdstaden” av Catharina Sternudd. I den sistndmnda studien
visas att Karlshammnsborna uppskattar den traditionella och smdiskaliga be-
byggelsen som finns i en smdstad. Modernistiska bus frin 1960 — och 70-
talen anses genomgdende vara fula, klumpiga och dystra. Forfattaren fin-
ner vidare att manga andra studier visar att Karlshamnsborna knappast
ar unika. Minniskor virlden over uppskattar varierad smdskalig arkitek-
tur med fiivger, naturmaterial, gronska och ett formsprik med anknytning
till dldre tiders bebyggelse.

De hiir undersokningarna ger uppenbart ett klart besked: fiirg-, varia-
tions- och detaljrik arkitektur dr god arkitektur = vacker arkitektur som
paverkar manniskor bade fysiskt och psykiskt och dessutom kan bidra till en
battre balsa. Man skulle ocksd kunna pastd att dalig arkitektur som Stock-
bolms stadsbyggnadsnimnd och kontor delvis dr ansvariga for inte ger ut-
tryck for kommunens omsorg for sina medborgare. Byggnadskulturen i en
stad dr vidare en konstform som kan upplevas av alla minniskor — inte
bara av dem som bar rid att kopa upplevelser. Vacker arkitektur betraktas
ocksd som en investering, den drar till sig turister som konsumerar och i
slutinden ger skatteintiikter for staden. Att bygga billigt for stunden kan
visa sig vara dyrt i ett lingre perspektiv.
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Varfor byggs si fi vackra bus?
I sin avhandling konstaterar Catharina Sternudd att det finns en klyfia
mellan arkitekternas smak och allminbeten. Arkitekterna far liva sig att
det bara dir experter som vet vad som dr bra arkitektur. Man misstinklig-
gor minmiskors synpunkter och trinas sillan i att rita bus i dialog med de
Sframtida brukarna. (Man skulle kunna siga att vi fn. lever i en arkitek-
tonisk diktatur, min anm.)

Catharina Sternudd konstaterar att mycket av detta beror pa livarna
som viixte upp under modernismens protest mot den dekorerade arkitektu-
ren fore 1925. Den mdngfald som syns hos studenterna vid antagningen
sliitas ut och forbyts i en homogenitet under utbildningen. Pi bloggen Be-
tongelit klagar arkitekturstuderanden Jenny Akesson (10 sep 2007) iver
att ingen utbildning ges i klassisk arkitektur. Peter Sirenssen och Khadidja
Ouis framfor pa var sina bloggar och i tidningen anti tanken att arki-
tekterna inte fitt kunskap att rita byggnader med detaljer. En tanke som
ocksd slagit mig sedan nagra dr tillbaka.

Att rita enkla hus kriver ingen storre kunskap. Peter Sovensen jimfor
med en salladskock; Vem som belst kan skira grinsaker i bitar och ligga
varje sort pd var sitt fat. Men att blanda ingredienserna i de proportioner
som bade ser och smakar bra kriiver dtskilligt storre kunskaper. fag bar tit-
tat pd industridesignen. Den utvecklas hela tiden och duktiga formgivare
skapar nya former pga konkurrensen. fag kan med bedrivelse konstatera
att arkitekturen i Stockholm med viss modifiering star kvar pd 70-talets
nivd. fag besokte Huskvarnas industrimusenm i Huskvarna biromiret.
Det slog mig bur mikrovigsugnar och diskmaskiner fran 60-talet var
skriimmande lika de byggnader som skapas idag. Arkitekturutbildningen i
Sverige verkar ligga 40-50 dr efter sin tid.

Fag rveser ganska mycket och upptickte redan for flera dr sedan att
arkitekturen pd t.ex. Kanariesarna, i Osterrike och Polen ligger lingt fore
Stockholm. Det gemensamma i den arkitekturen ir att man bygger vi-
dare pd de lokala byggnadstraditionerna och tillfogar moderna element
och detaljer som uppkommer ur den tekniska byggmaterialurvecklingen. 1
Stockbolm (och Sverige) gick utvecklingen pid ndgra dr si att man sopade
bort all tradition pd ndgra dr pd 30-talet.

Fag talade i juni med Katrin Berkefeldt som ir planchef for nya Lindgdir-
den pa Stadsbyggnadskontoret och bad benne forklara varfor arkitekturen i
Stockbolm var si enabanda. Néir tunnelbanan byggdes anlitades konstnirer
for att utforma miljoerna med ett unikt resultat. Varfor har det konceptet
inte tagits upp till busfasaderna? Jag redogor mycket kovt for svaven.
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Hon uppgav att utformningen till stor del styrs av byggforetagen som inte
vill ha for mycket detaljer darfor att det blir dyrt att bygga och underbilla.
Arkitekterna bade ocksd ett ansvar. Byggnadskulturbidyag finns inte. Bara
for underbdll gamla fastigheter: Byggnadsnimnden bar inget intresse av
bur det ser ut i andra linder eller kommuner, och man ir ganska nojd med
det som hittills byggts i Stockholm.

Planarkitekt Victor Hoas Stroman uppger att man inte vill gora ko-
pior av gamla bus, for det blir inte bra. Han svarar egentligen inte pd niir
Jjag siger att det inte handlar om att gora kopior utan om att utforma
byggnaderna med firg och detaljer diir bara fantasin sitter grimserna.

Jag kom fram till att det saknas riktigt engagemang i byggnadsnimn-
den for arkitekturen i Stockbolm och diirfor fir arkitekter och byggbolag

bestiimma gestaltningen.

Forslag till kommunen
Jag bar limnat foljande forslag till stadsbyggnadsnimnden:
1. Att man bestimmer att det politiska och byggnadstekniska inflytandet
pd byggnadsprojekt kar vad avser fasadutformningen.
2. Att kommunen kontaktar dgare av de virsta exemplen av trikig 60-
och 70-tals bebyggelse i centrala ligen for att formd dem att bygga om
fastighetsfasaderna, ev med stod av ett utformat kulturbidrag,
3. Att staden tar kontakt med formgivare och konstnirer, (och gatuklott-
rare) som tillfrigas om de vill inkomma med forslag pa fasadutformning
pd nybyggnation. (fmf tunnelbanan)
4. Att staden stiiller ut och ligger ut bidvagen pd Internet dir medborgarna
kan rista, eller att enkdter govs i ett blandat urval av befolkningen.
5. For den okade kostnaden for fasaderna kan i forekommande fall utga ett
byggnadskulturbidrag.
6. Att staden undersoker vad den lingsiktiga vinsten kan bli av intvessan-
tave och konstnirligare utformmning av fasader jamfort med investerings-
kostnad. Faktorer att ta hinsyn till: okad attraktivitet pd byggnaderna=
bogre viirde, battre hilsa bos boende och okade intikter frin besokare.

Forslag
Som en illustration pd vad jag framfort i denna artikel har jag till bygg-
nadsnimnden inlimnat ett forslag pa ombyggnad av kulturbuset vid Ser-
gelstorg. Byggnaden saknar detaljer och dr enligt min mening fantasilos
och trikig och bebiver bli lite gladare. Utforandet kan ske i puts och klinker
pd bas av betong eller tegel.
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Kommentarer:

Kaj Ranén (27 Augusti 23:03):
Nigot av det bista jag list pd Yimby (bortsett frin de aningen bristfilliga
illustrationerna pa Kulturbuset).
Ett problem, dock, med den forskning som antyder att smak och upp-
fattning av skonbet till stora delar dr universiell, dr att den saknar histo-
risk botten. D v s: ar den “universiella” smaken bunden till vir tid (nos-
talgi, kultur, kapitalismen), eller dr den tidlos?

Alexander Akerman (28 Augusti 00:33):
Jag skyller alla trikiga byggnader pa trikiga arkitekter. Arkitektutbild-
ningen verkar vara lite av en hjarntvitt dar visiondra elever plattas till.
Tur att jag sjilv ska borja utbildningen pa mandag:) Hur som belst dr jag
trott pd alla arkitekter som forsvarar dagens ofta karaktirslosa arkitektur
med att de inte har vid att gora nagot roligave. Vem bar sagt att spin-
nande arkitektur inte kan vara billig?

Krister Malmquist (28 Augusti 07:27):
Historien visar att hus som dr unika, med intressanta fasader vardas battre
och stdr lingre in snabbt uppforda miljonprogrambus. Den lingre livsti-
den motiverar att nagon form av morot bor uppfinnas som far byggherrar
och arkitekter att ligga ner lite mer mida pa exterioren. Aven klottrandet
ar ett tecken pd alienation dver tvista bostadsomriden.

Thomas (28 Augusti 09:39):
Mycket bra artikel! Jag undrar nir arkitekter, byggforetag och byggnads-
namnder skall vakna upp ur denna 80 dr linga mardrom av odsliga sko-
kartonger, aluminium, glas och betong?
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Richard Allard (28 Augusti 13:52):
Kaj Ranén fragar om den “universiella” smaken dr bunden till vir tid
eller dr om den dir tidlos.
Om jag uppfattar frigan: Hade minniskor tidigare i bistorien en mer
lokalt bunden (inskvimkt) smak eller inte? skulle jag forsoka svara si bar.
Fag dr overtygad om att méanniskans smak i grunden kommer frin
1. intryck frin naturen, trid, berg, djur och minniskokroppen sjilv. Veten-
skapligt bestdr naturen av fraktaler (Som dr en sorts ordnad oordning.)
2. Formdgan, att skapa konst. (komplicerade minster) som kriver en viss
utveckling av hjirnan.

Alltsi konst visar att vi dr minniskor som kan tinka och anvinda
vira hinder. Historien visar att konst uppskattas. Det tar tid att skapa
bra konst. Tid dr pengar. De formogna ville visa pd sin rikedom genom att
smycka sina byggnader.

Mitt svar pd frigan resonemangsvis borde vara att smaken dr univer-
sell och har alltid varit det eftersom konst och kultur dr en sorts definition
av att vara manniska. Olikbeterna i konstuppfattning bar samma orsak
som att det finns manga sprik, kommunikationerna var simre forr.

Den kinesiska konsten var belt annorlunda in den europeiska. Andi
slog den snabbt igenom i Europa pd 1700talet nir europeerna borjade
bandla med Kina. Men smaken ir som mycket annat, en normalfordel-
ningskurva med graden av detaljer pd x-axeln.

Jag skulle kunna tinka mej att anledningen till att funkisen uppstod
var en fovindrad syn pad vikedom och auktoriteter som var positiv i den
mening att demokratin uppstod. Idag tror jag att funkisen spelat ut sin roll
och vi ska kunna skapa bra arkitektur pd demokratisk vig.

Tore Kullgren (28 Augusti 18:13):
Det kanske ir dags for tv-serien "Pimp my house” dir man dker runt i
Sverige och removerar fasader?

Kaj Ranen (28 Augusti 18:22):

Rickard: Missforstd mig vitt: jag lutar 4t din slutsats. Jag siger bara att
forskningen brister i dess omfattning, inte minst eftersom den inte pdi-
drivits under flera historiska epoker (och konstigt vore vil det). Nir jag
skriver universiell, menar jag inte sd mycket i motsats til] lokal, utan tesen
att minniskans uppfattning av vad som ar vackert och fult, nirmast lig-
ger inbiddad i méanniskans genetik snarare in att det vore inlirt genom
kultur, normer, traditioner och sociala strukturer.
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Olle Jansson (28 Augusti 21:08):
I frigan om universalitet si har jag hort (vi talar alltsd om borsigen...)
om en undersokning som janforde amerikaner och skandinaver (eller om
det nu var nordbor eller svenskar eller...) och kom fram till att dessa skiljde
sig at genom att amerikaner bade mycket littare for mycket och starka
firger medan skandinaver uppfattade detta som skrikigt.

Allt anvindande av miljonprogramshus i en undersokning av smak
torde falla pi det bistoriska perspektivet. Alla vixna svenskar kan troligen
pd en sekund identifiera ett hus frin miljonprogrammet och fyller under-
medvetet pd med sina associationer som overlag troligen inte dr overlag
positivt laddade.

Slutligen sa stiiller jag mig tveksam att lisningen pd detta (upplevda)
problem kan vara styrning (oavsett om vi talar om skonbetsexperter el-
ler politiker). Nuvarande regleringar tycks vara ett system som premierar
slatstrukenbet, bade i enskilda bus och i hela omriden.

PS.: Kinesisk keramik etc pi 1700- och 1800-talet som gick pa export
var ofta anpassad till den tinkta kundgruppen.

p (29 Augusti 19:19):

Himm, var ska jag borja?

for det forsta dr det valdigt trevligt/skrimmande att folk trov arkitek-
ter bar ett si stort inflytande Gver bur byggnader faktiskt ser ut. om san-
ningen ska fram dr de ju bara konsulter som sitter i fammnen pd bestillare
och byggbolag. dessa styr visserligen pd intet siitt proportionerna i en fasad,
men det mesta annat, dven om arkitekten kan ge forslag (av vilka de flesta
troligen kommer bedomas som varande for dyra). men visst, proportioner
ar viktigt, men bjilper det att vara klassiskt skolad? Le Corbusier; som ju
inte verkar vara en stor favorit bar pd Yimby, var besatt av proportione-
ring och publicerade dven tvd bocker (Modulor I och Modulor I1) i dmnet.

om sanningen ska fram si dr de enda arkitekter som verkligen kan
gora ett betydande avtryck i en stads utseende tidnsteminnen pi Stads-
byggnadskontoret vilka i detaljplaner kan foreskriva firger, material, in-
och utdragna vaningar etc. pd nybyggnationer. dr det nigonstans problemet
finns i Stockbolm si dr det nog diir.

det dr diirfor alla bus i Hammarby sjostad ser mer eller mindre lika-
dana ut -for att stadens tjdnstemin ville det- det har inte siirskilt mycket
med smaken bos de husritande arkitekterna att gora.

sen mdste jag ju bara friga vem du hade tinkt skulle utfora dndringen
av Kulturbuset? (forresten, ser ditt forslag inte ut att vara valdigt likt
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botellet vid Norra Bantorget, fast med farger istallet for svart sten?) bara
for att man far bygglov for nigot innebdr det ju inte att det blir utfort, det
kan vara viitt svirt att forandra en byggnad som fgs av ndgon annan.

Martin Ekdabl (29 Augusti 19:51):

Detta var en av de biittre artiklar som jag bar list pd senare tid. fag kan til-
liagga att busigarna har i Rostock ofta anlitar konstndrer for att smycka sina
hus. Pi si vis blir varje bus unikt, alltifrin nigot kitschiga Ostersjomotiv till
survealistiska muraler och fasader som paminner om Hundertwasser. Ndgot
liknande bade jag aldrig skidat i Sverige och jag var positivt dverraskad av
den tolerans som invanarna visar mot konstnirlign uttryck och att staden
inte ligger sig hur busen ser ut. Dir bar svenskarna mycket att lira.

Martin Ek (30 Augusti 08:18):
PBL, 3 kap. 1 §: "Byggnader skall ba en yttre form och fiirg som ir este-
tiskt tilltalande, limplig for byggnaderna som sidana och som ger en god
belhetsverkan.”
Om man nu vetenskapligt kan bevisa vad som dr estetiskt tilltalande, si
star det ju i lagen att alla nybyggnationer ska folja de principerna...

Ullnert (30 Augusti 12:10):
Fag gillar Breding. Det tycker ndstan alla andva dr fult. Innebir det att
jag bar fel om Brediing?

Niklas (30 Augusti 15:17):
@Uilnert: Troligtvis innebdir det att du inte placerar dig pd mitten av den
normalkurva som nimnts tidigare i triden.

Ulf Pettersson (30 Augusti 21:42):
En mycket bra artikel, tack si mycket. Texten tar upp mdanga viktiga po-
danger och anledningar till varfor arkitekturen i Sverige ligger si lingt
efter den i manga andra linder.

Det finns dessutom innu battre forskningsbaserade argument om var-
for vackert och fult inte dr (belt) subjektiva, konstruktivistiska koncept.
Inom samtida psykologi, neurologi och evolutionsforskning bar det forskats
en bel del om skonbet. Bland har man gjort experiment pd nyfodda som
visar att uppfattningar om vad som ar vackert i hog grad dr medfodda.

Att arkitektstudenter inte fir nigon som belst utbildning i klassisk
arkitektur dr skandal.
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Richard Allard (31 Augusti 09:44):

Dagens Nybeter lit 1998 sina lisare rista om vilken byggnad de ansig
fulast i Stockholm. Ja, man stillde frigan si drastiskt som vilken byggnad
man helst ville riva. Kulturbuset bamnade inte ovantat i topp, se listan
(DN 17 juli 1998 sid C3)
1. Kulturbuset
2. Arkitekthiogskolan
3. Hotorgsskraporna
4. Nu f-d. Skatteskrapan
5. Sergels torg
6. KF-huset (vid Slussen)
7. Centralbron
8. Glasobelisken
9. Nya Kilara
10. Sheraton

Ulf Adelsson ansig Kuturbusets baksida ser ut som f.d Berlinmuren
och Riksbankens bus som ett tinkt Gestapos bogkvarter.

1999 lit Skanska undersokningsinstitutet Svenska gallup genomfora en
telefonundersikning pa ett representativt wrval av svenska folket. Over
1000 personer fick svara pd fragan om vilken byggnad de anser vara Sve-
riges vackraste. Man kunde notera att mdinga min ristade pi Globen,
medan kvinnor tenderar att lyfta fram bistoriska och kulturella byggnader.
Det fanns ocksd skillnad mellan storstadsbor och folk pa landet. Tio i topp
var foljande.

1. Stadshuset i Stockbolm

2. Stockbolms slott

3. Globen

4. Drottningholms slott

5. Domkyrkan i Uppsala

6. "Mitt eget hus”

7. Lunds domkyrka

8. Riksdagshuset

9. Gripsholms slott

10. Hoga kustenbron

87



Yimby:s opinionsframgangar och etablering i medielandskapet har
ocksa piverkat andra aktorer. En etablerad debattor som béde fitt
starkt medhall frin Yimby och som ocksa sjilv visat Yimby stor
uppskattming ir arkitekten Jerker Soderlind, forskare och lirare pi
KTH Sambhillsbyggnad. Séderlind pdminner mycket om Yimby i
bade form och innehall, han driver en starkt populistiskt firgad de-
batt med férenklad och harddragen argumentering.

Man kan se att Séderlinds initiativ i linje med Yimby:s huvudfa-
ror i debatten har forstirkts. Soderlind stimmer girna in i Yimby:s
mest vulgira politiker- och arkitektférakt och eldar pd masshys-
terin kring de mest rittshaveristiska forestillningarna kring stads-
byggandets och arkitekturens processer. Foljande publicerades den
forsta september 2010 pa Jerker Soderlinds blogg (jerkersoderlind.
blogspot.com):

Tod sorters kvalitet

Jerker Soderlind

Det dr bra att Svenska Dagbladet den 28 augusti gav majlighet for ar-
kitekten Foban Fobansson att forklara vad som i dagens varumdirkesbyg-
gande viirld definierar avkitektonisk kvalitet. fobansson dr vilformulerad,
intelligent och skriver bra. fag viknar bonom ocksd till mina vinner. Kan-
ske stiimmer det, som Fobansson antyder, att det i verkligheten var den
kiinde arkitekten Sigurd Lewerentz som ritade fasaderna pd det kontors-
bus med metallfasad i Hammarbybamnen som snart ska rivas for att ge
plats for dnnu ett ligenbetshus i Sveriges formodligen mest vilplanerade
nya bostadsomride, Hammarby Sjostad. Jobansson bar troligen vitt i att
om nagon kunde bevisa att varumirkesarkitekten Lewerentz ritat denna
i och for sig anskrimliga och pd insidan mycket slitna kontorskik, ja di
skulle den per automatik betraktas som virdefull och dirmed fi hogsta
mojliga skyddsklassning. Alltsa:

Kiind arkitekt = Viirdefull arkitektur = Bor inte rivas eller forstiras.
Anvindardefiierad kvalitet
Inom andra sektorer av virt moderna sambille bygger definitionen av

kvalitet pd vad nigon bar gjort, forst i andra hand vem denne nigon ir.
Det viktiga dr produkten eller tjinsten sjilv. fu mer konsumentinyiktad
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en produkt ir, frin lisk till jeans och vidare till mobiltelefoner och bilar, i
desto hogre grad ir det anvindarnas virdering som bestimmer om pro-
dukten eller tjinsten fir ett starkt varumdrke. Och ju mer kommersiell en
sektor ir; i desto bogre grad underkastas produkters och tjansters framging
den bedommning som gors av de som betalar for och anvinder produkten
eller tjinsten.

Kommersiellt definierad kvalitet

Musik- och filmbranschen ir t ex gemomkommersielln. Framgingsrika
musiker och filmskapare gor litar och rullar som mdinga lyssnar eller ser
pd. Musiker och filmare som Lady Gaga eller Clint Eastwood bar byggt
upp sina starka varumdrken genom att gora saker som dr populira bland
mdnga mdanniskor. Nar en sadan producent upptriider i Globen eller slip-
per en my film fungerar deras namn som en sorts garant for kvalitet. Men,
om showen fr ogenomtinkt eller filmen bar ett daligt manus, da slir detta
tillbaka pa producenten sjilv. Han eller hon blir en foredetting. Varumiir-
ket forlorar i virde. Folkets dom ma vara oriittvis och oinitierad. Men i
en demokratisk marknadsekonomi vinner den som av det obildade folket
uppfattas som bist. Det kommer mainga partiledare ocksd att tinka efter
den 19 september.

Politiskt definierad kvalitet

Men sd dr det nu inte med arkitekter och arkitektonisk kvalitet. Efter-
som arkitektur och stadsplanering inte dr enkla konsumentprodukter som
saljs direkt till anvindarna, ir det ofta nagon annan som bestammer bur
stadsplaner och bus ska se ut. Det dr ju i praktiken omdjligt for mig att
somn enskild person gi in i en butik och bestilla en viss sorts utsikt, torg eller
gatumiljo. Jag fiar halla till godo med att vilja mellan de platser som finns.
Och forlita mig pa att politiker och arkitekter beslutar att nya hus och ut-
sikter ska motsvara dtminstone de flestas onskningar, inklusive mina egna.
Erxt aktuellt exempel pd ett bestut som ligger ganska néiira folkmajoritetens
onskningar dr Stockbolms stads nya oversiktsplan som beter ”Promenad-
staden”. Dar stdr det i korthet att framtida stadsdelar och bus ska byggas
sd att folk far det de vill ba. Det dr ju si att priserna pd innerstadskontor
och -bostdder ir viildigt mycket bogre in motsvarande kontorsytor och li-
genbeter ute i fororterna. (Med forort menar jag inte bar villaomviden
som ocksd dr valdigt populira och diirfor ocksd dyra). Alltsi ska Stockholm
bygga mer stadsdelar typ Ostermalm och Sodermalm i framtiden. Och
bygga mindre av typ Brediing eller Skirbolmen.
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Folkligt definierad kvalitet

Det hiir kan kinnas som ganska populistiskt. Politiker beslutar att bygga
det som vanligt folk efterfrigar och gillar: Den bir oversiktsplanen avfir-
dar det modernistiska forortsbyggande som arkitekter arbetat med sedan
ca 1930. Populistiskt dr precis vad det dr. Politiker som vill bli omvalda
miste bygga sina egna varumdirken. Och precis som for musiker och fil-
mare hinger varumdrkets styrka och dirmed rosterna pa vad de levererar.
Det ir det som demokratin bygger pa. Att folket ska fi avgora vad som ar
riitt och fel. Aven om de enligt de som rikar vara mer insatta, som vilut-
bildade experter, kan tycka eller till och med bevisa att folket har belt fel.
Min slutsats blir:

Uppskattad arkitektur = Bor inte rivas eller forstoras = Det verkar vara
en bra arkitekt.

Expertdefinierad kvalitet

Och dd dr vi tillbaka till den internationellt kinde varumdrkesarkitekten
i Hammarby. Det dr ju knappast si att Lewerentz blivit beromd dirfor
att ban ritat allmint populira byggnader. Det dr istillet si att specialut-
bildade experter som arkitekter, kulturhistoriker, konstvetare, antikvarier,
etc anser att Lewerentz byggnader bar en sirskild kvalitet. Det dr precis
som Johansson skriver; att upphovsmannens namn bestimmer byggnadens
vérde, i hogre grad dn dess arkitektoniska kvalitéer. Och av den orsaken
finns det all anledning att akta sig for att anlita kinda arkitekter. For
Ju mer vilkind arkitekten dr, desto mindre mojlighet finns det att stilla
krav pd att arkitektens hus ska vara bra, fungera, passa in i omgivningen
eller att det inte ska regna in genom taket. Den arkitekt som har uppndtt
varumdrkesstatus bar sd att siga charte blanche att vita vad som helst och
bur som belst. Det virsta som kan binda en stad idr da att den dr full av
bus som ritats av varumirkesarkitekter.

Arkitektdefinierad kvalitet
For antag att alla bus i bela Hammarbybamnen bade ritats av arkitekten
Lewerentz. Eller att de brutala motorvigsramperna med alla sina pring
och morka gingtunniar som okdnsligt lagts ut over vattnet vid Slussen i
Stockholm bade burit Lewerentz signatur. Dd hade det varit stort omajligt
att fora en demokratisk diskussion om bur Hammarbybamnen respektive
Slussen skulle utformas. Annu virre hade det forstis varit om Lewerentz
eller andva kinda varumirkesarkitekter bade ritat alla de ligenbetsfor-
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orter som Stockbolms nya oversiktsplan vill bygga om och komplettera, si
att det blir en mer levande stadsmilji diir; med fler gator; butiker och ar-
betsplatser:

"Stopp och beligg. Det md vara si att de bir fororterna inte fung-
erar. Men det kan vi inte ta binsyn till. De ir ritade av de allra bista
arkitekterna och far inte divfor inte roras. Om folk inte trivs eller flyttar
déirifrin, det kan vi inte ta ndgon som belst bansyn till. Och de som bor dir
forstdr inte det diar med arkitektonisk kvalitet Det ir bara vi som bar gitt
pa hogskola och bar diplom som begriper sint hiir.

(Och dessutom, eftersom vi nu dr inne pi att diskutera mobiltelefoner
ocksd. Det dr inte alls sd att Apple gor bra telefoner; det dr bara som folk
fatt for sig. Nokias mobiler dr fortfarande bést, for vi har kollat alla tek-
niska prestanda och jamfort. Men folk vet ju inte sitt eget bista...)”

Expertdefinierad kvalitet

Eller; antag att nagon skulle rika uppticka att de cirkelformade betong-
och tegelkonstruktionerna intill Sheraton som kallas Jirnvigsparken hade
ritats av lat saga modernismens gudfader him self, Le Corbusier. Dd hade
det narmast uppfattats som ett helgerin att som stadsbyggnadsborgarridet
Kristina Alvendal (M) foresli en ombyggnad av denna vindpinade och
odsliga yta mellan Centralen och Stadshuset. Alvendals tankar pi en om-
byggnad till en marknad typ Portobello Road i London skulle fi skrinlig-
gus. Inte for att det vanliga folket skulle vara emot det. Jag tror snarare
att Alvendal skulle ha vunnit ndgra rister i det kommande valet om en
sddan ombyggnad redan hade gjorts. Nej, det skulle vara omdjligt dérfor
att det som har ritats av en varumdirkesarkitekt per definition anses vara
virdefullt. Alltsd, "anses” vardefullt av experter som inte dr folkvalda och
som déarfor inte behover lyssna pd vad folket tycker t ex i allminna val.
Det dir precis si som Fobansson skrev i sin artikel. Och bir ir skillnaden
stor mellan musiken och filmen 4 ena sidan och arkitekturen och stadspla-
neringen d den anda sidan. Och det fortydligar att det finns tvd siitt att se
pa det hir med kvalitet.

Varumdrken som bygger pd bra produkter
I en demokratisk marknadsekonomi kan folket vilja de politiker som de t
ex tycker har bist idéer om bur staden ska viixa. Folket kan ocksd inom
mdnga omviden sjilv vilja vilka saker de ska kipa. Jag bar t ex just slingt
min mycket dyva och komplicevade mobiltelefon fran Nokia med modell-
nummer N97 eftersom den dr fullkomligt hopplos att anvinda. Istillet
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bar jag skaffat en Iphone 4. Den dr bade snygg och littanvind. Att Apple
bar ett starkt varumiirke kan inte forklaras med marknadsforing och re-
klam. Nokia gir ocksd massiv reklam for sina prylar. Men den reklamen
slar tillbaka om de inte gor bra saker. Vilket de inte gor:

Makt som bygger pd expertkunskap

I ett mer auktoritirt sambille eller i en planekonomi ir det tvirtom.
Diir dir det politiker som bestammer bur staden ska vixa. Oavsett vad
folket tycker och tanker. Lite av detta intriffade nir praktiskt taget alla
stadskdarnor i Sverige revs och ersattes av parkeringshus och betonglidor
for konsum. Och bir nirmar vi oss en shutsats i frigan om arkitekter,
arkitektonisk kvalitet och varumdirken. Ofta var det vilkinda arkitekter
och planerare som i kraft just av sin prestige och sina “goda namn” som
overtalade politiker att bygga fovorter i stillet for stider och att riva t
ex Klarakvarteren i Stockbolm. Men eftersom Sverige under 1960-talet
faktiskt var en demokrati si avstannade rivningsarbetena efter briket
om almarna.

Slutsats: Det finns tvd satt som varumdrken byggs. Det finns tvd sdtt
att definiera arkitektonisk kvalitet. Det ena sittet kan vi kalla demo-
kratisk marknadsekonomi. Det andra sittet kan vi kalla expertstyrd
planekonomi.

1) Demokratisk marknadsekonomi.
Varumirket byggs genom att leverera saker som minniskor tycker dr
bra. Politiker som beslutar om bra stadsdelar far mdinga rister och diir-
med makt. Foretag som bygger bra mobiltelefoner fir minga kopare och
déiirmed vinst. Byggbolag som bygger populira stadsdelar tjinar mycket
pengar. Detta dr anvindarperspektivet pd kvalitet.

2) Expertstyrd planekonomi.
Varumirket byggs genom att experter definierar vad som dr bra. Och alla
andra accepterar det som experterna har bestiamt. Politiker beslutar om
stadsdelar som experterna tycker v bra och bebover inte bry sig om vad folk
tycker. Detta fungerar bist om det inte finns nagra allminna och fria val.
Foretag producerar det som deras tekniker tycker ar bra utan att snegla pi
kundernas preferenser. Detta fungerar biist om det inte finns nigon kon-
kurrens mellan lika foretag. Byggbolag bygger stadsdelar utifvin riktlinjer
utarbetade av olika sorters experter, ungefir sa som det var under 1960-
talet. De som inte foljde den tidens byggnormer hade mycket svirt att fi
statliga lanegarantier. Detta dr producentperspektivet pd kvalitet.
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Infor Stockbolms Arkitekturprogram
Det hiir blev en onodigt ling text. Men det gar alltid fortare att skriva
langt an kort. Personligen hoppas jag att diskussionen om det kommande
arkitekturprogrammet for Stockholm kommer att wtgd frin anvindar-
perspektivet, inte utifrin expert- eller arkitektperspektivet. Det som dr bra
med Jobanssons artikel i SvD i att den klargor att det finns olika sitt att
se pd det hir med kvalitet.

Feodalt eller populistiskt
Enkelt uttryckt star hir ett aristokratiskt-feodalt perspektiv emot ett de-
mokratiskt-populistiskt. Sa langt mojligt menar jag att staden ska byggas
utifrin anvindarperspektivet. Inte utifvin producentperspektivet.

Det feodala synsiittet gir ut pd att vanligt folk inte forstir det hir
med arkitektur och att bus som vitats av kindisar belt enkelt bava ar bra.
Som en foljd av detta gir det ocksd att bivda att allt som byggdes under
1960-talet ska bevaras och skyddas. Sirskilt om buset ritades av nigon
sorts kandis inom den lilla interna och tringa arkitekturviriden.

Det populistiska synsittet gir ut pd att i princip utforma arkitektur
som Apple gor nar de producerar datorer och mobiler. Alltsd hus och stads-
delar som folk koar for att fi anvinda och se pd och bo i och arbeta i. Det
enklaste sittet att kolla efterfrigan dr att titta pa vilka vykort som siljs
mest. Eller; var det dr dyrast.

PS 1. Det dr tur att det inte dr en internationell arkitektonisk super-
stjdarna med jittestarkt varumdrke som bar ritat de nya busen intil] Stads-
buset, det som beter Stockholm Waterfront. Det dr mycket bra att husen
byggdes eftersom det verkligen bebovs en stor kongressanliggning mitt i
city. Och tack vare att det inte dr nigon kindis som ritat dessa ganska
banala kartonger; kommer det att vara mojligt att i sinom tid vita dit
ndgra fasader pd dessa bus som stivker Stockbolms varumirke ”Capital
of Scandinavia®.

PS 2. Varumidirkesarkitekter med stora egon dr alltsi den sista grupp
man ska anlita om man vill bygga en stads varumirke. Eller om man
vill ha bus som det dr tillitet att anpassa till nya omstindigheter. Va-
rumdrkesarkitekten vitar for att blisa upp sitt eget varumdirke. Och
ritar ofta likadant overallt! Den varumirkesbyggande politikern har
en motsatt uppgift. Att skapa ndgot som dr unikt for sin stad. Valet
blir alltsd ganska tydligt: ANTINGEN bygger vi en stad som bestdr av
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MONUMENT iver kinda arkitekter. ELLER sd bygger vi en stad med
UNIK arkitektur och stadsplanering.

PS 3. Det finns ett belt annat argument till varfor det kunde vara en bra
idé att inte viva stilgrossisten Broderna Edstrands fula plathus i Ham-
marbybamnen. Helt oavsett om fasadarkitekten var superkindis eller en
enkel ingenjorslirling. Gamia skruttiga bus brukar i vegel ba en ganska
lag hyra. For nagra dr sedan var jag faktiskt dir och funderade pa att hyra
ett skrivarrum pd en av viningarna. Pi ena viningen satt faktiskt ett
ging uppfinnare med stora planer for framtiden. Stadslivet i Hammarby
Sjostad skulle tjana pa en billig kik som gav plats for lite kreativitet mitt
bland alla caffe-latte-drickande smabarnsfovildrar. Det vet jag ocksd att
Joban Jobansson skulle hilla med om. For vad bar stadslivet att gora med
om arkitekten var kiand? Ingenting alls. Inte ett dugg. Zero.

Populismen starka medvind i arkitektur- och stadsbyggnadsdebat-
ten dr mycket bekymmersam. Inte bara for att sakfragorna banalise-
ras och vulgariseras och skymmer sikten for de verkliga problemen,
utan ocksé for att det (naturligtvis) ligger ideologi och politik i hur
nivin liggs for samtalet.

En si grov ton, bristande empati, hinsynsloshet och forake for
mer svirgreppbara mjuka virden som Yimby och deras allierade stir
for hirlett i ideologi och praktisk politik ger i den historiska back-
spegeln inga trevliga resultat. =
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UTBLICK/INBLICK

KRITIK AV KRITIK
Djemila Ahmed

DJEMILA AHMED: Jag borjar att prata lite om din uppgift hir pd Kritik.
Jag undrar hur du har sett pd samarbete kontra ditt eget nedlagda
arbete och kapital? Det som du har inversterat i den hir tidskriften.
PAR ELIAESON: Kontra?

pA: Kontra samarbete med dom andra skribenterna.

PE: Du menar ekonomiskt, eller vada?

DA: Nja, alltsd balansen, tanken med tidskriften. Du har ju lagt ned
mer arbete och kapital in ndgon annan pa den hir tidskriften. Sam-
tidigt sé har du uttryckt att du inte vill driva den sjilv egentligen.
pE: Idén frin borjan var inte som det har blivit. Idén frin boérjan
var att ligga ut det egentliga ansvaret pd tidskriftens produktion
pé andra. Jag skulle vara en chefredakt6r med ett antal redaktorer
under mig som skulle ha ekomomiskt ansvar. Som skulle driva tre
avdelningar av tidskriften. Jag skulle vara en samordnande redaktor,
men det var ingen som hade tid med det, av dom som jag tillfrigade.
Jag hade tinkt att ge dom en budget och s skulle dom fi kopa in
text som dom ville. Ville dom gora allting sjilva sé skulle dom fi
gora det ocksd, 1 princip. Dom kunde ta pengarna sjilva, bara dom
producerade text (och bild). Men det blev inte si, det hamnade i en
situation dir jag blev den traditionella chefredakt6ren som styr, som
ligger ut jobb, som det brukar vara.

DA: Men betyder det att du har resignerat infor det hir eller betyder
det att du fortfarande skulle vilja ha det sa?

PE: Jag tycker att det 4r en bittre arbetsform, men det har inte varit
mojligt att uppritta det.

DA: For att det inte funnits ritt personer eller for att du inte orkat ?
pE: Nej, jag orkade inte hitta andra personer for att fylla de hir rol-
lerna jag hade tinkt. Dom som blev tillfrigade ville ju inte gora det.
Och da tinkte jag: ja, di kor vi pd mera traditionellt sitt. Jag har
ocksa forsokt att fi till redaktionsméten, sd att det blir nigot slags
samarbete pd det sittet, idémissigt. Men, det har knappt gite att £3
mainniskor att triffas pi samma tidpunket. S det har egentligen ald-
rig varit nigot sint mote heller, aldrig funnits nigot redaktionsfo-
rum, ndgon gruppdynamik. Det tycker jag dr trakigt. Det har blivit
ett soloprojekt. Och det var inte vad jag ville frin bérjan. Jag tror ju
numera pa gruppens dynamik framfor individens geni.
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pa: Hur tacklar du dd den hir uppkomna situationen? Om det
inte dr idealt, har du utvecklat nin slags stratergi eller dr det bara
laissez-faire?

PE: Ja, det 4r mycket av det senare. Men jag tror ju fortfarande pa
det andra. Det ir en allmin insikt hos mig att gruppens dynamik ér
intressantare... eller ibland... oftast. S4 jag forsoker fortfarande f3 till
ndgot slags gruppideér. Men det blir oftast bara enskilda skribenter
som man bollar med. Ar det tvi personer som bollar s blir det ju
inte lika bra.

pA: Hur ser du pi framtiden di? Hur tinker du att det hir paverkar
tidskriften och har du nin plan?

PE: Jag kan se samma utveckling for tidskriften som for mitt eget
skrivande. Mitt skrivande har gitt i en neddtgdende spiral. Jag ir
trott pa att skriva. Jag dr trott pd mitt sitt ate skriva. Tanken frin
borjan har varit att jag ska inte skriva speciellt mycket sjilv i Kritik.
Nu har de blivit s3 iallafall, tyvirr, att jag skriver en del. Jag kan inte
heller halla mig borta frin grejer jag tycker dr mest roligt. Litt-
samma elakheter och sint. Med det har jag egentligen velat hilla
nere ocks3, av flera skil.

pA: Men det blir fortfarande ett ensamt skrivande for dig eftersom
du inte har nin som i grunden kritiserar och brikar med dina texter
innan dom skrivs.

PE: Jo det dr vil tidskriftens dilemma. Det finns ingen kritik av
Kritik. Det finns ingen kritik av Kritiks redaktor heller. For det
dr ju den stindigt frustrerande situationen som man har i det hir
landet eller i den hir kulturen. Man fir aldrig reda pa vad man gor
och dirfor kan man aldrig utvecklas. Den typen av kritik finns ju
inte att tillga.

DA: Men for att poingtera det igen, har du nén plan f6r framtiden?
PE: Jag ser den eventuellt neddtginde spiralen for Kritik, men sam-
tidigt finns det fantastiska medarbetare som gor jittebra grejer. Men
ledarskapet méste vara bittre... eller mer genomtinkt, vilket du ef-
terfrigar hir egentligen. Det ir inte alltid som jag kan komma med
tllrickligt bra idéer sjilv. Jag orkar inte hélla pd med det alltd. Jag
har massa annat och miste framforallt tjina pengar till tidskriften.
S4 att... nej, jag har egentligen ingen plan for att uppritta den hir
dynamiken som jag vill ha. Just nu i alla fall. Det blir lit-gi och mo-
mentana inspirationsturbulenser, framforallt mellan tvi personer.
D3 och da.
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DA: Att jag pratar om det hir leder ocksi till att jag undrar om Kritik
frimst for en stilkritik eller en systemkritik?

pE: Bdde. Dom tvd idr det absolut viktigaste med arkitekturen, stilen
och strukturen/politiken, det dr det absolut viktigaste. Dom flesta
pratar om helt andra saker, varken om stil eller struktur. Vad finns
det for intressant férutom det?

pa: Det finns f6r min del en stor skillnad mellan stilkritik och sys-
temkritik.

pE: Man behover inte hilla dom isir.

DA: Jag har ett behov av att hilla isir dom, for jag tror att jag ser
den Gvriga arkitekturpressen ganska mycket som stilkritik. Jag me-
nar att: det som #r pa riktigt dr systemkritik. Men jag hor att du har
en mera komplex bild av stil och system. Hur skulle du vilja pista att
ni dr bide en stil- och systemkritisk tidskrift? Och di vill jag dterga
till det hir, hur ser organisationen ut systemmissigt? Form kontra
innehall?

PE: Ja, det hinger ju pa en person. Det dr mina ideér, som jag plan-
terar i si fall. Jag kan ju driva de andra personerna, det kan jag ju
gora. Men det dr ingen annan in jag som uppritthiller balansen
eller driver stindpunkter. Om det 4r det du undrar?

DA: S8 att: s linge du ir stl- och systemkritisk si uppricthills Kri-
tiks stil- och systemkritik?

pE: Det finns ingen annan som samordnar saker och ting. Det kan ju
vara sd att det saknas synpunkter pd Kritik frin medarbetarna. Det
skulle man ju kunna f3 igdng.

DA: Jag har list Erik Bergs kritik av Kritik.

PE: Ja, det kom ett inlidgg efter #7.

DA: S3 det dr kanske vad du viljer att se ocksi?

PE: Ja, men det sa han inte till mig, utan offentligt.

DA: Ja, det kan man ju ocksd ifrigasitta varfér man viljer det.

PE: Det dr ju ganska intressant eller paradoxalt att Kritik har fitt EN
kvalificerad kritik och det 4r frin en medarbetare. Som dessutom var
med i samma nummer som han kritiserade. Han hade dnda f6rmaga
att stilla sig utanfér. Det tycker jag var vildigt bra av honom. Aven
om man dr med sd kan man stilla sig utanfor. Det ir ninting som jag
sjilv tycker att det dr viktigt att kunna gora.

pA: Och det dr ocksd min andra friga hir: hur uppfattar du olika
gruppers uppfattning av Kritik? Jag har fyra exempel: andra arkitek-
turtidskrifter, arkitekter/kollegor, dina skribenter och dina vinner.
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PE: Ja, det dr ju den stora gitan vad alla andra tycker. Dom som skri-
vit om Kritik flera ganger 4r tidningen Arkitekten, dom ir vilvilligt
instillda. Dom tycker att Kritik dr kul, men dom har kanske inte s&
mycket att forlora heller.

pA: Varfor tror du inte att dom har nét att forlora?

PE: Nej dom gor inte samma grej, dom ir lite mer allminna. Dom
ir rapporterande, det ir en medlemstidning, dom skall inte driva si
mycket frigor egentligen. Dom skall skildra det som hiinder. Men
dom har 4dnd3 uttrycke sig klart positive. Dom har forstitt vad vi f6r-
soker gora. Och dessutom har dom gjort sitt jobb. Vi finns ju, och d&
ska det faktiskt reflekteras i de fa tidskrifter som finns I branschen.
Att vi 6verhuvutaget inte ens har nimts med ett ord i tidskriften
Arkitektur idr helt otroligt.

pA: Intressant att du kan se vad tidskriften Arkitekten har f6r in-
rikting, for jag kan inte se nigra av de andra tidskrifternas tydliga
inriktning eller agenda.

PE: Arkitekten ir en medlemstidning.

DA: Ja for en organisation som foretrider arkitekter, det vill siga
béde arbetsgivare och arbetstagare.

PE: Ja, det r en ganska komplex situation i Sveriges Arkitekter.

DA: Men jag tycker dnda att den #r svir att f3 ndgot tydlligt grepp
om. Jag tycker att det dr dnnu virre med Rum och Arkitekeur.

PE: Rum har ingen publicistisk idé 6ver huvud taget, si det finns ju
inget att ta pa dir. Arkitektur ddremot, dir kan vi verkligen diskutera
vilken uppgift den har. Och det pagar ett arbete nu, i Arkitektur for-
lags styrelse. Det har framforst tydlig kritik mot tidskriften Arkitek-
tur, till och med pi stimman i Sveriges Arkitekter. Efter en motion
som si har man tillsatt nya personer i styrelsen som ska jobba med
det, att definiera och utvirdera tidskriften Arkitektur, vilken uppgift
den skall ha, vad den bor gora, vilken kvalitet den har o.s.v. Det har
uppstitt en mycket intressant situation och det ir precis den frige-
stillningen som jag ocksa har. Vad ska den dir tidskriften géra? Den
har en unik situation och vad ska man géra av den? Vilket ansvar har
man som redaktor for den? Vilket inte pd nigot sitt gir att jimfora
med Kritik.

pA: Hur uppfattar du att arkitekterna/kollegorna uppfattar Kritik?
pE: Det dr vildigt lite input. Men, det jag hor mest ir positivt. Dom
som hor av sig dr dom som tycker den 4r bra. Om jag har hort né-
gonting negativt sd dr det ju samma som en del recensioner siger:
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att vi ir gnilliga och negativa. Och kanske, att vi har hogre ansprik
dn vad vi kan leverera. Att det 4r pretentidst och lite svagt pd det
sdttet. Att vi inte lever upp till pretentionerna helt enkelt. Men dom
som tycker att den ir bra ir vildigt glada {6r att vi finns och tycker
att det ir jittekul att ldsa oss. Och det ir precis det jag vill, jag vill
ju skinka nin slags lisupplevelse. Det ir det jag vill gora: att tillfora
sana kvaliteter, utover att analysera arkitektur. En god ldsning, en
spirituell lisning. Samtidigt som vi inte fir tappa fokus pé analysen.
Jag tycker att det verkar som om en hel del har fattat det. Det ér kul.
Inte dllrackligt minga, dock.

pa: Nu har ju du kanske redan sammanfattat vad dina skribenter
tyckte for dom har inte sagt s mycket, forutom Erik Berg. Jag har
vil ocksé sagt lite samma sak som kritik till tidskriften. Och jag och
Erik dr samstdmmiga pa vissa punkter.

PE: Men jag uppfattar dig som fortfarande stdende aningen utanfor
och inte si insyltad i tidskriften. S& att det ir kritik utifrn dnda.
Samtidigt som det ir... det 4r bide och. Och du ir ju samtidigt min
vin ocksd, sd du tillhor tre lager har.

pa: Det idr kanske svért att titulera mig som skribent, eftersom mina
texter inte kommer in i tidskriften.

pE: En del har inte gjort det, nej.

DA: Jag tycker att det finns en problematik med att det #r en for ho-
mogen grupp skribenter, medan du menar att det inte ir si.

PE: Du syftar pd min kommentar pd Eriks blogg i det fallet, den var
mest skimtsam. Han har ju rétt i sin kritik.

pa: Du tyckte inte att skribenterna var en sin homogen grupp, trots
att det verkar si.

PE: Nej, han hade missat ndgra aspekter, tyckte jag. Det ir litt att
gora det nir man gor en sin ytlig analys som han gjorde. Vilket jag
faktiskt tycker att det var. Sedan aterspeglar min kommentar ocksa
att mitt huvudsakliga fokus faktiskt inte ligger dir. Min agenda ir
inte sd stark som din och Eriks, pd den punkten, i genusfrigan.

DA: Jag tror att det giller mer in si. Det giller inte bara skriben-
ternas erfarenheter utan dven texternas innehdll, att dom 4r ganska
homogena pi ett sitt.

PE: Forra numret var ju ett bra exempel pd det kanske. Men tidigare
har inte varit si tycker jag. Men jag uppfattar hans kritik som ganska
tydligt genusvinklad.

KRITIK #9/10 100

pa: Men jag skulle vilja en lingtgiende intersektionell perspektiv.
Att det saknas blattar, att det saknas...

pE: Det dr en definitionsfriga. Pa ett ytligt plan gor det det. Men pd
ett annat plan gor det inte det.

pa: Men ok. Det saknas mérka miénniskor. Det saknas...

PE: Jag ska visa dig mina sliktalbum, s ska du fa se pd svart.

pa: Ja, men det hjilper inte. Diskussionen om att uppfattas som
mork dr ju ocksa... inte bara utifrin ens egen bakgrund utan férhal-
landet till resten av virlden och hur virlden behandlar dig.

pE: Detir inte sd att jag dr omedveten om de hir frigorna, jag tycker
inte att det ir si viktigt helt enkelt.

DA: Jag tycker att det dr viktigt dirfor att det avspeglar ju ocksd mina
virderingar om den generella situationen nir det giller Sveriges ar-
kitekter. Vilket skrimmer mig ganska rejilt, det 4r ju indd dom som
ska gora arkitektur for alla minniskor i Sverige. Och alla minniskor
i Sverige har vildigt lite mojlighet att piverka den i dagsliget efter-
som arkitekterna ir en sd homogen grupp. Dirfor borde en kritisk
tidskrift innehélla mera av det som inte annars kommer fram.

PE: Det dr ocksd sd att man fir vilja sina krig, sin kritik.

pA: Jag kan forstd det ocksd. Jag har ju inte heller sagt upp bekant-
skapen eller gétt hirifrin. Och jag forstir att det dr dllrackligt kim-
pigt som det ir att forsoka framfora kritik till denna stindigt tunga
och fasta massa.

pA: Vad har dina vinner sagt om tidskriften?

pE: Det ir ju lite ihopsyltat det dir, mina vinner 4r ju ocksé arki-
tekter och skribenter. Men ér du intresserad av den dér andra grup-
pen som inte ir arkitekter eller skribenter, si... Det har inte varit s&
mycket reaktioner egentligen. Dom tycker det ir kul, 6verraskande
att jag har en tidskrift, men inga intressanta reaktioner.

pA: Skulle du 6nska lite mera att folk som #dven inte var intresserade
av arkitektur skulle tycka att det var intressanta lisupplevelser och
kommenterade det.

pE: Det dr ju absolut en ambition med det hir. Samtdigt som det dr
en smal tidskrift {6r arkitekter si har jag ju hoppats att intelligenta
kulturintresserade ménniskor skulle lisa den.

DA: Tror du att dom inte vigar siga nigonting?

pE: Mina vinner? Eller andra? Jag tror inte det, jag tror inte att dom
ir ridda for mig s mycket eller oroliga att sdga nagot. Jag mirker
oftast om dom tycker ndt, men inte siger det. D4 vet jag, d& kinner
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jag det. D3 dr det snarare s att dom inte har s mycket att siga. Och
det ir ju vildigt trakigt att folk inte engagerar sig. Jag tycker det
dr frusterande att folk inte kan siga nat. Ndr man har ansprik och
verkligen forsoker gora nigonting. S3 fir man inga reaktioner, det
ar jittejobbigt. Jag vet inte om det ir nan slags jantegrej.

pa: Men nu forsoker vi vara lite positiva. Vilken ir den bista kritiken
av Kritik?

pE: Den bista kritiken av Kritik som uppstitt, som jag fatt eller
sett?

pA: Det kan vara nit ssmmanhingade eller nit enstaka tillfille. Eller
om det bara ir litet men klockrent.

pE: Det har ju férekommit lite, men jag vet inte om jag kan framhélla
ndgonting. Bista enskilda dr naturligvis Eriks grej. Nir han tar upp
en trid och for den vidare och anvinder tvé artiklar i tidskriften och
viver samman till en nytt resonemang. Det ir ju fantastiskt, si skulle
alla recensioner vara.

pA: Och den finns pi hans blogg.

pE: Eriks Bergs blogg. Det dr den bista enskilda insatsen. Och sen
har vi ju faktiskt ocksd en jittetrevligt, bra, positiv recension av
Dennis Dahlgvist i Kulturnyheterna. Precis samma dag som forsta
numret av tidskriften kom ut. Han snappade upp det direkt och han
forstod precis vad tidskriften var och vad vi forsokte gora. Han var
positiv och dven i viss man kritisk till det vi gjorde. Det var en bra
start fOr oss, att vi fick en recension i Kulturnyheterna SVT samma
dag tidskriften kom ut, som satte en bild av vad tidskriften 4r. Den
var inte sa analytisk, sd kritisk. Jag vet inte om man kan vara det efter
ett nummer heller. Sen har det varit lite spridda skurar. Nagra riktigt
diliga recensioner. Dom ir i och for sig intressanta dom ocksi, dom
diliga recensionerna. D3 menar jag inte diliga omdomesmissigt
utan kvalietsmissigt.

DA: Jo, dom kanske dr mer intressanta i nista fraga hir. Vad anser du
att Kritik som verktyg har for uppgift? Vilket system ér dess upp-
byggnad?

pE: Vilket system, vada?

pA: For mig dr det ssmmanknippat med vad ir det hir for verktyg.
Nu har du pratat om det som en lisupplevelse men ocksi en kvalita-
tiv diskussion om arkitektur.

pE: Min mission som publicist — om vi nu ska vara anspréiksfulla hir
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— det 4r alltsd att hoja nivén, att strida for kritikens roll. Det finns
alltsd folk som p4 allvar hivdar att dom inte forstar vad kritiken skall
vara till for. Dom f6rstir inte att kritiken har en central uppgift i en
kulturs utveckling. Dom bara ser kritiker som en, jag vet inte vad.
Nin slags parasiter. Men kritiken ir ett samtal. Kritken ir analys
som dr helt nédvindig for en kulturs utveckling. Och ir det dilig
kvalitet pd kritiken sé aterspeglas deti hela kulturens kvalitet. Det dr
ju helt nodvindigt att reflektera 6ver och analysera hur och vad man
gor. Och det kan man inte gora sjilv.

pA: Det dr vil det som ir den springade punkten, tinker jag, att det
gir inte riktigt att som subjekt analysera sig sjilv till den graden.
pE: Inte fullt ut. Man kan tillféra nigot, men man kan inte gora den
analysen sjilv. Det giller Kritik och det giller alla arkitekter i Sveri-
ge. Det giller tidskriften Kritik och arkitekturen i Sverige. Sa syftet
dr att inf6ra det hir elementet av analys och reflektion.

DA: Varfor saknas det si mycket?

PE: Ja, det vete fan!

DA: Jag tinker att du borde kommit nirmare svaret pa den frigan.
PE: Jag har ju gitt igenom systemet, jobbat pd arkitektkontor under
tjugo ér. Jag gitt igenom, mer eller mindre, arkitekturskolan i Sve-
rige.

pA: Och sen har du dessutom jobbat som redaktor pd en annan tid-
skrift.

PE: Och varit skribent under mer 4n tio ars tid. Det jag ser ir att
strukturellt sd saknas forstaelse for kritiken och analysen, man far
inte lira sig det pd skolan. Man fir inte lira sig ta kritik och man fir
inte lira sig att utéva kritik pa skolan.

DA: Jag tycker att det var ganska mycket kritik pd skolan.

PE: Ja, det fanns kritik, men det var ju inte nigonting man jobbade
verkligen medvetet med. Framfor allt dr det viktigt att lira sig ta kri-
tik. Och det lir man sig ocksé genom att utféra den. Det fanns ingen
vidare utvecklad tridning i analys och reflektion varken for sig sjilv
eller andra. Nu #r det bittre tror jag. For mig dr detta centralt i vil-
ken kultur som helst. Man maste lira sig att analysera och reflektera
over sig sjilv och andra. S3 i utbildningen finns det diligt st6d for
en san utveckling. I media finns det det ocksa déligt stod for en sin
kultur, en kritikkultur. Det ir ingen vidare niva pa den, i alla fall.
pa: Nir det giller 6vrig kulturmedia, tycker du att det saknas en bra
kritik?
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pE: Det finns ju fantastisk bra kritik inom vissa omriden men inte
inom arkitektur. Jag har ocksé jobbat pd en kultursida, sett hierar-
kierna och statusen. Dir har arkitekturen jitteldg status, det ér fint
med litteratur och teater. Och dir finns dom bista kritikerna ocksa.
pA: Skulle vi kunna lira oss av litteratur- och teaterkritikerna?

PE: Ja i viss médn, men samtidigt befinner sig kritiken allmint i en
kris. Ett paradigmskifte dven i kritiken, allmint sitt. Det har dis-
kuteras vildigt mycket dom sista dren, kritikens och kritikerns roll
allmint. Och det piverkar ju ocksa arkitekturkritiken naturligtvis.

DA: Behover vi prata om vad begreppet arkitektur ér?

pE: I Sverige? Herregud! Det ér det vi verkligen behéver prata om!
pa: Vad vinner och forlorar vi pa det?

pE: Kan man... ja, det ér klart man kan forlora pa det. Alltsd vi maste
verkligen...det dr ocksd en produkt av det hir bristande analysen och
reflektionen och kritiken att vi har inte forstitt vad arkitektur ir, vi
har inte forstitt dess fulla bredd och dess verkningsfilt. Och vad det
kan bli och vad det kan vara. Framforallt 4r det dr naturligvis den
politiska dimensionen som vi helt tappat bort. Det ideologiska. Det
finns manga som gér runt och tror att arkitektur 4r firg och form,
man leker med firg och form och att det dr det viktiga och centrala
iyrket. Det ir inte viktigt 6ver huvud taget. Det viktiga ir vilken po-
litik som arkitekturen innebir och vilken politik den materialiserar.
Eftersom arkitektur dr si oerhort politiskt laddat hela tiden.

pa: Gér det hir att fora tillbaka till bide texter och det spraket som
arkitekter anvinder och dven den underliggande, naturligvis ideo-
login i spriket?

pE: Det reflekteras ju sjilvklart.

pA: Kan spriket och diskussionen pa nit sitt hojda medvetenheten?
PE: Jo, det dr ju mangomvittnat att arkitekter inte kan prata om det
dom gor. Och det dr ocksi ett stort problem, man kan inte formulera
det man gor. Och det finns ocksi en forestillning om att det gér inte,
och det ir sén jivla bullshit. Fér man stoppar vid det, man ngjer sig
med det. Det hir dr s fantastiskt sd det gir inte att prata om det.
pA: Det ir {or stort.

pE: Det dr for stort och det ér for mystiskt. Den hiar mystiken inom
arkitektur, den vill jag verkligen ta déd pé. For det hir dr ingen mys-
tik alls, det hir dr design.Det ir inget konstigt alls, det kan man
prata om hur mycket som helst. Det gir att analysera ner till minsta
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partikel. Det finns ingen mystik i det hir. Det finns mystiska dimen-
sioner eller konstnirliga ambitioner med arkitektur med det dr inget
mer 4n sd. Man ska inte ha nigra illusioner, absolut inte.

DA: Vem tror du gynnas av det?

pE: Det kan man verkligen friga sig. Och dem ir ju vildigt utbredd,
den forestillningen om arkitektur som konstart, som nit mystiskt, nt
konstnirligt. Det dr det som dom flesta arkitekter har fér 6gonen.
DaA: Att det dr ndgot som skapas intuitivt, av ett geni.

PE: Ja, det dr genikulturen. Och hur jivla forlegad ir inte den, nu?
Och det ir snt som folk inte ens 4r medvetna om. Jag skulle aldrig
infor mig sjilv kunna siga ndt sént for jag forstir ju vad det bottnar
i. Jag kan inte uttrycka sina saker for jag tycker det dr helt idiotiskt.
Och da blir jag otroligt frustrerad nir en storre mingd av arkitekter
i Sverige som tinker pa det sittet fortfarande. Och dom reflekterar
inte vad det dr och vad det kommer ifrdn och vad det bottnar i. Vil-
ken ideologi det stammar ifran.

DA: Hur tacklar man dd den hir problematiken att 4 ena sidan s
kan man ju sdga att i en postmodern tolkning av arkitektur sé ir det
1 princip allt. Allt 4r i princip arkitektur, det finns vil knappt nigot
som inte dr skapat av minniskan vid det hir laget, t.o.m. hela jord-
klotet dr paverkat av minniskan.

pE: Det dr kultur det du menar.

DA: Ja, men pd sd sitt sd finns det ett behov att indi definera vad
arkitektur dr for att kunna ha nigon slags dialog om dess verkningar
och dess betydelse. Hur gér man da for att hantera dom hir olika
ytterligheterna?

pE: Miangfald, olika roster. En kan inte gora allt. Jag dr bra pé vissa
saker, vissa saker ir jag ointresserad av, det fir nigon anna gora.
Dom ska jag inte gora, for jag gor dom inte bra. Och Kritik kan ju
inte heller gora en hel virld utan vi gér det som vi dr bra pa och som
vi gillar. Det behovs ju fler.

pa: Finns det nigra andra tidskrifter som har bidragit till mingfald?
PE: Jag tycker att Forum kan tillféra ndgonting. Dom har ambitio-
ner, dom gor bra grejer. Alla som ir pd banan medverkar ju, vare sig
dom har ambitioner eller inte. I ett brett spektrum kan en skittid-
ning som Rum ocksé finnas. Det ir inget problem, bara det finns an-
nat ocksa. Dom blixtrar ju till ibland ocks3, eventuellt. Men, som det
dr idag sd borde den position som exempelvis Rum har anvindas till
ndgot annat. Och sen finns det andra, lite mer akademiska tidskrifter
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som jag bade liser och inte liser. Framforallt dr det stora proble-
met tidskriften Arkitektur. Den tycker jag kunde vara mycket bittre.
Aven om man inte ska tro att den kan skapa en hel virld den heller.
Men den har en vildigt speciell situation och den méste diskuteras.

pA: Vad fir du personligen ut av din tidskrift? Jag har nigra forslag
hir: pondus, social status, social paria, makt, nitverk, ekonomiska
problem, sjilvhivdelse, sjilvuppfyllande.

pE: Allt det dir later ju bra, tycker jag. Kan du ta dom igen lite
lingsammare.

paA: Pondus.

pE: Pondus fir man ju, om man ir redaktor. Om man ringer upp
nédgon och ir redaktor for Kritik.

DA: Social status, social paria.

PE: Jag dr som du och soker outsiderrollen.

DA: Men samtidigt verkar det som du trots allt har ett behov av att
vara delaktig.

pE: Och dessutom ett behov av att bli uppskattad. Det ir ju en dub-
belhet.

pA: Makt.

pE: Makt dr pondus. Men jag vet inte om jag soker makt. Jag gillar
ju makt, men det 4r ingen primir drivkraft att skaffa mig makt. Det
kinns inte si. Men jag gillar ju verkligen att ha den. Men jag tror
inte att jag har skapat tidskriften {or att bli en maktfaktor. Utan drif-
ten dr mer det idealistiska, att gora ndt viktigt.

pa: Nitverk.

pE: Det ir ett ndtverkande absolut, man triffar folk. I egenskap av sin
roll, i det jobb man gor si knyter man massa kontakter.

pA: Fir du ekonomiska problem?

PE: Inga problem, men det ir anstringningar kan jag siga. Meningen
ir att jag ska tjina pengar pé det hir.

pa: Sjilvhivdelse.

pE: Definitivt.

pA: Sjilvuppfyllande.

PE: Vad menar du med det?

DA: “Jag gor en god sak for minskligheten.”

pE: O ja! Man boostar sitt ego. Det dr dirfor jag siger sina hir saker
som att det dr viktigt med kritik. Jag tycker att jag har en viktigt
uppgift i virlden som kritiker.
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pa: Den goda viljan. Nu fir du fylla pa sjilv med saker som du far
ut av din tidskrift.

PE: Du har ringat in vildigt mycket av det som ir stimulerande. Men,
du har varit ganska svartsynt och fokuserat runt makt och sént. Trots
allt: intellektuell stimulans! Trots att det finns si minga som inte
forstar vad vi gor, si dr det ju jittekul att diskutera med medarbe-
tarna, verkligen. Det ér fantastiskt kul. Och 4ven med ldsarna, dom
lisare som édr med.

pa: Henning Palm.

PE: VAr okinde vin Henning pi bloggen och andra. Det ir ju min
livsluft, det intellektuella utbytet. Och i bista fall ir kritiken det
ocks3, det ar fantastiskt nir man liser en san kritik som Erik skriver.
Nir man tar upp nigonting som ndgon har gjort och for det vidare,
berikar det och nya vinklar. Man ger och tar hela tiden och man
géir framit i det. Utan #7 av Kritik sé hade han ju aldrig skrivit det
dir inldgget. Och utan det dir inligget s& hade vi inte forstitt vad
vi hade gjort, han for ju det vidare. Det ir ju sd det ska vara. Det
intellektuella utbytet, det ir ju det jag ir ute efter. Sen si dr det ju
sd att alla 4r inte intresserade av det. Alla ir ju inte lika intellektua-
liserande, men jag ir ju ointresserad av andra saker. Jag dr inte sd
intresserad lingre av den hir firg- och formleken som and3 ir det
som lockar de flesta in i arkitekturen. Att det 4r kul att bygga hus
och sitta firg och material och sint. Jag 4r mindre intresserad av det
nu och ocksd mindre intresserad av den radikala, avantgardistiska
arkitekturen. Jag dr mer intresserad av andra aspekter pd arkitektur
och byggande.

pA: Ar det nat du vill tilligga?

PE: Jag tycker att du hade flera intressanta spar. Det ena var baksidan
av kritik. Kritik kan ju faktiskt skada ménniskor. Och kritik méste
man handskas varsamt med.

pA: Hur gér man det?

PE: Det ir ju kritikens ansvar ocksd. Att vara medveten om vilket
vapen man har. Vilken laddning man hanterar.

DA: Bottnar inte det igen ur vilket system kritiken kommer ifrin?
Ar det en ensam... en lone rider, sé kan va fan som helst hinda. Men
finns det hela tiden mekanismer av kontroll... mekanismer av...
pE:...reaktion.

DA: Att ha ett system med flera parter inblandade.
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PE: Att fi reaktion pd det man gor. Man miste forstd och kunna ta
in reaktioner.

DA: Att det gir igenom en process innan det publiceras.

PE: 53 att det uppstir en dynamik, dven internt.

pA: Hur skall dd kritiken vara mattfull eller veta nir den skadar sa
att den inte skadar?

PE: Ja, det dr ju en allmin mognad, empati och sd. Men dven att man
da kan bygga ett sint system, som stodjer en sin utveckling. Till
exempel att man utsitter sin kritik f6r behandling innan publicering
eller under publicering och 6ppnar for en behandling eller en dia-
log. Man ir Gppen i sin presentation. Men, jag tycker inte att man
behéver kompromissa med innehillet. Jag tycker att man kan vara
ganska férdomande och entydig i sin kritik och inda vara 6ppen for
ett samtal.

DA: Man skulle kunna slinga ur sig vad som helst, s linge det finns
ndgon som kan kommentera? S3 linge det finns flera roster som
gors horda sé blir det en balans?

PE: Ja, samtidigt som man levererar ett vildigt renodlat och tydligt
budskap s uttrycker man 6ppenhet. Man siger verkligen nigon-
ting. Man kompromissar inte med sitt eget budskap.

pA: Hur ser det hir ut d&? Att dom olika tidskrifterna kommenterar
varandras kritik battre?

pE: Det skulle verkligen vara kul om dom gjorde det.

pA: Eller handlar det om 6ppna bloggar dir minga kan gé in och
manga kan gora sig horda?

pE: Tidskriften Arkitektur har ju en hyfsat vilbesokt blogg, men
dom anvinder den inte som dom borde. Dom censurerar det som
inte passar dsiktsmissigt samtidigt som rena personangrepp i "ritt”
riktning slipps igenom.

DA: Jag kan ju se system som dr problematiska, till exempel i den
feministiska debatten. Om en feminist skriver en artikel eller ett
inligg di kommer det vildigt minga sexistiska kommentarer. Det
genererar en mansstorm varje gdng. Det kan man ju se som positivt
i yttrandefrihetens tecken. Men generellt sitt si anser jag det vara
ganska negativt for att det forstirker bilden av att en viss typ av kri-
tik ska tryckas ned och helst med medel som egentligen 4r bortom
det man lagtextmissigt skulle acceptera. Si déarfor undrar jag hur
fritt och 6ppet egentligen 4r bra nir det underliggande systemet dr
problematiskt frin bérjan.

KRITIK #9/10 108

PE: Nej, en fullstindig 6ppenhet ér inte sjilvklart. Om det finns ett
strukturellt problem si maste man stodja, med dom insatser man
kan gora, i den riktning man ir intresserad av. Det tycker jag ir
fullt tillitet. Att styra ett samtal, styra en reaktion. Men det ir ju en
mycket delikat vervigning dir, som man miste géra som publicist,
som moderator eller som ansvarig for ordningen. Det ingir i sys-
temkritiken att i viss méin stivja det aktuella systemets uttryck. Det
kan man tycka.

pa: Ar det s4 illa att vi fortfarande egentligen bara kan diskutera
systemfelet, att det egentligen bara ir det vi kan kritisera? Efter-
som det fortfarande inom arkitekturpress finns en direkt avsaknad
av samspel... mellankritik, kan man kalla det s&?

pE: Om man skall se nit positivt.

pE: I vért fall, har vi i viss min uttalat den hir kritiken och drivit
frigan specifikt. Men jag tycker det idr bist att bara verka. Verka i
den riktiningen man tycker ér ritt. Men, vi har ju till exempel skrivit
kritiskt om arkitekturfotografins paverkan, det ir en kipphist for
mig. Det kommer sikert att forekomma i framtiden att vi skriver
konkret systemkritiskt om arkitekturkritik eller vad som helst. Men
jag tycker dnda att det viktigaste dr att verka som ett bra exemplet pa
ndgot man vill ha. Om vi vill ha en bra kritik, s fir vi producera den
i forsta hand. Och inte klaga pi att den inte finns.

DA: Men samtidigt s dr bra arkitekturkritik beroende av alla. For att
den ska kunna blomstra.

PE: Jo, det dr ett gemensamt ansvar. Man maste lira sig att lisa och
skriva och tycka och lyssna. Allt det dir tillhor kritiken och reflek-
tionen och det beror alla. Alla méste verkligen skiirpa sig. Det ansva-
ret ligger inte bara p3 kritikerna.

DA: Ska vi avsluta med dom fina orden?

PE: Javisst, tack for det.
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