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Opus Francigenum

Ein Beitrag zur Begriffsbestimmung

von Ginther Binding

Von einigen Kunsthistorikern wird seit der Mitte des 19. Jahrhunderts
u.a. die Auffassung vertreten, dafl der Stil, den wir heute ,Gotik‘ nennen,
um 1280 als opus francigenum bezeichnet wurde. 1837 von Domkapitular
Dahl in Miillers ,,Beitrdgen zur deutschen Kunst- und Geschichtskunde®
in die Fachliteratur eingefiihrt, wird dieser Begriff, der einer von Schan-
nat 1724 publizierten Nachricht iiber die franzdsische Bauweise (opus
Jfrancigenum) der Ritterstiftskirche St. Peter in Wimpfen im Tal entnom-
men ist, im Zusammenhang mit den Untersuchungen gotischer Baukunst
immer wieder angefiihrt und behandelt. Jiingst haben Kimpel/Suckale
1983 in ihrem monumentalen Gotikband Kritik an der von Arens 1958
gebotenen und von Klotz 1967 in seiner Dissertation iiber Wimpfen iiber-
nommenen Ubersetzung angemerkt. Als Grundlage einer ,4sthetisch-
konstruktiv begriindeten®! Gotikrezeption gelangte die Quelle auf diese
Weise erneut in das Bewuftsein und wurde durch den neuerlichen Uber-
setzungsversuch einer leicht verdnderten Interpretation zugefiihrt. Kim-
pel/Suckale haben sich auf Klotz und Arens gestiitzt, die bei der Wieder-
gabe des Berichtes die Uberlieferung und Interpretation des Textes wih-
rend des 19. Jahrhunderts unberiicksichtigt gelassen haben. Gerade diese
hiufig zitierte Quelle — ,.es ist die berithmte Stelle“? — aber hat eine for-
schungsgeschichtlich interessante Genese. Sie wird von Otte 1854 als Zi-
tat, von Schnaase 1856 als lateinischer Text und von Kugler 1859 mit
Ubersetzung? fiir ihre Gotik-Diskussion benutzt. Graf 1878 wihlt den
Begriff opus francigenum als Titel seiner Ausfithrungen tiber den Ur-
sprung der Gotik, geht jedoch nur kurz auf die Bedeutung des Begriffes
ein. Intensivere Beschiftigungen finden dann in den letzten zwanzig Jah-
ren des 19. Jahrhunderts statt: Adler 1881, Dohme 1886, Reimers 1887,

' Kimpel/Suckale 1985, S. 468.
* Kraus 1897, S. 160, Anm. L.
¥ Noch nicht enthalten in: F, Kugler: Handbuch der Kunstgeschichte, Stuttgart 1842.
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Kraus 1397, Dehio/v. Bezold 1901, Hasak 1902, Kautzsch 1907. Sejt 1954
verstarkt sich das Interesse an dieser Quelle wieder. Eine ernente Beschaf-
tigung verspricht nicht zuletzt eine Kldrung vor Text, Ubersetzung und
Interpretation. Nach Frankl 1960, der sich mit dem Begriff ausfiihrlich
beschaftigt und mit ,, French style® frei tibersetzt, bleibt ungekiart, ob in
der Quelle mit opus francigenum strukturelle oder rechnische Eigenarten
gemeint sind.

Der von Schannat 1724 publizierte lateinische Text wird von Schnaase
1872 mit Auslassungen und Anderungen (Irrtiimern?) iibernommen; Rei-
mers 1887, Kraus 1897, Hasak 1902, Mortet/Deschamps 1927 und Frank!
1960 veroffentlichen den lateinischen Text nach Schannat, teilweise am
Schluf gekiirzt und vereinzelt mit kleinen Varianten. 1896 wird in den
Monumenta Germantae Historica Scriptores der Text erneut vorgelegt,
zugleich mit einigen neuen Lesarten. Der lateinische Text bei Klotz 1967
weist zwei Druckfehler auf und wird ohne Hinwels auf seine Herkunft
nach MGH S8 abgedruckt; schon Zeller 1903, Schweitzer 1929 und Piel
1964 benutzten diesen Druck.

Burkhard von Hall, der 1278 in das Stift St. Peter in Wimpfen im Tal
eingetreten ist und von 1296 bis zu seinem Tode 1300 Dekan des Stiftes
war, herichret in seiner um 1280/90 geschriebenen Wimpfener Chronik
tiber den 1269 begonnen Neubau der Kirche dieses Stiftes:

Richardus (de villa Dithensheim trans Renum, . .. Sirensis dyocesis)
. . . Imonasterium a reverendo patre Crudolfo prefaio constructum, pre ni-
mig vetustate vimasum {wohl: ruinosumyj, it ut iam in proximo ruinam
minari pufaretur, diruit. Accitogue peritissimo in architectoria arte lato-
mo, qui tunc noviter de villa Parisiensi e partibus venerat Francie, opere
Francigeno bastlicam ex sectis lapidibus construi iubet. Idem vero artifex
mirabilis architecture basilicam, yConis santorum intus et exterius orna-
tissime distinctam, fenestras et columpnas ad instar anaglifi* operis mul-
to sudore et sumptuosis fecerat expensis, sicut usque in presens humano
visui apparet. Populis itaque undigue advenientibus mirantur tam opus
egregium, laudant artificem, venerantur Dei servum Richardum, gaudent

* Die Handschrift haz anaglici. Konjekturen durch Adler 1881: , znglici®; Otte 1884 und
Frankl 1960 folgen Adier; Kraus 1897: angiifici; Morier/ Descamps 1929: ,,anagli-
fici*; Reimers 1887: ,anaglyptici®. Der Begriff ist mehrfach nachgewiesen zls ,anagly-
phus®, ,anaglifus* = in ernabener Arbeit, reliefiert, ziseliert, vgl. 0. Lehmann-Brock-
haus, Schrifiquellen zur Kunstgeschichie des 11, und 12, ¥ fir Deutschiand, Lothringen
und ltalien, Berlin 1938; ders. Lateinische Schriftqueilen zur Kunst in England, Wales und
Schottland vom Jahre 96} bis zum Jahre 1307, Miinchen 1955/60C.
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se eum vidisse, nomenque eius longe lateque porratur ef, a quibus non
cognoscitur, sepius nominatur®.

Von Kugler 1859, Adler 1881, Dohme 1886, Hasak 1902, Arens 1954,
Kiotz 1967 (nach Arens) sowie zuletzt von Kimpel/Suckale 1985 (nach
Klotz) wurden teilweise voneinander abweichende Ubersetzungen vorge-
Jegt, deren Ungenauigkeiten der folgende Ubersetzungsvorschlag zu kor-
rigieren versucht:

LRichard (aus dem Ort Deidesheim, jenseits des Rheins bei Neustadt
in der Didzese Speyer gelegen) brach das von dem genannten ehrwiirdigen
Pater Crudolf erbaute Miinster ab, welches vor itbergrofiem Altgr so bau-
fallig war, daly man schon in n#chster Zeit den drohenden Einsturz erwar-
tete. Und nachdem er einen in der Baukunst erfahrenen latomus berufen
hatte, der damals gerade aus dem Ort Paris aus einem Teil Franziens ge-
kommen war, lie er nach franzdsischer Werkart eine Kirche aus gehaue-
nen Steinen {Quadern) errichieten. Eben dieser Kiinstler wundervoller
Architektur ® fertigte die Kirche, die mit Bildern der Heiligen innen und
aufen hochansehnlich ausgestattet ist, sowie Fenster und Sdulen ganz
nach der Art einer reliefierten Arbeit ’ mit vielem Schweifl und hohen Ko-
sten, wie sie sich gegenwirtig dem menschlichem Anblick darbietet. Die
daher von allen Seiten herbeikommenden Leute bewundern das so her-
ausragende Werk, loben den Kiinstler, verehren den Diener Gottes Ri-
chard, freuen sich, ihn gesehen zu haben, und sein Name wird weit und

# Cronica Ecclesiae Wimpinensis Auct. Burcardo de Hallis ex Dythero de Helmestat. Ed.
H. Boehmer, in Monumenta Germaniae Historica. Scriptorum, Tomi XXX, Pars |, Han-
nover 1896, S. 659677, hier: S. 663, Z. 4243, S. 666, Z. 23-32.

$ Der Bezug von mirabilis architecture ist unklar. Die Komma-Setzung stellt eine Inter-
pretation dar {Reimers 1887 146t das Komma z.B. weg), so daf sich der Genitiv auf arrifex
oder basificamn beziehen kann, also entweder ,dieser Kiinsiler wundervoller Architektur
oder ,,die Kirche von wundervoller Bauweise® {wie bisher allgemein seit Kugler iibersetzt
wird, auch Arens, Kimpel/Suckale).

" Kimpel/Suckale ist zuzustimmen, dal} sich instar anaglifi operis nicht nur auf co-
lurnnas wie bel Arens, der es von Kugler 1839 Gbernommen hat, sondern auch auf fene-
stras (wie bei Schnaase 1856/72) bezieht; abzulehnen ist hingegen die von Arens iibernom-
mene falsche Beriicksichtigung des Falles, der nicht Ablativ (,,mit Fenstern urd Sadulen® bei
Arens), sondern Akkusativ ist und wig bei Kugler als Qbjekt zu fecerar gehért und nicht
als Apposition zu basilicam, wie auch sonst dieser Satz Fehler in der Ubersetzung aufweist.
— Insrar anagiifi operis kann wohl kaum speziell Fenstermafwerk bezeichnen, wie Kim-
pel/Suckale annehmen, sondern wird besser zu {ibersetzen sein mit ,,ganz nach Ari einer
reliefierten bzw. erhabenen Arbeit” und damit auf die atigemeine Wirkung verweisen. Kraus
1897 hat bereits die Vermutung Adlers, welcher statt anaglici (= anaglifi) operis anglici
lesen will (opus anglicum) ist in der Stickkunst die Einfagung von Metallplittchen mit oder
ohne Relief in di¢ Nadelmalerei), mit Gure 1884 abgelehnt. (Zum Begriff siche Anm. 4).
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breit gefiihrt und wird oftmals von denen rithmlich genaant, die ihn ajcht
kennen®.

Der Dekan Richard von Deidesheim wird 1268 anlidfilick einer Stiftung
von zwet Vikarien zusammen mit dem Kapitel erstmals erwihnt; er wurde
1278 vor dem Hauptaliar der in den Ostteilen somit vermutlich vollende-
ten Kirche bestattet®.

Der aus Paris gekommene ,latomus® war nach den Worten des Berich-
tes der Baumeister der Kirche, der magister operis, der wie iiblich aus dem
Maurer/Steinmetz-Handwerk hervorgegangen ist°. Dehio/v. Bezold 1901
verweisen auf das Nekrologium des Stiftes, das in dieser Zeit einen Cunra-
dus sacerdos lapicide und einen Bertholdus lapicida verzeichnet; einer
Identifizierung des Berthold mit dem loromus der Chronik ist jedoch
nicht zu folgen. Bei der erkennbar uneinheiilichen Begriffsverwendung
bieibt uns nur ibrig zu vermuten, dafi Burkhard von Hall fiir Wimpfen
mit /latomus einen erfahrenen Steinmetz, der aus Paris kam, bezeichnet,
der Baumeister gewesen sein kann, wie Schnaase 1356 und Schweitzer
1929 annehmen.

Franzésische Reminiscenzen sind an dem Werk unverkennbar, doch
keineswegs stirker als an den meisten anderen Bauten der Zeit. Vief be-
stimmter machen sich Anklange an die Straf3burger Schule erkennbar . . .
und zwar sowohl an das Langhaus als an die Fassade des Miinsters. Frie-
drich Adler und Karl Schiifer wollen deshalb die Kirche von Thalwimpfen
als Jugendwerk Erwins angesehen haben. Wir kdnnten uns mit dieser
These . . . nicht befreunden® '°. Dieser Auffassung ist zuzustimmen, da
der Versuch von Klotz 1967 in seiner Dissertation, den Entwurf der Stifts-
kirche Erwin von Steinbach zuzuweisen, unbefriedigend bleibt. Piel 1964
formulierte liberzeugend: , Sicher ein Deutscher, und zwar in der Strafl-
burger Hiitte ausgebildet (aber nicht mit Erwin zu identifizieren!}, woge-
gen der Aufenthalt in Paris nur sekundére Bedeutung hat®™ Als Vorbild
fiir den Wimpfener Ostchor haben nach den Untersuchungen von Klotz
1967 das StraBburger Langhaus und die Metzer Kapelle Mont Camel ge-
dient, die wiederum auf die Sainte-Chapelle in Paris zuritckgeht. Unse-
rem aus Paris gekommenen laformus haben wihrend seines Aufenthaltes

® Schweitzer 1929, S. 41, Klotz 1967, S. 16.

? G. Binding, Der Baubetrieb zu Beginn der Gotik, in: Zeitschrift fiir Archiclogie des
Mittelaiters. Beiheft 4, Bonn 1986, 8. 65 mit Anm. 16, Bei ciner umfassenden Auswertung
der latomus-Nennungen zeigt sich cine weitgehend uneinheitliche Verwendung des Begriffs,
hiufig zusammen mit caementarius; eine Entscheidung. wie laromus zu libersetzen ist, ist
daher nicht méglich.

% fJehio/v. Bezold 1901, 5. 296.
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die gerade vollendeten Querhausfassaden der Pariser Kathedrale {um
1245 bis 1258), an die das Wimpfener Querhaus entfernt erinnert, und
die Sainte-Chapelle (1244—1245/48) vor Augen gestanden.

Die fiir die Architekturgeschichte bedeutsame Stelle opere francigeno
basilicam ex sectis lapidibus construi iubef wird in der Forschung unter-
schiedlich ibersetzt und interpretiert.

In der 2. Halfte des 19. Jahrhunderts identifizierte eine Gruppe von
Autoren das opus francigenum mit dem gotischen S$til, u.a. Libke 1869:
»dafl man in Deutschiand, als man zuerst die glénzenden Ergebnisse jener
Baubewegung der Nachbarn im Westen kennenlernte, sie in richtiger Er-
kenntnis ihrer Heimat als ,opus francigenum’ {so bei der Kirche zu Wimp-
fen) bezeichnete. Seitdem konate von deutscher Baukunst® oder von ,ger-
manischer Architektur, wenn man den gothischen Styl meinte, nicht
mehr die Rede sein. Ahalich interpretieren Springer 1909 ,,der neue Stil
(opus francigenum genannt)” und 1855 ,franzdsischer Styl“ sowie Red-
tenbacher 1888 ,nach franzésischer Art™

Diese Auffassung hat gerade in jiingerer Zeit besondere Nachfolge ge-
funden: Rudiger 1979: der ,K&iner Dom, der ein opus francigenum ist,
d.h. im franzésischen Kathedralstil erbaut®, eine Interpretation dieses Be-
griffs, die noch an weiteren Stellen bel thm zu belegen ist. Entsprechend
bemerkt v. Simson 1972: ,,Und noch im 14. Jahrhundert galt die Gotik
in Deutschland als franzdsischer Stil*: er beruft sich auf Renan 1878, der
ohne Quellenzitat feststellt, dafi die Gotik in Deutschland bis zum i4.
Jahrhundert als ,,opus francigenum* bezeichnet wurde ', wobei er sich
vermutlich auf Philibert de POrme 1567 stiitzt 2. Nach Aubert 1964 wur-
de ,,die Kollegiatskirche von einem wohl in Paris und Strafburg geschul-
ten Baumeister —wie die Texte sagen — opere francigeno, im frarzdsischen
Stil, erbaut®, Kimpel/Suckale 1987 sprechen von franzésischer Bau-
weise™,

Koepf 1961 geht noch weiter und iibersetzt ,,im franzdsischen Ge-
schmack®. Die wohl gréfite Verwirrung hat Schmoll 1974 eingefithrt:
SJnter diese Phidnomene (Rechenschaft {iber kiinstlerische Erscheinun-
gen) fillt z.B. das Auftauchen der Bezeichnung ,opus francigenum® =
franzosische Werkform (Inschrift an der Stiftskirche zo Wimpfen im Tal

"' En Allemagne, jusquau XIVe siecle, ce style s'appelle ,style franais’, opus francige-

numi
2 Architecture de Philibert de I'Orme, Paris 1567, Rouen 1648 (Reprinz 1964). Vodtes
2 la mode Frangoise”. . . . ,[Qui serz sans plus parler de telles voiites modernes, appellees

ainsi, que nous avons diet, voiites de {2 mode, ¢t fagon de voiite, appellee entre les cuvriers,
La mode Francois™ {S. {07). Frankii960, S. 36 £, 297 f.
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von ca. 1270) eines deutschen Baumeisters, der sich rithmt, in Paris das
gelernt zu haben, was man damals als ;modernste Kunst® empfand, eben
jene spiter von den Italienern ,Gotik‘ genannte Konstruktions- und Ge-
staltungsart. Es handelt sich um die erste ,Stilbezeichnung® der europii-
schen Kunst, die ein zettgendssisches Phidnomen umreifit, eine aus Nord-
frankreich kommende Strédmung, die man in Deutschland als neu, eigen-
artig und reizvoll empfand:

Diese eindeutigen Fehlinterpretationen miissen zurlickgewiesen: wer-
den. Reimers 1887 hatte bereits das Problem gut begriindet einer Ldsung
zugefiihrt. Das Wort opus sei in bezug auf Bauwerke ,entweder fir die
Technik oder aber von dem ganzen Werke, ohne Riicksicht auf Stil und
Technik, niemals aber fiir Sijl“ gebraucht. ,,Die Uberlieferung redet von
einemn opus Scoticum von einem opus Veneticum tnd einem opus Alexan-
drinum, womit besondere technische Fertigkeiten jener Gegenden be-
zeichnet werden, und es ist naturgeméf, dafl ein Chronist des 13. Jahr-
hunderts in Deutschland, wo nicht die Quadertechnik, sondern das
Bruchstein-Mauerwerk urspriinglich heimisch war, einen Bau aus Qua-
dern ein opus Francigenum nennen konnte, nach Francien, dem Distrikte
in Frankreich, in welchem durch die eigenartige Beschaffenheit des Mate-
rials die Steinmetztechnik sich zu besonderer Bliite entfaltet hatte, Gegen-
iiber dem dunklen Schieferbruchstein-Mauerwerk des alten Baues mufite
dem Burkhard de Hallies der aus gelben Sandsteinquadern aufgefithrie
Neubau in Wimpfen im Thal als ein egregium opus erscheinen, wie auch
dem Chronisten der Ebracher Handschrift der 1185 ex quadris lapidddi-
bus errichtete Neubau in Wiirzburg als ein splendidum opus erschien. Es
ist somit wohl nicht zuldssig anzunehmen, Burkhard de Hallis habe mit
opus Francigenum das gemeint, was heute unter dem gotischen Baustile
gemeint ist, sondern es wird der Ton auf ex sectis Eapidicfus zu legen sein
und das glinzende Quadermauerwerk darunter verstanden werden mils-
sen. Opus francigenum ex sectis lapididus ist von Burkhard de Hallis in
derselben Weise von Quadertechnik gebraucht, wie Beda sich des Aus-
drucks opus scoticum de robore secto bedient fiir die Holztechnik der
Scoten. Die gewdhnliche Bezeichnung fiir Stil, sowelt von einem Aus-
druck dafiir im Mittelalter die Rede sein kann, ist scema, schema oder
genus aedificandi uswi **. Opus bezeichnet ,Werk, Arbeit* und wird im
allcemeinen ebenso fitr die verschiedenen Bautechniken wie fiir das ge-
samte Bauwerk verwendet. In diesem Sinne interpretieren Busch/Adam

¥ Reimers 1887, S. 50, 52
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1971 die Stelle ,,aus Steinen, die nach franzoésischer Art gehauen sind*y
dhnlich sind auch die Ausfihrungen von Klotz 1967 zu verstehen, der
opere francigeno auf ex sectis lapidibus bezieht.

Kimpel/Suckale 1985 ersetzen die Ubersetzung von Kiotz 1967 (in
Ubernahme von Arens 1954 und wiederaufgenommen von Nufibaum
1985) ,.eine Basilika mit nach franzdsischer Art gehauenen Steinen®, wo-
mit sie — ohne es zu zitieren — auf Kugler 1859, Dohme 1886 und Kautzsch
1807 zuriickgreifen: ,die Kirche (Basilika) in {nach) franzdsischer Art
(Werk) aus geschnittenen Steinen (Hausteinen), dhnlich auch Hasak
1902 , Basilika aus Hausteinen nach franzosischer Bauweise® und Gro-
decki 1976 ,(Gotteshaus aus behauenen Steinen franzdsischer Art®.
Schnaase 1856/72 und Litbke 1886 hatten nach allgemeiner ,in franzdsi-
scher Arbeit (Weise)” tibersetzt, wihrend nach Kraus 1897 ,der Zusam-
menhang der Stelle und der sonstige Gebrauch des Wortes apus eher an
den technischen Zuschnitt (Quadertechnik) der Steine (secti lapides) den-
ken 1aft“. Dies alies sind interpretierende Ubersetzungen. Der lateinische
Text erfaubt nur ,nach franzdsischer Weise eine Kirche aus gehauenen
Steinen® zu iibersetzen, nur so bleibt der wie im Laieinischen offene Be-
zug der Worte gewihrleistet.

O1te 1884 bemerkt, ,dall wir vollstindig im Dunklen und lediglich auf
Vermutungen daritber angewiesen sind, was denn eigentlich der Chronist
mit dieserm opus francigenum gemeint habe, und dafl es schiechterdings
nicht angeht, es fiir gleichbedeutend mit ,gotischem Stil* zu nehmen, da
es nur von einer technischen Besonderheit in der Bearbeitung oder Ver-
wendung der secti lapides redet: . . . aus Hausteinen — opere francigeno®.
Ahnlich auBert sich Kraus 1897: ,,Im allgemeinen hat man das Opus fran-
cigenum auf den Stil, und zwar auf den gothischen bezogen; seither hat
Graf 1878 das Opus francigenum in dem Strebebogensystem gesucht. Der
Zusammenhang der Stelle und der sonstige Gebrauch des Wortes ,opus*
1483t eher an den technischen Zuschnitt (Quadertechnik) der Steine {secti
iapides) denken’* Entsprechend hat Zeller 1903 tibersetzt: ,eine Basilika
in nach franzdésischer Werkart geschnittenen Steinen zu errichten®. Mit
Recht haben Kimpel/Suckale 1985 angemerkt, dall der Steinmetz nicht
»sehr kundig® war, ,,Man braucht sich nur die Mauerverbinde — etwa in
den Fensterlaibungen — anzusehen. Sie sind handwerklich dhnlich unbe-
friedigend wie die ersten Arbeiten am Kélner Dom nach 1248. Demgegen-
iiber steht das Langhaus des Strafiburger Miinsters aus der Mitte des
Jahrhunderts mit seinen systematisierten Steinzuschnitzen auch technisch
in der {ranzésischen Tradition!
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Verunkldarend wirkt Adamy 1889, wenn er meini: ,,Das gotische System
gelangt als opus Francigenum nach Deutschiand®, und darunter wohl wie
Graf 1878 u.a. das Strebesystem versteht. Dieser Auffassung folgend,
fibersetzt Frank! 1960 opus francigenum mit ,,french style®, zugleich mit
dem Hinweis, dal} es sich um einen ,technical term’™ handele. Mothes un-
ternimmt eine Erlauterung der so wichtigen Textstelle, ,die nicht
schlechthin angibt, die Kirche sei opere francigenum gebaut, sondern mit
der niheren Bezeichnung fiir die franzdsische Konstruktionsweise, nam-
lich opere francigeno ex sectis lapidibus, wodurch es mindestens fraglich
wird, ob nicht gerade auf die Herstellung aus geschnitienen Platten sich
die Bezeichnung ,franzdsische Konstruktionsweise” bezieht; auf die
kiinstlerischen Formen deutet das Wort opus viel seltener als auf die tech-
nische Ausfithrungsart®. Unklar ist die Begriindung der Definition von
Miiller/Mothes 1877 und Mothes 1882 in ihrem Archiologischen Worter-
buch bzw. Baulexikon: , Francigenum opus heifit die in Frankreich noch
jetzt vielfach iibliche Manier, statt der Werksteine nur gesigte Platten an
Ziegelmauern anzukieben, um so den Schein elner Hausteinmauer zu er-
reichen®

Es bleibt allein tibrig, den wohlbegriindeten Vorschlag von Reimers
1887 zu iibernehmen und, trotz des Hinweises vonr Kimpel/Suckale 1985
auf die mangelhafte Quadersetzung, unter dem Begriff opus francige-
num des Burkhard von Hall allgemein die franzdsische Bautechnik zu
verstehen, die der jiingst aus Paris gekommene laromus, ein Mauer/Stein-
metz, vielleicht zugleich auch der Baumeister, angewandt hat. Eine Orts-
besichtigung ermdéglicht schlieflich die KEirung dieses Problems. Die
Quader der Ostteile sind zahngeflacht und in den unteren Bereichen des
Chores vorrangig mit dem Steinmetzzeichen <« gekennzeichnet, dem
sich weitere Steinmetzzeichen (u.a. .~ 3 )} zugesellen. 1932 hat Frie-
derich fur die Ostteile des Strafiburger Miinsters die Zahnfldchung beob-
achtet ¥*: ,,Die Zahnfliache . . . ist nun das fast ausschlieBlich gebrauchte
Werkzeug. Zu dieser Bedeutung kann sie kaum allmihlich gekommen
sein; es ist vielmehr wahrscheinlich, daB sie von anderswoher bei der
Strafburger Hiitte eingefiihrt wurde. Unwiilkiirlich denkt man an die da-
mals, zu Beginn des 13. Jahrhunderts in hoher Blite stehenden franzési-
schen Bauhiitten, in denen mancher deutscher Steinmetz und Bildhauer

. seine Schulung erhalten hat. . . . Hochsiwahrscheinlich haben die
deutschen Steinmetzen die Zahnfliche aus den Kalk- und Kreidegegen-

4 K. Friederich, Die Steinbearbeitung, Augsburg 1932, Zitat S. 311.
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den Nordfrankreichs mitgebracht und daheim berall, wo jhre Verwen-
dung mdglich war, eingebiirgert”. Wie jlingste Forschungen zeigen, setzt
die kontinuieriiche Benutzung der Zahnfliche im deutschsprachigen
Raum etwa zur gieichen Zeit wie in Frankreich um 1{30/40 (Worms,
Dom, Ostchor) ein . Damit kommen wir wieder zuriick auf die interpre-
tierende Ubersetzung von Arens 1954, Klowz 1967 und NuBbaum 1985
cine Basilika mit nach franzosischer Art gehauenen Steinen®, d.h. zahn-
geflachte Quader, so daB opus francigenum allein den in der Ile-de-Fran-
ce verbreiteten, Arbeitszeit sparenden Einsatz der Zahnflache meint*®.
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