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AM: -G Dez, 2002
Dem Hemn Untersuchungsrichjer

Anklageschrift

Die Furstliche Staatsanwaltschaft erhebt vor dem geméss §§ 15 Abs 2 und 67
Abs 2 StPO zusténdigen Land- als Kriminalgericht gegen

1. Eugen VON HOFFEN, geb. Heeb,
geb. am 25.01.1952 in Feldkirch,

liechiensteinischer Staatsangehdriger,

derzeit in Untersuchungshaft, ; e L0
ElNGELANGT Ang: LIl 02

VORGENERIT Al . 22./¢.0
2. Rudolf RITTER, | Mo Z3.14.2.%

geb. am 10.06.1954 in Gisingen,
liechtensteinischer Staatsangehdriger, Kaufmann,

wohnhaft in 9493 Mauren, Oxnerweg 457,

die

ANKLAGE:

Es haben in Mauren und anderen Crten:
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Eugen VON HOFFEN und Rudolf | [ER im bewussic
Iusammenwirken als Miftaler im . lfraum von 199/
Vermogensbestandteile...in _einer.  CHF  150'000.-
Werte, die aus den ‘Verbrechc'! anderer herrd!
Geldbetrage aus dem Erlos von Suchtgiftgeschdéfien
des Cali Kartells und dessen Nach' gemrgdﬁ]soﬁone
Juan Carlos Saavedra “aus Geélci dscherei verbor

Herkunft verschleiert, und zwar dac ch

verborgen, dass sie in Mailarid und ' adrid von Juan
Bargeldl:&:e’rrt‘:geﬁber ca. CHF 1'é642 000.--"durch ihren
Fink Ubernehmen und dann in ein + Reiselasche na
verbringen liessen (und :ydann wuf diversen de

Saavedra zuzuordnenden Konien e -ahlter)

deren. Herkunft verschleiert, dass sie auf einer ¢

befreffend das-Konto der Standex Shipping Lid. d

Auftraggebers Aipha Capital Int. Lid., nGmlich ,Mec

wegkopierten, auf_" Guischriftsanzeigen b« freffend

Langdon Shipping Lid. die Anschrifi des Auftragge!

International CC, samt Herkunfisland Mexiko, wegkop
acht fir Juan Carlos Saavedra verwalteten Stiftunge:
nicht existente Person ,Waldemar von Sauer" als

einsetzten bzw. als Kundennamen anfUhrten sowie |
Carlos Saavedra verwalteten Firmen die nicht exist:

MdUller" als Vizeprasidenten anfithrten;

Rudolf RITTER Ende April 1999 die ihm in seiner

Organtrager der Stiftungen Adamit Stiftung, Adiir

Bonbon Stiftung, Compur Foundation, Envelop |
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und gewollien
iis Anfang 200
bersteigenden
2N, und zwar
von Mitgliedern
und Erldse des
'n und deren

Jrlos Saavedra
“Aitarbeiter Egon
1 Liechtenstein

Juan Carlos

ischriftanzeige
Anschrift des
llin/Columbia*
15 Konto der
:1s Consultoria
fen, sowie bei
nd Firmen die
iruktionsgeber
i zwei fUr Juan

» Person , Kurt

}enéchcfi als
Foundation,

undation und

Matrimonium Foundation durch Rechisgeschaft einger imte Befugr{is.

%
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Uber fremdes Vermdgen zu verfUgen, .vissentlich missbraucht und
dadurch den vorgenunnten Stifftungen enen Vermdgensnachteil mit
einem besonders grossen Schoden zugef gt, indem er im Namen der
zuvor angefUhrten $i'fungen ~on der Fir na IC Deposit and HDIdiI'ﬁéj
Company Inc. insge.amt 30700 St0ck Akfien der Firma SP AG Si
Petersburg Immobilie  und Be!l: lligungs- A G zum StOckpreis von € 15.--
kaufte, obwohl die 2ktien zu <esem Zei'punkt an der Bérse lediglich

mit einem Kurs von cdl. € 9,95 gt*handelt wurden;

Eugen VON HOFFE' zu der unier 2. angeflhrten Tat dadurch
beigetragen, dass er dem Mit beiter E¢gon Fink die Zustimmung zum
Aktienkauf und zur |reigabe ler Aktien vom Depot der Firma IC

Deposit and Holding C_ompany Inc. erteilte.

Es haben hiedurch begange::

Eugen VON HOFFEN

zu 1. das Verbrechen der ( .eldwéscl erei nach § 165 Abs 1 und 3 StGB (alte
Fassung); i

Zu 3. das Verbrechen der | 'ntreue al* Beitragstater nach den §§ 12, 153 Abs
1 und 2 StGB;

Rudolf RITTER

zu 1. das Verbrechen der (-eldwdsc ' zrei nach § 165 Abs 1 und 3 StGB (alte
Fassung);

zu 2. das Verbrechen der Lintreue nc. h § 153 Abs 1 und 2 S1GH

und es seien hiefur
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Eugen VON HOFFEN und Rudolf RITTER
jeweils nach § 153 Abs 2 StGB in Anwendung des 4§ 28 SIGB

zu bestrafen.

Gemdss § 20 StGE wird die Abschépfung der Bereicherung bec:;r.iragt

ANTRAGE:

1. Anordnung einer Schlussverhandiung vor dem FuUrslichen Land- als

Kriminalgericht;

2. Vorfohrung des in Untersuchungshaft befindlichen Eugen von Hoffe:
sowie Vorladung des Rudolf Ritter zur Schiussverhandliung al

Angeklagte;

3. Ladung und Vermehmung der Zeugen:
- Daniel Hess, ;
- Renate Kremser,
- Dr. Gabriel Marxer,
- Egon Fink,
- Aftina Efthimiou,
- Peter Frommelt;

4. Ladung des Sachvér’sfdndigen Dietmar Vogelsang;

5. Verlesung
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der Anzeigen und PolizeierhebL  jen,

der Strafregisterauskinfte,

- des Gutachtens des Bundesc:iL...‘f.iéfwi_'snmies for de.n Weﬁpapiérhondel
(ON 73), : e :

- des wesentlichen Inhaltes d. ecinzuholenden Akten 8 Vr 17/91,

12 Ur 39/2001, 1 Ur 134/99, je ¢ - | Urstlichen Landgerichtes sowie des

wesentlichen Inhaltes der vom Landesgericht Feldkirch zum dortigen

Verfahren 16 Hv 1009/01 Obermi!iclien Aktenkopien.

BEGRUIDUNG:

Eugen von Hoffen war in den 70er und 80er Jahren in einer
Rechtsanwaltskanzlei und einem Treuhandunternetmen tétig, laut seinen
Angaben hat er 1979 in den USA ein Psychologiestudium mit dem Doktorat
Gbgeschiosseh. Bis.l;}’% fOhrte er den Geburtsnam :n Heeb, wobei er sich
auch als ,,Dr. Heeb" bezeichnete und nennen liess. Im Oktober 1996 wurde. er

von Anna Moses von Hoffen adoptiert und fohrt seitfdem den Fdiniliennamen -

Wvon Hoffen®.

Eugen von Hoffen ist gerichilich vc bestraft und war wegen schweren
Betruges. Weiters wurde er im Juni 2001 vom FUrstii-en Landgericht wegen
Verbrechens des gewerbsmdssigen schiweren Betrug s zu einer rnehrjdhrigen

Freiheitsstrafe verurteilt, dieses Urteil ist cber noch nic ! rechiskraftig.

. Rudolf Ritter ist nach dem Akteninhali gerichﬂich r escholten. Laut seinen

Angaben arbeitete er 10 Jahre bei der Prasidialanstalt, einer

Trevhandgesellschaft, als Buchhaiter, spater  Sachbearbeiter  und
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Kundenl::retreuer. Im Jahre 1989 grindete er zuss nmen mit Dr. Norbert Jehle
die JRT Treuhandgesellschaft. Im J ihr 1997 schii | er aus dieser Gesellschaft
aus und Ubernahm die Firma Euro-finai. - Trust bzw. Euro-Finanz
Treuunternehmen. :

Die Firma Euro-Finanz Treuunterne hmen gohort zu ﬁer sogenannten ,|C-
Gruppe®, zu welcher v.a. die Ge:=2llschaftcn ,Intercompany Management
AG" mit Sitz in Panama, die Firma Intercompany Management Treuhand
AG" mit Sitz in der Schweiz, die .l Deposit and Holding Company Ltd." mit
Sitz in Panama, der ,Adminco Trust reg.", die ,Elekiro-Dent Anstalt" sowie das
Euro-Finanz Treuunternehmen zu zdhlen sind. rDie Firmen der IC-Gruppe
beschdftigen sich mit Firmengrindungen, \?enﬂégensvemultung_ und

-anlage.

Db'ersier. Chef dieser IC-Gruppe war Eugen von Hoffen. Ihm musste lout
Angaben des Rudolf Ritter samiliche Post, bever sie gedffnet wurde,
vorgelegt werden. Eugen von Hoffen fraf auch die Entscheidungen, welche
finanziellen Transaktionen durchzufbhren sind; laut Angaben seiner
langjahrigen engen Miiarbeif;erin R.:nate Kremser war Eugen von Hoffen der
~Medizinmann" i'n der IC-Gruppe, Rudolf Ritter war laut ihren -Angaben der
~Hauptling", wobei Rudolf Ritter als Geschdftsleiter fungierte. Renate Krems=ar
gibt in ihrer Niederschrift beim Uniersuchungsrichter des Landesgerichies
Feldkirch am  19.05.2000 diesbéziiglich an, dass Ritter im operativen
Tagesgeschdaft Ansprechpartner der Kunden und der Mitarbeiter war,
wdhrend von Hoffen im Hintergrurd ,die Faden zog". Von Hoffen s&i ,die
letzte Instanz" innerhalb der IC-Giuppe gewesen. Wenn von Rudolf Ritier
keine Entscheidung getroffen wer: len wollte, sei diese letzilich immer von
Eugen von Hoffen gekommen. Rencite Kremser bezeichnet Eugen von Hoffen
als die ,,graue Eminenz" der IC-Grupipe. Zwischen Rudolf Ritter und Eugen von

Hoffen bestand offenkundig eine Partnerschaft, wobei die Gewinne der IC-
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Gruppe zwischen Ritter und von Hoffen nach einem bestimmten SchiUssel

aufgeteilt wurden.
Egon Fink war 10 Jahre lang Angestellter bei diversen Firmen unter der Leitung

des Eugen von Hoffen, er war fUr die Kundenbetreuung und die Verwaltung

der Gesellschaftsmandate zustiandig.

Rudolf Ritter fUhrt in seiner Beschuldig envernehmung am 06.07.2002 vor dem
FUrstlichen Landgericht aus, dass Egon Fink ochne Eugen von Hoffen Uberhaupt
nichts gemacht" habe. Egon Fink habe sich immer mit Eugen von Hoffen
- besprochen, Eugen von Hoffer; habe die Kontrolle Uber samiliche
Transaktionen gehabt. Es habe zweimonatlich Sitzungen innerhalb der
Gruppe gegeben, an donen Egon Fink, Renate Kremser, der weitere
Mitarbeiter Daniel Hess sowie Rudol' Ritter und von Hoffen iei[genommeﬁ
" hdatten. Eugen von Hoffen kenne jed: einzelne Gesellschaft, die von der IC-
Gruppe verwaltet werde. Laut Angaben des Rudolf Ritter hat Egon Fink vor
vor jeder finanzpolitischen Entscheidung das

jeder Transakfion und

Einverstindnis des Eugen von Hoffer

Von Hoffen habe Uber alles Bescheid

Zu Punkt 1. der Anklage:
Bereits Anfang der 90er Jahre lernte |

zinholen missen und auch eingeholt.

2wusst, was Fink gemacht habe.

gen von Hoffen den kolumbianischen

Staatsangehérigen Juan Carlos Sar redra Molina kennen und hatte mit

diesem Geschdftsbeziehungen. 1997 1ahm Saavedra wiederum Kontakt mit

Egon Fink, Eugen von Hoffen und U' =r diesen mit Rudolf Ritter auf. Rudolf

Ritter hat in der Folge den Saavedrc mehrmals getroffen, auch Eugen von L
Hoffen hat laut Angaben des Ritter un | nach seinen eigenen Angaben immer
wieder Kontakt mit Juan Carlos Saave ira gehabt. '

Ca. im Jahr 1997 kam es dann Uber ' rsuchen des Saavedra dazu, dass von
der IC-Gruppe insgesamt 24 Stiftungen bzw. Gesellschaften gegrindet

wurden. Die Namen dieser Gesellschiften und Stifftungen ergeben sich aus
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ON 72 des gegenstandlichen kafﬁ;ﬁ (auf Seiten 121 125 in ON 72). Egon Fink
war als Mandatsverantwortlicher und unmitteloz o Ansprechpartner des
Saavedra in der IC-Gruppe tdtig, er musste seine .+ .cheidungen jedoch mit
dem Geschdftsleiter Rudolf Ritter und dem ob 2n Entscheidungsiréger
Eugen von Hoffen abstimmen, was bedeutet, dcs samtliche Aktionen, die
Egon Fink sodann im Zusammenhang mit diesen & ‘avedra-Gesellschaften"
gesetzt hat, mit Zustimmung, Wissen und im Einversi7i-. dnis sowie Uber Weist.!ng

des Ritter und des von Holfen getaligt wurden.

Bei den Uber Auftrag des Saavedra gegrindeizi Sliftungen wurden nur
teilweise die tatsGchlich BegUnstigten in den Beistaiu® .n angefihrt.

In mehreren dieser dem Saavedra zuzurechnenden ' 'rmen scheint der Name
«Waldemar von Sauer" als sogenannter Instrukl snsgeber (Weisungsbe-
rechtigter) zusatzlich zu Saavedra cuf. Es handelt tic’' um die Calcul Business
. Consulting Inc., Cashcom Investments Inc., Casre urces Inc., Con Moto
Stiffung, Euro Russo, FSK Foundation, Nos’rroﬁro Z rporation und Standex
Shipping Lid.. Eine Reisepasskopie beftreffend ,Wald ‘mar von Saver" wurde
bei Hausdurchsuchungen in den R&umlichkeiten d: - IC-Gruppe gefunden.
Die Erhebungen haben ergeben, dass dieser ang boliche ,Waldemar von
Sauer” nicht existiert. Ausserdem wurde in den RGum' :hkeiten der IC-Gruppe
auch ein Reisepass eines gewissen ,Kurt Miller" v¢ gefunden, auch dieser
Reisepass wurde als Blankodokument gestohlen urri  ‘uch die Person des Kurt
Muller konnte nicht idenfifiziet werden. Dieser v ' Miller” war bei zwei
Gesellschaften, und zwar .;Cushresources Inc. ,, urd der ,Calcul Business

Consulting Inc.” als Vizeprdsident vermerkdt.

Auffallend ist nun, dass auch Reisepésse ardc - offenkundig nicht
existierender Personen und falsche Reisepdsse in ¢z | dumlichkeiten der IC-
Gruppe vorgefunden wurden, wobei diesebezlUglich cuf die Erkenntnisse im
Verfahren 8 Vr 17/91 des Furstichen Landgerichtes ver » 2sen wird (dort wurde
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dem Eugen von Hoffen angelastel, das: er falsche Namen fUr seine
betrigerischen Tatigkeiten benUtzt habe). Egon Fink und Rudolf Ritter sowie
Eugen von Hoffen geben an, den Waldemar von Sauer _und 1Kur1 MUller
niemals gefroffen zu haben. Allerdings wurde im Rahmen von
Hausdurchsuchungen eine Liste gefunden, welche handschriftlich von Egon
Fink ausgefullt worden war und in welcher als Veriragspartner ,,Waldemar von
Saver" eingefragen worden war. Egon Fink behauplete diesbezUglich, dass
die Anweisung von Rudolf Ritter gekommen sei, wobei fUr ihn klar gewesen
sei, dass diese Stifftung fUr Saavedra bendtigt werde. Es ist daher davon
auszugehen, dass cuch bezlglich jener Fimen, in wé[chen ~Waldemar von
Sauver" neben Saavedra als Insfrukiionsgebef aufscheint, und in welchen ,,Kurt
Moller" als VizeprCsident angefUhrt ist, diese Eintragungen lediglich aus
Verschleierungsgrinden  erfolgten, nicht jedoch den faiﬂ.fjchliche:n
Gegebenheiten entsprachen und nur dazu dienten, bei diesen

Gesellschaften die Herkunft der Gelder zu verschleiern.

Nach Grindung der Stifftungen und Gesellschaften erfolgte von Juan Carlos
Saavedra meistens per Telefax die Anweisung, von den Konten dieser
Gesellschaften und Stiftungen Uberweisungen vorzunehmen, insbesondere
auch Barabhebungen zu tafigen.und die sehobenen ‘Gelder in der Fciger
wieder bar auf Konten anderer Gesellscha n einzubezahlen.riili-_as hat sogar
dazu gefihrt, dass die LGT Bank im FrOl thr 2000 dem Ru lolf Ritter die
AufkUndigung der Geschdftsbeziehung ar edroht hat, und war deshalb,
weil diese Konten der ,Saavedra-Ge :lischaften" eine sehr hohe
Durchlaufquote aufwiesen, in dem Gelder ar einbezahlt und sofort dann
wieder bar behoben worden sind. Offenkun: ‘g hat sich auch fir die LGT Bank
der Verdacht ergeben, 'das; die Haufigh it die:-ser Bareinzahlungen und

-auszahlungen der Verschleierung des Geld! 1sses dient. -

Die Beschuldigten haben Vermdégensbe: undteile, die aus Verbrechen

stammen, verborgen und ihre Herkunft vers hleiert im Sinne des § 165 Abs 1
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SIGB. Uber Aufirag der beiden Beschuldigten O ite Egon Fii ' in Zeitraum von
September 1998 bis Juli 1999 insgesamt ieben Fai :n mit einem

. Osterreichischen Mietavio nach Madrid sow! : nach M and dirch. Er

Ubernahm in Madrid und in Mailand vcn Saaved 1 umgerechnet
BargeldbeirGge in der Hohe von insgesdmt cci. CHF 1'64Z 00.—~, ohne eine
Empfangsbestatigung auszustellen, verstaute d s Geld in « er Reisetasche
und verbrachte es im Kofferraum dieses M :tautos ric ch Liechtenstein
(Hinsichtlich der einzelnen.Fahrten wird auf den i aricht der Landespolizei vom
04.08.2000 (ON 114) verwiesen). Aus ON 114 de : Aktes ergil 't sich auch, bei
welchen Gesellschaften bzw. Sfiftungen scdann die Bargeld betrége
einbezahlt wurden. Darunter befinden sich auc': Gesellschaften, in welchen
die Personen ,Waldemar von Sauer” als Instrukt J”SQEb:E!- sowie , Kurt Mdoller"
als Vizeprasident angefUhrt sind L{Euro Rus_sgc:r Cororation S.A., Calcul Business
AG). Das Verbringen durch mehrere Staaten ¢ Jér die Landesgrenze nach
Liechtenstein ist ein ,Verbergen" im Sinne des § 145 Abs 1 SIGE (EvBI 1796/32).

Aus ON 67 des Aktes ergibt sich, welch:@ Geldbefrdge bei jenen
Gesellschaften, in welchen die nicht existente': Personen ,Waldemar von
Saver* und .Kurt Moller* als Ir ruktionsc zber baw. Kurniden bzw.

Vizeprasidenten angefihrt sind, eingec ngen un 1 cusgegangen sinc.

S0 sind bei der Calcul Business AG detrdge in H8he vor CHF 4,7 Mio.
eingegangen und dann wieder au:jegange: .. Bei der Firma Cashcom
Investments Inc. sind ca. CHF 257'000.- eingegc 1gen und ca. CHF 253'000.-
ausgegangen. Bei der Cashresources sind ca. ZHF 1,36 Mio. eingegangen
und ca. CHF 980'000.-- ausgegangen. "ei der Cc 1 Moto Stiftung si.nd ca. CHF
2.4 Mio. eingegangen und ca. CHF 2,1 Mio. ausg2gangen. Bei der Euro Russo
Corpormion S.A. sind ca. CHF 1.12 Mic  ein- und dann wieder ausgegangen.
Bei der Firma Standex Shipping Ltd. sind ca. CHF* 1,56 Mio. eingegangen und
CCII. EHE 52 M[o: ausgegangen. G
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Hinsichtlich dieser Vermdgensbest indtieile .wurde daher durch das Finsetzen
nicht existenter Personen als Instrukiionsgeb sr bzw. Kunden bzw.
Vizepréisidenten in den Gesellschaftsunterlagen d :ren Herkunft verschleiert,
indem Uber den Ursprung, die Rechte an den Vern 3gensbestandteilen sowie
die Verfugungsbefugnisse Uber die Vermdg nsbesi indteile falsche Angaben

gemacht wurden.

Die Beschuldigten liessen aber auch uf . Ul erweisungsbelegen den
Auftraggeber wegkopieren. Auch dies sind Versc sleierungshandlungen im
Sinne des § 165 Abs 1 StGB. So wurde bei einer Gutschriftsanzeige vom
23.12.1999 Uber US$ 159'995.-- zugunsten & es Kor tos der Standex Shipping
ltd. vom Auftraggeber ,Alpha Capii:l Int. Ltd." -der Herkunﬂsm"t
Medellin/Columbia" wegkopiert. [ benso » irde be Gutschriftsanzei yen Uber
zweimal US$ 200'000.— vom 25.01.2000 zucunsten des Kontos der Langdon
Shipping Ltd. beim Auftraggeber ,,Consultotia Intermational CC* die Adresse

und das Herkunftsland Mexiko wegkopiert.

Bei den in den Firmenkomplex einbezclten Geldemn handelt es sich
entweder um Erldse aus Suchtmi lelgeschéften o der um Erlése des Juan
Carlos Saavedra aus Geldwdscheieiaktionen fir dos Cali-Kartell bzw. dessen
Nachfolgeorganisationen. Es handelt sich also um Vermdgensbestandteile,

die aus Verbrechen anderer herrGhren.

Juan Carlos Saavedra war bereits zu Beginn der 0er Jahre Zielpunki von
Ermittlungen der amerikanischen Drogenb<kampfur gsbehérden. Aus der ON
72 des Aktes ergeben sich nun beis;ﬁieiaweise klare Beweise daflr, dass
Saavedra Drogengelder fUr das Cali-Kattell gewaschen hat bzw. nach

Zerschlagung des Kartells weiterhin for dic Nachfolge organisationen wdascht.

Aus den Berichten der amerikanischen D:ogenbekampfungsbehdrde ergibt

sich zum Beispiel, dass ein gewisser Antonio Ocampo, wohnhaft in
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Cali/Kolumbien, gegenuUber einem - verdeckten Ermittler telefonisch im Juli
1991 gedussert hat, dass er versuche, Verbindunge: zu Geldwiische-
Einrichtungen vorzunehmen, jedoch es Schwierigkeilen gebe, weil izses
Geschdft in den USA von Saavedra (jemanagt weide. Di ser habe au: I die
Verbindung mit Banken und die Leute in Kolumbie', welche grossen
Geldsummen hatien, wirden alle mit Saavedra zusammeiarbeiten.

Aus dem Report der Drmgenbekﬁmpfungsﬁehérde vom 2(.08.1991 ergibt sich,
dass der verdeckte Ermittler sich mit Sacavedrd in den US 1 getroffen hai. Bei
diesem Gespréach habe Saavedra erklart, dass er Cald for Cali-Kartell
wasche, und zwar unter Iuhilfenchme seiner ﬁ.ns’reilu ng' bei der fimo
Prudential Bache Securities. Er habe dabei auch erk. i, wie er falsche
Identitéten benuize, um seire Operationen zu schitzen und mit Personen in
Europa zusammenarbeite, welche keine ,,Papierspuren” hinterliessen.

Aus einem weiteren Berichi der Drogenbekampfungst hérde crgibt sich,
dass am 18.09.1991 ein weiteres Treffen zwischen ér avedra und dem
verdeckten Ermittler stattgefi :nden hat. Dabei dusserte 5o ivedra, «'ass €1 bei
seinen Aktionen auch mittels fiktiver Kunden und Strohmd&niner Ube: 1ll Kenten
eroffnen konne, wodurch s den Behérden unméglich sei, di+ wahren
wirtschaftlich Berechtigten und die Geldguellen festzustellzn. Er ha e weiters
erklart, wie er fur seine Kunden, welche clle Geld vom Ke kainhanc el hétten,
Geld wasche und in weiterer Folge Gegenstdnde ‘des 'Gglichen Bedarfes
anschaffe. 7

Aus dem Report vom 18.05:1995 ergibt sich, dass Saavec:a dem .ali-Kartell
zuzuordnen ist und im Kokaingeschdft sowie im Bereich de Geldw: sche !dtig

ist.

Im Dezember 1999 hc;T ein verdeckicr Ermittler des D.EA. [ 15 ist die
amerikanische Drug Enforcement Administration) fir eiren Dro. nhan ller
eine kontrollierte GeldUberweisung mittels der ,Girc/dos Trc poriation
" Service" durchgefUhrt. Die Gelder sollten auf ein Konto dér Stand: - Shipping

Ltd. (Saavedra-Gesellschaft in Liechtenstein) Uberwiesen werden. Dies zeigt
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ebenfalls, dass Gelder aus Drogenverkaufen in der

in Liechtenstein einbezahlt wurden.

Im Zuge der Kontoauswerfungen tauchten Persone

im engen Zusammenhang mit Drogengesché

geschdaften stehen. So erhiel ein gewisser Dent:

Business - AG einen Betrag von CHF 32'000.— .

offenkundig in den Handel mit Marihuana, Heroir

1990 wurde er wegen der Verabredung zur VerUbt

Firménkomplex Saavyedra

und Namen auf, welche
‘ten bzw. Geldwdasche-
'n HALLl von der Calcul
Diéser- Denton Hall war
sowie Kokﬂfn verwickelt.
1g der Straftat der Einfuhr

von 1.600 Pfund Marihuana verhaftet und zu 78 Mor aten Haft verurteilt.

Rosa Elvira NARVAEIZ-MUNOZ bezahlte einen Betrag

ein Konto der Calcul Business AG bei der LGT Be

Narvaez-Munoz ist kolumbianische Staatsangehdri

Erldse aus dem Drogenhandel einer Organisation i

soll.

Ein gewisser Francois SERRES erhielt von der Euro R

Betrag von ca. CHF 10'000.— sowie von der Neo T:

Betrag von ebenfalls ca. CHF 10'000.— Dieser Franc
den bekannten kolumbianischen Kokainhdndler Jc

bei Verhandlungen Uber eingefrorene Erifrés

Drogenhandel stammen, verireten haben.

Maria SANCLEMENTE scheint in den Beistatuter
Erstbeglnstigte auf. Es handelt sich um die Schwie
kolumbianischen Kokainhdndlers Gilberto RODRIG
des ebenfalls dem Cali-Kartell zuzuordnenden
Amparo CASTRO de SANTACRUZ, erhielt im Novemnr

der Royal Marketing AG.

ron ca. CHF 300'000.— auf
1k im Juli 1998 ein. Rosa
-ie, welche im Jahr 1999

Florida gestohlen haben

;0 im Janner 1998 einen
ie am 28.01.1998 einen
. Serres soll im Jahr 1995
: SANTACRUZ-LONDONO

welche aus dem

ler Agnat Stifftung als
tochter des bekdnnten
I-OREJUELA. Die Gatfin
se Santacruz-Londono,
' 1997 US$ 11'000.—- von
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Vom Wiener Rechtsanwalt Dr. Czinglar wurden im Jahr 19
Hdhe von ca. CHF 2,8 Mio. nach Liechtenstein Uberwieser
um Gelder der Esperanca Rodriguez de Castro, welche dic
des Jose Santacruz-Londono ist. Dieser Gelder wdren im Js
eines  Rechtshilfeersuchens eines  US-Bezirksgerichte:
gleichlautenden Rechishilfeersuchens der. Justizbehdrder
gespert -worden. Dr. Crzinglar wurde sodann von einem
Anwalt beaufiragt, die eingefrorenen Gelder frei zu beko:,
wurden tats@chlich frei gegeben, weil laut Erklarung des U -
an der Einfrierung der Gelder deshalb kein Interesse meh:
Verddchtigen in den Vereinigten Staaten wegen Geldw
worden seien und sich damit einverstanden erklart haiten, .
einstweiligen VerfOgungen befroffene Geld an eine Bc
Uberwiesen werde zum Iwecke der Konfiszierung. Esperan
Castro widersprach jedoch dieser ErklGrung, sodass die Ge

nach Liechtenstein Uberwiesen wurden.

In den Unterlagen der Firma ,,Calcul Business Consulting Inc.”
Fax von Saavedra an den Egon Fink vom 04.06.1998 t
Wechsel Uber US§ 50'000.-. Neben einer Bankgarantie
Schreiben, unterzeichnet von ,Faught", betreffend Bill

spanischer Sprache angeschlossen. In diesem Fax fragt Sa.
Fink an, wie man einen solchen Scheck am besten einlésen
sich dabei um Gesamtvolumen von US$ 50 )'000.—- handeln s
Erhebungen konnte in Erfahrung gebracht werden, dass Toc
in den USA rechtskraffig wegen Ge dwdscherei in

Drogengeldern verurteilt worden ist. Er war -beschuldic

" Geldbetrage in

Es handelte sich
schwiegermutter
r 1991 aufgrund

sowie  eines

von Luxemburg

.tolumbianischen

nen. Die Gelder
Justizministeriums
astehe, weil die
.cherei verurteilt
ss das durch die
k in den USA
a Rodriguez de
ier in der Folge

refindet sich ein
:treffend einen
war noch ein
T exchange in
vedra bei Egon
innte, wobei es
lle. Im Zuge der
[ S. Faught 1999

erbindung mit

- worden, eine

Schlusselfigur in Verbindung mit Droger jeldern in einer internationalen

Geldwdascheorganisation mit dem Drogenk artell aus Calizu s

n.
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In ON 45 des Aktes erliegen Aktennotizen, aus denen sich ergibi, dass Eugen
von Hoffen an mehreren Besprechungen mit Juan Carlos Saavadra

teilgenommen hat. Auch Ruclolf Ritter gibt selbst a 1, sich einige Male mit Juan

Carlos Saavedra gefroffen zu haben.

BerUcksichtigt man nun, das: Egon Fink Gber Jahre: laufend Kontakt mit-Juan
Carlos Saavedra hatte und (ber sémtliche im Zusammenhang mit Saavedra
von ihm gesetzten Aktionen den Rudolf Ritter und den Eugen von Hoffen
informierte, dass in den Gesellschaftsunterlagen fo!sche"Insfmkﬁonsgeben
f-::IsE;he Vize;arf:sidenfen und falsche Kunden cangegeben wurden, dass
Mﬁs;_ﬁqﬁﬁch Berechtigte teilweise fehlten, berlcksichtigt man weiters die
Herkunft der angefGhrten wirlschaftlich Berechtigten, dass erhebliche
Bargeldbetrdge ohne Empfangsbestatigung entgegen genommen und Uber
die Staatsgrenze verbracht wurden, berUcksichtigt man weiters, dass bei
Uberweisungsbelegen teilweise Aufiraggeber und Herkunfisland wegkopiert
wurden, so ist davon auszugehen, dass die beiden Beschuldigten es ernsilich
for mdglich gehalten und sich damit abgefunden haben, dass ene
Vermdgenswerte, die sie verborgen und deren Herkunft sie verschiziert
haben, aus Verbrechen, ndmlich Drogengeschdften, stammen. Die von den
Beschuldigten geseizten Handlungen dienten also dazu, Vermdger:be-
standieile, die aus Verbrechen anderer, ndmlich Drogengeschaifen,
herrUhren, zu verbergen sowie die Herkunft dieser Vermégensbestandtei'= zu
verschleiern. Das Wegkopieren von ,Medellin/Columbia” sowie cdas
Wegkopieren der Adresse und des Landes bei der Uberweisung aus Me xiko

sprechen ebenfalls fUr sich.

1]

Eugen von Hoffen und Rudolf Ritfer verantworten daher diesbeziglich das

Verbrechen der Geldwdscherei nach § 165 Abs 1 und 3 StGB.
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Zu Punkt 2. und 3. der Anklage:
Iwischen Mitte Dezember 1998 und Februar 1999 zahlten zcahlreiche

amerikanische Anleger Geldbetrd ;e auf das Konto der Firma P.B. Global
Investments Lid. bei der Liechtensi inischen Landesbank in Vaduz eirn. Dieses
Konto war von James Sexion Ende November 1998 erdffnet worden. Dieser
gab sich gegenlber der Liechtensteinischen Landesbank als wirtsc haftlich
Berechtigter aus und verfUcite auch in erheblichem Umfcmé Uber die Gelder.
3

Am 09.02.1999 sperrte die _'echten:leinische Landesbank die Konten der P.E.
Global Investments Lid., do die Bak annahm, hinsichilich der wirtschaftlich
Berechtigten getduscht v orden zu sein. Aufgrund dieser Kontenspere
wandte sich James Sextor an Ruciolf Ritter und Egon Fink sowie Eugen von
Hoffen. Er war diesca dr<i Personen " bereits aus frheren
Geschdftsverbindungen be' annt.

Nach Beratung mit dem Re :hisan. alt Dr. Gabriel Marxer beauftragte James
Sexton im Februar 1999 die Liech! nsteinische Landesbank, die Kon!:n der
Firma P.B. Global Investments Ltd. s wie einer weiteren Firma zu saldier :n und
das Guthaben auf ein Konto des Dr. Gabriel Marxar bei der LGT " ank in
Liechtenstein zu Uberweisen. James Sexion erklarte, e handle sich bei 1 Geld
der P.B. Global Investments Lid. um gesammeltzs Geld von ¢ versen
Anlegemn. Ende Februar 1999 wurde dann das Geld in Hohe von'mehr -als US$
5 Mio. auf das Konto des Dr. Marxer bei der LGT Bank Uberwiesen. In d: - Folge
wurden dann von der Euro Finanz Treuunternehmen hinsichtlich jener # nleger,
welche eine Einzahlung von mehr als US$ 100'000.- getatigt hatte . eine
Stiftung gegrindet. Insgesamit wurden am 24.03.1999 fUr 12 Anleger 12
Stifftungen mit den Namen Adamit Stiftung, Adder Founda:ion, Bonbon
Stiftung, Compur Foundation, Egart Stiftung, Envelop Foundation, Gundula
Foundation, Junktim Foundation, Luciano Stiftung, Matrimonium Foundation,
Oktroi Stiftung und Restitution Foundation gegrindet. Weiters grindetz man
fUr James Sexton fir die ihm angeblich personlich zuzurechnenden Gelder

die Adacta Stiftung mWie die F"irmc: Bella Finance and Trading. Bei den 12
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stiffungen der Anleger waren jeweils Rudolf Ritter, Egon
Hess, ein weiterer Kundenberater der Firma Euro Finanz Tret
als Direktoren eingetragen. Bei den fir diese Stiftungen eing
bei der LGT Bank waren Rudolf Ritter, Egon Fink, Renate Kre: -
Hess je zu zweit kollektiv zeichnungsberechtigt. Der Mand!:
fOr die $tiftungen war Egon Fink.

Die BetrGge jener Anleger, welche weniger als US$ 100'000.-»
verblieben auf dem Konto des Dr. Marxer. Egon Firk gab im *
die Gelder der einzelnen Siiftungen sollten entspre chend d.
James Sexton in Projekte in Liechtenstein sowie in i
europdischen Akfien angelegt werden. Es sei auch Uber de.
der SP AG gesprochen worden, dog:ﬁh sei die Aniegung ¢

weder auf dieses Projekt eingeschrénki noch ein zeitlic

worden.

Bei der SP AG, St. Petersburg Immobilien- und Be'eiligungs A
um eine 1992 gegrindete Firma, welche seit 1997 an de
Gegenstand des Unternehmens ist der Erwerb, die Verwa!
und Verpachtung sowie der Auf- und Ausbau und die .
Grundsticken und grundsticksgleichen Rechten in St. Pe’s
das Unternehmen der Immobilienbranche zuzuordnen.
Mitglied des Aufsichtsrates dieser Firma. Von diversen Firmen -
des Rudolf Ritter wurden zum damaligen Zeitpunkt mehr ¢!

AG-Aklien gehalten. Die Beschuldigten beschiossen nun, .
Aktien der SP AG fUr die Stiftungen der Anleger zu kaufen. D |
StOck ausserbérslich von der Firma IC Deposit and Holdir
welche in ihrem Depot Uber mehr als 100000 StUck dieser Ak =
die weiteren 5000 StUck an der Boérse erworben werde

k sowie Daniel

- ternehmen reg.

chteten Konten

=r sowie Daniel

:veranha.ro_rﬂ_iche

ngelegt hatten,
-:werf-::hrén an,
Vorgaben des
wunftsorientierte
“auf von Aktien .

Stiftungsgelder

5 Limit gestelit

. nandelt es sich

5rse nofiert ist.
g, Vermietung
jusserung von
burg. Somit ist

= . lolf Ritter war

Einflussbereich

- 50'000 $tOck SP

Jesamt 35'000
i sollten 30'000
~ompany Inc.,
1 verfUgte, und

~Ur die Firmen

Adamit S-'ﬁﬁung, Adder Foundation, Bonbon Stiftung, Corarur Foundation,
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Envelop Foundation und Matrimonium Foundation wurden socdann 30'000
Stick Aklien angekauft, fir die Obriger Siiftungen insgesamt 5000 StUck.

Im Friohjahr 1999 ist der Kurs dieser Allien gesunken. Der Kurswert der Aklien
betrug am 24.03.1999 (Grindungsdatum der Stifftungen) € 14,3 pro Stick, am
23.04.1999 (1 Monat spdter) betrug de r Kursweri der Aktien aber noch-€ 9,95
pro Stuck.

Nach Rficksproche mit Eugen von ! offen und dessen Zustimmung sowie
Zustimmung und Aufforderung des Ru iolf Ritter verfasste Eéon Fink dann am
23.04.1999 in seinef‘Fun’-ction als Stifiungsrat und Mandatsverantwortlicher
jeweils. ein Schreiben < die Interc xmpany Management AG mit d.em
Aufirag, Aktien des SP A5 zu kaufen, ind zwar je 3'000 StOck fUr die Adamit
Stiftung, Adder Founda’on und Env:lop Foundation, 4'000 StUck fUr die
Compur Stiftung, 7'000 Sti*ck fUr die Bonbon Stiftung, sowie 10'000 Stick fUr die
Matrimonium Foundation. Maximal soli'e €in Preis von € 15.— pro Aktie bezahlt
werden. Die Beschulcigten kame: nun Oberein, dieses  Schreiben
zurUckzudatieren, sodas: Egon Fink das Schreiben mit Datum 24.03.1999
versah, eben aus dem Crund, da der <urs dieser Aktien - wie' vorangefUhrt -
an diesem Tag weserilich hdéher iag als am tatsdchlichen Tag des
Aktienkaufes. Die ROckdtierung hatte also den Grund, die Stifftungen beim
Aktfienankauf mit hdhe 2n BefrGgen zJ belasten, sohin zu schddigen,
gleichzeitig ergab sich aler fir die Akt=nverkduferin ein ihr nicht zustehender
Gewinn. Diese rUckdatie fen Kaufauftrige wurden sodann von Rudolf Ritter
und Egon Fink unterfert jt. Am selbe Tag, dem 23.04.1999, unterfertigten
dann Rudolf Ritter und Egon Fink auch die enisprechenden
Uberweisungsaufiréige von den jewei jen Stiﬁungskonfen zugunsten der IC
Deposit and Holding Company Inc. . Am 26.04.1999 verfasst Egon Fink an
seinem PC namens der Firma Intercor oany Mdﬁ.ogemeni AG die jeweilligen
Kaufabrechnungen an die 6 Stifftungen und datierte auch diese Schreiben auf
den 26.03.1999 zurlck. Die Akien wurden erst am 27.05.1999 aus dem Depot
der IC .DeposiT and Holding Company Inc. an die jeweiligen Stiftungen

Uberiragen.
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. Bereits am 19.04.1999 waren die restlichen 5000 Stic, der SP / 5-Aktien fUr die

Ubrigen Stiftungen direkt an der Bérse gekauft worde:, und zv
fir die Egarf- - und Gundula-Stiftung zu einem Preis von US.
sowie je 500 Aktien zu einem StUckpreis von US$ 10.8 fU

Stiftungen, also ca. € 10 pro Aktie.

Der Kauf der 30'000 StUck Aktien zum Uberhéhter Preis w
Interessen der Stiftungen. Durch diese Handlung: veise e
Stiftungen ein Schaden von mehr als CHF 50'000.—- E‘iife;‘ U
den Kauf trofz Kenntnis der Kursdifferenz zwischen ageskur
sowie im Wissen, dass dieses Geschaft den Inte assen c
Stiftungen zuwider l&uft. Aus diesem Grund bzw. zu ‘erschle:
datierten sie die Kaufaufirdge und Abrechnungen zi -Ock. Zu
haben also die Beschuldigten im Zusammenwirken mit de:
- verfolgten Egon Fink die Stiftungen geschédigt, inde n sie de
die Akiienank&ufe BetrGge anlasteten, die darmals
Aktien entsprachen. Egon_ Fink bestétigt, dass den. Rudolf
gewesen sei, dass der Kurs der Akfien im April 1999 n :driger
1999. Die Tatsache, bz v.

rockdatiert wurden, ergibt sich zum einen aus der ‘ussage

dass die Kaufaufirdge Kau
selbst, zum andern jedoch auch aus den Auscruck :n des

Egon Fink, aus denen sich ergibt, dass die Aufirdge : nd Abr:
23.04. und 26.04.1999 geschrieben wurden. Cie M nipula
anhand der zu den Dokumenten gespeicherten Syste nzeiten
werden. Sé@miliche manipulierten Dateien waren «uf den
Arbeitsplatz des Egon Fink abgespeichert. Alle vorgef indene:
die der

beschlagnahmt wurden, sind inhaltlich ideni. Jer
Liechtensteinische Landesbank, 30000 Stiick Aktien de n Depo

Hau
AL

auf Datenfragemn, im

Dateien luge.

and Holding Company zu entnehmen und an die .GT Bar -

~icht de-

rje 1'500 Stuck

10,8 pro Aktie
die Ubrigen 4

—

Jersprach den
stand den 6
- Fink tatigten-

und Kaufpreis
r befroffenen

rungszwecken

mmengefasst

abgesondert

- Stiftungen for

: Kurswert der
tter bekannt
r als im Marz
orechnungen
‘es Egon Fink
ymputers des

nnungen am
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achvollzogen
Rechner am
opien dieser
urchsuchung
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Ubertragen, erfolgte laut Bankauszug der Liechtensieinisci.en Landesbank
ohnehin erst am 27.05.1999 (siehe Seiten 495ff. ir. ON 37).

Im Hinblick auf die damals hemrschenden Kurs is'. der Preis vor: € | 5.— pro Akfie
am 23.04.1999 jedenfalls Uberhdht, dies kanr auch dem Guiachten des
Sachverst@ndigen Dietmar Vogelsang (dieses Cutachten wurde ‘iber Aufirag
des Dbergeﬁchtes eingeholﬂ' entnommen werden. ijglf(';‘h{.r"Wf ise wdare bei
einem Borsenverkauf der Preis der Aklie um 13-15% gestiecen. Tatsache ist
aber, dass die Aktien am 23.04.1999 eiiien HOcl st- bzw. Schiu sskiirs \.rc-n- € 9,95
hatten. BerUcksichtigt nunmehr den 1 atséchlichen Kaufprei: ven € 15—, so
liegt der tatsdGchlich bezahlte Kaufpreis ca. “0% Uber de'n ehandelten
B&rsenkurs. Selbst bei BerUcksichtigung der Ersparnis von Spes 2n Dleibt immer
noch ein weit Oberhdhter Preis, welcher den Stifi ungen angel 1ste! wurde und
welcher insgesamt einen grossen Schaden im {inn des § 150 Als 2 StGB for
die Stiftungen herbeifUhrte. Da der Kau' der Akt en tatsdchlic': frihestens am
23.04.1999 durchgefOhrt wurde, ist auf diesen Ze:'punkt abzust ‘llei, ob es sich
um einen angemessenen Preis hardelt oder r.icht. Es wdre dic Pflicht des
Rudolf Ritter gewesen, entsprechend einem re flichen und * :rc ntwortungs-
bewussten, an den Interessen des M cntgebers orientierten ¢ =5 haftsfOhrers
zu handeln. Es gibt keinerlei Re' ' fertfiguncsgrund, zum M achteil des
Machigebers den Kurs eines frlherer Monates «inzusetzen. M° Jcmes Sexton
wurde weder Uber einen konkreten “reis noch ber eine kor ae e StUckzahl
oder ein zeitliches Limit gesprochen.

Das Interesse des Rudolf Ritter, Akti=n der SP AG ausserbé licy zu einem
mdglichst hohen Preis zu verdussemn, - ‘wohl auc 1 darin begri. Ac 2, dass von
diversen Firmen im Einflussbereich ¢ - Rudolf fitter mehr al- 2:0'000 Stick
dieser Akfien gehalten wurden. Rudoif Ritter «rid sohin auh Zugen von
Hoffen hatten wirtschafilich nur Vortele durch « .esen Oberhé e Preis, weil
sie die Uberhdhten Kau'preise der Verkdufer 1 IC Deposi ¢ d Holding
Compony Inc. zufUhren konnfen, an welck 2r Firma sie wirischafilich

¥

berechtigt waren.
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Aufgrund des Uberhdhten Kaufpreises entstand auch effektiv ein Verlust an
der Vermdgenssubstanz der genannten $ti'ungen, da der Kaufpreis ja
tatséchlich bezahlt wurde. Es spielt somit Oberhaupt keine Rolle, wie sich die
Aktie in Zukunft entwickelt hatte. :

Der Umstand, dass am 19.04.1999, also nicht einmal eine Woche vor derﬁ
23.04.1999 5'000 Aktien fUr die weiteren 6 Stiftungen gekauft wurden, ung war
zu einem Preis von US$ 10,83 bzw. US$ 10,89 pro Aktie, zeigte auch, dass der
zweite Aklienankauf Ober 30'000 Aktien ganz ~ffenkundig den Zweck hatte,
der Firma IC Deposit and Holding Company einen ihr nicht zustehenden
Vermogensvorteil zuzuwenden, und zwar auf Kosten der Stiffungen. Die
Stifftungen wurden daher geschddigt, Rudol’ Ritter hat seine Befugnisse
wissentlich missbraucht.

Rudolf Ritter ist als Organ der Stiftungen unmitte >arer Tater, Eugen von Hoffen
hat nach Angaben des Rudolf Rifter samtliche ~kfionan, die Egon Fink sefzte,
im Voraus genehmigen moissen und ganz offcnkuncig in diesem Fall auch
genehmigt. Eugen von Hoffen ist also Beitragsté:'er. Auf Seite 573 unten in ON
37 ergibt sich aus dem nhandschriftflichen Verrierk ,OK von CR", dass von
Hoffen (,,CR" war das Kirzel fir von Hoffen in de IC-Gruppe) der Ubertragung

der Aktien zugestimmt hat.

Die Verantwortung des Fudolf Ritter, er habe von der RUckdatfierung der
Kaufauftrdge erst viel spaier erfahren, wird durc - die Angaben des Egon Fink
widerlegt. Egon Fink gibt ndmlich an, dss ihm Rudolf Ritter das
Abrechnungsdatum vorgaegeben habe und aigefihrt habe, der Preis sei
gerechfifertigt. Bei diesem Aktienankauf wurder also janz offensichilich nur
Interessen der. IC-Gruppe berlcksichtigt, die Befugnis, 0Uber das
Stiftungsvermdgen zu verfugen, wurde wissen! ~ymissbraucht. Ein besonders
grosser Schaden im Sinn des § 153 Abs 2 Stt L wurde auch herbeigefihrt,
zumal davon auszugehen ist, dass pro Aktie z indest um € 4.-- bis € 5.- Zu
viel bezahlt wurde, was einen Schaden von € 1 .. 300.—- bis € 150'000.—- ergibt.

¥
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Rudolf Ritter verantwortet daher diesbezic ch das Verbrechen der Unfreu =

nach § 153 abs 1 und 2 S1GB.

Laut Angoben des Rudolf Ritter nai Egc:: Fink ohne Eugen von Hoffen
,Uberhaupt nichfs gechhf“ Die Freigabe der Aktien vom IC Depot konni=z
laut Angaben des Rudolf Ritter nur mit Zusﬂmmung des Eugen von Hoffe*s
erfolgen. Rudolf Ritter gibt an, Eugen von Hoffen habe Uber alles Bes-heid
gewusst, was Egon Fink gemacht habe. Demgemdss ist sauch zwir yend
davon auszugehen, dass Egon Fink im Zuscmmenwirken mit Ritter den
Aktienankauf erst nach Zustimmung des Eugen von Hoffen getdfigi hat.
Eugen von Hoffen ist sohin Beitragstdter gemdss §§ 12, 153 Abs 1 und 2 »i 8.

FURSTLICHE STAATSANWALTSCHAFT
Vaduz, 5. Dezember 2002 GK/maev -

Staatsanwalt
Dr. Gotifried Klotz

Flr die Richtigkeit der Ausfertigung:
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