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âESKÉ ZEMù A NùMCI 
NA KONCI VÁLKY 
A TùSNù PO NÍ
SloÏité pomûry posledních váleãn˘ch
mûsícÛ komplikovala i zv˘‰ená
migrace nûmeckého obyvatelstva.
Stanovit pfiesné poãty NûmcÛ,
pob˘vajících na konci války 
na ãeskoslovenském území, je krajnû
obtíÏné. Neexistuje samozfiejmû
Ïádná pfiesná evidence. ZnemoÏÀoval

tûÏko moÏné. Jednou z metod, jak
zjistit pomûrnû vûrohodn˘ poãet
obyvatel ãeskomoravské oblasti, je
statistika populace podle vydan˘ch
potravinov˘ch lístkÛ. Podle ní Ïilo
v okupovan˘ch Sudetech na poãátku
kvûtna 1945 na 3.325 000 lidí, z toho
asi 600 000 âechÛ a pfiíslu‰níkÛ
jin˘ch národností, NûmcÛ tedy bylo
asi 2.275 000. Mezi nû jsou ov‰em
zafiazeny i osoby, které na tato území
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Den pfied pfiíchodem sovûtsk˘ch vojsk pfiedal nûmeck˘ velitel Prahy Toussaint moc 
ve mûstû pfiedstavitelÛm ãeského odboje s tím, Ïe NûmcÛm bude umoÏnûn odchod

do amerického zajetí (vlevo). âeská policie reagovala na ãetná udání rozsáhl˘m 
zat˘káním osob podezfiel˘ch z dona‰eãství a kolaborace.

ji nejen rozklad administrativy
v závûru války, ale také prakticky
nekontrolovatelné masové migraãní
pohyby obyvatel. Pfii zji‰Èování údajÛ
o poãtech nûmeckého obyvatelstva
jsme proto odkázáni na pouhé
odhady, které mohou b˘t dal‰ími
v˘zkumy korigovány.

Na ãeskoslovenském území
pfieb˘valy v té dobû nejménû 
4.000 000 nûmeck˘ch civilistÛ.
Vût‰ina z nich patfiila ke zdej‰ímu
trvale usedlému obyvatelstvu, snad
aÏ 1.000 000 tvofiili v‰ak uprchlíci 
ze Slezska a dal‰í statisíce uprchlíkÛ
pocházelo z celé v˘chodní ãásti ¤í‰e.
Nûmecké prameny ale uvádûjí ãíslo 
3 - 3.400 000. Pfiesné zji‰tûní je proto

pfii‰ly z nejrÛznûj‰ích dÛvodÛ po roce
1938. O nûco pozdûji, k 25. ãervnu
1945, pob˘valo na celém území âech
a Moravy uÏ jen 2.716 239 nûmeck˘ch
civilistÛ.

Jistou ãást tohoto poãtu tvofiily
nûmecké rodiny, jeÏ sem byly
pfiesídleny v dobû války. Napfiíklad
na severní Moravu do zabran˘ch
ãesk˘ch zemûdûlsk˘ch usedlostí
pfiicházeli bûhem roku 1943 Nûmci
z italsk˘ch jiÏních Tyrol. PÛvodní
ãe‰tí majitelé usedlostí byli bez
náhrady vysídleni. Velmi nepfiesné
jsou i dedukce o tom, kolik
sudetsk˘ch NûmcÛ, tj. starousedlíkÛ,
ktefií byli v roce 1938
ãeskoslovensk˘mi státními obãany, se
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koncem války nacházelo mimo
ãeskoslovenské území; odhad se
pohybuje okolo 500 000 osob. Mezi
nû jsou zapoãítáni vojáci v zajetí, 
207 000 sudetonûmeck˘ch padl˘ch,
dále pfiíslu‰níci nacistického
policejnû represivního i civilního
okupaãního aparátu v ¤í‰i i v rÛzn˘ch
okupovan˘ch ãástech Evropy, kam
ode‰li nejednou i s rodinami 
a pfied koncem války se nestaãili
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poãet sudetsk˘ch uteãencÛ, ktefií se
v pováleãném Nûmecku
z praktick˘ch dÛvodÛ vydávali 
za fií‰ské, z v˘chodu vyhnané nebo
uprchlé Nûmce.

Na území samotného
protektorátu se mûlo v posledních
mûsících války podle historika
Tomá‰e StaÀka nacházet asi 650 000
NûmcÛ, z nichÏ asi polovinu tvofiili
uprchlíci pfied postupující v˘chodní

Po ãesk˘ch silnicích se koncem války valily nesãetné zástupy uprchlíkÛ i váleãn˘ch zajatcÛ.

vrátit. V tomto poãtu lidí jsou nadto
zahrnuti i ti Nûmci, ktefií v tûchto
mûsících zemfieli z pfiirozen˘ch
pfiíãin.

Mezi náhle „chybûjící“ trvale
usedlé nûmecké obyvatele ãesk˘ch
zemí je tfieba zapoãítat také ty, kdo
v dramatické dobû ti‰e zmûnili
národnost, neboÈ zejména mnozí lidé
ze smí‰en˘ch rodin, ktefií se pfii
sãítání lidu v roce 1939 oznaãili 
za Nûmce, se v roce 1946 mohli
naopak prohlásit za âechy. Také
v tomto pfiípadû jsme v‰ak odkázáni
na pouhé, ne zcela pfiesné propoãty.
Sondy, provedené nûmeckou
historiãkou Marií Rhode, v‰ak
naznaãují, Ïe tûchto pfiípadÛ nebylo
málo. Kvalifikovan˘ odhad mluví
zatím asi o 91 000 osobách. V úvahu
je tfieba vzít i blíÏe nespecifikovateln˘

frontou (dobovû oznaãovaní jako
„národní hosté“). V Praze a okolí ãinil
poãet fií‰sk˘ch NûmcÛ asi 250 000
osob, a to vãetnû pfiíslu‰níkÛ branné
moci, ranûn˘ch a uteãencÛ z ¤í‰e.
Mnozí sem byli i evakuováni.
Z Himmlerova pfiíkazu byla na
protektorátní území a do
okupovaného Po‰umaví evakuována
i vût‰í ãást z asi 120 000 karpatsk˘ch
NûmcÛ ze Slovenska.

Celkov˘ poãet lidí zdrÏujících se
na území protektorátu ke konci války
je tedy pouze odhadován. Pfiitom jde
o ãísla podstatná, hrající pfii
hodnocení a v˘kladech odsunu
zásadní roli. A to nejenom proto, Ïe
pfiímo souvisejí s poãtem sudetsk˘ch
NûmcÛ, po válce vyhnan˘ch
a odsunut˘ch z ãeskoslovenského
území. Mají i podstatnû hlub‰í
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v˘znam. Za tûmito sumárními
historicko-statistick˘mi údaji se totiÏ
skr˘vají konkrétní lidské osudy. Ty se
statistikám v nejednom pfiípadû
takfika vymykaly. Nebylo napfi. zcela
v˘jimeãné, Ïe nûkteré z transportÛ
s nûmeck˘mi vyhnanci, zejména
v prvních t˘dnech po konci války,
opakovanû pfiekroãily hranice
okupaãních sektorÛ, byly vykázány
zpût, kfiíÏem kráÏem jezdily 

v národnostní pfiíslu‰nosti vznikaly
ve smí‰en˘ch manÏelstvích. A tûch
rozhodnû nebylo málo - podle
úfiedních odhadÛ v nich Ïilo 
40-60 000 osob; nûmecká literatura
pracuje – ale bez dokladÛ – i s ãísly
podstatnû vy‰‰ími, jdoucími 
aÏ k 700 000 lidí.

Pro porozumûní následujícímu
v˘voji je zvlá‰tû v˘znamné pochopení
zv˘‰eného napûtí, jeÏ provázelo
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po ãesk˘ch zemích, byly rÛznû
evidovány a jejich osazenstvo, pokud
strastiplnou pouÈ pfieÏilo, bylo pak 
na nûkolik mûsícÛ ponecháno
v nûkterém z táborÛ nebo dokonce
i v místû pÛvodu, aby teprve po
„Postupimi“ nastoupilo cestu do
fiádnû odbaven˘ch transferÛ do
Nûmecka.

Nepfiesná jsou i ãísla o poãtu
NûmcÛ, ktefií zÛstali v âSR 
po ukonãení odsunu. Koncem roku
1947 jich na území republiky mûlo Ïít
asi 200 000, z toho pfiibliÏnû desetina
na Slovensku. K 1. ãervenci 1949 jich
tu ale mûlo b˘t jiÏ asi jen 175 000.
Tyto nepfiesnosti jsou dány jednak
stûhováním jednotliv˘ch osob,
jednak nejasnostmi, které

Atmosféru v celé Evropû jitfiila ãetná svûdectví osvobozen˘ch vûzÀÛ o nacistick˘ch 
bestialitách v koncentraãních táborech a pfii pochodech smrti.

poslední mûsíce války. Vyvolávala je
viditelnû se blíÏící poráÏka
nacistického Nûmecka. Na nûmecké
stranû se zaãal projevovat strach,
obavy, mnohdy snad i pocit viny. 
Na âechy i Nûmce, byÈ na kaÏdé
jinak, nepochybnû silnû zapÛsobilo
i zhroucení ideje germánské „panské
rasy“, zvlá‰tû zfietelnû se projevující
na zuboÏen˘ch postavách uprchlíkÛ
a vyhnancÛ z nûmeck˘ch v˘chodních
území, ktefií se tak vlastnû stali
„poslední Hitlerovou obûtí“ (Hans
Lemberg).

Pro âechy pfiiná‰el konec války
osvobození, obnovení republiky,
nadûjná oãekávání konce teroru, ale
leckdy i touhu po odvetû, pomstû 
na tûch, ktefií skuteãnû anebo pouze
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údajnû nesli vinu na utrpeních
posledních ‰esti let. V situaci
prohlubujícího se chaosu vyvolávala
v‰echna tato oãekávání, Ïivená
dramatick˘mi relacemi fií‰ského
i zahraniãního rozhlasu, pfiípadnû
nûkter˘mi ãlánky sudetského,
protektorátního ãi ilegálního tisku,
obavy i nadûje, pocit napûtí
a nervozity.

Chování okupaãní moci a zejména
události konce posledních váleãn˘ch
mûsícÛ posilovaly na ãeské stranû
obecnou averzi k NûmcÛm. Jedním
z psychologicky nejzávaÏnûj‰ích
faktorÛ zvy‰ování protinûmeck˘ch
nálad byly zfiejmû Ïelezniãní
transporty vûzÀÛ a váleãn˘ch zajatcÛ
z ru‰en˘ch koncentraãních táborÛ 

na polském území a ze „Sudet“, jakoÏ
nûmecké teroristické akce proti
ãeskému povstání - coÏ jsme popsali
v závûru IV. kapitoly.

K uÏ tak ostfie protinûmeck˘m
postojÛm pfiispívaly i informace
o pomûrech, v nichÏ Ïili âe‰i totálnû
nasazení v ¤í‰i anebo vûznûní ve
vûznicích a lágrech, odkud se jim
v chaosu bombardování a evakuací
konce války podafiilo utéct. Postupnû
téÏ vycházely najevo dûsivé
skuteãnosti z kaÏdodenní reality
nacistick˘ch koncentraãních táborÛ.
Skuteãnost, Ïe mnohdy ne‰lo
o ovûfiené informace, ale o zprávy
pfiedávané „od ucha k uchu“, jejich
vûrohodnost u publika nesniÏovala,
ba právû naopak.

Návrat prezidenta Bene‰e do vlasti byl obrovskou vût‰inou ãeské vefiejnosti vnímán 
jako národní vítûzství a dûjinná satisfakce.
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Ke zmírnûní protinûmeck˘ch
nálad mezi âechy nepfiispívalo ani
chování drtivé ãásti sudetsk˘ch
NûmcÛ v posledních fázích války.
V naprosté vût‰inû zÛstávali nadále
vûrni ideologii nacismu - aÈ uÏ 
ze skuteãného pfiesvûdãení anebo
pouze z formální setrvaãnosti
pfiedchozího kaÏdodenního Ïivota.
Protinacistick˘ odboj mezi
sudetsk˘mi Nûmci byl aÏ do

Poãetné, dodnes nevyuÏité kroniky
ãesk˘ch vesnic i mûst, stejnû jako
osobní vzpomínkové záznamy jsou
s to - jak z ãeské, tak i nûmecké strany
(v ãeském pfiekladu je zachytila Eva
Hahnová) - pfiinést mnoho cenn˘ch
informací pro poznání mentality té
doby. Teprve tak lze pochopit mnohé
z motivací tehdej‰ích postojÛ a ãinÛ.
Osobní proÏitek dobového svûdka
v‰ak není nikdy zcela autonomním
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posledních dní války velmi slab˘
a celkov˘ negativní pohled âechÛ na
nûmecké sousedy proto nemohl
ovlivnit. Lze nalézt mnoho svûdectví
o chování lokálních stranick˘ch
„vÛdcÛ“ a „vedoucích“ v této dobû
i o promûnû, kterou pfiineslo
osvobození. Autor kroniky Sokola
v severomoravském ·umvaldû
takovou promûnu zaznamenal: „Na
jejich pohledy nikdy nezapomeneme.
Tito teì b˘valí tyrani na‰eho lidu
mûli obliãeje k nepoznání bledé,
ustra‰ené a mluvili neobyãejnû
krotce.“

jevem, odráÏí se v nûm i nadosobní,
sdílená mentalita, sociální a kulturní
prostfiedí ãi pfiijat˘ systém hodnot.
Pfii v‰em pochopení pro osobní
traumata nelze odhlédnout od toho,
Ïe meze obecnû sdílen˘ch kulturních
kódÛ pfiekroãil v ãesko-nûmeckém
souÏití let 1938 – 1945 nacismus.
A toto vûdomí ãi spí‰e podvûdomí
bylo Ïivnou pÛdou pro mnohé reakce
ãeské spoleãnosti v roce 1945 a stejnû
se odráÏelo i na chování a jednání lidí
v dal‰ích zemích okupovan˘ch nacisty
a koneckoncÛ i na pfiístupu
spojeneck˘ch vojákÛ k NûmcÛm.

Automobil s praÏsk˘mi revoluãními gardisty na severu âech. Nové obsazování území,
které po mnichovské dohodû pfiipadlo Tfietí fií‰i, vedlo leckdy k neomluviteln˘m 

násilnostem na nûmeckém obyvatelstvu.
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PRÒBùH ODSUNU
Samotn˘ jev, kter˘ tradiãní ãeská
terminologie oznaãuje jako „odsun“
a kter˘ historikové diferencují na
„vyhnání“ a „transfer“ nebo „vyhnání“
a „vysídlení“, je sloÏit˘ a vnitfinû
diferencovan˘. Je moÏné rozli‰it
v nûm ãtyfii základní skupiny:
1. Evakuace z území ohroÏen˘ch
válkou. JiÏ jsme se zmínili, Ïe
naprostá vût‰ina karpatsk˘ch NûmcÛ
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Snad nejznámûj‰ím pfiípadem je
dobrovoln˘ odjezd prakticky v‰ech
nacistick˘ch funkcionáfiÛ z Ústí nad
Labem v noci ze 7. na 8. kvûtna.
Velk˘ pfiíliv uteãencÛ naopak zaÏilo
ke konci války pfiedev‰ím
moravskoslezské pomezí. Poãetnû
v˘znamnou skupinou byli na ãeském
území jiÏ od roku 1944 i uprchlíci
z bombardovan˘ch mûst vnitfiní ¤í‰e.
Na území protektorátu prchali pak

ze Slovenska byla evakuována
pfieváÏnû na území protektorátu.
Tuto velkou skupinu tvofiily Ïeny
a dûti, jeÏ byly z frontou ohroÏen˘ch
území organizovanû evakuovány
pfiedev‰ím v dubnu 1945. Mnozí
z evakuovan˘ch se posléze zase
vraceli na slovenské území a teprve
v pozdûj‰ích mûsících na nû byly
vztaÏeny pfiedpisy o transferu.
2. Útûk pfied frontou,
z bombardovan˘ch oblastí ãi také
útûk z obav pfied pronásledováním.
Sudet‰tí Nûmci do této kategorie
pfiíli‰ nespadali, z nûmeck˘ch
starousedlíkÛ v ãeskomoravském
pohraniãí uteklo pomûrnû málo lidí.

téÏ Nûmci ze Slezska a Hluãínska.
3. Tfietí kategorií je tzv. „divok˘
odsun“, kter˘ je nutno nazvat
vyhánûním. BlíÏící se konec
okupaãního reÏimu se viditelnû
projevoval nejen ve vojenské situaci,
ale stále zfiejmûji také v kaÏdodenním
Ïivotû dosud okupovan˘ch území.
âeské obyvatelstvo reagovalo 
na zmûny i jejich náznaky vzedmutou
emocionalitou. Jednou z jejich
nejv˘raznûj‰ích sloÏek bylo -
v dÛsledku „Mnichova“ okupace
a války, ale i v dÛsledném opojení
z vítûzství a nové svobody - vzepjaté
nacionální cítûní ãi „nacionální
radikalismus“. Projevoval se

Fotografie âechÛ zavraÏdûn˘ch jednotkami SS 6. 5. 1945 v Praze na Pankráci, vydávaná
na jafie 2002 v Rakousku za masakr na sudetsk˘ch Nûmcích.



204

v rozsáhlé ‰kále forem od ãinÛ
symbolické povahy aÏ po akty
brachiální nenávisti vÛãi NûmcÛm
a v‰emu nûmeckému. Odtud
vzcházely první pfiípady vyhánûní,
t˘rání i vraÏdûní NûmcÛ, k nimÏ
docházelo podle místních podmínek
uÏ pfied 8. kvûtnem. Bude teprve
úkolem historického v˘zkumu
systematicky prozkoumat tuto první
etapu odsunu, trvající aÏ do srpna
1945. Prozatím jsme odkázáni buì 
na kusé informace, na záznamy
nejkfiiklavûj‰ích pfiípadÛ násilného
vyhánûní, jeÏ jsou pomûrnû dobfie
zdokumentovány, ãi na dosud
provedená regionální zkoumání.
Jednu z nejlep‰ích takov˘ch sond
provedl Milan Skfiivánek 
pro Svitavsko.

Pohled na dûní v kvûtnu 1945
ztûÏuje skuteãnost, Ïe situace byla
znaãnû nepfiehledná. Neexistovala
je‰tû pevná centrální správa, natoÏ
pak evidence. Vût‰ina provádûn˘ch
akcí, vãetnû vysídlování sudetsk˘ch
NûmcÛ ãi jejich zat˘kání, byla
Ïivelná. Akce byly vyvolány místními
náladami a organizovaly je místní
úfiady. Jak ve sv˘ch pramenn˘ch
studiích ukázal Tomá‰ Stanûk, hrála
v‰ak od poãátku ohromnou, ne-li
klíãovou roli armáda. JiÏ 15. kvûtna
vydal generál Zdenûk Novák, ‰éf
praÏského velitelství „Alex“, které
koordinovalo vojenské obsazení
a „oãi‰tûní Sudet“, rozkaz, v nûmÏ
pfiikazoval „vykázat v‰echny Nûmce
z území historick˘ch hranic“. Pouze
pro udrÏení chodu zemûdûlství
a prÛmyslu mûl b˘t v zemi ponechán
dostateãn˘ poãet dûlníkÛ
a zamûstnancÛ, ov‰em pouze 
se statutem cizích dûlníkÛ bez
obãansk˘ch práv.

Postoj vojákÛ byl jasnû urãen
armádními smûrnicemi, shrnut˘mi
napfi. v Desateru pro ãs. vojáka
v pohraniãním území, vydaném
5. ãervna: „Nûmec zÛstal na‰ím
nesmifiiteln˘m nepfiítelem. NepfiestaÀ
nenávidût Nûmce... Chovej se
k NûmcÛm jako vítûz... Buì tvrd˘
k NûmcÛm... I nûmecké Ïeny

války! Mysli na to, Ïe vítûzství muselo
b˘t vykoupeno Ïivoty americk˘ch
vojákÛ. Nûmecko je nepfiátelská
zemû, která nebyla osvobozena, n˘brÏ
dobyta. Nûmci dnes mohou b˘t
nabaÏeni nacistické strany, jednou
v‰ak zhfie‰ili proti právÛm humanity.
Nemohou se vrátit do civilizované
spoleãnosti a jen fiíci: „promiÀte“.
Spojenecké broÏury dále varovaly
vojáky pfied statisíci vycviãen˘ch
a odhodlan˘ch nacistick˘ch
zá‰kodníkÛ a zabijákÛ, ktefií na nû
ãekají mezi civilisty okupovan˘ch
území. Nenávist, jasnû definovaná
stûna mezi vlastními lidmi a Nûmci
a varování pfied smrteln˘m
nebezpeãím, to byly hlavní motivy
armádních materiálÛ.

Dne 15. ãervna byla
ãeskoslovenská armáda vládním
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a hitlerovská mládeÏ nesou vinu na
zloãinech NûmcÛ. Buì neústupn˘
i k nim.“ Tyto instrukce se co do tónu
i obsahu shodovaly s podobn˘mi
pokyny, které dostávali formou
rozkazÛ nebo broÏur brit‰tí a ameriãtí
vojáci, pÛsobící v okupovaném
Nûmecku (napfi. americká armádní
broÏura Pocket Guide to Germany
z roku 1944). Hlavním pfiíkazem zde
bylo: Nebratfii se s nûmeck˘mi strÛjci

Nûmci museli nosit na rukávu bílé pásky
a byla jim uloÏena pracovní povinnost.
V dobovém kresleném vtipu se chlapec

ptá, proã mají zavázanou ruku. Pr˘ 
proto, Ïe ji mûli ‰est let zdviÏenou.
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usnesením povûfiena provádûním
opatfiení k zaji‰tûní nacistick˘ch
zloãincÛ a k odsunu nûmeckého
obyvatelstva. Pfii soustfieìování,
pracovním nasazení a vyho‰Èování
NûmcÛ a pfii konfiskaci jejich
majetku mûla spolupracovat s místní
správou a se sluÏebnami SNB.
Velení armády bylo také hlavním
iniciátorem pfiechodu od dílãích
vyhánûcích a vysídlovacích akcí
k systematickému transferu. 
Tajn˘ rozkaz 1. oddûlení Hlavního
‰tábu ministerstva národní obrany 
z 27. ãervence pfiikazuje provést
transfer v co nejvût‰ím mûfiítku 
a tak rychle, aby byly západní
velmoci postaveny pfied hotovou vûc. 
MNO tak následovalo polsk˘
pfiíklad a vyuÏívalo sovûtskou
„blahovÛli“ s provádûním odsunu.
Brit‰tí a ameriãtí pfiedstavitelé
oproti tomu v této dobû v odpovûdi
na nótu ãeskoslovenské vlády 
z 3. ãervence jiÏ Ïádali o projednání
transferové politiky, jejíÏ dosavadní
forma vyvolávala u spojencÛ jisté
znepokojení. Pfiedstavy
ãeskoslovenské vlády, Ïe vysídlení 
2.500 000 NûmcÛ bude provedeno
bûhem jediného roku, ov‰em
nenacházelo pfiijetí ani u sovûtsk˘ch
armádních ãinitelÛ, ktefií
z praktick˘ch dÛvodÛ Ïádali
o odloÏení poãátku systematického
transferu. Angloamerické pfiedstavy
v téÏe dobû pracovaly s vysídlovací
perspektivou zhruba pûtiletou. Do
té doby mûly b˘t provádûny jen dílãí,
vnitrostátní pfiesuny nûmeckého
obyvatelstva a jeho pracovní
nasazení, t˘kající se téÏ
v âeskoslovensku dosud
pob˘vajících fií‰skonûmeck˘ch
uprchlíkÛ a vojensk˘ch zajatcÛ.

JiÏ 8. ãervna byly v˘nosem
ministerstva vnitra zfiízeny osídlovací
referáty okresních národních v˘borÛ
ãi správních komisí, které mûly
zaji‰Èovat soubûÏné vysídlování
a zároveÀ ãeské dosídlování oblastí,
které spadaly do jejich kompetence.
Nicménû skuteãnû funkãní
organizace transferu, resp. celého
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systému nucen˘ch migrací byla - 
za trval˘ch kompetenãních sporÛ,
v nichÏ vrch postupnû získávaly
sloÏky ministerstva vnitra - vytvofiena
aÏ bûhem druhé poloviny roku 1945.
Principy systematického transferu
(„odsunu“) NûmcÛ z âeskoslovenska
schválila vláda na zasedání
14. prosince 1945 a provádûcí smûrnice
tohoto rozhodnutí publikovalo
ministerstvo vnitra obûÏníkem
z 31. prosince 1945.

Postavení nûmecké men‰iny
v âeskoslovensku upravovalo vládní
nafiízení z 5. kvûtna 1945 a dekret
prezidenta republiky ã. 5 sb.
z 19. kvûtna 1945, jimiÏ byli Nûmci
prohlá‰eni za státnû nespolehlivé
obyvatelstvo. Odtud pak vypl˘vala
fiada dal‰ích opatfiení, která v˘raznû
zasahovala do postavení NûmcÛ 
ve spoleãnosti i do jejich
kaÏdodenního Ïivota. Museli nosit
viditelné oznaãení, zpravidla to byla
bílá páska s písmenem N. Tímto
zpÛsobem byli oznaãováni i fií‰‰tí
Nûmci a zajatci, ktefií nosili pásku
Ïlutou; antifa‰isté mûli pásky
bíloãervené nebo rudé. V‰ichni Nûmci,
ktefií byli pfied válkou ãeskoslovensk˘mi
obãany, byli zbaveni volebního práva,
vylouãeni z v˘konu vefiejn˘ch sluÏeb
a pochopitelnû nesmûli slouÏit
v armádû. Dále byla omezena
moÏnost uzavírání smí‰en˘ch ãesko-
nûmeck˘ch manÏelství.

Z vefiejného Ïivota byla urychlenû
vytlaãována nûmãina. Bylo zakázáno
uÏívat pojem „Sudety“ (podobnû jako
v Nûmecku bylo z politické mapy i ze
slovníku vymazáno slovo Prusko).
PenûÏní vklady nûmeckého
obyvatelstva byly pfievedeny 
na vázané úãty, s nimiÏ nebylo moÏno
volnû disponovat. Kurs fií‰ské marky
ku korunû byl stanoven v pomûru 
10 : 1. V pohraniãí byl zakázán voln˘
pohyb osob nûmecké národnosti,
Nûmci mûli napfiíklad urãeny hodiny
pro nákup v obchodech a jejich
v‰ední Ïivot ovlivÀovala fiada dal‰ích
restriktivních opatfiení. Snadno lze
nahlédnout, Ïe mnoho z nich
inspirovala nacistická nafiízení z doby
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okupace. Nûmci mûli nyní zakusit to,
co po ‰est let ¤í‰e dopfiávala
pfiíslu‰níkÛm okupovaného národa.
O tom svûdãí pfiídûly potravin pro
Nûmce v prvním pováleãném období,
které odpovídaly pfiídûlÛm urãen˘m
je‰tû nedávno v protektorátû ÎidÛm.

Pro Nûmce byla vyhlá‰ena
v‰eobecná pracovní povinnost.
Kvalifikovaní dûlníci a zemûdûlci
zÛstávali pracovat zpravidla na sv˘ch
dosavadních místech, av‰ak mnozí
profesionálnû nevyhranûní obyvatelé,
zejména Ïeny a dospívající mládeÏ,
byli z bydli‰È posíláni na práci do
jin˘ch míst, vãetnû ãeského
vnitrozemí. âasto tak docházelo
k roztrÏení rodin. Vznikl tak
problém, kter˘ pak provázel cel˘
prÛbûh transferu a velmi nepfiíznivû
se pak odráÏel i v prvních letech
Ïivota sudetsk˘ch NûmcÛ v Nûmecku.

K roztrÏení rodin docházelo v té
dobû i z jin˘ch pfiíãin. ¤ada NûmcÛ,
pfieváÏnû aktivních nacistÛ, ale
zdaleka nejen jich, byla - stejnû jako
ve v‰ech okupaãních zónách
v Nûmecku - ihned po osvobození
internována. Na ãeskoslovenském
území vzniklo 1215 internaãních
táborÛ, 846 pracovních a kárn˘ch
stfiedisek a 215 vûznic, jimiÏ podle
nûmeck˘ch údajÛ pro‰lo celkem asi
350 000 osob z onûch asi 2.750 000,
které zde zbyly. K internaci
docházelo zprvu opût Ïivelnû, ãasto
jen na základû udání, bez
pfiedchozího ‰etfiení.

V‰echna tato opatfiení, „revoluãní
chování“ fiady mnoh˘ch âechÛ
i celková atmosféra poráÏky bûhem
bezprostfiednû pováleãn˘ch t˘dnÛ
a mûsícÛ vzbuzovala u nûmeckého
obyvatelstva pochopitelnû krajní
obavy z budoucnosti a strach. Není
náhodné, Ïe právû v této dobû
docházelo k nejvût‰ímu poãtu
sebevraÏd, jichÏ je prokázáno celkem
6 667. BûÏné byly pfiípady, kdy rodiãe
nebo bez manÏela ponechané matky
zabily v‰echny své dûti a pak samy
spáchaly sebevraÏdu. V Ústí nad
Labem musela napfiíklad policie
z obavy pfied stoupajícím poãtem

sebevraÏd vydat dokonce pfiíkaz
k doãasnému uzavfiení rozvodu plynu
ve mûstû. DÛvody, jeÏ vedly
k sebevraÏdám, byly rÛznorodé. Jistû
to byl v mnoha pfiípadech pocit viny
doprovázen˘ strachem z odplaty.
Tato vina se nemusela nutnû
vztahovat pouze na provinûní vÛãi
âechÛm. Mnohdy se provinili
i Nûmci vÛãi NûmcÛm. Nejvût‰í
poãet sebevraÏd ale nejspí‰e souvisí
s celkovou ztrátou jistot, Ïivotních
perspektiv, prostého strachu
z budoucnosti. Ztráty na Ïivotech
sudetonûmeckého obyvatelstva je
v dobû na rozhraní války a míru
zãásti nutno pfiipsat i na vrub
samotné nûmecké váleãné ma‰inérie.
Z fiady míst - napfiíklad z Ústí nad
Labem - jsou doloÏeny pfiípady zabití
ãi poprav civilního obyvatelstva ãi
kapitulujících vojákÛ wehrmachtu
fanatick˘mi skupinami SS nebo na
konci války narychlo sestaven˘mi
zemûbraneck˘mi hlídkami, do nichÏ
byli nucenû nasazováni v místû usedlí
civilisté.

Excesy „revoluãního chování“ se
ãasto projevily i v provádûní
samotného „divokého odsunu“. 
Ve vût‰inû pfiípadÛ byli obyvatelé
vesnice ãi mûsta (anebo jejich ãásti)
pfiinuceni ve velmi krátké dobû -
nûkolika hodin, v extremních
pfiípadech dokonce nûkolika minut! -
sbalit nejnutnûj‰í vûci a domov
opustit. Mezi povolené vûci patfiilo
zavazadlo o váze 30 - 60 kg,
obsahující limitovan˘ poãet osobních
vûcí, potraviny na 3 - 7 dní, finanãní
hotovost do v˘‰e nejvíce 1 000,
mnohdy v‰ak jen 100 nebo i ménû
fií‰sk˘ch marek. Bylo zakázáno brát
si s sebou vkladní kníÏky, vût‰í
finanãní ãástky, cenné papíry, ‰perky
- mimo snubních prstenÛ - a fiadu
dal‰ích vûcí (napfi. fotoaparáty,
pfienosná radia). Vysídlovaní byli
soustfiedûni na urãitém místû a podle
okolností pû‰ky pfievedeni, nebo
pomocí dopravních prostfiedkÛ
pfievezeni na nûmecké území.
Ostudné a odsouzeníhodné bylo také
chování a jednání nûkter˘ch

Kapitola VI Realizace odsunu



207

Kapitola VIRealizace odsunu

dokonce pfiímo negativnû, neboÈ
komplikovaly tamûj‰í jiÏ tak dosti
sloÏitou humanitární situaci. Podle
smûrnic pro odsun mûli b˘t do
Nûmecka pfiednostnû pfiesídlováni
fií‰‰tí Nûmci, dále osoby, které se 
na ãeskoslovenské území pfiistûhovaly
po fiíjnu 1938 a uprchlíci

na druhém „provinilé osoby“, pokud jiÏ
nebyly mezitím internovány, na tfietí
místo byli postaveni b˘valí vefiejní
zamûstnanci, ktefií se po pfievzetí
správy zemû do ãesk˘ch rukou stali
nezamûstnan˘mi. âtvrtou skupinu
pfiedstavovali zemûdûlci, jako pátí
pfiicházeli na fiadu majitelé podnikÛ

Pfied transferem bylo asi 150 000 NûmcÛ (z 2.500 000) soustfiedûno v internaãních 
táborech, pozdûji pfiejmenovan˘ch na odsunová sbûrná stfiediska,

jimiÏ ov‰em pro‰li v‰ichni.

organizátorÛ a aktérÛ vyhánûcích
akcí, ktefií tuto drastickou situaci
navíc vyuÏívali ke krádeÏím,
násilnostem ãi nedÛstojn˘m osobním
prohlídkám.

První odsuny smûfiovaly
pfiedev‰ím do sovûtského
okupaãního pásma, z jiÏní Moravy
pak do Rakouska. Okupaãní správa
cílov˘ch oblastí se v‰ak stavûla
k tûmto akcím zdrÏenlivû nebo

z v˘chodních nûmeck˘ch území.
Zhusta ale byli jiÏ v první vlnû
vyhánûni i starousedlíci, dokonce
i lidé ze smí‰en˘ch manÏelství.
Teprve na konci ãervence byla
vydána smûrnice vymezující
jednotlivé kategorie nûmeckého
obyvatelstva urãeného k vystûhování.
Na prvním místû to byli „okupanti“,
tj. ti Nûmci, ktefií se do âech
pfiistûhovali po 1. fiíjnu 1938, 



proti vysídlení nûkter˘ch skupin
nûmeckého obyvatelstva.

VRAÎEDNÉ 
EXCESY ODSUNU
Pováleãn˘ ãtvrtrok provázely vedle
akcí „divokého odsunu“ také poãetné
násilnosti, vraÏdy, samosoudy, lynãe
a nûkolik armádou cílenû
zorganizovan˘ch masov˘ch vraÏd
nûmeck˘ch obyvatel. V kontextu
s „divok˘m odsunem“ vstoupil 
do obecného povûdomí zejména 
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a Ïivností, jako ‰estí pfiíslu‰níci
svobodn˘ch povolání a teprve jako
sedmí byli uvádûni dûlníci, 
na posledním místû pak „ostatní“.
Zmínûné pofiadí diktovala nejen míra
viny za války, ale také hospodáfiské
ohledy, neboÈ transfer mûl i svou
nepfiehlédnutelnou stránku
ekonomickou. Ta se plnû projevila
v dobû organizovaného transferu
jako ãinitel, kter˘ pÛsobil tentokrát

tzv. „brnûnsk˘ pochod smrti“, tedy
násilné vyhnání NûmcÛ z Brna ve
dnech 30. aÏ 31. kvûtna 1945. 
·lo o jeden z nejznámûj‰ích i dobovû
nejkomentovanûj‰ích excesÛ. Dne 
1. ãervna se jím musela zab˘vat
dokonce i ãeskoslovenská vláda.
K vyhnání zhruba 20 000 brnûnsk˘ch
NûmcÛ do‰lo zfiejmû z iniciativy
moravského Zemského národního
v˘boru a provádûla je pod velením
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kapitána B. Pokorného Národní
stráÏ bezpeãnosti za spoluúãasti 
tzv. dûlnick˘ch hlídek.
V psychologickém pozadí akce stála
pravdûpodobnû obzvlá‰È negativní
okupaãní zku‰enost brnûnsk˘ch
âechÛ s Nûmci ve mûstû i fakt, Ïe
vedle nacisty houÏevnatû bránûné
Ostravy bylo Brno prakticky jedin˘m
moravsk˘m mûstem, jeÏ musela
armáda na konci války skuteãnû
dob˘vat. Svoji roli hrály pfii
rozhodnutí a pfiípravû pochodu

Dûsivé záÏitky z války vedly 
také u ãesk˘ch obyvatel k otrlosti a krutosti.
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nepochybnû i stranicko-politické
motivy, neboÈ téma vyhnání
sudetsk˘ch NûmcÛ se bezprostfiednû
po osvobození stalo jedním
z politicky mocn˘ch argumentÛ
v politickém boji.

Kolona Ïen a dûtí a star˘ch muÏÛ
vyrazila po nedÛstojnû dÛkladné
prohlídce zavazadel vyhánûn˘ch
NûmcÛ pozdû veãer 30. kvûtna 
pfies Rajhrad smûrem k rakousk˘m
hranicím, jeÏ byly v tu dobu ov‰em
uzavfieny. Vyhnanecká tradice sice
tvrdí, Ïe tisíce lidí byly postfiíleny
bûhem vlastního „pochodu smrti“,
rakouská historiãka Emilia
Hrabowecz, která se tímto pfiípadem
soustavnû zab˘vala, v‰ak takové
pfiípady nedoloÏila. Zmínila dokonce,
Ïe vyãerpaní stafií lidé byli vezeni 
na nákladních autech, unavené dûti
nesli ãe‰tí stráÏní na zádech.
Psychická situace krajnû vyãerpan˘ch
vyhánûn˘ch byla ov‰em maximálnû
traumatická. K vlastní tragédii do‰lo
poté, co vût‰ina skupiny byla
z Rakouska vrácena zpût a na asi
jeden a pÛl mûsíce (od 1. ãervna 
do 10. ãervence) internována v b˘valém
nûmeckém dûtském tábofie
v Pohofielicích. Zde vypukla epidemie,
jíÏ padlo za obûÈ 455 osob. K dal‰ím
úmrtím do‰lo mezi ãleny pochodu,
v men‰ích skupinkách internovan˘ch
ve vesnicích v okolí Pohofielic.
Celkov˘ pravdûpodobn˘ poãet obûtí,
zahynuv‰ích v souvislosti s tímto
pochodem (nespecifikovan˘ poãet
vyhnan˘ch údajnû zahynul 
na rakouském území) je odhadován
aÏ na 800, Ïurnalisté hovofií o 1 300
i o 8 000 mrtv˘ch - coÏ je nedoloÏené.

Typovû sv˘m zpÛsobem závaÏnûj‰í
jsou tfii masové vraÏdy, spáchané
nepravideln˘mi ozbrojen˘mi
skupinami nebo vojensk˘mi
jednotkami ãeskoslovenské armády.
Na pfielomu kvûtna a ãervna bylo
v Postoloprtech a nejbliÏ‰ím okolí
postfiíleno celkem 763 osob. Sv˘m
zpÛsobem je‰tû otfiesnûj‰ím pfiípadem
bylo v noci z 18. na 19. ãervna 1945
povraÏdûní 265 NûmcÛ z karpatské
Dob‰iné, ktefií byli vojáky

bratislavského 17. pû‰ího pluku pod
velením poruãíka Karola Pazúra
transportováni zpût na Slovensko.
Na nádraÏí v Horních Mo‰tûnicích
u Pfierova bylo postfiíleno 265 osob,
z toho 120 Ïen a 74 dûtí. Nejznámûj‰í
masakr se odehrál 31. ãervence v Ústí
nad Labem. Toho dne do‰lo z nikdy
neobjasnûn˘ch pfiíãin k explozi
v muniãním skladi‰ti v Krásném
Bfieznû, tedy na pfiedmûstí Ústí.
DÛsledkem bylo 27 mrtv˘ch, desítky
ranûn˘ch obyvatel Krásného Bfiezna
a nedozírné materiální ‰kody. JiÏ na
samém poãátku 20 minut trvající
série v˘buchÛ zaãal na Mírovém
námûstí, pfied hlavním nádraÏím a na
mostû pfies Labe masakr nûmeckého
obyvatelstva. Jeho obûtí bylo 80 - 100
(sudetonûmecká publicistika dfiíve
hovofiila aÏ o 8 000). Rozbor
archivních pramenÛ, proveden˘
archiváfiem Vladimírem Kaiserem,
ukázal, Ïe pachateli masakru vût‰inou
nebylo místní ãeské obyvatelstvo - to
dokonce nûmecké dûlníky, jdoucí tou
dobou z práce, varovalo a nûkteré
ukrylo. Pachateli byli hlavnû
pfiíslu‰níci revoluãních gard, vojáci
ãeskoslovenské armády, rudoarmûjci
a velké mnoÏství civilistÛ, ktefií 
do mûsta pfiijeli bezprostfiednû pfied
masakrem. S ním ostatnû projevil 
ve vefiejném projevu souhlas generál
Ludvík Svoboda, kter˘ do mûsta
pfiijel jako ãlen vy‰etfiovací komise.
Ta sice pfiíãinu v˘buchu nezjistila,
pfiipsala jej v‰ak apriornû nûmeck˘m
werwolfÛm.

Tfii uvedené masakry a vût‰í 
poãet men‰ích a ménû znám˘ch
exekucí a vraÏedn˘ch excesÛ této
doby nelze pfiiãíst jen nacionální
rozjitfienosti nebo extrémním
projevÛm snah o „spravedlivou
odplatu“. ·lo i o akce, pfiipravené
armádním obrann˘m zpravodajstvím
ve snaze vyvolat dojem, Ïe rychl˘
a masov˘ transfer nûmeckého
obyvatelstva z republiky je jedinou
reálnou moÏností stabilizace
národnostní i bezpeãnostní situace.
Spojenci, slevující tváfií v tváfi
ohromn˘m zásobovacím,
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energetick˘m, zdravotním ãi
migraãním problémÛm na území
poraÏeného Nûmecka ze star‰ích,
radikálních a v‰eobjímajících
vysídlovacích konceptÛ, mûli tak b˘t
v pfiedveãer postupimské konference
postaveni pfied hotovou vûc:
pfiedmûtem jednání nemûl b˘t
transfer jako takov˘ a jeho rozsah,
n˘brÏ jen jeho rychlost, formy
a modality.

Dobov˘ termín pro takovéto akce,
ale i pro násilné a zloãinné zacházení
s internovan˘mi Nûmci, znûl
„gestapismus“. Jeho, byÈ jiÏ v men‰ím
rozsahu provádûné projevy jsou
známy z fiady míst, mimo jiné také
z velkého poãtu internaãních táborÛ.
Na podzim 1945 v nich jiÏ Ïilo více
neÏ 150 000 osob - z více neÏ
2.500 000 vysídlovan˘ch NûmcÛ -
z toho pfies 16 000 dûtí ve vûku od
kojenectví do 15 let. Pomûry
v kolínském internaãním tábofie, 
kde o tzv. bartolomûjské noci 
z 22. srpna 1945 docházelo
k znásilÀování a bití internovan˘ch
a kde byli dokonce dva mrtví, se
zab˘vala i poslanecká snûmovna.
Podle rámcov˘ch odhadÛ Tomá‰e
StaÀka zemfielo v letech 1945 - 1948
v ãesk˘ch a moravsk˘ch táborech
a vûznicích pfiibliÏnû 10 000 osob.
DÛvody byly epidemie, podv˘Ïiva,
celkové vyãerpání, stáfií, ale také
t˘rání a popravy. Nejhor‰í pomûry
panovaly v Malé pevnosti v Terezínû,
v ústeck˘ch táborech V‰ebofiice
a Skfiivánãí vrch, v nûkter˘ch
praÏsk˘ch táborech a v Le‰anech
u Bene‰ova.

Tato doba vynesla na povrch také
mnohé „pfiíÏivníky svobody“, osoby
ãasto s temnou minulostí, které
vyuÏívaly situace k sebeprosazení,
osobnímu obohacení, ãi k zakrytí
sv˘ch pfiedchozích prohfie‰kÛ, 
anebo osoby, u nichÏ se prostû ve
vhodné chvíli projevily jejich
negativní psychické vlastnosti. Hlavní
aktér mo‰tûnického masakru,
odsouzen˘ poruãík Pazúr, byl - jak 
se ukázalo pfii pozdûj‰ím vy‰etfiování
- za války ãlenem Hlinkovy strany
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a Hlinkovy gardy a jeho bratr snad
dokonce dobrovolnû slouÏil u SS.
Pfiesto byl Pazúr poãátkem
padesát˘ch let z vûzení propu‰tûn.
S kfiiklav˘mi pfiípady se setkáváme
i na jin˘ch místech. Patfií sem
i jednání mnoha osob v internaãních
táborech, sbûrn˘ch stfiediscích
i vûznicích. 

Do této skupiny lze pfiifiadit
i osoby, jimÏ revoluãní situace
poskytla moÏnost získávat majetek
na úkor odsunovan˘ch. Ve své studii
o odsunu NûmcÛ ze Svitavska
takovéto pfiípady spolehlivû doloÏil
M. Skfiivánek. Neblaze v tomto
smûru prosluli také pfiíslu‰níci ãásti
tzv. Revoluãních gard, ustavovan˘ch
z iniciativy praÏského vojenského
velitelství ve druhé polovinû kvûtna.
DoloÏenou skuteãností ale také je, 
Ïe státní orgány se snaÏily takov˘mto
excesÛm bránit a s postupujícím
zklidÀováním pomûrÛ
a prosazováním autority státní správy
jich také ub˘valo. Je téÏ prokázáno,
Ïe fiada násiln˘ch událostí v‰eho
druhu spadá - tak jako v sousedním
Polsku - na vrub pfiíslu‰níkÛ Rudé
armády, ktefií nemohli b˘t trestnû
stíháni ãeskoslovensk˘mi orgány.

Z dosud proveden˘ch zji‰tûní 
se v‰ak dá usoudit, Ïe excesy
provázející zejména tzv. „divok˘
odsun“, pfiijímala demokratická ãást
ãeské vefiejnosti pfiinejmen‰ím
s rozpaky. Dokládají to nejen osobní
svûdectví mnoha lidí, ale také právní
postihy pachatelÛ. JiÏ 25. záfií 1945
vydala vláda v˘nos, podle nûhoÏ byly
nûkteré ãiny z doby od kvûtna do 
záfií 1945 oznaãeny jako zloãiny a byly
také - byÈ zdaleka ne v‰echny -
soudnû trestány. V ãervenci 1947,
tedy ãtyfii mûsíce pfied ukonãením
odsunu, ustavilo ãeskoslovenské
Národní shromáÏdûní zvlá‰tní
komisi, sloÏenou paritnû ze zástupcÛ
v‰ech politick˘ch stran, která mûla
vy‰etfiit „hromadné zákroky proti
NûmcÛm, MaìarÛm a jin˘m osobám
po 5. 5. 1945“. Z iniciativy komise
vze‰lo nûkolik trestních stíhání, 
mezi jin˘mi i Pazúra. Za násilnosti
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a vraÏdy v internaãním tábofie
v terezínské Malé pevnosti byl v roce
1948 odsouzen nûmeck˘ kriminální
recidivista K. Landrock, vûznûn˘ 
za války jednu dobu i v Osvûtimi.

Bude na místû pfiipomenout, 
Ïe tyto a dal‰í podobné excesy nebyly
ãeskoslovensk˘mi orgány
amnestovány zákonem ã. 115/46 Sb.
z 8. kvûtna 1946 o „právnosti jednání
souvisejících s bojem o znovunabytí
svobody âechÛ a SlovákÛ“,
známûj‰ího pod oznaãením
amnestijní zákon. Jím se staly
beztrestn˘mi ãiny spáchané od 
30. záfií 1938 do 28. fiíjna 1945
v souvislosti s bojem za svobodu. 
·lo pfiedev‰ím o ãiny odbojáfiÛ,
zvlá‰tû partyzánÛ, jeÏ by podle
obecného právního cítûní bylo nutné
povaÏovat za trestné, které v‰ak byly
vykonány na podnût zahraniãního
nebo domácího odboje a v souladu
s intencemi exilové vlády. Sporná,
byÈ i v dobovém kontextu právnû
relevantní, byla v zákonû obsaÏená
kategorie „spravedlivé odplaty“,
v fiadû pfiípadÛ pardonované i pro
pováleãné mûsíce. Naopak byly
z ustanovení amnestijního zákona
vyÀaty osoby, jejichÏ násilné skutky
byly spáchány ze zavrÏeníhodn˘ch
pohnutek, napfiíklad ze zi‰tnosti,
vilnosti nebo napfiíklad ze snahy
zakr˘t jin˘ trestn˘ ãin. âasto
kritizovan˘, jiÏ poãátkem ãervence
pfiipraven˘, nakonec ale aÏ k 28. fiíjnu
vyhlá‰en˘ amnestijní zákon nebyl
tedy „generálním pardonem“, a ani
jím b˘t nemohl. Nebyl také
v pováleãné Evropû ojedinûl˘m
právním aktem. Obdobné zákony
byly pfiijaty i v Itálii, Francii ãi
v Rakousku. Naopak v Polsku nebo
Jugoslávii zvlá‰tní zákony tohoto
druhu vydány nebyly, neboÈ
legitimnost násiln˘ch ãinÛ
souvisejících s bojem za svobodu byla
povaÏována za zcela samozfiejmou.

V období tzv. „divokého odsunu“
opustilo ãeské zemû, tj. bylo vyhnáno
ãi vysídleno anebo dobrovolnû
z území republiky ode‰lo asi 560 000
zdej‰ích NûmcÛ. Odhady, poãítající
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i s fií‰skonûmeck˘mi pfiíslu‰níky,
usídlen˘mi tu za války, a s uteãenci
pfied frontou, ktefií zÛstali na území
republiky po 8. kvûtnu 1945, 
jsou ov‰em vy‰‰í: aÏ 750 000 lidí,
z nichÏ 450 000 na‰lo útulek
v sovûtské okupaãní zónû, 200 000
v americké zónû v Nûmecku 
a 150 000 v Rakousku. Tato ãísla
jsou ov‰em znaãnû nespolehlivá.

Vlastní, organizovan˘ odsun
nûmecké men‰iny z âSR, spadá 
do období od podzimu 1945 do
jarních mûsícÛ roku 1947 (oficiálnû
byl ale ukonãen jiÏ v fiíjnu 1946).
Dovûtkem tohoto odsunu byly dal‰í
transfery uÏ men‰ího rozsahu, které
probíhaly do padesát˘ch let. Ty mûly
za cíl jednak scelování rodin, jednak
umoÏÀovaly vystûhování do Nûmecka
lidem z nûkter˘ch speciálních
profesních skupin, ktefií dosud museli
zÛstat v zemi.

Rozhodnutí postupimské
konference o transferu nûmecké
men‰iny z Polska, Maìarska a âSR
a zpÛsobu jeho provedení z 2. srpna
1945 projednala ãeskoslovenská 
vláda jiÏ druh˘ den po jeho pfiijetí, 
tj. 3. srpna (s datem 2. srpna) 
a 16. srpna byla SpojencÛm pfiedána
pfiíslu‰ná nóta ãeskoslovenské vlády.
Vláda pfiedpokládala odsunutí asi
2.500 000 osob v horizontu jednoho
roku. JiÏ 2. srpna byli dekretem
prezidenta republiky v‰ichni
ãeskosloven‰tí Nûmci (aÏ na jasnû
specifikované v˘jimky aktivních
antifa‰istÛ a obûtí nacismu) zbaveni
státního obãanství. Kategorie osob,
urãen˘ch k vystûhování, se shodovaly
s tûmi, které uvádûla v˘‰e
pfiipomenutá smûrnice z konce
ãervence.

Organizaãní pfiíprava odsunu
probíhala aÏ do prosince 1945, 
kdy vláda vydala Ústfiední smûrnici
k provádûní odsunu. Byl zfiízen
zvlá‰tní Úfiad pro odsun NûmcÛ 
pfii ministerstvu vnitra, na
ministerstvu národní obrany se
ustavil speciální ‰táb, zaji‰Èující jeho
technické provádûní. Dozorem 
nad prÛbûhem odsunu byly povûfieny
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orgány Sboru národní bezpeãnosti.
Na lokální úrovni za prÛbûh odsunu
odpovídaly národní v˘bory ãi
v pohraniãních okresech správní
komise. Spoluúãastnily se i úfiady na
ochranu práce. Smûrnice v˘slovnû
uvádûla, Ïe „v‰echny orgány pfii
provádûní odsunu zúãastnûné jsou
povinny dbát toho, aby transfer byl
provádûn zpÛsobem spofiádan˘m
a lidsk˘m“. V táborech i bûhem

spojovány. Snaha zbavit republiku co
nejvût‰ího poãtu NûmcÛ absurdnû
vedla k poãetn˘m pfiípadÛm
rezignace na potrestání nacistick˘ch
zloãincÛ a internovan˘ch
pfiedstavitelÛ hitlerovského reÏimu.
Propou‰tûni, resp. zafiazováni do
odsunov˘ch transportÛ byli proto téÏ
dosud internovaní aktivní ãlenové
NSDAP, SA ãi osoby nûmecké
národnosti, které se v dobû okupace
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transportÛ byla zaji‰tûna zdravotnická
sluÏba. Bûhem organizovaného
odsunu uÏ také nedocházelo k tak
v˘razn˘m excesÛm jako v jarních
mûsících ãtyfiicátého pátého roku
a prohfie‰ky ãi pfiehmaty - nejãastûji 
to byly krádeÏe - byly jiÏ také
odsouzeny v ãs. tisku a trestnû
stíhány.

âeskoslovenské orgány se - po
dohodû se spojeneck˘mi okupaãními
orgány - snaÏily, aby pro takov˘to
prÛbûh transferu byly vytvofieny
potfiebné podmínky. Vysídlovány nyní
byly pouze celé rodiny, proto byly
rozdûlené rodiny podle moÏností

dopustily kriminálních trestn˘ch
ãinÛ.

I tato ãást transferu má svoji
vlastní dynamiku, své jednotlivé
etapy, jeÏ se od sebe li‰í. První, spí‰e
je‰tû pfiechodnou etapou bylo 
období od srpna 1945 do konce roku.
Poté byly v‰echny transporty
pfieru‰eny. Byly odstranûny
nejkfiiklavûj‰í nedostatky
v internaãních táborech, které byly
posléze zãásti zru‰eny, zãásti
pfiemûnûny na sbûrná stfiediska
(celkem jich bylo 107) pro osoby,
urãené do transferu. V táborech se
zlep‰ily vyÏivovací podmínky

âesk˘ chalupník na kresbû z dobov˘ch novin Ïertovnû komentuje odchod sudetsk˘ch
NûmcÛ: „Svat˘ Václav jich slíbil odvádût jen 350, ale my bychom je chtûli odvést 
uÏ jednou provÏdy.“ Pfiirovnání zuboÏen˘ch zástupÛ k volÛm, jimiÏ platil patron 

ãeské zemû daÀ Svaté fií‰i, zní cynicky, zfiejmû v‰ak odpovídalo 
tehdej‰ím pocitÛm vût‰iny âechÛ.
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(napfiíklad dûti do 6 let mûly nyní
nárok na stejn˘ pfiídûl potravin jako
dûti ãeské) a bylo pfiikázáno
pofiizovat pfiesné seznamy
konfiskovaného majetku. Na druhé
stranû transfer jiÏ v této dobû
zpÛsoboval nemalé problémy
v Nûmecku, kde pfied nastávající
zimou zaãaly b˘t pro vysídlence
existenãní podmínky velmi tûÏké.

Druhá etapa transferu probíhala
od ledna do kvûtna 1946. Vlaky
s vysídlenci smûfiovaly v tomto
období do amerického okupaãního
pásma, protoÏe sovûtská správa
pfiíjem transportÛ s ohledem na
krizovou situaci ve své okupaãní zónû
pozastavila. Ameriãané stanovili po

dohodû s ãeskoslovensk˘mi orgány
pro transfer pfiesná pravidla. Byl
urãen nejen poãet vypravovan˘ch
vlakÛ a jejich velikost - ãtyfiicet
vagónÛ po tfiiceti lidech, tj. celkem 
1 200 osob. Pro kaÏd˘ vlak musely
b˘t vyhotoveny pfiesné seznamy
vysídlovan˘ch a ty se také
kontrolovaly. Zdravotní sluÏbu
tvofiili dva o‰etfiovatelé a zpravidla
dva lékafii nûmecké národnosti, ktefií
se po pfievzetí transportu vraceli
a odsunuti mûli b˘t aÏ jako poslední.
KaÏd˘ vlak mûl také vlastní
samosprávu. Odsunovaní mohli mít
osobní zavazadlo o váze 30 - 50 kg
a penûÏní hotovost do v˘‰e 1 000
marek na osobu (nûkdy to ale bylo

K organizovanému transferu slouÏila pfieváÏnû Ïeleznice.
Takto konãila jedna z dlouh˘ch a dramatick˘ch kapitol historie stfiední Evropy.
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ménû), dále museli mít teplé osobní
a loÏní prádlo, náhradní ‰atstvo
a obuv, pfiikr˘vku a nejnutnûj‰í
kuchyÀské nádobí. V okamÏiku
pfiechodu hranic musel mít kaÏd˘
zásobu potravin na 3 dny; její v˘‰e
byla urãena podle vojenské normy
pro zajatce. Pokud ale byly potraviny
zakoupeny na potravinové lístky,
mohla jejich zásoba ãinit sedmidenní
pfiídûl. Vojenská správa navíc
zaji‰Èovala bûhem cesty stravování.

Velk˘ a rychl˘ pfiírÛstek nového
obyvatelstva v americkém pásmu
v‰ak zaãal vyvolávat znaãné obtíÏe.
Novû pfiíchozí mûli ohromné
problémy nejen s prozatímním
ubytováním, ale pfiedev‰ím
s celkov˘m zaãleÀováním do
bavorské nebo hessenské venkovské
spoleãnosti, v níÏ nebyli
kvalifikovaní, ale takovému prostfiedí
cizí sudet‰tí Nûmci pfiíli‰ vítáni.
Okupaãní úfiady na nû navíc
nepohlíÏely jako na uprchlíky ãi
zavleãené osoby, kter˘m by jinak
náleÏela mezinárodní pomoc
a ochrana. VzrÛstajícím potíÏím se
americké úfiady proto snaÏily ãelit
Ïádostí o zmírnûní tempa odsunu, jíÏ
ãeskoslovenská strana vyhovûla.

Ekonomické problémy související
s transferem se neprojevovaly jenom
na nûmecké stranû. Transfer
zpÛsoboval velké ztráty
i ãeskoslovenskému hospodáfiství.
Nikoli náhodou byli kvalifikovaní
dûlníci zafiazováni do transportÛ aÏ
na posledním místû a nûkteré vysoce
kvalifikované profese byly z odsunu
dokonce vyÀaty zcela. Náhl˘m
úbytkem kvalifikovan˘ch pracovních
sil bylo postiÏeno zejména hornictví,
severoãesk˘ a severomoravsk˘
hutnick˘ a chemick˘ prÛmysl, textilní
v˘roba, skláfiství a dfievozpracující
prÛmysl. Nahradit ztráty, zpÛsobené
masovou transferovou akcí, se
ukázalo b˘t mimofiádnû nároãn˘m
a dlouhodob˘m úkolem - z takto
vzniklé nouze o pracovní sílu ostatnû
napfiíklad vze‰la akce náboru do dolÛ
z roku 1949. VáÏnû naru‰ena byla
také organická sociální skladba

ãeského pohraniãí, vytváfiející se
pfiirozenou cestou po staletí.
V dÛsledku deformovaného
politického a ekonomického v˘voje
po roce 1948 se ji nepodafiilo plnû
obnovit prakticky dodnes. Rychle se
projevil drastick˘ dopad odsunu
v zemûdûlství. JiÏ v ãervenci 1946
musela vláda vyhlásit „národní
mobilizaci pracovních sil pro
zemûdûlství“ a zavést v tomto odvûtví
pro dva roãníky mládeÏe na dobu tfií
mûsícÛ pracovní povinnost.

Tfietí etapa transferu trvala 
od ãervna aÏ do fiíjna 1946, kdy byl
„odsun“ oficiálnû ukonãen; 29. fiíjna
1946 odjel z DvorÛ u Karlov˘ch
VarÛ poslední vlak s vysídlenci.
V polovinû roku byly také obnoveny
transporty do sovûtské zóny, takÏe
se poãet odsunovan˘ch doãasnû
zv˘‰il. ZároveÀ se ale stále více
odhalovaly ekonomické a posléze
i mezinárodnûpolitické souvislosti
odsunu. Transfer NûmcÛ
z âeskoslovenska bezv˘hradnû
vefiejnû i politicky podporoval
Sovûtsk˘ svaz. V západní Evropû
a v USA jeho podpora jiÏ tak
jednoznaãná nebyla a stále slábla.
Kritické hlasy se oz˘valy jiÏ 
od poãátku, zvlá‰tû silnû byly ale
odmítány okolnosti tzv. „divokého
odsunu“. âást politického spektra
a vefiejnosti zejména ve Velké
Británii zaãala my‰lenku odsunu
zcela zavrhovat. V létû 1946
neodsouhlasila pafiíÏská konference
vysídlení 200 000 MaìarÛ 
ze Slovenska. Pokud jde
o provedení organizovaného
odsunu, dostalo se âSR jistého
uznání. Jak vládû sdûlil Jan
Masaryk, jednal 16. - 18. záfií 
ve Spojenecké kontrolní radû
u „amerického generála Lucia
D. Claye a ruského genlajtnanta
Lukjaãenka. Oba jmenovaní ãinitelé
tlumoãili mnû dík a uznání za
vzornou a organizaãnû dokonalou
práci ãeskoslovensk˘ch úfiadÛ pfii
provádûní transferu a prohlásili, Ïe
zpÛsob, jak˘m ãeskoslovenské úfiady
postupovaly pfii praktickém fie‰ení
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I kdyÏ se vítûzní spojenci na odsunu sudetsk˘ch NûmcÛ shodli, k jeho prÛbûhu 
se stavûli rozdílnû. Západ byl rezervovan ,̆ Sovûtsk˘ svaz ofenzivní.

známém stuttgartském projevu
konec politiky trestu vÛãi Nûmecku.
Byl to pfiíznak mûnící se mezinárodní
situace. Na moskevské konferenci
vítûzn˘ch mocností, která se konala
na jafie 1947, pak západní zemû
podpofiily my‰lenku ukonãení
transferÛ. V létû 1947 bylo zfiejmé, Ïe
odsun ve své masové podobû
definitivnû skonãil. V âSR zÛstala
dvousettisícová nûmecká men‰ina.

Transfer nûmeckého obyvatelstva
z republiky se ov‰em v men‰ím
mûfiítku realizoval je‰tû
v následujících ãtyfiech letech. Je‰tû
bûhem roku 1947 odjíÏdûly do
amerického i do sovûtského
okupaãního pásma vlaky s rodinn˘mi
pfiíslu‰níky jiÏ dfiíve odsunut˘ch
osob. Podmínky tohoto dodateãného
odsunu byly v‰ak jiÏ stanoveny
nov˘mi zvlá‰tními právními pfiedpisy.
Na konci stejného roku se rozbûhla
i tzv. „Akce Rakousko“, bûhem níÏ
v prÛbûhu tfií let ode‰lo z âSR 
pfies Rakousko do ·védska asi 2 000
kvalifikovan˘ch nûmeck˘ch dûlníkÛ.
Akci iniciovala ‰védská skupina
exilové sociálnû demokratické

pracovníky, takÏe ãeskoslovenská
vláda z hospodáfisk˘ch i politick˘ch
dÛvodÛ akci zastavila.

Zvlá‰tní zmínku si zaslouÏí tfii
skupiny nûmeckého obyvatelstva.
Jsou to osoby Ïijící ve smí‰en˘ch
manÏelstvích, Îidé a antifa‰isté.
Politické a sociální postavení
a Ïivotní podmínky tûchto ãásteãnû
navzájem se prostupujících kategorií
byly vnitropoliticky velice citlivou
záleÏitostí. Osoby ãeského pÛvodu
Ïijící ve smí‰en˘ch rodinách byly 
ve fázi „divokého odsunu“ zpravidla
vysídlovány také. Komplikované bylo
fie‰ení jejich majetkov˘ch práv
a pfievodÛ tûchto práv 
(napfi. dûdictvím), zejména v souvislosti
s probíhajícími konfiskacemi majetku
NûmcÛ. Jednoduché nebyly ãasto ani
jejich vztahy s ryze ãesk˘m
prostfiedím. I v tomto pfiípadû se
pomûry upravovaly aÏ s odstupem
doby, a i to jen pomalu.

Do zcela specifického postavení se
dostali Îidé. Holocaust pfieÏilo nebo
z exilu do vlasti reemigrovalo ne více
neÏ 50 000 lidí. Velká skupina
Ïidovsk˘ch vojákÛ pfii‰la do vlasti se

tohoto obrovského úkolu, zasluhuje
nejvût‰í chválu“.

Na podzim 1946 se znovu
projevily potíÏe se zaji‰tûním
snesiteln˘ch Ïivotních podmínek
v americkém pásmu. Ameriãané
proto opût jednali s ãeskoslovenskou
stranou a transporty byly zastaveny.
Obnoveny mûly b˘t v dubnu 1947.
V záfií roku 1946 proklamoval v‰ak
americk˘ státní tajemník Byrnes ve
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„Treuegemeinschaft“ v ãele 
s K. Kernem a E. Paulem. Za
závûreãnou fázi transferu NûmcÛ
z âeskoslovenska je pak moÏné
povaÏovat tzv. akci „Link“ z let 
1950 – 1951, kdy Mezinárodní ãerven˘
kfiíÏ z iniciativy vlády SRN
zprostfiedkoval je‰tû 16 832 NûmcÛm
moÏnost vystûhovat se
z âeskoslovenska do SRN. ·lo opût
pfiedev‰ím o kvalifikované
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západní i v˘chodní ãeskoslovenskou
armádou. Lecktefií z tûchto lidí byli
národnostnû nevyhranûní, mnohé
obûti perzekucí se staly Îidy prostû
jenom na základû perverzních
nacistick˘ch rasov˘ch zákonÛ.
(O tom, kolik ÎidÛ padlo za obûÈ
nacistickému holocaustu jsme psali
jiÏ na stranû 167, kde jsou
specifikovány i dal‰í ãeskoslovenské
ztráty na Ïivotech.) Nûktefií
z pfieÏiv‰ích ÎidÛ se prohla‰ovali za
âechy, jiní za Nûmce, popfiípadû
Maìary a dal‰í se cítili b˘t
národnostnû Îidy. Naprostá vût‰ina
âechÛ i SlovákÛ jim poskytovala
podporu, av‰ak jejich zaãleÀování do
spoleãnosti a zejména restituce jejich
majetku arizovaného za okupace se
ukázala jako komplikovan˘ problém.
Politici i bûÏní obãané sice
odsuzovali nacistick˘ antisemitismus,
ale pfiedpokládali rychlou
a bezproblémovou ãeskonacionální
asimilaci ÎidÛ. Jak vysvûtlil je‰tû
v létû 1944 v moskevsk˘ch
âeskoslovensk˘ch listech pozdûj‰í
komunistick˘ propagandista Václav
Kopeck˘: „Popírati antisemitismus
neznamená pfiipou‰tûti poru‰ení
nacionálního slovanského charakteru
budoucí âSR.“

Nûmecky hovofiícím obãanÛm
âSR bylo po válce administrativnû
bránûno v návratu do âSR, nûkteré
Ïidovské exulanty odradily od
návratu zprávy o ÎidÛm nepfiíznivé
náladû v zemi. âeskoslovenské
úfiady postupovaly v bezprostfiednû
pováleãn˘ch mûsících vÛãi nûmecky
mluvícím ÎidÛm stejnû restriktivnû
jako vÛãi nûmeckému vût‰inovému
obyvatelstvu. Tisk upozorÀoval, Ïe na
mnoha místech dokonce i navrátilci
z nacistick˘ch koncentrákÛ musí
nosit na rukávech bílé pásky NûmcÛ
a jsou pfies utrpûné pronásledování
vystavováni t˘mÏ omezením jako
bûÏní Nûmci. Jak napsala 11. fiíjna
1945 Mladá Fronta: „Pfiihlásí-li se Ïid
k národnosti nûmecké, musí
nastoupit tutéÏ cestu jako kaÏd˘ jin˘
pfiíslu‰ník nûmecké národnosti...“
Je‰tû v létû 1946 potvrzovalo

v odpovûdi na stíÏnost Rady
Ïidovsk˘ch náboÏensk˘ch obcí
i ministerstvo vnitra, Ïe se na Îidy,
s v˘jimkou uznan˘ch antifa‰istÛ,
vztahují v‰echny platné pfiedpisy
o Nûmcích. Velká ãást Ïidovsk˘ch
obyvatel proto usilovala o co
nejrychlej‰í vycestování do zahraniãí.

S problémy se stfietaly také snahy
pfieÏiv‰ích ÎidÛ o restituci
Ïidovsk˘ch majetkÛ, které byly za
okupace arizovány do nûmeck˘ch
rukou. Roku 1945 byla na tyto
majetky vztaÏena národní správa,
která mûla trvat do fiádné restituce
podle zákona ã. 128/46 Sb.
Restituovány nemûly b˘t velké
majetky, které byly v pováleãném
období znárodnûny. Zvlá‰tû tvrdé
bylo zacházení s Ïidovsk˘mi
navrátilci na Slovensku. ¤ada ÎidÛ,
hlásících se k nûmecké národnosti,
nakonec republiku opustila za
podmínek platn˘ch pro antifa‰isty ãi
Raku‰any. K tragédiím pováleãn˘ch
mûsícÛ patfií i to, Ïe nûktefií Îidé byli
odsunuti spolu s ostatními Nûmci.
Teprve 10. záfií 1946 byla vydána
smûrnice ministerstva vnitra, podle
které byly v‰echny osoby „Ïidovského
pÛvodu“ vyÀaty z normálních
odsunov˘ch transportÛ. Pro mnohé
v‰ak jiÏ bylo pozdû.

Ochrana majetku a osob se
vztahovala na antifa‰isty, ktefií mohli
prokázat aktivní odpor vÛãi nacismu
a obranu republiky pfied „Mnichovem“
i po nûm. Jejich zemûdûlská pÛda
nebyla konfiskována a mûli b˘t také
vyjmuti z odsunu. Zpoãátku se
antifa‰isté také aktivnû spolupodíleli
na obnovû státní správy, av‰ak âe‰i
k nim mûli zpravidla nedÛvûru, a tak
jejich úãast na vefiejném Ïivotû
postupnû slábla. UÏ na podzim 1945
se proto mnozí zaãali pfiiklánût
k my‰lence pfiesídlení do Nûmecka,
zejména do sovûtské okupaãní zóny,
kde doufali budovat socialismus.
Jako dÛvody sv˘ch dobrovoln˘ch
Ïádostí o vysídlení z âeskoslovenska
uvádûli obtíÏe sociální, jazykové
a poukazovali také na postoje ãeské
spoleãnosti k nim. K odchodu

Kapitola VI Realizace odsunu



217

z republiky je ostatnû ãasto vyz˘valy
i jejich vlastní strany, tedy sociálnû
demokratická a komunistická,
odvolávajíce se na nutnost posílení
antinacismu v samotném Nûmecku.
Vedla je i my‰lenka v˘stavby nového
Nûmecka. V tom je podporovala
také KSâ a Jednotná socialistická
strana Nûmecka (SED) v nich
získala mnohdy ideologicky dobfie
pfiipravené funkcionáfie. Antifa‰isté
mûli znaãné úlevy v podmínkách
odsunu, zejména ohlednû movitého
majetku. Mohli se vystûhovat
prakticky se v‰ím vybavením, vãetnû
napfi. hudebních nástrojÛ. Podle
Hany Mejdrové z republiky celkem
ode‰lo témûfi 140 000 antifa‰istÛ
a jejich rodinn˘ch pfiíslu‰níkÛ. Je ale
pravda, Ïe nûktefií se zakrátko
pokusili o ilegální návrat do
republiky a na policii po zadrÏení
vypovídali, Ïe se v Sasku bojí o Ïivot,
protoÏe tam pod ochrann˘mi kfiídly
sovûtsk˘ch dÛstojníkÛ dále vládnou
stafií nacisté.

OBùTI ODSUNU
Nejtragiãtûj‰í kapitolou odsunu jsou
obûti na Ïivotech, k nimÏ do‰lo mezi
ãeskoslovensk˘mi Nûmci bûhem
vyhánûní, transferu anebo v jejich
souvislosti. Poãet tûchto úmrtí je
dodnes zcela pochopitelnû jednou
z nejotevfienûj‰ích ran diskusí
o odsunu. Zjistit pfiesn˘ poãet
mrtv˘ch se zfiejmû nikdy nepodafií
a bude tfieba pracovat pouze
s odhady. Donedávna udávan˘ poãet
obûtí, pohybující se mezi 
220 - 270 000, publikovan˘ zejména
v nûmeckém a rakouském tisku, je
neudrÏiteln˘; znamená totiÏ mj., Ïe
by obûtí odsunu musel b˘t zhruba
kaÏd˘ desát˘ ãlovûk! Z iniciativy
spoleãné ãesko-nûmecké komise
historikÛ bylo v roce 1996 provedeno
statistické a demografické ‰etfiení,
z nûhoÏ vze‰lo Stanovisko komise
k odsunov˘m ztrátám. âíslo,
k nûmuÏ komise dospûla, bylo
mezitím pfiijato i rozhodující ãástí
zahraniãních historikÛ (mezi nimi
napfi. hlavní odborník na nûmecké
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váleãné ztráty Rüdiger Overmans),
tiskem a médií. Pfietiskujeme zde
proto zmínûné Stanovisko
v doslovném znûní:
1. Údaje o obûtech odsunu,
tzn. o ztrátách na Ïivotech, které
utrpûlo sudetonûmecké obyvatelstvo
bûhem vyhánûní a nuceného
vysídlování z âeskoslovenska
a v souvislosti s tûmito akty, se
extrémnû li‰í a jsou proto nanejv˘‰
sporné. Hodnoty uvádûné
v nûmeck˘ch statistick˘ch propoãtech
kolísají mezi 220 000 a 270 000
nevyjasnûn˘ch pfiípadÛ, které se
mnohdy interpretují jako úmrtí;
údaje uvádûné v dosavadních
v˘zkumech se pohybují mezi 15 000
a 30 000 úmrtími.
2. Diference je v˘sledkem odli‰n˘ch
pojetí pojmu obûti odsunu: Detailní
v˘zkumy inklinují k tomu, Ïe pfiihlíÏejí
pouze k obûtem pfiím˘ch násiln˘ch
ãinÛ a abnormálních podmínek.
V‰echny nevyjasnûné pfiípady uvádûné
ve statistikách b˘vají naproti tomu
ãasto poãítány mezi obûti odsunu.

Odli‰né údaje vypl˘vají nadto
také ze skuteãnosti, Ïe se pouÏívají
rÛzné metody ‰etfiení
a vyhodnocování:

- âíseln˘m údajÛm z detailních
v˘zkumÛ slouÏí jako podklad
individuálnû doloÏená úmrtí (15 000
- 30 000).

- Jin˘ pfiístup spoãívá ve
vyhodnocení církevních kartoték
hledan˘ch osob; z nich se vyvozuje
jak vysok˘ podíl nevyjasnûn˘ch
pfiípadÛ (225 000), tak dÛkazy
o 18 889 konkrétnû doloÏen˘ch
úmrtích.

- KvÛli nedostatku úfiedních
podkladÛ o úmrtích sestavili
statistikové bilance obyvatelstva.
Rozdíl mezi poãáteãním a koneãn˘m
poãtem obyvatelstva b˘vá ãasto
ztotoÏÀován s poãtem úmrtí
(220 000 - 270 000).
3. Obzvlá‰tní problém bilancí
obyvatelstva spatfiuje komise v tom,
Ïe vût‰ina dat, se kter˘mi se v nich
pracuje, je zaloÏena na modelov˘ch
v˘poãtech a odhadech, které
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vycházejí z veliãin, jeÏ nejsou
pfii bilancování srovnatelné. Lze
napfiíklad upozornit na nejvût‰í
slabiny tûchto v˘poãtÛ a odhadÛ:

- Komise vychází z toho, Ïe
ve v˘chozím poãtu sudetonûmeckého
obyvatelstva v ãesk˘ch zemích
(3 331 415), kter˘ je zaloÏen pfieváÏnû
na v˘sledcích fií‰skonûmeckého
sãítání lidu z kvûtna 1939, je obsaÏena
nemalá skupina osob, které se pfied
rokem 1939 hlásily k ãeské, av‰ak
v roce 1939 k nûmecké národnosti.
Druhá, právû tak nezanedbatelná
skupina se naopak po roce 1945
pfiihlásila místo k národnosti
nûmecké k národnosti ãeské. Bilance
obyvatelstva pfiihlíÏí k tûmto
pohybÛm v nedostateãné mífie.
Kvantifikace tûchto skupin je
v souãasné dobû pfiedmûtem
nûmeckého v˘zkumného projektu.
První pfiedbûÏné v˘sledky vykazují
asi 90 000 tûch, ktefií takto zmûnili
národnost.

- Také v˘‰e ztrát v nûmeck˘ch
ozbrojen˘ch silách uvádûná
ve statistick˘ch propoãtech vyÏaduje
pfiezkoumání: v 50. letech se
v celonûmeckém mûfiítku vycházelo
z poãtu 3,7 milionu padl˘ch
pfiíslu‰níkÛ nûmecké armády.
Novûj‰í nûmecká bádání docházejí
naproti tomu k poãtu asi 5 milionÛ.
K tomu je nutno pfii odhadu
sudetonûmeck˘ch ztrát pfiihlédnout.

- Zafiadí-li se do celkové bilance
mezitím zvefiejnûná data sãítání
obyvatelstva v NDR v roce 1950,
která vykazují na území NDR pouze
612 000 namísto dosud uÏívan˘ch
914 000 b˘val˘ch sudetsk˘ch NûmcÛ,
zv˘‰il by se tak poãet nevyjasnûn˘ch
pfiípadÛ na více neÏ pÛl milionu. To
by vedlo k absurdním v˘sledkÛm.

V‰echny tyto poznatky by se nutnû
musely projevit také v bilancích
sudetonûmeckého obyvatelstva.
ProtoÏe jsou v‰ak tyto odchylky
protichÛdné, doporuãuje komise,
aby se upustilo od pouÏívání metody
statistick˘ch propoãtÛ a z ní
vyvozovan˘ch obûtí odsunu, a to tím
spí‰e, Ïe neexistuje moÏnost

nalezení adekvátnûj‰ích dat, která
by bylo moÏno ve statistick˘ch
propoãtech plnohodnotnû pouÏít.

4. Tyto úvahy ukazují, Ïe
statistické propoãty vedou k pfiíli‰
velkému rozpûtí a Ïe jsou vûdecky
nepouÏitelné, jestliÏe neexistuje
moÏnost jejich verifikace. Sledování
individuálních odsunÛ na základû
pramenÛ nabízí spolehlivûj‰í
v˘chodisko, neboÈ je pfiezkoumatelné,
souãasnû je v‰ak mnohem
nároãnûj‰í. DÛleÏité a pronikavé
v˘sledky byly nedávno pfiedloÏeny
zejména v ãesk˘ch studiích.

Podle nich zahynulo v letech 1945
- 1946 násilnou smrtí, v internaãních
táborech, pfii pracovním nasazení
a v dÛsledku abnormálních
podmínek asi 10 000 lidí. K nim je
tfieba pfiifiadit cca 5 000 - 6 000 blíÏe
nespecifikovan˘ch úmrtí, která v‰ak
bezprostfiednû souvisejí s prÛbûhem
odsunu, takÏe nejniÏ‰í poãet obûtí se
podle dosavadního stavu bádání
pohybuje - bez sebevraÏd - 
mezi 15 000 - 16 000. Tento poãet
potvrzují i ãeskoslovenské statistiky
za léta 1945 a 1946, které uvádûjí
celkem 22 247 mrtv˘ch, ktefií zemfieli
v dÛsledku „násilí, zevních
a nevyjasnûn˘ch pfiíãin“ nebo
sebevraÏdy (6 667 pfiípadÛ).

Tomu se pfiibliÏuje souãet
prokazateln˘ch 18 889 úmrtí
ve zmínûn˘ch kartotékách hledan˘ch
osob, v nûmÏ je obsaÏeno 3 411
prokázan˘ch sebevraÏd.
Dokonce i za pfiedpokladu, Ïe by se
v údajích vyskytovaly mezery,
dospûlo by se zdvojnásobením
minimálního poãtu obûtí
k maximálnímu poãtu
30 000.

I kdyÏ se komise zab˘vala jen
stroh˘mi ãísly, má ov‰em na pamûti
traumatické následky, které byly
zpÛsobeny zku‰enostmi a otfiesy 
20. století, jejichÏ souãástí byla
i vyhánûní a vysídlování obyvatelstva.

âesko-nûmecká komise historikÛ
je pfiesvûdãena, Ïe doposud zji‰tûné
poãty jsou realistické a Ïe je nutné je
precizovat dal‰ími v˘zkumy. Proto
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zastává názor, aby se ani ve
vûdeckém diskurzu, ale ani
v politick˘ch debatách neuÏívalo
poãtu 220 000 „obûtí odsunu“ ãi
poãtu je‰tû vy‰‰ího.

TERMINOLOGIE ODSUNU
Také termíny, uÏívané k oznaãení
transferu sudetonûmeckého
obyvatelstva z âeskoslovenska, jsou
podrobovány kritice a jsou
i pfiedmûtem sporÛ. Pfiedev‰ím je
nutné konstatovat, Ïe se pro tento
akt uÏívalo v rÛzn˘ch dobách,
souvislostech a na rÛzn˘ch jednáních
v ãe‰tinû, nûmãinû, angliãtinû ãi
ru‰tinû fiady slov - „odsun“, „vyhnání“
ãi „vyhánûní“ (nûmecky „die
Vertreibung“, anglicky „to expel“ ãi
„expulsion“), „vyho‰tûní“, (nucené)
„vysídlení“, „pfiesídlení“, „stûhování“
(anglicky „removal“), „transfer“, ale
také - na ãeské stranû „oãista“,
respektive „národní oãista“. Oficiální
dokumenty, tj. Protokol jednání
postupimské konference ve svém
XII. ãlánku a Zpráva o konferenci tfií
mocností v Berlínû ve svém ãlánku
XIII, jeÏ se v podstatném shodují,
uÏívají anglického termínu „transfer“
a ruského „pereme‰ãenije“. KaÏd˘
z tûchto termínÛ v sobû nese jisté
v˘znamové zatíÏení, dané jeho
uÏíváním v jednotliv˘ch jazycích
i jeho pouÏíváním jako právního
pojmu ãi termínu pro nucen˘
odchod sudetonûmeckého
obyvatelstva z âeskoslovenska. Na
ãeské stranû vzbudil vlnu nesouhlasu
termín „die Vertreibung“, zaãlenûn˘ -
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vedle termínu „odsun“ - do znûní
ãesko-nûmecké deklarace z roku
1997, i kdyÏ v jejím ãeském znûní je
pfieloÏen˘ ménû expresivním
nedokonav˘m videm „vyhánûní“. 
Na druhé, sudetonûmecké stranû 
je zase jako nepfiijateln˘ povaÏován
termín „odsun“, v nûmÏ naposledy 
R. Hoffmann vidí oznaãení
„poniÏující, zkreslující, quasi
legitimizující a ve smyslu kolektivní
viny ... kriminalizující“.

Je v povaze pojmÛ uÏívan˘ch
v bûÏném i vûdeckém jazyce zvlá‰tû
sociálních vûd, Ïe jsou svou povahou
mnohov˘znamové, a mohou proto
vyvolávat rÛzné asociace, a tedy
i interpretace. Zakofiení-li se
v bûÏném uÏívání natolik, jako
termíny „die Vertreibung“ a „odsun“,
a jsou-li navíc spojeny s tak
otevfien˘mi a bolestn˘mi problémy,
je velmi nesnadné se jich zfiíci. Spí‰e
neÏ usilovat o násilnou a tudíÏ tûÏko
prosaditelnou zmûnu termínÛ, je
tfieba minulost co nejpfiesnûji
poznávat a v zájmu dne‰ního
a budoucího souÏití obou národÛ
odstraÀovat a pfiekonávat její stíny.
Jenom v rámci takového procesu
bude moÏné najít i vzájemnû
vyhovující termíny ãi alespoÀ
porozumût motivacím, vedoucím
k uÏívání tûch stávajících anebo
k vytváfiení jin˘ch.

âesko-nûmecká komise historikÛ
pouÏila pro „divok˘ odsun“ pojmu
„vyhánûní“ („Vertreibung“) a pro
„organizovan˘ odsun“ termín
„vysídlení“ („Zwangsaussiedlung“).


