HOLOGRAMAS DE HOLOCAUSTOS

Nuno Rogeiro (*)
Primeiro vieram prender os judeus

«Primeiro vieram prender os judeus
e eu ndo levantei a minha voz
porque néo era judeu

Depois vieram prender 0os comunistas
e eu ndo levantei a minha voz
porque nao era comunista.

Depois vieram prender os sindicalistas
e eu ndo levantei a minha voz
porque néo era sindicalista.

Depois vieram prender-me

e j& ndo restava ninguém

para levantar a voz por mim.”

(Poema atribuido ao)
Pastor Martin Niemoller

AQUILO EM QUE EU ACREDITO (PREFACIO A UM CARTAO DE VISITA)

Vim ao Irdo por amavel convite do Ministério dos Negdcios
Estrangeiros da Republica Islamica para fazer investigacao
e Indagar factos sobre o pais, a sua vida e iInstituicles,
percepcOes e realidades. Como esta reuniao coincidiu com a
minha vinda, era primeiro minha intencdo estar aqui
presente apenas como testemunha silenciosa, para relatar
depois 0 que Vi e ouvi.

Mas as polémicas sobre o verdadeiro significado destes
trabalhos fTizeram-me sentir que tinha o dever moral de
dizer algumas palavras e elaborar este texto

Nao é de forma alguma sistematico ou cientifico, mas antes
baseado em iImpressdes. Espero que seja, pelo menos, claro
na sua mensagem.

Em primeiro lugar, uma introducao pessoal ou, como Louis
Pauwels costumava dizer, alguma coisa sobre «aquilo em eu
acredito» (ce que je crois).

Venho de Portugal, na regidao mais ocidental da Europa, onde
a terra acaba e o0 oceano comeca.

Venho de Portugal, onde no principio da ldade Média existiu
uma especie de 1i1dade do ouro da coexisténcia entre



mugulmanos (na maioria do norte de Africa) e outras
crencas. Era o tempo em que o0s principes eram eruditos e
poetas. Era o tempo de Almutamid (1040-1095), do Emirado Al
Andalus e dos sucessivos reinados taifa (711-1492), de uma
Idade do Paraiso do «Dialogo de Civilizacdes» (para pegar
no tema de uma 1Iniciativa muito recente e muito bem
recebida, dos governos de Espanha e da Turquia) (*).

Venho de um Portugal pdés-autoritario (se os rotulos servem
para alguma coisa), nascido numa geracdo habituada a
militancia (no meu meio politico) por aquilo a que
chamavamos «nacionalismo revolucionario».

Nos ultimos anos do liceu e na universidade 0s nossos
inimigos principais eram o «internacionalismo capitalista»,
todas as formas de «imperialismo», e especialmente o
sistema soviético entdo em expansdo e as suas «marionetas».
Da perspectiva da minha familia ideoldgica, também
estavamos a combater (ou a acreditar que combatiamos) «o
pensamento demoliberal triunfante» do Ocidente e todas as
formas de racismo, particularmente as que vinham de
soldados «supremacistas» de todas as cores, quadrantes e
Iinguas.

Entre os movimentos mais sinistros, o0 «nazismo» (para
utilizar a depreciativa terminologia anglo-saxoénica)
parecia-nos tao repugnante como o outro filho ilegitimo de
Hegel, o estalinismo «pseudo—-bolchevique» (como a extrema-
esquerda diria mais tarde).

Hitler e o seu Crepusculo dos Deuses entraram na zona
escura da cultura pop e gerou desprezo ou raiva em quase
todos o0s quadrantes do espectro politico. O estalinismo
esteve menos presente como um espectro, e até podiamos
argumentar que Tfoi esquecido em muitas areas da Europa,
especialmente aquelas que sofreram sob a sua influéncia.
Isto torna mais urgente a antestreia da proxima versao
cinematografica do «First Circle» de Soljenitsine. A
memoria devia ser uma estrada de dois sentidos, embora
saibamos que ela é muito selectiva e que ha até usos para a
amnésia (1).

Talvez que tudo isto ndo seja muito controverso.

Mas também acredito num par de coisas sobre os assuntos
internacionals da actualidade. Estes podem ser mais
passiveis de discussao para esta reunido.

Considero, por exemplo, que o Ilrdo, com a sua antiga e
sabia civilizacdo, que precede mesmo as maravilhas do mundo
helénico, nado deveria ser ameacado por certos circulos
internacionais como um cla primitivo, nascido ontem, que
nado tem direitos excepto o de obedecer a algum senhor
politicamente correcto.

Considero que o lrdo deve continuar a procurar reparacao,
por ter sido o Unico caso de uma nacdo iInjustamente atacada
com armas de destruicdo macica, nho caso armas quimicas e
talvez mesmo bacterioldgicas.



Considero que a nacdo palestiniana devera ser independente,
viavel, um Estado internacionalmente reconhecido, com
fronteiras externas e todos os atributos de um Estado
soberano, incluindo forcas armadas e policia.

Considero que a intervencao internacional no Afeganistao
foi justa e bem calculada, jJa& que o pais nao mostrou
qualquer vontade de extraditar ou suprimir os perpetradores
publicos do 11 de Setembro.

Considero que a ultima intervencado internacional no lraque
s6 se podia jJustificar ao abrigo de uma resolucao
especifica do Conselho de Seguranca das NacGes Unidas, e so
no caso de haver um sistema comprovado de armas de
destruicdo macica, prontas a serem utilizadas.

Talvez haja ainda muitos nesta sala que pensam como eu.

Mas também acredito no direito de Israel a existir como
Estado soberano, capaz de proteger o seu povo e de viver em
paz com 0sS seus vizinhos.

Se isto foi (e é) possivel com a Jordania e o Egipto,
porque ndo com outros?

Se Ytzhak Rabin e Yaser Arafat, homens de guerra
convertidos em homens de paz, conseguiram planear isto,
porque ndo outros?

Talvez haja ainda alguns aqui que ndo estejam em total
desacordo comigo.

Finalmente, considero que seria benéfico para todos se o
Irdio e o0s Estados Unidos estabelecessem relacbes
diplomaticas plenas, baseadas nos principios de néao
ingeréncia, na 1igualdade de estatuto, no respeito pela
soberania nacional e pelo direito internacional.

Espero que haja alguém nesta sala que concorde comigo.

SOBRE 0OS BARBAROS

Holokauston, ou o que esta totalmente queimado (de «holos»
e de «kaustos»), significava inicialmente uma oferta aos
deuses pagdos. «Holocausto» e «Barbarie» aparecem juntos.
«Barbaro» nao é aqui utilizado como um conceito helénico
actualizado de «estranhos a nossa civilizagdo», mas como
agentes de desumanidade em grande escala.

A primeira imagem que nos assalta a mente é o Head Forester
(Oberfoster) de Ernst Jinger, em «On the Marble Cliffs»,
publicado em 1939, como um prelddio onirico/de pesadelo a
tempestade de fogo europeia (2).

O Forester € uma espécie de gerente de um matadouro,
dirigindo uma tribo guerreira para destruir uma civilizacao



vizinha, antiga e esclarecida. E no minimo tentador
considerar o encarcerado vizinho do Irdo e antigo inimigo
quimico, Saddam Hussein, como outra aplicacdo evidente
deste sangrento arquétipo de tirania.

O sistema hitleriano (para simplificar e recordar a
«experiéncia» po6s 1933) foi, na minha perspectiva, uma
forma de imperialismo étnico (ou etnicamente assumido), de
totalitarismo barbaro, de «parodia demoniaca de religido» -
para utilizar a férmula mais adequada de Pol Vandromme (3)
— e de bem comportada ditadura do proletariado. Foi ainda
mais tragico porque se disfarcou de revolucdo social, um
travesti corajosamente denunciado por pessoas como Ernst
Niekisch, o ja mencionado Junger, Hannah Arendt e muitos
outros.

Claro que para uma certa esquerda politicamente correcta
(que costumava dizer que «lgreja é Fascismo»), € sempre
perturbador descobrir que, entre aqueles que (desde o
inicio) levantaram a sua voz contra esta besta ameacadora,
esteve D. Manuel Goncalves Cerejeira (1888-1977), um
tedlogo e historiador portugués, que seria mais tarde
cardeal patriarca de Lisboa durante o regime de Salazar.
Ele escreveu contra o nazismo, ndo no conforto do «triunfo
da democracia» do pés-guerra, mas na escuriddo incerta do
principio da década de 30 do século passado.

O muito citado poema de Martin Niemoller, que apareceu em
muitas versdes, também mostra como pessoas dignas de todas
as origens, fés e credos acabaram por perceber que tipo de
monstro estava a ser alimentado pelo Terceiro Reich.

HOLOCAUSTO(S)

Sendo um catélico portugués, um ex (futuro?) nacionalista
revolucionario um homem com uma costela que é conservadora,
outra anarquista, uma terceira sindicalista, uma libertaria
suplementar e uma  Final que se poderia chamar
«justicialista» (esperando que 1isto faca sentido fora da
Argentina) e, Tinalmente mas n&o menos iImportante, um
céptico nos assuntos terrenos, 1iInscrevi no meu Livro
Sagrado politico (a morte) o combate ao anti-semitismo,
seja ele sob a capa anti-judaica ou anti-arabe. E também o
combate — também até a morte — ao racismo contra brancos em
Africa, contra negros no Ocidente, contra japoneses e
contra chineses, etc.

Também considero que a meméria (Niskor, como julgo que se
diz em hebreu) a historia oral, a sélida historiografia e
documentos ndo forjados confirmam a existéncia de um
Holocausto. Mas isto tem para mim um sentido mais vasto e
mais profundo do que a «industria» criada a volta do seu



conceito, tao bem denunciada por Norman Finkelstein (um
nome judeu que nao € muito popular, para nao dizer outra
coisa, em diversos meios sionistas).

Tinhamos na Europa do século XX e no mundo em geral, entre
o fim da década de 1930 (poderiamos argumentar entre o fim
da primeira Grande Guerra) e o Ffim da década de 1940,
diversas estratégias coordenadas para a eliminacdo fisica
de grupos sociais, comunidades, povos, hacbes e culturas
inteiras. Esta destruicdo planeada e sistematica (por vezes
aticada de baixo, outras vezes promovida a partir do topo),
que teve Hitler e Estaline como principais percursores e
obreiros, encontra o0s judeus nao como O Unico grupo
vitimizado, mas como o que mais sofreu.

Isto é importante. A Europa tinha uma populacdo judaica que
foi exterminada, tendo havido uma tentativa sistematica
para o fazer. Planeamento meticuloso e accao meticulosa
provocaram uma tragédia maior do que a vida (e maior do que
a morte), que ainda tem feridas abertas, como todos podem
ver nos vestigios sinistros do passado, quer seja em
Auschwitz ou Bergen Belsen, em Dachau ou Treblinka.

Como pode alguém acreditar que todos os membros da Uniao
Europeia, todos o0s seus governos e chefes de Estado,
deputados e principais fazedores de opinido estejam todos
envolvidos numa grande conspiracdao para «inventar» o0
Holocausto?

Como pode alguém acreditar que a Unido Europeia, que tem
por tradicdo uma politica de compreensdo por todas as
partes no problema do Médio Oriente, esteja a promover
activamente algum tipo de estratégia para sublinhar os
crimes contra os judeus e iIgnorar crimes histdricos contra
0s arabes, os cristdos e outros credos?

Tal como disse antes, a politica de exterminio ditada pelo
hitlerismo estad bem documentada, e seria fastidioso repetir
todo um enorme conjunto de conclusdes historicas sobre o
assunto. Provar a intencdo e sistematizacdo € a chave:
havia um plano para exterminar o0s 1iInimigos externos do
Reich. Podemos discutir conceitos (os jJjudeus foram
escolhidos por serem «antipatriotas», «exploradores»,
«imorais», «estrangeiros», «ndo arianos», traidores,
etc.?), mas ndo ha muito que possa ser acrescentado sobre a
existéncia de um plano basico de extincéo.

Dai em diante, 0s numeros e as estatisticas deixam de fazer
sentido existencial (isto é diferente de dizer que os
estudos sobre estes assuntos nao deviam, por definicao, ser
livres em sociedades livres), e nao vejo qualquer utilidade
em discussdes sobre a ortodoxia de contar cabecas para o0s
fornos crematorios. O primeiro a salientar isto ndo foi um
grande fildésofo, mas sim Woody Allen (4).

Dizer que houve diversos holocaustos ou genocidios
catastroficos, onde povos inteiros foram escolhidos para
extingdo, ndo pode significar a banalizacdo de cada um



deles. Deve apenas significar, se estivermos de boa fé, que
ndo ha «bons» e «maus» genocidios, nem que ha uns mais
faceis de «engolir» do que outros.

Por outro lado, a palavra «holocausto» tem sido utilizada
como metafora para extincao humana através de outras causas
que ndo um desejo sistematico de matar pessoas (5).

Devemos portanto explicar sempre quando falamos em estilo
literario e quando falamos sobre campanhas factuais
organizadas para travar guerra contra a idelia da proépria
humanidade.

JUSTA LEX

Sera que existem leis suficientes em vigor a nivel
internacional (e sem entrar na interminivel discussdo da
aplicabilidade do direito internacional) para punir actos
de holocausto, 1isto ¢é, tentativas para eliminar uma
populacao inteira, uma nacao, uma civilizacdo, etc.?

A convencdo das Nacbes Unidas sobre Genocidio, discutida e
aprovada entre 1948 e 1951, pareceu um excelente
instrumento. Criminalizava ndo apenas o0 assassinio de
massas directo, mas também a deportacdo e formas de
perseguicao persistentes e sistematicas. Alguns argumentam
que ha Talhas nas normas basicas, porque nao iIntegram
especificamente, por exemplo, 0 genocidio econdmico, nem
catastrofes ambientais induzidas pelo homem que levem ao
genocidio. Contudo, ¢é suficientemente abrangente para
proteger grupos nacionais, étnicos, raciais e religiosos,
de um amplo catadlogo de actos intencionais, qualquer que
seja a sua verdadeira motivacado (5a).

Na verdade, o chamado «Holodomor», a «Grande Fome» na
Ucrania, nos anos 30 do século passado, onde milhdes
morreram de inanicdo, talvez nado fosse contado como
genocidio, ja que nao foi uma execucdo colectiva directa,
mas derivou de uma colectivizacao Torcada e concebida
politicamente, com deslocamento e deportacdo de produtores
e camponeses e a destruicdo simultanea das elites
intelectuais, com o objectivo de domesticar o0 que era
entendido como «irredentismo» latente e germanofilia.
Quanto ao terrorismo, alguns argumentam que o0 «genocidio»
(um termo cunhado por um advogado judeu, depois da Segunda
Guerra Mundial) tem a ver com iIntencdo ou motivacao.
Assassinios multiplos por um sindicato do crime ndo séao
«terrorismo», embora possam produzir resultados mais
devastadores do que «acclOes terroristas». Estes tém de ser
dirigidos contra civis e nao combatentes, e ter algum tipo
de motivacdo politica ou de motivacdo politicamente
apoiada.



Na mesma Qlinha, o assassinio de massas que resulte de
confrontos esporadicos ou envolva simples disputas de
terras ou lutas tribais pode ser considerado por muitos
como outra coisa que nao «genocidio», ja que o plano geral
ou o esquema de execucdo inicial podem faltar, embora os
resultados possam ser tdo desumanos e generalizados como o
genocidio «puro e legal».

Podemos também argumentar que as convencbes de Haia e de
Genebra, ao proibir formas cruéis de armamento, ao garantir
a proteccao de civis, de neutrais e de ndo combatentes, ao
proteger 0s prisioneiros de guerra e ao instituir as bases
do chamado «direito internacional humanitario» tém um
impacto directo na minimizacdo ou na iInstauracdo de
processos judiciais contra pelo menos formas «indirectas»
de genocidio.

Mas a verdade é que o genocidio, «directo» ou «indirecto»,
fol cometido, segundo a maioria dos relatos, em muitas
ocasifbes depois da Convencdo ter sido plenamente
implementada e aceite.

Casos Resumo

4.821.600 mortos na «Grande Fome» projectada por Estaline 1932-33.

Ucrania, 1932-1933 7.465.000 mortos entre 1932-1939.

Entre 1934 e 1953, mais de 15 milhBes de russos desapareceram nos
GULAGS.

Alemanha/Pold6nia 1939-1945/5.000.000 de nédo-judeus morreram em campos alemdes

URSS entre 1934 e 1953

Alemanha, 1942-1945 5.860 milhbdes de judeus morreram em campos de concentracao alemées.
ig;in'a/RUSS'a depois de1.700.000 polacos foram deportados para a Sibéria depois de 1941.
Bengala, 1943 1.500.000 morreram de fome provocada pela guerra em 1943 em Bengala.
Alemanha, Prissia Leste[3.000.000 de civis alemdes foram mortos pelos russos nos ultimos
1945 meses da Segunda Guerra Mundial.

Camboja, 1975-1979 Os Khmer Vermelhos(presidente 1976) assassinaram cerca de 1.700.000

200.000 timorenses (Portugal)foram mortos entre 1983-1985 pelas
forcas invasoras da Indonésia.

Ruanda/Burundi - 1993-1994|700.000 hutus e tutsis morreram no Ruanda numa guerra fratricida.

Timor-Leste 1983-1985

Pelo menos 250.000 morreram na ex-Jugoslavia (até 2000), a maioria

Jugoslavia 1991-2000 P o
muculmanos bésnios e croatas catolicos.

E as guerras que se seguiram ao conflito terminado em 1945
foram especialmente selvagens e deixaram inumeras feridas,
algumas com a utilizacdo de praticas proibidas pelo direito
internacional humanitario em tempos sonhado pelo czar da
Russia, em finais do século XIX.

(Algumas) mortes causadas por guerras depois da experiéncia da Segunda
Guerra Mundial:

Coreia 3.000.000

Vietname 2.059.000




NigériasBiafra 2.000.000

Afeganistdo 1.300.000

Alguns calculos indicaram também que cerca de 170 milhbes
de pessoas morreram sob regimes totalitarios durante o
século XX.

Nao é portanto de estranhar que, em Abril de 2006, o ex-
presidente checo Vaclav Havel tenha feito uma alocugédo no
Conselho da Europa sobre a necessidade de nao esquecer o
exterminio, expulsdo e deportacdo de massas. Acrescentou
que a distincdo entre campos de concentracao «bons» e
«maus» € perigosa, e observou que o0s crimes contra a
humanidade tém, por definicdo, como vitima principal toda a
espécie humana, através do sofrimento dos seus membros.
Assim, devera haver normas, tribunais e organismos
responsaveis pela aplicacdo da lei em numero suficiente,
bem como organismos preventivos capazes de lancar avisos
atempados, de dissuasdo, de punicdo e de reparacao de danos
por genocidio ou holocausto (5b) .

PARTIDAS DA MEMORIA

Parte deste mecanismo de prevencdo de genocidios deve ser
baseado na experiéncia e na memdéria. Mas por vezes a
memOria prega-nos partidas e torna-se wuma forca da
destruicdo. E por isso que em certas cidades-estados da
Grécia era proibida a recordacdo de acontecimentos tristes
(como dizem em Franca, ne parlons pas de malheur). Mas
algumas nacdes — lembramo-nos imediatamente da Sérvia -—
celebram precisamente o0s seus dias nacionais para
comemorarem acontecimentos  tristes, tragicos e até
catastroficos, como foi a batalha de Kosovo Polje, onde
grande parte da sua elite foi destruida numa Unica
exploséo.

Como lidar entdo com este sofrimento?

O psicologo russo Aleksandr Luria pode ter-nos apontado um
caminho em dois livros brilhantes e surpreendentes (6). Ele
tratou Zazetsky, um sobrevivente da batalha de Smolensko,
que tinha uma terrivel lesao cerebral. Esta afectava-lhe
radicalmente a memdéria. De certo modo, o0 veterano nhao
conseguia lembrar-se de nada, embora fosse capaz da maioria
dos actos intelectuais e psicolégicos. O0s médicos
ensinavam-lhe, por exemplo, a comer a sopa com uma colher e
ele aprendia imediatamente, mas esquecia-se pouco tempo
depois. O mesmo com tudo o resto que tentava fazer. Nao se




lembrava do seu nome, do seu passado, da familia, dos
amigos, da sua cidade ou do seu pais.

Em certo sentido, Zazetsky era o verdadeiro criador,
fazendo tudo ex novo. Mas a auséncia de referéncias
historicas privava-o de wuma vida minimamente normal,
decente e confortavel.

O outro doente de Luria era «S», 0 «Mneménico». Este nao
conseguia esquecer.

A sua meméria absoluta era muito intensa, e se quisesse
suprimir elementos cruéis ou tristes do seu passado, nao
conseguia. A felicidade e a dor viviam para sempre no seu
espirito, jJ4& que as recordacOes estavam sempre presentes,
com a mesma intensidade.

A sua vida tornou-se impossivel por causa da memOria em
demasia, tal como a vida de Zazetsky se tornou insuportavel
pela total auséncia de memoria.

Deve haver uma maneira das pessoas e dos povos encontrarem
um melo-termo entre o Mneménico e o Homem de Smolensko.
Entre a ndo memoria, que nos faz repetir os erros do
passado, e a demasiada memdOria, que nos torna incapazes de
sossegar, esquecer e perdoar as coisas mas, temos de
encontrar um caminho. Um caminho saudavel.

PENSAR

Quase tédo imbecil como negar os holocaustos do século XX, a
comecar pelo exterminio dos europeus judeus, € — em tempo
de paz e sem o0 constrangimento de um estado de emergéncia
(daquilo que os alemdes chamam Notstandrecht) - querer
aprovar (ou conservar ou discutir) leis que proibam
qualquer debate cientifico e intelectual sobre estes
assuntos.

Se a negacdo aprioristica do todo pode parecer sectaria, a
recusa em rever as partes também contradiz os principios,
regras, concepcgdes, bases e fundamentos do pensamento
sistematico.

Devemos contudo distinguir entre a discussdo honesta dos
problemas a um nivel intelectual (e mesmo tomando em conta
que os analistas politicos podem contaminar a politica que
discutem, numa espécie de aplicacdo do principio de
Heisenberg), e a promocdo de uma agenda, disfarcada de
discussédo cientifica.

Sentimos por vezes que muitos dos que negam a existéncia de
holocaustos e genocidios comprovados sao capazes de cometer
eles proéprio tais actos, se as circunstancias lhes forem
convenientes e se tiverem poder para o fazer. E por isso
que a auséncia de leis contra a discussao intelectual deve
ser complementada com a presenca de leis contra a promocao



de violéncia, 6dio racial ou incitamento ao assassinio ou
assassinio de massas.

Por vezes também sentimos que «negacionistas»
profissionais, utilizando o pretexto da discussao de
pormenores, acabam por negar o todo que ja se provou ser
correcto. Seria como se calculos errados sobre o tamanho,
matéria ou distancia da terra levassem as pessoas a duvidar
da existéncia do sol.

Por vezes sentimos que, para cada «industria do holocausto»
ha uma «industria da negacdo do holocausto».

Por vezes sentimos que grupos humanos e nacgdes ainda néao
cresceram suficientemente para cessarem de pedir a historia
bodes expiatérios (como Nietzsche afirmou um dia).

Mas tal como disse antes, ndo ha limites para a discussao
intelectual, e oS intelectuais n&o deverao fTicar
surpreendidos se as suas ideias mails controversas fTorem
debatidas, contestadas, confrontadas e destruidas, ou
provadas como erradas. Trata-se de um processo de aquisicao
sem fim, de crescimento e aprendizagem.

E por isso que, juntamente com os «negacionistas» marginais
geralmente acusados pela corrente dominante de menos
talento e mais demagogia, nés temos ou tivemos Tfiguras
intelectuais iImportantes sem medo de indagar o passado, de
espirito e coracdo abertos, descobrindo todos os dias novas
informacdes, Tfactos e iInterpretagbes, sujeitando-os ao
teste de tornesol da discusséao, etc.

Podemos mencionar, entre estas figuras, e comegando em
Israel e na Palestina, mas também nos Estados Unidos e na
Europa, Hannah Arendt ou Leo Strauss, Amos 0z, Zeev
Sternhell, Paul Eisen, Eduard Said, Paul McCormick,
Wolfgang Mommsen e Ernst Nolte.

Cada um a sua maneira, todos ousaram olhar para o passado
de espirito aberto, ndo com base na fé, mas na duvida. Nao
com base no amor pelo preconceito, mas pela verdade. Nao
com base no amor pelo dogma, mas no desejo de saber e
compreender mails.

Saber sempre mais,
Compreender sempre melhor.

NOTAS

(*) Cf. sobre a dimensado «utopica» espanhola de Al Andalus,
M. R. Menocal, Ornament of the World : How Muslims, Jews
and Christians created a culture of tolerance in Medieval
Spain, Back Bay Books 2002, e S. E.Al-Dzajairi, The Hidden
debt to Islamic Civilisation, Bayt al Hikma Press 2005.
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(1) Ver, por exemplo, Y. Yerushalmi et al., Usages de
1’oubli, Ed. Du Seuil 1988.

(2) Ver a «descodificacdo» do livro pelo proprio Junger, na
conversa com Julien Hervier, The details of time:
conversations with Ernst Junger, Marsilio Pub. 1995.

(3) P. Vandromme, L’Europe en Chemise, Ed. de La Francite,
1971

(4) Por exemplo, em Deconstructing Harry, 1997. A sua
ironia sobre Auschwitz (que fol pensada como um ataque
contra a insensibilidade de pessoas que gostam de contar
cabecas mortas) foi atacada severamente por Elliott Gertel,
em Over the Top Judaism : Precedents and Trends 1iIn the
Depiction of Jewish Beliefs and Observances in Film and
Television (Univ.Press of America).

(5) Um bom exemplo de «metaforismo» ¢é D. Wilson, Five
Holocausts, Steele Roberts Pub. 2001. De acordo com o
autor, o militarismo, a opressdo, a miséria econdmica, a
explosédo populacional e a destruicdo ambiental selardo o
nosso destino como uma espécie em extingdo.

(5b) Trata-se do pano de fundo para a decisdo de Koffi
Annan em nomear um Conselheiro especial da ONU para a
Prevencao do Genocidio (e um Plano de Accédo preventivo), ja
em 2004, num discurso recordando o décimo aniversario do
banho de sangue que matou 800.000 pessoas no Ruanda.

(5a) O <crime de genocidio é definido na legislacao
internacional na Convencdo sobre a Prevencado e Castigo de
Genocidio. Passagens relevantes:

"Artigo 1l1: Na presente Convencdo, genocidio significa
qualquer dos actos seguintes cometidos com a intencao de
destruir, no todo ou em parte, um grupo nacional, étnico,
racial ou religioso, tais como:

() Matar membros de um grupo;
(b) Causar graves lesdes corporais ou mentais a membros de
um grupo;

(c) Infligir deliberadamente ao grupo condicbes de vida
calculadas para causar destruicdo fisica do todo ou da
parte;

(d) Impor medidas destinadas a evitar nascimentos no seio
do grupo;
(e) Transferir pela forca criancas do grupo para outro
grupo.
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Artigo I11: Os actos seguintes serdo punidos:

1. (a) Genocidio;

2. (b) Conspiracao para cometer genocidio;

3. (c) Incitamento directo e publico ao cometimento de
genocidio;

4. (d) Tentativa de cometer genocidio;

5. (e) Cumplicidade em genocidio.

A Convencdo sobre Genocidio foi adoptada pela Assembleia
Geral das Nacdes Unidas em 9 de Dezembro de 1948. A
Convencao entrou em vigor a 12 de Janeiro de 1951. Mais de
130 paises ratificaram a Convencdo sobre Genocidio e mais
de 70 nacbes criaram disposicfes para a punicido de
genocidio no direito penal nacional. O texto do Artigo 11
da Convencdo sobre Genocidio foi incluido como crime no
Artigo 6 do Estatuto de Roma de 1998 do Tribunal Penal
Internacional.

(6) A. R. Luria, The Man with a shattered world: The
History of a Brain Wound, Harvard Univ. Press, reedicao de
2004, e The Mind of a Mnemonist: A Little Book about a vast
memory, HUP, reedicdo de 2006.

(*) Co - Director do grupo de reflexdo portugués Instituto
Euro-Atlantico. Apresentador, conferencista e analista
politico. Membro fundador da Associacdo Portuguesa de
Ciéncia Politica.
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