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20.11.2006Demokrasinin kisa tanimi Halk idaresidir.Yunanca "halk" kelimesinin karsiligi olan "demos" ile "idare"
manasina gelen "kratos" kelimelerinden meydana gelen bir terimdir. Kökü eski Yunan kültürüne kadar uzanan demokrasi
kavrami, o caglardan günümüze cesitli mana ve muhteva degisikliklerine ugrayarak gelmistir.  
 Kelimenin Yunanca menseine iner, bunu en azindan eski Yunan tarihcisi Thucydid'e atfedersek, ilk olarak, Perikles'in
Atinalilar'a verdigi bir nutukta kullanildigini görürüz. Perikles, aristokratik rejimi yenen demokrasinin iyilik ve faziletlerini su
ifadelerle dile getirmektedir: "Bizde devlet, bir azinligin degil, cogunlugun yararina göre idare edildigi icin, bu idare sekli
demokrasi adini almistir. Özel farkliliklara gelince; esitlik kanunlar tarafindan herkese temin edilmistir. Fakat umumi hayata
katilmaya gelince, kendi degerine göre her fert saygi görür ve ait oldugu sinif, sahsî degerinden daha az önemlidir. Nihayet hic
kimse, fakirlik ve sosyal durumun karanligiyla engellenmez; eger siteye hizmet edebilirse.." Eski Yunanistan'da "tek
adam" idaresi olan diktatörlük ve tiranliga karsi, halkin. kendi islerine yön verebilecegi bir idare sekli olarak demokrasi
düsünülmüstür. Fakat Yunan sehirlerinde farkli sekillerde demokrasi uygulamalari görülmüstür. Aristo'nun ifadesiyle, demokrasi kisa
zamanda "demagoji"ye dönüsmüstür. Ona göre demagoji, bir toplumun duygularini celerek kendi cikarlarini yürütme yolu idi. Bu
dönemdeki "demokrasi"lerin ortak karakterleri, halkin su veya bu sekilde, yapilacak idari islere katilmasi sadece fikrî plânda
kalmasi seklinde olmustur.  Demokrasinin ilk uygulayicilari Atina ve Sparta'daki sehir devletleri ile Grekler olmustur. O
dönemlerde bu iki sehirde birer devlet vardi. Her iki sehirde de halkin bütün erkekleri, sehrin yönetimine katiliyordu. "Genel bir
toplanti" seklinde bir araya geliyor, yönetim ile ilgili her hususta birbirleriyle görüsüyor, daha sonra aralarindan bir yönetici secip,
kanunlar cikararak bu kanunlarin uygulanmasini denetliyor; onlara muhalefet edenlere de cezalar koyuyorlardi. Böylelikle
"halk yönetimi" (demokrasi), her iki sehirde de dolaysiz sekilde uygulanmaktaydi. Bu yönetim sekline o zaman bu ismin
verilmesi tam anlamiyla uygundu. Demokrasinin anlasilmasi konusunda Bati'da farkli yaklasimlar görülmüstür. Abraham
Lincoln, "halkin halk tarafindan, halk icin idaresi" olarak tarif ettigi demokrasi: Churchill'e göre "en iyi idare sekli degil, ama
kötü taraflari en az olan bir idare sekli" olarak kabul edilmistir. 
Demokrasi, liberal Bati toplumunun simgesi haline gelirken, Marksist görüsler de demokrasiye sahip cikmaya baslamis ve
liberalistlerin demokrasiyi yozlastirdiklarini iddia etmislerdir. Onlara göre: "Sinifli toplumlarda demokrasi hakim sinif
tarafindan yürütülen bir diktatörlük seklidir. Formel olarak ilân edilen siyasî haklar icin herhangi bir garanti saglamamistir.
Parlamento, yani yasama ve yürütme kuvvetlerinin birbirinden ayrilmasi, burjuva demokrasisinin tipik bir özelligini meydana
getirir. Sosyalist demokrasi, en yüksek demokrasi seklidir. Sosyalist demokrasi, ekonomik bakimdan üretim araclarinin
sosyal mülkiyeti temeline dayanir. Sosyalist demokrasinin daha da gelistirilmesi, halk devletinin ortaya cikmasina varir".
(Aclan Sayilgan, Ansiklopedik Marksist Sözlük, "Demokrasi ", Ýstanbul 1976, 56) Avrupa'da yeni cagin baslangicina kadar
sistemler, nüfuzlu insanlarin, derebeyi ve toprak sahipleriyle kilisenin kontrolü altindaydi. Toplum gruplari farkli yer ve
zamanlarda bu "yüksek siniflar"dan birinin hakimiyeti ve zorbaligi altinda tabii hak ve menfaatlerini, hürriyetlerini korumaktan
aciz bir durumda yasiyordu. Bence demokrasiden de önemli olan, hukuk devleti kavramidir. Hukuk devletinin günümüzde
yükümlülüklerini tam olarak gerceklestigi söylenemez. Ve tabi bunun yaninda yeni cagin basindaki feodal sistemin ne kadar
bertaraf edilidigi tartismaya acik bir konumdadir . Bu kücük bilgilerden sonra simdi demokrasiye birde yakin tarihimizden
bakalim . Türkiyede demokrasi her daim tartisilan ve sorunun bir türlü cözümlenemedigi bir problem halini almis bunun yaninda
Türk demokrasi tarihi her dönem tartisilmaya baslandiginda arkasindan darbeyle demokrasinin gerceklestirilebilecegi
sanilmistir . Yani kisacasi ülkemizde hangi dönem demokrasi tartisilsa arkasinda darbeler gerceklesmis ve ve zaten bu
darbelerinde demokrasi icin yapildigi belirtilmistir . Ýyi mi yoksa kötü mü oldugunu bu yaptirimlarin sonuclarina bakarak cok aci
bir sekilde görebiliyoruz . Türkiye'de demokrasiyi Türk siyaset geleneginden bagimsiz düsünemedigimiz icin Türk siyaset
geleneginin en belirgin özelligininde militarist olmasi ve asla sivillesememesidir . Ve hangi dönemde olursa olsun bu
militarist yapiya karsi olanlar en sert dille cezalandirilmistir , bunlari tarihimiz 28 Subatta ve Menderesin Basbakanlik
konutundan Yassiada'ya kadar olan sürecte görmüs , daha da geriye gitmek gerekirse askeri yapiyi degistirmek isteyen II.
Osman da bu sürecten payina düseni almistir .  Bu örneklerden demokrasi tarihimiz 12 Mart 1971 , 12 Eylül 1980 ve 28 Subat
1997 gibi dönemlerde payina düseni almis ve belirttigimiz gibi sonuclarini yine demokrasiyi gercekten korumasi gereken ve
hak eden halk gögüslemek zorunda kalmistir . Bunlarin ardindan Ülkemiz Cumhuriyetin ilaniyla cok güzel adimlar atmis hatta
ve hatta bugün bizi demokratik olmamak suclayan Fransa'dan bile daha önce Kadinlara secme secilme hakki taniyarak yine
tarihteki yerini almistir . Ama Cumhuriyet dönemindeki bu hizli cikisin devami sonradan gelmemis belki de getirilememistir .
Mesela suan Avrupa Konseyinde bulunan 46 üyeden yalnizca 2 ülkede "Vicdani Ret" yasasi mevcut degildir bunlardan biri
Türkiye digeri ise Azerbaycan'dir .   Bunlarin yaninda Anayasimizda tam 42 defa gecen söz sudur " Devleti ile Milleti bölünmez
bir bütündür." ve ne yazik ki böyle olundugu sürece demokrasiye gecilmesi olanaksizdir cünkü devletin dedigini yapan bir toplum
söz konusudur . Viyana Komisyonunun da elestirisi aynen bu dogrultudadir. Bu  aciklamalarimizdan sonra iyi bir demokrasi
modelinin iyi bir Anayasadan gectigini belirtmek zorundayiz .  Bu anayasa modelini de kazanilmis insan haklarini siralayan
ve insan haklarini en iyi sekilde vurgulayan anayasa olarak "Avrupa Birligi Anayasasinda" görmekteyiz ve bu kriterlere
sahip baskada bir örnek mevcut degildir . Son olarak , ülkemizde son dönemlerde anayasanin sivillestirilmesi adina güzel
adimlar atilmakta ama uygulama güclügü görülmektedir , kuskusuz dilegimiz sudur ki Atatürk'ün Cumhuriyeti ve yine onun gencligi
sayesinde tüm engeller bir bir asilarak Cumhuriyeti kendi elleriyle insa etmis bu halkin hakkettigi anayasaya kavusmasi ve
haklarini kazanmasidir . Kurulusuna onculuk ettigimiz Guclu Turkiye Partisi de demokratiklesme yolunda bu degisimleri
gerceklestirmeye adaydir. Arda KARABEY 
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