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2.1.

SAMMANFATTNING AV RAPPORTEN

Det anmilningsforfarande som infordes genom direktiv 98/34/EG har anvénts i
sektorn for informationssamhaéllets tjdnster sedan augusti 1999. Syftet med denna
rapport dr att redogora for hur bestdmmelserna 1 direktiv 98/34/EG tillampats pa
dessa tjénster.

I rapporten beskrivs hur anmélningsforfarandet har fungerat och vilka positiva
effekter det har haft pé direktivets nya tillimpningsomrade.

P& det hela taget kan forfarandet sédgas ha fungerat vil, vilket bekréftar att direktivet
ar ett vardefullt och effektivt instrument for detta nya ekonomiska omrdde inom den
inre marknaden. Direktivet har lett till en verklig dialog mellan kommissionen och
medlemsstaterna och har skapat stérre Oppenhet om pagéaende lagstiftningsinitiativ i
och med att samtliga berérda myndigheter och parter far kinnedom om dessa. Att
foreslagna texter forhandsgranskas gor att uppkomsten av manga hinder kan
forebyggas innan dessa borjar fa negativa effekter. Pa si sitt har direktivet konkret
bidragit till att uppnd nagra av de mal som sattes upp av Europeiska radet i Lissabon,
namligen att lagstifta béttre och att faststdlla ett regelverk som kan stirka den
europeiska ekonomins konkurrenskraft pd ett s& snabbvidxande och nyskapande
omrade som informationssamhéllets tjénster.

Rapporten inleds med en beskrivning av anmilningsforfarandet pd omradet for
informationssamhdllets tjénster. Darefter gors en detaljerad granskning av
kommissionens och medlemsstaternas reaktioner pd anmélda utkast samt av storre
gemenskapsrittsliga problem som hittills har kunnat konstateras. Sedan gors en
detaljerad analys av specialforfarandena (braddskande skil, sekretess och frysning).
Detta f0ljs av en redogorelse for overtrddelser av anmailningsforfarandet. Till sist
diskuteras vidareutvecklingen av anmaélningsforfarandet pa internationell och
geografisk niva. I slutsatserna redovisas forfarandets brister och starka sidor for att
ge en sa rattvisande bild som mdjligt av hur situationen dr idag.

I NLEDNING
Utvidgning av direktiv 98/34/EG" till infor mationssamhaéllets tjanster

Direktiv 98/34/EG ar ett viktigt verktyg for Oppenhetspolitiken pd den inre
marknaden. Tack vare detta direktiv har under i stort sett 20 &r drygt 7 000 utkast till
nationella bestimmelser kunnat granskas. Genom direktivet dldggs medlemsstaterna
att anmila utkast till nationella bestimmelser som innehéller tekniska foreskrifter. De
andra medlemsstaterna och kommissionen kan ldmna sina synpunkter pa utkasten
som har anmaélts. Anmaélningsplikten uppmuntrar foljaktligen till dialog och gor att
overtradelseforfaranden som riskerar att pagd i flera ar kan undvikas.

Pa grund av direktivets framgéng har tillimpningsomrédet stegvis utvidgats till att
omfatta samtliga industri-, jordbruks- och fiskeprodukter. Genom direktiv 98/48/EG?
har anmélningssystemet dven utvidgats till informationssamhéllets tjénster.

Europaparlamentets och radets direktiv 98/34/EG av den 22 juni 1998 om ett informationsforfarande
betriffande tekniska standarder och foreskrifter, EGT L 204, 21.7.1998, s. 37-48.



2.2.

2.3.

Att man valde att utvidga direktivet till detta omrade berodde pa att denna nya och
snabbvidxande sektor behovde en Overvakningsmekanism som dock samtidigt
lamnade storsta mojliga handlingsfrihet till de ekonomiska aktérerna och
medlemsstaterna for att inte sta 1 vidgen for den tekniska utvecklingen i denna sektor.
Denna utveckling gér sa snabbt att medlemsstaterna ofta &r tvingade att ta till
lagstiftning. Att lata en mingd nya bestdimmelser vixa fram utan nigon samordning
pa gemenskapsniva kan dock medfora hinder for den fria rorligheten for tjdnster och
for etableringsfriheten. Detta kan motverka investeringsviljan, bromsa den
ekonomiska utvecklingen, leda till en splittring av den inre marknaden och medfora
extra kostnader for foretag och anvindare.

For att skapa en ram for utvecklingen av nationella bestimmelser men samtidigt
behalla ett flexibelt och snabbt system valdes darfor losningen att infora ett
anmélningsforfarande pa detta omrade.

Inforlivande av direktiv 98/48/EG

Samtliga medlemsstater har inforlivat direktiv 98/48/EG 1 sin nationella lagstiftning.
I de flesta fall skedde detta i form av en lag eller ett dekret, men vissa medlemsstater
foredrog att anvinda sig av administrativa cirkulir’.

Systemet infordes mycket snabbt’. De forsta anmélningarna inkom till kommissionen
redan i slutet av september 1999. Detta beror pé att systemet att anméila nya forslag
inte var nagot nytt for medlemsstaterna och att de pa detta nya omrdde anvénde sig
av samma struktur med nationella kontaktpunkter som for anmaélningar gillande
produkter.

Rapportens syfte

Rapportens syfte ar att redogora for hur bestimmelserna 1 direktiv 98/34/EG har
fungerat med avseende pa informationssambhéllets tjanster samt gora den utvérdering
av tillampningen av dessa bestimmelser som fOreskrivs 1 artikel 3 i
direktiv 98/48/EG”.

Europaparlamentets och rddets direktiv 98/48/EG av den 20 juli 1998 om dndring av direktiv 98/34/EG
om ett informationsforfarande betriffande tekniska standarder och foreskrifter, EGT L 217, 5.8.1998, s.
18-26. De bestimmelser i direktiv 98/34/EG som det hinvisas till i denna rapport géller den version av
direktivet som dndrades genom direktiv 94/48/EG och som har titeln “Europaparlamentets och radets
direktiv 98/34/EG om ett informationsforfarande betrdffande tekniska standarder och foreskrifter och
betrdffande foreskrifter for informationssamhallets tjanster ™.

I bilagan ges en forteckning dver de rittsakter for inforlivande av direktiv 98/48/EG som antagits i
samtliga medlemsstater (punkt 10.1).

Direktiv 98/48/EG tradde i kraft i augusti 1999.

Artikel 3 i direktiv 98/48/EG: Senast tva ar efter den tidpunkt som avses i artikel 2.1 forsta stycket
skall kommissionen forelagga Europaparlamentet och radet en utvardering av tillampningen av
direktiv 98/34/EG, mot bakgrund av framfor allt den tekniska utvecklingen och tjanstemarknadens
utveckling enligt artikel 1.2.[..].”



3.1.

BESKRIVNING AV FORFARANDET®

Tillampningsomrade for direktiv 98/34/EG inom informationssamhéllets
tjanster

Fragan om vilka forslag till nya foreskrifter for informationssamhéllets tjanster som
méste forhandsanmadlas skall bedomas med ledning av definitionerna i artikel 1 i
direktiv 98/34/EG.

Artikel 1 1 direktivet innehdller de definitioner som &r nddvindiga for att forsta
direktivets tilldimpningsomrdde. For att avgora huruvida ett forslag till nationell
bestimmelse miste anmilas till kommissionen maste det granskas utifrdn dessa
definitioner.

Granskningen gors 1 olika steg.

Det forsta steget ar att underséka om det ror sig om en “foreskrift for tjdnster”,
dérefter om foreskriften ror ndgon av “informationssamhéllets tjénster” och till slut
om foreskriften avser “’sdrskilt” nagon av informationssamhdllets tjdnster.

Forst méste det undersokas om det dr fragan om en foreskrift for tjanster. I artikel 1.5
definieras begreppet “foreskrift for tjanster” som “ett krav av allmén art rérande
tilltrade till och utdvande av verksamhet med [..] tjanster [..], sarskilt
bestammelser om dem som tillhandahdller tjanster, tjanster och tjanstemottagare

[..]".

Begreppet tjanst definieras i 19:e skélet i direktiv 98/48/EG pa foljande sitt "Med
tjanster avses enligt artikel 60 i fordraget, tolkad i enlighet med domstolens
rattspraxis, prestationer som vanligtvis utférs mot ersattning.” 1 sin dom av den
7 december 1993 i malet Wirth” konstaterade domstolen att "det som framfor allt
sarskiljer ersattningen ar att den utgdr en ekonomisk kompensation for den
ifragavarande tjansten". Denna definition miste kompletteras mot bakgrund av
domen i malet Bond van adverteerders® som faststiller att "artikel 60 i férdraget inte
kraver att tjansten betalas av den som mottar den".

Dérefter méste man undersbka om den fOreslagna texten giller ndgon av
informationssambhéllets tjdnster. For att betecknas som sddan maste tjansten uppfylla
tre villkor’: den skall tillhandahallas p& distans, pa elektronisk vig och pa individuell
begidran av tjinstemottagaren.

Uttrycket "pd distans" innebédr att den nationella atgdrden avser en tjanst som
tillhandahalls utan att tjinsteleverantéren och -mottagaren ér narvarande samtidigt.

For ndrmare upplysningar om direktivets tillimpningsomrade och anvédndarforeskrifter hinvisas till
”Handboken om direktiv 98/48/EG som inrdttar ett system for storre Oppenhet vid lagstiftning om
informationssamhéllets tjdnster” (dokument S42/98 slutlig frdn Kommittén for tekniska standarder och
foreskrifter. Handboken finns pa foljande webbadress:
http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris/vade9848/index_sv.pdf).

Dom av den 7 december 1993, C-109/92, REG s. 1-6447, domskal 15.

Dom av den 26 april 1988, 352/85, REG s. 2085.

I bilaga V till direktivet ges en vdgledande forteckning dver tjdnster som inte omfattas av dessa villkor.




Det andra villkoret "pa elektronisk vdg" betyder att tjansten skall befordras till
mottagaren med hjdlp av elektronisk utrustning for databehandling och datalagring.

Det tredje villkoret "pd individuell begdran" innebér att tjdnster som sprids utan att
nodvindigtvis ha begirts av tjanstemottagaren (punkt till flerpunktséverféring) inte
kan omfattas av direktivet. I direktivet papekas uttryckligen att radioséndningar eller
TV-sindningar enligt artikel 1 a i direktiv 89/552/EEG'? inte omfattas.

For att ett utkast till nationell bestimmelse skall omfattas av direktivet méste det till
slut avse ”sérskilt” ndgon av informationssamhéllets tjdnster. Genom detta krav
undviks en méngd anmélningar av bestimmelser som reglerar den ekonomiska
verksamheten 1 allménhet och bland annat ocksd giller tjénster on-line. 1 detta
avseende bor det hédnvisas till artikel 1.5 femte stycket i direktiv 98/34/EG dér det
faststélls att

— a ena sidan skall en foreskrift anses sdrskilt avse informationssamhéllets
tjdnster om foreskriften enligt motiveringen och enligt texten i den normativa
delen har till sérskilt syfte och foremal att, i sin helhet eller i vissa
bestimmelser, uttryckligen och riktat reglera sddana tjanster”, och

— a4 andra sidan 7skall en foreskrift inte anses sdrskilt avse
informationssamhdllets tjdnster om fOreskriften endast indirekt eller
accessoriskt giller sddana tjénster”.

Man maste siledes dven undersoka lagforslagets motivering och innehall for att
kontrollera dess syfte. Detta innebér att foranmélan méste ske dven ndr endast en
enda punkt i ett lagforslag géller informationssamhéllets tjanster (i sd fall skall dock
forfarandet och frysningsperioden endast gilla for denna sérskilda punkt). Ett utkast
till lag ddremot som exempelvis har till syfte att reglera bevisritten i allmidnhet, men
inte innehéller ndgra sérskilda bestimmelser som géller onlinetransaktioner, kommer
sikerligen att fa direkta eller indirekta foljder for elektroniska signaturer, men det
kommer inte att behdva anmélas inom ramen for direktiv 98/34/EG.

Dérefter maste det kontrolleras om den aktuella bestimmelse som sirskilt avser
ndgon av informationssamhéllets tjénster dven utgor en "teknisk foreskrift" i den
mening som avses 1 artikel 1.11 1 direktiv 98/34/EG. Detta &r fallet nar det ar fragan
om en bestimmelse som rittsligt eller faktiskt dr tvingande vid saluforing,
tillhandahéllande eller anvdndning av tjanster eller etablering av en aktér som
tillhandahaller tjanster i en medlemsstat eller en storre del dérav. Sa dr dven fallet,
med undantag av vad som anges 1 artikel 10 1 direktivet, nir det géller nationella
lagar och andra forfattningar som forbjuder tillhandahéllande eller utnyttjande av en
tjinst eller etablering som tjidnsteleverantér. Domstolens rittspraxis pa
produktomradet innehaller en médngd tolkningsanvisningar for artikel 1.11 som kan
dverforas till tjansteomréadet''.

EGT L 298, 17.10.1989, s. 23-30.

For en beskrivning av det anmélningsforfarande for produkter som foreskrivs i direktiv 98/34/EG
hinvisas sérskilt till kommissionens rapport till radet, Europaparlamentet och Ekonomiska och sociala
kommittén om funktionen hos direktiv 98/34/EG under perioden 1995-1998, KOM(2000) 429 slutlig,
7.7.2000, punkt 4.2.



3.2.

Alla dessa villkor visar att direktivet har ett maélinriktat tillimpningsomrade.
Medlemsstaterna har upprepade ganger anmaérkt att dessa villkor var svara att
tillampa. Kommissionen har svarat att medlemsstaterna i konkreta fall alltid kan ta
kontakt med dess avdelningar for att fa klarhet 1 fragan om anmélningsplikt. I manga
fall, framfor allt i borjan av direktivets genomférande, bidrog dessa informella
kontakter till att klargéra huruvida nationella myndigheter hade en formell
anmilningsplikt och man har péd sid satt kunnat undvika komplikationer och
svarigheter i ett senare skede.

Sérdragen for anmalningsforfarandet inom infor mationssamhalletstjanster

Det forfarande som enligt direktiv 98/34/EG géller for foreskrifter om
informationssamhéllets  tjdnster &dr praktiskt taget detsamma som for
produktforeskrifter med nagra fa undantag som frysningsperioden, kommissionens
handlingsutrymme och det faktum att vissa IT-tjdnstesektorer undantas fran
anmélningsskyldighet.

Under de tre manader som fOljer pa foranmédlan av nationella fOreskrifter kan
kommissionen och en eller flera medlemsstater avge ett detaljerat utlatande. Enligt
det forfarande som giller for produktforeskrifter uppskjuts didrmed utkastets
antagande pa nationell niva med tre méanader. Den frysningsperiod under vilken
utkastet inte kan antas i medlemsstaten blir alltsd sammanlagt sex ménader. Nér det
géller informationssamhdllets tjdnster far frysningsperioden dock inte forldngas med
mer dn en minad. Man har velat infora detta sérdrag for att begridnsa véntetiden for
medlemsstaten. Nackdelen dr dock att tidsfristen efter utskicket av det detaljerade
utlatandet inte racker till for att diskutera mdjliga 16sningar. Sdsom redan har nimnts
ar syftet med anmdilningsdirektivet trots allt att mojliggéra en “dialog” mellan
kommissionen och medlemsstaterna.

Ett annat sdrdrag dr det handlingsutrymme som kommissionen forfogar éver nér en
medlemsstat har kommit in med en anmilan. Enligt direktiv 98/34/EG har
kommissionen och medlemsstaterna mdjlighet att framfora synpunkter
(huvudsakligen allmdnna kommentarer) eller att avge ett detaljerat utlatande
(Den mest tvingande handlingen enligt forfarandet varvid man pépekar aspekter som
eventuellt kan skapa hinder for en vél fungerande inre marknad. Medlemsstaten
maste utlatandet besvara och ange vilka atgdrder den @mnar vidta). Kommissionen
forfogar dock ensam Over sérskilda befogenheter som t.ex. mojligheten att i vissa fall
begira att den nationella atgarden skjuts upp.

Niér det géller utkast till tekniska produktforeskrifter kan kommissionen vélja mellan
tre mojligheter som anges 1 artikel 9.3, 9.4 och 9.5 1 direktiv 98/34/EG.

Enligt det forsta typfallet skjuter medlemsstaterna upp antagandet av ett utkast till
teknisk foreskrift 1 tolv manader fran det datum da kommissionen mottog utkastet,
om kommissionen inom tre ménader fran detta datum tillkdnnager sin avsikt att
foresla eller anta ett direktiv, en forordning eller ett beslut i frdgan i enlighet med
artikel 249 (f.d. artikel 189) i fordraget.

Det andra typfallet innebér att medlemsstaterna skjuter upp antagandet av ett utkast
till teknisk foreskrift i tolv ménader fran det datum d& kommissionen mottog
utkastet, om kommissionen inom tre manader fran detta datum meddelar att den
konstaterat att utkastet giller en fraga som redan ticks av ett forslag till direktiv,



forordning eller beslut som forelagts radet i enlighet med artikel 249 (f.d. artikel 189)
1 fordraget.

Det tredje mojligheten &r att radet antar en gemensam stindpunkt under ovannimnda
frysningsperiod och att tolvmanadersperioden forlangs till arton manader, om inte
annat foljer av artikel 9.6 i direktivet.

Nar det giéller utkast till foreskrifter om informationssamhéllets tjdnster kan
kommissionen inte tvinga en medlemsstat att skjuta upp antagandet av ett forslag
endast genom att meddela att den har for avsikt att foresla eller anta en tvingande
gemenskapsrittsakt i den aktuella frdgan. Det faktum att kommissionen héller pé att
utarbeta ett forslag till gemenskapsrittsakt racker sdledes inte i sig for att motivera en
frysningstid pa tolv manader.

Det bor slutligen pépekas att nir det géller informationssamhéllets tjanster har det
tillkommit ett antal sdrskilda undantag fran anmélningsskyldigheten utover de
allmédnna undantag som faststélls 1 direktiv 98/34/EG.

For det forsta finns det ingen anmélningsplikt for foreskrifter om fragor som
omfattas av gemenskapsbestimmelser for teletjanster'”. I direktivet anvinds samma
definition som i direktiv 90/387/EG".

Direktivet skall inte heller tillimpas pd frdgor som omfattas av
gemenskapsbestimmelser for finansiella tjénster enligt den icke uttdmmande
upprikningen i bilaga VI till direktivet'*.

Diremot skall direktivet inte tillimpas pé foreskrifter utfardade av eller for reglerade
marknader (borser), andra marknader eller organ som utfor clearing eller betalning at
saddana marknader, utom vad giller skyligheten att dverldmna den slutliga versionen
av texten till kommissionen'’. Medlemsstaterna har saledes ingen skyldighet att
forhandsanmaéla sina forslagstexter pd detta omrade, men maste skicka dver antagna
atgirder till kommissionen.

Artikel 1.5 andra stycket i1 direktiv 98/34/EG.
EGT L 192, 24.7.1990, s. 1-9.

Artikel 1.5 tredje stycket i direktiv 98/34/EG.
Artikel 1.5 fjarde stycket i direktiv 98/34/EG.
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ANMALNINGAR SOM GJORTSUNDER PERIODEN AUGUSTI 1999 - FEBRUARI 2002

Grafisk framstallning av anmalda utkast'

Uppdelning per ar

25

0 1999

02001

W 2000

02002

Uppgifter fram till februari 2002.

16

Dessa uppgifter dr grundade pa de anmélningar som inkommit fore februari 2002.

10
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Uppdelning per tema

Elektroniska
signaturer

M Elektronisk handel

O Dekodrar

Telefonavlyssning

= Behandling av
personuppgifter

B Databrottslighet

O Dominnamn

18

B Ovrigt

Aterkommande teman

Fram till februari 2002 hade kommissionen mottagit sammanlagt 70 anmilningar
som géllde informationssamhallets tjdnster. Siffran &r inte sérskilt hog, vilket beror
pa att ovanndmnda villkor reducerar forfarandets tillimpningsomrade, men den é&r
dnda betydelsefull.

Dessa anmélningar kan grovt delas upp 1 fem stora omraden: elektroniska signaturer,

e-handel, personuppgiftsskydd, digital-tv och dekodrar samt doménnamn'’.

Elektroniska signaturer

Europaparlamentets och radets direktiv 1999/93/EG av den 13 december 1999 om ett
gemenskapsramverk for elektroniska signaturer'® (nedan kallat “direktivet om
elektroniska signaturer”) skulle Overforas till nationell lagstiftning fore den
18 juli 2001. Medlemsstaterna var alltsa tvungna att fore detta datum anta de
nationella atgédrder som krévdes fOr att rétta sig efter detta direktiv.

Enligt artikel 10 1 direktiv 98/34/EG behover medlemsstaterna inte anmaila nationella
atgdrder som vidtas for att uppfylla bindande gemenskapsréttsakter.

For en mer detaljerad 6versikt av dessa 70 anmélningar hénvisas till tabellen i bilagan som ger ndrmare
uppgifter om innehéllet i varje anmélan (punkt 10.6).

Europaparlamentets och radets direktiv 1999/93/EG av den 13 december 1999 om ett
gemenskapsramverk for elektroniska signaturer, EGT L 13, 19.1.2000, s. 12-20.
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Vad giller direktiv som berdr informationssamhillet bor pépekas att
gemenskapslagstiftaren har valt att utveckla en stabil rittslig ram som skall frimja
rittsdkerheten 1 denna sektor, till exempel genom att ange klara grénser och ramar for
undantag. Emellertid har gemenskapslagstiftaren inte velat lasa lagstiftningen pa
detta snabbvédxande omrade och har dirfor antagit réttsakter som genom att stilla
krav pa en minimiharmonisering forbjuder allt som kan hindra den fria rorligheten
for gransoverskridande tjdnster online. Med minimiharmonisering menas att dessa
direktiv “bara” faststédller vissa grundliggande regler som maste iakttas for att
sakerstdlla fri rorlighet, men later medlemsstaterna vidta dtgirder gentemot sina
operatorer som gér lingre d@n vad som foreskrivs pad gemenskapsniva. Nationella
myndigheter som utnyttjar denna mojlighet vidtar dtgidrder som ar mer ldngtgdende
dn enbart en anpassning av lagstiftningen till direktivet i enlighet med ovanndmnd
artikel 10. Det dr den sortens atgdrder som maéste foranmilas och som kommissionen
och andra medlemsstater kan reagera pa.

Skiljelinjen ir inte alltid tydlig och medlemsstaterna har ofta klagat pa att det ar svart
att skilja mellan en vanlig atgérd for inforlivande enligt artikel 10 i direktiv 98/34/EG
och en atgdrd som gar ldngre dn sd. For att bemota dessa problem har kommissionen
upprepade ginger pa sammantrddena inom den kommitté som inrdttats genom
direktivet' papekat for medlemsstaterna att den alltid 4r beredd att hjalpa till med att
finna en 16sning pé detta ibland svarlosta problem.

I tveksamma fall &r det battre att medlemsstaterna anméler utkastet. Kommissionen
kan 1 alla fall efter att ha gitt igenom utkastet gora klart for den anmélande staten att
anmilan skall dras tillbaka eftersom utkastet omfattas av undantaget i artikel 10 i
direktivet. Daremot riskerar medlemsstater som &r tveksamma men som viljer att
inte anmila ett utkast till nationell bestimmelse att utkastet som borde ha anmalts
inte far tillimpas gentemot enskilda, i enlighet med domen i malet CIA Security®’.
Dessutom skulle ett sddant agerande vara osunt ur rittssdkerhetssynpunkt och kunna
leda till andra komplikationer som att beslutsprocessen maste boérjas om pé nationell
nivd och att kommissionen inleder en fordragsbrottstalan. 1 domen
Canal Satellite Digital*' har domstolen nyligen klargjort rickvidden av det undantag
fran anmaélningsplikten som faststélls i artikel 10.1 forsta strecksatsen. Domstolens
strikta tolkning av det aktuella undantaget innebdr en kraftig begrinsning av
medlemsstaternas  bedomningsutrymme och mojlighet att undandra sig
anmaélningsplikten.

Den 18 juli 2001 var sista dagen for att inforliva direktivet om elektroniska
signaturer vilket forklarar varfér en stor del av de anmélningar som hittills har
kommit in géllde elektroniska signaturer. Bland de 70 inldimnade anmilningarna
handlade faktiskt 20 direkt och 5 indirekt om elektroniska signaturer.

19

21

Artikel 5 i direktiv 98/34/EG.
Dom av den 30 april 1996 i mal C-194/94, CIA Security, REG s. 2201.
Dom i malet Canal Satellite Digital av den 22 januari 2002, C-390/99, REG s. 1-607.
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4.2.2.

4.2.3.

4.2.4.

Elektronisk handel
Ett annat omrade som har givit upphov till manga anmélningar &r elektronisk handel.

Ovanstdende kommentarer om direktivet om elektroniska signaturer kan ocksé goras
ndr det géller inforlivandet av direktiv 2000/31/EG om vissa réttsliga aspekter pa
informationssamhallets tjdnster, sirskilt elektronisk handel, pa den inre marknaden
(nedan kallat "direktivet om elektronisk handel")**. Sista dagen for inforlivande av
detta direktiv var den 16 januari 2002.

Totalt har kommissionen mottagit 13 anmilningar som direkt berdr e-handel och
7 som indirekt beror den.

Skydd av per sonuppgifter

Ett annat dterkommande tema dr skydd av personuppgifter. Minga anmaélda utkast
som géllde onlinetjanster avsag uppgiftsskydd inom informationstjénster, vilket beror
pa att medlemsstaterna skall ta hdnsyn till de krav som stills i Europaparlamentets
och radets direktiv 95/46/EG> av den 24 oktober 1995 om skydd for enskilda
personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet av
sadana uppgifter samt 97/66/EG** av den 15 december 1997 om behandling av
personuppgifter och skydd for privatlivet inom telekommunikationsomradet.

Digital-TV och dekodrar

Ett antal anmélningar gillde digital-TV och dekodrar. Det &r frigan om mycket
tekniska men @ndd viktiga frdgor, eftersom de utgér ramen for morgondagens
audiovisuella politik. En av anmélningarna géllde ett utkast till lag om antagande av
kompletterande bestimmelser om tillimpningen av normer for televisionssignaler.
Lagen hade till syfte att patvinga ett dekodersystem pa bekostnad av de andra som
finns pa marknaden.

Med tanke pa den framtida utvecklingen av digital-TV kan man fOrvinta sig att
denna sektor kommer att ge upphov till ménga anmélningar under de ndrmaste aren.

22

23
24

Europaparlamentets och radets direktiv 2000/31/EG av den 8 juni 2000, EGTL 178,

17.7.2000, s. 1-16.

EGT L 281, 23.11.1995, s. 31-50.
EGT L 24, 30.1.1998, s. 1-8.
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4.2.5.

5.1.

Domannamn

Dominnamn maéste betraktas som en kategori for sig, som &nda dr mycket viktig
eftersom det idag inte finns ndgon europeisk lagstiftning pd omradet. Det &r dérfor
onskvirt att medlemsstaterna forvaltar sina domdnnamn med ett minimum av
samstdmmighet for att undvika en splittring av den inre marknaden. Gemenskapen a
sin sida haller pd att utveckla ett europeiskt domdnnamn ”.eu” och har antagit en
forordning om detta®. Man bér séledes granska de utkast till nationell lagstiftning
som handlar om doméinnamn f6r att undvika problem vid inférandet av
doménnamnet ".eu" och underlétta fri rorlighet for informationssamhallets tjdnster.

Vissa medlemsstater har en bendgenhet att inte anmdila utkast till nationella
foreskrifter pd detta omrdde, medan andra regelbundet anmiler sina utkast.
Emellertid 4r doméinnamn ndra forknippade med tillhandahdllandet av
informationssamhdllets tjdnster och déarfor av central betydelse for utvecklingen av
dessa tjanster.

ANALYSAV KOMMISSIONENS OCH MEDLEM SSTATERNAS REAK TIONER
Allméant

Kommissionen har reagerat pd manga av medlemsstaternas utkast som ror
informationssamhéllets tjanster. De 70 anméilningar som kommit in har faktiskt i
50 % av fallen® utldst en reaktion fran kommissionen i form av detaljerade
utlitanden eller synpunkter’’. Detta kan jamforas med produktomradet dir
kommissionen under samma period endast har reagerat pa 30 % av anmélningarna.

Detta facit kan forklaras pa olika sitt.

For det forsta var det inte sd ldnge sedan anmélningsplikten for
informationssamhaéllets tjénster infordes, medan forfarandet pd produktomradet med
aren redan har haft en viss pedagogisk effekt pd medlemsstaternas sétt att lagstifta.

For det andra utvecklas denna sektor mycket snabbt vilket leder till att varje
medlemsstat ingriper med egna foreskrifter. Kommissionen méste dirfor reagera
oftare for att ange en allmén linje och sidkerstdlla samstimmighet pa den inre
marknaden.

25

26

27

Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 733/2002 av den 22 april 2002 om inrdttande av
toppdominen .eu, EGT L 113, 30.4.2002, s. 1-5.

Det bor papekas att for 12 anmélningar hade tidsfristen for att reagera dnnu inte gatt ut vid tidpunkten
da denna rapport skrevs.

Dessutom har i ett fall frysningsperioden forléngts till 12 méanader.
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5.2.
5.2.1.

5.2.1.1.

Diremot har reaktionerna fran medlemsstaternas sida praktiskt taget varit obefintliga.
I endast nio fall har medlemsstaterna skickat in synpunkter, men det mest
anmirkningsvirda &r att ingen har skickat ndgot detaljerat utldtande. Situationen kan
jdmforas med produktomradet diar medlemsstaterna under samma period har avgivit
drygt 60 detaljerade utldtanden. Resultatet pd tjdnsteomradet motsvarar séledes inte
forviantningarna. Denna brist pa delaktighet beror formodligen pa att de
administrativa enheter i medlemsstaterna som handliagger tekniska frdgor dnnu inte
har tagit for vana att utnyttja de mojligheter som anmaélningsforfarandet pa
tjansteomradet erbjuder och dnnu inte klart har tagit stéllning till de fragor som
kommer upp pa detta nya och snabbt vixande IT-omrade.

Kommissionensreaktioner
Granskning av de detaljerade utlatandena

Allmint

Nar det géller informationssamhaéllets tjanster ger direktiv 98/34/EG kommissionen
och medlemsstaterna mojligheten att avge ett detaljerat utlitande®®, vilket innebir att
den ursprungliga frysningsperioden forlings med tre manader till sammanlagt fyra
ménader ridknat frdn den tidpunkt d4 anmélan tagits emot. Ett detaljerat utlatande ar
en handling i vilken det framhalls att "den planerade atgarden kan skapa hinder for
tjansternas fria rorlighet eller for tjansteaktorernas etableringsfrihet pa den inre
marknaden”, vilka skall garanteras enligt artiklarna 49 och 43 i EG-fordraget.

Medlemsstaterna skall besvara de detaljerade utldtanden som skickas till dem. De
15 detaljerade utlatanden som kommissionen skickat ut under referensperioden for
denna rapport har i 95 % av fallen lett till att medlemsstaterna svarat eller dragit
tillbaka sin anmaélan.

Enligt domstolens réttspraxis krdvs det i artiklarna 49 och 43 i fordraget att
inskrinkningar skall avskaffas, varmed avses "varje atgard som innebar att
utdvandet av dessa friheter férbjuds, hindras eller blir mindre attraktivt"%.

Mot bakgrund av denna réttspraxis maste foljande fyra villkor uppfyllas for att en
nationell inskrinkning skall accepteras som ett undantag fran de grundlidggande
friheterna for den inre marknaden pé ett icke-harmoniserat omrade:

(1) Inskréankningen skall tillimpas pa ett icke-diskriminerande sitt.
(2) Den skall vara motiverad med hansyn till det allménna intresset.

(3)  Den skall vara dgnad att sidkerstilla forverkligandet av den malsdttning som
efterstrivas.

28
29

Artikel 9.2 tredje strecksatsen i direktiv 98/34/EG.
Se dom av den 15 januari 2002, i mal C-439/99, "Missor”, REG s. [-305.
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(4)  Den skall sta i rimligt forhallande till den malséttning som efterstrivas>’ och
inte ga utdver vad som &r nodvéndigt for att uppnd denna maélsittning, vilket
bl.a. betyder att samma resultat inte skall kunna uppnds med mindre
tvingande bestimmelser’".

Med andra ord betyder dessa villkor att varje nationell atgdrd maste uppfylla
principerna om icke diskriminering (1), nodvandighet (2) och proportionalitet
(3 och 4).

Nér det mera konkret géller friheten att tillhandahalla tjdnster betyder detta att en
inskridnkning kan visa sig vara oproportionerlig och saledes inte kan tilldtas enligt
gemenskapsritten nér tjansten (vilket brukar vara fallet for informationssamhallets
tjanster) tillhandahalls utan att tjénsteleverantoren behdver bege sig till den
medlemsstats territorium dér tjénsten tas emot>> samtidigt som denna stats nationella
bestimmelser bortser frdn de krav som operatdren redan uppfyller i den
etableringsstat varifran han erbjuder sina tjinster>.

Mot bakgrund av allt detta har kommissionen under referensperioden for denna
rapport avgivit sammanlagt 15 detaljerade utldtanden om utkast till nationell
lagstiftning avseende informationssamhillets tjénster, eftersom de ansags vara
svarforenliga med principen om etableringsfrihet och friheten att tillhandahélla
tjanster enligt fordraget eller med vissa direktiv, som t.ex. direktivet om skydd av
personuppgifter och direktivet om elektroniska signaturer®*.

De utkast till nationell lagstiftning som gav upphov till detaljerade utlatanden frén
kommissionens sida gdllde foljande fragor: undersokning, uppsnappande,
dekryptering, behandling, O&verforing, skydd, registrering, lagring osv. av
uppkopplingsuppgifter eller uppgifter som dverférs genom teleniten (6), elektroniska
signaturer (4), medier (3), doménnamn (2).

I dessa detaljerade utldtanden péapekas att utkasten &dr behidftade med ett antal
gemensamma juridiska problem som kan sammanfattas enligt foljande:

— De foreslagna nationella bestdimmelserna r tilldmpliga utanfor medlemsstatens
territorium (punkt 5.2.1.2).

— De nya krav som stélls pa operatorerna ar inte tydliga (punkt 5.2.1.3).
— Den anforda motiveringen kan inte godtas (punkt 5.2.1.4).

— Det kontrolleras inte om tjidnsteleverantdrernas forpliktelser redan uppfylls i
etableringsstaten (punkt 5.2.1.5).

— De foreslagna inskrankningarna &r oproportionerliga (punkt 5.2.1.6).

30
31

32
33
34

Se dom av den 25 juli 1991 i mal C-76/90, Dennemeyer, REG s. [-4221.

Jfr malen Arblade av den 23 november 1999, C-369/96, REG s. 1-8453 och Gebhard av den
30 november 1995, C-55/94, REG s. I- 4165.

Se domen i mélet Dennemeyer, tidigare ndmnd i fotnot 30.

Se domen i malet Arblade, tidigare nimnd i fotnot 31.

Hénvisningarna till dessa direktiv ges i punkterna 4.2.3 respektive 4.2.1.
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5.2.1.2.

— Utkastet dr oforenligt med vissa direktiv om informationssamhéllets tjanster
(punkt 5.2.1.7).

Det kan hir vara pd sin plats med en allmdn kommentar. Extraterritoriell
tillimplighet (punkt 5.2.1.2), dubblerade krav (punkt 5.2.1.5) och det nationella
utkastets oproportionalitet (punkt 5.2.1.6) dr olika aspekter av ett och samma
problemomréade som enligt kommissionen &r av central betydelse for ett instrument
for forebyggande och samarbete som direktiv 98/34/EG, namligen att undvika att
nationella lagforslag aldgger aktorerna, och eventuellt anvdndarna, onddiga eller
alltfor stora juridiska eller administrativa fOrpliktelser och saledes utveckla en
sarskild rattskultur hos de nationella lagstiftarna nér det géller den inre marknaden.
Det giller med andra ord att skapa en automatism hos de behoriga myndigheterna
(péd alla nivéer: statlig, regional, teknisk osv.) sa att de vid utformningen,
behandlingen och antagandet av en ny bestimmelse tar hidnsyn till hur den kan
paverka det sdtt pa vilket vart gemensamma omrade utan inre granser fungerar.

Mot bakgrund av undersokningen av dessa fall och omstiandigheterna kring dem vill
kommissionen uppméarksamma pé att om det 1 ett utkast faststills att samma réttsliga
ordning skall gilla, utan atskillnad, for aktorer som dr etablerade i den anmélande
medlemsstaten och tjénsteleverantorer som inte dr det men som Onskar leverera
tjanster dit frdn sin etableringsstat, skulle det i detta avseende, enligt domstolens
rittspraxis®”, vara ofdrenligt med respekten for och en effektiv tillimpning av
principen om fri rorlighet for tjénster. Det &r sédrskilt naturligt att ett sadant krav
maste gélla for informationssamhillets tjdnster, eftersom de till sitt vidsen
huvudsakligen tillhandahallas utan att leverantoren maste forflytta sig, men mera
allmdnt maste ett sadant krav dven gilla for all gridnsdverskridande ekonomisk
verksamhet, vilket kommissionen understrukit i sin nya strategi for tj anster®.

De foreslagna nationella bestimmelserna ar tilldmpliga utanfoér medlemsstatens
territorium

Kommissionen har reserverat sig mot nationella utkast som innehaller krav som
generellt sett kan gélla alla tjdnsteleverantdrer, dven sddana som har ett fast driftstélle
1 andra medlemsstater, utan hinsyn till etableringsorten.

Kommissionen har pdpekat att det faktum att sddana nationella krav gors generellt
tillimpliga utan atskillnad eller begrinsning normalt sett inte dr forenligt med den
fria rorligheten for tjénster.

35
36

Se bl.a. domen i malet Dennemeyer, tidigare nimnd i fotnot 30.
Meddelande fr&n kommissionen till rddet och Europaparlamentet — En strategi for tjanster pa den inre
marknaden, KOM(2000) 888 slutlig, 29.12.2000.
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5.2.1.3.

Niér de krav som stills 1 en medlemsstats lagstiftning inte exakt dr begrinsade till det
egna territoriet finns det risk for att leverantérer av informationssamhdllets tjanster,
déribland leverantorer av ndtanslutningar eller teletjénster, automatiskt omfattas av
olika lagstiftningar (dvs. upp till femton eller t.o.m. fler efter utvidgningen). Detta
skulle fa allvarliga foljder i form av en vacklande réttssdkerhet, ackumulering av
kostnader och olika former av ansvar. Till slut skulle det ocksa kunna paverka
framtidsutsikterna vad giller investeringar i, samt utveckling och spridning av
onlinetjinster, inte minst for sma och medelstora foretag®’.

Dessutom har kommissionen i flera detaljerade utldtanden varnat medlemsstaterna
for risken for felaktig inforlivning av direktiv 2000/31/EG om e-handel som syftar
till att effektivt garantera den fria rorligheten for informationssamhiéllets tjinster
genom att foreskriva att medlemsstaterna, av anledningar som relaterar till det
samordnade  omrddet, inte fir begrinsa den fria rorligheten  for
informationssamhillets tjanster fran en annan medlemsstat’®. Detta bekriftar
betydelsen av direktiv 98/34/EG som ett effektivt juridiskt instrument for att
forebygga Overtrddelser inte enbart av fordraget utan ocksa av direktiv, dven fore
utgangen av inforlivandefristen.

Till sist har kommissionen dven papekat att ndr det dr den nationella lagstiftarens
avsikt att undanta leverantdrer som é&r etablerade i andra medlemsstater fran
bestimmelserna 1 ett utkast, skall detta klart framga av texten.

De nya krav som stélls pa operatdrerna ér inte tydliga

I vissa detaljerade utlatanden har kommissionen péapekat att det med tillricklig
klarhet skall framga for de berdrda operatdrerna vilka skyldigheter utkastet till ny
nationell lagstiftning exakt kommer att aligga dem’.

37

38

39

Kommission har sdledes gjort invdndningar mot foljande inslag i anmaélningarna: inférandet av
skyldigheten for alla operatdrer, ddribland uttryckligen eller underforstatt operatorer som ér etablerade i
en annan medlemsstat, att systematiskt registrera och lagra uppgifter; inforandet av en allmén mgjlighet
att utvidga insamlingen av uppgifter till datasystem i utlandet; inférandet av skyldigheten att samarbeta
och skaffa tillgéng till krypterat material utan tydliga begrénsningar; inférandet av tvingande krav for
alla operatorer i fraga om certifiering; tillimpning av nationella bestimmelser pa personer och
gemenskapsforetag som é&r ectablerade i andra medlemsstater och som har registrerat utlindska
doméannamn, osv.

Trots att inforlivandefristen for direktiv 2000/31/EG inte 16pte ut forrdn den 17 januari 2002 har
kommissionen, dven d& med hdnvisning till artiklarna 43 och 49 i fordraget, erinrat om domstolens
rattspraxis (dom av den 18 december 1997, C-129/96) enligt vilken medlemsstaterna visserligen inte &r
skyldiga att anta inforlivandeatgirder fore inforlivandefristens utgdng, men #&ndd under alla
omstindigheter under denna period méste avhalla sig fran att vidta atgirder som allvarligt &ventyrar det
efterstrdvade resultatet, dvs. dr oforenliga med direktivets innehdll och syfte. I sina detaljerade
utldtanden har kommissionen sérskilt pdmint om artikel 3.2 i direktiv 2000/31/EG (artikeln om den inre
marknaden) som faststiller att: "Medlemsstaterna far inte av skdl som omfattas av det samordnade
omradet begransa den fria rorligheten for de av informationssamhallets tjanster som har ursprung i en
annan medlemsstat.”

Kommissionen papekade i samband med ett utkast om registrering och uppsnappande av uppgifter som
overfors pé elektronisk vig att forslaget inte gav tillrackligt klara och exakta definitioner av pé vilka
grunder och under vilka omstidndigheter myndigheterna kunde utéva sina undersokingsbefogenheter
gentemot operatérer och hur stora dessa befogenheter var, vilket kunde leda till situationer av
rattsosdkerhet vars exakta foljder var svirbedombara. Kommissionen pekade pa bristande klarhet i en
allmén skyldighet att registrera och under minst tolv ménader lagra uppkopplingsuppgifter och
identifieringsdata rérande anvdndare av telekommunikationstjanster. I brist pa tydlig information om
var gransen gick kunde en sddan skyldighet faktiskt ha en mycket langtgaende rdckvidd och t.o.m.
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5.2.1.4.

Detta villkor dr mycket viktigt for att sivil etableringsfriheten som friheten att
tillhandahélla tjanster skall kunna utovas effektivt och enligt de sékerhets-,
forutsdgbarhets- och proportionalitetsvillkor som faststills i gemenskapsritten och
som krdvs for att uppna mélsdttningen att underldtta utvecklingen av onlinetjinster.
Domstolen har faktiskt understrukit att en bestimmelse som infor en inskrankning i
en verksamhet som ror utdvandet av en grundldggande frihet méste ange denna
inskrénkning i klara ordalag®® samt att utovandet av en grundliggande frihet inte far
vara beroende av myndigheternas tycke, eftersom denna frihet da skulle bli
illusorisk™*'.

Den anférda motiveringen kan inte godtas

Kommissionen sdg till att de inskridnkningar av etableringsfriheten och friheten att
tillhandahélla tjanster som faststdlldes i ett nationellt utkast uteslutande och klart
motiverades av de hdnsyn som anges i artiklarna 46 och 55 1 fordraget
(allmin ordning, sékerhet och hilsa) eller av de tvingande hdnsyn av allménintresse
som framhalls av domstolen (t.ex. konsumentskydd)*’.

Kommissionen betonade dessutom att det nationella utkastets syften och de
forpliktelser som infors maste anges i klara ordalag™.

Att utkastet géller ett réttsligt omrade som faller inom ramen for en medlemsstats
behorighet kan inte anforas som skil for att inte uppfylla ett sadant krav**.
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omfatta innehéllet i meddelanden. Att foreskriva att uppgifterna maste registreras och lagras under en
minimiperiod betydde att denna period kunde visa sig vara avsevért eller obetydligt ldngre an sé, vilket
inte heller uppfyllde kravet pa réattsdkerhet. Enligt samma princip hade kommissionen ocksé
invindningar mot ett annat utkast enligt vilket myndigheterna kunde tvinga teleoperatorer att ldmna
uppgifter, dock utan att ange nagon tidsbegransning eller maximiperiod.

Se domen av den 28 oktober 1999 1 mal C-6/98, ARD.

Se domarna av den 31 januari 1984 i de forenade malen 286/82 och 26/83, Luisi och Carbone, REG s.
377, och av den 22 januari 2002 1 mal Canal Satellite, tidigare nimnd i fotnot 21.

Kommissionen har darfor opponerat sig mot nationella bestimmelser som i syfte att skydda nationella
intressen av enbart ekonomisk art, skulle ha tillatit behoriga statliga myndigheter att vidta vissa atgérder
och att &ldgga personer och foretag som tillhandahaller teletjénster online en rad krav och forpliktelser
vad géller undersdkning, uppsnappande, dekryptering, behandling osv. av informationsmaterial. Sddana
bestimmelser hade stridit mot savél etableringsfriheten som friheten att tillhandahalla tjénster. Bortsett
frén att varje inskrdnkning i en grundlidggande frihet som faststills i fordraget skall tolkas restriktivt bor
det dven pépekas att &ven om hinsyn till allmén ordning och sdkerhet uttryckligen tillats i artiklarna 46
och 55 1 fordraget s& kan diaremot skydd av syften av ekonomisk art (dven om dessa anses vara
grundldggande eller viktiga for nationens vélstand) som sadant inte betraktas som tvingande hénsyn till
det allménna intresset som kan réttfardiga inskrdnkningar i en grundliggande frihet (se domarna av den
28 april 1998 i mal C-158/96, REG s. I-1931 och av den 10 juli 1984 i mal 72/83, REG s. 2727).
Ekonomiska intressen kan inte heller betraktas som hénsyn till allmén ordning i den mening som avses i
artikel 46 i fordraget (f.d. artikel 56) (dom av den 4 maj 1993, C-17/92, REG s. 1-2239). Vidare har
kommissionen erinrat om att undantag avseende allmén ordning, vilka skall tolkas restriktivt, endast
kan aberopas da det foreligger ett verkligt och tillrdckligt allvarligt hot som péverkar ett av samhillets
grundldggande intressen (dom av den 19 januari 1999 i mél C-348/96, REG s. I-11).

I ett av sina detaljerade utlatanden, som géllde ett utkast till lag om inférande av nya brott och réttsliga
forfaranden pa dataomradet varvid bl.a. nit- och teletjdnstoperatorer alades skyldigheten att under viss
tid registrera och lagra anvandarnas uppkopplings- och identifieringsdata, papekade kommissionen
saledes att syftet med utkastet inte hade angivits i klara ordalag.

Sa har kommissionen med anledning av vissa anmilningar t.ex. framhallit att det framgar av
domstolens fasta rittspraxis (se domen av den 19 januari 1999 i mal C-348/96, Calfa, REG s. I-11) att
gemenskapsritten sitter grinser for medlemsstaternas behdrighet pa det straffréttsliga omradet och att
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5.2.1.5. Det kontrolleras inte om tjénsteleverantorernas skyldigheter redan &r uppfyllda

Kommissionen har systematiskt kontrollerat att det i de anmailda utkasten tas lamplig
hénsyn till krav som redan uppfylls i andra medlemsstater.

Begransningar som géller operatdrer som &r etablerade 1 en annan medlemsstat kan
anses vara forenliga med artikel 49 1 EG-fordraget bara nar det bl.a. dr klarlagt att
bestimmelserna i denna medlemsstat inte sdkerstiller att relevanta tvingande hiansyn
till allménintresset redan har tagits. En dtgird som innebdr fornyad granskning av
krav som redan har kontrollerats inom ramen for andra forfaranden kan inte anses
vara nddvindig for att uppna det efterstrivade syftet™.

Néir en medlemsstat d&mnar infora inskrdnkningar skall det darfor foreskrivas i
bestimmelserna att man forst skall kontrollera i varje enskilt fall vilka krav som
redan uppfylls av operatorer som ar etablerade 1 andra medlemsstater och att man
drefter eventuellt kan &ligga dessa operatdrer vissa nationella krav*®,

5.2.1.6. De foreslagna inskrdnkningarna &r oproportionerliga

En frdga som kommissionen stindigt bevakar nér det gdller anmélningar om
informationssamhdllets tjdnster ar tillkomsten av nya skyldigheter, som riskerar att
hindra och allvarligt forsvira operatdrernas verksamhet och deras framtida
investerings- och innovationsformaga, dven ndr det giller operatdrer som ar
etablerade i den anméilande staten (med hdnsyn till artikel 49, men &dven artikel 43 i
fordraget)*’.

nationell lagstiftning enbart av den anledning att det géller straffritt inte kan réattfardiga vilka
inskriankningar sin helst i grundldggande friheter pa den inre marknaden.

Oavsett om dessa kontroller har genomforts i etableringsmedlemsstaten eller i en annan medlemsstat
(se domen av den 22 januari i mal Canal Satellite, tidigare ndmnd i fotnot 21, och domen av den
4 december 1986 i malet 205/84, REG s. 3755).

I enlighet med detta synsétt ifrdgasatte kommissionen t.ex. ett utkast till nationell lagstiftning om
avlyssningsbehorighet och -verksamhet som bortsdg fran en saddan kontroll och inférde en enhetlig
ordning som géllde alla operatdrer oavsett etableringsort. Likasa har kommissionen gjort invéindningar
mot en generell skyldighet att registrera och lagra uppgifter samt mot en straffréttslig ansvarsordning
dér vissa personer som antogs ha specialkunskaper alades sdrskilda forpliktelser vad giller samarbete,
sekretess, tilltrade till innehall osv. under hot om straffrattsliga pafoljder.

Sé& har kommissionen konstaterat att kravet pa upprétthallandet av en viss kapacitet for registrering och
uppsnappande av elektroniska uppgifter (ndr det giller varaktighet, midngd eller typologi av den
information som skall tillhandahallas) kan innebédra avsevédrda extrakostnader for leverantorerna av
teletjinster, och detta riskerar dessutom att medfora hdgre avgifter for anviindarna. Aven om man antog
att frigan om omfattningen av de uppgifter det géller skall tolkas mycket restriktivt (och t.ex. inte gélla
materialinnehéllet), far skyldigheten att under alla forhéllanden och utan atskillnad registrera och lagra
en betydande méngd data under minst en tolvménadersperiod, betydande konsekvenser och kostnader
for operatdrerna, inte minst med hénsyn till den snabbt 6kande néttrafiken. Nattrafiken visar sig 0ka i
mycket snabbare takt dn operatdrernas lagringskapacitet, vilket pa sikt kommer att vdga tungt pa
omfattningen av operatdrernas skyldigheter, bade absolut och relativt sett (dvs. i forhéallande till
trafikens omfattning). Dessutom méaste dessa uppgifter lagras under den obligatoriska perioden under
tekniska betingelser som skyddar och sdkrar dem pa lampligt sétt mot alla former av obehorig dtkomst
till eller anviandning av personuppgifter, vilket gor dessa skyldigheter dnnu mer betungande.
Kommissionen har ocksd pépekat att obligatorisk anvdndning av ett gemensamt granssnitt for alla
mottagningsapparater med undantag av likvérdiga system, kan fa allvarliga foljder for mojligheterna att
sprida betaltelevisionstjanster och foljaktligen for utvecklingen av digital television i Europa samt for
spridningen av informationssamhéllets tjdnster som kan nas via dekodrar. I linje med detta avgav
kommissionen ett detaljerat utlatande mot ett utkast som syftade till att aldgga nationella leverantorer
som utfardar kvalificerade certifikat till allmdnheten en arsavgift som beréknas efter antalet utférdade
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I allménhet har kommissionen vid granskningen av dessa drenden understrukit de
allvarliga begrdansningar som tillimpningen av ovannimnda nationella bestimmelser
skulle ha medfort och betonat nddvéindigheten att se till att omfattningen och
varaktigheten av de planerade forpliktelserna motiveras av objektiva kriterier och 1
varje enskilt fall anpassas bittre till de verkliga behoven fran fall till fall.

Kommissionen har sérskilt papekat att man i nationella bestimmelser klart méste
skilja mellan den rittsliga ordning som skall gélla for personer och forhdllanden dels
inom ramen fOr friheten att tillhandahalla tjénster, dels inom ramen {or
etableringsfriheten®. Just det forhallande att informationssamhillets tjinster i vanliga
fall tillhandahalls utan att leverantdren fysiskt behover forflytta sig till
tjanstemottagarens land understryker betydelsen av att underkasta de nya nationella
restriktionerna en strang proportionalitetsutvérdering.

Det faktum att en medlemsstat stiller som villkor for att tjansteleverantorer skall fa
utova sin verksamhet 1 landet att alla, oavsett etableringsort, skall vara auktoriserade
och registrerade 1 denna medlemsstat gér stick i stdv mot friheten att tillhandahalla
tjénster, eftersom ett sadant villkor betyder att alla tjénsteleverantér maste vara
etablerade i denna medlemsstat™.
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kvalificerade certifikat, varvid en hdogsta arsavgift motsvarande 5 000 certifikat faststdlldes, men ingen
minimiavgift. Dessutom har kommissionen vént sig mot bristande proportionalitet i bestimmelserna i
ett utkast till lagstiftning som syftade till att inféra en rad begridnsningar och forbud vad géller
overforing av, innehall och reklam i budskap och information. Kommissionen understrok dérvid att den
helt stodde vissa malsittningar, som t.ex. att skydda minderariga mot vissa radio- och TV-sindningar
eller dverforingar via Internet, men att férbudet mot all bildmanipulering som inte klart framgér for
tittaren hade uttryckts i absoluta ordalag, utan referens eller sdrskild anknytning till vare sig
ovanndgmnda maélsittning, ett sirskilt sammanhang eller sirskilda mottagare. Bestimmelserna skulle
saledes dven ha gillt for t.ex. bildmanipulering som anvénds i tekniskt, pedagogiskt eller artistiskt syfte
eller i spel, men dédr manipuleringen inte klart framgér for tittaren trots att denne har begért dessa bilder.
Likasa hade forbudet mot all forséljning, dven online, av videomaterial, utom uttryckligen tillaten
kommersiell verksamhet, faststillts utan direkt samband med det efterstrivade malet och givits allmén
rackvidd utan sdrskild atskillnad mellan de olika former av verksamhet och innehall som kan
forekomma. Det i1 absoluta och mycket allménna ordalag formulerade férbudet mot spridning genom
telematiska medier av all sorts information som pé nagot sétt kan innebédra en krinkning av négons
personliga rattigheter eller skada for minderarigas psykiska eller moraliska utveckling hade dessutom
en sa omfattande rackvidd att det kunde ha géllt for ett obestdmt och obegrinsat antal meddelanden som
overfors pa elektronisk vig, dven om dessa inte var tillgingliga for minderariga. Slutligen skulle
skyldigheten att klassificera och eventuellt forhindra att forbjudet material sprids (och gors tillgangligt)
ha medfort oproportionerligt stora kostnader for tjanste- och nitoperatorerna pad grund av kravet att
systematiskt Overvaka allt material som de stéller till forfogande, och den skulle under alla
omsténdigheter stridit mot bestimmelserna i direktivet om e-handel. Under titeln ”Avsaknad av allmén
Overvakningsskyldighet” i artikel 15 i direktiv 2000/31/EG faststélls uttryckligen att medlemsstaterna
inte far aldgga tjdnsteleverantorer som tillhandahéller de tjdnster som avses i artiklarna 12, 13 och 14
(enbart vidarebefordran, cachning och vérdtjanster) en allmén skyldighet att ”6vervaka den information
de 6verfor eller lagrar, och inte heller ndgon allman skyldighet att aktivt efterforska fakta eller
omstandigheter som kan tyda pa olaglig verksamhet” .

Domstolen har saledes forklarat att en medlemsstat i synnerhet inte kan stdlla som villkor for
tillhandahallandet av tjanster pa dess territorium att alla krav for etablering i landet skall vara uppfyllda,
eftersom detta skulle leda till att de bestimmelser i fordraget som precis dr avsedda att sdkerstdlla
friheten att tillhandhélla tjénster frantas sin dndamalsenliga verkan. En sédan restriktion kan &dnnu
mindre tillatas nér tjinsten, som i detta fall och till skillnad frdn vad som avses i artikel 60 sista stycket i
fordraget (f.d. artikel 50), tillhandahélls utan att leverantdren maste bege sig den medlemsstat dér
tjinsten levereras (se dom av den 25 juli 1991 i mal Dennemeyer, tidigare ndmnd i fotnot 30).

Se domen av den 9 juli 1997 i mal C-222/95, Parodi , REG s. [-3899.
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5.2.1.7.

Till sist har kommissionen ocksé pépekat att nationella bestimmelser som kan hindra
utovandet av en frihet som faststidlls 1 fordraget maste tolkas i1 ljuset av de
grundldggande rittigheterna, som skydd av privatlivet och yttrandefriheten, som
faststdlls 1 artiklarna 8 respektive 10 1 Europakonventionen om skydd for de
minskliga rittigheterna™. Kommissionen har séledes understrukit att man i statliga
atgirder, som t.ex. géller brottslighet eller uppsnappande av datauppgifter, far inféra
undantag frin friheten att tillhandahélla tjénster endast om de &r forenliga med dessa
grundlidggande rittigheter.

Utkastet dr oforenligt med vissa direktiv om informationssamhéllets tjanster

De detaljerade utlatanden som avgivits med anledning av vissa anmélningar har inte
enbart motiverats av hénsyn till allménna principer i fordraget, enligt de olika
infallsvinklar som behandlats ovan, utan &ven av hidnsyn till vissa
gemenskapsdirektiv. ~ som  reglerar  synnerligen  viktiga  frdgor  for
informationssamhdllets tjénster, ndmligen direktiven 95/46/EG och 97/66/EG om
skydd av personuppgifter och direktiv 99/93/EG om elektroniska signaturer’',
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Se domen av den 18 juni 1991 i mal C-260/89, REG s. 1-2925.

Dessa direktiv har redan ndmnts i punkterna 4.2.3 respektive 4.2.1.
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5.2.2.

— Skydd av personuppgifter

Nér det giéller personuppgifter har kommissionen uttryckt en viss oro over de
nationella anmaélningar som gjorde det mojligt att utnyttja teleoperatorers
verksamhet, inbegripet Internetleverantorer, for att fa tillgang till personuppgifter om
medborgare (sdvél innehéllet i kommunikationerna som trafikdata om dessa
kommunikationer), varvid dock, i strid med direktiven om skydd av personuppgifter,
de skil av vilka de behoriga myndigheterna fick utfirda bestimmelser for att alagga
operatorerna att lagra uppgifter inte hade begrinsats®>.

— Elektroniska signaturer

Vad giller elektroniska signaturer betonade kommissionen sirskilt vikten av att
iaktta vissa grundprinciper som faststélls i direktiv 1999/93/EG: réttsligt erkdnnande
av elektroniska signaturer och att de jadmstdlls med handskrivna signaturer
(som baseras pé objektiva kriterier och inte &r knutna till tillstdnd for
tillhandahéllaren av de berdrda tjdnsterna), frihet att tillhandahalla certifikattjanster
avseende signaturer (och andra tjinster som avser autentisering och sekretesskydd),
omsesidigt erkdnnande Over grinserna, inrdttande av rittsligt och faktiskt frivilliga
ackrediteringstjdnster for utfirdande av kvalificerade certifikat, skydd av
personuppgifter, inbegripet utfirdande av certifikat under pseudonym osv.

Analys av synpunkterna

Enligt artikel 8.2 kan bade kommissionen och medlemsstaterna lamna synpunkter till
den medlemsstat som har Overlimnat ett utkast till bestimmelse som ror
informationssamhéllets tjanster. Medlemsstaten skall sa l&ngt mojligt ta hénsyn till
dessa synpunkter d& bestimmelsen utarbetas vidare.

Kommissionen har utnyttjat denna mdjlighet vid 32 tillfallen for att t.ex. gora savil
den anmélande som de 6vriga medlemsstaterna uppmérksamma pa vilken tolkning
och tillimpning som vissa nationella bestimmelser bor ges med hinsyn till
fordragets principer och relevanta direktiv eller for att pdpeka behovet av klarare och
mer exakta definitioner.

Séledes har kommissionen i flera fall ansett det ldmpligt att i sina synpunkter erinra
om att de foreslagna bestimmelserna maste tolkas pa si sitt att de endast ar
tillimpliga pa operatdrer som é&r etablerade i den anmélande medlemsstaten. Nér
dessa bestimmelser dven géller operatorer som é&r etablerade i en annan medlemsstat
méste vederborlig hidnsyn tas till de kontroller som eventuellt redan har utforts och de
skyldigheter som dessa operatorer redan har iakttagit 1 den andra medlemsstaten.
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Kommissionen har lagt sarskild vikt vid att operatorerna iakttar f6ljande skyldigheter som aldggs dem i
dessa direktiv: trafikdata om abonnenter och anvéndare av teletjdnster far inte behandlas for andra
andamal 4n dem som angetts i direktiv 97/66/EG (bl.a. for att koppla samtalet och, om nddvéandigt, for
att fakturera abonnenten), trafikdata skall utplnas eller avidentifieras, telehemligheten skall
sakerstillas, den berdrda personen skall informeras om syftet med behandlingen och om vem som
svarar for behandlingen, utom i sérskilt angivna och nédviandiga undantagsfall som har att géra med
forebyggande, undersokning, avslojande av och atal for brott eller andra intressen som anges i artikel 13
i direktiv 95/46/EG och i artikel 14 i direktiv 97/66/EG.
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Vidare har kommissionen framhallit att de nationella bestdmmelserna maéste
garantera en tillfredsstédllande réttslig forutsdgbarhet, att forpliktelserna inte far vara
orimligt stora och att de maste vara motiverade av objektiva kriterier och i varje
enskilt fall anpassade till de behov som aberopas. Dessa krav giller dven for
eventuella tillimpningsforeskrifter eller administrativa genomforandebestammelser
som antas inom ramen for genomforandet av dessa lagbestammelser.

Kommissionen har erinrat om dessa principer med anledning av ett flertal utkast som
syftade till att infora forpliktelser for leverantorer av nét- och teletjénster, inbegripet
Internetleverantorer™.

Till sist har kommissionen med anledning av dessa anmélningar ocksa tagit tillféllet i
akt for att framfora sina synpunkter om bestimmelser som visserligen i sig inte hade
med informationssamhéllets tjdnster att gora, men som maste klargoras med
avseende pa friheten att tillhandahélla tjénster i allmdnhet. Kommissionen har
séledes undersokt och kommenterat bl.a. foljande: ett utkast till nationell lagstiftning
om tillstind for lotterier™, ett utkast om byggarbeten som innehéll bestimmelser om
anvindning av apparater for mottagning av satellitsindningar™, ett lagforslag som
innehdll  bestimmelser om fordelning av kabelprogram enligt en viss
prioritetsordning™.
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Bland annat i f6ljande fragor: bearbetning och inhdmtning av information, 6vervakning och behandling
av klagomal om underrittelse- och sékerhetstjdnster; anpassning av telenét eller tjénster i syfte att utan
drojsmél kunna genomfOra behoériga myndigheters sérskilda begidran om avlyssning och uppfylla
tekniska krav for overforing till myndigheterna; omedelbart och obligatoriskt utférande av sérskilda
begiran om avlyssning; behoriga statliga organs befogenheter att anta en rad atgirder om infordring av
uppgifter och att infora en rad krav och forpliktelser for tillhandahallare av allminna telendt och
teletjénster; teleoperatorers skyldighet att lamna ut uppgifter om enskildas teleabonnemang till
teleupplysningstjidnsten och att, under vissa forhallanden, ldmna ut uppgifter om abonnenters identitet
och abonnemang samt att ldmna ut dndrade och nya uppgifter minst en gang per dygn. Bland de
forpliktelser som en teleoperatdr kan ha gentemot myndigheterna kan foljande ndmnas: utlimning till
aklagare av uppgifter om en anvdndare och av trafikdata rorande denna anvéndare; en begirans
varaktighet (hogst tre méanader), dess innehéll (namn, adress, postnummer, hemvist, nummer, inbegripet
e-postadress eller [P-adress) och foremaél (fast eller mobil telefonanslutning, Internetanslutning, e-post
osv.); framtagning av okidnda uppgifter for utredningsindamal, pafoljder nir dessa skyldigheter inte
fullgors, ersittning for administrativa kostnader och personalkostnader som leverantdren haft da denne
fullgjort dessa krav.

Kommissionen erkénner legitimiteten i vissa malsattningar att skydda den sociala ordningen som
accepterats av domstolen (se domarna av den 24 mars 1994 i mal C-275/92, Schindler, REG s. I-1039
och av den 26 juni 1997 i mal C-368/95, Familiapress, REG s. 1-3689) och det stora utrymme for
skonsméssig bedomning som myndigheterna har med hénsyn till hasardspelets sérskilda art och varje
medlemsstats sérskilda kulturella och sociala sirdrag, men har dnda velat framhalla att denna mojlighet
att inskrénka lotteriverksamhet i alla fall inte far utnyttjas pa ett diskriminerande sétt.

Kommissionen padminde i detta sammanhang om sitt meddelande om parabolantenner (KOM(2001) 351
av den 27 juni 2001) enligt vilket rdtten att anvdnda detta mottagningsinstrument for
gransoverskridande tjanster inte far begrinsas av tekniska foreskrifter, krav fran offentlig forvaltning,
bestimmelser om byggnadsvard, skattebestimmelser osv. och i synnerhet inte av ett generellt krav pa
forhandstillstdnd.

Kommissionen papekade for de nationella myndigheterna att for att inte strida mot artikel 49 i EG-
fordraget far eventuella kriterier for prioriterat tilltrdde till kabeln bl.a. inte innebdra ndgon 6ppen eller
dold diskriminering mellan olika operatérer pa grund av nationalitet eller etableringsort.
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5.3.

Utover dessa kommentarer som skickades ut for att sdkerstilla att fordraget faktiskt
efterlevdes har kommissionen samtidigt flera ganger tagit tillfillet 1 akt for att
uppmédrksamma de nationella myndigheterna pa vissa tilldgg eller réttelser som borde
goras 1 de nationella utkasten for att &stadkomma en korrekt inforlivning av
direktiv 99/93/EG om elektroniska signaturer och direktiv 2000/31/EG om e-handel
fore inforlivandefristens utgéng, den 19 juli 2001 respektive den 17 januari 2002

Vad giller direktivet om e-handel har kommissionen i sina synpunkter gjort alla
berdrda medlemsstater uppmérksamma pa bestdmmelser 1 direktivet som dnnu inte
hade inforlivats samt pa ett antal frigor som med hédnsyn till det anmélda nationella
utkastet riskerade att bli inforlivade pa ett oriktigt sitt. I detta sammanhang framholl
kommissionen sérskilt nddvéndigheten att respektera principen om etableringsstaten
(som faststélls 1 artikel 3 om den inre marknaden) och ansvarsordningen
(som faststills i artiklarna 12-15).

Analys av medlemsstater nas reaktioner

Sdsom redan péapekats under punkt 5.1 har medlemsstaternas deltagande i
anmélningsforfarandet for informationssamhillets tjdnster varit mycket blygsamt
jamfort med deltagandet i produktsektorn. Det skall dock tillstds att tendensen har
vant nigot pa senare tid och att medlemsstaterna borjar reagerar oftare. Nio
medlemsstater har framfort synpunkter pad 6 av de sammanlagt 70 anmélda utkasten
som 10r informationssamhdllets tjinster. Ingen medlemsstat har dock avgivit nagot
detaljerat utldtande. Det skall &n en ging papekas att dessa siffror inte dar sérskilt
uppmuntrande jaimfort med resultaten 1 produktsektorn.

Det ér saledes ndodvandigt att medlemsstaterna verkligen analyserar utkasten for att
man skall kunna uppna en verklig dialog om och en effektiv bevakning av planerade
nationella lagbestimmelser.
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I samband med ett forslag till dekret om bestimmelser for utformning, Overforing, bevarande,
duplicering, reproduktion och validering av elektroniska dokument erinrade kommissionen om att
artikel 4.1 i direktiv 1999/93/EG foreskriver att medlemsstaterna inte far begrinsa tillhandahéllandet av
certifieringstjénster frdn en annan medlemsstat. Kommissionen har ocksa skickat ut synpunkter till
nationella myndigheter for att géra dem uppmérksamma pa att ett forslag till dekret om utvirdering och
certifiering av informationssamhéllets produkter och system kunde ha lett till en begrdnsad mdjlighet
for utvarderings- och certifieringsorgan i andra medlemsstaterna att tillhandahalla den sortens tjénster.
Kommissionen papekade dirvid i synnerhet att utkaststexten inte innehdll ndgon hénvisning till
tillimpliga gemenskapsrittsliga bestimmelser, sdrskilt artikel 49 i EG-fordraget, direktiven 99/93/EG
och 2000/31/EG samt beslut 2000/709/EG, i samband med det dmsesidiga erkdnnandet av nationella
organ som eftersom de &r lagligen etablerade i en annan medlemsstat (4ven om det inte finns nagot
nationellt certifikat) inte kan omfattas av kravet pé certifiering eller auktorisation i den anmélande
staten.
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6.1.

6.2.

SPECIALFORFARANDEN
Bradskande skal

Enligt artikel 9.7 i direktiv 98/34/EG kan medlemsstaterna anméla ett utkast till
nationell bestimmelse under aberopande av bradskande skél.

Under referensperioden for denna rapport har kommissionen mottagit fem sddana
anmélningar som ror informationssamhéllets tjdnster. Tre av dessa har avvisats och
en har godkénts. En anmadlan har dragits tillbaka pd grund av att texten inte inneholl
nagra tekniska foreskrifter.

Forekomst av bradskande skdl accepterades for en tyskt text. Tyskland hade
motiverat sitt forslag med att den federala regeringen pd grund av attentaten den
11 september 2001 var tvingad att omedelbart forplikta de berdrda nétoperatdrerna
att genast tillhandahélla den tekniska utrustning som behovdes for att Gvervaka dessa
nét. Detta skdl som anfordes dagen efter ndmnda hindelser ansdgs falla inom
tillimpningsomradet for artikel 9.7 som foreskriver att braddskande skil maste bero
pa allvarliga och oforutsedda héndelser.

Kommissionen accepterade ddremot inte att en formell underrittelse om att en
medlemsstat inte hade inforlivat ett direktiv skulle vara ett bradskande skél. Den
aktuella medlemsstaten ansig att den kunde &beropa bradskande skil eftersom den
var nddgad att anta en text for att inforliva direktivet om elektroniska signaturer.
Direktivet skulle dock redan ha varit inforlivat tidigare, eftersom inforlivandefristen
hade overskridits med atskilliga manader. Av ovan nimnda skil krdvdes att utkastet
anmaéldes, eftersom det innehdll atgérder som gick utdver enbart inforlivning.
Kommissionen végrade att godta att det forelag bradska, eftersom villkoret att det
gillde en oforutsedd héndelse inte var uppfyllt. Den aktuella medlemsstaten visste att
den skulle inforliva direktivet om elektroniska signaturer och hade sjélv i rddet
medverkat vid direktivets utformning och faststéllandet av inférlivningsfristen.

Sekretess

I artikel 8.4 1 direktivet faststidlls mojligheten att betrakta uppgifterna i en anmélan
som konfidentiella. Detta innebér att enbart medlemsstaterna och kommissionen far
ta del av utkastet. Utkastet till lagstiftning offentliggdrs inte och publiceras inte pa
webbplatsen Tris. Privatpersoner kan inte heller begira att fi en kopia av
kommissionen.

Detta forfarande har begérts vid tva tillfdllen av medlemsstaterna. Kommissionen har
1 bada fallen bifallit denna begéran.
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6.3.

7.1.

7.2.

Foérlangd frysningsperiod

Under tva och ett halvt ar har kommissionen endast i ett fall utnyttjat den mojlighet
att forldnga frysningsperioden som faststélls i artikel 9.4 i direktivet. Det géllde att
avvakta antagandet av direktivet om e-handel. Den aktuella anmélan, som handlade
om databrottslighet, i synnerhet det straffrittsliga ansvaret for tillhandahallare av
Internettillgdng, mottogs den 13 augusti 1999. Frysningsperioden 16pte till den
14 augusti 2000 och direktivet om e-handel antogs den 17 juli 2000. Foérldngningen
skedde sdledes inte i onddan och gjorde att gemenskapen kunde undvika att en
medlemsstat strax fore direktivets antagande tog fram nationella atgarder som kunde
ha varit oforenliga med direktivets anda.

OVERTRADEL SER AV ANMALNINGSFORFARANDET
Overtradelser

Niér det géller anmélningar pd produktomridet har medlemsstaterna tagit for vana att
anméla sina utkast till lagstiftning, men nér det géller informationssamhaéllets tjanster
har méinga texter antagits utan foranméilan. Detta bekriftas ndr man jamfor antalet
overtrddelser pad grund av underldtenhet att géra anmilan och antalet anmilningar
som gjorts sedan forfarandet borjade gélla.

Naér det géller tjanster hade kommissionen bara under 2000 och 2001 redan inlett atta
overtradelseforfaranden for brott mot direktiv 98/34/EG, antingen pd grund av
underlatenhet att gora anmélan eller pa grund av antagande fore utgdngen av
frysningsperioden. Samtliga dessa forfaranden har inletts pd eget initiativ.
Kommissionen har nimligen dnnu inte mottagit klagoméal fran ekonomiska aktorer,
vilket antas bero pd att de @nnu inte kdnner till att tillimpningsomradet for
direktiv 98/34/EG har utvidgats till informationssamhéllets tjanster.

Ber 6rda sektorer

De lagtexter som antagits i medlemsstaterna utan anmélan kan delas upp 1 tva
kategorier:

— Foreskrifter som reglerar omrdden som omfattas av gemenskapsdirektiv.
— Foreskrifter som reglerar omraden som inte omfattas av gemenskapsdirektiv.

Den forsta kategorin omfattar framst forslag som giller elektroniska signaturer och
e-handel. Dessa omréden regleras av direktiv 1999/93/EG om elektroniska signaturer
och direktiv 2000/31/EG om elektronisk handel. Som redan ndmndes i
punkterna 4.2.1 och 4.2.2 ir medlemsstaterna skyldiga att anmila de tekniska
foreskrifter som dessa utkast innehéller nir dessa foreskrifter gar langre &n vad som
foreskrivs 1 direktiven eller ndr medlemsstaterna vid inférandet av dessa foreskrifter
utnyttjar det handlingsutrymme som direktiven ger dem. I dessa fall géller inte
undantaget frdn anmadlningsskyldigheten enligt artikel 10.1, forsta strecksatsen i
direktiv 98/34/EG, eftersom det inte handlar om "lagar och andra forfattningar i
medlemsstaterna ... genom vilka medlemsstaterna uppfyller de bindande
gemenskapsr attsakter som leder till att ... féreskrifter for tjanster antas’.
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Det bor pépekas att enligt domstolens réttspraxis kan tekniska foreskrifter som
antagits 1 strid mot skyldigheter som faststélls 1 direktiv 98/34/EG inte goras gillande
mot tredje man. Detta innebér att de foreskrifter i ovannidmnda utkast som inte bara
utgdr inforlivande av direktiven i enlighet med artikel 10 1 direktiv 98/34/EG och
som antagits med dsidosittandet av anmélningsplikten eller skyldigheten att iaktta de
frysningsperioder som foreskrivs i detta direktiv inte &r tillimpliga.

Den andra kategorin omfattar framfor allt texter om elektronisk kommunikation,
overforing av datoriserade dokument och teletjénster, savida det inte handlar om
tjanster som omfattas av direktiv 89/552/EEG. Det bor erinras om att enligt
artikel 1.2 sista stycket &ar direktiv 98/34/EG inte tillimpligt pad radio- och tv-
sdandningar som avses i direktiv 89/552/EEG. Diremot r direktivet tillimpligt pa
foreskrifter som specifikt avser alla dvriga audiovisuella tjdnster som omfattas av
definitionen av informationssamhillets tjdnster. Detta innebdr att det rader
anmélningsplikt for foreskrifter som géller videotjdnster pa begiran eller andra
interaktiva digitaltjénster.

Anmilningsskyldigheten géller dven utkast som avser Internet-doménnamn och bl.a.
faststiller vissa villkor for tilltrdde till tjédnsteverksamhet som tillhandahdlls online
och utdvande av dessa tjinster fOr onlineoperatdrer (egenforetagare, fOretag,
handelsorganisationer osv.) som vill arbeta via Internet och identifieras med hjélp av
ett domdnnamn. Nér den Internet-verksamhet som direkt eller indirekt dsyftas i dessa
utkast i1 alla delar motsvarar definitionen av informationssamhéllets tjénster enligt
artikel 1.2 1 98/34/EG, omfattas sadana utkast av direktivets tillimpningsomrade,
vilket innebir att de maste forhandsanmélas.

En annan sorts utkast som inte har anmaélts &r nationella atgérder som syftar till att
skapa en rittslig ram for anvindning av elektronisk fakturering och sidkra
skattemyndigheternas kontroll. Vissa nationella bestimmelser har till syfte att se till
att tekniska specifikationer som faststdllts for elektroniska signaturer ocksa skall
gilla for elektroniska fakturor. Eftersom sddana foreskrifter utvidgar
tillampningsomradet for vissa foreskrifter for produkter och tjénster till andra
produkter och tjdnster inom informationssamhéllet skall dessa foreskrifter ocksa
anmadlas inom ramen for direktiv 98/34/EG.

Samar bete mellan kommissionen och medlemsstater na

Kommissionen ansdg att det var nddvéndigt att skapa en dialog med medlemsstaterna
for att klargoéra tillimpnings- och tolkningsproblem 1 samband med
anmélningsforfarandet for informationssamhéllets tjénster. Detta har konkret skett i
form av bilaterala moten mellan medlemsstaterna och de avdelningar inom
kommissionen som ansvarar for tillimpningen av anmailningsforfarandet och
direktiven som ror informationssamhallets tjanster.

Dessa moten har bl.a. lett till att nationella myndigheter har atagit sig att aterkalla
ifrigasatta lagar och att anmaila nya utkast.

For att oka samarbetet med medlemsstaterna och forebygga overtrddelser har
kommissionen, nér den fick kinnedom om att en regering &mnade anta bestimmelser
om informationssamhéllets tjdnster, pdmint de nationella myndigheterna om deras
skyldigheter enligt direktiv 98/34/EG. Den typen av pdminnelser har lett till att flera
medlemsstater anmélde de aktuella utkasten.
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7.4.

8.1.

8.1.1.

8.1.2.

Kommittén for tekniska standarder och foreskrifter

Kommittésammantriddena pa omradet for IT-tjdnster har givit kommissionen tillfalle
att papeka for medlemsstaterna att den hade fatt kinnedom om utkast till foreskrifter
som de ansag vara anmélningspliktiga. De nationella kontaktpunkterna for direktivet
kunde saledes informera de berorda ministerierna om att forslagen maste anmélas. Pa
sé sdtt har ett flertal overtrddelseforfaranden kunnat undvikas. En sddan dialog har
inte till syfte att skapa en stindig 6vervakning frdn kommissionens sida, utan att géra
kontaktpunkterna uppmérksamma pd de utkast till nationella bestimmelser som
héller pa att forberedas i de olika ministerierna.

Kommitténs sammantrdden har ocksa givit tillfélle till diskussioner med foretrddare
for medlemsstaterna om juridiska eller praktiska frdgor rérande tillimpningen av
forfarandet och hur det skall vidareutvecklas (se punkt 8).

VIDAREUTVECKLING: GEOGRAFISK OCH INTERNATIONELL UTVIDGNING
Geografisk utvidgning
Europeiska ekonomiska samar betsomr adet

EFTA-ldnderna i det Europeiska ekonomiska samarbetsomriddet (EES) deltar sedan
den 1 mars 2001°® i anmélningsforfarandet for informationssamhillets tjénster. Dessa
lander anméler for ndrvarande sina  Overforingsatgirder till EFTA:s
tillsynsmyndighet.

Kommissionen har hittills mottagit fyra utkast, tre fran Norge och en fran Island.
Kommissionen samarbetar pa ndra hdll med EFTA:s Overvakningsmyndighet vid
granskningen av anmilningarna fran dessa lander.

Kandidatlanderna

Turkiet har sedan den 1 januari 2001 inbjudits att delta 1 anmélningsforfarandet pa
produktomrddet. Forfarandet har dock vissa begridnsningar vad géller
kommissionens, medlemsstaternas och Turkiets mojligheter att ingripa jamfort med
de bestimmelser som giller for EU-medlemsstaterna.
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Gemensamma EES-kommitténs beslut nr 16/2001 av den 28 februari 2001 om dndring av bilaga II
(Tekniska forekrifter, standarder, provning och certifiering) och bilaga XI (Teletjanster) till
EES-avtalet, EGT L 117, 26.4.2001, s. 16-20.

29



8.2.

Systemet skulle kunna utvidgas till andra kandidatlinder och tdcka bade
informationssamhdllets produkter och tjanster. Vad giller icke harmoniserade
sektorer vore det faktiskt vérdefullt for dessa ldnder att deras nationella atgdrder
kontrollerades for att sdkerstilla att de inte dr oforenliga med gemenskapsritten,
framfor allt artiklarna 28 och foljande i fordraget. Fordelen med ett sddant forfarande
skulle vara att man dérigenom skulle skapa en verklig dialog mellan kandidatlander
och medlemsstater och hjilpa kandidatlinderna att battre forbereda sig for
anslutningen. I ett sddant forfarande skulle kommissionen, medlemsstaterna och
kandidatlinderna givetvis inte ha samma handlingsutrymme som i dagens forfarande.
Det ar otdnkbart att kommissionen skulle kunna vidta tvingande atgédrder gentemot
lagstiftningen i ett kandidatland. Samma sak géller for ett kandidatland som skulle
vilja ingripa mot lagstiftningen 1 en medlemsstat. Man skulle dock kunna f6lja
samma vig som med Turkiet.

For nidrvarande pagar forhandlingar med vissa kandidatlédnder 1 syfte att underteckna
ett sdrskilt avtal om inréttande av ett forenklat anmélningsforfarande.

Utvidgning pa inter nationell niva: Europar adet

Europaradets antog den 2 oktober 2001 en konvention som i stort sett bygger pa
gemenskapens anmélningsforfarande for informationssamhdllets tjdnster. Det handlar
om Europaradets konvention nr 180 om information och rittsligt samarbete avseende
informationssamhillets tjinster”. Konventionen éppnades for underteckning vid de
europeiska justitieministrarnas 24:e konferens som holls 1 Moskva den
4-5 oktober 2001.

Systemet kommer att ge kommissionen och medlemsstaterna mdjlighet att fa tillgdng
till tredje landers utkast till lagstiftning som ror informationssamhallets tjénster, men
framfor allt att inleda en dialog om dessa utkast for att forsoka péverka deras
utformning pa nationell niva. Idag dr endast EU:s forslagstexter tillgdngliga pa
webbplatsen for direktiv 98/34/EG. Det ér séledes frdgan om att overfora ett verktyg
som redan finns pa gemenskapsniva till internationell niva.

De frysningsmekanismer som faststélls i gemenskapsdirektivet aterfinns naturligtvis
inte 1 konventionen. Konventionen kommer dock férmodligen att bli ett utmarkt
redskap for information om och insyn i utkast till foreskrifter med anknytning till
informationssamhdllets tjdnster. Det bor papekas att konventionen i forsta hand avser
de stater som dr medlemmar i Europarddet, men att den pd vissa villkor dven kan
Oppnas for andra stater, vilket 6kar dess potentiella tilldampningsomrade.

59

WWW.coe.int/press

30



SLUTSATSER

Kommissionen vill avsluta denna rapport med nagra funderingar kring de fragor som
uppkommit i samband med anmélningsforfarandet under dessa tvd ar av praktisk
tillimpning och sedan sammanfatta de allménna effekter som forfarandet har haft for
informationssamhéllets tjanster, liksom de potentiella effekter som dess framtida
utveckling kan ha.

Vad giller de problem som uppstétt vid den konkreta tillimpningen av direktivet bor
1 forsta hand ndmnas att vissa medlemsstater har anmilt svarigheter som beror pa att
definitionerna dr komplicerade.

For att 1osa problemet har kommissionen for det forsta tagit fram en handbok for
medlemsstaterna ddr man med konkreta exempel forsoker klargora inneborden av
varje definition®.

Vidare har kommissionens avdelningar inom ramen for kommittén for tekniska
standarder och foreskrifter upprepade ganger erbjudit sig att hjdlpa medlemsstater
som har svérigheter med att avgora huruvida en forslagstext maste forhandsanmélas
eller inte. Detta har lett till att vissa medlemsstater har tagit kontakt med dessa
avdelningar pé bilateral niva.

Det bor dven understrykas att samtliga meddelanden inom ramen for forfarandet
(synpunkter, detaljerade utlatanden, dialog osv.) skickas ut till alla medlemsstater.
Dessa kan sdledes i konkreta fall stodja sig pa tidigare analyser som gjorts av
kommissionen.

Slutligen kommer dven denna rapport att vara ett hjdlpmedel for medlemsstaterna nir
det giller att avgora vilka texter som maste anmélas.

Ett annat problem &ar att det kan finnas ett ndra samband mellan tjdnster och
produkter. I flera fall har kommissionen ldmnat synpunkter eller detaljerade
utldtanden som gillde sévil informationssamhdllets tjanster som produkter som har
anknytning till dessa tjénster. Ett konkret exempel vad géller elektroniska signaturer
ar att nationella foreskrifter uppenbarligen har betydelse for de som tillhandahéller
elektroniska signaturtjénster, men de paverkar dven de produkter som krédvs for att
kunna tillhandahalla dessa tjdnster, som t.ex. datorer och program for att skapa
elektroniska signaturer.
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Jfr fotnot 6.
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Dessutom har det visat sig att en tremanadersperiod ibland inte ricker till for att
Oversidtta och granska komplicerade tekniska atgidrder som involverar flera
avdelningar inom kommissionen. Sdsom redan pdapekats innebdr ett detaljerat
utldtande inom ramen for fOrfarandet for informationssamhéllets tjénster att
frysningsperioden forldngs med endast en ménad i stéllet for tre som for industri-,
jordbruks- och fiskeprodukter. Det &r svart for en medlemsstat att besvara utlatandet
och for kommissionen att dversitta och kommentera svaret, allt inom dessa trettio
dagar. Detta strider mot direktivets andemening som ir att skapa en dialog for att
undvika hinder for den inre marknaden. Kommissionen dr emellertid helt inforstadd
med att fragor som géller informationssamhéllets tjdnster krdver en snabb
granskning. For fall som kraver snabb behandling faststélls det dock uttryckligen ett
sarskilt forfarande i direktiv 98/34/EG, forfarandet av bradskande skal.

Ett fjarde problem som medlemsstaterna tagit upp ar svarigheten att dra griansen
mellan atgidrder som maste och atgirder som inte maste anmdilas enligt artikel 10 1
direktivet. Pa4 den punkten papekar kommissionen &nnu en géng att atgarder for att fa
nationell lagstiftning att Overensstimma med gemenskapsritten aldrig behover
anmailas inom ramen for direktiv 98/34/EG. En anmélan krdvs endast nér det géller
utkast (eller sdrskilda bestimmelser i ett utkast) som inte bara inforlivar en tvingande
gemenskapsakt till nationell lagstiftning. I detta sammanhang har domstolen klargjort
rickvidden av denna skyldighet i tvé firska domar®'.

Néar en medlemsstat anmiler forslag som innehaller bade vanliga atgirder for
inforlivande enligt artikel 10 1 direktiv 98/34/EG och atgidrder som gar ldngre &n sa,
tar kommissionen tillfillet 1 akt for att meddela sina iakttagelser om
inforlivningsdelen. Nar kommissionen far kinnedom om ett forslag passar den pa att
ge medlemsstaterna ett antal icke bindande rdd i syfte att mojliggora ett optimal
inforlivande av de berdrda direktiven.

De positiva effekter som anmélningsforfarandet avseende informationssamhillets
tjénster har haft kan sammanfattas 1 sex punkter: dialog om nya frigor, atertag eller
dndring av utkast som inte dr forenliga med gemenskapsritten, insamling av juridiskt
material om olika dmnen, meningsutbyten, igangsittning inom kommissionen av
resonemang kring behovet av lagstiftning pd vissa omrdden och information till
foretag och medborgare om forslag till nationella foreskrifter i denna sektor.

Nir det géller den fOrsta punkten, dialogen med medlemsstaterna, har kommissionen
kommenterat de argument som lagts fram av medlemsstaterna. Till exempel har de
diskussioner som forts om dominnamn givit upphov till mycket virdefulla
meningsutbyten. Detta visar att, pa nya omraden som stindigt utvecklas och kraver
reglering frdn medlemsstaternas sida, men som gemenskapen inte sérskilt har tagit
stillning till, ger anméilningsforfarandet kommissionen mdgjlighet att tillsammans
med den berérda medlemsstaten sdtta granser for hur den nya sektorn skall regleras.
Den forsta positiva effekten dr séledes att forfarandet leder till ett meningsutbyte om
hur nya juridiska problem skall angripas. De dvriga medlemsstaterna har dessutom
tillgédng till alla meddelanden som utvéxlas och kan séledes anvdnda detta material
om de ndgon ging i framtiden beslutar att ocksd infora bestdmmelser pd dessa
omréden.

Dom av den 26 september 2000 i mal C-443/98, Unilever, REG s. I-7535.
Dom av den 22 januari 2002 i mal Canal Satellite, tidigare ndmnd i fotnot 21.
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Diskussionerna mellan kommissionen och medlemsstaterna har ockséd lett till att
vissa forslag som ansags vara oforenliga med gemenskapsritten har dragits tillbaka
eller &dndrats. Detta dr direktivets andra positiva effekt, ndmligen att géra det mojligt
att 1 dialog med medlemsstaterna pavisa att ett utkast till text maste atertas eller
anpassas eftersom den strider mot gemenskapsritten. Denna dialog mellan de olika
instanser som omfattas av anmdlningsforfarandet nar sin hojdpunkt nédr en
medlemsstat frivilligt dtertar ett utkast.

Varje anmailan innebér att kommissionen kan vidareutveckla sin stdndpunkt i1 en viss
fraga och fir ddrmed ett battre utgdngslédge nér det géller att hantera en annan friga
som dyker upp 1 en annan anmdlan men inom samma problemomrade
(elektroniska signaturer, e-handel, uppgiftsskydd, dekodrar osv.). Den tredje positiva
effekten av forfarandet ar séledes att det stegvis utvecklas en samling réttsregler pa
ett givet omrdde som medlemsstaterna kan ha nytta av. Det kan séledes hénda att en
medlemsstat hdnvisar till en standpunkt som uttryckts i samband med en tidigare
anmélan for att till exempel motivera varfor ett utkast till nationell foreskrift méste
anmalas.

Direktivets fjdrde positiva effekt dr att det skapar ett diskussionsforum mellan
medlemsstaterna och kommissionen nér denna skickar ut sina detaljerade utlatanden
och synpunkter. I direktivet foreskrivs att medlemsstaterna skall besvara ett detaljerat
utlitande. Kommissionen ger i sin tur kommentarer till dessa svar. Aven om
medlemsstaterna formellt sett inte &r tvingade att svara pa de synpunkter som skickas
ut, har kommissionen vid kommittémotena dndd uppmanat dem att ta hénsyn till
dessa synpunkter och att besvara dem nir de anser det nédvindigt. Medlemsstaterna
har for den delen oftast accepterat att besvara kommissionens synpunkter. Detta dr en
viktig aspekt, eftersom den visar att medlemsstaterna dr beredda att diskutera med
kommissionen, dven ndr den inte anvédnder sig av det mest tvingande réttsliga
instrumentet.

For det femte har anmélningsforfarandet medfort att kommissionen har insett att man
kanske borde infora gemenskapsatgérder i vissa sektorer med hénsyn till de
motstridigheter som kan forekomma 1 utkasten till nationella bestimmelser.

Till sist innebdr forfarandet, tack vare den sérskilda webbplats som ar Oppen for
allminheten®, att foretag och medborgare kan ta del av utkast till nya lagforslag och
saledes kan komma in med sina reaktioner till kommissionen eller sina nationella
myndigheter. Detta ger dem ocksd mojlighet att f4 kunskap om bestimmelser som
kommer att inforas i andra medlemsstater.

Det stér saledes klart mot bakgrund av denna redogorelse, att anmilningsforfarandet
spelar en viktig roll for inrdttandet av en inre marknad for informationssamhaéllets
tjdnster genom att det forebygger hinder innan dessa kan bdrja fa negativa effekter.
Dartill kommer att forfarandet skapar ett verkligt diskussionsforum for komplexa
fragor 1 stindig utveckling.
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http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris
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Sarskilt vad géller direktiv 2000/31/EG, genom vilket en G&vergripande
gemenskapsrittslig ram for e-handel infors, har anmélningsforfarandet som infordes
genom direktiv 98/48/EG gjort det mojligt dels att utdva en effektiv forebyggande
kontroll under inférlivningsfasen, dels att fora en vardefull dialog med de nationella
myndigheterna om aspekter som inte omfattas av direktivet om e-handel. Detta visar
att dessa tva instrument for informationssamhéllets tjanster kompletterar varandra.

Dessa positiva effekter forklarar varfor forfarandet har anvints som forebild vid
utarbetandet av en av Europaradets konventioner som for ovrigt dven dr Oppen for
linder som inte 4 medlemmar i Europaridet®. Konventionen féljer i stora drag
gemenskapsmodellen. Forfarandet dr siledes en 16sning som &ven haller pa att bli
accepterad pa internationell niva.

Sammanfattningsvis kan sédgas att man har lyckats infora ett effektivt informations-
och samarbetsinstrument efter en inkorningsperiod under vilken vissa klargéranden
om direktivets tolkning och tillimpning har begirts av kommissionen, vilket dr en
normal foreteelse ndr man infor en arbetsmekanism pé ett s oprovat omrade som
informationssamhaéllets tjanster.

Aven om de berdrda parterna #nnu inte deltar i den utstrickning de borde géra
(det har dock blivit battre jamfort med de forsta manaderna) sa har direktivet d&nda
inte bara bidragit till att i god tid upptidcka enstaka hinder for den inre marknaden,
utan ocksa, mera allmént, till att géra de nationella lagstiftarna mer medvetna om
innebdrden av principerna om etableringsfrihet och friheten att tillhandahalla
tjénster, inte minst pd omraden dér dessa grundlidggande friheter inte beaktades alls.

Direktivet har d&ven andra meriter. Det bidrar till exempel till att kartldgga teman som
kan bli foreméal f6r harmonisering pa gemenskapsniva eller eventuella omarbetningar
av redan géllande direktiv om informationssamhéllets tjénster.

Att direktiv 98/34/EG har bevisat sitt virde som instrument for kontinuerlig
overvakning av det nationella lagstiftningsomriddet &r anledningen till att
kommissionen inom kort kommer att undersoka mdojligheten att eventuellt utvidga
denna modell for en strukturerad dialog till andra tjdnsteomrdden &n
informationssamhdllet.

Europarddets konvention nr 180 om information och rdttsligt samarbete avseende
informationssamhéllets tjénster.
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10.

10.1.

BILAGOR

Infor mationsforfarande betraffande tekniska standarder och foreskrifter for
infor mationssamhalletstj anster

Oversi k(t35('jver de nationella genomférandebestammelserna® for direktiven pa detta
omrade

TYSKLAND
83/189/EEG

Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 19. Miérz 1988: VerwaltungsmaBige
Vorkehrungen

88/182/EEG

Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 22. Dezember 1988: VerwaltungsméaBige
Vorkehrungen

94/10/EG

Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 16. Juni 1995: VerwaltungsméaBige
Vorkehrungen

98/48/EG

64

65

Efter kodifieringen av direktiv 83/189/EEG genom direktiv 98/34/EG, éndrat genom direktiv 98/48/EG
har vissa medlemsstater kodifierat och upphévt de tidigare nationella genomférandebestimmelserna.
Det kan dock vara viktigt for den enskilde att veta vilken version av direktivet och vilka nationella
genomforandebestimmelser som géllde vid den tidpunkt d& en nationell teknisk foreskrift antogs. I sin
dom av den 30 april 1996 CIA Security International, tidigare ndmnd i fotnot 20, fastslog domstolen
principen om att tekniska foreskrifter ej ar tillimpliga om anmaélningsskyldigheten asidosatts vid
antagandet.

Rédets direktiv 83/189/EEG av den 28 mars 1983 om ett informationsforfarande betrédffande tekniska
standarder och foreskrifter. (EGT L 109, 26.4.1983, s. 8-12).

Rédets direktiv 88/182/EEG av 22 mars 1988 om é&ndring av direktiv 83/189/EEG om ett
informationsforfarande betraffande tekniska standarder och foreskrifter. (EGT L 81, 26.3.1988,
s. 75— 176).

Europaparlamentets och radets direktiv 94/10/EG av 23 mars 1994 om en vésentlig dndring for andra
gangen av direktiv 83/189/EEG om ett informationsforfarande betrdffande tekniska standarder och
foreskrifter. (EGT L 100, 19.4.1994, s. 30— 36).

Europaparlamentets och radets direktiv 98/34/EG av den 22 juni 1998 om ett informationsforfarande
betraffande tekniska standarder och foreskrifter (EGT L 204, 21.7.1998, s. 37 - 48).

Obs. Detta direktiv kodifierar och upphéver direktiv 83/189/EEG och efterfoljande dndringar hérav. Det
kraver inte nddvandigtvis att nationella genomforandebestdmmelser antas.

Europaparlamentets och rédets direktiv 98/48/EG av 20 juli 1998 om dndring av direktiv 98/34/EG om
ett informationsforfarande betrdffande tekniska standarder och foreskrifter. (EGT L 217, 5.8.1988,
s. 18—26).
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Mitteilung der Regierung der Bundesrepublik Deutschland an die Kommission der
Europdischen Gemeinschaften vom 27. Oktober 1998: VerwaltungsméBige
Vorkehrungen

OSTERRIKE

83/189/EEG, 88/182/EEG och 94/10/EG

Bundesgesetz zur Durchfiihrung eines Informationsverfahrens auf dem Gebiet der
technischen Vorschriften und Normen (Notifikationsgesetz-NotifG), BGBI.
Nr. 180/1996

Landesverfassungsgesetz vom 11. Juni 1996, mit dem die Verfassung fiir das Land
Kérnten erlassen wird (Kérntner Landesverfassung), LGBI. Nr. 85/1996, Art. 32

No6 Landesverfassung 1979 — N6 LV 1979, LG B1.0001-6

Landesverfassungsgesetz, mit dem das O.6. Landes-Verfassungsgesetz 1991
gedndert wird (O0. Landes-Verfassungsgesetz-Novelle 1998), LGBI. Nr. 17/1998

Landesgesetz iiber internationale Informationsverfahren und Mitteilungen auf dem
Gebiet technischer Vorschriften (O6. Notifikationsgesetz — O6 NotifG), LGBI.
Nr. 19/1998

Landesgesetz liber das Landesgesetzblatt, die Amtliche Linzer Zeitung und andere
Formen der Kundmachung in Oberdsterreich (O6. Kundmachungsgesetz —
006. KMG), LGBI. Nr. 55/1998

Gesetz vom 23. September 1997 iiber die Durchfiihrung des Informationsverfahrens
auf dem Gebiet der technischen Vorschriften (Steiermérkisches Notifikationsgesetz —
StNotifG)

Gesetz iiber internationale Informationsverfahren und Notifizierungen auf dem
Gebiet technischer Vorschriften (Wiener Notifizierungsgesetz — WNotifG), LGBI.
fiir Wien Nr. 28/1996

Gesetz iiber die Durchfiihrung eines Informationsverfahrens auf dem Gebiet der
technischen Vorschriften (Notifikationsgesetz), LGBI. Nr. 36/1998 (Vorarlberg)

Landtagsbeschlu iiber eine Anderung der Geschiftsordnung fiir den Vorarlberger
Landtag, LGBI. Nr. 37/1998 (Vorarlberg)

98/34/EG

Landesverfassungsgesetz, mit dem das O6. Landes-Verfassungsgesetz 1991 gedndert
wird (O06. Landes-Verfassungsgesetz-Novelle 1998), LGBI. Nr. 17/1998

Landesgesetz iiber internationale Informationsverfahren und Mitteilungen auf dem

Gebiet technischer Vorschriften (0O6. Notifikationsgesetz — 006. NotfG),
LGBI. Nr. 19/1998
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Landesgesetz liber das Landesgesetzblatt, die Amtliche Linzer Zeitung und andere
Formen der Kundmachung in Oberdsterreich (O6. Kundmachungsgesetz —
006. KMG), LGBI. Nr. 55/1998

98/34/EG och 98/48/EG

Bundesgesetz zur Durchfiihrung eines Informationsverfahrens auf dem Gebiet der
technischen = Vorschriften, der  Vorschriften fiir die  Dienste der
Informationsgesellschaft und der Normen (Notifikationsgesetz 1999 — NotifG 1999),
BGBI. Nr. 183/1999

Verordnung des Bundesministers fiir wirtschaftliche Angelegenheiten {iber das
Formblatt fiir Notifikationen (Notifikationsverordnung — NotifV),
BGBI. Nr. 450/1999

Landesverfassungsgesetz, mit dem das O6. Landes-Verfassungsgesetz gedndert wird
(O6. Landes-Verfassungsgesetz-Novelle 1999), LGBI. Nr. 37/1999

BELGIEN

83/189/EEG och 88/182/EEG

Direktivet offentliggjort i Moniteur belge den 1 februari 1989
94/10/EG

Officiellt yttrande offentliggjort i Moniteur belge den 29 april 1995
98/48/EG

Officiellt yttrande offentliggjort i Moniteur belge den 15 juni 1999
DANMARK

83/189/EEG och 88/182/EEG

Industri- og Handelsstyrelsens cirkulere af 22. december 1988 : Cirkulere om
gennemforelse 1 Danmark af Rédets direktiv  83/189/EOF om en
informationsprocedure med hensyn til tekniske forskrifter som endret ved
direktiv 88/182/EQF

94/10/EG

Erhvervsfremme Styrelsens cirkulere nr. 86 af 16. juni 1995 : Cirkulere om
gennemforelse i Danmark af Radets direktiv om en informationsprocedure med
hensyn til tekniske standarder og forskrifter

98/34/EG och 98/48/EG

Cirkulere nr. 118 af 9. juli 1999 om gennemferelse af Europa-Parlamentets og
Rédets direktiver 98/34/EF og 98/48/EF om en informationsprocedure med hensyn
til tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets
tjenester (Erhvervsmin., Erhvervsfremme Styrelsen, j. nr. 1998 — 224/14020-3)
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Bekendtgorelse nr. 773 af 4. august 2000 om EU’s informationsprocedure for
tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets
tjenester (Erhvervsmin, Erhvervsfremme Styrelsen, j. nr. 2000-224/14020-15)

Bekendtgorelse nr. 190 af 20. marts 2001 om Eu’s informationsprocedure for
tekniske standarder og forskrifter samt forskrifter for informationssamfundets
tjenester (Erhvervsfremme Styrelsen, j. nr. 2000-224/14020-15)

SPANIEN

83/189/EEG och 88/182/EEG

Real decreto 568/1989, de 12 de mayo, por el que se regula la remision de
informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas (BOE num. 125 de
26 mayo 1989)

94/10/EG

Real decreto 1168/1995, de 7 de julio, por el que se regula la remision de
informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas (BOE num. 162 de
8 julio 1995)

Orden de 13 de junio de 1997 por la que se modifica la relacion de organismos
nacionales de normalizacién contenida en el Real Decreto 1168/1995, de 7 de julio,
por el que se regula la remision de informacion en materia de normas y
reglamentaciones técnicas (BOE num. 148 de 21 de junio 1997)

98/48/EG

Real decreto 1337/1999, de 31 de julio, por el que se regula la remision de
informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas y reglamentos
relativos a los servicios de la sociedad de la informaciéon (BOE num. 185 de
4 agosto 1999)

Correccion de errores del Real Decreto 1337/1999, de 31 de julio, por el que se
regula la remision de informacion en materia de normas y reglamentaciones técnicas
y reglamentos relativos a los servicios de la sociedad de la informacién
(BOE num. 225 de 20 septiembre 1999)

FINLAND

83/189/EEG, 88/182/EEG och 94/10/EG

N :0 884

Valtioneuvoston péitds

teknisid madrdyksid koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelysti
Annettu Helsingissé 15 paivana kesdkuuta 1995

Nr 884

Statsradets beslut
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om informationsforfarandet i friga om tekniska foreskrifter
Utféardat 1 Helsingfors den 15 juni 1995
Landskapslag

Om tillimpning i landskapet Aland av riksforfattningar om produktsiikerhet (59/95)
21.1.1988/8

98/48/EG

N :0 802

Valtioneuvoston péitds

teknisid maardyksid koskevien tietojen toimittamisessa noudatettavasta menettelysti
Annettu Helsingissd 15 pdivand heindkuuta 1999

Suomen Sadddskokoelma 1999

Julkaistu Helsingisséd 21 paivané heindkuuta 1999 N :0 797-802
Nr 802

Statsradets beslut

om informationsforfarandet i friga om tekniska foreskrifter
Utféardat 1 Helsingfors den 15 juli 1999

Finlands Forfattningssamling 1999

Utgiven i Helsingfors den 21 juli 1999 Nr 797-802

FRANKRIKE

83/189/EEG

Circulaire n°® 3000/SG du 7 novembre 1985 du Premier ministre aux Ministres et
Secrétaires d’Etat

88/182/EEG

Circulaire n° 3421/SG du 30 décembre 1988 du Premier ministre aux Ministres et
Secrétaires d’Etat

94/10/EG

Circulaire du 6 mai 1995 du Premier ministre relative a la procédure d’information
dans le domaine des régles techniques et des normes (directive 83/189/CEE,
modifiée par la directive 88/182/CEE et par la directive 94/10/CE) (Journal Officiel
de la République francaise du 7 mai 1995)
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Circulaire du 7 novembre 1994 du délégué interministériel aux Normes : directive
relative a 1’établissement des normes

98/48/EG

Circulaire du 9 décembre 1999 relative a la procédure d’information des autorités
communautaires avant 1’édiction de régles applicables aux services de la société de
I’information (Journal Officiel de la République francaise du 15 décembre 1999)

GREKLAND
83/189/EEG
ITPOEAPIKO AIATATMA YII'API®. 206

Kabiépwon Awdwociog I[TAnpopodpnong otov topéa TV TPOTLI®V Kol TEYVIKOV
KOVOVICUMV GE GLUUOPO®on mpog v odnyia 83/189/EOK g 28.3.1983 1ov
Yvppoviiov tov E.K. (L 109/26.4.1983) (DEK 94/A/1987)

(Presidentdekret nr 206 av den 26 maj 1987, offentliggjort i den officiella tidningen
nr 94/A/1987)

88/182/EEG
ITPOEAPIKO AIATAI'MA YII'API®. 523

Tpormomoinon twv ILA. 206/87 (®EK 94/A/1987), xobiépwon dadikaciog
TANPOPOPNONG OTOV TOUEN TMOV  TPOTLI®V TOV TEYVIKOV KOVOVIOU®V OCF
cuppdpewon mpog v Oomyia 83/189/EOK ¢ 28.03.1983 tov ZvpfovAiov twv
EX. (E.E.L. 109 g 26.04.1983) xor 229/88 (DEK 98/A/1988) «xabiépmon
JdKaGI0g TANPOPOPNONG GTOV TOUEN TOV TPOTLA®V, TMOV TEYVIKOV KOUVOVIGHUMV
K01 TOV CUOTNUATOV TGTOTOINONG», CLUP®VA. Le To Nopo 1727/1987 «Kvpwon g
Yvpeoviag Teyvikov Eumodiov oto Eumopio», oe oopudpemorn mpog Tnv
oonyia 88/182/EOK». (EE apif. L. 81 tg 26.3.1988) (DPEK 236/A/1988)

(Presidentdekret nr 523 av den 13 oktober 1988, offentliggjort i den officiella
tidningen nr 236 av den 24 oktober 1988)

94/10/EG
ITPOEAPIKO AIATAI'MA YII'API®. 48

Tpomomoinon kot ocvpunAnpoon tov oatdéenv tov  ILA./tog 206/1987
(DEK 94A/18.6.1987) yia v kobiépwon piog oadiKaciog TANpoeoOpnons oTov
topéa twv [potinwv kot tov Teyvikov Kavovov, coe coppdpemon pe v Odnyia
94/10/EK tov Evponaikov KowoBoviiov kot tov ZvuPoviiov (EEL 100/19.4.94)
(DEK 44/A/1996)

(Presidentdekret nr 48 av den 28 februari 1996, offentliggjort 1 den officiella
tidningen nr 44 av den 7 mars 1996)
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98/34 och 98/48/EG

ITPOEAPIKO AIATAI'MA YII'API®. 39

Kofiépmwon piog dadikasiog TANpo@OpNoNS GTOV TOUEN TV TEXVIKMV TPOTOHTMOV Kot
TPOOLAYPOPAOV KOl TOV KAVOVOV CYETIKO HE TIC VANPECIEG TNG KOW®VING TOV
TANPOQOPLOV o€ SLUUOpPmon mpog TG Odnyieg 98/34/EK  wor 98/48/EK.
(DEK 28/A/2001)

(Presidentdekret nr 39 av den 6 februari 2001, offentliggjort i den officiella tidningen
nr 28 av den 20 februari 2001)

IRLAND

83/189/EEG

Circular letter (inget datum finns)
88/182/EEG

Letter dated 7 September 1988 of the Department of Industry and Commerce to all
other Government Departments

94/10/EG

Letter dated June 1995 of the Department of Enterprise and Employment to all other
Government Departments and the public authorities

98/48/EG

Letter dated 21 December 1999 sent by the Director of the Office of Science and
Technology in the Department of Enterprise, Trade and Employment to the Secretary
General of each Irish Government Department

ITALIEN
83/189/EEG

Legge del 21 giugno 1986, n. 317 : Attuazione della direttiva n. 83/189/CEE relativa
alla procedura d’informazione nel settore delle norme e delle regolamentazioni
tecniche (G.U. n. 151 del 2 luglio 1986)

88/182/EEG

Legge del 29 dicembre 1990, n. 428 : Disposizioni per I’adempimento di obblighi
derivanti dall’appartenenza dell’Italia alle Comunita europee (Legge comunitaria per
il 1990 - Art. 53 : procedura comunitaria d’informazione sulle regolamentazioni
tecniche) (G.U. n. 10 del 12 gennaio 1991)
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94/10/EG

Legge del 6 febbraio 1996, n. 52 : Disposizioni per 1’adempimento di obblighi
derivanti dall’appartenenza dell’Italia alle Comunita europee (Legge comunitaria
1994 — Art. 46: attuazione della direttiva 94/10/CE relativa alla procedura
d’informazione nel settore delle norme e delle regolamentazioni tecniche)
(G.U. n. 34 del 10 febbraio 1996)

98/34/EG och 98/48/EG

Decreto Legislativo 23 novembre 2000, n. 427 : Modifiche ed integrazioni alla legge
21 giugno 1986, n. 317, concernenti la procedura d’informazione nel settore delle
norme ¢ regolamentazioni tecniche e delle regole relative ai servizi della societa
dell’informazione, in attuazione delle direttive 98/34/CE e 98/48/CE (G.U. n. 19 del
24 gennaio 2001)

LUXEMBURG

83/189/EEG och 88/182/EEG

Reéglement grand-ducal du 8 juillet 1992 relatif aux normes et aux réglementations
techniques (Mémorial A n°® 50 du 21 juillet 1992)

Reéglement grand-ducal du 17 juin 1994 modifiant le réglement grand-ducal du
8 juillet 1992 relatif aux normes et réglementations techniques (Mémorial A n°61 du
11 juillet 1994)

94/10/EG

Reéglement grand-ducal du 18 aotit 1995 portant 2e modification du réglement grand-
ducal du 8juillet 1992 relatif aux normes et aux réglementations techniques
(Mémorial A n°70 du 25 aott 1995)

98/34/EG och 98/48/EG

Reéglement grand-ducal du 17 juillet 2000 prévoyant une procédure d’information
dans le domaine des normes et réglementations techniques et des régles relatives aux
services de la société de I’information (Mémorial A n° 75 du 14 aotit 2000)

NEDERL ANDERNA

83/189/EEG och 88/182/EEG

Brief van 8 januari 1985 (ref. BEB/DI/EEG/IM/184/V/754796207) aan de betrokken
departementen, waarmee de procedureregels van Richtlijn 83/189/EEG zijn bekend
gemaakt

Aanbiedingsbrief van 16 november 1990 (ref. BEB/DEUR/90106627) aan de
betrokken departementen, waarmee de herziene procedureregels zijn bekend gemaakt

Besluit van de Bestuurskamer van de Sociaal-economische Raad van 14 februari
1995 — Besluit beleidsregels  toetsingsprocedure  verordeningen  en
uitvoeringsbesluiten (PBO — Blad n° 24, 24.03.95)
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94/10/EG

Brief van 28 juni 1995 (ref. BEB/DEUR/95040586) aan alle betrokkenen Ministeries
betreffende de uitvoeringsverplichtingen met betrekking tot het onderdeel technische
voorschriften

Brief van 3 juli 1995 (ref. ID/CBB/NB/95043155) aan alle betrokkenen Ministeries
waarin wordt gewezen op de overeenkomst tussen de Minister van Economisch
Zaken en het Nederlandse Normalisatie Instituut (NNI) en het Nederlands
Elektrotechnisch Comité¢ (NEC), welke is gesloten teneinde te voldoen aan de
bepalingen van Richtlijn 94/10/EG, in het bijzonder de artikelen 2 tot en met 5

Besluit van de Bestuurskamer van de Sociaal-economische Raad van 15 juni 1995 tot
wijziging van het Besluit beleidsregels, toetsingsprocedure verordeningen en
uitvoeringsbesluiten

(PBO-Blad n° 45, 23 juni 1995)

98/34/EG och 98/48/EG

Vaststelling door de Ministerraad op 25 juni 1999 van de « Handleiding notificatie
van regels betreffende producten en elektronische diensten » (Staatscourant n° 145
van 5 juli 1999)

PORTUGAL
83/189/EEG

Resolucao do Conselho de Ministros n°90/86 (Diario da Republica (I° série) de 26 de
Dezembro de 1986)

Despacho n°148/86 (Diario da Republica (II° série) de 24 de Janeiro de 1987)
88/182/EEG

Resolucao do Conselho de Ministros n°41/90 (Diario da Republica (I° série) de 13 de
Outubro de 1990

94/10/EG

Resolucdo do Conselho de Ministros n°95/95 (Diério da Republica (1° série-B) de
3 de Outubro de 1995)

98/34/EG och 98/48/EG

Decreto-Lei n.° 58/2000 de 18 de Abril: Transpde para o direito interno a
Directiva n.°98/48/CE, do Parlamento Europeu e do Conselho, de 20 de Julho,
relativa aos procedimentos de informacdo no dominio das normas et
regulamentacdes técnicas e as regras relativas aos servicos da sociedade da
informagdo (Diario da Republica (I°-A) de 18 de Abril de 2000)
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FORENADE KUNGARIKET

83/189/EEG

Administrative Circular of June 1984
88/182/EEG

Administrative Circular of 25 August 1988
94/10/EG

Administrative Circular of 24 May 1995 accompanied by an explanatory note
(« Guidance for officials ») and the text of the Directive

98/48/EG
Administrative Circular of 30 July 1999 accompanied by a « Guidance for officials »
SVERIGE

83/189/EEG, 88/182/EEG och 94/10/EG

Forordning om andring i férordningen (1994 :2029) om tekniska regler ; utfairdad
den 29 juni 1995

(Svensk forfattningssamling SFS 1995 :1022 den 18 juli 1995)
98/34/EG

Forordning om andring i férordningen (1994 :2029) om tekniska regler ; utfairdad
den 26 november 1998. (Svensk forfattningssamling SFS 1998 :1470 den
8 december 1998)

Forordning om éndring 1 forfattningssamlingsforordningen (1976 :725) ; utfardad
den 26 november 1998 (Svensk foOrfattningssamling SFS 1998 :1472 den
8 december 1998)

Kommerskollegiums foreskrifter om tekniska regler beslutade den 15 december 1998
(Kommerskollegiums forfattningssamling KFS 1998 :1 KK :1 den
30 december 1998)

98/48/EG

Forordning om andring i férordningen (1994 :2029) om tekniska regler ; utfairdad
den 17 juni 1999 (Svensk forfattningssamling SFS 1999 :652 den 30 juni 1999)

Forordning om éndring i forfattningssamlingsférordningen (1976 :725) ; utfardad
den 17 juni 1999 (Svensk forfattningssamling SFS 1999 :654 den 30 juni 1999)

Kommerskollegiums foreskrifter om dndring i1 foreskrifterna (1998 :1) om tekniska

regler beslutade den 2 juli 1999 (Kommerskollegiums forfattningssamling KFS
1999 :1 KK :1 den 19 juli 1999)
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10.2.

10.3.

Antal anmalningar per ar

Ar

Antal
anmalningar

1999

12

2000

24

2001

25

2002
(februari)

Antal anmalningar per & och per medlemsstat

1999

2000

2001

2002
(februari)

Tyskland

Osterrike

Belgien

Danmark

Spanien

Finland

Frankrike

Grekland

Irland

[talien

L uxemburg

Nederlanderna

Portugal

Forenade
kungariket

Sverige

Totalt: 70

12

24

25
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10.4.

Antal anmalningar per sektor och per medlemsstat
El_ektroniska Elektronisk Dekodrar T%lgfhognegllli)r/]zsr;\?g Databrottdighet | Domannamn Annat
signaturer handel per sonuppgifter

Tyskland 4 3 0 1 0 0 2
Osterrike 1 1 1 0 0 0 0
Belgien 1 1 0 0 1 1 1
Danmark 1 1 1 0 0 0 0
Spanien 3 1 0 0 0 0 1
Finland 4 2 0 1 0 1 1
Frankrike 2 1 0 0 0 0 0
Grekland 1 0 0 0 0 0 0
Irland 0 1 0 0 0 0 0
Italien 3 0 1 0 0 3 3
L uxemburg 0 3 0 0 0 0 0
Nederlanderna 2 1 0 4 1 0 1
Portugal 1 0 0 0 0 0 0
Forenade 1 1 0 1 0 0 0
kungariket

Sverige 1 2 0 1 0 0 0
Totalt MS (70) 25 18 3 8 2 5 9
Norge 2 1 0 0 0 0 0
Island 0 1 0 0 0 0 0
Totalt (74) 27 20 3 8 2 5 9
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10.5. Forteckning 6ver anmalningsr efer enserna
Ar Land Anmalning Ar Land Anmalning
Tyskland 1999/0438/D 2000/0003/D
Osterrike 1999/448/A Tyskland 2000/0344/D
Danmark 1999/535/DK 2000/0470/D
1999/386/E 2000/0325/D
Spanien 1999/505/E Osterrike 2000/0394/A
1999 1999/563/E 2000/0050/B
Grekland 1999/456/GR Belgien 2000/0151/B
Italien 1999/420/1 2000/0742/B
1999/390/NL Danmark 2000/382/DK
Nederlénderna 1999/395/NL Finland 2000/0012/FIN
1999/396/NL Frankrike 2000/0007/F
Forenade 1999/548/UK Irland 2000/0163/IRL
kungariket
2000 2000/0397/1
Italien 2000/0539/1
2000/682/1
2000/0130/L
Luxemburg 2000/0452/L
2000/0498/L
2000/0118/NL
Nederldnderna 2000/0181/NL
2000/0282/NL
2000/0562/NL
Forenade 2000/0069/UK
kungariket
Sverige 2000/0708/S
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Ar Land Anmalning Ar Land Anmalning
2001 2001/0118/D 2002 _ Finland 2002/0065/FIN
(februari)
2001/0240/D 2002/0100/FIN
Tyskland 2001/0241/D . 2002/0012/1
Italien
2001/0264/D 2002/0019/1
2001/0480/D 2002/0031/1
Osterrike 2001/0290/A 2002/0032/1
. 2001/0474/B Nederldnderna 2002/0007/NL
Belgien
2001/0514/B . 2002/0074/S
Sverige
Danmark 2001/0316/DK 2002/0075/S
. 2001/0218/E
Spanien
2001/0334/E
2001/0125/FIN
2001/0161/FIN
2001/0162/FIN
Finland
2001/0422/FIN
2001/468/FIN
2001/469/FIN
Frankrike 2001/0272/F
2001/448/F
Italien 2001/0140/1
2001/0236/1
Nederlédnderna 2001/0039/NL
Portugal 2001/0530/P
Forenade 2001/0527/UK
kungariket
Sverige 2001/0052/S
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10.6.

Elektroniska signaturer

Anmalningar som rér infor mationssamhaéllet *°— Over siktstabell

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”
Spanien 99/386/E Utkast till lag om elektroniska | Avslutat Antaget innan frysningsperioden 16pt ut -
signaturer (lagdekret nr 14/1999 av den 17 september1999).
Ersatt av det anmélda utkastet 99/505/E.
Spanien 99/505/E Utkast till lag om elektroniska | Synpunkter enligt Varu- och tjénsteaspekter — fragor som ror
signaturer direktiv 98/34/EG, Overensstimmelsen med direktiv 99/93/EG.
artikel 8.2
Spanien 99/563/E Elektroniska signaturer | Synpunkter enligt | Slutlig version | Varu- och tjénsteaspekter — fragor som roér hur
Utkast till forordning om | direktiv 98/34/EG, | den 17 | ackrediterings- och certifieringssystemet fungerar.
ackreditering av | artikel 8.2 september
tjdnsteleverantorer 2001
Osterrike 99/448/A Elektroniska signaturer Synpunkter enligt | Svar den 1| Varu- och tjinsteaspekter — fragor som ror
direktiv 98/34/EG, | februari 2000 | 6verensstimmelsen med direktiv 99/93/EG och
artikel 8.2 Slutlig version | systemet for tillsyn och godkénnande.
(KOM + D) den 23 mars
2000
6 Dokument av den 25.06.2002

Tillgénglig pa Internet : http://europa.eu.int/comm/enterprise/tris

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).

49




Elektroniska signaturer

Kommissionens/ | Svar frén
Medlemsstat | Nr Titel — Omrade medlemsstaterns | medlemsstaten | Utkastets titel/innehall
reaktion”
Grekland 99/456/GR Elektroniska signaturer Synpunkter enligt Varu- och tjénsteaspekter — fragor som ror
direktiv 98/34/EG Overensstimmelsen med direktiv 99/93/EG och
, artikel 8.2 certifieringstjinster.
Forenade 99/548/UK Draft Electronic | Synpunkter enligt | Slutlig version | Varu- och tjinsteaspekter —  frdgor om
kungariket communications Bill — | direktiv 98/34/E, | den 27 juli 2000 | telekommunikationslicenser, Overensstimmelse
eletroniska signaturer artikel 8.2 (KOM med direktiv 99/93/EG, frivilligt
+SV) ackrediteringssystem, skydd av personuppgifter
(direktiv  95/46/EG) och telehemligheten vid
kommunikation (direktiv 97/66/EG).
Tyskland 00/003/D Andring av dekretet om digitala | Synpunkter enligt | Slutlig version | Varu- och tjénsteaspekter — frigor som ror
signaturer direktiv 98/34/E, | den 28 mars | overensstimmelsen med direktiv 99/93/EG och
artikel 8.2 2001 systemet for tillsyn och godkénnande.
Frankrike 00/007/F Utkast till lag om elektroniska | Avslutat Endast tjansteaspekter — avslag p& bradskande

signaturer —
bevisritten

anpassning av

begiran - Antaget innan frysningsperioden 16pt ut
(lag nr 2000-230 av den 13 december 2000) — Men
texten innehaller inte négra tekniska foreskrifter, sa
ingen anmélningsplikt foreligger.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniska signaturer

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Belgien 00/050/B Utkast till lag om elektroniska | Detaljerat utlditande | Svar den 23 | Varu- och tjdnsteaspekter —  fragor om

signaturer + synpunkter augusti 2001 | konsekvenserna av definitionerna av "certifikat"
enligt Slutlig version | och "kvalificerat certifikat" for tillhandahallande av
direktiv 98/34/E, den 4 oktober | tjanster  (artikel 49 1 fordraget) samt
artiklarna 9.2 och | 2001 overensstimmelsen med direktiv 99/93/EG.
8.2
(I+A+E)

Danmark 00/382/DK Elektroniska signaturer Synpunkter Svar den 5| Tva forordningar rérande offentlig forvaltning om
enligt februari 2001 | sékerhetskrav och inldmning av uppgifter till
direktiv 98/34/EG, | Slutlig version | Telestyrelsens avdelning for kryptering och
artikel 8.2 den 5 februari | systemkontrollanter.

2001
Tyskland 00/470/D Elektroniska signaturer Detaljerat utltande | Slutlig version | Utkast till lag om ramvillkor for elektroniska

+ synpunkter

enligt

direktiv 98/34/EG,
artiklarna 9.2 och
8.2

(KOM+A)

den 5 juli 2001

signaturer och dndring av andra foreskrifter.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniska signaturer

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Nederldnderna | 00/562/NL Det offentliga fastighetsregistret | Detaljerat utlatande | Dialog Utkast som syftar till att faststdlla bestimmelser om
+ synpunkter anvindningen av elektroniska  signaturer i
enligt fastighetsregistret.
direktiv 98/34/EG,
artiklarna 9.2 och
8.2

Sverige 00/708/S Beskattning av  elektroniska | Detaljerat utlatande | Svar den 7 juni | Utkast till system for beskattning efter antal

signaturer + synpunkter fran | 2001 registrerade elektroniska signaturer.
Frankrike Slutlig version
enligt den 5 februari
direktiv 98/34/EG, | 2002
artiklarna 9.2 och
8.2

Finland 01/125/FIN | Lag om elektroniska signaturer | Synpunkter enligt | Avslutat Enligt lagforslaget &r tillhandahéllandet av
direktiv  98/34/EG, | 1 februari | certifieringstjanster en verksamhet som erbjuds av
artikel 8.2 | 2002 fria yrkesutovare. Tjansteleverantorer som erbjuder
(KOM+S) (texten har | kvalitetssikringscertifikat skall dock anmila sin

dragits verksamhet till Teleforvaltningscentralen som
tillbaka) Overvakar utbudet av certifieringstjanster.

Tyskland 01/264/D Dekret om elektroniska | Ingen &tgérd Slutlig version | I dekretet faststills detaljerade bestdmmelser om

signaturer

den 4 mars
2002

kraven i lagen om elektroniska signaturer.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniska signaturer

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas medlemsstaten | Utkastets titel/innehall

reaktion”

Norge 01/9016/N Lag om elektroniska signaturer | Ingen atgérd Slutlig version | Utkast till lag om &ndring av lagstiftningen om de
den 7 | avgifter som krdvs av den norska post- och
december telekommunikationsmyndigheten
2001

Finland 01/468/FIN | Elektroniska signaturer Ingen atgard Enligt lagen skall certifieringsorganen underrétta
Kommunikationsministeriet innan de borjar utéva
sin verksamhet.

Finland 01/469/FIN Elektroniska signaturer Ingen atgérd I bestimmelsen preciseras kraven pa palitlighet och
sidkerhet for information om
kvalitetsikringscertifieringsorganens  verksamhet,
som krévs i lagen om elektroniska signaturer.

Finland 01/422/FIN | Elektroniska signaturer Begdran om den Lag om elektronisk tillgang till offentliga

slutliga  versionen myndigheter.
av  texten den
17.4.2002
Frankrike 01/448/F Elektroniska signaturer Synpunkter Svar den 16 | Utkast till dekret om utvdrdering och certifiering av
enligt direktiv | april 2002 | sdkerheten hos IT-produkter och -system.
98/34/EG, slutlig version
artikel 8.2 den 30 maj
2002

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniska signaturer

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll

reaktion”

Portugal 01/530/P Elektroniska signaturer Avslag pa Utkast till lag om é&ndring av de juridiska

brddskande begéran bestimmelserna om elektroniska signaturer och
Ingen atgérd certifieringsverksamhet.

Nederldanderna | 02/007/NL Elektroniska signaturer Ingen atgérd Utkast till lag om elektronisk post dels mellan
medborgarna och offentliga myndigheter och dels
myndigheterna emellan.

Italien 02/012/1 Elektroniska signaturer 1) Synpunkter | Svar den 6 | Utkast till dekret om genomfbrandet av direktiv

Frankrike mars 2002 1999/93/EG om elektroniska signaturer.
2) Detaljerat
utlatande +
synpunkter
enligt
direktiv 98/34/EG,
artiklarna 9.2 och
8.2
Italien 02/019/1 Elektroniska signaturer Avslutat Svar den 6 | Utkast till lag om att inférliva direktiv 1999/93/EG.

mars 2002

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektroniska signaturer

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas medlemsstaten | Utkastets titel/innehall

reaktion”

Finland 02/065/FIN | Elektroniska signaturer Ingen atgard Utkast  som  syftar  till att  tilldmpa
direktiv 1999/93/EG samt reglera
certifieringstjdnsterna i samband med elektroniska
signaturer.

Tyskland 02/177/D Elektroniska signaturer Analyseras for Utkast till bestimmelser om mdojligheten att

nirvarande anvianda elektroniska administrativa forfaranden

som skall vara giltiga i hela Férbundsrepubliken.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Luxemburg 00/130/L Elektronisk handel Synpunkter Svar den 18| Varu- och tjinsteaspekter — vésentliga dndringar
enligt direktiv | september inom  civilritten  och straffritten samt
98/34/EG, 2001 civilprocesslagstiftningen och
artikel 8.2 Slutlig version | brottmalslagstiftningen.

den 22 januari

2002

Irland 00/163/IRL Elektronisk handel Avslutat Utkast till lag om réittsligt erkénnande av

elektroniska kontrakt, elektroniska dokument,
elektroniska signaturer och originaluppgifter i
elektronisk form rérande kommersiella och icke
kommersiella transaktioner och andra dmnen, om
erkdnnandet av bevis i relation till dessa 4mnen, om
certifieringsorganens Overvakning och ansvar och
registrering av domédnnamn och andra relaterade
dmnen.

Luxemburg 00/452/L Elektronisk handel Synpunkter Slutlig version | Nyanmélan av utkast 00/130/L till foljd av
enligt direktiv | den 22 januari | vésentliga dndringar i den tidigare anmaélda texten.
98/34/EG, 2002
artikel 8.2

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll

reaktion”

Tyskland 01/118/D Utkast till lag om allminna | Synpunkter Slutlig version | Artikel 1 i lagforslaget dndrar den géllande lagen
rattsliga villkor for elektroniska | enligt direktiv | den 4 mars | om teletjinster (TDG). Den édndrar eller
handelstransaktioner 98/34/EG, 2002 kompletterar de gillande bestimmelserna och infor

artikel 8.2 nya.

Finland 01/161/FIN | Lag om utbud av tjdnster i | Synpunkter Slutlig version | Forslaget omfattar foreskrifter om direktivet om
informationssamhillet och andra | enligt direktiv | den 28 | forfaranden som ror indragning av olovliga
lagar med anknytning till detta. | 98/34/EG, december handlingar och hinder for mottagning av sddana hos

artikel 8.2 2001 lagringstjdnsterna. De andra lagforslagen om
tillimpningen &r lagen om skydd for privatlivet
inom telekommunikationsomradet och dndringen av
lagen om datasidkerhet inom
telekommunikationsomradet, lagen om &ndringen
av kapitel 2 i lagen om konsumentskydd och lagen
om dndring av lagen om otillborligt handlande i
samband med industriell verksamhet.

Finland 01/162/FIN | Lag om skydd av | Ingen atgird Krypteringssystem for skydd av betal-TV-
informationssamhaillets tjénster sandningar, satellit- och kabel-TV-sdndningar samt

och andra lagar med anknytning
till detta.

diverse erbjudanden pa Internet och tjanster som
kraver tillstdind for att anvdnda den erbjudna
tjénsten.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat N° Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Tyskland 01/240/D Statligt avtal — Media I Detaljerat utlatande | Svar den 28 | Artikel 1 nr 13 i utkastet till offentligt kontrakt som
+ synpunkter februari 2002 | dndrar det offentliga kontraktet om mediatjénster
enligt (Offentligt kontrakt om dndring av mediatjinster).
direktiv 98/34/EG,
artiklarna 9.2 och
8.2

Tyskland 01/241/D Statligt avtal — Media II Detaljerat utlatande | Svar den 28 | Artikel 1 nr 1 - 12 och 14 - 17 i utkastet till
+ synpunkter februari 2002 | offentligt kontrakt som &dndrar det offentliga
enligt kontraktet om mediatjénster (offentligt kontrakt om
direktiv 98/34/EG, dndring av mediatjénster).
artiklarna 9.2 och
8.2

Frankrike 01/272/F Informationssamhéllet Synpunkter Svar den 24 | Utkast till lag om informationssamhéllet. I texten
enligt direktiv | april 2002 utvecklas en rad punkter som r1Or e-
98/34/EG, handelsdirektivet och dataskydd.
artikel 8.2
(KOM+NL)

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Osterrike 01/290/A Elektronisk handel Synpunkter Svar den 21 | Utkast till lag om olika aspekter av elektroniska
enligt direktiv | december kommersiella och rittsliga forbindelser. (lag om e-
98/34/EG, 2001 handel - ECG)
artikel 8.2 Slutlig version

den 29 januari
2002

Danmark 01/316/DK Elektronisk handel Synpunkter Svar den 22 | Utkastet till lag innehaller bestimmelser om
enligt direktiv | november tillimpningsomrade, definitioner,
98/34/EG, 2001 myndighetskontroll och Omsesidigt erkdnnande,
artikel 8.2 tjénsteleverantorernas plikt att lamna uppgifter om

sin  identitet,  prisinformation, = kommersiell
kommunikation, plikt att ldmna upplysningar i
samband med bestéllning, regler for avsdgande av
ansvar och uppréttandet av kontaktpunkter.

Spanien 01/334/E Elektronisk handel Synpunkter Svar den 3 | Preliminért utkast till lag om
enligt direktiv | december informationssamhillets tjénster och elektronisk
98/34/EG, 2001 handel.
artikel 8.2

Island 01/9020/1S Elektronisk handel och andra | Ingen atgéard Utkast till lag om vissa rittsliga aspekter pa

tjénster

informationssamhillets tjénster, sarskilt elektronisk
handel.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Elektronisk handel

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat N° Titel — Omrade Medlemsstaternas medlemsstaten | Utkastets titel/innehall
reaktion”

Norge 01/9022/N Elektronisk handel Synpunkter Svar den 17| Utkast till lag om vissa rittsliga aspekter pa
enligt direktiv | april 2002 informationssamhaéllets tjanster, sirskilt elektronisk
98/34/EG, handel.
artikel 8.2

Sverige 02/0074/S Elektronisk handel Ingen atgéard Utkast till lag som anvidndningen av e-post for

marknadsforing.

Sverige 02/075/S Elektronisk handel och | Synpunkter Utkast till lag om genomférandet av direktiv

elektroniska tjanster enligt direktiv 2000/31/EG  om vissa rittsliga aspekter pa
98/34/EG informationssamhéllets tjdnster, sarskilt elektronisk
artikel 8.2 handel, pa den inre marknaden.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Dekodrar

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat N° Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Italien 99/420/1 TV-dekodrar Detaljerat utlatande | Svar den 20 | Varu- och tjansteaspekter — frdgor som ror
+ synpunkter januari 2000 | "television utan grénser" problem med
enligt Reaktion fran | definitionen av det materiella tillimpningsomradet
direktiv 98/34/EG, | kommissionen | och personkretsen nér det géller dekoderstandarder.
artiklarna 9.2 och | den 16 mars
8.2 2000  Slutlig

version den 17
december
2001

Danmark 99/535/DK TV-dekodrar Synpunkter Slutlig version | Varu- och tjénsteaspekter — frdgor som ror
enligt direktiv | den 7 | "television utan grinser" installation av
98/34/EG, november gemensamma antenner.
artikel 8.2 2001

Osterrike 00/394/A Overforing av TV-signaler Detaljerat utlatande | Avslutat Forbundslag som antar de kompletterande
+ synpunkter (Texten  har | bestimmelserna om standarder for TV -signaler.
enligt dragits
direktiv 98/34/EG, | tillbaka)

artiklarna 9.2 och
8.2

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonavlyssning — Behandling av personuppgifter

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”
Nederldnderna | 99/395/NL Utkast till forordning om | Synpunkter Svar den 22 | Konsekvenser for skyddet av personuppgifter
spridning av uppgifter rorande | enligt direktiv | december (direktiv 95/46/EQ).
telekommunikation 98/34/EG, 1999
artikel 8.2 Slutlig version
den 6 mars
2001
Nederldanderna | 99/396/NL Utkast till kungorelse: | Synpunkter Svar den 22 | Konsekvenser for skyddet av personuppgifter
genomforande av forordningen | enligt direktiv | december (direktiv 95/46/EG).
om avlyssning av | 98/34/EG, 1999
telekommunikationsnét artikel 8.2 Slutlig version
den 6 mars
2001
Finland 00/012/FIN | Lag som &ndrar lagen om skydd | Ingen &tgérd Slutlig version | Konsekvenser pa det straffrittsliga omrédet
av sekretessen inom den 17 | (direktiv 97/66/EG och 95/46/EG).
telekommunikationsomradet september
2001
Forenade 00/069/UK "Regulation of Investigatory | Begidran om den | Slutlig version | Detta utkast har som mal att reglera
kungariket Powers Bill" slutliga versionen | den 2 oktober | undersokningsbefogenheter pa tre omraden:
av texten 2001 upptagning av kommunikation,
undersokningstekniker som innebdr obehdrigt

intrang och tillgang till krypterat material.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonavlyssning — Behandling av personuppgifter

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas medlemsstaten | Utkastets titel/innehall
reaktion”
Nederldnderna | 00/181/NL Uppgifter om fastighetsregistret | Ingen atgérd Slutlig version | Databehandling av uppgifterna i registret.
den 23 oktober
2000
Nederldnderna | 00/282/NL Informations- och | Detaljerat utlatande | Svar den 11 | I utkastet till en (ny) lag om underrittelse- och
sdkerhetstjanster + synpunkter december sdkerhetstjanster foreslas en detaljerad ordning om
enligt 2000 Reaktion | de nederldndska underréttelse- och
direktiv 98/34/EG, | fran sdkerhetstjansterna samt dessutom bestdmmelser
artiklarna 9.2 och | kommissionen | om databehandling.
8.2 den 29 juni
2001  Slutlig
version den 23
maj 2002
Tyskland 00/344/D Skydd av teletjanstuppgifter Detaljerat utlatande | Svar den 20 | Andring av lagen om datasiikerhet i samband med
+ synpunkter december teletjanster.
enligt 2000 Reaktion
direktiv 98/34/EG, | fran

artiklarna 9.2 och
8.2

kommissionen
den 28 maj
2001  Dialog
den 4 juli 2001
Slutlig version
den 4 mars
2002

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonavlyssning — Behandling av personuppgifter

Kommissionens/ Svar fran

Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”

Nederldnderna | 00/733/NL Telefonavlyssning — Andring Synpunkter Svar den 4 maj | Beslut om dndring av férordningen om avlyssning
enligt direktiv | 2001 av telenit och av offentliga telekommunikationsnét
98/34/EG, och -tjanster.
artikel 8.2

Nederldnderna | 00/734/NL Telefonavlyssning Synpunkter Svar den 4 maj | Konfidentiell anmalan.
enligt direktiv | 2001
98/34/EG,
artikel 8.2

Nederldnderna | 01/039/NL Skyldighet att ldamna uppgifter | Ingen atgard Andring i straffprocesslagen och i andra lagar till

om telekommunikationer foljd av édndringen av befogenheterna att begéra
information som ror telekommunikation.

Sverige 01/052/S Foreskrifter for Post- och | Detaljerat utlatande | Svar den 5 juli | Dessa foreskrifter ror teleoperatorernas plikt att

telestyrelsen enligt direktiv | 2001 Reaktion | ldmna  ut  uppgifter om  privatpersoners
98/34/EG, fran telefonabonnemang till nummerupplysningen.
artikel 9.2 kommissionen
den 25 oktober
2001  Slutlig
version den 29
januari 2002

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Telefonavlyssning — Behandling av personuppgifter

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat N° Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”
Belgien 02/0139/B Skydd av privatlivet mot | Avslag pa Upptagning av telekommunikation for rattsliga
avlyssning bradskande begiran dandamal.
Analyseras for
nirvarande
Databrottslighet
Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas medlemsstaten | Utkastets titel/innehall
reaktion”
Nederldanderna | 99/390/NL Utkast till lag: databrottslighet II | Frysning Svar den 26 | Anmélning inom om ett omrdde som omfattas av ett
enligt direktiv | april 2000 forslag som lagts fram av radet. Direktiv
98/34/EG, offentliggjort i EGT den 17 juli 2000.
artikel 9.4
Belgien 00/151/B Utkast till lag om | Detaljerat utlatande | Slutlig version | Aspekter som ror fri rorlighet for tjénster och fri
databrottslighet + synpunkter den 11 maj | etableringsratt.
enligt 2001
direktiv 98/34/EG,
artiklarna 9.2 och
8.2

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Doméinnamn

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”
Italien 00/539/1 Namngivning av webbplatser Detaljerat utlatande Inférande av ett registreringssystem for webbplatser
+synpunkter som foljer bestdimda regler.
enligt direktiv
98/34/EG,
artikel 9.2
Belgien 00/742/B Otillaten registrering av | Detaljerat utldtande | MGte med de | Systemet som upprittats av de belgiska
doménnamn enligt direktiv | nationella myndigheterna syftar till att forhindra otillaten
98/34/EG, myndigheterna | registrering av domédnnamn och ger samtidigt
artikel 9.2 den 26 april | mojlighet att snabbt l6sa tvister.
2001.
Skriftligt svar
den 12 juli
2001. Svar
fran
kommissionen
den 12 juli

2001  Dialog
den 5 februari
2002 och den
14 maj 2002

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Doméinnamn

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade medlemsstaten | Utkastets titel/innehall
Medlemsstaternas
reaktion”
Italien 02/031/1 Namngivning av webbplatser Detaljerat utlatande Foreskrifter om registrering och anvéndning av
enligt direktiv doménnamn.
98/34/EG,
artikel 9.2
Finland 02/100/FIN | Domadnnamn Ingen atgérd Utkast som syftar till att reglera formen for
nétverksidentifiering och begrédnsningarna for dess
anviandning.
Italien 02/032/1 Namngivning av webbplatser Detaljerat utlatande Foreskrifter om registrering och skydd av

enligt direktiv
98/34/EG,

artikel 9.2

doménnamn.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Annat

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”
Nederldnderna | 00/118/NL Handelsregistret — utkast till | Ingen atgéard Slutlig version | Varu- och tjdnsteaspekter.
dekret den 21 januari
2001
Italien 00/397/1 System for automatisk | Ingen atgérd Datasystem for offentlig upphandling.
databehandling
Italien 00/682/1 Skydd av minderariga i alla | Detaljerat utldtande Utarbetande av en stadga som syftar till att skydda
medier + synpunkter minderariga i samband med TV, Internet, cd-rom,
enligt reklam osv.
direktiv 98/34/EG,
artiklarna 9.2 + 8.2
Italien 01/140/1 Utkast till lag om bestimmelser | Ingen &tgérd Det anmélda utkastet till lag syftar till att

om tillhallande av
Internetanslutning

ateruppratta

konkurrensvillkoren

mellan

Internetleverantérer och operatdrer som arbetar i
samarbete med de telekommunikationsorgan som

har licens.

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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Annat

Kommissionens/ Svar fran
Medlemsstat Nr Titel — Omrade Medlemsstaternas | medlemsstaten | Utkastets titel/innehdll
reaktion”
Spanien 01/218/E Utkast till kungligt dekret om Slutlig version | Detta utkast ror skatteméassiga, administrativa och
utvecklingen av artikel 81 i lag den 21 januari | sociala atgérder nér det géller tillhandahéllande av
66/1997 av den 30 december 2001 sakerhetstjanster av Real Casa de la Moneda, (den
nationella fabrik som tillverkar mynt och
frimérken) i samband med datakommunikation och
elektronisk eller telematisk kommunikation med
offentliga forvaltningar.
Belgien 01/474/B Digitalt ID-kort Detaljerat utlatande | Svar Konfidentiellt.
+synpunkter
enligt direktiv
98/34/EG,
artikel 9.2
Nederldanderna | 02/131/NL Det offentliga fastighetsregistret | Ingen atgérd Utkast som syftar till att infora avgifter for

elektroniska  tjénster  (storre  intdkter  for
fastighetsregistret).

Om inget annat anges, reaktion = kommissionens reaktion (KOM).
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