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Hatranyos helyzetii csoportok a tarsadalomban

A KISEBBSEGI LET

Mi, liberalisok nem hiszlink az uniformizalt tobbség uralmaban, ahol a kisebbséghez tartozas
diszkriminacioval jar, szégyen, titok, keservesen viselt stigma. Az emberi méltosag egy és oszt-
hatatlan, fuggetlenul attol, hogy ki milyen kategoriak mentén hatarozza meg identitasat.

Sokféle kisebbség |étezik, de kozos tulajdonsaguk, hogy tagjaiknak a tobbséghez képest kevesebb
jut a hatalombol, a gazdagsagbol és az elismerésb6l. Nem csak kevesebb jut ezekbdl, de sokszor
kiszolgaltatottak, megkulonboztetettek, szamos elGitélet sujtja 6ket, hianyzik az elismertségiik,
szélsGséges esetben alavetettként élnek.

Mit tehet egy liberalis part azért, hogy ne legyen ember és ember kozott kilonbség csoport-
hovatartozasa miatt?

Ebben a vitairatban a kisebbségi Iétnek csak néhany megnyilvanulasat targyalom.

Tudataban vagyok annak, hogy az orszagban 13 jogilag elismert nemzeti kisebbség él. Sziikséges-
nek tartom mindegyik megmaradasat, er6sodését, kulturalis sajatszeriiségének kiteljesedését.
Kiemelt fontossagot tulajdonitok a roma kisebbség ligyeinek. Hatarozott allaspontom, hogy

ez a kisebbség a rendszervaltas legnagyobb vesztese. Hiaba esik roluk a legtobb sz6: ami értiik
tortént, azzal a legkevésbé sem lehetiink elégedettek. A roma kisebbség sikeres integracidja a
mai magyar tarsadalom legnagyobb kihivasa.

Részletesen foglalkozom a nék és férfiak viszonyarol, amelyet a sok korabbi er6feszités ellenére
még mindig az egyenl6tlenség, a néket igazsagtalanul sujté hatranyok tomege jellemez.

Kitérek a melegek jogaira is, akik a tobbi kisebbségi csoport tagjaihoz képest nyilvanvaléan
masképpen élik meg és szenvedik el kisebbségi létiikbdl fakado hatranyaikat.

Sok szazezerre tehet6 az emberhez mélté életvitel szempontjabél segitségre szoruldk szama,
akik egész életiikben, vagy annak meghatarozott szakaszaiban kiszolgaltatottak.



AZ ESELYEGYENLOSEG BIZTOSITASANAK ESZKOZEI

Az esélyegyenl6ség megteremtése nem egyszeri, és nem csupan jogi aktus. A tarsadalmi élet
osszes alakitojanak ossze kell fognia annak érdekében, hogy senkit se érhessen hatrany pusztan
azért, mert a sziiletés vagy a sors véletlene folytan valamilyen kisebbség része. Olyan csoporthoz
tartozik vagy olyan csoporthoz soroljak, hogy személyében hatranyos és igazsagtalan megkiilon-
boztetés éri.

ALLAM

Aliberalisok olyan kozéletet akarnak, amely eljarasaival, beszédmodjaval és magatartasformaival
mintat mutat a maganszféra szamara, és ezaltal kozvetve hozzajarul az elGitéletek, sztereotipiak
meggyengiiléséhez.

A Parlament alkotmanyos mulasztasban van. Az etnikai és kisebbségi csoportok orszaggydilési

képviselete még ma sem megoldott. A liberalis partnak kotelessége, hogy elérje a megfelel6

torvényi megoldast.

« Parlamenti partként nekink, liberalisoknak az a kotelességiink, hogy a nemzetkozi
szerz6déseket végrehajtva az esélyegyenléség megteremtését szolgalé jogszabalyok
szulessenek, vagy ha mar vannak, azokat a valtoz6 koriilményekhez igazitsuk.

« Atorvény erejével Iétrehozott, az esélyegyenl6ség megvalodsitasat szolgald intézményeket
megvédjuk és erdsitsuk.

« Elérjuk a hatranyos megkulonboztetés ellen folytatott kiizdelem gyakorlati tapasztalatainak
megvitatasat az évente rendszeresen megrendezett parlamenti vitanapokon, annak

érdekében, hogy az uj, tavlatos, eurdpai gondolatok athassak a térvényhozast.

ONKORMANYZATOK

Az 6nkormanyzatoknak kulcsszerep jut a hatranyos helyzetek kezelésében, a tobbség és kisebbség
kozotti konfliktusok konstruktiv irdnyba torténé befolyasolasaban. A liberalisok jelenléte az
onkormanyzatokban garancia kell hogy legyen arra, hogy a mindennapi munkat athassa az
esélyegyenl6ség eszméje, az igazsagtalan megkulonboztetések nyoman keletkezett hatranyos
helyzetek felszamolasara iranyuld torekvés. A torvények alkalmazasa, a helyi jogalkotas, a
kozszolgalati alkalmazas, az ligyfelekkel valé banasméd mind alkalom arra is, hogy az 6nkor-
manyzatokba bevalasztott liberalis képvisel6k ligyeljenek az esélyegyenldség, a hatranyos
megkulonboztetés alkotmanyos tilalmanak betartasara.
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CIVIL TARSADALOM

A harmonikus tobbség-kisebbség viszony nem lehet csupan jogi kérdés. A tarsadalom egészét,
csoport-hovatartozastol fuggetlendl, at kell hogy hassa az a meggy6z6dés, hogy elemi etikai
normakat sért a megkiilonboztetést magaban rejté beszédmaod, a rejtett, célzasos elGitéletesség.
A liberalis polgaroknak tennitik kell kérnyezetiikben azért, hogy az uralkodé norma a tolerancia,
a nyiltsag, a megkiilonboztetést mell6z6 széhasznalat legyen. El kell érni, hogy a nyilt el6itéle-
tesség megnyilvanulasai szalonképtelenné valjanak.

Els6sorban a tobbségi tarsadalom kotelessége, hogy lehetévé tegye a kilonbozéség felvallalasat,
elismerje a kisebbségi etnikai azonossagtudat létjogosultsagat. Elfogad6 kornyezetben a kisebbség-
hez tartoz6 emberek szamara nem fenyegetést, hanem buszkeség forrasat jelentheti a csoport-
hovatartozas.

UzLETI ELET

Akar nagy, akar kis vallalatrol van szé, akar hazai, akar kilféldi tulajdonos kezében legyen a cég,
megengedhetetlen a hatranyos helyzetet eredményezd, a dolog természetének megfeleléen
rejtetten érvényesuld diszkriminacio. A liberalisoknak minden ésszeri eszkozzel fel kell 1épnitik
az alkalmazasi és munkahelyi diszkriminacié minden megnyilvanulasaval szemben. Meg kell
védenlink mindenkit, aki etnikai hovatartozasa, neme, szexualis orientacioja, az adott munkakor
betoltését nem kizard egészségi vagy testi allapota miatt a massag stigmajat hordozza.

MEDIA

Az esélyegyenl6ség, a tolerans és elGitéletmentes csoportattitlidok normava tételéhez és
tarsadalmi elfogadottsagahoz nélkulozhetetlen az orszagos és helyi terjesztésii irott, és
elektronikus média kozremiikodése. A liberalisoknak kozszerepl6ként, miisorkészitéként,
médiavallalatok és reklamvallalatok vezet6iként mindent meg kell tenniiik, hogy a magyar
tarsadalom nyitott, tolerans, befogad6 legyen.

A diszkriminacio csokkentésének hatékony modja a sikeres kisebbségi képek felmutatasa, amely
onmagaban is alkalmas arra, hogy novelje az emberekben az egyenjogusag elfogadasat. Minél
hihet6bb a kitorés esélye, annal val6szinlibb, hogy a siker latvanya az elGitéletek falait atitve
elésegitheti a romak tomeges integracidjat is a tobbségi tarsadalomba. Ezért is fontosnak tartjuk
az 6sszes hatranyos helyzeti kisebbségi csoport tisztességes és igazsagos reprezentaciojat

a médiaban és a politikai életben egyarant.
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ISKOLA

Az iskolaknak nemcsak oktaté funkcidja van, itt lehet és kell megtanulni masok elfogadasat,
az eltéro6 értékek miatti konfliktusok kezelését. Demokracia csak ott van, ahol demokratak is
vannak. Az iskolaknak a demokratikus normak mihelyeivé kell valniuk annak érdekében, hogy
az életbe belépb nemzedékek megtanuljanak a szabadsag terében élni. Ez nem lehetséges,

ha nincsenek tisztaban sajat identitasukkal és nem tisztelik masokét. Az iskola feladata, hogy
kivigye a tanuldkat a ,terepre”, megismertesse veliik az 6nkormanyzat, a szocialpolitikai
intézményrendszer, a renddrség, a kiilonféle hatésagok munkajat.

Az altalanos toleranciaszint névekedése az 6sszes hatranyos helyzetii kisebbséggel kapcsolatos
ellenérzést csokkentheti. Ha példaul az a cél, hogy a tarsadalomban meglévé romaellenesség
tompuljon, célravezet6bb, ha az altalanos toleranciaszint emelésére toreksziink, mint ha direkt
modon probalnank a romaellenesség ellen tenni. Ezért fontos, hogy az oktatasban megjelenjen
a massag elfogadasara valo felkészités.
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Romak egy liberalis tarsadalomban

A magyarorszagi romak a tarsadalmi rétegzédés, kulturalis orokseg, telepllés-foldrajzi helyzet
szempontjabol rendkivil heterogén csoportot alkotnak. A tobbségi tarsadalomhoz tartozok
azonban hajlamosak arra, hogy sztereotipiak és el6itéletek szerinti diszkriminaciés gyakorlatot
folytassanak. Nem csupan szolidaritas kérdése, hogy megfelel6 életkoriilmények kozott,
munkahoz jutva tud-e megélni ez a tarsadalmi csoport.

ROMAK LELEKSZAMA

NEPSZAMLALAS (2001) 190 000 FO

SZOCIOLOGIAI KUTATAS 520 000-650 000
(KEMENY ISTVAN, 2003)

A romak évszazadok 6ta egyutt élnek a tobbségi tarsadalommal. A rendszervaltas soran
bekovetkezett gazdasagi és tarsadalmi atalakitas soran eltlint masfél milli6 munkahely egy része
roma csaladfenntartok szamara adott megélhetési lehet6séget. Megfelel6 iskolai végzettség

és szakképzettség hianyaban a piacgazdasag kevés lehet6séget nyujt a romak szamara, s amit
nyujt, a diszkriminacié még annak kihasznalasat is megneheziti.

Aktiv, legalis gazdasagi status hianyaban két lehet6ség marad: a segélyezés és a feketemunka.
Akinek életlehet&ségeit nem a piacon elismert, sajat teljesitmény alapjan elért jovedelme,
hanem téle fliggetlen politikai er6k, igazgatasi dolgozdk altal odaitélt (vagy elvont) tamogatas
hatarozza meg, az nem donthet szabadon. Akinek bevételei tobbségérdl politikusok dontenek,
csak abban van szabadsaga, hogy arra a partra szavazzon, amelyik nagyobb részt igér szamara
kihasitani az adéfizet6k pénzébdl.

Nekuink, liberalisoknak az egyiitt és egymas mellett élés lehet&ségeit kell keresniink. Nem tiir-
hetjuk, hogy magyar allampolgarok jelentés csoportja legyen 6rokre segélyezett |étre karhoz-
tatva. Kozvetitoként kell fellépniink azok kozott, akik csak korlatozottan képesek képviselni



érdekeiket, hallatni hangjukat és azok kozott, akik ezt a hangot nem akarjak meghallani. Felada-
tunk els6sorban, hogy a roma kozosséggel kozosen keressiik meg az 6nmegvalésitashoz, a
sikeres érvényesuléshez vezetd utakat. A tobbség-kisebbség kozotti konfliktusok enyhitésének
és megel6zésének feltétele a roma kisebbség sikeres gazdasagi integracioja. Ez egyaltalan nem
zarja ki a kisebbségi hovatartozas kulturalis sajatossagainak megtartasat, s6t erdsitését.

A liberalis felfogas szerint a politikai intézmények, a kozfeladatokat ellato kozintézmények
és maganszervezetek csak akkor képesek a kiilonb6z6 kulturak zavartalan egyiittélésének

biztositasara, ha cselekvési tervet készitenek, mikodésuiket folyamatosan monitorozzak és
a nyilvanossag bevonasaval értékelik. A rend6rség, az iskola, az egészségligyi ellatas,

a kozigazgatas szervezeteinek miikodésében nem lehet jelen a diszkriminacio.

A megoldas csak részben valdsithaté meg allami eszkozokkel. Partként is ki kell allnunk a diszkri-
minacié minden formajaval szemben, szolidaritast kell vallalnunk a romakkal, mint ahogy
minden hatranyos helyzetii csoporttal.

DISZKRIMINACIO

Ha a rasszizmus, a diszkriminacio, a sztereotipikus megitélés a roma gyerekek mindennapi
tapasztalata, akkor nehezen képzelhet6 el, hogy a sajat, tobbségitdl eltéré szarmazas biiszke
felvallalasa legyen szamukra a meghatarozo stratégia. Alternativaként inkabb azzal talalkozunk,
hogy a pozitiv 6nkép és reményteli jovokép csak a tobbségbe valé beolvadas aran lehetséges.

A liberalisok meggy6z6dése: senki sem dontheti el az érintettek helyett, hogy az asszimilacié
vagy az integracié utjat valasztjak-e. A civil tarsadalom, a média, a politikai diskurzus, a
mindennapi élet mind-mind alkoté6 médon hozzajarulhat ahhoz, hogy a roma kisebbség tagjai
(egyénenként és kozosségként) felvértezzék magukat a hatranyos megkiilonboztetés nyilt

és rejtett megnyilvanulasaival szemben. Hogy 6nérzetiik rombolasa nélkiil védhessék ki az
igazsagtalan, torzito sztereotipiak altal okozott lelki artalmakat.

A romak szamara biztositanunk kell a sajat identitasvalasztas jogat, beleértve a tobbszoros
identitas valasztasat is. Az allami, dnkormanyzati és kozhatalmi szervezetekben tobb lehet6séget
kell adni a romak szerepvallalasara is.

SZEGREGACIO ES MUNKA

Magyarorszagon az allamszocializmus a romakat a fizikai munka iranyaba orientalta. Az irra-
cionalisan fejlesztett nagyipar lebontasa utan a romak a joval fejlettebb, a szaktudast jobban
értékeld piacgazdasagban nem tudtak maguknak szerepet talalni. A szocialista gazdasagi
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struktarak, a mindenkire kiterjed6 allami gondoskodas megsziinése a roma kisebbség jelentds
részét a feketemunka felé terelte. Szegregalt, jellemz6en romak altal lakott telepiilések alakultak
ki, ahol a politikai, gazdasagi és kulturalis hatranyok egymasra rakodtak. Egyes korzetekben a
kisebbség tobbséggé valt, s |étre sem johettek azok a pozitiv lehetdségek, amelyek a tobbség és
kisebbség egyuittélésébdl fakadhatnanak. Emiatt is fontosnak tartjuk a diszkriminacio sajatos
formajanak, a teleplilési szintl szegregacionak a megsziintetését.

A telepulési és kistérségi fejlesztési programok elkészitésekor és megvaldsitasakor kiilonos
figyelmet kell forditani a roma kozosség kulturalis, gazdasagi és politikai tokéjének novelésére.
Csak az a program sikeres, amely a romakkal egyiitt, az altaluk elfogadott iranyokban tér utat
a siker és az integracio felé.

OKTATAS

Szamos kutatas bizonyitja, de a jozan ész sem mond mast: csak az iskolakban megszerzett piac-
képes tudas képes biztositani a késébbi életut soran a valasztas valédi szabadsagat. Csak az
olyan iskola, amelyik nem korlatozo, nem szegregal6. A mar meglévé pozitiv kezdeményezéseket
kévetve (Tanoda, Digitalis Kozépiskola, Kis Tigris) altalanosan hozzaférhet6vé kell tenni azokat
az oktatasi és képzési megoldasokat, amelyek elejét veszik a lemorzsolédasnak, kiiktatjak a korai
hatranyos iskolai szelekcios mechanizmusokat.

A gyermekkori kozosségi élményekben jelentds szerepet jatszik az 6voda, de mas szempontbol

is meghatarozo. Ez az a hely, ahol elmélyiilhetnek a kiilonbségek, konzervalédhatnak a csaladbol
hozott hatranyok, de van esély a kiegyenlitédésuikre is. Az 6vodai élmények egész életiinkre kihatnak.
Ezért rendkivil fontos, hogy olyan évodai intézményrendszeriink legyen, amely minden gyermek
szamara segiti a vilagra valo nyitottsag megtartasat, ahol a gyermekek megismerhetik a vilag
sokféleségét, és megtanulhatjak a maguktdl eltér6 kulturaju emberek elfogadasat. Tehat nyitott,
befogado, integralt dvodakra van sziikség, amelyek minden gyermeket hozzasegitenek ahhoz,
hogy a sajat kultira megtartasa mellett megtanulhassak a kolcsonos tolerancia szabalyait. Ehhez
olyan évodapedagogusokra is sziikség van, akik szakmailag megfelel6en felkésziiltek a multi-
kulturalis ismeretek atadasara és a kulturalis kiilonbségekbdl adédo konfliktusok kezelésére.

Jelenleg a roma szarmazasu, 3—6 éves gyermekek kozil a nem roma csaladokban él6khoz képest
joval kevesebben (minddssze 41,5%) jarnak évodaba. El kell érniink, hogy ez az arany legalabb
egyenld legyen.
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KEVESEBB MINT 8 OSZTALY 0,4 14,2

8 0SZTALY 63,7 80,4

ERETTSEGI 26,7 4,2

EGYETEM, FOISKOLA 9,2 1,1
Forras: KSH

Az elmult években a liberalis oktatasi tarca sokat tett az etnikai kategorizalas miatt torténé
elkiilonités és korlatozas ellen. Folytatni kell a szegregacio elleni kiizdelmet. Nem lehetiink
nyugodtak és elégedettek, amig csak egy szegregalt osztaly is van hazankban! Az adminisztrativ
eszkozok alkalmazasa ugyan megsziintetheti az osztalyok kozotti szegregaciot, de nem akada-
lyozza meg, hogy az elkiilonités sulyosabb formaban jelenjen meg az osztalyokon beliil. Novelni
kell a tanarok érzékenységet, a tanarképzésbe be kell épiteni a romak kultdrajarol sz616 tudast.
Kivanatosnak tartjuk oktatasi szerz6dés kotését fiatal, tehetséges tanarjeldltekkel, akik a tandij-
mentességért, 6sztondijért, fizetéskiegészitésért cserébe vallaljak, hogy a hatranyos helyzetii
telepllések iskolaiban tanitsanak.

Tovabb kell folytatni az esélykiegyenlitést szolgalé 6sztondijakat. llyen példaul az elmult évben
elindult Utravalé6 6szténdij, amely a tapasztalatok alapjan nagyon sikeres. Az Utravalé jellemzéje,
hogy a diak maga valaszthatja meg a mentorat, sajat maga palyazik, az iskola csak 6sszegydijti

a palyazatokat, és kozremiikodik a lebonyolitasban.

A fels6oktatasban rendkiviil fontos a segité és onsegité halézatok miikodésének tamogatasa.
Ezen feliil tandijkedvezménnyel és egyéb szabalyozasi eszkozokkel lehet és kell segiteni a roma
szarmazasu hallgatok piacképes tudashoz jutasat.

Az eltérd kultura és életmod miatt, a kozoktatas hibaibol és egyéb hatranyokbol fakadéan sok
roma fiatal nem végzi el az altalanos iskolat, nem jut el az érettségiig, és nem vesz részt sem-
milyen szakképzésben. Szamukra fontos a rugalmas feln6ttkori oktatas és szakképzeés.

Az oktato és képzd intézményeknek el kell érnilik azokat is, akik kistelepiiléseken élnek, tavol

a varosoktol. Ahhoz, hogy ez teljesiiljon, egyénre szabott tamogatast kell nydjtani, felhasznalva
a tavoktatas eszkozeit, halozatot kell kiépiteni a jelenleg is m(ikodé iskolak bevonasaval.

Nem tehetjik meg, hogy nem vesziink tudomast a hatranyos helyzet csapdajabdl kitorni nem
képes roma kisebbségrél. Gondjaik megoldasara mozgésitani akarok mindenkit, aki eurépaiként
akar élni ebben az orszagban.
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Segitséggel él6 emberek

A segitseggel €16 embereket is felel6s, 6nallé allampolgarnak kell tekinteni, mint ahogy barki
mast egészen addig, amig az arra illetékes hatésagok esetleg mas helyzetet nem allapitanak
meg (korlatozott, illetve teljes cselekv6képtelenség). Szamukra is, mint ahogy barmelyikiinknek,
fontos sajat onallésaguk megteremtése, és szamukra is biztositani kell allampolgari jogaik
gyakorlasat.

Sokszor sajnos még mindig a fogyatékossag egészségligyi modelljét hasznaljak: minden szolgal-
tatas és [épés els6sorban a fogyatékos allapot kompenzalasat, egy képzelt, an. ,egészséges
allapot” megteremtését célozza. Ezzel szemben azt javasolom, hogy a fogyatékos embert is
fogyasztoként, tarsadalmi és szocialis szolgaltatasok igénybevevéjeként, 6nallo, dontésképes
személynek tekintsiik, mint ahogy barki mast. Ennek megfelel6en a fogyatékosuigyi programot
a fejlesztési politika részeként tarsadalmi beruhazasként lehet és kell értelmezni, és nem csupan
szocialis agazati kiadasként.

A fogyatékossaggal él6ket a tobbségi tarsadalom idegenként, masként kezeli, gyakran
feltételezik a képességek hianyanak halmozédasat.

Alapelvek:

 csokkenteni kell a tobbségi elGitéleteket,

+ csokkenteni kell a hatranyokat, de ugy és annak, akinek arra sziiksége van,

 avalasztast, amikor csak lehetséges, ra kell bizni az érintettekre,

« akompenzacioknak a teljes élet kialakitasat kell segiteni, az egészség gyakran nem allithaté
helyre, de az integralodast el lehet érni,

« csak azt szabad munkaképtelennek tekinteni, aki ténylegesen az: a munka lehetésége egyben
a fliggetlen, egyenrangu, szabad élet lehetésége is.



DIFFERENCIALT SZEMLELET

A fogyatékossaggal él6 emberek 44,8%-a 60 évnél id6sebb. Jelentds résziik olyan fogyatékos,
akinek az életkor el6rehaladtaval alakult ki a fogyatékossaga, tehat a latas-, hallascsokkenés,

a mozgasban val6 akadalyozottsag az oregedés kovetkezménye. Az idGskori hallasvesztés
esetében nem megoldas a jelnyelv hasznalata, az id6skori latasvesztés esetében sem a Braille-
feliratok, sem az informacié-technoldgiai megoldasok (felolvasé programok) nem igazan
jelentenek megoldast. A mozgasszervi problémaval kiizd6 id6sek esetében sem a hagyomanyos
rehabilitacios célok és az 6nallo életvitel jelentik a legnagyobb gondot. Sok szempontbdél ez

a csoport az id6skoruak altalanos problémaival kiizd, ezért javasoljuk, hogy az id6suggyel
integraltan kezeljuk az 6 problémaikat.

KORCSOPORT FOGYATEKOS SZEMELYEK (%) NEM FOGYATEKOS SZEMELYEK (%)
0-14 5,0 17,3
15-39 14,6 36,3
40-59 35,6 275
60— 44,8 18,9
OSSZESEN 100 100
forras: KSH

A fogyatékos lakossag és a szolgaltatasok teriileti megoszlasa kozott jelentds teriiletszerkezeti
eltérések mutatkoznak. A fogyatékos emberek tobb, mint fele (56,2%) kozségekben vagy annal
kisebb telepuléseken él. A szocialis és egészségligyi ellatasok viszont jellemz&en a nagyobb
varosokban és a févarosban talalhatok. A szolgaltatasok differencialt fejlesztését és a meglévo
teriileti kiilonbségek kezelését 6ssze kell kapcsolni a regionalis egyenl6tlenségek csokkentését
célzo stratégiakkal.

A fogyatékos személyt ellato csaladokban azok a szolgaltatasok, amelyek a csaladtagok teher-
mentesitésére alkalmasak, egyfeldl a csaladi bevételek novekedését eredményezik (hiszen a
csaladtag el tud helyezkedni a nyilt munkaerépiacon), masfeldl biztositasuk a szocialis szféraban
is szamos uj munkahelyet teremt.

Az elmaradottabb régiokban és kistérségekben, kozségi és telepiilési szinten a fogyatékos
emberek, csaladok és az id6sek ellatasahoz kapcsol6do szolgaltatasok Uj munkahelyeket
teremtenek. Ez az ado- és jarulékbevételek novelésén tul az altalaban amugy is magas
munkanélkiliség és a munkanélkiiliségre forditott kiadasok érdemi csokkenését is jelenti.
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SZABALYOZAS

A magyar fogyatékosligyi torvény céljaiban ugyan megfelel az eurépai normaknak, de
végrehajtasa messze elmarad az elvarhatotol. A célok megvaldsitasaért felel6s intézmények
miikodése és a célokhoz sziikséges anyagi er6forrasok csak részben biztositottak. A torvény
néhany esetben azt sem biztositja, hogy a szerény anyagi er6forrasok mindegyike eljusson
ahhoz, akinek erre ténylegesen sziiksége van.

Az Orszagos Fogyatékosligyi Program szemléletében tiikrozi az eurépai normakat: a fogyaté-
kossaggal él6k pozitiv diszkriminaciéjatél az oktatasi és munkavallalasi esélyegyenl6ség
biztositasaig mindenféle jog biztositasat megcélozza, azonban hianyoznak a megvalésitashoz
sziikséges elemi feltételek. A szavakat és a tetteket kozeliteni kell egymashoz. Kiemelten
fontosnak tartom ezen a teriileten, hogy az akadalymentesités programja ne csak egy folyton
modositott, de be nem tartott torvényi szoveg legyen.

FOGLALKOZTATAS

A foglalkoztatasi szint EU-atlag felé valo kozelitése, az integralt foglalkoztatas aranyanak novelése
a fogyatékossaggal él6k onbecsiilése és a tobbségi tarsadalom szempontjabol egyarant fontos.

A fogyatékossaggal €16 emberek foglalkoztatasi szintje ma Magyarorszagon az eurdpai atlaghoz
(35-40%) viszonyitva rendkiviil alacsony (9%). Minden olyan Iépés, amely a fogyatékossaggal

él6 emberek munkavallalasat segiti, azt eredményezi, hogy ezek az emberek kikeriilnek az
ellatotti korbdl és 6nallo, autondom emberekké valhatnak, akik adét és jarulékokat fizetnek, és
fogyasztokként jelennek meg a piacon.

KORCSOPORT OSSZESEN (%) | FOGYATEKOS SZEMELYEK (%) | NEM FOGYATEKOS SZEMELYEK (%)
FOGLALKOZTATOTT 36,2 9,0 37,8
MUNKANELKOLI 4,1 2,0 4,2
INAKTIV KERESO 32,4 76,7 29,8
ELTARTOTT 273 12,2 28,2
OSSZESEN 100 100 100

forras: KSH

Lehetséges gyakorlati Iépés a kozbeszerzéseken és palyazatokon keresztul torténd allami
preferencia. E megoldas esetén az allami megrendeléseknél és palyazatoknal el6nyt élveznek
azok a szervezetek, amelyek fogyatékossaggal él6 embereket foglalkoztatnak. Ugyanakkor
el6irhato, hogy a hasonl6 eljarasoknal legyen kizaré ok az integralt foglalkoztatasi kotelezettség
megszegése.
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Ma Magyarorszagon a 20 fénél tobb embert foglalkoztatd cégek, intézmények szamara torvény
irja el6, hogy csokkent munkaképességli embert foglalkoztassanak (a foglalkoztatottak minimum
5%-a), azonban ezt a kotelezettséget pénzben barmelyik allami vagy magantulajdonu vallalkozas
megvalthatja. Az allami cégek szamara sziintessiik meg a pénzbeli megvaltas lehetdségét, a
magancégeknél pedig emeljik meg az 6sszeget. Ne érje meg nem foglalkoztatni!

A masik jelentds 1épés a civil szektor és ezen beliil a fogyatékosiigy onfoglalkoztato erejének
novelése. Ebben a szektorban a fogyatékos személyek jelenleg is nagy szamban vallalnak
feladatokat, a jelenlegi szabalyozasi keretek miatt leginkabb 6nkéntesen vagy alkalmi munka-
vallaloként. Ezeknek az embereknek a bevonasa a foglalkoztatasba egyfelSl néveli a civil szektor
erejét, masfeldl csokkentheti a fogyatékos személyek kérében a munkanélkiliek aranyat.

TOLERANCIA-PROGRAMOK, OKTATAS

A fogyatékossaggal él6 emberek mindennapjait meghatarozza, hogy a tobbség hogyan fordul
hozzajuk. A szabad élet feltétele, hogy fizikai hatranyaikat ne sulyosbitsak a tobbségi tarsadalom
ismerethianyabdl, elGitéleteib6l szarmazo hatranyok. Ezért sziikség van a beilleszkedést segit6
tolerancia-programok elinditasara és megerdsitése. Ennek szintere elsésorban az oktatas, masod-
sorban a szolgaltatasban, féként a kozszolgaltatasban dolgozék tovabbképzése.

Az oktatasi intézményrendszerben elengedhetetlen a felkésziilt pedagégusokkal és modszertani
hattérrel tamogatott, mindenki szamara hozzaférhetd integralt oktatasi formak elterjesztése.
Cél a fogyatékos embereket is bevonni képes, képességeken alapulo, az egyedi lehetségeknek
megfelel6 oktatasi rendszer, ami mindenki szamara kedvez6bb, alkalmas a tehetség gondozasara
és hosszu tavon nem az egyenl6tlenségek tartositasat és novekedését, hanem azok csokkenését
segiti eld.

Tekintettel az alacsonyabb atlagos iskolai végzettségre és a nagy szamu szerzett fogyatékos-
sagra, nagy jelentésége van az élethosszig tart6 tanulas intézményeinek. A fogyatékos gyermekek
fejlesztésében, képzésében és oktatasaban a tankoteles kor befejezéséig minden eszkozzel
megakadalyozando6 a csaladi kotelekeket megbonté kollégiumi ellatast.
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FOGYATEKOS NEM FOGYATEKOS FOGYATEKOS NEM FOGYATEKOS
SZEMELYEK (%) SZEMELYEK (%) SZEMELYEK (%) SZEMELYEK (%)
ALTALANOS ISKOLA
8. EVFOLYAMNAL 26 16,3 39,8 24,7
ALACSONYABB
ALTALANOS ISKOLA
37,9 27,5 40, 35,2

8. EVFOLYAM

KOZEPISKOLA
ERETTSEGI NELKUL, 10,5 15,5 10,1 20,0
SZAKMAI OKLEVELLEL

KOZEPISKOLA

ERETTSEGIVEL 185 275 8,0 15,6
EGYETEM, FOISKOLA A 13,2 1,9 4,5
OSSZESEN 100 100 100 100

forras: KSH

A tapasztalat az, hogy az egészséges emberek nem igazan akarnak tudomast venni a fogyatékos
emberek |étezésérdl. Ezért minden olyan Iépés, amely az embereket szembesiti azzal a ténnyel,
hogy fogyatékosokkal élnek egytitt, alkalmas arra, hogy novelje a fogyatékosok iranti toleranciat
és empatiat. Minden olyan kozteruleten, kozépliletben elhelyezett kozlekedési tabla, felirat, jel,
amely segiti a fogyatékosok mindennapi életét, egyben arra is alkalmas, hogy az egészségeseket
emlékeztesse a fogyatékos emberek jelenlétére. Ugyanilyen funkciét télthetne be, ha az elektro-
nikus média eleget tenne a torvényben el6irt kotelezettségének, és legalabb fémisoridében
bevezetné a jeltolmacsolas intézményét. Ugyancsak ezt a célt szolgalna, ha a filmek feliratozva is
lathatoéak lennének.

PENZBENI ELLATASOK, SEGEDESZKOZOK

A fogyatékossaggal él6 személyek ellatasanak kérdését hagyomanyosan a nekik nyujtott
pénzbeli és természetbeni tamogatasok sokszin(, és sok forrasbol fedezett rendszereként

lehet leirni, ahogy ezt a szocialis tamogatasok esetén is lathattuk. Az allamnak nem tébbet

kell igérnie, hiszen az eloszthato keretek végessége mindenki szamara ismert. Abban lehet és
kell mast javasolnia, hogyan lehet ezt a keretet mindenki szamara igazsagosan felhasznalni

ugy, hogy a tamogatasok ne vezessenek megalazo fliggéshez. Ennek érdekében alapvet6

a tarsadalmi igazsagossag érvényesitése, a raszorultsagi elv és a teriileti egyenlétlenségek
kezelése. Ezzel a rendszerrel az egyedi igényeket figyelembe vevd, differencialtabb, kiszamithato
tamogataspolitika valosulhat meg.
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A gyogyaszati segédeszkoz-ellatast ajra kell szervezni. A jelenlegi, pazarld, és a személyes igé-
nyeket sem megfelel6en kezel6 helyett modern, takarékos rendszert kell kialakitani, amelyben
szerepet kap példaul a gyogyaszati segédeszkoz kdlcsonzése, a fogyasztovédelemi szempontok
kiemelt megjelenitése.

A lobbi alapon kialakul6 segédeszkoz-lista €s az ennek alapjan nyujtott tamogatas helyett a piaci
szerepl6k versenyébdl sziiletd Uj szerkezetben a gyogyaszati segédeszkozok kevesebb pénzébe
kerllnek a koltségvetésnek, és kozben a fogyasztok igényeit jobban figyelembe vevé rendszer
alakithato ki.

VALASZTOJOG GYAKORLASA

Az alapelvekbdl kovetkezSen, kiemelt feladatnak tekintjiik a valasztasok soran az allampolgari
jogok gyakorlasanak biztositasat. Akadalymentes szavazéhelyiségekre, az 6nallosag és a tit-
kossag kovetelményeinek tiszteletben tartasara van sziikség. Az alapveté allampolgari jogok
gyakorlasa soran, az azonos esélyii hozzaférés biztositasa érdekében meg kell szlintetni a
valasztojogi torvény altal biztositott jogok érvényesitésének akadalyait. Ilyenek a mozgas-
sériltek bejutasa a szavazofiilkébe, vakok szamara a szavazas titkossaga, a hallas- és
latassérilteknek a politikai dontéshez sziikséges informaciok egyenld esélyl hozzaférésének
biztositasa. Bar latszdlag ezek a megélhetési és ellatasi kérdéseknél joval kisebb horderejliek,
mégis a demokracia miikodését mindsiti, hogy az allampolgari jogok gyakorlasaban tesz-e
|épéseket az akadalyok felszamolasara.

KOKA JANOS — 3. VITAIRAT e SEGITSEGGEL ELO EMBEREK




Nemek kozotti esélyegyenloség

A n6k emberi jogai nem valamiféle kiilonleges, csak n6knek jaro jogok. Biztositasuk az olyan
cselekedetek allami eszkozokkel (is) torténd visszaszoritasat jelenti, amelyek megfosztjak

a noket emberi jogaik gyakorlasatol (pl. a csaladon bellili er6szak). A n6k esélyegyenldsége
szempontjabol a klasszikus szabadsagjogok biztositasa nem eredményezett atuto sikert még

a fejlett tarsadalmakban sem (példaként emlithetjiik a politikai dontéshozatalban valé részvétel
alacsony aranyat vagy a reprodukciés jogok kérdését).

A nemek kozotti esélyegyenl6ség nem egyszeriien a n6k helyzetének javitasa, hanem olyan
politikai és jogi eszkozok alkalmazasat jelenti, amelyekkel a csaladban, a kozéletben, a munka-
helyen a férfiak és nk elismertsége és tisztelete fliggetlenné valik nemi hovatartozasuktol.
Tehat mindkét nem jelen van a kiilonféle tevékenységi korokben, szakmakban, szerepekben.

A ndk és a férfiak kozotti esélyegyenl6ség nem csak a mindennapi élet minéségét befolyasolja,
hanem a tarsadalom egészének miikodésére is kihat.

A demokracia minésége azon is mérhetd, hogy az allam képes-e minden polgaranak azonos
esélyeket biztositani, fliggetlenul attol, hogy férfinak vagy nének sziiletett. Alapvetd
kézgondolkodasi fordulatra van sziikség. A mentalis kodoktol fiigg ugyanis, hogy mit tartunk
elfogadhatdnak, és mit elitélendének. Mindenki el6tt ismert, bar remélhetéen nem elfogadott
az a mondas, miszerint ,,pénz szamolva, asszony verve jo”.

Meggy6z6désem, hogy az egyik legfontosabb feladat fellépni a csaladon bellili er6szak ellen.
Ehhez azonban nem elég a megfelel6 jogi szabalyozas megalkotasa, és a védelmet nyujtoé
intézményrendszer kialakitasa. A tarsadalmi lét kodjait is meg kell valtoztatni.

Bar szamos jogszabaly biztositja a n6k férfiakkal azonos jogait, ma Magyarorszagon altalanos
tapasztalat, hogy a n6k ugyanazért a munkaért kevesebb fizetést kapnak, mint a férfiak.

A n6k elémeneteliik soran ugynevezett ,livegplafonba” itkdznek, amely nem lathato, de
nagyon is létez6 akadaly szamukra. A sok kinalkozo példa koziil csak egyet emlitve: az 6nkor-
manyzatokban dolgozdk 85 szazaléka n, de az 6nkormanyzatok vezetésében a nék aranya még
15 szazalékot sem éri el. Amig érvényesnek tartott allaspontként elhangozhat a kozszolgalati
televizioban, hogy a hirek tovabbitasaban a kozépkoru férfiak hitelesek igazan, addig nem
beszélhetiink a nemek esélyegyenléségének megvaldsulasardl. A megkovesedett tarsadalmi
szerepfelfogas miatt a n6ék nehezebben érvényesiilnek.



Az allamnak 6nmagan kell kezdeni a valtoztatast. Magyarorszagon az allam a legnagyobb
foglalkoztato, és az allam a kozoktatasi szolgaltatasok finanszirozéja is. A liberalis allam
kotelessége és lehetbsége a kozoktatas és a kozszféra vilagaban a n6k tanulmanyi, hivatasbeli
elémenetelében a férfiakkal azonos esélyek biztositasa.

A nemek kozotti egyenl6ség megteremtése érdekében a kovetkezd feladatok megvalositasat
tartom elengedhetetleniil fontosnak:

+ Adiszkriminacios eljarasokat kisz(ir6 ellendrzést erdsiteni kell a kozjogi és a torvény hatalya
ala tartozé maganjogi viszonyokban, allami €s 6nkormanyzati szerveknél, a munkaadok
korében.

« Ajogiszabalyozas mellett at kell tekinteni a hatalyos szankciérendszert, és a visszatarto er6é
novelése iranyaban tovabb kell azt fejleszteni. A kormanyzati programok csak akkor lehetnek
sikeresek, ha épitenek a civil szervezetekre is.

« Er6siteni kell a nemek kozotti esélyegyenléség megvalositasat szem el6tt tarto kozpolitikai
gondolkodast (gender mainstreaming) és figyelembe kell venni a kiilonféle szakpolitikakban.
Emellett fokozni kell a kozigazgatasban dolgozok, ligyészek, birak esélyegyenlségi
érzékenységét képzésekkel, oktatassal.

+ Aleghatarozottabban kell fellépni a csaladon beliili er6szak ellen. Mivel a jelenlegi jogsza-
balyokon alapulé rendéri és birdi gyakorlat nem képes megvédeni a kiszolgaltatott néket,
elkerllhetetlen a Biintet6 Torvénykdnyv médositasa, hogy a csaladon beliili er6szak 6nall6
tényallas legyen.

« Magyarorszagon 2006-ban lépett hatalyba a tiz-harminc napos tavoltartast szabalyozé
torvény. A tavoltartas kizarélag a mar folyamatban |1évé biintetGeljaras esetén lehetséges.
A torvényt moédositani kell, mivel tobb szempontbdl aggalyos. Kizarja a védelembdl azokat,
akik a folyamatos fenyegetettség miatt nem mernek eljarast inditani, illetve a maximalis
harminc nap alatt rendszerint nem zarul le a blintetéeljaras, igy a tavoltartas hatastalan
marad, a bantalmazas folytatodik.

« Atanterveket és a tankonyveket at kell dolgozni, hogy eltiinjenek a nékre nézve hatranyos
sztereotipiak, elGitéletek. A tanarképzésben hasonlo szellemet kell érvényesiteni.

+ Kulcsfontossagu az 6nkormanyzatokban dolgozok esélyegyenléségi felkésziiltsége
és érzeékenysége, amelynek kialakitasarol gondoskodni kell.

« Ahozzatartozékrol (gyermekek, id6sek, betegek) valé gondoskodas kiterjesztésével
tamogatni kell a munka és a csaladi élet 6sszeegyeztetését.
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Szexualis kisebbségek esélyegyenlosége

A demokracia sokszor nem kedvez a kisebbségeknek. A tobbség a fejlettebb demokraciakban
is elnyomja a kisebbség késztetéseit, kiilsé rendet kényszeritve rajuk. Amire tobben szavaznak,
az az igazsag. Azonban liberalisként kotelességiink a kisebbségben Iévok jogait is tiszteletben
tartani és biztositani emberi méltésagukat.

Kisebbségben lenni mindenképpen hatranyos. De homoszexualisnak lenni kétszeresen is nehéz:
amig egy etnikai kisebbség otthon megérté és hasonlé beallitottsagu emberek kozott él,

egy homoszexualis szlikebb kornyezetében sem mindig vallalhatja magat, sokszor szinlelni
kényszerul.

A homoszexualitas nem konnyen meghatarozhato allapot. Inkabb egy skalardl beszélhetiink,
melynek egyik végén a kizarélagos homoszexualis életvitell férfiak és n6k, masik végpontjan a
heteroszexualis személyek talalhatok. A homoszexualis/heteroszexualis kategorizacié a tobbség
elképzelése, mely lehet6vé teszi azt a megkozelitést, miszerint szexualis orientacié alapjan barki
osztalyozhato.

Az elmult évtizedben a torvény szigora enyhiilt, és sokkal elfogadébbak a magyarok, mint tiz
vagy husz éve, de sajnos még napjainkban is erések az elGitéletek.

A jog megteremtheti a lehet6ségeket, amelyekkel valoban egyenranguan, hatranyos megkiilon-
boztetés nélkul, az emberi méltésag megdrzésével élhetik életiiket az emberek. De a jog csak
lehetéséget adhat — tartalommal az élet tolti majd ki az uj kereteket, mindinkabb levetkezve

a tabuk tilalmat és az er6sen korlatozo, kényszerpalyahoz vezet6 szokasokat.

A liberalis allamnak meg kell védenie az emberek alapvetd jogait. Nem fogadhaté el, hogy az
azonos nemii parok masként adézzanak, 6rokéljenek, mint azok, akik a kozfelfogas normainak
megfelel6en élnek parkapcsolatokban. Az allam nem tiirheti, hogy akar kozintézményekben,
akar a munkaerépiacon valakit masként kezeljenek azért, mert a halészobaban masképp visel-
kedik. Az ilyen megkiilonboztetés igazsagtalan, értelmetlen és sziikségtelen konfliktusokat szdil.
A Magyarorszagon él6 szexualis kisebbségek jogegyenl6sége nem biztositott.



Az eurdpai tendenciaknak megfelel6en a rendszervaltas elsé évtizedében torténtek pozitiv
valtozasok, amelyek azonban nem folytatodtak. A Polgari Torvénykdnyv médositasaval az
élettarsi kapcsolat fogalmat az azonos nemii parokra is kiterjesztették. Az élettarsi kapcsolatban
él6k azonban tovabbra sem élvezhetnek bizonyos — a hazastarsakat egyébként megilleté —
jogokat. A Polgari Torvénykonyv nem biztositja szamukra a torvényes oroklés lehetdségét, illetve
a tartas jogat. Az azonos nemiiek szamara lehet6vé kell tenni a hazassaggal azonos statuszu
regisztralt parkapcsolatok |étesitését. Ez nem csupan melegjogi kérdés, ma a heteroszexualis
egyuttélék tobb, mint egytizede ezt a format valasztja.

A jogalkotason tul elengedhetetlen a szexualis kisebbségek érdekeit képviseld civil szervezetek
erkolcsi és anyagi segitése csakugy, mint azoknak az er6feszitéseknek a tamogatasa, amelyek
célja a szexualis kisebbségek elleni elSitéletek és negativ sztereotipiak szertefoszlatasa.

Az SZDSZ-nek fel kell Iépnie a diszkriminacié minden formajaval szemben. Meg kell szé6lalnunk

a nyilvanossag el6tt, ha azt tapasztaljuk, hogy barkit nemi orientaciéja miatt hatrany ér, ha
emiatt negativ szinben tiintetik fel.
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