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J6 magyarnak lenni

A Népszabadsdg egyik régebbi (2004. 1. 31.?) szdmaban olvastam: ,,A magyarok ero-
szakosak, az ongyilkossagig szenvedélyesek, tul gyorsan mondanak itéletet, sziiklatoko-
riiek, antiszemitak és rosszhiszemiiek — nyilatkozta a clevelandi The Plain Dealer cimi
lapnak Joe Esterhas. Azt is hozzatette: — Ha meglatsz egy magyart az utcan, menj oda és
vagd pofon! O tudni fogja, miért kapta.”

Elsére, a visszaadott pofon sebességével ez jutott eszembe: — Akkor els6ként pofozd fel
magad, Joe! Tudni lehet ugyanis, hogy a magyar szdrmazasu, forgatokonyviroként elhire-
stilt amerikai szajhos atyja blineit igyekszik nyilatkozataval jovatenni. Eszterhas Istvan
(sziil. 1909) a két haboru k6zott a — ma Ggy mondanank: szélséjobboldali, rasszista, anti-
szemita — Turul Szovetség vezére volt, a hasonld szellemiségl Bajtdrs, Fdaklya lapok szer-
kesztoje, késdbb miniszterelnoki sajtoeldado, politikai miivek és regények szerzdje.

Eszembe villant még a horvat Zrinyi magyarfélto kialtasa: ,,Ne bantsd a magyart!”, a
szlovak-szerb szarmazasu Pet6fi értiink haragvo hitvallasa, az 1847-ben sziiletett ,,Magyar
vagyok”. Hova jutottunk?

Esterhas érdektelen. A clevelandi hirharsona csak azért nem, mert Cleveland az USA-
ban magyar varosnak szamit az itt él0 magyarok nagy szama miatt, s ket Joe éppugy
megsértette, ahogy engem. Sommas itélete is érdektelen, és nem is talalo. Sot, kifejezetten
hamis, mert a magyarok sem nem erdszakosabbak, sem nem szenvedélyesebbek masok-
nal. Igaz, hogy az dngyilkossag terén mas népekhez mérten ,,csehiil allunk”, hogy képza-
varral éljek. Bar a rendszervaltas ota e téren is javulgatunk. Mar nem vilagelsok, hanem
,»csak” hatodikak vagyunk. Sziiklatokoriiek meg, még ha akarnank, sem lehetnénk, hiszen
tal sok tévéadoval rendelkezo kis nép 1€vén, folyamatosan 360 fokos virtualis 1atétér tagit-
ja a horizontunkat. Azt, hogy antiszemitak és rasszistak lennénk, szintén folyamatosan
mondjak rolunk, nekiink és masoknak, éppoly megalapozatlanul. Hamis allitas ez is, mert
kiragadott példak nyoman altalanosit, egy egész népet feketit be. Ami pedig a rosszhi-
szemiiségiinket illeti, torténelmiink pont az ellenkezdjét tanusitja.

Bizony, gyiildletbeszéd ez, feleim. Ongytiloletbeszéd. Tegyiik fel, hogy a sok magyaro-
zas elobb-utobb megérleli a maga gylimolcsét, s eléfordul, hogy nemcsak egy masik fel-
tiizelt magyar esik nekem a nyilt utcan azért, mert mas jovot — egyaltalan jovot! — almodom
e hazanak. (Megtortént.) Vagy, hogy nemcsak a szomszéd allamokban tamadnak meg ma-
gyarsagom miatt — mondjuk — a benesi torvények szellemében, hanem Parizsban vagy
Lisszabonban ,,eurdpai utasként” sétalva képel fol egy nalam erdsebb francia vagy portu-
gal, mert ovatlanul magyarul szdlaltam meg a hallétavolsagan beliil, amiben csekély vigasz
lenne, hogy francia (portugal) 1étére felismerte a magyar beszédet. Képtelenség, nem? Hi-
szen a portugalok jobban megsirattak az 6 Fehér Miklosukat, mint mi.

Nem érdektelen viszont, hogy e hamissagot a ,legkedveltebb” napilap talalta magyar
olvasoéinak. De hat miért csodalkozom ezen? Egy olyan lap, amely képes arra, hogy hamis
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Teller-levél kdzreadasaval probalja lejaratni a polgari Magyarorszagot, nyilvan tivé teszi
a médiakazlat egy hires magyarért, aki rosszat mond a sajat fajtajarol, olyannak allitva be,
amilyennek magyartalanitd érdekek latni szeretnék.

A Népszabadsdgnak egy multinacionalis cég és az MSZP a tulajdonosa. A globalis hata-
lomra t6ré multik nyilvanvaléan akadalyt latnak minden nemzetben, elsdrendt feladatuk-
nak érezhetik, hogy gyengitsék, ahol lehet, a veliik szemben feltolulé nemzeti érzést. Er-
tem azt is, hogy a nemzetk6ziséget hagyomanyosan a nemzet elé helyez6 szocialista bal-
oldal és liberalizmus ezen az Gton is probal hiveket, értsd: tobb szavazatot szerezni. Az or-
szaglakosoknak nem elhanyagolhat6 része — koszonhetéen a kommunista uralom évtize-
deinek — k6zony6ssé valt a nemzeti sorskérdések irant. Nem hazafi vagy honleany, csupan
lakos. A balliberalis oldal hangaddi — nem egyszer ,,sajnalkozva” — a nemzetet temetik.
Nem kevesen viszont kifejezetten ellenséges érziiletet taplalnak magyar ligyek irant.

A magyar romlasnak elmult (elmult?) szazadai sok magyart tettek ongytl616vé, s szol-
galtattak sokak szdmara elegendd okot ahhoz, hogy szabadulni akarjanak magyarsaguktol.
Mert, hogy nem j6 magyarnak lenni. Ilyen rossz térténelemmel, Mohéccsal és kovetkez-
ményeivel, elvesztettnek hitt szabadsagharcainkkal, vallasi és etnikai megosztottsagunk-
kal, a két valoban elvesztett vilaghaboraval, Trianonnal, holocausttal, kommunizmussal, a
magyarsag lefasisztazasaval, lebozgorozasaval, Benes-dekrétummal, hataron tuli magyar-
gyilkolaszassal a multban és magyarverésekkel a jelenben, erdszakos asszimilalassal, haza-
fiatlan kormanyokkal, december 5-ével. Elhitték, hogy ez a csodalatos toérténelem rossz.
Elhitték, hogy jottmentek vagyunk, hogy Eurdpa legrégebbi nyelve — a hivatalos nyelvtu-
domanyi allaspont szerint magyarul beszéliink legkevesebb 2500 éve! —, jelentéktelen, €és
mennél hamarébb szabadulunk t6le, annal jobb. Elhitték, hogy ,,Nékiink Mohacs kell”,
hogy 1848, 1956 hiaba és értelmetlen volt, elhitték, hogy a torténelem és a hagyomany te-
hertétel, amit le kell dobnunk a vallunkrol. Elhitték, hogy kénnyebb lesz a lelkiik, ha meg-
tagadjak magyar voltukat, és egy sikeresebbnek hitt alborbe bujnak. Ha tehették, elhagy-
tak hazajukat, testben vagy csupan Iélekben, politikai szinvalldsukban, és lettek tetteikben
is ellenségévé. Istenem, az utdbbi években is ,,hanyszor tamadt, tenfiad, szép hazam, keb-
ledre!” Es mekkora diihvel tette ezt némelyikiik! ,,Lassuk, Uram Isten, mire megyiink ketten
— mondhatnék, de Istenben sem hisznek. Honnét e vad dith? Csak tdn nem onnét, hogy e
magyarul gy(l6lkodék nem tudnak kibujni magyar boriikbol, barhogy szeretnének? Csak
hat persze, fennen nem 6nmagukat gy(ilolik, hogyisne, hanem a tobbi magyart (Joe Ester-
has magyar koztiik a legkevésbé, jollehet, ha egyaltaldn nem lenne az, 6 sem szidott volna
minket.)

Hat most megvan az esélyiik, hogy magyar helyett europaiak lehessenek. Magyar he-
lyett? Magyargy(il616 magyarjaim! Hadd emlékeztesselek benneteket Teleki Pal szavaira
(nem sz0 szerint idézem): ,,Akkor adjuk a legtobbet Europanak, ha magyarok maradunk.”
Lehet, hogy eurdpai nagyvallalatok csak (6nmaguktol) elidegenedett, tovabbi hasznot haj-
t6, termeld, fogyasztd tomeget latnak a csatlakozo orszagok népeiben, de a nagybetiis
Eurdpat, e tagabb ,,hazat a magasban” csak mint észtek, lettek, lengyelek, csehek, szlova-
kok, szlovének, magyarok gazdagithatjuk, és mi is csak nemzeti 6nallésagunk megdrzésé-

",
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vel, nemzettudatunk apolasaval valhatunk egyenrangti, egyenértékii eurdpai polgarra. Egy
olyan Eurdpaban, amelyben igenis, jo6 magyarnak lenni.

En is voltam kishitii valamikor. A *80-as években Ottawéaban zsiiritag voltam egy ani-
macids fesztivalon. Jeles tarsaim kdzott volt egy-egy belga, dan, angol, zsido, mondhatni
ma mar mind veszteségtudattal é16 nép gyermeke, torténelmiik nyomaival az arcukon. Egy
alkalommal legeltetve a szemem a sima képi, iires tekintetii, szemlatomast problématlan
jarokel6kon, hangosan megjegyeztem: — Milyen j6 lehet ezeknek a kanadaiaknak! — Erde-
kes modon, mindnyajan értették, mire gondolok. Egymas szavaba vagva estek nekem: — Te
bolond! Tudod te, milyen gazdag vagy (gazdagok vagyunk mi mind, gondolhattak kzben
magukban), és milyen sajnalatra mélton szegények 6k?

Erre gondoljatok.

Jankovics Marcell

Nadégetd — a Millesimusbol
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Pacsirta a levegdben

Anyanyelviikért kiizdo rokonnépeink az Ural-vidéken

Tudomasom szerint az UNESCO abban az esetben tartja indokoltnak, hogy egy nép
sokoldalu sajat kulturat fejlesszen ki, ha eléri a 700 ezres Iétszamot. Ezt aligha lehet szigo-
ruan venni, hiszen az izlandiak messze elmaradnak ettdl a szamtol. A Volga—Kama-vidék
finnugor népeié, mariké (cseremiszek), udmurtoké (votjakok), komiké (ziirjének) vi-
szont megkdzelitik azt, sét a mordvinoké meg is haladja. Irasbeliségiik kezdetei tobb szaz
évre nyulnak vissza, de szépirodalomrol csak jo szaz éve lehet beszélni naluk. Ezzel par-
huzamosan kezd kialakulni az irodalmi nyelv.

Az oktoberi forradalom sok késébbi rossznak lett kitfeje, de az elsé idok kétségkiviil
sok jot is hoztak az uraliaknak és mas nem orosz népeknek. Minden arra mutat, hogy ak-
kor még komolyan vették a lenini nemzetiségi politika alapelveit. Mindentitt kiépiilt az
anyanyelvi iskolahalézat. Egymast érték a nyelvi konferenciak, amelyeken megvitattak az
anyanyelv fejlesztésének kérdéseit. Szerény, de igen hasznos nyelvtjité mozgalom bonta-
kozott ki. Az udmurt Kuzebaj Gerd (Képes Géza és Kanyddi Sandor sok versét leforditot-
ta) a magyar nyelvyjitast is tanulmanyozta, hogy ennek eljarasait honi talajon alkalmazza.
[géretes szépirodalom kezdett kibontakozni, de etté] mar a kezdet kezdetén elvartak, hogy
egyben a politikai meggy6zés, a harcos ateizmus, a tudomanyos felvilagositas stb. hathatos
eszkoze legyen. Az egyik mari szindarabban egy felvilagosult személyt jatszé szerepld ar-
rol gy6zi meg hallgatéit, hogy holdfogyatkozaskor nem a Vuver nevii mitoldgiai alak falja
fol az égitestet, hanem a Fo6ld arnyéka vetddik ra. A koltok viszonylag szerencsésebb hely-
zetben voltak, de naluk sem ritka, hogy egy sz€p lirai vers végére odabiggyesztik: — Elore
a kommunizmus felé! — vagy valami ehhez hasonlot. Az ir6i tehetség igy is sokszor fel-
szinre tor, de végeredményben felemds lesz a mi. Az Eurdpa Kiadé azt fontolgatta vala-
mikor a 80-as években, hogy megjelenteti a mari irodalom egyik klasszikusanak, Sz. Csa-
vajnnak legjobb regényét. A miiben sok megkapdé részlet talalhaté a mari falusi életrdl, de
ezek ideologiai eszmefuttatdsokkal valtakoznak. A kiado végiil ejtette a tervet.

A nem problématlan, de azért igéretes fejlodést a 30-as évek politikai tisztogatasai tor-
ték derékba. Emlékszem, a mariknal Sztalin halala utan 13 ezer alaptalanul elitéltet rehabi-
litaltak. Munkataborba keriilt az irok szine-java, de még a falusi tanitok jelentds része is.
Sok-sok példat tudnék felsorolni a hisztérikus szintig srofolt orosz nacionalizmus megnyilva-
nuldsaira, a hatartalan emberi butasagra és korlatoltsagra. A Magyarorszagon is tanult
nagy ziitjén nyelvészt és irot, Vaszilij Litkint azzal vadoltak, hogy vissza akarja allitani a
carizmust. Ez nyilvanvaldan kivilaglik egy altala leforditott Petofi-vers kdvetkezo sorai-
b6l: — Minden almom egy fényes kiralysag,/ S koronaja te vagy, angyalom! (Ej van...).

A fentebb mar emlitett udmurt ir6, Kuzebaj Gerd életével fizetett azért, mert népe kultu-
ralis felemelkedésén munkalkodott. Asalcsi Oki udmurt koltond csak ugy keriilhette el a
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retorziot, hogy 6rokre elhallgatott, amint Kanyadi rola irt megd6bbentd szépségii ballada-
jaban is olvashatjuk.

Marif6ldon tortént, hogy egy tanitd amellett kardoskodott egy nyelvi konferencian,
hogy ne vegyék be a mari abécébe az orosz ja-betiit, hanem a modern helyesirasi elveknek
megfelelden irjak két hanggal. Két évet kapott a marxizmus-leninizmus elveitdl valé elhaj-
lasért. A nemzeti nyelv mvelése is burzsoa nacionalizmus lett. A huszas években megal-
kotott szavakat — kevés kivétellel — oroszokkal helyettesitették, s ha egy szotarban tul sok
nyelvujitasi szo volt, nyilvadnosan elégették. Egy ilyen szdtart én magam is csak a szerzo-
tol tudtam megszerezni évtizedekkel késobb, mivel neki sikeriilt néhany példanyt elrejte-
nie a mibol.

Az driasi vérveszteség és a megfélemlités miatt a nemzetiségi kulturalis élet csak Szta-
lin halala utan kezdett tigy-ahogy felocstdni. A kivégzett vagy munkataborban elpusztult
irok miveit Gjbol kiadtak. A szerzok halalozasi évét nem egyszer ugy modositottak, hogy
a csalad ne essen el a jogdijaktol.

A 60-as évek elején ismét fenyegetd viharfelhok gyiilekeztek a Szovjetunio kis népei,
koztiik az uraliak folott is, de akkor ezt nem tudtuk, mert csak a 90-es években deriilt ra
fény. A Szovjetunié Kommunista Partjanak Kézponti Bizottsaga hozott egy titkos hataro-
zatot, amely kimondta a kis népek anyanyelvi oktatasanak fokozatos megsziintetését. Az
illetékes mordvin partszervek hamarosan felfedezték, hogy az anyanyelvi oktatas tal nagy
terhet ré a tanuldkra, elveszi az id6t olyan fontos tantargyaktdl, mint a matematika, fizika
stb. A mordvin tannyelvii iskolakat megsziintették, s még jo, ha az anyanyelvet tantargy-
ként meghagytak.

A Szovjetunio széthullasa Uj helyzetet teremtett. Torvények biztositottak a nem orosz
népek nyelve és kultiraja megdrzésének jogat. A jog valora valtasa azonban ériasi akada-
lyokba iitk6zott. Kideriilt, milyen sikeres volt a sok évtizeden at folytatott csendes etnikai
tisztogatas. A komi-permjakok kivételével a finnugor koztarsasagokban az 6slakossadg min-
deniitt kisebbségbe keriilt. A demokraciaban a tobbség akarata érvényesiil, s ez lehetové
tette a helyi nemzetiség térekvéseinek megtorpedozasat.

A mordvinok, a marik stb. az oroszéval azonos statust koveteltek nyelviiknek. Ezt azzal
lehetett visszautasitani, hogy a nemzetiségi nyelv nincs azon a szinten, hogy a tarsadalmi
élet minden teriiletén megfeleljen a kovetelményeknek. Lehet vilagirodalmi szint( falusi
targyu regényt irni mordvinul, de hianyzik a politikai, a jogi, a gazdasagi terminolégia, a
kiilonbdz6 tudomanyokérol nem is beszélve.

A gyerek jobb érvényesiilési lehetdségeit hangsulyozva a sziilok tobbségét meg lehet
gy06zni, hogy orosz iskolaba adjak fiukat vagy lanyukat. A jelenlegi anyanyelvi oktatas
nem biztositja rokon népeink fennmaradasat.

Nincs hat semmi remény?

Ezt azért nem mondanam.

Kialakult egy nemzeti elkotelezettségii értelmiség, amely sokkal hatarozottabban kove-
tel, tiintet, tiltakozik stb., mint az el6z6 nemzedék, s mar azt sem szégyelli, hogy anya-
nyelvén beszéljen a gyerekeivel.
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Lendiiletesen folyik a nemzeti nyelv fejlesztése. Ma sokkal magasabb szinten irnak ud-
murtul, mariul stb. mint két évtizeddel ezel6tt.

Négyévenként 6sszeiil valamelyik rokon nép fovarosadban az urali népek vilagkongresz-
szusa (hat évvel ezel6tt Budapesten iilésezett), ahol politikusok €s tuddsok egyiittesen pro-
balnak megoldast talalni a problémakra. A legutobbi kongresszus Tallinnban volt 2004
augusztusaban. Részt vett rajta a finn, az észt és a magyar allamelndk, Oroszorszag is minisz-
terrel s észtorszagi nagykovetével képviseltette magat. A kongresszus szenzacidja Pusztay
Jdnos szombathelyi professzor megdobbentd eldadasa volt, aki a szaraz tények segitségé-
vel vazolta fel a kétségbe ejto helyzetet. Az eldéadas hire Briisszelig is eljutott. Azdta a
finn, az észt és a magyar képviselok kozos egytittmiikodéssel tartjak napirenden a kérdést
az Eurdpa Parlamentben és az Eurdpa Tanacsban. Moszkva sokat ad arra, hogy jo szinben
tinjék fel a vilag elott, s ez kozvetve javitja rokon népeink kilatasait.

A fentebb elmondottakhoz szeretnék mellékelni egy mordvin novellaforditast. Nem az
a célom, hogy valami irodalmi remekkel rukkoljak el6, hanem az, hogy €16 példaval illuszt-
raljam, hogyan fordul egy mordvin ir6 a nemzeti gyokerek felé. Ebben még egy kis tal-
zastol sem riad vissza. A mordvinoknal a 20. szdzad masodik felében nem éltek ugy a po-
gany vallasi hagyomanyok, mint ahogy a szerzo leirja.

Erus Vezsaj, polgari nevén B. A. Jerjusov 1955-ben sziiletett. A haditengerészetnél szol-
galt, s fregattkapitanyként vonult nyugdijba. Azdta foglalkozik irodalommal. 2003-ban
megjelent novellaskdtetének cime figyelemre mélté. igy forditanam: Erza szivvel. Erza a
mordvinok nagyobbik torzsének a neve. A szerzd orosz iskolaban tanult, de nyelve szép
tiszta mordvin nyelv. Purista torekvés is felfedezhetd benne. Minddssze egy-két a mordvin-

ban rég meghonosodott orosz jovevényszdt haszndl. L
Bereczki Gabor

Kijat és Kijata
Altavi Andrej nagyapamnak

Lattatok mar valaha boldog embert? Nem lattatok? En lattam. En magam, Kijata va-
gyok az a boldog ember. A kazsveli alvégiek Kijat Kijatanak hivnak. Mar nagy fit vagyok,
marciusban betoltottem a hetedik évemet. Mikor bekdszont az 6sz, iskoldba megyek. Az
iskola fehér éptilete nincs messze hazunktdl, ott all az Oszip dombja lejtdjén. Tanulni csak
a nagyok jarnak, most mar én is kozéjiik tartozom, aminek nagyon 6riilok. Atjarja lelkem
a boldogsag, hacsak ragondolok.

Azt kérdezitek, miért vagyok boldog? Hat elmondom. Nekem mindenem megvan, ami-
re egy joravaldé embernek sziiksége van. El6szor is van gyonyorii lakdhelyem, melynek
széles 6lén fekszik a mi Kazsvel falunk a maga harmincharom hazaval. En még egyszer
se szamoltam meg Oket, pedig el tudok szamolni szazig, meg még azon is tal! Eziist 6v-
ként folyik at a vidéken a Szurgut folyo, az én legkedvesebb tartézkodasi helyem. Hol csen-
desen folydogal, hol csérgedezve, hol meg egyenesen rohanva. Csak folyik, folyik, aztan
eltiinik a flizesben, majd ismét eldbujik, megcsillan, aztan ismét a nadasba vagy a sas koz¢
vész.



2006. 1. szam 9

Vannak nekem mindennél kedvesebb hozzatartozoim. Nagyapam, néném, anyam, batyam
és harom hugom. Apam, lassatok, nincs. De oda se neki. Ivott, s mar régen elhagyott ben-
niinket. Ilyen ember nekiink nem is kell. En apré koromtdl a legkisebb, legfiatalabb fit
voltam, ezért nekem nehéz munkat nem adtak. S mi ebben a j6? Hiszen nem tartjak az em-
bert férfinak. Hamarosan megnovok, akkor majd meglatjuk.

Az istallonkban két tehén, mindkett6 borjazott, vannak juhaink, tizenkét kaptarunk meg
mas eziink-azunk. Sohasem iiltink tétlentl.

De hova is akarok kilyukadni? Arrol akarok beszélni, miért vagyok én boldog. Rossz
végénél kezdtem, de sebaj, ugyis elmesélem. Lam, miért vagyok én boldog. Pszt: Csak nagy-
apam meg ne hallja. Ma kimegyek vele az erddbe! Nem valami tehénolba vagy 16istallo-
ba, ahova kicsi koromtél kijartam. Az e-r-d-6-b-e!! Ertitek?! Ez aztan valami! Igazi feln6tt
emberhez mélto cselekedet!...

Ez erd6é amott htizodik, toliink északnak. Az aranylo buzavetésen til. Széles sotétzold
savja élesen rajzolodik ki az ég hatterében. Nem ok nélkiil megyiink oda, faért, szénéért.
Nagy 6romomben nem fér a szivem a mellemben, ni csak, ki akar ugrani. Lam, hogy ver!
Férfi vagyok. Ennél a nagy-nagy 6romnél tovabb nem latok. Igyekszem elrejteni a lelkem
mélyére. De hat el lehet rejteni ekkora valamit?! Fiiltol fiilig elmosolyodom, micsoda butasag.

Szekérrel megyiink. Nagyapam maga készitette azzal az inas kezével. Mogotte tlok egy
szalmacsomodn. Keményen fogom a keresztrudat. Nadragom térdig feltiirve, lelogatom a
labam, amilyen hosszan csak lehet. Nagyon jé kedvem kerekedett, mikézben a bliza meg
kiilonféle fiivek csiklandoztak a talpam. Egyre csak egyre futnak a szekér ala.

Nyaér dereka van. A sz€l csendes, meleg. Nyaldossa csupasz labam, iddnként bele-bele-
kap vékony fehér ingembe. Lehiit, mint fiirddben mosakodas utan a hideg viz. A szell6fu-
valom nyaldossa az arcomat, gyengéden fiityorészik a fiillemben, simogatja a halantékom,
a homlokom f616tt baloldalt feltarajasodé hajam, mely egészen kifakult a nyari nap tiizé-
ben. Hat ez a taraj az én legnagyobb ¢éktelenségem. Emiatt nevetnek rajtam. Azt mondjak,
hogy csikd vagy borju nyalt homlokon érdes nyelvével. Ettdl kezdve a megnyalt helyen
égnek all az tistokdm. Ez koztudottan nagyon elszomorit. Minden reggel mikor mosakszom,
két tenyérrel lesimitom ezt a tarajt. Nem mindig fogad sz6t. Amint megszarad, felegye-
nesedik. J6, hogy ma nincs, aki kinevessen. Hadd birizgalja csak a szél. Ez is csak javitja
a kedvem. Milyen szépségesen szép nap ez a mai!

A fako égen elszort fehér baranyok gyanant ritka felh6k bandukolnak raérésen. Vala-
honnan az égbdl pacsirta éneke hallatszik. Elnytjtva fujja. Az ének dallama ide-oda szar-
nyal. A madar egyre magasabbra emelkedik, majd lejjebb ereszkedik, egészen a foldig.
Hallgatom, s mintha tavaszi csermely folydogalna nem messze innen. Még nem rekkend
a meleg. A napbdl olyan fényesség arad, hogy az ember joszerével ki se tudja nyitni a sze-
mét. Ezért barmennyire is igyekszem, sehogy se tudom megtalalni az égen az énekld pa-
csirtat. Akkor tlinik csak eld, mikor befejezi az énekét, s szarnyat, farkat pillangd maddjara
széttarva leszall a buzavetésre. Az Ut kaptatonak megy. A szekér kerekei vashoz iitédve
forgas kozben szikrat vetnek, s idonként megcsikordulnak. A télgyfatengelyek jol be van-
nak kenve kocsikendccsel. A 16 lassan 1épdel. Mikor kozeledik az erdd, megsokasodnak
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rajta a legyek, bogolyok. A pejkd egyre szélesebben és slirlibben csapdos siirli fekete far-
kaval. A szantok kozott ez megszinik, fuj a szél.

Tudom, hogy a madarak koziil csak a pacsirta képes egy helyben lebegni a levegdben.
A tobbiek nem tudnak megallni repiilés kozben. O igen. Nem messze fiirj kialtasa hallat-
szott. Arnyék vetédik a foldre. Felemelem a tekintetem. Pontosan a fejiink folott nagyon
magasan széles koroket ird nagy sasmadar lathaté — kdnya. Talan éppen 6 jart tavasszal
nem is egyszer csirkéért a faluban. A fiirj abbahagyta a pitypalattyoldst. Vagy benniinket
vett észre, vagy meglatta a kanyat. Most csak a kerék ritka csikordulasa hallatszik, meg a
legyek, bogolyok és méhek dongése. Ha megerdltetjiik a szemiink, meglathatjuk, milyen
tomérdek méh repiil el eléttiink az erd6 felé meg vissza. Lam a fecskék ma magasan, na-
gyon magasan repiilnek. Ugy latszik nem lesz es6. Igy mondjak az oregek, ezt nem egyszer
hallottam.

Nagy kedvem szottyant, hogy elkérjem nagyapamtol a gyepl6t, és onnan fentrol koriil-
nézzek. O nem beszél réla, hogy milyen szép. Nagyapam elbttem iilt, alatta szalmacsomo,
amely egy 6cska rongydarabbal volt letakarva. Szintén letakarva még két nyeles szerszam,
egy flirész meg egy borotvaéles fejsze, tovabba kasza, gereblye, villa és két kdtélcsomod
hevert ott. En is felfogom: nem vilagot latni megyiink oda és vissza az erdébe.

Tavaly télen a néném segitségével megtanultam j6l olvasni és szamolni. igy tudom,
hogy nagyapam idén Péter napjan betdlti a hatvanhatodik évét. Ellenzos sapkaban jar, bar-
nas, tolgyfakéreg szinii a bére, arca barazdalt. Inget €s s6tét nadragot visel. Laban hasznalt,
de j6 karban 1év6 szurkosvaszon szar( csizma.

Nagyapam nekem a legszeretettebb férfi ezen a foldon. O mindent tud, mindenhez ért, s
sohasem pordl. Rajta keresztiil értem meg magam. Mikor visszaemlékszem r4, reggeltol
estig fajlalom. Vele alszom a hatsé szobaban a maga készitette fadagyon a fal mellett. Nagy-
apam hata jo meleg. Elalvas el6tt szeretek hozzabujni, s megmelegiteni nala hideg ldbam.
Nagyapam Kijat aponak hivjak. Ezért nekem is gyakran kialtjak oda, hogy Kijat gyerek.
Engem ez nem sért. Tudom, hogy Kijat gyereknek lenni nagyon jo. Nézem a nagyapam
hatat. Valla nem széles, kissé szikar és csapott az évek sulyatdl. Annak ellenére, hogy teste
sovany, keménykotésiinek tiinik. Olyan, mint a biitykos szil. EInézem az ingen atiit6 éles
lapock4jat, napcserzette, finom rancokkal boritott nyakat. Maig el6ttem van nyugodt arca,
szelid tekintete. Arca simara van borotvalva. Keskeny, egyenes orra lefelé hajlik, vilagos
szeme kissé meg0sziilt szempillak alél néz ki. Tekintete nyugodt, meleg. Magas, nyilt hom-
lokan két mély barazda huizddik at mély arokként egészen a szeme sarkaig. Ezek folott ki-
sebbek, nem olyan mélyek futnak. Nagyapam szaja egyenes. Alla olyan, hogy kivetkez-
tetni lehet beldle tiirelmes természetére. Nagyapam nem sokat beszél. Lam, most is: hama-
rosan elérjiik az erd6t, de 6 egész iton nem szolt egy szot se. Mindmaig tudom, ha kérde-
zek tole valamit, 6 alaposan megmagyarazza. Mas emberektdl nem egyszer hallottam: Ki-
jat ap6 okos ember. Ha valaki valamilyen nehéz feladatot nem tud megoldani, azt mond-
jak: menj, hivd el Kijat apot, 6 majd megoldja az eszével.
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Ejha! Amig én a kornyéket néztem, és nagyapamrdl gondolkoztam, mar el is értik az
erdd szélét. A feln6ttektdl tudom: ezt a magas fakkal bendtt helyet Csuvarl horhosnak hiv-
jék. Innen hizodik a falu felé a sargas-vords sargafold, ezutan agyaggal keveredik. Ezzel
az agyaggal tapasztjak be az épiileteket. A sargafélddel meg a haz f6ldjét toltik fel, meg
szamos masra is hasznaljak. Ha az istalloban van egy rakas sargafold, az nekiink gyerekek-
nek is igen kedviinkre van. Ennél jobb jatszohelyet nem talalsz! Amire kedved tdmad, ebbdl a
sargafoldbol megformazhatod: varat, hidat, kiilonféle odukat, fészkeket, folydkat, tavakat...

Mikor felkaptattunk a dombra, véget ért az ut.

Innen latni lehetett az egész kornyéket koros-koriil. Amott a siir(i fiizesben meg sas és
gyékény kozott tiikkorként csillog a Szurgut. A tulsé partjan jobbra még a szomszéd falu
halastavai is lathatok. Ha egyenesen nézek, a Nup folyd part menti kaszaloi tlinnek elém,
Balra, Erza Addjakuva faluig domboldalak huzédnak. Ezt a dombsort Voros oldalnak hiv-
jak. Ennek lapos tetején, ott, ahol legmagasabb, széles voros sav lathato. Ezért hivjak Vo-
r6s dombnak. Nagy kedvem lenne felkapaszkodni ra, hogy megnézzem, miért voroslik, de
nagyon messze van. Félek nekiindulni egyediil. Behajtottunk az erddbe, s kis idore meg-
alltunk. Nagyapam leszallt, koriiljarta a szekeret, megvizsgalta a tengelyszegeket, a ham-
szijat, a kapat, a haslészijat, s ez utdbbit kissé szorosabbra vette. Aztan az erd6 felé for-
dult, letérdepelt, és elmondta az erdébe bemenetelkor mondandé imat:

Erd6 ura, Erdéanya!

engedj be minket erddédbe, otthonodba,
ne zard el utunkat, ne tévessz el,

adj nekiink abbdl, amid van,

nem vagyunk vétkesek veled szemben,
sokat téled el nem vesziink,

rosszat neked nem tesziink.

Isten, segits! Isten, segits!

Ismét szekérre iiltiink, s tovabbhajtottunk. A keskeny Ut az erdd belsejébe vezetett. Stirti
lomb t6lgy, 6reg hars, sudar javor, biitykos szil €s koris, gondor nyirfa, das lombt mogyo-
ro6 rejtett el benniinket a perzseld naptol és az égbolttol. Nem fér a szivem a mellemben!
Végre az erdében vagyok. En is elmondok magamban két-harom, a nagyapaméhoz hason-
16 imadsagot, s megprobalom elképzelni: milyen Erd6anya, az erdd ura? Diihos természe-
tl vagy nem? Orrom meglitétte az erd6 illata. A nyirkossagé, az avas levélé, a gombaé.
Belélegzem az illatot, magamba szivom, s sehogy se tudok betelni vele. Hogy milyen ez
az illat, azt el se lehet mondani: van benne a virdgébol, a, fliébol, a mézEébol, a fakéregbdl,
az avas levélébol, a szamdcaébol és a zorg6fiiebol. Még a fejem is beleszédiil a kellemes
illatokba.

Mindamellett az erddjarasnak van kellemetlen oldala is. Dith6dve tamadtak ram a szu-
nyogok, ugy csipték meztelen labam és nyakam, mint a csalan. Le kellett engedni feltiirt
nadragom, s leveles aggal riogattam a kortilottem és f6l6ttem ropkddo ellenséget. Nagy-

I Csuvar = sdrgafold (Ford,)
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apam slr(im csapkodta a fejét, nyakat: — Az 6rdog vigye el ezeket a pokolfajzatokat! —
szidta 6ket. Lam, hogy csipnek. Rohadjatok meg ti, vérszopok!

Még ez sem rontotta el a kedvem. Tlrtem. Koriilttem erdé. Mi mindent nem 14t itt az
ember?! Figyelj, csak figyelj, van mit latni, hallani, emlékezetbe vésni. Lam ott egy vastag
ag, amely atnyulik az ut folott. A vége egészen rank hajlik, s vadgalamb turbékol rajta a
parjaval. Azt hiszem meglattak benniinket, s ezt most masokkal is kézlik. Valahonnan a ta-
volbél kakukk kakukkolasa hallatszik. Kinek az éveit szamlalja? Es ki ez a merész? Ez a
hosszu farku, 6sztovér teremtmény, amely egyenesen a 16 1aba alatt Gizi a lepkét. Megfog-
ja, s eltlinik vele a lonccserjésben.

Atmegyiink a Kargo folyon és az Olak forrason. Amott, nem messze a Medvehorhostol
lakik az erdé6r. Addjakuva falubeli. O osztotta ki nekiink a boronafanak alkalmas szaraz
fat, olyan tizen6tot. Amint nagyapam mesélte, ezek meg vannak jel6lve az erd6or fejszé-
jével. Nagyapam tudja, hol allnak, s hogy lehet megtalalni 6ket. O jol ismeri az erd6t szél-
tében hosszaban. Ezért nem félek vele sem eltévedéstdl, sem mastol.

Kopp! Kopp! Kopp!! — koppant €lesen egyenesen folottem. Még a fejem is behtiztam,
s eltakartam a kezemmel! No, nézd csak, ez az a ,,semmitdl se félek...”, jutott eszembe, s
nemcsak Osszerezzentem, de rémiiletemben a szemem is behunytam. Még a lovunk is
meghdkolt, mikor az ut szélén allo tolgyfa sudararol levegdbe emelkedett valami nagy-
nagy kakasnyi madar, amilyet én még nem lattam, és széles szarnyaval erdsen csapkodva
eltlint el6liink. R6éfnyi hosszisagu volt! Ez aztdn a madar! Sohasem lattam ekkorat! Meg
kellett allnunk, mig a 16 felocstdott az ijedségbél. Ugy latszik 6 is elészor taldlkozott ilyen
nagy madarral. Most, ahogy félve bamul az erd6be azzal a barna szemével, mintha azt kér-
dezné: hat ez meg mi volt?

— Mit6l ijedtél meg, unokam? — fordult felém mosolyogva nagyapam.

Kisvartatva reszket6 hangon, fejem tovabbra is behtzva tartva, halkan kérdeztem:

— Mi volt ez?

— Nyirfajd. Lattad mekkora? Nem kell t6le félni, békés madar, csak fariigyet meg sza-
mocat eszik, meg ritkan magvakat. Az embert sohasem bantja. Nagyon fél toliink. Te meg
én szerencsések vagyunk. Mostanara nagyon kevés maradt beldle az erdében. Sok a va-
dasz. Oktalansag lelovoldozni oket, elére nem néznek, nem gondolkoznak, nem 6vjak.

Nagyapam szavai elkedvetlenitettek, megrontottdk a hangulatom. Egy darabig szo-
moruan, lehangoltan szekereztem. Miért nem térédnek az emberek azzal, hogy kiirtjak ezt
a szép erdei madarat? Nincs talan mas, amit egyenek? Miért nem all ezeknek a rossz em-
bereknek az ttjaba Erdéany6? Eszembe jutott, amit a nagyapam mondott, hogy az erzak
mar nem hisznek Inyeskipazban, nem tartjak meg, nem tisztelik a rendeléseit, ezért O ok-
talanna tette az embereket, nem hagyja, hogy felfogjak az élet értelmét. Ezért az emberek
most a maguk feje szerint élnek, a maguk feje szerint cselekszenek.

Gondokat hamar kit6riilo értelmem masként latta 6ket, mikor szembesiiltiink veliik.

Elértiink a Kargo foly6hoz. Nem kiilondsebben hosszu, a Szurgutba 6mlik. Ezt nagy-
apamtdl hallottam. Lam, most sajat szememmel latom. Honnan kapott ilyen szép nevet?.
Kargo folyo, Kargo folyd... — forgatom a szamban a kerek szavakat. — Kargo, Kargo, Kargo
folyd... — suttogom halkan, mintha dalt dalolnék. Meglehet, hogy a folyd neve valamikép-
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pen kapcsolatban van a darvakkal. En még nem lattam kozelrdl darut. Csak a levegében
tavasszal és 6sszel, mikor ezek a nagy, hosszi nyaku madarak sarkosan szallnak nagyon
magasan, de onnan is lehallatszik a krugatasuk.

— Nagyapam, miért hivjak ezt a folyot Kargo? folyonak? — kérdeztem nagyapamtol.

— Azt kérdezed, miért? Hajdanaban itt darvak éltek. En is nemegyszer lattam 6ket. Egy
tavaszon igy hajtottam a loval, mint most. Nekik ekkor volt a fészekrako idejiik. Nézem.
Az uttol nem messze, egy avas szalmakazalon jarkal két daru. Rajéttem: him és ndstény.
A him kergeti a n6stényt, de nem Uigy, mint a kakas a tytikot vagy a ginar a libat. A himda-
ru hosszasan kerlilgeti a parjat, csapdos a szarnyaval, vagdos a csérével, szépen gorbiti
karcsu nyakat, valosaggal tancol eldtte hosszu, csupasz labaval. Ekézben dalol a néstény-
nek. Felugrik a kazalra, s a kazalon tancolva dalolja: — Turlutut, turlutut, turlutut..., s kdz-
ben milyen szépen jarja! Rakja a labaval!

Nagyapam egyre jobban belejon a mesélésbe, nekem meg gy tlnik, hogy én magam
lattam azokat a mesés tancold madarakat, €s hallottam a tavasz szerelmi dalait.

Eszre se vettiik, hogy kozben elérkeztiink az Olak forrasahoz. Mennyit hallottam rola
beszélni! Ez Inyeskipaz forrasfeje. Két nagy és harom kicsi erza falu kozott van egy gyo-
nyorl erdei tisztdson. Ezen a tisztason imadkoznak az erzak, itt tartjak tinnepeiket. Itt tart-
jak a legszebb nyari tinnepet is, a nyar bekdszontének napjat. En eldszor vagyok itt, még
sohasem jutottam el ide. Kicsi vagyok, nagyon messze van a falutél. Megalltunk, én a for-
rashoz futottam és megnéztem. No, ezt mind el kell mesélni a pajtdsoknak. A forrds f61é
fedelet acsoltak, hogy a levél meg mi bele ne essen. A fedélen egy fehér, jatékszerii holmi,
egy fabol késziilt ivoedény logott. Vékony zsineggel a forrasfedél fogantyujahoz volt két-
ve. A forras mellett egy Oreg, vastag torzsi, vihartépazta tolgyfa allt. Azt mondjak, a for-
ras az 6 arnyékaban rejtozik el. A tolgyfa alatt egy vastag, simara bardolt gerenda hevert.
Ez az erre jaré emberek szamara pihend tildhely. A fekete f6ld teritve van ugyancsak fe-
kete tavalyi makkal. A tolgy szorta le oket.

Fogtam a takaros ivoedényt, s kinyitottam a forrasfedelet... O, milyen kézel van a viz!
A forrasbol hiivos levegd arad, hisiti izzadt arcom. Lehajoltam, kinyujtottam a kezem a
viz felszinéig, telemeritettem az ivoedényt. Kortyoltam beldle. Szinte a fogam is belef3;j-
dult, olyan hideg volt. Amig nagyapam megitatta a lovat, én a forrasfedélre hasalva hossza-
san néztem a sotét vizet. Kis id6 mulva, miutan a szemem megszokta a sttétséget, fene-
ketlen lyukakat kezdtem latni, ahonnan elébuzog a forras. A lyukak a fold mélyébe vezet-
nek, folottiik tiszta sargafoldszemcsék, sot kdszilankok tdncolnak meg agacskak, levél-
kék. A vizben jol latom magam, meg az eget is.

Ekkor nagyapam kialtott, hogy iiljek fel a szekérre, nincs id6 késlekedni, s tudom, hogy
nagyapam nem szereti a huzavonat. Csak néztem, néztem a forrast, amelyrdl beszéltem,
de menni kellett. Meritettem egy marék vizet, utoljara kortyintottam beldle, s meglocsol-
tam vele az arcom. Ez nem viz, ez valosagos eziist!

— Futok, nagyapam! — kialtottam, s nekiiramodtam, hogy feliiljek a szekérre.

2 Kargo mordvinul darut jelent. (Ford.).
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Lam, helyben vagyunk. A Medve horhos innen nincs messze. Medve horhos... Mikor ez
a sz6 elhangzik, elfogja az embert a félelem. Szerintem a medve szt nem ejtjiikk vékony
hangon. Helyesen vastag torokhangon kell kimondani. fgy: —M E E E DVEE ...

A Medve horhos szerintem a legfélelmetesebb sz6 a mi erdonkben. Egykor, igy mond-
jak, medvék tanydztak ott. Ma mar senki se tudja, sokan vagy kevesen voltak-e. Csak a
horhos nevében maradtak meg. A horhos nagyon mély. Mogyoro, kdkény, csipkebogyd
meg kiilonféle fi nd itt olyan stirlin, hogy 4t se tud hatolni rajtuk az ember, ronggy4 szag-
gatjak a ruhgjat. A horhos aljaban még nappal is homaly uralkodik. Azt beszélik, hogy ott
farkasok is vannak.

A horhosig nem megytink el, nagyapam balra letér az ttrél. Egy alig kivehetd erdei 6s-
vényen haladunk tovabb. A gallyak sziinet nélkiil verdesik a szekeret, azon vannak, hogy
arcomba, szemembe csapjanak.

A horhosunknal vagyunk. Nagyapam megtalalta a favagd helyet. Kifogta a lovat, nyi-
g6t rakott a labara, s kicsapta a tisztasra friss fiivet legelni. En ezekben a teend6kben segi-
tettem, amit tudtam. Kihtaztam az iilés alo6l a flirészt €s a fejszét. Szandalt hiiztam, hogy
meg ne szarja valami hegyes g vagy valami mas a labam. Lépten-nyomon le-lehajolok a
stir(i fiben feltlinedezé szamocakért. Ki se lehet mondani, milyen joiziek.

— Gyeriink, induljunk — hiv nagyapam. Fogjuk a fejszét €s a flirészt, s elindulunk meg-
keresni a megjelolt fakat. Kiszaradt tolgyeket és rezgdnyarfakat. Ezek, mondta nagyapam,
a firdéhazba kellenek, kicserélni veliik a koszorufakat meg mas hasonléra.

Talaltunk egy szaraz, magas és meglehet6sen vastag télgyet. Rajta volt a sziikséges jel.
Nagyapam flirkészve méregette a magassagat: megfelel-e vagy nem?

... — Megfelel — mondta a fat tapogatva. Kezdjiik el fiirészelni.

— Vagjuk jo alacsonyan, a fold kdzelében. Fadontéskor nem érdemes magas tuskot hagy-
ni. Nem kell senkinek, csak haszontalanul korhadozik. Tartsd egyenesen a flirészt, két kéz-
zel — oktat nagyapam. — Ne nyomd. Eles annak a foga, magatdl belemegy a faba. Ha elf-
radsz, sz6lj, megpiheniink. Nem sietlink sehova.

Bélintok: — Ertem!

Lelkem megtelik fényldé boldogsaggal. Mar hogy is ne! Feln6tt ember munkajat végzem.

Valéban. Minden gy ment, ahogy nagyapam mondta. A fiirész konnyedén vagta a tolgy-
fa torzsét. Ugy tlint, mintha nagyapam egyediil hiizna a fiirészt oda meg vissza, mikdzben
az ezt dalolja: — Se-so, se-so, se-so...

A flrészpor sargasfehér daraként boritja be a foldet. Félig elfiirészeltiik mar, mikor a fii-
rész nyisszant egyet és megallt. Ezutan sehogy se lehetett az én oldalamra hiizni. — Elég —
mondta nagyapam —, most megpiheniink.

Pihenés utan masik oldalarél vagtuk a fat. Ismét a feléig. Ekkor a tolgy magatdl meg-
dolt. Nagyapam kihuzta a firészt, nehogy aldkeriiljon eséskor, s egy doronggal megtolta
a fat. A tolgy el6szor csak egy kicsit, majd egyre jobban meghajolva nagy recsegés-ropo-
gas kozben kezdett kid6lni. Mikdzben szaraz agai toredeztek rdla, hangos reccsenéssel a
foldre zuhant. A f6ld is megrendiilt a [dbam alatt. Magas tolgyfa volt. Lam, hova elnytlik
a sudara... A tuskdjan megszamoltam, hany éves az évgylirtii alapjan. Egyik szélesebb ko-
z6ttiik, a masik sziikebb. Oreg fa. Volt vagy negyven évgyiiriije, vagy még ennél is tobb.
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Ezutan a fejszére keriilt a sor. Nagyapam kezében iigyesen levagdosta az dgakat. En egy
helyre raktam Oket. Mar a fa sudara is le van vagva. Most mar ez a tdlgy nem fa, hanem
ronk. Aztan kotéllel odahtizattuk a 16val arra a tisztasra, amelyen a szekeret hagytuk. Az-
tan meg-megpihenve, nem sietve kivagtuk mind a tizenot fat: tolgyet, rezgdnyarfat, har-
sat...En csomoba raktam a gallyakat. J6 lesz tiizelonek.

Nagyapam nekem is ideadta a fejszét, hogy vagdossam az agakat. Megmutatta, milyen
szélesre kell szétterpeszteni a labam, hogy meg ne vagjam az éles fejszével.

— Az agakat a fa tove fel6l haladva kell levagni, nem ellenkezbleg — oktatott nagyapam.
— A fejszenyelet fogd kozépen, keményen tartsd, nehogy kicsusszon a kezedbol.

Fogam Osszeszoritva igyekeztem kovetni nagyapam tanitasat, minden szavat és jo tana-
csat, pedig a nehéz fejsze hamarosan elfarasztotta a kezem. Ekkor nagyapam besziintette
a munkat.

Pihenés kdzben husosbélest ettiink zuzmaval, azaz siirt aludttejjel. Fedaj anyd nagyon
izletesen siit-foz. Mikor eszi az ember, amit készitett, a nyelvét is majd lenyeli.

Sok iddbe telt, mire a ronkoket és a gallyakat a szekérhez huztuk és felraktuk. Kozben
nagyapamnak arra is volt érkezése, hogy szénat kaszaljon a kozeli tisztason. Alkonyat taj-
ban indultunk haza.

A teherrel nagyon meg voltam elégedve. A ronkdkre vastag, puha flitakar6 volt teritve.
Nagyapam eros kezével feliiltetett ra, a gyeplot is a kezembe nyomta, s azt mondta, hajts.
O meg megfogta a 16 kantarszarat, s gyalogosan vezette a zotydgds Gton. Mikor simabb
utra értlink, felkapaszkodott mellém.

Szekerezés kdzben elbobiskoltunk a faradsagtol. Miutan szundikaltam egy kicsit oda-
sz6ltam nagyapamnak:

— Nagyapam, meséld el, hogyan keletkezett a mi Kazsveliink? Honnan szarmazunk mi,
erzak?

Nagyapam kohintett egyet-kettot, s nagy Iélegzetet vett. Aztan komotosan, halk hangon
mesélni kezdett Erzafoldrol, ahol egykor hajdandban az erzak a maguk kedve szerint éltek,
miivelték a foldjeiket, védelmezték, megvoltak a maguk szokésai, iinnepei, dalai. En mo-
gotte hanyatt fekve néztem a kék eget, a nyugaton voroslé nagy napkorongot, hallgattam,
hogyan priisszég az otthon kozeledtét érezve a 16, hogyan z6tydgnek a teher alatt a szekér
kerekei, s hogyan ropognak alattam a gallyak.

Nagyapam hangja, mintha kodon at ért volna el hozzam, a mesélés fiilbemaszo hosszu
dalnak tetszett:

Aludj, fiu, aludj csak,

hunyd le vilagoskék szemed,
felejts gondot és nyavalydt,
akkor megldatod a multnak hidjat.

Ne siess rajta dtmenni,
simogasd meg eldtte paripdd,
aztan simogasd meg csikodat,
hogy ne féljen a viztol.
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Ne feledkezz el ijrol, nyilvesszdrdl,
sziikséged lesz rdjuk éjjel és nappal,
igy majd épségben odaérsz

arra a foldre, melyre igyekszel...

Annak neve szebbnél is szebb,
irigyen méregeti a szem,
napkelettél napnyugatig
meg délen is pdrja nincs.

Sok idot megéltek feleid,

de egyszer szerencse fordulvan,
rabsdgba keriilt kicsi és nagy,

sok meg az erddben szorodott szerteszet.

Testvéred nevét ekozben elvették,
belefojtottak lélegzeteét.
Mindenkinek tudnia kell,

nincs hova hdtralnunk tovabb.

Serkenj, fiu, serkenj,

ne nyugodj feleid felocsudtdig,
szabaditora, védelmezore,
neviiket visszaadora varnak...

Tudd meg, nem konnyii a tett,
s csak a fold ad hozza erdt,
pihenj meg, fiu, pihenj meg,
szedd dssze erddet...

Akkor ébredtem fel, mikor nagyapam kinyitotta a kaput, és behajtott a teherrel az ud-
varra. Mar sotétedett. EIontott a szégyen. Nézd a nagy legényt! Nem vettem észre, hogy
nyomott el az dlom! Hiszen fogtam a gyeplét, mikor nagyapam lekotozte a nyomofakat.
Behajtottunk tehat az udvarra. Sok teend6 vart rank itthon.

A terhet gyorsan leraktuk, a lovat kifogtuk, bevezettiik az istalloba. A falatozas és egy
teli bogre tej elfogyasztasa utdn, amint elnyultam a fekvOhelyemen, nem elaludtam, ha-
nem amint mondani szokds, alomba zuhantam. — Milyen szép nap volt ez a mai, milyen
boldog vagyok!

Ez az utols6 gondolat futott 4t agyamon, mikor lehunytam a szemem.

Valaki meleg, puha takarot teritett ram €s megsimogatott, de ezt én mar nem éreztem.
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Nyelvrokonaink nyomaban
Marifoldi mozaikok

A 90 éve sziiletett Lorincze Lajos emlckének

Az 6t évenként mas-mds finnugor nép fovarosaban rendezett nemzetkozi finnugor kong-
resszus jo alakalom arra, hogy a finnugor népek nyelveit, néprajzat, kultirajat és torténetét
a vilag kiilonb6z6 pontjain kutatdé szakemberek talalkozzanak, bemutassak egymasnak uj
eredményeiket és kicseréljék tapasztalataikat. Korabban Magyarorszag, Finnorszag ¢és a
Szovjetuni6 kapta meg a rendezés jogat, Gjabban a régick mellett Esztorszag és — a Szov-
jetunio helyett — természetesen Oroszorszag lépett a hazigazdak sordba. A kisebb finnugor
népek koziil eddig csak a komik lehettek e nemzetk6zi rendezvény szervezoi 1985-ben.
2000-ben az észtorszagi Tartuban rendezett talalkozén a nemzetk6zi bizottsag Marifold-
nek szavazta meg a szervezeEs jogat. Az ezt kdvetd 6t évben azutan sok bizonytalan hir ka-
pott szarnyra a kongresszus szervezeésérol, az anyagi és politikai helyzet nehézségeirdl, de
a kongresszus internetes honlapjat olvasva meggy6zddhettiink arrdl, hogy a jelentkezdket
szamba vették, kozzétették a résztvevok névsorat, a szallashelyek listajat, arat, és felmér-
ték a szallasigényeket. Ezekre azonban valaszt vagy visszaigazolast soha nem kaptunk.

Ko6zben pedig aggasztd hirek is érkeztek a Mari Koztarsasagban tortént politikai talka-
pasokrol, a mari nép jogaiért €s az anyanyelv hasznalataért szot emeld ujsagirdk, politiku-
sok zaklatasardl, s a kongresszus f0szervezdjét ért autobalesetrol.

fgy érthetd, hogy kicsit szivszorongva, bizonytalan érzésekkel és nagy varakozassal kel-
tiink utra a tavoli idegenbe, az olvasottak alapjan korabban csak képzeletiinkben megrajzolt
tajra, a Volga mellékfolyoi kozott elteriild nagy erddségek vidékére, amelynek kozelében va-
laha a magyarok elédei is megfordulhattak Magna Hungariabol nyugatra tart vandorutjukon.

*

Rég elfelejtett orosz szavak kavarognak a fejemben, amikor 2005 augusztusaban fel-
szallunk az Aeroflot gépére. Informacioink igen hianyosak a X. Nemzetk6zi Finnugor Kong-
resszusrol, az utazasrél, a szallasrol, a programrdl, az eldadasok idépontjarol. Nagy meg-
konnyebbiilés, hogy réviddel az indulés el6tt, és meglehetdsen borsos aron ugyan, de sike-
riilt megszerezni az orosz vizumot. A szervezés bizonytalansadgai miatt a Magyarorszagrol
indul6 csoport minden korabbi konferencianal kisebbre zsugorodott. Alig 30 fés az a ma-
gyar kiildottség — finnugor nyelvészek, néprajzosok, irodalmarok és torténészek —, akik az
akadozo elokésziiletek ellenére Uigy dontottek, hogy élnek a soha vissza nem térd leheto-
séggel, melyet a Volga vidékén €16 nyelvrokonainknal, a Mari Ko6ztarsasagban rendezett
finnugor kongresszuson valé részvétel jelent. Egyéni turistaként szinte lehetetlen volna ez
az ut, de a kongresszus idején arrdl is meggy6zddhettiink, hogy még csoportosan sem va-
lami egyszer.

Mivel mindnyajunknak nem jutott hely a Budapest—-Moszkva repiildjaraton, a csoport egy
része vonattal tette meg a mintegy kétezer kilométeres utat. A tobbiek Moszkvaig repiil6-
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vel, onnan pedig vonattal folytattak az utazast. Mar a repiilén megsejthettiik a val-
tozast: a mutatés milanyagtalkakban felszolgalt szendvicsek, a mieinkhez hasonld gyii-
molcslevek (legfeljebb a dobozuk felirata cirill betiis), finom tapintasu, kellemes szinii pa-
pirszalvétak kiséretében. Aprd dolgok ezek, de mégis halvany eldjelei annak a hihetetlentil
sok valtozasnak, melyek az elmult 20 év alatt, utolsé szovjetunidbeli utam ota torténtek.
Azutan kezembe véve a légitarsasag szines prospektusat, egészen megbizonyosodhattam
rola, hogy a valtozasok Oroszorszagot sem hagytak érintetlentil. A szines kataldgus kelle-
mes lakasokat hirdetett parkerdékben vagy folydparton, sokféle bankot, kedvezo hiteleket
reklamozott a hazai €s a nyugat-eurdpai orszagok reklamszovegeibdl jol ismert fordula-
tokkal €s szlogenekkel, amelyeket a cirill betis irastol az utdbbi idokben elszokott szemem-
mel csak nehézkesen bogarasztam ki, és kézben egyre csak amultam: hova lettek az orosz-
konyvekbol megtanult kifejezések és fordulatok — azokkal bizony ma mar nem lehet bol-
dogulni. Persze szamomra is mar joval korabban nyilvanvalova valt, hogy a hosszi évek
alatt megszerzett orosztudasomnak a mindennapi életben nem sok hasznat veszem, de az
a kevés is, amelyrdl azt hittiik, jo valamire, mara teljesen megkopott, hasznavehetetlenné
valt. Jol ismert nemzetkdzi szavak €s rekldmokban szokasos felszolitasok vagy a digitalis
technika kifejezései allnak 6ssze szavakka a nehézkesen kisilabizalt betiikbol: ,,zsizny
v garmoniji sz prirodoj” ’a természettel harmonizalo élet’; ,leszoparkovaja territorija”
*parkerdds teriilet’; ’individualnyj sztil” ’individualis stilus’; ,,notbjuk” ’notebook’ ; ,,kon-
dicioner” ’kondicionald’. A k6zos helyett az egyéni, az egyedi, az egyediilallo, azaz unika-
lis, az els6 osztalyu és egyéb, vasarlasra csabito felhivasok: ,, — Nravitszja? Pokupaj!” *—Tet-
szik? Vedd meg!’; mind-mind a szocializmus egykori fellegvarat gyorsan meghddité 0j
gazdasagi €s tarsadalmi forma mas nyelvekbdl ismert és megszokott kelléktaranak elemei,
amelyek bizony nem tartoztak oroszoktatasunk alapszokincséhez.

Berozsdasodott orosztudasom probara tétele kdzben lassan meg is érkeziink Moszkva-
ba. Az utlevélkezeld ablaka elott kigydzo, elére csak lassacskan araszold sor visszazok-
kent a korabbrol megismert szokasok vilagaba, és amikor végre rank keriil a sor, mindjart
utolér az els6 kellemetlenség: a veliink utazo, de tengeren tlrol érkezett magyar kollega
vizuma csak masnaptol, azaz egy nappal késdbbi datumtol érvényes, mint a repiildjegye,
ezért nem tarthat a csoporttal. Reményteleniil 1ép ki az orszagba bejutni kivano turistak so-
rabol, hogy megvarja, mig el6keriil egy hivatalos ember, aki foglalkozik az tigyével, s né-
mi plusz koltség fejében belépteti Oroszorszagba.

Lassan valamennyien bekeverediink a repiilotéri csarnokba, és tanacstalanul nézeld-
diink, vajon ebben a nagy nytizsgésben eldkeriil-e az otthonrdl megrendelt busz soforje.
Végiil az Inturist Iroda segitségével megtudjuk a busz rendszamat, €s némi keresgélés utan
ratalalunk a sof6rre is. A reptl6térrdl a varosba vezetd Gton tobb savban szaguldanak az
autok: 20 év alatt igencsak megszaporodtak, €s mintha a varos is szinesebb lenne, mint az
emlékezetemben régrol fel-felvilland fekete-fehér vagy sziirke betonerdd. Igen, azokbdl a
filmkockakbdl hianyoztak a szinek, amelyeket a ragyogd napsiités sem potolhatott. Most
pedig itthonrdl ismerds szupermarketek és butoraruhazak nevei, hatalmas szines reklamok
suhannak el az ut mellett, ahol kiszdmithatatlan, hajmereszt6 mandverekkel savot valtoz-
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tatd autok aradata hompolyog koriil6ttiink. Soforiink szidja dket, de killondsebben nem
bosszankodik. Hamarosan hatalmas, nylizsgd — a magyarorszagi nemzetko6zi piacokra em-
lékeztetd — vasartér mellett araszolgatunk, ahol a kinalat a foldre teritett pokrocokon és sz6-
nyegeken gyorsan felmérhetd, mellettiik kis bodék, kiilfoldi, hazai vagy kinai aruk valto-
gatjak egymast.

A négy toronyhazbdl allé szallodakomplexumban rovid keresgélés utan megtalaljuk a
szamunkra kijelolt éptiletet, ugyanis itt kell tolteniink az éjszakat, mivel a tovabbutazashoz
csak a kdvetkezo napra sikertilt vonatjegyet kapni. A szallodak f6ldszintjén és alsobb eme-
letein pénzvaltok, ajandékboltok, éttermek valtogatjak egymast. Internetkavézo és svéd-
asztalos étterem egyarant akad, bar az arak egyikben-masikban kissé borsosak. A taldlomra
kivalasztott pénzvalto elott egy teremtett 1élek sincs, dollarért, euroért minden ,,felesleges
formasag” nélkiil azonnal megkapjuk a kivant 6sszegii rubelt. (Ez persze akar természetes
is lehetne, ha néhany évtizeddel ezeldtt nem probaltuk volna ki a rubelvaltassal jard és a
hazautazaskor megmarado rubel birtoklasabol keletkez6 bonyodalmakat.) A turistakat szal-
litd buszok egymast érik a szalloda parkoldjaban; egy svéd és egy japan csoport érkezik
veliink egy id6ben, de a szamitogépes rendszer segitségével mindnyajan gyorsan elfoglal-
hatjuk szobainkat. Utleveleinket ugyan — a jol bevalt, régi szokas szerint — sszeszedik, de
még aznap vissza is kapjuk Oket. Hiaba, a technika a hagyomanyos ellen6rzési modszere-
ket is meggyorsitja.

A széllodak koriil hamarosan kigytlnak a fények, reklamok szines feliratai villognak, s
a hotel tédszomszédsagaban jatéktermek €s tizletkzpontok, amolyan mini plazak csalogat-
jak a bamészkodd turistakat. Az tizletkozpontban persze szamtalan kis butik sorakozik, ame-
lyekben a szérméktdl az elegans ruhdkon, déligylimolcsokon at a tokajiig mindent meg
lehet kapni. A legkiilonfélébb vodkak és csokoladék széles valasztéka az olcsdbbaktol a
dragabbig: minden kaphat6 és megvasarolhatd itt.

Csak nézelddom és almélkodom; nem hiszek a szememnek. Tényleg ekkorat fordult a
vilag 20 év alatt?

*

Reggel az el6z6 napi kisbusz visz ki a Kazanyi palyaudvarra, amelynek képe a 70-es
évek elején tett els6 finnorszagi utazasaink idejébdl dereng fel, hisz’ a Helsinkibe tart6 vo-
nat késo esti indulasara varakozva a Leningradi palyaudvaron, felvaltva atruccantunk a
szomszédos Kazanyi palyaudvarra is, melynek érdekes épiilete felhivta magara a figyel-
met. E ropke nézel6dés emlékeként batyukon és csomagokon iil6 €s fekvd tomeg képe idé-
z6dik fel bennem. Ezattal is nagy a nylizsgés, de maga a palyaudvar mintha sokkal rende-
zettebb format 61t6tt volna; bar e rend mogott mai vilagunk terrorizmustol vald félelme is
ott kisért: a csomagmegdrzohdz — némi sorban allas utdn — csak komoly biztonsagi beren-
dezésen keresztiil juthatunk el, &m a zsebesektdl ez sem véd meg. Kihasznalva az idege-
nek tajékozatlansagat és tanacstalansagat, észrevétlentil ,,dolgoznak”: hirtelen harom kol-
lega is a foldr6l vagy a csomagmeg0Orzé pultjardl szedi 6ssze a tarcajat, amelyet el sem
vett. A szerencsének kdszonhetden karuk ugyan nem keletkezett, de jo volt intd jelnek: vi-
gyazni kell az értékeinkre.
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Csomagjainktol megszabadulva természetesen a Voros térre vettiik utunkat. Es persze
nem csalatkoztunk: a valtozasok e nevezetes helyet sem keriilték el. A hatalmas GUM éaru-
haz tires polcairdl és a kivarhatatlanul hosszu sorban allasokrol szo616 torténetek mar rég a
multba meriiltek — ma csillogd folyosékon nevesebbnél nevesebb divatcégek kinaljak fi-
nom ¢&s elegans portékaikat. A Voros téren azonban most is ott kanyarog a turistak hossz
sora a Lenin Mauzéleum és a Kreml bejarata elott. Az tigyeskedok — szamitva a turistak
tiirelmetlenségére — végigjarjak a sorokat, és azonnali, soron kiviili belépésre jogosito je-
gyeket kindlnak — természetesen némi felarért. S ha a téren sétalgatva elég kitartéak és
szemfiilesek vagyunk, akar Lenin fiatal-, kozépkort és oreg alteregdjaval is szembetalal-
hatjuk magunkat.

Mi azonban egy japan kolleganével a Tretyakov képtarat keressiik fel, ahova persze a
kulfoldieknek sz6lo, draga belépojegyet kell megvaltanunk. Bent viszont kellemes, 1ég-
kondicionalt termekben 6raszam elnézelddhet az ember, megcsodalva az orosz és eurdpai
festészet remekmiuveit.

Egy kozeli kisvendéglo kerthelyiségének arnyas fai alatt, kellemes kornyezetben fo-
gyasztjuk el a helyi izeket mell6zo, kissé jellegtelen ebédet. Az egész napi talpalastol ki-
meriilten, csoportunk abc-rendje szerint — roviddel indulas eldtt — végre elfoglalhatjuk a
koz6s haldkocsiban kijelolt agyakat, amelyekhez Gjabb 60 rubel fejében dgynemiit is ka-
punk. Este 6 drakor végre elindultunk kivancsian vart uti célunk, Marif6ld fovarosa, Jos-
kar-Ola felé.

*

Moszkvatdl kelet felé haladva 862 km-t kell megtenniink vonattal, Joskar-Olaban ugyan-
is nincs repiildtér. Augusztus kézepének megfelelden még elég sokaig nézelddhettiink az
ablakon at; s6t, még miel6tt teljesen besététedett volna, egy kisebb allomason kicsit hosz-
szabb pihendt is tartott a vonatunk. S ekkor a helyi lakosok a legkiilonbdzobb {ivegtar-
gyakkal rohantdk meg a vonatbél friss levegdt szippantani kiszallo utasokat. izléses és
mutatos poharkészleteket és tivegvazakat, ivegtargyakat kinaltak. Mondjak, bezartdk a
helyi tiveggyarat, s az elbocsatott munkasok most abbol élnek, hogy az atutazoknak ol-
cson eladogatjak a megmaradt tivegarut. Latva az érdeklodést, a kinalat hirtelen még val-
tozatosabb lett: hatalmas kitomott madarakat és kis prémes allatokat, falidorakat és sok
egyéb csecsebecsét akartak ratukmalni a bamészkodo utasokra. Néhany utastarsunkat si-
kertilt is meggy6zniiik az eladdknak a vasuti vaganyok kozott kialakult kispiacon: egy-két
szép poharkészlet és livegtargy ezuttal is gazdara talalt.

Lassan teljesen besotétedik, s a vonat egyhangt zakatolasa kdzepette elcsendesedik a
tarsasag. Ejszaka ismeretlen nevii vasitallomasokon robogunk 4t, majd mintegy varazs-
itésre, hirtelen mozgolddas tamad; a felkeld nap elso sugarai ébresztgetik az alvokat, mi-
kozben halk suttogassal terjed a hir: — A Volga! Szinte mindenki felpattan a varva vart lat-
vanyra: vonatunk a sokszor elképzelt, szélesen hompolygd, olykor tova szélesedd folyam
partjan halad, fo6lotte siir(i para lebeg, melyen atderengenek a kel nap vordses sugarai. A
képzelet régmult idokbe ropit, amikor a magyarok finnugor elédei a Volga és Kama ko6zot-
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ti teriileten vadasztak, halasztak, vagy amikor sok-sok évszazaddal késébb az 6smagyarok
valahol e hatalmas folyam koézelében is megalltak, megtelepedtek, élték mindennapjaikat,
azutan ismét utra keltek, hogy nyugatabbra vandoroljanak ellenséges térzsek eldl mene-
kiilve, jobb megélhetést keresve. Néhanyan koziilik hatramaradtak, s évszazadokkal ké-
s6bb valahol a Volga bal partjanak mellékfolydi tajan bukkant szétszort maradékaikra Julia-
nus barat. Az elkényelmesedett kései utdd csak most dobben ra: micsoda hihetetlen erére
és kitartasra volt szilksége Julianusnak, hogy elérje kitlizott céljat, megkeresse a keleten
maradt magyarok leszarmazottait, majd rajuk bukkanva a Volga kornyékének idegen népei
kozott, sietve hazatér, hogy jelentse tapasztalatait az otthoniaknak, s azutan ismét nekivag-
jon gyalogosan a repiildvel és vonattal napjainkban is csak nehezen legy6zhet6 hatalmas
tavolsagnak. Mindez ott vibral a hajnali nap sugaraitol rézsaszines kodben parallé Volga
lattan megloduld képzelet képei kozott. EzErt a latvanyért érdemes volt enynyit utazni, ez
a kép még sokaig elkisér a régi magyarokra emlékezve.

*

Nemsokara iranyt valtoztatunk, a Volga elmarad, s a kazanyi, azaz tatarfoldi vonalrol
letériink Marifold fovarosa, Joskar-Ola felé. A vonat ablakai elott fenyvesekkel vegyes
nyirerd6k suhannak el, k6ztiik itt-ott aprd gerendahazas portak lapulnak: ez mar Marij El,
azaz Marif6ld, Mari Orszag (e hivatalos nevet 1992-ben kapta). Lapos, mocsaras vidékek,
kis patakok vagy folydk teszik valtozatosabba a végeérhetetlen erdoket (az orszagnak tobb
mint a felét erdd boritja, amelyet 600 t6 és 476 folyo és patak szabdal a leirasok szerint).
A Volga kozEépso folyasanak bal parti mellékfolyoi, a Kis-Koksaga, a Nagy-Koksaga és a
Szura folydk volgyébe érkeztiink. A 23 000 km? kiterjedést foldjiiket a marik szivesen hason-
litjak ,,z61d levélkéhez, amelyen a tavak harmatcseppjei és erdei folyok ezrei csillognak”. A
rendkiviil tiszta vizek és a csodalatos erdei levegd, tovabba a Mari Csodra Mari Erd6’ nevii
Nemzeti Park vonzza a turistakat. A marik vagy cseremiszek Iélekszama 670 686, de csak
48%-uk él ebben a koztarsasagban, a tobbiek — az emlitett 1étszamnak tobb mint a fele —
a koztarsasagon kiviil, Mari Baskiriaban, Tatarfoldon és mas koztarsasagokban.

A magyar nyelvvel rokon mari nyelvet besz€ld nép 6sidok 6ta erddlako. A f61djiikon el-
teriild hatalmas erddségek jelentették a megélhetést: vadasztak, halasztak, méhészkedtek,
fakitermelésbdl éltek. A vidéki lakossagnak ma is ez a 6 foglalkozasa, a varosokban pedig
a fafeldolgozé és textilipar, gép-, papir- és élelmiszeripar ad megélhetést az emberek-
nek. Varos viszont csak kevés akad ezen a vidéken. Koziiliik a legjelentdsebb a f6-
varos, Joskar-Ola.

*

Ragyog6 napsiitéses reggel, vidam zeneszd, hatalmas feliratok varjak a rokon népek vo-
nattal érkezd képviseldit. Kidertl, a finn és az észt kollegak is ugyanazzal a vonattal érkez-
tek. Mosolygds arcok, iinnepi hangulat fogad a varos palyaudvaran. A szervezok hamaro-
san nemzetiségek szerint csoportokat gytijtenek maguk koré (akkor még nem sejtjiik, hogy
a késobbiekben is ajanlatos e rend szerint kozlekedni a varosban és a rendezvényeken).
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Kisbuszok szallitanak az egyes nemzetiségek szamara kijelolt szallodakba: valasztasi
lehetdség nincs, €s hidbavald volt az elére megirt egy- vagy kétagyas szobakra, illetve
szallodai kategdriakra vonatkoz6 egyéni 6haj. A magyarok, finnek, észtek nagy része a
Turiszt Hotelbe keriil, két- és haromagyas szobakba. Az elhelyezkedés igazan gyorsan
megy: szintenként van ugyanis egy-egy portas, aki a kulcsok kiosztasardl és begytijtésé-
rol, s a vendégek utba igazitasardl gondoskodik reggeltol estig. A lift az elsdként érkezdket
még felvitte, tobbet aztan senki sem latta mitkodni. Szerencsére a szalloda nem tul magas,
bar a keskeny 1épcséhazban az eltérd méretli, egyenetlen 1épcséfokokon valé kozlekedést
még szokni kell. A szoba nem nagy, de két személynek épp elegendd. Az asztalra asvany-
vizes palackokat készitettek, s a kicsiny tévékésziiléken szamtalan orosz adé foghatd. Az
erkély mar nem ilyen biztatd, mivel az ismeretlen orosz férfiaknak kiadott szomszédos
szoba is idenyilik, s szomszédaink inkabb az erkélyen cigarettaznak, ezért az augusztusi
melegben zarnunk kell az ablakot, és be kell htizni a fliggdnyt, amikor 6lt6zkddunk. E kis
kényelmetlenség még nem zavard, de a piciny fiirdészobaval mar gondjaink vannak. A
mosdokagylo ugyan vadonatuj, de kissé hianyoljuk a zuhanyzétalcat, mert e nélkiil sajnos
az egész furdészoba uszik egy-egy tusolas utan. Pedig a hossza utazas utan jolesik a fris-
sité viz, amely azért szerencsére lefolyik, mert a mosddkagylo alatt hagytak egy nyilast.
Az igazi meglepetés akkor ér e gyakorlatiasan kialakitott csoppnyi tisztalkodo helyiség-
ben, amikor fogmosas kézben varatlan vizsugar permetezi az ember labat. Alaposabb vizs-
galat utan kidertil, a frissen felszerelt markas mosdokagylok és a zuhanyzé vizének lefo-
lyasat csak egy k6zos nyilassal tudtak megoldani: az egyetlen lefolyé f616tt vagy 10 centi-
vel véget ér a mosdokagylo csdvezetéke, €s a zuhanyzd vizéhez hasonldan szabadon folyik
az alatta 16v6 nyilasba; mar ami bele és nem mellé spriccel. igy a fiirdészoba-hasznalatot
igazsagosan beosztjuk: valtogatjuk az elso6 tisztalkodas, azaz a flirdészobaba szaraz labbal
vald belépés 6romét, illetve minden j6 szandékunk ellenére sikeresen széthordjuk a vizet
a szobéban is.

Am a tisztalkodas nehézségeivel nem ériink ra tul hosszan foglalkozni, mivel hamaro-
san indulunk — természetesen az egész magyar csoport egylitt — pénzt valtani, hogy ki tud-
juk fizetni a szallasdijat és az étkezések arat. Szerencsére nem kell gyalogolnunk — amit
az utazas faradalmai utdn még 6rommel nyugtazunk —, késébb azonban egyre nyomasz-
tébba valik a nemzetenként szigortian elkiilonitett buszozas. Ezuttal a magyar csoport sza-
mara kirendelt kisbusz épp egy bank eldtt tesz le. Kisérdink — egyikiik maga a kdztarsasag
gazdasagi minisztere, illetve egyik munkatarsa — az érkezéstdl a hazaindulasig mindig
mellettiink maradnak; igy hat természetes az is, hogy a bankba is veliink tartanak. Az arfo-
lyam nem a legjobb, néhanyan morognak, hogy inkabb mashol szeretnének probalkozni,
hisz mar itt is szamos bank hirdeti szolgaltatasait. Az igazi magyaros tiirelmetlenség azon-
ban akkor hag tetdfokara, amikor — a rosszabb arfolyam ellenére kitarté — elséként pénzt
valté kollegank kérése, hogy szamlat is kér, alaposan feladja a leckét a pénztarosnak: hosszas
tanacskozas és telefonalgatas utan azonban megoldodni latszik a helyzet, minden rendben
lesz, csak a személyi adatokat kell megadni, beleértve a kovetkezoket: apja neve, anyja ne-
ve, sziiletési helye stb., mindezt betlizni az orosz alkalmazottnak... Mire a lathatéan fel-
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dult tigyintézo kb. fél ora alatt elkésziil az els6 szamlaval kisért pénzvaltassal, addigra ket-
tédnk kivételével a csoport eloldalgott, aki pedig ott maradt, kdszonte, de nem kért szam-
lat, még olyan aron sem, hogy akkor esetleg otthon nem tudja elszdmolni a felmeriilt ki-
adasokat. (Erre egyébként amugy sem volt sok esélytiink, hisz a korabbiaktdl eltérden — az
egyetemek és kutatohelyek anyagi gondjai miatt — a legtobben szinte teljesen sajat koltsé-
gen utaztak.) Kiséronk a bankban egyiitt maradt harom emberét elkalauzolta az étterem-
be, majd azonnal a tobbiek keresésére indult. Joskar-Ola ugyan nem tul nagy varos, de
azért nem is annyira kicsi, hogy konnyt lenne a szétszorddott magyar csoportot megtalal-
ni, am kiséronknek ez lathatéan nem okozott kiilondsebb nehézséget, igy hamarosan a cso-
port elkallodott részét is meghozta az étterembe. Mar akkor megsejthettiik: itt bizony nem
fog senki egykonnyen eltévedni! Az étteremben aztan minden nagyon olajozottan és gyor-
san megy: a diaklanyok hada pillanatok alatt kiszolgalja a t6bb szaz vendéget.

*

A Kis-Koksaga folyd partjan fekvd fovaros neve viszonylag 0j keletli. Korabbi neve
Carev Gorod na Koksage vagy Carevokoksajszk, mari neve Csarla vagy Cerle volt, s csak
1928 6ta lett Joskar-Ola (amelybdl a Joskar eldtag az orosz *Krasznyj’, *Voros’, azaz a sz
eredeti jelentése szerint *Kraszyvij’, vagyis Szép’ szonak felel meg mari nyelven). A va-
rosban a széles sugarutak szabalyosan keresztezik egymast. A kozpontban csak néhany
kétszintes ko vagy téglahdz emlékeztet a mult szazadra. Ezeknél régebbi épililetek nemi-
gen maradtak meg, hiszen a fahazas telepiilések sorsa ezt a varost sem kertilte el; a hagyo-
manyos épitészeti stilust kovetd gerendahazakat tobbszor is tlizvész pusztitotta el.

A magyar latogatot elsdként a sok-sok zold latvanya ragadja meg ebben a tavoli varos-
ban, amely mintha egy tagas, ligetes parkerddbe épiilt volna. A széles, nyirfakkal szegélye-
zett utak mellett, a fasorok kdzott harom—négyszintes lakohazak. A fak alatt itt-ott arnyas
padok, ahol a szomszédok megvitathatjak a vilag dolgait. Egymast érik a tagas, viragos
parkok, amelyek irok, koltok szobrait rejtik, a varos kdzpontjaban hatalmas kultarpark,
melynek sétanyai a habort héseinek tiszteletére allitott, merészen magasba t6ré emlék-
mihoz vezetnek.

Combarxeft — betlizziik a cirill betls feliratot egy j lakdnegyed mellett. Joskar-Ola ugyanis
Szombathely testvérvarosa, amelyrdl itt egy varosrészt neveztek el. Ez a név biztos leg-
alabb annyira idegeniil hangzik a helyiek szamara, mint nekiink a mari telepiilések neve.
Mégis, e helynév nemcsak az itt lakok, hanem az ideérkez6 vendégek figyelmét is raira-
nyitja a két tdvoli rokon nép testvérvarosainak egyiittmiikodésére €s barati kapcsolatara.

A f6utcan nagy az auto- €s buszforgalom, igy nem konny{ atjutni az ut masik oldalara,
a kézpontban emelkedd modern piaccsarnokhoz, ahol a pultokon halomban all a déligyti-
modlcs, z6ldség, sajtok, tejtermékek, egy kiilon teremben a halak nagy valasztéka, mellette
a htsos pultok. A piac koriil kiskeresked6k bodéi mellett és kozott foldre teritett pokro-
cokon vagy papiron mindenféle, ami elképzelhetd: ruhanemd, cipdk, edények, iivegek,
gépkocsialkat-részek, ujak €s hasznaltak egyardnt. S mikdzben a csarnokban alig néhany
vasarlo nézel6dik, az épiilet koriil 1épni is alig lehet a nagy nyiizsgésben.
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A varoskdzpontban kirakatokat csak elvétve latni, bar reklamok mar itt is akadnak béven.
Szallodank mellett egy hatalmas falfeliiletet beborit a kivalé mindségii helyi asvanyviz
oriasreklamja. A szallodatol nem messze nemzetkozi lizlethalozathoz tartozo bevasarlo-
kozpont — ugyanazzal a boséges arukészlettel, mint nalunk.

S amikor az eléadasok sziinetében az egyetem épiiletét magam mogott hagyva sétalni
indulok, a széles jarda szélére egy josagos arcu 6reg néni épp akkor pakolja ki maga elé
egy hokedlire szegényes arukészletét: par sargarépa, egy cékla, néhany szem krumpli, ka-
poszta — ami a kiskertjébdl kikeriilt aznap —, s kis samlijan iilve tiirelmesen varja a vevoket.

*

A kongresszus iinnepélyes megnyitdja a Sketanrol elnevezett Mari Nemzeti Szinhazban
volt, amelynek épiilete elott valamennyi résztvevd nemzet zaszlajat felvontak. A varosban
rendOrok iranyitottak a forgalmat, mindentitt elsdbbséget biztositva a nemzetkozi finnugor
kongresszus kisbuszainak. A szinhazba komoly biztonsagi berendezésen keresztiil jutot-
tunk csak be, ahol minden nemzetiség csakis a szamara kijel6lt helyeket foglalhatta el. Hosszas
varakozas utan azutan felgordiil a nehéz fiiggony, s elénk tarul a szinpadon elhelyezett, vo-
10s lepellel boritott hosszu asztal, mogotte harom sorban szovetségi, koztarsasagi €s helyi
politikusok foglaltak helyet, majd egyik orosz nyelvii beszéd a masikat kovette, am ezek

nem a finnugrisztikarél szoltak...
%

A kovetkez6 napokon a plenaris eléadasok és a nyelvészeti szekciok a Mari Allami
Egyetem épiileteiben zajlanak. Ahanyszor ide belépiink vagy atmegyiink egy masik épii-
letbe, minden alkalommal biztonsagi berendezésen kell athaladnunk. Elsé nap még hosszu
sor kigydzott a bejarat elott, mert a késziilék gyakran jelzett a zsebben felejtett kulcsok és
egyéb fémtargyak miatt, s ezek kipakoltatasa miatt torlodas keletkezett a kapuban. A ké-
sObbiekben azonban formasagga valik ez a ,,biztonsagi belépés”, és bar gyakran csérég a
jelzdberendezés, senki nem térddik vele; de szorgalmasan jarunk at rajta naponta tobbszor be-
és ki. Vajon miért ez a sok ovintézkedés, kit kell megvédeni, vagy mitdl kellene tartani?

A kongresszus hivatalos munkaja a programfiizet szerint 25 szekcidban zajlott egyide-
jileg, de ezeken kiviil plenaris eldadasok, kerekasztal-megbeszélések és szimpdziumok is
gazdagitottak a boséges valasztékot. Ahogy keziinkbe kaptuk a tobb mint 100 oldal terje-
delmii programfiizetet, mindny4ajan izgatottan keresgéltiik benne a neviinket, az eléada-
sunk helyét és idejét, hisz errdl semmi informacié nem érkezett a kongresszus eldtt.

A résztvevoként feltiintetettek 20 lap terjedelmii listaja azonban az elsd korlevélre, a két
évvel korabban érkezett jelentkezések alapjan késziilt, s mint lassacskan kideriilt, az itt fel-
soroltaknak jo, ha a fele érkezett meg. A magas részvételi dij, a draga utikoltség €s vizum,
valamint a szervezés bizonytalansagai sok jelentkezét elriasztottak az utazastol. Igy aztan
legfeljebb talalgatni lehetett, vajon a meghallgatésra kiszemelt eldado megérkezett-e, s ha
nem, akkor sziinetet tartanak, vagy éppen tobb elmaradé eldadas miatt az egész szekcid prog-
ramjat megvaltoztatjak. Nemegyszer elofordult, hogy 6t—hat tervezett témabol csak ketto-
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nek az eléadoja érkezett meg, s a szekcidvezetdnek kijelolt személy is hianyzott. A prog-
ramvaltozasokrdél azonban semmiféle informacidnk nem volt, s6t legtobbszor az ajtokon
elhelyezett névsorban sem jelolték meg az elmaradd eldadasokat. Ezért ha valaki egy ké-
sObb befejezett eldadasrol késve érkezett, nem biztos, hogy arra az eldadasra iilt be, amely
a program szerint kovetkezett volna. Arra sem igen volt lehet6ség, hogy a folyosékon
vagy az épiilet kozelében valahol leiiljiink egy kis beszélgetésre. S mivel a varosban szét-
szortan voltunk elhelyezve egymastol tavol esé szallodakban és a varos kozelében talal-
hato tidiilékben, s a programok utan azonnal a kisbuszokba terelték a csoportokat, bizony
tigyesnek kellett lenni, hogy egy-egy régdta nem latott kollegaval taldlkozzunk vagy be-
szélgessiink. E szervezési hibak miatt a Iényeg, a kongresszus szakmai jellege kissé hat-
térbe szorult.

Persze sok gyakorlati haszna is volt e nagy nemzetkozi rendezvénynek, hisz az egyetem
el6adasokra kiszemelt épiileteit szépen rendbe tették: frissen festett folyosok, tantermek,
kényelmes, 0j padok, korszertien kialakitott mosdok fogadtak a népes kiilfoldi €s hazai ven-
dégsereget. (S ha valaki nem volt elég koriiltekintd, az elsé kongresszusi nap tiszteletére
feloltott tinnepld ruhajan szines festékfoltok éktelenkedtek.) Minden eléaddteremben volt
lehetéség a projektor hasznalatara, az irdsvetitd azonban hianycikknek szamitott.

Az eldadasok sziineteiben a folyosokon kialakitott pultokon, asztalokon mari népmii-
vészeti targyakbdl valogathattak ajandékot az érdekl6dok: 6si motivumokat mintazo nyak-
lancok, karkotok, flilbevalok és gytriik, kisebb-nagyobb méretli keresztszemes teritdk,
himzett blazok és sok-sok konyv, melyeknek jé részét a kongresszusra adtak ki: a mari €s
a finnugor nyelvészet eredményeit bemutatd tanulmanyok, mari nyelvészet és néprajz,
szotarak gazdag valasztéka, szines képeskonyvek Marifoldrol.

*

A mari nyelvtérvényt 1995-ben fogadték el: igy az orosz mellett allamnyelvi jogot ka-
pott a mezei (keleti) és a hegyi mari nyelv. (A komikon és mordvinokon kiviil nincs is mas
hivatalos nyelvvel rendelkez6 finnugor nép Oroszorszagban.) A hivatalos kétnyelviiség
ligye azonban csak lassan halad, bar a varoskézpontban vadonatijnak latszé kétnyelvii ut-
canévtablak lathatok: ulica Lenin, alatta pedig Lenin urem; s ugyanigy a tobbiek, a régi
idokbol ismert, a volt Szovjetunid barmely szegletében fellelhetd utcanevek: Voros Hadse-
reg utca, Majus 1. utca, Komszomolszkaja utca, Marx utca két nyelven. A kereszt- és mel-
Iékutcakba azonban még nem jutottak el a kétnyelvi feliratok, s az utjelzo tablakra sem.

Az egyetem épiiletén mari nyelven is hirdeti a felirat a X. Nemzetkozi Finnugor Kong-
resszust; a konferencia tiszteletére kiadott Gjsag bek6szontoje is 3 nyelven — oroszul, mari
nyelven és angolul — {idvozli az érkezéket, am a tobbi cikket csak oroszul olvashatjuk.

A mari nyelv éppen olyan tavoli rokona a magyarnak, mint a finn vagy az észt. A marik
legko6zelebbi nyelvrokonai a kdzeliikkben €16 mordvinok. S ha a folyamatos beszéd megértése
a magyarok szamara lehetetlen is, a szokincsben és nyelvtani szerkezetben szdmos egye-
z¢€s talalhato. Csupan néhany példa a kdzos eredetii szokinesre: k6? — ki?; mo? — mi?; ku? —
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ho(1)?; me — mi; te — ti; kol — hal; i(j) — év; tel — tél; wiit — viz; pu — fa; $tim — sziv; kok — ket-
td; kum — harom; kut — hat’; $iid6 — szaz; kudo — haz (mara mar sajatos jelentéssel), manes —
mond; jlies — iszik; Suko kol — sok hal; kumsiizo ij — haromszaz év.

A mari nyelvben — akarcsak a népszokasokban, a viseletben, a folklorban — erds tatar,
csuvas és orosz hatas mutathato ki. Néha valamelyik térokségi nyelvbol vagy az oroszbodl
atvett sz6 is ismerdsnek tlinik, mivel a magyarban is ugyantgy térok vagy orosz eredetii
a sz6. igy a mari olma csak azért olyan ismerés, mert 6k is a torokbél vették at.

*

A kongresszus alatt alkalmunk nyilt kdzelebbr6l is megnézni a Volgat, hisz a Kozmo-
gyemjanszkba vezetd tton at is keltiink a tova szélesedd folyamon. Az el6zetesen kikiil-
dott program szerint négy kiilonbozo ati cél koziil lehetett volna valasztani — mindenféle
armegjelolés és pontosabb ismertet6 nélkiil. Emiatt kissé bizonytalan volt a tarsasag, mert
korabbi tapasztalataink szerint olykor egészen borsos aron kinaltak a kongresszus résztve-
voinek az egész napos kirandulast. Aztan valahogy elterjedt a hir, hogy valasztasi lehet6-
ség nincs, mindenki megy kirandulni, de oda, ahova a csoportot, azaz a magyarokat viszik.
Uti célunk Kozmogyemjanszk lett, és mint kideriilt, ingyen utaztunk.

Kozmogyemjanszk a Volga jobb oldali, magas partjan fekvo dsi telepiilés, amely az egyik
leglatogatottabb turistalatvanyossag ebben a kdztarsasagban. Utunk hosszan kanyargott a
hatalmas kiterjedésii erdéségeken at, amelyeket csak itt-ott szakitott meg egy-egy kicsiny,
gerendahdzas falu. Amerre a szem ellat, mindeniitt az erddk zoldje. A latvany nemcsak a
tavoli magyar alfoldek tajardl érkezett vandort ragadja magaval, hanem az itt éldket is,
amit mi sem bizonyit jobban, mint Sketannak, a mari proéza nagy klasszikusanak sorai Az
erdében cimii elbeszélésében: ,,Koros-koriil erds. A fenydk mint viaszgyertydk allnak. A
hatalmas erd6 zagva-dalolva, az éggel Gsszeolvadva, messze elnyult. Se vége, se hossza...
Ha ilyen erdében koriilnézel, kicsinek érzed magad. Odafent foszlanyokban uszik a felho.
A nap hevétol megolvadt gyanta illata konnyiti a lélegzetet. Egy fenyd torzsén voros feja
harkaly, mint egy kis kovacs, kop-kop-kop, messzihangzén kalapal, tdvolabb a bibic to-
rokhangu rikoltasa hallatszik.”1

A hazakat a mieinkre emlékezteté deszkakeritések veszik koriil, az udvaron fabol ké-
szilt gazdasagi épliletek, az utcafrontra legtobbszor harom ablak néz, a kiskerteket a nyar
utolso viragai diszitik. Menet kozben elfogy a térerd, jelezve, hogy ide, az erdok mélyére
nem jutnak el mindenhova a 21. szazad telefonhullamai. A févarostol délre tartd buszut a
Volga-partig vezet, ahol rozogéanak t{ind, kiszolgalt komp varja az érkezoket. Buszok és
emberek — minden kiilondsebb biztonsagi intézkedés nélkiil — felzsufolddnak a kivénhedt
jarmire, amelyet 1€élekvesztonek érziink a hullamok hatan, de sebaj, mindenért karpotol a
fedélzetrol szemiink elé tarulo latvany: a szélesre duzzasztott, szinte tengerré szélesed6 fo-
lyam. Fényképezogépekkel és videofelvevokkel igyeksziink megorokiteni a ritka pillana-

1 M Sketan: Az erddben. Forditotta Pusztay Janos. In: Medveének. A keleti finnugor népek irodalmdnak kistiikre.
Eurdépa Konyvkiado. Bp., 1975, 727.
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tot. Lassan kozelediink a magasan emelkedd partrdl a Volgara tekintd varos felé. Ez mar
a hegyi cseremiszek foldje. A part emelkedd oldalan fehér kobol kirakva a varos neve:
Kozmogyemjanszk. A kiszallas alaposan probara teszi a soféroket, mivel a komprol vald
lehajtas — a parthoz csak kozelitd, de azt teljesen el nem érd lehajtorész miatt — csak nagy
iiggyel-bajjal sikeriil. Ok azonban lathatoan hozzaszoktak az efféle nehézségekhez: vastag
fadorongokkal segitik a buszok ,,partraszallasat”.

Az évszazados kis varoska, Kozmogyemjanszk, melyet 1853-ban alapitottak, a kozép-
korban Magyarorszagon is tisztelt Kozmaroél és Damianrol, a két orvos szentr6l kapta a ne-
vét. (E két gyogyitd szent olyannyira nagy tiszteletnek drvendett az Arpad-hazi kiralyok
koraban, hogy abrazolasuk nemcsak egy-egy kozépkori kis templom freskoin maradt fenn,
mint a csarodai templomban, hanem még a Szent Koronat diszité motivumok kozétt is.)
A hagyomanyos hegyi mari életformat bemutaté falumuzeumban szines népviseletbe 61t6-
z6tt lanyok fogadnak a bejarat el6tt, s dsi szokas szerint kenyeret és sot kinalnak a vendé-
geknek. Bejutva a mizeum teriiletére, pillanatok alatt csoportokra osztanak — ismét nem-
zetiségek szerint —, annak ellenére, hogy az idegenvezetés minden csoportban oroszul zaj-
lik. Tobben feliigyelnek a ,,rendre”, hogy a nem tal nagy teriileten a csoportok ne kevered-
jenek, s a nézel6do, bamészkodo, fényképezgetd turistdk nehogy ,.eltévedjenek”. A faha-
zakban a hagyomanyos népi életmdd €vszazados kellékei, az egyik haz elétt mari népvise-
letbe 61t6z6tt asszonyok vasznat szonek, egy masik haz udvaraban a citerara emlékeztetd
penget6s, mari népi hangszert, a kiisle-t (mezei mari nyelven) vagy kers-t (hegyi mari
nyelven) szolaltatjdk meg az ifju népzenészek. A muzeum egyik sarkaban kovacsmiihely,
s a patkolashoz sziikséges szerszdmok, a kicsiny gerendahazas falucska kézepén gémes-
kut agaskodik, mogotte fabol €piilt szélmalom, tavolabb, egy haromablakos, viragoskert-
tel 6vezett hazacska mogott megcsillan a Volga vize.

De szigoru , kisérdink” nem sok iddt hagynak az emléktargyak vasarlasara, maris indu-
lunk ebédelni. Itt nem megy olyan fiirgén a népes vendégsereg kiszolgalasa, az utolsé fala-
tokat még le sem nyeltiik, méaris indulésra szdlitjdk fel az ebéddel lemaradé vendégeket.
A varos két nevezetességét, a mizeumnak berendezett, kiviilrol kékre festett, diszes, két-
szintes, fabdl épiilt keresked6hdzat €s a hires orosz festok képeit rejtd gazdag képtarat is-
mét csoportokra osztva, a ,,kisér6k” altal diktalt tempoban jarjuk be. Elid6ziink olyan tar-
gyak vagy képek elott, melyet 6k igazi latnivalonak tartanak, ¢és atfutunk az altaluk elha-
nyagolhatonak itélt részletek elott. S ha valaki mégis a maga kedvére szeretne nézelddni,
raszdlnak, hogy a csoportja mar a kdvetkezd teremben jar. A képtarral szemben, az utca
két oldalan helyi kézmiivesek kinaljak portékaikat: nyirhéjbol és vesszdbdl font kosarakat,
képeket, bor- €s faarut. A felndtt és didkkisérok hada azonban nem nézi j6 szemmel a cso-
portok ez iranyu érdeklddését, és sietve a buszokba terelik a vendégeket.

A helyi miivelddési haz el6tt népviseletbe 61t6zott korus és tanccsoport fogadja az érke-
z0ket. A hosszi programba beszédek és tancok, dalok és komikus jelenetek, kicsik és na-
gyok eléadésa is belefér. {zelitét kapunk a gazdag mari folklorbol is, felvonultatjak szines
népviseleteiket, vidam tancaikat és a magyarra emlékeztetd — naluk is torok hatasra kiala-
kult — pentaton dallamokat.
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Hazafelé menet a Volgan megcsodalhatjuk a szélesen hompdlygé folyam tavoli partjat
bearanyozd nap utolsé sugarait a latéhatar peremén. Utunkat ezuttal is — mint egész nap —
renddrautdk biztositjak, s amikor buszunk lerobban a mariféldi erdék mélyén, tavol min-
den lakott helytdl, megtapasztalhatjuk az ,,6sszetartas” hasznat, a felvezet6 rendérautd egy
id6 utan kereséstinkre indult. A busz kényszerii pihendje alatt néhanyan bemerészkednek az
at menti fak kozé, de a kisérok ovnak ettol a felfedezo Uttdl, mondvan, akar erdei vadak is fel-
bukkanhatnak barmikor. Sofériinknek azonban hamarosan sikeriilt megreparalnia jarmivét, s
a lemaradokat bevard kisbuszok ismét konvojba fejlddve folytathatjak utjukat Joskar-Ola felé.

Elményekben gazdagon, de kicsit keserii szajizzel tériink vissza szallasunkra: ismét azt
lattuk, ami latni engedtetett, anélkiil, hogy akar egy szot valthattunk volna a helyi emberek-
kel, vagy akar egy féloranyi szabadidét kaptunk volna egy kis sétara, nézelddésre.

*

Az ellatas igen jol szervezett, a kosztunk boséges €s izletes. A reggeli svédasztalos, me-
lyen hideg és meleg ételek, helyi jellegzetességek és eurdpai fogasok egyarant megtalal-
hatok: minden nap van valamilyen kasa, mellé¢ voros- vagy feketeafonya készitve, siilt
hus, burgonya, z6ldségek, felvagottak, dzsemek, joghurtok, tea, kakad, kiilonboz6 kavék
és hozza izletes siitemények, leggyakrabban turdval vagy lekvarral toltott kelt tésztak,
amelyeket hagyomanyosan kemencében siitnek. A vacsora — ha nincs éppen fogadas — ugyan-
ilyen svédasztalos étkezés, s amikor kideriil, hogy az elére megvasarolt étkezési jegyeket
nem tudjuk mind felhasznalni, akkor a megmaradé kuponokat levasarolhatjuk a szalloda
barjaban, ahol vodkak, likérok és bonbonok koziil valogathatunk.

Az ebédekért 100 rubelt kell fizetni, de ezért négy fogasos meniit kapunk, amit a szer-
vezésbe bevont didklanyok pillanatok alatt felszolgalnak. Mindig van valami salataféle
el6ételként, azutan izletes leves, his vagy hal és végiil siitemény és kavé vagy tea.

A legemlékezetesebb az oroszoknal is elterjedt, de egy masik rokon néptdl, a komiktol
szarmazo htsgombdcos leves, a pel’meny, amely egy kicsit emlékeztet a nyirségi gombdc-
levesre. S hogy ennek az egy ételnek megtudom a nevét és eredetét, azt csak annak ko-
szonhetem, hogy véletleniil Margarita, a magyarul kivaloan besz€l6, évek 6ta Magyaror-
szagon €16 mari nyelvész lett az asztaltdrsam. Sajnalom, hogy altalaban nem tudjuk, mi a
ment, pedig a gasztronomia épp ugy hozzatartozik egy nép kulturajahoz, mint az épitészet
vagy a folklér. Egy alkalommal, amikor igen izletes halételt kapunk, probalom az asztal-
tarsaimtdl megtudni, milyen hal lehet, de még azt sem sikertil kideriteni, hogy éppen folya-
mi vagy tengeri halbol késziilt-e az ebédiink, igy hat felhagyok a kivancsiskodassal.

A fogadasokat — amelyekbdl szinte minden napra jutott egy — a varosi sportcsarnokban
tartottak. Volt nyit6 és zar6 fogadas, melyeket az egyetem, a varos, illetve a Marij El Koz-
tarsasag elndke adott, de a finn, észt és magyar nagykovet is fogadta a vendégeket. Egyik
gazdagabb és boségesebb volt, mint a masik; a hidegkonyhai készitményektdl, a sokféle
meleg ételtdl és italtol szinte roskadoztak az asztalok, és persze egy kis miisorral, mari ze-
nével és dalokkal is szérakoztattak a vendégeket. Természetesen a fogadasokra is csak szi-
goru biztonsagi berendezéseken at juthattunk be, olykor tobb szlron is atesve.

%



2006. 1. szam 29

A Mari Koztarsasag kulturalis életébdl boven kaphattunk izelit6t e néhany nap alatt. A
megnyitod tinnepségen részleteket lathattunk a mari nép torténetébdl és legendaibol taplal-
kozé operabdl, balettbol, illetve a cseremisz dalokbdl, melyek Vikar Laszl6 szerint a vilag
legszebb dallamai k6z¢ tartoznak. Az erdei legenda cimi balett példaul a mari nép termé-
szetszeretetét, az erd6hoz és az erdei élethez fliz6d6 hiedelmeit dolgozza fel.

A varosban tobb érdekes kiallitas is volt, melyeket a finnugor kongresszus tiszteletére
szerveztek, ezekre azonban csak az utolsé délutdn maradt rovidke id6. A néprajzi mu-
zeumba indulé kis magyar csoportot 2—-3 szervezé didk is elkisérte, s mikdzben kovettiik
a marik mindennapi életének targyait és hasznalati eszkdzeit bemutaté muzeologust, az
egyik didk lelkesen ,,probalgatta” legmodernebb tipusti mobiltelefonjanak felvevojét és
képerny6jét... Talan a mizeumlatogatokat orokitette meg maganak...?

A mari folklor és balett mellett a diszkozene kozkedveltségérol is meggydzodhettiink,
amikor faradhatatlan kisérénk egy este a varos hatalmas parkjaba kalauzolt mari folklor-
bemutaté reményében, amit azonban mar lekéstiink, s helyette a helyi ifjusag korében lat-
hatéan nagy népszerliségnek 6rvendd popénekesek bemutatdjara dsszegyiilt tomegbe csep-
pentiink, amely — ha olykor nem oroszul énekeltek volna — Eurdpa barmely szégletében
hasonl¢ lett volna.

Az amerikai kultura hatasat és kedveltségét a vonatindulas el6tt a varosban tett bucsu-
sétankon is tapasztalhattuk. Ezuttal is kiséronk tanacsara vettiik utunkat éppen a Sketan
Szinhaz felé. Az el6z6 napokban megszokott latvany — a kiilonbdz6 nemzetek csoportok-
ban beszélgetd ismerds finnugristai — helyett ezuttal ponponos lanyoknak az egész teret betol-
td modern zenére bemutatott eléadasara, az amerikai filmekbdl jol ismert pomponos tan-
cokra gylt 6ssze a hatalmas tomeg, mikdzben a tér masik szogletében kosarlabda-bajnok-
sag, a szomszédos utcakban pedig gorkorcsolyastaféta zajlott. Joskar-Ola és a Mari Koztar-
sasag még ezt az arcat is felvillantotta a tudomanyos tanacskozasrél hazainduld kutatok elott.

JOl szervezettség, gazdag fogadasok, népi és nyugati kultura kinek-kinek az izlése és
igénye szerint, biztonsag és elsdbbség az utakon, a varosban €s a kongresszus helyszinein
— akarcsak egy politikai delegacio programjaban. S valéban, inkabb hivatalos delegécio-
nak, mintsem tudomanyos tanacskozasra Osszegyllt finnugristaknak érezhettiik magun-
kat, akik el6tt — mint valami reklamfilmben — peregnek a képek egyik rokon népiink, az
Oroszorszagban €16 marik f6ldjérdl, kornyezetérol, mindennapjairdl és kulturajardl. Fur-
csa kettdsségben zajlott ez a konferencia, amelyet annyi érdeklddés €s kivancsi varakozas
el6zott meg. Pazar ellatas, gazdag kulturalis program, szigora ovintézkedések, melyek nem
annyira a védelmiinket, mint a szabad mozgasunk korlatozasat szolgaltak; s mindehhez
diszletnek, mintegy hattérként ott volt mari nyelvrokonaink foldje és kultiraja. A fiatal ku-
tatok nemzedéke szamara ismeretlen, az idésebbekben 6rommel elfeledett hangulatokat és
érzéseket is Ujraélesztett a Joskar-Olaban t6ltott hét, s mindez csak megerdsiti a tudatot,
hogy a nagyobb finnugor népeknek — magyaroknak, finneknek, észteknek — segiteniiik kell a
kisebbek kiizdelmét anyanyelviik, kultirajuk megorzésében, nyelvi jogaik erdsitésében.

Révay Valéria
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Cseke Péter

Kotimaa

1

,Minél nyugatabbra keriiltem Kolozsvartdl, annal nyugatabbra vagytam”— magyarazta
tiz évvel ezeldtt az erdélyi peregrinusok kdzkedvelt varosaban, Heidelbergben csikszere-
dai baratom, akit 1989 el6tt tildozott el a szekuritaté Romaniabol.

,»Az északi emberek mindig Olaszorszag kék ege és a Riviéra palmaligetei felé vonzod-
tak” — irta 1931 6szén Jancso Elemér, a felvilagosodas késébbi professzora, miutan ,,Eszak
Heidelbergjé”-bdl hazatért Kolozsvarra. — ,,A déli ember viszont ugyanazzal a vaggyal te-
kint a hideg északra.”

Ugy adédott, hogy a ,,sététség korszakabol” kilépve 1990. juniusdban nem napnyugati
és nem is déli iranyba, hanem — els6 finn baratunk, a Budapesten €16 Pap Bélané Outi Ka-
ranko jovoltabol — egybdl a sarki fény birodalmaba repiilhettiink. Amirdl addig csupan hal-
lomasbol volt értesiilésem: Juhannus tinnepén (Szent Ivan napjan) €jszaka is csaknem nap-
pali fényben gyonyorkodhettem a toliink tobb mint kétezer kilométernyire 1évd Helsinki
latvanyaban. Vendéglatdinkkal, a Finn-Magyar Tarsasag tagjaival egyiitt éltiik at a pogany
eredetii ritualét, amikor is &jfélkor mindenfelé maglyat gyudjtanak a ,,nagy vizek” partjan,
és hajnalig ropjak a tancot a szabadtéri szinpadokon — a leghosszabb északi nap tiszteleté-
re. Ahogy most visszaemlékszem ra: azon az éjszakan a finnek nem csak finnek voltak, a
magyarok nem csak magyarok, hanem egyiittesen részei a fényre vagyo emberiségnek.

2

Az els6 kolozsvari finn lektor, Irmeli Kniivild vendégtanari lakasa a szomszédunkban
volt — a Gyorgyfalvi Uton, a Palocsay-kerttel atellenben. Gyakorta meglatogattuk egymast.
Alig cseperedd lanyunk téle ,,szedte fel” az els6 finn szavakat, téle tanult szamolni: yksi,
kaksi, kolme, neljd, viisi, kuusi... A Finn Lektoratusnak kdszonhetden északi barataink
szama is valahogy ekként novekedett. Nem idegenbe érkeztiink tehat, amikor f6ldet értiink
Helsinkiben.

Aniko akkor mér a tizenhatodik életévében jart, s némi itthoni alapozas utan az tizletek-
ben és foként a kiko6toi piacon folytatta az angol meg a finn nyelvtanulést. ,,Kotimainen,
kotimainen” — kinalgattdk portékaikat a kozeli szigetekrdl csonakkal érkezd arusok. Piros-
lott a piac a rengeteg paradicsomtdl meg a tdméntelen epertdl. A friss halat (hanyfélét, is-
tenem!) nemcsak kinaltak, siitotték is a kofak. Egyszer csak arra lettiink figyelmesek, hogy
azt tudakolja angolul a lanyunk: mit is jelent a ,,kotimainen”? A sikerélményt6l megma-
morosodva magyarazta aztan: a finnek a hazai ,,biotermékeket” részesitik elényben (kotimaa =
haza, hazai fold), még akkor is, ha kétszeres-haromszoros arat fizetnek érte. A kiilfoldrol
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behozott permetezett gylimolesot, mitragyazott zoldséget, tapszerekkel eldallitott major-
sdghtst — tudtuk meg kés6bb baratainktdl — messze ivben elkertilik.

Tanulsagnak ez sem volt kevés. Hanem az igazi meglepetés idehaza ért. Lanyunk a Bat-
hori Liceumban még jobban ,,rahajtott” az angolra (ha mar a finnorszagi szigetlakok is...!),
tizenkettedikes koraban pedig rendszeresen eljart Eira Penttinen ordira. Mint utélag beval-
lotta: nyelvi élményei hatasara mar Helsinkiben eldontotte, hogy megtanul finniil is. Erett-
ségi utan, 1993-ban az angol-magyar szakra felvételizett. A tanévkezdés napjan aztan dia-
dalmasan kozolte: atiratkozott az angol—finnre.

— De hat erre a tanévre nem is hirdettek finn mellékszakot...!?

—Nem, de a besszarabiai roman didkok kikovetelték a beinditasat. Pedig némelyikiik
azt sem tudja, hol van Finnorszag...

Az egyetemet Sanna Lihde ,,idejében” végezte, akinek gondja volt ra, hogy arra érde-
mes tanitvanyai élményko6zelbol ismerhessék meg Finnorszagot. Masodév utan neki koszon-
hetden tolthetett egy honapot a (halban gazdag) Kallavesi t6 partjan, az orszag kdzepének
szamitdé Kuopio varosaban, majd 1996-ban egy teljes szemesztert Rauma kozelében, ,,az
erdében”, az eurajoki keresztény népfoiskolan.

Amikor onnan hazaérkezett, nyomban azt kérdeztem t6le: melyik volt a legnagyobb él-
ménye?

— Amikor a befagyott tengeren autdztunk...! — vagta ki az els6 mondatot. Majd igy folytatta:
— Az ottani ,,erdélakoknak” koszonhetem, hogy otthon éreztem magam Finnorszagban.

Mi tagadas: amikor eldszor szakadtunk el — hosszabb idére és tobb mint kétezer kilo-
méternyire — Kolozsvartdl, tele voltunk szorongéssal. Az arcunkra lett volna irva? Mert
alighogy leszalltunk Helsinkiben, €s atestiink a sziikséges vizsgalatokon — a roptér kijara-
tanal feltartoztattak. Egyediil csak minket. Pedig ,,zo6ld Utleveliinket” mar lattak, a vizumot
rendben talaltdk. Aniké mar a reptildben észlelte, hogy koriilottiink mindenkinek milyen
nyugodt és deriis az arca, otthonos a mozdulata. Késobb, finnorszagi csatangolasaink so-
ran elséként az tint a szemébe: az utcakon nem rohannak az emberek, hanem haladnak,
idénként pedig szemlélddnek. Amikor pedig felszallnak a jarmivekre, nem 16kdosddnek,
nem hangoskodnak, nem verik le csomagjaikkal egymast. Aki netan lekési a megallobdl
éppen kiindulé autdbuszt, nem razza az 6klét, mint Kolozsvaron. Nyugodtan var, mert tud-
ja: hamarosan érkezik, percnyi pontossaggal, a kovetkezo jarat. Ez volt az els6 felismeré-
stink a nyugati vilagban: félreérthetetleniil arcunkon viseljiik, gesztusainkban és mozdula-
tainkban hordozzuk, honnan érkeziink.

Szerencsére az eldtérben rank varakozo barataink idejekoran észrevették, hogy valami
»gond” van veliink, és egykettore ,,kimentettek”. A viszontlatas 6romteli pillanatai utan
maris atszallhattunk a Turkuba indulé kényelmes autobuszra. Mindossze két és fél oras
volt az ut, halkan sz6lt a radio. Hatasara mintha félalomba keriiltem volna: a fokozatosan
elzsongitd beszédnek csupan a dallamat ,,értettem”, de azért a tudatalatti mélyébdl nagy
ritkan felém Uszott egy-egy ismerds sz6 vagy széfoszlany is. Felvillantak az otthonossag-
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érzés els6 megnyugtatd jelei. Kiilondsen azt kovetden, hogy a végallomasra érkezve meg-
pillantottuk Ilia Mihaly kedves tanitvanyat, Kovacs Magdit, aki szegedi didkévei idején, a
nyolcvanas évek derekan, t6bbszor megfordult kolozsvari otthonunkban, hatizsakjaban a
tanar ur elmaradhatatlan kiildeményeivel. Miutan 1987-ben a turkui egyetem magyar lek-
tori allasat elnyerte, megszakadt a kapcsolatunk vele. Minden felgyiilemlett kérdésére egy-
szerre szeretett volna valaszt kapni, de — magunk is meglepddtiink ezen — nem voltunk va-
lami beszédes kedviinkben. ,,Mikddésbe 1éptek” az 6nvédelmi reflexek: nem akartuk ma-
ris ujraélni azt a vilagot, amelyikbdl — ha csak idolegesen is, vagy éppen azért — végre kisza-
badulhattunk. Magdi az uti faradtsagnak tudta be a dolgot, és amint a lakasukra értiink,
azonnal megagyazott. Legalabb tizenkét orat aludtam egyhuzamban, alvaskutaté férje, dr.
Olli Polo nem kis dobbenetére.

Ahogy aztan ,,magamhoz tértem”, kezdtiink ismerkedni Finnorszag legrégibb (torténel-
mi hagyomanyokat 6rz6 s egyszersmind kozép-eurdpai igényszintrol taniiskodd) varosa-
nak nevezetességeivel. Elsétaltunk a kozépkori varhoz, elid6ztiink az 1640-ben alapitott
Abo Akadémia épiiletében, a gyonyori gotikus katedralisban, voltunk a Sibelius Mizeum-
ban. A harmadnap Tamperébdl értiink jovo Irmeli Kniivildnek eleve — a nagy tlizvészek utan
épen maradt varosrészben — a szabadtéri kézmiives muzeum bejaratanal adtunk talalkat.

Bizonyara az els6 turkui élményeknek is kdszonhetem, hogy Tampere egybdl talpra al-
litott. Mert alighogy lepakolddtunk a fotéri toronyhazlakasban, az elsé dolgom az volt,
hogy kinézzek az ablakon. A latvany hatasara izgatottan fordultam Irmelihez: ,,Ugyan bi-
zony, mikor épitette nektek Kos Karoly ezt a katedralist?” Abban a pillanatban ugyanis
semmi kétségem nem volt afeldl: az annyiszor megcsodalt Kos-templomok impozansabb
hasonmasa emelkedik Tampere foterén az ég felé. Vendéglatonk cseppet sem lepddstt meg
kérdésemen, hiszen a hetvenes évek derekan, amikor a kolozsvari egyetem magyar tanszé-
kén megnyitotta a finn vendégtanarok sorat — Minna Savela, Anja Haaparanta, Eira Penttinen,
Sanna L#hde, Kirsi Seppédnen, Hanna Pakarinen, Outi Kultalahti valtotta egymast azota —,
maga is nemegyszer beiilt a Monostor Uti ,,kakasos”-ba, megfordult a Székely Nemzeti
Muzeumban. — A Iényeget illetden cseppet sem tévedtél — mosolyodott el sokat sejtetden.
— Mert Lars Sonck, akinek a tervei alapjan a dom 1907-ben elkésziilt, ugyanazt az épitészeti
formanyelvet érvényesitette, mint Kés Karoly. K6z6s baratjuk, a legnagyobb finn preraffa-
elitaként ismert Saarinen Eliel egy alkalommal még silécet is kiildott Kosnak ajandékba.

(Az utobbi mondatnak persze korant sincs akkora ,,hirértéke”, mint az elétte 1évoknek.
De annak igen, hogy a finnek egy évszazadon at megdrizték emlékezetiikben ezt a kara-
csonyi ajandékozast, és ugy tartjdk szamon ma is, mint egyiivé tartozasunk szimbolikus
értékii gesztusat. Err6l 2001 augusztusaban jolag meggy6zodhettem, amikor a Jyvéskyldben
tartott V. Nemzetkdzi Magyarsagtudomanyi Kongresszusrdl hazatérdben talalkoztunk a gaz-
dag erdélyi kapcsolatokat apolo Outi Karankoval és Eira Penttinennel.)

Tobb mint kétezer kilométert kellett megtennem, hogy alapélményemmé valjon a ,,leg-
erdélyibbnek” tartott Kos Karoly — maig kelloképpen nem méltanyolt — eurdpai nyitottsa-
ga. Tamperében jottem ra: Kos ugyanarra vallalkozott, mint amit az angol és a finn pre-
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raffaelitak, akik a népi épitészet elemeibdl teremtettek nemzeti és egyszersmind egyete-
mes formanyelvet. Addig ment vissza az idében, amig fel nem fedezte magéanak és az uta-
na jovoknek az 6nallo erdélyi fejedelemség anyagi €s szellemi kultarajat, azt a korszakot,
amelyben Erdély még egyiitt 1élegzett a korabeli Eurdpaval.

Sok-sok terve, elgondolasa kivitelezésének nem kedveztek persze a kisebbségi évtize-
dek. De a jovét illetéen ugyancsak biztatd lehet, hogy az éltala 1948-ban Gjratervezett 17.
szazadi siklodi reformatus templom — németorszagi, hollandiai és anyaorszagbeli 6sszefo-
gassal, no meg a helybeliek er6feszitéseivel — a kilencvenes évek elején ujjaépiilhetett.

A hetvenes évek végén tortént. Fiillop G. Dénes marosvasarhelyi reformatus lelkész ba-
ratunk tarsasagaban egy idésebb Ur csengetett be hozzank.

— Jouko Karanko finn esperes vagyok — mutatkozott be, s nyomban a lényegre tért: meg-
kaptuk-e azt a gyogyszert, amit par honappal kordbban a kolozsvari evangélikus esperes-
sel kiildott anydsomnak? Tanzéniaba utazik a fiahoz, mondta, és mert nem kapott vissza-
jelzést téliink, megszakitotta az utjat Budapesten: tudni akarja, mi torténhetett?

Még csak helyet sem foglalt, amig a gyogyszerrel a kezében vissza nem tért hozzank.
Aztan, mintha mindig is ismertiik volna egymast, megkonnyebbiilten és joiziien elbeszél-
gettiink. A mésodik vilaghéboru eldtt 6sztdndijas volt a soproni Evangélikus Teologian.

Amikor Irmelivel Tamperébe tartottunk, megalltunk Lemp#dldben. A csaladi sirhelynél
viragokkal és néma f6hajtassal adoztunk Jouko bacsi emlékének.

— Ha mar Tampere amugy is szerepel az tutitervetekben — kototte volt a lelkiinkre annak
idején Fiilop Dini —, keressétek fel Erkki Ala-Konni néprajzkutatot. A nyolcvanas évek de-
rekan, amikor Jouko batyankkal Erdélyt jarta, agyvérzést kapott. Azonnal bevittiikk a va-
sarhelyi klinikdra, ahonnan aztan ment6repiilovel szallitottdk a tamperei korhazba. Azéta
semmit sem hallottam rola...

Egy oregotthonban talaltunk ra Irmelivel, kozel a fotérhez. K6zos baratunk nevének hal-
latara, mint aki 0j életre tamadt, egybdl feliilt az agyban. Hogy hat ezt is megérhette...!
Hogy Dénes azdta sem feledkezett meg rola...! S mar tériilt-fordult a kis szobaban, hogy
valamivel a kedviinkben jarjon.

Bucsuzaskor finn markakat bizott rAm. Nem is kis dsszeget. ,,J0l fog jonni majd a var-
templom renovalasahoz” — flizte hozza sokat sejtetéen.

A Nemzetk6zi Magyarsagtudomanyi Tarsasag V. kongresszusanak szervezdi azzal is
emlékezetessé akartak tenni a jyvaskyldi napokat (2001. aug. 6-10.), hogy t6bb kirandulast
beiktattak a rendezvény egyébként eléggé zsufolt programjaba. Az egyik ilyen alkalom-
mal — az egyediilall6 Muurame-i Szaunamizeum megtekintése utdn — kozeli tanyan var-
tak estebédre. Nemcsak az tiint fel, hogy a tanyahoz itt is betonut és villanyhalozat vezet,
s — mint kiprébaltuk — a telefonosszekottetes is tokéletes. A gazdagon teritett asztalokon
pompazo ételek-italok koziil — a bor kivételével — mindent abbdl talalt fel a haz asszonya,
amit férjével egylitt megtermeltek, a birtokukban 1évé tobdl kihalasztak.



34 UJ HORIZONT

Amikor mar kelloképpen oldott volt a hangulat, azt kérdeztem téle: tudja-e, hogy vol-
taképpen kikért faradozott naphosszat? Rogton a nyakamba ugrott, amint felvilagositot-
tam. Es a fényképez6gépek lencséi elé tessékelt valamennyiiinket, hogy nyoma maradhas-
son egylittlétiinknek.

Jyviskyld felé tartva mesélték az autobuszban: bizony ,,nem mese” az, hogy Finnor-
szagban nem kelhet 1dba annak, amit valahol egy idére leraknak, vagy netan véletleniil el-
hagynak. Ha csak... A torténet szerepldi sztondijas roman egyetemi hallgatok, akik szi-
vesen koszaltak a kornyéken, de nem voltak tisztaban a ,,hely szellemével”. Faradtan ¢s
éhesen érkeztek meg az egyik tanyai utelagazashoz, ahol arra lettek figyelmesek, hogy a
postalada melletti allvanyrol tej, vaj s ,,mi szem-szajnak ingere” integet feléjiik. Nem sok
oromiik tellett azonban a ,teriilj, asztalkam” latvanyaban, mert mire hozzalattak volna a
falatozashoz, kozottiik termett a gazda. Aki alig leplezett felindultsagaban, persze hogy ra-
juk ,,formedt”, imigyen:

— Hat 6n6k nem tudjak, hogy ez nem a maguké...?

A kongresszus sok régi ismerdssel és barattal 6sszehozott, de elmélyiilt beszélgetésekre
ritkan adodott alkalom, az is foként a kiranduldsokon. Nagy 6romiinkre Kovacs Magdival
is ,,0sszefutottunk” néhanyszor, de mindig abban maradtunk: utolso6 este majd raérésen el-
beszélgetiink. Aztan az utolso jyviskyldi napon mégis ,,elveszitettiik” egymast. Késobb
villampostan potoltuk a mulasztottakat.

— Hogy mi is tortént velem, miutan Finnorszagban letelepedtem? Annabella mar tolti a
tizenegyet, Akos a hatot. En vagyok szamukra az anyanyelv egyetlen forrasa. A magyaror-
szagi tankonyvek is ,,besegitenek”, persze, de a kétnyelviiség kialakitasa igy is nagy erd-
feszitést igényel. Ha mar Annabellanal is ellenallasba titk6zom a pluszmunka miatt, nem
tudom, mi lesz Akossal. Ezen csak néhany év magyarorszagi tartozkodas segithetne. Ha
az élet mindsége mas is, mint nalatok, alaphelyzetem lényegében ugyanaz, mint a tietek:
magam is kisebbségiként élek.

Decemberben megmutathattam végre, hogy itt is képes vagyok ledoktoralni. Dolgoza-
tomban a kétnyelviiség, kodvaltas, nyelvvesztés, nyelvmegorzes kérdéseit feszegettem —
elsdsorban ausztraliai finn meg magyar vizsgélatok alapjan. Merthogy egy ideig ott is él-
tiink. A ,,téma” egyébként didkéveim ota kisér: erdélyi magyarok, finnorszagi lappok —
akikkel korantsem bannak olyan toleransan, mint a svéd anyanyelviiekkel —, ausztraliai
magyarok, ausztraliai finnek.

Az itteni doktoratus megszerzése egyébként csak annyiban érdekes, hogy talan meg-
konnyiti egy kicsit az allaskeresésemet. Most értem meg igazan a szamuzottek/menekdil-
tek irasait. Nagyon ,.kiéheztem” a szépirodalomra, a szinhdzra. Ha évente gyakrabban ha-
zalatogathatok, bizonyara Gjra visszatalalok a régi erdélyi 6svényekre...

Erdélyi atjaim miatt egyébként felfigyelt ram a magyar beliigy is. Errdl éppen akkor
szereztem tudomast, amikor annak idején Finnorszagba akartam vizumot szerezni. Milyen
hatalmas gépezet miikddott akkortajt, ha még engem is szemmel tartottak?!
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A jyviskyldi kongresszus eldadasai nemegyszer Debreczeni Laszlo mivészetpolitikai,
illetve Laszld Dezs6 kisebbségstratégiai elképzeléseit juttattdk eszembe. Hogy a harmin-
cas évek elején a kisebbségi tarsadalomépitésbe kezdo Erdélyi Fiatalok nemzedéke miként
figyelt fel a finn jelképekre. Hogy a ,,hatalmas Szovjetunidval” szembeszalld kis rokon
nép téli haboruja (1939-1940) idején mit jelentett az északi fény a Laszlo Dezs6 nevéhez
fiz6d6 ,,0j erdélyi tajékozodasban”. (A korabeli napilapok tudositasaibdl és Kodolanyi Ja-
nos latogatasaibdl is tudhatd, hogy a szaz napon at tarté honvédo haboruban tizszer annyi
szovjet katona vesztette életét, mint amennyi finn. Ha nem is jutottak el a harctérig, ma-
gyar onkéntesek is indultak a finnek megsegitésére.)

Debreczeni Laszloval a Korunk Galériaban megrendezett kiallitasa utan keriiltem szo-
rosabb kapcsolatba, 1978 karacsonyan. Mar elsé beszélgetésiink soran felfigyeltem arra,
hogy az Erdélyi Fiatalok programjanak kialakitasdban meghatarozo szerepe volt a ,,finn
modell” tanulmanyozasanak is. ,,A népi kultara kérdéseinek szorgalmazasat elsérendii fel-
adatnak éreztem — olvashato okfejtése a Vigydzo torony cimmel 1995-ben megjelent ,,be-
sz¢lgetd kdonyvben”. — Reménykedtem, hogy ebben egyszer csak eljutunk az ontudatnak
arra a fokara, amelyen a finnek alltak akkoriban — t6bbszor cikkeztem errdl az Erdélyi Fia-
talokban —, akik 6sszegylijtotték (mondhatni tarsadalmi munkaval) népi kultarajuknak min-
den szamba johet6 értékét. Miivészetpolitikank iranyitasat is, részemrdl, éppen az a tény
hatarozta meg, hogy a népmiivészet alapjan indultam el a palyamon, s tudatosan a Kos
Karoly altal vagott csapason haladtam tovabb. Ezt kellett volna egy egész nép szamara jar-
haté utta szélesiteniink.”

Ha Debreczeni €s Laszloé Dezs6 a vonatkozé irodalom alapjan nyert betekintést a ,,finn
kérdésekbe”, Jancsd Elemért a ,,primér valosag” is megérintette. Az 1931-es (IV.) finn-
ugor kongresszus részvevéjeként egy 106 oldalas kis konyvben (Eszaki rokonainkndl)
orokitette meg Uti benyomasait (Erdélyi Lapok kiadasa, Nagyvarad, 1932). Elsdsorban az
észtek és a finnek életviszonyait régzitette riportszeriien, ,,eleven hatasa” leirasokkal,
»hagyszerien sikeriilt fényképfelvételekkel”, amelyek alkalmasnak bizonyultak arra,
hogy északi rokonaink irant mélyebb érdeklddést keltsenek — ahogy Bird Sandor értékelte
a kotetet az Erdélyi Fiatalok hasabjain (1932. 6. 112.). Igaz ugyan, hogy a kis terjedelem
nem tette lehet6vé a ,,tudomanyos cikkek halmazanak” az attekintését, am — a korabeli Ut-
leirasoktdl eltéréen — mindezt pdtolja a ,,szocidlis hattér” érzékeltetése, a tarsadalmi be-
rendezkedés megjelenitése. Az Erdélyi Lapok 1932 januari és februari szamaiban megje-
lent élménybeszamolo kotetbe szerkesztett valtozata ma is leny(ig6z6 olvasmany. Es nem-
csak azért, mert nyugati tapasztalatait a szerz6 az északiakkal veti egybe. Els6sorban gya-
kori ,,hazagondolasai” okan. ,,Latni és tanulni — ez volt legtobbiink vagya, amidon északi
rokonaink meglatogatasara indultunk.” Nem jelzi pontosan, hogy a kongresszus harom-
szaz magyar részvev0jébol hanyan voltak erdélyi és bansagi tanarok, tanitok, diakok, tigy-
védek, orvosok, akik a hosszl Gt soran az erdélyiség jegyében talaltak egymadsra, de annal
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homalytalanabb részletezéssel korvonalazza: alighogy megérkeztek Helsinkibe, maris az
»eszaki fénnyel” megvilagitott utcakat jartak egész éjjel, €s még a ,,hazulrol jott Gjsagokat
is” ott olvastak el. Amikor a finnorszagi svédek intézményeit vette szemiigyre, Jancso Ele-
mér dnkéntelentil ,,a mi szerencsétlen magyar népiinkre” gondolt, amelyik ,,még alméban
sem remélhet olyan jogokat, mint Eszak kisebbségei”.

Az Erdélyi Fiatalok két vilaghdboru kozotti nemzedékének ,,mélyebb érdeklddésé”-rol
hovatovabb Debreczeni irdsai tantiskodnak. Aki abbol az alapallasbol indul ki 1932-ben,
hogy a finnekrdl mi nem sokat tudunk, ,,pedig ez a rokon nép kiérdemli a figyelmiinket”.
Mindenekel6tt azért, mert a sok szazados svéd, majd az orosz uralom utan erre a felisme-
résre jutottak: ,,Svédek nem vagyunk, oroszok lenni nem akarunk, tehat finneknek kell
lenniink.” Ha a tudat ala siillyedt 6si vilagképiik szilankjaibdl a finnek a 20. szazad elejéig
korszer( kultarat tudtak teremteni maguknak, akkor a Trianon utani magyarsag sem adhat-
ja fel ezeréves eurodpai kultirajat, nemzeti identitasat. ,,A finn falumunka kezdete és torté-
nete olyan, mint egy csodalatos mese; mint egy idedlis, de valdszinitlentil fantasztikus re-
gény. Pedig: véres, nagy és nehéz valosagok hoztak életre és novelték naggya; egy nép
életének épitd erejévé.” (4 finn falumunka kezdetei. Erdélyi Fiatalok, 1932. 5. 73—76.) Ha-
rom évvel késobb, a Kalevala megjelenésének 100. évforduldjan részletesebben is kitér a
finnek ,,evangéliumara”. A varpalotai sziiletésti Ban Aladar Egyetemes irodalomtérténeté-
bol idézi: ,,Mint egykor a gérog szellemi életre a homéroszi kdltemények, éppigy a finnek
mivelddésére a Kalevala nyomja ra letoriilhetetlen bélyegét. Minden mivelt nemzet ér-
dekldédéssel tekint e nagybecsii koltéi emlékre, mely a finn nép nevét megdrzi e mostoha
sorsu nemzet barmely viszontagsagai kozott.” Hozzaflizi: ,,a Kalevala egymaga képes volt
kiemelni a kicsi finnséget a vildgtorténelem homalyos zugabdl”. (Suomi. Erdélyi Fiatalok,
1935. 1. 64.) Vikar Béla Kalevala-forditasardl — olvashatjuk az irds lapalji jegyzetében —
Kosztolanyi Dezs0 is a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott. Amikor finom finn papiron,
tinnepi kiallitasban ujbdl a magyar kdzonség elé keriil ,,a kicsiny testvérnép halhatatlan
naiv eposza” — Akseli Gallén-Kallela képeivel illusztralva —, ugyancsak Debreczeni mél-
tatja ,,a finn és magyar nemzet testvéri egylittérzésébol sziiletett” feledhetetlen kiadvanyt.
(Kalevala. Erdélyi Fiatalok, 1937. I11. 26.)

A Finn jelképek dnmagaban is emblematikus iras. Még inkabb azza teszi, hogy a szer-
kesztdség ezzel nyitja 1938-as évfolyamat. ,,Eszak orszaganak” nagy iinnepén (februdr 28.),
a Kalevala els6 megjelenésének napjan tiszteleg Debreczeni a finn nép ,,csodatevo erdfor-
résa” elott: ,,Nyelv, irodalom, 6nmegismerés, tudomanyok, mivészet, nemzeti gondolat,
torhetetlen 6ntudat, hit és vilagérzés sziiletett meg, ébredtek 1j életre és szokkentek csodas
fejlddésbe a Kalevala lathatatlan sugarzasanak blivos erejétol. A nép multjaban rejlé 6si
erdk kutatasa, a hivo és csodat teremtd akarat ennél soha még szebb eredményt el nem
ért.” A Kalevala hdseinek kiizdelme — fiizi hozza — voltaképpen ,,a fény kiizdelme az é;
homalya ellen”. A finnek evangéliuma tehat a jovoformalo akarat kifejezése, 6rok emberi
szimbdélumok maradando6 foglalata. Abban is példamutatok a finnek — ezzel a felismerés-
sel zarja irasat —, hogy nem valami haditett, véres esemény vagy nagyhatalmi dontés ered-
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ményének napjat ,,emelték a nemzet tinnepévé”, hanem élete utmutatojanak kiapadhatat-
lan forrasat. Ugyanebben a lapszdmban Egy ontudatos kis nemzet cimen részleteket olvas-
hatunk Kodolanyi Janos nevezetes utirajzabdl (Suomi, a csend orszdga). A fejezetcimek
ugyancsak beszédesek: Népkultira és ujjasziiletd élet, Tudomany és falumunka, A tudomd-
nyos élet utanpotlasa, Népnevelés és demokrdcia, Tarsadalmi és faji kvalitdasok. A kotet
irant érdeklddést keltdé Debreczeni ezekkel a szavakkal ajanlja az Erdélyi Fiatalok olvasoi
szamara valogatasat: ,.ezt a konyvet is minden — f6leg transzszilvaniai — magyarnak ismer-
nie kellene”. Az 6sszeallitast dr. Paradi Ferenc 4 finn mezogazdasagi élet fejlédése cimii
tanulmanya egésziti ki.

A kovetkezd évben Debreczeni parhuzamot von a Kalevala és A Székelyfold leirasa ko-
z6tt. Pontosabban: azt mutatja ki, hogy Orban Balazs 6tkétetes vallalkozasa miért nem in-
ditott el Erdélyben olyan szellemi folyamatokat, mint a finneknél a Kalevala. Megitélése
szerint 4 Székelyfold leirdasanak megjelenése utan legalabb huszonét szakteriileten kel-
lett volna ,,felkésziilt szaktudosoknak” elindulniuk a részletkérdések feltarasara. Nem ez
tortént. Amiért elsésorban a Trianon eldtti magyar élet vezetdit terheli a feleldsség. De arra
sem lehet folyton hivatkozni — érvelt 1939 novemberében —, hogy kisebbségi helyzetben
az erdélyi magyar tudomanyossagnak nincsenek anyagilag jol ellatott intézményei. ,,Ha
nincsenek intézményeink — szogezte le az Orban Baldzs Munkak6zosség 1étrehozasat ter-
vezve —, az egyesek egymas mellé rakott munkajan kell felépiiljon tudomanyos életiink.
Valdjaban itt régebben is akkor viragzott igazan a munka, amikor igy kellett egyéni kezde-
ményezésekre kényszeriilten és 6nmagukra utaltan dolgozniuk azoknak, akik dolgozni akar-
tak. Bod Péter, Benk6 Jozsef, Korosi Csoma Sandor, Orban Balazs mind nem voltak jol
dotalt intézmények elkényeztetett munkasai. Es mégis az erdélyi tudoméanyossag ma sem
szarnyalta tul ezek tevékenységét sem mennyiségben, sem mindségben.” A hivatasérzet és
felelosségtudat alapjan kialakitandd uj kozszellemet, a tisztabb célok kovetését jelolte
meg tavlatként. (Tudomdnyos életiink elsorvadasa. 1939. 2. 33-36.)

A masodik vilaghdboru eldestéjén a kisebbség-ideologusként szamon tartott Laszlé De-
zs0 ,,0j erdélyi tajékozodast” hirdetett az Erdélyi Fiatalok hasabjain. ,,A kisebbségi sors
azért jar annyi bizonytalansaggal, mert nincsenek analdgidi és fényesen tiindoklo, egysé-
ges ontudatot kifejezo, emlékeztetd szimbolumai.” Erdély torténetének, a kisebbségi sor-
ban élt északi népek tapasztalatainak tanulmanyozasat ajanlja kortarsai figyelmébe. Ennek
rendjén mutatott ra arra, hogy 1939-ben ,,milyen 6szténds ervel és milyen nagy ontuda-
tossaggal fordul fiatalabb intelligenciank figyelme a kis észak-eurdpai népek élete felé”.
Balazs Ferencnek, Debreczeni Laszlonak, Jancsé Elemérnek, az észt és a finn falumunkat
a harmincas évek masodik felében a helyszinen tanulmanyozo Varé Gyorgynek koszon-
het6en az ,,északi fény” az erdélyi magyarsag kovetendo utjat is lathatova tette. ,,Mekkora
meger6sodést jelent a mi szamunkra annak felismerése — ekképpen Osszegezett —, hogy
ezek a kis népek miképpen tudtak nemzeti ontudatuk, kultirajuk megmentése altal egész
népi valéjukat megtartani, hogyan tudtak ardnylag csekély gazdasagi életlehetdségiiket
nagy gazdasagi fellendiilés szolgalataba allitani.” (Uj erdélyi tdjékozédds. 1939. 1. 3-6.)

Az Eurdpai Unio kapujaban aligha foloslegesek ezek az 6sztonzések.
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A karomkodasrol egyszerlien
¢s masként

Elso torténet

Vagy tizen allunk a trolibuszmegalloban. Esik az esd. Az utca félig lezarva, egy csaladi
haz nagysagt kamion szeretne bekanyarodni az egyik telepre. Sehogy se megy. Miisor
van. Az Ut keskeny, a parkolé autok még jobban lesziikitik, raadasul most épitkeznek is.
A kamion nem fér be a telep kapujan. Visszatolat, eléremegy, balra fordul, jobbra fordul,
nem megy.

Aki nézi, fol se tudja fogni, hogy mit akar a vezetdje. Tovabbmenni, visszatolatni, senki
sem érti. Szerintem a vezetd sem. Foltorlddnak mogotte a személyautdk. Beadll mogé egy
iitdtt-kopott Skoda. Egy férfi vezeti, a hatso iilésen kis gyermekei. Ekkor kiszall a kamion
sofdrje, hatramegy, és a megalld kozonsége elott egy gyalazatos karomkodast ereszt el.

Ha most idézném, ezt lehetne hallani:

En mint nyelvész, raadasul kdaromkodas- és tarsadalomkutaté, hegyezem a fiilemet. A
sokféle kozonséges, szexualitast, Odipusz-komplexust, szodomizmust, mazochizmust,
szadizmust, testrész- és csuf betegségneveket egyarant magaba foglalé karomkodas-fii-
zért a hatarallomasokon és kamionparkolokban, HTO-utalvanyokon, valutazason edzett
sofdr a skodasnak szanta, aki persze éppugy nem tudhatta, hogy mit akar az Egressy titon
a csaladi haz nagysagt kamion, amelyet jobb orszagokban mar régen kitiltottak a fovaro-
sokbdl, szoval, mit akar: elore, hatra, jobbra vagy balra. Mert azt senki sem tudta. Mi, az
acsorgdk sem. Szerintem a fiatal sofor sem, aki most verbalis terror ala vette a skodas édesapat.

Figyeltem, hogy mit tesz az édesapa, akivel tokéletesen egyiitt éreztem. Kiszall, elkiil-
di egy 0j vagy régi betegségnévvel, atokkal az ifji sofort a ,,fenébe”, ,,melegebb éghajlatra”,
eldveszi a csavarkulcsot (Skodahoz még jart csavarkulcs), vagy csak pofon vagja, ha mar
annak édesanya, édesapja elfelejtette.

Nem csinalt ilyesmit. Megprobalt valahogy visszatolatni, majd megfordult, és elment
abba az iranyba, ahonnan jott.

Koriilnéztem, hogy vajon mit éreznek a helyzet tanui, a trolibuszmegalloban allok. Min-
denki elforditotta fejét, senki nem akart tanuja lenni az ocsmanysagnak.

Arra gondoltam, hogy mit mond most az édesapa a két aranyos, érdekl6d6 szemi gyer-
mekének.

Biztos vagyok benne, hogy megoldotta a helyzetet. S az 6 gyermekei mar nem lesznek
ilyenek.

De mi lesz azokkal a gyerekekkel, akik a kipontozott alantas szévegeléseken nevelked-
nek? Egy ideje folyamatosan a képerny6n van a kozonséges, az allati 6sztonszintre stillyedt
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beszédmdd. Persze, persze, a széplélek is karomkodik olykor. De hogy valakinek minden
mondataban a k6zonséges, durva, erdszakos kifejezés legyen a toltelékelem, azutan pedig
a kot6szo, s6t, az igekotd és a rag is, raadasul végig kiabalva, nagy hangon?

S itt nemcsak annak a felelossége vetddik fel, aki ilyen. Sokkal inkabb azé, aki folkéri,
hogy szerepeljen a televizidban, mert ez jo, mert ez vonzza a nézoket, és azoké, akik mind-
ezt engedélyezik, alairjak, népszerisitik, és azoké, akik mindezt elnézik, mikézben szinte
ratapadnak a képerny6re, nehogy a médiatérvénybe {itk6z6 esemény torténjen...

*

Néhany nappal késébb, Kossuth emlékiinnepségre mentem autdval, szépen kidltozve,
ahogy illik. A négysavos Szentmihalyi Gton, a buszmegall6 eldtt szabalyosan megeldztem
egy kisteherautot. Na jo, kicsit ragyorsitottam, hogy beférjek a busz és a kisteherautd ko-
zé. Fél kilométerrel késobb, becsuszott mellém, letekerte az ablakot, s engem is az imént
mar kipontozott szavakkal illetett ifju soforje:

Résnyire nyitva volt az ablak, hallottam. Kézel volt az arca, leginkabb az ragadott meg.
Ekkora gytildletet emberen még nem lattam. Ugy fogalmaztam meg akkor magamnak: a
gytldlettdl 6sszetoporodott az arca.

Ha pisztolya lett volna, biztosan leld. Ez egyszer még megusztam egy kisteherautd meg-
el6zését.

Fél 6raval késobb 1élekben is tinnepélyesen feloltozott emberek el6tt tartottam eldadast
Kossuth Lajosrol. A szoénokrol.

Masodik torténet

A minap a 77-es trolibuszon utazva egy rovidnadragot és fehér alsotrikot viseld hatvan
év kortli férfi karomkodott. Nem idézem, hogy miket mondott, de szidta az anyjat vala-
kinek, akir6l mi, az utasok nem tudtuk, hogy ki, azutan a mellette {il6 holggyel (a feleségé-
vel?) beszélgetett, majd leszallaskor ismét szidni kezdte altalaban az utasokat, akik elé all-
nak, nem engedik leszallni, elég durvan szidta 6ket, mindenki folkapta a fejét; a karomko-
dés ,,ur” elétt egy legalabb hetven év koriili néni probalt meg lekaszalddni a trolirol.

Mélyen durva és banto helyzet volt, persze ilyenkor senki nem szél, igyekszik minél ha-
marabb eltlinni, semmivé valni. Mindennapos eset, mar el is felejtettem volna, ha mind-
végig nem nyelvész kollégam sorai jartak volna a fillemben. Otthon megkerestem az idé-
zetet:

., Fol nem foghatom példaul, hogy nyelvész — mint nyelvész! — hogyan nyilatkozhat a
tragar beszéd tigyében. Hiszen ez tipikusan nem a nyelvet, hanem annak tdarsadalmi hasz-
ndlatat érinti. A tragarsdgok hagyomanyos magyar szavak, hangalakjuk, ragozdsuk, mon-
datbeli szerepiik semmi szabdlytalant vagy ,,romlottat” nem mutat: egyediil tarsadalmi
Jjelzdszerepiik sajdtos.”

Kollégam majdnem minden szavaval egyetértek. A karomkodas nem a nyelvet, hanem
annak hasznalatat érinti. A karomkodéasok hagyomanyos magyar szavak. Nyelvtanilag



40 UJ HORIZONT

nincs benniik semmi szabalytalan, semmi romlott. Egyediil tarsadalmi jelz6szerepiik
,Sajatos”. Abban sincs kozottiink ellentét, hogy a karomkodast nyelvi ténynek tekintjiik.

Ha pedig az, akkor — kérdezem —, mégis ki illetékes karomkodas {igyben? A matemati-
kus? Vagy — divatosabban — a sales manager? A sarki fliszerest most békén hagynam.
Sejtem kollégam valaszat: Mindenki. Karomkodas tigyben, tigy mint minden nyelvhelyes-
ségi, nyelvhasznalati kérdésben mindenki illetékes. A nyelvhasznalatot nem kivételezett
emberek befolyasoljak, hanem a kozosség kozosen alakitja.

Szerencsére van nekem egy masik szakmam is. Néprajzkutaté. Onnan tudom, hogy a
,,nép nem kolt”, nincs olyan, hogy egy szolas, egy karomkodas, egy mese, egy népdal, egy
ballada csak ugy kipattan a ,,nép” fejébdl. Mindezeket egy ember talalja ki. Mindig egy.
Csak tobbnyire nem tudjuk, hogy ki az illetd. Ebbol a nyelvhasznalatra nézve az is kovet-
kezik, hogy vannak besz€l6 egyéniségek. Vagyis nem mindenki nyelvhasznalata hataroz-
za meg az Uzust, a nyelvi normat, altaldban a nyelvhasznalatot, hanem egyes egyéniségek.
A magyar, pontosabban a budapesti folklor iskola éppen ezekkel a kutatasaival valt nem-
zetkozi hirivé. Ha ezt elfogadjuk a folklérban, akkor kénytelenek vagyunk ugyanezt a
nyelvhasznalatban is elfogadni. A nyelvhasznalati normakban, szabalyokban, valtozasok-
ban az egyéniségeké a dontd szerep.

Most mar csak az a kérdés, hogy ki az egyéniség. A rovidnadragos, fehér alsotrikos férfi
a 77-es trolibuszon, aki nyelvi terror alatt tartja az utasokat, beleértve a csaknem magate-
hetetlen 6reg néniket, vagy az, aki mindezt nem teszi.

Tudom, a demokratikus jogok szellemében senkinek a nyelvhasznalatat nem szabad
korlatozni. En sem akarom. A révidnadragos, fehér alsotrikos férfi a 77-esrél élje ugy az
életét, ahogy akarja. Otthon. Magéaban. Ha felesége (felesége?) eltiiri, akkor az a feleségé-
nek a dontése. De nyilvanosan, a trolibuszon ne tragarkodjon, ne karomkodjon.

Ugyanugy ne karomkodjon, ahogy jé izlésti ember nem tesz hangos megjegyzéseket a
masikra (beleértve a rasszista kijelentéseket), nem 16ki fol a mésikat, zsebkenddbe fijja az
orrat, €s elore engedi a holgyeket.

Tartozik a nyelvi agresszio, a karomkodas a nyelvészre? Igen. Hiszen mégiscsak mi va-
gyunk a nyelvnek kutatéi, s benniinket nemcsak a nyelv maga, hangrendje, alaktana, mon-
dattana érdekel, hanem a hasznalata is. Hogy hol, mikor és hogyan. T6bb ezer éve, a nyelv-
tudomany kialakulasa 6ta foglalkozik ezzel a nyelvész. Lehet nevetségessé tenni a nyelv-
mivel6-nyelvészt, ilyen feltételezésekkel, ahogy kollégam is teszi jegyzete folytatasaban:

. Ha ez nyelvi kérdés volna, akkor a birdlok nyilvan a tragdrsagok illedelmesebb sza-
vakkal valo helyettesitését javasolndk, pl. Ki a himvesszé torddik ezzel? vagy A prostitudlt
életbe!”

Ez a feltételezés alkalmas arra, hogy a nyelvmiiveldt nevetséges szinben tiintesse fol. Pe-
dig a nyelvmtivel6 soha nem mondott, nem ajanlott ilyet! Nem, a nyelvmiiveld nem azt mond-
ja, hogy a karomkodas, a durvasag nyelvileg hibas, hanem azt, hogy bizonyos helyeken nem
illendd. Van ugyanis hagyomany és kozosség altal meghatarozott nyelvi illem. Es vannak nyelv-
hasznalati szintek, valtozatok. Es ebben mégiscsak illetékes a nyelvész. A teremburajat!

Balazs Géza

A Kossuth radié Edes anyanyelviink cimii miisordban elhangzott jegyzetek irott valtozatai.
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Kecsopbol kecs@p

Az angol és német szavak, nevek kiejtéserol

Az Unidba vald belépésiinkkel még szorosabb kapcsolatba kertiltiink a nyugat-eurdpai or-
szagok f6leg indoeurdpai nyelveket beszélé népeinek lakossagaval, ezért hasznos megta-
nulni helyesebben kiejteni a gyakrabban hasznalt idegen szavakat, neveket. Vannak talan,
akik ebben a térekvésben szolgalelkiiséget vagy affektalast lathatnak, pedig ezzel egysze-
rlien csak azt érhetjiik el, hogy nem magyar beszél6-partnereink gondolatainkat és magun-
kat is készségesebben fogjak elfogadni. Természetesen mig a kiejtés orszag €s régid fliggd
a kiilonboz6 szavak tokéletes kiejtésének pontos meghatarozasardl beszélni nem lehet,
meg lehet allapitani s igy el lehet keriilni, ki lehet kiiszobdlni a kifejezetten helytelen és
kirivoan rossz kiejtési anomalidkat. A téma nagy terjedelme miatt a megvaltoztathato hi-
baknak csak egy részét lehet itt felsorolni, mégis sok idegen sz6 vagy név helyes vagy a
helyeshez kozelebb dllo, ugyanakkor kénnyen elsajatithato, kiejtését mutatjuk be.

A masodik vilaghaboru végéig aranylag kevés kiilfoldi latogatta meg hazankat, és azok
altalaban a ,,felso tizezer” tagjaival 1éptek kapcsolatba, akik az idegen nyelveket, kiilfoldi
nevelén6ktdl tanulva, azokat kizel anyanyelvi szinten sajatitotték el. igy a helytelen ki-
ejtés problémaja nem is nagyon mertilt fel. Igaz, meg kell mondani, hogy akkoriban olyas-
valakir6l, aki mindgssze csak egy évet toltott kint Angliaban vagy Franciaorszagban, gyak-
ran azt mondtak, hogy ,,perfekt angol” illetve ,,perfekt francia” (nyelvii) lett, azaz, hogy
azokat a nyelveket tokéletesen elsajatitotta. Most azonban, amikor a kiilfoldiek itt széles
néprétegekkel 1épnek érintkezésbe, a helyzet mas. Legtobben magyar anyanyelvii tanartdl
tanultak meg az idegen nyelveket, ezért mig a nyelvtant és a szokincset elég jol megtanul-
tak, addig a helyes kiejtést kevésbé sajatithattak el. Bar a tokéletes kiejtést, a nyelvtanulast
ugy 10-12 éves kor utan kezdve, joforman lehetetlen megtanulni, mégis, ha két konnyen
elsajatithatéd kiejtés koziil egy a helyeshez kozelebbit hasznalhatunk, miért ne tennénk?
Raadasul mig a nyelv elsajatitasa évekig tartd folyamat, a kiejtési hibakat egy csapéasra ki
lehet javitani.

Az idegen szavak helytelen kiejtésének egyik leggyakoribb oka az, hogy a magyar nyelv-
ben bizonyos, mas nyelvekben eléforduld maganhangzok hianyoznak. igy a rovid 4 és ¢,
valamint a hosszu a és e. Szdtarakban gyakran talalkozunk, zaréjelben a sz6 utan, bizo-
nyos inkdbb 6nkényes kiejtési jelekkel. Ezeket mindig nagyon bonyolultnak, nehezen meg-
jegyezhetonek tartottam, még ha vannak is sokan, akik ezeket jol tudjak hasznalni. A fent
emlitett négy betli, hang, azonban nagyon egyszeriien volna megjelenithetd. A rovid a-t és
é-t egyszerlien pontozott a-val és pontozott e-vel (bar a rovid é-re talan nincs annyira sziik-
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ség) az i, i és 0, 6 példajara lehet(ne) megjelolni. Ezek a betlik a magyarban egyelére nem
l1éteznek, de ha arra gondolunk, hogy vannak olyan komplikalt betliink, mint a dz és a dzs,
amelyek kevesebb mint fél tucat magyar, de sok szaz idegen sz6 megjelenitésére szolgal-
nak, akkor azt hiszem, az egyszer(ibb pontozott a és e bevezetése, ha nem is feltétleniil sziik-
séges, nagyon hasznos volna. Mivel ezek a jelek a billentyiizeten nem szerepelnek, azért
ebben a szovegben a rovid a-t a pontozott a helyett a ,.kukaccal” @, a rovid é-t a & jellel
jelenitem meg. A hosszu a-t €s e-t pedig egyszerlien duplazva, azaz aa illetve ee-vel jel-
zem. Ezek nyomdatechnikailag csak konnytl ujitasokat jelentenének, plane manapsag,
amikor egyre masra ujabb és Ujabb szimbdlumok keriilnek hasznalatba.

A rovid a és € tulajdonképpen nem is idegen a magyar fiilnek, hiszen nagyon sok honfi-
tarsunk beszél palocosan. Ezek alapvet6 alkoto elemei nemcsak a német és az angol nyelv-
nek, de a latin és a szlav nyelveknek is. A spanyol ritkan hasznal hosszi maganhangzot,
ezért példaul Alhambra csupa rovid 4, mig nalunk ennek hianyaban fordulhatott el az,
hogy Magyarorszagon Szt@linbdl Sztdalint kreéltak. Ezzel szemben a mi ,,a” hangunkhoz
hasonl6 hang, az eurdpai nyelvek koziil foleg csak az angolban Iétezik, mint ball, hall, all
szavakban, a t6bbi nyelvben az a majdnem mindig 4 vagy gyakrabban r6vid 4, @.

Megjegyzem, mi, magyarok nem vagyunk egyediil avval, hogy idegen nyelvben, bizo-
nyos helyesebben hangzé maganhangzo helyett egy rosszabbat hasznalunk. igy semmi el-
fogadhat6 ok nincs arra, hogy az angolt nem jol beszél6 franciak a lunch-ot 16ncsnek ejt-
sék, pedig nekik megvan a rovid a-juk, azaz helyesen I[@ncs-ot kellene mondaniuk, €s bi-
zonyos spanyolok, a lunch-ot érthetetlentil I@ncs helyett loncsnak ejtik. A francidk ebbeni
botorsagat a mult szazad eleji magyarok is atvették, és még maig is hallani nalunk l6ncs-
6l l@ncs helyett, és a but-ot b@t helyett botnek, a ketchup-ot kecs@p helyett kecsépnek
kiejtve.

Egy mind a német, mind az angol nyelvben el6forduld szabaly, amelynek be nem tarta-
sa percek alatt leleplezi a németiil vagy angolul kiilonben folyékonyan beszél6 atlagma-
gyar helytelen intonaciojat az, hogy ezekben a nyelvekben az utols6 szétagban eléforduld e,
amit egy massalhangzo, foleg n vagy | kovet, majdnem néma. Nem hibazik nagyot az, aki
azt teljesen el is nyeli. gy az angolban given givn, heaven hevn, kitchen kicsn, németben
haben habn, laufen laufn, sieben zibn, Gabel Gabl, guten Morgen gutn Morg(e)n, a meg-
kozelitden helyes kiejtés. Emellett a sz6 végén levd e az angolban egészen, németben pe-
dig kozel néma. Igy gone gan, done dan, bar ezt a hibat az angolban ritkan kovetik ugyan
el, de a németben, Frage, danke, Liebe, viszont annal inkabb. Ezeket a szabalyokat az elsd
nyelvéran kellene nyomatékosan ismertetni a tanulokkal. Az angolban viszont még a w
kiejtését sulykoltatnam be ismételten az els6 oran, hogy az dupla-u és nem dupla-v, mivel
az angol w sokkal kozelebb all az u-hoz mint a v-hez, és nem kovetiink el til nagy hibat,
ha csak u-nak ejtjiik ki. A kovetkezékben az angol kiejtés alatt az amerikai kiejtésre szorit-
kozom, mivel, akar szeretjiik, akar nem, a filmekben, TV-musorokban, hirkdzlésben, az
ide latogato idegenek beszédében is az amerikai idioma dominal. igy példaul a talk
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show kiejtését taakso-nak és nem a Magyarorszagon meghonosodott tokso-nak tartom
célszeriibbnek.

Vannak mas kiejtési hibak, sot a legtobb olyan, amelynek elkovetése mind az angol,
mind az amerikai kiejtés szerint helytelen. Els6sorban emlitem meg az s kiejtését, ami leg-
gyakrabban sz-nek, és csak ritkan ejtend6 z-nek. Magyarorszagon viszont elterjedt az a
hasznalat, hogy az s-t mindig z-nek kell ejteni igy a Nelsont, Gibsont, Harrisont, Johnsont
és NASA-t Nelzonnak, Gibzonnak, Herizonnak, Dzsonzonnak és Nazanak ejtik, ami a német
kiejtés szolgai kdvetése. Ezekben az s-et mind sz-nek kell kiejteni, igaz, hogy példaul a ha-
sonld végzddésii reason-ban az s z-nek ejtendd. Sajnos, mint tudjuk, az angol kiejtési sza-
balyok igen rendhagyoak. Példaképpen emlitem meg szintén az on-nal kezd6d6 szavakat,
ahol az on an-nak one uan-nak, az only pedig onli-nak ejtendd megkozelitden. Tovabbi
szavak, melyeket kovetkezetesen helyteleniil ejtenek ki, azok a szavak, melyek leirva dup-
la massalhangzdkat tartalmaznak, ezeket ennek ellenére réviden kell kiejteni. Ilyenek: Billy,
Bonnie, Bobby, Teddy, Jeanny, million, hobby etc., ezek helyes kiejtése Bili, Bani, Babi,
Tedi, Dzseni, milion, habi. Ezzel szemben Tony-t (Blair, Curtis) nem Toninak, hanem Téni-
nak (kicsit 6-sen, bar ez mar nem varhat6 el) kell kiejteni, majdnem ugy, mint a magyar-
ban. Egy masik maganhangz6, amivel egyesek hadilabon allnak, az u, ami csak az r el6tt
ejtendd, 6-nek, kiillonben rovid a—nak (@) vagy néha u-nak, igy a pub, gun, rubber, sub, sun
p@b, g@n, r@bber, sz@b, sz@n. Ami az o-t illeti altaldban a-nak ejtendo, igy a rock and
roll nem r@kendroél hanem rakendrol, valamint Haliwud és nem H@livud. Tovabbiakban
emlitheté a Mary név kiejtése, amit nem Mérinek hanem Meerinek kell kiejteni. Egy ma-
sik gyakori hiba az ,,au” umlaut (diftong, kett6s maganhangzo) kiejtésében rejlik. Ezt ejtik
ki sokan tagolva a—u nak (A-usztria), ahelyett, hogy engednék, hogy a két hang egymas-
ba folyjon. Nehéz is nem tagolni, ha tényleg a-t és u-t prébalunk egymasba folyatni. A
(megengedett) triikk az, hogy au helyett ao-t ejtiink ki. Kiilondsen érthetetlen a nevek, ki-
fejezések helytelen kiejtése a szinkronizalt szovegek esetében. A szinkronizaloknak csak
egyszerlen jol oda kell figyelnilik, esetleg tobbszori visszajatszassal az eredeti, leforditandd
szdvegre. Ily médon a Méri-k és NAZA-k elkeriilhetok lesznek.

Mara sok szdra, névre mar valosziniileg visszafordithatatlan ,,kiejtéshasznalat” alakult ki.
igy példaul nehéz volna ravenni az embereket arra, hogy német eredetii neveket, mint Gun-
del, Semmelweis, Dreher németesen, Gundlnak, Szemlveisznek, Dréernek ejtsék ki. (A ,,h”
a németben maganhangz6 utan annak meghosszabbitasara szolgal és nem ejtendd ki.)

Fentieket szeretném tehdt mindazoknak a figyelmébe ajanlani, akik szeretnének jobb
kiejtéssel beszélni, de kiilondsen azoknak, akik a médiaban, szinhazi életben, szinkroniza-
lasban, idegenvezetésben, tizleti életben vagy nyelvoktatasban dolgoznak. Végiil a Hello
bucstzaskor valé helytelen hasznalatara szeretnék kitérni. A hello ugyanis koriilbeliil hé-t,
haho-t vagy esetleg hogy-vagy-ot jelent s igy bucstzasra nem alkalmas. Helyette, ha mar
szlengesen akarunk koszonni, a szijat kellene hasznalni, ami az amerikai see you later (1at-
ni foglak késobb = viszontlatasra) szlengesitésébdl (€s nem a sziasztok elferditésébol)
szarmazik.
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Gyakran helyteleniil kiejtett angol és német szavak, nevek

Irott

Angol
NASA
Nelson, Johnson
Gibson
Harrison
Tony (Blair, Curtis)
Teddy, Dolly
Bobby, Jenny
Sarah
hobby
illusion, million
talkshow
pub,
top, cop (zsaru)
Hollywood
heaven, given
kitten, kitchen
GDP
lunch, ketchup
Manhattan
queen
Golden Gate
Hungarian
Rock and roll
marketing
musical

Német
Baden , Miinchen
Héndel, Beethoven
Mendelsohn
Mariann
Liebe, danke
Gabel, essen
guten Morgen

Megjegyzés: @ rovid a-t, aa hosszu a-t, ee hosszu e-t jelent.

helyes(ebb) kiejtése

., helytelen”

naz@

Nelzon, Dzsonzon
Gibzon

Herrizon

Toni

Teddi, Dolli
Bobbi, Dzsenni
Szara

hobbi

illazson, million
tokso

pab

t@p, k@p,
H@livud

heven, given
kitten, kiccsen
dzsi di pi

16ncs, kecsop
Menbhetten

kvin

Golden Gét
Hengérien, Hongérien
r@kendrol
marketing
muzikel, mjuzikel

Baden, Miinchen
Hendel, Bétoven
Mendelzén
Mariann
libe,danke
Gabel, esszen
guten Morgen

helyes(ebb)

nasz@, neesz@
Nelsz(o)n, Dzsansz(o)n,
Gibsz(o)n
Herisz(o)n

Téni

Tedi, Dali, (Doli)
Babi, (Bobi)Dzseni,
Szar@, Szeer@
habi, hobi

iltzsn, iljuzsn, milion
taakso

p@b

tap, kap

Haliwud

hevn, givn

kitn, kicsn

dzsi di pi

l@ncs, kecs@p
Menhetn

kuin

Goldn Gét
H@ngérien
rakendrol
marketing
mjuzik(a)l

Badn, Miinchn
Hendl, Bétovn
Mendlzon
M@ri@nn
lib(e), dank(e)
Gabl, esszn
gutn Morg(e)n

Cséry Miklos
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A targyilagossag dicsérete

A targyilagossagot az irodalom miiveldi csak vonakodva, mérsékelten méltanyoljak. Min-
den iro teljes és lelkes azonosulast var el szerkeszt6tdl, olvasotdl, palyatarstdl; minden
szellemi iranyzat csak az elvakult kovetékben bizik. Ezért talan nem is hangzik valami jol,
ha azt mondom, hogy Borbdndi Gyula életmiivét a targyilagossag szenvedélye hatja at.
Meghokkentden jozan elme, aggalyosan koriiltekintd, mérlegeld, mar-mar pedansan 6rzi
kiegyensulyozottsagat, elfogulatlansagat. Allamtudomanyi doktoratust szerzett valaha —
igen, ez illik hozza. Csak az mond ellent e szinte példatlan bolcsességnek, hogy a vilag
legOriiltebb vallalkozasara tette fel az életét: a magyar irodalmat szolgalta kiilfoldon.

Azt hiszem, fogalmunk sincs, hogy milyen jelent6séggel bir az az életm, amelyet most
a magunk szerény mddjan dijban részesithetiink és tinnepelhetiink.

A nyugatra emigralt irdk t6bb kisebb-nagyobb miihelyt, folydiratot hoztak létre, s mind-
egyik érdeme, hogy lehetdvé tette az idegen nyelvii kozeg elszigeteltségében a magyar
nyelvii kultira 4j és 0j kisarjadasat, de a legfontosabb kozottiik az Uj Latohatar, amelynek
Borbandi Gyula 1958-t6l megsziinéséig, 1990-ig foszerkesztdje volt (egyébként részt vett
1951-ben az alapitasaban is). Integrald folyodirat volt, szerzdi gardajanak politikai-miivé-
szeti irdnyultsaga nagyon széles skalat rajzol ki, épp ebbdl fakadt a tobbinél nagyobb és
szélesebb korli hatasa mind a nyugati magyarsag — azaz a folydirat eléfizetdi — korében,
mind a hazai szellemi életben — amennyiben néhany példanya at tudott csuszni a hatdron
egy-egy elszant turista kofferjében.

Most, hogy mar tizenét éve mddunk van kdzelrdl ismerni az egykori szerzok egy ré-
sz£t, lathatjuk, hogy mennyi vita, ellenszenv szabdalja 4t meg 4t személyes viszonyaikat,
talan még hevesebb indulatok kdzepette, mint amilyeneket a hazai irodalmi életben tapasz-
talhatunk meg. Micsoda nyugodt céltudatossag, okos belatas, finom diplomacia kellett ah-
hoz, hogy harom évtizeden 4t a folydirat megmaradjon, és Orizze szinvonalat. De nem-
csak a szerzdi gardahoz volt sziikség egy allatidomar nyugalmara. A befogadd kozeg se
volt kevésbé folszabdalva. Borbandi Gyula igy irja le a visszhang valtozatossagat: ,,Nyu-
gaton voltak, akik a hideghdbort éveiben és még azutan is a kommunista rendszerrel vald
Osszejatszassal, titdizmussal, politikai vaksaggal és baleksaggal vadoltak a folyoiratot.
Nyilasoknak zsidobérenc volt, némely zsidonak antiszemita, reakcidsoknak baloldali, sz¢l-
sObalnak megalkuvd, a hagyomanyos irodalom kévetdinek érthetetlen és zagyva szévege-
ket kzI6, az irodalmi avantgardnak 6sdi realista. (...) Ugyanakkor Budapesten (...) kézbe-
sitését a robbandanyagokra vonatkozo nemzetkdzi megallapodas alapjan megtagadtak,
(...) és szélsdjobboldali, nyilas, uszitd nyomtatvanyokkal egyiitt emlegették.” S hogy ho-
gyan késziilt e torténelmi jelentéségii folyoirat? Erdemes tovabb olvasni Borbandi Gyula
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vallomasat: ,,...tobb mint harom évtizede harman végziink minden feladatot, kezdve a kéz-
iratok olvasasaval és befejezve a kinyomtatott példanyok postazasaval. Mindezt egy fillér
fizetés vagy térités nélkiil, amig kenyérkeres6 foglalkozasunk volt. (...) Valamikor Pesten
ir6i korokben az a mondas jarta, hogy eldleg nélkiil nincs irodalom. Nyugaton nemhogy
eldleg, de még szerény honorarium nélkiil is lett irodalom. Mert szerzoink sem kaptak t6-
link soha tiszteletdijat. Nyomorusagunk és szégyeniink, hogy az Uj Latohatarnak nem
volt soha és nincs mas bevétele, mint az eléfizetésekbol és az eladasbol befolyo 6sszegek.”

1990-ben gyokeresen megvaltozott az emigracioban €16 magyarok, koztiikk természete-
sen a magyar irok viszonya Magyarorszaghoz. Lehet, hogy az Uj Latohatéar az uj helyzet-
ben el6bb-utobb elveszitette volna sulyat, ha netan tovabbra is megjelenik, de Borbandi
Gyula radikalis gesztussal megsziintette a lapot, s taldn erre az eshetdségre is gondolva
hozta meg a hatarozatot. Azonban kozvetlen oka az volt, hogy nem volt megfelel6 kéz,
amelynek atadhatta volna a szerkesztést. Amin, lassuk be, nem is lehet csodalkozni. Hasz-
na is volt visszavonulasanak, hiszen igy tobb ideje lett irasra. Remek esszékben, cikkek-
ben elemezte a kilencvenes években kialakult folyamatokat, a nyugati magyarsag kozos-
ségi fennmaradasanak esélyeit, hazai integraciojukat, avagy az integracio akadozasat, s ez
utobbinak az okait. Tovabbra is szivén viseli annak a gondjat, hogy szerte a vilagban Skan-
dindviatdl Dél-Amerikaig élnek emberek, akik a magyar nemzethez tartoznak, osztoznak
a nemzet Uinnepeiben, barmily kevéssé érezhetik, hogy itt szamitunk rajuk. De épp ilyen
otthonossaggal ¢s felelosséggel szolt a magyarorszagi folyamatokrdl is. Batran beszélt e
cikkekben példaul arrdl, hogy az emigransok politikai egyiittm{ikodése a rendszervalto
Magyarorszaggal azért halt el, mert 6k a partallammal élesebben alltak szemben, mint itt-
honi ellenzéke, s a l1étrejott kompromisszumok kiabranditottak oket. Semmi kioktatd él
nem volt a kiviilallo, de jéindulatu szemlélo poziciojabdl irott elemzéseiben, ahogyan
konyvkritikai is a figyelmes olvasé targyszerii beszdmoloi, és nem a legendas mester itél-
kezése a kisebb sarzsiju palyatarsak felett.

Ma mar latjuk, hogy a szerkeszté Borbandi Gyuldnak mekkora érdeme van abban, hogy
anyugati magyar irodalom, mint egy foly6 mellékaga, nem mocsarasodott el, vissza tudott
csatlakozni, amikor gy hoztak a térténelem domborzati viszonyai, az eredendé mederbe.
S ez természetesen az egyetemes magyar irodalom, mindannyiunk nyeresége. De nem-
csak a térbeli elszakitottsagot tudta orvosolni: tanulmdnyiréi életmiive az idében is hidat
épit. Mert ne feledjiik: nagy része van Borbandi Gyula hataron kiviil sziiletett munkassa-
ganak abban, hogy a népi eszmeiségli irodalom kiemelkedo teljesitményeit nem daraltak
be idehaza a mogottiink sorakozd évtizedek.

S ezt is targyilagossadganak koszonhetjiik, mely kikezdhetetlenné tette szavai hitelét.

Acs Margit

Borbdndi Gyula készontése az Arany Janos-nagydij datvétele alkalmdabdl, 2005. oktober 23.
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Europa metamorfozisa

Szempontok a fenntarthatosag stratégidjahoz

Nemecz Ernd akadémikusnak
tisztelettel és szeretettel ajanlom

Diagnozis

A 21. szazad kezdetének civilizacios tarsadalmai a korabban szinte elképzelhetetlen tech-
nikai-gazdasagi sikerek és novekedési palya mellett fokozodo tarsadalmi és kornyezeti ku-
darcokkal kénytelenek szembesiilni. A globalizacié folyamata egyértelmiivé teszi, hogy a
globalis 1éptékben jelentkezd problémak kezelése nemzetallami hatarok kozott jorészt
megvaldsithatatlan. A nehézség abban rejlik, hogy a demokracia alapelveinek megfeleld
nemzeti intézmények ugyan léteznek, am a megfeleld globalis intézmények — ha léteznek —
nem ellendrizhetok, az ellenérizheték pedig nem mukddnek.

A technikai-gazdasagi novekedés egyre hatarozottabban kirajzolddd korlatai mellett a
helyi, regionalis és globalis szinten jelentkezd tarsadalmi, kdrnyezeti gondok egész sora is
megoldasra var: (1) a gazdasagi és tarsadalmi globalizacié kihivasai; (2) a globalis éghaj-
lat-destabilizacio €s kdvetkezményei; (3) nemzetkozi terrorizmus; (4) atmenet a kdolaj
utani korszakba; (5) szocialis €s egészségligyi gondok, kedvezbtlen kordsszetétel kialaku-
lasa; (6) a természeti és épitett kdrnyezet fokozddo karosodasa; (7) globalissa szélesedd
gazdasagi és kornyezeti migracio; (8) szellemi-intellektualis elszegényedés.

Az ideologiai alapu tarsadalomépités kudarca utan a materialis alapt tarsadalomforma-
las — az érdekek €s az anyagi sziikségletek kdzéppontba allitasa — lehetdségei is korlatos-
nak latszanak. Az eurdpai tarsadalmak életét és fejlodését kereken fél évezreden at megha-
taroz6 eszmék, intézmények, szokdsok ma mar nem vagy rosszul miikddnek. Egy objek-
tiven megismerheto, szilard ok-okozati 6sszefliggéseken nyugvé vilagba vetett hitiink szer-
tefoszlott, s ez pesszivizmussal vagy félelemmel tolthet el benniinket. Aligha hihetjiik,
hogy a kialakuldban 1év6, amerikai tipust posztpolgari materializmus (a fogyasztas mito-
sza) a jovend6 generaciok szaméra minden hataron tal kielégithetd életkeretet jelenthet.
Bar aligha sajnalkozhatunk a mechanikus, biirokratizal6dé racionalizmus €s az ortodox
materializmus kitapinthaté hanyatldsan, mégis fel kell tenniink a kérdést, mi fogja elfog-
lalni a helytiket: kiilonféle nacionalizmusok, ideoldgiai fundamentalizmus, egyfajta spiri-
tualizmus, mitikus hiedelmek, természetf6lotti és foldonkiviili jelenségekbe vetett hitek?

Az imént vazolt problémak tiikrében a jovot Gigy és olyannak tervezni, mint korabban —
amire a politikai elit erds késztetést mutat — a jovo generdciokkal szembeni erkdlcsi fele-
16tlenség, és kikeriilhetetlen tarsadalmi, gazdasagi, kornyezeti, nemkiilonben politikai ku-
darc. A kedvezdtlen jelenségek €s tendencidk abban a vilagméretii tarsadalmi instabilitas-
ban gyokereznek, amelynek Gsszetevdi: szegénység €s betegség, a népesség ndvekedése,
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mashol fogy6 és dregedd tarsadalmak, a kornyezet romlasa, vallasi fundamentalizmus és
etnikai gytilolkodés. A benniik rejt6zk6do hatoerdkkel szemben — egyre nyilvanvalobb —
a hagyomanyos katonai technika és kényszerité modszerek csekély haszonnal alkalmaz-
hatok. Megoldashoz csak az okok feltarasa és orvoslasa vezethet el.

A civilizacios tarsadalmak modellje

Az ipari-gazdasagi-informatikai, tudasalapa nyugati civilizacié Iényege modellszertien
harmas nagyrendszerként ragadhato meg. Egyik eleme a tarsadalom, az emberi kapcsola-
tok Osszessége a maga értékvilagaval, intézményeivel, garancialis rendszereivel, tovabba
az a tarsadalmat atfogé komplex viszonyrendszer, amelyrdl korantsem allithatd, hogy min-
den szegmensében racionalis kapcsolat-elemekbo6l all. Az ebben a részrendszerben érvé-
nyes minden koncepci6 — racio, tudomany, haladas, liberalis demokracia — az euro-ame-
rikai kultara jellemzdje. A masik elem a technologiai-gazdasagi részrendszer, amely mind-
azon objektumok Osszessége, amelyek az emberi aktivitas révén jottek Iétre, és amelyek
onmaguktol a természetben sohasem keletkeznek. Ezen részrendszer legfontosabb tényezoi:
tokeintenzitas, termelékenység és hatékonysag, a megtakaritasok és beruhazasok foka, a
tarsadalmi 6ssztermék és az egy fore esé jovedelem. De mindenekelodtt a novekedés és a
haszonmaximalizalds. Harmadik rész-rendszer a természeti kdrnyezet, a f6ldi 6koldgiai
rendszerek 6sszessége, a benniik talalhato €lovilag. Ebben a részrendszerben a meghataro-
706 kérdések: természeti erdforrasok, kornyezeti terhelések €s az eldidézett irreverzibilis ka-
rok (klimadestabilizacio, fajok kihalasa, stb.) A harmas nagyrendszer elemei az ember ¢€s
a természeti kornyezet kozotti — a 20. szazad masodik felében a térténelemben addig még
soha nem ismert mértékii és intenzitdsu — anyagcsere révén szorosan egymashoz kapcso-
lédnak. A harmas nagyrendszer két eleme — tarsadalom, techno-6konoszféra — egyirany
valtozast, ndvekedést mutat, mig a foldi kérnyezet un. zart rendszer, mérete véges, és fo-
lyamatai korfolyamatok. A harmas nagyrendszer elemei koziil az utobbi évtizedekben a tech-
nologiai-gazdasagi részrendszer autonémidja hihetetleniil megerdsodott (gazdasagba agya-
zott tarsadalmak), és ezen részrendszer alapvetd értékeit — hatékonysag, termelékenység,
névekedés, haszonmaximalizalas, mamuttechnolégiak és -szervezetek, monokultarak — a
masik két részrendszerben is érvényre kivanja juttatni. Minthogy a masik két részrendszer
alapértékei szamos tekintetben mas jellegliek és miikodési mechanizmusuak, a fenntartha-
tosag alapvetd kritériuma, hogy a hdrmas nagyrendszert egységes egészként kezeljiik, mas-
ként fogalmazva: tarsadalmi cél, feladat, stratégia nem képzelhetd el gazdasagi, illetve
kornyezeti cél, feladat és stratégia nélkiil, miként megforditva sem. Barmely részrendszer
tuldimenzionalt autonémiaja €s megkérddjelezhetetlen autoritasa hosszabb tavon alig ke-
zelhetd nehézségekhez vezet.

Szempontok a fenntarthatésaghoz

Az a tarsadalom, amelyben végsd soron barmely cselekedet igazolhaté — norma nélkdili tar-
sadalom. Ha egy tarsadalomban az érdekek és a sziikségletek mindent meghatarozo ténye-
z6vé valnak, fennall a veszélye a tarsadalom norma nélkiilivé valasanak, ami sziikségkép-
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pen vezet el az egyensuly €s a biztonsag hianyahoz. Az igy kialakulé miikddési zavarok
azutan vég nélkiili reformfolyamatokat generalnak, mikdzben elmarad a reformok kovet-
kezetes végrehajtasa, €s a reform altal kivaltott hatasok kritikai szambavétele. Ha elfogad-
juk, hogy az ember norma irdnti igénye genetikailag kddolt, nincs mas valasztasunk, mint
meghatarozni az alapveto és relativizalhatatlan értékek korét, amelyet normaként minden-
kinek tiszteletben kell tartania fliggetleniil attél, hogy betartasa folott jogszabaly érkodik-e,
avagy sem. A normanélkiiliség azt jelenti, hogy a tarsadalom, mint komplex rendszer ele-
mei kdzo6tt nincs organikus kapcesolat, nem miikddnek kotderdk, a rendszerjelleg gyengii-
Iése kaotikus viszonyoknak enged utat.

A demokratikus tarsadalmakban normanak tekinthetd, relativizalhatatlan alapértékek a
kovetkezok lehetnek:

— Az emberi élet, az emberi méltésag, az ember transzcendenciajanak tisztelete: Ebbol
levezethetd minden ember joga az ehet6 élelemre, az ihato vizre, a tiszta levegore, az ott-
honra, a ruhdzatra és a lelki-szellemi javakra, tovabba a foglalkoztatasra. Ez az alapérték
jelzi, hogy a foglalkoztatas nem pusztan gazdasagi 6ncélusag, hanem mindenekeldtt tarsa-
dalmi sziikséglet, igény és kovetelmény; a gazdasag kiegyensulyozott fejlodésének és sta-
bilitasanak tarsadalmi feltétele.

Az emberi méltdsag tisztelete feltételezi a nyers, a zabolatlan individualizmus helyett
az 1j, a kozosségi kapcsolatokra érzékeny individualizmus megsziiletését, amelyben a jo-
gok és a kotelességek, az egymasra utaltsag €s a fliggetlenség kar6ltve vannak jelen.

— Az egyén, a kozosségek, a tarsadalom értékeit 1étrehozo s érdekeit szolgald teljesit-
mény tisztelete:

Ez az alapelv feltételezi, hogy képesek vagyunk a politikai egyenjogiisagon alapulé tn.
horizontalis, illetve a tudason/teljesitményen alapuld un. szakért6i (vertikalis) tarsadalom
eszes és bolcs egyensulyanak megteremtésére, hogy a hamis illetékesség-tudat, masfeldl
a tarsadalmat puszta mechanizmusként kezeld prakticista racionalizmus buktatoit elkertil-
hessiik. A technoldgiai-gazdasagi teljesitmény mellett megkeriilhetetlen a szellemi-esztéti-
kai-moralis értékek kiemelkedd szerepének érvényre juttatasa. A teljesitmény elismerése
lehet a versenyképesség igazi 0sztonzdje €s megteremtoje.

— A nemzeti és az egyetemes emberi sajatossag méltosaganak tisztelete:

A technolégiai-gazdasagi struktardk és érdekek mentén globalizalédd vilagunkban
alapvet6 feladat a nemzeti kultarak, a nyelvek, a tradiciok, a sajatossagok apolasa, meg-
Orzése. Mindezt nem a multba fordulds, hanem a jovore iranyuld k6zos cselekvés jegyé-
ben, szimbiozist teremtve a sajatos és az egyetemes kotodés értékvilaga kozott. A veszé-
lyekkel teli, hatarokat nem ismer6 vilagban — taldn ez adhat nagyobb biztonsagot, és nem
az etnikailag vagy vallasilag homogén kozosségek, illetve az ilyen haza utani vagy. A nem-
zetallami demokraciak megerdsodése sziikségszeri(i feltétele az alapjogok egyetemessége
megvaldsuldsanak. Ma a vilag biztonsagat nem az erds allam, hanem sokkal inkabb az in-
stabilis allami 1ét veszélyezteti.

— Az ember bioldgiai tétezésének alapjat meghatarozo természeti kérnyezet megovasa:

A természeti kérnyezet nem emberi munka terméke, ezért annak megévasa nem rendel-
het6 ald a zabolatlan fogyasztas, az ellendrizetlen technologiai-gazdasagi novekedés és a
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mindenek f61é helyezett haszonmaximalizalas elvének. A gazdasagi névekedésnek a foldi
okologiai rendszerek végessége objektive hatart szab. A gazdasagi-pénziigyi folyamatok
atlathatésaganak, demokratikus kontrolljanak erdsitése elkeriilhetetlen; a jovendo genera-
ciok értelmes, emberhez méltd életét lehetoveé tevd alapfeltételek megteremtését nem ha-
rithatjuk el magunkrél. Az 6kologiai rendszerekbe torténd tulzott, haszonelvii beavatko-
zast viszont nem ellentételezheti ,,az ember nélkiili természet” radikalis koncepcioja.

Ez az alapérték megfogalmazza a gazdasag fenntarthaté haladasanak kornyezeti felté-
telét.

Hangsulyoznunk kell azonban, hogy ezen értékek pusztan jogi vagy piaci szabalyozas ré-
vén nem mUkodnek, hatasukat csak akkor fejthetik ki, ha a nevelés folyamataban belsd
értékké valnak.

Az értékek megfogalmazasan tulmenden a tennivaldkat illetden a kovetkezokben felso-
rolt koncepcionalis kérdésekre kell valaszt adni:

— A novekedés fogalmanak 1j értelmezése, a novekedés €s fejlodés kiilonbozoségének
egyértelm{i meghatarozasa.

A gazdasagi siker 0j értelmezésére van sziikség, hiszen a GDP jelenlegi formajaban el-
fedi azt a tényt, hogy pl. az 6koldgiai rendszerek fenntarthaté hozamat meghaladé néve-
kedés hosszabb tavon destruktiv. A tarsadalom-gazdasag-természet harmas nagyrendszer
stabilitasat és fenntarthatosagat csak olyan mutatok mérik, illetve jelzik, amelyek interna-
lizaljak a tarsadalmi és kornyezeti koltségeket. Kiilon kérdés, hogy a gazdasagi integracio
a sz€lesebb értelemben vett tarsadalmi integracid, tovabba a kdrnyezetmegdvas gazdasa-
gi garanciainak hidnyaban mikodoképes-e, illetve a gazdasagi integracié mennyiben ké-
pes létrehozni az utdbbi integracids, valamint megdrzési mechanizmusokat.

A kornyezet védelmét és a tarsadalmi igazsagossagot egyiitt is el lehet érni, masfeldl: a
kérnyezetvédelem magas foka érhetd el a versenyképesség csokkenése nélkiil is. Uj meg-
oldasokat kell keresni, amelyek a tarsadalmi igazsagossagot a gazdasagi hatékonysagot/ver-
senyképességet €s a kdrnyezet megdvasat — rendszerszemléleti alapon — egyarant figye-
lembe veszik.

— Az 6kologiai labnyom csokkentése; ipari 6koldgia, ipari szimbidzis.

A hagyomanyos, novekedésorientalt gazdasagi modell buktatoi egyre nyilvanvalobbak.
A novekvo gazdasagi termelés nem egyenlitette ki a jovedelemkiilonbségeket tarsadalma-
kon beliil és tarsadalmak kozott, a vilagban egylitt van jelen a soha nem latott gazdagsag
és a mérhetetlen szegénység. Az is egyértelmiivé valt, hogy a tarsadalmak sziikségleteit
csak a természeti kdrnyezet eltartoképességével dsszhangban lehet kielégiteni. Az 6kolo-
giai labnyom nagysagaban megmutatkozo kiilonbségek mar ma stlyos tarsadalmi fesziilt-
ségeket ébresztenek, €s a természeti erdforrasokat tekintve szamos esetben a fenntarthatd-
sag hatarait feszegetik. Elkeriilhetetlen azon technologiak, fejlesztési programok és straté-
giak kidolgozasa, amelyek az 6kologiai labnyom nagysagat csokkentik.

Ezt tekintve jo lehet6séget nyujthatnak az olyan technolégiak, amelyek mintegy a ter-
mészetben zajlo korfolyamatok mintajara lehetdség szerint zart anyag-, illetve energiaara-
mokat valoésitanak meg. Azonban latnunk kell, hogy ennek megvaldsitasa nem pusztan tu-
domanyos-miiszaki, de alapvetden tarsadalmi probléma.
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— A versenyképesség és a foglalkoztatas kérddjelei — csak kiképzés vagy kinevelés és
kimitivelés is.

A versenyképesség kérdése mas tényezok mellett alapvetden emberi kvalitasok és krea-
tivitas kérdése. A versenyképesség nem jelenthet pusztdn annyit, hogy kiképezziik azt a
munkavallalét, aki olyan terméket képes eldallitani, amit a piacon el lehet adni. Ha a kine-
velés és kimiivelés ezenk6zben elmarad, a kiképzés alig tobb mint adott feladat elvégzésé-
re szolgald ,,reflexiv mechanizmus kifejlesztése”. Meg kell talalni az oktatasi rendszerek
iranti kulturalis-nevelési és kozgazdasagi igények egyenstlyat, megakadalyozandd, hogy
az oktatasi rendszer eszk6zzé fokozodjek le, amelynek a célok megjeldlésében semmi sze-
repe nincs.

— Egészségligyi és népesedési kérdések — fogyd, 6regedd Eurdpa

Az orvostudomany korabban szinte elképzelhetetlen fejlodésének az lett a kovetkez-
ménye, hogy az egészségiigyben a civilizacids tarsadalmakban szinte megallithatatlan
koltségspiral jott Iétre. A beteg, nemkiilonben az orvosi miszereket gyartd cégek €s a gyogy-
szergyarak egyként a legjobb ellatasban, illetve a minél dragabb eszk6zok és gyogyszerek
eldallitasaban érdekeltek. Am az egészségbiztositasi rendszerek egyszeriien képtelenek ar-
ra, hogy a legijjabb gyogyszereket €s eszkozoket altalanos biztositasi rendszer keretei ko-
z06tt mindenki szdmara egyképpen elérhetdvé tegyék. Masként fogalmazva: lassan megva-
16sul ezen a teriileten is a ,,mindenki egyenld, de vannak egyenlébbek” Orwelli elve. Ki
kellene tehat mondani, hogy a jelenlegi rendszer csupan adott foku ellatast tud mindenki
szamara elérhetdvé tenni, ezen til mar a maganbiztositas valddi értéken alapulo koltségte-
ritéses vilaga létezik.

Eurépa demografiai krizis veszElyétdl fenyegetett tarsadalmak kontinensévé valt. Egész
Europara jellemzo, hogy egyre kevesebb gyermek sziiletik, s bar a sziiletéskor varhato élet-
tartam — kiilonb6z6 mértékben ugyan — ndvekedik, a lakossag szdma fogyatkozé tenden-
ciat mutat. Ez a demografiai vakuum gazdasagi és a kdrnyezeti migracié okozta gondok egy-
re novekvo mértékével jar egyiitt, s a bevandorlasi politika atfogd rendezését koveteli meg,
elkeriilendd az egyre veszélyesebb belso konfliktusokat. Bar a krizis kapcsan gyakran esik
sz6 arrol, hogy a cs6kkend gyermekvallalasi hajlamnak anyagi okai lennének, magyaréaza-
tot kivan, hogy miért éppen a legjobb anyagi helyzetben 1év6 tarsadalmakra jellemzo leg-
inkabb ez a tendencia. Elfogadhatobbnak latszik az a magyarazat, amely szerint allandsa-
got nem ismerd vilagunkban keriilni igyeksziink a hossza tava és visszafordithatatlan el-
kotelezettségeket, mert ez a dontési szabadsag bizonyos foku elvesztésével, s ezzel a val-
tozé vilaghoz valo alkalmazkodoképességiink korlatozasaval jar egyiitt. Ilyen hosszl tava
elkotelezettség a tartos partnerkapcsolat vagy egy gyermek vilagrahozatala.

Végiil: Az Eur6pai Uni6 a torténelemben még soha ki nem prébalt minta megvalositasanak
kisérletét kivanja végrehajtani. Nevezetesen azt, hogy mi modon lehet demokratikus politi-
kai eszk6zokkel ilyen méretli, verseny- €s miikodoképes tarsadalmi-politikai-gazdaségi-
hatalmi koncentraciot létrehozni. A torténelem ilyen konstrukcidi eddig mindig egy vezér-
hatalom politikai-katonai tulsulyanak miikodtetése révén sziilethettek csak meg. Ha igaz
az az allitas, hogy a demokracia a tehetds és miivelt tarsadalmak ,,fénylizése”, akkor az
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Unid jelenlegi demografiai és gazdasagi megrekedése, a joléti allam mitk6désének foko-
z0do zavarai és az altalanossagban tapasztalhatd szellemi-intellektudlis hanyatlas nem te-
hetnek benniinket tulzottan optimistava a kisérlet sikerét illetden. A kockazat driasi, hiszen
a kudarc nem kevesebbet jelent, mint annak a keser{i sejtésnek a beteljestilését, hogy fél
évszazad alatt a Vén Kontinens a torténelem hatsé udvaraba keriilhet. A megtjulést talan
azzal kellene kezdenlink, hogy hadat iizeniink a ,,jelentés halalanak” (Baudrillard), azaz
visszaallitjuk a szavak jelentését. Ez akar orszagmentd vallalkozas is lehetne. Mert a re-

ménytelenségért a jovoben nagy arat kell fizetniink.
Papp Sandor
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Népességpotlas bevandorlassal?

Beszélgetés Farkas Janos szociologus professzorral

A véletlen, amelyet torvényszerliségnek is nevezhetek az életemben ugy adta, hogy négy
éven at munkatarsa voltam Farkas Janos professzornak. A korabbi évek ritka talalkozasai
ez alatt az iddszak alatt megsokszorozodtak. Janos szinte mindenre kiterjedd figyelme, s
a heti rendszerességgel ismétlddo tanszéki talalkozasok természetessé tették, hogy
kutatasi elképzeléseimet is megvitattuk. igy volt ez akkor is, amikor egy lehetséges migra-
cios politikai stratégia kialakitasanak lehet6ségérol gondolkoztam. Az ezzel kapcsolatos
dokumentumok sz(ikds volta, illetve hianya kdvetkeztében az egyik beszélgetésiink soran
vetddott fel e kérdéskor interju technikaval torténd megkozelitésének lehetdsége. S mi
sem volt természetesebb, mint az, hogy a kutatast megalapozd probainterjut Farkas Janos
professzorral készitsem. Ennek eredménye, a most kdzzétett interju 2003. junius 10-én ké-
szililt. Az ekkor szerzett tapasztalatokat az interju struktirajanak kialakitasakor, valamint
az interju kérdéssoranak véglegesitésekor felhasznaltam. Az viszont mar a technika 6rdo-
gének fintora, kozjatéka volt, hogy akkor, amikor az interjucsokor kotetbe szervezése meg-
tortént, éppen az a beszélgetés maradt ki, amelyik nemcsak a t6bbi interjut megalapozta, ha-
nem amelyik az adott kérdés korben az egyik leghatarozottabb allaspontot is tartalmazta.

— Kozismert, hogy az orszdg népessége 1980 ota fogy, s a bevdandorlok, és a kivdandor-
10k kiilonbozete novelheti, vagy csokkentheti az orszdg népességének szamdat. Megitélésed
szerint — hiszen torténelmiinkben nem egyszer mdr megtortént —, a hianyzo népesség pot-
lasat most bevandorldssal meg tudndnk-e oldani?

— Roviden csak annyit mondhatok, hogy a mai helyzetben a régebbi modszerekkel nem
latom megoldhatonak a népesség potlasat. Nem latok lehetdséget arra, hogy mint korab-
ban, a derék, szorgalmas svab parasztokat arra 6sztonodzziik, hogy ugyanazon birodalom
masik teriiletére telepiiljenek at. Mivel kis orszagban €liink, a bevandorlas 6szténzése he-
lyett most olyan népesedéspolitikat kellene kidolgozni, amely megallitana a népesség csok-
kenését. Szerintem, ha a jelenlegi szinten maradna a magyar népesség szama, akkor nem
lenne semmi baj. A finnek vagy 5 millidan vannak és ma a vilag egyik legfejlettebb orsza-
ga. A svédek, a danok is kevesebben vannak, és a svajciak is. Sok derék és gazdag, nalunk
kisebb Iélekszamu népet lehet megnevezni, amelyek prosperalnak. Nalunk meg csak meg
kellene allitani a csokkenést. Korabban, a francia népesedési program volt igéretes, ahol a
kormany olyan gyermek- és csaladtdmogatas politikat folytatott, amely pozitivan hatott a
termékenységre.

Csaladtamogato politikat

— Sikeres volt, sikeres még ma is.
— Meg kellene nézni, hogy vannak-e, lennének-e olyan csaladtamogat6 és gyermekta-
mogaté rendszerek, amelyek 6sztonozik a gyerekvallalast. Nyilvanvalo, hogy a civiliza-
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cios fok és a gyermeklétszam kozott jelentds az Gsszefliggés. Minél tébb a vidéki lakos,
minél tradicionalisabb egy tarsadalom, annal inkabb a nagycsaladot, a sok gyerekes mintat
fogadjak el. Féleg ott, ahol a gazdasag egyben csaladi gazdasag, és az ujratermelésnek ez
az alapformaja. Vagyis a csaladi gazdasag, gazdalkodas tulajdonképpen elsésorban az 6n-
fenntartast és nem a piacra termelést szolgalja. De napjainkra ez a forma mar teljesen
anakronisztikussa valt. Ma Magyarorszagon kozel egymillio kistermeld van, akik hivata-
losan csak a sajat sziikségletiiket termelik meg. Csak a felesleget adjak el a piacon, ezért
nem adoznak; tehat ez az adé megkeriilésnek egy formaja. Ugyanakkor semmiféle allami
statisztikai és nyilvantartasi rendszerben nem kivannak szerepelni. Ugyhogy, ha ezt fonn-
tartjuk, akkor az Europai Unidban a mezdgazdasagi agazatunk teljesen le fog maradni. Te-
hat valami korszeriibb gazdalkodasi formara kellene attérniink. Régen ehhez a fajtaju csa-
ladi vallalkozasi formahoz sok gyerek kellett, tehat alig vartak a sziilok, hogy felnéveked-
jenek a gyerekek, mert kellett a munkaerd. Ma pedig nem igy tekintenek a gyerekre, és
ezért 1-2 gyereknél nemigen vallalnak tobbet. Ugy tudom, hogy ma Magyarorszagon a
reprodukcios egyiitthatd talan 1,8 koriil lehet, vagy talan még annyi se.

- 13

— 1,3, tehat akkor Iényegesen romlott a helyzet a korabbihoz képest. Nem is beszélve
arrol, hogy 2 folé kellene hogy menjiink, az optimalis 2,3 lenne. Hogy ezt miként érhet-
nénk el, nem tudom. Emlékszem egyszer, még egyetemista koromban Veres Péterrel talal-
koztam, eljétt hozzank a kollégiumba. O amellett érvelt, hogy minden magyar csalddban
3 gyerekre van sziikség. ,,Egy magam helyett, egy a feleségem helyett €s még egy, hogy
ki ne haljon a magyar” — mondta. Ezt a gondolatot sose felejtettem el, de ugy latom, hogy
ez a harmadik gyermek ma mar nemigen akar megsziiletni, de nagyon sok esetben mar a
masodik se nagyon. Itt hossza szocioldgiai fejtegetésekbe lehetne most bocsatkozni. En
sajat csaladi tapasztalatom alapjan is érzékelem a problémat. Nagyobbik fiam példaul
egyediil nevel harom gyereket. Tudjuk, hogy mennyire megneheziil az élet az els6é gyerek
utan, illetve, hogy a masodik gyereknél mennyivel rosszabb lesz a csalddon beliil az alta-
lanos életszinvonal, nem beszélve mar a harmadikrol. Kevés csalad vallalja ezt, hiszen ez
tulajdonképpen egy elszegényedési programmal azonos. Mi most a kisebbik fiaméknal a
negyedik unokat varjuk. A gyermek még meg sem sziiletett, de mar oriasi kiadasok van-
nak. Ma egy gyerekagy, egy gyerekkocsi tizezrekbe kertil. Pici kis bébi holmik — némi ttl-
zassal szolva — annyiba keriilnek, mintha a Diornal vennél a feleségednek egy ruhat. Az
ember egyszeriien nem érti, hogy hol van a csaladtamogato politika. Természetesen ezzel
semmi baj nem lenne, ha Magyarorszagon a jovedelmi viszonyok mas szinvonalon allna-
nak, de kiskeresetli emberekrdl van szo, még akkor is, ha az ember értelmiségi. A nagyob-
bik fiam, ahol a harom gyerek van, altalanos iskolai tanar, de tudjuk, hogy az ilyesfajta ér-
telmiségi nem keres sokat. Es a masik fiamnal sem magas a kereset. Ugyhogy bizony a
mai magyar csalddok szocioldgiailag teljesen értheté modon megallnak az egy, maximum
két gyereknél.

Az eddigieket 6sszefoglalva azt mondhatom, hogy bels6 potlasra nem latok lehetdséget.
El kellene érni legaldbb a 2-es reprodukcids egyiitthatot, hogy stabilizalédjon a helyzet,
bar azt sem tudom, hogy akkor stabilizalédna-e? A mortalitassal is 6sszefiiggésben van a
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l1élekszam, ahol szintén minden javulas jol jonne. Attdl, hogy a hianyt kiilfoldivel potoljuk,
meg kell, hogy mondjam, én idegenkedem. Nem vagyok rasszista, de nem szeretnék olyan
orszagban é€lni, ahol 30-40 év mulva esetleg minden masodik magyar allampolgar mar
nem magyar etnikumhoz tartozik. Biztos az is Magyarorszag lenne, de nem tudom, hogy
akkor milyen lenne a magyar nyelv, az irodalom, a miivészet, a kultira, a hagyomanyok.
Nem vagyok a steril ,,tenyésztésnek” a hive, tehat el tudom fogadni, hogy az orszag lakos-
saga keveredjen. Persze ez sem nagyon keveredik, mert cigany a magyarral nemigen haza-
sodik, de mar mondjuk a zsidé és a magyar hazassagkotések viszonylag gyakoriak, és
gondolom, hogy a német €s a szlav €s a roman, széval a hagyomanyos magyarorszagi
nemzetiségek és a magyar lakossag kozott minden bizonnyal van egy bels6 atjaras, ami
nagyon helyes.

Példaul frorszag

— Az elmult masfél évtizedben a hazdankba vandorlok dontd tobbsége a szomszédos or-
szagok magyarjaibol tevédik dssze. Politikai konszenzus ldatszik abban a kérdésben a par-
lamenti partok részérdl és ez a kormanyzatoktdl szinte fiiggetlen, hogy a kisebbségben él6
magyarok sajat sziilofoldjiikon boldoguljanak. Mikozben Magyarorszdg szivo hatdst gya-
korol rajuk, illetve a magyar gazdasdgnak sziiksége van ujabb és ujabb munkaerdre, ha
nem is a népesség potldasdara. Nincs valami diszkrepancia e kozott, vagy mordlisan tarthato
ez az dllaspont, hogy boldoguljanak sziilofoldjiikon, igaz hogy ezért nem sokat tesziink,
vagy alig tesziink valamit, madsik oldalrol meg sziikségiink van a munkdjukra?

— Ez bizony objektiv ellentmondas, nézziik csak meg mindegyik oldalat. En azt hiszem,
hogy az az allitas, hogy ne hagyjak ott a sziildfoldjiiket, vagy ha eljonnek, eldbb-utobb tér-
jenek vissza, azért Iényeges, mert ha Magyarorszagnak, mint anyaorszagnak nagyon erds
elszivo hatasa lenne, akkor tulajdonképpen eltinnének a hagyomanyos magyar telepiilé-
sek, megsziinne a magyar kultira. Magyaran szolva nem oriilnék annak, ha Romaniaban
mondjuk a székelység, mint olyan, felszivodna. Mert tételezziik fol, hogy az egész Szé-
kelyfold atjon Magyarorszagra, és letelepszik — mondjuk — Debrecenben, vagy kornyékén,
és jol érzi magat és prosperal, de akkor nincs Székelyfoldiink, akkor nincs csiksomlyoi
passio és igy tovabb. Akkor térténelmiink nagy része is elvész. Ilyen értelemben azt is saj-
nalom, hogy Kolozsvar mar nem magyar jellegli varos. Tehat jo lenne az ottani pozicidkat
megtartani, éppen hogy nem csokkenteni, hanem szaporitani kellene az ottani magyar
nyelvii iskolak, egyetemek szamat. Es jo lenne, ha a Magyarorszagon képzett értelmiségiek
pedig visszatérnének szul6foldjlikre. Fontos, hogy sem anyagilag, sem kulturalisan ne men-
jen tonkre a magyarsag ezekben az orszagokban.

Ha a munkaer6-gazdalkodas szempontjat nézziik, akkor beszélniink kell arr6l, amit a kdz-
gazdaszok strukturalis munkanélkiiliségnek neveznek. Egyfeldl hidnyzik egy csomé kvali-
fikalt munkaerd, masfeldl viszont munkaer6 felesleg van. De az a munkaerd, amelyik mun-
kaba allithato lenne, illetve amelyiknek nincs munkdja, nem allithat6 ra azokra a felada-
tokra, amelyekre igény van. Tehat egyre kvalifikaltabban kiképzett munkaerdre van sziik-
ségiink, amely a tudomanyos technikai haladas, informacids gazdasag elorehaladasat jol
szolgalja.
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Megint visszatérek a roma problémara. A cigany lakossag 90 %-a az aktiv népességben
biztosan munkanélkiili, de ezt a 90%-ot nem tudod az informéacios gazdasagban ma fol-
hasznalni. Nem azért, mert genetikailag alkalmatlan, hanem azért, mert tarsadalmi koriil-
ményei nem tették lehetové azt, hogy eljusson arra a szintre, hogy kvalifikaltabb munkat
végezzen. Tehat ilyen értelemben Erdélybol vagy mashonnét is szivesen varunk munka-
sokat, vagy szakembereket, és érkeznek is.

Altalanossagban abban reménykedem, hogy az Eurdpai Uni6 keretei kozott meg fogjuk
talalni a szabad munkaerémozgas modjat. Foleg akkor, hogy ha a minket kérbevevo orsza-
gok is EU tagorszagok lesznek. Akkor valéban lesz egy olyan migracio, amelyik nem azért
jon ide, mert ez az anyaorszag, hanem azért, mert itt j6 munkalehetdségek vannak. Nyil-
van az ismerés nyelvi és kulturalis kdrnyezet megkdnnyiti a beilleszkedést. Példaul fror-
szagban az volt a nagy, gazdasagi csodanak az egyik emeltytje, hogy angolul beszéld or-
szag. Amikor az amerikai és angol toke odament, akkor az angol nyelven beszéld szakmun-
kasok, mérnokdk, technikusok az angolszasz vilagbol kin6tt informéacios technoldgiat ma-
gas szinten tudtdk megvalodsitani. A magyar nyelvvel nincsenek ekkora karrierlehetdségek,
de a szomszéd orszagban €16 magyarsag szamara nyilvan Magyarorszag vonzo lenne. De
ez nem jelentené azt, hogy a kiilhoni magyar idekoltézik, hanem azt, hogy egy id6 utan
hazamegy. Pl. a jugoszlav, a torok, a gorog fejlodésnek nagy mozgatdereje volt korabban,
hogy a Gastarbeiter-ek, a vendégmunkasok hazamentek, hazavitték a pénzt, és otthon fej-
lesztésekbe fogtak. Dalmacia magas szintii fejlettsége, vagy Szlovéniaé is jorészt annak
koszonheto, hogy a vendégmunkas Németorszagbdl, Olaszorszagbol, Svajcbol hazavitte a
pénzt, tehat a csaladjat otthon tdmogatta. A torokok egy része is hazajar, milliészam van-
dorolnak, nyaranta mennek haza Torokorszagba, majd vissza Németorszdgba, meg mas
nyugati orszagokba, de koziiliik az utébbiakban sokan maér le is telepedtek. Nyilvanvalo,
hogy Magyarorszagnak munkaerd gazdalkodasi szempontbdl jelentds tartalékot képeznek
a kortiilottiink 1€vo orszagok, s azoknak is elsdésorban a magyarsaga. Minden bizonnyal j6-
hetnének hozzank szlovak, szlovén, horvat vagy roman szakmunkasok, vagy mérnokok is.
Akkor viszont mar kilépiink a politika keretei koziil, mert ez mar tisztan a munkaerd sza-
badpiaci mozgasa lesz, amit mar nem konny politikailag korlatozni.

Fejlesztés kiilhonban

— Ez még messze van. A valosag az, hogy a magyar nemzetiségiiek jonnek, mi meg azt
mondjuk, hogy sajat sziilofoldjiikon boldoguljatok. Ezért a boldoguldsért nem kellene nekiink
valamit tenni?

— Valésziniileg segiteni kellene 6ket. De nem tudom hogy miben. Nagyon érdekes el-
lentmondas, hogy nalunk éppen az allamszocialista hagyomanyok miatt nagyon megszok-
tuk, hogy majdnem mindent allami keretek k6zott akarunk elintézni. Most viszont egyre
inkabb az autoném gazdasagi folyamatok fognak szerephez jutni, csak hat azok még nehe-
zen hatnak. Nincs igazan olyan magyar nagytoke, amelyik ezekben az orszagokban, to-
vabbi beruhazasokat indukalna. Ha lenne, akkor a Székelyfoldon a lakossagot foglalkoz-
tatnank, képeznénk, fejlesztenénk. De még mi magyarok is messze vagyunk ettol, hiszen
Magyarorszag jelenlegi, vagy eddigi gazdasagi sikerei is els6sorban multinacionalis nagy-
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tokések bejovetelén vagy beruhazasain multak. Bar példaul az olajiparban Magyarorszag
mar kiilfoldon, a kérnyez6 orszdgokban is befektet, de azt hiszem, az ilyenek még nagyon
szorvanyos vallalkozasok. Ez lenne a segitségnek nemcsak hatékony, hanem gazdasagi és
nem politikai formaja. Amig viszont ez nincs, addig azt mondom, hogy minden magyar
kormanynak — politikai szinezetétdl fliggetleniil — nem csak retorikailag, hanem valodi fej-
lesztési lehetéségekkel kellene tAmogatnia a kiilorszagokban €16 magyarokat. Ezekbol
egy-két szép példat lehet mondani, egyetemalapitast és egyebet. Sajnos elég sokat hallot-
tunk arrol is, hogy a kiilhoni magyarok egyes képviseldi mindenféle pénzeket ,,lenyelnek”,
és nem latjuk az eredményét. Az az érzésem, hogy a kiilf6ldon €16 magyarsag egy remél-
hetbleg igen kis része egyszeriien fejostehénnek tekinti az anyaorszagot, €s nagyon jol
megél abbol, hogy 6 kiilfoldon €16 magyar.

— Torténelmiink ugy alakult, hogy még 1945 elott, majd 1945 és a hatdarok lezardsa ko-
zott 49-ig, majd 1956-ban is sokan nyugatra tavoztak. Emigraltak. 1990-nel minden meg-
valtozott. Hogyan ldtod az egykori emigraltak, vagy a késébbi disszidensek Magyaror-
szdghoz valo viszonyadt, illetve hogyan kellene nekiink megitélésed szerint ebben a megval-
tozott helyzetben hozzdjuk viszonyulnunk, milyen migrdcios politikat kellene veliik kap-
csolatban, a gyakorlatban megvalositani?

— Ennek a kérdésnek van elméleti-kutatasi hattere is. Szanto Miklds kollégank korab-
ban végzett is ilyen szociologiai vizsgalatot, amit egy konyvben publikalt. Meg kellene
nézni, hogy a nyugati magyar emigracio milyen aspiraciokkal rendelkezik. Hogy mit gon-
dolok én err6l? Vannak €16 eleven kapcsolataim, olyan magyar kollégak, akik a kinti szel-
lemi életben és itthon is tevékenyek, bar kiilfoldon élnek. Ismerem a véleményiiket. Azt
hiszem, hogy nekik rendkiviil fontos lenne a kettds allampolgarsag, ami szerintem a mini-
mum feltétel, még inkabb a magyarorszagi altalanos valasztasokon vald részvétel lehetd-
sége. Persze szocioldgiailag és politikailag is meggondolandd, hogy kiilfoldon, egy masik
orszag fennhat6saga és torvényei szerint €16 embereknek legyen-e joguk beleszolni a ma-
gyarorszagi politikai viszonyok alakulasaba: milyen part, partcsoportosulas, koalicio nyer-
jen, vagy veszitsen, ki alakitson kormanyt? Ugy érzem, hogy erre a nyugati emigracionak
— legalabbis az aktiv részének — van igénye. Persze itt megint felmertil egy nagyon érdekes
szociologiai és demografiai probléma. A nyugaton €16 magyarsag is, mint az itthoni, kii-
16nb6z6 generaciokbol all. Tudjuk, hogy kiilonb6z6 hullamai voltak a magyar emigracio-
nak. Az a generacio, amely a megel6z6 szazadforduldn ,kitantorgott Amerikaba”, mar
nem él. De nekik vannak leszarmazottaik, €s azok leszarmazottjai. Mar legalabb harom,
vagy négy generacio él Amerikaban, Kanadaban, Ausztraliaban stb. Az is nagyon érdekes
kérdés, hogy kiilonb6zo generacioknak milyen lehet a viszonyuk a mai Magyarorszaghoz,
mennyiben akarnak, vagy nem akarnak részt venni a mai magyar politika és kozélet ala-
kitasaban. Tehat err6l is tobbet kellene tudni. Az elsé generacié tulajdonképpen a gazda-
sagi valsag eldl menekiilt tobbségében Amerikaba, de a masodik vilaghdbor utani mene-
kiilok zomében politikai emigransok voltak. Valoszintileg tobbségiik meghalt, nagyon ke-
vesen lehetnek, mar 6k is id6s emberek, akik egyaltalan ma politikai szerepet vallalnanak.
Minden bizonnyal az emigraciénak az a harmadik hullama szocioldgiailag €s politologiai-
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lag nagyon érdekes, amely 1956-ban, vagy azutan tavozott. Persze mar az ’56-osok sem
fiatalok, tehat az 6 aktiv részvételiilk sem tl sokat nyom latba. De van még egy réteg,
azoké, akik 56 utan és a magyarorszagi rendszervaltozas kozott tavozott kiilfoldre.

— 150.000 ember.

— Nem ismertem az adatokat, ez nagyon nagy szam. Csaknem mind nyugatra ment. Ok
minden bizonnyal kelld nosztalgidval gondolnak vissza korabbi magyarorszagi életiikre,
és valdsziniileg aktivan szeretnének beleszdlni az itthoni jovo alakitasaba. Summa sum-
marum én ugy gondolom, hogy megérne egy szakért6i tudomanyos demogréafiai, politolo-
giai elemzést, és esetleg ennek alapjan egy politikai szervek elé készitend6 javaslatot.

— Ha jol érzékelem, te nem idegenkedsz ettdl.

— Nem. En odafigyelek az emigraciés magyar irodalomra. Tapasztalatom szerint az
emigracids magyar irodalom mindig magyar volt, magyarabb taldn, mint az itthoni iroda-
lom. Nyilvanvalo, vagy feltételezhetd, hogy nemcsak a rendkiviil érzékeny ir6 emberek
kotddnek erésen a magyarsagukhoz, de talan az ,,atlag magyarok” is, aki annak idején gaz-
dasagi, politikai, vagy barmilyen mas okbdol mondjuk a 60-as, 70-es, 80-as években elmen-
tek itthonrol. Nekik ne lennének nosztalgiaik Magyarorszag irant? Szerintem jobban meg
kellene oket becsiilni. Nem akarok csaladi példakat mondani, de nekem is él Amerikaban
rokonsagom, akik biztos nagyon szivesen részt vennének abban, amit az elobb mar emli-
tettem volt.

— Tapasztalatod szerint van-e valami hatdrozott elképzelés azokkal kapcsolatban, akik
1990-et kovetden mentek hosszabb idore kiilfoldre? Hogyan s miért hozzdk vissza mindazt,
amivel anyagiakban, szellemiekben kint gazdagodtak?

— Igen, szerintem, van hatarozott elképzelés veliik kapcsolatban, bar megint bizonyta-
lan vagyok a tekintetben, hogy az 1990-es évek ota kiilfoldon dolgozé magyaroknak mi-
lyen az allampolgari statusza.

— Ok magyar dllampolgdrok. De megteremti-e a magyar dllam azt a lehetéséget, hogy
érdemes legyen nekik visszatérni, érezteti-e veliik, hogy sziikség van itt rdjuk?

— Rajtuk is mulik, hogy vissza akarnak-e Magyarorszagra telepiilni. Van-e hova vissza-
teleptilni, van-e lakasuk, ha jogilag, allampolgarsag tekintetében rendelkeznek mindennel,
ami ezt lehet6vé teszi szdmukra?

A kérdés egy masik vetiiletével altalanosabb 6sszefliggésbe helyezném ezt a problémat.
Abban a kontextusban szeretném folvetni, amivel mint tudomanyszocioldgus taladlkoztam.
Ez az ugynevezett brain drain, tehat agyelszivas, agyelvesztés stb. Ennek az a lényege,
hogy hosszl ideje, és talan novekvd mértékben egyre tobb magyar tudos, kutato, féleg fia-
tal megy ki nyugatra €s ott tartosan munkat vallal. Nyilvan megtartjadk magyar allampol-
garsagukat, de hat évek telnek el, €s ok ott nagyon értékes szellemi munkat tudnak végezni
az oktatasban és f6leg a kutatasban. A kérdés viszont az, hogy mi lesz veliik? Mi a j6 Ma-
gyarorszagnak? Az, hogy ott kint maradnak, vagy az lenne jo, ha visszatérnének? Termé-
szetes erre adhatd olyan valasz, hogy a tudomany nemzetkozi, tehat barhol van valaki, a
nemzetko6zi tudomanyt gazdagitja. Ugyanakkor azért tudjuk jol, nagyon sok mutaté szerint
nem mindegy, hogy egy orszagnak milyen mennyiségli, mindségii a kutatdi allomanya.
Nem ko6zombos, hogy hol sziiletnek a kutatéi eredmények, mely orszag kutatoi kapnak
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Nobel-dijat és mas tudomanyos elismeréseket, hol hasznosulnak az altaluk kikutatott tu-
domanyos eredmények ¢€s igy tovabb. Olyan jarulékos haszna is lehet annak, ha egy nyu-
gaton képzett magasan kvalifikalt kutato-oktatd hazatér, hogy utana részt vesz az oktatas-
ban, tudasat tovabb adja egyetemen, vagy tudomanyos kutatdi iskolat tud alapitani.

Rendkiviil fontos, hogy ezeket a Magyarorszagrdl eltavozott és évekig kiilfoldon €16
magyar kutatokat, oktatokat, szellemi embereket hazahivjuk, és itthon értékesitstik tuda-
sukat, tapasztalatukat. Mert nemcsak az szamit, hogy a nemzetk6zi tudomanyt gazdagit-
jak, hanem az is, hogy itthon részt tudjanak venni a kdvetkez6 tudés nemzedékek nevelé-
sében is. Tehat ilyen értelemben haza kell, hogy jojjenek. Magyarorszagon ezt az igényt
az 1990-es években felismertek, és tobbek kozott két allami 6sztondij is 1étrejott, legalabbis
azzal a céllal, hogy hazatelepedésiiket segitsiik. Ha hazajonnek, az a legnagyobb problé-
majuk, hogy nincs egyetemen, vagy kutatointézetben nekik allas, hiszen Magyarorszagon
ezeken a teriileteken hidnyoznak az tires statuszok. Az ugynevezett posztgradualis 6szton-
dijak, az egyik az Oktatasi Minisztériumban a Magyary Zoltan-féle 6sztondij, masik pedig
az OTKA-nal 1év6 6sztondij probalta ezt az (irt betdlteni. Ez utdbbinak a kuratériumaban
nekem is kozel 10 évig mddomban volt részt venni. Tobb alkalommal sikertilt évekig kiil-
f6ldon dolgozo fiatal tudosokat hazacsabitani azzal, hogy ezzel az 6sztondijjal 3 évre tud-
tunk nekik allast biztositani. Ez az 6sztondij feljogositotta dket arra, hogy valamelyik
egyetemi, vagy akadémiai kutatdintézethez keriiljenek. Azt reméltiik, hogy 3 év alatt az il-
leté meg tudja teremteni azt az egzisztenciajat, hogy végleg visszatérhessen a magyar szel-
lemi életbe. Ez nyilvan egy sziikebb populaciot érint, azokat, akik a szellemi életben, tudo-
manyos kutatasban, és oktatasban dolgoznak.

Térjenek haza

De ugy gondolom, hogy a nem tudomanyos miihelyekben, hanem kiilf6ldén valahol a
gazdasagi €letben, vagy barhol dolgozé magyarok visszatérése is kivanatos €s hasznos
lenne. Nyilvan 6k is olyan szakképzésben, tovabbképzésben részesiiltek, olyan gyakorlati
tapasztalataik lehetnek, amelyek az itthoni magyar gazdasagi életben, ha tetszik kozélet-
ben, minden bizonnyal hasznosithatok lennének. Nem ismerem, hogy a kint €16kb6l hany
ezer a kutatd, egyetemi oktatd, €s hany ezer a szakmunkas, a stewardess, de ha sokan ko-
ziilik hazatérnének, ez hasznos lenne a magyar nemzetgazdasagnak. Feltételezhetden egy
fejlettebb gazdasagi, tarsadalmi, politikai allapotbol térnének vissza hozzank. Bizonyosan
jobb szaktudasuk, mint esetleg a hazai atlag tudésa, hozzaallasa és igy tovabb. Tehat job-
ban tudjak, hogyan miikodik a piacgazdasag, vagy jartasabbak az EU-ban, vagy a nyelvis-
meretiik jobb. Tobben lehetnek koziilik olyanok, akiket szakértoként tudnank foglalkoz-
tatni, akik tudjak, hogy hogyan kell a mezdgazdasagban, a szolgaltatdsokban egy kérdo-
ivet kitolteni, angolul targyalni, {izletet kétni, elinditani valamilyen vallalkozast stb. Ossze-
foglalva tehat azt hiszem, hogy a nyugaton é16, 1956 utan kivandorolt népesség nagyobb,
nyomatékosabb figyelmet érdemelne, mint idaig. Oriilnék, ha tobbségiik visszatérne és a
magyar tarsadalom javara, hasznara dolgozna.

Toth Pal Péter
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Szabo Ferenc

Eszmélet

A szazéves Jozsef Attila emlékére

Ha halkul a memoria méhzsongdsa
harapj a tudattalan gyiimélcsébe
s gondolj a gyermekkori, nydrra!
Teremts! szavakkal sziilj

és ujjasziiletsz te is!

A régi szépet éld meg vjra:
felbuzog az ido kutja

a felsz0kd friss sugarban

ragyog az ,,arany ontudat* —

a tartam mozdulatlan

ott benn o6rok nydr van.

Madéfalva

Marcus Aureliushoz

Bolces csaszar!

Hdnyszor dlltam a Varosban
patinds lovas szobrod eldtt
de csak most tanulok téled
aki nyugodt deriivel vartad
bizonytalanul biztos véged:
., Tavozz békén mikent

az érett olajbogyo lehull
dldva élete fakasztojat
hdlatelten termdfaja irant!

Il ’i' HH
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EPMSZ-konferencia

Az elképzelt Europatol
a megvalodsulasig

Az egységtorekvések elozményei

Az Eurdpai Uniodrdl és ezen beliil Magyarorszag unios csatlakozasarol megjelend infor-
maciok, konyvek és kiadvanyok sokasaga mellett talan méltatlanul szorul hattérbe az
europai €pités olyan fontos eleme, azt is mondhatnam alapkdve, mint maganak az eurdpai
gondolatnak, az eurdpai eszme fejlodéstorténetének vizsgalata. Pedig Eurdpa igen hosszu
bolcselettorténeti multra tekint vissza.

Euréparol szamos — f6ldrajzi, kulturalis, politikai, jogi, gazdasagi és szocidlis stb. — érte-
lemben lehet beszélni. S6t azt mondhatjuk, hogy Eurdpa az antikvitasban kulturélis és ci-
vilizacios kozosségként mar akkor definialta 5Gnmagat, amikor foldrajzi hatarai még nem
stabilizalodtak. Kiilonb6zd korokban valtozo tematikakkal jelent meg, am e torténelmi ko-
ronként valtozé Eurdpa-kép mogott mintegy konstans tényezoként mindig meghuzodott a
szellem és a kultara Eurépdja. E kulturalis és szellemi k6zosségen keresztiil vezetett az Gt
1945 utan Eurépa a gazdasagi, majd napjainkban Eurdpa a politikai k6zosség felé. ,,A kul-
tara az egységre mindig igent mond; a gazdasag tobbé-kevésbé helyesel; a politika nem
nyilvanit véleményt” — vélte Fernand Braudel.

Europa torténelmi értelemben vett atyjaként Nagy Karolyt tartja szdmon az egységes
Eurdpa-torténet, az eurdpai egységgondolat elsé megfogalmazojanak pedig Pierre Dubois
nevezhetd. Az a Pierre Dubois, aki Szép Fiilop tanacsadojaként a XIV. szazad elején,
1306-ban, eloszor tesz emlitést egy eurdpai allamszovetség tervérdl. Pierre Dubois A szent
fold visszaszerzésérdl irt munkajaban az uralkodok kozotti megegyezéstol és a jo intézmé-
nyek kialakitasatol remélte az Uj eurdpai rendet. Az eurdpai kozosség megszervezésére
iranyulo elso kisérlet a keresztény nemzetkdzosség, a Respublica Christiana volt, amely
foként a XI — XII. szazadban funkcionalt erds kapocsként. Ebbol azonban a torténelem so-
ran mégsem jott 1étre egy tartds harmonikus szintézis: Eurdpa politikai egysége mindig in-
gatag maradt, a kereszténység nem valt olyan Osszetartdé kohézids erdvé, amely biztosit-
hatta volna Eurdpa politikai egységét. igy az eurdpai egység a sokféleség felé haladt, val-
lasi és politikai értelemben egyarant.

Szemelvények az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem 2005. mdjus 1-7-én Rheinfeldenben
megrendezett 35. — Eurdpa: kisebbségek, identitds c. — konferencidjdnak eldaddsaibol.
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Az Ujkor hajnalan, a modern kor kezdetén kiilonb6z torténelmi események jatszanak
kozre, amelyek az eurdpai gondolat tematikdjanak modosulasat hozzak: a humanizmus €s
az eddig ismert vilag jelentés mértékben kiterjedt, és elsdsorban a Mediterraneumra foku-
szal6 Eurodpa ,atnyult” az Atlanti 6ceanon, amely az eddig ismert Eurdpa-kép kitagulasat
vonta maga utan. A vallashaboruk, majd az 6rokosddési haboruk ismét eldtérbe allitottak
a béke kérdését, az 0j europai rend kialakitasara iranyuld kisérletek pedig az erdegyensuly-
elméletek formajaban megjelentek az eurdpai gondolatokban is. A megvaldsitas tekinte-
tében egyre gyakrabban bukkant fel a szupranacionalitas gondolata, vagyis az a gondolat,
amely nemzetek feletti intézmények l1étrehozasaval kivanta Eurdpa egységét kialakitani.

Az Eurdpa-terveket szerzdik a legtobbszor egy-egy uralkodonak ajanljak, mint tortént
ez az erdegyensuly elméletek talan elméletileg legérdekesebb képviseldjének, Sullynek az
esetében. Maximilien de Béthune de Sully IV. Henrik francia kiraly bizalmasa és pénzii-
gyi tanacsanak vezetdje 1634-t61 kezdve adja ki emlékiratait Economies royales cimen. A
kozel hisz évvel a szerzd halala utan, 1662-ben megjelend harmadik rész tartalmazza a
Nagy terv néven hiressé valt politikai tervezetét az eurdpai szovetségrol. Célja — mint
ahogy a szerz6 fogalmaz — ,,nem volt mas, mint Eurdpanak olyan aranyok szerinti feloszta-
sa bizonyos szamu nagyhatalom kozott, hogy egyikiik se vethessen szemet masok javaira,
ugyanakkor az egyensulyt se fenyegesse veszély”. Sully a foldrajzi hatarok megvaltoza-
tasaval kivanta atrajzolni Eurdpa politikai térképét és kialakitani az 01j eurdpai hatalmi vi-
szonyokat, ellenstulyozva ezzel a Habsburg-hdz eurdpai befolydsat. A tervezet érdekessé-
ge, hogy kitér Magyarorszag sorsara is, tisztelettel adézva az oszman birodalom elleni
harcokban betoltott szerepének, amelynek fejében teriileteket juttatott volna az orszagnak:
,»A magyarok poganyokkal szembeni ellenallé képességét jelentdsen megnovelte volna, ha
orszagukhoz csatoljuk az osztrak fohercegséget, Stajerorszagot, Karintiat s Krajnat; ké-
s6bb pedig megkaphattak volna a visszahdditott erdélyi, boszniai, szlavon és horvat terii-
leteket is. A valasztoknak eskiivel kellett volna kételeznik magukat arra, hogy kiilondos fi-
gyelmet forditanak Magyarorszag sorsara, hogy a tronkérdésben tartozkodnak minden int-
rikatdl, s méltd, harcra termett fejedelmet allitanak az orszag élére”.

A XVIII. szazadtol az eurdpai egységgondolatban a nemzetkozi kapcsolatok rendezo-
elve a jog lett. Saint-Pierre abbénak, a korai francia felvilagosodas képvisel6jének 1729-
ben megjelent Az drokbéke-tervezet rovid foglalata cimii munkaja Hugo Grotius és nyo-
man az egyetemes és 6rok béke megteremtésének és fenntartasanak jogi lehet6ségeit ku-
tatja, amelyet egy eurdpai altaldnos szerz6dés formajaban vél megvaldsithatonak. Ervek
és magyarazatok egész soraval igazolja a haboruk elkeriilhetdségét és az 6rok béke kivite-
lezhet6ségét, mikozben egy 0j eurdpai egység mikodési mechanizmusat vazolta elénk.
Ennek érvénybe 1épése az Altalanos és 6rok szovetség ot alapcikkelyének alairasaval ve-
szi kezdetét, amelyet a legtobb eurdpai uralkodéval ala kivan iratni. Ez egyben megfeleld
garanciat jelent szamara a békeszerzddés betartasara. Az egyes orszagok a nemzeti jove-
delmiik aranyaban jarulndnak hozza a szovetség kiaddsaihoz, mindorokre lemondananak
a fegyverhasznalatrdl, a szerz6désszegd hatalmakat a békito targyalasok sikertelensége
utan a szovetség fegyverrel is kényszeritheti dontésének végrehajtasara. Az intézményi el-
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képzelések tekintetében Saint-Pierre abbé egy szovetségi tanacsot hozna létre, amelybe az
uralkoddk allandé képviseloket delegalndnak. A tanécs székhelye Utrechtben lenne, mert
Hollandiat kévetend6 példanak allitja az eurdpai foderaciok szamara.

A XIX. szazad uj tematikakkal egésziti ki az Europa-gondolatot és a maihoz hasonld
europai egységre vonatkozo tervek ekkor bukkannak fel az eurdpai gondolkodasban. Eb-
bl a szempontbol érdemes kiemelniink Claude Henri de Rouvroy Saint-Simon munkés-
sagat, aki tanitvanyaval Augustin Thierryvel kdzosen irja €s jelenteti meg Az eurdpai tdr-
sadalom ujjaszervezésérol cimi munkajat, amelyet az 1814 szeptemberében 6sszeiild bé-
csi kongresszusnak ajanl. Saint-Simon a korabeli hatalmi viszonyok elemzésébdl indul ki
és a hatalmi egyensuly biztositékat Anglia €s Franciaorszag egyetértésében jeloli meg, am
az els6k kozott ismeri fel Németorszag novekvd nemzetkozi salyat €s szerepét.

Saint-Simon példaképe a brit parlamentaris rendszer. Ennek mintajara kivanta az eur6-
pai orszagok intézményrendszerét is atszervezni. Milivének eredetiségét és meglepd aktua-
litdsat az egységes Eurdpa maihoz hasonld intézményi-strukturalis leirasa adja. Eurdpa
iranyitasat kétkamaras orszaggytilésre bizna, amely f6l6tt egy uralkodé allna. ElIméletének
érdekessége még, hogy 6 hasznalja el6szor az eurdpai parlament elnevezést a nemzeti in-
tézmények felett allo szupranacionalis szervezet alsdhazanak jelolésére. E testiiletben tu-
dosokat, kereskedoket €s tisztviseloket latna szivesen. Az eurdpai parlament feladatai a vi-
tas kérdések dontobirosag eldtti elbiralasan, a gazdasag élénkitésén és a vallalkozasok ira-
nyitasan tal, csatorndk épitésére, valamint a kdzoktatéas szervezésére is kiterjednének. Saint-
Simon Eurdpa egységének megteremtését fokozatosan, a gazdasagi helyzet alakulasanak
fuggvényében képzelte el. Ugyanakkor hatarozottan vallotta, hogy a foderacio tagorsza-
gainak azonos kell, hogy legyen a kormanyzati formaja és a parlamenti rendszere. Egyben
6 volt az a gondolkodo, aki mindenre kiterjedd figyelemmel kiemelte az eurdpai identitas
megteremtésének fontossagat, amely a mai europai koncepciokrdl szol6 vitak egyik ked-
velt témaja: ,,Mig az a szerves akarat, amely egy nemzeti kormanyon beliil nemzeti haza-
fisagbdl sziiletik, az eurdpai kormanyzatban csak egy még altalanosabb latasbol, egy még
emelkedettebb érzelembdl eredhet, amelyet eurdpai patriotizmusnak nevezhetiink”.

A XIX. szdzadot — éppen a Saint-Simon tanitvanyoknak kdszonhetéen — az eurdpai esz-
me és benne az Eurdpai Egyesiilt Allamok gondolat elsé viragkoranak is szoktak nevezni,
amennyiben az eurdpai gondolat tullép a szalonok, uralkodo és arisztokrata korok sziik vi-
lagan és szélesebb tomegeket mozgatd erévé valik. irok, koltdk érvelnek mellette és szall-
nak sikra érte. Bar maga az Eurdpai Egyesiilt Allamok elnevezés el6szor George Washington-
nak Lafayette markihoz irott egyik levelében fordult eld, népszertivé mégis a XIX. szazad
folyaman nem utolsésorban Victor Hugo, Lamartine, Mazzini és Carlo Cattaneo tevékeny-
ségének hatasara valik. Victor Hugo — akit 1849-ben a Parizsban tartott els6 nemzetkozi
békekonferencia elnokévé valasztanak — f6 torekvése, hogy a béke megteremtése révén
hozza 1étre a népek egységét, amelynek Osszetartd ereje az eurdpai testvériség kell hogy
legyen. Munkassagat az az illuzio taplalja, hogy a tradicionalis monarchiak korat felvalto
nemzetallamok kora végleg megsziinteti a habortikat €s meghozza az eurdpai béke korat,
amely egyben az eurdpai haladas feltétele is.
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Noha a XIX. és XX. szdzad fordulojan mar kezdenek kirajzolddni egy maihoz hasonlo
egységes Europa els6 konttrjai, mégis, a XX. szdzad elsé nagy vilagégésének kellett be-
kovetkeznie ahhoz, hogy ez a gondolat tallépjen az utépidk hataran, leszalljon a realitas
talajara, megsziilessenek az elso realisztikusabb egységes Eurdpa-gondolatok és megjelen-
jenek az I. vilaghaborut kdveto rendezési elvek soraban. Ebben van fontos szerepe Richard
Coudenhove-Kalergi 1923-ban publikalt Pdneurdpa cimii munkajanak, amelyet az egy-
séges Europa egyik alapdokumentumanak szoktak tekinteni. Coudenhove-Kalergi konyve
kozvetleniil is hatott tobb Eurdpa-barat politikus és gondolkodd (Claudel, Valéry, Rilke,
Ferrero, Ortega y Gasset illetve Benes, majd kés6bb Churchill) nézeteire, valamint elso-
sorban a Briand-féle eurdpai rendezési kisérletekre.

A vilaghaborut kdvetd altalanos nosztalgiahullammal és mult felé fordulassal ellentét-
ben Coudenhove-Kalergi a XIX. szazadi eurdpai hegemodnia 6sszeomlasanak elsédleges
okat nem a kontinens gazdasagi hanyatlasdban, hanem elsésorban politikai rendszerének
valsagaban latja és annak megvaltoztatdsat siirgeti. ,,Nem a népek oregedtek el, henem a
politikai rendszeriik. E rendszer radikalis atalakitasanak lehet, és kell a kontinens gyogyu-
lasahoz vezetnie” — irta konyvében. Coudenhove-Kalergi tehat alapvetden a nemzetkozi
erdviszonyokban az 1. vildghabort utan az eurdpai hegemonia meggyengiilésébol adodo 1j
politikai felvetésekbdl indult ki. Alapproblémaja az volt, hogy hogyan alakult Eurépa sor-
sa az els6 vilaghaborut kovetden, hogyan lesz képes békéjét és biztonsagat fenntartani és
hosszi tavon megdrizni a vilagban. Kényvében egy szupranacionalis politikai kozosség for-
majaban kisérli meg egységbe hozni az optimalis allamtipust és a torténeti-kulturalis-etni-
kai sokszintiséget, és ebbdl probal meg egy demokratikus Eurépa-koncepciot kialakitani.

Coudenhove-Kalergi legsebezhetdbbnek az elsé vilaghabor(i utan kialakult helyzetben
Eurdpa politikai fogalmat tartja, a vildghaboruban ugyanis a politikai értelemben vett
Europa szenvedett csorbat. A régi Eurdpa-kép széttoredezett, az eréviszonyok atalakultak,
az 0j erévonalak pedig még nem stabilizalodtak. Amig az Eurdpan kiviili vilagban erds in-
tegracios torekvések figyelhetok meg (amelyeket szintetikusnak nevez, és itt elsésorban a
brit és az orosz birodalom kialakuldsara, valamint a panamerikai térekvésekre utal), addig
Europén beliil dontden a széthuizé ,,analitikus” tendencidk érvényesiiltek, mert ,,a népek
szabadsagvagya er6sebb volt, mint az integracids térekvésiik.” A kontinens gazdasagi ha-
nyatlasanak oka is e politikai széttagoltsagban rejlik. Amennyiben ez a folyamat nem allit-
haté meg — véli Coudenhove-Kalergi —, akkor Europa mint politikai egység, ahogy ez az
Osztrak-Magyar Monarchia esetében tortént — amelynek felbomlasa szimbolikus jelent6-
ségli szdmara —, az atomizacio, a széthullas felé haladhat.

Péneuropa az eurdpai kulturaban gydkerezo és annak szellemiségén alapuld eurdpai nem-
zet megteremtésének gondolatat is magaban foglalja. E nagyszabasu terv letéteményesei-
nek a fiatalokat tartja. Csak egy, a j6vO felnodtt generacidira €piilé paneurdpai mozgalom
segitheti el6 a politikai, gazdasagi €s etnikai hatarokon feliilemelked6 j tipust eurdpai
kozosség kialakulasat. E koncepcid keretében Eurdpa tobb 1épcsdben nyerné el megfeleld
politikai struktirajat. Az els6 feladat a paneurdpai konferencia 6sszehivasa. A masodik a
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nemzetek kdzott felmeriilo jogvitaknak valasztott birosag elott torténd rendezése és az al-
lamhatarok kotelezo garantaldsa. A harmadikként az eurdpai gazdasagi egység érdekében
létrehozandé vamunio terve szerepel. Es végiil ,,a paneurdpai torekvések megkoronazasa
az Amerikai Egyesiilt Allamok mintajara felépiilé Eurdpai Egyesiilt Allamok 1étrehozéasa
lesz. Eurdpa egységes entitasként jelenne meg mas kontinensekkel és mas vilaghatalmakkal
szemben és a foderacion beliil minden egyes allam maximalis szabadsaggal rendelkezne”.
1945 utdn mas torténelmi kontextusban és mas prioritasokkal fogalmazddott meg az
europai integracié kérdése: hangsulyosan el6térbe keriilt Europa békéjének, a francia-né-
met megbékélésnek, illetve a gazdasagin keresztiil megvalosuld politikai integracionak a
programja. Mindez valtozast idézett el az egység megvalodsitasara vonatkozo elképzelé-
sekben is, de e téma elemzése mar tullép a jelen tanulmany keretein.
Szénasi Eva

Irodalom

Foucher, Michel: Eurdopa koztdarsasag. Napvilag Kiado, 1999.
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Ezeréves hatar 2.
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Gyori-Nagy Sandor

Az ¢letszentség kommunikacioja
a magyar kultura jelrendszereiben

A magyar jogi hagyomany

A magyar szokésjog 1517-ben Bécsben kiadott Harmaskonyve igy fogalmaz a torvény-
rol: ,,...legyen a torvény igazsdgos, tisztességes, lehetséges ugy a természet, mint a hazai
szokds szerint, a helyhez és idéhoz ill6, sziikséges és hasznos.” (Werbdezy 1517/1990:38)
Az idegen jogrendszerekhez valo idomulds koraban ennél is meglepdbb, hogy a magyar
kultira jogrendje a térvényt egyenest a vilagszervesség biztositékanak tekinti. ,,... ki ne
tudnd, hogy a torvények az emberek joléte, nyugodt és boldog élete végett taldltattak fol,
mint a melyek nélkiil sem csaldd, sem vdros, sem valamely nemzet, sem az 6sszes emberi-
ség, sem az egész természet, sem maga a vilag nem dllhatna fonn.” (Werbdcezy 1517/1990:20-21)

Ezt a ,rejtélyt” az oldja f6l, ha tudjuk, hogy a magyar kultirjog szerint az egyén joga
folott all kozosségének joga, &m ennél is magasabb rend(l az isteni vagy természeti jog. Ez
utobbi nem kevesebbet fogalmaz meg, mint az életszentséget: minden teremtett élolény-
faj — nem csak az ember — Istentdl kapott életjogat: ,, Természeti jog: az dsszes nemzetek
(=teremtmények) kozos joga, mivelhogy az mindeniitt a természet dsztonzése kiovetkezté-
ben, nem pedig valamely torvény megdllapitasabol létezik: vagyis, a mire a természet min-
den dllatot megtanitott és megtanit. Ez tehdat nem egyediil az emberi nemnek, hanem az
osszes dllatoknak is tulajdona. Ebbdl ered a férfinek és ndnek dsszekottetése, gyermekek
nemzése és nevelése, mindenkinek egyenld szabadsdga és egyenl szerzési képessége mind
arra, ami a levegé-égben, a foldon és a tengerben taldltatik. Tovabbd a letéteményezett
dolognak vagy kolcsonvett pénznek visszaaddsa; az embertdrsunk erdszakossaganak erd-
szakkal valo visszaverése. Mert ez és az ehhez hasonlo sohasem tekintetik jogtalannak, ha-
nem természetesnek és méltanyosnak.” (Werb6czy 1517/1990:29-30)

A magyar kultira kornyezeti alkotmanyossaga
mint europai minta

Az idézett jogelvek a magyar kultura hagyomanyos kornyezeti alkotmanyossagan
nyugszanak. Ez a szempont a magyar torténeti alkotmdnyrol sz616 eddigi vitakban nem
kertilt el6térbe. Pedig enélkiil torténeti alkotmanyunk csak sajatos tarsadalmi tradicidonak
tiinhet, aminek persze egy egészséges Europaban mar 6nmagaban elégnek kéne lennie ah-
hoz, hogy 1949. évi eltorlését, majd helyreallitasanak 1990 6ta folyamatos elszabotalasat
ugyanugy tlrhetetlen nemzetkozi jogsérelemnek talaljak az eurdpai nemzetek, mint azt, hogy az
EU szdmara ezt a szovjet unios alkotmanyt kellett europai uniossa ,,jogharmonizalnunk”.
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Am ki allitja, hogy ez az Eurépa az az Eurépa, amelynek a sajatjan kiviil masok hagyo-
manya is fontos? Ki allitja, hogy egészséges ez az Eurdpa, hogy netan onérdek nélkiili igaz-
sagérzete is lenne, amelyet nemzetkozi szinten ugyanagy érvényesit, mint ahogy egész ed-
digi torténelmében érvényesitette sajdr érdekeit? Mind mas népekkel, mind a természettel
szemben. Mert ne feledjiik: az Eurdpai Unid torzsteriiletét azok a tdjvdltoztaté miiveltsé-
gekbdl lett terjeszkedo civilizdaciok adjak, amelyek mai gazdagsdga masok és a természeti
kornyezet paratlan mértéki kirablasabol ered. Ennek az Eurdpabol fejlddéskent exportalt ha-
szonelviiségnek a kovetkeztében jutottunk mara odaig, hogy veszélyben forog a foldi élet.

Epp emiatt kiilonleges a stlya annak, hogy ez az Eurdpa most késziil mikdésében vég-
képp megbénitani a kontinens egyetlen olyan tdjérz6 tipusu kulturdjat, a magyart, amelynek
minden jelrendszere, igy jogi hagyomdnydnak egésze is egy életelvii, 6kologikus miivelt-
ségre vall. Olyanra, amely a Nyugat nem fenntarthat6 civilizacidés mintaival egy fenntart-
hato természet- és tarsadalom-kornyezeti viszony torténelmi példajat allithatja szembe. Ez
a milveltség egyben centralis ereje annak a kozép-eurdpai miiveltségi szimbidzis-ovezet-
nek, amelynek kulturai 6nértékiik 6rzésében épp erre a Karpat-medencei kdzpontra tamasz-
kodtak a torténelemben, és tamaszkodnak ma is. Az 6kologikus magyar kultira felszamo-
lasa tehat nem egyszeriien K6zép-Eurdpa miveltség-€lettani elestét jelentené. Azt is, hogy
az euro-globalizacio épp az dkologiai vildgvdlsag kiteljesedése koraban sziintetné meg azt
az egyetlen eurdpai miiveltségtipust, amely az ember, a t4j, €s a tajlaké névény s allatvilag
fajkozosségeinek alkotmanyos egylittélésére még mintakat adhat.

A kultura oroklodése

De hol rejtozkddnek ezek a mintak? Azt kell mondanunk, hogy a vigyazo szemeit ezut-
tal Briisszelre vetdé magyar civilizacié médiazajos, ideologiahabos, fogyasztéi felszine alatt.
Olyan mélyrétegekben, amelyek miatt nehezebb elpusztitani, mint ahogy a globdlis tarsa-
dalmat tervez6 politikusmérnokok és -kdmiivesek vélik. A kultira ugyanolyan bonyolult
filogenetikus képz6dmény, mint pl. a foldszerkezet. Eletét, 5roklédését szigort torvények
vezérlik. Ezek mlkodési kovetkezetességét Konrad Lorenz a genetikai 6roklédéséhez ha-
sonlitja: ,, Mdra annyira hozzdszoktunk, hogy dtorokitésen a torzsfejlodeés torténete soran
megszerzett informdciokat az utodoknak kozvetitd genetikai, azaz biologiai folyamatot ért-
stik, hogy ugy tiinik, az ember hajlamos megfeledkezni a szo eredeti, jogi tartalmarol. Erre
azért sziikséges emlékeztetniink, mert egy kultura létrejottében bizonyos tradiciova lett, az-
az genetikailag nem rogzitett viselkedési normdk valtozatlan formdban tortéené tovdabb-
adasa nagyon hasonlo szerepet jatszik, mint a genetikai informdciok valtozatlan formaban
valé tovabbaddsa a filogenezis soran. A szocidlis viselkedés ritualizdlt normdi, melyeket
kulturank tradicioi kozvetitenek nekiink, az emberi tarsadalom bonyolult, tamaszt nyujto
csontvdzat adjdk,...” (Lorenz 1997:71)

A megallapitas alapvetd tényt rogzit. Ugyanakkor hianyérzetet is hagy benniink, hisz
magatdl a kétségteleniil érzékletes hasonlattél még nem valik részleteiben is vilagossa a
kultara 6roklddésének e genetikai jellegli szigora. A tény akkor telik meg indoklo erejl
tartalommal, ha belathatjuk, hogy mik is a ,, kultirgenomok”, s hogyan is miikodnek valo-
jaban, hogy a miiveltségi belenovés jellegzetességeit a genetikai informéacio 6roklédési sa-
jatsagaival rokonithassak.
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Egykozpontu, konstans jelrendszerek

A kultura 6roklédési torvényeinek a genetikai torvényekéhez foghatd szigorat akkor
sejthetjiik meg teljes jelent6ségében, ha belatjuk, hogy a kultira viszonyai kézt az ujabb
és ujabb nemzedékek belenevelddési folyamatat konstans jelrendszerek vezérlik. Sok
ilyen jelrendszer van minden szerves miiveltségben. Eletjelentéségiiket a kultirékoldgia
és a kornyezeti kommunikdcio fenntarthatésagi tudomanyteriiletei kezdték vizsgalni a leg-
utobbi évtizedekben. (Gyori-Nagy 2005)

E kulturalis jelrendszerek sajatsaga, hogy nem csupan allanddak a kulturak egymast ko-
veté nemzedékeinek életében, hanem koncentrikusak is. A kultara koncentrikus jelrend-
szerei tObbszords kommunikdcios jelgyitiriivel 6vezik az egyént és nemzedéki kozosségét.
Ez a jelgytirt egyben bonyolult hdldzatos jeltartomany. E jeltartomany egészének s min-
den elemének tartalmai egyazon targyra vonatkoznak. Ez a targy nem mas, mint a kultur-
jogban is meglelt életszentség. A jeltartalmak Osszessége a kulturtudas. Ennek kdzosség-
jellemzd egyéni valtozatokban vald elsajatitasa és bevésése csak kiilonleges modon, ref-
lexszé kodolodassal lehetséges. Ezért a kultartudast reflextuddsnak is nevezhetjiik.

A kultartudas jeleinek tartalmi azonossaga mégis lényeges formai kiilonbségek mellett
érvényesiil. Az egyes jelrendszerekben jellemzden tér el egymastol a kulturdlis jelek ter-
mészete. Ez az illetd jelrendszerek jel6lési sajatsagaiban, egyebek kozt a jelolt €s a jeldlo
kapcsolatanak mas és mas elvontsdgi fokdban, a kifejezd eszkdzok analitikusabb-fogalmia-
sabb vagy szintetikusabb-(jel)képibb voltaban nyilvanul meg. Ezaltal e parhuzamos-kon-
centrikus jelrendszerek mindegyike 1ényegében ugyanazokat a jeltartalmakat mas-mds
formdjii kbédoldssal erdsiti meg. 1gy a puszta ,,ismétlodés” helyett egy sokkal magasabb foku,
biztosabb rogzodés valik lehetdvé, mely a rombold hatasoknak szivosabban all ellent, mintha
a rogzités egy tobbszori, de azonos tartalmi €s formaju mechanikus ,,drill”-koédra alapulna.

A tajalland6 mint alapjelrendszer

A szerves miveltségek konstans jelrendszereinek kdzéppontjaban az a tdji kdrnyezet
van, amelyik az illeté kultira mint k6z6sségi tajviszony targya, a tajlaké kozosség ottho-
na. A t4j a szerves kultarakban olyan jelrendszerként miikodik, amely a tdjat lakok szama-
ra létfontossagu, életmodvezérld jeleket ad. Megmutatja a tajlako emberi kozosségnek,
hogy hogyan ¢lhet benne és vele ugy, hogy ne csak a kortarsi nemzedékeknek, de utodaik-
nak is fenntarté kdzege maradhasson. Létfontossdgii jelekrdl 1évén sz, az illet6 kultira
népessége ezek mindegyikének nagy jelentdséget tulajdonit. Ezért az ilyen tudas minden
elemének mennél cizellaltabb, mennél sokrétiibb rogzitésérdl, utddaira valdo maradéktalan
atorokitésérol kovetkezetesen gondoskodik.

igy a fenntart tdj minden olyan eleme (viz, fld, novények, allatok, ember) kériil, amely
a tajlako kozosség életét akar kozvetleniil, akar barmely kozvetettségi fokon is érinti,
olyan jelhdlozat épiil ki, amelynek targyat és viszonylatait ismerni a k6zosség valamennyi
tagjanak elemi érdeke. Hiszen a felndtt kulttirahordozok létfenntart6 tevékenységét és taj-
Osszhangjat a mindenkori jelenben, utdédaikét meg majd befolyasolja. A belenevel6dok e
kornyezeti elemeket, ezeknek a taj mas részleteihez és egészéhez képesti viszonylatait
kozvetlen tapasztalatként élik meg. Ezaltal egyben mddjuk is van arra, hogy sajdt érzékeik-
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kel ellendrizzék azokat a tudaselemeket €s viszonylatokat, amelyek miiveltségi k6z6ssé-
giik parhuzamosan elsajatitott jelrendszereiben ezekre vonatkoznak. Mivel az igy megélt
tdj a maga sokszoros Osszetettségében ¢és Iétfontossagaban minden szerves miveltség vala-
mennyi Uj nemzedékének életében a tulajdonképpeni vdltozatlan belenevelodési alap, a szer-
ves miiveltség vizsgalataban ezt a konkrét kornyezeti jelrendszert tdjdllandonak nevezziik.

A nyelv mint az ember tajviszonyaval egyidos jelrendszer

Megszoktuk, hogy a nyelvészet a kiilonbdzod nyelvek ,,fejlodését” taglalva bizonyos id6-
hatarokkal dolgozik. Az egyes nyelvek nyelvemlékekkel dokumentalt irasbelisége elotti kor-
szakait kovetkeztetéses modszerrel, elméletileg kisérli meg modellalni. E ,korai” nyelval-
lapotokat a fejlédéselmélet jegyében ,,primitiv’-nek, azaz kezdetlegesebbnek feltételezi,
mint ugyanazon nyelvek késobbi allapotait. Az ,,6sallapotokat”, ,,alapnyelvi allapotokat”
mint valamiféle differencialatlan dskdoszt abrazolja, amelybdl a ,,fejlodés”-nek kdszonhe-
tden bontakoztak ki a ma vizsgalhatd ,,vilagosabb” viszonyok. Aligha kell hangsulyoz-
nunk, hogy e szemlélet mennyire problematikus. Eppen annak az Embernek s miiveltsége
valos megitélésének a szemszogébdl, amelyik az embertorténet évmillioi soran a legben-
soségesebb viszonyban élt tdji kornyezetével. S aki arrdl éppen ezért a mai ember szamara
elképzelhetetlen finomsdgui és gazdagsagu kdrnyezeti ismerettomeggel rendelkezett.

Minthogy azonban nem ,,luxusismeretekrdl”, hanem [étfontossdgu tdjtuddsrol volt szd,
még a fejlodéselmélet alapjan is belathatd, hogy ennek a hatalmas méreti, rendkiviil cizel-
lalt ismerettomegnek ugyanilyen méretli és cizellaltsagu, atorokithetd jelrendszerek for-
majaban is léteznie kellett. Ezek legalapvet6bbike pedig mindig az illetd kultira nyelve
lehetett. Egy manapsag elképzelhetetien finomsdgu és gazdagsagu kornyezeti tudastomeg
taroldsdra és tovabbordkitésére alkalmas nyelvdllapotot pedig silyos tudomanyos tévedés
,primitivebbnek” f6ltételezni, mint barmelyik mai nyelvet, amelyek bizonyithatéan épp
visszafejlodnek azaltal, hogy toliik mind szélesebb kdrben vesznek at tarolasi és atorokité-
si szerepeket a civilizdcio technikai ismerettdroloi.

Ezzel azt is kijelentettiik, hogy a nyelvek a kultira mint tdjviszony kezdetétdl kdrnye-
zeti tudast atorokité legfontosabb jelrendszerként kisérték az embert. Igy barmiféle ,.élet-
koruk”-rol is rendkiviil veszélyes beszélni, kiillondsen néhany ezer évben hatarozva meg
azt, hiszen a nyelvi jelrendszer egyidds az emberiséggel. Amig tehat nem tudjuk pontosan,
hogy milyen kort az ember a F6ldon, addig a nyelveket azonosan ,,kortalannak™ kell te-
kinteniink. A nyelvekben kdédolt kdrnyezeti tapasztalatoknak pedig mint az emberfenntarto
tajviszony és a tdjfenntarto emberi viszonyrendszer megfejthetd lenyomatainak donto je-
lent6séget kell tulajdonitanunk.

A daljelrendszer mint fenntarthatosagi iizenethordozo

Herder a nyelvek és kultarak ,,életkori folyamatait”, korat, korosodasat, esetleg elorege-
dését firtatva dont6é hangsulyt helyezett a népdal meglétére. Ennek hidnyat az illetd kultara
eloregedésének, hamaros pusztulasanak jeleként értékelte. Ezért valtott ki a magyar mi-
veltség €s nyelv haldlardl kifejtett X VIII. szazadi joslata a népdalban dis Magyarorszagon
értetlenséget €s felhaborodast. Tudjuk, hogy a magyar nyelvteriileten maig Osszegyijtott
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dal- és dalvaltozatkészlet olyan elképzelhetetlen boségli, hogy tiz nyugati allam Gsszesitett
anyagaval ér fel.

A magyar népdalanyag masik jellemzéje a kiilonlegesen gazdag kiornyezeti jelképi-
ség. Nem csak arrol van sz0, hogy a magyar népdalokban megszdlalé ember dnmagat kor-
nyezete novényi €s allati 1éttarsain keresztiil fejezi ki. Legalabb ennyire arrél is, hogy
olyan életjelképeket hasznal 6nmaganak ebben a kozmikus-transzcendes tavlatokig észlelt
vilagban valo elhelyezésére, amelyek Eurdpaban masutt legfoljebb a keresztény vallas jel-
képrendszerében fordulnak el6 — a magyar népdalszimbolikaval rokon, de annal sziikebb
jelentéstannal.

Példa erre a magyar népdalok dallam- és szovegvildgdban egyarant gazdagon megjele-
no vizjelkép, amely a baratsagos vizek jarta, még szabalyzatlan, természetes vizrajza Kar-
pat-medence magyarsaganak dalaiban a szeretet, az elfogadas, a bizalom, a tiszta szerelem,
a felelds emberség, a termékenység, a ciklikusan megujulo orok élet jele. A viz ugyanak-
kor mas kommunikéacios jelrendszereinknek is allando szerepléje. Csakhogy a ,, vizes élet-
tapasztalat” nem mai kelet(l, kizarolagos igénnyel korhoz, népességhez, vallashoz sem kot-
hetd, hisz elemi tapasztalata minden élének, amidta élet van a Foldon.

A tancjelrendszer

A néptancok mozgdsvilaga a vilagmozgdsok sokszorosan attételes leképezddése. Nem-
csak abban, ahogyan az egymashoz tartozo, egymast vonzé emberpar kering egymas koril,
akar két égitest vagy elemi részecske, kdzben egylitt is keringve tobb egymas koriil kerin-
g6 paros kozott, mint ahogy ez a vilagegyetem kozmikus Iéptékeiben is van. Pap Gabor
mivészettorténésztdl hallottam, hogy kozmikus jelképek az egyes tancmozdulatokban is
tetten érhetok.

De kozvetlen kornyezeti mozgdsok leképezddeése is jellemzi a szerves miiveltségek tan-
cait. Talan a legaltalanosabb az a ritmikus le-f6! mozgds, amelytdl a tdncold emberi test
egy pontja — pl. a vall — a tanc tartama alatt hosszq, szabalyos Aulldmvonalat ir le. Ezen a
hullamvonalon az idénkénti felugrasok vagy cifrazé lebukasok hullamhegyeket tornyosi-
tanak fel vagy hullamvolgyeket siillyesztenek. Az alaphullamvonalat a tancos sajat tengelye
koriil végzett forgasai, tancostarsa koriili keringése vagy vele egyiitt tett fordulatai nagyon
Osszetett orvenylo mozgasokkal is bonyolitjak. Mindezek egyiittes dinamikai szabdlyszerii-
ségei e nagyon is kotott koreografiaji tancmozgasrendszereket a legelemibb éltetd kor-
nyezeti elem, a viz dramldsi mozgdstorvényeivel rokonitjak.

Egyes népek tancaiban, igy a roman tancokban ezekhez a mozdulatokhoz oldaliranyt
elhajlasok is hangsulyosan tarsulnak. Ezek egyarant jelenthetnek szelet vagy szélben haj-
ladozd novényeket. Mindkettd jol illeszkedik a tdnc szerelemszentesito, termékenységide-
z0 és -igero életjelentéséhez.

Ugyanakkor az emberi élet mas foldi tarsai sem maradnak ki a tancbdl. Magyar és mas né-
pek tancjelei kozt félreérthetetlen utalasok vannak nemcsak kiilonféle ndvényi mozgasokra,
hanem dllatokéra, foleg ez utdbbiak naszjeleire is. Végsd soron kijelenthetd, hogy a tanc-
jelrendszer mozdulatjelei sem {ires formak, hanem valamennyije kdrnyezeti tartalmu kultirjel.
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Vizualis jelrendszerek

A népmiivészet vizudlis jelképrendszerei mar 6Gnmagukban véve is sokfélék, pl. hordo-
z06 anyagaik, rogzitési modjuk vagy alkalmazasi helyiik szerint. Hagyomanyos hordozé
anyaguk minden természetes anyag lehetett a kender-, len- és gyapjualapu kelmétdl az al-
lati borén, fan, szarun, csonton, kovon é€s fémeken keresztiil az agyagig. Rogzitési mod-
juk lehetett himzés, faragas, rovas, karcolas, vésés, kovacsolas, fonds, szovés, tapasztas.
Alkalmazasi helyiik lehetett az emberi lakhely sziikebb vagy tagabb, kiilsé vagy belsé kor-
nyezete, de lehetett maga az ember vagy allatai teste is. A leird néprajztudomany diszit-
ményekként ismeri ezeket a legkiilonfélébb anyagi, valtozatos rogzitési modu €s az em-
bert annak lakhelyén mindeniitt kornyezd, valamennyi napi cselekvésében kisérd vizualis
jelrendszereket. Roluk azonban most mindjart le kell szogezniink, hogy diszitménykénti
felfogasuk csak azutan hoditott tért mind a néprajzban, mind pedig az ezeket tovabbhasz-
nalo ko6zosségekben, miutdn valddi jelentésiik, azaz jelkénti funkciondldsuk megszint.

A vizualis jelképrendszerek latvdanyjelei ugyanis az emberi életnek ugyanazon kisérdit
jelenitik meg, amelyekkel és akikkel a tancjeltan mozgasjelei kozt talalkoztunk. A vilag-
egyetem kozmikus er6i, a Nap, a Hold, a csillagok ugyantigy megjelennek itt, mint a viz,
a szél fol-le-hullamvonalai, a buja élet riigyez06, sarjadd, elagazo, kiviragzd indamotivu-
mai vagy a (gyakorta szivet formazd) ndvényi levelek, a kiilonféle gyiimdlesok, allat- és
emberstilizaciok szamtalan valtozata, s6t egymdasba valé atmenete. Ezért a vizualis jel-
rendszerek latvanyjeleir6l ugyanaz mondhato el, mint amit a tdncjelrendszer mozdulatje-
leir6l mondtunk. Nem iires diszitmények, nem puszta formak ezek sem, hanem egytdl
egyig olyan kulturjelek, amelyek az embert sz6 szerint minden Iépésében a teremtett vi-
lagba vald szerves beletartozasara, a természetire €s tarsadalmira még nem kiilonvalasz-
tott kdrnyezetével szembeni oszt(hat)atlan kitelezettségeire figyelmeztették.

Mesejelképtan

A szerves kultira nyelvi hordozéanyagu képi jelrendszerei kozt kiilonleges hely illeti
meg a mesét. Az egykdzponta kultirkommunikacids jelrendszerek mintajara a mesének is
zommel ugyanazok a szerepldi, mint az eddig targyalt kérnyezeti tartalm jelrendszerek-
nek: novények, allatok és emberek. De a mese a mise jelentéstani tarsa, s ahogy a mise,
Ugy a mese is a misztérium, a misztikum messzi vilagaval koti 6ssze a felelos koznapi em-
berlétet. Ezért ,,k6zonséges” kornyezeti szerepldiben is van valami csodas, ami a kézna-
pokban ugyan nem (mindig) latszik, de nem irredlis. Helyesebb ugy fogalmaznunk, hogy
a mese ,,kdzonséges” kornyezeti szerepldinek e csodas tulajdonsagai nem a valdsag, ha-
nem az igazsag szférajaba tartoznak, s igy az embert ismét csak arra tanitjak, hogy kdrnye-
zetének szereploi egyt6l-egyig tobbek annal, mint aminek a kéznapi valdsag szintjén gon-
dolnank dket. Ezzel arra is figyelmeztetnek, hogy a kornyezetével szembeni kotelességét
teljesitd erkdlcsi ember szdmara nem ,,valo énjiik”, hanem ,,igaz valdjuk” a fontos.

Mirdl is van sz6 konkrétan? A 16 a mesében is 16. Tyuk, 6kor, farkas, roka, 6zike, nyul,
kigy6, varju, fii, fa, virdg, viz — minden, mint a valdésagban. De a mesében beszélnek az



72 UJ HORIZONT

allatok és a novények. S az ember érti Oket. Az nem dertil ki, hogy az ember nyelvén szol-
nak-e, vagy csak azért érti Oket, mert a maga nyelvén kiviil a mesebeli, tehat az igaz valdjaval
meghosszabbitott ember a nem emberi élet nyelvén is ért?! Valoszini, hogy errdl az utdbbi-
rél van szo, hiszen a mesében ez a képesség jobbara nem minden, hanem csak a joért kiizdo
mesehos tulajdonsaga. A rossz oldalan cselekvok szamara némak a névények és az allatok is.

De a mesebeli 16 igaz valojahoz mas is tartozik. Nemcsak hatasként szolgalja, de eliga-
zitja, sOt vezeti, iranyitja is gazdajat a joért valo harcban. A harcot ugyan maganak az em-
bernek kell megvivnia a rossz megtestesitojével, de ha nem érti €s nem fogadja meg a no-
vények és az allatok szavat, nincs esélye a gy6zelemre. S akkor sincs, ha ezt a segitséget
elore meg nem szolgalja: kitartassal, szenvedéssel, jotettel, j6 szivvel. A taltos csikdért
vallalni kell a haromnapos esztendé minden kinjat. De a kiallt probak utan is proba ko-
vetkezik: a tragyadombra 16kott girhes gebét kell valasztani a kapraztatéan fényes szora
csalimének helyett. S raadasul elobb még szégyenszemre cipelni is kell mindaddig, mig
csak elégnek nem talalja, s le nem téteti magat megrazkddni, hogy valo énjét letéve fol-
vegye igaz valdjdt, amellyel josagaért megsegiti a nagy kiildetésben jaré embert.

S ugyanilyen ,,igaz val6”-val meghosszabbitott 1ény az 6sszes tobbi kozonséges foldi
tars is a mesében. A viz nem H,O, mint aminek a vegytan valdsagtudomanya mondja, ha-
nem igaz valdja szerint a mi sorsunkroél is érdemeink szerint dont6 ,, élet vagy haldl vize”.
A fii sem kozonséges novény, hanem sebet, levagott fejet, miszlikbe apritott testet, cson-
tokat forraszto fii. A sebesiilt kigy6 jutalmaz a konyoriiletért. A santa farkas, a fianak gyogy-
fuvet vivo nytl, a roka a kegyelmezd jotett helyébe jot tesz az arra érdemes emberrel. A
madarak elaruljak neki a fenyeget6 veszélyt. Mert aki jot tesz, az jotett helyébe jot varhat.
Ebben persze benne a negativ lizenet is a kornyezeti kotelességeit szeg6 civilizalt emberi-
ség szdmara: nem varhat jot az, aki a szenvedés helyett a kényelmet, sajat kénye-kedvét
valasztva a rossz szolgalatara csabul.

A mesebeli fa csengd gyiimdlesdt vagy szalonnat terem. Es természetesen igaz valoja
szerint az égig ér. Osszekoti az ember foldi vilagat az égivel. Rajta lakik a sarkany, vagy
az also viladgban, akit le kell gydzni. Mert a sarkany az élet ellensége. Elzarja a kut éltetd
vizét. Elrabolja a szépség, a josag €s a termékenység letéteményesét, a legkisebb, legszebb,
legjobb szivii kiralykisasszonyt, aki a legjobb szivii, legkitartobb és legbatrabb mesehost
illeti. Akinek driasokkal, boszorkanyokkal, gonosz tiindérekkel, 6rdogokkel és sarkanyok-
kal kell megkiizdenie. Ez puszta emberlétére hagyatkozva kilatastalan. Ezért kell megértenie
a novények és az allatok szavat. Mert segitségiik nélkiil pusztulasra van itélve. Az ember
ugyanis részese, fontos tényezoje egy nalanal sokkal nagyobb er6k kozti harcnak: a Joé és
a Gonosz kiizdelmének a vilagban.

Képviseldik (az oriasok, boszorkanyok, tiindérek, 6rdogok, sarkanyok) a mesék ,,nem
kornyezeti eredeti”-nek tekintett szereploi. Pedig ugyanolyan kérnyezeti jelentésii és je-
lentdségli szerepldi Ok is a mesék gigantikus torténeteinek, mint az igaz valdjukban meg-
jelend ,kozonséges” foldi Iények. Csak nekik a foldi vilag felé kell meghosszabbodniuk
igaz valojukban, hogy erejiik és jelentdségiik foghaté formaban megnyilatkozzék az em-
ber szamara kozvetleniil foghatatlan, ,,valosagon tuli” vilagbol.
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Hitjelképtan

A civilizacid szdmara a hit ,,magéniigy”. Orban Viktor talanyos megfogalmazasa szerint
is csak a ,,legkdzérdekiibb maganiigy” avagy a ,,legszemélyesebb koziigy”. Pedig a hit a szer-
ves miiveltségekben, igy a magyarban is sokkal tobb ennél is: az egész népet és kultirdjdt
a vildagszervességben elhelyezd, létmeghatdrozo erdter. Amelyben csak a jo szolgalataban
allhat paraszt, nemes és kiraly. Mert csak igy jar a népnek a teremtésbol az az Edenszelet,
amelyet hazdnak hivhat. Az életet termo fold, a tiszta, éltetd vizek, az altaluk tenyész6 szam-
talan novény és a belélik é16 allatok. gy egyiitt, amely igéret foldjeként egy-egy emberi
csoportra, egy-egy népre bizatott. Ez isteni ajandék, de nem ingyen kapott. Ugyanugy meg
kell érdemelni, mint a mesében a fermékenységben megujulo orok életet.

Eppen ezt mondja el a hit a misében. A mise tehat ugyanarrél szol, mint a mese: az drok
életet: az iddben (1id6!) vald iddtleniilést, az iidvoziilést csak az kapja meg, aki megérdem-
li. S ki érdemli meg? Aki ezt a mesék példabeszédeibdl nem értette volna meg az egyis-
tenhites vallasok el6tt, annak Jézus még egyszer €s utoljara elmagyarazza emberi nyelven:
az, aki vdllalja az emberi élettel jaro szenvedést. Mert szenvedni jo. Nem ugy, ahogy a ci-
vilizalt ember a maga esztétikai egocentrizmusaval értelmezi: nem a test érzékletei szerint,
hanem erkolcsi-kornyezeti kovetkezményeiben! Az énen talmutaté dimenzidkban. Jézus
nem azért valt Krisztussa, nem azért vallalta a kereszthalalt, mert testileg jolesett neki a
kinszenvedés a keresztfan. Azért, mert a kinok, a szenvedés vallalasa, a fitii engedelmes-
ség egy magasabb, a fill szdmara rejtett atyai akarat beteljesiilését segitette. Jézusban ez
az isteni. S ha van isteni az emberben, ezen a fiti szinten ez a kdvetheté példa. De csak
ez. Nem a teremto Istent pancserként imitalo klonozé emberteremtés.

A hit hivatott szervezete, a klérus is elkdvette a hibat, hogy az 6t is elutasito pozitiv tu-
domanyhoz hasonléan maga is gyermeteg (ha nem épp eretnek!) zagyvasagként utasitot-
ta el torténete soran a mesét. Mara — talan mar késon — kideriil, hogy aki a kultira kon-
centrikus, egymas jelentéseit ersité kommunikacios jelrendszerei koziil a mesét nem érti,
az megsiketiilt 1élekkel hallgatja a misét is. Az mar nem érti a tobbszor korrigalt jelentésii
Szenthdromsag igazi életiizenetét sem. Ahogy talan mar maga az egyhaz sem érti a civili-
z4ci6 Gjabb és ujabb hullamai altal kikényszeritett sok-sok korrekcié utan. Szent Agoston
mar az V. szdzadban bevallja, hogy ,, Credo, quia absurdum est”. Pedig a Szentharomsag a
magyar miveltségii ember szamara nem képtelenség, hiszen ,, Hdarom a magyar igazsdag”.
Meséinkben is hdrom a préobatétel, mert a hdrmassdg teljesség. Okologiai értelemben is.

A Szent Korona

De milyen teljesség van a magyar Szent Koronan? Mit6! szent a magyar fold lakoit ennek
a kulturdnak a jegyében a fold e szeletével és az éggel egyszerre dsszekotd korona? Annyi
a magyarazat, de vizsgaljunk most csak egyetlen szempontot, a teljes szent haromsdget.

A 11. Jézsef korabeli dukdszmihalyos meghamisitas elott kozismerten az igazi Szent
Csalad volt a koronan. Hatul, 6rok hattérként az Anya, az [stengyermeket sziil6 emberasz-
szony: Maria zomancképe. A civilizalo nyugati ellenreformacié szamara nem eléggé el-
vont, és nem elég isteni. A hegyi kultardk hierarchikus rendszerében a nd alavetését szol-
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gald asszonyi biindsség tana szamara tulsagosan eldkeld hely. A magyar koronanak egyéb-
ként is az Ujbizanci Birodalom korondjanak szerepét szanjak. Maria helyett tehat minden-
képp célszeriibb volt Dukasz Mihaly.

Vele atellenben, el6l van Jézus képe. Elore néz, a jovendGbe, amerre a koronat viseld
fonek is tekintenie kell. Amerre a fiak nemzedékének végtelen sora tart majd, ha minden-
ben gy cselekszenek, ahogyan Jézus cselekedett. Jézus, akit egyszerre neveziink ,, az em-
ber fianak” és ,, az Isten fianak”, aki az egyhaz tanitasa szerint megvdltotta a vildgot. Ez a
civilizalt ember kdznapi vagy éppen mise kozbeni olvasataban azt jelenti, hogy minden
rendben van: szabad elkdvetni a biinoket, csak idoben meg kell gyonni oket, és akkor biz-
tos az Orok élet. Pedig Jézus példaja nem egészen ezt mondja. Jézus, az Atyaisten fia em-
beranyja dltal egyetlen rovid emberélet ciklusdara beszdll a foldi életbe és emberkent, em-
ber dltal kovethetd életpélddat ad. Ennek az életpéldanak a kovetése a zaloga az 6rok élet-
nek. Az altalunk minden részletében be nem lathaté magasabb szandék joakarata koveté-
se, a rajtunk tilmutato életb6l nemcsak e gyonyori teremtett vilag csodainak, szépségei-
nek és oromeinek az elfogadasa és szaporitasa, hanem a mindezekkel jaré szenvedések
vallalasa is. Mellette a magyar Szent koronan nem véletlen a két életfa, amelyek, mint a
mesében, igaz valdjukban a f5ldtd] az égig érnek. Osszekotve a Foldet az éggel, a Krisztu-
si életben az embert és az Istent.

A Szent Csalad feje, az igazi atya, a teremt6 Isten természetesen legfoliil foglal helyet.
O az 6rok élet, ezért nemesak a Jézus mellett lathato életfak ismétlédnek meg Omellette is,
hanem az id6tlenség csillagjelképe is. S a csillag mellett a jo €s a rossz jelképe, a Nap €s
a Hold is, mivel az is 6rok, s mindkettdnek egyediili tuddja az Atyaisten. Az 6 akarata elott
hajlik meg Maria, amikor a Szentlélek Uristent6l, az Atyatol méhébe fogadja Szentfiat. S
az 6 akarata eldtt hajlik meg Jézus, aki vallalja az egyciklusnyi emberéletet, mint mi is va-
lamennyien, am ezzel egyiitt mindent, ami vele jar, még a legembertelenebb szenvedést €s
a kereszthalalt is.

Ezt a koronat csak szentéletii kirdalyok viselhették. S csak olyan nép érdemelte, amelyik
a magyar kultira eddig elemzett s a Szent Korona jelképtanaban is vilagosan kifejez6dd
szent életiizenetét megértette €s meg is valositotta. Mert az élet valoban szent célokbdl él
¢s €Ini akar. Az a hatalom €s az a nép, amelyik nem az élet szent céljat szolgalja mar, bar-
mennyit szenvedett is eddigi torténelmében, s barmennyire is kér oltalmat nemzeti foha-
szaban az Istentdl a megblinhddott multra s jovendore hivatkozvan, aligha érdemli meg
Osei Szent Koronajat. Sem az életet, amelyet az szimbolizal. Sem a velejard foldet, ame-
lyet ontudatlan tévelygései kdzepette, ha nem ébred végre kulturdjaban rejlé ontudatara,
most veszit el végleg.
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Nadasdy Adam
Milyen nyelvekben €l Europa?

A nyelv mint 6sztonos, biolégiai jelenség

Mint szaknyelvész allok itt egy olyan hallgatosag elétt, akinek nem ez a szakmaja.
Onok a nyelvrdl — és kiilsndsen a magyar nyelvrél — sok mindent tudnak és sok mindent
gondolnak, de a szakember tuddsa mindig hidegebb a targyat illetéen: mintha élesebb
fényben, keményebb konttrokkal 1atna azt, amit vizsgal (€s amit persze nagyon-nagyon
szeret, hiszen nem t6ltené vele az életét, ha nem szeretné). A sziilészorvos bizonyara sze-
reti az életet, az Ujsziilottet, a boldog sziiloket, de akkor is az a dolga, hogy jéghideg pon-
tossaggal ténykedjen, mert munka kdzben nincs helye az érzelmeknek.

Mint szaknyelvész, kényes dolgokrdl fogok beszélni. A nyelv ugyanis elsdsorban 6szto-
nos tevékenység, €s csak sokadik megkozelitésben kulturalis vagy politikai vagy esztéti-
kai valami. A nyelv a legjobban a nemi 6sztonh6z hasonlit: egészséges egyedeknél egy bi-
zonyos korban lekiizdhetetleniil megjelenik és iranyitani kezdi az egyén viselkedését. A
nemiségnél ez a serdiiléskor, a nyelv esetében két éves kor koriil kovetkezik be — fligget-
leniil nemtdl, fajtél, anyagi helyzettdl, vallastdl, azaz fuggetleniil minden tarsadalmi té-
nyez6tdl. A nyelvet az is kifogastalanul hasznalja, aki nem tudja, miért teszi: ebben is ha-
sonlit a szaporodasra. Evezredeken 4t valtak az emberek apavé, anyava anélkiil, hogy tud-
tak volna, val6jaban mi torténik a szervezetiikben. Homérosz kivaléan haszndlta a gérog
nyelvet, holott nemhogy iskola, de még irasbeliség sem létezett, és ugyanez igaz a hon-
foglald magyarokra: azok is kifogastalanul tudtak magyarul. Hadd jegyezzek meg egy ér-
dekes dolgot: a nyelvtudas, a nyelv hasznalata (végig az anyanyelv-hasznalatrdl beszé-
lek!) nem fiigg az intelligenciatél. Nincs olyan, hogy butabb embertarsaink, teszem azt,
csak a jelen id6t tudjak hasznalni, a mult idét nem, vagy az o, u hangot ki tudjak mondani,
de az 6, Ui-t mar nem. Az anyanyelvi tudas (szakszoval a ,,kompetencia”) nem fiigg az
intelligenciatol, s ebben is a szexualitasra hasonlit az egészséges ember nyelvi készsége.

Marmost ahogyan a szexualitasra is rarakddik tomérdek kulturalis és tarsadalmi elem:
tilalmak, ritusok, tréfak, szabalyok, tigy kapcsolodnak a nyelvhez is érzelmek és értékek.
Példaul a civilizalt tarsadalmak tiltjak (vagy legalabbis erdsen korlatozzak) a masok sze-
me lattara valo kozostilést. A sziilész-ndgydgyasznak azonban ez nem szempont: Oneki
mindegy, hol tetszenek kdzostilni, a I1ényeg, hogy szép egészséges legyen a magzat. Hason-
l6képpen a nyelvekben vannak szavak, nyelvtani alakok, melyeknek hasznalatat a tarsa-
dalom tiltja (vagy legalabbis er6sen korlatozza), am a nyelvész szamara ez nem szempont,
legfoljebb labjegyzetet érdemel (hogy egyesek szerint ez helytelen), hiszen nem befolya-
solja a lényeget, ami a nyelv esetében a kozlés, a kommunikacid létrejotte. Ha valaki egy
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bizonyos testrészét csak ordenaré modon tudja megnevezni, s igy adja el panaszat az or-
vosnak, az nyelvészeti szempontbol ugyanolyan kommunikaci6, mintha finomkodva vagy
latin szavakkal mondta volna el.

Olyasféle viszonya van a nyelvésznek a tarsadalmi értékekhez, ritusokhoz és vélekedé-
sekhez, mint az orvosnak a ,,h6si halal” fogalmahoz. Az orvos nem vonja kétségbe a ,,h6si
halal” 1étezését, tarsadalmi és erkdlesi fontossagat, de az orvosi szakmaban nem tud vele
mit kezdeni, mint orvos, nem is érti, mi az. Az orvosi egyetemen nem hasznaljak a ,,tragé-
dia” sz6t. Ugyanigy nem haszndlja a nyelvész a ,,csunya” vagy ,,k6zonséges” vagy ,,hely-
telen” cimkéket, mert ezek tarsadalmi értékitéleteket hordoznak, azok vizsgalata pedig a
szociologiara tartozik. A nyelvész megallapitja, hogy minden egészséges ember tud egy
nyelvet vagy nyelvvaltozatot — figyelem: ebbe az iras-olvasas tudasa nem tartozik bele, az
civilizacid! — és az is tény, hogy minden nyelv egyforman megtanulhaté, azaz a csecsemo-
nek mindegy, hogy melyik nyelv lesz az anyanyelve: azt tanulja meg, amit hall, s azt fogja
egész életében a ,,legkonnyebb nyelvnek” érezni.

A nyelv a kozlésnek, a kommunikacionak az eszkdze. Erre minden nyelv egyforman al-
kalmas. Minden nyelven ki lehet fejezni mindent, mondta Humboldt. Ez mar abbdl is be-
lathato, hogy Isten nem teremtett volna olyan nyelvet, amelyen az 6 evangéliuma ne volna
kifejezhetd. A nyelv ugyanis szimbolumokbdl all: a ,,szimbélum” sz6 a tudomanyban
olyan fizikai dolgot jelent (esetiinkben egy szt vagy egy nyelvtani elemet), amely utal va-
lamire anélkiil, hogy hasonlitana ra. Az asztal sz6 példaul egyaltalan nem hasonlit egy asz-
talra, és a mult id6 -7 jele sem hasonlit semmilyen moédon a multra vagy az idore.

Jegyezziik meg, hogy a nyelv beszéldi mint tarsadalmi lények a szimbolumokba kony-
nyen belehallanak-beleéreznek mindenfélét. Jokainal van erre egy szép példa. Leirja, hogy
valahol Erdélyben van egy magyar falu, s vele szemben, a volgy tulso oldalan, egy roman
(vagy ahogy még 6 mondja: olah) falu. A roman falu szines temploma, a beszerika fiirge,
aprd harangja azt mondja: ,,ecet, olaj, paszuly” — a reformatus magyar falu harangja vi-
szont igy kong: ,.h4j, zsir, szalonna”. Remek leirds, de lassuk be: nyelvészetileg teljesen
megalapozatlan, hiszen mondjuk a Adj sz6 hangjainak képzése, rezgésszama, fonetikai jel-
lemzdi sehogyan se hozhatok 6sszefliggésbe a Adj nevii anyagot alkotd zsirokkal és szove-
tekkel. A nyelvhasznalo — s a nyelvész szemében Jokai is csak annak szamit! — lam, bele-
hallja a kultarat a szavakba, a szavakat a kultaraba.

igy lehetséges, hogy a nyelv maga is kulturalis szimbolumma valik, ahogyan példaul a
fekete szin a gyasz szimboluma a mi kultirankban. Tarsadalmi-nyelvi szimbolum példaul
a férjes asszonyok névhasznalata. Vegyiik Nagy Mariat, aki hozzament Kovacs Jézsefthez.
Ha ez az asszony protestans lelkész, akkor Kovacsné Nagy Marianak fogja nevezni magat;
ha orvosnd, akkor dr. Nagy Marianak, ha tanitond, akkor Kovacs Jozsefnénak. A szimbo-
lumok igy sorolodnak be egymas mellé-ala-folé, igy nyernek értéket, ami pedig nyelvé-
szeti szereplikbol, mibenlétiikkbol egyaltalan nem kovetkezik. Sokan példdul Janus Panno-
niust magyar kéltonek mondjak, pedig egy sort se irt magyarul, csak Magyarorszag tertile-
tén élt. Am ha a nyelvet ilyen hatra rangsoroljuk, akkor ugyanezzel a logikaval Siité Andrast
roman ironak kellene nevezniink, mert bar egy sort se irt romanul, Romaniaban élI.
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Hogyan sziiletnek a nyelvek?

A torténelem soran szamos nyelv sziiletett és szamos nyelv halt ki. Vizsgaljuk meg ezt
a két eseményt a természettudos semleges hlivisségével.

Nyelvsziiletés kizarolag szétvalassal lehetséges, azaz hogy ami eredetileg egy nyelv
volt, az széthasad kettore. Ez azért lehetséges, mert minden nyelvnek — legalabbis ha par-
ezernél tobben beszélik — van belsd tagozodasa, azaz vannak valtozatai, nyelvjarasai. A ,,nyelv-
jaras” helyett manapsag szivesebben hasznaljuk a gorog eredetli ,,dialektus” szot, mert ez
mindegyik nyelvjarasra vonatkozhat, tehat a semleges, tajjelleggel nem biréra (a sztenderdre)
is. Az a magyar nyelvvaltozat, amelyet most hasznalok 6n6khoz, a ,,sztenderd dialektus”,
azaz a mlvelt kdznyelv. Torténelmileg ez is csak egy a nyelvvaltozatok koziil, s nem belsd
értékei, hanem kizarolag a tarsadalom dontése, hagyomanya teszi sztenderddé, aminek
eredményeképp gy érezziik: ez a magyar nyelv, s a tobbi valtozatok ennek a modosulé-
sai, alesetei. A dialektusok eredetileg noévérek voltak, am a névérek egyikének folvitte az
Isten a dolgat s most Uigy tesz, mintha az anyja volna a tébbieknek. Ezért ma ugy érezziik,
hogy példaul a Dunantilon a -bd//-bél rag helyett az mondjak: -bul/-biil, vagyis hazbul,
kertbiil. Figyeljék meg a ,helyett” szdcskat: kifejezi, hogy a dunantuli format mintegy a
sztenderd formatdl eliitd, devians valtozatnak tekintjikk. Mintha a két névérrdl igy beszél-
nék: Rozinak fekete haja van, de Katinak ehelyett szoke. Hogyhogy ,,chelyett”?... Nyelvé-
szetileg egyenértékiiek és egyforman régiek: nyugodtan mondhatnank forditva is, azaz hogy
a mivelt koznyelvben -bul/-biil helyett a -bol/-bol alakokat hasznaljak: hazbol, kertbol.

Ha az egyik nyelvjarast egy k6zosség, egy nép, egy nemzet elfogadja sztenderdként, ak-
kor azt nyelvnek nevezziik. A holland nyelv a németbdl hasadt le, s bar maig nagyon ha-
sonlit a németre, mas nyelvnek tekintjiik — mert a hollandok annak érzik, annak tekintik.
Hogy mi nyelv és mi dialektus, az nem nyelvészeti, hanem politikai-kulturalis kérdés. Azt
szoktuk mondani tréfasan: a nyelv olyan dialektus, mely mogott hadsereg is all. Igaz,
hogy a holland hasznal szdmos olyan sz6t, amit a német nem (példaul de kleur ’szin’, de
krant *0Gjsadg’, amik a franciabol jottek), de ez magaban nem elég az 6nallé nyelvséghez.
Nézziik a német egy masik leszarmazottjat, a jiddist, mely a kelet-europai zsidosag német
nyelvvaltozata. Abban is szamos nem-német sz6 van (foleg a héberbol, példaul schabbes
’szombat’, meldche munka’), mégsem szokas 6nallé nyelvnek tekinteni, mert nincsen
allamisaga — azaz nem all mogotte hadsereg. A szerb és a horvat jéformédn ugyanaz a
nyelv, mégis az eltérd vallasi hagyomany miatt mas-mas nyelvnek hivjak (ez az irdsukban
is megnyilvanul: a katolikus horvatok a latin betlit, a pravoszlav szerbek inkabb a cirill
betiit hasznaljak).

Néha egy kozosség az ellenkezbjét valasztja: sajat, meglehetdsen kiilonboz6 nyelvval-
tozatat nem kivanja 6nall6é nyelvnek nevezni, s inkdbb megmarad egy nagyobb nyelv ko-
penye alatt. Ilyen a svajci német: nyelvészeti szempontbdl nyugodtan nevezhetnénk 6nal-
16 nyelvnek, politikai szuverenitdsa is van, a svajciak mégis tigy tartjak, hogy 6k németiil
beszélnek ¢és irnak, tudatosan nem akarnak leszakadni a németségrol (szemben példaul a
hollandokkal). Erdekes egy masik svajci nyelvvaltozat, a rétoroman sorsa: ez ugyaniigy egy
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dialektusa az olasznak, mint a Schwyzertiitsch a németnek, de mivel a k6zosség, amely
beszéli, gyenge és kevéssé mivelt, hagyja magat ,,6nallésitani”, nyelvvaltozatat a nyelv
rangjara emelni, mert ettdl altalaban is emelkedést remél.

Ritkan, de akad példa er6szakos nyelv-sziilésre is: a szovjet idoben a moldvai romanok-
nak kéretleniil megadtak az 6nall6 nyelv statuszt, ,,Jimba moldovenyaszka” néven (szan-
dékosan irom igy, mert cirill betiikkel kellett irniuk), holott alig kiilonb6zott a sztenderd
romantol. Persze a politikai valtozaskor szappanbuborékként pattant szét ez a csinalmany
s az emberek visszatértek a normalis romanra.

Az ovilagi torténelem harom nagy kultirnyelve: a gorog, a latin és az arab mas-mas utat
futott be e szempontbdl. A gorognek nem lettek lanyai: a dialektusokat mindig kiszoritot-
ta a sztenderd, sosem Onallosultak. Ma is csak egy gorég nyelv van: ehhez hozzajarult,
hogy nagy teriileten hasznaltdk, mindig (viszonylag) kevés beszEloje volt, akik viszont
mavelt és mozgékony emberek voltak. Ez inkabb az egységes nyelvnek kedvez.

A latinnak sok lanya lett, a portugaltol a romanig, azaz a dialektusok mar a kozépkor-
ban 6nalldsodtak, nyelvek sziilettek beldliik. Ehhez az kell, hogy sok beszEl6jiik legyen,
akik viszonylag miiveletlenek (hiszen a miiveltség fékezi a nyelvi valtozast), de lakhelyii-
ket nemigen hagyjak el. A reformacid €s ellenreformacid is siettette a nyelvi kiillonbségek
tudatosodasat a volt romai vilagban.

Az arabnak, hogy ugy mondjam, ,természetes” lanyai vannak, méghozza szép szam-
mal: a sziriai, egyiptomi, marokkdi, stb. arab, am ezeket nem szokas nyelveknek nevezni,
csak dialektusoknak. Pedig ugyanannyira kiilonb6znek, mint a spanyol, portugal, katalan,
és tarsaik, de az arab vildgban a konzervativ irastudok ragaszkodnak az ,,egy nyelv” idea-
jahoz. Nem volt az arab vilagban reformacio, ami a helyi dialektusokat nyelvvé emelhette
volna, nincs helyi nemzettudat, az emberek inkabb egy egységes arab nemzet tagjainak ér-
zik magukat.

A magyar nyelv — mint a torténelme mutatja — bamulatosan szivos, de nem szapora,
azaz nem lettek ,,leanyai”, nem hasadtak le beldle ujabb nyelvek.

Hogyan halnak meg a nyelvek?

Akkor beszéliink egy nyelv halalardl, ha a kérdéses nyelvet megsziinnek beszélni. En-
nek két oka lehet: vagy elpusztulnak a beszEloi, vagy nyelvet cserélnek. Kisebb kdzossé-
geknél el6fordulhat az elso, de a gyakorlatban a nyelvesere sokkal gyakoribb: az emberek
maradnak, a nyelv nem. Az alf6ldi kunok elhagytak nyelviiket s magyarra valtottak. A bol-
garok elhagytak eredeti t6rokos nyelviiket és egy szlav dialektust vettek fol (bar kiilsére
ma is inkabb torokosek, mint szlavosak). A gallok a kézépkor elején cserélték le eredeti
gall (vagyis kelta) nyelviiket latinra. A nyelvcsere igen gyors lehet, akar egy-két genera-
ci6 alatt is végbemehet. Az Osi ir (vagyis gael) nyelvet 1850—1890 kozott hagytak el az irek
s alltak at az angolra. Az ir nyelv ma mar csak kb. huszezer beszéldvel vegetal.

Fontos, hogy a nyelvhalal nem jelenti az illetd nyelv romlasat, leépiilését, ,,6regedését”:
amig beszélik, addig ugyanolyan nyelv, mint a tobbi. Még fontosabb, hogy a nyelvcsere
sosem a nyelvek belso tulajdonsagai miatt kovetkezik be, nem azért allnak at az em-
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berek egy Uj nyelvre, mert az ilyen vagy olyan. Sosem azért valasztjak az j nyelvet, mert
abban vannak nemek, vagy mert ott van néveld, vagy mert ott nincs ,,gy”” hang, vagy mert
ott az ige a mondat elején van.

A nyelvhalal ezek szerint nem nyelvészeti kérdés, hanem torténelmi és tarsadalmi. Ez
kovetkezik az eddig elmondottakbol, hiszen egy szimbolikus dolognak (a nyelvnek) a val-
tozasa, cseréje is csak szimbolikus lehet. A hazassag példaul a genetika szemszogébdl néz-
ve csupan szimbolikus dolog, hiszen az utédok tulajdonsagai (s6t létrejotte!) nem attdl
fligg, hogy a sziilok 6ssze vannak-e hazasodva. A ma oly elterjedt hazassag nélkiili egyiitt-
élés sem feltétleniil jelenti az erkolcs6k romlasat vagy a szeretet csokkenését: az érintet-
tek lehetnek ugyanolyan szeretetteljesek vagy hiiségesek, csak masként kivanjak viszo-
nyukat szimbolizalni.

A nyelvhalalnak egy esetben lehet nyelvészetileg is értékelhetd oka: ha ugynevezett
korlatozott hasznalati nyelvet adnak {6l a besz€16i. A korlatozottsdg azonban csakis a szo6-
kincsre vonatkozik: el6fordul, hogy valamely nyelven nincs kialakult szdkincse az élet
»,magaskulturalis” teriileteinek, nem lehet jogrol, tudomanyrol vagy miiszaki kérdésekrdl
beszélni, esetleg nincsen irasbeliség. [lyen korlatozott hasznalati ma a cigany nyelv, ilyen
a Plattdeutsch (vagyis Eszak-Németorszag nyelve, mely tulajdonképpen a hollandhoz ha-
sonlit), ilyen volt a reformkorig a magyar (nem volt magyar nyelvii egyetem, alig volt tu-
doméanyos vagy miiszaki nyelvhasznalat), de ilyen volt az angol is a normann-francia ho-
ditas alatt, a 11-14. szdzadban. Hangsulyoznom kell, hogy e korlatozott hasznalati nyel-
veknek a nyelvtana, hangtana egyaltalan nem szegényes, lehet kérdezni €s tagadni, lehet
idoket kifejezni, irodalmuk, népkoltészetiik, meséik gazdagok és hajlékonyak.

A magyar nyelv helyzete

Milyen hat a magyar nyelv helyzete az egységesiilé Eurpaban? E. Kiss Katalin buda-
pesti nyelvészprofesszor nemrég megjelent konyvében (Anyanyelviink dallapotarél, Osiris,
2004), kettébontja a kérdést. Egyfeldl leszogezi, hogy a nyelv belsé allapota teljesen nor-
malis és megfeleld, hiszen beszélik és hasznaljak — errdl a nyelvész nemigen mondhat t6b-
bet, az nyelvészetileg teljesen mindegy, hogy azt mondjuk: foljéttek-e vagy fol-e jottek.
Viszont a nyelv kiils6 allapota — azaz hogy kik és mire hasznaljak, hol és hanyan — mar
nem olyan megnyugtato, mert beszéldinek kb. egyotode él kisebbségben, ahol fennall a
vesze€ly, hogy a magyar korlatozott hasznalati nyelvvé valik.

Szoktak olyat mondani, hogy a magyar kis nyelv. Ez nem igy van, hiszen legalabb 13
millié beszélovel a kozépmezdnyben helyezkedik el. Vannak bdven kisebb nyelvek Euro-
paban: a gordg 10 millioval, a finn és a szlovak 4-5 milliéval, az izlandi 1 milliéval mind
a magyar mogott all. Az viszont igaz, hogy a magyar igen rég sziiletett, hiszen kb. kétezer
évvel ezeldtt hasadt le sziil6jérdl, az ugor nyelvrdl; ez a rokonsag tényét nem gyengiti, de
a hasonldsagot igen, vagyis a magyar ma mar alig hasonlit rokonaira. Nincs a magyarhoz
kozeli, hozza hasonlo nyelv, ahogy a szlovak mellett ott a cseh (szlovak Stdtnd banka —
cseh stdtni banka), a holland mellett a német (das ist reduziert — dit is gereduceerd), a ro-
man mellett az olasz (a cdntat — ha cantato), vagyis a magyar beszéldnek nincs olyan él-
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ménye, hogy jol-rosszul megért mas, az 5vétdl enyhén kiilonbozé nyelveket. Mivel nincs
ilyen ,,majdnem-magyar” nyelv (ahogy a csehet érezhetik ,,majdnem-szlovaknak”, a ro-
mant ,,majdnem-olasznak”), hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy a magyarnak egyontetii-
nek, egységesnek kell lennie. Még a regiondlis sztenderdek 1€tét is sokan kétségbe vonjak,
s azt szeretnék, hogy minden magyar ugy beszéljen, ahogy a budapesti radié. Pedig Kelet-
Magyarorszagon és Erdélyben a taxi sz6 a személyautét jelenti, a kocsi pedig a lovasko-
csit; igy adodott az a mulatsagos félreértés Szaszrégenben, hogy egy idos bacsi azt kérdez-
te: Taxival jottek Pestr6l? Mire mi nevetve azt mondtuk: Dehogyis, hdt kocsival jottiink —
amire viszont 6 nevetett rajtunk.

Az egységesitési vagy persze a politikai széttagoltsag miatt, azaz Trianon miatt értheto,
hiszen a magyar nyelv ma a magyar identitas f6 hordozoja, nem 1évén a magyarsagnak
egységes vallasa vagy kiilsé testi jegye. (Mas a helyzet az irek vagy az 6rmények eseté-
ben, akik egységes nyelv nélkiil, 6si nyelviiket feladva, a vallas révén érezhetik magukat
ma is 0sszetartozonak.) Ugyanakkor latnunk kell, hogy Eurdpa szamos mas nyelvét is
tobb orszagban beszElik kisebbségi helyzetben: a németet Olaszorszagban (Dél-Tirol), az
olaszt Franciaorszagban (Korzika), a franciat Kanadaban, a svédet Finnorszagban, a szlo-
vékot Magyarorszagon. Es akkor még nem beszéltiink a modern népvandorlasrol, mely-
nek eredményeképp Ausztridban sokan beszélik a torokot, és igy tovabb.

Mi lesz az Egyesiilt Europaban?

A magyar nyelvet félt6 emberekben — kiilondsen a kisebbségben vagy emigracioban
élokben — felmeriil az aggaly: nem fogja-e az egyesiilt Europa a kisebb nyelveket vissza-
szoritani, netan kihalasra itéIni? Azaz nem fognak-e a kisebb nyelvek beszéldi nyelvcserét
végrehajtani, s addigi nyelviik helyett valamelyik vezet6, nagy nyelvre atallni? Erre a nyel-
vészeti szakirodalom egyelére nemmel valaszol. Nem tlinik agy, hogy a holland, gorég,
vagy dan nyelvnek karara lett volna a csatlakozas.

Végigtekintve a térténelmen, azt latjuk, hogy egy nagy egységes allamalakulat (egy
,birodalom”) jelenthet nyelvi egységesiilést, de nem mindig. A Romai Birodalom nyugaton
mindeniitt a latint terjesztette el (s lett beldle olasz, francia stb.), de Keleten a gérog érin-
tetlen maradt. A Habsburg Birodalom sem jart a német nyelv egyeduralkoddva valasaval,
még Csehorszagban sem, amelyet pedig koriilvett a németség. A politikai-gazdasagi egy-
ség szamos téren az egységesiilés felé hajt, ahogy egységesiil az épitészet stilusa, a ruha-
zat, az étkezés, a vallas, a bankkartyak mérete vagy a vasuti nyomtav. A nyelvcseréhez
azonban ennél tobb kell, valami olyan nyomas, amit jelenleg nem latunk az egységesiild
Europaban.

Szavak atvétele persze boven folyik, mint ahogy folyt mar a kézépkorban és az ujkor-
ban is — gondoljunk a latinbol atvett rengeteg szora: nota, sors, persze, tinta, kantdl, vice
és igy tovabb. A mai korban béven jonnek a magyarba olasz szavak (pizza, sztracsatella,
szolo, maffia, tiramisu), francia szavak (apartman, bagett, kroaszan, fritéz, kupé, limuzin,
karosszéria), angol szavak (piercing, hifi, darembéz [drum-and-bass), filing, mainstream).
De ennél intimebb, mélyebb hatasok is jonnek a vezetd kulturakbol: a gondolatok is ter-
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jednek. Példaul a kdzépkorban Franciaorszagbdl terjedt el az a gondolat, hogy a szerel-
miinket r6zsahoz hasonlitsuk, s ma minden magyar népdalban azt halljuk: az én rézsdam.
Ugyanigy nyugatrdl terjedt el az a szokas, hogy idegenekhez mas nyelvtani formaban be-
széliink, mint bizalmasainkhoz, azaz megkiilonbéztetjilk a magazast €s a tegezést. Nem
hiszem, hogy ennek a gondolatterjedésnek kellene vagy lehetne gatat vetni, hiszen példaul
a kereszténység is igy terjedt el. A német Blockflite és gigerli, az angol lézer €s liizer te-
kinthetdk a felzarkdzas bizonyitékainak, ahogy régen a pingdl, a doktor vagy a kdntus. Azt
pedig egyenesen veszélyesnek tartom, ha a magyart — és kiilondsen a kisebbségi magyart —
valamifgle sterilszobaba akarjuk csukni és ,tisztan tartani” az idegen hatasoktol. Az ilyes-
mi elszigetelheti, a fiatalok szemében pedig ¢letképtelenné teheti a nyelvet.

Kozvetitd nyelvek mindig voltak és ma is kellenek. Jo, ha van egy olyan nyelv, ame-
lyen a repiil6téri feliratokat — a helyi nyelv mellett — ki lehet irni. Régen ez a német és a
francia volt, ma az angol. A kozvetitd nyelvek torténelmi sora igen tekintélyes: gorog, la-
tin, arab, francia, német, angol. De tjra ra kell mutatnom: ennek nincs koze az illetd nyel-
vek belsé tulajdonsagaihoz, vagyis nem azért valtak kozvetitd nyelvvé, mert ilyen vagy
olyan kedvezd vonasokkal rendelkeztek. Onmagukban a kdzvetité nyelvek nem szebbek,
nem konnyebbek €s nem értékesebbek, mint a helyi nyelvek.

Osszefoglalasul: a nyelvek sziiletésének
¢s halalanak (= lecserélésének, elhagyasa-
nak) megvannak az ismert tipusai; ezek le-
hetnek a beszédk6zosség szamara eldnyo-
sek vagy hatranyosak. Az irek szamara nem
biztos, hogy egyértelmiien hatranyos volt,
hogy atalltak az angolra — bar sajnalatos,
hogy az 6si ir nyelv gyakorlatilag kihalt. Min-
den ilyen helyzetben két erd fesziil egy-
masnak: az egyik afelé hat, hogy kénnyebb
legyen a nemzetkd6zi érintkezés, hogy
— mint a vasuti vaganyok, az istentiszteleti
rend és a bankkartyak — azonosak legye-
nek minden orszagban, hiszen igy jobban
hasznalhato a vilag, otthonosabban mozog-
hatunk benne. A masik erd az 6nazonossag
(az identitas) és a hagyomanydrzés, vagyis
hogy az ember lehessen (¢s maradhasson)
az, ami, hogy ne kelljen foladnia azt, amit
addig tanult és 6rokolt. Ebben ki-ki hely-
zete, vérmérséklete szerint foglalhat allast.
En most csak azt kivantam megmutatni,
mit mond €s mit nem mond minderrdl a Gyerekek fafaragasa
nyelvtudomany. az alsoorsi reformatus templomban
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Szarka Laszlo

Kisebbségek nemzeti €s
allampolgari identitasa

A 20. szazad végére a modern eurdpai nemzetek identitasaban az etnikai és a politikai
tényezok egyfajta egyenstlyba keriiltek. Az 1995. évi nemzetk6zi szocioldgiai felmérés
alapjan Csepeli Gyorgy és Orkény Antal 4ltal készitett elemzés a vilag 24 nemzetének iden-
titaskomponenseit vizsgdlva arra a megallapitasra jutott, hogy a sziiletési hely, lakohely,
allampolgarsag fontossagat hangsulyozok ,.a fizikai térkategoridkkal jelolt, hatarokkal kor-
vonalazhat6, némiképp kizaré nemzetfelfogast” részesitik elényben, szemben az anyanyelvi
besorolast, politikai lojalitast és az 6nbesorolast favorizalok ,.teriilettdl fiiggetlen, nyitott
nemzeti elképzelésével”. A magyarorszagi 1000 f6s minta a nemzeti identitds komponen-
seire vonatkozoan harom mutatéban produkalt sz€Isd értékeket. Az anyanyelv és a nemze-
ti onmeghatarozas (vallalas) jelentdségét egyarant a magyar valaszadok tekintették a leg-
fontosabb nemzeti identitasalkoto tényezonek. Ugyanakkor a politikai lojalitast messze at-
lag alatti értékkel a 24 orszag koziil a legkevésbé fontos identitaselemként értékelték a ma-
gyar valaszadok. Ez utdbbi okait vizsgalva az allammal szembeni ambivalens egyéni vi-
szonyulds hagyomdanyai éppugy jelen lehettek, mint az etnokulturalis kozosségek és az al-
lampolgari kozosségek inkongruencidinak, az allam etnikai homogenizacids kisérleteinek
torténeti tapasztalatai.

Ebbdl a szempontbol kiilondsen érdekes lehet az unids bovités nyoman dinamizalodo
eurdpai, nemzetek feletti identitasképletek megjelenése és hatasa a nemzetallami identita-
sokra és lojalitasokra. Akar az unio6s polgarsag intézménye, akar az eurdpai kulturalis iden-
titas vallalasa atszinezheti a nemzeti és nemzetallami kotddéseket, elkotelezettségeket, €s
hozzajarulhat az identitasok és lojalitdsok nyitottabba, szértabba valasahoz.

Anyanyelv és etnikai 6nmeghatarozas

A nemzeti identitas etnokulturalis €s politikai elemei a tobbségi nemzetek esetében alta-
laban konnyen stabilizalddnak és a modern nemzetallamok keretei kozt kiegyensulyozott
nemzeti identitasszerkezetet eredményeznek. A fliggetlenségiiket nemrég kivivott vagy a
kisebbségi helyzetben €16 nemzetek, valamint a nemzeti kisebbségek esetében azonban a
nemzeti 6nazonossag komponensei koziil legtobbszor valtozatlanul az anyanyelvet és az
etnikai onmeghatarozast tekintik meghatarozonak sajat maguk nemzeti identifikacidja szem-
pontjabol. Mindez kiilondsen a valsagszituaciokhoz kotddo valasztasi helyzetekben azt von-
ja maga utan, hogy az etnokulturalis k6tddés konfrontalodhat a politikai nemzeti k6zossé-
gekhez valo tartozas opcidjaval. A helyzet az Eurdpai Unid 21. szazad eleji keleti bovitésé-
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vel Ujabb dimenziot kapott, hiszen a hagyomanyos zart, a tobbségi nemzetek altal etnikailag
is kisajatitott nemzetallamokat az eddigieknél nyitottabb identitaspolitikara kényszeritheti.
Ugyanakkor az Uni6 nem kivanja felszamolni a nemzetallamokhoz kapcsolddo nemzeti koto-
déseket, identitasokat és lojalitasokat, hanem azokat megdrizve, az egymassal szembeni
konfliktusokat minimalizalva a nemzetallamok minden korabbinal szorosabb egytittmii-
kddéséhez kinal kereteket. Az Unid polgarai, nemzetei és allamai egymassal ily modon
kiilonbozo szinteken, kozvetve és kozvetlentl is koétddnek egyméashoz.

Nem véletlen, hogy az Gjonnan Iétrejott kelet-kdzép-eurdpai nemzetallamok — koziiliik
is foként Szlovakia, Horvatorszdg, Maceddnia vagy a balti allamok —, valamint a kisebb-
ségi helyzetbe keriilt oroszok, szerbek, csehek, szlovakok, vagy példaul a csehszlovakiai-
bol szlovakiaiva lett felvidéki, jugoszlaviaibol szerbiaiva lett vajdasagi magyarok szamara
a nyelvi, etnikai identifikacio, illetve az allampolgari, politikai lojalitas egyeztetése szamos
belso €s kiilsé konfliktust hozott magaval.

Az ,eredeti” nemzeti k6zosség vagy a tobbségi nemzet altal dominalt nemzetallam és
annak 0j k6zosségépitd torekvései a fent jelzett négyes valaszut elé allitjak a kisebbségi
csoportok tagjait. S a valasztas legnehezebben feloldhatd érzelmi konfliktusat éppen az
eredeti nemzeti, illetve az eredeti politikai koz6sséghez vald hiiség vallalasa vagy megta-
gadasa, esetleg egymassal vald kibékitése, kettos, tobbes identitasszerkezet formajaban
valé egyeztetése jelentheti.

Az eurdpai modern nemzetek és a modern allamok 20. szazadi egybekapcsolodasa ma-
gatol értetddden emelte ki az egyéni és csoportidentitasok korébdl a nemzeti identitas etni-
kai és politikai komponenseit: az anyanyelvet €s az anyanyelvi kulturat, a sziiléhely és a
haza tiszteletébdl taplalkozo patriotizmust, és a nemzetallami koz6sség miikddését, még
tagabban értelmezve a kozjot biztosito alkotmanyos renddel és térvényességgel szembeni
politikai lojalitast. Az els6dleges identitasformak és a politikai lojalitds megnyilatkozasi
formai — mint a modern eurdpai nemzeti identitasszerkezetek két sz€ls6é polusan elhelyez-
kedd komponensek — 6nmagukban, kiilon-kiilon elégtelenek lennének ahhoz, hogy az egyé-
nek kozosségigényét és a nemzetallam altal intézményesitett nemzeti kultirat, térvényes
rendet egyforma sullyal megjelenitsék. Egyiittesen, a nemzeti identitas torténetileg, érzel-
mileg és az elemek valaszthatosagaban egyarant rétegzett szerkezetében viszont optimalis
esetben mitkodoképes, verseny- €s krizishelyzetekben szolidaris, értékorzo és értékterem-
t6 kozosségeket eredményezhetnek.

Az egyes embert — mint kiilonb6z6 kulturalis, szocialis, gazdasagi, teriileti, politikai stb.
csoportok, szervezodések, kozosségek tagjait, mint példaul az allamok polgarait — kiilon-
féle lojalitasviszonyok kapcsoljak az els6dlegesen etnikai €s kulturalis értelemben megha-
tarozhat6 nemzeti kozosségekhez, illetve az alapvetden politikai szervezettségii allami ko-
z0sségekhez. Amennyiben a lojalitast koznyelvi értelemben hasznaljuk, és a kozosség
iranti hiiség, elkotelezettség kifejezodését értjiik rajta, ohatatlanul figyelmen kiviil hagy-
juk azokat a gazdasagi, politikai, jogi kotelékeket, érdekviszonyokat, amelyek az egyént
lojalitasaért biztonsagérzettel, a kozosségen beliili szolidaritas védettségével viszonzé kii-
16nb6z6 kdzosségformakon beliil realizalédnak.
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Az allami lojalitast alapvetden racionalis politikai dontések, gazdasagi valasztasok, jogi
statusok hatarozzak meg. A nemzeti (kulturalis) €s a politikai (&4llami) lojalitas annyiban
azonban mégis k6z0s valaszreakcid, amennyiben éltala az egyén kozosséghez vald tarto-
zasat, a kozosségen beliili egyiittmiikodés igényét, sziikségességét fejezi ki. A lojalitas eb-
ben az értelemben az egyén részérdl egyfajta érdekegyeztetés, érdekazonositas a kozossé-
get megjelenitd intézményekkel, szimbolumokkal, mely akkor miikodhet konfliktusmen-
tesen, ha ezek az intézmények befogadjak €s erdsitik az egyének €s az altaluk képviselt
részcsoportok identitdsanak azokat az elemeit is, amelyek nem magatol értetddéen, nem a
célkozosséggel vald nyelvi, etnikai, politikai azonossag elve, hanem a valasztas vagy a
torténelme kényszere folytan valtak részeivé az adott kozosségnek.

Az identitas és a lojalitas lehet tehat ugyanazon kotédés két megnyilvanulasi formaja.

Az egyénnek a kiilonbdzo — eredeti vagy valasztott, etnikai vagy politikai — k6zosséggel

crer

lez6dését és hiiségét fejezi ki az egyik, illetve a masik fogalom.

Kapcsolat az anyanemzettel

Statisztikai, etnodemografiai értelemben valamennyi 21. szazad eleji eurdpai allam sta-
tisztikai értelemben véve, multinacionalis allam. K6zjogi értelemben azonban hdrom olyan
orszag van, amely alkotmanytorvény szintjén is deklaralja az allam plurinacionalis jelle-
gét, a hivatalos tobbnyelviiséget: Belgium, Svéjc és Bosznia-Hercegovina, valamint az a
hat allam, amely legalabb az autondm régidkban az ott é16 etnikai kisebbségek részére biz-
tositja az 6nkormanyzatisagot, a nyelvi, kulturalis egyenjogusagot: Spanyolorszag, Olasz-
orszag, Moldavia, Oroszorszag, Szlovénia, Macedonia.

Az 6sszes tobbi orszagban — koztiik a kisebbségi jogokat korrekt mddon szabalyozo al-
lamokban is — az etnikai kisebbségek egyéni, esetenként k6zosségi jogai legfeljebb sajat kul-
tarajuk megorzését, az anyanemzeteikkel vald szabad kapcsolattartast biztositjak. A befo-
gado allammal valo azonosulas, szolidaritas, a szekundér lojalitds megannyi mas kritériu-
ma azonban csak hellyel-kozzel és részlegesen teljesiilhet, mert a k6zosségi identitasuk-
ban a legtobb esetben a primér lojalitdsformak dominalnak. Ennek azonban a jogi status
mellett természetesen szintén tobb oka is lehet: kezdve a kisebbségi csoport kényszeritd
koriilmények kozott tortént kialakulasatol (kényszerkisebbségek), a politikai, gazdasagi,
kulturalis diszkriminacion at a sajat allamon beliil tartdsan a politikai 6nszervezddés, rész-
vétel és Onkormanyzat lehetéségétdl megfosztott helyzetig.

Az ilyen és ezekhez hasonlo helyzetekben a kisebbségi kozosségek tradicidikban, hagyo-
manyos kulturajukban, zenéjiikben, irodalmukban talaljak meg azt az identitastermeld ko-
zeget, amely a k6zosségépités szempontjabodl az identitas- és lojalitasviszonyokat a kozos-
ségi érdekeknek megfelelden egyensulyban tartja. Ez a helyzet jellemezte példaul a Szov-
jetunié megannyi kisebbségi nemzetét, nemzeti €s etnikai kisebbségét, de a romaniai, cseh-
szlovakiai, jugoszlaviai magyarok 1989 el6tti helyzetét is a politikai 6nszervezodés szinte tel-
jes hianya, illetve a hagyomany-, irodalom- és miivészetkdzponta kdzosségépités jellemezte.

Masrészt tobb olyan kisebbségtipus, kisebbségi 1éthelyzet is elkiilonithetd, amikor a
primér lojalitasformak fokozatosan hattérbe szorulnak és a politikai, allami kotddések,
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identitasok felerdsodésével az ugynevezett szekundér lojalitasformak valnak a csoportok
kozosségi identitdsaban meghatarozokka. Ez foként azokra a kisebbségekre jellemzd, ame-
lyek csekély szambeli, politikai erével, gyenge érdekérvényesitd képességekkel rendel-
keznek vagy a regionalis kisebbségek esetében az asszimilacié a nyelv- és identitasvaltas-
hoz koézeli szakaszba jutott. Amennyiben ezek a kisebbségi csoportok raadasul centralizalt
nemzetallami keretek kozt, tobb évszazadon keresztiil a torténeti patriotizmus hagyoma-
nyait is beépitették sajat kozosségi identitasukba, vagy éppen menekiiltként a befogadd al-
lammal szembeni hala és hiiség, valamint az integracios igény jellemzi politikai identita-
sukat, akkor a politikai identitas felerdsiti a szekundér lojalitast hordozo magatartasforma-
kat. Ez a fajta magatartas jellemzi a magyarorszagi kisebbségeket vagy példaul az ausztriai,
szlovéniai magyar kozosségeket is.

Lehet-e, kell-e, érdemes-e egyensulyba hozni a kétféle lojalitasformat? Lehet-e egyfor-
man megitélni a kiilonb6zd allamformakat, allameszméket, etnopolitikai modelleket és
magukat az egymastdl ugyancsak kiilonb6zo kisebbségtipusokat ebbdl a szempontbdl? Az
etnikai kozosséghez vald tartozas igénye, a kdzosségi szolidaritas bizonyos szintje a leg-
tobb kisebbségi definicios kisérlet konstans eleme, éppen ugy, mint a befogadd allammal
szemben deklaralt lojalitas. Ebbol a szempontbol tehat egyfajta idealis helyzetnek tekint-
hetnénk a kétféle lojalitasforma kozti egyensulyhelyzetet, csakhogy annak a kiilonbdz6 ki-
sebbségtipusok a nemzetallami kirekesztés, az anyaorszagi érdektelenség, vagy éppen a
kozosség asszimilacids hajlanddsaga miatt eleve nem tudnak megfelelni.

A magukat a schengeni rendszer 2007. évi bevezetése miatt ismételten egyre inkdbb kény-
szerkisebbségnek tekint6 vajdasagi, karpataljai magyarok korében a 2001-2003. kozotti
statustorvény-, majd pedig a 2004-2005. évi kettds allampolgarsag-vitak a kozosségi
identitas és lojalitas valsaganak megannyi jelét mutattak.

A fentiek alapjan azt rogzithetjiik, hogy a kelet-kdzép-eurdpai multietnikus nemzetalla-
mok etnikai kisebbségi kozosségei és az azokhoz tartozd személyek primér és szekundér
lojalitasformai csak t6bb feltétel teljesiilése esetén keriilhetnek egyensulyba. A 21. szazad
eleji modern eurodpai allamok tobbsége nemzetallam, igaz szemiink lattara gyorsulnak fel
azok a valtozasok, amelyek a Nyugat-Eurdpaba bevandorolt muzulman, afrikai, torok, uk-
rén, kelet-eurdpai migrans kisebbségi kozosségeket évtizedes zsilipelés utdn beemelik az
allampolgari kozosségbe. Ezt tortént példaul 1999-ben Németorszagban az allampolgar-
sagi torvény megvaltoztatdsaval. Az egyébként a spanyol szarmazdshoz, felmendkhoz
vagy spanyol nemzetiségli hazastarshoz ragaszkodo spanyolorszagi honositasi térvény elle-
nére 2005 majusaban a madridi térvényhozas lehet6ve tette a bevandorlok szdmara, hogy egy-
szeri kedvezményes és gyorsitott eljaras keretében megszerezzék a spanyol allampolgarsagot.

Identitas- és lojalitaskonfliktusok

A nemzetallamok azonban nem maradhatnak teljesen semlegesek sajat szervezoelviik-
kel, a nemzeti hovatartozas szerinti megkiilonboztetéssel, kizarolagossagal szemben. Amint
azt Gjabban Oll6s LdszIlé elemzése bizonyitja, a kelet-kozép-eurdpai allamok tobbsége az
allamérdeket érintd kérdésekben legtobbszor ma sem tud etnikailag semleges magatartast
tanusitani, holott ezzel az allam teriiletén lakoé tobbségi €s kisebbségi nemzeti kozosségek
kozt ohatatlanul kiillonbséget tesz.
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Kérdés, hogy Kelet-K6zEép-Eurdpa allamai mikor tudjak kiiktatni sajat allameszmé;jiik-
boél az olyan etnikai diszkriminaciéra alkalmas kategoridkat, mint példaul a hivatalos nyelv,
az allami oktatas, kutatds nemzeti preferenciakat tartalmazo tartalmi és nyelvi megkotott-
ségei, az allami intézmények tobbségi nemzeti exkluzivitasa. A régié 20. szdzadi nemzet-
allamainak megszeliditése, az etnokratikus rendszerelemek felszamolasa aligha képzelhe-
t6 el a kisebbségi csoportok allamalkotd tényezdként vald tényleges elismerése, kultura-
juk, telepiiléseik nemzeti onkormanyzata nélkiil, vagy éppen gy, hogy az altaluk fizetett
adok egy részét ne forditanak valamilyen szamon kérheté modon a kisebbségi kultarak
fejlesztésére.

A 20. szazadi kisebbségtorténeti stidiumok alapjan a soknemzetiségii, multietnikus nem-
zetallamokon beliil az etnikai és nemzeti kozosségek kiilonbozo identitas- és lojalitaskonf-
liktusait kiilonboztethetjilk meg. 1. A nemzeti csoportok, kozosségek legitimitasanak, po-
litikai entitasként vald létjogosultsaganak megkérddjelezése jelenti az alapjat, kiinduld-
pontjat az asszimilativ, diszkriminativ, homogenizacios, etno-genocid politikai gyakorlat-
nak. 2. A kisebbségi kozosségek onalldsulasi torekvéseit az adott allamok a dezintegracio,
szecesszio veszélyére hivatkozva probaljak tiltani és iildozni. 3. Az allameszmével, az al-
lam etnikai jellegének meghatarozasaval sszefliggd konfliktusok a multietnikus birodal-
makban, pszeudofoderaciokban gyakran vonjak maguk utan az allamnemzeti identifikacio
kotelezové tételét (pl. a szovjet, jugoszlav identitas), maskor meg éppen a szegregacio és
kényszermigracio lehet a kizardlagos nemzetallami képlet kovetkezménye. 4. A nemzet-
épitéssel Osszefliggd konfliktusok a tobbség €s kisebbség kozott az ala- és folérendeltség,
illetve a kiilonb6z6 szintl partnerség kérdését helyezik eldtérbe. Utdbbi esetben a kisebb-
ségek parhuzamos nemzetépitd torekvései ohatatlanul a teriileti vagy a kulturalis autono-
mia iranyaba mutatnak, integralt kézegben pedig a kisebbségek transznaciondlis 6nmeg-
hatarozasa er6sodhet fel.

A politikai meghatarozottsagli nemzeti k6zosségigénnyel, nemzetallami, allamnemzeti
keretekkel kapcsolatosan tovabbra is az EU-bovités elotti helyzet foszabalyai jelentik a
mozgastér hatdrait. Kis Jdanos €s a liberalis, baloldali értelmiség szamos képviseldje €ppen
a realpolitika jegyében utasit el minden olyan elképzelést, amely a kisebbségi magyarokat
valamilyen jogi, politikai kotelékekkel is Magyarorszaghoz kotné: ,,Amig a nemzetallami
kereteket adottnak tekintjiik, a Magyarorszag hatarai koriil é16 magyarokrol kétféleképpen
gondolkodhatunk. Az egyik lehetdség az, hogy a hatdrokat megvaltoztathatatlannak ismer-
jiik el, s akkor tudomasul kell venniink, hogy a magyar kisebbségeket csak nyelvi és kultu-
ralis szalak — k6zjogi kapcsolatok nem — fiizhetik a magyar allampolgarokhoz. A masik le-
hetéség az, hogy ebbe a kdvetkezménybe nem vagyunk hajlanddk beletorddni, €s meg-
kérdojelezziik a kialakult hatarokat. Az utdbbi abrandkergetés és katasztrofapolitika volna.
Az el6bbit nagyon nehéz elfogadni.”

Erdekes, hogy az unids bévitéssel egyszerre a nyugat-eurépai centrumhoz és egymas-
hoz is integralodo kelet-k6zép-eurdpai térségben ilyen erdteljes szembeallitds formajaban
irja le a mai magyar liberalis filozofia vezéralakja a magyarorszagi €s a kisebbségi nem-
zeti kozosségek egymashoz valo viszonyanak lehetséges alakzatait, kezelési technikait.
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Ebboél a szempontbol kiilondsen fontosak lehetnek azok a polémiak, amelyek egyrészt a
statustorvény alkalmazasardl, masrészt a kettds allampolgarsagrol lezajlott 2004. decem-
beri népszavazas, illetve a Gyurcsany-kormany altal kezdeményezett nemzeti feleldsség
programjarol folytak.

A kulturalis és a politikai nemzet 6sszeegyeztethetosége

A kett6s allampolgarsaggal kapcsolatos 2004. évi magyarorszagi népszavazas soran ki-
bontakozott ,,6sszmagyar” vita érvrendszerét abbol a szempontbdl vizsgdlom, hogy a
nemzeti identitas és a politikai lojalitds milyen mértékben keriilt konfliktusba egymassal
a befogado allam és az anyaorszag allampolgarsagat egyszerre igénylo kisebbségi magya-
rok, illetve a népszavazasi kezdeményezéssel szemben nagy tobbséggel passzivan reagald
magyarorszagi magyarok korében. Amint azt a 20. szazad végi identitasvizsgalatok meg-
mutattak, a kulturdlis értelemben vett nemzeti kozosség jelenti a kisebbségi magyarok
nemzeti identitasanak alapjat, s ez jellemzi a magyarorszagi jobboldali szavazobazis egy
jelentds részének nemzeti 6nazonossagat is. A magyarorszagi allampolgarsdgot mint a
nemzethez valo tartozas attribatumat egyik oldalon sem tamogattak a feltételezett szavazo
bazis nagysagrendjének megfelelden, s ily modon a kezdeményezés sikertelen volt.

Az ezzel kapcsolatosan kialakult magyar-magyar publicisztikai €s szakmai diskurzus
vazlatos elemzésével arra keresem a valaszt, hogy a kisebbségi magyarok tobbségének a
kettos allampolgarsag megszerzésére iranyuld térekvésében, valamint a népszavazasi ered-
ményekben tiikr6z6d6 magyarorszagi elutasitdsban milyen identitaspolitikai tényezdk jat-
szottak szerepet a ,,belmagyar” (,,kismagyar”) és a ,,kiilmagyar” (,,nagymagyar”) vilagban.

A kettds allampolgarsag opcidjardl szolo 2004-2005. évi vitdkban jol elkiilonithetden
haromféle beszédmadd volt jelen. Az érzelmi attitlid dominalt az igenek és a nemek tabo-
raban egyarant. Az igenparti érzelmi magatartas jellemezte a kisebbségi magyar vilag ab-
szolut tobbségét €s a magyarorszagi jobboldali valasztdbazis nagyobbik részét. Ez a be-
sz€dmod szerencsétlen modon a kiilonbdzo politikai partok, politikai csoportosulasok, il-
letve a partok feletti nemzeti-polgari és baloldali-liberalis blokkok mindkét oldalrol tu-
datosan vallalt frontalis {itkozését is végletesen felerdsitette. Ugyanakkor a népszavazasi
kezdeményezéssel szembeni fenntartasok, a tisztazatlan kvetkezmények miatt a két poli-
tikai oldal szavazobazisa a kedvezményes honositasra vonatkozé kérdés megvalaszolasa-
ban nem tanusitott tilzottan nagy fegyelmet a partvezetések iranymutatidsaval szemben.

A népszavazas eldtti politikai mobilizacid és a sikertelen plebiszcitum utani kdlesonos
tetemre hivasok emocionalis érvelése felszinre hozta a magyar—magyar kapcsolatok szinte
valamennyi problémadjat, a kisebbségi magyar k6zosségek sérelmeit, a magyar nemzeti iden-
titas torténeti, kulturalis, politikai, jogi komponensei ko6zott fesziil6 ellentmondasokat. A
nemleges érzelmi attit(idot a gazdasagi, kiilpolitikai kalkulusok, illetve a szomszéd orsza-
gokkal €s az ottani t6bbségi nemzetekkel szembeni beldtas hatarozta meg.

Ezzel a két dominans magatartassal szemben jelentéktelen kisebbséget alkotott a racio-
nalis tdmogato, illetve a racionalis elutasité pozicio, amely az igenld €s a nemleges valasz
mellett elk6telezettek politikai elitjeit jellemezte. Az ezt a beszédmodot hasznaloknak nem
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volt elég hiteliik és erejiik ahhoz, hogy a magyarorszagi belpolitikai aréna aktualis partpo-
litikai konfliktusabdl ki tudjak zarni a nemzeti identitas és az allampolgari lojalitas alap-
kérdéseit felkavaré emocionalitast, amit raaddsul a hataron tili magyar vilagok fokozddo
tirelmetlensége, csodavaro, a kisebbségi évtizedek minden sérelmére jovatételt remélod
magatartasa eleve kilatastalanna tett.

A harmadik, elemz6-6sszehasonlité beszédmad a fenti kettdhoz képest csak periferiku-
san, s akkor is érzelmileg befolyasolt megnyilatkozasokban jelent meg a népszavazast meg-
elozo, illetve kovetd polémidkban, s jorészt torténeti, politologiai és szociologiai érvekkel
probalta megtamogatni a nemleges vagy igenld tabor pozicioit.

A szimbolikus nemzetpolitika csodje

Az eredménytelen és sikertelen népszavazas a magyar nemzeti identitas szempontjabol
kétségkiviil tobb ponton is varatlanul sulyos kovetkezményekkel jart. Bizonyossa valt pél-
daul a kulturalis és a politikai nemzetfogalom szandékolt egybemosasara, a 20. szazadi tor-
ténelem figyelmen kiviil hagyasara épiil6 szimbolikus nemzetpolitika csédje. Ebbdl kiin-
dulva az érzelmi beszédmoddban megszolalok a nemzeti érdekek, a kisebbségi magyarok
elarulasanak a vadjat fogalmaztak meg. A partpolitikai érdekek mentén a nemleges szava-
zasra biztaté kormanypartokat, a népszavazasi kampany soran a kettds allampolgarsag le-
hetséges gazdasagi, szocialis, migracios kovetkezményeivel riogaté magyar kormanyt s
annak miniszterelnokét ostoroztak a leghevesebben.

A kisebbségi magyar kozosségek érzelmi kotddésében sem Magyarorszaggal, sem a
befogado orszagokkal kapcsolatban nem érhetd gyakran tetten a hazafisag, patriotizmus
érzése se. Mig utdbbi esetében a sziil6f61dhoz valo ragaszkodas, a regionalis identitas potol-
ja, képviseli a patriotizmust, addig az anyaorszaggal szembeni ambivalens tapasztalati
anyag miatt ez a fajta kdzvetett k6tddés is hidnyzik. Jol jelzi a probléma stlyossagat Illyés
Gyuléanak ,,haza a magasban” kifejezése, ami egyszerre jelzi a veszteségek tudatositasat €s
a kozos nyely, torténelem, kultura altal megteremthetd virtualis haza lehetdségét.

Az etnikai, kulturalis identitas és a politikai lojalitas népszavazas kapcsan kirobbant
konfliktusat sokan ¢és sokféleképpen értékelték. Baranyai Péter, az idokdzben megsziint
Romaniai Magyar Sz6 Gjsagirdja szerint a népszavazas kudarca a nyolc allamban és a diasz-
péraban €16 magyarsag dnmagarol mint egységrol alkotott ellentmondasos képére és a ma-
gyar nemzetfogalom tisztazatlansagaira vezethetd vissza, aminek az egyes nemzeti k6z0os-
ségek kozti megosztottsag lett a kovetkezménye: ,,Lejart a szavatossaga a régi nemzetfo-
galomnak, az 0j pedig tobbjelentésli. A kis torténetek, amelyek megesnek ezrével magyar
és magyar talalkozasakor, Gjabban a kiilonbségekrol szolnak. Kideriil, hogy magyar ko-
zegben magyarként idegenek lehetiink oda-vissza alapon, hogy a politikai megosztottsag
nagyobb tavolsadg, mint az, amelyik az egyenlitdi néger és a sarki eszkimo kozott fennall
gondolkodasban és életmodban.”

A kettos allampolgarsag szakmailag, bel- és kiilpolitikailag eldkészitetlen, partpolitikai-
lag athangszerelt kérdése mindkét oldalon tulfokozott érzelmileg felfokozott kdzegben,
erds megoszto élményéveé valt a magyarorszagi és a hataron tuli magyar kzosségeknek.
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Akadtak elemzok, akik szerint az egész kezdeményezésnek, masok szerint a kormanynak,
megint masok szerint az ellenzéknek eleve ez lehetett a célja.

Maradjunk méltanyosak minden érintettel szemben! A népszavazas kudarca nyoman ki-
alakult torésvonalak okat ugyanis hidbavaldan keressiik csak az egyik vagy csak a masik
oldalon. A tartésan rendezetlen magyar kérdésre a népszavazas rossz modszert, rossz va-
laszlehetdségeket kinalt, s ezt a helyzetet minden politikai szerepld igyekezett a maga ja-
vara kamatoztatni. A kudarc kévetkezményei kozt azonban nemcsak az elkeseredettséget,
politikai hisztériat, a megosztottsagot és az ilyen esetekben szokasos tulreagalasokat lehet
szamba venni.

Ezeken kiviil is szamos komoly tanulsaga van a 2004. decemberi plebiszcitumnak.
Vélhetoen a jovoben minden politikai résztvevd tisztaban lesz példaul azzal, hogy a nyel-
vi, kulturalis értelemben Gsszetartozd magyar nemzeti k6zosségek politikai kapcsolatairdl
csak valamennyi k6zosség egyetértésével szabad dontést hozni, maskiilonben csakis Gjabb
torésvonalak alakulhatnak ki. Igazolvanyokkal, allampolgéarsagi jogok szabalyozasaval
aligha lehet egyesiteni a magyar nemzeti kozosségek valamennyi tagjat. Amint azt a sta-
tustdrvény nyoman igényelt kozel 850 ezer magyar igazolvany is jelzi, a magyar allamhoz
valé kotddéseknek, lojalitdsformaknak igen széles skaldja alakult ki, s még egy tisztan
kulturalis értelemben vett ,igazolvany” kivaltasa is csupan egyharmadaban tudta meg-
szolitani a Magyarorszaggal szomszédos allamokban €16 magyarokat.

A Magyarorszag ¢s az Eurdpai Unio teriiletén kisebbségi €s diaszpora helyzetben él6 ma-
gyarok szamdra a legtdgabb k6zos politikai keretet az Unio jelenti. A jelenleg még nem
unids szomszéd allamokkal szemben Magyarorszag kétoldalu kisebbségvédelmi, allam-
polgarsagi €s vizumszabalyozas révén biztositja a legszorosabb kapcsolattartas, a konnyi-
tett bevandorlas €s honositas lehetdségét. Az Unidn és Europan kiviil é16 magyar anya-
nyelvii és magyar nemzeti identitassal rendelkez6 nem magyar allampolgarok szdmara Ma-
gyarorszag ugyancsak megteremti a szabad kapcsolattartas lehetdségét, s tdimogatast biz-
tosit szamukra a magyar kultira miveléséhez, a magyar nyelvii oktatashoz, illetve a
magyar nyelv oktatdsahoz.

A Magyar Koztarsasag alkotmanyanak modositasdval a magyar térvényhozé lehetdsé-
get teremthet arra, hogy a magyar allampolgarsag allando lakhely és a honossag egyéb
kellékei nélkiil elérhetd jogaiban a vilag barmely orszagaban é16 magyar anyanyelvii €s
magyar szarmazasu személy részesiiljon, aki azt maga kérelmezi, s aki szamara az adott
allam ezt lehetdvé teszi. A mindenkori magyar kormany a Magyarorszag hatarain kiviil €16
magyar személyeket és magyar kozosségeket a kulturalis magyar nemzet részeinek tekin-
ti, akik sajat kozosségeik fejlesztésével, a magyar—-magyar kapcsolatok apolasaval rendki-
viill nagy mértékben hozzajarulnak a magyar nyelv, a magyar torténelem és kultara alakita-
sadhoz és gazdagitasahoz.

Magas foku autonomia

Fontos eleme a nemzeti k6zosségek kozosségeként elképzelt magyar nemzetkoncepcio-
nak a kisebbségi k6zosségek minél magasabb foku autonémiaja. A kisebbségi magyar ko-
z0sségek az adott allam keretén beliil olyan autonom egységeket alkotnak, amelyek az al-
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taluk lakott régidk fejlesztésében, valamint a tobbségi nemzettel és Magyarorszaggal egy-
arant kiegyensulyozott partneri kapcsolatok megteremtésében érdekeltek. A magyar—ma-
gyar viszony politikai értelemben alapvetden a legszorosabb partneri kapcsolatot jelen-
ti, de immar hosszabb ideje nem tekinthetd egyszerli rész—egész viszonynak. A politikai
hatarok akadalyozo, elvalaszto funkcidinak felszdmolasaval nemcsak a szabad kapcsolat-
tartasra nyilhat méd, hanem a magyar kdzosségek minden eddiginél elmélyiiltebb egyiitt-
mikodésére is. Ennek unios, bilateralis és regionalis keretei, jogintézményei jelenthetik a
21. szdzadi modern magyar nemzetfogalom alapjait, s ez oldhatja fel a magyar nemzeti
kozosségek viszonyanak Kis Janos altal felvazolt dilemmajat.
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Pfitzner Rudolf

A német példa
A multtal szembenézo uj egyéni és nemzeti identitds?

Az identitas gyakran hangoztatott, egyértelmiien alig definialhaté fogalom a politika,
szocioldgia, pszicholdgia szotardban, de ideologiak, mint példaul a nacionalizmus sz6-
hasznalataban is. Az identitas révid meghatarozasa: , Onmagunkat megismerni, felismer-
ve és elismerve lenni” (Greverus), egyének €s csoportok, kisebbségek és tobbségi tarsa-
dalmak, intézmények és nemzetek életében vezetd motivumma valt (Eickelpasch-Rade-
macher). Ha igaz az, hogy mindig arrdl beszéliink legtobbet, ami éppen hianyzik, akkor a
fogalom gyakori hasznalata az identitas hianyara, bizonytalansagara, krizisére utal mind
az egyén, mind a kozosségek életében.

Sajat szakmai identitdisomndl fogva pszichologiai szempontok alapjan is igyekszem
néhany gondolatot megfogalmazni témankhoz.

Az azonossagtudat, hogy ki és mi vagyok, hogy én én vagyok az egyéni, én-identitas
problémakoréhez tartozik és a pszichoanalitikus én-pszichologia, vagy Gjabban a szelf-
pszichologia (narcizmus-elmélet) targya. A lelki fejlodés folyaman az én a korai majd ké-
sObbi emberi kapcsolatokban, tarsas intreakcidokban nyert, érzelmileg is szinezett tapasz-
talatok alapjan, az identifikacio lelki mechanizmusa segitségével alakul. A sziilokkel és
egyéb jelentos személyekkel (rokonsagban, 6vodaban, iskoldban stb.) valo részleges identi-
fikaciok vagy ellenidentifikaciok lelki strukturakka valnak és formaljak a fejlédo ént. Ezt
a folyamatot a szocioldgia szocializdcionak nevezi. A korai identifikaciok pozitiv, de
negativ elemeket is tartalmazhatnak €s ellentmondasosak is lehetnek, ami konfliktusok és
késobbi patologiak forrasa lehet. A szelfpszichologia az ,,én” helyett a ,,szelf” fejlodésé-
ben keresi az identitas alakulasat majd koherenciajat. (A szelf-re sajnos nincs magyar szo,
»személyes-én” forditasa kifejezetten rossz. Ady egyik versében bukkantam a talan leg-
megfelelobb szokombinaciora: ,,6n-én”).

Erik H. Erikson kitlind munkajaban: Identitdt und Lebenszyklus — részletesen foglalko-
zik az én-fejlodés kiilonbozo fazisaival, annak kriziseivel és az én-identitas kérdéseivel.
Ha sikertil tilnyomoan pozitiv tapasztalatok alapjan felépiteni az identifikaciok rendsze-
rét, kialakul az ,, dsbizalom”, ami a lelki egészség egyik legfontosabb alapja. Az dsbiza-
lom eléfeltétele az autonomidnak, az infantilis teljes fliggbséget az 6nallosag iranyaba va-
16 fejlodés valtja fel. Ez lehetvé teszi az én szamara az 6nalld kezdeményezést. Erikson
szerint ez a harom tényez0: az dsbizalom, az autondmia és a kezdeményezés a lelki egész-
ség elofeltétele. Ha a korai kapcsolatban a negativ tapasztalatok dominalnak, akkor az 0s-



92 UJ HORIZONT

bizalom helyett ,, dsbizalmatlansdag” alakul ki, amelyik megneheziti vagy megakada-
lyozza az autonomia €s a kezdeményezés fejlodését is. — A lelki fejlodésben stabilabb
fazisok valtakoznak labilisebbekkel. A gyermekkor utolsé fazisa a serdiilokor, adolesz-
cencia. Mint tudjuk, legtobben sajat vagy gyermekeinkkel vald tapasztalatbol is, ez sok
esetben hosszan tartd, dramatikus, labilis fejlodési szakasz a fiatal életben, Erikson. Ezt a
felnotté valast megel6z6 moratdriumnak is nevezi. ,, Az adoleszcencia folyamata azonban
csak akkor zdrédott le valoban, ha az egyén gyermekkori identifikdcioit az identifikdcio uj
formdjanak rendelte ald, amelyet a vele egykoruakkal valo intenziv kézosségben és a veliik
valo versengésben nyert el” — irja mar idézett miivében. A felnottkori identitas tehat nem
egyszerlien korabbi identifikaciok dsszessége, hanem azok atformalasa, integracidja Gjabb
identifikaciokkal. Itt az egykoruak csoportja €s a csalad keretein talmutato tarsadalom jat-
szik 1ényeges szerepet. Ha ez az intenziv munka, az ontevékenység az identitas elnyeré-
séért nem vagy csak részben sikeriil, identitas-valsag, tobbé-kevésbé sulyos identitas-diffa-
7i6 kovetkezhet be.

A sikeresen kialakult identitas-érzés jo kozérzetet eredményez és a pozitiv ontudat és
onérzet alapja. Az egyén onmagardl alkotott képe nagymértékben megegyezik azzal a
képpel, amelyet masok nyernek rola. A személyiség autentikus, hiteles, identitasa biztos,
de rugalmas, fejlodéképes, nem fligg ideoldgiaktol, nem vezethetd félre konnyen, nem
csabithato el, allaspontjat hatarozottan tudja képviselni, de képes a parbeszédre is. Sza-
momra a sok krizisen taljutott Luther ad példat erre; a worms-i birodalmi gytilésen 1521-
ben allitolag ezt mondta: ,, Itt dllok és nem tehetek mdsképp! Isten segits, Amen!” A nem-
rég elhunyt II. Janos Pal papat is — minden kritika mellett — példanak vehetjiik: amit hitt
és gondolt, azt mondta és aszerint viselkedett, autentikus, hiteles autoritast képviselt. Va-
l6sziniileg ez magyarazza — tobbek kozott — hatasat a tomegekre és kiilondsen a fiatalok-
ra. De példaul nagy szinészek is athatjak szerepiiket egyéniségiikkel, én-identitasukkal,
mig kdzepes szinészek sokszor kélcsonzik maguknak az identitdst a szerepben €s a szerep
nélkil szintelenné valnak, vagy az iiresség érzésével kiizdenek, ami depresszidkhoz ve-
zethet. Itt a tagabb értelemben vett kreativitas, a vilag aktiv alakitasdnak a képessége jat-
szik lényeges szerepet.

A lelki fejlodés dinamikus folyamat, amely nem fejezodik be a serdiilékor végével, ha-
nem egész életen at tart és a felndtt életben kiilonbozo feladatok elé allitja az egyént. Ez
késobb is identitas-krizisekhez vezethet, amig az egyén meg nem talalja helyét az q;j élet-
szakaszban. Tehat a feln6tté valassal elnyert identitas nem végleges, az €let folyaman ala-
kul. Ennek ellenére az identitas mégis egy pszicholdgiai konstans: az egészséges ember
mindig ugyanannak a személynek, 6nmagéaval azonosnak érzi magat. Patologikus esetek-
ben, mint pszichézisok vagy a kettds vagy tobbszoros személyiség — ez a relativ stabil
identitas 0sszeomlik. Rendkiviili helyzetekben, mint sulyos organikus vagy lelki betegsé-
gek vagy traumak (pl. sulyos baleset, maradando testi fogyatékossaggal), torténelmi tragédiak;
haboruk, holocaust, menekiilés, nemzeti katasztrofak, mint a németeknek a versailles-i
békeszerzddés, vagy nekiink Trianon — megrendiil vagy elveszik a megszerzett identitas
és krizis koveti.
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Itt nem tudunk részletesebben foglalkozni Erikson elgondolasaival, térjiink at az iden-
titds masik Osszetevojére, a csoport-hovatartozds, a tarsas-identitds kérdésére. A csalad
kiscsoportja mellett a serdiild fiatal és a feln6tt meg kell talalja helyét a tarsadalomban, az
olyan nagyobb kdzdsségekben, mint a munka vilaga, a vallasi, nemzeti, kulturalis ko-
z0sség, amelyekkel valo azonosulas az én-identitast jelentds mértékben alakitja. Itt is ki-
hangsulyozom, hogy az egyén érett, biztos identitasa eléfeltétele a kritikus, az én-azonos-
sagot nem felvalto csoport-identitasnak.

Ez a feladat régebben a tradicionalista, zart, attekinthetden strukturalt tarsadalmakban
konnyebb volt, mint ma, a felgyorsultan valtozo, multiplex, egyértelm strukturakat nél-
kiil6z6, posztmodern tarsadalomban. Korabban az ember belesziiletett egy falusi k6zos-
ségbe, annak értékrendszerébe, ahol mindenki mindenkit ismert, tarsadalmi helyzete t6b-
bé-kevésbé meghatarozta lehetdségeit, egész életutjat. A faluk6zosség, a szocialis kornye-
zet kontrollja kényszeritette a beilleszkedésre, és ezért elismerést kapott és biztonsagban
érezhette magat. Nem volt konnyt kiemelkednie, kiszakadnia a falu k6z6sségébdl, ehhez
egészen Uj identitast kellett megtalalnia, altaldban a varosba valé atteleptiléssel. A kisva-
ros hasonl6 kereteket nyujtott az identitas megtalalasdhoz, attekinthet6 strukturaival, ré-
gebben a céhekhez vagy a honoraciorokhoz tartozassal. Sokan ugyanabban az utcaban él-
ték le életiiket, ahol megsziilettek, folytattak sziileik foglalkozasat, szokasait, a tarsadalmi
réteg ritusait, amelyikhez tartoztak, zart, de biztonsagot és elismerést nyujto, attekinthetd
kozosségben éltek. A tdmegkommunikacid, a mobilitas hihetetlen felgyorsulasa, a nagy-
varosok keletkezése az attekinthetd, biztonsagot ado, identitast tdmogato strukturak fella-
zulasaval illetve felbomlasaval, az ipari tarsadalom és a proletariatus kialakulasaval eltome-
gesedéshez vezetett, a ,, Magdnyos tomeg ’-hez (David Riesmann), a ,, beliilrél iranyitott
ember” helyére egyre inkabb a ,, kiviilrél irdnyitott” 1épett, aki identitasat csoportokkal,
ideoldgiakkal valo sokszor kritikatlan azonosulasban keresi €s ezaltal nagy mértékben ma-
nipulalhat6va valik a tomegkommunikacié eszkozei, a médiumok, a reklam, a politikai pro-
paganda szdmara. A kiviilrdl iranyitottsag keresése a belsd bizonytalansag kovetkeztében
vezetett a nacizmushoz, fasizmushoz, kommunizmushoz, de a nacionalista és egyéb ideo-
l6giak sikeréhez is.

A posztmodern tarsadalomban az értékek megkérdojelezésével, rohamos valtozasaval
az egyén identitasa elbizonytalanodott, megneheziilt a tajékozodas a vilagban, a genera-
cios-konfliktusok kiélezddtek. Egy nagyon fontos tényezo a sok kdzott a ndk foglalkozta-
tottsdaga, pénzkeresd szerepe, amelyik a vildg régebbi, nemek szerinti beosztasat: ,, férfi-
vilag = foglalkozds” szemben a ,, ndk vilaga= csalad” (Beck-Gernsheim) alapvetden
megvaltoztatta.

A politikai katasztrofak kdvetkeztében eldallt valtozasok — mint egyik naprol a masikra
egy mas, idegen orszag polgarava valni a kisebbségi sorssal, vagy menekiilés a sziil6f6ld-
ol politikai, vallasi diszkriminacio vagy ildozés kovetkeztében — mind identitas-krizi-
sekhez, Uj identitas kereséséhez vezetnek. De a technika rohamos fejlodésével és a globa-
lizacid terjedésével sok egyén képzettsége €s foglalkozésa altal adott identitasa, a tarsa-
dalomban elfoglalt helye is bizonytalanna valik. Foglalkozasok tlinnek el j technologiak
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kovetkeztében: az élet folyaman az egyén sokszor tobb alkalommal is kénytelen foglalko-
zast valtoztatni, vagy hosszl idore munkanélkiilivé valik, ami elbizonytalanitja, a ,,ram
mar nincs sziikség” érzését valthatja ki.

A megrendiilt identitasu egyén, kiilondsen aki nem rendelkezett jol megalapozott, biz-
tos én-identitassal, hajlamos arra, hogy ideoldgiakba kapaszkodjék €s ideologiakat képvi-
sel6 csoportokkal azonositsa magat. Ez érvényes volt példaul a meghurcolt, szétrombolt
identitasi magyarorszagi zsiddsag egy részére 1945 utan, amelyik — értheté modon — at-
menetileg a ,,felszabaditék™ ideologidjaval azonosult, amig abban is kénytelen nem volt
csalddni. De a mai magyar tdrsadalom nagy része is ideologidkba kapaszkodik, pl. a ma-
gyarsag eredetérdl, a sumerokkal valo rokonsagrol, a magyar ,,faj” tisztasagardl, a ,,ma-
gyar gén” kereséséig, €s elhatarolja magat a szerinte nem magyar (cigany, zsido stb.) em-
berektol. Itt a blinbak-projekcid, a rossznak a ,,masik”-ban vald keresése és megtalalasa
jatszik nagy szerepet. Kiilondsen a posztkommunista orszagokban folyik intenziv identi-
tas-keresés, ami gyakran nacionalista ideoldgidkra nyulik vissza.

De vallasi téren is konzervativizmussal talalkozunk, félelemmel ujabb gondolatoktol, itt
is, mint a politikaban sokszor, polarizaciot latunk: liberalisabb tendenciak allnak szemben
fundamentalizmusokkal. Az egyik csoporthoz val6 odatartozas, kritikatlan azonosulas in-
toleranciahoz vezet, a masik, mas véleményével veszélyezteti az én identitdsomat, ezért
harcolnom kell ellene, ki kell zarnom az én csoportombol. Ez egy merev, stabil, de nem
fejlodoképes, zsakutcaba vezetd identitashoz vezet. Pedig az identitds dinamikus, a dial6-
gusbol fejléds és taplalkozo valami. Martin Buber: En és Te c. konyvében irja: ,, A Te dltal
leszek En-né. S hogy En-né leszek, mondom: Te. Minden valésdgos élet — taldlkozds.”

A mai ember identitasa tobbszords (patchwork-identitas, hybrid-identitds): a csaladi,
szakmai, munkahelyi identitas mellett a vallasi, politikai, kulturalis stb. identitasok, ame-
lyek sokszor ellentmondasosak is lehetnek, igy pl. katolikus orvos, aki lelkiismerete alap-
jan mas nézetet képvisel az eutanaziardl vagy a sziiletésszabalyozasrol, mint egyhdza. Az
identitas integraciés folyamat eredménye, egy kompozicio, amelyikben — optimalis eset-
ben — az én-identitas egyensulyban van a k6zdsségi identitassal. Ez a kompozicid rendiil
meg pl. a modern tarsadalmakban egyre nagyobb méreteket 61td munkanélkiiliség kovet-
keztében. A munkanélkiili a tarsadalmon beliil kisebbség tagjava valik.

A csoport-identitasok kozott az egyik legfontosabb a nemzeti identitds. A nemzet, de az
etnikum fogalma sem egyértelmii. Régebben a szdrmazas szamitott dontd tényezonek, mai
értelemben ez csak egy — tobb masik mellett. A Magyar Virtudlis Enciklopédia szerint: ,, A
nemzet egyrészt jelenti az egy nyelvet beszélo, egy kulturdju és torténeti tudatu emberek,
mdsrészt az egy nemzetdllamhoz tartozo emberek Osszességét.” A nemzetallam, ahol a
nemzeti és allami azonossag egybeesik, Nyugat-Europaban, igy Franciaorszagban és Ang-
liaban jelenik meg. K6zép- és Kelet-Europaban, ahol az allam sokaig az elnyomo szerepét
jatszotta, a nemzeti eszmék, a nacionalizmus ébredésével a fiiggetlenség eszméivel paro-
sulva tobbé-kevésbé misztikus elképzelésekre alapuld ideoldgiak jelentek meg, a nemzet-
allam iranti vaggyal parosulva (pl. a rigomezei csata misztifikalasa a szerbek részér6l, a
dakoroman elmélet stb.). Ezek a kommunista elnyomas 40 éve alatt rejtetten tovabb éltek
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és most Gjra¢lednek. Pedig ezekben az allamokban az etnikai tobbség mellett mindentitt
jelentds kisebbségek élnek. Mint tudjuk, ebbdl nagy allamkdzi és a sz6 szoros értelmében
nemzetko6zi fesziiltségek szarmaznak. (Lasd a Karpat-medence példajat!) Az alapvetd kér-
dés az, hogy az allamhataron kiviili etnikai kisebbségek a nemzethez tartozonak tekinthe-
tok-e? A nacionalizmus értelmében bizonyosan, de igy van-e ez eurdpai unids felfo-
gasban is?

A nemzet fogalma nem egyértelmil. 1) Az etnikailag homogén nemzet eszméje (k6z0s
szarmazasbdl eredd kulturdlis és nyelvi egység) kiilondsen Kozép- és Kelet-Europaban
jatszott nagy szerepet a 19. és 20. szazadban, de még ma is megtaldlhat6é nacionalista
ideoldgiakban. 2) A kultirnemzet (a nyelv €s a tradicio homogenitasa) nem definialhato
orszaghatarok altal (ez a meghatarozas érvényes leginkabb a magyar nemzetre a Trianon
ota mas orszagokban €106 kisebbségekkel). 3) Az dllamnemzet, mint politikai egyestilés. Itt
az etnikai vagy kulturalis kapcsok masodranguak, ezaltal fesziiltségek léphetnek fel a
nemzeten beliil, amelyek sokszor totalitarius, abszolutisztikus, biirokratikus kormanyzasi
formak segitségével tarthatok sakkban. Példak: az Oszman Birodalom, a Szovjetunié, Ju-
goszlavia stb. Végiil: 4) 4 nemzet mint vallasi kézosség (allamvallas), pl. Izrael, Iran,
Szaud-Arabia stb.

Mai nyugat-eurdpai szerzok (pl. Benedict Anderson) szerint a nemzet egy ,, elképzelt
politikai kézosség”, ideoldgiai alappal, a nacionalizmussal, ahol a kzos nyelv nagy sze-
repet jatszik. A nemzet fogalma a globalizalod6 nyugati vilagban €s az egyesiil6 Europa-
ban egyre inkabb veszit jelent6ségébdl, eltekintve bizonyos érzelmi €s a politikai legiti-
mitast hangstlyozo elemektol. Kozép- és Kelet-Eurdpaban viszont érzelmileg fiitott min-
dennapi vitak targyat képezi. A Magyar Virtualis Enciklopédia szerint: ,, 4 nemzet eszmé-
Je vilagszerte uj virdgkordt éli: globdlis kihivdst jelent a nemzeteszme és a demokratikus
értékek minél harmonikusabb dsszeegyeztetése.”

A nemzet fogalma kizardson alapul, elhatarolddason a masik nemzettdl. ,, A nemzetek
kollektiv azonossagtudata az idegennel szemben hatdrozza meg onmagat.” (Magyar Vir-
tudlis Enciklopédia). Ez a nemzettudat alapja: én magyar vagyok és nem német. Ez ter-
mészetesen problémakat vet fel, a nemzet fogalmanak értelmezése szerint. Ki a magyar?
Ha a ko6z6s szarmazasra hivatkozunk, akkor kérdezhetjiik, hogy Hunyadi Janos, Zrinyi
Miklos, de a legnagyobb magyar koltd: Pet6fi Sandor magyarok-e? Magyarnak szamita-
nak az orszag teriiletén €16 kisebbségek? A ,,nemzeteszme és a demokratikus értékek mi-
nél harmonikusabb 6sszeegyeztetése” nem konnyl feladatnak tlinik.

Nem beszéltiink a nemzeti karakterekr6l: hogyan 1atja magat egy nemzet tagja és hogyan
latjadk 6t mas nemzetek képvisel6i (ingroup-out-group). Ezzel a problematikaval a szocio-
logia €s szocialpszichologia foglalkozik a sztereotypek (auto- és heterosztereotypek) és a
veliik 6sszefliggd elditéletek kutatasaval. Ezt a témat itt nem részletezem.

Ennek ellenére: a nemzethez tartozas identitasunk jelentds alkotorésze. Ernest Gellner
mondja: ,, Az embernek sziiksége van nemzeti hovatartozdsra, mint ahogy egy orra és ket
fiilre.” A nacionalizmus vadjat elkeriilend6 egyre inkabb divatba jon a patriotizmus fogal-
ma is. A nemzeti identitas egyik lényeges, mert kézzelfoghatobb komponense a lokdlpat-
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riotizmus, a dunantili, Vas megyei, soproni, felvidéki, erdélyi stb. odatartozas tudata és
érzése.
Tobb kérdés, mint valasz. A mai ember identitasanak valsaga, krizise, bizonytalansaga
gyorsan valtozé korunk egyik jellemzdje.
%

frasom alcimét megkérdéjeleztem. Nem azért, mert az egészében pozitiv fejlddést aka-
rom kétségbe vonni, hanem a rendkiviili nehézségekkel valo kiizdelmet — amelyik még
nincs befejezve — szandékozom hangsutlyozni.

A ,,Zeit” cimii német Ujsag 1983. aprilis 1-jei szamaban k6zolt egy beszélgetést Shepard
Stone-nal, az 50-es évek amerikai megszallo politikajanak egyik legbefolyasosabb alakja-
val. 1945-6s tapasztalatairdl a kdovetkezoket mondta: ,, Azutdn az elsé egységgel Kolnben
voltam, ahol minden a romokbdl mdszott ki. Ott is azt gondoltam, ezek mar nem a néme-
tek, ez egy tonkrement (kaputtes) nép. Mar ott, és késobb is koziiliik a legtobben azt
mondtdik: "En soha nem voltam ndci. Mindig Hitler ellen voltam!’”

Azt hiszem, ez a néhany mondat kitlin6en jellemzi a németek helyzetét a II. vilagha-
boru végén. Ernst Nolte szerint az amerikai megfigyeld a ,,tonkrement” (kaputt) jelzovel
nem csak a halalra faradt, traumatizalt emberek helyzetét illeti, hanem ezek az emberek
azért voltak ,,tonkrementek”, mert nem akartdk beismerni multjukat és ezaltal elvesztették
nemzeti identitasukat.

A német identitds megrendiilése mar elobb, az 1. vilaghaboru elvesztésével €s a mega-
lazé versailles-i békefeltételekkel kezd6dott, ami Hitler hatalomra jutasat eldsegitette, aki
a megsértett német narcizmus gyogyszeréiil a german faj felsobbrendiisége és a ,,Deutschland,
Deutschland iiber alles” ideologiajat adta a németeknek. Ez a hamis identitas veszett el a
vesztett habortval. Azéta folyik egy Uj identitas keresése, megnehezitve kiilonb6z6 prob-
Iémakkal, mint az NDK elszakadasa, az Ujraegyesiilés, a 68-as didkforradalom, a terroriz-
mus, a multikulturalis elképzelés csddje, az ijesztd méreteket 61t6 munkanélkiiliség stb.

1945 katasztrofaja utan, amikor az egész vilag kollektiv blindsnek tekintette a német
népet, részben érthetd modon a tagadas és az elfojtas idészaka kovetkezett. A vad, hogy
tudtak Auschwitzrdl, az ott torténtekrol, csak részben allja meg a helyét. J6 két évtizeden
keresztiil csak egy-két ir6 vagy mas értelmiségi foglalkozott a hitleri birodalom btineivel
és az allitélag semmit sem tudd nép azokban vald részesedésével. Az NSZK 1j politikai,
gazdasagi, igazsagiigyi és egyéb garnitarajdban sok volt naci szerepelt, mint ma a poszt-
kommunista orszagokban is az ,,ancien regime” sok képviseldje. De kifejlodtek a demok-
racia struktirai is, és megsziiletett az Egyesiilt Eurdpa eszméje, kdzosen a franciakkal és
olaszokkal. A ,,Wirtschaftswunder”, a gazdasagi élet rohamos fellendiilése €s a sok nélkii-
16zés utan egyre novekvo jolét elterelte a figyelmet a multrol.

A legalabb két évtizedes hallgatas, elsdsorban az érintett generacid részérdl a naci rém-
tettek fokozatos napvilagra jutasaval, naci multa politikusok €s mas kozéleti emberek le-
leplezddése — végiil is a fiatalok 1azadasahoz, a 68-as didkforradalomhoz, a fennall6 rend-
szernek szélsOséges ideoldgiak (maoizmus stb.) nevében valo elutasitasdhoz, szE&ls0sé-
ges esetben terrorizmushoz vezetett.
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Az ifjusagnak ez a reakcioja Iényeges szerepet jatszott abban, hogy elkezd6dott a mult-
tal valé szembenézés, kdznyelven a mult feldolgozasa, valamint a tonkrement identitas
helyett egy 0j identitas keresése. Megjegyzem, hogy egyre inkabb kialakul az a felfogas,
hogy a multat nem lehet feldolgozni és ezzel elintézettnek tekinteni, hanem vele szembe-
nézve el kell fogadni, és az emlékezetet €bren kell tartani, a felejtés ellen. Az 4j identitas
keresését az értelmiség: irdk, Gjsagirok, valamint politikusok vallaltak magukra. A német
nyelvii televiziok misoraban rendszeresen, hetente tobbszor is dokumentum- vagy doku-
mentacios értéki filmek szerepelnek a soarol, a koncentracios taborokrol, a Gestapo és az
SS szerepérol, Hitler utolsé napjairdl, a gazdasag, az egyetemek, az egyhazak és a kultu-
ralis élet egyéb képviseldinek tudott vagy akaratlan belebonyolddasardl a nemzetiszocia-
lista strukturakba. Rendszeresen megemlékeznek az auschwitz-i és mas koncentracios ta-
borok felszabadulasarol. Egy id6 6ta a német ellenallas, a Hitler elleni merényletek hosei-
nek (Georg Elser, von Stauffenberg, Canaris stb.) szerepe is targya a dokumentacionak. Itt
érdekes fejlodést figyelhetiink meg: az idealizalas mellett ezeknek a hdsoknek az eset-
leges negativ oldala is, az 6 naci multjuk is a vizsgalddas targya (v6. Wibke Bruhns: Meines
Vaters Land, 2004). Konyvében leirja apja naci multjat, akit végiil is az 1944. julius 20-i
merényletben vald részvétele miatt kivégeztek. De a sajat, egyéni naci multtal valé szem-
benézés, az Uj identitas keresésével sem ritka. Példa erre Lore Walb, a Bajor Radi6 szer-
kesztoje 1997-ben megjelent konyve: Ich die Alte, ich die Junge. 14 éves koraban apjatol,
aki kis naci, egy albumot kap ajandékba, amelybe 1933-t61 1945-ig naplojat irja. 1dos ko-
réban, egy alommal kapcsolatban eléveszi az elfelejtett naplot és megdobbenve tapasztal-
ja, hogy mennyire hitt Hitlernek €s a naci propagandanak, igy pl. egy szot sem ir a zsidok
sorsardl vagy a ,, Reichskristallnacht ”-rol, hanem lelkesedik a német gydzelmekért stb.
Csak Hitler dngyilkossaga hirére omlik 6ssze idealizalt vilaga. Pszichoanalitikus segitséget
vesz igénybe elfelejtett, megdobbentd multja feldolgozasahoz és konyvében Gsszeveti ifju-
kori feljegyzéseit mai latasmodjaval. A konyv rendkiviil érdekes dokumentum arrol, hogy
mennyire manipulalhatok vagyunk, hogy egy fiatal ember — még bizonytalan identitassal —
mennyire azonosithatja magat, kritika nélkiil az uralkod¢6 ideoldgiaval.

Hogy allunk a német nemzeti identitas kérdésével? Ez a k6zép- €s ujkorban nem ne-
vezhet6 nemzetallam-identitdsnak. A Német-rémai Birodalom sok fejedelemségbdl és
hercegségbdl all, kiilonbozd népek és kultarak viszonylagos politikai egyesiilésébol. Az
ujkorban, kiilondsen a XIX. szazadban fiiggetlen allamok keletkeznek, pl. a bajor kiraly-
sag ¢s Bismarcknak nagy munkdjaba keriil a II. birodalom megteremtése a porosz csa-
szarsag alatt. Ezen beliil is a tartomanyok ko6zott nagy kiilonbségek maradnak, pl. legen-
das a berlini porosz és a bajor nyelvének és gondolkodasmddjanak kiilonbsége, ami rész-
ben mind a mai napig fennall és sok humoros, szatirikus irodalmi mi targya. Itt az észak-
dél ellentét is érvényre jut: el6itéletek a bajorok elmaradottsagardl, a poroszok, a ,,Nordlichter”
arroganciajarol stb. Itt bizonyosan évszazados vallasi kiilonbségek is szerepet jatszanak: a
30-éves haboru utan a cuius regio eius religio elve alapjan katolikus és protestans régiok
kiiloniiltek el, szterotipiak, elditéletek segitségével elhatarolva magukat a masikaktol. A
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mai foderalizmus-centralizmus vitaban Berlin és a tartomanyok kozott is felélednek ezek
az ellentétek. A régiok sok tekintetben sajat kulturaval, sajat identitassal rendelkeznek és
egy O0ssznémet identitas gyenge labakon all.

Az orszag kettészakitottsaga és az Gjraegyesiilés szintén problémakat vetett fel a nem-
zeti identitas szempontjabol. Az NDK elszakadéasa a habort utan megmaradt Németor-
szagtol sértette az amuigy is tonkretett német nemzeti identitas érzését és tudatat. A vagy
az Ujraegyesiilésre — azt hiszem — a vasfliggény mindkét oldalan megvolt. Egy kuriozitas:
az NSZK ,,6ssznémet minisztériuma” a 60-as években megvasarolta egy miincheni ma-
gyar emigranstdl a ,, Maradhat ez igy? Nem, nem, soha!” irredenta mondatat. A plakaton
a kettészakitott Németorszag, a szakitas helyén csepegd vérrel és a szdveg: ,, Darf es so
bleiben? Nein, nein, niemals!

Az egyesiilés vagya azonban — véleményem szerint, soha nem volt teljesen mentes az
ambivalenciatol. 1989-ben érzelmileg megragado jeleneteket lattunk az NDK-menekiiltek
viselkedésérdl Magyarorszagon és Csehszlovakiaban, majd a hatarok megnyitasakor a sza-
bad vilagba érve. A berlini fal leomlasat is jelenetek kovették, amelyek az Gjraegyesiild
nemzeti identitast demonstraltak. De a ,,mézeshetek” nem sokaig tartottak: a ,,wessi’—,,0ssi”-
ellentét hamarosan megjelent.

A hivatalos német nyelvhasznalatban — ennek ellenére — a nemzet fogalom nagy mér-
tékben hianyzik. A hitleri birodalom sulyosan korrumpalta, beszennyezte a nemzet fogal-
mat, a németek tilnyomd része, benyomasom szerint, 6vakodik a fogalomtol, amelyik a
nacionalizmusra emlékeztet. Ennek ellenére nem lehet letagadni, hogy a németek hossza
bénultsag utan nemzeti identitasukat 1954-ben, a labdarugé vilagbajnoksagon, a legendas
magyar csapaton Bernben aratott gy6zelmiikkel kezdték visszanyerni. Es azéta is biisz-
kék sportoldik, miivészeik nemzetkozi sikereire. Biiszkék a sokat vitatott Ratzinger kardi-
nalis papava valasztasara, nem annyira személyisége miatt, hanem azért, mert német. A
német nemzeti identitas egyik alapja ma — szerintem — a francidkkal val6 megbékélés az
,Erzfeindschaft” utan. Ez példaul szolgalhatna a Karpat-medence népei szamara is: ,, Ren-
dezni végre kozos dolgainkat, ez a mi munkdnk és nem is kevés.” (Jozsef Attila)

Az Gjraegyesiilés euforidja rovid ideig tartott. 40 év szétszakitottsaga nyomokat ha-
gyott, amelyek nem tlinnek el gyorsan. A kommunista diktataraban felndtt generaciok ér-
tékrendje mas, mint a szocialis piacgazdalkodas orszagaé. Az sem véletlen, hogy a jobb-
oldali radikéalisok, a neonacik tobbsége Kelet-Németorszagbol szarmazik: a diktatara fe-
kete-fehér gondolkodasanak megfelelden. A gazdasagi élet kiilonbozoségét sem sikertilt
még athidalni, a munkanélkiiliséget a keletnémet valdsziniileg még ma is dramatikusab-
ban éli meg, mint a nyugatnémet. A diktataraban a munkanélkiili huligannak, értéktelen
embernek szamitott. A munkanélkiiliség, az Gjraéledd szocialdarwinizmus, az egyre ke-
vésbé szocialis piacgazdalkodas és a globalizacio negativ kdvetkezményei szocialis
nyugtalansagot keltenek itt is ott is, és még fokozzak a fennallé nehézségeket.

A nemzeti identitast fenyegeti a nagyméretii migracio is, de féleg a multikulturalis tar-
sadalom elképzelésének a cs6dje. Millidk élnek az orszadgban, akik nem hajlanddok vagy



2006. 1. szam 99

képtelenek az integraciora. Ez egy eddig alig ismert jelenség, ami egyeldre nem kecsegtet
kielégité megoldassal. Masrészt éppen ez készteti a németeket arra, hogy nemzeti identi-
tasukra, ontudatukra ébredjenek. Egyre gyakrabban halljuk a nemzet helyett a patriotiz-
mus kifejezést, vagy a ,,Leitkultur” fogalma koriili vitat. De a kancellar a koncentracios
taborok felszabadulasardl tartott megemlékezésen azt is kihangsulyozta, hogy Auschwitz
a német nemzeti identitashoz tartozik.

Végiil felvethetjiik a kérdést: hogyan hat mindez az egyén identitasara, Snmagarol al-
kotott képére? Azt hiszem, hogy ez a reflexio képességétdl fiigg. Minél inkabb szembenéz
a német ember a multtal, ami elsdsorban az értelmiségre érvényes, annal inkabb tiinik ter-
heltnek nemzeti identitasa. A ,, biinds nemzet "-azonossag sok embert bénit még, nem mer
biiszke lenni német identitasara és sokszor le is mond réla. Ennek egyik kdvetkezménye a
német nyelv visszaszorulasa Eurépaban, kiilonbozé forumokon. Igy pl. sajat szakmamban
tapasztalom, hogy ha mondjuk 2—3 amerikai vesz részt egy konferencian, a németek szinte
automatikusan atvaltanak az angol nyelvre. De nemzetk6zi forumokon is egyre kevésbé
hasznalatos a német nyelv. Talalkoztam német értelmiségiekkel, akik szégyellték német-
ségiiket. Ez persze azzal jar, hogy a kiilf6ld nehezen tud maganak pozitiv képet alkotni a
németekrol, inkabb gyanakszik, hogy mit terveznek azok titokban. A német pesszimizmus,
a hidnyos onértékelés kovetkezménye — részben — a jelenlegi gazdasagi stagnacio is. A széle-
sebb rétegekben nincs hatarozott elképzelés a német identitasrol. A korkérdésre, hogy ki a
legnagyobb német, az elsé helyeken — ugy tudom — sportolok és entertrainerek szerepel-
tek, Beethoven és Goethe csak hatrabb foglaltak helyet. Persze azt hiszem, hogy ez vilag-
jelenség és a fennallo strukturak — igy a nemzetiek is — bomlasanak a jele.

Németorszagban, mint Eurépa minden orszagaban nagy a varakozas és reménykedés is
az Eurdpai Uniodval kapcsolatban. Az érzelmek ambivalensek, egyrészt fennall a remény,
hogy bizonyos problémak, mint pl. a nagy gazdasagi kiilonbségekbdl szarmazé fesziiltsé-
gek vagy az etnikai kisebbségek kérdése jobb megoldast talalnak az Unidn beliil, masrészt
a félelem, hogy az Unio ,.elnyeli” a kisebb nemzeteket, feloldja a nemzeti identitast. Ez
imitt-amott, pl. a labdartigas vilagaban a nacionalizmus részleges ujraéledéséhez vezet.

Mint latjuk, Németorszagban is rengeteg probléma var megoldasra és keresik a nem-
zeti identitast. Minden nehézség ellenére példaszerti a multtal valo szembenézés igyeke-
zete, a megnétt szenzibilitds a rasszizmussal, antiszemitizmussal, nacionalizmussal és
egyéb agressziv ideoldgiakkal szemben valamint az identitas kritikus, reflektalo keresése
kritikatlan pszeudoidentitasok elfogadasa helyett. A német tarsadalom, hibai ellenére, pél-
dat mutat sok mas, igy pl. a magyar tarsadalomnak is a multtal szembenézo hiteles egyéni
és nemzet identitas keresésében és megtalalasaban.

A német tarsadalom nem nosztalgias, tradicionalista, passziv elvarasokra épild ,,/e-
gyen ugy, mint régen volt” elképzelésekben keresi az 0j identitast, hanem kezdeményezo
ontevékenységgel épiti azt és ezaltal is példat mutat a magyar tdrsadalomnak, hogy ,, hass,
alkoss, gyarapits, s a haza fényre deriil” (Kolcsey Ferenc).
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Peregrinus lelkiilettel

., Mindig nyugatra menyj, ...~
Mdrai

Talan mondhatjuk, hogy minket, magyarokat kezdetek 6ta vonz a Nyugat. Mér ezt bizo-
nyitotta hosszi vandorlasunk iranya is. Amikor pedig végre megallapodtunk a Karpat-me-
dencében, még mindig tovabb kacérkodtunk a Nyugattal (kalandozasok). Majd pedig csak
figyeltiink, hosszu ideig csak figyeltiink, ahogyan azt Batsanyi tudatositotta benniink
(,,Vigyazé szemetek Parizsra vessétek™). Igaz, mindenkor masért mentek, €s a visszatérok
mindegyike mast hozott, massal lett gazdagabb. Voltak és mindig voltak, akiket vissza
sem eresztett a vagyva-vagyott Nyugat. Erdekes azonban latnunk, hogy a XX. szazadig —
amikor is erds gazdasagi, majd politikai taszitd erék kovetkeztében tomegek hagytak el
végleges koltozési szandékkal Magyarorszagot — akik mentek, elsdsorban a kivancsisagtol
vezérelve mentek, és tobbségében vissza is jottek az ott szerzett anyagi, vagy szellemi ja-
vakkal. Nagyon szép példaja ennek a peregrinacio, azok a diakok, akik sok esetben az
anyagi jobblétrdl mondtak le azzal, hogy valasztottak a haza, — és nem csak foldrajzi érte-
lemben — a visszafelé vezetd utat.

Engem nem is annyira a szellemi elit adys kalandvagya, hanem a nemzet k6znapi mun-
kéasainak ez a fajta utazasa gondolkodtatott el, mikor debreceni refis koromban a Kollé-
gium Nagykdnyvtaraban allva hallgattam a torténeteket arrdl, hogy milyen kdnyveket, szel-
lemi javakat hoztak haza alma materiik gyarapitasara a ma mar neve-nincs peregrinus dia-
kok. Amikor kés6ébb tigy hozta a sorsom, hogy — az egyetemen nyelvszakos lévén — kiil-
foldi 6sztondijakat vehettem igénybe, gyakran jutott eszembe e didkok tudatosan vallalt,
vagy sokszor talan nem is tudatosan betoltott kiildetése: gyiijteni mindent ami érték, haza-
hozni és az itthoni élet szolgalataba allitani.

El-elgondolkodtam azon, hogy most, mikor mar nem csak mi toéreksziink Nyugat felé,
hanem a Nyugat is megmozdult végre az iranyunkba (Eurdpai Unids-csatlakozas), mit je-
lenthetne szamunkra egy modern, XXI. szdzadi peregrinacio. Abban az esetben, ha az
iranytliket forgaté didkjaink, a fiatal értelmiség megtalalja a visszafelé vezetd utat is, és
Osszegylijtott kincseit magvetdként szorja a feltoretett magyar ugarba.

Egyrészt most is az egyetemekrol, tudomanyos, és mlivészeti mithelyekbdl, vagy korsze-
rl, Uj termelési struktirdk megfigyelésével hozhatnank jovot gazdagito értékeket. Mas-
részt én egy Uj, masfajta teriiletet is latok. Jovonket, de egyben multunkat is gazdagité ér-
tékekre hivnam fel a figyelmet. Mostoha torténelmiink mélytengeri kagylohazaiban kiiz-
zadt igazgyOngyokre, a mar egyre fogyatkozd nyugati magyar kulturalis egyesiiletek kin-
cseire, melyeket szintén haza kellene hozni. Hazahoznam példaul azt a fajta problémameg-
kozelité gondolkodasmaddot, amelyet sorskérdéseink kezelésénél lattam, a higgadt, egymas
szavat figyeld vitakulturat, melyet példaul a Hollandiai Mikes Kelemen Kdorben, vagy a
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svajci Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem koreiben tapasztaltam. Felhasznalnam a
Nyugattal valé minél szervesebb kapcsolatunk kiépitéséhez a nyugati magyar egyesiiletek
katalitikus adottsagait, a helyismeretet és kapcsolati tokét. Nem hagynam elveszni a nyu-
gati életnek a magyar lelkiileten mar atsziirt, megtisztult értékeit, példaul azt a fogyasztdi
kulturat, amellyel az anyagi és szellemi termékekhez nyulnak. Jollehet ezek a kincsek az
adott nyugati kozegtodl, ill. e kozegben €16 magyar k6zosség Osszetételétdl fliggden kiilon-
bozoek és szinesek, de mindenképpen hasznosak nekiink itthoniaknak, akik ezek birtoka-
ban értékes éveket nyerhetiink.

Nem valoszin(i, hogy ezekkel a tapasztalatokkal érkezoket itthon mindig hallé fiilek,
tart karok fogadjak, és megbecsiilés varja. Ehhez kell azonban a peregrinus lelkiilet. Nincs
benne pénz, anyagi eldny, de kell hozza annal tobb aldozatvallalas és jovobe vetett hit.

Na meg a Marai altal tizent felel6sség: ,, ... és ne feledd soha, hogy keletrdl jottél.”

Gaal Eniké

,,A hazam ott van, ahol j6l érzem
magam’”

Svdjcban — magyar gyikerekkel

Nemzet, haza, identitds az a rejtélyes fogalmi tridsz, amelyet a nemzetallam kezdetei
ota elméleti vagy személyes szinten sokan igyekeztek megfejteni, de probalkozasuk gyak-
ran kudarcba fulladt. Ennek az okai abban kereshet6k, hogy mindharom fogalom dinami-
kus, nehezen meghatarozhaté ¢s még nehezebb egymashoz viszonyitani. A mindenkori tt-
keresdk ugyanazokon a kérdéseken akadtak meg: Mibdl és kikbol all a nemzet? Melyik és
hol van a haza, illetve hol kezd6dik a kiilvilag? Magyar vonatkozasban: mi a magyar, mi
az, ami nem magyar? Ha 1919-et, 1938-at, 1948-at nézziik és jelen napjainkra tekintiink,
mindig ujabb és ujabb valaszokat talalunk ugyanarra a kérdésre — ezek a foképpen ma-
gyar ,,anyaorszagban” sziiletett valaszok leginkabb kesertiek.

A magyar torténelem folyaman elsdsorban azok kinaltak 6szinte valaszt, akik sajat bo-
riikon tapasztaltak, hogy milyen az, ha nem egyezik a harom fogalom, ha az identitas 6ssze-
tevdi nem egy orszaghataron vagy tarsadalmon beliil talalhatéak, ha a mindenkori nemzeti
identitas nem egyezik a személyes identitassal.

A valaszok keserilisége azonban nem abbol fakad, hogy a magyar nép annyira szeren-
csétlen volna, hanem sokkal inkabb abbdl, hogy a szoban forgé fogalmakhoz folyton hoz-
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zagondoljuk a ,,magyar” jelzot. Személyes tapasztalatom sajat identitdsom keresésével vi-
szont arra mutat, hogy ha megforditjuk a kérdést és nem egy meglévé nemzet- vagy haza-
fogalomhoz igyeksziink hozzaigazitani sajat identitasunkat, hanem épphogy a sajat €letér-
zésiinkh6z és személyes torténetiinkhoz keresiink egy megfeleld nemzetfogalmat és egy
hazat, foképpen pozitiv valaszokat kaphatunk.

Pozitiv valaszhoz azonban csak megfeleld kornyezetben lehet eljutni. A legfontosabb
tényezd talan egy olyan 1égkor, amelyben sohase kovetelik az egyént6l, hogy az egyik
vagy a masik nemzeti hovatartozas mellett foglaljon allast és ahol a személyes kibontako-
zasnak senki €s semmi sem szab sziik hatarokat. Tudom, hogy szerencsés helyzetben va-
gyok, mint ahogy életrajzom néhany részlete mutatja.

Baselben sziilettem és nevelkedtem. Elodeim kozott akadt magyar, székely, szasz, po-
rosz, osztrak, zsid6, 6rmény — ezekrdl tudok: azaz egy teljesen normalis magyar csaladfa.
Baselben lakom élettarsammal és két gyermekemmel. Tanulmanyaimat itt és Németor-
szagban végeztem, kivéve egy évet, amelyet Budapesten az ELTE hallgatdjaként toltottem.
Ez az egy €v nagyon sokat jelentett identitasom kialakuldséban, illetve kialakitasaban.

Amikor Budapestre érkeztem 1997 6szén, Magyarorszagot foképpen mesékbdl és elbe-
sz€lésekbol ismertem. Igaz, hogy mar harom évvel azeldtt Budapesten toltéttem néhany
honapot, de més az, ha az ember latogatd egy orszagban €s mas, ha a hétkdznapokat éli.
Szinte zokkendmentesen illeszkedtem be a magyar életbe. Nyelvi nehézségeim nem vol-
tak és nem éreztem magam kiilonosen kiviilallonak. Magyarul irtam, magyarul olvastam,
magyarul beszéltem, magyarul gondolkodtam. Egy baseli egyetemi tjsagba irtam lelken-
dez6 beszamolot Budapestrol. Semmi nem kotott Svajchoz és nem lattam arra semmi
okot, hogy visszatérjek.

Egy id6 utan viszont arra dobbentem ra, hogy nemhogy semmi sem kot engem Svijc-
hoz, de Magyarorszaghoz sincs annyi kétddésem, hogy csak ott tudndm elképzelni az éle-
temet. Végiil is eltelt az egy év és visszatértem Baselbe, hogy befejezzem a tanulmanyaimat.

Nem sokkal késobb megismertem jelenlegi élettarsamat, majd megsziiletett az elsd kis-
lanyunk. Mivel mindketten Baselben jartunk egyetemre, ott is maradtunk. Ott talaltunk mun-
kat és maig is ott dolgozunk. Kislanyom ott jar 6vodaba, ott laknak kis baratai, ott laknak
a szileim is.

Ugy hozta az élet, hogy magyarként nem Magyarorszagon élek. Azt tapasztaltam, hogy
az identitds nemcsak f6ldrajzi vagy néprajzi kategéridkhoz fliz6dik. Az identitastudat
legfoképpen érzelmi alapon alakul ki. A személyes mult és a foldrajzi adottsagok mellett
fontos tényezo a nyelv is: sziileimmel és lanyaimmal kizarélag magyarul beszélek, élet-
tarsammal svajci dialektust. Irasban leginkabb a német nyelvben tudom gondolataimat
kifejezni. Igy minden helyzetben tjra és Ujra vélasztanom kell, illetve vélaszthatok egy
megfeleld nyelvi eszkozt.

Identitasom tobbfélesége a munkamban is meglatszik. Mint térténész abban a szeren-
csés helyzetben vagyok, hogy azzal foglalkozhatom, ami a legjobban érdekel. Foglalkoz-
tam kizardlag magyar ¢€s kizardlag svajci anyaggal. Jelenleg a magyar-svajci kapcsolatok-
rol sz616 disszertaciom befejezésén dolgozom. Az év elejétdl pedig a munkam sulypontja
az identitds-kutatas.
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Az identitas legfontosabb taplaloéi a hétk6znapok. Minden nap legalabb két nyelvet hasz-
nalok, gyakran forditok. Konyvespolcomon sok a magyar konyv, az interneten megnézem
a magyar hiradot is, olykor hallgatom a Kossuth radiot. A két kultira sszefonédasa nem
terheli a hétk6znapi életet, hanem sokkal inkabb gazdagitja.

Nemzet, haza, identitdas — milyen valaszt kapok életem tapasztalatai alapjan? Magyar
mindeniitt lehetek, svajci ugyszintén. Valasztanom eddig nem kellett és bizonyara nehe-
zemre is esne. Nemzetallami kategdriakba személyes identitdsomat befogni nem tudom.
Aki valasztast kdvetel, rosszul teszi fel a kérdést. Sem a 41 000, sem a 93 000 négyzetkilo-
méter nem szabhat hatart személyes érzéseimnek. A hazam ott van, ahol jol érzem magam,
példaul ahol a gyermekeim élnek. Az identitdsom Osszetevéi mindazok, amelyeket az
imént felvazoltam: nyelvek, élmények, emberek.

Tréfas David

,,Brezz ra Amerika izére”

A televizios reklamok veszélyei

A televizid a szellemi befolyasolas nagyhatalma: Média nélkiil ma mar nem élhetiink,
a képi, szemléletes kozvetités pedig az tizenet- és informéacié atadas érzelmi szempontbol
leginkabb megérintd formaja. A kép mindig sokjelentés(i, rétegzetten Gsszetett, azaz szim-
bélum, jelentés-siiritmény. A szimbolum ,,érzelmi kétdanyag”, a zsigeri, testi, érzéki valo-
sag és a raciondlis, absztrakt, logikai (bal agyféltekei) folyamatok kozti kapcsolat 6sszeko-
tdje, jelentésformald eleme. A jobb agyfélteke sajat nyelve a képiség. A szemléletes, élet-
teli, ,,szaftos” gondolkodast is képtudatisag, szimbolizmus jellemzi. Ez a m{ivészetek sajat
nyelve is. A képek tehat érzelmi nyelven szdlitanak meg benniinket, a jobb agyfélteke kii-
l16nleges, szemléletes, valosag- és élménykozeli tartalmaival. A hermeneutikosz (tolmacs)
szerepét betoltd jobb agyfélteke a testiségtdl a racioig (és vissza) vezeti érzelmi nyelven
kozolt tizeneteit, s ezek rejtett kényszeritd hatalomként szabjak meg — gyakorta akaratunk
ellenére — a viselkedésiinket. A képi tizenet feltétleniil elér a pszichikum valamely szintjén
(testi megélés, képzeleti mozgositas vagy racionalis befolyasolas). Nincs hatasnélkiili kép,
éppen ezért rendkiviil nagy a feleldssége a vizualis csatornan (is) kozolt tizeneteknek.

Az értékképzd lelki folyamatokban a kdzvetlen (sziil6i, neveldi, személyes kornyezeti)
mintanyujtashoz szervesen kapcsolodik a kdzvetett modellkinalat (pl. média formald ha-
tasa). A tarsaslélektani ,,divat”’-jelenség az egyéni izlésmintakat k6zos(ségi) arculativa
formalja, korosztalyi (pl. ifjusagi) €s korszakjellemzd (pl. a jelen posztkommunista) iden-
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titaskellékkel szimbolizalja, olykor uniformalja. A szamzaras diplomatataska a vallalkozoi
identitas szerepkelléke, a megfeleld autd statusszimbolum, a szocidlis hovatartozas jel616-
je. A ,fekete ruhas” fiatalok életérzésiikrdl tizennek az 6ltozékiikkel, a ruhdzati és a testi
kiilonbségek (body buildinggel kifejlesztett izomzat, a férfiak ékszerviselése stb.) a hova-
tartozdas meghatarozoéi. A hatas, befolyasolas, a latvdny utjan a 1élek mélyére csempészett
tizenet anndl erésebb, minél nagyobb a befogaddban a belso {ir és zlir, minél kevésbé ve-
zérlik 6t belso, sajat inditékok, célok, tervek, szilard értékek. A keresé szamara a kindlat
olyan, mint az éhesnek a taplalék, mohon fogyasztja. A képek befolyasolo hatalma, a ki-
viilrdl | taplaltsag” vagyanak kiszolgalasa és a ,,betaplalas” észrevétlen kényszerhatasa teszi
(teheti) a televiziot értékalakito, izIésminta-meghatarozo, személyiségformalo hatalomma.

Kiilon figyelmet érdemelnek a hirdetések, rekldmok pszichologiai vonatkozésai.

A reklamokban a pszicholégiai szak- €s emberismeretet tudatosan hasznaljuk fel a befo-
gad6 ember befolyasoldsara. Az a hatdsmezd, amirdl az add tud, a befogadonak viszont
nincs tudomasa vagy tudatossaga (6nkénteleniil éri el a hatas), manipuldcionak feleltethe-
té meg. A reklam gyakorta manipulal. ,,A marketinghatalom a gazdasagi élet oriaskerekét
forgatd erd” — irja Vanyai Judit a Vezetéstudomany c. lap egy tanulmanyaban (1995). A
telemarketing 1995-ben egytizedével nétt az Eurdpai Unid orszagaiban és er6sodo verseny-
agat képez. Uj hirdetési iizletagak jelennek meg. Novekszik a politikai marketing fontos-
sdga. A hirdetésigényes szolgaltatasok (pénzintézetek, turizmus) szama is nd. A posztkom-
munista orszagok €s a joléti tarsadalmak kdzt ma egy teriileten nincs kiilonbség: ez a ve-
zetO hirdetési agak rangsora: 1. élelmiszer; 2. kozmetikum, tisztitoszerek és 3. az autoipar
termékei.

Az 6t £6 vonas, mely a reklamokra pszichologiai szempontbdl feltétleniil jellemzo:

1. Azt a hiedelmet erdsitik meg, hogy amit hirdetnek, az feltétleniil jo, fogyaszthato, ki-
vanatos, elonyds, értékes, stb. Akinek a lelki éléskamrai tiresek, az kontroll nélkiil fogad-
ja be és tarolja a kiviilrdl érkezd tapot:

,Erezz ra Amerika izére” a cigarettdban, amit szivsz. ,,Egyél Chipset”, ,,Menj a Burger
Kingbe, egy¢l hamburgert”, ,,igyal Coca Colat” — ha magad valamire tartod, fiatal vagy és
korszer(i akarsz lenni.

A hirdetés altalanosito 6nérték-mindsitést sugall — akkor ,,érzed” Amerikat, ha meghata-
rozott cigarettat szivsz. Akkor tarthatod magad valamire, ha ezt vagy azt fogyasztasz, a
reklamozott dolog értéknoveldként jelenik meg. Ebbdl kovetkezik a masodik jellemzo,
egyszersmind veszgEly is.

2. A rekldam dlszimbolumokat teremthet. Mivel a szimbolum 6sszekapcsol, dsszeilleszt,
Osszekot, egységgé alakit dolgokat (az azonos érzelmi jelentés szerkesztési logikajanak el-
vén), az dlszimbolum a valdsagban nem szervesen Osszetartozo dolgokbol is latszat-egysé-
get alkothat. Ilyen pl. az autéreklam, amelyet szaguldo 16 jelképez, statusz-szimboluma-
val, a természetes erd képével elegyiil. Ekképp a szaguldast, annak veszélytelen gyonyo-
rét, szabadsagérzetét és er6folényét isteniti, noha a valdsagban a féktelen rohandas a biz-
tonsagos kozlekedésnek ellentmond.
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A férfinak sz416 hirdetésekben az autd — mint hamis szabadsag-szimbolum — mellé a ti-
be flizhetd alaktl nét tarsitjak szerelmi vagytargyként. E mulekularis képzetté egyesitett
felszolito ingerparos azt sugallja, hogy a férfi csak ezt az erdt-hatalmat képviseld autdval
és ilyen, anorexoid ndvel lehet maradéktalanul boldog.

A férfi, aki lemond e tolakod¢ alszimbdlumok hatasara az 6nndn animéja altal 6szton-
z6tt kerekded formak keresésérdl, ezaltal 6nmagat karositja, sajat maszkulin pdlusat er6t-
leniti el.

A tulzo dltaldnositds is az dlszimbolum-teremtéshez kapcsolddik. ,,A legjobb, mi adha-
t6” — mondata aligha csak egy kavéfajtara érvényes, ha az ember szamara adhato és kapha-
t6 javakban gondolkodunk. Mégis, ezt a totalis érvényességet sejteti a kavéreklam, még-
pedig bujtatottan és veszélyesen, a ,,kognitiv hiba” alig-alig vehetd észre. Kinos belat-
nunk, hogy a , hasunkon at” mennyire megfoghatok vagyunk, hajlamosak vagyunk a 6r6-
mok oralis szintre degradalasara. Az érzéki ingerlés a reklam tovabbi jellemzéje (és veszé-
lye) felé vezet.

3. Ordlis és érzéki megszolitas ereje. A reklamok tobbsége az érzékszervi csatorna iz-
illat, zamat, ennivalo, édességek tartomanyaban veti ki rank a haléjat. Az érzéki megszo-
litas ereje folytan a szexualitas is részévé valik a reklam-fogasoknak.

Az oralitas és szexualitas egyszerre szolit meg az ,,ett6l eldélsz” hamburger reklamja-
ban, a Coca-Cola ,,Aranylaz” hirdetés pedig rafinaltan implikalja a Cola ,,aranyértékének”
vélelmét. Kincs szimbdluméava teszi, kiilonleges értékké, amelyre lazasan kell torekedni.

Az Osszetett és hamis elemekkel elegyitett (al)szimbolum-képzés reklamfogasa kitii-
nben bevalik a keresd, hianyérzésekkel kiizdé embernél, aki észrevétlentll teszi magaéva
a ,tart kapun at lelke {rjébe” besétalo felszolitasokat. A jelenséget Kurt Lewin, a jeles
amerikai pszichologus ,,felszolito jelleg” fogalmaval tehetjiik jol kovethetove:

»A kornyezeti dolgok azon tulajdonsagait, melyek a sziikségleteink keltette fesziiltsé-
gek feloldasat igérve a reakcidk felé iranyitanak és valamely viselkedésre késztetnek, fel-
sz6lito jellegnek nevezziik.” Az vonz, amire szitkségem van, az csabit, az képez kornyeze-
ti értéket, ami szubjektive fontos, ami jelentdséggel bir. S ha a helyzet strukturalatlan, az
alak, jelentés nélkiili helyzetekben maga a személyiség alakitja-formalja sajat sziikségle-
tei, fesziiltségei szerint a jelentéseket.

Kiviilrdl meghatdrozottsag vagyanak kiszolgélasa €s a kiviilrol vezéreltség, mint észre-
vétlen kényszerhatds, e kett6 6lelkezik a marketing reklamdzonének hatasaiban. A rekla-
mokban megtestesiild, a jeleniinket meghatarozé hivalkodo és kényszeritod felszolitd jelle-
gek agyonnyomjak a személyiség sajat, egyedi izlésviladgat. Szinte a kényszeretetés hatal-
maval tesznek kényszeres fogyasztéva €s uniformizaljak a valasztasokat.

De mit tehet az a fiatal, akinek identitasalakulasaba ilyen kényszeritd, betolakodd tar-
talmak szolnak bele? Az evészavarok, az anorexia-bulimia spektrum betegségei vilagszer-
te terjednek — fliggetleniil a gazdasagi rendszerektdl —, de nem fliggetleniil az egységesiilo
marketing hatalomtdl, amelynek provokal6 szerepet tulajdonithatunk e zavarok 1étrehoza-
saban. Nem kételkedhetiink ebben, ha a British Medical Journal 2 évig tarté felmérésének
eredményeire gondolunk. Kiilonb6z6 ideig és gyakorisaggal reklamozott gydgyszerek fo-
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gyasztasat €s az e szerek nem megfeleld fogyasztasa altal keltett bioldgiai artalmak alaku-
lasat vizsgaltak. Egyetlen reklam 6-16%-kal noveli a fogyasztast és 4 %-kal novekedik a
szer altal eloidézett artalom. Tudomasom szerint ezt az ételreklamokkal 6sszefiiggésben
még nem vizsgaltak, hiszen a tuldozirozas, azaz talevés ritkan iranyul egyetlen ételfajtara.
A bulimiaban azonban nem ez a helyzet. Egyik paciensem csak tejet fogyaszt kenyérrel,
ijeszt6 mennyiségben. A masik hamburgert eszik végkimeriilésig. Eletiik kozponti cselek-
vés-inditéka az éhség és legfbb teljesitményiik az evés vagy éppen ennek megtagadasa.
Minden az evés koriil forog ebben a vilagban. Az evészavarban egylitt munkal a légies
szépségidealnak az anorexidra parancsold ereje €s az evésre kényszeritd vonzerd hatalma.
Az evészavarban szenvedok (tilnyomodan ndk) a szo6 szoros értelmében betaplalt idealkép-
zetekkel élnek, parancs sovanynak lenni és parancs enni vagy nem enni. Ez itt az élet fo
kérdése. Amit kényszer parancsol be, attol kényszerhanyas szabadit meg. A parancsolo erd
biintet6 hatalomma valik.

4. SzéInunk kell még a reklamok dependencia-fokozoé hatasardl is — amellyel gyakor-
ta tarsul az érzelmi degraddcio veszélye.

Az oralitas (és tarsitott szexualitas) szférajaban megszolitott ember 6nkéntelentil ,,enge-
delmes”, mivel személyes sziikségleteinek hianyteriileteivel a kindlati csabitas tokéletes
egységet alkot, igy a felszolito jelleg hatalma folytan a lelki kiszolgaltatottsaga fokozodik.
Hisz a reklamnak és fogyaszt, mert fokozottan fliggdvé valt attdl, amiben dsztoni-zsigeri-
érzéki és élettani (természetes) fliggésben létezik alapvetden is (,,enni [élni] kell, szeretni
sziikséges €s j0” — ez ,,¢letet add” erd). Az érzelemi degradacio veszélye éppen azokon a
terlileteken 1éphet fel, ahol a vulgarizald ,,természetesség” az 6si férfi-né nemi elkiilonii-
Iést, bizonyos nemi tabukat konnyedén atlépi. llyen a szarnyasbetétek dicshimnusza és a
,»nehéz napok” eseményeinek keresetlen kitalalasa. Az 6si tabu és human szemérem a ne-
mi kiilonbségekbdl eredd ,,tisztasagi €s absztinencia” szabalyt szigoriian kezeli. Fizikailag
is tavol tartjak a noét a férfitdl e periddusokban. A téma verbalis szabadsaga oktalan szaba-
dossag: a ndk sajat tigyét a nemi vonzas rovasara teszik telekommunikacios koziiggyé. Bi-
zonyos, hogy ez nem hat a férfiakra afrodizidkumként (ahogyan a tokéletesen mezitelen
test sem a ,,legcsabitobb”, ellenkezdleg).

5. Jellemzoként emelhetjiik ki a reklamok kétségtelen fogyasztdasndveld hatasat. Ez a bi-
zonyithat6 és bizonyitott gazdasagi érdekszempont, melyet mar a gydgyszer-reklamok fo-
gyasztas-noveld hatasanak vizsgalataban idéztiink (Id. British Medical Journal kdvetéses
vizsgalatat), rakényszerit a reklam sziikségességének elfogadasara.

Szamolnunk kell azzal a valosaggal, amiben éliink, hogy média nélkiil mar nem létez-
hetiink, ugyanakkor a megszo6lité hatasokkal szemben a gyerekek ¢€s az ifjuisag a legvédte-
lenebb. Ertékvalsagban vagyunk, a televizié pedig feltétleniil értékkozvetité médium. A
feleldsség felismerése és kimondasa az elsd 1épés. Minden, a tettekre vonatkozo terv csak
ezt kovetden formalddhat ki. Kartal Zsuzsa koltdi megfogalmazasaban feladatunk elsé 1é-
pése igy szol: ,,Beszéljiink rola. Vessiik ra szemiink. igy! Most mar egymas szemébe néz-
hetiink!”

Bagdy Eméke
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Betelve az ¢lettel
Igehirdetés Szilldsy Arpdd ravataldndl

Jézus Krisztus, életnek és haldalnak gyézelmes Kirdly,
Te légy nekiink életiinkben és haldlunkban egyetlen vigasztaldsunk!
Textus: Job konyve 42. rész 12-13 és 15-16

HAZ UR jora forditotta Job sorsat, miutan Job imadkozott barataiért, €s kétszeresen vissza-
adta az UR Jébnak mindazt, amije volt. Elment hozza minden férfi- és nérokona, és min-
den régi ismerdse, és egyutt étkeztek vele hazdban. Részvéttel v1gasztaltak azért, hogy
olyan sok bajt bocsatott ra az UR. Adott neki mindegyik egy pénzt és egy aranykarikat.
Az UR pedig Jobban megaldotta Jébot azutan, mint azel6tt. Lett neki tizennégyezer juha,
hatezer tevéje, ezer igas Okre €s ezer szamara. Lett még hét fia és harom leanyais. ...Orszag-
szerte nem voltak olyan szép nok, mint Job leanyai. Apjuk nekik is adott 6rokséget fiutest-
véreikkel egylitt. Ezutan Job még szaznegyven esztendeig €lt, és meglatta fiait és unokait
negyediziglen. Oregen halt meg Job, az élettel betelve.”

Gyaszol6 Gylilekezet, kedves Erzsébet, kedves Klara!

1. Betelni az élettel! Van-e nagyobb ajandék ennél? Hiszen meghalni sokféleképpen lehet.

Nem ugy elmenni, hogy félbemaradnak a tervek, a munkak, a helyzet, az élet, hogy de-
rékba torik az ember, a sorsa, az életmuve.

Nem ugy elmenni, hogy azt mondja valaki divatos szoval: ,,elegem van”, nincs kedvem
tovabb csinalni, mire j6 ez az egész, j6jjon mar a vége! S talan él még az ember néhany
évet, de valojaban €16 halott.

De nem is ugy elmenni, olyan véget érni, hogy az utolsé honapok, évek szenvedései, le-
épiilése, nyomorusaga elhomalyositjak a szépet, az igazat, ami el6tte volt. S mindaz, amit a
betegség, a megoregedés hagy az emberbdl, inkabb keserivé, mint halassa teszi a bucsut.

Nem igy, hanem betelve az élettel! Mondjuk ugy élni és meghalni, ahogyan Sz6ll6sy
Arpad testvériink, baratunk, édesapatok. Ez a termetre apro, 1élekre nagy ember.

Betelni az élettel: a szent ligyekért folytatott harcokkal, az izekkel, a hangulatokkal, a
szeretettel, a szerelemmel, szellemi-testi élvezetekkel, baratokkal, elismerésekkel, sike-
rekkel, boldog oregséggel... Szerette magat, s hagyta, hogy szeressék. Elt és betelt az élet-
tel. A nemzet allapotan érzett fajdalmabdl tettek sziilettek, nem sirankozés. S bar protes-
tans volt, tudta, s akarta élvezni az életet.

Kdnyaddi Sdandor irta rola fél évvel ezeldtt: , Istenem, igy is lehet élni, igy is lehetne
éIni.” Maradjunk az ,,Istenem”-nél, hiszen ez egy prédikacio.

Istenem, tényleg miért nem lehet mindenkinek igy élni, s igy meghalni: betelve az élettel?!

Istenem, Isteniink! ,,Miért, hogy a fol-folemelkedett Embert mindig visszarantja Valaki,
kit Urnak is neveznek, Jehovanak is, Rendelésnek is, Sorsnak is?”

Isteniink! Miért kell ahhoz a halal, hogy ra tudj unk tekinteni az egészre?! Lehet a halal,
a megsemmisiilés feldl egyaltalan kesertiség, 1azadas, tiltakozas nélkiil ratekinteni az el-
ment életre, lett 1égyen az barmilyen teljes, gazdag, sikeres és szép?!

Mivé lesz, hova lesz? Hova lesznek a szent tigyek, a szépség és az igazsag, az élvezet
pillanatai? Hova lesziink?

A bucsuztatok elhangzottak a felséorsi reformdtus temetében 2006. februdr 8-dn.
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II. J6bot nem arrol szoktuk megemlegetni, hogy az €lettel betelve halt meg, békesség-
ben, elégedettségben, 6romben. O inkabb a reménytelen és lazado kérdezd, aki nem érti,
nem tudja elfogadni, miért stjtja Isten az 6véit bajjal, betegséggel, veszteségekkel, halal-
lal? Tényleg azt biinteti, kit szeret?

Job, a kérdezd ember nem kap valaszt — de az élettel betelve hal meg.

Mindkét helyzet itt van ma veliink, benniink a fels66rsi temetdben.

Egyfeldl a kinzo, ilyenkor feltérd kérdések a miért-re vonatkozolag. Személyesen, sze-
mélyiinkre, Szeretteink személyére nézve kérdezziik: miért szenvediink, miért mulunk el
olyan nyomorultul ebbdl a vilagbol? Miért nem lehet ugy élni, hogy beteljesiiljiink borzal-
mas vég nélkiil?!

Masfeldl pedig itt van veliink, benniink a hala. Istenem, de jo, hogy igy is lehet €lni,
hogy Szollésy Arpad igy élhetett! S igy halhatott. Hogy nem kellett hossza betegagyban
tolteni utolsé idejét! Itt volt, s elment. Itt volt veliink, s utols6 képként is azokat az élettdl
csillogd szemeket Orizhetjiik, az akarast, s az elvégzett munka feletti 6romet.

III. S végiil egy gondolat arrdl, hogy halank és keserti kérdéseink hogyan talalkozhatnak.

Kedves Testvérek! Azért az csak gy, ,,magatol” nincs, hogy valaki ilyen — nekiink ilyen —,
mint Arpad volt! Valakinek kell e mogétt lenni. Az 6 életének is kell, hogy legyen egy
Gazd4ja! Valakitdl mégis csak kapnunk kellett 6t, nem?

S mondhatunk Bibliaval a kézben mast, mint hogy ki lehetne mas, mint Isten, Abraham,
Izsak és Jakob Istene, Jézus Krisztus Atyja, aki az 6 €letének €s halalanak Gazdaja. Talan
nem tudjuk, értjiik pontosan, hogy ez mit jelent, mégsem mondhatunk mést, mint hogy O
adta Arpadot sajat maganak, nekiink, O aldotta meg tehetséggel, hittel, erével — emberekkel,
talentumokkal, hogy legyen mivel safarkodnia. S 6 jol safarkodott.

Azért kaptuk Arpddot, hogy Isten rajta keresztiil is megmutassa szeretetét. Azért kapta
6t az emberiség (barmilyen fellengzdsen hangzik), azért kapta 6t a magyar nemzet, Svijc,
a szabad protestansok, Ti, lanyai — mi, mindannyian.

Felfoghato ez? Elég hihetd, hogy van egy Isten, hogy az Isten, aki Jézus Krisztus Atyja,
ilyen dolgokat tesz? Embereket ad egymasnak ajandékba. )

Ha ez a bizonyossag megerdsodik benniink, hogy Sz6llésy Arpad minden kiilonésebb
gloria nélkiil Isten irantunk valo szeretetének a jele volt ezen a foldon (mi mas lehetet vol-
na még?), akkor ha elmélyiiltiink ebben a bizonyossagban, akkor tegyiink ebbe az irany-
ba egy 6vatos 1épést. Nem probalhatnank meg folfedezni egyéb dolgainkban is Isten sze-
retetét? A kevésbé meggy6z6 emberekben, a fajdalmat jelentd helyzetekben, a nagyon nehéz-ben.

IV. S beszéljiink a feltamadasrol is, hiszen keresztyének, keresztények vagyunk itt
egylitt. Szonak kell esni errdl is. Szoljunk arrol, hogy nincs végérvényesen vége. Nagyot
lehetett err6l Arpaddal vitatkozni. Megvolt a maga véleménye. S amikor gy érezte, meg-
sérti a vélt vagy valds papi érzékenységet, tett egy kedves, kozelitd gesztust: majd meg-
latjuk. De amikor szdba kertilt, hogy ebben a ,,nincs végérvényesen vége”-ben valahol, va-
lahogy benne van Olly is, akkor elcsendesedett...

V. Nekiink sem marad mas, mint elcsendesedni. 1ddt adni, teret engedni a bticsunak, a
halénak, de teret engedni a kinzé kérdéseknek is. Meg a reménynek. Annak, hogy az élet-
nek és halalnak gy6zelmes Kiralya Jézus Krisztus. Isten szeretetének bizonyitéka. Tarsunk

a szenvedésben és az oromben. Amen. ; E
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Biiszke szomorusaggal

A rossz hir hozéjat valamikor, régen halallal biintették. Nekem itt most a rossz hirt kell
elmondanom. Baratom, baratunk halala szorongat benniinket. Ebben a halalos szoritasban
kell bucstiznunk tdle.

Nem tudom, hogy kdnnyebben viseltiik volna-e el tavozasat, ha felkészit ra benniinket.
De most nagyon faj, hogy Arpad félrevezetett mindnyajunkat. Nem engedte megszokni a
gondolatot, hogy elmegy. Soha a késziilédés jelét nem mutatta. Es most itt allunk, telve
lelkifurdalassal, hiszen annyi mindenben akartunk még szot valtani vele. Ha jelet ad, seré-
nyebbek vagyunk. A raériink még kényelme helyett kizsakmanyolhattuk volna utolsé per-
ceit is.

Szoll6sy Arpadot nem az életkora, hanem az életmiive jellemzi. A szerencse fia volt 6.
Mondom ezt akkor is, ha tudom, hogy mennyi viszontagsaggal, kiizdelemmel telt az élete.
Mennyi veszéllyel birkdzva, milyen kockazattal dontott sorsfordito pillanatokban. Szeren-
csés volt, mert jo csaladban latta meg a napvilagot. Szerencsés, mert a csodalatos Erdély,
annak is a jobbik szelleme nevelte. Mert a haborukat gy élte tal, hogy azok az emberi
tisztességet és a patriotizmust egyiitt erdsitették benne.

De az mar nem szerencse, hanem a tehetség €s a jellem adottsadga volt nala, hogy a leg-
lesujtébb koriilményekben is a lehetdségeket latta meg s nem az 6nfeladasnak, a kiizdelem
abbahagyasanak okat. igy értjiik meg az 1956-os forradalomban Pannéniaban vallalt ve-
zetd szerepét épp ugy, mint a rakdvetkezd emigracidban elért helyzetet és vallalt felada-
tot. Ugy élte meg az emigrans sorsot, hogy kdzben maradt ereje elkeriilni az emigrans 1ét
mocsaras, ziilleszto tajait. Nagy tudasu jogaszként sikeres iizletemberré valt a konkuren-
ciaharcok kiméletlen vilagaban. Fiava fogadta 6t a jovevényekkel szemben oly szigorua és
tartozkodd Svajc. Van-e jobb alkalom ennél, hogy megszabaduljon a hatrahagyott haza és
a nemzet nylgétdl, honvaggyal béklydzo emlékeit]1? Nincs. Valdban nincs.

Szol16sy Arpad ezt az erds csabitast is elharitotta. Személyes sikerét nem a magyarsag-
tol valo megszabadulas bérének tekintette, hanem kényszeriien elhagyott népe szolgalata-
ra forditotta. Szervezberejébdl, képességeibdl tellett arra is, hogy Osszefogja azokat, akik
ebben hozza hasonléan gondolkodtak az emigracioban. A szamiizotteket oly gyakran fog-
va tarté meddo szocséplés helyett 6 a cselekvés Utjat valasztotta. Munkassaganak igaz is-
merdi elmondhatjak, milyen intézményeket alapitott, mit tett a szabadsagaban korlatozott
magyar konyvkiadas kiteljesitéséért, milyen forumokat teremtett a Magyarorszagon hall-
gatasra itélt j6 gondolatoknak. Eléviilhetetlenek azok az érdemek, melyeket az Eurdpai
Protestans Magyar Szabadegyetem miikodéséért vagy a Bibo-életmii kiadasaért folytatott
tevékenységével szerzett. A szamliizetésbe kényszeritett magyar €s erdélyi népi irodalom
és szellemi élet iranti fogékonysaga jé példa volt nekiink, tajékozdodasi zavarokkal kiizdd
itthonmaradottaknak.
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Szol16sy Arpad miivét elobb ismertem meg, mint 6t magét. De annak is mar tobb mint
masfél évtizede, hogy eldszor talalkoztunk Budapesten. Kolcsonosen elarasztottuk egy-
mast terveinkkel. Bamulatos volt, ahogy két, kiilonb6zo iranybdl érkezd ember megérezte
az egymas iranti rokonszenvet. Ezt akkor foként gondolataink, a jovorol vallott elképzelé-
seink kozelsége okozta. Személyes talalkozasaink szaporodasa baratsagga, majd csaladja-
ink kozott is barati kapcsolatta valtoztatta a kezdeti rokonszenvet.

A rendszervaltas utan a Magyar Koztarsasag kitiintetésekkel és egyebek kozott tisztelet-
beli konzuli cimmel ismerte el Sz6116sy Arpad munkassagat. Neki nem kellett julatba esnie
ettél a megtiszteltetéstol. Tudta 6, hogy mit tett, mi meg tudtuk, hogy ez a legkevesebb,
ami ezért jar. Igy aztan tovabbra sem a kinevezési diploma bamulasaval toltotte idejét, ha-
nem a tiszteletbeli konzulsagot is a magyarsag, Magyarorszag és a neki mindorokké felejt-
hetetlen Erdély szolgalatara forditotta.

Baratsagunknak s a hazajahoz valo ragaszkodasnak készonhettem, hogy a rendszerval-
tas Ota szdmos jo tigyben kozosen tehettiik dolgunkat. Hol vereséggel végezve, hol siker-
rel. Egyiitt lehettiink a Magyarok Vilagszovetsége reménytelen tigyeivel vald viaskodas-
ban. SzEép emlékiink a Nemzeti Demokrata Szovetség igaz céljaiért folytatott nemes kiiz-
delem. De baratait is amulatba ejtette az a lankadatlan kiizdelem, amelyet azért folytatott,
hogy a Duna Televizié miisorai a vilagban él6 magyarsaghoz minél messzebbre eljussa-
nak. Ezért kezdeményezte a Duna Televizioért Alapitvany l1étrehozasat, melyen keresztiil
szakadatlan kapcsolatot tarthattunk a hataron tuli magyar kozosségekkel.

Miota Szoll6sy Arpéd ismét Pannonia, a Balaton-felvidék lakoja lett, tobbszor adodott
alkalmunk talalkozni, egymast koziigyekkel sanyargatni. Ilyenkor sem az {innepeknek
sz0l6 ahitat iilt a levegdben, hanem a mindennapok kdzvetlen, fesztelen 1égkdrében mond-
tuk a magunkét. Tagadhatatlan, hogy ennek a jo Iégkdrnek a megteremtésében nagy szere-
pe volt Arpad feleségének, az elbiivolé Olly asszonynak, akitél most, Arpaddal egyiitt is-
mét bucstizunk.

A koz6sség iranti vonzalom és az életszeretet, az életorom nyilvanult meg a vele toltott
tarsas egyiittlétekben. O, aki az erdélyi, Kiikiill6 menti boroktdl, nagy keriilével, a francia
borok késtolgatasatdl jutott el a pannon lelket hordozo balatoni borokig, a Balatonvin Bor-
lovagrend tagjaként behodolt a Dunanttlnak és végiil 6 hodoltatta a Dunantult.

Eletrevalosagrol tanuskodik utolsé nagy munkaja, 6néletirasa. Nem Gnigazolasnak szan-
ta. Neki erre nem volt sziiksége. Tudositas a korrdl, amelynek egy rovid, de meghatarozé
szakaszan palyatarsak lehettiink.

Goethe azt mondja, hogy élményei rogton megfagynak, ha leirja azokat. Szollésy Ar-
pad élményei utolsé konyvében életre keltek. S ettdl szomoruak lesziink. Hiszen Arpad el-
ment, az élmény rank maradt. Barataiban nem az 6nsajnalat, a bankodas a veszteség folott,
hanem a biiszke szomorusag miikédik. Biiszkeség, hogy baratai lehettiink és a szomoru-
sag, mert 6 az 6rokkévalosag keskeny palldjan baktat az tidvosség felé, mi meg itt marad-
tunk a Partiumban, e részekre szabdalt hazaban, az 6 testamentumaban.

Itt bucstiznak Szollésy Arpad arvai. ?
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Magyarsagszolgalat Svajcban

Otven éve, 1956. oktober 30-an taldlkoztam Szollésy Arpaddal. Sorsdénté napokat é1-
tiink akkor, de mar reménykedtiink a jo tigy gy6zelmében. A Veszprém Megyei Nemzeti
Forradalmi Tanécs kiildotteként érkeztem Gyorbe, hogy részt vegyek a Dunantili Nemzeti
Tanacs megalakulasan és tuddsitsam errdl a veszprémi megyei lapot. Telefont keresve tit-
koztem az alakulo iilés egyik szervezdjébe — mint késdbb megtudtam — a Nemzeti Tanacs
és a martir Szigethy Attila titkaraba. Bemutatkoztunk egymasnak: Szo6llosy 6 is, én is.
Nem tekintem véletlennek, hogy mar elsé beszélgetésiink nyomot hagyott bennem. Mint
ahogy azt sem, hogy egy évvel késdbb, amikor menekiiltként a svajci Sankt Gallenban ma-
gyarok utan érdeklddtem, hirt kaptam Sz6116sy Arpadrél. Bazelban ¢l, mondték, és a nem-
rég megalakult Svajci Magyar Egyestiletek Szovetségének egyik alapitoja és vezetdje.

Nemsokara meglatogathattam Arpadot és csaladjat Bazelban. Terveirdl, svéjci és emig-
rans magyar politikusokhoz kiépitett kapcsolatairol beszélt, a nyugati magyar emigracio
Osszefogasa és a magyar ligynek a nemzetk6zi forumokon vald ébrentartasa érdekében.
Aktivitdsa, ugyanakkor helyzetiink, lehet6ségeink jozan megitélése nagy hatast tett ram.
Baratsagunk a svajci magyar szervezetekben végzett munkank soran elmélyiilt. Mint lel-
kes kozosségi ember, aki azonban nem az érzelmekre, hanem az értelemre kivan hatni és
minden szélsdséges nézetet elutasit, példaképemmé valt. Latogatdsaim soran sokat jelen-
tett nekem az a csaladi melegség, amivel Arpad, felesége Erzsébet és Zsebunak becézett
kedves leanyuk elébb a Rajnara néz6 lakdsukban, késébb vendégszereto rieheni hazukban
fogadott. Arpad nem csak az emigracios politikiban, de a svajci iizleti életben is példat
mutatott teljesitményével magyar sorstarsai szamara. Amikor a neves svajci Internationale
Treuhand cég igazgatojava nevezte ki, errdl Arpad engem pér szerény sorral, Veres Péter
szavaival értesitett: ,,Mit ér az ember, ha magyar? — Nos, ér valamit!” Ez jellemz6 volt egész
életére: nem elsésorban maganak, hanem a magyar névnek akart elismerést szerezni.

igy, amikor az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem 1971-ben vezetéségébe va-
lasztott, természetesnek tartottam, hogy javasoljam Arpad bevonasat a szabadegyetemi
munkéba. Bér svajci hivatala rendkiviili mértékben lefoglalta, Arpad sohasem tért ki a ma-
gyarsag javat szolgalo feladatok elol. 1974-ben a szabadegyetem alelnokévé, 1976-ban
pedig elnokévé valasztotta. Hat éves elnoki mitkodése alatt kivalo szervezd képességével,
munkabirasaval és gyakorlati érzékével felviragoztatta a szabadegyetemet, 1étrehozta a Konyv-
baratok Korét, tekintélyes vallalkozassa fejlesztette a konyvkiadast és megteremtette eh-
hez a szilard anyagi alapot. A sors kegye, de mondhatnam, isteni rendelés volt, hogy egy-
masra talalt a szabadegyetem és Szoll6sy Arpad, aki élete egyik céljat valdsitotta meg az
6t egyben inspiralo €s kovetd barati kozosségben. Elndksége utan még évekig ellatta a
quaestori feladatokat, s amikor — korara hivatkozva — lemondott az elndkségi tagsagrol,
felajanlotta nekem tovabbi segitségét, barati alapon. Tanacsait, szamviteli szaktudasat szi-
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vesen vettem igénybe még azutan is, hogy — életében harmadszor orszagot valtoztatva —
visszakolt6zott Magyarorszagra.

A barati kapcsolat a foldrajzi tavolsag ellenére mindvégig megmaradt, feleségem, Mar-
tine és én tbbszor élvezhettiik Olly és Arpad nagyvonali vendégszeretetét nadfedeles,
hangulatos fels6drsi hazukban és az Olly altal paradicsomma varazsolt kertben, ahol Ar-
pad leanyai is gyakori vendégek voltak. 80. sziiletésnapja alkalmabdl a hortobagyi csar-
daban rendezett vacsoran Arpad boldog embernek mondta magat. igy volt, mig Olly varat-
lan betegsége és haldla egy csapasra véget nem vetett ennek az id6s korban beteljesedett
boldogsagnak. Azutan, ha hogyléte felol érdeklddtem, csak igy felelt: ,, Testileg megva-
gyok, a lelkit ne kérdezd!” Hitiink szerint Arpad immar elnyerte az 6rok lelki boldogsa-
got. Ezzel a reménnyel bucstizom téle, akinek tavozasaval e foldi 1€tbdl az én életemnek
egy darabja is eltlint, s akinek emlékét halaval 6rz6m meg, utolso6 leheletemig.

fstein, (i

Szerkesztéségiink-kiadonk szerzbje és patrénusa is volt Széllésy Arpdd. Legfrisebb konyviink
memodrja: Csillagordim, XX. szdzadi taldlkozdsok. Még oriilhetett elsd kritikdinak.

Geometria IV. (Lausanne, Svajc)
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Fonyad Péter

Odaat szoltak a harangok

Sz€p, koranyari este volt 1967 juniusaban, igazi nyaralni valé id6, amikor a fiat bara-
tokon keresztiil elérte a hir: ,,Sokat jart a szad, biraltad dket, ezt nem vették jo néven,
hosszu borton lesz a vége. Mar fenik rad a fogukat! Menj! Minél messzebb, annal jobb!”

Menni? Megszokni? De hova és miért? O nem akart rosszat, csak nem tudta elviselni a
sok csalast, képmutatast, lelki terrort. O csak a rosszat akarta megvaltoztatni. Ez volt a biine!

De nem akar elmenni, megszokni. Ez az otthona és itt van a hazaja! Harom évvel azelott
volt Ausztriaban, Nyugat-Németorszagban, Norvégiaban, Svédorszagban. Nyolc héten at
barangolt nyugaton, érdekes és szép élményben volt része. Sokat latott és tanult. De me-
nekiilni, mint egy blinds? Messze a csaladtol, a baratoktol? Ez a gondolat rémitden hasi-
tott agyaba. Kis lelki tusa utan elkezdett realisan gondolkodni. Milyen valasztdsa lehet?

Itthon esetleg borton, ott nyugaton egy 0j vilag, egy uj €let varhat ra. Talan ott tanulni
is tud. Igen, ott is lesznek barétok, a sziilket meg taldn kiengedik latogatoba. Es ez a rend-
szer egyszer majd ugyis megsziinik, és akkor 6 is hazamehet.

Megszokni, menekiilni, disszidalni, elhagyni a hazat, uj hazat keresni, lelépni — szino-
nimak tomege kavargott a fejében. MENEKULNI! Igen, ez a helyes kifejezés! Megszokni
nem, kivandorolni nem, 0j hazat keresni nem! Menekiilni! Ez az egy lehetdség van, de hogyan?

Az utlevelét, hdrom éve, a multkori hazaérkezése utan, mar elvették t6le, ugyanis par
héttel megkésve jott vissza nyugatrol. Katonakéoteles 1évén, ez komoly biincselekménynek
szamitott a hatalom szemében. Akkor meguszta egy jo letolassal, kiabaltak is vele sokat,
de mas nem tortént. Utlevél tehat mar nem lesz. Akkor hat hogyan?! Sietni kell! Egypar
gyors ¢€s ligyes huzassal megprobalta elterelni magarol a figyelmet. Kijelentkezett, beje-
lentkezett, lakcimet valtoztatott, végiil szerzett egy ,,kishatar atkel6t”, ami 15 km-es sav-
ban beutazasi engedélyt adott Jugoszlavia teriiletére, de szigorian megmondtak, hogy ez
csak 15 km-re és csak harom napra érvényes!

Mi legyen a lannyal? Vigye magaval most, vagy majd késobb utana menekiil?! Egye-
lére eltitkolta a tervet! Igy nem keriilhet bajba, ha elfogjak 6ket. Nem tud majd semmit
sem mondani, akarhogy is vallatnak. Hosszu tépel6dés utan ugy dontott, hogy egyiitt pro-
balkoznak. Beavatta, hajlott ra. Egy jo barat meg a fit sziilei ismerték csak szandékukat.
A dzsungeltelefon jol mikodott a Bécsben €16 barathoz, akinek segitségére nagy sziiksé-
giik volt, hogy tovabbjussanak Ausztridba. Par napos horvatorszagi tartozkodas utan Rad-
gonaban talalkoztak jotevojiikkel. Radgona most egy kis jugoszlav falu a Mura folyé mel-
lett. Az els6 vildghaboru eldtt azonban nagy falu volt a Mura mindkét partjan. A haboru
ota az osztrak részt Radkersburgnak, a jugd oldalon 1évot pedig Radgonanak hivjak.
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A két orszagot, a két falut egy fahid kototte Gssze. A hid kézepén huzddott az osztrak-
jugoszlav hatar. — ,,Csak” ezen a hidon kell atfutni és maris Ausztridban vagytok — mond-
ta baratjuk és jotevdjuk, Szépfalusi Istvan bécsi evangélikus lelkész, aki sok magyar me-
nekiilt 6nfelaldozd segitbje és partfogoja volt. Pista par ora alatt koriilautozta veliik a te-
repet, megmutatta a buvohelyeket, és megfigyelték a hatarorok mozgasat is. Ezutan a fit
meg a lany magukra maradtak a Mura-hiddal, a hatarérokkel és a félelmiikkel. Mindez egy
napsiitéses szombaton tortént. Kifizették a szallodat és kdzolték, hogy utaznak vissza Ma-
gyarorszagra.

Késé délutan és este a hatar kozelében 1évo kukoricasban €s sz6loben rejtozkodtek.
Egyszer nagyon megijedtek, mert egy csapat kis srac bukkant fel. Azt hitték, hogy a fiu és
a lany bujkalo szerelmespar, de csaldodva vonultak tovabb, mert nem lattak semmi érdeke-
set. A sOtétedésig még par orat kellett szorongva lapitaniuk. Halkan tanakodtak. Holnap
Radgona és Radkersburg tiizolt6i és mentdsei baratsagos vetélkedore és tinneplésre késziil-
nek. Ekkortajt Jugoszlavia jo kapcsolatot tartott fenn Ausztriaval. Nem egy osztrak csalad-
nak volt birtoka a hatar tals6 oldalan és forditva. A falu kettészakitott lakoi rendszeresen
jarhattak at az egyik orszagbol a masikba a foldjeiket miivelni. Elvegyiilhetnének-e most
az linnepi sokadalomban?

A fil1 és a lany alig vartak mar a sotétedést. A bujkalas nehéz és veszélyes volt. Hiszen
a jarérok a hid kornyékétdl tobb kilométernyire elbdklasznak. Féltek attol is, hogy a sra-
cok elmesélik: lattak oket a sz6loben. A Mura partjan egy 6tven méteres domb bokraiba
huzodtak. Hasalva figyelték a hidat és az 6roket. Nappali fényben lehetetlen volt a hid ko-
zelébe lopakodni. A jugd bddé elott tiz-tizenkét 6r dlalkodott. Meleg volt, és 6k — mint a
legyek — mind kijottek, hogy élvezzék a délutani nap sugarait. Az egész utat elzar6é otrom-
ba sorompdt csak akkor huztdk fel, ha valamilyen jarmi kozeledett. A magassagat jol ki-
szamitottak, sem alatta, sem felette nem lehetett konnyen atbujni. A sorompd mindkét vé-
gében pedig 6rok tiltek, hogy megnehezitsék a szabadsaghoz vezetd utat. Mégis ez volt a
legbiztonsagosabb hely, mivel itt a két orszag kozotti hatar kozelsége miatt nem l6hettek
a menekiilokre. Az osztrak hatar mintegy 150 méternyire a hid kézepén hizodott. Ez a
hely biztonsagot nyujtott még akkor is, ha mas szokési lehetdség konnyebbnek igérkezett.
Meg lehetett volna I€pni a kukoricafoldon at is. Ott azonban csempészek jartak, ezért a ha-
tar6rok gyorsan 16ttek, ha gyantisat észleltek, mert a csempészek is konnyen nyultak fegy-
vereikhez. Raadasul ott tobben eltévedtek, és visszakanyarodtak Jugoszlaviaba, mert azt
hitték, hogy mar atjutottak. gy egyenesen a hatésagi kozegek karjaiba lopakodtak...

A hidon azonban lefiilelhetik Oket, atadhatjak a magyaroknak. De el6fordult mar, hogy
jol megverték az elkapott menekiiloket, majd szélnek eresztették, mondvan: utazzatok haza!

Marad az éjszakai szokés. Végre lenyugodott a nap. Csodalatosan szEp, szinte égd vo-
ros tanyérral bucsuztatta a szombatot. Kis id6 mulva s6tétség borult a tajra. Minden ko-
romfekete lett, a holdvilag felhok mogé bujt. Az ég komor paléstja 6vta a szokevényeket.
Lassan lehtizodtak a dombrol a Mura partjara, a hid kozelébe. A partszakasz meredek volt,
csupan egy-két bokor agaskodott. Kénnyen bele lehetett volna cstszni a vizbe. A fii meg
a lany egy nagyobb bokorban kapaszkodtak meg, ez j6 buvdhelyet is nyujtott szamukra.
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Nyariasan voltak 61tozve, nehogy a faluban feltiinést keltsenek, de a napnyugta utan, meg
a viz kozelsége miatt egyre hidegebb lett, mar-mar dideregtek.

Csomagjuk nem lévén, vagyonuk minddssze egy-egy fogkefe és egy tordlkozo volt. A
lany a torolkozon {ilt, magas sarku cipoben és divatos szlik szoknyaban. A folydpart felett
egy keskeny autéut vezetett. A bokortdl fel kellett kapaszkodni az Ut szélére. Onnan ma-
szott ki a fiu terepszemlére, fiirkészte, hogy mi torténik a hidon. Este 10 ora koriil csak par
Or volt szolgalatban. No6tt a reményiik. A rejtekhelyen 6sszebljva melegitették egymast, és
vartak a kelld pillanatot. Alattuk a Mura sodra megtort egy sziklatombon. Az egyébként
megnyugtatd morajlas idegesitd zugassa valtozott fiilikben.

A folydn, életveszélyes sodrasa miatt, nem lehetett Giszni. Nyugtalanul varakoztak. Fél-
tek. Mi torténik, ha elkapjak dket? Ha mégis 16nek? Ha visszatoloncoljdk Magyarorszagra
és elverik dket, vagy bortonbe kerlilnek...? Vagy talan holnap mar Bécsben vacsoraznak?
Mi lesz veliik? Hogy fognak a ,,nagyvilagba” cséppenni? Mikozben gondolataik szaguld-
va kergették egymast, odaatrol a falusi templom harangjai hivogatéan széltak hozzajuk.
Minden negyedodraban a kis harang, minden egész 6raban pedig a nagyharang kondulésa
jelezte az id6 mulasat és figyelmeztette 6ket: a percek rohannak, cselekedni kell! Nem le-
het hibazni. Egész egyszeriien at kell futni a hidon...!

A hid kozepén gyenge villanyfényben latszott a két orszag tablaja, a hatarvonal. Csak
addig kell futni, utdna mar sétalva is lehet folytatni. A s6tétség még mélyebbre meriilt, a
templom oraja pedig konyorteleniil titott. Egy kicsi, két kicsi... négy kicsi, és utana mély
hangon egy, kettd, harom ... tizenegy, tizenkettd, vagyis ¢jfél. Hirtelen hangokat hallottak
az utrol. Par méterre t6lik egy autd allt meg. Néhanyan kiszalltak beldle, beszéltek vala-
mit, majd csend lett. Mi tortént? Eszrevették éket? Talan az 6rdk kutyaval jonnek? A fin
és a lany lehuztak a fejiiket, a f61dhoz lapultak, belesiippedtek a sotétséggel, és remegve
vartak. Ismét beszédet hallottak. Az 6rok olyan kdzel voltak hozzajuk, hogy a feketeség-
ben is sejlett az egyik bakancsa. Lélegzetet sem mertek venni, fesziilt csendben lapitottak,
azutan a lIépések hirtelen tavolodtak, majd elhaltak az éjszakaban. Még sokaig remegtek,
majd a fia Gjabb terepszemlére indult. Az utkanyarbdl lelatott a hidra, és akkor vette észre,
hogy csak két 6r all a leeresztett sorompo elott, cigarettazva, az Ut felé nézelédnek. Hol a
tobbi? Talan a bodéban? Sokdig nem volt mozgas, csak a Mura vize hompolygéott, bato-
ritd és ijesztd morajlassal. A harang szorgalmasan itott, kicsit, nagyot, éjfél utan két orat
jelezve. Tobbszori megfigyelés utan a fia biztos volt abban, hogy minddssze két or vi-
gyazza a jugoszlav allampolgarok éjszakai nyugalmat. Barsonyos leplével a sotétség to-
vabbra is betakarta az osztrak 6rhézat. Kis harang, nagy harang, viz morajlasa, félelem, re-
megés, izgalom, batorsag, céltudatossag €s a fiut mindjobban elt61té6 magabiztossag valto-
gattak egymast.

Ezt meg kell csindlni, nincs visszaut! Egyszeriien at kell futni a hidon! ,,Ember kiizdj és
bizva bizzal!”

Suttogva probalt erdt onteni a lanyba, akit megbénitott a félelem. Remegett, vacogott, nem
tudott felallni, labai elgyengiiltek. Kézben a sotétség kezdett enyhiilni. Lassu pirkadat egyre bor-
zasztobban aradt szét, 0k pedig ott lapultak a meredek vizparton. Barki meglathatta volna
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Oket. Korabbi cinkosaik, a s6tétség, meg a bokor mar nem tudtak felvenni a versenyt a mindent
kitolto fénnyel. A gondolat, hogy nemsokara visszatér a tobbi Or, és még azel6tt cselekedni kell,
felszokkentette a fiut meg a lanyt. Elindultak a hid elétti atkanyarhoz, a nagy domb laba-
nal. Mintegy szaz méterre voltak a hidtol, és abban reménykedtek, hogy az 6rok talan be-
mennek a hazba reggelizni, pisilni vagy pihenni, és akkor 6k végre nekivaghatnak. Az
6rok azonban csak iiltek a soromp6 végében és bamultak az ut felé. A lany annyira reme-
gett, hogy vissza kellett menniiik a rejtekhelyre. Vartak. A fit tovabb batoritotta tarsat, de
nem sok eredménnyel. Az o6ra ismét hallatta mély hangjat odaatrol: egy, kett6, harom,
négy. Hajnali négy ora! Mi lesz mar?! Feladjuk, s kudarcot vallunk 6nmagunk el6tt? Bor-
tonbe keriiliink vagy csak megvernek? ,,Ember kiizdj és bizva bizzal!” Ezekkel a gondo-
latokkal merészkedett a fia ismét az utkanyarhoz, amikor hirtelen megpillantott egy kis
Volkswagen teherautdt lassan gurulva az osztrak oldalrol. A két 6r felemelte a sorompdt
és az autot a szembeni kis parkoldhelyre iranyitotta. Ezutan ismét leengedték a sorompét,
és megindultak a latogaté felé, aki mar gyakorlottan emelte fel a ponyvat, megkdnnyitve
ezzel a vamolast.

Itt az alkalom! A fiu rohant a lanyért. Ijedtében elillant beldle a remegd félelem. Kisza-
ladtak az utkanyarhoz. A domb tovabbra is védelmet nyujtott, onnan mérték fel az Gj hely-
zetet. Az 6rok is, 6k is mintegy szaz méterre voltak a soromp6tdl. Az 6rok a jobb oldalon, a
fia és a lany a bal oldalon, kozottiik pedig a hid, a folyd kdzepén a hatarral. Most vagy so-
ha! Ha gyorsan sikeriil kiugraniuk, és ugy futnak, ahogy csak erejiikbdl telik, akkor meg-
nyerhetik a versenyt. Az dr6k csak par masodperccel késébb tudnak startolni, mert idobe
telik, amig észbe kapnak ¢s iildézni kezdik dket. Az egyik Or fiatalabb, sportos tartast, a
masik kicsit iddsebb, kopcosebb.

MOST! Hangzott a fit parancsolo, ellentmondast nem t{ird hangja. Elkapta a lany kezét
és futni kezdtek. A sorompdhoz kdzeledve az 6rok meghokkent arcara pillantottak. Hallot-
tak kialtasukat: ,,Halt! Halt!” De meg se torpantak, rohantak, ahogy csak birtak. Rdkanya-
rodtak a hidra. Ekkor mar az 6rok is nekilodultak. Megkezddott a macska-egér jaték. Ok
elol, az drok pedig a nyomukban. Talan még 200 méter €s ott a hatar...

Hosszu és nehéz 200 méter! Futottak, futottak. Bizonyédra jo id6vel nyerték volna par
oraval késobb a falusi vetélkeddt... A lany felhuzta a sziik szoknyajat és trappolt. A régi
hid pall6i imbolyogtak. A fit egy 1épéssel a lany el6tt futott, kezét fogva hiizta maga utan.
A fiatalabbik 6r lihegését mar a sarkukban hallottak, mig a masik tavolabbrdl kialtozott:
»Halt, halt!” A sportos szorosan a nyomukban nyargalt, a fil hatrapillantva latta a labat.
Még 30-40 méter a hatarig. Gyeriink, mindent bele! Akkor a lany magas sark( cipdjével
hirtelen megbotlott egy imbolygd palléban. Majdnem elesett. A fi magaval rantotta, hogy
visszanyerje egyensulyat. Még mindig legalabb 20 méter a tablaig. De messze van! Min-
den méter kilométernek tiinik. Ebben a pillanatban egy puffanas, és egy mérges karomko-
das hallatszott mogottiik. Az 6r elesett a pallon, ahol a lany megbotlott.

Milyen csodalatos is, ha nincsen minden kifogastalanul rendben tartval!

Nem néztek vissza, csak futottak, futottak! Mar csak 6t méter, mar csak kettod és ott a
hatarvonal, a hid kozepe. Megérkeztek! De nem alltak meg, futottak tovabb, gyorsan, ahogy
csak birtak.
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Az osztrak hatarorok végignézték a futdversenyt, és amikor a fit és a lany sapadtan, li-
hegve megtorpant eldttitk, megnyugtatéan, mosolyogva csak annyit kérdeztek: ,,Warum so
schnell?” (Miért ilyen siirgdsen?) Ezutan enni és inni kaptak az 6rok reggelijébdl és a ki-
meriiltségtol elaludtak. Mindez olyan hihetetlennek tiint. Alom vagy valdsag?

Megérkeztek!

A megprobaltatasok, persze merédben masként, de folytatédtak. Mert az osztrakok betar-
tottak a nemzetkozi egyezményt, a hatarérok a leflilelt, utlevéllel vagy engedéllyel nem
rendelkez6 személyeket Gsszegylijtotték és egy hétre bortonbe zartak. A grazi bortdnidod
nem éppen kellemes koriilmények kozott telt el. Utana a traiskircheni menekiilttaborba
szallitottak dket, ahol a fiut 3 hétig bezarva tartottak.

A taborban a fiut egy or a szallashelyre kisérte és megmutatta az agyat. A sotét csendet
horkolas, morgas torte meg. Kis id6é mulva 8 4gy derengett a szobaban. A szomszédos lires.
A fit nem tudott elaludni, gondolatok, érzelmek kavarogtak benne. Valaki hirtelen ma-
gyarul kezdett kiabalni: ,,Ne 16jetek, ne 16jetek, gyere mar Jéska, mozogj mar, ne 19jetek!”
Egy fiatal férfi felriadt almabol és sirni kezdett. Valaszként a masik agybol mérges szerb
karomkodas hallatszott... Reggel deriilt ki, hogy a fiatal férfi a hatarmenti falubol sz6kott
meg baratjaval. Mar a drotkeritésen masztak, 6 leugrott osztrak foldre. A baratja a vasfiig-
gony tetején lapult, amikor az 6rok golydja eltalalta és visszazuhant holtan. Egyike volt a
sok magyar aldozatnak. Az 6r pedig bizonyara dicséretet kapott.

Traiskirchen utan mozgalmas id6 kovetkezett Bécsben, lakasok, munkak valtogattak egy-
mast. Végiil a fit és a lany Svédorszagban kotott ki 1968 februarjdban. Sok minden tortént
azdta a menekiiltek életelve mentén: Jol futni csak céllal lehet!

T g v

. — R e M R N e

Gyimeskdzéplok
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Ebert Tibor

Kamaramuzsika

Tavolrél zongora szo6l. Két-harom-négy hangbdl all6 primitiv melddia, gyermekdalsze-
riség, kiséret nélkiil. Mintha kezd6 tigyetleniil gyakorolna: akadozik, meg-megall, Gjra-
kezdi, nehezen bontakozik ki a dallam. Kozben halk ajtocsukodas, 1éptek. A zongorazas
hol er6sebb, hol gyengébb...

A férfi az ablaknal all. Tiz év 6ta mindig harmat kell szdmolni, és felgyulladnak, kial-
szanak a neonreklam bettii: egy T, egy O, egy M, egy M, kék, fehér, kék. Mosdpormarka.
Nyolc 6ra huszondt. Mindjart indul a gyorsvasut. Két perc mulva atdiibérég a hidon.

Panofix-puha barnasag a folydn til. Mindig ilyen, ha nem szital az esd, nem hull a kod.
Benne autok ellentétesen futd parhuzama, fénytorkaval néz fel a varos. A férfi a zongora-
zast hallgatja. Panofix-puha barnasag: Eva bund4ja... Panofix-puha barnasag.

Ures volt a korhazi folyoso.

,,Valaki zongorazik a szomszéd szobaban.” Ezt a n6i hangot jol ismerte, magassagat,
mélységét, akusztikajat, a hangsulyokat.

,,Valaki zongorazik a szomszéd szobaban, esetleniil, vézna, csupasz hangok kovetik
egymast.” Furcsan fojtott most, irrealis, mintha zart ajté mogiil szdélna.

Igen, valaki zongorazott.

,»1e is hallod? Az ajtdo mogiil jonnek a hangok.”

Kovették egymast a hangok, mint az ajtok a folyoson.

,»Tudom, sok ajté nyilik ott kint egymas utan.”

Kett6, harom, négy... sok-sok ajto.

,,Es egyforman tompa fehér mind.”

Mint a lampak, amelyeknek gémbformaja pontokka zsugorodott.

,Megakadtak a hangok.”

Mintha egymasba futottak volna, 6sszetorlddva, mintha 6sszetoltak volna dket. Talan a
zongora volt. Hozza hasonld, csembalé...

,Egészen biztos, hogy zongora, Péter. Bizonyosan. Mas nem lehet.”

Keresték a dallamot tigyetlenil.

Hatat nyomta a pad, végiggereblyézett benne, valahanyszor megmozdult. Cigarettara
gyujtott.

Az ajtokon nem j6tt ki senki. Egyediil volt a folyoson.

,De hallod? Hallanod kell! Most egy kissé megélénkiil, felerdsodik...”

Kétségteleniil. Valahol zongoraztak.

,Megint abbahagyjak, megall a dallam.”

Eltlint minden masodik ajto, kialudt minden masodik gomb.

,»AZ ajto elott ilsz és varsz.”
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Osszesziikiilt a folyoso, egyre sziikiilt, mint a tolcsér. Majdhogynem megérintették a
falak.

Hiivosek voltak. Megborzongott A leveg6be kapaszkodott volna...

,,Ismét elindult, botladozva, két-harom-négy hang kizt keresdn, megkeres, kaszik felém,
kuszik eldre, ajtokon at... olykor talan felagaskodik egy hang, s hozzam hajol...” Bizony-
talanul kitagult a folyosd, elrendezddtek az ajtok, szabalyos tavolsagnyira egymastol ismét
helytikon alltak, s a lampagombok mind vilagitottak.

,Dal-lam.”

Eltaposta cigarettajat, a félig elégettet. Emelyitd szaggal telitddott, fertStlenitével. ,,Va-
laki zongorazik a szomszédban. Talan el6szor probalkozik. Andante”

Felallt, sajgott a hata.

»Nem mentél el. Még nem mehetsz el.”

Honnan johettek a hangok? Az emeletr6l? Az épiiletben nincsen zongora, nincs semmi-
féle hangszer. Az udvaron, a parkon at...?

Kirajzolddott a melddia.

,En is igy jatszadoztam ujjaimmal nagyon régen a zongoran.”

Néha kozelrdl szolt.

,Fehér billentytik.”

Ismerds volt ez a melddia. Mintha mar hallottam volna valaha.

,Elefantcsont billentytik, kopottak, repedtek. Stingl pianino.”

Vagy talan...

»Kislanyként keresgéltem ujjaimmal a billentyiikon a dalt.”

Ugy van. A szomszédban zongoraztak. A Széplak utcaban laktak, ahol soklabu szappa-
nos viz szaladgalt, s ecetfak ndttek az udvaron.

,,Nem ismerhettél. Mas varosban laktunk.”

Atsziiremlett a falon. Olykor Ggy tiint, tavolrdl, nagyon tavolrdl, messzeségbdl jonnek
a hangok.

»~Apam bérelt egy zongorat. Szerette a keringdket, a ndtakat, foxtrottot, tangdt. A billen-
tylik le voltak takarva lanttal himzett zold posztovédovel. El6szor, igen, el6szor csak meg-
tetszettek a fekete-fehér billentytik. Osszevissza iitogettem: pam-pam-pam... Boldogan si-
kongtam, nevettem, aztan a kdzéps6 ujjaimmal egy hangot nyomtam le, s ez olyan volt,
mint egy dallamos, hosszu, elnytjtézo felkialtojel. Késobb a kisérletezés kdzben rajottem,
hogy azt, amit énekelek, visszaadjak a billentytik. Tisztan, érthetden. Rajéttem, hogy értel-
miik van a billentyfiknek, hangoknak egymas utan. Es mutatéujjaimmal elkezdtem mintaz-
ni egy dalt a fehér billentylkon. A fekete billenty(iktol féltem, lecsuszott roéluk az ujjam...”

Egyszer atkopogott a falon, abbahagytak a zongorazast. Latin szavakat jegyzetelt. Ide-
gesitette a pontyogés. A fal bortonfalak beton-eltokéltségével allott kozottiink hidegen,
néman, siiketen.

»Akadozva, botladozva a billentyiikén el-elvétve a hangokat megtanultam a dalt. Amit
az 6vodaban tanultunk.”

Aztan megint elolrél kezdték. Ugyanazt.
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,»Ezt jatszottam sokaig. Behunyt szemmel is megtalaltam a dalt a billentyiikon. Aztan
megtanultam egy masik éneket. Az mar sokkal konnyebben ment. Sok-sok éneket tudtam
eljatszani egy ujjal.”

Megszokta. Nem torodott vele. Nem zavarta. Hozzatartozott mindennapi életéhez.

,»A zongorazas volt legkedvesebb jatékom. A kopott, repedezett pianind, amely a sarok-
ban allt. Es elhanyagoltam a babakat, Zuzut, a rongycicat, az elefantot meg a pottyds labdat.”

fgy késziilt a vizsgara. Aurea prima sata est aetas, que vindice nullo, sponte sua fine
lege, qui rectumque colebat. A férfi 6nkénteleniil skandalni kezdte a vergiliusi széveget, a
daktilusokat, a hexametereket, l1abaval iitogette a ritmust.

,»A kontyos trafikosnd megigérte, elvisz egyszer a testvéréhez, aki tlizoltobalokon jat-
szott régen a Vigadoban, hosszll kivagott ruhaban, és ismerte apamat. Azt mondta, csak
szorgalmasan gyakoroljak, s akkor én is felléphetek, mint a testvére, hossza csillogo ru-
hakban. Es tapsolni fognak nekem.”

Egyszer kihivtak felelni, A tételt, amelyet felirtak a tablara, agy tudta megoldani — mar-
mar helyére kiildték, hidba sugtak — hogy valamiféle belsé hallas reprodukalta a hango-
kat. Hirtelen meghallotta a délutani zongorazast, azt az akadozé keresést a billenty(ikon
a szomszedbol, amikor is a szamtankonyvben lapozgatott, félig odafigyelve csak, €s meg-
pillantotta a példat, mintha a hangok elvezették volna a szamokhoz ott, az olajozott dobo-
g6n Sziitsy tanar elétt. Es jelest kapott matematikabol.

»Apamat bevitték katonanak. Két tagbaszakadt, izzadtan voros nyakt hevederes szalli-
t6 elvitte a zongoram. Lecammogtak vele a 1épcson, felraktak a kocsira.”

Nem tanult zenét sohasem.

,»Azota csak énekeltem, hangszer nélkiil, magamnak. Dalolgattam, dudordsztam. Olyan
volt ez, mint anyam 6tfoka bolcsdala, amely elszallt, elvitte a fémhidegii sz€l, hideg tiiz-
hanydk mogé messze sodorta. Valaki zongorazik a szomszéd szobaban. A fehérre meszelt
szobaban, a szomszéd korteremben csovek, ampullak, lazmérdk, agytalak, vetett agyak,
iires agyak, betakart agyak kozott...”

Elkezdett fel-ala sétalni a folyoson.

,,De mindig visszajottél az ajtomhoz.”

Tompan puffanva kongtak Iéptei, ahogy odacsapta a kdvezetre. Tam-tam... tam-tam...
Nem is 6 csapta, nem 6 emelte, nem is 6 jart, jarnia kellett. Oda-vissza, oda-vissza, tam-
tam, tam-tam...

,»Mint a radioban lehalkitott allomas, ugy érkeznek hozzam a hangok.”

A fekete-fehér kokockakon 1éptei sakkoltak egymast. Bal laba a jobbot, jobb laba a balt.

,Abbahagyja, tjrakezdi a dallamot..” .

Jobb laba mattolta a balt.

,»Ajtom elott.”

Bal laba mattolta a jobbot.

,,Elindultal...”

Sakk-matt, sakk-matt, szaz sakk, ezer matt...

,, Visszajottél.”
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Sakk-matt, sakk-matt... Kinyilt az 6t6dik ajtd, és szolitottak nevét.

,,Egy pillanatra elakad a zongora. Szétfijhatta a hangokat a szé1? Es elindultal dalfosz-
lany saljaval.”

A zongorasz6 nem kovette.

,De hirtelen erdsebben iithetik a billentytlket, elszantan, dacosan.”

Beléje kapaszkodtak a hangok, rafonodtak...

,,A bizonyossag diadalaval kopogtatjak a billentyiiket. La-la, lala-14, la-la, lala-14.”

A lampagombdk megduzzadtak, lassan tette meg azt a néhany métert az ajtoig.

»Nem vagy mar az ajtom el6tt. Elindultal. La-la, lala-1a.”

A folyoso kitagult. A falak eltavolodtak egymastol. SzEles 6bli, kivilagitott alagutban volt.

,La-la, lala-1a. Egyre tavolodtal, és a zongorazas egész kozelrdl hallatszik. Kinyitottak
a szomszed terem ajtajat, felnyitottak a zongora fedelét, eltoltak a falakat, agyakat. A zon-
gora ott allt az 4gyamnal.”

A nyitott ajtébol ismét szolitottdk nevét. Latta, hogy az, aki hivja felé jon, mosolyog.

Szemiiveget visel. Mandzsettaja aranygombjan megcsuszott a fény. Igen. Mosolygott,
bar nem akart, mosolyognia kellett.

»Szemiiveget viselt. Mandzsettaja aranygombjan megcsuszott a fény. Mosolygott, min-
dig mosolygott, odaiilt Agyamhoz. Mosolyognia kellett. Mindig j6tt €s visszajott, igen,
mosolyognia kellett.”

Becsuktéak az ajtot.

,Becsukta neszteleniil az ajtot.”

Leiiltette maga mellé az ablakkal szemben. ,,La-la, lala-14, la-la, lala-1a. Elmentél. Egye-
diil maradtam a dallal.”

Cigarettaval kinaltak. Chesterfielddel.

,La-la, lala-14, la-la, la-la, lala-14.”

Ongyijtojabol keskeny siiveges lang lovellt, meglobogtatta az arcat. Nem akart mosolyogni.

,Nem kovethetlek, oly tisztan érthetden szol a dallam. La-la, lala-14, la-la...”

Az ablakparkany alol egy g emelkedett s6tétbarnan az tiveg felé. Mint amikor klarinét
hangja kuszik fel a mélybdl.

,La-la, lala-14, la...”

Feljebb kuszott. Megallt. Lebegett a vézna pontydgés folott. A szél lenyomta az agat.
Megbicsaklott a klarinét s6tét hangjai felé.

L»Sotétedik. A szél cibalhatja, ellokheti a hangokat. Szétszakadt foszlanyokka, mashova
kertiilnek.”

Az ablakot nézte, hallgatott, nem tudta mir6l beszélt a professzor. A klarinét hangja is-
mét felkaszott, az agat feltolta a szél, magasabbra, mint az imént. All6 masodpercek moz-
dulatlan kigyofeje volt a klarinét. Nézték egymast, az ag meg 6... Megingott az ag, az ag
felé mozdult.

,,Két hang vonszolja magat a mélybodl. Vanszorognak a zongorahangok.”

Ugy maradt.

K&t hang... La-la, la-la, lala-la...”
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A Chesterfield illatos kékes flistje lengedezett.

,Mindig ugyanaz a két hang, ismételve ugyanaz.”

A gyorsvasut diiborgétt valahol... Mint 1azasodo kisdobok tavoli ritmusa.

,La-la, lala-1a...”

Az ag mogott kinyult egy masik ag stiri gallyaival. Szinte érintette, rahajolt. Feltorna-
szott egy szaxofon a klarinétag alol.

,,Két hang. Két hang. Bénultan masznak az ajtokon at.”

A vonatszerelvény hosszu lehetett. Siirogtek a dobverok.

»La...la... széthull a dallam, alig hallom mar.”

Az ag majdnem elérte a parkanyt. Alabukott, felmeriilt, a gallyak raborultak. Klarinét-
ag, szaxofongallyak. Egymassal 6sszekuszalddtak. Felvijjogott egy mentdauto szirénaja.

Trombitak sikolya.... — Hallja? — kérdezte a professzor — Igy megy ez nalunk szakadatla-
nul. Friss beteget hoztak. Hozzak az Gjakat. Nalunk itt nincs megallas, sohsincs pihend.
Ezt mondta, és elnyomta cigarettajat. Kékkovi gytiri volt az ujjan, hajszalgravirozassal.

,Két fehér billentyli mozog. La-la, la-la... Nem hallom a dallamot. Sz¢thull a dallam.
Két fehér billentyi mozog, a zongora kalapacsa. La-la...”

Valami zongorahangot hallott, kett6t talan... mintha végiggurultak volna a tavirddréto-
kon, rézfényi trombitak vakité sikolyaban, lazas dobok siirget6 ritmusaban, pozaunok 16-
dulé teste mellett.

,La-la, lala-14... Vajon hallod-e? Mind t6bb ajtét tolhatnak a zongora elé. Meg falakat.”

A gallyak himbaléztak. A professzor magyarazott, meggyujtotta a villanyt az allolam-
paban, az asztalon csillagkaktusz, konyvek meg fiizetek.

,»A két hang elkisér. A széthullé dallam.”

Csend lett... Aztan széjjeltort a csend. Szétlobbantottak stiket masodperceit. Végigpasz-
taztak rajta. Pozaunok, trombitak, siirgeté dobverdk. Az agak az ablakparkanynak titodtek.
Vijjogd mentdautok szaguldottak. Az épiilet koriil. Valahol egy villamos csikordulva for-
dult belé raspolyozén. Hossza-hossza szerelvények diibordgtek a hidakon... - KAMARA-
ZENE — mondta a professzor, €s alig mosolygott.

Ekkor hallotta meg az agak és a torzsek fold alatti zenéjét: egy bogd tamtamozott, a hir
belerezgett a falakba, beleolvadt a fehérre mazolt irdasztalba.

,Hallod? Két hang csupan.”

Oserdék lianjait pengették, izmos kotegeket, vastraverzek zorgd indait, uszalyok kote-
1ékeit téptek.

,,Két hang csupan.”

Es egyenes hangok furodtak bele, mint hosszu hivé morzejelek. Egyenes hangok faréd-
tak belé: az itélet. Erdsen fijhatott a szél.

,La-la-la-la. ..”

Polif6nia.

,Két hang... két hang.”

Kopogtak. Feketét hoztak.

,La-la...”
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Nyitva maradt az ajtd. Orvossagszag keveredett a kavé gozével. ,,La-la... szakadt dal-
lam bolygé visszhangjakét, la-la-la-. Hallod?’

Cukrot tett a kavéba. Kavargatni kezdte. Becsuktak az ajtot.

,»AJtok, ajtok, ajtok. Tiz, husz, szaz, ezer ajtd. Mind becsuktak oket. Folyosdk, folyo-
sok. Kozottiink... Két hang csupan. Te meg én. Két hang.”

Es tompan fénylé fekete cipék cibald ritmusa eltaposta a szakadt dallamot. Dobbantot-
tak az estet. Sehol dallam, csak fényl6 fekete cipdk ritmusa.

— Megtettiink mindent, nem tehetiink tébbet, megtettiink mindent, nem tehetiink tébbet
— mondta a professzor. — Megtettiink mindent, nem tehetiink tobbet, megtettiink mindent,
nem tehetiink tobbet.

Semmi tobbet — mondta megfellebezhetetlendil.

Kavét ivott, lassan a mandzsettardl lecsuszott a fény. Kékkovi gytiri volt az ujjan, haj-
szalgravirozassal.

De két hang vanszorgott utana, kovette. Igen, igen, meghallotta a zongorat, érhetéen: két
hang: oda-vissza, oda-vissza, mint mozgé ceruza félovalis ive, szélben kunkorodo, vékony-
ka pantlika. Oda-vissza. A professzor megigazitotta szemiivegét, ralehelt kavét, dohany-
szagot. A ceruza az Ujra megkezdett iven, a félovalis kozepén megallt. A professzor orajara
nézett, hatrabb huzta a széket... Az egyik hang leszakadt. A professzor végigsimitotta a ha-
jat. Megakadt billentyi... Egyediil maradt. Megérezte, érezte, tudta. Egészen egyediil, vég-
érvényesen...

Falnak iit6dott egy gallyag, az ablakon benyult: szaxofon. Az volt az egyetlen bizonyos-
sag, hogy mar csak 6 létezhet... Agak verdesték az ablakot, a parkanyon hemzsegtek: klari-
nét, szaxofon kuszott felé... Fél kézzel, fél 1abal, egy flillel, egy szemmel, kettévagott aggyal,
félbevagott szivvel... A hur belerezgett a fehér irdasztalba. Izmos kétegek fonodtak ra,
z0rg6 indak kotozték, a nagybdgd tamtamozott, ezer bogo... 6serddk lianjait tépték szét az
ujjak. A hidakon szerelvények robogtak egymas utan, vég nélkiili szerelvények, vasat ol-
vaszto, emészto, lazas kisdobok ritmusa, forré dobverdk... Fujt a szél.

— Hallja a mentéautokat? — kérdezte a professzor. — Ez a mi kamarazenénk. Cipdjére né-
zett, lepOcintette a hamut a virageserépbe... — Vizitelnem kell még — szolt és felallt.

— K&sz6ndm — motyogta.

— Ugyan, kérem ez természetes — felelte, €s nem akart mosolyogni —, mindent elkdvet-
tem, mindent elkdvettem, maga is...

Az jutott eszébe, hogy a ndvérek is, a takaritond is, a portas is, a gesztenyesiito is a
sarkon, mindenki, mindenki... A professzor beléje karolt. — Ne felejtse el, hogy élnie kell —
mondta. Mentéautok szirénazasa atdofte, és szazezer fehér mentbauto szirénazasa atlyukasz-
totta a falakat, a gyepagyas parkot, a pavilont, a hazakat, az utcat, a tornyokat, szirénaszo-
gek sikolya athatolt az agyan. — Menjen innét — parancsolt ra a professzor —, ne gondoljon
rank. Felejtsen el! De ha barmiben segitségére lehetek, telefonaljon!

Meghajolt, mosolya csapjaval még fogta, aztan a liftnél elvaltak... A folyoson gumike-
rekli nesztelen guruldn vitték a vacsorat. Meleg szag szallt. Vajas krumpliptiré, parizsi, ka-
lacs. Itt is, ott is kinyiltak az ajtok. Lefutott a 1épcson, kilépett a kapun, az elébukd sotét-
ségben... Valaki gyakorolt: akadozo hangok, két-harom-négy hangbdl allo melodia. Hat-
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ranézett. A korhazépiilet csukott ablaka mogott mindenhol égtek a lampak. Kereste a hang
iranyat. Lassan megfordult. Utcalampak tejatrendszere, a harom emeletes hdz, az auto-
buszmegallo, a gesztenyesiito a karbidlampaval... valaki gyakorolt. Ismét megfordult. Az
éplilet csukott ablakai mogo6tt mindeniitt égtek a lampak. Csak egy ablak volt s6tét... A
zongoran két hang szolt, megallas nélkiil, egyhanguan. Két hang: elkisérte a jardan, hozza-
szegddott. Sietni, futni kezdett. Egy férfi banant evett, zoldre valtott a kozlekedési lampa,
fujt a szél, hideget szort, a folyon vontato kozeledett. Fél hét mult 6t perccel. A kiséret nél-
kiili zongorazas, a két hang kovette. De a megallonal az emberek hangszertokokat cipel-
tek. Mindegyik laban fekete lakkcipd... Valahol megszolalt egy radio: zene, talan megszo-
lalt még egy radid: zene, megszolalt tobb radid: zene, megszolal sok radid: zene, zene.
Mind ugyanazt a zenét harsogtak.

A kiséret nélkiili zongorazast egyre elnyomta a jazz, tulharsogtak a trombitak. Mar alig
hallatszott a gyermekdalszeriiség, bombolt a jazz. Egyre erdsebben, és a mentdautok vij-
jogtak. A zongora hangjat mar nem hallotta. Aztan hirtelen csond lett. Hang, hangok, be-
széd, gondolat nélkiil. Csak csoénd volt. Csoénd, Csond. Mely kitapintotta, koriilzarta, befo-
gadta. Tudata zatonyara tintahalak vére tolult...

A férfi az ablaknal all, megfordul, néhany lépést tesz elore. Azt szeretné elmondani,
hogy nincs egy csepp viz sem a poharban. Csepp viz, csepp, amelyen elmehetne Vele...
egy cseppen, az utolsd cseppen egy Ararat felé.

Messzirdl zongora sz6l: két-harom-négy hangbol allé primitiv melodia, gyermekdalsze-
riiség, kiséret nélkiil. Mintha kezd6 gyakorolna: akadozik, meg-megall, tjrakezdi...

Erotika — a Millesimusbdl
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Csender Levente

Fehér Oltcit

Kucori kint lakott Budapest kiiltelki részén egy kulipintydban, s tél kozeledtével sem
gondolt arra, hogy be kéne htizédni a melegebb varosba. Az utcaban esténként roman be-
szédet hallott, s nevetett is magaban sokszor, hogy Székelyfoldén nem volt roman szom-
szédja, hat Budapesten lett. Azokkal a feketemunkas romanokkal, akik a szomszédjaban
laktak, s a kozeli kdbanyaban fejtették az ,,lirdmi latin mediterran kovet”, s esténkét dobo-
zos sOrokkel a szatyrukban tértek szintén ideiglenes lakhelyiikre, nagyobb lelki rokonsa-
got érzett, mint a belvaros alkavéhazi életének szereploivel, akikhez sem a multja, sem a
jelene semmilyen szinten nem kotdtte. Noha tobb mint egy évtizede élt a magyar fovaros-
ban, mindig megmaradt kicsit kiviilallonak, és nem is vagyott arra, hogy elkeveredjen Bu-
dapest forgatagaban.

Karécsony kozeledtével a romanok hazamentek, s Kucori is bepakolt nagy kék hatizsak-
jaba, legyalogolt a HEV-allomasra és elment a jozsefvarosi kinai piacra. Ruhédkat vasarolt
maganak, ajandékokat ennek-annak, aztan elindult a népligeti buszallomasra, ahol kara-
csony eldtt mindig nagy kupleraj szokott lenni. A csencseld ciganyok, arusok, pénzvaltok
és kobor vendégmunkasok ilyenkor mind veszik az irdnyt hazafelé, s Kucorinak jol is esik,
mikor megérkezik a buszok kdzé, a kiviilallok kozé, akik koziil sokan feketén dolgoznak,
és akik szintén nem keverednek, mint ahogyan az erdélyi buszoknak sem adnak helyet {6
palyaudvaron, hanem csak hatul, a kert végében parkolhatnak. gy szokott ez lenni, de ki
torddik vele? A busztarsasdgok nemigen foglalkoznak ezzel, 6k ott is jo helyen vannak,
aki akarja, ugyis megtalalja. Kucori is azért ment oda, mint a legtobben, hogy menjen haza
a csaladjahoz, habar csaladja a sz6 szoros értelmében nem volt, mert vagy elmentek Nyu-
gatra, vagy alkoholistak lettek, vagy elborult az agyuk, vagy dngyilkosok lettek, csak egyet-
len személy maradt meg épen, a nagyanyja. Vele szot tudott érteni, 6 érdeklddott leginkabb
a vilag ujdonsagai irant, haladt a korral. Sajatos értékrendszere volt az dregasszonynak,
példaul lenézte Kucorit azért, mert az egyetemen nem tanul tévészerelést, de felnézett ra
azért, mert megtanult Uszni. Kucori még nem alapitott csaladot, ezért vele szokta tdlteni
a szent iinnepet. Az tinnepnek voltak szamara elengedhetetlen részei, ami nélkiil nem volt
tinnep az tinnep: fehér legyen a fold, mikor kilép az éjféli misérdl, roppanjon meg a ho a
laba alatt, a kalyhan rotyogjon a gombdcos toltelékes kaposzta, frissen vert hazi kenyér, s
dios kalécs legyen az asztalon, a nagyanyja talaljon, egyenek, igyanak egy pohar jé orosz-
hegyi szilvapalinkat, amit Somlydn szenteltvizként kinalnak a baratok, s beszélgessenek,
mig ki nem virrad.
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Kucorinak minden hazautazas egyben idéutazas is volt. Budapesten felemelte labat a
foldrdl este, s reggel Székelyudvarhelyen 1épett le (kivéve Kiralyhagdt, ahol leszallt, meg-
evett 6t miccset, megitta gyongy6z6 Ciuc sorét, ez ugyanolyan fontos része az utazasnak,
mint az utlevél). Nemcsak kiutazott az ujkori Eurépabol, hanem vissza is utazott a mult-
ba, vissza a gyerekkorba, ahol torténtek vele a kiszamithato dolgok, de tértént mindig,
mint ahogy mindig torténni szokott, valami furcsa is.

A legutdbbi furcsasag az volt, hogy mikor kiérvendezték magukat, és oriiltek az Gjboli
egyiittlétnek, nagymamaja Kucorit kihivta a hazbol és mondta neki, hogy kovesse. At-
mentek a szomszédhoz, az Gregasszony valamit sugott a szomszédnak, aki odament a ga-
razshoz, kinyitotta a kaput, benn allt egy hofehér Oltcit. Az 6regasszony mosolygott, hol
Kucorit nézte, hol a kocsit. E16szor nem hitt a szemének Kucori, aztan emlékeztette ra a
nagyanyja, hogy azt igérte volt neki, hogy amire végez az iskolaval, vesz egy kocsit. Ezt
el is felejtette, nem is vette komolyan annak idején, de az Gregasszony tartotta a szavat.

— Mar a kicsi kutyanak is kocsija van, neked miért ne legyen? — tette fel a kérdést a nagy-
mama.

Nyomatékositva a torténteket mindjart atadta Kucorinak a forgalmit és a slusszkulcsot.
A szomszéd a sajat kocsijarol elinditotta az Oltcitot, mert az akkumulator persze le volt
meriilve, aztdn az 6regasszony is és Kucori is kirittyentették magukat, és mentek a varos-
ba. Az utat belepte a hd, a vizzel teli godrok befagytak, €s a kiilonben hiresen pocsék tt
olyan sima lett, mint az aszfalt. Vettek motorolajat az Oltcitba, hdlancot, megtankoltak, és
az sem érdekelte, hogyha lefulladtak a varosban, mert jott egy fiatal apaca, €s a nagyma-
maval kozosen addig 16kték, mig puffogni nem kezdett a csodajargany. Négy tehén arat
adta érte az Oregasszony, nem hagyhatta dket cserben.

Masnap reggel mar a sajat cslirjiik kapujat kellet kitarnia Kucorinak, hogy kezelésbe ve-
gye a fehér Oltcitot. Persze nem indult a hideg miatt, meg a rossz akkumulator sem segi-
tette 6t elobbre, de Laci, a cseléd mar vezette eld Rigot, fogta be, kotdtték utana a kocsit,
a szomszed gyerek riasztotta a lovat, Laci eldl futott, Kucori az Oltcitbdl élvezkedett, kia-
balt ki, hogy egy loerds a kocsija. Futtattak a lovat fel a falu végére, aztan ki a szemkozti
dombra, de az Oltcit nem indult. Mint egykor, ahogy a szankét huizattak a kutyaval, most
az Oltcitot a l6val, és visszakacagtak a gyermekkorba. Délutanra sikeriilt egy t61t6t szerez-
nilik, amivel elinditottak, Kucori meg se allt a varosig, akkumulatort vasarolt, kicserélte a
régit, de hazafelé az Oltcit bedoglott. Addigra mar a fagy megereszkedett, olvadni kezdett
a ho, a godrok eldbujtak, a sar mélyiilt, s 6 integetett az Ut szélén, kéregette a benzint, de
egyik dacidsnak slagja nem volt, hogy kiszivja a benzint a sajat aut6jabol, a masiknak
benzinje nem volt, mar sététedett, mire valahogy hazavergddott. Este nekiallt szerelni,
bar nem tudta, mit hogyan kellene megjavitani. Kézben arra gondolt, hogy ez
Romaniaban régen is igy volt, ha valakinek kocsija volt, az egyben szereld is kellett
legyen, kiilonben nem volt esélye kozlekedni.

Harmadnapra a havat egy nagy esé mind elmosta, a falu sarfészekké valtozott, gyalo-
gosan csak gumicsizméban lehetett kozlekedni. Kifeketedett az t. Ujra a varosba kellett
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mennie Kucorinak, de kézben megint kifogyott a benzinje. Nem ette, zabalta az izem-
anyagot a csodagép. Kucori intette le a Daciakat, kért egy liter benzint, ment egy kicsit,
megint kért egy liter benzint, s megint ment egy kicsit. Aztan defektet kapott, mert az asszo-
nyok a hamut az ttra {iritették, hogy ne csusszon, s a hamu tele volt szeggel, mert szeges
deszkat is raktak a tiizre, és az a kocsik kerekét kiszurta. Kucori kicserélte a kereket. Ujra
elindult. Mire a varosba ért, alig latott ki az ablakon, olyan saros lett az auto, de saros lett
Kucori nadragja, bakancsa, dzsekije is. Tankolt volna, de nem tudta levenni a tanksapkat.
Kulccsal, csavarhtuzdval is piszkalta, de nem sikertilt letérnie. Reménykedett, hogy haza-
ér, de nem. Mar este volt, mikor ajandék Oltcitja féluton megallt. Benzint kért volna,
de hiaba adtak volna, nem tudta belednteni. Szerszam nem volt nala. Egy éra kinlédas
utan lakaskulcsaval letorte a tanksapkat. Visszastoppolt a varosba. Vasarolt egy otliteres
kannat, megtoltotte, egy univerzalis tanksapkat is vett, €s elindult a hosszu Gton, amit mar
annyiszor, de annyiszor megtett gyalog, csak akkor nem zavarta, mert ismerte a helyi vi-
szonyokat, és nem volt kocsija. Szinte nappali fény vilagitott, a telihold voros karikakat
rajzolt a vékony felhorétegre, és 6 autotulajdonosként gyalogolt a saros uton.

Kucori azt vette észre mar napok o6ta, hogy nem ir, nem tanul, nem él, hanem Oltcitot
biitykol, fat hasogat, tehenet fej, jokat eszik, az erddre megy faért a fiukkal, vasaltatni viszi
a lovat, ha a bolt eldtt mennek el, sorre hivjdk meg, ha szekeressel talalkoznak palinkaval
kinaljak, naprol napra tobb a munka, egyre jobban beszippantja a ,,muszaj” anyagi vilag.
Probalgatta az Oltcitot, de naprdl napra tobb baja lett, kezdetben Szeredaba akartak men-
ni, aztan mar Udvarhelyre is félt nekiindulni, végitil mar a kapun sem volt kedve kimenni.
Az Oltcitbol kifogyott az erd, egyre tobbet kohogott, fulladozott, és minden sikertelen
gyujtasban benne volt az egész nyomorult 1ét, az egész nyokogés, kinlddas, az dsszes csa-
ladi kudarc, az egész mult. Latta maga eldtt a jov6jét, ha marad, hogy addig issza a pa-
linkat, mig lekonyul a fiile, hogy minden, amit felépitett egyszerre 6sszed6l. Mas vilag van
arra, ott azt mondjak két eros kéz kell, egy nagy buta fej, s megy minden a régi tton, olyan
erds a rog, hogy azon valtoztatni tigyis képtelenség. Amit 6 tud, az ott semmit nem ér. Csak
az ezermesterek érnek ott valamit, de 6 nem akar ezermester lenni, hegeszteni, firni, fa-
ragni, és Oltcitot szerelni. A 1étben akar tevékenykedni, de arrafelé ha megereszkedik az id6,
nagy lesz a sar, az ember bezarva érzi magat, €s azt 1atja, hogy egyre nehezebb onnan kijutni.

Este odament a nagyanyjahoz, ranézett és azt mondta, hogy a kocsit adja vissza annak,
akitdl vette. Nem erre az utra vald. Nem akarta az 6regasszonyt megbantani, a négy tehén
ara oriasi aldozat volt, de mégis rosszulesett mind a kettdjiiknek ez a rdvid beszélgetés.
Kucorinak azért, mert nem tudott 6riilni a marasztalé ajandéknak, és hidba a marasztald
ajandék, 6 ujra az elmenésre gondol. Az 6regasszonynak azért, mert erején feliil teljesitett,
mégsem Orlil az unokaja.

A faluban mar hire ment, hogy Kucori gyalog érkezett, de kocsival jarkal. Annak a vissz-
hangjat mar nem hallotta, hogy szekérrel vitték ki a buszra hatalmas kék hatizsakjat, tgy
ment el, ahogy érkezett, gyalog, hatizsakkal. Ugy indult vissza a jelenbe, egy teljesen mas
jelenbe, Budapestre, a periféria felé.
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W.-Nemessuri Zoltan
Végvidék

A BALATON ZOLDEN és bronzbarnan ragyog, aranyfényben izzik a nadas, fehéren
fodrozddik a partra futé hullam. A nap mar-mar a Badacsony mogeé siillyed, égre karcolva a
szigligeti var falait, s a folébiik meredd 6regtornyot. A hiilé levegében varjak kavarognak,
odébb vadkacsak ereszkednek a vizre, a sekélyesben eszel6sen felveti magat egy ponty.
Beljebb sziirkegémek acsorognak, mozdulatlanul, mint a gyilokjarébn Magyar Balint szi-
geti és fonyddi varkapitany darabontjai. Ové az érkezd csonakraj, a szétlan halasznép, és
a zsakmany java, a halok, és mas szerszamok kivételével; azokat a halaszbokrok maguk
csinaljak. Hang nélkiil eveznek a partra, a ladikok nyoman a viz nem csobban, nem is ka-
varog. Annal hangosabb a nad, kords-koriil. A hajladozé bugak kézt nyul sir, roka kaffog,
6zbak Obloget, ezernyi szarnyas cserreg és karal, fiilsiketiton, mintha egymast akarnak
talkiabalni. EImosodo flistfoltokként rajzanak a denevérek, nyilallnak a fecskék, a zsom-
békosban békat keresgélnek a peckesen lépkedd golyak. A var feldl sebesen kozeleg az
éjszaka. Ilyenkor, nyarelon sotétben is pezseg-bozsog a téj, csak a faradt haldszok kedvet-
lenek. Minek oriiljenek ebben a haborus vilagban?

A parton apro tiizek égnek. Odatartanak a ladikok, a kétélen lebeg6 haltartokkal, dobo-
és keritéhalokkal, harcsazo szigonyokkal, meg ami a halfogashoz kell. Hajnal 6ta jarjak a
vizet, zsakmany is van, de meg is elégelték.

Az asszonyok pendelyiiket derékig rantva elébiik mentek, hogy segitsenek a csonakrajt a
partra tolni. A férfiak maskor, ha koran megjonnek, kurjongattak volna. Nem hagyjak sz6
nélkiil a kivillané combokat €s iilepeket, odavernek, vagy meglappogatjak, de ilyentajt se
kedviik, se erejiik. Csak a kolykok hangoskodtak, mig elcsattant par pofon. Nyomban ész-
retértek, s az 6blos vesszOkosarakat versengve cipelték a partig. Az asszonynép leszegett
fejjel rakta a halat, a férfiak a stilyos haldkat vonszoltak, szétraztak és allvanyra teritették,
hogy bajuk ne essen. Messze még a tél, mikor van id6 Gjat kotni vagy a régit javitgatni.

A haldszat hol 6rom, hol keserves munka, a haljarastol, a viz természetétol, sz€Itol, nap-
stitéstdl, a joég tudja, mitdl fliggden. Mégis irigylik a f6ldtiro jobbagyok, akar a kondast,
a juhészt, a csikost, és mas szabad népeket, pedig a vélt fenenagy szabadsag igazabol in-
ség, 0rokos kockazat és kiszolgaltatottsag a Balaton szeszélyeinek, meg az urak kedvé-
nek. Ki tudja, mikor mennyi halat akarnak, mig a paraszt terménnyel-joészaggal rendben
adozik. Jollehet, a halasz éppugy kenyéren, hagyman, szalonnan, ritkan boron él, amiért
neki kell megdolgoznia. Robotra nem hajtjak, de a halnal az is kiszdmithatobb. Csoda-¢,
ha napszalltakor sincs kedviik hujjogni?

A falu feldl er6s6do6 diiborgés hallatszott. Tudtak: jot nem igér, de a munkat csak be kell
fejezni. Szdtlan teregették a halot. A gyerekhad riadtan dsszeverddott, par asszony elébiik
allt, tobbet nem tehettek.
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A kozelg6 lovak pataja tompan puffant a homokon. Zabla- és fegyvercsorgés, fujtatas,
horkanas, egyéb semmi. A némasagban van valami fenyegetd, ami a var feldl nem johet,
hisz Béalint Gr nem ront a sajatjaira. Csobanciak ezek, hogy a nyli esne beléjiikk! Amilyen
a balsors, tdn maga Pribék Miska, meg a martaldcai, téroknél-hajdunal is rosszabb, vér-
kegyetlen népség. Nem ismer se Istent, se embert, mint uruk, ratéti Gyulaffy Laszlo, a fo-
6 rablovezér. Na te Jézus, most segits!

De a Megfeszitett valahol masutt irgalmas, nem a szigeti halaszok t4jan, amugy a tava-
lyi nagy viharban eleget segitett. Nincs menekvés a csobanci foélegény eldl, nemhiaba hiv-
jak — s hivatja magat — Pribéknek.

Kivalt a legyezdszeriien szétnyild lovasok koziil, és rajuk mordult: a hal felét az asszo-
nyok rakjak a kasba. Fol se emelte a hangjat, csak nézett azzal a szirds savdszin szemé-
vel; késpenge szdja, riicskds-himldhelyes pofaja alig mozdult. A szekér odazoty6gott, a ko-
csis rantott az istrangon, a két hatas — csak az van nekik — lecovekelt. Egykedviien bamul-
tak a dermedten allé embereket, a csopogd haldt, a riadt kélykoket, a kosarakban csapko-
doé halat. Csatalovak, latnak kiilonbet is, szimatolnak vérszagot, hallanak sikolyt és hor-
gést, de ez itt — egyeldre — csend és nyugalom.

A halaszgazda eres kezli, gorbe dereku 6regember, varkocsba kotott zsiros hajjal Pri-
bék elé allt, mélyen meghajolt, szinte beleroppant a gerince. Az ilyet hamar megcstfolja
a nehéz halo, kivalt, ha ennyire vén, de sajnalni azért nem kell. Hiszen, a végbeliek kozt
igazan koros nincs. Elobb elviszi 6ket a veszedelem: sebesiilés, kardvagas, kopjadofés,
nyil, golyo, loval bukas, meg a szazféle nyavalya, amit hajnali leseken lehet szerezni.

A katonak kozonyosen méregették. Mig az 6véit védi, nincs baj, de ha a halat is... az
egészen mas. Nem érdemes Miskat diihiteni, kivalt bojtidoben, mikor a hus tilalmas. Mi-
vel szolgaljon Gyulaffy urnak, ha nem ponttyal, dévérrel, kecsegével vagy a kedvencével:
harcsaval, amit a szigeti 6b6l béven terem? Nyavalyasok, még azt a kis halat is sajnaljak!

— Aggyonisten Mihaly. Ne vigye a felit, alig fogtunk... de adunk a javabdl szivesen! Ba-
lint Grnak is igértiink...

— Annak az artanynak. Ebanyad. Na, én ezt igérem neki.

A félegény a nyereg mell5l korbacsot huzott, s visszakézb6l hanyagul végigverte. igy
is repedt a vaszon az Sreg mellén, alatta vér csordult. Hat még ha emberesen odavag. Lat-
szik: j6 napja van, hogy a hal szebbjét dugdoso szigetieket igy meglepte. Az a barom ha-
laszgazda meg nem atall Balint urra hivatkozni. De megzavarta a joisten az eszét! Ha kus-
sol, a felével beérik. Egy csobanci szinte joakaratuan szolt: eriggyetek, fogjatok még. A
hal éjjel is jar. Pribék csak annyit mondott: mind rakjatok a kasba.

A nyeregbodl nem latta, mekkorat villan az 6reg szeme. Tudja, hogy gyiilolik, s ha lehet,
egy nap elemésztik, de odébb van az. Szabad halasznépekkel musz4j vigyazni, csakhogy
vigyazassal telik az egész €let; a varban is, a mezon is, meg itt a parton, kéhajitasra a szi-
geti vartol, Balint ur fészkétol. Faroltatta a lovat. Zablarago, rugo-harapd mén, de a ma-
zsas, erotdl duzzado Pribék elbir vele. Képes ugy megszoritani, hogy a nagy 16 kinjaban
priiszkol. Fordultaban odaszolt egy tizennégy-tizendtéves forma, vallig lenhaju, siiveges
legénykének: Adam! A szekeret te vigyazod. Gyeriink.
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A lovak helybdl vagtaba ugrottak, s a homokot a halaszok szemébe ragva eldiiborog-
tek. A kunkori hajii Bory Adam kozonyosen nézgelédott; varta, hogy az asszonyok a su-
lyos kosarakat egyenként felrakjak. Senki sem segitett. Ilyenkor keriilik egymas pillanta-
sat, ha kezeik meg is szorulnak az evezokon, a kampoés végili rudakon, a szigonyok nyelén.
Fene az ilyen sorsba, ha ez a csepiihaju szortelen ebfi is parancsol! Mi lesz beldle, ha fel-
né? — mar ha megéri.

Négy pupozott kosarral a szekér meg is telt. A halaszok néman alltak. Hatha az asszo-
nyok az utolsét nem birjak felszuszakolni, de addig buzgdlkodtak, mig valahogy odaii-
gyeskedték. Fene a dogukat, maskor meg se tartjak, nemhogy emelgessék. Az a kevés hal,
ami a tartéban ficankol, ennyi embernek vacsorara sem elég. Johettek vona hamarabb a
csobanci nyuzok, biztos nem varjak meg, hogy az Gsszeset kirakjak. Vagy a bokorgazda
tartotta von a pofajat, ’iszen tudhatja: azzal a cudar Miskaval mire se megy. A vizen na-
pos-szeles ido jart, kiszikkasztott minden erdt, s most mehetnek vissza faklyaval halaszni.

A nap utolsot lobbant, mint a kihunyé rézsetiiz. Mély arnyékba mertilt a hegy, a s6tét-
ség lassan a partig kaszott, megsokasodtak a cikkané denevérek, az ismerds gyongyba-
goly puhan az agasfara ereszkedett. Varta, hogy a halasznép végre eltakarodjon, s nekilas-
son a doglott halat, belsdséget, nyuzott vidrat, elhajitott penészes kenyeret, reves szalon-
nahéjat, a falu szemetét zabald kovér patkanyokat kedvére ragadozni. Az emberek vissza-
mentek a ladikokhoz, csak azért istenkedve, hogy ne kelljen bajlodni a nagyhaléval, meg
a tobbi szerszammal. Az 6lomg6bos vetdhalot is a parton hagytak, de vitték az 6sszes szi-
gonyt. A halat megigézi a fény, foleg a nagy, emberderéknyi harcsat. Abbol egy is elég, a
tobbi kapas €s szerencse dolga. Az asszonyoktdl el se koszontek, mert nem érdemlik, kii-
16nben is, minek t6ltsék ilyesmivel az idot? A kolykok hazatalalnak, vagy éhomra a par-
ton varnak. Fene éhesek szegények. Nem csoda: reggel ota nem ettek semmit.

Vizbe meritették a keskeny tolll evezot, és hangtalanul ellebegtek.

A két 16 megfesziilt, Bory Adam elébiik tigetett, a hajto egyet mordult, megindultak.
Igyekezniiik kell, ha nem akarnak a meredek varaton koromsotétben a szekérrel bajlodni.
Adam tudja: hatasok huzzak, nem béketiiré igaslovak, megriadhatnak, a kosarak lepo-
tyoghatnak, s neki kell minden darabbal szamolni. Gyulaffy hagyjan; a varar kedveli 6t,
de a folegény — ha senki se latja — minden semmiségért odavag. Vitézi oskolanak nevezi
ezt, mondogatja: még ki se latszott a f6ldbol, mar karddal, kopjanyéllel verték, hogy
szokja, de hogy lehet az ilyet szokni? Lam, Gyulafty 0r jo szoval, példaval tébbet ér, pe-
dig neki is nehéz keze van.

Kifordultak az utra, a hajt6 a lovakat {igetésbe verte, a leszallé6 homalyban szdtlan me-
redt a fak kozé, kanyar eldtt 6sszehtizta magat. Balint ur embereit még ideeheti a fene, bar
Pribék tigyelt, hogy partnak szoritsa a halaszokat, asszonyostul-gyerekestiil. Ki tudja, tan
a nadbdl megleste oket valaki, hogy felfusson a varba, és megjelentse a dézsmat. Ez a ke-
netlen, 6cska szekér is akkorakat nyikorog, a holtakat felverné, nemhogy az 6rokké vi-
gyazod szigetieket. Johet torok is, bar azok inkabb nappal jarnak. Kozben haladtak rendii-
letleniil, el6ttiik az alkonnyal, a flirészesen égre meredd hegyekkel, a b6rzé lovakkal, a
félelmet — még — nem ismeré Adammal. Az apréd idével elunta magat, megfordult, hatra-
pillantott: mennyire jutottak?
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A bokrok koziil hat-hétéves forma halaszgyerekek surrantak a szekér mogé. Mezitlab
pufogtak a homokon. Futtaban probaltak egy-egy halat lekapni, de a sikos testek folyton
kicsusztak. Kicsik még, fel kell ugraniuk a kashoz, a kosar imbolyog, az ut gédrés, a lo-
vak igyekeznek. Végiil a legmagasabb csak kirantott egy tatogo kecsegét. Vesztére: a fiir-
kész tekintetli Adam meglatta. A nagy l6val gyakorlottan fordult, a nyereg mell8l kivont
egy rovid csovii mordalyt, két marokra fogta, és a halas kolyokre siitotte. A pisztoly szik-
rézott, langot vetett, nagyot durrant, s olyat rigott, hogy majd kiesett a kezébdl. A 16vést
a hegyek visszhangozva szétvitték, mintha agyt dorégne. A golyd €s a fojtas darabokra
tépte a gyerek mellét, két 6lnyit hatralokte, s véres rongyként csapta a porba. A t6bbi ré-
miilten iszkolt. Adam odaiigetett, megbamulta. Ennek vége. Megdoglott egy kecsegéért.
Felakadt szemmel véres-mozdulatlan hever, de gorcsbe merevedett ujjai kozt a hal vergo-
dik. Mennyivel szivosabb, mint az ember. Igaz, véres, nem volna j6 visszarakni. Elég, ami
van, meg a példa se art ennek az 6rokké sunnyogd, mogorva népségnek.

A hajté nem birta megallni, alazattal, de odasz6lt: Adam ur, mehetnénk. A 15vést hallja
a hegyesdi torok, a szigetiek is, portydzo hajduk is, oszt’ kénnyen utolérnek. Az aprod nem
valaszolt, csak melléiigetett, hogy ne verje a szemébe a port. Futamatnyival odébb az apré
tetemen ¢€s a csapkodo halon megtelepedett a homaly. Az égen felszikraztak a csillagok. A
hold még alacsonyan jart, felh6 csorbitotta, s lassan gurult az ég aljan, mintha ké-
sziilne lezuhanni. Tan ezért vonyitjak a farkasok. Oktalan joszag, nincs istene... de jo len-
ne hazaérni, nem csikaszokkal csatazni. Kénnyen megszaggatjak az uton jardt, a riadt lo-
vakrél nem is szolva.

A CSOBANCI VAR a fennsikon magasnak, a hegy alél fekvé varangynak latszik. An-
nak csufolja a hegyesdi torok, de tudja: mérges az a varangy. Nem ilyen szomszédsagot
kivan, de nem rajta mulik. Akire megdiih6dik a fehérvari bég, kirakja valami rissz-rossz
véghelyre, ahol t6bb az ellenség, mint az eleség, aztan gondoskodjon a varrol, meg sajat
magardl, ki hogy tud. Hegyesdhez koézel Tapolca: zsiros-modos mezovaros, olykor meg
lehet dulni, csak az a pokol pitvara, Csobanc, meg a kornyék réme, a vartr Gyulaffy ne
volna. Nincs nap, hogy meg ne nyargalna a vidéket. Féli is a pogany, €ppugy, mint a szol-
ganép, a telkes jobbagy, a szilaj pasztor, meg a veszett-kdnyortelen hajduk. Gyulaffy par
éve rajtuk {itott, egy tucatot az 6regebbjébol kardba hiizatott, a tobbit a parasztokkal halal-
ra verette. Csak a legfiatalabbaknak irgalmazott — mar ha irgalom embereket fegyver nél-
kiil, kenyér nélkiil, szal ingben, mezitlab szélnek ereszteni. Nem is jonnek azota.

Baj nélkiil feljutottak a varba. Kiltani se kellett: a vonohid csikorogva stillyedt, az arok
innens6 oldalan nagyot dobbant, a vasalt kapu sarkig tarult, de igy is alig fértek. Ilyen-
kor fohéaszkodik a hajtd: nehogy egy faklya égd szurka a lovakra csppenjen, mert nem
alljak, képesek a szekeret felborogatni. A falszorosbol ijabb hid ereszkedett elébiik, zor-
rent a belsé kapu, nyikorgott a keresztgerenda. Csupa otthonos, szivmelengeté hang, s
végre a varudvar kovetkezik. Ogyelgd katonak, szolgak, pendelyes cselédnép mind meg-
orvend a halnak; bojtds idoben nincs annal izesebb, meg Gyulaffy urat is jobb kedvre de-
riti. Farkas természet(i ez a Pribék Miska, de megszolgalja a hopénzt, s annal is tobbet, ha
vessziik: a zsdkmanyt épp a szigeti kapitany, Balint Gr embereitd] hozta.

A szolgak kettesével vitték a kosarakat, hogy kivalogassak a hal javat, parazson meg-
siissék, s maguk is egyenek. Hiaba kozel a Balaton, a halaszat értést kivan, ladikot, halét,
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s féleg id6t, ami nincs. Elég keserves a vizet, szénat, fat, eleséget felhordani, naponta csu-
takolni a lovakat, tragyazni az istallot, fliszert 6rolni, a falakat javitgatni, télen a havat, ta-
vasztol 6szig a szarazarkot takaritani, kéményeket kormolni, pucolni az 6rokké teli latri-
nakat. Maga a vizhordas is inszaggato, véget nem éré munka, embernek-szamarnak egy-
arant. Nemhiaba a mondas: 16g, mint a csobanci kutya nyelve. Ha az eb inni akar, le kell
futnia az Eger patakhoz, vagy a hegyoldalba a kutig. Gyulaffy ur 0gy Orizteti a tarozét,
mint sarkany a kincsét. Nemrég olyannyira feldith6dott, hogy egy semmiségért, egy vo-
dor vizért a felesége szeme kozé ugrott. Margit nagyasszony sajnalta a szolgéakat kihajta-
ni késo este. Félosen, de kinyittatta a ciszternat. Az ur meglatta, a nép fiile hallatara ivol-
tott, bezavarta a palotaba; azdta maganal tartja a kulcsot. Nem beszélnek réla, mert jobb
keriilni Gyulafty Laszlot, meg a katonait. Megjelentenek azok mindent, annyira imadjak.
Most is versengnek, ki fusson a hirrel: itt a hal! Pedig semmi értelme, hisz a kis kedvenc:
Bory Adam tiszte elmondani, mi hogyan tortént. Bar, megérdemli a kolyok. Jolelkii, ne-
vetOs ajku, az ugratast jol fogadja. Az alacsonyabb allapotaakkal se d6lyfos, mint a var-
beliek kozt par agrolszakadt. Arvagyerek, mezitelen kora 6ta neveli az ur, de meg is be-
csiili magat. Apja Gyulaftfynak valami fegyvertarsa volt, mig hazastul-jészagostul elemész-
tette a torok. Csuda, hogy Adam megmaradt — de kinek kellett volna az a sivalkodo csu-
pasz pondré? Mindmostanaig Margit nagyasszony is a sajatjaként tartja, pedig van neki &t,
abbol harom fiu, kettd lany... azutan adtak a Mihaly ur kezére, neveljen beldle vitézt.

Kedvtelve méregették, mig segitett kifogni, leporolta az ujjasat, s lodult jelenteni Lasz-
16 urnak. Elotte arcat-kezét se logybolta, pedig tele a rocska, s a fiu fekete a szemesés pus-
kaportol. Netan belekeveredett valami csetepatéba? Az asszonyok &sszesugtak, kdzben
sebesen pucoltak a temérdek pontyot, dévért, csukat, valogattak a belsdséget, fejet-farkat,
hogy késziiljon a hallé, piruljanak a szeletek, lehessen talalni. Laszl6 Gr nem a tiirelmérdl
hires, no meg hamar leégnek a faklyak. A hajto a két lovat jaratja, de beldle szot se lehet
kihuzni. Ha mar ott van, s a mécses is kéznél, nézeti a patkdt a kovaccsal. Ne Mihaly 1as-
sa, hogy hija van egynek is, mert konnyen kézre all a korbacs.

Adam felfutott a 1épcsén, a folyoson lassabbra fogta, az ajto elétt szusszanatnyira meg-
allt, hallgatézott, a vastag deszkat megszokasbol kocogtatta, benyitott, kettdt Iépett, s mé-
lyen meghajolt. Eddig levegdn volt, a flist maris csipte a szemét. Laszld ur biccentett, az
urné mosolygott, a kaplan, Jozsef atya keresztet rajzolt a levegdbe, Miska, meg a tobbiek
vivatoztak. Csak a prédikator, Fokos Maté meredt maga elé, de 6, ha nem hitbéliekr6l, vagy
poganyrol-németrdl van szd, hallgat. Tartja a szajat, de a szeme 6rokké pardzslik, nagy
eres keze okdlbe szorul. Igy viseli magat minden reformata.

A fiunak helye van Gyulaffy baratja, a dércsipte, makos bajszi, borongds Dobokay
mellett. Benne jar a korban, de birja magat, nem a sutban tartja a kardot. Zalai nemes, meg
is latszik rajta, csak a gondozatlan iistokén nem. Csoda-é, ha nem ad magara? Adam a
sziileit, Dobokay egész csaladjat siratja. Azota él Laszl6 ur kenyerén. Adamnak eszébe se
jut hozzaiilni, pedig Dobokay uram — mindenki igy szolitja, Gyulaffy is — vele a legjobb
akaratl, tan mert maga is arva.

Az asztalhoz 1épett, t6ltott, cseppet meghajolt, s lesiitott szemmel adta a kupat a varar
kezébe. Aprodnak ilyet is kell tudni, kivalt, ha szolgalatban van. S mindig abban van, mint
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Miska, meg a tobbi félegény, ha nem is egyrangu véliik. Féluton jar; a katonak folott, de
jocskan Miskaék alatt, sdt, a régi fegyverbiro tarsak is eldbbre valok. De jol van ez igy.
Muszaj gyakorolni, hogy id6vel turmat bizzanak ra, vagy embert adjanak ala, akar kettot,
vagy 0tot, hacsak hozza nem jut egy farkasprémmel szegett giinyahoz, vagy egész bor-
hoz, amit a vallan viselhet — de ahhoz poganyt kell 6ni. Az irha jelzi, hogy til van rajta. Az a
halaszkolyok egy szorszalat nem €r, sebesiilt torok sem, csak ha kinyuvad, s masok is latjak.

Gyulaffy araszos valla roppant, vallig érdé csigas haja lebbent, a recsegd széken egyet
fordult. Az aprodba dofte jeges sziirke szemét:

—Na, Adam. Hogy volt?

— Nagyuram, a hal megvan, mar siitik. A lovak kifogva.

— Mondtam ennek a barom Miskanak: hogy mert azzal a népséggel egyediil hagyni? A
parton beléd akadhat egy csaklya, vagy Balint ar rad kiildi a varbelieket, vagy meglep a
torok. Aztan se hal, se aprod.

A katonak nyeritve rohogtek. Laszlo ur jokedviben van. Am a nagyasszony, Forgach
Margit csak odanézett, egybdl elhallgattak, képiiket komolyra igazitottak, csendben letet-
ték a bort. Csak az 6reg nemes mert megszolalni:

— A vigyazok 16vést hallottak... vagy hallani vélték.

— Dobokay uram. A kolykok utanunk futottak, egyik a kasba nyult, elvett egy kecsegét.
Mihély Gr meghagyta: a halat én vigyazzam. igy hat a tolvajt leléttem.

— Megél?

— Az nem. Még a mellye is kifordult.

— Helyes — dorrent Gyulaffy hangja. — Ne higgyék, hogy Csobancot megrovidithetik.
Folyvast igérnek, de tél dta lattunk-é csak egy potykat? Jonnek és jonnek, hogy Balint ur
Fonyddon van, a szigetiek vedelnek, nem védik oket a toroktol. Mar Als6-Csobancot is
adoztatjak, pedig a mienk. Kinek-minek nézik Gyulaffy LaszI6t? Mindenki kutydjanak?
En morogjak, harapjak egyediil? Terem elég hal a Balatonban!

Szelidebben flizte hozza: bojt van, a husnak Jozsef atya se oriilne.

A kovér kaplan mindentudéan mosolygott, de dvakodott szolni. A prédikator hangja
reccsent: a bojt az bojt. Gyulafty stlyosan bolintott, de latszott: az eset mar nem foglal-
koztatja. Margit Girn nem akarta annyiban hagyni. Adamra pillantott:

— Mondd fiam... mekkora volt az a gyerek?

Az aprod imadja a nagyasszonyt, de gyiiloli, ha ennyi ember elétt fiamozza. Nem az 6
kolyke, s foleg nem kisfia, kivalt, mikor 6lni kényszeriil. Alig észrevehetden vallat vont,
de tisztelettuddan felelt:

— Nagyasszony. Fogalmam sincs. Nalam kisebb volt, tan hét-nyolcéves.

— Nem szantad azért a kis halért?

— Nem. Parancsot kaptam. Az mindennél elébb vald. Ne lopjon, ha kedves az élete. Kii-
16nben is, a halasznépség szapora, mint a nyul.

— Bar mi, végvariak tudnank igy sokasodni! — tette hozza folegény vigyorogva.

— Magat senki se kérdezte! — formedt ra Gyulaffyné.
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Pribék fuilét-farkat behuzva kussolt. Laszl6 ur nagyon nem szereti, ha rajta kiviil mas
keveredik vitaba az arndvel. Matétdl se tiiri, pedig inkabb hajaz az 6 hitére, mint a pohos-
kenetes Jozsef atyaéra.

Margit nagyasszony nem allhatja Pribéket, ezt a diszndszemt, hideg-kegyetlen, avas
bor, fegyverolaj- és verejtékszagu, fingd-bofogd katonat. Hiaba bator €s erds, mint a med-
ve, a nézése is elarulja: nincs benne konyoriilet. Néha a vartr feleségét is igy méregeti,
mint hitz a prédat. Ha szemet vet valamelyik kiscselédre, nincs menekvés, behurcolja az
istalloba, és gyakja, kiméletleniil. Olykor kihallik a lanysiras, de hiaba panaszkodik az
uranak, Gyulaffy mosolyog: hatha élvezi amaz is. Jobbagybdl sosincs elég, kiilonben is,
Orzdje a mas szemérmének? A jo erkélcs a papok dolga, a katonaké is, de nem ugyanugy.
Forduljon Jozsef atydhoz, vagy a prédikatorhoz, azok piritsanak a folegényre. De ez a
Fokos Maté... idehurcolta az 4j hitet, s jol megzavarta vele az emberek fejét. Mondjak,
hogy ifjukoraban a hajdukkal tartott. Harcolt Transzszilvanidban, innen a Fokos név, az-
utan Osszeakadt egy vandor igehirdetdvel, bekdboroltak az orszagot, végiil elunta, letette
a fegyvert, és felcsapott papnak. Jol beszél, ragadt ra egy s mas, a Szentirasbol betli sze-
rint idéz, de a higgadt Jézsef atyaval szemben langot vet minden szava. A jélelkli, mo-
solygos Forgach Margit nem is érti: honnan ez az izzo, hatalmas indulat?

Az asztalon — krisztusi mod — nincs mas, csak bor és kenyér. A szolgak behoztak egy
kocsikeréknyi sajtot, de Laszlo ar kivitette, mondvan: megjon a hal, utana egyék. Ivaskor
jO lesz a savanykas 16réhez. A cserépkancsok, on- és fakupak kozt olajmécsesek pislogtak,
a falon sercegtek a faklyak, az udvarrdl felszokott a siilé hal illata. Minek a meghitt
varakozast Pribékkel rontani? Margit irn6 haragja felengedett. Kérte, hadd iiljon kozéjiik
Adam, ha mar ennyit faradt. Laszl6 ar kurtin nemet intett. Szolgaljon, nevelédjon, hisz
egy nap masok szolgalnak majd — neki. Nem alavalo t6ltdgetni a varur poharat; kolyokko-
raban maga is azt tette. De nem akarta az aprod kedvét szegni. Amilyen érzékeny, lelkére
veszi, €s elbégi magat, pedig eleget korholja: csinjan a konnyekkel masok el6tt. Kiilonben
is, ma megérdemli a dicséretet.

— Adam 6csém. Derék legény vagy. A halat Miska keritette, de te is megtetted a maga-
dét. Tolts, igyal, aztan eriggy, nézd meg, hogy allnak. Ez a sok vitéz mind ehetne.

A nagyasszony apro6 eziistpoharat nyomott a kezébe — mives torok munka —, hogy az
erés borral meg ne toltekezzen. A fitinak ennyi is elég. Adam ivott, a tobbiek tjra megél-
jenezték, az érdem miatt is, meg hogy Laszl6 ur kedvére tegyenek. Pribék felbatorodott:

— Hadd mérgel6djon Balint Gr! A szigetiek zsugori, gyava népség. Szigonyuk, csaklya-
juk, mindeniik van, de moccanni se mertek.

A varar elkedvetlenedett. Lecsapta a kupat, ugy morogta:

— Nem gyavak azok, kivalt Balint nem. Inkabb politikus. Oda huz, ahol az erét érzi.
Neki is van szamolnival6ja. A somogyi falvakat dalja, meg a miénket, kdzben levelez a
torokkel, Tamas nadorral, Pallavicini fOkapitannyal, Salm groffal, a haditanaccsal, az ég-
vildgon mindenkivel. Tobbet praktikal, mint harcol. Nadasdy szolgéja, kétszin(i, semmi ember.

— Az — bdlintott sulyosan Maté.

— Hagyjan, hogy folyton ellenem askalddik. De minket okol minden gazsagért, a torok
dulasaiért, a parviadalokért, azért is, ha leég egy kazal. Rank uszitja a jobbagyot, a kurta
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nemest, a hajdat, akit lehet. De hogy a pokolba harcoljunk zsakmany, eleség nélkiil? Cso-
banc torok nahije... legalabb is szerintiik. Folyton idetolja a pofajat a defterdar. S ha nincs
kotyavetye, pénz sincs. Ebbdl a par nyomoru falubol nem birunk megélni, hisz kétfelé adéznak
szegények. Rabot is alig valt ki a pogany..., na meg, hogy féljen, ha mar viaskodni se szabad?

Pribék vigyorgott:

— Jol mondja nagyuram! A féreg essen beléjiik! Gyulaftytol rettegnek, nem a kurafi
Magyar Balinttol!

— Urazd tee! Ha fdlegény is vagy, neked kapitany! Ne nagyon szalljon a fejedbe a di-
csOség, mert hamar megkurtitalak véle! Ebadta rongyosai... mind nemesnek képzeli magat!

Pribék megrettent. Megint rosszkor szolt, pedig eszébe sincs tengelyt akasztani Laszlo
urral. Leverné, mint jég a tokot, puszta kézzel, vagy szalkarddal, kopjaval; neki egyre
megy. Orddgien tigyes és vakmerd. A tSbbi csak bator, s foghaté a fegyverhez, de Gyu-
laffynal nem termett kiilonb harcos. Ezért tud a nézésével probalt embereket is ugy megi-
jeszteni, hogy menten sszehugyozzak magukat.

— Pax, pax, excellentissime domine — motyogta a kaplan. Hatasos fegyverét, egyben
legfobb 6romét és hitsagat vette eld: békéltetd latin szavakat. Egyediil Margit irn6 konyit
valamicskét hozza, meg a lelkész, az is 6rdog tudja, hol szedte, mig ¢ alapos oktatasban
részesiilt a bakonybéli bencésektdl, meg a salfoldi palosoktol. Foéleg a palosoktdl. Azok-
nak koszonheti, hogy szerzetesbdl pappa lett.

Ko6zben megjott a hal. Cseréptalon hordtak az illatozé csukat, hiisos keszeget, nyurga-
pontyot, kiilon a harcsat az arnak, és Margit irnonek. A katonak felvidultak. Versengve
szedték a talbol, forron a szijukba tomték, nyelviik alatt csocsaltak, a szalkat sercegve a
padlora kopték. A nagyasszony tanyérra tette, és két ujjaval moncsolta, ahogy illik. Végre
Adam is kozébiik iilt, s halvigyazo dicsdségében fiirdézve két pofara falt. Az udvaron be-
lekostolt a réziistben fortyogé hallébe is, de nem akart 6sszehorgolni az asszonyokkal. El-
zavartak, mivelhogy messze még a késztol, pedig jo volt.

Magyar ember, ha eszik, nem besz€l, de a szdtlan Fokos Maté mindig elmondja: harsany
a német ilyenkor is, sszevissza fecseg, bofog, vedel, rohdgve 16kdosi a masikat, nem fér
a borébe, ezért se szeret veliik enni. Hogy keveredtek egyiivé, arrél nem szol a fama.
Laszl6 ur azt felelte: mikor Gyorott, Miksa koronazasakor a kirdly aranysarkantyts vitéz-
z¢ litotte, egy asztalnal iilt a németek elokeldivel: Schwendi Lazarral, Salm groffal, a tal-
jan Francesco Sforza Pallavicinivel, s magaval a kirallyal. Toéliik latta, hogy az apro eziist-
villak mire valok. Kinek nem jutott, az is az ujjaival csipegetett. A német, vallon, meg a
tobbi nacid zsoldosai persze nem kiilonbek a hajduknal, némely végbelinél sem, de mas
dolog az. A viselkedést itt is, ott is tanulni kell. Ezt Maté tudhatna a legjobban. Ki érti, hol
és hogyan pallérozodott? De legyen az 6 titka, ha nem akar réla beszélni.

A varur nem kérdezoskodott, anndl szivesebben mesélt egyetlen meghiusult parbajardl,
épp Gyorott. A hozza foghato Thary Gyodggyel vivott volna, de a felség: Maximilian nem
engedte, merthogy ilyen hirhedett vitézek ne ontsak egymas vérét. A palotai kapitany szi-
vélyes volt, nem becsiilte le az ifju Gyulaffyt. Maga is gy latta: a harc kétesélyes. Ossze-
baratkoztak, ha azota ki-ki jarja is a maga utjat. Thury zargatja a simontornyai béget, meg
akit ér, Laszlo ur — Horvath Gésparral — az endrédi tihajat, a timarbirtokos Hamzat és



136 UJ HORIZONT

Ahmedet, a fehérvariakat bégestiil, aztan Devecseri Choron Andrassal €s a stimegi Ormany
Jozsaval szovetkezve a fél Dunantilt, le egészen Kanizsaig. Az ilyen torténeteket a vég-
beliek 6romest hallgatjak, foképp, hogy Laszld Ur sose kérkedik a maga dicsdségével, in-
kabb a tanulsagokat sorolja. Mert abbdl sosincs elég. Cseles a pogany, €s eszteleniil bator.
A janicsar messze kiilonb, mint a legvitézebb nehézgyalogos, ugyanigy a szpahik: sokkal
jobb lovasok a vérteseknél. A szasz, a vallon, a taljan tomegben félelmetes, de a lesvetés-
hez, rugaszkodashoz, sebes visszacsapashoz nem ért. Ezért olyan nagyok a zsoldos vesz-
teségek. Az idegenek vardrzésre se jok; ha nincs hdpénz, feladjak, pedig a torok nekik se
irgalmaz, s6t: leginkabb dket gyiiloli.

Gyulaffy nem sz6l evés kdzben, hacsaknem par mondatot, de az is t6bb, mint masok ha
félnapig szdjalnak. Kevés szoval gy jellemzi a poganyt, mintha a terem mez6 volna, s a
hal helyett itt és most vele kéne megkiizdeni. A serdiilé Laszlé-fiak, az aprod, a folegé-
nyek, a szaguldok, a vigyazok, a tiizmesterek mind ugy bamuljak, mint az Istent. Aztan
inni is kell, lenyomtatni a szot, és a halat, hogy Usszon.

Kupat emeltek az trra €s az urnére, s ahogy illik, egyhajtasra ledntotték. A rivalgasra a
terembe 6vakodtak a szolgak. Tiisténkedtek, hogy a faklyakat cserélik, olajat toltenek a
mécsesekbe, kiviszik a talat, hozzak a sajtot, rocskaban a bort, de csak megalltak, s L.aszlé
urat hallgattak. Ilyenkor senkinek sincs szive oket kizavarni.

Kiilonben sem ritka, hogy Gyulafty vigan tereferél a varnéppel. Nem nézi, ha cseléd,
tragyahordo paraszt, mesterember, kolduld barat: mondja és mondja, joakarattal és bol-
csen, hogy okuljon, aki akar. Az az igazsag hogy: szeretik. Rég megbocsajtottak dulasait,
akar a veszprémi kaptalan foldjén, akar Szigligeten, vagy masutt, ahova a kardja elért. Hi-
szen Ot se teremtette az [sten teli tarisznyaval. Foleg a katondit nem. Se hopénz, se glnya,
olykor eleség sem, marpedig éhomra fegyvert fogni nem lehet. Azutan ott a temérdek raszo-
ruld: mindeniikb6l kifosztott nemesek, megholt, vagy megcsonkult vitézek csaladja, fel-
égetett falvak népe, valtsagra gyiijté rabok. Mindnek adni kell valamit, kiilonben oda a
becsiilet. Csakhogy anélkiil nem lehet igazgatni a tartomanyt. Sajat emberei tdimadnanak
ra, mint azeldtt jo par kapitanyra. Kit nyiltan koncoltak fel, kit hatulrol szartak, vagy 16t-
tek meg, egy semmi kis csetepatéban. Tan eleve azért rendezték, hogy legyen ra alkalom.

Olykor maga Gyulaffy mondja el, miképpen banja és vezekeli sok régi tettét, amit ma-
sok ellen vitt végbe, de azokat nem szivesen hallgatjak. Es mégis: Laszl6é ur valami 6n-
kinzo részletességgel adja el6. Példaul, hogyan tamadt ra Biczo Ferke varnaggyal, Halapy
Lampérttel, annak Laszlo nevii 6eesével, meg Tothy Mikldossal Dorégdi Lorine trra, €s
hogyan prédaltak fel alsodorogdi udvarhazat. Lanyaival, Katalinnal és Krisztinaval ma is
folyik a per a kapornaki bencés konvent elétt. Kivalt, hogy abban az évben masodszor is
ramentek Dorogdi 6zvegyére, Zsofia asszonyra, €s elhajtottak egy tucat 6krét, meg egy jo
lovat nyergestiil. Mégis... k0szonjék, hogy a lanyokat megcsufolni nem engedte. Mas cse-
lekedetét inkabb banja: egy tihanyi parlagsz6lé miatt ugy megverette Lazar nevi kisfalu-
di jobbagyat, hogy a joember a bantalmazasba belehalt. Ot pulya maradt arvan. Igaz, attdl
fogva a kisfaludiak versengve kapaltak a var szblejét, s a katonaknak t6bbé nem kellett a
fertdzott vizet inni, és fosni végeérhetetlentil. Voltak mas esetek is, de azokat nem sajnal-
ja. Mikor meglepte Magyar Balint szigeti jobbagyait, épp hazaigyekezvén a fehérvari va-
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sarbol... persze a csald ebfiai a torokkel traktaltak... s még nekik allt feljebb. Addig sza-
jaltak, mig a vitézek megelégelték, jol 6sszevagdaltak oket, az egyiket meg is 6lték. Azdta
haboruskodik Balint trral. No de 6t se kell félteni. Siirlin kicsap Fonyodrdl, meg a kisebb
tarisznyavarakbdl, s tigy dulja a kornyéket, hogy €16 embernek nincs maradasa. A pozso-
nyi orszaggylilés el is marasztalta, foganatja persze nem lett. Kibeszélte, kilevelezte ma-
gat a ravasz rokaja. Igaz, fekvo betegen is megvédte Szigetet a poganytdl, de mas is meg-
tette volna. Arra tartjak, hisz nem az 6vé se Sziget, se Fonydd. Balint Ur a szigligeti birto-
kos Lengyeltothyak cselédje.

A bor besz¢€l a tépel6dd Gyulaftybdl, de nem soka. Nem egy onkinzo fajta, s igaza van
tobbnyire. Kit ne részegitene meg a vér ifjan? Nem akartak, hogy folytassa, hisz a részt-
vevok maguk is banjak. Laszl6 urnak van egy alma, ha ittas, mindig elmeséli. Az alom
rémitd. A varur azt mondja: lat egy fogadot a vilag végén, tiszkos falakkal, romlott tetd-
vel, az udvaron széthanyt rozsdas fegyverekkel. A tragyadomb hemzseg a férgektél. Epp
odasiit a hold. Csorba, mint egy oreg kés, felhok szaggatjak, a levegd jéghideg, viharos
sz¢l fj, kopasz fak nyognek. Alattuk csontsovany lovak boklasznak, iires nyereggel, le-
begd kengyellel. Gazdaik vakon botorkalnak. Horpadt pancéljukon szaradt vér, tépett ko-
peny, csontujjaik a semmit markoljak. Az égen szarnyas démonok vijjognak. Egyik-masik
hirtelen lecsap, elragad valakit, s igy megy ez 6rokkon-6rokke, mert mindig jon 0j aldozat.
A haboru gyomra a katonat kidklendi. Hova menne, ha nem abba a fogaddba, hogy pokol-
ra vigyék az acsarg6 démonok? Csak a romlatlan, tiszta lelkiismeret véd, s a konyoriilet,
ha nincsenek hijan.

— Az Uristen kény®riiletes — sohajt Jozsef atya. — Jézus vérével valtotta meg a vilagot,
benne minket is, gyarlokat, kik nem tudunk hozza méltok lenni. Maga Pal apostol irta: Nin-
csen bennem semmi jo. Mennyivel nehezebb Laszl6 nagyurunknak. Ki mondja meg, hol
végzodik a jogos szerzés, s hol kezdddik a rablas?

— Az Ur itél — dorrent Maté hangja.

Erre nem volt mit felelni.

A kapuerddbdl harangszo hallatszott. Nem ugy kongott, mint veszedelem idején, in-
kabb csilingeléen és hivogatdan, vendéget jelezve. Két halk dobbanas — leengedték a hi-
dakat —, nyikordulas, végiil a kovezett udvaron szapora csattogas, zablacsorgés. Egy szol-
ga jelenti: Horvath Gaspar ar kér bebocsajtast tiz emberével. Mar béviil is vannak — mo-
rogta Laszl6 ar —, de csak a rend kedvéért. Ezek is hamar megorrontjak a halszagot.

Oriilt Gasparnak, ugyanigy a katonak, meg a varnép. A vendég hirt, valtozatossagot,
mulatozast jelent. Margit nagyasszony kedvetleniil fogadta. Féktelen tivornyatol, lerésze-
gedéstol, véres verekedéstol, a cselédek megkergetésétdl tart, s nem ok nélkiil: hidba zar-
jék a szallast, a duhajok képesek az ajtot rajuk torni. De mar be is dobbant Gaspar. Gyu-
laffy felallt, és széles mellére dlelte. A vasonkdi kapitany régi j6 tarsa, sokszor csellengtek
a torok utan, hogy kifiirkésszék, nyelvet fogjanak, rabot szedjenek, vagy emberesen meg-
szabdaljak. Azdta Gaspar megtestesedett, régi mellvasat kihizta, széles arca a gallérra te-
riil, labait készvény hasogatja, de nyeregbe szall, csak egy joizii tereferéért, egy kupa borért,
pedig nem kicsiség Vasonkdrdl Csobancra nyargalni.
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— A lovakat az udvaron hagytuk — szusszanta —, az istalloban nem férnek. Udv nagyasz-
szonyom.

— Kegyelmednek is, Gaspar. Uljon kozibénk.

— Helyet a kapitany urnak! — rendelkezett Gyulafty.

Adam pattant, kupat tett elé, toltdtt, a vendég a tbbiekre emelte, s gurgulazva, egy-
szuszra benyelte. Elégedetten torolte a bajuszat:

— Latni akartalak Laszl6. Hallom, muzsikasokat fogadtal. Na meg a hirek végett. Moz-
golodik a torok.

— Nem moccan egyelére. Epp halat ettiink. Egyél te is! Az embereidnek jut hallé az ud-
varon.

A kapitany koszvényére hivatkozva koszonte szépen, nem kért, de a bort elfogadta. A
szolgak beguritottak egy kishordot, faklyat hoztak, friss olajat toltottek, kivitték a vacso-
ra maradékat, s kinn is maradtak. Hiaba eszi Oket a kivancsisag; ha vendég jon, a varir a
hozza ko6zel allékon kiviil senkit se tlir meg.

Gaspar szeme korbevillant. Jo érzékkel latta: politikarol, hadi dolgokrdl nincs kedviik
beszélni. Tul vannak rajta, de minek is 6lnék magukat ilyesmivel fegyvernyugvas idején?
Lészl6 ur Adamra sz6lt: zenét ide! A nagyasszony és a két pap kivételével vidult az egész
asztal. A muzsikasok a folyoson lebzseltek, nem tudvan, mikor keriil rajuk sor. Bedvakod-
tak, mélyen meghajoltak az ar és az urné elétt, aztan a vendég elott. Egy hegedoés, egy si-
pos, a harmadik csérgddobos, a hegeddsnek tekerdlantja is van. Varat lehetne ostromolni
veliik. A terem végébe alltak, Gyulaffy intett, mire egybdl belevagtak. A sikoltd zene az
olomkarikakba szedett ivegablakok ala csalta az embereket, egy-egy 1ab maris dobbant, a
fehérnép riszalt, az udvar megelevenedett. Senki se gondolt a bojttel, pedig illene, f6-
képp itt, a torok torkaban, ahol ugyancsak kozel a biintet6é kéz. Az Grnd a vendégre tekin-
tettel nem mert szolni, a félds Jozsef atya mégannyira sem. Maté ugyancsak hallgatott.
Senki se veszi a batorsagot, hogy épp ilyenkor szalljon szembe Gyulaffyval, értelme sincs;
Laszlo ur maga zavarna el. Lent mar tancolnak, porgetik a fehérnépet, hajigaljak a faklyat,
Osszeverik a kardot, isznak, danolnak.

A vidamkodas a terembe csalta a var rimajat, Zsuzsét, Gyulaffy kegyeltjét. Cseléd volt,
szajha lett, de magara valamit ad6 varban kell az ilyen is, s6t, nem egy: tobb. Itt csak 6
van, de valogatos, akarkivel nem adja Ossze magat. Széparcu, bontott szoke haju melles-
faros teremtés, husa kemény, mint a malomkd, dereka keskeny, valla széles, birja a teli
zsakot, a jaromfara akasztott vodrot, a szinig telt sajtart. JO dolgos, csak hat nem bir a laba
kozével. Ahogy a terembe Iépett, a katonak hujjogtak, Gaspar — élve a vendégjoggal — men-
tében a faraba markolt, a lany nevetett, térdet hajtott, s maris a muzsikasok elé perdiilt.

A nagyasszony ezt mar nem allhatta. Intett a fiainak, kimérten biccentett a vendégnek,
s indult kifelé. Jozsef atya vele tartott, Maté maradt, mint rendesen. Nem vesz részt a mu-
latozasban, de nem is szenteskedik, mint a kaplan. A varar két idésebb fia: Istvan és Lasz-
16 magukban dithongtek. Lam, az aprod maradhat, pedig nem sokkal idésebb naluk, de
még Ok se mernek az anyjukkal ellenkezni. Kényszeredetten kovették. A katonak lopva
bamultak a kivonuld Grnét. Ez is hogy tud 6t gyerekkel ilyen sudar, karcsu, ranctalan, ma-
gabizd maradni... De rendelt ideje van a tiszteletnek, s éppugy a mulatozasnak. Tudja
Laszlo ar, mikor mi kell az embereknek, a feleségével meg boldoguljon maga.

Részlet a késziild regénybdl.
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Szeptember-decemberi naplo

szept. 11.

A fapados repiilogép késé este landol Luton Iégikikot6jében, innen még egy orat kell
buszozni Londonig. Farasztd volt a budapesti Gt. Gurulunk a nagy vashiivelyben a beto-
non. Ekkor megszdlal csicseregve az angol 1égikisér kisasszony:

,,HOlgyeim és uraim, pildtank remekiil vezet a levegdben, de nagyon rossz sofor a f6l-
don. Lehet, hogy hirtelen fékez. Még ne oldjak ki a biztonsagi 6vet. Ha nem vilagit tobbé
a figyelmeztetd jel, akkor késziilodhetnek a kiszallashoz. Kérjiik, ellendrizzék, magukkal
vitték-e minden csomagjukat és — minden gyermekiiket...”

Hja, megérkeztiink Angliaba.

szept. 14.

Két Koestler-konferencian, elébb a Polanyi Tarsasagén, majd a XX. szdzadi Intézetén,
eltérod témaja eldadast tartottam. El6zdleg még eltoltottem egy napot a XX—XXI. szazadi
intézetben, tanulmanyozandoé az iré6 okmanyainak és levelezésének fénymasolatait. Az anya-
got az Edinburghi Egyetem levéltaratdl vasaroltak meg, nem kis pénzért. Koestlert befu-
tott ird koraban levelekkel bombaztak egyes régi pesti iskolatarsai, altalaban emigransok,
a vilag szamos pontjardl, és anyagi vagy egyéb segitséget kértek téle. A Sotétség délben
vilaghirii szerz6jét, per Kedves Dundi, szolitjak meg a levélirok. (Igy hivta Koestler néni
is, akit 1946-ban kihozatott Londonba, itt bridzsezgetett halalaig.) Nos, Ottlik a baratok
szamara Cipi volt egész életében, és a gyerekként cingar, am felnottként testes ifjabb
Karinthyn kézhasznalatra rajta ragadt a Cini.

No de, hogy Arthur Koestler ,,Dundi”?

Fejt6 Ferenc irta Koestlernek 1946-o0s keltezésti maganlevelében: ,,Magyarorszagon
Marai adott ki mostandban... pimaszul fennkolt €s goetheskedd naplot.”

Az archiv anyagban Koestler 1956 januarjaban tortént rendori afférje is szerepel.

A londoni autés jarérnek feltlint, hogy egy gépkocsi igen lassan, €s olykor a jarda szélét
surolva halad az éjszakaban. Leallitottak a gyanus jarmiivet, amibol Koestler imbolyogva
maszott ki a volan mdégiil. ,,Miért velem foglalkoznak?” — méltatlankodott az ir6. — ,,Nem
gondoljak, hogy a szuezi katonai beavatkozas sokkal fontosabb probléma?”

Nem ivott tul sokat. Ketten fogyasztottak el baratnéjével a vendégloi vacsorahoz egy
tiveg bort, majd a pub-ban még lehajtott két krigli sort. De eldallitottak és megbiintették.
Ezért tanacsolta Koestlernek az év oktober huszonnegyedikén Szabd Zoltan, hogy hagy-
jon fel merész 6tletével, ne hajtsanak el a londoni magyar kovetség épiilete elott, s ne z(z-
zék be féltéglakkal az ablakokat az elhalad6 autébol. Ha még egyszer elkapja Koestlert a
rendor, évekre bevonjak a vezet6i jogositvanyat.

szept.

,,Készpénzzel vagy kartyaval tetszik fizetni?” — kérdezte a pesti pincér.
,Kartyaval szeretnék” — mondtam. — ,,Hozzon egy pakli kartyat, tiljiink le huszonegyezni,
s aki veszit, az fizeti ki a vacsoramat...”
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okt.

André Gide: ,,Az ir6 térekedjék banalitasra. S ha sikeriil elérnie? Akkor nem jo iro.”

A sarki élelmiszeraruhaz minden munkatarsa, a menedzserttdl a hat kasszirosig mind-
mind hindu. Mar nagyon hozzaszoktunk a barna arcokhoz. De ma délutdn megjelent egy
szOke, kékszemii fiatalember a bolt egyenruhajaban, s kezdte potolni a zoldség- és gyii-
molcsrészleg polcain a kifogyofélben 1évd kovér narancsokat meg a zoldfeji salatakat.
Munkéjaban meg-megallt, mert két nagyon csinos, feltlinden jol 61t6z6tt lany, némi viho-
gasok kozepette, folyvast fényképezte a legényt. Aztan lengyeliil karattyoltak. A fotok ro-
videsen nyilvanvaldan Varsoba vagy Krakkdba indulnak, a jomodu papahoz, akinek a fia
most Londonban tokéletesiti az angol nyelvtudasat, s kozben belekdstol, milyen az élet a
tarsadalmi ranglétra aljan.

nov.

Budapest egyes terein koncept-muvészeti elgondolasként ,.targyak” jelentek meg a fo-
varos anyagi tamogatasaval, szemet odavonzo installaciok, melyek valamiféle ,,lizenetet”
voltak hivatottak tovabbitani. Az elég ramaty Blaha Lujza téren, ami drogos cserebere
placc, és kétes elemek 16dorg6 helye, felallitottak egy jokora boksz-zsakot, amely szaba-
don himbalozott acélcsé allvanyan, barki odaléphetett mellé és jokorakat bokszolhatott
bele, hogy levezesse agresszidjat. Néhany napig csak nézegették a zsakot a Blaha torzs-
naplopdi, aztan egyik-masikuk bemutatta, hogy jart valaha 6kolvivé edzésekre, s kelld
szakértelemmel meg-megsorozta. Ennek mindig tdmadt kozonsége. Aztan a k6zonség két
része valamilyen szakmai kérdésen 6sszekiilonbozott, elkezdték a zsak helyett egymast
piifolni, tomegverekedés tamadt, vér folyt, jott a renddrség és a mentd. Aztadn a boksz-zsa-
kot eltavolitottak a Blahardl.

Ami tortént, azt az eredeti koncepcid ,,lizenetének” jellegzetesen magyar tovabbfejlesz-
téseként, kibontakoztatasaként is felfoghatjuk. Ami pedig a képzémivészet Uj irdnyzatait
illeti, érdekes micsurini keresztezését tapasztalhattdk a szemtanuk az installaciés koncept-art-
nak €s a spontan happeningnek. Esztétdk még elemzik a torténteket.

nov. 11.

Cs. Szabo Laszld sziiletésének szazadik évforduldjara a Pet6fi Irodalmi Muzeum szép
kiallitast rendezett, érdekes anyaggal, tigyes prezentacioval. Tarlok helyett nagy utazoébo-
rondokben sorakoznak a levelek, irasok, képek és folyamatosan pereg a film Cs. Szaborol.
Erezhet6, hogy Kelevéz Agnes gonddal és szeretettel rendezte az anyagot. A megnyiton
Csé féltestvére, sok régi baratja €s jelenlegi tisztelgje van jelen, ilyen hangulatban 6rém
bevezetni az estét.

Az ir6 fia hianyzott a sokadalombol, Andrisrol senki nem tudja, éppen hol tapasztalja a
vilagot, Spanyolorszagban, Ausztralidban vagy a ridi karnevalon? Olykor feltiinik Buda-
pesten, s ha jokedvében van, beszélgetni is lehet vele. Sziileink j6 baratok voltak a habora
elott, 1938-ban kdzos nyaralast szerveztek Sidfokra, anyam és Kato szereztek egy ikerba-
bakocsit, abban toltak felvaltva a parti promenadon gyermekeiket, azaz a két éves Andrast
és engem, aki egy éves voltam. Egy vilaghaboraval késobb, a fasori Evangélikus Gimna-
zium allamositasa ¢€s egyidejii felszamolasa utan, mindketten a Fazekas Mihaly Gimna-
ziumba keriiltiink, egy padban iiltiink, s reggelente sietve masoltam Andris hazi feladatat,
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mégis megbuktam matematikabdl. Sportoltunk, kézéptavfutd reménységek voltunk a Va-
sas Mavag szineiben. Andras rendszerint az utolso korig vezetett, szép hosszu 1éptekkel,
kivalo stilusban, majd a célegyenes elott kiallt. A sors Ugy akarta, hogy a BBC magyar
osztalyan egymas melletti irdasztaloknal dolgozzunk. Az ifjabbik Csé ugyan szinhazi ren-
dezonek késziilt, megszerezte ennek érdekében az egyetemi diplomat is Bristolban, de az-
utan a kénnyebbik utat valasztotta, beszippantotta a BBC. Vartuk, hogy valamivel egyszer
csak kirukkol a miivelt és nagytehetségii fiatalember. Aztan mindketten kiléptiink a radié-
tdl, én alapitottam egy kis képgalériat, de iddvel rajottem, hogy ettdl még dolgozhatom
részid6ben, kisegitd rendezoként, szerkesztoként. Andras rossz passzban volt, ugy gondol-
tuk, jolesik neki, ha szkriptet kériink téle. Harom proba-anyag megirasara kotottiink vele
szerzddést, az volt a lényeg, hogy barmilyen 6t foglalkoztatd témarol irhat négy percet.
Pontosan megjelent az adas el6tti délutanon a felvételt készité studidban. Atnyujtotta radié-
essz€jét, amit egyre nagyobb gondba borulva olvastam el. Arrdl szolt, hogy a budapesti H6-
sok terét, Hiilyék terének kellene atkeresztelni, mert Magyarorszagon mindenki hiilye.

,,Andriskam, van ebben a kis irasodban valami, de...”

,,Judom, tudom. Nem akarod leadni.”

,»3ajnos, nem.”

,,Gondoltam” — mondta Andras és elviharzott.

Viszonyunk persze nem rossz. Evekkel ezel6tt meghivtuk vacsorara, de elfelejtett eljon-
ni. Azdta a tobbszor megvaltozott lakcimét se tudom. Legutdbb a londoni metron talalkoz-
tam vele. Immar koézel jar a hetvenhez, de remekiil néz ki, fiatalos és napbarnitott. Egy ko-
zeli botanikus kertbdl jott. Kiilon kiutazott oda a metron, hogy megnézze, milyen szépen
viragba borultak a rhododendronok.

, Valahol biztos 0jbdl 6sszefutunk” — intettem kiszallaskor.

dec. 16.

A BBC magyar adasanak utolsé napja. Ez alkalombol kiilonleges miisort sugaroz a stadio.
Emlékeimnek is jut ebben néhany perc.

Furcsa érzés utoljara belépni a fobejaraton a fogaddcsarnokba, és még furcsabb, hogy
épp a minap jart le a beléptetdkartyam, mar nem volt érdemes megtjitani. Igy varom, hogy
a magyar részlegrol lejojjon értem valaki.

Mikor, negyvenét éve eloszor 1éptem at ugyanitt a marvany kiiszobot, még az sétalt be
a kapun, aki csak akart. A londoni egyetem kdzgazdasagi és allamtudomanyi fakultasarol,
azaz az utca masik oldalardl, ebédidoben tucatjaval jottek at didkok a BBC nagy 6nkiszol-
gald éttermébe, ahol nem csak izletesebb és valtozatosabb, de még olcsobb is volt az étel.
A hirneves LSE egyetemi hallgatéi k6zott mar akkor is sok volt a szines bor(, és soraik-
ban élénk volt a forradalmar szellem. Egy szép napon a szokésos nytlizsgést incidens za-
varta meg. Csimbokokba font haju, fekete legény pattant fel egy asztal tetejére €s harsany
szonoklatba kezdett a brit gyarmatbirodalom alkonyardl. Természetesen, az angoloknak
arcizmuk sem rezdiilt, egykedviien falatoztak tovabb. Néhany perc milva azonban feltiint
az étterem tulsd felén, sotét 6ltonyében, elegansan, nyakkend6sen a kantinmenedzser.
Odalépett a szonokhoz, €s azt mondta neki: ,,Nalunk, Anglidban, nem szokés piszkos cip6-
vel taposni azon az asztalon, amin esziink.”
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Ha jdl lattam, a szurokfekete ifju mintha elpirult volna. Mindenesetre lelépett az asz-
talrol és tavozott.

Akinek néhany oldalnyi sz6vegkdnyvnek tiné papir volt a kezében, az a studiokba is
siman bejutott. [gy sétalt be a hirstudioba az ir egyesités egy merész harcosa, odalépett a
mikrofonhoz, és beleiivltstte: ,,Le van szarva a kiralynd! Eljen az egyesiilt frorszag!”

Ettdl fogva rendszeresitették a BBC-igazolvany felmutatasat, és a didkok elestek az ol-
cs6 ebéd lehetdségétol.

De mar jon is a magyar részlegbdl egy csinos ifji munkatars, hogy atzsilipeljen a csip-
kartyas forgdajton. Innen lmomban is ismerem a jarast at az udvaron, a masik épiiletszarny
kapujahoz. Bizony, botorkaltam itt tizenegy éven at minden szombatra virradé hajnalon,
négy orakor, a haléterem fel6l a szerkesztéségbe, hogy elokészitsem a kora reggeli adast
és a sajtészemlét. Késdbb lemondtam a jol fizetd, de egészségrongald hajnalozasrol.

A liftben emelkediink a cstcs, a nyolcadik emelet felé. Mikor dolgozni kezdtem a BBC-
nek, a felvondkban liftesbacsik dolgoztak, tekertek egy nagy kereket, azzal szabalyoztak
az emelkedést és siillyedést. Ha valamiféle vilagszenzacid tortént, és az utolsd percben
hozta a hirt a falbdl kiugré cséposta, 16halalaban késziilt a magyar forditas, rohanva igye-
kezett a hirolvasé a nyolcadik emeletrdl az alagsori stadié felé, és a felvonoba ugorva,
csak odakialtott a vén liftesfitnak: ,,egyenesen a studidkhoz!” A santa dregember tekert
egyet a nagy keréken és mindenkit levitt a fold ald, még akkor is, ha a vezérigazgat igye-
kezett volna az irodaja felé.

Most igen csinosak a liftek. Minden gombnyomadsra miikodik, a fiilke falainak boritasa
aranyba jatszo barna miimarvany, ilyet rendelt a feltjitaskor az épiilet japan tulajdonosa,
hiszen a BBC csak bérli ezt a palotat, kemény milliokért. ,,Bagdadi kupleraj-lift” — mond-
ta ki esztétikai itéletét a magyar garda.

Hat igen. Kellemes kompdnia volt. Negyvenot évi szolgalatom alatt jottek, mentek, le-
szerzodtek vagy éppenséggel meghaltak a kollegak: zsenik vagy szerencselovagok, érde-
kes vagy hobortos magyar emigransok, Gjabban pedig magyarorszagi szerz6dok. Cs. Sza-
bé diiborgott végig a folyoson, Hatar Gy6z6 két stadid-jelenés kozott is képes volt papir-
ra vetni egy-egy rovid kolteményt, Siklds Pista telebiidositette szivarjaival a fonoki szo-
bat, Mikes Gyorgy az én idomben mar csak a magantelefonjait intézni jovogetett be.

Mennyi, de mennyi j6 kis anekdota sziiletett ebben a szerkesztdségben és odalent a stu-
didkban. Kiilsdsként még a legutobbi iddkben is gyakran bejartam, megismerkedtem az uj
fiatal gardaval. Keményen giircoltek, tiveges szemekkel meredtek a szovegszerkeszto er-
nydjére a kdozos nagy munkateremben. Olykor probaltam jovialisan anekdotazni:

— Képzeljétek, egy pontosan ilyen utalatos, esds napon, bejott egyszer bérig azva Cs.
Szabo és nagy haragosan azt mondta... —

— Pardon — vag kozbe egy bajos ifju szerkesztd leanyka —, ki volt az a Cs. Szabo6?

Hat, ennyit errdl. Volt magyar adas a haboru alatt, bumm-bumm-bumm-bumm, iistdob
bummanasok a Sors szimfoniabol. Volt hideghaborit Mikes Gyo6rgy Popov-kabaréjaval,
volt forradalom, majd Kadar-korszak €s enyhiilés. Most mas id6k jarjak. A mor megtette

kotelességét, a mor mehet. . . \ .
SRIK# MR foyas
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,,Banatosra pofozom a képedet...”
Komazasok a Pagoddban

A Pagoda helyisége hajlitott iivegtetejérdl kapta a nevét, a sz6 most az emlékek csillo-
gasat jelenti, varatlanul egy-egy arc tlinik elém, felidézve régmult torténeteket. Markus Laci
villan at a szinen, tudatosak sot, 6ntudatosak voltak ezek az atvillanasai, sal lobogott utana,
mint az istokos uszalya, a sietség €s a szikrazas része volt egyéniségének, mint aki roppant
elfoglaltsagaban csak ennyit tud juttatni 5Gnmagabdl tiszteléi szamara. Makay Margit is ép-
pen itt il a Pagodaban, beszélgetve, hiszen magas kora ellenére is bejart a Radioba. Hires
volt nem csak toretlen memoriajardl, de humorarél is, ezért eldonthetetlen, hogy a most
kovetkezo jelenetben 6t tréfalta meg az emlékezete, vagy 6 koppintott egy kicsit a miivész
ur fennhordott orrara. Mert Markus L4sz16 hangos kdszontésére: — Kezeit csokolom, Mar-
gitka! — P4, Jendke — volt a valasz, minek hatasara Markus Laci szaguldo iistokosbdl allo-
csillagga merevedett, hangja az érces csengésbol kissé rekedtre szinezddott:

— Bocsanat, én nem Jend, én Laszld vagyok.

— Jaj, maguk, Kovacsok olyan sokan vannak! — helyesbitett a miivésznd.

A jelenetnek magam is tandja voltam: most, felidézve a szerepl6k arckifejezését, ugy ti-
nik, mintha Makay Margit arcén az a fajta elégedettség suhant volna at, amely a sikeres
estek utan jellemzi a szinészeket. Mert az alakitas hatasat minden tapsviharnal hivebben
mutatta, ahogyan Markus Laszl6 csendes, lassu 1éptekkel tavozott.

Makay Margit tévesztése lehetett tudatos, az enyém azonban a kovetkez6 emlék-villa-
nasban tudattalan, azaz valddi blama volt: az operaénekes Ernster Dezsét tévesztettem
0ssze Zdavodszky Zoltannal. E16z6 nap az Erkel Szinhazban a vendégszerepld Ernster De-
zs6t hallottam énekelni. Pompas basszus hangja nagyon leny{igézott, masnap pedig a Ra-
dio folyosojan Zavodszky Zoltannal taldlkoztam. A két mlivész hasonld jelenség volt, csak
az egyik tenorista, a masik meg basszista. Osz hajt, pompas kiralyi termete volt minde-
gyiknek. Amikor Zavodszky Zoltant meglattam, gratulaltam neki szerepléséhez. Ram cso-
dalkozott, €s amikor meghallottam magas tenor hangjat, elnézést kértem tdle, azonnal ra-
jottem, hogy tévedtem. JOt nevetett, egyaltalan nem haragudott, s6t kijelentette: — Tenornak
tenort énekelni természetes, abban semmi kiilénds nincsen. De hogy egy tenor képes le-
gyen basszistanak latszani, az mar a miivészet legfelsé foka.

Miifajbeli és ideologiai jellegli tévedésem volt egyszerre, amikor a 6-os studié kozon-
sége elott Lukdces Miklos karmesteriinket Lukacs Gyorgynek konferaltam. Mire 6 szeliden
odasugta: — Ez még elmegy, de Révai Miklos nem szeretnék lenni...

Nem salhoz, mint Markus Lacinal, de nyakravalohoz azaz nyakkenddh6z kapcsolodik
a kovetkezo torténet is. A Pagoddban sokan megfordultak a nevesebb szinmtvészek koziil,
és gyakran koriilrajzottak Oket a fiatalabbak. Ilyen nagyasszony volt példaul Dayka Mar-
git, akire mindmaig nagy szeretettel emlékszem. Nemegyszer beszélgettem vele, az els6 tigy
adddott, hogy koszontem neki, odahivott: — J6jjon kozelebb, aranyom! — Parancsoljon, mi-
vésznd. — De szE€p a nyakkenddje, tegnap pont ilyet vettem a férjemnek is. Hiaba, a szi-
nésznek kiilon érzéke van a kellékekhez, az a nyakkendd valoban a kedvenceim kdzé tar-
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tozott, mar csak azért is, mert egy hozzam kozel allo személytdl kaptam. Dayka Margit ta-
lan ezt is megsejtette, megjegyzésével valahogyan része lett annak a belsd, intimebb vilag-
nak, melybe csak keveseket fogadunk be. A késobbiekben is, ahanyszor taldlkoztunk, €s
alkalom adédott, mindig szdt valtottunk. Csodalatos egyéniség sugarzott beldle.

A kovetkezd jelenet a pasaréti filmgyarban tortént, egy filmhez kellett narralnom vala-
mit. Dolgom végeztével jottem ki az udvaron, és a kovetkezot latom: egyik filmgyari dolgo-
70, egy asszisztens, egy barna jutazsakban cipelt valamit; mint kideriilt, egy jol megtermett
macskat hozott egy filmjelenethez. A koriilmények persze méltatlanok voltak a macskaje-
lenet f6szerepldjéhez, aki a sotét zsdkban ennek megfelelden teljesen megvadult. No de ez
a primadonnakkal zsak nélkiil is elé szokott fordulni, €s jaj a rendezének, ha ilyenkor elé-
jiik kertil. Ennek a néstény cicdnak rdaddsul még igaza is volt, hogyan lehet egy ilyen mél-
tatlan szallitas utan barkitdl is szuperprodukcidt varni? Amikor az asszisztens le akarta
tenni a zsakot, a macska az ingén keresztiil ugy beleakaszkodott a vallaba, hogy a fajda-
lomtdl szinte eltorzult az arca. Azt vartam, hogy az egész zsakot letépi magarol, levagja a
foldre, talan még ra is 1ép. Ekkor azt 1atom, hogy egy parasztruhas idésebb asszony oda-
megy, azt mondja: — Adja ide, adja ide. Mondom neki messzirdl: — Ne tessék hozzanytl-
ni, mert dsszemarja ez a megvadult allat. De 6 nem torodott vele, felvette a zsakot, kivette
beldle a rémiilten nydvogo macskat, egy cirmos, nagyfejii cica volt, lelapult fiilekkel. Maga-
hoz 6lelte és elkezdett vele, mint egy kisgyerekkel jarkalni, hogy cicukam, cicukam, egy ki-
csit razogatta, és én még ilyen csodat nem lattam: a macska pillanatok mulva abbahagyta
a nyivakolast, szépen kiegyenesedtek a fiilei, és odadorgdlte a fejét az asszonynak az arca-
hoz és hallhatoan elkezdett dorombolni. Mindenki, aki ennek a jelenetnek a tanuja volt,
elképedve nézte és csodalkozva, hogy mi tortént itt. Ahogy megfordult ez az id6s paraszt-
asszony, akkor lattam, hogy ez Dayka Margit miivésznd, aki valamelyik szerepe szerint ilyen
fekete parasztasszony-ruhaban volt ott, €s ezt a megvadult allatot pillanatok alatt igy meg-
szeliditette. Gyakran elgondolom ma is, hogy szinészi vilagunk csatarozasainak elsimitasa-
ban milyen nagy sziikség lenne egy hasonld egyéniségre, mint Dayka Margit.

Greguss Zoltant, neves szinmlvésziinket nagyon szerettem, a szimpatia kdlcsonos volt,
6 két bemondot kedvelt, Egressy Pistat és engem. Ha valamilyen radiojatékban szerepelt,
joval elétte bejott, akkor még lehetett froccs6zni a Pagodaban, folszolt telefonon, gyertek
le, csibészek és koccintsatok velem. Tobbnyire mar masok is voltak koriilotte. Zoli bacsinak
ahogy fogyott egyik froccse, kérés nélkiil hoztak a kovetkezot. Nem artott meg neki, viszont
a hangulata ezaltal mindig emelkedett. Ha kicsit szemtelenkedtiink, pimaszkodtunk vele,
azt mondta: ,,Te, banatosra pofozom a képedet, hogyha nem hagyod abba”. Volt még szamos
aranyos dolga, példaul almoskonyv sajat megfogalmazasaban. Ebben pajzan s kitalalt torténetek
sorakoztak, némelyiket nem is ildomos leirni. Egyet mégis, amely vérbd, harsany egyéniségét
felvillantja: alomban asztal alatt pi...at fogni, mit jelent? A megfejtés: kozeli ismeretség!

Ladomerszky Margit egy alkalommal ugyancsak bent, a Pagodaban iilt, szép, kiralyndi
jelenség volt, Lazar Maria is ehhez hasonlo, de Ladomerszky Margitnak mar fiatal ko-
ra dta gyonyorli 6sz haja volt. Minden oldalrél f6lfésiilt, kontyban végzddd frizurat hor-
dott, miként Zita kiralyné. Egy alkalommal fiatal szinészek dongtak koriilétte, és minden-
félérol beszélgettek vele. Emelkedett volt a hangulat, amit az is jelez, hogy az egyik szin-
miivész, azt hiszem éppen Margittai Agi, olyat mert téle kérdezni, amité] mindenkinek le-
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esett az alla. Margitkanak szolitottak, nem szeretik az idés nagy szinészndk, ha miivész-
nézik ket a szakmabeliek, a néni pedig mar sértésszamba megy. Vdlcsey Rozsi, aki Baldzs
Janossal Roza néniként, Tompa Pufi mellett Mari néniként évekig paraszt-parost alakitott
a Radioban, ezt ugy kikérte maganak, mint egy parasztkocsis. A magyar nyelv rendkiviil
preciz az életkori arnyalatok kifejezésében, nemrégen egy csang6 holggyel beszélgettem,
ott még a ,,kend” megszolitas is él. Persze, ezen a gondon szotarreformmal aligha lehet se-
giteni, bizony a kiilonféle titulusokkal maga az id6 ruhaz fel benniinket, ha tetszik, ha
nem. Attol kezdve nem is merte Volcsey miivészn6t senki Rozsi néninek szolitani, csak
Rézsinak, Rézsikanak. Szoval, Ladomerszky Margithoz a kérdés igy szolt: — Mondja, dra-
ga Margitka, mindeniitt ilyen gyonyorli sz€p 6sz maga? — Lehet, hogy nem értette egy pil-
lanatra, vagy csak ugy tett: — Mire gondolsz, kedvesem? Hat mindeniitt — mutatott Ladomerszky
Margit 61ébe. Hogy hat ott is? — Nem, dragam, ott nem. Ott gesztenyebarna valtozatlanul,
mint amilyen fiatalkoromban is volt. — Hat az hogy lehet? — Azért, dragdm, mert ennek —
mutatott az 6lébe a miivésznd — sose volt annyi gondja, mint ennek — mutatott a fejére,
gyonyorl 6sz hajara. Ennyi kis pikantéria ott, a tisztelet hangjan megengedhet6 volt.

Sokakat ismertem még a régi, a nagy miivészek koziil, akik bejartak a Radioba: Uray
Tivadart, Makldary Zoltant, az 5cesét Makldry Janost, aki nem volt oly nevezetes, hires szi-
nész, mint a batyja. Maklary Zoltan egy iddben még orszaggyulési képviseloként is miko-
dott, pedig szive-lelke nem nagyon akarta, 6rok ellenzéki volt. Vannak hires mondasai,
melyek aforizmaszertien idézik a kort és a kortarsakat. Egyik ilyen halhatatlan alkotasa a
kovetkezo: — Hat ha egyszer meghalok, gyerekek, égessétek el a Major Tamast! Akire viszont
Raksanyi Gellért mondta egyszer: Félig angyal, ez a Major Tamas. Mint tudjuk, az angya-
loknak nincs testiik, ennek pedig nincs lelke. Raksanyi Gellért azonban mar foldi életében
ban, angyali modon elviselve a modern rendezés bakugrasait. Major Tamasra talan Mark
Twain mondasa is illik: — Te nem vagy rossz ember, menj és javulj meg!

Hubay Miklos mesélte Maklary Zoltanrdl, hogy egy filmdelegacioval egyiitt utaztak, mar
nem tudom, melyik magyar filmnek volt a bemutatdja, Mexikdvarosban. Ahogy leszallt a
gép, a reptéren fogadtak oket, feltlint Hubay Miklosnak, hogy mindenki Mexik6t mond, Mak-
lary Zoli bacsi viszont Méhikdt, ahogy azt spanyolosan ott ejtik. Meg is kérdezte
téle: — Zoli bacsi, honnan tudod te ezt, honnan vetted? — A lehikonbdl — volt a valasz.

Nagyon kedveltem hajdani nagy miivésziinket Kiss Ferencet, aki leiilte a bortonbiinte-
tését rendesen, mivel a magyar szinészkamaranak volt a haboru alatt az elndke, de nem
vonta kétségbe nagy-nagy tehetségét senki. Valahogy valamilyen miisorban 6sszejéttem ve-
le. Feri bacsinak vesebaja volt, egy Rovatinex nevii gyogyszert kellett rendszeresen szed-
jen, hogy az karban tartsa, és ezt Bécsbol lehetett akkoriban beszerezni. Olyan helyzetben
voltam, hogy t6bbszor meghozattam szdmara. Ezért életre szol6 baratsagaba fogadott.
Szegény egyszer a Szabadsag-téri televizioban megbotlott az eldcsarnok 1épcsdjének tete-
jén, legurult és olyan alaposan megiitétte magat, hogy soha tobbé nem jott helyre.

Nagyon-nagyon szerettem Bilicsi Tivadart, a népszer(, sokoldalt Bill bacsit és Simandy
Jozsefet, a tenorok kiralyat és feleségét, Jutka asszonyt. Roluk és masokrél késobb mesé-

lek, ha érdekli kedves diakvarosom folydiratanak olvasoit. .. )
Pores uy Fecue,
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A kaukazusi Georgia

A Kaukazus térsége és benne Georgia, az utdbbi iddben tobb okbol is a vilag figyelmé-
nek kozéppontjaba kertilt és ebben a kozelmult jelentds politikai valtozasai €és az orszag
geopolitikai helyzete mellett fontos szerepet jatszanak az Europa keleti hataran fekvo al-
lam torténelmi-kulturalis sajatossagai.

A Fekete-tenger és a Kaszpi-tenger kozott fekvo, természeti szépségekben gazdag Georgia
(sajat nyelviikon Szakartvelo) nemcsak foldrajzi értelemben szerves része Eurdpanak, ha-
nem sok évszazados keresztény kulttraja, szellemi élete tekintetében is. Az i.sz. 337-ben
felvett kereszténység a kultura, a tudomany, a miivészetek felviragzasat hozta Georgianak.
A kdzépkori épitészet szamtalan remekében gyonyorkddhetiink itt ma is. Hogy csak né-
hanyat emlitsiink koziiliik: az Ikalto és a Gelati Akadémia kolostoregytittesei a kdzépkori
tudomany fellegvarai, Gremi, Ananuri, Telavi varai, Vardzia sziklaba vajt varos-er6dje,
Tbiliszi és Mcheta, Bolniszi templomai...A legenda szerint a sziriai atyaktol felvett ke-
reszténységet Szt. Nino terjesztette el Georgiaban és ennek emlékét 6rzi az egykori fova-
ros, Mcheta kornyékén emelkedd Dzsvari (kereszt) templom.

Georgia a kereszténység keleti bastyajaként évszazadokon at kiizdott az idegen hdoditok
— perzsak, arabok, tatarok, torokok, végiil az oroszok ellen s hogy a georgiaiak (kartvélek)
szamara mekkora véraldozatot jelentett mindez, azt az is mutatja, hogy a XII. szazadban,
1II. Gyorgy kiraly, majd Tamar kiralynd uralkodasa idején kozel 12 millios lakossag mara
kb. 5 milliéra zsugorodott. De a georgiai nemzet, mint barmely nemzet térténelmi-kultura-
lis 6roksége, szerepe, jelentdsége, nem a lélekszamban mérhetd, hanem mindenekel6tt az
altala létrehozott szellemi értékekben.

A georgiaiak eurdpai gondolkodasuak, europai mentalitassal és térekvéseiket mindig is
az Europaval valé 1épéstartas tudata jellemezte. Olyan paratlan és magas szinvonalu szel-
lemi-kulturalis értékekkel rendelkeznek, melyek méltan gazdagitjak az eurdpai nemzetek
szellemi palettajat.

A magyar és a georgiai nép torténelmi-kulturdlis kapcsolatai sok évszdzados multra te-
kintenek vissza €s ezek kozott is kiemelkedd szerepet jatszik az a koriilmény, hogy a hon-
foglalo magyarsag egyik 4ga a Kaukazus északi részén telepedett meg, majd a Kuma folyo
partjan Magyar(Madzsar) néven varost alapitott (a mai Csecsenfold teriiletén) €s felvette
a kereszténységet. A kaukazusi magyarsag sok évszazadon at tartotta a kapcsolatot a pan-
néniai magyarsaggal, majd 1395-96-ban a tatar tamadasok kovetkeztében nagy tomegek-
ben a Kaukazus délebbre fekvo részeire menekiilt, majd ott telepedett meg a Terek, Cse-
rek, Argun, Malka folyok vidékén, egy résziitk még délebbre, a mai Georgia északi hegyvi-
dékére, majd egészen Gori vidékére vandorolt. Nem véletlen, hogy a georgiaiak ¢s mas
kaukazusi népek rokonaiknak valljak a magyarokat €s e rokonsag tudata ma is elevenen él
a lakossag korében. Hosszasan sorolhatnank a két népet 6sszeko6td szalakat, koztiik Zichy
Mihadly, Totfalusi Kis Miklos, Vikdar Béla tevékenységét, kozépkori, 0j- és legtjabb kori
torténelmiink talalkozasi pontjait, mint pl. 1956, 1989.
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Georgia torténelmét a nemzetté valas folyamataban egészen napjainkig a kiszolgaltatott-
sag és az idegen hoditdk elleni évszazados kiizdelmek, a nemzeti identitas megorzésére, a
nemzeti figgetlenség kivivasara iranyuld folytonos erdfeszitések jellemezték és a szabad-
sagvagyat a kartvélekben semmi sem tudta elnyomni — sem a sztalini 6nkény, sem a szov-
jet rendszer béklyoi, sem az 1956-ban, 1989-ben és 1992-ben bekovetkezett tragikus ese-
mények. Az 1918-21 kozotti fliggetlen Georgiai Koztarsasag a XX. szdzadi orosz impériu-
mi torekvések kovetkeztében hosszi idére elveszitette Gnallosagat és kiilondsen sokat szen-
vedett a Sztalin és Sevardnadze nevével fémjelzett korszakokban, amikor az er6szakrend-
szereknek sok ezer artatlan polgar esett aldozataul.

Tbilisziben az 1956-0s magyar események hatasara a lakossag felkelt, de a felkelést
orosz tankok fojtottak vérbe. Az akkor 17 éves Zviad Gamszahurdiat (az orszag kés6bb
1990-ben elsoként szabadon megvalasztott koztarsasagi elnokét) eldszor akkor bortondz-
Iésre szolitotta fel. A szovjet hadseregben akkor szolgalatot teljesitd georgiai katonak nagy
szamban tagadtak meg a magyar lakossag elleni l6parancsot és a magyar forradalom mel-
letti bator kiallasukért a szovjet hadsereg politikai komisszarjainak parancsara kivégezték
Oket.

Tanulsagos szamunkra és az egész vilag szamara az, ahogyan a georgiai nép, bolcses-
sége, batorsaga, szabadsagszeretete és a tobbparti demokracia melletti elktelezettsége alap-
jan fellépett 1989-ben a Rusztaveli sugaraton, majd 1990-ben és 2003-ban a parlamenti és
elndkvalasztasokon és hitet tett a demokracia kiteljesitése, a teljes nemzeti fliggetlenség
és szuverenitas kivivasa, elnyerése mellett.

Georgia példaképének tekintette a rendszervalté Magyarorszagot és maga is elindult a
rendszervaltas gorongyos utjan. Zviad Gamszahurdia és Merab Kosztava, a két legendas
ellenzéki vezetésével a balti allamokat megeldzve az egész volt Szovjetunid térségében el-
s6ként 1épett fel a rendszervaltasért és a vilag azt hitte, hogy az 1989. aprilis 9-1 hatalmas
békés demonstracio fegyveres uton tortént szétverése, a sok halalos aldozattal jar6 lesza-
molas az utolsé olyan eset, amikor fegyveres er6szakot alkalmaztak a védtelen tiintetokkel
szemben. A nemzeti fliggetlenségi mozgalom e fénypontja azdta egyben a georgiai nemzet
gyasznapja is.

1990-ben az els6 szabad, tobbparti parlamenti valasztas mégis a Zviad Gamszahurdia
vezette ,, Kerekasztal-Szabad Georgia” tomoriilés gyézelmét hozta, dontd vereséget mért
a Kommunista Pértra és a korabbi part-nomenklatarara. Ezt kovetden kertilt sor az elndk-
valasztasra €s Zviad Gamszahurdia 7 jelolt koziil elsopro tobbséggel lett Georgia elsé sza-
badon valasztott kdztarsasagi elnoke.

1989. aprilis 9-e tragédiajat még nagyobb tragédia kovette 1991 decemberében, amikor
az orosz impériumi érdekeket szolgald erdk az orosz hadsereg tamogatasaval, jelentds ka-
tonai erd bevetésével katonai puccsot hajtottak végre és a Parlament két heti ostroma utan
kezdetét vette a civil lakossag elleni brutalis fellépés, a szabad rablas, a tlintetok ellen a fegy-
verek bevetése, az er6szakos biinteté hadjaratok, letartoztatasok sorozata és ezzel egyide-
juleg bontakozott ki minden korabbinal nagyobb erdvel a georgiai nép kezdetben békes,
majd fegyveres ellenallasi mozgalma.
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1992-ben Zviad Gamszahurdia és kormanya a lakossag teljes tamogatasaval szallt szem-
be a Georgia nemzeti érdekeit az orosz birodalmi érdekeknek kiszolgaltato és térvényte-
len ton hatalomra keriilt Sevardnadzéval, a Tbiliszit el6zo6nld orosz hadsereggel, védve
teriileti épségét €s mindazokat a jelent6s vivmanyokat, melyeket a Gamszahurdia-kormany
rovid, de felfelé iveld, sikeres kormanyzasanak idején Georgia meggért.

Int6 példaként a totalitarius rendszerek visszatérésének és tovabbélésének szemtanui le-
hettiink. Sevardnadze visszatérése és 12 éves térvénytelen hatalma visszavetette az orsza-
got a demokracia kiépitésének és megerositésének folyamataban €s politikai, gazdasagi,
demografiai szempontbol is a katasztrofa szélére sodorta, ezért ezeket az éveket Georgia
torténelmének legsotétebb évei kozott tartja szamon. A georgiai népet azonban ez sem tud-
ta megtorni, a lakossag fél éven at békés tlintetéseket folytatott orszagszerte, majd az emig-
raciobol visszatért térvényes elnok, Zviad Gamszahurdia tamogatasara fegyvert fogott. E
haborut a lakossdg majdnem megnyerte, de az orosz vezetés ismét Sevardnadze segitségé-
re sietett €s a katonai taleré dontdnek bizonyult. E haboruban életét aldozta maga Zviad
Gamszahurdia elnok is, aki végsokig kitartott hazaja fliggetlensége mellett.

Sevardnadze a sajat népe ellen 1992-93-ban folytatott haborit azonban semmilyen esz-
kozzel nem tudta megnyerni. Az orszag tulélte Nyugat-Georgia, Abhazia lerohanasat, a
genocidiumot és hosszu évekig tartd politikai {ild6zést. Megbizonyosodhattunk réla, hogy
a torténelem kerekét nem lehet visszafelé forgatni — a Sevardnadze-rezsim megbukott és
Georgia lakossaga a 2003-ban rendezett parlamenti, majd elndkvalasztason és az un. ,,ré-
zsak forradalmaval” ismét hitet tett az eurdpai értelemben vett demokracia mellett, Miheil
Szaakasvili személyében Eurdpa legfiatalabb elndkeként pedig olyan elndkot valasztott,
aki példaképének Zviad Gamszahurdiat tartva, er6s nemzeti elkotelezettsége mellett jo
kapcsolatokra térekszik, mindenekel6tt a szomszédos orszagokkal, valamennyi eurdpai
orszaggal és az Egyesiilt Allamokkal, akikt6] Georgia az utobbi két évben jelentds erkol-
csi €s anyagi tamogatast kapott. A Szaakasvili-kormany mindent megtesz annak érdeké-
ben, hogy Georgia teriiletét a megszalld orosz hadsereg katonai elhagyjak és végleg felsza-
moljak még meglévo bazisaikat.

Georgia geopolitikai helyzetébol adodoan kulcsfontossagi szerepet t61t be mind bizton-
sagpolitikai, mind gazdasagi, mind kulturalis szempontbol a kaukazusi régid egészén beliil
is, aminek kiilonos jelentoséget ad Torokorszag és Azerbajdzsan szomszédsaga. Az egy-
kori selyem ut felélesztése felértékeli Georgia stratégiai szerepét a kelet-nyugati iranya
egylittmiikodésben és ennek részét képezi a mar kiépitett Baku—Tbiliszi-Ceyhan olajveze-
ték, valamint a tervezett Baku—Tbiliszi—Erzerum gazvezeték. Georgia két legnagyobb ki-
kétdje, Batumi €s Poti a nyugatra irdnyuld szallitasi atvonalak fontos csomdpontja.

Bush elnok 2005. majus 10-i tbiliszi latogatasa is azt igazolja, hogy az Amerikai Egye-
siilt Allamok kormanya felismerte: az egész vilagnak érdeke, hogy Georgia teriileti egysé-
gén ne essen csorba és a napfényes Georgia az orosz fenyegetettség arnyékabol végleg ki-
lIépve elfoglalhassa méltd helyét az europai allamok kozosségében.
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Ma mar tudjuk, hogy a sok aldozat, amit Georgia meghozott, nem volt hidbavalé és az
orszag megérdemelten vivta ki maganak a vilag figyelmét és elismerését. Az egykori
szovjet birodalom tarto pillérei sorra rogyadoznak és az egykori tagkdztarsasagok egymas
utan sajat labukra allnak. Ilyen koriilmények kozott Georgia legbiztosabb tamasza a NATO
és az EU lehet. Kétségtelen, hogy Georgia EU-tagsaga valodi elonyokkel is jarhatna az EU
szamara, NATO-tagsaga pedig jelentés mértékben stabilizalo erét jelentene mind a Kauka-
zus térsége €s Eurdpa, mind az egész vilag biztonsaga szempontjabol. Magyarorszag ki-
emelkedo szerepet jatszhat Georgia miel6bbi EU- és NATO-integracidjanak folyamataban
és a nyugat-keleti iranyu gazdasagi, politikai, kulturalis kapcsolatok élénkitésében. Erre pre-
desztinalnak minket évszazados kapcsolataink, multbeli 6rokségiink és a jelenkor kihivasai.

Babirak Hajnalka

Galaktion Tabidze Zviad Gamszahurdia

A Hold eljegyzése

TOled lttasana Galaktion Tabidzének

t0ztdl ittasan Hrfdknak hiirjain kigyo

Hold csondes, szép eljegyzése
Egen a kereszt kinyilo

Rozsaozonkent ont el a vagyakozds ; . .
=50z gyaroz Csillagok sziirete, véged.

Toled vagyok ittas, lakoma, élet veled teli.

Csillagok fényes ruhdja

; ., . Angyali tajnak a tiikre
Chopin, Verdi és Paganini. Gabriel — hizunknak 6re

Mikdel — gydszunk vivdje.

Fenséges dlmok szdarnyalo, szent eskiivései,

Jelentdl dultan, én sapadt hontalan
Gyémant hasit az egekbe

Mennybeli villam a testbe
Nyugszik az ég, az eldrult

Gyotorve, tizetve rad gondolok,
Téled ittasan, tiztdl ittasan

Vigaszt te adsz, s mar égek, langolok. Tulvildg kapuja tdrult.
(1925) Harfaknak hurjain kigyo

Varod szinelvaltozasat
Mdr-mar az ég is kihunyo
Jobb idok betoppandsat.

Galaktion Tabidze — a 20. szdazadi georgiai irodalom egyik legkiemelkedébb alakja, szimbolista kiltészete
Ady Endre koltészetével rokon. A személyi kultusz dldozata lett.

Szinelvdltozas — ,, pheriszcvaleba” — kdzvetlen értelemben a sz610 szinének megvdltozdsa, a sz6lGiinnep augusz-
tusban van, egyben egyhdzi iinnep is.

Hold — a Hold Georgia, az igazi értékek szimboluma. A Hold Georgia 6si istensége (Id. Hold-pdrduc, par-
duchbdros lovag — a pdrduc éshonos dllata a Kaukdzusnak). [Babirak Hajnalka miiforditasai]
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KET KEP
(Gerhard Richternek)
talalt negativ — 2005, /gelatin silver print/

Kortarsaink

Elbédeink

A képek a felvétel pillanatatol kezdve megcélozzak a fenn- és megmaradas reményét
az id6tlenséget, a testetlenséget.

Az ,,Elédeink” valdjaban egy emlékkép, egy férfi képe, minden bizonnyal
csaladi hasznalatra késziilt. A kép, nem tudom, kit abrazol, hol és mikor késziilt, de
egy ikont sejtet a Karpat-medencébol,

,mely a huszadik szdzadi magyar csalddtorténetet meghatdrozza és a felhotlen

emlékezésnek utjat allja”.

A, Kortarsaim” 6t személyt rogzit. A kozépen allé lanyban feleségem Gnmagat
véli felfedezni iskolatarsai tarsasagaban. A felvétel ugyanazon a filmtekercsen van,
mint az ,,El6deink”, egymas mellett, de a két kép kozott latszolag nincs Osszefligges.
A mindkettore jellemzd testetlenség, idotlenség kozeliti 6ket egymashoz, mignem
kapcsolatukbol felsejlik az ikon, egy soha fel nem tarulkozd, de mégis 6sszefonddod

sorstorténet.
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Nehézsorsuak

Kertész Janos

Hogy engem miért itéltek el? Es hasonlékat, mint én? Nem is vagyok orosz allampol-
gar, ¢és azért a dologért, amivel vadoltak, amit ram olvastak, azt, ha elkvettem volna is,
még 18 éves se voltam, tehat kiskoru, ezért is jogtalan.

1944 6szén, mikor a szovjet csapatok mar egész kozel voltak Kaposvarhoz, sot, mar itt
voltak egész a kertek alatt, Szent Jakabnal, akkor mint levente, tobbedmagammal én is el-
mentem, elhagytam Kaposvart.

Tizendt-huszan voltunk fiatal gyerekek, amikor megjelent egy magyar hadnagy — Olt-
vanyi nevezetli —, aki azt mondta, hogy megyiink at a Vécsey iskolaba, ott szallast €s
élelmet kapunk. Kaptunk az alkalmon, és at is mentiink. Csak kés6ébb tudtuk meg, hogy
tulajdonképpen mi ennek az iskolanak a rendeltetése; gyorstalpald tanfolyamon vettiink
részt... Idézojelbe mondom, kiképeztek benniinket a szovjetellenes hadmiiveletekre, per-
sze mostani szemmel nézve nagyon kezdetleges valami volt. Megismertettek benniinket a
géppisztollyal, a golydszordval, meg a pancéltdronek a kezelésével. Utana levittek ben-
niinket Jugoszlaviaba, Mihojac faluba... De hat ott nem sikertilt semmi se, Ggyhogy vissza
kellett vonulni. Visszamentiink Ausztridba. Kdzben vége lett a haborinak. Ausztriaban an-
gol hadifogsagba keriiltem masokkal egyiitt. Nem volt ott se drség, se semmi, mert az an-
golok nem torddtek veliink. Ott a magyarok is, a tisztek meghagyhattak a fegyvereiket.

Volt egy nagy rét, Wessestein-nek hivtak, odakeriiltiink. Nem kellett dolgozni, de enni
se kaptunk, mindenki azt ette, amit lopott.

Ott volt egy orosz hadifogolytabor, azokat elvitték €s oda mentiink be helyettiik. Azon
voltunk megdébbenve, hogy az orosz volt hadifoglyok miért sirnak és miért nem akarnak
elmenni haza, Oroszorszagba? Az angolok erdszakkal, fegyverrel kisérték ket az allomés-
ra. Aztan késobb megtudtam, hogy hova keriiltek ezek az emberek: mind mentek a lagerbe.
Aki Németorszagban dolgozott, mint hadifogoly — a szovjet torvény szerint nem lett volna
szabad hadifogsagba keriilni, azon kiviil nem lett volna szabad dolgozni, mert a nacizmust
épitették, a fasizmust —, mindenkit elitéltek. A tiszteket altalaban agyonl6tték, a legénység-
nek meg 20 év, vagy 15 év vagy 25 év kényszermunka.

Mikor a partizanok elfogtak benniinket, levetkdztettek mindenkit tiszta meztelenre, el-
vették a ruhankat és rongyokat adtak, ami tetves volt, orosz, akarom mondani, német
»schilett” képenyt, meg valamilyen bakancsot. Nekem nagyon jé csizmam volt, meg bor-
kabatom, azt is elvették. Mindenkit folsorakoztattak a lager udvaran meztelenen és meg-
vizsgaltak a bal kezét, hogy ki van besiitve. Es akinek meglattik, hogy benn van az o-betii
vagy b-betli vagy a-betii; a vércsoport jele, azt ott agyonlétték. Ez volt *45-ben, még szep-
temberben.
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A fiatalokkal megegyeztiink és megbeszéltiik, hogy haza kellene menni Magyarorszagra.
Mint afféle 17-18 éves gyerek, vagyott haza Magyarorszagra, a sziilei utan. Idézdjelben
mondom, hogy megszoktiink, mert nem volt ez sz6kés. Az angolok nem torddtek azzal,
hogy hova megytiink. Habar korabban mondtak, hogy nem ajanlatos hazamenni, mert aki-
nek valamilyen kellemetlensége volt... De hat én evvel nem foglalkoztam, mert egyalta-
lan nem volt mitdl félnem. Annal is inkabb, mert gyerek voltam és eszembe se jutott, hogy
valamiért engem otthon majd bantani fognak. Eltévedtiink az erdében a szokéskor és at-
keltiink Jugoszladviaba nyolcadmagammal. Ott a partizanok elfogtak benniinket — ez volt
’45 juniusaban vagy juliusaban, nem tudom mar pontosan. Bevittek benniinket egy lagerbe
és egy hétig vagy kettdig voltunk ott, elég kellemetlen koriilmények kozott. Ugye a habo-
rinak vége volt, ennivalo sehol. Kiadtak benniinket falura dolgozni egy parasztnak, mind
a nyolcunkat. Ott dolgoztunk, ennek a malomtulajdonosnak a malmat épitettiik fol. De 6r-
ség ott se volt. Igaz, hogy aki benniinket 6rizni volt hivatott, az szavunkat vette, hogy ha
nem szokiink meg, akkor nem fog benniinket 6rizni. Szavunkat adtuk. Azt mondta, hogy
ebben az évben még hazamehetiink Magyarorszagra. Valoban, haza is jottiink december vé-
gin. Megérkeztem Kelebian keresztiil Magyarorszagra, Kaposvarra. Egy-két napi itthon-
létem utan letartoztattak €s elvittek. Kaposvaron a Szinhdz park mellett volt — még most is
megvan az az épiilet — a GPU-nak a parancsnoksaga, ott lenn voltam a pincében hetekig. ..
Nagyon... nagyon borzasztd koriilmények kozott. Egy szenespince volt, igyhogy még le
se lehetett sehova se iilni, mert szén volt a pincében. Orosz foglyok, dezertérok voltak ott,
amint késébb megtudtam — én ott egyediil voltam magyar —, €s innen vittek el benniinket
Nagykanizsara. A GPU-nak ott volt egy komolyabb parancsnoksaga.

A kihallgatasokon ¢jszakankint nagyon sokszor pisztollyal fenyegettek, titotték a feje-
met, hogy valljam be a kiildetésemnek a céljat, hogy miért jottem haza? Azt hajtogattak,
hogy mit akarok felrobbantani, miért jéttem ide, milyen parancsot kaptam az angolokt6l?
Es azt mondték, ha nem vallom be, akkor agyonlének. A cellaban 6ten voltunk, négy ma-
gyar és egy orosz —, aki allitasa szerint vlaszovista volt. Halalra is itélték az oroszok.

Attdl valo félelmiinkben, hogy minket is agyonldnek, elhataroztuk, hogy valahogyan
megszokiink innen... Nagyon sokat gondolkodtunk, tanakodtunk €s arra jutottunk, hogy
reggel, amikor visznek benntinket sétalni — minden cellat kiilon vittek sétalni —, megpro-
balunk megszokni. Egy szombati napon elhataroztuk, hogy ma megszokiink. De meg-
mondva 8szintén a géppuskatol és az orosz 6roktdl megijedtiink és nem sikeriilt a szokési
elképzelés. Visszamentiink a cellaba, nagyon el voltunk keseredve. Nem beszélve arrdl,
hogy tetvesek, piszkosak voltunk, mert mosdasi lehetéség abszolut nem volt. Allati koriil-
mények kozott éltlink ott a pincében. Megfogadtuk, hogy holnap reggel, marmint vasar-
nap reggel mindenképpen megszokiink, akarhogy is lesz. Ha masképp nem, akkor a kerité-
sen fogunk meghalni, de... innen el. Es masnap reggel 6t drakor, mikor volt a séta, ahogy
feljottiink a pincébdl, mar nem tudom, hogy kinek a vezényszavara — enyimére vagy a ma-
sikéra, teljesen mindegy — megugrottunk. Arra emlékszem, hogy mar az udvaron ez a Bay
Feri vagy Bay Laci — nem tudom — kanizsai gyerek elesett. Hogy 16véstdl vagy mitol, ezt
nem tudom megmondani, de elesett, ugyhogy harman értiik el a kaput. Szerencsénk volt.
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Az erkélyen ott volt egy orosz katona, aki 16tt rank, de az erkélyt elhagyva ugy értiink ka-
puhoz, hogy 6 mar nem latott minket. Kiértiink a kapun, az utcan drétkerités volt, de ezt
nem tudtuk — mikor oda bevittek benniinket, marmint mikor engem bevittek, akkor még
nem volt drétkerités —, nagyon megddbbentiink, meglepddtiink. A jarda is el volt keritve.
Ezen is at kellett masznunk. Es futottunk mind a harman... Ugy tudom, hogy ezt a délvi-
déki gyereket is lelotték... és a Bélat is lelotték.

Volt egy nagyon jé ismerdsom Kanizsan, egy Horvath nevezeti textilkereskedo, akinek
a fotéren volt egy sz€p lizlete €s font az emeleten lakasa. Reggel 6 6rakor becsengettem. ..
be is fogadtak, felvittek a padlasra... Ott a padlason voltam nagyon sokaig... egy lisztes
ladaban elbujva... Horvath bacsi kedves felesége minden éjszaka hozott fel élelmet.
Horvath bacsi adott ruhat €s pénzt is, visszajottem Kaposvarra. A sziileimet értesitettem,
aztan bujkaltam Magyarorszagon t6bb helyen. Elkeriiltem Szokepusztara, ahol egész nya-
ron dolgoztam. Egy nagyon kedves baptista csalddhoz keriiltem, akik tudtak arrél, hogy
megszoktem €s keresnek az oroszok. Ennek tudataban is befogadtak engem.

Hazajottem Kaposvarra. Megtudtam, hogy a renddrség keres a sziileimnél. Mint afféle
naiv gyerek azt gondoltam, hogy mar a multé ez az egész orosz téma, édesapamnak is az
volt a véleménye, hogy ez mar nem komoly dolog, és onként bementem a renddrségre, Ka-
posvaron. Egy Késa nevii hadnagy fogadott, megnyugtatott, hogy nincsen semmi baj,
menjek csak el dolgozni, mert engem mar egyaltalan nem fognak bantani. Megnyugod-
tam, megsziintettem a bujkalast, elmentem dolgozni. 1947 augusztusaban a munkahelye-
men bejott két rendor és két orosz katona civilben és elhurcoltak fel a renddrségre. Egy éj-
szakat toltottem a rendérségen. Reggel 9sszekotozve még két masik kollégammal, akik-
nek nem volt semmi bliniik és késobb el is engedték Oket — tudomasom szerint tévedésbol
tartoztattak le ket —, elvittek benniinket Szombathelyre, az orosz GPU-parancsnokségra.

Amikor vittek benniinket az allomasra reggel 6 érakor, Gjra megprobaltam a szokést. ..,
de nem sikeriilt. Egy orosz tiszt, egy kapitany pisztollyal lelitott, mikor méasztam at az allo-
mas keritésén.

A szombathelyi GPU-parancsnoksagon is megprobaltam a szokést, de ott se sikeriilt,
felfedezték a probalkozasomat. Hat elég csunyan helybenhagytak ott is az oroszok —, ott
mar csak oroszok voltak. Onnan atszallitottak Budapestre.

Amikor a pincébdl egyik nap felhoztak a vilagossagra, hat mutatta az orosz katona —
akkor még nem tudtam oroszul egyaltalan beszélni —, hogy alljak oda egy fehér falhoz.
Egy pillanatra azt hittem, hogy itt most vége, itt fognak agyonléni. Nagyon megijedtem.
Csak egy masodperc toredéke volt az egész, csak egy fél pillanat, akkor vettem észre tulaj-
donképpen, hogy le akarnak fényképezni. A nyakamba tett valamilyen tablat, lefényképez-
tek eldlrdl, oldalrol... Tobbszori kihallgatas utan Gjra csak vadoltak olyan dolgokkal, ami-
ket nem is csinaltam... Mért kiildtek haza, milyen kémkedési feladattal és mit akarok fel-
robbantani. Az itéletkor egy Orban nevii fiatalemberrel voltam egylitt a vadlottak padjan.

Ugy tudom, hogy a II. ukran hadsereg hadbirdsaga itélt el, mivel oroszul nem tudtam be-
sz€lni... A tolmacs nagyon rosszul beszEIlt magyarul is és oroszul is. A végén kimondtak,
hogy 20 év kényszermunka... és 6t év szamlizetés a biintetésem... Par nap mulva atvittek
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benniinket Sopronkohidara, ott is voltunk két-harom hétig... ugyanilyen koriilmények ko-
z6tt. Onnan kivittek Lembergbe. Mivel én nagyon szokésgyanus ember voltam, egész Lem-
bergig bilincsben vittek.

Megismerkedtem egy szovijet tiszttel, aki szintén rab volt, Viktor Kvaszauval. Szegény
meghalt aztan kint Oroszorszagban, a lagerben. Egyiitt dolgoztam vele, nagyon sok min-
dent megtanultam t6le; orosz szavakat mar a budapesti cellaban is. Mikor elitéltek ben-
niinket, elore megmondta, hogy... 25 évet fogsz kapni vagy 20-at. De legalabb 20-at fogsz
kapni. Hat a 20-at meg is kaptam ¢€s plusz 6t év szdmtzetést. Azt is megmondta a Viktor,
hogy soha t6bbet nem fogsz visszajonni Magyarorszagra, errdl tegyél le. Egy kicsit tudott
magyarul. ’45-ben dezertalt a szovjet hadseregbdl és Magyarorszagon bujkalt. *47-ben
fogtak le, két év alatt tanult egy-két szot magyarul. Magyarul és oroszul elmagyarazta,
hogy soha tobbet nem fogok visszajonni, mert a Szovjetunidban az 58-as paragrafusok
alapjan, akik ezt megkapjak, tehat a hazaaruldk, a politikai elitéltek, ezeknek soha nincs
visszaut Europaba. Majd ha lejar a 20 vagy a 15 éved, akkor majd megkapod a ,,vészilkat”,
a szamiizetést ¢s akkor szamiiznek valahova a tajgaba, valahova messzire, €s ott fogod leélni
az életedet. Ennek a tudataban kezdtem az egész életemet ott kint, igyekeztem minél el6bb
megtanulni oroszul és igyekeztem beilleszkedni az ¢ tarsadalmukba — marmint a borton-
tarsadalomba.

Tulajdonképpen mindenki rab volt. Mondhatni minthogyha egy egész varmegye, min-
denki rab, az orvos, a polgarmester, az allomasfénok. Mindenki. Még az 6rség is kicsit.
Mert olyanokat tettek oda, akik nem voltak teljesen megbizhatok... a bels6 Oroszorszag-
ba. Kiilénosen a ,,dzeratorok”, akik fegyver nélkiiliek voltak, akik bejottek hozzank a 1a-
gerbe. Fegyverrel nem jottek be soha, nem is volt szabad, meg be se mertek volna jonni
fegyverrel a lager teriiletére. S6t, a munkahelyen is... nem tapasztaltam egyszer sem, hogy
15-20 méternél kozelebb megkozelitett volna egy 6r, mert félt.

Voltak olyanok is koztiink, akit kétszer-haromszor itéltek 25 évre, 50 évre, 75 évre. llyen-
nel is voltunk. Ugyhogy volt elitélt, akit elitéltek ugyanugy még egyszer 25 évre és lett
neki 50 vagy még egyszer, €s 75 — gyilkossagért. A lageren beliil meggyilkolt valakit, le-
vagtak a fejét vagy valami. llyesmi is eléfordult.

Még a gondolatot is biintették annak idején... Még ha valaki rosszat gondolt... azt is
megbiintették. Volt egy néismerdsom, az a 13-as kolonianak a ,,buhaltériaba”, tehat az iro-
daban dolgozott. Szovjet zsidd volt, aki azért kapott 25 évet, mert a hdbort alatt Moszkva-
ban, a minisztériumban dolgozott valamilyen beosztasban. Az volt neki a hobbija, hogy az
Osszes ujsagot, ami megjelent a haboru alatt, cikkeket 6sszegyijtotte és dsszeflizte. Ami-
kor vége lett a haborunak, 6sszeadta, hogy amit az Ujsag ir, hogy mennyi pancélost 16ttek
ki az oroszok, mennyi repiilégépet 16ttek le, mennyi hadifoglyot ejtettek. Es a partgytilé-
sen eldéhozta — mert parttag volt —, hogy... hat ha ez mind igaz, akkor nincs annyi lakosa
Németorszagnak. Erre kapott 25 évet.

Egy masik ismer6som, aki Odesszaban, egy teherhajon hajoskapitany volt — a nevére
mar nem emlékszem —, 6 mesélte, hogy... Odesszaban, a partkozelben teherhajon szalli-
tottak arut egyik helyrol a masikra —, és azt almodta, hogy Amerikéaba vitt arut. Elmesélte
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az elsd tisztnek az almat. Az foljelentette és kapott 25 évet... Mert az a gondolata, hogy
megy... menni akar, tehat valosziniileg nappal is ezt gondolta és ez mar gyanus ember
volt... Ilyen dolgok is torténtek... Volt egy nagyon jo baratom — ez kimondottan baratom
volt —a Juan. O volt a »parikmaker” a 13-as koloniaban, a fodrasz — a borbély —, aki borot-
valta a rabokat, a fejiiket, meg a szorzetet, mert az is kotelezd volt. Még fiatalember volt,
amikor Spanyolorszagbol elmenekiilt. Harcolt Franco ellen, mint kommunista. Franco gy6-
z6tt, megbukott ugye, mint kéztudott, a koztarsasag. Kimenekiilt a Szovjetunidba. 25 évre
itélték el késdbb, mert kémgyanus volt... Otthagytam a lagerben. Voltak emberek, akik
mar 15, 18, 16 éve a lagerben éltek, amikor megismerkedtem veliik.

A szamom ZS 812 volt. Zs betd, ez egy orosz Zs betii volt és 812-es volt a szamom...
és 58-6. A barakkokban is a priccsen, mindenkinek megvolt a fejfajanal, nem is, a labanal
egy tabla volt folszegezve és azon rajta volt a neve, rajta volt, hogy mikor sziiletett, mért
sziiletett... mikor itélték, mért itélték, mennyire itélték és milyen a szama. Tehat, nem azt
mondtak, hogy Kertész Janos, hanem azt mondtak, hogy Zs ,,voszemszot dve nadcaty”.

Ebben a spec. lagerben legeldszor vasutépitésen dolgoztam, majd késdbb az erddben,
mint ,,apakruckan”, tehat mint nehéz fizikai munkaerd, rakodomunkas. Rakodtuk az erd6-
ben 6l a ronkoket kocsikra, vagonokra. Késobb a ,,spareckahoz”, talpfagéphez kertiltem,
ahol talpfakat vagtunk géppel, ,,gatterfiirésszel”.

’52-53 kozott kaptam egy nagyon stlyos fert6zé majgyulladast. Orvosi segitség nélkiil
gyogyultam meg. Mert igaz, hogy elkeriiltem a korhazlagerbe, de hat az ottani gyogyitasi
moéd, az nem valami elsérendii volt. Ugyhogy gyogyszer nélkiil gyogyultam meg. Az volt
a szerencsém, hogy az orosz elitélt barataim odaadtak a napi masfél deka cukoradagjukat,
tobb cukorhoz jutottam és igy a majam meggyogyult, amennyire meggydgyult.

A méjgyulladéssal kapcsolatban, amit nem mertem, nem akartam elmondani, most mar
elmondom, mert miért ne mondanam el. Eljéttek haza a magyarok, egyediil maradtam a
lagerben, a 013-ason. Nem valami j6 kondiciéban voltam, egy orosz baratom azt javasol-
ta, hogy igyak 16hugyot. Egy sztakan (pohar) 16hugyot megittam. Kinn az erdében lovak-
kal szedték Gssze a ,,balanokat” €s ott megittam egy sztakan lohugyot. Annyira besargul-
tam, hogy borzasztd. Akkor elvittek a 11-es kérhazlagerbe, és ott tigyahogy kigyogyitot-
tak. De hat a m4j... a majdaganat... Most is olyan harom ujjnyival nagyobb a majam, mint
kellene lenni, tehat az megmaradt. Nem szabad példaul szalonnat enni, mert akkor besar-
gulok. Szandékosan csinaltam, sokan csinaltak ilyen dolgokat. Példaul az is szokas volt,
hogy a vagonkeréknek az olajaba beaztatott egy kocot, azt atszlrta a 1aban vagy a kezén
és azt a fert6zott rongyot vagy spargat bennhagyta. Harom-négy nap mulva mindenféle
szin( lett, levagta, kihazta és elment a ,,szancsaszra” ¢€s akkor kiirtak. Hogy ne kelljen
ugye télen abban a 45 fokos hidegben éhesen, ott kint kinlodni, mert volt aki legyengiilt
annyira, hogy nem ment. Disztrofiasak voltak az emberek sokan, a helytelen taplalkozas-
tol. Szoval nagyon sok minden volt, csak hogyha ezt megtudta a vezetdség, akkor elitél-
ték, Ujra a birosag elé allitottak, mert ez biin volt. Az tigynevezett 6ncsonkitas, ,,szamorovnak”
hivtak, ezt nem volt szabad, de sokan megcsinaltak. Volt aki szdndékosan azért ette a sot,
hogy megdagadjon. Kiilondsen Lembergben lattam, mikor mentiink ki, az ottani ,,periszil-
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kan”, hogy dagadtak voltak. Hogy miért dagadtak, akkor még nem tudtam. Késébb tudtam
meg, hogy azért ették a sét, hogy megdagadjanak. A szemoldokiik olyan volt, hogyha az
ember megszurta volna, spriccelt volna beldle a viz, a keziik-labuk dagadt volt. Azért tet-
ték, hogy ne vigyék el ket valahova, teszem fol Pecsorara.

Voltak olyanok, akik azért, hogy ne keriiljenek példaul északra fel, Kalimara, levagtak
a keziiket. Sajat szememmel lattam, hogy ratette a tuskora az erdében a kezit, taporral le-
vagott harom ujjat... és akkor nyomorék lett és igy nem vitték el. Egy baratom, Gyali Ottd
magyar gyerek volt, siéfoki — azt hiszem, meghalt szegény. Aranyere volt eredetileg... A
komissziokkor mindig kihtzta az aranyerit. Lattam, folnytlt és kihuzta hosszan az arany-
erit, megmutatta az orvosoknak, és akkor nem vitték el tavoli etapra. De volt, aki felvag-
ta a hasat... kibuggyant a bele, levagta a kezit, az ujjat... meg hasonlé dolgokat csinaltak.
Azg€rt, hogy ne kerliljenek még rosszabb koriilmények kéz¢. Mert allitdlag — én nem vol-
tam Szahalinon, csak ugy hallottam akkor, hogy oda mindig visznek embereket, ezreket,
de soha nem hoztak vissza senkit.

Megismerkedtem egy karpataljai emberrel, reformatus pap volt. Hogy miért volt elitél-
ve 25 évre? Nem tudom. De nagyon jo baratsagba keriiltem vele, mert magyar volt... Még
Sztalin halala elott felajanlotta, hogy megprobalja sziileimet értesiteni felesége révén. Hi-
v6 ember volt, Bibliat olvasott, ami akkor nagyon nagy biin volt. Osszetépték a Bibliat a
szovjetek, ha megtalaltak. O mindig kapott a feleségit6l csomagban, mivel szovjet allam-
polgar lett Karpataljan... Azt mondta, hogy a feleségének megirja a sziileim cimét. A szii-
leim semmit nem tudtak, hogy élek. Elitélésemkor se kaptak értesitést. Egyaltalan nem
tudtak, hogy mi van velem... Zoltan bacsi felesége atirt ide Magyarorszagra, édesanyam-
nak. Megirta, hogy a fia igy van, meg Ggy van, él és hol, merre van. Pontosan nem tudta
6 se, csak azt tudta, hogy Irkutszki oblaszty, tehat hogy Irkutszki varmegye, de mast nem
tudott. Na édesanyam ugye visszairt az 6 kedves feleségének, és az nekem megirta oroszul
a levelet. Azt irta édesanyam akkor, hogy nem tudom, melyik vagy te... — mert a batyam
is ott volt, az sajnos, meghalt... Nem tudta anyam, hogy most melyik fiar6l van sz?

Pér nap mulva az az Ivanyi, aki szintén rab volt, megjelent a barakkban és engem hiva-
tott, hogy menjek az Operhez. Nagyon megijedtem, mert mi kozom nekem az Operhez,
semmi dolgom nem volt soha. Az Oper, azt hiszem, hogy alezredes vagy ezredes volt, nem
tudom a rangjat. Egy kiilon kis haza volt a lageren beliil, kiilon kis iroddja. Leiiltetett és
elkezdett érdeklddni, hogy vagyok, hogy vagyok megelégedve a munkaval, meg a sor-
sommal. Aztan vita-vita utan még ottan Gssze is kaptunk kicsit. K6zben megkinalt ,,dela-
morkanal” csomaggal, azt mindjart zsebeltem az egészet, igyhogy nem kapta vissza. Az-
utan érdeklddott, hogy milyen uton-mddon kaptam levelet? Akkor jéttem ra, hogy nem az
a lényeg, hogy én hogy vagyok megelégedve a munkdmmal, meg az egészségem hogy
van, meg ez-az, csak maszlag, hanem hogy milyen uton-mddon kaptam Magyarorszagrol
levelet. Allitolag ez az Oper jart Magyarorszagon, mondta is, hogy volt a Balatonon, Bala-
tonflireden, emlitette, hogy milyen volt a szép Balaton, meg milyen sz¢ép volt Fiireden. Be-
szglgettiink és a végén kilukadtunk oda, hogy tulajdonképpen az a lényeg, hogy én hogyan
kaptam levelet. Hat mondom, kaptam. Hat hogyan? Hat ha én azt megmondom akkor, hogy



2006. 1. szam 157

a Zoltan bacsinak a kedves felesége Beregszaszon irt &t Magyarorszagra, akkor megy a drét,
és holnap az Erzsike néninek 25 évet a nyakaba varrnak. Hat persze, hogy nem mondtam meg.

Na ennek még folytatasa is lett, mert ugye az oroszok megtudtak, hogy a magyar be-
ment az Operhoz beszélgetni és nem egy tiz percet voltam bent, hanem egy orat. Kérdez-
ték télem, hogy miért voltam ott. Elmondtam, hogy miért voltam. A lagernek, a raboknak
ugye volt az elitje, szolt nekem a Szmirnov Nyikol4j. Behivatott és beszélgettiink. Azt
mondja: miért voltal ott? Elmondtam neki. Biztos? Biztos. Mas nem volt? Mondom nem.
Na jol van, de tobbet ne menj be, akkor se menj, ha hivnak. Ez figyelmeztetés volt, mert
aki az Operhez jar, az gyanus lett. De tobbet aztan nem is hivatott az Oper. Azt is mondtak
a barataim, hogy ne félj, hogyha bekeriilsz a ,,burba” biintetésiil, majd gondoskodunk ar-
r6l, hogy kapjal enni rendesen.

A lagerekben, a bortonokben a belso torvényt nem szabad athagni, mert akkor megvan
a baj. A szegény Viktor is azért halt meg, mert nem tartotta be azt a térvényt, amit 6 tani-
tott nekem. Nagyon sajnaltam szegényt. Csunyan halnak meg az emberek ilyenkor, nem
kell oda se kés, se balta — az is van —, se kotél, hanem egyszeriien megfogjak négyen, egyik
egyik labat, meg a két kezit és lecsapjak a betonra Gtszor-hatszor és otthagyjak. Es az az
ember egy hét mulva elkezd véreset pisilni, meghal és nem latsz rajta semmit. Nem kell a
nyakat elvagni. Nem tudjak megallapitani, hogy miért halt meg, egyszertien leszakad a ve-
séje. Ha valaki ilyet lat, akkor se lathatja, mert ha azt mondja, hogy lattam, akkor holnap-
utan 6t csapjak a f6ldhoz. Hat ilyet nem szabad meglatni €s nem szabad megmondani, hia-
ba mondja, hogy te lattad. En nem lattam, én kérem éppen akkor aludtam vagy kimentem,
vagy nem tudom, szoval valamit mond, de 6 nem latott semmit, nem hallott semmit, mert
ez is hozzatartozik a lagertdrvényhez, amit be kell tartani.

A nyugatnémetek Franciaorszagon €s a Vatikanon keresztiil kaptak csomagot — na per-
sze, mi, magyarok egyaltalan nem is lattunk ilyent, nem kaptunk, minekiink nem enged¢-
lyezte a magyar kormany, gondolom... Ezek kaptak igynevezett UNRA-csomagokat, alu-
minium dobozokban 5 vagy 10 kilés csomagok lehettek. A csomagban voltak kiilonbozo
folydiratok, amikben voltak képek kiilonboz6 varosrészekrdl vagy autordl, vagy valami-
lyen rendezvényrdl. Azt mondtdk az oroszok, hogy ez propaganda, ez nem igaz, ez kapi-
talista propaganda. Sajat fiilemmel nemegyszer hallottam, mikor azt mondtak, ez kapita-
lista propaganda, ez nem igaz, ez hazugsag. Mert a legjobb élet a vilagon nalunk van, a
boldog Szovjetuniéban. Ezt mindig hangsulyoztak... Ugyhogy én nagyon sokat nevettem
rajtuk mérgemben, mert tudtam, hogy ez nem igaz... Volt olyan eset, amikor azt mondtak,
hogy azért nincs ma kenyér, mert... mi nem csak felszabaditottuk Europat a fasizmus aldl,
de mostan nekiink kell etetni Eurdpat...

Sztalin haldla utdn bevezették, hogy mindenki a munkaja utan tobbet kapott enni. Ele-
inte én magam is két, két és fél kilonyi kenyeret este megettem, de nem laktam jol. Annyi-
ra ki voltak az emberek ¢hezve, hogy két kild kenyér meg se kottyant. Csak ugy nassolta
esetleg a két kilot. Ugy érezte, hogy még mindig éhes.

Mikor Sztalin meghalt és temették, akkor Gtperces gyasz volt. Mindennek meg kellett
allni. Ugy emlékszem, Stperces volt, de lehet, hogy harom, lehet, hogy nyolc, nem tu-
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dom... Mint mondottam, gépen dolgoztam. Nem hajtottak benniinket egyaltalan, azt nem
lehet mondani, hogy a szovjet parancsnoksag izétt volna benniinket a munkaba. Egy szo6t
se szoltak. Aki nem dolgozott: nem kapott enni. Egyszer volt. Tehat, mi, magunkat haj-
tottuk — ugy az oroszok, mint a japanok, meg a tébbiek is... Meg kellett allitani a gozgépet
is, mert Sztalint temették. Kihasznaltam, hogy megallt a gézgép, és nem tudtunk dolgoz-
ni. Félrementem és elvégeztem a sziikségemet. A toronybol, a ,,vicskibol” kiszirta az orosz
katona, hogy mit csindlok: a hatamrol leolvasta a szdmot. Blintetést kaptam, mert meg-
szentségtelenitettem a halottat. Csunyan megbiintettek.

Par honap mulva lehetett latni és érezni, hogy itt valami valtozas lesz. Annal is inkabb,
mivel megkezdddott a kiilfoldi allampolgarok ,,hazatrdnszporaldsa”. Legeldszor mentek
az osztrakok. Aztan a jugoszlavok. Mentek a japanok, mentek a koreaiak, aztan jottiink mi.

Nem hittem el, hogy hazamegyiink. 51-ben, 52-ben nagyon nehéz, embertelen vilag
volt, dolgozni hidegben és nyaron abban a ,,maskas” tajgaban, rettenetes volt. Volt aki 6r-
jongott a maskaktol — valoban Orjongeni lehetett —azok a kis apré muslincaszer allatok
kinoztak benniinket. Igaz, hogy kaptunk ,,nakomarnyik”, szinyoghalot, mindenki ka-
pott, nemcsak a civilek, még a rabok is kaptak, meg a katonak is. A nakomarnyik nélkiil ki
se engedtek benniinket a munkahelyre, mert az annyira komoly dolog volt. 50-ben, 51-ben
ott még az akkori lelkiiletemmel lehet, hogy csinyan fogom kifejezni magamat, de gytilol-
tem ezt az orszagot —, mert nem tudtam megemészteni azt, hogy egy fiatal gyerek, aki is-
kolaban azt tanulta, hogy mikor mentiink az osztalyba, eldszor imadkozni kellett, el kel-
lett mondani a Hiszekegyet, akkor Csonka-Magyarorszdg nem orszag, Nagy-Magyaror-
szag mennyorszag, ezt minden nap mondtuk, mondtuk, ebben nevelkedtem, ebben éltem,
ezt sulykoltak belénk —, ez az orszag kiadott engem a Szovjetunionak. Ok adtak ki, a ren-
doérség adott ki, és nem tudom elhinni a mai napig se, hogy az akkori kormany, meg az ak-
kori koztarsasagi elndk nem tudott réla, hogy a magyarokat hordjak ki vonatszam. Nem
tudom, nem hiszem el, hogy nem tudtak rola. Tehat félig-meddig rossz emlékeim voltak
és elképzeltem, hogy majd lejar a hiisz évem — mert kibirom —, akkor majd szdmiiznek
valahova és éIni fogok ott kint, mint a tobbiek. Az oroszok mondtak, hogy nincs semmi
baj, majd valahova szamiznek, és éliink ott, mint masok, mert ezrek és ezrek élnek ott.
Szdval nem vagyoddtam Magyarorszagra. Amikor arra keriilt a sor, hogy hazajoviink — de
ezt nem mondtak meg eldre, csak éreztiik és hallottuk a hangokbdl —, akkor egy délelott
behivtak a munkahelyrél benniinket, €¢s még aznap este kimentiink az allomasra, Vierovka
falura, 6r nélkiil, teljesen szabadon. Es gy jéttiink el egészen Szverdlovszkba, az Uralba.
Mint a civilek, azokban a kocsikban. Adtak kenyeret meg halat, harom-négy napra valo élel-
met... Szverdlovszkban azt’ az dllomason 6sszeszedtek benniinket, kivittek egy gyijtota-
borba... Feloltoztettek benniinket 01 ruhdba, pufajkaba, meg ,,buslatba”, vattanadragba,
meg Uj csizméaba. Ezt az uton mind eladtam. Ugyhogy mire a hatarra értiink, nekem sem-
mim nem volt. Nemcsak nekem, masnak se. Uj pokréc, meg szalmazsak, meg lepedd, azt
mindent eladtunk... Es hat... 4ltaldban megittuk... a hatarig. A szovjet vezetdség nem is
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torodott vele. .., pedig lattak, hogy az allomasokon megall a vonat és ment a cserebere, a
csencselés... A szovjet allampolgarok megrohantak a vagonokat, hoztak a palinkat — mert
az volt a minden, mert kenyér nem kellett, azt adtak eleget.

A Voros téren — engedély nélkiil — egyik jo baratommal cukorkat vettiink egy kis tizlet-
szerliségben, meg megnéztiik a foteret. Folszaladtam az oldalan a Kremlnek, megtapogat-
tam, Isten veled — mondom — Kreml, tébbet sose vagyok rad kivancsi...

Orség nem kisért benniinket egyaltalan. Csak egy 6rnagy vagy alezredes volt a vonatki-
sérd. Voltak mellette katonak, de nem fegyveres katonak. Amikor elértiik a hatart, atjottek
a magyar részrdl, akkori avosok, és elég goromban fogadtak benniinket. Volt beldle elég
nagy vita is ott a hataron, nem akartak benniinket atvenni, atengedni. Azon lazadtunk fel
ott a hataron, hogy végigutaztuk a Szovjetuniot, mint szabadok, marmint nyitott vagonok-
ban és 6k be akartak zarni a vagonokat. Ugy akartak, hogy ugy joviink a hataron 4t zart
vagonokban. Azt mondtuk, ha bezarjak, akkor inkabb visszamegyiink, nem megyiink haza,
Magyarorszagra, itt maradunk Oroszorszagban... Megigérték, hogy nem fogjak bezarni a
vagonokat... Es ugy el is indultunk. A senki foldjén megallitottak a vonatot és bezartdk a
vagonokat.

Kaptam 60 forintot és ingyen-vonatjegyet Kaposvarig. igy jottem haza. A 60 forintot az
allomason megittuk a tébbiekkel egyiitt... Ez volt az egész. Mikor hazajéttem Kaposvarra,
mindjart jelentkezni kellett a rend6rségen, orvosi vizsgara, hasonl6... Eltelt egy-két hét,
jelentkeztem a munkahelyemen, fel is vettek. A munkahelyemen kiilonésebben nem érez-
tették velem — az akkori igazgaté —, hogy kinn voltam a Szovjetunidban. De amikor be-
mentem az iskolaba, hogy levelez6 tagozaton le szeretnék érettségizni, akkor azt mondta
az akkori igazgatd, hogy ,.fasisztakkal nem foglalkozunk”.

A munkahelyemen kés6bb a munkakdr betoltésére kérni kellett erkdlesi bizonyitvanyt.
Ez’62-ben tortént. Meg is kaptam az erkélcsi bizonyitvanyt, de nem tisztat, hanem be van
irva, hogy a szovjet hadsereg elitélt 20 év kényszermunkara... Majd ’64-ben, — kérésem
nélkiil — az Igazsagiigy-minisztériumbol kaptam egy papirt, amiben ko6zlik velem, hogy t6-
roltek a biiniigyi nyilvantartasbol. Akkor felmentem Budapestre, megkerestem az Igazsag-
ligy-minisztériumban az illetd urat, aki ezt alairta... doktor Gal Andor érnagy, meg Szende
Ferenc 6rnagy, és megkérdeztem, hogy tulajdonképpen mit jelent ez a papir? Azt vala-
szolta, hogy ezentll én szabad allampolgar ugyanolyan jogokkal vagyok felruhdzva, mint
barki Magyarorszagon. Akkor ugye nem volt még nagyon sok gépkocsi Magyarorszagon
— de még azt is hozzatette, hogy akér gépkocsit is vasarolhatok.... Es mikor megkérdeztem
tdle, hogy és mi lesz az én eltsltott fiatalsdgommal, tigy vélem, hogy jogtalanul itélt en-
gem el a Szovjetunio, annal is inkabb, mert fiatal gyerek voltam. Azon kiviil nem voltam
szovjet allampolgar —, tehat nem itélhetnek el mint szovjet allampolgart hazaarulas ci-
mén. Azt mondta, oriiljek, hogy élek.

Nem mulik el olyan nap, hogy a kenyéradagombdl egy picikét ne tennék félre... A fe-
leségem is nagyon jol tudja, hogy annak az emlékére teszem, aki még ma nem evett —,
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mert ilyen sok van. Jelképes valami, egy pici kis falatot félreteszek a kenyerembdl, mert
tudom, hogy sokan vannak, akik ma még nem ettek...

Nem csinaltam semmit és kaptam 20 évet és utana kényszermunkat. A Szovjetunioban
kint tanult, ilyen repiilés vagy mi a rossebb volt, azt mondja: hazudsz, ez nem létezik. El
se tudja hinni, hogy valaki ott biintetleniil kapjon 20 évet. Hat mondom, ide figyelj, nem
én, milliok kaptak, milliok. O nem hiszi el. A zsidokat, kérem szépen, a németek jogtala-
nul, igazsagtalanul elpusztitottak, allitolag 6 millidt, nagyon ronda, csunya dolog volt, de
hidd el, hogy a Szovjetunioban tobbet. Azt felelte erre: te hazudsz! El se tudja képzelni,
hogy a Szovjetunidban voltak elitéltek. Kiilondsen ilyen ’58-asok, amit én mondtam neki.
El se tudja hinni. Azt mondja, ez hazugsag... még most is!

Soo6s Miklos

Oriiltem, hogy amerikai fogsagba keriiltem, mert sehogy se akartam szovjet fogsagba
esni. Egy hét mulva azonban eltlintek az amerikai katonak és megérkeztek a szovjet kato-
nak. Egy tiszt és két katona, takardval, és akkor kihirdette a tiszt, hogy mindenki adja le
az értékeit. Kétszer-haromszor fordultak a katonak a pokroccal, amit elvittek. Az egyik
szovjet katona, egy karorat eltett az odadobott 6rak koziil. Eszrevette az érnagy, mindjart
megpofozta és elzavarta.

Nem tudom, hogy hany napig meneteltiink, gondolom, hogy 10 napnal tovabb, amig el-
értiink Ausztridba gyalog. Folyton szaporodtunk, mert ahogy a németeket valahol elfog-
tak, odaterelték oket is, ugyhogy mire Ausztriaba elértiink, kb. 20 ezer {6t tett ki a menet.
Megallas nélkiil mentiink Bécsen keresztiil. A bécsiek dobaltak nekiink kenyeret az abla-
kokbol, mert ugye utcan nem szabadott nekik jarni, mikor valakit kisérnek. Dobaltak ottan
kenyeret, mast nem, mert nekik sem volt mas.

Megérkeztiink Budapestre, kitoltak benniinket egy mellékvaganyra. Biztos, hogy ki-
szallunk. Egész éjjel ott voltunk, de ki nem szalltunk. Na majd Szolnokon. Szolnokon se
szélltunk ki. Békéscsaba felé¢ mentiink, na majd Békéscsaban. Ott se szalltunk ki. Ott meg
egy csomo civil — zsidok is voltak sokan — kiabaltak: fasisztak, mentek Szibériaba!

Mentiink, senki se tudta, hogy hova jutunk. Harom napig mentiink, de mar mésodik nap
nem vOt mit enni, mert az drok eladtak a konyharol, ami volt — fézelékféle, amit meg kel-
lett volna f6zni —, hogy vodkat ihassanak ugye. Mi pedig nem ettiink az utolsé 2 napon.
Még vizet se kaptunk, félbe volt a viziink is. Ugyhogy akinek voltak dugott dolgai vagy oda-
adta a bakancsat az 6rnek, akkor kapott egy kulacs vizet. Azt megosztoztunk. igy érkez-
tiink meg Szepetovkara, Ukrajnaba, nem is messze a Karpatoktul. Ott nyitottak ki a vago-
nokat és jott egy bizottsag, de mi fel se tudtunk allni. Orvosi vizsgara kellett menni és azon
kiviil, még megjelent egy bizottsdg, megnézett benniinket, hogy arra a munkara, amire
visznek, alkalmasak vagyunk-e. Megmustraltak.

Egy harminc fobiil allé csoportot kivittek az erddbe, hogy ott satorban lesznek, vala-
milyen munkat kell elvégezni, és ha befejezik, akkor visszajonnek. Sokdig odavoltak, tobb
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mint egy honapig. Teljesen aztan lerongyolodtak, megtetvesedtek, és el is ny(itték dket
jocskan. Ugyhogy mikor visszajottek, nem ismert rajuk az ember. Ment az ember utanuk,
ott maszott a hatan a tetdi, rossz vot nézni. Nem azt mondom, hogy benniink nem volt, volt
benniink is.

Eltetvesedett mindenki, de az még csak hagyjan, de a poloska. A poloskatdl nem tud-
tunk aludni. Lefekiidtiink, akkor a plafonrol ereszkedtek az emberre. Hidba taposta, jottek
egy csomoan.

Milliészamra ment nappal. En nem lattam ilyen szemtelen poloskat, hogy nappal is
menjen. Ott, el6ttiink sétalgattak. Te jo Isten, hat hidba 6li meg az ember, kovetkezo éjsza-
ka ugyanannyi lesz.

1947 nyaraig voltam én ebben a lagerben. Az év elején a magyarokat 6sszeirtak, me-
gylink haza. Megmondtak, 3 vagon all rendelkezésre, osszak ott be és akkor majd onnan
aztan megyiink ki a vasuthoz és indulunk haza. Csakhogy ebbdl nem lett semmi.

Ki kell menni dolgozni, nincs semmi a hazamenetelbiil. En akkor mar tgyse johettem
haza, mert ki lettem sztrva besugok altal. Bejelentettek, hogy kémelharitoé osztalynal vol-
tam és Karpataljan.

Egypar napra ra minket is elvittek egy nem messze 1évé kdbanyaba, amelyik biintetd-
lager volt.

Egyik alkalommal lent dolgoztam, segitettem az embereknek. A labam odaszorult két
ko kozE, a bal 1abam pont ott, ahol sebesiilve votam. Elmentem az orvoshoz. Nem is, ez a
pap volt ott és mondom neki, egész éjjel folyik a labam. Azt mondja, csak nyugalom, majd
elmegyek az orvosn6éhoz. Elmentiink az orvosn6hoz, 6 bekotné, de nincs mivel. Lemosta,
hogy mivel, azt nem tudom, mert se benzinje, se ktszere nem volt. *948-ban — azt hiszem —
haromszor vagy négyszer voltam korhazban a labammal. Na, de hat ott semmit se csinal-
tak velem, begipszelték és kész. Gipszben volt 3 hétig, akkor levették, kiirtak. Megint
,okas” lettem. R4jottek, hogy spekulalok a sebemmel, felkaparom, hogy ne jarjak munka-
ra, szabotalok. Es akkor fogta magat az orosz orvos — mikor mar legutoljara voltam, har-
madszor a korhazban —bekotozte végig a labamat és lepecsételte. Es kiirt munkara.

Az orvosnd azt mondta, hogy ha majd jovok haza munkabul, menjek 6hozza. Azt hitte,
hogy majd kibontom, csinalok valamit. Latta, hogy €p a pecsét, nem nyult ahhoz senki.

Hivatott a politikai tiszt, kérdezte, hogy hivnak, Munkéacson mikor voltunk, kik voltak ott,
én kihez jartam borotvalkozni, kihez nyiratkozni, kihez jartam a vendéglébe, ki volt a bara-
tom, az iskolatarsam. Hat, tessék idefigyelni — feleltem —, én mar az elsébnek megmond-
tam. SOt az azt mondta, hogy csinaljak dnvallomast, még azt is megcsinaltam. Hanyszor
kérdik még? Elkiildott.

Megyek az irodara, hat mondjak, hogy amit itt felvételeztem a raktarbol, azt adjam le.
Aztan menjek a konyhara, a konyhafonok majd ad nekem utravalot.

Az 6r levagdalta a kopenyemrdl a gombot, mindet mindenriil. Elvette a derékszijamat,
kiflizte a bakancsom szijat, keresett még egyéb dolgokat. A késem is elvette, mindent, csak
egyediil a ruhat hagyta rajtam, meg meghagyta az ¢élelmiszert, és akkor kidobott.
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Evvel vége volt a fogsagomnak, keriiltem a rabsagba. Elvittek eldszor Lembergbe — Lvov,
ugye Lemberg —, ott harom napig voltunk. Onnan elvittek Ungvarra. Ismertem, mert Mun-
kacson szolgaltam, sokat jartam be, ott voltak fondkeim.

Ott be kellett menni egy irodaba. Ott volt egy nyomozod, egyenruhaban és egy tolmacs.
Megkérdezte a nevemet, és mondta a tolmacsnak, hogy mondja meg nekem, hogy a tor-
vénykonyv 56. paragrafusa alapjan le vagyok tartoztatva, mert hodité vagyok. Nem is jar-
tam Oroszorszagban. Az 56. paragrafus ez mindenre vonatkozott. irjam ala. Hat alairtam.

Bedobott egy cellaba. Ahogy bementem, kdszontem magyarul. Fogadta harom ember,
a tobbi nem, mert az ruszin volt és nem értette. Vagy nem akarta érteni, nem tudom. Egyik
idésebb szakallas ember jtt elibém és mondta, hogy 6 romai katolikus pap. Es jott a ma-
sik, az is rdmai katolikus pap. A harmadik, az gérégkatolikus pap. Hat miért keriiltek ide?
Az NKVD kdételezte dket, hogy a gyonas titkat elaruljak nekik, de 6k erre nem hajlandok.
Inké&bb vallalnak akarmit. A ruszinok meg egypar fiatal azért volt benn, mert partizan volt
a szovjet ellen.

A papok mindig vigasztaltak: ne tessék félni, magukat hazaengedik, most kihallgatjak,
aztan... Nem hittiink ennek, annyi mindent hallottunk benn a Szovjetunioban, hogy mar
semmit se hittlink.

Felallt a birosag, alljunk fel mi is. Annyi vad volt, hogy ha egy erkélcsos, jozan ember
hallgatja, el kell mosolyogja magat az ilyen hiilyeségeken. Oda se figyeltem, mondja csak
a magaét. Aztan felolvasta, tudomasul vették? Nem. Mi nem érezziik magunkat blinésnek,
az pedig, ami oda van irva, az hazugsag — mondtam a birésagnak. Oket nem zavarta, mert
a biintetés nagysagat mindig az NKVD szabta meg. A birdsag csak szentesitette. Csinalta
a cirkuszt, a targyalast, meg kihallgatast, de egyébként nem szamitott, hogy mit mondott
a tan(, mit mondott a vadlott, mar ott volt a biro el6tt, hogy hany évet kell neki adni. Aztan
felolvasta a vadat, az egyiket nem engedte be tobbet, nem hivta vissza, liljiink le, mert visz-
szavonulnak itélethozatalra. Mosolyogtunk, mert mar tudtuk, hogy hogy van ez. Nem telt
bele 5 perc, kihirdeti az itéletet: Miklost 20 évre, engem pedig 10 évre itélnek el, munka-
lagerben let6ltendd idére. Mondtuk ugye, hogy nem fogadjuk el, de hat ez katonai birdsag
volt, itt nem lehetett fellebbezni.

’950 marciusaban kihivtak megint. A Miklos is jott, mind a kettdnket elkisértek a bird-
sagra. De mar tanuk nem voltak. Felolvastak a vadat el6ttiink, az ujat, és visszavonultak
itélethozatalra. 5 perc nem telt bele, visszajottek és kihirdetik most mar az itéletet, a vég-
s6t, hogy Miklost 20-ra, engem is 20-ra itélnek el, tehat a 10-bdl 20 lett. Ugye nem lehet
fellebbezni, hat nem tudtunk mit csinalni. Tudomasul vessziik? Nem vessziik tudomasul!

Itt kezdddott aztan az én rabsagom. 11 napon keresztiil, éjjel-nappal szakadatlanul utaz-
tunk, csak mozdonyt cseréltek.

Aztan koriilvettek benniinket, kinyitottak az ajtét, hogy leveg6t is kapjunk és jottek a
kocsik. A teherkocsik, akkor ott mar nem bortonkocsi vitt benniinket, mert hova mehet-
tiink volna? Sivatagba? Ott elpusztult volna az ember éhen. Megszamoltak — mindeniitt sza-
moltak —, aztan felszamoltak az autdra. Mentiink egy ora hosszat vagy tovabb, akkor meg-
allt egy lager el6tt. Ez mar a biintetlager volt. At lehetett latni a kapun, latom, hogy oda-
bent olyan emberek jarnak, akik meg vannak szamozva.
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Ugy harmadik nap jott egy transzport megint. E18szor fiirdeni kellett és csak azutan la-
kohely utan nézni a lagerben, ha talalnak. Az egyik, régebben ott 1év6 rab megismerte azt
az ligyészt, aki elitélte. Az is a rabok kozo6tt volt most jott evvel az uj transzporttal. Azon
az éjszakan meghalt az ligyész. Minden besugot, minden spiclit kiirtottak, nem csak abban
az egy lagerben, hanem a tobbiben is, ahol voltam. Ott nem €It meg a besugd. Megolték,
még aznap. Pontosan tudtdk, hogy holnap érkezik 5—6 ember a masik lagerbdl, de abbodl
egy, az mar besugd. Olyan jo hirvonaluk volt, hogy ami kiviil tértént, azt is megtudtak.
Mindent megtudtak. Megtortént az eset, meghalt az illetd. De senki sem firtatta, hogy mi-
ért, meg kiért, azt se, hogy van ott egy halott. Kivitték, oszt eltilint.

Vasutat kellett épiteni, télen térdig éré hoban. Volt valenki teveszérbdl vagy mibdl csi-
naljak €s olyan, hogy ha mezitldbra hiizza fel az ember, akkor se fagy meg a laba még 50
fokos hidegben se. Azt adtak nekiink, meg akinek kellett bundat is. Nagy hidegek voltak,
36, 40, 40-en feliil. A bunda olyan nehéz volt, ha mar avval kiment az ember 5 kilométert
— olyan messzire volt a vasutépités —, akkor mar le is iilhetett, mert dolgozni aztan mar
nem volt ereje.

Legalabb — mit mondjak — ezren jartunk oda. Na de az ezer se tudott csinalni semmit.
Egyik se volt erdsebb a masiknal, igy aztan nehezen épiilt a vasat. Ha mégis sikeriilt egy
nagy folddarabot folszakitani, akkor mar nagy 6rom volt. Odaguritottuk a vastthoz, és oda
lehelyeztiik. De mi lesz a kozokkel, homokot itt nem talalunk. A havat raktuk kdzé, hat mit
csinaljunk. Az odahordott folddarabok nem tartottdk meg a sint, de hat €piiljon csak fel.
Sokaig tartott, 8 hdnapig, addig elkeriiliink innen.

Osszegylilt a tarsasag, elkezdett beszélni: emberek, matol kezdve megvaltozik itt min-
den. Most igazat mondok, ezutan megsziinik a kenyérkiosztas, mindenki annyit vesz el az
asztalrél, amennyire sziiksége van. Nem osztjak a levest se, fazékban lesz az ebédl6ében és
mindenki annyit szed bel6le, amennyi neki sziikséges. Az 5 évre elitélt embereket azon-
nal hazaengedik. A t6bbi, aki megmarad, annak az {igyét feliilvizsgaljak le vagy foleme-
lik, f6ljebb mar nem, 25-6t mar nem lehet. Az elitéltek hozzatartoz6i meglatogathatjak a
férjliket, testvériiket vagy rokonukat. Ezeknek a részére épiil a lageren kiviil, az 6rszoba
mellett egy épiilet, amelyik szobakra lesz osztva €s arra az idére mig itt lesz — 3 napig van
engedélyezve — a hozzatartozdja, addig az elitélt is ott lehet vele a szobaban. Ha annyira
kivancsi a belsd életre a hozzatartozo, bejohet a lagerbe, szétnézhet, mindent megnézhet,
amit akar. Mindenki csodalkozott, mi tortént itt. Teljesen a fonakja torténik, mint ahogy
van. Es azt is mondta, hogy nyugodtan legyiink, mindenkinek az tigye foliil lesz vizsgal-
va ¢és az igazsag ki lesz deritve. (Akkor még Malenkov volt, késdbb lett Hruscsov. Malenkov
nem sokaig volt, egy-két honapig, azt hiszem, Hruscsov jott.) Mindenkinek feliil lesz vizs-
galva az ligye és mondjuk, aki 25 évre lett elitélve, annak is kevesebb lesz, megy 15-re és
10-re, mert az 6tosoket elengedik. De azt is mondja nagyon sok lesz, akit el is engednek,
ha kideriilt az igazsag.

Nagyon sok szovjet allampolgar is volt, aki a II. vilaghabortiban katona volt. Mondjuk
egy olyan 30 %-a az volt a lagernek. Végigharcoltak a haborut és mikor hazajéttek — a pa-
pok utjan tudom ezeket, mert 6k beszélgettek velilk — az anyjuk még kenyérrel se tudta
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megkinalni 6ket. Es akik voltak Magyarorszagon, meg hat ahova mentek még, lattak, hogy
mindeniitt j6 €let van, magazin (bolt), és ennivald is van benne. Naluk nem is létezik. Sz6t
emeltek, és ezt nem kellett sok embernek megmondani, volt bestgo, besugtak, birosagra
keriilt, 25 év. Szoval ugy 30 %-a ebbdl allt. Egyik elmesélte, hogy Berlinben talalkozott
az amerikaiakkal, 6sszemelegedett az egyik katonaval ¢€s az adott neki egy fényképet. Ami-
kor hazajottem — azt mondja —, akkor a szobaban folakasztottam. Es egyszer csak jonnek, haz-
kutatast tartanak, leveszik a képet a falrdl és azt mondjak, hogy amerikai kém. Hat nem is
tudtam az amerikaival beszélni, csak igy kézzel-labbal beszélgettiink és akkor 25 év jott.

Azt is kihirdette az 6rnagy, hogy ezutan az emberek munkajuk utan fizetést kapnak. Hat
ez nagyon jo jel volt, mert eddig nem kapott senki semmit. Mikor Hruscsov jott, ez foly-
tatdédott, még tobb kedvezmény is volt. Nem zartak nappal a barakkokat, nagyobb volt a
szabadsagunk benn. Kinn nem, mert az 6roknél nem valtozott semmi, maradt a régiben
minden, szigortiak voltak. De mikor az ember bejott, akkor mar nyugodtan érezhette ma-
gat. Jottek a propagandistak vagy politikai tisztek, vagy minek nevezték, nem tudom, tény,
hogy minden héten jottek eldadast tartani. Nem azt mondtak, mint azel6tt — emlékszem
fogsagombul —, hogy a kolhoz, meg a szovhoz, meg hat ezeket dicsérgették, meg a Szov-
jetuniot. Ez széba sem hozta ezeket, hanem mindig a napi témardl beszElt, hogy mi van
most és mi lesz majd, jobb lesz mar minden. Es az ember egy kissé megnyugodott, mar
’53-ban végig igy volt, aztan igy volt az 54-ben is.

A fiatalabb fiuk — nem fiatalabb, mert 30 éven alul mar nem voltak ott —, a szovjet nok-
kel elkezdtek kacérkodni. Az 6r nem latott minden iranyba ugye, a nék is kihasznaltak és
beszélgettek. A fiuk ravették, hogy jojjenek be reggel koran, mikor nem vagyunk itt, az 6rség
sincsen és akkor itt maradnak. Volt pince is, legyenek ott, az 6r meg ne lassa ket. Aztan
az illetd is ott lesz vele egész nap. Igy magunk kozott, azt hiszem, nem tortént semmi, mert
azt csindlja, amit akar mindenki. Ott volt egész nap a nd és adtak neki 100 rubelt. Nagy
pénz volt és adtak ennivalot is, a csomagokbol, amit kaptak a fitk. Ennek hire ment, mert
ha az egyik ment, akkor a masik is ment, megindult a lavina. Jottek a nék, mindenki be
akart jonni, mert hat jol keresett.

A lagerparancsnok megengedte, hogy hozhatunk be bort. Palinkat, vodkat nem, de bort
egész hordoval. Akkor mar ki lehetett menni és beszélni a civilekkel. Nem tudom, hany li-
teres volt, de annyi volt, hogy mindenkinek egy fél liter jutott beldle. Egy nagy hordé volt.
Beguritottak oda. Na aztan megalakult a zenekar is. Ez a tandr féhadnagy, ez volt a primas,
6 hegediilt el6. A heged(it egy egyszerl parasztgyerek csinalta. Nem tudom, honnan sze-
rezte a hozzavalé anyagot. Nem is szolt senkinek, csak kezdett faricskalni és a végén he-
gedi lett beldle. A féhadnagy, buzditotta, hogy csinalj még egyet, csindlj még egyet, €s
vagy két-harom hegedit csinalt ez a gyerek. Zenét hallgattunk vasarnap délutan.

Aztan jott a parancs, hogy sorakozzanak a katondk, a kiilfoldiek, mondtak név szerint,
hogy kik. Az 6reg elorejott, azt mondja; gyere, gyere, menj a kapuhoz €s allj be a sorba.
Bealltam a sorba és ott név szerint fololvastak benniinket. Mindenki ott volt, ilyen esetben
nem maradt le senki, koriilbeliil 23-an keriiltiink 6ssze vagy 30-an, pontosan nem tudom.
Csak annyit tudok, hogy 2 autén mentiink. Ugy volt mar megcsinalva, hogy kényelmesen
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menjiink, ne agy, mint elitélt, iiljon mindenki. Maskor mindig ugy volt — hadifogoly ko-
romban is —, hogy egymas 6libe kellett {ilni, ha teherautoval vittek benniinket valahova mun-
kara. Itt pad volt betéve a teherkocsiba és iiltlink, kényelmesen, mindenki elfért. Megindult
aztan toronyirant a gépkocsi, utakat hidba keres az ember, ott nincs. Oda koriilbeliil 70
kilométerre volt — mondtak, nem mértem — Karaganda.

Szabotaltak, itt megtagadtak a munkat a magyarok. Azért, mert mindig kérdezték, hogy
mikor visznek haza benniinket. Mindig azt mondtak, hogy ,,szkora domoj”, de nem tudtuk,
hogy mi a vége annak a szkora domojnak. Elég az hozza, hogy nem ment ki a magyar, ez
a 200 ember munkéba. Osszetartottak, egy barakkban voltak. Ez nagy dolog volt, a lager-
pa-rancsnoknak a rangjaba keriilt volna és bedugtak volna valamelyik lagerbe 6t is el-
itéltnek. Jott a lagerparancsnok: miért nem mennek munkaba. Addig nem megyliink, amig
meg nem mondjak, hogy mikor visznek haza benniinket. Majd megkérdezziik feliilriil, ott
tudjak, mi nem tudunk semmit. Moszkva tudja azt. Hat az igaz is, igazat mondott (a pa-
rancsnok). Menjiink kifele munkara! Persze nem ment senki, meg se mozdult. Fel volt min-
denki 6lt6zve munkahoz, de meg nem mozdult. Bennmaradtunk a barakkban. Akkor latta,
hogy nem boldogul egyediil, hat hozott még katondkat és kutyat hozott. De nem fegyver-
rel, mert hogyha fegyverrel belépett volna, ott maradt volna a fegyver. Elvették volna téle,
fegyverrel nem is volt szabad nekik belépni a lager teriiletére. Jottek harman vagy négyen,
katonak, vezette 6ket az 6rnagy be €s azt hiszem 2 kutya volt, farkaskutya. Na, gyeriink ki-
felé és a kutyat is uszitgattak. A fiatalabbak folvették a padokat, hossza l6cakat, akkor ad-
jad neki... Azt hiszem, mind a két kutya megdoglott, agyonverték. Az drnagy is megkap-
ta a magaét. Hat mar nem volt mit vesziteni, arra gondoltunk. Es akkor elment, az 6r5k meg
figyelték, mi van ott, és elkezdtek 16v6ldozni. A romanok is megneszelték — azok a szom-
széd barakkban voltak —, hogy mi nem megyiink ki dolgozni. Ok se mentek. Mondjak meg
nekik is, mint a magyaroknak, hogy mikor mennek haza. Ott se mondtak, ott is verekedés
volt. Oda mar nem vittek kutyakat, hanem bement egypar katona, de kizavartak. Elég az
hozz4, nem tudott az drnagy mit csinalni és nem akarta — ott voltunk a varos sz¢lén —, hogy
a varos, a lakossag megtudja, hogy mi van itt. J6tt szépen kérni: emberek, hat mi a baj,
mondjatok meg, amibe tudok, segitek. Mondjuk; nem tud segiteni, van mit enni, van hol
lakni, csak nem vagyunk otthon, arrél beszéljen, hogy mikor megyiink haza. Hat 6 azt nem
tudja, igy nem tudja, ugy nem tudja, de hat nagyon megkér benniinket, menjtlink ki. Hat
tulajdonképpen mit akarunk? Tudja meg, hogy mikor megyiink haza, mert ha nem fogja
megkérdezni feliilriil, akkor mi fogunk panaszt tenni Moszkvaban. Nem érjiik el ugyse,
csak mondtuk, hogy Moszkvaban fogunk panaszt tenni. Azt mondja: figyeljetek ide embe-
rek, a ti panaszotok mire megérkezne Moszkvaba, mar régen itt lesztek a fold alatt.

2 ezer orosz civil dolgozott ott, egy nagy gyarat akartak épiteni, de mar harom éve épitik
és még a fal sincs folhzva. Te jo Isten, most mi hazzuk ol a falat, amit 6k 3 évig nem
tudtak f6lhuzni. Mi 400-an vagy 500-an lehettiink. Hat mi huzzuk fel? Azt mondja az izé,
igyekezzetek felhtizni, mert mentek haza utana. Hat ez nem megy. Mar nem is hallottuk
meg. Olyan 2 méteres fal volt még csak folhuzva. Bejelentették Moszkvaban, hogy a gyar
mar kész van, vastag papundekli papirbdl csinaltak meg a gépeknek a mintajat, beallitot-
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tak és lefényképezték. Kiildtek, amit mar gyartott, abbdl is Moszkvaba, nézzék meg, az
Uralban itt van ez a gyar, felépiilt 3 év alatt és mar termel folyamatosan. Igen am, de az
ordog nem alszik. Valakinek eszébe jutott Moszkvaban bejelenteni a dolgot. Kiszallt a bi-
zottsag €s megdallapitotta, hogy itt nincs semmi. Még a fal sincs folépitve. Hat mi lesz most?
Az egész vezetOséget letartoztattak, elvitték, 25 évet kaptak, a munkasokat meg szétszor-
tak. Nem maradt egy civil munkas sem, csak mi épitettiik. Fel is hiiztuk a falat.

Tudtunk mi is hireket, hogy Németorszagbol Adenauer, az akkori miniszterelnok itt van
Hruscsovnal, éppen a foglyok tigyében beszélni. Na, akkor mégiscsak lesz valami. Elég az
hozza, hogy azelott tortént valami megallapodés az osztrakokkal kapcsolatosan €s az oszt-
rakokat vitték haza legel6szor. Nem sokan voltak, de onnan a lagerbiil elvitték azzal, hogy
hazaviszik. Satorban laktak ott, aztan lebontottak a satrat, elmentek. Hallottuk késoébb,
hogy a németek is mennek haza. Hat csak mi maradunk, magyarok?

Mondta a lagerparancsnok, na, oktoberben fogtok hazamenni. Ne bolondozzon mar ve-
liink, most szeptember, most oktdber, ugye megint atejtenek benniinket. Azt mondja néz-
7€k, fiuk, hat én is csak annyit tudok, amennyit nekem mondanak hivatalbol. Hat jol van.
Igen, de oktdberben otthon voltunk, nem csindltunk semmit. A tétlenség, ugye rossz vért
sziil, mindenki mindenféle rosszat gondolt, civakodtak, vitatkoztak. Aztan oktober vége fe-
1€ egyszer jott egy rémbhir, hogy most mar nem visznek haza benniinket. Teljesen fel6rol-
ték az embernek az idegeit. Most mar nem visznek benniinket haza. Hat nem visznek.
Most mit lehet tenni, ugye nem lehet semmit. Mondtuk a kapitdnynak, hogy jol elszéditett
benniinket, lehet, hogy maga jot akart nekiink, de hat latja. Azt mondja, 6 se tudja, hogy
mi jon, nem mondanak semmit, kdzelebbit. J6tt az oktober. Oktdber eleje, masodika, sehol
semmi, mindig csak az, hogy nem visznek haza most mar benniinket. Mar innét hallottak,
onnat hallottak, te j6 Isten, mi lesz itt.

Oktober 5-e, semmi, 10-e, egy sz6 sincs rola. Mar nem is reméltiink. 11-én aztan jott a
lagerparancsnok, hogy sorakozzon mindenki a raktar elé. Ki kell menni az allomasra. Igen,
de akkor mar 22 fokos hideg volt ott €s majdnem térdig ért a hd. Na mindegy, voltunk mar
nagyobb hidegben is, mert még 50 fokosban is kizavartak benniinket, hat mar ezt kibirjuk,
ugyis megylink haza. Elindultunk ki az allomashoz. Oda mar csak egy Or kisért benniin-
ket, annal se volt fegyver, csak vezetett, hogy merre koll menni az allomas felé.

Este, kb. olyan 8-9 o6ra kozott indult el a szerelvény, de nem volt bezarva. Zarjuk be,
hogyha akarjuk, mondta a hadnagy, illetve a kapitany, ha fazunk. Tiizelni, meg tiizeljiink,
mert az dllomasokon, 6 majd intézkedik, hogy megallunk és megrakjuk szénnel a kocsikat.
Ne busuljunk, mert nem fogunk megfazni, és még valamit mond, hogy mindenki ott szall-
hat ki, mig megyiink Magyarorszagig, ahol akar, vasarolhat, csak ,,énnekem az az 6hajom,
hogy mikor Csopon lesziink, akkor mindenki ott legyen”.

Egyszer csak megall a vonat a Karpatok el6tt, a nyilt palyan. Mi van, mi van? Hat egy
ember meghalt koziiliink és nem mehet a vonat tovabb, mert halottat nem vihetnek. Magas
engedély kéne, hogy otthon temesse el a csaladja. Nem engedték meg, el kellett ott temet-
ni, ahol a vonat allt.
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Atmentiink a Karpatokon és Kisszojvan. Ott elég sokat jartam, mert Munkacson a mi
teriiletlinkhoz tartozott. Elég sokat autéztam arra és ismertem a helyet. Hat ott kiosztottak
a kosztot. Ez legel6 volt, kijott az egész tarsasag, kicsit pihenni, a mozdonyvezet6 benne
volt a dologban. A kapitany is engedte, ha akarunk maradni egy kicsit, egy fél oraig, oraig
maradjunk. Igen, de meglattak a ruszinok a magyar nemzetiszin-zaszIot, rogton jottek oda,
korilalltak benniinket. Nagyon sokan jottek a falubol, Kisszojvardl, olyan szépen besz¢l-
tek magyarul. Megkérdeztem az egyiket, hogy tudnak ilyen jol magyarul, hol tanultak. Azt
mondjak a nyomorusagban, azért beszéliink magyarul, hogy a szovjetek ne értsék, mit
mondunk. Magyarul ezek nem tudnak agyse és a szovjet hatosag vagy a besugod ne értse.
Mondom, viszont mikor mi itt voltunk, akkor jol megtanultak oroszul. Nem akartak ma-
gyarul besz€lni, voltak olyan részek, ahol ha bement egy pantallos ember, akkor az egész
falu kirohant a lakasbol és eltlint, annyira féltek. Hegyi lakok voltak ezek a ruszinok.

Mikor Csopra értiink, a lemaradtak is ott voltak, megvolt a Iétszam. Meg is volt elégedve
az orosz kapitdny. Na azt mondja, hat itt most mar nekem nincs semmi dolgom, mert at
kell adni benneteket a magyar hatésagoknak.

Atvettek benniinket, gyeriink a magyar vagonokhoz. Az allomas el6tt asztal volt, oda
kellett menni. Kijelentette az 6rnagy, hogy a vagont nem zarjak be, de a hatarnal az a sza-
baly, hogy be kell zarni, és csak Magyarorszagon nyitjak ki Gjra. Tudtuk mi is, hogy igy
van, nem szo0lt senki semmit. Beliltiink €s mentiink. Nyitva volt a vagon ajtaja. Elértiink
mar a hatarhoz, kb. olyan 200 méterre voltunk, akkor megallt a vonat. Leszalltak az 6rok,
minden kocsinal volt géppisztolyos AVH-s. Nem tudom miért. Ha hazajoviink, hat innen
csak nem szokiink mar meg.

Az 6sszes vagonhoz jutott 2—2 géppisztolyos, bezartak az ajtokat, majd kinyitjak a tul-
oldalon. Nem nyitottak ki, mikor elhagytuk a hatart. Elkezdtiik szidni 6ket, meg verni a
kocsi oldalat, hogy ti disznobbak vagytok, mint az oroszok.

Jott aztan a tabornok ¢€s idvozolt benniinket, hogy most mar itthon vagyunk, nyugod-
junk meg, minden rendben lesz, harom napon belill itt mindenki hazamegy. Hat jol van.
Letiltiink az ebédhez, a pincérek felszolgaltak. Akartunk beszélni vele. Ne tessék szolni,
azt mondja, mert nem szabad beszélni magukkal, majd ha hozom a kévetkez6t, akkor
mondja meg a cimét, hogy meg tudjam irni haza, hogy itt volt. Hat megtiltottak a pincé-
reknek, hogy veliink szoba elegyedjenek.

Aztan szélitottak engem is, hogy sorakozzak fel a tobbihez. 30—40-es csoportban en-
gedték el az embereket. A ndket engedték eldre, volt veliink két vagy harom no, akik mar
gyereket is hoztak magukkal.

Elmentem az ap6ésom lakasara, mert a csaladom ott lakott. Munkacsrol eljottek és itthon
laktak a gyerekekkel egyiitt. Beérkeztem az utcaba és megyek végig, ismertem a lakést —
tobbszor jartam ott —, és elmentem én bizony mellette. Nem ismertem meg, mert az udva-
ron nyari konyha épiilt és az akkor, mikor én ott voltam, nem volt. Talmentem rajta, aztan
visszajottem és bementem. Uveges ajton 4t lattam, hogy anydsom, meg apésom ott iil, és
beszélgetnek. Letettem a csomagomat, bekopogtam: Jo estét kivanok. Itt lakik Soos Mik-
16sné? Igen, itt lakik — néz ram fel anydsom —, hat ez meg Miklos. Hol van a feleségem? Mond-
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ja, elment a higahoz a kislannyal, mar az unokajaval. Mikor én itt hagytam a kislanyomat,
akkor 11 vagy 12 éves volt. Azéta férjhez ment és mar unokam is volt, mire hazajéttem.

Osszegyfilt a rokonsag, mindenki oriilt, egész éjjel fonnmaradtunk. Mondtak, hogy ne
menjek legalabb 3 honapig dolgozni, hogy egy kicsit feljavuljak. Hat éppen elmehetek
dolgozni, de kérdés, hogy kapok-e munkat. Otthon maradtam a télen. Tavasszal megpro-
baltam munkdba allni. Debrecenben is lakott rokonunk, tudtam, hogy parttag az illeto, be-
mentem hozza: Feri, most jéttem haza, nem kapok munkat, igaz, hogy nem is nagyon ke-
restem, hat valami munkat... Azt mondja, csak nyugodtan légy, majd én keresni fogok.

A miivezet6 folvett, aztan jott a politikai tiszt, hogy menjek még be hozza, itt mar rend-
ben van. Fiatal ember volt, azt mondja, kérem, itt a papirja, ne haragudjon, nem tudom fel-
venni, félek.

Debrecenbdl jott le az egyik régi baratom, a vasutnal dolgozott, a leanya a golydscsap-
agy gyarban, titkarnd volt. Azt mondja, gyere, beszéltem a lanyommal, f61 vagy véve. El-
vallalok akarmilyen munkat, csak legyen mar egyszer keresetem is. J9, de el kell menni
evvel a papirral a politikai tiszthez is. Hat elmentem. Egy fiatalember volt, mutattam a cé-
dulat, hogy fol vagyok ide véve. A munkakonyvemet is mutatom, azt kérdi, eddig hol dol-
gozott. Mondom, az apésomnal dolgoztam eddig, most mar megelégeltem a mezei munkat
és itt akarok dolgozni. Azt mondja, hat nincs a konyvében semmi. Katona volt-e? Voltam.
Fogsagban volt-e? Voltam. Mikor jott haza? Most, nem régen. Tessék, itt van, mehet — azt
mondja —, nem vessziik fel.

Jott az Oszirdzsas 23-a, forradalom vagy ellenforradalomnak nevezik, nem tudom. Sza-
ladgalt mindenki hozzam, akik tagok voltak, meg akik eljartak a kulakoknak a padlasara
sOporni. Mind jottek hozzam, hogy 6 most mit csinaljon? Mondom, semmit, ha becstiletes
ember voltal, akkor ezutan is az maradsz. Ha meg valamit elkdvettél, akkor felelsz érte.
Nem avatkoztam bele. J6tt hozzam kiild6ttség is, hogy vallaljam el a kdzségi rendérpa-
rancsnoksagot. Nekem elég volt mar ezekbdl, én nem vallalok semmit — mondtam.

1959-ben osztan foljéttem Pestre, itt van a lanyom, vém, az AVH-s is volt azel5tt — soro-
zott volt — leszerelt. A Finommechanikaban dolgozik mind a kett6 €s hatha valami allast
ott kapok. Azt mondja a vOm — diszpécser volt, ott —, majd csinalunk valami helyet. Ez
mar 56 utan volt, 59-ben, akkor mar nem kellett 6néletrajzot csinalni, semmit.

Innen mentem el nyugdijba, de kézben, ugye mindig irosgattam a legfelsébb birosag-
nak, a szovjet legfels6 birdsagnak, hogy artatlannak érzem magam, miért itéltek engem 20
évre el? Ha megirtam januarban, akkor decemberben jott rd valasz vagy a kovetkezo év-
ben. Nekem nem volt mindegy, mert ugye akkor amnesztiat kaptam. Vagy pedig hat reha-
bilitalast..., a kett6 kozott differencia van. 6 vagy hany éven keresztiil folytattam az irast,
kiildozgetést.

frtam Brezsnyevnek. Amit addig elkiildtem nekik és ami valasz jott ra, azt mindet 6sz-
szepakoltam. Egész kis csom6 volt a levelezés, 6k is irtak, én is irtam. En 2-3 oldalt irtam,
6k egy oldallal elintéztek, hogy nyet, nyet, nyet. Osszepakoltam és ajanlva feladtam Brezs-
nyevnek, a cimére. Ez volt *72 4prilisaban.

’73 marciusaban, egyszer megyek haza munkabol, mondja a feleségem, hogy kaptal egy
ajanlott levelet az Igazsagiigyi Minisztériumbol. Hat nézziik meg, hogy mi lesz ez: 6 mar
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folbontotta és az van benne, hogy engemet rehabilitaltak. Nem hittem, megnéztem, hat
tényleg az volt benne. Masnap bemutattam a fonokomnek, nézd meg, azért nem gy van,
ahogy mondjak.

Visszaszamolva 27 évig, mondjuk, viseltem ezt a haboris blindsséget, amit nem érde-
meltem meg, és ez a csalddomra kihatott.

Az a szerencsétlen katona, az nem volt egy se hibas, nem 6nként ment a haboruba, ha-
nem be kellett vonulni, mert ez volt az allampolgari koételessége. Ezt mondtam az utolsé
sz0 jogén és masodszor, hogy még nem ismerek egy olyan allamot, €s azt hiszem nincs is,
aki azért engem elitéljen, mert otthon az allampolgari kotelességemnek eleget tettem.
Mast nem csinaltam. Csak azt csinaltam, ami a dolgom volt, én nem szalltam meg az oro-
szokat, még csak nem is harcoltam ellene. Szovjet teriileten soha nem voltam. Nagyon saj-
nalom, hogy sokan elhaltak ezekbiil, akikkel egytitt voltam, és ott is nagyon sokan meghal-
tak mellettem. A kisember, aki a kapatol, meg az ekétdl jott el, hat ez nem birta, mert sza-
bad ember volt. Féleg a fiatalok nem birtak, hullottak. Azért nem tudtam belenyugodni ab-
ba, hogy ezeket az embereket ugye elhurcoljak, mar magamat is beleértve, mert én se a
fronton estem fogsagba. Akkor mar vége volt a haborunak és mégis Ggy bantak velem,
mintha hdboru lett volna.

Nem tudom megérteni most se, ami ott folyt. Az embernek nem volt szava, csak darab-
nak nézték vagy szamnak, és ha kért valamit, akkor azt mondtak: Fasiszt! Hat én nem vol-
tam fasiszta, én partban nem lehettem, mint katona. Azt mondtam, ha énnekem azt mon-
dod, hogy fasiszta, akkor te meg kommunista vagy.

Rozsas Janos

1950-ben a kazahsztani Ekibastuz lagerében, a sivatag lagerében kertiilt k6zénk Alekszandr
Iszajevics Szolzsenyicin. Fizika-matematika-tanar volt, de rendkiviil érdekl6dd ember, nagy
konyvmoly, konyvtarlatogatd. Mivel én ugyancsak bijtam a konyveket, megismerkedtiink,
baratsag szovodott kozottiink. Megérintette, hogy egy magyar ennyire érdeklddik az orosz
irodalom meg a kultura irdnt, ilyen stlyos lageri kortilmények kozott is. Mert hisz éppen
akkor egy 5 ezer f6s lagerben voltunk, és a konyvtarlatogatok szdma nem haladta meg a
40-50-¢t, tehat az 1 %-ot, €s az egy szazalékban egy magyar is volt, akit 6rokké konyvvel
vagy ujsaggal a kezében lehetett latni.

Latta az érdeklddésemet, azt mondta, hogy irodalomtanaromma szegddik, besz¢l ne-
kem olyan irokrol, koltokrol, akiknek a konyveivel a lageri konyvtarban nem talalkozha-
tok. Mert vagy kivégezték oket vagy szilencium alatt vannak, vagy egyszerten elhallgat-
jak oket. Mondanom sem kell, hogy Dosztojevszkij, Tolsztoj sem fordult elé a konyvtar-
ban, 6 sem volt kedvenc. Tehat meglehet6sen furcsa valogatasa volt a lageri konyvtarnak,
de az ember kiéhezett, mindent elolvasott. BeszElt nekem olyan irokrol, koltokrol, akikkel
kapcsolatban nem volt ildomos beszélni. S ez nagyon nagy bizalom jele volt, mert egy
specialis politikai fogolytaborban, ahol spiclik surrannak koriil6ttiink, ott 6szintén beszél-
ni, az nagy kockazat. Szolzsenyicin ’53 februarjaban szabadult, marciusban meghalt Szta-
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lin. A sors ugy hozta, hogy a kiilféldi allampolgarokat juniusban 6sszeszedték, december-
ben hazajottiink. Cimet nem cseréltiink, mert 6 is ment szamiizetésbe, meg egy év mulva
én is szamiizetésbe mentem volna, Isten tudja hova, tehat elbucstztunk. Nem gondoltam,
hogy valaha az életben még minket 6sszehoz valamilyen forméban a sors.

Itthon rendszeresen jarattam szovjet folyodiratokat, (ijsagokat: *62-ben az Ogonyok cimi
folyoiratban olvasom, hogy megjelent Alekszandr Szolzsenyicinnek egy kisregénye: Ivan
Gyenyiszovics egy napja. Ogyin gyeny Ivana Gyenyiszovicsa.

Jézus Maria, ez a Szasa, ez az én baratom! S akkor rogton irtam a Novij Mir folydirat-
nak — nekem akkor az nem jart —, hogy adjak meg a cimét, és igy felvettiik a levelezési
kapcsolatot.

Persze elofizettem a Novij Mirre, ahol megjelentek dolgai, de hat nem volt olyan sima
az élet, mert Szolzsenyicin 1967-ben egy nyilt levéllel kilépett a IV. frokongresszus elé,
’67 majusaban, és attol fogva meglehetdsen iildozott emberré valt. 67 utan mar meg is
szakadt a levelezésiink. *69-ben kizartak az {részévetségbél, *70-ben nem vehette 4t a No-
bel-dijat, ’74 februarjaban pedig a Gulag-szigetcsoport miatt egyszeriien kizsuppoltak a
Szovjetuniobdl. Na, itt kezdddott a torténet masodik vagy hanyadik fejezete.

Megengedték az elsd feleségének, akitdl elvalt, de aki Szolzsenyicin életrajzan dolgo-
zott, hogy elj6jjon hozzam ide, Nagykanizsara latogatoba, hogy Szolzsenyicin—3 évet t6l-
tottiink egy lagerben — lageréletével kapcsolatban adatokat szerezzen.

Miko6zben itt volt Natalja Resetovszkaja, megjelent a moszkvai APN-kiadétol — ez a
Kossuth Kiadonak felelne meg —, politikai kiadotol a foszerkeszto-helyettes €s egy szer-
kesztd, hogy irjam meg szamukra az emlékirataimat. A kilenc év torténetét. Ugyanis sze-
retnék latni fejlddéstorténetemet, mert hogy én fegyverrel a kezemben a marcali fronton
estem szovjet fogsagba, kvazi a szovjet nép ellensége gyanant, €s az orosz nép baratja let-
tem. Atlagon feliili miiveltségre tettem szert, olvasottsigra, orosz irodalom, torténelem
stb. Erdeklédésem, hat rendkiviili. Azt valaszoltam az elvtarsaknak, hogy télem ne kivan-
jak, hogy megirjam, mert hiszen én a szenved6 orosz népet €s az orosz klasszikusokat sze-
rettem meg. En nem lettem marxista, nem lettem bolsevista, és ha 6noknek megirom az
emlékiratomat — nekem a kilenc €v alatt soha nem volt j6 dolgom, tehat nem sok jot irha-
tok. De, de csak irjam meg — biztattak a szovjet elvtarsak.

Utana jottek a magyar elvtarsak és azt mondtak, hogy Rozsas elvtars, maga megirja az
emlékiratait, az anti Gulagot. Maga a konyvében megcafolja, hogy nem volt olyan rossz a
lagerekben, mint ahogyan a maga baratja, Szolzsenyicin irja a miiveiben. Mert hiszen itt
van egy magyar, aki ugye atlagon feliili miveltségre tett szert a lagerben.

De elvtarsak, €n egy kiilonc vagyok, aki ahelyett, hogy a konyha kériil koslattam volna
a fagyos sargarépaért vagy kaposztaért, a konyvtarszoba koriil koslattam. Ne vegyenek az
atlaghoz, nekem nyomoruasagos sorsom volt amellett, hogy a betii utan szaladtam. Nem tu-
dok én jot irni.

Addig-addig, amig meg kellett irnom az emlékirataimat, de én a lelkiismeretemre hall-
gatva irtam meg. Es mi kdvetkezett? Elvitték télem a kéziratot, persze évek multak el koz-
ben, ez *74-t61 *78-ig zajlott, és akkor sebbel-lobbal j6ttek vissza a magyar elvtarsak, hogy
de Rozsas elvtars, ez még szornyibb, mint amit Szolzsenyicin irt.
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Azt akkor nem értettem meg, és ezért eldre szaladok az idében. Arrdl volt sz6, hogy ami-
kor itt jartak az APN-t6l, hogy el6szor ez Olaszorszagban fog megjelenni, az olasz kom-
munista kiadéval meg van kotve a szerzodés a konyvemre. Ezt sem értettem.

’93-ban Moszkvaban voltam, arrol volt szd, hogy kiadjak a konyveimet. Irodalmarok-
kal talalkoztam, volt irodalmi estem, részt vettem egy Guladg-konferencian, sajtokonferen-
ciat tartottam. Ott, az irodalmar barataim két dolgot megmagyaraztak. Egyrészt, miért
Olaszorszagban jelent volna meg a konyvem?

— Janos, ha te ezt a marhasagot megirod — amiért neked nagy pénzt fizettek volna —, azt
oroszul nem lehetett volna kiadni, azt a hazugsagot. Azzal kiilféldet kellett volna megetet-
ni, mert hiszen a Gulag-szigetcsoport addig csak kiilf6ldon jelent meg. Tehat a nyugati ol-
vasot kellett volna a te konyveddel elkabitani. Azért jelent volna meg olaszul. Es, hogy mi-
ért mondtak, hogy ez szornyiibb, mint amit Szolzsenyicin irt? Szolzsenyicin hatalmas
munkakat irt, torténelmi hattérrel. A Gulag-szigetcsoport az egyszerii olvasd szamara szin-
te megemészthetetlen. A szdmadataival, a perekkel, a nevekkel és egyaltalan a toérténelmi
vonzatokkal. Ez a torténészek, a szovjetologusok és azok szamara irodott, akik azt a kort
kutatjak. De a te konyved egy egyszer( kisembernek a konyve, akibdl t6bb milli6 gyot-
rodott a lagerben, a hétk6znapi olvasoé a te konyvedbdl plasztikusabban, kdzelebbrdl meg-
ismerkedik a lagerek vilagaval, mintha azt olvasom, hogy Kirovot 1934. december 1-jén
meggyilkoltak, s a Kirov-iigyben 20 ezer embert kivégeztek, 200 ezret Gulagra vittek. Ha-
talmas szam, dobbenetes —, de nem latszik mogotte az ember. A te konyvedben a gy6trédod
emberkének a sorsa plasztikusan le van irva €s az az olvasora nagyobb hatast gyakorol.
Ezért mondtak, hogy de Rdzsas elvtars, ez szornylibb, mint amit Szolzsenyicin irt.

Nem irtam meg a konyvet, amit ki akartak passzirozni belélem. A megmentém Gorbacsov
volt, anélkiil, hogy tudnd, hogy létezem. Ugyanis, amikor mar nagyon szorult a nyakam
koril a hurok, jott a peresztrojka, meg a glasznoszty és jott Gorbacsov. Kezdtek enyhiilni
az idok.

Amikor Miinchenben megjelent a Keserti ifjusag els6é része, akkor még a szényeg
sz¢lére allitottak és megdorgaltak. Mikor masodik évben megjelent a masodik kotet, akkor
mar nem hivatott senki, €s a télem elkobzott kéziratokat 89 oktoberében visszaadtak.

Débbenetes volt szamomra, hogy 1975. febr. 19-én eldsz6r hangzott el a nevem a Sza-
bad Eurdpa Radioban. Szolzsenyicin, amikor 74-ben, decemberben atvette Stockholmban
a Nobel-dijat, sajtokonferenciat tartott. A sajtokonferencian — tobbek koézott — megemli-
tette, hogy van Magyarorszagon egy baratja, Rozsas Janos, akit 6miatta iildoznek, hogy
nyilatkozzon ellene. Hat a mai napig meg vagyok débbenve, hogy Szolzsenyicin — amikor
’74 februarjaban mar jartak nalam magyarok, hogy nyilatkozzak, de nem nyilatkoztam,
majusban meg jottek az oroszok —, honnan tudta, hogy émiatta engem idehaza atrocitasok
érnek. Ez a mai napig titok a szamomra.

Amikor sulyosra fordult a dolog, mert hat voltak fenyegetések is, mondanom sem kell,
a KGB részérdl. Akkor megirtam, hogy mi a problémam. Valaszolt, hogy azonnal jelez-
zek, ha sulyosra fordul a dolog. Az egész vilagot foltrombitalja, szétkiirtéli az érdekem-
ben, ha valami lesz, de idaig nem fajult a dolog. Mert a *80-as évek elején megmondtak az
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elvtarsak; vegye tudomasul, magabdl nem csinalunk martirt. Magabdl nem csinalunk ma-
gyar Szolzsenyicint. Tehat, ha 6k nem is tudtak, hogy én titokban kapcsolatban vagyok
Szolzsenyicinnel, érezték, hogy a Szolzsenyicin baratjat azért nem szabad kidobni a har-
madik emeletrdl, vagy egy autobusz vagy egy teherautd nem gazolhatja halalra. Azért av-
val még vigyazni kell.

A parancsnoksag 6rokkeé rettegett, hogy ezek a fasisztak mikor eskiisznek 6ssze, mikor
talalnak ki valamit. Onmagukat ijesztgették.

Hat ezek a fasisztak olyan békés emberek voltak, hogy kevesebb bajuk volt veliik, mint
a koztorvényesekkel, mert azok aztan végképp zabolatlanok voltak. Sok embert beszer-
veztek spiclinek. Megtették valamilyen lageri beosztasba vagy egy tanyér levesért vagy
valamiért, egy tal lencséért beszerveztek embereket spiclinek, hogy figyeljék a tobbieket
és jelentsenek.

A lagerben olyan hangulat alakult ki, hogy az ember mar alig mert egymassal dszintén
sz6lni, mert sose tudjuk, hogy a kézelben ki hallgatozik. Azért volt nagy érték Szolzsenyi-
cinnek a bizalma irantam, mikor a spiclik ott jartak korottiink, és 6 nekem mert beszélni
olyan dolgokrél, ami a lagerben bizony kiilon biintetést vont volna maga utan.

Ugye tudjuk nagyon jol, hogy Ukrajna le akart valni a Szovjetuniordl, és 1944-52-ig tar-
tott az ukran szabadsagharc, amit Sztyepan Bandéra vezetett. Ez nagyon komoly katonai
erokkel folyt, és a végén, 1950-ben torte le az NKVD hadserege véglegesen az ukran sza-
badsagharcot. A ,,bandéreceket” odahoztak hozzank 25 évre elitélten, elég sok kertilt belo-
liik a l1agerbe. Amikor ezek a bendérecek lattak, hogy nalunk micsoda fojto a levegd, elha-
taroztak, hogy megtisztitjak. Az ukran barataimon keresztiil értesiiltem, nem konkrét sze-
mélyekrol, hanem magardl a tényrél. Benniik még volt tetterd, mert mi, 6reg lageristak,
ugye igaz, hogy én 26 éves voltam — de akkor mar 8-dik éve {iltem —, mi mar megtort em-
berek voltunk ahhoz, hogy legyen benniink kurazsi a védekezésre, vagy leszamolni ezek-
kel a banditakkal vagy ezekkel a spiclikkel. De ezek a frissen, az erd6bol jott ukranok azt
mondtak, na ennek mi véget vetiink. Es akkor maguk koziil, ahogy nekem ezt elmagyaréz-
tak, birésagot, ligyészséget, nyomozo hatdsagot alakitottak. Keresték, kutattak, nyomoztattak,
hogy kik azok, akik gyanu ala esnek, hogy spiclik, arulkodnak, jelentenek, vagy pedig tul-
sagosan kegyetlen brigadvezetok ¢és ehhez hasonldk... Tehat megkeseritik a lageri életet.

Na, hogy révidre fogjam a dolgot, egy emberrdl kideriilt, hogy spicli. Osszeiilt a biré-
sdg, a nyomozok leadtdk az adataikat —, hogy milyen megfigyelések alapjan meriil fel ez
a gyanq, utana az ligyészek, ugye megallapitottak, hogy hat akkor halal ra, a birosag ezt ki-
mondta.

A spicli kivégzésének a modja volt nagyon érdekes fogas a résziikrol. Ugyanis valaki-
nek ezt az embert el kell tenni 1ab alol. Késsel, baltaval, szekercével, téglaval vagy amivel
éppen az életének a végére pontot tud az illetd tenni. De ezt ki kell végezni. A kivégzésre,
a hohérmunkara kiszemeltek egy olyan személyt, akire ugyan ravetddott a gyant arnyé-
ka, de nem volt bizonyithatd, hogy tényleg spicli-e, de a viselkedése megkérddjelezhetd
volt. Erre az illetére radparancsoltak, hogy te a Fjodor Mih4jlovicsot kivégzed. Ha nem
végzed ki, folytatjuk a nyomozast, és akkor lehet, hogy a te életed végére is pontot te-
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sziink. De ha kivégzed, megsziintetjilk a nyomozast ellened. Ilyen emberekkel végeztették
ki. ’51. julius 21-én a lager fészakacsat, két csecsen haldlra szurkalta. Ez nyitotta meg a
sort, ’52 januarjaig 83 embert végeztek ki ilyen mdodon. Volt, amikor pl. a lager politikai
tisztje szeme lattara szurtak le. Volt, aki felfedte magat, pedig 25 évre volt elitélve, abbdl
masfelet, kettot kitoltott, nem érdekelte, hat Gjra kezdte a 25-6t. Kilatastalan volt, nem is
rejtozott. Volt, aki nem ilyen gyanuba hozott ember volt, hanem azt mondta, hogy én valla-
lom. Es aztan a politikai tiszt mellett szartak le az illetét, és azt mondta a politikai tiszt-
nek, hogy ne reszkess, nem terolad van szo.

Ezek a spiclik bemenekiiltek a bortonbe. Igen &m, de a parancsnoksag sem volt rest, ugy
szemelgette ki, hogy ki lehet az ukranok koziil — mert akkor mar 6k is megtudtak, hogy
dolgozik egy foldalatti birdsag — az, aki itt tevékenykedik? Es bevittek ukranokat, ezekkel
a spiclikkel kinoztattak. Kijott a hire a lagerbe, hogy vallatjak, kinozzak a spiclik a bevitt
ukranokat, akik valdsziniileg fejesek voltak ebben az egész akcidban. Ekkor, *52. januar
22-¢én, az 1905-6s véres vasarnap évforduldjan — ugye a 13 napos késés a naptarban — tort
ki nalunk a lagerlazadas. Megrohamoztak a bortont, és el akartak kapni a bent 1évo spicli-
ket, de olyan erds volt a kéborton, hogy nem lehetett behatolni. J6tt a katonasag, 16ttek és
leverték a lazadast.

Szolzsenyicinék barakkja a lager egyik sarkaban volt, attol tavolabbra a borton. K6zot-
tiink még a parancsnoksag épiilete, tehat nem volt ralatasunk a kébortonre. Meg nem is
gondoltunk semmire. Este, s6tét volt mar, és megallapitottuk a Kardéval, Jurij Vaszileviccsel,
hogy a katonak kinn a sivatagban 16vész gyakorlatot tartanak. Az drszemélyzetiink, mert
szoktak. Es egyszer csak rohannak az étteremb6l a barakk lakéi, mesélik, hogy nagy a zfir-
zavar, a lager lakossaga megtamadta a bortdnt, méghozza igy, hogy — 5 méter magas desz-
kakeritése volt — bontjak a deszkakeritést, €s probalnak az épiilethez jutni.

Az tortént, hogy az ukranok, a szervezok a kozeli barakkoknak a népét kizavartak a ko-
bortonhéz, hogy amig 6k ott tevékenykednek, legyen nagy tomeg. 10-20-an tevékeny-
kednek, az semmi, legyen tomeg. Az 5 ezerbol kb. ezer f6 ott nylizsgdtt. Nem csinaltak
azok ott semmit.

Riadoztattak a katonasagot, és a katonasag a fejek f6lott 16tt a géppisztolyokkal a ba-
rakkokba. Ugyhogy a barakkokban a priccseken 1évé emberek koziil 16ttek agyon 3-at,
meg aztan azért még lejjebb is mentek. Utana pedig jottek a bortondrok, és vaspalcaval
verték az embereket, kit fejbe, kit ugy, kit amagy. Egy magyar fiinak eltorték a karjat,
meg mit tudom én micsoda. Nagyon sok aldozat nem volt, csak talan 10-12. Harom I6tt
volt a barakkokban, a priccsen, meg akiket agyonvertek. A barataim nem engedtek ki a ba-
rakkjukbdl, nem mehettem vissza a sajat barakkomba, mert az a lager tulsé felén volt. Egy
bortondrok altal hajkuraszott embertomegen keresztiil kellett volna hazaverekednem ma-
gamat. Tehat éjszakara ott maradtam Szolzsenyicinék barakkjaban.

Szolzsenyicin elkdvetett egy hostettet. Az tortént, hogy jott a parancsnok, mindenkinek
le kellett vetkdzni, mindenki fekiidjon le. Volt Szolzsenyicin folott egy iires fekhely, ahova
fehérnemiire vetk6zve lefekiidtem. Takarom nem volt, de adtak vattas kabatokat, amivel
szinlelten lefekiidtem.
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Aztan jott a bortondrok parancsnoka, és szobardl szobara ment. Kérdezte, hogy van-e
valaki idegen itt? Erre Szolzsenyicin azt mondta, hogy csak a sajat embereim vannak itt.

Amikor mar mindent letértek €s mindent elcsititott a parancsnoksag, akkor rabszallit-
manyokat vittek el toliink a rézbanyaba. Nem tudtuk, hogy hova, de késobb kidertilt, hogy
Kingirbe vitték oket.

Szolzsenyicin is belekeriilt volna ebbe az etapba. Az egyik este jon be az egyik brigad-
tarsam: na Janos, kapaszkodj! Most szedik 0ssze az irastudokat! Tudnillik a ldzadasnak,
— a szovjeteknél — mindig kell szellemi iranyit6éjanak lenni.

Akik a lagerben igy intelligensebb emberek voltak, a sajat fejiikkel gondolkoztak, azok
gyanusak voltak. Szedték 6ssze az irastudokat. Mivel €n is irastudonak szamitottam, meg
konyvtarlatogatonak, én is az egyik szellemi elokészitdje lettem volna a lazadasnak, de
szerencsére nem keriiltem bele az etapba. Volt becenevem, amit ismertek a lagerben, de a
sajat csaladi nevemet nem. Lehet, hogy nem tudtak beazonositani. Szolzsenyicint el akar-
tak vinni, de akkor esett at egy rakos hasmiitéten. A mitétet egy magyar orvos végezte,
Viarkonyi Ferenc. O mentette meg Szolzsenyicin életét *52 februdrjaban, az ekibastuzi ta-
borban.

Az én kezemben ugy allt a szerszam, hogy sirni tudott volna. A normat nemigen telje-
sitettem. De mivel én voltam az irastudd, megbocsatottak. A papirmunka volt az én ese-
tem. Ugyhogy az, hogy életben vagyok, megmaradtam, részint, hogy nem dohanyoztam,
részint, hogy nem voltam veszekedds, tiirdképes voltam, no meg az irastudasomnak ko-
szonhetd. Sziikség volt ram, mint irdstudéra. Nekem kellett irnom példaul, hogy a tobbiek-
nek mennyi a teljesitménye.

10 kilés nagykalapacsot emelgetni vagy irni, azért az nagy kiilonbség.

Nem csak a konyvek utan futottam, hanem a papir utan is. Mindig irni, jegyzetelni sze-
rettem volna. A papirhoz nagyon nehéz volt hozzajutni. Ha hozzajutottunk egy cementes
zsédkhoz, azt folszabta az ember, €s abbdl pl. ’46 nyaran varrtam egy kis imakdnyvet. Egy
kis noteszszeri imakonyvet, amibe leirtam a miseimadsagot, templomi énekeket, meg
egy-két aprosagot. Ezt a kis imakonyvemet rejtegettem magamnal. Késobb elveszett, ma-
sikat irtam. Kiilonben tiltott volt a papir, ceruza, de nekem mindig volt. Egy rab megta-
nulja a lageri életnek a talélési fogasait. Példaul gimnasztyorkaban jartunk, katonai bluz-
ban, €s annak két mellzsebe volt. Reggel-este motoztak, kifele, befele menet, kdrbetapo-
gattak a ruhankat. Nem akadt olyan marha, aki ebbe a zsebbe valamit bele mert volna ten-
ni, mert az szem elétt volt. En évekig itt hordtam a ceruzacsonkot, meg a papir feljegyzé-
seimet. Mindenhol megtapogattak, de az 6r az orra el6tt ezt a zsebet nem nézte meg, mert
ki mer oda valamit tenni. Rajéttem, hogy ezt nem nézik meg. Meg a barakkban is mindig
folsd sarokba koltéztem, a fejem alatt, a matracom alatt — amikor mar volt — tele volt pa-
pirral. Minden évben méjus 1-je, november 7-e tdjékan hatalmas motozasok, de nem akadt
katona, amelyik oda a sarokba, a priccsre folmasszon és még a legbels6 sarkot is megnézi.
Ugyhogy akéarhogy folforgattak a barakkot, az én papirjaim megmaradtak a legfels6 sarokban.

A tulélésben sokat segitett a tiirni tudas és a hit. Az Istenhit, az imadsag. Beletérodtem
a sorsomba, ,,fiat volumtas tua”, legyen meg a te akaratod, ha itt kell pusztulnom — legyen.
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Biztam abban, hogy a J6isten gondomat viseli. Es még egy, ami nalunk, magyaroknal kii-
l6nosen szembetiint: az artatlansag tudata. Nem tudom elképzelni, hogy ha 6ltem, gyilkol-
tam, raboltam volna, nekem azzal kellett volna élnem. A masik, hogy a hazankért szenve-
diink. Minket, leventéket hazafiassagra neveltek, hazaszeretetre, a hazank iranti aldozat-
készségre €s hitre. Ez a hazaszeretet, hit és az artatlansag tudata segitett benniinket, hogy
a lelki egyensulyunk el ne vesszen. Természetesen Isten kegyelmébdl sok-sok szerencsés
momentumnak, helyzetnek kellett ahhoz lenni, hogy taléljikk. Meghalt persze olyan is, aki
hitt és remélt és vallalta a sorsat, Isten akarataba beletorodve €lt, de sajnos jott egy beteg-
ség vagy egy baleset, és elpusztult. Mint ahogy nem mindegyik dohanyos ember kap tiid6-
rakot, de nagy az esélye r4, ugyanugy nem mindegyik hivo I€élek élte tul a fogsagot. De
nagyobb esélylink volt, hogy meg ne zavarodjunk, el ne veszitsiik a talajt a labunk aldl.
Meg az, hogy az ember elfoglalja magat. Nem mindenki volt papirmanidkus, mint én, ha-
nem furtak, faragtak, tigyesek voltak, cigarettaszipkat csinaltak vagy ddznit, meg ilyene-
ket és eladtak. Vagy rajzolni tudtak jol, lerajzoltak vagy lefestették a lagerparancsnokot.
Ez a lagerben életment6 dolog volt. Kiilénben a magyarok nagyon élelmesek voltak. En
nem szeretem azt a csalodottsagot, fliggetlenséget, enervaltsagot, ami ma a tarsadalomban
van. A magyar az annyira életrevald. Lathattuk *56 utan, a disszidensek is meglehetdsen
megalltak a helyiiket. De allitom, hogy a lagerban mi is megalltuk a helylinket. Mert fur-
csallottak az oroszok, hat most kimondom kerekperec, azt mondtak, hogy ti, magyarok
zsidok vagytok. Olyan élelmesek vagytok, mint a zsidok. Minden magyar, aki €letben ma-
radt az 50-es évek utdn — mert az 50-es években nagyon hullott a nép mindenhol, de a Ia-
gerekben mar konszolidalodott a helyzet —, mindegyik kitlint valamivel, valami tigyesség-
gel. Ha mast nem, adni-venni tudott. Volt ott k6ztiink olyan, aki még a levegot is eladta az
oroszoknak.

Ugye megvolt a Horthy-féle kiugrasi kisérlet okt. 15-én, ami nem sikeriilt. Szalasi vette
at a hatalmat, és mozgositotta mind a maradék népgazdasagot az orszag egyharmadan —
ami még akkor nem volt megszallva — mind az embereket frontszolgalatra. Es mivel Sza-
lasi valamikor vezérkari tiszt volt, tudta, hogy a fiatalok nagyon komoly katonai eldkép-
zésben részestilnek a levente révén.

A leventék egy részébol alakulatokat képeztek, amiket kidobtak a frontra. A méasikak-
bol Magyarorszagon képeztek kiképzésre alakulatokat, vagy kivitték 6ket Németorszagba,
Ausztridba, tovabbi kiképzésre. En a behivassal olyan alakulathoz keriiltem, amelyiket a
frontra dobtak. Felszereltek benniinket pancéloklokkel. Kalandor dolog volt, mert a pa-
rancsnoksagunk az német volt, a tisztjeink magyarok, szdzadosig vagy hadnagyig bezaro-
lag. De azon feliil mar a németek dirigaltak.

Az volt az elképzelésiik, hogy a mi alakulatunk — 96 {f6b6l allt — hatoljon 4t a frontsza-
kaszon, menjen a Mecsekbe, €s ott a Mecsek szerpentinjein ritkitsuk meg a Jugoszlaviabol
folfelé torekvo szovjet pancélos alakulatokat. Akkoriban alakult ki ugyanis Székesfehér-
var térségében nagyon komoly tankcsata, €s hogy minél kevesebb tank €s pancélos érjen
oda az oroszok részérdl. Hat ez oriiltség volt, a fegyveriink egy Mauser-puska volt 10 t6l-
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ténnyel — az ismétlofegyverek haborujaban —, meg egy pancélokol. A sajat civil ruhankban
dobtak 4t a fronton benniinket. Vadolom a német hadvezetést is, hogy aztdn a Wehrmachthoz
tartoztunk, vagy hova, a teremtd, aki tudja. Nem élelmeztek benniinket, a falvakban kol-
dultunk élelmet magunknak, nagyon cstinyan bantak veliink a németek. Azt mondtak, egy
olyan frontszakaszon dobnak at benniinket, ami a leggyengébb frontszakasz. A legerdsebb
frontszakaszon dobtak &t, és 24 o6ran beliil fogsagba estiink.

Bekeveredtiink egy erddbe, elszakadtunk a parancsnoksagtdl. A csapat kisebbik része a
parancsnokokkal, a németekkel, a radidssal, az 6sszekotdvel elment. Mi, 58 levente ott
maradtunk az erdében. Megvirradt, azt lattuk, hogy a csapat egy része nincs meg, mi, gye-
rekek meg ott vagyunk az erd6 kézepén. Lefekiidtiink egy nagy fa ald. Dec. 22-e volt. Fa-
radtak voltunk, kimeriiltek, éhesek meg minden. Szemerkélt a hd, de az minket nem zavart,
mert mar annyi mindenen mentiink keresztiil. Lefekiidtiink, hogy kialusszuk magunkat, és
ha folébredtiink, akkor majd megbeszéljiik, hogy mit csinaljunk. Bejott az erddbe harom
szovjet katona nyulaszni. Rank bukkantak, tigyhogy én dlmomban estem hadifogsagba.
Mire folébredtiink, foglyok voltunk. Voltak koztiink délvidéki fiuk; temeriniek, ujvidékiek,
akik tudtak szerbiil. Amikor azok rank bukkantak, a sok alvd gyerekre, folébredtek a dél-
vidéki fiuk és mondtak, csekaj, ne 16jetek... Elkezdték magyarazni, hogy a németek front-
ra dobtak minket, de mi nem akarunk harcolni, a fene jobban tudja, mit beszéltek a fejiink
folott, de a megijedt orosz fiuk is megnyugodtak. Puska volt naluk, meg minden hiilyeség,
hat nem tudtak, hogy hogy vagyunk felfegyverkezve. Aztan lekisértek benniinket a falu-
ba, azt mondtak, elszedik toletek a fegyvereket és elengednek benneteket. Akkoriban ala-
kult Vorés Janos hadserege, odavisznek benneteket.

Sajnos a faluban székelt az NKVD parancsnoksaga, az aztan nem vette viccre a dolgot.
(A kis orosz katonak — veliink egytitt — azt hitték, hogy ez egy konnyli megoldas.) Azonnal
letartoztattak benniinket, és megkezdddott a vizsgalati fogsag. Illetve agyon akartak 16ni,
az egyik parancsnok, de a masik nem engedte, és akkor egy katonai parancsnoksag, illetve
haditorvényszék vizsgalata nyoman elitéltek benntinket. 9-et halalra, 4-et 15 évre, a tob-
bit, az aljat pedig 10 évre. En is az aljahoz tartoztam.

’50-ben tudtam meg, amikor egy altalanos adategyeztetés volt, hogy az 58. § 9. pontja-
bdl diverzans cselekedetért itéltek el. Hogy aztan pontosan mi volt a vadiratban, hogy mit
csinaltam, vagy milyen biintetteket hajtottam végre vagy csak a biintett kisérlete — nem tu-
dom. 58. 9. —diverzio és a 10 év, meg az 6rokos szamuizetés. Hogyha letelik a 10 év, akkor
sem johetek haza Magyarorszagra, hanem megyek 6rokos szamiizetésbe. A sztalini idok-
ben ugyanis, akit politikai paragrafussal, tehat az 58-as §-sal itéltek el, nem térhetett vissza
europai lakohelyére. Az Uralon beliil nem keriilhetett. Ez vonatkozott minden rabra, hi-
szen mi szovjet allampolgarok voltunk, tehat nem magyarokrdl van sz6, hanem politikai
elitéltekrol.

Es mentek 6rokos szamiizetésbe, a Tavol-Kelet kiilonboz6 vidékeire. A mi lageriinkbdl
akkoriban Habarovszk vidékére vittek, onnan irtak vissza. Szabadultak lengyel barataim,
akik azt mondtak, ne busulj, majd ha jossz utdnunk, mi mar helyre vergddiink, és segitiink
téged is a szabad életben. Hat, szamiizott szabad életbe Tavol-Keleten elhelyezkedni!
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Tudtam, hogy nemhogy Magyarorszagra, de Oroszorszag eurdpai részére soha nem te-
hetem be a labamat. Ezzel szamot kellett vetni, ebbe bele kellett torodni. Még abba is bele
kellett torédni, hogy mi, kiilfoldiek nem levelezhettiink.

A kertiink alatt robogott a vonat — Kanizsara Budapestrdl —, és nem tudtam, hogy mire
jovok haza. *44-t61 *53-ig nem tudtam, hogy mi tortént a csaldddal és kit talalok meg. Mert
az ember akkor mar mindenkit eltemetett, benniinket meg mar Uigy sem varnak haza, mi
mar senkinek nem hidnyzunk. Az ember megprobalta magat megagitalni, hogy mar ugyse
kellek senkinek, €s ha hazajovok, akkor mit talalok? Ez débbenetes volt.

Nagy idegfesziiltség volt az a tudat, hogy most kell majd szembesiilném, hogy mi var
itthon. A Jdistennek legyen hala, hogy az én sziileim tulélték, a testvéreim is. Apam is volt
fogsagban, de 6 hamarabb hazajott. Volt a csaladnak haborus vesztesége, de a pici kis csa-
lad az megmaradt. De ezt én nem tudtam, amig le nem szalltam a vonatrol. Szoval az szor-
ny( volt. S ezt mind tul kellett tudni élni. S mind el kellett tudni viselni lelki erdvel.

Azt, hogy én szovjet allampolgar vagyok, nem tudtam. Ugye nekiink fogalmunk sem
volt, mi cimen, jogon itéltek el. Hisz még az elitélés alkalmaval is tortént egy kis baleset.
Minket, harmunkat attettek egy masik, egy szigoritott birésaghoz. Harman {iltiink a vad-
lottak padjan, azt vartuk, hogy halalra itélnek benniinket. Es amikor az reg ruszin asszony
azt mondta, hogy rosszak voltatok, mentek Szibériaba, egybdl jokedviink kerekedett. Hat
gyerekek voltunk, és amikor megtudtuk, hogy nem végeznek ki benniinket, hanem csak
10 évet adnak, akkor azt mondtuk, hogy mi cimen itéltek el ezek benniinket. Akkor ott a
vadlottak padjan, nagyon kezdtiink fickdsak lenni, s rank széltak, hogy illik komolyan vi-
selkedni a birdsag eldtt. De hat mi nem vettiik komolyan. Mi cimen itélnek el, ép ésszel ezt
még gyerekfejjel sem lehetett felfogni.

Kés6bb az oroszok azt mondtak nekem: Janos, ha a habortinak vége lesz, titeket, kiilfol-
dieket hazaengednek, hat mi cimen tartanak itt benneteket. Még az oroszoknak is szdget
itott a fejében, hogy mit keresiink mi itt, idegen allampolgarok. Biztunk, hogy vége lesz
a haborunak, minket hazaengednek. Vége lett a habortnak, a koztorvényesek amnesztiat
kaptak, a fele lager kiiiriilt, de a politikaiak maradtak. Egy kis ukran asszony azt mondta
nekem, Janos vedd tudomasul, hogy a 10 évedet le kell téltened, mert Sztalin életében po-
litikai elitélt amnesztiat nem kap. Szamits arra!

’45 nyaran szembesiilnom kellett azzal a tudattal — hogy milyen allampolgar vagyok,
azt nem tudtam —, hogy nem engednek el. Amikor 30 éves volt a Szovjetunio, 1947-ben,
azt gondoltam, na talan a jubileumra elengednek. ’49-ben az 6reg tollfosztd Sztalin 70 éves
lett. Na, talan a sziiletésnapjan. Nem volt amnesztia a politikai elitélteknek semmilyen ci-
men. A halala valtott meg benniinket.

1953-ban Sztalinrdl csak rosszat hallottunk, akkor folytak az orvosperek €s akkor zsi-
détlanitottak Moszkvat. Tudtuk nagyon jol, hogy rendkiviil antiszemita beallitottsagu elja-
rasokat kezdett a zsidok ellen. Nem tudtuk, hogy most mi torténik, mi lesz, hogy lesz. Var-
tuk a fejleményeket, mert mindig voltak tisztogatasi hullamok, *52—"53 forduléjan a zsidok-
ra keriilt a sor. Nem el6szor. Marcius 4-én dolgozom a vasontddében, jon ki hozzdm a ma-
gyar munkatarsam, hogy tedd le a nagykalapacsot — éppen vasat tértem, 6cskavasat —, kép-
zeld, minden 6raban beolvassak Sztalin egészségi allapotarol az orvosi jelentést.
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Sztalint 1-jérol 2-ara érte az agyvérzés vagy megfojtotta Berija — nem tudom. Sok min-
denr6l beszélnek. Az orvosi kozleményt 4-én kezdték kiadni, 5-én este, 9 6ra 58 perckor
meghalt. Ez a hivatalos verzid.

Ereztiik, hogy ha errél az emberrdl, akit Istennek tartanak, és & is ugy érzi, hogy Isten
— orvosi jelentést adnak ki, itt mar nagyon nagy lehet a baj.

A szabadokkal vegyesen dolgoztunk. Azok hazamentek, hallgattak a radiét, hoztak a hi-
reket, hogy nem jol van, vérkeringése itt ledll, ott leall, maja meg mit tudom én micsoda...
6-an reggel, mikor mentiink ki munkara, a szabad lakételepen mar fekete zaszlok, meg
Sztalin-kép fekete szalaggal — rajottiink, bekdvetkezett a vég.

Az 6rok is meg voltak dobbenve, mert mikor kimentiink a kapun és a szabadok lakdte-
lepéhez — szamiizottek lakdtelepéhez — értiink, meglattuk a feketét, akkor f6lhordiilt a
munkascsapat, és az 6rok nem szoltak rank. Maskor ilyenkor mar a levegdbe 16ttek volna.

Akkor szamitottunk masodszor szovjet allampolgaroknak. 1945. majus 9-én vége lett a
habortnak, 10-én folallitottak a tribiint és nagy beszédet tartott a lagerparancsnok, aminek
az volt a Iényege, hogy dolgozzunk szorgalmasan és biineinket valtsuk meg munkaval.
Masodszor akkor lettiink szovjet allampolgarok, amikor marcius 8-an vasarnap — 9-én hét-
fon volt a temetés — kitették az asztalt a lager kozepére pirossal leteritve. Kijott a lagerpa-
rancsnoksag gyaszba oltézve, egy Ornagy folallt az asztalra és a fotérre csdditett rabok t6-
mege elott fololvasta a Kézponti Bizottsag hatarozatat Sztalin halalardl. Egy szovjet veze-
td, amig a KB ezt meg nem dallapitja, addig nem halott. Ezt tapasztaltuk Brezsnyevnél is,
akkor halt meg, amikor a Kdzponti Bizottsag kihirdette, hatarozatot hozott rola.

Na, felolvastak el6ttiink a hatarozatot marcius 8-an. Persze nagyon jol viselkedtiink. Le-
vetett kalappal, sapkaval kellett — a kopasz fejiink fazott — végighallgatni a ,,pasztanovlényiat”,
a hatarozatot. Kezdtlink reménykedni.

Mikor méasnap a temetés volt, akkor a brigaddoknak 6ssze kellett jonni egy helyen, egy
szabad parttag tigyelt, hogy ne kamaszkodjunk, komolyan viselkedjlink, amig a temetés
tart, €s szoéltak a kiirtok meg a szirénak. Ugye Moszkvaban déli 12 orakor tették a mauzo-
leumba. Az Magyarorszagon délelétt 10 ora, ndlunk délutan 3 6ra volt. Tehat délutan 3
orakor oda kellett csodiilni és néman végighallgatni a kiirtdlést, minden hangjelzdvel kiir-
toltek. De valahogy az ember érezte, hogy ez jelent valamit. Hogy ez mégiscsak a szaba-
dulést jelenti.

Eltemették Sztalint, 27-én megjelent egy altalanos amnesztia kdzblintényesekre. Az
utodai kovették megint, ha valami nagy esemény van, akkor abban a pillanatban meg kell
nyitni a lagerek kapuit a banditak el6tt. Van egy szovjet film, ,,’53 hideg nyara”. Arrél
sz6l, hogy amikor a koztorvényeseket razuditottak a birodalomra, rémuralom kovetkezett
a szovjet varosokban, falvakban, amig ezeket a banditakat ijra 6ssze nem szedegették és
lagerbe nem vitték. F5l voltunk haborodva, hogy mar megint ezeknek ll a zasz16. Erde-
kes, hogy ez az amnesztia, ami vonatkozott a kdzblintényesekre, vonatkozott azokra a po-
litikaiakra is, akik 5 évnél kevesebbet kaptak. Akkor dertilt ki, hogy a mi 5 ezer f0s lage-
riinkben 6sszesen 8 olyan személy volt, aki csak 5 évre volt itélve. Mi, akik 10 évre vol-
tunk itélve, mi tettiik ki a lager koriilbeliil 20 %-at, a 80 %-at pedig a 20-25 évre itéltek.
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’53 junius 17-én hivattak a kulfoldi allampolgarokat a politikai tiszthez, hogy késziil-
junk fel arra, hogy minket innen mas taborba visznek. Akkor deriilt ki, mert ugye ez poli-
tikai tabor volt — egyik barakkbol a masikba menni nem volt szabad —, hogy hanyan va-
gyunk magyarok, hogy az 51 kiilfoldi allampolgarbdl 27 volt a magyar. Mi sajnos talrep-
rezentaltak voltunk. Legalabb annyira, mint a baltiak vagy az ukranok.

Megkezdddott az elszallitas, legutoljara minket, magyarokat inditottak Gitnak, junius 26-an.

A lagerparancsnok bucsuzoul tartott egy kis beszédet, azt mondta: ti, magyarok olyan
jol dolgoztatok a lagerben, hogy titeket nem teszlek vagonba, hogy lekiildjelek Karagan-
daba, hanem személyvonatra valtottam jegyet nektek. Két bortonor és egy tiszt kisér ben-
neteket, hogy vigyazzon ratok.

Megérkeztiink Lembergbe, 6rok nem voltak a toronyban, érkeztek a magyarok a biro-
dalom minden részébél, kb. 1500-at szedtek 6ssze. Ugy késziiljiink, hogy néhany héten
beliil — megjon az utolso szallitmany is Kolimardl, az a legmesszebbi rész — dtadnak a ma-
gyar hatosagoknak. Multak a honapok, de a hazaszallitas csak nem tortént meg.

Rédidban hallottuk, hogy a németek mennek haza, Paulust mar hazavitték, meg mit tu-
dom én micsoda... Elkezdtiik kérdezgetni a parancsnokot, hogy mi van. Erre a lagerpa-
rancsnok azt mondta, hogy baj van veletek, mert Rékosi elvtars nem akar befogadni ben-
neteket. Azt mondta, ha ilyen fasiszta kontingenst kiildenek haza Magyarorszagra, nem
garantalja a szocializmus felépitését. Ha ilyen adaz fasisztakat razuditanak Magyarorszag-
ra. 1500 nyomorult embert!

Az orosz 6rok mar szinte nem voltak 6reink, csak kisérdink. Fegyverteleniil. Embersé-
gesen bucsuztak el toliink. Azt mondtak Csopnal, miel6tt atmentiink a magyar keskenyva-
ganyu vasutra, hogy gyertek vissza maskor is, de ne gy, mint el6zdleg. Szeretettel varunk
benneteket.

Nagy volt a kontraszt az oroszok bucsiiztatisa, meg az AVH-sok tuls6 parti fogadasa,
kozott. Nagyon zokon vettiik. A Himnuszt énekeltiik a Tisza hidjan. Elhataroztuk, hogy ha
atjoviink, letérdeliink, megcsokoljuk az anyafoldet.

Ez nem valésult meg, mert kutyak, golydszorok és avosok fogadtak benniinket. Orosz
egyenruhdban. Nem tudtuk kik ezek, ki ez a nacid, orosz egyenruhas emberek.

Sorba allitottak és erdds-ligetes részen keresztiil vittek a Sosto-flirddi tidiildbe. A fak
kozott mentek az 6rok, meg a kutyak.

Ez ugyanaz volt, mint amikor Eszak-Uralban, a szolikamszki gytjtétaborbél kisértek
benniinket a fairt6 lagerbe €s az erdében mentek a katonak, mi meg az erdei csapason.

Dobbenetes volt Gjra megélni, hogy az erdd fai kozott osonnak az 6rok.

Az udulét koriilfogtak a magyar avos katonak — nem csinaltak keritést, hanem 10-15
méterenként allt egy katona. Ez erdsen irritalt benniinket, az emberben benne van a kis-
ordog, meg a bosszisag, meg a méreg. Nem gyiilolet, hanem az ember tehetetlenségében
egyszerlen viccre fogta a dolgot.

Kozeledtiink feléjiik és oroszul beszéltiink, hiszen mindenki tudott oroszul. Megjegy-
zéseket tettiink az avos katondkra. Azoknak megremegett a kezében a géppisztoly nem
tudtak, hogy kibiztositsak vagy ne. Hecceltiik 6ket, de mit tehettiink tehetetlenségiinkben?
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Hazajoviink a sajat hazankba, és akkor itt mint gonosztevoket, Uigy fogadnak benniinket.

Megérkezésiink utan hivattak a parancsnoksagra, hogy milyen cimre akarunk hazamen-
ni. Nos, a sziileim 1935 6ta ebben a hazban laktak €s én is 70 éve ebben a hazban lakom
— azt mondtam: Nagykanizsara, Csengery Ut 52-es szam ala szeretnék hazamenni. J6. Nalam
ezzel a dolog, hala Istennek, le is zarult. Két hét mulva kezdtek egyeseket hivogatni: nem
jo a cim, amit megadott, mondjon masikat. Most képzeld el, megadta a feleségének a ci-
mét, akit otthagyott, nem tudom én hany gyerekkel. Es erre azt mondtak, hogy nem j6 a
cim. Hat gondolkozott, megadta a ndvére cimét, a sziileiét. De volt, akit harmadszor is hi-
vattak és azt mondtak neki, hogy egyik cim sem jd, maga majd munkasszalléra megy haza
Magyarorszagon, kijelolt lakhelyre.

Mondték, a legtavolabbiakat inditjak el legeldszor, Vas, Zala, Somogy. Tehat elsének
minket hivattak. Oda kellett egy asztalhoz jarulni, igazolvanyt adtak arr6l, hogy mint volt
hadifoglyok tériink haza. A kormanybiztossag papirjan az allt, hogy Rdézsas Janos volt ha-
difogoly a mai napon hazatért. Ezt a papirt kaptuk, egy napi hideg élelmet, meg 30 Ft-ot.
Azt hittiik, hogy hatalmas pénz. Nem tudtuk, hogy mi var itthon.

Azzal az érzéssel szalltam vonatra, hogy valaki lesz a Csengery tt 52. szam alatt. Nagyon
nehéz megszolalni. Pedig er6s akarok maradni. Hazajottiink, a fogadtatasrol ne kérdezze-
tek, mert arrél végképp nem tudok szélni.

Csak egyet probalok elmondani — torokszoritas nélkiil —, odakinn 6r6kké azt almodtam,
hogy idehaza vagyok. De olyan természetesen, hogy amikor a hajnali vasverés folébresz-
tett: Atyadristen, még mindig itt vagyok.

Mikor itthon voltam mar egy hete, kirohantam a kis szobabol a konyhéba: édesanyam,
igazan itthon vagyok?

Hazatérésem utan harom hénappal ki kellett mennem vidékre. Leszalltam a komaromi
allomason, fel kellett mennem Balatonmagyarddra. Kiskomarom—Balatonmagyarod ko-
z06tt van egy olyan szakasz, hogy nem latni az egyik falu végét sem. Torténetesen marcius
15-e volt, de akkor ki emlegette meg? 54-ben marcius 15-ét?

Az orszagut kozepén jutott eszembe, hogy szabad vagyok. Folemelhetem a fejemet,
korbenézhetek, nem kell hatratenni a kezemet. Ha akarok, megallhatok, ha akarok, vissza-
fordulok.

Ha valaki azon a kora reggelen a balatonmagyorddi uton latott volna, azt hitte volna,
hogy hiilye vagyok vagy Oriilt. Megalltam, kdrbenéztem, elindultam visszafele, mentem
20 1épést, akkor tjra elérementem. Ujra koriilnéztem. Szoktam a szabad élethez. Ahogy a
varosban jartam-keltem, valahogy mindeniitt természetes volt. De mikor kimentem vi-
dékre és az orszaguton egyediil voltam, ott éreztem eldszor szabadnak magamat.

A II. vildghdboru alatt és utan a Szovjetunio teriiletén tobb mint 300 000 magyar pusztult el.

(Folytatjuk.)
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Konyvespolc

Csodaszarvas: tudas ¢€s sejtes,
hit €s hiedelem

Mondavilagunk mélyrétegei Jankovics Marcell konyvében

2005 nyaréan az ,, Uj Horizont” felkérésére olvastam el — részleteiben tobbszor is — ,, 4
Szarvas konyvé ’-t, mely formajaban és szemléletében is Jankovics Marcell korabbi nagy-
sikerli mlivének, ,, 4 FA mitologidja "-nak folytatasa €s egyben meghaladasa is (Jankovics
1991, 2004). Nem feledtem, hogy egykor a trojai haborukkal kapcsolatos ,,homéroszi
hagyomanyokat” is a mesék vilagaba soroltak mindaddig, mig egy német ,,fiiszeres-se-
géd”, Heinrich Schliemann (1822—-1890) nem jart alaposan az igazsag utan. Nekiink ma-
gyaroknak is vannak hitetlenséget kivaltd, masok érdekeivel iitk6z6 hagyomanyaink és
ezekkel kapcsolatos ,,trdjai komplexusunk”.

Az igazsag keskeny palldja mélység €s magassag kozott fesziil. A jo szandéku felleg-
jaras abrandos (€s a rosszindulata pokoljaras atkos) csapdai lépten-nyomon fenyegetnek.
A pokolba vezetd ut jo- és rosszakarattal is ki lehet kvezve. Az igazsag keresésének kény-
szere azonban emberi természetiink 1ényegébdl fakad: egyszerre értelmi és érzelmi kérdés.

A Szarvas konyvé "-nek szerzoje a veszélyeket mindkét megkozelitésben tudatosan val-
lalta: ,,Ezt a konyvet kiadom barati unszolasara irtam meg. [A Kiado] tigy gondolta, hogy
hasonlé targy filmemnek (Enek a csodaszarvasrél), még inkabb a film szamba joheté fel-
nétt nézéinek hasznalok vele. Remélem nem okozok ...csalédast.” Igy kezdédik Janko-
vics Marcell ,, Bevezetés "-e. A szerzd jovahagyolag idézi Nemeskiirty Istvant mondvan,
hogy torténelmiink része a kulturalis emlékezet akkor is, ha a mondai hagyomanyt esetleg
és/vagy egyeldre tények nem tdmasztjak ald. A hagyomanyok ugyanis meghatdrozzak egy
nép sorsanak alakulasat; irdnyt szabnak fejlddésének. Ezért a hagyomanyok ismerete
nélkil elképzelhetetlen a jovo tervezése. Aki csak a jelen egy pontjat ismeri, annak irany-
érzéke sem lehet. A pontnak nincs iranya.

Az , Enek a csodaszarvasrél” cimii rajzos mesefilm (mesés rajzfilm) a magyar nép szar-
vasiiz6 iker 6sapjardl sz616 szarmazastudat modern feldolgozasa volt. Eppen annak a
8000 esztendonek €s éppen annak az eurazsiai térségnek a torténetét tekintette at a miivé-
szet eszkdzeivel, melyrél mindinkabb kidertil, hogy az emberiség egyetemes torténete is
hianyosan, hibasan ismeri €s ezért a tudomany is egyre jobban érdeklddik ez irant a fold-
rajzi tér és torténelmi idg irant (vo. pl. Alinei 2003, 2005; Cavalli—Sforza 2000, 2002; Dio-
szegi 1958, 1998; Donald 2001; Smith 1986—1999; Szabd 1. M. 2004; Szab6 T.A. 1998,
2005, Wilson 1998, 2003).
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., A Szarvas konyve” a film nyoman sziiletett és alapvetden azt is kdveti, kiilonos tekin-
tettel a film DVD valtozatara, melynek meniijében mar szerepel a kotet ,,eloképe”, a feje-
zeteket (;, énekek”’) megeloz0 ,, rendezdi kommentdr”. A szerzd kiindulasi pontjai tudomany-
torténeti szempontbdl is figyelemre méltoak. Magam is vallom, hogy ,, a régiek tuddsa sok
helyen felér az ujakéval”, a mai nemzedék jobban megtalalna helyét a vilagban, ha a ,, sa-
jat tuddsa és a kozos tudds kozott nem tdatongana akkora szakadék”, és ,, ha az integralo-
das (Onfeladds) helyett integral "-nank, azaz ,, megmagyaritandnk” a vilag arra érdemes
dolgait, hasonloképpen ahhoz, ahogy ezt évezredeken 4t felmendink tették. Es végiil az
alapvet6 tanulsagtétel: ,, Azt dllitom, hogy a honfoglaldst megeldzo, nagyrészt ismeretlen,
gondolkoddsunkat mégis mindmaig befolydsolo torténelmiink, miiveltségiink részelemei:
nyelviink, targyi ordkségiink, eleink életmaodja, hitvildga, nem vizsgalhatok csak diszkré-
ten és nem hagyakozhatunk csak a tényszerii ismeretekre, ha ésmiiveltségiink természetet
meg akarjuk ismerni, mivel azok térben és idoben is egy hatalmas és Osszefiiggd kulturalis
lancnak a szemei. ... a csodaszarvas monddjanak rokon valtozatai egész Eurdzsiaban, sét
még azon is tul ismertek a legkiilonbozobb idékbol.” (Jankovics 2004, i.m. pg. 7)

A szandék a kényvben (miként a filmben is) egy ,, EIGhang”, négy ,, Enek” és egy ,, Uto-
hang” keretében valdsult meg és a megvaldsulas szemléletformald értékeket teremtett. Az
elohang ,, 4 két vaddsztestvér a nagyszentmiklosi kincsen” kérdéskort tekinti at. Az elsd ének
(1 éshaza) fejezetei ,, A szarvaskultusz eredete”, ,, A csodaszarvasmonda a csillagos égen”,
Az dshaza hangja” és a ,, Ko, csont, bronz” cimek alatt a magyar dstorténet sok tekin-
tetben elhanyagolt €s esetenként meghokkentden 01j szempontu megkozelitése.

A masodik ének (Hunor és Magyar) a késo-jégkorszaki rénszarvastartd kultarkoérbdl a
lovasnomad kultarkorbe valé atmenet tjait-mdodjait, illetve ennek egy lehetséges 6smii-
vészeti, mitologiai tiikkrozodését, valamint az idevagd emlékek ujszerii és ésszerli(nek tii-
nd) értelmezését adja (,, Lefagyott a 16 szarva”) valamint az elémagyarsag és Gsmagyar-
sag szittya-schita kulturkorrel valé kapesolatait targyalja (,, Schytia”, ,, Szavak Szittyafold-
rél”, ,, Aranykor — eziistkor”).

A harmadik ének (Mindig tovdbb) valdjaban az indoeurdpai nyelvi, etnikai és kulturalis
evoluciot alapjaiban befolyasolé — egyesek, mint pl. Maria Ghimbutas ,, kurgdn invdzios”
elmélete szerint meghatdrozo — nagyallattartd kultarak, lovas népvandorlasok mivé-
szeti/torténeti emlékeit tekinti at magyar szemszogbol (,, Tarkalovu lovasok”, ,, A fehér 16
monddja”, ,, Hiraddsok a honfoglalasrol”, ,, Keletrdl jon a fény”). Ez az ének kulturalis
evolucios olvasatban azért kiilondsen izgalmas, mert Eurépaban a magyar honfoglalas gy
is tekinthetd, mint az utolso sikeres ,.kurgan invazié”, melynek a Karpat-medencében
idészamitasunk elsoé évezredében hasonlo nyelvi egységesito hatasa volt tajainkra, mint az
Oseurdpai nyelv(ek)et elsoprd, az indoeurdpai népek kiemelkedéséhez vezetd, évezre-
dekkel korabbi invaziok ,, nyelvi uthengereinek” Europaban (Szabo 1998).

A negyedik ének (Panndnia) a magyarsag europai integralédasanak és Eurépa magyar-
sag altali integralasdnak sokoldalu, egyéni és izgalmas megkézelitése a magyar invazid
europai emlékeinek szambavételével (,, A magyarok nyilaitol ments meg, Uram, minket!”).
Ugyanez vonatkozik a kdvetkez6 fejezetekre is: a pogany kor magyar mondakban megor-
z6tt emlékeire (;, Szarvashalma”), illetdleg a modern magyar allam megsziiletésének, ezen
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beliil kiilondsen Szent Istvan édesapja torténelmi szerepének értékelésére (,, Géza kirdly”,
., Képes Kronika”). Ezekben a fejezetekben a ,,csodaszarvasmonda” mar inkdbb csak iirtigy
— bar nem mondvacsinalt iiriigy — arra, hogy Jankovics Marcell ,,igazsagot szolgaltasson”
Géza kiralynak.

Végezetiil az utdhang (4 regdsének) nyugattol keletig, azaz Vas megyétdl Udvarhely
szekig — figyelem, székely olvasatban nem megyéig! , vo i.m. 309. lap — a csodaszarvas-
mondat idéz0, a magyar nyelvteriilet egymastol jo masfélezer kilométerre 1évo pontjain
ma is €16 regosénekkel fogja keretbe ezt az izgalmas és tanulsagokkal teljes torténetet:

., ... Haj, rego rejtem, rego rejtem!
Homlokomon vagyon folkeld fényes nap,
Oldalamon vagyon drdeli szép holt ...,
Szarvam hegyin vannak szdzezer sévények,
Gyulaszalag, gyulaszalag, holtatlan alusznak,
Haj, rego rejtem, rego rejtem!”

Az utéhangban Jankovics Marcell kiemelked6 szaktekintélyekre — pl. Gyorfty Istvan és
Vargyas Lajos vitdjara — hivatkozva idézi meg egyetlen toredékesen fennmaradt regds-
énekiinket. Integralja mindazt, amit a téma — az igazsagnak megfeleld, tehat helyes ma-
gyarsagtudat — szempontjabol a legfontosabbnak tart. Az Utéhang 10 oldalabdl a terjede-
lem szoritdsaban csak egyetlen bekezdéstoredékre figyeljiink most ,,...a moldvai hejge-
tést’, ami szamos vonatkozasaban a regolés édestestvére, a regélésben szerepld "hajgatds’
magas hangti megfeleldjének, azonos *varazsigének’ kell tartanunk. ...amivel a szellemet
hivtak, ndgattak” [Gyorffy vs. Vargyas, pontos hivatkozast 1asd i.m. 313-314]. Ehhez fiizi
hozza a ,, Szarvas-kényv” irdja zarojelben, hogy ,, A kalandozo magyarok és szurkolo uto-
daik huj, huj, hajrd-ja ugyane korbe tartozik” (i.m. 314.).

Nem tudom, a szerzd ismerte-e azt a labdajatékok egyetemes népszeriiségét magyarazo
evolucids elképzelést, mely szerint a stadionokban éppenséggel kdkorszak elétti 6sztondk
kibontakozasanak is tanui lehetiink: a labda az (iz6tt vad, melynek megkaparintasaért tivol-
t6z06 hajtok tomege altal segitett csapatok versengenek. Huj, huj, hajra!

Lam, milyen evolucios mélységek bonthatok ki egyetlen nyelvi koviiletbdl! Csak legyen
ehhez fiiliink a hallasra, szemiink a latasra.
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Megjegyzés

Ez a rovid, tartalmi és szemléleti ismertetd (valamint az ismertetés irdjanak tudomdnytorténeti, evolicios-
biologusi szakmai hdttere) nem alkalmas ,,A Szarvas konyve” minden részletének érdemi elemzésre. Mivel
azonban az utébbi idében szdmos kiilonbozé minbségii és szandéku témaba vago konyv keriilt kiaddsra, sziik-
ségesnek latszik ezek kritikai, 0sszehasonlito elemzése (Szabo T.A., 2005, A magyar Gstorténet — mint tudo-
mdnytorténeti és biologiai evoliicios kérdés. BioTdar Electronic, 15. évf.; munkacim, szerkesztés alatt).

Szabo T. Attila

Csillagfényben
Portrékotet Szabo Ferencrol

A Jel kiado 0j sorozat inditasat tervezi, melyben egy-egy miivésszel, orvossal, tudossal
készit életmiinterjut. A tervezett sorozat elsé kotetében Bodnar Déniel kérdéseire valaszol
az idén 75 éves dr. Szabd Ferenc iro, koltd, miiforditd, teologus és foszerkeszté. Osszegzi
benne, hogy kik és milyen eszmék hatottak ra. A kotet szerkezete kronologikus. Idérend-
ben haladva taglalja Szabo Ferenc életének fobb allomésait. Az olvasé megismeri, hogy
milyen inspiracidk vezették a szerzetesség, a koltészet, a filozofiai, teoldgiai gondolkodas
felé. Szabo Ferenc jol ismeri mind a Kelet, mind pedig a Nyugat valosagat. Hiszen a Horthy-
idokben cseperedett fel, végigtiirte a Rakosi-korszakot, mignem 1956-ban Nyugatra tdvo-
zik. Egy tagabb vilag tarulkozik fel elétte. Els6 kézbol tanulmanyozhatja a XX. szdzad
legjelentdsebb gondolkododit, sokukkal személyes kapcsolatba is kertil. A fiatal értelmisé-
gi megragadja az elé keriil6 tanulnivaldkat, és szorgalmasan épiti magaba a szellemi élmé-
nyeket. Valoban magaéva teszi a kor filozofiajat, melyre kritikus szemmel tekint. Eles szem-
mel figyeli meg a valosagot, és tiikrozi vissza. Lényeglatasardl korabeli irasai is tantiskod-
nak. Szabd Ferenc nem Oncéltian tanul. 1dérol idére 6sszefoglalja mindazokat a gondola-
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tokat, észrevételeket, élményeket, melyek mélyen megérintik és kotetekbe rendezi dket.
Tanulmany-, vers- és miforditaskotetekbe. Eddig mintegy 40 sajat konyvet adott ki,
tanulmanyaival, essz€ivel, 6sszeallitasaival és a Vatikani Radié magyar adasaiban és mas
he-lyeken mondott el6adasai altal mind itthon rekedt, mind pedig a vilag minden részére
szétszOrddott honfitarsait kivanta szolgélni.

Ha a II. vatikéni zsinat tanitdsaival szeretnénk megismerkedni, teologiai ihletésti miiveit
érdemes lapozgatnunk. Ha az — elsdsorban nyugati, s foleg francia — koltok miiveit szeret-
nénk magyarul olvasni, mtforditasaiban lapozgassunk. Ha pedig személyiségének titkai-
ba szeretnénk behatolni, legjobban versei olvasasa altal érhetiink célt. Szabd Ferenc ver-
seiben leplezetlen Oszinteséggel vall a benne feltolulo érzésekrdl, torténésekrdl. Ha pedig
az elézdéekben felsoroltak mindegyikét egylitt szeretnénk megkapni, vegyiikk meg és for-
gatgassuk ezt az 6sszegz6 interjukotetet.

A szerz6 a konyv Osszeallitasakor kdvetett modszerrdl a kotet nyitanyaban igy ir:
Az életrajzi adatok csak keretiil szolgalnak. A fontosabb élményekrdl egyébként ver-
seimben vallottam. Tanulmanyaim, olvasmanyaim, mestereim, alkotasaim mind sze-
mélyiségem alakulasat, vilagnézetem ¢&s hitem érlelodését segitették. A témak cso-
portositasakor és megbeszélésekor legtobbszor egy-egy szerzd, nagyobb ,, meste-
reim” gondolataihoz flizom személyes meglatasaimat. Sokszor mar nem is tudom,
kit6l mit tanultam, mi valt véremmé. Felmérhetetlen az a sok-sok hatas, a szamta-
lan ,, véletlen” keresztez6dése, amelybol egyéniségem, személyiségem kialakult.
—,, Véletlen”? — nem! Az isteni Gondviselés intézte a dolgok, személyek, a fejlodo
vilagmindenség sorsanak szovevényét — az anyam méhétdl kezdve —, hogy azza le-
hessek, akinek lennem kellett 6rok terve szerint.

Hogy pontosabban kérvonalazzam az olvasénak, kikt6l tanult Szabo Ferenc SJ, és kik
valtak kedves ismerGseivé, barataiva, igen jeles tarsasagot kell néven nevezniink. E16szor
azokat sorolom, akik a fejezetcimekben is névvel szerepelnek: II. Janos Pal, Szent Agoston,
Pierre Emmanuel, Mounier, Blaise Pascal, Jacques Maritain, Frangois Varillon, Karl Rahner,
Henri de Lubac, Teilhard de Chardin, Paul Claudel, Frangois Mauriac, Albert Camus,
Jean-Paul Sartre, Babits Mihaly, Ady Endre, Prohaszka Ottokar.

Meégsem allhatom meg, hogy ne folytassam némileg a nevek sorat, mert ugyan a tarta-
lomjegyzékben nem, a kotetben viszont szerepel nemcsak I1. Janos Pal, hanem utoda, az
akkor még Joseph Ratzinger biboros, nemcsak Szent Agoston, hanem Szent Ambrus is,
nemcsak Babits és Prohdszka, hanem Dienes Valéria is, és még folytathatnam.

Néhany fontosabb helyszint is meg kell jeldIniink Szabo Ferenccel kapcsolatban gocse-
ji indulasatol kezdve (noha tudjuk, hogy Szabd Ferenc bejarta az 6- és az ajvilagot). Ilye-
nek legalabb: Budapest—Leuven—Parizs—Roéma—Budapest. A kdnyvben felvetett témak pe-
dig — ha oldottan is — a legvaltozatosabb szellemi kalandot igérik. Sz6 esik itt a vidéki élet
szépségeirdl, a nagyvarosi 1ét szellemi pezsgésérol, a posztmodernrdl, a New Age-rdl,
Erdszrol és Thanatoszrdl, a romai Triznya-kocsmarol, a politikardl, Kadartol I1. Janos Palig,
az Ostpolitikrdl, korunk szellemi ziirzavararol €s a bel6le valé kildbalas lehetéségeirdl.
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Azt gondolom, hogy a kétet Szabd Ferenc legjelentésebb verseit tartalmazza, melyek
mindegyike nagyon mélyrol jovo személyes vallomas, halaadas, a megérintettség kozlése.

Az interjukotetet az eddig megirt minden konyvét és Iényegesebb tanulmanyét felsleld,
legteljesebb bibliografia zarja.

A szerz a Tavlatok cimi folydirat fészerkesztoje. Akik ismerik, joggal vélik, hogy még
sok mindent fog irni, mert sokféle téma szunnyad még benne, és igen dinamikus ird, aki
a tarsadalmi valtozasokat megszerzett tudasaval képes Ujra és Gijra nyomon kisérni, és a le-
sziirheté kovetkeztetéseket megfogalmazni. Ugy gondolom, hogy a koltéi témak is ott ér-
lelédnek soha nem lankado képzeletében. A recenzor ezekhez kivan még sok-sok munka-
ban és szép élményekben gazdag évet, évtizedet.

(Csillagfényben, Arcképek, vallomdsok — sorozatnyito kétet, Budapest, Jel, 2005, 268 o.)
Gyorgyovich Miklés

,,» A magyar nyelv elé mozditasarol. ..”

avagy ,,nyelvrontdasz”-e Balazs Géza?

Balazs Géza, az ELTE Mai Magyar Nyelvi Tanszékének €s a szombathelyi Berzsenyi
Daniel Foéiskola Alkalmazott Nyelvi Tanszékének vezetdje, nyelvészprofesszor. A nagy-
k6zonség els6sorban népszerii radids, televiziés miisoraibol ismeri. Munkéssagaban ugyanis
jelentds helyet foglal el a nyelvmiivelés. A hivatalos elismerések mellé a ,,nyelvrontasz”
és az ,,anyanyelvorgrof’-cimet is megkapta.

A kozelmultban latott napvilagot ,, A magyar nyelv elé mozditdsardl... ” Vitairat a nyelv-
miivelésért cimii konyve. Ebben ismerteti palyatarsai nézeteit is. A nyelvhasznalatra a ma-
gyar emberek altalaban érzékenyek. Sokan emlékeznek még Lorincze Lajosra, ismerik Grétsy
Laszlo cikkeit, eldadasait, latjak a televizioban Balazs Géza tarsasagaban.

A nyelvrdl, a nyelvhasznalatrol Kazinczyék, Szarvas Gaborék hevesen iitkoztették fel-
fogasukat. A neologus—ortologus nézeteltérés mar kézépiskolas fokon is ismerds. Napja-
inkban a vita hangneme nemcsak éles, hanem olykor durva is. Balazs Géza megismerteti
olvasoit a nyelvészek és a nyelvmiivel6k allaspontjaval, ez utobbiakat megvédi az igazta-
lan vadaktol.

A konyv elején érdekes adatok birtokaba jutunk az anyanyelv kifejezés elterjedésérol.
A szerz0, felhasznalva édesapjanak, P. Balazs Janosnak kutatasait, bemutatja, hogy Dante
Isteni szinjatékaban bukkan fel a parla materno. A kézépkori latinban, a ritkdbban hasz-
nalt materna lingua helyett, inkabb a lingua nostra (a mi nyelviink) és a patrius sermo
(apanyelv), illetve a hazai nyelv jarja. Az orosz a rodndj jazik (szuléfold-nyelv), illetve a
rodndja recs (sziil6fold-beszéd) fogalmakkal él. A magyarban elsd el6fordulasa 1770-bol
valo, Kalmar Gyorgy egyik versében. A Nyelvében él a nemzet szalloige forrasat pedig



2006. 1. szam 187

Grétsy Laszlo talalta meg. Kovary Laszloé Székelyhonrol cimii (Kolozsvar 1842) konyvé-
ben olvashat6 eldszor.

A mai vitak sordban nevezetes datum 1997. méjus 9. (ez a gyézelem napja) Az Elet és
Irodalomban ekkor jelent meg az igynevezett Nyilatkozat, amelyet nyelvészek irtak ala,
elhataroldédva a nyelvmiiveléstol, kizarva azt a nyelvészet targykorébdl. Pedig a nyelvmii-
velés mindig része volt a nyelvtudoménynak, hiszen — mint Balazs Géza irja — ,,A Magyar
Tudomanyos Akadémia létrehozasatol a nyelvmiivelés kdzpontja €s sokszor irdnyitéja..”
Mara azonban az MTA Nyelvtudomanyi Intézetébdl kiszoruldoban van a nyelvmivelés.

Hogy miért volt mindig is fontos a nyelvvel vald foglalkozas, azt a szerzo igy fogal-
mazza meg: ,,a nemzet kulturalis, nyelvi 6sszetartozas-tudata befogaddbb és éppen ezért
modernebb, mint a genetikai alapu szdmbavétel”

A nyelvmivelés ellenzoéi tobbek kozott 4 magyar helyesirds szabdlyainak eloirdsait is
kifogasoljak, mondvan: ,helyesirasi 16, tele van ,,logikatlansagokkal”, ,,nyelvészeti szem-
Iélettel nem indokolhato tulszabalyozassal.” Vagy: ,,Tudomanyosan nem indokolhaté meg,
hogy mi a helyes €s mi a helytelen,” ,,hogy tulsagosan egységesito.” Magat a nyelvmiive-
I1ést prespektiv-nek tekintik, amely kirekeszto, stigmatizalo, sot rasszista. Mit szol ehhez
Balazs Géza? Ime: ,,A preskriptivitas (eldiras) nem foltétleniil valami ember- és egyéni-
ségellenes iranyzat, hanem tobbnyire a nyelvi kommunikécio sikerességét €s igy a tarsa-
dalom miik6dését szolgalo torekvés.” Ez szinte Lorincze Lajos emberkdozponti nyelvmii-
velés-ére rimel, hogy tudniillik a nyelv nem dnmagdért van, hanem az emberért.

Idézziik a nyelvészek allaspontjat: ,,A nyelvi alakok tarsadalmi helyességét mindenki
tanulja meg, mérlegelje, és a helyzethez illden tartsa be, vagy szegje meg, ahogy miivelt-
sége, vérmérséklete diktalja.” Szerintiik az iskolanak az a szerepe, hogy felmutassa a mii-
velt nyelvhasznalatot, ,,segitsen maximalisan annak, aki ezt dhajtja, de tovabb ne menjen.”

Az idegen szavak hasznalatanak sokat vitatott kérdésével is foglalkozik a konyv. Ez kii-
16n6sen a mult szadzad harmincas éveiben volt kézponti kérdés. Talan nem is alaptalanul.
Természetesen eléfordultak tulzasai ennek a purista iranyzatnak. Hiba volt, hogy germaniz-
must lattak azokban a szavakban, szerkezetekben, kifejezésben is, amelyek nem azok. A
nyelvészek ma minél tobb idegen sz6 hasznalatara 6sztonéznek. Ezt mondjak: ,,Az idegen
szavak, kifejezések kiilonleges helyet foglalnak el(...). Az idegentdl val6é 6dzkodas aligha-
nem 06si 0sztoneinkhez tartozik. Ezt az archaikus 6sztont hasznaljak ki a kiillonbdzo ide-
gengyilolo és fajgyilold ideologiak.” Balazs Géza természetesen visszautasitja ezt: ,,Nyelv-
mivelok nem manipuléltak az idegen szavakbol vald kdvetkezod idegengyiildlettel (tudo-
masom szerint masok sem). A Nyelvmiivel6 kézikonyvbdl idézi: ,,Az in. idegen szavak-
nak az lild6zése nemcsak hiabavalo, hanem karos is.” Tudjuk, Lérincze Lajos is kifejtette,
hogy az idegen szavak keresése nyelvmiivelésiinknek nem lehet kdzponti kérdése. Hasz-
naljunk vagy ne hasznaljunk idegen szavakat? — vetédik fel a kérdés. Szerzonk valasza:
»Persze, hogy hasznaljunk nyugodtan, ha ugy érezziik, hogy az, akkor ott fontos. Az ide-
gen szavaknak sajatos stilisztikai értékiik is lehet”.

A nyelvmiivelés ellenz6inek honlapjardl Balazs Géza kdnyvének 68. oldalan idézi a ko-
vetkezot: ,,Ez az oldal azért fog elkésziilni, hogy egy helyre gylijtve bemutassa, hogyan te-
hettek szert hatalomra egy altudomany képviseldi, milyen eszkdzoket alkalmaznak a
naiv beszélok megtévesztése és a hatalomhoz jutas érdekében, hogyan terrorizalnak egy
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egész nyelvkozosséget, hogyan bélyegeznek meg embercsoportokat anyanyelviik miatt.”
Mi ez, ha nem durva tamadas a nyelvmivelok ellen?

Miért nem értik meg egymast a nyelvészek és a nyelvmiivel6k? A kdnyvben olvashato
valasz: ,,mert a nyelvmiivelés soha nem csak a helyes—helytelen leegyszeriisitd példakat
sorolta, hanem mindig a kor tudomanyos felfogadsanak megfeleld nyelvi ismeretek terjesz-
tdje, altaldban a nyelvi igényesség, miiveltség, sokszinliség népszerlsitdje, a biirokratikus,
azaz elidegenedett, tehat antidemokratikus nyelvhasznalat elleni kiizdelem €lharcosa volt.”

Az egyik nyelvész szerint a nyelvmiiveldkkel nem is kell vitazni ,,hanem egyszerlien meg
kell tisztitani toliik a tudomanyos intézményekhez k6tddo sajtétermékeket, kiadvanyokat.”

Egy masik fontos vitakérdés a hataron tul €16 magyarsag nyelvhasznalata. A rendszer-
valtas utan mar nem tabu ez a téma, tehat idoszeriivé valt foglalkozni vele.

A vitat Tolcsvai Nagy Gabor egyik cikke inditja el. A kérdést igy teszi fel ,,a hataron tuli
magyarsagnak feltétleniil igazodnia kell-e a nyelvhasznélataban a magyarorszagi stan-
dardhoz, vagy hatarozottabban hagyatkozhat sajat régidjanak nyelvi hagyomanyaira és a
kétnyelviiség sordn kialakult sajatos tjdonsagaira?”

Még a hataron tuli nyelvészek véleménye is megoszlik a kérdésrol. Egyikiik fontosnak
tartja, hogy a nemzeti kisebbség nyelvhasznalata, amely ki van téve az idegen hatasnak,
igazodjék a koznyelvhez, mert ellenkez6 esetben ,,néhany évtized mtlva nem érti meg az
egyik kisebbségi a masikat, a magyarorszagi a kisebbségit és viszont...” Masikuk meg az
indoeuropaizalasban latja a jovot. Baldzs Géza szerint ez ,,sem magyar nyelvi, sem euro-
pai unios program nem lehet...”

A hataron tali magyarsag nyelvének kutatésa, feltérképezese elindult, de még sok tenni-
valé van ezen a téren. Arra kell vigyazni, hogy a kisebbségben €16 magyarsag kétnyelvii-
sége ne valjon két félnyelviiséggé, és foképp ne egynyelviivé. A kétnyelviiség kérdésével
kiilon fejezetben is taldlkozunk. Egyik nyelvész az 1980-as kiadasti Nyelvmiivelo kézi-
konyv szocikkét biralja. Ebben olvassuk: a kétnyelviiség koriilményei kozott é16 magyar-
sagra jellemzo, hogy a két nyelv , keveredik az egyén tudataban, a nyelvérzék nemegyszer
bizonytalanna valik”, ,.fenndll a veszélye a nyelvi rendszer megbomlasanak”. Ez pedig az
,»alkoto gondolkodast veszélyezteti.” Majd tovabb: ,,A nyelvi rendszer felbomlasaval, ugyanis
a gondolkodas maga valik az egyénben szervetlenné, bomlotta, felemassa.” Ebbol a nyel-
vész ezt a kovetkeztetést vonja le: ,,a szocikk szerz6i akaratukon kiviil tettek olyan kije-
lentéseket, amelyek lingvicistanak is mindstilhetnek: a lingvicizmus a fajelmélet nyelvi
parhuzama.” Persze a folytatast mar nem idézi a nyelvész, megteszi helyette Balazs Géza:
,»Ezt a kdros, a személyiség fejlodését hatraltatd hatast a kétnyelviiség tokéletesitésével, a
kett6s nyelvi tudat kialakitasaval: a két nyelv parhuzamos, dsszefliggd, dsszehasonlitdo mii-
velésével lehet ellensulyozni és megsziintetni.” Két dokumentum is olvashat6 a kétnyel-
viiséggel kapcsolatban. Egyik Szab6 T. Adamtél szarmazik, aki bemutatja, hogy a Svédor-
szagban €16 finn gyerekek a legalapvet6bb fogalmakat sem svédiil, sem finniil nem tudtak
megnevezni, akik ,,anyanyelvileg mar nem finnek, de még nem svédek.” A masik adat Ma-
gyarorszagrol valé. A balatonfenyvesi Diak- és Ifjusagi Ujsagirok Orszagos Médiatabora-
ban megjelent Ujsag szovegében vajdasagi, felvidéki, erdélyi €s karpataljai szavak vannak,
s ez mar-mar érthetetlen a magyarorszagi magyar, de a kiilonb6z6 allamhatarok kozott €16
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kisebbségiek szamara is. Mégis igaz lenne a joslat: ,,egyik kisebbségi nem érti a masikat,
a magyarorszagi a kisebbségit €s viszont.”

Emlitettem az Gjabb nyelvi vitak stilusanak eldurvulasat. De 6rommel jegyzem meg,
hogy a nyelvészek korében is van hajland6sag a megegyezésre. Ezt olvassuk egyikiiktol:
»Anyelvészek, a nyelvi miivelésben résztvevok feladata lenne az, hogy — a vallasi tiirelem
mintdjara — az ,,egységes nyelv”’ eszménye helyett sokkal inkdbb a nyelvi tiirelem eszmé-
jét terjesszek...” Hat nem ilyen az Gn. emberk6zpontt nyelvmivelés? A tlirelem és a ,,pozi-
tiv attitiid” jellemezte Lorincze Lajost, és jellemzi a maiakat: Balazs Gézat, Deme Laszlot,
Grétsy Laszlot €s a tobbieket.

,»A nyelvmiivelést sokszor éri az a vad, hogy egyetlen, tudomanyosan ala nem tamasz-
tott vagy ald nem tamaszthatd, 6nkényesen kiemelt nyelvvaltozatot (vagy nyelvi elemet)
népszerlsit, (rosszabb esetben) kovetel meg, mig masokat kirekeszt, megbélyegez”— olvas-
suk az Ez is jo az is j6! ciml fejezetben. Balazs Géza utal arra, hogy az 1984-es szabaly-
zat és a helyesirasi szotar tobb valtozatot is megenged, illetve bemutat. O is a nyelvi sokfé-
leség mellett tor landzsat.

A kelet—ko6zép-eurdpai orszagok az 1990-es években kezdtek foglalkozni a nyelvtor-
vény gondolataval. Legeldszor, 1990-ben a Cseh és Szlovak Koztarsasagban sziiletett meg.
A francidk mar joval elébb megalkottak. Nalunk 2001-ben a parlament fogadott el torvényt.
Ez valdjaban nem nyelvtdrvény, hiszen csak a reklamokra és a feliratokra vonatkozik. Fon-
tos jellemzdje, hogy megengedd, nem kirekeszt6. Csupan arrdl van sz6 benne, hogy ma-
gyarul is jelenjenek meg a feliratok. Mégis sok ellenzdje volt, talan van is. Ezt olvassuk:
»A nyelvtorvény arrol szol, hogyan talalt Gjbol egymasra az, ami mindig is dsszetartozott:
a politika és a nyelvmiivelés. Az 0j jogszabaly tamogatja az emberek nyelvhasznalat sze-
rinti diszkriminaciojat és annak intézményesiilt terjesztoit, a szellemi alvilag szélhamosait.”

A vita hatasara megsziiletett az Anti-nyelvtorvény-tervezet is. Ez a konyv 149. oldalan
talalhatd. Figyelemre érdemes, mindsiteni nem akarom.

Osszefoglaléjaban Balazs Géza 4ttekinti nyelvmiivelésiink fontosabb eredményeit. Ismét
kitér arra, hogy az 1990-es években sokan megkérddjelezték a nyelvmivelés tudomanyos-
sagat. Elismeri ugyan a nyelvmiivelés mdodszereinek fogyatékossagait, példaul, hogy nem
mindig felel meg a statisztikai értékelhetdség kritériumainak, de szerinte néha elegendd a
megfigyelés is. Nagy értéke a nyelvmivelésnek, hogy felvette a harcot a nyelvi babonak
ellen. A nyelvtudomanynak is hasznos volt a nyelvmiivelés, ,,hiszen egyes kutatasaival
megeldlegezett sok ,.kiils6”, Gjabb nyelvtudomanyi iranyzatot.”Egyik legnagyobb értéke
az, hogy a nemzeti kultra 6rzéje volt €s maradt.

Balazs Géza a nyelvmiivelés 6kologiai szemléletét vallja. Az 6koldgiabdl atvett ,,Gon-
dolkodj globalisan, cselekedj lokalisan!” jelszot a nyelvmiivelésre is érvényesnek tekinti.
Kiemelt szerepet szan az oktatasnak, a kornyezetvédelmi, kornyezettudatos és a nyelvi is-
meretterjesztésnek.

A felvetett a kérdésre: — ,,nyelvrontasz-e Balazs Géza?” — vilagos a valaszom. Jol kép-
zett nyelvész, aki felkésziiltségébdl adodéan, véllalja anyanyelviink apolasat is. igy hat
joggal utasithat6 el az a vad, hogy a nyelvmiiveldk a ,,szellemi alvildg szélhamosai”.

(Akadémiai Kiado, 2005. 173 lap)
Doéra Zoltan
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Rokavész Magyarorszagon

Ha szaz év mulva a kései utdd e sorokat olvassa, alaposan megismeri a magyarsag ko-
rabeli allapotat. Valahogy ilyenforman mindsitette Szerb Antal Arany Janos életmiivét.
Mint tudjuk: sokan és sokféleképp megfogalmaztak mar, hogy a regény az adott idészak
ht tiikre, tarsadalom €s egyén, emberi viszonyok €s torténelmi adottsdgok pontos lenyo-
mata. A huszadik szazadban Lukacs Gyorgy Iélegzetelallité miiveltséggel €s doktrinér
marxizmussal leplezett olvashatatlansdgara sem volt sziikség ahhoz, hogy lassuk: a (jo)
regény a klasszikus realizmus kdvetelményeinek tesz eleget, azzal, hogy a valdsagot a le-
het6 legteljesebben és legigényesebben igyekszik abrazolni.

Megdobbentd, s meglepden kevéssé hianyolt tény: a kortdrs magyar irodalom maig
adés kozvetlen jeleniink felmutatasaval. Tudomasom szerint az eddigi egyetlen kivétel
W.—Nemessuri Zoltdan latlelet-szerli munkéja: a Rokavész.

Vidék-Magyarorszag ezredfordulds univerzuma jellemz6 alakjaival, azok gyarldsagaival, kis-
szer( vétkeivel, emberi tisztességével €s kiszolgaltatottsdgaval éppolyan vonzo és taszito,
mint az E6tvos Jozsef altal vizsgalt 1514-es esztendd, vagy Mdricz Zsigmond korképe. Ezért
is figyelemre mélto a par honapja megjelent Rokavész. A konyv arra vallalkozik, hogy egy
észak-magyarorszagi kisvaros mikrovildganak harom napba siiritett eseményein keresztiil
lattassa a magyar EU-csatlakozast kdveté goromba, néhol felemeld, egyszersmind nevetséges
valosagot. A kornyezet szinte dokumentumszertien hiteles, egyben az orszagra totalisan jellemzo.

A regénybeli Dorgé megmutatja a vidéki onkormanyzatok alkupolitikajat, a kzépszerbe fok-
rol fokra belenyugvo vagy lecstiszo kisegzisztenciakat, néhany kitorni vagyo fiatalt, gazdagot és
szegényt, eszest és ostobat, kik egyként foglyai az elsikkasztott rendszervaltozasnak. A Roka-
vész igazi magikus realista torténet. Szokimondo erotikaja nem 1ép tul a jo izlés hatarain, de két-
ségkiviil feszegeti azokat. W.-Nemessuri Zoltdn konyortelen mas tekintetben is: ugy ir az em-
berekrol, ahogy a pok irna a legyekr6l. Kozben nem tagadja meg egyiittérzését legalavalobb és
legesenddbb figuraitdl sem, képviseljenek barmilyen eszmét. Dorg6 varos lakoi nem alakitjak,
hanem elszenvedik sajat sorsukat, ha nehezen is nyugszanak bele. A kortalan grof, a kicsapott
nyugdijas gimndziumi tandr, az iszakos féigazgatd, a milliomossa dagadt egykori partmunkas,
a tanacselnokbol polgarmesterré vedlett 6rok tuléld, a hanyodod Gjsagird, az 6zvegy kifozdés, a
reménytelentil sz€ép €s értelmes docensnd, a vén esperes egyként és egyenként mind megjeleni-
tik a zsir- és borszagu, tomjén- és toltott paprika illati Magyarorszagot.

A Rokavész legnagyobb érdeme, hogy kétszeresen hianypdétlo, raadasul igényes, mives,
helyenként meglepden kiforrott regénytechnikai eszkézoket alkalmaz (mint egy gondosan
esztergalt csavar a kortars magyar irodalomszerkezetben). Hianypdtld, mert a jelent abrazol-
ja, s mert megmutatja nagyrealista szépprozank folyamatossagat, abban a kegyelem nélkiili
pillanatban, amikor az iréknak konnyebb a valdsagtdl elrugaszkodni és belso vilagukat, szub-
jektiv élményanyagukat boncolgatni. A par honapja megjelent konyv bizonyitja, hogy — ha oly-
kor buvopatakként — de a magyar regény kritikai tarsadalomabrazoldsanak hagyomanyai na-
gyon is elevenek. A korabban felhalmozott értékek nem tiintek el nyomtalanul. A Rékavész ezt
tanusitja, igy hat az olvasé a konyv végén némi elégtételt érez. Tan feldiihddik, kinjaban fel-
nevet, vagy a Szerz6 valosagaval szembesiilve meglepddik, de unatkozni biztosan nem fog.

(Sdsdi Kiado, Bp., 2005) Domonkos Laszlo
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Nyilt levél az esélyegyenloségért

Dr. Harsanyi Laszlo
NKA Bizottsaga elnoke részére
1388 Budapest Pf. 82

Tisztelt Elnok Ur!

Szamos irodalmi-mivészeti folyoiratot, az dsszes palyazo kozel Gtven szazalékat kitevo
32 lapot sulyos pénziigyi valsagba sodort, vagy éppen megsziinésre itélt az NKA Szépiro-
dalmi Szakkollégiumanak dontése a 2006. évi tdamogatasok megvonasarol.

Egyarant érint ez ,,baloldalinak” vagy ,,jobboldalinak” cimkézett forumokat, orszagos ter-
jesztésti vagy inkabb egy-egy régiot hangstulyosabban képviseld lapokat, melyek koziil jo
néhanyan hosszt ideje rangot vivtak ki maguknak, és folyamatos tamogatast kaptak az
NKA-t6l. Ugyanugy megsziinésre itélnek nivos gyermekirodalmi organumokat, mint tizen-
Ot-husz éve sikeresen, elismerten munkdlkodo, a mai magyar irodalom valamennyi értékes
aramlatat tiszteld, s azoknak publikalasi lehetdséget add folyoiratokat. A koréjiik csoporto-
sul6 iréktol ezzel megvonjak a publikalasi lehetdséget.

A Szépirodalmi Szakkollégium mostani dontése stilyosan csorbitotta az irodalom sokszi-
nliségét, a folydiratoknal kialakult miithelyek esélyegyenloségét, kovetkezésképpen az irdi
szabadsagot.

Ezért koveteljiik a Bizottsagtol, hogy hozzon hatarozatot, mely szerint akar sajat egyeb
forrasaibol, akar a minisztériumtol potldlagos forrast kérve, biztositson keretet a tamogatas-
bél kimaradt szépirodalmi folydiratoknak. Ezt kovetden ajanlas formajaban kérje a Szépiro-
dalmi Szakkollégiumtol, hogy kizarolag a tamogatasbdl kimaradt lapokat az eredeti palya-
zat alapjan Gjra tekintse at, kiilonos tekintettel az amuagy is mindig hattérbe szorulo, de igen
fontos gyermek- €s ifjusagi irodalmi folyoiratokra. Az ajanlas tartalmazza, hogy az eredeti
palyazati anyagok érvényesek maradjanak, ne legyen sziikséges tjabb adminisztracios fel-
adatokat végezni.

Tisztelettel:

Argus, Cimbora, Csodaceruza, Dunatiikor, Kincskeresd, Lyukasora, Napiit, Polisz,
Szoros Ko, Tekintet, Uj Horizont

Budapest, 2006. februar 10.
A levelet Gyurcsany Ferenc miniszterelndknek is postdztak alairoi.

Az Uj Horizont kovetelésével egyetértiink:

Ablonczy LaszIo hirlapird, A. Szabé Magda tanar, Andrdsfalvy Bertalan etnografus, egye-
temi tanar, Acs Margit ir6, Bdnffy Gyérgy szinmiivész, Benyhe Jéanos ir6, miiforditd, Bird
Zoltdn irodalomtorténész, Bod Péter Akos kdzgazdasz, egyetemi tanar, Borbdndi Gyula ir6,
torténész, Miinchen, Bézsony Ferenc fobemondd, eldbaddémiivész, Buda Ferenc Kolto, Farkas
Jdnos szocioldgus, egyetemi tanar, Freund Tamds neurobiologus, akadémikus, Fiir Lajos
torténész, Gereben Ferenc miivelddésszociologus, Grétsy LdszIo nyelvész, Halzl Jozsef
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gépészmérnok, Hamori Jozsef agykutatd, akadémikus, Ilia Mihdly irodalomt6rténész, egye-
temi tanar, Irdnyi Béla orvos, Grindelwald, Svéjc, Jamborné Balog Tiinde ir6, Jeszenszky
Géza torténész, diplomata, Juhdsz Ferenc kolto, Juhdsz Judit 0jsagird, Kabdebo Tamadas ird,
koltd, miforditd, Dublin, Kondor Katalin Gjsagird, radios szerkesztd, Kubik Anna szinmi-
vész, K6 Pdl szobrdszmvész, Lamfalussy Sandor kdzgazdasz, egyetemi tanar Ohain, Bel-
gium, LdszIoffy Aladdr ird, koltd, Kolozsvar, Makovecz Imre épitész, Marko LdszIlo kémi-
kus, akadémikus, Mécs Kdroly szinmivész, Nagy Andrds grafikus, konyvtervezo, Olasz Ferenc
fotomiivész, Odor LdszI6 tanar, miivelédéstorténész, Papp Scndor vegyészprofesszor, Pozsgay
Imre politologus, egyetemi tanar, Raffay Ernd torténész, egyetemi tanar, Rozsds Janos koz-
ird, kutatd, R. Vdrkonyi Agnes torténész, egyetemi tanar, Sdara Sdandor filmrendezd, operator,
Sdrkozi Mdatyds ir6, London, Somogyi Gydzo grafikusmiivész, Szakadly Sdandor torténész,
Székelyhidi Agoston ir6, Szokolay Sdndor zeneszerz6, TSzollsy Arpdd jogasz, miivel6dés-
szervezd, Tobids Aron ir6, szerkesztd, Tornai Jozsef koltd, Toth Pdal Péter demografus, Trogmayer
Ott6 régész, Udvardi Erzsébet festomiivész.

A tiltakozok minden mell6zstt folyébirattal szolidarisak. Testvérlapjainknal az Uj Hori-
zontért is szot emeltek: Agh Istvdn, Baranyi Ferenc, Czigdny Gyorgy, Elmer Istvin, Ebert
Tibor, Farkas Arpdd, Jokai Anna, Kaldsz Marton, Kiss Dénes, Koncsol Ldaszlo, Lazar Ervin,
Nagy Gdspar, Pomogdts Béla, Szakonyi Karoly, Szalay Karoly, Vathy Zsuzsa és masok.

*

KOVACS ENDRE (Budapest, 1947. szeptember 11.) fotés, filmes. Erettségi utan fény-
képészetet tanul. Miitargyfotdzasra szakosodik a Magyar Nemzeti Galériaban, 1966 és 1974
kozott a magyar avantgard mozgalmak részvevdje, a Kassak Szinhaz (a késobbi Squat Theatre)
munkatarsa. Képeivel palyazatokon és kiallitasokon szerepel (Bergamo, Koln, UNESCO-gy(ij-
temény Périzsban és Budapesten, a Fiatal Miivészek Klubjaban). 1971-ben elnyeri ,,Az év
fiatal fotdsa” dijat. 1974-ben Svajcba telepiil. A Genfi Képzomiivészeti Foiskolan, 1980-ban
diplomazik foto és audiovizualis film-vided szakon. Rovidfilmeket készit, jaték- és dokumen-
tumfilmek rendez6- és operatdrasszisztense Svajcban és Franciaorszagban. Erdeklddése meg-
oszlik a miitargyfotdzas €s az egyéni képalkotas kozott, igy: muzeumok, galériak és konyv-
kiadok munkatarsa, egyéni miiveit kollektiv és 6nallo kiallitasokon mutatja be. (Genf, Lausanne,
Freiburg, Morges majd ujra Budapesten, a Miicsarnokban, a ,, Tisztelet a sziilofoldnek”
1982-es kiallitasan ¢s a Fiatal Miivészek Klubjaban, Budapesten 1984-ben. 1993-ban haza-
tér Magyarorszagra, azota a Balaton mellett, Als66rson él. Filmes munkai a Duna Televizio-
hoz kétik, foképp francia—magyar k6zos vallalkozasokban vesz részt. Fényképez, muveit
1997-ben Als66rson, a Torok Hazban, 2001-ben a veszprémi E6tvos Karoly Megyei Konyv-
tarban és a févarosi Pet6fi Irodalmi Muazeumban, 2003-ban a balatonfiiredi Art-East Galé-
ridban allitjak ki. 2004-ben a budapesti Ludwig Muzeum, 2005-ben a veszprémi Csikasz
Galéria tobb mint szaz fotdjat mutatja be. A szinhazzal kapcsolatos fényképeibol valogatott
konyv: ,,Squat Theatre” — Artists Space (New York, 1996). Als66rsrél készitett fotdéalbuma:
MILLESIMUS MM, (Also6drs, 2000). A Magyar Fotomivészek Szovetsége, a Magyar
Alkotomiivészek Orszagos Egyesiilete €s a Veszprémi Miivész Céh tagja.



