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BUSKU ANITA ANDREA

A cs6k-motivum Ady Endre koltészetében

A dolgozat tulajdonképpen két részbdl all. Az elsé részben statisztikai elemzés
alapjan probalunk meg kovetkeztetéseket levonni, mig a masodikban bizonyos
konkrét elé6fordulasok értelmezésére téreksztink.

Ez amennyire kett6sségnek ttinik, épp annyira az valéjaban is; és mégsem az. A
modszer létjogosultsagat az a tény adja, hogy sziikség van a szamok, adatok segit-
ségére a fontos és valos, de rejtett 6sszefliggések feltarasahoz. A motivum kulénféle
szempontokbol figyelembe vett eléfordulasai, illetve azok kombinacioi olyan megal-
lapitasokat sugallnak, amelyek immar kissé egzaktabbak, azonban a csok sz6 jelen-
tésének egészére vonatkoznak. Az Osszesitéssel ,két istennek aldozunk” egyszerre,
hiszen allitasaink kevésbé hipotetikussa, am egyszersmind globalisabba is valnak.
Emiatt van szlikség a konkrét értelmezésekre is (igy mégsem aldozzuk fel az egzakt-
sag oltaran a koltészetet).

I. Statisztika a koltészetben

Talan a legkézenfekvébb annak a kérdésnek a feltevése: mikor hasznalta Ady
legstiribben/legritkabban a csok szoét, illetve mindez mire utalhat? A valasz nem
egyszert. 1291 versébol! 230 tartalmazza a szét, 1061 nem; ami kb. 20 szazalékos
eléfordulast jelent. Ennek alapjan nem tudjuk igazabdél megallapitani, mennyire
gyakori, tehat mennyivel tér el az atlagos szohasznalattol (ehhez ismerni kellene az
atlagos anyanyelvi beszélé altal hasznalt szavak mennyiségi aranyait), de minden-
képpen sejthetd fontossaga a kolté nyelvében. Ahogy Kovalovszky Miklos fogalmaz:
»2Ady koltéi szokincsének legszembe6tlébb, leggyakoribb elemeinek” egyike?2.

A szamok alapjan3 legtdébbszdr a Szeretném, ha szeretnének kotetben talalko-
zunk a szoval (32), mig a Még egyszer cimu koétetben a legkevesebbszer (5). Mi lehet
ennek a magyarazata? Az el6bbi 1909-ben jelent meg, Az Illés szekerén utan egy
évvel. Az 1908-as kotet alig kapott kritikat*, ez az Ady jelenség nehéz értelmezése
miatt tértént -ma mar tudjuk-, azonban a kolté dénbizalma jelentés csorbat szenve-
dett. A tamadas és a kozony kettds fegyverével harcol ellene mind az ellen-, mind a
sajat taboras; a Léda-szerelem huilében van; folytonos tamadasok érik; Gj témak és
eljarasok foglalkoztatjak szlintelen: mindez hozzajarul sajatsagos lelkiallapotahoz,
melyre fokozottan jellemzé a ,mindent-akaras”. A cimbdl sejthetéen ez az intenziv
ohaj elsésorban az érzelmekre vonatkozik. Ha figyelembe vessziik a tényt: ez a kol-
té6 hatodik kotete (keletkezéstik, nem megjelenéstuk szerint!), tehat kialakulhatott
rola egy erdés kép az olvasOban, ugy cseppet sem meglepd az érzelmek érzéki-
szerelmi kézéppontisaga, szinte varjuk az Gjabb ,csokos” verseket.

A szamok alapjan — mondtuk, hisz ez a legszembetlin6bb eljaras; viszont ennél
talan megbizhatobb modszer, ha aranyositunk. Legnagyobb aranyban a Margita élni
akar tartalmazza a motivumot, amely nem verskoétet, hanem verses regény, ezért
csupan a statisztika szempontjabol sorolando ide. Mindenesetre azt érdemes meg-
emliteni, hogy talan a mufaji keretek fellazulo, burjanzé megallapodatlansaga-nak

1 LANG JOZSEF - SCHWEITZER PAL (sajté ala rend.): Ady Endre 6sszes kolteményei. Bp., 1977. (tovabbiak-
ban: LANG-SCHWEITZER, 1977.) A kotet ajanlasat, illetve a ciklusokat megelézé verseket is figyelembe
véve szamitando az Osszes vers.

2 KovaLOovSzKY MIKLOS: Egy Ady-vers vilaga. Uj tavaszi sereg-szemle. Bp., 1965.

3 Az Osszesitéssel kapott szamadatok alapjan.

4 VEZER ERZSEBET: Ady Endre élete és palyaja. Bp., 1997. (tovabbiakban: VEZER, 1997.) 201. p.

5 V6. VEZER, 1997. 206. p.
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kovetkezménye ez az adaté, no meg a friss szerelmi élmény befolyasanak?. A
Margitat az Uj versek koveti a statisztikai szamitasban, tehat errél a kétetrél mond-
hatjuk viszonylagos biztonsaggal leginkabb: az empirikus tapasztalast valasztja ih-
letéjének és témajanak egyarant. 1906-ban jelent meg nyomtatasban, s egy csapas-
ra berobbant vele iroja a kéztudatba. Ettdl kezdve szinte mindenki Adyval foglalko-
zott. Voltak, akik nyiltan tamadtak; masok kivartak a kinalkozé alkalmat, s akkor
zuditottak ra ellenszenviiket, mikor leginkabb meggyengtilt a ,harcban”. So-kan
nem is értették: ez nem szégyen; de nem is akartak megérteni, s ez mar bliin. Persze
csodaléi is akadtak béven. Féleg Hatvany Lajos®, aki koran észreveszi: ,az Uj versek
a genie ébredésének konyve.”? A kotet ciklusokra tagolt. Maga a koélté tagol-ja; s igy
a tudatos szerkesztettség meghatarozza a muivek egészét is, mintha egy részekre
osztott, de egységes korpuszt hozna létre. Németh Laszlo is nagy jelentéséget tulaj-
donit az elrendezésnek: ,A ciklusok segélyével Ady liraja kénnyen attekinthetd. Elsé
vallalt kétetében, az Uj versek-ben (ha A dalolé Pdris-t elhagyom) harom ciklus van:
A magyar Ugaron: a magyarsagé, Léda asszony zsoltdrai: a szere-lemé; Sziiz ormok
vandora: az €let patoszaé. A késébbi kotetekben ezek a ciklusok osztodnak tovabb,
mint egy terebélyes csaladfa.”10 Ez az els6 igazi termése az 1j élményekkel feltoltott,
kiforrott férfi mivészetének. Valodi, nem-csinalt mivészeté-nek, melyben 6nmagat
mint ,Muvészt” latja és lattatja. Végre 6nként vallalja Apollo, de ,dancs” Apolld vol-
tat, s o6nbizalomtol ittasan alakitja ki egyéni kifejezésmodjat. A csok, a szerelem
gyakori, intenziv jelenlétére Bori Imre is felhivja a figyelmet, ma-gyarazata minden
bizonnyal helytall6 lehet: ,Az egész kotet fokuszaban nem vélet-lentil allnak (...) Lé-
da asszony zsoltarai, hiszen a szerelem itt vilagelv, s ennek a ciklusnak a koltemeé-
nyei dajkaljak a tobbit is, hiszen az innen kiindulé versszalak szorosan kapcsolnak
minden mas gondolatot ide.”!!

Mint emlitettiik, legkevesebbszer a Még egyszer tartalmazza a motivumot (a
szamok alapjan), mindéssze 6tszér. Ennek okara derit fényt Varga Jozsef Ady és
kora cimu koényvében: ,Nagyvaradi éveiben (...) feltinéen elapadt koltéi termése. A
Varadon szuletett verseit 6sszefogo kotete, a Még egyszer terjedelmében a felét is
alig teszi ki a Debrecenben megjelent Verseknek. Ezekre az éveire emlékszik majd
maga is ugy vissza, mint csaknem teljes koltéi elnémulasara.”’?2 Az sem elhanya-
golhaté tény azonban, hogy a harom évvel késébbi ,elsé igazi” Ady-kotet e mtiveken
csiszolodott, s6t sokan koézultuk is remekmuivekké valtak; ,a szimbolizmus, Ady ki-
bontakozott lirgjanak muvészi formaja keretezi kézuiltik a legnagyobbakat.”!3 A cso-
kok ebben az iddszakban kevésbé égették a lelkét, mint az Gjdonsagra, az elj6-
vendd, zsigerekben érzett josolt Parizsra kiéhezett korszakaban. Adynak Parizs ek-
kor — a csillog6 szemti abrandozo (Még egyszer), majd kés6bb a hazatérd ismeret-len
(Uj versek) szerepében — még ,Bakony”, késébb mar csak ,Ordégsziget”. A sza-
zalékos megoszlasokat figyelembe véve a koétetekbe nem sorolt versekben fordul el

6 V§. IMRE LAszLO: Ady Endre verses regénye. In: Literatura, 1982. 3-4. sz. 428-438. p.; SZILAGYI PETER:
Ady és Margita. In: U6: Forma és vilagkép. Bp., 1981. 275. p.

7 Adara gondolok, akinek kulénésen A Margita fia cimu fejezet koszéonhetdé. Ld. LANG-SCHWEITZER,
1977. Utészd vonatkozo részei.

8 SANTA GABOR — az Irodalomtérténeti Kozleményekben megjelent elemzésében (2000. 5-6. sz. 743. p.) —
egyetért NAGY Sz. PETER-rel abban, hogy ,Hatvany Lajos egyike volt az Ady-kultusz elinditéinak és te-
vékeny apoléinak”, de hozzateszi: ,Nagy Sz. Péter némileg tulértékeli Hatvany Lajos jelentéségét.”

9 HATVANY LAJOS: Ady vilaga. Szerelem konyve II. Ady és Léda. Wien, 1984.

10 NEMETH LASzLO: Ady Endre. In: U6.: Két nemzedék. Bp., 1970. 53. p.

11 Bort IMRE: Uj versek. In: Ué: 25 tanulmanya. Ujvidék, 1984. 10. p.

12 VARGA JOZSEF: Ady és kora. Bp., 1977. (tovabbiakban: VARGA, 1977.) 99. p.

13 Uo. Ujabb felfogas szerint Ady nem szimbolista, hanem tjromantikus volt. V6. pl. NEMETH G. BELA:
Zarsz6. In: KABDEBO LORANT — KULCSAR SZABO ERNO — KULCSAR-SZABO ZOLTAN — MENYHERT ANNA (szerk.):
Tanulmanyok Ady Endrérél. Bp., 1999. 226. p.
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a vizsgalt sz6 a legkevésbé, ami nem tudatos oka lehetett a muvek ,kiselejtezésé-
nek” vagy kimaradasanak. Ezt kéveti Az utolsé hajok kotete amely 1923-ban, a kolté
halala utan, posztumusz latott napvilagot. Ezek az alkotasok jelentésen kulénboz-
nek az eddig emlitettektdl, mivel a koltéi palya masodik szakaszanak — annak is a
végének — szulbttei. ,Ady lirai szemléletének alakulasaban a szimbolikus latas sze-
repe 1910 utan fokozatosan csdékken. Rohamos cstkkenés nem a habora alatt, ha-
nem mar 1912 utan koévetkezik be.”14 Ugyanennek a gondolatnak masik megfogal-
mazasa még érthetébbé teszi a motivum gyér felbukkanasat: ,A tizes évek elején
nem latvanyosan is dénté hangsulyvaltas zajlik le: Ady koltészetében a gondolati
elem az érzéki f6lé emelkedik, muszervezé elvvé valik.”15 Igy nem csoda a sz6 alig-
jelenléte.

A cimeknek mindig kiilénés hangulatuk van. Arulkodnak vagy diszkréten el-
hallgatnak; megel6legezik és 6sszefoglaljak a szorosabban vett széveg lényegét; eset-
leg gondolkodéba ejtenek: errél szolt volna a mi? Erdemes ebbél a szempont-bél is
megvizsgalni a verseket! A kotet- és cikluscimeket is beleértve 6sszesen 21 esetben
talalkozhatunk a szoval az ,eléolvasas” soran. Ez nem tUnik soknak, am nem sza-
bad lebecstiilni sem. Nem is tessziik, ha belegondolunk: huszonegy esetben biztosan
kozponti szerepben talalkozunk e misztikus széval. Egy-egy ilyen cim olyan sokko-
léan hat az olvasora, mint egy egész vers valamennyi ,,csok”-ja.

Egy alkotasban hanyszor fordul el6 a motivum? Ez is fontos szempont. Az alab-
bi adatokat kapjuk:

1x: 121 (esetben) 9x: 2

2x: 44 10x: 1 — A csok halala

3x: 24 11x: 0

4x: 11 12x: 0

S5x: 11 13x: 1 — Heléna, els6é csékom
6x: 6 14x: 0

7x: 5 15x: 0

8x: 2 16x: 1 — A csokok atka

Mint lathato, igen sok esetben pusztan az emlités szintjén bukkan fel; az érzeé-
kiség, a plaszticitas vagy csupan egy-egy szokatlan jelzds, hatarozés kapcsolat ked-
véért. Ennek csuicspontja a harom kiemelt mli, melyekben oly sok csék van Ossze-
zarva, hogy mar szinte egymas husaba vajnak (,egymas szajaba harapnak”). E ha-
rom vers Ady szerelmi palyajanak rovid Osszegzése, a fontos momentumok kira-
gadasa: az elsé, a halalt hozott és a (sajat, beteg teste altal) halalt hozo6 szerelem.

Utolso vizsgalatunk soran — amely az eléfordulasok szoéalakjara vonatkozik — a
kovetkezé eredményeket kaptuk:

Névszoi természeti: Igei természeta:

a) alapszo: 69 esetben a): 0

b) toldalékos alakban: 278 b): 87

c) 6sszetett sz6 elé- vagy utotagjaként: 56 c): 31

2: 401 ~ 75% ~ 24% %:129

14 RABA GYORGY: Cso6nd-herceg és a nikkel szamovar. Bp., 1986. 45. p.
15 Kis PINTER IMRE: Ady Endre (Palyakép-kisérlet). In: Esélyek. Bp., 1990. (tovabbiakban: Kis PINTER,
1990.) 257. p.
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Ezek az alakok tobbszor ismétléd(het)nek, példaul a csokolni szoalak nyolcszor,
a csokunk hatszor, a csokkal tizenegyszer, de olyan is akad, amely minddssze egyet-
len alkalommal olvashat6, tobbek ko6zott a csokolozzunk. Legtobbszor a ko-vetkezd
alakok szerepelnek a kolténél: [N] csok (68), csokos (37), csokok (35), cso-kot (28);
[I] megcsokolom (13), csokolj (15), csokol (12). Mi lehet a jelentdsége az ismétlédeés-
nek? LA tal sokszori eléfordulas, ismétlédés az egyes elé6fordulasok ko-zotti kapceso-
latokat belathatatlanna teszi. (...) Hasonl6 a helyzet Ady hires vissza-térd jelzdivel,
példaul a »csokos«-sal. Minél tobb dolog lesz »csokos«, annal inkabb elvalik a jelzé a
jelzett szo6tol, az adott kontextusban mint idegen test mukodik, s egyre inkabb szét-
bomlasztja azt.”16 A legtobbszor hasznalt szoéalakok — véleményem szerint — tikrozik
a statisztika alapjan kapott képet: a csok mint fogalom, elvont, elméleti, misztikus
istenség €l Ady képzeletében és szohasznalataban, ezaltal alkotasaiban; a gyakorla-
ti, konkrét cselekvés csak a f6ldi boldogsag pillanataiban kap hangot. S mivel ez
ritka, igy ritkan szolal meg (bar ekkor is mondhatja: ,Meg-csékolom Csoékkisasz-
szonyt”). Az Osszetett szavak csokjai még frissebben és Gjabban csengbek, ezt a for-
mabonté Ady kitinéen érezte. A szimpla csokok értelmezése is nehézkes lehet oly-
kor a mar-mar mitikus rendszer kovetkeztében; a sejtelmes, homalyos jelenteni-
akarasok pedig végképp azt a mesebeli 1égkort biztositjak, ami annyira a ,bus” ,ne-
mes” sajatja. A névszoi természetliekrél érdemes megjegyezni, hogy csupan nyolc
esetben szerepel a sz6 utotag-ként: ez a drasztikus, megrazo ha-taskeltés megnyil-
vanulasa lehet (amely 6t magat sem kertlte el: jobbara koétéjellel irja, minddssze 6t
esetben nem). Az igei természetlieknél pedig valamennyi (31) ige-kotés. Ez szintén
kedvenc eszkoze volt a ,pajkos” (jitonak: ahol kellene, nem hasz-naljal?, mashol
nyakra-fére. ,Nagyon nagy erével érezte a kolté ezen szofajnak nyelvi erejét,
poétikumat. Nem véletlen, hogy voltak versei, melyekben nem utolso-sorban igek6-
té-ismétlésre bizta a mondandét.”1® Ezek az 1) szavak Kiraly Istvan 6sszegzése alap-
jan kifejezhetnek: befejezettséget (,benyiladozni”), allandoésagot (,el-gyongultek”),
megfosztottsagot (,lefénylett”), nyomatékot (,elsokasodtak”), képszerti-séget (,kiele-
venednek”), egyszerre tobb jelentést (,Tan énmagam is lealkudtam”!9). Epp 6 ne
hasznalta volna hat!?

Annak reményében, hogy a motivum némely, a mélyben tudat alatt rejt6z6 szala
O0sszekapcsolodott felszini 6nmagaval, s rejtett 6sszefliggésfélére bukkantunk (vagy
mas megyvilagitasba helyeztlink egy piciny ,betimorzsat”), 1épjink a masodik rész
sikjabal

II. Koltészet a statisztikaban

Az el6z6 részben mintegy az iranyt jelolttik ki; most probaljuk meg pontosabban
lokalizalni a ,,cs6k”-ot!

Az tujra és ujra felbukkané motivum-organizmusok atszévik az egész életmu
szervezetének sejtjeit. A csok-motivum rendkivil gyakran fordul el6 az Ady-kotetek
hasabjain. E révid dolgozat nem vallalkozhat minden egyes eléfordulas értelmezé-
sére, csupan par fé6bb kategorian keresztil kozelithet a rendszer értékeléséhez.

Legels6 testi élménye egy prozai, kidbrandito, szimpla aktus volt. Katinka nem
adta szivét, csak testét; a kolté — vagyakozva az oly rég ahitott VALAMI utan — szin-
tén. Ez ranyomta bélyegét a szex és szerelem viszonyarél kialakitott képére, s igy

16 MENYHERT ANNA: Kipanyvazott l6tuszok vara. Ismerdsség és szimboélum Ady Endre koltészetében
(1906-1909). In: KABDEBO LORANT — KULCSAR SzZABO ERNO — KULCSAR-SZABO ZOLTAN — MENYHERT ANNA
(szerk.): Tanulmanyok Ady Endrérél. Bp., 1999. 119. p.

17  Ady szintén gyakran hagyja el az igekot6t.” TOROK GABOR: Lirai igefiggvények stilisztikaja. In: Iroda-
lomtorténeti fizetek. Bp., 1974.

18 KIRALY ISTVAN: Intés az 6rzékhoz. II. Bp., 1982. 510-511. p.

19 Uo.
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valamennyi késébbi kapcsolatara is. Tébb versében ir errél az élményrol. ,A Helé-na,
els6 csékom egyike azon kevés Ady-verseknek, amelyeken félreismerhetetlentil
megmutatkozik egy masik kolté (vers) hatasa.”20 Babits klasszikus Peo-forditasa-
nak, a Lee Annacskaénak. Babits megvaltoztatta a sorok szétagszamat, igy helyen-
ként visszafogta, de Ady lényegében megdérizte az eredeti sodro lenduletét. Az idéha-
tarozoi mellékmondatok a késleltetés, fokozas eszkozei. Ezt a hatast éri el a szobis-
métlés (,elsé” — ,elsé”, ,legény” — ,legény”) révén is. Heléna, vagyis Katinka, az elsé
né Ady életében. E tény kiilondés hangsulyt kap. A targyas igeragozas (,tudom”), a
rengeteg kotészo (,€s”, ,hogy”), a fokozas (,to0bb”), az egyes szam elsé és masodik
személy kiemeltsége hatarozotta tesz; mig a tagadas (,nem”) épp ellenkezdleg. A
négy versszakban tizenharomszor szerepel a csok sz6 vagy szarmazéka: ezek egy-
mast erdsitik. A kolté ,a csok szoval jeldli meg a szerelmet, csak nem irja még nagy
kezddébettivel.”2! Ez egyébként nem is volt szokas a korban, s meg-dobbenést, ellen-
szenvet is keltett kés6bb a merész Gjitas. (Bar a nagybetiis alakok csupan negyed-
annyiszor fordulnak elé 6sszesen a versekben, mint kisbetlis tarsaik.) A vers szép
példa a rimritkazasra, amely ,a periodikussag megbontasanak egyik eszkoze,
amennyiben nemcsak a rim hagyomanyos formaitél, hanem a stréfanként azonos
helyen ismétlédé rimformaktél is elkanyarodik.”?? Strofa-szerkezete és rimelhelye-
zése a kovetkezd:

I. strofa: 9-10-6-9-9-10 abxbab
II. strofa: 6-9-9-9-9-8 XaaxxXxXx
III. strofa: 9-8-9-9-9-7 Xxabbxa
IV. strofa: 9-8-9-8-9-12 Xxaxaxa

Tehat vegyesrimu félszabadversrdl van sz6. Figyelemre mélto a két szerepld (én —
te) megnevezése: ,gyonge legény, szlzi legény” és ,nagy tégyu, szerb leany”. Ady
szliziessége az artatlansagot és a tapasztalatlansagot — a tisztasag evidens — is ma-
gaba foglalja. Fel kellett késziilnie az elsé csokra, s azoéta is azt elemzi. Az Egy régi
szinészledny soraban is ez jelenik meg: ,Az6ta mar csak masolok.” Talan a vagy és
az emlékezés jelentésebb, mint maga az atélt cselekmény. A szerkezet idébelisége
koveti e logikat. A jelen helyzetébdl (els6é versszak) kitekint a multba (masodik és
harmadik szakasz), az utols6 egység pedig a kett6 elegye, némi jévobél meritett vizi-
oval. Nem képes elszakadni, elfelejteni; igy Gjra és Gjra atéli az elsé, komoly csokjat.
A harmadik szakasz 6sszefoglalja mindazt, amit ott, akkor, és amit azota is érez:

,Es bus ize vala a cséknak

Es atkozott volt az a csok

Es te nem tudtad, hogy ki csékol
Es én nem tudtam, hogy ki csékol
Es én nem ismertem még akkor

A cs6knal nagyobb valot.”

Az Elsé szeretém dlében a cim alapjan az elsé kategoriahoz kapcsolhato (az el-sé,
bus és dtkozott csék), am az ,elsé szeretd” itt mar képletes, 6nmagan talmutato foga-
lom.

Mig az elsé csoport képei egyszerlibbek, naturalisztikusabbak, a szerkezet is
gondolati csapongasokbél adédoan valtozékony; e masodik csoport elvont, szimbo-
likus verseket dlel fel. Az emlitett két vers koézos jellemzéje: az En mondandéja a Te-
/Tinek. Az 6t versszakos muiben a koélté az Elethez, illetve — halkabban — a Halalhoz
szol. Az élettdl a halalhoz menekult, s mikor mar a 1ét hataran lebegett, raébredt:

20 SZILAGYI PETER: Ady Endre verselése. Bp., 1990. (tovabbiakban: SziLAGYI, 1990.) 284. p.
21 S7ZABO RICHARD: Ady Endre liraja. Bp., 1945. (tovabbiakban: SzaBO, 1945.) 23. p.
22 SzILAGYI, 1990. 233. p.
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élni akar. A Hajnal vezetné a két vilag kozotti titjan, am emlékei s még inkabb re-
meényei visszalizik a foldi valosagba. A gydtrelmes mindennapok a Halal karjaiba
kergették, de sosem tudna (és nem is tudta) elsé, igazi szeretéjét feledni: az Eletet. A
végkicsengés szinte az egész vers, hisz minden sz6 Uj és mas nyomot hagy az olva-
s6ban. A ,vig”, ,nagy” ,sikoltas” a meérleg pozitiv oldalara nehezedik, am az utolsé
sz6 — hangsulyos, nyomot hagyo volta miatt — sem lehet véletlentil negativ: a Halal.
Kitiné poéta lévén Ady nyilvan nem csupan verstani szempontokat vett figyelembe.
A Szeretném, ha szeretnének cimu kotet: Egyre hosszabb napok cimu ciklusaban
kapott helyet a vers. Talan ebben is megfigyelhetd a kettésség: a kotet- és cikluscim
pozitiv, illetve negativ hangulata. A mu szétagszama: 9-8-9-8-8, rimképlete pedig x
a x x a: ez nem szokatlan. A zeneiséget féleg mas eszk6zdkkel éri el a kolts: allitera-
ci6 (,Elet, én élni”), szokatlan jelzés szerkezetek (,Forro, vitazé csokotok”), egyéb
alakzatok, a hangzok egymasra hatasanak kihasznalasa révén. A szodismétlés és
megszolitas itt is visszatéré elem, azonban itt nem annyira az ige ideje valtozik, in-
kabb a modja. A vers ideje, akar az 6rokkévaldosag: csak egy pillanat, s mégis oly
végtelen, 6rok! Legjellemzébb igemod a kijelentd, am egy helyen felszolitora valt: fel-
szolitja az Eletet; fogadja vissza szeretéjét. Mar megbanta, ha valaha is elvagyodott.
Egyetlen célja: €lni az életet, a barmilyen életet. Ez alapjan érezhetébb, érthetébb a
ragaszkodasa e ,siralomvoélgyh6z”: ez az egyetlen, amit igazan akar. A masodik kate-
goria lehet tehat — nem hierarchikus rendet kovetve, hiszen nem is lehet: ki dént-
hetne? — az Elet csékja. A folytonos, elvagy6dé maradas, a menekiilés utani és elétti
visszatérés, ,itt levés”. Itt emlithet6 még példaul a Csak egy perc. Néhany szoban
maga a koélté tamasztja ala:
»Egy perc és megcsokol az Elet.”

A harmadik csoport cime ez lehetne: Csékmérgezés, a Haldl csékja. Itt Kun Mar-
cella nevét kell emliteni s Mihalyi Rozaliaét. A vérbaj kézvetlen és kozvetett hordozo-
jat. Ady Marcellan keresztil a gyogyithatatlan betegség megalazo, fajdal-mas foldjé-
re lépett. Elete ettél kezdve a lassu, halal felé sodrodas és a rettend, két-ségbeesett
visszaevickélés kuizdelme volt. Ez a motivum-6sszetevé 6nmagaban nem igazan je-
lentkezik, inkabb mas 06sszetevékkel alkot szdvetséget (6nallo verset nem alkot).
Egy-egy sz6, sor, mondat csokja jelenti azt A csokot, amely megkeseritette mas
csokjait is. Nehéz felfigyelni a megbuvo utalasokra, s meglehetésen szubjektiv, vi-
tathaté. (Dehat éppen ettdl valik e kolté Adyva: a sokrétli, mindent mondo, ki-tudja-
mit jelenté akarasaitol.) Néhany példat emlitstink ide is! Fennall a csokmérgezés
ebben az esetben:

,2Minden cs6k méreg”
/ Megéltem egy pillangét/
A kék tenger partjan szavaiban: ,csokot temetni” szintén felfigyelhetlink a halal
csokjara. A bucsuzas, a végsd bucsu jelenik meg A Haldl rokondban is:
,En a halal rokona vagyok,
Szeretem a tiné szerelmet,
Szeretem megcsokolni azt,
Aki elmegy.”
A mi a gyermekitinkben igy ir:
»Kipattannak a tubar6zsak
S elcsattan hosszu csoda-csok”
Ezek a sorok énmagukért beszélnek.

A negyedik kategoria az eszményi csok lehet(ne). Hatvany Lajos kuldnvalasztja
Ady tapasztalatait: ,Adynak elsé 6lelé tapasztalatai a rossz haz nagy tégyt leanya,
meg a cirkuszlovarnék meg kasszirnék. Olelé tapasztalatok, mondjuk — mert Ady-
nak szerelmi tapasztalatai masok. Messzirdl latott Uri leanyok és asszonyok, kik a
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vidéki zsurnaliszta szamara megkozelithetetlenek.”23 A Megcsékolom Csék-kisasz-
szonyt cimszerepldje egy elvont, mitikus és misztikus hésné. Finom, uri, ttindéri -
tehat nem emberi. Nem is lehet emberi, hiszen hus-vér né nem érdemes a kolto, a
Sherfi” figyelmére, de:

»Ez az egy n6 érdemes lesz.”

Tul szép, hogy igaz legyen, s valoban. Egy alomképet lehet csodalni, szeretni, de
csokolni csak az almok birodalmaban lehet. Valodi csékot csak valédi nével lehet
valtani. Arra nincs esély — csak csekély —, hogy megszlletik az eszményi ndé, igy ezt
a képet teszi ténkre: ne is almodozzon réla. Ertheté: még ez a fiktiv alak sem volt j6
hozza. A maga hallgatag modjan még e lény is megalazta, felbosszantotta. Mivel
csak ezt teheti; feldisziti fajdalommal (,kénny”, ,vér” és ,séhaj” elegyével), és meg-
szabadul téle. O teremtette, igy joga és lehetésége is van elpusztitani. Még csak a
lelkiismeret sem bantja, lelkifurdalast sem érez — még képzeletbeli 1ény esetében is
felvetédhet a gondolat —, jogosan vagy inkabb érthetéen. Hiszen 6 mar megfizetett
yminden néért”, ,percért”. Ez a rész kapcsolodhat az el6zé csoporthoz is. A négy
strofa felépitése kiegyensulyozott, szimmetrikus. Az egyes versszakokat keretbe fog-
laljak az ismétlédd sorok: az elsé és negyedik megegyezik; a masodik és negyedik
szakaszban a kozépsé sorok pedig szinte teljesen azonosak. Szotag- és rimszerkeze-
tében is koveti a szimmetriat: 8 - 8 - 8 — 8, a x x a. Ehhez a korho6z kapcsolodik Az
alvé csoék-palota, melyben a Csok-kisasszonynak megfelel¢ fehér, forré asszonyok
laknak. Szomort himre varnak (- és varnak): mas nem juthat be oda. Am soha sen-
ki nem érheti el 6ket, barha férfi és szomoru is. Az 6rokds bolyongas, az égi, tiszta
szép keresése hasztalan, csak koltéi abrand. Az el nem érhetdséget fejezi ki a mese-
formaval; misztikummal, tulzasokkal és altalanositassal, végtelenitéssel.

Az o6todik kategoria éppen az ellenkezdéje: a rossz csék, a rossz nd csdkja. Ezt
mindjart meg is kérddjelezném; rossz né: rossz né6? E két kategoria (a negyedik és az
o0todik) nagyon Osszefligg a jo és a rontd asszony motivumokkal, meégis elkiiloni-
teném 6ket. Talan az asszony a test, mig a csok a lélek vagya — ha szétvalaszthatat-
lan dolgokat akarunk elkuiléniteni. A csok: lelkek kozotti szexualitas. A romlott csok
csak az igazan romlatlan: erre a kovetkeztetésre juthatunk Az én menyasszo-nyom
cimu alkotas olvasasa soran. A tarsadalom szemében egyértelmten kitaszi-tott,
rongy, semmi egy ilyen né. A kolté kegyesen nem vesz errél tudomast, ha meg-felel
valamennyi kitételnek: legyen htiséges, kitarto, nyiltszivli, Onfelaldozo. Ilyen asz-
szonyt talalni — ez is egy ttindérvilagban valé zarandoklatra emlékeztet. Mégis, talan
mar elébbre 1épésként értékelhetjlik; hiszen mar hus-vér szeretét, tarsat ahit. Csak
a jelen szamit, az érzelmek; minden mas kizarélag kolonc, nyug: a test terhe a
konnyt lelken. Erds indulatai — els6 olvasatra mindenképp — mindenkit sokkol-tak.
A tartalomrol az imént ejtettiink szot, de formai megoldasa sem érdektelen: ,Nala
viszonylag ritka formaban, paros rim(1 hatodfeles jambusokban irta a verset. A
hangsulyos luktetés ezekbdl is kihallik (...), ezek a hangsulyrendek azonban ke-
vésbé energikusak, oldottabbak, mint a révidebb sorfajokban.”24

Hatodik motivumként az aldrendelt csékot ragadnam ki. Ez azért jelentés, mert
Ady szamara - koélteményeibdl, levelezésébdl, prozajabol itélve — a szerelem, szere-
tet, megbecsiilés mindennél tébbet jelentett (gondolhatnank). Hogy ez igy nem igaz,
nem mindennél, az ilyen versek ébresztenek ra, mint a Csékok és szabaditdsok. Eb-
ben fogalmazodik meg igazi ars poeticaja: szeretné, ha szeretnék (és szerethet-ne),
de a szabaditas 6nmaganal is fontosabb. Ha kell, hat meghal az Eszméért; hiszen
imadja az életet, a csokokat, de csak akkor, ha mas gondja nem joén: Ggy semmit
sem ér. Ebben a lazongo, haboruszagu légkdrben (1914. aprilis elsején irodott) Ady

23 HATVANY Lagos: Ady. Bp., 1974. 279. p.
24 SZILAGYI, 1990. 127. p.
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hangja egyértelmtivé, konyoriletessé, de egyszersmind kdnyodrtelenné is acélosodott.
A megkomolyodott, (bar mindig is busan komoly volt) felnétt férfi vateszként latta:
belesodrodunk a haboruba. Bar tudta; 6 mar nem éri meg, mégis ktizdott, inasza-
kadtaig. Haldoklott, de emberszeretete és magyarsagtudata — hiaba is prébalta le-
dobni, elszékni — nem engedte. Klizdott, ahogy egy koéltéhoz illik: szavakkal. A vers
zeneiségét leginkabb a szibilansok és affrikatak tanca, a rovid és hosszi magan-
hangzok kergetézése adja.
A hetedik csoport neve: a bevégzett csok. A Félig csékolt csok cimll versben még
a beteljestiletlen vagyakozassal, a szomoru és lemondo haladékkal talalkozunk:
y,Holnap. Majd holnap.”

Megtudjuk, mire vagyik, milyen csok az alma:
,Bevégzett csokkal lennénk szivesen
Megbéklt holtak,”

A beteljestiletlen csok a mély, lelki kotédést jelentd kapcsolatokban sziletik, f6-
leg a Léda-versek kozott emlithetjik. Ez a motivum jelentkezik a kévetkezé versek-
ben: A mi gyermektink, Léda a kertben. Mindketté6ben a boldog-bus, édes-fajdalmas
szerelem hangja dalol. A vdr fehér asszonya talan az egyik legmélyebb, legmagaszto-
sabb pontja. A N6t 6nmaga részének érzi. Lelkének boérténében él a fehér asszony,
aki vilagossagot hoz a lerobbant testbe, eloszlatja a kinzé démonok hadat. A szem a
lélek tukre — tartja a mondas. Ha a N6 (Léda — eszményi tliindérlany?) belepillant
szemei tengerébe, mintha énmagaéva tenné, megragadna az egyéniségét. Mar-mar
ugy érzi, sajat lelkébdl néz ki a bus, nagy, faradt szemein keresztil. Bar a csok szot
nem emliti a versben, de a szemen, a lélek altal, olyan mély kapcsolatba lép a két
szerepld, mint egy valodi, bevégzett csokkal. Némely magyarazat a fehér asszony
alakjat az ihlettel azonositja. Mégis, valoésziniibb egy eszményi alak feltételezése. Az
alvé csékpalotaban ciml koélteményben szereplé ,forro, fehér asszonyok” képe is ezt
latszik erdsiteni. A Beszélgetés a boszorkdnnyal hatodik és hetedik szakaszaban
szintén a ,sohse-kapott cs6k” utani kinzo szomjusag érezhetd, de mar esély sincs a
csillapitasara — ezt maga a kolt6é ismeri el: csak egy bolond szeretheti 6t, am az is
sajat maga.

Nyolcadik kategoriaként vizsgalhatjuk a kénnyes csokot. A kénny szintén egyik
kedvenc szava volt Adynak, erre kovetkeztethetlink gyakori hasznalatabol. De vajon
miért? Mit fejez ki ez a sz6? A konny a fajdalom vallalasanak legékesebb bizonyi-
téka. Sirunk, ha nem ismerjik a boldogsaghoz vezeté utat: ha nincs, aki megmu-
tassa; vagy ha 6 sem talalja. A legszérnyUbb talan az az eset, mikor két ember
egyutt sir — és mégis egyedtil. A masik ketté éppen ezt 6rokiti meg. Amikor két sze-
ret6 mar a sajat boldogtalansagaba szerelmes, t6bbé nincs visszaut, csak a szerep-
jatszas marad s a kozony. Hazugsag a lelkeknek: a partnernek és énmaguknak, va-
lamint az arra jaro masik kettének. De mindig masik kettérél van sz6, még ha senki
nincs is a koézelben, mert igy kénnyebb, vagy legalabb elviselhetd. A sok ha-zugsagot
a konnyek 6z6ne marja le az arcréol, am a lélekbdl mégsem tudja kimosni, s csak
csipi szUntelen, kinzon. A vers szerkezete (az elsé két szakasz tovabb- és uj-
ragondolasa a harmadik és negyedik) visszaadja a kegyetlen mondanival6ot: az 6n-
maguk elél bujkalok kétségbeesett ktizdelmét a latszatért, a felszini joért. A ,cso-
koljuk egymast” kifejezés talan helytallobb lenne igy: ,egy mast”. A bonyodalom
okozodja éppen ez: mindig egy mast; sosem allapodik meg a szivik, s igy nem talal-
hat megnyugvast. A konnyes csok jelenik meg az Egy pdarisi hajnalon cimi kolte-
ményben is, am még szomorubban kiabrandultabban:

»> akkor majd hiaba ébresztenek

Koénnyes csokkal s csokos kénnytvel.”
Ebben a versben sokkal kisebb szerepe van a szerelemnek, mint az elébbiben, in-
kabb a kelet és nyugat kozotti 1évé kontrasztra valo felhivas a cél. Ez nem meglepé,
hiszen a mu 1904. majus 12-én jelent meg a Budapesti Naploban: az elsé parizsi
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utjanak kozponti élményét orokitette meg. Az azonban mégis elgondolkodtaté, hogy
Léda révén szerezte 0j tapasztalatait, 6 tanitotta meg IGY élni, latni, s mégis kegyet-
lentl leirja:

»Mit varok? Semmit. Egy asszony

Utamba allt és néha csokot ad:

Sohse latott ez a cs6kos Paris

Betegebb és szomorubb csokokat.”

A Hiiség aranyos kora mar csak nyomat 6rzi a ,robajos viharoknak”. Elére tekint,
bizakodoan, friss-szliz szerelemre éhesen. A vers egy Uj érzelmi fellangolas emléke.
Bar Ady titkolni akarta a holgy kilétét — egy ideig, hiszen késébb feleséguil kivanta
venni -, az irodalomtoérténet felfedte: Ada nem mas, mint Bisztriczky Jozsef-né Csu-
tak Médi, akivel 1912 marciusaban ismerkedett meg a Varosmajor Szanato-
riumban. A Madsik ketté cimti koltemény ,csokoljuk egymast” 6nkinzé tevékeny-
ségéhez micsoda elérelépés e két szo: ,megtalaljuk egymast”! A Kénnyek asszonya
egy id6re bucsut intett halandé parjanak. Egy roévid idére. Tl rovid idére sajnos.

A kovetkezb csoport cimszava: a gonosz csék. Hiven sohase szerettem: haromszor
hangzik el ez a kijelentés: kézponti helyeken (a cimben, a vers elején és végén). Ezek
egymas hatasat fokozzak, valahogy azonban mégsem elég meggydzden teszik. A go-
noszsagot nem szandékosnak érezziik (éppen a megadd beismerés miatt), igy inkabb
valt ki a kolté szanalmat, mint megvetést. A kétsoros versszakokra torténdé tagolas a
beismerd jelleget, a gyonas-szituaciot erdsiti; az alland6 gondolatkezdé feltételesség
(a ,ha” ko6tészo hasznalata) 6nmaganak szant, 6ntudatlan mentségke-resést idéz.
Hasonl6 szerkesztést A Sdtdn kevélye. Kissé fellazultak az elrendezés szabalyai: a
kezdé és befejezé szakasz nem pontos ismétlése a cimnek, egyes szam elsé személy
helyett el6bb egyes szam harmadik személyben szolal meg, a mult ideju alakokat
jovo idejtiek elézik meg, a kijelenté moduakat felszolitoak.

Mirdl szol a vers? Miutan a narrator minden rosszat ,megtanacsolt” a ,Satan ke-
vélyének”, biztatva gonosz, lelketlen tettekre; eljut a végig, mikor aldozatat

»az Elet mar 6sszemarta.”

Ekkor megjosolja a Halal eljovetelét. Csak az utolsé részben vallalja az En a fel-
vazolt szerepet. Ez a hirtelen valtas hangulati zékkendét is eredményez: a szivtelen,
de ravasz 0sztonlény burka aldl felsejlik a szentimentalis, meggy6tort ,Ember”. A
zarojel alkalmazasaval mi lehetett a poéta célja? Ha nem irott szoveggel talal-
koznank, talan a ko6lté e részt nem mondana, csak gondolatban egészitené ki révid
monologjat. A vallalt és valtig hangoztatott életmodnak a vilag elétt torténd elfoga-
dasa nem tukrozi a valodi életcéljat, elhibazott életének rosszul megvalasztott mod-
jat. O egy ,szerencsétlen” ember, a Sors és a kortilmények aldozata, valéjaban so-
sem akart fajdalmat okozni. Sem masnak, sem 6nmaganak. E két sorban mintegy
megtagadja az el6zé huszonnyolcat. Ezaltal az utolso eldtti szakasz is mas fényben
tlnik fel: nem akarta a halalt. Hogy is akarta volna! Hiszen 6 az élet szerelmese,
hiszen minden gond és bu ellenére még mindig €l és élni akar! A Gonosz csékok tu-
domdnya szintén azt az érzést kelti az olvaséban, hogy ez a gonoszsag nem a szo
leghétk6éznapibb értelmében gonosz. Vagy ha mégis, Gigy mind azok vagyunk. Mind-
annyiunk életének kulcsa a csok, a ragaszkodas a boldogsaghoz, barmilyen aron. S
ha egy ,csok-otlette]” megesufolhatnank az életet, akkor az élethez vezeté ajto kul-
csat kaparintanank meg. Igy legy6zhetnénk a halalt, de ennél is tébbet jelentene, ha
ezzel a boldogsag kapui nyilnanak meg el6ttiink. Hisz barhogyan lehet élni — de
akarhogy nem érdemes. Az Elbocsdtd, szép tizenet soraiban jelenik meg az igazi go-
noszsag, az a kegyetlen igazsag, amit csak egy férfi tud ilyen szivtelentil kimon-dani,
s6t leirni, akkor:

,»Mikor egy unott, régi csékon lép at.”
A Beszélgetés a boszorkannyal a ,Férfi” védelmére kelhet, hisz ott épp forditott a
helyzet: a n6 mondja ki szenvtelenil:
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Igedvetlenségemet
Uz6m unott csokkal.

A vers érdekességét féleg az adja, hogy a boszorkany beszélgetépartnerének sza-
vai (az elsé részben kérdések, a masodikban vallomasok és igéretek) zarojeles for-
mulak, tehat valoszinlileg gondolatok maradnak, s kisebb a hatasuk, mint a nega-
tiv, kiabrandito, nehéz ténykozléseknek.

A kovetkez6 csoport: az isteni csok. Ide sorolhatéak a vallasos versek, illetve egy
részik. Hogy mégis melyek? Ez nehéz kérdés, hiszen ahogy Lukacs Gyoérgy fogal-
maz: ,Adynak minden verse vallasos vers”25. J/Ady a teljesség igényének és hianya-
nak a kardinalis ellentmondasat suriti az istenképzetbe: ezért is lehet ez (és a hozza
valo viszony) hihetetlentl valtozatos és misztikusan sokrét(1.”26 Vallasos koltészete
azért olyan rettentéen hagyomanytoré és ellenérzést keltd, mert nala nem talalhatok
meg a tizenkilencedik szazadi hanyatlo egyhazi térekvések. Nala a harcos protestan-
tizmus jelentkezik, mig masoknal a protestans biinbanat. Makai Sandor felhivja a
figyelmet: Ady istenes hangjanak elézménye Berzsenyinél talalhaté. Varga Jozsef
Osszegzését jo kiindulasnak vehetjuk: ,Hatvany Lajos talaléan két korszakra osztot-
ta Ady Isten-verseit. Talalkozas Istennel: ez Az Illés szekerén s a Szeretném, ha sze-
retnének darabjait fogja 6ssze. Az Istennel valo tulajdonképpeni viadal kibontakoza-
sat A Minden titkok verseitél szamithatjuk. A menekiild Elet istenes versei viszont
nagyobbrészt perc-szlilte bibliai ihlettiek.”27

Mivel nem a vallasos kéltemények vizsgalata a célunk, hanem a csék-motivum
tovabbi felbukkanasainak nyomon koévetése, vizsgaljunk meg néhany esetet, de az
emlitett szempontbol!

Kb6sz6ném, készéndém, kdszéndém: mar-mar meglepédne az olvaso, hiszen honnan
jon ez a hirtelen kdszdénet, hova tlint a dacosan szamonkérd, 6énzésbe hajlé tamado
hang? A vers egészének ismerete utan azonban azt a jellegzetes hatast érezzik, ami
olyannyira jellemz6é a koltére. Mire gondolok? A parhuzamok és ellen-tétek 6lelkezé-
sére, latens vagy nyilvanvalo, de allando jelenlétére. Minden téren megfigyelhet6 ez
az 0nzés és lemondas egymast kioltani nem képes, de sztintelentil probalkozo6 harca.
A vallassal kapcsolatosan is ezt a ,stratégiat” valasztja, vagy inkabb a stratégia va-
lasztja 6t — mondhatjuk kissé ironikusan. A szinesztézia iskolapéldajaként szokas
emlegetni a kezdd szoképet, amit a szérend szokatlansaga még maradandobba tesz
(tett). A koltemény egésze egy nagy-nagy kodszonet, viszont olyan sokrétti kdszoénet-
rendszer amelybdél mindig mas és mas elem értelme cseng ki. A cimben is megjele-
né, sokatmondo Onismétlés kifejezi azt a mondanivalét, amit a szorosabban vett
szovegben észlelhetiink: Istenem, készéném, hogy (1.) vagy (ne-kem), (2.) vagyok
(neked, ki magad vagy az Elet), (3.) nem leszek (masnak), és le-szek (neked, ki ma-
gad vagy a Halal is). Az egyes szam elsé személy hasznalata hitelessé teszi a vallo-
mast, a masodik személy(l megszolitas és a birtokos személyjel pedig a kozvetlenség
hurjat hangolja finomabbra (a koéltészet lantjan).

Bar a Sirni, sirni, sirni nem tartalmazza a motivumot, mégis érdemes megje-
gyezni, hogy e korabbi alkotas mennyivel szabalyozottabb mind formai (kilencszo-
tagos, kétsoros, paros rimti szakaszokra tagolt), mind érzelmi szempontbél. Ez
utobbi elsésorban a kovetkezetes fénévi igenév-hasznalatbol adodik, masrészt az
érzelmek rapszodikus hullamzasanak nincs akkora fajdalomkifejezd ereje, mint a
tarés felszine alol itt-ott éppen csak kilatszo, kihallatszo kényorgésnek. ,Csodava-
rasat és kétségbeesését az Isten szimbélumaba &ltozteti.”28 O maga jelenik meg az

25 LUKACS GYORGY: Ady Endre. In: Ady Endrérél. Bp., 1977. (tovabbiakban: LUKACS, 1977.) 9. p.
26 Ki1s PINTER, 1990.259. p.

27 VARGA, 1977. 330. p.

28 LUKACS, 1977. 55-56. p.
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isteni szerepben az Alddsadds a vonaton és a Kereszttel hagylak itt soraiban, mig a
Krisztus-kereszt az erdén-ben erésen tavol tartja magat az efféle istenkaromlastol.

Imddsag haboru utan: az itt tapasztalhato mély alazatossag szintén feltétel nél-
kuli, de fajo, jelre varo, bizonytalan, megerésitésre éhezé hangon szdlitja meg az
Urat. A maganyossag féleg a felszolitasok, tagadasok és a konyodrgések egymasra
hatasabdl fakad a versben: megmondja, mi nincs most; és mi legyen. Az isteni csok,
vagyis a teljes belsé megtérés iranti 6haj, a nem maradéktalan hit allapota-nak faj-
dalma olvashato ki a versbdl:

»,Nézd: tlizes daganat a szivem
S nincs, ami nyugtot adjon.
Csokolj egy csokot a szivemre,
Hogy egy kicsit lohadjon.”

A Sion-hegy alatt szintén ezt a fajdalmat jeleniti meg. Szokatlan médon az alta-
laban megszolitott, baratsagos, ,Josag’-ként abrazolt Isten itt harmadik személy-
ként, egy élmény kivaltojaként, részeseként materializaloédik, aki e varva vart talal-
kozaskor nem segit neki. Az emberi alakot 81t6tt Ur nem segithetett az eltévedt ba-
ranyanak, hiszen a hit alapja az 0nkéntesség, a belilrél fakadd, nem befolyasolt
megvilagosodas. Azt is kifejezi a koltemény, hogy az elarvult, reményvesztett Adyn
mar senki és semmi sem segithet. Az § sorsa, végzete az: hatralévé életében a meg-
térés megvaldsithatatlan almat dédelgesse,

»oirvan a Sion-hegy alatt.”

Tizenegyedikként a térékeny csék emlithetd: a téorékeny boldogsag abrandja, az
abrand tudata. A Vad szirttetén dllunk j6 példa erre a halalos rettegésre. Az a felis-
merés cseng ki a versbdl, hogy egy pillanat alatt, egy — elére fel nem ismerheté —
mozdulat miatt megsziinhet a legidillibb helyzet is. Amig birja a szaj, a sziv; a lélek
és a test csokkal, csak addig létezhet, tovabb nem — de nem is lenne értelme. Tobb
Ady-versben talalkozhatunk ezzel a gondolattal, tébbek kozott az Ehes a fold cimu-
ben:

»,Csupa csok a vilag.”

A kovetkezé csoport neve: a bucsticsék — Adynal ,bucsu-csok” — lehetne. A név-
bél kévetkezéen a végsd bucsu jelenik meg az ide sorolhaté kélteményekben. A Gare
de l'Esten soraiban a ko6lté még csak ttri a kelletlen elszakadast igazi szeretd-jétol,
az élettél, A magunk szerelme azonban mar annak tanuja: énmagatél bucsu-zik,
mert csak sajat magunk lehet érdemes a fajdalmunkra, szeretetiinkre. Baratok és
rokonok elhagyhatnak, tint szerelmek emlékei megkophatnak, de 6nmagunk min-
dig hd tars marad; 6rok memento a hliségre.

A bucstizas mas oldala figyelheté6 meg A Haldl rokona vallomasaban. Altalaban
az €lék bucsuznak: a haldoklo a szeretteitdl, vagy a konnyezé ismerdésdk az elkdszo-
nétél. Ez esetben mintha a Halal bucsuzna. Az ,En” a halallal vallal rokonsagot,
ezaltal kulonos hatast kelt. A rokonsag, a vérségi kapcsolat olyan koételék, melyet
képtelenség elszakitani. Meghatarozza a sors folyojanak sodro erejét, melyet lehet
csokkenteni vagy névelni, de a folyas iranyat nem lehet megvaltoztatni. A cimbéli
kijelentés — nem szokatlanul — megismétlédik a nyité és a zaré versszakban, mind
er6sebben kifejezve a tényt: egyszerre bliszkén és szégyenkezve ismeri el igazi 6n-
magat. A ,Halal rokona” mit jelképezhet? A semmihez, a jéghideg, Ures pusztu-
lathoz valé vonzodast. Az évszakok nyelvén a Halal a telet jelenti, a ,Halal rokona”
pedig az 6szt: az elmulas, az elviragzo élet szerelmesét. Maga Ady fogalmazza meg a
htlé vagyak letérdlhetetlen csokjanak varazsat:

,2Megénekeltem egynehanyszor

A buivos, ébredd tavaszt,
Bevallom, hogy inkabb szokasbdl,
Mint ihletésbél tettem azt.
Tavaszt imadni csak az 6sz tud

S itt allok mar az avaron
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S 6h, jaj, az ihletés ream szallt,
Hiaba iz6m, zavarom.”
(Aktudlis strofék)

Az anyai csok a feltétlen anyai szeretet és a fiti tisztelet nyilvanval6 bizonyitéka.
Ady csaladja elfogadta, vigasztalta hires-hirhedt tagjat, ahogy a koéltének is sokat
jelentett ovo-félté otthona. Kilondsen a megbocsaté édesanya és a blinbané, tékozlo
fid kapcsolata volt olyan térékeny, mégis szilard alapokon nyugvo, amelynek vara-
zsa a verseken keresztil is megérinti az olvasot. Az anydm és én cimU kélteményben
az Onmagara zuditott utalat és gytlolet még nem engedi felszinre térni gyermeki
halajat (talan A Haldl rokona ciklus hatasa is), A kardcsony férfi-innep cimu versben
viszont apré el6bbre lépésként mar a szotlan, konnyes csok-halaval talalkozunk.
Legszebb és egyben legfajdalmasabb vallomasa a kelletlen tavolsagtartasnak az a
néhany sor, ami a soha ki nem mondott érzelmek bocsanatkéré koévete lehet (és le-
hetett):

»Akit én csokolok, elsapad,
Nem merem megcsokolni
Az anyamat.”

(Akit én csékolok)

Néhany alkotasaban az anyai csok a gyermekkort, a természetes szépség har-
moniajat jelképezi: Balzsam tiindér postdja, Bujdosé kuruc rigmusa; a Maria és Vero-
nika pedig 6sszegzi minden szeretetét. Az a kivansag kap hangot ez utobbi miiben,
hogy szeretetiinket ne pazaroljuk kis adagokra, hanem egyszerre bocsathassuk
egyetlen személyre. Az én két asszonyom cimUl versben meégis kulonvalasztja a sze-
repeket, felismerve az el6bbi 6haj megvalosithatatlansagat. S teszi mindezt élvezet-
tel, elére kiélvezve gyaszuk balzsamat.

A kovetkezé kategoria szorosan Osszefligg a negyedikkel, de mig az ,eszményi
csOk” a ndéi tokéletesség utopigjara vonatkozott, A csék magara a csokra. Az abszo-
Iat szerelmi harmoénia hajszolasa jelenik meg ezekben a mtivekben. Az utopia jelleg
tehat nem a partner alkalmatlansagabol adodik; a teljesithetetlen feladat nyo-
masztja, és tzi Ujabb és Gjabb vizekre. A legszentebb csék cimu versben megjelenik
a rozsa mint a szerelem szimboluma.

Mar korabbi alkotasaiban is felfigyelhettiink a sz6 efféle hasznalatara, mintegy
helyettesitésére a csoknak, szerelemnek, itt azonban a kolté egyértelmiien megfo-
galmazza ,rozsas” vallomasat:

,Oh, szent csok, te szent csok,
Proletarok csoékja,
Voros, égi rozsa.”
A Dal a rézsarél-ban meég félreérthetetlenebb az azonositas:
»A szép leany a bucsuzaskor
Egy rozsat tuzott fel nekem
Piros volt lagyan feslé szirma,
Jelképed, ég6 szerelem!”

A vers harom szakaszanak baja az azonos felépitésre és parhuzamokra éptilé
apro, rendszerszertl valtoztatasokban rejlik. Az elébbi legkonkrétabban a szotag-
szamokban és a rimképletben érhetd tetten, ez a dal mtifajabdl is adodik; abcb d d
ed 989 8999 9. Parhuzam figyelheté meg az elsé és harmadik versszak indita-
saban is: ,A szép leany”; a folytatasuk viszont mar a kontrasztkeltés kittind példaja:
a mult idejt én-emlék jelen idejti 6-élménnyé materializalodik. Az igeidék, az elsé és
harmadik személyl alakok valtogatasanak, kombinalasanak profizmusa 6vja meg a
verset a koros, 6nsajnalo, szentimentalis merengéstdl, s hagyja meg a pajkos ifjuko-
ri élményanyag leporolasanak sikjan (masrészt a lemondas aran kapott elsé6bbség
tudata, az ebbél adodo pozitiv életszemlélete).

A tizen6tddik csoport megnevezése: csok az djuldsig. A Hagdr oltdra foglalja 6ssze
talan leghivebben Ady sokréti hangulatvilagat (indukatora: az ellentétre épités),
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amire az ok- és indokkeresés, majd a gb6gos felvallalas (akar mas buneit is); a ko-
nyorgés és eltaszitas; az ,Isten harsonaja”-ban és a ,Satan kevélyé”-ben valé meg-
testestilés egyarant jellemz6 és egyszerre fellelhet6:

»,Lekopom és csokolom Oket,

Ok: a semmiség és a vilag”
A cso6k a halalig tart. Ha egyszer véget ér, az az €let végét jelenti. Erre példa az Egy
hdborts virdgének néhany szava:

»A csok meghal, ha faradt

S én meghalok utanad.”
S ha mégsem jon a vég: az minden €16 réme. A Csék az djuldsig cimU vers szdvege
maradéktalanul eleget tesz a cimének, sét tul is tesz rajta:

»,Csokol, amig csak belepusztul.”
Ez jelenik meg A Szerelem eposzdabdl cimet visel6 muben is: ,csokoltam szomoru
rogyasig” és Az Osz szerelmeiben:

Jojjetek, kik a karolasnak

Faradtjai vagytok, am valtig

Cso6kolni tudnatok a halalig.”
Mashol az Elet, s6t a Halal ellen vivott harc eszkézének tiinnek a csokok:

»Az élet perc, mely folyton lebben.

Minden perced bocsasd el csokkal,

Kinlodni is kéj a jelenben.

Akarmilyen rongyos a jelen,

Prédaja nem leszek a multnak,

Behunyom szemem s megolelem.”

(Vidam temetés éneke)
A Drdga, halott nézésekkel cimU versben koltéi kérdésként hangzik el az a gondolat,
amire Ady is t6bbszér megfelelt, de mi magunk is tudjuk a valaszt:

,En istenem, élhet-e még sokaig,

Aki nem nyual mar a friss élet utan

S bus vizioknak burjanjaban gazol

S fél az igazi harmatos, nagy réttél

S retteg a vald, nyers, leves viragtol

S ajkan mar nem tdr csékot, csak ginymosolyt?”

Beszélhetnénk még az idd csokjardl (ide emlithetnénk a Vén didk tidvézlete ci-
mu muvet), a falu csékjarol (Hazamegyek a falumba), a Muzsa csokjarol (A csok ha-
ldla), illetve a szem csoékjarol (ezt a csoportot a kovetkezd alkotasok prezentalhat-
nak: A szememet csékold, Mdria és Veronika, Léda ajkai k6zétt, Milané démja elbtt,
Nézni fogunk, hejhajh, Csak latni akarlak, Szép voltdl volna, Az elveszett csokok, A
szemeink utédai, Csukott szemii csokok).

Ezeknél a kategoriaknal azonban — az utolsoé csoport kivételével — fél6 lenne az
értelmezé személyiségének tulzott hatasa, feltillemelkedése a valodi jelentéseken és
jelentéségiikén. A szem csokjahoz sorolt verseket pedig talan ildomosabb lenne a
szemmotivumon belul elktilénitett csokrészlegnél vizsgalni.

S hogy mi a csék, mégis?

Ady Endre szerint ,kétféle csok van: forr6 és lanyha.” A langyos csokok folétt né
az atok, a beldluk fakadt élet lusta lesz és vén, az igy szlletett emberek: kopottak,
busak, betegek. A pogany, 6shellaszi életorémnek 1j kifejezése ez a panerotiz-
mussal atitatott Ady-dogma:

»Szent kéj a csok és szent az élet”29
A ko61t6 megfogalmazasaban:
»,Csokok vilaga a vilagunk,

29 SZABO, 1945. 25. p.
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Cso6kban fogan a gondolat,
Kicsi kis agyvel6-csomécskak
Cserélnek ttizes cs6kokat”
(A csékok dtka)
Szerintem: megfoghatatlan, kimondhatatlan, alig-atélt Minden.

FUGGELEK:

— V! tartalmazza a vers

— ®: nem tartalmazza a vers

— (n-x): hanyszor fordul el6 a versben a motivum?

— A kotet ajanlasa, illetve az elsd, ciklusba nem sorolt vers az elsé ciklusnal szamitott.

— A Margitaban nem verseket regisztralunk, hanem fejezeteket.

— Az aranyszamitasban az igen/nem viszonyra vagyunk kivancsiak (ebben a sorrendben,
kovetkezetesen).

I. Uj versek: ¥: 63 »v':23 2P:40 (0 575)
1) Léda asszony zsoltarai:  v: 11 @: 11 - A Tisza-parton (1 x)

- A mi gyermekuink (1x) - Eluzo6tt a foldem (6x)

- Félig csokolt csok (6x) 3) A dalolé Paris: v': 4 o: 3
- Vad szirttetén allunk (1x) - Egy parisi hajnalon (5x)

- Ttzes seb vagyok (3x) - Jehan Rictus strofaibél (4x)

- A fehér csénd (2x) - A Gare de I'Esten (2x)

- A masik kettd (5x) - A Szajna partjan (2x)

- Ima Baal istenhez (2x) 4) Sziiz ormok vandora: v': 5 ®: 15
- Meg akarlak tartani (1.) - A csokok atka (16x)

- Az utols6é mosoly (2x) - Az én menyasszonyom (1x)

- Vén faun lizenete (3x) - Midasz kiraly sarja (4x)

- Héja-nasz az avaron (1 x) - Megoltem egy pillang6t (1x)

- A kék tenger partjan (1x)
2) A magyar Ugaron: v:3 @:11
- El a falubdl (1 x)

II) Vér és arany: 2:120 X v:25 ®:95 (0,26)

1) A Haldl rokona: v':3 ®: 19 - Dus lovag nasza (1x)

- Az anyam és én (1x) - Thaiszok tavaszi innepe (3x)

- A halal rokona (2x) 5) A Léda arany-szobra: v': 9 ®: 10
- Megcsokolom Csoék-kisasszonyt (8x) - Kereszttel hagylak itt (1x)

2) A Magyar Messidsok: v: 1 O: 18 - J6jj, Léda, megolellek (1x)

- Szent Margit legendaja (1x) - Nem mehetek hozzad (1x)

3) Az 6s Kajan: v:5 @: 14 - Léda a kertben (2x)

- Ozvegy legények tanca (1x) - Szent Junius hivasa (1x)

- A Halal-arok titka (4x) - Egyedil a tengerrel (2x)

- A nyari délutanok (1x) - Fekete Hold éjszakajan (3x)

- A karacsony férfi-innep (1x) - Maria és Veronika (3x)

- Az alvé csok-palota (5x) - A szememet csékold (3x)

4) Mi urunk: a Pénz: v: 5 ®: 15 6) A Holnap elébe: vi2 ®:19
- A nagy Pénztarnok (1x) - Hazamegyek a falumba (1x)

- Csak egy perc (1x) - Agg Nér6 halala (1x)

- A Zoz6 levele (1x)

III) Az Illés szekerén: >:108 V26 20: 82 (0,317)

1) A Sion-hegy alatt: v:5 ©:11 2) A téli Magyarorszdg: v:1 @: 15
- Az Isten baljan (1x) - Vén diak tdvozlete (2x)

- Imadsag habora utan (3x) 3) Léda ajkai kézott: v': 8 D: 6
- A Sion-hegy alatt (1x) - A te melegséged (1x)

- Szeress engem, Istenem (1x) - Léda ajkai kozott (2x)

- Uram, ostorozz meg (2x) - Csok az ajulasig (Sx)
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- A szerelmesek Holdja (1x)
- Csukott szemt1 csokok (4x)
- Ruth és Delila (1x)

- A lelkeddel halni (3x)

- En régi matkam (2x)

4) Az utca éneke: v': 1

- A legszentebb csok (6x)

S) Haldlvirag: a Csék: v:9 @ : 4
- Hiven sohase szerettem (3x)

- Egy régi szinész-leany (1x)

- Gonosz cs6kok tudomanya (9x)
- Halalvirag: a Csék (6x)

®: 13

IV) Szeretném, ha szeretnének:
1) Esze Tamds komdja: v': 3 ®: 7
- Bujdosé kuruc rigmusa (1x)

- A Dal-kisasszonyok nasza (1x)

- Zilahi ember notaja (1x)

2) Két szent vitorlds: v': 6 ®: 4
- Csékokban €16 csoktalanok (8x)
- Milané démja el6tt (1x)

- Biztaté a szerelemhez (2x)

- Elfogyni az 6lelésben (1x)

- Megolelném a lyanyod (1x)

- Két szent vitorlas (1x)

3) A vén komornyik: v': 1 ®:11
- Budapest éjszakaja sz6l (1x)

4) A harcunkat megharcoltuk: v: 0  ®: 15

5) A Hagar oltara: v': 10 ®: 3
- Mai asszonyok udvaraban (1x)
- Dudoraszo, régi nota (1x)

- Heléna, els6 csékom (13x)

- A tizéves Eva (2x)

- A Hagar oltara (7x)

- A Csok-csatatér lovajai (7x)

V) A Minden-Titkok versei:
1) Az Isten Titkai: v': O

2) A Szerelem Titkai: v': 4

- A tGirelem bilincse (1x)

- Oreg suhanc vagyakozasa (2x)

- Csak latni akarlak (1x)

- A Szerelem eposzabdl (7x)

3) A Szomortusdg Titkai: v': 2 ®: 10
- Az elsotétilt utcan (1x)

- Josag siro vagya (2x)

o: 12
o: 8

VI) A menekiil6 Elet: >
1) A sziiz Pilatus: v': 3

- A szliz Pilatus (2x)

- A Satan kevélye (1x)

- Az elzart kiraly-lyany (3x)
2) Asszony és temeté: v: 6 ©: 4
- Szivedet Isten segitse (1x)

- A fiam bolcsdjénél (2x)

- Az Osz szerelmei (7x)

- A vén csav argo (1x)

2111

>

63

- Akit én csokolok (5x)

- A sziv komédiaja (3x)

- Ha csokokat hallok (3x)

- A fontainbleau-i erdében (4x)

- Majusi zapor utan (5x)

6) Hideg a kirdly orszagaban: v': O
7) A muszdj Herkules: v: 2 @: 17
- A Maradandésag varosaban (2x)

- Seregély és galamb (2x)

X v:32 2D:79

- A Lori csokja (4x)

- Elindult egy leany (4x)

- A Hovar-bércek alatt (2x)
- Nézni fogunk, hejhajh (2x)
6) A Joévendé fehérei: v': 1
- A Jovendd fehérei (1x)

7) Aldott, falusi kéd: v: 0  ®: 9
8) Rendben van Uristen: v: 2 ®: 12
- Alazatossag langy esdje (1x)

- Virag-fohasz viragok Urahoz (1x)
9) Egyre hosszabb napok: v': 9

- Boldogok az 6regeddk (1x)

- Els6 szeretém 6lében (3x)

- Tararrarom, hajh, tararrarom (3x)
- A Halal: pirkadat (1x)

- Fajdalmas, bus kitéré (2x)

- Lelkem szerelmes fattyai (1x)

- Az agyam hivogat (2x)

- Kezdenek nyakukba venni (1x)

- Most pedig elnémulunk (3x)

(0,40)

®:10

X v:10 >P:53 (0,18)
4) A Magyarsdg Titkai: v: 1 @: 13
- A marciusi Naphoz (1x)
5) A Dicséség Titkai: v': O ®: 13
6) Az Elet-Haldl Titkai: v: 3 @: 10
- A sorsom ellopéja (1x)
- A meghivott Halal (1x)
- Az arulas nyara (1x)

zv:16 20: 59 (0,27)

- A Varos leanya (3x)

- Aldasadas a vonaton (2x)

3) Istenhez hanyatlé darnyék: v': 2
- A rémulet imaja (2x)

®: 16

O: 7

®: 9

- K6sz6noém, készénoém, koszondm (2x)

4) Harc és Halal: v': 2®: 13

- Harc és Halal (1x)

- Draga, halott nézésekkel (2x)

5) Szép, magyar Sors: v:2 ©: 13
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- Vitéz Mihaly ébresztése (2x)
- Kidalolatlan magyar nyarak (1x)
6) Szomort 6ddk valakihez: v': 1

®: 9

VII) Margita élni akar: 211 Xv:8
- Margita élni akar (1x)

- Margita és Ottokar (1x)

- Szerelmek az Oszben (1x)

- Ha visszajénne Margita (5x)
- A Margita fia (5x)

VIII) A magunk szerelme: X>:71 V17
- Bantott, d6f6lt folyton a Pénz is (1x)

1) A visszahozott zdszlé: v:4 ®:15

- Varos megvétele utan (1x)

- Vidam temetés éneke (1x)

- A magunk szerelme (3x)

2) Imdadsdag a csaldsért. v: 5 ©: 8

- Elbocsato, szép tizenet (2x)

- Huség aranyos kora (1x)

- A kitiritett agyashaz (1x)

- Vérmuzsikas, csodalatos harc (3x)

- Beszélgetés a boszorkannyal (2x)

3) Hat imigyen sirok: v: 2  ®: 7

IX) Ki latott engem?: 31 X v:16
- Ki latott engem? (1x)

1) A kényszertiség faja: v': 3 ®: 18

- Akik helyén éltem (1x)

- Az utolsé sereg (1x)

2) Sipja régi babondnak: v': 0®: 17

3) Az elveszett csalddok: v': 5®: 10

- Hal helyett kigyot (1x)

- Mondjam el széban? (1x)

- Az elveszett csaladok (3x)

- Jaték, jaték, jaték (2x)

- A hosszu harsfa-sor (1x)

2

X) A halottak élén: X:125 X v:12
1) Ember az embertelenségben: v': 0 ®: 13
2) Mag hé alatt: v: 0 ®: 12

3) Az eltévedt lovas: v': 1 ®: 14
- Haz jegenyék kozott (1x)

4) A halottak élén: v': 2 ®: 14
- N6tak piros Osszel (1x)

- A »Dies irae« (1x)

5) A megnétt élet. v': 2 D: 11

- A Hold megbocsat (2x)

- Az Osz dicsérete (1x)

6) Esaids kényvének margéjara: v: 1 @: 13
XI) Az utols6 hajok: X:107 X v:10
- Csokok és szabaditasok (6x)

- Papp Viktor valceréhoéz (1x)

- A Majus: szabad (1x)

- Ehes a féld (4x)

- Vihar és fa (1x)

- Szép voltal volna (2x)

>0: 3 (2,66)
- Margita és sorsunk (1x)
- Forr6 szomjakban emlék (2x)
- Rovid, kis bucsuzo (2x)

I@: 54 (0,31)
- A megszépitd fatuma (1x)
- Ne hagyjuk el magunkat (1x)
4) Ifju karok kikdétéjében: v':5
- Oreg legény szerelme (1x)
- A szépit6 oregség (3x)
- Holnap is igy (3x)
- Ifju karok kikotdjében (5x)
- A vallad, a vallad (1x)
5) Szent Lélek karavdanja: v': 1
- Uj, tavaszi sereg-szamla (1x)

®: 9

®: 15

0: 75 (0,213)
4) Véres panoramdk Tavaszan: v': 1 ®: 15
- A szemeink utédai (1x)
5) Oszi, piros virdgok: v: 7 ®: 15
- Ttazes tronod korul (1x)
- Ifju siralyi kedvek (1x)
- Feleselés egy asszony-verssel (1x)
- Kis, kék dereglye (5x)
- Keser1 imadsagok Mylittahoz (1x)
- Becéz6, simogato kezed (1x)
- Eletbérem sirva panaszlom (1x)

0: 113 (0,1006)

- Es most mar (1x)

7) Ceruza-sorok Petrarca kényvén: v': 3 ®: 10
- Uzsoras kolcsonok valtéja (1x)

- Kar volna érted (1x)
- Talan Hellasz ktildott (1x)

8) Tovabb a hajéval: v': 3 @: 14
- A piros rézsa (1x)
9) Vallomds a szerelemrdl: v': 2 ®: 12

- Az elhagyott kal6z-hajok (4x)
- Oh, fajtam vére (2x)

20: 97 (0,103)

- A mi haborunk (1x)

- Legyetek emlékezéssel hozzam (1x)
- Kevés beszélgetés magammal (1x)
- Balzsam tindér postaja (1x)

- Egy haborus viragének (3x)
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XII) Versek: >:61 X v:i12 2d: 49

- Van olyan perc... (1x)
- En szép vilagom... (1x)
- Egy csokodért (4x)

- Milyen az 6sz?... (2x)

- Dal a rézsarél (5x)

- Mesét mondok (4x)

XIII) Még egyszer: X:26 2v:5
- Mesék (9x)

- Fuimus (1x)

- Stréfak (1x)

XIV) Kotetekbe nem sorolt versek: >: 259
- Megunt élet (1x)

- Ha... (1x)

- Oktober 6 (1x)

- A csék halala (10x)

- Rigé Jancsi €l! (1x)

- Utkdzben (1x)

- A sarban (1x)

- Dal az inter-urban telefonrél (1x)

- Halton Nagyvaradon (2x)

(0,24)
- Udvézlet (1x)
- Oszi éjszakan (3x)
- Rad emlékeztem (1x)
- Azuba (6x)
- Elvalunk (2x)

20: 21 (0,23)
- Zs6ka bucsuzéja (1x)
- Lotusz (2x)

2 v:18 ID: 241 (0,074)

- [Szinhazi poézis] (1x)

- Fajdalmak (1x)

- A tarka bluz (2x)

- Uj Heléna (1x)

- Intermezzo (1x)

- Lanyos anya Utizenete (3x)

- Magyar igazsag Parisban (2x)

- A legjobb csékok (7x)

- Naplo-toredék egy szanatériumban (1x)



