
258

Régi vadászatok, egykori vadászok

Agyagba rajzolt megsebzett
bölény. Kr. e. 10 ezer, Niaux bar-
lang, Franciaország (H. Breuil
után)

„Valljuk meg, jobban hangzik, hogy
õseink vadászok voltak, mint az, hogy fõ-
ként dögöt ettek… Végre is, az oroszlán
sokkal rokonszenvesebb állat, mint a dög-
keselyû, és a vadászat is nemesebb, no meg
hasznosabb foglalatosságnak tûnik a dög-
evésnél.” Ezzel a nem éppen hízelgõ megál-
lapítással kezdte Robert J. Blumenschine és
John A. Cavallo azt a tanulmányt, amely-
ben a Homo nemzetség különbözõ létfenn-
tartási stratégiáit vizsgálják. A szerzõpáros
véleménye csak elsõ olvasásra tûnhet meg-
lepõnek. Amennyiben ugyanis végiggon-
doljuk, hogy õseink sem Pallasz Athéné-
ként, teljes fegyverzetben jelentek meg a

történelem színpadán, hanem egy bonyolult biológiai evolúció során tettek szert újabb
és újabb képességekre, akkor azt is be kell látnunk, hogy a „vadászó ember” feltûnése
hosszú folyamat eredménye. Az emberi törzsfejlõdés korai szakaszának képviselõi közül
sem az Australopithecus, sem pedig az õt követõ Homo habilis nem vadászott. Döntõen
növényi táplálékból álló étrendjüket a ragadozók által hátrahagyott maradványok elfo-
gyasztásával tették változatosabbá. A hominidák táplálékláncban betöltött helye mint-
egy két és fél millió évvel ezelõtt, a jégkorszak (pleisztocén) kezdetén stabilizálódhatott.
Elõdeink már képesek voltak kiszorítani a hiénákat a „dögevési niche”-bõl, erre utalhat
az, hogy ekkoriban több hiénaféle is kipusztult. Valódi vadászatról azonban még sokáig
nem beszélhetünk.

A pleisztocént jelentõs éghajlat-ingadozások, eljegesedések (glaciálisok) és felmele-
gedések (interglaciálisok) jellemezték. Azonban a sarkvidéki jégtakarónak és a Kárpátok
gleccsereinek legnagyobb kiterjedése idején is a Kárpát-medence jégmentes és megtele-
pedésre alkalmas maradt. A régészeti vizsgálatok szerint hazánkban az elsõ vadászfegy-
verként meghatározható leletek az õskõkor (paleolitikum) középsõ szakaszának, a Nean-
der-völgyi ember kultúrájának korából származnak. Az utolsó interglaciálisban, a
130–75 ezer évvel ezelõtti úgynevezett Bábonyi kultúra (a névadó Sajóbábony Méhész-
tetõ lelõhely Borsod-Abaúj-Zemplén megyében található) õsemberének telepei a Bükk
keleti részén barlangokban és szabad ég alatt egyaránt elõkerültek. A kultúra régészeti
forrásanyagának jellemzõ csoportját alkotják a fõként helyi kovából készült, mindkét ol-
dalukon megmunkált „levéleszközök”, melyek közül a levél alakú lándzsahegyekkel és
késekkel nagy testû növényevõkre, valamint barlangi medvére vadászhattak. A Bábonyi
kultúrát megelõzõ, az alsó paleolitikum idejére tehetõ vértesszõlõsi elõember (Homo
erectus) mintegy 350 ezer évvel elõttünk keletkezett táborából elõkerült kisméretû ka-
vicseszközök vadászatra teljesen alkalmatlanok. Ez persze nem azt jelenti, hogy az itteni
telep lakói egyáltalán nem használtak vadászfegyvereket, s hogy kizárólag gyûjtögetõk és
dögevõk lettek volna. Európa több elõembertelepén (pl. Torralba – Spanyolország,
Lehringen és Schöningen – Németország) ugyanis találtak fa lándzsahegyeket, valamint
két méter hosszú, mindkét végükön kihegyezett, a nedves környezetben épségben meg-
õrzõdött falándzsákat, melyek egyértelmû bizonyítékai az aktív vadászatnak.

A
Dr. Kertész Róbert

A vadászati kultúra kezdetei
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Nyíllal meglõtt bölény ábrázo-
lása a Niaux barlang ún. Fekete
szalonjában

A középsõ paleolitikumot 35 ezer évvel ezelõtt felváltó felsõ paleolitikum a jégkor utol-
só és egyben leghidegebb szakaszára esik. Az emberiség õstörténetének a Homo sapiens
fossilisszel jellemezhetõ idõszaka ez, Altamira, Lascaux és Niaux csodálatos barlangfestmé-
nyeinek, valamint a csontból, mészkõbõl és agyagból formált kisplasztikák, a termékeny-
séget biztosító „Vénuszok” (pl. a willendorfi Vénusz) kora. A fejlett vadásztársadalmak
anyagi kultúrájában a már korábbról ismert lándzsa mellett feltûnik az íj és a hajítódárda
is. A fagyos év(tíz)ezredekben hazánk területén élõ elõdeink kizárólag természeti gazdál-
kodást folytattak: vadászatból, halászatból és gyûjtögetésbõl tartották fenn magukat. Fõ-
ként folyóvölgyekben, nagy testû növényevõ csordaállatok, például rénszarvas szezonális
vándorlási útvonalának közelében építettek rövid ideig használt átmeneti szálláshelyeket.

A jégkorszak lezárulása gyökeres változásokat hozott, és a környezet átalakulása dön-
tõen befolyásolta az egyes vadászcsoportok életmódját. Az utolsó eljegesedést követõ fel-
melegedés hatására a hõmérséklet a maihoz hasonlóvá vált, és Magyarország területének
nagy része fokozatosan beerdõsült. A természeti viszonyok megváltozásával párhuzamosan
kicserélõdött az állatvilág is: a kipusztult vagy elvándorolt fajok helyét új fauna foglalta el.
A jégkor végi népcsoportok utódai válaszút elé kerültek. Egy részük követte a jégtakaró-
tól felszabadult észak-európai területekre átköltözõ rénszarvascsordákat. Más részük vi-
szont helyben maradt, alkalmazkodott az új környezethez, és a korábbi rénszarvas-, ma-
mut- és barlangimedve-vadászokból õstulok-, bölény- és gímszarvasvadászok lettek. Az
akkor még mindig zsákmányoló életmódot folytató emberiségnek ezt a korszakát – mely a
földtörténeti jelenkor (holocén) korai periódusában, kb. 10 ezer évvel ezelõtt kezdõdött,
és 7 ezer 500 évvel ezelõtt ért véget – a régészeti kutatás középsõ kõkornak vagy mezoli-
tikumnak nevezi.

Az alábbiakban a fent említett két nagy
korszak, az õskõkor és az azt követõ középsõ
kõkor vadász-gyûjtögetõ népcsoportjainak a
Jászságban megtalált emlékanyagát mutat-
juk be a mikrorégióban alig egy évtizede kez-
dõdött õsrégészeti kutatások alapján. Meg-
különböztetett jelentõsége van ezeknek az
ásatásoknak, hiszen az Alföld Jászságon kí-
vül esõ részein alig találhatók meg a paleoli-
tikum és a mezolitikum emlékei.

A Jászságban 1989 óta tartó tudományos
munka eredményei alapvetõen megváltoz-
tatták az Alföld paleolitikumáról és mezoli-
tikumáról korábban kialakított képet. Lehe-
tõvé vált az õskõkor kései szakaszában és a
középsõ kõkorban itt élt vadásznépek termé-
szeti környezetének, táborhelyeinek, lakóépítményeinek, életmódjának, kulturális-krono-
lógiai kapcsolatainak körvonalazása, használati tárgyaik meghatározása. A komplex régé-
szeti-õskörnyezeti vizsgálatok alapján nemcsak a Jászságot a pleisztocén végén és a korai
holocénban jellemzõ õstörténeti folyamatokat rekonstruálhattuk, hanem az Alföldre álta-
lában alkalmazható modelleket is felépíthettünk.

Az eredmények bemutatása elõtt meg kell azonban jegyezni, hogy az idõbeli távolság
nagysága és a régészeti forrásanyag korlátozottsága, s legfõképp a vizsgált korszakokból
származó temetkezések teljes hiánya miatt ma is keveset tudunk ezekrõl az õsi vadászcso-
portokról, a Jászságban akkor élt emberekrõl. Telepeik feltárásakor ugyanis csupán az idõt-
álló kõ- és csontleleteket találja meg a régész konyhahulladék (vadászatból és halászatból
származó állatmaradványok) társaságában. A fából, bõrbõl és egyéb szerves anyagokból
készült tárgyak teljesen elenyésztek az évezredek alatt, tûzhelyek vagy lakóépítmények
nyomainak megfigyelésére is legfeljebb kivételes szerencsével számíthatunk.



A Jászság jégkor végi vadászta-
nyáiról elõkerült megmunkált pen-
gék (felül) és nyílhegyek (fotó:
Kozma Károly)

A leleteket rejtõ Jászberény-
Nevada-tanyai homokbánya met-
szete. A jégkor végi lakóhelyet a
sárga homokréteg fölött, a világo-
sabb barna talajrétegben találtuk
meg (fotó: Kertész Róbert)

Az õskõkor
A jégkorszak végén, a felsõ paleolitikumban egymást követõ gravetti (a névadó La

Gravette lelõhely Franciaországban, Dordogne megyében található) megtelepedési hul-
lámok a Kárpát-medencében az egyes felmelegedési (interstadiális) ciklusokhoz köthe-
tõk. Az egyik jellegzetes idõhorizont, a 18-16 ezer évvel ezelõtti úgynevezett Ságvár-
Lascaux interstadiális fiatalabb szakaszának gerinces faunáját – kevés kivétellel – csak a
gravetti vadásztanyák konyhahulladékaiból, tehát erõsen szelektálva ismerjük. Feltûnõ,
hogy több teleprõl aránylag jelentõs mennyiségû rénszarvasmaradvány került elõ.

A rénszarvas nyáron a tundra-, télen a
tajgaövezetben él. Õsszel és tavasszal az egyik
zónából átvándorol a másikba. Télen a csor-
dába verõdött állatok a tajgába húzódnak,
mert a mostoha idõjárás miatt a tundrán
ilyenkor nem jutnának hozzá legfõbb táplálé-
kukhoz, a zuzmóhoz. Egyes, a szubarktikus
övben máig fennmaradt vadászó közösségek
még mindig zsákmányállataik vonulási útvo-
nala szerint választanak táborhelyet, és szin-
te kizárólag legjelentõsebb élelemforrásukra,
a rénszarvasra vadásznak.

Az õslénytani vizsgálatok, az abból az idõ-
bõl fennmaradt virágpor elemzése (pollen-
analitika) és a paleobotanikai adatok szerint

a Ságvár-Lascaux interstadiális fiatalabb szakaszának kezdetén a Kárpát-medence cent-
rumában, valamint a környezõ hegyláncok peremén fennmaradt jégkori erdõmaradvá-
nyokból – elsõsorban a folyók mentén, illetõleg a vízzel terjedve – kiáramlottak a tajga-
övezet és a vegyeslombú tajgazóna növény- és állatfajai. Az északon és nyugaton még
tundrával övezett Kárpátok és Kárpát-medence beerdõsült. Ennek az alapvetõen tajga-
erdõvel jellemezhetõ, de mégis mozaikos vegetációnak (tajgás sztyepp, sztyeppés tajga,
zárt tajga) meghatározó összetevõje - akárcsak a mai tajgaövezet déli szegélyén - a lucfe-
nyõ volt. A rénszarvasok így ezen a vidéken szintén megtalálták fõ téli eledelüket, a tû-
levelû növényzethez is kapcsolódó zuzmót. A gravetti vadászcsoportok – mint ma észa-
kon élõ utódaik - együtt költöztek zsákmányállatukkal. Erdõsültebb vízfolyások mentén
szálltak meg, ugyanis ezekben a fában gazdagabb „zöld folyosókban” az állatok több táp-
lálékot találtak. Ráadásul a sûrû erdõt megtörõ, a csordának könnyebb mozgási lehetõ-
séget biztosító folyóvölgyek a jól megválasztott táborhely felé „kormányozták”
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Magkövek (az alsó sorban) és
kõeszközök a Nevada-tanyáról
(fotó: Kozma Károly)

A feltárt epipaleolit telep rész-
lete a járószinttel, eredeti helyze-
tükben feltárt kõeszközökkel és ál-
latcsontokkal 
(fotó: Kozma Károly)

a zsákmányt. Azok a folyószakaszok
pedig, ahol az állatok az egyik partról
összezsúfolódva átkeltek a túlsóra, kü-
lönösen alkalmasak voltak a vadászok
letelepedésére. A nyár közeledtével
aztán összepakoltak elõdeink, és a
rénszarvasokkal együtt a tundrára
költöztek.

A Mátra déli elõteréhez kapcsoló-
dó, a síkvidék északnyugati részén lé-
võ Jászság gravetti vadásztanyáit a
Zagyva pleisztocénban keletkezett
hordalékkúpján (Jászfelsõszentgyörgy,
Pusztamonostor, Szentlõrinckáta tér-
sége), valamint a kistáj centrumában,
a környezetükbõl kiemelkedõ jégkori
maradványokon (Jászberény, Jászkisér határa) találhatjuk. A gravetti kultúra Jászságban
kimutatott vadásztelepei egykori folyómedrek, morotvatavak és holtágak partján, illetve
azok tágabb térségében vannak. Nem véletlenül, hiszen a korabeli Alföld száraz sztyepp-
erdõs sztyepp jellegû területein létfontosságú volt a vízszerzés lehetõsége, ezenkívül a fo-
lyók, az állóvizek halbõsége, az ártéri és mocsári erdõk, az ártéri rétek gazdag állatvilága,
változatos növényállománya is vonzotta az embert.

A Jászság északnyugati részén, a Zagyva pleisztocén horda-
lékkúpján lévõ gravetti vadásztáborok az Õs-Zagyva (mai ne-
ve Székes-ér) medrének két oldalán különálló csoportokba
rendezõdnek. A lelõhelyek kivétel nélkül környezetükbõl ki-
emelkedõ magaslatokon és hátakon helyezkednek el. A több
korszakba (felsõ paleolitikumba és az azt követõ, a jégkor leg-
végére keltezhetõ epipaleolitikumba) sorolható telepeken
nagy változatosságban kerültek elõ pattintással elõállított szer-
számok: hegyek, vakarók, vésõk, valamint retusált, csonkított,
völgyelt, fogazott és tompított eszközök, melyek a mindenna-
pi élet, például a vadászat, a bõrmegmunkálás nélkülözhetet-
len tárgyai. A jászfelsõszentgyörgy-szúnyogosi gravetti lelõhely
ásatásán a kõeszközökön, az okkerszemcséken és két 50-60
centiméter átmérõjû tûzhely foltján kívül rénszarvas-, vadló-,
valamint hófajdcsontok, illetõleg gyûjtögetésbõl származó
tojáshéjtöredékei is elõkerültek. A csontok radiokarbon-vizs-
gálata kiderítette, hogy az állatokat elejtõ vadászok az utolsó
nagy lehûlés végén, 18 ezer 500±400 évvel ezelõtt, egy mér-
sékeltebb és csapadékosabb idõszakban vertek tanyát a
szúnyogosi határ homokbuckáján. Megyénkben ez az ember
megtelepedésének legrégebbi nyoma.

A Jászság központi részén, a Zagyva és Tarna összefolyásá-
nak térségében lokalizált telepek közül a jászberényi Nevada-
tanya közelében feltárt lelõhely már a következõ idõszakra, a
jégkor legvégére (13–10 ezer évvel ezelõtt), az epipaleolitikum-
ba keltezhetõ. A tábor régészeti forrásanyagára egy, a környezetébõl markánsan kiemel-
kedõ futóhomokbucka tetején nyitott bányában bukkantunk rá. A lelõhelytõl nem mesz-
sze van az Õs-Tarna mára kiszáradt medre. A bucka felsõbb talajrétegeiben bronzkori és
Árpád-kori emlékek is napvilágra kerültek, azonban a legalsó, régészetileg steril futóho-
mokréteg fölött lévõ szintben kizárólag az epipaleolitikumba sorolható leletek voltak.
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A jászteleki lelõhely (a képen
nyíl jelöli) közvetlenül a ma csa-
tornaként használt Õs-Zagyva-
meder mellett 
(fotó: Kozma Károly)

Ez a kultúrréteget magába foglaló, világosabb barna színû homokos talajréteg a jégkor
utolsó szakaszában alakulhatott ki, míg az alatta lévõ, a buckát alkotó futóhomok vala-
mivel korábbi, az Õs-Tarna üledékébõl szélmozgások hatására jöhetett létre.

A feltárás során azt állapíthattuk meg, hogy ezen a helyen az epipaleolit vadászok
egymás után öt alkalommal telepedtek meg. Az egyes járószintekhez köthetõ õskõkori
vadásztanyákon kovából pattintással elõállított eszközökre, és zsákmányként a táborba
hurcolt nagytestû növényevõk csontjaira bukkantunk. A korszak kõiparára jellemzõ vé-
sõk, hegyek, vakarók mellett az eszközkészítés mûveletsorának különbözõ fázisaihoz tar-
tozó darabok, köztük olyan magkövek is elõkerültek, melyekrõl a leendõ szerszám elõál-
lításához szükséges nyers pengéket leválasztották. Mindez az eszközök helybeni elõállítá-
sát tanúsítja.

A Jászberény-Nevada-tanya lelõhelyen feltárt epipaleolit vadásztábor igazi jelentõsé-
gét földrajzi elhelyezkedése adja. A kutatók egy része ugyanis azt feltételezte, hogy a jég-
kor utolsó szakaszában a Kárpát-medence belsõ területein, s így az Alföldön sem élt em-
ber. Véleményem szerint a rénszarvasok a klímaváltozás hatására - mint errõl korábban
szó esett - már valóban északabbra költöztek, de a Nevada-tanyai leletek azt bizonyítják,
hogy egyes csoportok alkalmazkodtak az új körülményekhez, és mégsem néptelenedett
el az Alföld.

A középsõ kõkor
A jégkorszak végén kezdõdõ globális felmelegedés teljesen átformálta a Kárpát-me-

dence környezetét. A fenyõerdõk visszaszorultak a folyóvölgyekbõl, és helyüket a tölgy,
szil, kõris, nyár és fûz faállománnyal jellemezhetõ lombos erdõk vették át, a néhol még
ma is meglévõ, a holocén kezdetén kialakult ligeterdõk õsei. A vegetációváltozással
együtt az állatvilág összetétele is módosult. Mindezek hatására mintegy 10–11 ezer évvel
ezelõtt kialakult az Alföld egészére s kisebb térségeire is annyira jellemzõ mozaikos holo-
cén ökológiai rendszer, amelyhez rendkívül gazdag és szerteágazó táplálékpiramis alkal-
mazkodott. A Kárpátokban lehulló csapadékot a síkságra hozó folyók vízben bõvelkedõ
völgyei hosszan elnyúló, erdõkben gazdag mozaikokkal tagolták az addig jellemzõ vi-
szonylag száraz sztyepp, erdõs sztyepp jellegû területeket. 
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A pleisztocén végén ebbe az ökológiai rendszerbe léptek be az epipaleolit vadászokat fel-
váltó észak-alföldi mezolit ipar hordozói (a több idõrendi fázisra tagolható kultúra az Alföl-
dön elsõként azonosított jászsági mezolit lelõhelyek alapján lett körvonalazva). A gravetti
kultúrához hasonlóan felismerték az alföldi vízfolyások mentén és a tektonikus eredetû lo-
kális süllyedésben kialakult részmedencékben (például a Bodrogköz, a Nagy- és a Kis-
Sárrét) lévõ zöld folyosók megtelepedésre alkalmas feltételeit. A rendelkezésünkre álló ré-
gészeti bizonyítékok szerint a szálláshely megválasztásakor e területek kedvezõbb mozgási és
vízhez jutási lehetõségeit, illetve bõséges növény- és állatvilágát igyekeztek kihasználni.

A Jászság központi részének süllyedékmedencéjében összefolyó Zagyva és Tarna mellé-
ke különösen vonzó térség lehetett. A Mátrában eredõ, majd a környezeténél mélyebben
fekvõ vidéken egyesülõ folyók ugyanis mellék- és holtágak labirintusát, sajátos mocsárvilá-
got hoztak létre. Itt a száraz, meleg nyári hónapokban is dús vegetáció élt, a vízzel borított
részek bõvelkedtek halakban és puhatestûekben, a galériaerdõk, az ártéri legelõk pedig nö-
vényevõ gerincesekben, prémes állatokban és vízimadarakban. A nádas, zsombékos környe-
zetbõl alig egy-két méterre kiemelkedõ vízmentes hátak, a folyókanyarok rejtett zugai igen
alkalmasak voltak a mezolitikum kizárólag vadászatból, halászatból és gyûjtögetésbõl élõ
népcsoportjainak letáborozására.
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A Jászság mozaikos õskörnye-
zeti viszonyai a mezolitikumban. A
növényzetet és az állatvilágot vi-
rágporelemzések és az egyes va-
dásztáborokban feltárt konyhahul-
ladék alapján rekonstruáltuk. A
jelölések: 1. zárt erdõ, 120 méteres
szintmagasság fölött; 2. hegylábi,
nyitottabb erdõzóna, 100 és 120
méter között; 3. ligeterdõ, 100 mé-
ter alatt; 4. sztyepp-erdõs sztyepp;
5. a mezolit vadászok által legna-
gyobb mennyiségben használt mát-
rai eredetû kovaféleségek és kõze-
tek feltételezett beszerzési útvona-
la; 6. a vadásztáborok (rajz:
Dékány Ágoston-Lacza Márta)



A Jásztelek I lelõhelyen feltárt
vadászkunyhó alapjának fotója és
rajza. A jelölések: 1. bejárat; 2. já-
rószint; 3. padka; 4. cölöplyuk; 5.
bejárathoz kapcsolódó karólyuk; 6.
fekvõ- vagy tároló alkalmatosság-
gal összefüggésbe hozható karó-
lyuk; 7. lapos mélyedés; 8. élelem-
tároló gödör; 9. tûzhely; 10. hamu
(fotó: Kozma Károly, rajz:
Dékány Ágoston-Lacza Márta)

A vadászkunyhó belsõ, oszlop-
vázas szerkezetének rekonstruált
képe keletrõl nézve (rajz: Dékány
Ágoston-Lacza Márta)

A táborhelyválasztás feltételezett szempontjait Jánoshida határának északi részén, a
Meggyesi-erdõben található érintetlen Õs-Zagyva-mederbõl elõkerült virágpor elemzése
is igazolja. E vizsgálatokból tudjuk, hogy a környékbeli vadásztáborokat nagy kiterjedésû,
folyómedreket kísérõ ligeterdõk vették körül. Az erdõket tölgy, szil, fûz és hárs alkotta, a
cserjeszintben pedig a mogyoró dominált. Mivel a nyári félévben kevesebb csapadék hul-
lott, a mocsaras vidéken is csökkent a talajvíz szintje. Ez kedvezett a szezonális nyári va-
dásztáborok kialakításának.

A vadásztanyák feltárásakor 12-17 méter átmérõjû lakófoltokat figyeltünk meg. Jász-
berény I és Jászberény II lelõhelyeken hat, illetõleg négy ilyen középsõ kõkori táborhely

került felszínre egymás
közelében. A nagyobb
kiterjedésû, 50-szer 40
méteres, több leletet õr-
zõ Jásztelek I-hez hason-
ló telepek ritkábbak. Az
ásatásokon azonosított
kultúrréteg minden eset-
ben 10-15 centiméter
vastag volt, s a felszín
közelében, közvetlenül a
jelenkori talajszint alatt
bukkantunk rá. A
mezolit lakófoltok kis
mérete és a települési ré-
tegek vékonysága arra
utal, hogy a területet
alacsony lélekszámú kö-
zösségek lakták, és a tá-
borhelyeket rövid ideig
használták. A vándorló
vadászok évszakonként
változtatták megtelepe-
dési helyüket.
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A táborok egyes részein más és másfajta leletek voltak többségben, ezért meghatároz-
hattuk, hogy az egykor itt élõk hol készítették kõeszközeiket, hol darabolták fel a zsák-
mányt. A Jásztelek I lelõhelyen végzett ásatások során a vadászközösségek lakókörülmé-
nyeire vonatkozó ismereteink is gyarapodtak. Egy építmény földbe mélyített alapjában
megõrzõdött szerkezeti elemek nyomaiból ágasfás, oszlopvázas, aszimmetrikus kúpos
kunyhót azonosítottunk. Ez hazánk legkorábbi, teljes egészében rekonstruálható lakóépít-
ménye. A kunyhóalap átlagosan öt méter átmérõjû, s megközelítõleg kör alakú, legmé-
lyebb pontját mintegy fél méterre mélyítették le. A kiásott gödör nagyobb részén, annak
falához kapcsolódva, eltérõ magasságokban egymással összefonódó padkákat alakítottak
ki. Körben, közvetlenül a fal mentén 11 ferde, befelé dõlõ cölöplyukat vájtak ki. A bejá-
rat, mely az egykori felszín magasságából lejtõsen ereszkedett a lakóépítmény
járószintjéig, a délnyugati oldalon volt. Középen, kissé lemélyítve, egy alig több mint fél
méter átmérõjû, vastagon átégett tûzhelynyomot, a tûz magja körül hamus foltot talál-
tunk. A tûzhely közelében került elõ egy csaknem függõleges, nagyobb átmérõjû, mé-
lyebbre ásott oszlop helye. A bejárattal szembeni fal tövében élelemtároló gödör volt,
ahonnan nagytestû növényevõk csontjai, valamint (egy állkapocstöredék mellett) átfúrt
kagylóhéj került elõ. A járószinten több helyen kisebb átmérõjû, alig lemélyített karólyu-
kakat, valamint egy viszonylag nagyobb átmérõjû lapos mélyedés nyomát figyelhettük
meg. A karólyukak egy része a bejárat felépítményével hozható összefüggésbe, más részük
pedig valamilyen fekvõ vagy tároló alkalmatosság tartozékaként értelmezhetõ.

A tetõszerkezetet a kunyhóalapban feltárt cölöplyukak elhelyezkedése, dõlési szöge
és mérete alapján rekonstruáltuk. A vázat alkotó 6-17 centiméter vastag és mintegy
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Jásztelek I lelõhelyen rekonstruált vadásztábor (rajz: Dékány Ágoston-Lacza Márta). A felszíni leletkoncentrálódások alapján ezen a vadásztanyán a feltárton
kívül még további 3-4 vadászkunyhó valószínûsíthetõ. Azt azonban nem tudjuk megmondani, hogy egy kisebb vadászközösség tért-e vissza erre a helyre több alka-
lommal, vagy pedig egy nagyobb népesség egyszeri megtelepedésérõl van szó.



6 méter hosszú oszlopokat a fal melletti lyukakba állították, és kúp alakban a tûzhely
melletti ágashoz támasztották. Mivel azonban a fal melletti lyukak dõlési szöge az északi
oldalon meredekebb (80 fok), mint a déli oldalon (60-65 fok), valamint a központi osz-
lopnak helyet adó lyukat sem pontosan középen, és nem is teljesen függõlegesen alakí-
tották ki, így az építmény aszimmetrikus volt. A közel öt és fél méter magas, kúp alakú
faszerkezet a stabilizálást szolgáló átkötésekkel együtt alkotta a belsõ köpenyt. A kuny-
hó vázát – a téli, illetõleg nyári idõjáráshoz alkalmazkodva – oszlop-, szálfa- és kéregbo-
rítással láthatták el, vagy náddal, esetleg bõrrel fedhették. A kunyhóalap teljes alapterü-
lete a bejárati résszel együtt 19 négyzetméter, a lakható hasznos tér azonban csak mint-
egy 14,5 négyzetméter lehetett – tehát egy öt-hét tagú család, ha szûkösen is, de elfért
benne.

Néhány gondosan megmunkált csonthegytöredéket leszámítva a telepeken csaknem
kizárólag kovából készült leleteket találtunk. A változatos eszközkészlethez eltérõ funkci-
ójú szerszámok, az íjas vadászatnál használt nyílhegyek mellett vakarók, vésõk, fúrók és
különbözõ retusált pengék, szilánkok tartoztak. Az eszközöket ugyanúgy pattintással állí-
tották elõ, mint korábban, a felsõ paleolitikumban és epipaleolitikumban. Viszont a pen-
gébõl vagy szilánkból további megmunkálással, retusálással kialakított szerszámok mére-
te és típusa – számos esetben elkészítésük technikája is – eltér a jégkor végi leletekétõl. A
gyakran mindössze két centiméteres vagy még ennél is rövidebb eszközök, az úgynevezett
mikrolitok például a mezolit leletegyüttesek jellegzetes csoportjába tartoznak. Egy részü-
ket nyílhegyként rekonstruálhattuk, más részüket pedig valószínûleg nem önállóan hasz-
nálták, hanem betétként több darabot erõsítettek egymás mellé csont- vagy agancsfogla-
latban. A mikrolitok legfontosabb képviselõi különféle geometrikus formákat mutatnak,
a félhold, háromszög és trapéz alakú kõeszközök a mezolitikum egymást követõ idõrendi
fázisainak jellemzõi. A félkész, retus nélküli pengék, megmunkálatlan szilánkok, a gyártá-
si hulladék, valamint a magkövek és nyersanyagrögök arról tanúskodnak, hogy a vadá-
szok ebben a korszakban is helyben készítették el szerszámaikat.

A jászsági mezolit vadásztelepek kõeszközeinek leggyakoribb nyersanyagáért, a
limnikus eredetû kovafélékért nem kellett túl messzire menni. A kõzettani vizsgála-
tok szerint már viszonylag közel, a néhány tíz kilométerre található folyóvízi üledék-
ben, hordalékkúpokban, és a Mátra 25-50 kilométerrel odébb lévõ felszíni forrásainál
is hozzá lehetett jutni az alapanyaghoz. A nyersanyaglelõhelyeket jól megközelíthet-
ték a Zagyva és a Tarna mentén, valamint a kisebb észak-jászsági völgyekben.
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Mikrolitok: balra geometrikus
formák, jobbra nyílhegyek 
(fotó: Kozma Károly)



Rekonstruált mezolit nyíl-
vesszõ (rajz: Dékány Ágoston-
Lacza Márta és Szûcs Árpád)

Más nyersanyagok, például a Tokaj-Eperjesi-hegységbõl származó obszidián, a bükki
üveges kvarcporfír és a dunántúli, szentgáli eredetû radiolarit a jászsági telepeken csak
szórványosan fordultak elõ.

Az ásatások azt is bizonyították, hogy a mezolit közösségek a környezet adottságai-
nak teljes kihasználására törekedtek. Vadászzsákmányuk maradványai között ugyanúgy
megtalálhatók a Jászságot abban az idõben jellemzõ zárt/erdei, valamint a nyitott/erdõs
sztyeppék állatai. Az íj, illetõleg a legkorábban háziasított állat, a kutya segítségével a
vadászat meglehetõsen hatékony volt, hiszen az ásatásokon talált állatcsontok többsé-
ge nagy testû növényevõktõl, õstuloktól, bölénytõl, vadlótól, gímszarvastól, vaddisznó-
tól és õztõl származik. A kor emberének magas szintû tudatosságára jellemzõ, hogy ma-
gányos vadak (vadló, gímszarvas bika, vaddisznó) és csordaállatok (õstulok, bölény,
gímszarvas tehén vagy õz) zsákmányolására egyaránt képes volt, pedig a két vadfajta va-
dászata egészen más módszereket és technikát kíván.

A vadásztanyák konyhahulladékából madarak, kisebb emlõsök (pl. sün), valamint
prémes állatok, mezei nyúl, hód, görény, vadmacska, nyest, nyuszt, róka és farkas ma-
radványai is elõkerültek. A halak, a mocsári teknõs, a madártojás, a csigák és kagylók
fogyasztását igazoló leletek szerint a vadászaton kívül a halászatnak és a gyûjtögetésnek
is jelentõs szerepe volt középsõ kõkori elõdeink táplálkozásában. Bár fogyasztásra szánt
növényeket a telepeken eddig még nem sikerült kimutatni, a környezetrekonstrukciós
vizsgálatok alapján valószínû, hogy a ligeterdõkben elõforduló különbözõ gombák, gyö-
kerek, gumók, valamint a makk, som, sulyom, szeder, málna, eper, szamóca, különösen
pedig a mogyoró fontos szerepet játszhattak a mezolit emberek létfenntartásában.

Az õskörnyezet, a „nyerstáj” átalakítása már ekkor megkezdõdött. A pollenanaliti-
kai adatok szerint a Jászságban – 8–10 ezer évvel ezelõtt – akkor szaporodott el a mo-
gyoró, amikor megfogyatkozott a tölgyállomány. A kutatók hasonló összefüggésre buk-
kantak a bátorligeti és a csarodai paleoökológiai lelõhelyeken is, ahol a mogyoróvirág-
por mennyiségének növekedése és a tölgy pollenének visszaesése egy idõre esik a növé-
nyi eredetû pernyekoncentráció feldúsulásával. Amerikai, ausztráliai és nyugat-európai
példák alapján viszont azt is tudjuk, hogy a vadászó-gyûjtögetõ népek a vadászati lehe-
tõségek javítása, az erdõk szegélyén élõ növények zónájának kiterjesztése, a táborhely
szélesítése vagy a vadászott csordaállatok terelõútjainak megváltoztatása érdekében
égettek fel erdõrészeket. A mezolitikum idõszakában az Észak-Alföldön élõk is ehhez a
megoldáshoz folyamodhattak, ami egyúttal segítette az erdõk szegélyén élõ, napfényt
kedvelõ mogyoró terjedését is. Bár az itteni vadásztáborokban nincsenek mogyorógyûj-
tögetésrõl tanúskodó leletek, a mogyoróvirágpor mennyiségének növekedése ugyanúgy
összefüggésbe hozható az erdõégetésekkel, mint a nyugat-európai mezolit telepeken.

Ennek a tudatosnak ítélhetõ, a Jászságban is kimutatható vegetációváltozást okozó
emberi tevékenységnek igen nagy a jelentõsége, mert azt bizonyítja, hogy a mezolitikum
második felében az Észak-Alföld vadászó-halászó-gyûjtõgetõ népcsoportjai már eljutot-
tak az emberiség fejlõdésének úgynevezett szubsztitúciós fázisába. Képesek voltak rend-
szerezni a természet véletlenszerû megváltoztatása során szerzett tapasztalataikat, felis-
merték, és saját céljaikra hasznosították az ökológiai viszonyok átalakításának követ-
kezményeit. Felfedezték például, hogy a táborépítés érdekében felégetett erdõ helyén
rövid idõn belül mogyoró, szeder és szamóca hajt ki. A hasonló összefüggések ismereté-
ben képessé váltak az élelemtermelési, produktív gazdálkodási tapasztalatok átvételére.
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A kõkori vadászok kései utódai
A neves õsrégész, Gábori Miklós 1958-as mongóliai expedíciója során a Szaján-

hegység lábánál, a Höbszgöl-tó nyugati oldalán, Ulan-ula település mellett tanulmányo-
zott egy kicsiny, környezetétõl elzártan élõ õserdei vadászcsoportot. Ragyogó leírásának
köszönhetõen bepillanthatunk a vadászat mellett rénszarvastartásból élõ tajgai marad-
ványnépesség, egy urjanháj közösség mindennapjaiba.

A speciális ökológiai viszonyok miatt az urjanhájoknál szerzett tapasztalatok elsõsor-
ban az ember jégkori, magashegységi életmódjának rekonstruálásában segítenek, de a
vadászatot és a gyûjtögetést állattartással kiegészítõ gazdálkodás mezolit kori párhuza-
mokat is kínál. Jogosan merülhet fel persze a kérdés, hogy a 20. század közepén mennyi-
re õsi viszonyokat õrizhettek az urjanhájok? A tajgai közösség mennyire lehetett „elzár-
va” a külvilágtól? Mint Gábori Miklóstól tudjuk, teljes izolációról már ottjártakor sem
volt szó, a csoport rendszeresen tartott kapcsolatot a környék mongol településeivel
(Hatgal, Ulan-ula). Állatbõrökért cseréltek dohányt, lisztet, ruhákat, különbözõ haszná-
lati tárgyakat, például kést és fémedényt. Lakáskörülményeik is átalakulóban voltak: két
család nyáron már nem sátorban, hanem jurtában lakott. A gyerekek közül két kislány
megtanult mongolul, és ha nem is rendszeresen, de iskolába járt. Ezek a külsõ kapcsola-
tok azonban Gábori Miklós látogatásakor alapvetõen még nem változtatták meg a kö-
zösség eredeti belsõ struktúráját és életmódját.

A Mongólia északnyugati részén, a szibériai orosz határ közelében élõ urjanhájok uj-
gur nyelven beszélnek. A 20-22 családból álló népesség létszáma mindössze pár száz fõ-
re tehetõ. Kisebb vadászó csoportokba szervezõdve akkora területen vándorolnak, mint
a Dunántúl. Az egyes közösségeket szinte lehetetlen megtalálni, egymással is csak ritkán
találkoznak. Az urjanhájok a kétezer méter magasan lévõ tajga nedves és hideg világá-
ban élnek. „Az alacsony medencékben fehér nyírfák vegyültek a fenyõkkel - írja le kör-
nyezetüket Gábori. A magashegyi tajga viszont már csak tûlevelûekbõl áll. Az egész nö-
vényzet a jégkorszakból maradt fenn - különös rezervátum. Itt-ott még erdei fenyõk sö-
tét koronái érik egymást, alattuk kökényfélék, hideg éghajlatot tûrõ rododendronok,
tüskés cserjék nõnek. Aztán az erdõövezet felett egyre kisebbek lesznek a fagyos bokrok,
borókák, virágtalan, szürkésfehér növények, végül csak zuzmók tapadnak a sziklára - az-
tán a csupasz kõ vagy hó következik.”

Gábori Miklós azt az urjanháj közösséget kereste fel, amely legközelebb táborozott a
mongolokhoz. Tanyájukat egy tisztáson, patak mentén alakították ki, a csoportot öt csa-
lád alkotta. Három család saját sátrában lakott, két család – mongol hatásra – egy-egy
jurtát épített magának. Télen azonban mindegyikük a sátrát használta. A legnagyobb
család 14 fõbõl állt.

„Némelyik (urjanháj) hasonlított a mongolokhoz, akadtak köztük sokkal szélesebb,
talán durvább arcúak, az egyik férfinak pedig bozontos szakálla volt. Hajuk kuszán, zsí-
ros csomókban csüngött ki a furcsa bõrsapka alól… A bõrük talán világosabb, mint a
mongoloké, arccsontjuk erõsebb, kiállóbb. Ferde vágású szemük is hasonló - és mégis
más, õsibb embertípus ez. De vademberek? Õsemberek? – Nem találtam õket annak.
Csak a rettenetes tél, a küzdelmes tajgai élet volt az arcukra írva. A természet kissé
komor gyermekei. Egyik sem szállt le a szarvas hátáról, amikor a tisztáson találkoztunk.
Tulajdonképpen nem is az embereken, az arcukon lepõdtünk meg, hanem a jeleneten,
amint a magas agancsok közt „lovagolva” elõjöttek az erdõbõl. Elõször egy öreg vadász
ért mellénk. Lábán nyers szarvasbõrbõl, inakkal varrt csizmaféle. Rám nézett, aztán a
semmibe révedt a tekintete. Hosszú szíjon kés lógott az ölében. Én azt néztem… Két
fenyõdarabból összeragasztott, átkötött tokja volt, ugyanilyen a nyele. A penge kala-
pált fém, de a foglalata õskori. …Nyári öltözetük ugyanolyan, mint a mongoloké. De
csak itt, Ulan-ula közelében, ahol cserébe kapják állatbõrökért. Az eredeti ruhákból
most még csak a csizmát és a sapkát hordták a férfiak. A lábbelit jól megnéztem, több-
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Urjanhájok és sátruk 
(fotó: Gábori Miklós)

ször is, most meg éppen elõttem javították. Se
nem csizma, se nem cipõ. Két darabból tûzögetik
össze vékony szíjjal. Az egyikbõl lesz a szár hátsó
oldala s egyben a talpa, a másikból az eleje. A
szarvasbõrt szõrével befelé fordítják, és szíjjal át-
kötözik a lábukon. A sapka ugyanilyen egyszerû,
és ugyanígy készül négy darabból. Teteje csúcsos,
hátul és oldalt lelógó fül- és nyakvédõvel. Úgy fel-
veszi a fej formáját, mintha összenõtt volna vele."
Télen azonban mongol divat szerint készült öltö-
zéküket is szõrével befelé fordított bõrbõl készített
prémruhára cserélik. Állandóan azt hordják, ab-
ban is alszanak.

A sátrak elkészítésérõl, berendezési tárgyairól
és azok elhelyezésérõl így ír a szerzõ: „A sátor
számtalan, hosszú rúdból készül. Gúlába támaszt-
ják õket, felül összekötözik, végül nyers bõrökkel,
rongydarabokkal borítják be. A rudakat besüly-
lyesztik kissé a földbe, kövekkel rakják körül, fenn
egymást keresztezve állnak ki a bõrök alól. Rend-
kívül hasonló az indiánok vigvamjához. Kör ala-
kú, de kisebb, mint a jurta, és belül minden része
bõrökkel – lenyúzott és megszárított szarvasbõrrel
van kitömve, mint valami nagy fészek. …Kevés
világosság szûrõdött be az összetámasztott rudak
közt, vadbõrszag áradt. De azért elég meleg ez az
„indián” sátor. A fal tövében összegöngyölt bõrök
hevertek… …szinte minden bõrbõl, rénszarvas-
vagy zergebõrbõl készült. Lenyúzott állatbõrök szaglanak a földön, a fal mentén, az
ágyon. Ebbõl van a matrac. A takarót, az érdekes, szögletesre varrt zsákokat, a prémes
téli ruhákat is ebbõl állították össze. Ilyen lehetett egykor az õskori rénvadászok tanyá-
ja. Az ajtó mellett egyszerû faedények, kis hordók, fakéregbõl készített kannafélék – fo-
gantyújuk szintén átfûzött szíj – bõrtömlõk… Az ágy fenyõfára rakott bõrökbõl áll, raj-
ta a nagy medvebõr, és újból nyers, szárított bõrök, ruhadarabok rajta a takarók. … A
fekhely végén szõrös rénszarvasbõrbõl készült zsákok sorakoznak. Érdekes módon, kis-
sé szögletesre varrják õket. Kívül szürkés szõr fedi, ráhajló fedele pedig puhább, barnás
hasbõrökbõl készül. Félméteres kis bõröndök. A fal mellett összegöngyölt szarvasbõ-
rök, aztán kis fehér-barna csíkos állatok irhái vannak kifeszítve. Fõleg a gyerekek va-
dásszák ezt a félig mókus-, félig egérfajta állatot, s mikor évente egy-két alkalommal
elmennek Ulan-ulába, ez a legértékesebb csereanyag. A csíkos kis prémek: nyuszt,
nyest, hermelin, csíkos evet s a többi, aztán eljutnak Mörönbe, onnét a fõvárosba és
végül – ki tudja hová. A földön is szárított bõrök, középen bogrács alatt ég a tûz…”
Az egyik táska tartalma a következõkbõl állt: „Ruhadarabok, mongol csésze, lószõrbõl
font kötelek, szárított húsdarabok - olyan, mint a fakéreg, meleg vízben kissé felpuhul –,
bõrzsákban némi liszt végszükség esetére.”

A közösség fõnökének sátra semmiben sem különbözött a többiekétõl, de az övé te-
le volt bõrökkel. „Megmutatta a trófeáit. A medvét becsülik a legtöbbre és a vadon élõ
rénszarvast. Sorra rakta ki elém a fekete trófeákat, egy zsákból szedegette ki õket. Az
állat orrhegyét vágják le és a mellsõ lábak karmait a mancsközéppel együtt. Aztán
megszárítják. Jó néhány ilyen emlékkel dicsekedhetett a fõnök.” A mindennapi élet a
sátrak közötti térségben is intenzív volt, napközben és esténként kõvel körülrakott tü-
zek lobogtak a tisztáson.
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Nappal többnyire csak az asszonyok és a gyere-
kek voltak a táborban. Férfi alig akadt a tanyán, de
még este is kevés tartózkodott otthon. Három-négy
napra elmennek, felhajtják a szarvasokat a hegytetõ-
re, otthagyják õket, aztán vadásznak a környéken. A
rénszarvast vadásszák és háziállatként is tartják. A
félvad szarvasokat a férfiak, a gyerekek és a fiatal lá-
nyok „lovagolják”, az asszonyok azonban nem járnak
szarvasháton. A nyereg más típusú, mint amilyet a
lovakon használnak: elöl és hátul két keresztben ál-
ló ága van. „Egy-egy családnak tíz-tizenkét szarvasa
van. Félvad állatok, a fejést csak megkötözve tûrik.
Fenn, a tetõkön vadon élõ állatok vannak, párzás
idején betéved közéjük egy-egy, de ez alig látszik meg
a csordán. Erõs beltenyészet alakult ki. Valószínûleg
ennek következménye, hogy elég sok a majdnem fe-
hér szõrû, sõt elõfordul néhány hófehér albínó is.
…A legérdekesebb azonban mégis az, hogy senki
sem tudja, hogyan szelídítették meg a szarvasokat. A
vadon élõ állatot alig tudják megfogni, de még elej-
teni is nagyon nehéz.” Amikor a csordát legeltetés
után a táborba terelték, a félig megszelídített állatok
a sátrak közelében, csoportokban feküdtek le.

Vad rénszarvason kívül az urjanhájok elsõsorban
mormotát, ezenkívül jávorszarvast, gímet, zergét,
vadmacskát, hiúzt, hermelint, cobolyt, háromféle
menyétet, mókust, pézsmát, valamint egészen kis
rágcsálókat zsákmányolnak a vadászatokon.

Az urjanháj etnológiai párhuzamok segíthetnek megismerni a jászsági mezolit vadász-
csoportok életmódját, gazdálkodását, kulturális és szociális sajátosságait. Az analógia ter-
mészetesen nem varázsvesszõ, nem minden a mezolitikummal kapcsolatban felmerülõ kér-
désre ad választ. A középsõ kõkor Jászságból származó régészeti és õskörnyezeti bizonyíté-
kait és az urjanhájoknál szerzett tapasztalatokat összehasonlítva elsõsorban a megtelepe-
dés, a vadásztanya, a lakáskörülmények, a szerves anyagból álló tárgyi kultúra, az öltözkö-
dés, valamint a népességszám és a társadalmi modell bizonyos elemeinek meghatározásá-
hoz fogalmazható meg feltételesen néhány alternatíva.

A mezolit kori Jászságról rekonstruált és a Höbszgöl-tó vidékén talált klimatikus, felszí-
ni, vízrajzi és ökológiai viszonyokat összevetve például megállapítható, hogy megyénk észa-
ki részén a szezonális megtelepedés feltételei jóval kedvezõbbek voltak. A Zagyva és a
Tarna térségének jobb volt az eltartó képessége, és ugyanakkora területen az urjan-
hájokénál nagyobb népesség élhetett. A kevés élelmet kínáló tajga kicsiny urjanháj közös-
sége (20-22 család, 4-5 csoport) szétszóródva él a dunántúlnyi (45 500 négyzetkilométer)
területen. Külsõ kapcsolatokkal alig rendelkezik, a csoportok egymással is csak elvétve ta-
lálkoznak, hiszen a magashegység rendkívül tagolt, patakokkal szabdalt felszíne kiváló fel-
tételeket kínál a szeparálódásra. Az urjanhájok éppen ezért õrizhették meg csaknem sér-
tetlenül kultúrájukat, gazdálkodásukat egészen a 20. század közepéig. A Jászságban viszont
a földrajzi adottságok folytán teljesen más körülmények voltak. A mezolit vadászcsoportok
korántsem élhettek izoláltan, hiszen táboraik kivétel nélkül a síkság folyóvölgyei mentén
kialakult zöld folyosókban találhatók. A zöld folyosók pedig elsõdleges letelepedési és moz-
gási csatornaként mûködtek, így a közösségek találkozásának, a kapcsolattartásnak, a
kommunikációnak, az információk kicserélésének nagyobb volt a lehetõsége. A mobilitás
azonban ugyanúgy jellemzõ az urjanhájokra, mint egykor a mezolit csoportokra.

270

Régi vadászatok, egykori vadászok

Urjanháj kislány fehér rén-
szarvasán (fotó: Gábori Miklós)



A két társadalmi struktúra hasonlóságát szintén feltételezhetjük. A társadalom egy-
sége a mezolitikum idején is a család lehetett. Az Ulan-ula mellett élõ urjanháj közössé-
get alkotó öt család külön-külön sátorban lakott. Ez jól párhuzamba állítható a Jásztelek
I lelõhelyen végzett megfigyeléssel: itt valószínûsíthetõen 4-5 lakóépítménnyel számol-
hatunk. Feltehetõleg mindegyikben egy-egy család szállt meg. A legnagyobb urjanháj
családnak 14 tagja volt, tehát a közösségüket 50-60 ember alkotta. Figyelembe kell azon-
ban vennünk, hogy a közép-ázsiai csoportok már nem csupán vadászatból, halászatból
és gyûjtögetésbõl tartották fenn magukat, hanem állattartással is foglalkoztak, és lisztet
is cseréltek állatbõrökért. Élelmiszer-ellátásuk tehát lényegesen stabilabb volt.

Számítások szerint tisztán vadász-halász-gyûjtögetõ létfenntartási viszonyok között
egy embert 20-25 négyzetkilométer nagyságú terület tudott eltartani. Ez azt jelenti, hogy
egy 20 fõs csoport zavartalan mûködéséhez 400-500 négyzetkilométerre lett volna szük-
ség. Véleményünk szerint azonban a jászsági zöld folyosók különleges élõhelynek számí-
tottak, eltartóképességük többszörösen felülmúlta a süllyedék centrumát kívülrõl övezõ
száraz hordalékkúpok térségéét. Ugyanakkor a vadászzsákmány heterogén összetételébõl
az is bizonyítható, hogy a mezolit vadászok nemcsak a zöld folyosókban mozogtak ottho-
nosan, hanem szükség szerint más ökológiai mozaikokat is felkerestek.

A Jászságban egy adott idõszakban a mezolit csoportok és családok számát, valamint
azok lélekszámát pontosan nem lehet megmondani. Kiscsaládokkal és egyidejû megtele-
pedéssel számolva a jászteleki típusú nagyobb telepeknek 20-25 lakója lehetett. A kisebb
táborok lakossága ennek felét, harmadát tehette ki. Jelenlegi ismereteink szerint azon-
ban azt sem tudhatjuk, hogy az egyes mezolit csoportokat kiscsaládok (szülõk és gyere-
kek) vagy nagycsaládok (legalább három generáció) alkották-e.

Azt is csak feltételezzük, hogy a családok az urjanhájoknál vérségi kapcsolatban áll-
nak egymással, tehát endogám közösségek. Arra a kérdésre, hogy az urjanhájok társadal-
milag és gazdaságilag mennyire lehettek differenciáltak, nagy valószínûséggel választ ad-
hatunk. A fõnöknek van ugyan a legtöbb bõr a sátrában, de viszonylag egyszerû, alapve-
tõen egalitárius közösséget alkotnak, sem társadalmilag, sem gazdaságilag nem rétegzet-
tek. Az emberek egymásra utaltak, cserével csupán szükségleteiket elégítik ki, nem anya-
gi haszonszerzés a céljuk. Az urjanhájoknál megfigyelt társadalmi és gazdasági modell
minden bizonnyal párhuzamba állítható a mezolit népcsoportokéval.

A fentiek mellett az urjanháj típusú sátor és berendezése, a használati tárgyak, a téli
viselet, valamint a munkamegosztásra vonatkozó megfigyelések mind-mind új szempon-
tokat adtak ahhoz, hogy hiteles képet alkothassunk a természet fiairól.

Epilógus
Az európai mezolitikum virágzásának idõszakában a Közel-Keleten és Anatóliá-

ban más folyamatok zajlottak, melynek eredményeképpen kialakult a neolit, vagyis
újkõkori termelõgazdálkodás. A növénytermesztés és az állattartás, valamint az
újkõkori életforma és technológia (agyagedények készítése, szövés-fonás, a kõ csi-
szolása és fúrása) ezekbõl az elsõdleges civilizációs térségekbõl terjedt tovább a Bal-
kán, majd a Kárpát-medence központi részei felé. A legkorábbi élelemtermelõ
újkõkori népcsoportok 8-7 ezer évvel ezelõtt délrõl, a Mediterranumból érkeztek a
Kárpát-medencébe. Ezt bizonyítják kulturális gyökereik, valamint az általuk ter-
mesztett növények és tenyésztett állatok elsõdleges, kis-ázsiai, közel-keleti és dél-
kelet-európai tenyésztési géncentrumai. A kora újkõkori népesség letelepült élet-
móddal, faluszerû településekkel és a korábbinál nagyobb népsûrûséggel jellemez-
hetõ. Szálláshelyeik nyomai - a mezolitikumhoz hasonlóan - kizárólag a zöld folyo-
sók szûkebb és tágabb térségében, elsõsorban a Dunántúl és az Alföld déli részein
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figyelhetõk meg, de az Alföld keleti, északkeleti részén és az Erdélyi-medencében is
elõkerültek telepeik. A zöld folyosók szárazföldi élettérben jellegzetes ökológiai ha-
tárfelületet alkotnak (hasonlóan a tengerparthoz), ahol mind a vadász-halász-
gyûjtögetõ életmódnak, mind a termelõgazdálkodásnak megvannak a feltételei. A
hozzájuk kapcsolódó elsõdleges mezolit és kora neolit infiltrációs zónákban nem-
csak vándoroltak, megtelepedtek és éltek a különbözõ népcsoportok, hanem kicse-
rélték információikat, innovációikat (újításaikat) és termékeiket is.

A Kárpát-medencében a mediterrán gyökerû kora újkõkori kultúra meghatáro-
zott növényeket termesztett (pl. búzafélék: alakor, tönke, tönköly, valamint árpa)
és állatokat tenyésztett (a juh és a kecske dominált, de tartottak szarvasmarhát,
sertést és kutyát is). A produktív gazdálkodás mellett azonban a vadászat-halászat-
gyûjtögetés szerepe továbbra is jelentõs maradt. Ez azzal magyarázható, hogy a ko-
ra újkõkori közösségeknek mindenekelõtt meg kellett teremteni az élelemtermelés
és a tartós letelepedés helyi feltételeit. A környezet megfelelõ átalakítása idõbe tel-
lett, táplálékra pedig ez idõ alatt is szükség volt. A folyók fehérjeforrásait (halak,
teknõsbéka, vízimadarak, tojások, kagylók, csigák) kiegészítette az ártéri erdõk
vadállománya és a gyûjtögetésre alkalmas vízi, valamint szárazföldi növényzet (pl.
sulyom, szeder, som, mogyoró, földieper, bodza, kökény, galagonya). A zsákmányo-
ló életmód késõbb a megtermelt élelem kiegészítését, a terméskiesések pótlását se-
gítette. A korabeli agrotechnika színvonala, illetve az újonnan megtelepedõ kora
neolit csoportok tapasztalatainak hiányosságai miatt a termelés nem lehetett elég
hatékony, ráadásul az Alföld szeszélyes éghajlata veszteségeket is okozhatott.

A kora újkõkor anyagi kultúrájában a leghangsúlyosabb szerepe a változatos for-
májú és díszítésû (pl. körömcsipkedés, barbotin, nádvéggel történõ benyomkodás,
bekarcolt hálóminta, festés) kerámialeleteknek, a hombároknak, fazekaknak, tá-
laknak, bögréknek, csészéknek és kelyheknek volt. A régészeti forrásanyagban fel-
lelhetõ átfúrt agyaggömbök a hálós halászat, a kis átfúrt agyagkúpok pedig szövõ-
széknehezékként a szövés-fonás indirekt bizonyítékai. A csont- és agancseszközök
között megtalálható a tû, ár, kanál és a szarvasagancsból készült földmûvelõ eszköz.
A kõbõl elõállított leleteknél a pattintással készített eszközök mellett feltûnnek a
csiszolt, átfúrás nélküli és a nyéllyukas kõbalták. A korszak vallásos elképzeléseirõl
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(kora újkõkor, Kr. e. 6. évezred,
Csépa)
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Õz dombormûvével díszített
edénytöredék (kora újkõkor, Kr. e.
6. évezred, Hódmezõvásárhely-
Hámszárító)

és kultikus életérõl a rendelkezésre álló temetkezések, tárgyi bizonyítékok és meg-
figyelések: áldozógödrök, oltárok, agyag pecsétlõk, antropomorf edények, ember- és
állatreliefek, idolok és egyéb agyagplasztikák nyújtanak információt. A középpont-
ban a termékenység nõ- és hímnemû szimbólumai álltak. A feltárt sírok temetkezé-
si szokásaiból részben az elhunytakról való gondoskodás, részben pedig a tõlük va-
ló félelem tükrözõdik.

A kora újkõkori népcsoportok csak a Kárpát-medence egy részét tudták birtok-
ba venni: azt a területet, ahol még érvényesült a balkáni környezeti hatás. Ennek a
markáns, a medence középénél húzódó környezetelválasztó vonalnak a mentén az
addig folyamatos, mediterrán típusú neolitizáció megtorpant, és hozzávetõleg ezer-
éves stagnálásra kényszerült. Ettõl északra, így például a Jászságban késõ mezolit
vadászcsoportok, míg délre már produktív gazdálkodást folytató kora neolit közös-
ségek éltek egymás közelében. Így a két terület között intenzív információáramlás
alakulhatott ki, amely már egy új, a balkáni kulturális és gazdasági gyökerektõl el-
térõ fejlõdést indított el a térségben. A Kárpát-medence északi felén tehát a déli
kora neolit kultúra hatására, de elsõsorban nem bevándorlással, hanem az északi,
már szubsztitúciós fázisban lévõ késõ mezolit népcsoportok adaptálódásával alakul-
tak ki az újkõkori viszonyok.

A termelõgazdálkodás térnyerésével
állandó telepek jöttek létre, és a
vadászvilág egyeduralmának vége sza-
kadt. Az elhagyott vadásztáborok marad-
ványait fokozatosan betemette az áradá-
sok hordaléka, s a beágyazódott leletek a
valóságnak csupán töredékét õrizték
meg. Nos, a régésznek ezekbõl az apró va-
lóságmorzsákból építkezve kell egy egész
világot rekonstruálni.

Az urjanhájoknál tett látogatásakor
Gábori Miklós a következõképpen fogal-
mazta meg dilemmáját: „… mit találna
meg egy archeológus ebbõl a tanyából –
ha egyszer leégne, aztán betemetné a föld
– évezredek múlva? A sátrakból csak egy
halom faszén maradna. Az tízezer éven át
ellenáll az idõnek, és a kövek, melyekkel
körülrakták õket. Talán meg tudnám ál-
lapítani, hogy hol, hogyan álltak a cölö-
pök. A sátrakon kívül hamuhalmokat ta-
lálnék – a tûzhely, ahol elõbb ültünk – és
körülötte a szarvasagancsok, csontok. A
szép ruhákból, „rénkofferekbõl” … nem
maradna semmi. De nem maradna nyo-
ma a furcsa nyergeknek sem, mert nincs
egyetlen fémrészük, a fadarabokat is szíj-
jal erõsítik össze. És ha elvinnénk innét
azokat a fémtárgyakat, melyek nem a sajátjuk, hanem cserébe kapták õket a bõrö-
kért – akkor nem maradna más, mint néhány késpenge, rengeteg szétszórt csont és
az agancsból készült szerszám. Ezt találná meg a régész az õsember tanyáján, itt –
ahol fekszem. A sok ezer éves jégkorszaki vadásztáborok helyén is ezt találjuk. Pe-
dig mennyivel gazdagabb, színesebb ez az élet, mint ahogy azt ásóval napfényre hoz-
va elképzeljük.”
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