A KUNHALMOK KATASZTEREZESENEK TAPASZTALATAI A
KISKUNSAGI NEMZETI PARK IGAZGATOSAG MUKODESI
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BALAZS REKA’

EXPERIENCES OF LAND-REGISTERING TUMULI IN THE REGION OF THE
DIRECTORATE OF KISKUNSAG NATIONAL PARK

Abstract: Tumuli are the media of the regional and natural values in the Carpathian Basin. Earlier
they were an organic part of life, but they have lost their function. Their existence is in danger
because of human intervention and devastation. This process does not only threaten the historical,
archeological relics of the tumuli but also the geomorphological, scenic and botanical values that are
important both from landscape- and nature-preserving aspects. Thus, it is necessary to be employed
with the problems and possibilities of protecting, land-registering and saving tumuli.

BEVEZETES

., Kumhalmok ti, a sokoldalu, b6 Obtdl
a kis Kaposig elfiizérlo dombok,
csond allomasok, nyomjelzé vakondok-
turdsok, mesék babszemei, ...”"
(Illyés Gyula: Kunhalmok)
A kunhalmok tobb ezer éven ativeld kultirak emlékei. Vallanak a letlint ko-
rok emberének természethez, tajhoz fiiz6d6 kapcsolatarol, tanuskodnak az egykori
vizrajzi-, 6kologiai viszonyokrol, 6rzik létrejottiik idejének kulturalis hagyatékat,
értékeit, régmult idok egy szeletét. Szamtalan — kultartdrténeti, néprajzi, régészeti,
geomorfologiai, tajképi, botanikai — érték hordozoi. Egy évszazaddal ezel6tti 6sz-
szegezésében Kozma Béla (1910) a Karpat-medencében el6forduld halmok szdmat
1200 darabra tette, de levéltari dokumentumok, forrasok, kéziratos térképek mint-
egy 40.000-re is teszik az egykori Magyarorszag teriiletén el6forduld kunhalmok
szamat. A természet védelmérdl sz616 1996. évi LIII. torvény orszagos jelentdségli
védett természeti teriiletekké nyilvanitotta a kunhalmokat, &m a mai napig nem ké-
sziilt el aktualizalt, az egész orszagot atfedd taj- és természetvédelmi szempontl
feltarasuk és értékelésiik, valamint egy erre alapozott egységes természetvédelmi
kezelés és tényleges védelmi stratégia. Jeleniik és jovojlik a teriileten €16, gazdal-
kodé emberek munkajatol fiigg, ezért is siirgetd feladat jelenlegi allapotuk, hordo-
zott értékeik felvételezése, rogzitése, tarsadalommal torténd megismertetése. Ennek
hianyaban a jogi védelem csak a torvény egy iires rendelkezése maradhat.
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A 2002. juniusaban lezarult felmérési program soran orszagosan (14 megy¢é-
b6l) mintegy 1649 kunhalom keriilt regisztralasra (mely kataszter oriasi elérelépést
jelentett megmentésiik érdekében), azonban az egységes adatlapok hianyos kitdl-
tottsége pontatlan adatbazist eredményezett. Ennek feliilvizsgalata a Kornyezetvé-
delmi és Viziigyi Minisztérium Természetvédelmi Hivatala kezdeményezésére
2005. oktdberében kezd6dott el, nem titkolva azt a szandékot sem, hogy minél
elébb megjelenhessen a természet védelmérdl szold 1996. évi LIIL. torvény altal
eldirt tajékoztatd jellegii jegyzékiik is.

A 2002-ben befejez6dott felmérés soran a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazga-
tosag mintegy 10.000 km’-es miikodési teriiletén 65 db kunhalom keriilt regisztra-
lasra (ebbdl Csongrad megyében: 37 db, Bacs-Kiskun megyében: 26 db, Pest me-
gyében: 2 db).

A korabbi felmérések soran jelentkezé hianyok, hibak kikiiszobdlése, egy
teljesebb korii kataszter készitésének igénye — valamint a mitkodési teriiletén 1€vo
védett természeti teriiletek és természeti értékek nyilvantartasara, adatgyiijtésére
vonatkozd kotelezettsége — inditotta el a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosag
munkatarsait abban, hogy kunhalom kataszter feliilvizsgalataval foglalkozzanak. A
felmérés még korantsem ért véget (napjainkban is zajlik €s reményeink szerint
2006-ban zarul le), de kozbens6é eredményeir6l, a felvételezés soran jelentkezo
kérdésekrol, problémakrol érdemes a kovetkezoékben emlitést tenni.

A KUNHALOM FOGALOM KERDOJELEI

Mit is takar az elnevezés? A kunhalom megfogalmazas Horvat Istvan (1784-
1846) nyelvész-torténésztol szarmazik. Megalkotott kunhalom szava abbol a meg-
gy6z6désbol fakadt, hogy ezeket az emberkéz alkotta halom-kiemelkedéseket a be-
telepiild kunok hoztak 1étre (Toth A. 2004). Gydrffy Istvan (1924) valoszinisiti,
,,hogy egyebiitt azért hivjak kunhalomnak, mert a Nagykunsdagon lathato a legsii-
riibben”.

A kunhalom kifejezés mara altalanossa valt a kdznyelvben, azonban helytal-
losaga vitathatd, ha szamba vessziik a régészeti feltarasok eredményeit. Hazankban
gyakori, de az Erdélyben, Dél- és Kelet-Oroszorszagban, Kozép- és Belso-
Azsidban is nagy szammal eléfordulé halmok jelentés része nem kapcsolodik az
Azsiabol betelepiild kun népcsoporthoz. A régészeti kutatasok kideritették, hogy a
halmok nagy része rézkori, korabronzkori temetkezések, bronzkori telepek, szar-
mata, germéan, honfoglalaskori temeték, Arpad-kori templomok és sirok, olykor va-
loban kun temetkezések nyomait 6rzik (Toth A. 1988). A valdban kunok altal épi-
tett hazai kunhalmok kataszterét Pdloczi Horvdath Andrds (1994) allitotta Ossze.
Ebbdl kideriil, hogy a halmainknak csak toredéke tekintheté valddi kunhalomnak
(Toth A. 2004). ,, 4 nép tévesen nevezi kunhalmoknak s ez a koriilmény legfennebb
csak arra vall, hogy a kunok is ilyenszeriti halmok ald temetkeztek” vélekedett
Kozma Béla (1910). A kunok temetkezési szokasaira vald utalas annyiban szeren-
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csés lehet, hogy ezzel valasztovonal huzhatd a természetes €s antropogén formak
k6zé és ezt célszert is alkalmazni a halom mikroforma kunhalomma mindsitése,
felvételezése soran.

Mindezeket figyelembe véve megallapithatd, hogy a kunhalom kifejezés
pontatlan, szerencsésebb Romer Floris 1876-ban megjelent irasat kovetve az egész
Karpat-medencében fellelhetd, a legkiilonbdzobb tipusba sorolhaté halmokat egy-
szerlien csak ,,halmok”-nak nevezni (Tdth A. 2004), bar ez esetben meg a termé-
szetes képzédményektdl valo elhatarolas sikkad el.

De nemcsak az elnevezés vitatott, t0bbszor az is gondot jelent, hogy milyen
geomorfologiai format soroljunk a kunhalmok kozé, és ezt a kérdéskort a természet
védelmérdl szolo 1996. évi LIII. térvény 23. § (3) bekezdés f) pontja szerinti foga-
lom meghatarozasa — ,,a kunhalom olyan kultartdrténeti, kulturalis 6rokségi, tajké-
pi, illetve élovilag védelmi szempontbdl jelentds dombora f6ldmii, amely kimaga-
sodo jellegével meghatarozo eleme lehet a tajnak” — sem konnyiti meg. A régészeti
kutatomunkak és feltarasok gyakorlatilag megcafoltak azt elképzelést, miszerint a
halmok kizarolag természetes képzoédmények lennének. Azonban szinte bizonyos,
hogy egyes halmok keletkezésében az antropogén hatas mellett — példaul tobbnyire
kozépszakasz jellegi vizfolyasok folyohatain, parti diinéin kialakult telepiilések,
tobbek kozott a tell telepiilések esetében — természetes folyamatoknak is szerepe
volt. A hazai régészet a halmokat két nagy csoportra osztja: telepiilések maradva-
nyaira, az un. tellekre (késo neolitikum és bronzkor); és az egykori temetkezési he-
lyek emlékeire, a kunhalmokra vagy masképpen a kurganokra (rézkor vége, kora
bronzkor, vaskor és népvandorlaskor) (Makkay 1. 1964).

Tekintettel a korabban késziilt felmérések, tanulmanyok eredményeire — va-
lamint a természet védelmérdl szol6 1996. évi LIIL. torvény 23. § (3) bek. f) pontja
szerinti kunhalom fogalom meghatarozasra — kataszterezésiink soran kunhalomnak
tekintettiink minden olyan mesterségesen keletkezett, antropogén eredetii, a tér-
szinbdl kiemelkedd ,,halomszerti” formaelemet, mely a tajban meghatarozé (kora-
vagy hatarhalom), azonban nem mindsiil természetes geomorfologiai képzddmény-
nek, valamint Ujonnan létrehozott mesterséges dombszerti tajelemnek (medddha-
nyo, deponia, stb.) sem.

A VIZSGALT TERULET LEHATAROLASA, A KATASZTEREZES
SZAMADATAI

A vizsgalt teriilet teljes mértékben illeszkedik a Kiskunsagi Nemzeti Park
Igazgatosag mitkddési teriiletéhez (mely pontos lehatarolasdban segitségiil lehet a
jelenleg hatalyos kornyezetvédelmi, természetvédelmi és viziigyi feliigyeldségek il-
letékességi, valamint a nemzeti park igazgatdosagok és a kdrnyezetvédelmi és viz-
ligyi igazgatosagok miikodési teriiletérdl szold 29/2004. (XII. 25.) KvVM rende-
let). A mintateriilet lehatarolasdban a kunhalmok védelmének és megérzésének in-
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dittatasan tal az Igazgatdsag miikddési teriiletén 1évo védett természeti teriiletek és
természeti értékek nyilvantartasi, adatgylijtési feladata is szerepet jatszott. A felmé-
rési munkalatokat az Igazgatdosag mikodési teriiletének Csongrad megyei terii-
letegységén kezdtiik el, tekintettel arra, hogy a megye régészet feltartsaga mintegy
98 %-osnak (Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal Szegedi Iroda) tekinthetd.

A 2002-es kataszter feliilvizsgalat soran felhasznaltuk a harmadik katonai
felmérés (1872-1887) soran késziilt térképszelvényeket, a 1:10.000 (1980) méret-
aranyu topografiai alaptérképet, az 1:25.000-es (1987) méretaranyu katonai térké-
pet, valamint a Kulturalis Ordkségvédelmi Hivatal Szegedi Irodajanak lelShely-
nyilvantartasaban szereplé adatsorat (tovabbi eredményre vezethet, ha a feliilvizs-
galat kiegésziil — a megjeldlt forrasokon til — a muzeumok régészeti leldhely nyil-
vantartasaval, illetve fellelhetd levéltari adatokkal is). Az eddigi vizsgalatok alap-
jén 118 halmot sikeriilt az emlitett térképeken beazonositani (/. dabra). Ezek koziil
jelenleg 23 halom talalhat6 orszagos jelent6ségii természetvédelmi teriileten, mely-
nek jelentdségét a késdbbiekben, a halmok pusztulasi formainak, teriileti aranyanak
taglalasakor lathatjuk.

A HALOMTESTEK ALLAPOTA ES PUSZTULASI FORMAI

A 2002-ben késziilt halomkataszter feliillvizsgalatanak elsddleges mérlege-
1ési szempontja a halomtestek geomorfologiai karakterének, miivelési dganak és
felszinének meghatarozasa volt. A halmok allapotanak — illeszkedve a korabbi ka-
o Ep, ha a halom formajat a természetes erozion és az esetleges talajmiivelésen

kiviil semmi nem valtoztatta meg, tehat a felszinén nem képzddtek arkok, anya-
gabdl nem hordtak el és miivelése kovetkeztében nem alacsonyodott le jelentd-
sen.

e Rdhordott, ha az eredeti halomtomeget megmagasitottak, a halomtestre pl. tanya
épiilt.

e Megbontott, ha halomtesten kisebb mértékii sebhely keletkezett, példaul kutato
arok, halomtestbe bevagddé foldut.

e Roncsolt, ha a megbontott allapotnal drasztikusabb bolygatés érte a halomtestet,
a halom jellegét és 6 tomegét illetGen veszélyeztetd karositas érte — Gtépités so-
ran nem ritka a halomtestek negyedének, felének megsemmistilése.

e FElhordott, ha a halomtestet csak egy hatas kiemelkedés jelzi, mely fél méternél
nem nagyobb ¢és

e Halomhely, ha az egykori halomnak mar nyoma sincs, helyette gyakran pl. tele-
pitett erd6t, sik szantofoldet talalhatunk, a halom azonositasa szinte lehetetlen.

A vizsgalt mintateriileten a felvételezésre keriilt halmok mintegy 77%-at
sikeriilt terepen is beazonositani. A felvételezett halmok 16%-a ép és ezek 37%-a
talalhato orszagos jelentdségii természetvédelmi teriileten, a rahordott, megbontott,
roncsolt, elhordott és halomhely allapotd halmok 82%-a egyéb, védett természeti
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teriiletnek nem mindsiilé ingatlanon talalhato. A felvételezett halomtestek 61%-a
megbontott, roncsolt, elhordott allapott.
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1. dbra Halmok elhelyezkedése a mintateriileten (szerk. Baldzs R.)
Figure I Tumulis location on the pilot area (Baldzs, R. ed.)

A harmadik katonai felmérés soran késziilt térképen (mintateriiletiinkdn) ab-
razolt halmok 21%-a mar az 1980-ban feltjitott és atdolgozott 1:10.000 méretara-
nyu topografiai térképen sem keriiltek dbrazolasra és ezen halmok 70%-a szanto
vagy erdd miivelési agu teriilet volt. A terepi felméréseink soran a halmok 23%-a
vany) leletek hijan meg sem talalhato.

A halmok terepen torténd beazonositdsahoz hasznalt 1:10.000 méretaranyt
topografiai térképet 1980-ban yjitottak fel. Ezen térképlapokon feltiintetett halmok
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96%-t sikeriilt terepen is beazonositani, a halomhelyek és az elhordott halmok
egylittes aranya 25%, ami azt jelentheti, hogy ezen halmok bizonyosan 1980-as
évek soran — figyelembe véve az érintett teriiletek hasznositasat — szantas, erddte-
lepités soran semmistiltek meg.

Megallapithato, hogy a vizsgélt teriileten a halmok szamanak jelentds csok-
kenését a 19. szazad kdzepétdl megindult nagyaranyu épitkezések (pl. kozlekedési
utak, vasut létesitése és egyéb foldmunkak) és mezdégazdasagi munkalatok okoztak
(pl. Szeged-Otthalom esetében egy 1840 koriili térképeken még 13 kiemelkedést
abrazoltak, de a koznép csak az 5 legnagyobbat tartotta szamon, azonban a halmok
legnagyobb részét az 1879. évi arviz utan a varos feltoltéséhez elhordtak). A tere-
pen beazonosithatatlan halmok helyén ma legtobb esetben banyagddrok, akacot
nagy elegyaranyban tartalmazo erdok, és szantoteriiletek talalhatdak.

A mintateriileten vizsgalt halmok sajatossaga, hogy jelentds aranyban, 51%
all szant6foldi miivelés alatt, ezek koziil 73% az, amely teljes mértékben szantott
(altalaban a magassagi pont kdzvetlen kdrnyezet maradt ki a szantasbol). Az erdo-
vel boritott halmok aranya 14% és csekélynek (14%) mondhatéak azon halmok,
melyek teriiletét gyep boritja.

A talajmiivelés a vizsgalt teriileten a halmok magassag-csokkenésének,
asszimmetridjanak egyik f6 okozdja. Egyrészt a szant6foldi mivelés is okoz
halomtest-kopasi folyamatokat, masrészt a miivelés kdvetkeztében évrél-évre fella-
zuld kultarréteg kevésbé ellenalld a szél és csapadék er6zios folyamatainak. Ez azt
eredményezi, hogy a fellazult f6ldtomeg a halomtest labahoz igyekszik, ennek ko-
vetkeztében egy ellaposodod, gyakran elnyult forma alakul ki. A foldmérési magas-
sag pontokkal ellatott halmokat csak részben szantjak. A sokéves szantas kovetkez-
tében a halmok egykori tetdszintje szamos esetben ,,tantthegyként” emelkedik ki
kozvetlen kornyezetébdl, ezzel is mutatva az erdzié mértékét (Opusztaszer-Puszta-
szer: Vesszos-halom) (2. dbra).

Szamos halmot foldat (pl. Kéhatar-halom Ottomds-Balotaszallds-Ruzsa-
Pusztamérges hataran, Felgy6: Pitzik-halom), de eléfordul, hogy vasut (Csongrad:
Kettds-halom) vagy miiut (Tomorkény: Fakeresztes-halom) szeli ketté, jelentdsen
Otthalom, Szék-halom) foldtomegiik kiilonbozé célbol torténd elhordasa okozta,
anyagukat legtobbszor alapozashoz, feltoltéshez hasznéltak a kornyékben €lok (3.
dbra). Es nem ritka az sem hogy a halom-testben keletkezett mélyedéseket kozségi
l6térként vagy illegalis szemétlerakoként ,lizemeltetik” (Morahalom: Mora-ha-
lom).

ARULKODO NEVEK
A halmok neve — formavilaguk, rejtett, fentiekben mar emlitett értékeik mel-

lett — szdmos kulturtdrténeti vonatkozast oriz. Régen elfeledett hatarneveket, egy-
kori tulajdonosokat, eseményeket kellene ahhoz ismerni, hogy nevilk eredetére
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fényt deritsiink. Nemcsak magat a kunhalom fogalmat, morfologiai format, de az
egyes halmok nevét is szamtalan bizonytalansag kiséri. El6fordul, hogy a halom
kiilonb6z6 néven szerepelhet egy-egy térképen (pl. Sandorfalva: Akaszté-domb).

2. dbra Vessz6s-halom Pusztaszer-Opusztaszer hataraban (foto: Baldzs R.)
Figure 2 The Vesszés Mound near Pusztaszer-Opusztaszer (photo: Baldzs, R.)

A halmokhoz f1z6d6 legendak, hiedelmek sokszor mar a halmok nevében is
rogziiltek. Sokszor 6rzik egykori tulajdonosaik nevét. Egyértelmiien egykori tulaj-
donosai lehettek névadoi példaul a kiskundorozsmai Toéth Janos dombnak vagy
Szaboné halmanak Bakson. A halmokon legkiilonb6zobb novények teremhettek,
kiilonb6zd gazdalkodds szinterei lehettek. Ilyen nevek is megdrzddtek, mint példa-
ul a csanyteleki Z6ld-halom vagy a baksi Sz616-halom. Kiskundorozsman a Disz-
nd-halmot a mult szazadban ugy tartottdk nyilvan, mint ahova egy nagy jarvany
idején sok disznotetemet temettek el. Egyes halmok nevei a halmok kornyékén
egykor honos allatokrdl tudoésithatnak benniinket (pl. a kiskundorozsmai Daru-
halom).

Az évszazadok soran sok halmot megastak és kiraboltak. Altalaban a kifosz-
tott halmok neve Lyukas-halom lett (pl. Tomorkény). Régészeti kutatasok, fel-
tarasok is utaltak arra, hogy a halmok egy részén templom allhatott és sok helyen
ezt még ma is Orzik neviikben (pl. Csengele: Templom-halom, Szeged-Széreg:
Templom-domb).
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3. abra Szék-halom Szeged hataraban (fot6: Baldzs R.)
Figure 3 The Szék Mound near Szeged (photo: Baldzs, R.)

OSSZEGZES

A kataszterezés és allapotfelmérés kezdeti 1épései soran lathattuk, hogy mi-
lyen nagy azon halmok szama, melyek ma is szant6foldi miivelés alatt allnak, vagy
amelyeken 1t halad keresztiil, vagy éppen anyagnyerd-helyek, illegéalis szemétlera-
kok. A kunhalmok jogi védelme megvalosult, ez azonban 6nmagaban mégsem ele-
gendd, napjainkig kevésnek bizonyul. A tovabbi karositas megakadalyozasa érde-
kében — amellett, hogy felvételezziik, értékeljiik a kunhalmok allapotat, értékeit,
ismertté tessziik a lakossdg szamdra megdrzésiik fontossagat — elkeriilhetetlen to-
vabbi, gyakorlati 1épéseket tenni. Tovabb kell gondolni kezelési stratégiajukat, vé-
delmiik érdekében torténd gyakorlati lépéseket. Megoldas lehet meghatarozott
(gyep) miivelési aguk fenntartdsa, vagy visszadllitdsa, végso esetben a halmok és
hozzajuk szorosan kapcsolodd pufferteriileteinek allami tulajdonba vétele. Min-
denképpen kivanatos a halmok 6nallo foldnyilvantartasi foldrészletként valo elkii-
lonitése is. A taj- és természetvédelem elkovetkezendd feladata lesz ezen problé-
makorok megvalaszolasa és megoldasa is.
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