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Redaktören har ordet

”Syntesen tillhör i sanning icke de mer omhuldade genrerna inom historie-

vetenskapen. Vi skyr syntesen som vore den smittad”. Så inleder Dick Harri-

son sitt bidrag till detta temanummer om synteser och syntesskrivande. Har

han rätt? Jag tror det. Det beror dock på vad vi menar med att skriva synteser.

Ann-Sofie Ohlander visar att det i forskningspraktiken återkommande dyker

upp problem som tvingar forskaren till synteser, om än i det lilla. Även hon

anser emellertid att syntesen inte stått högt i kurs bland svenska historiker.

Frågan är varför. Ett svar ger Yvonne Hirdman. Hon hävdar att vi inte tränas

i syntesskrivande, att vi genom hela vår utbildning snarare skolas i att av-

gränsa, skilja ut och dissekera än lär oss föra samman, ta stora grepp och

driva djärva teser. Kanske måste det vara så; man måste lära sig krypa innan

man kan gå. Samtidigt är, vill jag hävda, synteser nödvändiga. I denna överty-

gelse förenas också de åtta forskare som bidrar till föreliggande temanummer.

Arne Jarrick framhåller att önskan att skriva synteser sannolikt är starkast

i två extremlägen: ”dels då kunskaperna är tillräckligt små för att sätta den

intellektuella fantasin i rörelse, dels då kunskaperna är så oöverskådligt stora

att impulsen att föra dem samman blir oavvislig”. Det finns, anser jag, en rad

områden inom svensk historieforskning där man för länge sedan nått det se-

nare extremläget (och givetvis även gott om exempel på områden som ännu

befinner sig i det förra). Den arbetarhistoriska forskningen är ett exempel.

Lars Berggren hävdar att tiden nu är mogen att skriva en arbetarhistorisk syn-

tes och drar upp riktlinjerna för hur en sådan skulle kunna se ut. Berggren

lyfter också, liksom Janken Myrdal, fram en poäng med syntesskrivandet,

som sällan uppmärksammas, nämligen att identifiera nya forskningsområden.

Skrivandet av synteser tvingar också forskaren att ta nappatag med ett av

de klassiska problemen inom historieforskningen, det som rör förhållandet

mellan struktur och aktör. Dick Harrison och Maria Sjöberg diskuterar i sina

bidrag olika sätt att komma förbi denna ofruktbara dikotomi.

I ett temanummer om synteser är det omöjligt att förbigå poststruktura-

lismen (postmodernismen); går det över huvud taget att skriva synteser efter

den språkliga vändningen och den kritik som i dess efterföljd riktats mot de

stora berättelserna? Att döma av bidragen till detta nummer är svaret ja. Det

innebär dock inte att bidragsgivarna bedömer poststrukturalismen på

samma sätt. Lars Berggren och Maria Sjöberg är mest positiva. De menar att
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denna riktning bidragit med viktiga insikter och att dessa bör beaktas vid

syntesskrivande. Andra är mera kritiska, däribland Arne Jarrick och Lars

Magnusson. Mest negativ är Yvonne Hirdman. Hon anser att postmodernis-

men fungerat som teoretisk täckmantel för den ideologiskt motiverade svart-

målning av det svenska folkhemmet som förekommit i medierna på senare år.

Uppfattningarna om poststrukturalismen går således isär. Kring behovet

av teori och tydliga teoretiska utgångspunkter vid skrivandet av synteser

tycks dock de medverkande kunna enas, även om Dick Harrison varnar för

risken för att teleologiska perspektiv kan smyga sig in.

Hur skall då en exemplarisk syntes se ut? Hur kan vi skilja den goda från

den dåliga syntesen? Arne Jarrick drar upp riktlinjerna för en den långsiktiga

kulturella förändringens historia och pläderar samtidigt för att det nu blivit

hög tid att föra samman human- och naturvetenskaperna och låta dessa be-

frukta varandra. Janken Myrdal bidrar med en exemplarisk syntes i form av

en studie av den ökade samhälleliga komplexiteten i ett långtidsperspektiv.

Frågan hur man skall kvalitetsbedöma synteser behandlas av Lars Magnusson.

Han hävdar att de av Rolf Torstendahl lanserade minimikraven och optimum-

normerna med fördel kan användas även vid bedömningen av synteser och att

optimumnormerna då måste grundas i modern samhällsvetenskaplig teori-

bildning.

Det är min förhoppning att bidragen skall stimulera till en diskussion om

synteser och syntesskrivande och i förlängningen resultera i att fler profes-

sionella historiker skriver synteser. I dagsläget har vi de synteser vi förtjänar.

Vi har lämnat fältet fritt för journalister och andra, och så länge vi inte gör

något för att råda bot på detta missförhållande bör vi inte heller klaga på det

som faktiskt skrivs. Det har på senare år kommit ut två synteser i ekonomisk

historia, en i agrar- och en i kyrkohistoria, men inte något arbete som skulle

kunna ersätta Den svenska historien, utgiven 1966. Förhoppningsvis kan detta

temanummer fungera som en väckarklocka. Kanske texterna rentav kan bilda

underlag för seminarier inom ramen för magister- och forskarutbildningarna

och därigenom väcka den nya historikergenerationens intresse för synteser?

I detta nummer förs en debatt om huruvida Förintelsen bör skrivas med

versal eller gemen. Klas-Göran Karlsson och Kristian Gerner pläderar för

liten bokstav medan undertecknad argumenterar för stor. Det kan tyckas

som en strid om påvens skägg. Begreppsbestämningar är emellertid inte nå-

gon oskyldig sysselsättning. Kampen om definitioner handlar om värderingar,

historiesyn och ideologiska preferenser. I förlängningen gäller det möjlig-

heten av och/eller det önskvärda i värdeneutralitet och om vi som historiker

har rätt att sätta oss till doms över de historiska aktörerna. Frågor om moral

och moralism blir givetvis särskilt tydliga när det gäller en så laddad före-

teelse som Förintelsen men är grundläggande inom all forskning med mer

eller mindre tydligt uttalade emancipatoriska anspråk såsom kvinno-, genus,

och queerforskning, arbetarhistorisk forskning, forskning om antisemitism,

rasism, fascism och flyktingpolitik. Jag oroas av den kombination av kunskaps-

teoretisk relativism och värdeobjektivism som, enligt mitt förmenande, finns

inom poststrukturalismen, och fruktar konsekvenserna av det ohöljt subjek-

tiva sanningsbegrepp som följer av denna kombination. Om ”sant för mig”

upphöjs till norm dör det vetenskapliga samtalet. Debatten om moral och

moraliserande i historieskrivningen fortsätter i nästa nummer, då utifrån

andra exempel.

Numret rymmer också en översikt, skriven av Lennart Samuelsson, som

behandlar Edward Hallett Carrs liv och verk. Som vanligt finns även avhand-

lings- och kortrecensioner.

Längst bak i detta nummer finns annonser. Den minnesgode läsaren erin-

rar sig möjligen att Historisk tidskrift tidigare, bland annat under 1960-talet,

innehöll annonser för nyutkomna historiska arbeten. Nu är det alltså dags

igen. Tidskriftens ekonomi är sådan att det är nödvändigt att öka intäkterna.

Ett sätt att göra det är genom annonser. Annonsintäkterna för detta nummer

täcker cirka 10 procent av kostnaden. Jag vill därför tacka annonsörerna.

Temanumret för 2004 skall enligt beslut på senaste redaktionsrådsmötet

behandla konsumtion, ett tema som förhoppningsvis skall kunna locka såväl

ekonomhistoriker som historiker och både äldre- och modernhistoriker.

Jag vill redan nu uppmana hugade skribenter att kontakta redaktionen,

red@historisktidskrift.nu.

Från och med detta nummer kommer en ny redaktionell policy vad gäller

kortrecensioner att börja tillämpas. Vi kommer inte att som tidigare efter

hand plocka in samtliga kortrecensioner från vår hemsida och trycka dem i

tidskriften utan istället att göra ett urval. Det innebär att vissa kortrecen-

sioner enbart kommer att publiceras på hemsidan.

Lars M Andersson
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Går det att skriva arbetarhistoriska
synteser?1

Av Lars Berggren

1970 höll tidskriften Daedalus en konferens i USA om den nya socialhisto-

rien. Eric Hobsbawm argumenterade för att socialhistoria inte kunde bli en

egen specialitet inom historievetenskapen eftersom de sociala aspekterna

inte kan isoleras från andra aspekter, till exempel ekonomiska eller idémäs-

siga. Socialhistoria måste därför bli samhällshistoria. Skall man anlägga ett

samhällshistoriskt perspektiv måste man ha en uppfattning om vad som är cen-

tralt och om det komplexa sambandet mellan olika företeelser.2  Detta innebär

dock inte att man som enskild historiker kan eller måste skriva om allt. Snarare

handlar det om att välja ut en särskild relation eller ett komplex av relationer

som betraktas som centrala och att gruppera övriga fenomen kring dessa.

Hobsbawm exemplifierar med klassbegreppet och dess dubbelhet. Klass

används å ena sidan som en analytisk kategori, å andra sidan om grupper av

människor som hör samman antingen genom deras eget eller andras medve-

tande eller bådadera. Poängen är dock att klassbegreppet är relationellt. En

klass kan således inte betraktas isolerad från andra klasser och skikt. Forsk-

ning om klasser måste därför också beakta det samhälle som klasserna ingår i,

det vill säga göras utifrån en samhällshistorisk analys.3

Lars Berggren, f 1951, är docent i historia och verksam vid historiska institutionen, Lunds
universitet och lärarutbildningen, Malmö högskola. Han har i huvudsak bedrivit forskning
inom det arbetarhistoriska fältet och forskar för närvarande bland annat om den industri-
ella miljön. Tillsammans med Mats Greiff har han skrivit läroboken En svensk historia från
vikingatid till nutid (2000).

Adress: Historiska institutionen, Lunds universitet, Box 2074, 220 02 Lund.
E-post: lars.berggren@hist.lu.se

1. I denna artikel diskuterar jag möjligheten av att skriva synteser på basis av den forskning som
presenterats inom det arbetarhistoriska fältet i Sverige. Självklart måste man även bygga på forskning
inom andra områden om man vill försöka skriva samhällshistoriska synteser med ambitionen att spegla
arbetarklassens historia. Att jag i denna artikel koncentrerar mig på den arbetarhistoriska forskningen –
särskilt den som är skriven i ett underifrånperspektiv – betyder alltså inte att jag vill negligera annan
forskning.

2. Eric Hobsbawm, ”From Social History to the History of Society”, i Eric Hobsbawm, On History,
London 1999, s 94ff. I denna utgåva beklagar Hobsbawm att han inte nämnde något om kvinnohistoria i
sin artikel från 1970.

3. Hobsbawm 1999, s 115f.
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Det synsätt som Hobsbawm presenterade fick betydelse för den arbetar-

historiska forskning som påbörjades i Sverige under 1970- och 1980-talen. I

sin avhandling från 1980 om barnarbete hänvisar Lars Olsson explicit till

Hobsbawm och formulerar uppgiften att skriva samhällshistoria.4  Några år

tidigare hade Olsson kraftfullt pläderat för en sådan inriktning i en teoretisk

artikel om historiska helhetsanalyser i Scandia.5  Argument för sådana kunde

också hämtas från en annan viktig inspirationskälla för den arbetarhistoriska

forskningen, E P Thompsons The Making of the English Working Class.6

I sin översikt över den europeiska och nordamerikanska historiografin,

Historiography in the Twentieth Century, skriver George Iggers att 1960-talet

kan betraktas som en vändpunkt, då medvetandet om en kris för det mo-

derna samhället och den moderna kulturen kom upp till ytan. Då började

människor inse vilka villkor andra världskriget hade skapat, bland annat

avkoloniseringen, och att även tredje världens folk hade en historia. På så sätt

relativiserades västvärlden, och utvecklingsoptimismen ifrågasattes utifrån

civilisationskritisk utgångspunkt. Härigenom skapades också på sikt en grund-

val för en kritik av den stora berättelsen, Grand narrative.7

Det är dock viktigt att framhålla att det finns olika tolkningar av historie-

forskningen under denna period. Som Bo Stråth framhållit apropå vår bild av

1930- och 1960-talen konstruerar vi historia i nuet och rationaliteter i back-

spegeln.8  1960-talets historieforskning karaktäriseras också av att en social-

och strukturhistoria, inriktad på nutidshistoria i bredare mening, fick en

starkare ställning. Därmed gjordes ett närmande till samhällsvetenskaperna.

Historiematerialismen fick en ökad betydelse, och dess förespråkare tog sin

utgångspunkt i en övergripande historieuppfattning som innebar att de stora

sammanhangen upprätthölls.9

Eric Hobsbawm framhåller i sin självbiografi att det likväl skedde en för-

ändring i en annan riktning kring år 1970: ”There was a shift away from histo-

rical models or ’the large why questions’, a shift from ’the analytical to the

descriptive mode’, from economic and social structure to culture, from re-

covering fact to recovering feeling, from telescope to microscope [...].”10

Resultatet blev att historieämnet bröts upp och att olika, tidigare förbi-

sedda grupper i historien ställdes i fokus, liksom företeelser som kunde stu-

deras på mikronivå. Historieforskningen kom att handla om lokalsamhällen,

arbetare, kvinnor, marginaliserade grupper och så vidare.

Även om Hobsbawm ser delar av den identitetshistoria som bröt igenom

på 1970-talet som delvis problematisk, daterar han den postmoderna utma-

ningen till 1980-talet och därefter.11  En av de första som på brittisk mark

började kritisera den rådande socialhistoriska forskningstraditionen var

Gareth Stedman Jones, som skrev en omvärdering av chartismen i mitten av

1980-talet. Stedman Jones poäng är att begreppet klass först fick sin mening

genom chartisternas politiska språkbruk, och att man alltså inte enkelt kan se

denna rörelse som ett uttryck för en redan formerad klass. Klassernas språk

måste därför, enligt Jones, förstås och förklaras utifrån sitt politiska sam-

manhang. Klassmedvetandet kan inte enkelt härledas ur erfarenheten utan är

ett uttryck för ett av flera sätt att organisera en förståelse av erfarenheten

genom språket.12

I sin bok Visions of the People, först utkommen 1991, har Patrick Joyce

ifrågasatt den betydelse som socialhistoriker har tillmätt klassbegreppet.

Joyce poäng är att klass var ett av många olika sätt att betrakta tillvaron. Det

är inte självklart att engelska arbetare i första hand beskrev och betraktade

sig som tillhörande arbetarklassen. Joyce ställer således på detta sätt kom-

plexiteten i förgrunden, och framhåller att det finns olika uppfattningar om

den sociala ordningen inom skilda sfärer av människornas liv.13

Den debatt som initierats av Stedman Jones och Patrick Joyce i England

har gett upphov till en livlig diskussion kring ”the linguistic turn” inom den

socialhistoriska forskningen. Inte minst E P Thompsons betoning av mänsk-

liga aktörers erfarenhet och sedvänjor har ömsom kommit i skottgluggen,

ömsom ställts upp som ett alternativ. Debatten har synliggjort flera av in-
4. Lars Olsson, Då barn var lönsamma. Om arbetsdelning, barnarbete och teknologiska föränd-

ringar i några svenska industrier under 1800- och början av 1900-talet, Stockholm 1980, s 9ff.
5. Lars Olsson, ”Historiska helhetsanalyser och sociala förändringar”, Scandia 1976:1, s 139ff.
6. Edward P Thompson, The Making of the English Working Class, London 1963.
7. George G Iggers, Historiography in the Twentieth Century. From Scientific Objectivity to the Post-

modern Challenge, Hannover & London 1997, s 6ff.
8. Bo Stråth, ”Historiens nya ängel och det föränderliga förflutna”, i Lars M Andersson & Ulf

Zander (red), In med historien. Fem historiker om korta och långa perspektiv i samtidshistorien, Lund
1997, s 100ff. De olika sätten att karaktärisera historieforskningens frontförändringar beror naturligtvis
på skillnader mellan forskningens läge i olika länder.

9. Jfr Lawrence Stone, ”The Revival of Narrative”, Past & Present no 85, 1977.

10. Eric Hobsbawm, Interesting Times. A Twentieth-Century Life, London 2002, s 296.
11. Hobsbawm 2002, s 294ff.
12. Gareth Stedman Jones, ”Rethinking Chartism”, i Languages of Class. Studies in English Working

Class History 1832–1982, Cambridge 1983, s 90–178. Se särskilt s 101f.
13. Patrick Joyce, Visions of the People. Industrial England and the Question of Class, 1848–1914,

Cambridge 1994.
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riktningens svaga punkter, men också gett Stedman Jones, Joyce och andra

möjlighet att precisera sig.14

Kritikerna har bland annat framhållit att postmodernisterna med sin fo-

kusering på språk och diskurser frångått den helhetssyn, som förespråkades

av Thompson och Hobsbawm.

För att något sammanfatta framställningen hittills kan man alltså peka på

att strukturhistorien och de stora berättelserna egentligen utmanades av två

tendenser som bör skiljas från varandra, åtminstone analytiskt. Den ena

innebär en inriktning på mikrohistoria, identitetshistoria, lokalhistoria et

cetera, och den andra har en tydligare epistemologisk grund som utgångs-

punkt i sin relativisering av den tidigare historieforskningen. Bådadera kan

dock sägas utmana den stora berättelsen och därför också olika försök att

skriva historia med syntetiserande ambitioner. Jag vill dock framhålla att det

är viktigt att i en konstruktiv anda ta allvarligt på den kritik som förts fram

och göra den till ett memento, inte minst i försöken att skriva synteser. Låt

mig därför avsluta denna del av artikeln med att hänvisa till Jürgen Kocka,

som på en konferens om The State of Labour and Working Class History in

Europe i Amsterdam 1997 diskuterade tre aktuella utmaningar mot forsk-

ningsfältet. Den första av dessa kommer från genushistoriker, den andra från

den ”lingvistiska vändningen” och den tredje från historiker som vill betona

politik och organisationer.15

Kocka skriver att klassbegreppet på ett fruktbart sätt utmanats genom de

perspektiv och den kritik som förts fram av genushistorikerna. Hur skall

man, frågar han, bedöma klasspositionen för de kvinnor och män som inte

permanent är aktiva i arbetslivet? Ett annat viktigt problemkomplex är för-

hållandet mellan lönearbete och hushåll. Kvinnornas betydelse i klassfor-

meringen har enligt Kocka i alltför liten utsträckning beaktats när det gäller

arbetarklassen. Kocka nämner särskilt betydelsen av sociala nätverk, släkt-

skapsförbindelser, grannskap med mera. Vidare har genusforskningen visat på

arbetarrörelsen som en manlig rörelse, vilket är tydligt såväl när det gäller

program och målsättningar som kultur och arbetssätt.

Den andra utmaningen representeras, enligt Kocka, av den ”lingvistiska

vändningen”. Kocka är kritisk särskilt mot den mest radikala varianten av

denna inriktning som han menar hamnar i idealistisk reduktionism:

They dismiss the relationship between language and non-linguistic dimen-
sions of historical reality as either illegitimate or pointless, narrow past
reality down to texts, regard only the reconstruction of discourses as
possible and worthwhile, and recommend the study of concepts and their
meanings only in relation to other concepts and meanings and not in rela-
tion to external references. From this standpoint classes appear merely in
their linguistic form, as products of discourses, in the medium of language,
but not as composites of experiences, interests and structures.16

Kocka menar dock att dessa historiker har visat på betydelsen av att studera

till exempel arbetarrörelsens språk och diskurser och att dessa inte på något

enkelt sätt reflekterar underliggande strukturer och erfarenheter. Tvärtom

bidrar den lingvistiska kommunikationen till att upprätthålla maktstruk-

turer. Kocka hänvisar till Asa Briggs och Reinhart Kosseleck, som tidigt arbe-

tat med begreppshistoria, men menar att det i den nya diskussionen kan ges

impulser att gå vidare när det gäller att analysera begrepp, symboler och dis-

kurser. Härigenom kan man också på ett bättre sätt förstå hur arbetare tol-

kade sin situation, vad som gjorde att de räknade sig till arbetarklassen och

hur de orienterade sig i förhållande till andra klasser och skikt.

Kockas tredje punkt handlar om politiken. Han hänvisar särskilt till en

artikel av Geoff Ely och Keith Neld. De ställer sig kritiska till att social-

historia håller politiken utanför. Kocka exemplifierar med mikrohistoriska

studier, där det finns en tendens att bortse från de övergripande strukturer-

na, bland annat politiken. Han nämner dessutom storskaliga studier av klass-

formering som tar sin utgångspunkt i arbetslivet och levnadsomständigheter,

men som först i sista hand tar in en politisk dimension. Denna betraktas där-

14. Debatten har förts i flera av de ledande socialhistoriska tidskrifterna. Några av de viktigaste
bidragen är: David Mayfield & Susan Thorne, ”Social history and its discontens. Gareth Stedman Jones
and the politics of language”, Social History 1992:2; John Lawrence & Miles Taylor, ”The poverty of
protest. Gareth Stedman Jones and the politics of language – a reply”, Social History 1993:1; Patrick
Joyce, ”The Imaginary Discontens of Social History. A Note of Respons to Mayfield and Thorne, and
Lawrence and Taylor”, Social History 1993:1; David Mayfield & Susan Thorne, ”Reply to The Poverty of
Protest and The imaginary Discontents”, Social History 1993:2; Neville Kirk, ”History, Language, Ideas
and Post-modernism. A Materialist View”, Social History 1994:2; Patrick Joyce, ”The End of Social His-
tory?”, Social History 1995:1; Lawrence Stone, ”Notes”, Past & Present no 133 (1991); Patrick Joyce &
Catriona Kelly, ”History and Post-modernism”, Past & Present no 133 (1991); Lawrence Stone &
Gabrielle M Spiegel, ”History and Post-modernism”, Past & Present no 135 (1992); Bryan D Palmer,
”Critical Theory, Historical Materialism, and the Ostensible End of Marxism. The Poverty of Theory
Revisited”, International Review of Social History 1993:2; James Vernon, ”Who’s Afraid of the ’Linguistic
Turn’?”, Social History 1994:1.

15. Jürgen Kocka, ”New Trends in Labour Movement Historiography. A German Perspective”, In-
ternational Review of Social History 1997:1. 16. Kocka 1997, s 72.
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för snarast som en konsekvens av ekonomiska, sociala och kulturella förhål-

landen. Kocka pläderar för att politiska institutioner och förhållanden måste

studeras i relation till ekonomiska, sociala och kulturella och inte isolerat.

Därmed måste också till exempel den politiska agitationen och de politiska

målsättningarna åter få en plats i en diskussion om klassformeringen.

Enligt min uppfattning kan man dra två viktiga slutsatser av Kockas fram-

ställning. För det första är det viktigt att ta de senare årens kritik och

utmaningar ad notam i en konstruktiv anda. Kritiken har blottlagt problem

och svagheter, men den har också pekat ut viktiga forskningsuppgifter. För

det andra finns det i Kockas diskussion en rad hållpunkter som kan hjälpa oss

i byggandet av nya synteser. Kritiken mot social- och strukturhistorien har

med andra ord skapat förutsättningar för att skriva synteser av ett annat slag

än de som tidigare gjorts.

Den arbetarhistoriska forskningen i Sverige

I en artikel som publicerades 1991 gör Lars Edgren och Lars Olsson en över-

sikt över det arbetarhistoriska forskningsfältet i Sverige. Författarna redogör

för den nya arbetarhistoriska forskningens framväxt och utveckling sedan

1970-talet. Framställningen ordnas under följande illustrativa rubriker:

a) Före industrialiseringen, b) Arbetsprocessen och Bravermandebatten,

c) Maktrelationer och den fackliga utvecklingen, d) Arbetsdelningen mellan

kvinnor och män, e) Arbetsmiljön, f) Från bråkighet till skötsamhet – kultu-

rella perspektiv.17

Den arbetarhistoriska forskning som initierades under 1970-talet och se-

nare tog bland annat sitt avstamp i en kritik av de stora forskningsprojekt

som inleddes under 1960-talet, i synnerhet det om folkrörelserna i det

svenska samhället. Kritiken mot denna forskning fördes enligt ett par linjer.

Å ena sidan hävdade kritikerna att forskningen i alltför hög grad utgick från

ett industrialiseringsperspektiv, och att den därmed inte tillräckligt bearbe-

tade frågor om klassformering. Å andra sidan fanns det en tendens att över-

betona harmoni och konsensus och att betrakta massorna som offer.18  De his-

toriker som på 1970- och 1980-talen formulerade forskningsprogram kring

arbetarklassen och arbetarrörelsen hämtade sin inspiration från en historie-

materialistisk tradition. Inflytandet från brittiska socialhistoriker som Eric

Hobsbawm och E P Thompson var tydligt, liksom också från History Work-

shop-rörelsen i England. Denna rörelse var en viktig inspirationskälla för den

arbetarhistoriska forskningen i Sverige. För att ta ett exempel byggdes verk-

samheten kring det Arbetshistoriska seminariet i Lund upp på ett liknande

sätt som History Workshop-rörelsen i Storbritannien.

I sin översikt från 1991 påtalar Edgren och Olsson en del brister hos den

dittillsvarande forskningen inom det arbetarhistoriska fältet. Det var framför

allt det manliga industriarbetet som hade fokuserats, ”även om såväl kvinno-

arbete, kontorsarbete som könsrelationer i arbetet börjat uppmärksammas

alltmer”.19  Forskarna hade också påbörjat undersökningar och diskussioner

kring arbetsmiljö och arbetarkultur men politiska aspekter på arbetet var

försummade. Författarna avslutar med att konstatera:

Den omfattande arbetarhistoriska forskningen har dessutom koncentre-
rats på enskilda företag eller branscher, vilket varit en förutsättning för de
ingående studier, som presterats men också innebär att övergripande och
generella resonemang bara förts undantagsvis. Behovet av en syntes är där-
för påfallande, och möjligheter till en sådan finns idag.20

1998 publicerade Sten O Karlsson en genomgång av den arbetarhistoriska

forskningen i Sverige mellan 1965 och 1995. Karlsson pekar bland annat på

den stora betoningen på lokala studier; inte mindre än 29 av 44 undersök-

ningar hade en tydlig lokalhistorisk prägel. Kvinnornas lönearbete och genus-

relationer i arbetet hade inte varit föremål för särskilt många studier, och få

undersökningar hade varit inriktade på livet utanför arbetsplatserna. En an-

nan slutsats rör de stora variationerna från idealtypiska föreställningar om

arbetaren: ”Även om 25 år av forskning gradvis har utökat och nyanserat kun-

skapen om arbetarklassens historia låter sig bitarna svårligen hopfogas till en

syntetisk bild av ’den svenske arbetaren’ eller hans kulturarv.”21  Detta hindrar

inte, skriver Karlsson, att man kan ordna ”bildfragmenten” till ett ”arke-

typiskt utvecklingsschema”.

Sten O Karlsson har blivit kritiserad för att han varit alltför begränsad i sin

genomgång. Han har fokuserat på forskning kring industriarbetet, men inte ta-17. Lars Edgren & Lars Olsson, ”Arbetare och arbetsliv. Svensk arbetarhistorisk forskning”, i Klaus
Misgeld & Klas Åmark (red), Arbetsliv och arbetarrörelse. Modern historisk forskning i Sverige, Stock-
holm 1991, s 8f.

18. Se Sten O Karlsson, När industriarbetaren blev historia. Studier i svensk arbetarhistoria 1965–
1995, Lund 1998; Edgren & Olsson 1991, s 8ff.

19. Edgren & Olsson 1991, s 26.
20. Edgren & Olsson 1991, s 26.
21. Karlsson 1998, s 250.
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git med studier om andra kategorier av lönearbetare, till exempel tjänste-

mannagrupper, och inte heller undersökningar av livet utanför arbetssfären.22

Som jag ovan framhållit när jag diskuterade Hobsbawms artikel från 1970

har den svenska arbetarhistoriska forskningen inte saknat samhällshistoriska

ambitioner. De – låt vara ofullständiga – genomgångar av forskningen som

gjorts visar på stora variationer, men också på brister och luckor. En del av

dessa kan förklaras av forskningsfrontens förskjutning, ett problem som kunde

uppmärksammats mer i diskussionen. Ett alternativt sätt att läsa avhandlingar-

na vore att analysera hur olika influenser, till exempel från kulturanalys och

genushistoria, tagits in i forskningen vid olika tidpunkter. Hursomhelst skulle

jag vilja ta upp den handske som Lars Edgren och Lars Olsson kastade 1991.

Det är enligt min mening angeläget och möjligt att påbörja arbetet med att

skriva synteser med användande av all den forskning som publicerats inom

det arbetarhistoriska fältet i Sverige.23  Detta är dock inte oproblematiskt,

utan möter en hel del svårigheter. Låt mig antyda några av dem.

Synteser – problem och möjligheter

Vad skall vi egentligen mena med en syntes? Å ena sidan kan man naturligtvis

avse stora totalhistoriska synteser av det slag Fernand Braudel utformat i sin

digra avhandling om Medelhavet. Hobsbawms sätt att väva samman politiska,

ekonomiska, sociala och kulturella aspekter i Revolutionens tidsålder och de

efterföljande tre banden är också ett exempel på en sådan samhällshistorisk

ambition. Å andra sidan kan man syfta på olika försök att skriva fokuserad

historia utifrån någon form av helhetsförståelse. Därigenom blir det möjligt

att välja ut någon eller några aspekter som systematiskt sätts in ett större

sammanhang. I bådadera fallen är det, menar jag, viktigt att hålla fast vid ti-

den som dimension, att få ett grepp om kontinuitet och förändring. Det är

detta som gör att resultatet blir en historisk syntes.

Som jag ser det måste en syntes skrivas från en teoretisk utgångspunkt på

så sätt som Hobsbawm formulerar det: ”Historians will be tempted, in my

view rightly, to pick on one particular relation or relational complex as cen-

tral and specific to the society (or type of society) in question, and to group

the rest of the treatment around it […].”24  Därmed blir syntesen inte enbart

en sammanfogning av olika forskningsresultat, utan en helhetsförståelse uti-

från en teoretisk konception vars premisser måste diskuteras ingående. Syn-

tesen måste således vila på ett teoretiskt perspektiv som tydligt presenteras

och problematiseras. Detta innebär också att synteser kan skrivas utifrån

olika teoretiska utgångspunkter.

Det har påtalats att den arbetarhistoriska forskningen visat på en rad

variationer. För att ta ett exempel finns det flera undersökningar om arbetet

vid mekaniska verkstäder runt om i landet. Varje ny studie har kanske inte

bidragit med så mycket nytt, utan visat på variationer av samma grund-

mönster. Men dessa kan på ett systematiskt sätt byggas in i en syntes. Ett

exempel på en sådan studie är F M L Thompsons bok The Rise of Respectable

Society. I denna diskuteras genomgående de skilda villkor som gällde för olika

grupper och skikt i det brittiska samhället under 1800-talet.25  Jag menar

att de specifika yttringarna måste sättas in ett övergripande mönster, som

gör dem begripliga. Detta innebär också att man måste tillämpa en kompa-

rativ metod.26

I översikterna över det arbetarhistoriska fältet har det framhållits att det

finns stora luckor i forskningen. Kan man ändå skriva en syntes? Räcker

forskningsresultaten till? Synteser byggs upp genom en dialektisk växelverkan

mellan teori och empiriska resultat, och de är naturligtvis också föränder-

liga. Jag menar att det finns så pass mycket att bygga på att det är dags att

börja skriva denna typ av studier, men en poäng med sådana är också att

identifiera områden där det behövs mer forskning. Genom det teoretiska

arbetet med att skriva en syntes kan man alltså rikta sökarljuset på sådant

som borde finnas med i analysen. På så sätt kan själva skrivandet leda fram

till att nya problem formuleras och att nya områden beforskas. Som framgått

ovan skulle vi behöva skriva en syntes om arbetarklassen som inte bara foku-

serar på arbete och facklig organisering utan som även inbegriper hushåll och

konsumtion, bostadsförhållanden och fritidsverksamhet, språk och politik –

22. Mats Greiff, Recension av Sten O Karlssons När industriarbetaren blev historia etc, Scandia
1999:2, s 284ff.

23. Lars Olsson och Lars Ekdahl har nyligen gjort ett lyckat försök att skriva den svenska arbetarrö-
relsens historia. Se Lars Olsson & Lars Ekdahl, Klass i rörelse. Arbetarrörelsen i svensk samhällsomvand-
ling, Stockholm 2002.

24. Hobsbawm 1999, s 108.
25. Francis Michael Long Thompson, The Rise of Respectable Society. A Social History of Victorian

Britain, 1830–1900, London 1988. Detta innebär inte att jag nödvändigtvis är överens med Thompson i
alla hans tolkningar.

26. Bo Stråth har i flera studier anlagt komparativa perspektiv, se t ex Bo Stråth, The Organisation
of Labour Markets. Modernity, Culture and Governance in Germany, Sweden, Britain and Japan, London
& New York 1996.
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ja allt som berör den totala livssituationen.27  Vägen dit kan dock gå genom

att vi påbörjar arbetet med att skriva och därigenom identifierar angelägna

forskningsuppgifter.

Forskningen i Sverige har ägnat mycket uppmärksamhet åt arbetarklassens

formering och organisering. Därför synes det finnas goda möjligheter att dis-

kutera hur man skulle kunna skriva en syntes om just detta. Det finns dock

en del problem med de tolkningar och underliggande förutsättningar forsk-

ningen har byggt på. I The Making of the English Working Class kritiserar E P

Thompson den så kallade ”Pilgrims Progress”-ortodoxin, som tenderar att be-

trakta historien i segrarnas perspektiv: ”The blind alleys, the lost causes, and

the losers themselves are forgotten.”28  Men även om forskarna varit med-

vetna om denna fara har det likväl funnits en teleologisk tendens i fram-

ställningarna. I en nyligen publicerad artikel har Mary Hilson påtalat detta

när det gäller den svenska forskningen: ”Different forms of labour protest,

whether localized, spontaneous, or even violent, are seen as a phase in the

transition towards modern trade unionism, where well-organized campaigns

to secure collective bargaining are central.”29  En liknande kritik har också –

från andra utgångspunkter – formulerats av Mats Greiff, som i en undersök-

ning av de kvinnliga linnearbeterskornas situation i Ulster pekar på att de

kunde utveckla en kollektiv kamp utan att vara organiserade.30  Framgångs-

historien har således, som Inger Humlesjö påpekat, lett forskarna till att be-

tona sammanhållning snarare än splittring. Humlesjö menar att man i forsk-

ningen i alltför stor utsträckning anammat rörelsens egen syn på historien.

Facklig formering bland manliga arbetare har oreflekterat betraktats som ett

tecken på klassmedvetande.31  Som flera forskare har framhållit har fackför-

eningarna genom att utestänga kvinnor eller ställa villkor för kvinnornas delta-

gande i själva verket upprätthållit och reproducerat familjeförsörjaridealet.32

Denna diskussion visar naturligtvis på betydelsen av att ta fasta på Joan

Scotts diskussion om arbetarklassen som en manlig konstruktion och försöka

synliggöra kvinnornas kultur och kampformer.33  I detta sammanhang vill jag

även lyfta fram några nyare svenska studier av kvinnorna som kollektiva aktö-

rer i politiken.34

Men diskussionen visar också på betydelsen av att uppmärksamma andra

organisatoriska alternativ och kampmetoder. I sin avhandling om Järn- och

metallarbetareförbundet visar Göran Salmonsson på de alternativ som fak-

tiskt diskuterats bland de fackligt aktiva vid olika tidpunkter. På så sätt und-

viker han också den teleologiska fällan.35  Spänningen mellan lokala och cen-

trala nivåer inom fackföreningsrörelsen ter sig som ett viktigt område, lik-

som den organisering som skedde på verkstadsgolvet. Men det fanns också en

rad andra organisationer vid sidan om fackföreningarna, och de kampformer

som tillämpades på arbetsplatserna kunde ha sin bas i en stark kollektiv sam-

manhållning som inte alltid hade den fackliga anslutningen som yttersta för-

utsättning. Denna brokighet i organisationsmönster och kampformer blir

också tydlig när man försöker lyfta fram de olika lokala variationer, som bör

kunna problematiseras utifrån den forskning som publicerats.

En fråga som måste ställas är dock hur relationen mellan de lokala och

centrala nivåerna ter sig. Hur kan många lokala nätverk, skapade i ett otal

olika kontexter, få en betydelse på ett nationellt/politiskt plan? Här skulle

kanske en mera utbyggd studie av den politiska och ideologiska mobilise-

ringen – och dess språkliga former – kunna bidra till ny kunskap.

Icke desto mindre är det viktigt att ställa frågor kring fackförenings-

rörelsens samhälleliga betydelse. Som Lars Ekdahl har påpekat i en diskussion

av grafikernas kamp om makten över produktionen måste förskjutningar i

det fackliga organisationsmönstret och olika fackliga strategier förstås såväl

utifrån maktrelationer som i ett samhällshistoriskt perspektiv, där sociala,

ekonomiska och politiska faktorer vävs in.36

27. För ett par viktiga arbeten som fokuserar på livet utanför arbetssfären, se Monika Edgren, Tra-
dition och förändring. Könsrelationer, omsorgsarbete och försörjning inom Norrköpings underklass under
1800-talet, Lund 1994 och Hans Wallengren, Hyresvärden. Maktrelationer på hyresmarknaden i Malmö
ca 1880–1925, Ystad 1994.

28. Thompson 1963, s 12.
29. Mary Hilson, ”Labour Politics in a Naval Dockyard. The Case of Karlskrona, Sweden, c 1880–

1925”, International Review of Social History 2001:3, s 362. Hilsons kritik drabbar bl a min avhandling.
30. Mats Greiff, Kvinnorna marscherade demonstrativt iväg. Strejker och facklig organisering bland

kvinnliga textilarbetare i Ulster 1870–1914, S Vallösa 1996, s 81ff.
31. Inger Humlesjö, ”Manlighetskonstruktion i arbetarhistoria och fackföreningar”, Häften för kri-

tiska studier 1998:3, s 5.
32. Humlesjö 1998; Mats Greiff, ”Att synliggöra det som osynliggjorts. Nya perspektiv inom ett

ämne. Exemplet kvinnor, genus och historia”, i Genusperspektiv på förskola, skola och utbildning. Några
inlägg från en arbetsgrupp på lärarutbildningen, Rapporter om utbildning 2001:1, Malmö högskola, s 109.

33. Joan Wallach Scott, Gender and the Politics of History, New York 1988.
34. Gunnela Björk, Att förhandla sitt medborgarskap. Kvinnor som kollektiva politiska aktörer i Öre-

bro 1900–1950, Lund 1999; Kjell Östberg, Efter rösträtten. Kvinnors utrymme efter det demokratiska
genombrottet, Stockholm/Stehag 1997; Renée Frangeur, Yrkeskvinna eller makens tjänarinna? Striden
om yrkesrätten för kvinnor i mellankrigstidens Sverige, Lund 1998.

35. Göran Salmonsson, Den förståndiga viljan. Svenska Järn- och metallarbetareförbundet 1888–
1902, Uppsala 1998.

36. Lars Ekdahl, ”Två traditioner eller en inom svensk fackföreningsrörelse? Ett perspektiv på den sekel-
långa kampen om makten över arbetet inom grafisk industri”, Arbetarhistoria 1994:2, s 22. Se också diskussio-
nen i Klas Åmark, Vem styr marknaden? Facket, makten och marknaden 1850–1990, Stockholm 1993.
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Inger Humlesjö har även framhållit att forskningens fokusering på arbets-

livet inneburit att andra sfärer – till exempel familjelivets – inte uppmärk-

sammats i tillräcklig utsträckning. Därmed har bilden av mannen som familje-

försörjare varit den underförstådda norm som forskningen byggts upp kring.

Försök att träda bort från arbetslivet genom att undersöka arbetarklassens

kultur har enligt Humlesjö inte inneburit att denna grundläggande mans-

dominans problematiserats på något mera genomgripande sätt.37

En springande punkt är givetvis hur vi definierar klass. Vad är arbetar-

klassen egentligen? Det är naturligtvis viktigt att problematisera klassbegrep-

pet, och det finns en hel del att hämta i den diskussion som förts bland socio-

loger och historiker under senare år.38  Som Hobsbawm framhåller i sin artikel

från 1970 är klass ett relationellt begrepp såväl vertikalt som horisontellt.

Detta innebär att vi inte kan förstå arbetarklassen utan att också föra in

andra klasser och skikt i analysen. Forskningen om borgarklassen är inte sär-

skilt utvecklad i Sverige, men det finns en del undersökningar som skulle

kunna användas för att belysa en arbetarhistorisk problematik.39  På samma sätt

måste andra klasser och skikt diskuteras inom ramen för en sammanhållen

undersökning: småborgerligheten, olika tjänstemannaskikt och så vidare.40

Här är det naturligtvis, som Kocka påtalar, viktigt att undersöka hur männis-

kor i de olika grupperna förstod och tolkade sin egen situation i förhållande

till andra grupper och skikt.

Jag vill förespråka att en syntes på ett systematiskt sätt skulle kunna byg-

gas upp kring analyskategorierna klass, genus, etnicitet och generation. Jag

har ovan berört de två första begreppen. När det gäller etnicitetens bety-

delse finns det en del undersökningar som fokuserar frågan om arbetskraftens

etniska sammansättning. Här kan till exempel Lars Olssons studier av arbets-

kraftsimporten till de skånska betfälten i början av 1900-talet nämnas.41  Björn

Horgby har i en studie diskuterat ”främlingsdiskursen” hos arbetarrörelsen i

Norrköping i ett längre tidsperspektiv.42  Horgby tar upp hur Svenska Textil-

arbetarförbundets avdelning i Norrköping ställde sig till de baltiska flyk-

tingar som kom till Sverige i slutet av andra världskriget och strax efter kri-

get. Det finns en del andra undersökningar, inte minst av Lars Olsson, som

riktar in sig på hur flyktingar betraktades från arbetsmarknadssynpunkt

under efterkrigstiden.43  Dessa forskningsuppgifter har naturligtvis en stor

relevans i ett samhälle som kännetecknas av kulturell och etnisk mångfald.44

Den nationella aspekten inrymmer också problematiken kring hur arbetar-

rörelsen har orienterat sig i förhållande till konstruktionen av det nationella.

I ett temanummer av Arbetarhistoria från 1987 diskuteras arbetarrörelsens

nordiska samarbete. I inledningen framhåller Bernt Schiller att den nationella

orienteringen alltmer kom i förgrunden på bekostnad av den proletära inter-

nationalismen.45  Nationsupplösningen 1905 var en händelse som ställde dessa

frågor på sin spets, vilket även Ida Blom visat i en intressant artikel.46  Också

händelseutvecklingen i Europa under de senaste decennierna har aktualiserat

frågan om nationella identiteter. Därmed blir det också viktigt att diskutera

vad Folkhemmet betytt som en sammanhållande nationell symbol inte minst

för arbetarklassen och arbetarrörelsen.47

När det gäller generation som analyskategori initierades tidigt forskning

kring barns/ungdomars och äldres situation av Birgitta Odén i Lund. I sin

37. Humlesjö 1998, s 5.
38. Se till exempel John R Hall (ed), Reworking Class, Ithaca & London 1997.
39. Se t ex Martin Åberg, En fråga om klass? Borgarklass och industriellt företagande i Göteborg

1850–1914, Göteborg 1991. Se också de olika bidragen i Haldor Byrkjeflot, Sissel Myklebust, Christine
Myrvang & Francis Sejersted (eds), The Democratic Challenge to Capitalism. Management and
Democracy in the Nordic Countries, Oslo 2001.

40. Se t ex Peter Billings och Mikael Stigendals intressanta diskussion om förhållandet mellan
arbetarfamiljerna och småföretagarna i Peter Billing & Mikael Stigendal, Hegemonins decennier. Lärdo-
mar från Malmö om den svenska modellen, Malmö 1994, s 185ff. Hela studien har med sin breda ansats
en syntetiserande ambition.

41. Lars Olsson, ”Skånska godsägare och galiziska roepiger. Kapitalism, betodling och arbetar-
import före första världskriget”, i Över gränser, festskrift till Birgitta Odén, Lund 1987, s 263ff.

42. Björn Horgby, Dom där. Främlingsfientligheten och arbetarkulturen i Norrköping 1890–1960,
Stockholm 1996.

43. Lars Olsson, På tröskeln till folkhemmet. Baltiska flyktingar och polska koncentrationsläger-
fångar som reservarbetskraft i skånskt jordbruk kring slutet av andra världskriget, Lund 1995; Anders
Svensson, Ungrare i folkhemmet. Svensk flyktingpolitik i det kalla krigets skugga, Lund 1992. Se även
Christer Lund, ”Invandrarna i den svenska modellen – hot eller reserv?”, Arbetarhistoria 1994:2, och
Arbetarhistoria 1997:2, som är ett temanummer om invandrarna och arbetarrörelsen.

44. I sin översikt över den amerikanska arbetarforskningen diskuterar Lars Edgren den kritik mot
denna forskning som går ut på att betydelsen av etnicitet (”race”) underskattats. Se Lars Edgren, ”Kris i
amerikansk arbetarforskning. Den nya arbetarhistorien vid vägens slut?”, Historisk tidskrift 1992:3, s
330ff. Edgren för även ett intressant resonemang om möjligheten av att skriva synteser.

45. Bernt Schiller, ”Den skandinaviska arbetarrörelsens internationalism 1870–1914”, Arbetar-
historia 1987:42. Se även andra artiklar i numret. För ett aktuellt bidrag till diskussion om nationalismen
och arbetarrörelsen, se Samuel Edquist, Nyktra svenskar. Godtemplarrörelsen och den nationella identi-
teten 1879–1918, Uppsala 2001.

46. Ida Blom, ”Nation, Class and Gender. Scandinavia at the Turn of the Century”, Scandinavian
Journal of History 1996:1. Denna artikel framstår som ett föredömligt försök att involvera tre av de
ovannämnda analyskategorierna i undersökningen.

47. Om detta, se Bo Stråth, Folkhemmet mot Europa. Ett historiskt perspektiv på 90-talet, Stockholm
1992. Se även Klaus Misgeld, Den fackliga europavägen. LO, det internationella samarbetet och Europas
enande 1945–1991, Stockholm 1997.
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klassiska studie av det industriella barnarbetet ställer Lars Olsson arbets-

process och teknisk förändring i centrum.48  Under senare år har forskningen

även i ökad utsträckning inriktats på barnarbete inom jordbruket och han-

deln.49  Frågan om villkoren för arbetarklassens barn rymmer naturligtvis

också problem som har att göra med skolgång och socialisation. I titeln på

Bengt Sandins avhandling ställs frågan med skärpa: Skulle barnen tillbringa

sin vardag i hemmet, på gatan, i skolan eller i fabriken?50  De äldre arbetarnas

situation har bland annat belysts av Lars Olsson (typografer), Lars Edgren

(hantverkare) och Christina Carlsson Wetterberg (textilarbeterskor).51  Även

om också andra åldersgrupper belysts i olika undersökningar borde betydel-

sen av skillnader och relationer mellan generationerna kunna uppmärksam-

mas mer inom den arbetarhistoriska forskningen.52

Det är inte min avsikt att här göra en uppdaterad översikt över all forsk-

ning som på ett eller annat sätt lyft fram aspekterna klass, genus, etnicitet

och generation. Det saknas inte undersökningar som baserar sig på en eller

ett par av dessa begrepp. Min poäng är dock att det behövs studier som på ett

systematiskt sätt väver in alla dessa analyskategorier i sammanhängande syn-

tetiska framställningar.53

Til syvende og sidst handlar det dock om vad som skall förklaras eller för-

stås. Vilka frågor ställer vi? Det är naturligtvis viktigt och nödvändigt att

ställa frågor som fokuserar på identitet och medvetande. Det finns dock

också andra frågor som känns angelägna att ställa: Hur reproduceras de so-

ciala skillnaderna i samhället? Vilken betydelse – politisk, ekonomisk, social,

kulturell, ideologisk – har den fackliga och politiska arbetarrörelsen egentli-

gen haft i samhället? Poängen är att man samtidigt måste ta utmaningarna på

allvar, dekonstruera de manliga konstruktionerna, undersöka språkets bety-

delse. Därigenom kan man tillföra arbetarhistorien nya dimensioner och föra

upp forskningen på en högre nivå.

Harmoni och konflikt

Den svenska modellen har varit föremål för mycket diskussion inom den his-

toriska forskningen liksom inom andra discipliner. Begreppet har använts på

litet olika sätt med olika betoningar. Ibland har man menat den svenska väl-

färdspolitiken, ibland har man fokuserat samarbetsanda och kompromissvilja

på det politiska planet. Ofta har man i huvudsak menat det förhandlings-

system som knäsattes genom Saltsjöbadsavtalet 1938. Inte sällan har Den

svenska modellen använts som ett samlingsbegrepp för dessa företeelser.

En hel del forskning – inte endast arbetarhistorisk – har varit inriktad på

att förklara den svenska samarbetsmodellen, att spåra dess rötter. Därigenom

har det måhända också funnits en tendens att överbetona harmoni och kon-

sensus på bekostnad av konflikt. Naturligtvis har all denna forskning varit

viktig och nödvändig, men mitt intryck är att forskningen därmed inte varit

lika fokuserad på att diskutera 1900-talets konflikter.54

I sin avhandling om bilden av Ådalen har Roger Johansson systematiskt

diskuterat en av de mest traumatiska konflikterna i svensk 1900-talshisto-

ria.55  Johansson visar att tolkningen av vad som hände i Ådalen 1931 blir en

del av berättelsen om det svenska folkhemmet. Bilderna laddas därigenom

med mening, de tolkas och omtolkas och blir föremål för strider och omvär-

deringar. Därmed fortsätter tolkningarna att vara konfliktladdade. Johansson

avslutar sin avhandling med att föreslå att även till exempel gruvarbetar-

strejken 1969 skulle kunna undersökas på ett liknande sätt.

I sin ansats rör sig Johansson på flera nivåer. Han undersöker de politiska

diskussionerna, fackliga minnesskrifter, skolans historieböcker och Bo Wider-

bergs Ådalenfilm. Därigenom kan hans avhandling också sägas ha syntetise-

rande ambitioner.

48. Olsson 1980. Se också diskussionen i Arbetarhistoria 1997:2.
49. Se Ning de Conick-Smith, Bengt Sandin & Ellen Schrumpf (eds), Industrious Children. Work

and Childhood in the Nordic Countries 1850–1990, Odense 1997. Denna volym innehåller bland annat
forskning från Tema Barn i Linköping, som publicerat flera intressanta skrifter om barn.

50. Bengt Sandin, Hemmet, Gatan, Fabriken eller Skolan, Lund 1986.
51. Lars Olsson, Gamla typer och nya produktionsförhållanden. Om rationalisering och medbestäm-

mande, åldrande och solidaritet bland typografer i Sverige från slutet av 1800-talet till omkring 1960,
Lund 1986; Lars Edgren, Hantverk och åldrande. Hantverkets äldre män och kvinnor i Malmö 1820, Lund
1982; Christina Carlsson Wetterberg, ”Kvinnor och åldrande. Textilarbeterskor i Malmö 1870–1918”,
Scandia 1988:2.

52. Om ungdomen och ungdomkultur, se t. ex Lars Edgren, ”Lärlingar som ungdomsproblem. En
’ungdomskultur’ i Malmö under 1800-talets första hälft”, i Elbogen 1985:3 och Berit Wigerfelt, Ungdom
i nya kläder. Dansbanefröjder och längtan efter det moderna i 1940-talets Sverige, Stockholm 1996.

53. I ett manus om Ulster visar Mats Greiff hur klass, genus och etnicitet växlade som viktigaste
identitetsgrund beroende på hur de politiska, ekonomiska och sociala motsättningarna utvecklades.

54. I sitt pågående avhandlingsarbete vid forskarskolan i historia undersöker Stefan Nyzell protest-
kulturer, främst med utgångspunkt från Möllevångskravallerna i Malmö 1926. Se också diskussionen i
Eva Österberg (red), Socialt och politiskt våld. Perspektiv på svensk historia, Lund 2002. För en undersök-
ning om konflikter och strejkbryteri, se Yngve Tidman, Spräng Amalthea! Arbete, facklig kamp och strejk-
bryteri i nordvästeuropeiska hamnar 1870–1914, Lund 1998.

55. Roger Johansson, Kampen om historien. Ådalen 1931. Sociala konflikter, historiemedvetande och
historiebruk 1931–2000, Stockholm 2001.
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Johanssons avhandling visar på det fruktbara i att ställa frågor som har att

göra med tolkningar av historien, de berättelser som företrädare för olika

inriktningar inom arbetarrörelsen förfäktat och tagit strid för. Även ett par

andra, nyligen framlagda avhandlingar diskuterar hur arbetarrörelsen för-

hållit sig till historien, hur en hegemonisk grundberättelse tagit form och

upprätthållits.56  I dessa arbeten har författarna pekat på det nära förhållan-

det mellan tolkningen av det förflutna och kampen om framtiden. Detta

forskningsområde, som knyter an till forskning om historieförmedling och

historiebruk, kan bidra till att ge nya perspektiv på arbetarrörelsens historia.

Den insikt som följer av att man studerar hur rörelsen skrivit sin historia kan

också användas för att formulera en utgångspunkt för hur en mera själv-

prövande historieskrivning kan se ut. Eller med Claus Brylds ord:

Arbejderbevægelsen har brug for en historie, hvor forskellige, alternative
perspektiver er tilladt, og hvor divergerande erfaringer och tolkninger bliver
erkendt. Og den har også brug for en historie, hvor eksistentielle, moral-
ske og kulturelle spørgsmål kan tages op. Den må naturligvis endvidere
have et klart universalistisk præg og en ubetinget international horisont.
En historeskrivning, som bygger på den insigt, at menneskene og de orga-
nisationer, de skaber, alltid har haft – og alltid har – alternative veje at gå.57

Förändringar i arbetet

Som framgått ovan har mycket forskning gjorts kring arbetsprocess och

arbetsorganisation. Denna forskning har i stor utsträckning inspirerats av det

Marx-Bravermanska paradigmet. Undersökningarna har i regel varit koncen-

trerade till enskilda företag, men ganska litet har gjorts när det gäller att stu-

dera arbetsdelning mellan olika företag och vad detta kan ha haft för bety-

delse. Undersökningarna har också oftast haft ett tidsperspektiv som place-

rat dem i en tidigare period.

Det finns en obalans inom forskningen kring arbetets förändring. Vi vet

mycket om till exempel verkstadsindustrin, men när det gäller flera andra

branscher och verksamhetsområden har inte så mycket forskning presente-

rats.58  Forskning kring arbetsprocessen var ett stort och expanderande fält i

början av 1990-talet, men sedan avtog det på ett nästan dramatiskt sätt. Det

fanns ett behov av att omdefiniera forskningen, bland annat i ett genus-

historiskt perspektiv. Endast litet av forskningen analyserade den manliga

könsladdningen i yrken på manligt dominerade arbetsplatser. Alltför litet

gjordes också för att försöka komma åt feminiserade arbetsuppgifter.59  En

annan brist är att få forskare tog ett helhetsgrepp om arbetsprocess och

arbetsorganisation; undersökningar av såväl industriarbetet som kontors-

arbetet på samma arbetsplatser är sällsynta.60

Under senare år har dock en del värdefulla forskningsresultat presente-

rats. I sin forskning kring arbetets förändring i slakteri- och charkuteri-

industrin har Lars Hansson särskilt belyst genusaspekterna.61  Flera studier

som fokuserat den offentliga sektorns arbetare och tjänstemän har uppmärk-

sammat könsarbetsdelning och kompetensstrider. Här kan till exempel Sune

Dufvas licentiatavhandling om sjuksköterskeyrket nämnas liksom de studier

av post- och telegrafanställda som presenterats av Lasse Kvarnström och

Ylwa Waldemarsson.62  Det föreligger också en del aktuella forskningsresul-

tat om villkoren för arbetare och arbeterskor på gods och gårdar. I ett nyligen

avslutat cirkelprojekt om Säbyholms gård i Skåne, lett av Lars Olsson, stude-

ras statarnas och lantarbetarnas arbetsförhållanden, familjeliv och fritid.63

56. Åsa Linderborg, Socialdemokraterna skriver historia. Historieskrivning som ideologisk makt-
resurs 1892–2000, Stockholm 2001; Ulf Zander, Fornstora dagar, moderna tider. Bruk av och debatter om
svensk historia från sekelskifte till sekelskifte, Lund 2001.

57. Claus Bryld, ”Arbejderhistorien og erindringspolitik i Sverige og Danmark”, Arbetarhistoria
2002:3–4, s 29.

58. Karlsson 1998, s 249.
59. För en aktuell översikt, se Ulla Wikander, Kvinnoarbete i Europa 1789–1950. Genus, makt och

arbetsdelning, Stockholm 1999. Bland de viktiga bidrag som publicerats kan nämnas Ulla Wikander,
Kvinnors och mäns arbeten: Gustavsberg 1880–1980. Genusarbetsdelning och arbetets degradering vid en
porslinsfabrik, Lund 1988 och Lena Sommestad, Från mejerska till mejerist. En studie av mejeriyrkets
maskuliniseringsprocess, Lund 1994. Se vidare översikterna i Arbetarhistoria 2000:3–4 som är ett tema-
nummer om kvinnor i manlig industri.

60. För en undersökning om industritjänstemännens villkor, se Mats Greiff, Kontoristen. Från che-
fens högra hand till proletär. Proletarisering, feminisering och facklig organisering bland svenska industri-
tjänstemän 1840–1950, S Vallösa 1992

61. Lars Hansson, Blod och stål. Kapitalism, klassformering och genuskonstruktion inom slakt- och
charkindustrin från slutet av 1800-talet till 1946, licentiatavhandling, Växjö 2001. Se även Lars Hansson,
Slaktandets epok. Ett skånskt andelsslakteris uppgång och fall 1908–1991, Växjö 2000.

62. Sune Dufva, Syster eller broder. Perspektiv på sjuksköterskeyrket i Sverige under 1900-talet, li-
centiatavhandling, Växjö 2002; Lasse Kvarnström, Ylwa Valdemarsson & Klas Åmark, I statens tjänst.
Statlig arbetsgivarpolitik och fackliga strategier 1870–1930, Lund 1996; Lasse Kvarnström, Män i staten.
Stationskarlar och brevbärare i statens tjänst, Stockholm 1998.

63. Lars Olsson, ”I sockerkapitalets tjänst. Anställningsformer och arbetsförhållanden på Säbyholm
1850–1945”, i Lars Olsson och Jonna Eriksson, Säbyholmarna. Om arbetsfolk, arbetsförhållanden och
facklig organisering på Säbyholms Gård 1850–1945, Landskrona 2002. Se vidare Kerstin Sundberg (ed),
Work and Production on Manors in the Baltic Sea Region 1700–1900, Stockholm 2002. Kerstin Sundberg
leder det tvärvetenskapliga projektet Människor – Makt – Modernitet. Skånska godsmiljöer från högme-
deltid till nutid. Se också Marion Leffler, ”Lillebror eller kamrat – men aldrig syster? Bilden av lantarbe-
tarna i LO-tidningen Fackföreningsrörelsen 1920–1931”, Scandia 1997:1.
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Genom dessa och andra bidrag har forskarna således i ökad utsträckning bör-

jat uppmärksamma arbetslivets villkor även inom icke industriell verksamhet.

En undersökning av arbetets förändring måste också innefatta studier av

hur företagsledningarna strävat efter att införa nya ledningsmetoder, organi-

sationsplaner och arbetsmetoder.64  Det har förts en diskussion bland svenska

historiker om hur omfattande och genomgripande inflytandet från scientific

management egentligen var. Olika positioner har utkristalliserats i denna de-

batt.65  Inte desto mindre synes det nödvändigt att belysa arbetets föränd-

ringar även ur ett ledningsperspektiv. Staffan Strannes licentiatavhandling

om arbetsorganisationens förändring vid Tarkett i Ronneby för fram denna

problematik till det sena 1900-talet.66

Trots de brister och luckor som finns ter sig ett försök att systematisera

den forskning som bedrivits som angeläget, detta inte minst på grund av frå-

gans aktualitet. Dagens arbetsliv är inne in en förändringsprocess som kan te

sig svårgripbar. Nya principer för företagsledning och arbetsorganisation på-

stås innebära en brytning med taylorismen. Ett historiskt perspektiv kan bi-

dra till att kasta ljus över dessa förändringar och att identifiera viktiga

forskningsuppgifter. Den nya situationen innebär en internationell arbetsdel-

ning, som kan bygga på att tayloriserade arbetsuppgifter flyttats till andra

länder. Internationell arbetsfördelning är inget nytt, men dess former har för-

ändrats genom den tredje industriella revolutionen och den globaliserade

ekonomin. Därmed har också fackföreningarna tvingats omdefiniera sina

strategier och möts av nya utmaningar på bland annat arbetsrättens område.67

Ett utbyggt internationellt samarbete blir därför också nödvändigt, vilket

riktar sökarljuset på tidigare samarbetsformer inom den internationella arbe-

tarrörelsen. I allt detta ligger utan tvekan en utmaning för forskningen. Da-

gens arbetsmarknad kännetecknas också av att många människor helt eller

delvis ställs utanför arbetslivet. Jürgen Kocka skriver att arbetets historia

kanske åter kommer att få en ökad betydelse ”in a broadly comparative way,

with respect to the question of how different societies have distributed

work, how they invented work, and how they defined the relation between

work and non-work”.68  Därigenom bör också, tillägger Kocka, breda kompa-

rationer göras, där även världen utanför Europa förs in i diskussionen.

Slutord

Jag har i denna artikel diskuterat det möjliga och önskvärda i att skriva arbe-

tarhistoriska synteser. Argumentationen har egentligen förts enligt flera lin-

jer. Jag har framhållit att det vore angeläget att på ett systematiskt sätt för-

söka bearbeta all den forskning inom fältet som publicerats sedan 1960-talet.

Samtidigt har jag påpekat att det inte är möjligt att göra någon enkel sam-

manställning av resultaten, utan att en syntes måste skrivas utifrån en genom-

tänkt teoretisk konception. Att systematiskt utgå från begreppen klass, ge-

nus, etnicitet och generation vore ett fruktbart angreppssätt. Jag har också

argumenterat för att det är viktigt att ta de senaste årens utmaningar inom

historieforskningen på allvar. Den kritik som till exempel formulerats utifrån

bland annat genushistoriska ståndpunkter visar att det finns stora luckor och

problem med den forskning som presenterats. Därför måste ett försök att

skriva synteser också innebära att man identifierar problem och otillräcklig-

heter i den hittills publicerade forskningen. Därigenom måste ett syntes-

skrivande också leda till nya forskningsuppgifter identifieras.

I denna översikt har jag naturligtvis inte haft ambitionen att kommentera

all forskning inom det arbetarhistoriska fältet. Jag har till exempel inte direkt

diskuterat forskningen kring arbetarkultur och inte heller forskningsdebatten

om välfärdsstaten.69  Jag har inte heller gjort något försök att kommentera

64. För en översikt över olika ledningsstrategier, se Mauro F Guillén, Models of Management. Work,
Authority and Organization in a Comparative Perspective, Chicago 1994.

65. Se Lars Berggren, ”Management Strategies among Industrial Leaders in Southern Sweden 1850–
1930”, i Haldor Byrkjeflot, Sissel Myklebust, Christine Myrvang & Francis Sejersted (ed), The
Democratic Challenge to Capitalism. Management and Democracy in the Nordic Countries, Oslo 2001, s
249ff; Alf O Johansson, ”Management as Negotiation. Swedish Mechanical Engineering Industry up until
the Economic Crisis of 1921– 1922”, i Syssel Myklebust (ed), Technology and Democracy – Productivism
and Technocracy, Oslo 1997. För en aktuell översikt, se Martin Alm, Americanitis. Amerika som sjuk-
dom eller läkemedel. Svenska berättelser om USA åren 1900–1939, Lund 2003, kapitel 5.

66. Staffan Stranne, Produktion 2000. Från tayloristisk regelstyrning till hegemonisk målstyrning –
Organisatorisk och ideologisk förändring vid Tarkett i Ronneby under den tredje industriella revolutio-
nen, licentiatavhandling, Växjö 2000.

67. Lars Ekdahl sammanfattar denna problematik i Lars Olsson & Lars Ekdahl 2002, s 179ff.

68. Kocka 1997, s 78. För en intressant diskussion om begreppet arbete, se Bo Stråth, ”The Concept
of Work in the Construction of Community”, i Bo Stråth (ed), After Full Employment. European Discour-
ses on Work and Flexibility, Bruxelles 2000. Som ett exempel på en avhandling som diskuterar arbete i en
icke-europeisk kontext, se Anna Lindberg, Experience and Identity. A historical Account of Class, Caste
and Gender among the Cashew Workers of Kerala 1930–2000, Lund 2001.

69. När det gäller arbetarkulturforskning finns det en hel del att bygga på, inte minst när det gäller
diskussionen kring skötsamhet och egensinne i arbetarkulturen. Se t ex Björn Horgby, Egensinne och
skötsamhet. Arbetarkulturen i Norrköping 1850–1940, Stockholm 1993; Lars Magnusson, Den bråkiga
kulturen. Förläggare och smideshantverkare i Eskilstuna 1800–1850, Stockholm 1988. Den diskussion
om hantverkarkulturen som Lars Edgren för i avhandlingen Lärling, Gesäll, Mästare. Hantverk och hant-
verkare i Malmö 1750–1847, Lund 1987 har han vidareutvecklat i olika sammanhang. Se också Marion
Lefflers, Böcker, Bildning, Makt. Arbetare, borgare och bildningens roll i klassformeringen i Lund och
Helsingborg 1860–1901, Lund 1999.
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hela det forskningsläge som varit inriktat på den politiska arbetarrörelsens

utveckling. Det finns dessutom angelägna forskningsuppgifter som berör till

exempel arbetsmiljön. När det gäller det sistnämnda skulle jag vilja plädera

för en integration mellan miljöhistoriska och arbetarhistoriska perspektiv.

Dessa båda forskningsfält skulle ömsesidigt kunna berika varandra i en ambi-

tion att ta ett helhetsgrepp om den industriella miljön.70  Detta hoppas jag

kunna återkomma till i en kommande artikel.

Summary: Is it Possible to Write Syntheses of
Labour History?

This article discusses the possibilities of writing a new synthesis in the field of
labour history. As a point of departure, I refer to Eric Hobsbawm’s article from
1970, From Social History to the History of the Society, in which he asserts that
history of societies should require the researcher to apply an assumption about
the central nexus of the subject under study. A generation of Swedish labour his-
torians starting their research in the 1970s and 1980s did have the ambition to
write the history of society. This generation was inspired by Eric Hobsbawm and
E P Thompson.

The labour historians in Sweden produced several dissertations on local work-
places and trade unions. Theoretically many of them positioned themselves as
historical materialists, sometimes with reference to Harry Braverman’s studies of
labour processes. Though quite a lot of results were produced, there were some
shortcomings and there were no real efforts to systematise the results.

With reference to Jürgen Kocka, I discuss the importance of the challenge
represented by gender history, the linguistic turn and historians advocating
putting politics back in. By constructively meeting those challenges, a new syn-
thesis could be built using the different results presented within the field of la-
bour history since the 1960s. However, it is necessary to do this from a theo-
retical perspective. As we lack research on important issues, this is not an easy
task. However, the need for further research within fields identified in the syn-
thesis-writing process will become evident.

One conclusion is that a synthesis systematically should involve the concepts
of class, gender, ethnicity and generation.

I skuggan av nutiden? Om den
äldrehistoriska syntesens inriktning
och möjligheter.
Av Dick Harrison

Syntesen tillhör i sanning icke de mer omhuldade genrerna inom historie-

vetenskapen. Vi skyr syntesen som vore den smittad. Monografier, artiklar

och essäer är betydligt mer vanligt förekommande i våra datorers ordbehand-

lingsfiler och i våra publikationsförteckningar. Framför allt upplevs syntesen

som osäker och farlig att ställa sig bakom som enskild individ – ett veritabelt

akademiskt gungfly – och det skall mycket till för att genomsnittshistorikern

skall våga författa en syntes.

Förhållandet är inte förvånande, tvärtom. På sätt och vis är syntesen ju en

vetenskaplig omöjlighet, en genre vars resultat endast kan misslyckas. Det är

omöjligt för en enskild forskare att täcka in ett helt fält av kunskap. Författa-

ren till en syntes måste vara medveten om att resultatet blir med nödvändig-

het bristfälligt. Han eller hon är tvungen att öppna sig för risken att ha fel

även i det stora, helst också uppskatta detta faktum. Den syntes som stilla-

tigande accepteras av alla kolleger och inte leder till diskussion och förnyad

forskning är inte mycket att glädjas åt. Syftet har förfelats.

Tänk dig in i situationen. En forskningsledare eller en förlagsredaktör ber

dig skriva ett brett upplagt, vetenskapligt verk om ett jätteämne: de europe-

iska monarkiernas kungaideologi från folkvandringstiden till renässansen; re-

seskildringar från Pytheas till Livingstone; västeuropeiskt agrarsamhälle un-

der den tidigmoderna eran, eller något annat lika hopplöst oöverblickbart.

Du tänker dig för mer än två gånger innan du svarar, och när du väl gör det är

det förmodligen med ett ”nej”. Om du likväl accepterar gör du det antagligen

70. I sitt pågående avhandlingsarbete vid forskarskolan i historia skriver Fredrik Björk en avhandling
om socker där han behandlar såväl produktion som konsumtion i ett miljöhistoriskt perspektiv.

Professor Dick Harrison, f 1966, är verksam vid historiska institutionen, Lunds universitet.
Harrisons publikationslista är mycket diger. Förutom Jarlens sekel och Karl Knutsson, som
kom ut förra året, har han skrivit tolv andra monografier och publicerat sig i ett stort antal
vetenskapliga tidskrifter samt skrivit läroböcker för såväl universitets- som gymnasiebruk
och recensioner, inte minst för Historisk tidskrift.

Adress: Historiska institutionen, Lunds universitet, Box 2074, 220 02 Lund.
E-post: dick.harrison@hist.lu.se



202 203Dick Harrison I skuggan av nutiden?

mot löfte att inte behöva göra hela arbetet själv. Du undviker det fulla ansva-

ret. Du bidrar med en mindre del i ett större projekt.

Det är så de allra flesta lärdomssammanfattningar brukar tillkomma. En-

skilda forskare har i allmänhet en hälsosam respekt för gigantiska arbetsåta-

ganden och ännu större respekt för det ansvar det medför att blotta sina veten-

skapliga ståndpunkter och sin alltid ofullständiga inläsning på ämnet ifråga.

Istället står vi där vid stupet och vägrar hoppa över, vägrar slå bron till den

ännu inte tillkomna forskningen på andra sidan. Synteserna blir inte skrivna.

Syntes och sammanfattning

Till den allmänna svårigheten att skriva synteser kommer en mängd konkreta

utmaningar, bland annat av narrativ art. Skall man skriva lättläst eller veten-

skapligt? I tematiska kapitel eller i stora kronologiska svep? Hur mycket tidi-

gare forskning skall ligga till grund för sammanfattningen och slutsatserna?

Delvis handlar det om inställningen till lättbegriplighet. Vill vi skriva som

vi brukar i våra standardartiklar och standardavhandlingar, det vill säga med

den krångelsvenska vokabulär som historievetenskapens professionalisering

har skänkt oss, eller skall vi utnyttja tillfället att göra vår ståndpunkt tillgänglig

även för utomstående? Det senare leder givetvis till större möjligheter att

påverka en bred läsekrets, men samtidigt riskerar skribenten ifråga att ådra

sig anklagelsen att bara skriva populärvetenskapliga sammanfattningar och

inte några egentliga vetenskapliga verk. Arbetets värde reduceras, åtmins-

tone i de egna institutionskorridorerna. Syntesen tolkas som pedagogisk till-

läggsmerit, som kompilatorisk sammanfattning eller som vällovlig men forsk-

ningsmässigt ointressant popularisering. Rent konkret innebär det att synte-

sen inte får någon större betydelse – om någon överhuvudtaget – när skriben-

ten ifråga söker tjänst eller befordran. I nio av tio tillsättningsärenden räknas

alla de verk som fått den skamliga stämpeln ”populärvetenskap” såsom varan-

de av noll och intet värde. Vilken historiker vill råka ut för det, om det går att

undvika? Numera kan undertecknad förvisso kosta på sig att göra det efter-

som jag har en fast tjänst och sitter säkert i det akademiska samhället, men

på 1990-talet aktade jag mig för att trampa fel. Försörjningsmöjligheterna för

oss historiker är som bekant begränsade.

Det är viktigt att hålla begreppen isär. En syntes är inte samma sak som en

sammanfattning av kunskap. Både synteser och sammanfattningar kan vara

skrivna såväl populärvetenskapligt som med utnyttjande av vetenskaplig sak-

prosa. Sammanfattningen kan ha, och har ofta, karaktären av lärobok eller

kompendium. Ansatsen är inte lika djärv som i en syntes, det vetenskapliga

hoppet kortare. Med syntes avser vi något utöver själva sammanfattningen.

Egentligen rör det sig om två saker. Dels handlar det om forskarens aktiva roll

i egenskap av tolkare av mångfald, närmast i enlighet med Kants resonemang

om hur kunskapssubjektet sammanfogar sinneserfarenheter till en begriplig

helhet. Dels, om vi utgår från Hegel, handlar det om en nyckelfas i framväx-

ten av tanke, kunskap och ande, en följd av samspelet mellan tes och antites.1

Syntesen som vetenskaplig genre kan alltså liknas vid en personlig forskar-

gärning som inte bara sammanfattar ett forskningsläge utan som dessutom

avser att skapa en ny tolkning, en ny grund att stå på för kommande forsk-

ningsinsatser. Det kan göras på en mängd olika sätt, men det framåtpekande,

forskningsrelaterade syftet är allestädes närvarande. Sammanfattningar är

sällan provocerande. Synteser är det nästan alltid.

Diakront och teleologiskt perspektiv

Ett grundläggande tema för flertalet synteser om äldre historia är utveck-

lingen i riktning mot nutiden. Historien går framåt, genom tiden, fram mot

ett slut som vi redan känner. Den narrativa mallen, oavsett om den är ordnad

i tematiska kapitel eller i breda kronologiska svep, följer en diakron och inte

sällan även en teleologisk mall. Vid få tillfällen upplever man historikerns

behov av tiden per se som främsta dimension lika starkt som när man läser en

äldrehistorisk syntes. Den som forskar om medeltid eller tidigmodern tid

skriver ständigt i skuggan av nutiden.

Till saken hör också att vi äldrehistoriker är i minoritet. Den överväldi-

gande majoriteten av alla Sveriges historiker forskar om en tid som inte är

mer förfluten än att mor- och farföräldrarna med lätthet erinrar sig den.

Med få undantag dominerar 1900-talsforskningen på svenska universitet och

högskolor. Antalet statligt avlönade medeltidshistoriker kan räknas på hän-

dernas fingrar. Antalet doktorander som forskar om Gustav Vasas sekel är

mig veterligen ännu färre.

Denna strömkantring till förmån för 1900-talets historia har inte undgått

att färga av sig på forskningen om medeltiden och tidigmodern tid. Den se-

nare har på flera punkter valt att anpassa sig efter 1900-talsforskningens

problemfält. Forskningsområden som aktualiserats med avseende på det se-

naste seklet – studier om etnicitet, identitet, och så vidare – har fokuserats

1. Nationalencyklopedin, band 17, artikeln ”Syntes”, Höganäs 1995.



204 205Dick Harrison I skuggan av nutiden?

även i studier av sedan länge svunna sekler. Detta är inte att beklaga. All

forskning mår bra av färska infallsvinklar.

Mer än något annat har detta förhållande gällt begreppet modernitet.

När jag läste historia i mitten av 1980-talet var detta inte en term vi studen-

ter lade på minnet. Den var osynlig i läroböckerna och nämndes sällan av

lärarna. Idag möter vi den överallt. Det är en term man måste relatera sig till.

Det förflutna och det närvarande kan vara ”förmodernt”, ”modernt” eller

”postmodernt”. Trendord? Till intet förpliktande smurford? Jovisst, i många

fall kan vi byta ut begreppen mot andra utan att forskningen påverkas mer än

ur ett strikt terminologiskt perspektiv. Men när modernitetsbegreppet även

inkluderar idén om en grundläggande processuell förändring i övergången

från det gamla samhället till 1900-talets västerländska civilisation, då ham-

nar vi i ett annat och mer intressant läge. Modernitetens framväxt blir då

utgångspunkt för problemformulering, ett historiskt dilemma som forskaren

prioriterar i inringandet av syften och mål. Aldrig är detta lika tydligt som

när vi skriver synteser. Vart pekar väl den medeltida och tidigmoderna ut-

vecklingen om inte framåt, mot nutiden? Oavsett vilka konkreta teman fors-

karen väljer att fokusera blir det inte sällan spörsmålet om det moderna sam-

hällets vagga som svävar över syntesen och bestämmer dess ramar.

Exemplet Levine

För att konkret visa hur en dylik syntes kan konstrueras och hur moderni-

teten sätter agendan för tolkningen av det förflutna ämnar jag exemplifiera

med en av de senaste stora synteserna om medeltiden, David Levines At the

Dawn of Modernity. Biology, Culture, and Material Life in Europe after the

Year 1000 (2001).2  Levine är professor i Theory and Policy Studies vid uni-

versitetet i Toronto. Hans egen forskning har främst rört det tidigmoderna

Englands historia, från 1500-talet till industriella revolutionen. I detta verk

går han emellertid hundratals år bakåt men väljer likväl att låta modernity,

modernitet, stå i centrum för syntesens tematik.

David Levines syfte är att visa på hur medeltiden, i synnerhet perioden

1000–1300, utgör modernitetens första fas, dess vagga. Det var under denna

period som allting började. Före 1000-talet låg ännu alternativa vägar öppna,

vägar som teoretiskt sett hade kunnat leda till helt andra samhällstyper än

till 1900-talssamhället. Men nu gick det som det gick, vi fick vårt moderna

samhälle, och det kan vi tacka bönderna och herremännen under högmedel-

tiden för. David Levine gör själv en stor poäng av att argumentera i ett syntes-

perspektiv; han är uppenbart stolt över sin metod och låter inte sällan texten

forma sig till en veritabel lovprisning av genren. Tack vare syntesperspek-

tivet, menar Levine, vinner vi nya, stora insikter om historiens gång. Därmed

kan vi verkligen påvisa hur moderniteten har sina rötter i högmedeltiden.

Nu är det inte fullt så enkelt. För att syntesen skall fungera måste Levine

göra vissa grundantaganden, ett par historieteoretiska val, innan han

påbörjar arbetet. Syntesen bygger på två förutsättningar. För det första antar

Levine ett strikt teleologiskt perspektiv. För det andra läser han utvecklingen

som en svit av feedbacks.

Teleologin träder fram med full kraft redan i inledningskapitlet. Utgångs-

punkten kan definieras som att ”vi vet vad som hände”. Detta kända händel-

seförlopp är det enda som behöver förklaras. Eftersom den hittillsvarande

slutpunkten i utvecklingen utgörs av det moderna samhället, riktar Levine

allt intresse åt resan från dåtida medeltid till nutida modernitet, vilket för-

klarar boktiteln. Huvudfokus ligger på de rötter till modernitet som Levine

anser sig kunna spåra till tidigast möjliga period i historien, vilket i hans fall

är detsamma som 1000-talet. Alternativa utvecklingslinjer, fallna alternativ,

försvinner därmed ur synfältet. De är inte lika intressanta, alltså kan de ra-

tionaliseras bort.

Levine tolkar dessutom historisk utveckling som en serie på varandra

följande feedbacks. En feedback kan vara antingen god eller ond. Schematiskt

sett kan den sägas anta formen av en cirkel. Människors upplevelser av feno-

men, såsom klimatförändringar och pestepidemier, resulterar i svarsagerande

(responses), något som för utvecklingen framåt till nästa fas i jakten på moder-

niteten.

Om vi lämnar det övergripande spektrumet och skärskådar själva texten i

At the Dawn of Modernity finner vi snart att ytterst lite är verkligt empiriskt

nyskapande. Den som kan sin medeltid känner omgående igen sig. I enskild-

heter är alltså Levines bok allt annat än spektakulär, låt vara att den är

forskningsuppdaterad på ett för dylika synteser jämförelsevis berömvärt

sätt. Det som gör At the Dawn of Modernity till en bok värd att analyseras är

alltså inte faktainnehållet utan just själva synteselementen, kombinationen av

kända fakta i ett på förhand definierat problemperspektiv. Levine syr ihop

familjebildning – ett av hans stora personliga forskningsfält – med utveck-

2. David Levine, At the Dawn of Modernity. Biology, Culture, and Material Life in Europe after the
Year 1000, Berkeley, Los Angeles & London 2001. Boken recenserades av undertecknad i en understreck-
are i Svenska Dagbladet 020503.
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lingen av feodala relationer, nyodling, naturresursutnyttjande, religiösa

trender, med mera. Så har andra skribenter förvisso också gjort, men Levine

utvinner nya insikter i och med att han länkar tematiska kombinationer till

modernitetens framväxt. Genom att foga enskilda historiska element till

imponerande helheter söker han bibringa läsaren förståelsen att högmedel-

tidens samhällsutveckling var helt grundläggande för framväxten av det mo-

derna samhället. Han söker rötter, och han finner rötter.

Jag skall inte sticka under stol med att jag är imponerad av Levines bok.

Trots att ingenting som står i texten egentligen är överraskande blir helheten

onekligen mycket större än de enskilda delarna. Syntesen fungerar som den

är avsedd att fungera. Den förflyttar forskningsläget, i synnerhet problem-

formuleringen, ett rejält kliv framåt. När jag läst färdigt inser jag det själv-

klara i att en modernhistoriker måste gräva ned sig i medeltidsforskning för

att rätt förstå 1900-talets utveckling, liksom att en medeltidshistoriker inte

kan ignorera moderniteten. Ett longitudinellt perspektiv borde vara obligato-

riskt för samtliga.

Just på denna punkt sker emellertid mitt erkännande under protest. Mot-

villigheten beror på själva den teoretiska kärnan, den teleologiska attityden, i

Levines arbetsmetod. Vinner han verkligen något på teleologi? Ja, uppenbarli-

gen. Men bör vi inte söka komma längre? Gör inte Levine snarast en dygd av

vad som förefaller vara en nödvändighet när han lägger fast sin teleologiska

ram? I de forskningssammanfattningar och synteser som jag själv har skrivit

eller medverkat till har liknande ramar på ett mer omärkligt, aldrig explicit

erkänt, sätt anmält sig i texten. De flesta som skriver synteser försöker kom-

binera en mängd företeelser till nya helheter, skapa nya bilder och nya per-

spektiv genom sammanställning och analys av redan utförd forskning, men vi

slår långt ifrån alltid på trumman för teleologiska perspektiv. Tvärtom är vi

många som yrkar på att historia skall läsas framifrån, inte bakifrån, med så

stor hänsyn som möjligt tagen till de alternativa utvecklingsmöjligheter som

var för handen vid tidpunkten ifråga. Nutiden skall inte utgöra facit. Och

likväl, när jag jämför Levines text med mina egna och andras finner jag att vi

utan att egentligen tänka på saken har arbetat ungefär som denne. Frågan som

därmed inställer sig är om inte detta är snudd på oundvikligt när man arbetar

med syntesen som genre.

Är det månne rentav så att syntesen ställer vissa oundgängliga krav,

såväl narrativa som teoretiska, vilka en forskare inte nödvändigtvis vill

acceptera men som likväl smyger sig in vare sig man vill eller ej? Synteser

skrivs ju mot bakgrund av redan erhållen kunskap, inte bara i form av analy-

tiska pusselbitar om epoken ifråga utan också mot bakgrund av vår vetskap

om det historiska slutresultatet. Syntesskaparen har tidens facit i hand.

Detta kan knappast undgå att påverka urvalet och sammanpusslandet av

analysresultat. Alltså vet vi vad vi skall söka efter och med- eller omedvetet

finner vi även vad vi åstundat.

Syntesen som samarbetsprojekt: exemplet familjehistoria

Såsom markerades ovan är det inte särskilt vanligt att göra som David Levine,

det vill säga att på egen hand ta sig an ett väldigt forskningsområde och själv

välja och vraka mellan forskning och teman. Betydligt vanligare är att ingå i

ett team, att skriva för redaktörer eller projektledare. Sådana synteser är inte

sällan internationella samarbetsprojekt som trycks i ett flertal volymer.

Som typiskt exempel kan nämnas de brett upplagda synteser som har pub-

licerats och som håller på att publiceras om familjehistoria, även här med sik-

tet fast inställt på moderniteten. Vad som gör detta ämne särskilt spännande

i ett historiskt perspektiv, och därmed även i ett syntesperspektiv, är den

direkta kopplingen till människans närmiljö, den miljö vi aldrig under några

omständigheter kan räkna bort i sökandet efter kulturella variabler i histo-

rien. Eftersom en betydande del av våra liv och våra handlingar bestäms eller

influeras av den närmaste omgivningen är det i längden omöjligt för en sam-

hällsvetare eller humanist att i sina problemanalyser bortse från familjen

i det närvarande och i det förflutna. Det senaste skottet på det familje-

historiska syntesträdet är en i bokstavlig bemärkelse tung trebandssyntes

betitlad The History of the European Family utgiven från 2001. Huvud-

redaktörer är David I Kertzer, professor i samhällsvetenskap, antropologi och

historia vid Brown University, och Marzio Barbagli, professor i sociologi vid

universitetet i Bologna.3

Böckerna är inte först på plan. Det finns många goda exempel på fler-

volymsverk med kulturhistoria och socialhistoria i familjeperspektiv. Se bara

på Philippe Ariès och Georges Dubys (eds) Histoire de la vie privée, utgivet i

fem volymer i Paris 1985–1987, sedermera även översatt till engelska. Ej

heller om vi begränsar sökfältet till familjehistoria i snävare bemärkelse finner

vi ett ungt forskningsfält för djärva pionjärer. Vi har etablerade och tillika

utmanade forskningstraditioner om antikt grekiskt familjeliv, om den romer-

3. David I Kertzer och Marzio Barbagli (eds), The History of the European Family, vol 1–2 (1500–
1913), New Haven & London 2001–2002.
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ska familjen, om utveckling under tidig medeltid, om den speciella typ av

familj som uppträdde i Nordeuropa efter digerdöden, om förändringen från

bondehushåll till arbetarhushåll, och så vidare in till allra modernaste tid.

Detta är inte underligt. Kärnfamiljen har ju under de senaste två seklerna

utgjort ett grundläggande fundament för de flesta västerlänningars sociala

liv. Att historiker, arkeologer, sociologer, med flera känner sig manade att ut-

forska ämnet är självklart. Lika naturligt är det att professorer känner sig

manade att samla specialister till syntesarbeten med målet att förklara var-

för nutiden se ut som den gör.

För att en dylik samarbetssyntes skall fungera krävs en väl genomarbetad

struktur, en eller flera röda trådar att följa upp och utveckla. Det krävs frå-

gor vilkas överordnade historiska relevans alla inblandade skribenter måste

vara överens om; i annat fall blir syntesprojektet otympligt och i regel miss-

lyckat. En av de viktigaste röda trådarna måste i föreliggande fall rimligen

vara huruvida familjen överhuvudtaget fungerade som primär social enhet i

det förflutna. Med denna röda tråd som utgångspunkt kan en mängd rele-

vanta frågor formuleras, till exempel: ”var hemmet viktigare än krogen och

grönområdet?”; ”var gick gränsen mellan privat och offentligt?”, et cetera.

I The History of the European Family börjar historien i renässansens tide-

varv. Första volymen behandlar tidigmodern tid, från 1500-talet till slut-

fasen av l’ancien régime. Andra volymen behandlar det ”långa 1800-talet”,

från franska revolutionen till tiden omedelbart före första världskrigets ut-

brott. Vilka röda trådar är urskiljbara?

Volym 1 består av nio separata berättelser, volym 2 av tio. För den tidig-

moderna tidens räkning skriver Raffaella Sarti om familjens rent materiella

levnadsbetingelser; Karl Kaser om familjer i livegenskapens Östeuropa och

Ulrich Pfister om proto-industrialisering: det vill säga materiell, ekonomisk

historia. Lloyd Bonfield skriver om familjelag, Jeffrey Watt om familjens ut-

veckling sedd mot bakgrund av reformationen och motreformationen: ideolo-

gisk och rättslig historia. Pier Paolo Viazzo skriver om mortalitet och fertili-

tet; Linda Pollock om relationen föräldrar-barn; Antoinette Fauve-Chamoux

om äktenskap, änkestånd och skilsmässor; David Gaunt om släktskapsrela-

tioner: intern familjedynamik. Den som läser volymen kapitel för kapitel,

från början till slutet, får sig alltså först en duvning i den materiella basens

strukturella utseende och utveckling, följt av den ideologiska överbygg-

nadens historia, slutligen en serie avsnitt om hur de skilda elementen i en

europeisk familj (make, maka, barn) agerade mot bakgrund av de redan ut-

forskade materiella och ideologiska realiteterna. Dispositionen förefaller

logisk: A + B + C.

När vi lägger denna volym åt sidan och ger oss i kast med boken om 1800-

talet möter vi en liknande struktur. Först en svit kapitel om ekonomiska för-

hållanden och grundläggande familjeorganisation skrivna av Martine Segalen,

David I Kertzer och Andrejs Plakans. Därpå ett par texter om familjens rela-

tion till stat, religion och lag författade av Lloyd Bonfield, igen, Rachel Fuchs

och Mary Jo Maynes, slutligen fyra kapitel om demografiska krafter och

familjerelationer med Carolin Brettell, Loftur Guttormsson, Josef Ehmer och

Georges Augustins som upphovsmän. Förvisso är det lätt att raljera över den

dispositionsmässiga förutsägbarheten, men än sen? Jag har svårt att se hur

redaktörerna hade kunnat konstruera ett fullgott alternativ med samma

narrativa dynamik.

Ett annat ofrånkomligt problem i skapandet av väldiga all-europeiska syn-

teser är den historisk-geografiska obalans som i flertalet fall inträder per

automatik. Hur ofta har vi inte ilsknat till vid läsningen av ännu en pretentiös

engelsk, tysk eller fransk syntes som totalt ignorerar nordiska förhållanden?

Skall vi verkligen köpa det gamla argumentet att länder som inte varit ledan-

de inom den historiska utvecklingen ej heller förtjänar lika mycket utrymme

som de stora bjässarna? Observera: Många syntesredaktörer har gjort en

medveten poäng av en sådan prioritering. Ett välkänt exempel är hur Charles

Tilly drog upp riktlinjerna för sin berömda syntes om tidigmodern stats-

utveckling i Europa. Det gjordes helt klart, och är explicit angivet i bok-

texten, att de små nationerna skulle ge vika för de stora. Åt den som hade

skulle varda givet.

Därmed är vi tillbaka i den till synes ofrånkomliga kopplingen till diakroni

och teleologi. Det är slutresultatet som dominerar, facit som bestämmer frå-

gorna. Kopplingen svär mot vad vi får lära oss är en god utgångspunkt – näm-

ligen att läsa historien framlänges, inte baklänges, att inte glömma de fallna

alternativen – men går den verkligen att undvika i en syntes? Hur har Kertzer,

Barbagli et consortes konfronterat dilemmat? Varifrån har projektet rekryte-

rat sina författare? Vad är de specialister på?

Svar: I volym 1 har USA bidragit med tre författare, Italien med två och

Frankrike, Tyskland, Österrike och Sverige med en var. Författarna är uppen-

barligen valda med omsorg; deras respektive specialområden täcker olika de-

lar av den europeiska världsdelen. Österrikaren Kaser är således expert på

Balkan, Pollock (vid Tulane University i Louisiana) på tudorernas England,
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David Gaunt på både nordiska och polsk-litauiska förhållanden, och så vi-

dare. I volym 2 har USA bidragit med sex författare, Frankrike med två och

Österrike och Island med en var. Bland dessa bidragsgivare finns bland annat

en expert på portugisisk historia, Brettell, och en på lettisk, Plakans. Förvisso

dominerar i båda volymerna expertisen för de stora västeuropeiska länder-

na, men krafttag har tagits för att detta inte skall ge syntesen en traditionell

övervikt för England-Tyskland-Frankrike. Och det är bra. Både ur tidssyn-

vinkel och i rumsperspektiv uppvisar The History of the European Family

en ovanligt stor variationsrikedom med avseende på sina analysobjekt. Det

är inte en europeisk familj som studeras utan en mängd olika länders och

regioners familjetyper. Däremot är det ofrånkomligt att läsa boken med nu-

tidens familjemönster i tanken. Den kulturella variationen förmår något

dämpa den teleologiska hammarens slag, men ett visst dån tränger icke desto

mindre igenom.

Det samlade resultatet är i detta fall, åtminstone enligt min bedömning,

tämligen lyckat. Verket är nyttigt såväl i egenskap av allmän handbok i ämnet

som i egenskap av uppdaterat referensverk. Förvisso är inte alla bidrag lika

väldisponerade och lika europeiskt allomfattande, men det samlade resultatet

är gott nog. Det finns en medveten strävan bland artiklarnas författare att även

täcka in de delar av Europa som annars glöms, till exempel de osmanska och de

nordiska. Som komparativt intresserad syntesläsare blir man imponerad.

Den som söker sig till Kertzers och Barbaglis trebandsverk måste alltså

vara inställd på att tänka all-europeiskt, på att närma sig ämnet med ett jäm-

förande perspektiv. Perspektivet är tematiskt, inte regionalt eller nationellt.

Man blir inte serverad en lättillgänglig separat historia om fransk familj, ita-

liensk familj och svensk familj, utan en serie välskrivna och problembaserade

essäer och artiklar med ambitionen att förtälja om alla möjliga familjer från

Atlanten i väster till Ural i öster.

Fokus på aktören

Att döma av ovanstående jämförelse borde det falla sig mer lämpligt att ar-

beta inom ramen för välplanerade samarbetsverk än i form av väldiga solo-

prestationer om syftet är att undvika den teleologiska fällan. Med ett flertal

författares hjälp antar historien snarare formen av ett färgrikt kalejdoskop än

av en motorväg mot nutiden. Å andra sidan ställer kalejdoskopet stora krav

på den redaktionella sammanfogningen, på planerings- och slutsatsfasen i ar-

betet. Om syntesernas enskilda delar, artiklarna, får större vikt än dess hel-

het är projektet förfelat. Då är det ingen genomarbetad syntes utan snarare

en traditionell antologi.

Men måste det verkligen vara så? Är den syntesskrivande ensamvargen

dömd att vandra i skuggan av nutiden? Kanske inte. Jag roade mig för några år

sedan med att göra en jämförelse liknande den ovanstående men med kyrko-

historisk vinkling snarare än socialhistorisk.4  Kertzers och Barbaglis arbete

motsvarades av den andra delen av Svensk kyrkohistoria, med undertiteln

Hög- och senmedeltid (1999), ett verk som karaktäriseras av dels en omfat-

tande kronologisk del, dels en antologiliknande del med bidrag av flera förfat-

tare.5  Levine motsvarades i denna komparation av Richard Fletcher, verksam

vid universitetet i York, och dennes 562 sidor långa The Conversion of Europe.

From Paganism to Christianity 371–1386 AD (1997).6  Detta sistnämnda verk

vill jag härmed gärna återknyta till.

Det rör sig om en nytolkning av hela det katolska Europas kristnande, ett

stort kronologiskt svep över flera sekler. Fletchers bok utgör dessutom ett

formexperiment i vilket den diakrona processens – kristnandets – logik

framträder by way of suggestion, det vill säga implicit, steg för steg, för läsa-

rens ögon. Den röda tråden utgörs av Fletchers tolkning av kulturmöten,

hans analys av konfrontationer mellan representanter för olika kulter och

trossystem. Till exempel: Hur skulle den hedniske kungen ställa sig till den

nya läran? Fanns det möjligheter att kompromissa? Hur uppfattade stor-

männen det kristna budskapet? Det breda spektrum av konfrontations-

möjligheter som bevisligen existerade gjorde kristnandet till en mycket oför-

utsägbar och osäker process, något som praktiskt taget raderar ut den av mig

befarade teleologiska linjen i Fletchers bok.

Den narrativa nyckeln utgörs i Fletchers fall av en stark fokusering på ak-

törerna själva. De måste ta ställning, de måste bestämma sig för hur de skall

agera i gränslandet mellan kristet och okristet. Som exempel kan anföras den

förödande kraft som utvecklades under 600- och 700-talen, då kristendomen

och missionsidén upptogs av det västeuropeiska stormannaskiktet. Stor-

männen införlivade den kristna läran med sina egna kulturella värderingar,

varför allt från klosterliv till mission kom att reflektera de världsliga herre-

männens livsmönster. Biskopar skaffade sig beridna följen av krigare och höll

4. Jämförelsen återfinns i form av essän ”Synteser om dem som bad” i essäsamlingen På Klios fält.
Essäer om historisk forskning och historieskrivning, Lund 2000.

5. Sven-Erik Pernler m fl, Sveriges kyrkohistoria. Hög- och senmedeltid, Stockholm 1999.
6. Richard Fletcher, The Conversion of Europe. From Paganism to Christianity 371–1386 AD, Lon-

don 1997.
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vilda dryckesslag; klostren blev baser för adligt jordägande. Det är i detta

läge, i samband med Sankt Amandus verksamhet på 630-talet, som vi första

gången möter svärdsmissionen. På samma sätt som stormännen med vapen

kuvade sina världsliga fiender ämnade de även kuva hedningarna. Kristnan-

det fick därigenom en egen, våldsam handlingsrytm, som för lång tid framåt

gav utvecklingen en speciell – med våra ögon sett djupt okristen – prägel.

Det historiska aktörsperspektivet skänker Fletchers bok en icke-teleolo-

gisk men samtidigt diakron dynamik som många stora synteser – likt Levines

– saknar. Nämnas bör dock att de kapitel som behandlar strukturella faktorer,

till exempel analysen av församlingsväsendets betydelse, är generellt sett

sämre och uppvisar betydande brister. Det finns en gräns för hur mycket den

aktörsinriktade narrativa modellen klarar av att hantera.

Synteser som skrivs och synteser som inte skrivs

Syntesen må vara ringaktad som genre, men den förblir av central betydelse i

egenskap av kunskaps- och forskningsgenererande instrument. Det är via syn-

teser vi erhåller våra klarast lysande bilder av det förflutna, de visioner som

sedermera hamnar i läroböcker och i det allmänna historiemedvetandet.

Därför är det av stor vikt att synteser som sådana inte bara skrivs utan också

utsätts för granskande forskning.

Såsom har framgått av ovanstående exempelgenomgång är det alls icke

omöjligt att skriva brett upplagda synteser utan att resultatet per automatik

vrids i vetenskapligt oönskad riktning. Men det gäller att se upp. Syntesens

slutgiltiga karaktär bestäms i stor utsträckning redan i det teoretiska kon-

ceptionsögonblicket, när ramverket läggs fast, den narrativa strukturen be-

stäms och tematiken väljs ut.

Om jag rent spontant skulle vilja ha någon typ av äldrehistorisk syntes

oskriven är det teleologiska soloprestationer av Levines typ. Observera: det

är inget fel på dem, men de säger oss egentligen mer om nutidsmänniskans

kunskapshorisonter och historiska facit än de säger om de historiska möjlig-

heter och alternativ som det är vår uppgift att lokalisera. Det aktörsinriktade

perspektivet har betydligt större utvecklingsmöjligheter när det gäller att

locka fram de frågor och de slutsatser som inte är givna på förhand. Dess-

utom kan en sådan syntes lätt få ett läsvärde utöver det för akademiska

publikationer sedvanliga. Att varva ögonvittnesskildringar, personanalyser

och redogörelser för samhällsstruktur är en god rekommendation till bli-

vande syntesskribenter.

Men den enskildes rädsla för syntesgenren är bara ena sidan av myntet. De

verkligt stora synteserna kräver engagemang från ett flertal författare och

därmed även ekonomiska åtaganden från externt håll. På denna punkt har

vissa av våra systerdiscipliner varit tämligen framgångsrika under det se-

naste decenniet: det har kommit ut flerbandsverk på svenska om bland annat

konsthistoria, presshistoria och kyrkohistoria. När det gäller historia som

sådan har emellertid den stora syntesen lyst med sin frånvaro. Hur länge drö-

jer det månne tills vi får en populärt skriven syntes som äntligen kan ersätta

Bonniers hopplöst föråldrade 1960-talsverk om svensk historia? Gud vet.

Summary: In the Shadow of the Present. On the
Focus and Possibilities of Historical Syntheses

This article discusses some of the basic limitations and possibilities linked to the
writing of syntheses. A crucial issue is to what degree we are dependent on our
own modern reality when writing about medieval and early modern topics. Does
the synthetic approach more or less automatically turn into a teleological ap-
proach? And if so, how can this be avoided?

In order to elucidate the problem, three different kinds of syntheses are analy-
sed: David Levine’s book At the Dawn of Modernity. Biology, Culture, and Mate-
rial Life in Europe after the Year 1000 (2001); The History of the European Family
(2001–, eds David I Kertzer and Marzio Barbagli); and Richard Fletcher’s book
The Conversion of Europe. From Paganism to Christianity 371–1386 AD (1997).
Of these three, Levine assumes an explicit teleological stand while Fletcher
successfully attempts to avoid this by emphasising the role of individual actors
on the historical scene. The History of the European Family also avoids the
teleological approach but rather through its structure (many different authors,
etc.) than by conscious narrative design.

The main argument of the article is that syntheses such as the one by David
Levine, although well-written and generally to be recommended per se, often tell
us more about the limits of our own knowledge and of present-day society than
they reveal insights into historical possibilities and alternatives of the past. By
allowing him- or herself to focus on individual actors, the writer of a synthesis
may discover questions and answers that are not defined by our knowledge of the
final historical result.



Att skriva historiska synteser
– en liten moralism
Av Yvonne Hirdman

New York, New York

När jag för första gången kom till New York, producerade jag blixtsnabba

synteser på löpande band – och förkastade dem lika snabbt. Jaha, så här är

det, tänkte jag, och stirrade fascinerad på de otroliga husen, skyskraporna

som skymde ljuset, just så måste det vara. Så rundade jag ett hörn, blicken

fylldes av något helt annat, en ny syntes föddes, som levde ungefär lika länge

som just det blocket av gator, och så vidare. Stadens virrvarr, mångfald, den

blänkande mediaytan och den öststatsgrå slummen, superteknik och ineffek-

tivitet, ständiga paradoxer, ständigt för mycket, skapade hos mig ett enormt

behov av översyn, kontroll och begriplighet. Vad det var för en omgivning jag

befann mig i, hur jag skulle förhålla mig till den, vem var jag i denna omgiv-

ning? Det var en ansträngande resa.

Den stora marknaden

Vårt behov av förståelse för en slags sammanhängande helhet, växer med gra-

den av information, virrvarr, berättelser och mångfald. Man kan tryggt säga

att ett liknande tillstånd aldrig tidigare existerat. Aldrig förr har människor

varit utsatta för en sådan kompakt flod av bilder och berättelser från hela

vida världen. Vi lever sannerligen i ett både konkret och abstrakt New York,

samtidigt som den sammanhängande religiösa berättelsen upphört att fungera

som en mental karta i den västerländska kulturen.

Resultatet är ett vakuum – en tomhet men också en enorm marknad för

produkter av olika slag, som alla gör anspråk på att fylla ut detta vakuum: Ge

Yvonne Hirdman, f 1943, är adjungerad professor i historia vid Historiska institutionen,
Stockholms universitet, och forskar vid Arbetslivsinstitutet. Hirdman deltog i maktutred-
ningen 1985–1990, var professor i kvinnohistoria vid Göteborgs universitet 1988–1992.
Hirdman har skrivit en rad böcker av syntetiskt slag, till exempel Att lägga livet tillrätta.
Studier i svensk folkhemspolitik och senast Genus. Om det stabilas föränderliga former. Hon
arbetar för närvarande med att skriva en biografi över Alva Myrdal.

Adress. Historiska institutionen, Stockholms universitet, 106 91 Stockholm.
E-post: yvonne.hirdman@historia.su.se
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oss the true story – en orientering. Av nutiden, som ju inte finns. Alltså av

dåtiden. Av historien. Särskilt av samtidshistorien.

Och finns det en marknad, så nog finns det säljare. Här kryllar av konsul-

ter, populärhistoriker, regissörer och, givetvis, av journalister av allehanda

slag. Det som produceras är stora bilder med svarta konturer och text i extra

fet stil. Dessa mediala berättelser om gårdagen tenderar att dras in i den sär-

skilda dramaturgi som medierna sägs skapa. Kanske kan man medialt för-

enkla den än mer och påstå att den utmärks av följande karaktäristika:

a: Gott och ont – de stora greppens berättelser är fyllda av den enkla drama-

turgi som bygger på dualismen ont – gott, hjältar och skurkar.

b: Konspirationen – den medvetetet intentionella, aktörsinriktade historien

blir på ett både omedvetet och självklart sätt drivkraft och strukturerande

princip.

c: Det maskulina perspektivets hegemoni – en självfallen princip, som dess-

utom förstärks av såväl a som b.

Ett exempel på riktigheten, åtminstone vad gäller a och b är ju onekligen, att

ingen lyckats göra någon riktigt bra TV-story av det första världskriget – det

är hopplöst råddigt, alla krigförande länder är ju på något vis delaktiga – det

är svårt att förvandla denna 1900-talets avgörande händelse till någon enkel

berättelse. Det goda och onda flyter ihop och därmed också den enkla

konspirationsteorin, och det maskulina perspektivet förvirras inför den slakt

av unga män som kriget orsakade.

Ta däremot det andra världskriget – denna ständigt pågående följetong,

både på bio i TV och nu inte minst i dataspelens egenartade värld. Där har vi

kampen mellan ont och gott, där har vi konspirationen, där har vi det masku-

lina perspektivets hegemoni så att det stänker om det. Och låt mig bara ställa

frågan, utan ens ett försök att svara på den: Vad betyder det för vår oriente-

ringsförmåga i världen?

Ytterligare ett exempel, mer näraliggande, på den enkla dramaturgins tre

bärande komponenter lämnar oss Herman Lindqvist i sin historia om svenskt

1900-tal: Historien om Sverige. Drömmar och verklighet (2000). I denna bok

är Lindqvist, tydligare än i de tidigare volymerna, lämnad åt sin egen konstruk-

tionsförmåga, eftersom det inte finns så många bra förlagor att kopiera.

Resultatet har blivit en bok på över 600 sidor, där Lindqvist faktiskt lyckas

sträcka ut det första världskrigets fyra krisår i Sverige till över 150 sidor ge-

nom att göra om dem till en äventyrsbok med drottning Victoria i en dubiös

roll, och där det andra världskriget tar omkring 300 sidor. Svenskt 1900-tal

domineras således av krig och elände, gott och ont, onda nazister eller nazi-

anstuckna och renhjärtade män, medan svensk inrikespolitik under mellan-

krigstiden skall rymmas mellan sidorna 292 och 324 under rubriken: Sverige

åt svenskarna – så skapades folkhemmet. Där sopades sannerligen modern

svensk historieforskning ner på golvet – bortsett från en och annan avhand-

ling, som liksom moren får göra sin plikt och sedan gå.

Givet allt detta: Hur förhåller ”vi” oss till marknaden, behovet, för att inte

tala om denna arroganta behandling från dem som mediamakten har? Hur

förhåller sig historiker till översikten, syntesen?

Historievetenskapen – ett hinder?

Om man går till ordboken – vilket jag gjorde för att försöka ge litet skärpa åt

begreppet syntes – finner man följande definition:

Syntes = (motsats analys) sammanställning, sammanfattning till en enhet,

koncentrat, enhet, helhet.

Analys = (motsats syntes) sönderdelning, i smådelar.1

Detta sätt att använda begreppen behöver vi inte ta så bokstavligt. Alla vet vi

ju, att vi med ett analyserande framställningssätt snarare menar en synteti-

serande förståelse – det vill säga en övergripande förståelse. Och hur skulle

vi kunna nå en övergripande förståelse utan analys, det vill säga utan att dju-

pare gå in i källmaterialet?

Ändå kan detta filosofiska begreppsrytteri vara tjänligt när man ställer

den enkla frågan om fackhistorikernas roll på den växande marknaden av his-

toriska synteser. Ty då ser vi, att det närmast råder yrkesförbud för historiker

att syssla med historia i ett syntetiserande perspektiv, eller att skriva stort

och brett och berättande. I vart fall har det varit direkt demeriterande att

ägna sig åt den form av översyn som Herman Lindqvist försöker göra. Jag

talar av erfarenhet.

Anledningen har naturligtvis legat i arvet från de stora källsorterarna Wei-

bull. Ty även om teorierna sades göra sitt intåg i historievetenskapen på

1960-talet, har det analytiska perspektivet snarast stått i motsatsställning

till det syntetiska, alldeles som ordboken säger. Vetenskaplighet i historia har

1. Ord för ord. Svenska synonymer och uttryck, Stockholm 1987.
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handlat om att plocka isär, att ordna i högar, att hålla olika fragment ifrån

varandra, att värdera deras olikhet – kort sagt: att analysera.

Historikerns material består av fragment som talar om många saker, ofta i

helt olika rum, ja, husen kanske inte ens ligger i samma land för att fortsätta

metaforen. Där sitter vi med alla dessa röster, som viskande blandar sig i och

säger emot varandra. Och vi har fått lära oss att vara försiktiga. Aldrig tolka

för mycket! Aldrig dra en slutsats längre än att den verkligen håller! Det bru-

kar inte bli så långt. Alltid reservera sig. Alltid, alltid ha ordentligt på föt-

terna. Man skulle kunna säga att det just är försiktigheten och en slags med-

följande misstänksamhet som är historikens enda vetenskapliga utrustning.

De bestämda händelsernas tyranni (tesen)

Nu är detta en förenklad bild. Vi vet alla, att Weibullianerna fick maka åt sig

när teorierna kom med 1960-talet. Och förvisso: med detta berömda intåg

skapades en ny möjlighet till reflekterande översikter, till en helhetens histo-

rieskrivning. Problemet var emellertid att teori à la 1960 och 1970-tal, åt-

minstone i Sverige, ofta var detsamma som marxistisk historiematerialism.

Vad betydde det? Om vi tar exemplet med den svenska samtidshistorien

innebar det, att det teoretiska greppet till trots, utmanades inte det som jag

skulle vilja kalla för de bestämda händelsernas tyranni.

Med det menar jag den överenskommelse som råder, om vilka händelser i

det förgångna, som vi på olika sätt är överens om är de viktiga. Och bakom

dessa händelser en implicit förståelse av sambandet. När det gäller berättel-

sen om den svenska arbetarrörelsens historia, så var det inte svårt vid 1970-

talets mitt, att snabbt skissa upp vilka dessa händelser var. Det gick enkelt

och geschwindt: 1889 bildades SAP; 1898 bildades LO; 1902 ägde de stora

rösträttsstrejkerna (för män) rum; 1909 hade vi storstrejken som svar på

lockouten; 1911 dominerades av internbråk inom arbetarrörelsen kring den

så kallade jordfrågan och försvarsfrågan; 1914 måste självfallet både Borg-

gårdskrisen och krigsutbrottet skildras; 1916 handlar om splittringen där

Höglundfalangen går åt det som sedan blir det kommunistiska hållet; 1917

går inte att skildra utan potatisupplopp och revolutionsstämningar; 1919 fre-

den, de beslut som tas om åttatimmarsdagen och kvinnlig rösträtt; 1920 får

vi den första svenska socialdemokratiska regeringen, den tredje faller 1926

på grund av den så kallade Stripa- konflikten; 1930 kom den berömda kris-

motionen; 1931 hörs skotten i Ådalen, året därpå får SAP regeringsmakten,

och den långa reformperioden inleds och så vidare.

Samtidshistorien fortsatte att fläka ut sig, som efter en mall. Den mallen

är en produkt av de samtida aktörerna, och av både samtida och senare forsk-

ning. Det har rått en enastående enighet mellan forskare och historiska aktö-

rer – här svensk arbetarrörelse – både om vilka händelser som måste finnas

med och vilken underliggande drivkraft som format historien, nämligen den

materialistiska historieuppfattningen, som den uppfattades av dem som

gjorde och dem som skrev historien. Och förvisso var detta en stor berättelse

om världen, om Sverige, om det nära förflutna, en god berättelse: Från mörk-

ret stiga vi mot ljuset.

Dess brister började emellertid så småningom att märkas. Det blev så

många bitar över. Jag minns att jag, i mitt försök att skriva om arbetarrörel-

sens historia,2  satt med en pusselbit i ena handen, en bit som aldrig passade

in i dessa de bestämda händelsernas tyranni: kvinnorna inom arbetarrörel-

sen. Jag försökte peta in dem, och gjorde som de flesta gjort och alltjämt gör:

de får ett litet utrymme efteråt. Efter berättelsen. Eller som det kunde heta

till exempel i LO:s representantskapsprotokoll från efterkrigstiden, på sidan

103 till sidan 104: ”Och så några ord om kvinnolönen.”

De bestämda händelsernas tyranni utgörs således av en kompott av den

förståelse som samtida aktörer och krönikörer skapade sig, övertagen och

putsad av senare aktörer. Forskarnas roll har ofta varit att ifrågasätta en del

här, en del där, men sällan helheten. Det som problematiserades av forsk-

ningen, var de förhållanden som också de inblandade aktörerna hade

problematiserat: frågan om revolutionär eller reformistisk strategi till exem-

pel. Det fanns en samsyn på vad som var viktigt. Den hade aldrig något med

den överblivna pusselbiten att göra.

Teoretiserandet som en möjlighet till syntes underminerades av att synte-

sen redan var upptagen – och verkade förhindrande. Det är möjligt att det

var därför som grogrunden för en motberättelse – en antites – fick sådant

genomslag. Ty en sådan kom, som bekant: berättelsen om det folkhemska.

Det demoniserade folkhemmet (antitesen)

Antitesen, det demoniserade folkhemmet, fick en makalös framgång. Och

lägg märke till att det just kallas Folkhemmet, inte välfärdsstaten. Metaforen

folkhem användes närmast vällustigt, för att betona det stora avslöjande det

handlade om: att här fanns det lik i det rödmålade folkhemmets mörka gar-

2. Yvonne Hirdman, Vi bygger landet. Svensk arbetarrörelse från Per Götrek till Palme, Solna 1979.
reviderad 1990.
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derober. Detta folkhem introducerades med hjälp av en kupp – en förvansk-

ning och tillspetsning av forskning, tidigare och pågående, om den svenska

steriliseringspolitiken. Den prydliga statistiken över steriliserade personer,

över 64 000 personer under lagperioden från 1934 till 1976, etsades in i det

publika medvetandet med tilläggsordet tvång. Genomslagskraften i denna

svarta saga byggde på den energiskt framförda tesen, att denna politik var ett

medvetet led i den nya socialdemokratiska socialpolitiken, en politik som

byggde på att välfärdens reformer endast skulle delas ut till dem som ansågs

förtjänta av dem. Den svenska reformpolitiken hade liksom köpts på bekost-

nad av ett omänskligt hanterande av de minsta, svagaste i det i sanning folk-

hemska samhället.

Utöver världen spreds denna berättelse – överallt blev det ett scoop, en ny-

het. Världen förvandlades till ett stort Jante som med vällust läste Jantelagen

för oss: Ni ska inte tro att ni är nåt. Ni ska inte tro att ni kan lära oss något.3

Berättelsen om detta folkhem kunde vi vidare bevittna i svensk TV i hös-

tas; där hade denna version givit upphov till en än vidsträcktare tes, att det

var just därför att Sverige var svenskt i betydelsen ordning, reda, statistisk,

noggrannhet, et cetera, som dessa kränkande benägenheter, inneboende i det

moderna projeketet, blivit så gediget genomförda i Sverige. Följaktligen kunde

rötterna till steriliseringspolitiken dras ännu längre tillbaka, ner till 1800

talet: till Retizus och hans skallmätningar, och sedan var det bara att ösa på

med suggestiva bilder till den suggestiva texten: vitrinskåp fyllda av dödskal-

lar, brev med hurrarop om att Sverige ska få ett rasbiologiskt institut, hoppla

här rullar tågen mot koncentrationslägren, intervjuer med chockade männis-

kor som inför det svenska folket får se sina nakna föräldrar avbildas i helfigur,

bilder från förlegade vetenskapliga undersökningar och så vidare.

Berättelsen finns förvisso återgiven i  Herman Lindqvists bok, där – på det

lilla utrymme som ges mellan pojkbokskrigen – denna skröna rappt återbe-

rättas under rubriken ”Så skulle svenskarna bli den renaste rasen”, och med

en helhetsbild av en demoniskt blickande Alva Myrdal.

Det svartmålade folkhemmet är inte bara en antites, mot den tidigare

självklara bilden av välfärdsstatens framväxt, en segrarnas historia. Den är

också en syntes: en helhetsbild. Det är en driven, medvetet formad, i poli-

tiskt syfte genomförd syntes. Den slår starkt an, därför att den innehåller de

ingredienser som den dramaturgiska berättelsen kräver: vi har kampen mel-

lan ont och gott – här extra pikant eftersom det förgivet goda ”avslöjas” i

bästa Uppdrag granskning-stil. Vi har konspirationen: välfärdspolitikens

egentliga innehåll. Vi har den maskulina hegemoniska principen: Blicken som

betraktar är en blick av samma slag som antiabortanhängarnas – kvinnors

reproduktiva förmåga måste till varje pris uppmuntras.

Ser vi det så, avslöjas, tycker jag, den starkt ideologiska syntesen bakom

den nya berättelsen om folkhemmet. Den hade emellertid sin vetenskapliga

legitimitet. Den var en del av ”det postmoderna”.

Postmodernismen

När postmodernism/poststrukturalism introducerades som en ny, stark

vetenskaplig strömning från USA, följde en rad ifrågasättanden. Först kom

således ifrågasättandet av 1: de ”stora berättelserna”, framförallt den histo-

riematerialistiska drivkraftsteorin, men också mer trevande begynnande

patriarkatsteorier. Konkret innebar det, att vetenskapliga begrepp som sys-

tem, struktur blev mindre frekventa. Därpå följde ifrågasättandet av 2: forska-

rens egen position som dagordningssättare, uttolkare, problemformulerare,

följt av ifrågasättandet nr 3: dikotomier och kategoriseringar som ”kvinnor” till

exempel. Det mest fascinerande ifrågasättandet var emellertid av 4: ”verklighe-

ten”, till exempel i form av ”kroppen”, ”könet”, filosofiska påståenden att allt

var sociala konstruktioner som krävde ett nedrivande, ett ”de-konstruerande”

med oanade, eller i vart fall intellektuellt förvirrade konsekvenser.4

För historiker innebar de nya tongångarna en förstärkning av en teoretisk

osäkerhet, som ”teoriernas intåg” knappast botat. Det postmoderna credot

förstärkte rädslan för att göra något som helst slags expertutlåtande. Who

are you, talking? Det ifrågasatte själva teoretiserandet på denna syntesnivå,

som vore det en gärning av övergrepp, både mot dåtiden och samtiden.

I stället för att ge teoretiska redskap för att frigöra oss från de bestämda

händelsernas tyranni, den redan färdiga syntesen, följde en ny ängslan inför

de stora svepen, en ängslan som väl gifte ihop sig med den gamla, positivistiska.

Här gällde att ha tungan rätt i mun. Eller fingrarna rätt på tangentbordet.

3. För en mer detaljerad genomgång av skapandet av denna faktoid, se Yvonne Hirdman & Urban
Lundberg, ”Fakta fäller faktoiden om steriliseringarna”, Dagens forskning  nr 13–14 2002.

4. Visst är detta en förenkling, men det är all form av översikt – av överblick. Låt mig därför lite
Brasklikt säga, att jag vet, att det inom denna vida ram kan rymmas viktiga vetenskapliga vinningar; så t
ex en mindre oskuldsfullhet vad beträffar konstruktion av kunskap, en sund skepsis mot vetenskapliga
sanningar, osv. Notera också, att jag inte talar om något slags postmodernt tillstånd, t ex därifrån termen
först kom, inom arkitekturen.
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Teori à la 1980 och 1990-tal blev därför snarare en nytändning av isär-

plockandet; ett i värsta fall mystifierade av den gamla analysen: att plocka

isär (de-konstruera) saker och ordna i högar – inte ett nytt syntesredskap.

Utifrån denna syntetiserande bestämning av postmodernism i vetenska-

pen, kan det tyckas som en paradox, att jag menar, att det bakom den stora

antitesen – Det Folkhemska – lurar någon form av postmodern legitimitet,

med tanke på att just detta postmoderna credos första budord löd: Du skall

icke förtälja stora berättelser. Detta, menar jag, är emellertid bara en för-

klädnad. Postmodernism som historia, eller historiesociologi är – som jag ser

det – egentligen en syntes; ett fördömande av modernismen.5  Det är Berät-

telsen om det moderna projektets inneboende ondska. Det var från den syn-

tesen som berättelsen om det svarta, solkiga folkhemmet hämtade ideologisk

näring, tyst legitimitet.

Tolkningsmakten

Postmodernismens influens inom vetenskapen, också historia, gör den enkla

motsättning som jag antydde i början, mellan de onda journalisterna som

stjäl vår historia, för att förvanska den i skumma syften, och de goda histo-

rierna av facket, som sitter där lite närsynt förvånat, ohållbar.

”Vi” finns inte som en enhetlig grupp. ”Vi” har – med vilje eller inte – an-

vänts som empiriska hjälparbetare eller  inställsamma underleverantörer åt

journalistiska syntesskrivare.

Ta mig som exempel. Jag är väl medveten om att det kan finnas sådana,

som menar att jag delvis ingår i denna nya tradition av smutskastning och

antitesformande med min bok, Att lägga livet tillrätta. Studier i svensk folk-

hemspolitik. Förvisso innebar den analysen ett försök att komma tillrätta

med de bestämda händelsernas tyranni, med den oproblematiserade inställ-

ningen till reformpolitikens utformning, med den självgoda maskulina

blicken på statens gåvor, framförallt till landets kvinnor. Poängen, från min

sida, var att försöka få till stånd en debatt – på en syntesnivå kan vi kanske

säga – om det nära förflutnas implicita logiker. Här kan jag med Kurt

Vonnegut sucka, att ”little did I know”. I stället för en vetenskaplig debatt om

det moderna projektets rationaliseringssträvanden, blev boken använd och

utnyttjad, både av Carl Bildt, som belägg för den offentliga sektorns innebo-

ende systemfel och av journalister som belägg för just folkhemskeriet.

Ta det motsatta exemplet, när Mattias Tydén i sin omfattande forskning

om svensk steriliseringspolitik6  försöker nyansera bilden, sker det motsatta –

tjurig mediatystnad råder.

Med andra ord: ”Vi” är inte bara splittrade och olika. Vi bestämmer inte

över våra forskningsresultat. Vi bestämmer inte hur de kommer att användas

eller förkastas. Någon annan utan ansvar väljer. Förstår vi denna utveckling

som mer komplicerad än utifrån en enkel konspirationsteori, ser vi, att här

finns ämnen för inte bara en avhandling, att på en mer övergripande nivå för-

stå, hur postmoderna berättelser kunde få ett sådant genomslag både inom

akademin och därefter, förgrovat, i medierna.

Teoriernas nya intåg

Kommen så här långt, känner jag den övergripande risken för att, likt en an-

nan Foucault, bli diskursens fånge: det vill säga skriva de till intet förplikti-

gande stora orden, att vi måste ta detta samhällsuppdrag på allvar, det är vår

förbannade plikt och skyldighet, vi får inte gömma oss bakom de organise-

rade detaljernas herravälde, och liknande.

Men det är så. Det är faktiskt vår uppgift att skriva historia – inte

amatörernas. Vi borde inte ge ifrån oss tolkningsmakten. Vi borde kunna för-

hindra den typ av kupp som ägde rum i augusti 1997. Det kan vi göra, både

genom att hinna före som syntesleverantörer, och genom att föra en mer ener-

gisk diskussion, både mot de mediala förgrovningarna och om nya vetenskap-

liga modesvängningar. Vi behöver teoriernas nya intåg: teori på en

avmystifierande nivå, teori på en övergripande nivå. För att kunna göra det

måste vi börja med att införa syntestänkandet på den vetenskapliga dagord-

ningen. Att vi diskuterar sinsemellan om hur man gör, när man gör synteser.

Det är mönster, de stora lätt avläsbara mönstren av mänsklig handling, som

är det som borde ligga på vårt bord – om vi vill vara vetenskapliga historiker.

5. Och jag tänker på Zygmunt Bauman, Leszek Kolakowski m fl som ifrågasätter själva det moderna
projektets grundtanke. Samtidigt kan man säga, att denna kritik av det moderna förnuftet inte är något
post-modernt, utan alltid utgjort en del av det moderna självt., se t ex Max Horkheimer & Theodor W
Adorno, Upplysningens dialektik. Filosofiska fragment, Göteborg 1981.

6. Mattias Tydén, Från politik till praktik. De svenska steriliseringslagarna 1935–1975, Stockholm
2002.
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Summary: Writing Historical Syntheses
– A Story with a Moral

In today’s world, there is a growing demand for explanations. This is the result of
a combination of the explosion of the media and secularism. Interest for history
creates a growing market. Those who deliver historical syntheses with grand
theories are usually not historians, and I argue that maybe the reason for this is
built into the scholarly tradition of the discipline. To analyse, not to synthesise,
has been the hallmark of the academic discipline of history. The result is that the
way history is served to most people in popular history books (the case of Her-
man Lindqvist) or in movies or TV, is modelled after the logic of the media:
stories of good and evil and of conspiracy, and with a self-evident masculine
perspective.

The article points to the example of the lack of scholarly control in the
contemporary Swedish history of the Folkhem. Here, we have two major images,
the bright story of Progress and the dark story of oppression hidden behind the
reforms.

If the first one is connected to the victorious Labour Movement, the second
one is connected to the opposite political agenda, though hidden behind the
theoretical pretensions of what is labelled as Post-modernism. In the construc-
tion of both the bright and the dark story, however, historians have been taken
advantage of, mainly because of the lack of a master narrative.

The tasks of historians then, must be not only to deliver reliable facts and
analysis, but to compete on the market of historical explanations, i.e. to write
syntheses. In order to do so, we have to bring theory back in – not as a matter of
positions, namedropping, or style, but as tools to understand this confusing
world.

Kulturens natur
– några utgångspunkter för en syntes
om långsiktig kulturell förändring1

Av Arne Jarrick

Åter till enhetsvetenskapen

Den vetenskapliga syntesen är resultatet av ett försök att föra samman rön,

analyser och synpunkter till en helhetsidé som tänks överskrida de rön den

bygger på. Önskan att göra synteser skulle förmodligen kunna återfinnas i de

flesta tider, åtminstone på några håll i kollektivet av forskare, men är nog sär-

skilt starkt representerad i två skilda extremlägen: dels då kunskaperna är

tillräckligt små för att sätta den intellektuella fantasin i rörelse, dels då kun-

skaperna är så oöverskådligt stora att impulsen att föra samman dem blir

oavvislig.

Men motviljan inför att föra samman kunskaper från skilda håll är säkert

lika tidlöst vanlig som viljan att göra det. Själv har jag länge besvärats av att så

många human- och naturvetare så envist undviker att låta befrukta sig av var-

andras kunskapsområden. Det är som om de ansåg att dessa inte vore kom-

municerbara eller som om inte all vetenskap skulle bygga på samma grundläg-

gande principer: logik och systematiska observationer av fenomenvärlden.

Det är en orimlig hållning, i så fall. Påståenden som faller isär av brist på logik

eller därför att de inte korresponderar med den värld de uttalar sig om är lika

ogiltiga i den ena som den andra vetenskapen. Påståendet att historiker och

antropologer skulle sakna möjlighet att upprepa sina observationer, till skill-

nad från de experimentellt verksamma forskarna, måste också avvisas, trots

Arne Jarrick, f 1952, är professor i historia vid Historiska institutionen, Stockholms univer-
sitet. Jarricks huvudsakliga forskningsinriktning är mentalitetshistoria. Bland hans senare
publikationer kan nämnas antologin Only Human. On the History of Conceptions of Man
och monografin Hamlets fråga. En svensk självmordshistoria. Jarrick leder för närvarnade
tillsammans med etologiprofessorn Magnus Enquist ett tvärvetenskapligt projekt om män-
niskans kulturella evolution.

Adress: Historiska institutionen, Stockholms universitet, 106 91 Stockholm.
E-post: arne.jarrick@historia.su.se

1. Ett varmt tack till Magnus Enquist (etolog) och Janken Myrdal (historiker), för nyttiga synpunk-
ter på en preliminär version av denna artikel.
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sanningen att historien som sådan inte låter sig upprepas. Om det finns käl-

lor till en händelse kan dessa i princip observeras hur många gånger som

helst, utan att källorna eller det som dessa talar om korrumperas. Det är ju

därför som historikerna – men tyvärr inte alltid antropologerna – anger sina

källor, på det att vem som helst ska kunna kontrollera de påståenden som har

gjorts på basis av dem. Till exempel förändras inte dombokens vittnesmål

om lönskalägen av att observeras, till skillnad från de subatomära händelser

som Heisenberg uttalade sig om och som en del postmoderna historiker bru-

kar referera till som stöd för en destruktiv subjektivism inom historie-

forskningen.

Om alltså basen för all vetenskap är gemensam borde det vara forskarens

fråga och det studerade fenomenets särskilda beskaffenhet som avgör vilka

särskilda teorier och metoder som ska anlitas, inte om hon hör hemma i den

ena eller den andra disciplinen. Här delar jag exakt den uppfattning som

Janken Myrdal för fram på annat håll i detta nummer av Historisk tidskrift.

I mitt pågående arbete om den långsiktiga kulturella förändringen av det

mänskliga samhället låter jag inte begränsa mig av tillhörigheten till den his-

torievetenskapliga disciplinen. Det framgår av den följande framställningen,

som är ett försök att leverera några syntetiserande teoretiska utgångspunkter

för en konkret historisk syntes om den kulturella evolutionen.

Mina grundpåståenden

Vi människor är kulturvarelser – och kan inte annat. Det är vår blinda be-

stämmelse att vara det.

Förmågan till kultur är artegen. Inga andra djur är ens tillnärmelsevis så

mycket av kulturvarelser som människorna. Vi måste vara det; de kan inte. I så

måtto är vi lika ofria som de andra djuren, ty trots att det är vi själva som har

hittat på kulturen är det inte vi som har hittat på att vi skulle hitta på den.

Ovanstående koncentrerade satser kan tyckas provocerande tvärsäkra.

Men de kan naturligtvis bestridas. I själva verket anknyter de till en fler-

tusenårig diskussion, där snarlika satser varit konstant omstridda och där de

inblandade ständigt tvingats kvalificera dem på nytt, inför nya omständighe-

ter, nya vetenskapliga rön och ny kritik.

Det är en diskussion som ser ut att sakna slut, och redan anmäler sig en

serie fordrande, ömsom nutidstypiska, ömsom tidlösa invändningar, vilka här

ska adresseras i tur och ordning.

Först är det kulturen själv som behöver kvalificeras. Därefter diskuteras

mekanismerna bakom de kulturella innovationerna, det mänskliga tänkan-

dets särprägel, förhållandet mellan natur- och kulturvetenskap samt, slut-

ligen, potentialen och gränserna för kulturens återverkan på naturen.

Vad är kultur?

Man kan undra om det längre är någon mening att försöka definiera kultu-

ren. Har det inte redan skett i sådant övermått att varje nytt försök riskerar

att skapa ökad förvirring istället för klarhet? Antropologer brukar skrämmas

med att definitionerna kan räknas i hundratal.2  Hur stor mening är det då att

bidra med nya?

Inte stor. Min ambition är inte heller att göra det, utan att tvärtom åstad-

komma reduktion och förenkling. Och det är både möjligt och meningsfullt,

ty tankarna och teorierna om kulturen är långt färre än den växande flora av

kulturbeteckningar som produceras av människor som får allt svårare att

överblicka varandras ständigt pågående begreppsodlingar. Låt se.

Den ena huvudtypen av kulturdefinition kretsar kring arten av informa-

tionsöverföring mellan människor, medan den andra handlar om vårt sätt att

avkoda eller förstå världen, varandra och oss själva.

Den förra typen härrör huvudsakligen från biologin, och den säger att kul-

tur är sådan information som överförs mellan individer och generationer via

inlärning, i motsats till den omedelbart biotiska informationen, som istället

överförs på genetisk väg.3  Eftersom en nyfödd människa kan mycket lite av

det hon med tiden kommer att kunna, är också inlärningsmomentet stort i

hennes liv – större eller mycket större än för de andra djuren. Det ligger i

förlängningen av den här kultursynen att människor har en särdeles stor för-

måga att finna på nya och olika saker beroende på skiftande erfarenheter, och

att de därför steg för steg kan förändra sin tillvaro – med inlärningen som

redskap. Därför blir den kulturella variationen stor mellan olika samhällen,

även om möjligheterna till särpräglade lösningar i varje tidsavsnitt begränsas

av samspelet mellan människornas genetiska utrustning och den miljö de för

tillfället möter.

2. Se t ex Roger M Keesing, “Theories of Culture”, Annual Review of Anthropology 1974, s 73–97;
Luigi Luca Cavalli-Sforza, Genes, Peoples, and Languages, Berkeley, Los Angeles & London 2000, s 173.

3. Se t ex Cavalli-Sforza 2000, s vii, 173; Paul R Ehrlich, Human Natures. Genes, Cultures, and the
Human Prospect, Washington & Covelo 2000, s xi; Cyril D Darlington, The Evolution of Man and Society,
London 1969, s 84; John T Bonner, The Evolution of Culture in Animals, Princeton, New Jersey 1980, s 4;
Ernst Mayr, The Growth of Biological Thought. Diversity, Evolution, and Inheritance, Cambridge (MA) &
London 1982, s 622, m fl biologer.
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Den senare typen av kulturdefinition kommer ur humanvetenskaperna,

och går ungefär ut på att kultur är den tolkning, eller helheten av de tolkningar,

som människor gör av världen, varandra och sig själva. Ibland heter det också

att kultur är den ”mening” vi söker skänka tillvaron, ja att till och med hela sam-

hället är en ”värld av mening”, som antropologen Edward Sapir en gång ut-

tryckte det.4  Kulturen är ”en fråga om symboler och meningar”, har Leslie

White hävdat,5  medan Marshall Sahlins i lika karakteristiskt undflyende vänd-

ningar har sagt att kulturen är ett meningsfullt ordnande av personer och ting.6

Som ovan skulle man enkelt kunna reducera hundratals kulturdefinitioner

till två, även om jag medger att det återstår några som inte låter sig fångas in

i ett så enkelt schema. Men det går att komma ännu längre – som sagt. Trots

att de här definitionerna har tillkommit som svar på olika frågor, och orden

”mening” och ”tolkning” förmodligen är lika främmande för biologer som or-

det ”information” är för mången humanvetenskaplig kulturforskare, tror jag

att de kan slipas av och därefter användas tillsammans. Saken underlättas

dels av att båda kretsar kring gemensamma fenomen, dels av att de har olika

förtjänster och brister.

Medan biologerna mest brukar tänka på kultur som inlärning eller på

adekvat överföring av information, har kulturvetarna på senare år främst

ägnat sig åt misstolkningarna eller de system av tankar som gör individerna

motspänstiga mot adekvat information.7  I ena fallet handlar det om informa-

tionen som sådan, i det andra fallet om vantolkningarna eller den egensinniga

appropriationen av informationen, även om informationsbegreppet i tidigare

perioder använts också av kulturforskare för att definiera kulturen.8  I båda

fallen råder en ensidighet som lätt kan upphävas om de två typerna av

kulturtänkande förs samman, något som dessutom underlättas av att båda

handlar om det som händer i kommunikationen mellan människor. Både inlär-

ning och vantolkningar är ju i allmänhet – i allmänhet, inte alltid – följden av

en interaktion mellan människor, av kommunikation omkring gjorda erfaren-

heter. Och liksom vantolkningen själv är en form av inlärning är inlärningen

en form av tolkning.

Det är också en fördel att båda definitionerna tar sin utgångspunkt i

observationen av det mänskliga livets stora och oftast växande formrikedom,

alltså i det faktum att människan är uppslagsrik. Till exempel kan det heta

att människan började sin moderna historia med att hitta på en mängd olika

stenredskap och nu har nått dithän att hon är förmögen att åstadkomma

datoriserade tillverkningsprocesser. Eller också att hon började med att an-

vända enkla symboler för det sociala livet och snart nådde fram till skrift-

språk och avancerad matematik, eller att enkla sociala ritualer, som att be-

grava de döda, har utvecklats både till stora system av myter och till

formaliserade religiösa, politiska, kommersiella och andra institutioner. Och

så vidare.9

För att nu nå vidare i förenkling och reduktion, kan man kan ta hjälp av

forskare som själva redan gjort försök att föra samman kulturdefinitioner

från olika håll. Evolutionspsykologen Henry Plotkin är en av dem. Kultur,

säger Plotkin, är lika med de kunskaper och trosföreställningar som männi-

skor skaffar sig och hyser tillsammans, vare sig det gäller att hålla något för

sant, att skapa sociala konstruktioner genom att hålla något för något visst –

till exempel att vissa papperslappar är att räkna som pengar – eller att hålla

sig till bestämda regler som upprättats under mer och mindre demokratiska

former.10  Kulturen uppstår i samspelet mellan människor, inte hos indivi-

derna var för sig, och de regler som formuleras för detta samspel är typiska

och särskilt utmärkande för det mänskliga umgänget. Just förmågan att

träffa överenskommelser – till ”mind matching”, som Plotkin uttrycker det –

är grundläggande för möjligheten både till kulturell evolution, det vill säga

långsiktig förändring och förnyelse, och till omvandling av det nya till tradi-

tion och vana.11

Andra säger på liknande sätt, så till exempel sociologen Johan Gouds-

blom, även om det i dennes fall särskilt handlar om människans eller män-

niskoliknande varelsers med tiden förvärvade förmåga att behärska elden.

Elden, säger han, är en del av kulturen just därför att den är ”inlärd, delad

4. Encyclopedia of Social and Cultural Anthropology, London 1996, s 139.
5. Ibid, s 141.
6. Marshall Sahlins, Culture and Practical Reason, Chicago & London 1976, s x, 57–70. Här finns

många andra. Se t ex John R Hall, ”Cultural meanings and cultural structures”, History and Theory
2000:3; Clifford Geertz, The Interpretation of Cultures, London 1993 (1973), s 24–27, passim.

7. Ett framträdande exempel är Roger Chartier. Se t ex dennes Cultural history. Between Practices
and Representations, Cambridge & Oxford 1988.

8. Philip G Chase & Harold L Dibble, “Middle Paleolithic Symbolism: A Review of Current
Evidence and Interpretations”, Journal of Anthropological Archaeology 1987:6, s  271. Se också s 285.

9. Se t ex Michael Tomasello, The Cultural Origins of Human Cognition, Cambridge (MA) & Lon-
don 1999, s 2.

10. Henry Plotkin, Evolution in Mind. An Introduction to Evolutionary Psychology, Cambridge (MA)
1998, kap 6.

11. Plotkin 1998, s 246f.
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och överförd” via traditionsförmedling. På samma sätt är det med kok-

konsten: den måste läras in och inlärningen sker i grupp.12

I Plotkins väl sammanhållna syn på kulturen kan man se spåren både av

biologernas och av humanvetarnas resonemang. Med biologens språkbruk ta-

lar han om informationsbytet mellan människor som grundförutsättningen

för den kulturella evolutionen, medan han i humanvetenskapliga vändningar

talar om de sociala konstruktionerna som en integrerad del av kulturen.

Kulturvarelsen

Hur kan man då, mot bakgrund av detta och på enklast möjliga vis, fixera vad

som är det särskilda med att vara en kulturvarelse? Förslagsvis så här: Kultur-

varelser är sådana som kan finna på nya saker och förmedla det nya till andra,

och på så sätt åstadkomma en oavlåtlig förändring av det samspel som brukar

kallas samhälle. Till nyheterna räknar vi både idéer och materiella ting, tan-

kar såväl som andra handlingar.

Det mest utmärkande och samtidigt mest särskiljande bland dessa påfund

är kanske alla de institutionella konstruktioner människorna har skapat åt

sig. Det är sådana sociala arrangemang som är vad de är bara i kraft av

människors överenskommelser om att de är vad de är, och de fortsätter att

finnas bara så länge de accepterar det.13  I antropologen Michael Tomasellos

termer kunde detta uttryckas som att två eller flera aktörer antar en gemen-

sam syn på något tredje, ett avgörande moment för den kulturella evolutio-

nen.14  Inlärning är på så sätt oundvikligt förbunden med strävan att inse be-

tydelsen av det inlärda i relation till tidigare förvärvad kunskap och i relation

till hur andra människor ser det, även om strävan ofta är att harmoniera nya

störande insikter med redan prövade, konventionaliserade perspektiv.

Pengar är ett typiskt och ofta använt exempel på det. Det är lätt att före-

ställa sig. Vissa metallbitar och papperslappar fungerar som betalningsmedel

först därför att några har föreslagit och bestämt att just de ska vara det, där-

efter därför att de erkänns som betalningsmedel. Det konstruerade i den här

inrättningen visar sig vidare i att de upphör att vara pengar så snart erkän-

nandet tas tillbaka och metallen återgår till att vara ospecifik metall och pap-

peret bara papper, men också i det att några andra föremål kunde ha valts för

att tjäna samma ändamål. I den meningen ligger det ett slags godtycke eller

frihet i valet av myntslag och papperssymboler, även om själva penninginsti-

tutionen tycks uppstå överallt där varubytet överskrider en viss omfattning.15

Jämför så till exempel med skyfallen över bergen, floden som översväm-

mar staden eller med de dödsbringande sjukdomar som följer i dess spår. De

är vad de är oavsett vilka beskrivningar vi gör av dem och likgiltigt vilka

namn vi ger dem. Vi kan visserligen namnge katastroferna på oändligt många

vis, och vi kan vägra att erkänna dem. Men det hjälper inte mycket – de rullar

över oss ändå.

Kulturen och den kulturella förnyelsen manifesteras i minnet hos männi-

skorna, i vissa av deras beteenden – till exempel danser och hälsningsrörelser

– och så i alla föremål eller artefakter de lämnar efter sig. Det senare betyder

att de mänskliga påhitten kan förmedlas såväl indirekt via föremålen, som i

direkt kommunikation människor emellan. Det räcker med att ha tillgång till

hammaren för att lära sig slå i en spik. Vi behöver inte höra av dess upphovs-

man hur den ska användas, även om det skulle underlätta. Lämningar efter

symboliska föremål, som Venusfiguriner, är det dock svårare att avkoda avsik-

ten med, vilket kan avläsas av alla tolkningsförslag som brukar avlösa varandra.

De mänskliga påfunden är grunden för nya påfund. Att manifestera dem

på de sätt som angetts ovan är att bevara dem, ja det enda sättet att göra det

på även om de därigenom också blir potentiellt tillgängliga för alla människor

till skillnad från genetiskt överförda egenskaper som stannar hos avkomman.

Eftersom påfunden inte banar sig väg genom generna skulle de förflyktigas

om de inte säkerställdes genom den kulturella förmedlingen mellan och inom

generationer. Medan den genetiska överföringen av egenskaper sker med

automatik vid parningen, måste den kulturella överföringen understödjas av

fortsatt inlärning och traditionsförmedling för att inte gå om intet. Ändå gör

den med tiden det, eftersom människan aldrig tycks upphöra med att finna

på nya saker – i trots mot det gamla. En del forskare tror till och med att nyfi-

kenheten är människans främsta sätt att överleva, vilket, med tanke på alla

uttråkade människor, i så fall knappast kan vara ett överlevnadskrav för alla

och envar.16

12. Johan Goudsblom, ”Ecological Regimes and the Rise of Organized Religion”, i Johan
Goudsblom, Eric Jones & Stephen Mennell (eds), The Course of Human History. Economic Growth, Social
Process, and Civilization, Armonk 1996, s 34.

13. John Searle, Konstruktionen  av den sociala verkligheten, Göteborg 1997, passim.
14. Tomasello 1999, kap 3.

15. Pengarna är Searles kardinalexempel. Pierre Vilar, A History of Gold and Money 1450–1920,
London 1976.

16. Desmond Morris, Den nakna apan,  Stockholm 1985 (1968), s 118.
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Här ligger en spänning inbyggd i den kulturella evolutionen, gestaltad som

en kamp mellan människor som successivt intar skiftande, omväxlande kon-

servativa och radikala positioner. Traditionen säkrar att de mänskliga påhit-

ten förs vidare, men bromsar ytterligare förnyelse, som ändå banar sig väg.

Historien ger talrika bevis på den ständiga konflikten och pendlingen mellan

kontinuitet och förnyelse, mellan tradition och innovation och mellan förne-

kande och bejakande av människans möjlighet att träffa fria val.

Trots svårigheten att mäta takten i den kulturella evolutionen förefaller

det ändå klart att utfallet av konflikten mellan kontinuitet och förnyelse skif-

tar mellan kulturer och epoker. Det går olika fort i olika samhällen. Man kan

spekulera om orsakerna och man kan studera dem. Många har också gjort

det. En av de mer ryktbara är Pitirim Sorokin, som i sina stort upplagda

makrohistoriska studier från början av 1900-talet sökte härleda skillnaderna

i förändringstakt till vilken kulturell mentalitet som dominerade i ett sam-

hälle. I perioder då världstillvänt ”sinnliga” människor hade överhanden gick

det snabbare, medan förändringen tenderade att avstanna då de mer ”ideatio-

nellt”, utomvärldsligt eller ”transcendent” orienterade människorna domine-

rade.17  Nyligen har populationsgenetikern Luigi Cavalli-Sforza givit ett an-

nat, mer specifikt förslag till förklaring. Han menar att traditionen lever star-

kare i slutna samhällen därför att den kulturella överföringen där huvudsak-

ligen sker mellan föräldrar och barn, det vill säga vertikalt, medan dynami-

ken är större i öppna samhällen där inlärningsimpulserna kommer från olika

håll, från såväl föräldrar som jämnåriga, insocknes som utsocknes.18  Arnold

Toynbee resonerade på samma sätt i sin amorfa fresk över världshistorien.19

Det finns flera förslag, hur många som helst,20  men oavsett hur den kulturella

evolutionen har förklarats och likgiltigt om det har gått litet långsammare ibland,

är det samtidigt klart att kulturen generellt sett har en förändringstakt som

långt överskrider takten i den genetiska evolutionen. Och detta faktum kan

återigen ledas tillbaka till människans särpräglade kulturkompetens.21

Det särpräglade med mänskligt tänkande

Det tycks som om människans kulturkompetens är beroende av en särpräglad

förmåga att fantisera, det vill säga att föreställa sig och bearbeta det som är

utom räckhåll för sinnena – i såväl tid som rum. Trots att tid och rum hänger

ihop i världen som vi känner den, kan kategorierna skiljas åt i tanken. Ändå är

förmågan att föreställa sig osedda platser och förmågan att tänka sig in i

frånvarande tider på ömse sidor om nuet en effekt av samma grundläggande

unikt mänskliga förmåga: den att tänka på det som inte är för handen. Vi kan

förstå att andra människor är som vi själva och därmed också förstå att det

ligger bestämda avsikter bakom det som de gör – och bakom det som de har

gjort. Språket manifesterar ett slags överenskommelse om att låta gemen-

samma erfarenheter representeras av vissa ljud.

Med uppfinningar som papper och penna, skriftspråk och matematik har

vi efterhand tillägnat oss nya verktyg för att lösa frånvarande problem och på

så sätt ständigt vidgat potentialen både för våra intellektuella operationer

och för vår avsiktliga kommunikation med andra.22  Vi kan lägga ifrån oss våra

kunskaper utan att förlora dem, magasinera dem i olika former och sedan

antingen själva hämta in dem på nytt eller låta någon annan göra det. Möjli-

gen ökar risken för vantolkningar med informationsmängdens närmast expo-

nentiella tillväxt, men risken är också en chans – ordens och de andra teck-

nens potentiella mångtydighet ger möjligheter att åstadkomma en överlagd

vantolkning hos en mottagare.

För den avsändare som vill luras eller åtminstone slippa ta det fulla ansva-

ret för sina meddelanden ger ordlösa tecken som synes vissa fördelar framför

orden. Detsamma gäller för mottagaren, som ibland har lättare att göra sig

dum inför suddiga tecken än inför klara ord. Det hindrar inte att också orden

ger stora möjligheter till bedrägeri i mångtydighetsbranschen. Och det är en

bransch som har en marknad i varje tid, ty inget aldrig så demokratiskt sam-

hälle har någonsin gett sina medborgare full frihet att säga allt de tänker, sam-

tidigt som önskan att säga det ofta är så stark att det ändå kommer ut på

något sätt, i en eller annan mer och mindre förvrängd form, på det att åt-

minstone någon tänkt adressat måtte fånga upp det verkliga budskapet.

Tekniken att sända ut kodade meddelanden känns väl igen från auktori-

tära samhällen i olika epoker och från olika genrer. Ta bara Samizdat-littera-

turen i forna Sovjetunionen, eller tänk på 1700-talets upplysningsdebatt om

17. Pitirim Sorokin, Social and Cultural Dynamics. A Study of Change in Major Systems of Art,
Truth, Ethic, Law and Social Relationships (förkortad version), Boston 1970 (1957), särskilt introduktionen.

18. Cavalli-Sforza 2000, s 179–187.
19. Arnold Toynbee, A Study of History, vol I-VI (sammanfattningsvolym utg av  D C Somerwell),

Oxford 1985 (1950), s 49.
20. Ett exempel är Caroll Quigley, The Evolution of Civilizations, Indianapolis 1979 (1961), t ex s 58.
21. Detta har konstaterats av många. Se t ex Alfred V Kidder, ”Looking backward”, Proceedings of

the American Philsophical Society, 1940:4, s 530; Cavalli-Sforza 2000, s 150, 192; David Bidney, ”Human
Nature and the Cultural Process”, American Anthropologist (New Series) 1947:3, s 385 passim. 22. Jfr Walter J Ong, Muntlig och skriftlig kultur. Teknologiseringen av ordet, Göteborg 1991.
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tillståndet i Frankrike eller Sverige vilken för säkerhets skull maskerades till

en diskussion om Kina. Tekniken kan spåras överallt. Med rätt eller orätt

upplever nästan alla människor i alla samhällen att det finns åtminstone

några uppfattningar som anses hota vitala samhällsfunktioner och åtmins-

tone några tankar som inte kan uttalas utan att ge obehag tillbaka. Mot en

sådan fond vaktar vi alla våra tungor och anpassar orden till upplevda krav,

men bidar vår tid i väntan på ett läge då just våra tankar erbjuds en större

frihet av den allmänna opinionen. Det är sådana upplevda förväntningar och

krav på vad man böra tala och tiga om som tillsammans bygger upp det som

skulle kunna kallas tidsandan eller som en del föredrar att ge det mystifie-

rande namnet diskurs.

Om alltså uppkomsten, utvecklingen och tillägnelsen av språket steg för

steg har ökat människors möjligheter både till att kommunicera rationellt

och till att handskas med företeelser och problem som de inte har för handen,

tycks samma utveckling på en gång drastiskt ha ökat potentialen för desin-

formation. I så fall kan man fråga sig om inte den senare effekten tar ut den

förra.

Jag har inget välgrundat svar att ge på den frågan, men erfarenheten tycks

visa att människor hellre förstår än missförstår varandra och sig själva. Detta

förefaller naturligt, ty meddelanden och informationssystem kan förmodli-

gen inte vara alltför bedrägliga utan att förlora i anseende och därmed upp-

häva sig själva. Visserligen är kulturella koder, det vill säga ord och andra

symboler eller tecken, sällan perfekt avpassade efter de särskilda situationer

där de ska användas. Det ligger i kodernas natur, eftersom de ska kunna an-

vändas också oberoende just av den särskilda situationen. Men på samma

gång kan de i längden inte finnas utan att användas, och inte användas utan

att korrigeras i mötet med den värld som de talar om.23

Av detta följer dock inte att vanföreställningarna om världen måste vara

mindre vanliga än sanningarna om den, att till exempel förtröstan på värl-

dens alla oprövade gudar – om dessa kan få gälla som vanföresällningar –

med nödvändighet skulle vara svagare representerad än tilltron till beprövad

vetenskap. Mot detta talar religionernas fortsatt stora betydelse i de flesta

nutida samhällen.

Möjligen kan man till och med säga att båda dessa kulturformer – både

religionen och vetenskapen – är ett utflöde av samma grundläggande mänsk-

liga egenskap: just den att föreställa sig sådant som inte kan ses eller höras.

Det är en egenskap som förmodligen också leder oss att söka orsaker till allt

som sker, ja som till och med gör oss oförmögna att låta bli att tänka i orsaks-

termer.24  Denna tydligen oavvisliga impuls är med andra ord närbesläktad

med tron på de osynliga krafter som identifieras som orsaker. Så är det, dels

därför att orsakerna måste sökas bortom det uppenbara, dels därför att

själva orsakandet är så svårt eller omöjligt att få syn på och till sist därför att

det till och med efter den mest framgångsrika strävan att komma på orsa-

kerna till något alltid återstår åtminstone några oidentifierade sekvenser mel-

lan orsak och verkan vilka måste förutsättas trots att de inte är observerade.

För en alltigenom vetenskapligt förvärldsligad person är ett sådant glapp

mellan förmodade och demonstrerade orsaker bara ett skäl till fortsatt sö-

kande, medan det för mindre sekulariserade människor i stället kan ge anled-

ning till att fylla på med idéer om magiska eller gudomliga förklaringar till det

oförklarade. Men magi kan övergå i vetenskap så snart tron på mystiska krafter

bakom vissa skeenden avmystifieras av nya observationer som på ett trovär-

digt sätt lyckas bringa i dagen ytterligare en sekvens i förklaringskedjan. Tänk

bara på den så kallade animala magnetismen som på 1700-talet opererade

med idén om magiskt helbrägdagörande elektriska krafter, vilka med tiden

blev allt bättre vetenskapligt klarlagda och härigenom steg för steg frigjorde

elektriciteten från det mesta av den mystik som tidigare omgivit den.25

En del forskare tror att människors förmåga att tro på realiteten i sina inre

fantasibilder till och med är ett överlevnadsvillkor för arten, ja själva motorn

i den kulturella evolutionen. Så snart människor har kunnat tänka abstrakta

tankar om sig själva har de också varit förmögna att föreställa sig andra möj-

liga förhållanden än de rådande, tror den amerikanske antropologen Donald E

Brown, medan de tvärtom utan en sådan förmåga skulle ha tynat bort i ”the

treadmill of organic decay and death”. I ett sådant perspektiv, fortsätter han,

är religionen bara ett av många uttryck för förmågan att föreställa sig alter-

nativ till det närvarande.26

23. Jfr Arne Jarrick & Johan Söderberg, ”Aktörsstrukturalismen. Nya hugg på humanvetenskapens
gordiska knut”, Historisk tidskrift 1990:3, s 65; Ferdinand de Saussure, Kurs i allmän lingvistik, Staffans-
torp 1970, s 102, 106; Marshall Sahlins, Kapten Cooks död, Stockholm 1988, s 27, 30, 72ff, 94, 98, 120ff,
197, 209f passim.

24. Victor Turner, On the Edge of the Bush. Anthropology as Experience, Tuscon 1985, s 260.
25. Se t ex Karin Johannisson, Magnetisörernas tid. Den animala magnetismen i Sverige, Stockholm

1974.
26. Donald E Brown, Human Universals, New York & London, 1991, s 110, här citerande en viss

Steiner.
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Att mänskligheten, sedd som helhet, till följd av sin förmåga att föreställa

sig det som inte är för handen alltså samtidigt bär både på religiositet och på

irreligiositet – ibland hos såväl samma som olika individer – betyder nu inte

att den språkliga kommunikationen skulle haverera. Också vanföreställningar

måste förmodligen vara åtminstone i någon mån subjektivt sanna, det vill

säga vara representativa för vad den som uttalar dem håller för sant, om de ska

kunna överföras på andra. Det går nog inte att luras hur mycket som helst.

Argumentationen kring detta problem kan föras längre. Här får det dock

räcka med att åter erinra om hammaren, ett av våra mest basala verktyg. Vi

ser den ligga där och förstår snart vad den kan användas till, även utan att bli

undervisade därom. Det beror på att vi förmår sätta oss in i vilket ändamål

den var tänkt för, och eftersom vi snabbt avkodar den mänskliga avsikten

med artefakten vi funnit har vi också god grund för att förbättra den i rela-

tion till dess ändamål. Det skulle inte gå om vi bara tog den för ett föremål

vilket som helst, såsom de andra djuren i allmänhet gör, och åter måste erin-

ras om alla symbolföremål människor frambragt med avsikter som inte låter

sig avkodas så lätt.

Michael Tomasello tror att den här förmågan är följden av en anpassning,

som mycket tidigt hjälpte vissa hominider att ta steget över till att bli män-

niskor. Det är en förmåga som alltsedan dess visar sig hos människan redan

vid nio månaders ålder, medan den däremot inte syns ens hos vuxna företrä-

dare för någon annan art.27

Vi människor lär alltså inte bara från andra utan också genom andra. Med

hjälp av ständiga perspektivskiften intar vi på försök andras positioner för att

spåra deras avsikter, vilket i sin tur får oss att allmänt söka efter orsaker till

det som sker. Men det får oss dessutom att göra oss själva till föremål för

betraktelser, ty i spåren efter de andras intresse för oss får vi också upp ögo-

nen för vilka vi själva är. Som den norske psykologen Per Saugstad skriver i en

nyligen utkommen bok om psykologins historia, finns det ”knappast något

skäl att tvivla på att vi [människor] har en jagbild och att vi i den bemärkelsen

kan tänka på oss själva”. Annorlunda uttryckt är vi ”i besittning av det vi kan

kalla för ett reflexivt jag”.28  Ja, vi tycks till och med så skapta att vi inte kan

undvika sådan reflektion ens om vi skulle önska. Det är som med läskunnig-

heten: Väl förvärvad slås den på så fort vi exponeras för ord i skrift, vare sig

vi vill eller ej.

Djur och människor

De ovan angivna omständigheterna bildar tillsammans de kognitiva förut-

sättningarna för kulturutvecklingen i det mänskliga samhället, och denna

förverkligas i former som själva är en del och en följd av denna utveckling:

skrifter, bilder, musikaliska och teatrala iscensättningar och så vidare.

Tomasello anser att människan är ensam om att uppfylla dessa förut-

sättningar. Jag håller med, trots ett och annat vittnesbörd om påhittiga och

påstått kulturella djur. Detta sammanhänger just med att människan har en

förmåga att lära och lära sig av andra människor vad hon och dessa har lärt av

erfarenheten eller av ytterligare andra människor, vilket gör det möjligt för

kunskaper att ackumuleras generation för generation. Detta är grunden för

de särskilda psykologiska processer som skiljer ut henne från de ”fysiologiska”

djuren. Kort sagt: Innovationer måste överföras mellan hjärnor för att fort-

leva, till skillnad från de så kallade arvsanlagen. Psykologi eller inte – histo-

rien ger oräkneliga vittnesbörd om den oerhörda potentialen i denna för-

måga. Eller snarare: Det är just denna förmåga som har gett människan en

historia. Genom kollektiv inlärning i form av teknologiska lån har en del

samhällen kunnat hoppa över utvecklingsfaser som andra samhällen varit

tvungna att gå igenom, vilket ibland drastiskt har påskyndat den kulturella

evolutionen. Genom att lära av andras erfarenheter kunde till exempel en del

kulturer i det svarta Afrika gå direkt från stenålder till järnålder utan att

passera bronsåldern, något som omvänt tycks ha varit omöjligt för de samhäl-

len där järnet introducerades innan det hade skett någon annanstans.29  Eller

ta exemplet Tyskland, ett land vars industrialisering påskyndades av erfaren-

heter gjorda av de omkringliggande länderna.30  Det är svårt att föreställa sig

att några djur skulle vara förmögna till liknande härmning.

Mot bakgrund av sådana här iakttagelser och betraktelser kan man därför

tillåta sig att säga att kultur och kulturell evolution på det hela taget är en för

människan artegen företeelse och att människan i så måtto är en unik varelse

i örtagården. I århundraden har många också sagt just så.

Jag ser inga problem med ett sådant påstående, bara man samtidigt iakttar

vissa villkor. Det ena villkoret är ett erkännande av att den unika människan

inte är exklusivt unik. I likhet med oss kan grodan uträtta ting som varken vi

27. Tomasello 1999, s 61ff.
28. Per Saugstad, Psykologins historia. En introduktion till dagens psykologi, Stockholm 2001, s 314.

29. Robert L Carneiro , ”The four Faces of Evolution”, i John J Honigman (ed), Handbook of Social
and Cultural Anthropology , Chicago 1973, s 99–108.

30. Alexander Gerschenkron, Economic Backwardness in Historical Perspective. A Book of Essays,
Cambridge 1962, kap 1–2.
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eller några andra djurarter kan. Från människans synpunkt ter sig människan

särskilt märkvärdig, men kanske inte från grodans. Det andra villkoret är ett

avvisande av idén att vår kulturella särställning skulle motivera en särskild

vetenskap för studiet av människan. Kulturen är inte en sak som bara kan

förstås av en särskild kulturvetenskap, lika lite som naturen är något för sig,

ämnad för majestätiskt avskild naturvetenskap. Just som kulturforskarna bör

vara förutsättningslöst öppna för alla relevanta rön, skulle naturvetenska-

pens företrädare ha mycket att vinna på att ta till sig av all den kunskap om

människan som har producerats utanför deras egna domäner. Det är kunskap

som flödar över av vittnesbörd just om människans unika förmåga att oav-

låtligt förnya och omdana sina livsformer.

Det är numera ganska många som önskar att gränserna mellan kultur-

vetenskap och naturvetenskap borde bevakas mindre ängsligt och till och

med lösas upp, att människoforskare i de olika disciplinerna borde inse att de

studerar detsamma fast de har vant sig vid att närma sig sina objekt på olika

sätt. Biologen Paul Ehrlich är ett exempel på det. Hans önskan är att föra

samman skilda delar av människovetenskaperna till en gemensam vetenskap:

”Det skulle vara en [vetenskap] där forskarna alltjämt använder skilda slag av

teknik men där de alltid vore klara över att de studerar olika aspekter av

samma problem: det att utreda relationen mellan enhet och diversitet i den

mänskliga naturen och dess evolution över tiden.”31

Men tråkigt nog är det samtidigt många som fortsätter att hävda den

urmodiga, mer än hundra år gamla vetenskapliga särartsidén. Idén torgfördes

vid 1800-talets slut av tyska och andra filosofer, som oroade sig för att de så

kallade moralvetenskaperna skulle malas sönder av naturvetenskaperna, och

den hävdas i dag av human- eller kulturvetare och samhällsforskare som fruk-

tar detsamma och som inte vill att människan ska reduceras till sina materi-

ella beståndsdelar. Människan måste på något sätt hållas för en högre, mer

irreducerbar helhet än andra arter. I en sådan frihetsbejakande anda har

bland andra antropologerna Clifford Geertz och David Bidney var för sig

framfört tanken att människan ”skapar sig själv”.32

Samma slags tankefigur förekommer i en särskild variant bland en del nu-

tida biologer, som på ett ungefär hävdar att människan under de senaste två-

till trehundra åren äntligen lyckats frigöra sig från de ”biologiska” tvång som

dittills styrt henne, och att hon – ensam bland arterna – kan sätta sig över de

”själviska” gener som opererar inuti. Paul Ehrlich är en av dessa och faktiskt

också Richard Dawkins, som låter just människan krypa ut ur naturens ego-

istiska fängelse med hjälp av sina idéer, eller ”memer”, som han valt att kalla

dem.33

Det kan tyckas märkligt att inte ens biologer vill löpa linan ut. Men bio-

loger är inte mer än människor de heller, och liksom andra människor har de

en svaghet för att göra människan märkvärdigare och ädlare än andra arter.

Vilken frihet de därmed vill ge människan är oklart. Klart är i varje fall att en

del humanvetare har förnekat ”naturen” utan att därför som Geertz och

Bidney ge människan oinskränkt makt över sig själv. Stödd på en närmast kul-

tur-behavioristisk argumentation har till exempel antropologen Ashley Mon-

tagu hävdat att människan ”inte har några instinkter” överhuvudtaget. Skälet

är att allt hon blir kommer av inlärning, är förvärvat från ”kulturen, från den

människoskapade delen av hennes miljö, från andra människor”.34

Kulturens inverkan på naturen – möjligheter och begränsningar

Jag vet inte vad det betyder att människan skapar sig själv – om det ska förstås

poetiskt eller som ett allvarligt menat sakpåstående. Omvänt är det enkelt

att förstå att människan ska ses som en helhet, det vill säga som ett levande

väsen inom vilket många krafter samspelar, liksom att denna helhet samspelar

i en större helhet med de krafter som omger den. Men det betyder samtidigt

att vi människor inte kan rädda oss undan de grundläggande fysikaliska, elek-

triska och kemiska processer som ständigt verkar i naturen eller i den värld vi

har skapat åt oss. Är vi en helhet, så är vi, och det går därför inte att skilja ut

kulturen som en särskild eller oberoende företeelse, skild från de förlopp där

kulturen skapas. Hur andliga och kulturella vi än känner oss kan vi ändå ald-

rig vare sig krypa ur kroppen eller undfly den fysiska miljö som verkar på oss,

även om vi som produkten av inverkan från alla dessa krafter själva inverkar

tillbaka på dem. En mänsklig individ kommer till världen med en genetiskt

präglad utrustning som starkt påverkar hur hon sedan reagerar på sina erfa-

renheter av den miljö hon möter. Eftersom varken miljön eller erfarenheterna

i utgångsläget är bestämda av just den här individens gener, och båda dessa

krafter i sin tur påverkar hennes fortsatta uppträdande i världen, går det

31. Paul Ehrlich, Human Natures. Genes, Cultures, and the Human Prospect, Washington & Covelo
2000, s 231. Min översättning. Jfr Turner 1985, s 169f.

32. Geertz 1993, s 47, 49; Bidney 1947, s 376.

33. Ehrlich 2000, s 62–65, 72; Richard Dawkins, Den själviska genen, Stockholm 1976, s 281–284.
34. Citerat i Carl N Degler, In Search of Human Nature. The Decline and Revival of Darwinism in

American Social Thought, New York & Oxford 1991, s 209.
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dock inte att på något enkelt sätt fastställa vilken andel generna har i det hon

sedan gör.

Eftersom den så kallade miljön oavlåtligt ändrar sig och på så sätt ändrar

på förutsättningarna för genernas inverkan, går detta kanske aldrig att fast-

ställa överhuvudtaget. Men det betyder inte att vare sig klostret, biblioteket

eller någon annan förandligad plats kan erbjuda en exil från de materiella

krafter som ständigt bygger upp, gör om och bryter ner oss, ty det går inte

ens för ett ögonblick att spärra kroppen ute från en tänkt okroppslig själ.

Enligt hjärnforskaren Antonio Damasio var det Descartes stora misstag att

tro så.35  Men det är naturligtvis fler än han som insett att den store filosofen

blundade för att vi i varje stund är hela organismer. Antropologen Tim Ingold

skriver i samma anda att vårt beteende – eller våra handlingar, om man vill – är

orsakade ”not by genes, nor by culture, but by the agency of the whole organism

in its environment”.36  Döden och den för oss artegna insikten om vår dödlighet

är kanske det mest kraftfulla exemplet, inte bara på detta enkla faktum utan

också på de skoningslösa fysiologiska processernas kulturalstrande inverkan.

Människan är alltså unikt kulturskapande därför att hon måste vara det,

inte därför att hon vill vara det. Vore hon det av fri vilja, skulle detta i så fall

betyda att hon på en punkt i sin utveckling, innan hon ännu blivit kulturell,

fattade ett beslut om att bli det. Tanken är lika befängd som den att homi-

niderna i tidernas begynnelse skulle ha bestämt sig för att ställa sig på bak-

benen och ta av sig pälsen därför att de insåg fördelarna med att göra så:

frakta saker i händerna och slippa loppor.

Med rätta kan man säga att jag intar en deterministisk hållning till kultu-

rens upphov. Det är jag inte ensam om, även om just kulturvetarna sällan gör

det, medan flertalet av de biologer som har intresserat sig för den mänskliga

kulturen brukar göra samma slags härledningar.37

Det är knappast uppseendeväckande att biologer framhåller biologins be-

tydelse för kulturen. Mer förvånande är det att till och med antropologer som

Bidney – han som så betonat människans frihet från naturens begränsningar –

en gång själv hävdade att kulturen helt och hållet kommer ur naturen.38

Att kulturen har sitt upphov och sin förankring i naturen betyder inte att

den bara är ett passivt svar på den. Såsom naturprocesser i allmänhet inver-

kar på varandra, har också kulturen genom hela den mänskliga historien in-

verkat på de fenomen som vi inte räknar till kulturen själv. All denna korsvisa

påverkan är svår att överblicka men samtidigt lätt att finna exempel på – de

infinner sig osökt. Ett exempel är jakten på mammutar, uroxar och andra

stora bytesdjur, som de uppfinningsrika urtidsmänniskorna med hjälp av

båge och pil bedrev så framgångsrikt att de till slut utrotade – naturligtvis

utan och mot sin egen önskan. Med sina jaktvapen var jägarna tidiga kultur-

producenter: De gjorde en uppfinning som traderades vidare släktled för

släktled. Men med sin kulturprodukt gjorde de också slut på en del av den

natur som de hade varit beroende av och nu måste göra sig oberoende av.39

De måste komma på något nytt, såsom människor gång på gång tvingats göra

då deras föregångare överexploaterat sina egna och sina föregångares innova-

tioner. Utfiskningen av torsken till följd av övereffektiva fångstredskap är ett

närliggande exempel från vår egen tid, liksom bilköerna i dagens tätorter.40

Kanske var det en sådan kris som ledde över från jakt och samlande till

domesticering av djur och växter och därmed till etableringen av jordbruket

för ungefär 11 000 år sedan. Kanske hade övergången andra orsaker. Likgiltigt

vilket fick den nya jordbrukskulturen nya följder för naturen. Att domesti-

cera djur och växter var nämligen inte bara att ta makten över dem, att gå

från oviss kamp med djuren till att bli deras härskare, utan betydde också att

människorna med kulturella medel åstadkom genetisk modifiering av de ar-

ter som de hade bemäktigat sig.41  Härigenom hade de från en synpunkt gjort

sin värld något tryggare, ty de hade inte längre mycket att frukta av de bestar

som de förut varit som jämställda med – såvida man inte räknar bakterier

och andra mikroorganismer till djuren.42

Kanske är det säkrast att skjuta in att den här processen hade påbörjats

långt före jordbrukets etablering i och kring den bördiga halvmånen i västra

35. Antonio Damasio, Descartes misstag. Känsla, förnuft och den mänskliga hjärnan, Stockholm
1999 (1994), passim.

36. Tim Ingold, Kommentar till Phyllis Lee, ”Biology and Behaviour in Human Evolution”, Cam-
bridge Archaeological Journal 1991:2, s 220.

37. Jfr t ex Robert Boyd & Joan B Silk, How Humans Evolved, New York & London 2000, s 614;
Bonner 1980, s 9, 138.

38. Bidney 1947, s 390.

39. Frågan om människans bidrag till stora landdjurs försvinnande är omdiskuterad. Se t ex
Graeme Snooks, The Dynamic Society. Exploring the Sources of Global Change, London & New York
1996, s 225; William McNeill, Plagues and Peoples, Oxford 1977, s 35f; Darlington 1969, s 69ff; Peter
Bogucki, The Origins of Human Society, Malden & Oxford 1999, s 103ff; Colin McEvedy, The New
Penguin Atlas of Ancient History, London 2002 (1967), s 22; Clive Gamble, Timewalkers. The Prehistory
of Global Colonization, Cambridge (MA), kap 10.

40. Se t ex Mark Kurlansky, Torsk En biografi om fisken som förändrade världen, Stockholm 1999.
41. Se bl a Jared Diamond, Vete, vapen och virus. En kort sammanfattning av mänsklighetens historia

under de senaste 13 000 åren, Stockholm 1999, kap 3–4.
42. William McNeill 1977, s 15–229.
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Asien, i Kina och Mellanamerika. Den agrara revolutionen i dessa och andra

områden var snarare kulmen på en utveckling som hade påbörjats redan i och

med att människoliknande varelser övergick från att vara asätare till att bli

jägare. Det skedde förmodligen då den så kallade homo erectus övertog den

jordiska scenen från homo habilis för ungefär en och en halv miljon år sedan.

Homo habilis, som kan spåras till östra Afrika två och en halv miljoner år till-

baka i tiden, gick redan på två ben och kunde använda enkla stenverktyg.

Hominiderna av den här sorten använde dock inte sina redskap som jakt-

vapen, tror arkeologerna, utan främst för att skära loss köttet från byten som

andra djur hade fällt. Förutom rötter, nötter och frukter livnärde de sig på

asen som lejon och leoparder lämnat efter sig. Säkert hände det någon gång

emellanåt att också dessa enkla människor tog byten, men de kunde också

själva tas som byten av andra köttätande varelser. De tidigaste människorna

var alltså inte djurens herrar, även om de samtidigt var tillräckligt livskraftiga

för att inte bli helt utplånade av sina så kallade predatorer.43

Annorlunda blev det då homo erectus introducerade jakten och männi-

skorna därmed övergick från att ingå i ett någorlunda jämställt ekologiskt

system tillsammans med de andra djuren till att behärska dem. Övergången

har skildrats rikligt i litteraturen. Kanske är det särskilt väl gjort i det sume-

riska Gilgamesh-eposet, där urmänniskan Enkidu genom att låta sig lockas

att ligga med glädjeflickan Shamhat överger sin troskyldiga gemenskap med

stäppens djur och förvandlas till en människa, med allt vad det innebar. Dju-

ren som njutit av vattnet tillsammans med Enkidu, börjar nu själva dra sig

undan hans sällskap och gasellerna flyr sedan han ”befläckat sin renhet”.44

På sikt följde domesticering och jordbruksodling, som sagt. En annan vik-

tig följd var att strider mellan djur och människor minskade i betydelse,

medan konflikterna bland människorna själva blev och därefter förblivit do-

minerande.45  Som William McNeill ser det var det just de ökade striderna

mellan människor som var den grundläggande orsaken till framväxten av det

”politiska” samhället. Först då människors behov att skydda sig från andra

människor blev starkare än behovet av att skydda sig från djuren anmälde sig

kravet på särskilda mellanmänskliga arrangemang, menar McNeill.46

Med biologens språkbruk kunde man säga att den kulturella evolutionen –

såväl i det paleolitiska jägarsamhället som i det neolitiska jordbrukssamhället

– medförde ett ökat selektionstryck på vissa djur och växter så att de med

tiden kom att utplånas och ersättas av andra och de som förut varit jäm-

ställda med människan istället blev henne underordnade. Överallt dit män-

niskan begav sig och slog sig ned tog hon med tiden makten över djuren. Men

samma utveckling innebar att människan omvänt lyckades minska se-

lektionstrycket på sig själv, vilket hon har fortsatt med alltsedan dess. Ett

exempel på det är alla medicinska innovationer som med tiden gett alltfler

människor möjlighet att överleva till fertil ålder och sedan föra livet vidare.

Det är naturligtvis många som har uppmärksammat att denna kulturens

inflytande över (resten av) naturen är ett grundläggande inslag i evolutionen.

Människornas ständigt pågående problemlösningsprojekt har över årtusen-

dena gett dem ett allt större inflytande över ”biological, organic and, more

recently, also inorganic regimes”, hävdar bland andra den holländske histori-

kern Fred Spier.47  Kulturen, menade en gång den välkände antropologen

Bronislaw Malinowski, började med att människor fann på alla möjliga ny-

modigheter för att tillfredsställa sina biologiska behov, men fick på längre

sikt till följd att den mänskliga organismen själv ändrades för att passa till

det som kulturen åstadkommit.48  Den förut nämnde populationsgenetikern

Cavalli-Sforza har sagt något liknande, fast mer specifikt. Han tror att det

naturliga urvalet håller på att upphöra inom vår egen art och förutspår att

den genetiska förändringen av mänskligheten därför är på väg att avta allt-

medan den kulturella förändringen tvärtom ser ut att tillta.49

McNeill har också varit inne på kulturutvecklingens konsekvenser för

den genetiska evolutionen, dock utan att dra så långtgående slutsatser som

Cavalli-Sforza. Så snart människan i växande grad och med hjälp av språket

började respondera på inlärningssignaler från andra människor och med

framgång förmådde modifiera sin kultur i ljuset av oväntade negativa följder

av sin livsföring, rubbades den uråldriga ”biologiska balansen” mellan henne

och andra organismer. Därför har människosläktets historia också präglats av

långsiktig befolkningstillväxt, trots de ständigt närvarande hoten från bakte-

rier och andra mikroorganismer.50

43. Bogucki 1999, s 34, 45; Snooks 1996, s 47ff; McEvedy 2002, s. 20.
44. Gilgamesheposet (nytolkning av Lenart Waring och Taina Kantola), Stockholm 2001, s 27.
45. Johan Goudsblom, ”Human History and Long-Term Social Processes. Toward a Synthesis of Chro-

nology and Phaseology”, i Goudsblom 1996, s 22. Se också McNeill 1977, s 15; Boyd & Silk 2000, s 404.
46. McNeill 1977, s 37, 45.

47. Fred Spier, The Structure of Big History. From the Big Bang until Today, Amsterdam 1996, s 34f.
48. Bronislaw Malinowski, ”The Group and the Individual in Functional Analysis”, i Paul Bohannan

& Mark Glazer (eds), High Points in Anthropology, New York 1988 (1961), s 268.
49. Cavalli-Sforza 2000, s 205.
50. McNeill 1977, s 29, 96, 104.
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Så många – det gäller både naturvetare och humanvetare – är det som gjort

en sådan här betraktelse till sin att man anar ett slags önsketänkande bakom

den: ”Så trevligt det vore om människan finge makt över blinda naturen. Och

titta, vad är det vi ser, om inte just den utveckling som vi önskat oss?”

Så enkelt är det dock inte, ty medan många forskare glatt sig över vad de

uppfattar som kulturens växande makt över naturen har andra varit mera

böjda att beklaga en sådan utveckling. Etologen Nikolaas Tinbergen är exem-

pel på det senare. Det problematiska, som han ser det, är att människan inva-

derat och omvandlat sin så kallade ekologiska nisch – sin miljö – så till den

grad att den inte längre stämmer med det hon ursprungligen var och fort-

farande är genetiskt anpassad för. Följden har blivit beteendestress både i

form av monotoni och överstimulering, tror Tinbergen. Monotonin återfinns

på många ställen, till exempel i det repetitiva industriarbetet eller i skolan

där barn inte längre får vara naturligt explorativa utan alltför mycket måste

sitta stilla och höra på vad läraren har att förmedla, samtidigt som vi är ut-

satta för en aldrig tidigare skådad variation av stimuli i form av en ständig

ström av bilder och ljud från alla håll. Som Tinbergen ser det – eller såg det

för trettio år sedan då han gav uttryck för dessa redan något överspelade tan-

kar – har den moderna människan alltså tvingats att i viss utsträckning av-

svära sig sin natur för kulturens skull. Omvänt skvallrar just beteendestres-

sen om att denna natur förblivit sig lik sedan urminnes tider, alla kultur-

kraven till trots. Många biologer ser det så.51

Dock torde det vara svårt att förneka till exempel att jordbrukskultu-

ren påtagligt har förändrat de biologiska villkoren för djur och växter, att

utvecklingen av den medicinska vetenskapen förändrat villkoren för det na-

turliga urvalet, eller att den teknologiska utvecklingen tillsammans med soci-

alpolitiska och medicinska insatser under 1900-talet bidragit till att ändra

såväl människors kroppsform – först blev de längre och längre, sedan blev de

tjockare och tjockare – som deras livslängd.52

I denna tanke ligger också att den kulturella evolutionen är självalstrande,

såtillvida som uppnådda framsteg kan bilda basen för nya framsteg. Det är

inget mystiskt med det: Människor gör påfund som ger upphov till nya önsk-

ningar och uppenbarar nya möjligheter till kulturella innovationer. Någon gör

en hammare, som en annan kan göra bättre. Eller snarare: Först när någon

gjort en hammare kan någon annan förbättra den.

Kulturen gör alltså om naturen. Det är uppenbart. Men detta inverkar inte

på det grundläggande faktum att det är naturutvecklingen som gjort oss kul-

turella och att kulturen själv måste ses som en del av naturen, inte heller på

det faktum att mäktiga utomkulturella naturprocesser fortsätter att påverka

och styra oss, trots den stora och växande kulturrikedomen i människornas

värld.

Avslutning

Sådana som de framställts ovan är mina teoretiska överväganden om män-

niskan och kulturen. De bildar bakgrund till den syntes jag arbetar på om

mänsklighetens konkreta kulturhistoria. Jag har på annan plats levererat en

skiss till denna syntes,53  men har inte här utrymme att gå in på hur den kom-

mer att gestalta sig. Låt mig bara antyda att den handlar om hur människan i

och genom sin historia inte bara har skapat ett oerhört överflöd av kultur-

former och verksamheter utan också på sina håll åstadkommit en kultur där

hon i växande grad tenderar att känna sig själv överflödig eller alienerad. Till

frågan om de långsiktiga, världshistoriska rötterna till alienationsproblemet i

den västerländska kapitalismen får jag be att återkomma i ett annat samman-

hang.

51. Nicolaas Tinbergen, “Functional Ethology and the Human Sciences”, Proceedings of the Royal
Society, vol B182, 1972, s  386–407. Jfr Morris 1985, s 35, eller hela den evolutionära psykologin. Se om
den senare Magnus Enquist & Arne Jarrick, ”Evolutionary Psychology”, opublicerat arbetspapper, Tvär-
kult, Stockholms universitet.

52. Robert Fogel, The Fourth Great Awakening & The Future of Egalitarianism, Chicago & London
2000, s 74.

53. Arne Jarrick, “Medmänskligt ansvar botemedel mot tristessen”, Dagens Forskning nr 17, 9–10

sept 2002.
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Summary:  The Nature of Culture
– Some Starting-points for a Synthesis on
Long-term Cultural Change

In order to develop conceptual tools for the writing of a history of long-term
cultural change, I address some theoretical issues concerning the relation be-
tween humankind, culture and nature. My point of departure is the belief that,
instead of subscribing to some perspective attached to this or that scholarly field,
all research pretending to be scientific should be guided both by common basic
rules of logic and by common basic principles of empirical observation.

Here, culture is defined as the ability to make and transmit all kinds of inno-
vations between and within generations through deliberate teaching, learning
and imitation. Culture is considered a species-specific trait, resulting from a
uniquely human ability to imagine as well as processing problems and phenomena
that are neither present nor visible. Of particular importance is the ability of
humans to trace the invisible intentions of other humans, first by decoding what
lies behind their behaviour and the attention they direct towards others – in turn
triggering those others to reflect even about their own intentions – and secondly
by grasping the meaning of the artefacts they produce and leave behind them.
This ability is strategic in explaining the fact that the history of humankind has
taken the course of cumulative, incessant change.

Although it should be considered an integral part of nature and not something
external to it, the evolving culture is itself one of the most essential causes be-
hind further cultural change, in turn having profound repercussions on those
parts of nature that we consider non-cultural. Yet, this does not mean that
culture is a matter of free will or the result of some curious decision taken by
prehistoric humans to acculturate themselves. Rather it is the result of blind
evolutionary processes that in a distant past gradually transformed early non-
cultural hominids into culture-producing humans through the improved capacity
of their brains.

Finns det minimikrav och
optimumnormer också när det
gäller den historiska syntesen?
Av Lars Magnusson

I en numera klassisk uppsats från 1981, först publicerad på engelska i Scan-

dinavian Journal of History, tillämpade Rolf Torstendahl begreppsparet

”minimikrav och optimumnormer” för att teckna huvudlinjerna i den svenska

historiografiska utvecklingen under 1900-talet och i synnerhet för att till viss

del revidera den gängse bilden av den Weibullska skolan.1  Syftet med denna

uppsats är att något försöka resonera kring behovet av minimikrav och opti-

mumnormer också när det gäller den historiska syntesen. För bara några de-

cennier sedan ansågs det snarast demeriterande och knappast värdigt den

seriöse akademiske historikern att skriva syntetiska historieverk – löst defi-

nierat som försök att skriva en epoks historia eller ge en sammanvävd och hel

beskrivning av ett större historiskt omvandlingsförlopp. Hur mycket har inte

hänt sedan dess. Marknaden är idag välförsedd med syntetiska historieverk.

Det skrivs mängder av översikter med siktet inställt på läroboksmarknaden. I

Peter Englunds efterföljd har det till och med blivit comme il faut att skriva

synteser utan att enbart snegla på denna marknad. Ett sentida exempel är

den kritikerrosade Jarlens tid (2002), skriven av den ytterst produktive Dick

Harrison, eller för några år sedan Lars Olof Larssons I Kalmarunionens tid

(1997). I mitt eget ämne – ekonomisk historiska – vill jag bara nämna min

egen Sveriges ekonomiska historia (1996 och senare upplagor) samt Lennart

Schöns En modern svensk ekonomisk historia (2000), som båda används som

läroböcker men som ändå inte enbart tillkommit i detta syfte. Här blir synte-

Lars Magnusson, f 1952, är professor i ekonomisk historia vid Uppsala universitet och
forskningsledare vid Arbetslivsinstitutet. Bland senare böcker kan nämnas Sveriges ekono-
miska historia (1996 och senare upplagor), Merkantilism (2000) och Äran, korruptionen och
den borgerliga ordningen (2001).

Adress: Ekonomisk-historiska institutionen, Uppsala universitet, Ekonomikum, Box
513, 751 20  Uppsala

E-post: lars.magnusson@ekhist.uu.se

1. Rolf Torstendahl, ”Minimikrav och optimumnormer i svensk historieforskning 1920–1960”, i Rolf
Torstendahl & Thorsten Nybom, Historievetenskap som teori, praktik, ideologi, Stockholm 1988.
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sen även något annat och mer än enbart en sammanfattning av tidigare forsk-

ning och/eller en teckning av konfliktytorna och skiljelinjerna i forsknings-

fronten. Syftet är snarare att försöka lansera egna teoretiska synsätt och låta

sådana avgöra urvalet av stoff och uppläggningen i stort.

Slutligen måste återkomsten av den historiska biografin ses som ett tecken

på ett uppsving för den historiska syntesen. Under en tid då ”folkets historia”

stod i förgrunden och historievetenskapen sysslade med att samla massdata

var denna genre illa sedd. Men så inte längre. Under senare tid har historiker

som Lars-Olof Larsson, Dick Harrison, Göran Rystad, Gunnar Wetterberg –

och för den delen också den uppsaliensiske idéhistorikern Gunnar Eriksson i

sin magnifika biografi över Olof Rudbeck – i sina biografier visat att de haft

ett mycket vidare syfte än att bara skriva personhistoria. De representerar

alla moderna försök att via en intressant historisk personlighets liv och öden

teckna den historiska processens olika sidor och komplexa skeenden. Inte

sällan finner vi här den explicita ambitionen att försöka väva samman poli-

tiska, sociala, kulturella och ekonomiska faktorer. Den historiska personlig-

heten sätts in i sitt tidsmässiga, sociala och kulturella sammanhang. Förkla-

ringarna till hans eller hennes – den kvinnliga historiska biografin lyser dock

tyvärr nästan helt med sin frånvaro – agerande förläggs på samhällsnivå.

Uppsvinget för den historiska syntesen i vid mening gör det ytterst angelä-

get att diskutera de kriterier och krav som man kan ställa på den historiska

syntesen i ett vetenskapligt perspektiv. I den populärvetenskapliga syntesen

återfinner man ofta brasklappen att författaren inte eftersökt att vara ”objek-

tiv” – utan att närmare gå in på vad detta skulle innebära – utan bara velat ge

sin personliga bild av historien, en viss epok eller en intressant historisk per-

sonlighet. I en mera vetenskapligt inriktad syntes kan man knappast nöja sig

med detta. På samma sätt som när det gäller den historiska monografin eller

den vetenskapliga uppsatsen vilken uppställer en frågeställning som man för-

söker svara på måste den vetenskapligt präglade syntesen utmärkas av en viss

form av regeltillämpning. Det som kännetecknar en vetenskaplig text och

framställning är förstås utgångspunkten i klart formulerade regler som följs

av de vetenskapligt tränade författarna. Det måste vara regler som eftersträ-

vas och tillämpas av alla och kring vilka det råder en hög grad av konsensus.

Kravet på intersubjektivitet måste alltså vara någorlunda uppfyllt. Det histo-

riska seminariets medlemmar måste kunna komma fram till ett samstämmigt

omdöme om att en viss framställning uppfyller kraven på ett gott vetenskap-

ligt arbete. Trots olika kunskapsintressen och teoretiska perspektiv skall det

åtminstone i princip kunna gå att nå enighet om huruvida det historiska

hantverkets minimikrav – för att tala med Rolf Torstendahl – kan sägas ha

uppfyllts eller inte. Poängen är att historisk vetenskap – liksom all annan ve-

tenskap – är en kunskapsform, i detta fall om det förflutna. Den förutsätter

en systematisk och regelstyrd kunskapsinhämtning. All vetenskap bygger på

en uppsättning tekniker och metoder vilka skiljer sig åt mellan olika disci-

pliner – men som också har vissa gemensamma drag. Varje vetenskaplig disci-

plin vinnlägger sig därför om sin särskilda regelsamling. En sådan lärs ut till

varje nybörjare i ämnet och upprätthålls i debatt och dialog. Ett grundkrav är

alltså att varje arbete med vetenskapliga ambitioner skall vara möjligt att kri-

tisera och förnuftsmässigt ta ställning till. Man kan inte nöja sig med att

hävda att ”jag tycker så”. En rationell diskussion kan bara föras på basis av

regler som utövarna är någorlunda överens om. Historieämnets själva livsluft

är därför den öppna kommunikationen och det rationella samtalet. Inom ra-

men för detta samtal kommer de allmänt erkända metoderna och teknikerna

till användning. Dessa har förvisso också en historia eftersom de finslipas

och förnyas mot bakgrund av nya insikter och ett förändrat kunskapsintresse.

I sin utbildning får den akademiske historikern ett visst mått av träning i

vilka regler som gäller för behandlingen av olika typer av källor. På samma

sätt finns ett antal mer eller mindre vedertagna regler för hur man skall eta-

blera historiska förklaringar. En skribent som bryter mot dessa kan vänta sig

hård kritik från sina kollegor. Det klagas ofta på att i synnerhet sådana ”histo-

riska tekniker” – för att tala med den danske historikern Kristian Erslev vars

torra manual Historisk teknik (1911) gjorde livet surt för tidigare generatio-

ner av akademiska historiker – som brukar sammanfattas under beteck-

ningen källkritik numera försummas inom historieämnet. Det må vara så

men det är inte min poäng här. Dessutom tror jag, trots försummelserna på

detta område under senare tid när det gäller formell utbildning, att det ändå

är så att kunskap om källkritiken och hur en god historisk förklaring ser ut

traderas i tyst form mellan generationer av historiker. Genom att tillbringa

ett antal terminer vid en historisk institution – åtminstone om den har till-

räcklig ”massa” – socialiseras man till att tillämpa den tysta kunskap som

ändå existerar.

När det gäller den historiska syntesen är det dock klenare beställt med

klara och entydiga regler för hur en sådan skall se ut för att kunna göra an-

språk på vetenskaplighet. Det är förstås oändligt komplicerat att väva sam-

man en rad olika företeelser med syfte att teckna till exempel en hel epok.
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Hur skall urvalet av stoffet ske? På vilken nivå skall vi försöka förklara de

historiska händelserna? Vilken är egentligen en tids anda? Genom att inklu-

dera händelser och processer på alla olika nivåer och inte kunna isolera ett

fåtal variabler som undersöks så blir det oändligt mycket svårare till exempel

att förklara historiska skeenden. Vare sig vi tror det eller inte så använder vi

historiker ofta oss av principen ceteris paribus. Liksom samhällsvetenskape-

rna i stort isolerar vi och låser fast variabler för att göra det lättare att för-

klara historiska skeenden. Oavsett om vi är anhängare av Fernand Braudels

storslagna heuristiska modell om de olika tiderna eller inte så tänker vi oss

gärna att vissa ”tider” – särskilt den som Braudel kallade la longue durée –

förändras så långsamt att de ofta kan uteslutas som bidragande faktor i för-

klaringen av enskilda historiska händelser. En syntes som inte systematiskt

och principiellt diskuterar inflytandet från ekonomiska, sociala, kulturella

och politiska faktorer skapar utan tvivel förutsättning för ett stort mått av

godtycke. Återigen ställer vi alltså frågan om kriterier för de faktorer vi tar

upp. Vilka anser vi vara viktigare än andra att ta med i framställningen? Vilka

urvalsprinciper används? Går det att nå någon samstämmighet kring detta?

Det är förstås en relevant fråga att ställa sig om man verkligen kan tvinga

in den historiska syntesen i den tvångströja av tekniker och regler som nor-

malt sett vägleder historieämnet. Kanske får man nöja sig med att syntesen

alltid måste förbli någonting subjektivt – ett resultat av en kreativ fantasi

som kan stimulera andra ”riktiga” historiker till nya frågeställningar och per-

spektiv. Sedd i ett sådant perspektiv är en vetenskapligt inriktad syntetisk

historieskrivning knappast möjlig att hävda. Utan tvivel har också ett sådant

synsätt haft värdiga företrädare. Det gäller till exempel giganten Karl Popper

som vägrade att kalla det ”historieberättande” för ”vetenskapligt” som inte

tillämpade den logiskt-deduktiva metoden för att fastställa diskreta fakta. I

sin berömda stridskrift The Poverty of Historicism (1957) hävdade Popper

som bekant att samtidigt som historikern måste ha ”a point of view” så upp-

hör han samtidigt att vara vetenskaplig i meningen att fastställa fakta utifrån

generaliserbara lagar. Att presentera sådana ”åsikter” kan förvisso vara av in-

tresse, hävdade han. Men eftersom de aldrig kan vetenskapligt prövas så har

de ingenting med vetenskap att göra. Det enda historikern kan göra egentli-

gen är därför att medvetet introducera ”a preconcieved selective point of

view into one´s history; that is, to write that history which interest us”.2   Men

samtidigt levererade Popper här en betydelsefull brasklapp:

This does not mean that we may twist the facts until they fit into a
framework of preconcieved ideas, or that we may neglect the facts that
do not fit. On the contrary, all available evidence which has a bearing
on our point of view should be considered carefully and objectively [...]
But it means that we need not worry about all those facts and aspects
which have no bearing upon our point of view and which therefore do not
interest us.3

I Rolf Torstendahls välkända Historia som vetenskap (1966) för han ett reso-

nemang kring den historiska syntesen mot en liknande bakgrund. Torsten-

dahl är här genomgående skeptisk inför användandet av begreppet ”syntes”.

Det har ”en smula värdeladdad innebörd”, är överhuvudtaget ett ”värde-

belastat ord” och ”det tycks inte fylla någon oumbärlig funktion”.4  Mot denna

bakgrund menar han att syftet för en historia som vetenskap måste vara ”att

i möjligaste mån rensa bort termen syntes ur historikernas begreppsappa-

rat”. Framförallt är det förkastligt att tro att begreppet syntes är ett ”veten-

skapligt begrepp av samma fixerade innebörd som exempelvis källkritik”.

Den helhetssyn som syntesen utgör bygger på personliga värderingar och

”olika uppfattningar [om] vad som är det betydelsefulla i historien”.5  Torsten-

dahl talar här om historisk ”syntes” i flera meningar. Dels gäller det en syntes

som avser tidsperspektivet, dels också det rumsliga perspektivet samt till sist

kulturperspektivet, det vill säga ett klarläggande av sambandet mellan olika

grenar i samhällslivet. Men gemensamt för alla dessa tre varianter är den per-

sonliga värdegrunden. Samtidigt hävdar Torstendahl att det inte finns någon

speciell syntetisk vetenskap. De regler som historikerna använder sig av (käll-

kritik, förklaringsregler, et cetera) måste gälla även i detta fall. Det är här

som problemet med syntes kommer in. Syntesen som skapar sammanhang har

utan tvivel stor betydelse för att föra vetenskapen framåt. Den ger underlag

för nya frågor och ett förändrat kunskapsintresse. Men kan det urval med vil-

ket syntesen skapar sammanhang underkastas en vetenskaplig bedömning? Tor-

stendahl drar här ingen bestämd slutsats men förefaller skeptisk. Därför vill

han nog egentligen förvisa begreppet ”syntes” till historiens skräpkammare.

Både Poppers och Torstendahls uppfattningar är välkända och deras skep-

sis kring syntesen som vetenskap är förstås befogad. Samtidigt är deras

2. Karl Popper, The Poverty of Historicism, London 1997 (1957), s 150.

3. Popper 1997, s 150.
4. Rolf Torstendahl, Historia som vetenskap, Stockholm 1971, s 180, 182.
5. Torstendahl 1971, s 182.
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ståndpunkter enligt min mening inte helt tillfredsställande. Vår vardagskun-

skap säger oss att vi hela tiden gör skillnad mellan ett slags synteser som byg-

ger på vetenskaplig grund – eller som har en sådan ambition – och sådana som

inte gör det. Alla katter är alltså inte lika grå. Vad mera: Det gäller inte en-

dast att syntesen bygger på diskreta fakta som har fastställts av vetenskapliga

historiker. Också urvalet av fakta, sambandet mellan olika delar av samhälls-

livet, som Torstendahl kallar det, ja själva epokbegreppet, måste bygga på

vissa kriterier kring vilket det kan råda intersubjektivitet. Det är stor skill-

nad till exempel mellan Lars-Olof Larsson och Herman Lindquist i båda

dessa avseenden – eller hur?

Det är alltså inte alldeles oviktigt att kunna fastställa ett antal kriterier

med vilka men kan avgöra om en syntetisk framställning är ”bättre” än en

annan. Att inte våga eller vilja föra en sådan diskussion kan få allvarliga följ-

der. Det öppnar för en subjektivism inom historieskrivningen som jag skall

återkomma till. I värsta fall kan sådana resonemang lämna dörren vidöppen

för en ohöljd relativism.

Den postmoderna ansatsen.

Postmoderna historiker har ett eget sätt att möta denna onekligen svåra pro-

blematik både när det gäller försöken att skriva syntes och när det gäller

historiska förklaringar över huvud taget. De underkänner helt enkelt proble-

met.6  I sin mest extrema variant framhäver de att det i princip är omöjligt att

veta något om det förflutna. De postmoderna historikerna hävdar, att trots

anspråk på vetenskaplighet, är allt vad historikerna kan åstadkomma enbart

projektioner av deras egna fördomar och ideologiska illusioner. All historia

blir på detta sätt samtida. Det förment historiska förvandlas till en text vars

tolkning varierar med läsaren och läsarten. Men om historikern egentligen

bara förmår betrakta sig själv hur kan hon då avgöra vad som är historiskt

sant eller falskt? Faktum är att hon berövas möjligheterna att avgöra om nå-

got som vi kallar Förintelsen – eller för den delen andra världskriget, sociala

klasser eller diskriminering av kvinnor – har förekommit historiskt eller inte.

Den postmoderna ansatsen gör anspråk på att hävda att det inte existerar

något oberoende observationsspråk med vars hjälp man kan fastslå ”fakta”.

”Fakta” och ”tolkning av fakta” flyter helt enkelt samman. Den distinktion

som har varit grunden för all historisk metodologi med vetenskapliga ambi-

tioner sedan Leopold von Rankes dagar upphör därmed i praktiken att gälla.

Det mest kännetecknande med den postmoderna ansatsen är alltså samman-

blandningen av fakta med tolkningen av fakta eller ännu bättre: samman-

blandningen av undersökningen med det föremål den vill studera. De allra

flesta verksamma historiker är ytterst medvetna om att det många gånger är

svårt att slutgiltigt fastställa fakta. De vet också att enskilda fakta kan tolkas

på många olika sätt och sättas in i olika sammanhang. Vad historikerna dock

gör anspråk på är att det rent principiellt skall gå att i rimlig mening fast-

ställa vad som verkligen inträffat och vad som faktiskt inte har inträffat. Det

skall gå att ställa påståendet om vad som faktiskt har inträffat mot påståen-

det att detta inte inträffat – och ett postulat inom all tidigare historieskriv-

ning med vetenskapliga ambitioner är att båda påståendena inte rimligtvis

kan vara sanna på samma gång. Det skall också gå att avgöra om en tolkning

är rimlig mot bakgrund av vad vi vet faktiskt har hänt. Det är sådana anspråk

från ”modernismens” historiker som ifrågasätts av deras postmoderna kollegor.

Postmoderna historiker hänvisar ofta till något de kallar text och språk.

Men de har i grunden missuppfattat vad som är kärnan i den akt av kommu-

nikation som språket utgör. Självfallet måste alla utsagor om verkligheten ut-

tryckas via ett språk eller en språklig kod. Vi vet också att detta språk föränd-

ras över tiden och att innebörden i ord och begrepp förändras. Utan tvivel

måste vi erkänna existensen av specifika diskurser som existerar vid en viss

tidpunkt och som skänker innebörd åt de ord och meningar som yttras av

sedan länge döda historiska aktörer. Det är detta som avses när språk-

strukturalistiskt inriktade litteraturvetare och historiker särskiljer langues

från paroles. För att kunna förstå vad enskilda yttranden (paroles) – av förfat-

tare politiker, kungar eller alldeles vanligt folk som talar till oss via domstols-

eller inkvisitionsprotokollen – egentligen handlar om måste vi ha kännedom

om det större system (langues) av idéer inom vilken ram som konversationen

sker, diskursen. Men detta innebär inte att språket är ett självspelande piano.

Inte ens Ferdinand de Saussure – den strukturalistiske lingvisten som har

inspirerat många av de postmoderna tänkarna – avsåg detta. De språkliga åt-

börderna refererar hela tiden till något som är icke-språk. Det hjälper oss att

sortera och klassificiera ”något” som finns där ute vare sig vi har ett språkligt

uttryck för det eller inte. Om det inte vore så är det omöjligt att föreställa sig

hur större system av sammanhang, langues eller diskurser, skulle kunna för-

ändras. Om de bestämmer betydelsen i varje enskild parole hur skall man

någonsin komma ur denna språkliga tvångströja? Hur blir historisk utveck-
6. För ett utförligare resonemang, se mitt förord till Richard Evans, Till historiens försvar, Stock-

holm 2000.
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ling överhuvudtaget möjlig? Det är inte så underligt att många postmoder-

nister mot denna bakgrund talar om ”historiens död” och förvandlas till filo-

sofiska relativister och pragmatiker. I själva verket är det så att diskursen för-

ändras när den och dess enskilda tecken (paroles) används i praxis. Den änd-

ras i konfrontation med något som är icke-språk. Detta betonas av de flesta

idag levande och aktiva samhällsteoretiker – såsom sociologen Anthony Gid-

dens, idéhistorikern Quentin Skinner, socialantropologen Marshall Sahlins

eller samhällsteoretikern Jürgen Habermas. Grundtanken är att våra språk-

liga uttryck alltid är mer eller mindre bristfälliga. De täcker bara in delar av

det vi vill fånga och förstå. I kontrasten mellan våra erfarenheter och våra

språkliga uttryck för dessa erfarenheter uppstår alltid ett glapp. Det är detta

glapp – vilket den mänskliga kommunikationen ständigt söker att överbrygga

– som skapar förutsättning för förändring av den diskurs inom vilken vi

kommunicerar våra erfarenheter. När världen förändras måste också de

språkliga beteckningarna för denna värld förändras.

Alltså back to basics?

För ett tiotal år sedan signalerades fältropet back to basics av historiker som

ansåg sig trötta på det övervåld på det historiska berättandet som inlåningen

av begrepp och metoder från samhällsvetenskaperna inneburit. Istället skulle

den historiska narrationen uppvärderas. Historieämnet skulle gå tillbaka till

vad det var bäst på. Källkritiken skulle åter dammas av, medan anspråken på

historieämnet som ett slags samhällsvetenskap skulle tonas ned. Inom ämnet

ekonomisk historia hördes delvis samma tongångar. Man kan här till exempel

peka på den brittiske ledande ekonomisk-historikern D C Coleman som i en

skrift för tio år sedan hävdade behovet av söka sig tillbaka till rötterna. Hans

budskap var rent av teorifientligt. Ekonomisk-historikerna skulle skriva om

företag och marknader, om det unika och inte bara statiskt regelbundna, om

undantaget och inte bara regeln, utan att snegla allt för mycket på samhälls-

eller ekonomiska teoretiska konstruktioner.7

För en del av kritiken mot samhällsvetenskapernas imperialism fanns det

säkert fog. Det gällde då inte minst inom specialgrenarna social- och ekono-

misk historia där till exempel i det senare fallet den amerikanska formen av

cliometrics kritiserades för anakronismer och en ohistorisk attityd till gångna

tiders ekonomiska aktörer. Men samtidigt uppstod på detta sätt ett annat

problem. Genom att återvända till grunderna poängterades betydelsen av att

historikerna använde sin klassiska verktygslåda. Samtidigt innebar detta att

man slog till reträtt när det gällde att fastställa kriterier för den historiska

syntesens försök att skapa sammanhang. Parollen blev att en historia berättar

sig själv, att de fakta som valdes var självklara och att historikern inte be-

hövde bry sig om samhällsvetenskapliga teoribildningar.

Det finns nu anledning att återvända till Rolf Torstendahls diskussion om

minimikrav och optimumnormer i samband med syntesens behov. De mini-

mikrav som man behöver fastställa är på sätt och vis ganska självklara. Som

Torstendahl och många andra gjort klart måste varje syntes ta sin utgångs-

punkt i de fakta som utifrån den uppsättning tekniker som historikern har

till sitt förfogande överhuvudtaget kan fastställas. Historikern kan alltså inte

godtyckligt – så som det ibland förefaller hos postmodernisterna – blanda

samman fastställandet av fakta med tolkningen av fakta eller undersökningen

med det föremål den vill studera. Kvaliteten i en  god syntetisk framställning

kan alltså i viss utsträckning avgöras mot bakgrund av hur väl minimikraven

för en god historisk framställning uppfylls.

Men som vi såg menade Torstendahl att det också måste föreligga ”opti-

miumnormer” för den historiska vetenskapen. Att fastställa dessa är utan

tvivel mera besvärligt men bidrar också till bedömningen av den mer eller

mindre goda syntesen. Vi har redan ställt frågorna: Hur skall valet av fakta

motiveras?  Hur skall man se på sambandet mellan olika samhällsföreteelser?

Hur formuleras epokbegreppet? Hur avgöra förhållandet mellan förändring

och stabilitet? Hur skall man avgöra när en viktig samhällsförändring sätter

in eller är detta bara en efterhandskonstruktion? Vad konstituerar över hu-

vud taget historisk förändring och hur skall den förklaras? Frågorna blir som

synes många och kan nästan utökas i all oändlighet. Mot denna bakgrund blir

det tydligt att användning av teoretiska landvinningar inom samhällsveten-

skaperna är oundgänglig också för historieämnet. Parollen back to basics blir

på detta sätt – enligt min mening – omöjlig att uppfylla. Istället besannar den

postmodernisternas skeptiska position om ”historiens död”. Så länge histori-

kerna fastställer enskilda fakta så kan kanske vissa minimikrav gälla. Men när

uppgiften snarare är att tolka fakta och sätta samman enskilda historiska

händelser i meningsfyllda satser finns det inte längre några kriterier för ”god”

vetenskap. Och eftersom det på goda grunder går att hävda att historiker i

denna mening nästan alltid har ambitionen att tolka och väva samman så
7. Donlad C Coleman, History and the Economic Past. An Account of the Rise and Decline of

Economic History in Britain, Oxford 1987.
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öppnas här en avgrund. I denna mening kom postmodernisterna att bara

bli den logiska följden av de naiva narrativa ”back to basics”- historikernas

position.

Det är nu snart fyrtio år sedan E H Carr utgav sin berömda lilla skrift

What is History (1963) i vilken han gjorde sig till talesman för en teoretiskt

förankrad samhällshistoria.8  Under de år som gått sedan dess har det varit

comme il faut att fnysa åt Carr och betona hans naivitet – särskilt bland så-

dana som betonat ”the linguistic turn”. Glädjande nog tycks han dock tas på

allvar igen och det känns angeläget att betona att ingen historia – i synnerhet

inte en syntetisk sådan – kan skrivas utan utnyttjande av teorier och begrepp

som är någorlunda empiriskt förankrade och kan accepteras av vetenskaps-

samhället.9  Det innebär att vissa optimumnormer måste gälla även när det

gäller den historiska syntesen. Ingen historiker kan dra slutsatser om sam-

band mellan till exempel hur människor beter sig på marknaden utan att ta

del av vad moderna företagsekonomer eller ekonomiska sociologer har kom-

mit fram till. Ingen kan yttra sig om massprotesternas historia eller förstå

det historiska våldets innebörd utan att ta del av modern samhällsvetenskap.

En historiker som spekulerar kring en berömd historisk personlighets be-

vekelsegrunder – det må vara Hitlers, Stalins, Churchills eller Per Albin

Hanssons – utan ha viss insikt i modern psykologisk teoribildning har knap-

past gjort ett bra jobb. På samma sätt blir det omöjligt att spekulera kring

sambandet mellan individ och samhällelig struktur utan att ta del av den

ymniga samhällsteoretiska debatt som förts kring dessa spörsmål under de

senaste decennierna. En syntetisk historieskrivning som inte utgår ifrån be-

prövad kunskap från annat håll blir i bästa fall hemsnickrad. I värsta fall blir

den undermålig och förmår inte fullgöra sin funktion: att väva samman his-

toriska företeelser och skapa sammanhang.

Detta betyder förstås inte att historikern okritiskt skall använda sig av

samhällsvetenskapliga teorier och begrepp. I värsta fall kan detta leda till

anakronism och vad många har talat om i form av kronologisk imperialism.

Alla historieämnets utövare bör utgå ifrån att människor förr inte nödvän-

digtvis fungerade exakt på samma sätt som de gör nu. Men denna nödvän-

diga och kritiska insikt får samtidigt inte slå över i ett totalt förnekande av

användning av moderna teorier och begrepp. Som varje utövande socialantro-

polog är medveten om kan skillnaden mellan olika kulturer vara stor. Men det

hindrar ändå inte honom eller henne från att använda generaliserbar kunskap

för att säga något meningsfullt också om ”unika” samhällen eller kultur-

fenomen.

Ett nytt sätt att skriva synteser?

Mot denna bakgrund kan man ställa frågan i vilken mån som den stora mängd

av moderna syntetiska verk inom historieämnena under senare år lever upp

till den typ av optimumnormer som jag har talat om här? Jag har inte för av-

sikt att recensera enskilda verk utan nöjer mig med att ge några sammanfat-

tande synpunkter som säkert kan ifrågasättas men som kanske kan utgöra en

grund för fortsatt diskussion.

Jag vill hävda två saker. För det första att de flesta synteser som utkommit

under senare år inte explicit tar sin utgångspunkt i teorier och begrepp som

prövats inom samhällsvetenskaperna.  Det innebär att det ofta är svårt att se

utifrån vilka grunder som valet av stoff och fakta – eller för den delen val av

perspektiv eller kunskapsintresse – egentligen gjorts. Genom att inte tydlig-

göra till exempel sambandet mellan politik och ekonomi eller mellan mänsk-

ligt handlade och social struktur, så kan det förefalla som om detta är upp till

författarens tyckande. Men på det sättet kan ingen god vetenskap skrivas.

Det borde vara möjligt att skriva syntetiska historieverk som mera tydligt och

explicit tar sin utgångspunkt i vad samhällsvetare tror sig veta om hur

ekonomier eller samhällen fungerar – utifrån den moderna forskningsfronten

helt enkelt.

Men detta är nu bara den ena sidan. För det andra tror jag nämligen att

implicit i många syntetiska verk av idag finns bestämda teoretiska och be-

greppsliga förutsättningar som inte sägs rent ut. I vissa av dessa – inga är

nämnda men inte heller glömda – finns därför spekulativa diskussioner som

bygger på förlegade antaganden om hur människor beter sig, vad som skapar

utveckling eller tillväxt, och så vidare. Men i många andra fall utgår diskus-

sionen ifrån mera realistiska premisser som faktiskt har starkt stöd i ett mera

modernt kunskapsläge och i modern samhällsvetenskap. Det är naturligtvis

bra att det är så. Om synteserna alltid vimlade av naiva och hemsnickrade

antaganden om mänskligt beteende eller hur samhällen fungerar så skulle de

knappast gå att läsa. Men det är problematiskt att författarna sällan redovi-

sar sina utgångspunkter – eller problematiserar dem. Som redan nämnts är

8. Se även Lennart Samuelson, ”Från statskonst i kris till historievetenskap i det kalla krigets
skugga: Edward Hallett Carr (1892– 1982)”, i föreliggande nummer av Historisk tidskrift (reds anm).

9. För en intressant nutida diskussion om Carrs arbete fyrtio år efter, se David Cannadine (ed),
What is History Now?, Basingstoke 2002.
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kriteriet på god vetenskap – inom historieämnena liksom på annat håll – det

öppna samtalet kring metoder och tillvägagångssätt. Genom att redovisa ut-

gångspunkterna för en vetenskaplig framställning skall det åtminstone i

princip kunna gå att diskutera sig fram till kvaliteten på bidraget. Tyvärr av-

stannar dock denna öppna och kritiska dialog om inte metoder, val av stoff et

cetera, redovisas. För utvecklingen av den historiska syntesen på vetenskaplig

grundval vore det därför av värde att diskutera vilka optimumnormer – vid

sidan av minimikrav – som man borde försöka följa. I synnerhet vore det vik-

tigt att mera explicit ta sin utgångspunkt i samhällsvetenskaplig kunskaps-

bildning. De farhågor för samhällsvetenskaplig imperialism som uttrycktes

för några tiotals år sedan sköt utan tvivel högt över målet. Det är värre om en

ovilja att våga diskutera kriterier och normer också för den historiska synte-

sen leder till att man avhänder sig möjlighet att avgöra vad som är god histo-

ria och vad som definitivt inte är det.

Summary: Are there Minimum Requirements
and Optimum Norms also for Historical
Synthesis?

Rolf Torstendahl used the concepts of ”minimum requirements” and ”optimum
norms” in an essay from 1981 to describe the main ideas of Swedish histori-
graphical development during the twentieth century, particularly to revise the
accepted view of the Weibullian school of thought. The purpose of this essay was
to try to discuss the need for minimum requirements and optimum norms for
historical syntheses. Just a few decades ago, it was considered detrimental to
one’s career and unworthy of a serious academic historian to write synthetic his-
tories – loosely defined as an attempt to write an epical history or give an
integrated or holistic description of a larger historical transition. But much has
happened since then and the market is now replete with historical syntheses.

This essay argues the need of specifying which criteria are to be used with
historical syntheses. In addition to prevailing minimum requirements for criti-
cism of sources, it is argued that explanatory and historical syntheses also need
the social sciences. The optimum norms that should be applied must be anchored
in modern social science theory. Otherwise, the way is paved for relativism of the
type represented by certain currents in post-modern historical descriptions.

Syntesens roll och världshistorien.
Samhällelig komplexitet och imperiernas
historia
Av Janken Myrdal

Synteser

Vad är en syntes och varför är det viktigt att skriva synteser? På ordboksnivå

är syntesen en sammansättning av mångfald till en helhet eller i hegelianska

termer en sammanfogning av tesen och antitesen till en syntes som i sig beva-

rar de båda motsatserna.

I arbetet med ”Det svenska jordbrukets historia”, där jag var huvudredak-

tör, diskuterade vi kravet på en god syntes i författargruppen. Var och en

hade en lång period att sammanfatta, och vi arbetade under devisen ”Var

noggrann men också djärv”.1  Man måste våga utmana och skapa nytt, annars

är det ingen mening med syntesskrivande.

Men varken ordboken eller devisen ger någon bra beskrivning av syntes-

skrivandet och dess nödvändighet. Kanske är det enklare att börja med vad

som inte är en syntes. Att skriva en serie referat är inte en syntes. Inte heller

läroböcker eller lexikonartiklar består som regel av synteser, eftersom dessa

skall redovisa forskningsläget på ett rättvisande sätt. Författaren skall träda i

bakgrunden och låta forskarkollektivets insatser framträda. Läsaren vill ha reda

på olika teorier i en avvägd blandning och inte bara den enda sidans synpunkter.

Inte heller sammanfattningen av den egna källnära forskningen är någon

syntes. Arbetet med källmaterial kräver med nödvändighet hårda begräns-

ningar av forskningsområdet. Den egna forskningens resultat, oavsett hur

stora mödor man gjort, blir därför en bit att lägga till mångfalden. Sällan lå-

Janken Myrdal, f 1949, är professor i agrarhistoria vid Sveriges Lantbruksuniversitet. Efter
avhandlingen om medeltida åkerbruk har han bland annat behandlat jordbrukshistoria un-
der olika tidsperioder och medeltiden ur olika aspekter, till exempel bondedagböcker från
1800-talet och mirakelberättelser på medeltiden. Myrdal var initiativtagare till och huvud-
redaktör för den stora agrarhistoriska syntesen Det svenska jordbrukets historia. Han arbe-
tar för närvarande bland annat med en biografi över Folke Dovring.     

Adress: Avdelningen för agrarhistoria, SLU, Box 7013, 750 07 Uppsala
E-post: janken.myrdal@ekon.slu.se

1. I förorden till banden har jag givit några glimtar av arbetet, och devisen finns i förordet till band
2 av Det svenska jordbrukets historia, Janken Myrdal, Jordbruket under feodalismen, Stockholm 1999, s 8.
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ter man de egna forskningsresultaten träda tillbaka och bilda en del av en

större helhet i sammanfattningen och gjorde man det skulle detta vara ett

brott mot den källnära forskningen som genre.

Det räcker inte heller med att förkasta tidigare ståndpunkter, eller att visa

svagheter i de förhärskande teoribyggena. Nedrivandet lockar många fors-

kare, men hur elegant det än görs eller hur nödvändigt det än är skapar detta

i sig inte någon syntes.

Därmed kan det vara dags att beskriva några egenskaper syntesen skall ha.

Den viktigaste är nyskapandet. Syntesen skall ur mångfalden skapa en ny hel-

het, två och två skall bli fem. Men detta kan man säga om all forskning.

Säregenheten ligger istället i att syntesen sammanfattar och organiserar

kunskap på ett stort område. Det sätt jag använder syntes här skiljer sig såle-

des från den hegelianska triaden tes-antites-syntes, ett schema som kan an-

vändas även i den lilla studien. Den stora syntesen kan dock bli en tes att

driva en anti-tes mot, för nya kommande stora synteser.

Det är här djärvheten krävs eftersom den som skriver en stor syntes skall

ta andras resultat och placera dem i sammanhang som resultatens skapare

kanske inte alls tänkt sig. Ju djärvare och mera nyskapande syntesen är, desto

mera utmanande och förstörelselockande är den. Detta är den grundläg-

gande orsaken till att synteser behövs. Organiserandet av kunskapen i stora

strukturer med rena linjer är förutsättningen för att ny forskning om väsent-

liga frågor skall kunna stimuleras och nya tidigare oupptäckta forskningsfält

identifieras samt nya stora synteser skall kunna ta form.

Men denna djärvhet får inte slå över i flum. Man kan inte ge upp kravet på

kontrollerbarhet bara för att syntesen kräver ett visst mått av storslagenhet.

Skapandet av kontrollerbara teorier om hur verkligheten är utformad är veten-

skapens credo. I detta avseende råder en vetenskapens enhet mellan natur-

vetenskap, samhällsvetenskap och humaniora, i sökandet efter en – alltid

approximativ – sanning. Förhållandet behandlas utförligare i Arne Jarricks

artikel i detta nummer av Historisk tidskrift.

Förvisso dyker det ibland upp föreställningar som förkastar kunskaps-

sökandet, men dessa betraktar jag som utomvetenskapliga tankerörelser.

Egendomligt nog brukar sådana förkastanden av möjligheten till kunskap

vara förknippade med de vildaste och mest bisarra antaganden om hur verk-

ligheten fungerar. Kreationismen brukar starta med att ifrågasätta och för-

kasta den biologiska evolutionsläran, för att därefter göra en saltomortal som

landar i att den otroliga beskrivningen i bibeln alltså kan vara korrekt. Vul-

gär-postmodernismen brukar börja med att hävda att det inte går att nå kun-

skap om verkligheten, för att i nästa andetag komma med okontrollerbara på-

ståenden om exempelvis underliggande symbolik i kvarlevorna efter männis-

kors verksamhet.

Kravet på kontrollerbarhet är den avgörande svårigheten i arbetet med

stora synteser. Man måste gripa över ett helt fält av kunskap och arbeta som

en målare vilken inte bara avbildar de mest intressanta detaljerna i tavlans

fokus utan också antyder omgivningen. Synteser skrivs om barndomens histo-

ria, jordbrukets historia och liknande övergripande ämnen – inte om plogens

spridning i Östergötland eller andra detaljerade utsnitt ur verkligheten. Det

är inte möjligt att själv kunna mer än en mindre del av faktamaterialet om

dessa stora entiteter och en än mindre del kan förmedlas i texten.

Det måste därför finnas bärande element av kontrollerbara byggstenar

från vilka syntesbyggaren utgår i försöken att överbrygga och täcka de

okända fält som måste ingå. Forskarens uppgift är att identifiera indicier som

är essentiella för helheten.

Dessutom blir klargörandet av den underliggande historiefilosofin, det vill

säga redovisande av tankestrukturer och värderingar, viktig eftersom denna

historiefilosofi bildar utgångspunkten för de interpolationer som görs. Med

värderingar avses då inte enbart moraliska eller politiska värderingar utan

fastmer värderingar av vilka faktorer i historien som är centrala och vilka

som är perifera. Detta upplyftande av den historiefilosofiska nivån är dock

inte en svaghet, utan tvärtom är historiefilosofin en underskattad del av his-

torievetenskapen.

Historiens trender och framtiden

Istället för att fortsätta med att presentera ett recept för en syntes skall jag i

det följande kortfattat presentera delar av en syntes på övergripande nivå.

Denna utgår från en studie där jag arbetat med ett försök att ge historikerns

bidrag till framtidsforskningen.

Enklast skulle man kunna förhålla sig till framtiden genom att säga att

historikerns viktigaste bidrag är att fastslå att det oväntade alltid kommer att

inträffa. Sociologens eller ekonomens korttidstrender kommer att brytas, och

utvecklingen kommer att ta en annan riktning.

Inte heller historikern kommer att kunna dra slutsatser från det som före-

faller säkert. Ett exempel kan hämtas från Paul Kennedys bok om stormak-

ters uppgång och fall under de senaste fem århundradena. Boken publicera-
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des 1987 och han avslutade avsnittet om Sovjetunionen med att konstatera

att ingenting tyder på att denna stormakt skulle ”accept imperial decline

gracefully”, och han tog stöd i historien:

Indeed, historically, none of the overextended, multinational empires
which have been dealt with in this survey – the Ottoman, the Spanish, the
Napoleonic, the British – ever retreated to their own ethnic base until they
had been defeated in a Great Power war, or (as with Britain after 1945)
were so weakened by war that an imperial withdrawal was politically
unavoidable.2

Han drog slutsatsen att de som ser fram emot Sovjetunionens kollaps kanske

borde tänka på att sådana kollapser vanligen orsakar stora kostnader på ovän-

tade sätt. Två år efter denna prognos sjönk Sovjetväldet ihop som en miss-

lyckad sufflé, relativt stilla och utan stor våldsutgjutelse. Kanske var det nå-

got nytt som framträdde, efter det kalla krig som haft sina blodiga konflikter

men inte varit ett världskrig. Ett trendbrott lät historikerns förutsägelse

komma till korta.

Just därför att vi förutsätter att det oväntade kommer att inträffa, med

1989 som det stora och näraliggande exemplet, så måste försöken att se in i

framtiden söka det konstanta. Finns det några trender som är genomgående i

historien?

Några huvudtrender

Nedan skall jag skissera fem genomgående förändringstrender som jag ägnat

ett särskilt intresse eftersom jag anser att de har avgörande betydelse. Man

skulle kunna identifiera fler, och framförallt i högre grad diskutera det som

är konstant och därmed bestämmande genom historien.

Jag utgår från sambandet mellan teknik och samhällsförändring och den

historiefilosofiska ståndpunkten är att i detta samband finns en dynamisk

kraft som driver utvecklingen.

1. Produktiviteten per areal har ökat genom teknikutveckling. Detta är den

grundläggande förklaringen till att befolkningen har ökat, och man skulle

kunna anse att denna befolkningsökning är ytterligare en huvudtrend ge-

nom historien. Men den kommer uppenbarligen inte att fortsätta genom

nästa århundrade, utan att avta i ett mera universellt välfärdssamhälle.

2. Produktiviteten på arbete har ökat genom teknikutveckling. Detta är or-

sak till och delvis orsakat av en ökad samhällelig arbetsdelning.

3. Kunskapsmassans tillväxt. Denna är delvis knuten till teknikutveck-

lingen, men har också ett förlopp i sig skapat av mänsklig nyfikenhet – en

strävan som leder till vetenskapligt tänkande men även till konst, musik,

et cetera. Denna tillväxt samverkar med en teknikutveckling som givit

ökade möjligheter att spara och överföra kunskap och andlig kultur.

4. Den samhälleliga komplexiteten har tillväxt.

5. Behovsspektret har förändrats. Människor har inte bara förmågan att lösa

problem för att tillfredställa sina önskningar, de har också förmågan att

finna nya önskningar. Dessa behov utvecklas i samband med de möjlighe-

ter teknikutvecklingen ger.

Endast en av dessa huvudtrender, den fjärde, skall jag nedan ta upp något

utförligare. Teknikutvecklingen samt krisens roll för att förstå förloppet på

en övergripande nivå har jag berört i andra artiklar. Behovsspektrumets för-

ändring har jag bara tagit upp i ett nutidsperspektiv. Kunskapsmassans till-

växt avser jag att i annat sammanhang försöka relativisera eftersom denna

tvingar fram nya förhållningssätt till kunskap.3

Att försöka identifiera historiska huvudtrenderna på detta sätt är inte

helt ovanligt inom världshistorisk syntesforskning. I en sammanfattning av

världssystemforskningen har Stephen Sanderson skisserat fem huvudtenden-

ser under förindustriell tid: befolkningstillväxt, teknologisk tillväxt, politisk

tillväxt – i betydelsen att stater blir större – ideologisk förändring, ökad

kommersialisering.4  Skillnaden mot ovanstående består främst i att Sander-

son, som tillhör världssystemskolan, mer betonar handelns och de internatio-

nella kontakternas roll. Detta ligger i tanken att världen är organiserad i cent-

rum och periferi. Jag kommer nedan även att sätta ett frågetecken för att en

ökning av staternas storlek skulle utgöra en av historiens huvudtrender.

2. Paul Kennedy, The Rise and Fall of the Great Powers. Economic Change and Military Conflict from
1500 to 2000, New York 1989, s 514.

3. Om teknik: Janken Myrdal, ”Tio steg som förändrade världen”, i Folkets historia 29 (2001), tryckt
2002. Om kriser: Janken Myrdal, ”Society and Land Use in a Long-Term Perspective. Towards a Theory”,
Environmental Changes in Fennoscandia During Late Quaternary (Lundqua report 37), Lund 2000. Se
även Janken Myrdal, ”Miljökrisens roll i historien”, Historisk tidskrift 1997:2. Om behov och vad som är
”produktion”, se Janken Myrdal, Den nya produktionen – det nya uppdraget. Jordbrukets framtid i ett
historiskt perspektiv, Stockholm 2001.

4. Stephen Sanderson, ”World Systems and Social Change in Agrarian Societies, 3000 BC to AD
1500”, i Robert A Denemark et al (eds), World System History. The Social Science of Long-Term Change,
London 2000.
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Samhällelig komplexitet

Det är mycket svårt att peka på någon riktning i samhällsutvecklingen. Möj-

ligen skulle man kunna hävda att vi, med långa perioder av bakslag, går mot

allt mer demokratiska styrelseformer, mot en allt större frihet för den en-

skilda människan, mot en allt större humanism.5  En sådan historieskrivning

måste bygga på synteser om kvinnans ställning, barnens rätt, massornas in-

flytande – och den skulle vara tvungen att ta ställning till den antropologiska

relativismen. Tanken på ”primitiva” kulturer i förhållande till den uppställda

målsättningen för människans självförverkligande ligger snubblande nära.

Jag vill inte utan vidare förkasta ett sådant försök att finna en riktning i

historien trots dess fallgropar, men jag skall istället använda mig av en mycket

enklare hypotes om den samhälleliga utvecklingens riktning. Det finns nämli-

gen en otvetydig tendens genom historien på samhällelig nivå – att antalet

människor som samverkar ökar genom historien och att samverkan dem emel-

lan blir allt mer mångsidig och får fler funktioner. Detta leder till en ökad

samhällelig komplexitet.

Denna ökade komplexitet måste kunna hanteras av en funktionell samhäl-

lelig struktur, och ett viktigt element i en sådan funktionalitet är rationalise-

ring och standardisering. I ekonomiska termer kan man uttrycka detta som

att transaktionskostnaderna minskas, det vill säga de kostnader, främst i ar-

betstid, som kontakter kräver måste hållas på en någorlunda konstant nivå

för den enskilda människan. En sådan nödvändig rationalisering av kontak-

terna sker genom formalisering i lagar, etiska förhållningsregler, underför-

stådda överenskommelser för utbyte av varor och tjänster, samt i andra regel-

verk som en effektiv marknad eller en effektiv statsapparat.

Annorlunda uttryckt kommer den ökade komplexiteten att leda till en

ökad enkelhet. Förhandlingen om priset på en medeltida marknad är väsens-

skild från de färdiga prislapparna på en modern stormarknad, trots att den

sistnämnda är ett resultat av en mycket mer komplex distributionsapparat

med många fler och mer komplexa kontakter som måste upprättas innan va-

ran når sin köpare.

Innan jag går vidare måste det påpekas att den ökade samhälleliga

komplexiteten inte motsvaras av en grundläggande förändring av mänskligt

beteende. I vänskap, fest, kärlek, et cetera finns en djup historisk konstans

vars betydelse knappast kan överskattas. Däremot förändras de uttryck som

dessa känslor och beteenden tar sig med förändrade historiska förutsätt-

ningar. Exempelvis humorn är allmänmänsklig men ser annorlunda ut i olika

tidsperioder.6

Eftersom mitt huvudintresse är sambandet mellan teknikens och samhäl-

lets omvandling kommer jag att koncentrera mig på detta samband. Man kan

identifiera några faktorer i produktionens utveckling som leder till en ökad

samhällelig komplexitet:

•  en intensifiering som leder till ökad konkurrens om resurser,

•  en arbetsdelning i den sammanhängande arbetsprocessen,

•  en samhälleliga arbetsdelning i form av handel och utbyte.

Samhällets allt högre organisationsnivå är en funktionell följd av en mera ut-

vecklad samhällelig komplexitet. Detta är förklaringen till att jag väljer en

syntes över staternas – nationernas och imperiernas – utveckling som ett in-

dicium på en ökad samhällelig komplexitet. Även andra organisationsnivåer

kunde dock studeras, som byalag eller handelns organisering. När jag skisse-

rar en syntes av nationernas och imperiernas utveckling kommer denna emel-

lertid också att berätta något annat än det jag frågar efter.

Jag kommer att beskriva de stora politiska enheternas utveckling i tre steg.

Först skall jag ta upp de största staternas ytstorlek, därefter alla större sta-

ters ytstorlek och slutligen de största staternas andel av världens befolkning.

I vart och ett av de tre stegen av analysen kommer nya aspekter att framträda.

Imperiesyntesen som ett indicium

Årtiondena kring förra sekelskiftet försökte världshistoriska syntesskapare

att identifiera ett antal ”kulturer” vilkas uppgång och fall skulle ha styrt his-

torien. Det föreslogs mellan ett tiotal upp till ett par tiotals olika kulturer.

Historiefilosofiskt kunde hela denna diskussion återföras på frågan om Väs-

terlandets betydelse och säregenhet, vilket i ett långt tidsperspektiv kanske

inte är en så central fråga som den verkar från vår nuvarande horisont.

Diskussionen hämmades också av att det saknades precisa definitioner av

hur en kultur skulle avgränsas. Ibland sker en sammanblandning, och man

talar om ”den romerska kulturen”, men detta är enligt min mening en poäng-

lös definition av en ”kultur” om den begränsas till den romerska statens om-

råde. Under senare år har man istället, inom världssystemforskningen, disku-

terat hur dessa olika kulturer flutit samman till en enda världsomfattande
5. Ett försök till tolkning i den riktningen är Johan Söderberg, Våld och civilisering i Sverige 1750–

1870, Stockholm 1999. 6. Olle Ferm, Abboten, bonden och hölasset. Skratt och humor under medeltiden, Stockholm 2002.
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vilket minskat den västerländska etnocentrismen. Vagheten i avgränsningen

av kulturer i tid och rum finns dock kvar.7

Jag tänkte istället ta en annan utgångspunkt och betrakta nationernas och

imperiernas storlek. Också detta är ett klassiskt område för syntesforskning

på världshistorisk nivå. Både för forskare och den historieintresserade all-

mänhet har imperiernas uppgång och fall en fascinationskraft. Kanske har

det med Västvärldens skräck inför framtiden att göra. Vi föreställer oss att

en dag kommer omvärldens revansch. Turister från något annat då framstå-

ende område kommer att ströva runt bland ruinerna på Piccadilly Circus och

slänga småslantar åt de tiggande engelska barnen. Romarrikets fall har till-

hört historieskrivningens utpekade gåtor sedan det engelska imperiet bör-

jade identifiera sig med antikens Rom.

Men jag kommer inte att ta upp den aspekten heller, hur lockande den än

är. Istället skall jag se staternas tillväxt som ett indicium på ökad samhällelig

komplexitet. En statsmakt som behärskar ett stort område måste förfoga

över en fungerande infrastruktur, en byråkrati, et cetera. En ökad kontroll

över yta och över antal människor kan ses som ett indicium på att samhälls-

strukturen förmår hantera fler kontakter.8  Jag är medveten om att jag här

berör – och förbigår – en gigantisk diskussion om statens roll och samhällets

funktionalitet.

Att använda staterna som indicium på en ökad samhällelig komplexitet

förutsätter att staten är funktionell för människors samhälleliga samverkan.

Riktigt så enkelt är det naturligtvis inte. Statsmaktens framträdande har

också med den sociala strukturens utveckling och de sociala striderna att

göra. Nationers och imperiernas storlek har dessutom ett utvecklingsförlopp

i sig, i kamp med omgivande stater.

Jag betraktar en stat som den högsta organisatoriska myndigheten i en

större region. Den har i princip allmän legitimitet och övergripande makt-

resurser. Att staten har ett våldsmonopol betyder inte att allt våld, eller ens

det mesta våldet, utövas av staten. Däremot måste staten ha möjlighet kunna

krossa allt annat våld inom sin region för att hävda sin överhöghet. I stats-

teorin har alltid två uppfattningar stått emot varandra: staten som för-

trycker, staten som håller samman. Båda uppfattningarna måste behållas. Sta-

tens uppkomst och funktion har en av sina viktigaste grundvalar i samhällets

ökade komplexitet och de problem inom den mänskliga gemenskapen som

måste lösas såsom lagar, kollektiva investeringar och omfördelningar. Samti-

digt kommer kontrollen över statsmakten att underkastas en bestämd grupp

i samhället. Därav följer att staten både är det gemensamma för alla och

några fås instrument för maktutövning. Demokratin är ett försök till lösning

av detta dilemma.

Jag kommer nedan att tala om stater som ett övergripande begrepp, och

om imperier som beteckningar på de största staterna vilka slagit under sig

andra stater, medan jag med nationer avser de stater som uppnått en över-

regional storlek och en fast inre organisation.

Det finns ytterligare en viktig orsak till att jag valt imperiers och nationers

storlek som ett indicium på den ökade samhälleliga komplexiteten. Impe-

riernas uppgång och fall är den samhälleliga företeelse över vilken man kan

etablera en någorlunda säker kvantifiering längre tillbaka i tiden än för någon

annan samhällelig företeelse. De äldsta dokumenten och inskrifterna handlar

om vilken kung eller härskare som styrde över ett visst område. Även arkeo-

logiska belägg kan ge indicier i form av militäranläggningar, monument, bil-

der, och så vidare. I synnerhet imperierna, och deras härskare lämnade gärna

revirhävdande minnesmärken efter sig. Mätningen av imperiernas storlek kan

därför ge ett kvantitativt underlag tusentals år tillbaka.

Imperiernas ytstorlek

Försök till beräkningar av nationers och imperiers storlek gjordes redan i bör-

jan av 1900-talet, men den förste som genomförde dem på ett systematiskt

sätt var den estniske forskaren Rein Taagepera, verksam i USA. Delvis hade

han ett ideologiskt bestämt intresse av att studera Sovjetimperiets uppgång

och eventuella fall, men detta framskymtar endast mycket diskret i hans pro-

duktion. Han utvecklade på 1960- och 1970-talen en enkel metod som blivit

normbildande. Med hjälp av en uppsjö av historiska atlasarbeten mätte han

och hans medarbetare ytan på imperierna. Han definierar då imperier som

självständiga politiska enheter med underordnade enheter vilka inte är poli-

tiskt självständiga.9

7. Se t ex David Wilkinson, ”Cities, Civilisations and Oikumenes 1–2”, Comparative Civilizations
Review 27 & 28, 1992–1993.

8. Delvis återgår resonemanget här på Joseph A Tainter, The Colapse of Complex Societies, Cam-
bridge 1988 samt på Allen W Johnson & Timothy Earle, The Evolution of Human Societies. From Foraging
Group to Agrarian State, Stanford 2000 (1987). Se även not 3.

9. Rein Taagepera, ”Growth curves of empires”, General systems 13 1968; Rein Taagepera, ”Size and
Duration of Empires. Systematics of Size”, Social Science Research 7 1978; Rein Taagepera, ”Size and
Duration of Empires. Growth-decline Curves 3000 to 600 BC”, Social Science Research 7 1978; Rein
Taagepera, ”Size and Duration of Empires. Growth-decline Curves 600 BC to 600 AD”, Social Science
History 1979.
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Andra mått, som befolkningsmängd eller någon form av kvalitativ bedöm-

ning av imperiernas styrka, förkastar han i sin undersökning som allt för

osäkra. Taagepera framhåller att även ytmätningen innehåller betydande

mått av osäkerhet, och han ställer frågor som: Hur skall man behandla riken i

feodalt sönderfall, vilken grad av dominans skall krävas för att en provins

skall räknas som erövrad?

Han kunde etablera någorlunda tillförlitliga kurvor över de största rikena

redan från omkring 3000 f Kr, med de första flodrikena och den urbana revo-

lutionen. Därefter blir beläggen allt säkrare, och de stora nationerna allt fler.

Ett av hans huvudresultat var att relativt isolerade och kompakta imperier

hade en geografisk tillväxt vilken som regel följde en logistisk kurva – en

s-kurva. Efter en långsam inledning följde en snabb expansion och därefter

en utplaning av storleksökningen och slutligen ofta ett sönderfall. Exempel

som ges är bland annat Romarriket och det Ottomanska riket.

Dessa imperier hade, som Taagepera uttrycker det, en tillväxtkurva lik-

nande solrosens eller en kemisk reaktion. Som förklaringsgrund påpekar han

att inte alla delar av komplexa system är komplicerade. Ett stort antal männi-

skor kan ibland vara lättare att analysera än en enskild person. Ett exempel från

många individers samvaro, som ger motsvarande kurvor, är ryktesspridning.

Taagepera framhäver att detta inte ger oss ett prognosinstrument. Redan

på 1960-talet påpekar han att vi inte kan rita upp s-kurvan för Ryssland (Sov-

jet) förrän detta rike är lika borta ur historien som Romarriket nu är.10

För många imperier blir kurvan dessutom helt annorlunda, beroende på

omgivande riken, ekologiska förutsättningar eller tillfälligheternas spel.

Stormakten kunde skjuta upp snabbt och därefter falla omedelbart, som

Alexanders rike – vilket dock egentligen kan betraktas som direkt arvtagare

till Perserriket, eller kurvan kunde ligga kvar på samma nivå av geografisk ut-

bredning i århundraden – som det gamla Egypten i en floddal omgivet av öknar.

Även om diagrammen över enskilda imperier har sitt intresse är den vikti-

gaste av Taageperas kurvor den sammanfattande kurvan där han redovisar

det största respektive de tre största imperierna under varje tidperiod, se fi-

gur 1. Kurvan sträcker sig över femtusen år och visar i stora drag en tillväxt.

De tre största imperierna kontrollerar idag cirka 30 procent av jordens land-

yta. Taagepera föreslår tre tolkningar av denna tillväxt:11

Figur 1.
Den största statens och de tre största staternas expansion, semilogaritmiskt dia-
gram baserat på diagram i Rein Taagepera, ”Size and Duration of Empires: System-
atics of Size”, Social Science Research 7, 1978, s 115. Diagram av Stig Söderlind.

Den lägre kurvan anger den största statens storlek, med namnet angivet under.
Kod-bokstav för dessa imperiers kärnområde är: A = Anatolien, CA = Centrala
och nordöstra Asien, I = Iran, Ind = Indien, K = Kina, M = Mesopotamien. Med &
betecknas att två riken var växelvis störst.

Den övre kurvan är de tre största staternas sammanlagda storlek.
Sifferunderlaget presenteras i Rein Taagepera, ”Size and Duration of Empires.

Systematics of Size”, Social Science Research 7, 1978 samt även i William Eck-
hardt, Civilizations, Empires and Wars. A Quantitative History of War, Jefferson,
North Carolina 1992. Här är det kompletterat fram till år 2000.

10. Taagepera 1968, s 174.
11. Taagepera, ”Size and Duration of Empires: Systematics of Size””, s 118f.
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1. Man skulle kunna se kurvan som en exponentiell tillväxt, det vill säga en

rak linje på en semi-logaritmisk kurva. I så fall skulle hela världen vara

enad under en stat i slutet av 2100-talet.

2. Man kan se detta som en s-kurva. I så fall kommer först år 3000 endast 75

procent av jordens yta att vara under de tre största staternas kontroll.

3. Man kan se tillväxten som en språngvis förändring.

Taagepera är anhängare av den tredje tolkningen. Han menar att det första

språnget hör samman med urbaniseringen, cirka 3000 f Kr. Stadsstater upp-

stod som en organisk del av urbaniseringen, och då kom också några av dessa

småstater att erövra andra. Det andra språnget följde av en utveckling av

maktens teknik, där den första stora förändringen skedde i Perserriket

600–500 f Kr. Inom detta utvecklades en byråkrati som kunde förmedla

ansvar och makt uppåt och nedåt, och dessutom etablerades en infrastruk-

tur med ett vägnät, lagar, et cetera. Det tredje språnget kom i samband med

européernas världserövring från 1500- och 1600-talen. Kontrollen över

världshaven var en viktig del men även den ryska erövringen av Sibirien in-

gick i detta skeende.

Toppen nås före andra världskriget, och därefter inleds ett fall. Taageperas

kurva slutar omkring 1970. Skulle man fortsätta den ytterligare några årtion-

den fram till idag skulle de största nationernas och imperiernas storlek fallit

ytterligare genom Sovjetunionens kollaps. Kanske kommer världens enande

inte alls att ske genom att ett stort imperium lägger under sig hela jorden? I så

fall stämmer inte någon av Taageperas tre modeller som en tolkning av fram-

tiden.12

Imperietillväxtens orsaker

Det är viktigt att påpeka att större nationer och imperier som ett administra-

tivt instrument växer fram gradvis och parallellt över Eurasien under perio-

den från före 2000 f Kr till omkring Kristi födelse. Det kan inte ses som en

innovation som sprids exempelvis bara från Västasien. För att illustrera detta

har jag gjort ett synkronoptiskt diagram över hur imperierna växer fram

12. I världssystemforskningen finns en övertro på cykler, och det finns till och med de som räknat
ut när nästa världskrig skall inträffa och den amerikanska stormakten gå under, nämligen cirka år 2025,
se Christopher Chase-Dunn & Bruce Podobnik, ”The Next World War. World-System Cycles and
Trends”, Journal of World-System Research 1:6 1995. Min uppfattning är att man inte kan förutse fram-
tida krig och enskilda nationers utveckling så exakt, istället får man nöja sig med att tala om en sannolik
generell utveckling och ett spann av möjligheter.
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Figur 2.
Synkronoptisk skiss över de största staterna och mera lösligt sammanfogade stats-
grupperingars utveckling under de första årtusendena av statsmaktens utveckling.
Hela denna imperiernas tillväxt skedde utmed 30–40:e breddgraden i Eurasien.

Detta synkronoptiska diagram bygger på en sammanställning ur olika atlas-
arbeten, se not till texten om diagrammet.
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kring den 30–40:e breddgraden, figur 2.13  Utmed denna bredgrad växte alla

Eurasiens första imperier.

Deras placering i rummet och relativa storlek presenteras på så sätt att

den tredimensionella utvecklingen sammanpressas till en tvådimensionell ut-

tryckt som i huvudsak östlig-västlig utbredning av kärnområdet för imperiet.

Detta innebär exempelvis att Han-dynastins utbredning ligger norr om Mau-

rya-rikets. Diagrammets skissartade karaktär måste betonas och det är bara

avsett att ange huvudrendenser.

För senare perioder är en sådan förenkling inte möjlig eftersom impe-

rierna då har mera komplexa utbredningar och överlappar varandra i norr

och söder. Dessutom sprids de så småningom till mer än en kontinent.

Av diagrammet framträder Västasien och Kina som de två ursprungsom-

rådena för större statsbildningar under den avgörande perioden. Denna ut-

veckling ledde i Västasien och södra Europa till en explosiv tillväxt av

imperiebildningar omkring vår tideräknings början. I östra Asien var tillväx-

ten mera gradvis, men där har också imperiebildningen blivit av mer konstant

natur. De djupare orsakerna till denna skillnad, främst statsapparatens olik-

artade uppbyggnad i Kina respektive Europa, går jag inte in på här. Sydasien

visar ett annat mönster med växlingar mellan imperiebyggnad och splittring i

mindre nationer. Den totala imperiestorleken har inte bara en språngvis ut-

veckling, det finns också ett mönster av upp- och nedgångar. Efter det första

språnget omkring 600 f Kr kan man för de tre största imperierna urskilja en

följd av höjdpunkter. Den första inträffar omkring och efter Kristi födelse;

den andra omkring år 700 e Kr; den tredje omkring 1300 och den fjärde från

1500-talet och denna höjdpunkt ledde till att en allmänt högre nivå etablera-

des med globalt omfattande imperier.

Imperiernas tillväxt kan också jämföras med jordbrukteknikens och pro-

duktionens utveckling,14  och det visar sig då att imperietillväxtens rytm del-

vis men inte helt hör samman med de jordbrukstekniska sprången. (Under

förindustriell tid kommer jordbrukets förändring att dominera produktio-

nens totala förändring.)

• Byggandet av större imperier når sin första höjdpunkt samtidigt med

järnrevolutionen. Detta pågår i praktiken från 600-talet f Kr till omkring

Kristi födelse. Här finns en överensstämmelse med teknikutvecklingen.

• Uppgångsfasen under 600–800-talet har Tang-dynastin i öster, Tibets

stormaktstid, Kalifatet samt det relativt sett mindre Frankerriket i väster.

Dessa imperier har delvis drivit fram varandra. Men detta uppsving för

imperier är inte samtida med någon stor teknikutveckling. När det tekniska

språnget sker, omkring år 1000 över hela Eurasien med innovationscentra i

Kina, Västasien och Europa, krympte de stora imperierna. Det finns

dock ett samband mellan Kalifatets etablering och spridningen av olika

kulturväxter i den så kallade arabiska gröna revolutionen före år 1000.

• Nästa stora uppsving för imperiebyggen pågår från 1200-talets mongol-

storm fram till Timurs välde omkring 1400. Detta imperieuppsving har

samband med den ekonomiska krisen, och perifera folk erövrade då kärn-

områdena. Imperieuppsvinget under denna period är således snarast

motsatt teknikrevolutionen och kan istället ses som både stagnations-

betingat och krisutlösande.

• Det senaste uppsvinget för imperiebyggen från 1500-talet inleds med en

ekonomisk uppgångsfas, statsmaktens stärkande och Europas koloniala

erövringar. Detta uppsving fortsätter dock in i 1600-talet med dess stag-

nation i Europa och Kina – som dock inte bygger upp globala imperier.

Imperiebyggandet inleds således som en del av ett (mindre) teknikupp-

sving men fortsätter därefter genom en agrar-teknisk stagnationsfas över

i nästa ekonomiska uppgångsfas.

Denna beskrivning gäller bara det största och de två därefter största

imperierna. Om man istället ser på alla större imperier och nationer framträ-

der en delvis annan bild.

Imperiers och nationers yta

Tyvärr har Taagepera bara publicerat enskilda imperiekurvor fram till 600 e

Kr. I ett försök till kvantitativ sammanfattning av krigen genom historien har

William Eckhardt också redovisat den sammanlagda ytan för alla större na-

tioner.15  Han baserar sig främst på Taageperas opublicerade arbeten. Ett av

13. Detta tämligen skissartade synkronoptiska diagram baseras dels på handböcker som Chester G
Starr, A History of the Ancient World, New York 1974. Men framförallt baseras det på en rad olika
atlasarbeten, främst tyska (noggranna och detaljerade) och anglosaxiska (översiktliga och pedagogiska).
Exempelvis dtv-Atlas zur Weltgeschichte 1–2 München 1964–1966; Grosser historischer Weltatlas,
Bayerischer Schulbuch-Verlag 1–3, München 1972–1981 (1:a och 2:a upplagan); The Times Atlas of
World History, London 1979 och Philip’s Atlas of World History, London 1999.

14. Myrdal 2002.
15. William Eckhardt, Civilizations, Empires and Wars. A Quantitative History of War, Jefferson,

North Carolina 1992.
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huvudresultaten är att i stort sett hela jordens yta idag är lagd under

”imperier”, vilket naturligtvis är en riktig tolkning eftersom våra dagars sta-

ter mer än väl motsvarar den yta och den makt som de första ”imperierna”

hade 3000 f Kr. Jag väljer att kalla flertalet av dessa senare ”imperier” för

”större nationer”, eftersom det annars blir ogörligt att urskilja de som i sin tid

var de verkliga imperierna.

Eckhardt anger bara imperiernas och de större nationernas sammanlagda

storlek århundradevis. Sannolikt avser han den största yta de hade under år-

hundradet. Hans tabell är därför inte direkt jämförbar med Taageperas re-

dovisning av imperiestorleken som ibland går ned till förändringar över en-

skilda årtionden, se figur 1. I tabellen nedan har jag för de första årtusendena

gjort ett urval ur Eckhardts statistik. Först omkring tusentalet f Kr når den

sammanlagda imperiestorleken över en miljon kvadratkilometer (100 mil x

100 mil). Från vår tideräknings början redovisas varje århundrade.

Kurvan över den yta som ligger under alla större nationer följer i stort sett

de tre största imperiernas kurva, exempelvis avspeglas mongolrikenas explo-

siva tillväxt och därefter att stora delar av Centralasien försvinner från

imperiernas kontroll. Men från 1700-talet, och särskilt med 1800-talet, får

den yta som omfattas av alla större nationer ett eget kraftigt uppsving långt

utöver de tre största imperiernas tillväxt.

Denna inkorporering av hela världen under starka statsmakter skedde

först i hög grad genom kolonialisering och därefter under 1900-talet – med

större legitimitet – med koloniernas frigörelse. Redan mot slutet av 1800-ta-

let var 80 procent av all landyta utom Antarktis under större nationers kon-

troll. Detta är en kvalitativ förändring av samma dimension som de första

imperiernas framträdande under århundradena före vår tideräknings början.

För att återvända till imperiernas och nationernas tillväxt som indicium

på en ökad samhällelig komplexitet så visar figur 1 och tabell 1 att statsmak-

ten fått en språngvis ökad kapacitet vad gäller kontroll av stora ytor. Exem-

pelvis har den tekniska utvecklingen inom sjöfart och den starka statens

framträdande i Europa samverkat till att det varit möjlig att upprätta marina

imperier från och med 1500-talet.

Men att mäta den yta som imperier och nationer kontrollerar är inte något

omedelbart indicium på det som jag avsåg att belägga, nämligen en ökad

kapacitet att hantera kontakten mellan människor. För att komma åt förmå-

gan att hantera samhällelig komplexitet måste imperiernas befolknings-

mängder skattas.

Tabell 1: De större nationernas sammanlagda yta

t id       yta  i hela milj km2 av
      världens hela yta 133 milj km2

7:e årh 3

5:e årh 6

3:e årh 12

1:a årh före Kr f 16

1:a årh efter Kr f 18

2:a årh 14

3:e årh 15

4:e årh 16

5:e årh 18

6:e årh 21

7:e årh 18

8:e årh 25

9:e årh 19

10:e årh 17

11:e årh 17

12:e årh 10

13:e årh 33

14:e årh 33

15:e årh 19

16:e årh 24

17:e årh 49

18:e årh 69

19:e årh 105

20:e årh 129

Anmärkning: För 15:e århundradet är Inka-riket tillagt till Eckhardts siffror efter-
som han i tabellen endast räknar med Eurasien. Källa: William Eckhardt, Civili-
zations, Empires and Wars. A Quantitative History of War, Jefferson, North Caro-
lina 1992, s 223, 231, 234.

Imperiernas befolkning

Eftersom det är människor som skapar historien kan befolkningsmängden be-

traktas som en mera avgörande faktor än ytstorleken. Ett imperium med 5

procent av ytan men 20 procent av jordens befolkning har i princip större

inflytande över världshistorien än ett imperium med 20 procent av landytan



276 277Janken Myrdal Syntesens roll och världshistorien

men bara 5 procent av befolkningen. Mot detta resonemang skulle invänd-

ningar kunna resas, med en diskussion om vad som avses med inflytande.

Men istället för att svara på detta motargument håller jag fast vid att det är

samhällelig komplexitet jag är ute efter att indikera, och därmed är skatt-

ningen av imperiernas och nationernas storlek i antal människor ett bättre

mått på deras förmåga att hantera samhällelig komplexitet än deras ytstorlek.

Parallellt med att Taagepera publicerade sina första kurvor gjorde den

historiskt-demografiska forskningen framsteg och det är idag möjligt att

framställa en kurva inte bara över de största staternas yta utan också över

deras befolkningsmängd. För befolkningsstorleken går det visserligen inte att

göra lika detaljerade beräkningar som för ytstorleken. Exempelvis kan man

inte årtionde för årtionde följa befolkningsutvecklingen, så som det ofta är

möjligt för ytberäkningarna under de senaste 3 000–4 000 åren. Men det är

möjligt att göra ungefärliga skattningar århundradevis från perioden före vår

tideräknings början och framåt.

Demografen Colin McEvedy har sammanställt befolkningens storlek i en-

skilda länder från omkring 400 f Kr till idag, och han har i ett diagram redo-

visat befolkningsmängden i det största imperiet för varje tid.16

För att undvika att en enda stats utveckling får allt för stor betydelse bör

man komplettera McEvedys kurva genom att beräkna även de imperier vilka

kom som nummer två och tre i folkmängd. Detta kräver dock omfattande

analyser av det slag som Taagepera och hans medarbetare ägnade sig åt, vilket

jag inte haft möjlighet till för denna studie. Jag har nöjt mig att med skatta

folkmängden i de näst största imperiet i varje tid, och då endast i de fall då

dessa näst största imperier varit påfallande stora och utgjort mer än cirka 15

procent av världens folkmängd. Flera stater som kommit på andra plats har

inte nått upp till denna nivå, exempelvis Östrom som år 600 hade 13 procent

och Kalifatet som år 800 hade 12 procent av jordens befolkning. Tredje-

placeringarna är ännu mer problematiska. År 1600 hamnar det Ottomanska

imperiet och det Habsburgska på ungefär samma befolkningsstorlek med 25–

30 miljoner invånare, det vill säga 6–7 procent.

I tabell 2 nedan anges den största nationens andel av jordens dåvarande

befolkning och den näst störstas andel av befolkningen (om den skattas till

över 15 procent), samt hela jordens befolkning i miljoner invånare. Alla siff-

ror är avrundade till hela tal på grund av osäkerheten i så gott som samtliga

16. Colin McEvedy & Richard Jones, Atlas of World Population History, Harmondsworth 1978, s
126. Egendomligt nog hänvisar världssystemforskarna sällan till denna kurva.

Tabell 2: Imperiestorlek i befolkning

Anmärkning: Staten med den största befolkningen är nästan alltid Kina, utom
400 f Kr (Persien) och 400 e Kr Rom. Staterna med den näst största befolkningen
är i tidsföljd: Maurya, Indien (200 f Kr); Rom (Kr f, 200 e Kr); Gupta, Indien
(400); Mogulerna, Indien (1600, 1700); England (1900). Källa Colin McEvedy &
Richard Jones, Atlas of World Population History, Harmondsworth 1978 passim.
Dessutom finns befolkningsskattningar i McEvedys andra arbeten: Colin McEvedy,
The Penguin Atlas of Ancient History, Harmondsworth 1967; Colin McEvedy, The
Penguin Atlas of Medieval History, Harmondsworth 1971; Colin McEvedy, The
Penguin Atlas of Modern History (to 1815) u o, u å, s 5 om imperiestorlek; Colin
McEvedy, The Penguin Atlas of African History, Harmondsworth 1980; Colin
Mcevedy, The Penguin Atlas of North American History, Harmondsworth 1988.
Om världens befolkning se även t ex Massimo Livi-Bacci, A Concise History of
World Population, Cambridge 1992, s 31. Angående historiska atlaser se not 13.

tid b efolkning

störst näst störst hela jorden
% % (över 15 %) milj inv

400 f Kr 15 — 100

200 f Kr 26 18 150

Kr f 29 21 170

200 32 21 190

400 18 16 190

600 23 — 200

800 20 — 220

1000 24 — 265

1200 21 — 360

1400 21 — 350

1600 28 18 425

1700 26 25 610

1800 36 — 900

1900 26 24 1625

2000 18 17 8040
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siffror, utom för år 2000. Att folkmängdssiffrorna är mer osäkra och svårare

att skatta än ytan är också förklaringen till att jag bara anger dem för vart

annat århundrade fram till 1700-talet. Först därefter anger jag siffror för

varje århundrade. De stater som här nämns är inte alltid desamma som de i

tabell 1 eftersom de stater som är störst till ytan inte alltid är de som har

störst befolkning.

I redovisningen av de folkrikaste imperiernas andel av världens befolkning

framträder en annan bild än i redovisningen av de till ytan största impe-

rierna. Det finns, efter det att de första stora imperierna upprättats århund-

radena före vår tideräknings början, inte någon tendens till att världen går

mot större politiskt enande under ett fåtal imperier med avseende på ande-

len av världens befolkning. Detta är en dramatisk perspektivförskjutning

jämfört med den uppfattning som baseras på ytstorleken om att imperierna

fått en gradvis allt större betydelse.

Sedan tvåtusen år har de två största staternas andel legat omkring 30–50

procent av jordens befolkning. Man kan uttrycka det som att förmågan att

bygga stora politiska enheter löper parallellt med befolkningens ökning. Eller

för att uttrycka sig i de termer jag använder här – den samhälleliga kom-

plexitetens ökning har en utveckling som motsvarar men inte är snabbare,

och inte heller långsammare, än ökningen av den samhälleliga organisationens

utvidgning på statsnivå.

  Det finns dock språng uppåt och nedgångar. Imperiernas toppnivåer med

avseende på befolkning ligger tidigt och sent under de senaste två tusen åren.

Eftersom det är en delvis annan bild som framträder skall jag återigen periodi-

sera och åter i första hand jämföra med produktionsteknikens utveckling.

• På hundratalet e Kr bodde två tredjedelar av hela jordens befolkning i de

fyra största imperierna: Rom, Parthernas imperium, Kush imperium

samt Han-dynastin. Detta markerar kulmen av imperieökningen i sam-

band med järnrevolutionen.

• Därefter följde en lång nedgångsfas i de två största imperiernas relativa

andel av världens befolkning. Denna nedgång pågick i huvudsak under

hela medeltiden. Visserligen är tabellen så glesmaskig att den inte fångar

in mongolernas höjdpunkt, men det var först när de etablerade kontroll

över Kina som de kom att slå under sig betydande delar av jordens befolk-

ning, och då var det ett Kina i stagnation de erövrade.

• Uppgången från 1500-talet och under följande århundraden kulminerade

med att två tredjedelar av jordens befolkning var samlade under fyra

imperier omkring år 1900: Kina, Storbritannien, Ryssland och Frankrike.

Detta har ett samband med den ytökning av imperierna som följde med

1500-talets teknikutveckling och därefter med de agrara revolutionerna

under 1700-talet och slutligen med den begynnande industrialiseringen

och uppdelningen av världen.

• Den absoluta höjdpunkten varade dock bara i några årtionden omkring

år 1900, och idag sjunker de största imperiernas befolkningsandel.

En kurva över hur stor andel av världens befolkning som legat under världens

samtliga större stater skulle få samma utseende som tabell 1, det vill säga en

kraftig ökning under 1800-talet som lämnar de tre största imperiernas ut-

veckling bakom sig och leder till att hela jordens befolkning läggs under olika

större och välorganiserade stater.

Ser man enbart till de största imperiernas storlek är imperiet, staten som

slagit under sig andra stater, ett samhälleligt instrument som funnits tillgäng-

ligt i mer än tvåtusen år. Men efter det att detta instrument blivit tillgängligt

har det inte gradvis kommit att ta över världspolitiken utan förblivit en av de

politiska möjligheter som stått tillbuds.

Dessutom gäller det bara på ett allmänt plan att de största imperiernas stor-

lek expanderat parallellt med världens befolkning (och samhällets ökade kom-

plexitet). De största imperiernas relativa storlek följer ett eget förlopp – som

nästan alla historiska företeelser, vilket upp- och nedgångarna visar.

Det finns också intressanta konstanter genom historien som framträder i

tabell 2. En sådan är att sedan cirka 200 f Kr har det stora östasiatiska slätt-

landet kring floderna Huang He och Chang Jiang nästan oavbrutet härbärge-

rat världens befolkningsrikaste stat: kejsardömet, idag folkrepubliken, Kina.

Det enda undantaget är mellan 200-talet e Kr och 500-talet e Kr då det

rådde politisk upplösning i Kina. Under denna tid intog Romarriket det vill

säga Östrom/Bysans tillfälligt ledarplatsen. Den kinesiska ledarställningen

har därefter varit så påfallande stor och långvarig att detta förklarar kineser-

nas uppfattning om sitt eget land som mittens rike. Denna tvåtusenåriga sek-

vens kan komma att brytas under det kommande århundradet genom att In-

dien blir världens folkrikaste land. Detta är i så fall logiskt eftersom en annan

konstant varit att den stat som kontrollerat Gangesflodens dalgång med dess

befolkningskoncentration som regel intagit platsen som nummer två bland de
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folkrikaste staterna. Detta gäller även det brittiska imperiet. Utanför tabel-

len kan nämnas att år 1200 hade sultanatet i Delhi eventuellt nått upp till 15

procent av den totala befolkningen i världen.

Eftersom mitt huvudintresse är sambandet med den agrara utvecklingen

är det intressant att se hur de agrara revolutionerna slår igenom. Att Sung-

dynastin har en stor andel av världens befolkning, trots att dess ytandel var

mindre än hälften av Tangdynastins, berodde på ris-revolutionen omkring år

1000. Under 1000-talet ökade Sung-dynastins andel av jordens befolkning till

över en tredjedel, men några erövringar av nya regioner genomfördes inte.

En ny expansion kom under 1700-talet med den intensifiering som då ge-

nomfördes, och Kinas dominans bland världens folkrikaste stater omkring år

1800 med över en tredjedel av befolkningen markerar höjdpunkten för denna

agrara utveckling. Därefter kom överutnyttjande och stagnation i det kine-

siska jordbruket, vilket från mitten av 1800-talet ledde till omfattande ekolo-

gisk, demografisk och därmed också samhällelig kris inom imperiet.

En jämförelse mellan yta och befolkning låter en annan intressant aspekt

framträda. Mongolernas stäppimperier och de tidiga europeiska kolonialväl-

dena hade utsträckning i rummet men låg folktäthet, särskilt efter massdöden

av indianer i Amerika. Detta kan förklaras med att den administrativa förmå-

gan att hantera stora ytor ökade – vilket således är orsaken till att andelen av

världens yta som låg under de största imperierna ökade utan att deras andel

av befolkningen samtidigt ökade. Men det hade också samband med att dessa

imperiebildningar – mongolernas och de tidiga europeiska kolonialisternas –

var inriktade på handel och plundring mer än på en agrar bas.

De tidiga europeiska kolonialväldena skall dock skiljas från deras efterföl-

jare – 1800-talets kolonialmakter. Under den industriella omvandlingen var

målet att dela upp världen med dess marknader och råvarutillgångar. Hela

världen drogs in i ett enda ekonomiskt bytessystem, vilket ledde över i stats-

maktens generella genombrott.

Sammanfattning

Det finns andra företeelser som kan kvantifieras över långa tidsperioder, och

som ger ytterligare indicier på den samhälleliga förändringen. Långa tids-

serier är inte heller den enda möjliga metoden att skapa jämförbara översik-

ter över mycket långa perioder; kvalitativa analyser spelar en viktig roll. Men

de långa tidsserierna ger en struktur att utgå från.

Urbaniseringens storlek är en företeelse som kan skattas kvantitativt.

Städernas storlek kan grovt beräknas med hjälp av ytstorlek ned i arkeolo-

giska perioder. Urbaniseringen i ett mångtusenårigt perspektiv väntar dock

på sin Taagepera – här finns ännu inga genomarbetade och täckande samman-

ställningar.

De större krigen liksom de större revolutionerna är andra indicier, men

här finns svårigheter med vilket mått som skall användas: antal krig, antal

slag, antal döda, et cetera. Eckhardts tidigare nämnda genomgång visar på

svårigheterna.

Ett av de viktigaste resultaten av denna sammanställning av imperiers och

nationers storlek är att den ifrågasätter att det funnits en huvudtendens som

leder till att de största imperierna gradvis kontrollerat allt större del av alla

pågående aktiviteter. Imperiernas kapacitet att hantera stora folkmängder

tillväxer parallellt med att befolkningen ökar, vilket kan antas ha motsvarig-

heter i en allmän tillväxt av samhällelig komplexitet på olika organisatoriska

nivåer. Det har visserligen funnits en tendens att imperier lägger under sig

allt större ytor, men först med omvandlingen från 1800-talets början till mit-

ten av 1900-talet leder detta till att en snabbt ökad andel av världens befolk-

ning läggs under starka staters kontroll. Detta kommer så småningom, med

koloniernas frigörelse, att leda till att de största staternas relativa betydelse

minskar – eftersom antalet stora och välorganiserade stater blir så många fler.

Därmed kan man identifiera två stora kvalitativa språng i imperietillväxt.

Det första sker från 2000-talet f Kr med en långsam tillväxt (avbruten av

kris) som övergår i en snabb 700–500 f Kr. Tillväxten inleds omedelbart efter

den första urbaniseringen och det agrartekniska steg som bildade basen för

denna, nämligen det andra språnget i jordbruksteknisk utveckling i form av

plogbruk, bevattning. Denna förändring är kopplad till den första utveck-

lingen av handel och internationell arbetsdelning (av basråvaror först koppar

– tenn och senare järn). Under denna tid utvecklas den ytomfattande natio-

nen som ett organisatoriskt instrument.

Det andra stora kvalitativa språnget, som inte bara är en befolknings-

parallell utveckling av imperiers och nationers förmåga att hantera ökad

komplexitet och större människomängder utan en kraftfull ökning av den

andel människor som stod under imperiers och större nationers beskydd och

kontroll kom med industrialiseringen och den fullständiga internationella ar-

betsdelning som denna innebar.

För att ytterligare analysera detta samband mellan den internationella

arbetsdelningens nivå och den organisatoriska nivån som de större natio-
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nerna är ett uttryck för borde man finna indicier på handelns tillväxt och då

inte bara lyxhandeln. Att skatta handeln med salt, textilier, metaller et cetera

är svårt, men ett indicium kan skeppens, hamnarnas och vägarnas kapacitet

vara, vilket, bör tilläggas, dock också var ett resultat av militärteknikens ut-

veckling.

Men inte bara handeln spelar en avgörande roll; underliggande var järn-

revolutionen under den första fasen och den industriella revolutionen under

den andra – detta var tekniska omvandlingar som dessutom påverkade mili-

tärtekniken och gav underlag för sin tids massarméer.

Handeln med järn innebar också att bulkhandeln för första gången fick en

reell betydelse för produktionen i dess helhet. Detsamma kan sägas om den

industriella revolutionen som också medförde en kvalitativ omvandling av han-

delns betydelse, då denna fick betydelse för all produktion och konsumtion.

Vidare spelar den ideologiska dimensionen en viktig roll. Axial-åldern kal-

las den religionernas och filosofiernas födelsetid som inträffar mellan cirka

700 och 500 f Kr, och kanske kommer framtiden att säga detsamma om de

politiska ideologiernas födelse och utveckling under ett par hundra år efter

franska revolutionen. Båda dessa stora ideologiska omvandlingar har skapat

moraliska och ideologiska regelverk för att styra stora politiska enheter. Men

att följa denna komplexa bakgrund till de kvalitativa sprången i imperiers och

nationers tillväxt leder över i en annan artikel.

Idag tillväxer inte imperierna längre. Hela jorden är lagd under större sta-

ter och de omfattande försök till nydragningar av staternas gränser som gjorts

ett par gånger under 1900-talet, i världskrigen, lockar förhoppningsvis inte

till efterföljd. Istället är det statsförbund, som EU, och internationella över-

enskommelser genom FN eller andra organ som tycks dominera den fortsatta

förändringen. Kanske kommer dessa att uppvisa samma förlopp av tillväxt och

fall som imperierna, men huvudtendensen framtvingad av den fortsatta ökade

interrelationen mellan människor – både i form av kontakter och av konkurrens

om begränsade resurser – kommer säkerligen även i framtiden att tvinga fram

en ökning av den samhälleliga komplexiteten och en hantering av denna.17

Varje förutsägelse om förändring i framtiden tenderar dock att överdriva

denna förändrings betydelse. Det konstanta underskattas och möjliga över-

raskningarna kan bryta långvariga trender, vilket Kennedys ovan nämnda för-

utsägelse visar. Nationerna kommer att finnas kvar som viktiga enheter i det

internationella samarbetet, kriser står framför oss och kommer att tvinga till

grundläggande omprövningar.

Den historiska syntesens roll ligger inte heller bara, eller ens främst, i att

understödja framtidsspekulationer utan syntesens roll är i första hand inom-

vetenskaplig. Det återstår att studera den ökade samhälleliga komplexiteten

som en av historiens huvudtrender också genom att försöka skapa synteser

över andra företeelser i ett långtidsperspektiv; detta kommer att ytterligare

klargöra hur denna huvudtrend samspelar med andra huvudtrender.

Summary: Worl History and the Role of
Synthesis. Social Complexity and the History
of Empires

The basic characteristic of every synthesis is that it has to present something new
built on present knowledge. The major syntheses thus have to include results
from other scholars, often in a context and with interpretations that perhaps do
not perfectly agree with their original intentions. This article is an example of
such a synthesis on a very general level. It deals with the size of states.

A mega-trend throughout history is a growing social complexity in society
with increasing and more diversified contacts between people. The growing so-
cial complexity is mainly explained by population growth and by a more elabo-
rate division of labour in society.

An indication of this growing social complexity is the expansion of empires and
states. Implicit is the assumption that a state is functional at least in that it can
handle the level of social complexity in the region it controls. A state also has other
aims – it can be oppressive, dysfunctional for the economy, serving a small group,
etc. But a largely dysfunctional state will normally dissolve after some time.

Another reason to study the size of states and empires is that this  variable can
be measured further back in history than most other variables. Three different
variables are presented: the area of the three largest states, the area of all well
organized and large states, and the number of inhabitants in the two largest sta-
tes. Each variable offers a new aspect of the general development.

Rein Taagepera presented in the late 1960s and in the 1970s data on the area of

17. Ulrich Beck, World Risk Society, Cambridge 2000, s 14 om att omkring hälften av de lagar som
parlamenten i Frankrike, Tyskland och Storbrittanien idag utfärdar är ”transplant directives issued by
Brussels, the World Trade Organization, and so on”. Dessa lagar och överenskommelser har dels sin grund
i övernationella frågor som de miljörelaterade, dels i multinationella företags och organisationers verk-
samhet vilken måste regleras.
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all large states, which he called empires. He also made a curve over the largest
state and the three largest states in the world (fig 1). This curve shows a steady
growth of the total land area controlled by the three largest states in the world.
However after World War II this curve has fallen, which could  indicate  a  shift in
the general trend or a temporary change.

If one instead looks at the area under control of all well organized states in the
world (table 1), this resembles the development of the three largest states up to
the eighteenth century, but then the area controlled by all large, well organized
states increases dramatically. At the end of the nineteenth century most of the
world’s land area was under these states’ control. This tremendous change started
mainly as colonialism, but when the former colonies became independent states,
they became more legitimate among there own populations.

The third variable is based on the proportion of the world population living in
the largest states, and it is mainly based on the figures presented by Colin
McEvedy  Table 2). Figures are given for the largest and the second largest states
(if it had 15 per cent or more of the total population). The picture given here is
totally different from that in Diagram 1. Over the last 2000 years there is no ge-
neral tendency for the largest states to control an increasing part of the world po-
pulation. Between 30–50 per cent of the world population lived in the two largest
states during the whole period. The two peak periods when two thirds of the
world population lived in the four largest empires are: 1) the first century after
the birth of Christ (Rome, Parthia, the Kushan Empire and China) and 2) around
AD 1900 (Great Britain, France, Russia and China). A constant during the  entire
period is that China nearly always has been the state with the largest population.

This last variable must be considered as more important than the other two as
an indication of social complexity. Several decisive steps in the growth of states
end empires can be identified and can be combined with other major changes,
such as new technology. Two of these stand out among others. The first is when
the first large empires were formed – , the centuries before the birth of Christ
(Fig 2). Thereafter, the building of empires became a political and military ven-
ture. The second decisive step came during the last two hundred years when the
entire world has been brought under firm control of organized states.

Syntetiska ögonblick. En reflexion
Av Ann-Sofie Ohlander

Svensk historieforskning har under den senare delen av 1900-talet vuxit

kvantitativt, förnyats, inmutat nya områden och grenat ut sig i nya under-

avdelningar. En sådan tillväxt i volym och innehåll borde, tycker man, också

innehålla ständigt nya utmaningar till synteser: Hur får vi ihop det? Hur sam-

manfattar vi? Hur integrerar vi? Men kanske har tillväxten i stället lett till

motsatsen, till uppspaltningar, specialiseringar och nya prefix framför ordet

historia? Det finns många exempel på att tillväxt inom vetenskapsområden

som medicin, naturvetenskap och teknik medfört uppsplittring i avgränsade

specialiteter.

Hur det än förhåller sig tycks en gängse uppfattning vara att svenska histo-

riker inte skriver synteser; att det är svårt att förena med vår kritiska histo-

riska metod, som lämpar sig mera för djupanalyser, att syntesskrivande inte

ger inomvetenskapligt meritvärde och så vidare. Jag tror mig egentligen aldrig

själv medvetet under min tid som historieforskare ha gått in för att skriva en

syntes. Men en viss eftertanke ger vid handen, att jag ändå sysslat med och

kanske till och med frambringat synteser – detta inte av någon ursprunglig

intention, utan mera av nödvändigheter jag mött eller möjligheter som öpp-

nat sig i mitt forskande och skrivande arbete. Det har funnits, och finns,

skulle jag vilja hävda, syntetiska ögonblick i varje historikers arbete, alldeles

oavsett från början kanske icke syntetiska avsikter. Jag vill alltså här hävda att

vi svenska historiker är mera syntetiker än det kan verka och att det i själva

verket finns få svenska historiker som inte någon gång arbetar med synteser.

Ann-Sofie Ohlander, f 1941, är professor i historia vid Humanistiska institutionen, Örebro
universitet. Hon har behandlat syntesskrivande i artikeln ”Historikern och den bortträngda
verkligheten. Några synpunkter på psykoanalys och historia”, publicerad i Historisk tid-
skrift 1993:4, och, tillsammans med Ulla-Britt Strömberg, skrivit syntesen Tusen svenska
kvinnoår. Svensk kvinnohistoria från vikingatid till nutid. Ohlander forskar för närvarande
om människovärdesfrågor i historisk belysning.

Adress: Örebro universitet, Humanistiska institutionen, 701 82 Örebro.
E-post: ann-sofie.ohlander@hum.oru.se
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En exemplarisk syntes?

Var är en syntes? Vilken innebörd lägger jag i begreppet? För en diskussion

om det vill jag i korthet ta min utgångspunkt i den brittiske arkeologen Colin

Renfrews arbete Arkeologi och språk.1  Han tar där upp problemet om de

indoeuropeiska språkens ursprung, tidpunkten och sättet för deras sprid-

ning. Genom att knyta samman språkvetenskapliga resultat med den nya pro-

cessuella arkeologins landvinningar lyckas han med bedriften att få fram ett

nytt tänkbart ”urhem” för språken och tidigarelägga deras spridning med

några tusen år. Han hävdar också gentemot den tidigare forskningens teorier

om snabb utbredning genom erövringar, att diffusionen i stället skedde som

en långsam ”vågrörelse” i anslutning till jordbrukets spridning.

Renfrew går in i två skilda vetenskapsområden, tar del av deras senaste

resultat och metoder och gör en sammansmältning av dem till en helhet, som

han sedan i sin tur använder för att radikalt förändra kunskapen om en väsent-

lig och omdiskuterad historisk företeelse. Bärkraften i hans resultat kan dis-

kuteras, och har diskuterats, men själva tillvägagångssättet ser jag som före-

dömligt för att inte säga exemplariskt (i tysk bemärkelse) för vad en veten-

skaplig syntes på det humanistisk-samhällsvetenskapliga området är och hur

den bör genomföras.

Begreppet syntes använder Renfrew i sin framställning, men han gör ingen

bestämning av det. I sökandet efter en preciserad definition av termen har jag

gått såväl till Svenska akademiens ordbok som till några historieteoretiska

arbeten. SAOB anger som en huvuddefinition ”sammansmältning av olika ele-

ment till en helhet”. Sammansmältning, olika och helhet framstår här som

nyckelbegreppen. I det här aktuella fallet uppkommer av skilda kunskaper en

ny helhet, inte löst hopfogad, utan faktiskt sammansmält och hel.

SAOB har flera underavdelningar av begreppet syntes, av vilka ett par kan ha

särskild relevans i ett historievetenskapligt sammanhang. ”Mångfaldssyntes”

anges gälla i fråga om kunskapsteori som en ”förening av flera kunskapsinnehåll

till en enhetlig kunskapsbild”. Den dialektiska syntesen definieras ju som

”upphävande av motsättningen mellan tes och antites”. ”Synteslitteratur” be-

tecknar ”litteratur som söker nå en syntes, i betydelsen en helhetssyn”.

Den dialektiska syntesen syns mig här alltför begränsad som definition –

det som sammansmälts kan i och för sig bestå av motsatser, men det är av

mindre intresse än just olikheten. Men däremot passar mångfaldssyntes väl

in på vad jag vill förstå med synteser också i historisk forskning. Hypoteser,

teorier, begrepp och/eller resultat från två skilda vetenskaper förenas och ger

en ny helhet som också möjliggör nya hypoteser, nya förklaringar och en ny

verklighetsbeskrivning.

Nära begreppet sammansmältning ligger integration, väsentligt eftersom

det är en nödvändig process i syntesens tillkomst. Kanske är det rentav det,

som möjliggör en grundläggande definition av syntesen, till skillnad från till

exempel en kumulativ eller systematiserande princip. Utan en integrations-

process finns alltså ingen syntes. Vad innebär då i sin tur begreppet integra-

tion? Enligt SAOB innebär integration att ”ingå såsom beståndsdel i något, i

synnerhet såsom något oskiljaktigt, nödvändigt”. Verbet integrera har inne-

börden ”förena något med något annat till ett helt”.

Men Colin Renfrew nöjer sig nu inte med sin syntes. Han vill också gå ut-

anför sitt undersökningsområde och undersökningsobjekt och generalisera

sina resultat till en universell modell för all spridning av människor och

språk. Han prövar den också, som det synes mig, med mindre framgång, på

exemplen polynesiska språk och bantuspråk. Hör generalisering samman

med syntes? Det kan vid en första anblick tyckas så. Den gängse använd-

ningen av syntes förutsätter, som vi skall se nedan, ofta innebörden stor, om-

fattande, nationell, global och kan därmed också synas inbjuda till generalise-

ring. Men vare sig generalisering eller undersökningsnivå har, som jag ser det,

i sig något med syntesen att göra. En syntes av olika element till en helhet

borde med definitionen ovan precis lika gärna kunna försiggå i ett i tid och

rum begränsat sammanhang, gälla bara en unik situation.

Syntes i teoriläroböcker

Vilken innebörd har då syntesbegreppet fått i ett historiskt vetenskapligt

sammanhang? – inom naturvetenskaperna används det också flitigt men som

bekant på ett litet annat sätt. Det ägnas liten eller ingen uppmärksamhet i

några läroböcker i historisk teori och metod. Jag har gått igenom fem nu ak-

tuella och en något äldre. Tre är svenska: Stellan Dahlgren & Anders Florén,

Fråga det förflutna (1996), Anders Florén & Henrik Ågren, Historiska under-

sökningar (1998) och Arne Jarrick & Johan Söderberg, Praktisk historieteori

(1993).2  Tre är utländska: norrmannen Knut Kjeldstadli, Det förflutna är inte

1. Colin Renfrew, Arkeologi och språk. Det indoeuropeiska ursprungets gåta, Stockholm 1993 (1988).

2. Stellan Dahlgren & Anders Florén, Fråga det förflutna. En introduktion till den moderna historie-
forskningen, Lund 1996; Anders Florén & Henrik Ågren, Historiska undersökningar. Grunder i historisk
teori, metod och framställningssätt, Lund 1998; Arne Jarrick & Johan Söderberg, Praktisk historieteori,
Stockholm 1993.
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vad det en gång var (1992), engelsmannen John Tosh, Historisk teori och me-

tod (1984) och finländaren Pentti Renvalls vid det här laget nästan 40 år

gamla Den moderna historieforskningens principer (1965).3

Om vi först ser till de svenskförfattade läroböckerna finns en halv sida

under rubriken ”Syntes” hos Florén & Ågren.4  De skriver i första hand rela-

tivt elementärt för grundstudenter och förklarar i det sammanhanget synte-

sen som en mera problematiserad pendang till översikten. De övriga ägnar

inte syntesen uppmärksamhet i sig, men man kan med litet möda hitta ter-

men använd genom att till exempel söka på Braudel. Så skriver Dahlgren &

Florén efter att ha preciserat Fernand Braudels tre ”duréer”, tidsrytmer:

”Ambitionen hos Braudel [...] var att sammanföra alla tre tidsrytmerna i en

syntetiskt inriktad historia.”5

Jag har inte gjort någon grundlig litteraturgenomgång, men de resultat jag

fått tyder alltså på att syntesen inte ägnats någon större uppmärksamhet i

svensk historieteoretisk litteratur, inte heller när man går bakåt i tiden.

Aleksander Loit skrev 1982 en artikel om historiska synteser ur ett historie-

materialistiskt perspektiv. Syntesen som enkel kumulativ och kvantitativ pro-

cess avvisar han. Syntesen skall vara något mer än sina delar – Loit använder

den fotografiska bilden som illustration. Den kan brytas ned i punkter men

bara som helhet har den en mening. Men för att ett arbete, enligt Loit, skall

kunna benämnas syntes skall det  ha sin utgångspunkt i en teori. Det skall

också bygga på dialektisk metod, som han också exemplifierar.6  Definitionen

blir därmed annorlunda än den här aktuella. I den år 1981 av Klas Åmark

utgivna antologin Teori- och metodproblem i modern svensk historieforskning,

står förhållandet mellan samhällsteori och historieforskning i centrum.7  Syn-

testänkande kan tyckas ligga nära men tas inte explicit upp. Rolf Torstendahl

diskuterar inte heller syntesen i sin klassiska Introduktion till historie-

forskningen (1966).8

Hur är det då i de utländska arbetena? Ordet syntes återfinns inte i John

Toshs ordregister (1984). På ett ställe skriver han dock om ”översiktsverk –

sådana allmänna synteser som söker föra samman forskningsresultat från ett

stort antal specialister till en sammanhängande helhet. Historikernas presta-

tioner i detta avseende har ofta varit sorgligt otillräckliga”.9  Men både Pentti

Renvall och Knut Kjeldstadli ägnar syntesen särskild uppmärksamhet, mest

utförligt Renvall, som i Den moderna historieforskningens principer ägnar ett

helt kapitel åt ”Den historiska syntesen”.10  Han tar avstamp i de ”mångfalds-

problem” som finns för den syntetiserande historikern. Dem ser han dels i

vad han kallar parallellfaktorer, dels i successiva förändringar, det ena en

rumsaspekt i överförd social bemärkelse, det andra en tidsaspekt, också den

faktiskt i en överförd bemärkelse, mer fråga om ”samhällelig” tid än kronolo-

gisk tid. ”Slutmålet”, skriver Renvall, ”är en tankebyggnad som sammanbinder

så många parallellfaktorer som möjligt, samtidigt som den i sig införlivar de

successiva förändringar som dessa faktorer undergår”.11

Det syntetiska tillvägagångssättet består för Renvall i att av nödvändighet

”reducera” den historiska mångfalden för att kunna handskas med den. I

denna reducerande, ofta typologiserande verksamhet ser han strukturbe-

stämningar som en viktig del. Det gäller inte minst den ”integrerade struk-

turenheten”, vars delar är företeelser som står i ett inbördes sammanhang

med varandra. Den andra viktiga delen är historiens successiva förändringar,

där Renvall tycks ansluta sig till en, låt vara, nyanserad tanke om historisk

utveckling. Renvall jämställer alltså det han beskriver som reduktionen av

mångfalden med syntetisering, och viktiga moment i denna sker genom typo-

logisering och sammanförande. Han ägnar ett avsnitt åt hur detta sker ifråga

om strukturer respektive successiva förändringar, där samtidigt uppträ-

dande ”utvecklingsnivåer” kan ställa till trassel för forskaren. Renvall vänder

sig mot tanken att kartlägga ett område åt gången och sedan föra dem sam-

man. Här möter vi alltså föreställningen om någon form av organiserande

principer som från början finns med och underlättar den stora syntesen, den

som är Renvalls ambition.

Norska historiker – Ottar Dahl, Kåre Lunden och Francis Sejersted – har

sedan 1990-talets början fört en debatt om synteser. Knut Kjeldstadli utgår

från denna, när han för en analytisk diskussion om begreppet. Han skriver

3. Knut Kjeldstadli, Det förflutna är inte vad det en gång var, Lund 1998; John Tosh, Historisk teori
och metod, Lund 1994; Pentti Renvall, Den moderna historieforskningens principer, Stockholm 1965.

4. Florén & Ågren 1998, s 11.
5. Dahlgren & Florén 1996, s 52.
6. Aleksander Loit, ”Syntes i historievetenskapen”, Göran Behre & Birgitta Odén (red), Historia i

vetenskap och historiedidaktik, Lund 1982, s 123–143.
7. Klas Åmark (red), Teori- och metodproblem i modern svensk historieforskning. En antologi, Stock-

holm 1981.
8. Rolf Torstendahl, Introduktion till historieforskningen. Historia som vetenskap, Stockholm 1966.

9. Tosh 1994, s 117.
10. Renvall 1965, s 239–271.
11. Renvall 1965, s 243.
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där om önskvärdheten av att skapa sammanhang: ”Vi bör skriva en ’stor berät-

telse’ bland alla historierna”.12  Han vill urskilja två slag av synteser, de som

sammanfattar och de som sätter samman något. I det första fallet fångas

”drag som är omfattande och varaktiga i tid”.13  Här sker ett urval, där man

tydliggjort, renodlat, kanske också stiliserat. Däremot bör detta inte blandas

samman med generalisering. Det är heller inte fråga om syntes när man skri-

ver en kronologisk redogörelse över en aldrig så lång tidrymd eller omfat-

tande geografiskt område.14  Denna första karakteristik av syntes med ele-

ment av renodling och typologisering påminner om Renvalls ovan.

Den andra föreställningen om syntes som Kjeldstadli återger gäller ”inte

att få tag i omfattande utan komplexa sammanhang”.15  Centralt blir om man

teoretiskt och tankemässigt lyckas integrera delarna. Någon form av total-

historia är syntesens yttersta mål, menar Kjeldstadli, men påpekar samtidigt

att omfånget hos det man skriver om kan vara begränsat. Hur gör man då för

att åstadkomma syntesen? Kjeldstadli menar att det finns åtminstone tre för-

faringssätt: att bygga nedifrån, att utgå från en teori uppifrån – man måste

börja med ”en förhandsföreställning om vad vi är ute efter” samt att ”en del

av helheten är överordnad”, det finns en överordnad princip.16  Slutligen kan

man vara pluralist och tänka sig flera olika möjligheter, flera varianter av

synteser med samma utgångspunkter.

En global syntes av historien – kanske är det detta, underförstådda, krav

på räckvidd som gör att svenska historieforskare inte menar sig skriva synte-

ser. Faktum är då att arbeten som gör anspråk på omfattande kronologisk, kul-

turell eller geografisk räckvidd kanske inte alls motsvarar kraven på samman-

smältning av olika element till en helhet enligt den definition jag här använt.

Ekonomisk historia – en ”syntesdisciplin”?

Synteser och syntesbegrepp spelar alltså inte något större roll i idag använda

läroböcker i historieteori och verkar inte heller ha diskuterats inom svensk

historievetenskap i någon större omfattning. År 1970 fanns dock ”syntes” i

rubriken på den sjätte nordiska konferensen i historisk metod: Analyse –

syntese – komparasjon.17  Två av föreläsarna hade också explicit med syntes i

sina rubriker, den norske filosofen Arne Naess och den svenske ekonom-

historikern Rolf Adamson.

För Arne Naess tycks syntesbegreppet innefatta just en sammansmältning

av olika element i den bemärkelse jag angett ovan. Han är skeptisk till sådana

sammansmältningar. I varje fall menar han att de är en omöjlighet inom

filosofihistorien, en vetenskapsgren han själv ägnat sig åt. Filosofihistorien

kan inte skrivas neutralt i förhållande till systemskillnader. Begrepp kan inte

renodlas utan färgas av de sammanhang där de ingår. Synteser i översikter,

läroböcker till exempel, blir, menar Naess, med nödvändighet ytliga ”og for-

utsetter at man ikke behöver å skjelne mellom ord och tanke”.18  Den ”radikala

pluralism” detta enligt Naess medför får betydelse också för historiker – om

inte ett filosofiskt system kan utpekas som det riktiga, kan inte heller en ver-

sion av det historiska förloppet ses som den korrekta.19

Rolf Adamson ville vid samma konferens urskilja två huvudgrupper av

synteser. Den ena utgörs av ”sammanfattningar som byggs upp nerifrån – av

detaljstudier”, eller konkret utfört: ”På detaljmaterial skapas fristående stu-

dier, som någon syntetiskt lagd bjässe sedan klättrar upp på och knådar ihop

i sin stora sammanfattning.” Under grupp två vill han redovisa synteser ”som

mer eller mindre startas uppifrån”, det vill säga de som tar sin utgångspunkt

i en teori och sedan arbetar sig ”nedåt”.20  Makro- och mikronivå, liksom

deduktivt och induktivt arbetssätt, är viktiga hållpunkter i Adamsons defini-

tion av synteser, och han uppehåller sig i sitt inlägg, som rubriken anger, i hög

grad vid möjligheterna att mäta och verifiera. Problemet och möjligheten att

integrera olikartat kunskapsinnehåll till en ny kunskap tycks inte vara ett

huvudintresse för honom.

Men i själva verket finns det med i bakgrunden, eftersom hans resonemang

bygger på den dubbla bas som både är bakgrunden för tillkomsten av ämnet

ekonomisk historia och ett tydligt syntetiskt ”mångfaldsproblem” enligt den

definition jag återgivit ovan. Ekonomhistorikern Carl Axel Olsson har på ett

intressant sätt analyserat detta i artikeln ”Eli Heckscher and the Problem of

12. Kjeldstadli 1998, s 214.
13. Kjeldstadli 1998, s 215. Kjeldstadlis kursivering.
14. Begreppet används i praktiken ibland just för att ange ett långt tidsavsnitt. Se t ex Stefan Brink,

”Hälsinglands äldre bebyggelsehistoria. Ett försök till en syntes”, Bebyggelsehistorisk tidskrift 1994 (27),
s 153–172.

15. Kjeldstadli 1998, citat s 215.
16. Kjeldstadli 1998, citat s 216. Kjeldstadlis kursivering.

17. Trygve Solhaug & Hugo Montgomery (red), Analyse – syntese – komparasjon. Foredrag ved Nord-
isk fagkonferanse for historisk metodelaere på Godøysund 10.–14. mai 1970, Bergen 1972.

18. Arne Naess, ”Historie – pluralisme og historiske synteser”, i Trygve Solhaug & Hugo Montgo-
mery 1972, s 10.

19. Naess 1972, s. 10.
20. Rolf Adamson, ”Försök att verifiera synteser inom ekonomisk-historisk forskning”, i Solhaug &

Montgomery 1972, s 63ff.
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Synthesis. A Methodological Note.”21  Han använder en tidig artikel av Heck-

scher i Historisk tidskrift 1904, där denne kämpar med problemet att kombi-

nera en teoretisk disciplin – nationalekonomi – med en empirisk – historia.

Båda är nödvändiga för tillkomsten av ekonomisk historia. Men hur och var

sker avvägningarna och mötet mellan det teoretiskt-deduktiva och det empi-

riskt-induktiva? Den tidige Heckscher framstår i Olssons analys som en prag-

matiker med en viss aversion mot filosofiska utläggningar – det gäller att ar-

beta praktiskt. Men då är ett relativiserande tids- och förändringsperspektiv

nödvändigt – Heckscher vänder sig mot tanken att nationalekonomin skulle

kunna aspirera på generell giltighet med vars hjälp man kan analysera och

bedöma – döma? – andra epoker och sammanhang. Samtidigt vill han ändå

tillerkänna nationalekonomin en särställning jämfört med de nya samhälls-

vetenskaper, som till exempel sociologi som har liknande pretentioner. Detta

skapar ett dilemma, som Heckscher helt enkelt undviker genom att arbeta

praktiskt-syntetiskt, med arbeten och synsätt av genomgripande betydelse

för svensk historisk forskning och kunskap. Hur han i praktiken arbetade

med detta skall jag inte här gå in på; däremot notera att hans ambition alltså

var klart syntetisk enligt den begreppsbestämning jag här har använt.

Adamsons problemställning, som i förstone kan verka mindre syntetisk

till sin karaktär, mera antingen-eller formulerad, baserar sig alltså ändå på en

situation, där varje utövare av ekonomisk historia faktiskt från början har ett

syntesproblem att tampas med. Med teoriernas intåg i historievetenskapen

under 1960-talet kan ju samma förhållande tyckas råda inom historieveten-

skapen generellt. Samtidigt kan en uppspaltning i sig mellan teori och empiri

knappast generellt ses som underlag för en syntesbestämning. En teoristyrd

eller teoriinspirerad undersökning utgör ju fördenskull inte någon syntes av

olika kunskapsinnehåll.

Man kan åter konstatera att begreppet syntes ofta används på ett diffust

sätt. Det är knappast heller särskilt ofta använt. Detta innebär dock, som på-

pekats ovan, inte att syntes innebärande integration av flera olika kunskaps-

innehåll inte förekommer i svensk historisk forskning.

Några syntetiska exempel i praktiken

Jag tror att varje historiker, också utan egna medvetna syntetiska ambitioner,

med en smula eftertanke kommer att finna att hon/han har brottats med

syntesens problem och möjligheter någonstans i sin forskning. Enklast är här

att resonera utifrån egen erfarenhet och ge ett par exempel, där jag själv be-

funnit mig i vad jag här kallar syntetiska ögonblick, forskningssituationer där

skilda företeelser inte stämmer, är uppbyggda efter olika principer eller med

olika metoder, där teorisammanhangen saknar kontakt och/eller empirin hän-

för sig till förhållanden som inte verkar jämförbara. Dessa ögonblick kan för-

visso kännas besvärliga och obekväma, men kan vara fruktbara och bör inte

undvikas.

De exempel jag kommer att ge härrör från erfarenheten att som författare

medverka i dels en lärobok i historia för gymnasiet, dels skriva en översiktlig

svensk kvinnohistoria.22  För läroboken, Epos, var det min uppgift att skriva

om perioden 1815 till första världskriget i den allmänna historien. Vår ambi-

tion var att integrera så mycket som möjligt, att inte dela upp historien, och

att inte föra delar som inte ”passade in” till särskilda underavdelningar och

tilläggskapitel. För mig gällde det bland annat att undvika såväl en särskild

avdelning om de stora ideologierna, som ett kapitel om kvinnor och barn,

båda ymnigt förekommande i tillägg i läroböcker.

Ideologiernas uppkomst och deras samband med revolutionerna från 1789

och framåt är ju uppenbar. Ändå finns det en tendens att behandla dem för

sig, kanske därför att de är ett centralt föremål i inte minst statsvetenskaplig

forskning och på det sättet kommit att framstå som på något sätt fristående

från historien. Grunden till uppdelningstendenserna skulle då vara närmast

vetenskapshistorisk. Det var delvis besvärligt att foga in dem – jag försökte

presentera varje ideologi i förhållande till den revolution som föreföll mest

relevant, både ifråga om respektive ideologis uppkomst och dess relevans i

skeendet. Åtminstone grunddragen av varje ideologis uppbyggnad och karak-

tär måste också återges, men det skulle inte skapa lakuner i läsningen. Här

hade jag alltså på en elementär nivå faktiskt att handskas med kunskap som

uppkommit inom åtminstone delvis skilda discipliner. Men när jag efter åt-

skilligt prövande funnit en så att säga rimlig logistik i presentationerna, vi-

sade sig deras karaktär falla ut på ett förhållandevis bra sätt i själva

händelseförloppets logik. I varje fall föreföll det mig så, när jag skrev. Kanske

berodde den relativa enkelheten på att jag återställde en integration som

fanns i det historiska sammanhanget och som vetenskapen splittrat – det bör

ha gjort uppgiften lättare.

21. Scandinavian Economic History Review 1992, 40:3, s 29–52.
22. Robert Sandberg, Per Arne Karlsson, Karl Molin & Ann-Sofie Ohlander, Epos. Historia för

gymnasieskolans kurs A och B, Stockholm 1996.
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Besvärligare blev det, när jag skulle integrera kvinnorna i historien och

hamnade i frågan om åtskillnaden mellan privat och offentligt, mellan i för-

sta hand borgerliga män och borgerliga kvinnor. Eric Hobsbawm karakterise-

rar i Kapitalets tidsålder den borgerliga familjen som ”sin tids gåtfullaste in-

stitution” och frågar hur det kommer sig, att ett samhälle ”som försvurit sig

åt ett profitinriktat näringsliv med konkurrensen i högsätet, åt den enskilde

individens strävande, åt lika rättigheter och möjligheter och frihet för alla,

vilar så tungt på en institution som går så totalt stick i stäv med allt detta?”23

Jag kände mig i den historiska integrationens namn uppfordrad att lösa detta

syntetiska problem i läroboken. Det krävde en del tankemöda och ett

biresultat blev till slut också en uppsats i Historisk tidskrift om historia och

psykoanalys.24  Med hjälp av psykoanalysens begreppsapparat och ett resone-

mang om samhälleliga tidsförskjutningar, som påminner om dem jag återgivit

hos Renvall ovan, tyckte jag mig där kunna komma åt själva problemet och se

1800-talets ”privata” borgerliga sfär som en integrerad del av det stånds- och

skråsamhälle som var på väg att försvinna. Syntetiska ögonblick kan alltså ge

upphov till ganska vittfamnande företag om man ger sig i kast med dem.

Att integrera kvinnohistorien i historien visade sig vara en besvärlig upp-

gift, som vi väl kom en bit med i Epos, men knappast ända fram. Från andra

hållet mötte jag problemet när jag tillsammans med vetenskapsjournalisten

Ulla-Britt Strömberg gav mig på projektet att skriva en svensk kvinnohistoria,

Tusen svenska kvinnoår.25  Kronologisk räckvidd i sig ger inga synteser och

ambitionen att vara i kvalificerad mening syntetiska hade vi knappast. Men

problemet uppkom ändå, när vi skulle foga in kvinnornas historia i den redan

skrivna svenska historien. Kvinnornas historia utspelar sig delvis på andra

samhälleliga arenor än männens, och de sammanhang de ingår i har delvis

andra ramar. Därför var svårigheter att vänta både i fråga om att passa in

kvinnohistorien i – i överförd bemärkelse – gängse samhälleligt rumsliga sam-

manhang, det vill säga sådant som politik, rättsväsende et cetera, och i den

gängse periodiseringen.

En intressant och möjligen kontroversiell omständighet blev, att vi så små-

ningom upptäckte att det snarare tycktes röra sig om att passa in den gängse

historien i kvinnohistorien än tvärtom. Detta har naturligtvis att göra med

ett omvänt förhållande – männen fanns inte med i kvinnornas samhälleliga

sammanhang eller på deras arenor. Den empiriska analysen av historien – och

vi har ganska mycket kvinno- och genushistorisk forskning i Sverige idag –

tycks snarare ge vid handen att kvinnor i större omfattning förekom på man-

liga arenor än tvärtom. Kvinnor kunde vid behov, krig till exempel, träda in

på de flesta manliga områden, medan männens könsroll effektivt stängde

dem ute från kvinnliga områden som kök, ladugård, barnkammare, fäbod,

spinn-, sy- och vävstuga. En man som gav sig in på sådana kvinnoområden

satte sin manlighet på spel, medan en kvinna till nöds både kunde köra med

häst, plöja och uppträda inför tinget. Om jag säger att vi i Tusen svenska

kvinnoår försökte integrera den dittills skrivna svenska historien i den

svenska kvinnohistorien är det en överdrift. Men vi lade vår framställning på

en annan tidsaxel än den gängse och man kan nog säga, att vi som i citatet om

Braudel ovan försökte integrera åtminstone två tidsrytmer med varandra,

där den långsammare och större fick dominera.

Det är också lätt att hitta andra exempel på syntetiskt tänkande och syn-

tetiska ögonblick i svensk historieforskning. När jag nämner ett par exempel

nedan är det sådant jag mera slumpmässigt kommer att tänka på – jag tror att

jag skulle drunkna i exempel om jag försökte gå mer systematiskt till väga.

Hur får man till exempel ihop det intressanta förhållandet att kristnande,

övergång till åkerbruk, nya arvslagar och annan syn på ägande tycks hänga

ihop med statens uppkomst? Om detta har Thomas Lindkvist forskat under

en längre period.26  Intressant är att han undan för undan vidgat perspektivet

och dragit in ytterligare element i sin strävan att nå förklaringar till i första

hand statens uppkomst, men också till interaktionen av de omständigheter

som till synes utan sammanhang uppträder samtidigt. Återigen kan uppdel-

ningen mellan olika vetenskaper spela en roll. Interaktionen mellan ämnena

arkeologi, historia och kyrkohistoria blir viktiga.

Sven A Nilsson arbetade hela sitt forskarliv med problem i Sveriges histo-

ria under 1600-talet. Genom att täcka område efter område, delvis hjälpt av

stora forskningsprojekt, fick han också fram ett resultat som måste benämnas

23. Eric J Hobsbawm, Kapitalets tidsålder, Stockholm 1981, s 323.
24. Ann-Sofie Ohlander, ”Historikern och den bortträngda verkligheten. Några synpunkter på psy-

koanalys och historia”, Historisk tidskrift 1993:4, s 515–537.
25. Ann-Sofie Ohlander & Ulla-Britt Strömberg, Tusen svenska kvinnoår. Svensk kvinnohistoria

från vikingatid till nutid, Stockholm 1996 (ny, omarbetad upplaga 2002).

26. Se till exempel Thomas Lindkvist, Plundring, skatter och den feodala statens framväxt. Organi-
satoriska tendenser i Sverige under övergången från vikingatid till tidig medeltid, Uppsala 1990; Thomas
Lindkvist, ”The Origins of a State Society in Medieval Sweden”, i Alvar Ellegård & Gunilla Åkerström-
Hougen (eds), Rome and the North, Jonsered 1996; Thomas Lindkvist, Kristnandet i Sverige. Gamla källor
och nya perspektiv,  i Bertil Nilsson (red) ”Kungamakt, kristnande, statsbildning”, Uppsala 1996.
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syntes, där krigets behov – kontributionerna, kontrollen över befolkningen, kyr-

kan, skatterna och jorden – till slut blir den nödvändighet som ger upphov till

den enväldiga statsmakten.27

I sin doktorsavhandling om ett lokalsamhälle under perioden 1600–1800

använder Kerstin Sundberg inte begreppet syntes. Men rent praktiskt finns

det en påfallande syntetisk ambition i det hon gör, när hon för samman och

söker integrera minst fyra komponenter som hon undan för undan relaterar

till varandra: ägarstruktur, befolkningsutveckling, resursutnyttjande och so-

cial skiktning så att skeendet inom ett femte område, det politiska handlings-

planet, till slut visar sig ingå i en logisk, och som det verkar, begriplig och

sammanhängande helhet. Tidsperspektivet, 200 år, är jämförelsevis långt, och

ger den förändring som gör de olika komponenterna avgränsbara och

avläsbara.28  Men skriver Sundberg, och det är intressant, bara i ett lokalt per-

spektiv låter dessa kopplingar sig göras.29

Inom kvinno- och genushistorisk forskning tycks de syntetiska ögonblicken

flöda – omständigheter och sammanhang misstämmer så att säga närmast

axiomatiskt med tidigare historieskrivning. Så åstadkommer Ingrid Åberg en

syntes, när hon ställer den kvinnliga filantropin under tidigt 1800-tal i rela-

tion till det manliga associationsväsendet. Kvinnornas filantropiska samman-

slutningar och verksamhet ”stämmer inte in”, och om de skall tillerkännas

betydelse ändras definitionen på associationerna.30  Samma sak gör Gunnela

Björk, när den vedertagna politikens former inte passar in och inte går att

använda för karakterisera och analysera kvinnornas politiska verksamhet i

kampen för medborgarskap under första hälften av 1900-talet. De politiska

arenorna ändrar karaktär och blir något annat och mer än de varit i tidigare

framställningar.31  Här skulle exemplen kunna bli många.

Men riskerar inte syntesbegreppet att bli trivialt med en så allmän til-

lämpning, svarar det inte bara mot den gängse och normala forsknings-

processen? Jo, säkert i någon mån. Jag skulle därför mera vilja se syntesen och

syntetiska ambitioner längs ett kontinuum med den så att säga fullbordade

syntesen eller den mer fullständiga syntetiska ambitionen på ena sidan. På

den andra vill jag placera det jag här kallat syntetiska ögonblick i forskningen,

de situationer där vi kanske helt oplanerat och oförmodat sitter med två eller

flera nya faktorer som vi egentligen aldrig tänkt undersöka, som ligger utan-

för våra metoder eller vår ambition, och som tvingar oss till att göra ett syn-

tetiskt ställningstagande. Det borde vara värt att mer utförligt vetenskaps-

teoretiskt medvetandegöra och diskutera den processen, inte minst därför

att det i varje sådant syntetiskt ögonblick kan ligga en fruktbar ny kunskaps-

möjlighet förborgad.

Summary: Synthetic Moments. A Reflection

The writing of syntheses never seems to have been a major concern of Swedish
historians. Neither theoretical discussions nor historical practice indicate much
effort within the field. But does this belief hold true on closer examination? My
argument here is that in reality syntheses or at least synthetic moments are far
more frequent in Swedish – and other – historical research than one might realise
at first sight.

How do I understand the concept of synthesis? Complexity, difference and
integration are given as key words in the standard dictionary of the Swedish
language. A good example in practice is the British archaeologist Colin Renfrew.
In his work Archaeology and Language he tries to combine and integrate recent
results from his own discipline with those of linguistics in order to gain a new
understanding of the origin and diffusion of the Indo-European languages.
Renfrew’s is a conscious and systematic effort at synthesising. But the encounter
of knowledge emanating from different sources, processed with different
methods and presented in different ways occurs in many other circumstances.

What do (Swedish) historians generally understand by a synthesis? The con-
cept is sparsely mentioned in current theoretical and methodological textbooks
written by Swedish historians. General use seems to indicate a rather vague
notion where long time spans and national, continental or even global aspirations
play a role. Some more specific definitions presuppose, erroneously it seems to
me, an organising principle or theory, or include, likewise erroneously, generalisa-
tion as an aspect of synthesis.

Historians from the neighbouring countries seem to have given somewhat

27. Sven A Nilsson, ”Stormakten Sverige. Statsbygge och samhällsförändring”, i Leif Jonsson (red),
Stormakten Sverige. Statsbygge och samhällsförändring, Lidköping 1992; Sven A Nilsson, De stora kri-
gens tid. Om Sverige som militärstat och bondesamhälle, Uppsala 1990.

28. Kerstin Sundberg, Resurser och sociala relationer. Studier av ett lokalsamhälle i förändring
1600–1800: Österhaninge och Västerhaninge socknar, Lund 1993.

29. Sundberg 1993, s 15ff.
30. Ingrid Åberg, ”Filantroper i aktion. Filantropiska fruntimmersföreningar i det tidiga 1800-talet”,

i Marja Taussi Sjöberg & Tinne Vammen (red), På tröskeln till välfärden. Välgörenhetsformer och arenor
i Norden 1800–1930, Stockholm 1995.

31. Gunnela Björk, Att förhandla sitt medborgarskap. Kvinnor som kollektiva politiska aktörer i Öre-
bro 1900–1950, Lund 1999.
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more thought to the problem, among them the Finnish historian Pentti Renvall
and the Norwegian historian Knut Kjeldstadli. For both of them, complexity and
possibilities of integration are crucial. They both consider scope as important but
not decisive. Economic history as a discipline seems to offer a special case with an
inherent problem of synthesising, since it was originally created out of two
subject fields, history and political economy.

The fact that the definition includes complexity, difference and integration
when applied to actual historical practice seems to give abundant evidence of
synthesising, whether intentional or not. The field of Swedish and international
historical research has grown dramatically over the second half of the 20

th cen-
tury and this in itself creates situations where synthesising is hardly possible to
avoid. Examples include the many different aspects of the process of state forma-
tion in the 10

th and 11
th centuries, the complex background of Swedish absolute

monarchy in the 17
th century, and the intricate relations between population

development, conditions of ownership, the use of natural resources, social
structure, and political action in a rural community during the 17

th through 19
th

centuries. Another apparently endless problem is that of integrating women’s and
gender history into history proper or the reverse, fundamentally affecting both
temporal and other traditionally prevailing structures. There is every reason to
pay attention to synthetic moments in historical research. However inconvenient
and troublesome they may appear, they may contain new and fruitful possibilities
of new understanding.

Marknad, bönder och kön. En fråga om
likhet och skillnad
Av Maria Sjöberg

Synteser! Kan det vara intressant? Det verkar inte så. Våra dagars intresse för

individer och enskilda historiska aktörer, liksom det faktum att små berättel-

ser konkurrerar med och i bästa fall nyanserar syntesernas stora, tyder på att

synteser helt enkelt är ute.

 Dagens forskningstrender kan delvis ses som ett resultat av att post-

strukturalistiska perspektiv trängt in i historieforskningen, vilket i sin tur

till en del bottnar i en i det närmaste klassisk samhällsvetenskaplig motsätt-

ning, den mellan individ och samhälle eller struktur och aktör, vilken som

bekant har präglat den historiska forskningens inriktning under hela 1900-

talet.1  I det ena fallet avgör samhället historien, i det andra fallet individen

och i bägge är resultaten i princip givna på förhand.

Avsikten med detta inlägg är inte bara att jag vill plädera för en syn-

tesernas renässans. Ännu hellre vill jag uppmuntra det oförutsägbara – över-

raskningar och provokationer – i forskningen. Kan forskningen inte provocera

våra sinnen eller utmana aktuella materiella och politiska förhållanden blir

den i förlängningen alltför lätt en maktens medlöpare, något som vore mycket

olyckligt. Kan då synteser bidra till att öka historiens provokationer? Kanske.

På basis av några intryck från de forskningsfält jag är litet närmare bekant

med, det agrarhistoriska och genushistoriska, vill jag – utan anspråk på att

fullständigt redogöra för någotdera – diskutera motsättningen mellan indi-

vid och samhälle, och vad de olika perspektiven resulterar i. Denna motsätt-

ning omvandlar jag här till något mycket konkret och avgränsat i frågan om

hur marknaden, alltså samhället i vid mening, uppfattas som förklaring till

Maria Sjöberg, f 1960, är docent i historia vid Göteborgs universitet. Hon har huvudsakli-
gen forskat om bergsbrukets sociala organisation under 1700-talet och könsrelationernas
betydelse för äganderätt och samhälleliga maktförhållanden. För närvarande håller hon på
att avsluta ett läroboksprojekt vars slutresultat är tänkt för universitetens grundutbildning
i historia.

Adress: Historiska institutionen, Göteborgs universitet, Box 200, 405 30 Göteborg
E-post: maria.sjoberg@history.gu.se

1. T ex Anthony Giddens, Social Theory and Modern Sociology, Cambridge 1984.
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historisk förändring. Det begreppspar jag själv slutligen väljer för att försöka

nå fram till ett slags kompromiss, en väg för att komma vidare, är likhet och

skillnad. Kanske kan en förståelse av de historiska villkoren och dessas för-

ändring utifrån begreppet skillnad bidra till att lösa upp den konstruerade

motsättningen mellan individ och samhälle? Kanske kan en sådan upplösning

öppna för nya synteser och utmaningar. Jag tror det. Allra först gäller frågan

dock marknad och bakgrunden till mitt intresse för just detta begrepp.

Kapitalismens framväxt – en fråga om marknad

Historieforskningen har som bekant en lång tradition av kartläggning och re-

konstruktion, något som under 1800-talet uttalat tjänade staten och natio-

nen för att under 1900-talets första hälft hålla distans till andra samhälls-

vetenskaper. Visserligen förändrades även historievetenskapens metoder och

intresseområden. Men oavsett om man som Birgitta Odén väljer att tolka för-

ändringarna i termer av ett paradigmskifte som i första hand tillskrivs

Weibullskolans inflytande, eller föredrar det av Rolf Torstendahl lanserade

begreppsparet minimikrav och optimumnormer, är det ingen överdrift att

beskriva historievetenskapen som föga samhällsteoretiskt intresserad under

1900-talets första hälft.2  Först mot slutet av 1960-talet och under 1970-talet

blev historieforskningen på nytt mera samhällstillvänd. Denna omorientering

innebar även ett genombrott för samhällsteorier av olika slag.3

Under 1970-talet, då socialhistoriska undersökningar med kvantitativa be-

arbetningar av kamerala källor växte stort i antal, stod historiematerialismen

högt i kurs. Även om långt ifrån alla hänvisade direkt till Karl Marx skrifter

producerades flera undersökningar i syfte att analysera kapitalismens och

industrialiseringens framväxt, ofta utifrån böndernas horisont. I detta skede

ökade även intresset för kvinnors historia och åtskilliga uppfattningar om

patriarkatets uppkomst såg dagens ljus. Också här var kapitalismens fram-

växt central. Vilken betydelse denna ekonomiska omvandling hade för kvinnors

villkor var en viktig fråga. I likhet med bondeforskningen var ambitionen även

här att i första hand synliggöra grupper som glömts bort i tidigare forskning.

1970-talets agrarhistoriska forskning och kvinnoforskning hade flera saker

gemensamt. Med tanke på det facit man hade på hand, det moderna och kapi-

talistiska industrisamhällets klassförhållanden och könsrelationer, var det lo-

giskt att målsättningen i bägge inriktningarna var att klargöra orsakerna till att

utvecklingen nått just dithän. Det allmänt radikala politiska klimatet motive-

rade att samhällets och den historiska utvecklingens avigsidor drogs fram i lju-

set. Intresset var stort för undertryckta och marginaliserade gruppers historia.

I både agrar- och kvinnohistorien producerades en syn på tiden före kapi-

talismens framväxt som något bättre, samtidigt framställdes bilden av

samma tid som något sämre. De bägge synsätten, förbättring respektive för-

sämring, uttryckte hårdraget två synteser. Tiden före kapitalismen blev guld-

åldern för förlorarna, medan tiden i samband med kapitalismens framväxt

blev guldåldern för emancipationens vinnare.

Ytterst resulterade bägge perspektiven i en syn på historien som något

som bygger på tillväxt, en linjär framställning, där synen på de Andra, alltså

det förflutna, mäts i på förhand givna mått: mer eller mindre kapitalism,

eller mer eller mindre marknad. Dessa perspektiv gav alltså upphov till berät-

telser om likhet: marknad har alltid inneburit samma sak. Innan jag diskute-

rar detta närmare vill jag dock dröja kvar något vid 1970-talets social-

historiska uppsving.

Starka och svaga bönder

För svenskt vidkommande kom agrarsamhället under särskilt 1700- och 1800-

talen i fokus. Det var då den agrara revolutionen inleddes.4  Huruvida be-

greppet revolution var lämpligt för att beskriva utvecklingen inom det väst-

europeiska jordbruket före det industriella genombrottet debatterades i åt-

skilliga sammanhang.5  Vilken uppfattning som segrade klargörs inte minst av

titeln på ett av banden i serien ”Det svenska jordbrukets historia”, nämligen

Carl-Johan Gadds bok Den agrara revolutionen 1700–1870 (2000).

De jordbrukstekniska framstegen kan sammanfattas i att det på 1900-ta-

let krävdes avsevärt mycket mindre arbetskraft än på 1700-talet för att

åstadkomma en viss kvantitet jordbruksprodukter. Det var dock inte bara

fråga om en teknisk utveckling. De sociala och ekonomiska villkoren var av-

görande och det var dem man koncentrerade sig på. Nyckelorden marknad,

folkökning, social differentiering och proletarisering visar forskningens in-

2. Birgitta Odén, Lauritz Weibull och forskarsamhället, Lund 1975; Rolf Torstendahl, ”Minimikrav
och optimumnormer i svensk historieforskning 1920–1960”, i Rolf Torstendahl & Thorsten Nybom, His-
torievetenskap som teori, praktik och ideologi, Stockholm 1988.

3. Klas Åmark, Teori- och metodproblem i modern svensk historieforskning, Stockholm 1981.

4. T ex Christer Winberg, Folkökning och proletarisering. Kring den sociala strukturomvandlingen
på Sveriges landsbygd under den agrara revolutionen, Lund 1977 (Göteborg 1975), s 33ff.

5. T ex Folke Dovring, ”Eigteenth-Century Changes in European Agriculture. A Comment”, Agri-
cultural history, 43, 1969; Allan Thomson, The Dynamics of the Industrial Revolution, London 1975.
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tresseområden. Ett epokbegrepp uppstod: 1750–1850 blev den period då det

så kallade gamla bondesamhället raserades.

1970-talets agrarhistoriska forskning etablerade en modell som kan be-

skrivas enligt följande. I äldre tiders agrara produktion förflyttades arbets-

resultatet från bönderna till feodalherrarna med hjälp av ett utomekono-

miskt tvång, samhällsideologi och fysiskt tvång. Reduktionens omfördelning

av jord på 1680-talet var visserligen en revolution men den ägde rum inom

systemets ramar och förmådde inte att spränga de feodala exploaterings-

relationerna.6   Det skulle dröja till åtminstone en bit in på 1700-talet innan

ramverket började brytas upp, något som framför allt märktes av att bön-

derna lyckades behålla allt mer av det överskott de producerade.7

Reduktionens omfördelning av jord och den produktionsökning som då

inleddes, medförde emellertid en differentiering av bönderna. Ett storbonde-

skikt etablerades samtidigt som antalet småbrukare blev flera. Dessa skillna-

der, som till en början var små, förstärktes av marknaden. Kampen om bön-

dernas arbetsresultat resulterade i att det uppstod en marknad för jord-

bruksprodukter och arbetskraft. Denna marknadsbildning gick hand i hand

med böndernas skiktning och på lång sikt deras proletarisering.

Denna modell, som här återgivits starkt förenklad, lyfter fram markna-

dens framväxt som det centrala under epoken 1750–1850. Christer Win-

berg, som i sin avhandling från 1975 undersöker sambandet mellan folkök-

ning och proletarisering, konstaterar att befolkningen på Sveriges landsbygd

vid 1800-talets mitt visserligen var dubbelt så stor jämfört med 1700-talets

mitt. Men det var inte folkökningen som orsakade framväxten av ett stort

jordlöst proletariat. Det var i stället marknaden.8  Hur den sociala skikt-

ningen i detalj gick till i ett annat område än Dala pastorat i Västergötland är

några år senare föremål för Maths Isacsons avhandling, vilken utspelar sig i

södra Dalarna. Även här förklaras resultaten av marknadens tillväxt.9

Marknaden producerade starka och svaga bönder, vinnare och förlorare. I

ett senare verk skriver Winberg, och syftar då på de förstnämnda: ”Likt en

gerillaarmé opererade de på fiendens territorium: de nyodlade och behöll

den ökade produktionen för egen del.”10  Isacson pekar å sin sida på dem som

inte kunnat dra fördel av marknaden och därför riskerade att utgöra en del

av ”socknens växande agrara underklass”.11

1970-talets perspektiv på bondeklassen har senare tagits upp av 1990-

talets agrarhistoriska forskning, trots att empirin ibland visat sig vara mot-

spänstig. I Maria Ågrens avhandling från 1992, där hon likt Isacson intresse-

rar sig för den sociala skiktningens förlopp, frågar hon sig vad som föränd-

rade ”balansen i detta så homogena område”, i ett område som då mätningen

avslutas, vid 1800-talets mitt, var långt mindre differentierat än resten av

landet.12  Slutresultatet, 1800-talets skiktning, är även ett givet facit i min av-

handling från 1993, trots att den egentligen var svår att leda i bevis.13  Kultur-

geograferna Ulf Sporrong och Elisabeth Wennerstens undersökning av Lek-

sand rymmer en liknade uppfattning. Trots den skeva fördelning de själva

räknat fram för år 1571 framhåller de 1800-talets ekonomiska ojämlikhet

som ny med orden: ”Vi ser här kanske början av en proletariseringsprocess.”14

Hos alla tre förklaras 1800-talets social stratifiering av framför allt markna-

dens framväxt.15

Redan på 1970-talet fanns emellertid invändningar mot att marknaden

först under 1700–och 1800-talen skulle ha orsakat social differentiering. I

sin studie av västra Värmland, publicerad 1977, konstaterar Eva Österberg

att den ekonomiska ojämlikheten bland bönderna var stor vid 1500-talets

slut.16  Även om det främst var effekterna av skattetrycket som, enligt Öster-

berg, var orsaken var också marknaden av betydelse.17

Varför trängde inte uppgifterna om skiktningen bland bönderna mot

1500-talets slut in i den forskning som studerade samma sak under perioden

6. Maths Isacson, Ekonomisk tillväxt och social differentiering 1680–1860. Bondeklassen i By
socken, Kopparbergs län, Uppsala 1979, s 11–14.

7. Lars Herlitz, Jordegendom och ränta. Omfördelningen av jordbrukets merprodukt i Skaraborgs län
under frihetstiden, Göteborg 1974.

8. Winberg 1977, s 269.
9. Isacson 1979, s 175.

10. Christer Winberg, Grenverket. Studier rörande jord, släktskapssystem och ståndsprivilegier,
Rättshistoriskt bibliotek band 38, Stockholm 1985, s 206.

11. Isacson 1979, s 175.
12. Maria Ågren, Jord och gäld. Social skiktning och rättslig konflikt i södra Dalarna ca 1650–1850,

Uppsala 1992, s 64, 91.
13. Maria Sjöberg, Järn och jord. Bergsmän på 1700-talet, Stockholm 1993, s 107.
14. Ulf Sporrong & Elisabeth Wennersten, Marken, Gården, Släkten och Arvet. Om jordägandet och

dess konsekvenser för människor, landskap och bebyggelse i Tibble och Ullvi byar, Leksands socken 1734–
1820, Leksands sockenbeskrivningar del X, Stockholm 1995, s 253.

15. Ågren 1992, s 265; Sjöberg 1993, s 200; Sporrong & Wennersten, 1995, s 70.
16. Eva Österberg, Kolonisation och kriser. Bebyggelse, skattetryck, odling och agrarstruktur i västra

Värmland ca 1300–1600, Lund 1977, s 259.
17. Österberg 1977, s 260. Jfr Janken Myrdal & Johan Söderberg, Kontinuitetens dynamik. Agrar

ekonomi i 1500-talets Sverige, Stockholm 1991, s 200; Börje Harnesk, ”Rika bönder och fattiga. Hälsing-
land på 1500-talet”, Scandia 2000:2, vilka pekar på att den sociala differentieringen mellan 1571 och
1599 snarast jämnades ut.
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1750–1850? Vad för slags marknad påverkade bönderna på 1500-talet jäm-

fört med den marknad som senare växte fram? Var marknadens effekter de

samma oavsett tid och rum? Dessa frågor ställdes inte. Kanske resultaten

ändå inte skulle ha blivit annorlunda. Den sociala stratifieringen skulle i varje

fall inte entydigt ha framstått som en linjär tillväxtkurva. I Maths Isacsons

fall levde inte ens den egna empirin fullständigt upp till vad teorin föreskrev:

Källmaterialet är alltför bräckligt för att några bestämda slutsatser skall
kunna dras före 1800-talets mitt. Men mycket i undersökningen pekar på
att skillnaderna i åkerareal, förmögenhet, befolkning och arbetskraft var
större i slutet av 1600-talet och i början av 1700-talet än i mitten av 1700-
talet. Men framför allt var skillnaderna små i början av 1800-talet, före
den agrara revolutionen.18

Isacson utgick från 1800-talets slut, då differentieringen var stor, och han

ordade därför inte mycket om förhållandena mot slutet av 1600-talet. Det

empiriska underlag vi numera har talar emellertid för att det snarast var

situationen i mitten på 1700-talet som var speciell. Varken tidigare eller

senare tycks resurserna ha varit så jämnt fördelade som då.19

Om läget omkring 1750 var exceptionellt utjämnat är det alltså inte att

undra på att 1800-talets förändring av bondeklassens sociala sammansätt-

ning varit osedvanligt dramatisk. I en artikel från 1982 diskuterar Eva Öster-

berg den sociala stratifieringens variation över tid, bland annat med ledning

av Isacsons rön. Hon drar hypotetiskt slutsatsen: ”Paradoxalt nog vore 1700-

talet i så fall mer av ’ett traditionellt bondesamhälle’, trots den efter hand

ökande mängden egendomslösa, än 1600-talet.”20  Även Christer Winberg

påpekade 1985: ”Överhuvud bör man nog starkare än vad som hittills gjorts i

forskningen framhäva marknadshushållningens höga utvecklingsgrad under

1600-talet.”21

Dessa iakttagelser följdes inte upp i någon större omfattning. När det

ändå har skett har det främst inneburit att marknaden förflyttats längre

bakåt i tiden. Marknaden tycks då ha varit oföränderlig i allt utom i kvantita-

tivt avseende.22  För det mesta håller dock forskningen fast vid det epok-

begrepp som etablerats på 1970-talet. Perioden 1750–1850 kvarstår ännu

som den stora skiktningens tidevarv, som det skede då marknaden definitivt

fick grepp om bondesamhället, då förlorarna blev proletärer och vinnarna

förmögna och självmedvetna storbönder.23

Sammanfattningsvis etablerade 1970-talets bondeforskning en uppfatt-

ning om marknaden, vilken i sin tur gav upphov till en livskraftig och starkt

forskningsgenererande syntes om marknadssamhällets uppkomst. Nackdelen

är att denna syntes utgick från föreställningen att marknaden alltid, oavsett

tid och rum, spätt på social stratifiering. Den var sig lik. Att den först under

perioden 1750–1850 blivit så stor att den medfört social differentiering

bland bönderna innebär ingen grundläggande invändning, marknaden var sig

lik, om än mycket större. Marknaden tas för given och framstår som omöjlig

att reglera och påverka, som om den vore en naturkraft. Vad har då markna-

den med könsrelationerna att göra? Ett svar ges av hur den genushistoriska

forskningen ställt sig till marknaden som förklaring till historisk förändring.

Starka och svaga kvinnor

Även om 1970-talets socialhistoria rörande bondesamhället i allmänhet in-

tresserade sig för klassförhållanden integrerades kvinnor ibland som variabel.

Barnafödslar och giftermålsåldrar kartlades utan att man särskilt var ute ef-

ter kvinnors villkor. De kom med på köpet.24  Samtidigt steg intresset för att

särskilt studera kvinnors villkor. Även här fanns kapitalismens och markna-

dens framväxt med som viktig referens.

En livskraftig tanke som redan i början på 1900-talet drevs av Alice Clark

i hennes studie om kvinnors arbete på 1600-talet har varit att kvinnor före

kapitalismen var relativt jämställda med män.25  Orsaken var att arbetet i

äldre tid utfördes gemensamt av de äkta makarna. I takt med marknadens

framväxt skildes de äkta makarna åt och kvinnors arbete blev mer knutet till

hem och omsorg än tidigare. Därmed försämrades kvinnors ställning och de

blev mer underordnade än förut. Samtidigt närdes bilden av den starka bond-

18. Isacson 1979, s 174.
19. Maria Sjöberg, Kvinnors jord, manlig rätt. Äktenskap, egendom och makt i äldre tid, Hedemora

2001, s 45.
20. Eva Österberg, ”Den gamla goda tiden. Bilder och motbilder i ett modernt forskningsläge om

det äldre agrarsamhället”, Scandia 1982:1, s 55. Österbergs kursivering.
21. Winberg 1985, s 204.

22. T ex Lennart Andersson Palm, ”Vardagsekonomins strukturer. Inrikeshandel 1622–1810”, Scan-
dia 1992:2.

23. T ex Rosemarie Fiebranz, Jord, linne eller träkol? Genusordning och hushållsstrategier, Bjuårker
1750–1850, Uppsala 2002.

24. Maria Sjöberg, ”Från kvinnohistoria till genushistoria”, i Magnus Perlestam (red), Genus-
perspektiv i historia. Metodövningar, Lund 2001.

25. Alice Clark, Working Life of Women in the Seventeenth Century, London 1992 (1919).
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kvinnan som enligt denna uppfattning hade haft stora maktbefogenheter i

äldre tider.26

Var det inte kapitalismen och marknaden som slog undan förutsättning-

arna, så var det reformationen, renässansen, den medeltida skråorganisatio-

nen eller den kristna kyrkans institutionalisering som försämrade kvinnans

ställning. I några fall skedde också motsatsen, alltså en förbättring. I sådana

banor tolkas till exempel framväxten av protoindustri.27  Likt en gäckande

skugga har dock jakten på kvinnors storslagna förflutna delvis förflyttats allt

längre bakåt i tiden och numera har den starka kvinnan även flytt från

vikingatiden.28  Likväl är perspektiven på kvinnors villkor i termer av försäm-

ring och förbättring i relation till historiska förändringar alltjämt aktuella.29

Precis som i bondeforskningen resulterar även kvinnohistoriens förbätt-

rings- respektive försämringsteser i linjära framställningar och berättelser

om likhet. Arne Jarrick, som visserligen är ute i ett helt annat ärende, pekar i

förbigående på de ibland orimliga konsekvenserna av att analysera historiska

processer utifrån begreppsparet försämring respektive förbättring. I det ena

fallet tolkas en företeelse som en försämring medan samma sak i det andra

utgör exempel på förbättring. 30

Liksom bondeforskningen etablerade även kvinnohistorien ett epokbe-

grepp.1800-talets andra hälft uppfattades dels som en försämringsperiod i

samband med de krav marknaden ställde på bondesamhällets starka kvinnor,

dels som en kvinnornas frigörelsetid. Successivt, genom den ena reformen

efter den andra, nåddes en högre grad av jämställdhet mellan könen.

Gunnar Qvist, vars kvinnohistoriska studier var svenska pionjärinsatser,

kom 1977 med en provocerande förklaring till den så kallade kvinnoeman-

cipationen. För honom framstår kvinnoemancipationen ”som i huvudsak be-

stämd av materiella krafter, av arbetsmarknadens och kapitalmarknadens be-

hov”.31  Männen gick med på att genomföra formell jämställdhet utan avsikt

att uppnå en faktisk, och skälet var att de ville få tillgång till kvinnors ekono-

miska resurser.

I Qvists perspektiv betonas, precis som i bondeforskningen, marknadens

roll. Det var marknadens tillväxt som tvingade fram reaktioner hos männen.

För att kunna dra fördelar av marknadens framfart genomförde männen juri-

diska reformer som lösgjorde både kvinnorna själva och deras resurser: ”Men

samhällsomdaningen krävde inte bara frigörelse av kvinnans arbetskraft. Att

på en växande och allt rörligare kapitalmarknad hålla en sektor bunden via

förmyndarregler, som var fallet med den ogifta kvinnans egendom, måste i

längden te sig ohållbart.”32

Men det var inte enbart marknaden som påverkade kvinnors villkor. Avgö-

rande var även konflikten mellan könen, vilken skar igenom samhällets klass-

gränser. Gunnar Qvist pekar exempelvis på LO:s ovilja att ta itu med principen

om lika lön för lika arbete, något som även senare forskning understryker.33

Med tiden försköts det kvinnohistoriska intresset från kapitalismens

framväxt. Därmed kom marknaden att förlora sin roll som huvudförklaring.

För den riktning kvinnohistorien tog mot slutet av 1980-talet går det knap-

past att överdriva betydelsen av den amerikanska historikern Joan Wallach

Scotts arbeten.34

För svenskt vidkommande fick genus som begrepp och teori sitt definitiva

genombrott med Yvonne Hirdmans utveckling av Scotts tankar.35  Till skillnad

från 1970-talets ambitioner ansåg Hirdman att det varken var möjligt eller

ens intressant att söka upphovet till kvinnors underordning. Hon ville hellre

fästa uppmärksamhet på de mekanismer som bidragit till att detta slags

maktförhållande kunnat fortleva generation efter generation. Hirdman beto-

nar seglivade föreställningar, vilka bottnar i en strävan att göra hierarkisk

åtskillnad mellan könen, och enligt henne genomsyrar dessa föreställningar

alltifrån hur hela samhällen organiseras till den enskilde individens sätt att

förhålla sig till sin omvärld.
26. Dessa forskningstrender kritiseras i t ex Inger Lövkrona, ”Nyckelknippans semiotik. Den starka

bondkvinnan – myt eller verklighet?”, i Anders Gustavsson (red), Nordisk etnologi och folkloristik under
1800-talet. Några forskningstrender presenterade vid en forskarkurs i Uppsala, Uppsala 1990; Judith M
Benneth, ”Medieval Women, Modern Women. Across the Great Divide”, i David Aers (ed), Culture and
History 1350–1600. Essays on English Communities, Identities and Writing, London 1992.

27. T ex Hans Medick, ”The proto-industrial family economy”, i Peter Kriedte, Hans Medick &
Jürgen Schlumbohm, Industrialization before industrialization. Rural Industry in the Genesis of Capital-
ism, Cambridge 1980.

28. Audur Magnusdottir, ”Den starka kvinnan”, Forskning och Framsteg 1999:5
29. Eva Österberg, ”Den förmoderna kvinnan – variationer och tvetydigheter”, i Eva Österberg (red)

Jämmerdal och fröjdesal. Kvinnor i stormaktstidens Sverige, Stockholm 1997.
30. Arne Jarrick, Kärlekens makt och tårar – en evig historia, Stockholm 1997, s 247ff. Citerat s 249.

31. Gunnar Qvist, ”Ett perspektiv på den s k kvinnoemancipationen i Sverige”, i Gunnar Qvist,
Konsten att blifva en god flicka. Kvinnohistoriska uppsatser, Stockholm 1978 (1977), s 207.

32. Gunnar Qvist, ”Ett perspektiv på den s k kvinnoemancipationen i Sverige”, i Qvist 1978, s 175.
33. Gunnar Qvist, ”LO och kvinnorna på arbetsmarknaden”, i Qvist 1978, s 150; Yvonne Hirdman,

Med kluven tunga. LO och genusordningen, Stockholm 1998.
34. Joan W Scott, Gender and the Politics of History, New York 1988.
35. Yvonne Hirdman, ”Genussystemet – reflexioner kring kvinnors sociala underordning”, i

Kvinnovetenskaplig tidskrift 1988:3; Yvonne Hirdman, ”Genussystemet”, i Makt och demokrati i Sverige,
SOU 1990.
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Med betoningen på föreställningar växlade sålunda den svenska genus-

forskningen in på ett mer eller mindre uttalat konstruktivistiskt spår. Kvin-

nor som variabel ersattes av frågor som gällde hur kön som kategorier kon-

struerades. I stället för kvinnor blev genusrelationer som maktrelationer det

centrala, vari kvinnors strukturella underordning var grundläggande. Denna

uppfattning var dock inte fri från invändningar.36

På 1990-talet framstod sålunda det genushistoriska fältet som splittrat,

kanske delvis som en följd av att det vuxit dramatiskt i omfattning. För en del

var könens maktrelationer, samhället, det väsentliga, för andra var i stället

kvinnors villkor och möjligheter, individerna, det centrala. Finns då något

kvar av 1970-talets uppfattningar i våra dagars genusforskning? Ja. Fortfa-

rande finns variationer på ett liknande tema som i bondeforskningen, starka

respektive svaga kvinnor. Fortfarande betyder ”kön” i allmänhet att det är

kvinnor som lyfts fram. Män betraktas inte lika ofta som könsvarelser. Den

växande forskningen om maskuliniteter är dock ett tecken på förändring här-

vidlag. Av särskilt intresse i detta sammanhang är att marknad fortfarande

existerar som förklaring till könsrelationernas utformning.

I genushistorien syftar man förvisso inte på samma marknad som då det

gäller böndernas emancipation och samtidiga proletarisering, alltså storgod-

sens driftomläggningar eller uppkomsten av en marknad för jord och jord-

bruksprodukter. I stället är det arbetsmarknaden, kapitalmarknaden och i

vid mening det svenska näringslivets expansion och anpassning till den inter-

nationella handeln man har i åtanke.37  Så behandlas marknad av exempelvis

Christina Florin och Ulla Johansson i deras studie om läroverken där de

bland annat framhåller att utbildningssystemets förändringar var svar på in-

dustrins växande krav på arbetskraftens skolning. Florin och Johansson un-

derstryker dock att utbildningssystemets förändringar inte enbart kan ”för-

klaras i termer av en ekonomisk reduktionism där allting ses som avhängigt av

ekonomiska förhållanden”.38

Hos Florin & Johansson utgör marknaden ett föränderligt ramverk där de

själva studerar effekterna. För dem är alltså marknadens påverkan närmast

ett teoretiskt antagande. I andra sammanhang tilldelas marknaden en mera

avgörande och verkligt grundläggande roll. Den omvandlas till något ab-

strakt, närmast metafysiskt.39

Anita Göransson, som i sin tidsövergripande syntes vill förena post-

strukturalism med realism, är ute efter att formulera generella förklaringar

till historisk förändring. Hon pekar då på marknadens påverkan, individers

och kollektivs medvetna handlingar och slutligen konkurrens mellan ”makt-

baser”.40  Göransson sammanfattar därmed de huvudförklaringar, en materia-

listisk, en aktörsorienterad och en poststrukturalistiskt influerad, som varit

i omlopp inom genusforskningen de senaste åren.

Samtidigt ger Göransson även uttryck för en syn på marknaden där den

framstår som en överordnad och extern huvudfaktor, med en i det närmaste

autonom utveckling. Hennes uppfattning om marknadens roll för historisk

förändring erinrar sålunda om bondeforskningens och 1970-talets kvinno-

historiska. Göransson utvecklar emellertid sin ståndpunkt när hon menar att

könsrelationer inte kan förändras av sig själva: ”Könsrelationer förändras inte

spontant, och de har ingen egen dynamik, ingen autonom dynamik i egenskap

av kön. Det ligger i deras egenskap av konstruktioner.”41

Mot Göranssons uppfattning om marknadens särställning kan hävdas att

könsrelationerna faktiskt har en egen inre dynamik, vilken i sin tur kan gene-

rera andra förändringar och framför allt bör ses som förutsättningar för

dessa förändringar. Med Hirdmans ord: ”Ordningen av människor i genus har

blivit basen för de sociala och politiska ordningarna.”42

Hirdman uppfattar könsrelationerna som en förutsättning för andra sam-

hällsförändringar, inte enbart som konsekvenser av exempelvis marknadens

framväxt. I mitt tycke medför detta perspektiv fördelen att risken för ekono-

misk reduktionism undanröjs och frågorna omfattar dessutom hela samhäl-

let, inte enbart kvinnor. Vad könsrelationerna har inneburit för andra sam-

hällsförändringar, till exempel äganderättens omvandling eller kapitalismens

36. T ex Christina Carlsson-Wetterberg, ”Från patriarkat till genussystem – vad kommer sedan?”,
Kvinnovetenskaplig tidskrift 1992:3;. Lena Sommestad, ”Kvinnor, industrialisering och välfärd. Argument
för en komparativ genusforskning”, Häften för Kritiska Studier 1995:1; Renée Frangeur, Yrkeskvinna eller
makens tjänarinna? Striden om yrkesrätten för gifta kvinnor i mellankrigstidens Sverige, Lund 1998.

37. T ex Kerstin Norlander, Människor kring ett företag. Kön, klass och ekonomiska resurser. Lilje-
holmens Stearinfabriks AB 1872–1939, Göteborg 2000, s 276.

38. Christina Florin & Ulla Johansson, ”Där de härliga lagrarna gro”. Kultur, klass och kön i det
svenska läroverket 1850–1914, Stockholm 1993, s 269f. Citerat s 270.

39. Följande diskussion bygger delvis på Sjöberg, Kvinnors jord, s 179–193.
40. Anita Göransson, ”Mening, makt och materialitet. Ett försök att förena realistiska och post-

strukturalistiska positioner”, Häften för Kritiska Studier 1998, s 11.
41. Göransson 1998, s 8f.
42. Hirdman 1988, s 51.
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framväxt, är frågor som inte bara provocerar vår tids föreställningar om det

förflutna. De har också potentialen att generera nya synteser, där genus ses som

en (av flera) förutsättningar för historisk förändring, inte enbart en effekt.43

Slutsatsen är att då marknaden tas för något givet, något som till sin ka-

raktär är oföränderligt, räcker alltså inte marknad som svar på frågan hur

människor arrangerar sina liv som könsvarelser. Marknaden är heller inte till-

räcklig som övergripande förklaring till historisk förändring. En given mark-

nad riskerar dessutom att reducera forskningens frågor och svar till en fråga

om mängd, inte art. Lösningen är nu inte att placera förklaringarna till histo-

risk förändring hos enbart enskilda individer, en av de förklaringar som

nämns ovan. Utan vidare exemplifieringar kan samma kritik som framförts

mot marknaden som generell historisk förklaring riktas mot individcen-

trerade förklaringar till samhällsförändring. Då individers upplevelser och

erfarenheter tas för givna, då vår egen tids förståelse av fenomen överförs till

det förflutna är risken stor för essentialistiska och förutsägbara tolkningar;

människan är sig lik över tid. Hur är det då möjligt att förena dessa båda per-

spektiv, att komma vidare?

Likhet, skillnad och historisk kontext

I en artikel om de vetenskapliga framställningarnas narrativa strukturer lyf-

ter etnologen Ella Johansson fram begreppsparet skillnad och likhet. I det ena

fallet inleds framställningen med något som vid en första anblick framstår

som obegripligt. I takt med att berättelsen fortskrider rätas frågetecknen ut

och det obegripliga blir begripligt. Johansson kallar denna form för en berät-

telse om likhet. Även det motsatta finns, berättelser om skillnad. De börjar

med något vi känner igen och slutar med att detta i själva verket döljer en rad

komplikationer. Johanssons poäng är att berättelser om likhet hotar att redu-

cera den Andre till en själv, medan berättelser om skillnad riskerar att upp-

rätthålla den Andres främlingskap. Själv menar hon att även om bägge

tillvägagångssätten innebär risk för misstolkningar är ändå det sistnämnda

mer intressant och utmanande: ”Likhetens berättelser är förbundna med en

etik som är möjlig att rationalisera och universalisera. [...] Skillnadens berät-

telser är knutna till en icke generaliserbar etik, som betonar ödmjukhet, er-

kännande, empati och respekt för den andre, också när den andre är under-

lig, obegriplig eller rentav motbjudande.”44

Ordet berättelse används även i den historiska forskningens framställ-

ningar, men vad detta står för klargörs inte alltid. Som Rolf Torstendahl kan-

ske något förenklat påpekar i en diskussion om konstruktion och konstrukti-

vism bör dock narration inte ses som en direkt avspegling av historiska reali-

teter utan snarast som ett sätt att organisera kunskap.45

Sett på detta vis kan Johanssons resonemang om berättelser lätt föra vi-

dare till frågan om vilken historieuppfattning, likhet eller skillnad, som är

berättelsens styrande princip. I detta fall kan diskussionen förenklas genom

att begränsas till synen på marknaden. Det har redan framgått att då mark-

naden tas upp som övergripande förklaring är det utifrån berättelser om lik-

het. Marknaden har visserligen skiftat i styrka och omfattning, men är till sitt

väsen densamma och medför i förlängningen samma sak, oavsett tid och rum.

Marknaden tas för given och problematiseras inte.

Skillnad mäts inte i karaktär utan i kvantitet. Motsvarande kan sägas om

forskning om märkvärdiga och storslagna individer, något som vuxit drama-

tiskt på sistone. I exempelvis Gunnar Wetterbergs faktaspäckade biografi om

Axel Oxenstierna påpekar författaren visserligen att ett studium av Oxen-

stiernas levnadsöde kräver att tiden och hans förutsättningar beaktas. Moti-

vet är dock inte att åstadkomma en berättelse om skillnad eller utökade möj-

ligheter till att djupare kunna analysera Oxenstiernas gärningar kontextuellt.

Det är snarast en väg för Wetterberg att förstå – och förmedla – hur stor-

slagna Oxenstiernas gärningar var.46  Också här är alltså måttstocken i första

hand kvantitativ. Individen, alltså Oxenstierna, tas för given utifrån Wetter-

bergs egna igenkännanden och problematiseras inte.

 Oavsett om likhetsberättelserna gäller marknaden, samhället, eller en-

skilda individer uppstår sålunda problem när handlingar och erfarenheter

förutsätts vara de samma oavsett historiska villkor. Enligt min mening finns

skäl att undvika detta eftersom en sådan hållning i förlängningen både är

reduktionistisk och essentialistisk. Inga större överraskningar eller provoce-

43. Maria Sjöberg, ”Släkt, kön och egendom. Kring det äldre samhällets egendomsrättsliga villkor”,
i Britt Liljewall, Kirsti Niskanen & Maria Sjöberg (red), Kvinnor och jord. Arbete och ägande från medel-
tid till nutid, Skrifter om skogs- och lantbrukshistoria 15, Stockholm 2000; Sjöberg, Kvinnors jord, s 21.

44. Ella Johansson, ”Berättelser om skillnad, berättelser om likhet. Etnografi, värderingar och politik”,
i Fredrik Miegel & Fredrik Schough (red), Dikotomier. Vetenskapsteoretiska reflektioner, Lund 1998, s 215.

45. Rolf Torstendahl, ”Constructions and Constructivism in History”, Meaning and Interpretation,
KVHAA Konferenser 55, Stockholm 2000.

46. Gunnar Wetterberg, Kanslern. Axel Oxenstierna i sin tid, del 1, Stockholm 2002, prolog.
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rande tolkningar är att vänta med sådana utgångspunkter och perspektiv. Det

kan motiveras på följande vis:

Vad individer upplevde och erfor i det förflutna är förvisso besvärligt att

komma åt, särskilt om det gäller så kallat vanligt folk. Motsvarande kan sägas

om samhälleliga förhållanden som exempelvis marknad eller äganderätt.

Emellertid varken kan eller bör det vara enkelt att förstå och förklara inne-

börden av sådana företeelser, begrepp och institutioner i andra samhällen

och tider.

Om utgångspunkten emellertid är att det som är möjligt att uppleva och

erfara ses som samhälleligt organiserat, inte något individerna i sig själva för-

fogar över, blir inte bara vägarna till det förflutna mera framkomliga, utan

den konstlade motsättningen mellan individ och samhälle luckras även upp.

Därmed ges också möjlighet att kritiskt pröva äldre synteser samtidigt som

förutsättningar uppstår för nya. Avslutningsvis skall jag helt kort utveckla

detta.

Kön, individ och marknad – mot nya teser

För drygt tio år sedan förespråkade Arne Jarrick och Johan Söderberg att

begreppsparet struktur och aktör borde lösas upp: ”I stället handlar det om

det dynamiska samspelet mellan aktörer, en växelverkan som i sig själv är den

struktur som oavlåtligt både bevaras och förändras.”47  Denna uppfattning kan

jag instämma i. Men hur går man konkret till väga? Mot bakgrund av det ovan

sagda kan ett sätt ta sin början med frågan vilken individ, eller vilket samhälle

det är som avses? Eller, för att vara mer konkret, vilken marknad avses?

En något sen fortsättning på Jarricks och Söderbergs plädering kan då fö-

ras i banor inspirerade av Michel Foucaults syn på subjektet, där subjektet,

individen, ses som konstituerat i förhållande till vissa bestämda villkor.48

Detta är inte detsamma som att frånta individen handlingsmöjligheter eller

manöverutrymme, utan endast ett klargörande av villkoren för detta. Indivi-

dens handlingar, upplevelser eller erfarenheter kan därmed inte ses som något

som existerar utanför kulturella ordningar. I stället bör de uppfattas som

handlingar inom befintliga förutsättningar och maktrelationer.49

När individens handlingar eller upplevelser upphör att förstås som effek-

ter av individens inre disposition, något oberoende av tid och rum, blir i stäl-

let de kulturella förutsättningar som möjliggjorde – och även begränsade –

handlingarna det väsentliga.

Kulturella förutsättningar, de som möjliggjorde upplevelser, handlingar

och erfarenheter i olika tider och rum, kan vara främmande och svårför-

ståeliga. De kan även vara obehagliga och osmakliga. Till skillnad från

individernas uppsättningar av själsliga egenskaper har dock de kulturella för-

utsättningarna den obestridliga fördelen att vara åtkomliga.

Fokus på kulturella förutsättningar innebär inte bara fördelen att en före-

teelse, exempelvis marknadens karaktär och effekter eller individens upp-

levelser, bedöms utifrån dess historiska kontext, där de historiska villkoren

erkänns, utan det erbjuder också en möjlighet till att analysen resulterar i en

berättelse om skillnad, där avståndet i tid och rum respekteras.

Inte är det särskilt provocerande att i våra dagar hänvisa till marknadens

konsekvenser för både det ena och andra. En större utmaning ligger i att ana-

lysera vad marknaden är, vad den har varit och hur den upplevts. Inte minst

är frågan på vilka sätt könsrelationerna har påverkat marknadens utveckling?

Att så har skett behöver vi inte tvivla på. På 1930-talet hävdade till exempel

den engelska historikern Elisabet Waterman Gilboy i polemik mot tidigare

forskning att efterfrågan och konsumtionen, inte bara produktionen, var av-

görande för den industriella omvandlingen. Hon pekade på att marknaden

växte på grund av en social tävlan mellan klasser.50  Samma uppfattning har

därefter drivits av flera, av vilka historikern Harold Perkin kanske är den

mest kända. För honom utgör social tävlan mellan klasser om status och pre-

stige den ökade efterfrågans kärna, och i förlängningen blir social tävlan där-

med en förklaring till industrialiseringen.51

Kvinnor har dock inte ingått i klasser på samma villkor som män. Att kvin-

nors klasstillhörighet fram till en bit in på 1900-talet avgjordes av deras fäder

eller makar, den var indirekt, gör emellertid inte deras roll i klassernas sociala

tävlan mindre. I till exempel Christer Ahlbergers studie om konsumtionens

förändring 1750–1900 finns flera exempel på hur kvinnors kulturella förut-

sättningar var avgörande i klassers sociala tävlan, och att detta även bidrog

till produktionsökning. Mot 1800-talets slut konstaterades att det var mode
47. Arne Jarrick & Johan Söderberg, ”Aktörsstrukturalismen: ett nytt hugg på humanvetenskapens

gordiska knut”, Historisk tidskrift 1991:1, s 84.
48. Michel Foucault, ”Afterword. The Subject and Power”, i Hubert L Dreyfus & Paul Rabinow,

Michel Foucault. Beyond Structuralism and Hermeneutics, New York 1982.
49. Jfr Scott 1988, s 42.

50. Elisabeth Waterman Gilboy, ”Demand as a Factor in the Industrial Revolution”, i Arthur Harri-
son (ed), Fact and Factors in Economic History, Cambridge 1933.

51. Harold Perkin, The Origins of Modern English Society 1780–1880, London 1969.
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att till kvinnokläder använda färgad bomullsvävnad och att den starkt steg-

rade efterfrågan på det moderna även drivit fram ökad tillverkning. Vid

denna tid blev det även vanligt att lägga vävda mattor på golven, också i enk-

lare hem, och hemmiljöerna var framför allt kvinnors ansvarsområden. Ett

annat exempel är kaffe som när det efter 1850 var etablerat som en nödvän-

dighetsvara snart blev en dryck för framför allt kvinnor. Eftersom kaffe kräv-

de en rad andra varor som koppar och fat et cetera var kaffedrickandet en

betydelsefull stimulans för både produktion och konsumtion.52

Alltså, om till exempel begreppen social tävlan och klass sålunda proble-

matiseras utifrån en könsaspekt är det tydligt att det mot bakgrund av de

ovan angivna exemplen går att peka på att marknaden och dess förändringar

var starkt beroende av könsrelationernas utformning, och därmed inte minst

på att rådande könsrelationer en av marknadens kulturella förutsättningar.

Slutligen står det alltså klart att om marknadskrafter uppfattas som de

mänskliga och därmed könsbundna kraftmätningar de til syvende og sidst

ändå är, infinner sig också den utmanande frågan som förhoppningsvis kan

stimulera till fortsatt diskussion, bland bonde- såväl som genusforskare:

Vilka är egentligen marknaden?

Summary: The Market, Peasants and Gender. A
Matter of Similarity and Difference

Present trends in science – where interest in individuals as historical actors has
increased lately, just as small narratives are competing with the large narratives of
syntheses – seem to indicate that syntheses are out of fashion. These trends could
partly be interpreted as reactions to a former hegemony of structural perspec-
tives in history, as a result of an impact of post-structuralism in a broad sense.
This sketch of history today has its origin in a classical dichotomy in the social
sciences: individual and society or actor and structure.

In order to argue in favour of a renaissance for syntheses in history, I will try
to show how to dissolve, from my point of view, the very inhibiting opposition
between individual and society in the historical sciences. In order to succeed in
this task, the article starts with a review of the market as a historical pheno-

menon and as an illustration of how a predominant structural perspective has
been used to explain historical change in both agrarian and gender history. In
both fields, the market happened to be treated as an overall explanation. In both
gender and agrarian history these interpretations emerge from a conception of
the market as similar over time. The market has changed dramatically but mostly
in quantitative aspects. More or less, the market has been seen as the main sign of
historical change.

In these narratives the essence of the market has been taken for granted.
Contrary to this idea, I will argue for a mixture of structuralism and post-
structuralism, a perspective, which has its starting point in the differences over
time and therefore emphasises the qualitative aspects of historical change. In this
perspective, where focus is on the cultural conditions for e.g. the market, neither
individuals nor society could be neglected; both are interpreted as necessary and
dependent parts of the process. Furthermore, gender (among other aspects)
should be treated as a precondition for historical change, even the change of the
market. Finally, I try to illustrate a way to look upon the change of the market
from a gender perspective. After all, market forces are not forces of nature. They
belong to the sphere of humanity, which, like everything else, is built on and
within gender relations.

52. Christer Ahlberger, Konsumtionsrevolutionen. Om det moderna konsumtionssamhällets fram-
växt 1750–1900, Göteborg 1996, s 49f, 90–99.



Debatt
Förintelsen – i historien eller
över Historien?
Av Kristian Gerner & Klas-Göran Karlsson

På svenska skrivs begrepp med liten begynnelsebokstav. Egennamn och det

första ordet i beteckningar på institutioner skrivs med stor begynnelsebok-

stav. Det gäller även titlar på böcker, filmer och konstverk. På engelska finns

särskilda regler för när man skriver med stor respektive liten begynnelsebok-

stav. Man kan skriva både communism och Communism, fascism och Fascism.

Gavin Langmuir hävdar i sin bok om antisemitismens historia att begrep-

pet på engelska skall skrivas antisemitism, inte Anti-Semitism.1  Hans argu-

ment är att motsatsen till antisemitismen inte heter semitism utan anti-anti-

semitism. Det finns ingen ”semitism” att vara emot. I lingvistiken skriver man

om semitiska språk, men det är en annan historia. Det allmänt använda

ordbehandlingsprogrammet Word envisas dock med att i sin rättstavnings-

funktion så att säga rätta till ”Anti-Semitism”. Så skrivs termen vanligen på

engelska trots Langmuirs påpekande.

År 1979 visades i Sverige en amerikansk TV-serie om nazisternas judeut-

rotning. Den fick titeln Holocaust. Denna term användes på engelska även

före serien om själva begreppet judeutrotning. Den skrivs också då med stor

begynnelsebokstav. När Holocaust visades i svensk television presenterades

den givetvis med stor begynnelsebokstav – det handlade om titeln på en TV-

serie – men i översättning: Förintelsen.

Efter 1979 började på svenska det som tidigare gått under namnet jude-

utrotningen att kallas förintelsen. Detta ord vann insteg även i Nationalen-

cyklopedin, med liten begynnelsebokstav. Med åren började termen skrivas

Förintelsen även då inte TV-serien utan begreppet judeutrotningen åsyfta-

des. Detta bruk fick en ideologisk och emotionell laddning inom ramen för

frågeställningen huruvida judeutrotningen var unik eller ej. För några syntes

det bli en helig sak att skriva med stor begynnelsebokstav. Det handlade om

ett moraliskt bruk av historien. Tyvärr finns det i detta en fara även för

moraliserande.

1. Gavin I Langmuir, Towards a Definition of Antisemitism, Berkeley 1996.
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Den israeliske historikern Yehuda Bauer använder på engelska om Hitlers

judeutrotning uttrycket att den var ”unprecedented”. Med det vill han ut-

trycka att det aldrig i historien hade hänt att en regim hade försökt mörda

alla individer inom en bestämd kategori. Han ville inte använda ordet ”unique”

eftersom han menade att beteendet i framtiden kunde upprepas gentemot

andra kategorier än judarna. Vi rekommenderade förlaget för den svenska

utgåvan av Bauers bok, Förintelsen i perspektiv, att skriva förintelsen med

liten begynnelsebokstav där engelskan hade Holocaust i akt och mening att

låta översättningen återge Bauers begreppsbestämning.

När det gäller judeutrotningen infördes först termen förintelsen som ett

översättningslån av Holocaust, och sedan började den skrivas med stor be-

gynnelsebokstav, detta i strid med normalt svenskt vetenskapligt språkbruk.

Vid Historiska institutionen i Lund pågår ett av Riksbankens Jubileums-

fond stött projekt med namnet ”The Holocaust and European Historical

Culture”. I de texter på svenska som produceras inom projektet skriver vi

förintelsen med liten begynnelsebokstav. Vi anser att termen entydigt syftar

på nazisternas judeutrotning och inget annat. Termen är namn på det begrep-

pet. När vi har anledning att nämna den amerikanska TV-serien, som spelade

en stor roll för utvecklingen av ett förändrat historiemedvetande i vissa euro-

peiska länder, skriver vi givetvis Förintelsen med stor begynnelsebokstav. TV-

serien hette ju så på svenska.

Vi skriver detta på förekommen anledning, Lars M Anderssons passione-

rade plädering för stor begynnelsebokstav i ordet förintelsen i sin recension

av Bauers bok.2  Vi har ingen förhoppning om att bli mera framgångsrika än

Langmuir i vår ambition att försvara en strikt vetenskaplig terminologi. Vi

godtar med jämnmod att kolleger skriver Förintelsen. Vi hävdar dock den

vedertagna allmänna principen och undanber oss bestämt alla insinuationer

om att vi skulle ha låga, skamliga motiv för vår principfasthet.

Att moralisera över det
moraliska historiebruket
Av Lars M Andersson

Kristian Gerner och Klas-Göran Karlsson ger i föreliggande nummer av His-

torisk tidskrift uttryck för visst missnöje med min ”passionerade” plädering

för att Förintelsen bör skrivas med versal och inte gemen. Argumentationen

återfinns i min recension av den svenska översättningen av Yehuda Bauers

Rethinking the Holocaust, på svenska Förintelsen i perspektiv, publicerad i

Historisk tidskrift 2002:4.

Gerner och Karlsson hävdar att Förintelsen bör skrivas med gemen. Deras

argument för detta är att det är ”normalt svenskt vetenskapligt språkbruk”,

att det stämmer överens med Yehuda Bauers begreppsbestämning samt att

bruket att skriva med versal är moraliserande och ett uttryck för uppfatt-

ningen att Förintelsen är unik och inte kan och inte heller bör jämföras med

andra folkmord. Lundaprofessorerna undanber sig varje antydan om att de

skulle ha låga motiv för sitt ställningstagande.

Vad det ”normala vetenskapliga svenska språkbruket” angår har Gerner

och Karlsson givetvis rätt. Grundregeln är att historiska händelser och perio-

der skrivs med gemena bokstäver, vilket framgår av Språknämndens Svenska

skrivregler (2002) punkt 123. Svenska språknämnden gör emellertid undan-

tag för just Förintelsen. På förfrågan från undertecknad svarade Jan Svan-

lund vid sagda nämnd följande:

Just när det gäller denna historiska händelse, eller snarare skeende, måste
man dock, enligt vår uppfattning, acceptera stor bokstav, eftersom det
annars kan bli svårt att uppfatta att det just är fråga om ett visst historiskt
skeende. Den här benämningen skiljer sig en smula från de benämningar
som räknas upp i skrivreglerna genom att den inte innehåller något ord
eller någon orddel som betecknar period (som t.ex. krig) eller historisk
händelse (som t.ex. slag). För tydlighetens skull är det alltså rimligt att
använda stor bokstav, särskilt när uttrycket förekommer mer lösryckt,
d.v.s. utan andra hänvisningar till exempelvis andra världskriget. Man kan
dock knappast klandra den som följer grundregeln. I ett givet text-
sammanhang man [sic!] bör lämpligen bestämma sig för ett av skrivsätten,
och vi anser som sagt att mycket talar för stor bokstav.2. Historisk tidskrift 2002:4, s 738.



320 321Lars M Andersson Att moralisera över det moraliska historiebruket

Gerner och Karlsson får således inte stöd från Språknämnden. Det finns

dessutom andra historiska händelser som vanligen skrivs med versal på

svenska, exempelvis Stora Daldansen.

Hur är det då med Gerners och Karlssons påstående att liten bokstav i

Förintelsen skulle stämma överens med Yehuda Bauers begreppsbestämning?

I Rethinking the Holocaust klargör Bauer att han med begreppet Holocaust

dels menar en specifik historisk händelse – nazisternas massmord på Europas

judar – dels en specifik kategori av folkmord – total fysisk utplåning – som

inte inträffat före det vi känner som Förintelsen men som kan inträffa igen.

Han skiljer således mellan genocide, partiell utplåning, och Holocaust, total

sådan. Om man, som i den svenska översättningen, skriver förintelse i båda

fallen blir det svårt att förmedla denna betydelseskillnad. Ordet förintelse –

även i bestämd form – har dessutom en allmän betydelse och nyttjas i en

mängd sammanhang. Förintelsen av en gammal byggnad eller en biotop är

inte detsamma som nazisternas massmord på judarna. Dessutom utnyttjar

diverse grupper laddningen i orden Holocaust och förintelse/förintelsen för

att resa moraliska anspråk, varför termerna har kommit att beteckna en mängd

oförrätter som olika grupper anser sig ha blivit utsatta för. Hur skall vi, mot

bakgrund av detta, veta vad som åsyftas om vi skriver förintelsen med gemen?

Varken förlaget (Natur & Kultur) eller Gerner och Karlsson har frågat

Yehuda Bauer vad han anser, vilket hade varit det enklaste och mest rimliga.

Det har däremot undertecknad. Skall man tro Bauer, vilket väl är lämpligt i

sammanhanget, föredrar han versal. Bruket av gemen stämmer således inte

med Bauers begreppsbestämning. Gerners och Karlssons argumentation får

alltså inte heller stöd hos den i sammanhanget närmast berörde.

Hur stämmer då påståendet att bruket av stor bokstav skulle vara ett ut-

tryck för ett moraliskt historiebruk, att den som skriver med stor begynnel-

sebokstav företräder uppfattningen att Förintelsen är fullständigt unik och

därför inte möjlig att jämföra med andra folkmord? Det är uppenbart att så

kan vara fallet. Det finns organisationer som betraktar Förintelsen på detta

sätt och enskilda judar och icke-judar som ser detta folkmord som unikt just

för att det drabbade judar, vilket varken är förvånande eller upprörande.

Inom Förintelseforskningen förhåller det sig emellertid annorlunda. Där är

det knappast något axiom att Förintelsen inte skulle kunna jämföras med an-

dra folkmord, snarare tvärtom. Det nödvändiga i komparationen framhålls

återkommande. Dessutom leder en väsentlig del av folkmordsforskningen sitt

ursprung just till Förintelseforskningen. Kopplingen mellan dessa forsknings-

inriktningar kommer också till uttryck i namnen på de forskningsinstitut där

Förintelsen och övriga folkmord studeras. Verksamheten i Uppsala, inrättad

1998, bedrivs vid ”Programmet för studier kring Förintelsen och folkmord”. I

Danmark har motsvarande institution namnet ”Dansk Center för Holocaust-

og Folkedrabsstudier”.

I Uppsalaprogrammets syftesformulering framhålls just den komparativa

aspekten. Där heter det: ”Syftet är dels att fördjupa kunskaperna om Förin-

telsen, dels att studera övriga fall av folkmord och grova brott mot de mänsk-

liga rättigheterna i ett jämförande perspektiv [min kursiv].” I de skrifter som

ges ut av centrumbildningarna i Uppsala och Köpenhamn skrivs Förintelsen/

Holocaust med versal – även om chefen för det danska centret, historikern

Uffe Östergård, ogillar det. Den tidskrift som ges ut av United States Holo-

caust Memorial Museum (USHHM) i Washington och Yad Vashem i Jerusa-

lem – två forsknings-, dokumentations- och undervisningscentra som ibland

anklagats för att låta Förintelsen skymma övriga folkmord – har titeln Holo-

caust and Genocide Studies. Titeln kan visserligen sägas ange en prioritets-

ordning men visar också på det komparativa perspektiv som anläggs. I enlig-

het med denna inriktning har USHHM inte bara utställningar rörande Förin-

telsen utan belyser även andra folkmord. Exemplen kan mångfaldigas. Bruket

av versal förhindrar således inte komparation och de jämförelser som görs

syftar inte heller till att framhålla Förintelsens unicitet. Gerners och Karls-

sons farhågor är således ogrundade.

Frågorna om det moraliska historiebruket och huruvida Förintelsen skall

skrivas med stor eller liten begynnelsebokstav är laddade och det vet Gerner

och Karlson. Detta framgår inte minst av att de framhåller att de inte vill till-

vitas några ”låga motiv” för sitt ställningstagande, en i mitt tycke överflödig

markering, som dessutom väcker en fullständigt onödig misstanke om att så

skulle vara fallet. Gerner och Karlsson vill uppenbarligen inte förknippas

med den forskare, Norman G Finkelstein, som med ett patos gränsande till

hysteri, hävdat att bruket av versal är moraliserande och exkluderande. I bo-

ken The Holocaust Industry (svensk översättning Förintelseindustrin)1  häv-

dar Finkelstein att man måste göra en strikt boskillnad mellan Förintelsen –

skriven med versal – och förintelsen – med gemen. Den förra är, påstår han,

en produkt av ”Förintelseindustrin” – en jättelik konspiration styrd av ”den

1. Se Pär Frohnerts samlingsrecension ”Tyska reaktioner på Norman Finkelsteins The Holocaust
Industry”, i Historisk tidskrift 2002:2, s 342ff (reds anm).
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amerikansk-judiska eliten”, skapad i syfte att hålla staten Israel skadeslös och

klämma ”svältande polska bönder”, tyska företagskonglomerat och schwei-

ziska banker på miljardbelopp. Förintelsen framställs, enligt Finkelstein av

”förintelseindustrins” megafoner – Elie Wiesel och Daniel Jonah Goldhagen i

synnerhet och Förintelse- och antisemitismforskarna i allmänhet, American

Jewish Congress, Simon Wiesenthal Center med flera – som en fullständigt

unik händelse, unik eftersom den drabbade judarna, och ”förintelseindu-

strins” företrädare bekämpar med fanatisk iver alla som gör minsta ansats till

att anlägga ett komparativt perspektiv. Skriven med gemen skall förintelsen,

enligt Finkelstein, förstås som nazisternas mord på judar, romer och utveck-

lingsstörda. Denna definition strider mot den gängse, enligt vilken termen

Holocaust/Förintelsen syftar på nazisternas massmord på judar.

Jag har full förståelse för att Gerner och Karlsson inte vill förknippas med

Finkelstein. Dennes arbeten, även hans bidrag till den tillsammans med Ruth

Bettina Birn utgivna A Nation on Trial, har sågats jäms med fotknölarna av

alla ledande förintelseforskare med undantag av Raul Hilberg. Förintelse-

industrin är ett falsarium, ett vilseledande hopkok av korrekta uppgifter,

halvsanningar, insinuationer och rena lögner och hade lätt kunnat avfärdas

som sådant om inte flera tunga svenska opionsbildare och journalister tagit

boken till sina hjärtan och därigenom gett offentlighet och legitimitet åt

dikotomiseringen mellan Förintelsen och förintelsen. Jag tycker visserligen

att det är befängt att låta en ideologiproducent som Finkelstein bestämma

dagordningen för Förintelsedebatten men nu har det blivit så; frågan huru-

vida Förintelsen skall skrivas med gemen eller versal är ideologiserad och

bruket av gemen innebär, om man inte explicit anger vad man lägger i begrep-

pet, en risk för att det tolkas som ett anammande inte bara av Finkelsteins

definition utan av hans bisarrerier i allmänhet.

Vad Gerner och Karlsson alltså blundar för är att också bruket av liten

begynnelsebokstav, i synnerhet efter Finkelstein, är moraliskt och moralise-

rande, kanske till och med i högre grad än bruket av versal. Detta illustreras

bland annat av det faktum att samtliga de opinionsbildare som anslutit sig till

det Finkelsteinska språkbruket har gjort det till ackompanjemang av de dju-

paste brösttoner.

Jag finner det förvånande att två historiker som ägnat så mycken forskar-

möda åt att kartlägga olika typer av historiebruk inte vill se att deras pläde-

ring för liten bokstav i Förintelsen kan uppfattas som ett uttryck för ett mo-

raliskt historiebruk och som lika moraliserande som till exempel Elie Wiesels

argumentation för Förintelsens unicitet och obegriplighet. Problemet är, som

jag ser det, Gerners och Karlssons uppfattning att det går att göra en boskill-

nad mellan vetenskapen å ena sidan och journalistiken och opinionsbild-

ningen å den andra, att vi inom vetenskapen kan och bör hålla oss för goda

för att låta journalisters och opinionsbildares historiebruk besudla våra

begreppsbestämningar. I princip delar jag denna ståndpunkt och den är också

oproblematisk för merparten av den historiska forskning som bedrivs av den

enkla anledningen att denna inte är massmedialt intressant. I praktiken är

ståndpunkten dock ohållbar, åtminstone när man sysslar med en så moraliskt

och ideologiskt laddad företeelse som Förintelsen, där kontaktytan mellan

vetenskapssamhället och offentligheten är så stor; det vi skriver kommer att

brukas och missbrukas av journalister och andra och just av denna anledning

måste vi använda oss av begreppsbestämningar och sätt att skriva som kan

försvaras såväl inåt, mot vetenskapssamhället, som utåt, mot journalister

och opinionsbildare. Vi måste helt enkelt skriva med stort F.
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Översikt
Från statskonst i kris till historieveten-
skap i det kalla krigets skugga: Edward
Hallett Carr (1892– 1982)
Av Lennart Samuelson

Till de historiker som gjort insatser tillräckliga för att ägnas konferenser och

debattskrifter hör engelsmannen Edward Carr som blev banbrytare i statsve-

tenskap och rysk nutidshistoria. För sin samtid och den breda allmänheten

var Carr välkänd för sina tidningsartiklar och föreläsningar i radio. The Twenty

Years’ Crisis, 1919–1939 (1939, rev uppl 1946) betraktas av statsvetare som

en utgångspunkt för den ”realistiska” riktningen i internationella relationer.

För specialister på rysk historia blev Carrs A History of Soviet Russia (14

volymer, 1950–1978) en given inkörsport. Brittiska historiestudenter hade

sedan 1960-talet som första kursbok hans What is history? (1962, sv övers

1965 Vad är historia?). Dess engelska upplagor har tryckts i mer än en kvarts

miljon exemplar. Flera andra av hans böcker utkommer alltjämt i nya upplagor.

Jonathan Haslams biografi The Vices of Integrity ger en komplex bild av

Carrs liv som diplomat, ledarskribent på The Times, debattör i aktuella frå-

gor och professor i statsvetenskap och historia.1  Författaren väver samman

Carrs bildningsbana och intellektuella intressen, privatliv och arbetsuppgifter

vid ministerier och tidningar, liksom allehanda idéstrider under hans akade-

miska karriär. Haslam har studerat Carrs brevväxling, intervjuat dem som

kände honom och analyserat hans skrifter. Han ställer individen i relief mot

de skiftande ”tidsandor” som Carr upplevde: den viktorianska epoken, mellan-

krigstidens förhoppningar och illusioner, andra världskrigets omvälvningar

och det kalla krigets ideologiska kraftmätning mellan kapitalism och kommu-

nism. I biografin analyseras inte endast Carrs större arbeten utan Haslam sät-

ter även in en mängd recensioner och debattartiklar i ett tidssammanhang.

För att utvärdera Carr ordnades sommaren 1997 en konferens, varifrån nu

föreligger E. H. Carr. A Critical Appraisal.2  Den är indelad i fyra sektioner:

Carrs levnad, förhållande till Sovjet, insatser i statsvetenskap och i historia.

Jonathan Haslam och Robert W Davies tecknar en bredare biografi. Michael

Cox skildrar samspelet under 1950-talet mellan den radikale, illusionslöse

liberalen Carr och den polsk-judiske emigranten, ex-trotskisten och socialis-

ten Isaac Deutscher. Hillel Ticktin diskuterar Carrs syn på Sovjetsystemet

och det kalla kriget. Stephen White ger en intressant resumé av hur Carrs

verk betraktades i Sovjet fram till glasnost. Medan Carrs konservativa kriti-

ker i Väst betecknade A History of Soviet Russia som prosovjetisk fördömdes

den tvärtom i sovjetiska facktidskrifter som visserligen ”objektiv”, men i

grunden borgerlig ”historieförvanskning”. Först under glasnost fick Carr upp-

rättelse och hans historia om ryska revolutionen översattes till ryska.3  Stats-

vetarna Peter Wilson, Paul Rich, Tim Dunne, Andrew Linkater och Fred

Halliday diskuterar Carrs kritik av Nationernas Förbund och det internatio-

nella samfundet under epoken efter första världskriget.4  Andrew Stephenson

diskuterar varför Carrs Trevelyan-föreläsningar i Cambridge 1961 över teori-

och metodproblem, utgivna som What is History?, fick sådan genomslags-

kraft och har inspirerat många andra.5  Betydligt mer kritiskt är Keith Jenkins

bidrag som i ett postmodernistiskt perspektiv nagelfar Carrs historiesyn.6  A

Critical Appraisal kan fungera som god introduktion, varefter Haslams defi-

nitiva biografi ger ett fullödigt porträtt av mannen bakom de olika verken.

1. Jonathan Haslam. The Vices of Integrity. Edward Hallett Carr (1892–1982), London & New York
1999. Haslam har bl a skrivit Soviet Foreign Policy, 1930–1933, London 1983 och The Soviet Union and
the Struggle for Collective Security in Europe, 1933–1939, London 1984, vilka utgjorde den tryckta versio-
nen av hans doktorsavhandling från 1970-talet, färdigställd under handledning av den alltjämt vitale Carr.

2. Michael Cox (ed), E. H. Carr. A Critical Appraisal, Basingstoke & New York 2000. Förord av John
Carr.

3. Sovjethistoriker som specialiserade sig på tysk, fransk eller brittisk historieskrivning måste göra
sina framställningar på flera plan. De mest utåtriktade historiografierna formulerades enligt marxist-
leninistisk mall. I publikationer för eliten formulerades omdömen professionellt och akademiskt. Endast
i bibliotekens “specialavdelningar” fick disputerade Sovjetforskare läsa de västerländska historikernas
arbeten.

4. Min utbildning och utrymmesskäl gör att denna översiktsartikel inskränker sig till Carrs histo-
riska verk. De av statsvetenskap intresserade hänvisas vidare till Charles Jones, E. H. Carr and Interna-
tional Relations. A Duty to Lie, Cambridge 1998.

5. Carrs uppfattningar om generaliseringar, historiens lagbundenheter och tillfälligheter, liksom
hans uppfattning om historikerns beroende av sin egen tid var bara några av temana i föreläsningarna.
Carr återkom med essäer och utkast till något som skulle bli en definitiv bok om historievetenskapen. Jfr
Robert W Davies efterskrift till andra upplagan av What is History? The George Macauley Trevelyan
Lectures delivered in the University of Cambridge, January – March 1961, London 1987, s 157–183.
Verket What is History? som inspirationskälla för yngre historiker på 1960-talet redovisas av bl a Alice
Kessler-Harris, “What is Gender History Now?, i David Cannadine (ed), What is History Now?, London
2002, s 95–112. I Sverige fick Carrs Vad är historia? Den historiska vetenskapens problem, metoder och mål,
Stockholm 1965, inte samma ställning som i anglosaxiska länder som kursbok på universitet och högskolor.

6. Jfr Keith Jenkins, On ‘What is History? From Carr and Elton to Rorty and White, London 1995.
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Carr växte upp i ett viktorianskt medelklasshem i London och fick sin

akademiska utbildning vid Cambridge på 1910-talet. Han rekryterades till

Foreign Office 1916 och fick sedan på nära håll följa fredsförhandlingarna i

Versailles. Carr skickades runt i Östeuropa. Han stationerades i Riga 1925,

lärde sig ryska och började studera den klassiska ryska 1800-talslitteraturen.

Sedan skrev han biografier om så skiftande personligheter som Fjodor Dosto-

jevskij, Alexander Herzen, Karl Marx och anarkisten Michail Bakunin.7  De

vittnar om en ovanlig beläsenhet och visar hur Carr försökte hitta ryska tra-

ditioner för att förstå samtida skeenden.

Carr besökte Moskva första gången 1927. Relationerna mellan Sovjet och

Storbritannien var då som mest spända och bröts i maj samma år för att nor-

maliseras först 1929. Under pseudonym började Carr skriva recensioner av

böcker om Ryssland. Till en början dominerade hans optimism om Sovjets

industriella omvandling. Carr uppskattade William Chamberlins Russia’s

Iron Age (1935) men ställde sig kritisk till makarna Webbs Soviet Commun-

ism. A New Civilization? (1936). Hans recensioner av Out of the Deep. Letters

from the Soviet Timber Camps (1933), Ewald Ammendes Human Life in Rus-

sia (1936)8  och Eugene Lyons Assignment in Utopia (1937) vittnade om att

Carr hade skaffat sig en solid överblick av händelseutvecklingen, inte minst

tack vare sin diplomatiska ställning. Foreign Office rapporterade om kollek-

tiviseringen av jordbruket, avkulakiseringen och hungersnöden 1932–1933.9

Carr besökte Moskva under skådeprocessernas och den stora terrorns år

1937. Hans tidigare optimism över industrialiseringens resultat förbyttes i

fasa över Stalins tyranni. Han hade en klar bild av de omfattande blodiga ut-

rensningarna i kommunistpartiet, statsapparaten och försvarsmakten. I ett

privatbrev framhöll Carr att i jämförelse med Stalins tyranni framstod Nazi-

tyskland som det betydligt mindre hotet mot Väst.10  Givet vad man då visste

om de båda diktaturerna torde Tysklands antisocialistiska och antijudiska

lagar ha tett sig som minde fasansfulla än de otaliga offer som kollektivise-

ringen av jordbruket och terrorn redan krävt i Sovjet.11  Dessa bedömningar

är naturligtvis en avspegling av den dominerande brittiska andan av eftergif-

ter till Hitler fram till början av år 1939. Premiärminister Chamberlain ut-

gick från det brittiska imperiets strategiska intressen på den europeiska kon-

tinenten inför sina uppgörelser med Hitler och Mussolini. I Carrs eget fall

kan det ha varit hans bittra erfarenheter av spelet kring Versailles-konferen-

sen 1919 som präglade de flesta av hans bedömningar om 1930-talet.

År 1936 lämnade Carr utrikesministeriet för att tillträda en professur i

internationell politik vid Aberystwyth universitet i Wales. Vid den här tiden

återspeglade Carrs syn på världsläget den dominerande eftergiftspolitiken. I

The Twenty Years’ Crisis, 1919–1939 formulerade han hur mellankrigstidens

institutioner hade misslyckats med att balansera ideal (utopier) och realite-

ter. Boken har betraktats som en klassiker för den så kallade realistiska skolan

7. Edward H Carr, Dostoevsky. 1821–1881. A New Biography, London 1931; Edward H Carr, The
Romantic Exiles, London 1933; Karl Marx. A Study in Fanaticism, London 1934, samt Edward H Carr,
Bakunin, London 1937. Flera av dessa verk har kommit i nyutgåvor. Minst nöjd förblev Carr med sitt verk
om Marx, till vars skrifter han senare ofta återvände. Redan på 1930-talet konstaterade Carr lakoniskt
att han varken var marxist, pseudomarxist eller antimarxist: Han hade sett tillräckligt av stelbent dog-
matism, eklekticism respektive hatisk anti-intellektualism för att fångas in sådana enkla kategorier. Carr
uttalade sig ofta, i A History of Soviet Russia och essäer, positivt om Karl Marx som samhällsvetare och
politisk skribent. Själv blev Carr med åren allt radikalare. Enligt dem som stod honom nära, var han som
nittioåring mer radikal än någonsin, se vidare  intervjun med honom i ”The Russian Revolution and the
West”, New Left Review, nr 111, Sept–Okt 1978.

8. Övers fr tyska, Ewald Ammende, Muss Russland hungern?, Wien 1935. Boken väckte sensation
genom sina skildringar och fotografier från svältens Ukraina. Vissa fotografiers äkthet är alltjämt om-
stridd, vilket inte hindrar att de ofta reproduceras.

9. För en inblick i den brittiska diplomatkårens rapportering, jfr Marco Carynnyk, Lubomyr Y
Luciuk & Bohdan S Kordan (eds), The Foreign Office and the Famine. British Documents on Ukraine and
the Great Famine of 1932–1933, New York 1988.

10. Jfr Carrs artiklar i The Times 370605, 370606 och 370607, samt hans jämförelser mellan Nazi-
tyskland och Sovjet i “Hitler’s Gospel and Stalin’s”, The Spectator 380916.

11. Angående 1937 må noteras att då besökte Oxfordstudenten Robert Conquest med sina kom-
munistiska partikamrater Leningrad. Enligt vad Conquest sedan berättat i dokumentären Red Empire
anade de inget om vilka fasor som samtidigt utspelade sig i Sovjet. Varken skådeprocessen 1936 mot
Lenins vapenbroder Georgij Zinovjev, avrättningen av marskalk Tuchatjevskij 1937 eller processen 1938

mot partiets teoretiker Nikolaj Bucharin rubbade Conquests tro. Han bröt med kommunistpartiet först
efter den tysk-ryska pakten 1939, disputerade sedan i rysk litteraturhistoria och gjorde sin militära plikt
i brittisk underrättelsetjänst. Utan att vidgå sina egna skygglappar, raljerade Conquest i The Great Ter-
ror. Stalin’s Purge of the Thirties (1969) över geografen Owen Lattimore, labourledaren Harold Laski och
andra som på 1930- och 1940-talen inte sett Stalinregimens skuggsidor. Det fordrades en recensent av
Alec Noves dignitet, som Sovjetkunskapens nestor, för att med understatement och utan namns
nämnande avslöja Conquests hyckleri och egna brister på 1930-talet.

Denna personhistoriska fotnot må vara befogad eftersom professor Conquest, vid HSFRs konferens i
Sigtuna i juni 2000 rörande Kommunismens brott, utan saklig grund kritiserade Carrs förmenta ”pro-
sovjetism”. Conquests utsaga fick sedan mer parodisk form i idéhistorikern Svante Nordins lyriska re-
cension av Conquests Reflections of A Ravaged Century (Svenska Dagbladet 000624). Nordin hävdade
att beträffande Sovjets tyranni hade Conquest ”alltid haft rätt” medan Carr skulle ha sett systemet som
”en ny civilisation”.

Som framgår av ovanstående, av Haslams biografi och särskilt Davies bidrag vid konferensen, var
Carr alltför sofistikerad för att enkelspårigt framställa Sovjet i det kalla krigets huvudfåror. Då passio-
nerna torde ha svalnat från den stora ideologiska kraftmätningen mellan kommunism och kapitalism
borde av akademiker krävas att man höjer sig över gångna tiders pennfäkteri.
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det kalla krigets informationssfär efter 1947. Med dold hänvisning till hans

förment prosovjetiska syn förbigicks han bland annat vid tillsättande av

professuren i rysk historia vid London University. Vid 63 års ålder blev Carr

senior fellow vid Trinity College, en exklusiv livstidsanställning som tidigare

givits endast till Albert Einstein och Bertrand Russel.16  Han företog långa

forskningsresor till arkiv i USA. Han ägnade det mesta av sin tid åt A History

of Soviet Russia och allt mer detaljerade skildringar av sovjetiskt 1920-tal.

Arbetsplanen för History ändrades gradvis. Ursprungligen hade Carr tänkt

skildra hela perioden fram till 1939. Källor för trettiotalet visade sig dock

undermåliga men över förväntan rika för 1920-talet. Carr var den förste som

visade att det gick att skriva sovjetisk samtidshistoria för perioden 1917–

1930. De enda arkiv som vid den tiden fanns tillgängliga var Trotsky-arkivet

vid Harvard, mensjevikernas samlingar på Columbia-universitetet i New

York och det så kallade Smolensk-troféarkivet – ursprungligen erövrat av

tyska trupper 1941 – på National Archives i Washington. Carr forskade un-

der åren 1960–1961 vid Hoover Institution på Stanford University. Samma år

besökte han Moskva för första gången sedan 1937.17  Carr granskade Lenin-

och Samhällsvetenskapliga bibliotekets samlingar.18  För att gå iland med av-

snitten om Sovjets planekonomi hade Carr i slutet av 1950-talet börjat sam-

arbeta med Robert W Davies, chef vid Centre for Russian and East European

Studies vid Birmingham University. Det blev den betydligt yngre ekonom-

historikern Davies som genomförde grundforskningen i Moskvas bibliotek

för deras gemensamt skrivna Foundations of A Planned Economy, 1926–

1929.19  Först sedan arkiven öppnats efter 1991 har det gått att med primär-

data även skildra hela Stalinepoken.

inom statsvetenskapen. I bokens andra utgåva (1946) ändrade Carr några av

de formuleringar som alltför bjärt uttryckte eftergiftspolitikens anda.12

Liksom andra samtida frågade sig Carr hur laissez faire-kapitalismen

skulle kunna reformeras och framtida djupa depressioner undvikas. 1930-

talskrisen blev för honom, liksom för exempelvis ekonomerna Gunnar Myr-

dal och Jan Tinbergen, en utmaning att söka efter en ny samhällsmodell, där

massdemokrati och marknadsekonomi måste antaga den sovjetiska utma-

ningen.13  Sin syn på sådan anpassad planhushållning och ett överstatligt sam-

arbete för att lösa Storbritanniens och Europas problem utvecklade Carr i

artiklar i The Times och i boken The New Society (1951), som uttryckte en

förhoppning om konvergens mellan systemen. Carr var klar över hur Sovjet-

systemet fungerade, hade ju sett det inifrån vid flera tillfällen och återupp-

levde det sedan år 1961.14

Vid andra världskrigets början fick Carr först en tjänst vid Ministry of

Information, som skulle lägga upp den antinazistiska propagandan. Men efter

en kort tid blev han vice chefredaktör på The Times. Under intryck av Röda

arméns framgångar började Carr omvärdera sina slutsatser om Sovjet-

systemet. Han sammanfattade sin bedömning av Stalins ”revolution uppifrån”

på 1930-talet med att sällan hade ett så monumentalt uppbyggnadsverk

åstadkommits till ett så monstruöst pris. Dessa gåtfulla förändringar i Sov-

jetstaten sporrade honom att skriva om den ryska revolutionen. Ursprungli-

gen hade han trott sig kunna avsluta detta inom ett par år och driva fram-

ställningen fram till andra världskrigets utbrott. Men källornas mångfald och

möjligheter överraskade honom. A History of Soviet Russia blev verkligen

hans livsverk och fullbordades först efter fjorton volymer år 1978.15

Efter andra världskriget var Carr tvungen att lämna sin professur i stats-

vetenskap vid Aberystwyth. Hans syn på det brittiska samväldet och Sovjet

efter andra världskriget gjorde att han inte sällade sig till någon huvudfåra i

12. The Twenty Years’ Crisis. An Introduction to the Study of International Relations, London 1939

(sv övers av Torun Hedlund-Nyström. Den förlorade freden. De tjugo årens kris 1919–1939. En studie
över internationell politik, Malmö 1941).

13. Det var just Sovjets “utmaningar” (challenges) på det politiska, ekonomiska och sociala området
som principer, snarare än deras eventuella förverkligande, som bekymrade Carr, jfr The Soviet Impact on
the Western World, London 1947.

14. Vissa av dessa idéer framkom redan i Conditions of Peace, London 1941 (Fredens förutsättningar,
sv övers av Lars-Erik Thunholm, Stockholm 1942).

15. The Bolshevik Revolution, vol 1–3 (sv övers Den ryska revolutionen, 1917–1923); The Interreg-
num (sv övers Mellan Lenin och Stalin. Sovjet 1923–1924); Socialism in One Country, 1924–1926, Vol 1,
2, 3: I–II; Foundations of a Planned Economy, 1927–1929, Vol 1: I–II, Vol 2, Vol 3: I–III.

16. Carr invaldes 1956 i British Academy och fick större auktoritet allt eftersom History avancerade.
17. Carr hade uppmärksammat Viktor Danilovs bok om kollektiviseringen av jordbruket som i ”tö-

vädrets” anda gjorde upp med den stalinistiska historieförvanskningen. Danilov inbjöds att gästforska
och föreläsa i Cambridge. Detta samarbete kom dock aldrig till stånd emedan Danilovs böcker om 1930-
talet hindrades från att bli tryckta efter Chrusjtjovs fall 1964. Först på 1990-talet har Danilov kunnat
återuppta sin grundforskning och är idag Rysslands ledande historiker om bonderevolutionen 1902–
1920 och om 1920- och 1930-talens tragiska omvälvningar.

18. Det kalla krigets anda återspeglas ännu i Richard Pipes recension av Haslams biografi. Pipes
upplyser att Carr vid deras möte i Lenin-bibliotekets läsesal (år 1961!) hövligt hälsat på honom, men inte
ägnat sig åt konversationer. Att Carr hade mindre än en vecka för egna studier av bibliotekets publikatio-
ner och knappast kände för att slösa bort tiden får läsaren själv försöka föreställa sig. Se Richard Pipes,
”A Very Cold Fish”, Times Literary Supplement, 990910. För en dylik, av det kalla kriget färgad, recen-
sion av Haslams Carr-biografi svarade historikern Anatol Lieven, ”British Chill”, London Review of Books
000824.

19. Robert W. Davies hade disputerat på en avhandling om Sovjets budgetsystem då han år 1957

kontaktades av Carr som föreslog att de ekonomiska volymerna av History skulle skrivas tillsammans av
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Carr hade även påbörjat en historik om Kommunistiska Internationalen,

varav första delen utgavs postumt.20  Han hade under de sista tio åren måst

hushålla med sina krafter. Bland annat lade han åt sidan ett manuskript om

historieskrivningens mest principiella frågor. Inte desto mindre kunde han

som åttioåring handleda två doktorander, Jonathan Haslam och John Barber.

Inom grupper av det akademiska etablissemanget utsattes Carr alltsedan

1950-talet för kritik för sina tolkningar av Sovjethistorien 1917–1929. Bland

de mest utrerade och politiserade kritikerna märks Norman Stone,21  Leopold

Labedz och Richard Pipes22 . Men Carrs History fungerade på 1960- och

1970-talen som inspiration för dem som intresserade sig för den tidiga

Sovjethistorien. Carr hade visat att källmaterial fanns för att skriva såväl

partiets, statens som sovjetsamhällets historia. Hans skrifter kom dessutom

särskilt i ropet under nyvänsterns uppsving. Under dessa år blev Carrs skrif-

ter något av standardlitteratur för de grupper som förutom respektive idol –

Lenin, Stalin eller Trotskij – sökte efter alternativ till officiell sovjetisk och

förment borgerlig litteratur. Mycket få inom den nya vänstern kom att ägna

sig åt historieforskning. Man nyttjade under en tid ”idolernas” skrifter som

källor för sina respektive myter om hur ryska revolutionen efter 1917 ”egent-

ligen” utvecklats, degenererat och när eventuella ”avbrott”, ”urartningar” eller

”kontrarevolutioner” skulle ha ägt rum i Sovjet.

Carrs fjorton volymer om Sovjetryssland är nog inget för sträckläsning.

Däremot fungerar enskilda volymer eller kapitel alltjämt som viktiga referen-

ser, oavsett om man är intresserad av politisk, social eller ekonomisk historia,

Sovjets utrikespolitik eller Kommunistiska Internationalen. Man bör akta sig

för att ge sig in i de numera tillgängliga ryska arkiven utan att först ha stude-

rat vad Carr, och annan befintlig litteratur, uppnått med tidigare tillgängliga

tryckta källor. Sedan återstår det fortfarande att söka utvärdera Carrs His-

tory i ljuset av Sovjetsystemets kollaps. Lika lite som någon annan förutsåg

Carr systemets implosion. Många intressanta jämförelser skulle kunna göras

mellan History och senare års grundforskning och synteser av historiker som

verkar i den postkommunistiska eran.

dem båda. Davies var lektor, och senare chef för Centre for Russian and East European Studies vid
University of Birmingham. Han har sedermera fortsatt med ett forskningsprojekt om The Industri-
alisation of Soviet Russia, i vilket fyra volymer hittills utkommit. Inom kort föreligger den femte volymen
om hungerkatastrofen i Sovjet 1932–1933, varefter detta verk skall avslutas med en studie av sovjet-
industrins ställning efter andra femårsplanen 1937 och det annalkande krigets återverkningar. I fråga om
detaljrikedom och brett anlagda perspektiv är Industrialisation en värdig efterföljare till Carrs History.

Om hur samarbetet mellan den då unge professor Davies och den etablerade Carr utformade sig har
Davies berättat i Proceedings of the British Academy, lxix, 1983, s 473–511.

20. The Twilight of Comintern, 1930–1935, London 1982; The Comintern and the Spanish Civil War,
London 1984. Båda verken redigerades av Tamara Deutscher.

21. Norman Stone skrev, strax efter Carrs bortgång, en privat hållen, bitsk recension ”Grim
Eminence”, London Review of Books, 830120. Stones kritik följdes i LRB av en serie inlägg om Carrs
betydelse för brittiska och amerikanska historiker.

22. Richard Pipes hade sedan 1950-talet recenserat flera volymer i Carrs History och i sin egen
Russia under the Bolshevik Regime (1993) riktat diverse fotnotskritik mot Carr.
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Corinne Péneau, Le roi élu. Les pouvoirs politiques et leurs représentations en
Suède du milieu du XIIIe siècle à la fin du XVe siècle, Thèse pour obtenir le grade
de Docteur de l’Université Paris IV, Stencilerad disputationsupplaga 2002. (Eng-
lish Abstract: The Elected King. Political Powers and Their Representations in
Sweden From the Mid XIIIth Century to the Late XVth Century.) 727 s, jämte
Annexes, 139 s.

Måndagen den nionde december 2002 framlades i den vördnadsbjudande dis-
putationssalen salle Louis-Liard på Sorbonne en doktorsavhandling av betydande
intresse för den svenska medeltidsforskningen, liksom för var och en som intres-
serar sig för den svenska statsförfattningens historia. Författaren, Corinne
Péneau, har givit sig i kast med ett lika centralt som föga utforskat ämne i svensk
politisk historia, det medeltida valkungadömet. Den grundläggande frågan är
vilka föreställningar om den politiska makten som valkungadömet gav upphov
till. I ideologiska, litterära och religiösa texter finner Corinne Péneau belägg på
en fortlöpande diskussion om kungamaktens karaktär och kungens relation till
dem som Gud har satt honom till att styra över, men som samtidigt är de som
genom valförfarandet har givit honom hans maktställning.

I själva verket var de svenska medeltida kungarna tvungna att föra en ständig
kamp för sin position. Vi vet utgången. Mellan Magnus Ladulås död år 1290 och
Gustav Vasas trontillträde 1523 var Kristofer och Karl Knutsson de enda svenska
kungar som dog i obestridd besittning av riket. Alla de andra hade antingen dri-
vits i exil eller dött under pågående inbördeskrig. Även Karl Knutsson fick som
bekant två gånger vidkännas exilens nesa. Ingen verklig kunglig dynasti kunde
byggas upp och ingen kunglig nekropol som det franska Saint-Denis kunde etable-
ras. När Karl Knutsson – mycket medvetet – valde sin gravplats i gråbrödernas
kyrka i Stockholm vid Magnus Ladulås sida var han också den förste regerande
kung sedan denne som gravlades i Sverige. Jag gör här ett undantag för Erik
Magnusson, vars gravplats symptomatiskt nog är okänd.

Corinne Péneau sammanfattar situationen för de svenska kungarna på föl-
jande slående sätt:

Le roi suédois, selon les représentations qui ont été données de son
pouvoir, ne chasse pas, ne combat que rarement et ne célèbre pas ses
propres ancêtres. Il est un roi élu, devant obéir à l’aristocratie qui l’a
nommé. Son couronnement est une fête aristocratique plutôt qu’une ex-

altation de son pouvoir, l’exil est son inéluctable destin. Il est privé de
sépulture dans son propre royaume et l’au-delà lui réserve des tourments
sans fins […].1

Valkungadömet är långtifrån något unikt för Sverige. Till och från har kungaval
förekommit i snart sagt alla riken. Inte heller skall man överbetona motsättningen
mellan val- och arvsprinciperna. Det förefaller inte som att det ansågs ligga en
motsättning i att såväl arv som val användes som legitimerande grund för inneha-
vet av tronen. Tvärtom betonar även Landslagens konungabalk att den man väljer
helst bör vara kungason. De spridda uppgifter vi har om kungarnas legitimitets-
grund under 1200-talet talar såväl om ärftlighet som om val. Exempelvis omtalas
Sverker Karlsson († 1210) som vald, samtidigt som han kunde åberopa att han var
av kunglig ätt. För valet av Valdemar Birgersson år 1250 har vi endast Eriks-
krönikan som källa. Skildringen får ses mer som en argumentation för aristo-
kratins ledande samhällsuppgift än som en historiskt autentisk redogörelse. Vid
sin tronavsägelse 1275 skall Valdemar enligt Ericus Olai – som på denna punkt
sannolikt bygger på nu förlorade dokument – ha hänvisat till att han innehade tro-
nen med ärftlig rätt. Péneau betonar att vi inte vet om ett verkligt val ägde rum
när Valdemar blev kung. Bestämmelserna i Äldre Västgötalagen om en resa runt
till de olika landskapen tycks i alla fall inte ha följts. Magnus Ladulås valdes 1275

efter broderns tronavsägelse. Det är inte förrän år 1448 som vi i och med valet av
Karl Knutsson har det första historiskt säkra fall där någon som inte var av kung-
lig härstamning valdes till kung.

Corinne Péneau väljer i sin avhandling att bortse från det svenska valkunga-
dömets eventuella rötter i ett avlägset förflutet. Det är först när institutionen
dyker upp i normativa källor – tidigast i Äldre Västgötalagens rättslösabalk, som
Péneau anser kan vara ett sent tillägg i lagen, tillkommet senast cirka 1280 – som
den blir historiskt gripbar. Vid sidan av Äldre Västgötalagen är den äldsta text
som fastslår valprincipen den på 1270-talet nedtecknade Erikslegendens skild-
ring av hur Erik enhälligt togs till kung. De fortsatta etapperna av valkunga-
dömets kodifiering utgörs av Upplandslagens kungabalk från 1296, Södermanna-
lagens A-handskrift från cirka 1325, valstadgan från cirka 1335 i Södermanna-
lagens B-handskrift och i Västgötalagen och landslagen i dess versioner från cirka
1350 respektive 1442.

1. Corinne Péneau, Le roi élu, s 677. I översättning: ”Den svenske kungen, såsom hans maktutövning
framställs, är en kung som inte jagar, som endast sällan går i krig och som inte hyllar sina förfäder. Han är
en vald konung, tvungen att lyda den aristokrati som har utsett honom. Hans kröning är en aristokratisk
högtid snarare än ett förhärligande av hans makt, landsflykten är hans oundvikliga öde. Han får ingen
gravplats i sitt eget rike och efter döden väntar ändlösa pinor”. Det sistnämnda är en hänsyftning på
kungens öde som det framställs i Birgittas uppenbarelser (Rev. VIII, 48).
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Som vi har sett uteslöt valkungadömet inte att en kungason efterträdde sin far.
Betydelsen av valet var i stället att det skapade en annan form av legitimitet för
kungamakten än den ärftliga, en legitimitet som hade sin grund i valceremonin
och som bekräftades under eriksgatan, då kungen red runt i sitt rike och mötte
invånarna i de olika lagsagorna, varvid eder mellan kung och undersåtar utväxla-
des. I egenskap av legitimitetsgrund kom valceremonin att prägla hela kungens
regeringstid. Kungen hade fått sin auktoritet av sina undersåtar – eller av dem
som framträdde som deras representanter – men kunde också förlora makten om
han väckte deras missnöje. Det var dock enligt Péneau först i samband med uppro-
ret mot unionskungen Erik år 1434 som en rättslig grund för avsättning av en kung
formulerades, nämligen att kungen hade avvikit från det han hade lovat i sin ed.

Den största delen av avhandlingen ägnar Corinne Péneau åt en analys av hur
olika uppfattningar om valkungadömet bryts mot varandra i texter av litterärt,
historiskt, religiöst och ideologiskt innehåll från 1200-talets mitt till 1400-talets
slut. Hon visar här en imponerande förtrogenhet med ett mycket omfattande och
svårhanterligt material, avfattat på latin, fornsvenska och plattyska. De stora rim-
krönikorna utgör volymmässigt den största kategorin. En komplett översättning
till franska av Erikskrönikan meddelas av författaren i appendix, en bedrift i sig.
Bland de religiösa texterna är Birgittas uppenbarelser de som underkastas den
utförligaste analysen, men Péneau har även bland annat analyserat uppenbarelse-
kommentarer från unionstiden och en anonym uppenbarelse från tiden efter kung
Kristofers död. Jämte texterna analyseras även bildvärld och ceremoniel som
omgav den svenska kungamakten.

Aldrig tidigare har ett så omfattande och disparat material dragits in i analy-
sen av det svenska medeltida valkungadömet. Många av texterna har i tidigare
forskning underkastats omfattande specialstudier, men det samlade grepp som
Péneau tar är ovanligt i svensk historiografi. Med tanke på att det för var och en
av de behandlade texterna finns ett forskningsläge som hon har fått sätta sig in i
och ta ställning till kan det knappast undvikas att hennes framställning på en-
skilda punkter kommer att ifrågasättas av specialister. Exempelvis kommer hen-
nes mycket intressanta analys, i litteraturhistorikern R Howard Blochs anda,2  av
Erikskrönikan som en skönlitterär kommentar till det samtida lagstiftningsar-
betet säkerligen att nagelfaras, i synnerhet som hon utan särskilt mycket av dis-
kussion har stannat för en senare datering av krönikan än det senaste större
forskningsbidraget, litteraturvetaren Gisela Vilhelmsdotters doktorsavhandling
från 1999.3  Jag menar ändå att hon i huvudsak har gjort ett riktigt val, för om vi
fördjupar oss i varje enskildhet som kan göras till föremål för diskussion når vi
aldrig fram till den syntes vi eftersträvar.

Det 1300-tal som såg det svenska valkungadömet kodifieras i valstadgan från
cirka 1335 och landslagen från seklets mitt gav upphov till en särskilt rik diskus-
sion om kungadömets karaktär och uppgift. I Erikskrönikan är den gode kungen
en kung som samverkar med sina män för att upprätthålla lagen i riket. Det är
aristokratins självbild som kommer till uttryck i krönikan. Vid sidan av den aristo-
kratiska men ganska sekulära Erikskrönikan står den bild av det kristna kunga-
dömet som den heliga Birgitta ger i sina uppenbarelser, inte minst i form av negativa
bilder av hur kungarna efter döden plågas för sina ondskefulla handlingars skull.

Föga uppmärksamhet har i tidigare forskning ägnats frågan om hur Magnus
Eriksson själv såg på sitt kungadöme. I fokus för sin diskussion ställer Corinne
Péneau två texter, Um styrilsi konunga ok höfI inga och Catalogus regum Sueciæ
ad annum Christi 1333. Den förstnämnda, som är en fri svensk adaptation av De
regimine principum från omkring 1279 av Egidio de Colonna, sätter Corinne
Péneau i samband med valet av Erik Magnusson till kung 1344. Tidigare har
Michael Nordberg sett Håkan Magnusson som textens främste adressat, men det
tillbakavisar Péneau med hänvisning till att texten i första hand tar spjärn mot
det svenska lagsystemet. Valkungadömet ses som en olycklig ”sidhwänio”. Genom
ordvalet associeras det med andra oskick som bekämpades i kung Magnus
stadgelagstiftning. Texten i Um styrilsi påminner om en lagtext, men där lagstift-
ningen skiljer mellan kungen som privatperson och kungen som offentlig person
gör Um styrilsi tvärtom. Det är inte för att respektera undersåtarnas rättigheter
som kungen skall hålla vad han har lovat i sin ed, utan för att han genom sin av
Gud givna ställning är förpliktigad att uppvisa större vishet och dygd än andra
människor. Som helhet tagen är texten en genomtänkt argumentering för en
annan typ av kungadöme än det som kommer till synes i lagstiftningen.

Catalogus är till formen en enkel kungalängd från Magnus Erikssons tid, men
kan av Corinne Péneau visas vara en sinnrikt konstruerad argumentation för
arvet som huvudsaklig legitimerande princip för den svenska kungamakten.4

Med sin tolkning av dessa båda texter lyfter Corinne Péneau på ett tydligare
sätt än som tidigare gjorts fram Magnus Erikssons syn på kungamakten. Resulta-
tet nås inte minst genom att hennes analys tar ett samlat grepp på de båda texter-
na och sätter in dem i ett gemensamt perspektiv.

För Karl Knutsson var det inte arvet som kunde ge legitimitet åt hans maktin-
nehav. Mer än någon annan svensk kung fick han mobilisera alla resurser för att
visa att han innehade sitt ämbete med rätta. I Corinne Péneaus ögon var han en
person som behärskade alla genrer: historieskrivning, historisk mytologi och
maktens symbolik. Djärvt nog tog han även genealogin i sin tjänst och ville genom
en ny prolog till Erikskrönikan visa att han via sin morfar Karl Ulfsson av Tofta
härstammade från sankt Erik. Detta var en ohållbar argumentationslinje, men

2. R Howard Bloch, Medieval French Literature and Law, Berkeley 1977.
3. Gisela Vilhelmsdotter, Riddare, bonde och biskop. Studier kring tre fornsvenska dikter jämte två

nyeditioner, Stockholm 1999. Se recension av Roger Andersson i Historisk tidskrift 2001:2, s 221–228.
4. Den genealogiska karaktären hos Catalogus har tidigare framhållits av Sture Bolin i Om Nordens

äldsta historieforskning. Studier över dess metodik och källvärde, Lund 1931, s 198f.

o
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Karl Knutssons historieskrivning blev desto framgångsrikare på andra områden.
Frågan är om någon annan svensk kung så till den grad har lyckats prägla sin tids
historieskrivning som Karl Knutsson. Därmed har han även präglat eftervärldens
uppfattningar av den tid han skildrar.

Ett mästerstycke från Karl Knutssons verkstad utgör den Lilla rimkrönikan,
om vi får tro Corinne Péneau. Här är varje spår av genealogisk konstruktion un-
danröjt. I stället möter vi en räcka döda kungar som en efter en i jagform redogör
för sin regeringstid. Var och en är personligen ansvarig för det som har hänt un-
der hans regeringstid. Eftersom det endast är döda kungar som talar i krönikan
kunde Karl själv undgå den dom som fälls över hans föregångare, samtidigt som
frånvaron av genealogiska band mellan kungarna gör hans egen ställning lika legi-
tim som deras.

Corinne Péneau gör rättvisa åt det målmedvetna och effektiva bruk Karl
Knutsson gör av historien. Ändå tenderar hon snarast att tona ned betydelsen av
att Karl Knutsson inte var av kunglig ätt, till skillnad från konkurrenten Kristian.
Karl Knutssons stora och bestående problem var hans svaga legitimitet som
svensk kung. Detta är förklaringen till att han trots sina obestridliga politiska
talanger, sin militära kapacitet och sin personliga förmögenhet två gånger måste
vidkännas smäleken att fördrivas från tronen.

Det är svårt att tala om Karl Knutssons epok och hans propagandistiska verk-
samhet utan att använda begreppet ”nationalism”, som emellertid i svensk histo-
risk forskning närmast är tabu för denna tid.5  Corinne Péneau följer den franska
forskningstraditionen, som sedan länge har talat om nationalism också för 1400-
talets vidkommande, inte minst för att förklara den roll Jeanne d’Arc spelade som
samlande kraft för motståndet mot den engelska närvaron på fransk mark under
hundraårskriget. Genom att tala om en svensk nationalism under Karl Knutssons
tid bidrar Péneau till att bryta isen på denna punkt. Det är i längden otillfreds-
ställande att behöva använda omskrivningar för att beskriva detta fenomen.

Från Karl Knutssons död till Gustav Vasas trontillträde kom Sverige endast
undantagsvis att regeras av en kung. I Corinne Péneaus avhandling framstår
denna ”monarki utan kung” närmast som en logisk följd av den utveckling det
svenska valkungadömet hade tagit. Kungar hade valts och senare avsatts. Nya
kungar hade valts, lika beroende av stödet från dem som hade valt dem som före-
trädarna hade varit. Med Herman Schücks ord hade Sverige i praktiken blivit en
aristokratisk republik.6  Unionstidens kungar försvagade sin ställning ytterligare

genom att ofta vara frånvarande från riket. Också det faktum att de mot landslag-
ens bud ofta styrde med hjälp av utländska män undergrävde deras legitimitet.

Sten Sture den äldres regim är i Corinne Péneaus ögon något av det aristokra-
tiska idealtillståndet, där riddaren Sten Sture styr riket med bistånd av andra
ädla riddare. Skulpturen Sankt Göran och draken i Stockholms storkyrka ser hon
som en hyllning inte blott till Sten Sture och hans seger över Kristian, utan även
till rikets samlade ridderskap. I stället för en fysisk kung hyllade man symboliskt
Erik den helige som rikets evigt gode idealkung, dess rex perpetuus.

På den här punkten vill jag blott invända att Corinne Péneau möjligen under-
skattar de krafter som trots allt höll Sverige kvar i unionsmonarkin, något som
främst tog sig uttryck i återkommande förhandlingar med kollegerna i det danska
riksrådet om villkoren för en hyllning av unionskungen även i Sverige. Bakom för-
handlingarna kan många möjliga motiv ha funnits, alltifrån personliga ambitioner
hos rådsmedlemmarna till rädslan för att riksföreståndaren skulle få en alltför
oinskränkt maktposition. I vilket fall som helst måste dessa förhandlingar ses som
ett tecken på att frånvaron av en kung inte avsågs bli ett permanent förhållande.

I inledningen till sin avhandling konstaterar Corinne Péneau att syntesarbeten
inte är något som utmärker svensk historiografi.7  Så mycket större anledning
finns det därför att välkomna detta ambitiösa och mycket uppslagsrika arbete av
en ung fransk historiker. Det finns all anledning för de svenska bokförlagen att
allvarligt överväga en svensk översättning av Péneaus avhandling. Det finns idag,
tack vare Peter Englund, Dick Harrison och andra, en publik för ambitiösa och
omfångsrika studier av den äldre svenska historien.

Anders Fröjmark *

5. Harald Gustafsson recenserar Jonas Nordins avhandling Ett fattigt men fritt folk i Scandia 67:1
(2001) s 147–151 och gör reda för några av de olika uppfattningar om begreppets användbarhet för
förhållandena före de politiska och sociala förändringarna under och efter den franska revolutionens tid
som har formulerats i debatten.

6. Herman Schück, ”Sweden as an Aristocratic Republic”, Scandinavian Journal of History 9 (1984)
s 65–72.

7. Samma år som avhandlingen offentliggjordes kunde vi glädja oss åt nya syntesarbeten av Dick
Harrison, vilka emellertid utkom för sent för att författaren skulle kunna ta hänsyn till dem.

* Medlem av betygsnämnden (le jury de thèse).
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”Herr Carlson är svag för kvinnor, herr
Anderson för alkohol”1

Sam Willner, Det svaga könet? Kön och vuxendödlighet i 1800-talets Sverige, Diss,
Linköping Studies in Art and Science 203, Linköping 1999. 359 s.

Sam Willners doktoravhandling inngår i en sentral historiografisk retning innen
nordisk demografi: Studiet av mortalitetens transisjon gjennom de siste par
hundre årene. Utviklingen er som kjent i grove trekk den følgende: Fra et 1700-
tall med høye dødsrater, sank dødeligheten på 1800-tallet med en sterk befolk-
ningsvekst som resultat. Fra cirka 1900 falt fødselsratene, noe som i våre dager
har resultert i en tilnærmet stabil befolkningsstørrelse. Doktorandens mål har
vært å nærstudere deler av den viktige starten på og utviklingen av dette forløpet.
Det innebærer både å følge dødelighetens nivåer over tid, sammenligne ulike
gruppers mortalitet, og forklare utviklingen og ulikhetene. Feltet er for lengst
meget spesialisert, især har mange nærstudert spedbarndødeligheten. Willner
har imidlertid valgt de voksne aldersklassene, han legger hovedvekten på de
middelaldrende aldersklassene der dødeligheten gjerne var minst. Problemstill-
ingen er med hans egne ord (s 20f):

Avsikten med föreliggande studie är att utifrån svenska data på olika ter-
ritoriell nivå studera de könsspecifika dödlighetsmönstren – mortalitet-
ens nivåer och förändringar, såväl totalt som för specifika dödsorsaker –
med hänsyn till variabler som ålder, civilstånd och social grupptill-
hörighet och olika geografiska miljöer (stad/land etc), i syfte att teckna en
mer fullständig bild än tidigare forskning gett av denna företeelse, samt
att finna rimliga förklaringar till observerade könsskillnader i dödlighets-
mönstret och dess förändringar över tid.

Det første leddet i avhandlingens tittel, ”Det svaga könet?”, kunne antyde at av-
handlingen mest tar sikte på å studere kvinnenes dødelighet. Så er ikke tilfelle.
Doktoranden har tvert imot konsentrert brorparten av oppmerksomheten om
mennenes mortalitet, et valg som kan forsvares med mannens velkjente over-
dødelighet. Som det heter i en norsk samtidsrapport om emnet: ”Kvinner blir syke
– menn dør”. Slik både kvantitative og kvalitative kilder foreligger, måtte avhand-
lingen handle mer om mortalitet enn om morbiditet, og dermed mer om menn
enn om kvinner.

Etter innledningen med forskningsstatus og presisering av problemstillingen,
har avhandlingen fire hoveddeler. Kapittel to ”Folkökning och proletarisering” tar
for seg dødelighetens utvikling og kontekst i ”transisjonsperioden” 1750–1860,
delt i to underperioder med skille i 1810. Deretter beskriver et eget kapittel
mortaliteten under ”Industrialismens genombrott ca 1860–1900”. I begge disse
kapitlene blir mortalitetens nivå nærmere bestemt for grupper av voksne etter
kjønn, sivilstand, bosted og sosial status. I kapittel fire og fem trekker Willner
fram to særlig viktige årsakskompleks bak dødeligheten. Det gjelder først ulike
gruppers alkoholforbruk, og deretter betydningen av individenes ekteskapelige
status. Avhandlingens resultater oppsummeres i det avsluttende kapitlet, hvor
doktoranden også kommer tilbake til den teoretiske modellen han introduserte i
kapittel en.

Studien trekker veksler på tre hovedtyper av primært kildemateriale. Hoved-
rollen spilles av ferdige aggregater fra Sveriges offisielle statistikk. Dernest har
doktoranden selv aggregert statistikk fra individdata som manntall og kirkebøker
for de lokale områdene han fokuserer på, nemlig Sundsvalls- og Linköpingsregion-
ene, i stor utstrekning datagrunnlag fra Demografiska Databasen. Individdataene
utnyttes helst kvantitativt og i mindre grad kvalitativt; bare sporadisk får vi inn-
blikk i skjebnen til enkeltindivider. I en tredje hovedgruppe av kilder inngår mer
kvalitativt materiale som gir mortalitetsstudien kontekst og er viktig i årsaksfor-
klaringene: Især landshövdingenes femårsberättelser og diverse offentlige utred-
ninger. I et nyttig appendiks forklares de viktigste dødsårsakene vi møter i kil-
dene. Metodene veksler mellom å søke å finne korrelasjoner eller andre statistiske
sammenhenger mellom gruppespesifikk mortalitet (såkalte mortality differen-
tials) og andre målbare egenskaper ved gruppene på den ene side, og mer intuitiv
jakt etter forklaringer på mortalitetsnivåene i primær- og sekundærkilder av kva-
litativ art på den annen.

Hovedresultater i avhandlinga

Perioden 1750–1850, som behandles i kapittel to, deles i to delperioder. Fram til
cirka 1810 var mortaliteten karakterisert av kraftige svingninger som utslag av
kriseår. Etter napoleonskrigene forsvant de dype krisene, med redusert døde-
lighet for barn, ungdom og middelaldrende kvinner, mens dødeligheten for voksne
menn økte litt. Middelaldrende menn fikk dermed en markert overdødelighet
gjennom første halvdel av 1800-tallet. Til dette bidro især økt dødelighet blant
voksne menn i bymiljøer, spesielt for de lavere sosiale lag, mens kvinnene etter
hvert opplevde lavere dødelighet i barsel. De dødsårsaker som ble mer markante
for voksne menn var især tuberkulose og andre infeksjonssykdommer, samt slag,
vattensot og ulykker. Willner mener ingen av de tradisjonelle forklaringene på
mortalitetsfallet, verken freden fra 1815, koppevaksinen eller potetene kan
forklare den økte mannlige voksendødeligheten. Fred skulle begunstige de mann-1. Cornelis Vreeswijk, ”Ballad på en soptipp” fra Ballader och oförskämdheter, Stockholm 1964.
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lige rekruttene, vaksinen hjalp især barna og mye tyder på at kvinnnene ble mer
næringsdiskriminert. Derimot peker Willner på at mange menn ble deklassert ut
av bondeklassen og henvist til et ustabilt arbeidsmarked hvor sviktende lønns-
inntekter gjorde det vanskelig å opprettholde en sunn boligstandard i byene. Slik
lanserer doktoranden sin hypotese om økende mannlig alkoholmisbruk pga sosialt
stress. Antallet svenske bønder var stabilt i den første perioden, mens proletar-
gruppa vokste kraftig. Deklasserte svenske menn var altså drikkfeldige i alkhol-
liberalismens periode tidlig på 1800-tallet.

Den overordnede forklaring at forskjellen i menns og kvinners dødelighet er
biologisk bestemt, tillegges ingen avgjørende vekt. Riktignok er spedbarndøde-
ligheten konsekvent større hos guttebarn, men i andre aldersklasser er det lett å
finne eksempler på kvinnelig overdødelighet for ulike land og perioder. Den
mannlige overdødeligheten ble redusert, men besto gjennom Willners annen
hovedperiode, det industrielle gjennombruddets tid, cirka 1860–1900. Willner
forklarer den generelle nedgangen i dødelighet både med bedre ernæringstilgang
og redusert smittefare på grunn av de tiltak myndighetene utførte ut fra nyvun-
net bakteriologisk innsikt. Som ledd i dette ga antiseptikkens inntreden i byene
kraftig redusert barseldødelighet. Unge kvinners dødsrisiko økte derimot på
grunn av  lungetuberkolose, kanskje som følge av økt nutrisjonsdiskriminering og
opphold i usunne boliger, og resulterte i kvinnelig overdødelighet i barne- og ung-
domsåra fra 5 til 19 år.

Den romlige komparasjon er like sentral som den kronologiske. I tillegg til de
lokale studiene av Linköping og Sundsvall, bruker Willner mye plass på å regio-
nalisere mortaliteten ved å fordele den over de svenske lenene. I utgangspunktet
anvender han i kapittel 3 Sundbärgs inndeling av Sverige i tre ulike demografiske
regioner, men finner en annen fordeling av lenene mer tjenlig enn den Sundbärg la
til grunn – blant annet skiller Willner ut en egen region sör. Han mener henholds-
vis mannlig og kvinnelig dødelighet har ulike nivåer i de ulike regionene, og at
dette kan knyttes til andre regionale særtrekk som kulturtrekk,  fertilitet, urbani-
seringsgrad og utbyggingen av jordmorvesenet. Også i kapitlene 4 og 5 om betyd-
ningen av alkoholbruk og sivilstand deles Sverige inn i len, men nå uten noen
sammenslåing i større regioner. Han omtaler her ”svårigheten att avgöra vad som
betingas av regionala särdrag och vad som påverkas av mer generellt verkande för-
hållanden, exempelvis urbaniseringsgraden”.

Alkoholhypotesen tillegges særlig stor vekt ved at den behandles i det første av
to kapitler om årsakene til mannlig overdødelighet. Selv om det ikke fins noen
sammenlignbar statistikk for alkoholkonsumet i Sverige gjennom de tre delper-
ioder Willner studerer, forsøker han å sannsynliggjøre at forbruket av brennevin
kulminerte i løpet av 1800-tallets første del, og at mennene sto for brorparten av
konsumet. Hos Willner gis potetens rolle en helt ny fortolkning, den lettet fram-
stillingen av sterke rusdrikker og økte dermed dødeligheten, kanskje mer enn hva

den betydde i form av bedret ernæring. Mange offentlige rapporter og visse tall-
serier over transport av alkohol og alkoholrelatert dødelighet peker i samme ret-
ning: Den liberale alkoholpolitikken resulterte i stort overforbruk. Etter begrens-
ninger i produksjon og salg per 1855 og 1860, finner Willner indikasjoner på at
konsumert mengde alkohol gikk ned, selv om muligheten for store mørketall er
til stede. Særlig overbevisende er de sammenhenger han på makronivå finner
mellom gode konjunkturer, økt alkoholkonsum og økning i mannlig voksendøde-
lighet på 1870-tallet (jfr side 195), og på mikronivå som alkoholrelatert overdøde-
lighet blant ansatte i rusdrikksnæringen.

I det andre kapitlet om hovedårsaker, tar doktoranden for seg betydningen av
sosiale nettverk, især betydningen av ekteskapelig status for mortaliteten hos
kvinner og menn, hvor gifte menn grovt sett hadde samme dødelighetsnivåer som
kvinner samlet. Willner finner, i likhet med en rekke andre historiske og samtidige
studier, at mannlig overdødelighet helst var begrenset til å gjelde de ugifte
mennene. Særlig var unge ugifte menn i urbane miljøer utsatt. Dette settes i sam-
menheng med trangboddhet i klondykelignende miljøer, dårlige muligheter for
egen matlagning og dermed behov for hyppige opphold i alkoholiserende kro-
miljøer. Ulikhetene ble imidlertid mindre fram mot århundrets slutt. Kvinner
derimot, økte sin relative dødelighet i forbindelse med barsel på landsbygda, dess-
uten økte deres dødelighet i visse urbane miljøer, som sagverkene ved Sundsvall –
det siste mye i sammenheng med tuberkulose. Forfatteren tillegger her arbeids-
miljøet underordnet betydning, idet han mener dette var mye likt for gifte og
ugifte menn. Når analysen utvides til også å omfatte effekten av andre familie-
baserte samboerskap enn de ekteskapelige, blir konklusjonen at ”Sambanden är
emellertid komplexa och svårtolkade” (s 259) – spesielt fordi det er sterke seleks-
jonsmekanismer forbundet med hvem som valgte å bo sammen, eksempelvis
bodde mange syke eller handikappede hos foreldrene.

Det siste kapitlet inneholder avhandlingens oppsummering og konklusjon. Det
understreker hvordan mange faktorer ligger i mørke, ikke bare mangler en kompa-
rativ alkoholstatistikk for mesteparten av perioden, det er også slik at registre-
ringen av dødsårsaker for et lengre tidsrom kun omfattet byene. Kompleksiteten i
samspillet mellom de mangeartede faktorer som bestemmer ulike gruppers
differensielle mortalitet kommer godt fram. Idet den teoretiske modellen fra
innledningen brukes til å konkludere, modifiseres vektleggingen av alkohol- og
nettverkshypotesene fra kapittel fire og fem. Ulikhetene i kvinners og menns
tilgang til andre ressurser enn alkohol blir trukket fram, på samme måte som det
epidemiske klimas avhengighet av blant annet migrasjon og botetthet. Biologiske
forskjeller mellom kjønnene tillegges en viss vekt, mens forsørgelsesforholdenes
og boligenes betydning for den kjønnsspesifikke dødeligheten tones ned. Men-
nenes tendens til risikoadferd betones, mens arbeidsmiljøets betydning mer
dreier seg om antagelser, bortsett fra en klar overdødelighet blant kystfiskerne. Av
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mer grunnleggende årsaker trekkes veksler på hypotesen om sosialt stress, og den
mentalitetshistoriske utvikling som forutsetning for utbredelse av medisinske
kunnskaper og dermed reformer, for eksempel i jordmorvesenet. Økonomiske
oppsving påstås derimot å like gjerne forårsake økt som redusert dødelighet.

Diskusjon

Willner har valgt å gi sine kildekritiske kommentarer i tilknytning til hver enkelt
problemstilling, og noen utmerkede sådanne er også gjemt bort i et appendiks om
dødsårsakene. Allikevel er det en svakhet at en mer samlet kildekrtitisk rede-
gjørelse for avhandlingen hovedsakelige kildemateriale ikke er med. Blant annet
savner denne anmelderen en kritisk gjennomgang av Sundbärgs justering ved
lineær interpolasjon på grunn av manglende data, og dessuten av den aggrege-
ringen fra forsamlings- til läns- og nasjonale data som ble foretatt på 1700-tallet,
som vel aldri har vært underkastet noen kontroll i ettertid.2  I publikasjonen
Befolkningsutvecklingen under 250 år fra Statistiska centralbyrån (1999) heter
det at dataene i tabellene for tidsrommet 1750 til 1855 stadig er basert på Sund-
bärgs justerte tall. Det kan bety at både mortalitetstallene for Sverige og for
enkelte len er for lave på grunn av data på forsamlingsnivå, noe som bør kontrolle-
res med stikkprøver. Et annet kildekritisk moment gjelder  dødsårsaker – om det
kan være ulikheter i rapporteringen av henholdsvis menns og kvinners dødelighet,
eller for ulike sosiale lag; for eksempel fordi diagnosen tuberkulose var stigmati-
serende. Enda et metodespørsmål gjelder lenking av data på individnivå.  Så lenge
Linköpingsmaterialet fra Demografiska databasen var ulenket, reduserte det ikke
bare potensialet for analyse men også mulighetene til å øve kildekritikk Ellers er
Willners resonnementer fra datagrunnlaget stort sett greie å følge, men det kan
iblant være vanskelig å finne prosentueringsgrunnlaget i tabellene.

Blant de realhistoriske spørsmål er avhandlingen mest opptatt av periode-
effekter når det gjelder kartleggingen av kjønnsspesifikk dødelighet, og det kan
det være god grunn til. Men vi bør nok i større grad drøfte hvorvidt kohort-
effekter kan forklare noe av utviklingen i dødelighet, for eksempel om fallet i
spedbarndødelighet i siste del av 1700-tallet førte til at flere individer i kohorten
fra denne perioden overlevde barneårene med svakt immunforsvar. Siden menn
generelt er mer utsatt enn kvinner, kan slik utsettelse av dødelig sykdom fra
barneårene til voksen alder i seg selv ha drevet overdødeligheten for menn i været.

Kvinners og barns dødelighet gikk derimot ned med få unntak fra cirka 1810.
Willner er som nevnt mindre opptatt av å forklare dette enn mennenes økning,
bortsett fra fallet i mødredødeligheten på side 106 som ikke kan forklare på langt
nær hele nedgangen. Kan en komplementær forklaring være at økt svensk tømme-

reksport skapte ny velstand, men også et hardt slit for mennene? Med større
inntekter, kunne kanskje kvinnene spare seg en del slit og i større grad være
hjemme for å ta seg av hus og barn? Her mangler også drøfting av hvilke tidsfor-
skyvninger vi kan tenke oss mellom årsak og virkning.

På side 102ff er dødeligheten i ulike deler av Sverige behandlet. Regionale inn-
delinger står sentralt i svensk demografisk historiografi, med Gustav Sundbärg
som det fyrtårn mange forskere og statistikere har styrt etter. Willners mål har
vært å skape mer homogene regioner enn Sundbärgs ut fra fertilitetsnivået. Da
finner jeg det problematisk både at Göteborgs- och Bohuslän med sitt lave nivå
ligger i et område med generelt høy fertilitet, og at Jemtland med en fertilitet
godt under gjennomsnittet er overført fra Östområdet med lav fertilitet til Nord-
området hvor fødselsratene generelt sett er høye. En kartografisk framstilling
viser at både fruktbarhet og andre bakgrunnsfaktorer som urbaniseringsgrad og
migrasjon ikke gir noen klar inndeling etter himmelretningene. Derimot synes det
som om dimensjonen kyst - innland gir klarere skillelinjer også med hensyn til
alkoholdødeligheten. Det er videre problematisk at lenene og de grovere region-
ene plasserer seg ulikt fra variabel til variabel. En nordmann kan for eksempel
ikke unngå å legge merke til hvordan Jemtland ofte står i en særstilling. I tillegg er
så spørsmålet hvor homogene eller heterogene hvert len er internt. Jeg kan ikke se
at avhandlingen inneholder data på lavere nivå for hele len, verken for å
kontrollere dette, eller av mer allmenne kildekritiske grunner. Et kart over sped-
barndødeligheten på forsamlingsnivå i 1852 gir et så brokete bilde, at vi bør bli
forsiktige.3  Det er lett å finne en rekke forsamlinger som avviker sterkt fra de len
de ligger i når det gjelder Willners avhengige og uavhengige variabler.

Blant annet har Sundbärg publisert tall på herrednivå for fertilitet og mortali-
tet i emigrasjonsutredningen. Hans tabell 69 gjelder 1890-tallet, og kan brukes til
å bedømme hvor sammensatte lenene var internt. Da hadde Korpilombolo Sveri-
ges høyeste crude death rate i tidsrommet med 24,8 døde pr 1000 innbyggere og
det stemmer bra med at herredet ligger i Norrbotten. Men samtidig hadde Tärna
i nabolänet Västerbotten landets laveste dødsrate med CDR lik 11,4 pr tusen.
Både ifølge Willner og Sundbärg ligger disse sognene i samme region nord.
Riktignok fins det små homogene len som Blekinge, hvor alle fem herredene har
dødsrater på 17-tallet. Men tar vi for oss region Øst, skal mortaliteten der være
høy, både ifølge Willner og Sundbärg. Ser jeg imidlertid på herredene i Kalmar
len ut ifra sistnevntes egne tall, har Tevede en dødsrate på 13,4 mens Algutsrums
har hele 21,2 – altså godt på hver sin side av det nasjonale gjennomsnittet som er
16,4. Snittet for Kalmar len er faktisk litt under Sveriges: 16,0. De kulturelle

2. Jfr Carl E Quensel, ”Tilförlitligheten i de äldsta befintliga befolkningsdata”, Minneskrift med
anledning av den svenska befolkningsstatistikens 200-åriga bestånd, Stockholm 1949.

3. Stilt til disposisjon av Anders Brändström ved Demografiska databasen, Umeå universitet. Se
Anders Brändström et al, ”Infant mortality in Sweden. Creating Regions from Nineteenth-Century
Parish Data”, Historical methods 2000:2, s 112.
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variablene som skal måle forskjeller i holdninger til innføring av forbedringer i
helsestellet, er mer problematiske å måle kvantitativt, men det er like fullt vans-
kelig å begrunne hvorfor disse skulle gi et mer holdbart bilde i forhold til de
regionale inndelingene

Vi skal nå bevege oss fra de regionale inndelingene i retning sammenhengen
mellom mortalitet, kultur og arbeidsliv. Forfatteren tar på side 105 Johan Söder-
bergs Stockholmstudier 4  til inntekt for at den større geografiske mobiliteten i
Øst-Sverige førte til høyere mortaltitet på grunn av større risiko for smitte-
eksponering. Men andre steder legger Willner vekt på at ikke migrasjon, men det
motsatte også kunne føre til høyere smitterisiko. For eksempel på side 223 sier
han om arbeiderhustruene i Sundsvall at de ble syke fordi de tilbrakte mer tid i
usunne hjemmemiljøer. Det blir vanskelig å operasjonalisere de ulike uavhengige
variablene til mortalitetens forklaring, hvis det er tilfelle at helt motsatte årsaker
har samme virkning på mortalitetsnivået. Motsetningsfylt er også framstillingen
av forholdet mellom arbeidsliv, kjønn og eksponering for arbetsmiljørisker. En
undersøkelse av ulike mortalitetsnivåer fordelt på ulike håndverk vil være et inte-
ressant emne for framtidig forskning.

Data fra Sundsvall viser at mortaliteten sank for menn under industriali-
seringsfasen. Dette blir satt i sammenheng med blant annet lavere alkoholforbruk
og disiplinering av de ansatte i industrien. På  dette punktet føler jeg at avhand-
lingen trekker fram mange relevante momenter. Jeg får imidlertid problemer når
den på side 211f forteller om angivelig lavere tall for alkoholkonsum på 1890-
tallet i Finland og Norge. Her må det foreligge stor fare for mørketall i tillegg til at
regionale ulikheter innen landene kan gjøre nasjonale gjennomsnitt ubrukbare.
Knut Kjeldstadli skriver i Oslo bys historie 5  at det i 1924 var 71 drukkenskaps-
forseelser per 1000 innbyggere i Oslo, 91 i Helsingfors, 8 i København og 18 i
Stockholm. En av fem arbeidere over 15 år ble arrestert eller anmeldt for fyll i
Kristiania i 1911. Jeg tror vi må slå fast at den lavere mortaliteten i Norge hadde
andre årsaker. Kanskje aner vi en sammenheng mellom sprettbygd strøk,
hjemmebrenning og mortalitet? Ifølge Edvinsson6  er det også slik at befolkningen
i Sundsvall fra 1830-tallet kombinerte et betydelig alkoholkonsum med nedgang i
dødeligheten. Dermed ikke sagt at hypotesen om sammenheng mellom stort
alkoholkonsum og mortalitet bør forkastes, men den bør modifiseres på enkelte
punkter.

Willners funn av sammenhenger mellom sivilstand og dødeligheten blant menn
står også sterkt, og den støttes av funn fra andre land. Det er på denne bakgrunn
bemerkelsesverdig når at han ikke finner at andre typer samboerskap også

resulterte i lavere mortalitet. Han foreslår at en mer detaljert studie av sosiale
nettverk med longitudinelle data og metoder kan sette sammenhengene mellom
dødelighet og ulike typer samboerskap i et nytt lys. Det synes å være et fruktbart
opplegg for framtidig forskning.

Avhandlingens to hovedelementene til årsaksforklaring – alkoholhypotesen og
sivilstandshypotesen – har Willner gjennomgått med stor grundighet, og det er
vanskelig å anfekte kjernen i dem. Slik kaster hans samlede framstilling nytt lys
over bakgrunnen for den differensielle voksendødeligheten på en fruktbar måte.
Jeg vil imidlertid mene at det tredje hjørnet i årsakstrekanten er mer tilfeldig
behandlet – vi kan si at dette er avhandlingens sosiale akilleshæl. Det gjelder selve
arbeidssituasjonen, mortalitetens sammenheng med individenes sosiale status og
det urbane kontra rurale miljø. Alle disse faktorer er trukket inn, men ikke så
systematisk som ønskelig. Willners valg av fokus er forståelig på bakgrunn av at
det undersøkte feltet er svært komplisert. Men her er altså ytterligere stoff for
framtidig mortalitetsforskning ut fra de utmerkede svenske kildene.

Gunnar Thorvaldsen *

4. Johan Söderberg, Våld och civilisering i Sverige 1750–1870, Stockholm 1999.
5. Knut Kjeldstadli, Oslo bys historie, Bind 4, Oslo 1995, s 63f.
6. Søren Edvinsson, Den osunda staden. Sociala skillnader i dödlighet i 1800-talets Sundsvall, Umeå

1992. * Fakultetsopponent.
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Kristina Jennbert, Anders Andrén & Catharina Raudvere (red), Plats och praxis.
Studier av nordisk förkristen ritual, Vägar till Midgård 2, Nordic Academic
Press, Lund 2002. 343 s.

Det här är den andra boken i serien Vägar till Midgård och är en samling uppsat-
ser centrerade kring vad vi idag tror oss kunna säga om ritualer i det förkristna
Norden. Antologin är produkten av ett seminarium i Lund år 2000, och är skriven
av australiska, tyska och nordiska arkeologer, medeltidsarkeologer och religions-
historiker. Serien ingår i projektet ”Vägar till Midgård – nordisk hedendom i
långtidsperspektiv”. Uppsatserna förutskickar författarnas kommande monogra-
fier. Därigenom blir texterna korta, men kvalificerade, introduktioner till vissa
frågeställningar.

Tidigare forskning har framför allt tagit sin utgångspunkt i texter som de is-
ländska sagorna, vilka nedtecknades av kristna män på 1200-talet, men då dis-
kussionerna emellanåt berör bronsåldern kan närhetskriteriet i tid inte anses vara
uppfyllt. Istället försöker nu forskarna väga in andra faktorer.

Norröna texter, enligt de fyra uppsatserna i antologins första del ”Text och
ritual”, behandlar bara ritualer i förbigående. Det gör att vi inte får förvänta oss
utförliga stycken om dem, utan vi får vi utkristallisera information om förkristna
ritualer genom att lägga pussel med de insprängda bitarna och lyfta blicken till
hela textkorpus. Då finner vi inte minst passageriter och även riter för intro-
nisation, edssvärjande och liknande.

I det följande avsnittet om ”Ritualer i långtidsperspektiv” behandlar uppsat-
serna lämningar, deras placeringar i landskapet och topografin runtomkring. Plat-
sernas förhållande till omgivningen kan säga oss någonting om varför människor
valde att förlägga sina ritualer till dem. Det är ett givande perspektiv, som jag
menar lovar mycket: Orto- och topografiska studier har tidigare möjliggjort
framsteg inom forskningen om fornnordiska kultfunktionärer. Resultaten av ut-
grävningar talar för att samma kultplatser har använts under flera sekler. Här tar
forskarna hjälp av lämningar från kontinenten, liksom forskning kring vägar i
Medelhavsområdet. Religionshistoriker har traditionellt pekat på företeelser från
skilda kulturer för att visa på möjligheten att motsvarande företeelser kan ha
förekommit hos det egna undersökningsobjektet, genom att det som har hänt på
en plats också kan ha gjort det på en annan även om företeelserna inte har med
varandra att göra. Arkeologer börjar nu anamma samma tankegång, vilket jag tror
kan bidra till forskningen, under förutsättning att metoden används med försik-
tighet. Under Medelhavsområdets brons- och järnålder förekom det att kult-
platser anlades invid vägar, i synnerhet vägar av stor betydelse för transport och

kommunikation. Kan motsvarande gälla i Norden, där gravhögar har återfunnits
invid vägar och vattenleder? Det är möjligt.

Långtidsperspektivet lyser igenom även i den tredje delen, ”Rituella platser”.
Uppsatserna behandlar enskilda platser som kungsgårdar, gravhögar, sjöar och
tjärnar och vad forskarna tror har försiggått där. Fynd från Västannortjärn i
Dalarna visar att inte bara djur och vapen utan även jordbruksmateriel lades ned
i marken. I antologins sista uppsats ställs frågan om kultplatskontinuitet och vad
som konstituerar en sådan, det vill säga huruvida kyrkor har byggts ovanpå eller i
närheten av förkristna kultplatser. Det är svårt att ge ett fullständigt svar, efter-
som den för oss vanliga dikotomin mellan religion och övrig kultur inte förekom
före kristendomens inträde i Norden. Riter tycks ha utförts där det fanns ett
behov av dem, vilket också är ett tema som genomsyrar boken. På det viset kan
man mycket väl säga att kyrkor har placerats där riter tidigare har utförts, men att
riter sannolikt har förekommit även på andra platser. Kyrkobyggarna har alltså inte
hållit sig borta från platser med tydlig koppling till den eller de gamla religionerna.

Språket ligger genomgående på en god nivå och är lättförståeligt oavsett om
det gäller svenska, norska eller danska.

Den kritik jag kan rikta mot antologin är att flera av författarna refererar till
titlar som inte finns i respektive bibliografi. Till nöds kan man som läsare gissa sig
fram, genom att bläddra i samtliga av bokens bibliografier, men så skall det inte
vara även om flera av de refererade verken är välkända för dem som arbetar inom
fältet. Ett register skulle möjligen ha underlättat.

Sammantaget ger antologin mycket intressanta bidrag till forskningen kring
ritualer och mytologi i det förkristna Norden, och den lovar gott för framtiden.

Linus Björk

Karen Skovgaard-Petersen, A Journey to the Promised Land. Crusading Theology
in the Historia de profectione Danorum in Hierosolymam (c. 1200), Museum
Tusculanums Forlag, København 2001. 84 s.

Den lilla skriften Historia de profectione Danorum in Hierosolymam (Historien
om danernas färd till det Heliga landet) är författad av en anonym norsk kanik
någon gång kring år 1200. Verket berättar historien om en grupp danska och
norska stormäns äventyrliga resa till Jerusalem 1191–1192. Trots att källan kan
betraktas som unik, då den utgör den skandinaviska litteraturens äldsta bidrag
till den litterära genren korstågshistoria, har den sällan varit föremål för mer in-
gående analyser. Föreliggande bok har tillkommit i samband med latinisten Karen
Skovgaard-Petersens kommande nyöversättning av verket. Detta är ett led inom
ett större projekt, där syftet är att ge ut en serie kritiska nyutgåvor av de äldsta
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latinska historieverken som skrevs i Norge vid slutet av 1100-talet. Skovgaard-
Petersen vill visa att källan tillhör en specifik litterär genre som i korstågens köl-
vatten etablerade sig i högmedeltidens Europa. Detta gör hon genom att jämföra
verkets komposition och ideologiska teman med frankiska och tyska korstågs-
krönikor.

Det dansk-norska korsfararäventyret kan ur många avseenden betraktas som
ett misslyckat företag, präglat av stora motgångar och samarbetssvårigheter. Ex-
peditionen var ett nordiskt bidrag till det tredje korståget, vilket startades till
följd av att Jerusalem erövrades i oktober 1187 av den muslimske sultanen Sala-
din av Egypten. Då den katastrofala nyheten nådde det danska hovet hörsam-
made ett antal stormän påvens uppmaning att gå ut i strid mot de otrogna. Av
femton edsvurna män var det emellertid endast fem som höll sitt löfte och satte
planen i verket. En dansk flotta seglade till Norge där en här bestående av två-
hundra man anslöt sig till företaget. I Norge drabbades expeditionen av förse-
ningar till följd av inre motsättningar och av att stormännen tvingades avvakta
den norske kungen Sverres godkännande av resan.

Först år 1191, det vill säga fyra år efter Jerusalems fall, kunde man sent om-
sider avsegla mot det Heliga landet. På Nordsjön råkade dock flotteskadern ut för
en förödande storm, i vilken ett flertal skepp gick under. Korsfararna beslöt där-
för att via landvägen ta sig till Venedig. Då man efter många umbäranden slut-
ligen nådde fram till Jerusalem nåddes stormännen av nyheten att en fredspakt
redan hade upprättats mellan Saladin och Richard Lejonhjärta. Nordborna fick
således aldrig någon möjlighet att gå ut i strid för Kristus. I stället fick de nöja sig
med att besöka några heliga platser för att sedan bege sig hemåt igen. Noterbart
är att författaren ägnar hela 22 av 27 kapitel till att skildra korsfararnas före-
havanden i Norden, för att sedan mycket kortfattat beskriva resten av resan.

Trots detta lyckas Skovgaard-Petersen övertygande argumentera för att källan
följer en europeisk litterär tradition, vilken grundlades av det första korstågets
historieskrivare som till exempel Robert av Rheims, Guibert av Nogent och
Fulcher av Chartres. Hon lyfter fram ett flertal gemensamma teman som visar att
den norske kaniken tillfullo hade tillägnat sig den europeiska korstågsideologin. I
verket återfinns återgäldningstanken som går ut på att korstågen var ett sätt för
de kristna att betala tillbaka den syndaförlåtelse som Kristus genom lidandet på
korset hade skänkt mänskligheten. Den påvliga retoriken som lovade kors-
riddarna andlig belöning i form av syndernas förlåtelse och ett evigt liv framträ-
der med all påtaglighet. Författaren tilldelar till exempel martyrskap till de stor-
män som drunknade i stormen på Nordsjön.

Resan omgärdas av ett historisk teologiskt ramverk där de nordiska kors-
fararnas bedrifter framstår som en återupprepning av händelser i Bibeln. Denna
diskurs löper som en röd tråd genom verket. Resan parallellställs med israe-
liternas färd från Egypten till det Heliga landet. Likt Jesus lärjungar lämnar stor-

männen sina nära och kära för att följa Guds bud. Den augustinska historie-
synen, där framgångar eller motgångar förklaras som ett resultat av Herrens eller
djävulens aktiva ingripande, är allestädes närvarande. Skovgaard-Petersen klargör
även att den nordiska källan visar stora retoriska likheter med samtida tyska
korstågskrönikor. Hon menar dock att författarna sannolikt inte känt till varan-
dras verk, utan att samstämmigheten är en konsekvens av att källorna tillhör en
gemensam europeisk berättartradition.

Skovgaard-Petersens har i sin undersökning lyft fram en viktig källa som ger en
god inblick i den dansk-norska elitens litterära miljö kring år 1200. Hennes påvi-
sande av att den norske kaniken var mycket väl insatt i dåtidens korstågsideologi
är av stort intresse. Detta särskilt då det gäller diskussionen om Nordens europei-
sering, som till exempel i vilken grad den nordiska eliten var integrerad i 1100-
talets kristna kultur. Källan bör även kunna studeras utifrån andra synvinklar,
och till exempel användas för en analys av den medeltida människans rums- och
tidsuppfattning. Vi kan således med spänning avvakta den kommande nyöver-
sättningen av Historia de profectione Danorum in Hierosolymam.1

Lars Hermanson

Antti Ruotsala, Europeans and Mongols in the Middle of the Thirteenth Century.
Encountering the Other, Diss, Finnish Academy of Science and Letters, Helsinki
2001. 169 s.

En bok om kontakterna mellan Europa och Asien under medeltiden känns aktuell
i dessa dagar. I avhandlingen Europeans and Mongols in the Middle of the Thir-
teenth Century diskuterar den finske historikern Antti Ruotsala hur mongolerna
uppfattades av européer kring mitten av 1200-talet, då mongolerna dök upp från
ingenstans och skapade ett världsherravälde på ett par decennier. Ruotsala har
intresserat sig för hur denna kultur kom att uppfattas av de europeiska resenärer
som besökte den under 1200-talet. Välkänd är givetvis Marco Polo, men hans fö-
regångare som exempelvis Johannes Plano Carpini, Simon Saint-Quentin och
Wihelm Rubruk är inte lika namnkunniga. Dessa personer och många andra reste
österut kring mitten av 1200-talet för att söka kontakter med mongolerna med
syftet att missionera eller skapa diplomatiska förbindelser. De bevarade resebe-
rättelserna tillhör de mest användbara källorna om mongolernas liv och historia.

1. Skriften finns tidigare översatt till danska av Jörgen Olrik, ”Beretning om danernas færd til det
Hellige land”, i Krøniker fra Valdemarstiden, Köpenhamn, 1900–01, s 116–175.
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Ruotsala har analyserat dessa resenärers berättelser och försökt utläsa så
mycket som möjligt av deras innehåll om kulturmöten samt om resenärernas
identitet och självbild. Han utgår delvis ifrån Mircea Eliades tankar om medelti-
dens människor, och hur religionen präglade tillvaron. Därför tar frågor om reli-
giösa spörsmål ett stort utrymme i boken, vilket givetvis är befogat.

Kulturmötet mellan de kristna europeiska resenärerna och de nomadiska
mongolerna präglades av etnocentrism från bådas håll. Européerna såg mongo-
lerna som otrogna, och kunde från sin religiösa världsbild bara acceptera
mongolerna om de omvände sig till kristendomen. Mongolerna å sin sida såg ned
på icke-nomader, det vill säga bönder och människor i städer som var bundna till
sin omgivning. De helt olika världsbilderna som blottlades genom mötet mellan
kulturerna försvårade kommunikation och förståelse mellan mongolerna och de
kristna resenärerna. En viktig skillnad var dock att mongolerna erkände påven
som de kristnas högste schaman, medan de kristna såg mongolernas religion som
helt och hållet hednisk och förkastlig. Medan det kristna, västerländska synsättet
inte tolererade några andra religioner, präglades mongolernas syn på religion av
pluralism. Men delvis var mongolernas religiösa tolerans taktiskt betingad; i deras
rike fanns representanter för de flesta religioner, en statreligion vore knappast
möjlig. I detta sammanhang är resenärernas möte med de nestorianskt kristna i
Asien intressant (många mongoler var kristna av denna lära); relationen mellan de
katolskt kristna och nestorianerna präglades av såväl konkurrens och intolerans
som av en viss förståelse. Denna tråd skulle kunna ha utvecklats mer i boken.

Perspektivet i Ruotsalas avhandling är huvudsakligen européernas, varför under-
titeln på boken – som åsyftar mötet med den andre – till viss del tyvärr bidrar till
en bekräftelsehistoria om européernas möte med mongolerna. Det är genom
resenärernas ögon vi får se mongolerna, det är genom deras texter som vi få se
den andra, i detta fall den asiatiska kulturen. På grund av bristen på källor får vi
kanske nöja oss med detta, men problemet skulle kanske ha diskuterats utförli-
gare, eftersom detta – synen på den andre – ligger i fokus för undersökningen.

Ett annat problem med Ruotsalas bok är att den till så stor del stödjer sig på
det befintliga forskningsläget. Detta beror givetvis på att de källor som använts
har tröskats igenom av ganska många historiker, varför möjligheten att säga något
påtagligt nytt om dem har minskat. I kapitlet om alkoholvanor bland mongolerna
och européerna känns det dock som om författaren har nya, viktiga saker att till-
föra. I övrigt är det inte mycket av behandlingen av de europeiska resenärerna och
mongolerna som förvånar den som är insatt i forskningsläget. För de som inte är
det är givetvis Europeans and Mongols in the Middle of the Thirteenth Century en
tänkbar introduktion till detta fascinerande ämne.

Henrik Höjer

Edwin S Hunt & James M Murray, Företagande och handel i det medeltida Europa,
1200–1550, SNS förlag, Stockholm 2002. Övers av Margareta Eklöf. 367 s.

Kapitalistandan i dess moderna mening grundlades enligt Edwin S Hunt och
James M Murray under medeltiden. Författarna avfärdar därmed Max Webers
teori att den kapitalistiska mentaliteten främst bör förknippas med tiden efter
reformationen. Boken skildrar Europas marknadsekonomiska utveckling under
perioden 1200–1550. Här är det således köpmännens affärsverksamhet som står
i centrum. Hunt och Murray går emot den traditionella uppfattningen att medel-
tiden utmärktes av marknadsekonomisk stagnation. I stället var perioden en av de
mest utvecklande i Europas affärshistoria.

I bokens första del, omfattande högmedeltiden, beskrivs hur framväxten av en
internationell handel underlättades genom utvecklingen av abstrakta finans-
redskap som växlar och kreditsystem. Här skildras högmedeltidens italienska
”superföretag” som till exempel Bardi och Peruzzi, vilka kunde ha upp emot tre-
hundra anställda, varav flera var utstationerade till olika filialer i och utanför
Europa.

Den andra delen behandlar hur marknaden påverkades av den senmedeltida
krisen. Superföretagen gick under, men epokens motgångar resulterade enligt
författarna i en rationell utveckling av marknadsekonomin. Köpmännen, som i
klassisk liberal anda utgör bokens hjältar, mötte tidens utmaningar genom att an-
passa sig till de nya förhållandena. De utvecklade nya ekonomiska instrument och
uppfann nya tekniker, vilka bidrog till att underlätta handeln. Historiesynen på-
minner i mångt och mycket om Arnold Toynbees tes kring förhållandet challenge
and response. Uppkomsten av omfattande redovisningssystem gav ökade kontroll-
möjligheter som i sin tur gjorde det möjligt att lägga upp kalkyler för tryggare
investeringar. Utvecklingen av infrastrukturen, kombinerad med framgångar på
skeppsbyggnadsteknikens område, lade grunden till Västerlandets kommande
”bragder”.

En bärande tes i boken är att det var eliten som utgjorde drivkraften i den
marknadsekonomiska utvecklingen. Aristokratins luxuösa konsumtionsmönster
medförde ett fortlöpande krav på nya varor, som de flitiga köpmännen med alla
möjliga medel strävade efter att tillgodose. Författarnas framhävande av medelti-
den som en expansiv kommersiell fas är dock ingen revolutionerande ståndpunkt.
Liknande resonemang har tidigare förts av till exempel R H Britnell och J Mass-
chaele.1  Av stort intresse är emellertid forskarnas omvärdering av den medeltida
kyrkans ekonomiska roll. De kritiserar uppfattningen att kyrkans moraliska och

1. Richard H Britnell, The Commercialisation of English Society, 1000–1500, Manchester 1996; Ja-
mes Masschaele, Peasants, Merchants and Markets. Inland Trade in Medieval England, 1150–1350,
Basingstoke 1997.
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teologiska lära försenade och hämmade näringslivets utveckling. I stället betonas
det ömsesidiga samarbetet mellan handelsmännen och kyrkans företrädare.

Kyrkan var inte bara en högt värderad kund då den efterfrågade en mängd va-
ror, såsom kyrkliga inventarier och material för byggnation av kyrkor och kate-
draler. Klostren fungerade även som leverantörer av produkter. Den katolska kyr-
kan kan därför generellt inte ansetts ha haft en förbjudande hållning till handel
och köpenskap. Författarna menar att det rådde ett slags produktivt spännings-
förhållande mellan kyrka och näringsliv. Den stora stötestenen var förstås ocker-
förbudet, men båda parter strävade efter att så smidigt som möjligt kringgå
detta.

Omvärderingen av den medeltida kyrkans aktiva ekonomiska roll är dock hel-
ler ingen ny tolkning. H M Robertson tillbakavisade redan på 1930-talet Webers
påståenden om den katolska kyrkans negativa hållning till ekonomiska aktivite-
ter.2  Som läsare saknar man en mer djuplodande analys av den mentalitet som
präglade den medeltida ”kapitalistiska” andan, vilken enligt författarna inte lade
något hinder i vägen för samarbetet mellan köpmän och kyrka.3  Affärsmännens
djupa gudfruktighet framträder ofta starkt i det medeltida källmaterialet. Köp-
mannagillenas religiösa karaktär, som tog sig uttryck i att korporationerna namn-
gavs efter olika skyddshelgon, behandlas inte med en enda rad i boken. Förfat-
tarna går heller aldrig närmare in på att analysera organisationsformer, som till
exempel broderskapens och de sociala nätverkens betydelse för affärsverksam-
heten. Släktbandens roll berörs endast ytligt och man får aldrig någon närmare
inblick i köpmannakollektivens uppbyggnad och sociala funktion.

Boken präglas av en stark tro på det mänskliga framåtskridandet, där det är
den ”ekonomiska människan”, homo oeconomicus, som står för samhällets evolu-
tion. Denna uppfattning synes i dag något förlegad, men författarnas grundliga
uppgörelse med den weberska synen på medeltiden är väl motiverad. Undersök-
ningen hade dock givits ytterligare tyngd om Hunt och Murray på ett menta-
litetshistoriskt plan hade förmått tränga djupare in i vad som egentligen utgjorde
kärnan i den medeltida kapitalismens anda.

Lars Hermanson

Henrik Lerdam, Kongen og tinget. Det senmiddelalderlige retsvæsen 1340–1448,
Museum Tusculanums Forlag, København 2001. 320 s.

Mellan åren 1340 och 1362 ägde inte färre än sex formella kungliga brev-
procedurer rum inom ramen för en segsliten tvist om den numera försvunna
storgården Gyurthelykke i Villands härad. Tre skånska kungar agerade: Magnus
Eriksson, Erik Magnusson och Valdemar Atterdag. Alla tre bemödade sig för-
gäves. Trots ideliga kungliga besked om att rättssaken var avslutad drog ärendet
ut på tiden i decennium efter decennium. Formell jurisdiktion var en sak – den
hade kungarna rätt till – men praxis en helt annan. Om inte kungen satte makt
bakom orden gjorde stormännen i Villands härad som de önskade. Detta var en
situation som enligt kungamakten borde ändras, ju förr desto bättre. Under
Valdemar och dennes energiska dotter tog den danska monarkin stora steg på
vägen mot en dylik nyordning.

Detta tema har nyligen penetrerats i detalj i boken Kongen og tinget. Det
senmiddelalderlige retsvæsen 1340–1448, en bearbetning av Henrik Lerdams
doktorsavhandling från 1999. Boken har två övergripande teman: 1) hur kunga-
makten skaffade sig allt större makt över rättslivet med dess lagar och domstolar
samt 2) hur den danska förvaltningen byggdes ut och anpassades efter de behov
som uppstod när kungen tågade in på scenen. Utgångspunkten är att den rättsliga
sfären a priori skall betraktas som autonom i förhållande till den medeltida
kungamakten. Den senare utökar emellertid successivt sitt inflytande genom
applicerande av en mängd olika medel. Det är de senare Lerdam främst är intres-
serad av att belysa.

Kongen og tinget är en grundlig, mycket empirisk genomgång av den ena rätts-
liga maktresursen efter den andra. Lerdam undersöker vilka ämbetsmän (härads-
fogdar, landsdomare, etc) som var verksamma och var monarkerna uppehöll sig
(mestadels på Själland). Häradsting, landsting med flera tingsförsamlingar analy-
seras, liksom inte minst de kringresande kungliga rättartingen. De senare, som
var djupt avskydda av de lokala stormännen, uppstod på 1200-talet men blev
verkligt effektiva först under Valdemar Atterdags regeringstid. Rättartingen och
de påföljande kungliga räfsterna kom, enligt Lerdam, att spela en nyckelroll i kon-
struktionen av den starka kungamakt som präglade Kalmarunionens första fas.
Ofta var rättartingens syfte att utöka den kungliga godsegendomen, varför Ler-
dam även ägnar denna en utförlig studie. Det bör framhållas att han därmed gör
en stor insats för hela forskningen om epoken, inte bara den i strikt mening rätts-
historiska. I slutet av volymen återfinns detaljerade översikter över kungliga
danska godstillägnelser.

Ett av kungamaktens medel i kampen om rätten och tinget var framhållandet
av vikten av rättvisa. Valdemar och Margareta kunde med visst fog hävda att
deras makt över rätten var en förutsättning för att även de små i samhället skulle

2. Hector M Robertson, Aspects of the Rise of Economic Individualism. A Criticism of Max Weber
and his School, Cambridge 1933.

3. En analys av den medeltida kapitalistiska andan har nyligen gjorts av den svenske medeltidsarkeo-
logen Peter Carelli. Se Peter Carelli, En kapitalistisk anda. Kulturella förändringar i 1100-talets Dan-
mark, Lund 2001.
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komma i åtnjutande av rättssäkerhet. Ju fler kungliga domstolar och inflytelserika
kungliga ämbetsmän, desto färre möjligheter för stormännen att ignorera lokala
domslut. Då är det svårare att tolka utvecklingen mot slutet av Lerdams under-
sökningsperiod, under Erik av Pommerns och Kristofer av Bayerns regeringstider.
Nu drogs även riksråden in i processen, varvid rättartinget började utvecklas i
riktning mot en regelrätt högsta domstol. Samtidigt medverkade emellertid
kungamaktens försvagning utan tvekan till en viss backlash på landsbygden. Stor-
männen kunde återta en hel del av sitt inflytande.

Dessvärre länkar inte Lerdam sin högintressanta forskningsproblematik till
större allmänteoretiska tankar och modeller. Han framstår i sin text som en ren-
odlad empiriker som hela tiden ligger källmaterialet nära. Inget ont i det, men
därmed går han också miste om goda möjligheter att göra sin forskning ännu mer
intressant än den redan är. Sett mot bakgrund av hela samhällsutvecklingen från
högmedeltid till nutid är det uppenbart att Lerdams resultat passar synnerligen
väl in i forskningen om den tidigmoderna statens framväxt. Allt fler samhälleliga
sfärer drogs in i kungens och rådets spindelväv. En stat formades vilken seder-
mera utvecklas till en nation. I Lerdams fall gäller det den juridiska sfären; hos
andra forskare den religiösa (biskopsutnämningar, reformation, etc), den ekono-
miska (privilegiepolitik, merkantilism, etc) eller den militära (kampen om vålds-
monopol). Men Lerdam gör, tyvärr, ingen sådan koppling.

Ett annat problem med Kongen og tinget är författarens ovilja till större inter-
nationella komparationer. Inget av det Valdemar Atterdag och drottning Marga-
reta genomförde kan med bästa vilja betecknas som unikt danskt. Samma process
gjorde sig gällande i ett flertal monarkier, inte sällan i ett kronologiskt skede som
föregick det danska. Se bara på den rättsliga utveckling som initierades av den
angevinska monarkin i England under andra hälften av 1100-talet. På många håll i
Europa fanns alltså utvecklade idéer och nyttig praktisk erfarenhet för den furste
som önskade stärka sin makt över rättsapparaten genom kungliga domstolar. Hur
skiljer sig Danmark från mönstret? Var de danska monarkerna påverkade av be-
stämda förebilder? Hur viktiga var exempelvis de väl omvittnade banden mellan
det danska kungahuset och de tyska furstarnas välden?

Denna kritik skall inte skymma det faktum att Henrik Lerdam har skrivit en
intressant och viktig bok om ett centralt ämne för forskningen om senmedeltida
maktstrukturer och den tidigmoderna statens framväxt. Den som till äventyrs
trodde att medeltidsforskningen var dömd att förtvina till följd av källbrist får
sig onekligen en tankeställare vid läsningen av Kongen og tinget.

Dick Harrison

Elisabeth Mansén, Ett paradis på jorden. Om den svenska kurortskulturen 1680–
1880, Atlantis, Stockholm 2001. 592 s.

Att vistas vid olika kurorter var ett väsentligt inslag i 1600–1800-talets sociala
och kulturella liv, men först nu har en heltäckande beskrivning av den svenska
kurortskulturen kommit. I boken Ett paradis på jorden. Om den svenska kurorts-
kulturen 1680–1880 (2001) återskapar idéhistorikern Elisabeth Mansén en svun-
nen värld. Boken spänner över en tidsrymd på tvåhundra år, från det att den för-
sta kurorten invigdes 1680 till det att hälsobrunnarna spelat ut sin roll runt 1880.
Det uttalade syftet med undersökningen är att göra en bred idéhistorisk analys av
den svenska kurortskulturen och Mansén fokuserar tre väsentliga komponenter i
den: studiet av de idéer som bar upp kurortskulturen, de människor som besökte
hälsobrunnarna och den fysiska miljön. Det kan framhållas att tidigare forskning
om svenska kurorter ur ett helhetsperspektiv är obefintlig. Mansén har följakt-
ligen fått söka sig till internationell forskning för att hitta föregångare.

Den materialgenomgång som gjorts av Mansén är imponerande och vittnar om
ett rikt källäge. I arkiven finns bevarade räkenskaper, läkarjournaler medicinsk
statistik et cetera, vilka kan vittna om kurorternas praktik och vardag. För att
diskutera de idéer, dels medicinska och vetenskapliga, dels teologiska, som bar
upp kurortskulturen nyttjar Mansén brunnspredikningar, medicinska tidskrifter,
fackböcker med mera. Till detta kommer sedan källor som belyser enskilda brunns-
gästers upplevelser, som brev, dagböcker och memoarer. Mansén använder även an-
nan slags litteratur, till exempel tillfällesdikter och fiktiva skildringar från kurorter
(som romaner). Boken är också rikt illustrerad och bilderna från olika kurorter och
av brunnsgäster bidrar till att skapa föreställningar om de fysiska miljöerna.

Det teoretiska perspektivet i undersökningen är nedtonat och återfinns sna-
rare indirekt; det går till exempel att spåra ett genushistoriskt anslag när det gäl-
ler Manséns uppenbara ambition att lyfta fram kvinnliga aktörer och samspelet
mellan män och kvinnor. En viktig tanke som förs fram är dock att brunnsorterna
kan ses som mikrokosmos, vilka innehöll de värderingar och idéer som återfanns
i samhället i stort.

Den svenska kurortskulturen uppstod under 1600-talet då stormakten Sverige
krävde ”kulturell fernissa och socialt status” (s 490). Förebilderna söktes i det
övriga Europa och tanken var att i patriotisk nit skapa svenska alternativ för att få
presumtiva brunnsgäster att spendera sina pengar inom rikets gränser. Antalet
hälsobrunnar var mot mitten av 1700-talet nära 350, men långtifrån alla var
långlivade. Kurorterna var också differentierade: från de fashionabla, där de övre
sociala skikten sammanstrålade, till de lokalt förankrade, som lockade till sig den
kringboende befolkningen.

Ett av de mer centrala inslagen i undersökningen rör de intressanta medicin-
och vetenskapshistoriska redovisningarna av synen på kemi, vattnet, kroppen och
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dess sjukdomar. Det blir tydligt hur kurortskulturen i ett inledande skede befann
sig i en religiös kontext, men att den alltmer kom att ingå i en vetenskaplig. Mot
slutet av 1700-talet verkar den medicinska expertisen ha varit enig om vattnets
goda egenskaper. Kurortskulturen kunde dock försvaras eller angripas från en
mängd synvinklar. I ett avsnitt med den talande titeln ”Syndafallet” redovisas till
exempel hur kurorten ansågs kunna bli en drivhusmiljö för omoral och sedeför-
därv. Det här var givetvis av största betydelse att diskutera i en tid då andligt och
moraliskt förfall ansågs utlösa diverse sjukdomar. Var boten värre än soten?

Mansén har en uttalad strävan att lyfta fram linjer och helheter, inte enbart
enskilda exempel, därutöver vill hon skapa en skildring som är ”tematisk och tol-
kande” (s 12). Redovisningarna och diskussionerna struktureras därför på ett
övergripande plan med hjälp av myten om paradiset, vilken också får styra bokens
disposition. Genom att föra in ett mytiskt perspektiv vill Mansén fördjupa dis-
kussionerna och framkalla associationer. Myten i sig vetter åt olika håll, menar
Mansén. Genom den kan en belysning göras av utopin om den så kallade brunns-
enigheten –drömmen om paradiset på jorden vilket i princip är öppet för alla –
men också av utopins baksida. En viktig diskussion rör kurorternas faktiska hier-
arkiska praktik som stod i skarp kontrast till den egalitära ideologi som bar upp
kulturen. Mansén är emellertid noga med att framhålla att paradismyten inte varit
utgångspunkten för undersökningen, utan snarare ”bokens samlande princip” (s 15).

Hur fungerar då detta mytiska perspektiv i undersökningen? Visserligen struk-
turerar myten ett omfångsrikt material, men risken är förstås alltid att användan-
det av myter frammanar tanken på (essentiella) transhistoriska urbilder. Det är
som bekant en starkt bidragande orsak till att mytforskning inte sällan betraktas
med misstänksamhet. Identifikationen av myter hjälper oss emellertid att förstå
de betydelsebärande element som skapar olika kulturer och inte minst kan my-
terna vara såväl allmänna som specifika (för vissa grupper eller kulturer), menar
till exempel Claude Lévi-Strauss. Detta synsätt verkar ligga nära Manséns eget,
men begreppet myt hade behövt definieras tydligare, inte minst för att det långt-
ifrån är entydigt. Även när det rör andra väsentliga punkter i undersökningen
hade jag gärna sett teoretiskt förankrade fördjupningar av resonemangen. En av
bokens stora förtjänster är att den demonstrerar olika idéer om kön och kropp
genom två århundraden. Denna typ av redovisningar hade med fördel kunnat ut-
vecklas från ett teoretiskt perspektiv.

Dessa invändningar förtar inte helhetsintrycket av boken, utan visar snarare på
hur den borde inspirera till fortsatta diskussioner och undersökningar av ett tidi-
gare försummat forskningsområde. En styrka med Ett paradis på jorden är dess-
utom att den uppfyller kraven på vetenskapens tredje uppgift; boken låter sig väl
läsas som en samling fängslande kulturhistoriska ögonblicksskildringar från tre
olika århundraden.

Ann Öhrberg

Anders Jarlert, Sveriges kyrkohistoria. Band 6. Romantikens och liberalismens tid,
Verbum Förlag, Stockholm, 2001. 326 s.

Perioden 1809–1865 var i många avseenden en omvälvande tid i svenskt samhälls-
och kyrkoliv. Agrarsamhällets strukturella omvandling och inte minst det borger-
liga samhällets framväxt förändrade i grunden de villkor som kyrkan hade att för-
hålla sig till. Den intima relationen mellan kyrka och samhälle som känneteck-
nade det tidiga 1800-talet framstod vid mitten av samma århundrade som långt
mindre självklar. Den förändrade religionslagstiftningen och de nya kommunal-
lagarna framstår i sig som tydliga exempel på hur det i samhället vid denna tid
gjordes en allt striktare uppdelning mellan vad som ansågs vara kyrkans respek-
tive socknens/kommunens ansvarsområde. Religionen individualiserades och
privatiserades och enhetskyrkan utgjorde inte längre det ideologiska ramverk som
band samhället och det kollektiva medvetandet samman.

Också inom kyrkan kom nya strömningar och ideal att verka för förändring
och förnyelse: de ortodoxa kyrkoböckerna ersattes av nya, präglade av neologi och
romantik, prästutbildningen reformerades och nya sällskap bildades i syfte att
verka för såväl mission och nykterhet som för spridandet av traktat och biblar.
Reformarbetet inom kyrkan var dock knappast tillräckligt för att motverka de
rörelser som så att säga underifrån kom att spränga enhetskyrkans ramar. Den
begynnande folkväckelsen var i sig ingen enhetlig rörelse, utan tvärtom kom dess
spridning och karaktär att ta sig olika uttryck beroende på var i landet den fram-
trädde. Väckelsen i Syd- och Västsverige förblev i hög grad inomkyrklig och knu-
ten till hushållet. I Norrland kom det lekmannaledda läseriet tämligen omgående
i konflikt med kyrkan och antog där en mer separatistisk karaktär. Till andra re-
gioner åter kom väckelseinfluenserna i allmänhet senare och egentligen först med
de mer organiserade frikyrkliga rörelsernas framväxt, såsom baptismen och
metodismen.

Denna så föränderliga och intensiva period får sin behandling i den sjätte de-
len av det ambitiösa projektet att nedteckna Sveriges kyrkohistoria, från den tidi-
gaste missionstiden till dagens kyrka och dess roll i det moderna samhället.
Huvudförfattare till denna del är Anders Jarlert och därtill finns ett antal för-
djupningsartiklar av Hedvig Brander Jonsson, Nils-Arvid Bringéus, Lennart Teg-
borg, Birgitta Odén, Marie Lindstedt Cronberg, Håkan Möller, Catharina Seger-
bank och Lars Österlin.

Jarlert ger en i huvudsak bred och innehållsrik skildring av hur kyrkolivet
gestaltades och förändrades under denna tid. Med god sakkännedom behandlar
han såväl det samhälle som gav enhetskyrkan dess förutsättningar och mening
som hur denna relation gradvis kom att luckras upp och till stora delar förlora sitt
innehåll. Bokens fördjupningsartiklar ger också ett nödvändigt komplement till
huvudtextens mer översiktliga karaktär. Här ges ett större utrymme för fördjup-
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ning av såväl det religiösa livet i socknarna och sociala/kulturella normer som av
den förnyade kyrkoarkitekturen och kyrkans försvagade inflytande över utbild-
ning och skola.

Undertiteln Romantikens och liberalismens tid återspeglar i hög grad de ström-
ningar som kom att prägla kyrkolivets förändring under denna period, romantiken
i första hand genom förnyelsen av kyrkohandböckerna och dess inflytande över
teologin och liberalismen genom dess återverkan på religionslagstiftningen och
betydelse för folkväckelsens framväxt och genombrott, särskilt det sistnämnda
får ett stort utrymme i framställningen.

Översiktsverk eller handböcker av det här slaget har som alltid sina förtjänster
men samtidigt också sina brister. Beskrivningen blir ibland onödigt detaljrik och
personbeskrivningarna väl ingående på bekostnad av ett djup och en kontextuell
förståelse som skulle kunna ha berikat texten ytterligare. Att beskriva en tid då
kyrkan och religionen fortfarande i så hög grad genomsyrade alla delar av samhäl-
let och satte sin givna prägel på människors liv och vardag ställer utan tvekan
vissa krav på författarens förmåga att disponera och prioritera innehållet. Även
om Jarlert till stora delar lyckas i denna ambition saknas dock ett övergripande
perspektiv som skulle ge en tydligare struktur åt innehållet och ge framställ-
ningen en mer sammanhållen karaktär. Det hade exempelvis i sammanhanget
knappast varit fel att foga samman de föränderliga villkoren mellan kyrka och
samhälle å ena sidan och religionens privatisering och individualisering å den
andra med en diskussion kring sekularisering.

Kritiken till trots torde denna, liksom övriga delar av Sveriges kyrkohistoria,
fylla en viktig funktion som handbok och introduktion till ämnet, särskilt som det
knappast finns någon motsvarighet på området. Därtill är boken genomgående
välskriven och lättillgänglig, vilket borde tilltala en bredare publik.

Olof Hansson

Susanna Fellman, Uppkomsten av en direktörsprofession. Industriledarnas utbild-
ning och karriär i Finland 1900–1975, Bidrag till kännedom av Finlands natur
och folk 155, Finska Vetenskaps-Societeten, Helsinki 2000. 256 s.

I avhandlingen Uppkomsten av en direktörsprofession. Industriledarnas utbildning
och karriär i Finland 1900–1975, bearbetar Susanna Fellman de finska industri-
ledarnas utbildning, bakgrund och karriär. Målsättningen för Fellman är att skis-
sera konturerna till en finsk ”industriledarprofil”. Arbetet i sin helhet karaktäri-
serar hon som ett arbete om uppkomsten av en modern ”företagsledarprofession”.

Fellman fokuserar på finska storföretag och studerar 66 företag och 324 direk-
törer. Målsättningen var att ta med företag som under en längre period av 1900-

talet tillhört de största. Företagsledarna har indelats i ”ägardirektörer” respektive
”professionella direktörer”. Till ägardirektörer räknar Fellman sådana som äger
företaget, samt arvtagare. Övriga direktörer kallar hon ”professionella direktö-
rer”, det vill säga anställda direktörer.

Fellman beskriver hur industrialiseringsprocessen och framväxten av storföre-
tag ledde till förändringar i företagens organisation. Hon följer bland annat
Chandler när hon som utgångspunkt för sin studie beskriver ökningen i antal
hierarkier, tillkomsten av nya organisationsmodeller samt en byråkratisering och
ledningens professionalisering där ägandet och ledningen separerades. Fellman
menar att ”företagsledarnas professionalisering innefattar också en kompetens-
aspekt; företagsledarna började i högre grad rekryteras på basen av kompetens
och erfarenhet” (s 43).

Fellmans empiriska resultat visar emellertid att den finska storindustrins
ledare rekryterades ur de högsta samhällskikten och att det inte skedde någon
markant breddning i rekryteringen. Den finska industrin hade sina rötter i den
”gamla” eliten med fäder som var godsägare, höga statstjänstemän och officerare
eller kom från den bildade eliten. Ägarnas och de anställdas karriärer började
likna varandras. Entreprenörskarriärer ersattes av byråkratiska karriärer i och
med storföretagens framväxt. Hög formell utbildning blev ett viktigt legitimitets-
kriterium för att leda storföretag. Ägardirektörerna hävdade så småningom sin
kompetens genom att skaffa sig en utbildning.

Vad Fellman har att säga om företagsledarnas kompetens i sina resultat är
vagt. Kompetensen är i stort sett ”ytterst komplex” och företagens resultat är i
”stor utsträckning [...] en följd av faktorer som var helt oberoende av företags-
ledarens kompetens” (s 277).

Fellman har gjort en intressant studie och det saknas en liknande på svenskt
material. Den kritik som enligt min mening kan riktas mot avhandlingen är att
Fellman inte riktigt lyckas med att reda ut de begrepp hon använder sig av. Jag
misstänker att hon i slutsatserna något snubblar över de begrepp hon nyttjar. När
det gäller frågan om rekrytering använder sig inte Fellman av sina egna resultat.
Hon visar klart och tydligt att rekryteringen sker på basis av personkännedom
och att det är ytterst svårt att bestämma vad en företagsledares professionalitet
eller kompetens består av. Hon glömmer att nämna betydelsen av kön och social
tillhörighet – två aspekter som inte kan försummas. I själva verket pekar hennes
analys i just den riktningen. Ett begrepp som kunnat föras in för att tydliggöra
detta är homosocialitet. Vid rekrytering väljs ofta sådana som liknar dem som
redan ingår i gruppen. Dessa är män från de högsta sociala skikten, ett förhål-
lande som knappast förändras i större utsträckning genom undersökningsperio-
den. Fellmans slutsatser blir istället att hävda utvecklingen av ”professionell iden-
titet” och ”professionella nätverk” – men detta kan ifrågasättas. Den intressanta
frågan blir istället: varför är rekryteringen så pass klass- och könsmässigt homogen?
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Varför ser då inte Fellman att hennes resultat pekar på andra slutsatser än
dem hon dragit? Jag tror att svaret finns i hennes användning av begreppet
professionalitet. Hon snubblar inledningsvis över begreppet och låser sig sedan
vid det istället för att diskutera detta begrepp och andra som sätts i relation till
det. Fellmans dikotomi ”ägardirektörer” och ”professionella direktörer” är olycklig
då den döljer det faktum att Fellman inte tillfredsställande lyckas förklara och
reda ut vad hon menar med begreppet professionell. Därmed får hon svårt att på
ett trovärdigt sätt diskutera begrepp som kompetens och legitimitet. En större
varsamhet med begrepp som ”professionell direktör” skulle ha uppskattats, efter-
som begreppet professionell har sådana positiva konnotationer i och med att det
länkas till andra begrepp som kunskap, kompetens, legitimation och legitimitet.

Den intressanta frågan, som Fellman inte ställer, är: Vad är de formella meri-
terna uttryck för? En ökad utbildningsnivå samt ökad ”professionalisering” bety-
der föga för vilken social grupp som har företagsmakten. Ägarna låter helt enkelt
sina söner få den utbildning som krävs och som ger legitimitet när industrierna
växer och de rekryteras som tidigare genom kontakter. Är detta professionalise-
ring? Jag tycker att det är mer rimligt att tala om en förskjutning i legitimitets-
hävdandena. Från ägarlegitimitet till akademisk legitimitet – rekryteringen sker
från samma sociala grupp och rekryteringen sker fortfarande via sociala infor-
mella nätverk, vare sig de kallas familjenätverk, professionella nätverk eller
korporativa nätverk. Vad gäller frågan om kompetens utreds den aldrig tillfreds-
ställande, men en inte oviktig del i denna kompetens förefaller vara att ha kontak-
ter med andra inom nätverken.

En mer rättvisande titel på Fellmans avhandling kunde varit ”Uppkomsten av
en ny direktörslegitimitet”. Fellman har faktiskt visat att det skett ett skifte i
”direktörslegitimiteten”. I början av perioden var ägandet av företag en
legitimitetsgrund för att leda företag. I slutet av perioden i takt med att företagen
växte blev även en akademisk legitimitet allt nödvändigare.

Tomas Matti

Claus Bryld, Kampen om historien. Brug og misbrug af historien siden Murens
fald, 15 essays, Roskilde Universitetsforlag, Frederiksberg 2001. 237 s.

Claus Brylds bok Kampen om historien består av 15 relativt populärt hållna artik-
lar, av vilka de flesta tidigare publicerats i tidningar, tidskrifter och antologier
under 1990-talets lopp. Det sammanhållande temat är förhållandet mellan histo-
ria och politik, liksom hur olika typer av historieskrivning samspelar och formas
av samhälleliga maktstrukturer.

Bokens första del handlar om hur den tyska ockupationen av Danmark 1940–

1945 blivit till en nationell myt – ett ämne som författaren även behandlat till-
sammans med Anette Warring i Besættelsestiden som kollektiv erindring (1999).
Bryld finner att synen på ockupationen med tiden blivit mer mytisk, där man
glömt bort den samarbetspolitik som faktiskt var dominerande fram till 1943,
och i stället enbart minns motståndskampen. Detta ställs i samband med det
kalla kriget och kravet på en stark nationell försvarsvilja.

Bryld är dock inte mycket mera imponerad av den motreaktion som de senaste
åren visat sig i Danmark, där man lyft fram mörkare sidor från kriget, som den
grymma behandlingen av tyska flyktingar och krigsfångar, eller det ekonomiska
samröret med Nazityskland. Om man bara fördömer det förflutna, i stället för
att försöka förstå, representerar man en moralistisk fariseism, skriver han.

Historia är än idag i allra högsta grad identitetsskapande, framhåller Bryld.
Detta har till och med stärkts på sistone, på grund av en renässans för en exotisk-
nostalgisk syn på det förflutna, där formen är viktigare än innehållet, och där
helst bara en redan känd och hemvan myt om det förflutna återberättas. Denna
tendens göds av den samtida kapitalismens vurm för varumärken och livsstilar,
där varje individ förmodas välja och vraka bland olika identiteter. I ett kapitel om
Francis Fukuyamas skrifter om ”historiens slut”, uppmanar Bryld vänstern att for-
mulera nya sammanhängande visioner om framtiden, i stället för att endast blicka
bakåt. Annars riskerar man paradoxalt nog att på sitt sätt ge Fukuyama rätt.

Om myten om Danmarks heroiska motstånd under andra världskriget uppnått
en dominans som ett verkligt kollektivt minne, är detta ännu inte fallet med den
antikommunistiska borgerliga diskursen om den danska vänstern. Bryld analyse-
rar 1990-talets offensiv mot den danska 1960- och 1970-talsvänstern, inklusive
ett särskilt kapitel om den svenska motsvarigheten förkroppsligad av Per
Ahlmark. Författaren är som vänsterman naturligtvis starkt kritisk mot hur de
som tog avstånd från Sovjetkommunismen och maoismen nu får klä skott för allt
ont som gjorts i kommunismens namn. Han kritiserar även stora delar av vänstern
för att inte tillräckligt starkt ha fördömt brott i de så kallade socialistiska län-
derna, av en förfelad rädsla för att ge borgerligheten vatten på kvarnen.

Brylds bok är ett gott exempel på den allt mer livaktiga historiografiska forsk-
ning som vänder blickarna bortom den akademiska historien. Han argumenterar i
bokens avslutande kapitel för just detta, och motiverar det särskilt med att de
akademiska historikerna på senare tid haft allt mindre inflytande över den all-
männa produktionen av historia, och att den rollen allt mer tagits över av förfat-
tare och journalister.

I samband med detta diskuterar Bryld en del sådana historiografiska teori-
bildningar som är avsedda att även täcka in icke-akademisk historieskrivning. I
första hand behandlas Maurice Halbwachs och Pierre Noras begreppspar (veten-
skaplig) ”historia” och (kollektivt, identitetsskapande) ”minne”. Författaren levere-
rar en välriktad kritik mot den väl grovyxade dualismen i denna begreppsapparat.
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Författaren avslutar med en uppmaning till historikerna att inte förledas av
identitetspolitikens och mytproduktionens lockelser, utan att tvärtom dra i hand-
bromsen när sådana tendenser visar sig för starka på det historiska fältet. Histo-
rikerna ska motstå trenderna i samhället att fördöma eller hylla det förflutna,
och i stället reflektera och förstå. Det är kanske inget originellt recept, men givet-
vis inte desto mindre angeläget.

Samuel Edquist
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