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Det svenska folket ar av naturen mer gynnat dn de flesta andra. Kulturen star hogt, folkmaterialet ar gott, det
germanska (nordiska) inslaget ar starkare &n i nagot annat land. Vi kunna ej vara nog tacksamma for dessa
fordelar — de hjélpa oss att battre sta emot pafrestningar av saval inre som yttre art.”

Ur Svenska folktyper. Bildgalleri ordnat efter rashiologiska principer och med en orienterande dversikt, av
Herman Lundborg. 1919*

! Citat ur Lindholm 1995, s 55.



Sammanfattning

Den hér inventeringen av forskningen om den svenska rasbiologin &r skriven inom ramen for det
regeringsuppdrag om den svenska rasbiologin som regeringen i december 2005 gav myndigheten Forum for
levande historia. Uppdraget bestar av tva delar, dels att arbeta utétriktat med kurser och programkvéllar mm,
dels att gora en forskningsinventering. Det &r denna inventering som har presenteras. Regeringens uppdrag
till Forum for levande historia hanger indirekt ihop med det regeringsuppdrag som nagra universitet och ett
antal museer fick i mars 2005 om att gora en inventering av ménskliga kvarlevor i sina samlingar, det vill
séga kranier och skelett. Forum for levande historia har i arbetet med rashiologin haft kontakter med berérda
museer och forskningsinstitutioner samt med forskare som har kunskap om de ménskliga kvarlevorna.

Denna forskningsinventering handlar inte framst om de ménskliga kvarlevorna i svenska museer utan om den
idéhistoriska bakgrunden till rasbiologin i Sverige. Som regeringens uppdrag foreskriver har arbetet saledes
skett ”i samrad med forskningsinstitutioner”. Forfattaren, Bjorn Furuhagen (projektledare vid Forum for
levande historia och docent i historia), har intervjuat 20 forskare inom en rad olika &mnen som har beréring
med rashiologins historia. Se bilaga 2. Forfattaren har dven Iast en lang rad bocker och artiklar inom
amnesomradet. Se litteraturforteckningen. Forskningen pa omradet ar dock sa omfattande och amnet sé brett
att det inte har varit mgjligt att beakta all litteratur inom omradet. Ambitionen har i stéllet blivit att teckna de
évergripande linjerna i forskningslaget for att visa pa de olika omraden inom forskningen, dar det finns
respektive inte finns forskning. Texten ar heller inte priméart skriven for att teckna den idéhistoriska
bakgrunden, dven om en sadan ingdr i inventeringen.

Regeringen gor i sin skrivelse till Forum for levande historia nastan inga narmare kronologiska, geografiska
eller tematiska avgransningar for inventeringen. Det framgar inte heller vad som narmare avses med
rasbiologin som begrepp eller hur denna term forhaller sig till andra narliggande termer som rasism och
rashygien. Inventeringen har darfor begransats till svensksprakig forskning om den svenska rasbiologin.
Eftersom regeringsuppdraget bland annat foreskriver att Forum for levande historia ska klargora de
idéhistoriska perspektiven bakom rasbiologin har denna inventering ett ganska langt kronologiskt perspektiv
som stracker sig fran tidigt 1800-tal till mitten av 1900-talet.

En forsta del av inventeringen agnas at resonemang kring rashiologins karaktar och olika definitioner av
begreppet. Rasbiologin var ett komplext fenomen och den véxte fram under en lang tidsperiod. Rasbiologin
var delvis en vetenskap, men den hade ocksa till viss del samhéllsforandrande ambitioner. Den blev da ett
slags socialpolitiskt program for att 16sa flera olika problem — som det uppfattades — kring invandring,
skadlig rasblandning”, "social degeneration”, arftliga sjukdomar samt en allmén “uppluckring” av normer
och varderingar som det framvéxande industrisamhallet ansags orsaka. Den politiska uppslutningen bakom
rasbiologin var bred och flera kdnda vetenskapsmén engagerade sig. Rashiologin uppfattades av samtiden

saledes inte som ndgot udda och extremt.

Det finns ingen allmant gallande definition av rasbiologi. Inventeringen presenterar inte nagon ny definition
utan resonerar om rasbiologins innebord utifran en definition av forskarna Mattias Tydén och Gunnar
Broberg av rashiologi som “ett vetenskapligt studium av den ménskliga rasens variation.” For att denna
definition ska fungera i forskningsinventeringen preciseras orden ras och vetenskap. Rasbiologin var endast
delvis vad man idag menar med en vetenskap. Till en del byggde rasbiologin pé uttalade eller outtalade
rasistiska forestallningar, som gav den ett tydligt ideologiskt inslag. Rashiologins rasforskning var séledes en
blandning av ideologi och vetenskapliga strdvanden. Men inom rasbiologin bedrevs &ven en vetenskaplig
arftlighetsforskning som kom att 1dmna rasideologin och rasforskningen helt for att utvecklas till medicinsk
genetik. En del av denna arftlighetsforskning &r fortfarande vetenskapligt relevant.

Ras har i denna inventering saledes en rasistisk betydelse. Rasism definieras i detta ssmmanhang med en
uppsattning forestéallningar: att méanskligheten kan indelas i mer eller mindre tydliga raser och att dessa raser
skiljer sig &t i fysiska och psykiska avseenden, att dessa skillnader beror pa arftliga egenskaper som overfors
fran generation till generation och att det pa grundval av dessa skillnader forutsétts eller konstrueras en
vardehierarki.



Termen rasbiologi gransar pa ett oklart satt till rashygien och orden anvands ibland mer eller mindre
synonymt inom forskningen. Inventeringen har forsokt skilja rashiologin fran rashygienen genom att géra
vissa kronologiska och tematiska avgransningar. Inventeringen begransar sig till den period av rashiologin-
rashygienen som foregick en andra period som forskningen benamner reformeugenik. Under den forsta
perioden fanns i rasbiologin-rashygienen ett stort inslag av rastdnkande och rasism som férsvann med
reformeugenikens genombrott vid mitten av 1930-talet, da rasbiologin kan sagas ha 6vergatt i rashygien, dvs
en mer tillampande form med socialpolitiska implikationer. Inventeringen behandlar inte steriliseringsfragan
eller rashygienen under reformeugeniken, det vill saga fran och med 1930-talet. | regeringsuppdraget till
Forum for levande historia finns inga direktiv om att klarlagga fragor kring rashygien och steriliseringar.
Amnet &r dessutom redan vl utforskat och utrett. Texten begréansar sig till det rasbiologiska institutets
verksamhet och rasbiologins forhistoria under 1800-talet. Tematiskt ligger fokus pé rasténkandet och
rasforskningen inom rashiologin-rashygienen.

Inventeringen placerar in rasbiologin i den europeiska rasismens idéhistoria som den utvecklades under
1700- och 1800-talen. Den svenska rasbiologin och dess forhistoria var en del av ett brett vasterlandskt
rastankande, sarskilt d av den breda antropologiska vetenskapen som var en blandning av arkeologi,
etnografi, etnologi, arftlighetsforskning och evolutionsforskning. Antropologin studerade manniskoartens och
den manskliga kulturens utveckling och variation ur bade naturvetenskapliga och humanistiskt-
samhallsvetenskapliga perspektiv. | centrum stod da ofta fragor kring det som uppfattades vara olika raser”:
hur dessa hade utvecklats och spritt sig 6ver jorden, vad som skilde dem at och hur “rasen” paverkade
kulturen och samhéllet. En sérskild gren var den fysiska antropologin inom vilken frdmst medicinare och
anatomer studerade hur kranier fran olika “raser” skilde sig at i form och utseende. Rétterna till rasbiologin
finns &ven i darwinismen och socialdarwinismen som véxte fram under mitten och slutet av 1800-talet. Den
moderna genetiken som utvecklades starkt i borjan av 1900-talet spelade ocksa stor roll for rashiologin som
delvis var en sorts arftlighetsforskning.

Svenska arkeologer och fornforskare studerade under 1800-talet landets forntid utifran forestallningar om att
det funnits och fortfarande finns olika “raser” och folk. I centrum stod fragor kring nar germanerna, som sags
som svenskarnas forfader, hade invandrat och hur de forhallit sig till andra “férgermanska” folk som
samerna. Skallmétning av kranier som grévdes fram blev en metod for att skilja olika tdnkta "raser” och folk
fran varandra och att forsoka avgora var germaner respektive samer hade slagit sig ner samt nar och hur dessa
olika folk eventuellt hade métt varandra under folkvandringar. Germanska folk ansags ha varit langskalliga
medan samer och andra "forgermanska” folk var kortskalliga. Svenska anatomer som Anders Retzius och
hans son Gustaf Retzius med flera medicinare samlade under1800-talet in och mdtte kranier men &gnade sig
ocksa at fornforskning och klassificering av "raserna” utifran skallindex och andra matt.

Aven den etnografiska forskningen byggde pé forestallningar om att det fanns olika “raser”, och svenska
etnografer samlade under sina expeditioner utomlands ocksa in kranier och skelett. Det 4r dock outforskat i
vilken utstrackning etnograferna primért var intresserade av skallmétning och rasforskning. En del av dem
byggde sin forskning pé en uttalad rasism, medan andra hade en mer kulturrelativistisk utgangspunkt. Det
eurocentriska utvecklingstdnkandet, enligt vilket européerna och den europeiska kulturen hade utvecklats
langst, var dock allmént utbrett inom etnografin.

Den fysiska antropologin, etnografin och arkeologin var i Sverige endast delvis rasistisk och alla forskare var
inte rasister enligt inventeringens definition, &ven om en uttalad rasism kunde finnas. Rasbegreppet kunde
ges olika innebdrd och ibland hade det mer en kulturell-social betydelse &n en rent biologisk. Denna
forskning var inte heller samma sak som den senare utvecklade rasbiologin, och det ar svart att klargora de
direkta sambanden. De nutida forskare som skrivit om detta &mne beddmer ocksa 1800-talets forskning inom
dessa amnen pa olika satt. Vissa forskare betonar rastankandet och sambanden med rasism och rashiologi
mer an andra. Indirekt utgjorde dock arkeologin, etnografin och den fysiska antropologin under 1800-talet en
idénistorisk bakgrund till rashiologin. Aven om denna forskning inte alltid var uttalat rasistisk sa byggde den
pa ett rastankande och en rasforskning, som fick betydelse for den senare rasbiologin.

Rasbiologin véxte fram under bérjan av 1900-talet och efter ett enhélligt riksdagsbeslut 1921 inrattades
Statens institut for rasbiologi i Uppsala 1922. Bakgrunden var bland annat de stora samhalls- och
idéforandringar som féljde i sparen av industrialiseringen. Genetikens genombrott blev ocksa en
betydelsefull orsak. Rasbiologin 6vertog tankegodset fran 1800-talets rastankande och rasforskning liksom
skallmétningen som metod. Rashiologin var dock mycket mer inriktad pa den samtida svenska befolkningens



“raskaraktar’ och det man sag som hotfulla problem med “rasblandning”, ”social degeneration”, arftliga
sjukdomar, "moralisk uppluckring” mm. Rasismen hade kring sekelskiftet 1900 ocksa blivit mer uttalad bade
inom forskningen och inom samhallslivet i dvrigt.

Chef for det nyinrattade institutet blev lakaren och forskaren Herman Lundborg som sedan 1910-talet hade
agnat sig at rasbiologisk forskning och folkupplysning kring rasbiologiska-rashygieniska fragor. Institutet
hade i 6vrigt en solid forankring bland ledande forskare inom olika &mnen. Rashiologiska institutets
verksamhet &r redan vélkénd och refereras i inventeringen: utstallningsverksamhet och folkbildning med
skrifter och foredrag, massmatningar av den svenska befolkningens skallindex for att faststélla dess
germanska “raskaraktar” arftlighetsforskning, rasforskning i Norrland om “rasblandning” mellan samer och
svenskar, fotografering och dokumentation av olika rastyper” mm.

Né&r Lundborg gick i pension i mitten av 1930-talet tog Gunnar Dahlberg 6ver som chef. Han var 6ppet
antirasistisk och kritiserade bade rashiologin och sin féretradare pa posten. Dahlberg lade om forskningen vid
institutet till medicinsk genetik och folkhalsoforskning. Institutet beholl dock sitt namn trots att man inte
langre sysslade med rasbiologi. Ar 1958 lades verksamheten slutligen ned helt och forskningen évertogs av
Uppsala universitet.

Inventeringen visar att den svenska rasbiologin inte ar ndgon okand historia som det aterstar att utforska.
Tvértom finns det ganska mycket forskning och &mnet har dven uppmarksammats i populérvetenskapliga
sammanhang. Den idéhistoriska bakgrunden under 1800-talet ar vélkand, sérskild arkeologins roll. Det
behdvs dock mer forskning om den tidiga svenska etnografin som &r mindre kand i detaljerna. Vi vet ocksa
ganska lite om varfor och under vilka omstandigheter de ménskliga kvarlevorna fordes hem till Sverige. Det
aterstar ocksa att narmare klargora sambanden mellan 1800-talets forskning inom arkeologi, etnografi, fysisk
antropologi och 1900-talets rasbiologi.

Det rashiologiska institutets tillkomst och dess verksamhet under Herman Lundborgs tid dr daremot ett
fardigutforskat omrade. Det galler dven den rasforskning som bedrevs om samerna. Mer forskning skulle
dock kunna goras om institutets verksamhet under Gunnar Dahlbergs tid. For att battre férklara och
karaktarisera rashiologi skulle det vidare beh6vas en mer teoretiskt inriktad forskning. Det skulle ocksa vara
vardefullt med jamférande forskning, dar den svenska rasbiologin relateras till den allméneuropeiska
utvecklingen och rashiologin i andra lander. En annan lucka i forskningen &r genusperspektiven som nastan
inte alls har prévats inom omradet.

Nar det galler de manskliga kvarlevorna behdvs forskning om hur olika ursprungsbefolkningar ser pa
kvarlevorna fran sina slaktingar och forfader och motiven for att dessa aterkravs. Svenska forskare efterlyser
ocksa att problematiken med att kvarlevorna anvands i forskning, undervisning och utstallningsverksamhet
utreds, samt att nationella riktlinjer for hanteringen av dem utarbetas. Det ar ocksa angelaget att de
arkeologiska kvarlevorna liksom kvarlevor fran andra grupper an ursprungsbefolkningarna inventeras och
beaktas.

1 Regeringens uppdrag till Forum for levande historia

Den hér rapporten handlar om den idéhistoriska bakgrunden till den svenska rashiologin. Texten ar skriven
inom ramen for det regeringsuppdrag om den svenska rasbiologin som den socialdemokratiska regeringen i
december 2005 gav myndigheten Forum for levande historia. Uppdraget bestar av tvé delar, dels att "aktivt
fora ut och synliggdra kunskap” om rasbiologin och dess historia, dels att "klargéra de politiska och
idéhistoriska perspektiv”’ som Iag bakom rashiologin. Den senare delen av uppdraget ska genomféras genom
att som en grund gora en “kartlaggning och sammanstallning av befintlig forskning pd omradet, samt
analysera behovet av och initiera kompletterande och férdjupande forskning”. Det &r denna
forskningsinventering som hér presenteras. Regeringens skrivelse aterfinns i bilaga 1.

Regeringens uppdrag till Forum for levande historia hanger ihop med det regeringsuppdrag som nagra
universitet och ett antal museer fick i mars 2005 om att géra en inventering av sina foremalssamlingar i
syfte att finna eventuella manskliga kvarlevor fran vérldens ursprungsbefolkningar”. Uppdraget redovisades



till regeringen hosten 2006. Forum for levande historia, som inte har nagra egna samlingar, har inte direkt
nagon del i uppdraget kring de manskliga kvarlevorna. Indirekt finns det dock flera samband. Regeringen
uttrycker i sin skrivelse till Forum for levande historia sambandet mellan de tva uppdragen som: ”Det
forhallande att det finns manskliga kvarlevor pa bland annat forskningsinstitutioner och museer skall ses mot
bakgrund av de attityder och varderingar som da fanns i samhallet nar det géllde rasbiologiskt tankande, dvs
de stromningar som lag till grund for att rasbiologin kunde fa faste i Sverige under 1800- och 1900-talen”.

Regeringen foreskriver ocksa Forum for levande historia att i sitt arbete med rashiologin “beakta” museernas
och universitetens inventering av manskliga kvarlevor. Myndigheten ordnade i borjan av hésten 2006
tillsammans med Etnografiska museet (som har stora méngder méanskliga kvarlevor i sina samlingar) en
mindre konferens om kvarlevorna och de béada regeringsuppdragen. Foretradare for alla de museer och
universitet som fétt i uppdrag att inventera sina samlingar bjods in att delta. | arbetet med denna
forskningsinventering har problematiken med de manskliga kvarlevorna (dvs huvudskalar och andra
skelettdelar) tagits med. Forfattaren till denna text har dessutom haft kontakter med forskare som har
anknytning till museivarlden och kunskap om de ménskliga kvarlevorna (etnologer, arkeologer och
socialantropologer) och med forskare som &r specialister pa skelettlamningar fran manniskor (osteologer).

1:1 Syfte, avgransningar och metod

Denna forskningsinventering handlar dock inte framst om de ménskliga kvarlevorna i svenska museer utan
om den idéhistoriska bakgrunden till rashiologin i Sverige. Som regeringens uppdrag foreskriver har arbetet
skett ”i samrad med forskningsinstitutioner”. Forfattaren har intervjuat 20 forskare inom en rad olika amnen
som i nagon bemérkelse har berdring med rasbiologins historia: historia, idéhistoria, arkeologi, etnologi,
socialantropologi, osteologi/historisk osteologi och genetik. Forskarna har fatt frigor om hur de ser pa
regeringsuppdraget och dess avgransning/inriktning, pa rashiologin och pé& behovet av ny forskning mm. Det
ar dock inte de intervjuade forskarna som star bakom denna text utan det gor forfattaren ensam. En
forteckning over samtliga intervjuade forskare finns i bilaga 2. Forskarna har ocksa fatt ta del av denna text
for att kontrollera att deras synpunkter fran intervjuerna inte missuppfattats. Professor Anders Lange och fil
dr Mattias Tydén har fungerat som en intern referensgrupp for arbetet. Tydén har tillsammans med docent
Lennart Lundmark och fil dr Olof Ljungstrom I&st ett forsta preliminért manus till denna inventering. Alla tre
har diskuterat texten med forfattaren som gjort vissa justeringar efter deras synpunkter. Det &r dock
forfattaren som ensam ansvarar for den slutliga versionen som hér presenteras.

Forfattaren har last och granskat en Iang rad bocker och artiklar inom amnesomréadet — se
litteraturforteckningen. Forskningen pd omradet ar dock sd omfattande och &mnet s brett att det inte har varit
mojligt att inom ramen for den begransade tid som sttt till forfogande lasa all litteratur inom omradet.
Ambitionen har séledes inte varit att gora en fullstandig inventering av all forskning kring den svenska
rasbiologin, men de mest centrala verken har sjalvklart tagits med.

Ambitionen har i stallet blivit att teckna de 6vergripande linjerna i forskningslaget for att visa pa vilka olika
omraden eller teman inom forskningen dar det finns respektive inte finns forskning. Syftet ar att géra en
inventering for att kunna foresla vilken ny forskning som eventuellt behovs. Det har daremot inte varit syftet
att kvalitetsgranska den forskning som gjorts for att vetenskapligt utvardera den. Detta ar saledes inte en
granskning/utvérdering utan en kartlaggning utan ambitioner att beddma den forskning som gjorts. Texten &r
heller inte primdrt skriven for att teckna den idéhistoriska bakgrunden i allménhet. For att kunna analysera
forskningen och peka pa forskningsluckor har det visat sig nédvandigt att aven teckna en ganska fyllig
beskrivande bakgrund-Gversikt. En sadan beskrivande bakgrund ansluter ven till regeringsuppdragets
skrivningar om att klargdra och fora ut de politiska och idéhistoriska perspektiven bakom rasbiologin.

Texten ar skriven av Bjorn Furuhagen, som &r docent i historia, men som inte tidigare varit verksam som
forskare inom det har aktuella forskningsomradet. Furuhagen ar anstalld som projektledare vid Forum for
levande historia, och arbetet med forskningsinventeringen har skett inom ramen for den ordinarie



tjanstgdringen och parallellt med andra arbetsuppgifter. Regeringens uppdrag gavs till Forum under
senhgsten 2005 men forst under varen 2006 kunde arbetet med forskningsinventeringen bérja.2

Ett brett Amnesomrade

Regeringen gor i sin skrivelse till Forum for levande historia néstan inga avgrénsningar eller preciseringar for
forskningsinventeringen. Det framgar inte vad som narmare avses med rasbiologin som begrepp eller hur
denna term forhéller sig till andra narliggande termer som rasism och rashygien. Nagra narmare
kronologiska, geografiska eller tematiska avgransningar ges inte heller.

For var och en som bdrjar lasa om rasbiologin blir dock snart tre saker uppenbara:
— att rashiologin ar ett komplext fenomen vars historia ar lang och spanner éver manga dmnesomraden.

— att rashiologin och Rasbiologiska institutet ar inte ndgot oként fenomen utan ndgot som forskare skrivit en
hel del om.

— att rasbiologin &r en del av en bred vésterl&ndsk tradition av rastdnkande och rasforskning.

Det var inte endast i Sverige som rashiologin fick betydelse utan det rashiologiska tdnkandet och den
rasbiologiska praktiken var vida utbredd. Den var inte heller férknippad endast med Nazityskland eller just
de nationalsocialistiska rorelserna i andra lander. Rasbiologin har sina rétter langre tillbaka i tiden och kom
att fa spridning i manga fler lander an just Tyskland — och i andra politiska lager an just nationalsocialismen.

Det har emellertid inte varit mojligt att inventera &ven den rikliga internationella forskningen om rasbiologins
historia och om rasbiologin i andra lander. Denna forskningsinventering begrénsar sig darfor huvudsakligen
till svensk forskning. Redan har kan det dock konstateras att en lucka i forskningen om den svenska
rasbiologin &r franvaron av jamforelser med rasbiologin i andra lander. Fortsatt forskning om den svenska
rasbiologin bor i 6kad utstrackning och mer systematiskt relatera till internationell forskning. Flera av de

intervjuade forskarna papekar detta.

Fokus ligger har pé forskning om 1800- och 1900-talens rastankande-rasforskning och rashiologi men inte
tiden efter Andra varldskriget. 1800- och 1900-talen ndmns som period i regeringens skrivelse, utan att for
den skull direkt foreskrivas som avgransning. Men det ar ocksa rimligt att av vetenskapliga skal begransa sig
till denna epok eftersom det var da som rashiologin vaxte fram och fick sin storsta betydelse. Det ror sig har
saledes om en period pa cirka 150 ar. En sadan lang tillbakablick ar nodvandig for att spara rasbiologins
rétter och for att ratt forsta detta fenomen.

Av denna kronologiska avgrénsning foljer att forskningsinventeringen inte endast berdr Rasbiologiska
institutets omedelbara tillkomsthistoria och verksamhet. Regeringens skrivelse tar i mycket sin utgangspunkt
dar, men direktiven papekar ocksa att Forum ska klarldgga de politiska och idéhistoriska perspektiven som
1&g till grund for rasbiologin. Forskningsinventeringen forsoker darfor satta in det rashiologiska institutet i ett
bredare perspektiv och i en langre kronologi. Regeringsuppdraget antyder dven en vilja till en djupare
forstaelse av rashiologin i skrivningen: "En 6vergripande fraga ar hur det samhélle var utformat som kunde
utveckla en sadant rashiologiskt tankande och en vetenskapligt accepterad forskning pd omradet”. Fragan ar
givetvis svar och kanske omgjlig att svara pad men forutsatter anda en lite bredare ansats. Det &r da ocksa
centralt att inte inta en ensidigt férdémande och moraliskt varderande standpunkt som ondgor sig Gver

2 Furuhagen hade andra arbetsuppgifter som inte omedelbart kunde avvecklas nar Forum fick
regeringsuppdraget.

% Intervjuer med Bengt Olle Bengtsson, Birgitta Svensson, Gunnar Broberg, Peter Skéld, Lena
Berggren, Olof Ljungstrom, Mattias Tydén. Gunnar Broberg och Mattias Tydén har dock
medverkat i en bok som séatter in de svenska steriliseringarna i ett nordiskt jamforande perspektiv.
Se Broberg & Roll-Hansen 1999.



rasbiologin utifran ett anakroniskt nutida perspektiv. Néstan alla forskare som intervjuats papekar det
ofruktbara i ett sadant forhallningssétt.

Texten ar disponerad med ett inledande resonemang om rasbhiologins karaktar och ett forsok att ringa in
begreppet rashiologi. Sedan féljer sjalva forskningsinventeringen i fyra delar. Efter en kort orientering om
rasismens allmanna idéhistoria (avsnitt 2:1) behandlas forskningen om de idéhistoriska rétterna fran slutet av
1700-talet till borjan av 1900-talet (avsnitt 2:2 om arkeologin och avsnitt 2:3 om etnografin). Sedan foljer
forskningen om tillkomsten av det rasbiologiska institutet och dess verksamhet samt rasbiologin i dvrigt
under mellankrigstiden (avsnitt 2:4). Sist nagra slutsatser och resonemang kring rasbiologins fortsatta historia
efter det att institutet lagts ned samt en aterkoppling till de manskliga kvarlevorna vid museer och
forskningsinstitutioner.

1:2 Rasbiologi som teori och praktik

Nagon allmant gallande definition av begreppet rasbiologi tycks inte finnas och ordet anvands ibland mer
eller mindre synonymt med rashygien, som i sin tur ibland ersatts med arvshygien. Den som borjar fordjupa
sig i amnet finner snart att rashiologin ar ett komplext fenomen med historiska rotter i &mnesomraden som
medicin, genetik, evolutionsforskning, historia och idéhistoria, arkeologi, socialantropologi och etnologi. Den
forskning som bedrevs kan inte heller enbart ses som en vetenskap med dagens matt matt. | rasbiologin fanns
dven andra rent ideologiska inslag som gor att den framstar som en blandning av vetenskap och ideologi.

Rasbiologin och dess utldpare rashygienen var inte heller enbart en form av forskning, utan den hade, som en
rorelse i tiden, ocksad samhallsforandrande ambitioner som gav den inslag av social-, familje- och
befolkningspolitik. Enligt Hertha Hansson bor inte rashiologin uppfattas enbart som en vélavgransad
vetenskaplig disciplin utan den bor snarare ses som ett ”problemomrade”. | ett snavare perspektiv handlade
det da om att utforska det biologiska arvet och rasvariationen, i ett vidare perspektiv om arvets och rasens

betydelse for bade samhélle och kultur.*

| ett efterhandsperspektiv framstar rashiologin l4tt som négot udda och extremt, men s uppfattades den forst
inte av sin samtid. Tvartom sags den av manga som nagot progressivt da den vaxte fram, sarskilt fran liberalt
och socialdemokratiskt hall. Gunnar Broberg har traffande uttryckt saken s& har: ”Rasbiologin var aldrig
kuris, utan kunde pa goda grunder uppfatta sig som en av tidens progressiva krafter och som vetenskapligt
modern”.® Bakom de rashiologiska och rashygieniska idéerna stéllde sig flera ledande och kanda forskare
inom olika omraden — liksom politiker fran héger till vanster. Det var saledes langt ifrn endast nazister och
hdgerextremister som drev fram rashiologin-rashygienen.

For att illustrera bredden och komplexiteten kan det vara lampligt att borja med att ndrmare se vad Herman
Lundborg sjélv skrev om rasbiologi och rashygien. Lundborg var ldkare och forskare, och han blev det
rasbiologiska institutets forsta chef. S& har karaktariserade han sjalv rasbiologin i sin skrift Rashiologi och
rashygien (1922):

”Rasbiologin ar laran om slakternas, folkens och rasernas liv. Den befattar sig med alla de orsaker, som
forma andra den inre konstitutionen, dvs rasheskaffenheten i gynnsam eller ogynnsam riktning. Rasbiologi ar
salunda ej, sisom mangen tror, enbart medicinsk arftlighetslara, utan den har berdringspunkter med alla
mojliga sociala fack och arbetar redan nu langt utanfor den gamla medicinens raméarken. Den har till uppgift
att faststélla arvets resp. rasens betydelse och forhallande till miljo och kultur, att utreda och bekampa arftliga

sjukdomar och urartning (degeneration) i vad méan den an framtrader bland slakter och folk.”®

I samma skrift propagerade han for rashygienen med ett program pa tio punkter. Férutom forskning vid det
rashiologiska institutet, upplysningsarbete och bildandet av nationalféreningar for att hdja medvetenheten om
raskultur-folkhalsa-sedlighet, omfattade programmet sé vitt skilda omraden som atgérder mot folksjukdomar,
vard och tillsyn av socialt "urartade individer” sa att dessa inte kunde paverka “rasen” negativt, atgarder for

* Hansson 1993, s 11.
5 Broberg 1995, s 84.
® Ur Lundborg Herman: Rasbiologi och rashygien. Stockholm 1922. Citatet taget ur Dahlgren 2005.



att begransa utvandringen, atgarder mot invandring som kunde leda till "skadlig rasblandning” och mot
industrialiseringens “skadliga” verkningar pa landsbygden och pa bondebefolkningen. Lundborg propagerade

aven for ett enkelt och arbetsamt levnadssatt med idrott och gymnastik i stéllet for onddig lyxkonsumtion.

Tva definitioner

Med rasbiologi kan man saledes mena delvis olika saker och rasbiologin &r svar att avgransa och
karaktarisera. Denna problematik visar tydligt pa en lucka i forskningen om rashiologin som Mattias Tydén
pekat pa, och som forfattaren till denna inventering instimmer i. Det behdvs mer forskning om rasbiologins
historia som pa ett mer uttalat stt ar teoretiskt och begreppsligt problematiserande samt mer explicit relaterar
rashiologin till andra begrepp som ras”, rashygien och rasism mm. Vi behéver teorier, modeller och
definitioner for att battre kunna forklara och forsta rashiologin och dess framvaxt och forandring.

Detta skulle kunna ge en battre forstaelse och definitioner av vad rasbiologin egentligen var, dvs en
karaktaristik. Men det skulle kanske ocksa kunna vara viktiga hjalpmedel for att forklara varfor rashiologin
uppstod och fick ett sddant genomslag. Dartill hur den sedan forandrades och varfor den med tiden ocksa
kom att forlora sin betydelse.8 En sddan mer teoretiskt inriktad ansats skulle med férdel ocksa kunna
kombineras med en klarare jamférande inriktning. For att det ska bli mdjligt att gbra en
forskningsinventering och spdra rashiologins idéhistoriska rotter bor rasbiologin har anda analyseras sa att
begreppet kan preciseras. Det innebar ocksa en viss kronologisk och tematisk avgransning av inventeringens
inriktning. Nagon ny och klarare definition kommer dock inte att presenteras.

Nationalencyklopedin skriver att rashiologi ar en “aldre benamning pa forskning om manniskans
arvsforhallanden”. Samma uppslagsverk forklarar att rashygien ar en “aldre svensk benamning pa eugenik,
vars syfte &r att forbattra manniskan genom biologisk f(jrédling.”9 Denna karaktdrisering ar alltfér begrénsad
och fangar in endast en sida av rasbiologin, den delen som sysslade med medicinsk och genetisk forskning
och med fragor om arv och arftlighet i begransad bemarkelse. Samtidigt &r det en mycket viktig del som latt
gléms bort, ndr man kanske mer associerar rashiologin med olika former av mer eller mindre rasistiska idéer
om skadlig rasblandning och skallmatning av samer.

Mattias Tydén och Gunnar Broberg presenterar en annan och bredare definition som hér blir en
utgangspunkt. Rashiologi innebar enligt dem “ett vetenskapligt studium av den manskliga rasens variation i
sak mojlig att utfora pa forsoksdjur eller via litteraturen”. Rashygien ar daremot “den tillampande delen av ett
sadant studium”.*° Tydén och Broberg skiljer séledes pa rashiologi och rashygien, vilket de flesta forskare i
dvrigt ocksa forsoker gora. Aven i denna text maste en distinktion géras da det har betydelse for
avgransningen av forskningsinventeringen.

Granserna mellan termerna och de verksamheter de syftar pa blir ibland 4nda oklara inom forskningen. Orden
anvands inte sallan helt eller delvis synonymt sa att de glider in i varandra. Bade Gunnar Broberg och Olof
Ljungstrém tar upp problemet att skilja termerna at.** som idéhistorikern Anna Tunlid dessutom papekar
ligger det redan i det rasbiologiska tankandet en potentiell tillampning som gér gransen mot rashygienen svar
att dra.*? Herman Lundborg anvénde sjalv orden pé ett sddant oklart satt, se ovan. Aven i dvrigt tycks det ha
varit fg att orden rasbiologi och rashygien anvandes synonymt, bland annat i uppslagshdcker fran 1920-

talet.

" Broberg & Tydén 2005, s 36f.

® Intervju Mattias Tydén.

¥ Nationalencyklopedins nitupplaga.

10 Tydén & Broberg 2005, s 9.

| jungstrém 2004, s 345. Broberg 1988b, s 178. Broberg 1995, s 7.
12 Intervju Anna Tunlid.

13 Hansson 1993, s 10.
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Fran rasbiologi till rashygien

Skillnaden mellan rashiologi och rashygien ligger inte heller endast i att rashygienen &r ett slags tillampning
av rasbiologin. En del litteratur om rasbiologi och rashygien tyder pa att det i tva andra avseenden ocksa
finns skillnader mellan hur begreppen anvands, dven om detta inte alltid explicit klargdrs. Rashygienen fick
pa ett viktigt satt en annan inriktning &n rasbiologin och rashygienen tycks ocksé ha utvecklats efter
rasbiologin, eller mojligen vaxt fram ur den.

Tanken med rashygien &r att samhallet eller statsmakten ska framja fortplantning hos individer och grupper
som uppfattas som dugliga, starka, hogtstdende och liknande (sa kallad positiv rashygien). Darmed fors deras
formodat goda arftliga egenskaper vidare sa att hela befolkningens kvalitet forbéttras. Personer och grupper
som dédremot anses vara arftligt belastade och forvantas fora vidare ”daliga” egenskaper (fysiska och eller
psykiska-sociala-moraliska) ska daremot inte uppmuntras till fortplantning eller rentav hindras fran att
fortplanta sig (s kallad negativ rashygien). Aven om dessa tankar lange funnits som utopiska idéer var det
forst under 1800-talet och framfor allt under 1900-talet, som de borjade fa storre betydelse och sedan dven

kom att tillampas mer konkret.*

I Sverige och i svensk forskning forknippas rashygienen frdmst med steriliseringsprogrammet. Den forsta
lagen om sterilisering kom 1935 men foregicks av flera ars utredningar och debatt. En andra utvidgad lag
infordes sedan 1941 och den kom att galla in pa 1970-talet. Steriliseringarna och de &tféljande social-,
familje- och befolkningspolitiska fragorna handlade liksom andra rashygieniska forslag och atgérder ganska
lite om “ras” och rasskillnader samt det hot som invandring och rasblandning anségs utgéra. Det var daremot
fragor som stod i fokus for rasbiologin.

Fokus for rashygienen lag mycket mer pa kontroll av och atgéarder mot personer och grupper inom den
svenska befolkningen, som man menade var arftligt belastade av sociala-moraliska och/eller medicinska skél
(inte endast fysiska och psykiska sjukdomar ansags arftliga utan dven vissa former av asocialt beteende,
sexuell vidlyftighet, kriminalitet, 16sdriveri mm). Dessa var ett hot mot befolkningens kvalitet och borde
darfor inte fa fora sina dalig arvsanlag vidare. Ett visst rastankande fanns visserligen kvar, men inom

. . . . . L 16
rashygienen spelade diskursen kring ras” inte samma roll som inom rashiologin dér den var helt central.

Tematiska och kronologiska skillnader

En annan skillnad som redan har framgatt ar att rashygienen ofta anvénds i litteraturen for att beteckna en
period efter rasbiologin. Darmed inte sagt att rasbiologin orsakade rashygienen i ett kausalt samband. N&r
ordet rashygien anvénds handlar det i regel om steriliseringarna och vidhangande social, familje- och
befolkningspolitiska fragor fran 1930-talet och framat. For denna tidsperiod anvands inte ordet rasbiologi.
Rasbiologin hanfors daremot i regel till en tidigare period med rotter i 1800-talet. Den kan ségas kulminera
under 1920-talet med Herman Lundborg, inrdttandet av Rasbiologiska institutet och verksamheten déar fram
till hans avgang i borjan av just 1930-talet.

Eftertradaren Gunnar Dahlberg lade sedan helt om institutets verksamhet och inriktade den mot medicinsk
genetik. Han var ocksa Gppet kritisk till Lundborgs rastankande. Den har forandringen fran en diskurs kring
ras”- "rasskillnader” och "rasblandning” till en diskurs kring arftlighet i mer begréansad bemarkelse, men
kopplad till fragor kring social-, familje- och befolkningspolitik, har forskningen givetvis redan
uppmarksammat och analyserat. | bade internationell och svensk forskning brukar man karaktarisera
rasbiologins-rashygienens dvergang under 1930-talet till en andra fas benamnd reform eugenics eller pa

¥ Tydén & Broberg 2005, s 7ff.

15 Om steriliseringarna se Tydén & Broberg 2005. Tydén 2002. Runcis 1998.

'8 Tydén & Broberg 2005, s 7ff. Tydén & Svanberg 2006, s 18, 20, 34, 37 ff. Tydén & Svanberg 1992, s 258
ff. Ljungstrom s 345.
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svenska reformeugenik. Reformeugeniken hade lamnat rastankandet med dess skallmétning mm bakom sig
och var ibland till och med antirasistisk.

Termerna rasbiologi respektive rashygien anvénds ibland, utan att det alltid klart uttrycks, for just dessa olika
kronologiska faser. Rasbiologin blir da en term for den fas som foregick reformeugeniken, och rashygien blir
en benamning som avser just reformeugeniken. Med detta foljer ocksé den skillnad i innehéll och betydelse
som pekats pa ovan. Tanken &r har inte att forsoka lansera nagra nya allmant gallande definitioner eller att
kritisera tidigare forskning. Tanken &r i stéllet att anvanda betydelseglidningen mellan rashiologi-rashygien
for att finna en fungerande avgransning i betydelsen av orden, och framfor allt for att avgransa inriktningen
pa denna forskningsinventering.

Regeringen anvander just termen rashiologi och inte rashygien i sin skrivelse till Forum for levande historia.
Termen rashygien namns dver huvud taget inte i regeringsuppdraget som heller inte innehaller nagot som
tyder pa att regeringen avser att Forum ska agna sig at rashygienen. Nagon definition eller avgransning av
rasbiologin finns dock inte i regeringsuppdraget, men detta ar ganska tydligt inriktat pa den politiska och
idéhistoriska bakgrunden till rashiologin. Darfor blir denna text mest inriktad pa just de historiska rotterna till
rasbiologin-rashygienen och den &ldre fasen i rasbiologins-rashygienens utveckling inklusive det
rasbiologiska institutet. Kopplingen till problematiken med de ménskliga kvarlevorna vid de svenska
museerna i regeringens skrivelse till Forum motiverar ytterligare en sadan inriktning. Kvarlevorna samlades
in framst under 1800-talet och bérjan av 1900-talet, inte under mellankrigstiden.

Med rasbiologi menas i denna inventering séledes kronologiskt den tidsperiod som i forskningen brukar
avses med perioden fore reformeugeniken. Tematiskt innebér rashiologi har en inriktning mot diskursen
kring ras” inom rasbiologin-rashygienen. Termen rashygien kommer inte att anvandas generellt eller som
synonym till rasbiologi. Om termen rashygien anvands avser den specifikt ndgot annat an rasbiologi enlig
resonemangen ovan. | vissa fall kommer det att sta rasbiologi-rashygien, da det for perioden fore
reformeugeniken faktiskt inte alltid gar att skilja dem &t. Den har funktionella avgransningen bor ses som ett
slags arbetsredskap for denna forskningsinventering. Avgransningen innebér ocksa att inventeringen inte alls
inriktar sig pa steriliseringarna eller andra rashygieniska atgarder fran och med 1930-talet. Omradet ar som
flera intervjuade forskare papekar redan val utforskat genom flera statliga utredningar och

doktorsavhandlingar samt ytterligare ett antal bocker och artiklar,*®

Tva delar av rasbiologin

Kanske kan man forenklat, i ett forsok att karaktarisera rashiologin, lata den besta av tva delar eller tva
inriktningar: en inriktad pa rasforskning och en riktad mot &rftlighetsforskning och medicinsk genetik.
Givetvis smalte dessa delar ihop, och det gar inte att studera arftlighetsforskningens idéhistoriska utveckling
utan att komma in pa rasbiologin.19 Sjalva rasforskningen hade ocksa starka biologiska utgangspunkter.
Bland annat forestallde man sig att ”rasegenskaperna” drvdes, bade de yttre fysiska sérdragen och de inre
psykiska-sociala-moraliska kvaliteterna. Den biologiska determinismen var en forenande l&nk och en
gemensam utgangspunkt bade for rasforskningen och for arftlighetsstudierna. Rasforskningen var dock
inriktad pa att kartlagga pastadda biologiska rasskillnader och de atféljande rasegenskaperna hos olika
“raser”, medan &rftlighetsforskningen kom att studera arftliga sjukdomar och andra former av medicinskt
genetiska problem utan ett ndédvandigt underliggande tdnkande kring att det skulle finnas olika "raser”.

Skillnaderna framstod sannolikt inte klart for datiden riktigt pa detta vis som ar ett slags
efterhandskonstruktion. Ursprungligen satt de bada delarna ocksa narmare ihop med varandra i ett
helhetstdnkande kring ras och arv. Herman Lundborg hade sjélv skrivit en doktorsavhandling i medicin om
just en arftlig sjukdom inom en homogen befolkningspopulation (Listerlandet i Blekinge). Men han dgnade
sig sedan mest &t rasforskning och at att propagera mot “skadlig rasblandning”. Ett annat exempel pa detta
tidiga och kring arv och ras sammanflatade tankande aterfinns hos Herman Nilsson-Ehle. Han blev Sveriges

" Tydén & Broberg 2005, s 7ff. Tydén & Svanberg 2006, s 18, 20, 34, 37 ff. Tydén & Svanberg 1992, s 258
ff. Tunlid 2004, s 224 ff.

'8 Intervjuer med Mattias Tydén, Maija Runcis och Gunnar Broberg. Tydén & Broberg 2005. Tydén 2002.
Runcis 1998, Broberg 1999. SOU 2000: 20.

' Tunlid 2004, s 18.
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forsta professor i arftlighetslara dvs genetik och han var huvudsakligen verksam inom vaxtféradling och
genetiska studier av vaxtriket. Han ansag att arftlighetslarans slutsatser fran véaxterna borde tillampas dven pa
manniskan. Nilsson-Ehle menade att det finns grundlaggande arftliga skillnader mellan manniskor. Det
gallde da dels socialt mellan manniskor inom samma "ras” vilket kunde forklara olikheter i samhéllet, dels

géllde det mellan "raserna” som karaktariserades av olika arftliga fysiska och psykiska séirdrag.20

Med tiden kom de tva delarna eller sidorna dock att glida isér. Det ar bland annat den separationen som
karaktariserar det forskningen benamner som en 6vergang till reformeugeniken. | Sverige manifesteras denna
dvergang och den medicinska genetikens utveckling och separerande fran rasstudierna tydligast med
chefsbytet vid det rasbiologiska institutet. Den nye chefen Gunnar Dahlberg satsade pa medicinsk genetik,

och han tog uttalat avstand fran den tidigare rasforskningen (och fran sin foretradare pa posten)21

Trots att Dahlberg var chef for en institution med namnet Statens institut for rasbiologi &r det tveksamt om
man dver huvud taget kan kalla honom for “rasbiolog”. Lennart Lundmark menar att den rashiologiska

forskningen upphorde vid det institutet 1935, da Herman Lundborg gick i pension.22 Det ligger mycket i
Lundmarks analys av att institutet egentligen inte sysslade med "rasbiologi” efter Lundborgs pensionering.
Processen med en évergang till reformeugenik handlar forstas inte endast om chefsbyte och
forskningsinriktning i ett slags yttre bemarkelse. Det ror sig ocksa om en vetenskapssociologisk forandring
dér arftlighetsforskningen och den medicinska genetiken som en ny och véxande vetenskap drar upp

s . . ... 23
granserna och formerar sig som vetenskaplig disciplin.

Denna uppdelning kan férhoppningsvis vara ett fruktbart satt att analysera och forsta rashiologin pa. Tydén
och Broberg fokuserar i sin definition mest pa den sida av rashiologin som var inriktad mot rasstudier, medan
Nationalencyklopedins karaktarisering av rasbiologin som en &ldre form av arftlighetslara mer fokuserar pa
den biologiskt-genetiska sidan. Tydéns och Brobergs definition &r bredare och i detta sammanhang bittre att
forsoka utga ifran, da den forutom att inbegripa arftlighetsforskningen pekar pa studier av den manskliga
"rasen”. Deras definition maste dock fordjupas for att karaktariseringen av rasbiologin ska bli klarare. Ord
som "ras” och vetenskapligt studium maste preciseras.

’Ras” och rasbiologi

Vad ar egentligen en “ras”? Enligt en forskare hérror ordet ursprungligen fran det arabiska ”ra’s” som

intressant nog betyder huvud.?* Det kom sedan att anvandas i tva betydelser, dels om djurraser som hastar
och hundar, dels fér en ménniskas hérkomst och att/bord dvs en sorts genealogisk anvandning. Ordet fick hér
i sin andra betydelse forst en positiv koppling till stand eller samhallsklass. Vissa privilegierade manniskor
som exempelvis adelsman hade "ras” dvs goda anor och arvde darmed vissa positiva egenskaper. Pa 1700-
och 1800-talen kom ordet att forlora denna innebord for att i stallet bli en beteckning for att skilja pa olika
folkgrupper (och inte klasser eller stand). Dessa olika folkslag uppfattades da inte sallan som permanenta
biologiska typer och vissa rasforskare sag raserna” som olika arter eller underarter av manniskan, inte som

varianter av samma art.25

Nar det galler arten manniska ar det dock s att det numera inte finns ndgon vetenskapligt accepterad och
meningsfull indelning av manniskoarten i olika “raser”. Det gar inte att finna kriterier som pa ett funktionellt
sétt skulle kunna fungera for en indelning i “raser”. | biologisk-populationsgenetisk mening finns det inte
olika "manniskoraser”.?® Fér att klargéra denna viktiga punkt kan det vara vart att citera Stig Welinder som
skrivit om DNA-forskning, etnicitet, folkvandringar mm inom arkeologin:

2 Om Nilsson-Ehles tankande kring ras o arv se Tunlid 2004, s 130ff.

21 Om chefsbytet mm se Lundmark 2002a, s 140 och Broberg 1995.

22 Lundmark 2007.

% Tunlid 2004, s 19ff.

2 Hansson 1994, s 38.

% Hansson 1994, s 38, Lange 2001, s 16, Skovdahl 1996, s 16ff.

%6 Lange 2001, s 16f. Miles 2003, s 44. Skovdahl 1996, s 74ff. Nationalencyklopedins natupplaga,
uppslagsord ménniskan-raser. Welinder 2003, s 99f.
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“For manniskor har det sdledes inte gatt att finna en eller ett fatal egenskaper, som pa ett adekvat satt skulle
kunna lagga grunden for en rasindelning. Om manniskor alls ska indelas i raser sd maste det ske med
utgangspunkt i frekvenser av manga egenskaper, det vill sdga gener, inom grupper av manniskor. Det skulle
da bli en statistisk fraga till vilken ras en individuell manniska skulle hora, och granserna mellan raserna
skulle bli tamligen godtyckliga. De gener, som bestammer utseendet pa en manniska, ar inte korrelerade med
dem, som bestammer andra egenskaper. Utseendet utgor ett daligt matt pa hur olika tva manniskors totala

are o 32T
genuppsattningar ar.

Som biologisk-genetisk term fungerar saledes inte ordet ”ras”. Daremot lever ordet vidare i det mer
vardagliga sprakbruket. Faktum &r att det l4tt gar att se yttre skillnader framst i hudfarg pa manniskor som
harstammar fran olika geografiska omraden. Termen “ras” anvands ibland aven inom samhéllsvetenskaplig
och humanistisk forskning men ar omtvistad. Den kan da ha olika betydelser, men bland annat kan “ras” avse
geografiskt ursprung. Det forekommer till exempel att man i beskrivande syfte indelar manniskoslaktet i sa
kallade geografiska raser: den europeiska, den afrikanska och den asiatiska. > Begreppet "ras” kan i vissa
sammanhang aven helt eller delvis sammanfalla med termer som folkslag-befolkningsgrupp och kanske dven
etnisk grupp och etnicitet, till exempel n&r man talar om rasmotsattningar i moderna samhallen bland annat

mellan vita och svarta i USA. Men da finns egentligen ingen strikt biologisk-genetisk innebord. >

Ursprungligen hade dock termen “ras” en mer biologisk innebdrd, och man trodde att det i ett slags biologisk
bemérkelse fanns olika "raser”. Till detta rasbegrepp kopplades ocksa forestallningar om att manniskor fran
olika raser” inte bara sag olika ut utan ocksé hade olika egenskaper och kvaliteter, vilka biologiskt arvdes,
samt att "raserna” forholl sig till varandra i en hierarkisk ordning dar vissa "raser” stod hégre och hade
utvecklats langre &n andra. Rasbiologin véxte idéhistoriskt fram ur och kom att verka i denna tanketradition
som alltsa &r intimt forknippad med rasismens historia.

Nér det géller rashiologin enligt Tydéns och Brobergs definition som “ett vetenskapligt studium av den
manskliga "rasens” variation”, maste den uppfattas som studier av den manskliga “rasen” med en
utgangspunkt som ar mer eller mindre rasistisk. ”Ras” bor har forstas i sin ursprungliga rasistiska betydelse
och kan i definitionen inte uppfattas som en neutral beskrivande term for olika folkgrupper, populationer,
etniska grupper, geografisk harkomst eller liknande. Som framgar ovan anvéands termen “ras” ibland i andra
sammanhang i denna betydelse, men det fungerar alltsa inte i denna definition for att specificera vad
rasbiologi egentligen ér.

Modern osteologisk forskning

Detta ar ett viktigt papekande d det finns en modern vetenskaplig praktik kring mansklig biologisk variation,
aven om den &r frikopplad fran tankar om ett strikt biologiskt-genetiskt rasbegrepp och utan ett kvardrojande
rasistiskt tankegods dar olika raser har olika kvaliteter. En del av den moderna osteologiska forskningen
sysslar med mansklig biologisk variation i sina studier av arkeologiska skelettlamningar. Av dessa kan man

. X . 30
bland annat sdga om en kvarleva kommer fran en man eller en kvinna, ett barn eller en vuxen.

I vissa fall forsoker osteologerna ocksa uttala sig om vilken etnisk grupp/befolkningsgrupp som kvarlevorna
sannolikt kan hanforas till. En faktor (ofta bland flera metoder) kan da vara jamférande studier av skelettdelar
frén olika populationer. Trots variationer mellan individernas skelett, s kan det finnas vissa monster i hur
skelettdelarnas utseende skiljer sig at mellan olika befolkningsgrupper/etniska grupper.31 Sélunda har
osteologen Elisabeth Iregren och dentalantropologen Verner Alexandersen kartlagt hur sérsamiska

2" Welinder 2003, s 100.

28 Nationalencyklopedins nétupplaga, uppslagsord méanniskan-raser. Skovdahl 1996, s 74ff.

2% Lange 2001, s 16f. Lundmark 2002a, s 12f. Skovdahl 1996, s 74ff. Nationalencyklopedins natupplaga,
uppslagsord ménniskan-raser.

%0 Intervju Jan Stord och Elisabeth Iregren.

%! Intervju Elisabeth Iregren. Engelsksprakiga larobécker i osteologi pekar ocksa pa hur det kan finnas
monster i de s& kallade morfologiska skillnaderna mellan skelettdelar fran olika befolkningsgrupper, men
reserverar sig ocksa for svarigheterna. Brothwell 1981. Bass 1987.
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populationer levt nara tillsammans med nordiska grupper i Harjedalen under 1000- och 1100-talen. De bada
forskarna har da bland annat jamfort sardrag pa kranier och tander.*?

Internationell forskning, bland annat i USA, sysslar ocksa med jamforande studier av manskliga kvarlevor.
Som benamning pa denna forskning anvands olika varianter och sammansattningar av ordet "anthropology”,
dvs samma ord som i den gamla svenska termen fysisk antropologi som bland annat avsag skallmatning och
andra studier av skillnaderna mellan raserna. Den moderna “fysiska antropologin” har dock frigjort sig fran

det rasistiska tinkandet. > Till exempel kan man i en engelsksprakig larobok fran slutet av 1980-talet lasa om
hur det pa huvudskalarna finns vad man kallar morfologiska och anatomiska sardrag som gor att man kan
forsoka hanfdra dem till olika "raser”: ”caucasoid”, ”negroid” och ”mongoloid”. Texten betonar visserligen
svérigheterna att pa detta sétt harleda huvudskalar men pekar anda ut generella ménster i hur bland annat
nasbenet och kéaken skiljer sig at. Pa engelska anvands da orden “race estimation” och “racial differences”,

men orden bor hér uppfattas som en neutral beskrivande term utan rasistiskt innehall.** Det fanns for ovrigt
redan pa 1800-talet en del osteologisk forskning som inte var rasistisk.>>

Exemplen ovan visar ytterligare att betydelsen av ordet "ras” i Tydéns och Brobergs definition bor preciseras
till sin ursprungliga rasistiska betydelse for att definitionen ska bli fruktbar att anvanda i detta sammanhang.
Annars skulle delar av den moderna osteologin och den moderna amerikanska “fysiska antropologin” falla in
under definitionen som rasbiologi, dvs ett vetenskapligt studium av den ménskliga rasens variation.

Vetenskap och ideologi

Att systematiskt och vetenskapligt mata manniskor eller att studera deras kvarlevor for att spara skillnader
mellan olika populationer och befolkningsgrupper ar séledes inte samma sak som rasbiologi. Anda &r det just
kroppsmatningar och framfor allt da skallmatningar dvs jamférande studier av kranier fran olika “raser” som
rasbiologerna gjort sig kanda for. Det gjordes ocksa massméatningar pa levande manniskor. Sjalva matandet
och intresset fér manniskors utseende och for deras kranier ar egentligen inte det mest intressanta och
karaktdristiska for rasbiologin, &ven om det var en framtradande del av verksamheten. Det som framst
karaktariserade rashiologin var en uttalad eller outtalad men en anda given utgangspunkt for allt matande och
allt insamlande av kranier, att de yttre skillnaderna mellan méanniskor gick att hérleda till férekomsten av
olika raser” eller “folk”. Férutom att “raserna” sag olika ut sd hade ocksé individerna inom dessa "raser”
olika biologiskt givna egenskaper och kvaliteter. | detta Iag ocksa rashierarkiska forestallningar om att den
vita “rasen” stod hdgre &n andra och hdgst av alla stod ”germanerna”.

Har finns saledes ett ideologiskt och ovetenskapligt inslag i rasbiologin. Som béde historikern Lennart
Lundmark och genetikern Bengt Olle Bengtsson papekat kunde rashiologin nér det géllde t ex
skallmétningarna ge sken av att vara vetenskaplig eller i varje fall systematisk och det fanns vissa
vetenskapliga inslag. Sannolikt uppfattades rashiologin ocksa av détiden forst som en vetenskaplig
verksamhet. Man gick synnerligen noggrant och systematiskt till vaga i skallmétningarna och i insamlingarna
av andra data, vilka i regel leddes av vetenskapsman. Att endast samla in och systematisera data racker
emellertid inte for att en verksamhet ska anses vara vetenskapligt relevant och intressant, &ven om det ar en
viktig grund i vetenskapen. Mdjligen kan man séga att metoderna var vetenskapliga, men i rashiologins fall
blev resultatet endast en meningslés empirism, dvs mangder av data som inte sade nagot vetenskapligt

intressant. 36

Ursprungligen fanns dock delvis ett vetenskapligt tdnkande i den meningen att rasforskarna hade
fragestallningar och teorier som man metodiskt forsokte préva. Bland annat om hur olika bade forhistoriska

%2 Iregren 2000. Se &ven artiklar av Iregren och andra forskare i Zachrisson 1997.

%3 jungstrom 2004, s 16 papekar att det han kallar fysisk antropologi &r en livskraftig forskning i USA, dock
utan rasistiska undertoner.

% Bass 1987. Brothwell 1981 reserverar sig &n mer for metoden nar det galler de traditionella rasgrupperna
och sétter ordet race inom citationstecken ("race”). | texten talas sedan mer om skillnader mellan mindre
geografiskt avgransade grupper och populationer.

* Intervju Olof Ljungstrém.

% |undmark 2002a, s 132ff, 2002b, Bengtsson 1999, s 65ff.
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och nu levande folkslag kunde karaktariseras och identifieras utifran skallformen, som exakt kunde anges i
form av ett index baserat pa langd och bredd. Vissa folkslag hade varit och var fortfarande kortskalliga (bland
annat samerna) och andra var langskalliga (framst "germaner™). Nar det visade sig att det egentligen inte gick
att hitta nagra klara monster i fordelningen av langskallar respektive kortskallar, bérjade rasbiologerna dock

9 . Q - . . . 37
bortse fran resultat som motsade teorierna eller sa tillgrep man olika ad hoc-forklaringar.

Rasbiologin kom darmed, enligt Lundmark och Bengtsson, att bli mer ideologi an vetenskap. Till slut blev
insamlandet av data ett sétt att vetenskapligt forsdka legitimera den underliggande rasideologin.38 P3 ett
liknande satt resonerar Anna Tunlid (dock inte med utgangspunkt i just skallmétningen): “Rasbiologin — och
i synnerhet dess mer konkreta tillampningar i olika rashygieniska atgarder — var ett omrade dér vetenskapliga
teorier smalte samman med politiska och ideologiska uppfattningar pa ett narmast oskiljaktigt satt.>°
Rasbiologin kan dock inte helt avfardas som en totalt ovetenskaplig verksamhet. Det ovetenskapliga och
ideologiska gallde framst rasstudierna med ett underliggande rastdnkande och egentligen inte den del som
rorde arftlighetsforskning — medicinsk genetik nar den bérjade utvecklas och skilja sig fran rasstudierna.

Den medicinskt-genetiska inriktningen av rashiologin var ndamligen en vetenskaplig verksamhet som flera
framstaende forskare agnade sig at. En del av den forskning som gjordes kom att fa betydelse for senares
tiders genetiska forskning och ar fortfarande vetenskapligt relevant. Som Bengt Olle Bengtsson papekar var
rasbiologin den tidens vetenskapliga tinkande om érftlighet.40 Rasbiologin bor saledes — for att réatt
karaktariseras och ratt forstas — delvis ses som en vetenskap och inte, som kanske latt gors, helt avfardas som
en kvasivetenskap.41 Det innebdr att rasbiologin enligt ovanstaende resonemang ocksa innehdll en hel del
ovetenskapliga tankar, idéer och praktiker. Det &r just denna séregna och komplexa blandning av vetenskap
och rasideologi som karaktariserar rashiologin.

Rasism och rasbiologi

Rasism ar ocksa ett synnerligen mangtydigt ord som anvands med olika betydelser. Har ar inte platsen for en
utredning av ordets olika anvandningsomraden och inneborder, utan den som vill fordjupa sig i det
rekommenderas att lasa Anders Langes skrifter eller nagot av de dversiktsverk som finns om rasismens
historia och nutida inneb('jrd—funktion—utbredning.42 Det finns emellertid en specifik och tydlig innebérd av
ordet rasism som har kommer att anvandas och som en rad forskare anvander. Termens kérna och
ursprungliga betydelse har en tydlig biologisk koppling. Rasism ar en ideologi eller en uppsattning
forestallningar om att en ménniskas harkomst eller "ras” och yttre fysiska sardrag aven bestammer de inre
psykiska-sociala-moraliska kvaliteterna och egenskaperna sasom intelligens och moral, sa att vissa raser
anses std hogre an andra. | denna forestallning ingar da ocksa en biologisk determinism. Kopplingen mellan
“ras”/yttre utseende och egenskaperna/kvaliteterna ar oféranderlig och arvs.*® Hertha Hansson beskriver
samma sak i form av tre teser som sammantaget utgdr en rasistisk teori eller uppfattning. Personer som
omfattar alla tre &r alltsa rasister:

— att manskligheten kan indelas i mer eller mindre tydliga raser och att dessa raser skiljer sig at i fysiska och
psykiska avseenden.

— att dessa skillnader beror av arftliga egenskaper som 6verfors fran generation till generation.

%" Lundmark 2002a, s 132ff, 2002b.

% Lundmark 2002a, s 132ff och Lundmark 2002b.

% Tunlid 2004, s 132.

“% Intervju Bengt Olle Bengtsson. Bengtsson 1999, s 73ff Liknande synpunkter om rashiologins
vetenskaplighet i Tydén & Broberg 2005, s 10.

*1 En liknande karaktaristik och liknande resonemang som hos Lundmark och Bengtsson i Broberg & Tydén
2005, s 9ff.

*2 Lange 1997 och 2001, Skovdahl 1996, Fredrickson 2003, Miles 2003. Hansson 1994.

*3 Lundmark 2002a, s 12. Broberg 1988a. Ljungstrdm 2004, s 19f. Fredrickson 2003, s 18ff. Skovdahl 1996,
s 18ff. Hansson 1994, s 19ff.
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— att pa grundval av dessa skillnader forutsatts eller konstrueras en vérdehierarki.**

Denna definition av rasism skiljer sig fran det mer vardagliga bruket av ordet som innebér att olika former av
framlingsfientlighet och diskriminering i allmanhet sags vara “rasistisk” eller kallas rasism”. Sa ar endast
fallet om avsténdstagandet och diskrimineringen beror pa en uppfattning om att det finns biologiskt skilda
raser med olika fysiska och psykiska egenskaper enligt ovanstaende resonemang. | regel ar det inte s, utan
framlingsfientlighet och diskriminering beror snarare pa att vissa grupper uppfattas som annorlunda,
avvikande och sdmre av sociala, religidsa och kulturella skél, inte for att de biologiskt hor till en annan "ras”
som ar av en sdmre beskaffenhet.

Anledningen till att den har inventeringen fokuserar pa rasism i dess ursprungliga biologiska betydelse &r
forstas att det var i denna betydelse rasismen fick ett samband med rashiologin. Innebar det da att alla
rasbiologer var rasister och att rashiologi 4r samma sak som rasism? Nej, riktigt s& enkelt ar det inte. Men att
den del av rashiologin som har har kallats rastankande eller rasforskning var rasistiskt influerad ar uppenbart.

Svarare &r det da med arftlighetsforskningen och den medicinska genetiken. Ursprungligen, fore
reformeugeniken, byggde dven denna gren ocksa delvis pa ett rasistiskt tdnkande, men den kom sedan att
ldmna rastdnkandet bakom sig. Den historiska forskningen om rasbiologin-rashygienen har dock inte kunnat
dra en klar grans mellan rasistiska forskare och icke-rasistiska sddana ens for den senare rashygienen, dven
om det i vissa fall kanske later sig goras. Det fanns vetenskapliga och personliga band mellan
arftlighetsforskare som av eftervarlden betraktas som icke-rasistiska forskare och forskare som férdémts som
rasister. Rasbiologin och rashygienen kan ju inte heller entydigt hérledas till vissa lander eller vissa politiska

lager, vilket ocksd komplicerar bilden.*

2 Forskningsliget

Den svenska rasbhiologin &r inte nadgon helt okéand historia. Det finns tvartom en hel del forskning, och ganska
mycket ar skrivet om detta amne. Flera av de intervjuade forskarna papekar att den idéhistoriska bakgrunden

till rasbiologin &r ratt val utforskad, om &n inte utredd i alla detaljer.46 Det finns forstds ocksé en del
forskningsluckor som det aterstar att fylla, men pa det hela taget 4r mycket redan gjort. Det galler sérskilt om

det rashiologiska institutets tillkomst och verksamhet.*” En del av det som skrivits om rashiologin &r
vetenskaplig speciallitteratur, men det finns ocksa popularvetenskapliga uppsatser och backer.

Nagon systematisk genomgang av om hur rashiologin skildras i historiskt inriktade handbdcker, larobocker

och populérvetenskapliga dversikter har inte varit méjlig att genomfdra, men i till exempel Tore Frangsmyrs

brett upplagda dversiktsverk om den svenska idéhistorien far Herman Lundborg och hans institut relativt stort
4

utrymme.  Vetenskapsjournalisten Maja Hagerman har nyligen publicerat en popularvetenskaplig bok déar
det rashiologiska institutet och dess historiska bakgrund i antropologi och fornforskning har en central
plats.49 Amnet har dven berorts i bocker av journalisterna Eva F Dahlgren, Christian Catomeris, Bo Hazell
och Bosse Lindquist.50

* Hansson 1994, s 23. Samma definition anvands av Ljungstrém 2004 s 19f.

** Tydén & Svanberg, 2006 s 33 ff.

*® Intervjuer Bengt Olle Bengtsson, Evert Baudou, Gunnar Broberg, Maija Runcis, Lennart
Lundmark, Bozena Werbart, Claes Hallgren, Christer Lindberg.

*" Intervjuer Bengt Olle Bengtsson, Birgitta Svensson, Gunnar Broberg, Lennart Lundmark,
Mattias Tydén, Olof Ljungstrom.

*8 Frangsmyr 2000, s 223 ff.

* Hagerman 2006.

%0 Catomeris 2004. Dahlgren 2005. Hazell 2002. Lindquist 1997.
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2:1 Rasismens idéhistoria

Rasismens historia finns beskriven i flera olika 6versiktsverk, men den maste anda kort berdras har som en

bakgrund till den svenska rasbiologin.51 Utgangspunkten blir rasism som den definieras ovan. Nar det géller
rasismens historia i Europa ar de flesta forskare ense om att den moderna rasismen uppstod och bérjade
utvecklas under 1700-talet, d&ven om rotterna gar langre tillbaka i tiden. Den nadde sedan sin kulmen under
slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet. Sedan fick rasismen successivt mindre betydelse framfor allt
efter Andra varldskriget.52 Olika former av framlingsfientlighet och diskriminering har sannolikt alltid
funnits i alla kulturer, men det & som ovan pépekats skillnad pa detta och pa rasism i den bemarkelse termen
har anvands.

Protorasism

I rasismens historia &r det, som flera intervjuade forskare papekar, dock svart att direkt och utan reservationer
benamna alla rastankare och rasforskare som “rasister” med vara matt métt eller att strikt tillampa den ovan

stipulerade definitionen av rasism.™ Det har funnits olika former av rasism och rasismen férandras med

tiden och beroende pa olika samhallsfaktorer.> 1 stallet anvander flera forskare termen ”protorasism” for att
beskriva olika former av historiskt rastdnkande och rasforskning som endast delvis var rasistiskt enligt den
har gallande strikta definitionen. Men det var anda nagot som pekade fram mot och pa sikt beredde marken
for den fullt utvecklade rasismen. Det innebér dock inte att all protorasism nédvandigtvis var steg mot en
fullt utvecklad rasism>> Det ar med denna innebord orden rastankande och rasforskning har anvénds, dvs att
det inte helt var samma sak som rasism.

P4 ett liknande sétt har Anders Lange resonerat kring hur rasistiska forestallningar uppstar och utvecklas ur
det till synes sjalvklara och latt iakttagbara faktum att manniskor ser olika ut och att det finns kroppsliga
skillnader mellan olika kategorier och kollektiva grupper, till exempel hudfarg. Lange anvander termen
“protorasistiska forestallningssediment” for att peka péa sadana forestallningar som i sig inte ar rasistiska, men
som kan leda vidare till rasism och darmed &r forutsattningar for rasismen. Forenklat ror det sig da om tre
typer av forestallningar eller snarare tankekonstruktioner som leder fram till rasism: kategorisering av
manniskor i grupper eller kollektiv baserade pa yttre iakttagbara kroppsskillnader, vérdering av dessa
kategorier som ordnas i en hierarki, biologisering av grupperna, det vill sdga att de borjar uppfattas som

skilda “raser” dar bade inre och yttre egenskaper reproduceras.

En kategorisering eller indelning av manniskorna i kollektiva grupper som bygger pa iakttagbara skillnader i
utseendet som till exempel hudférg kan ske helt neutralt utan nagra vérderingar, och utan nagon forestallning
om att de yttre iakttagbara skillnaderna aven betyder att de inre egenskaperna och kvaliteterna skiljer sig at.
En sadan indelning ar saledes inte samma sak som rasism, men den ar anda en grundlaggande forutséttning
for att ett mer rasistiskt tdnkande ska kunna utvecklas. Rasismen bygger pa en kategorisering av manniskor
utifran de yttre iakttagbara skillnaderna.

Nésta steg mot ett mer uttalat rasistiskt tdnkande &r att de olika grupper av ménniskor som neutralt iakttagits
och kategoriserats utifran utseendet borjar varderas s att vissa grupper, till exempel manniskor med mork
hudfirg, betraktas som annorlunda och samre och lagre stende i en hierarki. Det &r inte heller nédvandigtvis
samma sak som rasism. De olika grupperna behdver inte ses som skilda "raser”. Men vérderingen av olika
grupper och konstruktionen av hierarkier &r ytterligare ett steg mot rasism. For att rasismen ska bli helt och
fullt utvecklad kravs dock att de olika kategorier av manniskor som skapats utifran skillnader i utseendet
ocksa ges en biologiserande innebdrd” enligt Langes terminologi. Kategorierna borjar namligen latt

*L For dversikter om rasismens historia se frimst Skovdahl 1996. Fredrickson 2003. Sérlin 2004a.

52 Skovdahl 1996, s 42ff. Miles 2003, s 93ff. Fredrickson 2003, s 54ff, 65ff. Sorlin 2004a, s 32ff. Lundmark
2002a, s 11ff.

5% Intervjuer Christer Lindberg, Evert Baudou. Olof Ljungstrém, Bozena Werbart.

5 Intervju Olof Ljungstrém.

% Skovdahl 1996, s 42ff. Sérlin 2004a s 32ff. Welinder 1994.

% Lange 1996, s 169ff. Welinder 1994.
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uppfattas som biologiskt atskilda ”raser” dvs naturligt existerande, biologiskt sjalvreproducerande och
tvakonade befolkningar.

Det finns gott om historiska exempel pa sadana klassificeringar av manskligheten i olika "raser” utan att
tankarna om att vissa raser stod hogre dn andra var s& uttalade som de senare under 1800-talet kom att bli.
Rasbegreppet var da inte heller strikt biologiskt och inte helt rasistiskt enligt den definition som har anvénds.
Olika former av eurocentriskt utvecklingstdnkande blev dock alltmer dominerande. Enligt detta tinkande
stod den vasterlandska-europeiska kulturen/civilisationen och européerna som folk hégre och hade utvecklats

) « ) 57
langre an andra kulturer, samhéllen och folk.

Graden av biologisk determinism kunde dock variera inom protorasismen och den tidiga rasismen, liksom
inneborden av sjdlva rasbegreppet. Det var inte alla rastankare som helt utgick fran ett absolut och biologiskt-
arftligt rasbegrepp med innebdérden att rasegenskaperna var evigt oféranderliga. Vissa rasforskare laborerade
med mojligheten att en viss anpassning och férandring var majlig, i regel sa att personer och grupper ur
foregivet lagre staende “raser” atminstone delvis successivt kunde utvecklas i riktning mot de hogre staende
“rasernas” kvaliteter. Andra rasforskare menade att rasskillnaderna kanske delvis var resultatet av tillfalliga
historiska och miljomassiga faktorer och salunda inte endast hade strikt biologiska orsaker. Biologiska
faktorer gled saledes ihop med kulturella-sociala. Protorasistiska forestallningar fanns ocksa parallellt med en
fullt utvecklad rasism. Utvecklingen gick dock successivt mot en alltmer uttalad och biologiskt

deterministisk rasism som nadde sin kulmen under decennierna kring sekelskiftet 1900.°

Raserna klassificeras

Tidiga exempel pa protorasism ar de olika klassificeringar av manniskan i raser som gjordes. Redan 1684
delade Francois Bernier in manskligheten i raser, men han lade inte till nagra véarderande generaliseringar.
Carl von Linné som klassificerade véaxtriket i familjer och slakter mm kategoriserade &ven méanniskoarten i
sin skrift Systema naturae fran 1735. Han raknade med fyra varianter av homo sapiens och indelningen féljde
i stort sett vérldsdelarna. Han anvénde dock inte termen "ras”. Linné tillfogade dven vissa korta
schablonartade vardeomdémen om sina olika méanniskovarianter, vilka han ocksa placerade in i en hierarkisk
ordning. Européerna beskrivs som uppfinningsrika och styrda av lagar, medan afrikanerna &r lata och
nyckfulla. Fragan om ménniskoartens olika "raser” kom saledes tidigt att forknippas med den framvéxande
naturvetenskapliga forskningen. Linné anknoét i sitt tinkande till hur man pd 1700-talet ség pa naturen och pa
hur man klassificerade och undersgkte den. Tidens naturforskare tankte sig fortfarande att naturen hade
skapats av Gud, och att olika livsformer inte kunde &ndra sig. Forskarens uppgift var att klassificera och

namnge vaxter och djur. %

Fran och med slutet av 1700-talet 6kar intresset markant for det som uppfattas som olika "raser”, och en
mangd skrifter borjar ges ut som skildrar och diskuterar rasernas antal, karaktar, uppkomst och utveckling
mm. De forsta ganska enkla och relativt vardeneutrala indelningarna byggs ut, och de vérderande inslagen av
rasskillnaderna blir mer framtradande liksom de rashierarkier som laggs till. Forklaringen till skillnaderna
mellan olika “raser” blev nu ocksa mer biologiska och mer absoluta. Johann Friedrich Blumenbach raknas
ibland som den forste rasisten, men det ar enligt resonemangen ovan tveksamt om det ar meningsfullt att Gver
huvud taget klassificera honom eller andra tidiga rastankare (som Linné) i sddana kategorier. Blumenbach
gav pa 1780-talet ut en skrift om mansklighetens harkomst, utveckling och uppdelning med en tydligt
varderande och hierarkisk rasindelning. Hans bok kom att inspirera andra rastankare som byggde ut
Blumenbachs klassificering. Blumenbach var ocksa den forste som systematiskt borjade samla och méta

kranier for att battre kunna klassificera och skilja “raserna” 4t.%

5" Lundmark 2002a, s 11ff.

58 jungstrom 2004, s 19ff. Sorlin 2004a, s 32ff. Skovdahl 1996, s 42ff. Intervju Olof Ljungstrom.

% Broberg 1988a. Skovdahl 1996, s 50ff. Sorlin 2004a, s 32ff. McGee s 5ff.

% Broberg 1988a. Skovdahl 1996, s 50ff. Sorlin 2004a, s 32ff. Enligt Olof Ljungstrém &r Blumenbachs
rasism delvis en missuppfattning da han delade in raserna utifran etniska hansyn men anség att raserna i
ovrigt var jamlika. Men andra rastankare dvertog sedan Blumenbachs rashierarkier och gjorde raserna
ojamlika. Intervju Olof Ljungstrom. Framstallningen bygger dock pd handbokslitteraturen som enligt
referenserna ovan ger denna bild av Blumenbachs rastankande.
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Med Joseph Arthur de Gobineau utvecklas rasismen ytterligare under mitten av 1800-talet. Han raknas ofta
som rasideologins framste anfader. Hans skrift om rasernas hierarkiska ojamlikhet Essai sur I inégalité des
races humaines (1853-55) var den hittills mest konsekvent rasistiska och betonade mer an de flesta tidigare
skrifter den nddvandiga kampen mellan raserna och faran av rasblandning samt den vita 6verhdgheten.

Gobineaus tankar kom ocksa att & stor betydelse for samtida och efterkommande rasideologer.61

Den tidiga antropologin

Rastankandet blev under 1700- och 1800-talen en del av den framvéaxande antropologiska vetenskapen.62

Det var en lara om manniskan som natur och kultur-/samhéllsvarelse, (anthropos = grekiska for manniska). |
den tidiga antropologin flét tvd amnesomraden ihop, dels fragor kring manniskans biologiska ursprung,
uppkomst och utveckling, dels fragor kring kulturella-sociala skillnader mellan olika samhallen/folk/kulturer
bade i ett historiskt utvecklingsperspektiv och i ett synkront jamforande samtidsperspektiv. Fragan om de
olika rasernas” uppkomst, utveckling, spridning dver jorden och skillnader "raserna” emellan stod da i
centrum. Den tidiga antropologin var oftast mer eller mindre rasistisk eller inneh6ll i varje fall protorasistiska

inslag.63

De tidiga antropologerna intresserade sig for frammande kulturer och folk, vilka sdgs som underlégsna och
kvar pa en lagre utvecklingsniva an européerna. Det var en forskning som tidigt kom att bendamnas etnografi,
vilket blev foregangaren till den moderna kultur- och socialantropologin samt delvis dven till etnologin. Men
inom den tidiga antropologin var intresset ocksa stort for manniskans ursprung och utveckling och da framst
den egna “rasens”/det egna folkets forhistoria, dvs studier som senare kom att utvecklas till den moderna
arkeologin och historievetenskapen. Den tidiga antropologin véxte fram parallellt med ett vdxande
vetenskapligt historieintresse. | centrum stod da den egna nationens historia och dess arkeologiska
forhistoria. Nationalismen var pa frammarsch under 1800-talet. Historieskrivningen och arkeologin blev
nationell eller ibland till och med nationalistisk.

Till detta kom foérsoken att systematiskt studera hur utseendet varierade mellan olika "raser”, framst genom
skallmétning men dven med andra matt och iakttagelser av langd, vikt, har- och 6gonfarg, kakpartiets vinklar
mm. Fysisk antropologi ar den term som i regel anvands om dessa jamférande anatomiska rasstudier. Om
man trodde pa existensen av distinkt atskilda “raser” med skilda egenskaper blev det forstas viktigt att kunna
skilja dessa at genom nagon sorts systematisk och prévbar metod. Det géllde bade skillnaderna mellan olika
samtida “raser” men ocksa mellan olika tankta forhistoriska “raser” eller folk. Blumenbach har redan namnts
som den forste skallmataren och han fick rader av efterfoljare. Insamlandet av skallar fran olika lander och
folk kom ocksa att fa en betydande omfattning med expeditioner for att finna kranier, utgravningar av gamla
gravar samt ett intensivt utbyte av kranier och matresultat mellan samlare och forskare.”" Mot slutet av seklet

. 9 ey s 9 W = 65
bérjade man ocksa med métningar pa levande manniskor, bland annat massmétningar av soldater.

Det var for ovrigt inte endast rasskillnader som kranierna ansags kunna visa. Sambandet mellan yttre
utseende och inre egenskaper ansags galla dven i andra sammanhang. Man trodde lidnge att utseendet dver
huvud taget visade en ménniskans inre egenskaper och karaktar. Manniskor med psykiska sjukdomar,
fallenhet for kriminalitet, sjalvmord och asocialitet mm sdg foljaktligen ut pa vissa bestamda satt med vissa

%1 Skovdahl 1996, s 50ff. Sérlin 2004a, s 32ff. Enligt Olof Ljungstrém finns det en viss skillnad mellan
Gobhineaus rastéankande och hans anhéngares och efterféljares syn, de sa kallade gobinisterna.
Handbokslitteraturen ger enligt Ljungstrom mer en bild av gobinisternas tdnkande &n av Gobineaus
ursprungliga raslara.

Framstéllningen bygger dock pa handbokslitteraturen som enligt referenserna ovan ger denna bild av
Gobineaus rastéankande.

62 Om det antropologiska tankandet, se Ljungstrém 2004, s 32ff.

%3 Skovdahl 1996, s 50ff. Sorlin 2004a, s 32ff.

® Sérlin 20044, s 32ff.

% Ljungstrém 2004, s 287.
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sérdrag i sitt utseende. Intresset var storst for att studera brottslingarnas utseenden for att sakerstélla den
kriminella manniskans fysionomi, sérskilt da huvudformen.66

Darwinismen

Det protorasistiska och rasistiska tankandet, samt den tidiga antropologin ar saledes en viktig idéhistorisk
bakgrund till rasbiologin. En annan kélla till rasbiologin &r darwinismens framvéxt. Genom darwinismen och
dess samhdlleliga och kulturella utlépare socialdarwinismen &ndrades forutsattningarna for den tidiga
antropologin. Darwinismen och socialdarwinismen tillhandahéll némligen en teori som kunde forklara de

. . . . - ., 67
fysiska och psykiska-sociala-kulturella skillnaderna mellan olika "raser”.

Ar 1859 publicerade Charles Darwin efter ménga ars arbete sitt banbrytande verk Om arternas uppkomst. |
denna bok lanserar och beldgger han en teori om biologisk utveckling. Teorin har ursprungligen inte sarskilt
mycket med rasism och rashiologi att géra, men den kom anda att fa stor betydelse och bor darfor kort
berdras har. Darwins teori bygger pa hans iakttagelser att naturen i varje generation djur i regel producerar en
mycket storre avkomma &n vad som sedan dverlever. De flesta individer dor innan de fortplantar sig och det
ar de som har de bésta &rftliga forutsattningarna for att klara sig i den miljo, dér de befinner sig, som lever
tillrackligt l&nge for att fortplanta sig. Darmed fors deras relativt sett starkare och béttre anlag vidare och
forstarks. P4 sikt leder det till att hela arten utvecklas och kanske till och med forandras sa att nya arter
uppstar.

Darwins idéer kom ocksa snabbt att dverforas pa manniskans och samhallets utveckling. P& detta omrade
fanns ju ocksa redan tankar att anknyta till om en hierarki av raser i en utvecklingskedja mot hogre och béttre
stadier. Den samhalleliga varianten av darwinismen brukar kallas socialdarwinism. | regel menar man med
socialdarwinism tankar om att mansklighetens utveckling fungerat ungefar som arternas konkurrens och
utveckling i naturen, dvs genom en naturlig urvalsprocess. Enligt ett socialdarwinistiskt tdnkesétt dverlever
de starkaste och bést lampade &ven i manniskornas vérld och for ddrmed sina béttre egenskaper vidare.
Socialdarwinismen harrér egentligen minst lika mycket fran samhallsfilosofen Herbert Spencer och
naturforskaren Jean-Baptiste de Lamarck, som fran Darwin sjélv.

Socialt innebar socialdarwinismen att det ar naturligt att svagare, fattigare, sjukare med flera individer som
inte klarar sig, slds ut. Nagon stodjande fattigvard eller socialpolitik bor enligt ett socialdarwinistiskt synsatt
inte bedrivas eftersom det strider mot den naturliga utvecklingen. Denna sociala utslagning befriar dessutom
samhallet fran daliga arvsanlag som inte fors vidare nar deras barare slas ut. Socialdarwinismen bidrog med
dessa tankar sedan till att den moderna rashygienen utvecklades. Tanken om att féradla méanniskor hade
funnits lange, men den kunde nu motiveras pa ett mer vetenskapligt sétt.

Samma resonemang fordes nér det gallde de olika raserna”. Man tankte sig att manniskosléktet utvecklats
genom en konkurrens mellan olika "raser” och folk som kollektiv, varvid de starkare utvecklades vidare
medan de svagare och sdmre inte utvecklades och i en konkurrenssituation gick under. Detta hade géllt i den
historiska utvecklingen dér olika raser” och folk stéllts mot varandra (som tex vid folkvandringar), och det
gallde fortfarande. Darmed motiverades bade rasism och kolonialism. De frimmande folken uppfattades som
naturligt underldgsna de vita européerna som i kraft av sin éverlagsenhet hade utvecklats langre och dérmed
naturligt konkurrerade ut andra raser” av samre beskaffenhet.

Det fanns emellertid lange en felande lank i Darwins teori. Darwin hade namligen inte riktigt klart fér sig hur
arvsmekanismerna i detalj egentligen konkret fungerade. Det hade ingen annan forskare heller klart fér sig,
men man forstod sedan mycket lange att vissa egenskaper arvdes mellan generationerna. Hur detta gick till
och vilka principer som styrde det hela var dock annu okant pd Darwins tid. Ar 1900 aterupptécktes dock
Gregor Mendels artikel om de véxtforadlingsforsok med artvaxter som denna dsterrikiske munk under
manga ar &gnat sig at i sitt kloster i Briinn, nuvarande Brno i Tjeckien. Resultaten hade han publicerat redan
pa 1860-talet, men de uppmarksammades inte forran nu. Mendels forsok visade hur arftlighetslagarna
fungerade och hans beskrivning &r &nnu giltig.

% Sorlin 20044, s 32ff.
7 Om darwinism och socialdarwinism se Eriksson 1983, s 124ff. Eriksson 1982. Sorlin 2004a. Sorlin 2004b.
Lundmark 2002a, s 11ff. Uddenberg 2005. McGee s 5ff.
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Med Mendels lagar kunde man nu losa arvets gata och forsta hur arvsmekanismerna i Darwins selektionsteori
fungerade. Mendel lade grunden till den moderna genetiken som snabbt utvecklades under bérjan av 1900-

talet.®® Genetiken vaxte forst fram i anslutning till den praktiska vaxtféradlingen, men arftlighetsfragor i
allmanhet och genetiken i synnerhet kom att fa stor betydelse for rasbiologin. Genetikens snabba utveckling

och den framgangsrika véxtforadlingen blev mycket viktig for rasbiologin.69 Till en del méaste rasbiologins
idéhistoriska bakgrund saledes sokas i genetikens vetenskapshistoria.

2:2 Arkeologi och fysisk antropologi

Sverige paverkades naturligtvis av de allmaneuropeiska tankestrémningarna, och i Sverige bedrevs under
1800-talet och borjan av 1900-talet en livaktig forskning inom hela det antropologiska faltet av @amnena
fysisk antropologi-etnografi-arkeologi. Bitvis blev den svenska forskningen ocksa internationellt kand. |
denna forskning fanns det precis som i den internationella forskningen ocksa varierande inslag av
rastdnkande och rasforskning. Mycket &r ganska valutforskat av senare tiders forskare inom dmnen som

arkeologi, historia, idéhistoria och socialantropologi.70 For arkeologins idéhistoria och disciplinutveckling &r
grundverket Evert Baudous Den nordiska arkeologin — historia och tolkningar. Det finns ocksa ett antal
uppsatser av Baudou och andra arkeologer. En annan viktig bok i sammanhanget ar Olof Ljungstroms
avhandling Oscariansk antropologi. Etnografi, férhistoria och rasforskning under sent 1800-tal. Den tidiga
svenska etnografin, dvs forskning om frammande ursprungsbefolkningar verkar daremot inte vara lika vél
utforskad dven om det finns en del skrivet. For detaljerade litteraturhanvisningar hénvisas till fotnoterna i den
I6pande texten.

Forst ska den svenska arkeologins idéhistoria granskas lite narmare, dvs forskningen om Sveriges forntid,
som den bedrevs under 1800-talet och bdrjan av 1900-talet. Darpa féljer den svenska etnografin. Bada
forskningsgrenarna hangde delvis ihop med den fysiska antropologin och dess skallmétning. Hela detta
forskningsfalt utgor bakgrunden till att de ménskliga kvarlevorna har hamnat pa vara museer och
universitetsinstitutioner. Med nodvandighet blir féljande bakgrund dock ganska forenklad da syftet inte ar
sammanfatta den svenska arkeologins eller etnografins idéhistoria. Huruvida denna forskning med sitt
rastankande kan kallas rasistisk och vilken betydelse den kom att & for rashiologin &r en svar och
komplicerad fraga, som vi ska atervanda till. Det gar namligen inte att utan vidare beteckna all forskning
under 1800-talet som rasistisk i den rent biologiska betydelsen som begreppet har har. Sambanden med den
senare rasbiologin &r heller inte enkla och givna. Rastédnkandet och rasforskningen under 1800-talet var inte
riktigt samma sak som rashiologin under bérjan och mitten av 1900-talet. Men &r man intresserad av
rasbiologins idéhistoriska rétter i ett Iangre och bredare perspektiv maste den svenska arkeologins idéhistoria
anda beaktas, liksom den tidiga etnografiska forskningen.

Det intressanta i detta sammanhang &r inte framst 1800-talsforskarnas skildring av och syn pa den nordiska
forhistorien i sig eller pa de frammande folken. Det viktiga ar att se hur fornforskningen och etnografin i
Sverige liksom i andra lander under 1800-talet praglades av ett rastdnkande med teorier om olika "raser” och
olika folk vilka man ocksé forsokte identifiera med hjélp av kranier. Historiskt-arkeologiskt rorde det sig om
fragor kring de nutida folkens forntida ursprung och utveckling. Vilka folk hade ursprungligen bebott Europa
och Norden? Hur forholl sig olika folk till varandra genom historien, sarskilt dd de germanska folken och de
ténkta icke germanska eller forgermanska folken, daribland samerna. Dessa olika folk tanktes i teorin ha
konkurrerat ut varandra i samband med forntida folkvandringar och férholl sig darmed inbdrdes i en mer eller
mindre uttalad hierarki, enligt ett socialdarwinistiskt och evolutionistiskt tdnkande.

Det hela hade till stor del sitt ursprung i teorier om de indoeuropeiska spraken och dess tankta barare, dvs
indoeuropeiska-"ariska” folk, som fran Indien eller andra trakter langre vésterut i Asien skulle ha invandrat

%8 S6rlin 2004a. Uddenberg 2005.
% Intervju Anna Tunlid och Olof Ljungstrém.
" Intervjuer Bozena Werbart, Stig Welinder och Evert Baudou.
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till Europa och trangt undan andra lagre stdende "forariska” folk. De indoeuropeiska "ariska” folken tanktes
da vara forfader till de germaner, goter, svear, daner mfl folk som aldre sagor, kronikor och historiska kéllor
talade om som boende i norra Europa under antiken och tidig medeltid. Har fanns ocksa tydliga
nationalromantiska drag. Man ville gdrna beldgga de forngermanska anorna genom att vetenskapligt
rekonstruera hur germanerna kommit att bli Nordens och kanske hela norra Europas forfader.
Fornforskningen blev pa sa vis en del av det nationella identitetsskapandet som var sa framtradande under
1800-talet, inte minst i Sverige dar den nationella rorelsen véxte sig allt starkare under 1800-talets gang.

Sven Nilsson och Anders Retzius

En lamplig startpunkt kan vara Sven Nilsson (1787-1883). Dérmed inte sagt att Nilsson skulle vara
rasbiologins anfader i Sverige. Nilsson var en internationellt k&nd professor i naturalhistoria i Lund men kom

aven att agna sig at forskning om Sveriges och Nordens forntid.”* Med inspiration fran sina
naturvetenskapliga studier framlade han under 1830- och 1840-talen teorier om méanniskans, kulturens och
samhallets utveckling. Det var ett evolutionistiskt tdnkande som I&g i linje med tidens allmanna
idéstromningar. Enligt Nilsson utvecklades manskligheten successivt mot allt hogre stadier. "Folkslagen™
utvecklades saledes fran vildar via herdar/nomader till bofasta dkerbrukare och sa slutligen till modernare
former av civilisation med skriftsprak, penningekonomi, arbetsfordelning osv. Nilssons utvecklingsmodell
uppméarksammades internationellt av samtidens mest kanda antropologer.

For Nordens tidiga historia ténkte sig Nilsson att stegen stenalder-bronsalder-jarnalder hade avlgst varandra
genom folkvandringar, da nya folk med ny teknik trangt ut de &ldre folken. Ursprungligen hade hela Norden
och aven delar av Europa bebotts av samerna som var ett stenaldersfolk. Dessa hade sedan trangts undan av
invandrande keltiska folk, kunniga i bronsgjutning. Slutligen hade de nutida svenskarnas forfader germanerna
invandrat med sin jarnalderskultur.

Konkret tog Sven Nilsson sin utgangspunkt i gravfynd av kranier fran stendldern, och han inspirerades da av
Blumenbachs rasindelning och dennes studier av kranier. De kranier Nilsson funnit var patagligt
klotformade-kortskalliga och paminde mycket om kranier fran senare tiders samer som Nilsson jamforde
med. De tycktes dock skilja sig at fran skallformen pa svenska, icke samiska, kranier som var av en mer
langskallig karaktar. Av detta drog Nilsson slutsatsen att samerna ursprungligen hade bebott hela Sverige
med sedan tréngts undan av invandrande germanska stammar. Samerna hade troligen bott &ven i andra
omraden annu langre soderut. Man hade namligen funnit klotformade skallar i gravar i Tyskland, England
och Frankrike. Denna Sven Nilssons sa kallade storutbredningsteori kom att bli mycket uppmarksammad
under flera decennier. Problematiken med de olika folkens ursprung, utveckling och kontakter med varandra
genom folkvandringar mm blev en central fraga i forskningen under hela 1800-talet och en bit in p& 1900-
talet.

Sven Nilsson samarbetade med sin gode van Anders Retzius (1796-1860) som han uppmuntrade att borja
samla, mata och studera kranier. Retzius var professor i anatomi vid Karolinska Institutet i Stockholm. "
Han blev internationellt kdnd nér han i borjan av 1840-talet utarbetade det forsta systematiska matsystemet
for skallmatning, ett skallindex som byggde pé en formel for forhallandet mellan kraniets langd och bredd
(betraktat uppifran). P& basis av sitt skallindex kunde raserna delas in i ldngskalliga (dolikocefala) och
kortskalliga (brakycefala). Detta kompletterades med en indelning av kédkpartiets form som innebar att vissa
raser pastods ha ett mer utstiende snedkakat hakparti (prognater) medan andra var ratkakade (ortognater).
Retzius index och indelning i langskalliga och kortskalliga blev internationellt normbildande for den fysiska
antropologin. Utifran dessa fyra variabler utarbetade Anders Retzius ett fullstandigt schema 6ver jordens folk
dar dessa forst delades i tva huvudgrupper av kort- respektive langskalliga, varpa varje sddan huvudgrupp
indelades i snedkékar och ratkdkar. Anders Retzius byggde ocksa upp en stor samling av kranier som dock
delvis forstordes vid en brand 1892 da bland annat néstan alla kdnda samiska kranier forstordes. Andra delar

™t Om Sven Nilsson framst i Christensson 2001, Baudou 2004, s 130ff. Ljungstrém 2004, s 258ff. Kortare om
Nilsson dven i Lundmark 2002a, 2002b, 2007 samt i Broberg 1982.

72 Om Anders Retzius och hans skallindex mm framst i Christensson 2001, Ljungstrém 2004, s 258ff.
Kortare om Anders Retzius dven i Lundmark 2002a, 2002b, 2007, Baudou 2004, s 130ff samt i Broberg
1982.
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av samlingen finns fortfarande kvar. (Samlingen tillhor formellt Karolinska Institutet men har deponerats pa
Stockholms Universitet, Osteoarkeologiska forskningslaboratoriet.)

For Anders Retzius och andra fysiska antropologer var huvudskalen den viktigaste delen av manniskan
eftersom den omslét hjarnan — sjélens organ. Déarav det stora intresset for just kranierna. Anders Retzius
anlade ocksa, liksom manga andra fysiska antropologer, en del varderande omdémen pa de olika typerna av
kranier och de folk dessa motsvarade. Han borjade spekulera kring olika "hégre” och “lagre” "raser”. Vidare
menade han att kortskalliga folk saknade nagot i hjarnans baklob, medan langskalliga folk var mer
fullandade. De langskalliga kranierna tyckte han ocksa var de klart "vackraste”.

Jakten pa kranier

Skallmétningen kravde forstas tillgang till kranier. Att ta dem fran gamla forntida gravplatser var sjalvklart,
och ofta fick forskarna tips fréan personer som stotte pd gamla skelett vid jordbruksarbete, gravningar for
byggen och liknande. Det verkar som om man ibland bedrev en moraliskt beténklig jakt pa kranier och
skelett. Man var aterhallsam med att grava upp kristet begravda kroppar pa kyrkogardarna. Nar det gallde
samerna togs daremot mindre hansyn. Lakare och praster forsag forskarna med samiska kranier varav en del
gravdes fram péa kyrkogardar medan andra togs ur aldre samiska gravplatser. Utlandska expeditioner reste
ocksa runt i Lappland for att bedriva antropologiska studier av samerna, mata och senare dven fotografera
dem samt for att samla in kranier. P4 motsvarande sétt samlade svenska expeditioner in kranier i Sydamerika,
Australien och i norra delarna av Asien.”> Bakom kraniesamlandet Iag i regel anatomernas intresse for fysisk
antropologi. Det var de jamférande anatomerna som initierade studiet av kranier och som utvecklade denna

vetenskapliga genre.74

Intresset var dver huvud taget stort for samerna under hela 1800-talet, inte endast fran svenskt hall utan dven
fran den internationella forskningen inom hela faltet antropologi-arkeologi-etnografi. | socialdarwinistisk
anda betraktades samerna i regel som en exotisk men underl&gsen folkgrupp eller "ras” som var démd till
undergdng i det framvéaxande moderna samhallet. Férutom insamling av kranier, fotografering och
kroppsmétande manifesterade sig intresset bland annat i att grupper av samer fick resa runt i Sverige och
Europa pa uppvisningsturnéer dar allmanheten pd massor, museer och marknader kunde beskéada dessa
lappkaravaner. Representanter for andra sa kallade exotiska folk fran Amerika, Afrika och Asien forevisades
pé ett liknande stt.

Tidens forskning om och syn pa samerna finns liksom sambanden med socialdarwinism, skallmatning,
antropologi och rasism mm utforligt beskriven och analyserad av Gunnar Broberg och Lennart Lundmark.
Lundmark behandlar &ven den svenska statens samepolitik i ett historiskt perspektiv med markfragorna,
rennaringen, skol- och bostadsfragor mm."® Har saknas saledes inte forskning, och det géller ocksa for den
senare perioden under Rasbiologiska institutets tid. | ett jamférande perspektiv skulle det dock vara vardefullt
att studera hur de olika nordiska landerna sag pa och behandlade sina samiska minoriteter. Majligen aterstar

det ocksa att studera effekterna av rasbiologin for samerna idag.76

Det hér konstaterandet innebar givetvis inte att denna forskningsinventering anlagger nagon synpunkt alls pa
behovet av forskning om samernas historia, kultur, sprak eller religion i 6vrigt — eller behovet av forskning
om samernas situation idag. Sadana fragor ligger inte inom ramen for regeringens uppdrag till Forum, dar det
inte heller stdr ndgonting alls om samerna. Regeringens uppdrag bor séledes inte uppfattas som ett uppdrag
att arbeta med och kartléagga just samernas historia och kopplingarna till deras nutida situation.

® Lundmark 2007. Broberg 1982, s 54ff.

™ Intervju Olof Ljungstrém.

> Lundmark 2002a, 2002b. Broberg 1982. Se aven Ljungstrdm 2004 och Baudou 2004 samt Eriksson 1982.
’® Intervjuer Gunnar Broberg, Lennart Lundmark och Peter Skéld. Alla tre menar att det finns
tillrackligt med forskning om samerna och rasbiologin i ett historiskt perspektiv. Broberg papekar
dock mojligheten till de jamférande studierna, och Skold menar att det aterstar att utforska
effekterna av rasbiologin for samernas del fram till idag.
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Gustaf Retzius och det antropologiska sallskapet

I Sverige fortsatte Anders Retzius son Gustaf Retzius (1842-1919) under slutet av 1800-talet faderns vérv
som forskare i medicin vid Karolinska Institutet. Sonen Gustaf gick aven i faderns fotspar som framstaende
forskare inom fysisk antropologi.77 Han gav bland annat ut praktverket Crania Suecica Antiqua (1899) som
var en inventering av alla kianda svenska kranier fran forntiden. Gustaf Retzius var pa tidens typiska sétt som
naturvetenskapsman ocksa humanistiskt intresserad och skrev om kulturhistoriska och arkeologiska &mnen.
Bland annat publicerade han nagra uppsatser dar han havdade att den svenska urbefolkningen mest utgjorts
av langskalliga manniskor, och han delade in raserna i en hierarki av lagre och hogre staende.

Gustaf Retzius var en av grundarna av Antropologiska sallskapet som bildades 1873 (Namnet andrades fyra
ar senare till Svenska Sallskapet for Antropologi och Geografi). De andra initiativtagarna var Retzius vanner,
arkeologen Oscar Montelius (1843-1921) och arkeologen och kulturhistorikern Hans Hildebrand (1842-1913)
samt arkeologen-etnografen Hjalmar Stolpe (1841-1905). Denna kvartett kom att dominera forskningen inom
antropologi-etnografi-arkeologi under det sena 1800-talet och en liten bit in pa det nya seklet. Sallskapet
ordnade forelasningar och gav ut tidskriften Ymer med artiklar pa en rad olika teman med anknytning till
arkeologi, etnografi, geografi och fysisk antropologi. Pa 1870-talet arrangerade sallskapet en stor utstéllning,
Allménna etnografiska utstallningen. Idéhistorikern Olof Ljungstrém har i sin doktorsavhandling utforligt
beskrivit och analyserat dessa fyra forskares arbete, det antropologiska séllskapet och den bakomliggande

idévarlden, inte minst rastankandet.78

Det var framst genom Hans Hildebrand och Oscar Montelius som Sven Nilssons storutbredningsteori om att
samerna hade bebott hela Sverige slutligen dvergavs mot slutet av 1800-talet. Enligt dem var samerna inte
Sveriges urinvanare och landets stenalderskultur var inte samisk. Montelius stodde sig i sin argumentation
bland annat pa att de flesta kranier han undersokt i en stenaldersgrav var langskalliga och inte kortskalliga,
som samerna ansags vara. Men han studerade dven andra arkeologiska lamningar och kunde inte se nagra
tecken pa att nya folk skulle ha vandrat in. Sveriges urinvanare hade saledes varit langskalliga, dvs av
germansk stam. Enligt Montelius var det sa att: “vara germanska forfader hafva invaderat redan under

Q ” 79
stenaldern”.

En annan forskare som ocksa deltog i dessa forskningsdiskussioner var lakaren Gustaf von Diiben (1822-92).
Nér han blev professor i anatomi vid Karolinska Institutet borjade han underséka institutets samling av
samiska kranier och kom pé s vis att intressera sig fér samernas roll i den svenska fornhistorien. Aven von
Diiben stodde sig pa att fynden av langskalliga kranier i forntida gravar var fler an fynden av kortskalliga.80
Men han resonerade ocksa kring att det fanns hogre och lagre stdende raser. von Diiben menade da att
samerna skulle ha varit en lagre stdende ras, som inte kunde ha formatt dominera och bebo hela Sverige
under forntiden. Allra minst i konkurrens med andra hogre staende och langskalliga raser.>*

Under slutet av seklet fokuserades sedan den svenska fornforskningen ganska mycket pa just frgor kring

germanernas tidiga historia, och intresset fér samerna minskade.®? Ett visst inflytande blev ocksa markbart
fran tysk forskning. | Tyskland borjade en mer nationalistisk och delvis rasistisk antropologisk och
arkeologisk forskning gora sig gallande under slutet av 1800-talet. De "ariska” folkens och sarskilt da
germanernas roll stalldes i centrum for historieskrivning och fornforskning. Det ledde till ett vaxande tyskt
intresse for nordisk och svensk arkeologi som delvis, med Olof Ljungstréms ord, ariserades. Eftersom det
enligt forskningen bott germaner sa lange i Norden borjade omradet framsta som ett germanskt karnland och
urhem. Svenska forskare stéllde sig visserligen ibland forst avvaktande till det tyska intresset, men nagra

som Gustaf Retzius och Carl Magnus First blev mot slutet av sina forskarkarriarer anda influerade.

" Om Gustaf Retzius framst i Ljungstrém 2004 men &ven i Christensson 2001. Broberg 1982. Lundmark
2002a, 2002b, 2007.

"8 jungstrom 2004.

" Citat ur Baudou 2004, s 183.

8 | undmark 2002a, s 25f och 2002b. Ljungstrém 2004, s 258 ff. Baudou 2004, s 142 ff.

8 |undmark 2002a, s 25f och 2002b. Ljungstrém 2004, s 258 ff.

%2 Lundmark 2007.

8 Ljungstrém 2004, s 330ff.
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Massmatning av varnpliktiga

Svenska Sallskapet for Antropologi och Geografi tog ocksa initiativ till och betalade den stora
massmatningen av 6ver 45 000 vérnpliktiga som &gde rum 1897-1898. Analysen av matresultaten leddes av
Gustaf Retzius och dennes elev och sedermera gode vén Carl Magnus Fiirst (1854-1935), som blev professor
i anatomi i Lund.®* Férutom matning av skallindex registrerade man ansiktsform, kroppsmatt samt har- och
6gonfarg. Det hela publicerades pé tyska 1902 med titeln Anthropologia Suecica. Boken skickades ut till ca
200 europeiska forskare, de flesta i Skandinavien och Tyskland. Arbetet med méatningarna och dess resultat

har utforligt beskrivits och analyserats av Olof Ljungstrém. 8

Syftet med undersékningen tycks ha varit att visa att Sverige var ett homogent rasrent” land. Det var i varje
fall vad Gustaf Retzius och Carl Magnus Furst forsdkte hdvda. Konkret framgick att 30 procent av Sveriges
befolkning var langskallar, 57 procent hanfardes till blandformen mellanskallar och 13 procent var
kortskallar. Kortskallarna kom mest fran norra Sverige, vilket ansdgs bero p& samerna. Mest langskallar
fanns det i de inre delarna av s6dra och mellersta Sverige, som enligt First-Retzius var minst paverkade av
utifran kommande “frammande raselement”. Om langskallar och mellanskallar slogs ihop framstod Sverige i
internationell jamforelse som ett av de mest Iangskalliga landerna. Den germanska “rasen” var med andra
ord i sin renaste form bést bevarad i Sverige. Hoten mot den svenska “rasrenheten” hopade sig dock.
Radarparet Fiirst-Retzius menade att ”den rena folktypen” var utsatt for "kraftiga angrepp”, sérskilt kring
kusterna och i hamnstaderna dar migrationen var stérre. Den “rena germanska folktypen” férde en kamp mot
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utifran kommande "raselement”.

Det antropologiska séllskapets massmatning av véarnpliktiga far i denna framstéllning bilda slutet pa analysen
av den tidiga svenska arkeologin och den fysiska antropologin fére Rashiologiska institutet. Massmatningen
av varnpliktiga kan med sitt intresse for den samtida befolkningens raskaraktér ses som en mer direkt lank
fram till Rasbiologiska institutet &n rastdnkandet inom den arkeologiska forskningen och den fysiska
antropologin tidigare varit. Innan det ar dags for Lundborg och hans institut bér den svenska etnografin
behandlas.

2:3 Den tidiga etnografin

Flera av de intervjuade forskarna papekar att det saknas forskning om den svenska etnografin under 1800-
talet och borjan av 1900-talet — dels om etnografin i sig — dels om sambanden mellan etnografin och

rastéinkande—rasforskning—rasbiologi.87 Har finns den storsta forskningsluckan nar det galler rashiologins
historiska bakgrund innan Rasbiologiska institutet etablerades pa 1920-talet. Regeringsuppdraget tycks ocksa
forutsatta ett sddant samband: "Det forhallandet att det finns ménskliga kvarlevor pa bl.a.
forskningsinstitutioner och museer skall ses mot bakgrund av de attityder och varderingar som da fanns i
samhallet nar det gallde rasbiologiskt tankande, dvs. de stromningar som Iag till grund for att rashiologin
kunde fa faste i Sverige under 1800- och 1900-talet.” Som nedan kommer att visas finns det uppenbara risker
att har hamna i ett alltfor schematiskt och forenklat synsétt.

Ett problem &r att det i regeringens direktiv och i formuleringen ovan ar oklart vad som menas med
rasbiologi. Som redan papekats ar rastdnkandet och rasforskningen under 1800-talet inte riktigt samma sak
som den senare rashiologin. De manskliga kvarlevorna bérjade samlas in 1800-talet innan rasbiologin
egentligen var fullt utvecklad pé det sétt som den senare kom att bli. (Vissa samlingar gar tillbaka till 1700-
talet. Anatomiska institutionens samling i Lund innehdll 6ver 400 objekt redan i bérjan av 1800-ta|et.88) I
den bemarkelsen har rasbiologin inte s& mycket med kvarlevorna att géra. Rashiologin kom efter kvarlevorna
och inte fére som regeringens skrivelse tycks forutsatta.®® Daremot finns det rimligen ett samband mellan

8 Om First se framst Hognas 2001. Aven i Ljungstrdm och Christensson enligt noterna ovan.
8 |jungstrém 2004, s 285-323. Kortare dven i Lundmarks texter.

8 |jungstrom 2004, s 297ff. Lundmark 2007.

8 Intervjuer Gunnar Broberg, Christer Lindberg och Olof Ljungstrém.

% Intervju Elisabeth Iregren.

% Intervjuer Olof Ljungstrém.
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rasbiologins idéhistoriska bakgrund i 1800-talets rastdnkande och rasforskning inom arkeologi, etnografi och
fysisk antropologi - och insamlandet av kranier och andra ménskliga kvarlevor.

Etnografin dvs forskning om och resor till Iander med vad som dé sags som fraimmande och exotiska folkslag
var, nagot forenklat, foregangaren till dagen social- och kulturantropologi (och i ndgon man till dagens
etnologi). Etnografin 1ag vidare ganska nara arkeologin da manga etnografer dven gjorde utgravningar i de
lander de besokte. Forskarna intresserade sig saledes ibland bade for att studera ursprungsbefolkningar sa
som de i samtiden métte dem, men forskarna kunde ocksa vara inriktade pa dessa folkgruppers historia eller
pa deras forntida foregangare. Vissa forskare kunde ocksa vaxla mellan etnografisk forskning och
arkeologisk forskning/utgrdvningar om den egna nordiska forntiden Det &r uppenbart att det fanns paralleller
och samband mellan den arkeologiska och den etnografiska forskningen under 1800-talet. Det motiverar
forstas fragor kring etnografins roll i rastankandet-rasforskningen under denna tid.

En livaktig etnografisk forskning

Internationell forskning om social- och kulturantropologins disciplinhistoria finns det ganska gott om.% Men
det tycks alltsa i stort utstrackning saknas motsvarande svensk forskning om de svenska etnografernas
forskning, de svenska forskningsresendrerna, deras eventuella rastdnkande och syn pa
ursprungsbefolkningarna mm. Det finns inte heller ndgon svensk antropologihistoria, eller annan handbok
eller 6versikt, motsvarande de Gversikter som ibland finns inom andra &mnen. Vi vet ocksa ganska lite om
hur och varfor de manskliga kvarlevorna fran olika ursprungsbefolkningar som nu finns pa museer och

forskningsinstitutioner togs hem till Sverige.91

Anda var den svenska etnografiska forskningen livaktig under 1800- och bérjan av 1900- talet.
Forskningsresandet var omfattande med en rad stora och uppmérksammade expeditioner dar etnografiska
studier ocksa ingick, t ex skeppet Vegas expedition langs Nordostpassagen, Erland Nordenskilds
expeditioner i Sydamerika och Sven Hedins resor i Asien. Till detta kom de manga mindre storslagna resor
som forskare och aven en del privatpersoner och rader av missionarer foretog sig. | Sverige finns ocksa stora
och internationellt kdnda samlingar av etnografiskt material inklusive ménskliga kvarlevor, insamlade under
alla dessa resor. Det publicerades ocksa ganska méanga resedagbdcker, reseberattelser och reportage av
forskare, privatresendrer och missionérer.

Det ar svart ett entydigt karaktarisera etnografins roll i dessa sammanhang. FOr den som narmar sig
etnografins idéhistoria forefaller det forst kanske naturligt att tro att likheterna skulle vara stora mellan
etnografin och det samtida rastdnkandet och den samtida rasforskningen. Att etnograferna liksom en del
andra forskare inom olika &mnen ocksa skulle vara kraftigt influerade av tidens rastankande,
socialdarwinismen, den fysiska antropologin och den under 1800-talet tilltagande rasismen. Darmed skulle
man kunna tanka sig ett samband med den senare rashiologin. Riktigt sa enkelt visar det sig dock inte vara.
Ett inflytande fanns forvisso liksom uppenbara likheter, men bilden verkar vara ganska komplex.

Arkeologen Evert Baudou menar att det fanns ett gemensamt tankande bakom bade den arkeologiska
verksamheten och den etnografiska i de delar dar dessa vetenskaper sysslade med att samla in kranier och
andra manskliga kvarlevor. 2 Socialantropologen Claes Hallgren papekar ocksa att det pa ett 6vergripande
allmant plan kunde finnas en gemensam idébakgrund mellan etnografin och rasbiologin i det att man inom
bada amnena hade ett eurocentriskt tankande dar de nordiska folken var 6verlagsna och hade utvecklats
langre &n en del andra folk.> Inom etnografin fanns &ven enligt socialantropologen Christer Lindberg ett
tankande kring hdgre och lagre raser, men han menar att sambanden mellan etnografin och den senare
utvecklade rasbiologin egentligen &r ganska svaga.94

% Till exempel McGee

L Intervjuer

Ingvar Svanberg, Olof Ljungstrém.

% Intervju Evert Baudou.

% Intervju Claes Hallgren.

% Intervju Christer Lindberg. Liknande synpunkter framfors av Olof Ljungstrém i intervjun med honom.
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Idéhistorikern Olof Ljungstrom ar en av de forskare som fordjupat sig mest i bade det arkeologiska och
etnografiska tankandet under 1800-talet. Titeln p& hans avhandling antyder ocksa ett samband mellan dessa
bada vetenskaper: Oscariansk antropologi. Etnografi, forhistoria och rasforskning under sent 1800-tal. Av
den framgar vidare att de personliga banden och det vetenskapliga utbytet kunde vara nira mellan forskare
fran skilda men narbeslaktade discipliner som etnografi-arkeologi-fysisk antropologi. Hela detta
vetenskapliga falt forstas enligt Ljungstrom bast som en samling av vetenskaper som alla hade en koppling
till museivarlden och museerna som vetenskapliga miljoer. Han efterlyser ocksa mer forskning om museerna
som forskningsmiljoer under 1800-talet. Det var under 1800-talet som museerna och deras samlingar inom
béde naturvetenskap och etnografi-arkeologi bérjade byggas upp. Boken visar ocksa att 1800-talets
rastankande och seklets rasforskning influerade forskningen i allménhet, inklusive etnografin. Det skedde
ggck pa ett komplext satt och sambanden mellan etnografin och den senare rasbiologin &r inte raka och enkla.

Etnografins idehistoria

Den géngse bilden av etnografins/socialantropologins idéhistoria internationellt &r att den etnografiska
forskningen forst fram till omkring mitten av 1800-talet i mycket gick ut pa klassificera olika "folk”, ofta
efter geografiska principer. Sedan kom hela forskningsféltet att préglas av ett eurocentriskt
utvecklingstinkande dar manskligheten hade utvecklats genom olika stadier. Fraimmande och exotiska s&
kallade “primitiva” folk ansags befinna sig pa ett lagre utvecklingsstadium &n den vésterlandska-europeiska
kulturen/civilisationen som stod hogst pa stegen. Darwinismen hade forstas spatt pa detta tankande som dock
delvis hade bdrjat védxa fram redan fére Darwin. Man ténkte sig vidare ofta att méansklighetens utveckling
hade skett enligt regelbundna principer och med givna pa varandra féljande stadier som samhéllen och
kulturer normalt passerade. Darfor studerades manga naturfolk och ursprungsbefolkningar inte utifran sina
egna forutsattningar utan mer som avspeglingar av olika utvecklingsstadier. Dessa folks sags som ett slags
levande kvarlevor fran éldre utvecklingsstadier, som forskarna darmed ocksa kunde fa en uppfattning om

genom att studera dessa &nnu outvecklade folk.%

Sedan slutet av 1800-talet och bérjan av 1900-talet utvecklades etnografin mot den moderna
socialantropologin efter lite olika linjer i olika lander/regioner men evolutionismen kom att f& mindre
betydelse generellt sett. Det borjade anses omojligt att forstd en kultur/ett folk endast utifran ett tankt
evolutionistiskt utvecklingsschema. | stillet menade forskarna nu att varje kultur/folk maste studeras och
forstés i sig och utifran sina forutsattningar sdsom historia och naturforhallanden. Nu utvecklades ocksa den
tradition av faltstudier som sedan dominerat &mnesomradet.

Men evolutionismen kunde leva kvar och da dven fa en rasistisk slagsida. | USA till exempel gjorde social-
/kulturantropologen Franz Boas (1858-1942) upp med evolutionismen enligt ovan. Boas var ocksa en
engagerad antirasist. Boas och hans elever kom att fa stort inflytande pa forskningen i USA men &ven i andra
lander. Men samtidigt fanns det i USA (och sannolikt i andra lander) lange kvar en evolutionistiskt inriktad
forskning som bitvis ocksa kom att intressera sig for rasforskning och rashygien.97 Den géngse nutida bilden
tycks ibland ocksa vara att de etnografiska forskarna ofta var mer eller mindre rasistiska och i

vulgardarwinistisk anda hade en nedlatande syn pa de ursprungsbefolkningar de motte. %

Hjalmar Stolpe som etnograf

Hur de tidiga svenska etnograferna forholl sig till de internationella tankestrémningarna inom amnet liksom
till tidens rastankande och rasforskning i dvrigt ar rétt oként. Ett par exempel ska har ndrmare granskas for att
illustrera komplexiteten i det etnografiska tdnkandet, och for att visa att sambanden inte var enkla mellan
etnografin och tidens rasforskning-rastankande. Har behdvs forstas mer forskning. Ljungstrom har framfor
allt fordjupat sig i Hjalmar Stolpes etnografiska forskningar och hur han paverkades av internationella

% Ljungstrém 2004. Intervju Olof Ljungstrém.

% McGee, s 5ff. Ljungstrdm 2004, s 139, 172ff.

% McGee, s 128ff. Ljungstrom 2004, s 139, 172ff.
% Ljungstrém 2004, s 11.
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stromningar i amnet. Han ger en bild av Stolpes etnografiska tankande som kan vara relevant att har nagot
berdra. Stolpe var en av de fyra grundarna till det antropologiska séllskapet och van med de andra tre.

Hjalmar Stolpe var ursprungligen utbildad i zoologi men kom sedan att agna sig &t etnografi och arkeologi.
Som arkeolog arbetade han ensam med att grava ut Birka. Men Stolpe var ocksa verksam som etnografisk
forskare med studieresor till en lang rad utldndska museer for att ta del av deras etnografiska samlingar och
for att bedriva forskning i dem. Arbetet med den stora ”Allménna etnografiska utstallningen”, som sattes upp
av det antropologiska séllskapet 1878-79, leddes av Stolpe. Han var ocksa expeditionsetnograf vid fregatten
Vanadis varldsomsegling 1883-85. Under denna resa gjordes flera uppehall, bland annat i Peru, dar Stolpe
gravde ut ett gravfalt och hemforde ca 80 kranier. % Hjalmar Stolpe var, nér han slutade sina dagar, professor
och chef fér Naturhistoriska riksmuseets etnografiska avdelning. Avdelningen utvecklades senare till det som
idag ar Etnografiska museet/Folkens Museum i Stockholm.

Av Stolpes kraniesamlande skulle man Iatt kunna tro att Stolpe i en vulgérevolutionistisk anda hade en
rasistiskt fargad nedlatande syn pa de frimmande folk han skrev och forskade om under sitt liv. Men det
visar sig att han inte riktigt faller in i sadana enkla ménster. Ljungstrom menar att: "Det finns i Stolpes
tdnkande kring raser, folk och kultur en relativt hog grad av kulturrelativism som kan uppfattas som
6verraskande modern”. 2% Nar Stolpe arbetade med den Allmanna etnografiska utstallningen utgick han ifrén
internationella principer for klassificering av etnografiska foremal och folkslag som byggde pa en
kombination av sprakvetenskap, fysisk antropologi och darwinism. | detta tankande ingick ocksa existensen
av skilda och ojamlika raser som en bérande del.

Men enligt Ljungstrom anslét sig inte Stolpe till de rasistiska och darwinistiska principerna fullt ut. Delvis
var han “evolutionist”, men han anvénde sig endast av de rent deskriptiva delarna av klassifikationssystemet
utan dess nedvarderande syn pa fraimmande folk. Det hela byggde dock pa ett rastankande i den beméarkelsen
att allt utgick ifran existensen av olika raser vilka gick att sarskilja och klassificera. Stolpe anslot sig i stort
harmed till en forskningsriktning inom etnografin som hade borjat ifragasétta ett alltfor deterministiskt
biologiskt rasbegrepp och en absolut distinktion mellan ”primitiva” och civiliserade” eller moderna

folk/samhallen. | stéllet borjade dessa forskare anvéanda sig av ett mer kulturrelativistiskt synséltt.101

En komplex bild av svensk etnografi

Hjalmar Stolpe ar forstas endast ett exempel som det inte utan vidare gar att basera mer langtgaende och
generella slutsatser pa om den svenska etnografin. Men hans fall visar att svenska etnografer inte automatiskt
foljde den forvantade mallen enligt den bild handbokslitteraturen ger av etnografins idéhistoria. Eller enligt
den bild man kanske &ven i dvrigt skulle kunna forvénta sig av 1800-talets och det tidiga 1900-talets
etnografer som rasistiska forskare. Det faktum att Stolpe gravde upp och samlade in kranier betyder tydligen
inte heller att han nédvandigtvis hade en enkelspdrigt rasistiskt fargad syn pa frammande folk som lagre
staende. Han var forstas en del av tidens tankande kring att det fanns olika folk och raser samt en historisk
utveckling av manskligheten dar européerna hade hunnit langst och stod hogst pa utvecklingsstegen. Har
fanns klara paralleller till det arkeologiska tankandet.

Den tidiga svenska etnografin stod néra den tidiga arkeologin, och de delade i grunden ett tdnkande kring ras
och utveckling - &ven om standpunkterna inom ramen for detta breda falt kunde variera mellan olika
forskare. Darmed inte sagt att vare sig etnografin eller arkeologin i nagon direkt bemarkelse skulle ha orsakat
rasbiologin. De intervjuade forskarna som agnat sig at den tidiga svenska etnografin bekraftar ocksa att
bilden av den svenska etnografin verkar vara ratt komplex och méangtydig, utifran vad man hittills vet. 292 Har
behdvs mer forskning, inte minst om hur och varfér svenska forskare samlade in kranier och andra ménskliga
kvarlevor i frammande lander.

% Uppgifter om utgravningen och antalet kranier mm frén infliken och forsattsbladet till Ljungstrom 2004.
100 ) jungstrém 2004, s 186.

101 jungstrém 2004, s 142-155, 180-190.

192 Intervju Christer Lindberg, Olof Ljungstrém och Claes Hallgren.
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Christer Lindberg papekar att den forskning han hittills gjort om den tidiga svenska etnografin tyder pa att
dessa forskare inte var sa inriktade pa rasforskning, jamférande folktypsanalyser med fotografering av
rastyper, skallmatning och liknande. Han menar att kvarlevorna ibland samlades in av etnograferna pa
uttrycklig bestallning av andra rasforskare hemma i Sverige, och saledes inte framst for att de resande
forskarna sjalva skulle ha varit sa inriktade pa den typen av forskning. Men Lindberg har inte gjort nagon

forskning om etnografin i sin helhet utan framst om Erland Nordenskiéld.*®3

Olof Ljungstrom tror att synen pa ursprungsbefolkningarna och intresset for rasforskning och insamlande av
kranier mm varierade. Vissa etnografer och resendrer var sannolikt mycket intresserade av kranier samt
dessutom mer eller mindre rasistiska och anhéngare av socialdarwinistiska varderingar. Andra forskare hade
inte denna inriktning utan en mer kulturrelativistisk syn pé olika “raser”, deras utveckling, forklaringen till
kulturskillnaderna mm. Enligt Ljungstrém maste insamlandet av manskliga kvarlevor under etnografiska
forskningsresor vidare forstas i ett bredare sammanhang av etnografin som museivetenskap och
museiverksamhet. Kraniesamlandet var en del av ett allméant och brett samlande for att bygga upp
museisamlingar inom olika omraden som zoologi, etnografi och arkeologi. Kranierna gréavdes inte alltid eller
kanske inte ens framst upp av primart etnografiska skal, utan for att det ingick i samlandet av foremal till
museerna. Under de etnografiska resorna samlade man inte endast in kranier utan framfor allt stora mangder

etnografiska foremal liksom zoologiskt material. 1>

Erik Mjbébergs gravplundringar i Australien

Det finns dock exempel som tydligt visar att svenska forskare kunde ha en uttalat rasistisk installning till
urbefolkningen och att kvarlevorna ibland samlades in i en sadan rasistisk samt uttalat deterministisk och
evolutionér kontext. Claes Hallgren har forskat om Eric Mjdbergs och Yngve Laurells vetenskapliga
expeditioner till Australien i bérjan av 1910-talet.*® Laurell var etnograf med uppgift att studera
urbefolkningen och samla in foremal och manskliga kvarlevor. Mjoberg var zoolog och skulle studera
djurlivet och naturen. Expeditionen delade emellertid pa sig och de bada forskarna reste omkring var for sig.
Av bevarade anteckningar och utgivna bocker framgar att Laurell och Mjoberg kom att inta hogst olika
forhallningssatt till Australiens ursprungsbefolkning. Laurells och Mjébergs forskningsresor illustrerar tydligt
just denna komplexa bild av svensk etnografi med forskare som hade skilda forhallningssatt och skilda
uppfattningar om “ras”, utveckling, kultur mm.

Laurell samlade forsiktigt och med tveksamhet in en begransad méngd méanskliga kvarlevor. Han hade en
ganska 6dmijuk, egalitar och kulturrelativistisk instéllning till de manniskor fran den australiska
ursprungsbefolkningen som han métte och studerade. Dessa karaktériserades av honom inte enligt den for
tiden ibland vanliga socialdarwinistiska modellen. Laurell tycks inte heller ha haft en uttalat biologisk-
deterministisk och rasistisk manniskosyn. Enligt honom var Australiens urinvéanare underskattade och
nedvarderade och det fanns inte ndgon rasgrundande biologisk skillnad mellan de vita och urbefolkningen.
Tidens syn pa just urbefolkningen i Australien var annars mycket nedlatande och I3st i en deterministisk
rasism. Vissa forskare menade att just denna urbefolkning stod sa Iangt ned pa utvecklingsstegen att de
utgjorde lanken mellan aporna och ménniskan.

Expeditionens andra medlem och dess formella ledare Erik Mjoberg anslét sig daremot utan reservationer till
den allménna rasistiska och socialdarwinistiska synen pa de urinvanare han métte. Mjoberg uttalar sig
mycket nedlatande och negativt om dessa manniskor som enligt honom endast var forsedda med
“stenaldershjarnor”. De sags av Mjoberg som underlagsna och stiende pa en mycket lagre niva an han sjalv —
och den ras och den kultur han sjélv representerade. Hela hans synsétt grundades i en biologisk determinism
och en tydlig rasism.

Mjoberg borjade ocksa mycket energiskt samla in manskliga kvarlevor. | detta vérv gick han totalt
hansynslast fram, trots att han var uppenbart medveten om att han skandade urinvanarna och brét mot de
formella regler som fanns kring att man inte fick samla in kvarlevor hur som helst. Férutom att han ogenerat

193 Intervju Christer Lindberg. Om Erland Nordenskiéld se Lindberg 1996.
104 Intervju Olof Ljungstrém.
105 Hallgren 2003.
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tog sig in i gamla gravfalt gav han sig pa, eller forsokte ge sig pa, kvarlevorna efter nyligen avlidna personer.
Ett citat frdn Mjoberg sjalv visar hur det kunde ga till. Mjoberg och hans medhjalpare har efter mycket
letande under natten just traffat pd kvarlevorna efter en person som enligt urbefolkningens traditionella
begravningsritualer gravsatts pa en plattform av grenar i ett hogt trad i vilket sallskapet klattrade upp.®

"Den dode 1ag med balen bojd framat, huvudet nedat och benen hopknycklade under kroppen. Det var inget
angenamt arbete. Ingen ville rora vid honom, varfor jag hade att draga fram honom. Han stank vidrigt, sa som
endast forruttnat manniskokatt. Ansiktet var en formlig mumie, ty den torkade huden atergav troget hans
utseende och drag. Hela skelettet var &nnu sammanh&ngande med torkat skinn och kétt. Blott ena benet foll
av vid uttagandet. Mick holl sig for nésan och snurrade runt, Videll gick avsides och bushmannen svor. Jag
hade att ensam verkstalla lossandet av de skilda delarna, sa att de kunde forpackas i medhavda mindre séckar.
Men snart var det hela 6verstokat, vi togo var sin lilla pase vid sadelknappen och redo hemét. Ty vart drende
var utrattat.”

Sambanden med rasbiologin

Innan vi ldamnar forskningen inom etnografin, den fysiska antropologin och arkeologin maste fragan om
sambandet mellan denna forskning och den senare rasbiologin ater tas upp. Har installer sig ocksé fragor
kring huruvida den arkeologiska och etnografiska forskningen under 1800-talet var rasistisk. Dessa tva fragor
hanger ihop, da en mer rasistisk forskning indikerar ett starkare samband med rasbiologin, som var uttalat
rasistisk. Tanken ar saledes inte att klassificera rastankare och rasforskare for sakens skull utan att belysa
sambanden och vidga perspektiven pd 1800-talets rasforskning-rastankande. Aven om den etnografiska och
arkeologiska forskningen liksom den fysiska antropologin var en bakgrund till den senare rasbiologin, gar det
inte att sdga att det var riktigt samma sak som rashiologin.

Rastankandet och rasforskningen inom arkeologin var, som Lennart Lundmark konstaterat, inte inriktad pa

den egna tiden och den da levande befolkningen.107 Detsamma kan siagas om etnografin. Bade etnografin
och arkeologin forlade under 1800-talet sitt intresse for “raser” och folk utanfor och bortom sitt eget
samhalle, antingen till en avldgsen forntid eller till avlagsna lander. Nagot liknande géllde dtminstone delvis
den fysiska antropologin som ocksa hade historiska kunskaper om manniskan pa sitt program. Aven om
rastdnkandet och rasforskningen inom dessa vetenskaper under 1800-talet kan ses som en allméan
idébakgrund till rasbiologin, sa finns har en stor skillnad. Rashiologin var pa ett helt annat sétt inriktad pa den
egna tiden, det egna samhallet och den samtida levande befolkningen. Enligt rasbiologin sa fanns det en rad
hot mot bade samhéllet och befolkningen. Rashiologin hade séledes en tillampande ambition och en

raspolitisk inriktning som den aldre rasforskningen och rastankandet helt hade saknat. 108

Idéklimatet hade ocksa under slutet av 1800-talet borjat forandras markbart jamfort med tidigare under
seklet. Rastdnkandet blev kring sekelskiftet 1900 alltmer utbrett i samhéllet i allmé&nhet och i forskningen i
synnerhet. Trenden gick tydligt mot en alltmer uttalad och biologiskt deterministisk rasism med starkare
betoning pa medfddda, hierarkiska och odverstigliga skillnader mellan olika “raser”. Betoningen pa den
"ariska”’-germanska "rasens” 6verlagsenhet blev ocksa alltmer uttalad, liksom en omfattande kult av det
"ariska” och germanska som spred sig inom kulturlivet, konsten, arkitekturen mm. Rashiologin framstar
ocksd som mer uttalat rasistisk an det mesta av rastankandet och rasforskningen under 1800-talet. Som redan
pépekats var det langtifran allt rastdnkande och all rasforskning som tidigare varit rent rasistisk i den
betydelse som begreppet héar har.

Hér finns det ytterligare en skillnad mellan 1800-talets rastdankande och rasforskning och den senare
rashiologin. Rashiologin hade som uttalat syfte att forska om skillnaderna mellan olika "raser”, farorna med
rasblandning” och om olika raskaraktarer” mm. Detta var primart. Inom mycket av det dldre rastankandet
och rasforskningen blev rasskillnaderna snarare nagot sekundért. Det primara for etnografin och arkeologin
var inte rasskillnaderna i sig utan snarare teorier och forskning om manniskoartens utveckling, tidiga historia
och spridning 6ver jordklotet med atféljande uppdelning i olika "raser” som kategoriserades. For
arkeologerna fokuserades det hela pa folkens ursprung, forntida folkvandringar och fragor kring Sveriges

106 Hallgren 2003, s 57.
97| undmark 2007. Liknande synpunkter i intervjun med Olof Ljungstrém.
108 | jungstrém 2004, s 330ff. Lundmark 2007.
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urinvanare. Etnograferna kom mer att intressera sig for ursprungsbefolkningarna, deras samhallen och
kulturella "utvecklingsniva”. | all denna forskning fanns bade rastankande och rasforskning, men det var inte
som for rashiologin sjélva utgangspunkten och skulle inte heller som for rashiologerna ligga till grund for att
reformera det egna samtida samhallet.

Skilda varderingar av 1800-talets forskning

De nutida forskarna karaktariserar och varderar 1800-talets svenska arkeologer och fysiska antropologer pé
lite olika vis. Evert Baudou papekar att man bor betrakta dem utifran den tidens synsétt och inte bedéma dem
enligt var nutida mattstock. Salunda bor man skilja pa senare tiders rasism och 1800-talets arkeologiska
forskning. Den tidens arkeologer hade vetenskapliga stravanden och sysslade i forsta hand med
klassifikationer enligt iakttagbara skillnader. En forskare som Anders Retzius kan inte etiketteras som rasist,
menar Baudou.'® Han far medhall av Bozena Werbart och Stig Welinder som pa ett liknande satt betonar att
man bor forsoka skilja mellan nutidens varderingar om vad som &r rasism och den forskning som bedrevs av
arkeologerna under 1800-talet.**° Baudou forhaller sig ocksa neutral i sin bok om arkeologins idéhistoria i
beskrivningen av forskare som Sven Nilsson och Anders Retzius. Han skriver ingenting om deras eventuella
betydelse for senare tiders rastdnkande och ralsforskning.111

Andra forskare ar nagot mer uttalat varderande i sina skildringar av 1800-talets forskare. | 6versiktsverket
Svensk idéhistoria. Bildning och vetenskap under tusen ar menar Tore Frangsmyr daremot att Anders Retzius
skallindex och rasindelning kom att fa betydelse for rastankandet langt fram i tiden. Sven Nilsson far ett
liknande omdéme om sitt rastankande. % Historikern Lennart Lundmark &r &n mer tydlig i sina artiklar och
bocker om rasbiologins historia och synen pa samerna. Han lyfter till exempel fram att Sven Nilssons
storutbredningsteori grundades pa negativa och nedlatande varderingar av samerna.*® Anders Retzius var i
“grunden” rasist, anser Lundmark, eftersom Retzius ansdg att det fanns samband mellan skallformen och

114 — . . A . . .
andra egenskaper.”™ " Enligt Lundmark var Retzius ocksa "en forelopare till den rasism som skulle vinna

terrang bland svenska forskare och politiker fran cirka 1870 och framat”.**> Lundmark menar ocks att det

antropologiska séllskapet blev centrum for rasforskningen i Sverige”.116 P4 ett liknande satt pekar Sten

Hognas pa att Carl Magnus Fursts anatomiska forskning med skallméatningar mm hade en direkt knytning
till rasbiologin”. '’

Olof Ljungstrom betonar daremot mer komplexiteten och svarigheterna i att entydigt karaktarisera 1800-
talsforskarna och deras rastankande. De hade olika synsitt pa rasbegreppet som inte alltid var strikt
biologiskt-rasistiskt. Daremot holl sig nastan alla forskare under 1800-talet med ett eurocentriskt
utvecklingstankande med en hierarki av "raser”. Forklaringarna till skillnaderna mellan "raserna” kunde dock
variera fran rasistiska modeller till kulturrelativism. Ljungstrom ifragasatter ocksa den géangse bilden av
1800-talets forskare som rasister och papekar att det antropologiska sallskapets tidskrift Ymer inte &r fylld
med rasistiska utsagor om frdmmande folk. Han menar till exempel att Gustaf Retzius, liksom tidigare fadern
Anders Retzius, var forsiktiga med rasistiska uttalanden och inte sjalvklart kan etiketteras som rasister.
Gustaf Retzius anammade heller inte utan vidare de nya och mer aggressiva raslarorna och den rasistiska
historieskrivning/fornforskning som bdrjade utvecklas under slutet av 1800-talet i Tyskland och som sedan
dven nadde Sverige. Med tiden f6ljde han dock med i den allménna trenden mot ett mer rasistiskt tankande
med idéer om “skadlig rasblandning” och den nordiska “rasens” germanska renhet och éverhdghet.

1% Intervju Evert Baudou.

19 Intervju Bozena Werbart.

11 Baudou 2004, s 133.

12 Frangsmyr 2000, s 52 (Retzius), s 54 (Nilsson).
3 undmark 2002a, s 20.

14 undmark 2007.

15 |_undmark 2002b, s 2.

161 undmark 2002a, s 26.

17 Hognas 2001, s 59.
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Arkeologerna Montelius och Hildebrand forhéll sig pa ett liknande sétt till en borjan avvaktande eller
avvisande till detta idégods.118

En protorasistisk forskning

For att forsoka forsta sambanden mellan 1800-talets rastankande och rasforskning och den senare rashiologin
kan det vara fruktbart att aterknyta till resonemangen om protorasism och protorasistiska
forestallningssediment. Stig Welinder har utifrdn Anders Langes begreppsbildning i en uppsats analyserat hur
den svenska arkeologiska forskningen under 1800-talet och bdrjan av 1900-talet innehdéll protorasistiska
forestallningssediment som kategorisering i “raser” och ett evolutionistiskt, hierarkiskt och vérderande
tdnkande kring “raserna”. Daremot var den tidiga arkeologin inte rasistisk, men den var en forutséttning for
rasism och rashiologi. Han skriver att ”svensk arkeologi ar inte rasistisk, men den har under sdval 1800-talet
som under mellankrigstiden och i samtiden bidragit till skapandet av en tidsanda med rasistiska eller
rasismliknande inslag".119 Enligt Welinder ingick den arkeologiska forskningen i den idébakgrund som lag

till grund for rasbiologin.120

Welinders resonemang farefaller rimliga och han tillhandahéller teoretiska ramar for att battre forsta
sambanden mellan 1800-talets arkeologiska forskning, skallmatningen och den senare rashiologin. Det verkar
inte som om nagon annan forskare har forsokt sig pa en liknande analys av den tidiga svenska etnografin.
Men det skulle vara fruktbart att forsoka analysera &ven etnografin i termer av protorasism och
protorasistiska forestallningssediment. Vi vet dock betydligt mindre om det etnografiska tdnkandet och
etnografernas syn pa fragor kring ras och rasism. Tentativt verkar det &nda som om den svenska etnografin pa
ett allmént och mer indirekt plan utgjorde en protorasistisk bakgrund till den senare rashiologin. Men
resonemangen bor endast ses som hypotetiska och som uppslag for fortsatt forskning.

De intervjuade forskarna betonar att man inte bor dra for direkta linjer mellan etnografin och rasbiologin.
Enligt socialantropologen Christer Lindberg ar sambanden ganska svaga. Man maste ocksg, enligt Lindberg,
skilja pa den tidens vetenskapliga antropologiska forskning med &tféljande intresse for olika raser - och den
rena rasismen som ideologi. Etnografin kan inte karaktériseras som rasism i dagens bemarkelse, menar

han.*?! Olof Ljungstrom resonerar ungefar likadant och papekar att sambanden framat i tiden med
rasbiologin inte &r raka och enkla, varken for etnografin eller arkeologin. Framfor allt &r de inte nédrmare

klarlagda.122

Over huvud taget behdvs det just pd denna punkt mer forskning och fler analyser kring rastankandet och
rasforskningen under 1800-talet hos bade arkeologer och etnografer samt kring sambandet med rasbiologin.
Det saknas ocksé biografier om flera av de mest betydelsefulla forskarna. 2> Kanske skulle &ven
historieforskningen under 1800-talet och borjan av 1900-talet behdva granskas i detta sammanhang.
Historieskrivningen var ocksa nationellt inriktad och kunde liksom annan forskning bygga pa forestallningar
om olika folk mm.*?* Det fanns en gemensam bas inom etnografin-arkeologin-fysisk antropologi i synen pa
att det existerade olika raser och i det eurocentriska tankandet. Men i 6vrigt tycks stdndpunkterna, synen pa
folk och ras liksom graden av rasism ha varierat mycket. Olof Ljungstrdm menar att det egentligen inte fanns
nagon ”normalposition” i rastankandet och rasforskningen under 1800-talet. | stallet fanns det ett spektrum
av synsatt och asikter fran ren rasism till kulturrelativism. Daremot spred sig rastankandet och anvandandet
av rasbegre{)Z%et utanfor de vetenskapliga kretsarna, fast det fick varierande innebérder inom samhélls- och

kulturlivet.” Ska rastankandet och rasforskningen inom etnografin och arkeologin battre forstas bor denna

18| jungstrém 2004, s 11, 282ff, s 341ff. Intervju Olof Ljungstrém.

119 \Welinder 1994, citat s 193.

120 Intervju Stig Welinder.

121 Intervju Christer Lindberg.

122 Intervju Olof Ljungstrém.

123 Intervjuer Evert Baudou, Bozena Werbart, Olof Ljungstrém, Stig Welinder.

124 stig Welinder och Evert Baudou i e-mail med kommentarer till den férsta preliminara versionen av denna
inventering.

125 Intervju Olof Ljungstrém.

33



forskning sattas in i dessa bredare kulturella och samhallelliga sammanhang dér rastankandet var ganska
allmant forekommande. *2°

Sannolikt var den fysiska antropologin som den utévades av anatomerna — far och son Retzius, Carl Magnus
Furst och Gustaf von Dilben — mer rasistisk och pekar tydligare fram mot rasbiologin, &n den arkeologiska
och etnografiska forskningen som till exempel Oscar Montelius och Hjalmar Stolpe sysslade med. Det var
ocksa den anatomiska forskningen och anatomernas intresse for fysisk antropologi som lag bakom det stora
intresset for kranier — och bakom det faktum att s manga ménskliga kvarlevor idag finns pA museer och

forskningsinstitutioner.127

Som framgar ar det svart att klart peka pé de direkta sambanden framat fran 1800-talets och sekelskiftets
antropologiska, arkeologiska och etnografiska forskning till den senare rasbiologin. Bland nutida forskare
som intresserat sig for detta &mnesomrade varierar ocksa synen pa och varderingen av den datida forskningen
inom hela faltet etnografi-arkeologi-fysisk antropologi. Men det som hér har skildrats var anda en bakgrund
till rasbiologin eller de "idéhistoriska perspektiv” som regeringen efterlyser i sitt uppdrag till Forum for
levande historia. Det &r nu hog tid att lamna 1800-talets breda antropologiska forskning och 6verga till en
nagot smalare och mer avgransad historia, namligen tillkomsten av det rasbiologiska institutet.

2:4 Statens institut for rasbiologi

Den grundldggande och direkta idémadssiga, sociala och ekonomiska ramen for rashiologins framvaxt i
Sverige under bérjan av 1900-talet var industrialiseringen.128 Sverige hade sedan ett par decennier borjat ga
fran ett jordbrukssamhalle till en industrination, vilket ledde till en rad genomgripande férandringar pa alla
plan i samhallet. Denna process hade knappt pabarjats under mitten av 1800-talet da arkeologer, etnografer
och fysiska antropologer borjade tédnka och forska i termer av raser och folk. Vid det nya seklets inbrott hade
det daremot blivit uppenbart att samhallet var pa vag att forandras bade snabbt och genomgripande. Har gar
det givetvis inte att utveckla hela denna breda och mycket komplexa bakgrund: kraftig befolkningsokning
och urbanisering, ekonomisk tillvéxt och teknisk utveckling, véxande sociala problem och tilltagande
klassklyftor mm.

Gunnar Broberg har med en slagkraftig formulering fangat in svarigheterna att analysera de idéhistoriska
féljderna: "Biologiska, historiska och sociala idéer méttes vid sekelskiftet pd ett satt som trotsar varje forsok
till en sammanfattning."129 Ska nagot anda framhallas som sarskilt betydelsefullt i detta sammanhang ar det
nog kombinationen i métet framstegstro och kulturpessimism. Den tekniska och ekonomiska utvecklingen
banade vag for utvecklingsoptimism och framstegstro, inte minst vad géllde den starka tilltron till
vetenskapens betydelse och mojligheter. Samtidigt visade det sig ju att det &ven fanns baksidor av
samhallsomvandlingen. De sociala problemen véxte och uppfattades som mycket hotfulla. Likadant var det
med den moraliska uppluckringen som ansags tillta och hota samhéllets grundlaggande varderingar.

Over huvud taget sdg man ofta i industrialiseringen och samhallsomvandlingen olika hot mot den
traditionella och trygga livsstil som bondesamhallet statt for med sjalvklara varden och en given
samhéllsordning. Det nya industrisamhéllet hotade med allehanda faror i form av social och moralisk
”degeneration”, massutvandring till Amerika, en vaxande och hotfull underklass, invandring mm. Ett slags
identitetskris blev féljden. Den tog sig bland annat uttryck i en vurm for det traditionella och historiska och i
en stark nationalism, som slog vakt om det man sag som typiskt svenskt. Rasbiologin kom att vaxa fram i
spanningen mellan framstegstron och kulturpessimismen.

Den starka tilltron till vetenskapen och dess formaga att skapa en battre varld blev ett viktigt inslag.
Rashiologin framstod som en ny och modern vetenskap med majlighet att 16sa vad som ansags som problem

kring “rasblandning”, ’social degeneration” och arftliga sjukdomar. Men rasbiologin varnade ocksa i en

126 Evert Baudou i e-mail med kommentarer till den forsta preliminara versionen av denna inventering.
27 Intervju Olof Ljungstrém.

128 F6r en bakgrund se Broberg & Tydén 2005.

129 Broberg 1988a, 315.
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néstan apokalyptisk anda for hur det moderna industrisamhallet skulle kunna féljas av just dessa och andra
problem som hotade traditionella varden och en sund livsstil. Svenskheten och nationalismen var vidare en
viktig ingrediens. Det var ju den svenska befolkningen och det svenska samhéllet med sina véarden som
hotades. Herman Lundborg var inte endast lakare och forskare, utan han ville ocksa forandra samhéllet,
eller snarare radda det fran de olika hot och faror han sag. Férutom att varna for hoten fran “rasblandning”
och ”social degeneration” pladerade han lidelsefullt for ett sunt och enkelt liv med motion och lantliv, och
han séag rasbiologi-rashygien som “en fosterlandsk rorelse™.

Rasbiologins institutionalisering

Den direkta bakgrunden till Rasbiologiska institutet (egentligen Statens institut for rasbiologi) och dess
tillkomsthistoria finns utforligt beskriven i en langre uppsats av Gunnar Broberg. Den tar ocksa upp de

bredare idéhistoriska perspektiven.130 Lennart Lundmark och andra forskare har ocksa skrivit om detta i
olika sammanhang.131 Den svenska genetikens historia inklusive dess kopplingar till rasbiologin &r nyligen
undersokt i en doktorsavhandling av Anna Tunlid.®*? Amnet ar saledes bade valutforskat och valkant men
ska har anda kort repeteras.

Enligt Olof Ljungstrom kom de avgdrande influenserna till den svenska rasbiologin fran Tyskland dar mer
radikala raslaror slog rot kring slutet av 1800-talet. Tyska rasforskare reste i bérjan av 1900-talet runt i
Sverige for att traffa svenska forskare. Kontakterna ledde till att Svenska séllskapet for rashygien bildades i
Stockholm 1909, Séllskapet inrattades redan fran borjan som en avdelning inom det tyskledda
internationella rashygieniska sallskapet (Internationales Gesellschaft fiir Rassenhygiene). Rashygien och
rasbiologi fl6t vid den har tiden samman och gar knappt att skilja at, varfor orden hér skrivs ihop. Det
svenska sallskapet for rashygien blev aldrig sarskilt stort men dess medlemmar bestod av ansedda och
etablerade forskare inom olika &mnesomraden. Opinionsmassigt blev séllskapet inte heller nagon storre
framgang, men det gav ut en skriftserie som kom att fa en viss betydelse, sérskilt efter Forsta varldskriget. |
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manga andra lander inréttades ocksa rashygieniska och rasbiologiska sammanslutningar.

Marken var redan vél forberedd i Sverige for rashiologi-rashygien. Redan fore sekelskiftet borjade en del
svenska forskare, journalister och debatttrer skriva om rashiologiska-rashygieniska amnen. Denna
verksamhet intensifierades under 1910- och 1920- talen med vetenskapliga publikationer och framfor allt
med populérvetenskapliga och folkbildande skrifter, utstallningar och féredrag. Bland annat var en del
ledande ldkare aktiva och varnade for hur samhéllet och befolkningen hotades av sociala problem och allmén
degeneration. Ldsningen var rashiologisk-rashygienisk verksamhet.

En starkt bidragande orsak var ocksa genetikens utveckling. Aren efter sekelskiftet 1900 hade man genom
Mendels lagar borjat forsta hur arvsmekanismerna konkret fungerade. Sedan utvecklades den genetiska
forskningen snabbt. Rashiologin och rashygienen byggde séledes inte endast p traditionen fran den fysiska
antropologin och andra former av aldre rastankande-rasforskning, utan den anknét ocksa till den moderna
genetiken. Den svenska genetiken utvecklades liksom i andra lander ur den praktiska véxtféradlingen. Ar
1886 grundades i Svaldv i Skane en anstalt for vaxtforadling som blev internationellt kand. Véxtforadlingen i
Skane kopplades sedan ihop med naturvetenskaplig forskning vid Lunds universitet, dar den svenska

genetiken forst utvecklades.**

Kopplingarna till rashiologin-rashygienen framgar bland annat av Herman Nilsson-Ehles forskning och
verksamhet. Han blev 1917 Sveriges forste professor i genetik eller arftlighetslara, som var den formella
termen for hans personliga professur. Nilsson-Ehle var framst verksam inom véxtféradlingen, men han ansag
att arftlighetsteorierna fran véxtriket skulle tillampas dven pd manniskan. Enligt honom fanns det namligen

130 Broberg 1988b, aven kortare om institutets tillkomst i Broberg 1995.

31| undmark 2002a, 2002b, 2007. Hagerman 2006. Svanberg & Tydén 2006. Broberg & Tydén 2005.

32 Tunlid 2004. Aven i Bengtsson 1999.

33| jungstrém 2004, s 330ff.

134 Om Svenska sallskapet for rashygien se Ljungstrém 2004, s 330 ff. Broberg & Tydén 2005 s 31ff.
Broberg 1988h.

135 Om genetikens utveckling i Sverige se framst Tunlid 2004. Kortare dven i Broberg & Tydén 2005, s 26ff.
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grundlaggande arftliga skillnader mellan ménniskor, bade socialt inom den egna befolkningen och mellan
olika "raser”.

Nilsson-Ehle engagerade sig aven for rasbiologi-rashygien, bland annat genom medlemskap i det
rashygieniska sallskapet samt upplysningsarbete kring rasbiologiska-genetiska-befolkningspolitiska fragor.
Hans namn aterfinns ocksa bland de forskare som drev pa for att Rashiologiska institutet skulle inrattas.
Under manga ar satt sedan Nilsson-Ehle i institutets styrelse. Enligt Anna Tunlid bidrog Herman Nilsson-
Ehle till att legitimera Rasbiologiska institutets vetenskapliga uppgift och den rasbiologiska forskningen.
Over huvud taget var det i Sverige men ocksa i andra lander vanligt att den allménna arftlighetsforskningen

pé det har viset kopplades ihop med rasbiologin.136

Herman Lundborg

Den mest betydelsefulla personen var forstads Herman Lundborg, ldkare och forskare i Uppsala.137 Lundborg
hade i borjan av seklet disputerat pa en avhandling om hur en arftlig form av epilepsi nedarvdes i en
sydsvensk bondslakt enligt de mendelska lagarna. Hans forskning véckte en viss uppméarksamhet aven
utanfor Sverige. Enligt Lundborg hade sjukdomen lett till forfall bade i den drabbade slakten och i hela
bygden dar den bodde. Forfall hotade ocksa hela det svenska samhallet om man inte hindrade det Lundborg
sdg som undermaliga manniskor fran att fortplanta sig. Denna slutsats tycks ha varit grunden till att
Lundborgs liv sedan praglades av en enorm tro pa rasbiologi och rashygien som l6sning pd alla de olika
medicinska, sociala och moraliska faror som han menade hotade det svenska samhallet och den svenska
befolkningen. Lundborg vigde — pa ett fanatiskt satt — sitt liv &t att verka for sina idéer och sin forskning.

Det rorde sig da dels om problemen med medicinsk och social degeneration” om personer i den egna
befolkningen med déliga arvsanlag tillats fortplanta sig, dels om hoten fran “skadlig rasblandning” om
invandrande grupper av frammande hérkomst skaffade barn med infédda svenskar. Om raserna blandades
kunde det leda till att befolkningskvaliteten sjonk. Avkomman till individer av tva olika raser skulle namligen
fa samre motstandskraft mot sjukdomar, men den skulle ocksa bli av samre “moralisk halt” och fa "dalig
karaktar”. Efter sin avhandling borjade Lundborg 1913 med rashiologiska studier i norra Sverige av samer
och finlandare. Det var endast i Norrland som rasblandning forekommit i en ndgon stérre utstrackning nar
samer, finldndare och svenskar gifte sig dver "rasgréanserna”. For dessa studier fick Lundborg ett
forskningsanslag av riksdagen. Anslaget anvéndes till hans sommarresor i Lappland, dé&r han skulle méta
kroppsdelar, fotografera, bestamma blodgrupper och studera kyrkbacker for att spara arftliga sjukdomar.
Under terminstid var Lundborg verksam vid Uppsala universitet som hade anstallt honom som
arftlighetsforskare och rashiolog.

Herman Lundborg nojde sig dock inte med att forska. Han var ocksa verksam som forelasare och skrev flitigt
och populérvetenskapligt om rasbiologi-rashygien. Han var dven engagerad i Svenska sallskapet for
rashygien som vaknade till liv efter Forsta varldskriget. Ar 1918 arrangerade han en fotografisk
folktypsutstallning som turnerade i nagra svenska stader. Nagot ar efter utstallningen fick Herman Lundborg
sitta med i den jury som utsag vinnaren av Stockholms Dagblads skénhetstavling for att kora ”en svensk
germansk ideal rastyp”.

Rasbiologiska institutet inrattas

Det forsta konkreta steget mot ett rasbiologiskt institut togs genom att rektorn vid Karolinska Institutet
foreslog att man skulle inréatta ett nobelinstitut for rasbiologi.138 Av detta blev det emellertid ingenting, trots

138 |_undmark 2007. Broberg & Tydén 2005 s 28. Utforligast om Herman Nilsson-Ehle i Tunlid 2004, s 91ff
allmént om Nilsson-Ehle, véxtforadlingen, hans professur mm, s 130ff specifikt om hans engagemang for
rashiologin och hans syn pa arvets betydelse hos manniskan, olika “raser” mm. Aven s 216ff om den svenska
rasbiologin, Nilsson-Ehle, forhallandet till tysk rasforskning mm under 1940-talet.

37 Om Herman Lundborgs verksamhet fére Rasbiologiska institutet se Broberg 1988b, Broberg & Tydén
2005, s 33ff. Lundmark 2002a, 2002b, 2007.

138 Om inrattandet av Rasbiologiska institutet se Broberg 1988b, Broberg & Tydén 2005, s 33ff. Lundmark
2002a, 2002b, 2007.
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flera olika turer kring forslaget. | stallet vacktes idén i riksdagen, formellt genom en motion om ett statligt
rasbiologiskt institut. Motionen lades i bada kamrarna och bakom stod representanter for olika partier fran
hoger till vanster. Den breda uppslutningen tyder pa att fragan var val forberedd och politiskt forankrad,
sannolikt av Herman Lundborg sjélv. Frontfigurer bakom motionen var lakaren och socialdemokraten Alfred
Petrén samt bondeforbundets Nils Wohlin, till yrket statistiker. Bada kom sedan att bli aktiva for rashiologi-
rashygien dven pa andra satt.

I motionen anvandes de redan kanda argumenten for rashiologin: vetenskapliga argument som bygger pa
genetikens framsteg och pekar pa behovet av rasbiologisk arftlighetsforskning om manniskan, men ocksé
socialmedicinska argument for rasbiologi som medel mot den hotande sociala degenerationen med flera
problem i samtiden. Det 4r inte endast de vetenskapliga intressena som framhavs, utan motionérerna pekar pa
samhallsbehovet och det nationella intresset av rasbiologi. Stdmningarna i samhéllet och i det allménna
debattklimatet var sedan lange gynnsamma med ett ganska utbrett rastankande och konkreta idéer om vikten
av en intensifierad rashiologisk verksamhet. Redan innan motionen lades i riksdagen var kampanjen for ett
rasbiologiskt institut igdng. Mest drivande var en grupp kanda naturvetenskapliga och medicinska forskare.
Nagon debatt i riksdagen om sjalva idén eller om rasbiologin som sddan blev det egentligen inte, men en del
ekonomiska reservationer framfordes som argument mot nya statliga &taganden. En enhéllig riksdag
klubbade igenom forslaget 1921.

Rasbiologiska institutet ar ocksa val utforskat, fraimst genom en bok av Gunnar Broberg som utforligt
beskriver verksamheten, lokalerna, personalen, ekonomin, forskningen och de internationella kontakterna
bland annat med Tyskland, den populérvetenskapliga verksamheten med foredrag, skrifter och utstéliningar,
Lundborgs studieresor i Lappland liksom hans roll i évrigt inklusive hans nazistsympatier och antisemitism.
Broberg redogor ocksa for omstandigheterna kring den andre chefen Gunnar Dahlbergs tilltrade och hur

forskningen lades om till medicinsk genetik samt slutligen for sjalva avvecklingen.139 Flera andra ovan redan

namnda forskare har ocks skrivit om institutet. “** Har finns endast ett fatal mindre luckor i forskningen som
anda ska presenteras. Forst en kortare beskrivning av vad det rasbiologiska institutet egentligen gjorde.

Rasforskning och folkbildning

Den 1 januari 1922 inledde Statens institut for rasbiologi sin verksamhet i Uppsala.141 Personalen skulle
enligt planen forutom chefen Herman Lundborg besta av en rashiolog, en statistiker, en antropolog, en
genealog och nagra bitraden. Det var saledes en tvéarvetenskaplig verksamhet. Staten garanterade ett arligt
anslag, men verksamheten kom anda tidigt att praglas av ekonomiska problem med svérigheter att finna och
betala for lampliga lokaler och samtliga tjanster kunde inte alltid bemannas. Styrelsen bestod av sju personer
och leddes av landshovdingen i Uppsala, den fore detta statsministern Hjalmar Hammarskjold. | dvrigt
dominerades styrelsen av forskare med k&nda namn som Herman Nilsson-Ehle, professor i &rftlighetslara,
medicinprofessorn och rektorn fér Karolinska Institutet Fritiof Lennmalm och zoologen-genetikern Nils von
Hofsten, som senare kom att bli en central person i steriliseringsfragan. Rashiologiska institutet hade saledes
en solid férankring i bade samhallslivet och vetenskapen.

Den som vill férdjupa sig i institutets verksamhet rekommenderas att l&sa Gunnar Brobergs bok: Statlig
rasforskning. En historik 6ver rasbiologiska institutet som ar den mest utférliga skildringen av det
rasbiologiska institutet. For en summering av institutets verksamhet kan det vara lampligt att utga ifran
Lennart Lundmarks karaktérisering av verksamheten som indelad i tre distinkt skilda perioder. Under den
forsta perioden, fram till och med 1927, arbetade institutet vidare med rasbiologiska kartldggningar av den
svenska befolkningen och utétriktad verksamhet pa ungefar samma sétt som Lundborg och hans féregangare
redan gjort. Sedan f6ljde en period fram till Lundborgs pensionering 1935, da institutet nastan helt
fokuserade pé& Lundborgs forskningar i Lappland kring “rasblandning” och samer. Slutligen intradde en tredje
period nér Gunnar Dahlberg 1936 tog 6ver institutet och lade om hela arbetet till forskning kring medicinsk

1% Broberg 1995.
140 Broberg & Tydén 2005, s 33ff. Lundmark 2002a, 2002b, 2007. Tunlid 2004. Bengtsson 1999.
141 Nedanst&ende bygger pA Broberg & Tydén 2005. Lundmark 2007. Broberg 1995.
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genetik. Gunnar Dahlberg avled 1956. Formellt fanns Rasbiologiska institutet kvar till 1958, da det lades ner
och forskningen dverfdrdes till institutionen for medicinsk genetik vid Uppsala universitet. 142

Huvuduppgiften blev forst att studera det svenska folkets raskaraktér. Darfér genomférde institutet en stor
massmétning som i stort sett blev en upprepning av den métning som Gustaf Retzius och Carl Magnus Furst
hade gjort 1897-98 i det antropologiska sallskapets regi. Nu mattes nastan 100 000 svenskar, mest
varnpliktiga men aven studenter, patienter vid olika vardinrattningar, skolbarn och fangar. Skallindex, langd,
hér- och 6gonfarg mm noterades. Liksom tidigare ansags framst mannen representera den svenska rasen,
aven om kvinnor ocksa mattes i mindre utstrackning. Resultatet blev detsamma som i den tidigare
massmatningen: ca 30 procent av den svenska befolkningen var “édkta langskallar” (ett index pa 75 eller
lagre).

Det hela publicerades 1926 i en med foton rikt illustrerad praktvolym The Racial Character of the Swedish
Nation som uppmarksammades med lovord internationellt. Senare gavs dven en tysk version ut liksom en
nedbantad populérversion for den svenska publiken, Svensk raskunskap, som kom ut 1927. 1 en efterskrift
skrev Lundborg om den stora betydelse som “den nordiska rasen” hade fér kulturen i nastan hela varlden.
Han forklarade vidare att forskningen visat ”den nordiska rasens sega kraft, foretagsamhet, begavning och

organisationsférmaga”. Han propagerade ocksa for att ”halla rasen uppe, sé att den ej urartar eller dor ut.!
Rasintresset kanaliserades &ven genom andra undersékningar. En medarbetare reste till Hawaii for att studera
“rasblandningen” dar. Man intresserade sig ocksa for rasbiologiska undersokningar med méatningar,
slakthistoriska undersokningar och fotografering av befolkningarna pa bland annat Far6, Rund och i Dalarna.
Har fanns populationer som ansags ha levt isolerat och opaverkade under langre tider.

43

Vid institutet bedrevs redan fran borjan aven annan forskning, varav en del egentligen inte kan kallas
”rasbiologi” utan snarare medicin och/eller genetik. En av institutets statistiker Sten Wahlund utarbetade ett
statistiskt matt som fortfarande anvands vid genetiska studier av djurpopulationer (Wahlunds varians).
Gunnar Dahlberg disputerade pa en avhandling om medicinsk och genetisk tvillingforskning. Han brét sedan
med Lundborg och var under manga ar borta fran institutet, innan han alltsa sedan atervande som chef. En
annan forskare skrev en avhandling om en &rftlig sinnessjukdom. Institutet sysslade &ven en del med
genealogisk-historisk forskning i kyrkbocker mm. Man sammanstéllde da slaktregister och stamtavlor for att
studera arvets betydelse i olika sammanhang.

Rasbiologiska institutet bedrev vidare en aktiv utétriktad folkbildande verksamhet med éppna férelasningar.
Herman Lundborg var ocksa en flitig skribent med smaskrifter och artiklar, och han holl ocksa sjalv méangder
med foredrag. Institutet hjélpte aktivt till med att forse personer och féreningar som ville féreldsa om
rasbiologin, bedriva studiecirklar mm med material och rad. Ibland stoddes foredrag och skrifter med
uppenbart nazistiska och rasistiska inslag. Svensk raskunskap saldes till skolorna for halva priset. Personalen
svarade ocksa pa brev bland annat med fragor om vad som fran en rashiologisk synpunkt kunde vara en
lamplig dktenskapspartner. Ar 1925 stod institutet vérd for en nordisk konferens om rasbiologi och
antropologi. Aven i 6vrigt hade Lundborg manga internationella kontakter sarskilt med tyska forskare. Vid
Stockholmsutstallningen 1930 var institutet representerat med en stor utstélining.

Politiskt sympatiserade Herman Lundborg uppenbart med nazismen. Han var medlem i den pronazistiska
Swenska orden och skrev under 1930-talet i diverse olika nazianstrukna tidskrifter. Lundborg var ocksa oppet
antisemitisk. Hans sista bok, Vasterlandet i fara, karaktariseras av Gunnar Broberg som “ett beryktat
aktstycke rasistisk propaganda”.144 Hér for Lundborg fram de vanliga varningarna for ”degenerationen”.
Enligt honom finns de vardefullaste raselementen inom éverklassen som dock inte férokar sig i tillracklig
utstrackning. | stallet véaxte underklassen till, vilket pa sikt hotade den svenska "rasen”. Lundborg prisade
ocksa det sunda livet pa landet dar karnan i den svenska rasen fanns medan inflyttningen till stiderna hotade
med “degeneration, rasblandning och moraliskt forfall”.

142 |_undmark 2007. Nedanstéende framstallning bygger p& Lundmark 2007, Broberg 1995 samt Broberg &
Tyden 2005. Lundmark anger att Rasbiologiska institutet upphorde 1958. Tydén & Broberg anger att det
1956 bytte namn till institutionen for medicinsk genetik, s 51f.

143 Citat ur Lundmark 2007.

144 Citat ur Broberg 1995, s 509.
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Lundborg slappte inte sitt intresse for samerna och for att studera rasblandningen i Lappland. Han fortsatte att
resa runt i norr med sina assistenter och medarbetare hela somrarna. Syftet var att studera och bevisa det
skadliga i "rasblandningen” mellan samer och svenskar. Man skulle ocksa studera samernas sjukdomar,

slakt- och rasforhallanden. Det skedde med kroppsmétningar, blodprover och fotografering av ett mycket
stort antal individer samt tidskravande genealogiska studier i arkivmaterial anda fran 1700-talet. Studierna av
“rasblandningen” stred egentligen mot foreskrifterna for Rasbiologiska institutet som gick ut pa att undersoka
“den svenska folkstammen”. Men Lundborg anvéande &nda resurserna for sina forskningar i Lappland som
under slutet av 1920-talet alltmer borjade dominera institutets verksamhet. D& ekonomin var knapp fick det
mesta andra stryka pa foten.

Anda blev resultaten klena. Ar 1932 kom en forsta volym ut: The Race Biology of the Swedish Lapps, part 1.
Innehallet bestar mest av neutralt redovisande demografisk statistik ur det historiska kéallmaterialet. Boken
innehaller ocksa en uppsats av en sprakforskare om samernas tidiga historia. | den beskrivs samerna som
“hyperkortskalliga”. Forordet innehller ocksa ett nedsattande omdéme om samerna, ursprungligen skrivet
1911 av Luleés biskop men inklippt. Det finns daremot ingenting med av det som Lundborg utlovat om
sjukdomar och “rasblandning”.

Ny chef och ny forskning

Som flera forskare papekat var Herman Lundborg bade en tillgang och ett problem for rashiologin. Utan
honom, hans forskning och hans propaganda hade det sannolikt aldrig blivit ndgot institut. Férmodligen hade
man anda bedrivit rasbiologisk forskning men inte under just de former och i den omfattning som ett sérskilt
institut mojliggjorde. Men Lundborg var ocksa en besvarlig person som hade samarbetsproblem och som ofta
blev indragen i konflikter kring anslag och tjanster. Institutet fungerade allt sémre och Lundborg bérjade
framsta som en mindre lamplig chef. Saken blev inte béttre av att han langa tider vistades i Lappland. Den
nya socialdemokratiska regeringen initierade 1932 en gversyn av institutet.

Det borjade ocksa framforas en del kritik. Inriktningen mot sameforskningen kritiserades, déa det anséags att
den lag utanfor det som var institutets egentliga syfte och att den inte heller var till ndgon nytta for det
svenska folkets rashygien. Forskarna i styrelsen och universitetsberedningen menade att verksamheten borde
inriktas mer mot studier av arftliga sjukdomar och annan forskning som kunde vara till nytta for det svenska
folkets rashygien. Liknande synpunkter framférdes fran politiskt hall, och socialdemokraterna kritiserade
institutet i riksdagen.145 Resultatet blev att riksdagen i avvaktan pa Lundborgs pensionering sénkte anslagen
till institutet.

Institutet var saledes pa vag in i en rejal kris under bérjan av 1930-talet. Dessutom utbrot en infekterad strid
kring vem som skulle eftertrada Lundborg nar denne gick i pension. Efter flera turer utsags Gunnar Dahlberg
till ny chef. Med Dahlberg vid rodret andrade Rasbiologiska institutet kurs. Anslagen héjdes igen, och
Dahlberg kunde rekrytera ny personal och ordna med nya lokaler. Forskningen lades om och under
Dahlbergs tid blev den mer och mer inriktad mot medicinsk genetik, folksjukdomar och statistiska studier. P&
olika vis fortsatte man visserligen att kartlagga den svenska befolkningen, men den enskildes
sjukdomsforhallanden betonades anda mer. Syftet med befolkningsstudierna blev nu ocksa helt annorlunda. |
centrum stalldes folkhalsan och inte fragor om rasblandning, varnandet om den nordiska rasen eller andra
rasromantiska &mnen. Institutet blev mer specialiserat och den utatriktade verksamheten upphdrde. Darmed
blev Rasbiologiska institutet inte heller lika uppméarksammat i media och andra sammanhang.

Gunnar Dahlberg var sin foretradares motsats i nastan allt. Politiskt 13g hans sympatier pa vansterkanten och
han umgicks i kretsen kring vanstertidskriften Clarté. Redan innan han blev chef kritiserade han rasbiologin
for dess rasistiska forestallningar och for idéerna om samband mellan rasegenskaper och begavning mm.
Dahlberg fortsatte sedan att aktivt engagera sig mot rasforskning med bodcker och skrifter. Hans antirasistiska
bok Arv och ras fran 1940 6versattes till engelska med titeln Race, Reason and Rubbish. Dahlberg var ocksa
med om att efter Andra vérldskriget inom FN och UNESCO utarbeta skriften Statement on Race, som blev
grunden for FN:s antirasistiska arbete.

145 Citat ur Lundmark 2007.
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Dahlbergs vérdering av rasforskningen mérktes sarskilt tydligt i utgivningen av den andra delen av Herman
Lundborgs studier av samerna. Lundborg hade lamnat denna sin "lappundersékning” som han kallade den
nar han gick i pension. Dahlberg séag sig tydligen tvungen att &nda publicera resultaten. Det skedde 1941 i en
produkt som &r delad i tva delar. Del 1 redovisar huvudsakligen tabeller 6ver Lundborgs méatningar av dver 1
300 individer samt fotografier. Har finns ingenting om rasblandning eller sjukdomar och inte heller nagra
varderande eller nedsittande omddmen om samerna. | den andra delen gar Dahlberg till storms mot
rasforskningen och han polemiserar mot dem som forskat om den germanska rasen bland annat med orden
”en ren [...] germansk ras aldrig har observerats och de avgransningar som gjorts ar helt subjektiva”. "att
européerna harstammar fran ett antal rena raser ar ett obekraftat antagande”. Slutligen menar Dahlberg att

rasbiologi &r “ett uttryck for nationella fordomar och har inget med vetenskap att gtiral".l“'6

Fa forskningsluckor

Som framgar av beskrivningen ovan finns det nastan inga luckor i forskningen kring Rasbiologiska institutets
tillkomst och verksamhet. Institutet ar valkant, och det ar skildrat bade i bocker och artiklar, varav nagra ar
popularhistoriska. Det &r ocksa den slutsats som de tillfragade forskarna drar.**" En mindre lucka finns
kring den forskning som bedrevs och som inte var rasstudier dvs forskning som egentligen inte var
“rashiologi” utan snarare rorde medicinsk genetik och folkhalsa. Denna forskning har fatt mindre
uppmarksamhet. Har aterstér det enligt Bengt Olle Bengtsson att forska vidare, sarskilt som en del av denna

forskning var vetenskapligt relevant och kom att fa betydelse dven for dagens forskning.148

En liknande forskningslucka pekar nagra andra forskare pa, namligen verksamheten under Gunnar Dahlbergs
tid och institutets avveckling, samt om Gunnar Dahlberg som forskare och politisk skribent. Dahlbergs tid
som chef var en period som till stora delar sammanfdll med den typ av medicinsk genetisk forskning som
Bengt Olle Bengtsson efterlyser mer forskning om. 14 Sjalva 6vergangen fran rashiologi till medicinsk
genetik kan ocksa behdva utforskas narmare. Skiftet framstar latt som en stor forandring men det kan ha
funnits en viss kontinuitet ocksa, vilket bor undersékas narmare. Till exempel studerade bade rashiologin och
den medicinska genetiken den svenska befolkningen som kollektiv, om &n med helt olika utgangspunkter —
“raskvalitet” respektive folkhalsa. Har kan det kanske finnas en kontinuitet i synen pa befolkningen som en
kollektiv resurs och ett nedtonande av individen. *>

Det finns ocksa behov av mer forskning om rasbiologin utanfor sjalva institutet. Rastankande och
rasforskning forekom pé andra hall inom vetenskapen pa den tiden. Gunnar Broberg pekar bland annat pa att
anatomiska forskare framst i Lund bedrev en liknande forskning med ett liknande rastdnkande som Herman
Lundborg.151 Det finns dock en antologi med uppsatser om nagra av dessa anatomer, men har kan sakert mer

. 152
goras.

Den stora forskningsluckan finns kring fragor om rashiologins roll, betydelse och inflytande i samhéllet.
Vilken betydelse fick rashiologin och hur uppfattades den? Det mesta tyder val pa att den atminstone under
mellankrigstiden uppfattades som legitim och att man sdg positivt pa den. | férlangningen ligger det da
forstas néra till hands att tdnka sig att den fick inflytande p& andra omraden, inte endast inom vetenskapen i
ovrigt utan aven inom politik, kulturliv mm. Detta vet vi dock inte sa mycket om och det &r mgjligt att bilden
i sjalva verket ar mer komplex. Hér skulle det behdvas ett slags receptionsforskning om rasbiologin i

ar 1., 153
samhallslivet.

146 Citat ur Lundmark 2007.

“7 Intervjuer Bengt Olle Bengtsson, Birgitta Svensson, Gunnar Broberg, Lennart Lundmark, Mattias Tydén,
Olof Ljungstrom.

148 Intervju Bengt Olle Bengtsson.

9 Intervju Lennart Lundmark, Ingvar Svanberg, Olof Ljungstrom.

50 Intervju Olof Ljungstrém.

31 Intervju Gunnar Broberg.

152 Broberg 2001.

153 Intervjuer Bengt Olle Bengtsson, Gunnar Broberg, Peter Skéld, Lena Berggren, Mattias Tydén, Ingvar
Svanberg, Stig Welinder.
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Det skulle till exempel vara intressant att undersoka i vilken utstrackning och pa vilket sétt det forekom
rasbiologiska tankar och rasistiska schabloner inom film och skonlitteratur och ytterligare andra omraden
inom kulturlivet, popularkulturen och andra delar av samhallslivet. Det &r sannolikt s att enskilda manniskor
och etniska grupper skildrades pa ett satt som byggde pa en manniskosyn starkt fargad av rastankandet. Till
exempel uttalade sig den allmant spridda Husmoderns Lakarbok (1929 ars upplaga) om att den svarta rasen
var underldgsen den vita och att det var negativt med rasblandning.” " Skolan och undervisningen
paverkades antagligen ocksa, och en studie av rasbiologiska motiv i larobdckerna skulle kunna bli

intressant. > Politiken bor rimligtvis ha paverkats av rasbiologin. Hur ar dock okant. Ett exempel pé en

studie av rastankandet inom politiken ar Hakan Blomqvists avhandling om rastankande och nationalism inom
den svenska arbetarrorelsen fore nazismen. Blomqyvist visar hur det inom den tidiga arbetarrérelsen fanns vad
han Kkallar en “socialistisk vithet”: en stark nationalism, ett rastankande och idéer om hogre och lagre stiende

folk.*® Har finns dock utrymme for fler studier, exempelvis av hur liberalismen stéllde sig till detta omrade
eller av rastdnkandet inom andra folkrérelser och inom kyrkan-frikyrkordrelsen.

Ett annat intressant omrade ar massmedia. Vad skrev och tyckte pressen om rasbiologin och om Lundborgs
institut? Det verkar som om pressen skrev positivt till exempel om Lundborgs rastypsutstélining 1918.%%'
Men kritik och ifragasittande av hans institut och hans backer framfordes sedan i flera tidningar och av

enskilda skribenter redan under 1920-talet.>® Asikterna kunde uppenbarligen variera om rashiologin &ven
efter det att Lundborg ldmnat scenen. | recensionerna av Gunnar Dahlbergs uppgorelse med rasbiologin i
boken Arv och ras forekom bade lovord for att Dahlberg gér upp med gamla forlegade tankar — men ocksé
forsvar for rasbiologin och kritik av Dahlberg.159 Ur dessa exempel gar det inte att dra nagra generella
slutsatser, men de visar att det skulle ga att forska vidare om dessa fragor. Problematiken med rasbiologins
reception i samhéllet anknyter ocksa till Lennart Lundmarks tankvéarda kommentar om att det dven skulle
vara intressant att undersoka hur rasbiologin forsvann. X Forskningen har hittills mest sysslat med
rasbiologins framvaxt. Men det 4r ocksa relevant att fraga sig hur vi blev av med denna tanketradition?

Rasbiologins intresse for samerna ar vil belyst i forskningen. Det géller bade 1800-talets antropologiska och
arkeologiska forskning liksom Herman Lundborgs verksamhet pa omradet. | 6vrigt gar det inte att peka ut
nagon enskild etnisk grupp som sarskilt skulle ha statt i centrum for rasbiologin. Denna var allmént rasistiskt
fargad och inriktad pa fragor om den nordiska rasens karaktar, den “farliga rasblandningen” och hierarkierna
mellan olika folkslag mm, inte pa att sarskilt studera enskilda folkgrupper — utom samerna. Daremot var
rasbiologin forstas diskriminerande och rasistisk i den bemérkelsen att den betraktade grupper och personer
som inte hade en nordisk eller nordeuropeisk harkomst som lagre staende, av lagre kvalitet och liknande.
Men det gallde egentligen oavsett om det rérde sig om slaver, sydeuropéer, judar eller andra grupper.
Rasbiologin omfattade, liksom tiden i 6vrigt, antisemitiska vérderingar. Herman Lundborg var antisemit, men
rashiologin var i Sverige inte specifikt riktad mot just judarna dven om den sannolikt bidrog till de
antisemitiska stdmningarna. Gunnar Dahlberg gjorde daremot redan 1940 upp med antisemitismen och

menade att fordomarna mot judarna inte har nagon grund.

Zigenare, romer och tattare”

Tva andra grupper som rasbiologin mdjligen inriktade sig pa ar zigenarna/romerna och de sa kallade
“tattarna”. Eventuellt behdvs har mer forskning, men det &r oklart i vilken utstrdckning just dessa grupper
stod i fokus for rashiologin i Sverige. Det fanns allmént férekommande férdomar och rasistiska
forestallningar om dessa grupper bade fore och efter Rasbiologiska institutet. Intrycket 4r att Herman
Lundborg var helt fokuserad pa samerna, och att han sannolikt inte dgnade andra etniska grupper nagot storre

154 Bengtsson 1999, s 65.

155 Intervju Stig Welinder.

156 Blomqvist 2006.

57 Broberg 1988b,s 199f.

158 Broberg 1995, s 50f.

9 Tunlid 2004, s 228f.

180 Intervju Lennart Lundmark.

161 Om Dahlbergs uppgérelse med antisemitismen se Lundmark 2007.
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. 162 A _ . .
intresse. Ingvar Svanberg menar att rashiologin sannolikt inte sysslade med just zigenarna/romerna som

grupp. Det var ndmligen en ytterst liten minoritet i Sverige under mellankrigstiden.163 Fran 1914 till och med
1954 var det forbjudet for zigenare/romer att sla sig ned i Sverige. Nagra mindre grupper hade invandrat
kring sekelskiftet, men denna minoritet var sa liten att den dver huvud taget inte sdgs som nagot problem av
myndigheterna. Forst under 1950-talet och senare bérjade zigenare/romer sdka sig till Sverige och inte férran

under denna tid borjade de uppfattas som ett socialt problem.164

Daremot behovs det, enligt nagra forskare, mojligen mer forskning kring rasbiologin och "tattarna”. *%°

"Tattarna” var en betydligt storre grupp &n zigenarna/romerna och de uppfattades som ett stort socialt och
moraliskt problem. Deras ursprung ar en omstridd fraga inom forskningen. De har ibland uppfattats som en
etnisk grupp, som genom ingifte harstammade fran zigenare/romer. | deras kringvandrande livsstil,
yrkesutévning, kultur och sarpraglade dialekt/sprak finns likheter med zigenarna/romerna. Alternativt har de
setts som en social grupp som med sin ambulerande livsstil statt utanfor det traditionella samhallet och varit
ett slags pariagrupp. Likheterna kan anda vara stora med zigenarna/romerna. Beteckningen “tattare” kunde
anvandas pa olika satt och avse diverse olika sorters personer, ibland helt enkelt individer som uppfattades
leva ett forkastligt asocialt liv till exempel som lésdrivare, kringresande mangsysslare eller delvis bofasta
men socialt belastade och kriminella. Beteckningen “tattare” har sedan lange férsvunnit, och man talar
numera om resande eller resandefolket fast d i en mer specifik betydelse. Har ska inte denna fraga fordjupas.

- A . . . ,y 166
Den som &r intresserad hénvisas till forskningen om "tattare”.

Oavsett om denna grupp &r en etnisk eller en social grupp finns det dock anledning att fraga sig i vilken
utstrackning den svenska rasbiologin sérskilt intresserade sig for just "tattarna”. Bland annat visades bilder i
rasbiologiska sammanhang pa “tattare” med rubriker som tattaryngling” eller "tattarflicka”. Som vi sett
uppmarksammade rashiologin inte endast etniska grupper utan dgnade sig ju aven at det man uppfattade som
moraliskt och socialt underlagsna och &rftligt belastade personer och grupper, den sa kallade
“degenerationen”. "Tattarna” kan tankas falla in under bade kategorin ras” och social-moralisk
”degeneration”. Gruppen kan darfér mycket val ha uppmarksammats av rasbiologin. Det finns dock inte
nagot i forskningen som tyder pa att Herman Lundborg sérskilt 4gnade sig &t "tattarna” eller att rasbiologin i
ovrigt skulle ha gjort det under hans tid. Gunnar Dahlberg gjorde sedan i bérjan av 1940-talet en utredning
om "tattarna” och kom fram till att det inte ar en etnisk grupp utan en social kategori som dock influerats i
sprak och livsstil av zigenare/romer.167 Det var sedan under lang tid den dominerande synen pa "tattarnas”
ursprung. Men synen pa resandefolket som en etnisk grupp har under senare ar ater aktualiserats, inte minst

o168
av de resande sjélva.

"Tattarfragan” eller "tattarplagan” var benamningen pa de sociala och moraliska problem man sdg med dessa
méanniskor. Det var ett dterkommande tema i socialpolitiska och rattsliga sammanhang under hela
mellankrigstiden och dven en tid efter Andra vérldskriget och hade séledes inte specifikt med rashiologin att
gora. Flera forskare har belyst detta &mne. Forskningen har ocksa undersokt synen pa och behandlingen av
“tattarna” i samband med den svenska steriliseringslagstiftningen som ocksa ligger utanfor syftet med denna
forskningsinventering. Nagon systematisk sterilisering av just “tattarna” kan inte belaggas. Daremot
diskuterades sterilisering och andra rashygieniska atgarder mot "tattarna” under 1930- och 1940-talen. Det
finns ocksd manga exempel pé att “tattare” som individer steriliserades. | steriliseringsutredningarna forekom
det ocksa att man pa ett fordomsfullt och schablonmaéssigt satt beskrev personer som kanske borde”
steriliseras med ord som "typiskt tattarutseende” eller "typiskt tattarpsyke”. | samhallet och i kulturen fanns
det lange ocksa allmént spridda férdomar om och stereotypa skildringar av “tattare” som morkhyade,

192 Intervju Lennart Lundmark.
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164 Svanberg & Tydén 1992, s 352ff.
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vildsinta, kriminella samt allmént asociala och omoraliska.*®® Hur rashiologin bidragit till denna bild &r en
oppen fraga.

3 Slutsatser och forslag

Den forsta och mest uppenbara slutsatsen av denna forskningsinventering ar att den svenska rashiologins
historia &r ett valutforskat &mne. Det galler bade den idéhistoriska bakgrunden inom hela forskningsfaltet
arkeologi-etnografi-fysisk antropologi under 1800-talet och rasbiologins framvéxt under bérjan av 1900-talet,
samt det rasbiologiska institutet. Som inom nastan alla historiska omraden gér det givetvis att forska vidare,
men grunden ar redan lagd. Ska ny forskning initieras bor det ske i samrad med vetenskapssamhéllet. En
majlighet ar att ge VVetenskapsradet pengar till sarskilda anslag som forskare kan soka for studier inom just
detta falt. Det &r en vag som provats i flera andra sammanhang for att initiera forskning inom sérskilt
angelagna omraden.

Ny forskning bér medvetet bli mer teorianknuten med klarare begrepp, definitioner och teorier kring
rasbiologins uppkomst och utveckling samt dess avveckling. Behovet framgar bland annat av forsoken att i
denna inventering karaktarisera och avgransa rasbiologin. Det skulle ocksa vara intressant om nagon forskare
kunde forsoka sig pa att mer uttalat forklara rasbiologins framvaxt, utveckling och nedgang, inklusive hur
rasforskningen och arftlighetsforskningen gick skilda véagar. Det 4r ocksa angelaget med internationella
komparationer dér den svenska rashiologin systematiskt jamfors med rashiologin i andra lander. Sadana
jamforelser skulle sannolikt kunna bidra till att tydligare karaktarisera och definiera rasbiologin, men ocksa
till att forklara den.

Av sérskilt intresse ar vilka eventuella samband och influenser det fanns mellan den svenska rasbiologin och
den tyska. Ny forskning bor dock inte begransa sig till jamforelser med den tyska rasbiologin-rashygienen,
utan dven andra lander bor tas med. Rasbiologiska institutets tillkomst, verksamhet och utveckling &r redan
sa gott som utforskat. M6jligen beh6vs ny forskning om institutets senare period under Gunnar Dahlberg,
liksom om Dahlberg sjalv och den forskning som han och hans medarbetare bedrev inom folkhélsa och
medicinsk genetik.

Nér det géller den idéhistoriska bakgrunden under 1800-talet &r det framfor allt den svenska etnografin som
verkar vara outforskad, inklusive etnografins roll som museiverksamhet och sjalva museiforskningen.
Arkeologins betydelse i sammanhanget verkar daremot vara ganska vélkénd liksom den fysiska
antropologin/anatomin i Sverige och dess skallmétning. For hela forskningsféltet etnografi-arkeologi och
fysisk antropologi skulle det dock behdvas ett teoretiskt och mer distinkt resonemang kring rasténkandet och
rasforskningen under 1800-talet samt framfor allt hur detta hdngde ihop med den samtida rasismen och den
senare rashiologin. Har har gjorts ett forsok att tentativt resonera kring detta med hjélp av begrepp som
protorasism och protorasistiska forestallningssediment, framst for att problematisera fragan och visa pa
behovet av ny forskning.

Ovriga forskningsluckor och popularisering

De intervjuade forskarna har pekat pa ytterligare nagra forskningsluckor som kort ska namnas. Det &r faktiskt
sldende att det verkar saknas forskning om kvinnan och rashiologin, liksom forskning med ett uttalat
genusperspektiv. Rasbiologin var huvudsakligen inriktad pa kategorin “ras”, dvs skillnaderna mellan den
éverlagsna "nordiska rasen” och manniskor av annan harkomst, men dven pa sociala kategorier dvs personer
i den egna befolkningen som uppfattades som mindervardiga och som kunde bli ett hot mot
"befolkningskvaliteten”. Det ar sledes ett tankande kring helt andra kategorier &n kon och genus. Men det
skulle anda, som nagra forskare papekar, vara av varde med genusforskning kring rastankandet-

rasforskningen och kring sjalva rasbiologin.170

169 Svensson 1996. Svanberg 1987. Lindholm 1995. Hazell 2002. Svanberg & Tydén 1990 och 1992.
170 |ntervjuer UIf Zander och Elisabeth Iregren.
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Haér finns definitivt en forskningslucka. Det finns en doktorsavhandling av Maija Runcis som anlagger ett
genusperspektiv pa steriliseringsfragan, men for den tidigare rashiologiska forskningen saknas sadan

forskning.” ~ Hertha Hansson har skrivit en artikel om rashiologins syn pa kvinnan och pa skillnaderna

mellan konen."? Den behandlar framst det allméaneuropeiska tankandet kring detta under 1800-talet och
Hansson tar inte upp de svenska forskarnas syn eller den senare rasbiologins kvinnosyn mm. Hennes artikel
visar dock att rastdnkare och rasforskare dven tankte i termer av kén-genus, och att vidare forskning med
denna infallsvinkel skulle kunna vara intressant.

En annan lucka som framfor allt Gunnar Broberg och Olof Ljungstrom pekar pé ar vetenskapens roll.}"3

Fragan har redan berorts ovan, och den tas aven upp av Lennart Lundmarks och Bengt Olle Bengtssons texter
(se ovan). Rasbiologin véxte fram under en period nar tron pa vetenskapen var stark och under en tid nar
vetenskapen utvecklades, specialiserades och professionaliserades. Det ger anledning till fragor kring
vetenskapens roll och betydelse for rasbiologins framvaxt och verksamhet, dels vetenskapens utveckling och
specialisering/professionalisering under den aktuella perioden, dels om och hur vetenskapen kanske faktiskt
legitimerade rashiologin. En annan forskningslucka &r har ocksa hur vetenskapens tankar fordes ut i

samhallsdebatten och vardagssprélket.174

Regeringsuppdraget till Forum for levande historia tyder pa en vilja att fordjupa kunskapen om rashiologin
men ocksa pa att man vill sprida kunskap om den och stimulera till debatt om denna del av Sveriges historia.
Da ar det kanske inte endast ny forskning som behdovs. Rasbiologin ar visserligen redan belyst i en del
populérhistoriska bocker och artiklar. Det kunde anda vara vardefullt att sammanstalla och fora ut den
forskning som faktiskt finns i fler popularhistoriska sammanhang. Det &r en tanke som en rad forskare haller
med om.*"® Kanske rader trots det goda forskningsléget en viss historieldshet och en viss okunnighet pa detta
omrade. Forum for levande historia har redan Iatit Lennart Lundmark skriva en popularhistorisk uppsats som

publicerats i myndighetens skriftserie och pd hemsidan under mars 2007.17® Forum fér levande historia
kommer dven efter att detta regeringsuppdrag redovisats att fortsatta arbeta med rasbiologin som tema i sin
verksamhet.

De manskliga kvarlevorna

Forums regeringsuppdrag ar inte direkt inriktat pd de manskliga kvarlevorna som finns pa museer och
forskningsinstitutioner. Indirekt finns dock flera samband. | arbetet med denna inventering har det
framkommit en hel del synpunkter och idéer som bor redovisas, dven om de delvis faller utanfér ramen for
Forums regeringsuppdrag. Vi vet ganska lite om hur och varfor kvarlevorna hamnade i Sverige. Mer
forskning om den svenska etnografin och anatomins utbytesverksamhet kan férhoppningsvis kasta ljus éver
detta. Forskning bor da ocksa ske om museernas roll under 1800-talet och museerna som forskningsmiljo.
Kranierna samlades in bade av anatomer, arkeologer och etnografer som en del av en mycket bredare
samlingsverksamhet med koppling till museerna. Det &r daremot for enkelt att endast se kvarlevorna som en
produkt av rashiologin, d& denna utvecklades efter att samlingarna av kvarlevor byggdes upp under 1800-
talet eller till och med tidigare.

De museer och forskningsinstitutioner som vintern 2005 fick regeringens uppdrag att inventera sina
manskliga kvarlevor fran varldens ursprungsbefolkningar har under hosten 2006 redovisat detta uppdrag till
regeringen. Som Anders Bjorklund, chef for Etnografiska museet, framhaller bor regeringen rimligen
sammanstalla och analysera de redovisningar som lamnats in.}"" De olika museer och forskningsinstitutioner
som fick i uppdrag att inventera sina bestand av manskliga kvarlevor har inte sjalva tillsammans gjort nagon

71 Runcis 1998.

172 Hansson 1993.

1 Intervjuer Gunnar Broberg och Olof Ljungstrom.

174 stig Welinder i e-mail med kommentarer pé& den forsta preliminara versionen av forskningsinventeringen.
7 Intervjuer Lena Berggren, Peter Skéld, Mattias Tydén Gunnar Broberg, Evert Baudou, Bozena Werbart,
Olof Ljungstrém, Anna Tunlid, Claes Hallgren.

175 Lundmark 2007.

Y7 Intervju Anders Bjérklund.
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sammanstallning eller analys av sina redovisningar till regeringen, men en sadan kan sakert ge ny och
vardefull kunskap samt underlag for det fortsatta arbetet med denna fraga.

Det behdvs ocksé, som flera forskare papekar, kunskap om hur olika ursprungsbefolkningar ser pé och har

sett pa sina kvarlevor och pa att aterfa dessa.'"® Det har namligen redan kommit 6nskemal om att de
méanskliga kvarlevor som finns i Sverige ska aterlamnas till de lander och de ursprungsbefolkningar varifrén
de en gang togs. Bakgrunden till regeringens uppdrag om inventeringen var i sjélva verket ett &rende med
aterlamning av kvarlevor fran Australien, vilka tagits med till Sverige bland annat av Erik Mjoberg och

179 i . A o i,
Yngve Laurell.” ~ Fler sadana 6nskemal lar sakert komma fran olika hall.

I Sverige vet vi dock ganska lite om hur vérldens ursprungsbefolkningar ser pa dessa kvarlevor och vilka
behov och syften som ligger bakom 6nskemal om aterlamnande. Sannolikt finns olika synsitt, olika behov
och olika 6nskemal om aterbérdande och aterbegravning. Det ar inte ens sékert att alla folkgrupper verkligen

ser nagra behov av att aterfa kvarlevorna.*® For andra grupper ar det uppenbarligen mycket viktigt. De
manskliga kvarlevorna vicker svéra fragor om livsaskadning, religion, synen pa déden och pa forfaderna,
begravningstraditioner mm. Ska svenska museer och forskningsinstitutioner kunna hantera de ménskliga
kvarlevorna och énskemalen om aterlamnande bér man ocksa fordjupa sin kunskap inom dessa omraden. Det
racker inte med kunskap om den svenska rashiologins idéhistoria, dvs kunskap om hur de forskare och
resendrer som tog kvarlevorna till Sverige tankte. Det behdvs ocksa kunskap om hur de
ursprungsbefolkningar, som blev av med kvarlevorna och nu vill ha igen dem, da sag pa kvarlevorna och om
hur de nu selglpé dem. Forskning kring detta pagér redan av arkeologen Liv Nilsson Stutz vid Lunds
universitet.

De forskare som pa olika satt arbetar med de manskliga kvarlevorna efterlyser ocksa nationella riktlinjer for
hanteringen av dem. 8 Kvarlevorna ar forenade med svéra moraliska och etiska Overvéganden kring hur de
ska hanteras i samband med utldmningar, men ocksa kring om och hur de ska bevaras liksom hur de kan
anvandas i forskningen, i undervisning och i utstallningsverksamhet. Etiskt kan man tinka sig argument bade
for och emot att stalla ut och visa upp kranier. Till detta kommer fragan om aterbegravningen i Sverige av
manskliga kvarlevor. Vid minst ett tillfalle har en mansklig kvarleva aterbegravts. Det gallde kraniet fran en
judisk man som begick sjalvmord i Lunds hékte 1879. Hans kropp dissekerades av lakarstudenter och man
sparade kraniet i den anatomiska institutionen. Ar 2001 stélldes detta sedan ut pa Kulturen i Lund som hade
en utstdllning om rasbiologin. Judiska forsamlingen krévde dérefter att kvarlevorna skulle [&mnas ut av
Lunds universitet for begravning enligt judisk sed. Sa skedde ocksa och 2005 begravdes kvarlevorna.

Utstallningen med visning av ett kranium frdn en individ, utlamningen av kraniet fran universitetets
samlingar och &terbegravningen har fatt mycket uppmarksamhet och lett till mycket debatt i Lund. Arendet
ledde ocksa till en JO-anmalan mot Lunds universitet for att kraniet lamnades ut. Bakom anmalan star
Elisabeth Iregren, professor i osteologi vid Lunds universitet. Formellt h&nvisar hon till att utlamningen av
kvarlevorna borde beslutas av regeringen och inte av rektor. Men i media har hon ocksé havdat att det finns
vetenskapliga behov av att bevara de anatomiska samlingarna for forskning. Hon anser att universitetet inte

gjorde en tillracklig avvagning mellan etiska argument och vetenskapliga vid utlimningen av kraniet. %

Debatterna i Lund visar pa behovet av att gora avvagningar mellan de olika synpunkter och motstdende
intressen som uppenbarligen finns kring kvarlevorna och kring den etiska-moraliska synen pa dessa. Det
ingar inte i uppgiften for denna forskningsinventering eller for Forum fér levande historia i 6vrigt att uttala
sig om vad som &r ratt och fel i dessa sammanhang, varken vad géller drendet i Lund med atfoljande JO-
anmaélan eller for hanteringen av de manskliga kvarlevorna i 6vrigt.

178 Intervjuer Bozena Werbart, Claes Hallgren, Christer Lindberg, Anders Bjérklund.

7 Intervju Anders Bjérklund.

180 Intervju Anders Bjérklund.

181 Ansokan till Vetenskapsradet av Liv Nilsson Stutz.

182 Intervjuer Anders Bjorklund, Jan Stord, Elisabeth Iregren, Evert Baudou, Bozena Werbart, Claes Hallgren,
Christer Lindberg.

183 |regrens &sikter refererade ur en artikel i Sydsvenskan 2005-07-01. | radioprogrammet Studio Ett, 2007-
02-15 gjorde Iregren samma stallningstagande.
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Daremot ar det rimligt att efter arbetet med en s&dan har inventering och samtal med ett stort antal forskare
peka pa problemet. Nagon form av utredning bor tillsattas for att narmare granska saken, se 6ver hanteringen
av kvarlevorna och helst ocksé utarbeta nationella riktlinjer. Onskemalet fors fram av flera berérda
forskare.'®* Det ar da viktigt att representanter fran olika yrkes- och intressegrupper far medverka: forskare
frén olika &mnen, personer fran museivarlden, representanter for olika minoritetsgrupper, sakkunniga inom
religion och etik med flera. Det ligger dock inte inom Forum for levande historias mandat eller kompetens att
gora en sadan utredning. Myndigheten har inte heller nagra egna samlingar.

Kvarlevor som inte harror fran ursprungsbefolkningar

| dessa sammanhang &r det ocksa viktigt att dven beakta de ménskliga kvarlevor som finns vid museer och
forskningsinstitutioner och som inte kommer fran ursprungsbefolkningarna. Det ror sig da om tva typer av
kvarlevor, dels kranier och skelett som grévts fram vid arkeologiska undersokningar i Sverige, dels kvarlevor
frén personer som avlidit pa svenska fangelser, mentalsjukhus och andra slutna institutioner. Deras kroppar
omhéndertogs ofta for dissekering i undervisning och forskning, enligt gallande lagstiftning, och kranier och
andra skelettdelar sparades sedan ibland. Mycket &r dock oké&nt kring denna hantering liksom kring hur
manga och vilka typer av kvarlevor som finns bevarade. Regeringens uppdrag till museer och
forskningsinstitutioner avsag endast inventering av manskliga kvarlevor fran "varldens
ursprungsbefolkningar”, dock utan nagon definition av detta begrepp.

En inventering bor kanske goras dven av kvarlevor fran arkeologiska undersokningar i Sverige och framfor
allt av kvarlevor fran fangar, patienter och andra kategorier av manniskor, nagot som Iregren med flera
foreslagit kulturdepartementet i april 2005. Det finns etiska och moraliska aspekter dven kring hanteringen av
dessa kvarlevor och hur de kan anvéndas i forskning och utstéliningsverksamhet. | vissa fall ror det sig
sannolikt om personer med svensk bakgrund som avlidit sa sent som under 1800-talet och kanske till och
med borjan av 1900-talet, och vars efterlevande slaktingar det skulle ga att spara. | dessa fall kan det forstas
bli aktuellt med aterbegravning. For forskning, undervisning och utstallningsverksamhet finns det tankbara
motiv att bevara dven dessa kvarlevor. Kvarlevorna fran fangar och patienter &r konkreta efterlamningar av
en hit svensk historia, och de kan saga ganska mycket om synen pa och behandlingen av dessa
marginaliserade grupper. De dr kort sagt en del av Sveriges historia, om &n en mork del. Det hér inte till
uppgiften att i denna forskningsinventering ta stallning till vad som &r rétt och fel eller hur
forskningsintressen bor vagas mot andra intressen om att till exempel aterbegrava kvarlevor. Men
problematiken bor anda betonas. Har finns sannolikt olika standpunkter, asikter och intressen som bor
utredas.

Dessa kvarlevor och de arkeologiska kvarlevorna som gravdes fram under 1800-talet och bérjan av 1900-
talet har ocksa en rasbiologisk idéhistoria som till stora delar ar gemensam med kvarlevorna fran
ursprungsbefolkningarna. Férmodligen finns det dven gransdragningsproblem som gor att det inte alltid gar
att skilja dessa olika sorters kvarlevor at. Det ar till exempel inte sjalvklart vad som ska betraktas som
“varldens ursprungsbefolkningar” eller var gransen gar for vad som kan anses vara arkeologiskt material. Det
talar ocksa for att samtliga typer av manskliga kvarlevor bor beaktas.

I samband med debatterna kring utstallningen pa Kulturen i Lund och &terbegravningen av det judiska kraniet
uppmarksammades dven kvarlevorna fran mentalpatienter. Kropparna fran personer som avled pa Sankt Lars
mentalsjukhus i Lund togs i regel om hand av anatomiska institutionen i Lund. Enligt den lagstiftning som
gallde till och med bérjan av 1950-talet kunde kvarlevor som ingen gjorde ansprak pa anvandas for
medicinsk forskning och undervisning.185 Intresseforeningen for schizofreni i Lund har diskuterat fragan.
Foreningen tror att det fortfarande finns kvarlevor fran mentalpatienter i anatomiska institutionens samlingar.
Foreningen onskar ocksa att denna aspekt av problematiken kring de manskliga kvarlevorna beaktas och att

184 Intervjuer Anders Bjorklund, Jan Stord, Elisabeth Iregren, Evert Baudou, Bozena Werbart, Claes Hallgren,
Christer Lindberg.

185 Uppgiften om lagstiftningen ur JO:s utlatande 6ver Elisabeth Iregrens anmélan till JO mot rektor for
Lunds universitet. Beslut JO, justititombudsmannen Kerstin André, 2007-02-12, dnr 2955-2005.
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det gors en inventering av kvarlevor fran mentalpatienter, inklusive en identifiering om det ar mt’jjligt.186
Inom ramen for denna inventering har det inte varit majligt att fordjupa sig mer kring just denna typ av
kvarlevor eller att intervjua fler foretradare for denna grupp. Exemplet visar dock pa ett problem som bor
uppmarksammas mer i de fortsatta diskussionerna om de ménskliga kvarlevorna.

En svar fraga

I sin skrivelse till Forum for levande historia anger regeringen att: “En dvergripande fraga ar hur det samhalle
var utformat som kunde utveckla ett sadant rasbiologiskt tankande och en vetenskapligt accepterad forskning
pa omradet.” Fragan ar enligt flera av forskarna bade intressant och relevant att stalla i detta sammanhang,
men den ar ocksa svérbesvarad.'®” Amnet &r alltfor komplext och omfattande for att tillrackligt utforligt
kunna behandlas inom ramen for denna inventering. Rasbiologin véxte fram under en 1ang period nar
samhéllet dessutom omvandlades radikalt. Det ar som Lena Berggren papekar inte “samma samhalle” under

de sista decennierna av 1800-talet som under mellankrigstiden.188 Fragan kan tolkas pa olika vis. Ska svaret
placera in rasbiologin i ett 1&ngt eller kort tidsperspektiv? Ska betoningen ligga p& bakomliggande
strukturella forklaringar eller pa de direkt iakttagbara faktorerna? Och vad &r meningen med fragan, att dra
lardomar av historien eller att problematisera rasbiologin for vidare forskning?

Ett svar ar att i en mer begrdnsad bemarkelse se till tillkomsten av Rasbiologiska institutet. Pa ett direkt satt

gdr det da enligt flera forskare att peka pa vetenskapens roll, 189 Rasbiologiska institutet drevs aktivt fram av
en ganska liten grupp forskare som lyckades fa politiskt gehor for behovet av rasbiologisk forskning och sina
forslag om ett sarskilt institut. Att deras kampanj lyckades berodde till stor del pa vetenskapsmannens hoga
status och tidens starka tro pa vetenskapens méjligheter. Till detta kom Herman Lundborg som blev den
portalfigur som personifierade de rashiologiska stravandena. Bade Lennart Lundmark och Gunnar Broberg

betonar Lundborgs personliga betydelse.190

Om svaret i stéllet ska forankras i ett 1angre tidsperspektiv och i bakomliggande mer strukturella
forklaringsfaktorer blir det betydligt mer komplicerat. Det &r egentligen en fraga for vidare forskning. Att
fraga hur det samhalle sdg ut som kunde utveckla ett rashiologiskt tankande ar att dven fraga efter orsaken till
rasbiologin. Hur kan rasbiologin forklaras? En del av svaret ligger i den beskrivning som hér har getts av
rasismens idéhistoria samt rastankande och rasforskning inom hela forskningsfaltet arkeologi-etnografi-
fysisk antropologi. Det var en viktig bakgrund, men sannolikt inte i sig tillrdcklig. Vissa skillnader fanns
ocksd mot den senare rasbiologin.

Vetenskapligt tillkom efter sekelskiftet genetikens genombrott och utveckling som ytterligare en nédvéndig
faktor. Utan ett arftlighetstankande som inspirerades av genetikens genombrott ar det svart att tanka sig en
rashiologisk forskning. Samtidigt kan inte genetiken ensam forklara rashiologin. Genetiken slog rot i ett
samhélle som redan praglades av ett ganska utbrett rastankande, dven om det inte alltid var rent rasistiskt utan
snarare protorasistiskt och framforallt eurocentriskt.

Forutom det idéhistoriska rastankandet-rasforskningen och den vetenskapliga utvecklingen pa olika falt bor
aven de stora och genomgripande idéstromningarna och samhéallsomvandlingarna beréras. Det gar inte att
peka pa nagon enskild faktor, men rasbiologin utvecklades under den tid da samhallet industrialiserades och
denna samhéllsomvandling var en bakgrund till rasbiologin. Moderniseringen skapade problem och hot som
rashiologin ansags ha losningarna pa. Tiden praglades 6ver huvud taget av en allman stravan efter ordning
och reda pa flera plan, vilket bland annat tog sig uttryck i olika former av hygienstravanden, till exempel
genom utredningar om och atgarder mot trangboddheten i de snabbt vaxande stéderna. Rasbiologin kan ses

186 Telefonsamtal med Harald Wilhelmsson 2007-02-09. Wilhelmsson &r styrelseledamot i Intresseféreningen
for schizofreni i Lund och ordférande i Schizofreniféreningen i Skane. Han har dven varit huvudsekreterare i
den psykiatriutredning som ldmnade sitt slutbetdnkande 1992.

%87 Intervjuer Lena Berggren, Mattias Tydén och Olof Ljungstrém.

188 Intervju Lena Berggren.

'8 Intervju Lennart Lundmark, Gunnar Broberg, Lena Berggren, Olof Ljungstrom.

190 Intervju Lennart Lundmark. Lundmark 2007. Broberg 1988b, 1995.
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som ett satt att forsoka skapa ordning och renhet inom sitt falt, ndmligen inom det som uppfattades som en
vaxande "oordning mellan raserna” och inom befolknings- och familjepolitiken dér "o6nskade
befolkningselement” hotade att sprida sina arvsanlag.

Nationalismen och den nationalromantiska vurmen bidrog med andra stdmningar som framjade rashiologins
framvéxt. Rasbiologin blev en del av den nationella rérelsen, och den varnade om det som sags som svenskt
pa flera olika sétt, inte endast sjalva “rasen” utan dven om sedlighet, sundhet och moral. For att forsta
rasbiologin och dess framvaxt bér man nog ocksa beakta att den utvecklades i ett hierarkiskt samhélle som
praglades av stora klassmotséttningar och av ett kolonialt tdnkande.

Om man bdrjar resonera om olika mojliga direkta och indirekta bakgrundsfaktorer framstar rashiologin till
slut nastan som en naturlig del av utvecklingen. I varje fall blir det inte s obegripligt att rasbiologin
utvecklades, och den gar mot bakgrund av samhélls- och idéutvecklingen att battre forstd. Som regeringens
fraga ar formulerad tyder den dock pa att rasbiologin av fragestéllaren betraktas som ett udda och obegripligt
fenomen, sarskilt som regeringsuppdraget talar om “rasbiologins villfarelser”. ("Regeringen ger Forum for
levande historia i uppdrag att klarlagga och aktivt fora ut och synliggéra kunskap om de politiska och
idéhistoriska perspektiv som Iag till grund for rasbiologins villfarelser i Sverige.”) Sedd i ett
efterhandsperspektiv med véra 6gon och var tids varderingar dr det ett ganska rimligt synsatt. Det ar dock
uppenbart att rasbiologin da, av samtiden, inte uppfattades pa detta sétt utan tvartom sags som nagot ganska
“normalt” och till och med progressivt. Kort sagt ar det enklare att svara pa fragan om man forsoker utga
fran den tid da rasbiologin vaxte fram.

Rasbiologins betydelse i nutiden

Till sist bor fragan vackas vad som slutligen hande med rasbiologin. Vad ar egentligen slutet p& den historia
som har har rullats upp? | formell mening lades Rasbiologiska institutet ned 1958, och det hade da sedan
minst tjugo &r upphort med att bedriva det vi egentligen menar med rasbiologisk forskning. Efter
Nazitysklands fall forlorade rastankande och rasforskning 6verhuvudtaget all legitimitet. Det skulle saledes
ga att satta punkt har och betrakta rasbiologin som ett avslutat kapitel. Riktigt sa enkelt ar det dock inte.

Flera av de tillfragade forskarna menar namligen att det aterstar att granska och undersoka rasbiologins
betydelse och effekter efter Andra varldskriget. Tradarna bor sedan dras dnda fram till nutiden for att se om
rasbiologin kanske rentav lamnar spar efter sig dn idag.191 Det &r séledes svart att dra ndgon definitiv och
skarp grans framat i tiden for rashiologins maéjliga inflytande. Nagra forskare menar till och med att det
kanske ar den viktigaste aterstdende uppgiften for vidare forskning. Visserligen lades institutet ned och med
tiden forsvann sedan den typ av rasforskning som Herman Lundborg bedrev, liksom den bakomliggande
rasideologin. Det innebér dock inte att rasbiologin darmed har forlorat all betydelse och helt upphért att ha
effekt. Rasbiologin vacker ocksa fragor och problem som &r aktuella an idag, till exempel kring de manskliga
kvarlevorna men sannolikt &ven pa andra satt. Det ror sig numera dock inte om rasforskning i direkt
bemarkelse, utan mer om att rashiologin indirekt kanske lever kvar pa andra sétt.

Det gar inte att inom ramen for denna inventering fordjupa sig i denna problematik, men avslutningsvis ska
saken &nda beroras. Steriliseringarna som inte upphorde forran under borjan av 1970-talet ar kanske det mest
uppenbara exemplet pa rashiologins langsiktiga effekter, men det &r ocksa det enda exemplet som egentligen
utforskats. Rasbiologin var inte den enda orsaken till steriliseringslagstiftningen men hade anda betydelse.
Det finns dock anledning att frga sig om inte rasbiologin har haft betydelse och kanske dnnu har det for

. - . " 9 - . -1- - .- 192
andra till steriliseringarna angrénsande omraden inom social-, familje- och befolkningspolitiken. S

Ett annat omrade dar det sker sortering, kategorisering och vardering ar flykting- och invandrarpolitiken dar
det kan ténkas finnas ett gammalt rasbiologiskt tankande kvar.1% Svenska folket klassificeras och etiketteras
bland annat i media och i olika typer av undersokningar i termer som ibland leder tankarna till rasforskning

19 Intervjuer Olof Ljungstrdm, Lena Berggren, Gunnar Broberg, Evert Baudou, Bozena Werbart, Maija
Runcis, Birgitta Svensson. Peter Skéld.

1% Intervju Maija Runcis. Se dven Tydén 2006.

1% Intervju Maija Runcis, Birgitta Svensson, Lena Berggren.
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och rastankande dven om grunden numera mest ar kulturell eller social och inte biologisk: "invandrare”,

” N H 7 1 i) th] ” t1] 194 " - o o -
svenskar”, "muslimer”, "judar”, "samer”, “romer” osv.” " | detta sammanhang vécks ju ocksa fragor kring

identitet, etnicitet och kultur dar fragor om ras och harkomst kanske inte helt har spelat ut sin roll.** Det
finns fortfarande ibland en glidning mellan kulturellt och socialt konstruerade begrepp som “folk™ och det
biologiska rasbegreppet. Under 1800-talet var det biologiska rasbegreppet mycket mer etablerat, men det
kunde redan d& ibland delvis ha en mer kulturell och social innebérd.**® Olika etniska minoriteter i Sverige
kan ocksa ha paverkats av rasbiologin pa ett sddant satt att det 4n idag har betydelse, bade i omvarldens syn
péa dem, i historieskrivningen och i dessa gruppers identitet. Intresset for vad som ar typiskt ”svenskt”
blommarlggssutom. Under senare ar har flera bocker givits ut pa teman kring svenskhet och svensk
identitet.

Det finns vidare kvar ett tydligt intresse for de fragor som lag bakom rasbiologins framvéxt och som kom upp
till ytan redan i rastdnkandet och rasforskningen under 1800-talet. Férenklat hade mycket av 1800-talets
forskning ytterst sin bakgrund i ett intresse for ménniskans uppkomst, utveckling och fér hur manniskosléktet
splittrades i olika folk och “raser” som kom att sprida sig éver jordklotet. Intresset ar fortfarande stort for
detta &mne &ven om man har lamnat det rent biologiska rasbegreppet. Har finns dven en kontinuitet i
forvantningarna pa att vetenskapen ska kunna undersoka och bekréfta fragor kring historiskt ursprung och

historisk identitet."*® Med DNA-forskningens genombrott har sékandet efter olika folkslag och etniska
grupper i fornhistorien aterupptagits, i vissa fall med de klassiska fragorna kring varifran olika folkgruppers
tankta forfader egentligen harstammar och nar de slog sig ned i olika omraden. Den s kallade genarkeologin

forsoker med DNA-teknik lésa den typen av frdgor, men den har ocksa fatt kritik fran arkeologiskt hail.*%

Som Lena Berggren och andra forskare papekar byggde rashiologin och dven den senare rashygienen pa
sortering och vardering av manniskor.”~ Vissa manniskor anségs std hogre och ha béttre egenskaper utifran
sin “rastillhdrighet” eller utifrn andra sociala kriterier som att de ansags friskare, sundare och mer
skotsamma &n andra. Andra manniskor etiketterades och sorterades ut for att de hérde till en fraimmande
“ras” eller ansags socialt belastade eller medicinskt sjuka. Denna instrumentella manniskosyn kan kanske
delvis leva kvar, fast méjligen ta sig andra uttryck. Alla samhallen tenderar att sortera och dela upp
manniskor utifrdn vad som anses vara “normalt”, d&ven om ramar och normer kan se hogst olika ut. Har finns
kanske anledning att resa fragor kring hur nutiden sorterar manniskor och vilka paralleller som finns till

rasbiologin och rashygienen.

En annan fraga géller vetenskapens roll da och nu. Mycket tyder pa att vetenskapen med sin status och sitt
intresse for rasforskning drev fram rasbiologin. Har finns det slutligen ocksé anledning att stélla fragor kring
vetenskapens roll i dagens samhélle. Rasbiologin byggde, om inte helt, sé till vasentliga delar pa ett
vetenskapligt tolkningsforetrade och pa vetenskapliga ansprak pa att kunna lésa en rad problem som inte
endast var vetenskapliga utan &ven samhalleliga. Politiker, tjainsteméan, debattérer, journalister med flera
anslot sig sedan till detta, som det verkar, utan att egentligen ifragasatta vetenskapens roll och status. P&
denna punkt kanske vi faktiskt kan lara oss ndgot av historien.
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historia

Regeringen gav den 23 mars 2005 Statens historiska museer, Livrustkammaren, Skoklosters slott och
Hallwylska museet, Naturhistoriska riksmuseet, Statens museer for vérldskultur, Stockholms universitet,
Karolinska institutet, Uppsala universitet, Lunds universitet och Géteborgs universitet att senast den 1
oktober 2006 gora en inventering av sina foremalssamlingar i syfte att finna eventuella manskliga kvarlevor
fran varldens ursprungsbefolkningar.

Det forhallandet att det finns manskliga kvarlevor pa bl.a. forskningsinstitutioner och museer skall ses mot
bakgrund av de attityder och varderingar som da fanns i samhallet nar det géllde rashiologiskt tankande, dvs.
de strémningar som Iag till grund for att rashiologin kunde f faste i Sverige under 1800- och 1900-talet.

Ar 1922 inrattades Statens institut for rasbiologi med uppgift att rasbiologiskt studera Sverige genom att

analysera olika slakters och andra befolkningsgruppers utvecklingsmajligheter, att klarlagga saval det
biologiska arvets som miljons betydelse for individer, slakter och folk samt att utreda sjukdomars och
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normala manskliga egenskapers arftlighetsforhallanden. Beslutet om att inratta institutet fattades med bred
politisk majoritet.

Regeringens beslut

Regeringen ger Forum for levande historia i uppdrag att klarlagga och aktivt fora ut och synliggéra kunskap
om de politiska och idéhistoriska perspektiv som Iag till grund for rasbiologins villfarelser i Sverige. En
évergripande fraga ar hur det samhalle var utformat som kunde utveckla ett sddant rasbiologiskt tankande
och en vetenskapligt accepterad forskning pa omradet.

Som grund for uppdragets genomférande ska Forum for levande historia géra en kartlaggning och
sammanstallning av befintlig forskning p& omradet samt analysera behovet av och initiera kompletterande
och fordjupad forskning. Inom ramen fér uppdraget ska dven beaktas de inventeringar av foremélssamlingar
som gors enligt regeringens beslut den 23 mars 2005. Uppdraget ska dven genomforas i samrad med
forskningsinstitutioner samt andra berérda myndigheter och institutioner sisom museer och arkiv.

Forum for levande historia ska arbeta med uppdraget utatriktat, t.ex. genom seminarier eller hearings.

Uppdraget ska slutligt redovisas till Regeringskansliet (Utbildnings- och kulturdepartementet) senast den 31
mars 2007. En delrapport ska lamnas senast den 31 maj 2006.
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Forutom ovan uppraknade forskare har samtal om regeringsuppdraget aven forts med vetenskapsjournalisten

Maja Hagerman och med juristen Tomas Cramér, fd kammaradvokatfiskal och fd sameombudsman. Dessa
tva finns dock inte beropade i fotnoterna da deras synpunkter inte anvants direkt pd samma sétt som
forskarnas synpunkter.
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