CapituLo 15
CARACTERISTICAS INICIALES DEL FEDERALISMO MEXICANO
Manuel GonNzALEZ OROPEZA

1. ;Federalismo o centralismo? Fue el dilema en que transcurrié el inicio
de nuestra Repiblica. La expulsion y muerte de Agustin de Iturbide, asi como
la promulgacién del Acta Constitucional y de la Constitucion Fedelal de
1824, no resolvian la indecision, sino que la comenzaban,

Por su parte, la definicién federalista de 1857 representé un hito en el
desarrollo de nuestras instituciones politicas de gran trascendencia, en vista
de los-nebulosos antecedentes, que en el presente trabajo se circunscriben
de 1823 a 1839, a través de! andlisis de la literatura de la época. En este
periodo se combaten ferozmente los partidarios de uno y otro sistema de
gobierno, imputindose los mismos defectos y arrogindose las mismas virtu-
des. La confrontacién armada es bien sabida, pero los argumentos requiercn
ser enfatizados, pues desde entonces se repite que nuestro federalismo fue
una copia “servil” del modelo adoptado en los Estados Unidos, como si el
€xito o fracaso posterior del sistema estuviera supeditado a nuestra capacidad,
o su ausencia, para darnos instituciones politicas propias.

Como Jesus Reyes Heroles' ha demostrado, el federalismo mexicano no
€s una mera imitacion de los Estados Unidos, sino que se da y consolida a
través de un largo y penoso desarrollo propioc. Aunque formalmente el cen-
tralismo, que sobrevino con posterioridad, tenfa puntos de contacto con el
sistema federal, ello no implica, como lo sugiere Manuel Herrera y Lasso,’
una continuidad en las ideas politicas desde el primer imperio hasta el cen-
tralismo de las Siete Leyes Constitucionales de 1836, pasando por la primera
Republica federal.

Las caracterfsticas en la adopcién y adaptacion del federalismo en 1824,
asi como de su sustitucion por el centralismo en 1836 y la perplejidad surgida
a raiz de que Guadalupe Victoria, primer presidente de la Repiblica, suscriba

1 “Federalismo y centralismo”, México: historia y pofitica, Madrid, Tecnos, 1987,

pp. 151 y ss,
2 “Centralismo y federalismo 1814-1843, Los derechos del puchblo mexicano. México

a través de sus Constituciones, 3a. ed., Congreso de la Unién, 1985, tomo III, p. 45.
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las Leyes Constitucionales Centralistas, como diputado por el Departamento
de Durango, seri el objetivo principal del trabajo.

2. El proceso del federalismo en México operd de la periferia al centro.
En sus obras, José Barragdn,® ha demostrado que a través del movimiento
de 1823 de las diputaciones provinciales de Jalisco, Michoacan, San Luis
Potosi, Querétaro, Zacatecas, Guanajuat, Puebla, Oaxaca v Yucatdn el sis-
tema federal fue exigido para nuestro pais. Nadie puede decir que el paso
fue meditado en sus ultimas consecuencias; incluso los antifederalistas de la
época culpan que nadie sabia en qué consistia el federalismo; no obstante,
lo mismo se podia decir de la Republica y expresamente, por lo menos, nadie
abogaba por la monarquia después de la caida de Iturbide. En consecuencia,
tanto las instituciones republicanas como federalistas eran ensayadas por vez
primera en México.

Los hechos sefialan que el movimiento federalista de las entonces provin-
cias fue natural sin la imposicién artificial o el solapamiento del centro. Fue
incluso a pesar del gobierno general de México que llegé a combatirlo. To-
mando el caso conocido de Jalisco, por ejemplo, el Manifiesto de 1a Dipu-
tacién Provincial * contiene elementos dignos de consideracién para definir al
sistema federal:

a) Cada provincia se convierte en un estado independiente.

b) Esta independencia se manifiesta en 6rganos de gobierno propios, la
diputacién provincial se transforma en Poder Legislativo y el jefe po-
litico superior en gobernador,

¢) Por ser independiente, al estado le compete promover su prosperidad
y fortuna internas.

d) La Federacién es un pacto, que se concretaria en el Acta Constitutiva
de la Federaci6n,

¢) El objeto de la Federacion es ejercer de comiin consentimiento, ciertos atri-
butos de la soberania, principalmente la defensa mutua y el aseguramiento
de la paz piblica,

En este manifiesto de 1823 se explica la legitimidad de su pronunciamiento
por el sistema federal. Igual que en 1808 con el ayuntamiento de México
para pronunciarse por la independencia, en 1823 ante la terminacién de dos
alianzas, la primera con Espaiia a través de la independencia, y la segunda con
Meéxico, a través del derrocamiento de Iturbide, se habfa eliminado el pacto

3 Vid. Barragin, José, Principios sobre el federalismo mexicano: 1824, México, De-
partamento de! Distrito Federal, 1984, y “El pensamiento federalista mexicano: 1824",
Administracion y politica, Toluca, Universidad Auténoma del Estado de México, 1983.

* Cfr. Barragén, José, Principios..., pp. 48 y 116, y “El pensamiento...”, p. 10,
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social entre las provincias y tenian que reasumir sus derechos naturales, entre
los cuales estd en primerisimo lugar, la promocién de su bien comin y su
derecho para adoptar la forma de gobierno que tienda a garantizer ese de-
recho.®

Pero las provincias no podian olvidar que ya habia un Congreso General
que las representaba y que podia decidir su forma de gobierno. Sin embargo,
las provincias no les reconocieron ese derecho y en el citado manifiesto se
adoptd el concepto de representacién politica como mandato expreso de sus
electores. Se califica de opresiva y tirdnica la representacién politica en donde
la voluntad del electorado se pierde ante la voluntad e intereses del repre-
sentante,

Por otra parte, el manifiesto de Jalisco borda sobre la igualdad natural
de las provincias, concepto bien conocido para los meXicanos pues nuestros
diputados ante las Cortes de Cadiz lo habian hecho triunfar con la creacidn
de las diputaciones provinciales.

Ademas, Jalisco tenia que levar la puntera en lo que se referia a la
adopcién de la republica, de aqui que federalismo y republicanismo marcha-
ron junios. La Repiblica federal norteamericanaz y la monarquia espafiola
eran los paradigmas a seguir, ¢! gobierno republicano centralista no era un
modelo cercano, EI Despertador, periddico federalista publicado en Guada-
lajara, dedica en un parrafo a desmentir un ataque a la Repiblica.

Dejemos por Dies las necias preocupaciones y advirtamos que en nada pugna
a nuestra Santa Religién el que nos constituyamos bajo el sistema de Repi-
blica. Este gobierno solo mira al establecimiento de unas leyes analogas a
nuestras costumbres y situacion y nada tiene que hacer con los dogmas y dis-
ciplina eclesidstica. Repiblica es Colombia, y es Catélica. Monarquia es
Inglaterra, y es protestante.®

I.a reaccién en el gobierno general a la proposicién de Jalisco fue contra-
ria. Pedro Celestino Negrete, uno de los integrantes del Supremo Poder Eje-
cutivo colegiado, anterior a la Constitucion de 1824, dirigié una exhortacion
a la obediencia al gobernador del estado, Luis Quintanar. Esta actitud fue
considerada como tendente “a contener los progresos del federalismo™? Ei
gobierno central habia decidido designér en sustitucién de Quintanar al gene-

5 Quintanar, Luis, Repiblica federal, Guadalajara, 21 de junio de 1823, p. 718§,
Fondoe Lafragua de Ia Biblioteca Nacional de México, 449, LAF, 1276.

§ El Despertador, nota de ARF. del 3 de junio de 1823, p. 7. Fondo Lafragua,
259 LAF, 1066,

7 Observaciones a la carta que en 25 del wltimo julio el Ecxmo. Sr. D. Pedro
Celestino Negrete al ciudadano gobernador del Estado Libre de Xalisco, Luis Quinra-
nar, Guadalajara, Imprenta del Ciudadano urbano, Sanroman, 1823, pp. 6 y 26,
Lafragua, 450, LAF.
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ral y diputado José Joaquin de Herrero para “pacificar” a Jalisco; el cual
naturalmente fracasé. El Congreso decreté el 21 de mayo de 1823 diversas
medidas para satisfacer el movimiento y convocd a un nuevo Congreso ¥
circulando el proyecto de bases de Repiiblica federada.

Con todo, “peor me la esperaba yo”® fue la respuesta en Jalisco al decreto
del gobierno general. En este documento se manifiesta que en Jalisco, ademas
de las autoridades provinciales, los ayuntamientos y el pueblo proclamaron
unidos el federalismo, por lo que “jamas ha estado mdas quicta y uniforme
toda la provincia, como que jamis ha sido mds popular el gobierno, ni nunca
se ha confiado tanto de é!”. Desafiando nuevamente “la insoportable e in-
fundada primogenitura de México™ exhorta a todas las provincias a abrazar
la causa federalista.

El gobiemo general, lejos de observar una conducta imparcial, se escondia
en los ministerios del sentimiento antifederalista.

El ministerio mas importante, el de Relaciones Exteriores y Gobernaclon a
cargo de Lucas Alaman, mostraba abierta animadversion hacia el federalismo
en diversos comunicados, como el del 14 de junio de 1823° y apoyaba en la
prensa una campajia en su contra. Ef Censor Mexicano fue el instrumento,
y el 30 de mayo de 1823 sc atreve a afirmar que la cuestion que Jalisco
debatia era secundaria, menospreciando asi la causa federalista, pues lo im-
portante era la constitucion de una Republica: “Que ésta sea central o fede-
rada nada influye al intento, porque es cuestién subalterna que tanto en su
examen como en su decisién requiere meditaciones y conocimiento mas pro-
fundos”. 2

He aqui el giro de los antifederalistas al inventar ¢l tercer camino de una
Repiblica central, la cual en su consideracion sintetizaba mejor que ningan
otro sistema de gobierno la unién de religién, costumbres, idioma y comercio
con que M¢xico ha contado.”

Para desmentirlos, no hubo mejor pluma que la de José Joaquin Fernandez
de Lizardi, quien en forma cémica y a la vez magistral expresa en su perio-
dico El hermano del perico que cantaba la victoria:

Repiiblica central es aquella forma de gobierno en la que reconociéndose
en una Provincia el foco de la soberania de todos los Estados de una nacidn
en la corporacmu que los representa; ésta les impone con la autoridad mads

$ Peor me la esperaba ye, Guadalajara, Imprenta de Sanroman, 24 de mayo de
1823. Fondo Lafragua, 1404, LAF.

9 Ministerio de Relaciones, seccién de Estado. Fondo Lafragua, 425, LAF,

10 El Censor Mexicane, niim. 2, lmprenta Nacional del Supremo Gobierno, en Pala-
cio, 1823, p. 3. Fondo Lafragua, 444, LAF, 1089.

11 Contestacion al Despertador de Guadalajara, Impreata de Don Mariano Ontive-
ros, 10 de jumic de 1823, p. 6, Fondo Lafragua 439, LAF.
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absoluta, las leyes generales y particulares, dejandoles dependientes en todo
su poder. (No es eso? Asi me lo parece, le contest¢, Pues con razén, replicd
el loro, los Estados de Xalisco, Zacatecas, San Luis, Oajaca, Durango, Valla-
dolid y todos los demds detestan esta clase de repiblica, pues no es ofra
cosa que una monarquia enmascarada.

iQué habfa ganado tu patria si después de tantos y tan costosos sacrifi-
cios habia que quedar otra vez sujeta a una metrdpoli, depdsito del lujo, de
la ambici6n y el despotismo, que llena de los humos de arte la sacrifica para
satisfacer el orgullo de unos mandarines absolutos y de unos cuantos ricos
aristocratas?. .. Bien se podia decir en ese caso, que habia mudado de tira-

nos, pero no de servidumbre. Dime ahora ¢qué entiendes por repilblica
federada?

“Entiendo, le dije: una alianza que hacen todos ios Estados libres entre sf,
con la que conservando cada uno su soberania respectiva, se hacen libres ¢
lndependlentes unos de otros; y al mismo tiempo unidos entre si que no forman
sino upa nacién soberana, obligindose todos por el pacto federal a concurrir
en cuanto puedan a la libertad y felicidad general de la Patria v a la particular
de cada uno de ellos™. 2

Adelantindose a la explicacién de Alexis de Tocqueville sobre la cosobe-
ranfa del Estado federal, Lizardi defiende y explica brillantemente al sistema
federal, mientras que en un escrito del 19 de julio de 1823; Alamdin asevera
que las provincias que han compuesto siempre una soc;edad no pueden re-
sultar diversas soberanias.

En un documento dirigido a Nicolas Bravo, el cual intervino en el con-
flicto de Jalisco, le pregunta quién debe otorgar o reconocer la soberania de
los estados si a un congreso constituyente o a los estados mismos, y le cues-
tiona a Bravo: “;Por qué V. C. proclamé la soberania e independencia de la
nacién mexicana sin ¢l consentimiento y aun con Ja positiva repugnancia
de los supremos poderes de Fspana de quien dependia?”!? Independencia y
federalismo son aspectos del mismo fendmeno, pues la independencia nacio-
nal vinculé la avtonomia de los estados. Como un folletista de 1824 aseve-
rara: “La independencia introduce la independencia, y una vez introducida
no estdé parada”.’*

Pero si se ha tratado de demostrar que fueron los estados quienes procla-
maron el federalismo en México, debe igualmente reconocerse que a la
causa contribuyeron también los ayuntamientos. Por ejemplo, el de Queré-
taro s¢ pronuncia reiteradamente en favor del federalismo como la forma de

12 gl hermano del perico que cantuba la victoria, Periddico Politico Moral, nim.
2, México, Imprenta de Don Mariano Ontiveros, 1823, pp. 23-24.

v Dos palabras al Exmo. Sr. Brave, Guadalajara, Imprenta de Juan Cabrera, 6 de
agosto de 1823, p. 2. Fondo Lafragua, 250, LAF.

14 Concordia del federalismo v del centralismo, México, Rivera, 1824, p. 11. Fondo
Lafragua, 223, LAF.
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gobierno mds propia y conveniente tan pronto como junio de 1823.** Segin
veremos o en tanto sucede cuando se pretende eliminar al sisterna federal. De
esta manera es posible aseverar que el federalismo fue adoptado por acuerdo
forzoso de los estados, quienes imponiéndose a los sectores conservadores del
gobierno general, lograron constituir el sistema con una idea relativamente
completa de la naturaleza y consecuencias del mismo.

3. La adopcicn del sistema federal siguic el modelo de los Estados Unidos,
aunque no es una imitacion. Los antifederalistas mexicanos, segin veremos,
se encargaron de difundir la idea de que México fue “deslumbrado™ por el
ejeraplo de los Estados Unidos cuando pueblo y gobierno son completamente
distintos. La institucién federal no puede considerarse estitica y perfectamente
consolidada con su sola consagracién constitucional, lo cual parece ser la
creencia de quienes ayer y hoy afirman que el federalismo mexicano es una
mala imitacién del norteamericano.

Ni Estados Unidos en 1787 o 1824 habia llegado a dilucidar las reales
consecuencias de su sistema federal, esto fue tarea de la Suprema Corte.
En 1793 en el caso Chisholmv Georgia, la Suprema Corte de la Unién en-
juiciaba a un estado soberano. En 1890 en United States v. Peters, la Corte
le negod al estado de Pennsylvania facultad alguna para interpretar las leyes
federales. Con McCulloch v. Maryland, decidido en 1819, el gobierno fede-
ral confirmé su poder econdémico a través de un banco nacional, a pesar de
las protestas de los estados. En Gibbons v. Ogden de 1824, la Corte afirmo
la supremacia de la Federacién para regular el comercio.’® Y esta cadena de
decisiones sigue hasta las concepciones de federalismo cooperativo de Richard
Nixon y Ronald Reagan actualmente,

Al ser una institucion politica de gran complejidad, el federalismo no pudo
ser jmitado ciegamente por México, pues no es un objeto de comprension
que se agote con una buena ¢ mala traduccién de la Constitucidn de los
Estados Unidos que de hecho circulaba en México desde 1823, ni siquiera
con la traduccion de El Federalista que se cita en la mencionada Concordia
del federalismo y del centralismo de 1824, citado en la nota 14, pero que
se traduce muy parcialmente hacia 1829 y 1830 en el periddico El Adetqa.'®
El federalismo requiri¢, pues, de la consolidacion paulatina en nuestros paises.

15 El A. Constitucional de Querétaro, Querétaro, Oficina del Ciudadano Rafael Es-
candon, 1823, p. 8. Fondo Lafragua, 292, LAF. Vid, “Comandancia General de Que-
rétaro”, 12 de julio de 1823, Fondo Lafragua, 425, LAF.

1% Cfr. Newmyer, R. Kent, The Supreme Court under Marshall and Taney, Wlinois,
The AHM American History Series, 1968, passim.

¥ Gonzalez Oropeza, Manuel, “Historia de dos influencias”, Memorias del IV Con-
greso de Historia del Derecho, México, UNAM [en prensa].

18 Reyes Heroles, op. cit., p. 163.
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4. Las ventajas del sistema federal fueron desde un principio explicadas
y argumentadas. No respondian a principios tedricos sino a razones comunes
que se entendian sin necesidad de ningdn marco tedrico. El folleto mas com-
pleto en argumentos a favor del sistema lo es quizi €l que lleva por titulo:
Demostracion tedrica-prdactica de las ventajas del sistema federal en lg Re-
pliblica Mejicana, publicada por un zacatecano en 1825 y reimpresa en Ve-
racruz en 1834.°

a) El sistema federal es mas facil de gobernar ya que cada estado dicta
sus propios actos de gobierno y los habitantes no tiemen que trasladarse al
centro de la Repiblica para arreglar sus asuntos. “Caminar desde California
a México para terminar cualquier asunto o querella es lo mismo que ir a
Madrid, la diferencia es corta, las intrigas de la Corte son las mismas”,*" afir-
maba un folletista.

b) La mutiplicidad de autoridades, a nivel federal y de los estados, aleja
la posibilidad de que los trastornos y revoluciones hagan presa facil al pais,
pues al fragmentarse la autoridad, resulta dificil que un fascineroso controle
o engafe a todos los poderes de todos los estados.®

¢) El federalismo dificulta el abuso del poder “pues toda su ciencia v
naturaleza consiste en la division y subdivisién de los poderes”.?* Este argu-
mento se adelanta al actualmente sostenido de que el federalismo es una
expresidn que encuentra su causa en el principio de division de poderes, cuya
manifestacién horizontal o en la misma esfera de poder, consiste en la clasica
divisién. de los departamentos del poder: Legislativo, Ejecutivo, Judicial.
Mientras que su manifestacion vertical, inspirada en los mismos principios,
se expresa en distintas esferas: federal, estadual y municipal.

d) El sistema federal propicia el desarrollo intelectual, industrial y co-
mercial del estado, pues debe depender tan sélo de sus propics recursos y no
del centro del pais, Al requerir autoridades propias, ¢stas deben provenir de
su propio medio, pues no puede tolerarse que sean allegados de una figura
del centro del pais, por lo que la institucidn se mejora para los futuros go-
bernantes de los estados.

19 Demostracion tedrica-prdctica de las ventajas del sistema federal en lo Repii-
blica Mejicana, Imprenta de F. Mendarte, 1825; Veracruz, 1834, 30 pp.

20 JM.C.P., Repitblica Federada [s.p.v.], Fondo Lafragua, 439, LAF, 1276.

21 M. F, del Z., Suefio de un Republicano o sean reflexiones de un anciano sobre
Ia Repiiblica Federada, Puebla, Imprenta Liberal de Moreno Hermanos, 1822, p. 9.
Fondo Lafragua, 218, LAF. Vid. Bocanegra, José Maria, Disertacidn apoldgica del sis-
tema federal, 4 de febrero de 1825 [s.p.i.], p. 26. Fondo Lafragua, 329, LAF.

22 “Dijscurso que pronuncié el dia trece del presente abril, en ¢l Congreso General
de la Federacion, su diputado Bernardo Gonzédlez Pérez de Angulo, sobre el dictamen de
la comisién especial nombrada para consultar Jas medidas convenientes para conser-
var el orden, y creacidén del supremo director que propone”, Suplemento al Centinela,
No. 30, México, 14 de abril de 1824. Fondo Lafragua, 172, LAF. 1556.
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e) La Federacién no es débil para afrontar las agresiones exteriores, va
que la defensa comtn esta centralizada y no deja a los estados federados in-
defensos ante las invasiones.

f} Aunque hay aspectos comunes, el federalismo es el unico sistema de
gobierno que contempla un respeto por las diferencias especificas de cada
estado, al ser atributo de su soberania el legislar sobre las materias de su
competencia, de la manera que mejor les parezca.™

En todas estas ventajas subyace incluso un ideal ético y patridtico que se
asccia al federalismo. Los vicios que atentan contra el sistema son el aspi-
rantismo y la parcialidad, pues ambas provocan la lucha de facciones que
dividen a cualquier pais por grande que sea. El aspirantismo es un egoismo
por el que se priva a los conciudadanos de las ventajas que merecen y la par-
cialidad es la negativa abierta de otorgarles lo que se les debe.*

“El federalista que no perjudique a su semejante tiene andado la mitad del
camino de la virtud; le falta aun para andarlo todo, hacer el bien que pueda,
contribuyendo a la felicidad de los demas prestindoles los socorros que
estén en sus facultades”,s

Humanidad, justicia y fuerza son sus cualidades.

La semejanza de los articulos aparecidos en El Aguila Mexicana a partir
de 1828 con El Federalista nimero 10, condenando las facciones, partidos y
sociedades secretas, es considerable, ya que éstas sostienen intereses parciales
frente y contra el bien comun, Si llegan a las legislativas, éstas seran contro-
ladas y sus miembros obedecerdn a la faccién antes que cumplir con su obli-
gacion de representante. Todas estas enfermedades tienen una estructura oli-
garquica que dafia a la Federacion.®®

Por ello los federalistas emprendieron cuando mds peligré el pais por la
lucha de las facciones, algunas estrategias de difusién y convencimiento del
sistema. Se comenzd por el aspecto educativo elabordndose el primer Cate-
cismo de Repiiblica en 1827 que se dedica a la nifiez y que estd escrito con
un alto contenido ideoldgico federalista.?” Posteriormente se fundé el Instituto
Federal Mexicano en 1829, cuyo objetivo era dar a conocer la naturaleza

2@ F. M. N., Republica Federada le conviene al Andhuac, Guadalajara, Imprenta
libre del ciudadano Ignacio Brambila, 1823, pp. 6-7. Fondo Lafragua, 439, LAF, 1236.

2+ Coleccion de articulos selectos sobre politica, sacados del Aguila Mexicana del aito
de 1828, México, Imprenta de¢ Galvdn a cargo de Mariano Arévale, 10 de febrero de
1828, p. 5. Fondo Lafragua, 200, LAF.

25 Ibidem, p. 7.

26 lhidem, pp. 20-39.

=t Varpas, M. N., Catecismo de Repiiblica o elementos del gobierno republicano po-
pular federal de la Nacidn Mexicana, México, Imprenta de Martin Rivera, 1827, 28 p.
Fondo Lafragua, 344, LAF.
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del sistema en todos sus ramos y hacer amar las virtudes sociales en que
consiste la moral piblica.?s

5. La tendencia centralista fue promovida por el gobierno general, es
decir, impuesta del centro a la periferia. Con el Plan de Jalapa de 1829 co-
mandado por el vicepresidente Anastasio Bustamante comienzan a aflorar
violentamente las tendencias centralistas que antes se habfan manifestado
veladamente, La lucha partidista se desencadend y Vicente Guerrero profe-
tizd *“‘los odios entre los individuos de una sola nacién, entre los miembros
de una grande familia, tarde o temprano la conducen a su Gltimo extermi-
nio”2* El hecho de que la Constitucién de 1824 transfiriera cualquier refor-
ma a su texto, provocd a partir de 1829 un sentimiento de reforma necesaria,
Los antifederalistas aprovecharon para expresar que todos los males y vicjos
de la nacién habian sido provocados por el sistema federal; sin embargo,
desde un principio, se aclaré la situacién: “espiritus incautos y demasiado
ligeros han cometido sus aberraciones, atribuyendo al sistema lo que se debe
a causas extrafias. No, no es la forma de gobierno el origen de nuestros
desastres; es si el no haberse observado inviolablemente nuestra carta Fun-
damental” ¢

De cualquier manera, las intenciones fueron manifiestas de los pronuncia-
dos contra el sistema federal y conocidas por Ia opinién piblica. En el perié-
dico El Atleta se difundié la comunicacién de una persona, cuyo nombre
se guardé en el anonimato, y que fue testigo de una junta de Ministros
en 1830.%

En dicha junta, asevera el informante, se aceptd undnimemente por el cam-
bio de sistema de gobierno, conviniéndose incluso en una monarquia- El
ministro de Relaciones, Lucas Alamin, propuso que se ofreciera la Corona
de la rueva monarquia mexicana & un principe de Inglaterra, ya que aliarncs
con esa nacion tendria las siguientes ventajas: a) De aliarse México con una
potencia de primer orden y de vastos recursos, b) De lograr una armoniza-
cion de la deuda externa con ese pais y ¢) De asociarse comercialmente 2
Inglaterra, lo cual traeria cuantiosas sumas a las aduanas en México, espe-
cialmente las maritimas.

25 Reglamento del Instituto Federal Mexicano gprobado por el Supremo Goblerno
de la Federacion, México, Imprenta de Valdés, 1829, 8§ p. Fondo Lafragua, 341, LAF.

20 Manifiesto del ciudadano Vicente Guerrero, segundo presidente de los Estudos
Unidos Mexicanos a sus compatriotas, México, Imprenta del Aguila, 1829, p. 7, Fondo
Lafragua, 950. LAF.

30 Manifiesto del general José Maria Arrieta [s.p.i.), San Luis Potosi, 19 de diciem-
bre de 1829,

%1 E] Federalista, “Comunicado™, El Atleta, México, 24 de abril de 1830. Fondo
Lafragua, 313, LAF. 2596.
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Por su parte, el ministro de Guerra y Marina, José Antonio Facio, propuso
que la Corona fuera ofrecida a Espafia por ser el pais mas afin a los mexi-
canos, ya que transformarnos en ingleses con distintas tradiciones, idioma y
religién, lo veia altamente dificil. Los otros dos ministros se dividieron en su
opinién. El de Hacienda, Rafacl Mangino, siguié a Alamin, y el de Justicia
y Negocios Eclesidsticos, José Ignacic Espincsa, s¢ adhirié a la propuesta
de Facio.

Por su parte, Bustamante opiné al final, segin el comunicado, que el
cambio de republica federal al de monarquia, no podia darse directamente
sino paulatinamente, por lo que proponia que se adoptase primero el cen-
tralismo y, después de un tiempo prudente, se pensase en la monarquia,
aunqune era de opinién que ésta fuese depositada en un mexicano, para
cuyos efectos podia ser el hijo de Agustin de Iturbide.

Es por ello que los cuatro ministerios del gabinete de Bustamante fueron
el motor del centralismo en México y, aunque empleados del Poder Ejecutivo,
se convirtieron en las piezas claves de la lucha por el federalismo. Sin em-
bargo, el cambio de forma de gobierno no podia hacerse directamente. Alaman,
como una de las inteligencias politicas mas preclaras del pafs, llevé el proceso
de cambio al terreno de los propios estados, tal como habia ocurrido en 1823.
Pero, para comenzar, tenia que evitar que el federalista Manuel G6mez Pe-
draza ocupase la Presidencia, y para ello violenté el procedimiento, compli-
cado por cierto, de eleccion presidencial y logré que el Congreso de la Unidn
no realizara el computo de los votos de las legislaturas de los estados.®2

En esta ocasién, Yucatin fue uno de los escenarios mas controvertidos.
En un manifiesto del jefe superior del Estado, José Segundo Carvajal, éste
hace una apologia hacia ¢! cambio de Constitucién asi como un balance
muy pesimista de las primeras dos administraciones de presidentes federalistas.
Carvajal hace finalmente un llamado que sugiere las intenciones:

Yucatecos: hemos sido fuertes por la unién; sedmoslo siempre y bajo todos
los sistemas. El sentimiento de nuestras desgracias pasadas para precaver
otras nuevas, sea cual fuerc la forma de Gobierno que nos rija. El patrio-
tismo y Ia moralidad, la observancia de las leyes, la vigilancia en la conser-
vacién de los derechos individuales y territoriales, hacen tan practicable
el régimen central como el régimen federal s

3t Cartag Interesantisima en las actiales circunstancias, Puebla, Impreso por P. Q.
Carrillo, 1832. Fondo Lafragua, 313, LAF.

32 Carvajal, José Segundo, Manifiesto del jefe superior de Yucatin a los pueblos
de esta peninsula, Mérida, Imprenta de Lorenzo de Segui, 29 de julic de 1831, p. 14.
Fondo Lafragua, 892, LAF.
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Nuevamente se observa la téctica de hacer al sistema federal como una
decisién politica secundaria. Ademas de Carvajal, en el Congreso de la
Unién, Alamén tuvo el concurso de José Maria Gutiérrez de Estrada para
apoyar €l ataque a los federalistas.® No obstante estas maniobras, para los de-
fensores del sistema federal era claro que Alamén, aprovechindose de los
antecedentes centralistas de Yucatan, queria propiciar nuevos conflictos para
efectuar su cambio de forma de gobierno,®® a pesar de que la Legislatura y los
ayuntamientos del estado volvian conscientemente al régimen federativo, en
completa paz, y asi se lo informaban al Congreso de la Unién: “el Estado
ha renacido”, se afirmé.3s

La reaccién no se hizo esperar, y fueron las Legislaturas de Querétaro y
Jalisco las que manifestaron que no se accediera a ninguna peticion que se
opusiera al Acta Constitutiva o a la Constitucién federal, pero que se conce-
diera una amnistia a los pronunciados en Yucatin por el centralismo, para
evitar males posteriores.*” Posteriormente Puebla contestaria con mayor ri-
gidez al proponer su Legislatura ¢l 8 de junio de 1833 el dirigir una excitativa
enérgica a todas las Legislaturas de la “Confederacién”, para que mutua-
mente se auxilien por medio de sus gobernadores, con toda clase de recursos,
a fin de repeler los ataques dirigidos contra el sistema federal.®

El enfoque de los federalistas se circunscribié con mas precision al proble-
ma cuando la Legislatura de Zacatecas exigié la dimision de los ministros por
atacar a las Constituciones federales, amenazando con “que el estado de Za-
catecas no contribuird en manera alguna para los gastos del gobierno general,
ni intervendrd por medio de sus representantes en las deliberaciones de esas
augustas cdmaras, mientras subsistan en sus destinos los actuales secretarios
del despacho y contintie la guerra civil que ellos han provecado™,® asi como
llamando a sostener a la Federacion incluso con las armas™.*

%4 Varios yucatecos, Encuentro a imtrigas rastreras [s.p.i.], 13 de febrero de 1832.
Fondo Lafragua, 435. LAF.

35 Fl que despeja la incégnita: (Es el Ministerio quien dirige loy planes de Yucatdn?,
México, Imprenta de Galvdn, 1831, 15 p. Fondo Lafragua, 432, LAF.

38 Esposicion que el actual Congreso Ordinario de Yucatdn dirigié a las Cdmaras de
la Union participando su instalacion y el completo restablecimiento del régimen fede-
rativo en aquel Estado [s.p..], 22 de diciembre de 1831, 8 p. Fondo Lafragua, 450, LAF.

@7 Ungp versién critica de estas manifestaciones puede consultarse en Observaciones
sobre las iniciativas que han dirigido al Congreso General de la Honorable Legislatura
de Querétaro y la Comision Permanente de la de Jalisco, relativas a los negocios de
Yucatdn, México, Imprenta de Galvan, 1831, 80 p. Fondo Lafragua, 869, LAF,

38 Cfr, El plagiario de Pueblg, nlim, 1, Puebla, 30 de julio de 1833, p. 1. Guadalupe
Victoria los felicitaria por su actitud. Poblanos, 1833, Fondo Lafragua, 388, LAF. 3148,

28 Noticia estraordinaria. Esposicion de la Honorable Legislatura de Zacatecas, Mé-
xico, Imprenta libre de Prudentio Mesquila, 1832, pp. 3-4. Fondo Lafragua, 395, LAF.

40 Estrgordinaria de Zacatecas ¥y Yucatdn [s.pi], 10 de julio de 1832, Fondo La-
fragua, 393, LAF.
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Jalisco y Tamaulipas secundaron la dimisién de los ministros, y el 17 de
mayo de 1832, Alamdin, Facio y Espinosa renunciaban.*

Con el ejercicio efectivo de la Presidencia por parte de Valentin Gdémez
Farias a partir del 1° de abril de 1833 se presenta un respiro para los fede-
ralistas, y las muestras en favor del sistema proliferan. Incluso los estudiantes
ofrecen su apoyo el 6 de julio de 1833.*

La primera reforma emprendida por Gémez Farias aceleré la contraposicion
de los partidos. Al haber Santa Anna reasumido el poder en junio de 1834
y dar marcha atras a las medidas liberales, el federalismo peligraba. Esto lo
entendieron los federalistas y crearon en ese afio la Sociedad de los Yorqui-
nos Federalistas para afirmar esas instituciones.’* La lucha de partidos, sur-
gidos de las sectas masénicas, habia sido hasta el momento ve'ada, pero con
el retorno de Santa Anna se empezaron a perfilar abiertamente los gobiernos
con la causa federalista y los escoceses con la centralista.

El 20 de diciembre de 1834, Juan Gémez de Navarrete, de tendencias cen-
tralistas, propone una ley para que los cambios en la Constitucién y su posi-
ble transformacidén centralista se decidan a través de las elecciones, Este

método seria utilizado después por Juirez en la célebre fey de convocatoria
de agosto de 1867. El autor proponia:

en lugar de gjéreitos, proclamas, prisiones y destierros o de deposicidn violenta
de las autoridades, se puede apelar a la reunién de los colegios [electorales],
v esperar tranquilamente su calificacién, cuidando séio de que se respeie
ia libertad de los ciudadanos para emifir sus votos [...] tantos los sostene-
dores, como los que combaten el sistema federal, estin en obligacién de
callar y esperar, contando con un triunfo verdaderamcate glorioso, si es
cierto, como dicen, que su opinién, s¢ apoya en la voluntad general o un
desengafio muy WGtil de que habian padecido equivocacién, si cl resultado
les fucre contrario.t

6. El cambio de sistema al centralismo se efectus en medio de protestas
y cuestionamientos. Aunque abonado el terreno para que el Congreso de la
Unidn determinara la procedencia del cambio, la medida provocéd un cimulo

41 Cfp, Costeloe, Michael P., La primera Republica Federal de México (1824-1835),
México FCE, 1975, pp. 335 336

42 Fgposicién y acta que celebraron los alumnos del Colegio prtmmvo de San Juan
de Letrdn y Comendadores juristas de §. Ramdn, ofreciéndose a sostener al Gobierno
y a las instituciones federales, y contestacién que se les did aceptando sus ofertas,
México, Imprenta del Aguila, 1833, Fondo Lafragua, 395, LAF,

13 Estafutos Generales de la Sociedad de los Yorkinos Federalistas, Nueva York,
Impreso por Comisién, 1834, 18 p. Fondo Lafragua, 644, LAF.

14 Proyecto de ley para el establecimiento de colegios clectorales en la Repiiblica
Mexicana, México, Imprenta del Aguila, 1834, p. 21. Fondo Lafragua, 463, LAF.
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de manifestaciones. La Comisién Especial del Congreso, encargada de dilu-
cidar este asunto, declara que analizé m4s de cuatrocientos documentos. Sus
integrantes fueron Francisco Manuel Sanchez de Tagle, presidente y repre-
sentante por Michoacan, Valentin y Anzorena.

Por parte de los estados ya se habia “cultivado” el terreno, aunque con
reacciones contrarias por ayuntamientos y pueblos que defendian el sistema,
como la de Jalapa*® y la del Estado de México, que habia permanecido calla-
do durante los primeros afios.*® Los antifederalistas usaron las mismas armas.
En su favor utilizaron el pronunciamiento de la ciudad de Orizaba del 21 de
mayo de 1835 y una manifestacién popular en la ciudad de México el 13
de junio de 1835.

Sobre esta manifestacion supuestamente popular nos refiere Andrés Quin-
tana Roo, el cual descubre que fue una muchedumbre mal organizada y peor
aleccionada que artificialmente proclamaba el centralismo. El de Quintana
Roo resulta uno de los primeros testimonios de una corruptela tradicional
en la politica mexicana y conocida actualmente con el grafico nombre de
“‘acarreo”, Los hechos son narrados por el ilustre insurgente, quien a la sazén
era magistrado de la Suprema Corte de Justicia:

Vimos a la hora sefialada con anticipacién salir de algunos puntos de los
barrios més inmundos, cortisimos pelotones de plebe con sus banderas y
tambores, y se advirtié que los mis olvidando las lecciones que habian reci-
bido, confundian en sus gritos las cosas mds distintas entre si y proclamaban
necedades que no tenfan sentido alguno. Asi se oyé en la voceria: jViva la
junta central! en vez de ;Viva el sistema central! ;Mueran los guajolotes!
en lugar de ;Mueran los sanscuilotes! que era lo que se les habfan mandado
gritar.+”

A consecuencia de este pronunciamiento “dirigido”, Quintana Roo presenta
un Voto ante la Suprema Corte ¢l 13 de junio de 1835 en el cual califica
de motin o asonada al evento ocurrido y propone que se consignen los hechos
al juez correspondiente para que se forme causa contra quienes hubiese lugar,
asi como se abriese una *“averiguacién judicial” sobre el origen y los promo-
vedores y cémplices de dicho movimiento tumultuario.

48 ;Viva la Federacidn y que muera el Centralismo! Representacion dirigida de la
ciudad de Jalapa al Escmo. Sr. Presidente de la Reptiblica, para que se reforme y no
se destruya la Constitucién Federal de 1824, México, Impreso por Francisco Torres,
1834, Fondo Lafragua, 296, LAF, 3448.

46 Representacién que los ciudadanos del Estado de Méjico, dirigen al Soberano Con-
greso a favor de la Federacién, México, Impreso por Francisco Torres, 6 de octubre
de 1835,

47 Defensa del voto del ciudadano Andrés Quintana Roo sobre el pronunciamiento
de esta capital, México, Impreso por Manuel Fernidndez Redondas, 6 de julio de 1835,
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De haber procedido esa “averiguacién™ scria un aniecedente remoto de la
facultad de investigacién de la Suprema Corte que nuestra Constitucién
vigente reconoce en el tercer parrafo del articulo 97 y que tantas perplejida-
des ha causado sobre su origen. Quintana Roo puso en evidencia los movi-
mientos solapados por los centralistas. El Sof periddico afin a estas tenden-
cias, al comentar el voto de Quintana Roo comenta, sarcasticamente:

En este caso no vemos un motivo o una sonada, sino un movimiento nacio-
nal de sélo deseos, de espresion de opiniones, o si se quiere, de aburrimiento
de tantas felicidades como nos ha proporcionado el sistema actual, al que
sin embargo, respetaremos mientras no se cambic legalmente [...]."*

Ya para entonces la reaccién a este reto no tenfa que ser sutil y el Diario
Oficial del 19 de junio de dicho afio contiene la respuesta del gobierno al voto
de Quintana Roo. Tratando de argumentar con el insurgente, la respuesta se
hari en la doctrina de la soberania popular. Esto era intolerable y les contestd:

dejar todavia en el pueblo, bien o mal definido, otro derecho que el de re-
visar e] pacto primitivo en la época y por las operaciones graduales que el
mismo establece, es llevar el principio al punto que no se atrevieron los
més ardientes revolucionarios de Francia: es sancionar la aparquia y querer
organizar el desorden [...]. La nacion tiene un método legal para ser repre-
sentada: tiene formas legales para modificar su sistema de gobierno.*?

Treinta afios después, Leén Guzmdn le contestaria de similar manera a
Juarez, :

Que resultaba obvio que tanto la manifestacién popular como el pronun-
ciamiento de QOrizaba eran orquestados, lo patentizaban incluso declaraciones
de los simpatizantes del centralismo como lo hiciera José Maria Gutiérrez ds
Estrada con motivo de su renuncia al Ministerio de Relaciones.™

Mientras tanto, ¢! Congreso sesionaba a partir de marzo de 1835 elucu-
brando sobre sus facultades para cambiar el sistema de gobierno. De estas
sesiones se desprenden las tradicionales criticas al sistema que incluso nos
llegan hasta nuestros dias. El diputado Barrio, por ejemplo, destacé las dife-

48 “Voto improvisado del ciudadano Andrés Quintana Roo, como individuo de la
Suprema Corte de Justicia, sobre el pronunciamiento distribuido a esta capital para
variar la forma de gobierno”, El Soi, México, 16 de junio de 1835. Fondo Lafragua,
395, LAF, 3436.

19 Defensa, op. ult. cit, Vid. Carta del ciudadano Andrés Quintana Reo a los sefiores
editores del Sol, México, Impreso por Manuel Ferndndez Redondas, 6 de julio de 1835.

30 Algunas observaciones sobre el oficio que con fecha 22 de julio dirigié al Ecsmo.
Sr. Secretario de la Guerra a José Maria Gutiérrez de Estrada o sea apéndice a los
documentos publicados sobre el ingreso de éste y su separacion de la primera Secretaria
de Estado, México, Ignacio Cumplido, 1835, p. 22. Fondo Lafragua, 801, LAF,
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rencias entre Estados Unidos, cuyas condiciones eran propicias al federalismo.
y México, en el cual el sistema dividio lo que estaba unido.

Para legitimar el cambio de forma de gobierno, se publicaron en El Sol
las manifestaciones ¢ instrucciones que los estados daban a sus diputados
con relacidn a ese punto. Guanajuato otorgd plenos poderes a sus represen-
tantes incluso para variar de Constitucién. Lo mismo hizo el Estado de Mé-
xico y Oaxaca. Nuevo Mgéxico expresamente otorgé facultades para cambiat
la forma de gobierno. Sin embargo, en la mayoria de los estados tan sélo se
reconocia a los diputados la facultad de promover reformas “salvando soéle
las bases constitucionales que no sean susceptibles de ella” como la indepen-
dencia, la religidén y la libertad.®

El Congreso, a través de Carlos Maria de Bustamante, dijo que “la mayo-
ria de la nacién mexicana en casi su totalidad, legalmente representada, pide
la reforma de la Constitucién federal del aho de 1824, y ha investido a sus
diputados con suficientes poderes para hacerlo”’* La doctrina en labios de
Vattel, acudié en apoyo del Congreso para expresar que la _naci(mrtiene
derecho de mudar su Constitucién si se halla mal con ésta,

Posteriormente la comisién especial rindié su dictamen el 28 de }uho de
1835 en el que destacé los siguientes puntos contra el sistema federal: a)
Que los vicios y 'males sufridos por ¢l pafs, sean o no imputables al sistema,
se han dado dentro de! dmbito federal, b) Que hay un clamor por la variacion
del sistema y adopcion del centralismo, ¢) Que el federalismo desestabilizo
la unidad nacional, provocando divisién y debilidad, asi ‘como una bancarrota
y un sinnumero de contribuciones.™® :

Pasada la iniciativa ‘de reforma a la Camara de Senadores, también €
nombré und comisién especial integrada por Pacheco Leal, Cuevas, Berrue-
cos y Bernardo Couto. El dictamen lo suscribe enteramente el primero, mien-
tras que los siguientes senadores le hacen observaciones, a excepoion de
Couto, quien elabora un voto particular en contra. El-dictament que emite
la comisién asegura ‘que en el Sistema federal estd el origen de las calami-
dades piblicas, pues fragmentd a la nacién que llegé a tener 295 legisladores
distintos. Esta plurahdad de funcignarios provoca el dlspendm de la hamenda
publica ™

1 Cfr. El Sol México, 13 v 14 de marzo de 1835 pp. 161-168. Fondo Lafragua,
100, LAF. ‘

52 El Sol, México, 16 y 17 de marzo de 1835, pp. 173-178,

5 La lima de Vulcano, México, t. 1II. Niim. 93, 4 de agosto de 1835. Cfr.- Dictarhen
de la Comisidn Especial de la Cdmara de Diputados nombrada para durto sobre lns
manifestaciones relativas al cambio de sistema de gobierno, México, Imprenta de Luis
Abadiano y Valdés, 1835, Fondo Lafragua, 757, LAF.

8 Cfr. Dictament de la Comisidn Especial de la Cdmara de Senadores sobre cambio
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En el Senado sélo hubo dos votos particulares contra el dictamen. El de
Couto, integrante de la comisién especial, se basé en el hecho de que ¢!
Congreso no tenia facultad para reformar el sistema de gobierno, pues al
hacerlo, se canonizaria “el principio fundamental de la verdadera anarqufa”.
Para Couto, la discusién sobre la conveniencia del sistema federal es pura-
mente histdrica, pues es una decisién ya tomada. Entre las criticas que com-
bate Cuoto manifiesta que la distinta idiosincrasia del mexicano con ¢l norte-
americano nada prueba, pues en nada nos parecemos a los ingleses Y, sin
embargo, ya escogimos una monarquia. Continta diciendo que si ese argu-
mento fuera valido entonces deberiamos concluir adoptando nuevamente el
régimen colonial, que es el Unico que estid en nuestras tradiciones.®® Final-
mente, sobre el argumento de que la Federacién ha provocado todos los males
a México ¢s tan falso como afirmar que Colombia en su centralismo es mds
préspera o que Espafia con su monarquia estd exenta de calamidades.5®

Couto consideraba que el tiempo era propicio sélo para mejorar al sistema
federal y depurarlo de los errores que se observan en la Constitucién. Para
ello propone un cambio en el Senado, una revisién del sistema de eleccién
presidencial, la supresién de la vicepresidencia y la uniformidad de las leyes
civiles y penales en el pais.®™”

Como senador, Guadalupe Victoria, emitié el segundo voto particular con-
trario al cambio de sistema. Al igual que el primero, Victoria niega faculta-
des al Congreso para hacer el cambio de sistema, e igualmente propone algu-
nos apuntes a la carta de 1824, Propone que ¢l presidente dure seis afios
con posibilidad de relegirse y sea irresponsable politicamente excepto por
traicién a la patria. Aboga por suprimir la vicepresidencia.’®

Mientras se daba el debate parlamentario, nuevamente los eternos actores
del federalismo mexicano, los estados, se pronunciaron en favor del sistema.
En Zacatecas, el gobernador Manuel Gonzilez Cosio moviliza a la milicia
del estado para enfrentarse a las tropas del gobierno general desde el 31 de
marzo de 1835. En la exposicion que la Legislatura del estado le dirige al
Congreso de la Unién se afirma que de la instauracién de la repiblica cen-
tralista a2 la monarquia “hay una pequefiisima distancia”.® Como respuesta,
¢l 10 de mayo de ese afio Santa Anna le da ocho horas al gobernador para

de la forma de gobierno, y voto particular de sefior Couto, México, Imprenta del Aguila,
1835, pp. 4-8. Fondo Lafragna, 772. LAF.

%8 Voto particular del senador Bernardo Couto, México. Imprenta del Aguila, 1835,
p. 9. Fondo Lafragua, 330. YAF.

56 Ibidem, p. 11.

87 Ibidem, pp. 15-16.

8 Voto particular del senador Guadalupe Victoria, México, Imprenta del Aguila
26 de agosto de 1835, pp. 7 v 8. Fondo Lafragua, 764, LAF.

58 EI Crepuisculo, México, t. I, No. 15, 15 de abril de 1835, p. 1.
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deponer su actitud, actitud que no abandoné y despucs de una cruenta lucha,
entraron las fuerzas de Santa Anpa.®®

Por otra parte, en Veracruz se manifesté que el sistema federal era un
principio inamovible de la Constitucion mexicana: “8i las bases constitucio-
nales estdn expuestas bajo cualquiera denominacién, con cualquier pretexto
a la volubilidad, a la incertidumbre del capricho. Que cosa puede haber
estable entre los hombres?s*

Es bien sabido que en este afio, Texas se independizé de México. En el
fondo subyacia el mismo espiritu gue en Zacatecas, pero en aquel estado
ya estaban infiltrados los intereses de nuestros vecinos.

En un manifiesto de R. M, Williamson del 22 de junio de 1835 se men-
ciona: “Vuestros hermanos de los Estados Unidos del Norte, os desean muy
mucho [sic] Ia victoria, ¥ en la hora del peligro ocurrirdn en millares en nues-
tro socorro™? y asi lo hicjeron., . .

7. Los estados mismos eliminaron el centralismo y promovieron la reins-
tauracion del federalismo. Una vez dictadas las Siete Leyes Constitucionales,
para asombro de los antifederalistas siguicror y aun se agravaron los pro-
blemas nacionales. Ahora, paraddjicamente, los . centralistas tuvieron que
defender su Constitucién y recibir los ataques que provinieron de los estados.
Bustamante escribié en defensa que la crisis econémica no era culpa de la
Constitucién, “la cual no tiene la menor parte ni influencia en nuestras des-
dichas comunes”.®*

Nuevamente, ayuntamientos y estados se manifestaron en favor del federa-
lismo. En una representacion de ciudadanos oaxaquefios, se debaten los ar-
gumentos antifederalistas con claridez. Uno de los ciudadanos era Benito
Juarez.*

60 El Crepiisculo, México, t. I, No. 46, 16 de mayo de 1835, p. 1 a 4.

61 Contestacion que dié el sefior licenciado D. Sebastidn Camacho, como miembro
de la honorable Legislatura del Estado de Veracruz, al oficio que le pasé el Gobierno
del mismo para que concurriese al nombramiento de la Junta Departamental, Veracruz,
Imprenta de F. Mendarte, 1835, p. 4. Fondo Lafragua, 290, LAF. Véase la respuesta
a Camacho en Observaciones al oficio que el sefior D, Sebastidn Camacho dirigid al
Exmo. Sr. gobernador de Veracruz, México, Impreso por Tomis Uribe, 1835, 8 p.

82 Cartas de Tejas vy venida de Santa Anna, Impreso por Juan Ojeda, 1836, Fondo
Lafragua, 395, LAF, 3466.

63 Bustamante, Carlos Maria de, “Remitido”, La Lima de Vulcano, tomo 1V, nim.
41, 20 de octubre de 1837, pp. 164-165.

6t Representacion que los ciudadanos oajaquerios que suscriben, dirigen al Congreso
Nacional Mexicano, por conducto del Ecsmo. Sr. Presidente de lu Repiiblica, a efecto,
de que no se destruya la Constitucién del afio de 1824, haciendo variacion de la forma
de gobierno, Impreso por Francisco Torres, 23 de agosto de 1833, Fonde Lafragua,
296, LAF.
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Sin embargo, donde se efectla una descripcién completa del fracaso del
centralismo y se le compara con la sitwacion federalista es en la exposicién
que el gobernador y la junta departamental de Durango presentan. Con la
energia de los heclos y la miseria del estado el gobernador Marcelino Casta-
fieda describe extensamente los males del centralismo.®®

De igual manera procedié el ayuntamiento de Toluca que confirma que
la centralizacién procedié del centio a la periferia.c

65 Esposicion que el gobernador vy junta departamental de Durango, han dirigido
al Ecsing. Sr. Presidente D. Anastasio Bustamante para que se organice la Repiiblica
Mexicana, México, Impreso por Ignacio Cumplido, 1837. Fondo Lafragua, 329, LAF.

86 La cindad y municipio de Toluca piden per la presente esposicion el restableci-
miento del sisterma federal, México. Imprenta Ignacio Cumplido, 1837. Fondo Lafra-
gua, 329, LAF.



