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HOGSTA DOMSTOLENS

DOM Ma nr

meddelad i Stockholm den 4 maj 2004 B 4646-03

KLAGANDE

1. Riksaklagaren

2. VG

Ombud tillika mal sagandebitrade: advokaten NU

MOTPARTER

1. AC

Offentlig forsvarare och ombud: advokaten PM

2.1Y

Offentlig forsvarare och ombud: advokaten JF

3.JA

Offentlig forsvarare och ombud: advokaten GG

SAKEN

Grovt sexuellt utnyttjande
Postadress Telefon Expeditionstid
Box 2066 08-617 64 00 8.45-12.00

HOGSTA DOMSTOLEN 103 12 STOCKHOLM 13.15-15.00
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OVERKLAGADE AVGORANDET
Svea hovrétt, avd. 10, dom den 3 november 2003 i mal B 4086-03

DOMSLUT

Hogsta domstolen faststaller hovréttens domsl ut.

For bitrade & VG i HOogsta domstolen tillerkéanns NU erséttning av allménna
medel med fyrtiofyratusenattahundra (44.800) kr, varav 42.500 kr for arbete
och 2.300 kr for tidsspillan.

For forsvaret av AC i Hogsta domstolen tillerkdnns PM erséttning av allménna
medel med femtiodttatusentrehundratva (58.302) kr, varav 52.500 kr for arbete,
5.175 kr for tidsspillan och 627 kr for utlégg.

For forsvaret av 1Y i Hogsta domstolen tillerkéanns JF erséttning av allmanna
medel med femtioentusenfyrahundratio (51.410) kr, varav 48.750 kr for arbete,
2.300 kr for tidsspillan och 360 kr for utléagg.

For forsvaret av JA | Hogsta domstolen tillerkénns GG erséttning av allménna
medel med sextioentusenfemtio (61.050) kr, varav 58.750 kr for arbete och
2.300 kr for tidsspillan.

Kostnaderna for erséttning till mal sagandebitradet och forsvararna skall stanna pa
staten.
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YRKANDEN | HOGSTA DOMSTOLEN

Riksaklagaren har yrkat att AC, 1Y och JA doms for grovt sexuellt utnyttjande
samt att fangel sestraffen for den samlade brottsligheten till f6ljd hérav skarps.

Riksaklagaren har i Hogsta domstolen justerat dtalet pa sa satt att forsta stycket i
garningsbeskrivningen ersétts med foljande: " AC, JA (forut JT) och 1Y har
tillsammans och i samrad den 16 februari 2003 i malsdganden VGs davarande
|agenhet pa Grytstigen 14 i Tumbainom Botkyrka kommun haft sexuel It
umgange med mal sdganden genom att otillborligt utnyttja att hon befunnit

sigi hjaplost tillstand’ .

Riksaklagaren har vidare forklarat att vad som i garningsbeskrivningen angetts
om att AC till lagenheten fort personer som formétt VG till sexuellt umgénge
(tredje och sjétte styckena) inte ingar i ansvarspastaendet, utan &r angivet som

en bakgrund.
VG har yrkat att AC, I'Y och JA doms for grovt sexuellt utnyttjande i enlighet
med riksdklagarens justerade garningsbeskrivning. Hon har vidare yrkat att

hennes skadesténdstalan bifalls.

AC, 1Y och JA har bestritt Riksaklagarens och VGs andringsyrkanden.
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DOMSKAL

| enlighet med howéttensi dessa delar g dverklagade dom har de tilltalade gjort
sig skyldigatill,

AC: olaga hot i tvafall, ofredande, forolampning, sexuellt ofredande, snatteri,
hot mot tjansteman, valdsamt motstand och olovlig kdrning, grova brott, i fyra
fall,

I'Y: misshandel, olaga hot, sexuellt ofredande och ringa narkotikabrott,

samt

JA: narkotikabrott och ringa narkotikabrott.

| HOgsta domstolen har rorande atalet for grovt sexuellt utnyttjande VG,
de tilltalade samt vittnet AQ horts p& nytt. Fonogramutskrifter av férhéren
med AA, AM och PH har &sts upp. Aberopad skriftlig bevisning har varit

I huvudsak densamma som i hovréten.

Utredningslaget ar i allt vasentligt detsamma som i tingsratten och hovrétten.
De horda har betraffande handel sef érloppet under kvallen fram till dess att VG
akte fran restaurang TB:s i bil tillsammans med de tilltalade |amnat i huvudsak
samstammiga uppgifter. VG har forklarat att hon i stort sett saknar minnesbilder
av vad som hande henne fran det hon lamnade restaurangen vid 02-tiden till
dess hon vaknade pa morgonen. Hon har saledes inte kunnat redovisa annat

ar minnesfragment av bilfarden tillsammans med de tilltalade och vad

som déarefter hdnde i hennes |&genhet under natten. Vad de tilltalade

och 6vriga hdrda som befann sig i lagenheten under natten samstammigt

beréttat om vad som utspelade sig dar motségs inte av den tekni ska
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bevisningen eller av de knapphandiga uppgifter som VG |amnat. Deras beréttel -

ser om vad som hant i l&genheten skall darfor [aggas till grund for bedémningen.

Det ar utrett att VG haft samlag med de tretilltalade i |agenheten. Fragan i malet
& om VG vid samlagenbefunnit sig i ett hjal plost tillstand och om detilltaladei
safall otillborligt utnyttjat detta

Denrattsliga regleringen

Straffbestammel sernai 6 kap. brottsbalken om sexualbrott syftar framst till att
skydda den enskildes sexuellaintegritet. Varje individ skall sjalv fa bestamma
om nar, var, hur och med vem han eller hon vill ha sexuellt umgange. Bestam-
melsen om valdtakt har utformatsi enlighet harmed. Valdtakt foreligger om gér-
ningsmannen genom vald eller hot som innebar eller for den hotade framstar som
trangande faratilltvingat sig samlag eller annat jamforligt sexuellt umgange.
Kravet padet vald som kommit till anvandning for att det skall varafraga om
valdtakt har i praxis satts |agt (se bl.a. Wennberg i Juridisk Tidskrift 1997-98

s. 507 f). Med vald likstélls att forsatta offret i vanmakt eller annat sadant till -
stand. Med detta avses att gérningsmannen medverkat till att offret forsattsi ett
sadant tillstand av medvets Gshet, redl 6s berusning eller liknande att han eller

hon inte uppfattat garningensinnebord eller formatt motsétta sig denna

V aldtaktsbestammel sen kompletteras av straff bestammel sen for sexuellt tvang i
6 kap. 2 § brottsbalken. For detta brott doms den som genom olaga tvang formar
nagon till sexuellt umgange. Med olaga tvang avses bl.a. hot som interiktar sig
direkt mot den tvingade eller som inte & trangande i den meningen att det skall
verkstéllas omedelbart. Det behover inte vara fraga om hot om vad utan hotet

kan omfattat.ex. skadegorel se.
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Bristen pa samtycke & grundlaggande nar fréga om valdtakt eller sexuellt tvang
provas och det vald, hot eller tvang som forekommit kan sagastjana som bevis

pa att det sexuella umganget inte varit frivilligt.

Bristen pa samtycke som grund for straffansvaret har ocksa kommit till tydligt
uttryck i internationell praxis. Europadomstolen har i en den 4 december 2003
avkunnad dom (M.C. mot Bulgarien; ansbkan nr 39272/98) gjort en genomgang
av bl.a. lagstiftningen om vadtakt i ett flertal europeiskaléander och avgoranden
av Internationella krigsforbrytartribunalen foér forna Jugoslavien. Med stod av
denna genomgang har domstolen funnit att artiklarna 3 och 8 i Europakonventio-
nen dlégger staterna att straffbel agga och effektivt lagfora varje form av sexuel It
umgange (sexual act) utan samtycke, aven om offret inte har gjort fysiskt mot-

o

stand.

Aven om det sexuella sjalvbestammandet & den allménna utgangspunkten for
den svenska sexual brottsl agstiftningen finns ocksa straffbestammel ser till skydd
for sarskilt utsatta grupper, enligt vilka ansvar galler oberoende av samtycke. Det
galler framfor allt underdriga men ocksa bl.a. personer som stér i beroendestal |-

ning till garningsmannen eller som lider av psykisk storning.

Ansvarsbestammel sen for sexuellt utnyttjande bygger bl. a paintresset av att

skydda personer som pa grund av sérskilda omstandigheter kan sakna formaga att
motsatta sig ett sexuellt umgange. | konsekvens harmed befriar inte samtycke, till
skillnad mot vad som géller vid valdtakt och olagatvang, frén ansvar for sexuellt

utnyttjande.
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Hjalplost tillstand

Straffbestdmmel sen om sexuellt utnyttjande omfattar bl.a. sexuellt umgénge med
nagon genom att otillborligt utnyttja att denne person befinner sig i vanmakt eller
annat hjaplost tillstand. Med vanmakt avses detsamma som i valdtaktsbestam-
melsen, alltsa en néra nog fullstandig of ormaga att handla, t.ex. pa grund av
medvetsl Gshet. Som exempel pa”annat hjalplost tillstand” har i forarbeten och
litteratur namnts att offret pa grund av sjukdom eller kroppsskadainte klarar av
att géramotstand eller inte kan uppfatta garningensinnebord eller att nagon pa
grund av kraftig berusning eller drogpaverkan inte har férmaga att uppfatta att
han eller hon utsétts for sexuella ndrmanden (jfr NJA 11 1962 s. 175, NJA Il 1984
s. 153 och Holmgvist m.fl., Brottsbalken, s. 6:20). | rattsfallet NJA 1997 s. 538
har pataglig berusning i kombination med att offret befunnit sigi en hotfull situa

tion bedomts som hjalplost tillstand.

| konsekvens med att samtycke inte befriar fran ansvar kan bestammelsen vara
tillamplig @en om det inte & garningsmannen som tagit initiativet till det sexuel-
la umgéanget. Som ett exempel pa en situation som kan falla under bestdmmelsens
tillampningsomrade har i litteraturen namnts sexuel It umgange med nagon som
pagrund av berusning eller drogpaverkan saknar hamningar (Jareborg, Brotten |,
1984, s. 323).

For straffansvar fordras att garningsmannen otillborligt utnyttjat det hjé plosa
tillstandet. Det skall finnas ett orsakssamband mellan tillstandet och offrets del-
tagande i garningen. Kravet pa otillborlighet har framfor allt till syfte att fran det
straffbara omradet skilja ut sddanafall déar det sexuella umgéanget inte kan sagas

innebéra ett angrepp pa den andres sexuella integritet.
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Beddmningen av om VG befunnit sig i sddant hjalplost tillstdnd som avsesi
straffbestémmel sen om sexuellt utnyttjande skall, som ovan angivits, goras
med utgangspunkt i vad de tilltalade och vittnena beréttat om vad som hande

I 1&genheten.

Dérav framgér att VG i lagenheten haft vaginala och orala samlag med de tre
tilltalade i relativt tét foljd och vid fleratillfallen med var och en av dem. Efter
kontakt med JA har under natten tva bekantatill de tilltalade kommit till [agen
heten. AC har vidare hamtat ytterligare tva personer. Under natten har séledes
sammanlagt i vart fall u méan, varav nagra helt okanda for VG, befunnit

sig i lagenheten. Utbver detilltalade har minst en av dessa for VG okanda
man haft sexuellt umgange med henne. Det sexuella umgénget har till viss

del skett Oppet infor 6vriga narvarande och i ndgot fall med tva man

samtidigt.

Enligt de tilltalade var VG padrivande och tog initiativet till det sexuella
umganget med var och en av de tillta ade och hon upptradde darvid pa ett sétt
som tydde pa att hon visste vad hon gjorde. Nagot annat har inte heller pastatts
i mdet. Det har inte heller gjorts géllande att det skulle ha férekommit nagot
vald, hot eller tvang eller att VG inte kunnat uppfatainneborden av vad som
utspeladesi |agenheten. Ansvarspastaendet maste i denna belysning vara att
forstasa att VG befunnit sig i ett hjalplost tillstand pa sa sétt att honttill foljd

av berusning eller drogpaverkan saknat hamningar.

Det ror sig sdledes inte om nagot av de typfall av hjalplost tillstand som straff-
bestammel sen for sexuel It utnyttjande &r tankt att omfatta. Aven om det inte kan
uteslutas att en person skulle kunna anses ha varit i ett hjalplost tillstand nar han

eller hon saknat hamningar ligger det i sakens natur att mdjligheterna att visa
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detta & begrénsade. Att endast av den omstandigheten att en person till foljd av
paverkan av alkohol eller droger haft nedsatt omdome dra slutsatsen att personen
varit hjalpl6s kan inte komma ifraga. For att en person skall bedémas ha befunnit
sigi ett hjalplost tillstand maste i en situation som nu berors kravas att fraga varit
om en saatypisk paverkan att personen kan sigas inte ha varit ansvarig for sina

handlingar.

Sexuellt umgangei den omfattning och under de former som férekommit i
|&genheten kan i och for sig karaktariseras som hamningsl 6st. Fragan blir dd om
VGs beteende kan sagas ha berott paatt hon till f6ljd av paverkan av a kohol
eller droger befunnit sig i ett hjaplost tillstand.

VG har gélv beréttat att hon innan hon anlande till restaurangen vid 22.30-tiden
hade druckit cirka en och en halv drink. Parestaurangen tog hon ytterligare

en drink och blev bjuden péett par 6l. Vittnet AQ har i och for sig angett att
VG nér hon [dmnade restaurangen tillsammans med AC, 1Y och JA verkade
berusad. Dessa uppgifter och vad som i Ovrigt redovisats om iakttagel ser

av henne pa restaurangen tyder dock inte pa att hon da var s berusad att

hon inte kunde kontrollera sitt handlande. Det har inte framkommit att hon

i lagenheten druckit ndgon ytterligare alkohol, utéver mojligen nagon folkal.
Viss mangd alkohol har visserligen uppmétts i hennes blod vid 16-tiden efter-
middagen efter handelserna. Att utifran detta dra ndgra mer bestdmda slutsatser
angaende arten och graden av hennes berusning néarmare ett halvt dygn tidigare
|&ter sig dock knappast goras. Nagra andra spar av droger, utéver cannabis,
vilket kan forklaras med uppgifter att hon tagit nagra haschbloss under natten,
har inte patréffats. Nagon annan sarskild utredning for att styrka att hennes
beteende berott pa ett hjal plost tillstand férorsakat av alkohol- eller
drogpéverkan har inte heller presenteratsi mélet. Aven om

situationen som sadan allmant sett framstar som anmarkningsvard
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och bar spar av hansynsloshet kan inte den i sig ledatill slutsatsen att VG

varit hjalplosi straffbestammel sens mening.

Under dessa forhallanden kan detilltalade inte domas for sexuellt utnyttjande.

Inte heller i dvrigt finns anledning att gora andring i hovréttens domslut.

| avgdrandet har deltagit: justitieraden Svensson, Victor, Lundius, Lindeblad
och Wersdll (referent)
Foredragande revisionssekreterare: Jonsson



