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Weiger te betalen
voor crisis kapitalismel

De crisis van het kapitalisme is zeker zo erg als in de jaren dertig. De
financiéle crisis kost de wereldeconomie tot het einde van dit jaar zeker
7300 miljard euro! De bankiers zijn de grote winnaars; ze hebben de
economie aan de rand van de afgrond gebracht. Officieel heeft de overheid
de banken en financiéle instellingen overgenomen en oefent nu ‘toezicht’
uit. In werkelijkheid hebben de banken hun enorme schulden en financiéle
rotzooi bij de overheid gedumpt met als grote taak die in de komende jaren
bij de arbeiders neer te leggen. Wereldwijd moeten staten het geld dat ze
aan de financiéle sector hebben uitgegeven bij de arbeidersklasse
terughalen door bezuinigingen en belastingverhoging over vele en vele
jaren. De winsten voor de banken, de verliezen voor de gewone man!

Door Pieter Brans, Offensief Amsterdam

In Nederland gaat het om het onvoorstel-
bare bedragen van honderden miljarden
euro’s. De arbeidersklasse wordt
gedwongen deze miljarden in de komende
jaren op te brengen. Om ons daarvan een
voorstelling te maken: na de vorige zware
recessie van 1979 volgden er 20 jaren van
bezuinigingen onder Lubbers en Kok
voordat de rekening was betaald... Lubbers
bezuinigde zo 'n 40 miljard gulden, dat is
maar een schijntje vergeleken bij de
huidige bedragen. De vraag is wat er na
het bloedbad van de jaren tachtig en
begin jaren negentig nog bezuinigd kan
worden op onderwijs en gezondheidszorg,
maar kapitalistische kranten spreken nu al
over bezuinigingen van 35 miljard euro.

Dit is de harde werkelijkheid. De bankiers,
kapitalisten en hun politieke vertegenwoor-
digers hebben er alle belang bij dat u dit
allemaal niet te zwaar opneemt, vandaar
dat de kranten en de beurzen een gevoel
ademen van: hoezo crisis? De feiten zijn:
de werkloosheid gaat volgend jaar naar de
600.000. Kleine zelfstandigen gaan over de
kop. Huizenprijzen dalen. Bij de grote
bedrijven in Nederland daalden de
omzetten met 20 procent en de winsten
met bijna 90%. Het kabinet dat de enorme
bezuinigingen moet verdedigen, heeft er
juist belang bij de zaken niet al te vrolijk
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voor te stellen. En minister Donner heeft
gelijk als hij zegt: “Als een vrije val over-
gaat in een geremde, moet je niet zeggen
dat we er al zijn".

De werkelijkheid is er één van jaren van
enorme bezuinigingen die pas later komen,
omdat nu bezuinigen de economie zou

laten instorten. De werkelijkheid is er één
van jaren stokkende koopkracht. De
werkelijkheid is een hoge werkloosheid. De
werkloosheid is jaren van depressie
vanwege het roofgedrag van banken en
financiéle instellingen. De miljarden-
uitgaven van de overheid houden de
economie nu kunstmatig aan de praat. Als
die wegvallen moeten de consumenten
weer geld gaan uitgeven en ondernemers
weer gaan investeren. Maar die zijn nog
jaren bezig hun schulden af te betalen...

De plannen om op de AOW te gaan
bezuinigen (4 miljard) zijn de eerste van
vele. Zo zelfverzekerd zijn de kapitalisten
van de noodzaak en de mogelijkheid om
deze belachelijke bezuiniging door te
voeren dat er nu zelfs burgerlijke
economen roepen om verhoging naar 68.
Dat geeft ook meteen het karakter van
deze bezuiniging aan: als er geldtekort is
(en dat is er voor de komende tientallen
jaren!) waarom dan niet door naar 68 - 70

s

Door jarenlange bezuinigingen zullen veel arbeiders in de armoede
gestort worden.
Dit mogen we niet laten gebeuren!
We moeten vechten voor onze rechten!

of nog hoger? Als we ze niet afstoppen bij
65, blijven ze komen voor meer!

Als wij niet vechten voor onze rechten,
worden ze afgepakt onder het motto van
economische ‘sanering’. En terugvechten
loont: zoals de staalfabriek in China die
open bleef na grootschalige protesten en
autobedrijven in Engeland waar door actie
tenminste een redelijke afvloeiingsregeling
tot stand kwam. In IJsland verzet de
bevolking zich tegen de belachelijke eis dat
zij (met rente!) het geld moeten terug-
betalen dat de banken in hun zak hebben
gestoken (1,8 miljard euro aan Nederland
en 2,5 miljard aan Engeland). Het is tegen
dit soort logica dat wij de strijd moeten
aanbinden. De kern is dat als wij niet
vechten voor onze rechten en onze
centen, ze zullen proberen om ze te
komen halen. Het begint bij de AOW: 65
blijft 65. Maar dat gaat niet zonder strijd.
De banken de miljarden, wij de rekening?

Weg met dit crisiskabinet!

Iml
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Werk en inkomen

* Voor het afschaffen van de BTW op levensnoodzakelijke producten.
Verhoog de winstbelasting.

* Voor een minimumloon van 10 euro netto per uur zonder
uitzonderingen vanaf 18 jaar. 200 euro loonsverhoging ineens ter
compensatie van de invoering van de euro en jaren van "nullijn".
Voor een herinvoering van de automatische prijsindex om de inflatie
te compenseren.

* Voor een 32 urige werkweek met behoud van inkomen en
volledige herbezetting door nieuw gecreéerde banen. Garantie op
passend werk voor iedereen.

* Een einde aan de flexibilisering. Alle arbeiders, inclusief part-timers,
invalkrachten en migranten werkers hebben recht op dezelfde arbeids-
rechten en loon. Gelijk loon voor gelijk werk!

* Voor een nationalisatie onder arbeiderscontrole en -beheer van
alle bedrijven die massa-ontslagen willen doorvoeren.

Sociale en publieke voorzieningen

* Een einde aan de privatiseringen. Voor een investeringsprogramma
in het onderwijs, de gezondheidszorg, het openbaar vervoer en de
NUTS bedrijven om de jaren van bezuinigingen in te halen. Voor een
(her)nationalisatie van deze vitale sectoren onder gemeenschaps-
controle en -beheer. Voor gratis toegang tot deze diensten.

* Voor een grootscheeps programma van sociaal woningbouw om de
enorme tekorten in goedkope en goede woningen op te lossen. Een
einde aan de grondspeculatie die de huizenprijzen de pan doet
uitschieten door middel van het onderbrengen van alle grond in
gemeenschapshanden.

* Maak besteding van publieke gelden ook voor iedereen
controleerbaar door middel van democratische raden waar zowel de
arbeiders van deze diensten zitten als hun gebruikers.

* Voor een herstel van de sociale zekerheid. Alle uitkeringen en
pensioenen omhoog naar 100% van het laatst verdiende loon met
het minimumloon als ondergrens en een koppeling aan de lonen.

Stop racisme en fascisme!

* Schaf de racistische immigratie-wetgeving af. Onmiddellijke
sluiting van alle vluchtelingengevangenissen. Los het armoede- en
oorlogsprobleem op in de ontwikkelingslanden waardoor mensen
vluchten. Gelijke rechten voor iedereen die hier woont, inclusief
actief en passief kiesrecht voor migranten.

* Geen spreekrecht voor nazi’s: Voor mobilisering van massale tegen-
acties om te voorkomen dat extreem-rechts zich kan organiseren en
manifesteren.

* Voor een socialistisch alternatief op het kapitalisme; ontmasker
de volksmennerij van rechts-populisten als Wilders en Verdonk.

Milieu

* Voor grootsscheeps onderzoek en ontwikkeling van alternatieve
vormen van energie, zoals uit zon en wind.

* Pak de vervuiling bij de bron aan, voor schonere productie
technieken in de industrie. De energiebedrijven in publiek bezit.
Controle vanaf de werkvloer of de bestaande milieu-wetgeving en
veiligheidsmaatregelen wel wordt nageleefd.

* Voor een uitbreiding en gratis beschikbaar stellen van het
openbaar vervoer als alternatief voor de auto.

Socialistische Partij

* Voor een strijdbare SP die opkomt voor een alternatief op het
kapitalisme. Nee tegen coalities onder neoliberale vlag.

* Voor het standpunt dat de SP lokaal of op andere niveaus waar de
partij in een machtspositie zit de burgerlijke wet kan overtreden in
naam van de werkende mensen, jongeren en armen in de samen
leving. It is better to break the law, than to break the poor.

* Voor een politieke en democratische leiding van de SP om zo de
strijd te organiseren tegen dit kabinet. Weg met het regering-
Balkenende!

Arbeidersbeweging

* Voor een strijdbare en democratische vakbeweging. Een vertegen-
woordiger in de vakbeweging mag niet meer verdienen dan de
gemiddelde geschoolde arbeider en dient. door de achterban
gekozen en direct afzetbaar te zijn.

* Voor het recht om te demonstreren en te protesteren! Nee tegen
zogenaamde anti-terreur wetten die onze democratische rechten
beknotten.

* Voor de opening van de boeken van de grote bedrijven. Deze
zeggen zogenaamd verlies te draaien terwijl het ze gaat om
winstmaximalisatie. Laat ze maar eens bewijzen hoeveel verlies ze
draaien, hoeveel ze investeren in hun materiaal en in hun
personeel.

Vrede

* Geen steun aan imperialistische inmenging of oorlogen. In plaats
daarvan steun aan de arbeidersbeweging in het buitenland, die als
enige in staat zal zijn voor blijvende vrede en democratie te zorgen.
* Geen deelname aan ‘vredesmissies’, die, waar dan ook ter wereld,
slechts de belangen van de Westerse multinationals dienen en het
terrorisme zullen stimuleren, in plaats van het welzijn van de
gewone mensen te verbeteren. Troepen terug uit Afghanistan!

* Nederland uit de NAVO, de WTO en de Wereldbank. Geen steun
aan imperialistische instrumenten van de heersende elite.

Socialisme en internationalisme

* Onteigening van de grote bedrijven die de economie domineren:
industrie, infrastructuur, banken en andere financiéle instellingen.
Compensatie van aandeelhouders alleen op basis van bewezen
behoefte.

* De productiemiddelen in handen van de gemeenschap en
democratisch gepland voor de voorziening in de behoeften van de
miljoenen, niet de miljonairs.

* Voor volledige democratie. Alle functionarissen worden gekozen
en staan onder controle van diegenen die hen gekozen hebben:
niet alleen de regering en de volksvertegenwoording, ook de
bestuurders van bedrijven, de rechters en de politiecommissarissen.
* Voor een vrijwillige federatie van socialistische staten in Europa als
alternatief op het EU van de bazen. Dit als eerste stap op weg naar
een wereldfederatie van socialistische staten!

AOW met 65?7

Niet zonder strijd!

De hele burgerlijke pers loopt inmiddels over van berichten hoe noodzakelijk het
is dat gewone werknemers pas op hun 67-ste met pensioen kunnen gaan. Geen
enkele uitzondering daargelaten wordt in de opiniepagina’s en redactionele
commentaren van alle dagbladen betoogd dat werknemers moeten opdraaien
voor de crisis en tekorten van het kapitalisme.

Door Peter den Haan, Bondsraadlid Vervoer FNV-Bondgenoten

Waar mogelijk wordt nog gedaan alsof
er naar “een minst pijnlijke oplossing”
wordt gezocht, maar puntje bij paaltje
zijn ze het er allemaal over eens dat de
rekening van 4 miljard eenzijdig bij
werknemers moet worden gelegd.
Economen en bankiers struikelen over
elkaar heen in hun betogen waarom
topinkomens vooral niet beknot
mogen worden. De miljoenen achter-
overdrukkende en miljarden verkwis-
tende kleptocraten moeten vooral hun
gang kunnen blijven gaan en wij
mogen het gelag betalen. Wel een
borgtocht van 22 miljard voor banken
en garantiestellingen van zo’'n
300 miljard, die door Wouter Bos is
bijgeboekt als staatsschuld (ergo: op
last van de belastingbetaler), tegen alle
afspraken op Europees niveau in (de
Zalmnorm!).

Alles bij elkaar heeft dit kabinet in twee
jaar tijd de staatsschuld laten stijgen
van 259 miljard in 2007 naar
380 miljard nu. 66,3% van het Bruto
Binnenlands Product en het tekort
loopt op naar 6,7% van het Bruto
Buitenlands Product. Alles bij elkaar
een stijging van 20%, oftewel 121
miljard.

Er wordt beweerd dat, om de AOW op
65 jaar betaalbaar te houden, een
bedrag van 4 miljard noodzakelijk is.
Een schijntje vergeleken met de
enorme bedragen die in de zwarte
gaten van het financierskapitaal zijn
en nog worden gestort. Op geen
enkele wijze is hier sprake van het feit
dat de sterkste schouders de
zwaarste lasten dragen. Het tegendeel
is het geval.

Duidelijk is dat deze openlijke aanval
op werknemers alleen gekeerd kan
worden door massaal vakbondsverzet,
gesteund door inmiddels 82% van de
samenleving. Daarom is het belang-
rijk dat er een brede campagne wordt
georganiseerd om werkenden en
jongeren te mobiliseren en via gerichte
(stakings)actie alsnog deze aanval op
de arbeidersklasse te pareren.

Strategie vakbondstop hopeloos
gefaald!

Ondertussen kan worden vastgesteld
dat de uitgedokterde strategie van
Agnes Jongerius en de rest van de
FNV-top niet heeft gewerkt en tot op
heden niet meer heeft opgeleverd dan
stijgende werkloosheid, het bijboeken
van 23.000 euro schuld voor elke
belastingbetaler, nagenoeg een
nulgroei en soms zelfs daling van de

lonen in 2009 (en inkomensdaling in
2010!) en een onzalig pact met de
werkgevers (!) om tot een unaniem
SER-advies te komen over de te
besparen 4 miljard, wat nu dus op
springen staat.

Dat zogenaamde gezamenlijk front is
onder druk van de burgerlijk-
kapitalistische propaganda volledig in
elkaar geklapt. Natuurlijk (zoals al door
ons was voorzien) is het CNV door de
knieén gegaan en speelt de rol
waarvoor zij in het verleden ooit is
opgezet, als een wig in de arbeiders-
beweging, door nu, tegen de wens van
haar leden in, toch akkoord te gaan
met een flexibele AOW op 67 jaar. De
werkgevers proberen hun (halfhartige)
steun dubbel te verkopen door ook voor
2010 (en in feite 2011) loonmatiging
af te dwingen. Een unaniem SER-
advies, tot behoud van de AOW op 65
jaar, was verleden jaar al een utopie
en, om het netjes te houden, getuigde
van bijzonder veel naiviteit en
misplaatst vertrouwen in wat normaal
gesproken onze tegenstanders zijn.

De reden hierachter is eenvoudig. De
vakbondsleiding heeft elk socialistisch
perspectief al lang verloren en is met
huid en haar verknocht aan het
kapitalisme. En dus ziet ze ook geen
alternatief voor deze kapitalistische
crisis, anders dan er de arbeiders-
beweging voor op te laten draaien. Alle
mooie woorden over behoud van
werkgelegenheid of koopkracht ten
spijt. Hypocriete en holle woorden zijn
het, die deeltijd ww-ers, werklozen,
jongeren zonder baan of stageplek en
gepensioneerden wrang in de oren
klinken.

Verzet noodzakelijk!
De website FNV-Vecht Voor Je Recht;
een intiatief voortgekomen uit de
portpackage 1 en 2-successen in de
havens en ‘De Maat Is Vol’ ten tijde
van de akties tegen aantasting van het
algemeen verbindend verklaren van de
CAO en verslechtering van de
pensioenen, geeft een goede aanzet tot
vakbondsoppositie tegen deze klasse-
aanvallen.
Hun slagzin is: “Wij gaan hun crisis
niet betalen”. Daarom is het eisen-
pakket waarmee de FNV moet gaan
mobiliseren even simpel als voor de
hand liggend:
e Invoering van een miljonairs-
belasting van 2% per jaar op al het
vermogen boven de 1 miljoen euro.

e De hypotheekaftrek afschaffen voor
elke euro hypotheek boven de
350.000 euro en verhoging van het
huurwaarde forfait voor huizen met
een waarde van meer dan 750.000
euro.

e Herinvoering van de 72%-belas-
tingschijf voor al het inkomen
boven de Balkenende-norm van
175.000 euro.

e Invoering van een extra belasting-
schijf tussen de huidige 52%- en
de 72%-schijf, te weten 62% voor
inkomens vanaf 100.000 tot aan
175.000 euro.

e Draai verlaging van de vennoot-

schapsbelasting terug, wordt weer
29,6%.
e Beperking van rente aftrek voor
bedrijven, om oneigenlijk voordeel
voor sprinkhaankapitalisten te voor-
komen.

e Afschaffen van de doorwerkbonus
boven 62 jaar.

e Maak de financiering van de zorg-
verzekering inkomensafhankelijk.

Deze eisen zijn terecht en absoluut
toereikend om het AOW-gat van
4 miljard te dekken. Het punt is alleen
dat door de economische crisis de hele
koek die verdeeld moet worden kleiner
wordt. Met als gevolg dat de elite, die
in absolute zin al geen stap achteruit
wil doen (niet voor niets klaagde
Wouter Bos eind augustus alweer dat
de bankiers in oude fouten vervielen)
een relatief steeds grotere portie in
beslag wil nemen en daarom keer op
keer aanvallen zal plegen op de levens-
standaard van de arbeidersbeweging.
Voor een effectief gevecht tegen
werkloosheid en inkomensdaling, de
gevolgen van kapitalistische crisis,
zijn socialistische maatregelen
noodzakelijk:

Nationalisatie van bedrijven onder
arbeidersbeheer en -controle om
banen te redden en herverdeling van
arbeid met behoud van loon; een
democratisch plan van productie,
zodat verspilling wordt tegengegaan en
er geproduceerd wordt wat we nodig
hebben; goede en goedkope huis-
vesting; wijk en buurtvoorzieningen.

Het mag duidelijk zijn dat het gevecht
om de AOW op 65 te houden een zware
strijd zal worden. Massamobilisaties
zijn noodzakelijk. Maar alles wordt
overschaduwd door de economische
depressie, waarvan de effecten in de
komende weken en maanden alleen
maar heftiger gevoeld zullen worden.
Achter de schermen wordt al druk
gekoehandeld om de AOW alsnog te
flexibiliseren. Alles met in hun
achterhoofd de verkiezingen van
volgend jaar. De afrekening met deze
politiek van de gevestigde (achter-
kamertjes-)orde zal alleen maar
heftiger zijn
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Eén Offensief-lid geroyeerd, anderen zwaar onder druk gezet

Protesteer mee tegen uitsluiting van socialisten uit de SP!

Op 10 juli jl. ontving ik schriftelijk het bericht dat ik “ontzet” was uit mijn SP-lidmaatschap, van-
wege mijn dubbellidmaatschap van SP en Offensief. Dit is een schandalige gang van zaken en een
Socialistische Partij onwaardig. Juist in deze tijden van kapitalistische crisis, zou je denken dat
socialisten zich moeten verenigen en samen in actie moeten komen. Maar integendeel, de SP-leiding
sluit de socialistische groep Offensief buiten en schuift in haar daden en ideeén steeds verder op naar

rechts. Protesteer met ons mee!

Door Barbara Veger, geroyeerd SP-lid, Rotterdam

Toen ikzelf en andere Offensief-leden lid werden
van de SP, eind jaren '90/begin 21e eeuw, gingen
wij er van uit dat de SP haar maoistische
tradities overboord had gezet en een open partij
was geworden waarin verschillende ideeén en
stromingen welkom waren. En niet alleen wij
dachten er zo over, talloze jongeren en arbeiders
kregen sympathie voor de SP, gingen er op
stemmen of werden lid, omdat ze ervan uit gingen
dat de SP voor gewone mensen opkwam én een
democratische partij was geworden. Nu blijkt dat
de SP-leiding er nog steeds niet voor terugschrikt
om stalinistische methoden toe te passen, vooral
tegen diegenen die op georganiseerde wijze
kritiek ter linkerzijde uitoefenen op de koers van
de partij.

In februari van dit jaar zette het SP-bestuur de
aanval op Offensief in; Offensief zou een
politieke partij zijn en daarom zou het volgens de
statuten niet aanvaardbaar zijn om lid te zijn van
zowel SP als Offensief. De poging om Offensief
uit de SP te sluiten, desnoods met royementen,
schept een gevaarlijk precedent om elke linkse
groep, stroming, of platform welke ook maar een
beetje georganiseerd is binnen de SP, de partij
uit te gooien. Als hier geen actie tegen
ondernomen wordt vanuit de basis van de SP, kan
het tot een methode worden waarbij eenieder die
naar de mening van de partijleiding “te” kritisch-
links is, wordt uitgesloten.

Het lijkt er op dat de partijleiding komaf wil
maken met interne democratie. Zij zet in op
regeringsdeelname van de SP. De afgelopen
periode heeft de SP-leiding een aantal principes
verwaterd, zoals het afschaffen van de NAVO en
het Koningshuis, en is waar ze lokaal in een
coalitie zit soms meegegaan met bezuinigingen.
De wending naar rechts die genomen is, heeft al
tot resultaat dat de steun voor de SP afkalft.

Als de SP in de regering komt, zal er helemaal
een conflict ontstaan tussen de belangen van onze
achterban (de gewone werkenden, werklozen en
jongeren) en de rechtse coalitiepartijen, die de
crisis over onze ruggen op willen lossen door fors

te bezuinigen. Wij vragen ons af of de partijleiding
nu vast “schoon schip” wil maken, zodat ze in een
situatie van regeringsdeelname geen last heeft
van kritische, georganiseerde leden, die in
protest zouden kunnen komen als de SP zich voor
het karretje van de rechtse partijen laat
spannen.

Een partij die gewone mensen wil vertegen-
woordigen en streeft naar een socialistische
maatschappij, zou juist de verschillende
socialistische stromingen in zich moeten

De aanval op Offensief

Begin dit jaar stelde het partijbestuur een
onderzoekscommissie in naar Offensief. Wij
werden door deze commissie niet gehoord en
hoorden zelfs pas achteraf van haar bestaan. Op
basis van dit “onderzoek” besloot het partij-
bestuur dat Offensief een politieke partij was en
daarom dubbellidmaatschap van SP en Offensief
niet acceptabel was volgens de statuten van de
SP.

Een aantal Offensief-leden werd in februari van
dit jaar voor het blok gezet door het landelijk
bestuur van de SP: kiezen tussen Offensief of de
SP. Ikzelf koos ervoor om te weigeren te kiezen
tussen SP en Offensief.

Hieronder ter verduidelijking een email van
mijzelf aan Hans van Heijningen, algemeen

Over mijzelf

Ik ben 39 jaar en sinds mijn 18e politiek actief. Ik werd toen lid van Offensief vanwege de
wrede tegenstelling tussen de ellende waarin het grootste deel van de wereldbevolking nu
leeft, en de mooie wereld die mogelijk is als we een socialistische verandering kunnen
doorvoeren.

Nadat ik mijn middelbare schoolopleiding had afgerond werkte ik een aantal jaren in tal van
baantjes via uitzendbureau’s, maar werd daarna werkloos. In de jaren ‘90 was ik zeer actief
bestuurslid van Jongeren Tegen Racisme, een jongerenorganisatie die talloze acties en grote
demonstraties organiseerde - bijvoorbeeld in 1993 in Amsterdam, met 7000 jongeren, tegen
de opkomst van extreemrechts. Begin van deze eeuw werd ik lid van de SP te Rotterdam. Na
een korte periode zeer actief geweest te zijn moest ik gas terug nemen om gezondheids-
redenen en had ik minder tijd beschikbaar, omdat ik weer was gaan werken (eerst als jongeren-
werker in een buurthuis en daarna als woonbegeleider in de GGZ) en een MBO-studie
begonnen was.

De afgelopen jaren ben ik dus niet erg actief geweest als het bijvoorbeeld gaat om
vergaderingen van de SP bezoeken. Wel heb ik steeds in mijn eigen omgeving anderen warm
proberen te maken voor de SP, en betrek ik collega’s bij het SP-initiatief “Zorg Geen Markt”.

verenigen; ze heeft juist baat bij vrijheid van
discussie, vrijheid om je in platforms, fracties
e.d. te organiseren, bij openheid en debat. Dat is
de enige manier om de weg vooruit te vinden, en
de enige manier waarop voorkomen kan worden
dat de partijleiding de verkeerde keuzes maakt
en de partij daarin meesleept.

Wij roepen daarom SP-ers op om samen met ons
te protesteren tegen de ondemocratische aanval
op Offensief en met ons te vechten voor een
koerswending naar links van de SP - voor een
Socialistische Partij op een socialistisch
programma.

secretaris van de SP, als reactie op zijn vraag om
te kiezen tussen SP en Offensief:

"Beste Hans,

Met verbazing en verontwaardiging heb ik je brief
gelezen betreffende de keuze tussen Offensief- en
SP-lidmaatschap.

Ten eerste is het mij nog steeds een raadsel waarom
Offensief geclassificeerd wordt als een politieke
partij; wij zijn geen politieke partij, en hebben op
geen enkele wijze de intentie om te concurreren met
de SP in verkiezingen of anderszins. Integendeel,

wij willen de SP helpen opbouwen en versterken.
Voor mij zijn de SP en Offensief beide instrumenten
om voor het socialisme te vechten, zij bijten elkaar
niet maar versterken elkaar juist. Dus blijf ik er bij,
dat de vraag om tussen Offensief en SP te kiezen
een belachelijke keuze is, die ik ook niet zal maken.
Ten tweede wordt mij elke mogelijkheid ontnomen
om langs de gangbare wegen binnen de partij
protest aan te tekenen tegen (de dreiging met) mijn
uitsluiting uit de SP, door deze kwestie
“administratief” af te handelen. Ik kan dit niet
anders zien dan als een bureaucratische manoeuvre
om leden die "“te” kritisch zijn de partij uit te
werken.

Mijn verontwaardiging hierover betekent echter niet
dat ik de SP de rug toekeer. De SP is voor mij het
collectieve product van de inspanningen van
duizenden linkse mensen die een alternatief op het
neoliberalisme willen bevechten. Juist op dit
moment van wereldwijde crisis is dat alternatief
hard nodig. Ik ben echter ook bevreesd dat met de
huidige koers van de partijleiding de SP de rol van
linkse protestpartij steeds minder zal kunnen
spelen. Het zou eenieder in de SP moeten alarmeren
dat Wilders aan de haal is kunnen gaan met de
proteststemmen bij de Europese verkiezingen, en
de SP blijkbaar steeds meer gezien wordt als deel
van het establishment. Het lijkt wel of het belang-
rijker wordt voor de partijleiding om in de gratie te
komen van toekomstige (rechtse) coalitiepartijen,
dan om op te komen voor de belangen van de
achterban van de SP, de gewone werkende en
werkloze mensen.

Maar het laatste woord is hierover nog niet gezegd -
ik verwacht dat er vanuit de leden van de SP meer en
meer kritiek zal komen op de tendens naar rechts die
door de partijleiding is ingezet.

Of ik nu administratief geroyeerd wordt of niet, dat
zal mijn ideeén niet veranderen - ik zal mijn steun
voor de SP maar tegelijkertijd ook mijn kritiek op de
koers van de partijleiding blijven uiten.”

Na een tweede oproep van Hans van Heijningen
om te kiezen tussen SP en Offensief, en mijn
reactie daarop dat ik bij mijn standpunt bleef,
ontving ik 10 juli jl. een brief waarin mij
meegedeeld werd dat ik geroyeerd was uit de SP.
Andere Offensief-leden kozen voor de SP;
immers, als de vraag is bij welke partij hun
loyaliteit ligt, dan is dat natuurlijk de SP, want
Offensief is zelf geen partij maar een groep rond
een aantal ideeén. Hoe dan ook blijven wij bij ons
standpunt dat wij zowel de SP als Offensief willen
opbouwen, en zullen voor ons recht blijven
vechten om dat te doen.

Ik vroeg Wil Geluk, één van mijn collega’s, wat ze van mijn royement vindt:

"Ik vind het schandalig! Het is toch van de zotte, Offensief en de SP hebben haast dezelfde
dingen voor ogen voor de mensen. Samen sta je toch sterker, als iedereen zich bundelt, je
gaat toch niet de één uitsluiten. Daarmee snijden ze zichzelf ook in de vingers. Als het zo in de
statuten staat dat Offensief eruit moet, dan moeten ze de statuten maar veranderen! Een paar
jaar geleden heb ik op de SP gestemd, ik had toen het gevoel dat er eindelijk iets zou
veranderen, maar er is niets verandert. Ik mis een beetje de vechtlust bij de SP. Ze haken al
bij voorbaat af. Het is ook niet voor niets dat de SP zoveel verloren heeft bij de laatste
verkiezingen. Als de SP-leiders niet willen vechten, dan moeten ze maar overstappen naar de
PvdAl”

De lasten verdelen,
de lasten verdelen, ...
Maar wanneer gaan ze
de winsten
eens verdelen?

Pam Coomans, een andere collega en zelf SP-lid, stuurde een brief naar Hans van Heijningen,
Agnes Kant, en een aantal bestuursleden van de afdeling Rotterdam, waaruit ik citeer:

“Stop alsjeblieft de actie die erop gericht is de leden van Offensief "administratief af te
handelen" wegens vermeend dubbellidmaatschap. Deze weg lijkt gekozen te zijn nadat
afdelingsvoorzitters geen kans zagen / geen zin hadden dat klusje te klaren. Offensief is
helemaal geen politieke partij, dus het in stelling brengen van artikel 5, lid 1, sub b van de
statuten, alsmede van amendement 31 van het 15e partijcongres, is helemaal niet aan de
orde.

Op de achterzijde van de brief hierover aan Offensief-ers staat pagina-groot, en in vet rood:
VERHEF JE STEM. Dat is inderdaad wat Offensief-ers wel doen, en daarbij zijn ze lastig.

So what? In die brief wordt de loyaliteitskwestie gesteld. Welnu, mijn prioritaire loyaliteit ligt
bij mensen, daarna pas bij het socialisme. (Waarbij ik me overigens bewust ben van het feit dat
voor elk socialisme mensen nodig zijn, en dat voor elke mens socialisme nodig is.) Word ik nu
ook "administratief afgehandeld"?

Ik wil zo graag een pluriform socialisme, en ik hoop dat dat binnen de SP mogelijk blijft. Met en
zonder stemverheffing.

Mijn verzoek, en advies: houd de Offensief-ers binnen onze gelederen. Dat versterkt ons én
hen. Dat houdt ons wakker en weerbaar. Dat geeft ons allen kansen op een pluriform
socialisme.

Spreek je alsjeblieft duidelijk uit over je ongenoegen over partijlijnen als je vindt dat die lijn
niet juist is, of niet de jouwe is.

Stop met sarcasme of het maken van gekscherende opmerkingen. Wees duidelijk en eerlijk.
VERHEF JE STEM!!

En reageer met een persoonlijke stellingname, vanuit welke positie dan ook.”

Daarnaast mocht ik Pam Coomans nog als volgt citeren:

“Het is geen keuze om uit de partij te stappen uit boosheid, dus nu dwingen ze me om actief lid
te worden van de SP, om elke bijeenkomst te melden dat ik van mening ben dat Offensief
bijdraagt aan een pluriform socialisme!”
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Hoe verder met de Iraanse revolutie?

Arbeidersklasse moet beslissende

rol spelen

Dertig jaar na de revolutie van 1979 in Iran kent het land opnieuw revolutionair verzet waarbij
miljoenen mensen de straat op gaan tegen de vervalste resultaten van de presidentsverkiezingen.
Enkele uren na het sluiten van de stembureau’s werd aangekondigd dat president Mahmoud Ahmadinejad
een grote overwinning had geboekt met 64% van de stemmen bij een opkomst van 85%...

Door Tony Saunois, Internationaal secretaris Comité voor een Arbeiders Internationale

Die aankondiging bracht honderdduizenden op de
been - in Teheran zelfs drie miljoen - die
opkwamen voor hun “gestolen stemmen” en het
aftreden van Ahmadinejad eisten. Deze massale
beweging voor verandering vormt het begin van
het einde van de bestaande dictatuur.

Een exacte analyse van de verkiezingsresultaten
is onmogelijk, wel zijn er enkele opmerkelijke
cijfers. In sommige regio’s ging 100% van de
stemgerechtigden kiezen. In vergelijking met
2005 was het stemmenaantal voor Ahmadinejad
meer dan verdubbeld. Dat betekent dat het
regime er in geslaagd zou zijn om iedereen te
overtuigen die niet ging stemmen in 2005,
iedereen die voor de “centrum”-kandidaat
Rafsanjani stemde en 44% van de kiezers van de
meer hervormingsgezinde kandidaat Karubi bij die
verkiezingen.

Een opvallend element in deze beweging en in de
aanloop naar de verkiezingen was de rol van jonge
vrouwen, wat uniek is in de recente geschiedenis
van het land. Reeds tijdens de verkiezings-
campagne speelde voor het eerst de vrouw van
een presidentskandidaat een belangrijke rol: de
vrouw van Mir Hossein Mousavi kende een grote
populariteit, zeker onder jonge vrouwen die  ge-
lijkheid eisten.

De massale protesten na de aankondiging van
het verkiezingsresultaat vormen een keerpunt.
Ondanks de repressie worden de orde en de wet
uitgedaagd. De massa’s verliezen hun angst voor
het regime en zijn bereid om er tegen in te gaan.
Dat is een beslissende verandering in de psy-
chologie van de massa’s in elke beweging tegen
een dictatuur.

Totnutoe waren het de studenten en jongeren die
vooraan stonden in de beweging. Jongeren
raakten steeds meer ontevreden tegenover het
beklemmende en repressieve karakter van dit
theocratische regime dat geen keuze toelaat op
het vliak van kleding, muziek, persoonlijke
relaties en communicatie. Vrouwen met een kleed
dat te ver open valt, piekjeshaar of een verkeerde
muziekkeuze weken al de toorn van de Basiji los.
Bij een bevolking waarvan 60 tot 70% jonger is
dan dertig jaar, kunnen dergelijke beperkingen
niet blijven voortduren. Deze beweging gaat
echter verder, het gaat om democratische
rechten en een roep om verandering.

Dit wordt versterkt door de opeengestapelde
frustratie en ontgoocheling van brede lagen van
de bevolking tijdens de laatste jaren van het
presidentschap van Ahmadinejad. Hij werd in
2005 verkozen en had heel wat steun onder de
bevolking, zeker onder de armen en de boeren.
Zelfs bij deze verkiezingen bleek er een zekere
opdeling tussen de grotere stedelijke gebieden
en het platteland. Hoe groot de verschillen zijn,
is niet volledig duidelijk. Een voorbeeld is het
dorp Bagh-e-Iman in de buurt van de zuidweste-
lijke stad Shiraz. Aanhangers van Ahmadinejad
werden uitgejouwd op verkiezingsbijeenkomsten,
maar volgens de telling zouden de meeste van de
850 kiezers van het dorp wel voor hem hebben
gestemd... Het resultaat was dat bussen vol
dorpsbewoners naar de protestacties in Shiraz
trokken.

Reactionaire populist
De steun voor Ahmadinejad onder de armen was
gebaseerd op een reactionair populisme dat

inging tegen de corruptie, de rijke liberale elite
en met een strijdbare nationalistische koers werd
eveneens ingegaan tegen het westers en
VS-imperialisme.

Bij de verkiezingen van 2005 sprak Ahmadinejad
over een “republiek van de armen”, een oude
slogan uit 1979. Na de revolutie van 1979
kwamen belangrijke delen van de economie in
staatshanden, maar dat leidde niet tot een
republiek van de armen. Er ontstond eerder een
republiek van de rijke, corrupte mollah oligarchen.
In 2005 opperde Ahmadinejad om de olierijkdom
gelijkmatiger te verdelen. Hij voerde ook
subsidies in voor basisgoederen. Na zijn
verkiezing werd er ook een aantal infrastructuur-
werken opgezet.

Ondanks de populistische retoriek van
Ahmadinejad ter verdedigen van de armen, ging

zijn regime over tot brutale repressie tegen de
buschauffeurs in Teheran en andere arbeiders die
in staking gingen om hun belangen te
verdedigen. De inflatie neemt sterk toe in het
land met cijfers tot 30%. Het werklozenleger
groeit eveneens sterk, bij mensen onder de 30
jaar bedraagt de werkloosheid bijna 25%. De
beslissing om overheidssteun bij de aankoop van
benzine en voedsel af te schaffen, versterkte de
frustratie en de woede.

Ahmadinejad heeft de regering gemilitariseerd
met een toename van de repressie en een
groeiende vijandigheid tegenover jongeren.
Ahmadinejad is een voormalig officier van de
Revolutionaire Garde. 14 van de 21 minister-
posten heeft hij gegeven aan voormalige officiers
van de Revolutionaire Garde. Het paramilitaire
Basiji kreeg rechten op het vlak van de
olieindustrie. Dat leidde tot een versterking van
de geruchten over corruptie, terwijl de militie er
juist voor moest dienen om de corruptie te
bestrijden.

Een beweging van deze omvang is ongekend sinds
de revolutie van 1979. De kracht van deze
beweging leidde ertoe dat het regime zich in
verschillende bochten ging wringen. Aanvan-
kelijk stelde de Raad van Hoeders dat de
verkiezingsuitslag correct was en dat een
hertelling niet nodig was. Later werd besloten dat
er in 600 kiesbureaus opnieuw zou worden
geteld. Maar zelfs een volledige hertelling zou
weinig verschil maken. Wie zou immers de
hertelling contoleren?

Het feit dat de massa’s op grote schaal de arena
van de strijd betreden, is volgens Trotski één van
de centrale kenmerken van een revolutie. In die
zin vindt er inderdaad een revolutie plaats in Iran.

Welk soort revolutie?

Er zijn verschillende vormen van revoluties.
Historisch gezien waren er de burgerlijk-
democratische revoluties van de 17de en 18de
eeuw in Europa. Daarbij werden de oude feodale
samenlevingen omver geblazen. Er is ook de
socialistische revolutie naar het voorbeeld van
Rusland in 1917 toen het kapitalisme en het
grootgrondbezit omver werden geworpen en
werden vervangen door een arbeidersdemocratie.

Die revolutie werd gevolgd door een politieke
contrarevolutie toen het bureaucratische
stalinistische regime opkwam en de arbeiders-
klasse haar politieke macht ontnam.

Revolutionaire opstanden kunnen ook leiden tot
een politieke machtswissel waarbij de vroegere
sociale en eigendomsverhoudingen niet
veranderen. Op dit ogenblik kent Iran een
politieke revolutie binnen het kader van het
kapitalisme. Revolutie is echter een proces
waarbij ook sociale thema’s en eisen kunnen
opkomen waardoor het proces in conflict komt
met het sociale systeem van het kapitalisme. De
discussies en confrontaties op televisie tijdens
de verkiezingscampagne trokken de aandacht van
jongeren, waardoor deze in beweging kwamen en
een centrale kracht vormden voor de strijd.

De centrale vraag in Iran is nu hoe deze
beweging zich kan ontwikkelen en welk soort nieuw
regime er uit zal voortvloeien. De centrale vraag
is hoe de arbeidersklasse een centrale rol in de
strijd kan opnemen om deze vooruit te brengen.
Een nieuw tijdperk is aangebroken en de opstand
en revolutie zal zich ontwikkelen over een
langere periode met tal van crisissen en
keerpunten.

Lenin had het over vier belangrijke voorwaarden
waaronder een socialistische revolutie zich zou
ontwikkelen. Ten eerste verdeeldheid en
splitsingen in de heersende klasse en haar
politieke vertegenwoordigers. Ten tweede moet
een aanzienlijk deel van de middenklasse
aangestoken zijn door de revolutie en deze
ondersteunen. Ten derde moet de arbeidersklasse
georganiseerd zijn en bereid om de strijd aan te
gaan waarbij het zichzelf aan het hoofd plaatst
van het revolutionaire proces. Ten vierde is er
nood aan een massale revolutionaire
socialistische partij met een duidelijke leiding en
steun onder bredere lagen van de massa’s, in het
bijzonder de actieve lagen van de arbeiders-
klasse.

De eerste twee voorwaarden zijn zeker aanwezig
in Iran, hoewel nog onvoldoende ontwikkeld. De
derde voorwaarde - bereidheid van de arbeiders-
klasse om de strijd aan te gaan - is niet volledig
duidelijk op dit ogenblik. De arbeidersklasse heeft
haar stempel nog niet voldoende op de beweging

kunnen zetten. De vierde voorwaarde - de nood
aan een massale revolutionaire socialistische
partij en leiding - moet nog worden gerealiseerd.
De bereidheid van de arbeiders om de strijd aan
te gaan moet getest worden in verkozen
strijdcomités en onafhankelijke vakbonden die
moeten worden opgebouwd.

De afwezigheid van een sterk verspreid
bewustzijn onder de arbeidersklasse van haar
onafhankelijke rol, en de afwezigheid van een
revolutionaire leiding vormen hinderpalen voor
de revolutie. Zonder een precieze inschatting
hiervan is het niet mogelijk om een accurate
analyse te maken van de perspectieven en
vooruitzichten voor de revolutie die zich begint
te ontwikkelen in Iran.

Verdeeldheid in het regime

Er is een grote verdeeldheid in het heersende
klasse in Iran. De confrontatie tussen
Ahmadinejad en Mousavi is hier een uitdrukking
van. De massa’s op straat hebben veel hoop en
illusies in Mousavi. Hij vormt samen met zijn
leidinggevende aanhangers echter een onderdeel
van het theocratische regime. Mousavi was
premier ten tijde van het Iraanse gijzelingsdrama
in 1979, hij was verantwoordelijk voor repressie
tegen linkse activisten en ondernam niets toen
de toenmalige geestelijke leider, Ayatollah
Khomeini, een “fatwa” uitsprak tegen Salman
Rushdie.

In de verkiezingscampagne beloofde Mousavi
hervormingen van het bestaande systeem met
meer economische liberaliseringen, een
beperking van de werkloosheid en “grotere
gelijkheid” voor vrouwen. Maar wel binnen het
kader van het bestaande regime. Zijn programma
bestaat in essentie uit hervormingen van bovenaf
om een revolutie van onderaf te vermijden.

De geestelijke leider Khamenei steunt
Ahmadinejad en sprak zich uit tegen de protest-
acties. Dat kan het conflict nog vergroten en de
beweging naar een hoger niveau brengen. Het
begon met eisen om het systeem te hervormen,
maar nu gaat de beweging regelrecht in tegen
Khamenei waardoor er een directe confrontatie is
met de volledige theocratische staat.

Aan het begin van de Spaanse burgeroorlog
verklaarde Trotski dat Berenguer in 1931 optrad
als de portier die de deur openzette waardoor de
massa’s in de strijd betrokken raakten. Van
Mousavi kan hetzelfde worden gezegd. Hij opende
de deur, maar probeert deze snel weer te sluiten.
Ondanks zijn pogingen om de beweging te
stoppen, blijft de druk bestaan.

Bij het schrijven van dit artikel is het massa-
proces tegen hervormingsgezinde politici en
gearresteerde demonstranten en journalisten aan
de gang. Tegen de hervormingsgezinde politicus
Saeed Hajjarian, is de “maximumstraf” geéist. Hij
wordt beschuldigd van acties tegen de nationale
veiligheid, waarop in principe de doodstraf staat.

Onder druk van de enorme repressie zijn de
protesten verstomd, maar de beweging zal in de
nabije toekomst zeker opnieuw tot uitbarsting
komen.

De arbeidersklasse

Revolutie is een levendig proces dat zich van uur
tot uur en van dag tot dag ontwikkelt. Heel wat
revolutionaire bewegingen zijn begonnen onder
studenten en delen van de middenklasse waar de
arbeidersklasse zich bij aansloot en de beweging
naar een nieuw en hoger niveau bracht. Dat was
het geval in Frankrijk in 1968 en ook tijdens de
Iraanse revolutie van 1979. De vraag is nu of de
beweging zich verder zal ontwikkelen tegen de
achtergrond van de repressie en of de nodige
stappen zullen worden gezet om het regime
omver te werpen.

De repressie tegen de studenten in Teheran is
hard, zeker door de Basiji. Maar er waren ook
getuigenverslagen over Basiji die weigerde om
betogers aan te vallen. De sociale samenstelling
van de Basiji maakt het een erg onbetrouwbare
kracht voor repressie tegen de betogers. De
regering schept op dat het kan rekenen op 12
miljoen leden. Het echte ledenaantal van de Basiji
zou echter minder dan de helft van dat cijfer
bedraagt. De harde kern zou naar verluidt slechts
90.000 man sterk zijn. De rest komt van
familieleden, maar leden van deze families deden
ook mee aan de protestacties.

Indien de beweging sterker wordt, zeker wanneer
de arbeidersklasse er op georganiseerde en
vastberaden wijze aan deelneemt, kan dit leiden
tot verdeeldheid van het staatsapparaat. Delen
ervan kunnen dan overgaan naar de kant van de
demonstranten. Ongetwijfeld is het regime bang
voor een dergelijk scenario.

Lees verder op pagina 5 >>>
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Wordt Afghanistan het Vietnam van Obama?

Amerikaanse en Britse militairen waren er snel bij om hun offensief tegen de Taliban in het
zuid-oosten van Afghanistan een “succes” te noemen. Het belangrijkste resultaat van het offensief
bestond er echter in dat de problemen in Afghanistan aan het thuisfront opnieuw onder de aandacht

kwamen in de afgelopen maanden.

Door Peter Hadden, Comité voor een AreidersInternationale Noord-Ierland

Het klopt dat de Taliban tijdelijk uit een aantal
van haar bolwerken in de provincie Helmand werd
verdreven. De belangrijkste reden is dat de
Taliban een directe confrontatie met de
superieure vuurkracht van de Amerikanen en
Britten uit de weg gaat en zich concentreert op
guerrilla-tactieken zoals het plaatsen van
bommen.

De kostprijs van het offensief van de Navo was
groot met het hoogste aantal doden in één maand
tijd sinds de Amerikaanse inval in Afghanistan in
2001. In totaal kwamen er 75 soldaten van de
NAVO om. In de eerste twee dagen van
augustus kwamen er 6 Amerikaanse soldaten om.

De hevigheid van de gevechten is een illustratie
van hoe weinig er werd bereikt in 8 jaar bezetting,
ondanks de meer dan 170 miljard dollar en 12
miljard pond die de Amerikanen en Britten in deze
oorlog hebben gestoken. Daarnaast kwamen er
ook 750 Amerikaanse, bijna 200 Britse soldaten
en bijna 20 Nederlandse soldaten om.

Voor de bevolking in Afghanistan is de kostprijs
uiteraard een stuk hoger. Zoals ook in Irak het
geval was, neemt niemand van de bezetters de
moeite om bij te houden hoeveel Afghaanse
burgers en soldaten omkwamen bij de
gevechten. De Britse krant The ‘Independent on
Sunday’ schat dat er ondertussen meer dan
30.000 Afghanen zijn omgekomen. Het is
onmogelijk om er een exact cijfer op te plakken.
Naast de tienduizenden doden zijn er ondertus-
sen ook meer dan 3,7 miljoen Afghaanse
vluchtelingen, vooral in Pakistan en Iran.

Een mislukte strategie

Met het nieuwe offensief en de verandering van
strategie door de regering Obama geven ze toe
dat de strategie tot nu toe heeft gefaald. De
Amerikaanse organisatie Centre for Stategic and
International Studies (CSIS) waarschuwt dat het
risico bestaat dat Afghanistan Obama’s Vietnam
wordt. Het instituut concludeert: “De situatie is
zodanig verslechterd dat de Taliban en
gelijkgezinde organisaties vandaag aan de
winnende hand zijn.”

De huidige strategie bestond er in om te
proberen de Taliban uit te roeien en het
marionettenregime van Karzai te versterken. Deze
strategie heeft echter niet gewerkt. De
Amerikaanse strategie was afhankelijk van
luchtaanvallen, mortiervuur en nachtelijke
operaties om de Taliban te verdrijven en de
invloed van de regering in Kabul te vergroten.
Men heeft ook geprobeerd om de papaverteelt,
die meer dan 60% van de Afghaanse economie
uitmaakt en het grootste deel van de inkomsten
van de Taliban, te vernietigen.

Tijdens de campagnes van de laatste twee
zomers dropten Amerikaanse bommenwerpers
maandelijks meer dan 22 ton bommen in de
provincie Helmand. Door deze campagne, die doet
denken aan de bombardementen op Cambodja
tijdens de Vietnam-oorlog, is het geen wonder
dat meer dan tweederde van de slachtoffers van
de pro-regeringstroepen vielen tijdens lucht-
aanvallen.

Grote armoede

Het dagelijks leven is er voor een meerderheid
van de bevolking niet op verbeterd sinds de
Taliban van de macht werd verdreven. Acht jaar
na de invasie heeft 77% van de bevolking nog
steeds geen toegang tot schoon water. Vijf van
de zes mensen die in rurale gebieden wonen zijn
niet aangesloten op het elektriciteitsnetwerk.

Voor diegenen die het geluk hebben wel
aangesloten te zijn, is er doorgaans maar een
paar uren per dag effectief elektriciteit. Het
aantal vrouwen in Afghanistan dat kan lezen, is
nauwelijks toegenomen na de val van de Taliban.
Vandaag kan slechts 18% van de vrouwen in
Afghanistan lezen of schrijven. 42% van de
bevolking in Afghanistan leeft van minder dan 1
dollar per dag. Het leven voor de meeste
Afghanen is er één van grote armoede.

Toen de Taliban aan de macht kwam, bestond ze
vooral uit strijders die opgeleid waren door het
Pakistaanse leger en gerekruteerd in de
vluchtelingenkampen in Pakistan. Opgegroeid in
de vluchtelingenkampen aan de grens tussen
Pakistan en Afghanistan hebben ze weinig
sociale banden in Afghanistan. De methodes van
de bezettingsmacht samen met het wanbeleid van
de corrupte regering van Karzai die er niet in
geslaagd is om de levensomstandigheden van de
Afghanen te verbeteren, zorgen er nu voor dat de
sociale basis waarop de Taliban steunt breder

wordt met lokale stammen en jongeren die bereid
zijn om de wapens op te nemen.

Op het moment dat Obama aan de macht kwam
en met de Afghaanse presidentsverkiezingen voor
de deur (deze vonden plaats op 20 augustus)
stond de Taliban bijna aan de deur van Kabul met
het grootste deel van de Pashtun-gebieden in
het oosten en zuiden van het land onder hun
controle. De invloed van de Afghaanse regering
in Kabul reikt niet veel verder dan de hoofdstad
Kabul. Het grootste deel van het land waar ze
officieel nog iets te zeggen heeft, wordt in de
praktijk geregeerd door Tadzjiekse-, Oezbeekse-
en Hazara krijgsheren die alleen lippendienst
bewijzen aan de regering-Karzai, maar
ondertussen de touwtjes in handen hebben en
zichzelf verrijken.

Opiumvoorraden

Op het vlak van de opiumbestrijding heeft de
bezetting geen vooruitgang gebracht. In
Afghanistan, en dan vooral in de provincie
Helmand, wordt sinds 2005 meer dan twee keer
zoveel opium geproduceerd dan wat in heel de
wereld wordt verkocht. Een groot deel van de
productie wordt door de Taliban opgeslagen om
de prijzen hoog te houden en hun geschatte
inkomen van drie miljard dollar op jaarbasis te

verzekeren.

Obama heeft gereageerd met een wijziging van
het militaire commando en een verandering van
strategie. De operaties in Afghanistan moeten
minder afhankelijk worden van steun uit de lucht.
Het militaire doel is om gebieden in Afghanistan
te veroveren, onder effectieve controle te
houden en te proberen om de lokale bevolking
voor zich te winnen. Het aantal soldaten in
Afghanistan wordt verhoogd tot 100.000. Meer
soldaten en minder luchtaanvallen om de vijand
uit te schakelen betekenen automatisch ook meer
militairen die omkomen. Nu er steeds meer
militairen in lijkkisten terugkomen van
Afghanistan en er geen perspectief is dat het iets
oplevert, bestaat het risico dat de oorlog niet in
Helmand zal worden verloren maar in de VS en
Groot-Brittannié.

De Amerikaanse en Britse regeringen werden
gedwongen om toe te geven dat er geen louter
militaire oplossing bestaat voor dit conflict. Hun
doel is om een vernietigende klap toe te brengen
aan de Taliban in combinatie met een politieke
oplossing dat een Afghaans gezicht moet
plakken op de weg vooruit. Op die manier hopen
ze ergens in de toekomst een uitweg te vinden in
Afghanistan.

Dit mag mooi klinken op papier in het Pentagon

maar het is nog iets anders om het uit te voeren.
Het enige momenteel bruikbare gezicht is dat van
de regering Karzai en de kans dat dit geloof-
waardig is voor de meerderheid van de Afghanen
slinkt met de dag. Hoewel hij in een opiniepeiling
slechts de steun genoot van 15% van de
bevolking, heeft hij de presidentsverkiezingen
alleen gewonnen omdat er geen enkel alternatief
bestaat.

De hoop dat een nieuwe regering Karzai minder
corrupt en minder besluiteloos zou zijn dan de
vorige, werd al meteen de grond ingeboord door
de keuze van Karzai voor de beruchte krijgsheer
Mohammed Fahim als running mate.

Het Centre for Stategic and International
Studies stelt dat de regering in Kabul een leger
van 240.000 soldaten nodig heeft en 160.000
politie-agenten om Afghanistan te kunnen
controleren. De coalitietroepen en regering zijn
er niet in geslaagd om in drie jaar tijd 134.000
soldaten en agenten op de been te brengen. De
regering in Kabul is een fictie. De echte macht is
in handen van de krijgsheren en het land is
verdeeld langs etnische lijnen. Het idee dat de
regering voldoende autoriteit zou kunnen
verwerven om een leger en politiemacht van
400.000 man op de been te brengen is een

fantasie.

Max Hastings schreef in de Financial Times:
“Mocht het westen verliezen in Afghanistan, dan
zal dit omwille van dezelfde reden zijn als in
Vietnam: ‘onze’ Afghanen zijn niet betrouw-
baarder dan ‘onze’ Viethamezen destijds.”

"Surge”
Het stabiliteitsplan van Bush voor Irak bestond
er in essentie in dat de Amerikanen hun
voormalige tegenstanders omkochten. In de
provincie Anbar betaalden de Amerikanen
100.000 Soennitische opstandelingen 300
dollar per maand om deel uit te maken van een
vredesmacht. Er zijn geruchten dat Obama
overweegt om de Taliban-strijders 150 dollar per
maand te geven als ze van kamp veranderen.

Het initiatief in Anbar leverde gedurende een
periode resultaten op, maar ten nadele van
eventuele toekomstige conflicten tussen de
Soennieten en een regering die wordt
gedomineerd door Sjiieten. In Afghanistan zal een
dergelijk plan wellicht minder goede resultaten
boeken. Pakistan heeft een traditie om de Taliban
en andere islamitische strijders om te kopen,
zonder al te veel resultaat. Het einde van het
bestand in de Swat-vallei in februari is één van
de meest recente voorbeelden.

Pakistan

Dit brengt ons bij wat wellicht het belangrijkste
obstakel is dat in de weg staat van de
Amerikaanse regering: de situatie in Pakistan.
Interventies van de grootmachten in dit gebied
hebben lokale conflicten reeds eerder een
regionale dimensie gegeven. Een voorbeeld
daarvan is de invasie van de Sovjetunie in
Aghanistan en de Amerikaanse steun via
Pakistan aan de moedjahedin (islamitische
strijders).

De grens tussen Afghanistan en Pakistan werd
bepaald door de Engelsman Sir Mortimer Durand
in 1893 en markeerde de grens van de militaire
opmars van de Britten. Er werd geen enkele
rekening gehouden met de bestaande
verhoudingen in de regio. Op dit moment is de
Pashtun-bevolking aan beide kanten van de grens
in opstand. De Pakistaanse regering is onder druk
van de Amerikanen begonnen met een offensief
tegen de Taliban en andere islamitische
opstandelingen die tot recent nog wapens en
militaire training kregen van het Pakistaanse
regime.

Bij het recente offensief in de Swatvallei waren
40.000 militairen betrokken en kwam het tot twee
miljoen vluchtelingen. Indien deze methoden ook
worden toegepast in andere bastions van de
Taliban in Pakistaans stammengebied kan dit wil
eens een tweede Afghanistan tot gevolg hebben,
maar dan op Pakistaans grondgebied. Obama
concentreert zich op het verhogen van het
troepenaantal in Helmand, maar dreigt met een
grotere opstand te moeten afrekenen die
bovendien niet enkel kan leiden tot een opdeling
van Afghanistan maar ook van Pakistan.

Het steeds dieper wordende moeras in de regio is
het resultaat van decennia van imperialistische
interventies in de regio. De bevolking van
Afghanistan en Pakistan betaalt daar nu de prijs
voor. Zij hebben enkel een keuze tussen een
militaire onderdrukking door de regering of
buitenlandse troepen of overheersing door
krijgsheren of reactionaire religieuze zeloten.

Er is behoefte aan een alternatief. Alle
buitenlandse troepen moeten onmiddellijk
worden weggehaald uit de regio. Het is de lokale
bevolking die een uitweg moet vinden. De
arbeidersklasse en in het bijzonder de arbeiders-
klasse van Pakistan, moet een sleutelrol spelen
in de strijd voor een socialistisch alternatief dat
alle onderdrukten kan verenigen over stammen-
grenzen, nationale en religieuze verschillen heen.

<<< Vervolg van pagina 4: "Hoe verder met de
Iraanse revolutie?”

Het uitbarsten van de beweging in Iran betekent
een keerpunt voor de massastrijd. Het blijft
echter afwachten of deze revolutionaire crisis met
belangrijke elementen van een pre-revolutionaire
situatie te vergelijken is met de Russische
revolutie van 1905 of die van 1917. In 1905
kende de revolutie een nederlaag omdat er niet
voldoende steun was van de boeren. Het was
echter een voorbode voor de revolutie van 1917
die werd geleid door de arbeidersklasse met
actieve steun en betrokkenheid van de boeren.
Dit verschil tussen 1905 en 1917 in Rusland
kan ook een element zijn dat vandaag aanwezig
is in Iran. In 1905 kwam de massa, in het
bijzonder de arbeidersbevolking van Sint-
Petersburg, in actie. Aanvankelijk gebeurde dat
met een petitie gericht aan de tsaar en verspreid
door de priester Gapon. In Iran eisen de massa’s
democratische rechten en hervormingen van het
bestaande systeem. Tegelijk worden ook

religieuze slogans geroepen. In 1905 gingen de
arbeiders in Rusland over tot het vormen van hun
eigen organisaties: raden (sovjets) die cruciaal
waren en opnieuw opdoken tijdens de revoluties
van 1917. Een gelijkaardige ontwikkeling lijkt
zich nog niet te hebben voorgedaan in Iran.

De beweging van 2009 in Iran is mogelijk slechts
een voorloper van een veel belangrijkere
beweging. Zelfs indien het huidige regime nog een
tijdlang kan standhouden, zullen de sociale
crisis en tegenstellingen aanwezig blijven en
leiden tot nieuw revolutionair verzet. De afwezig-
heid van een echte revolutionaire socialistische
partij en leiding, en de politieke verwarring die
onbetwistbaar aanwezig is na dertig jaar van
theocratisch regime en de ideologische
terugslag voor socialistische opvattingen op
internationaal vlak, zullen ervoor zorgen dat de
revolutie in Iran een langere ontwikkeling zal
kennen.

Een socialistisch alternatief
De centrale taak in Iran is het neerhalen van

Ahmadinejad en het vooruit helpen van de
beweging.

Daarvoor moeten op alle werkplaatsen, aan de
universiteiten, in de wijken,... democratische
strijdcomités verkozen worden die ook de
middenklasse omvatten. Deze strijdcomités
moeten bestaan uit verkozen vertegenwoordigers
die op ieder ogenblik afzetbaar zijn door
algemene vergaderingen. Deze comités moeten
een algemene staking voorbereiden en een
oproep doen aan de gewone soldaten, leden van
de Revolutionaire Garde, de Basiji en andere
repressieve organisaties van de staat om zich bij
de beweging aan te sluiten, de officiers af te
zetten en eigen comités te vormen.

De oproep om de stemmen te laten hertellen door
het bestaande staatsapparaat zal de crisis niet
oplossen en zal weinig vertrouwen wekken onder
de bevolking. Verkozen strijdcomités zouden de
basis kunnen vormen voor het organiseren van
verkiezingen voor een revolutionaire
grondwetgevende vergadering waarbij over de
toekomst van het land kan worden beslist. De

democratisch verkozen comités zouden het
stemmen en het tellen controleren. Het vestigen
van een regering van arbeiders en boeren met
een revolutionair socialistisch programma dat
breekt met het kapitalisme, zou de basis vormen
om echte democratische rechten en gelijkheid in
te voeren voor alle Iraniérs die nu uitgebuit
worden door het bestaande systeem en het
kapitalisme. Eisen rond democratische rechten
omvatten het recht om te vergaderen, politieke
partijen te vormen, onafhankelijke vakbonden op
te zetten, kranten en televisieprogramma’s te
maken zonder censuur, de vrijlating van alle
politieke gevangenen. Het nieuwe tijdperk dat is
aangebroken in Iran biedt mogelijkheden zodat
de arbeiders en jongeren de nodige conclusies
trekken over het programma en de organisatie
die nodig is om een blijvende overwinning te
boeken en een einde te maken aan de dictatuur
en de armoede die heerst onder het huidige
systeem. De rol van revolutionaire socialisten is
om hen bij te staan in het vinden van deze weg.
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CWi-Zomerschool groot succes

Een socialistisch antwoord op de crisis

In de 2e week van juli kwamen in Gent, Belgié meer dan 350 socialisten uit 23 landen bij elkaar om de
staat van de wereld te bespreken, onderlinge ervaringen uit te wisselen en de mogelijkheden te
bespreken om de kracht van de arbeidersbeweging en het moderne marxisme te vergrootten. Dit
jaarlijkse evenement werd georganiseerd door het Comittee for a Workers International (Comité
voor een Arbeiders Internationale), waarvan Offensief de Nederlandse sectie is.

Door Peter den Haan, SP Rotterdam

Uiteraard begon de discussie met de staat van
de wereldeconomie. Terwijl de aasgieren,
tamelijk ongehinderd, de vetste brokken van het
slagveld oppikken en dus de beurskoersen weer
stijgen, blijven de fundamentele problemen van
de crisis onopgelost. Zowel de consumptieve
bestedingen als het vertrouwen blijft teruglopen.
Dus zal deze opleving van korte duur zijn. Door
de bezuinigingen in overheidsuitgaven, dan wel
door aantrekkende inflatie zal daarna economisch
herstel nog lang op zich laten wachten. Dat is ons
inziens de meest waarschijnlijke richting van deze
crisis, die tot op heden zwaarder en heftiger is
dan die van 1929, ondanks alle vele miljarden
die in het systeem zijn gepompt. En waarvan de
gevolgen, uiteraard met lokale verschillen, nog
vele jaren zullen doorwerken. Voor de
geindustrialiseerde landen staat er dan ook een
lange periode van teruggang te wachten, met
daaraan gepaard enorme aanvallen op inkomen
en arbeidsomstandigheden.

De Verenigde Staten is een supermacht in verval
en moet in feite bedelen bij China om te kunnen
blijven draaien. Anderzijds wordt de industriéle
ontwikkeling in China betaald met de
superuitbuiting van de Chinese bevolking via de
meest ouderwetse kapitalistische jaagsystemen,
die gezorgd hebben voor een maatschappij vol
met tegenstellingen; een gigantische arbeiders-
klasse, die nog slechts met de grootste moeite
onder de duim wordt gehouden. De Chinese
samenleving begint dan ook meer en meer op een
kruitvat te lijken dat ieder moment kan
ontploffen.

Ondertussen staan Klein - en Centraal Azié in
brand, evenals het Midden-Oosten. De
grondstoffenoorlog om olie, gas, maar ook
uranium, is in volle gang en wordt steeds
openlijker gevoerd. Genocide in Sri Lanka,
toenemende spanningen tussen Noord - en Zuid
Korea en niet te vergeten de toegenomen
instabiliteit in dictatoriale landen als Pakistan,
Birma en Iran, maken dit gebied tot een grote
potentiéle brandhaard. De verzwakte positie van
de V.S. leidt er ook toe dat Wit-Rusland, maar
ook bijvoorbeeld India zich meer en meer als
Imperialistische grootmachten beginnen te
gedragen. Toch zorgt de economische crisis voor
een daling van de meeste grondstofprijzen en de
(arme) olie-exporterende landen in Zuid-
Amerika en Afrika, zoals Venezuela, Mexico, maar
ook Nigeria, zien hun staatsinkomsten dalen en
begrotingstekorten oplopen.

Europa op een keerpunt

De tendens van verschuiving van de wereld-
handel van de Atlantische Oceaan naar die over
de Pacific, is door de economische depressie
enorm versterkt. Door de val van de Sovjet-Unie
en de ineenstorting van het Stalinisme in de
Oostblok, kon deze verschuiving lang worden
gecamoufleerd. De Europese Unie, maar vooral
Zweden, Oostenrijk en Duitsland hebben veel geld
geinvesteerd en uitgeleend aan de voormalige
Oostbloklanden. Het falen van die landen (en haar
bevolking) om de uitstaande leningen terug te
betalen is een “subprime-crisis” op zich.

Een van de belangrijkste kenmerken van deze
crisis is het absolute falen van de traditionele
arbeidersleiding om haar positie en
levensstandaard adequaat te verdedigen. De
vakbonds- en politieke leiders hebben al lang
geleden het kapitalisme als enig mogelijke model
aanvaard en doen hun uiterste best de rekening
van deze crisis op de schouders van de
arbeidersbeweging te laden. Dat is een van de
belangrijkste oorzaken dat er nog zo weinig
protesten tegen deze crisis hebben geklonken in
de West- en Noord-Europese landen.

De gevolgen hiervan waren navenant, zoals bleek
uit de laatste Europese verkiezingen, die in het
teken stonden van het ratificeren van het
Verdrag van Lissabon. Het gebrek aan een
socialistisch alternatief uitte zich in de toename
van stemmen voor populistische en (extreem)
rechtse partijen en in zijn algemeenheid een
afname in het aantal stemmen voor links. Dit gold
bijvoorbeeld voor het linkse blok in Griekenland,
Syrisa, maar vooral de ineenstorting van de PRC
in Italié is een vingerwijzing voor de nieuwe linkse
formaties in Europa.

Een positieve uitzondering hierop was de
verkiezing van de Ierse socialist en voormalig
parlementariér van de lerse Socialistische
Partij, Joe Higgins, die, nogal tegen de
verwachting in, juist in de hoofdstad Dublin de
kopstukken van Sinn Fein en Fianna Fael wist te
verslaan. Maar zoals gesteld, dit was een van de
positieve uitzonderingen.

Officieel bestaat de linkse fractie in het
Europees Parlement nu uit 15 leden, dus in
aantal minder dan in het vorige parlement.

Alle landen van de Europese Unie zitten zwaar in
crisis en ondanks het ingrijpen van de ECB, de

Europese Centrale Bank, die miljarden
beschikbaar heeft gesteld (tegen 1% rente per
jaar!) voor de Europese banken, evenals de steun
van de nationale overheden aan de eigen
probleembanken (tegen alle afspraken uit het
Verdrag van Maastricht, de Zalmnorm, in!),
zullen ook het komende kwartaal de economieén
van de Europese staten krimpen.

De onmogelijkheid om ten opzichte van een
buurland te devalueren, betekent dat de crisis de
gewone burgers in Europa dubbel treft. En na het
faillissement van IJsland en Letland, begint nu
langzamerhand de hele Unie in haar voegen te
kraken.

Het uiteenvallen van de Europese Unie, omdat
de problemen de individuele lidstaten boven het
hoofd beginnen te stijgen, laat staan dat ze
middelen hebben om buurlanden te helpen, gegint
meer en meer een realiteit te worden, wat door
nieuwe tarieven en grenzen, een nog verdere
terugval in de nationale economieén zou
betekenen. Met als gevolg frustratie,
demoralisatie en allerlei andere ellende. In
Oostenrijk, Italié, Hongarije, maar ook Zweden
en Duitsland begint in de kielzog van populistisch
rechts, extreem rechts zich steeds meer te
roeren. Voor het eerst heeft de British National
Party een zetel in het Europese parlement. Het
aantal racistisch geinspireerde aanslagen neemt
toe.

Aan de andere kant van de medaille ligt een
heropleving van individueel terrorisme als
dreiging in het verschiet. Juist de zwakte en het
falen van de arbeidersleiding werkt illusies in
ultra-linkse activiteit in de hand. Maar er is geen
vervanging van massa-actie door de
georganiseerde arbeidersbeweging. Er zal een
nieuwe en strijdbare leiding van de arbeiders-
beweging moeten worden opgebouwd. Dat gaat
natuurlijk niet vanzelf, dat gebeurt in het heetst
van de klassenstrijd.

De eerste schermutselingen, in de zin van
massaprotesten tegen de kapitalistische crisis,
kwamen uit Frankrijk, Griekenland en Duitsland.
Op dit moment overheerst zeker in Nederland,
ondanks een verdubbeling van de jeugd-
werkloosheid tot 16%, en een verdubbeling van
het aantal faillissementen ten opzichte van
verleden jaar, nog een zekere lethargie.
Grotendeels omdat de effecten van de crisis maar
vertraagd doordringen, maar vooral omdat het
bewustzijn over wat zo'n crisis tot effect kan
hebben nogal is vervaagd. Er is echter geen twijfel
aan dat de arbeidersbeweging, genoodzaakt
vanwege de constante aanvallen op haar levens-
standaard en andere voorzieningen, uiteindelijk
de strijd zal aangaan. Niet direct op een
socialistisch programma, integendeel. In eerste
instantie om haar verworvenheden te
verdedigen, nog geeneens om verbeteringen
binnen te halen.

Het is in zo’'n periode van verhoogde klassen-
strijd dat nieuwe arbeidersleiders worden gevormd
en naar voren geschoven. In het vernieuwen en
heropbouwen van de organisaties van de
arbeidersbeweging spelen de leden van het CWI
een steeds grotere rol. En de mogelijkheden voor
de uitbouw van de krachten van het ‘moderne
marxisme’ zullen de komende periode alleen maar
toenemen. Daarom kunnen we met vertrouwen de
toekomst tegemoet zien. Niet omdat het een pe-
riode van ‘appeltje-eitje’ wordt, integendeel. Een
periode die vergelijkbaar is met begin jaren 80
en de jaren 30 van de vorige eeuw lijkt in het
verschiet te liggen. Maar de illusies in het
kapitalisme, als enige en beste sociale systeem,
zijn aan stukken geslagen en het socialistisch
alternatief zal steeds vaker de boventoon gaan
voeren.
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“The best fighter money can’t buy”

erse socialist Joe Higgins

Uit de Ierse Times:

“De heer Higgins, die ooit een maand in de gevangenis moest
zitten vanwege een campagne tegen de reinigingsheffingen, wist
zijn tegenkandidaat, de heer Ryan, met meer dan 7000 stemmen
te verslaan.

Bijgestaan dor zijn moeder en tientallen jonge aanhangers,
verklaarde dhr. Higgings: ‘De Europese landen worden
gedomineerd door rechtse regeringen die hetzelfde verrotte
kapitalistische beleid uitbraken als hier in Ierland en die gewone
mensen dwingt op te draaien voor andermans fouten’.

Hij beloofde arbeiders in Ierland en in de gehele Europese Unie te
verenigen. In antwoord op de vraag hoe hij om zou gaan met de
vermoeiende reizien naar Straatsburg en Brussel op en neer, stelde
dhr. Higgins: ‘Ik ben van hot naar her gereisd voor het socialisme,
dus dat zal nu ook wel lukken.

Zijn verkiezingscampagne was een zeer schamel bedrag en op de
zwart-witte verkiezingsaffiches stond hij aangekondigd als de beste
vechter die niet voor geld te koop was.”

Offensief had een interview met de nieuwgekozen euro-
parlementariér Joe Higgins, die in een spannende verkiezingsrace
in Dublin, Ierland, zowel de kandidaat van de regerende Sinn Fein
als 2 zittende Europarlementsleden wist te verslaan. Joe Higgins
was in de vorige regeerperiode kamerlid voor de Ierse
Socialistische Partij, aangesloten bij het CWI.

Offensief: Had je verwacht gekozen te worden?

Joe Higgins: We hadden wel hoop, maar het was niet zeker. We
moesten opboksen tegen de regeringskandidaat en twee zittende
EP-leden en hadden maar een budget van 35.000 pond. Nog geen
tiende van wat de andere kandidaten hadden te besteden!

Wat verwacht je te kunnen in het Europees Parlement?

Het zou mooi zijn als we er met de 15 leden van de linkse fractie in
slagen een socialistisch geluid te laten horen in het Parlement en
een breder Europees front van verzet tegen het verdrag van
Lissabon kunnen opbouwen om deze te torpederen.

Is dat nog een reéle optie?

Wat de Ierse arbeiders betreft wel. Ik heb in mijn openingsspeech,
waar ik maar 1 minuut tijd voor kreeg, de voorzitter van het
Europees Parlement uitgenodigd zelf naar Ierland te komen
tijdens het 2e referendum in november. Misschien kan hij dan wel
uitleggen waarom het verdrag van Lissabon zo’n zegen zou zijn.
Alleen gaat hem dat natuurlijk niet lukken Alleen was mijn
spreektijd zo kort, dat ik het laatste stukje in Gaelic heb gedaan
zodat ik er nog een extra 10 seconden uit wist te persen!

Hartelijk bedankt Joe en we hopen je toch ook eens in Nederland
te zien.

Dat is zo vlakbij, dat lijkt me geen probleem. Op naar een
socialistisch Europa!

Joe Higgins tijdens zijn 1 minuut durende openingsspeech in
het Europees Parlement.




voor strijd, solidariteit en socialisme!

{OFFENSIEF -

Gratis onderwijs!
Fatsoenlijke banen!

Het is intussen al meer dan 150 jaar geleden dat Karl Marx analyseerde hoe het kapitalistische
systeem enkel voordelen biedt voor een kleine parasitaire minderheid, terwijl de grote meerderheid
van de bevolking armoede, werkloosheid en ellende kent als gevolg van de overproductiecrises.
Vooral wij jongeren krijgen, ook bij deze crisis weer, de zwaarste klappen.

Door Jos Alembic, Offensief Utrecht
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We horen tegenwoordig vaak dat we in de ergste
economische crisis sinds de jaren '30 zitten. De
Engelse krant Financial Times stelde dat de
“breed verspreide en diepe woede tegenover het
kapitalisme... het nieuwe en dominante feit vormt
in het politieke leven.” Steeds meer jongeren en
arbeiders gaan op zoek naar een alternatief op
een samenleving die hen niets te bieden heeft.

Er wordt geen reddingsplan gelanceerd voor de
honderdduizenden werkenden die hun baan
verliezen als gevolg van de crisis. In de 16
landen van de Eurozone gingen er in de eerste
drie maanden van dit jaar 1,22 miljoen banen
verloren. Jongeren worden daarbij hard getroffen.
Onder de Nederlandse jongeren onder de 25 jaar
lag de werkloosheid in mei 12% hoger dan een
jaar eerder en de toekomst voor diegenen die dit
jaar afstuderen ziet er behoorlijk belabberd uit.

De komende maanden zal er verder bespaard
worden over onze rug. Zo krijgen we onder meer
te maken met besparingen in het onderwijs. Als
je dus denkt dat je beter langer kunt gaan
studeren, dan ben je niet alleen. Door de grote
toestroom staat het onderwijssysteem op
knappen. Zelfs Minister Plasterk moest dat
begin september toegeven door te stellen dat het
hoger onderwijs uit zijn voegen barst. Hij heeft
echter geen antwoorden en gooit er nog eens een
“herstructurering” tegen aan.

Dan toch maar voor een baantje zoeken?
Succes. Zelfs de klotebaantjes van het formaat
McDonalds zijn steeds minder voorradig en als je
dan het geluk hebt een baan te vinden, is het
vaak een tijdelijke en superflexibele mini-baan.
De motie Rutte (van de VVD) heeft er afgelopen
juli voor gezorgd dat we tot 27 jaar moeten
werken op basis van tijdelijke contracten.
Probeer bovendien maar eens als 18 jarige van
3,67 euro (bruto!) per uur rond te komen... Een
onzekere mini-baan als uitdrukking van een
onzekere mini-toekomst?

Offensief aanvaardt deze logica niet. Wij gaan in
verzet tegen een systeem dat ons geen toekomst
te bieden heeft. In ons verzet baseren we ons op
het marxisme: een wetenschappelijk methode om
de samenleving en vooral de verandering ervan
te begrijpen. Wij stellen dat de winstlogica die dit
systeem voortdrijft, ook zorgt voor sociale
ellende, bezuinigingen, etc. Wij eisen daarom dat

garanderen.

We staan voor gratis onderwijs en fatsoendelijke
banen om iedereen een goed leven te
garanderen. Deze zaken krijgen we niet cadeau
van de bazen en hun staat door ze slechts te
eisen. We moeten ons daarvoor organiseren. We
willen bouwen aan een sterk anti-kapitalistisch
verzet door dit te verbinden aan een
socialistisch alternatief. Die socialistische
toekomst moeten we vandaag beginnen voor te
bereiden. Sluit je aan bij Offensief, neem deel aan
onze campagnes.

Voor gratis onderwijs voor iedereen en van alle leeftijden!

Voor fatsoendelijk loon: 10 euro netto loon per uur voor
iedereen vanaf 18 jaarl

Web: www.offensief.nl
Mail: info@offensief.nl
Telefoon: 084-8 310 656 (voicebox)
Eindredactie: Barbara Veger
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er een einde wordt gemaakt aan deze winstlogica
om zo een goed
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leven voor iedereen te

Neem een abonnement op Offensief, of word

actief lid.

Neem contact met ons op voor het bijwonen
van een van bijeenkomst, of om een
afspraak te maken voor een gesprek.

Voor werkzekerheid: een einde aan de tijdelijke contracten,
geen gemorrel aan ontslagrecht!

nr.191, september - oktober 2009

Offensief verschijnt 5 keer per jaar.

Neem een abonnement voor 15 euro per jaar,
of 25 euro voor een steunabonnement.

Maak een van bovenstaande bedragen over
op giro 2079240 t.n.v. Offensief, onder
vermelding van “abonnement”.




