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Ekonomia i polityka Profesora Ludwig’a Mises’a (1881-1973) jest bar-
dzo przystepnym wprowadzeniem do podstawowych zasad ekonomicznych.
W tych szesciu wyktadach, Profesor Mises dyskutuje wiele z najwazniejszych
probleméw ekonomicznej teorii i polityki, miedzy innymi: zysku i straty, pie-
nigdza i kredytu, kapitatu i inwestycji, teorii cen.

Co wazniejsze, dyskusje nie sa nigdy catkowicie abstrakcyjne. Mises wpla-
ta swoje analizy w prawdziwa strukture dzisiejszych probleméw politycznych,
uzywajac rezultatéow przemyslen ekonomicznych do rozwigzania najbardziej
piekacych zagadnien naszego wieku, wtaczajac: rézne kierunki jakie ekono-
miczny system moze przyja¢ — kapitalizm, socjalizm, lub  welfare state”
(panstwo opiekuricze) — jak réwniez interwencje rzadu, inflacje, bezrobocie,
okresowe kryzysy gospodarcze, polityke podatkowa, monopole, handel zagra-
niczny i zwigzki zawodowe.

Autor: Human Action, Socialism, Planning for Freedom, Liberalism i wie-
lu innych powaznych dziet profesor Mises wygtosit powyzsze wyktady biorac
pod uwage audytorium nie profesjonalne w tym kierunku: dla przedsiebior-
cow, konsumentow, lub studiujacych ekonomie, ktérzy zycza sobie dowiedzie¢
sie wiecej o neoliberalnym ruchu w ekonomii ta ksigzka jest jak najbardziej
godna polecania.
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Przedmowa Margit von Misses

Pod koniec 1958 r. towarzyszytam mezowi w podrozy do Argentyny, gdy
zostal zaproszony przez dra Alberta Benegas-Lyncha w celu wygtoszenia serii
wyktadow. Uczestniczyty w nich setki argentynskich studentéw. Niniejsza
ksigzka zawiera ich tresc.

Przybylismy do Argentyny w pare miesiecy po tym, jak zmuszono Perona
do opuszczenia kraju. Jego rzady kompletnie zniszczyty ekonomiczne pod-
stawy Argentyny. Nastepca Perona, Edward Lonardi, nie byt lepszy. Narod
byt gotowy do przyjecia nowych idei, a m6j maz gotéw byt je dostarczyc.

Wyktady wygtoszono po angielsku w ogromnej sali wyktadowej Uniwersy-
tetu Buenos Aires. W dwdch sasiednich salach byty réwnoczeénie thumaczone
na jezyk hiszpanski dla studentéw, ktorzy korzystali z pomocy stuchawek.
Profesor Mises méwit bez zadnego skrepowania o kapitalizmie, socjalizmie,
interwencjonizmie, komunizmie, faszyzmie, polityce ekonomicznej i niebez-
pieczenstwach dyktatury. Mtodzi ludzie, ktorzy stuchali mojego meza, nie
wiedzieli zbyt wiele o wolnym rynku lub o indywidualnej wolnosci. Jak pisa-
tam o tym w ksiazce pt. Moje lata z Ludwikiem von Misesem (My Years with
Ludwig von Mises), ,jesli ktokolwiek w tych czasach o$émielitby sie atakowaé
komunizm i faszyzm na sposob mego meza, policja zabrataby go natychmiast,
a zgromadzona publicznos¢ bytaby rozpedzona”.

Audytorium reagowato, jak gdyby otworzono okna i pozwolono $wiezemu
powietrzu tagodnie przewiewaé przez sale. Ludwik przemawial bez zadnych
tekstow pisanych. Jak zawsze, jego myslami kierowato tylko kilka stéw zano-
towanych na skrawkach papieru. Wiedziat doktadnie co chciatl powiedzie¢ i
przez uzycie stosunkowo prostych okreslen udawato mu si¢ przedstawi¢ swe
idee tak, by stuchacze nie obeznani z jego dzietami mogli doktadnie zrozu-
mie¢, o czym mowit.

Wyktady nagrano na tasme, z ktorej pozniej sekretarka znajaca jezyk
angielski zrobita kopie. Te kopi¢ znalaztam wérod papierow meza po jego
Smierci. Czytajac ja, pamigtatam zywo niezwykly entuzjazm, z jakim ci Ar-
gentynczycy reagowali na stowa mego meza. I wydawato mi sie, jako nie-eko-
nomistce, ze te wyktady, wygltoszone do nie obeznanej z ekonomia publicz-
nosci w Potudniowej Ameryce, byty duzo tatwiejsze do zrozumienia niz wiele
bardziej teoretycznych dziet Ludwika von Misesa. Uwazatam, ze zawieraja
tyle wartosciowych mysli waznych dzisiaj i na przysztosé, ze powinny by¢
udostepnione czytelnikom.

Skoro maz nigdy nie przejrzal swych wyktadéw, aby nadawaty sie do
druku, mnie pozostato wykonaé¢ to zadanie. Bardzo uwazalam na utrzyma-
nie znaczenia kazdego zdania, nie zmieniajac nic z ich tresci i zachowujac
wszystkie wyrazenia, jakich maz czesto uzywat, znane jego czytelnikom. Mo-
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im jedynym wktadem byto ulozenie catosci i usuniecie pewnych naleciatosci
mowy potocznej. Jesli moje usitowania przeksztatcenia wyktadow w ksiaz-
ke udaly sie, to dzieki faktowi, ze z kazdym zdaniem styszatam glos meza.
Byt dla mnie zywym, gdy tak jasno przedstawial zlo i niebezpieczenstwo
wszechobecnego rzadu; gdy zrozumiale i wyraziscie opisywat réznice miedzy
dyktaturg a interwencjonizmem rzadow; gdy z wielka bystroscig rozumu mo-
wil o waznych historycznych osobistosciach, nielicznymi uwagami potrafigc
uczyni¢ minione czasy zywymi.

Pragne skorzystac¢ z okazji i podzickowa¢ mojemu dobremu przyjacielowi
Jerzemu Koetherowi za pomoc w moim zamierzeniu. Jego wydawnicze do-
Swiadczenie i zrozumienie teorii mego meza byty wielka pomoca w pracy nad
ksigzka.

Mam nadzieje, ze te wyktady beda czytane nie tylko przez uczonych, ale
tez przez licznych zwolennikéw mojego meza wérodd nie-ekonomistow. I szeze-
rze spodziewam sie, ze ksigzka ta bedzie dostepna dla mtodszych shuchaczy,
zwlaszcza dla studentéw szkot érednich i wyzszych na catym Swiecie.

Margit von Mises
Nowy York, czerwiec 1979
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Przedmowa wydawcdw

Wydanie Drogi do zniewolenia prof. F. A. Hayeka, Prawa — Podstawy
Racjonalnej i Sprawiedliwej Organizacyi Panstwa F. Bastiata, i broszury Eko-
nomai © Polityki prof. Ludwika von Misesa stanowi zalazek literatury z tego
zakresu w jezyku polskim. Ksigzki te uzupelniaja sie wzajemnie w swym
przedstawieniu zasad opartych na ideologii Liberalizmu Wieku O$wiecenia
— systemu prywatnej wlasnosci srodkéw produkeji i ustug, wolnego krajowe-
go i Swiatowego rynku, cen rynkowych — kapitalizmu, ktéry jest podstawa
indywidualnej wolnoéci!

Profesor Mises, urodzony we Lwowie, jest uwazany za najwybitniejszego
ekonomiste XX-go wieku. Juz w 1920 r. w swym pierwszym obszernym dziele
(560 stron) p.t. Socjalizm udowodnit, ze w kraju, w ktérym nie istnieje wolny
rynek i ceny rynkowe, nie mozna niczego wyprodukowaé oszczednie, gdyz
niemozliwe jest przeprowadzenie witasciwej kalkulacji, co bedzie najtansze,
najlepsze i zgodne z potrzebami ludzi. To powoduje niewlasciwe inwestycje
i duze straty. W konsekwencji kraje te ubozejg coraz bardziej i dochodza az
do stanu gtodu i nedzy, co mozna zaobserwowadé na calym swiecie. Liberalizm
wydany w jezyku niemieckim w 1927 r., przettumaczony w Ameryce (1962
r., trzy wydania), Human Action wydane w Ameryce w 1949r. (907 stron) i
wiele innych znanych dziet czekajg na polskie wydanie.

Szes¢ wyktadow Ekonomai @ Polityk: nie zrobi z nas ekonomistéw, ale
bedzie to najprostsze wyttumaczenie dziatan ekonomicznych i ich skutkow,
ktore codziennie ogladamy. Bedg to minimalne wiadomosci z ekonomii przy-
datne kazdemu po to, by nie da¢ si¢ oszukiwa¢ zawodowym politykom, a
przede wszystkim, by z pelnym przekonaniem dazy¢ wspoélnie do wprowadze-
nia systemu wolnego rynku — kapitalizmu, ktéry daje wolnos¢, zamoznos¢ i
szczescie wszystkim ludziom na ziemi. Niechaj ,Oswiaty Kaganiec” wskazuje
nam te droge.

Dzigkujemy serdecznie Pani Margit von Mises za jej przyjazne i bezinte-
resowne pozwolenie na przettumaczenie i wydanie Fconomic Policy w jezyku
polskim.

Bogumita i Kazimierz Jan Rzepowie
Wydawcy
1988 r.






Kapitalizm

Opisowe nazwy uzywane przez ludzi czesto wprowadzajg w btad. Mowiac
o nowoczesnych przywodcach przemyshu i szefach wielkich przedsiebiorstw na
przyktad, nazywaja ich ,krélami czekolady” lub ,krolami bawetny” czy ,kro-
lami samochodowymi”. Uzywanie takich nazw dowodzi, ze ci ludzie nie widza
praktycznie zadnej réznicy miedzy nowoczesnymi kierownikami przemystu a
feudalnymi krélami, ksigzetami lub lordami dawnych czaséw. Ale roznica fak-
tycznie jest bardzo wielka, bo wspotczesny krol czekolady weale nie rzadzi, on
stuzy. On nie panuje nad zdobytym terytorium, niezalezny od rynku i swych
klientow. Krol czekolady — lub krol stali, krol automobilowy i kazdy inny krol
nowoczesnego przemystu — zalezy od przedsiebiorstwa, ktére prowadzi i od
klienteli, ktorej stuzy. Ten ,kr6l” musi utrzymywac¢ dobre stosunki ze swoimi
y,poddanymi” — konsumentami; traci swoje ,krélestwo” natychmiast, gdy nie
jest w stanie da¢ swym klientom lepszej ustugi mniejszym kosztem niz inni,
z ktoérymi konkuruje.

Dwiescie lat temu, przed pojawieniem sie kapitalizmu, stan spoteczny
cztowieka byt ustalony od narodzin do konca zycia; odziedziczyt go po swoich
przodkach i nigdy go nie zmienit. Jesli urodzit si¢ biednym, biednym umierat,
jesli urodzit sie bogatym — lordem lub ksigciem — posiadat majatek i ksiestwo,
ktorym wladat przez cale zycie.

Jezeli chodzi o przemyst, istniaty w tych czasach jego prymitywne formy,
nastawione prawie wylacznie na zaspokajanie potrzeb bogaczy. Wiekszos¢
ludzi (90% lub wiecej europejskiej ludnosci) pracowala na roli i nie stykala sie
z nim. Ten sztywny system feudalnego spoteczenstwa przewazat w wiekszosci
rozwinietych okregéow Europy przez wiele setek lat.

Gdy liczba mieszkancow wsi powiekszata sie, powodowato to nadmiar
ludno$ci utrzymujacej si¢ z uprawy roli. Dla tych ludzi bez odziedziczonego
kawatka ziemi lub posiadlosci ziemskiej nie byto dostatecznego zajecia, nie-
mozliwa tez byta praca w przemysle przetworczym w miastach:  krolowie”
miast odmawiali im dostepu do pracy. [los¢ tych ,wyrzutkow” stale rosta
i wcigz nikt nie wiedziat, co z nimi zrobi¢. Byli w pelnym znaczeniu tego
stowa ,proletariuszami”, wyrzuconymi poza nawias zycia, ktérych rzad mogt
tylko wysta¢ do doméw pracy lub do doméw ubogich. W pewnych rejonach
Europy, zwlaszcza w Holandii i Anglii, stali sie tak liczni, ze w XVIII wie-
ku byli rzeczywista grozba dla utrzymania powszechnie panujacego systemu
spotecznego.

Dzisiaj, dyskutujac o podobienstwie do warunkéw w spoteczenstwach In-
dii lub innych rozwijajacych sie krajow, nie mozemy zapominaé, ze w Anglii w
XVIII-tym wieku warunki byty duzo gorsze. W tamtym czasie Anglia liczyta
szes¢ lub siedem milionéw ludnosci, ale z tych szesciu lub siedmiu milionéw
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wiecej niz milion, prawdopodobnie dwa miliony, byto po prostu wyrzutkami,
dla ktorych istniejacy system nie przewidywat zadnego zaopatrzenia. Byt
to jeden z olbrzymich probleméw osiemnastowiecznej Anglii. Innym wielkim
problemem byt brak surowcoéw. Brytyjczycy musieli bardzo powaznie zadaé
sobie pytanie: co zrobi¢ w przysztosci, gdy lasy nie beda mogty dtuzej do-
starczaC drewna potrzebnego dla przemyshu i ogrzewania domoéw? Dla klas
rzadzacych byla to rozpaczliwa sytuacja. Politycy (mezowie stanu) i bedaca
u wtadzy szlachta nie mieli absolutnie zadnego pomystu jak temu zaradzi¢.

7 tego powaznego problemu spoteczno—gospodarczego wylonity sie po-
czatki nowoczesnego kapitalizmu. Znalazly sie pewne osoby wsrod tych ubo-
gich ludzi, pozostawionych poza nawiasem spoteczenstwa, ktore probowaly
zorganizowaé innych dla zatozenia matych warsztatéow, mogacych cos pro-
dukowaé¢. To byta nowosé. Ci przedsigbiorczy innowatorzy nie wytwarzali
kosztownych wyrobow nadajacych sie do sprzedawania wyzszym klasom; wy-
rabiali tansze produkty uzyteczne kazdemu. I to byt poczatek kapitalizmu,
jaki istnieje dzisiaj. To byt poczatek masowej produkcji, podstawowej zasady
kapitalistycznego przemystu. W przeciwienstwie do starych rzemiost, produ-
kujacych prawie wylacznie na potrzeby wyzszych klas, nowy, kapitalistyczny
przemyst zaczal wytwarzaé¢ rzeczy, ktére mogty byé nabywane przez cala
ludnosé. Byta to masowa produkcja dla zaspokojenia potrzeb szerokich rzesz
spoteczenstwa.

To podstawowa zasada kapitalizmu, jaki istnieje dzisiaj w tych panstwach,
w ktorych wysoko rozwiniety jest system masowej produkceji: wielkie przed-
siebiorstwa, cel najbardziej fanatycznych atakow tak zwanych lewicowcow,
produkuja prawie wytacznie dla zaspokojenia potrzeb szerokich warstw spo-
teczenstwa. Przedsiebiorstwa produkujace luksusowe towary jedynie dla za-
moznych nigdy nie osiagng duzych rozmiaréw. Dzisiaj ludzie, ktorzy pracuja
w duzych fabrykach, sg gtéwnymi konsumentami produktéw w nich wytwo-
rzonych. To jest podstawowa réznica miedzy kapitalistycznymi zasadami pro-
dukcji, a zasadami feudalnymi poprzednich wiekéw.

Kiedy ludzie wychodza z zatozenia, ze istnieje réznica miedzy producen-
tem a konsumentem produktow wielkich przedsiebiorstw, myla sie bardzo.
W amerykanskich sklepach wielobranzowych mozna zobaczy¢ slogan ,klient
ma zawsze racje”. I tym klientem jest ten sam cztowiek, ktory te rzeczy pro-
dukuje w fabryce. Ludzie, ktorzy mysla, ze wtadza wielkich przedsiebiorstw
jest ogromna, myla sie takze, skoro duze przedsiebiorstwo polega catkowicie
na poparciu tych, ktorzy kupuja jego produkty: najwicksze przedsigbiorstwo
traci swoja wladze i swoje wptywy, kiedy traci klientow.

Piecdziesiat lub sze$c¢dziesigt lat temu moéwiono prawie we wszystkich kra-
jach kapitalistycznych, ze towarzystwa akcyjne kolei zelaznych byty za duze
i za potezne; mialy monopole, z ktérymi nie mozna byto konkurowaé¢. Twier-
dzono, ze w sferze transportu kapitalizm osiagnat stan, w ktérym zniszczyt
sam siebie, poniewaz wyeliminowat konkurencje. Ci ludzie przeoczyli fakt, ze
sita kolei zalezata od ich mozliwosci stuzenia ludziom lepiej, niz jakikolwiek
inny $rodek transportu. Ma sie rozumieé, ze bytoby bezsensowne konkuro-
wacl z jednym z duzych towarzystw kolei zelaznych przez zbudowanie drugiej
linii réwnolegtej do starej, skoro stara kolej byta wystarczajaca dla istnie-
jacych potrzeb. Ale bardzo wczesnie pojawili sie inni konkurenci. Wolno$¢

Wolnorynkowy punkt widzenia www .korespondent . pl
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konkurencji nie znaczy, ze mozna osiggnac cel po prostu przez imitacje lub
kopiowanie doktadnie tego, co ktos inny zrobil. Wolno$¢ prasy nie znaczy,
ze ma sie prawo kopiowania tego, co kto$ inny napisat i w ten sposéb osig-
gna¢ powodzenie, stusznie nalezne innemu za jego osiggniecia. To znaczy, ze
ma sie prawo napisa¢ co$ odmiennego. Wolnos¢ konkurencji dotyczacej kolei
zelaznej, na przyktad, znaczy, ze jest siec wolnym do wynalezienia czegos,
co wezwie do wspolzawodnictwa koleje i postawi je w bardzo niebezpiecznej
sytuacji.

W Stanach Zjednoczonych konkurenci — w formie autobuséw, samocho-
dow, samochodéw ciezarowych i samolotéw — stanowili dla kolei wielki pro-
blem do przezwyciezenia. Koleje zostaty prawie kompletnie pokonane, jesli
chodzi o transport osobowy.

Rozwdj kapitalizmu polega na tym, ze kazdy ma prawo stuzenia kliento-
wi lepiej lub taniej. I ta metoda, ta zasada, w ciggu stosunkowo krotkiego
czasu, przeksztalcita caty swiat — umozliwita bezprzyktadny wzrost ludnosci
w Swiecie.

W osiemnastowiecznej Anglii rolnictwo mogto utrzymaé (wyzywié) tylko
sze$¢ milionow ludzi na bardzo niskim poziomie. Dzisiaj wiecej niz pie¢dzie-
sigt milionéw cieszy sie duzo wyzszym standardem zycia, niz nawet bogaci w
XVIII-tym wieku. Dzisiejszy poziom zycia w Anglii bytby prawdopodobnie
jeszcze wyzszy, gdyby sporo energii Brytyjczykéw nie zostato zuzyte na dwie
wojny Swiatowe (ktore przewazajaca wiekszosé Niemcéw byta zdecydowana
wywolad).

Takie sg fakty o kapitalizmie. Zatem, jesli jaki§ Anglik — lub, jesli o to
chodzi, kazdy inny czlowiek w kazdym kraju swiata moéwi dzisiaj do swojego
przyjaciela, ze jest przeciwny kapitalizmowi, istnieje nadzwyczajnie dobra na
to odpowiedz: ,,Czy wiesz, ze liczba ludnosci na tej planecie jest obecnie dzie-
sieciokrotnie wieksza niz w wiekach poprzedzajacych kapitalizm; czy wiesz,
ze wszyscy ludzie dzisiaj cieszg sie wyzszym poziomem zycia, niz nasi przod-
kowie przed kapitalizmem? Ale czy wiesz, ze bylby$ tym jedynym zyjacym
spoérod dziesieciu, gdyby nie byto kapitalizmu? Zwykty fakt, ze zyjesz, jest
dowodem, ze kapitalizm osiagnal cel, czy cenisz, czy tez nie, swoje wtasne
zycie”.

Pomimo wszystkich korzysci, kapitalizm byt z pasja atakowany i krytyko-
wany. Jest konieczne, abysmy rozumieli przyczyny tej antypatii. Nienawisci
do kapitalizmu nie zapoczatkowaly masy , nie zaczeta sie wérdd robotnikow,
ale wsréd ziemianskiej arystokracji — szlachty Anglii i kontynentu europej-
skiego. Oskarzali kapitalizm o to, co nie byto dla nich korzystne: mianowicie,
na poczatku XIX-go wieku, wyzsze stawki ptac istniejace w przemysle zmu-
szaly ziemianska szlachte do ptacenia réwniez wyzszych stawek pracownikom
rolnym. Arystokracja, krytykujac przemyst, atakowata standard zycia szero-
kich mas pracownikéow.

Ma sie rozumieé — z naszego punktu widzenia — standard zycia robotnikéw
byt nieskonczenie niski; warunki zycia w czasie wezesnego kapitalizmu byty
absolutnie przerazajace, ale nie dlatego, ze rozwijajacy sie kapitalistyczny
przemyst wyrzadzal krzywde robotnikom. Ludzie wynajeci do pracy w fa-
brykach juz przedtem wegetowali na poziomie faktycznie nie do zniesienia
dla cztowieka.

www.korespondent .pl Wolnorynkowy punkt widzenia
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Stawne stare opowiadania, powtarzane setki razy, ze fabryki zatrudniaty
kobiety i dzieci, zyjace wczesniej, przed podjeciem pracy w fabrykach, w
dostatecznych warunkach, sa jednym z najwiekszych fatszerstw w historii.
Matki, ktore pracowaly w fabrykach nie miaty co do garnka wlozy¢; one
nie opuszczaly swoich domoéw i ich kuchni udajac sie do fabryk, one poszty
do fabryk, poniewaz nie miaty kuchni, a jesli je miaty, to nie mialy w nich
czego przyrzadzac. Dzieci nie przychodzity do fabryk z wygodnych ochronek.
One glodowaly i umieraly. I cate to gadanie o nie-do-wypowiedzenia okrop-
nosciach wczesnego kapitalizmu mozna obali¢ przez tylko jedna statystyke:
doktadnie w tych latach, w ktorych brytyjski kapitalizm sie rozwijat, Scisle w
wieku nazwanym Rewolucja Przemystowa w Anglii, w latach od 1760 r. do
1810 r. ludno$¢ w Anglii podwoita si¢, co oznacza, ze setki lub tysiagce dzieci
— ktére bytyby umarty w poprzednich czasach — przezyty i rosty.

Nie ma watpliwosci, ze warunki w poprzedzajacych czasach byty bar-
dzo niedostateczne. To kapitalistyczne przedsiebiorstwa je polepszyty. To te
wczesne fabryki zaspokoity potrzeby swoich robotnikow, bezposrednio lub
posrednio, przez eksportowanie produktow i importowanie zywnosci i surow-
cow z innych krajow. Raz za razem wczesni historycy kapitalizmu fatszowali
— trudno uzy¢ tagodniejszego stowa — historie.

Jedna anegdota, ktora zwykle powtarzano, catkiem mozliwe, ze zmyslo-
na, dotyczyta Beniamina Franklina. Stosownie do tego opowiadania, Ben
Franklin odwiedzit fabryke bawelnianych tkanin w Anglii. Wtasciciel fabryki
powiedzial mu z petng duma: ,oto sg bawelniane towary dla Wegier”. Benja-
min Franklin rozgladajac sie dookota, widzac robotnikéw biednie ubranych,
powiedziat: ,Dlaczego nie produkujesz takze dla swoich robotnikow?”.

Ale ten eksport, o ktérym moéwit wtasciciel fabryki, naprawde znaczyt,
ze produkowal dla swoich robotnikéw, poniewaz Anglia musiata importowac
wszystkie surowce. Nie ma bawelny ani w Anglii, ani w kontynentalnej Euro-
pie. Istnieje niedostatek zywnosci w Anglii i zywno$¢ musi by¢ importowana
z Polski, Rosji i Wegier. Ten eksport byt zaptata za import zywnosci, ktéra
umozliwita przezycie ludnosci brytyjskiej. Wiele przyktadéw z historii tych
wiekow pokaze stosunek szlachty i arystokracji do robotnikow. Pragne za-
cytowaé tylko dwa z nich. Jednym jest stawny brytyjski system ,nasienie i
ziemia” (,seed and land” system). Na jego podstawie brytyjski rzad ptacit
wszystkim robotnikom, ktérzy nie otrzymali minimalnych stawek (ustalonych
przez rzad) za prace, roznice miedzy stawka, jaka otrzymali, a ta minimalna.
To oszczedzito ziemianskiej arystokracji koniecznosci ptacenia wyzszych sta-
wek. Szlachta mogta utrzymac niskie ptace na roli, a rzad miat uzupetniaé je,
W ten sposéb powstrzymujac robotnikéw przed szukaniem pracy w miejskich
fabrykach.

Osiemdziesiat lat pozniej, po rozprzestrzenieniu sie kapitalizmu z Anglii
do kontynentalnej Europy, ziemianska arystokracja ponownie zareagowalta
przeciwko nowemu systemowi produkeji. W Niemczech pruscy junkierzy, stra-
ciwszy wielu robotnikéw, ktérzy odeszli do lepiej ptatnych zaje¢, wynalezli
specjalna nazwe dla tego problemu: ,ucieczka ze wsi” — ,Landflucht”. W
niemieckim Parlamencie dyskutowano jak zaradzi¢ temu ztu — ztu z punktu
widzenia ziemianskiej arystokracji. Ksiaze Bismarck, stynny kanclerz Nie-
mieckiego Reichu, pewnego dnia w mowie powiedziat: ,,Spotkatem cztowieka
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w Berlinie, ktory kiedys pracowal w mojej posiadtosci i zapytatem go, dla-
czego ja opuscil; dlaczego wyjechal z wioski; dlaczego teraz zyje w Berlinie?”.
Cztowiek ten odpowiedzial: Nie macie takiej tadnej piwiarni w wiosce, jak
tutaj w Berlinie, gdzie mozna siedzie¢, pi¢ piwo i stucha¢ muzyki”. To jest,
ma si¢ rozumie¢, opowiadanie z punktu widzenia ksiecia Bismarcka, praco-
dawcy. To nie byt punkt widzenia wszystkich jego pracownikéow. Odeszli do
przemystu, poniewaz przemyst ptacit wyzsze stawki za prace i podnosit ich
standard zycia w niestychanym wtedy stopniu.

Dzisiaj, w krajach kapitalistycznych, istnieje wzglednie mata réznica mie-
dzy podstawowym standartem zycia tak zwanych wyzszych i nizszych klas;
obie majg zywnos¢, odziez i mieszkanie. Ale w XVIII-tym wieku i wczesniej,
roznica miedzy cztowiekiem Sredniej a cztowiekiem nizszej klasy byta taka,
ze cztowiek sredniej klasy mial buty, a cztowiek nizszej nie.

Obecnie w Stanach Zjednoczonych roznica migedzy bogatym a biednym
cztowiekiem oznacza bardzo czesto roznice miedzy Cadillakiem a Chevrole-
tem. Mozna oczywiscie kupi¢ uzywanego Chevroleta, ktéry oddaje te same
ustugi kazdemu wtascicielowi: moze przejezdzac z jednego punktu do drugie-
go. Wiecej niz piec¢dziesiat procent ludzi w Stanach Zjednoczonych zyje we
wtlasnych domach lub mieszkaniach.

Ataki przeciwko kapitalizmowi — zwtaszcza odnosnie wymagania wyz-
szych (sprawiedliwych”) stawek ptac — zaczynaja sie od falszywych zatozen,
ze stawki ptac za prace sa ostatecznie ptacone przez ludzi, ktérzy sa odmien-
ni od tych zatrudnionych w fabrykach. W gruncie rzeczy, dla ekonomistéw
i studiujacych ekonomiczne teorie, robotnik i konsument moga by¢ réznymi
osobami. Ale faktycznie kazdy konsument musi w jakis sposob zarobi¢ pie-
nigdze, ktore wydaje i ogromna wiekszos¢ konsumentéw jest doktadnie tymi
samymi ludzmi, ktorzy pracuja w przedsigbiorstwach produkujacych rzeczy,
ktore kupuja. Stawki ptac w kapitalizmie nie sg ustalane przez pewne grupy
ludzi rézne od tych, ktore je otrzymuja: to ci sami ludzie. To nie filmowa kor-
poracja Hollywood ptaci wynagrodzenie filmowej gwiezdzie; to ptaca ludzie,
ktorzy kupuja bilety na film do kina. To nie organizator meczu bokserskiego
placi ogromne nagrody walczacym; to ludzie, kupujac bilety na mecz bokser-
ski. Roéznica, ktéra jest uzyteczna w teorii ekonomicznej, nie jest roznica w
realnym zyciu; tutaj i pracodawca, i pracownik jest ta samag osoba.

W wielu krajach sg ludzie, ktorzy uwazaja za bardzo niesprawiedliwe, gdy
cztowiek, ktory utrzymuje rodzine wielodzietna, otrzymuje to samo wynagro-
dzenie co osoba, ktora ma tylko siebie do utrzymania. Ale nie jest pytaniem,
czy pracodawca powinien ponosi¢ odpowiedzialnosé za wielkos¢ rodziny pra-
cownika. Pytanie, jakie nalezy postawi¢ w tym wypadku, to: czy ty, jako
indywidualna osoba, jestes zdecydowany ptaci¢ wiecej za cos, powiedzmy: za
bochenek chleba, jesli powiedza ci, ze cztowiek, ktory wypiekt ten chleb, ma
szescioro dzieci? Uczciwy cztowiek odpowie negatywnie i powie: ;W zasadzie
bytbym, ale faktycznie wolatbym kupié¢ chleb wyprodukowany przez kogo$,
kto nie ma dzieci”. Faktycznie, jesli kupujacy nie ptaci pracodawcy wystar-
czajaco dla umozliwienia optacenia pracownika, wtedy niemozliwym staje sie
prowadzenie przedsiebiorstwa.

System kapitalistyczny (wolnorynkowy) zostal nazwany ,kapitalizmem”
nie przez przyjaciela systemu, ale przez pewnego indywidualnego cztowieka,
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ktory uwazal go za najgorszy ze wszystkich historycznych systeméw, naj-
wigkszym ztem, ktére nawiedzito kiedykolwiek ludzkos¢. Tym cztowiekiem
byt Karol Marx. Pomimo tego, nie ma powodu, by odrzuci¢ nazwe uzyta
przez Marxa, poniewaz jasno opisuje zrodto wielkiego spotecznego ulepszenia,
spowodowanego przez kapitalizm. Te ulepszenia sg wynikiem gromadzenia ka-
pitatu; opieraja sie one na fakcie, ze ludzie z reguly nie zuzywaja wszystkiego,
co wyprodukowali, ze oszczedzaja i inwestuja — cze$¢ z tego. Czesto opacznie
rozumie sie ten problem i — w ciggu trwania tych szesciu wyktadow — bede
miat sposobnos$¢ oméwic te najbardziej fundamentalne pomytki odnognie gro-
madzenia i uzycia kapitatu oraz powszechnych korzysci, jakie mozna dzigki
temu osiggnac¢. Bede moéwit o kapitalizmie zwtaszcza w moich wyktadach o
zagranicznych inwestycjach i o najbardziej krytycznym problemie naszych
czaséw: polityce inflacji. Na pewno wiecie, ze inflacja istnieje nie tylko w tym
kraju (Argentynie). Jest problemem na catym $wiecie.

Czesto nie dostrzezong cecha kapitalizmu jest to, ze oszczednosci ozna-
czaja korzysci dla wszystkich, ktorzy pragna produkowac lub zarabiac¢ praca.
Kiedy cztowiek oszczedzit pewna ilosé¢ pieniedzy — powiedzmy, tysigc dolarow
— i zamiast wydac¢, powierzy je kasie oszczednosci lub towarzystwu ubezpie-
czeniowemu, pienigdze znajda sie w rekach przedsiebiorcy, producenta, umoz-
liwiajac mu realizacje projektu produkcji, ktorej nie mogtby zaczaé wezoraj,
poniewaz nie mial kapitatu do rozporzadzenia.

Co przemystowiec zrobi teraz z dodatkowym kapitatem? Pierwszg rze-
cza jaka musi zrobi¢, bedzie wynajecie pracownikéw i zakup surowcow —
skutkiem tego spowoduje dodatkowy popyt na pracownikéw i surowce, jak
rowniez powstanie tendencja wzrostu ptac i cen na surowce. Na dtugo za-
nim oszczedzajacy lub przedsigbiorca otrzyma jakikolwiek zysk, bezrobot-
ny, producent surowcéw, farmer i ich pracownicy biora udzial w zyskach
z dodatkowej oszczednosci. Czy przedsiebiorca osiggnie korzysé, zalezy od
jego umiejetnosci poprawnego przewidywania przysztego stanu rynku. Ale
pracownicy, jak i producenci surowcow, otrzymuja korzysci natychmiasto-
wo. Duzo méwiono, trzydziesci lub czterdziesci lat temu, o polityce ,ptac
za prace”, jak nazywano polityke Henryka Forda. Wielkim osiagnieciem p.
Forda byto to, ze ptacit wyzsze stawki, niz inni przemystowcy lub wtasciciele
fabryk. Jego polityka ptac byta opisywana jako ,wynalazek”, chociaz nie dosé¢
powiedzie¢, ze ta nowa ,wynaleziona” polityka byta rezultatem liberalnosci
p. Forda. Nowa gataz przedsiebiorstwa lub nowa fabryka w juz istniejacym
oddziale przedsiebiorstwa musi przycigga¢ pracownikéw z innych fabryk, z
innych czesci kraju, nawet z innych krajow. I jedyng droga do zrobienia tego
jest oferowanie wyzszych wynagrodzen za ich prace. To co miato miejsce we
wezesnych dniach kapitalizmu, ciagle ma miejsce dzisiaj.

Kiedy pierwsi wytworcy w Wielkiej Brytanii zaczeli produkowaé¢ bawet-
niane wyroby, ptacili swoim pracownikom wyzsze stawki niz to, co ci weze-
$niej otrzymywali za prace. Oczywiscie, nowi pracownicy w duzym procencie
nie zarabiali przedtem zupelnie nic i byli zdecydowani przyjac¢ cokolwiek im
oferowano. Ale po krotkim czasie — kiedy zgromadzono wiecej kapitatu i wie-
cej przedsiebiorstw zostalo zalozonych — stawki ptac poszty w gore, czego
rezultatem byl niespotykany wzrost brytyjskiej ludnosci, o czym moéwitem
wczesniej.
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Pogardliwe przedstawianie kapitalizmu przez pewnych ludzi, jako systemu
zaprojektowanego dla uczynienia bogatych bogatszymi a biednych biedniej-
szymi, jest godny potepienia od poczatku do konca. Teza Marxa o nadcho-
dzgcej erze socjalizmu byta oparta na zalozeniu, ze robotnicy beda biedniejsi,
ze coraz szersze masy ludzi beda pozbawione srodkoéw do zycia i w koncu cate
bogactwo kraju bedzie skoncentrowane w rekach niewielu lub nawet w rekach
jednego czlowieka. Zatem masy zubozalych robotnikéw zbuntuja sie osta-
tecznie 1 wywlaszcza bogatych posiadaczy. Stosownie do tej doktryny Karola
Marxa, w kapitalistycznym systemie nie moze by¢ zadnej sposobnosci, zadnej
mozliwosci do jakiegokolwiek polepszenia warunkéw zycia robotnikow.

W 1865 1., przemawiajac na zebraniu Miedzynarodowego Stowarzyszenia
Robotnikéw w Anglii, Marx stwierdzil, iz wiara, ze zwiazki zawodowe mogty-
by polepszy¢ warunki pracujacej ludnosci, jest ,,absolutnie btedna”. Polityke
zadania przez zwiazek zawodowy wyzszych ptac i skréconych godzin pracy
nazwat konserwatywna — co byto, oczywiscie, najbardziej potepiajaca nazwa,
jakiej tylko Karol Marx mogt uzy¢. Sugerowalt, aby zwiazki zawodowe przy-
jelty nowy, rewolucyjny cel: ,wyrzuci¢ system ptac catkowicie”, aby zastgpic¢
wlasnos$¢ prywatng ,socjalizmem” — rzadows wtasnoscig srodkow produkcji.

Jesli spojrzymy na historie $wiata, a szczegdlnie na historie Anglii od 1865
r., zdamy sobie sprawe, ze Marx byl w btedzie pod kazdym wzgledem. Nie
istnieje zadne zachodnie kapitalistyczne panstwo, w ktorym warunki zycia
mas ludzkich nie poprawityby sie w niestychany sposob. Te wszystkie po-
lepszenia ostatnich osiemdziesieciu lub dziewiecdziesieciu lat byty dokonane
wbrew przepowiedni Karola Marxa.

Marksistowscy socjalisci wierzyli, ze warunki robotnikéw nigdy nie moga
by¢ ulepszone. Trzymali sie fatszywej teorii, stynnego ,zelaznego prawa sta-
wek pracy” — prawa, ktore mowito, ze stawki ptacy robotnika w kapitalizmie
nie przekroczg sumy potrzebnej do utrzymania jego zycia dla oddawania
ustug przedsiebiorstwu.

Marksisci sformutowali nastepujaca teorie: jesli stawki ptac podniosg sie,
podnoszac ptace powyzej poziomu utrzymania si¢ przy zyciu, robotnicy beda
mieli wiecej dzieci; dzieci, gdy dorosna, zwigkszg ilos¢ pracownikow, wiec
stawki ptac obniza sie¢ z powrotem do poziomu utrzymania si¢ przy zyciu —
do tego minimalnego poziomu, ktéry ledwo przeszkodzi ludziom pracujgcym
umrzec.

Ale ta idea Marxa i wielu innych socjalistow jest scisle takim pojeciem o
pracujacym cztowieku, jakie majg biologowie — i zupekie stusznie — o zyciu
mikrobow lub zwierzat. Myszy, na przyktad.

Jesli zwiekszy sie ilos¢ zywnosci dostepnej zwierzetom, wiecej osobnikow
przezyje. Jesli sie ja ograniczy, zmniejszy sie liczba zwierzat. Ale czlowiek
jest inny. Nawet robotnik — pomimo faktu, ze marksista tego nie uznaje —
ma ludzkie pragnienia czego$ wiecej niz tylko zywnosci i reprodukceji swojego
gatunku. Wzrost realnych ptac ujawnia sie nie tylko we wzroscie liczby lud-
nosci, ujawnia si¢ w pierwszym rzedzie w polepszaniu przecigtnego poziomu
zycia. Dlatego dzisiaj w Europie Zachodniej i w Stanach Zjednoczonych ma-
my wyzszy standard zycia niz w rozwijajacych si¢ narodach, powiedzmy w
Afryce.

Musimy zdawaé sobie sprawe, ze ten wyzszy standard zycia zalezy od
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podazy kapitatu. To wyjasnia réznice miedzy warunkami w Stanach Zjedno-
czonych a warunkami w Indiach; nowoczesne metody zwalczania zarazliwych
choréb zostaly wprowadzone w Indiach — co najmniej do pewnego stopnia
— i skutkiem tego byt niespotykany wzrost liczby ludnosci, ale skoro temu
wzrostowi nie towarzyszyt odpowiedni wzrost sumy kapitatu zainwestowane-
go, rezultatem byl wzrost ubdstwa. Kraj staje si¢ zamozniejszy odpowiednio
do wzrostu zainwestowanego kapitalu na osobe.

Spodziewam sie, ze w moich nastepnych wyktadach bede miat sposobnosé
zajaé sie bardziej szczegdlowo tymi problemami i bede mogl je wyjasnié, po-
niewaz pewne wyrazenia — takie jak ,kapital inwestowany na gtowe ludnosci”
— wymagaja raczej szczegdtowego rozwinigcia.

Musimy pamigtaé, ze w ekonomicznych dziataniach politycznych nie ma
cudéw. Styszeliscie i czytalidcie w gazetach o tak zwanym cudzie ekonomicz-
nym w Zachodnich Niemczech — o poprawie sytuacji ekonomicznej po po-
konaniu Niemiec i ich zubozeniu po Drugiej Wojnie Swiatowej. To nie byt
cud. To byto zastosowanie zasad wolnego rynku, metod kapitalizmu, nawet
jesli nie zastosowano ich catkowicie pod kazdym wzgledem. Kazdy kraj moze
doswiadczy¢ takiego samego ,cudu” ekonomicznej poprawy, chociaz musze
podkresli¢, ze ekonomiczne uzdrowienie nie zalezy od cudu; zalezy ono od
przyjecia — i jest rezultatem — zdrowych politycznych decyz;ji.



Socjalizm

Jestem tu, w Buenos Aires, godciem Institute por la Economia Libre. Co
to jest economia libre? Co ta ekonomiczna wolno$¢ znaczy? Odpowiedz jest
prosta: to ekonomia rynkowa, system, w ktorym wspotpraca indywidualnych
ludzi w spotecznym podziale pracy jest osiagana dzieki rynkowi. Rynek nie
jest miejscem — jest procesem, sposobem, dzieki ktéremu przez sprzedawanie
i kupowanie, produkowanie i konsumowanie poszczeg6lne osoby przyczyniaja
sie do sprawnego funkcjonowania spoteczenstwa.

Majac do czynienia z tym systemem organizacji ekonomicznej — ekonomii
rynku — uzywamy nazwy ,wolnos¢ ekonomiczna”. Bardzo czesto ludzie nie
rozumiejg co to znaczy wierzac, ze wolnos¢ ekonomiczna nie jest zwigzana z
innymi wolno$ciami, ktére — uwazane przez nich za wazniejsze — moga by¢
zachowane nawet w nieobecnosci wolnosci ekonomicznej. Jej znaczenie polega
na tym, ze pojedynczy czlowiek moze wybraé sobie sposéb (droge), w jaki
pragnie sie wtaczy¢ w cato$¢ spoteczenstwa. Jest wolny w wyborze swojej ka-
riery i zajecia, jakie chce wykonywaé. To, oczywiscie, nie oznacza tego, co tak
wielu ludzi obecnie rozumie poprzez wolnos¢; nie oznacza, ze dzieki wolnosci
ekonomicznej cztowiek jest niezalezny od naturalnych warunkéw. W naturze
nie ma niczego, co mozna by nazwa¢ wolnoscig, istnieje tylko regularnosé
praw natury, ktorych nalezy przestrzegac¢, checac cokolwiek osiggnaé.

Uzywajac wyrazenia wolno$¢ w stosunku do cztowieka, myslimy tylko o
wolnosci w tonie spoteczenstwa. A jednak, wielu uwaza obecnie, ze wolnosci
spoteczne sg od siebie niezalezne. Ci, ktorzy dzi$ nazywaja sie ,liberatami”
domagaja si¢ polityk, ktére sa doktadnym przeciwienstwem tych, ktore li-
beratowie dziewietnastego wieku popierali w swych programach. Obecni tak
zwani liberalowie propaguja bardzo popularng idee wolnosci przemowien,
my$li, prasy, wolnosci religijnej, wolnosci od wiezienia bez rozprawy sadowej
sadzac, ze to wszystko moze by¢ zachowane bez wolnosci ekonomicznej. Nie
potrafia zdac¢ sobie sprawy, ze w systemie gdzie nie istnieje rynek a rzad kie-
ruje wszystkim, inne wolno$ci sg ztudne, nawet jesli sa zapisane w kodeksach
praw i w konstytucjach.

WezZzmy, na przyktad, jedna wolno$¢, wolnos¢ prasy. Jesli rzad posiada
wszystkie drukarnie, bedzie decydowal co bedzie lub nie bedzie drukowane.
Zatem, mozliwo$¢ drukowania jakichkolwiek argumentéw przeciwnych ide-
om rzadu praktycznie nie istnieje. Wolnos¢ prasy znika. I tak samo jest ze
wszystkimi rodzajami wolnosci.

W ekonomii rynkowej kazda osoba ma wolnos¢ wyboru jakiejkolwiek ka-
riery zyciowej, wybrania swojej wtasnej drogi wtaczenia si¢ do spoteczenstwa.
Ale nie w systemie socjalistycznym: jej kariera jest zdeterminowana przez de-
kret rzadu. Rzad moze rozkazac¢ ludziom, ktorych nie lubi i nie zyczy sobie,
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aby zyli w pewnych rejonach panstwa, by przeniesli si¢ gdzie indziej. [ zawsze
moze usprawiedliwi¢ i wyjasni¢ taka procedure tym, ze rzadowy plan wymaga
obecnosci tego znakomitego obywatela piec¢ tysiecy mil od miejsca, w ktérym
mogtby byé przykrym dla wtadzy.

To prawda, ze wolnos¢, ktora cztowiek moze mie¢ w ekonomii rynkowe;j
nie jest doskonata z metafizycznego punktu widzenia. Ale nie istnieje taka
rzecz jak doskonata wolnos¢. Wolnos¢ cos znaczy tylko w ramach spoteczen-
stwa. Osiemnastowieczni autorzy ,prawa naturalnego” — przede wszystkim
Jan Jakub Rousseau — wierzyli, ze niegdys, w odlegtej przesztosci, ludzie
cieszyli sie czyms$ nazwanym ,naturalng wolnoscia”. Ale w dawnych czasach
ludzie nie byli wolni, byli na tasce kazdego silniejszego od nich. Stawne stowa
Rousseau: ,cztowiek urodzit sie wolny, a wszedzie jest w tancuchach” moga
brzmie¢ dobrze, ale faktycznie cztowiek nie rodzi si¢ wolnym. Rodzi si¢ jako
bardzo stabe niemowle. Bez opieki rodzicéw i opieki danej jego rodzicom
przez spoteczenstwo, nie mogtby zachowaé zycia.

Wolno$¢ w spoteczenstwie znaczy, ze cztowiek polega w takim samym
stopniu na innych ludziach, jak inni ludzie na nim. Spoteczenstwo w syste-
mie wolnego rynku, w warunkach ,economia libre”, odznacza sie tym, ze
kazdy stuzy swym wspotobywatelom. Istnieje przekonanie, ze w systemie
rynkowej ekonomii szefowie-dyrektorzy nie sg zalezni od dobrej woli i po-
parcia innych. Ludzie wierza, ze przemystowcy, handlowcy, przedsi¢gbiorcy
sg rzeczywistymi szefami w systemie ekonomicznym. Ale to tylko ztudzenie.
Rzeczywistymi zwierzchnikami sa konsumenci. I jesli przestana popiera¢ ja-
kis oddzial przedsiebiorstwa, to jego kierownicy sa albo zmuszeni opusci¢
swe znakomite pozycje w tym systemie lub dostosowaé swoje dziatania do
rozkazéw konsumentow.

Jedna z najbardziej znanych propagatorek komunizmu byta Lady Pass-
field, znana pod panienskim nazwiskiem Beatrycze Potter i dobrze znana pod
nazwiskiem meza, Sidneya Webba. Byta corka bogatego przemystowca. Gdy
dorosta, zostata sekretarka ojca. W swoim pamigtniku pisata:

W biurze mojego ojca kazdy musiat spelnia¢ wydawane przez niego,
jako szefa, rozkazy. On wydawal rozkazy, natomiast jemu nikt”. To bardzo
krotkowzroczny poglad. Rozkazy byly wydawane ojcu przez konsumentéw,
przez kupujacych. Niefortunnie, corka nie mogta ani widzie¢, ani styszec tych
rozkazujacych ojcu konsumentéw. Nie mogta widzie¢ co dzieje sie na rynku,
poniewaz byta zainteresowana tylko rozkazami wydawanymi w obrebie biura
lub fabryki jej ojca.

Rozwazajac wszystkie problemy ekonomiczne musimy pamietaé¢ stowa
wielkiego ekonomisty Fryderyka Bastiata, ktory zatytutowal jeden ze swo-
ich znakomitych esejow: Ce Qu’on voi et ce Qu’on ne voi pas (Co si¢ widzi
i czego sie nie widzi). W celu zrozumienia operacji systemu ekonomicznego
musimy bra¢ pod uwage nie tylko rzeczy, ktére mozemy widzie¢, ale takze
zwraca¢ uwage na te, ktére nie moga by¢ spostrzezone wprost. Na przyktad,
rozkaz wydany przez szefa moze by¢ styszany przez kazdego przebywajacego
w biurze. Rozkazy dane szefowi przez klientow styszane byé¢ nie moga.

Faktem jest, ze w kapitalizmie ostatecznymi zwierzchnikami sa konsu-
menci. Samowtadnym nie jest panstwo, ale nar6d. Potwierdza to fakt, ze ma
prawo by¢ nierozsadny. To jest przywilej samowtadnosci. Nar6d ma prawo
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robi¢ pomytki, i w tym nikt nie moze mu przeszkodzi¢, ale, ma si¢ rozumiec,
musi za nie zaptaci¢. Jesli mowimy — konsument jest nadrzedny — nie moéwimy,
ze konsument jest wolny od btedéw, ze jest cztowiekiem, ktéry zawsze wie co
bytoby najlepsze dla niego. Konsumenci bardzo czesto kupuja lub uzywaja
rzeczy, ktorych nie powinni kupowac lub uzywac.

Ale wyobrazenie, ze kapitalistyczny rzad moze przeszkodzi¢ ludziom w
szkodzeniu sobie przez kontrolowanie ich konsumpcji, jest btedne. Idea rzadu
jako ojcowskiego autorytetu, jako stroza wszystkich, jest ideg tych, ktorzy
faworyzujg socjalizm. W Stanach Zjednoczonych pewng ilos¢ lat temu, rzad
przeprowadzil tak zwany ,szlachetny eksperyment”. Ten wzniosty ekspery-
ment to wprowadzenie prawa zakazujacego spozywania napojéw alkoholo-
wych. Trzeba przyznaé¢, ze wielu ludzi pije za duzo brandy i whisky i ze
mogg sobie takim postepowaniem szkodzi¢. Niektore urzedy sa nawet prze-
ciwne paleniu tytoniu. Na pewno jest wiele ludzi, ktorzy palg za duzo pomimo
faktu, ze bytoby lepiej dla nich, gdyby nie palili. Tu powstaje pytanie, ktére
wybiega daleko poza dyskusje ekonomiczna; pokazuje rzeczywiste znaczenie
wolnosci.

Zatézmy, ze dobrze jest powstrzymywaé ludzi od szkodzenia sobie przez
picie lub palenie. Ale gdy przyjmiemy to zatozenie, inni ludzie powiedza: Czy
ciato jest wszystkim? Czy umyst nie jest wazniejszy? Czy umyst nie jest praw-
dziwym ludzkim nabytkiem, realna ludzka wartoscia? Jesli odda sie rzadowi
prawo do okreslania konsumcji, do decydowania czy ktos powinien pali¢ czy
nie, pi¢ lub nie, to nie istnieje zaden dobry argument wobec stwierdzen ludzi,
ktorzy mowia: ,Wazniejszy jest umyst i dusza niz ciato i cztowiek szkodzi
sobie bardziej przez czytanie ztych ksigzek, stuchanie ztej muzyki i patrzenie
na zte filmy. Zatem jest obowigzkiem rzadu przeszkodzi¢ w popetianiu tych
btedow”.

I, jak wiecie, przez wiele setek lat rzady i miejscowe wladze wierzyty,
ze to rzeczywiscie byty ich obowiazki. Nie w bardzo odleglych wiekach lecz
niedawno, istnial w Niemczech rzad, ktéry uwazal za swoéj obowigzek roz-
roznianie miedzy dobrymi i ztymi dzietami sztuki malarskiej — co oczywiscie
oznaczato dzieta dobre i zte z punktu widzenia cztowieka, ktéry w mtodo-
Sci nie zdal egzaminu wstepnego do Akademii Sztuki w Wiedniu; z punktu
widzenia malarza pocztowek. Wyrazanie innych sadéw o sztuce i malarstwie
niz te Najwyzszego Fiihrera stalto si¢ nielegalne.

Gdy przyzna sie, ze obowigzkiem rzadu jest kontrola spozycia alkoholu,
co odpowie sie tym, ktorzy méwia, ze kontrola ksiazek i idei jest wazniejsza?

Wolno$¢ naprawde oznacza wolnos¢ popeliania btedéw. To musimy zro-
zumie¢. Mozemy by¢ bardzo krytyczni odnosnie sposobu, w jaki nasi wspot-
obywatele wydaja swoje pieniadze i urzadzaja swoje zycie. Mozemy wierzy¢,
ze to, co robig, jest absolutnie nierozsadne i zte, ale w wolnym spoteczenstwie
istnieje wiele mozliwosci wyrazenia opinii na temat, jak nasi wspotobywatele
powinni zmieni¢ swoje postepowanie. Mozna pisaé¢ ksigzki, artykuty; mozna
wygtasza¢ mowy, mozna nawet na rogu ulicy wygtaszaé¢ kazania — i dzieje sie
tak w wielu krajach. Ale nie mozna usitowaé kontrolowaé jak policja innych
ludzi po to, by przeszkodzi¢ w wykonywaniu pewnych rzeczy tylko dlatego,
ze pewne osoby sobie zycza, aby ludzie nie mieli wolno$ci wyboru.

Taka jest réznica miedzy niewolnictwem a wolnoscig. Niewolnik musi zro-
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bi¢ to, co jego zwierzchnik mu rozkaze. Ale wolny obywatel — i to jest wtasnie
wolnos¢ — moze wybra¢ swodj wlasny sposob zycia. Na pewno ten kapita-
listyczny system moze byé¢ naduzywany i jest naduzywany przez pewnych
ludzi. Na pewno jest mozliwe zrobienie czego$, co nie powinno by¢ zrobione.
Ale jesli te sprawy naduzywania wolnosci sg aprobowane przez wiekszo$é
ludzi, nie zgadzajacy si¢ obywatel zawsze ma mozno$¢ usitowania zmiany
przekonan swoich wspotobywateli. Moze im wyperswadowac, przekonaé ich,
ale nie moze prébowac zmuszac ich do zmiany pogladow przez uzycie sity, sity
rzadowej policji. W ekonomii rynkowej kazdy stuzy swoim wspotobywatelom
przez stuzenie sobie. To wlasnie liberalni osiemnastowieczni autorzy mieli na
mysli, kiedy moéwili o harmonii wtasciwego zrozumienia interesu wszystkich
grup i wszystkich indywidualnosci. I to byta ta doktryna o harmonii intere-
sow, ktorej socjalidci sie sprzeciwiali. Mowili o ,nie do pogodzenia konflikcie
interesow” miedzy réoznymi grupami.

Co to znaczy? Kiedy Karol Marx — w pierwszym rozdziale Manifestu Ko-
munistycznego, tego maltego pamfletu, ktéry zainaugurowal jego socjalistycz-
ny ruch — twierdzit, ze istnial miedzy klasami konflikt nie do pogodzenia, nie
mogt zilustrowaé swojej tezy przez jakiekolwiek przyktady inne niz te wziete
z czaséw poprzedzajacych spoleczenstwo kapitalistyczne. W wiekach przed
powstaniem kapitalizmu spotecznos¢ byta podzielona na grupy dziedziczo-
nego stanu, ktore w Indiach nazywaja ,kastami”. W stanowej spotecznosci
cztowiek nie byl, na przyktad, urodzonym Francuzem; on byt urodzony jako
cztonek francuskiej arystokracji, francuskiej burzuazji lub francuski wiesniak.
Przez wicksza czes¢ Wiekéw Srednich byl po prostu niewolnikiem. Poddari-
stwo we Francji nie zanikto az do Amerykanskiej Rewolucji (1867). W innych
krajach Europy poddanstwo zanikto nawet pézniej.

Ale najgorsza forma poddanstwa istniata — nawet po obaleniu niewolnic-
twa — w brytyjskich koloniach. Cztowiek odziedziczat swdj stan po rodzicach
i zatrzymywat go przez cale zycie, po czym przekazywal go dzieciom. Kazda
grupa miata przywileje i obcigzenia. I nie byto innego sposobu, aby pozby¢ sie¢
niekorzystnych obcigzen prawnych zwigzanych z przynaleznosciag do danego
stanu, niz walka polityczna przeciwko innym klasom. Mozna by powiedziec,
ze w takich warunkach istnial ,nie do pogodzenia konflikt intereséw mie-
dzy wtascicielami niewolnikéw a niewolnikami”, poniewaz niewolnicy chcieli
pozby¢ sie swego statusu i jego atrybutow. To zawsze oznaczato dla wtasci-
cieli strate. Zatem nie ma watpliwodci, ze musial by¢ ten nie do pogodzenia
konflikt intereséw miedzy cztonkami réznych klas.

Nie mozna zapomina¢, ze w tamtych wiekach — w ktorych stanowe spote-
czenstwa przewazaly w Europie, jak réwniez w koloniach, ktére Europejczycy
zatozyli pézniej w Ameryce — ludzie nie uwazali, ze maja co$ wspdlnego w
jakikolwiek sposob z innymi klasami swojego wtasnego narodu; czuli sie bar-
dziej we wlasnym gronie z obcokrajowcami o takim samym statusie. Francu-
ski arystokrata nie uwazal Francuzéw nizszych klas za wspotobywateli; byli
,pospolstwem” ktoérego nie lubit. Tylko arystokratéow z innych krajow — tych
z Wtoch, Anglii i Niemiec na przyktad — uwazat za réwnych sobie.

Najbardziej widocznym efektem tego stanu rzeczy byt fakt, ze arystokraci
w caltej Europie uzywali tego samego jezyka. Tym jezykiem byl francuski,
jezyk ktory nie byt rozumiany — poza Francja — przez inne grupy ludnosci.
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Srednie klasy — burzuazyjne — mialy swéj jezyk, podczas gdy klasy nizsze
— wlodcianie — uzywali lokalnych dialektow, bardzo czesto nie rozumianych
przez inne warstwy spoteczne. To samo odnosito sie do sposobu ubierania.
Kiedy podrézowates w 1750 r. z jednego kraju do drugiego, stwierdzates, ze
wyzsze klasy — arystokraci — byli zwykle ubrani w ten sam sposob w calej
Europie i zauwazale$, ze nizsze klasy ubieraly sie inaczej. Kiedy spotkates
kogo$ na ulicy, mogtes natychmiast po ubiorze okresli¢ do ktorej klasy, do
jakiego stanu nalezy.

Trudno sobie wyobrazi¢, jak te warunki roznity sie od dzisiejszych. Kiedy
przybytem ze Stanow Zjednoczonych do Argentyny i widziatem czlowieka na
ulicy, nie wiedziatem jaki jest jego stan. Przyjmuje tylko, ze jest obywatelem
Argentyny. I Ze nie jest cztonkiem pewnej prawnie ograniczonej grupy. To
jest jedna rzecz, ktora spowodowal kapitalizm. Oczywiscie, sa takze rézni-
ce w kapitalizmie. Istniejg réznice w bogactwie, blednie utozsamiane przez
marxistow z réznicami, ktore istnialy miedzy cztonkami feudalnych ustrojow.

Roznice wsrod kapitalistycznego spoteczenstwa nie sg takie same jak te
w socjalistycznym spoteczenistwie. W Sredniowieczu — i w wielu krajach na-
wet duzo pdzniej — rodzina mogta naleze¢ do arystokracji i posiadac¢ wielkie
bogactwo, mogta by¢ rodzing ksiecia przez setki lat, jakiekolwiek bytyby jej
zalety, talenty, charakter lub moralno$é¢. Natomiast w nowoczesnym kapita-
lizmie istnieje cecha, zwana przez socjologdw ,spoleczna zmiennoscia”. Jej
skutkiem, wedtug stow wloskiego socjologa Vilfredo Pareto, jest krazenie elity
— la circulatiom des elites”. To znaczy, ze zawsze sg ludzie na samej gorze
spotecznej drabiny, ktérzy sg bogaci i politycznie wazni, ale ta elita zmienia
sie nieprzerwanie.

To moze mie¢ miejsce w kapitalistycznym spoteczenstwie, ale byto nie-
mozliwe w przedkapitalistycznym spoteczenstwie feudalnym. Rodziny, ktore
byly uwazane za wielkie arystokratyczne rody Europy sa wcigz tymi samy-
mi rodzinami dzisiaj, lub méwigc Scislej, sa potomkami rodzin, ktore byty
pierwszymi w Europie 800, 1000 lub wiecej lat temu. Capetians z Bourbo-
néw — ktorzy przez dtugi czas rzadzili tutaj w Argentynie — byli krélewskim
rodem juz w dziesigtym wieku. Owi krélowie witadali terytorium znanym
jako Ile-de-France, rozszerzajac swe panowanie z pokolenia na pokolenie. Ale
w kapitalistycznym spoteczenstwie istnieje nieprzerwana zmiennos¢ — biedni
staja sie bogatymi, a ich potomkowie tracg bogactwa i staja sie ubogimi.

Widziatem dzisiaj w ksiegarni przy jednej z centralnych ulic Buenos Aires
biografie przedsiebiorcy, ktory byt tak wybitna, wazng i charakterystyczna
postacig wielkiego przedsiebiorstwa w dziewigtnastowiecznej Europie, ze na-
wet w tym kraju daleko od Europy ksiegarnia posiadata kopie jego biografii.
Zdarzyto si¢, ze znatem prawnuka tego cztowieka. Nosi to samo imig i ciggle
posiada prawo uzywania tytulu szlacheckiego, ktory jego pradziad — zaczy-
najac jako kowal — otrzymal osiemdziesiat lat temu. Dzisiaj ten prawnuk jest
biednym fotografem w City Nowego Yorku.

Inni ludzie, ktérzy byli biedni w czasie gdy jego pradziad stal sie¢ jednym
z najwiekszych europejskich przemystowcow, sg dzisiaj potentatami przemy-
stu.

Kazdy moze zmieni¢ swoj status. Taka jest roznica miedzy systemem
stanowym a kapitalistycznym systemem ekonomicznej wolnosci, w ktérym
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kazdy moze obwinia¢ tylko siebie, jesli nie osiagnie stanowiska, jakie pragnat
osiggnac.

Najbardziej stawnym przemystowcem dwudziestego wieku jest Henry Ford.
Zaczal z kilkoma setkami dolaréw, ktore pozyczyt od przyjaciela i w ciggu
krotkiego czasu rozwinal jedno z najwiekszych i najwazniejszych wielkich
przedsiebiorstw swiata. Mozna odkry¢ setki takich wypadkéw kazdego dnia.

Codziennie New York Times drukuje dlugie notatki (nekrologi) o lu-
dziach, ktorzy zmarli. Jesli czytasz te zyciorysy mozesz natrafi¢ na nazwisko
wybitnego przedsiebiorcy, ktory zaczynal jako sprzedawca gazet na rogu ulicy
w Nowym Yorku, lub zaczynat jako chlopiec do posytek w biurze i pod ko-
niec zycia zostal prezydentem tej samej bankowej firmy, w ktorej rozpoczynat
prace na najnizszym szczeblu. Oczywiscie, nie wszyscy moga osiagnac takie
stanowiska. Sg tacy, ktérzy interesuja si¢ innymi problemami i dla nich sg inne
mozliwosci, niedostepne w czasach feudalizmu i spoteczenstwa stanowego.

Jednak system socjalistyczny nie dopuszcza do tej fundamentalnej wol-
nosci w wyborze swojej wtasnej kariery. Tu jest tylko jeden autorytet ekono-
miczny, ktéry ma prawo ustala¢ wszystkie sprawy dotyczace produkcji.

Jedng z charakterystycznych cech naszych czasow jest to, ze ludzie uzy-
waja wielu nazw dla tej samej rzeczy. Jednym z synoniméw dla socjalizmu i
komunizmu jest ,planowanie”. Jedli ludzie moéwia o ,planowaniu” mysla na
pewno o centralnym planowaniu, co oznacza jeden plan zrobiony przez rzad —
plan, ktéry nie dopuszcza planowania przez kogokolwiek z wyjatkiem rzadu.

Brytyjska Lady, ktora takze jest cztonkiem Izby Lordéw, napisata ksigz-
ke zatytutowana Plan lub Bez Planu (Plan or No Plan), do$¢ popularna na
calym swiecie. Co znaczy tytul jej ksigzki? Kiedy owa Lady méwi ,plan”,
ma na mysli typ planu urzeczywistniony przez Lenina, Stalina i jego nastep-
coOw, ktory rzadzi wszystkimi poczynaniami wszystkich ludzi w catym kraju.
Zatem ma ona na mysli centralny plan, ktory wyklucza wszystkie osobiste
plany jakie moga mie¢ poszczeg6lni ludzie. Jej tytut Plan bez planu jest zatem
zhudzeniem, oktamywaniem; albowiem alternatywsa do centralnego totalnego
planu rzadowego autorytetu nie jest bezplanowos¢, ale wolno$é dla indywidu-
alnych planéw. Kazdy czlowiek nieustannie planuje swoje zycie, zmieniajac
swe dzienne plany kiedykolwiek zechce. Wolny cztowiek robi plany codzien-
nie zaleznie od potrzeb: méwi, na przyktad, ,Wczoraj planowatem, ze bede
pracowaé cate zycie w Kordobie. Teraz dowiaduje si¢ o lepszych warunkach
w Buenos Aires i zmieniam méj plan, zamiast pracowa¢ w Kordobie, pragne
wyjecha¢ do Buenos Aires”. I to jest prawdziwe znaczenie wolnosci. Moze sie
myli, moze wyjazd do Buenos Aires okaze si¢ bledem. Warunki mogty by¢
lepsze w Kordobie, ale on sam zrobit swoj plan.

W warunkach rzadowego planowania, czlowiek jest jak Zolnierz w armii.
Zokierz nie ma prawa wyboru swojego garnizonu, wyboru miejsca gdzie be-
dzie stuzyl. Musi stuchaé¢ rozkazéw. System socjalistyczny — co przyznawa-
li Karol Marx, Lenin i wszyscy socjalistyczni przywodcy — jest przeniesie-
niem wojskowego regulaminu do catego procesu produkcyjnego. Marx mowit
o ,przemystowych armiach”, Lenin domagat sie ,organizacji wszystkiego —
poczty, fabryk i innych przemystoéw, podobnie do modelu armii”.

Zatem w socjalistycznym systemie wszystko zalezy od madrosci, talentow,
uzdolnien tych ludzi, ktorzy tworza najwyzszy autorytet. To, czego najwyz-
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szy dyktator lub jego komitet nie wie, nie jest wziete pod uwage. Ale wiedza,
ktora ludzkos¢ nagromadzita w ciggu dlugiej historii, nie jest nabyta przez
kazdego; nagromadziliSmy przez wieki tak ogromng ilo$¢ naukowych i tech-
nologicznych wiadomoséci, ze dla jednego, nawet najbardziej uzdolnionego
cztowieka po prostu niemozliwym jest poznac¢ wszystko.

A ludzie sa rozni, sa i zawsze bedag nieréwni. Pewni ludzie sa bardziej
uzdolnieni w pewnym kierunku i mniej w innym. Sa ludzie, ktérzy maja
zdolnosci do znajdywania nowych drog, do zmiany kierunku wiedzy. W ka-
pitalistycznej spotecznodci technologiczny i ekonomiczny postep uzyskuje sie
dzieki takim ludziom. Jedli cztowiek ma pewng idee, bedzie usitowat znalezé
innych dostatecznie zdolnych ludzi, ktérzy pojeliby wartos¢ jego idei. Kapi-
talisci, ktorzy patrza w przysztosé i zdaja sobie sprawe z mozliwej korzystnej
konsekwencji takiej idei, zaczng jg wprowadzac¢ w czyn. Inni z poczatku moga
mowic: ,oni sg glupcami”, ale przestana, kiedy przekonaja sie, ze inicjaty-
wa, ktorg nazwali nierozsadna, rozwija sie, a ludzie sg zadowoleni z nowego
produktu.

W systemie marksistowskim najwyzszy zespot rzadowy musi by¢ najpierw
przekonany o wartosci takiej idei zanim zostanie przyjeta i rozwinieta. To
moze by¢ bardzo trudng rzecza do zrobienia, poniewaz tylko grupa ludzi w
gtownym urzedzie — lub najwyzsza wtadza: sam dyktator osobiscie — posiada
mozno$¢ decyzji. I jesli ci ludzie — z powodu lenistwa, starosci, braku zdolnosci
lub wyksztatcenia — nie beda mogli zrozumie¢ wartosci nowej idei, nowy
projekt nie bedzie podjety.

Mozemy znalez¢ przyktady z historii wojskowosci. Napoleon byt na pewno
geniuszem w sprawach wojskowych; miat jednak pewien powazny problem;
niezdolno$¢ rozwiazania tego problemu skonczyta sie ostatecznie kleska i wy-
gnaniem na wyspe sw. Heleny. Problemem Napoleona byto: ,Jak zdoby¢
Anglie?” Dla osiggniecia celu potrzebowat floty do przekroczenia Kanatu
Angielskiego. Byli ludzie, ktérzy mowili mu, ze majg sposob przeprawy przez
kanat, ludzie, ktorzy w wieku okretow zaglowych przyszli z nowa ideg — stat-
kow parowych. Ale Napoleon nie zrozumiat ich propozycji.

Nastepnym przyktadem jest stawny niemiecki Generalstab. Przed I-sza
Wojna Swiatowa niemiecki sztab generalny byl powszechnie uznawany za
niedo$cigniony w wojskowej madrosci. Podobng opinie miat sztab Generata
Focha we Francji. Ale ani Niemcy, ani Francuzi — ktérzy pod dowdédztwem
Generata Focha pdézniej pokonali Niemcow — nie zdawali sobie sprawy z waz-
nosci lotnictwa dla celow wojskowych. Niemiecki sztab generalny o$wiadczyt:
,Lotnictwo jest tylko dla przyjemnosci, latanie jest dobre dla ludzi maja-
cych duzo wolnego czasu. Z wojskowego punktu widzenia tylko Zeppeliny sa
wazne”, francuski sztab generalny byt tego samego zdania.

Pé7niej, w okresie miedzy I-sza a II-ga Wojna Swiatowa, jeden z generatéw
w Stanach Zjednoczonych byt przekonany, ze lotnictwo bedzie bardzo wazne
w nastepnej wojnie. Ale wszyscy inni eksperci byli przeciwko niemu. Nie
mogt ich przekonaé. Jesli ma sie przekonaé¢ grupe ludzi, ktorzy nie sa wprost
zainteresowani w rozwigzaniu problemu, nigdy sie tego nie osiggnie. To jest
prawda rowniez w problemach nie ekonomicznych.

Byli malarze, poeci, pisarze, kompozytorzy, ktorzy skarzyli sie, ze pu-
blicznos¢ nie uznaje ich prac i powoduje tym samym ich ubéstwo. Publicz-
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no$¢ mogta miec staba ocene, ale gdy ci artysci orzekli, ze: ,,Rzad powinien
wspomagaé wielkich ludzi — artystéw, malarzy i pisarzy,” bardzo mylili sie
w rozwigzaniu problemu. Komu rzad powinien powierzy¢ obowigzek decy-
dowania, czy ten nowy przybysz jest naprawde wielkim malarzem, czy nie?
Musiatby polegaé na osadzie krytykdéw i profesorow historii sztuki, ktorzy za-
wsze patrza wstecz i jak dotychczas, bardzo rzadko okazali zdolnos¢ odkrycia
nowego talentu. Taka jest wielka réznica miedzy systemem ,planowania” a
systemem, w ktérym kazdy moze planowaé i dziata¢ dla siebie.

To prawda, ma si¢ rozumie¢, ze wielcy malarze i wielcy pisarze czesto
musieli znosi¢ niedostatek. Mogli osiggna¢ powodzenie w dziataniach arty-
stycznych, ale nie zawsze w wynagrodzeniu pienieznym. Van Gogh byt na
pewno wielkim artysta malarzem. Musiat cierpie¢ ubostwo nie do zniesienia i
w koncu, kiedy miat trzydziedci siedem lat, popetnil samobdjstwo. W catym
swoim zyciu sprzedal tylko jeden obraz, kupcem byt jego kuzyn. Oprocz tej
jednej sprzedazy, zyt z pieniedzy swojego brata. Ale brat Van Gogh’a rozu-
mial potrzeby malarza, mimo ze nim nie byl. Dzisiaj nie mozna kupi¢ obrazu
Van Gogh’a za mniej niz sto lub dwiedcie tysiecy dolaréw.

W socjalistycznym systemie los Van Gogh’a mogltby by¢ rézny. Pewien
urzednik rzadowy zapytatby pewnych dobrze znanych malarzy — ktorych Van
Gogh na pewno nie uwazalby catkowicie za artystow — czy ten mtody czto-
wiek, pot lub catkowicie pomylony na umysle, jest rzeczywiscie malarzem
wartym popierania. Bez watpienia odpowiedzieliby: , Nie, on nie jest mala-
rzem, on nie jest artysta; on jest z pewnoscig czlowiekiem, ktory marnuje
farby” i wystaliby go do mleczarni lub do domu umystowo chorych. Zatem
caly ten entuzjazm dla socjalizmu przez wschodzaca generacje malarzy, po-
etow, muzykoéw, dziennikarzy, aktorow jest oparty na mrzonce. Wspominam
to, poniewaz te grupy sg najbardziej fanatycznymi poplecznikami idei socja-
listycznej.

Jesli chodzi o wyboér miedzy socjalizmem a kapitalizmem jako systemem
ekonomicznym, problem jest nieco inny. Autorzy idei socjalistycznej nigdy
nie podejrzewali, ze nowoczesny przemyst i cala dziatalno$é¢ nowoczesnych
przedsiebiorstw sa oparte na kalkulacjach. Inzynierowie bynajmniej nie sa je-
dynymi, ktérzy planuja na podstawie kalkulacji, przedsi¢biorcy takze musza
to robi¢. Kalkulacje przedsiebiorcow sg oparte na fakcie, ze w ekonomii ryn-
kowej ceny informuja nie tylko konsumenta, one réwniez dostarczaja przed-
siebiorcy zywotnych informacji o czynnikach wpltywajacych na produkcje.
Gtéwnag funkcjg rynku jest nie tylko ustalenie kosztu ostatniej czesci pro-
cesu produkcji i przekazanie produktow do rak konsumentéw, ale ustalenie
kosztow czynnikéw prowadzacych do nich. Caly system rynkowy jest zwiaza-
ny faktem, ze istnieje pamieciowa kalkulacja podziatu pracy miedzy réznymi
przedsiebiorcami, ktorzy wspotubiegaja sie miedzy sobg oferujac ceny za skta-
dowe czynniki produkcji: surowce, maszyny, instrumenty i za ludzkie czynniki
produkcji: stawki ptac robotnikéw. Ten rodzaj kalkulacji prowadzonej przez
przedsiebiorce nie moze by¢ dokonany przy braku cen dostarczonych przez
rynek.

Tym samym, gdy zniesie sie rynek — co socjalisci chca zrobi¢ — wobec
braku cen rynkowych bezuzyteczne stang sie wszystkie obliczenia i kalkulacje
inzynierow i technologéw; technolodzy moga dostarczy¢ wielka ilos¢ projek-
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tow, ktore pod wzgledem technicznym sa jednakowo mozliwe do wykonania,
ale przedsiebiorcy dla wyjasnienia, ktory z tych projektow jest z ekonomicz-
nego punktu widzenia najkorzystniejszy, potrzebne sa kalkulacje oparte na
cenach rynkowych.

Problem, ktérym tutaj sie zajmuje, jest fundamentalnym zagadnieniem
kapitalistycznej kalkulacji ekonomicznej, przeciwstawnej socjalizmowi. Fak-
tem jest, ze kalkulacje ekonomiczne, a zatem wszystkie planowania techno-
logiczne sg mozliwe tylko jesli istnieja ceny nie tylko na produkty konsump-
cyjne, ale takze na czynniki produkcji. To znaczy, ze musi istnie¢ rynek na
wszystkie surowce, wszystkie potprodukty, na wszystkie narzedzia i maszyny,
i na wszelkiego rodzaju ludzka prace i ustugi.

Kiedy ten fakt odkryto, socjalisci nie wiedzieli jak zareagowaé. Przez 150
lat mowili: ,\Wszelkie zto w $wiecie byto spowodowane faktem istnienia rynku
i cen rynkowych. Chcemy obali¢ rynek i z nim, ma si¢ rozumie¢, ekonomig
rynku i zastapi¢ go przez system bez cen i bez rynku”. Chcieli obali¢ to, co
Marx nazywat ,charakterem artykutu” towaréw i pracy.

Kiedy ideolodzy socjalizmu nie majac odpowiedzi spotkali sie z tym no-
wym problemem, ostatecznie rzekli: ,My nie obalimy rynku catkowicie; be-
dziemy udawali, ze rynek istnieje; bedziemy bawié¢ sie w rynek, jak dzieci
bawig sie w szkole”. Ale kazdy wie, ze kiedy dzieci bawig sie w szkote, nie
uczg sie niczego. To jest tylko ¢wiczenie, zabawa i mozna ,bawic¢ si¢” na wiele
sposobéw. To jest bardzo trudny i skomplikowany problem i w celu oméwienia
go w calosci potrzeba duzo wiecej czasu. Wyjasnitem go w szczegotach w mo-
ich dzietach. W sze$ciu wyktadach nie moge wkroczy¢ w analize wszystkich
jego aspektow, zatem chciatbym poradzi¢ Wam, jesli jestescie zainteresowani
podstawowym problemem niemozliwosci kalkulacji i planowania w socjali-
zmie, czytajcie moja ksiazke Human Action, (Ludzkie dzialanie), ktora jest
dostepna w znakomitym hiszpanskim ttumaczeniu.

Ale czytajcie takze inne ksigzki, na przyktad ksigzke norweskiego ekono-
misty Trygve Hoffa, ktéry pisat o kalkulacji ekonomicznej. I jesli nie chcecie
by¢ jednostronnymi, polecam do przeczytania wysoko ceniong socjalistyczng
ksigzke na ten temat, napisang przez wybitnego polskiego ekonomiste Oska-
ra Langego, ktory swego czasu byt profesorem amerykanskiego uniwersytetu,
potem polskim ambasadorem (pojattaniskiego rezymu socjalistycznego) i poz-
niej powréeit do Polski. (Spoczywa na zydowskim cmentarzu we Wroctawiu).

Prawdopodobnie zapytacie mnie: ,,Co z Rosja? Jak Rosjanie traktuja
ten problem?”. To zmienia jego charakter. Rosjanie operuja swoim socjali-
stycznym systemem w Swiecie, w ktorym sa ceny dla wszystkich czynnikow
produkcji, dla wszystkich surowcow, dla wszystkiego. Moga zatem stosowac,
dla ich planowania, obce ceny swiatowego rynku. I poniewaz sa pewne réznice
warunkow w Stanach Zjednoczonych i Rosji, Rosjanie bardzo czesto uwaza-
ja cos — z ich ekonomicznego punktu widzenia — za stuszne i polecane do
produkcji, co Amerykanie uwazaliby za catkowicie nieusprawiedliwione.

,yowiecki eksperyment”, jak go nazywaja, niczego nie dowodzi. Nie méwi
nam niczego o podstawowym problemie socjalizmu, problemie kalkulacji. Ale
czy jestesmy upowaznieni méwic¢ o tym jako o eksperymencie? Nie wierze, ze
jest cos takiego jak naukowy eksperyment w sferze dziatania ludzkiego i eko-
nomii. Nie mozna zrobi¢ laboratoryjnego eksperymentu w sferze ludzkiego
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dziatania, poniewaz naukowy eksperyment wymaga, aby wykona¢ to samo w
roznych warunkach, lub utrzymujac te same warunki, zmieni¢ jeden z czynni-
kéw. Na przyktad, jesli zastrzyknie sie w zaatakowane rakiem zwierze pewien
eksperymentalny $rodek leczniczy, rezultatem moze by¢ wyleczenie. Mozna
porownac¢ wyniki u roznych zwierzat tego samego gatunku, ktore cierpia na
ta sama zlosliwg chorobe. Jesli leczy si¢ niektére z nich nowa metoda, a nie
leczy sie reszty, mozna poréwnacé rezultaty. Nie mozna zrobi¢ tego w sfe-
rze dziatania ludzkiego. Nie istnieja eksperymenty laboratoryjne dotyczace
ludzkiej dziatalnosci.

Tak zwany sowiecki ,eksperyment” tylko wskazuje, ze standard zycia w
Sowieckiej Rosji jest nieporownanie nizszy niz w kraju, ktory jest uwaza-
ny przez caly $wiat za wzoér doskonatosci kapitalizmu: Stany Zjednoczone
Ameryki.

Naturalnie, jesli powie sie to socjaliscie, on odpowie: ,,Wszystko jest wspa-
niate w Rosji”. I powie sie mu ,,by¢ moze wszystko jest wspaniate, ale srednia
stopa zycia jest duzo nizsza”. Wtedy odpowie: , Tak, ale pamigtaj jak straszne
mieli zZycie Rosjanie pod panowaniem caréw i jak straszna wojne (wywotana
do spétki z Niemcami) musieli stoczy¢”.

Nie chce wchodzi¢ w dyskusje czy to jest, czy nie jest wiasciwe wyjasnie-
nie, ale jesli twierdzi sie, ze warunki sa takie same (jak w wolnych krajach
Zachodu), zaprzecza sie tym samym, ze jest to eksperyment. Zatem nalezy
poprawniej powiedzie¢, ze ,,Socjalizm w Rosji nie przyniost polepszenia bytu
zwyklego cztowieka, jaki osiagnieto w Stanach Zjednoczonych podczas tego
samego okresu”.

W Stanach Zjednoczonych styszy sie o jakim$ nowym produkcie, o pew-
nym polepszeniu prawie kazdego tygodnia. Te udogodnienia wytworzyty przed-
siebiorstwa. Setki tysiecy przedsiebiorcow w dzien i w nocy usituje wynalezé
nowy produkt, ktéry bardziej zadowoli konsumenta lub jest tanszy w produk-
cji, lub lepszy i tanszy niz istniejacy produkt. Przedsiebiorcy nie robig tego
z altruizmu, robia to, poniewaz chca powiekszy¢ zyski (lub uniknaé strat). I
efektem tego jest poprawa warunkéw zycia w Stanach Zjednoczonych, kto-
re sg prawie nie do pomyslenia w poréwnaniu z warunkami, ktore istnialty
piec¢dziesiat lub sto lat temu. Ale w Sowieckiej Rosji, gdzie nie ma konku-
rencyjnego systemu wolnego rynku, nie ma podobnej poprawy. Tak wiec ci
ludzie, ktérzy nam moéwia, ze powinnismy przyjac¢ sowiecki system, powaznie
sie myla.

Jest jeszcze co$, o czym nalezy wspomnie¢. Amerykanski konsument, kaz-
da osoba, jest zarowno kupujacym i zwierzchnikiem. Kiedy opuszcza si¢ sklep
w Ameryce, mozna zobaczy¢ napis méwigcy: ,,Dziekujemy za Twoje poparcie.
Prosze przyjsé znowu”. Ale kiedy idzie si¢ do sklepu w totalitarnym panstwie
— czy to bedzie w dzisiejszej Rosji, lub w Niemczech za czasoéw rezymu Hitlera
— sprzedawca powie ci: ,,Powiniene$ dzigkowaé¢ wielkiemu przywodcy za to,
ze mogtes to nabyc¢”.

W socjalistycznym kraju nie sprzedawca ma by¢ wdzieczny, ale kupujacy
(ktory w wielu wypadkach, musi da¢ ,napiwek” sprzedajacemu). Obywatel
nie jest panem; panem jest Centralny Komitet, Centralny Urzad. Te socjali-
styczne komitety i przywoddcy, i dyktatorzy sa najwyzsi, a ludzie, po prostu,
muszg ich stuchac.
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Zmane, bardzo czesto przytaczane zdanie méwi: ,Najlepszy rzad to ten,
ktéry najmniej rzadzi”. Nie uwazam go za poprawne opisanie funkcji rza-
du. Rzad powinien robi¢ te wszystkie rzeczy, dla ktérych jest potrzebny i
dla ktorych zostal ustanowiony. Rzad powinien ochrania¢ obywateli przed
gwalttownymi i oszukanczymi przestepstwami i broni¢ kraju przed napascia
z zewnatrz. Takie sg funkcje rzadu w wolnym systemie, systemie ekonomii
rynkowej.

Pod panowaniem socjalizmu, oczywiscie, rzad jest totalitarny i nie ma
tam niczego, co nie lezaloby w jego sferze dziatania i kompetencji wltadzy
sadowej. Natomiast w systemie wolnorynkowym gtéwnym zadaniem rzadu
jest ochrona spokojnego i sprawnego funkcjonowania rynku (zwlaszcza rynku
pracy) przed oszustwem lub gwaltem od wewnatrz i z zewnatrz kraju.

Ludzie, ktorzy nie zgadzaja sie z tg definicja moga powiedzie¢: ,Ten czto-
wiek nienawidzi rzadu”. Nic nie moze by¢ dalsze od prawdy. Jesli bym po-
wiedzial, ze benzyna jest bardzo uzytecznym plynem, uzytecznym dla wielu
celéow, to pomimo tego nie pitbym benzyny, poniewaz sadze, ze nie byltby to
jej wlasciwy uzytek. Nie jestem wrogiem benzyny i nie nienawidze benzyny.
Ja tylko moéwie, ze jest bardzo uzyteczna dla pewnych celéw, ale nie nadaje
sie do innych. Jesli méwie, ze obowigzkiem rzadu jest aresztowaé¢ morderce
i innych kryminalistow, to nie znaczy, ze jest jego obowiazkiem zarzadzaé
kolejami lub wydawaé pienigdze na niepotrzebne cele; deklaracja, ze rzad
nadaje sie do pewnych rzeczy, ale nie nadaje sie do innych nie oznacza, ze
nienawidze rzadu.

Powiedziano, ze w dzisiejszych warunkach nie mamy juz ekonomii wolne-
go rynku. W dzisiejszych warunkach mamy co$ nazwanego ,mieszang ekono-
mig”. I jako dowodd ludzie wskazuja wiele przedsiebiorstw, zarzadzanych przez
rzad i bedacych jego wlasnoscig. Ludzie méwia, ze ekonomia jest mieszana,
poniewaz w wielu krajach sa pewne instytucje — jak telefony, telegrafy i ko-
leje — ktére sa wlasnoscia rzadu i sa zarzadzane przez rzad. Jednak, chociaz
rzad nimi zarzadza uzywajac metod systemu wolnej ekonomii, rezultatem jest
zwykle deficyt. Rzad moze sfinansowa¢ taki deficyt — tak sadza przynajmniej
cztonkowie rzadu i rzadzaca partia.

Na pewno jest inaczej jesli chodzi o prywatnego producenta. Ma on bar-
dzo ograniczong mozliwosé¢ prowadzenia deficytowej dziatalnosci. Jesli deficyt
dos¢ szybko nie bedzie wyeliminowany i firma nie stanie si¢ zyskowna lub co
najmniej nie bedzie przynosié¢ strat, prywatny przedsiebiorca zbankrutuje i
przedsiewziecie musi sie zakonczyc¢.

Ale dla rzadu warunki sg inne. Rzad moze prowadzi¢ przedsiebiorstwo de-
ficytowo, poniewaz ma wtadze naktadania podatkéow. Jesli podatnicy ,zga-
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dzaja si¢” placi¢ wyzsze stawki w celu umozliwienia rzadowi prowadzenia
przedsiebiorstw przynoszacych straty — czyli w sposéb mniej wydajny niz
prywatna instytucja — i jesli publiczno$¢ ,zaakceptuje” ta strate, to, oczywi-
Scie, przedsiewziecie bedzie kontynuowane.

W ostatnich latach rzady w wiekszosci krajow powiekszyty liczbe pan-
stwowych instytucji i przedsiebiorstw do takich rozmiaréw, ze deficyty wyro-
sty bardzo daleko poza sume podatkow. Co stalo sie potem, nie jest przed-
miotem dzisiejszego wyktadu. To inflacja, zajme sie nia jutro. Wspomniatem
tylko o tym, poniewaz mieszanej ekonomii nie powinno si¢ myli¢ z interwen-
cjonizmem, o ktorym chce mowié dzisiaj.

Co to jest interwencjonizm? Interwencjonizm oznacza to, ze rzad nie ogra-
nicza swojej dziatalnosci do zachowania porzadku, lub jak ludzie zwykle sto
lat temu moéwili — do ,,utrzymywania bezpieczenstwa”. To oznacza, ze rzad
pragnie robi¢ cos wiecej. On chce mieszaé si¢ do zjawisk rynkowych.

Jedli ktos sprzeciwia sie i méwi, iz rzad nie powinien mieszaé sie do przed-
siebiorstw, ludzie bardzo czesto odpowiadaja: ,,Ale rzad z koniecznosci za-
wsze miesza sie. Rzad wtraca sie, jesli na ulicy stoi policjant i przeszkadza
ztodziejowi obrabowaé sklep lub ukrasé samoch6d”. Ale kiedy mamy do czy-
nienia z interwencjonizmem, mowimy o ingerencji rzadu w dziatania rynku.
Rzad i policja ma chroni¢ obywateli, wtacznie z przedsiebiorcg i, ma sie rozu-
mie¢, jego pracownikami, przed atakami ze strony lokalnych i zagranicznych
gangsteréw; jest rzecza normalng i konieczng wymagaé tego od rzadu. Taka
ochrona nie jest interwencja, poniewaz jedyna prawowita funkcja rzadu jest,
mowiac Scisle, utrzymanie bezpieczenstwa.

Co mamy na mysli, gdy méwimy o interwencjonizmie — to pragnienie
rzadu zrobienia wiecej niz przeszkadzanie napadom i oszustwom. Interwen-
cjonizm oznacza, ze rzad nie tylko nie chroni sprawnego dziatania rynkowej
ekonomii, ale wtraca sie do cen, stawek za prace, wysokos$ci procentéw od
kapitatow i zyskow.

Rzad pragnie wtracac si¢, by zmusi¢ przedsiebiorcéw do prowadzenia swo-
ich firm w inny sposob niz ten dyktowany wymaganiami konsumentéw. Rzad
rosci sobie pretensje do wtadzy, ktéra w ekonomii wolnego rynku nalezy do
konsumentow.

Rozwazmy jeden przyktad interwencjonizmu, bardzo popularny w wielu
krajach i stosowany wciaz przez wiele rzadéw, szczegdlnie w czasach inflacji.
Mam na mysli kontrole cen.

Rzady zwykle uciekaja sie do niej, kiedy wypuszcza na rynek nadmierng
ilos¢ pieniedzy i ludzie zaczynaja si¢ skarzy¢ na spowodowanag tym zwyz-
ke cen. Istnieje wiele historycznych przyktadéw kontrolowania cen réznymi
metodami, ktore zawiodly, ale odwotam si¢ do dwu tylko, poniewaz w obu
wypadkach rzady byty bardzo energiczne w narzucaniu lub prébowaniu na-
rzucania wlasnych cen.

Pierwszym znanym przyktadem jest wypadek Rzymskiego Cesarza Dio-
klecjana, dobrze znanego jako ostatni przesladowca chrzescijan. Ten rzymski
imperator w drugiej czesci trzeciego wieku mial tylko jedna metode obnize-
nia wartosci pieniedzy. W tych prymitywnych wiekach, przed wynalezieniem
drukarni, nawet inflacja byta, powiedzmy, prymitywna. Chodzi o zmiany pro-
porcji metali, zwtaszcza srebra, w stopach stosowanych do bicia monet. Rzad

Wolnorynkowy punkt widzenia www .korespondent . pl



Ekonomia 1 polityka 31

dodawal coraz wiecej miedzi do srebra, az kolor srebrnych monet zmienit sie
i znacznie zredukowano wage.

Skutkiem obnizenia wartosci pieniedzy i towarzyszacego temu zwiekszeniu
ich ilodci w obiegu byt wzrost cen, na ktéry odpowiedziano edyktem o kon-
troli cen. Rzymscy imperatorzy nie byli zbyt tagodni, gdy wymuszali prawo;
nie uwazali za surowa kary $mierci dla cztowieka, ktory zazadat wigcej, niz
ustalona edyktem cena. Terrorem wymusili kontrole cen, ale nie zatrzyma-
li rozktadu spoteczenstwa. Rezultatem byl rozpad Imperium Rzymskiego i
systemu podziatu pracy.

Tysigc piec¢set lat pdzniej takie samo obnizenie wartosci pieniedzy mia-
to miejsce podczas Rewolucji Francuskiej. Tym razem uzyto jednak innej
metody. Technologia produkcji pieniedzy byta znacznie ulepszona. Nie trze-
ba byto uciekaé¢ sie do obnizania wartosci monet: istnialy maszyny drukar-
skie i to bardzo wydajne. I znowu rezultatem byt niestychany wzrost cen.
Réwniez postuch wymuszano inaczej, niz za cesarza Dioklecjana. Takze w
technice zabijania obywateli dokonatl si¢ postep. Wszyscy pamietaja stawne-
go doktora J.I. Guillotine’a (1738-1814), ktéry wynalazt gilotyne. Pomimo
gilotyny Francuzi takze zawiedli z ich prawem maksymalnej ceny. Kiedy i
Robespierre’a prowadzono na gilotyne, ludzie krzyczeli: ,oto idzie plugawy
Maksymum”.

Chciatem wspomnie¢ o tym, poniewaz czesto moéwi sie: W celu uczy-
nienia kontroli cen efektywna i wydajna potrzeba tylko wiecej brutalnosci i
energii”. W gruncie rzeczy na pewno Dioklecjan byt bardzo brutalny, taka
tez byta Rewolucja Francuska. Pomimo tego zarzadzone kontrole cen w obu
przypadkach zawiodty zupemie.

Teraz zanalizujemy przyczyny tego zawodu. Rzad styszy pretensje, ze
ceny mleka wzrosty. Mleko jest na pewno bardzo wazne, zwtaszcza dla rosna-
cego pokolenia, dla dzieci. Konsekwentnie, rzad oglasza maksymalng cene na
mleko, cene, ktéra jest nizsza niz potencjalna cena rynkowa. Teraz rzad mowi:
,ha pewno zrobiliémy wszystko, aby ubodzy rodzice kupowali tyle mleka, ile
potrzebuja dla swoich dzieci”.

Ale co sie dzieje dalej? Z jednej strony, nizsze ceny zwiekszyly popyt na
mleko, ludzie, ktorzy nie mogli sobie na nie pozwoli¢, teraz moga kupowac je
po nizszych, ustalonych dekretem, cenach. A z drugiej strony, ci producenci
mleka, ktérzy produkuja je najwyzszym kosztem, teraz ponosza straty, po-
niewaz cena jaka rzad zadekretowal, jest nizsza niz ich koszty. To jest wazny
punkt w rynkowej ekonomii.

Prywatny przedsi¢biorca nie moze pokrywac strat na dtuzsza mete. Ponie-
waz nie moze pokrywac strat na mleku, ogranicza produkcje. Moze sprzedaé
niektére swoje krowy na rzez, lub zamiast mleka sprzedawaé¢ pewne produkty
mleczne, na przyktad kwasng Smietane, masto lub ser.

W ten sposob rzadowa interwencja dotyczaca ceny spowodowata spadek
podazy i réwnoczesny wzrost popytu na mleko. Wielu ludzi, ktorzy byli go-
towi ptaci¢ ustalong dekretem rzadu ceneg, nie moga go kupi¢. Inni ludzie,
ktorym zalezy na kupnie mleka, beda sie spieszyli do sklepu, aby by¢ pierw-
szymi w kolejce. Musza czekac¢ na otwarcie sklepu na zewnatrz. Dtugie kolejki
czekajacych przy sklepach zawsze pojawiaja sie jako znany fenomen w mie-
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Scie, w ktorym rzad zadeklarowal maksymalne ceny na towary, ktére uwaza
za wazne.

To miato miejsce wszedzie, gdzie kontrolowano cene mleka. Ekonomisci
to przewidywali, oczywiscie rozsadni ekonomisci, a ich liczba nie jest bar-
dzo wielka. Ale jaki jest rezultat kontroli cen? Rzad jest zawiedziony, chciat
zwiekszy¢ zadowolenie pijacych mleko. Ale aktualnie nie zadowolit nikogo.
Przed interwencja rzadu mleko byto drogie, ale ludzie mogli go kupi¢. Teraz
dostepna jest tylko niedostateczna ilos¢ mleka. Zatem, catkowita konsumpcja
spadta. Dzieci dostajg mniej, a nie wiecej mleka. Nastepnym sposobem, do
ktorego ucieka sie rzad, jest racjonowanie. Ale to tylko oznacza, ze pewni
ludzie sa uprzywilejowani i dostaja mleko, a inni ludzie wcale. Teraz o tym,
kto dostaje mleko a kto nie, samowolnie decyduje urzednik. Jeden rozkaz
moze ustali¢, na przyktad, ze dzieci do lat czterech powinny dosta¢ pewna
ilos¢ mleka, dzieci starsze lub w wieku od czterech do szesciu lat powinny
dostaé potowe racji, ktéra dostaja dzieci ponizej czterech lat. Cokolwiek rzad
zrobi, pozostaje faktem, ze dysponujemy mniejsza iloscig mleka. Ludzie sg
bardziej niezadowoleni niz przedtem.

Poniewaz rzad nie ma dostatecznej wyobrazni, aby samemu dociec przy-
czyny, pyta producentow: ,Dlaczego nie produkujecie tej samej ilosci mleka
co wezesniej?” Rzad dostaje odpowiedz: ,,Nie mozemy tego zrobié, skoro
koszty produkeji sg wicksze niz ustalona maksymalna cena”.

Teraz rzad studiuje koszty réznych sktadnikéw produkeji i odkrywa, ze je-
den ze sktadnikow — pasza — jest za droga. Wobec tego postanawia zastosowac
te sama metode. Wyznaczymy na pasze cene maksymalna, zatem bedziecie
mogli zywi¢ krowy mniejszym kosztem. Czyli wszystko bedzie w porzadku:
bedziecie mogli produkowac i sprzedawac¢ wiecej mleka.

Ale co stato sie teraz? Ta sama historia jak z mlekiem, powtarza sie z
pasza i rozumie sie samo przez sie, ze z tej samej przyczyny. Produkcja paszy
zmniejsza sie 1 rzad znowu spotyka sie z dylematem. Aranzuje wiec nowe
przestuchania, by dowiedzie¢ sie, co wstrzymuje produkcje pasz. Otrzymuje
takie same wyjasnienie producentéw pasz, jak to, ktére otrzymat od produ-
centow mleka. Rzad musi iS¢ dalej, skoro nie chce porzuci¢ zasady kontroli cen
— oznacza maksymalne ceny na produkcje towaréw koniecznych do wyrobu
pasz. I ta sama historia powtarza sie znowu.

Rzad zaczyna kontrolowaé nie tylko ceny mleka, ale takze jajek, miesa
i inne artykutéw. Za kazdym razem otrzymuje ten sam rezultat, wszedzie
konsekwencje sa identyczne. Raz ustaliwszy maksymalne ceny na wyroby
konsumpcyjne, musi iS¢ dalej, by ograniczy¢ ceny materiatow potrzebnych do
produkcji towaréw o kontrolowanych cenach. I tak rzad zaczawszy od kon-
troli tylko niewielu cen, idzie dalej i dalej w tyt procesu produkcji, ustalajac
maksymalne ceny dla producentéow wszystkich rodzajow wyrobow wlaczajac,
ma si¢ rozumieé, ceny za prace, poniewaz bez kontrolowania stawek za prace,
kontrola kosztéow produkeji bytaby bez znaczenia.

Ponadto rzad nie moze ograniczy¢ swoich interwencji w sprawy rynku
tylko do tych rzeczy, ktéore uwaza sie za artykuty pierwszej potrzeby: jak
mleko, jajka, mieso. Musi z koniecznosci kontrolowaé ceny towaréw luksuso-
wych, poniewaz jesli ich nie ograniczy, kapitat i praca porzucitaby produkcje
artykutow pierwszej potrzeby i zwrécitaby sie do produkcji tych rzeczy, ktore
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rzad uwaza za niekonieczne towary luksusowe. Zatem, odosobnione wtracanie
sie rzadu do jednej lub kilku cen wyrobow konsumpcyjnych zawsze przynosi
rezultaty — i to jest wazne, aby zdawac sobie z tego sprawe — ktore sg nawet
mniej zadawalajace niz warunki, ktére istnialy przedtem: zanim wmieszal si¢
rzad, mleko i jaja byly drogie; po interwencji zaczety znika¢ z rynku.

Rzad uwazat te produkty za tak wazne, ze manipulowal ich ceng; chcial
powiekszy¢ iloé¢ i poprawi¢ podaz. Rezultat byt odwrotny: rzadowa korekta
spowodowalta warunki, ktére — z punktu widzenia rzadu — sg nawet bardziej
niepozadane niz poprzedni stan, ktéry chciano zmienié. Jedli rzad idzie dalej,
ostatecznie dochodzi do potozenia, gdzie wszystkie ceny, wszystkie stawki
plac za prace, wszystkie procenty od kapitalu, krotko méwiac wszystko w
calym ekonomicznym systemie, jest zalezne od jego ustalen. I to wyraznie
jest socjalizm.

Schematyczne i teoretyczne wyjasnienia, ktore tu przedstawitem, dotycza
sytuacji, jaka miata miejsce w tych krajach, ktore probowaty wymusié¢ kon-
trole cen, gdzie rzady uparty si¢ iS¢ zdecydowanie az do konica. Dzialo si¢ tak
podczas Pierwszej Wojny Swiatowej w Niemczech i Anglii.

Zanalizujemy sytuacje w obu krajach. Oba doswiadczyly inflacji. Ceny
poszty w gore i ich rzady wprowadzity kontrole cen. Zaczynajac od niewielu
cen, na mleko i jajka, musialy iS¢ wcigz dalej. Im dtuzej trwalta wojna, tym
inflacja stawala sie wieksza. Po trzech latach wojny Niemcy — systematycz-
nie jak zawsze — wypracowali wielki plan: nazwali go Planem Hindenburga:
wszystko uwazane w tym czasie w Niemczech za dobre byto przez rzad na-
zywane imieniem Hindenburga.

Plan Hindenburga zaktadal, ze caly niemiecki system ekonomiczny po-
winien by¢ kontrolowany przez rzad: ceny, stawki ptac za prace, zyski...
wszystko. I biurokracja natychmiast zaczeta wprowadzaé to w czyn. Ale za-
nim ukonczyta, przyszto rozgromienie; Niemieckie imperium zatamato sie,
zniknal caly aparat biurokratyczny, rewolucja przyniosta swoj krwawy rezul-
tat — skonczyly sie wszystkie plany. W Anglii zaczeto w ten sam sposéb, ale
po pewnym czasie, na wiosne 1917 r., przystapity do wojny Stany Zjednoczo-
ne, ktore dostarczyty Brytyjczykom wszystkiego w dostatecznej iloci. Zatem
droga do socjalizmu, droga do niewoli zostata przerwana. Zanim Hitler do-
szedt do wtadzy, kanclerz Bruning znowu wprowadzit w Niemczech kontrole
cen dla tych samych powoddéw. Hitler narzucit ja, nawet przed rozpoczeciem
wojny (II-giej Wojny Swiatowej). W Niemczech Hitlera nie bylo prywat-
nych przedsiebiorstw ani prywatnej inicjatywy. Istniat socjalizm, rézniacy
sie od rosyjskiego tylko tym, ze utrzymano terminologie i etykietki wolnego
systemu ekonomicznego. Istniaty ciggle ,prywatne przedsiebiorstwa”, jak je
nazywano. Ale wladciciel nie byt juz przedsiebiorca, wtasciciel byt nazywany
»dyrektorem przedsigbiorstwa” (Bertriebsfiihrer).

Cate Niemcy byly zorganizowane w hierarchie wodzéw (fithreréw); naj-
wyzszy Fiihrer, Hitler oczywiscie, stal na szczycie piramidy pomniejszych
fithreréw. W tym systemie naczelny dyrektor przedsiebiorstwa nazywany byt
Betriebsfithrerem. A pracownikow przedsiebiorstwa okreslano stowem, kto-
re w Wiekach Srednich oznaczalo czeladz feudalnego lorda: Gefolgschaft.
Wszyscy ci ludzie musieli stucha¢ rozkazow wydawanych przez instytucje,
ktéra miata strasznie dlugag nazwe: Reichsfithrerwirtschaftsministerium, kté-
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ra kierowal dobrze znany opasty cztowiek o nazwisku Gering, przystrojony
w klejnoty i medale.

Z tego kolegium ministréw z dtuga nazwa wychodzity wszystkie rozkazy
do kazdego przedsiebiorstwa: co produkowac, w jakiej ilosci, gdzie otrzymac
surowce, ile ptaci¢ za nie, komu sprzedaé¢ produkty i po jakiej cenie. Pracow-
nicy dostawali rozkaz pracy w doktadnie okreslonej fabryce i otrzymywali
zaplate, ktora rzad okreslit dekretem. Caly ekonomiczny system byt teraz
regulowany w kazdym szczegodle przez rzad.

Betriebsfiihrer, naczelny dyrektor fabryki, nie mial prawa zatrzymac zy-
sku dla siebie; otrzymywal miesieczne wynagrodzenie, a jesli chcial dostaé
wiecej, musiatby, na przyktad, powiedzie¢: ,Jestem bardzo chory, musze na-
tychmiast poddac sie operacji, ktora bedzie kosztowata 500 marek”. Nastep-
nie musiatby pytaé fithrera obwodu (Gaufiihrera lub Gauleitera), czy moze
otrzymaé wiecej niz wyznaczone wynagrodzenie. Ceny nie byly juz cenami,
a stawki plac za prace stawkami za prace, to byty iloSciowe okreslenia stoso-
wane w systemie socjalistycznym.

Teraz pozwolcie mi opowiedzie¢, jak ten system si¢ zalamal. Po latach
walk, zwycieskie armie wkroczyty do Niemiec. Politycy aliantéow probowali
zachowac¢ ten, kierowany przez rzad, system ekonomiczny, lecz nie dziatal bez
stosowania brutalnych metod Hitlera.

W tym samym czasie — podczas II-giej Wojny Swiatowej — Wielka Bry-
tania robita Scisle to samo co Niemcy: zaczynajac od kontroli cen niektorych
wyrobéw, rzad brytyjski zaczal krok po kroku (w ten sam sposob jak Hitler
w czasie pokoju, nawet przed wybuchem wojny) kontrolowa¢ ekonomie coraz
bardziej, az do osiggniecia w momencie zakonczenia wojny czegos, co byto
prawie czystym socjalizmem.

W Wielkiej Brytanii nie wprowadzit socjalizmu rzad Partii Pracy, ktory
byl u witadzy w 1945 r. Wielka Brytania stala sie socjalistyczna podczas
wojny dzieki rzadowi, ktérego premierem byt Sir Winston Churchill. Rzad
Partii Pracy po prostu utrzymat system socjalizmu, ktéry rzad Sir Winstona
Churchilla juz wprowadzit. I to pomimo wielkiego oporu ludnosci.

Upanstwowienie w Wielkiej Brytanii nie znaczyty wiele; upanstwowienie
Banku Anglii byto tylko nominalne, poniewaz Bank Anglii juz wczeéniej byt
pod catkowita kontrola rzadu. I tak samo bylo z upanstwowieniem kolei i
przemystu stalowego. ,,Wojenny Socjalizm”, jak byl nazywany — oznaczat
interwencjonizm postepujacy krok za krokiem — az wreszcie znacjonalizowat
wlasciwie caly system.

Réznica miedzy niemieckim a brytyjskim systemem nie miata duzego zna-
czenia, skoro ludzie, ktorzy go wprowadzali w zycie byli mianowani przez rzad
i w obu wypadkach musieli stuchaé jego rozkazéw pod kazdym wzgledem. Jak
powiedziatem wczesniej, system niemieckich nazistow zatrzymat okreslenia i
nazwy kapitalistycznego wolnego rynku. Ale oznaczaly co$ zupeltnie innego:
istniaty tam teraz tylko dekrety rzadu.

Tak samo byto z systemem brytyjskim. Kiedy Partia Konserwatywna po-
wrocita do wladzy, niektore z tych kontroli zostaly usuniete. W Wielkiej
Brytanii z jednej strony mamy usitlowania utrzymania kontroli, a z drugiej
jej zniesienia. Ale nie wolno zapominaé, ze w Anglii warunki sa zupelnie inne
od warunkow w Rosji. To samo jest prawda dla systemow innych krajow,
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ktore zalezac od importu zywnosci i surowcoéw, muszg eksportowaé wyroby
przemystowe. W krajach powaznie zaleznych od eksportu system rzadowe;j
kontroli po prostu nie dziata.

Zatem jezeli pomimo socjalistycznych rzadéw wcigz pozostaje tam pewien
zakres wolnosci ekonomicznej, a istnieje ciagle znaczna wolnosé¢ w niektorych
krajach takich jak Norwegia, Anglia, Szwecja, to tylko dzieki koniecznosci
utrzymywania handlu eksportowego. Wczesniej wybratem przyktad mleka,
nie dlatego zebym je specjalnie lubit, ale poniewaz praktycznie wszystkie
rzady — lub wiekszos¢ z nich — w ostatnich dekadach regulowaly ceny mleka,
jajek i masta.

Pragne powotac sie, w kilku stowach, na inny przyktad, a mianowicie na
kontrole czynszéw za mieszkania. Jesli rzad kontroluje czynsze, ludzie, ktérzy
w innych warunkach zamieniliby duze mieszkania na mniejsze, gdy zmieni
si¢ ich sytuacja rodzinna, juz tego nie robia. Za przyktad wezmy rodzicéw,
ktorych dzieci opuscity dom w wieku okoto dwudziestu lat, usamodzielnity
sie lub pracuja w innych miastach. Tacy rodzice zwykle zmieniali mieszkania
na mniejsze i tansze. Ta sposobnos$¢ do oszczednosci stata sie niepotrzebna,
gdy wprowadzono kontrole czynszow.

W Wiedniu, w Austrii, na poczatku obecnego wieku (1920), kiedy kon-
trola czynszow juz sie dobrze zadomowita, kwota, jaka wtasciciel otrzymywat
za wynajecie sredniego mieszkania z kontrolowanym czynszem byta nie wigk-
sza niz podwojna cena biletu za przejazd tramwajem nalezacym do miasta.
Mozna sobie wyobrazi¢, ze nic nie zachecato ludzi do zmiany mieszkan. I,
z drugiej strony, nie budowano zadnych nowych doméw. Podobne warunki
przewazaly w Stanach Zjednoczonych po II-giej Wojnie Swiatowej i sa nadal
spotykane w wielu miastach do dzisiaj.

Gtéwng przyczyna wielkich trudnosci finansowych wielu miast w Sta-
nach Zjednoczonych jest stosowanie kontroli czynszow i wywotany tym brak
mieszkan. Rzad wydat miliardy na budowe nowych domoéow. Skad wiec ten
niedobor? Brak mieszkan rozwinat sie dla tej samej przyczyny, ktéra spowo-
dowata brak mleka po wprowadzono kontroli jego ceny. To znaczy: kiedy rzad
wtraca sie do dziatania rynku, coraz bardziej zbliza sie do pelnego socjalizmu
(komunizmu).

I to jest odpowiedzig dla tych ludzi, ktérzy moéwia: ,,Nie jesteSmy socjali-
stami, nie pragniemy, aby rzad kontrolowal wszystko. Zdajemy sobie sprawe,
ze to jest zte. Ale dlaczego rzad nie powinien mieszaé¢ sie w pewnej mierze
do rynku? Dlaczego nie powinien zlikwidowa¢ pewnych rzeczy, ktérych nie
lubimy?”

Tak ludzie mowig o polityce ,Srodkowej drogi”. Jednak nie wiedza, ze
odosobniona interwencja rzadu, ktéra oznacza wtracanie si¢ w jedna tylko
maty czes¢ systemu ekonomicznego, powoduje sytuacje, ktorg rzad sam —
i ludzie, ktérzy o interwencje prosili — uwaza za gorsza niz warunki, ktore
chciat zmieni¢: ludzie, ktorzy prosza o kontrole czynszéow sg bardzo oburzeni,
gdy odkryja, ze brakuje mieszkan i domoéw. Ale ten niedobér powstat tylko
i wyltacznie wskutek dziatan rzadu i ustaleniu czynszéw ponizej poziomu
wolnorynkowego.

Idea, ze istnieje trzecia droga — miedzy socjalizmem a kapitalizmem, jak
mowiag jej zwolennicy — system rownie daleki od socjalizmu, jak i od kapi-
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talizmu, ale posiadajacy korzysci i pozbawiony wad kazdego z nich — jest
czystym nonsensem. Ludzie, ktérzy wierza, ze jest taki mistyczny system,
maja rzeczywiscie duzg wyobraznie, pochwalajac wspaniatosci interwencjo-
nizmu. Mozna tylko powiedzie¢: oni sie myla. Wtracanie sie rzadu, ktére
chwalg, wywotuje skutki réwniez i dla nich dokuczliwe.

Jednym z problemoéw interwencjonizmu, o ktérym bede méwit pdzniej,
jest protekcjonizm. Rzad prébuje izolowac krajowy rynek od rynku swiatowe-
go, wprowadzajac taryfy celne, podnoszace ceny krajowych wyrobow powyzej
cen rynku swiatowego, umozliwiajac w ten sposoéb krajowym producentom
tworzenie karteli. Nastepnie, rzad atakuje te kartele — deklarujac: W tych
warunkach, anty-kartelowa ustawa jest konieczna”.

Taka jest wtasnie sytuacja w wigkszosci europejskich panstw. W Stanach
Zjednoczonych sg jeszcze inne powody dla ustaw anty-trustowych i kampanii
rzadu przeciwko upiorom monopoli.

Co za niedorzecznos¢ widzie¢ rzad — ktory wlasng interwencja stwarza
warunki utatwiajace zaktadanie krajowych karteli — wskazujacy palcem na
przedsiebiorstwa, méwigc: , Istnieja kartele, zatem interwencja rzadu w spra-
wy przedsiebiorstw jest konieczna”. Bytoby duzo prosciej uniknaé¢ karteli
dzieki ukroceniu wtracania sie rzadu w sprawy wolnego rynku — wtracania,
ktore czyni kartele mozliwymi.

Idea ingerencji rzadu jako ,rozwigzania” ekonomicznych probleméw pro-
wadzi w kazdym kraju do warunkéw, ktore co najmniej sg bardzo niezado-
walajace 1 czesto catkiem chaotyczne. Jesli rzad nie zatrzyma sie na czas,
wprowadzi socjalizm.

Pomimo tego, ingerowanie rzadu w sprawy przedsicbiorstw jest wcigz
bardzo popularne. Skoro tylko komu$ nie podoba sie jakas sytuacja, mowi:
»,Rzad powinien co$ zrobi¢ w tej sprawie. Ostatecznie do czego mamy rzad?
Rzad powinien to zrobi¢”. I to jest charakterystyczna pozostato$é myslenia z
przesztych wiekéw, wiekow poprzedzajacych nowoczesng wolnosé, nowocze-
sny konstytucyjny i reprezentatywny rzad lub nowoczesny republikanizm.

Przez wieki istniata doktryna — wyznawana i akceptowana przez wszyst-
kich — ze krél, pomazaniec, byl postancem Boga, mial wiecej madrosci niz
jego poddani, posiadat nadnaturalne wtasciwosci wladzy. Jeszcze na poczat-
ku dziewietnastego wieku ludzie cierpiacy na pewne choroby spodziewali sie
wyleczenia dzieki dotykowi krolewskich dtoni. Doktorzy byli zwykle lepsi;
pomimo tego musieli poleca¢ swoim pacjentom probe uleczenia przez kroéla.

Ta doktryna wyzszosci opiekunczego rzadu, o ponadnaturalnej i nadludz-
kiej wtadzy dziedzicznych kroléw stopniowo zanikata — lub co najmniej tak
my$lelismy. Ale to powrdcito znowu. Byt pewien Niemiec, profesor Werner
Sombart — znatem go bardzo dobrze — ktory byt znany w catym $wiecie. Byt
honorowym doktorem wielu uniwersytetéw i honorowym cztonkiem Amery-
kanskiego Stowarzyszenia Ekonomicznego. Ow profesor napisal ksiazke do-
stepna w jezyku angielskim, wydang przez Priceton University Press. Jest
rowniez dostepna we francuskim ttumaczeniu i prawdopodobnie takze w hisz-
panskim — co najmniej mam nadzieje, ze jest dostepna, poniewaz mogliby$my
sprawdzi¢ moje stowa. W tej ksigzce, wydanej w naszym wieku, nie w Po-
nurych Wiekach Srednich, Sir Werner Sombart, profesor ekonomii, po prostu
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mowi: ,Fiihrer, nasz Fiithrer — miat na mysli, oczywiscie, Hitlera — otrzymuje
rozkazy wprost od Boga, Fiihrera Wszechswiata”.

Mowitem o tej hierarchii fiihrerow wezesniej i wspomniatem Hitlera jako
»,Najwyzszego Fithrera” w tej hierarchii. .. Ale jest jeszcze, stosownie do stow
Wernera Sombarta wyzszy Fiihrer, Bog Filihrer wszechswiata. I Bog, pisal
Sombart, daje swoje rozkazy wprost Hitlerowi. Oczywiscie, Profesor Sombart
powiedziat bardzo skromnie: |, Nie wiemy jak Bog komunikuje si¢ z Fiihrerem.
Ale faktowi nie mozna zaprzeczy¢”.

Jesli styszy sie, ze taka ksiazka moze by¢ wydana w po niemiecku, w jezy-
ku narodu, ktéry swego czasu byt obwotywany narodem | filozoféw i poetéw”
i widzi sie ja ttumaczong na angielski i francuski, wtedy nie mozna dziwié¢ sie
faktowi, ze nawet maly biurokrata uwaza siebie za madrzejszego i lepszego
niz kazdy inny obywatel, i pragnie wtraca¢ sie do wszystkiego, pomimo ze
jest tylko biednym matym biurokrata, a nie stawnym Profesorem Wernerem
Sombartem, honorowym cztonkiem wszystkiego.

Czy jest jaki$ srodek przeciw takim wydarzeniom? Powiedziatbym, tak,
istnieje taki srodek. Tym srodkiem jest wtadza obywateli; muszg oni prze-
szkodzi¢ w ustanowieniu takiego autokratycznego rezymu, ktéry uzurpuje
sobie prawo do wyzszej madrosci niz madros¢ przecietnego obywatela. To
jest fundamentalna réznica miedzy wolnoscia a zniewoleniem.

Socjalistyczne narody roszcza sobie prawo do nazwy demokracja. Rosjanie
nazywaja ich wtasny system Demokracjg Ludowa; prawdopodobnie utrzymu-
ja, ze ludzie sa reprezentowani w osobie dyktatora. Mysle, ze jeden dyktator,
tutaj w Argentynie, dostal dobrg odpowiedz. Miejmy nadzieje, ze wszystkim
innym dyktatorom innych narodéw zostanie udzielona podobna odpowiedz.






Inflacja

Jedli podaz kawioru byltaby tak obfita jak ziemniakéw, cena kawioru — to
jest, stosunek wymiany miedzy kawiorem a pieniedzmi lub kawiorem a innymi
towarami — zmienitby sie znacznie. W tym wypadku, mozna by otrzymac
kawior duzo mniejszym kosztem niz jest wymagane dzisiaj. Podobnie, jesli
iloé¢ pieniedzy jest powigkszona, sita kupna jednostki pienigdza zmniejsza sie,
i ilos¢ towarow, ktére mozna otrzymac za jednostke tego pienigdza zmniejsza
sie takze.

Kiedy w szesnastym wieku, amerykanskie zasoby ztota i srebra odkry-
to i eksploatowano, olbrzymia ilosci wartosciowych metali eksportowano do
Europy. Wskutek nabycia duzej ilosci wartosciowych metali zakupionych po
nizszej cenie, zwiekszono ilos¢ pieniedzy i mimo, ze byty z czystego ztota lub
srebra, przy tej samej wysokosci ogolnej produkceji towaréw i ustug, rezul-
tatem byta ogdlna tendencja w kierunku wzrostu cen. W ten sam sposob,
dzisiaj, kiedy rzad zwicksza ilos¢ papierowych pieniedzy, rezultatem tego jest
to, ze sita kupna jednostki pieniadza zmniejsza sie i skutkiem tego wzrastaja
ceny. To nazywa si¢ inflacja.

Niefortunnie, w Stanach Zjednoczonych, jak rowniez w innych krajach,
niektérzy ludzie wolg przypisywaé przyczyne inflacji nie zwiekszeniu ilosci
pienigdza ale raczej wzrostowi cen.

Jednakze nie bylo nigdy powaznego argumentu przeciwko ekonomicznej
interpretacji zaleznosci miedzy cenami i ilodcig pieniedzy i ich wymiang na
towary, produkty i ustugi. W dzisiejszych uwarunkowaniach technologicznych
nic nie jest tatwiejsze niz wyprodukowanie kawatkéw papierow, na ktorych
pewne pieniezne znaki sa wydrukowane. W Stanach Zjednoczonych, gdzie
wszystkie pienigdze papierowe sg tych samych rozmiarow, rzadu nie kosztuje
wiecej wydrukowanie banknotu tysigcdolarowego od wydrukowania banknotu
jednodolarowego. To zwykta procedura drukowania, ktéra wymaga tej samej
ilosci papieru i farby drukarskiej.

W osiemnastym wieku, kiedy po raz pierwszy sprobowano wypuszczenie
banknotéw i nadanie tym banknotom wartosci jako srodka ptatniczego —
to jest, prawo honorowania w wymiennych transakcjach w ten sam sposob
jak ztote i srebrne monety byly honorowane — rzady i narody wierzyty, ze
bankierzy mieli pewna tajemniczg wiedze¢ dajaca im mozliwo$¢ produkowania
bogactwa z niczego. Kiedy rzady w osiemnastym wieku byty w finansowych
ktopotach, uwazano, ze wszystko co jest potrzebne to sprytny bankier na czele
zarzadu ich finansowych instytucji, by pozby¢ sie wszystkich finansowych
trudnosci.

Nie istnieje tajemnicza droga do rozwigzania finansowych probleméw rza-
du; jesli potrzebuje pieniedzy, musi otrzymac pieniadze przez opodatkowanie
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obywateli lub w pewnych sytuacjach przez pozyczenie ich od ludzi, ktorzy
je posiadaja. Ale wiele rzadéw, mozemy powiedzie¢ wiekszo$é rzadow, mysli,
ze istnieje inna metoda dla otrzymania potrzebnych pieniedzy; po prostu
(oszukancza) metoda wydrukowania ich.

Jesli rzad chce cos zrobi¢ dobroczynnego — jesli, na przyktad, chce wybu-
dowa¢ szpital — droga do znalezienia pieniedzy na ten projekt jest natozenie
podatkéw na obywateli i zbudowanie szpitala z dochodu podatkowego. Za-
tem zadna specjalna ,rewolucja cen” nie nastapi, poniewaz kiedy rzad zbiera
pienigdze na zbudowanie szpitala, obywatele — ptacac podatki — sg zmuszeni
zredukowa¢ swoje wydatki. Indywidualny ptatnik podatkowy jest zmuszo-
ny ograniczy¢ swoje zapotrzebowania albo inwestycje lub oszczednosci. Rzad
zjawia si¢ na rynku jako kupujacy, zastepuje indywidualnego obywatela: oby-
watel kupuje mniej, ale rzad kupuje wiecej. Rzad, ma sie rozumie¢, nie zawsze
kupuje te same towary, ktore obywatel bytby kupit; ale srednio nie zdarza
sie, aby ceny wzrastaly wskutek budowy przez rzad szpitala.

Wybratem ten przyktad szpitala specjalnie, poniewaz ludzie czasami mo-
wia: ,,To robi réznice czy rzad uzywa swoje pieniadze (podatkowe lub po-
zyczone od obywateli) dla dobrych lub ztych potrzeb”. Przyjmijmy, ze rzad
zawsze uzywa pienigdze, ktore wydrukowat dla zaspokojenia najlepszych po-
trzeb — potrzeb z ktorymi my wszyscy sie zgadzamy. Nie chodzi o to na co
pieniadz jest wydawany, ale w jaki sposéb rzad otrzymuje te pieniadze co
przynoszg konsekwencje nazywane inflacja, ktorg wiekszosé ludzi w $wiecie
dzisiaj nie uwaza za dobroczynna.

Na przyktad, bez inflacji, rzad mogtby uzy¢ pieniedzy podatkowych do
wynajecia nowych pracownikow lub podwyzszenia wynagrodzen juz znaj-
dujacych si¢ w shuzbie rzadowej. Zatem ci ludzie, ktorych wynagrodzenia
zostaly podwyzszone, moga kupowaé wiecej. Kiedy rzad naktada podatki na
obywateli i uzywa te pienigdze na zwickszenie wynagrodzen rzadowych pra-
cownikéw, podatnicy muszg mniej wydawac, ale rzadowi pracownicy maja
wiecej do wydawania. Ceny ogolnie nie bedag wzrastaty.

Ale jedli rzad nie uzywa pieniedzy podatkowych dla tych celow, a uzywa
swiezo drukowane w ich miejsce, to znaczy, ze beda ludzie, ktérzy teraz maja
wiecej pieniedzy niz mieli przedtem. I skoro nie ma wigcej towaréw niz byto
poprzednio, ale jest wiecej pieniedzy na rynku — i skoro teraz jest wiecej ludzi,
ktorzy moga kupi¢ wiecej niz mogliby kupi¢ wczoraj — bedzie dodatkowy
popyt na tg sama ilo$¢ towarow. Zatem ceny bedg miaty tendencje zwyzkows.
Tego nie da si¢ unikna¢, bez wzgledu na co sa uzywane te nowo emitowane
pienigdze.

I co najwazniejsze, ze tendencja wzrostu cen rozwinie sie stopniowo; nie
jest to ogdlny ruch w gére co nazywano ,poziomem cen”. Metaforycznego
(przenosnego) wyrazenia jak ,poziom cen” nie powinno sie nigdy uzywac.

Kiedy ludzie méwig o ,poziomie cen” majg na mysli obraz poziomu ptynu,
ktory idzie w gore lub w dot zgodnie ze zwigkszeniem lub zmniejszeniem jego
ilosci, ale ktory jak ptyn w zbiorniku, zawsze wzrasta réwno do poziomu, ale
z cenami nie ma czegos takiego jak ich ,poziom”. Ceny nie zmieniaja si¢ do
tej samej wysokosci w tym samym czasie. Sg zawsze ceny, ktore zmieniajg sie
szybciej, wzrastajac lub obnizajac sie szybciej niz inne. Istnieje uzasadnienie
takiego zachowania si¢ cen.
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Rozwazmy, wypadek pracownika rzadu, ktory otrzymal nowe pieniadze
dodane do pieniedzy juz w obiegu. Ludzie nie kupuja dzisiaj tych samych
towarow i w tej samej ilosci jak kupowali wczoraj. Dodatkowe pienigdze,
ktore rzad wydrukowal i wprowadzit w obieg na rynek nie sa uzywane do
kupna wszystkich produktéw i ustug. Sa uzywane do kupna pewnych pro-
duktow, ktorych ceny wzrosng, podczas gdy ceny innych produktéw ciggle
pozostaja po cenach, ktore przewazaty przedtem nim nowe pieniadze zostalty
wprowadzone na rynek. Zatem, kiedy inflacja zaczyna sie, rézne grupy wsrod
ludnoéci sa zaatakowane przez inflacje, w r6zny sposob. Te grupy, ktére otrzy-
muja nowe pienigdze pierwsze, tymczasowo korzystaja.

Kiedy rzad wywotuje inflacje w celu prowadzenia wojny, musi kupowaé
zaopatrzenie wojenne, i pierwszymi dostajacymi dodatkowe pieniadze sg fa-
bryki uzbrojenia i pracownicy w tych przemystach. Te grupy sa teraz w bar-
dzo korzystnym potozeniu. Maja wyzsze zyski i wyzsze ptace za prace; Ich
przedsiebiorstwo rozwija sie. Dlaczego? Poniewaz oni byli pierwsi otrzymu-
jacy dodatkowe pienigdze. I majac teraz wiecej pieniedzy do ich dyspozycji,
kupuja. I kupuja od innych ludzi, ktorzy produkuja i sprzedaja wyroby, ktore
ci pracownicy uzbrojenia pragnag.

Ci inni ludzie tworza druga grupe. I ta druga grupa uwaza inflacje za
bardzo dobra dla przedsiebiorstwa. Dlaczego nie? Czy nie jest to wspaniale
sprzedawac wiecej? Na przyktad, wtasciciel restauracji w sgsiedztwie fabryki
uzbrojenia méwi: , To jest rzeczywiscie cudowne! Robotnicy uzbrojenia maja
wiecej pieniedzy; Jest ich o wiele wiecej teraz niz byto przedtem; oni wszyscy
uczeszczaja do mojej restauracji; jestem bardzo szczesliwy z tego powodu”.
On nie widzi zadnego powodu, aby czué sie inaczej.

Sytuacja jest taka: ludzie, do ktorych pienigdze przychodza najpierw teraz
maja wyzszy dochdd, i moga ciagle kupowaé towary i ustugi po cenach, ktore
odpowiadaja poprzedniemu stanowi rynku, jaki istnial w przededniu inflacji.
Zatem, oni sa w bardzo korzystnej sytuacji. I w ten sposéb inflacja poste-
puje stopniowo od jednej grupy ludnosci do drugiej. I wszyscy ci do ktorych
dodatkowo pienigdze przychodza we wczesnych stanach inflacji korzystaja,
poniewaz oni kupuja rézne rzeczy po cenach odpowiadajacych poprzedniemu
stanowi rynku, stosunkowi wymiany miedzy pieniedzmi a towarami.

Ale sg inne grupy ludnosci do ktérych dodatkowe pienigdze dochodza
duzo, duzo pédzniej. Ci ludzie sa w niekorzystnych warunkach. Zanim dodat-
kowe pienigdze przyjda do nich sg zmuszeni ptaci¢ wyzsze ceny niz placili
przedtem, za niektére — lub praktycznie wszystkie — wyroby, ktore chcieli
kupi¢, podczas gdy ich dochody pozostawaty te same, lub nie zwigkszyty sie
proporcjonalnie do cen.

Rozwazmy, na przyktad, panstwo takie jak Stany Zjednoczone podczas 11
Wojny Swiatowej; z jednej strony, inflacja w tym czasie faworyzowata robot-
nikéw uzbrojenia, producentoéw armat, przemysty uzbrojenia, podczas gdy z
drugiej strony dziatata przeciwko innym grupom ludnosci. Najbardziej po-
szkodowani przez inflacje byli np. nauczyciele i ksieza.

Jak wiecie, ksieza sa ludzmi skromnymi, stuza Bogu i nie moga za du-
70 méwié o pienigdzach. Nauczyciele, podobnie, sa osobami przypuszczalnie
wiecej myslacymi o wyksztalceniu mtodziezy niz o swoich wynagrodzeniach.
Konsekwentnie, nauczyciele i ksieza byli wérod tych najbardziej poszkodowa-
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nych przez inflacje, bo rézne szkoty i koscioty byty ostatnimi zdajacymi sobie
sprawe, ze muszg podwyzszy¢ wynagrodzenia. Kiedy starsi kosciota i szkolne
korporacje ostatecznie odkryty, ze jednak powinny takze zwiekszy¢ wyna-
grodzenia tym oddanym ludziom. Ale wczesniejsze straty, ktore oni poniesli
pozostaly.

Przez dtugi czas, musieli mniej kupowac¢ niz kupowali przedtem, musieli
zmniejszy¢ konsumpcje lepszej i drozszej zywnosci, i ograniczy¢ kupno no-
wych ubran — poniewaz ceny przystosowaly sie w goére do ilodci pieniedzy
na rynku, podczas gdy ich dochody nie byty jeszcze zwiekszone. Ta sytuacja
zmienita sie znacznie dzisiaj, przynajmniej dla nauczycieli.

Zatem sa zawsze rézne grupy ludnosci bedace roéznie dotkniete przez in-
flacje. Dla niektorych z nich inflacja nie jest tak zta; one nawet nalegajg na
jej kontynuowanie, poniewaz jako pierwsze otrzymujace dodatkowo drukowa-
ne pienigdze korzystaja z niej. Zobaczymy w nastepnym wyktadzie, jak ta
nieréwno$¢ w konsekwencjach inflacji wptywa na polityke, ktora prowadzi do
inflacji.

Wskutek zmian spowodowanych przez inflacje, mamy grupy, ktore sg fa-
woryzowane i grupy, ktore wprost uprawiaja spekulacje. Nie uzywam wyra-
zenia ,spekulacja”, jaka zarzut przeciwko tym ludziom, poniewaz jesli jest
ktos, kogo trzeba obwiniaé, to jest rzad, ktory spowodowal inflacje. I sg za-
wsze ludzie, ktorzy wykorzystuja inflacje, poniewaz oni zdaja sobie sprawe
co sie dzieje, wezesniej niz inni ludzie. Majg specjalne zyski na skutek faktu,
ze bedzie z koniecznosci niejednolitos¢ w procesie inflacji.

Rzad moze mysle¢, ze inflacja — jako metoda zbierania funduszéw — jest
lepsza niz opodatkowanie, ktére jest zawsze niepopularne i trudne. W wielu
bogatych i wielkich panstwach, ustawodawcy czesto dyskutowali, przez wiele
miesiecy, o réznych formach réznych podatkéw, ktore byty potrzebne, ponie-
waz parlament zdecydowal o zwiekszeniu wydatkow. Majac przedyskutowane
rozne metody otrzymania pieniedzy przez opodatkowanie, ostatecznie zdecy-
dowali, ze moze jest lepiej zrobi¢ to przez inflacje.

Ale oczywiscie, stowo ,jinflacja” nie byto uzyte. Polityk przy wtadzy, kto-
ry wszczyna kroki w kierunku inflacji nie ogtasza: ., Ja wszczynam kroki w
kierunku inflacji”. Techniczne metody uzywane w osiggnieciu inflacji sg tak
skomplikowane, ze zwykly obywatel nie zdaje sobie sprawy, ze inflacja sie
zaczela.

Podczas jednej z najwiekszych inflacji w historii, w Niemieckiej Rzeszy po
I Wojnie Swiatowej, inflacja nie byta podczas wojny tak dotkliwa w skutkach,
dopiero po wojnie przyniosta katastrofe. Rzad nie powiedzial: ,Idziemy w
kierunku inflacji”. Rzad po prostu pozyczyt pieniadze bardzo posrednio —
nieuczciwie — w centralnym banku. Rzad nie musial pyta¢ jak centralny bank
ma znalez¢ i dostarczy¢ pienigdze. Centralny bank po prostu wydrukowat je.

Dzisiaj techniki dla inflacji sg skomplikowane przez fakt, ze istnieja pienig-
dze ksiagzeczek czekowych. Z pociagnieciem pidra rzad tworzy niewymienny
pienigdz papierowy zatwierdzony dekretem rzadowym jako srodek obiegowy,
w ten sposob zwigksza ilos¢ pieniedzy i kredytéw. Rzad po prostu wydaje
rozkaz, i papierowe pienigdze pojawiajg sie.

Rzad nie troszczy sie z poczatku, ze pewni ludzie beda tracili, rzad nie
troszczy sie¢, ze ceny pojda w goére. Ustawodawcy méwi: ,/ To jest cudowny
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system!” Ale ten cudowny system ma jedng podstawowg wade: Ten system
nie moze trwac. Jesliby inflacja mogta trwac¢ na zawsze, nie bytoby podstawy
moéwié rzadowi, ze nie powinien wszczynaé inflacji. Ale pewng wlasciwoscia
inflacji jest, ze wczesniej lub pdzniej, musi sie skonczy¢. To jest polityka,
ktora nie moze trwac.

Na dalsza mete, inflacja konczy si¢ zatamaniem Srodka ptatnosci — kata-
strofa, sytuacja podobna do tej w Niemczech w 1923 r. Na 1-go sierpnia 1914
r. wartos¢ dolara wynosita cztery marki i dwadziedcia fenigow. Dziewie¢ lat
i trzy miesigce pdzniej w listopadzie 1923 r., dolar byt wymieniany za 4.2
miliardy marek. Innymi stowy, marka nie wartata nic. Marka juz nie miata
zadnej wartosci.

Kilka lat temu, stawny autor pisat: ,Na dalszg mete wszyscy umrzemy”.
To jest rzeczywiscie prawda, przepraszam, ze tak mowie. Ale pytaniem jest
jak krotko lub jak dhtugo bedzie krétka meta trwaé? W osiemnastym wieku
zyta stawna pani Madame de Pompadour, ktérej przypisuje sie, powiedzenie:
A res nous le deluge — po nas cho¢by potop. Madame de Pompadour na
szczescie umarta w krotkiej mecie. Ale jej nastepczyni na urzedzie Madame
du Barry przezyta krotka mete i zostata $cieta w diugiej mecie. Dla wielu
ludzi ,dluga meta” szybko staje sie ,krotka meta” — im dtuzej trwa inflacja
tym wczedniej jest krotka meta.

Jak dhugo moze krotka meta trwac? Jak dtugo moze centralny bank konty-
nuowa¢ inflacje? Prawdopodobnie tak dltugo jak ludzie sg przekonani, ze rzad
wczesniej lub pozniej, ale bezwarunkowo nie za pdzno, przestanie drukowaé
pienigdze i tym samym zatrzyma zmniejszanie sie wartosci kazdej jednostki
pienigdza.

Kiedy ludzie dtuzej w to nie wierza, kiedy zdaja sobie sprawe, ze rzad
bedzie tak dalej postepowatl bez jakiejkolwiek intencji zatrzymania, wtedy
zaczynaja rozumiec, ze ceny jutro beda wyzsze niz sg dzisiaj. Zatem zaczy-
naja kupowac za kazda cene, powodujac wzrost cen do takiej wysokosci, ze
system pieniezny zalamuje sie catkiem.

Moéwie o wypadku Niemiec, ktory caty $wiat obserwowal. Wiele ksigzek
opisywato wydarzenia tego czasu. Chociaz nie jestem Niemcem, ale Austria-
kiem, widziatem wszystko od wewnatrz: W Austrii, warunki nie r6znity si¢
duzo od tych w Niemczech; ani tez nie réznity sie one duzo w innych Eu-
ropejskich krajach. Przez wiele lat Niemiecki nar6d wierzyl, ze ich inflacja
byta tylko tymczasows sprawa, ze skonczy sie niebawem. Wierzyli temu przez
prawie dziewieé lat az do lata 1923 r. Wtedy, ostatecznie, zaczeli watpi¢. Jak
inflacja dalej postepowala, ludzie uwazali za rozsadniejsze kupowaé wszystko
co jest do nabycia zamiast trzymac¢ pieniadze w kieszeniach. Ponadto, rozu-
mowali, ze nie powinno sie udziela¢ pozyczek, ale odwrotnie, ze byto dobra
ideg by¢ dhuznikiem. W ten sposéb inflacja trwata dajac powody do dalszej
inflacji.

I trwalo to w Niemczech az do 28 sierpnia 1923 r. Ogdlnie ludzie wierzy-
li, ze inflacyjne pieniadze sa rzeczywistymi pieniedzmi, ale z drugiej strony,
spostrzegli, ze warunki zmienity sie. Przy koncu niemieckiej inflacji, w koncu
lata 1923 r., niemieckie fabryki wyptacaty swoim robotnikom rano kazdego
dnia naprzod za dzien. I pracownik przychodzil do fabryki ze swoja zong,
wreczal jej natychmiast swoja ptace — wszystkie miliony, ktore otrzymat — I
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ona natychmiast udawata si¢ do sklepu by kupi¢ cokolwiek, wszystko jedno
co. Zdawala sobie sprawe, co wickszos¢ ludzi wiedzialo w tym czasie — ze
na drugi dzieni, od jednego dnia do drugiego, marka tracita 50% swojej sily
kupna. Pienigdze jak czekolada na goracej kuchni, topniaty w kieszeniach
ludzi. Ta ostatnia faza niemieckiej inflacji nie trwala dtugo; po kilku dniach,
caty koszmar zakonczyt si¢; marka byta bez wartosci i nowy srodek ptatniczy
musial by¢ ustanowiony.

Lord Keynes, ten sam cztowiek. ktéry powiedzial, ze na dtugg mete wszy-
scy umrzemy, byt jednym z dtugiego szeregu zwolennikow inflacji, autorow
dwudziestego wieku. Oni wszyscy pisali przeciwko standardowi ztota. Kiedy
Keynes atakowat standard ztota, nazwal go ,barbarzynskim zabytkiem”. I
wigkszosé¢ ludzi dzisiaj uwaza za Smiechu warte méwié¢ o standardzie ztota.
W Stanach Zjednoczonych, na przyktad, jestes uwazany wiecej lub mniej
za marzyciela jesli mowisz: ,wczesniej lub pozniej Stany Zjednoczone musza
powrdcié do standardu ztota”.

A jednak standard ztota ma olbrzymia zalete: ilos¢ dostarczonych pienie-
dzy, w systemie standardu ztota, jest niezalezna od polityki rzadéw i poli-
tycznych partii. To jest przewaga standardu ztota. Jest forma zabezpieczajaca
kraje przeciwko rozrzutnym rzadom: jesli, pod standardem ztota zadaja od
rzadu pieniedzy na co$ nowego, minister finansow moze powiedzie¢ : | Po-
wiedzcie mi najpierw, skad wezme pienigdze na ten dodatkowy wydatek?”

W systemie inflacyjnym, nic nie jest latwiejszego dla politykow niz roz-
kaza¢ rzadowi wydrukowanie takiej iloSci pieniedzy jaka jest potrzebna na
pokrycie ich wydatkéw. Wedtug Standardu zlota wyptacalny rzad ma lepsza
sposobnosé; moze powiedzie¢ do ludzi i politykéw: ,nie mozemy tego zrobié¢
chyba ze powickszymy podatki”.

Ale w warunkach inflacyjnych, ludzie nabyli zwyczaju patrzenia na rzad
jako na instytucje z nieograniczonymi srodkami do jego dyspozycji: panstwo,
rzad moze zrobi¢ wszystko. Jesli, na przyktad, naréd pragnie zbudowania
nowej autostrady, oczekuje sie, ze rzad ma ja wybudowac¢. Ale skad rzad
otrzyma pienigdze?

Mozna by powiedzie¢, ze w Stanach Zjednoczonych dzisiaj a nawet w
przesztosci, podczas prezydentury McKinley’a — Partia Republikanska wiecej
lub mniej popierata polityke uczciwego pieniadza i standardu ztota, a Partia
Demokratyczna byta za polityka inflacji. Oczywiscie nie papierowej inflacji,
ale srebra.

Byt jednak demokratyczny prezydent Stanéw Zjednoczonych, Prezydent
Cleveland, ktory przy koncu lat 1880-tych, zatozyl veto sprzeciwiajac sie
decyzji Kongresu wydania matej sumy okoto 10.000 dolaréw — jako pomocy
spoteczenstwu, ktére doznato pewnej kleski. I Prezydent Cleveland usprawie-
dliwit swoje veto pisemnie: ,,Podczas gdy jest obowigzkiem obywateli wspo-
magac rzad, nie jest obowigzkiem rzadu wspomagac obywateli”. To jest cos co
kazdy maz stanu powinien napisa¢ na $cianie w jego urzedzie, aby pokazywaé
ludziom, ktorzy przychodza prosi¢ o pieniadze.

Jestem zaambarasowany konieczno$cig upraszczania tych probleméw. Ist-
nieje tak wiele skomplikowanych probleméw w systemie monetarnym, i nie
musiatbym napisa¢ tomow o nich, jesli bytyby tak tatwe jak opisuje je tutaj.
Ale podstawy sg wtasnie te: jesli zwiekszysz ilos¢ pieniedzy, powodujesz obni-
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zenie sity kupna jednostki pienieznej. To jest to, czego ludzie, ktérych sprawy
prywatne sg niekorzystnie dotkniete, nie lubig. Ludzie, ktérzy nie korzystaja
z inflacji sa tymi ktorzy narzekaja.

Jedli inflacja jest zta i jesli ludzie zdajg sobie sprawe z tego, dlaczego
stata sie prawie sposobem zycia we wszystkich krajach? Nawet niektore naj-
bogatsze kraje cierpig z powodu tej choroby. Stany Zjednoczone dzisiaj sa nie
ulega watpliwosci najbogatszym krajem w $wiecie z najwyzszym poziomem
zycia. Ale kiedy podrozuje sie¢ w Stanach Zjednoczonych styszy sie ustawiczne
rozmowy o inflacji i o koniecznosci jej zatrzymania. Ale oni tylko méwia; oni
nie dziataja.

Przytocze pewne fakty: po I Wojnie Swiatowej, Wielka Brytania powrd-
cita do przedwojennego parytetu ztota funta sterlinga. To jest zrewaluowata
funta sterlinga do géry. To zwiekszyto site kupna zarobkéw kazdego robotni-
ka. W swobodnym rynku nominalne pieni¢zne zarobki powinny by¢ zmniej-
szone dla skompensowania podwyzszonej wartoéci funta sterlinga i pracow-
nikéw realne zarobki nie bytyby obnizone. Nie mamy czasu tutaj na prze-
dyskutowania tego uzasadnienia. Ale zwiazki zawodowe robotnikow Wielkiej
Brytanii nie zdradzaly ochoty do akceptowania dostosowania ptac za prace
do wyzszej sity kupna jednostki pienieznej, wskutek tego realne stawki ptac
wzrosty znacznie przez te pieniezne dziatania. To bylo powazna katastrofa
dla Anglii, poniewaz Wielka Brytania jest w przewazajacej mierze przemysto-
wym krajem, ktéry musi importowac¢ surowce, potprodukty i zywnosé w celu
utrzymania zycia, i musi eksportowa¢ wyprodukowane towary aby zaptaci¢ za
ten import. Ze wzrostem miedzynarodowej wartosci funta, ceny brytyjskich
towaréw wzrosty na zagranicznych rynkach — sprzedaz i eksport zmniejszy-
ly sie. Wielka Brytania faktycznie wyeliminowala sie z rynkéw $wiatowych
wskutek za wysokich cen swoich wyrobow.

Zwiazki zawodowe nie mogltyby by¢ pokonane. Znana jest sita zwiaz-
kow zawodowych dzisiaj. One maja prawo, praktycznie przywileje, uzywa-
nia gwaltéw. I rozkaz zwiazku jest, zatem, powiedzmy, nie mniej wazny niz
dekret rzadu. Rzadowy dekret jest rozkazem dla wymuszenia, ktory aparat
wymuszania rzadu — policja — jest gotowa wykona¢. Musimy by¢ postuszni
dekretom rzadu, inaczej bedziemy mieli trudnosci z policja.

Na nieszczes$cie, mamy teraz, prawie we wszystkich krajach na calym
Swiecie, druga wtadze, ktéra moze uzywaé sity: zwiazki zawodowe. Zwiazki
pracownikéw oznaczaja ptace za prace i strajkami wymuszaja je w ten sam
sposob, w jaki rzad mogtby zadekretowa¢ minimum ptacy za prace. Nie bede
dyskutowal zagadnienia zwigzkéw teraz; bede mowil o tym podzniej. Chee
tylko skonstatowac, ze jest polityka zwigzkow podwyzszaé stawki za prace
ponad poziom, ktore by mialy na wolnym rynku pracy. Jako rezultat tej
polityki zwigzkow, znaczna czes¢ potencjalnego kapitatu pracy mogtaby by¢
uzyta tylko przez ludzi lub przemysty, ktore sa przygotowane ponosié straty.
A skoro przedsiebiorstwa nie mogg ponosié¢ strat ciggle, zamykajg fabryki
i ludzie staja sie bezrobotnymi. Ustalanie stawek za prace ponad poziom,
ktory bytby na wolnym rynku pracy, zawsze powoduje bezrobocie znacznej
czesci potencjalnego kapitatu pracy.

W Wielkiej Brytanii rezultatem wysokich stawek za prace, wymuszonych
przez zwiazki pracownikoéw, byto trwate bezrobocie, przedtuzajace si¢ z roku
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na rok. Miliony pracownikéw stracito prace, produkcja obnizyta sie. Nawet
eksperci byli zaktopotani. W tej sytuacji Brytyjski rzad powziat decyzje, kto-
rg uwazal za nieodzowna, nagly decyzje : zdewaluowania $rodka ptatniczego,
funta.

Rezultatem tego byto, ze sita kupna stawek ptac, na ktére zwiazki pra-
cownikéw nalegaly, nie byta juz taka sama. Realne stawki ptac, towarowe
stawki, bytly zredukowane. Teraz robotnicy nie mogliby kupi¢, tak duzo jak
mogliby kupi¢ przedtem chociaz nominalne stawki pozostaty te same. W ten
sposob, sadzono, realne stawki ptac wrécityby do poziomu wolnego rynku i
bezrobocie by zanikto.

Ten $rodek — dewaluacje — zaadoptowaty rozne inne kraje, jak Francja,
Holandia, i Belgia. Jeden kraj nawet uciek! sie do tej metody dwa razy w
ciagu okresu jednego i pét roku. Tym krajem byta Czechostowacja. Dewalu-
acja waluty byta metoda zrobiong ukradkiem, powiedzmy, dla udaremnienia
wladzy zwigzkéow. Nie mozna powiedzie¢ jednakze, by byta rzeczywistym
sukcesem.

Po kilku latach, ogo6t ludzi, robotnicy, nawet zwigzki zawodowe, wszyscy
zaczeli rozumieé co sie dzieje. Zdawali sobie sprawe, ze zdewaluowanie pie-
niedzy zredukowalo ich realne stawki ptac. Zwiagzki miaty site sprzeciwic¢ sie
temu. W wielu krajach wstawily klauzule w kontrakt stawek ptac zabezpie-
czajaca automatyczny wzrost stawek pienieznych za prace ze zwickszaniem
sie cen. Nazwano to indeksowaniem. Zwigzki zawodowe zapoznaty si¢ z in-
deksowaniem. Niestety, ta metoda zredukowania bezrobocia, ktorg rzad Bry-
tyjski zapoczatkowat w 1931 r. — a ktora pozniej zaadoptowano przez prawie
wszystkie wazne rzady — ta metoda ,rozwigzania bezrobocia” nie dziata juz
dzisiaj.

W 1936 r. Lord Keynes w swym dziele General Theory of Employment,
Interest and Money — Ogélna Teoria Zatrudnienia, Odsetek 1 Pieniedzy nie-
fortunnie podnidst te metode — te nagle zarzadzenia okresu miedzy 1929 a
1933 r. — do zasady, do fundamentalnego systemu polityki. [ usprawiedliwit ja
przez powiedzenie w tym mniej wiecej znaczeniu: ,,Bezrobocie jest zte. Jesli
chce sie, aby bezrobocie znikto musi si¢ zdewaluowac pienigdz — uciec si¢ do
inflacji”.

Keynes zdawal sobie sprawe bardzo dobrze, ze stawki ptac moga by¢ za
wysokie dla rynku, to jest za wysokie, aby optacato sie pracodawcom zwiek-
szenie ilosci zatrudnionych, zatem za wysokie z punktu widzenia ogdétu pra-
cujacej ludnosci, poniewaz ze stawkami ptac natozonymi przez zwiazki ponad
poziom rynku pracy, tylko czesé z tych chcacych pracowaé¢ moze otrzymac
prace.

I Lord Keynes faktycznie, powiedzial: ,Na pewno masowe bezrobocie,
przedtuzajace sie z roku na rok, jest stanem bardzo niezadowalajacym” Ale
zamiast sugerowac, ze stawki ptac mogtyby i powinny by¢ dostosowane do
warunkéw rynku, faktycznie powiedzial: , jesli kto$ zdewaluuje pienigdze ro-
botnicy nie beda dostatecznie sprytni, aby zdawac¢ sobie z tego sprawe i nie
beda stawia¢ oporu przeciwko spadkowi realnych stawek ptac tak dtugo jak
nominalne stawki ptac pozostang te same”. Innymi stowy, Lord Keynes mo-
wit, ze jesli kto$ otrzyma te sama ilos¢ funtéw sterlingdow dzisiaj jaka otrzymat
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przed zdewaluowaniem pieniedzy, nie bedzie zdawal sobie sprawy, ze faktycz-
nie otrzymuje mnie;j.

W potocznym jezyku, Keynes proponowal oszukiwanie robotnikéw. Za-
miast zdeklarowaé otwarcie, ze stawki ptac musza by¢ dostosowane do wa-
runkéow rynku — poniewaz, jesli nie beda, cze$¢ pracownikéw nie uniknie
pozostania bez pracy — w rzeczywistosci Lord Keynes powiedzial: | Pelne
zatrudnienie moze by¢ osiggniete tylko, jesli bedziecie mieli inflacje. Oszukaj
robotnikéw”. Najbardziej interesujacym faktem jakkolwiek, jest to, ze kiedy
(General Theory) Ogélna Teoria Keynes’a byta wydana, nie byto juz mozliwe
oszukiwaé, poniewaz ludzie byli Swiadomi indeksowania. Ale problem pelnego
zatrudnienia pozostat.

Co oznacza ,pelne zatrudnienie”? Pelne zatrudnienie zalezy od nieskre-
powanego rynku pracy, ktory nie jest manipulowany przez zwigzki pracow-
nikéw lub rzad. Na tym rynku stawki ptac dla kazdego rodzaju pracy daza
do osiggniecia poziomu gdzie kazdy pracownik, ktéry chce mieé¢ zatrudnienie
moze je otrzymac i kazdy pracodawca moze wynajaé¢ tylu pracownikéw ilu
potrzebuje. Jesli jest popyt na prace, stawka pracy bedzie miata sktonnosé
wzrastac, i jesli mniejsza ilo$¢ pracownikéw jest potrzebna, stawka pracy
bedzie miata sktonnos¢ opadac.

Jedyna metoda przez ktora potozenie ,petnego zatrudnienia” moze by¢
osiggniete to przez utrzymanie nieskrepowanego rynku pracy. To jest wazne
dla kazdego rodzaju pracy i kazdego rodzaju artykutu handlu.

Co robi przedsiebiorca, ktory chee sprzeda¢ artykulty po pie¢ dolarow za
jednostke? Kiedy nie moze go sprzedac¢ po tej cenie, i nie moze zatrzymywac
towaru, poniewaz musi kupié¢ co$§ nowego; moda sie zmienia, zatem sprzedaje
po nizszej cenie. Jesli nie moze sprzedac towaru po pie¢ dolaréw, musi sprze-
da¢ po cztery. Jesli nie moze sprzeda¢ po cztery, musi sprzeda¢ po trzy. Nie
ma innego wyboru, jesli chce prowadzi¢ przedsiebiorstwo dalej. Moze mieé¢
straty, ale te straty sa spowodowane faktem, ze jego przewidywania rynku
na ten produkt nie byty trafne.

To samo dzieje si¢ z tysiacami mtodych ludzi, ktérzy przychodza z rolni-
czych okregéw do miast, probujac zarobi¢ pienigdze. To zdarza sie w kazdym
przemystowym kraju. W Stanach Zjednoczonych przychodza do miasta z
myéla, ze powinni otrzymac, na przyktad, 100 dolaréw na tydzien. To moze
by¢ niemozliwe. Ale jesli nie moze dosta¢ pracy za sto dolaréw na tydzien,
musi prébowadé otrzymac prace za dziewiec¢dziesigt lub osiemdziesigt dolarow,
i moze nawet mniej. Ale jesli miatby powiedzie¢ — jak zwiazki zawodowe to
robig — ,jedna setka dolaréw lub nic”, zatem moze pozosta¢ bezrobotnym.
Wielu z szukajacych pracy nie martwi sie tym, poniewaz rzad ptaci zasitki
bezrobotnym — ze specjalnych podatkow naktadanych na pracodawcéw — kto-
re sa czasami prawie tak wysokie jak stawki pracy pracownik bytby otrzymat
jesli bytby zatrudniony.

Poniewaz pewni ludzie wierza, ze petne zatrudnienie moze by¢ osiggnicte
tylko przez inflacje, zatem inflacja jest przyjeta w Stanach Zjednoczonych.
Ale ludzie dyskutuja pytanie: Czy powinni$my mieé¢ zdrowy pieniadz z bez-
robociem, czy inflacje z pelnym zatrudnieniem? To jest faktycznie bardzo
fatszywy dylemat.

Aby zajaé sie tym problemem musimy postawi¢ pytanie: Jak mozna po-
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lepszy¢ warunki pracownikow i wszystkich innych grup ludnosci? Odpowiedz
jest: przez utrzymanie swobodnego rynku pracy i w ten sposob osiggniecie
petnego zatrudnienia. Naszym dylematem jest, czy to rynek ma wyznaczaé
stawki ptac lub czy maja by¢ wyznaczane przez nacisk i przymus zwigzkow?
Dylematem nie jest ,czy musimy mieé inflacje lub bezrobocie?”

Ta bledna analiza problemu jest dyskutowana w Anglii, w Europejskich
przemystowych krajach i nawet w Stanach Zjednoczonych. I niektérzy ludzie
mowia: , Teraz patrz, nawet Stany Zjednoczone maja inflacje. Dlaczego nie
powinnidmy takze robi¢ tego samego?”

Tym ludziom powinno sie odpowiedzie¢ przede wszystkim: ,Jednym z
przywilejéw bogatego cztowieka jest, ze moze sobie pozwoli¢ na to by by¢
nierozsadnym duzo dtuzej niz biedny cztowiek”. I to jest sytuacja Standéw
Zjednoczonych. Finansowa polityka Stanéw Zjednoczonych jest bardzo zta i
staje si¢ gorsza. Moze Stany Zjednoczone moga sobie pozwoli¢ by¢ niema-
drymi troche dtuzej niz niektore inne kraje.

Najwazniejszg sprawag do zapamietania jest, ze inflacja nie jest aktem
Boga, ze inflacja nie jest katastrofg zywioléw lub choroba, ktéra przychodzi
jak plaga. Inflacja jest polityka — zdecydowang polityka ludzi, ktérzy uciekaja
sie do inflacji, poniewaz uwazaja, ze jest mniejszym ztem niz bezrobocie. Ale
faktem jest, ze inflacja na krétka mete pozornie ,leczy” bezrobocie, a row-
noczesnie przygotowuje na dluzsza mete katastrofe gospodarcza z wigkszym
bezrobociem. Zatem, inflacja nie leczy bezrobocia. Inflacja jest polityks. A
polityka moze by¢ zmieniona. Zatem nie ma powodu do tolerowania inflacji.
Jesli ktos uwaza inflacje za zto, zatem powinien powstrzymac sie od powo-
dowania inflacji. Powinien zrownowazy¢ budzet rzadu. Oczywiscie, publiczna
opinia musi to popierac; intelektualiSci muszg pomoéc ludziom do zrozumienia
problemu. Majac poparcie opinii publicznej staje si¢ z pewnoscig mozliwe dla
wybranych przez ludzi postéw porzucenie polityki inflacyjnej.

Musimy pamietac, ze na dtuga mete mozemy wszyscy umrze¢ i na pewno
umrzemy. Ale powinnismy urzadzi¢ nasze ziemskie sprawy na krotka me-
te, w ktorej mamy zy¢, w najlepszy mozliwie sposob. I jednym ze $rodkow
koniecznym do tego celu jest porzucenie polityki inflacyjne;j.



Inwestycje zagraniczne

Niektorzy ludzie nazywaja program ekonomicznej wolnosci programem
negatywnym. Mowia: ,,Co wy liberatlowie wtasciwie chcecie? Jestescie prze-
ciwko socjalizmowi, interwencji rzadu, inflacji, gwattom zwigzkéw zawodo-
wych, ochronnym taryfom. .. Moéwicie nie, do wszystkiego”.

Nazwaltbym to o$wiadczenie jednostronnym i plytkim sformutowaniem
problemu, bo jest mozliwe sformutowanie liberalnego programu w sposéb
pozytywny. Jesli kto§ mowi: ,Jestem przeciwko cenzurze”, to nie jest jego
negatywne oswiadczenie; on popiera prawo autorow do decydowania co chcg
publikowa¢ bez wtracania sie rzadu. To nie jest negatywizm to jest Scisle
wolnos¢ decyzji. Ma sie rozumie¢, kiedy uzywam terminu ,liberalny” od-
nosnie do warunkéw systemu ekonomicznego, rozumiem liberalny w starym
klasycznym sensie stowa.

Dzisiaj, wigkszos¢ ludzi uwaza znaczne réznice w poziomie zycia miedzy
wieloma krajami za niepokojace. Dwiescie lat temu, warunki w Wielkiej Bry-
tanii byly duzo gorsze niz one sg dzisiaj w Indiach. Ale Brytyjczycy w 1750
r. nie nazywali siebie — ,nierozwinigtym” lub ,zacofanym” krajem, poniewaz
nie mogli poréwna¢ warunkow ich kraju z tymi krajami, w ktorych ekono-
miczne warunki byty bardziej zadawalajace. Dzisiaj wszyscy ludzie, ktorzy
nie osiggneli §redniego standardu zycia Stanow Zjednoczonych wierza, ze jest
co$ ztego z ich wlasna sytuacja ekonomiczna. Wiele z tych krajow nazywa
siebie ,rozwijajacymi” sie krajami i jako tacy, prosza o pomoc od tak zwanych
rozwinietych lub nawet nadrozwinietych krajow.

Pozwolcie mi wyjasni¢ realnos$¢ tej sytuacji. Standard zycia jest nizszy
w tak zwanych rozwijajacych si¢ krajach, poniewaz sredni zarobek za ten
sam rodzaj pracy jest nizszy w tych krajach niz jest w niektérych krajach
Zachodniej Europy, Kanady, Japonii, a specjalnie w Stanach Zjednoczonych.
Jedli sprobujemy znalezé powody tej réznicy, musimy zdawac sobie sprawe, ze
to nie jest z powodu nizszosci robotnikow lub innych zatrudnionych pracow-
nikéw. Przewaza wsréd pewnych grup poétnocnoamerykanskich robotnikow,
sktonnos¢ wierzenia, ze oni sami sg lepsi niz inni ludzie — ze to jest ich wtasna
zastuga, ze otrzymujg wyzsze zaptaty niz inni ludzie.

Bytoby to konieczne dla amerykanskiego robotnika odwiedzi¢ inny kraj
— powiedzmy, Wtochy, skad wielu amerykanskich robotnikow przyszto — w
celu odkrycia, ze to nie jego personalne kwalifikacje, ale warunki w kraju
umozliwiaja mu wyzsza ptace. Jesli cztowiek z Sycylii emigruje do Stanéw
Zjednoczonych, bardzo predko moze otrzymac ptace, ktora jest normalng w
Stanach Zjednoczonych. I jesli ten sam cztowiek powroci do Sycylii zauwazy,
ze jego pobyt w Stanach Zjednoczonych nie dat mu kwalifikacji, ktora by mu
pozwolita otrzymacé wyzsza ptace w Sycylii niz jego wspotobywatele.
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Nie mozna tez wyttumaczy¢ tej sytuacji ekonomicznej przez przyjecie ja-
kiejkolwiek nizszosci ze strony przedsiebiorcéw poza Stanami Zjednoczonymi.
Jest faktem, ze poza Stanami Zjednoczonymi, Kanada, Zachodnia Furopg i
pewnymi czesciami Azji wyposazenie fabryk i technologiczne metody uzy-
wane sa na og6t nizsze od tych w Stanach Zjednoczonych. Ale to nie jest
z powodu ignorancji przedsiebiorcéw w tych ,nierozwinietych” krajach. Oni
wiedzg dobrze, ze fabryki w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie sg duzo le-
piej wyposazone. Oni sami wiedza wszystko o technologii, a jesli nie wiedza,
to maja sposobno$é¢ douczy¢ sie z ksigzek i periodykéw technicznych, ktore
rozpowszechniajg te wiadomosci.

Stwierdzam ponownie, to nie jest osobista nizszos¢ lub ignorancja. Roz-
nicg jest podaz kapitatow, ilos¢ dostepnych kapitalowych produktow. Innymi
stowy, kwota kapitatu zainwestowana na jednostke ludnosci jest wieksza w
tak zwanych przodujacych narodach niz w rozwijajacych sie.

Przedsiebiorca nie moze ptacié¢ pracownikowi wiecej niz kwote dodang jego
praca do wartosci produktu. Nie moze ptaci¢ wiecej, niz klienci sa gotowi
ptaci¢ za dodatkowa prace jego indywidualnego robotnika. Jesli ptaci mu
wiecej, nie odzyska swojego wydatku od klienta. Ponosi strate i jak zwracatem
uwage wielokrotnie, i jak kazdy wie, przedsiebiorca, ktory ponosi straty musi
zmieni¢ swoje metody prowadzenia przedsigbiorstwa, lub zbankrutowac.

Ekonomisci opisuja ten stan spraw przez powiedzenie ,stawki ptac sa
wyznaczane przez marginesows produkcyjnosé¢ pracy”. To jest tylko inne
wyrazenie tego, co powiedzialem przedtem. To znaczy, ze skala ptac jest
zdeterminowana przez kwote ludzkiej pracy zwiekszajaca wartos¢ produktu.
Jedli czltowiek pracuje uzywajac lepszych i bardziej wydajnych narzedzi, za-
tem moze wykona¢ w jednej godzinie duzo wigcej niz cztowiek, ktory pracuje
jednag godzing narzedziami mniej wydajnymi. Jest oczywiste, ze 100 ludzi
pracujac w amerykanskiej fabryce obuwia wyekwipowanej w najbardziej no-
woczesne narzedzia produkuje duzo wiecej w tym samym czasie niz szewcy
w Indiach, ktorzy musza pracowaé przestarzalymi narzedziami w mniej wy-
szukany sposob. Pracodawcy we wszystkich tych rozwijajacych sie narodach
wiedza bardzo dobrze, ze lepsze narzedzia byltyby uczynity ich wtasne przed-
siebiorstwa bardziej dochodowe. Chcieliby budowa¢ wiecej i lepsze fabryki.
Jedyna rzecza, ktora przeszkadza im to uczyni¢ jest brak kapitatu. Rézni-
ca miedzy mniej rozwinietymi i wiecej rozwinietymi narodami jest kwestiag
czasu: Brytyjczycy zaczeli oszczedzaé wezesniej niz inne narody: oni takze
zaczeli gromadzenie kapitatu i inwestowanie go w przedsiebiorstwach. Ponie-
waz zaczeli wezesniej, byt wyzszy standard zycia w Wielkiej Brytanii kiedy,
we wszystkich innych Europejskich krajach, byt ciagle nizszy. Stopniowo,
wszystkie inne narody zaczely zapoznawaé si¢ z brytyjskimi warunkami, i
nie byto trudno dla nich odkryé¢ powdd bogactwa Wielkiej Brytanii. Zaczeli
nasladowac¢ metody brytyjskich przedsiebiorstw.

Skoro inne narody zaczety pézniej, i skoro Brytyjczycy nie przestali in-
westowadé kapitatu to pozostawiato duzg réznice miedzy warunkami w Anglii
i warunkami w tych innych krajach. Ale stalo sie cos co spowodowato zanik
wyprzedzajacego zrywu Wielkiej Brytanii.

Co stato sie byto najwiekszym wydarzeniem w historii dziewietnastego
wieku i to oznacza nie tylko w historii indywidualnego kraju. Tym wielkim
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wydarzeniem byt rozwdj, w dziewietnastym wieku, zagranicznych inwestycji.
W 1817 r., wielki brytyjski ekonomista Ricardo ciagle uwazal za rzecz oczy-
wista, ze kapitat moze by¢ inwestowany tylko w granicach pewnego kraju i ze
kapitalisci nie beda sie staraé¢ inwestowaé za granicg. Ale kilkadziesigt lat poz-
niej, inwestycje za granicg zaczelty odgrywac¢ najwazniejsza role w sprawach
Swiata.

Bez inwestycji kapitatu, bytoby konieczne dla narodéw mniej rozwinietych
niz Wielka Brytania, zaczyna¢ z metodami i technologia, z ktorymi Brytyj-
czycy zaczynali, w poczatkach i w potowie osiemnastego wieku, i powoli, krok
za krokiem — zawsze daleko ponizej technologicznego poziomu brytyjskiej
ekonomii — probowa¢ nasladowac to co zrobili Brytyjczycy.

Zajetoby tym krajom wiele, wiele dziesig¢cioleci osiagniecie standardu tech-
nologicznego rozwoju, ktory W. Brytania osiagneta sto lat lub wczesniej
przed nimi. Ale wielkim wydarzeniem, ktére pomoglo wszystkim tym krajom,
byty zagraniczne inwestycje.

Zagraniczne inwestycje oznaczaja, ze brytyjscy kapitalisci inwestowali bry-
tyjskie kapitalty w innych cze$ciach $wiata. Inwestowali wpierw w tych Euro-
pejskich krajach ktore, z punktu widzenia W. Brytanii, nie posiadaty kapitatu
i byly zacofane w ich rozwoju. Jest dobrze znanym faktem, ze koleje wick-
szosci krajow europejskich, a takze Stanéw Zjednoczonych byty budowane za
pomocyg brytyjskiego kapitatu, to samo stato sie w Argentynie.

Spotki akeyjne wytworni gazu w wielu miastach Europy byly takze bry-
tyjskie. Okoto 1870 r., brytyjski autor i poeta krytykowat swoich wspoéto-
bywateli. Powiedzial: ,Brytyjczycy stracili swoj stary wigor i nie majg juz
nowych idei. Nie sg juz wiecej waznym i przodujacym narodem w $wiecie”. Na
co Herbert Spencer, wielki socjolog odpowiedziat: ,Patrzmy na Europejski
kontynent, wszystkie europejskie stolice maja swiatto, poniewaz brytyjskie
spotki gazowe zaopatrzyty je w gaz”. Dalej odpowiadajac temu brytyjskiemu
krytykowi, Spencer dodat: ,méwi pan, ze Niemcy sa daleko na przedzie przed
Wielka Brytania. Ale popatrz na Niemcy, nawet Berlin, stolica Niemieckiej
Rzeszy, stolica Geist’a, bytaby w ciemnosciach, gdyby Brytyjska spotka gazu,
nie wkroczyta do kraju i nie o$wietlita ulic”.

W ten sposob brytyjski kapitat wybudowat koleje i wiele gatezi przemystu
w Stanach Zjednoczonych. I, oczywiscie, tak dtugo jak kraj importuje kapitat,
jego bilans handlowy jest, co nie-ekonomisci nazywaja ,niepomyslnym”. To
znaczy, ze ma wiekszy import niz eksport. Przyczyng ,,pomy$lnego” bilansu
handlowego W. Brytanii bylo to, ze brytyjskie fabryki wysytaty rozne rodzaje
wyposazen przemystowych do Stanéw Zjednoczonych, i te wyposazenia nie
byly zaptacone gotowka, ale przez nabywanie udzialéw (akcji) w amerykan-
skich przedsi¢biorstwach. Ten okres trwal w historii Stanéow Zjednoczonych
na og6t az do 1890-tych lat.

Ale kiedy Stany Zjednoczone z pomoca brytyjskiego kapitatu — i pdzniej
z pomocy ich wlasnej pro-kapitalistycznej polityki — rozwinety wtasny sys-
tem ekonomiczny w bezprzyktadny sposoéb, Amerykanie zaczeli kupowaé z
powrotem kapitat w akcjach, ktére kiedys sprzedali obcokrajowcom. Wtedy
Stany Zjednoczone miaty nadwyzke eksportu nad importem. Réznica byta
zaptacona przez importacje — przez odkupienie, repatriacje, jak kiedys to
zwano — amerykanskich ogélnych akcji.
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Ten okres trwal az do I Wojny Swiatowej. Co sie stalo pézniej jest inng
sprawg. To jest historia amerykanskich subwencji dla walczacych krajow w
czasie, miedzy, i po dwu swiatowych wojnach: pozyczki i inwestycje, ktore
Stany Zjednoczone zrobity w Europie, w dodatku do (Lend — Lease) Ustawy
o pozyczce i dzierzawie, zagraniczna pomoc, Plan Marshall’a, zywnos¢, ktora,
posytano za granice, i inne subsydia. Podkreslam to, poniewaz ludzie cza-
sami wierza, ze jest czyms haniebnym lub degradujacym mie¢ obcy kapitat
pracujacy w ich krajach. Musimy sobie zdaé¢ sprawe z tego, ze we wszystkich
krajach, z wyjatkiem Anglii obcy kapitat inwestycyjny odgrywat znaczng role
W rozwoju nowoczesnych przemystow.

Jesli mowie, ze zagraniczne inwestycje byly najwiekszymi historycznymi
wydarzeniami w dziewietnastym wieku, to chce podkresli¢, ze wszystkie te
ulepszenia nie mogty bytyby powstac, jesli by nie byto zadnych zagranicznych
inwestycji. Wszystkie koleje, porty, fabryki i kopalnie w Azji, Kanat Sueski
i wiele innych przedsiewzie¢ w Zachodniej Potkuli, nie bytoby zbudowane,
gdyby nie byto zagranicznych inwestycji.

Zagraniczne inwestycje sa robione w nadziei, ze nie bedg wywtlaszczone.
Nikt by nie inwestowal niczego jesliby wiedziat z gory, ze kto§ mogtby wy-
wlaszczy¢ jego inwestycje. W tym czasie kiedy te zagraniczne inwestycje byty
robione w dziewigtnastym, i na poczatku dwudziestego wieku, nie byto mowy
o wywtaszczaniu. Od poczatku, niektore kraje okazywaly pewna wrogos¢ do
obcego kapitatu, ale w przewaznie zdawali sobie sprawe z olbrzymich korzysci
osigganych z tych obcych inwestycji.

W pewnych wypadkach zagraniczne inwestycje nie bylty robione wprost
w krajach przemystowych, ale posrednio jako pozyczki udzielane krajowym
rzadom. Zatem to rzad krajowy bioracy pozyczke inwestowal ja w przemysle
krajowym. Tak byto, na przyktad, w wypadku Rosji. Jedynie ze wzgledoéw
politycznych Francuzi zainwestowali w dwu dziesiecioleciach przed I Wojna
Swiatowa, okoto 20 miliardéw zlotych frankéw, pozyczajac je gtéwnie Ro-
syjskiemu rzadowi. Wszystkie wielkie przedsiewziecia rosyjskiego rzadu — na
przyktad, kolej taczaca Rosje od Uralskich Gor, przez 16d i $niegi Syberii,
do Pacyfiku — byta budowana przewaznie z zagranicznego kapitalu pozyczo-
nego rosyjskiemu rzadowi. Musimy zrozumie¢, ze Francuzi nie przewidywali,
ze pewnego dnia, bedzie tam komunistyczny rosyjski rzad, ktory po prostu
o$wiadczy, ze nie bedzie ptacit dtugdéw zaciagnietych przez ich poprzednika,
carski rzad.

Poczawszy od I Wojny Swiatowej, zaczat sie w calym $wiecie okres otwar-
tej wojny przeciwko obcym inwestycjom. Skoro nie ma srodka do przeszko-
dzenia rzadowi w wywlaszczaniu zainwestowanego kapitatu, nie istnieje w
Swiecie dzisiaj praktycznie zadna prawna ochrona dla zagranicznych inwe-
stycji. Kapitalisci nie przewidzieli tego. Jedliby kapitalisci krajow eksportu-
jacych kapital zdawali sobie sprawe z tego, wszystkie zagraniczne inwestycje
zakonczyly by sie czterdziedci lub piecdziesigt lat temu. Ale kapitalidci nie
wierzyli, aby jakikolwiek kraj byt tak nieetyczny aby nie uznat dtugéw, wy-
wlaszczat i konfiskowal zagraniczny kapitat. Tymi poczynaniami zaczal sie
nowy rozdzial w historii ekonomicznej swiata.

Z koncem wielkiego okresu w dziewietnastym wieku kiedy zagraniczny
kapitat pomogt rozwinaé, we wszystkich czesciach swiata, nowoczesne meto-
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dy transportu, wytworczosci, kopalnictwa i rolnictwa, przyszta nowa era, w
ktorej rzady i partie polityczne uznaly zagranicznego inwestora za wyzyski-
wacza, ktory powinien by¢ wyrzucony z kraju.

W tym anty-kapitalistycznym nastawieniu Rosjanie nie byli jedynymi
grzesznikami. Znane jest, na przyktad, wywtaszczenie amerykanskich kopaln
ropy naftowej w Meksyku, i wszystkie wypadki, jakie mialy miejsce w tym
kraju (Argentynie), o ktérych nie mam potrzeby dyskutowac.

Sytuacja w $wiecie dzisiaj, wytworzona przez system wywtaszczania za-
granicznego kapitahu, polega albo na bezposrednim lub na posrednim wy-
wlaszczaniu przez kontrole wymiany waluty lub dyskryminacje podatkows.
To jest gtowny problem rozwijajacych si¢ narodow.

Wezmy na przyktad, najwiekszy z tych narodéw: Indie. W brytyjskim
systemie, brytyjski kapitat — w przewazajacej mierze, ale tez kapitat innych
europejskich narodéw — byt inwestowany w Indiach. Brytyjczycy eksporto-
wali do Indii co$ innego, co takze powinno sie wspomnie¢ w zwigzku z tym
problemem, a mianowicie, eksportowali do Indii nowoczesne metody zwal-
czania choréb zakaznych. Wynikiem tego byl ogromny przyrost ludnosci i
odpowiadajace temu, powiekszenie krajowych ktopotéw. Chcac zaradzié ta-
kiej pogarszajacej sie sytuacji, Indie uciekty sie do wywtaszczania jako srodka
zaradczego dla ich problemow. Ale nie byly to wprost wywlaszczenia; rzad
nekat zagranicznych kapitalistow, krepujac ich w inwestycjach w taki sposob,
ze ci zagraniczni inwestorzy byli zmuszani do sprzedania swoich inwestycji.

Indie moglyby, oczywiscie, gromadzi¢ kapitat inng metoda: mianowicie,
metodg krajowego gromadzenia kapitatu. Ale Indie sg tak samo wrogo uspo-
sobione do krajowej akumulacji kapitatu jak i do zagranicznych kapitalistow.
Indyjski rzad mowi, ze chce uprzemystowi¢ Indie, ale co naprawde ma na my-
sli, to jest to, ze chce wprowadzi¢ socjalistyczne (panstwowe) przedsiewziecia.

Kilka lat temu stawny maz stanu Jawaharlal Nehru wydatl zbiér swo-
ich przemoéwien. Ksiazka byta wydana w intencji uczynienia zagranicznych
inwestycji w Indiach bardziej atrakcyjnymi. Indyjski rzad nie jest przeciwny
zagranicznym inwestycjom zanim sg one zainwestowane. Wrogos¢ zaczyna sie
kiedy one sa juz zainwestowane. W jego ksiazce — przytaczam dostownie —
Mr. Nehru powiedzial: ,Oczywiscie, my pragniemy uspotecznia¢. Ale my nie
sprzeciwiamy sie prywatnej przedsiebiorczosci. Pragniemy zacheca¢ w kazdy
sposob prywatne przedsiewziecia. Pragniemy obieca¢ przedsiebiorcom, ktorzy
inwestuja w naszym kraju, ze nie wywtlaszczymy ich ani nie uspotecznimy ich
przedsiebiorstw przez dziesie¢ lat, moze przez dtuzszy czas”. I, on myslal, ze
to bylto zaproszeniem inwestoréw do Indii!

Problem — jak wiecie — jest gromadzenie krajowego kapitatu. We wszyst-
kich krajach dzisiaj istnieja bardzo wysokie podatki na korporacje (spétki
akcyjne). Faktycznie, istnieja dwukrotne podatki na spétki akeyjne (korpo-
racje). Najpierw, zyski korporacji sa opodatkowane bardzo wysoko, i dy-
widendy, ktére wyptacajg korporacje swoim udziatowcom sg opodatkowane
ponownie. I to jest zrobione w progresywny sposéb — (im wicksza dywidenda
tym wyzszy procent podatku).

Progresywne opodatkowanie dochodu i zyskéw znaczy, ze Scisle ta czesé
dochodu, ktora ludzie byliby oszczedzili i zainwestowali jest zabrana przez
rzadowy podatek. Wezmy przyktad ze Stanéw Zjednoczonych. Kilka lat te-
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mu, byl podatek na ,nadmierny zysk”, co znaczylo, ze z dolara zarobione-
go, korporacja zatrzymywata tylko osiemnascie centow. Kiedy te osiemnascie
centow byly wyptacone udzialowcom, ci co mieli duzg ilos¢ udziatéw musie-
li ptaci¢ z tego nastepne sze$édziesiat lub osiemdziesiat lub nawet wigkszy
procent podatku. Z jednego dolara zysku zatrzymali okoto siedem centéw
a dziewietdziesiat trzy centy zabrat rzad. Z tych dziewigédziesieciu trzech
centow, wieksza czes¢é bytaby oszczedzona i inwestowana. Zamiast tego rzad
uzyl je na biezace wydatki. To jest polityka Stanéw Zjednoczonych.

Sadze, ze wyjasnitem doktadnie, ze polityka Stanow Zjednoczonych nie
jest przyktadem do nasladowania przez inne kraje. Ta polityka Stanéw Zjed-
noczonych jest gorsza niz zta — jest obtgkana. Chciatbym jedynie do tego do-
da¢, ze bogaty kraj moze sobie pozwoli¢ dtuzej na zta polityke niz kraj ubogi.
W Stanach Zjednoczonych, pomimo tych wszystkich metod podatkowania,
istnieje ciagle jeszcze pewne dodatkowe gromadzenie kapitatu i inwestowanie
kazdego roku, a zatem istnieje ciggle dazenie w kierunku polepszenia stan-
dardu zycia.

Ale w wielu innych krajach problem jest bardzo krytyczny. Nie ma tam
zadnego — lub wystarczajacego — krajowego oszczedzania, a kapital inwe-
stycyjny zza granicy jest powaznie zredukowany przez fakt, ze te kraje sa
otwarcie wrogo usposobione do inwestycji zagranicznych. Jak mogg mowi¢ o
uprzemystowieniu, o koniecznosci rozwijania nowych wytwoérni, o ulepszaniu
wzajemnych stosunkow, podnoszeniu poziomu zycia, o wyzszych stawkach
ptacy, lepszych urzadzeniach transportowych, jesli te kraje postepuja w spo-
sob, ktory bedzie miat skutki catkiem odwrotne. To co ich aktualna polityka
osiagnie to catkowite zaprzestanie lub zwolnienie gromadzenia krajowego ka-
pitatu i robienie przeszkod zagranicznym kapitatom.

Koncowy rezultat jest z pewnoscia bardzo zty. Taka sytuacja musi przy-
nies¢ utrate zaufania zagranicznych inwestycji w $wiecie. Nawet jesli by kraje,
ktorych to dotyczy mialty zmieni¢ swoje praktyki natychmiast i mialty robi¢
wszystkie mozliwe obietnice, jest bardzo watpliwe, czy mogltyby raz jeszcze
pobudzi¢ zagranicznych kapitalistow do inwestowania.

I[stnieja, oczywiscie, pewne metody dla unikniecia tych konsekwencji. Moz-
na by ustanowi¢ pewien miedzynarodowy statut, a nie porozumienie tylko,
ktory by wycofal zagraniczne inwestycje z pod narodowej jurysdykeji. To jest
co$ co organizacja Zjednoczonych Narodéw mogtaby zrobié¢. Ale organizacja
Zjednoczonych Narodow jest po prostu miejscem zebran dla bezuzytecznych
dyskusji. Zdajac sobie sprawe z ogromnej doniostosci zagranicznych inwe-
stycji, zdajac sobie sprawe, ze tylko zagraniczne inwestycje moga przyniesé
polepszenie politycznych i ekonomicznych warunkéw Swiata, nalezatoby pro-
bowaé zrobienia czego$ z punktu widzenia prawa migdzynarodowego.

To jest technicznie prawny problem, ktory tylko nadmieniam, poniewaz
sytuacja nie jest beznadziejna. Jesli swiat rzeczywiscie pragnie uczyni¢ moz-
liwym dla rozwijajacych si¢ krajow podniesienie standardu zycia do poziomu
amerykanskiego sposobu zycia, to mogto by to by¢ urzeczywistnione. Jest
tylko konieczne by zdawac sobie sprawe jak to mogto by by¢ dokonane.

Czego brakuje by uczyni¢ rozwijajace si¢ kraje tak prosperujacymi jak
Stany Zjednoczone, to przede wszystkim brak kapitatu — i oczywiscie, wolno-
Sci jego wlasciwego uzycia w dyscyplinie wolnego rynku, a nie w dyscyplinie
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rzadu. Te narody musza gromadzi¢ kapitat i one musza umozliwi¢ zagranicz-
nemu kapitatowi przyjscie do ich krajow.

Co sig¢ tyczy rozwoju oszczednosci krajowych, jest koniecznoscia wspo-
mnie¢ ponownie, ze oszczednosci krajowe dokonywane przez ogoét ludnosci
nasuwaja wniosek statej wartosci jednostki waluty. To oznacza nieobecnosé
jakiegokolwiek rodzaju inflacji.

Wielka cze$¢ kapitatu pracujacego w amerykanskich przedsiebiorstwach
jest wtasnoscig pracownikéw samych, i innych ludzi o skromnych dochodach.
Miliardy i miliardy wktadéw oszczednosciowych, obligacji (pozyczek) i polis
ubezpieczeniowych finansuja te przedsiebiorstwa. Na amerykanskim rynku
pienieznym, juz nie banki, ale instytucje ubezpieczeniowe sa najwiekszymi
pienieznymi pozyczkodawcami. A pienigdze instytucji ubezpieczeniowych sa
— nie wedlug prawa, ale ekonomicznie — wtasnoscig ubezpieczonych. Prak-
tycznie kazdy w Stanach Zjednoczonych jest ubezpieczony w taki lub inny
sposob.

Wstepnym warunkiem dla wickszej ekonomicznej réwnosci w $wiecie jest
uprzemystowienie. A to jest mozliwe tylko przez zwiekszenie inwestycyjne-
go kapitatlu, zwiekszenie gromadzenia kapitatu. Bedziecie zdziwieni, ze nie
wspomniatem o zarzadzeniach, ktore sg uwazane za naczelng metode uprze-
mystowienia kraju — mam na mysli... protekcjonizm. Ale taryfy celne i kon-
trola wymiany walut sg scisle sSrodkami do przeszkodzenia importu kapitatu
do kraju i do jego uprzemystowienia. Jedyna droga do zwiekszenia uprze-
mystowienia jest mie¢ wiecej kapitatu. Protekcjonizm moze tylko skierowaé
inwestycje od jednej gatezi przedsiebiorstwa do innej gatezi.

Protekcjonizm, sam w sobie, nie dodaje nic do kapitatu kraju. Aby zaczaé
nowa fabryke potrzebny jest kapitat. Dla ulepszenia juz istniejacej fabryki
potrzebny jest kapital, a nie taryfy celne.

Nie chce dyskutowaé catego problemu wolnego handlu lub protekcjoni-
zmu. Spodziewam si¢, ze wigkszo$¢ waszych podrecznikow z ekonomii przed-
stawia je we wlasciwy sposob. Protekcja celna nie zmienia ekonomicznej sytu-
acji w kraju na lepsza. I czego na pewno nie zmienia na lepsze, to problemu
organizacji zwiazkéw zawodowych. Jesli warunki bytu sa niezadowalajace,
jesli stawki ptac sa niskie, jesli pracownik zarabiajacy w pewnym kraju pa-
trzy na Stany Zjednoczone i czyta co tam sie dzieje, jesli widzi na filmie jak
dom przecietnego Amerykanina jest umeblowany i zaopatrzony we wszystkie
nowoczesne wygody, moze by¢ zazdrosny. Ma zupelng racje moéwiac: ,,Po-
winnismy mie¢ to samo”. Ale jedyna droga do osiagniecia tego jest przez
zwigkszenie ilosci kapitatu.

Zwiazki zawodowe uzywaja gwattu przeciwko przedsiebiorcom i przeciw-
ko ludziom chcacym pracowaé nazywajac ich tamaczami strajkéw. Pomimo
uzywania sity i gwaltow, zwigzki zadnym sposobem nie mogg nieustannie
podwyzszaé zarobkéw wszystkim pracujacym. Tak samo bezskuteczne sg de-
krety rzadu ustalajace minimalne stawki zarobkéw. To co zwigzki wywotuja,
jesli uda im si¢ podwyzszy¢ ptace, to niezmienne, trwate bezrobocie.

Ale zwiagzki nie mogg uprzemystowi¢ kraju, nie mogg podniesé standardu
zycia pracownikow. I to jest decydujacy punkt: trzeba zdawaé sobie sprawe
z tego, ze wszystkie zarzadzenia polityczne kraju, ktére maja na celu polep-
szy¢ poziom zycia ludnosci, musza by¢ skierowane do zwigkszania kapitatu
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zainwestowanego na gtowe ludnosci. Ta na gtowe ludnosci inwestycja kapitatu
ciagle wzrasta w Stanach Zjednoczonych, pomimo wszystkich ztych posunieé¢
politycznych. I to samo jest prawdg w Kanadzie i niektérych Zachodnio-Eu-
ropejskich krajach. Ale niefortunnie zmniejsza si¢ w krajach jak Indie.

Czytamy kazdego dnia w gazetach, ze ludno$¢ $wiata zwieksza sie o okoto
45 milionéw — lub nawet wiecej — w ciggu roku. I czym sie to skonczy? Jakie
beda rezultaty i konsekwencje’? Pamietajmy co powiedziatem o Wielkiej Bry-
tanii. W 1750 r. Brytyjczycy wierzyli, ze szes¢ milionéw stanowi olbrzymie
przeludnienie Wysp Brytyjskich, i ze prowadzi to do gtodu i plag. Ale tuz
przed ostatnia wojna w 1939 r., pie¢dziesiat milionow ludzi zyto na Wyspach
Brytyjskich, i standard zycia byl bez poréwnania wyzszy niz byt w 1750 r.
To byt skutek tego co nazywaja uprzemystowieniem — raczej niedostateczne
wyrazenie.

Postep Brytanii spowodowata zwickszona inwestycja kapitatu na glowe
ludnosci. Jak powiedzialem przedtem. .. istnieje tylko jedna droga, na ktorej
nar6d moze osiggnac¢ zamoznosc: jesli zwickszy kapitat, zwieckszy margineso-
wa produktywnosé pracy, i efektem bedzie wzrost realnych zarobkéw.

W catym $wiecie przy nie ograniczonej emigracji, bytaby tendencja w kie-
runku wyréwnania stawek ptac. Gdyby nie bylo przeszkéd w przesiedlaniu
sie ludzi dzisiaj, prawdopodobnie dwadzie$cia milionéw ludzi probowaloby
osiagnaé Stany Zjednoczone kazdego roku w celu zarabiania wyzszych sta-
wek ptac. Przyptyw zredukowaltby stawki ptac w Stanach Zjednoczonych a
podwyzszyt w innych krajach.

Nie mam czasu zaja¢ sie problemem stawiania przeszkod emigracji (prze-
siedlaniu sie ludzi). Ale pragne powiedzieé, ze jest inna metoda w kierunku
wyréwnywania stawek ptac w calym swiecie. Ty inna metoda, ktora dziata w
nieobecnosci swobodnej emigracji, jest emigracja kapitalu. Kapitalisci maja
tendencje przenoszenia si¢ do tych krajow, w ktorych znajduje sie obfitos¢
rak do pracy i w ktorych placa jest umiarkowana (a przede wszystkim, gdzie
istnieje wolnos¢ dysponowania kapitatem bez obawy jego wywtlaszczenia lub
skonfiskowania). I przez fakt, ze oni przynoszac kapital do tych krajéw, po-
woduja tendencje wzrostu stawek ptac. To pracowalo w przesztosci i bedzie
pracowato w przysztosci, w ten sam sposob.

Kiedy kapitat brytyjski byl po raz pierwszy zainwestowany powiedzmy
w Austrii lub Boliwii, stawki ptac tam byty duzo nizsze niz w W. Brytanii.
Ale dodatkowa inwestycja spowodowata dazenie w kierunku wyzszych stawek
ptac w tych krajach. I taka tendencja przewazata w catym swiecie. Jest do-
brze znanym faktem, ze jak tylko, na przyktad, The United Fruit Company
przeniosta sie do Gwatemali, rezultatem byta ogdlna tendencja w kierunku
wyzszych stawek ptac, co zmusito takze innych pracodawcow do ptacenia
wyzszych stawek ptac. Zatem, nie ma zupeklie powodu by by¢ pesymistycz-
nym pod wzgledem przysztosci ,nierozwinietych” krajow.

Zupethie zgadzam si¢ z komunistami i zwigzkami zawodowymi, kiedy oni
mowia: ,,Jest potrzebne podniesienie standardu zycia”. Niedawno temu, w
ksiazce wydanej w Stanach Zjednoczonych, pewien profesor powiedziat: Ma-
my obecnie dostatecznie duzo wszystkiego, dlaczego ludzie w Swiecie maja
pracowac ciggle tak ciezko? Mamy juz wszystko”. Nie mam watpliwosci, ze
ten profesor ma wszystko. Ale sg inni ludzie w innych krajach, takze wielu lu-
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dzi w Stanach Zjednoczonych, ktorzy pragna i powinni mie¢ lepszy standard
zycia.

Poza Stanami Zjednoczonymi — w Ameryce Lacinskiej, i jeszcze bardziej
w Azji i Afryce — kazdy zyczy sobie widzie¢ polepszone warunki w jego wta-
snym kraju. Wyzszy standard zycia takze przynosi wyzszy poziom kultury i
cywilizacji.

Tak, zupehie zgadzam si¢ z koncowym celem — podniesienia standardu
zycia wszedzie. Ale nie zgadzam sie ze srodkami jakie majg by¢ przedsiewzie-
te dla osiagniecia tego celu. Jakie $rodki osiagna ten cel? Nie protekcyjne
cta, nie interwencje rzadu, nie socjalizm, i z pewnoscig nie gwalty zwigzkow
zawodowych, eufemistycznie nazwane kolektywnym targowaniem sig, ktoére
faktycznie, jest targowaniem z rewolwerem przy glowie pracodawcy.

Jest tylko jedna droga, jak ja to widze, do osiagniecia tego celu — po-
wszechnego podniesienia standardu zycia. Jest to droga z poczatku uciazliwa,
dzialajaca powoli, ale z czasem nabiera przyspieszenia — droga gromadzenia
kapitatu! Niektorzy ludzie moga méwic, ta droga jest za powolna. Ale nie
istnieje krotka droga do ziemskiego raju. Wymaga czasu i trzeba pracowac.
Ale nie wymaga tak duzo czasu jak ludzie myslg, i ostatecznie wyréwnanie
standardu zycia przyjdzie.

Okoto 1840 r., w zachodniej czesci Niemiec — w Szwabii i Wirtembergii,
ktora byta jedng z najbardziej uprzemystowionych stref w $wiecie — méwiono:
,Nigdy nie osiggniemy poziomu Brytyjczykéw. Anglicy pierwsi wystartowali
i beda zawsze na przedzie”. Trzydziesci lat pdzniej Brytyjczycy powiedzieli:
»,Niemiecki standard szybko rosnie i zbliza sie do naszego”. A dzisiaj nie-
miecki doch6d na gtowe ludnosci nie jest nizszy niz Wielkiej Brytanii.

W centrum Europy, jest maty kraj Szwajcaria, ktérg natura wyposazyta
bardzo ubogo. Nie ma kopaln wegla, nie ma mineratéw i zadnych natural-
nych bogactw. Ale jej mieszkancy, poprzez wieki, nieprzerwanie prowadzili
kapitalistyczna polityke. Osiagneli najwyzszy standard zycia w kontynental-
nej Europie i ich kraj wybija sie jako jeden z wielkich centréw cywilizacji
swiata. Nie widze dlaczego taki kraj jak Argentyna — ktora jest duzo wieksza
niz Szwajcaria zarowno jezeli chodzi o ilosé¢ ludzi i obszar — nie mogtaby
osiggnaé tego samego standardu zycia po pewnej ilosci lat dobrych decyzji
politycznych. Ale — jak podkreslatem — decyzje polityczne muszg by¢ dobre.






Poglady polityczne i idee

W Wieku Os$wiecenia, w latach w ktorych Polnocna Ameryka utrwalita
swoja niezawistos¢, i kilka lat pdzniej, kiedy kolonie hiszpanskie i portu-
galskie zostaly przeksztalcone w niezalezne panstwa, przewaznie nastroje w
cywilizacji zachodniej byty optymistyczne. W tym czasie wszyscy filozofowie
i mezowie stanu byli caltkowicie przekonani, ze zyja na poczatku nowej ery
zamoznosci, postepu i wolnoéci. W tym okresie ludzie oczekiwali. ze nowe in-
stytucje polityczne — konstytucyjne reprezentatywne rzady ustanowione przez
wolne narody Europy i Ameryki — beda dzialalty w bardzo korzystny sposob,
i ze ekonomiczna wolnos¢ bedzie nieprzerwanie polepsza¢ materialne warunki
ludzkosci.

Wiemy bardzo dobrze, ze niektére z tych oczekiwan byty za optymistycz-
ne. Jest na pewno prawda, ze doswiadczylisSmy, w dziewietnastym i dwudzie-
stym wieku, niespotykanego dotychczas polepszenia w warunkach ekonomicz-
nych bytu, umozliwiajacych duzo wigkszej ilosci ludzi zycie na duzo wyzszym
poziomie. Ale takze wiemy, ze wiele z nadziei filozoféw osiemnastego wieku
zostaly w przykry sposéb zniweczone — nadzieje, ze nie bedzie wiecej wojen i
ze rewolucje stang sie niepotrzebne. Te oczekiwania nie zostaty zrealizowane.

Podczas dziewigtnastego wieku byt okres kiedy wojny zmniejszyty si¢ za-
rowno w liczbie jak i srogosci. Ale dwudziesty wiek przyniést powrét do wo-
jowniczego charakteru zycia i mozemy niestety powiedzie¢, ze nie jesteSmy
jeszcze przy koncu tragicznych doswiadczen jakie ludzko$¢ bedzie przezywac.

System konstytucyjny, ktéry zaczat sie przy koncu osiemnastego wieku
zawiodl ludzkosé. Wiekszosé ludzi — takze wiekszos¢é autoréw — ktorzy zaj-
mowali si¢ tym problemem wydawata si¢ mysle¢, ze nie byto zwigzku miedzy
strong ekonomiczng a polityczng problemu. Dlatego, mieli raczej sktonnosé
do zajmowania sie bardzo szczegdtowo rozktadem parlamentaryzmu — rzadu
reprezentantow wybranych przez ludzi — jak gdyby to zjawisko byto zupetnie
niezalezne od sytuacji ekonomicznej i idei ekonomicznych, ktére okreslaja
dziatalnosé¢ ludzi.

Ale taka niezalezno$¢ nie istnieje. Cztowiek nie jest kims, kto posiada po
jednej stronie idee ekonomiczne, a po drugiej stronie polityczne. Faktycznie
polityczne wydarzenia sg nieunikniona konsekwencja zmian w ekonomicz-
nych posunieciach politykow. Idee, ktére kierowaly politykami, filozofami i
prawnikami, ktérzy w XVIII-tym i na poczatku XIX-go wieku wypracowali
podstawowe zasady nowego systemu politycznego, wychodzilty z zatozenia, ze
w narodzie wszyscy uczciwi obywatele maja ostatecznie te same cele. Tym
ostatecznym celem, ktéoremu wszyscy przyzwoici ludzie powinni byé¢ oddani,
jest dobro catego narodu, jak réwniez dobro innych narodéw — rzecznicy tych
zasad moralnych i politycznych byli catkowicie przekonani, ze wolny nardd
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nie jest zainteresowany w podboju. Uwazali partyjne konflikty za naturalne
wydarzenia, poniewaz zawsze istniejg roznice opinii dotyczace najlepszego
sposobu prowadzenia spraw panstwa.

Ludzie, ktorzy mieli podobne opinie o panstwowych problemach, wspot-
pracowali ze sobg i ta wspolpracg nazwano partig. Ale partyjna struktura
nie byta niezmienna. Nie zalezata od stanowiska indywidualnych ludzi w ca-
tej spotecznej strukturze. Mogta sie zmieni¢ jesli ludzie przekonali sie, ze ich
oryginalne stanowisko byto oparte na btednym zatozeniu, na btednych ideach.
7 tego punktu widzenia, wielu uwazato dyskusje podczas kampanii wyborczej
i p6ézniej w zgromadzeniach ustawodawczych jako wazny polityczny czynnik.
Mowy cztonkéw ciat ustawodawczych nie byty uwazane tylko za oswiadcze-
nie moéwigce Swiatu co polityczna partia chce. Natomiast byly uwazane za
usitowanie przekonania opozycyjnych grup, ze idee méwcy byty bardziej po-
prawne, bardziej dobroczynne dla wspélnego dobra, niz tych, ktérych styszeli
przedtem.

Polityczne mowy, artykuty redakcyjne w gazetach, ulotki i ksigzki byty
pisane w celu przekonywania ludzi. Nie byto powodéw do wierzenia, ze nie
mozna by byto przekonaé¢ wiekszosci, ze wlasne stanowisko méwcey byto abso-
lutnie poprawne, jesli jego idee byly trafne. Z tego wtasnie punktu widzenia
byty pisane prawa konstytucyjne w ciatach ustawodawczych na poczatku
dziewigtnastego wieku.

To nasuwato wniosek, ze rzad nie bedzie sie wtracal do ekonomicznych
stosunkow rynku. To byto zrozumiate samo przez sie¢, ze wszyscy obywatele
mieli tylko jeden polityczny cel: dobro catego kraju i catego narodu. I ta
wtasnie spoteczng i ekonomiczng filozofie zastapit interwencjonizm. Inter-
wencjonizm zrodzit bardzo odmienng filozofie.

Wedtug interwencjonistycznych ideatéw jest obowigzkiem rzadu, wspoma-
gaé, subwencjonowac, dawac przywileje dla specjalnych grup. Zatozeniem po-
litykow XVIII-go wieku, byto, ze ustawodawcy mieli specjalne idee dotyczace
dobra wspolnego. Ale co mamy dzisiaj, co widzimy dzisiaj w rzeczywistosci
politycznego zycia. Praktycznie bez zadnych wyjatkow, we wszystkich kra-
jach $wiata, gdzie jeszcze nie ma po prostu komunistycznego dyktatorstwa,
jest sytuacja gdzie nie ma juz rzeczywistych politycznych partii w starym
klasycznym znaczeniu, ale tylko — grupy wywierajace presje dla wlasnych
specjalnych interesow.

Grupy wywierania presji specjalnych interesow, sg grupami ludzi w izbach
ustawodawczych, ktore chca uzyskac¢ dla siebie specjalne przywileje kosztem
reszty ludnoéci. Ten przywilej moze polega¢ na taryfach celnych na konku-
rencyjny import, moze polega¢ na subwencji, moze polega¢ na prawach, ktore
wstrzymuja innych ludzi od konkurencji z cztonkami tych grup. W kazdym
wypadku, daje to cztonkom tych grup specjalng pozycje. Daje im cos, co
jest odmawiane lub powinno by¢ odmawiane — stosownie do idei tych grup —
innym grupom.

W Stanach Zjednoczonych, system dwoch partii dawnych czaséow jest po-
zornie ciggle zachowany. Ale to jest tylko kamuflaz realnej sytuacji. Fak-
tycznie, polityczne zycie Standéw Zjednoczonych — jak réwniez polityczne
zycie wszystkich krajow — jest zadecydowane przez walke i aspiracje grup
specjalnych interesow. W Stanach Zjednoczonych ciggle istnieje Partia Re-
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publikanska i Partia Demokratyczna, ale w tych partiach sa przedstawiciele
grup specjalnych intereséw. Ci przedstawiciele grup specjalnych intereséw
sg bardziej zainteresowani wspotdziataniem z przedstawicielami tych samych
grup w partii opozycyjnej niz dziataniem w ramach ich wlasnej partii.

Na przyktad, jesli rozmawia sie z ludzmi w Stanach Zjednoczonych, ktorzy
dobrze orientuja sie w dziataniach Kongresu, powiedza ci: , Ten cztowiek,
cztonek Kongresu reprezentuje interesy grupy srebra,” lub powiedza ci, ze
inny cztonek reprezentuje producentow pszenicy.

Oczywiscie, kazda z tych grup specjalnych intereséw, jest z koniecznosci
mniejszoscig. W systemie opartym na podziale pracy, kazda specjalna grupa,
ktorej celem sa przywileje musi by¢ mniejszoscia. A mniejszosci nigdy nie
maja mozliwosci osiggniecia sukcesu, jesli nie wspotdziataja z innymi mniej-
szo$ciami, podobnymi grupami specjalnych intereséw. W zgromadzeniach
ustawodawczych, te grupy probuja doprowadzi¢ do koalicji miedzy réznymi
grupami specjalnych intereséw, tak aby mogty sta¢ sie wiekszoscia. Ale, po
pewnym czasie, ta koalicja moze si¢ rozpasé, poniewaz istniejg problemy, w
ktorych nie mozna osiagna¢ zgody z innymi grupami specjalnych interesoéw
i sa formowane nowe koalicje grup specjalnych intereséw. Sytuacja, ktéra
zdarzyta sie we Francji w 1871 r. i ktora historycy uwazali za ,chylaca si¢ ku
upadkowi Trzeciag Republike”, nie byta chyleniem sie ku upadkowi Trzeciej
Republiki, ale po prostu, ilustracja faktu, ze system dziatania grup specjal-
nych intereséw nie jest systemem, ktory moze by¢ z powodzeniem stosowany
w rzadzeniu wielkim narodem.

Mamy w ciele ustawodawczym, przedstawicieli pszenicy, miesa, srebra,
oleju, ale i przede wszystkim, przedstawicieli r6znych zwiazkow zawodowych.
Tylko jedno nie jest reprezentowane w ciele ustawodawczym: to naréd jako
catos¢. Tylko niewielu troszczy si¢ o interesy narodu jako calosci. I wszystkie
problemy, nawet te dotyczace polityki zagranicznej sa widziane z punktu
widzenia interesoOw specjalnych grup.

W Stanach Zjednoczonych, niektére mniej zaludnione stany sa zaintere-
sowane ceng srebra. Ale nie kazdy w tych stanach jest zainteresowany w cenie
srebra. Mimo tego, Stany Zjednoczone, przez wiele dziesigtkow lat, wydaty
znaczne sumy pieniedzy, kosztem podatnikéw, by wyptacaé¢ producentom sre-
bra réznice miedzy cena rynkowa, a wyzsza ceng gwarantowang przez rzad.
Drugi przyktad: w Stanach Zjednoczonych tylko mata proporcja ludzi (okoto
4% ) jest zatrudniona w rolnictwie. Stany Zjednoczone maja polityke wyda-
wania miliardéw dolaréw co roku, w celu utrzymania cen produktéw rolni-
czych ponad mozliwe ceny rynkowe (kosztem wszystkich — konsumentéw).

Nie mozna powiedzie¢, aby ta polityka faworyzowala malg mniejszosé
ogb6tu producentéow rolniczych, poniewaz rolnicze interesy nie sa jednakowe.
Farmer producent mleka nie jest zainteresowany w wysokiej cenie produk-
tow ziarna, catkiem przeciwnie, wolatby nizsze ceny na ten produkt. Farmer
producent jaj i drobiu chce nizszych cen na pasze. Istnieje wiele specjalnych
intereséw wsréd tych grup, ktére nie dadza sie pogodzic¢, a jednak spryt-
na dyplomacja w kongresowej polityce umozliwia grupom matej mniejszosci
otrzymanie przywilejow kosztem wiekszosci.

Jeden przypadek, specjalnie interesujacy, w Stanach Zjednoczonych, doty-
czy cukru. Moze tylko jeden sposrod 500 Amerykandw jest zainteresowany w
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wyzsze]j cenie cukru. Mozliwie 499 z 500 pragnie ptaci¢ nizsza cene za cukier.
Mimo tego, polityka Kongresu zobowiazata Stany Zjednoczone przez taryfy
celne i inne zarzadzenia specjalne do wyzszych cen za cukier. Ta polityka
nie tylko jest szkodliwa dla interesow 499, ktorzy sa konsumentami cukru,
ona takze stwarza bardzo powazny problem dla polityki zagranicznej Standw
Zjednoczonych. Celem polityki zagranicznej jest wspotpraca ze wszystkimi
innymi amerykanskimi republikami; niektére z nich sg zainteresowane sprze-
daza cukru do Stanéw Zjednoczonych. Chciatyby sprzedawaé¢ wigksza tego
iloé¢. To ilustruje jak grupy specjalnych intereséw moga nawet okreslaé¢ za-
graniczng polityke narodu.

Przez lata, ludzie w calym S$wiecie pisali o demokracji, o popularnym,
reprezentatywnym rzadzie. Skarzyli sie na jego niewtasciwe funkcjonowanie,
ale demokracja, ktérg krytykuja jest taka demokracja, w ktorej rzadzaca
polityka kraju jest interwencjonizm.

Dzisiaj mozna stysze¢ ludzi méwigeych: ,Na poczatku XIX-tego wieku, w
izbach ustawodawczych Francji, Anglii, Stanéw Zjednoczonych i innych naro-
dow wyglaszano mowy o wielkich problemach ludzkosci. Walezyli przeciwko
tyranii, za wolnoécia, za wspolpraca ze wszystkimi innymi wolnymi narodami.
Ale teraz jesteSmy bardziej praktyczni w izbach ustawodawczych”.

Oczywiscie, jesteSmy bardziej praktyczni; ludzie dzisiaj nie rozmawiaja o
wolnosci; rozmawiaja o wyzszej cenie na orzeszki ziemne. Jesli to jest prak-
tyczne, zatem ciata ustawodawcze zmienity sie znacznie, ale nie polepszyty
sie.

Te polityczne zmiany, spowodowane przez interwencjonizm, znacznie osta-
bity sity narodéw i ich reprezentantow do opierania sie aspiracjom dyktatorow
i dzialaniom tyranow. Ustawodawczy reprezentanci, ktéorych jedyna troska
jest zadowolenie gtosujacych, ktérzy domagaja sie, na przyktad, wysokiej
ceny za cukier, mleko i masto, a niskiej za pszenice — subwencjonowang przez
rzad — moga reprezentowac¢ ludzi tylko w bardzo ograniczony sposob; jak
rowniez nie moga nigdy reprezentowaé¢ wszystkich swoich wyborcow.

Glosujacy, ktorzy sprzyjajg takim przywilejom nie zdajg sobie sprawy, ze
istnieja tez przeciwnicy, pragnacy przeciwnych rzeczy, i ktorzy uniemozliwia-
ja swoim reprezentantom spekienia zyczen wszystkich.

Ten system prowadzi takze do ustawicznego zwiekszania wydatkow pu-
blicznych, z jednej strony, a z drugiej, utrudnia naktadanie nowych podat-
kéw. Reprezentanci tych grup specjalnych intereséw chea dla swoich grup
wiele specjalnych przywilejow, ale nie chcg obciaza¢ swoich zwolennikow za
duzymi podatkami.

W XVIII-tym wieku nie byto ideg zalozycieli nowoczesnego konstytu-
cyjnego rzadu, aby ustawodawcy nie reprezentowali catego kraju, ale tylko
specjalne interesy okregu w ktorym zostali wybrani; ta zmiana byta jedna
z konsekwencji interwencjonizmu. Oryginalng idea byto, ze kazdy czlonek
izby ustawodawczej powinien reprezentowaé caty naréd. On zostal wybrany
w specjalnym okregu tylko poniewaz byl tam znany i wybrany przez ludzi,
ktorzy mieli do niego zaufanie.

Nie bylo zamiarem, aby ktos wchodzil do rzadu w celu wystarania sie
czegos specjalnego dla swojego okregu, aby domagal si¢ nowej szkoty, lub
szpitala, lub nowego zaktadu dla umystowo chorych — tym samym powodujac
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znaczny wzrost wydatkow rzadowych w jego okregu. Dziatalno$é politykow
grup specjalnych intereséw wyjasnia, dlaczego jest prawie niemozliwe dla
wszystkich rzadow zatrzymac inflacje. Jak tylko przedstawiciel rzadu usituje
ograniczy¢ wydawanie podatkowych pieniedzy, ci ktérzy popieraja specjalne
interesy i ciggna korzysci ze specjalnych pozycji w budzecie, przychodzg i
deklaruja, ze ten szczegdlny projekt nie moze byé¢ przedsiewziety, a tamten
ma by¢ dokonany.

Dyktatura oczywiscie, nie jest rozwigzaniem probleméw ekonomii, row-
niez jak nie jest odpowiedzig na problemy wolnosci. Dyktator moze zaczaé
robi¢ obietnice kazdego rodzaju ale, bedac dyktatorem, niczego nie dotrzyma.
Zamiast tego, zniesie wolna mowe natychmiast, tak ze dzienniki i méwey w
izbach ustawodawczych nie beda mogli zwroci¢ mu uwagi, przez dnie, mie-
sigce lub lata potem — ze powiedzial co$ innego pierwszego dnia swojego
dyktatorstwa niz robit pdzniej.

Przychodzi na mysl dyktatura w Niemczech w niedawnej przesztosci,
przez ktora tyle narodéw i krajow w Europie poniosto straszliwe straty, znisz-
czenia, niewoli, ludobdjstwa i tragedii ludzkiej, dotychczas nie zabliznionej,
gdy patrzymy na zanikanie wolnosci w tak wielu krajach dzisiaj (jako kon-
sekwencji dyktatur w Niemczech i Rosji). Jako rezultat takich stosunkéow w
Swiecie, ludzie mowig teraz o chyleniu sie ku upadkowi wolnosci i zamieraniu
naszej cywilizacji.

Ludzie mowia, ze kazda cywilizacja musi w koncu popas¢ w ruine i roz-
padnie sie. Byli wybitni ludzie podtrzymujacy ta idee. Jednym z nich byt
niemiecki nauczyciel, Spengler, drugim duzo lepiej znanym, byt angielski
historyk Toynbee. Oni méwili nam, ze nasza cywilizacja jest teraz stara.
Spengler porownywal cywilizacje z rosling, ktéra roénie i rosnie, ale zycie
w ktorej w koncu dobiega konca. Tak samo, méwil, dzieje sie z cywilizacja.
Metaforyczne poréwnanie cywilizacji do rosliny jest zupelnie samowolne.

Przede wszystkim, w historii ludzkosci bardzo trudno zauwazy¢ w réz-
nych, niezaleznych cywilizacjach, czym one réznig sie miedzy soba. Cywiliza-
cje nie sa niezalezne; sa wzajemnie od siebie zalezne i ustawicznie wptywaja
jedna na druga. Nie mozna zatem mowic¢ o zamieraniu szczegodlnej cywilizacji,
w ten sam sposob, w jaki méwi si¢ o Smierci szczegdlnej rosliny.

Ale jesli obali sie doktryne Spenglera i Toynbee’ego, bardzo popularne
poréwnanie ciagle pozostaje: porownanie zanikajacych cywilizacji. Jest na
pewno prawda, ze w II wieku A.D., Rzymskie Imperium posiadato bardzo
wysoka cywilizacje, ktora w tych czesciach Europy, Azji, i Afryce, w ktorych
Rzymskie Imperium rzadzito, byta bardzo wysoka ogélnie cywilizacja. Byta
tam takze bardzo wysoka ekonomiczna cywilizacja, oparta do pewnego stop-
nia na podziale pracy. Chociaz wydaje si¢ bardzo prymitywna kiedy jest po-
rownywana z naszymi warunkami dzisiaj, ona na pewno byta nadzwyczajna.
Osiagneta najwyzszy stopien podziatu pracy kiedykolwiek osiagniety przed
nowoczesnym kapitalizmem. Niemniej jest prawda, ze ta cywilizacja rozpa-
dta sie, specjalnie w III-cim wieku A.D. Ten rozpad w obrebie Rzymskiego
Imperium uniemozliwit Rzymian opoér przeciwko agresji z zewnatrz. Chociaz
agresja nie byta gorsza niz te, ktérym Rzymianie opierali sie wiele razy w
poprzednich wiekach, nie mogli zatrzymac jej dtuzej po tym co miato miejsce
w obrebie Rzymskiego Imperium.
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Co sie stato? Jaki problem zaistnial? Co spowodowalto rozpad imperium
ktore, pod kazdym wzgledem, osiagneto najwyzsza cywilizacje jaka kiedy-
kolwiek osiggnieto przed XVIII-tym wiekiem? Prawda jest, ze to co znisz-
czyto starozytng cywilizacje byto czyms$ podobnym, prawie identycznym do
niebezpieczenstw, ktore zagrazaja naszej cywilizacji dzisiaj, z jednej stropy
byt interwencjonizm, z drugiej strony inflacja. Interwencjonizm w Rzymskim
Imperium polegat na fakcie, ze Rzymskie Imperium, nasladujac poprzednia
grecka polityke, nie wstrzymato sie od kontroli cen. Grecka kontrola cen by-
ta tagodna, praktycznie bez konsekwencji, poniewaz Grecy przez wieki nie
probowali obniza¢ cen ponizej poziomu rynku.

Ale kiedy inflacja zaczeta sie w IIl-cim wieku A.D.; biedni Rzymianie
nie mieli jeszcze naszych $rodkéw technicznych powodujacych inflacje — nie
mogli drukowaé pieniedzy. Musieli uciec sie do obnizenia warto$ci monet, i
to byt mniej wydajny system inflacji w poréwnaniu do obecnego systemu,
ktory — przez uzycie nowoczesnych drukarskich maszyn — moze tak tatwo
zniszezy¢ warto$é¢ pieniedzy. Ale byl wydajny dostatecznie, i spowodowat
ten sam rezultat, jak kontrole cen. Albowiem ceny, ktére wtadze tolerowaty
byty teraz ponizej potencjalnych cen na rézne produkty, do ktérych inflacja
doprowadzala.

Rezultatem, oczywiscie byto, ze dostawy zywnosci do miast obnizyly sie.
Ludzie w miastach zmuszeni byli powraca¢ do wiosek w kraju i zajmowac sie
uprawa ziemi. Rzymianie nigdy nie zdawali sobie sprawy co sie stato. Nie ro-
zumieli tego. Nie rozwineli umystowych zdolnosci dla rozeznania probleméw
podziatu pracy i konsekwencji inflacji na ceny rynku. Ze ta inflacja pieniedzy
jest zta, o tym wiedzieli, oczywiscie, bardzo dobrze.

Konsekwentnie imperatorzy prawem zabronili przesiedlania sie ludzi na
wies. Ale takie prawa byty nieskuteczne. Kiedy ludzie nie mieli co jesé¢, zadne
prawo nie mogto zatrzymac¢ ich w miastach, i udania si¢ na wie§ do uprawy
roli. Przeto pozostali mieszkancy miast tracac rynek zbytu nie mogli duzej
pracowaé¢ w przetworczym przemysle miast jako rzemieslnicy, i tym samym
nie byli w stanie kupowaé¢ cokolwiek tam wiecej.

W ten sposodb widzimy, ze od trzeciego wieku, miasta Rzymskiego Im-
perium zamieraly i ze podzial pracy stawat siec mniej intensywny niz byt
przedtem. Ostatecznie, pojawit sie sredniowieczny system samowystarczal-
nych gospodarstw ,willowych” jak byly nazywane w pézniejszych prawach.

Zatem, jesli ludzie porownuja nasze warunki z warunkami Rzymskiego
Imperium i méwia: ,,pojdziemy ta sama droga”, maja pewna stusznosé¢ tak
moéwige. Moga znalezé pewne fakty, ktore sg podobne. Ale sg tez olbrzymie
roznice. Te réznice sg w politycznych strukturach, ktére przewazaly w drugiej
czedci trzeciego wieku. Wtedy, przecigtnie co trzy lata, imperator byt zamor-
dowany, i cztowiek, ktory go zabil lub spowodowal jego Smier¢, stawat sie jego
nastepca. Po trzech latach srednio, to samo spotykato nowego imperatora.

Istnieja olbrzymie roznice miedzy dzisiejszymi warunkami i tymi jakie
przewazalty w Rzymie, i w tym, ze zarzadzenia, ktore spowodowaly rozpad
Rzymskiego Imperium nie byty celowo przewidziane. Te zarzadzenia nie byty,
mogthbym powiedzieé, rezultatem karygodnych sformalizowanych doktryn.

W przeciwienstwie do tego jednak idee interwencjonistow, idee socjali-
stow, idee inflacyjne naszych czaséow byly wymyslone i sformalizowane przez
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pisarzy i profesorow. I te idee sg rozpowszechniane w $rednich szkotach i uni-
wersytetach. Mozna by powiedzie¢: ,Dzisiejsza sytuacja jest duzo gorsza’.
Odpowiem:

,Nie, nie jest gorsza”. Jest lepsza w mojej opinii, poniewaz idee moga by¢
pokonane przez inne idee. Nikt nie watpit w wieku Rzymskich Imperatorow,
ze rzad mial racje, i ze wyznaczenie maksymalnych cen byto rozwazng linig
postepowania. Nikt nie zaprzeczal temu.

Ale dzisiaj, gdy mamy szkoty i profesorow i ksigzki, ktére polecajg te
idee, wiemy bardzo dobrze, ze ten problem jest do dyskusji. Wszystkie te
zte idee, z powodu ktorych ponosimy straty dzisiaj, i ktore uczynily nasze
polityczne postepowania tak szkodliwe, byty wymyslone przez akademickich
teoretykow.

Stawny hiszpanski autor méwit o ,rewolcie mas ludzkich”. Musimy by¢
bardzo ostrozni uzywajac tych stow, poniewaz ta rewolta nie bylta robiona
przez masy ludzkie. Byta robiona przez intelektualistow. I ci intelektualisci,
ktorzy rozwineli te doktryny nie pochodzili z mas ludzkich. Marksistowska
doktryna stwarza pozory, ze tylko proletariusze maja dobre idee, i ze proleta-
riacki umyst wymyslit socjalizm. Wszyscy socjalistyczni pisarze, bez wyjatku,
byli burzujami w znaczeniu, w ktérym socjalisci uzywaja to stowo.

Karol Marx nie byt cztowiekiem z proletariatu. Byt synem prawnika. Nie
musial pracowac, aby studiowaé na uniwersytecie. Studiowal na uniwersytecie
w ten sam sposob jak synowie zamoznych ludzi dzisiaj. P6zniej, i przez cata
reszte jego zycia, byt wspomagany przez jego przyjaciela Fryderyka Engels’a,
ktory bedac przemystowcem — byt najgorszym typem ,burzuja”, stosownie do
socjalistycznej ideologii. W jezyku marksistowskim, on byt wyzyskiwaczem.

To co zdarza si¢ w spoteczenstwach Swiata w naszym czasie — rzeczy
dobre i zte — jest rezultatem idei. Co jest potrzebne to walka ze ztymi ideami.
Musimy zwalcza¢ wszystko to, czego nie lubimy w publicznym zyciu. Musimy
zastapi¢ zte idee lepszymi ideami. Musimy wykazywaé¢ btednos¢ doktryn,
ktore popieraja gwaltty zwigzkow zawodowych. Musimy przeciwstawiaé sie
konfiskowaniu wtasnosci, kontroli cen, inflacji, i wszystkim tym rzeczom z
powodu ktorych cierpimy.

Idee i tylko idee moga rozjasni¢ ciemnosci. Te idee musza dotrze¢ do
publicznosci w ten sposob, aby wzbudzity wiare w nie u ludzi. Musimy prze-
kona¢ ludzi, ze te idee sa wtasciwymi ideami — a nie ztymi. Doniosta era
XIX-tego wieku, wspaniate osiggniecia kapitalizmu, byty wynikiem idei kla-
sycznych ekonomistow, Adama Smith’a, i Dawida Ricardo, Bastiata i innych.

Co potrzebujemy jest niczym innym, niz zastapieniem ztych idei lepszymi
ideami. To spodziewam sie i jestem pewny, bedzie zrobione przez wzrastajace
pokolenia. Nasza cywilizacja nie jest skazana na zagtade, jak Spengler i Toyn-
bee nam powiedzieli. Nasza cywilizacja nie bedzie zwyciezona przez ducha
Moskwy. Nasza cywilizacja musi przezy¢. I przezyje skutkiem oddziatywania
lepszych idei niz te, ktore rzadza wickszoscia $wiata dzisiejszego i te lepsze
idee — beda rozwiniete przez dorastajaca generacje.

Uwazam za bardzo dobry znak, ze podczas gdy piecdziesiat lat temu,
praktycznie nikt w Swiecie nie mialt odwagi powiedzie¢ cos przychylnego o
idei wolnej ekonomii, mamy teraz, co najmniej w niektérych rozwinietych
krajach $wiata, instytucje, ktore sa centrami dla rozpowszechniania wolnej
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ekonomii, takie jak, na przyktad, Centrum w Waszym kraju, ktére zaprosito
mnie do Buenos Aires, dla wypowiedzenia kilku stéw w tej wielkiej stolicy
Argentyny.

Nie mogtem powiedzie¢ duzo o tych waznych sprawach. Szes¢ wyktadow
moze by¢ dosy¢ dla shuchaczy, ale one nie sg wystarczajace dla rozwiniecia
calej filozofii systemu wolnej ekonomii, i na pewno nie wystarczajace dla zbi-
cia wszystkich nonsensow, ktore zostaly napisane w ostatnich piecdziesieciu
latach o problemach ekonomicznych z ktérymi mamy do czynienia.

Jestem bardzo wdzieczny temu o$rodkowi za danie mi sposobnosci prze-
mawiania do tak znakomitego audytorium, i spodziewam si¢, ze po kilku
latach ilos¢ tych, ktérzy popieraja idee wolnosci w tym kraju i innych kra-
jach, zwiekszy sie znacznie. Ja sam mam pelng ufnosé¢ w przysztosé wolnoscei,
zaréwno politycznej i ekonomiczne;j.
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