“uoa indebita ¢ concrela spendita della sua qualihica pubblicistica o bamite altri
componanent.

E' rimmazto accertato che 'eropazione della somma di cento mibont fu un
prestite agevolato concesso all’imputato da Gorrini @ convenuto con il Rocea, non
avente affatto | connotall di una regahia o dr un donativo.

I rimasio accertato ehe Gorrine uon ebbe egalare ab D Peno la vetiura
Mercedes conispondendo alla MAAL prezza i acquisto del mezzo, [inputao -
invece~acquisi il veicolo a prezzo sostanzialmente m Iinea con quelh prancati dalla
MAA in sede di liquidazione delle velture recuperate da simisin e con 'unica
condizione d favore costituila dalla previsione del versamento del prezzo scuza
pattwizione di tempi esatiamente determinat,

E* rimasto accerate che affidamenio delle cause da parte dslla MAA
all’avvacatessa Susanna Mazzoleni non derive dalla mtermediazione deli’ imputato
ma scaturi- per quanio concernc le pratiche wa incarico al defunto avvocalo
Gastone Marelh- da wn piano di penerale redisinbuzione di quelle cause, essendo
imallre coerente ai consohidati rapporti fra fa MAA ¢ lo studio lepale Mazzolen
i"alTidamenta alla avvocalessa Susanna delle cause nuove atlnbialele dat 90 e sno
a1 primimesi del 1992

[5* rimasto acceriato che nessuna concrela e sena influenza D1 Petro ebbe ad
esercitare su Gorrinl onde indurlo a rizanare 1 debiti di Rea, mtervento clie Gorrim
nratico per libera scelta ed in ragione degh anticln ed imtens legamu correnti con il
suo amica allora i difficolla.

Mei paragrafi 2 ¢ 3 deila presente decisione si & appwaln che la
prospehiazione accusatoria, at di 1a della sua verifica o punto di fatlo, non poteva
assumers penale rilevanza in ragione della struttura stessa delle imputazioni,
apprezzata alla stregna di una analisi giundica condotta in base alla configurazione
nomativa del reato di concussione e delie mere dichiarazioni del teste d’accusa
Gorrim Giancarlo.

All’esito dell’analisi condotta nei paragrafi 4 ¢ segg. deve- dunque-
concludersi che quella prospettazione non coincide comunque con le risultanze
fattuali dell’istruttoria, avuto rigearde ai momenti pio rilevanti € guridicamente
qualificanti det comportamenti addebitat all’imputato.

9 Le reticenze, gli interessi, i fegami del Gorrini,
Esposte le risultanze d&i prova speciliche m ordime agli episodi di cui ai capi
A) ¢ B) delle imputazioni, & doveroso evidenvziare I'inguietante contesto di interessi

e di rapporti nel quale sono maturate le dichiarazion rese da Gorrini guaplo @ suol
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rapporti con 1l Di Pictro, contesto che -significaiivamente- ) dichiaranie, uniiamente
alla compagna Turri Donatella ed all’amico €x dipendente defla MAA Sanluccio
Attifio, ha volutamente taciuto al P.M. nella prima audizione del 26.5.1993, cosi da
assumere sin dalle prime battule dell’indagine preliminare la veste di indagato  del
reato ex art. 371 bis c.p. { in tale veste venendo sempre interrogato dal 1.6.95 n poi;
& del 20.12.1995 1a richiesta di archiviazione concernenie anche Tarri, Sanluccio e

st Seros)

Cosi, va pssorvaln come Garran abbia malmente pilenzionalimenie laciulo
al P Me'che al Ministero di Grustizia 31 era presentato dapa essersi nivollo nel
cettembre 94 a Berlusconi Pacto, nnputato 1 vari procediuenn della c.d.
“Tangentopoll™ promossi dal Di Pictro e dab pool ~ Mani Pulite”, al Berluscons
avendo fomito copia di un promenona datate 4101994, contenente le accuse
aAlimptato di cui ogw st discule, idenlico a quello pervenuto persunalmente al
Capo dell’fspettorato Dinacet Uge e poi prodotto dall ispetiore De Brase Domemcao

Al M nel corso dei propri interrogatori { confr. T, 4749 Vol. Ii}).

La disponibilita del detto promemoria ¢ sTafa ammessd dallo  siesso
Rerlusconi, 1 quale - evidentemente consapevole che un gventuale ranmemimento mn
suo possessa} del documento aviebbe polio assuner comprometicnh significati-
chhe # Eherarsene s dall autinno 1294 consegnandulo alla fiplia Alessia, che -a
prapria volia- ne af{idd la custodia al [idaneato Leceln Alessandro.

1l promewmoria in questione nell’aprile 1995 fini nella dispombilia di tale
Panciroli Luciano, amico deli*ex moghie di Berluscont { tale Boceiardo Manella),
soggelto che - incancato del riliro presso il Lecchi- ebbe invece a trattenere i
documento, tentando successivamenie nell’estate 95 di venderle alla Lega Nord
whitamente ad aliri compromettenti docurnenti iy possesso del Berluscont affidatigh
‘o custodia dalia ex coniuge di costut nel periade deliestate 1994,

Grazie alla denuncia sporta il 12.10.1995 dali’ongrevole Calderoli Roberto
della Lega Nord ¢ stato possibile sequestrare parte de! materiale del Berlusconi che
Pancirall aveva tentato di © vendere” al nominato paetio politico.

Trattasi di vn dossier anonimo dal Utolo © Ricpilogo Abust D.P.”, contenenle
accuse anche nei confronti di altri magistrati della Procura di Milanc, ¢ di copia del
settimanale © 1) Sabato”™ del 17.7.93 ( confr, ff. 9595 ¢ 9849 Vol. XXXIX nonché
nello stesso volume le dichiarazioni del Pancirel, della Rocciardo, def Berluscont e
della fielia del Lecchi, deglh esponents della Lega Nord Cazzulli Renato ¢ Calderoh
Roberto).

1l promemoria & firma Gorrini del 4.10,1994, pure visionato dai leghist della
scde di Milano, & stato - invece - sequestato 30.11.1995 presso tale Poretti
Cristing amica del Panciroll | grazie alle indicaziom da costui fornite al P.M. di
Brescia [ confr. {7 9963 ¢ segp. Yol XHEX).
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Sul tema dei rapporti intrattenuli con Berluscom Paolo Gormmi ¢ dovulo
“capitolare”™ solo quando la vicenda é cinersa con netlezza dalle CONVErSAZION
telefoniche debitamente intercettate sulle utenze in uso allo stessa, alla compagna
Turri Donatella, all’amico Santuccio Altilio, infervenute nei giormy tra 1} 20 ed 1l 25
maggio 1995, antecedentemente alla prima avdiaione in Procura del 26.5 995
fennir interrasatorio Garring 1.6.95 ¢ elefonate aflegine a 1 286 Vol 1)

Ebbene . Goirini ha finito cal dire che, rimasto mdignato per fa notonicta ¢ gh
attepgiamenti di eccessivo protagonismo assunti dal Dr ietro nella conduzione deila
indagine c.d. © Mani Pulite”™ {13 sua indignazione scaturiva dalla conoscenza
“scheletri nell’armadio”™ in capo al magistraio) ¢ traendo spunto da ulumo dalla
lettura di articolo del © Comiere detla Sera”™ dal uole ™ Di Piero contro
Rerlusconi”, aveva * spontaneamente ** parlato con il Berluscom i quanto a sua
conascenza onde fare si che 1! Ministro della Giustizia Biondi, del quale falsamente
al pubblico ministero st dipingeva vecchia conoscenza { confr. simenlita Biondi
Alfredo a £, 750 Vol. 1Y), assumesse qualche mizativa nel confrontt del magistrato,

Gorrint ha narraio che - per 1l tranmie del Berluseom- aveva oltenuio
appuntamento per il 23.11.1994 con lspeitorato Generale del Mumstero, pruna
avendo consegnale al Berluseom il promemornia 4 14.1994; d promemorta era slalo
redatio onde meplio ricordare pli eventi ¢ per cautelarsy a fronte di una diversa
ricastruzione dei fatti che DM Pietro avrebbe potulo operare ,specie con riguardo al
prestito dei cento milioni, volta che il 3.10.1994 aveva restituito il denaro
concessopli nel “90, restituzione da Gorrini vissula con stupore perché martesa,

Gomini ha negalo quanto g inrodotlo i causa dal Santuccio, anch’egh
mizialmente reticente ¢ smascherato dalle conversaziond registrate ( confr, £ 306
Vol II), il quale ha dichiaraté che dapprima nell’autussio 94 con il Berluscom ¢ po
nel marza 1995 con Cusani Sergio, altro noto inquisito dal D Pietro e fiero
accusatore dell’ex magistrato, Gormini i era accordato * per scambiarsi dei favori™.

Meglio il Santuccio, nello spiegare 1l nfenmento ad imprecisate
“sponsorizzazioni” cui si accennava nelle telefonate contestategl, ba diciarato che
“Berlusconi ¢ Cusani avrebbero aiulato Gorrind nelle vicende societanie della MAA
Assicurazioni * mentre quest’ultimo * avrebbe fatw 1l favore di nfenre 1 suoi
rapporli veri cot il D Pietro™.

Analoghe dichiarazioni, anch’esse rese dopo prolungale ostentate reticenze,
ha reso Turri Donatella, la quale - nell’ interrogatorio del 26-10.95 ( condr. f. 2720
Vol. XI}- ha affermato che Gorrini “ si aspeltava un intervento di Berluscon Paolo
niei confronti di Renato 13ella Valle per dirimere la controversta con costul msorta
quanto alle vicende MAA”.
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L'avvocato Mario Donzelli, lepale civilista del Gorrini, esensso 7.6.1995
(confr. f. 373 Vol 111}, ha dichiarato che it cliente si aspettava un alilo da
Berlusconi Paclo consistente in un autorevale intervento di costui presso la Banca
Popolare di Novara, ente che- ancora alla data del giugmo *95- era in lite con le
cocietad IFIM e GEFINAM del Gorrini per complesse vicende socielaric scaturenl
dal commissariamento della MAA Assicuraziont.

I teste Donzelli nel pedetto conesto ha collocato | contath ttapes: da
Gorrind, ¢en Berlusconi attraverso {a consepna del promemora concernente 1l by
Pietro < poi framite la successiva presentazione al Dicasiero di Giustizia

It teste ha evidenziato come - nigrne al Natale 94- Gosmun si losse mostralo
deluso per it mancato aiuto del Berlusconi, il quate ™ s era [alto vivo con un
regalino di poco conto che avevi accompagnato pli auwun per le festvita™

[3i analoga aspettativa il Donzelli ha riferity yuanio ai rappory dal GOrTim
intrapresi agli inizi del 1995 con Cusani Sergio, sogeeto che in pan epoca aveva
contatiata il legale perché pli procurasse  un ncontro con Gomiw, venendo
avvacalo successivamente a sapere che Cusand aveva otlenino da Gormn copia del
promemoria sui rapportt con Dh Pietro offrendos -lramile  vanlale CONoSCEnze
romane- di facilitare un incontra con 1 verticl della Buanca Popolare d Novara,

Ie telefonate registrate non lasciano dubbi quanto all’autentico merciunomio
del proprio sapere sul conto del i Pietro che Gorrint ha mteso fare con Beriusconl
Paolo in occasione della visita al Ministero del 23.11,1994, nonché col edesine
Berlusconi e con Cusani Sergio n occasione del procedimento aperto dabia Procura
d1 Brescia.

Si vedano- tra le tante conversazioni registrate -le seguenti.

telef 20595 h. 2036 ut. Santuccio { a ff, 16 ¢ segg penzia} laddove Gornin
invita Santuccio a contattare Rocea Osvaldo per indurfo a versare dichiaraziom in
linea con le sue  verita” cosi  esprimendosi: * vedi che Pupi { soprannome di
Gorrini) sa cose molto gravi ... bisogna battere per accordo Banca Popolare Novara
.. Pupi da Faolo { Berlusconi) ha avuio solo due botuglie di champagne 2 Natale

_talef 24595 h. 19.45 ut. Vasaluro Manna n. 48021280 ( a {46 e sepg.
perizia) laddove Gorini manifestando alla Turmi che Pavy. Viltorio D Alello |,
suo difensore nel processo MAA, e suo patrono in aimi procedimenti pendent presso
la Procura di Milano, lo avrebbe invitato a chiarire la ™ spontaneia” della
presentazione al Ministero nonché a minimizzare 1 fatti tutli a sua conoscenza, dice
alla donna = dird 1a veritd, tiro fuon Paclo, Dinacai, i Mimstro © condizionando if
proprio silenzio agli aiuti nei rapporti con fa Banca Popolare di Novara che pretende
dal Berluscon;

telef 75.595 h. 21.41 ut. Vasaturo M. { a ff 95 ¢ sepg.perizia) laddove
Gortini conversando con avv. M.Donzelli di quanto andra a raccontare al P.M.
I"indomani, invitato dal legale a riferire il vero, dice che non ™ tirerd fuon Paole™

™
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perché si aspetta aiuti Jallo stesso Paclo Berlusconi e dal Cusani, che mamifesta di
avere conlattato subito una volta cilato in Procura, menzionando 1 due con
I’espressione * quel due mamiom (" ]

Adelef 29595 b 2149, 2236, 22.47; 23.33; 1.28; 1.29, 1.31, 1.33 ulenze
Vasaturo M. nn. 48021280 e 48021548 comprovantt 1 contatti mtervenuatt ira
Gorrini ¢ Cusani nella 1arda serata del giomo precedente la convoeazione in Procura
del prano Gorrmt - dopo la patenza di Cusani dalla sua abitazione- clnama
Santuccio alle e 123 per dirgl dh portare indomant i Procura 1) propnia
telefong,eclhulare e alle ore 1 29 lascin sulla segewena telefomcea del Cusam (non
ancoraentralo i casay il numero 03377275386 comispondente  al cellulare del
Santuccio; Gorrini alle are 1.31 parla con la T e le rifensce der discars: fatugh
dab Cusani che gl ha deto ™ te la senti di traseinare gh altn?”, con chiaro
riferimento ai compartecyy nella iniziauva della = visita™ al Mhustero, ¢ che lo ha
rassicurato dicendogli - * lo con e ko an impegno preciso, 1o devo trani fuorg ™)
con cvidente allusione ai problemmi gudiziari i cui amico potrebbe wcorrere;
Cusani - rentrato nela sua abitazione- alle ore .38 clnama Gomn ed ancora gl
suggerisce - quanlo alla falsa versione da rendere Vindomani al p.m. di Brescia - ds
riferire che 1l pramemaria contenente le accuse contro b i Pretro lo avews
consemalo senza dala e senza fimna ad un avvocato, pur di evitare che venga fuor
1 nosme del Berluscom.

Le esposic conversazion:, unilamente at contnbutt vernut dalle dicliaraziom
di Santuccio, di Turri e del testie Donzell , mostrano non solo 1l barauo del proprio
sapere che Gorrint ha pralicato nella vicenda qui in esame onde ricavare aiti per le
sne viessileding societane, ma anche la mtensa attivita di concertazione  su quanto
doveva andare a raccontare al P.M.{ 1 ordine alla penesi della delerminazione
assynta di volere riferire 1 suo1 rappoiti con 'ex magistralo).

Lo stesso Gorrini, pur avendo negato neli’mterrogatorio del 1.6.1995 lo
scambio di favori di cul avevano parlato Santuccio ¢ Donzelli , 1n successiva
audizione de! 2861975 (a { 1005 Vol V) , ha spiegato di avere contattato
Berluscont e Cusant in vista della convocazione innanzi al P.M. di Brescia perché
“volevo fare loro presente in quale sttuaziene lore mi avevano colnvolic €
sollecitare un intervento il autorevole presso Iz Banca Popolare di Novara o con
la SAI per nisolvere i problemi delle mie societd *.

Gorrini ha amimesso di avere consegnato al Cusant nel marze 95 un
promemenia su Di Pietro, poi sequestrato in occasione della perquistzione
domiciliare del 13.6.1995 a carico della Turn ¢ portante la data del 29.3.19%5
fconir. fT. 671-672 Vol IV).

MNel chiarire come mat ¢ perché avesse conscgnato al Cusani 1l detto
documento ha spiegato - © Cusani mi chiese 1l promemoria perché aveva riscontrato
discordanze tra le mie dichiarazioni e quanto contenuto ner verbali del Ministero che
Assumeva avere ncevuto anonimamente “( conft. £ 1005 Vol V)
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Quanto al sup incontro con Cusani la sera del 25.5.1995 ( conir. nota Digos
Bresciaal 115 Vol 11 laddove- oltre al Cusani- anche Sanceio Attilio veme visto
entrare in casa Gorrini a sera precedente 1’audizione  Procura dei due) Gomin ha
chiarito che quella sera si era concordato di non [are 1l nome del Berluscon in atlesa
di un interventa del Cusani presso la Banca Popolare di Novara ¢ la 5A1 per le
vicende sociclane delln MAA

Sempre con nfermmento al colloquio avulo col Cusam la sera del 25 3. 1995
dichiaratte ha ageiuntn ©  accusai lui { Cusan) e Paolo Berlusconn dr avere
informate I'avvocato Taommina che aveva [atta le dichiarazion in aula nel corso del
processo Cerciello . Cusani -a dire i vero- negd di avere miommate Taormma'.

Cusani, interropato quale indagato del deltto ot are. 629 cp. perché
sospettalo di avere * cstorto” le dunissioni del Di Pietro dal pool © Maur Pulue™ m
concarso con Berdusconi Paclo, dichiarava che tra 1l febbralo ed ] marzo 1995
Gomrini ¢li aveva cluesto anto per le wicende della MAA ASSICWAZION |
neltfaccasione avendanly voluta consepmare il promemonia 29.3.19%5 contenente le
accuse Al i Pretro, docwmento che Yo stesso indasao produceva poral P ¢ contr.
{10504 Vol X1LIV e 0 11184 Vol XLV

Cusani sostencva di non avere avute alcun ruolo nella vicenda della
presentazione di Gorring all’Ispetiorato del Ministero di Giustizia, narrando che di
tanto gh aveva parlalo Gorrint solo nel febbraio - marzo 1995,

[Jovia ora sottolinearsi come il promemona 29.3.95, nchiesto da Cusam a
Gorrini o da costui offerto al primo onde ricavare aiubi per le propne iravaglhiale
vicende societarie, contenga una versione decisamente pio compromettente di quelh
che erano stati i rapporti Gorrini- Di Pietro come dipinhi nel promemona 4.10.1994
(fornito al Berlusconi ed al Capo degh Ispetton Dinacer Ugo).

In particolare - come gia si € in precedenza wvisto - nel secondo promemorna
Gorrini {aceva falsamente risalire la conoscenza col D Pietro agii inizi degli anmi 80
o poco prima; si dipingeva assiduo frequentatore dei magistrato; sulla vicenda dei
debiti di Rea aggiungeva che Di Pietro gli aveva paventato rischi anche personall &
che gli aveva indicato i creditori del Rea quali persone pericolose; sulla vicenda
della Mercedes apgiungeva di avere saputo che il magistrato aveva venduto 1"auto
“gvviamente” incamerando il prezzo della vendita pan al valore di mercato ( 60
milioni circa); sulla vicenda prestite accresceva lo stato dello stupore vissuto al
momenta della restituzione del denaro, scrivendo che la restituzione era evento a cul
non rusciva { ancora alla data del 29.3.1995) a conferire * una plausibile
spicgazione”, ¢ citava {autista Adragna Enzo cul Jaceva solloserivere  un appunto
in pari data, infine, eliminava ultima frase del primo promemoria che cosi
suonava: “ alta luce di questi elementi & forse inunle sowolincare che la na
aceondiscendenza ¢ derivata certamente dalla posizione estremanicnte dehicata del
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- richiedente dr. Di Pietro che, sia ben chiaro, in quei tempi non godeva della
popolarila di opgi € soprallulto non veniva 13Censato come << salvatore della patna
e moralizzatore dei costumi>> cosi came avviene di failo opgi™.

Andra ancora riferito che Gorrini alineno dal febbraio-marzo "%3 ¢ra venuto a
conoscenza della diversa versione proposta dal Rocea all’lspettorato del Muustero,
circostanza chie potrebbe avergh oferita il Cusam- come dallo stesse dichiarante
indicalo - o comungue persona assal lepata al Gortim come testimomna 1l cantenuto
della coppersmanne 23 31995 o 2229 ¢ ow Torn PDonatella a {F 24 ¢ sepp.
perizia} laddove 'uomo - conversando con la compagna - accena = all anueo X7
che avrebbe parlato della lestimomanza in Roma resa dal Rocea,

Significativamente la Turr, richiesta di claanre ¢hi fosse ™ lamco X7
apparente nella deita conversazione, ha addotto di non ricordare ¢hn potesse essere
I’amico cosi enpticamente indicato { confr. mt. Turt 26.10.19%5 a £ 10430 Vol

XLIVY

Solo successivamente all acquisizione della detta notizia da pane di Cusann o
di persana annca, Gormini ebbe a conuscere anche dall avy, Vitorio D Arello, suo
difensare nel magmo 93w procedimento per corruaone della Guandia di Trnanza
pendente imnanzi ab P M. di Milano { doi. 1 Avigo), der contrasu dr versione con
Rocca, della verbahizzata ' spontanena” deila sua deposizione i Roma, della
archiviazione dell’in¢chicsia ispelliva.

Tale conclusione ¢ certa alla luce delle dichiarazion: stesse rese sul punto da
Gorrini, di quanto emerso dalle conversazioni telefoniche relativamente all’epoca
temporale dei consigh forniti dal {2’ Aiello al Gorrini , delle dichiarazion versaie dal
Iy Aiello, imputato di favoreggiamento proprio in relazione ad 1nviti & tuumizzare™
rivolti a! Gorrini. Si vedano le telefonate 22.5.1993 h. 21.02 ut. Santuccio { a £. 77
perizia) nonché quelle del 23.5.1995 h. 15.50 , h. 1623, h. 17.09; 24 595k, 19.45;
25595h 11.40: 26.5.95 h. 5.57 ul. Vasaturo Marma.

In particolare la conversazione 22.5.95 1 21.02 ut. Santuccio mamfesta
come Gormini solo in quei giorni del maggio abbia apprese anche dal DAlello del
comtrasti di versione con 1l Rocea,

L’avvocato [P Aielle ( confr. £ 384 Vol 1l e f. 10063 Vol. XLI) ha
dichiarato che (orrini nel marzo 95 gli aveva raccontato della sua presentazione al
Ministera di Grazia e Giustizia manifestandogli di aspettarsi di essere convocato dal
P M. di Brescia giacché sosteneva che gli atti romani erano stato spedit 2ila locale
Procura. ’

1] legale - netlo spicgarc 1 chian riferimenti alla sua conoscenza dell'inchiesta
ministerizle sul Di Pictro emergenti daile intercetate telefonate- diceva che dal
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piornalista Losa Maurizio aveva saputo della wicenda ma successivamente  al
colloquio avuta con 1l cliente Gorrini

M Llosa ( af 354 Vol Il e [ 592 Vol V] confennava la cireoslanza
adducendo- i un primo momento- un diverso ricordo circa 1 1empi della confidenza
fatta al legale. che collocava nel giugmo 1995: successivamente nan escludeva che
patesse avere aaziome 11 D7 Arelio allorquande aveva ricordato che nelt apuile-
maego 1993 aveva appreso dal wiomahst della mchiesta comana.

lil

M4 evidenziato come le nsubianze processuall { comnprese le dicliaraziom di
Rea Fleuterio chie ha narato di avere appreso da un giomalista amico intorso al
pennaio 95 delle iziative adottate dal Gorrii comio i Pretro- condr. 1970 Vol
V1} indiching muvecamente che mtoma al febbraio - marzo 1995 eblbe a divulgars
In notizia - fino ad allora rimasta sepreta- dell wchiesta mansteriale sul tappori
Gorrmi - 121 Petro.

Alla stessa epoca deve farsi nisalire 1} nuovo emative operalo dal Gonmini d
fare emereere 1 suol legann con "nnputate, comne lestnmone univacaimante o
pronnginoria 29 3 1995

F* alires evidente dalle dichiarazion stesse del Gorrini, secondo il quale era
slalo Cusani a sollecitargli la nsentiura dei rappoiti con D1 Pietro, nonche dalle
telefonale interceltate che manifestano la intensa assistenza fonuta dal Cusan al
Gorrini prima ¢ dorante if procedimento bresciano | confr. anche su utenza De
Toledo le telefonate 26.9.95 h. 845 laddove Gomini chiede a Cusani di metierlo in
contatto per difesa legale con PPavv. Taormma: telef. 7.7.95 ore 21 48 laddove
Zoppelleito telefona al Cusani lasciandagll inessaggio sulla segretena telefonica,
elef. 14.7.95 ore 23.08 con Gomini e Cusani che commentano 'indagine
bresciana), che Diniziativa rivitalizzata dal Gorrni doveva soddisfare personali
interessi del dichiarante ( gli aiuti per le vicende societarte) nonché - seppurc
indircttamente- I'iateresse di altsi soggetti facenti parte della schiera degh inguisit
ad opera del Di Pretro.

Non pud dimenticarsi che proprio durante il dibattimento confro Cerciello
Giuseppe ed altrl emersero nell’apnle 1995 1 fau: che oggl sono tradotu nelle
imputazioni a carico del Di Pictro, né che il difensore del Cerciello in van articoli di
stampa mostrasse di conoscere n dettagho le dichiarazioni rilasciate dal Gorrini al
Ministero ( confr. articolo del 20.5.95 tratto dal * Giomale™ a f. 10907 Vol XLV in
allegato memoria Di Pietro del 13.12.1995 nonche telefonata 22,595 h. 11.25 ut.
Sanfuccio)

Gli inquictanti legami emerst tra il Gorrint ed 1l ™ partito degli quisit”
nonché a volonta del Gorrini di sfrultare ancora una volta I'occasione occorsagl
per il soddisfacimento deghi evocali personali bisogmu, emergono nitidamente dalla
segnente conversazione letefonica, '

%

ol



Trattasi defla lelefonata 21.5.95 ore 9 58 utl, Sanfluccia { a{f. 32 e
seep nerizia perizial intervenuta tra Gorrini € Satuccio Alulio.

Goiini manifesta all’amico di volere adoperare 1] sua sapere onde premere
sul personapgio che o sta aintando nelle vicende societane; + due interlocutori
commeniann poi articoli del quondiano 1l Glomale” sul niovio a giudizio di
Rerluscont Silvio, sulle nonzie ogmendann al I Pievo afliorate nel processo
Cercietlo, nonche sulla wvicenda dellispezione disposta dal PG o Milano (Dr
Catelan )y quanto alla idenuficazione del proprictano di uin cavallo sudla cut selta era
apparsal Procuratore di'Milano 1o fotogralia pubblicaa su un quotidiano nazionale,
cavallo che simsmuava essere del Gommng glacelie recava sulla sella le wuziah GG

Santuccio affenna: =~ quest stanno preparando il lenens per anvare solto con
il resto, cosi danno credibilitd a questo .. che po1 la genie sl pone: come, s& € vero
con i Pietro, perché non deve essoe vero del cavallo?. . Te sulhagliano con una
bomba ben messa... eatra o nel calderone ... se € vera questa perche non deve
cesere vera Palira . guello ce 'ha momano touo dar

Gorrine: 7 mente. .. punto. . stanne preparando o terrenn. han fatte per grad
- prnma ha fato Pavwocalo. . perd per lencrcl st siceome un pocho il nostio
amico millanta . qui ha ragiane Stefano, cieé che lur mdlantr dr avere fato quello
che difficiimente ha favo cioé la fminosa bombardaa, mdlantare un poching anche
noi che abbiamo in mano qualcosa’™.

Santuccio: * si, quella pud essere una tatlica giusta per invogharlo a starti pill
vicmu™,

Gorrini: "non avere dubbi Alilio chie fui non ¢ i Podio Dh Pietro, ul lavora

a1

per conto di P

Santuccio: ™ non ¢’¢ dubbio Pupi, credo dal primo giomo 'ho detto™;

Gorrint: ** quelli 81 songe accorts che avevano con me sbaghato mu potevano
far intendere che mi alntavano per 1a questione™;

Santuccio: * si perd loro non potevano usarka loro, questo ¢ 1l motivo per cul
ci hanno abbandonato... era un boomerang se la usavano loro e allora hanno detto
chi & qualificato per usarla che abbiamo in mano?”.

La esposta conversazione lascta intuire che Gorrini sia stato indotto ad andare
at Ministero di Giustizia da persone che non potevano direttamente denunciare il I
Pietro { confr. ultima parte della telefonata) e che -dopo averle ™ usato™ io hanno
abbandonato.

Sicuramente - per quanto st € sopra detto- tra queste persone v era
Berluscont Paalo.



l.a conversazione mmosira altresi chiaramenie che Gorrint, 1l quale- all’epoca
del magpio- aveva pia redatio il nuovo promemoria 29.3.95, volesse fingere di
avere allre scottanti rivelazioni da fare onde farsi megho awlare da Sergo Cusam,

L' senz’aliro |} Cusani il personaggo che viene evocato nelia telefonata come
quelto che ha fatto 1a * bombardaia™ e su cur Grorron ananifesta di volere premere,
aiacché o stesso dicoarame Tha spieeata (a1 999 Vol V), chtarendo che 1l
tenning homluandarn siemficava 1] supposio auterevale interventa che Cusane aveva
detto di. potere campiere pressa lo 1QR per altare Gormm nella verienza con la
Banca {dpolare dr Novara

Potrehhe identficarst iy Berluscom Paolo i soeeetto per il quale Cusam sta
“lavorandn™, 1enmio conto anche der consigh formte da Cusant a Gornim la sera del
25971995 Lwldave 1o aveva imvitaio 3 onon fre cenno ol PM del nome d;
Berluscom Paolo § conlr telel. con Tum Donatella del 25595 ore 131 ut
Vasaturo Marina)

12" dnolire mmefesio d nlermerio alla manoviea complessivamenie nvolia a
delegiumare opera della Mrocea i Mdana che pare prendere le mosse dalle
cncostanze evocale nell aula del dilantimento Cerciello dall” Ao, Taormuna { conlr,
laddove Gorrmi dice ™ prima 1’ha fatto Pavvocato ©), dalle dichtaraziom alla stampa
del lepale (di cui si & visto), dalle notezic di stampa sulla vicenda dell’1spezione del
P.G. Catelam Gitlio { peraltro Santuccio - 2 £ 1299 Vol VI- ha dichiarato che 1l
cavallo con iniziah GG non era i Gommi |, la e sigla di scudena era Lady M,
ammettendo che 1a wvicenda era una aulentica pseudo informazionc).

La peculiare mchoazione di Gorrini, di Santuccio ¢ di altn a sollevare
“polveroni” mfomeo ai mamstrat deita Procura di Milano, mserendosi nella
campagna Ji stampa pid scatenalas sw lem del cavallo cavalcato dal dr.Borrell e
del rapport tra la Procura di Miano, i partcolare 1l dr.Poppa, ¢ la MAA
Assicurazioni, & bene cvidenziata dalle seguenti telefonate intercettate,

Trattasi anzitulte delle conversaziont 20.5.93 are 20.36 e 22,595 orc 21.02
ut. Santuccio Attilic { a pag. 16 e 77 penizia) intervenute nspeliivamente tra Gogrin
¢ Santucclo e tra quest’ultimo e Turr [Donatella,

Mella prima telefonata i due interlocuton accennano -tra i tantl argoment- alla
vicenda e.d. del eavallo del dr.Borrelli che qualificano quale “stronzata™ | nella
seconda conversazone la Tum fa rifenmento “alla cosa di Poppa che sara la
peggiore che succederd™ e per la quale * ¢ andrd di mezzo anche Borelli”, sia la
domma che il ‘Sanecio manifestando un singolare accamio nsenlumentd nel
confronti della Procura i Milano, a loro parere in stabile * connubio” con certa
slampa.
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Vanmo poi citate le conversaziom 22.595 ore 21.47 ¢ 23595 ore 15,50
registrate sulla utenza Vasaturo Marina ( a pagg. 3 ¢ 26 penzia) intercorse tra
Gorrini e Cusaii e tra 1] primo e Turi Donatella.

Nella prima telefonata Cusani, al Gorrini che manifesta che avrebbe dovuto
smentire be notizie di stampa che gh attribuivano la proprieta del cavallo su cui era
apparsa 11 di Borrel. rivalse o @ menho vertficare 1a vicenda della sigla GG,
cosi esprimendnsi < prova a ciedere se L ose era L cluedigheln se era quella la7,
con Gogsine che lo rassicura con la sepacnite {rase.” si, si, ghele posse chiedere,
volentwef” '

Nebla seconda telefonata Gonone commenta con la compagma Donatella Turn
le insistenze di Cusam quanto alle wuziah della sigla deila propna scuderia,
rispondendo alla donna. che domanda = ma sono convinll davvero ¢he quel cavallo
losse twe?”, con la seguenlte espressiane: © s1 beh, I evidentemente non ¢’e dubbio,
quanto meno ¢l piacerebbe che fosse mio 1l caperting”™,

Va molue semalaio conie bo stesso 21.5.95 alle ore 20,04 vt Sanccio | a t
(7 perizia} Gommm cann 1 Sanuccio pee comumndire -senzd aggiungere aleunche-
* senti ho parlalo adesso , .. ecco Cacicllo™

Singolanente Gorrimg - a contestazione delfa (elelonata ncevula { non dal
1 M di Brescia) ma dal P.M.di Milana, chie lo mierrogava nel procedunento per
comuzione della Guardia di Finanza quanto alla venifica 1scale compuita sulla MAA
{confr, int. Gorrini ai P.M, di Milano del 23995 a1 11215 e £ 11226 Vol XLVIII)
ha negalo di connscere il Cercaiello e di avergli mai parlato.

La derta negativa mquicta specie alla luce di quanto dal Gomimt versato
neli’interrogatorio 28,695 ( a {L 999 Vol V).

In tale sede il dichiarante ha narrato che - nel corso di venfica sulla MAA
apecrata nel 92 da parte della Guardia di Tinanza di Roma ( ¢ da cwi € originato il
processe per cui Gorrini € stato condannato)- il Cercielto sarebbe intervenuto presso
un uificiaie di Roma onde evitare che fosse messa in discussione  una precedente
verifica del 1990 operata sulla stessa MAA dal N.P.T. Guardia di Finanza Milano,
dal gencrale comandato, venifica che era stata ** generosa”™ sul guinquennio( pure
controllato)’ 85-°91).

Gotrini ha riferilo di avere appreso da Rocca Osvaldo che 1l Cercicllo, in
oceasione dell’intervento in Roma di cui si & dello, avrebbe domandate quanto fa

MAA avesse esborsalo nel “90 a1 veri{icalon.

Gormini, onde sminuire 1a portata dell’intervento del Cercielio, dichiarava che
el processo MAA hii aveva comunque confessato falsi in bilancio risalenti al 1986
e non rilevati- all’epoca- dagh vomini del NP.T. G.dF. Milano ( e che Gorrin
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abbia confessato ipotesi non emergenti dalle indagnn & circostanza sottelineala nella
sentenza GUP Milano a 1 11230 Vol XLVII).

Gorrini parlava del Cercicllo a contestazione di lelefonata intervenuta con
‘Turi Donatella il 25595 ore 1953 ( ut. Turti a 17 e sepg.perizia) laddove
faceva riferimento akla nconoscenza che nulriva nei conlronti del militare.

11 dechisrame spiegava che In nconoscenza ers dovi ail nitervento di cw si
& dena, ghiarendo che al geaerale lar non aveva dontandalo aleun favore ¢ come lo
sless aresse doiln solo per tulelare 1sua1 solopasl

Va evidepwiato come Rocea al PM. di Milany ablna nepate di avere mai
riferng &l Garron dell intervento del Cerciello ¢ come nel procedimento mianese
tale Tanesi Indio abbia versato che nel corso della venhica MAA del *90 da parte
della G.d.F. & Milano Gorrim avrebbe rifiutato Ja sus offerta di venlicare se¢ ¢ra
possibile  * ammorbidire™ nsullall dell’accenamento, dicendogh frase del tipo
“song gid nuscile a sislemare futto doetaments i Yy bila” ( dove ha sede |
Comanda del Maclea P71 G d i Milano)

Ghe aftiovau lezamn con ol Cacelle ¢ da cncostanza che propno nel
dibattimento a canco di costuw emersero le accuse di cut oggl 51 discute { confr, lista
testimoniale 184 935 redanty dal ditensore del nulitare) costitumscono coacervo
elementi tali da induire plausibiimente a ruenere che sl nuove agne del Gorrinl s
muovesse indirettamente anche nell’inleresse del  nominato bnpulalo, accanito
accusatore  (allo stalo senza successo) del Dr. Ih Petro.

Dal quadro di cicostanze tutle sin qui ¢sposte pud ritenersi che le inzialve
adottate da Gorrini nei confrony dellimputato nell’astmmo “%4 e nella primavera
*05 furono assunle con la collaborazione di soggelti zia imputati dal Di Pletro- come
tali animati non certo da sentimentt di riconoscenza nei confrontt del imagistrato-
ed {in i )} aworl ( Cusani e Cerciello) di espost contro lo stesso nivelatisi
tinfondats.

Cuanto a Berlusconi Paclo occorrerd rammentare che lo stesso ¢ provato
raccogliesse anonimi ¢ segnalazioni vane contenenh accuse contro 1l Di Pietro e che
trattasi di imputata gia condanpato in 1 grado | if quale ancora nell’intemrogatorio al
P.M. del 19.7.95 ( confr. £ 1290 Vol. VII) ha manifestato risentimento nei confronti
dell’ex magistrato cui addebita la * colpa” della propria detenzione domicihare
dell’estate “94 per la vicenda Cariplo , per a quale pure ha g riportato sanzione
nel primo grado di gludizio,

1. intziativa del novembre 94 non fu alfatio spontanea ma promossa con la
collaborazione di Berluscom Paolo, la cui presenza nella vicenda si € tentato
disperatamente di occultare nella consapevolezza che costituiva circostanza tale da
rendere oltremiodo sospetto il racconto di Gorrini, giacche pesantemente inguinato
dainteressi personali ed altr,
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La seconda iniziativa, poi sfociala nel procedimento bresciano, deve ritengrsi
stimolata ed insorta sempre per il soddisfacimento ¢ bisognt altrui ¢ personali del
Gomim, dopo il falhmento dell’apre dell’aotunne “94 m ragione della eluusura della
indagine ispelliva inislenale,

La nuova ollensiva conmtro 1l D Prewvo per poitare 3 nisultati dovesa
negessariamente avere ol soslepmo di una prospelieva di pio sery crmanalizzazione
degh evenn.

Tanto spiega la dilferenza niscontrata tra 1 contenuli der due promemonia e la
perfetlamente comeidente diversna di prospetlaziom proposte all'ispettore  dei
Munistero ed al P.M. in sede.

Il singolare ncedere processvale del Gorrig, connotale da  conlinue
oscillazioni e dal progressive versamento di tendenziose quante  infondate
circoslanze, convice det dehberato atteggiamento di volere conferire a fati pin
allarmanti conienun si da evitare tna nuova clhusua del caso.

Corean ha mentita taddove ha  dichiaraty che niscrisse per Cusam 1
promemarta 29.3.95 perche non aveva pin copie do quello redatto il 4101994,

Nella perquisizione del 13.0.95 in casa di Tum Donatella, compiuta alla
presenza del Gorrini che spesso vive in Rona con la compagna, 51 sono trovatl sia i
promemornia 4 10,1994 che guello 29.3.95 { confr. £ 675 Vol. V).

Gornni-dunque- non aveva bisogno di redame altn appunt quanto alle
vicende del 30 imerent 1l Dh Pigtro.

La nuova pit allarmante verstone scntta ncl marzo “95 per Cusani, che o
aveva informato der contrasi) con 1l Rocea insorti nella sede romana, fu dettata datla
necessitd di tentare di superare la avvenuta chivsura del caso, cui si penso di
conferire pio tnquietantt contenoti st da indurre ad una nconsiderazione delle stesso
w1 sede penale.

] nwowvt tendenziost particolarl comparentt nel promemona 29.3.95 e
pedissequamente ripetut al P.M, sicuramente non potevano essere 1f superamento d
una dimenticanza, attesa la loro importanza nella ricostruzione degli event.

La loro dimostrata infondatezza, specie per quanto conceme la vicenda del
debiti di Rea, mostra ancora una volta come =i tratti di ** agpiunte”™ versate nella
prospeltiva di una “necessana’” criminalizzazione degly eventi,

Il coacervo di inleressi runtanti intomo afle inziative del Gorming, Ie singolan
modalita  dell’incedere  del  sopgetto, Porpine (da  anommo} del presente
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pracedimento, al i ta delle speafliche rnisultanze emerse quanto agh episads di cui
alle imputazioni, inducono a flenere vastamente mattendibile softo I’aspetto
sogpettivo it dichiarante Gorrini (hancarlo,

Dia rante scalunisce 11 fondalo sospello che lo stesso abbia volutamente
alterato | contenuti reali dei rapporti con [ Pietro, strumentzlizzandoli per 1
soddisfacimento i interessi propri { gli aiot nelle vicende socetarie) e di all
personagor inguisit dali’ex mamsieata. che finahmente potevano vedere nella vesice
di accugo 1l loro acermimo accusalore

Nteriore conferma alla ipotesi sopra formulata viene dalla provata falsita
deli’imput psicolopico-emotivo che il dichiarante, anche dopo essere stalo costretlo
ad ammeltete la presenza det Berluscom nelia vicenda della audizione romana, ha
continuato ad addurre quale scaturigine autentica del suo parlare in ordine @
capporti intercorsi con I'imputato, cioé 'mdignazione che gh sarebbe nsora 1l
16 9 94 leggendo "anicolo del © Corricre della Sera™ dal titolo ™ Di Pietro contro
Berbiscom™

Anziiitn andrd citata [ conversaone 25 393 ore 2141 € ul. Vasaturo
Marina a page. 95 ¢ scpg. penzia) intervenuta tra Gorrmd ¢ Pave. Donzedli fa sera
precedente I andiziane del dicnarante mnanzi al P.M.

It teste Donzelli vita Gorrini a dire if vero all’AG I'indomani quanto alle
modalita della presentazione al Ministero di Giustizia, sollecitandolo a non tacere la
presenza nella vicenda del Berlusconi.

Gorrini replica * ma io non lo dire Mario, lo lascerei fuon ... succede un gran
casino, 1o ho un articelo Maria._. sul giornale che ho qui davants a me con (utte e
fotografie di Antonin preso con la toga, preso di qui, preso di 14 ed ha deciso di fare
la guerra... sul Corriere della Sera a pagina 14.._Antonio ha deciso di fare Ja guerra a
Silvio, propria ¢’¢ scritto cubitale, cosa dici?( se di fronte al P.M. adduco U"articolo
come motivo defla mia iniziatva?- n.d.est. }7

I legale ribadisce al Gormini che deve raccontare come realmente | fath 1
sono svoltl, con i} dichiarante che rievoca persino il bar in Roma { Caffe degli
Specchi} dove si incontrd col Berlusconi prima di recarsi al Manistero.

1'allegazione della circoslanza della lethwa del)articolo di stampa di cui
sopra doveva servire al Gorini per giustificare al P.M. Ponigine della muiziativa
assunta, volta che gli parcva comprometiente taccontare che nella vicenda c’era
stato il Berlusconi, come conferma altra ielefonata del 26.595 ore 131 a Tum
Donatella { ut. Vasaturo Marina a f. 122 perizia), laddove Gornnl npete delia lettura
dellarticolo di piomale dicendo ** né avrd parlato con tante persone € se ¢ ATIVALO
all’orecchia di quel signore qui , mi hanno convocalo, una Convocazione telelonica
ed 10 sone andato™.
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Ed infatti nel verbale al P.M. del 26,595 Gornm dira unprobabitinente d
essere stato convocato in Roma dalla segretenia del dr. Dinacar dopo che - in esito
alla indignazione insortagli con la lettura del Cormere della Sera del 16.9.94- aveva
diffuso ad mterlocion non precisat e seppure non in deltagho ™ ple scheletri
nell’armadio” def mapistrato, st che quanto lur racconlava “evidentemente™ era
il alle orecclve deghhspettont™{ a L TEE Yol 11}

1 fallo- pero- che Gorruy, anche dopo essere stato costiciio ad accenvare al
Berlospam, ablia continuato a collepare ta genes: aulenlica del propnio parlare
all’evocate articolo di stampa, come s € visto pretesiuosmnenie n causa addolio,
deve leprersi come un disperalo lentalivo posio u essere per accieduars: ancora
guale soggelto non da alti manovralo ma mosso da personahssimi senmenn e da
antoname risoluziont.

Ma ziacché é provato che Garrtma non ebbe ad indignarsi lepgends il utele di
gioimale ™ I Pletro contro Berluscom™ pud convemirst che altnn mdusserg
“paveretto’” ad mdimarst - dunque- a paclare dei suor rapporu con Vex magistrato,
rapportt che-evidentemente- (no ali’aulunno “%4 non crano statr vissul cone delle
angherie subite 1n ragmone della condona prevancatrice dell imputato.

Alrettanto pretestuost rsultano gh altnn movenh addott i causa da Gorrini
onde spiegare le ragioni delle proprie iniziative: cost, s1 ¢ spazialo dal * peccava di
protagonismo™ { confr. £ 120 Vol. {1} al retorico ™ tropao cantrasto vi era atle mie
arecchie tra le battute che Dh Pietro aveva scambiato cor Pillittert, Prada, Radaelll -
nel corso della cena fine *91 in casa D' Adamo, dal Gormm emoneameite roeordata
come tndetta per festeggare if © salvatageo™ di Rea- ¢ Pimmagine di fustigatore
che 1} magistrato aveva assunto proprio nei confront o quelle persone e per fat d
cul, genericaments, due anni prima, avevang nso sopra msieme’ ( confr, f. 125-126
Vol 1),

Il rferimento ultimo  del dichiarante attiene- si ncorda- ai discorst
assentamente pronunciatl dar nomtnati imputatl nella inchiesta ™ Mani Pulite™ alla
presenza del Di Pietro, laddove * scherzosamente si erano rinfacciat ie reciproche
malcfatie da loro compiute nel corso dell’alivita di pubblict ammintstraton .

La cireastanza ¢ stata peraltro smentita dagh stess: Prada, Radaelh e Pillitten
che hanno chiarito come, al di 14 di gualche battuta da salotto, mai con 'imputato s
era discusso negli sporadicl incontri conviviali  degli argomenti che poi sarebbero
statt oggetio delle indagini penall suceessivamente avviale nel 1992 {confr, {I. 259,
263 Vol lLe [7315 Vol III).

In realtd, deve asservarsi come appaia unplausibile che un soggeiio, non
colpito personalmente dalla * scure™ del magistrata [ Pictro, possa indignarsi con
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quest’ultimo in quanto * reo” di avere fatlo # proprio dovere ae confronu di
conascent (del giudice) .

Pud convenirsi che al cittadino medio, per ragioni di comune sentire, non
interessi tanto che un magistrala abbia arrestalo un amico, polendo-invece- generare
riprovazione il caso contrario del magistrate che non € rigoroso nel canfronn delia
propra cerclua di frequentazion .

Gerrmi- dunque- non € credibnle laddove, nel tentare di 1endere ragone della
inizialiva intrapresa dopo quaitro annt dallo storico verilicarsy delle presunte ( ed
imesistenti) angherie. adduce molivaziom che altn ¢ non ui- peralro nelle seds
islitazionali- avrebbero dovano lare valere.

In ogni caso, non si riesce a comprendere perché o dicluaranme non s sia
mosso molte prima dell’autunno 94, risalendo al 90-91 la conoscenza degls
“ccheletn” ¢d al 1992 pli arvesti di Prada, Radaelli e Pillitterr.

In reahia vi é prova in anti che Gorrm. ancora vel 1993, epoca alla quale
davevano ritenersi ben consumale da parte d D1 Pictco le pretese concussion e le
matefatle costituite dali’avere amestato gl ex anmel”, vivesse senza peculian
fraumi 1 suol rapporh con imputato.

Cosi , I'avv. Stefano Traldi, difensore del Gornni nel processo MAA imnanz
al Tribunale delta Liberta ¢ poi in Cassazione, ha dichierato ( a f. 437 Vol. [I[} che i
sopgefto nel 1993 gl aveva parlato senza ulteriort cormenti ¢ una frequentazione
intrattenuta cal Di Pietro, informandolo poi sole nell’antunno ‘94 della visita [alla
al Ministero e prima- nell’estate “%4- deil'mdignazione che provava ner confronts
de! magistrato perché aveva arrestato pli ex amicy,

Anche I’avv. Donzelli ha riferito di avere appreso dal Gorrini solo intorno alla
meta det*anno ‘23 gli episodi di cut oggl s1 discule.

La svolta in chiave denigratoria del Di Pietro, che - si ripete- ben prima del 94
aveva amestato gli ** ex amici” Prada, Redaclli e Pillitteri e che ma alla fine del 92
aveva assupto if ben noto ruolo giudiziario nellinchiesta “Tangentopoli®, si ha solo
neli*estate ‘94, proprio in coincidenza con "arresto di Berluscon Paolo- soggetto da
anni conoscinte dal Gomni che con lo stesso cra stato talvolta in affari per la
pubblicita della MAA trasmessa sulle reti Fininvest € per vendiie alla stessa societa
di alcund immobili- dal quale il dichiarante si aspettava ainti per nisolvere le vicende
societarie che lo gguardavano.

Infatti il teste Donzelli (a £ 373 Vol 1) ha rifento che gia nell’estate 94 n
Sardegna Gorrini gli aveva namrato che stava ecrcando di contaftare Berlusconi
(alVepoca costreito sullisola aglt arresti domieilian) onde parlargli  dei suo
rapporti con Di Piciro; mnaloga eircostanza ha versato Pavv. Traldi ¢ lo stesso
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Gorrint ha poi spiepato che gia nell’estale "94 a Porlo Cervo aveva cercato
vanamente di cantatiare Berlusconi ed 11 Muustro Biondi.

Gorrini, che fino all’estaic 34 non aveva imar manifestato ad alcuno di essere
stato cancussa’ dal DI Picieo, operava -come 51 & wisio nella trattazione delle
imputarziont Al ¢ B) - un autentico stravolginento de quelll che erano slau lecns
favor: concesst tramute 1 Rocca ad un conascente al di fuorn di ogn relazione con
Mattivita professionale dello swesso, pur di soddislare Pincontenibiie seie d
Cgmshizia dell amico Berluscon ed [ suoi personall bisogm { ghaiut per ia MAA)
A comprova dell mduzione di Gorrine a sirnnentalizzare 1 reall rapponi
imercors: col T Pieiva e -quindi- a rendere degl stessi narrazione alleraia, stanno le
stesse dicluaraziom rese da Berluscont Paolo sia 1971995 cheal 9011935 (a ¥,
1290 Vol Viledat 9920 Vol XXXIX)

Costm ha dichiarate che Gorrim nel settembre “94 el rese wvistta di sohdarietd
per le propre vicissitudou gindiziane e per gh 0 oaltacclu del pool™  al gruppo
Berduscon, non nascondendo ¢he Gorrmu manitestiava sentuments di Hiducia per i
movimentn politico denonnnato ™ lorza lalia{ circostanza -peraltro- emersa dalla
telefonata 23 30993 ore 15,41 . Vasaturo Marma taddove 1l comdinamenio del
nominata narlita pohtce chuede a Gorrmi se lur € Ja Turd sono dispontbiil a fungere
da rappresemant di lista per + referendum del giugnoe 1995).

In tale contesto era accaduto che Gorrin manifestasse all’amico la propria
indigmazione per come Di Pietro conduceva Pindagine e per 1l ™ trattaimento™
riservalo agli ex amici, raccontandoglt gli episodi di cut ai cap A) e B) delie
imputaziond che stimava assimilalul ai comportamenti dal magistralo perseguits.

Berluscom ha narrato che gquanto al prestite dei cento ruhoir Gomu gh
aveva parlato di * un prestito a babbo morto”, successivamente informandolo delia
inaltesa restituzione del denaro clie 1f magistrato aveva operate e consegnandogli
pol il promemaoria 4. 1019894,

Berlusconi ha negato ¢he con Gorrind ¢ fosse stato 1l patto per fo scambio di
favor di cut hanno rferito Santuccio, Donzell, Turrl ed in parte lo stesso Gomn,
ammettendo perd di essere in grande amicizia con Delia Valle Renato { avversano
del Gorning) € con il vice-presidente della Banca Popolare di Novara Borolt Achille,
peraltro socio del “Giomale™, quotidiano di cut Berluscon € editore,

In ordine al promemenia 4. 10,1994 cansegnatogh da Gorru, Berluscom ha
narralo di averlo affidato alla figlia { ¢ coestei al fidanzato e quest’ultimo al Panciroli}
perché temeva che il documento al quale tencva potesse cssergll soliratto,
sentendosi- proprio in quel giomni dell’autunno “94- controllato.



Berlusconi la chiarito che b sospetto di essere controllate, col conseguente
litnore di venire privato del promemeria, era da generico divenuto pit apprezzabile
mettendo in retazione e rivelazioni che Gorrinl gh aveva falo con la ™ lempestivita
sarprendente™ con cui i Pietro aveva restituita it denaro concessoph nel *90,

Sari bene evidenziare come Gorring { conir. |1 999 Vol V) ablia dicliarato &
non ricordare se il pwomemaoria da ki redano gl fosse stato nichiesto dal Berduscon
0 se- invece- fasse slalo a coshn sponlancamenie  consegnato,  chiarendo-
simnlicayvamente. che era stato Berluscom 4 domandargli se volesse rendere
dichiazaziom all’[speitoralo del Mmistero 1 quer prom eancaio delia 1spezione
sulla Procura di Milano

Olire a ribevi @a svolu quanto alla scarsa plausibiing di una ipotes: secondo
T quale Gorrhin st potesse ¢sseie delenmualo gulonomamente dd ayne conlroal Ii
Fietro, andra osservalo comne dalle parale slesse del Berlusconi emergs con nettezza
i temalivo operato all’epoca dell’autunne 34 dr delegithmare 1 magistrato
struttando 1 raceonn del Gorring

Stapisce che Bednsconi, atiemao nnprendncie che pretende di Tare credere
clie non avesse lui fod alon) mteresse 2~ lermare’ apera del B Pictro, abbia senza
alcuna esitazione dato eredie alle parole di Gomming, circostanza che ben emerge
Iaddove ha versalo che 1o aveva mauictalo la ™ tempestivita™ con cur 1t magstrato
aveva restituito il prestito, tanto significando ¢he aveva niennio veridica la test del
prestita a fondo perduto raccontatagh da un personaggio md all’epoca condannato
in J° e I1° prado per trufla, ialst in iiancio ed altvo e dalla personalia
indubbiamente cccentrica.

Berluscom si liberd de! promemona, conservandolo presso soggetti di sua
fiducia, perché consapevole che un eventuale nntraceto dello stesso in suo possesso
avrebbe potuto indurre 1l fondato sospetto che Gormnt avesse denunciato il Di Pietro
in coordinamento con ie iniziative mlraprese dat gruppo Fininvest e da alm per fare
valere [e pretese illemumitd dell’operato del magistrato ¢ della Procura i Milano
{confr atti 1spezione Procura Mifano in Volt. X1 X2 X3).

Non & dato di conoscere, non avendo affatio " Accusa approfondito 1] tema,
se Berlusconi si sia dato da fare in qualehe modo per tentare di intermediare con il
Della Valie Renatoe o con Ja Banca Popolare di Novara in favore del Gorrind.

Pud comunque ragionevolmente affermarsi che Berlusconi, onde indurre
Gomni a preséntarsi all’lspeftorate del Ministero, abbia promesse allo stesso di
pralicare qualche sollecitazione net confrovts i soggetti che ben conosceva ©
comunque abbia ingenerato pel Gorrim tale genere di aspettativa se SI rammentano
le dichiarazioni di Santuccio, di (anrelt, dy Tumi e dello stesso Gormm secondo le
quali vi era stato un pattuite seambio di favon o comungue un contesto nel quale

)
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* Gontini si era determinato a parlare nella prospettiva di ricevere at nelia
nsoluzione delle proprie vicende socielanc.

Un sepnale certo di interessamento praticato per il Gorrin dal Berlusconl
viene dalle dichiarazioni del teste avvocalo Contestabite Domenico { a [ 428
Vol lil), il quale ha riferito ¢che nell’autunne 94 Berlusconi gli chiese d assisiere
tale Gorrini, al prima legato da rapport d affan, m ona vertenza stragivdiziale { per
Ia quale pia vi era "avy. Donzelli).

» oy

U Jeste ha raccomate che- dopo 1l mandaro ricevata il 2.11.19%4- gh 5
presenid in siudio Gorrini, il quale- invece che conferire sulle wicende legali- gl
parle dei suoi rapporti con Dh Pietro { il presiito, la Mercedes, 1 debiu di Rea).

11 Contestabile ebbe a nnunciare al mandalg atteso 1) ruolo all’epoca nicoperto
i Souosepretsno alla Giustizia ed avendo pid » sennto™ Iepisodio del prestito, non
prima di averc tentato, nell’interesse del Gorrim, di contattare 1l comnissario
straotdinario della MAA dr. Ponlremaly.

Il contestao i cul s sono mosse le mmziatve del Gomun ¢ plasticamente
defimto dalle dicliaraziom dello siesso  laddove i cluamie  perche avesse teniao
di contattare Berlusconi e Cusan i visia della sua audizione al P.M. di Brescia.

Ebbene 1l Gorrini - come &1 & mia esposio- ha narrato che aveva contaltato
Berlusconi e Cusani (indicat come 1 “due marpion 137} onde ™ fare loro presente i
quale situazione loro mi avevano coinvollo accusandoll & avere mformato
Pavv Taormina che aveva fatlo i aula le dicliaraziom nel corso del processo

Cerciello” { conlr. {1905 Vol V).

Le parole del Gorrini indicano senza owmbra di dubbio { confr. il verbo
“coinvolgere™) che altri lo avevano stimolato ad agire nel confrontt del Di Pietro,
tanto consentendo di rilenere omnal provata la strumentalizzazione che si ¢ {entato
di operare dei rapporti intercorsl tra Gorrini ¢ ’Imputato, operazione che -per avere
successo- doveva comporlare un necessanio * appesantimento © di quel rapporti in
chiave denigratoria del magistralo,

Precisati gli inquietanti legams ¢ la molteplicitd di interess: ruotanti mtomo
alle accuse che Gormmi ha lanciato nei confronti del D Pictro, occorrerd riporiare
altri contributi processuali tali da evidenziare plausibilmente ragiom di personale
riscntimenta che Garnni poteva notrire nel riguardi deli”imputato,

li este €ontestabile ha niferito che, nell’occasione del suo wcontre col
dichiarante ai primi del novembre ‘94, quest’ullimo aveva manifestato ** un evidente
rsentimento © nel confronti del Di Pietro, tanto da indurle a pensare che 1o stesso
non avesse atfenulo dal magistrato qualche vantaggio che si aspettava { confr. f, 430
Vol 111

gy

el



Vasaturo Marina, ex coniuge del Goirini, da tempo residente 1 Parigr,
escussa il 31,795 ( a f 2048 Vol VII), ha dicliarato che nel giogno '92-
allorquando 1’ex marito Tu indagato per gli ammanchi MAA dapprima dalla Procura
c/o Pretura di Milano ¢ pol dalla Frocura del Tribunale della stessa ciitd- ebbe a
ricevere preoccupata telefonata da parie del Gomminl e successivamente a2 venire in
ltaha per problemanche  cconomico  -famihar msorle anche o esno  al
conunssariAamento della MAA [ ed ancora nel 1993 esistenh, come nicordato dal
lepale dF_Iga donna avy. Zanem Vaal imdia a0 2081 Vol X1

La Vasaluro ha naivalo che, durante la permancnza m Midano nell’epoca dei
prtgno-lugho 92, penedo di grande agilazione del Gormim, del Rocea e di tutia g
MAA Assicuraziont a causa del procedimento penale instauratosi { 1o ongie non
sola contro Gornnn ma anche contro Rocca e numerasi altn sogpetts, venendo poi
Rocca e gh altn estromessi dalia vicenda a seguito della arclhiviazione  disposta dal
GIP & Milane ed eszendos nel “93 proceduio a naprire le indaginy da parte del
P.M. di Milano}, ebbe ad ascoliare I'ex marito ed il Rocca parlare di anets giudiziari
che imendevano richiedere, facendo nfenmento a personaggio ndicato came =
nostro anuco di Bergamo o 7 la Pietra™

La domna ha nlerite che pnima del giugno “92 sapeva solo che Gormm
congscava 1l [ PMetro, tanto essendole stato rifenito dall’ex manio allarquando ebbe
a confidarle di cena cu non voleva partecipare percheé il magistrato *° stava
arrestando tutta Milano™.

Solo nel gurgno 1992 la Vasaturo apprendeva dal Gorrini le vicende prestio,
vellura ¢ cause all avvocalessa Mazzolent intercorse con 1l Di Pletro.

Ancora la domma ha neordato che, in occasione deil’arresto del noto
imprenditore Ligresti Salvatore, s1 era sentita al telefono con il Gormini, 1! quale-
avendo i corso t-attativa con la SAI del Ligresti per il rilevamento di un ramo della
MAA nel commentare I’arresto, le aveva sfogato 1l propno stato d’animo con frase
del tipc * questa ¢ sfiga”, apparendo molte preoccupato di guanto avvenuto.

Che Gorrini avesse in corso nell’estate “92 trattativa col gruppo Ligresti per
trovare aiuti per la MAA é circostanza acclarata alla luce di quanto lo stesso
soggetto- nell’interrogatono del 10.11.1995 ( confr. f. 10457 Vol. XLIV) - ha mteso
versare m aggiunta a quanto narrato nelie precedentl numerose audizion in cui la
clreostanza non era mal stata allepata.

Cosi, 1] dichiarante nel verbale 10.11.1995, scusandost per 1a “dimenticanza”,
ha nferito che la trattativa con Ligresti * st arend proprie il giomo in cui Ligresti Tu
arrestato su richiesta del Di Pietro”, giormo in cul avrebbe dovuto Incontrare propro
il nominato imprenditore ¢ tale dr. Molino { altro inquisite nella inchiesta c.d.
“Mam Pulite™).
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Gorrini nello siesso  milerogalonio ha  appiunto  che,  successivamente
ali*arresto del Ligresti { avvenuto il 16.7.92 e profrattosi in carcere fino al 25.11.92,
come in attl prodatu dalt’imputato in occasione dell’interrogatorio 29.11.1995,
confr. ff. 99068 9982 9984 Vol XL), aveva mtraprabﬂ analoga traltativa con
I"imprenditone Della Valle Renato

I diclnarante. versalo guanio sopra s1 ¢ €sposto, racconlava che nel periodo
compresn tra il 200 settembre edal 13 anobre 992 precceapalo da nouze lette sul
Cormerg, deila Sera, seconde le gualt 1l Della Valle sarebbe stato coovollo m
inchieste penale in tema-di compravendita di smmobilr pubbhici, si era recato in
Procura nell'ufficio del v Pretro onde  attnpere imfonmaziont quanto ad un
eventuale arresio del Della Valle, approfiando der rapporti confidenziali corrent
con 1l magistrato, al quale riferiva che ™ lo aveva messo ner guar facendo amestare
|.igrestt” ( confr. £10438 Vol XLIV).

Gormini sosteneva che 11 D Pietro,onde soddisfare 1l suo bisogno di
informazioni, aveva svolto -in sua presenza- leiefonaia al P.M. & Roma dr. Ving
reperendolo in carcere impeenato nell interrogatano diale Meront o Melom

H diclarame naiava che Uompuiato dal collega Viner aveva appreso- ¢ gh
aveva pol nferito- che “propno e queld’interrogatorio era emerso 1 nome Della

Valle™, in seginto accadendo che [h Pietro aveva imatato 1i coflega romano ™ a
straferare quel nommative m quanto la cosa poleva interessare Milano .

Gomni  cliudeva 1] suo  racconto  sponianeo  soslencndo  che, cosi
“tranquilhzzato”™ { dall invito in sostanza assentamente rivolto dall’nnputato aj
collega di non approfondire la questione Della Valle), aveva lasciato IM'uflicio di
Procura, riuscendo pol a perfemonare 'accordo con il Della Valle per le vicende

MAA intormo al 22.10.1992.

Di Pietro, neil’mterroszatono del 29.11.1995 { coalr. ff. 9968 e sege. Vol
XL), avuta contestazione dell’episodio da ultimo versato in causa da Gorrini,
escludeva che costut gh avesse mat chiesto di intervere in favore del Della Valle o
che si fosse mal lamentato in ordine a possibili indagini su! nominato imprenditore.

L'imputate ricordava come ail’epoca delFautunno *52 avesse quotidiani
contatti con il collega Vinci della Procura di Roma o ragione di filom di mdagini
collegate che le Procure di Milano e della capitale svolgevano in tema di vicende di
COTTUZIONE.

i Pictro: chianva che Della Valle Renato era stato indagato dal suo vfficio
nell’ambito  dell"indagine .cd Telepin seguita particolarmente dal collega dr.
Colombo; non escludeva che nel corso delle tante conversaziont al teleflono avute
con il eollega Vinci ve ne potesse essere stata qualcuna avente ad oggetto la
posizione del [Della Valle.
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Quanto alla visua resagh in ufficio di cui parlava Gornini, 31 Pietro allegava
che la stessa vi era slala ma che aveva avuto ad oggello i rapporti tra Gorrini e
Ligresti Salvatore.

L'wnputato dichiarava che Gornnt gh aveva chiesto infonnazioni sulla
delenzione del Ligresn o cui stato di custodia caelare proprio m quel periodo
stava  per wvenwe  a  scadenza,  manilestandoplh miteresse  alla hiberazione
deli’mmprgndiore glacche sperava di potere riprendere (rattative - pa dall’esiate
avviate per la vendita di un pacchetio azionario della MAA- interroties) PrOprio i
ragione dell’avvenuto arresto dell” imprenditore.

Dt Pictro namava di avere fatto presente al Gorrini che non poteva in alcun
mado antarlo, chiarendo che- unitamente agli atirr colleghi del poot d'mdagine- il 6
ottobre 1992 ebbe a sottoscrivere la richiesta al pip di proroga della custodia
cautelare det Ligresn, por pratraitast fino al 25 novembre 1992 { confe. {, 9984 Val.

XL).

Il desernua emsothe versato da Gormin solo nel novembre 1995, ben dapo
setle audiziom |, episedio i linea astratta configuranie estreini di reatg ex art. 326 o
323 cp e sul quale 1" Accusa non ha rassepnato conclustoni di sorta, deve ritenersi un
vischioso lenlalivo mmesso in opera per getlare ulterioni demigratorie ombre
sull unputato.

Andra osservato come la diversa versione der fatti formita dal D7 Pietro abbia
trovato conforto nelle acquisite risultanze processualt.

i dr. A Vinci P.M. in Roma, escusso dalla p.g il 24.11.1995 { confr, £, 10527
Vol XLIV), ha ricordato che all’epoca dell’antume 92 aveva svolto collegate
indagim e procedulo a congiunti interrogatori con il callega Di Pietro, col quale- per
tall ragions- 51 sentiva frequentemente al elefono.

Il teste, del wito plausibilmente, dichiarava di non essere in grado di nicordare
se durante I'interrogatorio in carcere di Meloni Eugenio il Di Pietro gli avesse
telefonato, precisando che molte volte era capitato che con il collega milanese si
sentissero anche in carcere per [ continui scambi di informazioni che le congiunte
indagini espletate richiedevano e che- comungue- i rapporti con I’ex magistrato
erano sempre statl improntati alla massima correttezza.

Il tesie dr. Vinci, cocrentemente a quanto emerge neght acquisiti verbali degli
mterrogaton sveltisi a Regina Coeli di Melom Fugenio nelle date del 6.8 ¢ 20
ottobre 1992 ( conft. fi. 2202 ¢ segg. in Vol 51 I nmesso dal P.M. dopo la
richiesta di rmvio a gudizio), ha ricordato che 1! nominativo del 1efla Valle era
emerso nella indagine Meloni, Barbato ed altri solo quale acquirente di un immobile
i proprietd di una societa dietro la quale operava 1! Melons,

a:
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H Vimar ba cuarnito ¢che Pindagine su Melont kugenio ed ailn concerneva
ipotest di associazione a delinquere ¢ truffe realizzate tramite conlratti di leasing e
factorimg f1tha o danno di tale soctela SAFIN del gruppe EFIM,

I magasirara omang ha escluso di essersi occupailo di indagn avenh ad
ageenes Della Valle Renao o societi alla siesso lacenn capo.

Va evidenaato che ipotizzato comvolgimento def Della Valle 1 incliieste
;Jﬁlla|lel1:l|a[dallll ihcena nella compravendda i ymnobili pubblics € rimasio
eschuso anche alla luce degls atl acquisitt dalla Precura di Roma ¢ nchiest dal M.
di Brescia allo stesso dr Vincr con missiva del 27011995 { condr, 1 10250 Vol
XLHiY.

Trattas: der verbalt di interrogatono , svolti in Roma 1ra 1 6 seitembre ed il 5
novemnbre 92, di alcwn sogeett indagati dalla Procora della capitale nell’ambito
del’ndagine denowninata = Catasia di Roma™ ( conlt verbal di Petrecea Zefenno,
senalore Meralll Carlo. Maravws Carlo a T 10231 ¢ sepw. Vol XL

I predew memogalon rsultane svolu da van magistrate dedla 'rocura d
Koma { Proc. aggmo dr. Torrl, sostituil de A Vina e de. D lort) talvolta in umone al
2 Pietro stante il collegamento deble indagiu romane ¢ nulanes,

Ner verbalt di con sopra invece che nfenmenu a Detla Valle Renato appaiono
diffusi mferiments a Ligresti Salvatore, m particolar modo lanto evincendosi
dall’mterrogalono reso da Marapgm Carfo (a £, 10288 Vol XLIIILY.

Pruma i rassepnare conclusiom dovrd niferirsi che nessun articoto  del
Caomere della Sera o dt altro quotidiano o penodico nisulla avere mat pubblicato Ia
notizia di un coinvelgimento del Della Valle n inclueste sulla compravendita di
immobili di enti pubblici, cosi come niferito da Gomm quanio alla ragione che o
aveva indolto a recars netl’ufficio del L Pietro nel primo autunnol992.

La Digos i Brescia con nota 20.11.1995 { confr, £ 10492 Vol XLIV}
comuiicava quanto appresso: < la verifica effettuata in ordine all’articolo del
Corriere defla Sera cui aveva accennato Gorrinl, peralito estesa anche ad altn
quotidiani, ha dato csito negativo™.

Tenvio couto di utto quanto sin qui esposto pud conventrsi che 'assenta
scoretta condoutn anabuitz da Gomni alimputaie non ebbe affatto ad essere
realizzata.

Pare pin plaustbile che Gorrim si sia ovolto al D1 Pietro per attingere

informazioni sul conto di Ligresti Salvatore piutiosio che sul Iella Valle se solo si
considera che Vasaturo Marina, Turn Donatella { a I 298 Vol. I1) ¢ Pozzi 1.udovico
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confr. 1. 3914 Vol XIX) hanno concordemente nfenito di un evidente stato di
prostrazione del dichiarante in occasione deilarresto dell’imprenditore, i Pozzi
agmungendo di un atteggiamento del Gorrini nleso ad addebitare al Di Pietro 1a =
colpa™ di queli’arresto che aveva fatlo interrompere le tratlative d’affan pendenti ¢
matre per una seluzene che stava moello a cuore ablo slesso.

Come st € wsto nella waltazione del reao b cui al capo B}, Porzz ha
dichizaio che del Li Pietro aveva senino parlare da Gorine proprio 1l [OMErIELIo
dul gromg dell arresio dr Lagnest mentre con 1l pruno trovavasi nelle scuderie di
S.Siro, Jaddove si era lamentato dicendo I Pietro ha failo arrestare Ligresa™,

Nessun testimone o ahro soppetto audita nel presente procedimento ha na
nferie di uno stato di precccupazione di Gorrnm connesso alle vicende penalr di
Della Valle Renalo. Questuloma { conlr. allegato & praduzioni difesa 18.3,1996 i
Vol X4 ) ha escluso di essere siato indagato nel 1992 dalie Procure di Roma o
Mitano | chiarende che Gorring inar si era intercssato delle proprie problematiche
giudiziaric ¢ che sovente gh aveva manifestalo di valere Ligresh e non esso Della
Valle nell anthita dell’ azionanag MAA.

Inolue o stesse Gorrine, sigmificativamenie | ha ucordato come prima di
cliedere le mformazion sul Della Valle avesse fatto presente all“nnputato che™ gia
lo aveva messo ner guat facendo arrestare Ligresu”, finendo la detta atlegazione per
conlortare la tesi dilensiva, peraltro plenamenic w1 linea con de risullanze
processual,

l.c considerazion che seguono intendone fomire una chiave di lettura del
comporiamenta processuale del Gormm in telazione alle dichiarazion: ora in
OpEeilo.

Anzitullo non pud non osservarsi come 'episodio Vinci- Della Valle sia
venuto a galla dope ben ser audizioni { # 23.11.1994 all’Ispettorato, al P.M. il
26.5.1995 due volte, it 1.6.95 due volte, 1l 28.6 95) nell’ambito di interropatorio
svoltosi a sepuito di spontanea prescotazicne, audizione- come si € gid visto nelfa
trattazione della vicenda dei debint di Rea- complessivamente inattendibile in quanto
connotata da aggiunta di plondate circostanze ¢ dalla introduzione In causa di
teslimone nvelatasi non credibile { st rammentano solo | presunti interventi del D
Pictro intesi ad impedire tetate st f{antomatiche bische clandesting e la cilazione
della cena con Zoppelletto Raffaella in cui st sarebbe consumata la concussione di
cui al capo B).

Stupisce inolire che un soggeilo come Gomm, si poco incline a nitidi nicordi
sulle epoche temporah ( valga per tutte la data defla conoscertza con Di Pietro
collocata prima verso Iz fine degli anni 80 ¢ poi anche negli anni 70) abbia potuto
genuinamente indicare chie la visita in Procura era avvenuta tra il 20 settembre ed i)

15 oltohre 1997
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Ma la migliore prova che Gorrini abbia versato circostanze false si finviene
neita accertata inesistenza dell’evocato articolo di stainpa su cui avrebbe [etto del
coinvolgitnento del Della Valle nella incliesta afferente la compravendila di
unmolnl di enn pubblici e clie avrebbe anche dalo in visione al magistrato { confr.
it 10011 1995},

Lo provata falsina del dato versato dal Gorrnn valwata wintamente alla
provala jnesistenza del coinvolgimento del Della Valle in indagini penal pendenti
nﬁil‘auﬁnma 92 in Roma mtomo a1 temni della compravendita di immobili di ey
pubbher, impone di ritenere che da altri ¢ non dal magisirato il dichiarante abbia
potuto frarre Je specifiche notizie rifente in ordine alla comparsa del nome del Della
Valle duranie gh mterropatorni di Melom Eugenio.

Ancora una volta Gomini, adoperando 1l metodo deila smerpia tra falso e
vero, ha ritenuto di potersi accreditare quale portatore di assunti attendibili solo
perche alcune ben studiate circostanze facenti parie del racconto comispondevano

alla realia.

I=d miaur Punico dalo accertato positivamente  detl*intera prospettazione
olterta dal dicliarante sta nella presenza del nominaiivo del Della Valie nei verbali
di interiogatono di Melout Eugenio nel carcere dr Regina Coeli. ( confr. fi 2202 ¢
segp. Vol 51T

La detta circostanza- perd- assume valore di mera supgestione e non pud
provare 'episodio complessivamente prospetiato, rivelatosi inesistente per tutto
quanto sopra s1 € detta.

Non € cht non veda cowne 1l metodo praticato dai calunniatori consti nella
allegazione anche di qualche particolare  veridico, indispensabile per potere
conferire un minimo di credibilita a quanto si affermi.

Se¢ nessun organo di stampa aveva diffuso la notizia che tanto avrebbe
allarmato 1 Gorrini, notizia in 58 infondata giacché Della Vaile Renato non risulta
¢sserc slato mai coinvolto in qualche modo nella indagine romanz suila
compravendita di immobili di enti pubblici ( confr. interrogaton del procedimento cd
“ Catasto di Roma™), ¢ié vuol dire che Gorrini ha utilizzate uno specifico dato da
aln appreso comunque inerente Delta Valle Rendto si da conferire credibilits alla
tesi degli aiuti prestatighi dall” imputate con riferimento proprio alla posizione del
nominato iynprenditore,

[.a diretta fonte informativa del Gorrini relativamente a quanto versato nei
verbali di interrogatorio di Meloni Eugenio neli’ambito di procedimento avente
oggeffo assolutamenie non coincidente con 1 temi della vendita di immobili d; enti
pubblic (cosi, i Gorminf), ma oceupantesi di truffe tramite leasing ¢ factoring fittizi
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m danno della societa SAFIM, va riceicata in colore che furono prolagonisti nel
diverst ruah di quelle dichiarazion.

L potes Tormulata dalllimputate nella memoria del 2521996 muove dalla
conslatazione per 13 quale 1l difensore presente al tre errogatorn del Melom
svoltisi i Roma o 6, 18 ed 20 onobre 1992 & o stesso legale che ha assistio
Gorriol nel presente procedimento @ parne proprio dall imerrogatono 1011 1993
el cosg, del quale b diclnarante ha versato ulienione eprisodio V- Bella Valle,
Non & compito di questo piudice verilicare ipotesi.

Devono a questo punta rilenrst ke anomahe vasie nscontrate nella spontanea
audizione del Gomun al P Moo data FOTT.1995.

H o detto verbale nuzia con la sepmalazione  di una nouzia apparsa su
quotdiano ~ La Voce  del 30101994 che accennava ad un immeobile romano
messe a disposizione -da pare di tale Montevecclu della Fiat -dell’avv. Filippo
Dinacel di Rowa per volere concussonio dr tale senawwe Moschetn, vicenda di cui st
era occupato i L Preto (¢ che ha campontato acquisizione di atli da pane del
P M- sunelaesta siessay deli ex magisiralo svolta con memona 0,10 1985 con
riferimento al lenwt delle sue dmussiont- por confluitl ain separalo procedunento,
confr. Vol XXX VI

i-bbene nel verbale s1 leppe che Gormun, offena all’ Accusa la segnalazicne di
cut sopra, dicluara; 10 non sono in grado di sapare se 1 fatti nportah nell’articolo
slang o meno veri, i sembra perd che sia vicends clic possa avers connessions con
i fatt di ¢ al processo penale nel guale sono dagato... in guesto momento o
sono in possesso della copla dellarticola™.

1l verbale pwm prosegue con 1l nuove episodio Della Valle-Vinei, con
PPiroduzione 1t causa dela gia wvista Zoppeiletto Raffaella, con la nuova
circostanza secondo la quale Ih Pietro si sarchbe dato da fare per impedire retate ad
una bisca clandestina.

Il difensore di Gomrini con successiva memoria 6.12.1995 { confr. £. 11158
Vol. XLVIII) produceva al 1>.M. 1'articolo di stampa in queslione- recante la data
del 30 ottobre 94 ¢ non del 28 ottobre 94, cosi come indicato da Gomim - nonche,
inopinatamente, copia di una querela per corruzione presentala da un cliente del
legale, tale Grande Giovanm, nei confronti del P.M. dr. Vinel di Roma unitamente a
copia di una conversazione fra presenti captata dallo stesso denunciante { confr, ff,
11161 e 11166'Vol. XLV .

Nelia memeoria accompagnatona delle produzioni si legge che 1 documenti da

ultime  desenittt costitwivano il seguito di quanto  dichiarate da Gorrini
nefinterrogatorio 10111995 relativamente ad un  procedimento  penale  per
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- corruzione pendenic a carico del dr.A Vinar di Roina nanz al P.M. dr. Renzo
dcila Procura di Perugia.

Lo slesso difensore rappresentava che la wicenda Grande-Viner era-salvo
errore- quella niguardante 'ex ministro Gaspari, finita 2 Roma ed arcliviala dopo
indagini in Milano avwviate dal D Pietro, invitando 1l P.M. ad escutere Grande
Giovamn, segnalanda che 1l procedimento a carico del dr. Viner trovavas al g con
richiesta di arcluviasaone lorse respintas.

s

Wi evidenziato che nel verbale 10.11.1995 aon vi ¢ alcun nfenimenic da parte
dt Gorrimi ©* ad un procedimento penale a cartce del dr. Viner di Roma pendente

presso 1] P.M. Renzo dt Perugia™.

La non clvanta srigme dell acqguisrizione dalla Procura di Koma degh evocat
verball di interrogatonie di Petrecca Zeferino, Maragg ¢ Meroll concernent
Pinchiesta od = Catasio di Rama™ induce a nienere che i1 F.M. abbia tratio da
notizie informalmente ricevite da Gomrini ¢ dal difensore di costul 1 notninglivi
necessart ad moltrare 1a mussiva del 2711 1995 { condr. I 10250 Vol XLIIY.

Fd mfati ne nel verbate reso da Gorrm b 3011995, né nella nots Dheos di
Brescia def 20.11.1995, ne o alin awn del procedimetto si ninviene traccia degle alu
sulla indagine afferente la compravendita di nnmobil su endl pubblic denommata

“Catasto di Roma™,

Alla acquisizione degli atu sul “Catasto di Roma”™ parrebbero collegars le
nroduziont defl’avvocato Taorminag in ordine al dr. Viner, denunciato per art, 319 cp
proprio da un sopgetto comvolto in vicende di tangenti versate per la compravendita
di immobili del Ministero del Tesoro { confr. L 11161 Vol XLVIl),

Oscun sono gh scopi del Gorrint ¢ della sua difesa nel proporre al PLM.
I’assemblaggio  disordinalo  di  vicende manifestamente  esulantt  dai  lemu
delt’indagine di cui & qui causa. Tra le ipotest prospettabili Funica nlevante, in
questa sede, appare il tentativo di minare I"attendiblita della deposizienc resa sullo
specifico episodio in discussione dal dott. Vinci attraverso ['utilizzazione del vieto
arpomento “ad personam™, quel tentativo - peraltro - non ha avuto esito confortante
per le ragiont tutte suindrcate,

L’inesistente episodio da ulumo allepato in causa da Gom Giancarlo ande
discreditare  ulteriormente 'imputato ed accreditare rapporti con lo  stesso
cstrematnente  confidenziali ed inquietanu conferma -in definitiva- la mattendibilita
del sopgetto, che si @ mosso nel confronti deil”imputato con un atteggiamento di
ndondante accanimento ed i forme futt’altro che limmde,

I.a accertata ragione della visita resa dal Gorniot nell’ufficio di Procura del Di
Piziro nel setiembre-ottobre ‘92 riposante nella intereessione { nfiutataglt) in favore
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di Ligresti Salvalore, vale ad evidenziare | motivi di plausibile malanimo del Germini
net eonfront dell’ imputalo,

Aldtra ragione di risentimento pud essere ragionevolmente individuata nen
mancati favoritort mterventt del Di Pietro nel processo che nell’estale *92 insorse a
carico del Gormini e di malt altri soggett della MAA Assicurazioni, come segnalano
le eia ripataie dichiarazion rese da Vasaturo Marma

Sul tema dei rappert wncorst tra Di Pietro, Corron e Rocca in accasione del
procesyd penale sulla MAA Assicuragom { insorta nel maggio 1992 mnanzi al P.M.
della Pretura di Mitano e proseguito davanti al P.M. del Tribunale della stessa citia-
Dr.Poppa- a partire dalla fine del 1992 e fino al Tugho 1993} non é dato di rinvenre,
come pretende " Accusa { confr. sematmmente page. 06-68 memoria P'M. 1w Val.
X4). Pelletuazione di mtervenn apprezzabilmente siymaficative al fini del corso del
procedinento pendente a cancn del Gornn e ded Rocea.

Ed invero, al di 1a delle arbitrarie illazioni conteirute nella indicata imemonia,
I’inconsistenza delle ipotesi favornarie attnibuite all unputato emerge evidente - dal
punte di vista formale- dalla constatazone che 1§ D1 Pietro non nisulta ndagato
netl'ambita del diverso procedimemo penale wit"ors pendente mnanzi alla Procura
di Brescia ed avenie per ogeetto Ia napertura delte wdagmi su talum fato a suo
tempo  archivian  dalla AG. midanese  attinenn  alla  gestione  della MAA
Assicurazioni nonché 'eventuahita della verificazione di condotle  gindvaarie non
ortodosse nello svalgimento del delto procedunento nella fase milanese,

In pumo di fatto, 'assemblaggio documentale proposto  dall’ Accusa
all’udicnza del 18.3.1996 ( confr. in faldone X3 1 volumt K, F, H} non glova
all’ipotesi snindicata, concemendo rapporti estranei alla prova di un collegamento
ira I'imputato e pli organi giudiziarn preposti al processo MAA inteso ad interferire
nello svolgimento di questultimo. Ed invero, 1 rapporti emergenti da quegls
accertamenti allongono o al i Pictro |, e ciod ai snol wcontm con 1l collega
Dr Bricheiti ¢ ’amico Rocca Osvalde { incontri i} ¢ui contenuto -cvidentemente-
non & dato csattamente conoscere) , ovvero al dr.Poppa ed alla attivita dal
medesimo espletata guale pubblico ministero dei procedimento instaurato contro
Gorrini Giancerlo { si veda -quanto alla irrilevanza delle uiteriori produzioni del
P.M. in data 18.3.1996- I'articolo del quotidiano “')l Giomale” del 22.3.96 in
allegato 62 produzioni difesa in Vol X4).

Pudt concludersi nel senso che le verosimili ragiond del malanimo di Gomrni
nei confronti del Di Pietro riposano neghi evidenziali eventi { 1 NOR CONCEsS]
interventi fsvoritori nella vicenda Ligresti e per i proceso MAA) e non, come si €
lentalo di accreditare, nella indignazione nascente dal protagonisino del magistrato o
dalla circostanza che lo stesso avesse fallo arrestare gli ex amic .
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Prima di terminare il presente paragrafo poche parole per dire come le
ulteriort ombre sul comportamento del Di Pietro sparse da Gorrini { a {. 1007 Vol.
V) com riferninento alla messa agh arresti domiciliari del comumercialista Arald]
Roberto ( consulente del P.M. nell’ambito del processo MAA, amestato dal Di
Pielro per vicende di corruzione e -a detta del Gorrini- scarcerato per presunto
favore elargitopli dal magisirato in accordo con il Dr.Poppa) |, olire a risuliare
palesemente  irnlevann quanto  alle speaifiche vicende oggena del presente
procedimento. vedano pendente mnanz alla Procwra di Monza procedimento penale
per diflamazione aggeravata ed altro insorto per apposito atto dr querela proposto dal
D1 Piewd il 20 131995 11 esilo alla pubblicazione su articoli di stampa nell’ottobre
1995 delle dichiaraziont dal Gorrini rese al 1>M. di Brescia i data 28.6.1995
(confr. allegato 47 produziont D Pietro in Val. X4 nonché relazione ispeliiva
Minisiero di pustiizia m Vol H faldone X3).

L evidenziato quadro di legami, interessi e tendenziost attegmamenti tenuti
dal Gornimi nella presente wvicenda processuale. contesto non adepuatamente
apprezzato dal P.M. | vamfica Mattendibilita del tesie d accusa Gorring Gianearlo ed
induce ad iscrivere n una pio ampia stratema le imzative da quest ultimo adottate
ner confronti de T Picira Antonio

1 1 reati di cui ai capi I} e L) delle imputazioni (il cencorso per 1a
vigilanza urbana di Milano).

La vicerda relativa alle prelese illicena quanto al concorsa per il posto di
Comandante dei vigili urbani di Milanoe origina- come si € isto- dagli spunt offerti
da Gomini Giancarlo nella audizione al P.M, del 26.5.1995, laddove sostennc che
I"nmputato i) Pietro, onde persuaderlo a risanare i debutl di Rea Eleuterio, gli aveva
prospettato che un eventuale “scandalo™ che avesse colpito il Rea si sarebbe potuto
riflettere anche sul sindaco Pillitteri € su hwu siesso, entrambi coinvolti nelila
avvenuta nomina di Rea a comandante del vigili di Milang,

In particolare Gorrini adduceva che Di Pietro- nella circostanza di cut sopra-
gli aveva rivelato di essere intervenuto “ per rivedere alcune clausole del bando di
concorso” , contemporancamente spiegandogli che Pillitteri “aveva voluto Rea per
le note capacita professionall dimostrate in Polizia™ ( cosiaf. 2 Vol. I proc.1930/95
R.G).

Ancora va ricordato come- sempre nell’ambito del procedimento 1519/95
afferente 1 reati di cur ai capi A) ¢ B} della rubrica- il P.M. acquisisse altr] elementi
intorno alla Imputazione in discussione, segnatwminente allorquando il 3.6.1995
provvide ad escutere I'ex sindaco di Milano Pillitter! Giampaolo.

Quest’ulrimo adduceva che nel 1989, creatosi un diffuse consensoe di molt
partitt intomo al nome di Rea allorquando si dovelte procedere ad espletare
pubblico concorse, I"Ammmistrazione s1 orienid per mnserire nella commissione
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