Die
Transliteration der arabischen Schrift

in ihrer Anwendung aut die Hauptliteratursprachen

der islamischen Welt =

DENKSCHRIFT
dem 19. internationalen ()rieninlistenkongrqﬂ
in Rom
vorgeiegt von der Transkriptionskommission der

DEUTSCHEN MORGENLANDISCHEN GESELLSCHAFT
Carl E}ockelmann, August Fischer, W. Heffening und Franz Taeschner
; mit Beltragen von

Ph. 8. van Ronkel und Otto Spies

UNVERANDERTER NEUDRUCK

KOMMISSIONSVERLAG FRANZ STEINER GMBH
WIESBADEN 1969 ,




EINLE I UNG

Uber die Notwendigkeit eines einheitlichen international an-
erkannten Transkriptionssystems fiir das arabische Alphabet mit Be-
ricksichtigung seiner Anwendung auf die islamischen Literaturspra-
chen, sowie dariiber, daB wir noch weit entfernt sind, ein solches
einheitliches, international anerkanntes System zu besitzen, ist es
nicht notwendig, Worte zu verlieren. Bemiihungen, einem solchen System
internationale Geltung zu verschaffen, sind schon in reichem AusmaBe
gemacht worden; doch ist es bisher keinem gelungen, diese Geltung zu
erhalten. Die bisherige Erfolglosigkeit dieser Bemiihungen enthebt
aber die Islamistik aller Nationen nicht der Verpflichtung, weiter um
ein solches System bemitht zu sein, das internationale Geltung haben
kann.,

Die Frage eines Transkriptionssystems ist immer eine Frage
der Konvention, und da es international anerkannt werden soll, so ist
ein internationaler OrientalistenkongreB der gegebene Boden, auf dem
eine solche Konvention zwischen den Orientalisten der verschiedenen
Nationen geschlossen werden kann.

Eines der Mitglieder der Kommission, die hiermit dem 19. in-
ternationalen OrientalistenkongreB in Rom das im Folgenden ausgefiihr—
te Transkriptionssystem vorlegt, Franz Taeschner, ist zuerst auf dem
18. internationalen OrientalistenkongreB, der vom 7.-12. September
1931 in Leiden tagte, mit einer Anregung hervorgetreten, man moge
eine internationale Einigung in der Transkriptionsfrage erstreben,
und hat dort bereits einen positiven Vorschlag vorgelegt (vgl. Actes
du XVIIIe Congrés international des Orientalistes, Leiden 7-12 Sept.
1931, Leiden 1932, §.96-99; ausfiihrlich liegt Taeschners damaliger




Vorschlag vor in der auf dem Kongref verteilten Schrift, Vorschlag
eines internationalen Transkriptionssystems fiir die islamischen Lite-
ratursprachen, dem 18. internationalen OrientalistenkongreB8 vorgelegt
von Pr. Taeschner, Glickstadt und Hamburg 1931). Es ist aber in Lei-
den nicht zu einer EntschlieBung des Kongresses gekommen, sodaB also
die Transkriptionsangelegenheit als auf den nichsten internationalen
OrientalistenkongreB vertagt zu betrachten ist.

Danach ist die Frage der Umschrift arabischer Eigennamen bei
der zu Pfingsten 1932 in Paris stattgehabten Tagung des Comité inter-
national d'Histoire des Sciences auf die Tagesordnung gesetzt worden.
Paeschner hat dazu einen entsprechenden Beitrag geliefert, in dem er
zum SchluB auf die Notwendigkeit einer allgemeinen Regelung der
Transkriptionsfrage auf einem internationalen OrientalistenkongreB
hinwies (dieser Beitrag ist, leider mit mancherlei Druckfehlern er-
schienen in Archeion, vol. XIV, 1932, S.440-444).

In Vorbereitung des auf dem kommenden internationalen Orien-
talistentag zu tuenden Schrittes hat dann Taeschner auf der am 26.
September 1932 in Halle tagenden Mitgliederversammlung der Deutschen
Morgenlandischen Gesellschaft beantragt, man mdoge eine Kommission
einsetzen, die die Frage eines einheitlichen internationalen Tran-
skriptionssystems des arabischen Alphabetes mit Anwendungsmodus auf
die islamischen Literatursprachen (vor allem Arabisch, Persisch, Tir-
kisch) zu priifen und ein solches System auszuarbeiten hiétte, das ge-
eignet wire, beim nichsten internationalen Orientalistenkongref zur
Annahme vorgeschlagen zu werden. In diese Kommission wurden die Her-
ren Brockelmann, Fischer, Heffening und Taeschner gewdhlt (vgl. ZDMG
86, N.F.11, 1933, S#A49.

Die so gewidhlte Transkriptionskommission der Deutschen Mor-
genlindischen Gesellschaft stellte auf Grund der Vorarbeiten Taesch-
ners ein Transkriptionssystem zusammen, das im Umdruckverfahren ver-—
vielf#ltigt (Vorschlag eines internationalen Transkriptionssystems
fiir die islamischen Literatursprachen, der Deutschen Morgenldndischen
Gesellschaft vorgelegt von Carl Brockelmamn, August Fischer, W.Heffe-
ning und Franz Taeschner) und der Mitgliederversammlung der DMG am
4., Januar 1934 in Halle vorgelegt und von ihr genehmigt wurde. Die
Kommission wurde dann mit der Weiterbehandlung der Pranskriptionsan-
gelegenhelt beauftragt, insbesondere wurde ihr aufgetragen, mit aus-
l#indischen Orientalisten Fithlung zu nehmen und an Spezialfachleute
heranzutreten, die das vorliegende System auf fernerliegende Litera-

tursprachen der islamischen Welt zu erweitern h#étten (vgl. ZDMG 87,
N.F.12, 1934, S«#29, Diese Erweiterung wurde durch die Herren van Ron-
kel, Lelden (Malaiisch) und Otto Spies, Aligarh (Hindustanisch) vor-
genommen, und auf der am 29. August 1934 in Bonn tagenden Mitglieder—
versammlung der DMG wurde beschlossen, das so erweiterte System in
einer groBeren Anzahl von Exemplaren zu vervielfaltigen, sodaB es auf
dem kommenden internationalen Orientalistenkongref als Grundlage fir
weitere Verhandlungen dienen kann (vgl. ZDMG 88, N.F.1l%, 19%4, S:79.
Damit ist die Tatigkeit der Transkriptionskommission der Deutschen
Morgenlandischen Gesellschaft abgeschlossen, und diese legt nun hier-
durch das Resultat ihrer Arbeit dem 19. internationalen Orientalisten
kongreB in Rom vor.

Die allgemeinen Gesichispunkte, nach denen das System zusam-
mengestellt worden ist, sind die folgenden:

I. Zweck:

Wiedergabe von linguistischen Elementen aus den islamischen
Literatursprachen sowie von Eigennamen aus dem Bereiche dieser Spra-
chen in lateinischen Buchstaben in Fdllen,wo deren Wiedergabe in ara-
bischer Schrift unmdglich oder untunlich ist.

II. Geltungsbereich:

Arbeiten aus irgendeinem Gebiete der Islamwissenschaft: In
orster Linie natiirlich philologische Arbeiten, die in arabischer
Hohrift fixierte Denkmiler der islamischen Literatursprachen zum Ge-
genstande der Behandlung haben. In zweiter Linie historische und hi-
ntorisch-geographische Arbeiten im weitesten Sinne, die irgendein Ge-
blet der Geschichte des islamischen Orients zum Gegenstande der Be-
handlung haben, sei es der politischen, sel es der Geistesgeschichte
oder der historischen Geographie. Vor allem hat hier das System zu
golten bei Angaben orientalischer Einzelworte (Begriffe, Fachaus-
driicke u.dgl.) und Textstellen; nach Mdglichkeit auch beil Eigennamen,
nofern sich nicht fiir hdufiger vorkommende Eigennamen oder Einzelwdr—
tor, die sich in den europdischen Sprachen eingebiirgert haben, in den
oilnzelnen europdischen Sprachen eine Vulgdrform durchgesetzt hat (z.
. im Deutschen Koran, Pascha, Schah usw. und entsprechende Schrei-
bungen in den anderen europdischen Sprachen).

Dagegen gehdren nicht oder nur mit Einschrénkung in das Gel-
tungsbereich des Systems solche Arbeiten vorwiegend linguistischen
Inhalts, die die gesprochenen Sprachen und Dialekte zum Gegenstend
der Behandlung haben.



IiT. Anforderungen an das System:

1) Wiedergabe des Schriftbildes der betr. Worter und Eigennamen,
nicht des Lautbildes; das arabische Schriftbild muB fiir den Kundi-
. gen danach ohne weiteres eindeutig rekonstruierbar sein. ]

2) Die Zeichen sind so zu wihlen, daB die/Aussprache der umschriebe—
nen Worter durch Leser, die der betr. orientalischen Sprache un-
kundig sind, sich nicht allzu weit von der Originalaussprache ent-
fernt. Diede Anforderung bedingt die Beriicksichtigung einer von
dem Schriftbild abweichenden Aussprache in folgenden PFdllen:

a) wenn eine grammatisch festliegende, aber vom Schriftbild ab-
weichende Aussprache unbeschadet der Eindeutigkeit des Schrift-
bildes ausgedriickt werden kann (wie z.B. die Assimilation des 1
des arabischen Artikels: ale) ar-Razi, nicht al-RazI;

b) wenn gegeniiber einer schwankenden Orthographie die Aussprache
in groBen Ziigen festliegt, sodaB es anstatt der genauen Wieder-
gabe der Orthographie fiir die eindeutige Bezeichnung des Wortes
oder der Wortform vorteilhafter ist, in der Umschrift die Aus-
sprache darzustellen (wie z.B.

beim Vokalismus des Osmanisch-—
Tirkischen). 3

Das Umschriftsystem stellt also im Prinzip eine Translitera-
tion in dem von der Kopenhagener Konferenz im April 1925 gebrauchten
Sinne dar, wenn auch keine bis zur letzten Konsequenz durchgefiihrte;
Jedenfalls aber nicht eine pPhonetische Transkription.

IV. Grundsitze zur Aufstellung des Systems:

1) Jeder Buchstabe des arabischen Schriftbildes ist durch einen Buch-
staben des lateinischen Alphabetes wiederzugeben, notigenfalls un—
ter Zuhilfenahme diskritischer Zeichen; im #uBersten Notfalle
durch Modifikation eines lateinischen Buchstaben. Buchstabengrup-
ben zur Wiedergabe eines einzigen arabischen Buchstaben sind daher
ausgeschlossen (also z.B. nicht sch, sh, ch oder sci, sondern ¥).

2) Buchstaben des lateinischen Alphabetes, deren Lautwert in den eu—
ropéischen Sprachen zu verschieden ist, sind nur mit diakritischenm
Zeichen zuldssig (also ¢ und j nur in der Form von ¥, J oder ¥).

3) Im iibrigen sind aber Buchstaben mit diakritischen Zeichen mog—
lichst sparsam zu verwenden. Da wo es angtingig ist, einen arabi-
schen Buchstaben durch einen eigenen lateinischen Buchstaben wie-—
derzugeben, hat dies zu geschehen (also g, nicht k). Am strikte-—
sten ist abzulehnen, zwei Hilfsmittel, Buchstabenhiufung und dia-

kritische Zeichen, zusammen enzuwenden (wie etwa in Siglen wie th,
dh, dj, kh, sh u.dgl.).

4) In Féllen, wo sich bereits nshezu eine communis opinio gebildet
hat, ist diese anzunehmen.

Bei verschiedener Aussprache eines arabischen Buchstaben in ande~
ren Sprachen (vor allem im Persischen und Tirkischen) gegenﬁbgr
dem Arabischen gilt fiir arabische Elemente in solchem nichtarabi-
schen Kontext als allgemeine Regel, daB der lateinische Buchstabe
die verdénderte Aussprache in der iibernehmenden Sprache (8lso z.B.
im Persischen und Tirkischen) darstellt, das diakritische Zeichen
aber, das dem Buchstaben fiir das Arabische zukommt, als rein gra-
phisches Unterscheidungsmittel beibehalten wird, um den betr.
Buchstaben von anderen gleich ausgesprochenen zu unterscheiden
(also z.B. s arabisch t, in persischem und tiirkischem Kontext 8,
zur Unterscheidung von ,» g).
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Bei der Verwendung von spezifisch arabischen Konsonanten in
persischen und tiirkischen Wortern kann im allgemeinen das Pringzip der
#trengen Transliteration durchbrochen und von der Setzung von diakri-
Limohen Zeichen abgesehen werden (wie z.B. e arabisch g, aber in
porsisch oo und tiirkisch < einfach s), wenn es sich einmal um ei-
nen allgemein bekannten und festliegenden Usus handelt (wie in dem
'nlle des persischen s ), oder wenn die Verwendung derartiger Zei-
ohen einen Zweck hat, der in der Umschrift durch endere Mittel er-
reloht wird (wie bei der Verwendung der arabischen sog. emphatischen
fichataben im Tlirkischen, die den Zweck hat, die Vokalfirbung anzuge-
bon, ein Zweck, der in der Umschrift durch die genaue Arigabe der Vo-
knlo wolbst erreicht wird; die durch die Schreibung mit o= und L
mltnusgoedritokte Artikulationsnuance des s und t bei schweren Vokalen
lknnn fir die Zwecke einer Transliteration unberiicksichtigt bleiben).

V. Keine Anwendung

[indet das vorliegende Transkriptionssystem bei der Wiedergabe von

Namen und Wortern, flir die eine orientalische Iateinschrift Original-
nohrift iet, wie die neue tiirkische Lateinschrift; solche Bestandtei-
le wind in der originalen Lateinorthographie wiederzugeben. Umgekehrt
#nollte aber auch die Wiedergabe von Namen und Wortern in einer orien-
tnlischen Lateinorthographie nur da Anwendung finden, wo diese als

Orlginalschrift zu Grunde liegt; fiir original in arabischen Buchsta-
h;h Geschriebenes sollte dagegen nicht die orientalische Lateinortho-




graphie, sondern das wissenschaftliche Transkriptionssystem angewen-—
det werden. Nur bel bekannten Ortsnamen kann eine orientalische La-

teinorthographie als Vulgérschreibung auch allgemeiner verwendet wer—
den (so wird man unbedenklich die frither meist Konia o.H4. geschriebe—

ne Stadt in Anatolien, jetzt allgemein Konya schreiben, auch wenn man |

vomr mittelalterlichen Konya spricht; die wissenschaftliche Umschrift
Qonya wird men nur anwenden, wenn der Name in Kontext vorkommt).

Entsprechend diesen allgemeinen Richtlinien schlieBt sich das
im Nachstehenden ausgefiihrte Transkriptionssystem eng an die communis
opinio der Orientalisten an, wo eine solche besteht. Um einen Haupt-
unterschied in der Umschriftweise der deutschen und slavischen Orien-
talisten einerseits, der englischen und franzosischen anderseits sus
der Welt zu schaffen, muBte der Buchstabe j wegen seines zu verschie—
denen Lautwertes in den europ#dischen Sprachen - jedenfalls ohne dia-
kritisches Zeichen - aus dem System ausgeschaltet werden (er ist nur
in der Form § mit zwei Punkten fiir das erweichte palatale g [ ) ]
im Tirkischen, und in der Form ¥ mit Haken fiir das wie & ausgespro-
chene j im Malaiischen zur Verwendung gekommen). Das arabische (s,

das bel den deutschen Orientalisten bisher durch j wiedergegeben wor—
den ist, wird in unserem System dem englischen und franzdsischen Usus

folgend durch y wiedergegeben; das Z das bei den englischen und
franzdsischen Orientalisten bisher vielfach durch j wiedergegeben wor-
den ist, durch ¥, wie es deutscher Usus ist.

Die Verwendung des y zur Wiedergabe von (s schlieBt nun aber

seine Verwendung zur Wiedergabe des schweren i-Lautes im Tiirkischen
aus. Dafiir ist nunmehr die Sigle I eingefiihrt, die ja fiir diesen Laut
ohnehin bereits eine gewlsse Verbreitung bei den Turkologen gefunden
hat.

In einem Punkte muB in dem aufgestellten System eine Inkonse-— |

quenz mit in Kauf genommen werden, ndmlich bei der Wiedergabe des (2
im Persischen und Tirkischen. Nach den fiir die Aufstellung des Sy-
stems geltenden Grundsétzen (s.o. IV,5) hitte dieser Buchstabe, da er
fir das Arabische mit ¢ umschrieben wird, fir das Persische und Tiir-
kische mit z umschrieben werden miissen. Da indessen die Verwendung
dieser Sigle als Umschrift fir L5 ein seit Jahrzehnten fester Usus
ist, an dem nicht geriittelt werden durfte, so muBte fiir (s im Persi-
schen und Tiirkischen eine andere Sigle gefunden werden. Es empfahl
sich dafiir die in "Islamica" vorgeschlagene Sigle Z mit Oberpunkt.

Fach den Beschliissen der Kopenhagener Konferenz (vgl. "Phone-
tische Transkription und Transliteration, nach den Verhandlungen der
Kopenhagener Konferenz im April 1925, dtsche {bersetzung von Carl
Meinhof", Heidelberg 1926) hitte die bisher iibliche Verwendung von
Zeichen mit einem Unterpunkt zur Wiedergabe der sog. emphatischen
Buchstaben des arsbischen Alphabetes durch eine andere Transkriptions-
weise ersetzt werden miissen, da die gleichen Zeichen auch flir die sog.
verebralen Laute des Indischen verwendet werden und dieser Verwendung
der Vorrang vor der semitistischen zuerkannt worden ist. Es erschien
ung indessen v6llig unbedenklich, die seit Jahrzehnten iiberall gelibte
Transkriptionsweise der emphatischen Laute fiir den internen semiti-
ntischen und islamistischen Gebrauch beizubehalten. Wir haben dagegen
den Beschliissen der Kopenhagener Konferenz dadurch Rechnung getragen,
dnf wir fir allgemein sprachwissenschaftliche Arbeiten und solche, in
denen sich die semitistische und indologische Transkriptionsweise
(iberschneiden wiirden, zur Wiedergabe der emphatischen Laute Zeichen
mit zwei Unterpunkten empfohlen haben. Dagegen muBte bei der Anwen-
Adung des Umschriftsystems auf das Hindustanische von dessen Charakter
nle islamischer ILiteratursprache ausgegangen und dementsprechend in
dor Frage des einen Unterpunktes der islamistischen Transkriptions-
woloe der Vorrang vor der indologischen zuerkannt werden. Es muf hier
aben einfach hingenommen werden, daf in indologischen Arbeiten umge-
kohrt verfahren wird, das Hindustanische also in Umschrift mSglicher-
wolpe in zweierlei Gewande erscheint (Nizheres s.u. im Abschnit Uber
dnp Hindustanische).

Auch in einem anderen Punkte muB8 auch weiterhin mit einem ab-
wolohenden Usus gerechnet werden, dem auch eine islamische Literatur-
nprache bisweilen unterworfen wird, d.i. die Umschrift der Buchstaben

s

4/ ' D> und ¢ 4im Persischen (in unserem System h, d und &). Die
Iranisten pflegen diese Laute durch die griechischen Buchstaben x ,
/' und ¥ wiederzugeben, und werden dies vermutlich auch weiter tun.
m eos aber untunlich erschien, diesen iranistischen Usus in das ge-
snmte System einzufiihren, oder auch nur filr das Persische zur Wahl zu
plollen, so muB in diesem Punkte eben der Dissensus zwischen Semiti-
wlen und Islemisten einerseits, und Iranisten anderseits einfach hin-

gonommen werdene.

In einem Punkte aber kamen wir um eine Zurwahlstellung zweier
Ummohriftweisen nicht herum, in der Frage der Umschrift der arabi-
nohen Diphthonge; wir haben dabei dle eine Umschriftweise (eu und ai)
nln die einfachere und weniger miBverstiéndliche, auch bereits ge-



brauchlichere empfohlen, haben aber mit Riicksicht auf deren Unver- Hie Buchatabhides a:'ébischen Alphabetes.
wendbarkeit in franzsisch geschriebenen Arbeiten noch eine zweite
(aw und ay) als daneben zuléssig bezeichnet. In Konsequenz dazu muf-
te auch fiir die Wiedergabe des verdoppelten 9 und (s eine doppelte | Wiy ?iag;rgfemﬁﬁge Sel lAch o
Zulsssigkeit zugestanden werden. tiirk. Kontext
Zum SchluB geben wir als Beispiele filr die Anwendung des \ - od. > 9 - o0d. 2 9 Rae) -
Transkriptionssystems einige kurze Textabschnitte in den islamischen Ny b b b b
Literatursprachen. Wir sind uns natiirlich dartiber im Klaren, daB es oy - & P P
wohl selten vorkommen wird, daB men bei Wiedergabe von zusammenhén- ._) % % % %
genden Téxten zur Umschrift greift - Umschrift sollte immer nur ein s, % 8 i 2) 4
Notbehelf bleiben —~ : indessen kommt in zusammenhéngenden Textstel- i ¥ ¥ % ¥
len em besten zum Ausdruck, wie die Umschrift gemeint ist, und wie & - iy ¥ g
sie sich in der Praxis auswirkt. - =
: = L L
Es bleibt uns nun noch die angenehme Pflicht, allen denen = h B h b
unseren Dank auszusprechen, die unsere Arbeit unterstiitzt und gefor- > d a d d
dert haben; in erster Linie Vorstand und Mitgliederschaft der DMG, 5 a z d od. 2z " =
daB sie sich unsere Bemiihungen zu eigen gemacht und ihnen den Nach- P) r T r r
druck der Deutschen Morgenlsndischen Gesellschaft verliehen haben; J zZ 2 2 2
sodann eber allen denjenigen Pachkollegen, die durch ihre Anregungen j - - 4 4
mancherlei Art ihr Interesse an unseren Bemithungen gezeigt und unsere I 8 s 8 5
Arbeit dadurch gefordert haben. Ihnen allen sel gedankt. 3 % 5 5 ¥
P g }J g s Y s ¥
Vs ad z 9 - -
b £9 % t ¥ t od. 4 ¥
L zY z - i
é g & & &
S £ b b £
%) q q q q
) k Xk k k,g?:!f aw.n’
\_'( - - g -
J 1 1 1 1
¢ m m m m
(S n n n n
¥ h h h h
i K W v v 9) v
r S y of y y
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Anm.l. Hemzeh wird nur im Innern und am Ende eines arabischen Wortes
yiedergegeben, am Wortanfang nicht (also Ishé@q, aber qur’sn,
“ulama?). Es ist darauf zu achten, daB im Satz nach Moglich-
keit der das Hamzah wiedergebende Spiritus lenis unterschieden
wird vom Apostroph, der eine andere Bedeutung im System hat
(s.u. III,4).

In persischen Wortern ist Hamzah iiberhaupt nicht wiederzu-
geben (also z.B. aina-i Iskandari).

Anm.2. Die Wiedergabe des Dal in persischen Wortern durch d kommt nur
fiir @ltere persische Texte in Frage (z.B. in Wortern wie uftad,
guda¥tan). In jingeren Texten ist in Fdllen, wo der spirantisch
stimmhafte Dental (4) zum entsprechenden Explosivlaut verscho-
ben ist (d), der diese Verschiebung ausdriickenden arabischen
Orthographie zu folgen und der Explosivlaut in der Umschrift
auszudriicken (al o uftad). In Fillen aber, wo die Spirans zum
entsprechenden Zischlaut geworden ist (z), die Schreibung mit
Dal aber beibehalten ist, da ist dieser Buchstabe durch z wie-
derzugeben (also guza¥tén). m

Einen stimmlosen spirantischen Dental () gibt es alter-
erbt im Neupersischen nicht; wo er vorkommt, handelt es sich
um eine arabisierende Wort- bzw. Namensform, die dann fiir die
Unmschrift als arabischer Bestandteil zu behandeln ist (also

KayUmars) .

Anm.3. In allgemein sprachwissenschaftlichen Arbeiten, in denen die
Umschriftweise der sog. emphatischen Laute durch einen Unter-
punkt miBverstindlich sein konnte, da die gleiche Umschrift
guch fiir die indischen sog. Zerebrallaute verwendet wird, wird
empfohlen, die arabischen emphatischen Laute mit zwei Unter-
punkten zu versehen (also s, d, %, %)-

ZoeBe _j{/*jéf

Anm.4. Die Verwendung sog. emphatischer Buchstaben im Persischen und
Tirkischen kann in der Umschrift fiir gewdhnlich unberiicksich-
tigt bleiben (also swo ¢ .. ib¢ P c}€r5‘ (b sad, taSt,
su, tutmag, dag); nur in Ausnahmefdllen, wo es auf die Wieder-
gabe von Einzelheiten der Originalschreibung ankommt, verwen-
de men die diakritischen Zeichen. Dieser Fall kinnte mitunter
in Arbeiten iiber das Altosmanische eintreten; in einem solchen
Falle wire dann 5 nur durch t wiederzugeben (die oben angege-
benen tiirkischen Worter widren dann su, tutmaq, tag zu umschrei-
ben) .
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Anm.5. In Wértern, in denen die d-Aussprache des D&d im Persischen und
Tiirkischen beibehalten ist, ist dieses matiirlich auch in persi-
schem und tirkischem Kontext durch d wiederzugeben (z.B. g8dI).

Anm.6. Die verstirkt palatale Aussprache des k und g im Tirkischen
vor & und 14 in arabischen und persischen Fremdwortern ist
durch hochgestelltes kleines i (i) wiederzugeben (kiﬁmil, giﬁh,
mapliiin, glin).

Anm.7. In altosmanischen Texten beschrénke man sich bei der Wiedergabe
des Kaf auf die drei Siglen k, g und » und lasse die Erwei-
chung des palatalen g > 7} besser unberiicksichtigte.

Anm.B. Im Osttirkischen, wo das Saglr Nun durch Nun-Kaf wiedergegeben
wird, de umschreibe man es auch durch ng.

Anm.9. Das Waw, das im Persischen die Tabialisierung des h ausdriickt,
ist durch hochgestelltes kleines v (V) wiederzugeben (z.B.
hVastan, gvag, gV§§). In der Wiedergabe von jingerem Neuper-
sisch, in den F&llen, wo die heutige Aussprache der Vokale in
der Umschrift ausgedriickt wird (s.u. I1,2), kann es unbertick-
sichtigt bleiben. Ist es aber in solchen Fédllen doch wiin-
schenswert, es zu beriicksichtigen, so kann dies durch einen
kleinen Haken (kleines v), geschehen, der unter den folgenden
Vokal gesetzt wird (also géstﬁn "wollen" gegeniiber ggstan
"stehen®, bod, bi¥).

II.
Die Vokalisationm.

l. Arabisch:

\urse Vokale a, i, u; lange Vokale &, I, u; des durch Ya® wiedergege—
hene Alif magsfirah kenn im Bedarfsfalle durch & mit Unterpunkt wie-
dergogeben werden (z.B. al-fata, sl-kubrg, remg; in Nunation, wenn
dlepe ausgedrickt wird, a, also fatan bzw. fatqn). Diphthonge au und
uly dooh ist auch die Wiedergabe durch aw und ay zulédssig. In Fdllen
von verdoppeltem Waw oder Ya® ist das erste als Vokalbezeichnung zu
helundeln (also quwah, nIyah, suwal, aiyam); doch ist auch die voll
konsonantische Wiedergabe zuléssig (also quwwsh, niyyah, awwal,
nyyhm) .

In koranischen Zitaten ist in den Fédllen, wo bestimmte Lese-
vornohrifton es fordern, die Imdlah auszudriicken, und zwar durch &,
Wy abenso der Ifmam, nimlich durch (1 >) U (z.B. magréha Sure 11,

ALy und anderseits fihtl hudan Sure 2,1 uaw.).
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2. Persisoh:

wie im Arabischen mit Zusatz von € und o0; Diphthonge au und ai. Je-
doch sind verdoppelte Waw und Ya® besser voll konsonantisch wiederzu-
geben (also quvvat, niyyet, avval; ayyam).

Bel Wiedergabe von jiingerem Persisch ist fiir die kurzen Voka-
le neben a, i, u auch &, e, o zulgssig. Die Anwendung muB dem Ermes-—
sen des jeweiligen Verfassers iiberlassen bleiben; doch wird empfohlen,
in Verbindung mit Gutturalen und r:a, sonst & zu umschreiben. Lange
Vokele fir jingeres Persisch nur &, I, 4; & und o fallen weg. Diph-
thonge &1 und ou. Wiedergabe von verdoppeltem Waw und Ya® wie in der
dlteren Sprache (also quvvét, niyydt, svvdl, dyyam).

e

In grammatisch festliegenden Fdllen, wo im Arabischen und Per-
sischen sich Liénge und Kiirze eines Vokales nicht mit Pleme- und Defek-
tivechreibung deckt, wird empfohlen, die Wortform nach der sprachwis-
senschaftlichen Erkemntnis, nicht nach der arsbischen Orthographie

wilederzugeben: also ana (nicht ana), baituhil (nicht baituhu), ¥u
(nicht ¥U); dagegen wohl abihu.

4. Tirkisch:

die schwere Vokalreihe a, f, o, u; die leichte Vokalreihe 8, 1, 0, i;

leichter palataler Vokal, der durch Ya® oder Kasrah wiedergegeben ist,

e (z.B. demiik). In aus dem Arabischen und Persischen iibernommenen Wor-
tern auBerdem die langen (im Tiirkischen halblangen) Vokale &, I, 4,
auch @ und 0 (z.B. dév, dost). Beim au-Diphthong ist der zweite Teil
konsonantisch zu behandeln (av, #v); beim ai-Diphthong wire dies an
sich nicht notig, aber der Harmonie mit der neutiirkischen Schreibung
zuliebe 1ist es vielleicht empfehlenswert (ay, &y, 0y, uy usw.; bei
der Wiedergabe nichtosmanisch tiirkischer Texte umschreibe man aber
besser ai, #1 usw.); Kontraktion des ai-Diphthonges (in arabischer
schrift durch Ya® mit Kasrah wiedergegeben) ist & zu umschreiben (z.B.
altosm. bisweilen @! €18 fiir &yld = neuosm. 0yld). Verdoppelte Waw
und Y&’ sind auf alle Félle konsonentisch wiederzugeben (quvvit,
niyyét, #dvvdl, dyyam).

Flir jlingeres Tiirkisch (Hochosmanisch, Neuosmenisch) ist die
Verwendung von e anstatt & zulidssig; fir den durch Y& wiedergegebe-
nen e-Laut ist dann, wenn genauere Bezeichnung des arabischen Schrift-

bildes erwiinscht ist, bedarfsweise é mit Oberpunkt zu verwenden (z.B.
démek) .

= alg) =

In der Umschrift tirkischer Worter und Bigennamen bleibe Ple—
neschreibung unberticksichtigt. Soll sie zwecks genauerer Wiedergabe
des srebischen Schriftbildes durchaus wiedergegeben werden (z+B. ??G
fremden Eigenmamen), s8o mag man Unterstreichung verwenden (z.B. ais
Qani¥a), auf keinen Fall aber Liéngezeichen.

=D

In Pdllen, wo die Betonung fiir die Bedeutung einer Wortform
von Belang ist, ist die Verwendung von Akzenten freigestellt, und
swar Akut suf kurze, Zirkumflex auf lange Vokale, die den Dr:ok trg—
gon; z.B. pers. ka¥Iddm "ich zog" gegen ka§1d3m "er zog mich ,"yAre
"ein Freund, der Freund welcher (xi)" gegen yari "PFreundschaft";
tlirk. yéme "i8 nicht" gegen yemé "das Essen'.

I1I.
Verschiedenes.

|) Piir die Wiedergabe des arabischen I¢rab bestehen drei Moglich-
keiten:
a) volle Wiedergabe ( Amrun),

un
b) Hochstellung (Amr ), o
0) v6llige Weglassung ( “Amr), die je nach Bedarf anzuwenden sind.

Die Anwendung einer dieser drei moglichen Wiedergabeweisen muB dem
Brmessen des jeweiligen Verfassers {iberlassen bleiben. Empfghlen
werden jedoch folgende Richtlinien: normalerweise ist der I rab
nicht wiederzugeben, jedenfalls nicht bei isolierten Eigennamen
und Buchtiteln. In poetischen Zitaten ist er voll wiederzugeben;
in Koranzitaten und in sonstiger gereimter Prosa im Kontext voll,
in E@usa hochgestellt oder gar nicht (so am besten-in gewshnlicher
Reimprosae). Bei nicht gereimter Prosa kann der I<rab, entsprechend
noderner Leseweise, ganz wegfallen (auch im Xontext) » Hoch?tellen
wird man ferner den I¢rab in Einzelfdllen, wo_er zum Versténdnis
der Wortform erwinscht ist, wéhrend sonst irablose Formen verwen-
det sind. Bei Wurzeln III. infirmae is?® bei Hochstellung gder Weg-
lassung suf die Etymologile Riicksicht zu nehmen (also fata  oder
fata, qEQin oder gadl). .

2) Die Assimilation des 1 des arabischen Artikels ist auf alle Félle

wiederzugeben (also ar-Razl, nicht al-Razl). Sonstige Assimila:i:—
nen sind nach Belieben zu behandeln (z.B. mil lailin oder min la



3)

4)

5)
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lin, ay yaqtula oder an yagtula, nimbar oder minbar, Hambal oder
Hanbal). In koranischen Zitaten ist natiirlich beziiglich der Assi-
milation den gerade in Betracht kommenden Lesevorschriften zu fol-
gen.

Durch Bindestrich kénnen zum Zwecke grofBerer Xlarheit des lateini-
schen Schriftbildes Elemente von einander getrennt werden, die in
der arabischen Schrift zusammengeschrieben werden. So ist der ara-
bische Artikel auf alle Fille durch Bindestrich von dem dazu geho-
rigen Worte abzutrennen; in anderen Fillen wird die Anwendung des
Bindestriches dem subjektiven Ermessen anheimgestellt. Empfohlen
wird sie noch bel den arabischen einfachen Partikeln wa-, fa-, ta-
bi-, li-, ka-, la-, sa-, a- und den zusammengesetzten Partikeln
wal- und fal-, im Persischen fiir die Composita (z.B. vaq“a-nuvis),
das IZafét-1i/-I und das enklitische -u/-ii (anst. va~). Bei der per-
sischen Praeposition ba/bi, den persischen Verbalpraeformativen
und der Postposition ra, bei denen der Gebrauch in der arabischen
Schrift selbst schwankt, kenn auch fiir die Umschrift kein einheit-
licher Gebrauch gegeben werden.

Durch Apostroph kann ausgedriickt werden, daB ein Buchstabe in ara-
bischer Schrift zwar geschrieben wird, aber fiir die Aussprache aus-
gefallen ist; seine Verwendung, die im iibrigen dem freien Ermessen
anheimgestellt werden muB, ist aber nur dann angénglg, wenn sie
typographisch keine Schwierigkeiten macht, und eine Verwechselung
mit dem Spiritus lenis, der das Hamzah wiedergibt, nicht in Frage
kommt . Bei Zusammentreffen mi+t einem anderen Zeichen, wie dem Bin-
destrich, lasse man ihn weg (z.B. <Ala’
noch besser “A1a’ ad-dunya wad-dIn).

ad-dunya wa-d-dIn, oder

Das T&® marbutah (das t der nominalen Femininendung) wird in der

Umschrift im status constructus (als Regens eines folgenden Gene-

tivs) immer ausgedriickt; im status absolutus und status determina~-

tus nur, wenn der I‘rab wiedergegeben wird (also halIfatu 'n-nabl

oder halIfat an-nabI, halifatun oder halIfat™, al-hallfatu oder

al—halIfatu) Fir seine Behandlung, wenn sonst der Irab nicht

ausgedriicxkt wird, wird folgendes empfohlen:

e) in philologischen Abhandlungen wird die Femininendung durch -h
wiedergegeben; ebenso in Textwiedergaben in Pausa (palifah).

b) in anderen Féllen (d.h. in historischen Abhandlungen, bei Eigen-
namen und Buchtiteln und in gemeinverstiéndlichen Werken und Ab-—
hendlungen) kann sie, der Vulgsraussprache folgend, unausge-

“ 15 z

driickt bleiben (palifa). Nach langem & sollte sie dagegen auch
in solchen Pillen stets durch -h ausgedriickt werden (z.B. galEh,
qudgh; die selbst in wissenschaftlichen Abhandlungen iiblich ge-
wo;dene Wiedergabe salat, qudat usw. sollte fallen gelassen
werdent) .

In persischem und tilirkischem Kontext vorkommende arabische
Feminins werden je nach der Schreibung wiedergegeben, entweder oh-
ne -h, oder mit -t (z.B. pers. hikayat tiirk. hik aye, ferner tirk.
‘i{bAre "Phrase" und ‘ibaret "bestehend [aus]")

) Dle masc. Nisbah (Adjektivendung) wird, wenn der Irab nicht aus-

podrickt wird, durch einfaches - wiedergegeben, die fem. durch
~Tyah oder in Fdllen, die unter Ziffer 5 b gehdren, durch ~Iya
(nlso z.B. €arabl und “arsbiyah bzw. arabIya; fir letzteres ist
nach Ziffer II,1 such —iyyah oder -iyya zuldssig, also “arebiyysh
bew. “arabiyya). In analoger Weise umschreibe man auch sonst Wor-
ter mit verdoppeltem Endwaw oder ~ya® (z.B. nahI adu)

1) Mir die Wiedergabe von Eigennamen werden folgende Richtlinien

smpfohlen:
n) Ble werden mit groBem Anfangsbuchstaben wiedergegeben; bei den-

jenigen Eigennamen, die mit dem arab. Artikel versehen sind,
gllt dies jedoch nur fiir den Namen selbst, nicht fiir den Arti-
kol (z.B. al-Hasan, al-Madinah). : .

b) Hiufig vorkommende Zusammensetzungen (vor allem solche mit Abu,
“Abd, und mit ad-dIn und Allgh) werden am besten ohme Unterbre-
ohung zusammengeschrieben; vor allem empfiehlt sich dies bel
dor Nennung einer Person mit ihren sdmtlichen Namen (z.B. §ar5f,_
faddTn Abdalwahhab b. Fadlellah).

u) In der Vokalisation, namentlich in der Frage der Wiedergﬁbe des
1“rab folge man dem Gebrauch in der Sprache des Namenstrigers

(#.B. “Abdallah bei einem arabischen, <Abdullah bei einem tiirki-

nohen Namenstriger).
1) Duns Wortchen ibn schreibe man voll aus, und zwar mit groBem An-

fungsbuchstaben, wenn der eigentliche Name nicht genannt ist
(geB. Ibn Battﬁtah); zwischen Namen kann es b. abgekiirzt werden.

1) buohtitel sollten mit groBem Anfangsbuchstaben geschrieben werden,

dn #ie auch eine Art Bigennamen bilden; bei den mit Kitab begimmen-
den 1st auch noch das folgende Wort mit groSen Anfangsbuchstaben

gu mohreiben.



- 16 -

Textproben in Transliteration.

I. Arabisch.

Qifd nabki min dikra hebIbiw wa-manzili
Bi-siqti 'l-liwa baina 'd-Dahtili fa-Haumali
Fa—Tﬁqi@a fal-Migrati lam ya<fu rasmuhs 5
Lima nasafetha min Zanibiw wa-¥am®ali
Targ ba‘ara 'l-ar’@mi f£I<aras@tinha
Wa-qI“aniha ka’annahu habbu fulfuli.

2. Koranischer Text (Anfang der 12. Sure, Lesung Hafs <an <Ksim,
nach der offiz. #gypt. Koranasusgabe):

Alif-13m-ra”. Tilka aydtu 'l-kitdbi 'l-mubInl (1) Inna
anzalnfhu qur’anan ‘arabIyal laallakum taqilin® (2) Nahnu
naqussu “alaika ahsana 'l—qasasi bi-ma auhalna ilaika hada
11-qur’na wa-in kunta min qablinT la-mine '1l-g&fi1In® (3) 14
g8la Yusufu li-abThi ya abati innI ra’aitu shada “a¥ara kaukaba( n)
wa¥-¥amsa wal-qamars ra’aitubum 1T s3¥idaIn® (4)

Qel: lamma 'qta‘adtu gariba 'l-igtirab, wa—an’atnI '1-
matrabatu ‘ani 'l-atrab, tauwahat bI tawﬁ’ihu 'z-zamén, ila
San 8°i 'l-Yaman; fa—dahaltuha hawiya 'l-wifad badiya 'l-infad,
18 amliku bulgsh, wa-la afidu £I Firabl mudgah.

4. GewShnlicher Prosatext (Anfang der Beschreibung von Bagdad nach

al-QazwinI, Atar al-bilad, ed. Wistenfeld, S.209):

Bagdad umm ad-dunya wa-saiyidat al-bilad wa-¥ammat al—ard coe
bansha 'l-Mansir abd $acfar Abdallah b.Muhammad b. <AL b.
“Abdallgh b. ‘Abbas, wa-lamma arad al—Mansur bina’ madInah bac‘at
ra%ﬁada yartad maudi@; q&l lah: "ard ya amIr al-mu’minin an tabni
‘ala Sati® Di¥lah, tuflab ilatha 'l-mIrah wal-amti<sh min al-barr
wal-bahr, wa-ta’tIh@ 'l-ma8ddah min Di¥lah wal-Furat, wa~tuhmal
ilaiha zara’if al-Hind was-Sin, wa-ta’tIhd mIrat ArmInIyah wa-
Rdarbaifan wa-diyar Bakr wa-RabIah, 1& yahmil al-Pund al-katir
111E mitl b33 'l-maudi®". )

Y. Bigennamen und Buchtitel:

AbT 'r-Raihsn Muhammed al-Beéruni, al-Atar al-bagiyah “en
nl-qurun al—haliyah, Abu <Abdallah Muhammad a¥-¥arif al-Idrisi,
Nuzhat al-mu$taq, £I 'htiraq al-afaq; Abu Hamid Muhammad al- GazzEIﬁ
Kitab at-Tafrigah bain a2l-Imen waz- zandaqah, Maqamat al-“ulama’
bain yadai al~§ulafa’ wal-umara’; Kitab al—Ma@nun bih €an gair
ahlih; Kitsb al-AganT 1il-imam AbT '1-Fare§ al-Isbahani;

S thEbaddTn Ahmad b. <Abdalwahhsb en-NuwairI, Nihayat al-erab £T
{untin al-adaﬁ.

IT. Neupersisch.

. Klterer Text (aus Firdausi's $5hnama, ed. Vullers I, S.62):

Bar taht ni¥astan-i Paredun.
Paredin ¥u Zud bar &ihan kamgar
Na-d@nist ¥uz p'e¥tan Sahriyar
ln-rnsm-I kayan ta¥-u taht-I mahi
Biy-arast ba kap-i Sahan¥ahi
a-roz-I hufasta sar-I mihr-msh
Be-sar bar nihad an kayanI kulsh
Jaming biy-andoh ga¥t az badl
@Giriftand har yak rah-I Izadl
il nz daverind bi-pardahtand
Pa-aIn-i kai ¥a¥n-i nau sdhtand
i Huptand farzanagan Zadkan
(iriftand har yek zi-yaqut Eam
Muy-I ro¥an-U &ihre-I $&h-i nau
§1ihan ga%t rofen sar-I mah-i nau.

¥, Jungerer Text (aus Eskiéndar Mon3T, Ta’rip, Teheraner Steindruck,

Bel%6):

gabeqan samt-e gozare¥ yaft ke dar %5bT ke vage“d-ye ha’elé-ye
Kih-o Finnidt-maksn ruy nimud. Soltan Héidar Mirza ke moddaI-ye
nn1tunut vd vdlI-cahd bud dar doulat—gana tavagqquf nimudd bid
inéu—ru be—husul—e maqsud nizdTktar danest vd dz “edam—e egbal
Vi LTyupI-ye babt dz matlab AUr vé Hz ne“mit-e kayat mshFur mand.
Ay Apir vii “elamdt-e f baz ¥Bh-zadd- be-sopan-e zénan “amal némids
aviin vii ansar bIriin gozadtd bod dar tindarin-e douldt-hand tevaqquf
nimud .



4.

IIT. Tirkisch.

Sun bizd rahmit qflan All3h ola

Réhbérimiiz yolda bismi 'l11&h ola
Ermiysd hirgiz bizd Favr-u Zufa

Kim ¥&fa‘at qfla yarin Mustafa
Anbiyd zikrin Sin dylsdilk témdm

Avliyd vasfin deyiliim vis-silam
Tati gibi $#hd-u sikker yeydlim

Ténri drdnliri vasfin deydliim
Ilkin Ogdsim gdliir padygambidri

Andan ol piy&ambiri layiq ari.

Tehd¥s-i ni‘met bu-dfr ki bu risalenin muharriri Mustafd b.
“Abdullah e¥-¥ehIr bi-HEZYT Halife ki ‘ulemd beyninde K &tib
felebi ddmekle me¥hiir-afr belde-i QostantinIyede tevelliid &diib
validi c‘askeriden olmagla ganin iizere ol zimreye gediib talic -u
kevkeb mensiibati hikmi ile oqumaq yazmaq san“atina meyl'eyledi.

14 f. und 3341, 14 £.):

Tarkdn gatun qutinga tdgir mindin qo¥ug

241371 sizing tapugdf Gtniir yingi tapug
Tutéi yagar bolitl altun tamar arfs

Agsa anfng agfn? gendf mining qanig
Urmi$ a¥un pusugin qfini¥ anf balfs

Am sdm angar tildnib sizdd bulur yaqig.

1289, S.98, Ruba“I):
Méihansdd Z#m<I ki iriir badd-périst
Zahir miyi i¥gindin olur bHdmist
Mingdin bir im#s bu mii haqlgat miidin
I1¥gén ani ohsumlasa tang yoq paivist.

2+) o (Au¥ating) nach dem

e 19 -

.. llochazerI (Fusill, Gazaliyat, Ta¥ként 1328,

h.rQA):

1 halga-i zilf-i yara dudding ¥ ai ail
Vii~him gem ruzgare di¥ding ? ai d4il

Afpiis ki qutb-i ehl-i Zém“Iydt ikan

01 da’iridsn kénard didding ¥ ai dail.

Taschkénder Druck; im Stambulethrugk igt
wie much sonst im AzerT das Segir Nin wie im Osmanischen durc
sinfaches Kaf wiedergegeben; das ergdbe die Umschrift diusdiise .

S6116, = Istanbul 1524,
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ANHANG

Die Aspiraten (4 €A ¢4 usw.) sind bh, ph, th usw. zu umschrei-
ben.
Atm.l: Mit n ist das Nun-i gunna (als Finalbuchstabde gewdhnlich
&) 5 zu umschreiben.
|1, Voknlisation: einfache Vokale a, i, u, &, I, U und €, 0; Diphthonge
i, ni oder nach englischer Art aw, ay.

I. Hindustanisch.
Bearbeitet von 0. Spies, Aligarh.

Die Transliteration des Hindustanischen muB sich danach rich
ten, in welchem Zusammenhange es herangezogen, bzw. von welchem Ge-—
sichtspunkte aus es betrachtet wird, ob als Sprache der indischen
Sprachgruppe oder als islamische Literatursprache. Dementsprechend
wird sich die Transliteration des Hindustanischen auf dem indologi-~
schen Transliterationssystem oder aber auf dem islamistischen sufbau-
en. Beide mit einander zu vereinen, ist vor der Hand nicht méglich,
da beide Systeme die gleichen Siglen fiir vdllig verschiedene Laute
anwenden. In einem islamistischen Transliterationssystem, wie es das
vorliegende ist, konnen daher die fiir das Hindustanische charakteri-
stischen Laute, die sog. Zerebrale und der damit verwandte r-Laut,
die durch die arabischen Buchstaben fb ¢ % > wiedergegeben wér—
den, nicht nach der bei den Indologen iiblichen Weise umschrieben wer-—
den (das ergibe t, d und g), da dies zu Verwechselungen mit den semi-
tischen sog. emphatischen Lauten AnlaB gibe. Es sind vielmehr andere
Siglen zu wdhlen. Unter den hierfiir mdglichen und auch hie und da in
Gebrauch befindlichen erscheinen die von der "Instruktion fiir die )
alphabetischen Kataloge der PreuBischen Bibliotheken vom 10. Mai 1899"
vorgeschlagenen die einfachsten: Oberpunkt, bei d und t rechts ge~
setzt, also 4, t, #; sie sind fiir unser System angenommen worden.

Umschriftprobe.

[ Aufang von Bag-u bshar des MIir Amman, nach der Ausgabe von D. Forbes,
6. Ausgabe.)

Suri‘~i qissé men.

Ab fpaz qiss€ ka karta hﬁg; zarra kan dharkar sunc aur mungﬁi
Wuell, Bale men "8ar darve¥" kI yin 1ikhd hai aur kahns-walé né kaha
el Wi lgh Riin k8 mulk mSn koI Sahen¥dh thi ki Nau¥Trwdp kI sI addlst
AuE UEGLn KT 8T sahawat us kI z&t men thI. Nem us ka Azad-baht aur
Baliy unulnnklnIya ¥is ko Istanbol kahte hain us ka pae-taht tha. Uske
wanl mﬁu rn‘lyat abad hazana ma ‘mur la¥kar muraffah garib guraba asuda
#ind Hnln #6 guzran karte aur ho¥I s€ rahte ke har-ek kT ghar meg
Alpel *Ta pur rat-i Sab-i barat thi.

II. Malaiisch.
Bearbeitet von Ph.S. van Ronkel, Leiden.

Die Buchstaben, die spezifisch arabische TLaute wiedergeben,

werden im Hindustanischen so wie im Persischen ausgesprochen,sind da-
her auch in gleicher Weise zu umschreiben.

Mir dos Malaiische besteht in Niederlindisch-Indien eine of-
fielslle Unsohrift in lateinischen Buchstaben nach niederldndischer
Ui dhupraphie; daneben wird das Malaiische in den englischen Besitzun-

I. Das arabische Alphabet in seiner Anwendung auf das Hindustanische
wird also auf folgende Weise umschrieben:

i
[}
o
ag

' é: > S, E “é/ X et muoh naoh englischer Weise umschrieben. Diese Umschriften gelten
- ° £ {’ d o 8 ‘:S, € i4 srnber Linie fUr den praktischen Gebrauch; fiir wissenschaftliche
" ? A % J 1 Swribe wind sle unbrauchbar. Im folgenden wird fiir rein wissenschaft-
1 ’ ; 2z L ] ¢ [iuhe Sweole eine Unschrift des Malaiischen vorgeschlagen, die sich
(E) = N L '{ = & % o Bl e ?1) i dud dm Vorstehenden filr die Hauptliteratursprachen der islamischen

g v A & = 2 W ¥ell (Arabipsoh, Persisch, Turkisch) vorgeschlagene Umschriftsystem

€ . it é‘ é 8 silehnt, alwo 4m Prinzip eine Transliteration des arabischen Alphabe-
e i ’; 2 w4 == ¥ Lee An pelner Anwendung auf das Malaiische darstellt.

< @ v : (5 * el don nur in arabischen Lehnwortern vorkommenden Buchstaben

tel, wie belm Persindghen und Tirkischen, so verfahren worden, daB der
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lateinische Buchstabe die Aussprache des betr. arabischen Buchstaben

im Malaiischen angibt, das diskritische Zeichen dagegen auf den ara—i

bischen Buchstaben hinweist, wihrend es fiir die Aussprache keine Rol.
le spielt, sodaB, wenn man die diakritischen Zeichen wegldBt, man mi
einer einzigen Ausnahme eine Umschrift erhdlt, die lediglich die Aus
sprache angibt. Bei z (h), v° (8), & (%), £ (&) und vei &g (%) is

dabei die malaiische Umschrift mit der arabischen identisch; bei s
(arabisch t, malaiisch 8), z (ae B, me ¥)y, »» (. d, m. 1) ist das

filr das Arabische gebriduchliche diakritische Zeichen in die malaii-

sche Umschrift mit ilbernommen worden. Bei anderen Buchstaben muBten

neue Zeichen gewshlt werden: bei 4> (a, %z, m. 1), um es von Lﬁ’(}) z
unterscheiden, bei j (a. 2, m. ¥), <3 (a. £, m. B) und 4 (a. q, m.
well die arabische Umschriftsigle kein diakritisches Zeichen aufweis
bei 5 (a. d, m. 4) wnd 3 (a. ¥, m. &), weil die Beibehaltung der
fiir das Arabische gebriuchlichen diakritischen Zeichen zu MiBverstin
nissen AnlaB geben konnte.

In der Vokslisation wurde beziiglich der e-Laute asuf die #lte

re niederléndische Transkriptionsweise zuriickgegriffen, nach der &
den Murmelvokal, e den normalen e-Laut wiedergibt. Die heute geltend
offizielle niederlindische Umschriftweise gibt bekanntlich, wegen se
ner Héufigkeit, mit e den Murmelvokal wieder, wdhrend sie fiir den nox
malen e-Laut € verwendet.

Die Transliteration des Malaiischen stellt sich danach also
folgendermaBen dar:

I. Das arabische Alphabet in seiner Anwendung auf das Malaiische.
Buchstaben, die nur in arabischen Fremdwsrtern vorkommen, sind mi
einem Stern (*) versehen:

v

S

i
o
o
o

[ S g L A
P i P ¢ = J 1
e t P DN g VE 8 ¢ 0
S, oo i a o n
Y &g ~L;’é * 5 P 5 v
& & * e & s P ¥ h
iy b o Ubawd)? ~ G kY & H
GRS ey | bt S kY T
> d ‘

T8’ marbﬁ?ah (8) t.

11, Vokalisation:

- 23 b

i &lasa he: sélasa,
H s\l+  Transliteration:sélasa, Aussprac
Beispiele: ;L/ﬁ . g P e
g o " Aikir, " aikir,
ézsé " dakarat, n safarat

Anm.1l. Das arabische/j wird im Malaiischen wie ¥ ausgesprochen:
ol Transliteration: Yamén, Aussprache: Faman.

tir-
Anm.2. Wo im Malaiischen die d-Aussprache erhalten ist, muf na

lich auch 4@ umschrieben werden:
6 Trensliteration: kadI, Aussprache: kadi.
i i sge-
Anm.%. Am Wortende werden ¢9 und g} reduziert, wie Hamzsh, ausg
3
sprochen ( ~ ): _ . :
53U Transliteration: talak, Aussprache: tala’.
Rinfache Vokale: a, e, & (Murmelvokal), 1, o, u.

ai. Quantitatsunterscheide kennt das Malaiischg

Diphthonge: au, awsrtern die Léngén

niohts doch wird empfohlen, in arabischeg Frem
durch Léngezeichen zu bezeichnen (z, T, 0).

Umschriftprobe.

(Aus der Chronik Safarat Mélayu).

o Y oI
Kota sahib al-hikayat maka pada k&tika itu Fuga pergilahaza
& < % (V3 -~ -~ -~ - m a
knllr kepada rafa Iskandar make di¥8ritérakanfialah p;ri@ai i;ur :
Iskanda un
! Smudien daripada itu maka Traga .
knbiillnoh rafa Iskandar kemu 7 i e
l 8pé ihadap oleh ségala rafa ra an am
Whlunrlah kEpéhhadapan diha : n
& g la pahalavan yai gag
& oft bésar bésar dan sega
plndetn dan segala or : it i ifoark
papnh moénéliliAi tekta k8rafa’ an baginda ?an~dar1 bel:ﬁlah pida o
;&pnlu hamba yafh kas dan s8gala k&pér¥aye’ anfia maka & ika

|ty rofa Kida Hindi pun ada metthadap .
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Die Denkschrift tber die Transliteration der arabischen Schrift
in ihrer Anwendung auf die Hauptliteratursprachen der islamischen Welt, welche
die Kommission der D. M. G. (BROCKELMANN, FISCHER, HEFFENING, TAESCHNER,
mit Beitragen von S. VAN RONKEL und O. Spims) ausgearbeitet hat, ist in
1000 Exemplaren hergestellt und z. T. verschickt worden. Diese Denkschrift ist
im Auftrage der Gesellschaft von FR. TAESCHNER-Miinster dem 19. Internatio-
nalen Orientalistenkongre in Rom am Dienstag, dem 24. September 1935, vor-
polegt worden. Die auf seinen Antrag hin gewahlte Internationale Kommission
yur Prifung der Denkschrift bestand aus den Herren BROCKELMANN, M. GUIDI,
K RAMERS, MAssE, MiLLAS, MINORSKY. In der Sektionssitzung am Samstag, dem
28, September, berichtete BROCKELMANN im Namen dieser Kommission iber
deren Arbeit und teilte mit, daB sie dem in der Denkschrift enthaltenen Trans-
litorationssystem zustimme mit der MaBgabe:

1. daB die S.14 zur Wahl gestellte Assimilation des 7 an b zu m in Fillen
wio mimbar oder Hambal als dem Schriftbild widersprechend zu unterlassen
nol, daB

9, die S. 15 vorgeschlagenen Schreibungen nabt und ‘adu fir nebiy und
{adii nicht zweckmaBig seien, weil da der dritte Radikal unbezeichnet bleibe.

io Sektion schloB sich der Ansicht der Priifungskommission an, und der
Hulilionsvorsitzende, C. NarLiNo-Rom, empfahl besonders die Annahme der
Vurschlige von seiten der Islamisten und Semitisten fiir rein wissenschaftliche
Ywaoko, fiir die sie bestimmt seien, weil durch eine solche einheitliche Gestaltung
Jur Umschrift Kataloge, Indices usw. fiir alle Gelehrten viel bequemer benutzbar
wordon, Damit gelten die Vorschlige der Denkschrift mit den angegebenen
Maodifikationen als von dem Internationalen OrientalistenkongreB empfohlene
Vornohlige. Die Fachgenossen werden gebeten, sich nach Moglichkeit dieser
Wrannliterationsvorschlige in ihren Publikationen zu bedienen und sie vor allem
i don Zeitschriften konsequent durchzufiihren.

BERICHTIGUNGEN
siur Denkschrift iiber die Transliteration von Prof. TAESCHNER.

B 4, Z.13: als 1. also.
H. 9 bei s in arab. Spalte: fiige hinzu 2).

bei k in tiirk. Spalte: fiige hinzu ©).
Al AV ulama’ 1. ‘ulama’.
B 18, Z.11 v.u.: Kausa 1. Pausa.
RROBZ 18 v u. £ Sara-faddin 1. Saraf-addin.

§, 16, Nr. 4, Z. 4 des Textes: rawwada 1. rauwada.
7.6 des Textes: tuhmal 1. tuhmal.
Bid7, Z,4 v.u. hayat 1. hayat.
N, 19, Z. 4,
Boginn des zweiten Verses: 1. vahm-i gamm-i. . .




