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Introduccion

La intencion primordial de este articulo es contribuir a rehistorizar la idea de mestizaje,
raza y nacion en que sin duda es un labor que atafie a muchos académicos en el mundo de las
ciencias sociales.2 Se trata de uno de los muchos intentos para explicar el pensamiento racial en
América Latina: En ese sentido el presente documento se ocupara en una primera parte de intentar
evidenciar la acepcion de conceptos como mestizaje, mestizo y ladino. Luego nos ocuparemos de
establecer un recorrido del mestizaje como proceso en el contexto colonial centroamericano.+ Por
otra parte, el objetivo es demostrar el paso que se da en Costa Rica de una realidad de grupos
mezclados a la definicion oficial concreta de un concepto de raza blanca nacional a fines del siglo
XIX.'Y por ultimo, nos avocaremos a la explicacion de como en otras latitudes centroamericanas el
mestizaje es revalorizado en una estrategia discursiva que busca un criterio homogeneizador que
permita forjar identidades nacionales y que fue esbozado por muchos importantes intelectuales
latinoamericanos.s

Conceptualizacion

Algunos como Claudio Lomnitz-Adler consideran que el mestizaje usualementre refiere al
proceso de mezcla racial entre espafioles e indios y a la génesis de un tipo racial y étnico particular
de persona : el mestizo.c Entonces, este mestizaje entendido como un proceso de proceso de
mezcla interacial y/o intercultural, es un tema fundacional en las Américas, especialmente en esas
areas colonizadas por los espafoles y los portugueses.” Como nos indica Magnus Morner, la palabra
‘mestizaje” deriva de la palabra “mestizo” (sangre mezclada), mestizaje significa miscegenacion
o fusion bioldgica, pero en América Latina, mestizaje también ha sido usado para referirse a una
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fusion cultural y social antes que fusion bioldgica.

Sin embargo, otros investigadores prefieren hablar para el caso Centroamericano de
“ladinizacion”. Es probable que dicho concepto entrara en el vocabulario de las ciencias sociales
con el trabajo de antropologos norteamericanos de lo afios 1930 y 1940.c Es el caso de Ligia
Bolafios y otras autoras que nos explican este proceso en Centroamérica, consideran con gran
amplitud el término ladino y, nos dicen que “...ladinos son, en momentos diferentes, los mestizos,
los mulatos, los zambos, pero también los negros o indios “europeizados” y los esparioles pobres”.
Ademés agregan que el ladino “...representa de una u otra forma un intermediario, un punto de
convergencia, un cruce (de caminos, de etnias, de funciones, de culturas...”.” El ladino es, en su
perspectiva, el (los) grupos sociales que sostiene (n) -junto a los espafoles y en relacion con las
otras culturas periféricas- las bases del proceso de formacion de las identidades hegeménicas en
América Central.

De tal manera, es relevante atender el llamado que, por ejemplo, David Creery no hace con
respecto a los términos “mestizo” y “ladino”. Segun su criterio, “ladino” no tiene que ser confundido
con “mestizo” que se refiere a la sangre mezclada.” Para algunos, “mestizo” en Centroamérica
se designa con el nombre sugestivo de “ladino™s En otras palabras, muchas veces “mestizo” y
“ladino” son vistos como sinénimos.* Por ejemplo, en un estudio de 1955 sobre las tipologias de
la culturas latinoamericanas y, en referencia a las mezclas raciales, se establecia la siguiente
categorizacion : mestizos (México y otros paises), ladinos (Guatemala), cholos (Peru), o caboclos,
tabareus, caipiras, and matutos (Brasil).

En general, algunos diccionarios nos dan dos significados. Por una parte, “ladino” es un
lenguaje o dialecto judeo-hispanico desarrollado por los refugiados judios expulsados por la Santa
Inquisicion, que combina castellano medieval, arabe, hebreo, turco y otros elmentos de territorios
donde se ubicaron como Marruecos, los Balcanes, Turquia, Grecia, Norte de Africa y, por otra parte,
“los mestizos de pura descendencia espafiola de Chile a México, incluyendo América Central’, o
bien, “mestizo centroamericano europeizado de descendencia espafiola.™

“Ladino” para algunos también tiene como significado original bilingtie.” Otros consideran
que “ladino” es un término referente a “mestizo o indio hispanohablante.” Philip Herbst igualmente
considera que “ladino” es un “mestizo/a o indio hispanohablante” y que tiene este término otros
sentidos relacionados alrededor de toda Ameérica Latina, pero que en su sentido mas basico
significa simplemente “hispanohablante” y que en castellano obsoleto significaba « versado en
lenguas » y tenia un sentido peyorativo de alguien conocido como astuto.*

Robison Herrera considera que inicialmente la designacion se refiere a la fluidez del idioma,
pero en el periodo tardio, “ladino” identificaba gente que no fuera espafiola o nativa, mucho mas
inclusivo que “mestizo” ladino incluia negros y casi todas las categoria de miscegenacion étnica.»
En 1967, en su estudio América Central, el profesor Mario Rodriguez detallaba sobre el término
“ladino™;

“Historicamente, la diversidad racial y las diferencias culturales han tenido un efecto propicio a la divisién
de América Central. En la actualidad, las tensiones motivadas, por estas divergencias son menos agudas,
gracias a la extension del proceso de ‘ladinizacion’. Durante el periodo colonial, los amos espafioles usaban
el término ladino para referirse a los indios que adoptaban el sistema de vida de los hombres blancos y
trabajaban como artesanos en las poblaciones espafiolas. Eran indios que habian sido ‘latinizados’, por
decirlo asi. Con el paso de los afios, el término también lleg6 a ser aplicado a las sangres mezcladas, los
mestizos, mulatos y zambos (hibridos de indio y negro), que se reunian en torno a los sitios colonizados
por los blancos. En la actualidad, el significado oficial de ladino es cualquier persona, sin considerar su
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ascendencia racial, que no vive como un indio. Empleado en este sentido, el término tiene implicaciones
positivas de un nacionalismo centroamericano, uniendo elementos raciales y culturales discordantes.””

Como lo muestra Rodriguez y como lo ha sefialado Robinson Herrera, el término “ladino”
adquiere un significado particular segun el contexto histérico. Dario Euraque sefiala por su parte
que durante el periodo colonial “ladino” implicaba un heterogeneidad inherente que incluia una
gama de mestizos 0 gentes mezcladas, pero que inicialmente la Corona espafiola utilizaba el
concepto para etiquetar a los subditos del imperio que hablaban los rudimentos de la lengua oficial
o el llamado latin vulgar. EI término, en uso original, no implicaba factores raciales, religiosos pero
en las Américas en el contexto de la conquista y el desarrollo del tréfico de esclavos africanos
tomo el significado de aquellos grupos no blancos y no indios hispanohablantes, incluyendo
posibilidades como negro ladino, mulato ladino y otros mestizos.z Para Jeffrey Gould el término
‘ladino” al final del periodo colonial en Centroamérica tiene tres significados. Primero, “ladino”
como nativos que habia adoptado la lengua, el vestido y las costumbres espafiolas. A mediados
del siglo XVIII, “ladino” no se referia exclusivamente a los indios “hispanizados” sino méas bien
era usado para referirse a todas las castas intermediarias entre el espafiol y el indio, incluidos los
mestizos, mulatos e incluso indigenas. Finalmente, en las regiones de gran poblacion indigena
como Matagalpa en Nicaragua era usado en certificados de bautismo como sinénimo de todos
los no indios.»

Para Margaret M. Olsen y analizando el caso de Nueva Granada, el término “ladino” sugeria
un grado de aculturacion en la sociedad europea colonial, pero en el caso de los negros esclavos
de ascendencia africana, también implicaba que el individuo habia nacido en las colonias.» Segun
Loshe, con base a sus estudios sobre Costa Rica, aunque usualmente se ha definido que el
calificativo de “ladino” implicaba al individuo que habia adquirido fluidez en el castellano y “bozal’
a aquellos sin conocimientos del espafiol y especialmente los africanos, en esa region ambas
palabras se referian a indios como a africanos. De tal forma, el Gobernador don Diego Haya
Fernandez en 1719 quien habia solicitado informacién si dos indias guaymies eran “ladinas”, el
cacique se referia al gobernador informando que eran “bozal“. Igualmente, Loshe apunta que
los esclavos que lograban utilizar el espafiol de manera fluida eran referidos como ladinos, pero
volverse ladino no significaba necesariamente que ya un esclavo no era bozal. Asi en 1723, el
esclavo Miguel era descrito como “negro bozal de casta mina, ladino en lengua castellana la cual
habla y entiende."»

Segun Diane M. Nelson en Guatemala y el sur de México el término “ladino’se refiere a la
gente no indigena.» Precisamente para el caso guatemalteco tenemos las diferentes observaciones
de Arturo Taracena sobre la evolucién del vocablo “ladino” y su significado segun los periodos.#
Taracena considera que el concepto de “ladino” es sinénimos de mestizo en el sentido de la
miscigenacion, pero al final de la Colonia también lo era de “castas” y que en la época actual tiene
el significado de “no-indigena”, concepto que ha perdido el sentido racial original del mestizaje.=

El mestizaje como proceso

El estudio del mestizaje en la legislacion y estratificacion social en la Hispanoamérica colonial
ha sido parte de los trabajos del Magnus Morner desde los afios sesentas.z En América Latina,
es claro que el contacto interétnico llevé a la conformacion inmensa de grupos. Segun la lista de
Carlos Alberto Echanove Trujillo de “cuadros de castas™, es posible observar al menos diecisiete
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combinaciones, no todas comprobables pero que nos muestran las confusiones y ambigliedades
étnicas. Entre ellas se citan: mestizos, castizos, moriscos, albinos, torna-atras, lobo, barquina,
chino, etc. Sin embargo la complejidad varia de un sitio a otro.

Aunque la pureza de sangre defini6 un sistema corporativo, jerarquico y aristocratico, una
realidad donde el status social se identificaba con la divisién de grupos étnicos; no hubo una
separacion rigida entre los diversos grupos étnicos y existi6 movilidad vertical. Cabe entonces
agregar que si bien los espafioles utilizaron el concepto de “sociedad de castas” para hablar de
los resultados de esa mezcla de razas, no existia per se alguna similaridad o relacion entre la
“sociedad de castas’ y el tipo de estratificacién de la India. Para Morner, cuando los portugueses
llegaron a la India aplicaron el término “casta” al peculiar sistema hindu, y posteriormente los
ibéricos cuando llegaron a América lo usaron también.s

En esta sociedad colonial, la legislacion indiana traté de implementar medidas precisas para
consolidar esa estructura estamentaria. De esta manera, los espafioles, peninsulares y criollos
tenian la hegemonia econdmica, politica y social. Los indigenas eran vasallos de la Corona, por tal,
debian pagar tributo y fueron organizados en estructuras, reducciones o pueblos de indios para ser
controlados y explotados. Los negros, esclavos o libres, tenian poco posibilidad de movilizacion.
Los mulatos tenian una posicién social mas favorable, pero con iguales restricciones. En tanto, los
zambos tenian las mismas prohibiciones pero su status social era inferior. Los mestizos no podian
tener cargos y oficios publicos, en derecho penal eran iguales que mulatos y negros.

En fin, las leyes definian y restringian las posibilidades econdmicas, politicas, educativas
y sociales de las castas en una clara meta de exclusion. La preocupacion relevante era mantener
marginados a los ladinos o “capas medias” o “sectores medios” como los ha llamado Martinez
Pelaez.=

Durante mucho tiempo no poseen ningun estatuto legal, ni étnico, ni politico y cuando
los incluyen en el marco juridico y legal son tomados como elementos negativos: malhechores,
vagabundos, son orientados dentro de la prohibicién y el castigo. De tal forma, los ladinos se dirigiran
a buscar espacios vacios, sin tener un espacio fijo como lo tienen los espafioles e indigenas.
Basandonos en la periodizacion del analisis de Ligia Bolafios y sus compafieras, encontramos tres
periodos especificos de la ladinizacion en Centroamérica. Un primero que va de 1502 a 1570,
de descubrimiento y conquista donde se percibe la necesidad o naturalidad del mestizaje. Un
segundo momento, de 1570 a 1750, que constituye el periodo llamado de amenaza del ladino vy,
un tercer periodo, que cubre de 1750 a 1840 y que manifiesta, dentro del auge econdmico y la
declinacion de sistema colonial, la legitimacion del elemento ladino que se vuelve predominante.=

Al principio las normativas eclesiasticas y reales no estaban totalmente definidas. Poco a
poco, la Corona define leyes para lograr la separacion indigena-espariol. Regulaciones presentes
en la Audiencia de Guatemala, en las Instrucciones del Gobierno de la Provincia, de 1563, en un
Cédula Real, de 1570 y otras disposiciones generales, como las Leyes de Indias (1680).

Es una politica de segregacion y aislamiento entre espafoles e indios, y en especial se
procura que los espafioles no vivan en pueblos de indios. Pero también se dan leyes que legislan el
matrimonio entre ambas etnias, especialmente con el fin de que los espafioles hereden cacicazgos.
Pero la realidad es una, ante la falta de mujeres espafiolas, los espafioles conviven con mujeres
indigenas, se habla de un periodo de poligamia desenfrenada.= Y de esas relaciones, donde los
espafoles raramente se casan, surgen los mestizos. En este etapa inicial se trata de defender, de
alguna manera, la legitimidad de los hijos mestizos, descendientes directos de conquistadores. La
intencidn de integrarlos al mundo espafiol, se manifiesta en una amplia legislacion, especialmente
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dirigidas en el sentido de crear colegios o casas para adoctrinarlos e instruirlos.

Sin embargo, desde el principio las autoridades se preocupan por la multiplicaciéon de
mestizos. Bolafios nos dice que el Obispo Marroquin, de la Diécesis de Guatemala, informa al rey
de los mucho mestizos que viven la ciudad, y en la cédula real se dice en 1555: “Anos se ha hecho
relacion que en esas partes hay gran cantidad de ladinos y mestizas sin remedio y que cada dia
se multiplican mas”.»

A mediados del XVI aparece otro elemento en el marco colonial, la poblacion de origen
africana, que rapidamente se mezclara, siendo uno de los pilares en este mestizaje.= Pero, “la
ofuscacion y el perjuicio racial, ya sea consciente o inconscientemente, han llevado a varias
generaciones de especialistas a suponer que el mestizaje fue resultado de la unién indio con
espafiol, sin tomar en cuenta el papel que desempefaron los africanos o los mulatos en el proceso
de la creacion de la sociedad centroamericana”.

A partir de 1570, se empieza a manifestar una mayor proteccién del indigena. Como indica
Pérez Brignoli: “El Reino vive del tributo indigena. De él proviene en el siglo XVII mas del 70 por
100 de los recursos fiscales.” Asi los criollos y espafioles ven en las castas un peligro para el
sistema. Por tal, se da una restriccion del espacio de estos grupos mezclados. Aqui podemos citar
las observaciones de Tibor Wittman al respecto de este cambio significativo:

“‘Durante el siglo XVI la mezcla no fue aun lo suficientemente grande para remover las fronteras de la
citada triada étnica, pero al cambiar el siglo las “malas razas”, las “malas castas” supusieron ya problemas
especificos. Se dispusieron entonces disposiciones muy rigurosas. Estas disposiciones afectaron
desventajosamente en especial a los negros y a las mezclas, llegando a estatuirse desde la vida cotidiana
de estos grupos humanos hasta incluso el color de su ropa”.#

Asi las castas, mestizos o ladinos no pueden tener tierras, vive en los alrededores de las
ciudades, no podian establecerse en poblados. Martinez Pelaez nos sefiala la presencia de un
bloqueo agrario a los ladinos* y que parece fue cierto para los siglos XVI, XVII y mitad del siglo
XVII, en 1754 la Corona se ve obligada a emitir una Real Cédula que permitié a los ladinos la
denuncia y adquision de terrrenos.# Por lo cual viven desplazandose por trabajo. Sin embargo, nos
encontramos que en Zapotitlan permanecen en 1683, alrededor de 300 ladinos, aunque se les ha
tratado de expulsar.«

A los estos grupos mezclados se les describe con apelativos negativos, estigmatizantes,
degradantes y discriminativos, y en especial son tratados como vagos e ignorantes, aunque algunas
veces se trate de suavizar el tratamiento. Lo interesante es que las leyes indianas prohibian que
se les impartiera cualquier clase de educacion. Un oidor guatemalteco, asegura en 1585, que los
negros y mulatos “son para los naturales peores que lobos entre ovejas”.#  Severo  Martinez,

citando a Antonio de Herrera nos dice:
“...los mestizos tienen buen talle, aunque en algo se diferencian de los castellanos, son cominmente
movilleros, chismeros, mentirosos, glotones, aunque hay muchos virtuosos”.#

Estas “castas” frente a las restricciones espafiolas padecen una gran inseguridad econémica
y no reciben ninguna instruccion. En los cargos religiosos y militares su papel es restringido.
“Aunque existen una serie de prejuicios en torno a la poblacion ladina... a menudo se le encuentra
asociada a actividades diversas, entre los cuales los trabajos artesanales, ocupan el espacio mas
importante”.« Ademas algunos trabajan como comerciantes o campesinos. German Romero, en
cuanto a Nicaragua, nos da algunos ejemplos:
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“En 1695, Pedro Diaz, mestizo de Granada es escultor, Juan José Vasquez, pardo, es pintor en Rivas en
1719...Juan José Fletes, ladino soltero...es musico en Rivas...””

En términos generales para América Latina, los investigadores Stein nos dicen que el siglo
XVIII se da una transformacion de la bases de la jerarquia, latifundios y corporaciones coloniales,
y dentro de este cambio,

“...las castas parecen haber crecido proporcionalmente mas rapido que los otros grupos sociales y las de
piel mas clara ascendieron al grupo de los que ahora eran conocidos como espafioles americanos...Los
grandes y crecientes grupos intermedios de mestizos y mulatos se desparramaron desde las haciendas y
las comunidades indigenas para llenar el creciente numero de ocupaciones que requiere una economia
que se diversifica...No es que hayan declinado los prejuicios raciales: tan sdlo que el mantenimiento rigido
del status basado en el color y la ascendencia se hizo demasiado dificil. Hasta cierto grado, el mismo
numero y diversidad de las castas tendia a crear una nueva base de jerarquia, la riqueza, a fines del
periodo colonial...”*

En Centroamérica, en la primera mitad del XVIII se nota el aumento y presion de los estos
grupos de ladinos, mestizos, mulatos y otros sobre las tierras y labores que provoca un trato mas
duro de la parte de criollos y espafioles. Sin embargo, durante el siglo XVIII e inicios del siglo XIX,
los mestizos, ladinos o castas fueron emergiendo social y econdmicamente y dando paso hacia el
acceso al poder local y reginal en Guatemala.# A principios del siglo XVII, se hacia referencia con
detalle de los distintos tipos de castas y/o mestizos pero en este siglo el término “ladino” sefiala el
paso de indios aladinados hacia el grupo de ladino. A finales del siglo XVII, se empezé a utilizar
el término ladino para designar a los grupos sociales producto del mestizaje: en los pueblos de
indios a mestizos, mulatos, negros y también a espafioles.» En el siglo XVII, en las villas de ladinos
la palabra ladino designaba a habitantes mestizos, espafioles, mulatos y negros y en los barrios
de artesanos de las ciudades a muchos indigenas. A finales del siglo XVIII e inicios del siglo XIX,
el acceso de los ladinos a la tierra es creciente por medio de la usurpacion o titulacion y otros
mecanismos de ascenso social y econdmico para los mestizos, castas o ladinos fueron el manejo
de redes comerciales internas y muchas villas de ladinos y la presencia de indigenas en pueblos
ladinos giran en torno a ejes carreteros y circuitos de produccién.s* Pedro Cortés y Larraz en una
descripcion sobre la didcesis de Guatemala (1768-1770) menciona a fines del siglo XVIII el mundo
de los ladinos rurales que abarcaba mestizos, mulatos, indigenas que huian de sus pueblos y
espafos empobrecidos.

Las transformaciones que traen las Reformas Borbonicas en Centroamérica, repercuten
en el proceso de mestizaje. Entre las medidas estan: la reactivacion de la mineria, reconstruccion
de rutas de comercio, una nueva politica fiscal y un intento de desalojar a los ingleses del Caribe.
El impulso al afiil y al comercio afecta radicalmente la situacién de los indigenas. La conmutacion
de los tributos en 1737 forzd la incorporacién de las comunidades indigenas a los circuitos de
intercambio mercantil.= Sin embargo, en los afios finales de la sociedad colonial, el indio ocupaba
todavia un papel clave en la regiones mas populosas de Centroamérica, el area septentrional. Aln
en zonas de mayoria indigena se notan en el siglo XVIII las transformaciones ocasionadas por la
presencia espafiola. Mientras tanto, por otro lado, estas “castas” empiezan a instalarse en tierras
de los pueblos de indios, trayendo conflictos con los indigenas. La distribucion y ocupacion de las
tierra por parte de los ladinos en cada provincia, se da de manera particular.
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Las haciendas se vuelven centros de captacion de mano de obra de diversa procedencia.
SegunPérezBrignoli, elincremento de los peones mestizos fue, enlazona pacifica centroamericana,
dedicada al afil y la ganaderia, un proceso continuo, observable ya en la década de 1770, y que
culminaria, mas de un siglo después, con el desplazamiento definitivo de los pueblos de indios y
las formas comunales de propiedad.s

Vemos como estos grupos de mestizos, mulatos y otros acceden a tierras, contintan
siendo predominantes en los oficios y tiene un papel significativo en el comercio. Los ladinos
realizan una gran cantidad de actividades. “El desarrollo de los diferente gremios va a asegurar
una continuidad y una legitimacidn creciente de los ladinos. El crecimiento del oficio asegura una
mejor insercion social, en la medida en que constituye un importante espacio de participacion
politica y econdémica”.*

En cuanto al numero y distribucién de la poblacién ladina en las diferentes provincias del
Reino de Guatemala, existen diferencias y estimaciones variadas. Lovell y Lutz, en sus estudios
demograficos, destacan la importancia de las ladinos en América central espafiola. Nos dicen:

“La poblacion total sumaba aproximadamente un millén, de los cuales 580,000 (o 58%) eran considerados
indios; 375,000 (37.5%) eran considerados castas, y 45,000 (4.5%) eran considerados espafioles. Para
la fecha la gente de ascendencia africana o afrocamericana no era considerada, en términos niimericos,
lo suficientemente importante para hacer de ella un grupo aparte, precisamente porque para ese entonces
formaba ya parte de la gran poblacion ladina, o castas.”’

Sin embargo, a pesar de este aumento de estos grupos y de la apertura de sus posibilidades,
la insercidn social continla condicionada por otros elementos que nos dependen exclusiva y
directamente del factor étnico.

En definitiva, observamos que desde 1750, tras siglos de marginacion, los mestizos,
mulatos, ladinos o castas ven abrirse una mayor posibilidad de participacion social, econémica y
politica. Un simple ejemplo de ello es un mulato consignado en los Indices de Protocolos de Cartago
(Costa Rica), quien 1808, “sabe leer, escribir, sangrar, tejer y entiende el arte de la musica”.=

Precisamente sobre la poblacion de origen africana en Centroamérica colonial una serie
de estudios nos permiten visibilizar la presencia de estos individuos. Por ejemplo, el estudio sobre
la poblacién afroamericana libre en la Centroamérica colonial de José Antonio Fernandez=y el
analisis sobre los negros auxiliares en Centroamérica de Jorge Victoria Ojeda.«

Para el caso de Guatemala encontramos el interesante estudio de Robinson Herrera
sobre Santiago de Guatemala en el siglo XVI;¢ las investigaciones sobre el matrimonio como una
estrategia de emancipacién del esclavo en la Guatemala rural del siglo XVII y en particular en el
corregimiento de Escuintepeque® y el aporte de Lowell Gudmundson sobre los afrodescendientes
en haciendas dominicas en Amatitlan y San Jeronimo a finales del periodo colonial.e Por otro
lado, también podemos mencionar los trabajos genealdgicos de Mauricio Meléndez Obando sobre
la presencia africana en familias nicaraglienses que se centra en los libros de matrimonio de El
Sagrario de la Catedral de Ledn cuyos datos consigan la “clase” o “etnia” entre 1807 y 1822
y el estudio de Carlos Loucel sobre negros y mulatos en el siglo XVIII con base a los registros
parroquiales de San Jerénimo Nejapa en el departamento de San Salvador en El Salvador.» En el
caso de Costa Rica podemos mencionar aqui la investigacién de Rina Caceres que se centra en
el siglo XVII= y el trabajo de Kent Russell Loshe sobre los afrodescendientes en Costa Rica en el
periodo que va de 1600 a 1750.«
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Blanqueando un pueblo

La investigacion de Maria de los Angeles Acufia y Doriam Chavarria, junto a los estudios de
Lowell Gudmundson son algunos de los pocos estudios especificos en el contexto de los factores
étnico y culturales en Costa Rica. De tal forma, son las bases de nuestro anélisis sobre la realidad
étnica de Cartago en el siglo XVIII.z

En cuanto al Cartago colonial, la politica de poblamiento se definié dentro los conceptos
de la Corona: un centro espafiol rodeado de barrios y pueblos indigenas. Pero como lo hemos
visto para Centroamérica, la estrategia teérica de separacion entre los grupos, se ve afectada por
la realidad cotidiana del mestizaje. Se genera, entonces, una sociedad étnicamente mixta. Como
sefiala Gudmundson, en Cartago. “...el centro de mayor jerarquia social con menores oportunidades
para la poblacién socio-racialmente inferior de contraer y mantener un matrimonio convencional, se
manifestaron niveles sociolégicamente importantes de mestizaje, tanto de la variedad socialmente
aprobada del matrimonio como ‘mediante uniones informales extramatrimoniales.”

Para Acufia y Chavarria, basadas en los libros de bautizos de la Parroquia de Cartago de
1738-1821, dentro del crecimiento de la poblacion durante el siglo XVIII tiene importante lugar la
legitimidad e ilegitimidad de los bautizados. Establecen que para este siglo el numero de hijos
legitimos es mucho mayor, pero la tasa de hijos ilegitimos es significativa en tanto que a partir
de este elemento se produce una mayor mezcla de etnias. Es importante retomar la idea de las
investigadoras de la reserva que se debe tener con los registros parroquiales, que presentan
limitaciones e inexactitudes, pero que son de las Unicas fuentes que proporcionan datos de los
diversos grupos. Se sefialan dos aspectos importantes, primero, la confiabilidad de la identificacion
étnica anotada por el cura, que en caso de bautizos podia privar lo manifestado por los padres o
la opinidn del cura. Aqui es importante retomar la idea de que “no debemos perder de vista que
debido al caracter jerarquico de la sociedad era muy importante ser identificado en una u otra
etnia’

Carlos Granados considera que aunque es indudable que lailegitimidad debid estar vinculada
a la fusion de etnias, “1) los hijos de relaciones ilegitimas constituyeron siempre una minoria...2)
seria incorrecto asumir que todos, ni siquiera la inmensa mayoria de los hijos ilegitimos, fuesen el
resultado de combinaciones étnicas.” Granados agrega que la “ilegitimidad, que sin duda alguna
contribuyo al mestizaje, no podria, por si sola, dar cuenta de un proceso tan radical de mestizaje
como el descrito por Thiel”.

Segun interpretan Acufia y Chavarria, los hombres de las castas rechazan a sus mujeres,
buscando un ascenso en el casamiento con una mujer de casta superior y la mujeres de la castas
entonces tienden a unirse, con frecuencia informalmente con varones de castas inferiores, de
tal forma, en tanto se desciende en la estructura social aumenta la ilegitimidad y el mestizaje en
relaciones exogamicas. Por otro lado, los espafioles de élite, en procura de proteger su status,
demuestran su caracter endogamico, mientras que los espafioles pobres se unen a grupos de
sangre mezclada. Se sefiala que era mas aceptable el matrimonio de una espafiola con mestizos
0 mulatos que entre un espafiol y una mujer de casta.

Los mestizos eran el grupo principal producto de esa mezcla, ademas de que presenta
mas uniones con otras etnias, especialmente con los mulatos libres, y particularmente la mestizas
consideran como conyuge a un mulato libre. Enlas ultimos afios del siglo XVIII parece manifestarse
un aumento de la uniones entre indigenas y mestizos, “en parte esto se debe al afan de tener
acceso a las tierras indigenas.” Cuando se gestan las relaciones interétnicas entre espafiol e
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indigena se produce el mestizaje inicial que luego se ve alimentado por el elemento negro y se
vuelve complejo.

Para Acufia y Chavarria “mestizo” es “aquel producto de dicha mezcla de sangre”.» Asi la
ciudad se transforma en el centro de una sociedad multirracial, “en la cual las distinciones étnicas
y culturales entre los segmentos raciales llegaron a ser cada vez méas confusas.” Sefialan como
importante la aculturacion que basadas en Gonzalo Aguirre Beltran definen como “fenémenos
que resultan cuando grupos de individuos de culturas diferentes entran en contacto continuo y
de primera mano, con cambios subsecuentes en los patrones culturales originales de uno o de
ambos grupos” Y resultado de este contacto identifican como el aculturado como ladino. Ellas
consideran que este término se hizo mas general durante el siglo XVIII para “...mestizos, mulatos,
negros y zambos, es decir, los grupos de sangre mezclada.” Consideran, sin embargo, que
esta conceptualizacion estaba mas basada en practicas culturales y comparten la tesis de Juan
Carlos Solérzano que plantea que ladinos, en realidad, “eran antiguos indios desarraigados de
sus poblaciones, pues a fin de evadir las obligaciones tributarias abandonaban sus pueblos y
adoptaban los rasgos culturales de las castas y de la poblacion espafiola.”

A mediados del XVIlI aumentaron la importaciones de esclavos, especialmente a través del
contrabando y muchos ya eran mulatos. En el primer siglo de control colonial en Costa Rica se
puede contabilizar un buen porcentaje (27 %) de esclavos transados que eran nifios entre 1y 10
afios y muchos de ellos mulatos y pardos.” Su impacto se limitd a la costa atlantica y Guanacaste
y a las familias méas pudientes, bien como mano de obra en la plantaciones o haciendas del
Atlantico (Matina) y Guanacaste respectivamente o como criados en el Valle Central. Después de
1750 hay en Costa Rica, pocos ejemplos de africanos puros.” EI mestizaje acelerado llevé a un
blanqueamiento. Se habla de un impresionante mestizaje “entre un minimo de 10.6% y un maximo
del 43% en una sola generacion” que fue importante para posibilitar la movilidad social entre
negros y mulatos.”

Los mulatos libres suman un numero bastante significativo. “El mestizaje fue un elemento
caracteristico de las tres castas presentes en la sociedad colonial costarricense, pero obr6 en una
forma especifica para posibilitar, sino fomentar la movilidad social entre la poblacion de ascendencia
africana.” El mulato soltero coronoba el éxito econdmico en casamientos con mestizas e incluso
con espafiolas pobres. En tanto las mulatas libres lo realizaban generalmente con otros grupos
inferiores. Las esclavas recurren a lazos extramaritales. En este sentido Gudmundson observa
que “...las mujeres afro-americanas en gran cantidad decidieron quedar solteras aunque tuvieren
hijos, presumiblemente con mucha frecuencia con hombres de la casta superior, mediante lo cual
se promovian a si mismas y a sus hijos economicamente”.* .Sin lugar a dudas, no era lo mismo un
esclavo que una esclava. Como sefiala Tatiana Lobo:

“...6sta, ademas de prestar sus servicios personales en la casa, tenia otras funciones muy importantes para
los espafioles y criollos, reproducia el capital del amo, si resultaba ser una mujer de excelente vientre...y
satisfacia las necesidades sexuales del amo y demas hombres de |a familia.”

Segun Acufa y Chavarria, el individuo representativo del siglo XVIIl y primeras décadas del
XIX en Cartago, es el resultado de la union entre mestizo y mulato.) Al parecer esta vinculacion se
ve favorecida por la relacion de estos grupos como servicio doméstico en las casas de espafioles.
También, tenemos otros grupos minoritarios como los zambos, indios e indios naborio, zambo de
indio (mitad negro y mitad indio) y zambo de mulato (tres cuartas partes de negro y una cuarta de
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blanco).

Los indigenas eran un grupo reducido. Los tenemos viviendo en los pueblos indios o en
casas espafiolas o caserios periféricos. Estos Ultimos tendian a casarse con mestizos, entre ellos
o con mulatos libres. Los indigenas encuentran en esta opcion la escapatoria al sistema tributario.
En tanto, los indios naborios, Acufia y Chavarria sefialan, que “sus uniones formales e formales
disminuyen conforme avanza el siglo XVIIl y para las primeras décadas del siglo XIX son muy
esporadicas”.

Sin lugar a dudas apreciamos que ya en el siglo XVIII, en la Cartago colonial el proceso
de mestizaje o ladinizacion estaba bastante avanzado y diversos sentidos, como sucedia en otras
latitudes latinoamericanas.

En Costa Rica, en las Ultimas décadas de la colonia, la mayoria de la poblacion esclava
costarricense era mulata, pues la importacién de mano de obra africana habia desaparecido desde
mediados del siglo XVIIl y para principios del siglo XIX, el nimero de esclavos se habia reducido
de cientos a decenas y su integracién con el resto de la poblacién (mestizos, mulatos libres y
espafoles) continué de manera acelerada y se cree que para el momento de la abolicién de la
esclavitud en 1824, el niumero de esclavos no pasaba de cien.# Ya en 1812 con respecto al calculo
de la poblacién con fines de eleccion de un diputado para las Cortes Ordinarias, Florencio del
Castillo, en una nota dirigida al Ayuntamiento de Cartago apuntaba que “los orignarios de Africa...
por fortuna son muy pocos.”

Como hemos visto las disposiciones rigurosas adoptadas en el siglo XVII ante el temor de
la remocion de las fronteras étnicas, que podia afectar el sistema econdémico, no pudieron contra
una realidad de mestizos o ladinos que aumentaba considerablemente llegando a ser un numero
importante desde mediados del siglo XVIII. Aunque algunos investigadores sostienen que durante
el siglo XVII“no hubo mestizaje en forma significativa” en Costa Rica,”” como hemos podido observar
-especialmente analizando el siglo XVIII- se puede corroborar un mestizaje variado, donde no sélo
el elemento indigena y espafiol eran parte de esa sociedad multirracial, sino también el elemento
africano, a pesar de su proceso de “blanqueamiento”.

Uno de los unicos estudios que nos aporta una nocién de evolucion en el desarrollo de la
poblacion segun las etnias es el trabajo de Bernardo Augusto Thiel:

Componentes delaPoblacion desde
1522 a 1801 segun las razas 1522 569 1611 1700 172 741 1751 1718 1801
Espanoles - 13 330 2.1 3,05 4687 (7807 [6.046 [494
[Indios 27200 [17.166 [14.908 [15489 [13269 [12./16 [10.109 8104 1828
| Ladinos y mestizos - 25 213 748 3458 [3.057 [13.195 [30.413
Negros 30 25 b4 168 200 62 9 30
ulatos, zambos y pardos 70 250 2917 12193 13.065 [2.987 16.053 [8.925
S 27200 117179 115538 [19.293 [19.437 [24126 [24.002 [34.212 [52.591

Fuente: Elaboracién propia con base a p. 8. Thiel, Bernardo Augusto. Monografia de la Poblacion de Costa Rica en el siglo XIX. En: Revista
de Costa Rica en el Siglo XIX. Tomo Primero. San José de Costa Rica-América Central, Tipografia Nacional, 1902, p. 8.
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Los datos son retomados por Hermégenes Hernandez :

Fechas Espafioles | Indios Mestizos Negros Mulatos y | S I n | Total de
y Ladinos zambos determinacion | poblacion
de razas
1502 a 1522 27.000 (Tribus
de indjos)
Enero de 1569 | 113 16.166 200% 17479
61 330 4.908 300% 5.538
1/1/1700 2.146 5.489 213 5 1.291 9.293
12 2.176 3217 92 5 2.126 h32 37
1741 415/ 2.193 00 8 1.6/2 2.924 4,126
75 7.807 0.109 3.057 2 2.98/7 24.022
17 6.046 .104 13.915 94 6.053 32.212
1801 4,942 8.28 Ladinos y | 30 8.925 52.591
mestizos
30.413
820 38.674
824 65.393

Fuente: Hernandez, Hermdgenes. Costa Rica: Evolucion territorial y principales censos de poblacién. 1502-1984. San José,
Costa Rica: EUNED, 1985, pp. 2, 6, 10, 13, 16, 18, 20, 22, 24, 29 y 32.

Lo que podemos observar es ambos datos es una evolucién muy significativa de los
catalogados como “ladinos” y mestizos”. Hernandez, sin embargo, tiende a incluir como a los
‘ladinos” como “espafioles”, excepto en 1801 cuando los coloca juntos. Sin embargo, Carlos
Granados anota al respecto que a idea de “un reiterado mestizaje en el epilogo de la colonia
costarricense debe ser revisada. Aunque parece ser cierta la tesis de que la poblacion mestiza
crecid mas rapidamente que las otras, todavia queda por demostrarse que esto fuera debido al
cruce de etnias.”

Granados apunta que a pesar de que se ha mencionado la existencia de una exogamia
étnica en Costa Rica, los datos hablan mas bien de una endogamia étnica (como también espacial)
con base en los datos de Acufia y Chavarria de un total de 3.429 matrimonios, apenas 274 eran
mixtos y que incluso que la recuperacion demografica de la poblacién indigena en el siglo Xl tiene
que ver mucho con una actitud de tipo endogamica entre la poblacion indigena. El cuestionamiento
basico de Granados es que la informacion del obispo Thiel muestra un pronunciado mestizaje,
un aumento de la castas y en particular mestizos, pues mientras que en 1778 un 75 por ciento
de la poblacion pertenecia a una de las tres “razas” puras, en cincuenta afios un 75 por ciento
de la poblacion se conformaba de grupos nacidos de la mezcla de las tres etnias originarles.*
Por otra lado, Granados nos demuestra que el sistema original de segregacion existente en el
periodo colonial fue en gran medida fragmentado aunque sin duda hubo segregacion residencial al
término de la colonial. Segun los datos de Thiel, en 1801 los mestizos y espafioles se concentraban
esencialmente en San José, EscazU, Alajuela, Heredia; en Cartago se mencionan mestizos y un
importante nimero de mulatos, entre tanto los mulatos se ubican en Nicoya, Guanacaste, Esparza,
Cafias, Bagaces, mientras que los indios en Tres Rios, Quircot, Cot, Tobosei, Curridabat, Boruca,
Térraba y otras areas. «
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Precisamente, para poder observar los datos en el contexto del fin del periodo colonial y
principios del periodo independiente, recurrimos a la traduccion de 1823 del teniente John Baily de la
obra del guatemalteco Don Domingo Juarros publicada en 1812 en espafiol. Entre los datos que nos
da sobre la poblacion de unos 30.000 habitantes esta obra podemos elaborar el siguiente cuadro:

Ciudades European and | Mestizos Ladinos Pardos Mulattoes Total
Native
Spaniards®
Cartago 632 6.026 1.679 8.337
(European
and  Native
Spaniards)
| Villa Nueva de St. | 1.976 5.254 1.096 8.326
_elolfé (Spaniards)
illa Vieja 1.848 3.925 872 6.657
(Spaniards)
| Villa Hermosa 610 2.396 884 3.890
(Spaniards)

Fuente: JUARROS, Domingo. A Statitiscal and Commercial History of the Kingdom of Guatemala in Spanish America. Traslated
by J. Baily. London: Printed for John Hearne; J. F. Dove, 1823, pp. 74-75. Se incluye una tabla que apunta en 1778 24.535 habitantes, 1
ciudad, 3 pueblos y 10 villas (p. 497).

Es interesante ver como los “mestizos” y los “mulatos” son separados de los “ladinos™.
Aunque en conjunto son mas significativos que los “europeos”. Un documento francés de 1826
sobre la cronologia histdrica y refiriéndose a las Provincias Unidas de América central se basa
en el Compedio de la Historia de la Ciudad de Guatemala de Juarros.« Las referencias son las
siguientes:

Ciudades Européens et | Métis Mulatres Pardos  (our [ Total
Espagnols race mélée)

Santiago de Cartago | 632 6.026 1.679 N.rf.
(Espagnols et
Européens)*

| 'Villa Nuéva de San [T ."9 7 6 | 5.254 1.096 3.890

_€7o|19é . (Espagnals)

illa Viéja T .8 4 8]3925 - 872 6.657
(Espagnols)

| Villa Hermosa 6 1 0] 2.39% 884 3.890
(Espagnals)

Como podemos observar lo que resulta curioso es poder ver que el numero de “ladinos”
identificados en el texto de Baily son catalogados en “mulatres”. Igualmente un articulo francés
referente a la obra de viajes de John Hale publicada también en 1826 nos cita que segun Juarros
(Compendio de la historia de Guatemala, 1809, 1818) toda la poblacién de la provincia de Costa
Rica no se elevaba en 1818 que a 30.000 habitantes y que la poblacion de Santiago de Cartago
era de 8.337 habitantes de los cuales 6.026 eran “métis”, 1.679 “mulatres” y 632 “européens et
espagnols.”™ Esto quizas puede entenderse si tomamos en cuenta por ejemplo cuando vemos que
por ejemplo el tesorero de la Reales Cajas de Guatemala, Manuel Vela en un informe de 1824,
hablaba de la “casta” de los mulatos o ladinos.«

Sin duda, si ya hemos podido observar que los conceptos como “ladino” tenia un significado
muy diferente segun el periodo, puede ser que en la época los diversos conceptos para definir
categorias étnicas o raciales se prestaran para la confusion. Por ejemplo, Henry Dunn en su visita
a Guatemala en 1827 nos da la siguiente apreciacion:

“Los descendientes de los negros e indios, de los blancos e indios, como los descendientes de
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negros africanos, son incluidos bajo el término de mulatos, por el que son generalmente conocidos,
algunas veces, sin embargo, son llamados mestizos,o ladinos."

El trabajo de Juarros era la referencia cuando se trataba de citar la poblacion de la region
en esos primeros afos. En 1830, The Modern Traveller hablaba de una poblacion en Costa Rica
de 38.000: en Cartago 8.000, de los cuales 600 “spaniards”, 6.000 “mestizos” y 1,700 “ladinos”;
en Villa Nueva de San José una poblacidn similar pero con tres veces mas de “spaniards”; en Villa
Vieja, un total de 6.660 habitantes y entre ellos 1.800 “spaniards” y 4.000 “mestizoes” y parala Villa
Hermosa solamente se mencionaban 4.000 habitantes.*

Con respecto al conjunto de lo que era el Reino de Guatemala por ejemplo para esos
afnos nos encontramos que algunos estimaban que la poblacion era de 1,800.000, principalmente
indios y que se conocia muy poco sobre ellos. Otros apuntaban que “los habitantes sont en
numero alrededor de 2,000.000 entre los cuales se cuentan 965,000 indios, estos ultimos estan
generalmente civilizados”. ©* En 1827, también se menciona una poblacion de “1,500.000 a
2,000.000 individuos, entre los cuales uno puede contar 12,000 africanos solamente. El resto
se compone de blancos venidos de Esapfia y de muchos indios y mestizos. “e La division en
documentos oficiales del gobierno francés, por ejemplo, era la siguiente : La poblacién como la de
todas las antiguas posesiones de Espafa en América se divide en dos partes muy distintas, los
Indios que son los habitantes primitivos del pais antes de la Conquista y los hombres que de origen
espafiol se han naturalizado americanos desde esa época. Los indios forman los tres cuartos de
la poblacion.”o

Desde los afios 1830, se observa en diversos documentos, especialmente extranjeros,
la definicion que en Costa Rica los “blancos” forman un nimero importante. En 1832, Montufar
y Coronado, en una descripciéon de la poblacién del Reino de Guatemala en tiempos de la
independencia, afirma lo siguiente: “...en Costa Rica se encuentra menos mezcla de castas,
formando los blancos la casi totatlidad de la poblacion.”# El holandés Jacobo Haefkens (1789-
1858):

“COSTA RICA...Este Estado es en efecto la parte mas afortunada de la Republica, ya que no lo ha
convulsionado la discordia que ha como quien dice, desgarrado a los demas Estados..En Costa Rica los

blancos son mucha mas numerosos y en los otros tres Estados los ladinos 0 mestizos. %

Don Juan Galindo, en 1836 sefialaba en el Journal of the Royal Geographical Society
of London, apunta la la division de la poblacion de Centro América en cinco castas (indigenas,
blancos, negros, ladinos y mulatos y define una poblacién en Costa Rica de 150.000 habitantes
de los cuales 25.000 podia considerarse como indigenas, 125.000 blancos y sin ningun ladino
a diferencia de los otros estados de la Federacion centroamericana.s En 1842, un capitan de
corbeta francés, M. Maussion de Candé, anotaba la misma informacion que Galindo: “Costa
Rica es, como lo vemos, el menos poblado de los cinco Estados, pero es por el contrario el mejor
administrado y el mas tranquilo : lo que se explica por su posicion geografica y por la ausencia de
mulatos y el color de su poblacion casi exclusivamente blanca, pues los 25.000 indios forman una
minoria totalmente insignifcante.” De igual manera, el famoso Almanach de Gotha, publicado
entre 1763 y 1944, mientras que en sus primeros afos apenas anotaba datos generales sobre
la extension y la poblacién de cada Estado de la républica federal, en 1844 sefialaba que en
Costa Rica podiamos encontrarnos 150.000 habitantes de los cuales 25,000 eran indios, 125.000
blancos y ningun ladino.
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El relato del escocés Robert Glasgow Dunlop a mediados de los afios cuarenta (1847) nos
habla de esa particularidad del habitante de lo que entonces se conocia como Costa Rica:

«Los habitantes del Estado de Costa Rica son casi todos blancos, no habiéndose mezclado con los
indios como en otras partes de la América espafiola, y los pocos de color han venido sin duda de los
Estados vecinos. Su caracter difiere mucho del de los habitantes de todas las demas partes de Centro

América.»

Hasta ahora hemos visto como la mirada externa nos da la imagen de una sociedad
esencialmente blanca, pero en 1848, en la época en el se fundaba la Republica, un articulista
especulaba sobre el futuro de la educacion costarricense y sefialaba:

“Costa Rica ofrece ventajas para llevar adelante el sistema prusiano, que no presenta ninguna seccion de
América: su poblacion es homogénea: todos son blancos, todos hablan castellano: todos tienen iguales
costumbres y lo mejor todos, a excepcién del Guanacates y Puntarenas estan situados en una extensién

de doce leguas.”

Sin duda, la idea de “homogeneidad” y “blanqueamiento” era factible en una realidad donde
los habitantes ladinos “...constituian ya méas del 50% del total de la poblacion en el pequefio
ecumene colonizado del area central al iniciarse el siglo XVIII"#"y que en el marco de un crecimiento
demografico constante especialmente desde 1750 se “...tendi6 a propiciar la homogeneizacion
étnica caracterizada por el predominio de la poblacion mestiza, asentada especialmente en el Valle
Central, mientras que la poblacién aborigen y mulata se ubicd més en las zonas periféricas, en
particular en Talamanca y Guanacaste.” La importancia del color y de la sangre blanca -que habia
acarreado ventajas y barreras politicas y econémicas desde la conquista y que desembocé en una
discriminacion entre razas que aumentd de forma importante hacia finales de la época colonial-
era parte de la dinamica historica costarricense. Como apunta Palmer el “blanqueamiento” entre
los pueblos de Costa Rica era un afan constante durante el siglo XIX. Como indica Maria Eugenia
Bozzoli, a pesar de que la poblacion indigena habia presentando una recuperacion hacia 1750,
su importancia en términos absolutos no se comparaba a la de una poblacién mestiza, ladina y
mulata que representaban mas del 60%. Ademas los indigenas que al final de periodo colonial
se hallaban étnicamente diferenciados en el Valle Central, a diferencia de los indigenas de las
margenes y que pudieron sobrevivir como unidades étnicas diferenciadas, fueron asimilados en
un proceso de campesinizacion e incorporacion especialmente en el contexto de la produccion
cafetalera. De tal forma, la realidad imperante facilitd “a la clase social emergente, minoritaria y
sin duda mas identificada con su pasado espafiol, imponer su visién del mundo reproducida y
ampliada por el proceso educativo que cobra fuerza con su consolidacion como clase.” s Como
también indica Lowell Gudmundson, ese grado de homogeneidad racial fue “suficiente para
permitir una pensamiento nacional inspirado en un ideal social darwinista donde la raza blanca
seria superior.” e

En 1849, ya Felipe Molina apuntaba en su Coup d’ceil rapide sur la république de Costa-
Rica que la “poblacion es 100.000 habitantes, de los cuales 90.000 son blancos y 10.000 Indios.™
En su Bosquejo -que pasa a ser utilizado para la ensefiaza de la historia en 1862- repite la misma
informacién : “90,000 blancos y 10,000 indios, inclusive las tribus salvajes.” Steven Palmer ha
apuntado que “hay una temprana designacion oficial de la poblacién mestiza y espafiola como
‘blanca’” en el texto de 1851 de Molina. Sin embargo, Palmer sostiene que puede ser que estemos
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viendo “...una marca en la formacion de una temprana identificacion proto-nacional a nivel oficial’,
pero considera que es una consideracion “genérica, y no especifica un atributo de nacionalidad.”
Acuiia Ortega apunta que “no hay en el autor [Felipe Molina], aparte de esta referencia, una
elaboracion sistematica del caracter blanco o europeo de la poblacion costarricense que explicaria
sus atributos.”

El historiador guatemalteco Arturo Taracena apunta en este sentido que sefiala que con la
proclamacion de la Republica en Costa Rica se inicia la consolidacion de un proceso propio de
afirmacion nacional donde la élite costarricense comienza a montar un proyecto estructurador de
un nacionalismo, siendo su "sintetizador” el ministro de Relaciones Exteriores Felipe Bedoya y su
con su libro intenta “demostrar que en ese estado habia un comunidad nacional, producto de una
homogeneidad parental (que mas tarde se interpretaria como racial), reforzada por una practica
politica y una laboriosidad econémica, como resultado del aislamiento geogréfico y gracias a la
paz_” 121

Felipe Molina (1812-1855)= observaba que esa “nacion independiente” que le habia tocado
representar ante “el mundo civilizado” = era :

“...una tierra cuyos habitantes viven en el contacto mas estrecho entre si, necesitandose reciprocamente,
donde poseen algunos bienes, y todos trabajan, no conociéndose proletarios ni grandes capitalistas, y
donde las familias estan tan enlazadas por el parentezco unas con otras que se daban en otros tiempos
los Costa Ricenses & si mismos y aceptaban con agrado, el apodo de Hermanicos.

Esta perfecta homojeneidad: esta absoluta ausencia de castas y de clases sociales, prueban que Costa
Rica es un pais eminentemente republicano, y que alli no puede existir, como no existe, ni el despotismo
ni la anarquia, Y en defecto, & este respecto, poco 6 nada tiene que envidiar a otras naciones mas

antiguas.”™

Sin bien es cierto, en dicha “perfecta homojeneidad” de “hermanicos” quizas no es posible
que encontremos una elaboracion completamente bien definida de idea de nacion de “raza blanca”,
los textos de Molina evidencian claramente una relacion homogeneidad-raza y es palpable en la
siguiente observacion: “la homogeneidad de origen, de raza, de idiomas, de instituciones y religion
son de hecho lazos sagrados.”

Sin duda, asi como los datos de Galindo se volvieron una referencia en su época, el trabajo
de Molina también fue una lectura obligatoria sobre Costa Rica para muchos que visitaron o
escribieron sobre la region. El académico norteamericano Squier por su lado, se preocupa mas por
definir claramente la poblacion en términos de cantidad pero en su interpretacion todos aquellos
“blancos” no eran todos “blancos™

“Costa-Rica, conforme al ultimo censo, tuvo 100,174 habitantes, incluyendo 5,000 salvajes, en proporcion
de 90,000 blancos y ladinos a 10,000 indios....Don Felipe Molina en su “ Bosquejo de Costa-Rica,” considera
inexacto este resultado, y estima la poblacion de Costa-Rica, en 1850, no ménos de 150,000 habitantes;
pero dicho bajo este respecto no descansa en datos ciertos. La presente poblacion de Costa-Rica, en la

razon de aumento demostrada en los censos de 1850, debe ser con poca escepcion de 125,000

De igual manera, el viajero Polakowski en los afios 1870, precisa las ideas de Molina con
respecto a esa poblacion de “blancos” igualmente establece una precision no presente en el texto
de Molina:
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“Después de este esbozo de la ciudad de Guatemala, que pensamos completar mas adelante, pasemos a
considerar a Costa Rica. Compararemos muchos rasgos de Guatemala con los de Costa Rica, y también
los trataremos. En vez de comenzar con una descripcidn de la capital, como en Guatemala, empezaremos
con la descripcion de la tierra y la gente de la parte sur, con las medio civilizadas y menos conocidas
regiones de Talamanca y Chiriqui. Sin embargo, la parte mas grande pertenece ahora a los Estados
Unidos de Colombia. La poca cantidad de indios puros, el retroceso de la raza americana frente a los
blancos, es uno de los méritos principales de los habitantes de esta republica pequefia y sumamente rica.
Los llamados indios salvajes de Costa Rica estan, empero, la mayor parte de las veces en el mismos
nivel educativo que la mayoria de los numerosos indigenas de Guatemala. EI nimero de indios que vive
libremente y en estado salvaje en Costa Rica es de 15 a 20.000. F. Molina (Bosquejo de la Republica de
Costa Rica. Nueva York 1851) da, segun el censo de 1851, una cantidad de 100.000 habitantes para la
Republica y en efecto 90.000 blancos, de los cuales también cuentan, por supuesto, criollos y ladinos
(mestizos de blancos y raza americana), y 10.000 indigenas. Pero Molina considera esta cifra muy baja, y
cree que deben suponer 150.000. No solo la carencia de caminos y la gran dificultad con que se recorren
los existentes, agrava el conteo exacto de los habitantes, sino también la resistencia pasiva de los mismos
habitantes.”#

No obstante estas precisiones, muchos continuaron adjetivando como “blanca”a la poblacion
de Costa Rica. La idea se fue perfilando claramente. Afios mas tarde, esta idea se mostraba con
mas mayor solidez. En 1866, el Compendio de Geografia para uso de las escuelas de ensefianza
primaria, mostraba ya una clasificacion racial de la especie humana:

“; Cuales son las principales divisiones que se hacen de la especie humana ? La especie humana se
puede reducir & cinco razas diferentes que son:

12. la raza caucasica 0 blanca, que se estiende por toda Europa, el Asia Occidental parte de Africa, y gran
parte de la América, cuyos caractéres son: color blanco 6 algo moreno, segun el clima, mejillas encarnadas,
rostro ovalado y estrecho, facciones bastante pronunciadas, nariz algo arqueada y barba redonda.

22, la mongola 6 amarilla se estiende por el Norte de Europa y América, y por el Este de Asia, y sus rasgos
caracteristicos son: color amarillento, cabello negro, aspero y poco poblado, frente casi cuadrangular,
rostro largo y deprimido, facciones poco pronunciadas, nariz roma, mejillas globulosas y muy salientes,
barba aguda y ojos oblicuos, etc.

32. la americana 6 cobriza, que se estiende por casi toda la América, tien por caractéres distintivos el color
de cobre 6 pardo, los cabellos negros, asperos y poco poblados, la frente pequefia, los 0jos sumidos, la
nariz chata, aunque crecida, el rostro largo sin depresion, los pémulos salientes, etc.

42, la malaya 6 morena, esparcida por le sur del Asia, sus islas y las del Pacifico, se distingue, por le color
atezado, pelo negro, flojo y aspero, cabeza un poco estrecha, nariz gruesa, ancha y chata, boca grande y
0jos algo oblicuos.

52, la etiopica 6 negra puebla la parte oriental y meridional del Africa y algunas de las islas del Asia: tiene
tez negra, pelo lanudo, cabeza estrecha, frente convexa y pequefia, nariz aplastada, labios abultados,
barba hundida, etc., etc. Esta raza, lo mismo que las otras, admite sus modificaciones en el color, ya por

efecto del clima, ya por la mezcla de unas razas con otras.”’

Esta clasificacion representaba la invocacion a una de las primeras clasificaciones por
color de piel postulada por el aleman Blumenbach, aunque no sabemos a que teoria racista
especifica se referia pues también agrega rasgos fenotipicos de dichas razas y que fue una tarea
de otros intelectuales.™ Por otro lado, también fue importante para el autor una categorizacion de
la poblacion americana que estimaba en 72 millones y entre los cuales habia “...12 millones
de indigenas, americanos; 8 millones de negros africanos, y 12 millones de individuos de razas
mezcladas que se distinguen con los nombres de mestizos, mulatos, zambos, etc. El resto de la
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poblacion esta compuesta de blancos europeos 6 descendientes de europeos establecidos en
América.”= De este manera, era posible ubicar dentro de este ultimo grupo de “blancos europeos”,
en aquella “raza caucasica” que eventualmente podia tener modificaciones segun el clima a los
costarricenses cuando se mostraba aquella excepcional situacion de Costa Rica cuya poblacion
“...asciende a 120, 875 habitantes, de los cuales, esceptuando una parte insignificante de raza
indigena 6 mezclada, casitodos son blancos y forman una poblacion homogenea, laboriosa y activa;
siendo quiza la Unica republica hispano-americana que goza de esta indisputable ventaja.”

Como vemos y como lo deja claro Lourdes Martinez-Echazébal entre algunos de los
intelectuales y politicos del siglo XIX como el caso de Sarmiento se revaloraba la raza caucasica y
para éste el mestizaje representaba una regresion en el esquema evolucionario de la vida cultural
y fisica, una enfermedad que habia invandido el organismo social.

En el caso costarricense, a finales del siglo XIX se concretd ese mito de una raza nacional
blanca y pura®y cuya base primordial fue restar importancia o invisibilizar al elemento indigena,
ubicandolo en en el pasado historico o definiéndolo como un individuo en plena desaparicion. = Dicha
elaboracion formaba parte de una retdrica nacionalista que fue enarbolada por una intelectualidad
que en el marco del liberalismo de los afios 1880, forjaba y articulaba una verdadera nacién cultural
y una identidad nacional.

Los intelectuales de la época liberal, sin duda, no dudaron nunca en adjetivar a Costa Rica
de “blanca” y participaron de la articulacion de la Nacion*: Joaquin Bernardo Calvo observaba en
1887 una poblacion “blanca, homogénea, sana y robusta”; Francisco Montero Barrantes en 1890
consideraba que con “casi insignificante diferencia, todos los habitantes de Costa Rica pertenecen
a la raza blanca”,Miguel Obregon apuntaba en 1892 que “los habitantes de Costa Rica de Costa
Rica pertenecen casi en su totalidad a la raza blanca™+ y Leopodo Zarragoitia —resumiendo las
obras de Barrantes- reiteraba el “privilegio de que la poblacion pertenezca casi exclusivamente a
la raza blanca™ y de que la poblacion total era homogénea, pues casi exclusivamente pertenece
a la raza blanca, 6 procede de ella.”

Como nos recuerda Anne-Marie Thiesse estudiando el caso europeo, “para que nazcan
estas ‘comunidades imaginadas’ que son las naciones, fue necesario dar una historia, una idioma,
un cultura comun. Fue una gigantesca empresa qui movilizo durante decenios sabios, escritores y
artistas.”« La idea se mantuvo -y se ha mantiene aun- por generaciones y en 1936, la Geografia
de Costa Rica, nos recordaba que: “Es raro encontrar en Costa Rica ese tipo tan corriente, en el
resto de Centroamérica, y aun de toda la América Latina, resultante de la mezcla del europeo y
del indio”. En 1927, Ricardo Sotela nos decia que a diferencia en ningln otro pais de la América
existia la situacion de Costa Rica donde habia “un predominio caucasico...La herencia de la sngre
espafola puede dividirse asi: en la provincia de Cartago, castellanos; en San José, Heredia y
Alajuela, gallegos y extremefios; en Puntarenas y Guanacaste, andaluces.”*

Una imagen racial que era palpable también en informes diplomaticos, proyectos de
colonizacién y canalizacion, revistas, libros de geografia y relatos de viajeros de diferentes
latitudes desde los afios treinta del siglo XIX y que dio sin duda confianza a las élites locales
costarricenses para identificarse con dicho atributo de blanquitud.”s Como lo sefiala claramente
Palmer, a pesar de que Gudmundson sefiala que durante la primera mitad del siglo XIX, entre el
10y el 20 por ciento de la poblacién del altiplano costarricense era afroamericana, descendientes
mulatos, pardos y negros esclavos, y que se puede establecer alrededor de 15 por ciernto “indios”,
un pequefia parte de espafioles y el resto poblacion mestiza, por « razones que no han sido
bien estudiadas, semejantes distinciones oficiales desaparecen con el transcurso de la primera
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mitad del siglo.” Palmer apunta que quizas esto se dio en parte “gracias a los ojos de viajeros
impresionados...por la relativa escasez de poblacion indigena, y la ausencia de agudas divisiones
étnicas entre las demas gentes hispanohablantes del Valle Central”. No obstante, aun queda
por explorar el componente étnico en el discurso costarricense durante los primeros afios de vida
independiente.

Ciertamente muchos de los indigenas en el territorio costarricense se encontraban en
areas fronterizas, mientras que los mas cercanos al Valle central enfrentaban los embates
de la produccion cafetalera. Por ejemplo, en Orosi los indigenas de la regién empezaron una
lucha de afios, tratando de buscar la proteccion del gobierno para sus tierras, sus costumbres y
por la participacién de sus fondos administrados por la comporacién municipal de Paraiso. Los
indigenas, que incluso llegaron a dirigir sus quejas al Presidente, alegaron insistentemente que
la presencia de “ladinos”, a veces llamados “blancos” y, especialmente de los que consideraban
advenidizos o aventureros que atentaban contra las costumbres indigenas. La Municipalidad de
Paraisp mientras rescataba la importancia de las haciendas y beneficios de café, defendia la
posicion de los “blancos” apuntalando claves dentro de la perspectiva liberal del periodo : el “genio
emprendedor de los blancos”, “progreso”, “adelanto” y “civilizacion®. # En este caso, uno de los
varios que se presentarion en Costa Rica» y habiendo analizado las referencias de las diversas
parte el abogado consultor del Gobierno considerd que los vecinos del pueblo de Orosi debian
llevar su queja ante los tribunales de justicia pues :

“No estan los postulantes en el caso de pedir proteccion aunque para obtenerla aleguen en calidad de
indigenas, pues que nuestras leyes no hacen diferencia de raza ni de castas : el indio, el ladino, el mulato,
el zambo y el espafiol, no son hoy ante nuestra leyes mas que ciudadanos costarricenses iguales todos
entre si tanto en los derechos como en los deberes.»'

Lo mas interesante del caso es que el mismo Thiel que habia demostrado la presencia de
un grupo creciente de mestizos en Costa Rica, elaboraba en 1900 un estrategia discursiva para
hacerlos pasar por blancos. Segun Thiel, muchisimos ladinos y mestizos que aparecian en los
registros coloniale entre 1751 y 1778 se debian a la tendencia hacia la aristocraica y rigurosidad
de curas en los bautizos, pues « dejaban pasar como espafioles sélo a los peninsulares y
descendientes de esparioles de limpio y puro linaje” y por esta razon los mestizos “ tenian sangres
india sélo una parte o tal vez ninguna, pero no merecieron el nombre aristocratico de esparoles
porque sus familias, por su residencia secular en Costa Rica y los rudos trabajos de agricultura,
habia perdido los rasgos costarricenses de su origen y sufrido los cambios que provocan el sol y
el suelo americanos”.”2 En otra palabras, estamos frente a un tipico discurso de blanqueamiento.
Con respecto a los datos proporcionados por Thiel, un comentario de una revista francesa nos
dice: “La disminucion del numero de espafioles a fines del siglo XVIII, a primera vista sorprendente,
corresponde probablemente a una tendencia racisa, que incita a los curas a mostrarse mas curiosos
por el pasado de los antecedentes raciales de sus fideles. Por este hecho, el nimero de mestizos
blanco-indio, aumentd considerablemente.”

El mestizaje como doctrina identitaria de Nacion

En 1932, Francis Merriman Stanger en un estudio sobre los origenes nacionales de
Centroamérica establecia la siguiente diferenciacion:
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“...En Costa Rica, como ha sido establecido, no habia virtualmente contacto y por lo tanto mezcla de las
razas, y la poblacion, en el area de asentamiento espafiol, se ha mantenido casi integralmente blanca....
En Guatemala, los blancos y mestizos estaban todavia lejos del excesivo nimero de indios puros...En el
distrito del Salvador, habia todavia un gran nimero de indios de sangre pura pero menos en proporcién
con Guatemala. En Nicaragua y Honduras, sin el area de asentamiento espafiol, la gente sin sangre india
sin mezclar ha casi toda desaparecido, dejando la poblacion mestizo casi enteramente, aparte del pequefio
pero influyente grupo de blancos.”"®

Este afan diferenciador segun las diferentes republicas centroamericanas y donde percibimos
en estos afos el mito costarricense, también es el objeto del analisis reciente de Peter Fleer que en
su trabajo se propone establecer un analisis diferenciado del desarrolo étnico-cultural y un estudio
de los conceptos de etnicidad, nacién, de la formacién de las etnias, los proyectos nacionales, el
discurso étnico y la cuestidn nacional. En dicho estudio, define que Costa Rica, “donde se logro
crear un Estado nacional sélido y bien arraigado, mientras que en Guatemala hasta hoy no se ha
resuelto la cuestion nacional’.s La diferenciacion se centra esencialmente entre los paises de
norte de Centroamérica (Guatemala y El Salvador) y los paises del sur (Honduras, Nicaragua y
Costa Rica). De tal forma, transcribimos los criterios basicos de sus observaciones :

“[En la década de los treinta] En Guatemala se prosiguio el modo tradicional de incorporacién y segregacion
selectiva....en El Salvador la oligarquia cambi6 la estrategia original de los liberales y pasé a la violencia
indiscriminada que condujo a la extincién de la etnias indigenas... En el sureste de Centroamérica, por
otra parte, el discurso étnico no tiene una historia tan larga como en Mesoamérica, y solo muy raramente
afecto la cuestion nacional. El asunto de la etnicidad no representd una amenaza para las naciones
emergente...Con distinta intensidad, la idea nacional en los paises de Centroamérica se encontrd en
oposicion a una diversidad étnico-cultural cuyo patron territorial no coincidia con las estructuras de poder
sobre las cuales se estaban formando loe nuevos Estados en el siglo XIX. Estos tuvieron que legitimarse
en términos politicos como Estados-nacion. . ...En los estados del sureste, donde la mayoria de las clases
dominadas eran mestizas y no se distinguian étnicamente de las clases dominantes, nunca se intenté una
homogeneizacion de los grupos étnicos minoritarios ni en la realidad ni en el plano ideoldgico...el tema
étnico a lo sumo una significacién marginal, llama la atencién el hecho de que las estructuras de clase
son diferentes en ambos casos. Los paises del sureste, y también El Salvador, crearon una identidad
nacional compartida por la mayoria del pueblo. La nacion es un aspecto de la hegemonia, mas o menos
exitosa, que la élites mantienen en esos paises....Por el contrario, en Guatemala los sectores bajos no se
reconocen como clases sociales. La mayoria de estos sectores, los indigenas, se definen basandose en
criterios étnicos.”

Es claro como lo veremos luego que las encontramos diferencias importantes en los
procesos identitarios en Centroamérica. Los que nos interesa en este momento es observar como
la idea del mestizaje en las primeras décadas del siglo XX en Centroamérica se relaciona con la
intencion de construccion de naciones y de identidad nacional.

Algunos consideran el uso de mestizo como una construccion meramente tedrica.” En esta
época la doctrina de mestizaje latinoamericana como una maniobra estratégica discursiva.’ Segun
Martinez-Echazabal, el mestizaje se volvid un tropo para la nacion, “la base en la cual mucha gente
[léase politicos e intelectuales] fundan [aron] su optimismo sobre el futuro de Latinoamérica”.=

El problema basico en otros rumbos latinomericanos era, sinduda, lograr “homogeneizar’ala
poblacion de origenes variados (indigenas, descendientes de africanos (negros, mulatos, zambos)
y mestizos. Como lo sefiala Suzanne Bost, algunas ideologias nacionalistas aprobaban una mezcla
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como un medio para crear ciudadanias hibridas homogéneas y eliminar la division racial.*" Richard
Graham considera que la “idea de raza tambien lo hace posible, paradéjicamente, para mestizos
y mulatos —identificandose asimismos con las élites blancas en contraste con las mayorias indias
0 negras- aceptar teorias que justificaron la dominacion blanca sobre las poblaciones de “color”
y “que el mestizo y el mulato juegan una parte importante en el pensamiento de ambos racistas y
antiracistas en México, Brasil y Cuba.”

Como observa Frances Kinloch , aunque significé un avance significativo en la construccion
de un pensamiento propio hispanoamericano con respecto al eurocentrismo manifiesto en la
generacion anterior representado porintelecutales como Sarmiento también implicé una “percepcion
negativa de las identidades étnicas como un obstaculo para la consolidacion del Estado y del
modelo cultural definido como ‘nacional’.”

Marilyn G. Miller nos advierte que a finales del siglo XX, los académicos empezaron a
revelar los lazos entre el “culto del mestizaje” y las tempranas formas de dominacidn colonial. Miller
considera que “muchos de estos académicos concluyeron que, de hecho, la reinstrumentalizacion
positiva del mestizaje no ha resuelto los problemas de raza y clase en América Latina, pero en
cambio los ha complicado empleando una retdrica de inclusion que operaba concurrentemente
con una practica de exclusion” y agrega que resulta “evidente, en el terreno como el texto, que
el privilegiar la blancura continué concurrentement con el despliegue del mestizaje como una
doctrina nacional y regional.”* Florencia Mallon sefiala por su parte dos caras del mestizaje, por
un lado, “tenemos el mestizaje como una fuerza liberadora que rompe con categorias coloniales
y neocoloniales de etnicidad y raza”, pero igualmente, el “mestizaje también emerge como un
discurso oficial de formacion de nacién, un nuevo llamado a la autenticidad que niega las formas
coloniales y la jerarquiaracial y étnica y la opresion a través de la creacion de un sujeto intermediario
y interpolandolo/la como ‘el ciudadano’. Como un discurso de control social, el mestizaje oficial
esta construido implicitamente contra un periférico, marginalizados, deshumanizados “otro” indio
que a menudo ‘desaparece’ en el proceso”.

Paul Spickard, considera que el “mestizaje” como una corriente intelectual, el término
deriva del proyecto de construccidn de nacién de José Vasconcelos y otros intelectuales
latinoamericanos de los afios 1920.% Los proyectos ante dicha diversidad étnica tomaron variantes
como la democracia racial en Brasil y en Cuba.*” En México, los intelectuales se vieron orientados
a plantear alternativas como la de una nueva raza mestiza, adaptativa y mexicana como es el
caso de Andrés Molina Enriquez (1909), La raza cosmica (1925) e Indologia (1926) del mexicano
Vasconcelos que desdefioso de las teorias de Spencer o Bon optaba por una quinta raza mestiza
e hispanoamericana. Mientras que Manuel Gamio postulaba su deseo de “forjar patria” para
lograr una nacionalidad coherente y unida.” Como bien lo ha indicado Nancy Leys Stepan, en la
elaboracion de Vasconcelos adopta el lenguaje de los eugenesia y lo redisefia para sus propios
fines rechazando la visién de los “cientifica” o “fisiolégica” e imagina una versién de “eugenesia
espiritual” y la “raza césmica” seria una raza mestiza eugénica. Se trata de “una instancia para
el uso de una miscegenacion constructiva y la inversion de valoraciones construidas en el racismo
europeo Yy norteamericano para crear una mito satisfactorio de nacion en un tiempo de desunion
social y turbulencia politica”.” Se trataba de una serie de elaboraciones muchas veces elaboradas
por intelectuales mestizos y que glorificaban al mestizo.

Virginia Tilley establece una diferenciacion entre dos tipos de mestizaje: la doctrina oficial
del “latino-mestizaje” que asumia en un contexto de confrontacién o competencia racial global la
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presencia indigena como obsoleta, irrelevante en el caracter y el futuro, de eminente fallecimiento
en una idea de asimilacion y desaparicion en un “gran raza sintética” opuesta a los “sajones”
0 “pblancos™ que era el manejado por Vasconcelos y el “indo-mestizaje” celebraba -al menos
retéricamente- el elemento indigena en el fundamento nacional como un elemento digno y definia
los términos para aceptar las comunidades indigenas como grupos étnicos que era el utilizado
por Gamio.

Un “culto del mestizaje” que colocaba al “mestizo” como un ideal racial y que surge al mismo
tiempo que el “indigenismo” que exaltaba al indigena — unas veces sefialando la superioridad del
‘indio”, otras que éste debia desaparecer definitivamente dentro de una “raza de bronce”-. Ambos
discursos no eran necesariamente incompatibles pues sus promotores a veces jugaban en los dos
campos y ambas perspectivas consideraban que habia que preparar a los indigenas a la ciudadania
a través de la integracion, educacion y modernizacidn para el progreso nacional.” Sin embargo, el
peso del ideal de blanqueamiento racial estaba patente en muchas de estas intenciones culturales
de homogeneizacion.” En dicho contexto, redefinir el mestizo como la raza de vanguardia de la
nacion, su componente tenia que ser definido como una contribucion positiva.

Es evidente que en Costa Rica, desde principios del siglo XIX se manifestaban también las
ideas de una “raza latinoamericana”, “un programa en la raza y para la raza”, una raza “nueva’,
‘indioiberia”, “hispanoamericana” e “iberoamericana”. Sin embargo, se hacia mas siguiendo
las corrientes de moda y en términos de generalidades culturales, pues parecia sugerirse mas
bien una raza donde el peso del elemento blanco privara mientras que se consideraba que el
‘hispanoamericano lleva a cuesta al indio y al negro... el peso, es, pues considerable y dificulta la
marcha”.

Este problema en Costa Rica ya estaba resuelto —al menos en términos discursivos y de
identidad nacional concretamente desde finales del siglo XIX. Como anota Anthony Smith, “las
naciones requieren de esencias étnicas si ellas quieren sobrevivir. Si carecen de éstas, deben
reinventarlas”.”” Hobsbawn considera que son pocos los movimientos nacionales modernos se
basan en una fuerte conciencia étnica, aunque a menudo inventan una sobre la marcha y la
homogeneidad étnico-racial de la nacionalidad se da por sentada incluso cuando una inspeccion
superficial podria llevar a dudar de ella.

En el caso costarricense, como lo sostiene Palmer, los liberales costarricenses “parecian
haber disfrutado el lujo de pintar una nacién histéricamente homogénea y efectivamente blanca”
que era creible por varias razones: los grupos indigenas, los guanacastecos y afrodescendientes
de Limon que no podian a aspirar a formar parte de dicha raza vivian en los margenes de la
Republica; no se habia mantenido una explotacion directamente basada en la diferenciacion
cultural racial desde antes del siglo XIX y, por ultimo, la poblacion de la meseta central durante
la primera mitad del siglo XIX habia compartido un repertorio cultural bastante parecido y la
diferencion cultural surgida en el marco del auge cafetalero se basé en divisiones espaciales y
clasistas y no estamentales.” En América Latina, la nacion fue concebida como una comunidad
unida a través de una identificacién racial compartida o por una influencia homogeneizadora de un
territorio compartido y asi la referencia comun de “razas nacionales” eran comunes en el siglo XIX
y comienzos del XX.

Sin duda, no solo los intelectuales costarricenses querian convencerse o estaban convencidos
de una particularidad en Costa Rica, otros intelectuales latinoamericanos de gran renombre también lo
pensaban. En su obra Les democracies latines de '’Amérique publicada en Paris 1912, el peruano
Francisco Garcia Calder6n consideraba a Costa Rica como la “democracia de blancos”.# Esta
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relacion democracia-blanquitud era importante de subrayer pues para muchos intelectuales de las
primeras décadas del siglo XX, como el chileno Luis Mendoza que sefialaba que “donde el hombre
blanco predomina, las instituciones, la vida politica, son mas estables y serias”, mientras que es
‘el mestizo, es el hibrido, el problema verdadero de las jovenes republicas de este continente”.
Vasconcelos, por ejemplo, después de la aparicion de su famosa Raza Cdsmica (1925) se
muestra insistente en la necesidad de preservar y realzar la contribucion blanca en la cultura de
Hispanoameérica y en el prélogo de su siguiente obra Indologia (1926) considera que Costa Rica
con “su pura raza de origen gallego” y su ausencia de indigenas y sus insignificantes miembros
negros habia escapado al malestar del mestizaje.:

Como iremos viendo en cada caso, a diferencia de Costa Rica, donde de “mestizos”
pasamos a “blancos”, redifinir el mestizo como la raza de vanguardia de la nacién, su componente
indio tenia que ser definido como una contribucién positiva.* Algunos estudiosos recientes se han
avocado al andlisis del fenomeno en Centroamérica —dejando de lado el caso costarricense- como
es el caso de la obra Memorias del mestizaje® con colaboraciones sobre Guatemala, Honduras,
El Salvador y Nicaragua. Nuestro objetivo ahora es poder hacer un balance de los resultados de
algunos de estos estudios.

En el caso de Honduras, la realidad de una variedad racial en el pais se tratdé de encubrir
primero tras el uso del término “ladino” y se constata en las instrucciones del censo realizado en
1887 que de tal manera oponia todo tipo frente al indio. Sin embargo, a principios del siglo XX,
el término “mestizo” empieza a representar un tipo particular de persona mezclada, una persona
surgida de la miscegenacion entre “indio” y “espafiol” y menos inclusivo que el término “ladino”.
De tal forma, mientras que en el censo de 1910 se puede observar una mayoria de “ladinos” (61.1
%), el censo de 1930 muestra una mayoria de “mestizos” que nos permite observar un proceso de
elaboracién para oficializar como predominante una visién de Honduras como un pais homogéneo
y de origen “mestizo” en su sentido indo-hispano.

Dentro de este contexto de reivindicacion del mestizaje oficial durante las década de 1920
y 1930 muy influido por el indigenismo de Gamio encontramos el “Grupo Renovacion” de 1925
dirigido por Martinez Galindo, que promovia la ideas “indolégicas” de Vasconcelos y del que
participaron intelectuales como Marcos Carias Reyes.™ Precisamente Martinez Galindo fue un
admirador de la mayanizacion que es considerado como un subdiscurso del mestizaje en conjunto
de una vision global para llenar un vacio cultural y que se observa en el esfuerzo de restaurar
las minas de Copan y en sancionar la figura de un Lempira heroico aunque sin vinculos con los
indigenas lencas aun vivos y que es todavia mas evidente en la oficializacién del Dia de Lempira
en 1935, aunque ya la imagen de Lempira estaba presente en la moneda nacional desde 1926 y
en el Himno Nacional desde 1914w

Dichas construcciones identitarias se enmarcan en el contexto del aumento de la presencia
de laindustria bananera y su enclave en costa norte del pais. En tal marco, los afrodescendientes,
los inmigrantes arabes*' y otros que representan se interpretaban como amenaza para la nacion
mestiza hondurefia y es evidente en la legislacion inmigratoria de 1929 y 1934.%2 En este marco de
la hegemonia también es relevante darle importancia al elemento de género en el orden simbdlico
dominante y excluyente en Honduras.

En el caso de Nicaragua, el estudio de las identidades a finales del siglo XX ha sido tratado
por académicos como Les W. Field. Otros ya se han ocupado también de las identidades
en las décadas posteriores a la época después de la independencia y de los intentos de élite
nicaraguense desde el Ultimo cuarto del siglo XIX en consolidar un Estado nacional y un sentido
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identidad nacional en el contexto de nuevas expectativas de un proyecto canalero y la amenaza
de la campana unionista del guatemalteco Justo Rufino Barrios.

Sin embargo, ahora lo que nos interesa destacar en nuestro anélisis son los estudios
referente a las primeras décadas del siglo XIX. De entrada, debemos sefialar que Ruben Dario
es visto en el ambito de la literatura como uno de los primeros en impulzar las revalorizacion de
lo mestizo.»* Como nos revelan los estudios de Jeffrey Gould es entre los afios 1910 y 1920
que empieza a valorizar positivamente la naturaleza hibrida de “nuestra raza” y a partir de los
afios 1920 y bajo la influencia de la Revolucion Mexicana el componente indigena en la raza va
a ser revalorado. Asi intelectuales como Salvador Mendieta y Juan Mendoza aunque valoraban
el término “ladino” desde dos perspectivas diferentes excluian el componente indigena lo que no
permitia que el “ladino” constituyera un elemento propio como simbolo del anti-imperialismo. De
tal forma segun observa Gould, el “mito del mestizaje” se ird constituyendo en un elemento clave
del nacionalismo nicaragliense y servira de ficcion racial opuesta a lo anglosajén. Dicho mito, en el
caso de Salvador Mendieta conllevara el sentido de una “miscegenacion constructiva” que excluia
a los indigenas varones, los feminizaba y buscaba una apropiacién de la sexualidad femenina
indigena para poder fusionar a los grupos indigenas y poder crear una unidad homogénea.

Por otro lado, Gould plantea que también en esta época el discurso de indohispanismo y
de defensa de la “raza indohispana” de Augusto César Sandino contribuye en ese afan de lograr
un simbolo contra el imperialismo.” Como bien apunta Gould la “solucion al problema indigena
para los centroamericanos de la época de Sandino era forjar el mestizaje”.

Gould sostiene igualmente que el protagonismo de los indigenas entre 1919 y 1922 en las
luchas de caracter nacionalista de corte anti-imperialista, permitiria en cierta medida incorporarlos
ideologicamente a la Nacion mestiza nicaraglense y curiosamente en esa época nace la idea
difundida del pueblo indigena de Monimb6 como simbolo del mestizaje o cuna del folclore nacional
nicaraguense.

Por su lado, Juliet Hooker nos habla de tres variantes del nacionalismo oficial mestizo : el
vanguardismo, el Sandinismo y el ‘multiculturalismo mestizo’ surgidos en épocas diferentes : los
afios 1930, 1os afos 1960 y la década de 1990 respectivamente. Con respecto a los poetas del
movimiento de vanguardia (1927-1933) Hooker lo considera como un grupo intelectual importante
en el proceso de construccion de la comunidad imaginada en Nicaragua que articularon un
nacionalismo mestizo en respuesta de la amenaza impuesta por la intervencion estadounidense.
Segun interpreta Hooker, los vanguardistas no veian la colonia como una era de subyugacion
sino una era de paz y coexistencia armoniosa y el mestizaje fue exclusivamente entre espafioles
e indigenas, mientras que las contribuciones africanas eran casi nunca reconocidas.De tal forma,
considera que el Sandinismo al contrario del vanguardismo que no reconocia la presencia del
los nicaraguenses negros y costefios, imaginaba un identidad nacional en la cual el ancestro
dominante fuera el indio y no el espafiol. =

En el caso salvadorefio a pesar de los intentos liberales de lograr consolidar una identidad
nacional desde fines del siglo XIX en el periodo liberal, no sera hasta la década de 1920 y tras
superar el ideal unionista centroamericano que se empieza a construir una imagen individualizada
de El Salvador apropiandose de recursos culturales. De tal manera, la labor de intelectuales
evidencia un nuevo discurso nacionalista que se caracteriza por la revalorizacion del pasado
indigena, de la vida en el campo y de los atributos culturales que podian definir “lo salvadorefio”. 2
Asi tenemos a Miguel Angel Espino (Mitologia de Cuzcatlan), Maria de Baratta, Juan Ramén
Uriarte (Cuzcatlanologia, 1926), Jorge Lardé, Arturo Ambrogi y otros.zz Como bien sefiala Carlos
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Gregorio Lopez: “A diferencia de los liberales de finales del siglo XIX, que consideraron al indio
como un obstaculo al progreso y vieron en el mestizaje la Unica opcion para aceptarlo dentro de la
sociedad, esta vez se hacia énfasis en la conservacion de lo indigena.”»,

Pero también, el proyecto intelectual para particularizar la nacion salvadorefia recurrio en
estos afos a la prensa, la escuela, la historia y la estatuaria: se fundo la “Academia Salvadorefia
de Historia”; cred el Departamento de Historia en 1928 cuya labor fue esencialmente arqueoldgica
y se ocupd de estudios en ruinas como la de Sihuatan, Ishuatan y Quelepa; se redifinio la fecha
de la independencia y su significado tras una polémica entre historiadores e intelectuales como
Alberto Luna, Manuel Castro Ramirez, Lardé. Por otro lado, se hizo propaganda nacionalista a
través de los timbres postales y un parte importante de esta labor fue la la reelaboracion de la
imagen y el culto a Atlacatl, el mitico cacique de Cuzcatlan, ubicandolo como miembro de los
héroes nacionales de El Salvador y que es palpable en la inauguracion del busto de Atlacatl el
noviembre de 1926 en el aniversario del Primer Grito de Independencia de 1811y en la estatua
de bronce, ambos trabajos de Valentin Estrada.» Los liberales salvadorefios tuvieron dificultades
para construir la imagen de un héroe nacional pues los candidatos no fueron extraidos de los
sectores populares, sino de las clases dominantes como fue el caso de Gerardo Barrios.=s Por
el contrario, la imagen de Atlacatl, hacia un llamado a los origenes y se convertia en un simbolo
para una ‘raza cuzcatecla”.#® No obstante, la promocion nacionalista de 1920 no tuvo el impacto
esperado y no logro superar los obstaculos como los cambios en la sociedad y las debilidades del
sistema educativo y que después del transcendental levantamiento de 1932 se complico.2

Por otro lado, otro grupo de intelectuales, liderados por Alberto Masferrer, comenzaba a
reflexionar sobre la problematica social salvadorefia, mientras que se incursionaban en los terrenos
del espiritismo y la teosofia.z¢ El discurso de Masferrer que nos plantea su doctrina del Minimun
Vital,» también nos permite percibir el pensamiento de una “nueva raza” y “hombres nuevos de
América” mas vinculado a Rodo, Ugarte y Vasconcelos.z En dicho pais el discurso o doctrina
hegemonica de mestizaje legitimizaba medidas contra minoria étnicas y raciales.z Ese afan de
lograr una diferenciacion particular también conllevaba un afan de rechazo que es evidente en las
oleadas de xenofobia contra los comerciantes chinos en el decenio de 1920.2

La “ladinizacion” guatemalteca

David Diaz en su estudio sobre la invencion de la naciones en Centroamérica cuando
considera que la resolucion de la integracion o no del indigena era una limitante en los proyectos
de identidad nacional y podemos visualizar tres estrategias diferentes: “invisibilizar al indigena
presente en la poblacion y aun su herencia (como lo hicieron los liberales costarricenses); integrar
a un indigena pasado que se habia mezclado con los espafioles y habia formado la nacion
(como en Nicaragua y Honduras); o bien no tomar en serio esta imagen, a pesar de la densidad
poblacional y de su visibilidad, y tratar de construir una nacién primero ladinizando, en el sentido de
aculturizando, a las comunidades indigenas y luego excluyéndolas del repertorio nacional (caso de
Guatemala) y en menos medida de El Salvador hasta la década de 1930).”2= Con respecto al caso
de Guatemala, Diaz Arias reitera que se “debatié todo el siglo XIX la cuestion del indio sin llegar a
un resultado claro mas que la exclusion del discurso nacional y su explotacién econdmica”.z#

El caso guatemalteco es particular. Nos interesa rescatar en esta discusion las apreciaciones
del historiador Arturo Taracena. Este académico sostiene que en el proceso de consolidacion del
mundo mestizo y de casta en el grupo ladino a lo largo del siglo XIX en Los Altos se dio una
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polarizacion entre indios y ladinos, mientras que en el resto del pais se mantuvo una division en
tres grupos étnicos: indios, ladinos y criollos. En el periodo conservador (1839-1871) la ciudadania
se vio reducida por razones de orden étnico y se recred la politica segregacionista de la época
colonial de “republica de indios” y “republica de no-indios” (criollos y ladinos) y en dicho intervalo
encontramos la creacion del Estado de los Altos (1838-40 y 1848) por los “ladinos” del Occidente
de Guatemala, siendo una amenaza para la élite criolla de la ciudad de Guatemala y por las
comunidades indigenas. ¢ El “indio” Rafael Carrera que se ampara del poder en 1844 y en cuyo
régimen se restableceran las Leyes de Indias (1851) “fue ‘blanqueado’ en el discurso oficial al ser
identificado no como un representante indigena sino de las castas” .z Taracena admite no compartir
el criterio de académicos como McCreery, Carol Smith, Pinto Soria, Jean-Loup Herbert, Carlos
Guzman Backler e Isabel Rodas en cuanto al papel de los ladinos en las relaciones interétnicas y
que ve a los ladinos jugar un papel de intermediarios o de su funcién mediadora entre los duefios
blancos de las plantaciones y los trabajadores indigenas o en puestos intermedios del Estado y
esta contra la vision de que los blancos ejercen el poder central, los ladinos el regional y municipal
y los indigenas las funciones de subordinacion. =

Del igual manera, Arturo Taracena considera que la Revolucion liberal de 1871 estuvo
conducida por Justo Rufino Barrios de la élite ladina y que grandes caficultores guatemaltecos,
oficiales del Ejército y miembros del gobierno desde la Revolucion han sido ladinos. La dirigencia
de la Revolucién fue esencialmente ladina altense y llevd a establecer la vision “bipolar” que
Guatemala conoci6 oficialmente hasta los Acuerdos de Paz de 1996. La division de ladinos e
indigenas permitid una politica de ladinizacion, visto mas como un intento de homogeneizar
ciudadana y cultural de los integrantes del grupo ladino que de asimiliar sistematicamente a todos
los indigenas. De tal formal, el grupo pasé a asumir la connotacién de no-indigena y, por lo tanto,
a incluir a criollos, blancos europeos y otros grupos perdiendo su connotacion racial de casta y
se paso con ello a una politica solapada de segregacion hacias las comunidades indigenas y una
asimiliacion individual de aquellos indigenas que negaban su realidad comunitaria.z

Mas tarde, el indigenismo aparecido se reforzd la idea que “lo guatemalteco” era lo ladino y
viceversa que se vera también presente en la posterior politica de integracion social. Guatemala,
entonces, no se centro en el mestizaje como El Salvador, Honduras, Nicaragua y México sino
mas bien en la segregacion. El proyecto guatemalteco se baso6 en una antitesis cultural y social
de lo propiamente indigena. Los proyectos eugenésicos que el Estado Guatemalteco impulsé en
el siglo XIX'y las primeras décadas del XX, si bien plantearon el blanqueamiento de la poblacion
indigena con el fin de “civilizarla” estuvieron mas dirigidos a blanquear a los ladinos y también a
los criollos, de ahi las alianzas matrimoniales con emigrantes extranjeros. En este sentido parece
persistir la pregunta de la papel del grupo criollo en este proceso. En todo caso, se piensa que
detras del proyecto nacional en Guatemala se puede ubicar un proyecto econdmico y politico que
se ha beneficiado de mantener y recrear las diferencias étnicas y que no ha habido la voluntad
de construir una nacion homogénea y el ser guatemalteco se ha planteado de forma excluyente.
Durante la primera mitad siglo XX la ladinizacion paso a constituirse en el paradigma de nacion en
la primera mitad del siglo XX.z¢

Marisol de la Cadena piensa que la “ladinizacién” nacional es la palabra guatemalteca para
mestizaje y cuyos propdsitos fueron un desprecio brutal por cualquier indigena. Esta investigadora
apunta que Miguel Angel Asturias establecia una anologia entre indios y animales con la cual
promovia una eugenesia bioldgica para mejorar la “raza india” (1923).2

Elindigenay su tratamiento era el tema fundamental para muchos intelectuales de principios
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del siglo XX para sentar las bases de la construccion de la nacion. La intencion de tratar el
asunto es claramente manifiesta, por ejemplo, en la obra de El indio guatemalteco. Ensayo de
sociologia nacionalista de 1931 y de Fernando Juaréz Mufioz a quien algunos consideran, segun
Casaus, como racista y con la intencién de infravalorizar a los indigenas, pero que mas parece
evidenciar una intencion de incorporar al indigena como ciudadano de pleno derecho.» Entre los
afos 1929 y 1930 encontramos un concurso en la prensa guatemalteca acerca del “problema del
indio”.zz Mientras que Wyld Ospina es condiserado entre los autores de las generaciones de 1910
y 1920 el tnico en denunciar el racismo como una construccion cultural y una falacia.z La teorias
racialistas con respecto la degeneracion del indigena eran evidentes también en el discurso de
Miguel Angel Asturias y la obsesion del mestizaje como algo negativo y responsable de males de
la nacion se percibia en el discurso de intelectuales como Horacio Espinosa Altamirano, Carlos
Samayoa Chinchilla, Esquimondas Quintana, Federico Mora, Roger de Lys y otros intelectuales
de la Generacion del 20.

Sin duda, la mentalidad racista habia atravesado los proyectos de liberales y conservadores
y el su pensamiento del lugar que debian ocupar los indigenas y ladinos en el Estado/nacidn.z
Entre tanto los indigenas fueron victimas de la explotacion y el rechazo enmarcados en una
sociedad fundamentalmetne regida por las ldgicas capitalistas de produccionz y el proceso de
ladinizacion.

Los nuevos estudios han podido evaluarlas relaciones entre los gruposindigenas y los ladinos
en regiones particulares como lo son las investigaciones de Grandin sobre Queltzaltenangoz y
Charles R. Hale sobre los ladinos Chimaltecos (de Chimaltenango).z También los trabajos dirigidos
por Arturo Taracena sobre el desarrollo histdrico de la etnicidad y la nacion hasta 1944, = las
investigaciones de Richard N. Adams y Santiago Bastos sobre las relaciones interétnicas de 1944
al afio 2000.z7 Sin duda, no podia faltar en todos estos ricos analsis sobre la realidad guatemalteca
los estudios dirigidos a establacer la relacion entre raza, clase y género especialmente tratado en
las investigaciones de Carol S. Smith.z2

Visualizada Guatemala como un cuerpo herido,= diversos académicos se han dedicado
a estudiar particularmente a esos grupos indigenas que fueron histéricamente victimas de la
explotacion, la segregacion, el rechazo y la violencia en el marco de un Estado ladino. De tal
forma, encontramos estudios sobre la culturaz e identidades, su participacion politica, su
incursion en el mundo globalizadoz” y especialmente el surgimiento de un activismo maya que es
analizado por diferentes académicos como Shelton H. Davis, = Victor Montejo,= Edward F. Fischer
y R. McKenna Brow.2 El llamado “mayismo” o esencialsimo maya que segun Mario Morales se
construye teniendo como alteridad el “ladino malo” .

A manera de conclusion

Actualmente en Latinoamérica, desde los afios 1980, el concepto de mestizaje ha llegado
a jugar un papel en el reconocimiento de la pluridad de identidades culturales en la region.
Una aproximacion muy diferente a la del pasado colonial y de princios del siglo XIX. El interés
de estas reflexiones ha sido establecer un balance que nos permitiera recordar el significado de
conceptos segun cada momento histoérico. Luego, hemos elaborado un recorrido de la evolucion
de esos grupos considerados como ladinos, mestizos o castas en el marco centroamericano para
desembocar en el llamativo caso costarricense donde estos grupos fueron borrados de la historia
dentro de la categoria de identificacion nacional de “raza blanca” hacia fines del siglo XIX. En tanto
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que ese proceso de mestizaje, especialmente de la mezcla racial entre indigenas y espafioles,
se constituy6é en una herramienta discursiva para forjar una identidad nacional en paises como
Honduras, Nicaragua y El Salvador. Mientras que en Guatemala lo que privo fue la diferenciacion
entre no indigenas —ladinos- y la practica segregacionista. En general, el proceso implicé una
retorica identitaria de invisibilizacidn o exclusion de indigenas y afrodescendientes, pero también
un rechazo de las minorias de inmigrantes como los afrocaribefios, chinos y de origen arabe.
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Chez Arthus Bertrand, 1842, p. 14-15.

108 “Etats-Unis de I'’Amérique Centrale*. En: Almanach de Gotha. 81e. Année. 1 844. p. 274. Véase la misma referencia en los

afios, por ejemplo: 1847 (p. 298); 1849 (p. 288). Entiéndase como “ladinos” : “enfants de péres blancs et de méres indiennes
et viceversa) “Etats-Unis de '’Amérique Centrale. 3. Nicaragua. Almanach de Gotha. 87e. Année, p. 274.

"®Cursiva nuestra. Glasgow Dunlop, Robert [Britanico] «Viajes en Centroamérica» (1847). En: Fernandez Guardia, Ricardo.
(Traducciones, datos biograficos y nota?. Costa Rica en el siglo XIX. San José: Editorial Gutenberg, 1929, c? 95. También
en: Fernandez Guardia, Ricardo (Introduccién, notas y traduccion). Costa Rica en el siglo XIX. Antologia de viajeros. San
José, Costa Rica: EUNED, 2002, p. 87

"0 Acufia Ortega, Victor Hugo. “La invencion...”, p. 209. Cfr. El Costarricense. Semanario Oficial, N° 95, 30-09-1848, p. 521.

""" Solérzano, Juan Carlos. “Centroamérica a finales de la dominacion hispénica, 1750-1821: la transformacion, desarrollo
y crisis de la sociedad colonial.” En: Revista de Historia. Managua, s. f., p. 42. También revisar del mismo autor: “Conquista,
colonizacion y resistencia indigena en Costa Rica”. Revista de Historia. N° 25. Enero-junio, 1992, pp. 191-205.

"2 Rodriguez Saenz, Eugenia. “Historia de la familia en América Latina: balance de las principales tendencias.” En: Revista de
Historia. (Costa Rica) N° 26, julio-diciembre, 1992, p. 160. Esta autora retoma los estudios de demografia historica de Pérez
Brignoli surgidos especialmente desde mediados de la década de 1970.
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"3 «Razay prejuiciosy. En: Stone, Samuel. El legado de los con?uistadores: Las clases dirigentes de América Central desde
la conquista hast los Sandinistas. San José: EUNED, 1993, pp. 122-127.

"4 Palmer, Steven. Palmer, S. “Hacia una “auto-inmigracion”. El nacionalismo oficial en Costa Rica.” En: Taracena, A. y Piel,
Jean. (comp.) Identidades nacionales y Estado moderno en Centroamérica. San José: EUCR, 1995, p. 77.

"5 Bozzoli de Wille, Maria E. “La poblacién indigena, la cultura nacional y la cuestion étnica en Costa Rica.” En: Cuaderno
ge Antro, 5olog/’a. N° 8. Nov. 1992. Publicacion del Laboratorio de Etnologia, Depto. de Antropologia, Universidad de Costa
ica, p. 25.

"8 Gudmundson, L. “De “negro a “blanco” en la Hispanoamérica del siglo XIX: la asimilacién afroamericana en Argentina y
Costa Rica». Mesoamérica. Afio 7. Cuaderno 12. Dic. 1986, p. 311.

"7 Traduccion nuestra. “Coup d'oeil rapide sur la république de Costa-Rica, par M. Molina, ministre plénifotentiaire de la
r%publlque de Costa-Rlca.é remier Section. AnaIP/se des ouvraﬁ_es offerts & la Société pendant les mois de mai et de juin
1850; par M. Cortambertil n: Bulletin de la Société de Géographie. Troisiéme Série. Tome Treiziéme. [Juin 1850.]N°s 73 a
78. Janvier a Juin 1850. Paris, Chez Arthus-Bertrand, 1850, p. 394.

"8 Cursiva nuestra. Molina, Felipe. Bosquejo de /a R?Ublica de Costa Rica. (Seguido de apuntamientos para su historia con
varios mapas, vistas y retratos). New York: Imprenta de S.W. Benedict, 1851, p. 28.

"9 Palmer, S. “Hacia..” p. 77. En un articulo posterior considera que “desde muy temprano surge una designacion oficial

de la poblacion mestiza y espafiola como “blanca”.” En: “Racismo intelectual en Costa Rica y Guatemala, 1670-1920.” En:
Mesoamérica. 31 (Junio de 1996), p. 117.

20 Acufia O., V. “Lainvencion...”, p. 211.

"?Taracena, A. “Nacion y repablica en Centroamérica. (1821-1865)". Taracena, A. y Piel, Jean. (comp.) Identidades nacionales
y Estado moderno en Centroamérica. San José: EUCR, 1995, p. 55.

22 Para Taracena a pesar de que se argumenta que Molina es un “proto-historiador” por el supuesto pragmatismo de su
obra, las verdaderas razones son el considerarsele como extranjero. Este historiador polemiza con Juan Rafael Quesada.
“El nacimiento de la historiografia en Costa Rica”. Revista de Historia. Numero especial (Homenaje a Paulino Gonzélez
Villalobos). San José: UNA/UCR, 1988, pp. 51-87 Taracena, A. Ibid., p. 61. Sobre Felipe Molina véase también : Taracena
Arriola, Arturo. “Felipe Molina Bedoya en la historia de Costa Rica” y Acufia Ortega, Victor Hu?o. “FeIiEe Molina y la invencién
de la diferencia costarricense”. En: Molina Bedoya, Felipe. Bosquejo de la Republica de Costa Rica. Edicion Conmemorativa
Sesquicentenario de la version en espariol. Alajuela, Costa Rica, Museo Historico Cultural Juan Santamaria, 2001, pp. ix-xxi
y xxill-xxxiv respectivamente.

23 Molina, Felipe. Bosquejo de la Republica de Costa Rica. gSeguido de apuntamientos para su historia con varios mapas,
vistas y retratos). New York: Imprenta de S.W. Benedict, 1851, p. 3.

124 Cursiva nuestra. Ibid, p. 6.

125 Traduccién nuestra. Molina, Felipe. Memoir on the Boundary Question pending between The Republic of Costa Rica and
the State of Nicarauga (sic); by F. Molina. (Washington: Gideon and Co., Printers, 1851), p. 24 . Sin duda, para Molina Costa
Rica podia considerarse como “an industrious, peaceful, rising community, remarkable for the morality of her people and the
liberality of her institutions, where perfect freedom of workship Is actually established” . En: Costa Rica and New Granada. An
inquiry into the Question of Bounaaries. By Felipe Molina. (Washington: R. A. Waters, Printer, 1853), p. v.

1% Squier, E.-G. Apuntamientos sobre Centro-América particularmente sobre los Estados de Honduras y San Salvador:
su jeografia, topo?raﬁa, clima, poblacion, riqueza, producciones, etc.efc. y el é)ropuesto Camino de hierro de Honduras.
Traducidos del inglés por un Hondurefio. Paris: Imprenta de Gustavo Gratiot, 1856, p. 48.

27 Quesada Pacheco, Miguel Angel. Entre sillada y rejoyas. Viajeros por Costa Rica de 1850 a1950. Cartago, Costa Rica:
Editorial Tecnoldgica, 2001, pp. 205-206.

' Compendio de Geografia para uso de las escuelas de ensefianza primaria en la Republica de Costa Rica. San José:
Imprenta Nacional, 1866 (A su excelencia el Doctor don José Maria Castro, Presidente de la Republica de Costa Rica. El
Inspector de Ensenanza Primaria. F. Alfonzo Cinelli). [Aparece bajo un conjunto de textos educativos de gramatica, historia de
la biblia, el “descubrimiento de América”, instruccion sobre la constitucion politica, deberes del hombre y aritmética elemental
realizadas por Franciso Alfonso Cinelli Y titulado Citolegia para uso de las escuelas de ensefianza primaria de Costa Rica.
San José: Imprenta Nacional, 1867.] El compendio incluye tanto nociones de geografia fisica, politica, descriptiva a nivel
general y de Costa Rica, ademas incluye un estracto del Bosquejo sobre la historia de Costa Rica.

"2 Johann Friedrich Blumenbach (1752-1840) dedicado a la zoologia, historia natural, fisiologia, anatomia y medicina es
considerado una de los fundadores de la a.ntropologia y uno de los pioneros de craneologia. Fue profesor entre 1776 y 1835
en Gottingen. Webster’s Biographical Dictionary. Springfield, Mass.: G. &. C. Merrian Co. Publishers, 1970, p. 161.
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1% Virrey (1801): el angulo facial; Bory de Saint-Vicent (1827): la naturaleza del cabello; A. Retzius (1844-56): la forma de la
cabeza y el craneo; y Isidore Geoffrey Saint-Hilaire (1858-61): el color de los ojos, la forma de |a barba y la forma de la nariz.
Estas teorias retomadas en: Beirute Brenes, Farid. Discriminacion racial en Costa Rica. Tesis de licenciatura en Historia. San
José: UCR, 1977, p. 18. Cfr. Hrdlicka, Ales. “Las razas del hombre”. En: Jennings, H. S. Aspectos cientificos del problema
racial. Buenos Aires: Editorial Losada, S.A., 1946, p. 209-211.

5" Enfasis del autor. Alfonso Cinelli, Francisco. Op. cit. [1866], p. 46.

32 |bid., p. 111. El autor hace referencia al Censo de 1864.

133 Martinez-Echazabal, Lourdes. “Mestizage and the Discourse of National/Cultural Identity in Latin America, 1845-1959”. En:
Latin American Perspectives. Vol. 25, N° 3. Race and National Identity in the Americas. (May, 1998), p. 25.

34 palmer, Steven. “Hacia...”, pp. 75-85, y : “Racismo intelectual en Costa Rica y Guatemala”. En: Mesoamerica. Afio 17, N°
31. (Junio 1996), pp. 99-121.

"% Soto-Quirds, Ronald. “ ‘Desaparecidos de la Nacion': los indigenas en la construccion de la identidad nacional costarricense,
% ?5513:1942”. En: Revista de Ciencias Sociales. (Identidad e identidades en Costa Rica). UCR, N° 82. (diciembre 1998), pp.

136 \/éase los diferentes traba{os de Steven Palmer. Entre estos: Palmer, Steven. “Getting to Know Soldier: Official Nationalism
in Liberal Costa Rica, 1880-1900”. En Journal of Latin American Studies. Vol. 25. N° 1 (Feb., 1993), pp. 45-72 y “Sociedad
andnima, cultural oficial. Inventando la nacién en Costa Rica, 1848-1900". En: Molina, Ivan y Palmer, Steven %eds). Héroes
al gusto y libros de moda. (S.J., C.R./South Woodstock, Vemont: Editorial Porvenir/Plumsock Mesoamerican Studies, 1992),

pp. 189-198.

57 Con respecto a la articulacion de la nacion por las élites y especialmente los intelectuales véase el interesante trabajo
que incluye estudios sobre Europa del Este y la Unién Soviética en: Grigor Suny, Ronald & Kennedy, Michael D. (eds.)
Intellectuals and the Articulation of the Nation. (Ann Arbor: The University of Michingan Press, 2001 [First. Paper back]). obre
el tema de la intelectualidad y la identidad nacional en América Latina: Miller, Nicola. In the Shadow ot the State. Intellectuals
and the Quest for National Identity in Twentieth-Century Spanish America. (London & New York: Verso, 1999).

138 ?Izept]blica de Costa Rica. Apuntes geograficos, estadisticos e histéricos. San José, Costa Rica: Imprenta Nacional, 1887,
p.

1% Montero Barrantes, Francisco. Geografia de Costa Rica. 3ra. Ed. San José, Costa Rica: Tipografia Nacional, 1890, p. 91.

140 i)bregén Lizano, Miguel. Nociones de Geografia de Costa Rica. 2da. Ed. San José, Costa Rica: Almacén Escolar, 1892,
p. 4.

41 Zarragoitia Baron, Leopoldo. Compendio de la Historia de Costa Rica para uso de las escuelas de primera ensefianza. San
José: Tipografia Nacional, 1894, p. 1.

"2 Zarragoitia Baron, Leopoldo. Comeendio geografico y estadistico de la Republica de Costa Rica para el uso de las
escuelas de primera ensenanza. San José, Costa Rica: Tipografia Nacional, 1894, p. 55.

4 Thiesse, Anne-Marie. “La fabrication culturelle des nations européennes”. En: Halpern, Cahterine et Jean-Claude Ruano-
Borbalan (coord.) Identités (s). L'individu. Le groupe. La société. Auxerre, France: Sciences Humaines Editions, 2004, pp.
277-279. Véase también la obra: Thiesse, Anne-Marie. La création des identités nationales. Europe XVllle et XXe siécle.
Paris: Editions du Seuil, 2001.

"#\lincenzi, Moisés. Et. Al. Geografia de Costa Rica. San José, Costa Rica: Imprenta Nacional, 1936, p. 4.

4 Sotela, Rogelio. “La Republica de Costa Rica”. En: Literatura costarricense. San José, Costa Rica: 1927, p. 178. Sobre el
la emigracion espafiola a América, Peter Boyd-Bown considera que entre los que viajaron entre 1579 y 1600, sélo un 2.7 %
se dirigi6 a América Central ¥ de esos especialmente andaluces (133), luego de la Vieja Castilla (31), de la Nueva Castilla
30) y extremefios (22) como los mas importantes y muy pocos son contabilizados para Costa Rica (6 y 3 andaluces). Véase:

og1 -Bowman, Peter. “Patterns of Spanish Emigration to the Indies, 1579-1600. En: The Americas. Vol. 33. N° 1. (Jul., 1976),
p. 91.

"6 Al respecto puede verse un ejemplo de ese discurso en : Soto-Quirés, Ronald. “Viajes, geografia, imagenes e identidades”.
Los franceses y América Central: su vision particular de Costa Rica, 1821-1930.” En : Revista de Historia de América. (IPGH).
N° 129. (Julio-diciembre 2001), pp. 161-195.

"7 Palmer, “Hacia...”, p. 77.

"8 Solérzano Fonseca, Juan Carlos. “Indigenas y neohispanos en las areas fronterizas de Costa Rica (1800-1860). En:
Anuario de Estudios Centroamericano. Universidad de Costa Rica, 25 (2), 1999, pp. 73-102.

"9 Salas Viquez, José Antonio. “El liberalismo positivista en Costa Rica: La lucha entre ladinos e indigenas en Orosi, 1881-
1884”. En: Revista de Historia. Afio 3. N° 5. Julio-dic., 1977, pp. 191, 195, 201, 206, 209-212.
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1% Se mencionan otros similares en Barva y en el pueblo de la Union, Ibid., p. 216.

;Z’ C?a2rt1a4de J. Volio al Srio. De Estado en el Despacho de Gobernacion. 27/11/1884. ANCR. Gobernacion. N° 5440. F.14.
id., 214.

52 Thiel, Bernardo Augusto. “Monografia de la poblacion de la Reptblica de Costa Rica en el siglo XIX” [octubre 1900]. 2da
edic. En: Poblacion y origenes de los costarricenses. San José, Costa Rica: ECR, 1977, pp. 22-23.

53 Sobre un caso de blanqueamiento también ver: Agpelbaum, Nancy. “Whitening the Region. Caucano Mediaton and
‘;%ré’goque%% 1ch‘)ltg))?ization” in Nineeteeth-Century Colombia”. En: The Hispanci American Historical Review. Vol 79. N° 4. Nov.
) pp - "

'* Traduccion nuestra. Ho, J. “Un historian demographe au Costa Rica a la fin du XIXe siécle”. En : Population. 25¢. Anneé.
N° 1. (Jan.-Feb., 1970), pp. 133-134.

% Traduccion nuestra : Stanger, Francis Merriman. “National Origins in Central America”. En: The Hispanic American Historical
Review. Vol. 12. N° 1 (Feb. 1932), pp. 19-20

"% Fleer, Peter. “El factor étnico en la formacion de las naciones centroamericanas”. En: Iberoamericana. Afio Il (2002). Nueva
época. Diciembre de 2002, N° 8, p. 30.

197 bid., pp. 32, 34-36.

1% E| articulo apunta que el paradigma del mestizo (0 mestizaje) es cominmente usado por los académicos eurocéntricos
en el campo de los estudios latinoamericanos para definir la identidades culturales de la gente en Latinoamérica y que
simplemente pone el mestizo como una estéril, estatica Y monolitica mezcla racial de etnicidad india, europea y africana.
El problema de la construccion teorica de mestizo niega la contribucion histérica y cultural de los africanos en la sociedad
latinoamericana. En: Juan Rosa, Andrew. “El que no tiene dingo, tiene mandingo”. The Inadequacy of the “Mestizo” as a
Theoretical Construc in the Field of Latin American Studies-The Problem and Solution”. En: Journal of Black Studies. Vol. 27.
N° 2. (Nov., 1996), p. 279.

%9 Tilley, Vir%ina Q. “Mestizaje and the “Etnicization’of Race in Latin America”. En: Spickard, Paul. Race & Nation. Ethnic
Systems in the Modern World. New York & London: Routledge, 2004, p. 54.

% Martinez-Echazabal, Op. cit.., p. 33. Cf. Beane, 1978-1979: 200.[Beane, Carol. 1978-1979. “Mestizaje : civilizatin or
barbarie”. Studies in Afro-Hispanic Literature 2-3: 199-212.]

167 Interpretacion a partir del trabajo de Conniff y Davis, Africans in the Americas. En: Bost, Suzanne. Mulatas and Mestizas.
I;gpggenting mixed identities in the Americas, 1850-2000. (Athens and London: The University of Georgia Press, 2003), pp.

l

62 Gt.raha1mg9%i]chard. (ed.) The Idea of Race in Latin America, 1870-1940. Austin: University of Texas Press, 2004 [7™ paperback
printing,

'8 Kinloch Tijerino, Frances. Nicaragua. Identidad y cultura politica. (1821-1858). Managua, Nicaragua: BCN, 1999, p. 335.

"% Trad. nuestra. Miller, Marilyn Grace. Rise and Fall of the Cosmic Race. The Cult of Mestizaje. Austin: University of Texas
Press, 2004, p. 4.

5 Citado en : Ibid., p. 24. Cfr. “Constructing Mestizaje in Latin America”, 171-174.

1% Spickard, Paul. “Race and Nation, Identity and Power. Thinkin ComparativeI?/ about Ethnic Systems”. En: Spickard, Paul.
Race & Nation. Ethnic Systems in the Modern World. New York & London: Routledge, 2004, p. 20.

17 \/éase por %jemplos los trabajos sobre las ideas raciales en estos paises “Racial Ideas and Social Policy in Brazil, 1870-
1940” g)gp -30) de Thomas E. Skidmore y “Race in Argentina and Cuba, 1880-1930: Theory, Policies, and Popular Reaction”
9. 37-69). En: : Graham, Richard (ed.) The Idea of Race in Latin America, 1870-1940. Austin: University of Texas Press, 2004
th. Paper printing, ed. 1990). Y concretamente sobre el “mito de la democracia racial” en: George Reid Andrews, “Brazil
acial Democrary, 1900-90. An American Counterpoint.” En: Journal of Contemporary History, Vol. 31. N° 3. (Jul., 1996), pp.
483-507 y de Alejandro de la Fuente, “Myths of Racial Democracy: Cuba, 1900-1912". En: Latin American Research Review.
Vol. 34. N° 3 (1999), pp. 39-73.
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1% \/éase sobre estos: Brading, David A. “Nacionalismo y Estado en Hispanoamérica”. En: Bosco Amores, Juan. Et. Al.
Iberoamérica en el siglo XIX. Nacionalismo y dependencia. Pamplona: Ediciones EUNATE, 1995, pp. 60, 67, 70-75. Sobre
México encontramos una inmensa cantidad de estudios sobre el periodo. Vease por ejemplo: Knight, Alan. “Racism, Revolution,
and Nation, 19140-1940". En: Graham, Richard %ed.). The Idea of Race in Latin America..., pp. 71-113. De Kight también:
“Peasants into Patriots: Thoughts on the Making of the Mexican Nation”. En: Estudios Mexicanos. Vol.10. N° 1. (Winter 1994),
pp. 135-161. También los articulos de Alexandra Minna Stern: “From Mestizophilia to Biotypology: Racialization and Science
in Mexico, 1920-1960" (pp. 187-210) gde Gerardo Rénque: “Race, Region and Nation. Sonora’s Anti-Chinese Racism and
Mexico’s Revolutionary Nationalism, 1920’s-1930's’ (p’&. 211-236). En: Appelbaum, et. al. Og. cit. De igual manera referimos a:
Dawson, Alexander S. “From Models for the Nation to Model Citizens: Indigenismo and the Revindication of the Meican Indian,
1920-1940". En: Journal of Latin American Studies. Vol. 30. N° 2. (May, 1998), pp. 279-308 y de Anne Doremus, “Indigenism,
g/loeos‘lti)zaje, g?g I;lg;ional Identity in Mexico during the 1940s and the 1950s.” En: Estudios Mexicanos. Vol. 17. N° 2 (Summer,
» Pp. 919-4Uz.

1% Stepan, Nancy Leys. “ The Hours of Eugenics”. Race, Gender, and Nation in Latin America. London & Ithaca: Cornell
%Jilév?gsgt){ Press, 199- [First printing paperbacks, 1991], pp. 148-149. [Sobre “The Cosmic Race” and Mexican Eugenics” (pp.

"0 Ibid., p. 147.

71 Mallon, Florencia E. “Indian Communities, Political Cultures, and the State in Latin America, 1780-1990". En: Journal of
Latin American Studies. Vol. 24. (1992), p.. 46

72 Tilley, V. Op.cit.., pp. 62-63, 65-66.

7% Appelbaum, Nancy P., et. al. « Introduction. Racial Nations ». En: Appelbaum, N. et al. Race & Nation, pp. 7-8.
' Ibid., p. 6.

"5 Tilley, V. Op.cit. , p. 57.

76 MAC. “Por la religion, la Raza y el idioma”. En: La Prensa Libre. Afio XVIII. N° 5531. S.J: 27/09/1906, p. 2.

""" Traduccion nuestra. Smith, Anthony. The EthnicOrigins of Nations. Oxford: Basil Blackwell, 1986, p. 21.

"7 Hobshawn, Eric J. Naciones y nacionalismos desde 1780. Barcelona: Editorial Critica, 1991, p. 73-75.

7% Palmer, “Hacia la ‘auto-inmigracion’...”, p. 80 y “Racismo intelectual...”, p. 117.

1% Appelbaum, N. P, Op. Cit., p. 14.

181 \/éase sobre Costa Rica (p. 358). Francisco Francisco Garcia Calderon se vio particularmente influido por Gustave Le
Bon. Este intelectual diferenciaba entre mestizos e hibridos (mulato y zambo) y que consideraba como “desastrosos” los
cruces con la “raza negra” para las democracias (p. 363). Esta idea puede revisarse particularmente el capitulo Il del Libro
VII sobre el problema de la raza. Cf. Garcia Calderon, Francisco. La democracias latinas de América. Obras Escogidas IIl.
Vol. 3. (Lima: Fondo Editorial del Congreso del Pert, 2001) pp. 357-368. Al respecto de esta figura véase: Hampe Martinez,
Teodoro. “Francisco Garcia Calderon, el arielista : un pensador de talla continental.” En: Hampe Martinez, Teodoro éed.)
América Latina y el Perti del novecientos: antologia de textos. Lima: UNMSM, Fondo Editorial: COFIDE, 2003, pr. 15-50.
También puede verse sobre el pensamiento racial de Carlos Octavio Funge, Alcides Arguedas, Francisco Ortiz y Francisco
Garcia Calderdn: Funes, Patricia y Ansaldi, Waldo. “Patologia y rechazos, el racismo como factor constitutivo de la legitimidad
olitica del orden oligarquico y la cultura poliica latinoamericana”. En : Catedras. De la Udishal (Unidad de Docencia e
nvestigaciones Sociohistoricas de América Latina. Universidad de Buenos Aires. <http://catedras.fsoc.uba.ar/udishal/art/
patologiasyrechazos.pdf> (16/06/2006) Bublicado originalmente en Revista de la Escuela de Antropologia e Historia, Nueva
época. Vol. 1. N° 2. México, D.F, setiembre-diciembre 1994, pp. 193-229.

"8 Pakkarsvirta, Jussi & Kent Wilska (ed.% El Caribe Centroamericano. Helsinki, Finlandia: Publicaciones del Renvall Institute
onr Area ﬁnd Cul%JraI Studies, 2005, p. 20 Cf. Repertorio Americano, tomo XIIl (1926), n° 20, p. 307 (“ El problema de la
mérica hispana’).

18 Miller, Marylin Grace. Op. cit., p. 40. Cfr. De Beer, 313. Es nuestra traduccion de “pure race of Gallic origin”.
"% Ibid., p.57.

% Hale, Charles R; Gould, Jeffrey L. y Dario A. Euraque (eds.) Memorias del mestizaje. Guatemala: CIRMA, 2004. Entre los
diferentes autores tenemos sobre Guatemala (Arturo Taracena Arriola, Jorge Ramén Gonzalez Ponciano, Charles R. Hale,
Edgar Esquit y Christa Little-Siebold); sobre Honduras (Dario Euraque, Rocio Tabora, Mark Anderson, Sara England y Marvin
Barahona); sobre El Salvador g’atricia Alvarenga, Jeffrey I. Gould, Carlos Lara, América Rodriguez) y sobre Nicaragua
(Gould, Mario Rizo Zeledon, C. Gurdian) y algunas reflexiones introductorias de Gould y Hale y finales de Carol A. Smith.

"% Euraque, Dario A. “Apuntes parauna historiografia del mestizaje en Honduras”. En: Iberoamericana. Ao V (2005). Nueva
época. Septiembre de 2005. N° 19, p. 108.
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87 Euraque, Dario A. “The Banana Enclave, Nationalism and Mestizaje in Honduras, 1910s-1930s.” En: Aviva Chomsky
y Aldo Lauria (eds.) At the Margins of the Nation-State: Identity and Struggle in the Mak/nsq of the Laboring Peoples of
Central America and the Hispanic Caribbean, 1860-1960. Durham: Duke University Press, 1998, pp. 152, 154-155. También:
Euraque, Dario A. “Apuntes para una historiografia del mestizaje...”, p. 113.

"% Euraque, Dario A. “Antrop6logos, Arquetlogos, Imperialismo y la Mayanizacion de Honduras: 1890-1940." Revista de
Historia, San José, Costa Rica No. 45 (Enero-Junio 2002), pp. 85-86.

'8 Ibid., pp. 79-82, 93. También véase del mismo autor: “La Creacién de la Moneda Nacional y el Enclave Bananero en la
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