SZARKA LASZLO

A szlovak autonémia alternativaja 1918 6szén

Amikor nyolcvankét évvel ezel6tt mindenki a vildghaborta végét varta, mar az
atlagos magyarorszagi tGjsagolvaso is tisztdban volt azzal, hogy nemcsak a ha-
borua el6tti boldog békeévektsl, hanem a hatvanhidrom varmegyés Magyaror-
szagtol is el6bb-ut6bb buicsut kell venni. A Huszadik Szidzad nemzetiségi ankétja-
ra beérkezett nem magyar valaszok tobbsége teljesen magatol értet6dének te-
kintette, hogy a habortt lezar6é békekonferencia sziikségképpen 1j fejezetet nyit
majd a régié torténelmében: , A kis nemzetek ebben a habortiban megvédték
létjogosultsagukat, ma mar egészen bizonyos, hogy minden kis nép a haboru
utan bizonyos fokd onalléséagot fog kapni” - irta példaul Samuel Zoch, a modori
szlovdk evangélikus lelkész, a szlovak nemzeti mozgalom és part ismert ak-
tivistdja 1918 oktdberében, s igy folytatta: ,De a nemzetiségi kérdés csak akkor
lesz megoldva teljesen, amikor erkolesi kozfelfogasunk a nemzeti elnyomaést
ugy fogja elitélni, amint elitéli a vallasi kérdést.”? A kis nemzetek létjogosult-
sdgat ugyan ma sem vitatja senki, a kérdés megoldhatésaganak meritumat il-
letéen azonban meglehetSsen keveset mozdult a vildg, legaldbbis errefelé,
elébbre. Pedig a nemzeti, etnikai kérdések kezelésének demokratikus technikait
mar j6 ideje feltalaltak, legtobbjét haszonnal ki is prébaltak, éppen csak ebben a
huzatos régiéban nem sikeriil megteremteni a sziikséges muikodési feltételeket.
A nemzeti onkormdanyzatok, autonémiak hasznarél példaul ugyancsak leg-
kevesebb nyolc évtizede folynak ddédz vitak anélkiil, hogy érdemi el6relépés tor-
tént volna.

*

El6adasomban a torténeti Magyarorszag trianoni békeszerzdéssel véglegesitett
felbomlasat megel6z6 lehetséges alternativéi koziil egyet, a Karolyi-kormany
nemzetiségi tigyekkel megbizott miniszterének, Jaszi Oszkarnak az orszag
bels6, nemzetiségi alapon valé foderalizalasardl szolo elképzelését szeretném
elemezni.2 Az északi szlovdk régiéval kapcsolatos autondémia-elképzelések

1 Litvan Gyorgy - Szarka Laszl6 (szerk.): Duna-volgyi bardtsigok és vitdk. Jiszi Oszkdr ko-
zép-eurdpai dossziéja. Gondolat Kiadé, Bp., 1991, 89.

2 A Karolyi- és Berinkey-kormany nemzetiségi elképzeléseinek jogtorténeti elemzését
lasd Schonwald Pél: A magyarorszigi 1918-1919-es polgdri demokratikus forradalom dllam-
és jogtorténeti kérdései. Bp., 1969, 69-92. - Jaszi miniszteri tevékenységére vonatkozdan



konkrét példajan keresztiil ennek az alternativanak korabeli lehet6ségeit, bel- és

kiilpolitikai bazisat, timogatottsagat, illetve a , helvetizdlas” kudarcanak okait

szeretném bemutatni.

A soknemzetiségli torténeti Magyarorszag felbomldsarol késziilt torténeti
elemzésekben valamennyi érintett torténetirdsban alapvetéen haromféle megko-
zelitést lehet elkiiloniteni, felismerni:

1. anemzeti igazsagossdg, illetve igazsagtalansag kategéridiban, jorészt a nemzetal-
lam, allami integritas hittételeiben gondolkodd, a nemzeti 6nrendelkezés megva-
l6sulésat, illetve sérelmét dokumental6, érzelmi megkozelitést;

2. a vilaghdborua végén kialakult kelet-kozép-eurdpai, karpat-medencei helyzet
nagyhatalmi meghatarozottsagabdl kiinduld, a gyéztes nagyhatalmak elkép-
zeléseit és a békekonferencian végighajszolt dontéseit abszolutizdlo inter-
pretaciét, amely f6ként a diplomaciatorténet miiveldit jellemzi;

3. valamint az egymassal szembenall6, kibékithetetlen kisnemzeti nacionalizmusok
konfliktusét el6térbe helyezd, els6sorban a hadtorténetirasban és a nemzetiségi
kérdéssel foglalkozokndl megfigyelhets torténetiréi magatartast.

Mindhdrom megkozelitést, mindharom diskurzust legitim interpretacios ke-
retnek tekinthetjiik, mikézben azzal is egyetérthetiink, hogy tartésabb kovetkez-
tetésekre csak a fenti haromféle értelmezés valamiféle szintézise nydjthat re-
ményt. Az alabbiakban a Karolyi- és Berinkey-kormany altal képviselt nemze-
tiségi autondmia-politikdra, s azon beliil is a szlovak autonémia kérdését tar-
gyalva mindazonaltal egy gyakran elmulasztott, figyelmen kiviil hagyott, kiegé-
szit értelmezési lehet&ségre, az alternativ fejlédési trendek, a megoldasi alter-
nativak elemzésének sziikségességére szeretném felhivni a figyelmet.

A torténeti tteldgazasok, alternativédk, az alternativ fejlédési trendek a kora-
beli dontéshozdkat befolydsolé opcidk feltdrdsa a fenti harom megkozelitési
moéd érvényességét nem kérddjelezi meg, hanem csupan kiegésziti egy olyan in-
terpretacios technikdval, amely nélkiil f616ttébb nehéz megragadni az értelme-
zett jelenség, folyamat historikuménak valésagat.

*

lasd Szarka Lészlo: Keleti Svdjc - illiizié vagy utépia? A Kirolyi-kormdny Nemzetiségi
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1920. In: Deék, Ladislav (red.): Slovaci a Madari v rokoch 1918-1920. PreSov, 1998; Szarka
Laszlo: Szlovik nemzeti fejlodés — magyar nemzetiségi politika 1867-1918. Kalligram Kiadé - A
Magyar Koztarsasag Kulturalis Intézete, Pozsony, 1999, 129-142. - A masik fél, a szlovakok
hatarelképzeléseirél lasd els6sorban Romsics Igndc és Maridn Hronsky tanulményait. Szlovakia
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tertileti és politikai integritdsanak problémajardl Peter Zelenik el6adasat.



A szlovak nemzeti fejldés legf6bb céljava az 1848-49-ben, majd még egyértel-
miibben az 1861. évi turécszentmartoni szlovak nemzeti deklaraciéban megfo-
galmazott politikai programtél szamitott utols6é két magyarorszagi periédusban
- az Onkényuralom és a dualizmus évtizedeiben - a nemzeti és teriileti auto-
némia megteremtését emelte. A szlovak fejedelemség 1849. évi tervezete, illetve
az 1861. évi magyarorszéagi szlav (szlovak) kertilet programja egyarant meg-
hatarozott teriiletre kovetelte a nemzeti onkormanyzatot. A teriilet a szlovakok
altal egybefiiggen lakott észak-magyarorszagi megyéket, illetve a ,nemzetkozi
hatar altal osztott megyék” szlovdk részeit jelentette? Ezt az alapvetSen
etnoregiondlis autonémia-programot a vilaghdbora el6tti id6szak belsé vitai
éppugy megerGsitették, mint az amerikai Szlovak Liga 1914. évi memoran-
duma.* Igaz, ez utébbit a vilaghdboru kitorése utan azonnal atdolgoztak, s a ha-
bortas években a magyarorszagi szlovak politikusok kozott is tobbségbe kertil-
tek a cseh-szlovak megoldasban reménykeddk.

A vilaghdbora zar6 szakaszaban, az 1918. majusi liptészentmiklési nagygy -
lési hatdrozattdl szamitott periddusban pedig mér egyértelmtien a kozos cseh-
szlovék allam jelentette a tobbségi szlovak célkittizést, s a Magyarorszagon
beliili autonémia alternativajat kizarélag mint a hdbordinak szlovak szempont-
bol kevésbé kedvezd végkimenetele esetén szamitdsba jové megolddsnak kezd-
ték tekinteni. Az 1918. majus 24-i titkos turécszentmartoni szlovak tanacsko-
zason példdul a Szlovdk Nemzeti Part kordban nem csehszlovak irdnyultsagu
vezetdi is a kozos allamalapitds tdimogatdsa mellett foglaltak allast.5

Jollehet a titkos tandcskozas résztvevéi elhataroztak, hogy a szlovak politi-
kusok valamennyi aramlatanak képvisel6ib6l mihamarabb létre kell hozni a
Szlovak Nemzeti Tandcsot, arra egészen oktéber végéig nem keriilt sor. Igy tor-
ténhetett, hogy a szlovakok onrendelkezési igényeit legel6bb a Szlovak Néppart
orszaggytlési képviselGje, Ferdis Juriga jelentette be a budapesti képvisel6héz
oktober 19-ei iilésén, amikor parlamenti felsz6laldsdnak keretében a még meg
sem alakult Szlovdk Nemzeti Tandcs nevében egy nyilatkozatot olvasott fel,
ahol minden magyarorszagi nemzet, igy a szlovakok részére is kovetelte a teljes
onrendelkezési jogot.6

A Szlovdk Nemzeti Tanécs alakulo tilésére és a szlovak nemzeti dnrendelkezés
tinnepélyes kinyilatkoztatasdra oktober 30-an, azaz harom nappal a Wilson-jegyzék-
re adott Andrassy-valasz utan, s két nappal azt kovetSen kertilt sor Turécszentmar-
tonban, hogy a pragai Csehszlovak Nemzeti Bizottsag az utcakon zajlé ,nemzeti
forradalom” hatdsara torvényt fogadott el az 6ndllé csehszlovak allam létrehoza-

3 A szlovak fejedelemségre vonatkozoé elképzelésrél lasd Spira Gyorgy: Nemzetiségi kér-
dés a negyvennyolcas Magyarorszigon. Bp., 1980, 116-118.; illetve Kemény G. Gabor: A
nemzetiségi kérdés torténete. Bp., 1947, 63-66. A turdcszentmartoni szlovak memoran-
dum korabeli magyar szévegét kozli: Kemény G. Gabor: Iratok a nemzetiségi kérdés torté-
netéhez Magyarorszagon a dualizmus kordban 1867-1892. 1. kotet. Bp., 1952, 27-31.

4 Kemény G. Gébor: Iratok a nemzetiségi kérdés torténetéhez Magyarorszigon a dualizmus ko-
raban 1914-1916. V1. kétet. Bp., 1999.

5 Hronsky, Marian: i. m. 26-28.

6 Képvisel6hazi Naplo, 1918. oktober 19., 148-151.



sardl. A turécszentmartoni deklarécié alapvetSen a szlovakokrol igen keveset tudd
kilfold, féleg a békecsindlé nagyhatalmak kozvéleménye szamadra késziilt: a szlo-
vakok tobbé nem kivantak Magyarorszdg kormanyanak, térvényhozésanak enge-
delmeskedni, s képvisel6ik a minden nemzetet megillet§ 6nrendelkezési joggal élve,
»a Magyarorszag hatdrai kozott él6 cseh-szlovdk nemzet” nevében, a csehszlovak
nemzet részére a teljes fliggetlenség alapjan kovetelték a korlatlan énrendelkezési
jog elismerését. A bevezetSben emlitett Samuel Zoch tervezete alapjan késziilt
deklaracioé szovegébdl az els6 napi tanacskozas végére Bécsbdl megérkezett Milan
Hodza tanacsara kivették azt a kovetelést, hogy a szlovakok 6nalléan kivannak részt
venni a békekonferencian.”

Ennek a szlovak politikai gondolkodasban végbement és a magyarorszagi
kormanyzati és ellenzéki vezetSk részérdl regisztralatlanul maradt elmozdulas-
nak azutan katasztrofalis kovetkezményei lettek arra a Jaszi és Karolyi altal kép-
viselt kantondlis rendezési politikara nézve, amely azzal szamolt, hogy a dua-
lizmus id6szakdban kriminalizalt és ild6zott nemzeti autonémiak kormany-
programba emelésével, megvaldsitasaval sikeriilhet megteremteni a bels6 nem-
zetiségi megegyezésnek az alkotmanyjogi és intézményi alapjait.

*

A nemzetiségi autonémiak kialakitdsara kezdetben, hatalomra keriilésének els6
oraiban, napjaiban a Karolyi-kormany sem gondolt. A Magyarorszdgon él6
nemzetek Onrendelkezési jogaval megbizott tarca nélkiili miniszternek, Jaszi
Oszkarnak hamarosan ra kellett dobbennie az orszag katasztrofalis katonai és
kiilpolitikai helyzetére, és rovid pér nap alatt egy atfogé rendezési tervet dolgo-
zott ki a politikai kezdeményez6 szerep visszahdditdsa érdekében. Ennek az 4j
elképzelésnek a lényegét az orszag belsé foderalizalasa jelentette. Az orszag
svajci minta alapjan torténd etnikai-regionalis kantonokra osztasa, a nemzeti és
regiondlis onkormanyzatokra épiil6 szovetségi rendszer fokozatos kiépitése valt
az Uj nemzetiségi politika vezérelvévé.8

Az Egyesiilt Allamok kiiliigyminisztériumanak november 5-i jegyzéke,
amelyben Lansing allamtitkar Roméniat hadvisel6 félként elismerve Bukarestet
Erdélyre vonatkoz6 igényeinek tdimogatasarol biztositotta, rogton a legelején ar-
ra intette a Karolyi-korményt, hogy Magyarorszag fiiggetlenségét és érdekeit
egy teljesen megvaltozott nemzetkozi erétérben kellene biztositani. A belgradi
fegyversziineti targyalasok keserves, de mégis reményekre okot ad6 tapasztala-
tai arra késztették Jaszit, hogy - valamennyi szamottevd belpolitikai eré tamo-
gatasat kérve - kozvetlen targyalasokba bocsatkozzék a nemzetiségi tandcsok-

7 A turécszentmartoni deklaraciorél lasd Kovac, Dusan: Szlovdkia torténete. Pozsony,
2001; Hronsky, Marian: i. m. 47-51.

8 A Karolyi-kormany nemzetiségi minisztériumanak programjarél lasd Szarka Laszlé: A
Jiszi Oszkir vezette nemzetiségi minisztérium rendezési tervei és miikodése 1918 végén. In:
Goncz Laszlo (szerk.): A Mura mente és a trianoni békeszerz6dés. Lendvai Fiizetek
17., Lendva, 2000, 154-163. - A nemzetiségi néptorvényekkel kapcsolatos munkarol
lasd Schonwald Pal: i. m. 69-78.



kal.® Az erdélyi és magyarorszagi Roman Nemzeti Tanacsnak tett erdélyi kan-
ton-, illetve kondominium-javaslat elutasitdsa utan Jaszi az orszag szlav nemzetei-
nek - a ruténok, szlovikok és szlovének - képviselGivel kezdeményezett targyala-
sokat, széles korti nemzeti-tartomanyi autondémiat helyezve kilatasba.

A november 13-14-i roman targyalds kudarca ugyanis arra is rddébbentette
a Karolyi-kormanyt, hogy a svajci mintara torténé kantonizalds mar aligha vihe-
t6 végbe az egész orszag teriiletén, s ha még lett volna is elég er6 és id6 a helvét
minta atiiltetésére, az érintett nemzetiségek egy része azt legfeljebb a béke-
konferencia dontéséig terjed6 magyar oktrojként fogadta volna el.

Ennek megfelel6en november kozepétSl maga Jaszi is csupan provizérikus
megoldasként szorgalmazta a nemzetiségi autonémiak kialakitasat, elismerve a
nagy reményekkel vart parizsi békekonferencia kizardlagos illetékességét a te-
riileti kérdések eldontésére. Mindenesetre a kormany altal javasolt vagy terve-
zett erdélyi, bansagi, ruténfoldi, szlovdk autonémia-formacioktdl azt remélte,
hogy - legaldbb a békeszerzédésekig terjed6 provizérium idejére - biztositani
tudjak a belgradi fegyversziineti megallapodasban garantalt részeken az orszag
tertileti integritdsat, és a béketargyalasokon, ahova a magyar kormany januar
elejéig varta a meghivast, megfelel§ targyaldsi alapot jelenthetnek a magyar
nemzeti szempontbdl méltanyos hatarmegallapitashoz.

*

Nagy vonalakban igy festett a kiinduldsi helyzet a szlovdk autonémia, vagy
ahogy korabeli magyar megnevezése hangzott: a , Tét Impérium” otletének fel-
meriilésekor. Mar az aradi targyaldsokon bemutatott erdélyi kantontervezet is
azt bizonyitja, hogy a nemzetiségi minisztérium iratai kzott fennmaradt Somlé
Bodog-féle orszagos kantontervezet helyébe Jasziék igyekeztek az egyes nem-
zeti régiok adottsdgainak jobban megfelels, regionalis autonémia-javaslatokat
kidolgozni.’0 Felmeriilt példdul a nyelvében, identitdsdban a nyugati szlovak
megyékétsl sok tekintetben eltérd keleti szlovak (tigynevezett szlovjak) régio-
ban elinditott keleti t6t mozgalom felkaroldasédnak otlete. A saroseperjesi Viktor
Dvorcsdk alias Dvorcsak Gy6z6 éltal kezdeményezett mozgalom 1918 de-
cemberében az 6nall6 Keleti Szlovak Népkoztarsasag kikidltasaig is eljutott, de
a kormany Jészi tandcsdra - a mozgalom mesterséges jellege és a turécszentmar-
toni Szlovak Nemzeti Tandccsal kialakitott kapcsolat fontossaga miatt - nem ko-
telezte el magat az eperjesi kozpontti magyarbarat és integritdsparti kezdemé-
nyezés mellett. Hasonld torekvések voltak a Szepesség, illetve Selmec- és Bé-
labanya teriiletén is, ahol az elmagyarosodott helyi szasz és zsid6 kozosségek

9 A Karolyi-kormanynak a belgradi konvenci6 alairasat kovet6en is kilatastalanul nehéz
kiilpolitikai helyzetérdl és a nemzetiségi targyalasoknak emiatt eleve korlatozott hasz-
naroél lasd pl. Ormos Maria: Padovdtol Trianonig 1918-1920. Bp., 1984, 78-92.

10 Az aradi targyalasok magyar javaslatait és a targyalasok rekonstrudlt jegyzékonyvét
lasd Szarka Laszl6: Iratok az 1918. novemberi aradi magyar-romdn tdargyaldsok torténetéhez.
Regio, 1994/3., 140-166.



vezet6i probaltak parcidlis mozgalmak elinditdsaval segitséget nydjtani a Ka-
rolyi-kormanynak.

November 24-én a pragai kormény ,likvidaciés tigyekben” meghatalmazott
képviselSjeként Budapestre érkezett Milan HodZa, aki hajlandénak mutatkozott
érdemi targyalasokba bocsatkozni a magyarorszagi szlovak tertiletek statusarol
a békekonferencia dontéséig terjed6 idGszakban. A csehszlovak-magyar
viszonyt a november 14-19-i Kramaf-Karolyi miniszterelnoki jegyzékvaltas
pontosan tiitkrozte. Mig a csehszlovak miniszterelnok a szlovak régié csehszlo-
vak katonai megszallasat a magyar kozigazgatas tavozasaval, valamint a ma-
gyar kormany altal elismert Szlovak Nemzeti Tandcs turécszentmartoni dek-
laracidjaval indokolta, s kovetelte a magyar hadsereg tavozasat a felvidéki te-
rilletekrsl, Karolyi a belgradi fegyversziineti egyezmény alapjan kovetelte
ugyanazt a csehszlovak katonai alakulatok részérél. Karolyi csak a népszava-
zast tekintette alkalmas eszkoznek arra, hogy a békekonferencia dontése el6tt
barmely tertilet a kordbbihoz képest mas 4llam fennhatésaga ala keriiljon.1

A népszavazas kérdése egyébirant a felvidéki régioban konkrét el6késziile-
tek formajaban is megjelent. A Jaszi vezette minisztérium és az Orszagos Propa-
ganda Bizottsdg altal egyarant tAmogatott kormocbanyai tanarember, Gragger
Rébert, haromnyelvi iveken rovid harom hoénap alatt kozel negyedmilliényi
tdamogaté nyilatkozatot szerzett a felvidéki régiénak Magyarorszag keretein
beliil valé megmaradasa mellett.

Két nappal HodZa utdn, november 26-an foglalta el budapesti alloméashelyét
Fernand Vix alezredes, a tizenhét tisztbdl és dtvenfss legénységbdl allé antant-
misszié vezetSje, aki az elsé napokban Hodzanal a belgradi fegyversziineti
egyezmény csehszlovak részrél tortént megsértését kifogasolta.

Hodza éppen Vix biralata miatt gondolta sziikségesnek, hogy a végleges
csehszlovdk-magyar hatdr megéllapitdsa el6tt valamifajta atmeneti megoldas-
ban meg kellene egyeznie a magyar kormannyal. Az 1918. november 28-4t6l de-
cember 6-dig a pesti Astoria Szélloban zajlé magyar-csehszlovédk targyaldsok
kezdetben a békekonferencia dontéséig terjedé modus vivendi kialakitasat céloz-
tdk. Csupan azt kovetSen kezdédtek el a Hodza és Bartha Albert hadiigyminisz-
ter kozotti demarkécios targyalasok, hogy Vix december 3-dn kozolte HodZéval,
az antant hivatalosan is szovetségeseknek ismeri el a Felvidékre benyomult
csehszlovdk katonai alakulatokat, s mint szovetséges hadseregnek, a csehszlo-
vakoknak mar a belgradi egyezmény szerint is jogukban allt a katonai akci6
folytatasa. Az tjabb csehszlovdk-magyar katonai konfliktusok megel6zése ér-
dekében HodZa fontosnak tartotta a magyar-szlovak nyelvhatarral tobbé-kevés-
bé megegyez6 demarkaciés vonal elfogadasat.

Hodza és Jaszi Oszkar nemzetiségi miniszter kozott a politikai targyaldsok a
Jaszi altal el6terjesztett szlovak autonémia-tervezetrdl folytak. A tervezet lénye-
gét mindkét fél kezdettSl fogva masként értelmezte, ami a habort befejezése, a
padovai és a belgradi fegyversziineti megallapodas utan kialakult helyzet eltér6
megitélése miatt szinte torvényszerd volt.

11 Hajdu Tibor (szerk.): Karolyi Mihdly levelezése. 1. kotet. Bp., 1976.



Mint ahogy azt is részletesen elemezni kellene, mennyiben médosult a Karo-
lyi-kormény s kiilongsen Karolyi felfogdsa az orszagrol levalni késziil6 nemze-
tiségi régiokkal valé 4j viszony lényegét illetGen. Arrél, hogy lényeges modo-
suldsokrdl lehetett sz6, HodZa els6 pragai jelentése is tantskodik, amikor is Ka-
rolyi miniszterelnoknél tett bemutatkozé latogatdsanak érdemi részét a kovet-
kez&képpen foglalta 6ssze: ,Megallapitottam, hogy a szlovak kérdésben a hely-
zet javuldsat latom, amennyiben a magyar kormany a szlovdkokt6l mar nem
koveteli Magyarorszdg integritdsanak elismerését annak feltételeként, hogy az
dllamhatalmat a szlovak tertileten a turécszentmartoni Cseh-szlovak Nemzeti
Tanacsnak engedjék at. Amennyiben biztositékokat adnak a tekintetben, hogy a
magyar kormédny hatsé szandékok nélkiil atadja a politikai és a katonai
hatalmat Szlovakidban, abban az esetben kész vagyok abban az irdnyban koz-
remiikodni, hogy a turécszentmartoni Nemzeti Tandcs ez tigyben targyaljon a
magyar kormannyal.”12

A magyar minisztertandcs november 28-i tilésén Kérolyi az utolsé targyalasi
esélyként értékelte Hodza targyalasi készségét a nemzetiségekkel szemben: ,Ha
az egyezményt [a szlovakok] nem fogadjak el, felborul a helyzet. Rogton meg
kell csindlni a jugoszlavokkal és a német nyelviiekkel is a megegyezést, mely
magéval fogja ragadni a romanokat is.”13

A magyar kormany és a HodZza éltal Pestre hivott Szlovdak Nemzeti Tanacs
kiildottsége kozott megkotendd provizérikus megallapodas a szlovak tobbségt
jarasok altal alkotott teriiletre vonatkozdan a teljes impériumot, azaz a teljes
kozigazgatast a Szlovak Nemzeti Tandcs irdnyitdsa ald kivanta rendelni: ,A
Szlovak Nemzeti Tandcs atveszi a torvényhatosagok és kozségek sszes hivatal-
nokait és alkalmazottjait, akiket szolgalati zavar nélkil helyiikon lehet hagy-
ni...”* A Szlovdk Nemzeti Tanacsot illette volna meg az egész oktatasiigy, de
az allami pénziigyek, az allami kozigazgatas egyéb részei, valamint az 6nall6
szlovék polgari, biintet6 és kozigazgatasi jogintézmények felallitasaig a jogszol-
géltatas is magyar irdnyitas alatt maradt volna.

Jaszi javaslata szerint minden vonalon a szlovak nyelv valt volna a T6t Impé-
rium hivatalos nyelvévé, a magyar nyelvet csak a magyar hatésdgokkal val6
érintkezésben, illetve a szlovdk autonémia teriiletén maradt magyar kisebbség
vonatkozasédban kellett volna hasznélni. A vitas tigyeket egy kozos bizottsag ot-
ot tagjanak, illetve a kozosen jelolt, kozos jelolt hianyaban pedig a hagai béke-
biréség éltal delegalt bizottsdagi elnoknek kellett volna elddntenie. A Szlovak

12 J4szi és Milan HodZa targyalasainak iratait lasd Fogarassy Laszl6: Hodza Mildn és a K-
rolyi-kormdny. Miért nem jott létre megegyezés a Kdrolyi-korminy és a Szlovik Nemzeti Ta-
ndcs kozott? Palocfold, (XXIV. évf.) 1990/5., 72-88. - A targyaldsok legtjabb szlovak
értékelését lasd Hronsky, Marian: Rokovania dr. Milana HodzZu koncom novembra a zaeiat-
kom decembra 1918 v Budapesti a postoj prazského centra. In: Milan Hodza, $tatnik a
politik. Bratislava, 1994, 85-90. - HodZza idézett jelentésének teljes szovegét lasd az al-
tala 1929-ben kiadott dokumentumkotetben: dr. HodZza, Milan: Slovensky rozchod s
Maiarmi roku 1918. Bratislava, 1929.

13 MOL K 27 (Minisztertanacsi jegyz6konyvek), 1918. november 28.

14 A magyar tervezet szlovakbol visszaforditott szovegét kozli Fogarassy Lasz16: i. m. 84-85.



Nemzeti Tanacs az autonémia teriiletén a valésagos etnikai viszonyok megélla-
pitdsa érdekében rovid id6n beliil népszamlalast tarthatott volna.

Jaszi meglehet8sen elnagyolt, az aradinal is véazlatosabb javaslatira Hodza
ellentervezetet készitett. Ebben a Szlovak Nemzeti Tanacs Matas Dula vezette
kiildottsége leszogezte, hogy a Tanacs egyértelmtien és kizdrdlagosan a Cseh-
szlovdk Koztarsasdg allamjogi alapjara helyezkedve targyal a magyar kor-
mannyal. Az ellentervezet masodik pontja a nemzetek feltétlen énrendelkezési
jogdnak kozos megegyezéssel valé érvényesitése érdekében azt kovetelte, hogy
a magyar allam ,Magyarorszag szlovék lakta teriiletén a teljes allami, kormany-
zati és katonai hatalmat adja at” a Szlovak Nemzeti Tandcsnak. A Hodza éltal
készitett ellentervezet ,Magyarorszag szlovak lakta teriiletét” a kilenc, nyelv-
hatar altal nem metszett megye (Trencsén, Nyitra, Bars, Turéc, Arva, Lipto,
Szepes, Saros, Z6lyom) teriiletével, valamint a Csall6koz nélkiili Pozsony me-
gyével és a nyelvhatartol északra fekvé Hont, Nograd, Gomor, Abatj, Zemplén
és Ung megyei részekkel azonositotta.!>

A Hodza-féle tervezet hetedik pontja leszogezi, hogy az igy kijelolt tertilet
,feltétleniil a Szlovdk Nemzeti Tandcs hatalmdban marad. Az orszdgos hatarok
végleges megéllapitdsat az altaldnos békekonferencia fogja eszkozolni.” A szlo-
vak tervezet ragaszkodott ahhoz is, hogy a szlovék tertiletr6l a magyar katona-
sdg, nemeztérség, néporség fegyverteleniil tdvozzék, a koltségvetési kiadasokat
pedig tovabbi egyezmények sziiletéséig a magyar kormany biztositsa. A két fél
kolcsonosen garantalta volna a kisebbségek nyelvi jogait. A magyar kormany
koteles lett volna visszaszolgéltatni a Matica Slovenskd 1874-ben elkobzott
javait, illetve pénzalapjat s mindazokat a kulturdlis, gazdasagi alapokat, va-
gyontargyakat, amelyekrél egy kozos bizottsdg megallapodik.16

*

A, Tét Impérium” tervezetének, a szlovdk ellentervezetnek s az egész magyar-
szlovék targyaldssorozatnak a torténeti értékelése altalaban harom vitatéma ko-
riil forog: Az adott koriilmények kozt volt-e a Szlovak Nemzeti Tandcs pesti tar-
gyalasainak egyaltalan valamilyen val6s alapja? Mennyiben tiikrozte a Hodza-
féle ellentervezet teriileti javaslata, illetve a Bartha-HodZa-féle demarkéacios vo-
nal azt a szlovdk politikai kozgondolkodésban tradicionalisnak mondhaté el-

15 A nyelvhatar altal metszett tertiletek leirdsa a kovetkez6 a Fogarassy-féle magyar szo-
vegkozlés szerint: ,Pre$porok (Pozsony) varos, Pozsony megye Csallokoz nélkiil,
Hont megyének Hontnddass-Magosmajtény (Nadosany-HruSov) vonalatol északra
fekvo része, Nograd megye, kivéve azt a részt, amely Darmoty (Balassagyarmat) - Lu-
&enec (Losonc) - (Salgo) Tarjan (Salgétarjan) vonalatol délre fekszik, Gomor megyének
Rimavska Subotica (Rimaszombat) - Jolsva (Jelsava) - Rozoava (Rozsny6) vonalatol
északra elteriil6 része, Abatij megyének Sepesi (Szepsi) - Nagyida (Velka Ida) - Hor-
vatzsadany (Hernadzsadany) vonalatél északra fekvé része, Kosice (Kassa) varos,
Zemplén és Ung megyék Kozma (Kuzmice) - Uzhorod (Ungvar) vonalatol északra fekvé
része, kivéve az Uzhorod (Ungvar) - Szinna (Snina) vonaltol keletre es6 részeket.

16 Uo. 86-87.



képzelést, hogy Szlovakia teriilete azonos az etnikailag kompakt szlovak terii-
lettel? Miért dezavudlta a pragai korméany december 2-an Milan HodZzat?

A Hodza vezette szlovak nemzeti tanacsi kiildottség targyalasainak nagy va-
l6szintiséggel semmi koze sem volt az ekkortéjt éppen kibontakozé bels cseh-
szlovék vitdhoz, amely a Szlovdk Nemzeti Tandcs és a kozponti csehszlovak
kormany kozotti viszony rendezetlenségébdl és a Nemzeti Tanacs igen gyors
ttem tér- és hatalomvesztésébdl, hattérbe szoruldsabdl fakadt. Alighanem el
kell fogadnunk HodZa magyarazatat, amely az id6nyerést, a fegyveres konf-
liktusok megel6zését, illetve a magyar katonai ellenallds kibontakozasanak
megakadalyozasat jelolte meg targyalasai valodi céljaként. A targyalasok soran
természetesen azt is felismerte, hogy a Karolyi-kormény engedékenysége meg-
konnyiti a csehszlovak hatalomatvételt a csehszlovak kormany éltal kovetelt fel-
vidéki teriilet nagy részén, s ezt ugyancsak célszertinek latta kihasznélni. Jaszi-
ék ezzel szemben a Hodza-féle ellentervezet ideiglenes, etnikai alapt hatarvo-
nalan és a HodZa-Bartha-féle, ugyancsak ideiglenes demarkaciés vonalon kiviil
semmi tartds ellenszolgaltatast, politikai igéretet nem tudtak elérni a szlovak
kiildottségtsl.

A két provizoérikus hatarvonal csekélyke értékét pedig mar a december 23-i
Vix-jegyzék is szertefoszlatta. Mindenesetre annyi bizonyosnak latszik, hogy a
Benes és az egész masaryki emigraci6 altal szorgalmazott Duna-Ipoly hatarvo-
nallal szemben a szlovék kiildottség konnyebben allt rd az etnikai valaszvonal-
lal azonos hatérkijel6lésre, mint ahogy az is bizonyosra vehet6, hogy a trianoni ha-
taroknak kizarélag a csehszlovak allamalapitas kontextusaban lehetett realitdsa.

HodZa dezavuéldsanak okaiban ma mar kialakult a konszenzus: Bene$ hata-
rozott és eredményes fellépése Pichon francia kiiltigyminiszternél, Hodza nyil-
tan véllalt hataskori tullépései, a turécszentmartoni kiildottség bevonasa a tar-
gyalasokba mélységes aggodalommal tolthették el a pragai kormanyt és a cseh-
szlovdk parlament szlovdk klubjanak tagjait. Dezavudldasanak tehat nyomos
okai voltak, de mégsem hivtak vissza HodZat, hiszen Vixszel kialakitott meghitt
viszonydra, a magyar korményzati kérok behat6 ismeretére, még inkabb roman
és jugoszlav kapcsolataira Praganak a békekonferencia el6tti és kezdeti sza-
kaszaban igen nagy sziiksége volt.

*

A szlovak autonémia Trianon el6tti torténetéhez még két fontos esemény tarto-
zik. A Berinkey-kormdny a rutén és a német néptorvények mintajara 1919 mar-
ciusanak elején elfogadta a XXX. szamu néptorvényt Tétorszag-Slovenska Kraji-
na onkormanyzatarél. A néptérvénynek a népkoztarsasig megsziinte, majd az
aprilisban kirobbant csehszlovak-magyar habortiskodds miatt semmilyen gya-
korlati kovetkezménye sem lehetett, mi tobb, a magyar békeelSkésziiletekben is
elfeledkezni latszottak réla. Errdl tantskodik, hogy 1920 januérjaban a magyar
kormany 4j szlovak autonémia-tervezetet dolgozott ki arra az esetre, ha
Apponyiéknak a békekonferencidn sikertilt volna kiharcolniuk a népszavazas
lehet&ségét.



A szlovak autondmia igényének realitasat Andrej Hlinka parizsi akcidja bi-
zonyitja taldn a leginkabb. 1919 augusztusaban Andrej Hlinka szlovak népparti
politikus Frantisek Jehlicka kezdeményezésére Varsén és Romdanian, Milanén
keresztiil Parizsba utazott, és megprobalta eljuttatni azt a memorandumot, ame-
lyet ot tarsaval kozosen, de a Szlovak Néppart vezetésével sem egyeztetve dol-
gozott ki Szlovakidnak Csehszlovakidn beliili autonémiajarél. A memorandu-
mot ugyan nem tudtdk személyesen eljuttatni a nagyhatalmak képvisel6ihez, de
a lengyel és a magyar békekiildottség kozvetitésével mégis minden érintett és
érdekelt targyalokiildottség megkapta. Hlinkaék Szlovakidnak a karpataljaihoz
hasonl6, a csehszlovak kormany altal aldirt kisebbségvédelmi szerzédésben a
nagyhatalmak altal garantalt autonémia-igéretet koveteltek. Szlovakia
onkormanyzati jogainak biztositdsa érdekében népszavazas kifrdsat kérték,
mondvan, a szlovakok csak akkor tudjak helytiket megtalalni Csehszlovéakian
beliil, ha sajat sorsukrél 6k maguk donthetnek. A szlovak kérdéssel kapcsolatos
magyar békejegyzék mellékletében nyilvanvaléan éppen a népszavazas
szorgalmazasa miatt kapott helyet Hlinkdék memoranduma, hiszen a magyar
békepolitika egyik centralis kovetelése éppen a plebiszcitum elve minél szé-
lesebb korti alkalmazasanak el6irdsa volt.

*

Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a szlovakkérdésnek Magyarorszagon - de az
els6 Csehszlovak Koztarsasagon beliil is -, a nemzeti autonémia biztositasaval
valé megoldasa 1918 Gszén hdrom ok miatt bizonyult esélytelen megoldasi
koncepciénak.

Egyrészt a Karolyi-kormany autonémia-politikdja nem volt eléggé atgondolt
és atiit, szlovak részrél nem sikeriilt meghatarozé politikusokat megnyerni az
elképzeléshez, a nemzetkozi tamogatottsagot pedig teljes mértékben nélkiilozte.

Masrészt a szlovak autondm teriilet, az tigynevezett , T6t Impérium” déli ha-
tarainak etnogréfiai kijel6lése, a Bartha-HodZa-féle december 6-i demarkacios
vonal elméletileg kielégithette volna a nyelvhatarokban gondolkod¢ szlovék eli-
tet, de a regionalis kozéphatalmi ambiciokkal fellépé Csehszlovdkia szaméra
mar semmiképpen sem volt elégséges. Szlovdkia - Bene$ kozbelépésére az an-
tant (pontosabban Pichon francia kiiltigyminiszter) altal kijelolt - , torténeti ha-
tarai”, illetve az ezeket garantdlé demarkaciés vonalak szakitottak az etnikai el-
vii Szlovakia-kijeloléssel, s helyette a foldrajzi-stratégiai-kdzlekedési alapozasu
hatarmegallapitast kovetelték.

S végiil a szlovak autondmia esélyeit rontotta a Karolyi- és Berinkey-kor-
many felvidéki politikdjanak minden tovabbi eleme: a Gragger altal kezdemé-
nyezett népszavazasi akcid, a novemberi katonai ellenakcidk, valamint a keleti
szlovak népkoztarsasagi akcid részleges tdimogatasa.

Hlinka périzsi akci6éja ugyankkor azt bizonyitotta, hogy Szlovakia 6nkor-
manyzati statusanak biztositdsa, fiiggetleniil a magyar kormanyok békepolitika-
jatdl, valésagos szlovak nemzeti érdekekre épiilhetett volna, amennyiben Jaszi-
éknak nem a békekonferencia éltal elfogadott dllamalapitasokkal kellett volna
ellen-alternativaként megfogalmazniuk.



A szlovak autonémia célkitlizése még igy is csak atmenetileg stigmatizalo-
dott a szlovakok szemében: 1921-ben egyszerre harom szlovak autonémia-ter-
vezet latott napvildgot. Ebb6l kett6t a pragai parlamentben is megvitattak, s ter-
mészetesen el is utasitottak.

A szlovék autondmia tigye az 1918-1920 kozotti mozgalmas idészakban a
kelet-kozép-eurdpai allamjogi dtrendez6désnek éppoly mellékes kérdése ma-
radt, mint a ruszin, szlovén vagy a horvat autonémia-torekvések tigye. A nem-
zeti onrendelkezésnek nagyhatalmi érdekek szerint tortént megvaldsitasa 6ha-
tatlanul sokat csorbitott a mindenhaténak hitt eszméken: 4j ellentétek, tj konf-
liktusforrasok keletkeztek, 4j vitdk, 4j porok kezddédtek, amelyek azutan szinte
az egész XX. szazadot kitoltotték, s bizony az elmult szdzad tanulsidgai csak
megerdsithetik a bevezetSben idézet Zoch Sédmuel modori lelkész a Huszadik
Szdzad ankétjara bekiildott valaszanak végszavat: , A nemzetiségi kérdést tehat meg
lehet, de meg is kell oldani. Mert ha nem oldjuk meg, akkor a pereskedé parasztok
sorsara jutunk, akik pér vitds barazdaért elperlekedték egész birtokukat.”1

17 Litvan Gyorgy - Szarka Léaszl6 (szerk.): i. m. 89.



