DA HAT MICH NEULICH EINER GEFRAGT...

» ...warum Flintenlaufge-
schosse (FLG) heute immer
héufiger bei Gesellschafts-
jagden auf Schwarzwild ver-
boten oder zumindest ver-
pont sind? Friiher habe man
doch héufig nur die ,mit
Brenneke gestopfte” Flinte
gefiihrt beziehungsweise in
der Kombinierten neben der
Kugel auch FLG(s) geladen
und damit — in der ehemali-
gen DDR bekanntermalen
jahrzehntelang erfolgreich —
auf Sauen und anderes
Schalenwild gejagt. Ist denn
die Geféhrdung fiir Mensch
und Tier bei VerschielRen
des dicken , Bleibatzens”
wirklich so viel groRer als
mit Biichsengeschossen?”
Das mit der zunehmenden
Abneigung gegen FLG kann
ich bestétigen, antworte ich.
Aber mir scheint, dass be-
sonders die eher unerfahre-
nen Gastgeber oder deren
Jagdleiter iiber das durchaus
wichtige Unternehmerziel
LSicherheit” hinausschieRen,
wenn sie ohne niheres
Nachdenken alle FLG verbie-
ten. Als ,Verantwortlicher
gemal UVV” steht dem
Jagdleiter eine so gravieren-
de Zéasur zwar zu, aber sie ist
technisch unbegriindet, ge-
nauso, als wenn man alle

Laborierungen des Kalibers
8x57 IS verbieten wiirde.

Zudem stehen pauschale

FLG-Verbote gegen den

technischen Fortschritt, weil

die Achtung auch neuerer,

verbesserter Konstruktionen
zwangsliufig eingeschlossen
ware. Sicherheit und Tier-
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schutzkonformitat hat immer

Prioritat, dariiber gibt es kei-
ne Diskussion, doch sollten
technisch unbegriindete

Restriktionen bei der Sau-
jagd vermieden werden.
Kritische Vertreter der ,rei-
nen ballistischen Heilslehre”
sehen im gleichzeitigen Ver-

schielRen von Biichsen- und

FLG-Patronen — wegen de-
rer recht unterschiedlichen
Geschwindigkeiten und da-

durch bedingt anderer Vor-
haltemale — die Gefahr ab-
weichender Treffpunktlagen.
Da ist freilich etwas Wahres
dran, doch steht die Praxis
vor der Theorie: Die Abwei-
chung auf in der Regel kurze
Saujagddistanzen befindet
sich bei guter sonstiger
SchieBleistung im jagdlich
~griinen Bereich”, das heifst
in der ,Neun” oder hochs-
tens der ,,Acht” der Keiler-
scheibe. Der
Schiitze selbst
stellt also eher
die verbesse-
rungsbediirftige
Komponente
dar: Erst die
Ubung auf die
Jlaufender Kei-
ler”-Scheibe
macht den
Meister. Im
Ubrigen Hut ab
vor dem Jagd-
leiter, der die
Teilnahme an
seinen Saujagden von der
Absolvierung eines Kurses
zum Beispiel in einem
Schielkino abhéngig macht!
Bei allen Sicherheitsdiskus-
sionen um FLG taucht ver-
standlicherweise immer wie-
der deren hauptséchlicher
spezifischer Nachteil auf,

namlich die Abpraller-
neigung. Diese liegt aber
unter der von Schroten und
Posten, allerdings sind Mas-
se und Gefahrenbereich
rolSer. Ubrigens unterschei-
den sich bei der Abpraller-
neigung die neuen Drall-
oder finnstabilisierten FLG
kaum von modernen, mono-
lithischen Biichsengeschos-
sen und wirken wegen ihrer -
hohen Flachenlast genauso
tierschutzgerecht. FLG sind
in der Anwendung also nicht
wgefahrlicher” oder in der
Wirkung ,schlechter” als
Biichsengeschosse.
Allerdings ist der Einwand
richtig, dass nachléssige
Zeitgenossen viel zu sorglos
mit FLG umgehen. Das tun
aber manche auch mit Biich-
sengeschossen, weswegen
Pauschalverbote nichts brin-
gen.
Vielmehr muss gelten: Wer
ohne sicheren Kugelfang
schiel’t, der handelt mit al-
len Geschossarten fahrlas-
sig! Der Ansatz zur Verbes-
serung muss also in dahin-
gehender Aufklarungsarbeit
liegen, und verantwortungs-
bewusste Jagdleiter nehmen
diese Aufgabe mit groRem
Ernst und erfolgreich wahr.
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