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Gustav Regler: , Aretino”. Farbenstrotzen-
der Renaissance-Roman, geschickt arran-
giert um die Figur des Ahnherrn der
Boulevardpresse, des Autors der weltbe-
rithmten Kurtisanengespriche, des An-
walls heuchelfreier Liebesgeniisse: Pietro
Aretino. Mit reichhaltigen Quellenkennt-
nissen und flott schweifender Phantasie
zeichnet Regler im Stil eines Heldenepos
den Weg des gefiirchteten, hochbezahltien
Pamphletschreibers und GenieBers. Dieser
Weg fithrt aus der rémischen Gosse lber
die Gunst des Papstes ins verschwende-
rische Grandentum eines venezianischen
Palastbesitzers. Trotz der zuweilen empha-
tischen Uberschitzung des Helden ein
unterhaltsamer Hochgesang auf die erste
spitze Feder im Dienst der Tagespolitik.
(Scherz & Goverts Verlag, Stuttgart.
470 Seiten. 16,90 DM.)

Stefan Brant: ,Der Bundesdeutsche lacht”.
Auswahl von politischen Karikaturen sie-
ben prominenter Zeichner aus zehn Nach-
kriegsjahren, lose nach innen- und aufien-
politischen Generalthemen geordnet. (Stein-
gritben Verlag, Stuttgart. 144 Seiten.
9,80 DM.)

Will Cuppy: .lorbeer zum halben Preis”.
Der durch seine Tier-Grotesken in Amerika
beriihmt gewordene Will Cuppy, der 1949
starb, hat auch einige kurzgefaB3te Lebens-
ldufe historischer Personen hinterlassen,
die vorsitzlich naiv, skurril, familidr und
mit zuweilen etwas dicker Ironie erzihlt
werden. Ob von Pharaonen, Zaren oder
Preufienkénigen die Rede ist — fiir den
praktischen, verniinftigen Amerikaner ist
die “Weltgeschichte eine Kette pompdser
Wahnideen und Laster, als ,,Gro3e* hinge-
nommener Gewaltverbrechen und massen-
morderischer Eitelkeiten. (Colloquium-Ver-
lag, Berlin. 221 Seiten. 9,80 DM.)

ARCHITEKTUR

DOM VON MUNSTER
Die Wahlscheibe

Mit fast berlinischer Treffsicherheit ha-
ben die Einwohner der Stadt Miinster
in Westfalen fiir die neuerbaute kahle
Westfassade ihres Doms, deren Umrisse
hinter dem Baugeriist in diesen Tagen
sichtbar wurden, schon zwei Namen ge-
funden: Sie nennen sie , Wahlscheibe“ oder
»Seelenbrause*. Nach dem Willen des
Bischofs von Miinster, Dr. Michael Keller,
wird ndmlich die Westseite des Doms nicht
wieder in ihrer fritheren Gestalt — mit
reichen, gotischen Verzierungen und einem
schénen Triumphportal — wiederherge-
stellt, sondern von einer glatten tiirlosen
Mguer abgeschlossen, die nur in einiger
Hohe von einer Lochrose unterbrochen ist.

Diese strenge Wand droht zu einer
Tr_ennmauer zwischen dem Bischof und
seiner Gemeinde zu werden. Sie wurde die
Ursache der erbittertsten Fehde zwischen
dg_m Domkapitel in Miinster und der
B‘urgerschaft, die seit Jahrhunderten in
dieser {iberwiegend streng katholischen
Gegend ausgefochten wurde.

Die offenen Feindseligkeiten begannen
am 29. Januar dieses Jahres. An diesem
- Tage vertffentlichten die ,Westfilischen
Nachrichten® zum- ersten Male einen Auf-
- bauplan fiir den westlichen Teil des Doms,
~.den die Architekten Professor Fritz Thoma
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(Trier) und Diplom-Ingenieur Emil Steffann
(Mehlem) im Auftrage des bischoflichen
Domkapitels ausgearbeitet hatten.

Der Dom zu Miinster war im Jahre 1941,
vor allem aber 1943 durch Bomben schwer
beschddigt worden. Bald nach Kriegsende
hatten der bischéfliche Konservator Dr.
Wieschebrink und der miinsterische Dom-~
baumeister Benteler die ,Sicherstellung
der Baureste® und die erstem Phasen der
Wiederherstellung des Doms sachverstiandig
betrieben. Als aber der Zeitpunkt heran-
kam, an dem das ,endgiiltige Inordnung-
bringen“ (Professor Thoma) und damit auch
ein Neubau des vollkommen zerstdrten
Westwerkes akut wurden, sah sich der
Bischof Dr. Keller vor die Entscheidung
gestellt, entweder eine Restaurierung des
Vergangenen, wie die traditionsbewufiten
Biirger der Stadt sie ersehnten, oder eine
Neuordnung im Sinne der gegenwirtigen
Bestrebungen des Vatikans anzuordnen.

S2it einem halben Jahrhundert bemiiht
sich der Vatikan nidmlich um eine liturgi-~
sche* Erneuerung des Gottesdienstes. Es
geht der katholischen Kirche dabei um eine
innigere Teilnahme aller Glaubigen an den
yheiligen Geheimnissen®, also um eine
engere Beteiligung an den Mysterien der
Messehandlung.

Nun ist der 59jdhrige Bischof von Min- -

ster, Dr. Michael Keller, ein Verfechter
dieser Bestrebungen und kann daher bei
den eher konservativ gesonnenen Biirgern
von Miinster nicht recht warm werden. Er
ist obendrein dadurch benachteiligt, daf3 er
im Schatten seines Vorgingers, des 1946
gestorbenen Kardinals Graf Galen steht,
der ein Musterbild westfélischer Stammes-

* Die ,Liturgie“ bildet, nach einer von Papst
Pius XII gegebenen Erlauterung, ,den vollstin-
digen Gottesdienst des mystischen Leibes Jesu
Christi, ndmlich des Hauptes und seiner Glieder*,
Durch die Liturgie libt die Kirche vor allem ihr
Priesteramt aus, zum Beispiel bei den Messen
oder durch die ,Spendung der Sakramente®.

eigenart war und dank seiner standhaften
Haltung gegeniiber den Nationalsozialisten
zu einer legendidren Gestalt geworden ist.
Dr. Michael Keller, bis dahin Leiter des
Priester-Seminars in Osnabrilick, wurde
am 19. Juli 1947 zum Bischof ernannt und
in der Heiligen-Geist-Kirche inthronisiert.

Die Frage, ob der Dom in Zukunft ein-
»Museum oder ein lebendiges Gotteshaus*
werden solle, war fiir Bischof Keller schnell
entschieden: Der Dom sollte vor allem den
Erfordernissen des Gottesdienstes geniigen
und entsprechend hergerichtet werden. Der
Bischof stellte deshalb den Teilnehmern
an einem Wettbewerb fiir die endgiiltige
Wiederherstellung des Doms nur eine ein-
zige wesentliche Bedingung, nimlich die
Beachtung der Kathedral-Liturgie.

Obwohl sich an dem 1952 ausgeschriebe-
nen Wettbewerb eine Elite der Kirchen~
Architekten beteiligte — darunter die Pro-
fessoren Dominikus Béhm (Kd&ln), Dr. Ru-~
dolf Schwarz (Frankfurt), Fritz Thoma
(Trier), der Dombaumeister Alois Giefer
(Frankfurt) und der Diplom-Ingenieur Stef-
fann (Mehlem) —, konnte sich die kirch-
liche Jury am 25. Februar 1953 nicht ent-
schliefien, einen ersten Preis zu vergeben.

Fast alle Architekten hatten bei ihren
Entwiirfen die neuen liturgischen Bestre-
bungen des Vatikans insofern beriicksich-
tigt, als sie die Chorschranken zu beseiti-
gen wiinschten, die bis dahin den Klerus
von der Gemeinde getrennt hatten. AulBer-
dem verlegten fast alle Entwiirfe den .
Hauptaltar aus dem Ostchor in die Vierung
des Domes, also in die Kreuzung zwischen
Lingsschiff und Ostwerk, so dafl nun die
Gemeinde von drei Seiten bis dicht an
den Ort der Messehandlung herankonnte,
wihrend die vierte Seite, der Ostchor,
dem Klerus vorbehalten blieb. Auf solche
Weise sollte die von Pius XI. erhobene
Forderung erfiillt werden, die Gemeinde
nidher an den Altar heranzufiihren, ,daf
die Gldubigen nicht wie
Fremde und stumme Zu-
schauer teilnehmen, son-
dern von der Liturgie
ganz ergriffen werden
kdnnen“.

Zu diesen fiir Miinster
revolutionidren MaBnah-
men kam noch die Ver-
legung der bisher seit-
lich — vom Triumph-
portal her gesehen links —

Alte und neue (r.) WesHassade: ,Die Verantwortung fir das‘Bauwerk . ..



Bischot von Muinster Keller
... trégt nur der Bauherr”

gelegenen Kathedra, des Bischofsthrones,
in das Chorhaupt, das hei3t an den be-
herrschenden Scheitelpunkt des Ostchores,
an dem frither der Hochaltar gestanden
hatte (siehe Grundrif3, Seite 48).

Fur die Herrichtung des Westportals
hatte der westfilische Landeskonservator
Dr. Rensing einen Plan ausgearbeitet, nach
dem das alte gotische Portal wiederher-
gestellt werden sollte und der auch den
erhaltenen Plastiken — Gruppen der t6-
richten und der klugen Jungfrauen vor
allem — neben dem Portal einen Platz zu-
wies. Diesern Plan hatten zwar der Staats-
konservator der nordrhein-westfilischen
Regierung, Professor Dr. Bader,und zunachst
auch das Domkapitel zugestimmt, die vom
Bischof beauftragten Architekten Professor
Thoma wund Diplomingenieur
hatten ihn jedoch nicht benutzt. Nach den
Plinen dieser beiden Architekten solite
vielmehr die Westfront des Domes zwi-
schen den beiden Tiirmen eine einfache
‘Wand sein, von einer Lochrosette — der
»Wihlscheibe* — als einzigem Ornament
durchbrochen, Dadurch solite erreicht wer-
den, daB die Gliubigen nun die Kirche
durch das seitlich gelegene sogenannte
»Paradies“ betreten und sich auf diese
Weise seelisch besser vorbereiten kénnen.
An der Innenseite der Westwand sollte ein
Altar — der ehemalige Hauptaltar — auf-
gestellt werden.

Die katholische Kirchenzeitschrift ,Der
~Simann* plédierte fiir dieses Projekt:
~Erst die wuchtige und deftige Westfront
zwischen den beiden maichtigen Tiir-
men (an Stelle des fritheren gotischen
Westportals aus dem 16. Jahrhundert) 138t
unseren Dom wieder zu einem sichtbaren
Zeichen des allmichtigen Gottes in unse-
rer Landschaft werden, deren Menschen
die Einfachheit und die Geradheit, das
Wuchtige und das Standfeste, die Aufrich-
tigkeit und die unbeugsame Treue zum
Bischof und zur Kirche lieben. Und daran
soll uns unser Dom immer erinnern.®

Die miinsterischen Biirger aber verstan-
den es anders. Wenn sie auch allenfalls

DER SPIEGEL, Mittwoch, 14. Dezember 1955

Steffann -

geneigt waren, fir die Umbauten im In-
neren des Doms ihrem Bischof das allei-
nige Hausherrenrecht zuzugestehen, mit
dem Fortfall des prachtvollen gotischen
Westportals wollten sie sich keinesfalls
abfinden.

Als daher dieser Plan von den, Westfdli-
schen Nachrichten“ publik gemacht wurde,
erhob sich ein derartiger Sturm der Em-
pdrung, daf die Zeitung in nicht weniger
als achtzehn Ausgaben zumeist eine ganze
Seite zur Verfiigung stellen mufite, um nur
die wesentlichsten Argumente ihrer Leser
zu verdffentlichen.

Nur wenige Leser der ,Westfilischen
Nachrichten“ duBerten sich zustimmend zu
dem Projekt. Die Biirger, die mit auBer-
ordentlicher Beharrlichkeit dafiir gesorgt
hatten, dafl das Zentrum der von Bomben
zerstorten Stadt peinlich genau wie zuvor
wiederaufgebaut wurde, entriisteten sich
vor allem dariiber,

[> daB ausgerechnet der Dom, der ihnen
wichtiger war als andere architektoni-
sche Denkwiirdigkeiten, nach dem Wil-
len des Bischofs sein traditionelles Ge-
sicht nicht wiederbekommen sollte;

I> daB sie als Diézesanen des Bistums und
opferwillige Spender im Dombauverein
und in der Dombauvereins-Lotterie nicht
befragt worden waren;

{> daB der Bischof ein Ausnahmerecht in
Anspruch zu nehmen winschte, wéh-
rend die Blirger von ihrer Baubehdrde
zu héchst kostspieligen Zugestindnissen
an die Wiederherstellung mittelalter-
licher Architektur gezwungen worden
waren.

Sogar Franz Graf von Galen, der Bruder
des verstorbenen Kardinals, opponierte.
Zwar bekannte er sich zum traditionellen
Gehorsam seiner Familie und dazu, ,dafl
wir Di6zesanen, wenn unser Bischof be-
fiehlt, auch in der vorliegenden Frage uns
zu fiigen und zu gehorchen haben“. ,,Aber*,
schrieb Graf von Galen, ,ich glaube, daB
diejenigen, welche den ganzen Bau bezah-
len, gehort und beriicksichtigt werden soll-
ten ... Wir Laien wollen gewifl nicht mit-
bestimmen oder gar entscheiden, aber
eines diirfen wir doch erwarten: da wir
einen Dom erhalten, der uns — nicht nur
einzelne, sondern die Gesamtheit des Vol-
kes — anspricht und religios beeindruckt.“

Kampf um die Baugenehmigung

Weder die entschiedene Ablehnung durch
den iberwiegenden Teil der Bevoélkerung
noch die gehorsamen Bitten des Grafen
von Galen konnten den Bischof davon ab-
bringen, seine Pldne zu realisieren. So
reichte das Domkapitel den Entwurf der
Architekten Thoma und Steffann dem
miinsterischen Bauausschu3 mit dem Er-
suchen um Baugenehmigung ein. Als erste
Antwort darauf lehnte der miinsterische
Landeskonservator Dr. Rensing diese Pline
in einem Gutachten vom 4. Miérz 1955 als
untraghar ab.

Kurz darauf erschien aber der — prote-
stantische — Kultusminister des Landes
Nordrhein-Westfalen, Werner Schiitz, ge-
meinsam mit seinem Staatskonservator
Professor Bader in der Dompropstei. Der
Minister hie3 im Laufe dieser Besprechung
den bischéflichen Plan gut, obwohl der
Landeskonservator Dr. Rensing strikte bei
seiner Ablehnung blieb. In einem Inter-
view erklirte Kultusminister Schiitz Ende
Miérz, er sehe keine Moglichkeit, den
Wiederaufbau des Doms in der vom
Bischof vorgesehenen Form zu verhindern.
Auch sei es nicht seines Amtes, die Ge-
schmacksrichtung des Bauherrn zu bestim-
men. ,Die Stadt Minster®, erklirte er,
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shat mit der Sache nichts zu tun. Sie hat
sich lediglich zu baupolizeilichen Dingen zu
duflern. Alles andere ist Sache der staat-
lichen Denkmalspflege.“

Zu dieser Ansicht des Kultusministers
konnte sich allerdings der Rat der Stadt
Miinster durchaus nicht bekehren. Wie es
in schwierigen- Fillen iiblich ist, hatte der
Bauausschu8 dem Rat die Entscheidung
Uber die Frage iiberlassen, ob die Bau-
genehmigung erteilt werden solle oder
nicht.

So kam es am 26. Juli 1955 zu jener
-denkwiirdigen ' Sitzung, in der offenbar
wurde, daB3 nicht nur die Verfasser der
Leserbriefe, sondern auch die gewihlten
Vertreter der Biirgerschaft den Plan des
Bischofs im wesentlichen ablehnten. Die
Sitzung begann mit dem Antrag, der Rat
moge folgenden Beschluf3 fassen:

L0etr Rat sieht nach Priifung der Rechisloge durch
das stddtische Rechtsamt und das Bauord-
nungsamt zu seinem Bedauern keine Moglich-
keit, die Bougenehmigung zu versogen.”

Gegen diese Absicht, ,,das Rennen auf-
zugeben, bevor es iiberhaupt begonnen
hat“, wandte sich energisch der Ratsherr
und Staatsanwalt Klauser von der FWYV, der
Freien Wéhler-Vereinigung. Er erklirte, das
bischofliche Projekt sei nicht nur von sei-
ten ,aller im Bund Deutscher Architek-
ten zusammengeschlossenen miinsterischen
Architekten* abgelehnt worden, sondern
auch in gleicher Einmiitigkeit von jenen
65 in- und auslidndischen Denkmalspflegern
und Konservatoren, die sich kurz zuvor
zu einer Tagung in Miinster versammelt
hatten.

Im {ibrigen sah der Ratsherr Klauser
durchaus eine rechtliche Maoglichkeit, die
Baugenehmigung zu verweigern. Er berief
sich auf den Paragraphen 2 des ,Preufli-
schen Gesetzes gegen die Verunstaltung
von Ortschaften und landschaftlich hervor-
ragenden Gegenden vom 15.Juli 1907¢ in
dem es heiit, daB3 ,,die baupolizeiliche Ge-
nehmigung zur Ausfithrung baulicher An-
derungen an einzelnen Bauwerken von
geschichtlicher oder kiinstlerischer Be-
deutung ..., wenn ihre Eigenart oder der
Eindruck, den sie hervorrufen, durch die
Bauausfithrung  beeintriichtigt- werden
wiirde%, zu versagen ist.

Eine Beemtrachtlgung im Sinne des
Gesetzes ,sei schon dadurch gegeben, er-
klirte Ratsherr Klauser, daBl die iiber~
wiegende Mehrheit der Bevélkerung die
geplante Westfassade ablehne. Stadtbaurat
Dr. Diibbers assistierte ihm: ,Gestatten Sie
mir als Stadtbaurat, der von Ihnen be-
rufen worden ist, zu erkliren, daB3 ich voll
und ganz der Auffassung von Ratsherr
Klauser bin. Wenn  die Westfassade in
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dieser Form errichtet wird, kann ich es in
keiner Weise begrufien. So kam es zu
einer fiir miinsterische Verhiltnisse sen-
sationellen Absage des Rates an den
Bischof, die der Domkapitular und bisch6f-
liche Pressechef Tenhumberg heute als
»unfreundlichen Akt oder als Dummbheit®
bezeichnet: In namentlicher Abstimmung
erklirte sich der Rat mit 28 zu 7 Stimmen
dafiir, die Baugenehmigung zu versagen.

Wie wenig aber die Meinung des Lan-
deskonservators, die Meinung simtlicher
miinsterischen Mitglieder des Bundes deut-
scher Architekten, die Meinung von 65 Denk=
malspflegern, der BeschluB des Rates und
die Meinung des iliberwiegenden Teils der
Bevolkerung wiegen, wenn Bischof und
Kultusminister gemeinsam anderer Ansicht
sind, sollten die Biirger von Miinster nur
allzu schnell erfahren. Gegen die Entschei-
dung des Rates legte nimlich das Dom-~
kapitel am 30. Juli bei dem Regierungs-
prasidenten von Miinster, Franz Hacke-
thal, Beschwerde ein. Hackethal, der kurz
zuvor vom Papst Pius XII. ,in Anerken-
nung seiner Verdienste® zum Ritter des
Gregoriusordens ernannt worden war und
seine Ernennungsurkunde .am 15. Juli aus
der Hand des Bischofs empfangen hatte,
hob schon am 10. August die Entscheidung
des Rates auf — wozu er in seiner Eigen-
schaft als obere Baupohze)behorde berech-
tlgt ist — und wies das Bauordnungsamt

in Miinster an, die Baugenehmigung sofort ~

zu erteilen. Der Regierungsprisident er-
kldrte generell: ,Die Verantwortung fiir
das Bauwerk trigt der Bauherr.“

Als der Rat dieser Weisung am 16. Au-
gust noch nicht gehorcht hatte, ordnete der
Regierungspriisident ultimativ an, ihm sei
bis- zum 20. August {iber die Ausfiihrung
seinér Anweisung zu berichten. Auch den
Hinweis, daB der Rat im August Ferien
halte und frithestens am 15. September neu
entscheiden konne, lieB der Regierungs-
prasident nicht gelten. So erteilte  die
Stadtbehdrde am 20. August ,weisungs-
gemiB“ dem Domkapitel die Genehmi-
gung, die Westfassade nach seinen Plidnen
aufzubauen.

Schon vorher, nimlich am 8. August,

‘hatte der Kultusminister Schiitz sich beeilt,

dem unwilligen Domkapitel beruhigend zu
versichern, dafl die Staatliche Denkmals-
pflege gegen die vom Bischof vorgesehene
Form der Westfassade keine Bedenken
hege.

Obwohl der Bischof Keller, gestiitzt auf
die Zustlmmung des Kultusmmlsters, die
Reahslerung seines unpopulidren. Bauvor-
habens in Ruhe abwarten konnte, gab er
sich doch Miihe, seine Didzesanen zur Ein-~.
kehr zu bewegen. Den Sinn der kahlen und

sirengen Vermauerunsg rar Weastfront des
Doias eriduterte er in _ ..ec rerien-Akade-
mie: ,E§ ist die Zeit langst vergangen, in
der einmal die Kirche und die Welt drau-
Ben als eine Einheit gesehen werden konn-
ten, in der darum ein Triumphportal in der
Westfassade dem Lebensgefihl der Zeit
entsprach. Der moderne Zeitgeist hat noch
mehr als der moderne Verkehr mit sich ge-
bracht, dal dieser Dom auch geistig wie
eine Insel im lirmenden Gewoge liegt, wo-
durch eine stirkere Abschirmung des sa-
kralen Raumes angemessen erscheint.”

Wiahrend er also die Vermauerung des
Westportals mit einer ,stirkeren Abschir-
mung des sakralen Raumes“ begriindete,
plidierte er — umgekehrt — fiir die Ver-
setzung des Hauptaltars im Innern der
Kirche mit einem entgegengesetzten Argu-
ment: ,Nicht in der Abgeschiedenheit einer
Klausur sondern inmitten des gldubigen
Volkes und in Gemeinschaft mit ihm muf}
er (der Bischof) die heilige Liturgie be-
gehen.“

Inwieweit nun der Bischof durch seinen
Alleingang gegen den Uberwiegenden Teil
der offentlichen Meinung diese Gemein-
schaft mit dem glidubigen Volk gefidhrdet
hat, wird sich zeigen miissen. Der Ratsherr
Klauser nannte die MaBnahmen des Re-
gierungspriisidenten und des Kultusmini-
sters ,einen schweren Schlag gegen die
Selbstverwaltung®. Das, Munsterische Tage-
blatt* gab zu bedenken, dafl es bei der Aus-

.einandersetzung nicht nur um die Fassade-

des Doms gegangen sei, sondern auch dar-
um, eine andere ,Fassade“ zu wahren: die
Fassade der Selbstverwaltung der Stadt.

,Wohlan ...% schrieb die Zeitung, ,laflt
uns in die vorhandenen Liicken am
(mittelalterlichen) Prinzipalmarkt moderne
Geschiftshiuser aus Eisen und Glas set-’
zen, . . . laBt uns den Prinzipalmarkt in ein
Meer von Neonlicht tauchen und der bunt-
schreienden Reklame den Einzug gestatten!
LaBt den Bayern bayrisch bauen, den Sach-
sen sdchsisch und Oldenburger oldenbur-
gisch — die Verantwortung triagt (wirk-
lich?) nur der Bauherr.“

Munsteraner Ratsherr Klauser .
Schlag gegen die Selbstverwaltung



