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Offentliga Rum 
 

Stockholm växer så det knakar. Det offentliga rummet, det vill säga stadens torg, gator, parker 

och andra allmänna platser definierar, tillsammans med stadslandskapet och byggnadernas 

arkitektur, Stockholms karaktär. Under en intensiv eftermiddag kommer vi få möjligheter att 

lyssna till forskare och praktiker som delar med sig av sina kunskaper om vad det är i det 

offentliga rummet som skapar levande och framgångsrika städer. 

  

Moderator är Göran Cars, professor och prefekt vid institutionen för Samhällsplanering och 

miljö på KTH. Seminariet vänder sig till alla med professionellt eller ideellt engagemang i 

Stockholms byggnadsutveckling.  

 

Välkommen till en viktig eftermiddag! 
 

 

 

 

Referat: Andreas Pemer 

Foto om inte annat anges: Ulf Sörenson 

Sammanställning: Susanna Detthoff 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Samfundet S:t Erik är en ideell förening som arbetar med att väcka intresse för och sprida kännedom om 

Stockholms historia och verkar för att historiska och konstnärliga krav tillgodoses vid Stockholms omdaning och 

utveckling.   www.samfundetsterik.se 

http://www.samfundetsterik.se/


Inledning 
Monica Andersson, ordförande i Samfundets S:t Erik  

 

Ämnet för dagens seminarium är det samma som för Samfundet S:t Eriks årsbok nämligen 

stadens offentliga rum. Är det någonting i stadsplaneringen och stadsbyggandet som har 

kommit i centrum under det här året så är det just det offentliga rummet, inte minst genom allt 

det som händer i arabvärlden. Vi är bekanta med Pärltorget, Tahrirtorget i Kairo och flera 

andra av de centrala platserna i arabvärldens huvudstäder, där befolkningarna sluter upp för 

att protestera mot övermakten. 

 

De offentliga rummen är demokratins vagga. Det äldsta kända exemplet är antikens Aten där 

demokratin som vi känner den idag fick sin startpunkt i Europa. Den fördes sedan vidare till 

stadsstaternas Italien där man hade en direktdemokrati av en liknande typ. Det var i arab-

världen som kunskapen om antiken överlevde när Europa förföll efter romarrikets fall. Det 

var arabiska tänkare som förde vidare antikens idéer till de europeiska lärde under medeltiden. 

 

De offentliga rummen är de vardagliga mötenas platser där vi går och handlar och där vi 

besöker kaféer och restauranger. I historien har kaféerna intill gatorna fungerat som en slags 

tredje plats, där man har smitt ränker för att störta övermakten, som under franska 

revolutionen. De offentliga rummen har genom historien haft en väldigt stor roll för 

demokratins utveckling. Städerna är de platser där främlingar har mötts och det är i de 

offentliga rummen som de mötena har ägt rum. Därför är det oerhört angeläget att vi slår vakt 

om de offentliga rummens offentlighet. Det finns exempel på hur viktiga delar av det 

offentliga rummet privatiseras och då riskerar vi att förstärka den segregation som vi redan 

har. Det är viktigt att staden ser till att de offentliga rummen verkligen är offentliga. Och vi 

menar från Samfundet S:t Eriks sida att det behövs tydliga regler för de offentliga rummens 

utformning. De ska vara attraktiva mötesplatser för alla, de ska vara till för alla på lika villkor 

och särintressen ska inte tillåtas styra. Den byggnadsordning, som staden skaffade sig i förra 

översiktsplanen är ett gott exempel på hur man från kommunens sida har tagit vara på just det 

offentliga rummet, för det har varit byggnadsordningens viktigaste funktion. Vi hoppas att de 

kraven kommer att fortleva i det arbete som nu pågår i staden. 

 

De offentliga rummen definierar tillsammans med stadslandskapet och byggnadernas 

arkitektur en stads karaktär. I Stockholm är det de offentliga rummens och arkitekturens möte 

med vattnet, med Mälaren och Saltsjön, med stockholmsåsen och förkastningsbranterna. 

 

 
Foto: Lisa Härmark



Moderators inledande ord 
Göran Cars, professor och prefekt vid institutionen för Samhällsplanering och miljö, KTH 

 

 

Först några ord om förväntningarna på dagen.  

 

När jag utbildade mig hade jag en lärare som 

pratade passionerat om det offentliga rummets 

betydelse och jag fylldes av detta.  

 

Senare när jag kom ut och började jobba vid 

slutet på 70-talet upptäckte jag till min stora 

bedrövelse att det intresse jag hade låtit växa 

under utbildningstiden på intet sätt motsvarades 

av kommunens intresse för den här frågan. Än 

ljummare var intresset bland de som byggde.  

 

Som nybliven planerare fick jag ofta rita på det offentliga utrymmet och då handlade det om 

att se hur många kvadratmeter det behövdes för olika typer av offentliga ytor. Kvalité och 

egenskaper var lindrigt sagt mindre intressant. 

 

Där är vi tack och lov inte idag.  

 

Idag är vi i en situation där mantrat för dagen i alla våra kommuner är attraktiviteten. Och 

börjar man tänka attraktivitet och urban miljö då hamnar man per automatik i det offentliga 

rummet. Det är väldigt roligt att se att både inom kommunsektorn men också inom bostads-

byggarsidan och på fastighetsbyggarsidan finns ett stort intresse för de här frågorna. De är på 

allas läppar. Det som kan noteras är att det finns en diskrepans mellan intresse och kunskap. 

Det intresse som finns motsvaras inte alltid av en kunskap. Därför ser jag mycket fram emot 

den här eftermiddagen och förväntar mig att få lära mig mycket och att få många inspel som 

belyser det offentliga rummet - hur vi kan skapa det, hur vi kan utveckla det, hur vi kan 

förstärka det och hur vi kan få det att samspela med den byggda miljön?  
  

 
Foto Lisa Härmark 

 



 

Det offentliga rummets möjligheter 
Karolina Keyzer, Stockholms stadsarkitekt  

 

 

Stockholm står inför stora förändringar.  

 

Vi har byggkranar och trafikomläggningar till 

följd av stora strukturella ombyggnadsprojekt. 

Det här ser vi överallt i vår stad och det har 

redan blivit en del av vår vardag. Men det vi ser 

är bara början av något som kommer förändra 

vår upplevelse av Stockholm under minst 20 år 

framöver.   Det här kommer att skapa nya urbana 

miljöer, vi kommer att se en ny stad växa fram i 

vår gamla stad.  

 

Vi kommer att få se nya urbana miljöer, vi kommer att få se nya blandningar.  

 

Vi kommer att jobba med att koppla ihop staden i alla dess delar, innerstad och ytterstad, till 

en sammanhängande helhet men med inte bara en tyngdpunkt, utan flera.  

 

Vi kommer att koppla ihop ytterstadsområdena som idag ofta ligger isolerade från varandra 

längs med grönkilar, vägområden och spårlinjer.  

 

Vi kommer att väva ihop dem med nya typer av bebyggelse och kommunikation.  

 

Vi kan inte längre bara utveckla de stadstypologier som vi har och som vi har förvaltat så väl 

genom åren, utan vi måste hitta nya sätt att hantera både stadsliv och stadsrum. När jag säger 

stadsrum och stadsliv så menar jag både innerstad och ytterstad, egentligen motsvarigheten 

till det urbana liv som vi lever här i Stockholm som helhet. 

 

I ett amerikanskt magasin som nyligen kom ut beskrivs Stockholm som en av de mest 

fantastiska städer man har varit i. Vi ser vår stad och har sett vår stad genom åren, väldigt 

mycket som en bild, en vacker innerstadsbild. Nu när vi förtätar väldigt mycket mer kommer 

vi att få bredda vårt synsätt på Stockholm. Om tjugo år är vi fler än 1 miljon stockholmare 

och vi kommer att ha 200 000 nya invånare och Stockholm ska vara rikt på upplevelser, 

innovativ och en stad för medborgarna. Det står väldigt tydligt i stadens visioner och det är 

det vi bygger staden kring, men vad betyder då det? Hur ska vi kunna hantera det som en 

utgångspunkt samtidigt som vi ska bevara och värna om de värden som vi har i Stockholm. 

Hur ska vi få plats sida vid sida? 

 

Idag ser vi att stadens gemensamma rum används på helt nya sätt, vi lever i större 

utsträckning i våra offentliga rum. Vi ser också att barnfamiljer så väl som äldre flyttar ut från 

staden i allt mindre grad. Det här leder till att vi inte bara har de inflyttade i Stockholm och de 

nya kulturer som kommer hit utan även att olika åldersgrupper nu blandas och lever tätare 

inpå varandra. Det gör att trycket ökar på vackra, välhållna och tillgängliga utemiljöer. Vi ser 

hur restauranger och kaféer befolkar gator och torg. Det som förut har varit mellanrum, 

gaturum, torg och parker är nu en arena för det liv som vi förut bara levde hemma, på skolor 

och inne på arbetsplatser. Sällan ser vi numera skyltar med uppmaningen att inte beträda 



gräset, att inte delta, att inte använda de ytor som finns. Det är någonting som håller på att 

förändra vårt sätt att använda staden. De här offentliga mötesplatserna och arenorna är 

nödvändiga i en växande stad. Och de står inför ett hårt tryck framöver.  

 

I planeringssammanhang pratar vi om att gå från objekts- och typologi-planeringen till ett 

större helhetstänkande med det offentliga rummet som utgångspunkt. Också som samlande 

kraft för den urbana arkitekturen. Det betyder inte att vi lämnar byggnaderna, utan att vi 

diskuterar de kvalitéer som enskilda byggnader ska ge till det gemensamma rummet. Vi 

diskuterar hur vi måste använda våra offentliga rum och vad vi ska ha möjlighet att göra där. 

Vi pratar om avprogrammering av torg i innerstaden och om programmering av torg i 

ytterstaden, eller offentliga platser i ytterstaden. En plats kan se väldigt tillgänglig och trevlig 

ut men den kan också fungera som en barriär. Med ett program finns det möjlighet att hantera 

och använda den.  

 

Vi bygger större och större köpcenter idag kring staden, ofta utanför den egentliga staden. Här 

skapas nya publika rum och de uppstår ofta i gränslandet mellan vad som är privat och 

offentligt. Inomhusgallerian i Kista är ett exempel på ett myllrande gatuliv inomhus. Det 

pågår mellan butiker restauranger och kaféer så länge köpcentret är öppet. Den här 

blandningen och myllret är det svårt att hitta i övrigt i Kista. Det är väldigt lite utav det här 

stadslivet som vi ser ute på gator och torg. Här står Stockholm inför en jättestor utmaning att 

när man vill utveckla och förändra och bygga till den här inomhusgallerian med sådana 

byggstenar som vi i regel har använt som bibliotek, utbildningslokaler. Det är viktigt att de 

inte bara förstärker gallerian utan kopplar sig till de stråk och öppningar som passerar igenom. 

Det är viktigt att man i planeringen verkligen uppmärksammar flödena som kopplar de här 

olika stadsdelarna till varandra. 

 

Egentligen ser vi här en möjlighet att hantera hela den övergripande problematiseringen av 

Kistas strukturella behov, med det offentliga rummet som utgångspunkt. Det kan leda till en 

utveckling av en levande urban miljö där all ingående potential leder till en mångkulturell 

innovativ och hållbar stadsdel som stärker både sin egen och Stockholms identitet. 

 

Liknande stadsutvecklingar med det offentliga rummet som utgångspunkt hittar vi runt om i 

världen. I London ser vi Tate Modern inrymt i en ombyggd turbinhall. Det har blivit ett 

fantastiskt exempel på hur ett nytt publik stadsrum omvandlar en hel stadsdel. Det har skapat 

nya gångstråk och en helt ny situation i kvarteren runt omkring och egentligen hela 

stadsdelen. Mer närliggande har vi exempel som SE-Bankens huvudkontor i Köpenhamn. Det 

visar hur man med en märkesbyggnad kan öppna upp kvartersstaden och skapa nya gångstråk 

och publika rum samtidigt som byggnadens placering och uttryck inte inordnar sig i den 

gängse stadsbilden på en konventionellt sätt. Den här platsen används både av bankmän, 

flanörer, gående och skejtare. Här finns stora lärdomar att dra. 

 

Vi har också exempel på tydliga offentliga rum som har utvecklats ur tankar om hållbarhet, 

nytta och nöje. Ett sådant projekt är Highline i New York. Och ännu ett Köpenhamnsexempel 

- Prags Boulevard som kopplar ihop ytterstaden med Köpenhamns centrum med hjälp av en 

park men också med funktioner i det offentliga rummet som är kopplat direkt till de boendes 

behov. Ytterligare ett Köpenhamnsexempel är Carlsbergsområdet. Det är en privat plats 

ganska likt Ericsson i Telefonplan som utvecklas från att vara ett privat område till ett publikt 

offentligt och egentligen en hel stadsdel. 

 



Vi har en stor utmaning framför oss här i Stockholm och det är att utmana våra förutfattade 

meningar om tillägg i vår stad och vi behöver också våga pröva arkitektur som vi inte sett 

förut. Det är viktigt att se att variation kan vara mycket mer än en annan färg eller 

matrialbyte. Vi behöver goda exempel i Stockholm att utvärdera. Jag skulle till och med våga 

säga att vi behöver dåliga exempel att utvärdera också. 

 

 

 

 

 

Frågor: 
 

Göran Cars - När vi pratar om offentliga rum så säger vi ofta att deras viktigaste egenskaper 

är att fungera som mötesplatser. När vi pratar offentliga rum i Stockholm pratar vi nästan bara 

innerstad. I ditt anförande betonade du att det handlade både om innerstaden och om 

ytterstaden. Hur kan vi skapa de här attraktiva mötesplatserna och offentliga rummen i 

ytterstaden?    

 

Karolina Keyzer - Vi har väldigt mycket otillgänglig yta i ytterstaden. Vi har pratat länge om 

Järvafältet till exempel. Om man lägger Järvafältet i mitten och tittar på stadsdelarna som 

ligger runt omkring så är det ingen kopplande park eller naturmiljö. Vi tänker att vi ska 

programmera Järvafältet på olika sätt. Möjligen är tillfälliga händelser ett bra sätt att locka 

folk ut över den här barriären som det verkar vara. Når man Järvafältet från Kista eller från 

Tensta eller från Akalla så är det ganska obehagligt att gå igenom. Det gäller att städa upp och 

programmera. 

 

Man kan åka ut till Tensta till exempel och känna av hur en bra mötesplats fungerar, för den 

fungerar väldigt bra. Då säger jag inte att det är färdigt, att man inte behöver göra mer där, 

men man kan fundera på varför den fungerar så bra och vad det är som gör att aktiviteter 

lockas ut just där. 

 

Det handlar om katalysatorer också. Något som får igång något annat, något som drar. I 

Husby har det smugit runt folk med hörlurar hela sommaren. Det har pågått en 

teaterföreställning där med Husby som bakgrund. Man fick ta med sig en bandspelare i vilken 

pjäsen var inspelad... Jag menar inte att det är så man ska göra, men hur man än gör för att ta 

sig ut och se, pröva och gå är bra.  

 

Vi pratar väldigt mycket om mötesplatser, men vilka är det som ska mötas? Vad är meningen? 

Det låter lite uppfordrande det här med mötesplats. Det är en friktionsyta vi är ute efter - att se 

andra människor som gör andra saker i samma rum som man själv, helst i ett rum som man 

trivs i... 



Stadsrummets betydelse 
Helle Søholt, arkitekt , vd Gehl Architects 

 

 

Stadens rum är först och främst ramen runt 

vår ”Livsudfoldelse”.  

 

Det är vackert danskt ord och jag vet inte om 

det finns på svenska. ”Livsudfoldelse” eller 

”form of life”.  

 

För det är faktiskt så att vi talar mycket om 

människor och liv som arkitekter men vi kan 

inte planera stadsliv, vi kan bara hoppas på att 

människor kommer.  

 

Vi planerar och vi designar ramen omkring livet. Det är det offentliga rummets förnämsta roll, 

att vara ramen runt vår ”livsudfoldelse”.  

 

Det finns ett otroligt stort sammanhang mellan hur vi tillrättalägger och designar stadens rum 

och det liv vi får som konsekvens. Det har vi lärt oss genom åren. Vi har lärt oss att vi måste 

ta mer vara på människor, vi måste ta mer vara på det liv som ska försiggå för att planera 

hållbara och levande städer. Livsudfoldelsen är viktig för det är det vi tilltalas av i städerna. 

Staden är inte endast arkitektur, den är inte endast struktur, den består också utav människor. 

Vi älskar att vara tillsammans med andra människor. Vi inspireras, vi provoceras och så 

vidare. Vi tilltalas av de platser där det finns liv. Rummets helt fundamentala roll är att skapa 

social ”sammanhangskraft” i ett samhälle. Det är det offentliga rummets viktigaste uppgift - 

att vara ett rum där vi har möjlighet att skapa ett demokratiskt och socialt sammanhang med 

samhället. Jag känner många gånger att det i vår stadsrumsutveckling är lite för mycket fokus 

på det individuella sinnesintrycket. Landskapsarkitektur är väldigt viktigt och det gröna är 

något av det viktigaste i stadens rum. Men det får inte ta överhanden så att rummet mister sin 

funktion som mötesplats för människor. Det offentliga rummet ska vara ett rum för flera 

människor, det ska vara kollektivt och ha ett värde för oss allesammans. 

 

Människans behov är universella och det är som Jan Gehl har undersökt sedan 60-talet genom 

att kartlägga människors aktiviteter i det offentliga rummet. Vi har olika typer av behov. Vi 

har sociala behov av att kunna vara tillsammans med andra människor. Men vi har också helt 

fysiska behov, vi har behov av att bli stimulerade. Vi har behov av att bli visuellt stimulerade, 

sinnesmässigt stimulerade, att gå nerför gatan och känna lukten av bageriet på hörnet, att se 

blommorna, eller träden. Vi måste planera med tanke på vad vi ser, hur långsamt vi går och 

hur vi kan bli inbjudna att ta del i stadens liv.  

 

Jag vill påstå att den livskvalité som vi har i Skandinavien har mycket att göra med våra 

offentliga rum. Vi kan känna oss trygga i de offentliga rummen. Vi är alla välkomna där. Vi 

kan komma dit på alla tidpunkter på året och dygnet. Mamman kan gå med barnvagnen och 

känna sig trygg på kvällstid i Köpenhamn. Den mix av funktioner, den täthet och den 

tillgänglighet som finns i rummet ökar vår livskvalité och ökar vår tolerans i förhållande till 

andra. Vi upptäcker detta när vi kommer till andra städer i världen och den livskvalitén 

saknas, när den toleransen, eller den tryggheten, eller den kvalitén i förhållande till hur vi kan 

röra oss runt som människor saknas.  



 

Vi har utvecklat en cykelstrategi för Mexico City där det är mycket otryggt att röra sig. På 

kvällstid ska man helst hålla sig inne. En konsekvens är att invånarna sätter av mycket tid till 

bilresande. Staden blir kvävd i trafik. Den kvalitet som vi upplever i de skandinaviska 

städerna, är mycket långt borta. Det får konsekvenser för livskvalitén. Näst efter USA är 

Mexico det landet i världen som har de fetaste människorna. Det sätt man planerar det 

offentliga rummet på har en otrolig inverkan på vår hälsa och vårt välbefinnande. Ibland 

undrar jag om vi här i Skandinavien värdesätter det offentliga rummet nog. Är vi tillräckligt 

uppmärksamma på dess fullständigt fundamentala betydelse för vårt samhälle? Hur kan vi 

sätta mer fokus på det, hur kan vi ta utgångspunkt i det offentliga rummet när vi planerar nya 

områden?  

 

Det finns två megatrender som jag vill tala om idag. Den ena är stadslivet som megatrend. Vi 

söker stadens liv. Mer och mer i vårt samhälle idag är privat. Vi jobbar hemma privat. Vi 

shoppar på internet privat. Vi ser film därhemma privat. Vi tvättar privat och så vidare. Trots 

detta finns det också en tendens till att vi söker det urbana livet. Denna utveckling försiggår 

inte längre bara i stadsmitten, eller i centrum. Idag sprider sig stadens liv. Det finns en ökad 

mobilitet i samhället. Nu åker man till Helsingborg och äter glass, eller kanske till Göteborg 

för att se en opera. Vi är mycket mer mobila idag. Vi behöver en ny en ny designprocess där 

vi tar utgångspunkt i stadslivet och i människans behov. 

 

Köpenhamn har som ni känner till utvecklats väldigt mycket år för år. Idag har vi omkring 

100 000 kvadratmeter offentliga rum bara för fotgängare i staden. Idag ser vi många 

människor vandra upp och ner för Strøget, och en tredjedel av dessa människor går där på 

kvällstid utanför shopping hours. Det betyder att de kommer dit för att vara tillsammans med 

varandra, eller för att äta, eller bara vara en del av stadens liv. Detta liv har utvecklat sig till 

att vara en livsform, en livsudfoldelse. Detta stadsliv som vi tidigare fann i centrum har flyttat 

till andra delar av Köpenhamn. Köpenhamn är också cyklarnas stad. Vi har tagit bort bilarna 

från staden och ersatt dem med cyklar. Idag har vi faktiskt 37 procent som cyklar till jobbet 

varje dag i den stora delen av Köpenhamn. Detta har fullständigt förändrat Köpenhamns 

stadsliv och stadsrum över de sista fyrtio åren. Vi har idag en stad med synliga människor, 

visuellt tillgängliga, en stad för människor. Den här erfarenheten tar vi med oss vidare till 

andra städer runt omkring i världen. 

 

Ett exempel är New York. I 2007 hade vi besök av New Yorks trafikavdelning. Det var 

omkring tio människor varav cirka hälften inte hade cyklat sen de var tonåringar. Så vi lånade 

tandemcyklar och cyklade runt i staden i två dagar. Det resulterade i en rapport och strategi 

för hur man kan utveckla både fotgängar-, cykel- och stadslivskulturen på Manhattan. Målet 

var ett mer levande Manhattan, vi skulle reducera antalet bilar. De har dagligen bara på 

Manhattan omkring en halv miljon bilar. Antalet skulle reduceras genom att inbjuda in till 

alternativ transport. Det skulle uppnås genom arbete med utveckling av stadens rum. Det gick 

verkligen snabbt. De besökte oss i juli 2007 och två månader senare i september hade de lagt 

den första cykelbanan på 9th Avenue.  

 

När vi jobbar med stadsrum handlar det om två saker. Hardware - det finmaskade, 

välutbyggda fysiska nätverk som vi har i staden och som ger oss en urban kvalitet. Men det 

handlar också om Software. Det handlar om inklusion, det handlar om stadslivet, det handlar 

om mötesplatser som skapar social integration. Om vi lyckas med att ha både fokus på 

Hardware och Software så har vi skapat en hållbar levande stad.  

 



Stadsrummets mänsklighet 
Klas Tham, arkitekt, stadsplanerare och föreläsare 

 

 

Det offentliga rummet är väldigt starkt beroende av det 

byggda.  

 

Jag började på 70-talet att undra över miljonprogrammet som 

visat sig inte fungera så bra. Det var verkligen inte så bra, det 

var inte så kul. Hur kunde det komma sig att det kunde bli så 

tokigt? Vi har haft ganska bra utbildningar och har 

prioriteringarna ganska bra klart för oss, och likt förbaskat blev 

det riktigt dåligt ganska ofta.  

 

Jag började leta information och hittade böcker av Peter F 

Smith och fick en aha-upplevelse. Utöver att vi är kultur-

varelser är vi biologiska varelser.  

 

Vi släpar med oss mycket gamla egenskaper sedan hundra tusen år. Till exempel lust, 

härlighet och glädje. Det finns ett samband mellan vår biologiska utveckling och den 

kulturpåverkan som vi utsätts för. Vi har med oss arv när vi föds, sedan utsätts vi under hela 

livet för en social- kulturell påverkan och de där samverkar naturligtvis hela tiden.  

 

Förmågan att registrera synintryck beror på hur rik den visuella miljön har varit under de 

första levnadsåren. Ögonen väntar på synintryck när vi föds. Ju visuellt rikare miljön är desto 

bättre syn får vi faktiskt. Hjärnans tillväxt främjas om man under sin uppväxt får uppleva och 

aktivt delta i en visuellt rik miljö, och inte bara visuellt utan överhuvudtaget när det finns 

mycket att göra; klättra, hoppa, leka, gunga allt vad det kan vara. Vi vet ju att barn som får gå 

på dagis där man har naturtomt till sitt förfogande får bättre språkutveckling. Det är 

fantastiskt vad vi planerare ställer till med fast vi borde veta bättre. Monotoni är alltså inte 

nyttigt. Den totala monotonin hittar vi knappast i den byggda miljön men enformigt kan det 

vara. Konstkritikern Lars O Eriksson konstaterade en gång i en recension att ”En 

regelbunden, enkel form är lättare att upprepa än en oregelbunden och komplicerad. 

Geometrin har därför alltid stått i repetitionens, i seriens, och därmed i maktens tjänst. Det 

som går att upprepa det kan också kontrolleras.”  

 

Man kan som Jan Gehl i ”Livet mellan husen”1971 vara mycket praktisk och tänka: ”Ok, 

människan har sina sinnen. Vilken förmåga har dessa sinnen? Hur långt ser vi skarpt? På 

vilket avstånd känner vi igen folk? Hur långt bär rösten utan att vi anstränger oss om vi går 

utomhus, icke störda av bilbuller eller annat?” Måttet någonstans 5, 6, 7, 8 meters bredd på 

gatan är typiskt i traditionella bebyggelser, städer och samhällen över hela världen. Det 

fungerar helt enkelt bra för människan. Känseln är vårt största sinne. All vår hud är receptor. 

Där till har vi djupare liggande känselkroppar.  Detta känselsinne kan vi alltså som arkitekter 

och gestaltare använda oss av, leka med, när vi gestaltar något, som Ralph Erskine har gjort i 

Biker till exempel. Känselsinnet registrerar också temperatur och luftfuktighet och vind. I 

Skarpnäckprojekt försökte vi gruppera byggnadsvolymer och vegetationsvolymer så att vi 

skulle minimera vind och maximera solinfall. Om vi gör det här rätt i vårt klimat då kan vi 

förlänga utesittarsäsongen med upp till en månad på våren och en månad på hösten. Gör vi det 

fel, till exempel genom att ställa två höga hus ganska tätt intill varandra, då kan vi skapa vind 

och förkorta utesittar-säsongen med lika mycket. 



 

Som handläggare för New Village i England i Newmarket som ligger en bit utanför 

Cambridge lärde jag mig grönskans otroliga betydelse. Den kostar nästan ingenting men ger 

en fantastisk effekt. Sedan dess har kravet på högkvalitativ grönska funnits med i de projekt 

jag fått vara med i. Jag är lite stolt över att jag i den andra etappen i Newmarket gjorde kvarter 

med entréer hela vägen runt kvarteren och var väldigt noga med att släppa in solen. Det här 

var en reaktion mot miljonprogrammens storskalighet som började komma då. Det här var 

1969, det kom lite senare i Sverige. 

 

”The Anatomy of the Village” av Thomas Sharp är en underbar lite bok om byns 

karaktäristika som jag lärde mig väldigt mycket av. Det blev en lång resa runt i England för 

att titta på de byar han talade om. Byarnas rum är slutna, alltså det inre gemensamma rummet. 

Man kan inte se ut på landsbygden utan vidare. Sen är det bara att gå förbi ett hus och så går 

man plötsligt ut på landsbygden vid sidan om. Den där dramatiken i övergången från det 

urbana till det landskapliga. Vi pratar ju om modernismens continuous space och fluid space, 

samma flytande rum finns i de här traditionella byarna och städerna runt om i världen, fast det 

är lite mer stackato. Man hejdas av någon byggnad som skjuter ut, man går rakt fram och 

måste ta några steg till höger och så kommer man förbi och så får man ta några steg till 

vänster för att komma förbi nästa hus. På det viset blir det intressantare och rumsligare. Det 

där har jag lärt mig mycket av, det är oerhört fascinerande. 

 

I Skarpnäck fick jag möjlighet att tillämpa mina idéer i sex kvarter. Då fick jag berätta lite om 

detta med våra mer svårmätbara sinnliga och emotionella behov. Och de sa, ”Det här är 

intressant för oss, det låter väldigt bra, vi är beredda att stötta dig i dina ambitioner att rita för 

dessa sinnliga behov.” Men det fick inte kosta mer än vanligt. Och det klarade vi. Vi var till 

och med lite billigare än grannarna fast det säkert händer tio gånger så mycket i våra kvarter 

som det gör i grannkvarteren. Leif Blomquist gjorde generalplanen för Skarpnäck. Han var 

klok nog att säga, ”hjälp mig nu,” till alla oss arkitekter som var inblandade. Hjälp mig nu att 

förvandla det här schemat till rik miljö. Vi ska inte göra misstaget som vi gjorde under 

miljonprogrammet att bygga schemat. Jag insåg att de här långa raka gatorna där husen och 

kvarteren får flytta på sig så att bilarna kommer fram inte alltid är rätt. Torget som uppstår 

därför att man helt enkelt inte bygger ett kvarter blir väldigt svagt rumsligt. Det mer 

oregelbundna torget, där man kommer gående någon av gatorna fram och ser att det är 

blockerat längre fram, ger en signal att man är på väg till en plats som är mer betydelsefull än 

den gata man går på. 

 

Hållbarheten förutsätter Härlighet. Hur kan bebyggelsen, planen och husen, stötta hållbarhet? 

Det handlar om det gamla vanliga: att spara energi, inte smutsa ner, att få folk att gå och 

cykla, ta bussen snarare än den egna bilen etc. Allt det är absolut nödvändigt annars går det 

inte. Det är alldeles nödvändigt men det räcker inte. Därtill måste vi också fundera över detta 

med människan - Vem är hon? Vad tycker hon om?  

 

Hur sjutton gör man en industriöknen i Malmö till en uppskattad stadsdel?  

 

Man börjar med att se efter hur stort det är. För det var väldigt svårt att begripa, jag gick runt 

och runt, dag ut och dag in för att försöka begripa skalan. Hela Köpenhamns gamla centrum 

ryms på Västra Hamnen, eller spanska trappan ner till Piazza Navona. Varför gör vi inte så 

direkt, likadant helt enkelt? Det finns olika förebilder att välja emellan. De sociala behoven är 

också viktiga. Livscykelperspektivet - det ska finnas bostäder av olika slag för olika 



människor i olika ålsrar. Det ska finnas olika bostadstyper och upplåtelseformer och flera 

fastighetsägare i varje kvarter och möjligheter att etablera verksamheter i bottenvåningarna.  

 

Mitt förslag till fastighetsindelning byggde på den uråldriga principen - ett hus, en tomt. Ett 

litet hus, en liten tomt. Ett stort hus, en stor tomt. Och det godtog fastighetskontoret och har 

fortsatt arbeta med som princip. Man var väldigt ambitiös med att försöka få många 

byggherrar som delade på kvarteren i Malmö. Drömmen kunde vi inte leva upp till därför att 

marknaden pressande oss för hårt men i den södra delen blev det en två tre fyra olika 

byggherrar, bygherreprojekt med olika bra arkitekter. Efter det kunde vi inte hålla mot 

marknaden och det blev ett byggherreprojekt per kvarter.  

 

Det kanske är intressant att säga att Hammarby Sjöstad hade en utställning året efter oss och 

de visade en väldig massa lägenheter och för att bygga dem så hade de 117 lägenheter per 

byggherre och projekt. Vi hade 16 vilket är ganska normalt i en vanlig trevlig innerstad.  

 

Skala är viktigare än arkitektur.  



Saltsjön och Mälarens vattenrum - med Brunnsviken 

som exempel 
Lena Kautsky, professor i marinekologisk botanik 

 

 

Människan och Vatten. Vattenrummet i Stockholm. Vi har 

begreppet att Stockholm är nordens Venedig.  

 

Vi var och letade efter en lägenhet åt min son för ett tag sedan 

och då stod det i annonsen att det fanns en sjöglimt och om 

man lutade sig ut genom fönstret så kunde man nog se lite av 

vatten.  

 

Vatten är någonting som vi människor älskar, vi har ett 

väldigt stort behov av att finnas nära vatten. Vattnet regnar, 

det snöar ner över oss i staden, det samlas i beckar och åar 

och så småningom kommer det ut i Saltsjön eller Mälaren. 

Vattnet är också ett av de bästa lösningsmedlen, vi kan lösa 

väldigt mycket ämnen i vattnet.  

 

När vi för många århundraden sedan lämnade torrdasset gjorde vi en utav de värsta 

upptäckterna nämligen att vatten går att transportera skit i. Nu i vårt moderna samhälle har vi 

ett otroligt problem med att försöka samla ihop alla föroreningar igen och så småningom fälla 

dem med kemikalier och vad ska vi göra av slammet som kanske innehåller tungmetaller, 

eller gifter.  

 

Vi har många fritidsaktiviteter på vattnet. Vi paddlar kanot, vi seglar, vi badar där, vi har 

utsättning av fisk, vi står nere i strömmen och fiskar lax och ibland ser vi en säl komma 

insimmande. Väldigt mycket av våra fritidsaktiviteter ligger i de offentliga vattenrummen. Ett 

problem med våra vatten är att vattenytan är som en spegel. Det gör att vi har väldigt svårt att 

se vad som finns under den. Den kan glittra, den kan vara vågig och krusig, det kan vara 

väldigt stormigt på en fjärd. Vi har svårt att se vad som egentligen händer under ytan. Som 

människor kanske vi tänker att; det som vi inte ser, det finns inte. Vi tippar våra förorenade 

snövattenmassor i Strömmen och när de har tinat ser vi dem inte, då är de borta. Men när vi 

städar utmed våra kajer och dykarna går ner och letar så hittar vi otroligt mycket skräp. Det 

kan vara allt ifrån kylskåp till bilar och cyklar, det kan vara gammalt och nytt. På något sätt 

har vi ett problem genom att vi inte ser vad som finns under ytan. Vi dumpar muddermassor 

och ställer till det för oss. 

 

Brunnsviken är en liten vik utav Östersjön, en Östersjö i miniatyr. Jag vill backa tillbaka i 

tiden till 1969. Då släppte Solna stad ut sitt avloppsvatten orenat i Brunnsviken. Hela Solna 

stad var liten, men det gick orenat ut i Brunnsviken. Min doktoranduppgift var att följa 

återhämtningen av den lilla viken när utsläppen väl hade upphört. Det blommade väldigt 

mycket cyanobakterier, blågröna alger, i vattnet och det såg ut som grön ärtsoppa. Det är 

länge sedan men om man läser i August Blanches Hyrkuskens Berättelser från 1800-talet så 

skriver han där att ”gäddan flyter dö emot dyig strand” och att vattnet ser ut som ärtsoppa. 

Redan på 1800-talet hade det orenade vattnet ifrån Stockholm som gick ut direkt i 

Brunnsviken åstadkommit övergödning, med syrebrist under isen på vintern och kraftiga 

algblomningar. Jag jobbar på botaniska institutionen vid Stockholms Universitet som ligger 



precis vid Brunnsvikens strand och det är fascinerande och fantastiskt att jag och mina 

kollegor nu på sommaren kan gå ner till Brunnsviken och ta oss ett dopp. Vi har alltså lyckats 

med att rena vattenmiljön i många av våra närområden i Stockholm. 

 

Jag vet inte vad ni har för reaktion till ordet ”algblomning”? Är det något negativt, farligt, 

äckligt, eller är det något positiv och viktigt för Mälaren och Saltsjön? Jag tror de flesta av oss 

säger att det är ganska otrevligt och obehagligt. Men som forskare så betyder algblomning en 

massförekomst av små plankton i vattnet. Det finns en algblomning som ingen pratar om. Om 

våren blommar det i våra sjöar både inne i Mälaren och ute i Saltsjön. När isen lossnar och 

ljuset kommer tillbaka blommar små kiselalger i vattnet. Om den blomningen inte kommer på 

våren, då är det som om blåsippor och vitsippor inte skulle blomma i backarna. Då skulle vi 

bli väldigt bekymrade. Om den blir fel så är det väldigt bekymmersamt. Det som vi alltid ser 

stora rubriker om det är cyanobakterierna som blommar antingen inne i Mälaren eller i 

Östersjön. De blommar på sommaren när det är soligt och varmt. Vid lugnt väder flyter de 

upp till ytan och ansamlas där och driver kanske in i badviken och gör det väldigt obehagligt 

för oss att bada. Om hundar eller kor kommer ner och dricker av det här vattnet så blir de 

sjuka.  

 

Brunnsviken är ren och badbar idag. Vad mer har vi lyckats med att åstadkomma så att vattnet 

och vattenkvalitén i Mälaren och Saltsjön är bra? Man brukar använda ett enkelt mått och 

mäta siktdjupet i vattnet. Man kan se att siktdjupet successivt har ökat ifrån kanske 2 meter i 

innerskärgården till en 4, 5, 6 meter i vissa områden. Det här är ett väldigt bra tecken på att 

det är mindre alger i vattnet och att det är mindre närsalter. Vi har renat bort väldigt mycket 

närsalter i innerskärgården.  

 

Hur har förekomsten av blåstång, som är en väldigt viktig art för växt och djurlivet inne i 

skärgårdarna, förändrats? Vi har en studie som är redan från 1885 och där finns ett antal 

lokaler inne i trälhavet. Man gjorde om studien 1968 och då kan man se att lokalerna har 

flyttat lite utåt i skärgården. 1990 och 2001 gjorde man om den igen och då finns väldigt få 

lokaler kvar. Trots att vi har renat bort mycket närsalter och trots att vi har förbättrat 

vattenkvalitén så har fortfarande inte miljön blivit så bra att tångsskogen i Östersjön har 

kunnat flytta in. Det måste finnas något mer problem och det kan vara det att det sitter väldigt 

mycket grönalger och kladd på klipporna som gör det svårt för tången att komma tillbaka.  

Blåstången är Östersjöns hyreshus. I tångruskan bor väldigt mycket småkryp, snäckor, små 

tångkräftor, en och annan spigg, små blåmusslor och havstulpaner. En blåstångsruska kan 

också bli väldigt gammal. Troligtvis kan en tångruska bli 40 till 50 år gammal. Vi pratar ofta 

om att vi måste vårda och behålla skogen på land. Blåstången är skogen i Saltsjön eller 

Östersjön. Den är väldigt viktig för hela växt och djurlivet i våra kustområden.  

 

Båtbottenfärger påverkar förökningen hos blåstången. Tångplantor har olika kön. Antingen är 

tångplantan en honplanta eller också är det en hanplanta. I topparna på dem finns små gropar 

och där sitter ägg eller spermier. De släpper ut äggen och spermierna i vattnet och 

befruktningen sker ute i vattenmassan. Det lilla befruktade ägget ska sedan hitta en ren 

klippyta att sätta sig fast på. Blåstången i Östersjön förökar sig vid fullmåne och nymåne. Då 

släpper de ut ägg och spermier. Det är i slutet på maj och i början på juni som förökningen 

sker. Blåstången har en dygnsrytm. Den gör ett litet utsläpp på morgonen och ett litet större 

vid 7-8 tiden på kvällen, fullmånekväll. Då har den sitt stora utsläpp. Båtbottenfärgerna är 

väldigt giftiga för cellen på det unga stadiet. Den tunna cellväggen hos ägget och spermien är 

väldigt känslig för alla typer av miljögifter. Av de skälen kom förbuden mot att använda 

giftiga bottenfärger. Det finns alternativ. Man kan göra egna åtgärder. Man kan borsta bort 



larverna när dom är små och lätta att ta bort. Eller så kan man åka till ett sötvattensområde 

och då dör larverna. Vi behöver fler båttvättar. I Saltsjön har många av våra stora färjor 

frångått giftiga bottenfärger och använder dykare istället som skrubbar rent skroven.  

 

Till sist. Väldigt mycket har vi redan hunnit göra. Vi har lyckats med att minska tillförseln av 

fosfor och kväve och vi har fått mindre algblomningar. Vi har bättre siktdjup. Vi har mindre 

arealer utav syrefria bottnar. Vi har ökad djuputbredning utav bottenvegetation på de platser 

där det finns både tång och annat. Jag skulle vilja avsluta med budskapet att vi faktiskt har 

gjort väldigt mycket. Det var värst i Stockholms vatten under 60- och 70-talet. Det finns 

fortfarande mer att göra i vattendrag och vattenområden, men vi har kommit en god bit på 

väg.  

 

 

 

 

 

 

Frågor: 
 

Göran Cars - Hur skulle man kunna tänka sig att använda vattnet som ett offentligt rum i 

framtiden? Är vattnet i sig en sådan kvalité att bara att det finns där - är det nog? Skulle man 

kunna tänka sig att använda vattnet som någonting som vi utvecklar som ett offentligt rum 

och en mötesplats?  

 

Lena Kautsky - Vatten ägs av alla. Vi uppfattar att det är den fria platsen. Havet är oändligt. 

Det skapar också väldigt många konflikter. Jag tror att det skulle vara värdefullt att ha en 

planering just därför att vi har väldigt tydliga konflikter. Jag menar småbåtshamnen är i direkt 

konflikt med badandet. Jag tycker inte det är tillräckligt med att bara ha tillgång att titta på 

det. Vattenplanering eller kustplanering är någonting som är väldigt stort och kommer nu mer 

och mer. Vi behöver separera saker så att vi inte förstör för varandra när vi ska använda det 

här offentliga rummet. 



Stockholms stadsbyggnadskaraktärer 
Laila Reppen, arkitekt  

 

 

Det vi har i våra städer är levande historia. Det är 

summan av våra önskningar, våra drömmar, bilden 

av den goda staden i kombination med vår förmåga 

att förverkliga den.  

 

Vi har tidigare haft enormt stora utbyggnads-epoker. 

Det talas mycket om miljonprogrammet men man 

skulle lika gärna kunna tala om det sena 1800-talets 

stadsutveckling. Det vi byggde då var rutnätsstaden 

med rektangulära kvarter, indelade i fastigheter, 

bebyggda av olika byggherrar, där arkitekterna 

ägnade sig åt ansiktet utåt, ut mot gatan.  

 

Gårdsbebyggelsen ägnade man inte så stor möda. Det som reglerades var att husen skulle 

ligga i tomt-gräns mot gatan, man hade en reglerad byggnadshöjd som var upp till takfoten, 

och det var vanligt att gårdsbebyggelsen skulle vara en våning lägre.  

 

Sen fylldes de här rutorna med arkitektur som rimmar med den tid där husen kommer till. Om 

man tittar bakom fasaderna på husen från det sena 1800-talet in på 20- 30-talet, så är det 

ungefär samma material bakom. Vi har den murade stommen, det murade tegelhuset, där 

fasaden utåt speglar den egna tidsandans uttryck. Vi har växlingarna från klassicism över till 

1890-talets mer materialäkta fasader med tinnar och torn, till de mjuka böljande 

jugendformerna, till nationalromantikens tillbakablickande tunga stenarkitektur och så 

klassicismen igen på 20-talet. Bakom fasaden har vi de murade stommarna. 

 

Man kan dela in husen efter olika grammatik. Det är lite grann som en fältflora fast för hus. 

Jag tycker det är ganska intressant. Jag brukar jämföra med när man är ute i naturen som jag 

tycker är fantastiskt underbart, men jag kan pinsamt lite om fåglar och svampar. Om en 

fältbiolog går med mig i samma skog så får hon eller han en så enormt mycket rikare 

upplevelse. Den upplevelsen har jag när jag rör mig i städer.  

 

Efter miljonprogrammet har vi eftersträvat stadsbebyggelse. Här är Bosse Bergmans travesti 

på Nils Melanders karikatyr av dåvarande fastighetsdirektören Axel Dalhberg, den när han 

gick och manglade ut smalhus i våra förorter. Det här är lite grann vad politiker vill idag - det 

är rutnätskvarter man ska mangla ut på motsvarande sätt. Efter miljonprogrammet har vi haft 

en panisk rädsla för storskalighet. Men idag bygger vi högre hus och vi bygger många höga 

hus. 

 

På motsvarande sätt som med flerbostadshus kan man faktiskt titta på de här byggstenarna i 

småhusbebyggelse, villabebyggelse, och följa tidsandan, följa den stilhistoriska utvecklingen, 

följa vår vilja att formge hus för att uppnå goda kvalitéer. Vi kan också göra ett nerslag i ett 

decennium och detaljstudera det. Under 1920-talet fortsätter vi att fylla igen gluggar i 

rutnätsstaden men vi börjar också bygga storgårdskvarter. Det kommer nya aktörer som 

exempelvis HSB som samlat kan bebygga ett helt kvarter. I HSB:s hus erbjöds: radiokontakt, 

ljudlös mattpiskning, vita spisar och sopstörtning. Gårdarna behövde inte längre fyllas med 



torrdass och soptunnor utan nu hade vi vattentoaletter och centralvärme. Vi kunde använda 

gårdarna för rekreation.  

 

Man kan välja att titta på hus på olika sätt. Man kan också titta på hela husen och jämföra - 

vad är det som är karakteristiskt? Sen kan man gå ner ytterligare på detaljnivå och titta på 

entréportar till exempel. Det är slående att väldigt mycket i den äldre stenstadsbebyggelsen 

har kvar sina ursprungliga byggnadsdetaljer. Många entréportar har bytts mot aluminium och 

idag byter man gärna tillbaka till ekportar, men det finns väldigt mycket kvar om man bara 

öppnar ögonen och tittar. Man kan verkligen fokusera på olika detaljer och det är en otrolig 

rikedom som vi har gratis i våra offentliga rum, det är verkligen någonting man kan glädjas åt. 

Man har aldrig tråkigt när man rör sig i en stad, oavsett om det är sin egen eller om man är 

besökare någon annanstans. Andra detaljer är husnummer över portarna och handtag och 

trycken. Är det här verkligen de ursprungliga eller kommer de någon annanstans ifrån?  

 

Man kan verkligen se vad som har byggts och att otroligt mycket verkligen är kvar i 

originalutförande. Men sen har det hänt mycket genom åren. Så här kan det se ut. Det här är 

två hus i Vasastaden. Kan man lite grann om hus och stilhistoria och bara ser det högra huset 

ja då kan man lista ut att det nog är ett 1880-tals hus. Fönstren ligger på jämna avstånd ifrån 

varandra, det är till och börja med höga våningshöjder, man ser att det inte är ett nytt hus. 

Idag undrar vi hur man kunde göra på det här sättet. Men man får tänka på att när man 

planerar nytt och när man bygger om så gör man det för att göra någonting bra. Självklart tror 

man att det är någonting bra man gör, annars skulle man inte göra det. 

 

Så här såg mycket utav husen ut, det här är bilder som jag har tagit på 70-talet. Det här har vi 

inte kvar idag. När man fasadförändrade så var det ju inte det här fina huset som man skalade 

rent från dekor utan det var ett ganska sjavigt hus som var helt omodernt. Alternativet var att 

kanske riva det. 

 

Rör vi oss runt i staden ser vi många exempel på bebyggelse som har förändrats. Ni som har 

rört er kring tekniska nämndhuset känner säkert igen det här huset som ligger i korsningen 

Fleminggatan - Scheelegatan. Vid första påseende tycker man: ja det är väl ett 20-tals hus. Du 

har de typiska 20-talsdetaljerna, den här lite stiliserade slutstenen nere vid några av fönstren 

och några ankarslutar ser man också och de typiska 20-talsfönstren. Men någonstans känns 

det som att det är lite skalfel, det känns som att man har dragit i huset, det har blivit lite för 

högsmalt. Jag undrade mycket över det här huset när jag jobbade på stadsbyggnadskontoret 

och plockade faktiskt fram ritningar på det. Jag har dessutom hittat en bild i en bok där man 

ser vad som har varit innan. Det var ett 1880-tals hus. Att byta från 1880-tals klassicismen till 

20-tals klassicismen var ganska enkelt. Man har byggt på två våningar och senare har man 

inrett vinden. Men jag tror inte det är någon som upprörs över den stora fasadomvandlingen 

idag. Det hela handlar ju hela tiden om hur mycket man värderar bebyggelsen när man gör 

förändringar. Värderar man den högt, ja då är det som en veteranbil - man skulle aldrig sätta 

på nya fälgar eller nya backspeglar på en veteranbil. När husen värderas då försöker man välja 

ursprungliga utföranden.  

 

Nu ska jag avliva en myt. Det är faktiskt så att en tredje del av våra miljonprogramshus är 

småhus. Alltså radhus och villor. Det är inte bara höga skivhus. Det vi kunde göra i anslutning 

till miljonprogrammet var att eftersom vi började konstruera husen på ett annat sätt så hade vi 

nu en total frihet att utforma fasaden. Man kan säga att fasaden är mer som en vinterkappa - 

det är ett klimatskydd. Där hade vi väldigt mycket material att välja på och som man också 

valde. Att säga att miljonprogramsområden och att miljonprogrammet är enahanda det kan jag 



verkligen inte hålla med om. Jag tycker att det är en otroligt stor variation. Däremot är det 

väldigt vanligt att inom samma bebyggelseområde har både de höga och låga husen samma 

utförande. Men som totalbestånd är det verkligen stora variationer.  

 

Ännu större har de blivit eftersom vi har förändrat våra hus genom åren. Det har väldigt sällan 

gjorts på grund av husens tekniska standard utan för att man har velat få dem att se ut att vara 

byggda idag. När det byggdes eller byggdes om så gjordes det efter den tidens arkitekturideal. 

Här är ett ganska intressant exempel ifrån Luleå. Tittar man lite slarvigt skulle man tro att det 

är ett 50-tals hus. De kulörta fasaderna, de vita släta fönsteromfattningarna. Det är 50-tals -

lutning på taket och det är tegel på taket. Men så här såg husen ut innan. Det intressanta är att 

tio år tidigare, det här är gjort kanske för en fem år sedan, tio år tidigare hade man aldrig 

blickat bakåt till 50-talet som förebild. Men när åren går värdesätter man den äldre 

bebyggelsen igen. Här har alltså femtiotalet varit idealet. 

 

Ser vi på förändringar som vi gör idag så inreder vi nu vindar för allt vad tygen håller. Det 

man också gör som förändrar ganska mycket, men som man i regel inte ser, är att man förser 

sekelskifteshusen med balkonger. Det som är ovanligt, det är balkonger mot gatan som man 

har tillåtit i senare tid. Det har man inte sett tidigare. 

 

Som avslutning tänkte jag säga att det man märker när man har hängt med ett antal år är att 

uppfattningen om arkitekturen och de förändringar som görs ändras. Nya hus blir omoderna. 

Men ett ursprungligt utförande är alltid tidstypiskt. 

 

 

 

 

 

 

Frågor: 
 

Göran Cars - När jag lyssnade på Klas Tham fick jag lite insikter om de visuella uttrycken 

och hur betydelsefulla de är för hur vi ska fungera i miljön. Sen pratade du verkligen livfullt 

om Vasastans sekelskifteshus, det var liksom fönstren, alla dom här detaljerna som var just 

dom här visuella uttrycken som det var ingen tvekan om att du såg dom som fina. Varför har 

vi slutat med sånt? 

 

Laila Reppen - Vi har inte det. 

 

Göran Cars - Som vi har hört i ett antal föredrag här det är att vi har blivit storskaliga och 

ganska monotona i uttrycken och att uttrycken inte alls är lika stimulerande som dom var 

tidigare beror på vårt sätt att bygga. Nu får du förklara varför vi är lika stimulerande i våra 

uttryck idag som tidigare. 

 

Laila Reppen - I varje stilepok så finns det god och dålig arkitektur, bra och sämre områden. 

Det finns en klyfta mellan vad arkitekter tycker och vanligt folk om nu man får säga så. 

Vanligt folk älskar S:t Eriksområdet och medan det hos arkitekter kanske inte står högst upp 

på listan. Jag tror att mycket handlar om kunskap, att med ökad kunskap lär vi oss att se 

detaljer och subtilare skillnader. 

 



Göran Cars - Så man ska gå kurs och utbilda sig för att bo i exempelvis ett 

miljonprogramsområde där boende ofta säger det är lite trist för att det är precis likadana hus 

överallt, jag kan liksom inte skilja min port från någon annan port i hela området? Det är 

givetvis variationer inom miljonprogrammet, men många områden är ganska 

monofunktionella i sina uttryck. Är inte det någonting som är stick i stäv mot det Klas sa? 

 

Laila Reppen - Till viss del kan det vara det men inte som helhet. Det finns många nya 

områden som har fått otrolig kritik för att de har varit stereotypa och monotona. Till exempel 

Gärdesbebyggelsen när den kom till som idag skattas väldigt högt, den fick enorm kritik. Man 

kan se på småstugorna i Enskede som kallades för EPA-dalen när det byggdes - ödsligt och 

trist och bara likartade hus. Jag tycker inte att man ska förringa det här med kunskap. Oavsett 

om man ska köpa en tvättmaskin eller en bil eller det handlar om hus, skillnaden är bara att vi 

lär oss aldrig någonting om den byggda miljön under vår uppväxt i skolan. 

 

Göran Cars - Men det gör vi inte om bilar heller men man vill ändå välja en bil som man 

tycker är snygg... 

 

Laila Reppen - Ja, men skillnaden är att idag köper vi hus som vi har fått se på någon 

dataanimering två och ett halvt år innan lägenheten är klar. En bil skulle man aldrig sälja på 

de premisserna - att man bara får välja rattmuff och klädsel.  



Gaturummet 
Kjell Forshed, arkitekt  

 

 

Vårt vanligast förekommande offentliga rum är gatan. 

 

Vi kan hitta den precis var som helst i vårt land.  

 

Oftast är det en led med sina sidoområden. Sen kommer det ett 

stort stycke gräsmatta som är formad som ett dike, och därefter 

parkeringsplatser, bland en del skyltar och grejer med sina 

stopplankor och sådant, och sen kommer det då ett hus längst bort 

som man inte ser så mycket av men det är själva centret, 

stadsdelens hjärta.  

 

Det är en fullständig skog av stolpar.  

 

Jag brukar roa mig när jag stannar vid ett övergångställe i en sådan här miljö att räkna antalet 

stolpar. Det kan ni också göra så får ni se, ni hinner aldrig förrän det blir grön gubbe. Man 

kommer till 40 ungefär, sen måste man gå.  

 

Sådana här stolpar som betyder så mycket för själva gaturummets gestalt är bara små prickar 

på en ritning. Dom syns inte på en ritning. Att läsa ritningar är ungefär som att läsa noter, de 

är väldigt abstrakta. Det är absolut ingen slump att det ser ut på det här sättet, det är gjort 

precis efter alla konstens regler, normer, anvisningar, standarder, tänkesätt, ideologier och 

säkert många års tid av sammanträden och pengar. Till slut klubbar man igenom det och så får 

man det här gaturummet. 

 

Och så ett annat gaturum, i det här fallet i Tranås. Det är precis samma situation - det går en 

stor gata, det är genomfartsgata genom samhället och sen är det naturligtvis så att det ligger 

affärer längs den stora gatan. Husen står närmare, parkeringen hade man ordnat på ett annat 

sätt på den tiden, trottoaren är ren och gästvänlig och det går mycket folk här. Det finns en 

väldigt speciell behandling av området mellan gata och hus med en meanderformad och klippt 

häck som ömsom visar sina rum mot trottoaren, ömsom mot gatan och i dessa rum sitter det 

folk. Det är ett fantastiskt fint gestaltat rum med precis samma förutsättningar som det förra 

exemplet. Räknar man stolpar här så finns de fast man ser dem inte, de är integrerade. Man 

kan fråga sig varför det är en sådan väldig skillnad.  Som jag ser det så är det två olika synsätt 

på gaturummet. I det här fallet är det en ideologi, eller en uppfattning, att gatan icke är ett 

tekniskt rum utan ett socialt rum och i det förra fallet så är det bara en värld för tekniker. Det 

tror jag är den stora skillnaden. 

 

Vi kan ta ett annat exempel också ifrån Sollentuna. När vi kommer ner i de lågskaliga 

områdena bygger man vägrum på ett väldigt vackert sätt med grus, och gräs och klippta 

häckar. Detta skapar rum, gröna rum som man rör sig i. Tittar man in bakom grindarna så 

hittar man hus - gamla jättefina, nya fina, och en del fula, men den som byggde det tycker det 

är jättefint. Men denna smak blir mer privat i en sådan här miljö. Allmänintresset är att 

gaturummet är fint. Alldeles intill har man byggt ett villaprojekt och där har vi ett annat 

synsätt - gatan är inget stadsrum utan det är bara ett sätt att forsla folk och bilar. Alla hus 

framträder i sin nakenhet. De som har byggt dem tycker det är jättefina hus, men det finns 

synpunkter och då kommer kommunen och ställer krav på husen. Det ska vara lika takvinklar 



och lika färg och allt möjligt. I det första området behövde man inte det, där fanns plats för en 

möjlighet att själv välja sitt drömhus utan att påverka helheten.  

 

På uppdrag ifrån vägverket och arkitekternas forsknings stiftelse Arkus försökte jag 

systematisera gaturummen i våra städer. Jag reste runt i landet och efter att ha mätt upp med 

måttband en massa miljöer kom jag fram till 15 olika grundtyper av gaturum. Laila talade om 

floran när det gäller byggnadsordningen, det här är våra 15 vanligaste fåglar vid matbordet 

kan man säga. De är ordnade efter en tidsaxel med den äldre varianten upptill, modernare 

nutida längst ner. Det finns en påtaglig rumslighet i de tre äldsta typerna men sen händer 

någonting otroligt dramatiskt i byggandet av gator och vägar. Det sker ett väldigt brott. 

 

Medeltidsgatorna var smala de trängde ihop sig innanför murarna. Efter dem kommer 1600-

talsplanen med sitt rutnät och hela Sverige fylls med sådana planer långt in på början eller 

slutet av 1800-talet. De är ofta ganska intima i måtten. Det ser man på Drottninggatan, den är 

ungefär 10 meter och husen är dessutom låga enligt den gamla byggnadsordningen. Det är 

intressant att på en sådan här gata har man faktiskt koll på vad som händer på andra sidan. 

Med Lindhagen och 1874 års byggnadsstadga får vi 18 metersgatan i Stockholm och 

förmodligen runt om i landet. Huset har 21 meters taklisthöjd vilket också var starkt reglerat.  

 

Sedan kom de stora gaturummen från Europa. Städerna växer och vi importerar nya typer av 

sektioner, vi får nya namn, vi pratar om trottoarer och filer och rondeller och refuger, alltså 

franskt vokabulär. De är otroligt skickligt gjorda de där stora gaturummen. De är i och för sig 

en form av trafikseparering men fortfarande finns samrum. På Karlavägen hade man ridvägar 

i mitten men ändå ett sammanhållet och ett socialt rum. Hanteringen utav dessa stora rum i 

rumslig synpunkt är att man använder träden som rumsbildare. Man förstår att det är ett stort 

rum men ändå indelat i flera mindre delar. Därför upplever man det positivt. Allt det här med 

attraktivitet som det pratas om tror jag har att göra med hur rummet är i sig, alltså vilka 

proportioner det har och hur ljuset faller. Det är det som ger attraktivitet, kanske mer än det 

att förse rummet med olika pryttlar och ytor för olika aktiviteter.  

 

Sedan byggde man utanför städerna och då hette det inte förorter utan förstäder. Den första 

trädgårdsstaden var Enskede, fortfarande med väldigt strikta gaturum även i de senare 

delarna.  5 meters gata, 1 meters trottoar, klippta häckar enligt stadens anvisningar. Sen får vi 

en annan typ i Ängby till exempel, 30-tal. I dessa områden är det faktiskt hus i tomtgräns och 

så häck och små murar. Det gröna som träden står i är alltså allmän mark och tillhör gatan. 

Träd tillåts inte sågas ner och de är lite organiskt placerade. Kanske är några av dem 

ursprungliga men jag tror att de är planterade efter ett mindre strikt schema. 

I smalhusbebyggelsen i Hammarbyhöjden är det fortfarande samma grej - husets fasad bildar 

väggar, portarna mot gatan, fri grönska och allmän mark... 

 

Och så kommer vi till den sista typen i den här storfamiljen. Drottningholmsvägen. Det stora 

rummet. Planerat på 30- 40-talet. Det är mycket intressant att titta hur Drottningholmsvägen 

ser ut när man åker från Alvik och sedan ut till Hässelby. Det är en resa i tiden och genom 

ideologierna också. Första biten vid Stora Mossen är en bred gata, 40 000 fordon, stora träd, 

en servicegata, och hus med entréer mot en stor boulevard. Bortåt Norra Ängby blir gatan 

bredare, alla mått ökar stort, träden står glesare och helt plötsligt tänjs gaturummet ut, husen 

blir också mindre. Bort mot Råcksta kommer dikena och träden står ytterligare längre bort 

och det blir mer saker i mittremsan och annan typ av belysning. Sakta upplöses vägrummet 

upp för att bortåt Hässelby eller Vällingby bli landsväg. 

 



I 50-tals bebyggelsen inför när man förbud mot att ha entréer mot gatan och man får 

bostadslån för att ställa in bilarna i bottenvåningen. Då försvinner den gröna marken och vi 

börjar nu få den riktiga bilgatan som kommer med SCAFT-principerna. Detta förfärliga 

dokument av statens planverk och statens vägverk som blev en bibel. Det gick inte att 

diskutera en enda pinal och man översatte schemat direkt.  

 

Det som händer idag är att vi egentligen inte har kunnat hitta på några nya fantastiska vägar 

utan det vi gör nu är att vi går tillbaka till de lite äldre varianterna. Vi har insett deras värde 

och deras generallitet och genialitet. Bland de första exemplen var Skarpnäck. Det är inte alls 

lika motigt att tänka i trafikintegrering nu som det var tidigare. Jag har faktiskt försökt sen 60-

talet att göra gatan till något mer än ett trafikrum. Bland annat i ett projekt jag själv har jobbat 

med i Lomma hamn. Där har man ett nät av gator och inga återvändsgränder, massa olika 

typer och bredder och olika skäl. Här finns en lagom bred trottoar där det är lite intensivt. Sen 

kommer en borgmästarsten i granit som går som en ram runt kvarteret. Rullstolarna kan rulla 

fritt men den är ändå tillräckligt hög för att bilarna ska stå på rätt sida. Sedan en fem meter 

bred asfaltgata där man parkerar och stannar till, en förutsättning för lokalerna. Resten av 

gatan är så kallad blandtrafiksgata - man får gå och cykla och göra som man vill. Jag har 

försökt så länge och det känns nu som att man på sin ålders höst äntligen har fått bli far för 

första gången. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Frågor: 
 

Göran Cars - Alltså gaturummet, det är ditt budskap, gaturummet väl utformat är en viktigt 

mötesplats, är en oslagbar mötesplats för människor och är någonting som också rätt utformad 

kan ha en viktig social funktion. Dina bilder som du började med är talande, två gator med 

lika mycket trafikarbete, Tranås och det andra Sollentuna. Varför bygger man än idag 

Sollentuna-lösningar? Är det okunskap eller är det ideologins kamp där bilförespråkarna och 

trafikplanerarna har ohemult stort inflytande? 

 

Kjell Forshed - Jag tror det sitter i väggarna, jag tror för det första att det finns enormt många 

både arkitekter och tekniker som är gravt felutbildade. Jag är själv djupt uppfostrad i det här 

arbetssättet, det har tagit mig ett helt liv att försöka gå en egen väg. Det sitter i väggarna 

överallt. Vissa kommuner, framförallt de lite större, är proffsigare och mer framme. De tänker 

nytt men när man kommer lite utanför, ut i småstäder då sitter det i väggarna.  



Den allmänna platsen och de medborgerliga 

rättigheterna 
Ola Andersson, arkitekt  och delägare i A1 arkitekter 

 

 

Under det här året har medborgarnas kamp på den 

allmänna platsen spritt sig från Tunis och 

Tahrirtorget i Kairo till Syrien, Libyen, Jemen, 

Bahrain och sedan till Grekland, Spanien, i Israel, 

London, Santiago och nu i höst till New York.  

 

Det är faktiskt inte längre någon tvekan om att 

folkliga protester på allmän plats är det som 

kommer att känneteckna år 2011 i historie-

böckerna. Vi tänker oss ändå att våra medborgerliga 

rättigheter som något som i likhet med våra 

mänskliga rättigheter följer oss vart vi går, men så 

är det inte.  

 

Våra medborgerliga rättigheter finns bara på en viss plats.  

 

Det finns ingen yttrandefrihet eller mötesfrihet vare sig på din grannes tomt eller hemma hos 

dig. Det är nämligen så att om vem som helst skulle få vistas, fritt uttrycka sina åsikter och 

arrangera möten i våra hem så skulle det inte vara några hem över huvudtaget. Fulla 

medborgerliga rättigheter existerar bara på allmän plats.  

 

Det kan tyckas märkligt i valtider när våra partiledare för våra stora partier talar på torgmöten 

för en ofta pinsamt gles och likgiltig publik. Arbetarrörelsens första maj tåg kan tyckas som 

en anakronism. Men att riksdagen och kommunalfullmäktiges sessionssal inte är något annat 

än en förlängning av gatan är en nödvändig insikt för en politiker. Det är ur gatans 

offentlighet som den demokratiska makten kommer. Den allmänna platsen är det politiska 

rummet framför andra. 

  

Även vår demokrati skapades på den allmänna platsen. Den allmänna platsen, gator och torg 

var den arena där arbetarrörelsens och de liberalas framgångsrika kamp för demokrati 

utkämpades. Det var genom att mobilisera sina anhängare på gator och torg och slutligen 

ställa borgerligheten inför valet mellan revolution och rösträtt som demokratin infördes i 

Sverige.  

 

I det glesbebyggda Sverige kunde vi tycka att det fanns andra ställen där vi kunde uttrycka 

våra medborgerliga rättigheter. I skogen, på ängen eller var som helst där allemansrätten 

gäller - men i skogen kan ingen höra dig och rätten är på markägarens sida. Denne kan 

naturligtvis tillåta yttrande- och mötesfrihet om han så önskar, men det skiljer sig inte ifrån 

hur det är hemma hos dig. Medborgerliga rättigheter kan bara existera som just rättigheter inte 

som en ynnest. 

 

Den allmänna platsen är naturligtvis ingen garanti för demokrati. Det är inte för dess skull 

som städernas gator existerar, men det är demokratins förutsättning. Gator utan demokrati är 

inte ovanligt men det är svårt att tänka sig en demokrati utan gator. Den allmänna platsen 



spelar alltså fortfarande en viktig roll i politiken. I år har vi sett hur många exempel som helst 

på hur medborgarna samlas på allmän plats för att visa sitt missnöje med politiker. Man gör i 

Aten idag precis som man gjorde för 2400 år sedan. Det är på Tahrirtorget i Kairo och på alla 

andra platser som Egyptens folk avsatte Hosni Mubarak.  

 

Rubriken är ju ”Det offentliga rummet”, men jag skulle också vilja påpeka att när 

medborgarna samlas på det här sättet så konstituerar de inte precis någon offentlighet. Det 

offentliga och det allmänna är inte riktigt samma sak. Offentligheten är inte öppen för alla. 

Det är en gemenskap som definieras av en subjektiv och flytande konsensus. Att vara del av 

offentligheten kräver kännedom om de oskrivna regler som sätter gränser för vad som 

tolereras. För att delta i den offentliga debatten måste du kunna läsa språket, man måste ha en 

viss ålder och så vidare. Det är väldigt få 14-åringar som har tillgång till offentligheten. 

Tillgången till den allmänna platsen däremot är inte beroende av att man är accepterad som en 

del av offentligheten. Dina rättigheter och skyldigheter regleras i lag, inte genom normer och 

värderingar. Oavsett var du kommer ifrån har du lika stor rätt att vistas på Birger Jarlsgatan 

här i Stockholm, Park Avenue i New York eller Oxford Street i London som dem vars 

familjer har varit del av offentligheten i de här städerna i generationer, åtminstone så länge du 

befinner dig lagligt i landet.  

 

Ett ovanligt tydligt exempel på skillnaden mellan det allmänna och offentliga, är gaykulturen. 

I Stockholm är gaykulturens koppling till den allmänna platsen väl dokumenterad sedan 1880-

talet. Och ända fram till 1950-talet var det huvudsakligen där den höll till. Men den gjorde det 

i skymundan utanför offentlighetens ljus. Fram till 1944 var homosexualitet förbjuden. 

Gaykulturens kamp för att erövra en plats i offentligheten började på gatan efter Stonewall-

upproret i New York 1969, då transvestiterna och bögarna på klubben Stonewall inne i New 

Yorks West Village för första gången bestämde sig för att göra motstånd mot polisens 

trakasserier. Den första gaypride-domonstrationen i Sverige ägde rum 1971 i Örebro. Den 

första i Stockholm ägde rum 1977. Det var förebilden till Pridefestivalen hel enkelt. Men inte 

förrän på 90-talet blev gaykulturen en självklar del av den svenska offentligheten, och det 

blev normalt och accepterat att offentliga personer var homosexuella. Vägen från den 

allmänna platsen till offentligheten var en lång väg och den tog ett sekel att fullborda.  

 

Även i Guds egen stad Jerusalem hittar vi konflikten mellan det allmänna och det som 

accepteras i offentligheten. I Gamla Testamentet väcker de unga kvinnorna i Jerusalem 

profeten Jesajas misshag. Han skriver, i bibeln står det så här ”liksom Sodoms folk bedriva de 

sina synder uppenbart och dölja dem icke. Sions döttrar är så högmodiga att de går med rak 

hals och spelar med ögonen och trippar och pinglar med sina fotringar.” De var inte en del av 

offentligheten men de fick plats på den offentliga platsen som är ett existensvillkor för 

demokratin, inte bara för att den erbjuder möjlighet till att uttrycka sig kollektivt utan den 

skapar också möjlighet till individuella uttryck. Även i Jerusalem gav den allmänna platsen 

utrymme för individen att uttrycka sig med gester, åtbörder, hållning, klädsel och stil på ett 

sätt om utmanade gränsen för det offentliga, i alla fall om man frågade Jesaja.  

 

Det är naturligtvis så att ju större stad desto större möjligheter finns det för individen att skapa 

sin egen identitet genom kläder, hållning, frisyr och gester. I en liten stad kommer sättet att 

uttrycka sig på allmän plats alltid att kombineras med vetskapen om var du bor, vad du gör, 

vilka dina vänner är och familj är. I städer där ingen känner mer än enstaka ansikten på gatan 

blir varje person identisk med sitt uttryck, vi kan bara gissa var de vi möter bor, vad de gör 

och vilka deras sociala sammanhang är. Men det förblir antaganden baserade på deras 

personliga stil. Uttrycket behöver inte vara unikt, identiteten blir tydligare och lättare att 



uppfatta när den signalerar tillhörighet till en grupp, eller en subkultur - bankmän, 

byggjobbare eller butchflator. Även den som försöker vara anonym på allmän plats blir 

iakttagen. Ingen kan undgå att få sitt uttryck tolkat i storstadens ständiga möten med 

främlingar. 

 

Byggnaderna är kanske det uttryck vi oftast förknippar med staden. I villastaden talar varje 

trädgård, varje huskropp sitt språk. I den täta stadskärnan är det fasadytan som talar. Men det 

som ger den urbana strukturen karaktär är aldrig en estetisk vilja utan mångfalden av 

sinsemellan oberoende viljor, blandningen av mer eller mindre individuella uttryck från olika 

grupper. Att sätta sitt avtryck i staden är inte heller ett exklusivt privilegium för den som har 

mark och kan bygga. Gatuplanet domineras av butikernas skyltfönster och skyltar och de ytor 

som begränsar den allmänna platsen gör det möjligt för var och en att göra sig hörd. Att 

fasaderna tillhör både den allmänna platsen och den enskilda fastigheten framgår av lager för 

lager av affischer och flygblad i en ständigt förnyad blandning av graffiti, klotter, streetart och 

lappar som efterlyser bortsprungna husdjur.  

 

Även om den allmänna platsens upphov är behoven av att röra sig obehindrat i tätbebyggelse 

innebär det inte att trafikens olika krav är det enda som får styra dess utformning. Det senaste 

halvårets utveckling i Egypten, Libyen och Grekland är inte bara glädjande för den som tror 

på demokrati, det är också en viktig påminnelse om den allmänna platsen som en 

förutsättning för demokrati. Den allmänna platsen är samhällets viktigaste sociala 

infrastruktur som offentligt rum. Men i en demokrati är gatan inte bara en plats för det 

offentliga livet. Där måste dessutom varje individ ha rätt att synas och höras oavsett om de 

har en plats i offentligheten eller inte. Bara på den offentliga platsen, på den allmänna platsen 

är alla medborgare lika, med samma rättigheter och skyldigheter oberoende av politisk eller 

religiös åskådning, ålder, etnicitet, medborgarskap, grupptillhörighet eller social status.  

 

 

 

 

 

 

 

 

Frågor: 
 

Göran Cars - Om vi tittar på Stockholms allmänna platser och allmänna rum idag - vad är 

problemet?     

 

Ola Andersson - I innerstaden har vi en väldigt fin allmän plats som är sammanhängande från 

Östermalm till Reimersholme. Det största problemet är när vi kommer ut i ytterstaden där det 

inte finns en sammanhängande allmän plats utan den allmänna platsen finns i enklaverna, men 

den medger inte att man kan ta sig emellan de olika bostadsområdena.  

 

Göran Cars - Och hur skulle man kunna göra någonting åt det? 

 

Ola Andersson - Jag tror att det enda sättet och lösa det är att komplettera gatunätet så att vi 

får en sammanhängande allmän plats även i ytterstaden. 

 



Göran Cars - Om vi tittar på den offentliga platsen i innerstaden, vilka hot ser du mot den? 

 

Ola Andersson - Hotet mot innerstaden generellt är att den fungerar så väl i jämförelse med 

många andra stadsdelar att trycket på den är så enormt. Här i innerstaden är hotet att de stora 

fastighetsbolagen köper upp stadsdelar och privatiserar gatorna. De är fortfarande i kommunal 

ägo, men om man tittar till exempel på Biblioteksgatan där det är Hufvudstaden som äger alla 

kvarter runt, så börjar de behandla den som sin egen och till och med ge gatorna egna namn.  

 

Göran Cars - Då är alltså hoten två. Dels överutnyttjande därför att dom som bor i 

ytterområdena tvingas in till innerstaden för att hitta den här mötesplatsen. Och dels har vi ett 

hot av privatisering utav den offentliga platsen   

 

Ola Andersson - Ja precis. Och det stora hotet tror jag är när värdet på fastigheter blir så stort 

att stora fastighetsbolag köper upp hela kvarter och tar bort fastighetsindelningen och 

betraktar det som egna stadsdelar. 

 

Göran Cars - Det är intressant att trycket på innerstaden som många gånger framställs som en 

möjlighet också faktiskt har en baksida i just detta att vi använder oss utav det som är det 

offentliga för att bygga, exploatera på ett sätt som gör att det tappar sin offentlighet. 

 

Ola Andersson - Ja, och sen finns det ett problem till att City, alltså den delen som byggdes på 

50- och 60-talet, den har inte någon riktig gatumark. Husens fastigheter inkluderar även gatan 

vilket gör att i princip hela Stockholms City är som en enda stor anläggning som hänger ihop 

under marken. Det vi kan se tycker jag, till exempel i debatten om huset som skulle byggas 

som Tomas Sandell hade ritat vid Jakobs kyrka, det är att det medför att det blir ett sorts 

laglöst tillstånd.  



Paneldiskussion 
 

 
 

 

 

Göran Cars, moderator - Ni har allihop vitsordat betydelsen av den allmänna platsen, den 

offentliga platsen. Många goda idéer har kommit fram och min första undran är varför de här 

goda idéerna inte har realiserats - att vi inte ser hot, att vi inte ser det som uppenbarligen 

skapar problem. Jag skulle gärna vilja att ni börjar prata om vilka motkrafter som finns och 

sen ut ifrån det sa någonting klokt om vad som är viktigt att ha på dagordningen om du har 

ambitionen att utveckla den offentliga platsen, både som en socialt sammanhållande plats men 

också en plats som ger oss värde och livskvalitéer? 

 

Helle Søholt - Jag tror det är väldigt många saker i vårt samhälle som är motkrafter, och då 

tänker jag särskilt på ekonomiska motkrafter. Det finns en tendens till att funktionerna och 

programmen i husen blir större och större och därför är det svårt att få den här småskaligheten 

och mångfalden som Klas var inne på. Det som vi pratar mycket om på kontoret är att få den 

lilla skalan in på den stora planen. Det är väldigt många krafter i vårt samhälle som strävar 

mot Bigness och det som vi talar om är Smallness. Det finns inte någon bruksanvisning för att 

lösa detta. Men den urbana miljön ökar värdet på huset. Utvecklare måste förstå att Smallness 

är ett fantastiskt värde. Vi kan faktiskt se att vissa utvecklare och investerare börjar förstå det, 

de börjar se att några av de egendomar och fastigheter som ligger i urban miljö faktiskt har ett 

otroligt högt värde. 

 

Göran Cars - Finns det en parallell i det du säger och det som Kjell sa förut, när vi pratade 

om trafikleder - att det sitter i väggarna, att det finns en kultur, att det måste vara storskaligt 

för att det är svårt att se att man faktiskt kan göra värden på att vara småskalig? 

 

Helle Søholt - Det är ett kulturskifte det som sker nu. Vi är i ett paradigmskifte. Just nu och 

här. Vi befinner oss i fasen mellan det som tidigare var det modernistiska tankesättet och det 

som nu uppkommer... 

 

Karolina Keyzer - Jag är helt enig med att det sker ett skifte. Det spelar ingen roll vem man 

pratar med, vilket fack man än pratar med, eller vilken kunskapsgren man än pratar med, eller 

vilket särintresse man än pratar med - man har ett gemensamt intresse av att bygga en stad. 

Alltså att bygga för det gemensamma. Det som är motkraften är att alla sitter på sitt eget rum 

och gör sitt eget jobb. Vitsen är nu att öppna dörrarna och jobba tillsammans, därför att ju fler 



man pratar med om samma sak desto fler är överens åtminstone om det som Helle säger att 

det är ett skifte på gång och vart det leder det vet vi bara när vi kan mer... 

 

Göran Cars - Jag håller med om att det är ett paradigmskifte, och då säger akademikern i mig: 

vad händer vid ett paradigmskifte? Jo, det är kaos. Vi ser någonting nytt. Vem som då håller i 

pennan eller har rösten är helt avgörande för hur det här paradigmskiftet skall utvecklas. Hur 

ska man agera om man vill realisera det som ni ser som viktigt i detta kaotiska paradigmskifte 

som vi är inne i just nu? 

 

Karolina Keyzer - Vi pratar väldigt mycket om att vi behöver goda exempel, eller exempel 

över huvudtaget. Men vi måste också utvärdera det som görs, och det måste göras högljutt 

och gemensamt, så att om man nu gör fel, vilket man kommer att göra, inte upprepar det eller 

gör det till ett mönster.  

 

Ola Andersson - Apropå det som ni just sa så kan man ju konstatera att de attraktiva miljöerna 

som är lönsamma och använda är de som finns, de här miljöerna som 1600-talet och 1800-

talet har lämnat i arv till oss. Det är för att de gatunäten ser ut som de gör som de är 

eftertraktade, attraktiva och lönsamma. Det finns inga exempel på några storskaliga 

modernistiska miljöer som har de kvalitéerna. Det är viktigt att komma ihåg att anledningen 

till att innerstäderna är så attraktiva är att dagens samhälle behöver och är helt beroende av 

den typen av miljöer. De här storskaliga miljöerna, som Kjell visade, de är olönsamma och 

skapar inte alls lika höga värden som de täta stadsmiljöerna. 

 

Helle Søholt - Jag tror inte att det är stilen som i sig själv är problemet. I Danmark har vi inte 

haft ett så stort miljonprogram som här, vi har många goda exempel på miljöer som är byggda 

på 60-talet. Men det som är viktigt är det som Klas säger, det är skalan. Om skalan blir stor 

och främmandegörande då kan vi inte längre som människor förhålla oss till den och då har 

den inte längre något värde för människan. 

  

Klas Tham - Din första fråga om varför det är så svårt att få folk att ändra sig? Där tror jag 

verkligen att det handlar om dålig utbildning, det handlar om slentrian, det handlar om en 

slags bekvämlighet. Det är jobbigt att tänka om och testa nya grejer, man tar en risk när man 

testar nya saker. Sen vill jag bara säga att skala är viktigare än skönhet. Det är klart att man 

ska ha både och men tvingas man välja så är skalan viktigare. Och om man tvingas bygga som 

Stockholms stad nu gör - höga hus till exempel på norra Kungsholmen - om man petar in 

några låga hus bland de höga så att du har ett litet hus du nästan kan klappa på taket. Det där 

lilla huset hjälper en att förstå skalan, då kan man läsa också det stora huset på ett annat sätt.  

 

Kjell Forshed - Gör man skalfel är det otroligt svårt att rätta till. Det går liksom inte att backa, 

det kan bara bli mer och större. Skala är inte bara höjd på husen, det är längder på husen, det 

är storleken på projekt, och så vidare, för att inte tala om fastighetsindelningen som jag tror är 

den riktigt stora utmaningen, för där är det starka krafter igång.  

Jag jobbar inte så mycket i Stockholms stad utan mer ute i halvstora städer. Där dominerar 

särintressena helt över helheten. Helheten har ingen bra försvarare, fast det rent formellt sett 

finns byggnadsnämnder och någon som håller ihop det på tjänstemannasidan. Särintressena 

tar för sig och de ska ha 100 %. Jag träffade just folk ute i en mindre kommun och de är glada 

att det byggs något över huvudtaget. Och säger jag att, ”ni är faktiskt beställare av er stad” 

blir svaret, ”Är vi?” Det finns en omedvetenhet och jag tror att nyckeln, förutom det här med 

skala, det är beställarkompetenshöjning.  



De städer vi gillar och som vi refererar till och som lever bra, de är producerade med ytterligt 

stränga regler. De är inte alls tillkomna av någon slump. För att komma någonstans i detta 

kaos av viljor och särintressen så måste det skapas regler om rummet. Det är jättesvårt att 

skriva men man kan säkert hitta lärdomar i det förflutna.  

 

Ola Andersson - Som tur är så tror jag inte att den här småskaligheten är särskilt viktig. 

Sveavägen eller Karlavägen som är väldigt breda och med väldigt höga hus fungerar alldeles 

utmärkt. Karolina pratade om behovet av exempel och jag tycker att det finns all anledning att 

lyfta fram Hammarby allé med den utformningen som den har fått. Den är 45 meter bred med 

8 våningar höga hus - och den fungerar utmärkt. Om vi kunde få ett sammanhängande gatunät 

med den typen av gator som kopplade samman den splittrade skärgården av små 

bebyggelseöar i förorten, så tror jag faktiskt att de flesta utav Stockholms stadsplaneproblem 

skulle försvinna utav sig själva. 

 

Lena Kautsky - Det pågår väldigt mycket diskussioner om staden och dess behov. Jag tror att 

det småskaliga är en viktig komponent i de här olika delarna men vi får hela tiden komma 

ihåg att städer har ett väldigt stort behov av den omgivande naturen, alla dom naturresurser vi 

måste ha för att kunna hålla ett levande stad. Det finns en koppling mellan staden och det 

omgivande landskapet som jag tror är viktigt i alla de här byggprojekten.  

 

Laila Reppen - Jag har en reflektion angående det här med handel. Nya köpcenter som i stort 

sätt består av bara butikskedjor växer nu fram. Men samtidigt kan man röra sig i Västertorp 

längs Störtloppsvägen och i stort sätt köpa allt vad man kan behöva utan att det är några 

butikskedjor. Det var en reflektion och sedan avslutningsvis bara: i väntan på att bebyggelsen 

läker såren i stadsväven så är växtligheten en väldigt bra komponent. 

 

 

 

 

 

 



Summering  
Göran Cars, moderator 

 

 

När vi pratar om offentliga rum tycker jag det är ganska fruktbart att fråga sig vad är 

motkraften? Varför händer det ingenting? Vad är det som håller emot?  

 

Det är uppenbart att projekt som genomförs ibland är rent kontraproduktiva. Det finns 

ekonomiska motkrafter som Helle pratar om, som vill ha storskaliga lösningar, shopping. Vi 

har en byggbransch, planerarkår och en arkitektkår som är konservativ, som faktiskt stretar 

emot förändring. Det sitter en kultur i väggar som Kjell uttrycker det. Där har vi ett 

bekymmer som vi måste övervinna.  

 

Vad är det då vi kan göra och vad är det vi bör göra?  

 

Ja, vi bör för det första förstå att vi är inne i ett paradigmskifte. Även de mest konservativa 

institutionerna i vårt land förstår att vi är i en tid då vi måste tänka nytt. I ett paradigmskifte är 

det alltid en kamp med kaos och en kamp om dagordningen.  

 

Om man nu ska sätta en ny dagordning efter att ha lyssnat på talarna idag så tror jag att man 

ska förstå några saker; 

 

 

Det första är att skala är viktigt. Skala behöver inte alltid innebära att allt ska vara 

småskaligt men när det är större volym måste det fylla krav på att vara 

variationsrikt.  

 

De visuella uttrycken är viktiga.  

 

Det som också är viktigt är de attraktiva gaturummen som binder ihop innerstaden 

och förorten.  

 

 

I det här sammanhanget är det intressant att göra kopplingen till den gamla stenstaden som 

fortfarande står kvar och som fortfarande fungerar, som har visat sig vara en alldeles utmärkt 

miljö som successivt kan anpassas. Den kan jämföras med EPA-varuhusen som byggdes på 

60-talet och revs tio år senare.  

 

 

 



Slutord 
Monica Andersson, ordförande Samfundet S:t Erik  

 

 

Vi har nu fått följa det offentliga rummet utifrån de olika byggstenarna. 

 

Alltifrån det offentliga rummets funktion som grund för vårt demokratiska samhälle till de 

olika delarna i det offentliga rummet som spelar en så stor roll - bebyggelsens utformning, 

gatornas utformning, de olika skalorna som vi arbetar med, rummens mänsklighet och 

rummens livskvalité, att de är till för människan och att främlingar ska kunna mötas.  

 

Vi har också fått höra hur vattenrummet är konstituerat, att vi har en skog under vattenytan. 

Vi får hoppas att blåstångens kärleksliv kan bli uppmuntrat efter den här dagen så att vi kan få 

ett mera levande vatten närmare staden.  

 

 

Monica avslutade med att tacka alla talare.  
 
 

Foto Lisa Härmark 

 

 

 

Referat av Andreas Pemer 


