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GENEZA NAUKOWEJ POLITYKI PRAWA

Pozytywizm byt tym kierunkiem filozoficznym, ktory gtosil metodologiczna
jednos¢ wiedzy naukowej. Chciat obja¢ naukowa refleksja wszystkie te zagadnienia,
ktére wezesniej nie stanowily przedmiotu zainteresowan badawczych. Pozytywizm
w swych filozoficznych zatozeniach podat zarazem metodologiczne reguly mozliwe
do stosowania w r6znych dziedzinach badan. Jako samoistna metodologia — pozy-
tywizm — stawiajac ostro kryteria naukowosci w humanistyce przyczynit si¢ do
uksztattowania réznorodnosci i wizerunku nowych dyscyplin naukowych.

W okresie tzw. drugiej fali pozytywizmu (empiriokrytycyzm) nastapito wyodreb-
nienie si¢ z filozofii takich dyscyplin humanistycznych, jak: socjologia i psycho-
logia. Nauki te osiagngly samodzielno$¢, ustality swoj zakres, wypracowaty wilasne
metody i podstawy teoretyczne. Inaczej politologia, ktdra réwniez oddzielita sig od
filozofii, ale nie jako dyscyplina tatwa do samookreslenia. Cze$¢ jej sktadnikow
przeszta do wyodregbnionych nauk spofecznych'. I tak politologia zostata wprzeg-
nigta w problematyke prasoznawstwa, ekonomii politycznej, historii (instytucji
1 pogladow) oraz socjologii. Ta nie samodzielno$¢ nauki o polityce spowodowala,
ze rozwijala si¢ ona, towarzyszac kolejnym zwrotom europejskiej mysli pozyty-
wistycznej. Zapoczatkowane zostaly badania, ktore wskazywaly na zwiazek migdzy
polityka, prawem i innymi wartosciujacymi porzadkami normatywnymi, glownie
w plaszczyznie etycznej i teoriopoznawczej. W swej poczatkowej fazie stangty one
wobec dylematu trudnego do rozwiazania, grz¢znac w metodologicznej niejedno-
znacznos$ci. Gdy przyjgto, ze tzw. nauka o polityce jest wiedza normatywna, tak jak
np. etyka — okazato sig, Ze nie mozna jej utozsamic¢ z przedmiotem poznania, to
znaczy z normatywnym porzadkiem, ktory pragnie opisywaé’. Dzieje si¢ tak dla-
tego, poniewaz termin ,,polityka” nie oznacza jedynie opisowego pojgcia polityki
jako szczegolnej aktywnosci ludzkiej. Kazdorazowe uzycie tego terminu zawiera
explicite wazng oceng. Wiedza przestaje by¢ wiedza, skoro chce nie tylko opisywac,
ale i oceniac, jaka aktywno$¢ ludzka jest, a jaka nie jest dziatalno$cia polityczna
oraz jaka sama polityka by¢ powinna.

' K. Opatek, Zagadnienia teorii prawa i teorii polityki, Warszawa 1983, s. 135.
2 F. Ryszka, Nauka o polityce, Warszawa 1984, s. 140.
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W potowie XIX w. pojawity sig, niezaleznie od siebie, dwa samodzielne nurty
mysli prawniczej: polityka kryminalna i naukowa polityka prawa. Po wyodrgbnieniu
si¢ grupy nauk politycznych uznano politykg kryminalng za gataz generalnej poli-
tyki prawa.

Sformutowana przez R. Iheringa doktryna ,,walki o prawo’” oraz zaproponowana
przez L. Petrazyckiego emocjonalna teoria prawa — to dwie doktryny polityczno-
-prawne, ktore w koncowym okresie XIX w. przyczynily si¢ do lepszego zrozumie-
nia prawa.

Doktryna Theringa mimo swego znaczacego potencjatu aksjologicznego pozo-
stala w kregu rozwazan filozoficznych ze wzgledu na brak odpowiedzi na pytanie
o prawomocno$¢ wladzy politycznej, w imieniu ktorej sa uchwalane ustawy, po-
dejmowane decyzje administracyjne, a w sadach zapadaja wyroki.

Petrazyckiemu nie wystarczalo stworzenie filozoficznej doktryny polityczno-
-prawnej. Chcial w duchu pozytywistycznym by¢ tworca naukowe;j teorii polityki
prawa. Wszyscy ci, ktorzy poszli za koncepcja Petrazyckiego, uznawali konieczno$¢
istnienia naukowej polityki prawa. Jednakze kwestia naukowej polityki prawa
w wersji podanej przez Petrazyckiego nie przez wszystkie osrodki naukowe zostata
zaakceptowana.

Emocjonalna teoria prawa byla dla Petrazyckiego przestanka osiagnigcia gtow-
nego celu, mianowicie stworzenia polityki prawnej. Mialaby to by¢ dyscyplina,
ktora na podstawie naukowej sformutowalaby postulaty w zakresie doskonalenia
prawa. W ramach postulowanej nauki polityki prawa Petrazycki dowodzit, iz zr6d-
tem wszelkich zasad prawnych, moralnych oraz obyczajowych sa ludzkie emocje®.
Stad tez w rozumnym oddziatywaniu na emocjonalna sferg cztowieka upatrywat
podstawowy instrument uspotecznienia gatunku ludzkiego i zarazem doskonalenia
stosunkéw migdzyludzkich w duchu bezinteresownosci.

W okresie pracy zespolu przygotowujacego niemiecki kodeks cywilny BGB
Petrazycki podal powszechnie pozniej przyjete kryterium rozrdézniajace normy
prawne od etycznych. Norma etyczna naklada tylko obowiazek, nie przyznajac
jednoczesnie zadnych uprawnien podmiotowi. Norma prawna natomiast ma charak-
ter obustronny — okresla wzajemno$¢ powinnosci tak w zakresie obowiazkow, jak

* ,Walka o prawo toczy si¢ pomiedzy panstwem i popierajacymi je organizacjami z jednej
a organizacjami dazacymi do reform lub do zmian w charakterze panstwa z drugiej strony. ...Od-
bywa si¢ ona na wszystkich ptaszczyznach, a wigc w dziedzinie stanowienia prawa, podejmowania
decyzji administracyjnych i decyzji sadowych”. Zdaniem Iheringa: ,,...walka o prawo obejmuje jako
niezwykle wazny sktadnik walke o prawa jednostki, bedaca ptaszczyzna politycznych zmagan demo-
kratycznych sit spotecznych z sitami antydemokratycznymi... «Walka o prawo» od strony organizacji
znajdujacych si¢ w czgSciowej lub zasadniczej opozycji w stosunku do panstwa nie jest jedynie
walka o zmiany w prawie, lecz o to, by tzw. samoograniczanie si¢ panstwa przez prawo nie byto
fikcja, lecz rzeczywistoscia. Jest sprawa o wielkiej politycznej doniostosci, aby to co w «walce
0 prawo», w tym o prawa jednostki zostato uzyskane, bylo faktycznie realizowane” (R. Thering, Der
Kampf uns Recht, Wien 1872 — referowane w: K. Opalek, Zagadnienia teorii..., s. 267 i n.).

* Por. takze opracowane przez dr L. Gawora hasto: Petrazycki w Stowniku etycznym (red.
S. Jedynak, Lublin 1990, s. 184).
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i w zakresie uprawniefi’. Rozroznienie norm etycznych od prawnych jest bardzo
czytelne wlasnie na gruncie prawa cywilnego. Sens tego rozrdznienia zaciera si¢
rozpatrywany z perspektywy prawa karnego. W tej galezi prawa istnieje trwaty
zwiazek migdzy normami moralnymi, a normami prawnymi. Sam Petrazycki
w mniejszym stopniu interesowat si¢ problematyka karania. Sadzit, ze jest to zja-
wisko godne przebadania przez antropologéw na gruncie prawa zwyczajowego.

W takim uktadzie zagadnien, wedtug Petrazyckiego, naukowa polityka prawa
chce by¢ podobna do wiedzy przyrodniczej, z ta zasadnicza rdznica, ze traktuje
o polityce nie tylko ,,takiej, jaka ona jest” (t¢ faktografig¢ zostawiajac po wigkszej
czesei dyscyplinom historycznym), ale ma naturalna sktonnosé¢, aby zajmowac si¢
polityka taka, ,,jaka by¢ ona powinna, stuszna lub dobra”. Teoria Petrazyckiego,
majac charakter integracyjny, dazy do zastosowania w badaniach nad prawem
wynikow takich dyscyplin, jak psychologia, socjologia, ekonomia polityczna, etyka,
logika i metodologia nauk. Sam Petrazycki niewatpliwie wzbogacil wymienione
dyscypliny swoimi nowymi, oryginalnym koncepcjami’.

Teoria Petrazyckiego stanowita — wbrew swej jednostronnosci psychologicznej
— punkt wyjscia wspotczesnego, wieloaspektowego badania prawa na réznych
ptaszczyznach (jezykowo-logicznej, psychologicznej, socjologicznej, ewentualnie
takze aksjologicznej). Te potencjalne mozliwo$ci ujawnily si¢ szczegélnie u na-
stgpcoéw Leona Petrazyckiego. W Polsce miedzywojennej najwazniejszymi osrod-
kami mysli filozoficznoprawnej byty Warszawa, Krakow, Wilno i Poznan. Jak pisze
K. Opatek w trzech pierwszych miastach znaczenie teorii Petrazyckiego bylo wy-
razne, w czwartym za$ psychologiczna teoria prawa byta zwalczana. W Wilnie —
do 1929, a potem w Krakowie dziatal wybitny uczen Petrazyckiego z czasow
peterburskich, Jerzy Lande (1886-1954). W kregu wilenskim wystgpowato kilku
innych mtodszych uczniow Petrazyckiego, wsrod ktorych najwigksza role odgrywali
S. Frydman, B. Wroblewski i J. Zajkowski. W os$rodku wilenskim — pisze Opatek
— doceniano rolg teorii Petrazyckiego, ale analizowano ja krytycznie w konfrontacji
z amerykanskim realizmem prawnym i z koncepcjami Kota Wiedenskiego oraz
szkoly Iwowsko-warszawskiej. Nalezy takze wskaza¢ na silny wptyw w tym kregu
francuskiej szkoty socjologicznej Durkheima.

Bronistaw Wréblewski podjat kontynuacje dzieta Petrazyckiego, formutujac
zalozenia i dezyderaty polityki kryminalnej®.

> Tym samym wprowadzone zostato fundamentalne kryterium o powszechnym zastosowaniu,
pozwalajace rozdzieli¢ prawo od moralnosci. Rozwiazany zostat jeden z dwoch najistotniejszych
dylematow heglowskiej filozofii prawa.

F. Ryszka, Nauka o..., s. 139. Por. takze L. Petrazycki, Wstep do nauki polityki prawa, Warsza-
wa 1968, s. 54 in.

" K. Opatek, Zagadnienia teorii..., s. 11.

8 Bronistaw Wroblewski urodzit si¢ 13 listopada 1888 w Twerze, w Rosji, zmart 26 sierpnia
1941 w Wilnie; syn Jozefa Wroblewskiego 1 Julii ze Smolechowskich. Studia na Wydziale Prawa
UlJ, a takze w Dorpacie i w Moskwie. W latach 1915-1918 praca w Uniwersytecie Moskiewskim
u boku L. Petrazyckiego. W Polsce od roku 1918 pracuje w wydziale prawnym Ministerstwa Spraw
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DEFINICJA POLITYKI KRYMINALNEJ
BRONISEAWA WROBLEWSKIEGO

W literaturze przedmiotu zakres i metody polityki kryminalnej nie zostaty do-
tychczas ustalone w sposdb wyrazny i jednolity. Najbardziej rozpowszechniony
jest ogdlny poglad, ze polityka kryminalna ma wskazywac skuteczne $rodki walki
z przestepczoscia lub sposoby jej przeciwdziatania. Sformuowanie ,,walka z prze-
stgpczoscia” ma charakter ogdlnikowy. Pod stowem ,,przestgpczo$é” prawnicy
rozumieja nie tylko sume przestepstw dokonanych w danym miejscu i czasie, lecz
rowniez mozliwos¢, ze zachowanie pewnych o0sob bedzie przestgpne. W zwiazku
z tym omawiana walka rozpada si¢ na walke z przestgpczoscia stanowiaca fakty
dokonane oraz z przestepczosceia in statu nascendi’ — pisze Wroblewski.

Rozpatrujac problem teoretycznie, pierwszy rodzaj walki sprowadza si¢ bez-
posrednio do takiego oddzialywania na przestgpcg, by ten w przysztosci nie po-
wtorzyl swego zachowania sprzecznego z prawem karnym. Drugi rodzaj polega na
niedopuszczeniu do samych faktow przestgpstw (policja, alarmy, urzadzenia anty-
wlamaniowe, reglamentacja broni itp.) oraz na takim oddzialywaniu na ludzi, aby
przestgpstw nie popetiali, wreszcie na usuwaniu, neutalizowaniu czynnikow
warunkujacych lub sprzyjajacych krzewieniu sig przestgpczosci. W praktyce oby-
dwa nurty walki z przestgpczoscia bywaja potaczone.

Kazdy z wymienionych rodzajow walki z przestgpczo$cia musi si¢ opiera¢ na
pewnej wiedzy o zwalczanym zjawisku i o dzialaniu podejmowanych $rodkow. Nie
mozna usuwaé, zmienia¢, likwidowa¢ czynnikow warunkujacych przestepczose,
jesli nie zostato ustalone, co stanowi takie czynniki, pisze Wroblewski. ,,Dotych-
czasowe badania w tej dziedzinie prowadzone przez socjologig, psychiatrie, psycho-
logig i1 biologig kryminalng obality prostolinijne twierdzenia szkoty antropologicznej
oraz kierunku socjalistycznego w prawie karnym: przest¢pstwo nie jest warunko-
wane przez osobg przestgpcy, ani nie jest warunkowane przez czynniki «zewngtrz-

ne»”'’. Zanegowanie twierdzen antropologii kryminalnej i kierunku wasko socjali-

Wewngtrznych. W roku akademickim 1921/1922 obejmuje katedre prawa karnego na Wydziale
Prawno-Spotecznym Uniwersytetu im. Stefana Batorego, ktora kieruje do 1939 r. Opublikowat:
Przestepstwo tlumu (1922), Wstep do polityki kryminalnej (1922), Penologia — socjologia kar
(1925), Zarys polityki karnej (1928), Potrzeby kryminologii (1929), Ujednostajnienie prawa kar-
nego (1929), Uwagi do projektu polskiego kodeksu karnego (1931), Studia z dziedziny prawa i etyki
(1934), wspblnie z W. Swida Sedziowski wymiar kary w Rzeczypospolitej Polskiej (1939), Jezyk
prawny i prawniczy (1946). Redaktor antologii: Ogolna nauka o prawie (t. I-11, 1936-1938). Czto-
nek polskich i zagranicznych towarzystw naukowych: Towarzystwa Przyjaciol Nauk, Towarzystwa
Prawniczego im. I. Danitowicza, Warszawskiego Towarzystwa Ustawodawstwa Kryminalnego,
Association International du Droit Penale. W latach 1936-1939 w zarzadzie wilenskiego oddzialu
Polskiego Towarzystwa Filozoficznego.

° B. Wroblewski, hasto: Polityka kryminalna, w: Encyklopedia prawa karnego, t. 1II,
s. 1341(85).

10 Tamze.
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stycznego stanowig istotng zdobycz nadajaca kierunek badaniom, ktére w sposob
ostrozny, unikajac zbyt szybkich uogdlnien, staraja si¢ poznaé przede wszystkim
samych przestgpcOw oraz zbada¢ te warunki Zycia, ktore sprzyjaja popeknianiu
przestepstw. Wiedza o skuteczno$ci zastosowanego $rodka nie jest nigdy pewna
i nie moze legitymowac walki z przestgpczoscia indywidualng i z przestgpczoscia
w ogole. Zaden $rodek prawa karnego nie dziata na zasadzie prostego zwiazku przy-
czynowo-skutkowego. Kazdy ze srodkow uzytych przeciwko popeionemu prze-
stepstwu, a zastosowany badz do osoby przestepcy, badz do czynnikéw sprzyja-
jacych krzewieniu si¢ przestgpczosci — taczy si¢ w wigkszym lub mniejszym za-
kresie z szeregiem faktow spotecznych i rzutuje na dziedziny, ktore wydawatoby si¢
nie maja zadnych zwiazkoéw ze zjawiskiem przestgpczosci, np. kara Smierci czgsto
stosowana da niewatpliwie w wyniku spadek przestepczosci danego rodzaju, do-
prowadzi jednak do stgpienia moralnego wsrod spoteczenstwa — wielokrotnie
czytamy u Wroblewskiego. Credo profesora brzmi: ,,...polityka kryminalna oparta
na zadaniu bezposredniego i bezwzglgdnego zwalczania przestgpczosci nie moze
uchodzi¢ za polityke dobra”''. Samo wiec zwalczanie przestepczos$ci musi byé
oparte na jakim$ wyzszym ideale zycia spotecznego, ktoremu bytyby podporzad-
kowane zadania prawa karnego. Za taki cel mozna uwazaé dazenie wspolczesnych
panstw cywilizowanych do wzrostu materialnego poziomu zycia i jednoczesnego
rozwoju kulturalnego spoteczenstwa. Przy takim horyzoncie polityki kryminalnej
w jej zakres wchodza wszelkie sprawy majace bezposredni zwiazek ze zwalczaniem
przestepczosci, bez wzgledu na to, czy bedzie to akcja spoteczna, czy panstwowa.
Z uwagi na to, ze gtowna, jesli nie wylaczna rolg¢ w zwalczaniu przestgpczosci
ogrywa prawo karne, rozwdj polityki kryminalnej ogranicza si¢ do opracowywania
polityki karnej, ktora stanowi czg$¢ tej pierwszej. Natomiast sama polityka karna,
zdaniem profesora Wroblewskiego, nigdy nie powinna spetnia¢ ani nie powinna
stara¢ sig realizowac¢ zadnego idealu spotecznego, prawnego czy politycznego. Taka
funkcje ideologizujaca mozna zacza¢ uwzglednia¢ dopiero przy globalnej polityce
kryminalnej. W ten sposob zadania wezszej polityki karnej zostaja ograniczone do
przystosowania konkretnych kar kodeksowych oraz srodkéw zabezpieczajacych
i podania wskazan ich zastosowania w reakcji na konkretne przestgpstwo'.

Polityka kryminalna, wedtlug ré6znych uczonych, miata dwa zakresy: waski,
ograniczajacy si¢ do dyrektyw dla wymiaru sprwiedliwo$ci — przez Wroblew-
skiego nazywana polityka karna; i szerszy, zwiazany z caloksztattem dziatalno$ci
panstwowej, grupowej (sasiedzi, korporacje zawodowe) oraz spotecznej, bedace;j
reakcja na zjawisko zagrozenia przestgpczoscia.

Wroblewski marginalizowal ten podziat, twierdzac, ze ma on gltéwnie akade-
micki charakter. W zwalczaniu przestgpczosci sa potrzebne zsynchronizowane dzia-
fania policji, prokuratorow, sedziow §ledczych, sktadow sedziowskich, stuzby
wigziennej 1 nadzoru penitencjarnego. Te wyzej wymienione stuzby nie dziataja

" Tamze.
12 B. Wréblewski, Zarys polityki karnej, Wilno 1928.
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w jednakowym kierunku. Pod koniec zycia pisal: ,,...pomijajac nawet wzgledy
natury prawniczej mozna z gory przewidzie¢, ze zachodzi tu co§ wadliwego. Jezeli
ustawodawca chce poprawi¢ przestgpcg, sqdzia za§ dazy do zastraszenia ogolnego,
a wykonujacy wyrok do sprawienia skazanemu jak najwigkszej dolegliwosci, to
przedstawiony stan faktyczny jest zaprzeczeniem racjonalnego postgpowania z prze-
stepca”". Nastepnie zapytuje o mozliwo$¢ zmiany istniejacego stanu rzeczy. Ma
$wiadomos¢, iz same wezwania skierowane do s¢dzidw, aby ,,...nie mysleli inaczej
niz normodawcy”'* i aby te samego reguly wiazaly wykonawcow wyrokow sado-
wych, nie daja zadnych wynikow. Na przeszkodzie temu stoi dotychczasowy sposob
ujmowania zagadnien kryminologicznych w ustawodawstwie. Osiagnigcie po-
zadanego stanu rzeczy, polegajacego na ujednoliceniu dazen we wszystkich stadiach
wymiaru sprawiedliwo$ci, wiaze Wroblewski z wprowadzeniem przez stanowiacych
prawo racjonalnosci naukowej w dziedzing zwalczania przestgpczosci. Wroblewski
rozrdzniat racjonalizacje naukowa, filozoficzna i przednaukowa. Przez racjonali-
zacj¢ wilenski Profesor rozumie postgpowanie wedtug formuty: ,,...kara jest tym,
lub ma na celu to a to, w takim razie dziatalno$¢ karzaca jest tym a tym, lub ma na
celu to a to”". Jezeli to wnioskowanie opiera si¢ na intuicji badZ na nie popartym
badaniami do$wiadczeniu zyciowym, wowczas autor Penologii mowi o racjona-
lizacji przednaukowej. Jezeli za$ tego typu myslenie ma poparcie w danych wery-
fikowalnych empirycznie i korzysta ze wskazan nauki jest racjonalizacja naukowa,
za$ filozoficzna, gdy opiera si¢ na argumentach dostarczanych przez nurty i speku-
lacje filozoficzne. Nastepnie Wroblewski stwierdza brak racjonalizacji naukowe;j
w praktyce sadow karnych konca lat trzydziestych. Na poparcie swej tezy ma Swieze
wowczas wyniki ankiety przeprowadzonej przez Zaktad Prawa Karnego Uniwer-
sytetu Stefana Batorego w latach 1938-1939. Wynika z niej, Ze: po pierwsze:
sedziowie sadow karnych maja w praktyce z goéry niech¢tny stosunek do nauk
kryminologicznych; po drugie: w swej pracy na co dzien postuguja si¢ przewaznie
racjonalizacja filozoficzna i przednaukowa. Wedtug przeprowadzonej ankiety bar-
dzo duzy wplyw na orzekanie sgdzidw miata ich dotychczasowa praktyka dotyczaca
obserwowanego wplywu kary na przestepcee i przestepczosé. O sposobie poruszania
si¢ w granicach swobodnego uznania pozostawionego przez kodeks decydowal wigc
niejednokrotnie staz pracy i zawodowa rutyna'®. Analizujac z kolei system wigzien-
ny, profesor Wroblewski stusznie zauwaza, iz w kazdej prawie rzeczywisto$ci ma
on charakter zastany w stosunku do nowo opracowywanych i oglaszanych przez
wiladcg lub przyjmowanych przez zwierzchnie ciata przedstawicielskie ustaw kar-

13 B. Wrdblewski, Naukowa racjonalizacja w prawie kryminalnym, ,,Ruch Prawniczy, Ekono-
miczny i Socjologiczny” 1939, z. 3, s. 268.

4 Tamze.

15 Tamze, s. 266.

16 B. Wroblewski, W. Swida, Sedziowski wymiar kary w Rzeczypospolitej Polskiej, Ankieta,
Wilno 1939. Por. B. Wréblewski Sprawnosé¢ i kultura umystowa sedziow, Rocznik Prawniczy
Wilenski, 1939.
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nych. Stad tradycyjnie kazdy system penitencjarny opiera si¢ nade wszystko na
zatozeniach klasycznie filozoficznych, nie za$ na $cisle naukowych.

Profesor Wroblewski mial nadziej¢ na zmiang tego stanu rzeczy. Pisal: ,,.. kla-
syczna szkota prawa karnego utracita swoje wplywy i ustepuje miejsca pozytywnej
— roznych postaci. Kazda za$ szkota pozytywna sprzyja wprowadzaniu naukowych
racjonalizacji na teren prawa kryminalnego. O wspomnianym kierunku §wiadczy
i to, ze wykonywanie kar zyskuje coraz to wigksze znaczenie 1 podejmowane sa
usitlowania, aby ustali¢ taczno$¢ pomig¢dzy wiadza orzekajaca a wykonywujaca
[orzeczona] karg”"’.

Bronistaw Wroblewski zyl i tworzyt w momencie powstawania i krzepnigcia
nowych galezi wiedzy jakimi byty polityka karna, polityka kryminalna'® i krymino-
logia. Autor Penologii niestety nie rozwazyt stosunku samej kryminologii — beda-
cej nauka usitujaca zglebid istote zjawisk przestepczych — do polityki kryminalne;.
Opierajac si¢ na autorach angielskich, postulowat wprowadzenie do socjologii
szczegdtowej specjalnosci — penologii — socjologii karania”. Postulat ten po II
wojnie $wiatowej nie przyjat si¢ i zostat zarzucony zaréwno wsrod autoroOw panstw
kontynentalnej Europy, jak i w krajach anglosaskich. Na miejsce penologii mozemy
si¢ spotkac w literaturze z okre$leniem — ,,nauki penalne”. Terminem tym oznacza
si¢ dzi$ ogot dyscyplin zwiagzanych z badaniem prawa karnego i walka z przestgp-
czoscia.

Mimo ze ustalenia terminologiczne moga si¢ wydawac¢ drugorzedne, to jednak
sprawdzily si¢ przewidywania i oceny Profesora o niemoznosci wielu ustalen
w omawianym zakresie nauk penalnych. Wynikaja one ze swoistego charakteru sa-
mego prawa karnego, jego nielinearnego rozwoju, dalekiego od oczywistych recept
1 opartego na kompromisach.

BRONISEAWA WROBLEWSKIEGO KRYTYKA DOTYCHCZASOWYCH
ZALOZEN POLITYKI KRYMINALNEJ

Wroblewski uwaza, ze teorie kary dotychczas formutowane przez kryminologow
sa btedne, poniewaz opieraja si¢ na pojedynczych, wasko rozumianych celach,
ktorych nie musza uzasadnia¢. Teorie te konstruowano w formie potwierdzenia
stanu pozadanego lub zaprzeczenia stanom niekorzystnym, rozpatrywanym z punktu
widzenia ustawodawcy.

17 B. Wroblewski, Naukowa racjonalizacja..., s. 266.

¥ B. Wroblewski, Wstep do polityki kryminalnej, Wilno 1922; B. Wréblewski, Zarys polityki
karnej. Poréwnanie tych dwoch ksiazek ukazuje rozwdj mysli Profesora od przestanek czysto filozo-
ficznych do praktycznych wskazan dla prawa karnego i wymiaru sprawiedliwosci.

1 Por. Penologia — socjologia kar, Wilno 1925, t. I, s. 12-15.
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Wroéblewski dokonuje krytycznego przegladu dotychczasowych koncepcji poli-
tyki kryminalnej. Wykazuje postawe taczaca w sobie elementy socjologizmu z po-
dejsciem neoklasycznym. Nie jest by¢ moze w swym mysleniu tak bardzo nowa-
torski, jak np. radykalni kryminolodzy lat szes¢dziesiatych naszego wieku. Jednak
dzigki takiemu stanowisku Wroblewski z jednej strony unika wszystkich putapek
podejscia radykalnego, z drugiej za$ redukuje racjonalizacj¢ metafizyczna kar do
antropologicznego ich uzasadnienia i rozpoznawalnych dyrektyw etycznych.

Oparta na pojedynczych zatozeniach polityka kryminalna okazuje si¢ tak dalece
niewystarczajaca, iz nietrudno jest wykaza¢ jej poszczeg6lne stabosci®.

1. Zdaniem czgsci kryminologoéw idea kary, jaki sama kara, nie
powinna mieé¢ nic wspolnego z zasada odwetu. W opinii
Wréblewskiego nie moze by¢ bardziej blgdnego mniemania na temat kary. Odwet
nie jest ani celem, ani funkcja kary — jest natomiast jej istota. Bez wzgledu na to,
jaki jest zamyst stosujacych karg, zawsze jej istota bedzie odwet. Ci, ktorzy beda jej
podlegac, zawsze odczuja w swym cierpieniu element odwetu. Twierdzenie, iz kara
nie powinna by¢ odwetem, jest rownoznaczne z okresleniem, ze kara nie powinna
by¢ kara — pisze Wroblewski. Istotg odwetu tlumaczy zatem zasada, wedtug ktorej
u podstaw kazdego porzadku spotecznego lezy logiczne rozumowanie nakazujace
odptaca¢ za dobro — dobrem, i tlumaczace odptacanie ztem — za zto. W toku
rozwoju cywilizacyjnego mozna przesledzi¢ proces polegajacy na wzroscie aksjo-
logicznego poziomu samoswiadomosci spoleczenstw. Pierwszym krokiem milo-
wego postgpu byla zasada talionu, gdyz wprowadzala zasadg rownorzednosci. Dru-
gim bylo chrzescijanstwo, ktore postulujac mitos¢ nieprzyjaciot, co w praktyce
spotecznej odzwierciedlito si¢ w minimalizacji reakcji negatywnej na zto. Sa teo-
retycy, ktorzy twierdza, iz to wtasnie Ow wysoki poziom etyczny, nakazujacy czgs-
ciej niz w innych cywilizacjach wybacza¢ krzywdy doznane od nieprzyjaciol, przy-
czynil si¢ do osiagniecia cywilizacyjnego rozwoju Europy*'.

2. U wielu teoretykow prawa mozna spotkac¢ opinig, iz celem kary
powinno by¢ utrzymanie autorytetu prawa. Konsekwencja
takiego rozumowania jest nieuchronno$¢ kary w kazdym przypadku naruszenia
przepisu wyposazonego w sankcje¢ bez wzgledu na skutki moralne i materialne
poniesione przez spoteczenstwo. Kara stuzaca glownie efektowi podtrzymania
autorytetu prawa przestaje realizowac inne zadania. Tracac swa efektywnosc, staje
si¢ $lepym narzgdziem straznikow prawa. Autorytet prawa moze by¢ celem kary, ale
nie jedynym, lecz tylko w skoordynowaniu z innymi warto$ciami moralnymi
i spotecznymi. Utrzymaniu spolecznego autorytetu prawa lepiej stuzy praworzad-
no$¢ panstwa anizeli tylko sama interwencja represja w wypadkach naruszenia
norm. Poza tym ztamanie prawa przez przestgpceg stanowi drobny odcinek w zyciu
prawnopanstwowym. Obrona autorytetu panstwa i prawa wytacznie na odcinku
walki z przestgpczo$cia moze §wiadczy¢ o stabo$ci wiadzy politycznej i o niskim

20 B. Wroblewski, Wstep do polityki kryminalnej, Wilno 1922, s. 187 i n.
2 L. Nowak, Czlowiek i ludzie, ,,Obecnos$é”, nr 9, Wroctaw 1986.
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poziomie praworzadnosci spolecznej. Spoteczenstwa o niskim poziomie akceptacji
warunkow tak politycznych, jak i ekonomicznych, w ktorych przyszio im zy¢,
charakteryzuje wysoka wiara w sen surowych kar — dzi§ okreslana przez socjo-
logow wysoka punitywnoscia spoteczenstwa. Cztonkowie takich spotecznosci maja
oderwane 1 wsteczne poglady na przestepczo$¢, domagaja si¢ krwawych, okrutnych
1 dlugotrwatych kar. Przewaznie sa za utrzymaniem kary $mierci, zestania lub ba-
nicji.

3. Podobnie jak ochrona autorytetu prawa, tak samo ochrona auto-
rytetu panstwa nie moze by¢ ani pierwszoplanowym

celem, ani podstawa polityki kryminalnej. Dawniej ochro-
na autorytetu panstwa polegata na zapewnieniu bezpieczenstwa osobie panujacego
ijego rodziny. Nastepnie autorytet panstwa byl utozsamiany z pozycja badz intere-
sem klasy rzadzacej (np. arystokracja w przedrewolucyjnej Francji). Wroblewski
wyraza opinig, iz na etapie jemu wspotczesnym mozna utozsami¢ ochrong interesu
panstwa z zapewnieniem wysokiego autorytetu prawa. Rownocze$nie znamienny
jest fakt, iz przestepstwa skierowane przeciw panstwu i jego organom stanowia
dosy¢ waska grupg przestgpstw, cho¢ nadal sa one zagrozone najsurowszymi
sankcjami jakie wystgpuja w katalogach kodeksowych kar. Dlatego tez postulat
ochrony autorytetu panstwa nie moze by¢ wylacznym i problematycznie rzeczy-
wistym celem, do ktérego powinna dazy¢ kara, przez co upada znaczenie tej prze-
stanki dla polityki kryminalne;j.

4. Bardzo czg¢sto w wielu publikacjach z dziedziny prawa karnego mozna spot-
kac¢ si¢ z opinia, iz zasadniczym celem kary winna by¢ poprawa
moralna przestegpcy. Wrdblewski dyskredytuje ten cel, uwazajac go za
nierealny. Poprawa dorostego przestgpcy wymaga takiego starania, ze panstwo mu-
sialoby zamieni¢ wigzienia na domy wychowawcze, a wymiaru sprawiedliwos$ci
oddac w rece 0sob swiadomych stosowania srodkéw majacych na celu umoralnienie
skazanych. Sytuacja taka prowadzitaby, zdaniem Wréblewskiego, do pomieszania
pojec prawnego i moralnego wychowania spoteczenstwa. Poza tym nie kazdy prze-
stegpca wymaga poprawy moralnej*. Kara w swej istocie powinna oddziatywaé na
sfer¢ moralna zaré6wno przestgpcy, jak i wszystkich cztonkoéw spoteczenstwa. Od-
dziatywanie to nie powinno by¢ jednak gléwnym celem kary.

5. Stosujac prawo wymiar sprawiedliwos$ci stawia sobie
jako gtowne zadanie poprawe prawna (Jurydyczna)
przestgpcy. Sytuacja idealna bytaby trwala poprawa kazdego, kto wszedt
w konflikt z prawem, i tym samym catkowita likwidacja recydywy. Wroblewski
tlumaczy, iz poprawa prawna oskarzonego nie jest potrzebna w kazdym wypadku.
Istnieje liczna grupa przestepcow, ktorzy w swej psycho-fizycznej osobowosci nie
maja danych, aby mozna si¢ bylo po nich spodziewa¢ powrotu do przestgpstwa.

22 Patrz na poZniejsza o lat czterdziesci dyskusje dwoch obozoéw kryminologii skandynawskiej:
radykalnego i1 neoklasycznego (L. Falandysz, W kregu kryminologii radykalnej, Warszawa 1988,
zwlaszcza s. 130-147.
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Stosowanie do nich kary majacej na celu ich poprawg prawna staje si¢ zupetnie zby-
teczne. Konsekwentna realizacja wytacznie takiego celu karania powinna prowadzi¢
do bezkarnosci przestgpcow dajacych rekojmig niepopetnienia przestgpstwa po-
wtérnie. Tak wigc nie jest do pomyslenia konsekwentna teoria kary, zaktadajaca
jako swoj glowny cel sama poprawg prawna czy nawet w polaczeniu z poprawa
moralna danego przestepcy.

6. Prasowa publicystyka prawnicza czgsto stwarza wrazenie jakoby, celem
kary byto zastraszenie zaro6wno pojedynczego prze-
stepcy, jak 1 ogo1tu W naukowym jezyku prawniczym owo zastraszenie
czgsto okresla sig terminem prewencji ogolnej. Wroblewski jest zdania, ze prze-
strach jako uczucie czy emocja prowadzi cztowieka zastraszonego do utraty energii,
inicjatywy i checi do zycia, ktore sa pewnymi warto$ciami spoltecznymi. Dlatego
tez strach bedac efektem oddzialywania zostaje usuwany z wychowania i innych
dziedzin ksztaltujacych psychike ludzka. Strach jako podstawowy instynkt sto-
sunkow utrzymuje si¢ niekiedy w tresurze zwierzat, byt obecny w stosunkach opar-
tych na niewolnictwie. Z drugiej strony zbytnia surowos¢ kary i jej odstraszajaca
sita zastosowana na dluzszy czas prowadzi do zobojgtnienia moralnego spote-
czenstwa. Surowos$¢ i okrucienstwo zawsze prowadza do wynaturzonego postuchu,
ktéry w gruncie rzeczy nie jest niczym innym, jak utrwalonym otgpieniem
obezwladnionej spotecznosci. Jednoczesnie trzeba przyznac, ze strach jest jednym
z istotnych czynnikow warunkujacych efektywnos$¢ karania w spoleczenstwie. Nato-
miast oparcie polityki kryminalnej na zastraszeniu jest niehumanitarne, niebez-
pieczne i spotecznie szkodliwe.

7. Czgsto spotyka si¢ rozpowszechnione przekonanie, ze celem kary ma
by¢ unieszkodliwienie, eliminacja przestgpcy (pre-
wencja szczegdlna). Celten, ktéremu w teoriach spotecznej obrony na-
daje si¢ pierwszorzgdne znaczenie, nie jest nowatorskim zatozeniem. Pierwotnie
kara polegata na catkowitym usunigciu przestepcy z grupy spotecznej. Starano si¢
nawet o catkowite zatarcie po nim $ladéw droga zniszczenia domostwa, zabiciem
bliskich krewnych, niewystawieniem grobu. Eliminacja przestepcy jest brana pod
uwage we wspolczesnych systemach karnych, jednakze cel ten musi by¢ traktowany
jako wyjatkowy. Po pierwsze, istnieja przestepcy stanowiacy znikome zagrozenie
dla spoteczenstwa i nie zachodzi konieczno$¢ catkowitego czy dlugoterminowego
ich eliminowania. Po drugie, obecne $rodki karne zmierzajace do unieszkodliwienia
przestepey, takie jak: kara $mierci, dozywocie lub dlugoterminowe wigzienie,
sterylizacja, sa nadmiernie surowe. Ksztaltowanie polityki kryminalnej si¢gajace do
tak ostatecznych i mato humanitarnych srodkow wydaje si¢ niestuszne i spotecznie
niekorzystne.

8. Czgsto wyrazana jest opinia 0 wezszym i szerszym funkcjonowaniu kary
jako szczegdlnego i ogdlnego Srodka zabezpie-

3 Patrz B. Wroblewski, Socjalistyczny kierunek prawa karnego, ,,.Gazeta Sadowa Warszawska”,
1920, nr 30-31.
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czajacego. Wspodlczesne systemy karne postuguja sig represja w sposob wasko
utylitarny. Rozszerzenie stosowania §rodkoéw kryminalnych o charakterze wycho-
wawczo-humanitarnym natrafia na niezywkle trudnosci ze wzgledu na: sposob
i rodzaj $rodka zastosowanego oraz koszty takiego przedsigwzigcia. Poza tym opar-
cie systemu karnego np. tylko na prewencji, z konieczno$ci doprowadzi do niwe-
lacji moralnych wartos$ci i dysfunkcji catego systemu — pisze Wroblewski.

9. Mozna rozwazy¢ problem, czy celem kary powinna by¢
obrona moralnos$ci, prawdy 1 innych warto$ci etycz-
nych? Wroblewski, podobnie jak Petrazycki, uwaza, ze nalezy rozgraniczy¢
prawo do moralnosci. Kazda z tych sfer utrzymuje swoja odrgbnosé, operujac in-
nymi reakcjami obronnymi*.

Kara wkracza do zycia wewngtrznego czlowieka i spoteczenstwa spetniajac
zaro6wno swa $cisla funkcje karzaca i funkcj¢ pochodna — wychowujaca. Funkcjo-
nowanie kary odbywa si¢ wigc w dwodch sferach: prawnej i moralnej, przy czym
sfera moralna nie moze by¢ uwazana za samoistna. Istnieje jeszcze inny aspekt
rozpatrywanego problemu: stosunki spoleczne nie sa oparte wylacznie na moral-
nosci, ktéra w znacznym stopniu nalezy do wewnatrzpsychicznego $wiata ludzkich
uczué. Regulacja zycia spolecznego musi by¢ podporzadkowana logicznym i $ci-
stym mechanizmom, przybierajacym formg instytucji prawnych. Prawidlowo$¢ kary
wymaga funkcjonowania na dwdch plaszczyznach: indywidualnej — utozsamiane;j
przez Wroblewskiego z moralna; oraz zbiorowej — utozsamianej z publiczno-
prawna. Ograniczenie funkcji kary do ochrony sfery moralnej spowoduje, zdaniem
Wroblewskiego, niewypeienie jakiejkolwiek roli w spotecznej polityce karnej
panstwa.

10. Przy rozpatrywaniu moralnych aspektéw kary nieuchronnie nasuwa sig py-
tanie czy celem kary nie powinno by¢ zado$¢-
uczynienie pokrzywdzonemu? Rzadko kiedy kara stanowi
zado$¢uczynienie dla pokrzywdzonego. Czasem pokrzywdzonemu przynosi za-
dowolenie fakt wymierzenia naleznego odwetu. Zadowolenie to nie jest rowno-
znaczne z zado$¢uczynieniem poniesionej szkody. Postawienie karze celu zado$¢-
uczynienia zmienitoby catkowicie charakter tej instytucji. Kara przestataby miec¢
charakter publiczny. Musialoby to pociagna¢ za soba przebudowe prawa karnego
z dziedziny publicznoprawnej w rozbudowane prawo sankcjonujace naprawianie
szkod wyrzadzonych przestepstwem, co w stosunkach prywatnokarnych statoby si¢
regula. Obecnie tylko w szczegodlnych przypadkach skarzenie przestepcy zostato
pozostawione woli i interesowi ofiary.

Polityka karna, podejmujac reakcj¢ represyjna w stosunku do przestgpey, po-
winna mie¢ zawsze na wzgledzie interes publiczny, nie zapominajac o szkodzie
pokrzywdzonego. Przy niewymiernosci szkody publicznej i prywatnej wyrzadzonej
przestgpstwem pierwszenstwo nalezy da¢ interesowi ogotu, ale kary redukowac do
prywatnoprawnej ekwiwalentnosci.

* B. Wroblewski, Studia z dziedziny prawa i moralnosci, Wilno 1934, s. 439 i n.
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PROPOZYCJE WIELOFUNKCYJNEGO UJECIA
POLITYKI KRYMINALNEJ

Kara jest wytworem zbiorowosci ludzi tworzacych organizm spoleczny i wraz
z nim podlega ewolucji, bedacej wyrazem zmieniajacych si¢ warunkdéw panstwo-
wych, kulturowych, moralnych, ekonomicznych.

Kara jako przejaw zycia spotecznego zawiera szereg nawarstwien, przez co spet-
nia ona caly wiele, a nie jedna okreslong funkcj¢. Konieczne jest, aby polityka karna
uwzgledniala caly zespot czynnikow, a przede wszystkim: indywidualne cechy
osobowe przestepcy, poziom kultury moralnej spoteczenstwa oraz aktualne postu-
laty psychologii spoteczne;.

Reasumujac, oddziatywanie kary powinno mie¢ na wzgledzie psychike indywi-
dualna i psychike zbiorowosci. W polaczeniu tych oddzialywan nalezy widziec¢
metodg osiagania spolecznych celow karania. Wroblewski uwaza, ze we wspot-
czesnych spoteczenstwach niedoceniane sg funkcje karania albo tez przed wy-
miarem sprawiedliwosci stawia sig cele nieosiagalne®. Dotychczasowe jednostronne
podejscie do systemu karnego powodowato popadanie w skrajnosci — albo
zdecydowanego utylitaryzmu, albo zupelnej metafizyki w interpretowaniu relacji
przestepstwo — kara. Tymczasem skuteczno$¢ tych czy innych reakcji karnych,
zardwno w oddzialywaniu na poszczegélne osoby, jak i na cate grupy ludnosci, jest
uzaleznione od wielu czynnikow. Ogromna jest ich ré6znorodnos¢, jednakze pewne
zaleznosci 1 tendencje dadza sig ustali¢. Wroblewski chee da¢ pewna catosé, taczac
wszystkie czynniki dotyczace kary — w jedna grupe, 1 wszystkie dotyczace psychiki
przestgpcow — w druga. Metodyka polityki kryminalnej, zdaniem Wroblewskiego,
bedzie polegata albo na rozpatrywaniu réznych spotecznie aspektow kary przy zato-
zeniu jednakowych cech psychiki kazdego przestgpcy, albo tez odwrotnie — na
wyeksponowaniu réznic psychicznych u przestgpcoéw w odbiorze tej samej kary.

SPOLECZNE ZALOZENIA DOTYCZACE ODDZIALYWANIA KARY

W grupie pierwszej podaje Wroblewski jedenascie zatozen dotyczacych spotecz-
nego oddziatywania reakcji karnych. Charakteryzuje problemy dla kazdego z wy-
mienionych aspektow. Wskazuje zar6wno na poprzednikow z epoki Oswiecenia
(Beccaria, Bentham) i na jemu wspoélczesnych (P. Sorokin). Przede wszystkim za$
daje wlasne kryteria oceny.

Zalozenie pierwsze. Im reakcja karna jest surowsza, tym silniejsze jest jej dziata-
nie. Czlowiek w swym postepowaniu kieruje si¢ m.in. wyobraznia bolu, przykrosci,

2 B. Wroblewski, Wstep do polityki kryminalnej, s. 87 in.
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co zdobywa si¢ w drodze do§wiadczenia osobistego lub wnioskow wyprowadzo-
nych z obserwacji uzewngtrznionych doswiadczen innych ludzi. Tego typu uczucia,
jak strach, obawa, poczucie przyzwoitosci, sa hamulcem postgpowania, doprowa-
dzajac w niektérych sytuacjach do powstrzymania dziatalno$ci przestepczej czto-
wieka. Z tego wyciagany jest wniosek, ze im silniejsze uczucie strachu wywiera
dana kara, tym wigkszy jest efekt hamujacy. Moze mie¢ jednak miejsce, ze wy-
obraznia o silnie negatywnym tadunku emocjonalnym da w koncowym rezultacie
mniejszy efekt, niz mozna si¢ byto tego spodziewac. Taka niejednoznaczna sytuacje
czgsto obserwujemy w przypadku kary $mierci. Ze wzgledu na to, ze kara $§mierci
odbiera najcenniejsze dobro, jest jedna z najsurowszych kar, to zgodnie z przyjetym
kierunkiem myslenia powinna dawac najsilniejszy efekt. Jednakze od kilku wiekow
w zwiazku ze swoistoscia kary $mierci obserwuje si¢ pewne paradoksy. Kara ta
odbiera najwyzsze dobro na ziemi — zycie, dlatego tez przy przestgpstwach religij-
nych i politycznych strach przed $miercia zastgpowany bywa przez uniesienie
mistyczne, rodzacy si¢ na r6znym tle fanatyzm nadajacy przestgpcy glori¢ mgczen-
nika. Nieskuteczno$¢ kary §mierci obserwowano tez i w innych przypadkach, pisze
Wroéblewski; np.: walka ze zbdjnictwem, terror rewolucyjny, rozprz¢zenie moralne
po okresach dlugich wojen. W wymienionych sytuacjach mamy do czynienia
z pewna grupa ludzi wykazujaca si¢ wysokim stopniem odwagi, igrajaca z Zyciem
— przy otgpieniu, niemocy, bezwladnej determinacji reszty spoteczenstwa. Oswoje-
nie ze $miercia prowadzi do stwardnienia i okrucienstwa w obyczajach, deprecjacji
zycia ludzkiego, a tym samym do likwidacji znaczenia ukarania przez pozbawienie
zycia.

Zatozenie drugie. Im blizszy zwiazek w czasie zachodzi migdzy przestgpstwem
a reakcja karna, tym silniejsze jest jej dzialanie. Zwiazek ten dostrzegl i zasygna-
lizowat Beccaria® piszac: im szybciej i blizej kara nastepuje po przestepstwie, tym
jest sprawiedliwsza i pozyteczniejsza. Kazdy moze zaobserwowac, ze im bardziej
jest oddalona przewidziana kara czy nagroda, tym mniejsze jest jej znaczenie. Sto-
sunek ten nie jest bezwzgledny, lecz uzaleznia si¢ od poziomu umystowego i od
wyobrazni. Oddalenie reakcji negatywnej wprowadza znaczacy element niepew-
nosci, ale tez na niepewnosci jej oddziatywanie si¢ konczy. Zdaniem Wroblew-
skiego najlepszym przykltadem bedzie stabos¢ reakcji wynikajaca z przewidywanych
kar pozagrobowych, pomimo ze ich nat¢zenie i surowos¢ sa znaczne. Zniejszenie
ich oddziatywania wynika z oddalenia kary*’.

W praktyce wymiaru sprawiedliwosci tendencja szybkosci karania znalazta swoj
wyraz w sadownictwie doraznym, w wojskowych sadach polowych i innych uprosz-
czonych trybach postgpowania.

Zalozenie trzecie. Im reakcja karna staje si¢ bardziej nieuchronna, tym silniejsze
jest jej dziatanie.

¢ C. Beccaria, O przestepstwach i karach, Warszawa 1959.
27 B. Wréblewski, Zarys polityki karnej, s. 112.
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Pewnos$¢ zdobyta na podstawie doswiadczenia indywidualnego badz zbioro-
wego, ze popetnione przestepstwo spotka si¢ z kara, odgrywa dominujaca i od daw-
na podkreslang rolg w powsciaganiu dzialan przestgpczych. Beccaria pisat, Ze
$wiadomos$¢ nieuchronnosci kary, chociazby umiarkowanej, zawsze wywrze wigk-
sze wrazenie, niz strach przed bardziej surowym wyrokiem dajacym nadziej¢ na
jego niewyegzekwowanie. Zdaniem Benthama, wytaczajac wypadki uniesien uczu-
ciowych, czlowiek zwykle wkracza na drogg przestgpstwa z powodu liczenia na
niewykrycie i niedosiggnigcie go przez sprawiedliwos¢. Nadzieja jest wigc bardzo
waznym sktadnikiem naszych przezy¢ zwiazanych z naruszeniem norm prawnych.
Trzeba zwroci¢ uwage na to, ze w srodowisku przestepcow daleko lepiej wiadomy
jest stan faktyczny niewykrywania przestgpstw lub ich bezkarnosci niz wsrdd ogotu
spoteczenstwa. Takze niezadowalajacy obraz sytuacji maja ci, ktdrzy zawodowo
zajmuja si¢ $ledzeniem i wykrywaniem przestgpstw oraz ci, ktorzy sporzadzaja
i naukowo opracowuja dane statystyczne na ten temat. Poprawe tej sytuacji mozna
osiagnac, stosujac w wymiarze sprawiedliwo$ci nastgpujace zalecenia: bezwzgled-
nie wykonywa¢ wymierzone kary, podawac szeroko do wiadomosci ogoétu infor-
macje o ukaranych przestepcach, unikac czgstych amnestii.

Zatozenie czwarte. Im kara staje si¢ bardziej dotkliwa, tym silniejsze jest jej
oddziatywanie.

Kara wkracza, a przynajmniej powinna wkracza¢ w dziedzing pewnych wartosci
cztowieka. Dotkliwos¢ kary mierzy si¢ skala wartosci dobra, ktore zostalo naru-
szone. Majatek, zycie, wolno$¢, stawa, wladza sa tymi dobrami, ktére przy dzisie;j-
szym stanie kultury i cywilizacji nadaja si¢ do wartosciowania. Jednak najbardzie;
powszechne dobro bedzie zawieralo w sobie powazne odchylenia w zwiazku z ce-
chami moralnymi i umystowymi oraz warunkami zycia indywidualnej jednostki.
Przyktadowo, na indywidualne uznanie warto$ci majatku beda miaty wptyw takie
czynniki, jak: jego wielko$¢, zrodlo i sposob zdobycia, stosunek emocjonalny do
dobr doczesnych. Przed ustawodawca i wymiarem sprawiedliwosci staja problemy
ustanowienia i wymierzenia kary, ktora bytaby dla kazdego dotkliwa. Jest to o tyle
trudne, ze trzeba sig opiera¢ na przecigtnych ocenach, spotykanych wsrdd najszer-
szych mas danego spoteczenstwa. Z tych wzgledow szablonizacja kar pociaga za
soba niemozno$¢ w poszczegdlnych wypadkach uzyskania dotkliwosci kary dla
danego przestepcy. Przyczynia sig do tego wskazanie, juz w samej ustawie, rodzaju
kary, ktéra wiaze sedziego. Wroblewski nadmienia, iz niejednokrotnie sedzia moze
spotkac sig z tak indywidualnymi okoliczno$ciami popetnionego przestgpstwa, ze
nalezatoby zastosowac inny rodzaj kary, niz jest to przewidziane w kodeksie. Roz-
wigzanie polegajace na daniu moznos$ci sgdziemu wybierania kary jak najdotk-
liwszej spetitoby postulat rozwazanego tu kierunku oddziatywania kar. Lecz, jak
twierdzi wigkszo$¢ kryminologow, brak sankcji w przyblizeniu ustalonych przez
samego ustawodawce mogtby doprowadzi¢ do samowoli s¢dziéw i narazenia na
krzywdg praw obywateli.

Zatozenie piate. Im reakcja karna jest bardziej ponizajaca, tym silniej dziata.
Kazdy cztowiek normalny, zyjacy w grupie, cechuje si¢ ta czy inng forma godnosci
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jako przejawu instynktu nienaruszalno$ci, bedzie wigc wymagat odpowiedniego
zachowania si¢ ludzi wzgledem niego. Oprocz przecigtnej godnosci spotykamy si¢
z rozwinigtymi jej typami, wytworzonymi w swoistych warunkach zycia grupo-
wego, kastowego, korporacyjnego (np. godno§¢ dworska, urzednicza, wojskowa,
studencka). Jezeli zachodzi jaki$ fakt wylamania si¢ od spotecznie wymaganego
zachowania, to spotyka si¢ on z negatywna reakcja otoczenia. Jakkolwiek bedzie
wygladat proces sadowy, zawsze skazanie na karg uposledza skazanego. Wroblew-
ski akceptuje istniejace od dawna przekonanie, ze wstyd winien stawac sig¢ zasad-
niczym uczuciem towarzyszacym ukaraniu. W starozytnosci i Sredniowieczu wigk-
szos¢ kar bylo wykonywana publicznie, przy czym kary szczegdlnie potworne
(¢wiartowanie, wbicie na pal) obok zastraszenia miaty takze na celu fizyczne po-
nizenie osoby przestepcy. Temu samemu celowi stuzyly kary pigtnowania, publicz-
nej chlosty, wystawanie skazanego w miejscu publicznym. Ponizajacy element kary
pomimo swej skutecznosci, w miar¢ rozwoju cywilizacji, zostaje usuwany. Panstwo
zaczyna ceni¢ te dobra, ktore dlugi czas stanowily tylko wartos$¢ indywidualng —
moralna, np. biorac pod swa opieke cze$¢ i godnos¢ obywateli. Skoro takie wartosci
publicznie zostaly uznane i wyposazone w ochrong prawna, to trudno, aby panstwo,
nawet w wyjatkowych wypadkach, w sposob jawny i bezposredni te wartosci gwat-
cito. Wprowadzenie zmian w tej dziedzinie dlugi czas hamowato mniemanie, Ze
przestgpca byl zaprzeczeniem cztowieka, a raczej zbliza si¢ do zwierzgcia, mozna
wigc byto ochrania¢ czes$¢ 1 godnos¢ obywatela, a ponizac¢ 1 hanbi¢ przestgpcg.
W czasach, kiedy z jednej strony przywroécono przestgpcy godnosé ludzka, a z dru-
giej wzmoglo si¢ ogdlne poszanowanie godnosci cztowieka, kary hanbiace zanikaja
catkowicie.

Zalozenie szoste. Im kara dziala silniej na wyobraznig, im jest plastyczniejsza,
tym silniej zaznacza si¢ jej wptyw. To, co w odniesieniu do indywidualnego prze-
stgpcy miato shuzy¢ jego ponizeniu, w odniesieniu do ogotu ludnosci ma para-
lizujaco dziata¢ na wyobrazni¢. Dlatego tez reakcja karna powinna by¢ wyrazna,
prosta, a nie kombinowana i przy nieznacznej dozie cierpienia dla skazanego by¢
uderzajaca dla drugich. Wraz ze zniesieniem publicznych egzekucji i wszelkich
oznak zhanbienia przestgpey zredukowata si¢ mozno$¢ oddziatywania tego kierunku
myslenia. Zewnetrzny wystrdj wigzien to jedyny element przesztosci z poczatkow
zeszlego stulecia.

Zatozenie siodme. Im kara jest dtuzsza, tym oddziatywuje silnie;j.

Bol krotkotrwaly i przemijajacy bedzie znacznie stabszym hamulcem w porow-
naniu z dtugim i trwalym. W rozpatrywaniu tego zatozenia przez Wréoblewskiego
ponownie wraca kwestia czasu trwanie bodzca negatywnego. Kara $mierci odbie-
rajac najwyzsze dobro jest stanem przesadzonym, ale nastgpujacym momentalnie,
zwlaszcza przy zastosowaniu nowych technik jej wykonywania. Zwolennikami
abolicjonizmu byli radykalni mysliciele o§wiecenia (Beccaria postulowat zniesienie
kary $mierci, Bentham®™ nawotywal, by nie likwidowa¢ fizycznie osoby przestepcy,
ale przez dlugotrwata prace aresztanta wynagrodzi¢ ,,obrazone” spoteczenstwo).

28 Por. J. Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci i prawodawstwa, Warszawa 1958.
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Zatozenie 6sme. Im szersze jest oddziatywanie reakcji karnej, tym jest ona
silniejsza.

Zalozenie to mialo ogromne znaczenie w przeszlosci, gdy stosowano odpowie-
dzialno$¢ catych grup ztaczonych wigzia krwi lub wspdlnego terytorium. Hamujace
dziatanie takiej kary bylo tym silniejsze, im wigksza byla solidarno$¢ psychiczna
migdzy osobami podlegajacymi karze zbiorowej. Kierunek tego rozumowania wy-
wodzi si¢ z metafizycznych, sakralnych praw archaicznych w religii greckiej,
a przede wszystkim w Starym Testamencie u Zydow i w calym $wiecie chrzesci-
jansko-muzutmanskim, wywodzacym si¢ z tego pnia. W historycznej ewolucji
karania wraz z zanikaniem metafizycznej interpretacji tego zjawiska zatozenie to
utracito swa aktualnos$c¢.

Zalozenie dziewiate. Im zachodzi wigksza zgodno$¢ miedzy karami stosowanymi
a koncepcjami kary uznawanymi w danej grupie za stuszne, tym silniejsze jest ich
dzialanie.

Kary powstaja jako efekt zycia grupowego i podlegaja zmianom, ktére dadza si¢
ujaé w pewne prawa. Reakcje naturalne, ktorymi sa kary, moga by¢ sztucznie
zmieniane dla celow polityczno-panstwowych. Surowos¢ kar powinna odpowiadac
poziomowi rozwoju spoteczenstwa. Przeciwwskazane jest stosowanie zbyt suro-
wych i zbyt tagodnych kar. Kary w odczuciu spotecznym zbyt surowe wywotuja
lito$¢ 1 wspotczucie. Natomiast kary zbyt tagodne powoduja niewiare w ich skutecz-
nos¢, ujemny do nich stosunek, poczucie zagrozenia ze strony przestgpcow. Postu-
giwanie si¢ kategoriami: ,,surowy”, ,tagodny”, musi uwzglednia¢ psychologig
zbiorowos$ci w danym momencie historycznym, poniewaz kategorie te nie sa czyms$
obiektywnym, wystepuja jedynie w doswiadczeniu indywidualnym i zbiorowym.

Zatozenie dziesiate. Im reakcja karna jest mniej czgstotliwa, tym silniejsze jest
jej dziatanie.

Wrazenie jednorodne, czgsto powtarzane tracg na sile swego oddziatywania.
Czestotliwo$¢ kar potaczona z innymi cechami moze prowadzi¢ do nieocze-
kiwanych skutkow, ktore ostabiajac wrazenie samej reakcji, daja rozne skutki
uboczne (lekcewazenie, zobojgtnienie, zapalczywa dziko$¢). Z postulatem tym
wiaze si¢ wskazowka dla ustawodawcy, aby ogranicza¢ bogactwo czyndéw karalnych
w kodeksach i ustawach dodatkowych. Spoleczenstwo spotykajace si¢ z represja na
kazdym odcinku zycia staje si¢ nieczule, a w ostatecznosci organizuje reakcje
obronne, przeciwdzialajace terrorowi.

Zalozenie jedenaste. Im wigksze jest podobienstwo migdzy kara formalno-
-prawna, a kara w ujeciu socjologicznym, tym dziatanie takiej kary jest silniejsze.

Kara wydana przez wymiar sprawiedliwosci z uwagi na moc i autorytet panstwa
powinna by¢ odbiciem stosunku spoteczenstwa do przestgpstwa. Wskazane jest, by
spotykata si¢ ze spoleczna akceptacja. Jezeli tak si¢ nie dzieje, to ogdlne dziatanie
kar zmniejsza sig. W takiej sytuacji kara formalno-prawna trafia na opor nie tylko
u samego skazanego, ktory przeciwko niej si¢ buntuje; rowniez spoleczenstwo nie
solidaryzujac si¢ z orzeczeniem wymiaru sprawiedliwosci, wzmacnia i podtrzymuje
trend niepoddawania si¢ karze. Moment taki najsilniej wystapi, wedlug Wrob-
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lewskiego, jezeli bedziemy mieli do czynienia z kara zastosowana sztucznie, a beda-
ca wynikiem stworzenia przestepstwa przez witadz¢ obca danej zbiorowosci
w swych interesach i ocenach.

Oddzialywanie reakcji karnej na umystowos¢ i psychike przestepcy

Druga grupa sposobow dziatania reakcji negatywnych zalezy od cech psycho-
-umystowych konkretnego skazanego®.

Zalozenie dwunaste. Im bardziej religijny jest dany czlowiek, bardziej wierzacy
w sprawiedliwos¢ boska, tym wigkszy wpltyw wywiera na niego kara sprawied-
liwosci publiczno-panstwowe;.

W tezie trzeciej udawadniat Wréblewski, jaka rolg w dziedzinie oddzialywania
reakcji karnych odgrywa ich nieuchronnos¢. Obecna teza jest zblizona, ale nie
identyczna. Wroblewski sadzi, ze przekonanie o nieuchronnos$ci kary moze by¢
zdobyte na drodze dos§wiadczenia i na gruncie wiary. Wérdd ludzi religijnych wiara
w istnienie sankcji pozagrobowych jest tak silna, ze nawet przy braku odpowied-
niego doswiadczenia etycznego oddziatuje na ich postgpowanie. W przypadku
takich os6b moc sankcji ma wigksza site.

Czlowiek wierzacy w sankcje pozagrobowe daleko latwiej bedzie wierzyt
w ziemska sprawiedliwo$¢ — karzaca w tym znaczeniu, ze duzo latwiej uktada si¢
w jego $wiadomosci nieodtaczny zwiazek migdzy przestgpstwem a karg, analo-
gicznie do zwiazku miedzy grzechem a kara Boga, cnota a nagroda. Jako ujemna
cechg podanego ukierunkowania trzeba wskaza¢ przestgpstwa popelniane na tle
konfliktéw religijnych przez zapalczywych fanatykow.

Zalozenie trzynaste. Im wyzej pod wzgledem moralnym stoi dana osoba, tym
wigkszy wptyw odniesie reakcja karna.

Wroéblewski mniema, iz moralnosc, jak i wszelka normatywnos$¢ zycia spolecz-
nego, laczy si¢ z przymusem spotecznym i rozwija si¢ pod wpltywem tego przy-
musu. Sam przymus moralny jest czgsto gigbszym regulatorem zycia cztoweika niz
przymus prawny. Moralno$¢ w naszych wyobrazeniach i pojgciach umacnia system
warto$ci uznawanych przez spoteczenstwo. Moralno$¢, istniejac bez koniecznych
sankcji prawnych, umacnia fad spoteczny, nie wymagajacy tym samym dla swego
istnienia panstwowego przymusu. Staje si¢ ona obowiazkiem, utrwalonym poprzez
doswiadczenia, a z czasem moze nabieraé sity przyzwyczajenia. Poza tym do-
$wiadczenie moralne jest dostgpne szerszemu ogotowi anizeli doswiadczenia praw-
ne, zwlaszcza prawnokarne. Nalezy takze zwroci¢ uwage na glgboko zakorzenione
przekonanie, iz kazde zlo powinno pociagna¢ za soba pokutg, ze kazde zlo nosi
w sobie zarodek kary. Wroblewski przychyla si¢ do postulatu polityki kryminalne;,
by zwroci¢ uwage na wychowanie moralne w szkotach oraz podnoszenie moralnosci
skazanych w zaktadach karnych.

¥ B. Wréblewski, Penologia..., t. 11, s. 61-72.
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Zalozenie czternaste. Im dany czlowiek stoi wyzej pod wzgledem umystowym,
tym mocniej odczuwa doznana reakcje.

W $wiadomosci czlowieka kazda reakcja ujemna (obawa, strach przed kara) jest
nie tylko odczuwana, lecz rowniez funkcjonuje jako motyw odstreczajacy. Stan ten
najlepiej potwierdzaja badania statystyczne, przeprowadzane wsrod skazanych
i wychowankéw zaktadow poprawczych. Zaobserwowane zjawiska, ze wsrod prze-
stgpcow jest powazny odsetek ludzi o stabym rozwoju intelektualnym, wyjasniono
tym, ze sa tu rownoczes$nie ludzie niezdolni do walki o byt z powodu uposledzen
umystowych, czgsto pozostajacy w ngdzy. Jednak niski poziom umystowy wykazuja
nie tylko sprawcy przestepstw o charakterze majatkowym. U wigkszo$ci przestep-
coOw ich zycie wewngtrzne w zwiazku z uposledzeniem i charakterem, ktory ma
przewage nad stanami intelektualnymi, wykazuje szczeg6dlny brak réwnowagi i roz-
chwianie charakteropatyczne.

Zalozenie pigtnaste. Im dany cztowiek jest bardziej jednostka spoteczna, tym
silniej odbiera reakcj¢ karna.

Kazdy czlowiek moze by¢ bardziej lub mniej szablonowa jednostka widziana na
tle spoteczenstwa. Jest to uwarunkowane wieloma czynnikami: wlasciwosciami
charakteru, sposobem wychowania, do§wiadczeniami zyciowymi itp. Im u danej
jednostki ,,ja” indywidualne utozsamia sig z ,,ja” spotecznym, tym wigksze znacze-
nie bedzie miato dla niego naznaczenie kara i zwiazane z tym odczucie opinii
zbiorowosci, w ktorej zyje. Mimo to nalezy mie¢ na wzgledzie fakt, ze jednostki
zindywiduwalizowane, silne, nie pokrywajace si¢ ze spotecznym szablonem sa rzad-
kos$cia w srodowiskach przestgpczych.

Zalozenie szesnaste. Im dana reakcja karna uznana jest przez samego przestepce
za zashuzona, tym jej oddziatywanie sprawcze jest wigksze.

Kazdy $rodek zastosowany w odniesieniu do cztowieka, ktory ma wprowadzié
zmiang W jego postgpowaniu, powinien by¢ przez niego wewngtrznie przyjety.
Obecno$¢ tego momentu wewngtrznego zaakceptowania jest konieczna, gdyz ina-
czej w psychice przestgpcy wytwarza si¢ repulsja, ktéra moze doprowadzi¢ jedynie
do zlosci i nienawisci wzgledem tych, co natozyli lub wykonuja kare. Stan taki jest
wysoce niekorzystny i stoi na przeszkodzie do zaakceptowania wyroku jako stusz-
nego. Zrealizowanie jednak tego postulatu w kryminologii jest jednym z najtrud-
niejszych problemow. Przestgpca stale chce si¢ uniewinnic i raczej robi z siebie
ofiar¢ losu niz osobg, ktdra spotyka zastuzona kara. Najczgsciej kara dla przestepcy
jest jakby ,,bezprzedmiotowa” — oderwana od dokonanego czynu, spotyka sig
z jego oporem psychicznym, zamiast wytworzy¢ wewngtrzna swiadomos¢ wiasnego
postepku w powiazaniu z prawidtowa ocena zashuzonego stanu rzeczy.

Biorac za punkt wyjscia ten aspekt zagadnienia, w penitencjarystyce wysuwane
sa rozliczne koncepcje wykonywania kary. W tak zwanym systemie filadelfijskim
wigznia poczatkowo pozostawia si¢ w celi sam na sam i z Biblig, by miat czas sku-
pienia si¢ na wewngtrznej odnowie. Dopiero po pewnym czasie wigzien progre-
sywnie przechodzi kolejne etapy w spotecznosci wigziennej, z kazdym etapem
otrzymujac wigcej uprawnien i swobdd. Taki system odbywania kary pozbawienia
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wolno$ci, nazywany rowniez progresywnym, ma wyj$¢ naprzeciw zadaniu, aby
wigzienie staralo si¢ przede wszystkim przekona¢ swoich mieszkancow, iz spotkata
ich kara sprawiedliwa, ze znajduja si¢ w wigzieniu nie na skutek zemsty ze strony
panstwa, lecz z koniecznosci obliczonej nie tylko na skutki dodatnie dla catego
spoleczenstwa, lecz i dla kazdego wigznia. Wroblewski konczy swe rozwazania nad
psychicznymi ukierunkowaniami kary opisem wspélczesnych mu, wtedy nowator-
skich badan nauki o wigziennictwie.

CZYNNIKI HAMUJACE ROZWOJ PRAWA KARNEGO
I POLITYKI KRYMINALNEJ

W roku 1939 Wroblewski w publikacji: Naukowa racjonalizacja w prawie
kryminalnym®, potaczyt prawie dwudziestoletnie poszukiwania w zakresie prawa
karnego 1 kryminologii z ustaleniami dotyczacymi filozoficznych podstaw procesu
tworzenia prawa. W zakonczeniu tej publikacji wymienia sze$¢ przyczyn dzialaja-
cych hamujaco na rozwoj prawa karnego.

Przyczyna pierwsza. Zdaniem Bronistawa Wroblewskiego najistotniejsza przy-
czyna hamujaca rozwdj prawa karnego i kryminologii jest brak naukowych roz-
strzygnie¢ wielu kwestii zwiazanych ze skuteczno$cia oddzialywania na prze-
stgpcow 1 tych, ktorzy ewentualnie moga popetni¢ przestgpstwo. Socjologicznie
przebadane funkcjonowanie kar nie przesadza o ich skutecznosci w indywidualnych
i konkretnych wypadkach. Przedtozony problem wiaze si¢ z potrzeba wiedzy o przy-
czynach ludzkiego zachowania sig, co w pewnej mierze powinno by¢ wyjasniane
przez psychologi¢. Wielkim wktadem w t¢ dziedzing — pisze Wroblewski — jest
teoria motywow Petrazyckiego. Dalej nasz diagnozuje: ,,...psychologia znalazla si¢
jednak w tej sytuacji, Ze nie jest pewna o co oprze¢ si¢, czy o matematyke, czy po-
slugiwaé si¢ metoda statystyczna, czy tez zajmowac si¢ tylko opracowywaniem
pojeé, czy wreszcie wyrzec si¢ introspekceji i bada¢ wylacznie zewngtrzne postacie
zachowania si¢™'. Socjologia w zakresie wyjasniania przestgpczo$ci ma ogromne
trudno$ci metodologiczne, cho¢ pewne zjawiska dotyczace srodowisk krymino-
gennych mozna uwaza¢ za wyjasnione. Sporo cennych wiadomos$ci dostarcza
»pedagogika kryminalna”, ale dziedzina ta ma jeszcze sporo do zrobienia. Powyzsze
uwagi zmuszaja do przypuszczenia, iz ustawodawcy beda znajdowac sig jeszcze
przez dluzszy czas w sytuacji, w ktorej nie znajda w nauce skutecznych materialow
wspomagajacych uporanie si¢ panstwa ze zjawiskiem przestepczosci. Nie podwaza
to jednak postulowanego trendu nakazujacego bra¢ pod uwagg chocby pewnych,

* B. Wréblewski, Naukowa racjonalizacja..., s. 269.
31 Tamze, s. 170 i n.
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empirycznie ustalonych fragmentow wiedzy przy opracowaniach krymino-
logicznych i stanowieniu prawa karnego.

Przyczyna druga. Jako druga przyczyne hamujaca rozwoj naukowego prawa
karnego podaje Wroblewski stosowanie przez wymiar sprawiedliwo$ci, a szcze-
g6lnie przez sedzidw orzekajacych w sprawach karnych, przednaukowe;j i filozo-
ficznej racjonalizacji podejmowanych decyz;i.

Zwlaszcza racjonalizacja metafizyczna powstrzymuje rozwoj pozytywistycznych
metod na gruncie prawa karnego. Dziata takze destruktywnie na realno$¢ samego
prawa. Z chwila kiedy uwaza sig, ze kara jest pokuta, odcierpieniem za winy lub
sprawiedliwg odptata, zagadnienie jego skutecznosci nie jest aktualne i tym samym
przestaje by¢ rozpatrywane. Kara przez swa dotkliwo$¢ winna stwarza¢ psycho-
logiczna barierg. Brakuje jednak jakichkolwiek naukowych dowodoéw na to, iz
indywidualnie zastosowany $rodek karny okaze si¢ skuteczny. Odwotujac si¢ do
argumentacji filozoficznej w przypadku karania, mozemy jedynie mowic o ,,uty-
litaryzmie a priori” do$wiadczenia.

Przyczyna trzecia. Trzecim bardzo istotnym czynnikiem powaznie utrudniajacym
postep omawianej dziedziny jest dogmatyka prawa karnego. Zdaniem Bronistawa
Wroéblewskiego nikt nie kwestionuje pewnego znaczenia dogmatyki zastosowane;
do wyktadni i systematyki przepiséw, to jednak podobnie, jak interpretacja meta-
fizyczna, hamuje ona rozwdj nauk prawnokarnych. Owo negatywne ,,...oddzia-
lywanie polega na wytworzeniu przez dogmatykow nastroju, ze to co robig stanowi
alfe i omege zagadnien prawa kryminalnego™”. Tymczasem materiatem badan
dogmatyki sa normy oderwane od rzeczywisto$ci, rozpatrywane jako niezmienne.
Nic nie sa w stanie pomoc staraniom prawnikow, by nie odsuwaé dogmatyki od
praktyki i realizmu. W opinii Wroblewskiego tej sytuacji nie ratuje nawet twier-
dzenie mowiace o tym, ze dogmatyka jest zbiorem zasad stuzacych praktycznemu
interesowi ogotu. Kazdy wysitek badacza, przekraczajacy poznawanie tylko tego, co
jest zawarto$cia norm prawa stanowionego, nalezy do sadéw pozadogmatycznych.
Dogmatycy, przymykajacy oczy na pewne fakty i zainteresowania badaniami
empirycznymi, przeszkadzaja niezbgdnym zmianom przepisOw prawnych. Szczytem
dogmatyzmu jest rozpatrywanie przepisu prawnego jako z goéry danej prawdy
filozoficznej, ktora dopuszcza jedynie jej rozumienie i $ciste stosowanie. Od dawna
znane sa boje, jakie tocza dogmatycy prawa karnego, przeciwko pogladom i pro-
jektom wysuwanym przez pozytywna szkolg prawa karnego. Bronistaw Wroblewski
stusznie uwaza wielkich humanitarystow X VIII stulecia, takich jak Voltaire, Rous-
seau, Montesquieu i Beccaria, za poprzednikow pozytywizmu prawnego. Jest zda-
nia, ze wlasnie ich trzeba postawi¢ za wzor myslenia o wtasnej epoce — uczonym,
ktoérym przyszio zy¢ i tworzy¢ w innym czasie.

Przyczyna czwarta. Czwartym czynnikiem przyczyniajacym si¢ do spowolnio-
nego rozwoju omawianych dyscyplin kryminologicznych jest pozanaukowa filo-
zofia prawa karnego. Filozofia ta zajmuje si¢ przede wszystkim zagadnieniami

32 Tamze, s. 271.
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istoty przestgpstw, kar i karania. Dorobkiem tej filozofii sa tzw. teorie kar, ktore
sprowadzaja si¢ do podawania powodow karania. Koncepcje te moga niekiedy
dostarczy¢ interesujacych wyjasnien. Jednakze dla uczonego zagadnienia stoso-
wania prawa karnego nie powinny by¢ thumaczone na gruncie klasycznej filozofii
spekulatywnej. Powolywanie si¢ na argumentacj¢ filozoficzna odsuwa na plan
dalszy naukowa analiz¢ polityki prawa i dziatan podejmowanych przez wymiar
sprawiedliwo$ci. Zgodnie z przeswiadczeniem Wroblewskiego aktywnos$¢ two-
rzacych 1 stosujacych prawo powinna podlega¢ naukowej racjonalizacji, potwier-
dzonej badaniami empirycznymi.

Przyczyna piata. Bronistaw Wroblewski zapatrywat si¢ sceptycznie na szans¢
migdzynarodowej unifikacji prawa karnego™. Twierdzil, iz stawianie tych zagad-
nien tak, jakby ich realizacja byla czyms$ bliskim do osiagnigcia, lezy w sferze fan-
tazji. Z punktu widzenia zwalczania przestgpczosci jest stanem wysoce niepoza-
danym zaréwno brak jakiejkolwiek wspotpracy migdzynarodowej w zakresie $ciga-
nia, jak i zwlekanie z reakcja, liczac, ze uda si¢ zaradzi¢ patologii po zawarciu
umow migdzynarodowych. Dlatego tez w opinii Wroblewskiego zamiast zajmowac
si¢ unifikacja prawa karmego, bytoby lepiej uregulowac¢ pewne kwestie nie unormo-
wane, mobilizujac wymiar sprawiedliwosci, by sprostat wyzwaniom rzeczywistosci.
Zamiast omawia¢ trudne do realizacji koncepcje migdzynarodowych gremiow,
zadaniem wiladz panstwowych powinna by¢ naukowo opracowana wewngtrzna
polityka kryminalna. Tego sceptycznego stanowiska Wroblewskiego nie nalezy
rozpatrywa¢ w oderwaniu od realiéw polskich i europejskich w okresie migdzy-
wojennym™.

Przyczyna szosta. Polityzacja prawa karnego jest tym czynnikiem, ktory moze
nie tylko calkowicie wstrzymac jego rozwdj, ale i wykoslawi¢ sens jakiegokolwiek
jego rozwoju w przysztosci. Wiazanie si¢ prawa karnego i kryminologii z ideami
czy hastami pradow politycznych — i to zaréwno takich, jak XIX-wieczny ultra-
liberalizm, czy tez takich, o ktérych mozna powiedzie¢, ze sa ideologiami totali-
tarnymi — niesie optakane skutki dla prawa karnego. Silniejsze podkreslenie zna-
czenia jednostek, dezawuujace jej spoteczne otoczenie, lub na odwrdét — widzenie
tylko zbiorowego interesu grupy, gubiace perspektywe indywidualna, odbija si¢ na
instytucjach prawa karnego. Liberalizm nadmiernie rozciaga kontrole sadéw nad

33 Zajecie sig taka unifikacja w okresie miedzywojennym postulowat Liga Narodow.

3 'Wérod wielu bolaczek, z ktérymi musiala uporaé si¢ Druga Rzeczpospolita byto zjawisko tzw.
przemieszczania si¢ przestgpcow na wschod. Ze wschodnich obszaréw Niemiec przenikali do Polski
kryminaliéci, usitujac zaprezentowac si¢ jako przesladowani Polacy. Z kolei zagrozeni wysokimi
karami Polacy uciekali do ZSRR, podajac sig¢ czgsto za przesladowanych komunistow. To ostatnie
zjawisko sprawiato sporo ktopotdw zardwno wladzom sanacyjnym, jak i aparatowi stalinowskiemu.
Sytuacja ta w Polsce migdzywojennej sprzyjata zblizeniu $rodowiska zdelegalizowanej KPP
z elementem kryminalnym. Proba uregulowania tej sprawy w drodze umow migdzypanstwowych
napotykata si¢ liczne trudnosci ze wzgledu na sprzecznos$ci intereséw, odmiennosci ustrojowe, sta-
bo$¢ rozwiazan proponowanych przez prawo mi¢dzynarodowe oraz brak tradycji w tego typu wspot-
pracy. Por. H. Dominiczak, Granica wschodnia Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939,
Warszawa 1992.
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wstgpnym etapem przygotowania procesu karnego. Czgsto szafuje zwolnieniami za
kaucja i w sumie réznicuje wyrok w zaleznosci od statusu i zamoznosci podsad-
nego. W rzeczywistos$ci totalitarnej mamy natomiast do czynienia z nagminnym
lamaniem zakazu stosowania analogii w prawie karnym, co niby ma by¢ podykto-
wane interesem zbiorowym. W panstwach totalitarnych wymiar sprawiedliwosci
staje si¢ instrumentem wiadzy demoralizujacym i zarazem wymuszajacym postuch.

Hasta domagajace si¢ rOownomiernej ochrony i harmonizowania interesow za-
rowno jednostkowych, jak i grupowych, sa na pewno stuszne. Rozdzierana kon-
fliktami klasowymi, politycznymi czy ideologicznymi rzeczywisto$¢ Polski migdzy-
wojennej byla daleka od postulowanej rownowagi. Piszac swoj artykut w drugiej
polowie 1939 r. Wroblewski obawiat si¢ zagrozenia ze strony narodowo-socjali-
stycznej ideologii. Jednakze nie tylko sytuacja w Niemczech budzita obawy; np.
w omawianym okresie takie panstwa, jak: Wtochy, Rumunia i Brazylia, przywrocity
w wielu przepisach wczesniej zniesiona kare $mierci, oddajac réwnocze$nie wymiar
sprawiedliwosci na ustugi partykularnym oligarchiom partyjnym. Ideologia utozsa-
miajaca panstwo z jakakolwiek grupa jest sprzeczna z pozytywna polityka kryminal-
na. Wroblewski ma pewnos¢, ze oparta na badaniach naukowych, a nie na ideologii,
nowoczesna polityka karna i kryminalna powinna by¢ dazeniem kazdego panstwa
i chluba nowoczesnych spoteczenstw.

Swa analizg po$wigcona przyczynom hamujacym rozwoj prawa karnego Broni-
staw Wroblewski konczy nastgpujacym credo: ,,Zdawanie sobie sprawy, czym sa
zdobycze wspotczesnego prawa kryminalnego pod katem widzenia naukowej racjo-
nalizacji dziatan, powinno zakloci¢ sen wielu znawcow prawa karnego™”.

Pozytywistyczna wiara w nauke i domaganie si¢ naukowej $cisto$ci nauk penal-
nych jest statym tonem wszystkich wystapien Bronistawa Wroblewskiego. W lek-
turze jego prac daje si¢ odczué, iz przyszios¢ systemu karnego widzi on przede
wszystkim w ewolucji czynnikéw oddzialujacych na emocjonalng i intelektualna
strong cztowieka. Jest umiarkowanym optymista, zwolennikiem spotecznego po-
stgpu, a ten powinien zapewni¢ bardziej subtelne metody reagowania na ogot nie-
pozadanych zjawisk w spoleczenstwie.

WNIOSKI

Mingto ponad pigcdziesiat lat od chwili ukazania si¢ ostatniej za zycia autora
Penologii..., publikacji poswigconej naukowej ocenie rozwoju prawa karnego
1 kryminologii. Bronistaw Wroblewski nalezal do tych ludzi, ktérzy wierzyli w po-
step naukowy, pozwalajacy stale udoskonala¢ prawo karne i kryminologi¢. Po od-

35 B. Wréblewski, Naukowa racjonalizacja..., s. 279.
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rzuceniu prometejskiej wiary pozytywistow w nauke odczytywane dzi§ dzieto
Wroéblewskiego niewiele traci ze swego heurystycznego potencjatu. Sporo jego
syntetycznych spostrzezen wprost uderza swoja trafng aktualnoscia. Choc¢by zdanie:
,»-..5am fakt, ze prawo kryminalne posuwa si¢ naprzdd przy pomocy kompromisow,
wskazuje na to po jakiej drodze podaza™® precyzyjnie oddaje aktualng rzeczywi-
stos¢.

Problematyka prawa karnego, szczegélnie postrzegana w okresie ostatnich pigciu
lat w Polsce, zdaje si¢ dowodzi¢ trafthoéci diagnozy Wroblewskiego wskazujacej na
istotne bariery uniemozliwiajace postep polityki kryminalnej. Przyktadem moze by¢
zakonczona kompromisem z dogmatycznymi obroncami starego porzadku sejmowa
debata na temat zniesienia kary $mierci z lipca 1989 r., penalizacja przerywania
ciazy i zarzucenie przygotowywanej od dziesigciu lat reformy prawa karnego
materialnego. Stanowig one wyraziste fakty, do wyjasnienia ktérych mozna sig po-
stuzy¢ analiza sprzed ponad pot wieku. Przez cate lata osiemdziesiate bardzo duzo
mowito sig, a w miar¢ mozliwosci takze i pisal o koniecznosci nowelizacji kodeksu
karnego z 1970 r. Zniesienie cenzury, swobody polityczne, najpierw ograniczony,
a pézniej pely pluralizm w Zyciu politycznym powinien zaowocowac intensy-
fikacja prac nad nowym ustawodawstwem. Brak czasu spowodowany duza liczba
problemow zwiazanych z koniecznoscia reformowania ustroju gospodarczego pan-
stwa stanowi jedynie czastkowa przyczyng obecnego stanu rzeczy w prawie karnym,
kryminologii i wymiarze sprawiedliwosci.

Wspotczesnie, bardziej sceptycznie zapatrujemy si¢ na nauke i jej mozliwosci
konstruowania recept szczgsliwszczego, lepszego Swiata. Neopozytywizm, w swej
schytkowej wersji kontynuowany w niektoérych osrodkach akademickich panstw
anglosaskich, ogranicza si¢ jedynie do analizy jezyka nauki, stosowanego w obrgbie
wybranych dyscyplin. Mozna powiedzie¢, ze pod koniec XX w. wyczerpaly si¢
poznawcze mozliwosci doktryn pozytywistycznych. Coraz czgsciej z réznych $rodo-
wisk intelektualnych styszy si¢ o koniecznosci ztozenia do grobu o$§wieceniowo-
-pozytywistycznego paradygmatu uprawiania nauki’’. Te opininie dotychczas nie
znalazty zrozumienia i nie spotkaly si¢ z oddzwigkiem w $rodowiskach prawnikow.
Antyscientyczne poglady nie wptynety w sposob istotny na polityke prawa. Nauki
prawne w zasadzie nietatwo asymiluja nowatorskie idee 1 zapoznaja si¢ z nimi
nieufnie. Doktryny polityczno-prawne rozwijaja si¢ wolno i specyficznie. Raczej
ewoluuja juz istniejace kierunki, anizeli powstaja nowe. Dlatego tez predzej byty
w stanie siggna¢ do zaplecza konserwatywnego, niz zmagac¢ si¢ z wyzwaniami
czasow wspoélczesnych. Na skutek antypozytywistycznego odwrotu teoria prawa
karnego i1 kryminologia wrocily na pozycje okreslane mianem neoklasycznych.

%% Tamze.

37 Mam na mysli konglomerat holistycznych kierunkéw okre$lanych mianem ideologii Nowej
Ery. Te roznorodne koncepcje stanowig obecnie jedyna propozycje¢ dotyczaca przysztosci swiata.
Dowiedzione jest, iz bez choéby utopijnych wizji przysztosci nie jest mozliwy postgp w nauce,
kulturze, gospodarce, prawie. Por. Z. Krasnodgbski, Upadek idei postepu, Warszawa 1991.
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Przyktad Bronistawa Wroblewskiego dowodzi, iz w §wiecie wspoOlczesnym
diagnozy pozytywistow moga by¢ nadal aktualne. Natomiast ich ztudzenia dziwia
i draznia. Sa naiwne i niedojrzate. Wszystko zdaje si¢ wskazywac, ze problemy
przeciwdziatania indywidualnemu zhu w postaci r6znorodnych przestepstw sa i beda
nieodtacznym i nigdy nie rozwigzanym sktadnikiem zycia zbiorowego.





