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DUE PAROLE D’'INTRODUZIONE.

Vive nell’ Istria un picciol popolo, chiuso oggidi in pil
ristretti confini di quello che alcuni secoli fa nol fosse, il quale,
sebbene alla lingua d’affari ed ai costumi potrebbe esser rite-
vuto di famiglia slava, pure non lo é.

Dei vaghi accenni negli scrittori dei secoli passati, le
indagini di alcuni letterati si nostrani che forestieri, e sopra
tutto le prove indubbie della lingua un di parlata da questo
popolo, dimostrano clh’esso appartiene alla nazione rumena.

Che di piccole colonie rumene vi fossero nei secoli scorsi
anche sull’ isola di Veglia, & provato da documenti e da reliquie
lingunistiche; e si ritiene generalmente, non senza fondamento,
che i cosi detti Cici eziaudio sieno di ceppo rumeno.

Di guesti Rumeni d’Istria, oggi pil o meno slavizzati,
si occuparono non pochi scrittori. Lia serie delle ricerche, spe-
cie da parte di scrittori istriani, incomincia dalla meta circa
del nostro secolo; ma tali ricerche, sebbene degne di lode, non
apportarono gran luce sulla loro origine.

Sul quale proposito si possono distinguere due scuole: la
prima, rappresentata da letterati istriani, supponeva che questi
Rumeni sieno nati sul suolo dell’Istria; la seconda, composta
da scrittori non istriani, ritiene non soltanto, che questi Rumeni
sieno venuti qui da altri paesi, ma vuole eziandio, che la loro
immigrazione risalga ad un’epoca relativamente recente.

Anche le indagini relative possono dirsi di due specie:
quelle della prima consistono in disquisizioni pit o meno lunghe
di scrittori che arrischiano delle congetture, quasi sempre non
confortate da prove; queste ricerche vanno dal 1846 al 1860.
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Coll’anno 1861 &'iniziano le investigazioni della seconda
specie, e vanno fino ai nostri giorni. I lavori sono pia volu-
minosi, appoggiati su raffronti linguistici, e, quello che piu
monta, sono scritti da uomini competenti in materia, da valenti
glottologi; epperd le loro conclusioni son degne della piu
grande considerazione.

Scopo pertanto del presente lavoruccio si & quello di
riassumere gli studi e le indagini degli altri, pubblicate sin
qui, su questi Rumeni d’Istria; e quantunque non sembri, il
riassunto avra qualche piccolo merito, perché esporra in ordine
cronologico la genesi, lo sviluppo e le conclusioni finali sul-
l'origine di questo popolo, destinato fra breve a perire come
tale, in un periodico nostro ed in lingua nostra; laddove le
ricerche pii interessanti sulla lingua e sulla patria originaria
di questi Rumeni d’ Istria sono estese quasi tutte in lingua
tedesca e sono pubblicate in periodici o riviste che non pas-
sano per le mani dei piu. Per quanto modeste, il riassunto
conterra, qua e la, anche delle osservazioncelle mie.



Opere principali sulle gquali si basa la Parte 1.

Miklosich Fr., Die slavischen Elemente im Rumunischen, nel
vol. X1I delle Denkschriften ecc. dell’Accademia delle scienze in
Vienna, 1862. — Nell’ introduzione si parla dell’ origine dei
Rumeni e della lingua rumena. — Sulla fonetica dei tre dia-
letti rumeni: il daco, il macedone e I'istro, ei tratta da par
Suo nei:

Beitrige zur Laullehre der yumun. Dialekle, inseriti nei
vol. 98°102° dei Sitzungsberichle ecc. dell’ Accademia stessa.

Résler Rob., Komdnische Studien, Lipsia, 1871. In questi
egli risuscita la teoria di Sulzer, (Geschichte des transalp. Duciens,
Vienna 1781 —82) che fa venire i Rumeni settentrionali dal
mezzodi del Danubio appena al principio del XIII sec.

Jung Giulio, Die Anfinge der Romdnen, nel periodico per
i ginnasi austriaci, 1876; e Romer und Romanen in den Donau-
lgudern, Innsbruck, 1877; nei quali, di fronte al Rasler, egli
propugna la teoria della comtinuité dei Rumeni nell’ antica
Dacia.

Pié Gius. Lad., Ueber dic Abstammung der Rumdnen, Lipsia,
1880, che condivide la teoria di Jung.

Tomaschek G., Ucber Rosalia und Brumalia, nei Sitzungs-
berichte ecc. dell’ Accaudemia di Vienna, vol. 60°% 1869 — Zur
walachischen Frage, nel periodico per i ginnasi austriaci, 1876;
— Zur Kunde der Himus-Halbinsel mel Sitzungsberichle ecc.
dell’Accademia di Vienna, vol. 99°, 1882. In tutti e tre i lavori
egli porta dei nuovi contributi sull’ origine dei Rumeni.

Jiredek C. @., Geschichle der Bulgaren, Praga, 1876, in
cui, oltre alla storia dei Bulgari, che é intrecciata con quella
dei Rumeni, si parla diffusamente di questi e della lingua
rumena.

Picot M. E., Les Ruumains de la Macédoine, Parigi, 1875,
nella Riv. d anfropol. vol. IV,
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Dioz Fed., Grammalik der voman. Sprachen, Bonna, 1876,
ove trovasi (pag. 135-142) sotto il titolo Walachisrhes Gebiet,
un riassunto storico sull’origine dei Rumeni e della lingua loro.

Detto: Elymologisches Wirterbuch der roman. Sprachen,
Bonna, 1887,

Korting G., Encyklopaedic und Methodologic der rom. Phi-
lologie, Heilbronna, 1884-86; in ispecialitd nel vol III pag.
784-834, il capit. Das Rumdnische.

Grober G., Grundriss der rom. Philologie, Strassburgo, 1888,
vol. I, e propriamente:

a) articolo di M. Gaster: Die nichtlatrinischen Elem. tm
Rumdnischen, pag. 406, sgg ;

b) I articolo di G. Gréber: Die roman. Sprachen, pag
415 sgg.;

¢) I articolo di H. Tiktin: Die rumdnische Sprache, pag.
438 sgg.

Schuchardt H., Der Vokalismus des Vulgdrlateins, Lipsia,
18G6-68 (3 vol.)

Gorra E., Lingue neolatine, Milano, 1894, Man. Hoepli.

Neumann Fed., La filologia romanza (trad. ital) Citta di
Castello, 1893.

Lovera R. Grammatica e vocabolario della lingua rumena.
— Man. Hoepli, 1892.

Tamm Traugott, Ucber dén Ursprung der Rumdnen, Bonna,
1891. Il Tamm si dimostra oppositore della teoria di Rosler.

Briebrecher Rodolfo, Der gegenwdirtive Stand der Frage
itber die Herkunft der Rumdnen, Hermannstadt, 1897, nel Progr.
del ginn. evang. pro 1896-97.
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PARTE PRIMA.

Origine dei Rumeni e della loro lingua,

Prima di trattare dei Rumeni d’Istria, non istaran male
due parole sui Rumeni in generale. Sebbene I’origine di questo
popolo sia stata 'oggetto di molte e dotte ricerche, si pud dire
tuttavia, ch’essa sia ancora avvolta nell’ oscuritd e che nella
questione non venne detta ancora I’nltima parola. La causa
di cid va attribuita alla mancanza, o almeno alla scarsita, delle
notizie su questo popolo durante il Medio Evo.

Giusta l'opinione piii comune, i Rumeni si fan derivare
dai coloni romani importati dall’imperatore Traiano nella Dacia,
dopo la conquista del paese.?)

I Daci, popolo battagliero e turbolento,?) un ramo dei
diffusissimi Traci, come i Geti loro affini, molestavano colle
loro scorrerie i possedimenti romani al mezzodi del Danubio.

Gia sotto Domiziano il valoroso loro re Decebalo, che
aveva invaso la Mesia, (86) fu vinto bensi; ma Roma dovette
obbligarsi ad un annuo tributo, se volle avere la pace (90).

Nel 101 Decebalo, perché gli era stato ricusato questo
tributo, riprese le armi. Traiano, a capo d’un numeroso eser-
cito, passd il Danubio, sconfisse i Daci, prese la loro capitale
Surmizegethusa o 1i obbligd a chieder la pace (103).

Nel 104 i Daci si sollevarono di nuovo. Traiano tornd
sulle rive del Danubio, getto sul fiume un ponte di pietra di
cui si vedono ancora oggidi le rovine (FPons Traiani presso
Cerniz), entré pitt volte nella Dacia, vinse Decebalo che si
tolse la vita, e conquistd il paese.

In onore del vincitore la capitale s’ebbe il nome di Ulpia
T'raiana e la Dacia fu fatta provincia romana (106). A colmare

) Che i Rumeni sieno, ad ogni modo, discendenti da colonie ro-
mane, la & un’opinione molto vecchia. Gida Cinnamo, che scrisse sotto
Emanuele Comneno (1143-1181) parlando dei Vlachi (BAkywv) disse: (VI,
260) ... ol t@v & Tralag Amomor wixAar elvar Aéyevtat....

Cir. anche il Lucio, Storia del regno di Dalmazia ecc., pag. 670
dell'edizione italiana.

%) Cfr. Tacito, Histor. ITI, 46: .... “Dacorum gens nunquam fida,...
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i vacui causati dalle guerre, Traiano importo nella nuova pro-
vincia numerosi coloni ch’ei trasse da tutto il mondo romano. )

Sotto i deboli successori di Traiano questa provincia fu
esposta all’invasione de’ Goti. Decio, in una spedizione contro
di loro, nel 251, vi lascid la vita; e sotto Gallieno (260-268)
la Dacia ando perduta.?) Riusci, gli & vero, a Claudio II (269)
di sconfiggere presso Naissus (Nissa) i Goti che avean varcato
il Danubio, onde gli venne il soprannome di Gotico; ma Aure-
liano (270-275), vedendo di non poter mantenere la provincia
della Dacia di fronte all’avanzarsi dei Goti, la cedette loro
tacitamente nel 272; ritird quindi dalla Dacia tanto i coloni
trapiantativi da Traiano quanto i provincialt e 1i trasferi alla
sponda destra del Danubio, fra le due Mesie, regione che da
lui s’ebbe il nome di Dacia Aureliani. ®)

) Cfr. Eutropio, VIII, 2: “Daciam, Decebalo victo, subegit (cioé,
Traiano), provincia trans Danubium facta,... e VIII, 6: “Traianus, victa
Dacia, exr toto orbe romano infinitas eo copias hominum traustulerat ad
agros et urbes colendas. Dacia enim, diuturno bello Decebali, viris
fuerat exhausta,. .

Cfr. poi Gibbon, Storia della decadenza e rovina dell’ impero romano
(trad. ital) Milano, 1820, vol. I, p. 8 e sgg. per le generalith.

7 Ctr. Sesto Rufo, Breviar. 8: “Dacia Gallieno imperatore amissa
est....,
Eutropio, IX, 8: “Dacia, quae a Traiano ultra Danubium fuerat
adiecta, amissa est, (ciod, da Gallieno)....

®) Flavio Vopisco (in Vita Aureliani, 89) ... “cum vastatum Illy-
ricum ac Moesiam deperditam videret, provinciam Transdanuvinam
Daciam a Traiano constitutam, sublato exercitu et provincialibus, reliquit,
desperans eam posse retineri; abductosque ex ea populos, in Moesia
conlocavit appellavitque suam Daciam, quae nunc duas Moesias dividit,.

Eutropio, IX, 15: ... Aureliano... “provinciam Daciam, quam Tra-
ianus ultra Danubium fecerat, intermisit, vastato omni Illyrico et Moesia,
desperans eam posse retineri, abductosque Romanos er wrbibns et agris
Daciae, in media Moesia collocavit appellavitque eam Daciam, quae nunc
duas Moesias dividit et est in dextra Danubio in mare fluenti, cum
antea fuerit in laeva,.

Sesto Rufo, VIII: “Dacia Gallieno imperatore amissa est et per
Aurelinnum, translatis exindc Romanis, duae Daciae in regionibus Moesiae
et Dardaniae factae sunt,.

Per i fatti generali cfr. I'op. cit, del Gibhon, vol. I, pag. 379 sgg.;
vol. II, p. 7-14; 21 e 22.
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Fin qui le cose procedono lisce, non cosi nei secoli
seguenti.

Abbiamo, nelle regioni situate ad ambe le sponde del
Danubio inferiore, un avvicendarsi, un sospingersi, un mesco-
larsi di popoli, alcuni dei quali le visitarono soltanto di pas-
sata, altri vi posero stabile dimora per pili 0 meno tempo, e
tutti apportarono dei sensibili spostamenti nelle sedi delle
prische popolazioni (Goti, Sloveni, Unni, Avari, Gepidi, Bul-
gari, Magiari, Peceneghi, Cumani....) finché, molti secoli pit
tardi, troviamo i Rumeni, non pit alla riva destra del Danubio,
ove li abbiamo lasciati, bensi alla sinistra, cioé nelle odierne
sedi; ed altri Rumeni, probabilmente un ramo dei primi, tro-
viamo nella Macedonia, nella Tessaglia, attorno al Pindo....
Ne nasce pertanto una prima questione non peranco risolta
dai dotti:

I. Gli odierni abitatori della Moldavia e Valacchia sono
i diretti discendenti dei coloni di Traiano e dei provinciali
Daci romanizzati, oppure sono derivati da quei Romani e
provinciali che furono trasportati da Aureliano nella Mesia?

II. E se ci troviamo nel secondo caso, come sembra pil
probabile, come e quando i Rumeni della Dacia di Aureliano,
posta alla sponda destra del Danubio inferiore, passarono alla
riva sinistra ed occuparono le odierne sedi? — Il Miklosich,
un autore competentissimo in materia,!) si professa fautore
dell’ultima ipotesi, e ritiene che il passaggio sia avvenuto verso
la fine del V secolo, allorquando gli Sloveni?) occuparono le
regioni dell’ Emo orientale.

) Cfr. Die Siavischen Elemente in Rumunischen, loco cit. p. 4.

%) Sono questi gli Zwhad#vor... degli scrittori bizantini, gli Sclaveni,
Sclavini, Sclavi degli scrittori occidentali (Cfr. Procopio, Jornandes, Puolo
Diacono).

Gli Sloveni e gli Anti erano i due rami principali della numerosa
famiglia dei Vinidi o Vendi.

Venuti dalle pianure della Russia, si spinsero sempre pill a mez-
gzogiorno; nel V secolo erano gid al Danubio e lo passarono; nel VI se-
colo, ora soli ora in compagnia degli Unni-Avari, tecero delle terribili
scorrerie, nella Mesia, nella Tracia, nell'lllirio, nella Dalmazia, nel Norico
e nell’Istria...

Per notizie pia diftuse cfr. Dr. Racki nell’Archicio per la storia
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E siccome di Rumeni si trovano anche nella Macedonia
e nei paesi circonvicini, gli & facile — dic’ egli — che nella
stessa epoca e per la stessa causa sia avvenuta anche la mi-
grazione d’ una parte di loro verso mezzogiorno. Gli Sloveni,
ciod, avrebbero agito quasi un cuneo cacciato frammezzo ai
Rumeni, scindendoli in due rami, dei quali I’ uno si diresse al
settentrione, passd il Danubio e diede origine agli odierni
Rumeni di Moldavia e Valacchia; I'altro si diresse verso mez-
zogiorno, e sarebbe rappresentato dai Rumeni della Macedonia,
Tessaglia e dei paesi contermini.

Ma questa del Miklosich non & che una congettura, da
prendersi sul serio quanto si vuole, perché parte da un glot-
tologo eminente che conosce a fondo la questione; essa resta
tuttavia sempre una congettura; e di congetture sull’ origine
dei Rumeni ce ne sono diverse.

I Rumeni delle regioni poste al settentrione del Danubio
furono per lungo tempo considerati gquali diretti discendenti
dei Daci misti coi coloni di Traiano; in quelli della Macedonia
e Tessaglia si voleva scorgere i discendenti dei coloni romani
e dei provinciali trasportati da Aureliano nella Mesia.

Ma se noi prendiamo alla lettera l'affermazione di Flavio
Vopisco, dobbiamo ammettere, che la Dacia nel III secolo fu
sromanizzata; e che venne nuovamente romanizzata, durante
il Medio Evo, col mezzo di Romani, meglio Rumeni, immi-
grati dai paesi che giacciono al mezzodi del Danubio inferiore.

Questa teoria, gia propugnata da altri nel secolo passato,
venne risollevata negli ultimi tempi da Roberto Résler.!) Secondo
lui, gli attuali Rumeni settentrionali non sarebbero i diretti
discendenti di quei Romani cui Traiano trapianto nella Dacia ;
si bene i discendenti dei Rumeni meridionali, emigrati a pochi

Jugoslava, vol. 1V, Zagabria 1857, p. 235 sgg.; poi la raccolta dei passi
degli autori che parlano di queste incursioni stampata dallo stesso
Ralki nel vol. VII dei Monumenta spectantia historiam Slavorum meridio-
nalium, p. 217, sgg.

Per quanto riguarda le devastazioni di questi Sloveni nell’ Istria
nel VI gecolo, cfr. Dr. Benussi, Nel Medio Evo, Parenzo 1897, pag. 15 e sgg.

") Cfr. Romdnische Studien, Lipsia 1871,
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alla volta ed in varie riprese dalla Mesia, Tracia e Macedonia,
al principio del secolo XIII.

Cio spiegherebbe il fatto, che del vasto territorio lingui-
stico romano esistente nei primordi del Medio Evo al mezzodi
del Danubio e dei Balcani, non si siano cola conservati che
pochi avanzi dispersi e senz’alcuna relazione. La maggior parte
adunque dei Rumeni meridionali sarebbe passata oltre al Da-
nubio dando cosi origine ai Rumeni settentrionali.

Prima di muovere qualche obbiezione a questa teoria si
noti perd, che le investigazioni posteriori misero in sodo, che
1 Rumeni erano ben conosciuti al settentrione del Danubio,
secondo una notizia tolta a Niceta Choniate,!) intorno al 1164;
i fantori poi di questa teoria, possono provare con dati abba-
stanza attendibili, che la trasmigrazione avvenne anche prima,
ciod, verso il 1100. 2)

Quest’ ipotesi, della non immediata origine romana dei
Rumeni settentrionali, trové una viva opposizione nei patrioti
Rumeni, i quali si sentirono offesi nel loro orgoglio nazionale,
che non tollera si ponga nemmeno lontanamente in dubbio la
loro diretta origine romana. E difatti a quest’ ipotesi si possono
muovere varie obbiezioni. Eccone alcune. L’ affermazione di
Vopisco non va intesa nel senso, che tutti i coloni romani e
i provinciali romanizzati della Dacia, sieno stati trasferiti da
Aureliano nella Mesia, alla sponda destra del Danubio; e cid
perché una simile misura difficilmente si poteva porre in pra-
tica; si deve piuttosto ammettere, che una parte pitt o meno
grande della popolazione Daco-romana, specie i contadini e la
piccola borghesia, sia rimasta nella Dacia; di modo che il
paese non fu affatto sromanizzato. Per poter accettare intera-
mente la teoria di Rosler, occorreva che la Mesia, la Tracia
e la Macedonia avessero avuta una popolazione romana o ro-
manizzata molto intensa, cié che non fu.

Si sarebbe piuttosto tentati di spiegare la romanizzazione
dei territori posti al mezzodi del Danubio, non tanto per

Y Cfr. G. Tomaschek, Zur walach. Frage (nel Periodico per i gin-
nasi anstriaci, 1876).

%) Cfr. G. Tomascek, Zur Kunde der Himus Halbinsel, Vienna 1882,
nel vol. 99° dei Sitzungsberichte... pag. 483.
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Pinfluenza diretta del romanismo, la quale non fu mai cola molto
forte; si bene col mezzo dell’immigrazione di numerosi Daco-
Romani, i quali sarebbero fuggiti dinanzi ai Peceneghi, ai
Cumani e ad altre stirpi barbare dell’impero bizantino. Ad una
di queste immigrazioni accenna anche Vopisco; non é escluso
perd che ne seguissero altre nei secoli successivi. D’altro canto,
contro questa supposizione si pudé subito obbiettare: se i Daco-
Romani emigrarono in masse dal settentrione al mezzodi, il
numero dei superstiti al settentrione, ridotto ai minimi termini,
non avrebbe potuto conservare incolume la lingna, ma si sa-
rebbe slavizzato o magiarizzato. Gli é vero, che in simili casi
— nel contatto, ciod, di due nazionalits differenti — pii che
il numero conta la coltura; ed in questo caso, di fronte agli
Slavi ed ai popoli di ceppo uro-altaico, prevaleva certamente
I'elemento romano.

Contuttocid, a favore dell’ipotesi di Résler, sta un fatto
decisivo: la breve durata, cioé, della signoria romana nella
Dacia (circa un secolo e mezzo). Bisogna perd tener presente,
che le condizioni in cui avvenne la romanizzazione della Dacia,
furono differenti da tutte le altre provincie romanizzate. In
queste i coloni romani si trovarono in rapporto di grande in-
feriorita di fronte agli indigeni; quindi per romanizzare questi,
ci voleva un tempo piut lungo. All’incontro, quando la Dacia
venne occupata dai Romani, se la non era affatto disabitata,
la era certamente molto spopolata dalle lunghe guerre, come
ce lo attesta Eutropio. Per una celere romanizzazione di questa
provincia bastava adunque una numerosa popolazione romana,
o almeno parlante il latino, la quale poteva tanto piu facil-
mente mantener puro il suo carattere nazionale, in quanto non
aveva da combattere contro elementi stranieri.

Malgrado cié si pud dire, che il problema circa l'origine
dei Rumeni settentrionali non pud dirsi risolto; ma abbisogna
di ulteriori ricerche e discussioni, specie dal lato linguistico. 1)

Secondo me, la storia dei Bulgari deve guidare i dotti nello
scioglimento della quistione risguardante 1’ origine dei Rumeni.

!) Cfr. le fonti citate in principio della parte I e persino I'ultimo
R. Briebrecher, op. cit, p. 80.
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D’origine uro-altaica, i Bulgari fondarono nel VII secolo
un regno, che all’epoca del massimo sviluppo abbracciava tutte
le provincie un di romane ad ambe le sponde del Danubio (I
regno dal 678 al 1019). Sebbene avessero sottomesso le stirpi
slave che prima di loro occupavano la penisola balcanica, ri-
cevettero a poco a poco la lingua dei vinti; divennero ciod
un popolo slavo.

Essi furono per tre secoli i nemici pill temibili dell’impero
bizantino; ma venne I’ alleanza di questo coi Russi sotto
Sviatoslav (964-973), venne 'occupazione dell’odierna Ungheria
per parte dei Magiari, vennero le vittorie di Giovanni Zimiscé,
venne infine la guerra sterminatrice di Basilio II (976-1026)
& Boukyapxtéveg, che fiacco la tracotanza dei Bulgari, i quali
dal 1019 al 1186 dovettero sottostare al dominio greco. Durante
quest’epoca ritengo, che i Rumeni, approfittando dell’occasione
propizia, abbiano abbandonato i monti e sieno tornati a poco
a poco nelle sedi dei loro antenati, dando cosi origine ai Ru-
meni settentrionali; laddove alcuni ne rimasero, e diedero ori-
gine ai Rumeni meridionali. Nel 1186 i Bulgari poterono fon-
dare un secondo regno (1186-1393); ma questo non ebbe né I’esten-
sione né la potenza del primo; e quindi i Rumeni del settentrione
poterono egualmente prosperare e diffondere le loro colonie. 1)

I Rumeni o Rumuni, come da sé si appellano, sono cono-
sciuti dagli altri popoli col nome di Valacchi.

Questo nome venne loro dato dagli Slavi circonvicini.

Tanto gli Slavi che gli antichi Tedeschi chiamarono con
questo nome (nell’ant. alto ted. walah, nel medio alto ted. walh)
dapprima i Celti, poi i Romani. Il walk ted. in bocca slava
divenne Vlah, plur. Viahi, che i Greci scrissero Bhdyc:, da leg-
gersi Vliahoi, latinamente Vlachi, donde I’ italiano Valachi o
Valdcchi. ?)

) Per la storia dei Bulgari cfr. Jiretek, Geschichte der Bulgaren,
Praga, 1876.

" Il nome Viah proviene dai Celti; da questi passd ai Germani,
da questi agli Sloveni e da questi ai Bizantini. Il walk dell’ant. ted. ed
il elakh slov. dice: homo romanae orginis. (Cfr. Miklosich, Lexicon palaco
slov. alla voce vlah; e Die Slav. Elem. ecc. p. 1.)
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I Rumeni o Valacchi si distinguono in:
a) settentrionali o Duco-Rumeni ;
b) meridionali o Macedo- Rumeni.

I primi (circa 8 milioni) abitano nella Moldavia e Valacchia,
in una parte della Transilvania, dell’ Ungheria e della Bessa-
rabia; i secondi (circa un milione) in uma parte dell’ antica
Tracia, Macedonia e Tessaglia.

I Rumeni settentrionali vennero detti dai Greci dell’ eta
di mezzo MavgéPhayor (Mavrovlachi, Viachi neri), i meridionali
Kout{dBrayor (Kutsovlachi, Vlachi zoppicanti), i quali, dagli Slavi
della Turchia son detti anche Zinzari.?)

Dal greco Mavgsfrayct provenne il latino Morolachi, Mor-
lachs, (onde l'italiano Morlacchi) col quale nome si designavano
nel medio-evo i Rumeni parlanti la lingua rumena; laddove
nei secoli a noi pill vicini si chiamarono Morlacchi anche gli
abitanti d’una parte del litorale ungaro-croato-dalmato, i quali
probabilmente provengono dai primi, ma si sono affatto slaviz-
zatl. Questa distinzione va tenuta ben presente per quando
parleremo dei Rumeni e dei Morlacchi dell’ Istria.

Ed ora due parole della lingua rumena.

Questa lingua & una delle cosi dette lingue romanze o neo-
latine, ?) che si stacca perd alquanto dalle lingue sorelle ed ha
dei caratteri speciali, dovuti ad influssi stranieri.

La sua origine risale al principio del II secolo d. Cr., e
deriva dall’ unione della lingua romana rustica o vvlgare,®) (sermo
rusticus, vulgaris, plebeius...) parlata dai coloni importati da
Traiano, colla lingua parlata dai Daci. Secondo il Miklosich,*)
é senza fondamento I'opinione del Safa¥ik, che vuole i Rumeni
(e con cio la lingua rumena) sieno nati dalla fusione di Geti,
Romaui e Slavi, appena nel V o VI sec. d. Cr.

Y Cfr. Miklosich, Die Slar. Elem. p. 2, sgg. e le fonti citate in
capo alla parte I.

% Cfr. Gorra, Lingue acolatine, p. 93, che le numera cosi: rumene,
ladino o retico. italiano, trancese, provenzale, tranco-provenzale, catalano,
spaguuolo, portcghese. Neumann, La jiloloyis romanza, p. 6J, che tralascia
la tranco-provenzale; come ta auche il De Gregorio, Glotteloyia, Man.
Hoepli, 1896, p. 249.

) Cfr. per tutti: Schuchardt, Vokalismus des Vulgirlateins, 3 vol.,
Lipsia, 1866-68.

*) Cfr. Die Slav. Elem., p. 4.
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Né, dic’egli, si puo accettare I'opinione del Kopitar, che
stabilisce l'origine della lingua rumena ai tempi in cui i Ro-
mani posero stabile dimora alle coste orientali del mare
Adriatico.

Che i Rumeni sieno pretti Romani é anche infondato ;
perché gia dai passi degli scrittori poc’anzi riferiti risulta, che
i coloni importati da Traiano nella Dacia furono tolti da tutto
il mondo romano. D’ altro canto non puossi ammettere, che,
dopo la vittoria su Decebalo, la Dacia sia rimasta priva di
uomini in senso assoluto; una parte della prisca popolazione
vi saré rimasta; ne consegue, che gia i primi coloni della
Dacia dovevano parlare una lingna romana rustica bastarda,
mista coll’ elemento indigeno, il dacico.

Trasportata la colonia daco-romana nella Mesia da Aure-
liano, (III sec.) la lingua rumena non dovette qui subire dei
gran cambiamenti, in quanto i Daci e i Geti si fan parenti. ')

Pin tardi, specie dal V sec. in poi, entra nell’unione degli
elementi indigeni col romano, anche l'elemento sloveno. %

Nella lingua rumena c’entrarono eziandio altri elementi
stranieri, come il vecchio bulgaro-turanico, I'albanese, lo slavo,
il magiaro, i1l neo-greco ed il turco.$)

La lingua rumena (limba ruminedscd, var. romana, romena,
romuna) in relazione alla divisione accennata dei Rumeni, ha
due dialetti principali: a) il daco-rumeno e b) il macedo-rumeno.4)
Generalmente, quando si parla di lingua rumena, si accenna

%) Cfr. Strabone, VII, 806: Suéyhwttot 3'elolv of Aanol totg Iétaus.
Plinio, IV, 25: alias Getae Daci Romanis dicti...

1) Cfr. Miklosich, Die Slav. Elem., p. b.

% Cfr. F. Diez, Grammatik der rom. Sprachen, Bonna, 1876, p. 136
Bgg.; e |' Etimologisches Worterbuch der roman. Sprachen, Bonna, 1887.

Gustavy Korting, Encyclopaedie und Methodologie der roman. Philo-
logie, Heilbronna, vol. III, 1886, p. 784-834.

Gustav Griber, Grunudriss der rom. Philologie, Strasburgo, 1888,
vol. I, e specialmente a) I'articolo del Gaster, Die nichtlateinischen Elem.
in Rumdnischen, p. 406 sgg. b) quello del Tiktin, Die Rumdnische Sprache,
p- 438 sgg.

Y) (V. PAppendice). Se il daco-rumeno & pin diffuso e ietterariamente
pit noto, il macedo-rumeno presenta d’altro canto dei caratteri pit arcaici;
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al daco-rumeno, che solo giunse a dignita letteraria Il rumeno,
di fronte alle altre lingue romanze, si trovo in condizioni affatto
speciali, e percio presenta anche dei caratteri peculiari.

Nei tratti principali conserva il fondo latino, ma gli ele-
menti stranieri framiaistivi (bulgaro-turanici, albanesi, slavi,
magiari, neo-greci e turchi) gli danno una fisonomia tutta
propria.!) Si noti, che 'elemento slavo ?) é rappresentato nella
lingua rumena da moltissimi vocaboli, e gquesto fatto ci dara
la chiave per ispiegare la slavizzazione dei Rumeni dell’ Istria,
ora che passeremo a parlare di essi.

Ma non si tratta soitanto dell'abbondante elemento slavo
nel rumeno; le condizioni politiche dell’ Europa fecero si, che
la lingua dell’ amministrazione e dei tribunali fosse la serba
fino al sec. XVII ela lingua della chiesa fosse il vetero-sloveno
e che persino nei lavori letterari i Rumeni settentrionali si
servissero dell’alfabeto cirillico fino al principio del nostro se-
colo, laddove quelli del mezzodi adottarono la scrittura greca.

sicché si ritiene che il primo sia derivato dal secondo, e tutti e due da
una lingua comune cui la scienza ha ancora da ricostruire.

Il daco-rumeno accolse in sé pill elementi slavi; il macedo-rnmeno
invece pilt elementi greci (cfr. 'articolo del Tiktim, loco cit., vol. I,
p. 488, 439,

Il Gaster (cfr. I’ Enciclopedia... del Korting, vol. III, p. #01) suddi-
vide il daco-rumeno in tre sottodialetti: il valacco o muntenico, il moldaco
e il transilvanico.

Il Miklosich &, si pué dire, il creatore del dialetto istro-rumeno,
che s’accosta pilt al macedone che al dacico (cfr. I’articolo del Tiktin,
loco cit., vol. I, p. 438, 439): cosi anche il nuovo dialetto »laco-meglenico,
studiato da Gustavo Weigand (cfr. Briebrecher, op. cit., p. 30) parlato
da circa 14,000 anime, tra cristiani ¢ maomettani, abitanti al settentrione

di Salonicco.

1) Cfr. I'articolo del Gaster, nel Giundriss... del Gréber vol. I,
p. 406: Die nichtlateinischen Elem. in Rumdnischen,

" Non si conosce bene la derivazione di tutti i vocaboli della
lingua rumena, perché difettano i buoni vocabolarii. Stando al vocabolario
di Alfredo Cihac (Dictionaire d’étimologie daco-romane, in 2 volumi, Fran-
coforte sul Meno, 1870-1879) si avrebbero: 3800 vocaboli slavi, 2600 del



173

Non va dimenticato ancora, che i Rumeni sono gli unici
di ceppo romano che appartengono alla chiesa greca; epperd
anche questo fatto riusci pregiudizievole alla sviluppo puro
della loro linguna, perché si trovarono in relazione cogli Slavi
ortodossi, come d’altro canto fu countrario allo sviluppo della
loro nazionalitd il dominio turco esercitato col mezzo dei greci
Fanarioti ?)

latino popolare, 700 turchi, 650 greci, 500 magiari e 50 albanesi, senza
tener conto dei neologismi e delle parole composte.

Cfr. 'articolo del Tiktin nel Grundriss... del Gréber Die Rumdnische
Sprache, vol. I, p. 440.

Questi dati vengono perd modificati dal recenti studi in propo-
sito. Cfr. Briebrecher, op. cit. p. 14.

3) Cfr. I'articolo: Das Rumdnische, nell’ Enciclopedia ecc. del Korting,
vol. III, p. 791 sgg.

Per gli ultimi lavori, tanto linguistici che storici, sulle questioni
che si riferiscono al rumeno, si consultino, oltre alle opere citate in
principio, e specialmente, oltre alle opere del Kb&rting, Groéber, Gorra,
Neumann, Briebrecher, i primi sei volumi pubblicati dal Dr. Gustavo
Weigand nei Juohresberichte des Instituts filr Rumdnische Sprache, Lipsia,
1894-1900.



APPENDICE

A) Saggiuolo della lingua moderna daco-rumena (Cfr. Rovera, Gram.
della lingua rumena — Man. Hoepli, Milano, 1892, pag. 79).

(tradus. letterale mis).

Importanta agriculturei in Romaénia.
Importanza dell’agricoltura in Rumenia.

“Roménia a fost, de cand existd o tard, mal presus de tote
La Rumenia & stata, da quando esiste il paese, sovratutto

agricold. Descendentil al poporuluf roman, nol Roménil am
agricola.  Discendenti del popolo romano, noi Rumeniabbiamo

pistrat pan¥ adl acciagl aplecare pentru lucririle cAmpului ca gi
conservato fino ad oggi le stesse inclinazioni per i lavori del campo come

stramogil nostri. Istoria ne spune, ci Romanil socotial, ci
gli antenati nostri. L’istoria ci dice, qualmente i Romani calcolavano, che

numal arta militard gi agricultura sunt indeletniciri demne de
soltanto I’arte militare e I'agricoltura sono occupazioni degme di

émenil liber!. Artele mecanice si comerciul nu se bucurau de
uomini liberi. Le arti meccaniche ed il commercio non godevano (di)

mare favore la Roma. Nol am piéstrat cu atdta sfintenie
gran favore a Roma. Noi abbiamo conservato cosi religiosamente

deprinderile strimosilor nogtri, ci cu dauna chiar a intereselor
le usanze degli antenati nostri, anche con danno evidente degli interessi

noéstre, am nesocotit ca gi dénsil meseriile si comerciul.
nostri, abbiamo negletto fin anco essi i mestieri e il commercio.

Suntem dar agricultor! de rasd,.
Siamo dunque agricoltori di razza. P. S. Aurelian.

Saggiuolo poetico (Cfr. Rovera, Gram., pag. 8).

Omul génditor.
L'uomo meditabondo.

Sub razi unel lampe ce palid licdresce,
Sotto il raggio d’una lampada che pallidamente luccica,

Incidt abia p’ o carte scriptura se ziregce,

In modo che a mala peha lo scritto d'un libro si scorge,

In mijlocul t#ceril sti omul génditor,

In mezzo al silenzio sta I'uomo meditabondo,

Si ascuns in sénul noptil de-a tutulor privire,

E ascoso in seno della notte di tutti allo sguardo,

Stribate, cercetézd universala fire

Percorre, investiga 1’universale essere

$i lasé fard margint! gindiril sale sbor.

E lascia senza margini al suo pensiero libero il volo.
Nicolae Scurtescu (1844-1879).



176

B) Saggiuolo del dialetto macedo-rumeno. (Dalle Jumun. Unter-
suchungen del Miklosieh, vol. 82, p. 230, 231, loco cit.)

1. Teoupulacu ¢étke <Eéppou, Wdxheu, codphe, Aobwva, ortdlhe. oof tamélz
Dominus Deus fecit coelum, terram, solem, lunam, stellas. et postea

cupai] apdpwa, wEMTENANE, pdcugpe, oTY ox0dolpa TEIANAAL, ouyEAATAE. vamdn
praecepit mari, lacubus, fluviis, et eduxerunt pisces, anguillas. iterum

w{roe, ocm wofise te colmpa mpé Adwov Toltln apmouskie.
dixit et exierunt supra in terra omnes arbores.

con éata Aéxhou pmhiyveu T€ Audpve, t€ woumdrtlou, Tt pdxou, té odAtle, Té

et est terra plena lignis, arbore, fago, salice,
zhelimou, té wumvpltion, T¢ wFvw. o7 dAte of dphe Tpob matclpe. dAte
populos, cupresso, pinis. et aline inveniuntur in silva, aliae

gsivicy Tpob polvily, Tpob mdte oot Tpob dhte Aomoupy. vaméy  vioxobpe
sunt in montibus, In campo et in aliis locis. iterum germinarunt

MAOTSnAE, epuihhe, Bedptinhhe, ouptifiohe. cov, tpodte o gétlepa tpd pvhou.
flores, herbae, olera, urticae. et omnes factae sunt pro homine.

Dalle Rum. Untersuch. p. 238 (trascritto con caratt. latini).

IX. Avému tdo ghinne, sse suntu mplinne te aua, ma
Habemus duas vineas, et sunt plenae uvis, sed

nica nu atziumsira, sse va se asteptu putzéna zaméne, pan
adhuc non maturaverunt, et expectabo breve tempus, donec

se atziunca nchene. sse atumtzia cara se ntultzidsca, va se molliu
maturescant bene. et tum quando dulcescent, humectabo

sesenca sse mpusle, tra se le umplu pan te supra, sse cara se

cupam et dolia, ut ea impleam usque supra, et quando
chidrpa patrutzitze te tzele, va se articu protlu ghenu tru
fervebunt quadraginta dies, fundam primum vinum in

unna mpnte (p. 235).
nnum dolinm.

XV. Am tru cartiinna a mea unu hicu, unu nucu, unu
Habeo in  horto meo unam ficum, unam nucem, unam

cortzu, unu meru, unu tziressin, am sse stucche multze, sse
pirum, unam malum, unam cerasum, habeo etiam alvearia multa, et

facu multa nniere sse tziara te tziara, sse vintu tru annu cate una
facio multum mel et ceram, et vendo in anno singulas

parte, sse vlechiu sse tra vetea a mea. tora mpacae toe mastore,
partes, et  servo etiam pro ipso me. nunc locavi duos opifices,

tra se aréma toe trapure, tra se ghénna multa apa, sse se
ut foderent duas fossas, ut veniret multa aqua, et

atapa cartiinna.
irrigaretur hortus,
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Fonti principali sulle quali st basa questo riassunto, disposte in
ordine cronologico.

A. Della prima serie (1846-1860):

Covaz Antomio, De¢i Rimgliani o Vliahi d Istria, nel gior-
nale del Dr. Kandler “L’ Istria, — 1846, pag. 7, 8.

Kandler Dr. Pietro, Lettera a... nell’ occasione della sco-
perta d’un’aretta con iscrizione a Iesnovico presso I’ Arsa. —
Ibid. 1846, p. 12.

Detto (veramente la firma si desidera) — Della gevgrafia
genetica dell’ Istria, — Ibid. 1846, pag. 41, sgg.

Detto, Qualcosa sulla iingua romanica, — Ibid. 1848, pag.
246, 247.

Detto, Saggi di lingua valaca, come si parla dai Romanic
d Istria, — Ibid. 1849, pag. 236, sgg.

Detto, Dei popoli che abitarono U Istria, — Ibid. 1851,
pag. 73 sgg.

Detto, Des Morlacchi che abitano la parte montana della
Vena (fra il Risano e Pinguente) 1851, pag. 125, sgg.

De Franceschi Carlo, Sulle varie popolazioni dell’ Istria,
(Lettera al Dr. Kandler) — Ibid. — 1852, pag. 225, sgg.

Combi C. A., Cenni etnografici sull’ Istria, nella “Porta
orientale,, 1859, pag. 99, sgg; in particolare pag. 108, sgg.

Detto, Etnografia dell’ Istria, nella “Rivista contemporanea,
di Torino (fascic. Sett. 1860 e Giugno 1861) — ristampata nel
volume *“Istria,, Milano, 1886, pag. 160, sgg. in ispecie pag.
168, sgg. :

Paropat Adriano (pseudonimo?) — Saggio della lingua par-
lata a Seiane, 1860? (in foglio volante).

B. Della seconda serie (1861-1900):

Ascoli G. X., Sui Rumeni o Valachi dell’ Istria, negli “Studi
eritici,, Milano, 1861, Vol. I, pag. 48, sgg.

Miklosich Dr. Fr., Die Istrischen Rumunen, quale appendice
al lavoro: Die slavischen Elemente tm Rumunischen, nei “Denk-
schriften der K. Akademie der Wissenschaften,, Vienna, 1862,
vol. XII, pag. 65-69.
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Kandler Dr. Pietro, Li Cici, in appendice alla *Storia
cronografica di Tricste, del canon. Vincenzo Scussa, Trieste,
1863, e 1885, pag. 253 sgg.

Maiorescu Dr. Giovanni, Lettera al Covaz, pubblicata nel
periodico di Capodistria “La Provincia,, 1872. pag. 934, 936.

Detto, Itinerar in Istria, si vocabular istriano-roman, Jassi,
1874.

Bidermann H. J., Die Romanen und ihre Verbreitung in
Oesterreich, Graz, 1877, pag. 78, sgg.

Miklosich Dr. Fr., Uber die Wanderungen der Rumunen in
den dalmatinischen Alpen und denm Karpaten, nel vol. XXX,
Vienna, 1880, delle Denkscriften...., pag. 1, sgg.

Detto, Beitrige zur Lautlehre der rumunischen Dialekte
(daco-macedo-istro-rumeno) nei *Sitzungsberichte der philos.-histor.
Classe der Kais. Akademie der Wissenschaften, Vienna, vol. 980
1881, pag. 619-660; vol. 99°, 1882, pag. 6-74; vol. 100°, 1882,
p- 229-304; vol. 101¢, 1882, p. 3-94; vol. 1029, 1883, p. 8-66.

Detto, Rumunische Untersuchungen, nelle * Denkschriften....,
Vienna, 1882, pag. 1-90; specialmente la parte: Istro-rumunische
Sprachdenkmdler, che abbracciano le raccolte del Dr. Antonfo
Ive e del Dr. Teodoro Gartner, pag. 1-90.

Radki Dr. Fr., La Croazia avanti il secolo XII nel vol. 67°
del Rad dell’Accad. jugoslava, 1881, P. II, pag. 102-149; e
specialmente la parte che tratta dei Vlachi, pag. 138-149.

Lechner Dr. Carlo, Die Rumunen in Istrien, nelle “Mitthei-
lungen aus Justus Perthes' geogr. Anstalf, vol. 29°, 1883, pag.
294-299.
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PARTE SECONDA.

Sui Rumeni dell’ Istria - Loro sedi - Quando ¢ donde yennero.

Detto cosi brevemente e in sulle generali dei Rumeni
della Dacia e della Macedonia, passo all’oggetto del mio lavoro,
ai Rumeni d’Istria.

Abitano dessi nei seguenti villaggi: Possert, Gradigne,
Letai, Grobnico, Susgnevizza, Berdo, Villanova e Jessenovizza
nella Valdarsa superiore; a Xeiane sul Carso di Raspo nel
Castelnovano.!) Ce n’'erano anche a Cherbune, Tupliaco,
Scopliaco.... a 8. Lucia di Schitazza.... ma oggidi vanno
sempre piu scomparendo. Il numero dei parlanti il rumeno
nell’ Istria oscillava, verso la metad del secolo, fra 3000-6000 .
laddove una pil recente statistica ufficiale 1li riduce in cifra
rotonda a 3000 soltanto. ?) Questi Rumeni parlano il loro dia-
letto soltanto nell’ intimo della famiglia, quasi lingua di eon-
fidenza ; del resto adottarono la lingua, i costumi e yersino la
religione degli Slavi contermini. *)

1) Cfr. Czirnig von Karl, Ethnographie der Oesterreichischen Mo-
narchie, Vienna, 1857, vol. I, pag. 69, e le fonti citate in principio.

) Cfr. Miklosich, Rumunische Untersuchungen, pag. 1.

Riproduco qui la statistica compiuta dei Rumeni d'Istria, la quale
proviene da fonte ufficiosa:

1. nel distretto di Castelnuovo: a Xeiane . . . . 523 (525) ab.

2., » - Pisino:aGradigne, Poassert, Letai

Grobnico, Susgnevizza . . . . e .. . 1240 ab.
8. nel distretto di Albona a Berdo, Jessenovich,

Villanuova . . . « « . . .« . . . . « .. . 1190 ab.

‘Totale . . 2958 (2955) ab.

Segue quest’ osservazione:

“Nella Valdarsa e nella penisola albonese, poi in Cherbune, Tupliaco,
Scopliaco, Pedena, i Rumeni sono mescolati coi Croati e oggidi perfet-
tamente slavizzati. A Schitazza presso Punta Negra parlano il rumeno,
e male, solamente due persone. Del resto i Rumeni dell’Istria parlano
pit 0 meno tutti lo slavo,.

3) Cfr. Le tonti citate in principio.

Quanto alla religione, ¢ noto che i Rumeni sono gli unici Romani
appartenenti alla chiesa greca; quelli dell'Istria sono invece cattolici.

Mi mancano i documenti a comprovare, se quando vennero nel-
I'Istria nel XIV secolo, erano ortodoasi; cid che dovrebbesi supporre,
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Generalmente, anche i cosi detti Cici, che costituiscono
ancora oggidi un indovinello etnografico, vengono considerati
quali Rumeni slavizzati. 1)

Che i Rumeni siano stati una volta pitt numerosi nell’ Istria
ed avessero occupato un territorio pit esteso, risulta da espli-
cite testimonianze di scrittori degni di fede. Gia il vescovo
di Cittanova G. F. Tommasini (1695-1654) nei suoi Commentarii ?)
parlando di Pinguente, cosi si esprime : Usansi indifferentemente
due lingue, schiava ed staliana, ma nel castello pin U italiana, ¢ la
schiava di fuori. I Morlacchs che sono nel Carso hanno una lingua
da per sé, la quale in molti vocaboli & simile alla latina.

Non é gran cosa; ma visto che si parla di Morlacchi,
col qual nome nei secoli addietro si designavano i Rumeni, e
che usavano una lingua in molti vocaboli simile alla latina

perché da un documento del 1378 riferito dal Farlati (Cfr. INlyr. sacrum.
vol. IV, pag. 63) si sa di positivo, che i Vlachi della Bosnia, coi quali
quelli dell’Istria hanno sicura affinitd, &ano scismatici: “in regionibus
montosis et asperis, parochorum custodia destitutis, ubi Vlachi, pastores
schismatici, fusi per agros ac dispersi degebant,... E ancora nel 1615 o
(1618) in un firmano di Osman 1l i trati Minori dicono: Nos sumus
Religionis latinae, sectaque nostra a Religione Serborum, Graecorum ac
Valachorum infidelium plane diversa est,...

Cfr. Firmans tinediti dei Sultani... ai conventi Francescani della
Bosnia e Erzegovina, pubblicati dul P. Donato Fabianich, Firenze, 1884,
pag. 83.

Che i Rumeni dell’ Istria siano cattolici, non deve recar meraviglia ;
essi dovettero semplicemente dichiararsi tali, perché non ebbero mai una
propria chiesa né un clero nazionale.

Y Cfr, Kandler, Li Cici, in appendice alla Storia crenografica di
Trieste del canon. V. Scussa. Trieste, 1885, pag. 2563 sgg.

Carl von Czoernig, Die Ethnologischen Verhdiinisse des &sterreich.
Kistenlandes, — Trieste, 1885, pag. 26, ove in nota si cita il lavoro del
prof. W. Urbas, Die Tschitscherei und die Tschitschen, 1884

Istrien (di un anonimo) Trieste, 1863, pag. 149; die Tschitschen, nella
parte etnografica, ove a pag. 150, si accenna anche alla derivazione del
nome da cicia, cugino in valacco, nel senso in cui noi del veneto di-
ciamo barba a qualunque pilt vecchio.

Dr. Benussi, Manuale di Geografia dell’ Istria, Trieste, 1877, pag. 68.

Y) Cfr. Archeografo triestino, vol. IV, pag. b15 (vecchia serie).
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(notisi quel: in mwolti vocaboli) questa lingua non poteva essere
che la rumens, perché questa, oltre all’elemento latino, ha in
86, come abbiamo veduto, molti altri elementi stranieri.

Giov. Maria Manarutta, lo storiografo di Trieste, conosciuto
col nome dell’ordine monastico di Fra Iremeo della Croce
(1627-1713) nella sua Istoria antica ¢ moderna della cittd di
Trieste 1) lascio scritto cosi: Un’alira memoria antica, degna di
osservazione non minore delle gia adotte antichitd romane, o8servo
in alcuni popoli addimandati Chichi (si legga alla veneta Cici)
habitanti nelle ville d' Opchiena, I'vibiciano e Gropada, situati nel
territorio di Trieste, sopra il monte, cinque miglia distante dalla
citta verso Greco: Et in molti aliri villaggi, aspettanti a Castelnwuoro
nel Carso, giurisdizione de gl Ill.mi Signori Conti Petazzi, quali,
oltre Uidioma sclavo, comune a tutto il Carso, usano un proprio e
particolare consimile al Valacco, sntrecciato ‘con diverse parole e
vocaboli (sicl) lutini, come scorgesi dull’ ingiunti, ¢t a bel studio
qui da me riferits.

Parlando quindi della”loro origine (che ai nostri giorni
non puo, nonché essere discussa, nemmeno esser presa in con-
siderazione) riferendosi al Lucio, 1'illustre storico dalmatino,
per l'origine dei Rumeni o Valacchi, dice : Che percido anche i
nostri Chichi, addimandansi nel proprio linguaggio Rumeri....%)

Da questa preziosa notizia ricaviamo dunque, 1) che i
Cici parlavano una volta il rumeno; 2) che dicevansi Rumeri,
ciod, Rumeni; ed ancora, 3) che questi Cici equivalgono ai Mor-
lacchi dei vescovo Tommasini; cid che peraltro risulta anche
dalla lettera del 15640 riferita dal Kandler nel giornale L’ Istria.s)

!) Cfr. pag. 884, edizione di Venezia; e pag. 677, vol. I, edizione
di Trieste.

1} Cfr. pag. 885 ed. Venezia, 678 ed. Trieste.

%) Cfr. a. 1851, pag. 125. Alcuni Cici insultarono una fantesca di
Risano. Il podestd di Cupodistria Micheli chiama gl'insultatori prima
Cici, ma poi Morlachi, quasi che i Triestini li chiamassero Cici, i Capo-
distriani Morlachi.... “fato per certi Chichi,.... et intendrd el casa da lui
(dall’oste di Risano Debegliak) et lo nome de detti murlachi,.

Cfr. eziandio nella “Raccolta delle Leggi, Ordinanze e Regolamenti,
speciali per Trieste del Kandler, 1861, capit. Lo Rimboscamento, pag. 480
{a. 1517) “omnibus Chichils ¢ Murlachis qui non sunt amasati aut terrena
non habent in territorio Tergesti....
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Anche lo storico della Carniola G. W. Valvasor (1641-1693)
ci fa intravedere, se non chiaramente, almeno alla larga, che
i Cici parlassero una lingua diversa dagli altri popoli della
Carniola inferiore: i Vipacchi, i Carsolini e i veri Carniolini.

Ecco quanto egli ci lascid scritto: Das drittc Geschlecht
der Einwohner nennet man die Tschitschen. ...

Diese hausen ziwcischen Neuhaus und S. Serff': kommen zwcar
sn der Tracht den jetzgeschricbenen Karstner gar nahe; bleiben
aber in der Sprache weit von ihnen und reden ihre besondre. )

Se anche l'autore non dice, che i Cici a’ suoi tempi par-
lavano il rumeno, dice perd, che parlavano una lingua speciale,
molto diversa dagli altri Carsolini; meraviglia pertanto, che il
Miklosich %), di solito tanto guardingo nelle sue opinioni,
s'esprima cosi recisamente riguardo alla lingua dei Cici. —
Schon zu Valvasor’s Zeiten jedoch sprachen die ihin bekannten
Ciden slavisch. 1. 7. 156 %),

Ho gia detto, che di Rumeni ce n’erano nei secoli scorsi
anche sull'isola di Veglia, e propriamente nei villaggi di
Castelmuschio, Dobrigno, Dobasnizza, Poglizza,4) e secondo il

') Cfr. Die Ehre des Herzogthums Crain, Rudoltswerth, 1877, vol. I,
pag. 256.
) Cfr. Die slav. Elem. ecc. pag. b6.

%) Non nominando I' A. 1’ opera cui si riferisce la citazione I, 7,
156, si deve supporre che accenni all’ opera stessa del Valvasor; giova
perod notare, che il Valvasor parla dei Cici nel vol. I, libro II, pag. 256;
ma, come 8'& visto, dalle sue parole non ne viene che parlassero slavo;
viceversa egli parla della lingua slovena o carniolina unel vol. I libro VI,
pag. 271-288; ma qui non ei dice nulla nd dei Cici nd della lingua da
essi parlata

%) Cfr. nel giornale L’ Istriano, N. 16 del 1861.

Dr. Cubich, Notizie natur. e storiche sull’ isola di Veglia, Trieste,
1874, P. 1, pag. 117, 118, 119 ove si parla perd soltanto del villaggio di
Poglizzu, distante un’ora e mezza dalla citta di Veglia.

Giovanni Maiorescu, nella Provincia dell Istria, 1872, pag. 934, che
parla anche soltanto di Poglizza.

A. Ive, nella Romania, IX, 826 sgg., che allude a Poglizza e Do-
basnizza.

@G. 1. Ascoli, Studi critici, Milano, 1861, vol. I, pag. 50 che accenna
ad un articolo del filologo lombardo Biondelli in proposito; non istard
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De Franceschi anche di Besca !); sicché sarebbero stati sparsi
da un capo all'altro dell’isola.

Questi Rumeni, dell’ esistenza dei quali s’ hanno docn-
menti certi e di antica data, sono spariti: o meglio, circondati
da Croati, furono da questi assimilati. E perd degno di nota
il fatto, che sebbene tagliati fuori dal mondo rumeno e cir-
condati da Croati, abbiano dessi potuto conservare la loro
lingua fino a questi ultimi tempi, nei quali si raccolsero dei
preziosi cimelii; e appena nel 1876 mori I’ultimo Poglizzano
parlante il rumeno. )

Vedremo piu avanti, che questi Rumeni, detti dagli Italiani
Morlacchi, dagli slavi Vlachi, erano sull’ isola di Veglia gia nel
XYV secolo;? e i documenti che ne parlano ci potranno ser-
vire di guida per giudicare dei Rumeni d’ Istria.

E chi sa, che un documento del 18214) — finora ignorato
— nel quale si parla di vlaske zemlje a Dobrigno sull’isola di
Veglia — il che vorrebbe dire: di ferre appartenenti ai Viachi,
ciod, ai Rumens — non ci possa servire a stabilire, che di Ru-
meni ce n’erano su quest’isola gid al principio del secolo XIV.

male perd notare, che le notizie furon passate al filologo lombardo, an-
cora nel 1842, dallo stesso Dr. Cubich (Cfr. Notizie nat. e storiche citate
pag. 108, 109 in nota).

Giovanni Milcetich, che parla pit diffusamente dei Rumeni di
tutti i quattro villaggi sopra citali nel Viestnik della Societd archeolog.
croata di Zagabria 1884, a. VI, N. 2, pag. 50 sgg-

Miklosich, Uber die Wanderungen... pag. 4, b, 8.

Y Cfr. L’ Istria (giornale) 1852, pag. 237.

% Cfr. Cubich, op. cit. I, 118; G. Milcetich, loco cit. pag. 5O.

G. Majorescu. loco cit. pag. 934; Miklosich, Uber die Wanderungen,
pag. 8.

%) Cfr. Cucuglievich, Monumenta histor. Slavor. Merid. (Acta croatica)
Zagabria, 1868, vol. I, pag. 97, docum. del 1465, e pag. 108 del 1468, nei
quali si parla di Viahi (nella trad. ital. di Morlachi) importati sull'isola di
Veglia dal conte Giov. Frangipani, del quale mi sono occupato diffusa-
mente nell’Archeografo triestinu, vol. XVIII, pag. 138, col titolo: L' ultimo
dei Frangipani, conte”ds Veglia.

9) Cfr. Cucuglievich, Ibid. pag. 8, il docum. del 1821 — esteso a
Dobrigno.
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Degno di nota si & certamente il fatto, che quei Rumeni
dell’isola di Veglia, detti nei due documenti del conte Giovanni
Frangipani (del 14656 e 1468) Vlachi e in italiano Morlacchi,
appariscono nel documento del 1463 %) nell’ Istria, quali assol-
dati, o almeno guerrieri dello stesso conte, col nome di Cici;
e questo sarebbe il primo documento in cui si nominano i
Cici e servirebbe a dimostrare, che Vlachi, Morlacchi e Cici
sono tutt’ uno.

Ed ora passiamo ad esaminare le due questioni che pil
¢’ interessano: quando e donde vennero i Rumeni nell’ Istria ?

Sono dessi nati sul suolo istriano dall’ unione di coloni
romani cogli abitanti indigeni, o sono Rumeni, gia parlanti
il rumeno con tutte le sue particolarita, vo’ dire cogli element!
estranei ch’esso accolse 14 ne’ paesi dell’Emo, immigrati qui
in epoche a noi pit vicine?

Passando in rassegna le investigazioni e le deduzioni degli
scrittori nostrani e stranieri, ma specialmente quelle dei due
insigni glottologi, I’Ascoli ed il Miklosich, spero di poter di-
mostrare: I. che tanto i Rumeni dell’isola di Veglia, ora
estinti, quanto quelli dell’ Istria ancora esistenti, ma quasi affatto
slavizzati, appartengono allo stesso ceppo; II. che con tutta
probabilits vi immigrarono nel sec. XIV dalla Maior Viachia. )

Prima perd di esaminare i lavori dell’ Ascoli e del Miklosich,
passerd in rassegna le ricerche dei nostri e degli stranieri sui
Rumeni dell’ Istria.

Il primo ad occuparsene si fu il pisinotto Antomio Covaz,
il quale pubblicd nel 1846 un breve articolo dal titolo: Dei
Rimgliani o Viahi d' Istria, e riferi un sagginolo della lingna

1) Cfr. Cucuglievich, Ibid. pag. 93, 94, doc. LXXIII, del 1463. —
Bidermann, Die ‘Romanen und ihre Verbreitung in Oesterreich, Graz, 1877,
pag.' 86.

% Cfr. nel Farlati, Illyr. sacrum, IV, 63, il docum. del 1878, nel
quale si parla dei Vlachi, “pastores schismatici, e Bi concede ai frati del-
I’ordine de' Minori di fabbricare delle cappelle.... vobis in terris, castris.
sew villis et metis Hungariae circa Sabete et maiorem Vlachiam, circa metas
Bosnae in Absan et Corbavia....,
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da essi parlata.!) Quanto alla loro origine, ecco com’'egli si

esprime :
Ne credasi che questa schiatla di gente da altre regioni in
tempi a noi vicini nell Istria passasse.... U immigrazione rimonta

a tempi pit lontani, ¢ la colonia dei Rimliani d’ Istyia ha la stessa
origine di quelle che vediamo conservare la stessa lingua nella Dacia,
Epiro, isole daulmate e forse in pid allri paess.

Nello stesso anno 1846 la scoperta d’un aretta con lapide,
rinvenuta a Jesnovico (Jessenovizza?) presso 1'Arsa a’ piedi
del Monte Maggiore, ?) offriva 1' occasione al Kandler (nella
lettera ch'egli indirizza al parroco di Vragna, Don Matteo
Musina) di esporre indirettamente la sua opinione sui Rumeni
d’ Istria.

Dopo aver discorso della lapide, cosi il Kandler conchiude:
penso che un comune, quasi colonia di milits, vi fosse uella Val-
darsa, alla quale Augusto dond & terrens, e che posta fuori di ogni
consorzio, conservd la lingua romanica fino a questi tempi, in cui
¢ per dare il luogo alla slava; e penso pure, che simile colonia
Sfosse nella valle di Castelnuovo a tutela della colonia di Trieste,
colonia, che per i pii frequenti contalts, prima dei fratelli all’ Arsa
abbandond la propria lingua.

Quest’ opinione, accennata qui di volo, viene meglio espli-
cata dal Kandler nell’articolo: “Dei popoli che abitavano U Isiria,B)
e cioé, che i Rumeni della Valdarsa siano nati nell’ Istria dal
connubio di coloni romani col popolo che allora I’abitava.

Egli dice (pag. 76) che una colonia fu collocata da Augusto
nella valle dell’Arsa, da Finale (Bogliuno) a Felicia (Chersano),

Yy Cfr. L' Istria, 1846, pag. 7, 8 Il saggiuolo della lingua parlata
da questi Rumeni & riportato anche dal Miklosich Die slavisch. Elem.
p- 68, 69; e un brano & riportato in appendice anche in questo riassunto.

Mi ripugna a credere, che i Rumeni dell’ Istria sian detti Rimljani
dagli Slavi! Il Miklosich, che in queste questioni ha una grande auto-
ritd, avverte (Cfr. Die slav. Elem. pag. 1) che il nome rumen (derivato da
romanus) giusta le leggi fonetiche della lingua rumena, devesi distinguere
da rimljan (anche romanus), nel vetero-slavo rimljanin, che deriva dallo
slavo. Gli slavi chiamano Roma, Rim; dunque Rimlianin significa un
Romano e non un Rumeno.

*) Cfr. L’ Istria, 1846, pag. 12.

% Cfr. L’ Istria, 1856, pag. 73, sgg.
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ch’é quanto dire, lungo il fiume Bogliunciza, dalle sorgenti al
lago d’Arsa; e che questa colonia presidiava il passaggio del
Monte Maggiore. Un’altra colonia venne posta nella vallata di
Castelnnovo; ma che questa non fu Augustea, ma sembra
piuttosto che fosse Claudia. (pag. 77).

Dopo aver detto della calata dei Liongobardi nell’ Istria,
delle scorrerie degli Slavi (Sloveni?) Unni ed Avari, i quali,
valicato il Montemaggiore, avrebbero uccise le guarnigioni e
fatto una tale strage delle popolazioni nella Valdarsa, che,
“dura ancora la fuma essere statu la valle coperta di cadaveri,
egli prosegue, che i Croati occuparono il paese fra 1’ Arsa e
la Cettina nel IX secolo, e “convien credere, che frammistisi ai
Liburni, occupassero, non solo U'agro albonese, ma altresi le pendici
orientali del Monte maggiore., (pag. 78) “Le pit antiche popola-
zioni non furomo cacciate ed uccise, né sull’agro albonese né sulle
isole (intendi del Quarnero); su quello durarono lungamente le
vestigie di altro popolo, su queste durano tultora di popolo che
porlava il volgare romanico., Nel IX sec, continua il Kandler,
gli Slavi sono fra il Risano e la Dragogna... sulle alture
dell’ Istria interna, intorno il filone che unisce Lupoglau e
Pisino.... pretti Latini vi sono nella Valdarsa, intorno a Pola,
nella vallata di Castelnuovo ...

Siccome il Kandler accenna poscia al trasporto di Mor-
lacchi in Istria nei sec. XV, XVI e XVII da parte di Venezia
e alle devastazioni degli Uscocchi, ¢io che segue deve riferirsi
a quei secoli o ai seguenti.

Pag. 79. Nel territorio di Trieste, in Opchina, rimanevan
traccie della lingua volgare latina, della rumena; rimanevano
tracce di questa lingua sul Carso di Pinguente, nella Valdarsa,
— ed in altri tratti di paese non precisabili. — Slave erano
le pendici orientali del Montemaggiore; Fiume era italiana,
come eziandio Fianona ed Albona....

In mezzo alle popolazioni slave dell’interno durava Ia
lingua rumena, e coloro che la parlavano eran detti Ciceroni,
Ciciliani, Cicl, per la pronunzia sonora del ¢l Nell'interno
dell’ Istria la lingua romanica aveva fatto lnogo alla slava;
il romanico usavasi come lingua familiare e delle ‘donne nei
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villaggi di Gradigne, Lettay, Susgnevizza, Villanova, Tepeno-
vizza, Berdo, Cepich; vacillava in Chersusio (pag. 80) e Cosliaco,
era sparita dall'agro albonese; solo Seiane manteneva la lingua,
Mune oscillava....

Pag 80. Quel terreno che oggidi & tenuto dai Cicci (che
van distinti dai Berchini) formava I'agro dei Giapidi, sul quale
all’epoca romana venne condotta colonia di soldati.. Nella
parte tenuta dai Cicci 200 anni fa si parlava il romanico, og-
gidi ristretto alla sola Seiane, che non tardera a fondersi col
rimanente.

Rimangono ancora romanici nella Valdarsa, ove indizi
certi fanno ritenere, che vi fosse colonia, non di rango nobi-
liare, ma inferiore, perd di romani... 1)

Carlo de Franceschi, il compianto estensore delle “Note
storiche, 8’occupd nel 1852 nel giornale gia citato delle varie
popolazioni dell’ Istria, e quindi anche dei Cici e dei Rumeni
di Valdarsa.?) Dopo aver riassunto quanto da altri era stato
pubblicato fino allora in tale proposito, ecco quale opinione
aveva egli sull’'origine dei Rumeni d’ Istria:

(Pag 236) “Se ¢ Rumeni provengono dalla nazione Daco-
romana, ritengo che sieno pencirati in Istria per la via di mare
insieme cogli Slavi che riscontriamo nel territorio di Albona ed in
tulta lu Valdarsa..., E a pag. 2350 egli spiega meglio il suo
pensiero: “Questa stivpe era sparsa per tutta la Valdarsa e
per Vagro albonese, pero mista alla razza croata porfirogenitus, che
venula per mare dalla parte del Quarnero, occupd quel tratio di

) Con tutta la riverenza che dobbiamo al Kandler, mi pare che
in fatto di lingue non sia stato troppo felice nelle deduzioni. Per quello
che riguarda le colonie nella Valdarsa, si desiderano le prove. Anche
circa 'asserita venuta dei Croati in Istria nel IX secolo egli si adagia al
racconto del Porfirogenito troppo ciecamente. La severa critica moderna
ha sfatato la leggenda. chie i Croati avessero occupato I’ Istria orientale
nel VII secolo e nei secoli che subito lo seguono. Ctr. Dr. Benussi, Nel
Medio Evo, Parenzo 187, pag. 22 sgg. ed il mio lavoro: Due Tributi nel-
1’ Archeografo triestino vol. X1 (nuova serie) pag. 322.

) Cfr. L’Istria, 1852, pag. 225, sgg. “Sulle varie popolazioni del-
U Istria.,
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paese. Si pud credere, che i Romanici, venuti in questa provincia
assieme ai Croati porfirogenits, avranno conosciuto la lingua slava
per i mutui conlalti che forse duravano molts anni ancora al Da-
nubio ¢ nelle lente irasmigrazioni assieme intraprese ..., Che questa
tribu romanica pervenne per la via di mare sbarcando sull'agro
albonese, gliene fornisce un indizio forte (pag. 237) il trovarne
avanzi a Besca!) sull'isola di Veglia. -~ Che poi la tribu
croata dell’ albonese e della Valdarsa venne dalla Dalmazia
marittima glielo dimostrano i cognomi .. eguali a quelli delle
isole e del litorale della Dalmazia.

Come si vede, il De Franceschi si scosta di molto dal-
I'opinione dei precedenti scrittori, quanto all’ origine dei Ru-
meni d'Istria, e li vuole immigrati; ma come vedremo pil
avanti, non concorda coll’ Ascoli e col Miklosich né quanto
all'epoca né quanto alla via tenuta nell’immigrazione.

Un altro scrittore, C. A. Combi, in un lavoro pubblicato
nel 18569 dal titolo: Cenni etnografici sull’ Istria, s’occupd anche
dei Rumeni.?) Dopo aver detto delle loro sedi odierne e del
loro continuo slavizzamento, quanto alla loro origine, 1" autore
vede (pag. !10) “nei moderni avansi romanici i discendenti dei
Latini di Roma,.

Dello stesso argomento s’ occupé il Combi nella Rivista
contemporanea di Torino %) ristampato poi nel volume Istria ¢)
ove a pag. 1569, toccando dell’origine di questi Rumeni, dice:
“si che il giudizio, ch’essi temesscro un giorno tutto il comfine

) Di Rumeni esistiti a Besca, sull’isola di Veglia, dalla parte
verso Segna, non mi consta da nessun’ altra fonte, né i documenti che
possediamo parlano mai di loro. Non sarei alieno perd dal ritenere, che
ci fossero stati anche a Besca, venuti da Segna, visto che nello Statuto
di Segna si parla di Morlacchi, calati dalla Bosniain Dalmazia e Croazia,
e di qui nella Gatska, anzi nel territorio di Segna. In un documento del
1392 si accenna a dei Morlacchi, appartenenti ad Obrovazzo sopra Zara,
venuti quali coloni nel territorio di Segna. Cfr. Giov. Kobler, Memorie
per la storia della liburnica cittd di Fiume, Fiume, 1896, vol. I, pag. 177.

Y Ctr. nella Porta orientale, 1859, pag. 99 sgg:

¥ Cfr. la puntata di Settembre 1860 e di Giugno 1861 col titolo:
Etnografia dell’ Istria. "

4) Ctr. Istria, Studi storici e politici, Milano, 1886, pag. 1650 sgg.
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della provinciu, coluni e soldati di presidio, ci vien fatlo agevol-
mente, anco senza riandare il passato, alla sola vista di quest’ul-
time reliquie di Roma.... alle fulde dei Caldiera.,

Dunque il Combi combina colla teoria del Kandler, colla
teoria gia nota, che, cioé, i Rumeni d'Istria sieno nati ivi e
sieno i discendenti di coloni romani.?)

Con questo lavoro cessano, dird cosi, le investigazioni da
dilettanti su questi Rumeni; incominciano invece i lavori serii
di giudici competenti in materia, di glottologi, i quali, a base
de’ loro giudizi, pongono lo studio della lingua parlata da
questi Rumeni ed istituiscono de’ raffronti con quella dei Daco-
e Macedo-Valacchi, giusta i dettami della moderna filologia
comparata.

Prima di passare ai lavori della seconda serie (1861-1300)
fermiamoci un tantino su questa teoria dei mnostri scrittori, i
quali, ove si tolga qualche lieve scostamento, propendono a
vedere nei Rumeni dell’Istria gli avanzi di un popolo nato
dalla fusione di coloni romani colla popolazione che abitava
anticamente quella parte dell’ Istria orientale, ove nei secoli
scorsi abitavano ed abitano tuttodi delle colonie rumene; un
popolo dunque non immigrato, ma nato sul suolo istriano;
questo popolo poi, quantunque rumeno, si sarebbe lasciato
slavizzare dagli Slavi che li circondano da tutte le parti.

Vediamo un po’, se una tale teoria possa reggersi.

Lasciamo da parte due fatti- per noi ora poco importanti:

I. le prove della specie delle colonie romane importate
nella Valdarsa;

II. quale sia stato il popolo preromano-istriano, il quale
venne a contatto colle supposte colonie romane.

I primi abitatori dell' Istria chi li vuole Traci, chi Illiri,
chi Celti, chi Liburni;? ma qnand’,anche sapessimo con preci-

!} In ordine cronologico seguirebbe il Saggio del Paropat (1860 ?);
ma lanto I’Ascoli che il Miklosich lo ritengono una mistificazione. 1l
Miklosich /Die slav. Elem. pug. 57) dimostra, che un dialetto scacciato
dalla vita sociale e dalla chiesa e adoperato soltanto in famiglia, guasi

lingua di confidenza, non pud servirsi di parole quali: .dfiodites, elciu
(ambasciatore, d'origine turca) spatarin mare {generale)....

3 Cfr. Dr. Benussi. I’ Istria sino ad Augusto, Trieste, 1883, pag.
61-02 e 122-136. A pag. 122 egli dice piit conforme al vero 'opinione che
fa i Veneti e gl'Istri d'origine tracica; ma gl'Istri vinti dai Romani
(pag. 130) erano stati celtizzati.
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sione & quale di queste popolazioni appartenevano gl’ Istri!) ci
troveremmo di fronte a de’ nomi, a null'altro; in quanto che
nulla si sa della lingua da essi parlata.

Non basta; quella parte dell’ Istria, ove troviamo i Ru-
meni, pare fosse abitata dai Liburni, della cui lingua anche
nulla sappiamo. Pare a me, che questa teoria della fusione di
un elemento romano-rustico coll’elemento indigeno preromano,
possa esser invocata piuttosto per ispiegare i dialetti italiani
dell’ Istria occidentale, specie della costa; anziché per rendersi
conto di un dialetto rumeno isolato, parlato da pochi, e proprio
in yuella parte dell’ Istria, che meno reliquie conserva della
subita romanizzazione !

Esaminiamo la lingua parlata da questi Rumeni, e ve-
dremo, che questa teoria & insostenibile. — Come vedremo pit
avanti, il dialetto istro-rnmeno ritrae del daco- e del macedo-
rumeno ; ma dopo le indagini pi recenti, lo si avvicina pia al
macedo-rumeno. *) Ora teniamo ben presenti questi due fatti :

I. quali elementi concorsero a formare la lingua rumena?

I1. quali risultati se n’ebbero ?

Non si pud dire con precisione, ma quasi tutti i dotti
s’accordano nel dire i Daci appartenenti al numeroso e assai
sparso popolo traco-illirio. $) Anche le colonie romane venute
a contatto coi Daci ci sono ignote; sappiamo pero che furon
scelte da tutto 1’orbe romano. ¢)

) I dotti in generale ammettono oggidi, che i popoli abitanti an-
ticamente dalla penisbla balcanica alla Venezia (quindi anche i Dalmati,
gl’Illiri, i Liburni, gl'Istri, i Veneti) appartenevano alla grande e diftusa
schiatta traco-illirica.

%) Cfr. nel Grundriss... I'articolo del Tiktin pag. 438: “Immerhin
ldsst sich soviel mit ziemlicher Sicherheit sagen, dass der istrische Zweig
dem macedonischen n#iher steht als dem dacischen.,

% 'fr. Erodoto, V, 8: Opnlawv ¥ vog péyiorov dott petx ve Tvdolg
waviw avlpdrEwy.... e obvépata I moAha ELouct natd ywpas Exagtot....
=AY Tetéwv....

Strabone, VII, 808: mapk tév Tetdy, uovAdtton 1ol Opatly Evous....
e VII, 805: Subyhwrtor 8'eloly of Aaxct tolg Téra.

Plinio, IV, 25: alias Getae Daci Romanis dicti.

4 Eutropio, VIII, 2: Traianus, victa Dacia, ex toto orbe romano in-
finitas eo copias hominum transtulerat ad agros et urbes colendas.
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Ebbene, dall’ innesto del latino rustico parlafo da questi
coloni tolti da tutto il mondo romano su base traco-illiria, si
ebbe una lingua neo-latina speciale, la rumena.

Abbiamo visto pero, che a formare questa lingna con-
corsero molti altri elementi, come il vetero-sloveno, il bulgaro-
turanico, 1’antico illirico o albanese, lo slavo, il magiaro, il
neo-greco ed il turco.

Ora, il rumeno dell'Istria assomiglia al rumeno della
Dacia e della Macedonia; quindi dobbiamo ritenere, che per
produrre gli stessi effetti, vi dovevano concorrere le stesse
cause; in altre parole:

1. la popolazione dell’ Istria, ove abitano oggidi i Rumeni,
doveva essere eguale a quella della Dacia;

I1. le colonie romane venute a contatto con essa, dove-
vano esser eguali a quelle trasportate da Traiano nella Dacia;

III. la lingua nata da questo connubio ebbe 1’ occasione
di accogliere in 86, nell’ Istria, tutti quegli elementi estranei
poc'anzi accennati, che la colonia di Traiano accolse invece la
nelle lontane regioni dell’ Emo, regioni che furono il teatro di
tante trasformazioni etniche!

Chi mai potra ammettere una simile coincidenza di cause
e di effetti! — Nessuno.

Vediamo ora, se sia accettabile la teoria del De Franceschi.

Egli ammette :

I. che i Rumeni dell’ Istria provengano dai Rumeni della
Dacia ;

II. che siano immigrati nel secolo IX insieme coi Croati,
e per la via di mare;

III. che l'elemento slavo, ch'entra nella lingua parlata
dai Rumeni d’ Istria, debbasi ascrivere ai contatti di questi
coi Croati al Danubio e nelle trasmigrazioni assieme intraprese.

Che questi Rumeni siano venuti in Istria per la via di
mare, lo consiglia il fatto, nel trovare dei Rumeni a Besca
sull’ isola di Veglia;!) che i Croati dell’ agro albonese e della
Valdarsa sieno venuti dalla Dalmazia marittima, lo persuadono

') Yedi la nota 1, pag. 187.
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i cognomi (ed i costumi) di questi, eguali a quelli delle isule
e del litorale della Dalmauzia.

Come si vede, la teoria del De Franceschi ha molti punti
di contatto colla teoria propugnata dall’Ascoli e dal Miklosich,
che, come vedremo, vuole i Rumeni d’Istria immigrati e non nati
sul suolo istriano; soltanto egli si scosta da loro nell’epoca del-
I'immigraziona; poi, non essendo filologo, ascrive I’ intrusione
dell’elemento slavo nel rumeno d’Istria a cause non vere; e
finalmente, senza volere, entra nella questione della venuta dei
Croati in Istria, che, a rigor di termine, non entra direttamente
nell’argomento da noi trattato. L’opinione che i Croati avessero
occupato Vagro albonese e la Valdarsa, nel IX sec. come ab-
biamo veduto, era condivisa anche dal Kandler; soltanto egli
riteneva, che i Rumeni della Valdarsa originavano da colonie
romane ed abitavano cola prima dei Croati. Tanto 1’uno che
I'altro sono indotti ad abbracciare quest’opinione dal racconto
della venuta dei Croati in Dalmazia e Croazia che ne fa
Costantino Porfirogenito nel suo libro “De adminisirando im-
perio,, e al noto passo sui confini settentrionali della Croazia,
dalla parte dell Istria orientale, fin oltre ai Caldiera;!) ma
gli studi critici recenti del Dr. Benussi, nel suo reputatissimo
lavoro: Nel Medio Evo, dimostrano il contrario e mi dispensano
dal fermarmivi ulteriormente. ?)

To non andro certamente ad ingolfarmi qui in una questione,
che non entra nel mio argomento, cioé, quando e come ven-
nero 1 Croati di qua dal Monte maggiore; quello che puossi
accettare con gualche certezza si &: I. che I’ elemento slavo
della lingua rumena entrd in essa gia nei paesi dell’Emo-
Balkan, ed i Rumeni d’Istria ’avevano gia nella loro lingus,
quando vennero qui; II. che singole parole slave entrarono
nella loro lingua anche nell’Istria, sia dai Croati che dagli
Sloveni moderni, ma in tempi recentissimi; III. che ripugna

) Vedi il passo nel lavoro del De Franceschi, L’ stria, 1879, pag.
79: in quello del Dr. Benussi, Ne/ Medio Evo 1897, pag. 60, § 37; nei Due
Tributi delle isole del Quarnero, 1885, pag. 26, (op. separato) dell’ A. di
questo riassunto,

3 Cfr, Dr. Benussi, Nel Medio Evo, 1897, pag. 56, sgg. e pag.
60—68.
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a credere, che i Croati sieno venuti nelle regioni accennate
dell’ Istria nel IX secolo e per via di mare, cio che sarebbe
stato assai difficile; IV. che non consta da nessuna fonte
attendibile, che di Rumeni ci siano stati mai a Besca ;
sibbene a Castelmuschio, Dobasnizza e Poglizza, villaggi
dell’ isola di Veglia; V. che I’eguaglianza dei costumi, della
lingua, dei cognomi dei Croati dell’'agro albonese e della
Valdarsa (e dicasi pure: del Pisinato e della Liburnia) con
quelli delle isole e del litorale della Dalmazia, dimostrano sol-
tanto la loro comune origine; si pudé pero tenere per certo, che
non sono venuti per mare, si bene per terra; non nel IX sec.,
ma nei secoli seguenti, e per lenta espansione.

La venuta dei Rumeni poi nell' Istria avvenne piu tardi,
come vedremo; e non ha nulla di comune colla venuta dei
Croati.

A queste opinioni, dettate ai nostri dall’amor di patria,
ma non sorrette da prove e che non reggono ad una critica
seria, bisogna contrapporre un’altra, che proviene dal raffronto
della lingua, in quanto che la storia, nel caso nostro, non ci
ainta affatto.

Questo raffronto, dovato a due linguisti di fama nota e
riconosciuta, ha posto in sodo, che il dialetto istro-rumeno
ritrae d’ambo i dialetti rumeni, cioé, deldaco e del macedone,
mu pint di quest’ ultimo.

Gli & percid, che bisogna cercare la patria originaria dei
nostri Rumeni, non nell’ Istria, ma nei paesi attorno all’Emo,
ove ebbero origine ambo i rami dei Rumeni o Valacchi, cios,
tanto il ramo settentrionale ()aco-Rumeni) quanto il meridio-
nale (Macedo-Rumeni); bisogna poscia cercare la via da essi
tenuta nella immigrazione, e stabilire, almeno approssimativa-
mente, I'epoca nella quale vennero nell’ Istria. A queste que-
stioni rispondono i lavori della seconda serie, che incomin-
ciano col 1861.

Il primo che studid scientificamente il dialetto rumeno
della Valdarsa si fu I’ insigne glottologo G. I. Ascoli, il quale,
avuto il materiale nel 1860 dal parroco Antonio Micetich, na-
tivo di Berdo — ch’ebbe quasi a lingua materna il rumeno di
Valdarsa e ch'era ignaro affatto degli altri due dialetti rumeni
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— pubblico nel 1861 i risultati delle sue indagini negli Studi
eritici. 1)

L’ Ascoli adunque, da quel glottologo competente che si
8, sebbene a malincuore, ribatte 1’ opinione del Combi iutorno
all’origine dei Rumeni o Valacchi dell’ Istria. Di questi (e di
quelli dell’isola di Veglia) s’ era occupato, ne’ suoi Studi lin-
guistici anche- il filologo lombardo Biondelli; ma come avverte
lo stesso Ascoli, al Biondelli non giunsero che notizie imper-
fette su codesti Rumeni, e quindi anche i giudizi suoi non
sono in tutto attendibili. L’ Ascoli, a giorno di quanto s’ ers
detto e stampato fin li su questi Rumeni, dall’esame linguistico
da lui fatto, dice doversi recisamente rifiutare 1’ opinione del
Combi (cui accede il Kandler) ®“che vede nei Rumeni @' Istria i
discendenti dei milstari romani e dei coloni latins, onde sarebbersi
munste a' tempi di Augusto le frontiere della provincia e popolats
i suoi monti ds confine e le terre dell’Arsa., (pag. 53).

Secondo tale ipotesi, sl latino rustico di codesti coloni ro-
mani si conserverebbe nel rumeno delle accennate regions dell’ Istria,
(pag. 53), come il latino rustico d’altri coloni romani ci ¢ man-
tenuto nel rumeno della Dacia (valaco, daco-romano); e la con-
somanea dei due parlari rumeni (Daco- e Istro-Rumeno) altro
non proverchbe, se non comunansza ds romana origine. Ma cio &
ben lungi dal vero. Noi vedremo che si tratta di due sdiomi
(prescindiamo per il momento dalle varietd del valaco extra-
istriano) i quali debbono ritenersi uno idioma sstessissimo, e il
cui fondamento lutino si mostra affetto di tanti e tali peculiari
alieraments, in parte non lieve dovuti ad influsso straniero, che, il
volerne supporre fortuita coincidensga nei due paesi, ripugna asso-
lutamente alla ragione; ond' é che non esiteremo ad annoverare i
Rumeni & Istria, d'accordo col Biondells, tra quelle genti, che per
sottrarsi alla barbarse degli Osmani migrarono in cerca di nuova
patria., *)

) Cfr. @. 1. Ascoli, Studi critici, Milano, 1861, volume 1. pag. 48, sgg.

m Cfr. Ibid. pag. 62, 68, — Qui 1’ Ascoli apre una nota e osserva,
che mentre si stampava il suo lavoro, usciva pur quello del Miklosich,
Die slav. Elem. ecc., ove trattando in appendice dei Rumeni d’Istria, egli
osserva a pag. b7, nota 1, che tra le ami$lie di Xeiane 24 portano il
nome Stambulich e Turcovich; cid che per I'Ascoli significa, che g’ indi-
ﬁeni avrebbero chiamato i sorvenuti con nomi che dicevano il paese e
il dominatore da eni fuggivano (Ibid, pag. 58, Nota 1).
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Finito 'esame del rumeno valdarsese, nel quale riscontra
delle caratteristiche comuni ai dialetti macedo- e duco-rumeno,
riporta il Pudre nostro dei Valdarsesi (che fra parentesi somiglia
quasi perfettamente a quello dell’ isola di Veglia) e poi con-
"chiude : “Diremo che Dacoromani ¢ Macedo Valachi sien venuli
a mescolarsi nell' Istria, v non diremo piuttosto.... che il rumeno
di Valdarsa rappresenti un dacoromano pin antico di quel che
oggidi si parle (o meglio si serive) in Valuchia, un dacoromano
in cui si manlengono cerli caratleri di anlichita prop:i tutiora
dei macedo-valachi, ma perduti nel dacoromano moderno?,?)

“Qli elementi slavi del rumeno di Valdarsa.... conterranno
per avventura qualche pregioso addilamento circa la precisa patria
di codesti coleni.... comungque sia.... nessuno vorra pit metlere in
dubbio il valachismo di questo dialetto Valdarsese. Il quale 1ion é
quindi (come credono i letterati d’Istria) una diretta propaggine
latino-istriana, ma st il latino rustico elaborato compiutamenic a
nuova liu,ua, tra ogni specie di straniero influsso, la negli ultimi
paesi che il Danubio bagnu., ?)

Io credo, che queste parole non han bisogno di com-
menti.

Dunque gia I'Ascoli, un glottologo cui bisogna fare tanto
di cappello, sentenzié:

I. la lingua parlata dai Valdarsesi & rumeua;

II. questa lingua non é nata qui, ma nei paesi del Da-
nubio inferiore e vi venne importata.

Quando, non & detto chiaramente; & detto perd, da un
popolo che, per isfuggire alla barbarie dei Turchi, venne in
cerca di nuove sedi; dunque, se non nel secolo XIV, almeno
nel secolo XYV.

Ma eccoci finalmente giunti al creatore, si puo dire, degli
Istro- Rumeni e del terzo dialetto rumeno, ciod, dell’ istro-rumeno,
che viene accettato oggidi da tutti coloro che si occupano di
romanologia. Quest’ uomo, conosciuto nel mondo glottologico

!) Dunque: I Daco-Rumeni e i Macedo-Rumeni sono due rami dello
stesso ceppo; II. Il macedo-rumeno conserva dei fenomeni linguistici
pin vecchi che non il daco-rumeno: III. L'istro-rumeno s’avvicina pid
al secondo che al primo.

?) Cfr. Ibid. pag- 78, 79.
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per i tanti lavori pubblicati, che consacrd tanta parte di sé
allo studio del rumeno, & il rinomato slavista, gia prof. del-
I Universita di Vienna, Fr. Miklosich, morto nel 1896.

11 suo primo lavoro sui Rumeni dell’ Istria usci nel 1862, in
appendice al lavoro: “Die slavischen Elemente im Rumunischen. 1)

Egli lavorava all’ insaputa dell’ Ascoli, ma le conclusioni
dei due filologi sono le stesse. Il Miklosich, conoscitore pro-
fondo di tutte le questioni dibattute fra i dotti circa I'origine
dei Rumeni e della loro lingua, non si perde in lunghe dis-
quisizioni, ma taglia corto. Anche delle questioni circa 1’ ori-
gine dei Rumeni d’Istria egli ha piena contezza; anzi riporta
le prove della lingua che s’erano stampate sin li, e su queste
appoggiato, fonda il suo giudizio. Queste prove consistono :

1. nei due raccontini del Covaz, pubblicati nel giornale
L Islria *): Dos omir amnat a en ra se calle... e Jarna fost a, e
crulo race....

IL. nel Pater Noster, I'’Ave Maria ed il Credo, pubblicati
nelle Novise di Luubiana 8) in e 22 proverbi dettati dal cooperatore
di Mune, prima di Susgnevizza, Don Lor. Rakovez, il quale
offri al Miklosich anche una piccola raccolta di vocaboli di
Xejane e Susgnevizza.

Delle voci ch’entrano in queste poche e brevi composi-
zioni (860 circa), egli ci da un piccolo vocabolario, colla spie-
gazione e la relativa derivazione; di queste 860 voci sono di
origine slava 113.

Il Miklosich dunque, dopo aver accennato all’ opinione
del Kandler, quanto all’origine di questi Rumeni, opinione che
gia conosciamo, contrappone la sua: All'opinione (cosi dic’egli
press’a poco) che i Rumeni d’Istria sieno nati li, bisognu
contrapporre un’altra che nasce dalla somiglianza della lingua
dei Rumeni istriani con quella dei Rumeni abitanti intorno al
Mar Nero ed Egeo. Secondo questa opinione (che come abbiam

1) Cfr. vol. XII delle Denkschrifien.... pag. 66-69 sotto il titolo: Die
Istrischen Rumunen.

% Cfr. a. 1816, pag. 7, 8.

% Cfr. a. 1856, pag. 348. — Gli sfuggl peraltro il saggiuolo del
dialetto istro-rumeno pubblicato nell’ Istria, 1849, pag. 236.
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visto & pur quella dell’ Ascoli) si fanno derivare dal Danubio
‘inferiore, nel paese dell’ Emo,!) ambo i rami del popolo rumeno,
ciod, i Macedo- ¢ i Daco-Rumeni; e quantunque in questo
primo lavoro il Miklosich non lo dica chiaramente, si bene
nei lavori successivi, la deduzione é& questa: Se i Rumeni
d’ Istria parlano unva lingua che ritrae dei dialetti macedo- e
daco-rumeno, cercate la patria dei primi nella patria dei se-
condi, dunque al Danubio inferiore.

Prima di puassare al secondo e piu importante lavoro del
Miklosich sui Rumeni d’Istria, conviene ch’io dica due parole
di due altri scrittori, intendo del Maiorescu e del Bidermann.
Il letterato rumeno Giovanni Maioreseu visito 1’ Istria e 1'isola
di Veglia, collo scopo precipuo di raccogliere il materiale e
studiare il rumeno delle due regioni ancora nel 1857; ma la
lettera, di cui ci occuperemo tosto, venne pubblicata appena
nel 1872. %)

Nel 1874 pubblico poi a Jassy, quale frutto delle sue
ricerche, il libro: “Itimerar in Istria i vocabular istriano-roman.,
Nella lettera stampata nel 1872 (e diretta al Covaz nel 1861)
il Maiorescu descrive dapprima il suo viaggio di 12 giorni,
fatto a piedi da villaggio a villaggio nella Valdarsa, ove da
quei Rumeni, specie da quelli di Xejane (ch'egli scrive Jejune,
da pronunciarsi Xejune) venne ricevuto come un apostolo. Fu
anche a Poglizza, sull’isola di Veglia, ove un vecchio di 80
anni si ricordava ancora di alcune espressioni rumene. I Po-
glizzani lo assicurarono, che i loro antenati erano Vlachi, ciod,
Rumeni. A Veglia conobbe il Dr. Cubich, ma questi parve
geloso del suo manoscritto (che conteneva una raccolta di voci
e di modi di dire dell’ antico dialetto di Veglia, e che fu poi
pubblicata nel 1861 8) nel giornale L'Istriano, N.ri 13, 14, 16
e 17, e ripubblicate nelle Notieie naturali e storiche sull' isola

') Quest’opinione, che viene a confortare la teoria di Rdsler, &
accettata oggidi da quasi tutti i ramenologi. Veggasi, fra altri, M. Gaster
nel Neumann, La filologia romanza, pag. 180; e Briebrecher, op. cit.
pag. 80.

") Cfr. La Provincia dell Istria, 1872, pag. 984, 985.

%) Cfr. il giornale L'Istriamo, N.xi 18, 14, 16 e 17 del 1861.



197

di Veglia,1) e gli concesse di confroniare soltanto il Padre-
nostro e I’Avemaria dei Poglizzani 2) col testo di quelli di
Valdarsa. Anch’egliStrovo, che la lingua rumena di Poglizza
6 eguale a quella di Valdarsa e di Xejane. :

Racconta egli ancora, che il Dr. Cubich gli lesse qualche
cosa “di allra lingua romantica, (sic!) usata nella cittd di
Veglia e ne’ suoi dintorni, e sogginnge ancora, che fra tutti
1 dialetti romanici a lui noti, questo (della cittd di Veglia) si
accosta di pit al rumeno. 3)

Ecco le conclusioni del Maiorescu: 4)

Dopo la colonizzazione della Dacia con coloni romani,
tutte le regioni fra il Danubio e I’ Adriatico si copersero con
colonie rumene, parlanti una lingna romanica. La trasmigra-
zione dei Barbari ha causato degli spostamenti in queste co-
lonie rumene, in sostanza perd la popolazione rumena rimase
sul suolo primiero. Cessate le incursioni dei Barbari, le popo-
lazioni rumene si rialzarono e nei sec. VII e VIII formarono
dei piccoli stati o Banati, alcuni dei quali esistettero fino al
IX e X secolo.

3) Cfr. Parte I, pag. 107, sgg., Trieste, 1874.

M E non degli antichi Vegliesi, come s’esprime il Maiorescu. Di
questo particolare e interessantissimo dialetto, che fu studiato dal-
I’ Ascoli, dal rovignese prof. Ive, ed ora si studia dall’albonese prof.
Bartoli, si tratterd piu avanti.

%) 11 Maiorescu qui m'intorbida alquanto le acque. Che ci sia del-
Vaffinitd fra questo dialetto antico di Veglia (cittd italiana ora e sempre),
col rumeno, lo ammette anche I’Ascoli (Cfr. Archivio glottologico ital., vol.
I, pag. 435, sgg.); ma il rumeno di Poglizza, villaggio slavo dell’ isola,
n’é affatto distinto.

Nel dialetto antico di Veglia, connesso oggidi dai glottologi con
quelli di Rovigno e Dignano, si ritiene trovare le reliquie di “quell’estrema
latinita oriental: che si stese dall’ Ilirico al Ponto, (Ascoli ). cit. pag. 43b)
o meglio, giusta gli studi recentissimi del prof. Bartoli, dell’antico dal-
matico, (Cfr. l'op. Uber eine Studienreise zur Erforschung des Altromanischen
Dalmatiens); laddove il rumeno dell’isola, ora estinto, & un’importazione
pit recente, ed & intimamente connesso col rumeno della Valdarsa. Ma
di queste questioni si parlerd pii avanti e pit diffusamente.

%) Per quanto lusinghiere, non credo si possano accettare ad occhi
chinsi queste sue conclusioni.
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Gli odierni Vlahi o Morlacchi (i Maurovlahi del prete
Diocleate) che parlavano un di la lingua dei Vlahi della Mol-
davia e Valachia, della Macedonia e Tessaglia, e che lasciata
la propria lingua, si distinsero dai Croati della Croazia e Dal-
mazia soltanto per il rito religioso (greco), come i Vlahi o Morlachi
dell’ Istria, che accanto ai Croati conservano la lingua roma-
nica, soltanto in pochi villaggi, ma che 170 anni fa, per di-
chiarazione di Fra Ireneo della Croce, si estendevano anche
sul Carso di Trieste e di Castelnuovo... sono i miseri avangi
di quei medesimi Romani o Vlahi che nei sec. VII, VIII e
1X formarono i Banati di Croazia e Dalmazia.... 1)

Anche il professore nell’ Universita di Graz, H. J. Bider-
mann (morto nel 1896) porta un generoso contributo sui Ru-
meni dell Istria, rispettivamente sui Morlacchi e Cici, nel suo
lavoro “Die Romanen und ihre Verbreitung sm Oesterreich, ?)
Egli, dopo aver riassunto i lavori pubblicati prima del 1877 in
questo proposito, concorre col suo — quantunque pid con
dati storici che linguistici — a gettare nuova luce sulla que-
stione dell'origine e della venuta dei Morlacchi e Cici nell’Istria,
e con cid dei Rumeni. Egli conosce il documento del 1463 ?)
in cui si nominano i Cici per la prima volta; e pone questo
documento in istretta relazione con due altri, uno del 1465,

1) Degna di nota & 1’ osservazione del Maiorescu, che nell’ Istria
{(dagli Slavi?) si dicono Vlahi tanto i romanici della Valdarsa, quanto i
Serbo-Dalmati di Parenzo, Pola, Dignano, Pisino e Montona (s'intenda
degli agri di queste citta).

videntemente & avvenuto qui cid che avvenne altrove. Vlach si-
guificd in origine un Rumeno; piu tardi un pastore slavo.

Altrettanto accadde del nome Morlacco. In origine esso significd
un Rumeno; pitt tardi un contadino slavo venuto dalﬁ:.l Dalmazia.

% Graz, 1877, pag. 79 sgg.

%) Cfr. Cucuglievich, Acta croatica, pag. 98, 94, Doc. LXXII. del 1463.
Un prete di Lindaro, sotto la spiegazione del Salterio in croato, nota
che nell’anno 1463 vi fu una guerra tra le genti del conte Giovanni
Frangipani e quelli di Bogliuno, Vrana, Brest, Pisino... Nella nota si
aggiunge (& scritta con caratteri glagolitici) che rimasero morti sul campo
23 dei %icl del conte Giovanni (esc Kneza Ioamg.

A proposito della derivazione del nome Cicio, molti nostri eraditi
ritengono che il nome provenga dalla pronuncia sonora del ¢i usata dai
Cici nel discorso (Ciribirs, Ciciliani, Ciceroni.... sono nomignoli); altri ri-
tengono derivi piuttosto da cicia, in rumeno cugino, nel semso in cui
nella Dalmazia, nell’Istria, nel Veneto, si da del darda (zio) ai propri
connazionali. Non ho potuto poi porre in sodo, se questo nome lo por-
tarono i Cicio-Rumeni con sé, oppure, se gli Slavi istriani chiamaron cosi
i sorvenuti Rumeni mezzo slavizzati.
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I'altro del 1468, che parlano di Vlahi (nella traduzione italiapa
Morlacchi) importati sull’isola di Veglia dallo stesso conte
Giovanni Frangipani;') sicché anche da questi documenti

) Cfr. Cucuglievich, Acta crvatica, vol. I, pag. 97, 103. Il primo do-
cumento & del 1465, e fu esteso li 10 novembre a Castelmuschio sull’isola
di Veglia. Con questo il conte Giovanni Frangipani (V. il mio lavoro:
L’ ultimo dei Frangipani conte di Veglia, nell’ Archeografo triestino, vol, XVIII,
pag. 138 sgg.), stabilisce i confini, entro i quali possono pascolare, ai
Vl1ahi o Morlacchi “cui abbiamo posto noi nei confini del detto Castelmuschio.,,
(L’ originale & esteso in croato con caratteri glagolitici; i1 documento &
riferito anche dal Miklosich, Uber die Wanderung.... pag. 64, 65 in carat-
teri latini). Il secondo documento & del 1468, e fu esteso a Veglia.

Il conte Giovanni proibisce ai Vlahi (nella trad. ital. Morlacchi) dei
dintorni di Castelmuschio di oltrepassare i confini gia loro stabiliti col
precedente decreto.... “dei Viahi, & quali or ora son venuti qui & stabilirsi,.
Nel documento del 1465 s’incontra una sola volta la voce Viak; le altre
volte, anche in croato, si dice Murlachi; nella traduzione italiana s’ usa
sempre Morlacchi. — Nel documento del 1468 s’ adopera sempre, anche
in croato, la voce Murilak.

E qui, per non ritornare pit volte sullo stesso argomento, mi sia
permessa l'osservazione, che se Viah, Morlacco equivale a Rumeno, come
lo si ammette, e sull’isola di Veglia ne abbiamo una prova palmare nella
lingua parlata da essi, io ritengo potersi congetturare, dal documento
seguente, che i Vlahi, ossia Rumeni, erano sull'isola gia al principio
del secolo XIV. — Nel documento del 1321, esteso li 8 novembre a
Dobrigno sull’isola di Veglia (Vedilo in Acta croatica del Cucuglievich
pag. 8) il parroco Ambrogio dona alla chiesa di S. Ambrogio da lui fab-
bricata, alcune terre... che si chiamano wladke (ciod, appartenenti ai
Vlachi). Ne cidé deve recar meraviglia, perché anche il Dr. Radki (Cfr. La
Croazia avanti il XI1I secolo, nel Rad. vol. 57, pag. 143), dice che i Vlachi
erano noti nella Croazia nel sec. XIV e si trovavano domiciliati negli
agri delle cittd dalmate e croate, dalla Cettina all’ Istria.

I passi riferiti nei due documenti del 1465, 1468 alludono con molta
probabilitd a quei Vlachi, che portdé a Castelmuschio il conte Giovanni,
paturalmente dalle sue terre del litorale ungaro-croato; con c¢id non si
nega, che altri Vlachi sieno venuti prima sull'isola, come lo dimostre-
rebbe questo documento del 1821.

Né qui terminano i documenti sui Vlachi dell'isola di Veglia. Nel
1488 il vescovo di Veglia Donato di Torre si adird “con tutti li corvati et
morlacchi di Dudasniza e Pogliza, perché non gli volevano pagare le de-
cime (Cfr. Dr, Cerncich, La pii vecchia istoria dei vescovati: vegliese, osserese,
arbese ecc. Roma, 1867, pag. 187). E a pag. 139 si pud leggere in nota 1)
dell’a. 1504 di un terreno “quod tempore comitis Ioannis quidam Radaz,
Corvatus tencbat et possidebat, et antea possidebat quidam Murlacus,. Che
questi Vlachi o Morlacchi erano gia prima sull’isola l'abbiamo visto;
e se i nomi dicono qualcosa, quel “magister Nicolaus di Flacho, nominato
nel Doc. del 1402 fatto a Veglia (Cfr. Cerncich, op. cit. pag. 159) starebbe
anche a darci una novella prova di cid.
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possiamo tirare la deduzione: 1. che Viahi, Morlacchi, Cici, gli
é tutt'mno, e che tutti sono Rameni, come lo dimosira la
lingua da essi parlata fino a pochi secoli fa; II. che vennero
dalla vecchia Croazia (Erzegovina) fuggendo dai Turchi, e si
stabilirono sul Carso rimasto deserto in conseguenza delle
precedenti scorrerie dei Turchi. Si cerchi, dic'egli, la patria
dei Cici o Morlacchi nel paese posto fra il mare e i fiumi
Unna e Verbas, al Velebit, e nelle regioni al settentrione e
al mezzodi di questo.l) Quello che non mi sembra accettabile
si 8, che questi Cici dell’ Istria, siano qui venuti dalla terra-
ferma passando oltre all’isola di Veglia. I documenti del 1465
e 1468 che trattano di Vlahi (Morlacchi) o Rumeni dell’ isola
di Veglia, dicono soltanto che quelli di Castelmuschio o di
Dobasnizza vennero importati sull’isola dal conte G. Frangi-
peni, -senza dubbio da’' suoi possedimenti nella terraferma,
specie dalla Corbavia....?) e questi Vlahi o Morlacchi appariscono
col nome di Cici nella guerra del 1463 tra le genti del conte
e quelli di Bogliuno, Vrana, Brest, Pisino... ma da cid non
viene, che quei Cici che 60 anni piu tardi (1623) occuparono
il Carso deserto, sieno venuti dall’isola di Veglia, cid che
sarebbe state difficile ; tanto piu che negli stessi anni troviamo
gia i Cici nel territorio di Trieste,?) ed anche in quello di
Capodistria. ¢)

') Cfr. Ibid. pag. 87. — Vedi anche: Ralki: La Croazia avanti il
secolo X11, nel Rad... vol. 657° 1881, pag. 142, sgg.

%) Che i Viachi ci sieno stati in tutta la regione litoranea, fra
Obrovazzo e Segna, gid dal principio del sec. X1V, si possono vedere i
docmmenti nel lavoro del Ralki cit. pag. 142, 143,

%) Cfr. Kandler, Raccolta delle Leggi.... capit. Lo Rimboscamento, p. 480

1527.... extra Venam Comunis, quod Rustici et Chichi, qui habitant
in Charsia in territorio tergestino... omnibus Chichis et Murlachis qui
non sunt amansati aut terrena non habent in territorio Tergesti... ciroa
Chichios consuluerunt, quod flat super scalis palatii unum publicum pro-
clama, similiter in villa Opchienae et in aliis extra montem....

1524.... quod dicti Chichi....

15%6.... quod Chichii habitantes in territorio tergestino licentia-
rentur....

1517.... quod omnes Chichii tam in civitate Tergest. quam in
districtu....

4) Cfr. L’ Istria, 1851, pag. 125 *fato per certi Chichi ...et intenderd
el caso da lui, et lo nome de deti Murlachi, (a. 1640).
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Quanto all’ opinione, che questi Vlahi, Morlacchi, Cici,
venuti nell' Istria, erano gia un miscuglio di Croati e Rumeni,
sono d'accordo con lui; ma che questi parlassero ancora ru-
meno, ne abbiamo le prove nella lingua usata, nei secoli
scorsi, dai Cici e Morlacchi del Carso, da quelli di Xeiane,
della Valdarsa e dell’isola di Veglia, fino al giorno d’oggi;
bisogna peré farvi in questo proposito una piccola distinzione.
Se si tratta di Vlahi, Morlacchi, Cici del sec. XIV o tutt al
pit XV, questi parlavano ancora rumeno misto di slavo, quando
vennero nell' Istria; se si tratta invece di Morlacchi, Cici, dei
sec. XV] e XVII, importati da Venezia in Istria dalla Dal-
mazia, a riempire i vacui causati dalle pesti, cui il De Franceschi
chiama Morlacchs novissimi,!) ritengo per certo, che questi non
parlavano piu rumeno, quando vennero in Istria, e cido per
molte ragioni: I. Questi non lasciarono tracce della lingua
rumensa; ma sono oggidi serbi, come lo erano quando vennero;
II. Che cosi sia stato lo eruisco dal fatto, che i Morlacchi
venuti nel territorio di Rovigno?) nel primo quarto del sec.

Y Cfr. L’ Istria, Note storiche, Parenzo. 1879, pag. 870.

Secondo lo stesso auntore (Cfr. op. cit. pag. 866) aleune famiglie
Morlacche vennero investite di terreni nel comune di Buie nel 1448. —
Nel 1490 dei Morlacchi ci sarebbero giad stati sul Carso tanto austriaco
che veneto, ed in qualche villaggio del territorio di Capodistria. —
(pag. 356, sgg)-

Certaments, se li vediamo negli stessi anni sull'isola di Veglia,
erano questi i veri Morlachi o Cici, in islavo Vlahi, ossia quellijche
parlavano il rumeno e allora, e all’ epoca del vescovo Tommasini e del
trate lreneo, e che lo parlano ancora oggidi a Xeiane e nella Valdarss
e tino a pochi anni fa sull’isola di Veglia, e tutti immigrati facilmente
dalla Bosnia, Erzegovina, Dalmazia, Croazia, fuggitivi dai Turchi.

Dove non si pud andar d’accordo col De Franceschi si & nel rité-
nere, che questi Morlacchi (del sec. XV} erano mandriani *mescolatisi
cogl’ indigens carsolini di razza romanica, che, giusta lo storico Fra Ireneo,
ancora intorno al 1700 fra loro denominavansi Ruméri (Romani), ebbero
dai Triestini il nome di Cicei.,

Son questi Morlacchi, Cici, Vlachi dei sec. XIV e XV, immigrati,
fuggenti dinanzi i Turchi, che portarono con sé il rumeno, e non gl'in-
digeni carsolini.

%) Cfr. Caenazmo, 1 Morlacchi nel territorio di Rovigno. negli: Atti
e memorie della Soc. istr. di archeolog. e storia patria, vol. I, pag. 129
sgg. (1885).
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XVI (1526) chiesero si concedesse loro un zupano (e non un
podesta), che tutti i cognomi di detti Morlacchi sono gia
slavi, che il capitolo di Rovigno nel 1596 fu obbligato *di
proveder a detti Murlachi un Prete schiavo atio et idoneo alla
cura dell'anime loro...., 1)

Avvenne del nome Morlacchi cid che presso gli Slavi
avvenne del nome Vlahi.

In origine Morlacco (Maurovlaco, Negro Latino, in islavo
Vlah) significc un Rumeno; col tempo Morlacco significo
un abitante della Morlacchia, di costumi eguali al primo,
fors’ anco lontanamente derivante dal primo, ma parlante,
non pitt il rumeno, bensi lo slavo; Viah fu detto un
Rumeno, pia tardi un pastore della Bosnia, che esercitava la
pastorizia come i Rumeni, ma non parlava pill rumeno. E di
fatti il Maioresca? ci avverte, che gli Slavi dell Istria chia-
mano Vlahi tanto i Rumeni della Valdarsa quanto i Morlacchi
serbo-dalmati importati nell’ Istria nei sec. XVI e XVIIL

Del resto, sorvolando su tante altre cose dette dal Bider-
mann, che non hanno certo interesse per noi, mi piace osservare,
che anch’egli®), riferendosi ai lavori di tre competenti in ma-
teria, ¢) trova una consonanza fra la lingua dei Rumeni d’'Istria
e quella dei Macedo-Rumeni, e ne deduce doversi supporre
una lunga comune dimora dei progenitori d’ ambedue queste
schiatte, la nella penisola balcanica, dalla quale emigrarono e
vennero nell’ Istria.

Soltanto I’ epoca a cido da lui assegnate 6 un po’ tarda,
ciod, nei secoli XV o XVI.

Ed ora passiamo al secondo lavoro del Miklosich, che
essendo uscito appena nel 1880, dunque dopo quello del

1) Cfr. op. e L. cit. pag. 139. — Questi erano gid Morlacchi serbi,
che non parlavano piu il rumeno, quando giunsero nell’Istria. 1. osser-
vazione vale a fortiori per i Morlacchi importati in Istria nel sec. XVII,
(Cfr. De Franceschi, op. cit. pag. 364 sgg.

Y (fr. La Provincia, 1872, pag. 985.

% Cfr. op. cit. pag. 93.

4) Cioé: al lavoro del Maiorescu, Itinerar in lIstria 3 vocabular
fstriano-roman, Jassy, 1874; al lavoro del Biondelli, Studi linguistici, pag.
58; a quello dell’Ascoli, Studi critici, I, 49,
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Bidermann, dal quale ricava alcuni dati sui Cici e Morlacchi
dell’Istria, e alla distanza di 20 anni dal suo primo lavoro,
contiene delle notizie pili interessanti e dei giudizi piu precisi
sulla questione dei Rumeni d’'Istria, che non contenesse il suo
primo lavoro.

Il titolo di questo secondo lavoro del Miklosich si &:

*Uber die Wanderungen der Rumunen in den dalmatinischen
Alpen und den Karpaten,!) e fu pubblicato nel vol XXX delle
Denkseriften.... dell’Accad. di Vienna

Riassunto anche qui quanto si sapeva da lui e da altri
sulle sedi dei Rumeni d’ Istria, detto che una volta dovevano
estendersi dal golfo di Fiume fino a quello di Trieste .. quanto
all’ origine di questi Istro-Rumeni, cosi il Miklosich (pag. 2):
* Dcvess respingere 'opinione, che guesto popolo sia nato nclla sua
odterna patria dalla fusione d'un elemento indigeno con coloni
romani, perché la lingua da esso puarlaia sta a quells dei Daco-
e Macedo-Rumeni in tals intimi rapporti di affinitd, da non
poterla accettare per verosimile.,

A questa opinione si oppone anche il fatto, che nella
lingua degli Istro-Rumeni v’ hanno delle voci d’ origine slava,
le quali non possono essere state prese né dalla lingua degli
Sloveni né da quella dei Croati d’Istria, ma devono derivare
dalla lingua dei Bulgari.

Dopo aver indicate queste voci d’ origine bulgara, 1' A.
soggiunge: -Diese Worte zcigen, dass dic Rumunen Istriens aus
einem auch von Bulgaren bewohnten Lande stammen.,

Ma siccome questo contatto non avvenne nell’ Istria, bi-
sogna ritenere, che avvenne altrove, e propriamente nei paesi
dell' Emo, come fra breve vedremo.

Ed ora I'A. si fa queste domande:

I. qual & la patria originaria dei Rumeni d’'Istria?

II. per quale via vennero essi dalla loro patria originaria
nelle odierne sedi?

III. quando avvenne la loro migrazione nell Istria?

Ecco le sue risposte :

') Cfr, Vol. XXX delle Denkschriften-... 1880, p. 1 sgg.
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Ad 1. Egli dice, che bisogna cercare la patria dei Rument
d'Istria nella patria originaria dei Rumeni.

La qual patria originaria dei Rumeni é stata spesse volte
trattata, ma non fu ancora risolta. Tuttavia 1'A. & dell'opinione,
doversi ricercare la patria originaria dei Rumeni al messodi
del Danubio. Poi soggiunge: “ Von da stummen auch die Rumunen
Istriens.,

Ad 11. Per poter rispondere alla seconda domanda I'A. getta
uno sguardo su quei Rumeni che una voita abitavano nei
territori dei Serbi e dei Croati, e s intrattiene quindi:

A. Sui Rumeni nel territorio serbo.

Gli & noto, dic’egli (pag. 3) che nei documenti serbi vien
fatta pit volte menzione dei Viachi. — Vlah si traduce egual-
mente:

1. con romanus, e s’ intende con cio un cittadino staliano
delle coste dalmate, specie un Ruguseo.

II. con pecuarius (allevatore di bestiame). Il primo signi-
ficato si attribuisce soltanto raramente alla parola, e dopo il
1260 sparisce completamente. Quanto al secondo significato,
questo si & sviluppato da “romanus, nel senso in cui questa
parola g'identifica con Rumeno. Quando vlahk non significava
pit un Rumeno, ma un allevator di bestiame, non ci & dato
precisare. Nella meta del secolo XII i Vlachi erano ancora
rumeni; come apparisce dalle parole del Diocleate (Preshyter
Diocleas) 1) “....Latini, qui illo tempore Romani vocabantur, modo
vero Moroulahi, hoc est Nigri Lutini vocantur.,? Con cid si
spiega la severa scissione fra Serbi e Vlachi; tanto che i ma-
trimoni fra Serbi e Vlachigne era accompagnato da dannose
conreguenze legali.

%) Scrisse il libro Regnum Slavorum verso la metd circa del se-
colo XII.

3) Cfr. anche nel Lucio, De reyno Dalm., pag. 274 (ediz. Vienna) e
pag. 674 dell’ediz. ital. Trieste, 1896.

I Bulgari.... “presero tutta In Macedonia e appresso tutta la provincia
dei Latini, i quali allora erano detti Romani, e al presente Morovlahi,
(1150) ossia Latini negri.,
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La nazionalitd rumena dei Vlahi serbi risulta da innume-
revoli nomi rumeni (seguono molti nomi); di questi una parte
{(come Bukor, pulcher) sta in relazione con appellativi rumeni;
laddove un’altra (come Dragul) tradisce la sua origine rumena
soltanto coll’articolo ul aggiunto alla radice drag (che & slava).

Con viah il Serbo designa il Rumeno, specie il setten-
trionale, dovunque egli viene a contatto con essolui, cosi nella
Serbia orientale come nel Banato: il meridionale egli lo chiama
Zinzar ;1) il Bulgaro comprende con vluk si 1'uno che !’ altro.

Opposto al nome tlah (lat. vlacus, blacus) stava e sta tuttodi
un nome mezzo slavo: i documenti latini chiamano il po-
polo morovluchi, moroblachi, piu tardi morlachi, ital. murlucchi,
un nome il quale non istd in relazione con more, (marc), ma
& identico col greco di mezzo pavgdBixyos.

Una ragione della denominazione dei Rumeni quali Negri
Vluchi non & stata trovata;?) il nome si trova presso i Serbi
quale Karaviah accanto a vlah. La voce morlacco ha esteso
nei tempi posteriori il suo significato; giacché si denominavano
con essa non soltanto i veri Rumeni, ma anche gli abitanti

1) Da tsints, ch’essi pronunciano in lnogo di cinci, quinque, rum.
(Cfr. nel Grundriss ecc. pag. 421, 1I’articolo del Grdber: Die Roman.
Sprachen).

%) Sta bene; tuttavia il Lucio, op. cit. ed. Vienna, pag. 276 ove
parla della Maorovlachia, aggiunge: “id est Nigra Vlachia a Graecis, nunc
quoque (il Lucio nacque nel 1604, mori nel 1679) a Turcis Carabogdania,
id est, nigra Bogdani regio, a Bogdano principe.... nigra vero “a frumento
nigro*... — Bogdano (Diodato) era figlio di Stefano il Grande che regnrd
in Moldavia all'epoca di Maometto II, Baiazet II, Solimano, e gli succe-
dette nel 1511. — Cfr. La Romania davanti all’ Europa, per Enrico Croce,
Firenze, 1878, pag. 19.

Questa particolaritd perd degli attributi bianco e nero, dati ai po-
poli, non & upa raritd; ce ne sono di molti esempi, specie presso gli
Slavi; non credo perd si possa accettare 1' opinione del Kobler (op. cit.
pag. 179, vol. I) che il nero attribuito ai Vlachi significhi qualitd sercile,
e che gli Slavi chiamarono bieli (bianchi) i liberi e zerni (neri) i soggetti.
Lo stesso A. dissente in molti punti dai glottologi aui Vlachi, Morlacchi,
Cici, (V. pag. 17 sgg.) e mi pare fraintenda il Lucio, il quale in molti
luoghi ha prevenuto le deduzioni dei moderni glottologi. Veggasi il
suo capitolo De Viahis, pag. 271 sgg. ediz. Vienna, e pag. 668 sgg. ediz
jtaliana,
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slavi della terraferma. Nelle Relasions venete della prima meta
del sec. XVI, tutti gli abitanti slavi della terraferma, tanto al
Quarnero e nella Dalmazia settentrionale quanto presso Cattaro
ed Antivari, si dicono morlacchi.) Nello slavo il nome uaugéBiaxyos
non ha preso piede, se non s’ intende forse il nome mertorlasss,
col quale si denominano gli abitanti del confine fra Castagnizza
e Novi, quale corruzione di moroviassi: Mertovlasss é anche il
nome d’un villaggio nel Comitato di Poxega.?)

I Viachi erano allevatori di bestiame, i quali parte abi-
tavano in luoghi fissi (catun, regio pastoria)?®) parte erravano
coi loro cavalli, colle loro pecore e capre, da monte a monte,
da pastura & pastura. Si deve dare un gran peso a questo
tratto caratteristico del popolo rumeno: esso spiega la sua .
ulteriore dilatazione, e con cio il grande significato del popolo
rumeno per la storia dei territori siti tra i due mari, e dei
paesi finitimi fino a grandi distanze.

Coll'allevamento del bestiame andava di pari passo unito
presso i Vlachi il caseificio ed il commercio delle carovane.

Il formaggio dei Vlachi aveva una tale importanza nel
traffico dei Ragusei, da venir adoperato, accanto al metallo
monetario, come mezzo di pagamento. Il prezze del caseus
vlachescus, vlachiscus (brenga in un docum. dell’a. 1357) veniva
stabilito dall’Autorita. Possessori di animali da soma, i Vlachi
portavano a Ragusa piombo bosniaco, e prendevano da Ragusa,
e da altre cittd della costa, tra le altre merci specialmente il

1) Cfr. il vol. XI (Tomo UI delle Commissiones et Relationes venetae)
a. 1668-1671, pag. 8-248.

’) Sarebbero per avventura i Martolossi, pitt volte nominati negli
stessi anni insieme coi Morlacchi e cogli Uscocchi? — Cfr. il vol. XI
citato nella nota precedente.

) Il Radki (La Croszia avanti il XII sec., op. cit. pag. 140, nelle
Note 2 e 8.) osserva: Il Danicich, nel Vocalol. dell’ antichita serbe, alla
voce catun, la spiega con regio pastoria. — Nei documenti latini di Ragusa
troviamo : eatune, cathoni.

Quanto all’ etimologia della voce catum, il Miklosich, (Die Fremd-
wirter in den slav. Sprachen, pag. 25) la ta derivare dall’ albanese; ma il
Matzenaner, Voci straniere nelle lingue slave I, 87, la deriva giustamente
dal rom. cantone,
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sale, che ha nella storia di questi paesi una grande impor-
tanza. Nell’ Illyricum sacrum del Farlati (VI, 28) si pud leggere
una notizia del 1440, in cui si fa cenno del commercio che,
circa una statua si faceva ... ab advenis Moralachis.

Dalle notizie che riferisco in nota!) si vede che i Vlachi
erano noti a Ragusa al principia del XTIV sec.

Della lingua di questi Vlachi ci sono rimaste alcune poche
parole nel serbo parlato in quelle regioni, fra altre: turma,
carovana nel Montenegro, e {urinar, cocchiere da nolo, usato
in Croazia (in rumeno (urma vale gregge); brenga, formaggio
vlaco, usato generalmente nei Carpazi, e che da qui si & dif-
fuso nei paesi vicini.

D. Rumeni nel territorio croato.

Un di ¢ eran dei Rumeni sull'isola di Veglia, lungo le
coste orientali del Mare Adriatico, nell’interno del paese (Bin-
nenland) e ce ne sono ancora oggigiorno nell Istria.

a) Rumeni sull’ ssola di Veglia.

Che oggidi sull’isola di Veglia non si parli pii rameno
& fuor di dubbio. ?)

Che pero una volta ci fossero su quest’isola dei Rumeni,
specie nei villaggi di Dobasnizza e Poglizza, ce lo attestano
i documenti, i quali parlano di Morlacchi contrapposti ai Croati,
proprio come in Serbia si distinguono i Vlachi dai Serbi. 8)

N Cfr. Jiretek, Die Wiachen wund Maurowlachen in den Denkmdlern
von Ragusa, pubblic. nei Sitzungsberichte der kén. bshm. Gelehrtengesellschaft,
271 gennaio 1879; poi il vol. X dei Monum. Slav. Merid., che tratta sol-
tanto di Ragusa, pag. 133 (1824) ...ad petitionem Vlachi famuli sui,
pag. 158 (1844) ...ex relatione unius Vlachi de terra Bossinae ...accusavit
certos homines sive Blachos, qui venerunt Ragusium accipere salem....
pag. 159 (1344) circa expeditionem Vlacornm, dando eis ordinem acci-
piendi salem, pag. 267 (1847) ...quod quilibet Vlacus slavus...

?) Sta bene. Jo che sono nato nella cittd di Veglia e che conosco
I'isola per longum et per latum, posso confermare quest’ asserzione.

%) Cfr. Cerncich, La pit vecchia istoria ecc., pag. 137... “con tatti li
corvati et morlacchi di Dubasniza e Pogliza,.... ¢ a pag. 189... “terrenum
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Che i Murlachi dell’isola di Veglia erano identici con
quelli della Dalmazia e dell’ Istria, e che furono trapiantati
nell’isola nei villaggi di Dobasnizza e Poglizza dal conte
Giovanni Frangipani, trasportandoli dalle sue possessioni di
terraferma (i Frangipani avevano vaste possessioni nel Vinodol
e nell’ interno della terraferma fino a Modrussa) devesi ritenere
come cosa certa, cid avvenne circa tra il 1450 e 1480.%)

Un dubbio solo pud sorgere in proposito; se ciod, questi
Murlachi, all’epoca del loro trapiantamento, avessero gia par-
lato il croato o ancora il rumeno; un dubbio che sparirebbe
per colui che a torto ritenesse 1'Istria per loro patria antica.
Per dimostrare, che questi Murlachi, non soltanto al tempo

quod tempore comitis Joannis quidam Radaz Corvatus tenebat et possi-
debat, et antea possidebat quidam Murlacus... ¢ Miklosich, Uber die
Wander. ecc. pag. 4, b.

(1488-1496) ...che il primo patron della possession sia stato Coreato
ciod Schiavon, et non Murlaco;

(1486) Murlachi pagavano....

(1489) Crovati pagavano....

(1488) Ridusse detti Murlacchi et Crouati...

Cfr. anche nella nota 1, p. 199, i docum. del 1465 e 1468, nei quali
si parla di Viachi o Morlacchi.

Ce n’erano perd anche a Castelmuschio e a Dobrigno, come dalla
nota stessa.

1) 11 Miklosich, nel fissare quest’epoca, si basa sulla dichiarazione
del conte Giovanni Frangipani, contenuta nei documenti del 1465 e
1468 (V. nota 58), nei quali si dice di Vlachi importati da lui; ma come
ho gid avvertito, dal docum. del 1821, esteso a Dobrigno, si deve rite-
nere, che di Vlachi ¢’ erano sull’isola di Veglia gid dal principio del
sec. XIV, come ce n'erano a Ragusa, nei dintorni di Trad, di Sebenico,
di Zara, in tutta la Corbavia, e persino nei dintorni di Segna.

Per Ragusa V. la nota 69 (a. 1824).

Per Tratt V. Lucio, Memorie storiche di Trair, pag. 279, 280 (a. 1862)

Per Sebenico V. Cucuglievich, Jura regni Croatiae ecc. vol. I pag.
126 (a, 1857) pag. 149 (a. 1383).

Per Carlopago pag. 156-159 (a. 1887).

Per la Corbavia in generale V. Monum. spect. histor. Slav. Merid.,
vol. II, pag. 219 (a. 1844) — e per il distretto di Zara V. vol. I, pag.
257 (a. 1852).

Per Segna V. Kobler, op. cit,, vol. I, pag 177 (a. 1892).
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della loro immigrazione, ma benanco al principio di questo
secolo, parlavano il rumeno, possono citarsi il Padre nostro e
I’ Avemaria che pochi anni avanti si raccolsero dalla bocca di
un vecchio Poglizzano, morto nel 1876. 1)

Quest’ & I’ unica prova della lingua rumena dell’isola di
Veglia.

“Es st nicht bekannt, dass sich (il rumeno dell’isola) in
der Sprache der Veglianer (si allude all’antico dialetto della
citta di Veglia) ecine Spur der rumunischen erhalien habe , %)

b) Rumeni alle coste orientali del mare Adrialico.

Il nome vlah ha nel croato e nel serbo molti significati:
esso significa in serbo il Valacco, ciod, il Rumeno al basso
Danubio, il quale in certe regioni vien detto Karaviak; nella
Bosnia e nell’Erzegovina indica vlah nella bocca dei Turchi e
dei cattolici, e da questi in Austria (ad eccezione della Dal-
mazia) gli appartenenti alla chiesa greca; la voce viah, in questo
significato, rinchiude un certo scherno; presso gli abitanti
delle citta, dei mercati e delle isole della Dalmazia vlah signi-
fica un abitante del continente senza distinzione religiosa :
questi poi da sé stessi adoperano il significato di vlah pari
all'italiano Morlacco. Di qui provenne il nome di Canal della
Morlucca o della Montagna.®)

Dalle cose anzidette risulta, che i Vlachi una volta ap-
partenevauo alla chiesa greca; il che & comprovato da un do-
cumento del 1373. 4)

I Vlachi alle coste orientali del mare Adriatico vengono
nominati pit volte: nel citato documento del 1373, un distretto
fra la Bosnia e la Corbavia, chiamasi Maior Viachia.®)

1) Cfr. anche il Cubich, il Maiorescu, I’ Ascoli e 1'Ive nei luoghi
gid citati.

%) Giusta 'opinione del prof. Bartoli [der eine Studienreise.... pag. 88,
89, 90} le colonie rumene dell'isola non influenzarono menomamente
I'antico dialetto della cittd di Veglia.

%) Cfr. nel vol. XI dei Monum. Slavor. Merid., da pag. 21-198.

%) V. Farlati, Iilyr. sacrum, IV, pag. 63, ..°Vlachi, pastores schis-
matics, fusi per agros ac dispersi degebant.,,

% V. Farlati, 1ilyr. sacrum, IV, pag. 63, ..%circa Sabete et maiorem
Viachiam.,
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T Vlachi appariscono in un documento del bano Nicold
de Zeech del 1362, ove si parla di una “particula gentis Mor-
lachorum,, e viene stabilito, che i Morlacchi non possono sta-
bilirsi nel territorio della citta di Trau: *“Nullus Morlachorum
nee aligua gens de illorum progemie. .., 1)

Dei Viachi si parla in un documento del 1412 del re
Sigismondo, nei dintorni di Sebenico;3) ed in un altro docu-
mento dello stesso anno si fa cenno dei Morlacchi. %)

To credo, conchinde il Miklosich, che questi Vlachi non
si possono separare né da quelli del territorio serbo né da
quelli dell’ Istria.

c) Rumeni nell Istria.

Sopra i Rumeni dell’Istria, dice il Miklosich, s'é osser-
vato qualche cosa pili sopra; pili estesamente s’'& detto nel
vol. XII delle Denkschriften pag. 556-69 (e allude al lavoro:
“Die Slav. Elem. im Rumun.,)

Quando essi abbiano toccato il suolo istriano, non si
lascia precisare; la qual cosa non deve meravigliare, trattan-
dosi di un popolo che si spinse avanti (dai paesi originari)
non gia in grandi masse, ma in piccoli gruppi, e cosi ci vien
data la ragione eziandio, che la loro venuta non veune notata
dai cronisti. '

Dai dati sopra citati si pud ammettere, che la loro immi-
grazione nell'Istria sia avvenuta circa nel sec. XIV, e che
siano venuti dalla Masvr Viachia. Dopo che i Rumeni, stabi-
litisi in territorio serbo e croato, circondati tutt' all'intorno da
Slavi, si sono gia da lungo tempo slavizzati, i Rumeni del-
I' Istria stanno, coi loro compagni di lingua meridionali faori
di ogni relazione. Il fatto che i Rumeni dell' Istria non si sono

1) V. Lucio, Memorie storiche di Trai, pag. 279, 280.

") Cfr. Monum. Slav. Merid. vol. IX, pag. 218,

Il re Sigismondo ingiunge ai suoi mercanti “ Wiachis ut puta et
Croatis,, che conducano le mercanzie soltanto a Sebenico,

%) Cfr. Monum. Slav. Mersd. vol. IX, pag. 289,

“Cum rectores nostri Jadre scripserint nostro dominio, quod castrom
Ostrovich, quod emimus a Sandallo, furatum et acceptum sit per certos
Murlachos....
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slavizzati, pud venir spiegato soltanto dall’aver essi vissuto
compatti assieme. Cio che spetta alla lingua degli Istro-Rumeni,
qui si daranno delle nuove prove, oltre a quelle portate in
appendice al lavoro: Die slav. Elem.... nel vol. XII delle Denk-
schriften... dell’Accad. di Vienna.

Udiamo la conclusione:

®Dalle cose dette comsegue, che i+ Rumeni sono penetrali in
territorio serbo, partendo da wun punto della penisola dell’ Fmo;
da B proseguircno verso settentrione in regioni abitate da Croati;
non gid in grandi masse, ma 1in piccoli gruppi, quali pastori
ervanti, eppero senea far del chiasso, e quindi il fatto sfuggi ai
Cronisti.

Per quello che riguarda il meszogiorno, alla sopracitata pud
venir contrapposta Uopinione, che 1 Serbi smmigrarono in un ler-
ritorio abitato gia da lungo tempo da Rumeni. Il territorio di
Trieste fu indubbiamenie il punto estremo delle loro migrasioni.?)

Per cio che riguarda ¢l tempo, si pud asserive soltanto con
una cerla verosimiglianza, che le migrazioni erano finite nel
sec. XIV.?)

E cosi egli ritiene, per quanto gli era possibile, d’ aver
risposto anche alle domande 2.2 e 3.a.

Da pag. 6-8 ' A. s’ occupa delle migrazioni dei Rumeni
nei Carpazi.

) Tuttavia il Cebrnig, (Ethnugraphie der Oesterreichischen Monarchie,
Vienna, 1857, vol. I, pag. 69) ci parla anche di Rumeni carniolici in
Hrast, Motling e al mezzodi di Tschernembl... i quali perd, come i
Rumeni dell’ Istria, appresero la lingua slava del paese; e il Valvasor
(Die Ehre des Herzogthums Crain, ediz. Rudolfswerth, pag. 292} ci parla
di Uscocchi (sic) abitanti a Veniz (Weinitz), presso Sichelberg (S8ichelburg)
e attorno ai monti degli Uscocchi quali Rumeni... “Dieses Volk redet
walachisch.... i quali, colle donne e coi figli, sarebbero immigrati li, fug-
gitivi dai Turchi, verso il 1530-40.,

) Cid combina coll'epoca delle migrazioni dei Rumeni nelle regioni
dei Carpazi. Cfr. pag. 89, sgg. Uber die Wander.

E combina anche colla mia opinione, che le parole del conte Gio-
vanni Frangipani contenute nei documenti del 1465 e 1468 si riferiscono
ai Rumeni (Vlachi, Morlacchi} importati da lui a Castelmunschio; ma che
di Rumeni, immigrati alla spicciolata dalla Croazia, ce n’erano sull’isola
di Veglia anche dal principio del sec. XIV, come ne fa fede il docum.
del 1821 di Dobrigno.
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A pag. 8, dopo aver riferito le poche parole rumene pas-
sate nel serbo, riporta il Paternoster e 1’ Avemaria raccolte a
Poglizza dalla bocca di un vecchio morto nel 1876. Questi
raccontava, che i suoi antenati parlavano “alla rumena, (po
vlasku). Attualmente i Poglizzani parlano il croato come tutti
gli isolani. 1)

Il Miklosich ci dice ancora, che coloro i quali gli comu-
nicarono queste preziose notizie sui Rumeni di Poglizza, lo
fecero eziandio avvertito, che nella citta di Veglia esisteva il
nome Pacul, e nelle sue vicinanze, Bociul, Cociul, evidentemente
nomi rumeni. ?)

QOsservo in fine, che il Padre nostro e I’ Avemaria offertici dal
Miklosich hanno qualche piccola variante colle stesse orazioni
offerteci dal Cubich (op. cit. pag 118) queste su per giu sono poi
identiche colle lezioni dateci dall’Ascoli (Studi critici. pag. 7b, 76)
e dall’Ive per quelli di Valdarsa; il che dimostra all’evidenza,
che tanto i Rumeni dell’isola di Veglia, quanto quelli della
Valdarsa sono tutti immigrati dallo stesso luogo; soltanto non
¢ accettabile la teoria, che dall’isola sieno passati nell’ Istria;
sta invece il fatto, che quelli dell’isola di Veglia vennero im-
portati dalla terraferma dai conti Frangipani; laddove quelli

1) Cfr. anche I’ articolo del prof. Milcetich (Viesinik... 1884, Anno
VI, pag. 61) che racconta di un vecchio di 80 anni, morto nel 1875,
I’ ultimo Poglizzano, diremo, che parldé alla rumena colla propria moglie
(vladks) il quale gli additd eziandio la casa nella quale abitd il primo
Vlaco (Rumeno). — Dove anche lui prende una cantonata si & quando
dice, che nella cittd di Veglia si conservd pil a lungo la parlate ru-
mena. Ma di cié si dird pin avanti. — Lo stesso professore.ci rac-
conta (pag. 52) che a Malinsca (presso Dobasnizza) viveva una veechia
(morta nel 1884) la quale sapeva ancora qualche cosa di rumeno. — Questi
sarebbero gli ultimi rappresentanti dei Rumeni sull’isola di Veglia, 1
quali si sono affatto croatizzati.

%) Osservo: dei cognomi Bociul e (‘ociul non mi consta; Pacul esi-
steva, ed era mio parente, ma era un soprannome; il nome di famiglia
vero era Depicolzuane, famiglia che esiste ancora. Aggiungo del mio, che
esiste ancora a Veglia la famiglia Chietul (leggi Cietdl) venuta in cittd
dall’isola, verosimilmente da Poglizza; e le numerose famiglie dei Gidr
golo, anche miei parenti, non saranno per avventura che dei Giorgwl
{alla veneta Giérgolo) rumeni.

Di fatti, il loro tipo si stacca aftatto dagli altri vegliotti.
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della Valdarsa vennero quali pastori erranti, anche dalla
Croazia, senza passare pero per I'isola di Veglia, come riteneva
il Bidermann.

I’ ultimo lavoro del Miklosich, quello che corona le sue
molte e dotte ricerche sui Rumeni, porta il titolo di “Rumu-
nische Untersuchungen, ') pag. 1-91. Queste ricerche, dic’ egli,
hanno anzitutto per oggetto la conoscenza e la spiegazione
delle fonti per la cognizione dei dialetti istro- e macedo-rumeno.
Aggiunge che in un altro lavoro si occupera della fonologia
dei tre dialetti. %)

Nelle Rumunische Untersuchungen, per quello che concerne
il rumeno dell’ Istria, abbiamo :

Monumenti istro-rumeni.

Le fonti pubblicate qui per la conoscenza del rumeno-
istriano gli furono partecipate dal Dr. Antenio Ive e dal Dr.
Teodoro Gartner.

L. a. Note ded prof. Antonio lve.

Queste furon fatte a Berdo, nel distretto di Albona. Il
Dr. Ive dice che dard, per il rumeno parlato oggidi nella
Valdarsa ed a Seiane (Xejane) il maggior numero di saggi
possibili, riproducendo anche quanto per lo addietro venne
pubblicato dall’ Ascoli.
Questi saggi abbracciano (p. 2-16):
a) l'orazione dominicale (Lezione data dall’Ascoli, Studi critici,
1, 156-76);
la variante della stessa (Liezione data dall’Ive);
b) la Salutazione angelica ;
¢) il Decalogo;
d) il Credo;

3)-Cfr. nel vol. 82° delle Denkschriften ... Vienna, 1882, pag. 1-91.

) Negli anni 1881 e seg. pubblicava il Miklosich, in diverse pun-
tate dei Sitzungsderichte.... quel colossale lavoro fonologico sui tre dialetti
rumem, che porta per titolo: Beitréige zur Lautlehre der rumumschen Dia-
lekte.... lavoro che fu quasi 'ultimo canto del cigno.
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e) la Salve Regina;
f) Alcune frasi;
g) Alcuni proverbi.

1. 8. Indice delle Note del Dr. Antonio Ive.

Insieme coll’ Indice I’ A. vi unisce quanto fino allora era
noto del tesoro linguistico dei Rumeni istriani, parte col suo
mezzo nelle * Denkschriften..., vol. X1I e XXX, parte da Giov.
Maiorescu nello scritto pubblicato dopo la di lui morte, dal
titolo: *Itinerar in Isiria, g vocabular sstriano-roman, Jassy,
1874.

Segue la Raccolta delle voci fatta in Istria dal Dr. Teo-
doro Gartner pag. (17-62.)

11. Materiali per lo studio del rumeno nell’ Istria del Dr.
Teodoro Gariner (pag. 63-78).

Egli visitd 1'Istria & questo scopo nel 1880.

Le pit grandi isole linguistiche rumene in Jstria sono
formate dai villaggi: Gradigne, Letai, Sugnévizza, Villanova,
Berdo e Grobnico. (I1 vocabolario va da pag. 54-78).

a) Indice staliano del vocabolario (pag. 78-84).
b) Aggiunte dell’ editore (Miklosich) circa le parole non

romane del vocabolario precedente (pag. 84-90).

Fra le voci non romane del dialetto istro-rumeno pren-
dono il primo posto le slave. Dei vocaboli dati dal Dr. Gartner,
su 1300, appartengono certamente allo slavo pit di 50O.

Veniamo alla conclusione (p. 84):

“Essendo che i Rumens dell’ Istria (come gia espressi I'opi-
nione nel lavoro: Uber dic Wanderungen.... cfr. vol 30° delle
Denkschr...) non sono immigrati nelle lovo odierne sedi dall’oriemte,
ma dul meseodd, da un paese abitalo da Bulgari, si offrono, quali
fonti da attingere di parole slave nel rumeno, il bulgaro, il serbo,
il croato ed il neo-sloveno. Vista Uaffinita stretta di queste lingue,
alla domanda, da quale di queste sia stata tolla una parola ru-
mena, spesso non & possibile rispondervi con certessa.
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Quale prova dell'origine bulgara, di alcune parole rumene
nel dialetto istro-rumeno, I'A. considera come tali quelle le
cui sillabe finali sono », m in luogo dell’ ant. slov. ¢, a,
Go, ja?).

Se taluno volesse oppormi, dic’egli (p. 84) che anche il neo-
sloveno possedeva le vocali nasali precitate, rispondo: E vero;
ma cio nulla prova contro I'opinione espressa testd, perche il
Rhinesmus se lo riscontra nello sloveno moderno nel X sec. nei Mo-
numenti di Frisinga, ma soltanto in singole forme; invece i
Rumeni toccarono il suolo dell’ Istria assai tardi, verosimilmente
nel sec. XIV; dunque quundo il Rhinesmus era cessato da un
pezzo. )

Io credo, che dopo le tante e si convincenti prove lin-
guistiche offerteci dall’ Ascoli e dal Miklosich, che i Rumeni
dell’ Istria non sono nati sul suolo istriano, ma sono immigrati
(partendo dall’ Emo, oltre la Serbia e la Croazia) verosimilmente
nel XTIV secolo, nessuno mettera pitt in dubbio questa nuova
opinione contrapposta a quella del Kandler e del Combi.

Lasciamo da parte ogni altra considerazione e teniamo
soltanto presente, che in questo proposito i due benemeriti
letterati istriani non fecero che esprimere una loro opinione,
ma non la seppero confortare da prove, cid che del resto era
loro impossibile, perché vivevano quando la filologia compa-
rata non era giunta allo stadio di scienza esatta, qual’é oggidi,
nd dessi erano filologi; ed in questa questione la sola storia
non pud aiutarci, perché come vedemmo, I'immigrazione non
avvenne in masse grandi, si bene a piccoli gruppi, perecio il
fatto sfuggl ai cronisti. Che cosi sia avvenuto, io lo desumo
anche dal fatto, che i Rumeni dell’ Istria non poterono mai
affermarsi quale nazione a s& con propri comuni, proprie
leggi, proprie scuole, proprie chiese, proprio rito religioso con
propria lingua; ma dovettero subire la lingua, i costumi, la
religione.... degli Slavi che da per tutto li circondano, cosi
nella Valdarsa come sull’isola di Veglia.

1) Ho tradotto testualmente quest’ ultime conclusioni,” che furomo
pilt diffusamente propugnate dal Miklosich nei lavori precedenti, perché
fra breve dovremo ribattere le conclusioni d'un altro scrittore.
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Ben altrimenti va la cosa considerata dal lato linguistico.

Di fronte alle molte e convincenti prove offerteci da due
glottologi riconoscinti, quali I’ Ascoli ed il Miklosich (anche
trascurando il Bidermann ed il Maiorescu, il qual ultimo perd
ha un’ autoritd non trascurabile quale Rumeno) dobbiamo
dunque chinare il capo e conchindere: Se la lingua de’ Rau-
meni dell’Istria & quasi eguale a quella dei Rameni della
Moldavia e Valacchia, ma ancor pit a quella dei Rumeni me-
ridionali (che sono un ramo staccatosi dal tronco principale)
dobbiamo assolutamente ammettere che sono immigrati; perché
ripugna alla ragione il ritenere, che elementi disparati (quali
le supposte colonie romane e I’ elemento indigeno pre-romano
nell’ Istria) abbiano dato un risultato identico a quello ottenuto
nella Dacia dalla fusione delle colonie di' Traiano coi Daco-
Geti e colle susseguenti immistioni di elementi stranieri durante
e dopo la trasmigrazione dei popoli.

Non soltanto ad appoggiare, si bene a corroborare vieppilt
I' opinione dell’Ascoli e del Miklosich, viene il lavoro dell’il-
lustre storico croato, Dr. Fr. Radki, dal titolo: La Croazia
avanti sl secolo XI1I, pubblicato nel vol. 657° del Rad dell’Acca-
demia di Zagabria nel 1881, p. 102-149, dunque subito dopo
la pubblicazione del Miklosich, Uber die Wanderungen ecc....

Questo interessante lavoro ha due pregi: il primo consiste
nelle prove ch’egli adduce (p. 106-137) del dialetto romano-
volgare della Dalmazia romana (Ragusa, Salona, Spalato, Trat,
Zara, Arbe, Ossero, Veglia) dal quale si sviluppo un dialetto
romanico, come nell'Italia, e che non deve confondersi col
rumeno; cid che combina cogli studi recenti del prof. Bartoli,
de’ quali si dira pit avanti; il secondo pregio consiste poi
nelle prove dooumentate offerteci sull’esistenza dei Rumeni
(Vlachi) in Dalmagia e Oroasia, gia dal principio del sec. X1V,
della relazione intima di questi Vlachi con quelli della Serbia
e Bosnia, ove erano gid nei secoli XII e XIIl, e finalmente
della derivazione dei Rumeni o Vlachi dell’isola di Veglia e
di quelli dell’Istria dai Rumeni o Vlachi della Croazia (pag.
187-149). ‘

Dopo aver discorso in generale dei Vlachi (p. 138, 139)
I'A. viene a parlare (p. 140) dei Vlachi della Serbia antioa, dei
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loro catuni, del loro modo di viveie (pastorizia, caseificio,
carovane.. . .)

Interessante la distinzione di due epoche, quanto alla
nazionalitd dei Vlachi: a) anticamente i Vlachi erano non
solo d’origine rumena, ma parlavano il rumeno, testimonio
fra altri il Presbster Diocleas. (Cfr. Regnum Slavorum, ed. Cerncich,
p- 8) che visse nella meta del secolo XII, e che ci lascio il
celebre passo: “Lutini qui illo tempore Romani vocabantur,
modo vero Moro-viahi, hoc est Nigri Latini, vocantur,.

Seguono altre prove del secolo XIII, dalle quali emerge
che nella Dalmazia romana vlah indicava un Raguseo, un
Latino, un Romano, da distinguersi da uno Slavo in generale,
da un Serbo, da un Albanese... (p. 141); b) coll’andar del
tempo questi Vlachi che vivevano fra Slavi, perdettero a poco
poco la loro nazionalita: vlah non indicé pit un Rumeno, ma
soltanto un pastore (pecuarius) che viveva alla foggia dei vlahi
antichi, dei Rumeni (p. 142). Nel XIII secolo in certi caluni
si sara conservata ancora la lingua rumena; fra i pastori e i
condottieri di carovane vlachi ci saranno stati per avventura
ancora dei Rumeni, ma la loro lingua andd nei secoli XIV e
XV perduta; essi si slavizzarono.

Da quanto si pud arguire dai documenti, in Croazia i
Vlachi vengono alla luce un po’ piu tardi, cioé, dal principio
del secolo XIV, e si estendono dalla Cetina al Velebit (pag.
142, 148). Appariscono dessi nelle possessioni del conte Mladino
(1312-1322), del conte Nelipzio (Nelepich), del conte Kuriako-
vich, presso Trail, nei dintorni di Sebenico, alla Cetina, presso
Ostrovizza, Knin, nella Corbavia, alla costa sotto il Velebit
presso Carlopago, e finalmente sull’isola di Veglia (Cfr. le
fonti documentate, ivi, p. 142, 143).

I Vlachi adunque abitavano nel secolo XIII sui monti
sovrastanti il litorale dalla Cettina fino all'Istria; di qui, ca-
larono alla spiaggia, si stanziarono in certe localita, e di qui,
finalmente passarono sull’isola di Veglia (Castelmuschio, Do-
basnizza, Poglizza).

Nei documenti croati il nome si scrive, come nei docu-
menti serbi, Viah; nei latini: vlacus, vlachus, blacus, anche
morovlachus, in italiano morlacco.
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L’ ultimo (morcvluchus) s’ incontra gia (come abbiamo ve-
duto) nel prete di Dioclea verso la metd del secolo XII; ma
nei documenti piu antichi trovasi soltanto vlachus; nei docum.
seriori, dalla seconda meta del secolo XIV, incontransi ambidue
i nomi, finché il secondo morovlachus (morlacco) passd intera-
mente agli Italiani della Dalmazia e agli stranieri. Di qui
provenne all’ altipiano croato di fronte alle isole di Pago e
d’Arbe, ove s’erano domiciliati molti Vlachi, il nome di Mor-
lacchia; di qui i monti del Velebit si dissero le montagne della
Murlacea, e il canale fra le isole suddette e la terraferma:
Canale della Murlacca. Osservato quindi, sulla dichiarazione
del Miklosich, che morlucco non deriva dallo slavo more (mare)
ma dal greco medioevale paupéfiayes, cui risponde a cappello
il serbo Karaviah, tradotto fedelmente dal Diocleate con Niger
Latinus.... il Dr. Radki viene a parlare del modo di vivere
dei Vlachi croati, eguale a quello dei vlachi serbi, bosniaci e
ragusei. Stanziavano essi nei soliti catuni (V. nel 1344: catunos
duos Morolacorum... nella Corbavia) e vivevano in tentoria et do-
munculas esercitando la pastorizia ed il commercio delle caro-
vane. Era proibito ai vlachi di pascolare le loro mandre nei
dintorni di Trau (1383); altrettanto fecero i conti della Cor-
bavia (1387) per i dintorni di Carlopago. A cagione del loro
modo di vivere pastorale i Vlachi erano costretti a cercare
delle nuove pasture per I’animalia, il che significa, a traspor-
tarsi da luogo a luogo. Da tutto cidé il Dr. Radki deduce, che
i Vlachi croati erano fratelli di quelli della Serbia e della
Bosnia; ma che nel X1V secolo erano gia slavizzati; eccetto
quelli dell’isola di Veglia, i quali nei documenti del sec. XV
vengono distinti dai Croati della stessa isola, e che mantennero
la loro lingua fino ai nostri giorni.

Infine il Dr. Radki collega coi Vlachi fin qui esaminati
(serbi, bosniaci, croati) i Rumeni dell'Istria dei quali ci parlo
gia diffusamente I’Ascoli ed il Miklosich, e questi sono alla lor
volta collegati coi Rumeni della penisola balcanica ; tutti chia-
mati ovunque, dai Greci e dagli Slavi, Bxdyoe,, Viachi. Viahi; tutti
dediti ovunque alla pastorizia e al commercio delle carovane.

L’A. infine dimostra, che questi Vlachi sono i discen-
denti dei coloni romani trasportati nella penisola balcanica,
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dei Rumeni, venuti a poco & poco, quali pastori, nella Serbia,
Bosnia, Dalmazia, Croazia... (p. 145-149) e che non devono
ritenersi quali rimasugli dei Romani della Dalmazia antica,
i quali diedero origine a dialetti romani, laddove i Vlachi
dell’isola di Veglia e dell'Istria parlavano rumeno, e quelli
dell'Istria lo parlano ancora oggidi. Il distacco di questi Vlahi
da quelli della penisola balcanica incomincié probabilmente
nel secolo XII, portandosi prima in Serbia e Bosnia, poi in
Croazia e Dalmazia, durante i secoli XIII e XIV, sempre pero
in piccole masse, quali pastori erranti, evitando cosi di attirare
su di sé I’attenzione dei cromisti contemporanei. L’ultima
tappa verso occidente fu I'isola di Veglia e la parte orientale
dell’ Istria (p. 146).

Dopo quanto passé dinanzi ai nostri occhi, sembrera per
lo meno una temerita il vedere che nel 1883 (dunque due
anni dopo) il Dr. Carlo Lechner (da Pisino?) pubblichi un
articolo dal titolo: Die Rumunen in Istrien!) nel quale finge
d’ignorare 1 opinione (se non & meglio dire la dimostrazione)
d’un Ascoli e quella pitt importante ancora del Miklosich, poi
fraintendendo persino (come lo vedremo) un passo staccato di
quest’ultimo, voglia far ritornare la questione dell’ origine dei
Rumeni d’ Istria al punto in cui si trovava nel 1846, allorquando
il Covaz ci offri per il primo il saggiuolo di cui gia parlammo.

Il Dr. Lechner adunque, detto delle sedi abitate dai Ru-
meni d’Istria e del loro croatizzamento, si fa questa domanda:
Come vennero questi Rumeni qui? — a) Somo dessi immigrati in
epoche precisabili, o b) sono gli avanzi di coloni illirici romaniseati ?

E ¢’% vera la seconda supposizione, come si spiega, che
proprio questi pochi abitanti del paese mantennero nel rumeno
la lingua romana rust:ca, laddove 1'ager Polesanus, il territorio
della colonizzazione romana per eccellenza, ci diede un dialetto
italiano speciale con antiche forme linguistiche? Rispondera,
dic’egli, trattando la questione dal lato storico. Secondo lui, i
popoli dell’ Istria appartenevano alla schiatta liburnica, la quale

1} Cfr. vol. 29° 1883, pag. 294—299 delle Mitteilungen aus Justus
Perthes’ geogr. Anstalt.



220

venne romanizzata. I1 punto centrale della vita romana era Pola.
L’ Arsa segnava il confine orientale, ed anche qui troviamo
delle colonie romane. L’'Anonimo ravennate nomina ancora
nel VIII secolo la citta Arsia, che sarebbe Gradas.

Piu in la le tracce della romanizzazione non sono tanto evi-
denti, e ci troviamo di fronte ad una popolazione liburnico-illirica.

Egli ritiene pertanto, che i Rumeni dell’ Istria siano avansi
degli abitanti primitivi, di ceppo illirico, romanigeati, e che non
tmmigrarono gqus dal Ilon‘amo Oriente. Osservo, che da alcune
parole dell'estensore dell’articolo, sembra ch’egli abbia consul-
tato i lavori del Miklosich in questo proposito; ma poi dalle
sue deduzioni si deve couchiudere, o che non li ha letti tutti,
o che li ha fraintesi. E difatti, da quanto abbiamo inteso fin
qui, il Miklosich si fa strenuo difensore della teoria:

I che i Rumens sstriuni somo immigrati e non nati sul suolo
abitato da essi aggidi;

IT. che o' immigrarono probubilmente nel X1V secolo partendo
dalla Masor Vlachia.

Invece il Ir. Lechner dice, che il Miklosich spiega con
prove storiche e filologiche:

1. che la divisione dei Rumeni in Daco- Macedo- e Istro-
Rumeni ha soltanto un valore geografico '), e che Uorigine di guesta

3} 11 compilatore dell’articolo si richiama ai Beitrdge.... del Miklosich,
vol. 101° pag. 49 sgg. — Ma dalla lettura delle parole del Miklosich non
si pud menomamente trarne la deduzione del Dr. Lechner. Ecoo le pa-
role testuali del Miklosich in traduzione: “Si distinguono, non badando
ai Rumeni dell’ Istria, i Macedo- e i Daco-Rumeni; una divisione contro
la quale nulla puossi opporre, finché la si considera soltanto come geo-
grafica, che cessa perd d’esser giusta, tosto ch’essa riceve un valore
etnografico, percid linguistico; dacché, come risulta da queste spiegazioni
(ciod, dai raffronti fonetici) si trovano al settentrione ded Danwbio dei dia-
letti che concordano colla liugua dei Macedo-Rumeni.

La cosa riesce comprensibile, se si ammette, che l'ordine I (Daco-
Rumeno) e I'ordine II (Macedo-Rumeno) si sieno farmati al mezzodi del
Danubio, e che stirpi di tutti ¢ due gli ordini abbiano sntrapreso la migra-
zione alla sponda sinistra del Danubio.,

Questo si chiama parlar chiaro, ma per chi lo voglia intendere.
Come in tutti i suoi lavori precedenti, il Miklosich sostiene anche qui
doversi cercare la patria d’ambo i rami del popolo rumeno all’Emo,
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popolo sia da cercarsi soltanto alle coste orientali del mare Adria-
tico, ove abitavana i prodi 1lliri;?)

I1. ch’egli dimostra, che alcune forme nell' Istro- ¢ Macedo-
Rumeno appartengono al rumeno primitivo, le quali forme non si
riscontrano pi nel daco-rumeno, 2)

!) Cid che segue sembra una contraddizione, ma essa non & che
apparente; soltanto bisogna aver letto tutti i lavori del Miklosich.

Ecco la traduzione del passo sul quale si basa il Dr. Lechner.

“Chi medita intorno all'origine del popolo rumeno, dalla lingua e
dalla storia 1'attenzione viene portata alla costa orientale del Mare
Adriatico, ove vivevano i prodi Illiri, ed ove oggidi i loro altieri discen-
denti attirano di quando in quando l'attenzione del mondo. Gli Schipe-
tari ed i Rumeni sono uniti 'uno coll’ altro indissolubilmente. Questi
(i Rumeni) sono essenzialmente Illiri romanizzati; quelli (gli Albanesi)
sono Illiri che hanno respinto da sé una compiuta romanizzazione.

L’ origine della nazionalitd rumena cade in quel primo tempo,
quando il pjede romano si posd per la prima volta sul suolo dell'Illiria.
Allora fu guerreggiata la loro (degli Illiri) nazionalitd e fu iniziata la
loro romanizzazione.,

Per comprendere il Miklosich, ripeto, bisogna leggere tutti i suoi
lavori. Ora egli si & occupato anche dell'albanese, ed & persuaso, che gli
Albanesi o gli Schipetari siano i rappresentanti degli antichi Illiri;
quindi, che i dialetti (tosco e ghego) dei moderni Albanesi rappresentino
la lingpa parlata daj prischi Illiri. Siccome poi gl Illiri si fanno un ramo
dei Traci (d'onde pil giustamente si dicono Traco-Iliri), e i discendenti
dei Traci romanizzati sono i Rumeni, nulla di meraviglia, se c'é del-
I'affinitA fra il rumena e 'albanese, come lo dice lo stesso Miklosich;
ma la chiusa del passo significa tutt'altro di quello che wvuole il Dr.
Lechner. Il Miklosich con quelle parole vuoi dire: il primo germe del
romanesimo (se non volete dir del rumenismo) devesi cercare nella fu-
sione dell’elemento illiric o traco-illirio col romano, gia aliora quando i
Romani conquistarono !'[llirio; ma la culla d’ambo i rami del popolo
rumeno va cercata all’Emo; in cié il Miklosich non si disdice mai.

?) Quest’ & vero, ma con cid il Miklosich non fa che corroborare
1a sua opiniope condivisa anche dall’Ascoli (V. infra pag. 196) che ambo
i rami dei Bumeni provengono da uno stesso ceppo. Che se il dialetto
istro-rumeno s’avvicina pit al macedo-rumeno che al daco-rumeno, cid
consuona sempre colle vedute del Miklosich. Cié vuol dire, che i Rumeni
dell’ Istria si sono staccati dal primitivo ceppo rumeno assai per tempo;
e siccome, immigrati ne}’Istria, non ebbero né letteratura, né vita na-
zionale, né civile, ma vissero quali semplici pastori in piccoli gruppi,
cosi mantennero nel loro diuletto delle torme linguistiche arcaiche, le
quali non si riscontrano pid ne! daco-rumeno, il solo che pervenne alla
dignita letteraria, e che percidé subi dei cammbiamenti fonetici e wmorfolo-
gici maggiori. Queste sono cose che le pudé comprendere soltanto chi sa
qualche cosa di linguistica. Ma non bisogna dire: tratterd I'argomento
dal lato storico, e poi affogarsi in questioni linguistiche.



Il Dr. Lechner continua

Se questa supposizione dell’ origine locale é giusta, allora
devono trovarsi anche delle indicazioni concernenti I’ Istria.

Eccone le pia importanti :

1. Costantino Porfirogenito ci fa sapere, che al suo tempo
i Romani abitavano nelle citta marittime della Dalmazia: Ra-
gusa, Spalato, Tra e Zara, e delle isole: Arbe, Ossero e
Veglia; 1)

II. In un documento di Zara del 1072 si parla di (testes
latini.... %)

Con ci6 non & detto, che questi erano Rumeni, ma sol-
tanto che parlavano ancora la lingua latina volgare. ?)

II1. Guglielmo di Tiro (n. nel 1126) lascid scritto, che gli
abitanti dellsa Dalmazia erano barbari... eccetto quelli della
costa marittima, i quali parlavano latinum idioma.... %)

Cio varrebbe per la Dalmazia. E per |'Istria?

1) Cfr. il mio lavoro: Due tributi delle ssole del Quarnero, Archeogr.
triest., vol. XI, 1885, pag. 800.

) Cfr. Monum, Slav. Merid., vol. V1I, pag. 91 (Doc. 71 -- ad a. 1072,
Nona).

Alcuni tratelli donano al convento di 8. Grisogono in Zara una
loro possessione, pag. 93. — Dopo slclni testimoni slavi, seguono : Item
testes latini....

) Precisamente. Quei testes latini, come tutti gli abitanti della
Dalmazia romana, che parlavano latinum idioma, non erano Rumeni, ma
Romani parlanti il latino volgare.

Cfr. Luclo, Storia del regno di Dalmazia... edizione italiana pag.
654, 665;

Ratki, La Croazia av. il sec. X11, loco cit. pag. 117, 118, ove sono
riferite molte voci del sermo rusticus usato in Dalmazia, e del quale fa
cenno espresso nel 1067-69 il vescovo di Zara Stefano: “chyrographum
hoc rustico sermone conscripsi,. Questo sermo rusticus fini poi a darci il
dalmatico, del quale si occupa oggidi il prof. Ba‘rt,oli, il quale dalmatico
poi non & rumeno.

4 Cfr. Mon. Slar. Merid., VII, 462 (a. 1096-97). Descrizione della
Dalmazia (nell'occasione della I crociata) di Guglielmo arcivescovo di
Tiro, che si dice abitata da un popolo ferocissimo ...“exceptis paucis,
qui in oris marittimis habitant, qui ab aliis (Slavi dell’interno) et moribus
et lingua dissimiles, latinum habent idioma, reliquis sclavonico sermonme
utentibus et habitu barbarorum,,.
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In un documento del 1102 del conte Uldarico!) si parla
fra tanti altri luoghi della Valdarsa, di una “villa ubi dicitur
cortalda inter latinos, la quale Coriulba sarebbe Berdo, che
8’incontra la prima volta nel 1395.9)

Che questi Latini sieno Rumeni, dice egli, che questa
denominazione non trovisi in alcun documento finora noto
rignardante I'Istria, e che gli abitanti dei territori occidentali,
in quell’epoca, ed anche prima, non venissero cosi chiamati,
gli & fuori d'ogni dubbio.

Noi troviamo dunque una notizia, vecchia gia 780 anni,
dice il Dr. Lechner, che ¢ Rumeni erano nella valle di Bogliuno.8)
Andiamo innanzi.

Ma se nel 1102, sotto il nome di Latini, continua egli, si
comprendevano popoli che oggidi nomiamo Rumni; allora
erano tali anche gli abitanti della costa dalmata parlanti
U'idioma latinum, sebbene oggidi essi sieno spariti. 4)

') Cfr. Cod. diplom. istriano ad a. 1102.

%) Cfr, Cod. dsplom. istriano ad a. 1895.

Fra le firme trovasi: Mochoro Supano de Berdo. Quanto alla deriva-
zione poi di Berdo da Beli dvor (alba curtis) ne lascio la responsabilitd
al Dr. Lechner. Di villaggi slavi montani, che portano il nome di Berdo
(colle, monte) ce ne sono tanti, senza che nessuno mai si chiamasse
Cortalba!

®) Ma chi glielo dice? — Chi vorra trarne una simile deduzione
da quell’snter Latinoss? Certamente questa frase sard ancora per molto
tempo un indovinello; ma che dessa significhi “fra i Rumeni, & anche
un po’ arrischiato.

Ctfr. anche: De Franceschi, L’ Istria, pag. 99 per tutto il documento
del conte Voldarico o Volrico e per la variante riferita nella nota 4:
SCort alba inter latinos,

%) Ecco un’altra deduzione che non scaturisce spontanea dalla pre-
messa. Bisogna prima provare, che i Latini del documento del 1192 sono
tutt’ uno coi Rumeni importati pit tardi nell'Istria. Che invece gli abi-
tanti della Dalmazia romana parlanti 1'idioma latinum, non siano Rumeni,
ma Romani parlanti un latino rustico che si risolse in un dialetto ita-
lico, lo dimostrano e il Ra&ki nell’ opera pitt volte citata pag. 117, e il
Bartoli nell’ opusc. cit. pag. 88.
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Costantino Porfirogenito trova a’ suoi tempi Romani sulle
isole del Quarnero; ed in veritd si trovano anche qui degli
avanzi della lingua rumena. ')

Cid sta in relazione, dice il nostro articolista, coll’unione
nella quale questi isolani stavano, per mezzo dell’altura insi-
gnificante di Fianona, col lago di Cepich, la quale nella storia

del paese si & sempre dimostrata quale porta d’assalto e
d’irruzione coi compagni di stirpe sulla terraferma. ?) La lingua
di Veglia (si badi che egli parla della cittd) i cui abitanti
parlano oggidi quasi esclusivamente croato®) & un idioma af-
fatto caratteristico, il quale, come lo ha gia esposto il defunto
medico Cubich, benemerito della sua patria ‘) ha molto di

) Andiamo di male in peggio. — Il Porfirogenito parla di Romani,
non sulle fsole del Quarnero, (che furono occupate subito dopo dai
Croati) ma delle cittd (xdotpa) Arbe, Veglia, Ossero, che ebbero colonie
romane e i cui abitanti si dissero percié Romani. Cfr. i passi precisi del
Porfirogenito nel mio lavoro “Due tributi delle ssole del Quarnero, pag. 800,
vol. XI, Arch. triest. 1885.

Viceversa gli avanzi della lingua rumena cui accenna il Dr. Lechner,
si trovarono sull’isola di Veglia soltanto, quali colonie importate fram-
mezzo agli Slavi, e non nella cittd di Veglia romano-veneta, che ebbe
un dialetto proprio di cui si dird pit avanti.

") La & un’opinione questa, che viene professata anche da altri,
non esclusi alcuni istriani; ma la ¢ un’opinione sbagliata. Non le isole
del Quarnero (abitate ancora nel secolo XVI assai scarsamente, come
puossi vedere nei vol. VIII e XI dei Mon. Slay. Merid. offrirono la po-
polazione (né croata, né rumena) alla Valdarsa e all' agro fianonese e
albonese ; ma tanto i Croati quanto le colonie rumene vennero, e sulle
isole e nella Valdarsa, dalla terraferma, cioé, dalla Croazia, per lenta e
progressiva espansione.

%) Eppoi andatevi a fidare di certi scrittori! Immaginatevi, se lo
scritto del Dr. Lechner capiterd fra le mani dei dotti alemanni, quali
giuste notizie ne ricaveranno! Buon per noi, che altri, ben pit dotti di
lui, parlarono esattamente di queste questioni, e che ormai lo sanno
anche i passeri dei tetti, che la cittd di Veglia & italiana sempre stata,
e lo & anche oggidi; laddove gl'isolani sono croati; e noi intendiamo per
isolani tutti quelli che non abitano nella citta.

4) Assai benemerito, senza dubbio; ma, con buona pace del Dr,
Lechner, il Dr. Cubich era nativo di Gorjzia!
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comune coll’ Istro-Rumeno;!) eppure ha qui regnato per lungo
tempo Venezia e con essa la lingna italiana. ?)

E quasi tutti questi svarioni non bastassero, I'A. vuol
intrattenersi anche con questo tanto nominato dialetto antico
di Veglia, e dal raffronto di alcune voci di questo col rumeno
dell’ Istria, egli vorrebbe averne dimostrata 1 affinita, anzi,
ne deduce, che il dialetto antico di Veglia (cittd) sia perfetta-
mente rumeno; cid che potra riconoscere facilmente, dic’egli,
anche un profano di linguistica. 8)'

Tutti questi svarioni furon presi dal Dr. Lechner per
ignoranza delle condizioni locali; egli confonde ciod la cittd
di Veglia (italiana) ed il suo dialetto arcaico (un di ritenuto
ladino, oggi pit giustamente detto dalmatico) coll’isola slava
e col rumeno li importato, come fra gli Slavi della Valdarsa.

L’A. passa quindi a parlare dei Vlachi, col qual nome
gli Slavi, come sappiamo, designano i Rumeni, e poi dei Mor-
lacchi, la qual voce egli la rannoda allo slavo more (mare)
malgrado la dimostrazione in contrario del Miklosich.%) A
proposito di Morlacchi egli dice, che Venezia importd nell’ Istria
60,000 Morlacchi. Mi permetta che gli diea: ma questi Morlacchi
non sono i Mavroviachi (Nigri Latini) del prete di Dioclea,

) Non é vero, signor dottore! — L’antico dialetto della cittd di
Veglia vien messo in relazione coi dialetti delle cittd della Dalmazia
romana : Ragusa, Spalato, Tral, Zara, Arbe, Ossero, Veglia, (cfr. I'opusec.
cit. del Bartoli), poi con quelli di Rovigno e di Dignano, e non coll’istro-
rumeno; viceversa il rumeno dell’isola di Veglia, del quale ci rimene sol-
tanto il Padre nostro e ’Ave Maria, viene posto in relazione col rumeno
della Valdarsa.

Le prove le abbiamo gid viste nei lavori dell’Ascoli e del Miklosich.

) Altro che regnato per lungo tempo (dal 1000 al 1797); ma non
vede, ch’ella confonde il dialetto antico della cittd di Veglia, (dalmatico,
italico) sul quale ebbe certamente molta influenza il veneto (Cfr. Bartols,
opusc. cit. pag. 88) col rumeno, sporadico e importato fra gli Slavi del-
I'isola! )

%) Per non ripetere pit volte la stessa cosa, tralascio qui di dimo-
strare |’ infondatezza di quest'asserzione, e mi riservo di dimostrarlo alla
fine del presente riassunto, nell’Appendice. Dal saggiuolo 1 riferito, anche
i non fllologi si persuaderanno, che il dialetto antico della cittd di Veglia
non ha a che fare col rumeno.

Y) Vedi infra pag. 206.
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parlanti il rumeno; si bene i Morlacchi novissimi de' quali il
De Franceschi, 1) importati da Venezia nei secoli XVI e XVII,
a colmare i vacui lasciati dalle pesti, i quali parlavano allora
il serbo, come lo parlano oggidi. E lo dice lui stesso: Doch
waren dieselben schon Serbo-kroatisirt, als sie nach Istrien gc-
langten., (pag. 297).

La presenza di Rumeni nell’ Istria (e chi la nega?) gli
viene segnalata anche dalle numerose localita dette Flachi,
Vliacovo, Vlacova; e poteva aggiungere anche da una quantita
di cognomi, come Vlach, ¥lacich, Viacov, Vlacovich....%)

Il Dr. Lechner ritiene ancora, che quel *Andreas Detrih Ru-
men pro tempore iudex,, in Albona, che riscontrasi nel documento
del 1363, sia realmente un Rumeno; %) altra prova della presenza
dei Rumeni nell’Istria gli offrono i cafuni che trovansi presso
Treviso, Lindaro, Galignana, Gimino... (vedi anche all’oriente
del lago di Cepich). Sicuramente, catun vale in rumeno “regio
pastoria,, e ce ne sono ovunque abitarono Rumeni; ma questo
non prova nulla per la dimostrazione voluta dall’autore; come
sono argomenti da non tenerne conto: la credenza dei Rumeni
d’ Istria nella stregoneria, I'incontro delle localita Vrana (gurges,
secondo lui) la derivazione di Castua da castrum, in rumeno
Casteu, secondo il Maiorescu ...

G’ Italiani dell'Istria, continua egli, chiamano i Rumeni
di quei luoghi Ciribiri, e cid proviene dalle due voci fenet
bene (dal val. fsire-temet, o da bir, bire, bene.4)

Trova i luoghi di Xefane e Mune nominati la prima volta
nel 1466 5); soggiunge perd, che resta indeciso, se gli abitanti
eran Cici 0 no.

1) Vedi L’ Istria, Note storiche, pag. 870

) E lo stesso rinomato Flacius Illiricus (se per altro & un istriano)
non & che un bell'e buono Viach, un Rumeno di quelli di Schitazza

presso Albona.

%) Cfr. Cod. diplom. istriano, ad a. 1363, — Sard, ma ne dubito. Ri-
tengo sia il cOﬁome slavo Rumer, Rumez; di fatti ad a. 1328 m’incontro
in un Rumiz. Ma sia pure; allora questi il primo Rumeno del sec. X1V,
la cui presenza ci & attestata mnell’ Istria da un docsmento.

‘) Anche in questa derivazione io non ci metto né sale né pepe.
~— Ciribirs &come: icirians, Ciciliani, Ciceroni..) sono, secondo me, sei
nomignoli locali di nessuna entitd.

%) Cfr. Cod. diplom. istriano ad a 1465: “fideles nostri villarum de
Xiana (Xejane) Moneque snperioris et Mone inferioris.,
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Nel 1860, dic'egli, c’erano a Xeiane 24 famiglie di cognome
Stambulich e Turcovich, che accennano a territori turchi;?)
queste sono palesemente venute qui durante le guerre ocogli
Uscocchi e devono aver parlato allora un idioma mischiato
di molte voci albanesi. %)

V’ha molto di comune fra Uscocchi e Cici;®) nel 1513
i Cici appariscono assai ladri, come lo erano gli Uscocchi.

L’origine dei Cici é molto oscura (sapevamcelo), essi vennero
in Istria dopo le guerre cogli Uscocchi. Pigliamolo in parola;
ma come, se dopo due righe, egli ritiene trovare dei Cici nelle
firme di un Cizciz in Albona nel documento del 1328 4) e di
un Pasculus Chichio a Pinguente nel documento del 1329. 5)

Se questi sono Cici, allora ha ragione il Miklosich; sono
i Cici di Ireneo della Croce e del vescovo Tommasini, che
parlavang il rumeno, immigrati nel XIV secolo; ma allora
questi non van confusi coi Cici e coi Morlacchi importati nel
sec. XVII da Venezia, i quali parlavano gia il serbo!

Insommsa, io non ho letto mai un articolo tanto scomnclu-
sionato !

Cosi, coll’articolo del Dr. Lechner, finirebbe il compito
che m’era assunto, quello ciod, di riassumere quanto da altri
fu scritto sui Rumeni dell’ Istria ;¢ visto perd, che tanto dal

’) La notizia & tolta dal Miklosich. V. la nota 2, pag. 198.

") Perché di voci albanesi? — Le guerre cogli Uscocchi avvennero
fra il 1616—17; ma sia gli Uscocchi venuti nell’Istria come corsari e
ladri, sia quelli importativi da Venezia e dai duchi d’Austria, erano gia
slavi (serbi).

Per notizie sugli Uscocchi, durante il sec. XVI, ed al principio
del XVII, Cfr. Atti e Memorie della Societd istriana d’archeologia e storia
patria, vol, VI, pag. 812—862 (a. 1588 —1613); De Franceschi, L’Istria,
Note storiche, pag. 296 sgg.

" Lo credo anch’io; ma bisogna distinguere fra i Cici d’Ireneo
della Croce che parlavano rumeno, che sono poi tutt'uno coi Morlacchi
del vescovo Tommasini, e fra i Cici, Morlacchi, Uscocchi del sec. XVI
e XVII ormai slavi. ’

9 C.r. Cod. diplom. istriano, ad a. 1828.

8 Cfr. Cod. diplom. istriano ad a. 1829,

% Per chi volesse fare delle ulteriori ricerche sui Rumeni dell'Istria,
valgano le seguenti indicazioni di lavori recentissimi: H. Nicora, Romdnii
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Dr. Lechner quanto dall’Ascoli e dal Miklosich si & accennato
pit volte al dialetto antico della citta di Veglia, che tanto
interessa ai dotti glottologi, e che & distinto dal rumeno im-
portato sull'isola di Veglia; prima daccomiatarmi dai lettori,
si concedera, spero, a me Vegliotto, d'intrattenermi ancora
per poco su questo dialetto tanto interessante, non foss’ altro,
perché esso per avventura é chiamato a servire alla soluzione
d'un grave quesito che oggidi si agita fra i dotti; ciod, che
partendo dalla penisola balcanica, o meglio dall’Illirio, fino
all’ Istria, esistesse un popolo affine di stirpe illiria, il quale,
a contatto colla lingna romana rustica, diede per risultato
alcuni dialetti, che hanno fors’anco delle affimitd col rumeno,
perché i due substrati erano affini, ma che non sono identici
col rumeno. Quale Vegliotto, io potrd forse evitare certi socogli
nei quali incapparono alcuni forestieri che sono igmari delle
condizioni etniche de’ nostri paesi.

E senz’'altro entro nell’ argomento:

L’Ascoli ne’ suoi Studt eritici,!) quando allude al Biondelli,
all'antico dialetto di Veglia ed al rumeno della Valdarsa, apre
una nota e ci dice, che Gesner nel suo Mithridates (Zurigo
1660) scriveva: “In Adria, versus Istriam, non procul Pola,
insula est, quam Velam (Vegliam?) aut Veglam vocant,.. cujus
incolas lingua propria uti audio, quae cum finitimis Xllyrica et
Ttaliea commune nihil habeal.,

istriani, Transsilvia, 1890; T. T. Burada, O cdidtorie in satele rumdnests
din lstria, Bucuresti 1891;

G. Weigand: Nouvelles recherches sur le Roumain de Vlstrie, in Ro-
mania, XXII, p. 240-256, 1892; Istrisches, nel I e Il Annuario dell’ Istituto,
per la lingna rumena, di Lipsia, 1894, p. 122-125; 1895, p. 2156-224;

St. Nanu,, Der Wortschatz des Istrischen, Lipsia, 1895;

Dr. Arthur Byhan, Tstrorumdnisches Glossar, VI annuario dell'Isti-
tuto rumeno di Lipsia, 1899, p. 174-896.

Sul rumeno dell’isola di Veglia vedi: T.T. Burada, Cercetir despre
Rominii din insula Veglia, nell'Archivio della Societd scientif. e letter. di
Jagi, a. VI (1895). :

) Cfr. vol. I, pag. 50.
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La lingua, differente dalla slava e dall’italiana. alla quale
qui si allude, & I antico dialetto della cittd di Veglia o il
rumeno dell’ isola ? '

11 dialetto antico della cittd ha delle affinitd col rumeno
stddetto, od & affatto diverso? — Visto che mi si offre 'occa-
sione, pii volte da me vagheggiata e mai tanto a proposito
offertami, m’ intratterro alquanto di questa questione. Lia notizia
d#l dotto 'Corrado Gesner di Zurigo (1616-1665) non & cervel-
lotida. Abbiamo veduto che la presenza di Rumeni sull’ isola
di Veglia & provata da documenti del sec. XV, (1465, 1468)
se il Gesner allude a questi; che se poi allude al dialetto
antico della cittd di Veglia, abbiamo anche la testimonianza
di un coevo del Gesner; soltanto la sua marrazione oi fara
ridere. Tl veneto G. Battista @Hubtiniani nel suo Hinerario del
1563, dopo il viaggio in Dalmazia, nella sna relazione d'cbbligo
al Benato, venendo a trattare ‘della lingna parlate, proprio dai
cittadini di Veglih, doe eosi:

“@li Rabitants parlano lingua schiava (sic!), ma differente
difll’ altéa ‘(sic!), & manidvu che ‘hummo un idioma proprio ch'asso-
wmiglin tal calmone; ma thtti indifferentomente pariano staliano
francarhente., 1)

Veramentd, dtando alle wablimi cognizioni storiche e kn-
‘guistickie, dhe il hoStro réintore @imowtra in tutto il resto, non
si dovrebbe dite alcun Peso ‘& qesta sie dichiarazione, sbu-
giarddta dki futti; ‘ma prendiamoM cost com’é, e vedremo che
egh ‘prese tn solenne granchio a secco. Dwnque nel 1563 tmtti
i‘cittadini della oitth di Veglia parlavano I'italinno framcamente,
e nello stesso tempo parlavano un gergo slavo; ma guesto non-
ers la Hngua slava parlata in ‘Daloagia (egli vieme di ritorno
dalla Dalmazis), dunque I"altra deve riferirsi alla slava di quella
provincia, che %t 'per ‘git poi & htguale &I'illirico cosi detto
delle isole.

Quale lingua eraduhque questa? — Evidentemehte quella
che il Gesner, in quegli stessi anni, dice non avere nulla di
comune coll’italigna e illirica finitime, quella studiata dall'Ascoli

) Cfr. Monum. Slav. Merid., vol. VIII (Tomo II delle Com, et Relat.
ven.) pag. 262.
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e dall'Ive, e che ora si studia dal Bartoli; quella che vedremo
non essere slava minimamente dal saggio che produrrd pit
avanti. A proposito del quale dialetto, non & detta ancora
I'ultima parola. L’Ascoli negli Studi critici 1) dunque nel 1861,
dubitava di un’essenziale differenza tra il dialetto vegliotto e
il rumeno di Poglizza ; e nel 1873, allorché pubblicod il vol. L
dell’ Archivio glottologico italiano, ?) accennando al dialetto di
Veglia, dice: “c pits a Levante, nel Quarnero, si pud legittima-
mente sospettare di avere le religuie di qualche dialelto che formasse
come anello di transizione fra i parlari dell’ ltalia alping e
quell'estrema lutinitg orientale che si stese dall’ Illirico al Ponto.,
Esaminando quindi questo dialetto (pag. 486) egli vi trova
delle peeuliarita proprie, poi lo connette coi dialetti di Rovigno
e Dignano e finalmente conchiude: “Nel dialetto wegliotto @
manifestissima lo presensa dell'elemento rumeno (valaco) il quale,
del resto, pud in parte confondersi coll’ elemento stalo-alpino, per
le particolars concordanse che intercedono tra il ladino ed il
valaco.

Ansgi il vegliotlo si prenderebbe facilmente per una mera
fusione di rumeno e d'italo-istrioto; la qual sentensa non sarebbe
di cerfo opposta al vero, ma si dovrebbe tuttavolta dire inesatta ed
incauta, massime per cid, che trascurercbbe le necessarie distingioni
cronologiche in ordiné all’ elemento che chiamsamo rumeno. Poiché
#l substrato rumeno di cui si tratta nel caso mnostro, (dialetto di
Veglia, citth) rappresenta una fase ben diversa da quella del
rumeno modernamente importato nell’ Istria e nella stessa isola
di Veglia; che é come dire, su per giu, il parlare des Valachi del
giorno d’ oggs.,,

S'io ben m’appongo, il concetto dell’ Ascoli & questo: il
rumeno di Poglizza e della Valdarsa sono un’importazione
piu recente (sec. XIII o XIV); laddove I'elemento rumeno del
vegliotto, per I’ affinitd che intercede fra il ladino ed il ru-
meno, devesi ascrivere ad un'epoca assai anteriore, probabil-
mente all’ epoca romana. Anche 1'(ve nell’ Introduzione al

‘lavoro: L'antico dialeito di Veglia, &' esprime press’ a poco

) Cfr. vol. I, pag. 60.
") Ctir. pag. 436.
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¢ome I’ Ascoli: “Per veglioto, o antico dialetto di Vegliu, s’ intende
il dialetto che un giorno era proprio della citta di Veglia e con-
tado, e spiccatamente si distingue da quella varieta di rumeno la
guale si parlava a Poglisea ¢ a Dobasnizsa, contrade dellu stessa
isola di Veglia, e sempre ancora si parla in Val @' Arsa nel-
U Istria.

Sono perd ben intime le attenenge che corrono tra il veglioto
e codesta parlata rumena., )

Conchiudiamo. Non terremo nessun conto della cantonata
presa dal Giustiniani, perché non filologo; nemmeno prende-
remo sul serio il pasticcio che fa il Dr. Lechner confondendo
il dialetto della cittd di Veglia, romana prima, veneta poi,
oggi e sempre, ?) coi miseri avanzi di quelle colonie rumene,
che furono importate sull’isola — oggidi abitata da Croati —
in epoche recenti, come quelle della Valdarsa; e ci atterremo
alle divinazioni di quell'autoritd glottologica ch’é I' Ascoli, il
quale ravvisé nel dialetto ormai spento di Veglia un anello di
congiunzione tra i parlari ladini e quell'estrema latinita orien-
tale che si stese dall’Illirico al Ponto. In altre parole, grazie
alle dilucidazioni offertemi dall’egregio prof. Bartoli di Albona,
che studid recentemente quest’interessantissimo dialetto sul
luogo, e pubblichera fra breve i risultati de’ suoi studji,?) si puod
conchiudere: Il dialetto antico di Veglia non & ladino pretto,
ma non é neppur rumeno; non si riscontrano in esso delle
infiltrazioni rumene, come sospettava il Miklosich; ma vi si
" riscontrano soltanto delle affinita analogiche, in quanto il sub-
strato del vegliotto sia affine a quello del rumeno; questo
dialetto & 1'unico superstite di una latinitd che doveva esser
comune a tutta la Dalmazia romana, derivata dall’innesto
del latino volgare su base illirica; e chi sa che fra non

%) Cfr. L'antico dialetto di Veglia, vol. IX dell' Archivio glottologico ital.,
pag. 115—187.

¢) Cfr. Farlati, Illyr. sacrum, V, 295: *Sunt autem Veglienses.... victu
cultugue Italis quam Dalmatis propiores: omnes vero italice loqui perbene
sciunt.,

) Cfr. per intanto la monografia: Uber eine Studienreise zur Erfor-
schung des Altromanischen Dalmatiens. (Estratto dall' Anzeiger del phil.-
hist. Clagse del 29 Novembre 1899, N. XXV,
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molto il bravo prof. Bartoli non dica in proposito 1" ultima
parola. C'entrarono nel dialetto vegliotto invece delle infiltra-
zioni venete (& noto che Veglia era in contatto con Venezia
gia dal 1000) pitt recenti; ma queste si possono scorgere sol-
tanto dai glottologi e non dagli storici dilettanti.

E concludiamo eziandiv coi Rumeni dell'Istria. Venuti
ivi, quali pastori erranti, probabilmente nel secolo XIV, dalla
Croazia, meglio dalla Corbavia; e stabilitisi fra Croati, man-
tennero nell’intimo della famiglia la lingua rumena (la quale,
come vedemmo accolse in 84 tanti elementi slavi e tanti altri
di origine non latina), ma coll’andar del tempo accettarono
quale linguna degli affari e della religione la slava; essi si
sono oramai affatto slavizzati, come avvenne di quelli dell’isola
di Veglia, e come avvenne molti secoli prima dei Rumeni o
Vlachi stanziatisi nella Serbia, nella Bosnias, nella Dalmazia
e nella Croazia; come avvenne infine dei Cici e dei Morlacchi
venuti qui mei secoli XIII e XIV.



APPENDICE

Saggiuolo del dialetto istro-rameno. (Dal giornala L’ Jstria, 1846, p. 8,
ma corretta la trascrizsione come sta nel Miklosich, Die Slav. Klem.
p- 58). La traduzione & mia e letterale.

Jarna fost a e cryto race. Frunjga, cara avut neberito
L'inverno fu e molto freddo. La formics, la quale aveva raccolto

en vera ¢uda hrana, stat a smirom en ri si cassa. Cercecn,
in estate molto di cibo, stava quietamente in la sua casa. La cicala,

se bodit su pemint, patit a de home e de race. Rogat a donche
ficcatasi sotto terra, pati di fame e di freddo. Pregd dunguae

fruniga, neca e§l du je salec muncha sa xivi. E fruniga sice:
la formica, che le dia un po’(da)mangiare per vivere. E la formica dice:

juva ai tu fost en jirima (inima) de vera? Sa¢ che n’ai tu
Ove tu fosti nell’apima (nel cuore) della state? Pgrché non hai tu

tunce a te xivglenge prepravit? — KEn vera, siss a ocercecu,
allora al tuno vitto raccolto? — In estate, disse la cicala,

cantat am, mi divertit am car gli trecut. E fruniga ersuch:
cantato ho, e divertito ho quelli che passarono. E la formica ridendo:

S’ai tu en vera cantat, avmoce che i jarna, e tu xoca.
Se hai tu in estate cantato, ora che & l'inverno, e tu salta.

NB. da leggersi alla veneziaua.

Sebbene 1'argomento non lo richieda, tuttavia, quale saggio dei

dialetti di Rovigno e di Dignano, che hauno delle relszioni con

quello autico di Veglia, riferisco gui, togliendola al giornale L’ Isiria,
1846, p. 49, la stessa favola.

a) nel dialetto di Rovigno:

A giera inverno e friddo grando. La formiga, che aviva
ingrumé purassé roba d’istd, stiva quita in casa soa. La cigala
sutto terra sepelida moriva de fam e de friddo. La ho prega
la formiga da daghe un po de magna, tanto de vivi. Ma la
furmiga ghe dise: Ula ti gieri nel cor de 1'istd? Perché non
sonto ingrumada da vivi? — Nell'istd, responde la cigala, mi
cantavo e divertivo i spassazieri. E la formiga, mettendose
& ridi: se ti cantivi d’istd, adesso che xe inverno, e ti balla.
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5) nel dialetto di Dignano:

A giadro da leinvaérno, e pourassé friddo. La furméiga,
ch’aviva za fatto le so pruoveiste in tal geista, stiva quiita
in casa sogia. La zeigala cazzada zuttaterra moréiva de fam e
de friddo. La gi6 priga donca la furmeéiga, ch’a ghe disso oun
po da magna, tanto da veivi. E la furméiga ghe deis: Vulla
téi giaeri in tal cor d’al geista? Parchi uccazion mo in quilla
stadidn non tei te gié pariccia al to veitto? —- Da geista, gid
respondisto la zeigala, i cantivi e i desvertéivi i spasseizieri;
e la furméiga culla bucca in réidi: Se tei da geista tei cantivi,
adesso ch’a zi leinvaérno, balla.

Dai proverbii raccolti dal cooperatore di Mune (prima di Susgné-
vizza) Don Lorenzo Racovez, trascritti perd all’italiana.
(Cfr. Die Slav. Elem. p. 59.)

Vezut a ¥aba, (pron. alla francese: f’aba) juve se calu fareca,
Veduto ha la rana, ove al cavallo le suole ferree si mettono,

paca sci ja picioru dvighnit.
e anch’ essJa ‘]P piede alzd.
I neFra vaca ab lapte are.

Anche Ja nera vacca bianco latte ha.
Zensca (¢ = franc. je) oppure, mulidra are lunZ per, scurta
La donna (lat. mulier) ha lunga chioma, corta
paminte.
mente.

Cum maja torce, aSa (asc[i]a) ﬁgha zasse (z aspro).
Come la madre fila, cosi lia tesse.

Oja abe negru mlje zleze (z dolce).
La pecora bianca nero agnello partorisce.

Nu puatu fi luPi satdl, sci jezi na broj.
Non possono essere i lupi satolh, e i capretti in numero (illesi).

I1 Pater noster dei Rumeni di Poglizza, sull’ isola di Veglia.
(Lezione del Miklosich, Uber die Wander. p. 8).

Cadu (come in ital. ciacin coll’i muto) nostru, karle 3ti (sc[i]'ti)

Pater noster, qui es
en &er, (cier, in ital. coll'i muto) .... neka se spuné volja a te
in coelis, fiat voluntas tua

kum en &er, asa (asc[ila) 51 (sci) pre pemint. Pera nostre saka
sicut in caelo, ita in  terra. Panem nostrum de omni
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zi de nam astez, odprosté nam duZan, ka ¥ noi odprostim
die da nobis hodie, remitte nobis debita, sicut et nos remittimus

alu nostri du¥nié, neka nu na tu vezi en napastovanje, neka
nostris  debitoribus, et ne nos inducas in tentationem, et

na zbavest de svaka slabe. Amen.
nos libera de omni malo. ,

Lezione del Cubich (loco cit. p. 118) ma scritta come dal Miklosich.

gaq;e nostru, kirle esti in ¢er; neka se sveta numelu

ater noster  qui es in coelis; santificetur nomen
tev; neka venire kraljestvo to; neka fié volja ta, kassi jaste
taum; adveniat regnum tuum; fiat voluntas tua, sicut est?

in ¢er, assa si pre pemint; pire nostre de saka zi da ne astez;
in celo, ita et in terra; panem nostrum quotidianum da nobis hodie;

si las ne delgule nostre, kassi si noi lessam al delsni¢a nostri;
etdimitte nobis debita nostra, sicut et nos dimittimus debitoribus nostris;

si nu lessaj in ne nepasta; nego ne osloboda de rev. Assa si fi.
et ne nos inducas in tentationem; sed nos libera a malo. Cosl sia.

I1 Padre nostro dei Rumeni di Valdarsa.
(Cfr. Ascoll, Studf critici, p. 75, 76).

Cade nostru carle ti en der; svetija-se te lume (oppure:
lumele tev); verija tdé kraljestvo (op. kraljestvo ta); fia volja t&,
ca¥i en der a¥a ¥i en (op. pre) pemint. Pera nostra de saca zi di
a noi astez (op. asteze), §i perdunéna (op. perduné a noi, o lass a
noi) nostri dug (op. nostre dugure) casi noi lassam lu nostri duznié;
51 nu na (op. noi) zepeljei en napast, ma zbave noi de rev.

Saggiuolo del dialetto antico di Veglia. (V. Notizie nat. e storiche
ecc. del Dr. Cubich, P. I, p. 114-117).

El anduir fo bun en pauc.
Il camminare (’andare) un poco fa bene,

Potaite zer anincs, se blaite.
Potete andare (ire) avanti, se volete.

En cal basilca zerme?
In quale chiesa (basilica) andremo?

Blai dormer tota la desmun.
Voglio dormire tutta la mattina.

Decdite al mi jomno, que me venaia destruir a bon aura.
Dite {dicete) al mio nomo, che mi venga svegliare (destare) di buon’ora.

No jai potdit dormér, ?e jéra al lidt mal fat.
Non ho potuto dormire, ché il letto era mal fatto.

Sai resoluto a studr ne la vicla 1’ inviarno.
Sono solito di stare in cittd l'inverno,



I1 Badrs nostro nell’sntice dialetto di Vaglis.
(V. A. Ive, loco cit. p. 146).

Tudta nuéster che te asdnte intél sil, siit santificudt el
ndum to, vigna el rdigno to, siit fuét la volugtuét tda, cdiss
in sil, céisa in tidra. Dudte cost déi el pum nuéster cotiditm,
e remetidi le nuéstre debéte, céisa nojiltri remetidime a i
nuéstri debetudr, e ndun ne menur in tentatidun, mii delibe-
ridine dal mul. Céisa sdit.

Saggio d’uns canzone popolare (V. A. Ive, ibid. p. 137).

Ju jai venodit de nuat in cdsta cal,
Ju viéd le mdire e la pugprta inserndta:
E Di la mindi su la balcunuéta,

Nu vidd céla che me a préiso el cur.
Amaur, améur, ji bldj che se éuldime,
Se ndun avrdime rduba, stantarigime.
Se ndun avrdime cudésa andis star,
Jéing de pédja néi la farme fur;

Se njun avrdime cudsa ne cusita,

N6i doi furme la vaita beneddta.



P. 8. Era giA stampato il presente riassunto, allorquando mi
fu dato di leggere il bel lavoro del nostro Camillo De Franceschi :
1 castelli della Val d’'Arsa,.’) — Fra tante cose interessanti dal lato
storico che vi si leggono, mi piace notare, che anch’egli (pag. 2, 8)
si mette dalla parte di quelli che considerano i Rumeni dell’ Istria
quali immigrati. Convengo eziandio con lui nel non ritenere, ch’essi
siano stati importati dall’isola di Veglia nella Valdarsa, appena nel
secolo XV, dal conte Giovanni Frangipani, e accetto senz’altro la
conclusione, condivisa anche dal Miklosich, che “dai documenti rife-
rentisi alle baronie della Val d’ Arsa, che contengono molti nomi
personali e locali di radice e desinenza romanica, apparisce manifesto
qualmente gid nella seconda metd del milletrecento la nostra regione
fosse abitata dall’elemento rumeno, il quale si estendeva abbastanza
compatto lungo tutto il bacino dell’Arsa, occupando in parte anche

gli agri di Albona e Fianona.,

') Parenzo, 1900 (Estratto dagli Atti e memorie della Societa istriana di
archeologia e storia patria).





