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RESUMO

Este trabalho trata de padries sildbicos e acentuais do Marubo (Pano), sob a perspectiva da Teoria
da Otimalidade. Nosso principal objetivo é a busca de explicacies para a co-existéncia na lingna entre
troquens e iambos silabicos. Argumentamos que padroes acentuais distintos surgem como resultado

de interagies paralelas entre restricoes de boa-formagdo métrica e restricoes de fidelidade ao input.

ABSTRACT

This work deals with syllable and stress patterns in Marubo (Panoan) from the perspective of
Optimality Theory. The main goal is to explain the coexistence of syllabic trochees and iambs in
the language, which is argued to be the result of parallel interactions between metrical well-formedness

constraints and input faithfulness constrainis.
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Introducgao

Este trabalho tem por objetivo a abordagem de padrdes silabicos
e acentuais em Marubo, lingua da familia Pano, falada por grupos que
habitam o Vale do Javari, na Amazonia brasileira, sob a 6tica da Teo-
ria da Otimalidade (Prince e Smolensky 1991 e 1993 e McCarthy e
Prince 1993a, b ¢ 1995).

© Revista da ABRALIN, vol. 1, n° 1, p. 11-34, julho 2002.



INTERACOES ENTRE RESTRICOES EM MARUBO (PANO)

De acordo com a Teoria da Otimalidade, a gramatica é caractetrizada
por um conjunto de restri¢des violaveis que codificam propriedades lingtis-
ticas universais. As linguas diferem no modo como organizam hierarqui-
camente essas restricoes, dando prioridade a umas, em detrimento de
outras. Diferencas em termos de hierarquias de restricdes resultam em
diferentes padrdes, levando a variagdes sistematicas entre as linguas. De
acordo com os pressupostos do modelo, a gramatica ¢ um mecanismo de
mapeamento input-output. Esse mapeamento ¢ desempenhado por dois
componentes: o Gerador (ou GER) e o Avaliador (ou AVAL). GER pro-
duz um conjunto infinito de analises gramaticais candidatas a output,
que sdo avaliadas em paralelo pelo AVAL, levando em conta um conjun-
to de restri¢des hierarquizadas. O output selecionado como 6timo ¢é o
candidato mais harmonico em relacao a hierarquia de restrigdes, isto &,
aquele que incorre em violagdes menos custosas.

Nosso principal interesse neste estudo ¢ a busca de explicagdes para
a co-existéncia na lingua entre troqueus e iambos silabicos. Argumenta-
mos que a convivencia entre padrdes acentuais distintos em um Gnico
sistema pode ser capturada pelo modelo, na medida em eles emergem
como resultado da hierarquia de restri¢es, incluindo a interacao entre
restricGes de boa-formacio métrica e restricdes de fidelidade acentual.

Para dar conta dessas interacoes, consideramos raizes e sufixos,
envolvidos na formagao de palavras simples e complexas, bem como
padroes detectados em dominios prosédicos mais amplos, que vao
além do nivel da palavra. Todos os dados considerados nessa anali-
se foram fornecidos por Pa'nan, falante da comunidade de Sao Se-
bastido, localizada no rio Curuca.

1. Padrées silabicos

A estrutura silabica do Marubo ¢ relativamente simples. CV
¢ o padrao mais comum. Considerando apenas palavras simples,
como em (1), o inventario silabico do Marubo pode ser definido
como em (2).
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(1) a. 'ia b. 'mi.vi c. 'is.ku
V.V CV.CV VC.CV
‘piolho’ ‘mao’ Gapd’

d. 'puf.tu e. 'taN.ku f. a.'iN
CVC.CV CVC.CV V.VC
‘sujo’ jacaré’ ‘esposa’

(2) {CV, VC, V, CVC}

Qualquer consoante pode ocupar o onset, mas a posi¢ao de coda
se restringe a fricativas coronais, como em (1) ¢ e d, e a nasal, como
em (1)e e f. Os exemplos em (1) mostram ainda que fricativas em
coda s6 ocorrem em posicao interna a palavra, ao passo que a nasal
pode ocupar tanto a posi¢ao medial quanto a posicao final.

Representada como /N/, a nasal em coda ¢ interpretada como
consoante nao-especificada para ponto de articulagao, que se realiza
foneticamente apenas como nasalidade adicionada a vogal preceden-
te.! Vale observar, ainda, que, em posi¢ao interna a palavra, a nasal
em coda assimila o ponto de articulagdo da consoante no onset da
sflaba seguinte. Em final de palavra, entretanto, o ponto de articula-
cao da consoante nasal nao se sustenta: na auséncia da consoante
seguinte, da qual possa assimilar ponto de articulagao, a nasal se ma-
nifesta apenas através do traco nasal, associado a vogal precedente.
Esse fato foi determinante para a escolha da nasal /N/ como repre-
sentagdo fonoldgica da nasalizacdo vocalica em Marubo.? Esse pro-
cedimento representa uma economia no que se refere aos processos
gerados pela lingua para a realizagdo fonética da nasal em coda.

Nenhuma palavra inicia-se ou termina por grupos consonantais.
Entretanto, quando os morfemas sao concatenados para formar pala-
vras complexas, grupos consonantais podem surgir no interior da pa-
lavra. Como CV ¢ o padrdo mais comum, tanto em raizes quanto em
sufixos, grupos consonantais no interior da palavra sio escassos, com
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sequéncias CC divididas entre a coda da silaba precedente e o onset
da silaba seguinte. Portanto, os poucos casos de sufixos iniciados por
grupos consonantais, como no caso do diminutivo -fta e do marca-
dor temporal -fna, ou constituidos por uma tnica consoante, como o
marcador aspectual -8, sao silabificados com a primeira ou tnica con-
soante na coda da sflaba precedente, como se vé em (3).

(3) a. 'ru.a.+k a+f.ta b. 'mi.ra+f.na
bonito-PERM-DIM encontrar-REM
‘bonitinho’ ‘encontrou’

c. 'va.na+s.+ma d. 'wiN+s.+ma
falar-CONT-NEG ver-CONT-NEG
‘nao fala’ ‘ndo enxerga’

Apenas um caso de seqiiéncia intervocalica CCC ¢é observada em
Marubo. Isso ocorre quando um dos sufixos acima referidos ¢ adicio-
nado a uma raiz terminada em consoante nasal, como em (3d). Nesse
caso, a fricativa coronal incorpora-se a coda, criando-se um caso Gni-
co de coda complexa na lingua, no ambito da velocidade de fala nor-
mal.’> Considerando palavras complexas desse tipo, o inventario sila-
bico Marubo pode ser expandido como em (4).

4 {CV, VC,V, CVC, CVCC}

1.1. Interagbes entre restri¢des de boa-formacgao
silabica e restricoes de fidelidade

Na perspectiva da Teoria da Otimalidade, a boa-formacio silabi-
ca é um exemplo do conflito basico entre marcagao e fidelidade. As
restricoes de fidelidade segmental exigem que os outputs preservem
as propriedades de suas formas lexicais basicas. As restri¢oes de boa-
formacao estrutural exigem padroes sildbicos marcados. O inventa-
rio silabico Marubo resulta do fato de que as restricbes de fidelidade
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se sobrepdem as restricoes de boa-formacao silabica.
Tendéncias universais em termos de estrutura silabica sio codifi-
cadas através das seguintes restricoes de boa-formacao silabica.

(5) ONsET: Silabas devem ter onsets.
*CopA: Silabas siao abertas.
*CoMPLEX”™: Onsets sao simples.
*ComPLEX“™: Codas sio simples.

Essas tendéncias também siao observadas no Marubo, na medida
em que o padrio silabico mais freqiiente ¢ o padrao CV. Como se
pode ver no tableau (6), a forma 6tima satisfaz tanto ONSET quanto
*CODA.

(6) O padrio CV: 'waka ‘4gua’

/waka/ *CODA ONSET
a. » waka
b. wak.a | * | *

Tais tendéncias nao se mantém absolutamente, na medida em que
algumas silabas nao se iniciam por consoante, violando ONSET, en-
quanto outras terminam em uma ou mais consoantes, violando *Coba
e CoMPLEX“™*, Assim, a lingua apresenta padroes marcados no que
diz respeito a ONsET, *CoDA e *COMPLEX™. Esses padroes surgem
porque duas restricOes mais altas exigem a fidelidade segmental entre
input e output: MAX-1O e DEp-10.

(7) DEP-10: Segmentos no output devem ter inputs correspondentes.
Max-IO: Segmentos no input devem ter outputs correspondentes.

DEp-10 milita contra a epéntese, enquanto MAX-1O milita con-
tra o apagamento. A epéntese e o apagamento podem ser empre-
gados pelas linguas como estratégias para evitar tipos silabicos
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marcados. Nenhuma dessas estratégias ¢ empregada em Marubo.
A lingua opta pela fidelidade ao input, as custas da boa-formacao
silabica. Isso indica que DEP-IO e MaX-1O dominam as restricdes
de boa-formacio silabica na hierarquia de restricdes do Marubo.

O quadro (8) mostra que a melhor candidata para o input /isu/
‘macaco’ é a candidata (8a) porque ela viola ONSET, uma restri¢ao
baixa na hierarquia Marubo. (8d) silabifica a consoante intervocali-
ca como coda, resultando em violacGes mais caras: *CoDA e ONSET.
As outras candidatas sdao eliminadas por violarem restri¢oes nao-
dominadas, DEP-IO ou Max-IO. A candidata (8a) ¢ entdo selecio-
nada como 6tima.

(8) O padrio V: 'isu ‘macaco’

/isu/ Drp-10 Max-10 *CoDA ONSET
a. > 1i.su *
b. si.su *|
C. su *|
d is.u * ok

No quadro (9), a candidata 6tima viola outra restrigao baixa: *CODA.
A lingua nao admite onsets complexos, o que indica que *COMPLEX™®
¢ uma restricio nao-dominada. A violacao dessa restricao elimina
(9b). (9¢) e (9d) sao eliminadas por violarem MaX-IO e DEP-IO, res-
pectivamente

(9) O padrio CVC: 'puftu ‘barriga’

/ pujtu/ Dep-IO | Max-IO | *CompLEX™ | *CopA | ONSET
a.» puf.tu 5
b.  pu.ftu )
C. pu.tu *|
d. pufitu *|

O quadro (10) mostra, finalmente, um exemplo envolvendo uma
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seqiéncia de trés consoantes, resultante da concatenagao morfe-
matica.” A candidata 6tima, (10a), ¢ fiel ao input: ¢ silabificada sem
perda consonantal ou adi¢do vocilica. Se /s/ for apagada, como
em (10c), uma margem complexa sera evitada, as custas de MAX-
IO. Se, ao invés disso, uma vogal for inserida apos /s/, de modo
que /s/ silabifique como onset, como em (10d), uma margem com-
plexa sera evitada, dessa vez a custas de DEP-IO. Como Max-10 e
DEp-10O sao nao-dominadas, tanto (10c) quanto (10d) sio elimina-
das. Em suma, o Marubo descarta o apagamento e a epéntese para
preservar segmentos de input.

(10) O padrio CVCC: 'wiN-s-ma (ver-CONT-NEG) ‘ndo enxerga’

/WIN-s-ma/ |Dep-10|Max-IO|*Comprex?*COMPLEX CPA*Copa | ONSET
a.  WwiNs.ma * *ok
b. wiN.sma *|
c wiN.ma *|
d. wiN.si.ma| *!

A coda complexa mostra um perfil de sonoridade decrescente,
de acordo com a restricao de Seqienciamento de Sonoridade. A
tendéncia observada entre as linguas de que onsets complexos cres-
cem, enquanto codas complexas decrescem em sonoridade, co-
nhecida como Principio de Sequenciamento de Sonoridade (PSS)
(Clements 1990), ¢é estabelecida na Teoria da Otimalidade em ter-
mos de uma restricao de marcagao: a restricao de Sequenciamen-
to de Sonoridade.

(11) SEQ-SoN: Onsets complexos crescem e codas complexas decres-
cem em sonoridade.

Essa restricao também ¢ niao-dominada na hierarquia Maru-

bo. Tanto a coda complexa em (10a) quanto o onset complexo
em (10b) satisfazem SEQ-SON, mas a palavra ¢ silabificada com
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uma coda complexa. Esse fato indica que *CoMPLEX”™ domina
*CoMPLEX“ na herarquia Marubo, o que determina a vitoria da
candidata (10a).

Os dados do Marubo mostram que ONsgT, *CobpA e *COMPLEX™™*
sao as restricOes mais baixas na hierarquia de restricdes de boa-for-
macio silabica. Acima delas estio SEQ-SON, *COMPLEX® ¢ as trestti-
¢oes de fidelidade DEp-1IO e MAX-10. Com essas conclusoes, a hierar-
quia para a silabificagdo do Marubo pode ser estabelecida como em
(12). Essa hierarquia determina todas as variagdes possiveis em ter-
mos de padrdes silabicos. E a violacdo de restricdes mais baixas reve-
la os padroes marcados admitidos pela lingua.

(12) Hierarquia de silabificagio do Marubo

SEQ-SoN, DEP-10, MAX-10, *CoMPLEX™ >> *COMPLEX™™* >> *CoDA, ONSET

2. Padr6es acentuais

Tipologicamente, o Marubo é um sistema misto entre o acento
morfolégico e o acento ritmico. No nivel da palavra, o acento recai
sobte uma silaba da raiz e os sufixos se submetem a esse acento. No
nivel do sintagma e da sentenga, o acento ocorre a intervalos regula-
res de distancia.

A vasta maioria das palavras simples em Marubo ¢ dissilabica. Ha
uma pequena quantidade de trissilabos. Monossilabos sao raros. O acen-
to lexical pode recair sobre a primeira ou, menos freqiientemente, sobre
a segunda sflaba da raiz.® Isso pode ser observado nos exemplos (13-15).

(13) Raizes monossilabicas
'Yu 'tfi 'ni 'rau
‘nome proprio’ ‘fogo’ ‘floresta’ ‘remédio’

(14) Raizes dissilabicas:
a. Troqueus
'waka 'kama
‘agua, rio’ ‘nome proprio’
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'vini
‘homem’
'mapu
‘cabeca’
'fuvu
‘maloca’
'pani
‘rede
'tfanu

‘nome proprio’

'tat

‘P&
'uNpu
‘roupa’

b. Iambos
ka'pi
‘jacaré’
ya'mi
‘noite’
i'aN
‘lago’
kaN'ka
‘abacaxi’
ka'maN

‘onca’

RAQUEL GUIMARAES ROMANKEVICIUS COSTA

(15) Raizes trissilabicas

a. Troqueus
'takari
‘galinha’
'tiwia
‘colar’
'vimani
‘face, testa’
'yuini
‘animal’

19

iwi

‘arvore, pau’
'runu
‘cobra’

'vaki
‘crianca’
'yiwi
‘vento’
'yiwi

‘mao’

'atsa
‘macaxeira’
'aku

‘nome proprio’

ku'ki

‘cesta’

fa'waN

‘arara’

a'iN

‘esposa’

yu'a

‘panela’
pa'naN

‘nome proprio’

'ravufi

joelho’
'finufku
‘aranha’
'viruni
‘homem jovem’
'kitsaa
‘cunhado’
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b. Iambos
miN'tsisi ya'wif i
‘unha’ ‘tatu’
ma'nifi

‘nome proprio’

Palavras morfologicamente complexas, como as de (16), apre-
sentam trés ou mais sflabas, das quais as duas primeiras, na maio-
ria dos casos, constituem a raiz, a direita da qual varios sufixos ou
posposicoes podem ser adicionados, resultando em palavras mais
longas, cuja configuracao ritmica depende do numero de silabas
que cada uma delas comporta. Palavras de cinco ou mais silabas
levam um acento mais forte na quarta silaba, independentemente
da posi¢ao do acento da raiz. Cliticos pronominais sao prosodica-
mente dependentes de palavras de conteudo, apoiando-se a sua
esquerda (ver 16¢).”

(16) a. 'aNtsa-ka 'aNtsa-ma
muito-PERM muito-NEG
‘muito’ ‘pouco’

b. 'aNtsa-ma-{ta 'aNtsa-ma-{""ta-si
muito-NEG-DIM muito-NEG-DIM-MODO
‘pouquinho’ ‘pouquinho’

c. in=nu'ku-karaN nu'ku-ka'"raN-katsa
1S-chegar-MOV.DIR chegar-MOV.DIR-FUT

‘eu cheguei (de 1a pra ca)’  ‘chegara (de la pra ca)’
nu'ku-ka''ran-va-ya

chegar-MOV.DIR-REC-NOMIN
‘que chegou (de la pra ca)’
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d. 'vatfi-naNnaN 'vatfi-naN'"naN-vai-vu
brigar-RECIP brigar-RECIP-REC-PL
‘brigar um com o outro’ ‘brigaram um com o outro’

e. 'yamama 'yamama-'"katsa

matar-FUT
‘matat’ ‘matara’

2.1. Interagdes entre restricbes métricas e restrigoes
de fidelidade

Conforme aponta Kager (1999), as propriedades de siste-
mas acentuais mais recorrentes sao: (a) a ritmicidade, (b) a cul-
minatividade, (c) a demarcatividade, e (c) a sensibilidade a
quantidade. Na perspectiva da Otimalidade, essas proprieda-
des podem ser vistas como restricbes métricas universais que
interagem em diferentes niveis prosédicos, levando a varia¢dao
entre sistemas métricos. Na analise dos padrdes acentuais da
lingua Marubo, mostraremos que essas restricoes de boa-for-
macao métrica interagem em paralelo com restricoes de fideli-
dade.

O ritmo ¢ codificado através de relacoes forte-fraco entre as sila-
bas, agrupadas em pés binarios, compostos de duas silabas ou duas
moras. Isso é expresso na teoria pela restricaio Fr-BiN.

(17) Fr-Bin: Pés sao binarios sob analise moraica ou silabica.

Se Fr-BIN for nao-dominada, pés degenerados serdo banidos e
a palavra minima refor¢ada. No caso do Marubo, pés degenerados
sao permitidos no nivel do acento da palavra, na medida em que
ha uma pequena quantidade de palavras monossilabicas (ver exem-
plos em 13). Como a lingua ¢ insensivel a quantidade, a analise
em pés ¢ silabica.
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Em monossilabos, a binaridade ¢ desrespeitada em favor de uma
restricdo mais alta, que requer que constituintes morfolégicos ou sin-
taticos, como raizes, palavras e sintagmas possuam um unico pico
prosodico. Essa propriedade da culminatividade se expressa pela res-
tricio GRWD=PrWD.

(18) GRWD=PRWD: Uma palavra gramatical deve ser uma palavra
prosodica.®

Duas restricdes determinam o tipo ritmico de pés, que podem ser
iambicos ou trocaicos: RH-TYPE=I e RH-TYPE=T.

(19) a. RE-TYPE=I: Pés apresentam proeminéncia final.
b. RH-TYPE=T: Pés apresentam proeminéncia inicial.

No quadro (20), vemos que Fr-BiN ¢é violada para satisfazer
GRWD=PRWD. A culminatividade domina a boa-formacao de pés: ¢
mais importante que palavras de conteddo sejam acentuadas do que
cada pé seja binario. Este ¢ o unico caso em que a binaridade ¢ des-
respeitada em Marubo.

(20) Monossilabos: 'ni ‘floresta’

/ni/ GRWD=PrRWD Fr-Bin
a. ni *| =
b.> (ni) | | *

A grande quantidade de palavras simples com acento inicial,
como as de (13a), sugere uma analise em pés trocaicos. O qua-
dro (21) mostra que a melhor candidata para um input dissilabi-
co ¢ a que satisfaz satisfaz GRWD=PrWDbD, Fr-BiN e Ru-TyPE=T.
As outras candidatas sdao eliminadas por violarem uma ou outra
dessas trés restricoes.
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(21) Dissilabos trocaicos: 'mivi ‘hand’

/mivi/ GRWD=PrRWD Ru-TypE=T Fr-Bin
a. mivi *|
b (‘mivi)
c.  (mi'vi) *|
d. (mivi *|

Essas trés restricdes dao conta do padrio mais freqiiente nas pala-
vras simples do Marubo: troqueus dissilabicos. Exemplos em (14b)
mostram, entretanto, que um numero consideravel de palavras simples
dissilabicas levam acento na segunda silaba, apontando também para a
existéncia de iambos na lingua. Estabelece-se, assim, um conflito em
Marubo: ha uma preferéncia por RH-TYPE=T. Mas a lingua também
apresenta a forma iambica. Na perspectiva da OT, esse conflito pode
ser resolvido simplesmente pela hierarquia de restricoes. A fidelidade
a0 acento no input deve ser mantida. Palavras como /ku'ki/ ‘cesta’
sao estocadas no léxico e devem satisfazer uma restricao de fidelidade
nao-dominada na hierarquia métrica: Max-'o-10.

(22) Max-'6-I0: Silabas acentuadas no input devem ser acentuadas
no output.

O quadro (23) mostra que Max-'0-I0 domina Ru-TypE=T. A
melhor candidata é a que se mantém fiel ao input, respeitando MAX-
'0-10. (23b) satisfaz Ru-TYPE=T, mas viola fatalmente Max-'G-10O.
Ru-TYPE=T ¢, assim, uma restricio baixa na hierarquia métrica Ma-
rubo, que pode ser violada, permitindo o aparecimento de um padrao
acentual lexicalmente marcado: o iambo. Na Teoria da Otimalidade,
a co-existéncia entre iambos e troqueus pode ser conciliada direta-
mente, através de interagdes paralelas entre restricdes de boa-forma-
¢ao métrica e restricdes de fidelidade acentual: o padrio trocaico nao-
marcado ¢é sacrificado para preservar inputs iambicos.
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(23) Dissflabos iambicos: ku'ki ‘cesta’

(ku'ki) GRWD=PrRWD| Max-'6-10 |RH-TyPE=T |Fr-BIN
a. » (ku'ki) ‘ ‘ 5
b (kuki) | T |

No nivel frasal, o Marubo apresenta um padrao ternario iterativo.
A andlise em pés se processa da esquerda para a direita e pés degene-
rados sao evitados.

A alternancia ritmica se expressa pela restricio PARSE-SyL, que exige
que todas as sflabas devem ser analisadas em pés. Nem todas as lin-
guas respeitam essa exigéncia, deixando silabas nao analisadas a mar-
gem direita ou esquerda da palavra, dependendo da direcdo em que
se processa a alternancia ritmica. Como em Marubo a alternancia
ritmica se orienta a esquerda, silabas desgarradas podem ocorrer na
margem direita da palavra.

(24) PARsE-SyL: Silabas sao analisadas em pés.

A orienta¢ao ritmica em direcao a margem esquerda ¢ estabeleci-
da através de uma restri¢do gradiente: ALL-Fr-LEFT.

(25) ALL-F1-LEFT: Align (Ft, Left, PrWd, Right)
Todo pé deve alinhar-se na margem esquerda da palavra prosédica.

Como a lingua apresenta analise iterativa, ALL-F1-LEFT pode
ser violada. Toda palavra prosédica com mais de um pé mostra
uma preferéncia por PARSE-SyL, as custas de ALL-FT-LEFT, 0 que
significa que PARSE-SyL domina ALL-Fr-LEFT. PARSE-SYL, por sua
vez, também pode ser violada. Primeiro, por causa da proibi¢ao
de pés degenerados; segundo, porque pés adjacentes sio evita-
dos. Tem-se como resultado a seguinte hierarquia: Fr-Bin >>
PARSE-SYL >> ALL-Fr-LEFT. Essas conclusdes podem ser obser-
vadas nos quadros (20) e (27).
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(26) Trissflabos trocaicos: 'takari ‘galinha’

/takart/ GRWD=PrRWD | RH-TYPE=T | F1-BIN |PARSE-SYL| Ar1-Fr-LEFT
a. takari | ook
b. » (‘taka)ri *
c.  ta('kari) * *|
d.  ('takari) *|
e. (‘taka)('ri) *| ok
£ (ta'ka)ri *| *

(27) Trissflabos iAmbicos: ma'nifi: ‘nome préprio’

/ma'nifi/ MAX-'G-IO | Ru-TyPe=T | Fr-BIN | PaRsE-SyL.| Ar1-Fr-LErr
a. (ma'ni)fi * i
b. » (‘mani)fi *| *
c.  ma('nifi) *| * *
d. ('mani)('f1) *| * * H*

Esses quadros mostram que palavras com trés silabas sao me-
trificadas com um unico pé, trocaico ou iambico, que se alinha na
posicao inicial. A terceira silaba permanece desgarrada, violando
PARSE-SYL. A candidata 6tima em (26b) respeita todas as restri-
coes, com excecao de PARSE-SyL. A candidata (26¢) também viola
PARSE-SYL e respeita restricdes mais altas. Esse empate é resolvido
pela proxima restri¢ao mais baixa na hierarquia: como (26¢) viola
ALL-Fr1-LEFT, ela perde para (26a). As candidats (26d) e (26e)
mostram que Fr-BiN domina PARSE-SyL: todas as silabas sao anali-
sadas, mas as custas da violagdo de pés binarios. As outras candi-
datas sao eliminadas por violarem outras restricoes mais altas: (26a)
viola a nio-dominada GRWD=PrRWD e (26f) desrespeita RH-
TypE=T, uma restricao que pode ser violada apenas para satisfa-
zer MAX-'6-10. Este é o caso da candidata em (27a), que apre-
senta um input iambico. As outras candidatas em (27) sao elimi-
nadas por violarem MAX-'G-10.

Embora contenham espago para mais um pé, palavras de quatro
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sflabas apresentam apenas um pé inicial, devido a alternancia terna-
ria e a proibicao de pés degenerados. Pés degenerados sdao evitados,
satisfazendo Fr-BiN. Como vimos, Fr-BIN é violada em monossilabos
de contetdo apenas para satisfazer a culminatividade. A alternancia
ternaria ¢ resultado da analise em pés nao-adjacente, o que pode ser
traduzido como como *FrPr (Kager 1994).

(28) *F1FT: Pés ndo podem ser adjacentes.

Na proposta de Kager (1994), a diferenga entre o ritmo binario e
o ritmo ternario ¢ atribuida a hierarquia relativa entre alinhamento de
pé e *FrIr. No ritmo ternario, a prioridade é evitar pés adjacentes, ao
passo que, no ritmo binario, a prioridade ¢ alinhar todos os pés o mais
proximo possivel a margem especifica da palavra prosédica. No caso
do Marubo, *FrFr domina ALL-Fr-LEFT.

O tableau (29) exibe uma palavra de quatro silabas. A can-
didata vencedora, (29a), viola PARSE-SyL, em satisfacdo a
*PFrFr. Uma silaba ¢ saltada e um pé degenerado nao pode ser
analisado, o que resultaria em violagao a Fr-BiN. Isso ocorre
em (29b): embora satisfaca *FTFT, essa candidata apresenta
um pé degenerado, violando Fr-BIN. Isso confirma a dominan-
cia de Fr-BiN sobre PARSE-SyL. (29¢) é a imagem espelho de
(29b). Mesmo respeitando *FrFT, essa candidata também ¢ eli-
minada por violar Fr-BIN no primeiro pé. Por outro lado, (29d)
respeita FT-BIN, mas viola *FrFr. Isso prova que *FrFr domi-
na PARSE-SyL também. FT-BIN e *FrFr caminham juntas no
que diz respeito ao acento frasal: uma silaba deve ser saltada
entre pés binarios. Assim, Fr-Bin e *FrIFr sio igualmente hie-
rarquizadas. Finalmente, a candidata (29¢) mostra que o pé atri-
buido pelo acento frasal s6 pode ser trocaico: RH-TYPE=T pode
ser violada apenas para satisfazer Max-'0-10. A partir desses
fatos, a seguinte seguinte hierarquia pode ser estabelecida: Ru-
Tyre=T, Fr-BiN, *F1rFT >> PARSE-SYL.
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(29) Polissilabos trocaicos: 'antsa-ma-{ta (muito-NEG-DIM) ‘pou-

quinho’
/antsamafta/ Ri-TypE=T | Fr-Bin| *FTFT|PARsE-Svi At -Fr-Lerr
a. > (‘antsa)maf(ta k¥
b. (‘antsa)ma((''ta) *| * ok
c. (‘an)tsa("'mafta) *| * *x
d. (‘antsa)("'mafta) *| %
e. (‘antsa)(ma''fta) *| *| e **

A iteratividade pode ser observada em palavras complexas de cin-
co ou seis silabas, comportando a analise de dois pés, cuja proemi-
néncia relativa pode ser capturada através de restri¢oes de alinha-
mento. Conforme aponta Kager (1999), ha uma preferéncia pela lo-
calizagao do acento préximo as margens de constituintes, uma estra-
tégia utilizada pelas linguas para demarcar as fronteiras de raizes,
palavras ou frases. As linguas mostram preferéncia pela colocacao do
acento na silaba inicial, pré-final ou final, nessa ordem de preferén-
cia. Hssa propriedade demarcativa é interpretada na Teoria da Oti-
malidade como ‘alinhamento de pico’, um par de restri¢oes que serve
para localizar o acento primario de palavra: LEFTMOST € RIGHTMOST.

(30) a. LErrmosT: Align (Hd-Ft, Left, PrWd, Left)
O pé nuclear situa-se mais a esquerda na palavra prosodica.
b. RicaT™moOsT: Align (Hd-Ft, Right, PrWd, Right)
O pé nuclear situa-se mais a direita na palavra prosodica.

A lingua Marubo distingue dois tipos de acento: o acento da pala-
vra e o acento frasal. No nivel da palavra, o acento principal recai
sobre a margem esquerda: na primeira silaba em palavras trocaicas e
na segunda sflaba em palavras iambicas. O acento lexical é sempre
preservado, de modo que o pé inicial mantém sua forma trocaica ou
iambica, quando a iteratividade ocorre em palavras mais longas. Mes-
mo um pé degenerado inicial ¢ mantido com a regulacao ritmica. Em
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outras palavras, o alinhamento de pico ¢ LEFTMOST.

No nivel frasal, o acento principal incide sobre a margem direita.
Assim, numa frase fonoldgica constituida por uma palavra mais lon-
ga, como em (31a), ou por mais de uma palavra, como em (31b), o pé
a direita comportara o acento mais forte.

(31) a. nu'ku-ka'ran-katsa
chegar-MOV.DIR-FUT
‘chegara (de 1a pra ca)’
b. 'vaki-g "aNtsa-ka .. nu'ku -ai
ctianca-ABS  muito-PERM chegar-PRES/IM
‘Muitas ctiangas chegaram’

Para dar conta do acento frasal, propomos um novo par de restri-
coes de alinhamento métrico: LEFTMOST-PHP ¢ RiGHT™MOST-PHP. Essas
restricoes alinham o pé mais forte num nivel mais alto da hierarquia
prosddica, isto ¢, no nivel da frase fonolégica. No caso do Marubo, o
alinhamento de pico frasal é RiGuT™MOST-PHP.

(32) a. LErtmosT-PHP: Align (Hd-Ft, Left, PhP, Left)
O pé nuclear situa-se mais a esquerda na frase fonoldgica.
b. RicHT™MOST-PHP: Align (Hd-Ft, Right, PhP, Right)
O pé nuclear situa-se mais a direita na frase fonologica.

O quadro (33) mostra como LEFIMOsT e RIGHTMOST-PHP interagem
na hierarquia métrica do Marubo. A candidata vencedora, (33a), viola
apenas as restricGes mais baixas: PARSE-SYL e ALL-Fr-LerT. O pé final
nao ¢ adjacente ao pé inicial, em respeito a *FrIFr. O primeiro e o
segundo pés sao troqueus binarios, satisfazendo tanto RH-TYPE=T quan-
to Fr-BiN. O acento de palavra primario localiza-se na margem esquer-
da, de acordo com LEFrMosT, mas o pé nuclear da frase fonologica
localiza-se na margem direita, satisfazendo RicHrmost-PHP. (33b), com
o pé nuclear na margem esquerda, ¢ eliminada por violar RIGHTMOST-
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PHP. (33¢) ¢ eliminada por ndo respeitar a analise em pés nao-adjacen-
te. As outras candidatas eliminadas, (33 d) e (33e), mostram ainda que
a analise em pés nao-adjacente nao ¢ suficiente para aprovar uma can-
didata. preciso respeitar também a forma do pé, no caso, Ru-TyPE=T.

(33) Polissflabos trocaicos: 'antsa-ma-'"{ta-si (muito-NEG-DIM-
MODO) ‘pouquinho’

/antsa-ma-{ta-st/ Ricur |Lerr| RA-  |Fr-f*FrEr|PARSE-| ArL-Fr-
MosT-PHP|MOST|TYPE=T (BN SyL. | Lerr
a.~ (‘antsa)maf(''tast) L
b. ('antsa)maf('tast) *| k| R
c. (‘antsa)('mafta)si KR R
d. (an'tsaymaf("'tast) *| k|
e. (‘antsa)maf(ta'st) *| k| ek

Finalmente, o quadro (34) mostra a atribuicao do acento frasal numa
frase fonologica com pé iambico inicial. Note-se que ha um empate envol-
vendo as candidatas (34a-c), no que diz respeito a Ru-TyPE=T. Como as
candidatas (34b) e (34c) violam *F1Fr, a candidata (34a), que a respeita, ¢
selecionada como output 6timo. A candidata (34d) é eliminada por violar
tanto Fr-BiN quanto *FrFr. Finalmente, as candidatas (34¢) e (34f) fa-
Tham por violar restricdes ndo-dominadas: Max-'G-10 e RiGrmvos-PHP.

(34) Polissilabos iambicos: nu'ku-ka''ran-katsa (chegar-MOV.DIR-
FUT) ‘...chegard’

/nu'kukaraNkatsa/ RigHT |LEFT|MAX-| RH- |Fr- [*FrFr|PARSE-|ALL-F1-
MosT-PHP|Most| '6-10 [ TypE=T | BN Svr. | Lerr
=  (nu'ku)ka('raNka)tsa * k| ek
b. (nu'ku)("'karaN)katsa * k|| ek s
c. (nu'ku)('karaN)("katsa) * ! ok Horlok
d. (mu'ku)ka("raN)katsa * ] ||
e.  (nukuka('raNka)tsa *| I
£ (nu"ku)ka('raNka)tsa *| * ol | e

29



INTERACOES ENTRE RESTRICOES EM MARUBO (PANO)

Para concluir a andlise, apresentamos a hierarquia de restrigoes
métricas do Marubo.

(35) Hierarquia de restrigbes Métricas do Marubo
GRWD=PrRWD, RiGHT™MOST-PHP, LEFT™MOST, MAX-'0-10 >>
Ru-Type=T, Fr-Bin, *FrFr >> Parse-Svi. >> AiL-Fr-Lirr

3. Consideracdes finais

Os padroes silabicos do Marubo surgem como resultado da inte-
racao entre restricoes de boa-formacio silabica e restricoes de fideli-
dade segmental, organizadas numa hierarquia especifica, que deter-
mina todas as variagdes admitidas pela lingua. Padroes marcados sut-
gem a partir da violagao de restricoes de boa-formagao silabica para
manter a fidelidade vocilica e consonantal.

Da mesma forma, padroes métricos distintos emergem da inte-
rag¢ao em paralelo entre restricdes de boa-formacao métrica e restri-
¢oes de fidelidade acentual. A convivéncia entre iambos e troqueus
pode ser conciliada sob a 6tica da Otimalidade, em primeiro lugar,
porque o modelo admite restri¢des violaveis. E, em segundo lugar,
porque as restricoes sao avaliadas em conjunto numa unica hierar-
quia. O conflito entre formas de pé é, dessa maneira, tratado atra-
vés de interacdes entre marcagao e fidelidade: o tipo trocaico nao-
marcado ¢é sacrificado para preservar inputs iambicos.

No nivel frasal, observamos que a lingua apresenta uma alternancia
ternaria iterativa, resultante da andlise em pés nao-adjacente. Observa-
mos ainda que, enquanto o pico do acento lexical se alinha a esquerda, o
pico do acento frasal se alinha na margem direita do grupo prosodico.
Esse novo conflito ¢é resolvido na Teotia da Otimalidade através de res-
tricoes de alinhamento de pico, que permitem a captura de diferentes
graus de acento, atribuidos em diferentes niveis da hierarquia prosodica.

Recebido em abril de 2002. Versao revisada aceita em novembro
de 2002.
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' Em Costa (1992; 2000), postulamos que, em Marubo, nao ha vo-
gais nasais do ponto de vista fonoldgico, o que representa uma eco-
nomia no que diz respeito a representagao do sistema vocalico da
lingua. A nasalidade vocalica pode ser obtida (a) por contato com
consoante nasal imediatamente seguinte (na coda ou no onset da si-
laba seguinte); (b) por espalhamento da nasalidade da esquerda para
a direita (como em /'wiN-ai/ ‘ver-PRES’ ['Wi&i]); ou (c) por espa-
lhamento da nasalidade da direita para a esquerda (como em /i'aN/
lago’ [i'2].

Z Ja em Matsés, lingua pertencente a mesma familia linglistica, a na-
sal em coda ¢ especificada como [coronal], tanto em posicao medial
quanto em posi¢ao final. Em interior de palavra, a assimilagao de
ponto de articulagao pode ocotrer, opcionalmente, apenas diante de
consoantes labiais. Esses fatos justificam a escolha de /n/ como re-
presentacao da nasal em coda em Matsés. A respeito das restricOes
que pesam sobre a nasal em coda em Marubo e Matsés, ver Costa e
Dorigo (2002).

? Onsets complexos também podem surgir, no ambito da fala rapida,
em funcio da atuagao do ritmo. O apagamento vocalico, responsavel
pela ressilabificagdo em Marubo, tem como intuito a minimizac¢ao do
numero de silabas desgarradas (cf. Costa 2000).

* Muitas restri¢oes aqui apresentadas sao baseadas em Kager (1999),
que, na maioria dos casos, segue a literatura anterior, particularmen-
te Prince e Smolensky (1993) e McCarthy e Prince (1993a, b).

> Conforme observamos na secao 1, a nasal em coda se realiza na
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superficie apenas como nasalidade adicionada a vogal precedente.
Como neste estudo ndo estamos considerando as restri¢goes respon-
saveis pela nasalizagao vocdlica, as formas de output nao sao trans-
critas com vogal nasalizada. Além disso, para facilitar a visualizagao,
estamos mantendo a representacio da nasal em coda como N (con-
soante nasal nao-especificada para ponto de articula¢ao) nas formas
de output. Portanto, formas de output transcritas como wilNs.ma, por
exemplo, devem ser entendidas como equivalentes a wis.ma.

¢ O acento em Marubo ¢ caracterizado pela altura alta e maior dura-
¢ao e intensidade, dos quais o principal correlato ¢ a altura: silabas
acentuadas apresentam altura alta; sflabas nao acentuadas apresen-
tam altura baixa. Duracio e intensidade sdo previsiveis a partir da
altura. Como veremos adiante, o acento trocaico ¢ previsivel, ao pas-
so que o acento iambico é marcado no léxico. Entretanto, em ambos
os casos, estamos mantendo o diacritico acentual na transcricio fo-
nologica para facilitar a visualizagao.

7 As seguintes abreviaturas aparecem nas glosas: DIM = diminutivo;
DIR = dire¢do; FUT = futuro; IM = passado imediato; MODO = modo;
NEG = negacao; NOMIN = nominalizador; PERM = estado permanente;
pL = plural; PRES = presente; REC = passado recente. Hifen (-) indica
afixo; sinal de igual (=) indica clitico; dois pontos (..) indicam pausa
breve. Os diacriticos " e ' indicam acento primario e acento secunda-
rio, respectivamente.

 De acordo com a hierarquia prosodica (Selkirk 1980, Nespor e Vo-
gel 1986, McCarthy e Prince 19806), cada palavra prosédica domina
pelo menos um pé, o que significa que apresenta pelo menos uma
sflaba acentuada. Igualando uma palavra gramatical a uma palavra
prosodica, segue-se que cada palavra gramatical deve apresentar pelo
menos uma silaba acentuada. Palavras funcionais como artigos, pro-
nomes ou adposi¢oes so tipicamente desacentuadas e prosodicamente
dependentes de palavras prosodicas. Em Marubo, alguns pronomes
monossilabicos preservam a proeminéncia quando sao pronunciados
antes de pausa. Entretanto, quando pronunciados sem interrup¢io,
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na fala normal, tendem a perder o acento, submetendo-se ao padrao
ritmico de constituintes prosodicos mais altos, um comportamento
similar ao dos cliticos pronominais. Posposi¢oes nao possuem auto-
nomia ritmica, podendo ou nao levar acento, dependendo de sua po-
sicao numa dada frase fonologica.

? As restricoes de alinhamento de pé codificam a preferéncia por pés
iniciais (ALL-FT-LEFT) ou finais (ALL-FT-RIGHT) na palavra prosédica.
Violacoes dessas restricoes sao avaliadas de acordo com o numero de
sflabas entre um pé e a margem especifica da palavra. Quando restri-
¢Oes de alinhamento sio nao-dominadas, a lingua ndo apresenta ana-
lise iterativa.
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