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INCELENEN KARARIN:
MAHKEMESI

TARIHI

NUMARASI

SANIKLAR

: Istanbul 16. Agir Ceza Mahkemesi

: 02/07/2012

: 2011/63 Esas, 2012/71 Karar

: 1-Olgun Peker, 2-Aziz Yildirim, 3-Abdullah Basak,

4-Abdullah Cila, 5-Abdullah Eker, 6-Abdullah
Karakuz, 7-Abdurrahman Yakut, 8-Adil Sahin,
9-Ahmet Ates, 10-Ahmet Celebi, 11-Alaeddin
Yildirirm, 12-Ali Kirath, 13-Aykut Aydin,
14-Besir Acar, 15-Biilent Ibrahim Iscen, 16-Biilent
Uygun, 17-Candemir Sari, 18-Cemil Turhan,
19-Cengiz Demirel, 20-Dogan Ercan, 21-Emnanuel
Chmenye Emenike 22-Erdem Konyar, 23-Erkan
Korkmaz, 24-Evren Kimil, 25-Faruk Tasseten,
26-Faruk Yasar, 27-Fatih Sandal, 28-Gokcek
Vederson,  29-Goksel — Giimiigdag, 30-Hakan
Karaahmet, 31-Haldun Senman, 32-Halil Kontek,
33-Hasan Cetinkaya, 34-Hikmet Karaman,
35-Ibrahim Ak, 36-Ilhan Celikay, 37-ilhan
Yiiksel Eksioglu, 38-Iskender Alin, 39-Kenan Yarali,
40-Korcan Celikay, 41-Levent Eris, 42-Mahmut Boz,
43-Mahmut  Giines, = 44-Mecnun  Otyakmaz,
45-Mehmet Sekip Mosturoglu, 46-Mehmet Sen,
47-Mehmet Yenice, 48-Mehmet Yildiz, 49-Metin
Korkmaz, 50-Mithat Halis, 51-Muhammet Senyiiz,
52-Murat Oztiirk, 53-Murat Yakarisik, 54-Mustafa
Sani Sener, 55-Nevzat Sakar, 56-Omer Ulki,
57-Ozcan Ustiintas, 58-Ozden Aslan, 59-Ozden
Titlincti, 60-Sadri Sener, 61-Samet Erdemir,
62-Samet Glizel, 63-Sami Ding, 64-Selim Kimuil,
65-Sercan  Yildirim, 66-Serdal Adali, 67-Serdar
Berkin, 68-Serdar Kulbilge, 69-Serkan Acar,
70-Seyit Ibrahim Kalender, 71-Sezer Oztiirk,
72-Talat Emre Kogak, 73-Tamer Yelkovan, 74-Tarik
Ozaslan, 75-Tayfur Havutcu, 76-Tugrul Cagr1 Uzer,
77-Umit Aydin, 78-Umit Karan, 79-Volkan
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SUC

HUKUM

TEMYIiZ EDENLER

Bahgekapili, 80-Yadigar Boga, 81-Yavuz Agirgol,
82-Yusuf Turanli, 83-Zafer Onder Ipek, 84-Zafer
Tiiziin, 85-Zeki Mazlum.

: Suc islemek amaciyla orgiit kurma, suc islemek

amaciyla kurulmus olan o6rgiitii yonetme, sug islemek
amaciyla kurulmug orgiite iiye olma ve yardim etme,
isyeri dokunulmazliginin ihlali, tehdit, riigvet verme
ve alma, bu su¢a aracilik etme, dolandiricilik,
nitelikli dolandiricilifa tesebbiis, sike, tesvik primi,
6136 sayilh Kanuna aykirilik, resmi belgede
sahtecilik sucuna yardim etme, 06zel belgede
sahtecilik.

: Mahk(imiyet, beraat, hiilkmiin agiklanmasinin geri

birakilmasi, ayirma.

: C.Savcisi, malen sorumlu Ruken Basak vekili,

katilma isteminin reddine karar verilenler Erman
Refik Toroglu vekili ile kendisine asaleten oglu Ali
Kemal Iskenderoglu'na velayeten Emrullah
Iskenderoglu, katilanlar Altay Spor Kuliibii Dernegi,
Fenerbahge Spor Kuliibii, Fenerbahge Sportif
Hizmetler San. ve Tic. A.S., Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol
Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari
Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S.,
Trabzonspor Futbol isletmeciligi Ticaret A.S.
vekilleri, saniklar Yusuf Turanli, Umit Karan,
Tayfur Havutcu, Tamer Yelkovan, Serdal Adali,
Sami Ding, Sadri Sener, Nevzat Sakar, Ozden Aslan,
Omer Ulkii, Mehmet Yildiz, Mehmet Sekip
Mosturoglu, Mecnun Otyakmaz, Ilhan Yiiksel
Eksioglu, Ibrahim Akin, Haldun Senman, ilhan
Celikay, Korcan Celikay, Iskender Alin, Hakan
Karaahmet, Gok¢ek Vederson, Cemil Turhan,
Biilent Uygun, Biilent Ibrahim Is¢en, Ali Kiratls,
Alaeddin Yildirim, Ahmet Celebi, Abdurrahman
Yakut, Abdullah Eker, Abdullah Basak, Aykut
Aydin, Aziz Yildirim ve Olgun Peker miidafiileri,
sanik Selim Kimil ve miidafii ile saniklar Samet
Erdemir, Ozden Tiitiincii ve Evren Kimul.

TEBLIGNAMEDEKI DUSUNCE : Onama, diizeltereck onama, bozma, temyiz

isteminin reddi, 1ade.

EK TEBLIGNAMEDEKI DUSUNCE : Bozma.

Mahalli Mahkemece verilen hiikiimler temyiz edilmekle dosya incelendi;

Katilan Altay Spor Kuliibii Dernegi vekilinin, yoklugunda verilen ve 28/08/2012
tarthinde tebli§ edilen hilkmii, 1412 sayili CMUK'nin 310/1. maddesinde Ongoriilen bir
haftalik yasal silireden sonra 06/09/2012 tarihinde temyiz etmis oldugundan temyiz
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1steminin,

Sanik Hakan Karaahmet miidafiileri siire tutum temyiz dilek¢esinde mahk(imiyet
hiikiimlerini temyiz ettikleri halde, yasal slireden sonra verilen gerekgeli temyiz
dilekg¢esinde ise hem mahkimiyet hem de sanik hakkinda CMK'nin 223/2-e madde ve fikra
hiikmii uyarinca verilen beraat hiikiimlerini temyiz ettikleri anlasildigindan, bu beraat
hiikiimlerine yonelik temyiz taleplerinin,

Saniklara atili suclardan dogrudan zarar gérmeyen sikayetcilerden Erman Refik
Toroglu ile, kendisine asaleten oglu Ali Kemal Iskenderoglu'na velayeten Emrullah
Iskenderoglunun kamu davasina katilma taleplerinin reddine ve Fenerbahce Spor Kuliibii,
Fenerbahce Sportif Hizmetler San. ve Tic. A.S. ile Trabzonspor Kuliibii Dernegi,
Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari
Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret
A.S.nin bir kisim saniklara yiiklenen suclardan dolayr dogrudan zarar gérmesi ihtimali
bulundugundan, adi geg¢en Kurumlarin davaya katilmalarma iliskin kararlarda bir
isabetsizlik bulunmadigindan, yine, saniklardan Emnanuel Chinenye Emenike hakkinda
verilen kamu davasinin ayrilmasi kararinin temyizi miimkiin olmadigindan;

Altay Spor Kuliibii Dernegi vekilinin,

Erman Refik Toroglu vekilinin,

Kendisine asaleten oglu Ali Kemal'e velayeten Emrullah Iskenderoglu'nun,

Saniklardan Sadri Sener ve Nevzat Sakar miidafiin, temyiz istemlerinin, Katilan
Trabzonspor Kuliibii Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret
A.S., Trabzonspor Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol
Isletmeciligi Ticaret A.S. vekilinin saniklardan Emnanuel Chmenye Emenike hakkinda
verilen kamu davasmmin ayrilmasi karari ile, atili suglardan dolayr dogrudan zarar
gormediklerinden saniklardan Sami Din¢ hakkinda Olgun Peker liderligindeki sug¢ orgiitii
icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla birlikte orgiite bilerek ve isteyerek yardim
etmek, resmi belgede sahtecilik su¢una yardim etme ve nitelikli dolandiriciliga tesebbiis,
Umit Aydin hakkinda riisvet verme, 6zel belgede sahtecilik ve nitelikli dolandiriciliga
tesebbiis suclarindan verilen beraat hiikiimlerine, Yusuf Turanli hakkinda 6136 sayili
Kanuna aykirilik ve 11/05/2011 giinii oynanan Besiktas A.S. — Istanbul BBSK kupa finali
miisabakasinda sike suglarindan verilen mahkimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz
taleplerinin,

Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun Dairemizce de benimsenen 12/02/2008 giin ve
2007/9-230 Esas, 2008/23 sayili Karar1 ile hiikmolunan ceza miktarlar1 geregince
saniklardan Aziz Yildirim, Alaeddin Yildirim, Olgun Peker, Haldun Senman, Ilhan
Celikay, Korcan Celikay, Iskender Alin, Tayfur Havutcu, Serdal Adali, Sami Ding, Aykut
Aydin ve Omer Ulkii miidafiilerin siiresinde, santk Mecnun Otyakmaz miidafiin ise
stiresinden sonra vaki durugmali inceleme istemlerinin, 5320 sayili Yasanin 8/1. maddesi
de nazara almarak CMUK'nin 317 ve 318. maddeleri uyarinca ayr1 ayrt REDDIYLE,

Saniklar Abdullah Basak, Ahmet Celebi, Alaeddin Yildirnm, Ali Kirath, Cemil
Turhan, Dogan Ercan, Ilhan Yiiksel Eksioglu, Mehmet Sekip Mosturoglu, Tamer
Yelkovan, Sami Din¢ ve Yusuf Turanli haklarinda Aziz Yildirnm liderligindeki sug
orgiitline liye olmak,

Mehmet Yenice, Umit Aydmn ve Yavuz Agirgdl haklarinda 15/05/2011 giinii
oynanan Fenerbah¢e A.S. — MKE Ankaragiicli miisabakasinda sikeye tesebbiis,

Samet Giizel hakkinda 17/04/2011 giinli oynanan Trabzonspor A.S. — Bursaspor
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miisabakasinda tesvik primi verilmesine yardim etme,

Sami Din¢ hakkinda ise riisvet almaya yardim etme suclarindan verilen hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi kararlarina karsi, 5560 sayili Yasa ile degisik CMK'nin
231/12. madde ve fikras1 uyarinca sadece itiraz mimkiin olup temyiz olanagi
bulunmadigindan, 5271 sayilih CMK'min 264. maddesi uyarinca katilan Trabzonspor
Kuliibii Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S.,
Trabzonspor Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol
Isletmeciligi Ticaret A.S. vekilinin bu husustaki temyiz dilekgeleri itiraz niteliginde kabul
edilerek mahallinde islem yapilmasi miimkiin goriildiigiinden bu kararlarin inceleme disi
birakilmasina,

Maliye Bakanligt Bas Hukuk Miisavirligi ve Muhakemat Genel Miidiirligi
tarafindan uygun bulunan sikayet¢i Genglik ve Spor Bakanlig1 adia Istanbul Muhakemat
Miidirliigi  vekilinin 05/11/2012 havale tarihli temyizden vazge¢me dilekcesi de
gozetilerek incelemenin durusmasiz ve diger temyiz itirazlari ile sinirli olarak yapilmasina
karar verildikten sonra geregi diisiiniildii:

Temyize konu dosya icerigi ve bu baglamda toplanan tiim yasal kanitlar
degerlendirildiginde;

Sporun bir ¢ok dali bulunmasina karsin futbolun gerek diinyada gerekse lilkemizde
ilk akla gelen spor dali oldugu, futbola olan bu yogun ilginin beraberinde karmasik parasal
iliskileri ve bunun domino etkisiyle yayildig1 sosyal, kiiltiirel, politik ve uluslararast pek
cok alani ilgilendirdigi,

6222 sayili Yasanin gerekgesinde de belirtildigi tizere artik icinde bulundugumuz
ylzyilda asilmasi zor sinirlarin ortadan kalktigi, ulasim ve teknoloji basta olmak iizere
diger alanlardaki gelisme ve biitiinlesmelerle birlikte genelde sporun 6zelde de futbolun
insanlarin yasaminda ¢ok daha fazla yer almaya basladigi, giderek bir endiistri haline
geldigi, iilkelerin sayginhigi ve kiiresellesen diinyadaki agirliklarinin belirlenmesinde en
onemli Ol¢iitlerden biri olma niteligine biirtindiigii,

Sporun profesyonel olarak icrasinin, bunu, sadece zevk ya da saglik i¢in yapilan bir
faaliyet olmaktan cikarip bir meslek haline de doniistiirdiig,

Bu baglamda temel gayesinin, insanin beden ve ruh saghigini gelistirerek iradesini
giiclii kilmak ve toplumda baris, kardeslik ve dayanisma duygusunu yaygin hale getirmek
oldugu, bu durumun sportif faaliyet ve organizasyonlarin sporun ruhuna ve spor ahlakina
uygun, sportmenlik duygular1 igerisinde gerceklestirmesine yonelik, yaygin bir beklentiyi
giindeme tasidigi,

Anayasamizin 59/1. maddesinde devletin her yastaki Tiirk vatandasinin beden ve
ruh saghgmi gelistirecek tedbirleri alacagr ve sporun Kkitlelere yayilmasim tesvik
edeceginin  belirtildigi, ayrica Sportif Karsilasmalarda ve Ozellikle Futbol
Miisabakalarinda Seyircilerin  Siddet Gosterilerine ve Tagkinliklarina Dair  Avrupa
Sozlesmesinin 25/09/1986 tarihinde imzalandig1 ve 3608 sayili Kanun ile uygun bulunarak
yirtirlige girdigi,

Bugiin i¢in iilkemizde futbolun farkli sosyal statiileri ve inang¢lar1 tasimalarina
ragmen biiylk kitleleri biinyesinde toplamay1 basardigi,

Futbolun diiriistce ve haksiz rekabet olmadan, yasa disi maddi-manevi c¢ikar
iligkileri karistirilmadan yapildigina yonelik toplumsal inancin korunmasi gerekliliginden
uzaklasanlara karsi uygulanacak yasal yaptirimlarin, futbolun bir araya topladigi biiyiik
kitleleri hedef almayip, aksine onlarin sayginliklarini artirmaya ve sadece yanlisliklarin
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oniine ge¢ilme amacina yonelik bulundugunun son derece agik oldugu,

Bu itibarla, dava konusu somut olayda yargilananlarin, futbol kuliipleri olmayip,
kuliiplerde yoneticilik yapan, futbol oynayan, yetkili ya da yetkisiz futbolcu temsilciligi
yapan vb. kisiler oldugu,

2009 yilinda Almanya'da Bochum Savcilifi'min yiirtittigii sike ve bahis
sorusturmasinda, aralarinda Tirkiye'nin de bulundugu bir ¢ok iilkede oynanan bazi futbol
miisabakalarinda sike yapildiginin tespit edilmesi tlizerine, Tiirkiye Futbol Federasyonu
tarafindan Sartyer C.Bagsavciligina su¢ duyurusunda bulunuldugu, konu ile ilgili yapilan
sorusturma sirasinda, Bochum Savciligi'ndan ilgili evraklarin getirtildigi ve bir kisim
futbolcu, futbolcu temsilcisi, teknik direktor, antrenor, yonetici ve ig adami ile ilgili olarak
sorusturmaya baslanildigi, hatta bir kisim siiphelilerin  bu sorusturma sirasinda
tutuklandig1, akabinde evrakin tekemmiil ettirilerek toplam 71 sanik hakkinda kamu kurum
ve kuruluglarinin zararina dolandiricilik, su¢ islemek amaciyla orgiit kurma, bu amagla
kurulmus orgiite iiye olma suglarindan Beyoglu 3. Agir Ceza Mahkemesine kamu davasi
acildig1 (Yargitay 5. Ceza Dairesi'nin 2010/6470-6110 Esas ve Karar sayili Tayini Merci
dosyas1 iceriginden), yasanan bu olay iizerine Istanbul Valiligi Asayis Sube Miidiirliigii
gorevlileri tarafindan istihbari mahiyette ¢calismalara baslandig,

Bu c¢alismalar sirasinda, Polis tarafindan diizenlenen 14/11/2010 giinlii raporda;
1980'l1 yillardan sonra iilkemizde futbolun devasa para trafigi yoniinden illegal sug
orgiitlerini cezbettigi, zamanla su¢ orgiitlerinin 6zellikle futbol cevreleri icine girdigi, bu
cevrelerdeki etkili kisilerin referansi ile hem cesitli alanlara yonelip ekonomik menfaat
saglayarak biiylik paralar kazandiklari, hem de illegal islerini Ortecek sekilde itibarli
konuma geldikleri, Tiirkiye'deki suc¢ Orgiiti liderlerinden biri olan Sedat Peker
onciiliigiindeki sug oOrgiitiine liye olmaktan dolay1 haklarinda yasal islem yapilan Mecnun
Otyakmaz'in Sivasspor, Olgun Peker'in ise Giresunspor Futbol Kuliiplerine baskan
olduklari, Peker grubuna bagl bir¢ok kisinin cesitli kuliiplerde ve 6zellikle TFF iginde
kendi orgiitlerinin aciklarini kapatabilecek durumda olduklarinin degerlendirildigi,

Yine, bu calismalar sirasinda, Istanbul ilinde kurulu bulunan Anadoluhisar1 Futbol
Kuliibiiniin, Peker Grubu tarafindan yonetildigi, bu kullip c¢atis1 altinda sug¢ Orgiitii iiyesi
bulunan pek cok kisiye askerlikle ilgili sorunlarinin ¢oziilmesi i¢in futbolcu lisansi
cikartildigi, hatta bunlardan bazilarmin futbol oynamadigi halde diger kuliiplere transfer
edilmis gibi gosterildiklert,

Peker Grubuna bagli orgiit liderlerinden Olgun Peker'in iilkemizde legal veya illegal
yontemlerle, pek ¢ok futbolcu menajerligi sirketi ile dogrudan veya dolayli baglantilarinin
oldugu, cesitli liglerde futbol kuliiplerinin bulundugu, bu kuliiplerde oynayan
futbolculardan bir kisminin 6rgiit adina futbol oynayip, lig maglarinda sike eylemlerini
gerceklestirdikleri, bir ¢ok vasat diizeydeki futbolcunun, ¢esitli kuliiplerde orgiite bagh
hareket eden teknik direktdr ve menajerler vasitasiyla, kuliip baskanlar1 kandirilmak ya da
ortak hareket edilmek suretiyle fahis fiyatlara transfer edildigi istihbaratina ulasildigi,

Istihbari mahiyetteki ¢alismalarda bahse konu hususlarda en fazla magdur edilen
kuliiplerden birinin Giresunspor oldugu, Istanbul ili Zeytinburnu ilgesinde ticaretle ugrasan
ve s0z konusu Kuliibiin bagkanligin1 yapan Osman Cirak ile gerceklestirilen resmi olmayan
goriismede; ad1 gegenin, 2010 yili i¢inde Giresunspor'a bagkan oldugunu, baskanlik se¢imi
stirecinde, eski bagskan Olgun Peker ve adamlarindan tehdit ve uyar1 aldigini, buna karsilik
secimi alt1 oy farkla kazandigini, se¢imden sonra Olgun Peker'in menajerlik sirketine baglh
olup, Giresunspor'da oynayan tiim futbolcularin sehri terk ettigini, konuyu arastirdiginda
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futbolcularla etik olmayan ve TFF yonetmeliklerine aykir1 sekilde yapilan sozlesmeler
geregi, futbolcularin serbest kaldigin1 tespit ettigini, kuliibiin, hesap hareketlerini
incelediginde, pek c¢ok yasa dist husus gordiigiini, ildeki bir mali miisavirlik sirketine
kuliip hesaplar1 ilizerinde arastirma yapmasi hususunda yetki verdigini, sirket sahibinin
kendisine sozlii olarak eski yoOnetimin mevcut hesaplara gore cezaevine girecegini
belirttigini, ancak Olgun Peker ve adamlar1 tarafindan tehdit edildigi i¢in resmi rapor
diizenlemedigini beyan ettigini, kendi yonetimleri donemine kadar kuliipte oynayan
futbolcular1 arastirdiginda, futbol camiasinda taninmayan ve futbol oynayip oynamadigi
dahi belli olmayan onlarca kisiyle sozlesme yapilip para ddendigini, ancak bu kisilerin
hicbirinin kuliipte futbol oynamadiginin kendilerince saptandigini, Giresun ilinde, kuliibe
gelir saglamak tizere faaliyet gosteren Giresun limani otoparkinda yillik gelir 1 milyon 200
bin lira olmasina ragmen, kuliip defterinde bu gelirin 70 bin lira olarak gdsterildigini,
yonetime geldikten sonra futbol takiminin iist iiste miisabaka kaybetmesi {izerine, bazi
futbolcularla yaptig1 goriismelerde, Olgun Peker ve adamlarinin ¢esitli defalar kuliibii
bastigini, yonetimlerini zor duruma diisiirmek adina, tehdit edilip oynamamaya
zorlandiklarint 6grendigini, 10 Kasim 2010 giinii kuliip basin sozciisii Ali Akdag'in
basinda yer alan eski yonetim hakkindaki beyanlari nedeniyle, baz1 sahislar tarafindan darp
edildigini, sikayet¢i olmasi halinde ¢cocuklarina zarar verilecegi tehdidinde bulunuldugunu,
kuliip baskan1 olarak kendi imkanlar1 ile konular1 arastirdiginda Olgun Peker ve
adamlarimin TFF'deki etkin kisiler tarafindan korundugunu ve bu kisiler tarafindan tehdit
edilerek uyarildigini anlattig1 hususlarina yer verildigi,

Polis tarafindan diizenlenen 30/11/2010 giinlii raporda yukarida belirtilen hususlara
ek olarak; Olgun Peker'in, yapilan GBT — Arsiv sorgulamasinda, 1 adet 6136 sayili Kanuna
muhalefet, 2 adet resmi belgede sahtecilik, 1 adet Hiiv.Ciiz.Niif.Tez.Pas.Ruh.ilm.Sah.ve
Bey. sahtecilik sug¢larindan olmak {izere 4 adet yakalandi kaydinin bulundugu, 6 adet Sedat
Peker liderligindeki ¢ikar amagh silahli su¢ orgiitiine iiye olmak ve 1 adet de gergege
aykirt belge tanzim etmek ve giyabi tevkifli olarak aranan sahsa yardim ve yataklik
suclarindan olmak tizere toplam 7 adet su¢ kaydinin oldugu, 2004 yilinda Sedat Peker
liderligindeki ¢ikar amacli su¢ orgiitiine yonelik olarak gerceklestirilen operasyonda, Peker
Grubunun, futbol camiasinda bir hakimiyet kurma amacli olarak kendi aralarinda ve futbol
camiasindan bir takim sahislarla telefon goriismeleri yaptiklarinin tespit edildigi, bu
tespitlerde daha ¢ok Olgun Peker'in adinin gectigi, Fatith Tekke ve Gokdeniz Karadeniz
adli futbolcularin, 2006 yilinda araglarinin kursunlanmasi konusuyla ilgili olarak Olgun
Peker'in adinin gectigi, bu nedenle ge¢cmis donemlerde de Olgun Peker'in futbol
camiasinda s6z sahibi olmak i¢in ¢alismalarinin bulundugu, soyadi vasitasi ile Sedat Peker
liderligindeki ¢ikar amacli su¢ orgiitli yapilanmasi ile baglantili oldugunun kamu nezdinde
bilindigi, orgiit tarafindan da Peker soyadinin bir baski araci olarak kullanildigi, orgiitiin
illegal alemdeki tinlinii kullanarak bazi futbolculara baski yaptigi, 6zellikle Olgun Peker'in
su¢c gecmisi nedeniyle, bazi1 futbolculari dogrudan tehdit etmesi yaninda, miisabakalarda
nasil oynamasi gerektigi hususunda da s6z sdylemesinin dahi futbolcular ag¢isindan zimni
bir tehdidin varligim1 olusturdugu, futbolcularin bu durumda orgiite karsi gelemedikleri,
oynadiklar1 maclar1 kaybetmeleri veya iyi oynamamalar1 yoniinde Orgiit tarafindan tehdit
edildigi, magta oynamamasi ve takimin kaybetmesi sonucunda bahis yolu ile bahse konu
suc¢ Orgiitiiniin yiiksek miktarlarda haksiz kazan¢ temin ettigi degerlendirmelerine yer
verildigi,

S6z konusu raporlar iizerine, Istanbul Valiligi Emniyet Miidiirliigii tarafindan,
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raporlarda bahsi gecen olaylarla ilgili olarak Istanbul C.Bassavciligi'ndan (CMK. 250.
madde ile gorevli) 02/12/2010 giinii sorusturma talimati alindigi, ardindan sorusturma
kapsaminda, Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinin (CMK. 250. madde ile gorevli)
08/12/2010 tarith ve 2010/2539 sayili Karari ile siipheliler Olgun Peker, Hakan Karaahmet,
Ozden Tiitiincii, Selim Kimil, Candemir Sari, Murat Yakarisik, Adil Sahin ve Mesut
Erdogan haklarinda su¢ orgiitii kurmak ve buna bagli olarak oOrgiitiin faaliyetleri sucu
bakimindan CMK'nin 135 ve 137. maddelerine gore iletisimin tespitine, dinlenmesine ve
kayda alinmasina karar verildigi,

Yapilan teknik takip ¢alismalarinda; Olgun Peker'in yetkili menajer olmadig halde,
kurmus oldugu menajerlik sirketi vasitasi ile futbolcu transferlerinde ve Futbol
Federasyonu nezdinde etkin oldugu, 6zellikle Giresunspor'un borglar1 nedeniyle transfer
tahtasinin kapali olmasi sonucu, transferlerini gerceklestirememesi {izerine kuliip baskani
Omer Ulkii tarafindan Olgun Peker'den yardim istendigi, Olgun'un da TFF Baskan
Mahmut Ozgener ile goriiserek transfer tahtasinin agilmasini sagladigi, bu iki kisinin yakin
iliski i¢inde bulundugu, Mahmut'un yetkisiz menajer oldugunu bildigi halde Olgun'un bu
faaliyetlerine g6z yumdugu, Olgun'un da bu iliskisi sayesinde futbol ¢evrelerinde etkin
konumda bulundugunun anlasilmasi iizerine, istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesinin (CMK.
250. madde ile gorevli) 04/02/2011 tarih ve 2011/361 sayili Karar1 ile siipheli Mahmut
Ozgener hakkinda suc orgiiti kurmak ve buna baglh olarak orgiitiin faaliyetleri sucu
kapsaminda, CMK'nin 135 ve 137. maddelerine gore iletisimin tespitine, dinlenmesine ve
kayda alinmasina karar verildigi,

Istanbul Emniyet Miidiirliigii Teknik Takip ve Izleme Biiro Amirligi'ne sunulan
04/02/2011 giinlii raporda; sorusturma kapsaminda yapilan istihbari caligmalar sonucu
Olgun Peker'in, Giresun Bulancak'ta bulunan ismi heniiz tespit edilemeyen bir
kuyumcudan bor¢ adi altinda 750.000 TL. para aldig1, ancak geri 6demedigi, kuyumcunun
da tehdit edildiginden parasin1 almak i¢in yasal yollara bagvuramadigi, ayrica Fatih Sandal
adli miiteahhitten 2 daire aldigi, karsiliginda Kocaelispor kuliibiine ait ¢ekleri verdigi,
cekler karsiliksiz ¢ikinca da higbir sorumluluk kabul etmedigi ve daireleri geri vermedigi,
bu olaydan dolay1 Fatih Sandal'in magdur oldugu ancak korktugu i¢in sikayet¢i olamadig,
Olgun Peker'in Hakan Karaahmet, Ozden Tiitiincii, Selim Kimil ve isimleri heniiz tespit
edilemeyen 2 erkek kardesi, Candemir Sari, Murat Yakarisik, Adil Sahin ve Mesut
Erdogan adli sahislarla birlikte hareket ettigi, Hakan Karaahmet'in Giresun Tempo TV'nin
sahibi oldugu ve Sener Kagmaz adli sahistan almis oldugu 100.000 TL. tutarindaki paray1
geri 0demedigi gibi tehdit ettigi, yine Tempo TV'nin Giresun'da yayimn yaptigi binanin
100.000 TL. tutarindaki kira borcunu oOdemedigi, bina sahiplerinin korkudan icraya
basvuramadiklari, Ozden Tiitiincii'niin 2009 yilinda Giresun'da silahla adam yaraladig,
ancak adliyeye ¢ikmadan karakoldan serbest kalmasi olaymin Olgun Peker ve adamlari
tarafindan organize edildigi, Selim Kimil adli sahsin kardesleri ile birlikte sabikali olup,
tehdit ve hara¢c alma faaliyetlerini yiirittiikleri, Olgun Peker adina bu tip illegal
faaliyetlerde bulunduklari, Candemir Sar1 ve Mesut Erdogan'in Olgun Peker adina legal
alanda faaliyet gosterdigi, Giresun'da yayin yapan yerel basininin bir kismin1 Olgun Peker
adina yonlendirdigi, Giresun Aktiiel gazetesinde yazan Mustafa Cici adli sahsin Olgun
Peker ve adamlari hakkinda yazmis oldugu bir yazi sonrasi calistigi isyerinin Ozden
Tiitlincii ve adamlar1 tarafindan basildigi, Mustafa Cici'nin Once sikayet¢i oldugu, daha
sonra gelen tehdit ve baskilardan dolay1 sikayetini geri aldigi, Osman Cirak'in bagkanligi
doneminde Giresunspor basin sozciisii olan Ali Akdag'in 2010 yili i¢erisinde Olgun Peker
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ve Hakan Karaahmet'in azmettirmesi sonucu, Ozden Tiitiincii ve Selim Kimil ile adamlart
tarafindan doviildiigii, Osman Cirak'in 2010 yilinda yapilan kongre ile Olgun Peker'den
Giresunspor baskanligini devraldiktan sonra, kuliip defterinin denetlenmesi i¢in yeminli
mali miisavir Veysel Ekmen ile 5.000 TL. karsiliginda anlastigi, Veysel Ekmen'in bir stire
sonra Osman Cirak'a kuliipte cok yolsuzluk oldugunu, raporlamasi halinde ge¢cmis
donemin biiyiik sorumluluklar1 ve hatalarinin ortaya ¢ikacagini, ancak aldigi tehditlerden
dolay1 bu raporu tanzim edemeyecegini sdyledigi, Giresunspor'da 11/12/2010 tarihinde
olaganiistii kongre karar1 alindigi, halihazirdaki baskan Osman Cirak'a, Olgun Peker ve
adamlarinca tehdit ve santajla baskanligi birakmasi yolunda baskilar yapildigi yoniinde
teyide muhtag bilgilerin elde edildiginin yer aldigi,

Yapilan teknik takip ¢alismalar1 sirasinda tespit edilen hususlarla ilgili olarak Polis
tarafindan diizenlenen, Fenerbahce Spor Kuliibii Bagkani olan Aziz Yildirim ile TFF
Baskan1 Mahmut Ozgener'in yakin iliski igerisinde olduklari, diger kuliip baskanlarina
kars1 birlikte hareket ettikleri, gorevi geregi tarafsiz olmasi gereken TFF Baskaninin
Fenerbahce futbol takiminin oynadigi maclar1 Aziz Yildirim'in diidiik calmasini istedigi
hakemlerin yOnetmesini sagladigi, bu hakemlerin kuliip aleyhine karar vermemesi
hususunda ve diger takimlarin aleyhine olacak bicimde Aziz Yildirirm'in TFF Baskani
Mahmut'u etki altina almaya ¢alistig1, hususlarini iceren 16/02/2011 giinlii rapor iizerine
su¢c Orgiitiinlin tiim yonlerinin desifre edilebilmesi, eylemlerinin tam olarak ortaya
cikarilabilmesi ve sahislarin Orgiit igerisindeki konumlarinin tam olarak anlasilabilmesi
icin Istanbul 12. Agir Ceza Mahkemesinin (CMK. 250. madde ile gorevli) 17/02/2011 tarih
ve 2011/689 sayili Karari ile siipheliler Aziz Yildirim, Oguz Sarvan ve Mehmet Ufuk
Ozerten haklarinda sug¢ islemek amaciyla orgiit kurmak ve buna baglh olarak orgiitiin
faaliyetleri su¢u kapsaminda CMK'nin 135 ve 137. maddelerine gore iletisimin tespitine,
dinlenmesine ve kayda alinmasina karar verildigi, sonrasinda da devam eden eylemleri
nedeniyle ad1 gecenler ve irtibati olan kisilerle ilgili olarak da koruma tedbiri kararlarinin
alindigy,

Bu dogrultuda, somut olaya CMK'nin 135 vd. maddeleri geregince
bakildiginda;

CMK'nin 135. maddesinde diizenlenen iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda
alimmasi ile 140. maddesinde diizenlenen teknik aracglarla izlemenin bir koruma tedbiri
oldugu, koruma tedbirlerine basvurulabilmesi ic¢in gerekli sartlarin mevzuatimizda her bir
koruma tedbiri bakimindan ayr1 ayr1 diizenlendigi, ancak biitiin koruma tedbirleri
bakimindan gecerli olan 6n sartlarin bulundugu,

Bunlarin;

a)Suc¢ siiphesinin bulunmasi: CMK'nin 135/1. maddesinde iletisimin tespiti,
dinlenmesi ve kayda alimmasinda “Bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturma ve
kovusturmada, sug¢ islendigine iliskin kuvvetli sliphe sebeplerinin varlig1 ve baska suretle
delil elde edilmesi imkanimin bulunmamasi durumunda”, amilan Yasanin 140/1.
maddesinde teknik araglarla izlemede ise “Asagidaki suglarin islendigi hususunda kuvvetli
siiphe sebepleri bulunmasi ve bagka suretle delil elde edilememesi halinde, siipheli veya
sanigin kamuya agik yerlerdeki faaliyetleri ve isyeri teknik araclarla izlenebilir, ses veya
goriintli kaydi alinabilir:” diizenlemelerinin yer aldigi,

Ogretide ve uygulamada, basit siiphenin; siiphenin en hafif derecesini teskil ettigi,
dayandig belirtiler itibariyle ispat giicli yetersiz, basit, sayica az olan siiphe olarak, yeterli
siiphenin; mevcut delillere gore yapilacak yargilamada sanigin mahkiim olmasi
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thtimalinin, beraat etmesi ihtimalinden fazla oldugu siiphe olarak, kuvvetli siiphenin ise;

eldeki delillere gore yapilacak yargilama sonunda sanigin mahkim olma ihtimalinin
kuvvetle muhtemel oldugu siiphe hali olarak kabul edildigi, Kanun Koyucunun CMK'nin
135 ve 140. maddelerindeki “kuvvetli siiphe sebepleri”’nden muradinin ne oldugu hususu
ogretide oldukcga tartisma konusu olmakla birlikte, burada Kanun Koyucunun séz konusu
tedbirlerin asir1 bicimde ve siklikla kullanilmasinin 6niine gecebilmek amaciyla kuvvetli
suc siiphesi sartim1 aradigi, ancak bu tedbirlere basvurulmasi i¢in siipheli veya sanik

tarafindan sucgun islendigi siiphesini kuvvetli bir sekilde ortaya koyacak delil ve emarelerin

mevcut olmasi seklinde anlasilabilecek derece ve zorlukta bir kosul 6ngdrmedigi, aksini
kabul halinde bu tedbirlere basvurulmasinin neredeyse imkansiz ve anlamsiz hale gelecegi,
kald1 ki maddelerdeki kuvvetli sliphe sebepleri terimi, siipheli veya sanmigin mahkim
edilmesi ihtimalinin yiiksek oldugu bigiminde anlasildig: takdirde, bu asamada s6z konusu

tedbirlere bagvurmanin orantililik ilkesi acisindan da yerinde olmayacagi, zira siipheli veya
sanik hakkinda, onun biiylik ihtimalle mahk(im edilmesini gerektirecek yogunlukta delile
ulasildigina gore, artik bu tedbirlere bagvurma gereginin bulunmayacagi, yine bu tedbirlere

basvurulabilmesi i¢in kuvvetli siiphe sartinin aranmasinin tedbirlere basvuru kosullarindan
olan, bagka yolla delil elde edilmesi olanaginin bulunmamasi bi¢imindeki ikincillik ilkesi
ile de bagdagmayacagini kabul etmek gerektigi,

Yargilama konusu edilen olaylarla ilgili sorusturmanin baslangicinin 2009 yilinda
yurt disinda gerceklestirilen futbolda sike ve bahis operasyonuna dayandigi, bu
operasyonun Ulkemize de sigradigi ve yetmisbir kisi hakkinda nitelikli dolandiricilik ve
suc¢ islemek amaciyla Orgiit kurma, bu amagla kurulmus oOrgiite iiye olma suclarindan
Beyoglu 3. Agir Ceza Mahkemesinde goriilen bir davanin bulundugu, hatta bazi siipheliler
haklarinda tutuklama kararlarinin dahi verildigi hususlari nazara alindiginda, emniyet
giiclerince somut olayla ilgili yapilan istihbari mahiyetteki calismalar sonucunda elde
edilen ve yukarida izah olunan bilgi ve bulgular da degerlendirildiginde, dava konusu
somut olayda CMK'nin 135 ve 140. maddeleri uyarinca kararlar alinmasi1 bakimindan
kuvvetli sliphe sebeplerinin varliginin bulundugu ve bagka suretle delil elde edilemeyecegi,

b)Kanuni diizenleme: Ceza muhakemesi Onlemlerinin temel haklara miidahale
niteliginde oldugu ve temel haklara miidahalenin de ancak kanuni bir diizenleme
bulundugu takdirde hukuka uygun sayilabilecegi, bu nedenle koruma tedbirlerinin mutlaka
bir kanun hiikmii ile diizenlenmesi gerektigi, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesinin de bir
koruma tedbiri uygulanarak, temel bir hakka miidahalenin, oncelikle ulusal hukukta bir
dayanagi olmadig1 stirece hukuka uygun olarak kabul edilemeyecegini kararlarinda siklikla
vurguladigi, bu acgidan bakildiginda CMK'nin 135 ve 140. maddelerinde diizenlenen
iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ile teknik araglarla izlemenin 01/06/2005
tarthinden itibaren, yani sorusturmanin baglangicinda, bu kosulun hukukumuzda mevcut
oldugu,

¢)Gecikemezlik (gecikmesinde sakinca bulunmasi): Koruma tedbirlerine
basvurmanin, ancak bu tedbirlere bagvurmanin gercekten de zorunlu oldugu hallerle sinirli
olmas1 gerektigi, yani bu tedbirlere basvurulamadigi takdirde, ceza muhakemesinin bundan
zarar gormesi oldugu, ceza yargilamasinda bu zararin maddi gergege ulagilamamasi ve
delillerin elde edilememesi olabilecegi, bir koruma tedbirine hakim veya mahkeme
tarafindan karar verilmesinin, bu kararin her haliikarda hukuka ve/veya kanuna uygunlugu
anlamina gelmeyecegi, bu kararin sadece kanuna uygunluk i¢in goriiniiste bir karine
olacagi, hukuka uygunluk i¢in 6nemli olanin kararin verildigi ve icra edildigi anda, gerek
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kararin gerekse icrasinin hukuk kurallarina uygun olmasi, koruma tedbirinin genel ve 6zel
kosullarin1 tasimasi oldugu, bir koruma tedbiri sonrasinda bir delil veya emarenin elde
edilip edilmemesinin de hukuka uygunluk agisindan bir Olgiit olmadigi, koruma
tedbirinden neyin elde edildiginden ziyade, o tedbire basvurulmasi karar1 ve icrasinin
hukuka ve kanuni gerekliliklere uygunlugunun esas oldugu, bu acidan somut olaya
bakildiginda dosya kapsamina gére CMK'nin 135 ve 140. maddeleri uyarinca stipheliler
haklarinda kararlar alinmasinda, bu 6n kosulun da bulundugunun goriildigi,

d)Goriiniiste hakhhk: Koruma tedbirlerinin hakli olup olmadiginin ancak
yargilama sonunda belli oldugu, bu tedbirlerin ara¢ ve gegici olma nitelikleri dolayisiyla,
bunlara bu haklilik daha belli olmadan basvurma zorunlulugunun bulundugu, bu yoni
nedeniyle bu tedbirlerin kisilerin hak ve o6zgirliiklerinin ihlali niteligi tasidiginin agik
oldugu, bu noktadaki muhtemel olumsuz sonuglari 6nlemek bakimindan, bu tedbirlerin en
azindan bagvuruldugu anda hakli goriinmesinin gerektigi, bu hakliligin da 6zde degil,
goriintiste haklilik oldugu, bu climleden olarak somut olaya bakildiginda da CMK'nin 135
ve 140. maddeleri uyarinca siipheliler haklarinda kararlar alinmasinda goriintiste haklilik
kosulunun bulundugunun goriildiigi,

e)Orantililik (6lciiliiliik): Koruma tedbirlerinin arag¢ olma 6zelliginin sonucu olarak
bu tedbirlere ancak zorunlu hallerde bagvurulabileceginde bir tereddiit bulunmadigi, bu
nedenle bu tedbirlere basvurulmasi sirasinda orantililik ilkesinin gozetilmesi, yani bu
tedbirlere basvurmak suretiyle elde edilecek yarar ile bu tedbirlerin kisi lizerindeki
sonuclar1 arasinda bir denge, oran bulunmasi gerektigi, bu ilkenin Anayasamizda da yer
aldigi, Temel Hak ve Hiirriyetlerin Sinirlanmasi baghigini tasiyan 13. maddede, temel hak
ve hiirriyetlere yonelik sinirlamalarin, dlgiiliiliik ilkesine aykirt olamayacaginin belirtildigi,
temel haklarin yalnizca kanun araciligiyla veya kanun nedeniyle ve yalnizca orantililik
ilkesine riayet edilerek smirlandirilabilecegi, yine Avrupa Insan Haklari Sézlesmesinin
(AIHS) 8. maddesinin 1. fikrasinda, herkes &zel hayatina, aile hayatina, konutuna ve
haberlesmesine saygi gosterilmesi hakkina sahiptir denilmisken, 2. fikrasinda ise bu hakkin
kullanilmasina bir kamu otoritesinin miidahalesinin, ancak ulusal giivenlik, kamu emniyeti,
tilkenin ekonomik refah, dirlik ve diizenin korunmasi, su¢ islenmesinin 6nlenmesi, saglhigin
veya ahlakin veya bagkalarimin hak ve oOzgiirliikklerinin korunmasi i¢in, demokratik bir
toplumda zorunlu olan olgiide ve yasayla Ongoriilmiis olmak kosuluyla s6z konusu
olabileceginin diizenlendigi, bu kapsamda Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine (AIHM)
gore, vatandaslarin kamu giiclinii kullananlar tarafindan gizlice izlenmesinin polis
devletinin bir ozelligi oldugu, AIHS'me gore ancak demokratik kurumlarm, hukuk
devletinin, demokrasinin ve insan haklarinin korunmasi séz konusu oldugunda, bu
miidahalenin hakli kabul edilebilecegi, bu hakliligin tespiti bakimindan haberlesme
ozgiirliigii ve bu kapsamda 6zel hayata yapilan miidahalenin 6ncelikle ulusal mevzuatlarda
yasa ile diizenlenmis olmasi, yasanin da ulasilabilirlik ve Ongoriilebilirlik kriterlerini
tagimasi gerektigi, ulasilabilirlikten kastin kisilerin kendilerine uygulanan yasal hiikiimden
haberdar olmalart oldugu, bu ag¢idan iilkemiz i¢in yasanin ve ilgili mevzuatin Resmi
Gazetede yayimlanmasinin  bu  kriterin  karsilanmast  icin  yeterli  goriildigi,
ongoriilebilirlikten amacin ise bu hususta konulan kurallarin kisilerin davraniglarin
diizenlemesine imkan verecek derecede acik ve anlasilir olmasini ifade ettigi, her iki
hususla ulasilmasi istenen amacin, gizlilik iceren bir yetki kullanim1 sirasinda dogabilecek
keyfiligin oniine ge¢gmek oldugu, telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisim 6zgiirliigii ve
gizliligi Anayasamizin 22. maddesinin korumasi altinda olup, bu gizlilige miidahale
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edilmesinin iletisim 6zgiirliigli ve gizliligi ilkesini ihlal edecegi gibi, 6zel hayatin gizliligi
ilkesini de ihlal edece§i, ancak dava konusu somut olayda bireylerin temel hak ve
ozgiirliiklerine daha az sinirlama getiren bir tedbirle amaci gerceklestirmenin (delil elde
etme, diger siiphelilere ve maddi hakikate ulasma vb.) miimkiin olmadigi, CMK'nin 135 ve
140. maddeleri kapsaminda uygulanan tedbirlerin ulagilmak istenen amag¢ i¢in uygun
oldugu, yine somut olayda yukarida belirtilen temel hak ve hiirriyetlerden kisint1 olarak
Odenen bedel ile bir yandan korkulan zararin agirligi, bir yandan da zarar ihtimalinin
kuvveti arasinda ihtiyacin gerektirdigi 6l¢iide ikili bir dengenin bulundugu,

Aciklanan nedenlerle, dava konusu somut olayda siipheliler haklarinda, iletisimin
tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ile teknik araclarla izleme koruma tedbirlerine
basvurulmasinin ceza muhakemesi anlaminda yasal dayanaklarimin mevcut oldugu ve
bunlarin da yasaya uygun ve dogru olarak tatbik edildigi,

CMK'nin 135 ve 140. maddeleri uyarinca basvurulan koruma tedbirleri ile
somut olayda elde edilen ve hiikme esas aliman TAPE Kkayitlar, fiziki takip
tutanaklar1 gibi delillerin Anayasamizin 38/6, CMK'nin 206/2 ve 217/2 maddeleri
uyarinca hukuka uygun olarak elde edilmis olup olmadig1 yoniinden yapilan
degerlendirmede ise;

Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinde, hukuka aykiri delillerin degerlendirilmesine
iliskin bir hiikiim yer almamakla birlikte, Avrupa Insan Haklari Mahkemesinin
kararlarinda, bu hususa isaret ederek, kisilerin adil yargilanma hakkinin dogrudan ihlali s6z
konusu olmadig1 siirece kanuna aykir1 yollardan elde edilen delillerin, yargilamadaki
hukuki degeri konusunda “in abstracto” ve ilke teskil edecek bir genel kural koymanin
miimkiin olmadigina hiitkmettigi,

Gizlice yapilan izlemenin AIHM'in uygulamasima gore, hakim kararma dayanmasi
zorunlu degil ise de, ancak hakim karar1 ile miimkiin olmasi ya da onun onayindan
gecirilmesinin kisiye saglanan yargisal glivence ve kotiiye kullanimin 6niine gecilmesi
bakimindan 6nemli oldugu, bu durumdan haberdar olan kisinin de etkili bir bagvuru
hakkina sahip olmas1 gerektigi, bu agidan bagvurunun tarafsiz ve bagimsiz yargi merciileri
tarafindan incelenmesinin biiyiik 6nem tasidigi,

Yine, AIHM'in uygulamalarina gore, davaya konu olaylar, bilgi ve belgeler tarafsiz
bir gozlemciyi, sahsin sug isledigine ikna edebilecek nitelikte ise makul sliphenin
varliginin kabul edilmesi gerektigi,

I¢ hukukumuz acisindan iletisimin tespiti ve kayda almmasi koruma tedbirine
CMK'nin 135., teknik araclarla izleme tedbirine ise ayni Yasanin 140. maddelerinde
diizenlenen suclar yoniiyle gidilebilecegi, bir bagka anlatimla katalog olarak belirtilen
suclarin disinda bu yola miiracaat edilemeyecegi, ancak katalog suctan dolayi alinan
iletisimin tespiti kararmin icrasi sirasinda dinlenen kisi hakkinda sorusturmaya konu sug
disinda ve fakat katalogda belirtilen bir bagka su¢ isnadinin bulunmasi durumunda, tespitin
devamina karar verilmesi gerektiginin bir kisim 6gretide kabul gérmiis bir diisiince oldugu,

AIHM'in teknik takip sirasinda suc¢ vasfinin degismesi durumunda yapilan teknik
takibin her zaman Sozlesmenin 8. maddesine aykirilik olusturmayacagi yoniinde
kararlarinin da bulundugu, burada yetkililerin teknik araglarla izleme tedbirinde iyi niyetli
olup olmadiklar1 ve yasa ile belirtilen sinirlar igerisinde hareket edip etmediklerinin biiyiik
onem tasidigl, nitekim Aydogdu, Duran ve digerleri ile Kaya ve Tiirkiye kararlarinin bu
yonde oldugu, s6z konusu kararlarda Ozetle, teknik takip kararinin hakim tarafindan
verilmis olmasi ve savci gozetiminde icra edilmesinin Yasada belirtilen katalog su¢lardan
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birisi i¢in alinan kararin bir diger katalog suc¢ icin de gecerli olabilecegi gibi sug¢ vasfi
degisikligi nedeniyle birbirine kolayca doniisebilen suclar yoniiyle elde edilen verilerin
delil olarak kullanilmasinda ulusal makamlarin bagtan itibaren 1yi niyetli olduklari
sonucuna varildigi,

AIHM Kkararlarma gore, bu yollarla elde edilen delillerin ceza yargilamasinda
kullanilabilmesi i¢in, sanik huzurunda ve kamuya acik bir yargilama sirasinda tartisma
olanagimmin saglanmasi1 gerektigi, bir baska anlatimla, saniga elde edilen delillere itiraz
etmesi i¢in yeterli ve gerekli imkanlarin taninmasi ve bu baglamda savunma hakkinin
cignenmemis olmasinin gerektigi,

Nitekim, bu goriisin YCGK'min 12/06/2007 tarihli, 2006/5-154 Esas, 2007/145
sayili Karariin da AIHM'in yukarida izahi yapilan diisiinceleriyle paralellik gdsterdigi,

Davaya konu somut olayda, AIHS'min 8. maddesi anlaminda koruma tedbiri
kararlarmin  verildigi tarih itibariyle ulasilabilirlik ve Ongoriilebilirlik kriterlerinin
karsilandiginin son derece acik oldugu, bu kararlarin CMK'nin 135. maddesi kapsaminda
yetkili ve gorevli mahkemelerden alindigi, kamuya agik olarak yapilan yargilamalar
sirasinda tartisilip, taraflara iletisimin tespiti ve kayda alinmasi kararlar ve iletisim
tutanaklar1 ile teknik aracglarla izleme tutanaklar1 hakkinda itirazlarini bildirme imkaninin
saglandig1 hususlarinda bir kuskunun bulunmadig,

Yine, AIHM'in, Baykov v Rusya kararmda da belirtildigi {izere, hukuka aykiri
olarak elde edilmis olsa bile, bu delillerin ikna edici ve dogru oldugu anlasilirsa ve yine, bu
delile dayanilmadan Once savunma hakkinin kullanilmasi imkani saglanmigsa, hiikiim
verilirken bu delillerin esas alinmasinin adil yargilanma hakkini ihlal etmeyeceginin kabul
edildigi, (Dr. Seydi Kaymaz, Ceza Muhakemesinde Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan
fletisimin Denetlenmesi, 3. Baski, Sayfa : 167, 285, 343, 465, 470, 471, 475, 486, 487,
488; Dr. Umit Kiling, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, 9. Say1, Nisan 2012, Sayfa :
1-32; Prof. Dr. Feridun Yenisey, Teknik Takip ve Arama Hakkinda Bazi Diisiinceler
konulu makalesi; Prof. Dr. Yener Unver, Prof. Dr. Hakan Hakeri, Ceza Muhakemesi
Hukuku, 1. Cilt, 7. Baski, Sayfa : 428-434, 556-603, 611-636; Prof. Dr. Ersan Sen, Tiirk
Hukuku'nda Telefon Dinleme - Gizli Sorusturmaci — X Mubhbir, 2. Baski, Sayfa : 113-120;
AIHM'in Klass ve digerleri/Almanya; Aydogdu/Tiirkiye; Duran ve digerleri/Tiirkiye;
Malone/Birlesik Krallik; Weber ve Saravia/Almanya; Valenzuela Contreras/Ispanya;
Amann/Isvicre; Rotaru/Romanya; Satik/Tiirkiye kararlarr)

Saniklar haklarindaki tiim iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ile teknik
araclarla izleme kararlarinin su¢ islemek amaciyla orgiit kurma ve oOrgiitiin faaliyeti
cercevesinde islenen suglardan dolay1 alindigi,

14/04/2011 tarihinde yiiriirliige giren 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanun'dan once, Tiirk Ceza Yasasinda ve ceza hiikmii igeren ozel
yasalarda sike ve tesvik primi fiillerinin bu adla su¢ olarak tanimlanmadig,

6222 sayili Kanunun 23/2. madde ve fikra hilkmiindeki “Ceza Muhakemesi
Kanununun 135 inci maddesi hiikiimleri, 11 inci maddede tanimlanan su¢ bakimindan da
uygulanir.” diizenlemesi uyarinca, sike ve tesvik primi fiillerinin s6z konusu yasanin
yuriirliige girdigi tarihten itibaren CMK'nin 135. maddesindeki katalog su¢ kapsamina
alindigimin anlasildigi,

Suc¢ orgiitii kurmak, islenmesi amaclanan suclar acisindan sadece bir arag
niteliginde olup, bu sugun toplum diizenini tehlikeye soktugu, kurulan su¢ Orgiitii
amaclanan suclar1 islemede bir kolaylik sagladigindan, islenmesi amacglanan suglar
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acisindan hazirlik hareketi niteliginde olan bu fiillerin kanunda ayr1 suclar olarak
tanimlandigi, bu su¢ tanimi ile korunan hukuki degerin kamu giivenligi ve baris1 oldugu,
kamu giivenligi ve barisinin bozulmasinin bireyin giivenli, baris i¢inde yasama hakkini
zedeleyecegi, bu nedenle ayn1 zamanda bireyin Anayasa'da giivence altina alinmis olan
hak ve oOzgirliiklerine yonelik fiillere karst da korunmasimin amaglandigi, burada
cezalandirilanin kamu giivenligi ve barigina karst olusturulan tehlike hali olmasina gore
orgiit sugunun somut tehlike sugu oldugu, Orgitiin faaliyeti kapsaminda bir sug
islenmesinin Orgiit sugunun unsuru olmayip, ancak orgiitiin varligiin tespitinde bir ispat
araci olacagi,

Orgiitii kuran ve yoneten kisilerin kime kars1 nerede ve ne zaman islenecegi heniiz
belli olmayan bir takim suglar1 islemeyi amagladiklari,

TCK'nin 220. maddesi anlaminda bir orgiitiin varliindan s6z edebilmek i¢in en az
tic kisinin belirsiz tiir ve sayida su¢ islemek amaciyla hiyerarsik bir iliski ve siireklilik
icerisinde, elverigli ara¢ ve gereclerle, amac¢ suclar1 islemek {izere bir araya gelmesinin
gerektigi,

Faillerin orgiitteki konumlarina gore, yonetici veya liye olacaklari,

Orgiitii sevk ve idare eden failin yonetici, orgiitin amaglar1 dogrultusunda
hiyerarsik yapisina dahil olan failin ise dogrudan 6rgiit tiyesi olarak kabul edilecegi,

Orgiitiin hiyerarsik yapisina dahil olmamakla birlikte, niteligini bildigi orgiite
bilerek ve isteyerek yardim eden ya da Orgiit adina sug isleyen failin sorumlulugunun ise
TCK'min 220. maddesinin 6 ve 7. fikralar1 kapsaminda ve Orgiit liyesi olarak
degerlendirilecegi, (Prof. Dr. izzet Ozgeng, Sug¢ Orgiitleri, 4. Bask1, Sayfa : 13; Prof. Dr.
A.Caner Yenidiinya, Ar. Gor. Zafer Iger, Su¢ Islemek Amaciyla Orgiit Kurma Sugu, Prof.
Dr. Nur Centel'e Armagan, Y1l 2013, Cilt 19, Say1 2, Ozel Sayi, Sayfa : 797-828; Dog. Dr.
Vesile Sonay Evik, Su¢ Islemek Amaciyla Orgiitlenme Sucu, Prof. Dr. Nur Centel'e
Armagan, Y1l 2013, Cilt 19, Say1 2, Ozel Sayi, Sayfa : 667-697)

Suc islemek amaciyla 6rgiit kurma, yonetme ve liye olma suglarinin temadi eden
suclardan oldugu, bu sucun olugmasi bakimindan amaglanan suglarin iglenmesinin
gerekmedigi, yani Orgiit faaliyeti kapsaminda amaglanan herhangi bir su¢ islenmese dahi
bu sugun olusabilecegi, dolayisiyla sike ve tesvik primi suglarinin islenmesi amaciyla orgiit
kurulmasina yasal bir engel bulunmadigi, bu fiillerin bu ad altinda kanunda su¢ olarak
tanimlanmadigi 14/04/2011 tarihi Oncesinde, bu fiiller1 ger¢eklestirmek i¢in Orgiit
kurulamayacagindan (TCK'nin 220/1. maddesindeki “Kanunun su¢ saydig: fiilleri islemek
amaciyla...” ibaresi nedeniyle) bahsedilebilirse de, Prof. Dr. izzet Ozgenc'in dosya arasinda
mevecut 31/05/2012 giinlii miitalaasinda da belirtildigi gibi sike anlagsmasi yapilmak
suretiyle miisabaka sonucuna iligkin olarak hileli yontemlerle elde edilen 6n bilgiye
dayanilarak oynanan bahiste sonuclar tutturulmak suretiyle yiliksek kazanclar elde edilmesi
ve diger yasal sartlarin varli§i halinde, dolandiricilik sugunun islenebilecegi, esasen
14/04/2011 tarihi 6ncesinde mevcut olan yapi igerisinde yer alan kisilerin hukuka uygun,
gecerli ve muteber bir amag i¢cin bir araya gelmedikleri, 14/04/2011 Oncesi ve sonrasi
eylemlerinin amag¢ ve islenis bi¢cimi itibariyle benzerlik ve birlik gosterdigi, faillerin
eylemlerini bu tarih itibariyle  sonlandirmak yerine ayni sekilde silirdlirmelerinin de
amaclanan suglara yonelik hareketler oldugu, orgiit sugunun amag¢ sug¢ acisindan bir arag
suc olmasi ve bu suglarin hazirlik hareketi olusu ile bu hareketlerin olusturdugu toplumsal
diizen ve barisa yonelik somut tehlike hali cezalandirildigindan, temadi eden oOrgiit
sucunun 14/04/2011 oncesinde islenmeye baslandigi hususunun kabuliinde bir tereddiit
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bulunmadig,

Esasen, bu tarith 6ncesindeki sike ve tesvik primi eylemleri i¢in C.Savcisinin bir
kistm saniklar haklarinda TCK'nin 158. maddesinde diizenlenen nitelikli dolandiricilik
sucundan kamu davasi agtig1, yukarida da izah edildigi lizere koruma tedbirlerinin hakli
olup olmadiginin ancak yargilama sonunda belli olacagi, somut olayda da CMK'nin 135 ve
140. maddeleri kapsaminda goriiniiste haklilik kosulunun bulundugu, yapilan yargilama
neticesinde bir kisim saniklar haklarinda 14/04/2011 tarihi oncesi sike ve tesvik primi
fiilleriyle ilgili olarak beraat kararlar1 verildigi, dosyada dolandiricilik sugunun islendigi
yolunda kesin ve inandirict delillerin bulunmadigi, yine TCK'nin 220/2. madde ve
fikrasinda diizenlenen orgiit liyeligi sugunun katalog su¢ kapsaminda bulunmadigi sanik
savunmanlar1 tarafindan ileri siiriilmiis ise de; yukarida ifade edildigi tizere koruma
tedbirlerinin 6n kosullarimin somut olayda mevcut oldugu, orgiit kurmak sucundan
hakkinda dinleme ya da gizli izleme karar1 alinan siipheli/lerin Orgiit faaliyetindeki
roliiniin/rollerinin ancak yargilama sonunda anlasilabilecegi, bu diisliince big¢iminin
Yargitay Ceza Genel Kurulu'nun 10/12/2013 giin, 2013/483 Esas ve 2013/599 sayili
Kararmin miizakeresi sirasinda da benimsendigi, bu itibarla bu yondeki itirazlarin da
yerinde olmadigi,

Agiklanan nedenler ve orgiit sugunun niteligi geregi temadi eden suglardan olmasi
karsisinda 14/04/2011 tarihinden 6nce iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ile
fiziki takip suretiyle elde edilen delillerin hukuka uygun olarak elde edilmis deliller
oldugunda siiphe bulunmadigi,

Suc islemek i¢in orgiit kurma sucu ile bu Orgiitiin faaliyeti cercevesinde islenen
suclarin birlikte sorusturulup kovusturuldugu, esasen sug islemek icin orgiit kurma sugunu
bu orgitlerin isledigi sucglardan bagimsiz diisiinmenin dogru ve saglikli bir yaklagim
olmadig1, katalog kapsaminda yer almayan bu suclar bakimindan delil elde edilirken ek bir
tedbir uygulanmas1 ve kisinin 6zel hayati ile iletisimin gizliligine yonelik ilave bir
miidahalenin de s6z konusu olmadigi, ogretide tartismali olmakla birlikte bu sorunun
(orgiit faaliyeti cercevesinde islenen ve fakat katalog kapsaminda bulunmayan suglarla
ilgili) tesadiifen elde edilen delillerden farkli degerlendirilerek, katalog kapsamindaki bir
suc¢ nedeniyle yapilan denetim sonucu baglantili suglara iligkin elde edilen delillerin ceza
yargilamasinda kullanilmas1 gerektigi,

Yine, su¢ siiphesi ile baslayan bir sorusturmada hukuki nitelendirmenin bu
sorusturmayt sona erdiren iddianame ile yapildigi, kovusturma asamasinda da sucun
niteliginin degismesinin miimkiin oldugu, sorusturma asamasinda o ana kadarki delillere
gore fiilin tedbir kararinda yazili sucu olusturdugu sonucuna ulagsmayi1 hakli kilmasinin
yeterli olacagi, sonradan sucun niteliginin degismesi ile o zamana kadar elde edilen
delillerin hukuka aykir1 hale gelmeyecegi ve elde edilen delillerin degerlendirme disinda
tutulmasin1  gerektirmeyecegi, burada Onemli olan hususun kanunun koruyucu
hiikiimlerinin bertaraf edilmesi amaciyla yanlis bir nitelendirme yapilmis olup olmadigi,
bir bagka anlatimla kanuna karsi hile yoluna gidilip gidilmedigi oldugu (Dr. Seydi
Kaymaz, Ceza Muhakemesinde Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan Iletisimin
Denetlenmesi, 3. Baski, Sayfa : 471, 486), somut olayda ise sike ve tesvik primi fiilleri
14/04/2011 tarihinden sonra katalog su¢ kapsamina alinmis, buna karsilik bu fiiller
uyarinca devam eden sorusturma kapsaminda bu tarihten sonra bu fiillere gore karar
almmamis, su¢ Orgiitii kurmak ve Orgiitiin faaliyeti kapsaminda islenen suglar uyarinca
kararlar alinmaya devam edilmis olup, sike ve tesvik primi fiillerinin orgiit faaliyeti
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kapsaminda islenmis olan amag¢ suclardan olmasi, doniisen yeni sucun (sike ve tesvik
primi) katalog kapsaminda yer almasi nedeniyle elde edilen delillerin yargilamada
kullanilmasina yasal bir engelin bulunmamasi, tedbir karar1 verilmesinin doniisen bu suglar
bakimindan da miimkiin olmasi, yapilan yargilama sonucu amac¢ sucun Orgiitlii olarak
islendiginin anlasilmasi, Orgiitiin temadi niteligi, mahkemeden usuliine uygun koruma
tedbirt  kararlarin  alinmis  olmasi1 nedenleriyle kanuna karst hile yoluna
basvurulmadiginin, elde edilen delillerin hukuka aykir1 olmadiginin kabulii gerektigi,
Dairemizin 05/06/2009 giin ve 1 MD-5 sayili Kararin1 kismen onayan Yargitay Ceza
Genel Kurulu'nun 2011/5MD-137 Esas, 2013/58 sayil1 Kararinin da bu goriisti dogruladigi,
hatta tedbire konu katalog su¢un degil de katalogda sayilan bir baska suga yakin ve
dontisebilen bir su¢un islenmesi halinde dahi elde edilen delilin muteber oldugunun
belirtildigi, yine bu kararda orgiit sucu kapsaminda koruma tedbiri uygulandigi durumda,
anilan suctan sanigin beraati halinde dahi katalog kapsaminda yer alan diger suctan verilen
mahkimiyet kararinda bu delillere dayanilmasinda bir isabetsizlik goriilmedigi, bu goriistin
AIHM Kkararlari ile de uyum gosterdigi,

Ogretide baz1 yazarlar tarafindan ifade edildigi ve Dairemizce de kabul edildigi
tizere, 5271 sayili CMK'nin ses ve goriintli kayitlarina ayr1 bir 6nem verdigi, teknolojik
gelismelere paralel olarak ses ve gorintii kayitlarinin da artik tek basma delil olarak
degerlendirilmesi gerektigi, ses kayitlarimin kolayca tahrif edilmeye ve taklide miisait
olmas1 sebebiyle, sadece belirti delili sayilip, tek basina mahkGmiyete esas teskil
edemeyecegini kabul etmenin isabetsiz olacagi, zira her tiirlii delilin tahrif edilebilecegi,
acik suc¢ ikrarmni igeren ses kayitlarinin, hukuka uygun olarak elde edilmesi kosuluyla,
baska delillerle desteklenmese dahi, tek bagina mahkiimiyete dayanak olusturabilecegini
somut olayin 6zelligine gore kabul etmek gerektigi, (Do¢. Dr. Mustafa Tagkin, Adli ve
Istihbari Amagcl iletisimin Denetlenmesi, 4. Baski, Sayfa : 189) nitekim Yargitay Ceza
Genel Kurulu'nun 05/10/2010 tarihli, 2010/8-125 Esas, 2010/189 sayili1 Kararinda da, tek
basina olay1 nitelendirmeye yarayacak bilgileri icermeyen iletisimin tespiti tutanaklar
disinda delil elde edilememesi hususuna vurgu yapildigi, dava konusu somut olayda
hukuka uygun olarak elde edilen iletisimin tespiti tutanaklarinin tek basina olay1
nitelendirmeye yarayacak bilgileri igerdigi gibi, mahalli mahkemenin “iletisim tespiti
tutanaklarinin, fiziki takipler, birkisim saniklarin farkli sebepler ileri siirerek kabul ettikleri
para aligverisleri, araba aligverisi, yine farkli sebeplerle dile getirdikleri bulugmalar ve
ozellikle dosyada belirtilen miisabakalara yonelik telefon goriismelerinin ve bulusmalarin
tam da sike ve tesvik primi anlagsmalarmin miisabaka Oncesinde yapilmasi dikkate
alindiginda, mahkememizce subutu kabul edilen eylemlerin maddi kanitlarla desteklendigi,
farkli saniklarin kronolojik siire¢ icerisinde birbirlerini dogrulamalar1 karsisinda sugun
nitelendirilmesine iliskin yeterli bilgileri icerdigi ve bu nedenle hiikiim vermeye elverisli
oldugu anlasildigindan, iletisim tespitine iliskin tutanaklara itibar edilmis ve hiikme esas
alimmustir.,...sike ve tesvik primi girisimlerine iliskin telefon goriismeleri yaninda bu amaca
yonelik gerceklestirilen bulugsmalar ve para naklinin s6z konusu oldugu, su¢ konusu
goriismelerin (sike ve tesvik primi anlagmalarinin ya da tesebbiislerinin) miisabaka
oncesinde vuku buldugu,...” seklindeki kabuliiniin de olusa ve dosya kapsamina uygun
oldugu,

Saniklar Ibrahim Akin ve Iskender Alin'm hukuka uygun olarak ve miidafii
huzurunda ikrar mahiyetinde anlatimda bulunduklari,

Santk Mehmet Sekip Mosturoglu'nun miidafii huzurunda C.Savcisina verdigi
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ifadesinde “...Bana okudugunuz ilhan Yiiksel Eksioglu ile Tamer Yelkovan arasinda gecen
goriismede Tamer'in 'patron siz bu futbolcu vergileri i¢in 250 lira mu istediniz, ne istediniz'
dedigi, Ilhan'in 'evet evet sey sdyle acil aksam ben gidiyorum, onu alip gitmem lazim lira
degil sey amerika' derken vergiyi kastetmesi miimkiin degildir. Vergi Tiirk paras1 6denir.
Ayrica vergi dairesine 6denir. Elden gotiiriilmez, kayden 6denir, ilhan Yiiksel Eksioglu
bazen baskanla bagbasa toplantilar yapardi. Ben bu toplantilarda bulunmazdim. Eger bu
para sike amaclhi kullanilmak tizere kuliipten alinmis ise bunu bilemem. Ancak bu rutin bir
para ¢cekme yontemi degildir. Bu sekilde para alinamaz...Fenerbah¢e'nin Trabzon magi i¢in
Eskisehir Spora tesvik primi vermesi meselesine gelince; benim bizzat sahit oldugum bir
husus yoktur ancak duyumlarim vardir. Benim disimda bazi yonetim kurulu iiyeleri de bu
mevzuyu duymustu. Cihan Kamer ile Murat Ozaydin'da bu mevzuyu duymustur. Ben
birileri aracilifiyla Eskisehir Spora tesvik primi gonderildigini duydum. Ancak kim
gotiirdii, kimlere gotiirdii, ne kadar gotiirdii, daha dogrusu gotiiriildii mii gotiirilmedi mi
bunu bilmiyorum. Ben avukatim hukuk¢uyum. Tesvik priminin yeni kanunda sug
oldugunu biliyorum. Boyle bir seye karismam mimkiin degildir. Bir bucuk rakamini
duydum. Ancak para birimi olarak Tiirk parast m1 doviz mi kastediliyor bilmiyorum.”
seklinde beyanda bulundugu,

Haklarinda diizenlenen iletisimin tespiti tutanaklar1 kendilerine okunan saniklarin
bu kayitlarin igeriklerine yonelik bir itirazda bulunmayip, bu konusmalarin igeriklerini
dogrular tarzda ve sadece yorumlanma bi¢imine karst savunmada bulunduklarinin
gorildigi,

Bu itibarla, Aziz Yildirim liderligindeki sug orgiitiiniin faaliyeti kapsaminda islenen
sike ve tesvik primi fiillerine iliskin olarak Mahkemeden usuliine uygun olarak alinan
iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi ile teknik araglarla izleme kararlar1 tizerine
elde edilen TAPE kayaitlari ile fiziki takip tutanaklarinin usul ve yasaya uygun olarak elde
edilmis deliller oldugu, samik Aziz Yildirirm'in 23/02/2012 giinlii oturumda hakkinda
diizenlenen iletisimin tespiti tutanaklar1 kendisine okundugunda “Aleyhime olanlar1 kabul
etmiyorum, goriigmeleri ben yaptim bana aittir...” seklindeki beyanlar1 da nazara
alindiginda, mahkemece hilkkme esas alinmalarinda bir isabetsizlik bulunmadig,

Aziz Yildirnm’m 1998 yilindan bu yana Fenerbah¢e Spor Kuliibiiniin Baskanligini
yapti81, futbol takiminin son lig sampiyonlugunu 2006-2007 yilinda elde ettigi, dolayisiyla
Aziz Yildirnm'in Bagkanligi doneminde futbol takiminin 4 kez lig sampiyonu oldugu, 15
Mayis 2009 tarihinde yaptigr konusmada (23-24 Mayis 2009 tarihinde gerceklestirilen ve
yeniden baskanliga secildigi olagan genel kurul Oncesi) iist liste 3 yil sampiyonluk
vaadinde bulundugu, ancak 2009-2010 sezonunda son miisabakalarda alinan neticeler
sonrasinda Bursaspor kuliibiinlin lig sampiyonu oldugu, bodylelikle Fenerbahce futbol
takimmin 2005-2006 ve 2009-2010 sezonlarinda sampiyonlugu son miisabakada
kaybettigi, bu durumun kuliip icerisinde ve yonetimde huzursuzluga yol actig1, bu nedenle
2010-2011 futbol sezonu i¢in Fenerbahce Spor Kuliibiinde futbol takimi hakkinda mutlak
bir sampiyonluk beklentisinin olustugu, ancak ligin ilk yarisinda oynanan miisabakalar
sonunda lider Trabzonspor A.S. Futbol takimiyla olusan puan farkinin sampiyonluk
thtimalini  azaltti§i, bu durumun da kuliip igerisinde sezon sonunda yOnetimin
degisebilecegi soOylentilerine yol actigi, Aziz Yildirim'in sampiyonluk so6ziinlin yerine
getirilebilmesi acisindan sezonun ikinci yaris1 basladiginda puan kaybina tahammiiliiniin
olmadigi, ayrica sezon sonuna kadar futbol takiminin puan kaybetmemesinin de tek basina
yeterli olmadigi, rakibi durumundaki Trabzonspor A.S. ve Bursaspor futbol takimlarinin da
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puan kaybetmesi gerektigi, sampiyonlugun sadece sportif faaliyetlerle elde
edilemeyecegini diisiinen Aziz Yildirim’m, yonetim kurulunda yer alan Ilhan Yiiksel
Eksioglu, Mehmet Sekip Mosturoglu ve Alaeddin Yildirim ile gegmiste Sedat Peker grubu
ile irtibatli olan baz1 sahislarla birlikte ayr1 bir olusuma gittigi, yonetimde gorev yapan
diger iiyelerin bilgi ve rizalar1 disinda olusan bu yapilanmanin kendi igerisinde ayri
toplantilar diizenledigi, kamu yararina dernek statiisinde bulunan Fenerbahge Spor
Kuliibiliniin; ismi, toplumdaki sayginligi ve kokli gecmisinin getirdigi etki ve gilic de
kullanilarak orgiitsel faaliyetlere zemin hazirlandigi,

Aziz Yildirm liderliginde olusturulan sug orgiitiinde, Ilhan Yiiksel Eksioglu ve
Mehmet Sekip Mosturoglu'nun etkin konumda olduklari, Orgiit igerisinde tam bir
hiyerarsik yapinin bulundugu, Aziz Yildirim ile orgiit {iyesi saniklar arasindaki iligkinin,
kuliip baskani-yoneticisi iligkisinden ziyade oOrgiit lideri ile iiyesi arasindaki iliski seklinde
oldugu, orgiit iiyelerinin Aziz Yildirim’in talimatlarin1 yasal ya da yasal olmayan sekilde
ayrim yapmadan emir telakki ederek yerine getirdikleri, orgiit iiyeleri ile Aziz Yildirim
arasinda sug isleme amacli bir birlikteligin var oldugu,

Sike ve tesvik primi eylemleriyle, sonucuna etki edilmek istenen miisabakadan bir
siire once orgiit lideri sanik Aziz Yildirim’m, 6zellikle &rgiit {iyesi saniklar Ilhan Yiiksel
Eksioglu ve Mehmet Sekip Mosturoglu'na amaglanan miisabakanin istenildigi sekilde
sonuc¢lanmasi i¢in faaliyete baglamalari talimatin1 verdigi, 6rgiit liderinden talimatlar1 alan
bu saniklarin, evvela kuliipte yonetici ve sorumlu diizeyde gorevleri olan Alaeddin
Yildirim, Cemil Turhan ve Serkan Acar ile goriisiip konusarak yapilacak faaliyetleri
belirledikleri, ardindan hedef miisabakanin oynanacagi takima gore degismekle birlikte,
genel olarak Ali Kirath, Yusuf Turanli, Ahmet Celebi, Abdullah Basak, Dogan Ercan,
Yavuz Agirg6l, Mehmet Yenice, Mehmet Sen, Hasan Cetinkaya ve Sami Ding ile irtibata
gecerek bu sahislara sike caligmalarina baslamalarini séyledikleri, bu sahislarin da futbol
diinyasindaki ge¢mislerinden gelen tecriibe, deneyim ve elde edilen cevreye dayanarak,
hedef miisabakanin yapilacagi takima gére menajer, futbolcu, kuliip yetkilisi veya teknik
sorumlularla irtibata gectikleri, sike ve tesvik primi konusunda goriismeler yaptiklari, sike
faaliyetlerinin yiiriitiilmesinde para dagitimimin Aziz Yildirim’in talimatiyla Fenerbahge
Kuliibii Mali Isler Miidiirii Tamer Yelkovan araciigiyla saglandigi, Ilhan Yiiksel
Eksioglu’na sike paralarinin bu kisi tarafindan aktarildigi, ancak para 6demesi konusunda
orgiit liyelerinin Aziz Yildirim’in talimati olmadan kesinlikle hareket etmedikleri,

Fenerbah¢e Spor Kuliibii kasasindan Kuliip Asbaskani ve Amator Subeler
Sorumlusu ilhan Yiiksel Eksioglu'na farkli tarihlerde “amt sb icin ddenen” agiklamasiyla
o0demelerin yapildigina, yapilan s6z konusu 6demelerin “amt sb icin tahsil” aciklamasiyla
daha sonra tahsil edildigine, ancak anilan hesap kayitlarinda agiklamalar1 yer alan islemler
icin 6demelerin yapilip, daha sonra bu O6demelerin tahsil edilmesinin mahiyetinin s6z
konusu kayitlardan tespit edilemedigine, Fenerbah¢ce Spor Kuliibli ile Kuliip Asbaskani
Ilhan Yiiksel Eksioglu arasindaki parasal islemlerin tamaminin Kuliip kasasi aracilig: ile
gerceklestirildigine yonelik Vergi Miifettisi Nusret Bulut tarafindan 26/03/2012 tarih ve
2012-B-528/1 sayili rapor tanzim edildigi,

Sike ve tesvik primi eylemleri i¢in genellikle kaleci ve forvet pozisyonunda
oynayan futbolcularin se¢ildigi, kimi zaman ise teknik direktér ve kuliip yoneticileri ile
baglantinin saglandigi, rakip takim futbolcularindan Sercan Yildirim, Gok¢ek Vederson,
[brahim Akin, iskender Alin, Umit Karan, Sezer Oztiirk, Korcan Celikay, Mehmet Yildiz,
Serdar Kulbilge, Mahmut Boz, Murat Sahin ve Emmanuel Emenike gibi futbolcularla
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baglantiya gecilerek sike veya tesvik primi anlagsmalarinin saglandigi ya da oyuncunun
kabul etmemesi nedeniyle sike veya tesvik primi suclarina tesebbiis edildigi,

Sanik Aziz Yildirim tarafindan olusturulan sug¢ 6rgiitiiniin, bahse konu sezonda Spor
Toto Siiper Lig'de oynanan bir kisim miisabakalarin sonuclarin1 Fenerbahce A.S. futbol
takiminin lehine olacak sekilde sike veya tesvik primi vermek suretiyle etkilemek amaciyla
kuruldugu ve faaliyet yiiriittiigli, saniklar arasinda mevcut hiyerarsik bag cercevesinde is
boliimii yapildigi, saniklarin birbirleriyle ve tigiincii sahislarla siirekli irtibat halinde, yogun
ve diizenli bir bigimde sike veya tesvik primi eylemlerinde bulunduklari, orgiit tiyelerinin
Aziz Yidirnm’in emir, direktif ve talimatlariyla hareket ettikleri, Aziz Yildirim’in orgiit
liyesi saniklarin bir kismiyla yiiz yiize goriistiigii, genellikle Ilhan Yiiksel Eksioglu
araciligiyla emir ve talimatlarini ilettigi ve eylemleri koordine ettigi, orgiit liyesi saniklarin
birbirleriyle ve aracilarla baglantilarinin ¢ogunlukla biiyiik bir gizlilik icerisinde ya belirli
araliklarla ya da bir onceki goriismede sonraki gorlismenin yeri ve zamani belirlenmek
suretiyle saglandigi, orgiit tiyesi saniklarin bazilarinin sike veya tesvik primi girisimleri
yoluyla gecimlerini temin ettikleri, saniklarin birbirleriyle yaptiklar1 goriismelerde gizlilige
azami Ol¢iide uyum gosterip sifreli kelimeler kullandiklari, Aziz Yildirim liderligindeki sug
orgiitiiniin diger sug orgiitlerinde oldugu gibi dikey bir yapilanma olusturdugu, saniklarin
sayisinin Orgiit kurmaya yeterli oldugu ve amacg sug/lar yoniinden elverisli liye, arag ve
gerece sahip olundugu, saniklarin teknik takibe konu kullandiklar1 telefon hatlariyla
birbirleriyle yogun sekilde yaptiklar1 goriismelerin orgiit iiyeleri tarafindan sike/tesvik
primi eylemlerinin irtibatli ve koordineli sekilde, orgiit faaliyeti ¢cer¢evesinde islendigini ve
saniklarin yogun sekilde bu eylemlerde bulunup, faaliyetleri rahat bir sekilde yiiriitmek
amaciyla orgiit teskil ettiklerini gosterdigi, TCK’nin 220. maddesine uygun sekilde teskil
edilen oOrgiitiin esas itibariyle sike/tesvik primi eylemlerinde bulunmak amaciyla
kuruldugu,

Bu ciimleden olarak sanik Alaeddin Yildirim’in; sanik Samet Giizel araciligiyla
Bursaspor kuliibii futbolcusu sanik Gokcek Vederson ile Trabzonspor A.S. futbol
takimindan puan almalar1 karsiliginda tesvik primi teklifinde bulundugu, Gokgek
Vederson’un da bahse konu teklifi kabul ettigi, samklar ilhan Yiiksel Eksioglu ve Ali
Kiratli’nin ise, Bursaspor Kuliibii futbolcusu Sercan Yildirim’a, Trabzonspor A.S. futbol
takimindan puan almalar1 karsiliginda tesvik primi teklifinde bulunduklari, ancak Sercan
Yildirim’in, bahse konu teklifi kabul ettigine dair herhangi bir delil elde edilemedigi,
17/04/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. - Bursaspor futbol miisabakasina iliskin
olarak; suc Orgiitii lideri sanik Aziz Yildirim’in bizzat tiim siireci yonetmesi yaninda,
TCK'min 220/5. maddesindeki “Orgiit yoneticileri, orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde islenen
biitiin su¢lardan dolay1 ayrica fail olarak cezalandirilir” hitkkmii yollamasi ile diger saniklar
Alaeddin Yildirim, ilhan Yiiksel Eksioglu ve Ali Kiratli'nin ise tesvik primi sugunun
kanuni taniminda yer alan fiilleri birlikte gergeklestiren sifatiyla sorumlu olduklari,

22/04/2011 giinii Eskisehir’de oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. futbol
miisabakas1 Oncesinde, Aziz Yildirnm liderligindeki su¢ oOrgiitiintin, Eskisehirspor
Kuliibiinden futbolcu ve teknik adamlarla yakin irtibat halinde olduklari, miisabakadan
once Eskisehirspor futbolcusu Sezer Oztiirk'e transfer teklifi gétiiriildiigii ve anlasildigy,
sezon sonunda bu futbolcunun transferinin gerceklestigi, sanik Ilhan Yiiksel Eksioglu’nun
talimat1 ile Ali Kirath tarafindan Stkrii Ongan’in da yardimiyla Eskisehirsporlu futbolcu
Umit Karan ve Fenerbahgeli yoneticiler tarafindan kendisine 'bizimki' denilen teknik
direktér Biilent Uygun’a tesvik primi teklif edildigi ve anlasmanin saglandigi, miisabaka
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sonrasinda da vaat edilen paralarin alindigi, su¢ orgiitii lideri Aziz Yildirim’in talimatlar
dogrultusunda hareket eden saniklar Ilhan Yiiksel Eksioglu, Ali Kiratli, Tamer Yelkovan,
Sami Din¢ ve Mehmet Sekip Mosturoglu’nun tesvik primi eylemi icerisinde aktif olarak
faaliyet yiiriittiikleri, ancak futbolcu Sezer Oztiirk'iin tesvik primi teklifini kabul ettigine
dair dosya kapsaminda kesin ve inandirici bir delilin bulunmadigi, bu itibarla saniklardan
Mehmet Sekip ve Sami'nin tesvik primi eylemlerinin tesebbiis asamasinda kaldigi,
saniklardan Siikrii Ongan’in dogrudan tesvik primi eyleminin tarafi olarak siire¢ igerisinde
yer almayip, sanik Ali Kiratli’nin tesvik primi eylemindeki roliinti ve kastin1 bilerek, tesvik
primi anlagmasimin diger taraflar1 Biilent Uygun ve Umit Karan arasinda irtibat sagladig
ve bu sekilde sucun icrasimi kolaylastirdigi, eylemden dolay1 yardim eden sifatiyla sorumlu
oldugu,

01/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce A.S. - Istanbul BBSK futbol miisabakasinin,
Fenerbahge A.S. futbol takimi lehine sonug¢lanmasi amaciyla, Aziz Yildirim'in Biilent
Ibrahim Iscen'e talimat verdigi, Biilent Ibrahim Iscen'in de Ahmet Celebi'ye gerekli
talimatlar1 aktardigi, Ahmet Celebi'nin de Yusuf Turanl araciligi ile Istanbul BBSK futbol
takiminda oynayan Ibrahim Akmn'a ulastigi, Ibrahim Akin’m 100.000 Euro karsiliginda
sike yapmay1 kabul ettigi, miisabakanin 6rgiit tiyesi saniklarin beklentilerine uygun sekilde
neticelendigi, sike i¢in Aziz Yildirim'in talimati ile Tamer Yelkovan tarafindan verilen
paranin miisabakadan sonra Yusuf Turanl araciligiyla ibrahim Akin’a verildigi, su¢ orgiitii
lideri sanik Aziz Yildirnm’in bizzat tiim siireci yonetmesi yaninda TCK'nin 220/5.
maddesindeki “Orgiit yoneticileri, orgiitiin faaliyeti c¢ercevesinde islenen biitiin su¢lardan
dolay1 ayrica fail olarak cezalandirilir” hilkkmii yollamasi ile diger saniklar Abdullah Basak,
Ahmet Celebi, Biilent ibrahim Iscen, Tamer Yelkovan, Ibrahim Akin ve Yusuf Turanli’nin
ise sike sucunun kanuni taniminda yer alan fiilleri birlikte gerceklestiren sifatiyla sorumlu
olduklari,

08/05/2011 glinii oynanan Kardemir Karablikspor — Fenerbahge A.S. futbol
misabakasinin, Fenerbah¢e A.S. futbol takimi lehine sonug¢lanmasi amaciyla, Aziz
Yildirim liderligindeki su¢ orgiitii tarafindan, Kardemir Karabiikspor futbolcusu Emenike
ile, saniklar Mehmet Sekip Mosturoglu ve Sami Ding araciliiyla, menajeri sanik Erdem
Konyar iizerinden sezon sonunda Fenerbahge A.S. futbol takimina transferi vaat edilerek
miisabakada oynamamasi ya da oynadigi takdirde kotii oynamasi icin sike teklifinde
bulunuldugu, ancak futbolcu sanigin bu teklifi kabul ettigine dair dosya kapsaminda kesin
ve inandirici bir delilin bulunmadigi, rahatsizlig1 nedeniyle miisabakada oynayamadigina
iliskin olarak dosyada aksi ispatlanmamis doktor raporlarinin bulundugu, su¢ orgiitii lideri
sanik Aziz Yildirim’in bizzat tiim siireci yonetmesi yaninda, TCK'nin 220/5. maddesindeki
“orgiit yoneticileri, orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenen biitiin su¢lardan dolay1 ayrica
fail olarak cezalandirilir” hiikmii yollamas1 ile Mehmet Sekip Mosturoglu’nun Sami Ding
araciligr ile Kardemir Karabiikspor futbolcusu Emenike’nin menajeri Erdem Konyar’a
transfer vaadiyle sike teklifinde bulundugu ve saniklar Aziz, Mehmet Sekip, Sami ve
Erdem'in sikeye tesebbiis sucunu isledikleri,

15/05/2011 giinli oynanan Fenerbahce A.S. — MKE Ankaragiicii futbol
misabakasinin, Fenerbah¢e A.S. futbol takimi lehine sonug¢lanmasi amaciyla, Aziz
Yildinim liderligindeki sug¢ orgiitii tarafindan, bir ka¢ koldan faaliyet yiiritildigt, bir
yandan saniklardan ilhan Yiiksel Eksioglu ve Cemil Turhan’in, Yavuz Agirgdl ve Mehmet
Yenice iizerinden girisimde bulunduklari, bu kapsamda Mehmet Yenice’nin Once
Kasimpasa A.S. futbol takimi kalecisi Murat Sahin aracilifiyla MKE Ankaragiicii
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takiminda oynayan bir futbolcuyla irtibat kurmaya calistigi, Murat Sahin’in sike icin
aracilik yapma teklifini kabul etmedigi, bunun iizerine Mehmet Yenice nin agik kimligi
belirlenemeyen MKE Ankaragiicii’'nde oynayan bazi futbolcularla goriiserek sike amaclh
anlasmaya c¢alisti§1, sanik Mehmet'in sikeye aracilik yapma karsihiginda ilhan Yiiksel
Eksioglu’nun talimatiyla Cemil Turhan ve Yavuz Agirg6l'den 400.000 Dolar aldigi, ancak
bu paranin kime ne amagla aktarildiginin ve futbolcularla anlagsma saglanip
saglanmadiginin kesin olarak saptanamadigi, Aziz Yildirim’m talimatiyla diger yandan
Abdullah Basak’in Yusuf Turanli {izerinden ayni kuliipte oynayan bazi futbolculara
ulagsmaya calistigi, Yusuf Turanli’nin 6nce futbolcu Turgut Dogan Sahin ile irtibat
kurdugu, bu sahsin sike teklifini kabul etmedigi, ardindan menajerlik yapan Umit Aydin’a
teklifin iletildigi, sahsin sikeye aracilik yapma teklifini kabul ettigi ve menajerligini yaptigi
Ugur Ucar i1simli futbolcuya ilettigi sike teklifinin kabul edilmedigi, Aziz Yildirim’in
talimatiyla tglincii koldan Mehmet Sekip Mosturoglu’nun bilgisi ve talimatlar
dogrultusunda Sami Ding’in MKE Ankaragiicli futbol takimi kalecisi Stefan Senecky’nin
menajeri Milan adli sahsa sikeye aracilik yapmasi i¢in teklifte bulundugu, bu teklifin de
menajer tarafindan kabul edilmedigi, boylelikle sug¢ orgiitii lideri sanik Aziz Yildirim’in
bizzat tiim siireci yonetmesi yaninda TCK'nin 220/5. maddesindeki “orgiit yoneticileri,
orgiitlin faaliyeti cercevesinde islenen biitliin suclardan dolayr ayrica fail olarak
cezalandirilir” hiikkmii yollamasi ile diger saniklar ilhan Yiiksel Eksioglu, Abdullah Basak,
Yusuf Turanli, Cemil Turhan, Mehmet Yenice, Yavuz Agirgél, Umit Aydin, Mehmet
Sekip Mosturoglu ve Sami Ding¢’in sike sugunun kanuni taniminda yer alan fiilleri birlikte
gergeklestiren sifatiyla sorumlu olduklari ve eylemlerinin tesebbiis asamasinda kaldig,
Orgiit lideri sanik Aziz Yildirim’1in talimatlariyla hareket eden saniklar Ilhan Yiiksel
Eksioglu ve Abdullah Basak’in, yetkisiz menajerlik yapan sanik Yusuf Turanli iizerinden,
[brahim Akin ve Iskender Al adli Istanbul BBSK'li futbolcularla 15/05/2011 giinii
oynanan Trabzonspor A.S. - Istanbul BBSK futbol miisabakas1 dncesinde tesvik primi
verilmesi amagli anlagma yaptiklari, miisabakanin Trabzonspor A.S.'nin galibiyetiyle
neticelenmesi nedeniyle adi gegen futbolculara tesvik primi 6demesi yapilmadigi, sanik
Aziz Yildirnm’m bizzat tiim siireci yonetmesi yaninda TCK'nin 220/5. maddesindeki
“orgiit yoneticileri, orgiitiin faaliyeti ¢ergcevesinde islenen biitiin su¢lardan dolay1 ayrica
fail olarak cezalandirilir” hiikmii yollamas ile diger saniklar Abdullah Basak, ilhan Yiiksel
Eksioglu, Iskender Alin, Ibrahim Akin ve Yusuf Turanli’nin da tesvik primi sugunun
kanuni taniminda yer alan fiilleri birlikte gergeklestiren sifatiyla sorumlu olduklari,
22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. futbol miisabakasinin,
Fenerbahce A.S. futbol takimi lehine sonu¢lanmasi amaciyla, Aziz Yildirim liderligindeki
suc Orgiitii tarafindan, Sivasspor futbol takimi oyuncular1 Mehmet Yildiz ve Korcan
Celikay ile para karsiliginda miisabakada kotii oynamalart i¢in sike amaglh anlasildigi,
ayrica Sivasspor Kuliibii bagkan1t Mecnun Otyakmaz ile de sike anlagsmasina varildigi, Aziz
Yildirim’1in talimatlar1 dogrultusunda hareket eden saniklar ilhan Yiiksel Eksioglu, Ali
Kiratl, Tamer Yelkovan, Ahmet Celebi, Biilent Ibrahim Iscen, Abdullah Basak, Yusuf
Turanli ve Fatih Akbaba'min bu sike faaliyetlerinin icerisinde aktif olarak bulunduklari,
tiim siireci birlikte koordine ettikleri, sanik ilhan Celikay’in kardesi Korcan Celikay ile
sike amach goriisiiliip, anlasilmasi silirecinde yardimda bulunarak sucun icrasini
kolaylastirdig1 ve eyleme yardim eden sifatiyla katildigi, saniklardan Ali Kirath ve Fatih
Akbaba'nin karsi taraftaki kisilerin kim oldugunun tespit edilememesi, bu suretle de sike
fillinde anlagsmanin saglandigi hususunda tereddiit bulunmas: karsisinda, sike
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faaliyetlerinin tesebbiis asamasinda kaldigi, diger saniklarin eylemlerinin tamamlandig,

Ayrica, 18/04/2011 giinli oynanan Karsiyaka — Giresunspor futbol miisabakasinin,
Giresunspor takiminin lehine sonu¢lanmasi amaciyla Kuliip baskani olan sanik Omer Ulkii
tarafindan, Diyarbakirspor Kuliibii eski baskani sanik Abdurrahman Yakut araciligiyla,
Karsiyaka Spor Kuliibii futbolcusu olan ve sakatli§i nedeniyle sezonu kapatan Mustafa
Ulas Ortakaya ile, aym1 Kuliipte oynayan bazi futbolcu arkadaslarinin bir miktar para
karsiliginda miisabakada kot oynamalart  ve miisabakanin  Giresunspor lehine
sonuclanmasi i¢in sike teklifinde bulunuldugu, ancak futbolcu sanmigin veya ulastig
arkadaslarinin bu teklifi kabul ettigine dair dosya kapsaminda kesin ve inandirict bir delilin
bulunmadigi Mahkemeden usuliine uygun olarak alinan karar iizerine tespit edilen TAPE
kayitlari, saniklarin asamalarda birbiriyle celisen savunmalari, ma¢ Oncesi ve sonrasinda
sikca irtibat halinde olmalarindan anlasilmakla, saniklar Omer ve Abdurrahman'in sike
faaliyetlerinin tesebbiis asamasinda kaldigi,

Gorev ve yetkiye yonelik temyiz itirazlarinin degerlendirilmesinde;

15/03/2011 giinii Istanbul Emniyet Miidiirliigii Muhabere Elektronik Sube
Miidiirliigli'ne e-mail yoluyla gonderilen 3649 no.lu isimsiz ihbarda; Giresunspor'un
yonetimini mafyanin ele gecirdigi, eski baskanlardan Olgun Peker'in, Sedat Peker'in
adamlarindan biri oldugu, Olgun'un kuliip bagkani1 oldugu dénemde futbolcular1 siirekli
tehdit ederek senetler imzalattigi, futbolcularin ¢ogunun parasini 6demedigi, bunlarin da
korktuklar1 i¢in paralarini isteyemedikleri, Sedat Peker'in adami ve mafya oldugunu
bildikleri icin sikayetci olamadiklari, Olgun'un buradan kazandigi paralar1 Sedat Peker'e
gonderdigi, futbolculardan zorla aldig1 senetleri Istanbul ilinde bulunan Refleks Menajerlik
sirketinde tuttugu, Giresunsporlu futbolcular Volkan ve Emrah't tehdit ederek kuliipten
olan alacaklarint 6demedigi, futboldaki Ergenekon'un bunlar oldugu ve bu hususlar
arastiritlinca pek cok sey bulunacagindan bahsedildigi, bunun {izerine Mahkemeden
usuliince alian 07/04/2011 giinlii karar uyarinca Olgun Peker'e ait Istanbul ili Besiktas
ilcesi Ulus semtinde bulunan Refleks Menajerlik adli igyerinde yapilan arama neticesinde
Gokdeniz Karadeniz’in 2004-2005 futbol sezonu i¢in Fenerbahg¢e Spor Kuliibiine transferi
ile 1ilgili olarak Olgun Peker ve Aziz Yildirnm arasinda imzalanan bir transfer
sozlesmesinin (Fenerbahge Spor Kuliibii Aziz Yildirim, Menajer (Kefil) Olgun Peker ve
futbolcu Gokdeniz Karadeniz arasinda imzalanan tarihsiz sozlesme), bir c¢ok spor
kuliibiinden Refleks Menajerlik isimli sirkete yapilan 6demeleri gdsteren belgeler ile bazi
futbolcularin imzaladig1 senetlerin ele gecirildigi, Olgun Peker’in yetkisiz olarak
menajerlik faaliyeti yiirliterek yiiksek miktarlarda kazang temin ettigi, futbolcu
transferlerinde etkin oldugu, ayrica Aziz Yildirim ile yakin iligki igerisinde oldugunun
tespit edildigi, Gokdeniz Karadeniz’in Fenerbahge futbol takiminda hi¢ oynamadigi halde
Fenerbahce Kuliibii tarafindan Olgun Peker’e bu soézlesmeyle baglantili olarak Gokdeniz
Karadeniz transferi karsiliginda 100.000 Dolar 6deme yapildiginin, Fenerbahge Spor
Kuliibiiniin Mali Isler Miidiirii olan Tamer Yelkovan'n 03/07/2011 tarihinde Siikrii
Saracoglu stadindaki biirosunda usulen yapilan aramada elde edilen “lizerinde 100.000
USD, alan kisminda Olgun AYDIN yazist ve bir adet imzanin bulundugu Gokdeniz
KARADENIZ i¢in Fenerbahce'den aldim” ibaresi bulunan makbuzdan tespit edildigi, yine
Olgun'a ait sirkette yapilan aramada Fenerbah¢e Spor Kuliibii adina Refleks Menajerlik
sirketine menajerlik bedeli olarak 295.000 Euro ve 50.000 Euro 6deme yapildiginin
gorildiigli, sorusturma asamasinda ifadesine bagvurulan Fenerbahge Spor Kuliibiiniin
yonetim kurulu eski liyesi Hakan Bilal Kutlualp'in beyanlarindan da anlasildig lizere Aziz
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Yildirim ile Olgun Peker arasindaki iligkinin eski yillara dayandig,

Olgun'un 19901 yillarin ortalarinda Sedat Peker ile tanistigi, 'Aydin' olan soyadini
hem su¢ Orgiitii lideri Sedat Peker'e olan yakinligi ve bagliligindan dolayi, hem de
aralarindaki bu bag1 daha da kuvvetlendirmek i¢in Akkus Asliye Hukuk Mahkemesi'nin
12/11/2003 tarihli, 2003/177-196 Esas ve Karar sayili ilam1 ile 'Peker' olarak tashih ve
niifusa tescil ettirdigi, kendisini Sedat Peker'in manevi oglu olarak tanittigi, 6zellikle Sedat
Peker'in  kamuoyunda “Kelebek” kod adiyla bilinen operasyon kapsaminda
tutuklanmasindan sonra, soyadinin toplum nazarindaki etkisini de kullanarak futbol
cevresinde sozii gecen bir konuma geldigi, futbolcu transferlerinde etkili oldugu, 2008 ve
2010 yillar1 arasinda Giresunspor Kuliibiiniin Bagkanligi’n1 yiirtittiigi,

Sedat Peker liderligindeki sug¢ oOrgiitiine liye olmaktan dolay1 hakkinda yasal islem
yapilmis Biilent Ibrahim Iscen'in uzun yillardan bu yana Aziz Yildinm'mm en yakin
arkadaslarindan biri oldugu, siirekli beraber gezdikleri, Biilent Ibrahim'in adeta Aziz
Yildinnm'in 6zel kalemi gibi hareket ettigi, Aziz Yildirnm’a her konuda destek veren
Fenerbahge Spor Kuliibii eski kongre iiyesi ve Sivasspor Kuliibii bagskani olan Mecnun
Otyakmaz’in da Sedat Peker adli su¢ orgiitii liderine yakinliginin bilindigi,

Sami Ding'in, Istanbul ilinde serbest Avukatlik yaptig1, hem Olgun Peker'in hem de
bazi davalarda Fenerbahc¢e Spor Kuliibiiniin Avukatligini yaptigi, Fenerbah¢e Spor Kuliibii
yonetim kurulu iiyesi olup ayn1 zamanda Avukatlik da yapan saniklardan Mehmet Sekip
Mosturoglu ile takip ettigi bazi davalarin da bulundugu, spor c¢evrelerinde taninan bir
kisilik olmas1 nedeniyle bazi futbolcu ve menajerlerin de vekilligini tistlendigi,

Saniklar Olgun Peker ve Aziz Yildirim arasindaki ge¢mise dayanan yakinlik, her iki
sanigin liderligindeki Orgiitler arasinda dogrudan olmasa da yukarida izah olundugu
sekilde var olan dolayli bag, gizli tanik Poyraz'in Istanbul 13. Agir Ceza Mahkemesinin
(CMK. 250. madde ile gorevli) 2008/209 esas sayil1 dosyasinda sorusturma ve kovusturma
asamasinda alman anlatimlari, Sami Din¢ hakkinda her iki orgiite {iye olmak sucundan
acilmis bir davanin bulunmasi, Ibrahim Akin'in Fenerbah¢ce'nin ve sampiyonluk
yolundaki tek rakibi Trabzonspor'un kendi kuliibii olan Istanbul BBSK ile oynadig
miisabakalarda sike ve tesvik primi eylemlerine katildiginin, ayrica kuliibiiniin 11/05/2011
giinli Begsiktag A.S. futbol takimi ile oynadigi miisabakada sike eylemine karistiginin iddia
edilmesi, ikrara yonelik Savcilik ifadesinin baskiya dayali olarak alindigmmin sanik ve
savunmanlari tarafindan ileri siiriilmesi nedeniyle kupa finaline yonelik davanin ayrilmasi
halinde savunmanin gercekligine ve gecerliligine yonelik farkli kararlar alinmasi
thtimalinin bulunmasi, yine mahkeme tarafindan bu sanik hakkinda zincirleme tek sugtan
hiikiim kurulmasi, Yusuf Turanl hakkinda Aziz Yildirim liderliginde kurulan sug 6rgiitiine
iiye olma ve bu orgiitiin faaliyeti cergevesinde 01/05/2011 giinii oynanan Istanbul BBSK —
Fenerbah¢e A.S., 15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce A.S. — MKE Ankaragiicii,
22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakalarinda sike, 06/03/2011
giinii oynanan Bursaspor — Istanbul BBSK ve 15/05/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S.
— Istanbul BBSK miisabakalarinda tesvik primi suglarmi isledigi iddiasiyla kamu davasi
acilmasi, ayni sanik hakkinda 11/05/2011 giinii oynanan kupa finali miisabakasinda da sike
sucundan kamu davasi bulunmas1 karsisinda, yukarida belirtilen eylemlere iliskin dava ile
kupa finaline yoOnelik davanin ayrilmasi halinde iletisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda
alimmasi ile teknik araclarla izleme suretiyle elde edilen delillerin yasal olup olmadigi
hususunda farkli mahkemelerden farkli kararlar alinmasi thtimalinin s6z konusu olmasi,
TFF tarafindan 31/03/2011 giinii yapilan futbolcu menajerligi sinavi etrafinda gelisen
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risvet, sahtecilik, dolandiricilik eylemleriyle ilgili olarak orgiit lideri sanik Olgun Peker
hakkinda da dava agilmis olmasi, yine bu olaydaki bazi saniklar haklarinda orgiit iiyeligi
ile sike ve tesvik primi fiillerinden dolay1 da dava acilmasi, orgiit lideri sanik Olgun Peker
ve bazi su¢ ortaklari hakkinda haksiz ekonomik cikar saglamak amaciyla kurulmus bir
orgiitlin faaliyeti cercevesinde cebir ve tehdit uygulanarak islenen suglar (magdurlar
Turgay ve Senel'e yonelik yagma, Bahri ve Faruk'a yonelik tehdit, Mevliit Engin'in darp
edilmesi gibi) nedenleriyle davanin baglantili oldugu, eylemlerin ve kanitlarin birlikte
degerlendirilmesi gerektigi, bu itibarla CMK'nin 250. maddesi ile gorevli istanbul 16. Agir
Ceza Mahkemesine acilmasinda, CMK'nin 8 ve 11 ile 250/1-b. madde hiikiimleriyle, dava
ekonomisi, adalet dagitiminda istikrar ve ¢abukluk saglanmasi, davalarin en hizli ve dogru
sekilde bitirilmesi ilkeleri goz oniline alindiginda, mahalli Mahkemenin davay: bu sekilde
gormesinde usul ve yasaya aykirilik bulunmadigi,

Bir kisim samiklar ve miidafiileri 6222 sayili Sporda Siddet ve Diizensizligin
Onlenmesine Dair Kanuna 6259 sayili Kanunla eklenen 11. maddesinin 9. bendindeki “Bu
madde kapsamina giren suclarla ilgili olarak 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanununun 231 inci maddesine gore hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 verilemez; verilen hapis cezasi segenek yaptirimlara g¢evrilemez ve ertelenemez.”
bi¢imindeki diizenlemenin Anayasaya aykir1 oldugunu, iptali i¢in bagvuruda bulunulmasini
ve CMK'nin 231. maddesinin lehlerine olarak uygulanmasini talep etmis iseler de;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
“Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig; infaz
rejimine iligkin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle ertelemenin
degerlendirilmesinde, anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman y6niinden
uygulama ilkesinin gegerli oldugu, buna gore de bir kisim saniklar haklarinda hitkmolunan
hiirriyeti baglayict cezalar i¢in 6259 sayili Yasa ile yapilan degisiklik Oncesinde 6222
sayillt Yasada erteleme yasagi bulunmadigi, bu itibarla ertelemenin degerlendirilmesinde
bir engel olmadigindan bu hususa iliskin Anayasaya aykirilik savinin yerinde goriilmedigi,
(bknz. Prof. Dr. Izzet Ozgeng, Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, Genel Hiikiimler, 8. Basi,
Sayfa 128-129, Prof. Dr. Ersan Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt 1, Sayfa 38-39)

Diger taraftan, 6222 sayili Yasanin degisiklik oncesi sike ve tesvik primi suglarini
diizenleyen 11. maddesinde temel cezanin 5 yildan 12 yila kadar hapis olarak belirlendigi,
buna karsilik hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmamasma dair diizenlemeye yer
verilmedigi, atili suglarin islendigi ve iddianamenin diizenlendigi tarihte bu yaptirimlarin
yuriirliikkte bulundugu, Yasa Koyucunun anilan maddedeki temel cezalar1 1 yildan 3 yila
kadar indirip hiikmiin ag¢iklanmasinin geri birakilmasi yasagi getirildigi, Ongoriilen
degisikliklerin “Olctlilik” ve “caydiricilik” gibi ceza hukukunun temel prensiplerini
etkisiz kilacagi Sn. Cumhurbaskani'nin Meclise geri gonderme tezkeresinde aciklandig:
halde, bahse konu degisikligin Yasa Koyucu tarafindan tekrar kabul edilerek yasalastigi,
boylece saniklar hakkinda farkli yaptirimlari iceren iki ayr1 yasal diizenlemenin
uygulanabilir hale geldigi,

Bir sucun islendigi zamandaki yasa ile sonradan yiiriirliige giren yasa birbirinden
farkli oldugu takdirde saniklar hakkinda TCK'nin 7. maddesi geregince lehe olan yasanin
uygulanmasi gerektigi,

Gerek ogreti ve gerekse uygulamada hakim olan goriise gore, lehe yasanin tespiti
icin su¢ tarihinde yiiriirliikte bulunan yasa ile sonradan yiiriirliige giren yasanin tiim
hiikiimleri 1ile birlikte tatbik edilmesi, kesin olarak lehe olami belirlemek miimkiin
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oldugunda onun uygulanmasi, her iki yasanin sadece lehe olan hiikiimlerinin alinip
uygulanmasinin miimkiin olmadigi, bu hususun 23/02/1938 giin ve 23/9 sayili Ictihad:
Birlestirme Kararinda ifade edildigi, (YCGK'nin 25/05/1999 giin, 1999/10-133 Esas,
1999/142 sayili benzer mahiyetteki Karari)

Mevcut bu durum karsisinda, 6259 sayili Yasa ile degisik 6222 sayili Kanunun 11.
maddesinin blok olarak saniklarin daha lehine oldugu, degisiklik sonrasina ait yaptirimlar
ile degisiklik Oncesine ait hiikkmiin agiklanmasinin geri birakilmasi seklinde karma
uygulama yapilamayacagi, bunun yeni bir yasa ihdas etmek anlamina gelecegi, bu itibarla
CMK'nin 231. maddesinin uygulanmasina dair istemlerin yerinde goriilmedigi, (Dog. Dr.
Mustafa Ozen, Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Yer Alan
Suglar ve Yaptirimlari, Ankara— 2013, Sayfa 121)

Diger taraftan degisiklik sonrasi yaptirimlarda onemli oranda yapilan indirimlerle
bir kez atifet tanindigi, ayrica hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi halinde atifeti
genisletmek suretiyle hakkaniyete aykiri sonuclarin dogmasina, adalet ve esitlik ilkelerinin
zedelenmesine yol acilmis olacagi, (YCGK'nin 04/03/2008 giin, 2008/6-47 Esas, 2008/43
say1l1 benzer mahiyetteki Karari)

Ote yandan, hangi eylemlerin su¢ sayilacagi ve bu eylemleri isleyenlere ne tiir ve
miktarda ceza verilece8i, hangi cezalara hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
olanaginin saglanacagi veya saglanmayacagi konusunun yasa koyucunun takdir yetkisi
icinde oldugunun kabulii gerektigi,

CMK'nin 231. maddesinde diizenlenen hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasi
karar1 ile eylemin su¢ ve sami@in suc¢lu oldugu tespit edilip, bir mahkimiyet hiikkmii
kuruldugu, mahkimiyet hilkkmii mevcut olmakla birlikte sanigin kabuliiyle sanik ile ceza
arasindaki baglantinin belirli sartlarda kesildigi ve agiklanmasinin askiya alindigi ve geri
birakildigi, su¢ ve suclulukla miicadelede caydiricilik ve sug¢ islenmesinin Onlenmesi
amactyla bir sug isleyen ve hakkinda mahkiimiyet karar1 verilen kisinin yeniden topluma
kazandirilmasi icin verilen hiikmiin belirli kosullarin varligi halinde agiklanmasinin geri
birakilmasi1 kararinin toplum barisint saglamaya yonelik bir yoniiniin bulundugu, bu
itibarla bu diizenlemenin saniklar i¢in bir hak olmayip bir atifet, toplum bakimindan da
yararl bir uygulama oldugunun kabul edildigi,

Sucun agirhigi, genellikle toplumdaki olumsuz sonuglar1 ile yarattifi endise ve
huzursuzlukla orantili bulunduguna goére sucu, cezayr ve hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasini takdir ve tayin etmenin Yasama Meclisinin yetkisinde bulundugu, toplumda
degisen kosullarin geregi sucun sinirlarinin genisletilmesi, cezalarin artirilip indirilmesi,
hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasiin dogal oldugu, bu nedenle hiikmiin agiklanmasi
geri birakilan suclarla, digerlerinin dogurdugu sonuglarin aym oldugunun kabul
edilemeyecegi gibi korunmak istenen yararin da farkli oldugu, yasa koyucunun kimi suglar
icin hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina cevaz vermesi, kimi i¢inse bunu miimkiin
gdrmemesi, bu suglari isleyen ve cezaya g¢arptirilanlarin aynt konumda bulunmamalarindan
kaynaklandig,

Saniklara atili sugun toplumsal 6nemi, sporu ve kisileri koruma amaciyla konulmus
bir ceza diizenlemesi olmasi karsisinda tayin edilen cezalar i¢in hiikmiin ag¢iklanmasinin
geri birakilmasina karar verilemeyecegine iliskin diizenlemenin temel hak ve ozgiirliikler
yoniinden Olgiisiiz bir diizenleme olmadigi, bu kuralin adil olmadiginin ileri
striilemeyecegi ve esitlik ilkesine de aykiri bulunmadigi, (Anayasa Mahkemesinin
16/06/2004 giin, 2003/12 Esas, 2004/69 sayil1 benzer mahiyetteki Karar1)
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Diger taraftan, Anayasa Mahkemesinin 17/01/2013 giin ve 2012/80 Esas, 2013/16
sayil1 Karariyla Askeri Ceza Yasasinin ek 10. maddesindeki “Bu Kanunda yazili suclarla
ilgili olarak 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanununun 231 inci
maddesinin bes ild ondordiincii fikralar1 uygulanmaz.” seklindeki diizenlemenin iptal
edildigi savunmalarda ileri siiriilmiis ise de, bu karardaki iptal gerekgesinin, Askeri Ceza
Kanununda hiikmiin agiklanmasimin geri birakilmasi kapsaminin disinda tutulan suglar
arasinda savas ve seferberlik halinde islenen suglar ile ceza iist sinir1 on y1l hatta miiebbet
hapis cezasi olanlarla birlikte cezas1 ¢ok hafif olan suglarin da bulundugu, bu durumda
HAGB kapsami disindaki suglar belirlenirken suclarin niteligi, islenis sekilleri, agirligi,
ongoriilen ceza miktarlar1 ve sucla korunan hukuki yarar gibi etkenlerin goz ardi edildigi,
bu yoniiyle kuralin kamu yarar1 ve bireyin hak ve Ozgiirliikleri arasinda adil bir denge
olusturmadigindan o6lciliilik ve cezanin kisisellestirilmesi ilkesine, dolayisiyla hukuk
devleti ilkesine aykirilik olusturmasina dayandigi, halbuki 6222 sayili Yasada ongoriilen
sike ve tesvik primi suglar1 ve buna uygulanan cezai yaptirim ile hiikmiin agiklanmasinin
geri birakilmasina iliskin yasa koyucunun diizenlemesindeki denge nazara alindiginda
olciiliiliik, kisisellestirme ve hukuk devleti ilkesinin ihlal edilmedigi anlasildigindan, bir
kistm saniklar ve savunmanlarinin Anayasaya aykirilik iddiasinin yerinde ve ciddi
goriilmedigi,

Suc islemek amaciyla orgiit kurma, yonetme ve iiye olma sucunun orgiit faaliyeti
kapsamindaki suctan ayrik ve bagimsiz olusu, TCK'nin 58/9. madde ve fikra hiikmiiniin
infaz rejimine iligkin olup, miiktesep hakka konu olmamasi, CMK'nin 231. maddesinde
diizenlenen hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmasi karari ile eylemin su¢ ve sanigin suglu
oldugu tespit edilip, bir mahk(imiyet hiikmii kurulmasi, mahkimiyet hiikmii mevcut
olmakla birlikte sanigin kabuliiyle sanik ile ceza arasindaki baglantinin belirli sartlarda
kesilmesi ve aciklanmasinin askiya alinmasi ve geri birakilmasi, dava konusu somut
olayda bir kisim saniklar haklarinda isyeri dokunulmazliginin ihlali, tehdit, sike ve tesvik
primi suc¢larinin orgiit faaliyeti kapsaminda islenmis olmasi ve buna bagl olarak islenen
sucun nitelikli halini olusturdugunun anlasilmas1 karsisinda; bir kisim saniklar ve
midafiilerin ara¢ su¢ olan orgiit iiyeligi su¢undan verilen hiikmiin agiklanmasinin geri
birakilmasina iligkin kararin, bir mahkimiyet hiikmii olmadigindan, ama¢ su¢ olup
yukarida zikredilen suglarda TCK'nin 58/9. maddesinin uygulanmasina yasal engel teskil
ettigine iliskin itirazlarina itibar edilmedigi gibi yerlesik Yargisal kararlarin da bu yonde
oldugu,

Ote yandan, 5237 sayilhi TCK'min 252. maddesinde tanimlanan riisvet almak
sucunun kural olarak kamu gorevlisi veya kamu gorevlisi gibi cezalandirilan kisiler
tarafindan islenebilecegi, su¢ tarihi itibariyle yiiriirliikkte bulunan 5894 sayili Yasada
Tiirkiye Futbol Federasyonu (TFF) calisanlarinin Tiirk Ceza Kanunu uygulamasinda kamu
gorevlisi sayilacaklar1 ya da kamu gorevlisi gibi cezalandirilabileceklerine iligkin bir
hiikim bulunmadigi gibi 5253 sayili Dernekler Kanunu'nun 32/1-f madde ve fikra
hiikmiine benzer bir diizenlemenin de yer almadig,

5894 sayili Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulus ve Gorevleri Hakkinda Kanun'un
16/05/2009 tarihinde 27230 sayili Resmi Gazete'de yayimlanarak yiirtirlige girdigi,

5237 sayilh TCK'nin 6/1-c maddesine gore, kamu gorevlisi deyiminden; kamusal
faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya se¢ilme yoluyla ya da herhangi bir surette siirekli,
siireli veya gecici olarak katilan kisi'nin anlagilmasi1 ve buna gore, toplum adina kanuna
veya siyasi iradeye dayali ve kamu giicii kullanilarak yiiriitiilen bir hizmetin bulunmasi
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gerektigi, bu hizmetin yiiriitiimiine genel idare esaslarina uygun yontemle katilan kisinin
de kamu gorevlisi kabul edilecegi, hizmetin yiiriitiimiine katilimda 6nemli olan hususun
kanunun verdigi yetkiye uygun olarak bir kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine istirak edilerek
bir kamu hukuku iligkisinin kurulmasi oldugu, bu sekildeki katilimin is akdi ile de olsa
kamusal faaliyeti yiiriiten birim ile calisan arasinda emir talimat, denetim-gozetim iligkisi
kurularak bu sekilde ¢alisan kisinin katildig1 kamusal faaliyet dolayisiyla az da olsa kamu
giictinii temsil edip kullanmasinin s6z konusu oldugu,

TFF'nin, devlet tarafindan kanunla kurulmus olmasi, bir takim kamu giicl
ayricaliklar1 ile donatilmis bulunmasi, bu kapsamda hizmeti yerine getirirken kamusal
alanda bir ¢ok muafiyetten yararlanmasi, ulusal bir gereksinimi karsilamasi, kendi
yonetimi ile ilgili 6zerkligine bagl kural koyma imkaninin olmasi, tiim futbol kuliiplerinin
kendisine bagli olma zorunlulugu, iilkedeki amatér ve profesyonel tiim futbol
faaliyetlerinin kendisine bagli olarak yiiriitiilmesi, tim kuliip ve futbolcular ile futbolcu
temsilcileri tizerinde disiplin ve cezai islemler uygulama yetkisinin bulunmasi, Yasasinin
uygulanmasindan kaynaklanan uyusmazliklarin biinyesindeki Tahkim kurulu tarafindan ve
nihai merci olarak ¢oziimlenmesi, ugras alanit olan futbolun kamu yarar1 ve diizeniyle
yakin ilgisinin bulunmasi, haklari, sorumluluklar1 ve bor¢lar1 dogrudan etkileyen tek tarafli
yonetsel ve icrai nitelikte islemleri kamu giiciinii kullanarak yapabilmesi, sadece idareci,
futbolcu ve temsilcileri degil, izleyenleri yoniiyle de kamu diizenini ilgilendiren konularda
ya karar alma ya karara katilma ya da yaptirim belirleme imkaninin olusu gibi hususlar bir
biitiin olarak degerlendirildiginde faaliyetlerinin kamusal faaliyet niteliginde oldugu,

5894 sayili Yasada TFF'nin 6zel hukuk hiikiimlerine tabi, tiizel kisilige sahip,
ozerk bir kurulus oldugunun belirtilmesinin de kamusal bir faaliyet icra etmedigini
gostermeyecegi, zira yasa koyucunun uzmanlik gerektiren bir kamu hizmetinin yerine
getirilmesini 6zel hukuk hiikiimlerine tabi tiizel kisilikler eliyle de yaptirabilecegi, oOte
yandan 3461 sayili Kanun doneminde kamu hizmeti olarak goriilen ayni isin 5894 sayili
Yasanin gerekcesi de nazara alindiginda kamu hizmeti olmaktan ¢ikartildigini sdylemenin
de olanakli olmadigi,

TFF'nin 6zerkliginin niteligi ve kapsaminin uluslararasi iligkilerin gerekliligine gore
diizenlenmesi halinin de faaliyetin kamusalligini pekistiren bir durum oldugu,

Esasen, riisvet sugu yoOniiyle yasa koyucunun TCK'nin 6/1-¢c maddesindeki kamu
gorevlileri disindaki bir kisim kisilerin de kamu gorevlisi olup olmadiklarina bakmaksizin
bu sugun faili olabileceklerini kabul ettigi, bu baglamda kamu yararina ¢alisan dernekler
ile halka acik anonim sirketler adina hareket eden kisilerin gorevlerinin gereklerine aykiri
hareket etmek i¢in yarar saglamalart halinde riisvet sugunun faili olabileceklerinde kusku
bulunmadig,

TFF'ye bagh futbol kuliiplerinin hukuki statiileri gozetildiginde, kuliip adina hareket
edenlerin riigvet sucunun faili olabilecegini kabul edip, iistiin hak ve yetkilerle donatilmis
bulunan ve bu kuliiplerin iist kurulusu olan Futbol Federasyonunda gorev alanlarin hakeza
toplumu futbol kadar yogun bigimde ilgilendirmeyen Genglik ve Spor Genel Miidiirliigii'ne
bagl diger federasyon gorevlilerinin de riisvet sucunun faili olabilecegini kabul edip, TFF
gorevlilerini bundan ayrik tutmanin bir ¢eliski olacaginin da gézden irak tutulmamasi
gerektigi, (bknz. Hasan Tahsin Gokcan, Mustafa Artug, Ceza Hukukunda Kamu Gorevlisi
ve Ozel Sorusturma Usulleri, 3. Baski, Sayfa : 30-63, 394-396; Prof. Dr. Recep Giilsen,
Spor Hukuku, 2. Baski, Sayfa : 300-301, Ayta¢ Ozelgci, Tiirkiye Futbol Federasyonu'nun
Tiirk Hukukundaki Yeri, 1. Baski, Sayfa : 93-103, Prof. Dr. Kemal Goézler — Giirsel
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Kaplan, Idare Hukuku Dersleri, 13. Baski, Sayfa : 96-97)

Her ne kadar temyiz asamasinda bir kisim saniklar ve miidafiilerince Ceza
Muhakemesi Kanunu'nda 6zel yetkili mahkemelerle ilgili yasal degisiklik yapilacagindan
ve yargilamanin yenilenmesi gerektiginden bahisle Dairemizce karar verilmesinin
bekletilmesi yoniinde taleplerde bulunulmus ise de; CMK'da kesinlesmis hiikiimlerle ilgili
yargilanmanin yenilenmesine iligkin kosullarin tahdidi olarak sayildigi, ancak saniklar ve
miidafiilerinin yargilamanin yenilenmesine neden olusturacak herhangi bir somut kanit,
belge vb. ibraz etmedikleri, esasen temyize konu davayi da i¢ine alacak bi¢imde yasal
degisiklik yapilip yapilmayacagi, yapilacaksa kapsaminin ne olacagi konusunda da bir
aciklik bulunmadigi, kaldi ki sonradan yapilacak lehe diizenlemelerin de saniklar lehine
uygulanma olanaginin bulundugu, bu itibarla soyut beyan ve iddialara dayanilarak
dosyanin karara baglanmasinin ertelenmesine yasal olanak bulunmadig,

Ifade ve sorgu ile durusmada yapilan tiim islemlerin CMK'nin 147/1-h ve 2109.
maddelerine uygun olarak teknik aracglarla kayda alindigi, miiteakiben yazili tutanaga
donustiiriilerek Mahkeme Baskani tarafindan 1mzalandigi goriilmekle, durusma
tutanaklarinin eksik ve hatali olduguna iliskin temyiz itirazlarinin yerinde olmadig,

Durusmada saniklara okunan iddianamenin C.Savcisi tarafindan tanzim olunan ve
islak imza ile imzalanan, iddiaya gore herhangi bir eksikligi bulunmayan 02/12/2011
tarihli iddianame olusu karsisinda yargilamanin iki farkli iddianame tizerinden yapildigina
iligkin temyiz itirazlarinin yerinde goriilmedigi,

6222 sayili Yasanin 11/1-son maddesine gore, “Kazang¢ veya sair menfaat temini
hususunda anlagmaya varilmis olmasi halinde dahi, su¢ tamamlanmis gibi cezaya
hiikmolunur.” Buna gore; sike sucunun, sike anlagsmasinin yapildigi anda tamamlandigi,
kazan¢ veya sair menfaatin temin edildigi anda ise sugun sona erdigi; tesvik primi verme
sucunun da verildigi veya verilecegi yoniinde vaatte bulunuldugu anda sona erdigi, bu
itibarla sike/tesvik primi sugunun tamamlanmasi i¢in, ayrica su¢a konu miisabakanin
anlasma dogrultusunda sonuglanmis olmasinin gerekmedigi, bir bagka anlatimla sike/tesvik
primi anlagsmasmin sahaya yansimig olup olmadigmin bir Oneminin bulunmadigi,
dolayisiyla sike/tesvik primi anlasmasinin sahaya yanstyip yansimadigi hususunda bilirkisi
incelemesi yaptirilmasi yoniindeki taleplerin usul ve yasaya uygun olmadigi, yine dosya
kapsami itibariyle Fenerbah¢ce Spor Kuliibiiniin mali durumu hususunda Vergi Miifettisi
Nusret Bulut tarafindan diizenlenen 26/03/2012 tarih ve 2012-B-528/1 sayil ile Igisleri
Bakanlig1 Dernekler Denetcileri tarafindan diizenlenen 23/09/2011 giin ve E.A 15/37, M.A
37/6 sayil1 raporlar ve igerigi itibari ile kabul edilen iletisimin tespiti tutanaklar1 karsisinda
ayrica s0z konusu kuliibiin para hareketleri yoniinden bir bilirkisi raporu alinmasina gerek
bulunmadig,

Ogretide; 6222 sayili Yasanin 11/4-c madde, fikra ve bent hiikmiiniin “non bis in
idem” (bir suctan iki kez ceza verilmez -hem oOrgiit hem de sike/tesvik primi suglarindan-)
ilkesine aykirt oldugu yolunda goriisler bulunmakta ise de (Prof. Dr. Ersan Sen, Av.
Bilgehan Ozdemir, Sike, Istanbul — 2012, Sayfa 40); bu gibi hallerde farkli hukuki
yararlar1 ihlal eden iki ayr fiilin bulundugu, ilkinin 6rgiit kurma, digerinin ise sike veya
tesvik primi verme suclart oldugu, yine TCK'nin 220/4. madde ve fikrasinda yer alan
“Orgiitiin faaliyeti cercevesinde su¢ islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolay1 da
cezaya hiikmolunur.” seklindeki agik diizenleme uyarinca da dava konusu somut olayda
“non bis in idem” ilkesine aykir1 bir durumun bulunmadigi, (Dog. Dr. Mustafa Ozen,
Sporda Siddet ve Diizensizligin Onlenmesine Dair Kanunda Yer Alan Suglar ve
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Yaptirimlari, Ankara — 2013, Sayfa 65)

Tiim dosya kapsamina gére; taniklardan ilhan Helvaci, Liitfi Aribogan ve Abdullah
Avct'nin beyanlar1 esasa miiessir olmadig1 gibi ara celse agilarak saniklarin ve miidafiilerin
yoklugunda dinlenilmeleri de, CMK'nin 210/1. maddesine gore olayin delilinin bir tanigin
aciklamalarindan ibaret bulunmamasi karsisinda mutlak bozma nedeni olusturmadigindan,
adi gecen taniklara dogrudan soru yoOneltme hakkinin taninmadigina iligkin temyiz
itirazlar1 ile Besiktas A.S. Spor Kuliibiiniin transfer komitesinde gorev yapan Cengiz
Ziilfikaroglu, Dogan Kiiciikemre, Emin Onal ve Alaattin adli kisilerin dinlenmedigi
seklindeki temyiz itirazlarinin da Kuliip Baskani tanik Yildirnm'in asamalarda alinan
beyanlar1 karsisinda bir etkisinin bulunmadigi, esasen Kuliip Baskanina ragmen ve
oncesinde ayni bagskan tarafindan kuliipten gonderilen bir oyuncunun ayni sartlarda
transfer edilmesinin hayatin olagan akisina da uygun diismedigi anlasilmakla yerinde
olmadig,

Bir kisim saniklar ve miidafiilerin ses kayitlarinin kendilerine verilmesine iliskin
talebinin reddine dair kararin, telefon ¢6ziimlerinin dosya arasinda mevcut olmasi, bazi
kayitlarin  6zel hayatin gizliligini ihlal edebilecek ve telafisi imkansiz zararlar
dogurabilecek igerik tasimasi, telefon goriismelerinin saniklar tarafindan bizzat
yapilmadigina yonelik herhangi bir itirazin bulunmamasi, itiraza konu ses kayitlarindan bir
kisminin durusma salonunda dinlenilmesi, ses kayitlarinin yapilan incelenmesinde
tapelerle bire bir uyumlu oldugunun da Mahkeme heyetince tespit edilmesi karsisinda,
buna yonelik temyiz isteminin yerinde olmadig,

Her ne kadar sike ve tesvik primi filleri CMK'nin 140. maddesinin 1. fikrasinin (a)
bendinde diizenlenen katalog suclar arasinda sayilmamis ise de; anilan Yasa ve maddenin
3. fikrasinin 2. climlesinde yer alan “Ancak, orgiitiin faaliyeti ¢er¢evesinde islenen suclarla
ilgili olarak gerekli goriilmesi halinde, hakim bir haftadan fazla olmamak {izere siirenin
miiteaddit defalar uzatilmasina karar verebilir.” seklindeki diizenleme uyarinca, orgiit
faaliyeti ¢ercevesinde islenen sike/tesvik primi suglar1 hakkinda da teknik araglarla izleme
kararmin verilebilecegini kabul etmekte zorunluluk bulundugu,

TFF Etik Kurulu, Disiplin Kurulu ve Tahkim Kurulu raporlarina gerekgeli kararda
yer verilmemis ise de; s6z konusu raporlarin baglayiciliginin bulunmadigr ve dosya
arasinda da mevcut oldugu, kurullarin davada katilan olarak yer alan TFF'nin kurullari
oldugu, bu eksikligin esasa miiessir bulunmadigi gibi bahse konu kurullarin Mahkemece
bagvurulan bilirkisilerden de olmadig1 gozetildiginde bu konudaki temyiz itirazlarinin da
yerinde goriilmedigi, sonucuna varilmakla;

21/02/2011 giinii oynanan Manisaspor — Trabzonspor A.S. miisabakasinda
tesvik primi sucundan saniklar; Aziz Yildirim, Cemil Turhan, Hikmet Karaman,
Ilhan Yiiksel Eksioglu, Kenan Yarali ve Tamer Yelkovan, 06/03/2011 giinii oynanan
Bursaspor — Istanbul BBSK miisabakasinda tesvik primi sucundan samiklar; Aziz
Yildirnm, Ali Kirath, Halil Koéntek, Ilhan Yiiksel Eksioglu ve Yusuf Turanh,
20/03/2011 giinii oynanan Genglerbirligi — Trabzonspor A.S. miisabakasinda tesvik
primi sucundan saniklar; Aziz Yildirim, Cengiz Demirel, Faruk Yasar, Halil Kontek,
Hasan Cetinkaya, ilhan Yiiksel Eksioglu, Mahmut Boz, Mehmet Sen, Serdar
Kulbilge, Tamer Yelkovan ve Zafer Onder Ipek, 26/02/2011 giinii oynanan
Fenerbahce A.S. — Kasimpasa A.S. miisabakasinda sike sucundan saniklar; Aziz
Yildirim, Cemil Turhan, ilhan Yiiksel Eksioglu, Mehmet Yenice ve Tamer Yelkovan,
07/03/2011 giinii oynanan Gengclerbirligi — Fenerbahce A.S. miisabakasinda sike
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sucundan saniklar; Aziz Yildirim, Cengiz Demirel, Dogan Ercan, Halil Kontek, Ilhan
Yiiksel Eksioglu, Mehmet Sen, Murat Oztiirk, Serdar Kulbilge, Tamer Yelkovan,
Tugrul Cagr1 Uzer ve Zafer Onder ipek, 04/04/2011 giinii oynanan Diyarbakirspor —
Giresunspor miisabakasinda sike sucundan saniklar; Abdurrahman Yakut, Levent
Eris, Omer Ulkii ve Serdar Berkin ile 09/04/2011 giinii oynanan Eskisehirspor —
Fenerbahce A.S. miisabakasinda sike su¢undan samiklar; Aziz Yildirim, Alaeddin
Yildirim, Ali Kirath, Biilent Uygun, Halil Kontek, Ilhan Yiiksel Eksioglu, Mehmet
Sekip Mosturoglu, Sami Din¢, Tamer Yelkovan ve Umit Karan haklarinda verilen
beraat hiikkiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Tiim dosya icerigine gore atili suglardan cezalandirmaya yeterli kanit bulunmadigi
anlasilmakla, delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen ve sonucu itibariyle
dogru bulunan beraat hiikiimleri usul ve kanuna uygun oldugundan, yerinde goriilmeyen
C.Savcist ile katilan Trabzonspor Kuliibii Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirirm ve Futbol
Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret
A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiikiimlerin ONANMASINA,

12/05/2011 giinii Giresun'da bulunan Orta Kahve adh isyerine yonelik isyeri
dokunulmazh@mnin ihlali su¢undan saniklar Olgun Peker ve Hakan Karaahmet
haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiikiimlerin ONANMASINA,

25/06/2009 giinii Giresun'da Mustafa Cici'ye yonelik tehdit sucundan samiklar
Olgun Peker, Hakan Karaahmet, Ozden Tiitiincii ve Selim Kimil haklarinda verilen
mahkiimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiillerin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan yerinde goriilmeyen Cumhuriyet Savcisi, saniklar Olgun Peker, Hakan
Karaahmet ve Selim Kimil miidafiileri ile saniklardan Selim Kimil ve Ozden Tiitiincii'niin
temyiz itirazlarinin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hiikiimlerin ONANMASINA,

31/03/2011 giinii yapilan menajerlik “futbolcu temsilciligi” sinavi sorulan ile
ilgili risvet sug:undan saniklar Olgun Peker, Abdullah Cila, Mahmut Giines, Serdar
Berkin, Tarik Ozaslan, Umit Aydin ve Volkan Bahcekapihh haklarinda verilen beraat
hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiikiimlerin ONANMASINA,

31/03/2011 giinii yapilan menajerlik “futbolcu temsilciligi” sinavi sorulan ile
ilgili riisvet verme sucundan samk Ozden Aslan hakkinda verilen mahkiimiyet
hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Dairemizce de benimsenen Yargitay CGK'min 18/09/2012 tarihli, 2012/420 Esas,
2012/1771 sayili Karar1 da nazara alinarak 6352 sayili Yasanin gegici 2. maddesinin
sadece karsiliksiz yararlanma suclarimi kapsadigi anlasildigindan, amilan Yasanin riigvet
sucu yoOniinden getirdigi diizenlemeler ve etkin pigsmanlik sartlarinin somut olayda
bulunmadig1 da gozetilerek yapilan incelemede;

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
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siibutu kabul olunan fiilin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen sanik miidafiin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikmiin
ONANMASINA,

31/03/2011 giinii yapilan menajerlik “futbolcu temsilciligi” smmawi ile ilgili
olarak samiklardan Olgun Peker'in sinavdan once temin edip smmava girmek icin
kullandig1 sahte diploma dolayisiyla isledigi iddia olunan resmi belgede sahtecilik
sucuna yardim etmek su¢undan samiklar Haldun Senman, Sami Din¢ ve Talat Emre
Kocak haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarimin
incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiikiimlerin ONANMASINA,

15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce A.S. - MKE Ankaragiicii
miisabakasinda tesvik primi su¢undan samiklar Sadri Sener, Nevzat Sakar, Mustafa
Sani Sener ve Mithat Halis ile 22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S.
miisabakasinda tesvik primi sucundan sanmiklar Sadri Sener ve Zeki Mazlum
haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Fenerbahce Spor
Kuliibii, Fenerbahge Sportif Hizmetler San. ve Tic. A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin
reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

17/04/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Bursaspor miisabakasinda
tesvik primi sucundan saniklar Sercan Yildirim, Metin Korkmaz ve Hasan Cetinkaya
haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

22/04/2011 giinii oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. miisabakasinda
tesvik primi sucundan samklar Sezer Oztiirk, Zafer Tiiziin ve Muhammet Senyiiz
haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Saniklardan Muhammet Senyiiz hakkinda kisa kararda ve gerekgeli kararin hiikiim
fikrasinda yargilama konusu edilen miisabakanin Eskisehirspor — Fenerbahge olarak
gosterilmesi mahallinde diizeltilmesi miimkiin yazim hatasi olarak kabul edilmistir.

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

01/05/2011 giinii oynanan Istanbul BBSK — Fenerbahce A.S. miisabakasinda
sike sucundan sanmiklar Cemil Turhan, Ali Kirath, ilhan Yiiksel Eksioglu ve Goksel
Giimiigdag haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin
incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
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Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmecilii Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

08/05/2011 giinii oynanan Kardemir Karabiikspor — Fenerbahce A.S.
miisabakasinda sike sucundan samiklar Alaeddin Yildirim, Seyit ibrahim Kalender
ve Tamer Yelkovan haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce A.S. - MKE Ankaragiicii
miisabakasinda sike sucundan sanik Yadigar Boga hakkinda verilen beraat hiikkmiine
yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiilkmii usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmecilii Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikmiin ONANMASINA,

22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakasinda sike
sucundan saniklar Biilent Uygun ve Faruk Tasgseten haklarinda verilen beraat
hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

Su¢ islemek amaciyla Olgun Peker liderliginde kurulan orgiite iiye olma
sucundan samklar Abdullah Eker, Abdullah Karakuz, Erkan Korkmaz ve Ozcan
Ustiintas ile s6z konusu su¢ orgiitii icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla
birlikte orgiite bilerek ve isteyerek yardim etmek sucundan saniklar Talat Emre
Koc¢ak, Sami Din¢, Candemir Sari, Adil Sahin, Murat Yakarisik ve Haldun Senman
haklarinda verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiikiimlerin ONANMASINA,

Samik Olgun Peker hakkinda su¢ orgiitii kurmak sucundan verilen
mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiilin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcist ile sanik miidafiin temyiz itirazlarinin
reddiyle hiilkmiin ONANMASINA,

Su¢ islemek amaciyla Olgun Peker liderliginde kurulan orgiite iiye olma
sucundan sanik Selim Kimil hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;
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Daha 6nce islemis oldugu birden fazla kasith sugtan dolayr hiikiimliiliigi bulunan
sanik hakkinda yeniden su¢ islemeyecegi konusunda olumlu kanaate varilmadigindan
dolay1 verilen hitkkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadiina dair kanaat ve
kabuliin cezanin ertelenmemesine de yasal ve yeterli gerekge olmasi gozetilerek yapilan
incelemede;

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiilin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile sanik ve miidafiin temyiz itirazlarinin
reddiyle hiilkmiin ONANMASINA,

11/05/2011 giinii oynanan Besiktas A.S. — Istanbul BBSK Kkupa finali
miisabakasinda sike sucundan sanik Ahmet Ates hakkinda verilen beraat hiikmiine
yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiilkmii usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiilkmiin ONANMASINA,

24/04/2011 giinii oynanan Giresunspor — Mersin idman Yurdu miisabakasinda
sike sucundan sanik Besir Acar hakkinda verilen beraat hiikmiine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiilkmii usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisinin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiilkmiin ONANMASINA,

Samik Aziz Yildirnm hakkinda su¢ orgiiti kurmak sucundan verilen
mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiilin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcisi ve katilan Trabzonspor Kuliibii Dernegi,
Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari
Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret
A.S. vekili ile sanik miidafiilerin temyiz itirazlarinin reddiyle hilkkmiin ONANMASINA,

Samk Aziz Yildirnm hakkinda 01/05/2011 giinii oynanan Istanbul BBSK —
Fenerbahce A.S., 08/05/2011 giinii oynanan Kardemir Karabiikspor — Fenerbahce
A.S., 15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce A.S. — MKE Ankaragiicii, 22/05/2011
giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakalarinda sike, 17/04/2011 giinii
oynanan Trabzonspor A.S. — Bursaspor, 22/04/2011 giinii oynanan Eskisehirspor —
Trabzonspor A.S., 15/05/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Istanbul BBSK
miisabakalarinda tesvik primi suclarindan verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik
temyiz itirazlarmin incelenmesinde;

Sanik hakkinda kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11,
18/1-10. madde ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi infaz
asamasinda miimkiin goriilmiistiir.

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiillerin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcisi ve katilan Trabzonspor Kuliibi Dernegi,
Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari
Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret
A.S. vekili ile sanik miidafiilerin temyiz itirazlarinin reddiyle hilkkmiin ONANMASINA,
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Samik Abdullah Basak hakkinda 01/05/2011 giinii oynanan istanbul BBSK —
Fenerbahce A.S., 15/05/2011 giinii oynanan Fenerbah¢e A.S. — MKE Ankaragiicii ve
22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakalarinda sike,
15/05/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Istanbul BBSK miisabakasinda tesvik
primi suclarindan verilen mahkimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarimin
incelenmesinde;

Sanik hakkinda kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11,
18/1-10. madde ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi infaz
asamasinda miimkiin goriilmiis, 34 TY 8602 plaka sayili aracin 5237 sayili TCK'nin 55.
maddesi uyarinca sucun iglenmesi ile elde edilen maddi menfaat niteliginde kabul edilerek
miisaderesine iliskin kararda dosya kapsami uyarinca bir isabetsizlik bulunmadigindan,
malen sorumlu Ruken Basak vekilinin s6z konusu miisadere hiikmiine yonelik temyiz
istemi yerinde goriilmemis, delillerle iddia ve savunma durusma gozoniinde tutularak tahlil
ve takdir edilmis, siibutu kabul olunan fiillerin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati
yapilmis bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcisi, katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmecilii Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekili, sanik miidafii ile malen sorumlu Ruken Basak vekilinin temyiz
itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,

Samik Ahmet Celebi hakkinda 01/05/2011 giinii oynanan istanbul BBSK —
Fenerbahce A.S. ve 22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S.
miisabakalarinda sike suclarindan verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Sanik hakkinda kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11,
18/1-10. madde ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi infaz
asamasinda miimkiin goriilmiis, sucun zincirleme bi¢imde islenmesi nedeniyle cezasinda
6222 sayili Yasanin 6259 sayili Kanun ile degisik 11/10. maddesi uyarinca artirim
yapildig1 sirada sehven “takdiren alt smirdan wuzaklasilmak suretiyle” ibaresi
kullanilmasina karsin alt smmirdan olacak sekilde “1/4 oraninda” artirirm yapilmasi ise
mahallinde diizeltilmesi miimkiin yazim hatas1 olarak kabul edilmistir.

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiillerin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcisi, katilan Trabzonspor Kuliibii Dernegi,
Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari
Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret
A.S. vekili ile sanik miidafiin temyiz itirazlarinin reddiyle hilkmiin ONANMASINA,

Samik Goksel Giimiisdag hakkinda Aziz Yildirim liderligindeki su¢ orgiitii
icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla birlikte, orgiite bilerek ve isteyerek
yardim etmek sucundan, saniklar Mehmet Sen, Mehmet Yenice, Hasan Cetinkaya ve
Yavuz Agirgol haklarinda Aziz Yildirim liderligindeki su¢ orgiitiine iiye olmak
sucundan verilen beraat hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Delilleri takdir ve gerekgesi gosterilmek suretiyle verilen beraat hiikiimleri usul ve
kanuna uygun oldugundan yerinde goriilmeyen C.Savcisi ile katilan Trabzonspor Kuliibii
Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirrm ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor
Ticari Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi
Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikiimlerin ONANMASINA,
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Samik ilhan Yiiksel Eksioglu hakkinda 15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce
A.S. — MKE Ankaragiicii ve 22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S.
miisabakalarinda sike, 17/04/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Bursaspor,
22/04/2011 ginii oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. ve 15/05/2011 giinii
oynanan Trabzonspor A.S. - Istanbul BBSK miisabakalarinda tesvik primi
suclarindan  verilen mahkimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarimn
incelenmesinde;

Sanik hakkinda kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11,
18/1-10. madde ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi infaz
asamasinda miimkiin goriilmiistiir.

Delillerle iddia ve savunma durugma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis,
siibutu kabul olunan fiillerin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan, yerinde goriilmeyen C.Savcisi ve katilan Trabzonspor Kuliibii Dernegi,
Trabzonspor Sportif Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari
Uriinler ve Turizm Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret
A.S. vekili ile sanik miidafiin temyiz itirazlarinin reddiyle hiikmiin ONANMASINA,

12/05/2011 giinii Giresun'da bulunan Orta Kahve adh isyerinde, isyeri
dokunulmazhgmn ihlali sucundan saniklar Evren Kimil ve Samet Erdemir
haklarinda verilen mahkiimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin
incelenmesinde;

5271 sayilh CMK'nin 172/1. maddesinde “Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi
sonunda, kamu davasiin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi
veya kovusturma olanaginin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina karar
verir.”, anillan Yasa ve maddenin 2. fikrasinda ise “Kovusturmaya yer olmadigina dair
karar verildikten sonra yeni delil meydana ¢ikmadikca, ayni fiilden dolayr kamu davasi
acilamaz.” diizenlemesinin bulundugu, saniklar haklarinda ayni fiil nedeniyle daha 6nce
Giresun Cumhuriyet Bagsavcilifinca yapilan 2011/2450 numarali sorusturmaya iliskin
kovusturmaya yer olmadigina dair kararda, isyeri dokunulmazliginin ihlali eyleminin
tartisilip degerlendirilmedigi, dolayisiyla 14/09/2011 giinlii kovusturmaya yer olmadigina
dair kararin, delil yetersizligi nedeniyle verilmemis olmasi, hukuki tavsifte yapilan hatanin
anilan Kanun ve madde hiikmiiniin uygulanmasina yasal engel teskil etmemesi karsisinda;
CMK'nin 172/2. maddesinin uygulanma kosullarinin dava konusu somut olayda
bulunmadig1 gozetilerek yapilan incelemede; olay giinii acik bir rizaya gerek duyulmadan
herkesin girebilecegi bir yer olan magdur Hiiseyin Vasfi'ye ait Orta Kahve adli is yerine
halka acik bir saatte, alkollii bir vaziyette ve hukuka aykir1 bir amacla gece vakti giren
saniklarin, isyeri calisanlarinca kendilerine miisteri olarak hizmet verilmeyeceginin eylemli
olarak bildirilmesine ragmen isyerinin {ist katina c¢ikarak burada taskinlik yaptiklari,
calisanlara hakaret edip, esyalara zarar verdikleri ve yine calisanlardan Yakup Aydin'i
kasten basit sekilde yaraladiklar1 tiim dosya kapsamindan anlasilmis olmakla,
teblignamedeki bu hususta bozma isteyen diislinceye de istirak edilmemistir.

Delillerle iddia ve savunma, durusma gozoniinde tutularak tahlil ve takdir edilmis
siibutu kabul olunan fiillerin unsurlarina uygun sekilde tavsif ve tatbikati yapilmis
bulundugundan yerinde goriilmeyen C.Savcist ile saniklarin temyiz itirazlarinin reddiyle
hiikiimlerin ONANMASINA,

Su¢ islemek amaciyla Olgun Peker liderliginde kurulan orgiite iiye olma
sucundan samik Fatih Sandal hakkinda verilen beraat hilkmiine yonelik temyiz
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itirazlarimin incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Sanik hakkinda atili su¢tan beraat karar1 verildigi ve bizatihi bulundurulmasi ya da
taginmasi sug teskil etmedigi halde, adli emanetin 2011/787 sirasinda kayitli olan saniga ait
cep telefonu ve sim kartin iadesi yerine hem miisaderesine hem de dosyada delil olarak
saklanmasina karar verilmek suretiyle hiikkmiin karistirilmasi,

Kanuna aykir1 ve C.Savcisinin temyiz itirazlari bu itibarla yerinde goriilmiis
oldugundan, hiikmiin 5320 sayili Kanunun 8/1. maddesi de goézetilerek CMUK'nin 321.
maddesi uyarinca BOZULMASINA, ancak bu cihet yeniden yargilamay1
gerektirmediginden ayni Kanunun 322. maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak hiikiimde
yer alan ‘“2011/787 swrasinda kayith, Fatih SANDAL'a ait Blackbarry marka
35247904701515 imei numarali cep telefonu ve sim kartin sugun islenmesinde kullanildigi
anlagilmakla, TCK'nun 54/1. maddesi geregince miisaderesine ve 2011/787 sirasinda
kayith, Fatih SANDAL'a ait Blackbarry marka 35247904701515 imei numarali cep
telefonu ve sim kartin dosyada delil olarak saklanmasina,” ibarelerinin ¢ikartilip, yerine
“Adli emanetin 2011/787 sirasinda kayitli olup sanik Fatth SANDAL'a ait olan Blackbarry
marka 35247904701515 Ime1 numarali cep telefonu ve sim kartin adi gecen saniga
IADESINE,” yazilmak suretiyle sair yonleri usul ve yasaya uygun olan hiikmiin
DUZELTILEREK ONANMASINA,

Sanik Serkan Acar hakkinda kurulan hiikiimlere yonelik temyiz itirazlarinin
incelenmesinde;

Hiikiimden sonra temyiz incelemesi sirasinda sanigin 18/04/2013 tarihinde 6ldigi
UYAP ortamindan temin edilen giincel niifus kaydindan anlasildigindan, 5237 sayili
TCK'nin 64 ve 5271 sayili CMK'nin 223/8. maddeleri uyarinca bir karar verilmesi lizumu,
bozmay1 gerektirmis ve katilan Trabzonspor Kuliibii Dernegi, Trabzonspor Sportif Yatirim
ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari Uriinler ve Turizm isletmeciligi
Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S. vekilinin temyiz itirazlar1 bu
itibarla yerinde goriilmiis oldugundan, hiikiimlerin bu sebepten dolay1 5320 sayili Yasanin
8/1. maddesi de gozetilerek CMUK'nin 321. maddesi uyarinca BOZULMASINA, ancak
bu husus yeniden yargilamay1 gerektirmediginden ayni Yasanin 322, 5237 sayili TCK'nin
64/1 ve 5271 sayili CMK'nin 223/8. maddeleri uyarinca agilan kamu davalarinin sanigin
oliimii sebebiyle DUSURULMESINE,

25/06/2009 giinii Giresun'da Mustafa Cici'ye yonelik tehdit sucundan sanmiklar
Aykut Aydin, Evren Kimil ve Samet Erdemir haklarinda verilen mahkiimiyet
hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

5271 sayilh CMK'nin 172/1. maddesinde “Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi
sonunda, kamu davasinin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi
veya kovusturma olanagiin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina karar
verir.”, anillan Yasa ve maddenin 2. fikrasinda ise “Kovusturmaya yer olmadigina dair
karar verildikten sonra yeni delil meydana ¢ikmadikca, ayni fiilden dolayr kamu davasi
acilamaz.” diizenlemesinin bulundugu, saniklar haklarinda ayni fiil nedeniyle daha 6nce
Giresun Cumhuriyet Bagsavcilifinca yapilan 2009/2838 numarali sorusturmaya iliskin
kovusturmaya yer olmadigina dair kararda, tehdit sucundan dolay1 degerlendirme
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yapilmadigi, dolayisiyla 14/09/2009 giinlii kovusturmaya yer olmadigina dair kararin, delil
yetersizligi nedeniyle verilmemis olmasi, hukuki tavsifte yapilan hatanin anilan Kanun ve

madde hiikmiiniin uygulanmasina yasal engel teskil etmemesi karsisinda; CMK'nin 172/2.

maddesinin uygulanma kosullarinin dava konusu somut olayda bulunmadigi, yine
yargilama konusu edilen olayin iddianamede “Giresun’da yayin yapan Giresun FM isimli
radyonun miidiirii Mustafa Cici ve radyo sahibi Hakan Akbas'in Giresun’da yapilan fuar
organizasyonunun ve Giresunspor'un basarisizligi hakkinda yazdiklar1 yazilarin ve bu konu
hakkinda yaptiklar1 yayinlarin 6rgiit {iyelerini rahatsiz ettigi, orgiit iiyeleri Selim Kimil ve

taraftar grubu lideri Ozden Tiitiincii'niin Giresun FM isimli radyoya giderek Mustafa Cici
ile goriisme yaptiklar1 ve sahsi bu tiir yazilar yazmamasi, yaymlar yapmamasi konusunda
uyarip tehdit ettikleri, Mustafa Cici'nin bu durumu kabullenmedigi, Selim Kimil'm Ozden
Tiitiincii ile birlikte radyodan ayrildigi, sahislarin radyodan ayrilmalarindan bir miiddet
sonra Selim Kimil'n kardesi Evren Kimil’in, yaninda Samet Erdemir ve Aykut Aydin ile
birlikte Giresun FM isimli radyoya tekrar gittigi, sahislarin Mustafa Cici ile 6zel goriismek
istediklerini bahane ederek, Avukat Yavuz Akbulut, gazeteci Giilcan Sahin ve DP ilge
Baskan1 Miktat Kaya'nin disar1 ¢ikmalarini istedikleri, taniklarin gériismenin ses kayit
cihaz1 ile kayit altina alinmasi kosulu ile odadan c¢ikmalar1 iizerine, Evren Kimil ve
yanindaki sahislarin oda kapisini kapatarak iceride bulunan Mustafa Cici ve Hakan
Akbasg’t darp etmeye basladiklari, odada bulunan bilgisayar ve sandalyeleri yere
firlattiklar1, tamik sahislarin odaya girmeleri {izerine sahislarin olay yerinden kagtiklari,
Mustafa Cici ve Hakan Akbas’in Giresunspor'un Olgun Peker doneminde basarisiz oldugu
ve fuar organizasyonlarinin etkisiz kaldig1 yoniinde yazilar yazip, yayinlar yapmalar
sebebiyle tehdit ve darp edildigi, olayr Olgun Peker ve Hakan Karaahmet'in azmettirmesi
sonucu Selim Kimil, Ozden Tiitiincii, Evren Kimil, Samet Erdemir ve Aykut Aydin isimli

sahislarin gergeklestirdigi,” seklinde anlatilmasi karsisinda, saniklardan Aykut, Samet ve
Evren haklarinda da magdur Mustafa'ya yonelik tehdit sucundan acgilmis bir dava
bulundugu gozetilerek yapilan incelemede;

Giresun FM adli igyerinde olay giinii yaklasik bir saat igerisinde birbirini takiben
gerceklesen eylemler sirasinda saniklarm, diger saniklar Ozden ve Selim tarafindan
miisterek fail olarak islenen tehdit sucuna ne surette istirak ettikleri ve buna iliskin
delillerin nelerden ibaret oldugu karar yerinde gosterilip tartisilmadan yasal ve yeterli
olmayan gerekge ile yazili sekilde mahkiimiyet kararlar1 verilmesi,

25/06/2009 giinii Giresun'da Giresun FM adh isyerine yonelik isyeri
dokunulmazh@nin ihlali sucundan saniklar Olgun Peker, Aykut Aydin, Evren Kimil,
Hakan Karaahmet, Ozden Tiitiincii, Samet Erdemir ve Selim Kimil haklarinda
verilen mahkiimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

5271 sayilh CMK'nin 172/1. maddesinde “Cumhuriyet savcisi, sorusturma evresi
sonunda, kamu davasinin agilmasi i¢in yeterli siiphe olusturacak delil elde edilememesi
veya kovusturma olanagiin bulunmamasi hallerinde kovusturmaya yer olmadigina karar
verir.”, anillan Yasa ve maddenin 2. fikrasinda ise “Kovusturmaya yer olmadigina dair
karar verildikten sonra yeni delil meydana ¢ikmadikca, ayni fiilden dolayr kamu davasi
acilamaz.” diizenlemesinin bulundugu, aym fiil nedeniyle daha 6nce Giresun Cumhuriyet
Bassavciliginca yapilan 2009/2838 numarali sorusturmaya iliskin kovusturmaya yer
olmadigina dair kararda, isyeri dokunulmazligmin ihlali eyleminin tartisilip
degerlendirilmedigi, dolayisiyla 14/09/2009 giinli kovusturmaya yer olmadigina dair
kararin, delil yetersizligi nedeniyle verilmemis olmasi, hukuki tavsifte yapilan hatanin

Bu belge 5070 say1l1 Yasa hiikiimlerine gore elektronik olarak imzalanmustir.



37

Esas No :2013/16791
Karar No :2014/516
Tebligname No : 5 - 2013/359766

anilan Kanun ve madde hiikmiiniin uygulanmasina yasal engel teskil etmemesi karsisinda;
CMK'nin 172/2. maddesinin uygulanma kosullarinin dava konusu somut olayda
bulunmadig1 gozetilerek yapilan incelemede; yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde
gosterilen delillere, mahkemenin sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve
takdirine, incelenen dosya igerigine gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin
reddine,

Ancak;

Acik bir rizaya gerek duyulmaksizin girilmesi mutat yerler disinda kalan
isyerlerinden olan Giresun FM adli isyerinde miidiir olarak gorev yapan magdurun,
Baskanligin1 saniklardan Olgun'un yaptigi Giresunspor Kuliibiiniin yonetim sekli ile
isletmeciligini sanik Hakan'in yaptig1 limanda bulunan fuar alan1 hakkinda aleyhe yaynlar
yapmast nedeniyle, adi gecen saniklarin orgiit faaliyeti ¢er¢evesinde azmettirmesiyle,
giindiiz vakti meydana gelen olayda, saniklar Selim ve Ozden'in magduru Giresunspor
kuliibii ve fuar alani hakkinda olumsuz yayinlar yapmamasi hususunda birlikte tehdit
ettikleri, magdurdan bekledikleri yanit1 alamamalarindan sonra igyerinden ayrildiklari, bir
miiddet sonra bu kez saniklar Evren, Samet ve Aykut'un magdura bir kez daha gozdag:
vermek amaciyla igyerine geldikleri, burada magduru ve isyeri sahibi Hakan't kasten
yaraladiklari, isyerinde bulunan bir kistm mallara zarar verdikleri, olusa ve dosya igerigine
gore, saniklarin isyerine girerken veya isyerinden ¢ikmamak i¢in magdura ya da isyeri
sahibine karsi cebir veya tehdit uygulamadiklari, baska bir anlatimla isyeri
dokunulmazligin1 bozma sugunu islemek icin kisilere kars1 zor kullanmalarinin s6z konusu
olmadigi, iceri girdikten sonra yapilan tehdit veya cebir'in sucun nitelikli hali olarak
degerlendirilemeyecegi tiim dosya kapsamindan anlasildigi halde, haklarinda eylemlerine
uyan TCK'min 116/2, 119/1-(c-d) maddeleri yerine yazili sekilde uygulama yapilarak fazla
cezalar tayin edilmesi,

Sanik Evren Kimil hakkinda yasal kosullar1 olustugu halde TCK'nin 58/9.
maddesinin uygulanmasina karar verilmesi gerektiginin gézetilmemesi,

Sanik Abdullah Eker hakkinda 6136 sayilh Kanuna aykirilik sucundan verilen
mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Hiikiim fikrasinin miisadereye iliskin kisminin birinci paragrafinda suga konu silah
ve eklerinin sahibi olarak sanik Abdullah Eker yerine Abdullah Karakuz'un gdsterilmesi
maddi hata olarak kabul edildiginden, bu husustaki yanlislik bozma nedeni sayilmamis,
yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gdosterilen delillere, mahkemenin sorusturma
sonuclarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya icerigine gore sair
temyiz itirazlar1 da yerinde goriilmemistir.

Ancak;

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda cezalarin toplanmasi kurumuna yer verilmedigi
gozetilmeden, saniga hapisten cevrilerek verilen adli para cezasi ile dogrudan verilen adli
para cezasinin igtima ettirilmest,

Suga konu tabanca ve eklerinin TCK'nin 54. maddesinin 4. fikrasi yerine 1. fikrasi
uyarinca miisaderesine karar verilmesi,

Sabika kaydi bulunmayan sanik hakkinda diger kisisellestirme nedenlerinden 6nce
degerlendirilmesi gereken hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar
verilirken, CMK'nin 231/6. bendinde ongoriilen objektif ve subjektif kosullarin bulunup
bulunmadig tartisilip yasal ve yeterli gerekce gosterilmesi yerine, verilen kisa siireli hapis
cezasinin TCK 50/1-a maddesi geregi adli para cezasi secenek yaptirimina cevrilmis
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olmasindan bahisle 5271 sayili CMK'nin 231/5 maddesinin uygulanmasina yer olmadigina
karar verilmesi,

Samik Hakan Karaahmet hakkinda Olgun Peker liderliginde kurulan sug¢
orgiitiiniin yoneticisi olma sucundan verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Sanmigin adli sicil kaydindaki kararlarin 5271 sayili CMK'min 231/5-14. maddesi
uyarinca verilen kararlar ile karsiliksiz ¢ek keside etme sucuna iligkin olmast ve 3167
sayili Yasanin 16/1-3. maddesi kapsaminda kalan fiilin 6273 sayili Yasa uyarinca idari
yaptirnma baglanmasi1 karsisinda, sanik hakkinda hiikkmiin a¢iklanmasinin  geri
birakilmasina yer olmadigina karar verilirken CMK'nin 231/6. bendinde 6ngoriilen objektif
ve subjektif kosullarin bulunup bulunmadig: tartisilip yasal ve yeterli gerekce gdsterilmesi
yerine, daha oOnce kasitli su¢tan mahkimiyetinin bulunmasi1 ve kisilik 6zelliklerinden
bahisle hiilkmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilmesi,

Su¢ islemek amaciyla Olgun Peker liderliginde kurulan orgiite iiye olma
sucundan sanik Evren Kimil hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Samigin adli sicil kaydina gore daha once kasitli sugtan mahkim oldugunun
anlagilmast karsisinda, 5728 sayili Kanunun 562. maddesiyle degisik CMK'nin 231.
maddesi geregince hiikmiin aciklanmasinin geri birakilmas1 kosullarinin olusmadig:
gozetilerek yapilan incelemede;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorugturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 51. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde sanigin daha dnce ii¢
aydan fazla hapis cezasi ile cezalandirilmamis olmasi kosulu ve (b) bendinde sucu
isledikten sonra yargilama silirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
islemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olusmas1 hiikmii getirilmis olmakla, su¢
tarihi itibariyle adli sicil kaydina gore ertelemeye engel sabikasi olmayan ve yargilama
stirecindeki davraniglari nedeniyle de cezasindan takdiri indirim yapilan sanigin, yargilama
strecindeki tutum ve davramiglarinin pismanlik boyutu irdelenip tartisilmadan, yasal ve
yeterli olmayan gerekgeyle cezanin ertelenmesine yer olmadigina karar verilmesi,

Sanik hakkinda yasal kosullar1 olustugu halde TCK'nin 58/9. maddesinin
uygulanmasina karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi,

12/05/2011 giinii Giresun'da bulunan Orta Kahve adh isyerinde, isyeri
dokunulmazhginin ihlali sug¢undan samk Selim Kimil hakkinda verilen mahkiimiyet
hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Tiim dosya kapsamina gore; sanigin yiiklenen sucu isledigine dair, mahkimiyetine
yeterli her tiirlii stipheden uzak, kesin ve inandirici delil elde edilemedigi gozetilmeden,
beraati yerine yazili sekilde mahkimiyet karar1 verilmesi,

31/03/2011 giinii yapilan menajerlik “futbolcu temsilciligi” sinavi sorulan ile
ilgili riisvet alma sucundan samik Haldun Senman hakkinda verilen mahkiimiyet
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hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Sug tarihinde Tiirkiye Futbol Federasyonu'nda Profesyonel Futbolcu Tescil Isleri
Miidiirii olarak gorev yapan, profesyonel futbolcularin tescil islemlerinin ve bu
futbolcularin dosyalar: ile lisanshi futbolcu temsilcilerinin 6zliikk dosyalarmin tutulmasi,
lisans islemlerinin yapilmasi, temsilcilerin futbolcu ve kuliiplerle yaptiklar1 s6zlesmelerin
tescili, temsilci sinavlarimin duyurulmasi ve organizasyonu, sinava girecek adaylarin
basvurularinin alinmasi ve sinavi kazanan adaylarin FIFA'ya bildirilmesinden sorumlu olan
birimde gorev alan, suga konu olan 2011 Mart doneminde yapilan sinav sorularinin
hazirlanmas1 ve degerlendirilmesinde yer almamakla birlikte adaylarin bagvuru
evraklarinin alinmasi, takibi, sinav salonunun ayarlanmasi ve smav i¢in hazirlanmasindan,
siav oncesi yapilan temsilci sinavi kursunun organizasyonundan sorumlu olup, yine sinav
sonuglarinin duyurulmasi ve tebliginde aktif olarak gorev alan, sinav esnasinda fiili olarak
da smmav salonunda bulunup, sinav gozetmenligi yapan sanik Haldun'un 5237 sayili
TCK'min 6/1-c maddesi uyarinca somut olayda kamu gorevlisi olarak kabulii gerektigi
anlasilmakla,

Sugun, TCK'min 53/1-a maddesindeki yetkinin kotiiye kullanilmasi suretiyle
islendiginin kabul edilmesi karsisinda, ayni Yasanin 53/5. maddesinin uygulanmasi
gerektiginin gozetilmemesi aleyhe temyiz bulunmadigindan bozma nedeni sayilmamis,
yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gdosterilen delillere, mahkemenin sorusturma
sonuclarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya icerigine gore sair
temyiz itirazlar1 da yerinde goriilmemistir.

Ancak;

Bir karsilasma sugu olup, bu nedenle de ¢ok failli bir su¢ olan riigvet sugunda bir
tarafta riigvet verenin, diger tarafta ise riisvet alan kamu gorevlisinin yer aldigi, riigvet
veren ve alanin ayni amacin gerceklesmesini hedefledikleri, bu itibarla veren ve alan
acisindan riigvet sugunun tek bir su¢ oldugu, buna karsilik dava konusu somut olayda; ayni
olaya iliskin olarak riisvet verme fiilinin faili olan sanik Ozden Aslan hakkinda temel ceza
alt sinirdan tayin edildigi halde, bire bir ayn1 olan gerekgelerle sanik Haldun hakkinda alt
sinirdan uzaklagilarak hiikiim kurulmasi suretiyle gerekcesiz sekilde farkli cezalar tayinine
yol a¢ilmasi,

11/05/2011 giinii oynanan Besiktas A.S. — Istanbul BBSK Kkupa finali
miisabakasinda sike sucundan saniklar Serdal Adah ve Tayfur Havutcu haklarinda
verilen mahkiimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Saniklar Yusuf Turanli, iskender Alin, Ibrahim Ak, Serdal Adali ve Ahmet Ates
haklarinda usuliine uygun olarak mahkemeden alinmis iletisimin dinlenmesi ve kayda
alinmasi kararlarinin bulundugu, bu kapsamda tespit edilen TAPE kayitlar1 dosya arasinda
mevcut olup, iceriklerine ve elde edilis bi¢imine iliskin olarak saniklara asamalarda
savunma hakkinin tanindigi, dava konusu bu olayla ilgili olarak saniklarin asamalardaki
tevil yollu anlatimlari, taniklar Yildirim Demirdren ve Goksel Giimiisdag'in safahatlardaki
beyanlari, TFF'nin Haziran 2009 tarihinde yayimlanmis Profesyonel Futbolcularin Statiisii
ve Transferleri Talimatinin 13/1. maddesindeki “Futbolcular, ancak TFF tarafindan
belirlenen transfer ve tescil donemleri iginde tescil edilebilirler.”, 19/6. maddesindeki
“Mevcut kuliibiiyle sézlesmesi devam eden profesyonel bir futbolcuyla s6zlesme imzalama
niyetinde olan kuliip, futbolcuyla goriismelere baslamadan once futbolcunun sézlesmesel
iligkisi devam eden kuliibiiniin iznini yazili olarak almak zorundadir. Yazili izin almaksizin
goriismelere baglayan kuliip, futbolcu, futbolcu temsilcisi ve diger kisiler hakkinda Futbol
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Disiplin Talimati hiikiimleri uygulanir.” hiikiimleri ile 2010-2011 futbol sezonunda
uygulanmak ve 1. Transfer ve Tescil donemi baslangicindan itibaren gecerli olmak iizere
Tiirkiye Futbol Federasyonu Yonetim Kurulu tarafindan goristiliip karara baglandigi
tizere, 2010-2011 futbol sezonunun 1. Transfer ve Tescil doneminin 10 Haziran 2010
tarthinde baslayip 01 Eyliil 2010 tarihinde ve 2. Transfer ve Tescil Doneminin 05 Ocak
2011 tarthinde baslayip 01 Subat 2011 tarihinde sona ermesine (bknz.
http://www tff.org/resources/tff/documents/00201 1/tff/talimatlar)  karar  verildigi, bu
baglamda kuliibii ile s6zlesmesi devam eden profesyonel bir futbolcunun transferi i¢in,
TFF yonetim kurulu tarafindan her yil belirlenen transfer ve tescil donemi iginde olsa dahi,

futbolcu ile goriismek isteyen bir kuliibiin 6ncelikle futbolcunun bagli bulundugu kuliiple
gorlisiip yazilt izin almasi zorunlu olup, 6zellikle transfer donemi disinda, kuliibiinden
yazilt bir izin de alinmadan, futbolcuyla transferi amaci ile, hem de o futbolcunun
oynadig1 kuliiple yapilacak bir miisabaka Oncesinde transfer goriismesi yapilmasi,
kuliiblinden yazili izin alinmis olsa bile transfer goriismesi yapilan oyuncunun bu
miisabakada kotii oynamasinin istenmesinin transfer amagh sike sucunu olusturacaginda

dosya kapsaminda bir tereddiit bulunmadigi, dava konusu somut olayda ise transfer ve
tescil donemi disinda, kuliipleri ile mevcut sozlesmeleri sezon sonunda da devam eden
futbolcu saniklar Iskender Alm ve ibrahim Akin ile Istanbul BBSK kuliibiinden yazili bir
izin alinmadan, bu hususta herhangi bir goriisme dahi yapilmadan, teknik direktor sanik
Tayfur'un bu goreve getirilmesinden sonra kendi kuliibiine sundugu aralarinda futbolcu
saniklarin da bulundugu bir transfer listesi kuliibii tarafindan dosyaya ibraz edilmeden,
sezon sonu transfer edilmeyecegi kuliip baskani tanik Yildirim'in beyani ile agik olan ve

transferleri i¢in sezon sonunda herhangi bir ¢aba da gosterilmeyen bu futbolcularla
11/05/2011 giinii oynanacak kupa finalinden ¢ok kisa bir slire 6nce Besiktas A.S. Futbol
Kuliibiine transferleri amaci ile 07/05/2011 giinti Bursa ilinde goriisme yapilmasi ve gerek
bu goriismede gerekse Istanbul'da Adali Holding adli isyerinde menajerleri sanik Yusuf
araciligl ile miisabakada kotli oynamalariin istendigi, futbolcu saniklarin da bu sike
teklifini kabul ettikleri tiim dosya kapsamindan anlasilmis, sanik Serdal Adali hakkinda
orgiit sucundan acilmig bir dava bulunmadig1 ve hakkinda 6222 sayili Yasanin 11/4-b
madde ve fikra hiikmii uyarinca artirim yapildigi halde sehven aynm1 Yasa ve maddenin (c)
bendinin de karar yerinde gosterilmesi sonuca etkili bulunmadigindan bozma nedeni

sayllmamis, yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore sair temyiz itirazlar1 da yerinde goriilmemistir.

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiilkmiiniin saniklar haklarinda verilen hapis cezalarinin ertelenmesine yasal engel
teskil etmeyecegi, saniklar miidafiilerin esas hakkindaki savunmalarinda lehe hiikiimlerin
uygulanmasinmi talep ettikler1 ve saniklarin sug tarihi itibariyle iic aydan fazla hapis
cezasina mahkum edilmemis olmalar1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama
siirecinde pismanlik gosterip gostermedigi nazara alinip tekrar sug isleyip islemeyecegi
konusunda olusan kanaat degerlendirilerek cezalarinin ertelenip ertelenmeyeceginin
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tartisilmasi gerekirken, bu hususta olumlu ya da olumsuz bir karar verilmemesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazil sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bigimde hiikiimler kurulmasi,

18/04/2011 giinii oynanan Karsiyaka - Giresunspor miisabakasinda sike
sucundan sanik Abdurrahman Yakut hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine
yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Sanigin, 28/06/2012 ginlii dilekgesi ile hakkinda hiikmiin ag¢iklanmasinin geri
birakilmas1 hiikiimlerinin uygulanmasina muvafakat etmedigi gozetilerek, yapilan
yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin sorusturma
sonuclarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igeriine gore
yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Sanik hakkinda sike sugundan tesebbiis nedeniyle indirim yapilirken, 6222 sayili
Yasanin 11/3 ve TCK'nin 35. maddeleri yerine, uygulama maddesi olarak 6222 SK'nin
11/5. maddesinin gdsterilmesi,

Sanik hakkinda, orgiit kurmak, yonetmek veya orgiite iye olmak sucundan ac¢ilmis
bir dava ve verilmis bir hiikkiim bulunmadigi halde TCK'min 58/9. maddesinin tatbik
edilmesi,

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiiniin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmas1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama siirecinde pismanlik gosterip
gostermedigi nazara alinip tekrar suc isleyip islemeyecedi konusunda olusan kanaat
degerlendirilerek cezasinin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmasi gerekirken, yasal
olmayan gerekgeyle yazili sekilde karar verilmesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazih sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bigimde hiikiim kurulmasi,

Su¢ islemek amaciyla Olgun Peker liderliginde kurulan orgiite iiye olma
sucundan samk Omer Ulkii hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine yénelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Karsiyaka — Giresunspor ve Giresunspor — Mersin Idman Yurdu miisabakalarinda
sike sugundan mahkimiyetine karar verilen sanigin, su¢ teskil eden ve sabit goriilen bu
eylemlerinin varlig1 kabul edilen su¢ orgiitii ile baglantis1 tereddiide mahal birakmayacak
sekilde ve kesin olarak tespit edilmeden, ayrica orgiit lideri Olgun Peker hakkinda bahse
konu miisabakalarla ilgili olarak sike sugundan verilen beraat kararlarinin temyiz
edilmeden kesinlestigi gozetilmeden, yasal ve yeterli olmayan gerekce ile yazili sekilde
atili suctan mahkiimiyetine karar verilmesi,

Kabule gore de;

Cezas1 ertelenen sanik hakkinda TCK'min 51/3. maddesi uyarinca, gerekgeleri
gosterilip aciklanmadan denetim siiresinin 2 yil olarak tayin edilmesi,
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Sanik hakkinda hiikmolunan kisa siireli olmayan hapis cezasinin ertelenmis olmasi
karsisinda; 5237 sayili TCK'nin 53/3. maddesi uyarinca, kendi altsoyu iizerindeki velayet,
vesayet ve kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan yoksun birakilmaya iliskin hak
yoksunlugunun hi¢ uygulanamayacagi, altsoyu disindaki kisiler yoniinden ise hapis
cezasmin infazi tamamlayincaya kadar uygulanabilecegi gozetilmeksizin yazili sekilde
53/1-c maddesindeki haklarin tiimiinti kosullu saliverilmeye kadar kullanmaktan mahrum
birakmaya hiikmedilmesi,

18/04/2011 giinii oynanan Karsiyaka - Giresunspor ve 24/04/2011 giinii
oynanan Giresunspor — Mersin idman Yurdu miisabakalarinda sikeye tesebbiis
sucundan samk Omer Ulkii hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine yénelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Sanmigin  29/06/2012 giinlii celsede alinan savunmasinda hakkinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi hiikiimlerinin uygulanmasina muvafakat etmedigi
gozetilerek, yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Tiim dosya kapsamina gore sanigin, 24/04/2011 giinii oynanan Giresunspor —
Mersin Idman Yurdu miisabakasinda kazang veya sair menfaat temin etmek suretiyle
yuklenen sucu isledigine dair mahkiimiyetine yeterli her tiirli siipheden uzak, kesin ve
inandiric1 delil elde edilemedigi gozetilmeden, cezasinda 6222 sayili Yasanin degisik
11/10 madde ve fikra hiikmii uyarinca artirim yapilmasi suretiyle fazla ceza tayini,

Sanik hakkinda sike sugundan tesebbiis nedeniyle indirim yapilirken, 6222 sayili
Yasanin 11/3 ve TCK'nin 35. maddeleri yerine uygulama maddesi olarak 6222 SK'nin
11/5. maddesinin gdsterilmesi,

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiinlin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmas1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama siirecinde pismanlik gosterip
gostermedigi nazara alinip tekrar sug isleyip islemeyecedi konusunda olusan kanaat
degerlendirilerek cezasinin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmasi gerekirken, yasal
olmayan gerekgeyle yazili sekilde karar verilmesi,

Sanigin yiiklenen sugu Olgun Peker liderligindeki suc¢ Orgiitiinlin faaliyeti
cercevesinde isledigine, bir bagka anlatimla diger saniklarla su¢ islemek amaci etrafinda
fiili bir birlesme ile isbirligi, eylemli paylasim anlayis1 ve disiplinli bicimde hareket edip
amaclart dogrultusunda miisabakalarda sikeye tesebbiis sucunu islemek i¢in faaliyette
bulunduguna iliskin deliller karar yerinde gosterilmeden, yetersiz gerekge ile TCK'nin 58.
maddesinin 9. fikrasi delaletiyle 6. fikrasinin tatbikine karar verilmesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazih sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bigimde hiikiim kurulmasi,

08/05/2011 giinii oynanan Kardemir Karabiikspor — Fenerbahce A.S.
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miisabakasinda sike yapmak su¢undan samik Erdem Konyar hakkinda verilen beraat
hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Ceza Muhakemesi Kanununda Ongoériilen Telekomiinikasyon Yoluyla Yapilan
Iletisimin Denetlenmesi, Gizli Sorusturmaci ve Teknik Araglarla izleme Tedbirlerinin
Uygulanmasina iliskin Yénetmeligin Tanimlar baslikli 4. maddesinde;

“Iletisimin  dinlenmesi ve kayda almmasi'nin: Telekomiinikasyon yoluyla
gergeklestirilmekte olan konugmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi ile diger her tiirlii
iletisimin uygun teknik araclarla dinlenmesi ve kayda alinmasina yonelik islemleri,”
diizenlemesinin yer aldigi,

Her ne kadar sanik miidafiince, 3678 no.lu iletisimin tespiti tutanaginin ortam
dinlemesi sonucu elde edildigi, CMK'nin 135. maddesi kapsaminda elde edilmis bir
tutanak olmadigi ileri siiriilmiis ise de; iletisimin kayda alinmasinin arama tusuna basilmasi
ile basladig1 ve bu halde kars1 taraf cevap vermese dahi konusma tonu ve ¢ikan seslerin
uygun olmas1 halinde arayan sahsin konusmalarinin kayda alindigi, bu baglamda da diger
her tiirli iletisimin uygun teknik araclarla dinlenmesi ve kayda alinmasina yonelik
islemlerin  Yonetmeligin acik hiikmii geregi iletisimin dinlenmesi ve kayda alinmasi
kapsaminda oldugu, sanigin, dava konusu miisabakada temsilcisi bulundugu Kardemir
Karabiikspor futbolcusu Emenike'nin Fenerbahce A.S. miisabakasinda oynamamasi ya da
oynadig takdirde kotii futbol oynamast hususunda Fenerbahge A.S. Spor Kuliibii Baskani
ve orgiit lideri olan samik Aziz Yildirnm'in bilgisi ve istegi dahilinde Kuliip yoneticisi
Mehmet Sekip Mosturoglu'nun talimati ile ayn1 zamanda akrabasi da olan sanik Sami Ding
tarafindan kendisine bildirilen sike teklifini futbolcuya ilettigi, ancak futbolcunun bu teklifi
kabul ettigine dair dosya kapsaminda her tiirlii siipheden uzak, kesin ve inandiric1 bir
delilin bulunmadig1 nazara alinip, s6z konusu miisabakada sikeye tesebbiis sugundan
cezalandirilmas: gerektigi halde, yanilgili degerlendirme sonucu yazili sekilde hakkinda
atil1 suctan beraat karar1 verilmesi,

15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahce A.S. - MKE Ankaragiicii
miisabakasinda sike sucundan sanik Cemil Turhan hakkinda verilen mahkiimiyet
hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Fenerbah¢e Spor Kuliibiinde idari yonetici (amatér subeler koordinatorii) olarak
gorev yapan sanik hakkinda Aziz Yildirnm liderligindeki su¢ Orgiitiiniin faaliyeti
cercevesinde atili sucu islediginin dosya kapsamina gore iddia ve kabul edilmesi
karsisinda, uygulama maddesi olarak 6222 sayili Yasanin 11/4-(b-c) madde, fikra ve
bentleri yerine (b) bendinin hiikiimde gosterilmemesi sonuca etkili goriilmediginden
bozma nedeni sayilmamis, yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere,
mahkemenin sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen
dosya icerigine gore sair temyiz itirazlar1 da yerinde goriilmemistir.

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiiniin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmas1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama siirecinde pismanlik gosterip
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gostermedigi nazara alinip tekrar suc isleyip islemeyecedi konusunda olusan kanaat
degerlendirilerek cezasinin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmasi gerekirken, yasal
olmayan gerekgeyle yazili sekilde karar verilmesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldig1 hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazil sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bi¢imde hiikiim kurulmasi,

Sanik hakkinda yasal kosullar1 olustugu halde TCK'nin 58/9. maddesinin
uygulanmasina karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi,

Samk Biilent Ibrahim Iscen hakkinda Aziz Yildirnm liderligindeki suc
orgiitiine iiye olmak ile 01/05/2011 giinii oynanan Istanbul BBSK — Fenerbahce A.S.
ve 22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakalarinda
zincirleme bicimde sike suclarindan verilen mahkiimiyet, 15/05/2011 giinii oynanan
Fenerbahce A.S. — MKE Ankaragiicii miisabakasinda sike ve aym giin oynanan
Trabzonspor A.S. — istanbul BBSK miisabakasinda tesvik primi suclarindan verilen
beraat hiikkiimlerine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

5271 sayili CMK'nin 191/3-b-c maddesine aykir1 olarak iddianame okunmadan ve
CMK'in 147. maddesinde 6ngoriilen haklari hatirlatilmadan sorguya cekilmesi suretiyle
sanigin savunma hakkinin kisitlanmasi,

Kabule gore de;

Sanigin adli sicil kaydindaki kararin sug tarihinden sonra kesinlesmis ve karsiliksiz
cek keside etme sucguna iliskin olmasi karsisinda, bu fiilin 6273 sayili Yasa uyarinca idari
yaptirima baglanmast da dikkate alinarak, oOrgiite iiye olmak sug¢undan dolay1 hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilirken CMK'min 231/6.
bendinde 6ngoriilen objektif ve subjektif kosullarin bulunup bulunmadig tartisilip yasal ve
yeterli gerekce gosterilmesi yerine, daha once kasithi bir sugtan mahkum olmasi ve kisilik
ozelliklerinden bahisle hiikmiin agiklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigma karar
verilmesi,

5237 sayili TCK'nin 51. maddesinin 1. fikrasinin (a) bendinde sanigin daha dnce ii¢
aydan fazla hapis cezasi ile cezalandirilmamis olmasi kosulu ve (b) bendinde sucu
isledikten sonra yargilama silirecinde gosterdigi pismanlik dolayisiyla tekrar sug
isleyemeyecegi konusunda mahkemede bir kanaatin olusmasi hiikmii getirilmis olmakla,
adli sicil kaydina gore ertelemeye engel sabikasi olmayan ve yargilama siirecindeki
davranislar1 ile cezanin gelecegi ilizerindeki olasi etkileri nedeniyle de cezasindan takdiri
indirim yapilan sanigin, miidafiin lehe olan hiikiimlerin uygulanmasi talebi de gozetilerek,
yargilama siirecindeki tutum ve davranislarinin pismanlik boyutu irdelenip, su¢ Orgiitiine
tlye olmak sug¢undan dolayr hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine karar verilip
verilmeyecegi hususunda olumlu ya da olumsuz bir karar verilmesi gerekirken bu hususun
tartisma dis1 birakilmasi,

Sanik hakkinda sike yapmak sugundan hiikiim kurulurken kazanilmis hakka konu
olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde ve fikra hiikiimlerinin Yasada
yer aldig: hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden yazili sekilde ve infazda tereddiit
olusturacak bigimde hiikiim kurulmasi,

17/04/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Bursaspor miisabakasinda
tesvik primi sucundan saniklar Alaeddin Yildirnm ve Gokc¢ek Vederson, 22/05/2011
giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakasinda sike sucundan saniklar
Korcan Celikay ve Mehmet Yildiz ile sikeye yardim etmek sucundan samk ilhan
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Celikay, 11/05/2011 giinii oynanan Besiktas A.S. - Istanbul BBSK kupa finali
miisabakasinda sike ile 15/05/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Istanbul BBSK
miisabakasinda tesvik primi suclarindan samk iskender Alin, 22/04/2011 giinii
oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. miisabakasinda tesvik primi su¢undan
samk Umit Karan haklarinda verilen mahkiimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hilkmiinlin saniklar haklarinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel
teskil etmeyecegi, saniklarin sug tarihi itibariyle lic aydan fazla hapis cezasina mahkum
edilmemis olmalar1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama silirecinde pismanlik
gosterip gostermedikleri nazara alinip tekrar sug isleyip islemeyecekleri konusunda olusan
kanaat degerlendirilerek cezalarinin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmas: gerekirken,
yasal olmayan gerekgelerle yazili sekilde kararlar verilmesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazili sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bi¢imde saniklar haklarinda hiikiimler
kurulmasi,

17/04/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Bursaspor ve 22/04/2011 giinii
oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. miisabakalarinda tesvik primi, 22/05/2011
giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakasinda sikeye tesebbiis
suclarindan samik Ali Kirath hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Sivasspor — Fenerbahge A.S. miisabakasinda sanigin kendisinin de yer aldig: sike
fiiline iligkin sucun tamamlandigina dair dosya kapsaminda kesin ve inandirici bir delilin
bulunmadigi, sikeye tesebbiis sugunun cezasinin da tamamlanmis tesvik primi su¢undan
daha agir oldugu gozetilerek teblignamedeki bozma isteyen diislinceye istirak edilmemis,
yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gdosterilen delillere, mahkemenin sorusturma
sonuclarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igeriine gore
yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiiniin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmast ve miidafiin lehe olan hiikiimlerin uygulanmasi talebi karsisinda, sucgu isledikten
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sonraki yargilama siirecinde pismanlik gdosterip gostermedigi nazara alinip tekrar sug
isleyip islemeyece8i konusunda olusan kanaat degerlendirilerek cezasinin ertelenip
ertelenmeyeceginin tartisilmasi gerekirken, bu hususta olumlu ya da olumsuz bir karar
verilmemesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazil sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bigimde hiikiim kurulmasi,

Samik Biilent Uygun hakkinda Aziz Yidirim liderligindeki suc¢ orgiitiine iiye
olma sucundan verilen beraat hilkkmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Usuliine uygun olarak mahkemeden alinan kararlar {lizerine elde edilen TAPE
kayitlar1 ve fiziki takip tutanaklari, sanik savunmalari ile tim dosya kapsami uyarinca,
sanigin atili suglardaki rolii ve konumu, eylemlere katilma ve katki derecesi gibi hususlar
gbdzoniine alindiginda, Aziz Yildirim liderligindeki su¢ orgiitii icindeki hiyerarsik yapiya
dahil olmamakla birlikte, s6z konusu orgiite bilerek ve isteyerek yardim ettiginin
anlasilmasi karsisinda, Yasa degisikligi de nazara alinarak, 5237 sayili TCK'nin 220/7.
madde ve fikrasi yollamasi ile anilan maddenin 2. fikrasi uyarinca cezalandirilmasi yerine
yanilgilt degerlendirme sonucu yazihi sekilde beraatine karar verilmesi,

Sanik Biillent Uygun hakkinda 22/04/2011 giinii oynanan Eskisehirspor —
Trabzonspor A.S. miisabakasinda tesvik primi sucundan verilen mahkiimiyet
hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Sanigin, 29/06/2012 giinlii celsede alinan savunmasinda hakkinda hiikmiin
aciklanmasinin geri birakilmasi hiikiimlerinin uygulanmasina muvafakat etmedigi
gozetilerek, yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Sucun, suc¢ islemek amaciyla kurulmus bir orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde islenmis
olmasina ragmen 6222 sayili Yasanin 11/4-c maddesi uygulanmayarak sanik hakkinda
eksik ceza tayini,

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiinlin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmas1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama siirecinde pismanlik gosterip
gostermedigi nazara alinip tekrar suc isleyip islemeyecedi konusunda olusan kanaat
degerlendirilerek cezasinin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmasi gerekirken, yasal
olmayan gerekgeyle yazili sekilde karar verilmesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazih sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bigimde hiikiim kurulmasi,

01/05/2011 giinii oynanan Istanbul BBSK — Fenerbahce A.S. ve 11/05/2011
giinii oynanan Besiktas A.S. — istanbul BBSK kupa finali miisabakalarinda sike ile
15/05/2011 giinii oynanan Trabzonspor A.S. — Istanbul BBSK miisabakasinda tesvik
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primi suclarindan samk ibrahim Akin; 01/05/2011 giinii oynanan Istanbul BBSK -
Fenerbahce A.S. ve 22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S.
miisabakalarinda sike, 22/04/2011 giinii oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S.
miisabakasinda ise tesvik primi suclarindan sanik Tamer Yelkovan; 22/04/2011 giinii
oynanan Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. miisabakasinda tesvik primi, 08/05/2011
giinii oynanan Kardemir Karabiikspor — Fenerbahce A.S. ve 15/05/2011 giinii
oynanan Fenerbahce A.S. - MKE Ankaragiicii miisabakalarinda sikeye tesebbiis
suclarindan sanikk Mehmet Sekip Mosturoglu; 22/04/2011 giinii oynanan
Eskisehirspor — Trabzonspor A.S. miisabakasinda tegvik primi, 08/05/2011 giinii
oynanan Kardemir Karabiikspor — Fenerbahce A.S. ve 15/05/2011 giinii oynanan
Fenerbahce A.S. - MKE Ankaragiicii miisabakalarinda sikeye tesebbiis suclarindan
santk Sami Din¢ haklarinda verilen mahkiimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz
itirazlarimin incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hilkmiinlin saniklar haklarinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel
teskil etmeyecegi, saniklarin sug tarihi itibariyle lic aydan fazla hapis cezasina mahkum
edilmemis olmalar1 ve miidafiilerin lehe olan hiikiimlerin uygulanmasi talebi karsisinda,
sucu isledikten sonraki yargilama siirecinde pismanlik gosterip gostermedikleri nazara
almip tekrar su¢ isleyip islemeyecekleri konusunda olusan kanaat degerlendirilerek
cezalarinin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmast gerekirken, bu hususta olumlu ya da
olumsuz kararlar verilmemesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazili sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bi¢imde saniklar haklarinda hiikiimler
kurulmasi,

Sanik Mecnun Otyakmaz hakkinda Aziz Yildirnm liderligindeki suc¢ orgiitii
icindeki hiyerarsik yapiya dahil olmamakla birlikte, orgiite bilerek ve isteyerek
yardim etmek sucundan verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarimin
incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Hiikiimden sonra 05/07/2012 tarihinde yiiriirliige giren 6352 sayili Kanunun 85.
maddesiyle 5237 sayili TCK'nin 220/7. maddesinde yapilan degisiklik karsisinda; hukuki
durumunun yeniden takdir ve tayininde zorunluluk bulunmasi,

Temel cezasi alt smirdan belirlenerek ertelenen sanik hakkinda TCK'nin 51/3.
maddesi uyarinca gerekgeleri gosterilip aciklanmadan alt sinirdan uzaklasilmak suretiyle
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denetim siiresi tayin edilmesi,

Sanik hakkinda hiitkmolunan hapis cezasmin kisa siireli oldugu ve ertelendigi
gozetilmeden, TCK'min 53/4. maddesinin hiikmiine aykir1 olarak 53/1-3. maddesi
geregince hak yoksunluguna karar verilmesi,

22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbahce A.S. miisabakasinda sike
sucundan sanik Mecnun Otyakmaz hakkinda verilen mahkiimiyet hiikmiine yonelik
temyiz itirazlarmin incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiinlin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmast ve miidafiin lehe olan hiikiimlerin uygulanmasi talebi karsisinda, sucgu isledikten
sonraki yargilama siirecinde pismanlik gdosterip gostermedigi nazara alinip tekrar sug
isleyip islemeyece8i konusunda olusan kanaat degerlendirilerek cezasinin ertelenip
ertelenmeyeceginin tartisilmasi gerekirken, bu hususta olumlu ya da olumsuz bir karar
verilmemesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazih sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bi¢imde hiikiim kurulmasi,

Sanik hakkinda yasal kosullar1 olustugu halde TCK'nin 58/9. maddesinin
uygulanmasina karar verilmesi gerektiginin gozetilmemesi,

Sanik Yusuf Turanh hakkinda 6136 sayih Kanuna aykirihik sucundan verilen
mahkiimiyet hiikmiine yonelik temyiz itirazlarinin incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Sanmigin asamalarda, Adli emanetin 2011/805 sirasinda kayithh suca konu
tabancalardan olan 38 Kalibre Short tipi Simit&Wesson marka 49680 numarali toplu
tabancanin antika oldugunu iddia etmesi ve antika niteligi olan silahlarin bulundurulmasina
izin verilmesinde yasal zorunluluk bulunmasi karsisinda; s6z konusu tabancanin 6136
sayili Yasanin 11. ve ilgili Yonetmeligin 59. maddeleri uyarinca yasal bilirkisi olan
Kriminal Polis Laboratuvarina gonderilerek bu konuda rapor alindiktan sonra, tiim kanitlar
birlikte degerlendirilmek suretiyle hukuki durumunun tayin ve takdiri gerekirken, eksik
arastirma ile yazili sekilde hiikiim kurulmasi,

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu'nda cezalarin toplanmasi kurumuna yer verilmedigi
gozetilmeden, saniga hapisten cevrilerek verilen adli para cezasi ile dogrudan verilen adli
para cezasinin i¢gtima ettirilmest,

Suga konu tabanca ve eklerinin TCK'nin 54. maddesinin 4. fikrasi yerine 1. fikrasi
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uyarinca miisaderesine karar verilmesi,

Sanigin adli sicil kaydindaki kararin karsiliksiz ¢cek keside etme suguna iliskin
olmast karsisinda, bu fiilin 6273 sayili Yasa uyarinca idari yaptirirma baglanmasi da
dikkate alinarak, sanik hakkinda diger kisisellestirme nedenlerinden once degerlendirilmesi
gereken hiikkmiin aciklanmasinin geri birakilmasina yer olmadigina karar verilirken
CMK'in 231/6. bendinde dngdriilen objektif ve subjektit kosullarin bulunup bulunmadigi
tartisilip yasal ve yeterli gerekce gosterilmesi yerine, verilen kisa siireli hapis cezasinin
TCK'nin 50/1-a maddesi geregi adli para cezasi secenek yaptirimina ¢evrilmis olmakla, bu
su¢c yonlinden hakkinda 5271 sayili CMK'min 231/5 maddesinin uygulanmasina yer
olmadigina seklinde karar verilmesi,

Samk Yusuf Turanh hakkinda 01/05/2011 giinii oynanan istanbul BBSK —
Fenerbahce A.S., 15/05/2011 giinii oynanan Fenerbahc¢e A.S. — MKE Ankaragiicii,
22/05/2011 giinii oynanan Sivasspor — Fenerbah¢e A.S. ve 11/05/2011 giinii oynanan
Besiktas A.S. — Istanbul BBSK Kkupa finali miisabakalarinda sike, 15/05/2011 giinii
oynanan Trabzonspor A.S. — istanbul BBSK miisabakasinda ise tesvik primi
suclarindan verilen mahkimiyet hiikiimlerine yonelik temyiz itirazlarimn
incelenmesinde;

Yapilan yargilamaya, toplanip karar yerinde gosterilen delillere, mahkemenin
sorusturma sonuglarina uygun olarak olusan kanaat ve takdirine, incelenen dosya igerigine
gore yerinde goriilmeyen sair temyiz itirazlarinin reddine,

Ancak;

Futbolda sike ve tesvik primi sugunun 6n kosulunun Tiirkiye Futbol Federasyonu
tarafindan diizenlenen veya diizenlenmesine izin verilen ya da katkida bulunulan belirli bir
spor miisabakasinin sonucunu etkilemek, su¢ ile korunan hukuki degerin diiriist oyun
ilkesi, sugun hukuki konusunun da aynmi sekilde spor miisabakalarinin haksiz rekabet
olmadan yapilmasindaki toplumsal yarar oldugu,

6222 sayil1 Yasanin ilk halinde zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanmasina yonelik
bir hiilkmiin bulunmadigi, ancak anilan Yasanin 11. maddesine 15/12/2011 tarihinde
yuriirliige giren 6259 sayili Kanunun 1. maddesi ile ek 10. fikrasiyla getirilen diizenleme
uyarinca zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanmasinin olanakl hale getirildigi,

Esasen, 6222 sayili Kanuna 6259 sayili Yasanin 1. maddesi ile sugun zincirleme
bicimde islenmesine iligkin bu diizenleme getirilmese dahi magduru belli bir kisi olmayan
sike ve bu sucun alt kategorisi olarak diizenlenen tesvik primi sugunun topluma karsi
islenen suclardan olmasi karsisinda, 5237 sayili TCK'nin 5. maddesi de gozetilerek bu
sorunun ayni Yasanin suc¢larin i¢gtimaina iligkin genel hiikiimlere gore c¢oziimleneceginde
bir tereddiidiin de bulunmadig;,

Buna karsilik sugun; farkli zamanlarda degisik takimlar lehine miisabakalarin
sonu¢lanmasinin amaglandig1 ya da bir kistm miisabakalarin orgiit faaliyeti ¢ercevesinde
diger bir kisminin ise bu faaliyet disinda sonucuna etki etmek suretiyle s6z konusu oldugu
durumlarda, zincirleme su¢ hiikiimlerinin mi yoksa ger¢ek igtima hiikiimlerinin mi
uygulanacag1 ¢o6zlimii gereken bir sorun olarak ortaya ¢ikmakla birlikte, sike ve tesvik
primi verme suclarinda 6nemli olan hususun sug isleme kararindaki birlik oldugu, bunun
bulunmasi halinde diger kosullarin da var olmasi sartiyla zincirleme su¢ hiikiimlerinin
uygulanmasinda bir engelden sozedilemeyecegi, dava konusu somut olayda ise sanik
Yusuf'un olusa ve dosya kapsamina uygun olarak ayni futbol sezonu igerisinde ve bir sug
isleme karar1 altinda {izerine atili sike ve tesvik primi suclarini isledigi, su¢ isleme
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kararindaki zincirin kesilmedigi ve miisabaka tarihlerinin i¢ ige gectigi anlasildigindan,
sanik hakkinda dava konusu edilen Spor Toto Siiper Lig miisabakalarinda isledigi sike ve
tesvik primi ile 49. Ziraat Tirkiye Kupasi finali miisabakasinda isledigi sike suclarinin
zincirleme bicimde tek sucu olusturdugu gozetilmeden iki ayri sug kabulii ile yazili sekilde
hiikiimler kurulmasi,

Kabule gore de;

5237 sayili TCK'nin 7. maddesinin 5377 sayili Kanun ile degistirilen 3. fikrasinda
yer alan “Hapis cezasinin ertelenmesi, kosullu saliverilme ve tekerriirle ilgili olanlar harig;
infaz rejimine iliskin hiikiimler, derhal uygulanir.” seklindeki diizenleme nedeniyle
ertelemenin degerlendirilmesinde anilan Yasa ve maddenin 1 ve 2. fikralarindaki zaman
yoniinden uygulama ilkesinin gegerli oldugu, bu itibarla 6222 sayili Kanunun 11/9. madde
ve fikra hiikmiinlin sanik hakkinda verilen hapis cezasinin ertelenmesine yasal engel teskil
etmeyecegi, sanigin sug tarihi itibariyle ii¢ aydan fazla hapis cezasina mahkum edilmemis
olmas1 karsisinda, sugu isledikten sonraki yargilama siirecinde pismanlik gosterip
gostermedigi nazara alinip tekrar suc isleyip islemeyecedi konusunda olusan kanaat
degerlendirilerek 49. Ziraat Tiirkiye Kupasi finali miisabakasinda isledigi sike sugundan
dolay1 verilen cezanin ertelenip ertelenmeyeceginin tartisilmas: gerekirken, yasal olmayan
gerekceyle yazili sekilde karar verilmesi,

Kazanilmis hakka konu olusturmayan 6222 sayili Kanunun 11/11, 18/1-10. madde
ve fikra hiikiimlerinin Yasada yer aldigi hali ile tatbik edilmesi gerektigi gozetilmeden
yazili sekilde ve infazda tereddiit olusturacak bigimde hiikiimler kurulmast,

Kanuna aykiri, C.Savcisi, katilan Trabzonspor Kuliibii Dernegi, Trabzonspor Sportif
Yatirim ve Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Ticari Uriinler ve Turizm
Isletmeciligi Ticaret A.S., Trabzonspor Futbol Isletmeciligi Ticaret A.S. vekili, saniklar
Yusuf Turanli, Umit Karan, Tayfur Havutcu, Tamer Yelkovan, Serdal Adali, Sami Ding,
Omer Ulkii, Mehmet Yildiz, Mehmet Sekip Mosturoglu, Mecnun Otyakmaz, Ibrahim
Akin, Haldun Senman, ilhan Celikay, Korcan Celikay, Iskender Almn, Hakan Karaahmet,
Gokcek Vederson, Cemil Turhan, Biilent Uygun, Biilent ibrahim Iscen, Ali Kiratl,
Alaeddin Yildirim, Abdurrahman Yakut, Abdullah Eker, Aykut Aydin ve Olgun Peker
miidafiileri, sanik Selim Kimil ve miidafii ile saniklar Samet Erdemir, Ozden Tiitiincii ve
Evren Kimil'in temyiz itirazlar1 bu itibarla yerinde goriilmiis oldugundan, hiikiimlerin 5320
sayili Kanunun 8/1. maddesi de gozetilerek CMUK'nin 321. maddesi uyarinca
BOZULMASINA, 17/01/2014 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

BASKAN UYE UYE UYE UYE
B.DEMIREL M.V.EKINCI D.ALTINOZ M.KUNDAKCI  H.ADIGUZEL
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