PAMATCE
P. FRANTISKA BUCILA
DEKANA V SEDLCANECH

K 50. vyroci jeho pfed¢asné smrti
v Nemocnici véznice ¢. 2 Praha — Pankrac.

»BUh je laska, kdo zustava v lasce,
zlstava v Bohu, a Buh zistava v ném.“
1, Jan, 4, 16.

Odklon sou¢asné spole¢nosti od minulosti a jeji
pfiklon smérem k budoucnosti - t&Zko
nepredstavitelné, protozZe je nejisté, zda se setkdme
se situacemi, v nichz by ndm mohly poslouzit
modely, pfiklady a ponauceni z minulosti - je pro jeji
dalSi zdravy vyvoj znaéné nebezpeény. Snad se tak
déje i proto, Zze dg&jiny za komunistického rezimu
slouzily jen k ospravedIfiovani teroru a utlaku,
ovSem tento spole€ensky trend se projevuje i v
zemich, jez nemaji tuto historickou zkudenost.
Dfivéjsi posluhovani 1zi pod plastikem takzvané
védeckosti se stéle jesté odrazi v sou¢asném
zmitani vefejné paméti od jednoho pélu k druhému:
mladSi - na historii je nutné zapomenout a jediné tak
pry Ize budovat néco lepsiho, zatimco byvali politicti
vézni varuji: ,,Nezapominat dobu ctyriceti let
komunistického temna nasich novodobych
déjin!“ Osobné jsem presvédcen, Zze znalost
historie je velmi dalezitym prvkem lidského byti.
Nedostatek sebeznalosti a pfiliSné soustfedéni se
na materialni stranku zivota potvrzuji Cicerova
slova z antického Rima: ,,Bez znalosti historie
lidé zistanou stale détmi.

Pro pozitivni rozvoj spole¢nosti je tedy nezbytna
ddkladna sebeznalost a pfijeti uréitych mravnich
hodnot. Kfestanstvi je v tomto stale dosud
nejuplnéjsi a nejmodernéjSi — desatero, koncept
kiestanskeé lasky, nesmrtelnost duse, odpousténi
hfichd, vira, Zze ¢lovék mize duchovné, mravné i
intelektualné rust. Sit procul omne nefas: ut
Amerik, amabilis esto! (Odstup vSechno nepravé;
abys byl milovan, budiz milujicim, to jest laskavym.)
Dékuji pracovnikim Narodniho archivu v Praze a
Statniho oblastniho archivu Pfibram za pochopeni a
pomoc pfi patrani po osudech sedl¢anského
dékana P. Frantiska Bucila, protozZe bez jejich
vstficnosti by zlstaly nadale obestfeny mnohym
tajemstvim. Vzhledem k relativné kratké dobé
studia i rozsahu predkladané publikace se mozna
nepodafilo zaznamenat vSe, ale i tak, doufam, ze
pfispé&je k objektivnimu obrazu vérného sluzebnika
Pané, ktery na jeho vinici pracoval plnych 32 let,
nez z ni byl zlo€innym spoléenim ve
vykonstruovanych procesech vyhnan do
komunistickych ,napravnych ustavi“. Podékovani
samoziejmé& nalezi i P. Ondfeji Salvetovi, ktery
tento vyzkum inicioval a spole¢né s ??? — prosim
doplnit - ??? dovedl jej do této finalni podoby.

Ve snaze co nejvice zachovat autenti¢nost textu
dokumentl nebyla provedena jejich jazykova
korektura.

© PhDr. Vali§ Zdenék
KORENY

Rodina sedlaka z malé obce Smolotely na
Pribramsku FrantiS8ka Bucila a FrantiSky, rozené
Kostkové pfivitala 31. ledna 1894 svého ¢tvrtého
potomka — FrantiSka. O dva roky sourozenclim —
Marii, Janovi, Josefovi a FrantiS8kovi — pfibyla jesté
Anna. Jejich vztahy byly velmi pratelské, coz si
uchovali i v dospélosti, kdy museli projit nelehkymi
zkouskami Zivota.

Maly FrantiSek mél veselou povahu; stavalo se, ze
od samé radosti ze Zivota se roztandil v mamin¢iné
kuchyni. Obecnou Skolu navstévoval ve svém
rodisti, a byt syn sedlaka, nebyl nikterak
rozmazlovan. Jak mu pfibyvalo sil pomahal rodi¢im
i star§im sourozencdm na rodinném hospodafstvi.
Statek (Cp. 23) patfil k nejlepsim v obci, protoze mél
blizko od staveni pole. Z tradice se tam fikalo ,U
Nefadud“ podle prvniho znamého hospodare z roku
1651, ale také se mu podle pamétniki Fikalo
.Lezackej“. Vyrustal v pomérné nenaroc¢nosti,
protoze rodice, podobné jako ostatni hospodafi,
ktefi méli dostatek mléka, masla, vajec, obili tyto i
jiné produkty radéji prodavali, aby ziskali volné
finanéni prostfedky. V duchu rodinné tradice byl
FrantiSek vychovavan k sobéstacnosti, skromnosti

a ve vife v Boha, v niz jej zvlasté podporovala jeho
babi¢ka a jistym vzorem se mu stal stryc P. Jan
Bucil, ktery pUsobil v Praze na Hrad¢anech. Béhem
svych prazskych navstév maly FrantiSek ziskal
celozivotni Uctu a lasku k plivabné soSce malého
Jeziska - Milostnému Prazskému Jezulatku —
vystavenému v kostele Panny Marie vitézné v Praze
na Malé strané. Smolotely nemaji vlastni kostel, a
proto mistni katolici navStévovali mSe svaté na
vyznamném ¢eském poutnim misté - baroknim
kostele P. Marie Karmelské a svatého Jana Kititele,
jenz byl vybudovan na umélé terase zalesnéného
vrchu Makova (539 m) v nadherné zalesnéné
krajiné Povltavi. Pravé zde se FrantiSkovi dostalo
kratce po narozeni zakladni svatosti - kitu - od
ThC Vaclava Leflera.

Dle tehdejsich tradic selskych rod( mél rodny statek
pfevzit nejstarsi syn Jan, ostatni synové byvali
vétSinou ,preduréeni” bud pro sluzbu v armadé ¢i v
cirkvi. FrantiSek si zvolil katolické knézstvi. Ten, kdo
se chce stat knézem musi dle ThDr. Frantiska
Tomaska mit .k tomu potfebné schopnosti. Musi byt
zboZny, ctnostny a co se tyka vzdélani u nas méa mit
maturitu se znalosti latiny. FrantiSek proto dalSi
vzdélani ziskaval na pfibramském gymnasiu (1. zafi
1906 - 6. Cervence 1914); tehdy bydlel v podnajmu
v Pfibrami. Zkousku dospélosti slozil s prospéchem
,2dobrym® v pfedvecer prvni svétové valky. Za
vyhlasené mobilizace byl povolan do sluzby v
rakousko-uherské armadé, absolvoval vSak jen
z&kladni vycvik se specializaci na oSetfovatele. Dne
1. fijna 1914 zacdal studovat na prazské theologické
fakulté University Karlovy, kde jako bohoslovec
postupné pfijal nejprve Ctyfi nizSi svéceni a v
poslednim roce studii tfi vy$Si svéceni:



podjahenstvi, jahenstvi a knézstvi. Na knéze byl
vysvécen v Praze dne 30. ¢ervna 1918. Svoji primici
mél P. FrantiSek Budil na ,rodné“ Makové. Béhem
pozdéjSich navstév pfibuznych ve Smolotelech zde
potom slouzil mSe svaté, coz peclivé sledovalo
zvlasté mistni nézné pohlavi. A nebylo to jisté jen
pro jeho podmanivy hlas; ,jejich® FrantiSek jisté
byval ve svych promluvach, nejen na Makové,
osvicen Duchem Svatym.

V 1été& 1918 onemocnél obavanou a Zivotu
nebezpecnou Spanélskou chfipkou. Jeho mlady
organismus i diky tomu, Ze nebyl vystaven
valeénym utrapam na fronté, nemoc prestal, i kdyz
jej navzdy poznamenaly zapaly plic i pohrudnice -
anginou pectoris. Nedokrevnost véncitych tepen,
projevujici se zachvatovou bolesti za hrudni kosti,
spojenou s Uzkosti a pocenim mu nijak neubraly na
jeho zaniceni pro poslani sluzebnika evangelia.

KATECHETOU

P. FrantiSek Bugil jiz 1. zafi 1918 nastoupil svoji
pastoracni sluzbu jako katecheta v obci Pchery
slanského vikariatu, kde duchovni spravu obstaraval
farar za pomoci dvou kaplanll. Zde se zacinal pIné
projevovat jeho pfatelsky pomérem k lidem a
predevsim k détem, v kterych hlavné vidél Stastnou
budoucnost naroda a praci s nimi povazoval za jisté
poslani misionare. Stejné jako pozdéji (od 1. zafi
1924) ve Skolach na ,rudém“ Kladné a pak
predevsim v Sedl¢anech, kde byl na Novy rok 1925
ustanoven definitivnim katechetou méstanskych
Skol — denné (v€etné sobot) ucil od 8,00 do 15.00
hodin. V roce 1946 mu pak pfibyla je$té povinnost
na tehdy zfizeném sedI€anském gymnasiu. Déti jej
milovaly, protoZe byl vynikajici vypravé¢ biblickych
pfibéh(; trpélivé jim vysvétloval katolickou
bohosluzbu zpfitomnujici smrt a zmrtvychvstani
Krista. Vzdy dokazal uvést takové priklady, jez malé
posluchace zaujaly a mnozi si je pamatuji do dnes.
TehdejSi dékan Msgr. P. FrantiSek Hrachovec uz
pro své stafi a nemoc nemohl dostat této povinnosti
(v Sedl¢anech pusobil od roku 1909) a kaplan P.
Ladislav Krainer se pro své jiné aktivity vyuce
nabozenstvi pfili§ nevénoval. Rodice si stézovali na
prazské konzistofi, jez vypsala na misto katechety v
SedI€anech mimoradny konkurs.

P. FrantiSek Bucil v novém plsobisti zapUsobil
predevSim svym charismem. Vzdy byl slunny,
pfijemny a dobfe oble€eny. Kazdého vital s
usmévem a kazdému také, nékdy az ke své Ujmé,
vSe slibil. Mél vzacnou povahu, jeZ se dokazala
tésit ze Zivota a z jeho drobnych kazdodennich
radosti. Od mladi byl snad za vSech okolnosti
spokojeny a klidny. Ve spole€nosti byl pro svou
slune¢nou povahu velmi oblibeny, srsel optimismem
a humorem. Velmi rad mél Bozi stopu v pfirodé.
Bystfe si vyhodnotil mistni poméry a trojice
sedlCanskych knézi postupné vytvofila délny
triumvirat: vikaf Hrachovec jako distojny
predstavitel cirkevni hierarchie, kaplan Krainer byl
jeho opak — mlady a ohnivy bojovnik za véc
fimsko-katolické cirkve a katecheta Bucil jako
peclivy ucitel nabozenstvi.

K Sedi¢anské farnosti tehdy nalezely jesté okolni
osady: PFicovy, Solopysky, Ofikov, Ofikovec,
Doubravice, Libin, Klimétice, Zadusi (od roku 1927),

Rudolec, Lhotka, Zberaz, Roudny, Sestroun a Na
Chalupach. Dékansky kostel svatého Martina nemél
Zadného vlastniho jméni, a proto mistni dékan pfi
opravach cirkevnich budov, mimo sbirek, zadal o
pomoc i svUj patronatni ufad — rod Lobkowiczl na
Vysokém Chlumci a také mistni a okresni politickou
spravu.

Po vzniku ,republiky Ceskoslovenské* &elila
fimsko-katolicka cirkev mnohym protivenstvim
nového statu, respektive jeho ufedniku, ktefi ji
povazovali za jeden z pilifd habsburské monarchie.
V dusledku poZzadavku prezidenta T. G. Masaryka
na ,odrakousténi“ tehdy vznikla napfiklad i Cirkev
Ceskoslovenska husitska, Evangelicka cirkev
metodisticka, coz se samoziejmé dotklo i
Sedl¢anska. Snad i proto katecheta Bucil se aktivné
zapojil do vefejného déni SedI€anského regionu —
vstoupil do lidové strany, plsobil v Lidové akademii,
ve Druzstvu pro postaveni lidového domu, stal se
méstskym radou a snazil se ,proniknout do duse
malého, byt okresniho, mésta a smysleni jeho
obyvatel. Ceskoslovenska strana lidova pFi svém
zrodu v politickém programu napfiklad prosazovala:
»1. Vybudovani novych spravedlivych radd
politickych, socialnich a kulturnich ve svobodné
demokratické ¢eskoslovenské republice v duchu
kfestanské solidarity a na podkladé rovnopravnosti
vSech tfid naroda bez jakychkoliv tfidnich vysad.

2. V ramci zasad kiestanskych a obecného prava
poskytnouti svobodu, v niz jediné muze se
rozvinouti Zivot ¢lovéka distojny. Boj proti kazdému
poruénikovani a svévoli, at’ ze strany byrokracie a
militarismu nebo jednotlivych tfid a stran. Soustavu
militarismu, tfidniho boje a nadvlady zavrhujeme.

3. Podrizeni véeobecného socialniho prava, které
by kazdému zarucovalo spravedlivou a spolehlivou
ochranu povinné prace a majetku...”

V jejim programu tedy nebylo nic, co by odporovalo
evangeliu, naopak Ceskoslovenské lidovéa strana
se stala politickou organizaci kfestanského lidu
tehdejsi doby, v némz splynuly dosavadni sméry
kfestansko-sociélni a katolicko-narodni. A to byla
znacna vyzva i pro jednatficetiletého P. Budila,
ktery v regionu napomohl k ulomeni hrotd proti
fimsko-katolické cirkvi. Jako &lovék nabozensky
snasenlivy ziskal i byvalé odpurce a do Ilina
katolické cirkve vratil celou fadu odpadlik(, zvlasté
Metodistu, jez se v Sedl¢anech ustanovili v roce
1925 za materialni pomoci Cechoameriant. (Po
vyschnuti zdroje americkych dolart se jejich
spolecenstvi na zac¢atku tficatych let rozpadlo.)
Smrt dékana Hrachovce 29. ledna 1934 vSe zménila
a poznamenala dosud relativné poklidné déni v
SedI¢anech. Farnici si pfali, aby jeho nastupcem
byl jmenovan noveé ustanoveny administrator P.
Krainer, ktery s tim jiz pocital, avSak o jmenovani
projevil zajem i P. Emanuel Svoboda, pusobici v
Obdénicich. Konzistof, snad i na pfimluvu mistniho
rodaka Msgre. P. Karla Pejsi, jemuz P. Svoboda v
mladi kdysi kaplanoval v Jesenici, jej pak skute¢né
ustanovila, coz zpUsobilo fadu nedorozuméni a
nepfijemnosti ve farni rodinég.

Dékan Svoboda se do SedI¢an nastéhoval 4.
¢ervna 1934, avsak oficialné instalovan byl
generalnim vikafem ThDr. Bohumilem Opatrnym az
na svatek svatého Martina 11. listopadu 1935.
Postradal vSak dustojnosti svého pfedchidce vikare



Msgre. Hrachovce; byl sice dobrym pastyfem
Bozim, ale spiSe venkovského typu, a proto jej
sedl€anska maloméstska honorace nepfijala za
,Svého".

Na své naklady opravil pomérné zanedbanou
budovu dékanstvi (nova stfecha, zavedeni vody,
splachovaci zachody, obnovil i zahradu, jez byla v
roce 1929 vykacena na palivo) a velmi se zaslouzil
0 opravu chramu svatého Martina, jehoz vnitfek v
noci 4.-5. kvétna 1934 vyhorel. Pfi¢ina pozaru
nebyla nikdy zji§téna; administrator P. Krainer tvrdil,
Ze byl umysIné zaloZen, avSak vzhledem k tomu,
Ze jeho ohnisko se naslo za hlavnim oltafem, Ize
predpokladat, ze vznikl od vadné ¢i poSkozené
elektroinstalace (na oltafi tehdy bylo vice nez 100
lampicek). Pfi haseni se projevila ekumenicka
solidarita, protoZe soused dékanstvi mistni Zid
Gustav Metzger dal k dispozici svoji studnu, aby
hasi&i mohli rychle zasahnout. Skody byly piesto
znacné: hlavni oltaF ohofel cely, zni¢eny byly soSky
andéll, ¢astecné sochy svatého Vaclava a svaté
Ludmily, Zarem se roztavily cinové pistaly varhan,
okna byla zarem popraskana — plameny Slehaly az
na stfechu. Jiz predtim, kratce po nedélnich
bohosluzbach, 18. ledna 1931, doslo k zficeni dalSi
Casti stropu v sakristii, protoZe uz za plsobeni
dékana P. Jana Dresslera (v SedI¢anech pusobil v
letech 1888-1908) se zfitil jeji cely klenuty strop a
roztfistil veSkery nabytek na ,padrt”; strop nebyl
obnoven, protoze patronatni stavebni Ufednici
ujistovali ,to jesté vydrzi — podepreme to drfevénym
sloupem...” a tak zustala jen vrchni klenba.
SedICansti knézi zacCali organizovat opravy kostela,
které provadéla firma Charvat z Kutné Hory. Opravy
vySly celkem na 143.388, - KCs a byly zaplaceny ze
sbirek; také pfispél ,patron“ Lobkowicz z Vysokého
Chlumce, ktery z vlastnich prostfedkd dal 10.363,-
Kés. ,Novy"“ oltaf byl opét v ,plvodnim® baroknim
slohu. Dékan Svoboda byl pfesvédcen, ze oprava
mohla byt levnéjsi. Z vybranych penéz jesté zaplatil
u firmy B. Beka z Kutné Hory sochy Panny Marie k
jez jsou v kostele dosud.

Bohosluzby se béhem oprav tradi¢né konaly na
Cirkvicce, jiz se tehdy pokusili vykrast zlod&ji.
penize: sbirku na novy rozvod elektfiny v kostele a
pak penize uréené chudym.

Soucasné byl rozSifen mistni hbitov kolem
Cirkvicky, protoze nebylo misto pro jinovérce —
puavodni mél totiz vymér jen jednoho jitra. A spolu s
umri€imi komorami (dvé) bylo vSe vlastnictvim
kostela Nanebezvteti Panny Marie, zvaného dfive
,Cirkvice Matky Bozi“, poté az dodnes prosté jen
,Cirkvicka“. Dékanstvi tehdy vykoupilo od F.
Pfihody pole o rozloze 16 ard 41m?.

Jeho Eminence Karel Kardinal KaSpar proved| 24.
kvétna 1936 generalni visitaci sedi¢anské farnosti
spojenou se svatosti bifmovani (779 osob). O jejim
pojeti i vyznamu svéd¢i skutecnost, Ze i Zidovské
déti si k nému $ly pro poZehnani®, jak zaznamenal
ve farni kronice dékan Svoboda. Pastoracni sluzbu
i opravy cirkevnich budov zvladal stale s vétSim
pfemahanim, protoze trpél vysokym krevnim
tlakem. Pozadal proto o penzionovani, avSak z
jedné vychazky k Vackovu mlynu se uz vracel s
pomoci kolemjdouciho farnika; pfi kratkém

odpocinku v pekarstvi u Rozvoralt na namésti A.
Komenského néhle zemfel. Jeho ostatky odvezl
bratr — Celakovsky dékan — do rodinné hrobky, proto
také neni pfipomenut v prostoru knézskych hrobt
na sedianském hibitové.

KAPLANEM A ADMINISTRATOREM

Tim veskeré bfimé pastoracni sluzby v Sedl€anské
farnosti padlo na P. Bucila, protoze P. Kreiner byl uz
v roce 1935 premistén do Libcic nad Vitavou (mimo
jiné vzal si sebou i sedl€anské jeslicky). Pfibyla mu
spousta novych povinnosti, jez musel zvliadat sam,
stejné jako odpor okresniho hejtmana vliadniho
rady Drabka proti jeho jmenovani mistnim
administratorem fimsko-katolické farnosti. | tehdy se
uz projevoval nedostatek knézi, a proto az po slibu
na prazské konzistofi, ze ,,duchovni spravu celé
farni obce i veSkeré Skolni vyucovani zastane sam
a Ze nebude potreba k duchovni spravé vysilati do
Sedl¢an dal§iho duchovniho® byl P. Buil jmenovan
v roce 1937 administratorem a v roce 1940
sedlCanskym dékanem, pfi¢emz podle platného
prava administratura nemeéla pfesahnout jeden rok.
Prazska konzistor k 1. srpnu 1940 ustanovila
kaplanem SedIéanech P. Vaclava Kofinka, ktery od
z4&fi Castecné vyucoval naboZenstvi, avSak
predevsim se snazil vyfizovat pisemnou agendu,
coz byla €innost, jenz P. Bu€il zrovna nemiloval a
tudiz se mu hromadily resty. K bézné agendé
matrik, pfibyly za némecké okupace jesté vypisy o
Larijském® pavodu. Na Kvétnou nedéli 1942 P.
Kofinek odeSel do Prahy, protoze byl jmenovan
kaplanem u svatého Vaclava na Smichové. Od té
doby dékan Bucil zlistal na pastoraéni praci v
Sedl€anech opét sam.

V novém postaveni se vSemozné snazil vyvarovat
chyb svych pfedchidc. Nemél hospodyni, sice
umél varit, ale z ¢asovych divodu se vétsinou
stravoval v hotelu ,U 8eského Iva“ (u ,Sipkd“) na
naméti T. G. Masaryka, kde se schazela mistni
honorace, protoZe zde byl k dostani mimo dobrého
jidla a piti i kokain a také se tam provozovaly
hazardni hry. Tehdy (i pozdé&ji) byly v Sedl€anech v
modé predevsim karty — mnozi hraci nékdy prohrali
nejen majetek, ale i vlastni zivot. Napfiklad na jare
1941 se po prohfe celého majetku v ,Bozim
pozehnani — Gotesu“ obésil hostinsky Bohumil
Kalvas. Po negativnich pfipominkach se P. Budil
né&jakou dobu stravoval u svého pfitele Karla Vacka
v jeho mlyné, ale po €ase, nejspi§ z ohledu dalSiho
obtéZovani (bratr mlynéafe trpél silnou cukrovkou),
se vratil do hostince ,U ¢eského Iva“. Také asi
zapUsobila jeho hraéska vasen v karty. OvSem
vecefe si vzdy vafil sam, a proto mél na dékanstvi
vzdy néjaké zasoby potravin, zeleninu si péstoval
sam na zahradce. Vafil nejen pro sebe, ale pozdéji i
pro kaplana Kofinka a samoziejmé pro své hosty,
ktefi jej hojné navstévovali.

P. Bucil, stejné jako Pan Jezi§, byl Elovékem
poznamenany svym venkovskym pudvodem. Viné
pudy, jez Zivi ty, co na ni pracuji, prolina ostatné i
evangelické texty. | proto mél velmi rad pfirodu.
Vzhledem k svému zdravotnimu stavu nasel jisté
napInéni v myslivosti, proto byl ¢asto vidan s
brokovnici na rameni, kdyz prochazel mistni honitby.
Casto byval zvan na hony do $irokého okoli a jako



vyborny stfelec se také Casto staval ,kralem honu*.
Nikdy se v8ak nestal ¢lenem exkluzivniho loveckého
klubu mistni honorace.

Jeho vzrlstajici autorita a charisma se uz tehdy
stala trnem v oku regionalnich politikd, ktefi se po
umrti dékana Svobody, vSemozné snazili, aby P.
Bucil nebyl jmenovan jeho nastupcem. Na Casto
nevyi¢ené vytky administrator Bucil odpovidal po
svém; na vinici Pané pracoval svédomité, trpélivé a
s dobrym umyslem: neunavné slouzil mSe svaté,
zpovidal, ktil, oddaval, Zehnal, zaopatfoval
umirajici, obracel na viru v Boha i posiloval k
pravdé a lasce. Nikdo tedy nemohl pochybovat o
jeho vérnosti Spasiteli, o kterém byl neochvéjné
presvédcen, ze jednou bude jedinym, kdo bude
vazit jeho skutky v pozemském zZivoté. Jeho kazani
byvala originalni. Diky Bozimu daru doved! ,lidové*
promlouvat k svym farnikam, které nejednou poucil
nejen svym vtipem. Jeho optimismus a vira v Boha
mu zatim napomahaly vychéazet s vétsinou lidi.

Za jeho plsobeni se nabozensky Zivot v
Sedl¢anech postupné konsolidoval. Peclivé se také
staral i o mistni kostely a dalSi cirkevni budovy.
Kostel Nanebevzeti P. Marie na mistnim hrbitové
byl jiz celou fadu let ve Spatném stavu — jeji véz
byla pokryta Sindelem, stfeSni prejzy popraskaly a
vnéjsi omitky opadéavaly. P. Bucil tedy pofadal
sbirky a ,kaZzdou nedéli ¢etl z kazatelny jména
vSech, kteri prispéli a kolik”, jak vzpomina Marie
Dédova, ,bylo to pro mnohé takové zadostiucinéni,
kdyz jejich jméno padlo z kazatelny, ale byli i takovi,
kteri nechtéli byt jmenovani.” Také pozadal patrona
kostela na Vysokém Chlumci o pomoc. Lobkowiczka
stavebni firma v Roudnici n. Labem tak vypracovala
plany na nové vazby vézZe, podle nichZz provedia v
roce 1938 mistni Némeckova stavebni kancelarF
opravy a klempif Véaclav JirouSek oplechoval
médénym plechem novou kopuli véze (byla o néco
malo mensi nez pGvodni). Omitky se pfili§
nevydafily, protoze firma na misto fi¢niho pouzila
kopany pisek. Administrator Bucil mél pfesto
radost - vZzdyt ndklad byl zna&né vysoky - 150.000,-
K&s — a jemu se splnil jedna etapa jeho
dlouhodobéjSiho planu: vytvofit na Cirkvicce nové
poutni misto SedI€anska, ale k tomu jiz nezbyl ¢as,
protoze v nasledujicich letech se zasadné zménily
politické i spoleCenské podminky pro takovy umysl.
V roce 1939 jesté inicioval Upravu pred dékanskym
chramem svatého Martina, jez stala 50.000,- K&.
Na tzemi byvalého Ceskoslovensku byly jen dva
katolické kostely, jeZ byly ve stfedovéku opevnény.
Jednim z nich byl pravé chram svatého Martina.
Sestimetrové kamenné hradby byly opatfeny
dfevénym podbitim, jez vSak za velkého pozaru
roku 1680 shofelo a uz nikdy nebylo obnoveno. V
okoli kostela byl i hfbitov, kde se pohibivalo az do
roku 1821; tehdy by ostatky zemrelych pfeneseny
na novy hibitov na Cirkviéce. Po rozebrani
pavodnich hradeb mistnimi méstany na vystavbu
domd, okoli kostela pfipominalo spiSe smetisté, kde
nachazela utoCisté domaci drobna zvifata z okoli.
Nynéjsi naznak hradeb je z ,rekonstrukce”
provedené v roce 1954.

Soucasné vénoval zna¢nou péci ministrantskému
sboru. Tehdy nakoupil vice nez padesat kompletnich
Uboru i Stucky platna na dalSi, protoze o velkych
svatcich — Vzkfiseni, Bozi Télo a pfi poutich na

Svatou Horu — se zucastrfiovalo pfes Sedesat
ministrant( ve véku od &tyf do patnacti let. Néktefi
méli i vlastni a nékteré tfidy obecné i méstanské
Skoly byly dokonce oble€eny do jednoho stylu. Déle
zakoupil platna na pokryti oltari, nové alby, dvé
bohosluzebna roucha, také hodné svici a zarovek...
Po opravé kostelll se v roce 1940 rozhodl pro
rekonstrukci budovy dékanstvi. Opravu navrhl a
fidil znamy architekt Ludvik Kysela, ktery jezdival do
SedI¢an a s dékanem Bucilem si velmi dobfe
rozumél. Profesor Kysela jako prikopnik uziti
velkych sklenénych ploch ve stavitelstvi (napf.
Batliv obchodni dim) jesté navrhl prvni okno po
levé strané a také kulaté okno nad hlavnim
vchodem chramu svatého Martina. Po dobu
stavebnich Uprav na dékanstvi bydlel dékan Bucil

u pani Sipkové, kam se nast&hoval i novy kaplan P.
Kofinek, kterému veselym hlasem postoupil své
loZe a sam si ustlal na kanapi.

Popsané stavebni prace si vyzadaly nemalé
finanéni prostfedky, jez nebylo snadné shromazdit.
Zvlasté na pomérné chudém, pfevazné
zemédélském, Sedl€ansku, nasobené jesté
politickou situaci v dobé zvy$eného ohrozeni
Ceskoslovenské republiky nacistickym Némeckem a
poté na zacatku némecké okupace Eeskych zemi.
Nepochybné k tomu pfispél jeho upfimny, pfatelsky
vztah k véficim i k jinovérclm, protoZe jeho Zivotni
crédem bylo: ,...vZdy upfimné vychazet lidem
vstric. Byl jsem s nimi vZdy v pratelském styku."” Tak
vlastni rukou zapsal 13. prosince 1951 do
vézeriského dotazniku €. 39049. Sva slova
dostatecné prokazal pastoracni sluzbou nejen

v Sedl¢anech, jako skute¢ny otec duchovni, vSade
otcovsky pecoval o duSe v kostele, ve Skole, ve
spole€enstvi, v nemoci i po smrti.

Priliv uprchlikt z odstoupeného pohrani¢niho uzemi
béhem podzimu 1938 na Sedl€ansko a rostouci
nezaméstnanost statni sprava fesila i pracovnimi
tabory (napfiklad do zamku v Kosové Hore byl
umistén pracovni tabor €. 104/1 uprchlikd —
socialnich demokratti, komunisttl a Zidd, ktefi
pracovali na silnici Votice-Pfibram). Socialni
nejistota, zasobovaci potize, politicka labilita — to
vSe jisté nepfispivalo k uklidnéni spole€nosti. Pfesto
v této dobé dokazal P. Bucil vzedmout zaujeti lidi i k
tam nakladnym opravam. Zatimco ve stfedovéku se
Sedl¢ansko hospodarsky i kulturné vyrovnavalo
jinym Ceskym krajum, zac€alo v 19. stoleti s
rozvojem kapitalismu za nimi ponékud zaostavat.
Dlouho zlstavalo stranou priimyslového rozvoje i
dopravnich cest. AZ po zruSeni roboty (1848)
dochazi k po¢ateéni mechanizaci v zemédélstvi.
Ovsem pro prlimysl, zde stale nebyly pfihodné
podminky. Nalezisté drahych kovl a rudy nebyla v
takovém mnozstvi, aby zde mohl vzniknout primysl
nebo se mohlo rozsifit dolovani. Zacaly vznikat jen
drobné podniky, jako napfiklad: koZeluzna v Kosové
Hore, nozifska tovarna v Sedl¢anech, prfadelna v
Choliné&, kovarny a strojnické dilny v NalZovicich a
Pocepicich. Vznikla i druzstva, v nichz se sdruzovali
drobni rolnici za u¢elem vybudovani mlyn( &i
lihovarl. Teprve v letech 1893-1894 byla
vybudovana odbocka Zelezni¢ni traté z Olbramovic
(z traté Praha — Ceské Budéjovice) do Sedléan. Na
zapadnich hranicich soudniho okresu zUstavala
dopravni cestou Vltava, pfes niz byl v roce 1887



postaven most v Kamyku, pfipadné skromna
autobusové doprava, spojujici jen nevétsi vsi. Podil
primyslovych délnikd zlstaval v porovnani se
zemédélstvi celkem nepatrny. V roce 1890 bylo na
Sedléanském okrese celkem 400 délniku, tudiz
nedochazelo k vétSim projevim délnického hnuti.
Sedl¢ansko se stavalo konzervativngjSim, i kdyz se
zacal rozvijet jeho kulturni Zivot: v roce 1862 byl
zalozen zpévacky spolek ,Zaboj“, o rok pozdéji
spolek divadelnich ochotnik(l a v roce 1865 Sokol.
NejvétSi vyznam vSak mélo zaloZeni okresniho
hospodaiského spolku (1864), jenz se snazil o
zvySeni urovné kraje. V roce 1885 zacaly vychazet
meésicnik ,Rolnické listy“, jejichz vydavani bylo
zastaveno nacisty v roce 1941. Spolek v roce 1887
zalozil hospodarskou (zemédélskou) Skolu,
usporadal vystavy v letech 1867, 1889 a 1934 a
zajistoval vzdélavaci pfednasky. Prvni organizované
skupiny ,délnické tfidy“ vznikly az po vzniku
Komunistické strany Ceskoslovenska v roce 1921,
nejdfive vznikaly odborové skupiny deputatnikd v
panskych domech, pozdéji byla zalozena
komunisticka odborova skupina zaméstnancu a
zfizencl velkostatk(l. Prvni vefejna schize
nezameéstnanych se konala 22. Unora 1922 a v
témze roce byl oslaven i 1. maj jako ,svatek
pracujicich®. Na vSech téchto akci se podileli ,staré
délnické rodiny” Hruskud, Knapu, Jindrli, Némcu,
Seraka, Kolingri... V diisledku prvni svétové valky i
velké hospodarské krize doslo béhem stodvaceti let
k poklesu obyvatelstva okresu o témé&F 20.000
obyvatel (1809 — 72.415, v roce 1940 — 57.771) a o
dalSich deset let pozdéji klesl pocet na 44.238
obyvatel.

SEDLEANSKYM DEKANEM ZA NACISTICKE
OKUPACE

Tézké obdobi druhé svétové valky jako by
pfedznamenala smrt svatého Otce papeze Pia XI.,
za kterého P. Bucil slouzil v utery v osm hodin rano
14. Unora 1939 smute¢ni mSi svatou. Okresni
hejtman FrantiSek Uhlif uz velmi brzy rano 15.
bfezna 1939 svym obé&Znikem ozndmil vSem
starostim obci:

,Dnes 15. bfezna 1939 o 6.hodiné ranni obsadi
fiSskonémecké vojsko nase uzemi.

Viyrozuméte o tom v8echno obyvatelstvo obce, aby
fiSskonémeckému vojsku v Zadném pripadé nebyl
kladen odpor a pfekazky. Vdem nafizenim vyhovte
bez jakychkoliv vyhrad a zdrahani. Pasobte v tomto
sméru na obyvatelstvo.

Viyrozuméte vsechno obyvatelstvo a vlivné
osobnosti, aby za v8ech okolnosti pricinilo se o to,
aby postupu ris§skonémeckému vojsku se nikdo
neprotivil ani skutkem ani slovem se ho nedotkl.
Okupacnimu Fisskonémeckému vojsku budiz
vychazeno ve vsech jeho poZadavcich vdéemozZné
vstric, pokud budou Zadati ubytovani, budiz zvlasté
vSe potfebné ihned zafizeno.”

Postupné nasledovaly desitky &i stovky vyhlasek
podobného charakteru. Némecka okupace a
nastoleni diktatury nacionalné socialistického
rezimu po 15. bfeznu 1939 vytvarely vysoké napéti
nejen v Ceské spolecnosti, ale i pro pastoracni
sluzbu P. Bu€ila. Musel jednat s némeckymi ufady,
musel odevzdat zvony, znovu pofizené po prvni

svétové valce — svéceni zvonu svatého Martina v
roce 1927 se sdm zucastnil. Zvony musely byt
odevzdany funkéni, proto byly ze zvonice spustény
kladkou. O tom, jak své poslani sluzebnika
evangelia naplfioval, svéd¢&i jeho jmenovani v roce
1940 sedlCanskym dékanem. Pfi své inauguraci v
chramu svatého Martina pak vefejné stvrdil své
ekumenické smysleni a presvédceni, kdyz v prvni
fadé pfitomnych byl jeho pfitel ,husita“ JUDr.
Bohumil Ro¢ak. Véfil v porazku Némcu. Kdyz 22.
¢ervna 1941 napadli Sovétsky svaz, prohlasil na
slavnosti Boziho Téla na Cirkvicce: , To je jejich
konec!*

Nacisté vyvolali dal$i napéti na Sedl€ansku
zneuzitim Ceskoslovenského zakona ¢€. 125/1927
Sb. o zfizovani vojenskych cviCist, jenz se stal
nastrojem k vystéhovani obyvatel obci, nejdfive v
soudnim okrese Neveklovském a postupné v
dalSich sousednich okresech. Tento zdsah mél v
podstaté znicit jadro Ceského naroda, protoze kraj
mezi VItavou a Sdzavou byl jeho kulturnim
stfediskem a zapadal také do celkového planu
nacist(i o vystéhovani Cechd dale na Vychod. Neni
divu, Ze mezi mistnimi lidmi jako bomba zapUsobila
zprava, ze Sedl¢any budou vystéhovany. Dne 13.
kvétna 1943 pfijela komise, z jejihoZ jednani se dalo
usuzovat, Ze podobné jako Neveklovsko, tak i
SedI¢ansko bude vysidleno. Velitel némeckého
Cetnictva Paul Schmitz sice prohlasoval, ze Sifitelé
téchto ,nepravdivych zprav® budou pfisné
potrestani, pfece pusobily na obyvatele mésta
znacéné depresivné. Marna byla i cesta méstské
deputace — starosty Jana Smrcka a ¢lena méstské
rady JUDr. B. Ro¢dka — na Zemsky ufad do Prahy,
protoZe ten jesté nebyl informovan. ,Dne 4. éervna
1943 bylo vyvéseno usneseni Okresniho soudu, Ze
se na navrh Pozemkového Gradu, poznamenava ve
vSech slozkach pozemkové knihy katastralniho
uzemi Sedl&an, Kosova Hora, Cerveny Hrédek,
Solopysky, Hrachov, Chramosty, zahajeni
vyviastriovaciho fizeni“, zaznamenal méstsky
kronikaf Jan Pavelka. Zarover s vyhlaskou o
vystéhovani bylo vyvédeno provolani protektoratni
vlady k obyvatelim vystéhovaného Gzemi. Kronikar
tehdy jesté poznamenal: ,Lidé plakali, nadavali,
vétSina vSak resignované micela (jako v roce 1938
a 1939)."

Uz 24. ¢ervna byl vyvéSen seznam 339 osob, které
mely zlstat ve mésté, aby zajistovaly sluzby
némeckym vojakim. Po 1. srpnu ve mésté zustali
jen zemédélci, ktefi méli sklidit urodu a pfipravit pole
k seti. Nejdfive se stéhovali penzisté, v Cervenci
ufady a tak obyvatel mésta postupné ubyvalo. Pro
,civilisty“ byla vyhrazena ¢tvrt’ od kostela svatého
Martina (mimo byt s koupelnami), Nadrazni ulice a
Na vyhlidce. V €ervenci se dékan Bucil nastéhoval
do vedlejSiho domu feznika Aloise Silbernagla,
protoZze budovu dékanstvi musel uvolnit pro
obecnou a méstanskou Skolu. Do staji na dékanstvi
se pak prestéhovalo okresnim muzeum.
Vystéhovaci rozkaz dostal 3. zafi 1943 i dékan
Bucil, kterého velitel pobocky SedI¢any, Spravy
stanovisté SS-cvicisté BeneSov, Obersturmfihrwr
Kahlays nenavidél; vzdy o ném ironicky mluvil ,der
Pferrer®. Jiz v €ervenci shanél auta, povozy a lidi k
nakladani, coz za dané situace nebylo viibec
snadné, a zacal stéhovat, ale mnohé nezvladl, coz



se mu pozdeji, v roce 1951, stalo osudnym.
Némecky velitel mu jesté nabizel, Ze mize zlstat.
Podékoval, ale odmitl.

Azyl naSel od 15. zafi 1943 na statku v
Solopyskéach u Jaroslava Horela. Denni Bozi sluzby
nyni konal v mistni kapli ,Proménéni Pang&*, jez byla
vysvécena po Velikonocich v roce 1843. Jako jini
dostal ,Ausweis” pro vstup do uzavieného Uzemi a
kazdou nedéli dochazel do SedI¢an, kde slouzil msi
svatou. Némci to zpocatku i trpéli, avSak nékolikrat
jejich Cetnici pfed kostelem pokutovali 50,-
korunami véfici, ktefi u sebe neméli nafizeny
prikaz. Silnice ze Sedlce i Pfibrami byla opatfena
zavorami, a proto je véfici ze Solopysk, Ofikova,
Doubravice a Rudolce obchazeli velkymi oklikami —
cestickami, pres zahrady opusténych dom.
(Pricovy, Sestroun, Zberaz a Vitéz byly témér
vysidleny.) Spolecensky Zivot v Sedl¢anech se
samoziejmé omezil na minimum. Mistnim, ktefi
zustali ve mésté se po hmotné strance nezilo
Spatné, avSak nadale méli pocit ciziny. Vojaci méli
pomérné hodné penéz a tak davali vysoké
spropitné - napfiklad holicim deset, dvacet i vice
korun, pfi¢emz cena za oholeni byla zpoc¢atku tfi,
pozdéji pét korun, zkratka samoziejmé nepfisli ani
mistni hostinsti. Pfed vystéhovanim mistni doslova
nekfestansky ,vydélavali“ na potravinach, protoze
lidé z Prahy je pfeplaceli. Takzvana cena ze
znamosti (relativné nizka) z roku 1943 byvala 5-7
korun za 1 cigaretu, nekrmena husa za 500,- listek
na 1 kg masa za 120-150,-, 1 kg cukru za 120,-
korun... Pozdéji, na konci valky se potom rozrostl
vyménny obchod s némeckymi uprchliky i
prislusniky SS, ktefi za chleba davali boty, Saty i
prikryvky.

Pocet nepratelského vojska postupné dosahl poctu
péti tisic; kromé& Némc, zde byli Norové, Finové,
Vlamové, Slovinci a Litevci. Néktefi z nich mnoho
Ucty k nabozenskym symboltm nemélo. Napfiklad
do sochy svatého Jana u hibitova stfileli z pistole a
,S08ku svatého Jana na domé pana Vondry v
byvalé PraZské ulici srazili za velkého hulakani
snéhovymi koulemi*. Néktefi Litevci vSak chodili do
kostela a pfed svym odchodem ze SedI¢an, 18.
C¢ervna 1944, navstivili po bohosluzbé u svatého
Antonina v sakristii dékana Bugila; polibili mu ruku a
prosili ho svaté obrazky a o pozehnani pred
odjezdem na frontu.

podstaté usetfeny toho, Ze Némci si poté
nevynucovali ¢innost v Kuratoriu Ceské mladeze, v
Ceském svazu pro spolupraci s Némci, v Lize proti
bolSevismu a ve sbirkach na némecky Cerveny kFiz.
Neuchranilo je vSak pfed totalnim nasazenim do
némeckého vale€ného pracovniho procesu jak v
Jreti Fisi®, tak i na Uzemi protektoratu. VSichni
Lnasazeni“ se témto odvodim snazili podle svych
moznosti vyhnout.

Blizil se jiZz konec druhé svétoveé valky, kdyz Sirsi
Bucilova rodina byla zasazena krutou ranou. Josef,
ktery po dohodé mezi sourozenci ,pfevzal®
hospodafeni na rodinném statku ve Smolotelech —
prvorozeny syn Jan byl totiz jako Ceskoslovensky
legionar v Italii zranén v prvni svétové valce. Na
zakladé udani ,vlastniho® kociho pro ,hromadéni
zasob® (ve skutecnosti ukryti nékolika pytlG obili) byl
souzen némeckym lidovym soudem za pfitomnosti

okolnich starostt v hospodé v Oborech a 9. bfezna
1945 v Praze na Pankraci popraven gilotinou.
Pohiben byl pravdépodobné v hromadném hrobé

v Praze-Dablicich. Jeho bratr Frantiek se o tom
dozvédél ze znamého Cerveného plakatu,
vylepovanych na vefejnych mistech k zastraseni
Ceského obyvatelstva. Letak kdosi podstril pod
dvefe solopyské kaple... Sourozenci Bucilovi po
druhé svétové valce opét rozhodovali, jak zachovat
rodny statek. Nejstarsi Jan se tehdy vzdal své
legionafské renty a zacal ,doma“ hospodafit. Jeho
obét byla marna, protoze po unoru 1948 bylo vie
opét jinak a rodinného majetku se chopilo mistni
jednotné zemeédélské druzstvo, po jehoz
shospodareni* zlistalo jen zarUstajici rumisté. Dékan
Bucil po valce finan¢né i jinak podporoval svoji
netef Helenu, dceru nejstars$i Marie (Casto jezdivala
do Sedl¢an), na studiich mediciny University
Karlovy v Praze (promovala 6. fijna 1950). Jako
jedina z rodiny byla pfitomna soudu se svym
strycem Josefem a pozdéji se marné snazila o
zachranu stryce FrantiSka z komunistického zalare,
kdyz se jeho zdravotni stav zhorsil v disledku
neposkytnuti odpovidajici Iékafské péce.

Kdyz Némci 19. dubna 1945 sestrelili tfi americké
bombardéry — u Solopysk, u Kosové Hory a nad
Vitézi a Kolihov — pohibil jejich ostatky na Cirkvicce
21. dubna dé&kan Bugil. Zeny ze Sestroun& a okoli
mrtvym letcm slozZily ruce kfizem a polozZili na né
pravé kvetouci kvéty stfemchy a petrklicd. Jejich
hroby byly potom tak ozdobeny kvétinami, ze
dékan Bucil v kostele vS§echny varoval, ze
némecka vojenska posadka by toto mohla
povazovat za provokaci, po niZ by mohla nasledovat
mélo silnou posadku (koncem valky témeéf na
10.000 vojaku), proto moznosti k povstani v kvétnu
1945 byly vice omezené nez na ostatnim uzemi
protektoratu. K ozbrojenym akcim proti Némcum
dosSlo v soudnim okrese Sedleckém a pfedevSim
Sedlci-Prcici, jenz si vSak vyzadalo nékolik desitek
obéti po odveté SS-mand.

POVALECNA ETAPA PASTORACNI SLUZBY V
SEDLCANECH

Komunistdm se koncem druhé svétové valky
podafilo vtisknout své rezistenci i socialni obsah.
Jejich odboj proti Némcim byl zatim skryté
prostoupen ,tfidnim bojem délnické tfidy proti
burzoazii“. Uz v takzvané koSické vladé Narodni
fronty se jim podafilo ziskat vSechna mocenska
ministerstva, &imz si zajistili ,vedouci ulohu“ v
povalecné Ceskoslovenské spolecnosti. Ve velmi
kratkém obdobi kiehké povalecné demokracie se
jim dafilo rozsifovat svoji moc i vliv az do Unora
1948, kdy provedli vlastni pu€ a pfevzali veSkerou
moc ve staté. Nyni jiz nemuseli pfili§ skryvat své
cile, ani metody kK jejich dosazeni, byt se stéle
snazili zachovéavat zdani legitimity a dodrzovani
platného pravniho fadu, v€etné ustavy (pfedevsim
po ceremonialni strance).

Po ukongeni druhé svétové valky v Evropé se
Sedl¢ansti pomalu zacali vracet do poni¢enych a
vykradenych domovu. Zpoc€atku se sice nepratelsti
vojaci o domy peclivé starali, proto mnozi véfili, ze
jim je opravi €i pfestavi. Nedostatek pracovnich sil



(byt ve vojenském prostoru vzniklo nékolik mensich
koncentrac¢nich a pracovnich tabor() a stavebniho
materialu v8ak vétsi opravy nedovolily a pak valka
si ve svém zavéru vybrala svoji krutou dafi. Tim
vétsi bylo zklamani z reality.

Jiz na jafe 1945 se néktefi lidé ze SedICan pokusili
utvofit novy organ mistni politické spravy podle
ustavniho dekretu prezidenta republiky ¢. 18 ze 4.
prosince 1944 o narodnich vyborech a
Prozatimnim Narodnim shromazdéni. Zdafil se az
Ctvrty pokus o vytvoreni narodniho vyboru. O
dosavadni €innosti a charakteru dékana Bucila
nejlépe svéddi skute€nost, Zze 11. kvétna 1945 byl
zvolen prvnim pfedsedou Narodniho vyboru v
SedICanech. Funkce se sice neujal, ale politické
odpovédnosti se nevzdal, protoZe se opét
angazoval v mistni organizaci lidové strany. Podle
zdznamu méstského kronikare svoji demisi
zdUvodnil tim, ,Ze je velmi zaneprazdnén
povinnostmi duchovniho, coz vzbudilo mezi
ostatnimi &leny vyboru nelibost, protoZe i oni byl
svym povolanim plné zaméstnani.“ Dotceni laika
nebylo na misté, protoze jejich pfedstavy o
pastoracni praci katolického knéze byly vice nez
povrchni a koneckoncl aktivity zednika, skladnika,
mlynafského délnika, ucetniho, sklenafe a
méstského ufednika ¢i automechanika jsou i dnes o
nécem jiném. Dékan Bucil ve svych jednapadesati
letech i pfes svou nemoc tehdy zastaval povinnosti
Lprislusejicim 4 knézim*, protoze mu jesté pfibyla
sprava ,excurrendo” farnosti Chlum, tedy mu pfibyla
cela fada dalSich povinnosti. K tomu se snazil
zajistit opravy kosteld, zvlasté pak chramu svatého
Martina a chramu svatého Vaclava na Chlumu.
Pozdéji byl sice na Chlumu ustanoven jako
administrator P. Vaclav Nekola, ale pfes své mladi
byl vdZné nemocen, pies rok byl v charitativnim
domoveé Milosrdnych sester svatého Karla
Boromejského v Préici a tehdy jej opét zastupoval
dékan Bucil. Mistni komunisté méli jiny ,tfidni*
vyklad, ale az pozdéji, po jeho prvnim
vykonstruovaném odsouzeni tvrdili, Ze udajné mél
volbu komentovat slovy: ,S takovou Zebrotou, ktera
se dostala k moci nemuze spolupracovat.” Také
dékanstvi nalezl v dost zalostném stavu — v prvnim
patfe Castecné vytrhané podlahy, ukradené dvere,
vyvracené vefeje, tak jako vétinou i v jinych
sedlCanskych domech. Ve zbytku se uz Sifila
dfevomorka, a proto nechal v patfe vSe dievéné
odstranit, coZ mu pozdé&ji, pfi zmanipulovaném
druhém procesu, bylo pfi¢teno k tizi. Kostel
vysidleni az na vnéjSi omitky kupodivu pFestal
relativné dobfe. Funkci pfedsedy narodniho vyboru
potom vykonaval prvni mistopfedseda kapitan
evidencéni sluzby ve vysluzbé Matéj Hraby, ktery Zil
v Sedl¢anech na odpocinku a za nacistické okupace
mél spravu lesnich $kolek. Cinnost prvniho
narodniho vyboru byla opravdu velmi svizelna a
narocna. Musel Fesit Fadu obtiznych ukold
bezpecénostniho, dopravniho i vojenského
charakteru, stejné jako bytovou, socialni, zdravotni
otazku i feSeni vale€nych Skod. Také vstoupil do
politického boje o navraceni sidla okresniho ufadu
z Votic.

Po nastéhovani do SedI€an se zde konala slavnost
za ucasti sovétskych i Ceskoslovenskych
vojenskych jednotek (ty byly v uniformach

némeckého Afrikakorpsu), na niz promluvili zastupci
politickych stran: Josef Hruska za KSC, Moravec za
narodni socialisty, Josef Hruby za socialni
demokraty a jako posledni dékan Bucil za lidovce.
Jeho fe€ byla pfijata s bouflivym potleskem..

Také prvni povale¢na pout 15. srpna k Panné Marii
na Cirkvi¢ce byla manifestaci celého kraje za jeho
obnovu. Dopoledne dékan Bugil slouzil slavnostni
msi svatd, poté prfedseda narodniho vyboru pfivital
navstévniky a na namésti vyhravala hudba

ve vy8i 26.000,- K& byl dan na fond pro postaveni
kulturniho domu v Sedl¢anech. Odpoledne byla
.veselice” a fotbalovy zapas.

Slavnost Boziho Téla 20. kvétna 1946 byla
mimoradna nejen Uc¢asti prazského svéticiho
biskupa J. Elsehmera, ktery nesl v pravodu z
Cirkvicky do chramu svatého Martina monstranci s
sedICanské farnosti byly SvatovojtéSské oslavy; kdy
ostatky svatého Vojtécha byly pfevzaty na hranicich
okresu v Kamyku nad Vlitavou, odkud byly neseny
pres Krasnou Horu, Petrovie, Nechvalice na
Cirkvicku a pak do chramu svatého Martina, kde
bylo slavné Te Deum a poboznost po celou noc i
nasledujici den.

K roku 1946 se vaZze i vzpominka tehdy desetileté
Marie Stéhulové. Rodina se kratce pfed tim
pfestéhovala z Hrab¥i do SedI€an. Jeji otec vazné
onemocnél, a proto musel byt 11. Cervence
operovan v benesovské nemocnici. Kdyz po tydnu
hladovéni dostal polévku, organismus se vzboufil a
jeho stav se stal kritickym. Tehdy jeho manzelka
Ludmila pozadala dékana Budcila, aby za jejiho
manzela a otce péti déti pfi msi svaté poprosil Boha
za jeho uzdraveni. V nedéli 28. Cervence po msi
svaté odjela pani Stéhulova za manzelem do
nemocnice, ktery ji velmi mile pfekvapil. K
nemocnicni brané pfiSel sam a hrdé ji oznamil: ,Ja
uz snéd celej obéd!” O pfimluvé dékana Bucila
zatim neveédél. Az pfi vypravéni manzelky si
uvédomil, Ze béhem konani obéti v chramu svatého
Martina do ného vstoupila nova sila, jako kdysi do
slepého zebraka, kterému oci oteviel Pan Jezis,
protoZe tehdy sam vstal a zacal chodit, i kdyz si
jeho spolupacienti i Iékafi mysleli, ze zemfe. Neni
divu, Ze pro rodinu Stéhulovu to byl jeden z
nejvétsich zivotnich zazitki a pro jeho dceru Marii
se dékan Bucil stal svétcem.

Ten v této dob& opét zahajil sbirky na opravu
kostelll, protoze u svatého Martina silné opadavala
omitka, coZ se neobeslo bez nazorovych stretd.
Tehdy bylo mezi lidmi pomérné dost penéz,
pfedevSim diky vyplacenym zaloham podle
dekretu prezidenta republiky €. 82/1945 Sb. o
zalohach na nahradu za nékteré vale¢né skody
vale¢né, pro mistni ,zvyhodnéné® jesté vynosem
ministerstva vnitra pro tzemi byvalych némeckych
vojenskych prostord, a proto naléhali na rychlou
opravu kostela. Dékan Bucil, pou¢en z opravy
Cirkvicky, dobfe védél, Ze tentokrat budou naklady
vysSi, proto sou¢asné vyjednaval s Fondem narodni
obnovy o finanéni pfispévek. Fond totiz uz pfispél
na opravu nékterych domu v Sedi¢anech. To vSe si
samoziejmé vyzadalo svij ¢as, v némz se meénily
nejen povalecné zakony. Nakonec uzavrel se



statni spravou dohodu v tom smyslu, ze farnost na
opravy pfispéje 100.000,- K¢&.

O nelehké povalec¢né situaci vypovida zapis
Okresniho narodniho vyboru v Sedl¢anech z 11.
prosince 1946. Urad tehdy b&Zné provadsl
konfiskace majetku, tentokrat napfiklad ,,chlebniku
holicich a mycich potrev Jana Brucknera,
némeckého vojaka, zastreleného 10. kvétna 1945
Ufedniku mistniho hospodarského druzstva
Antoninu Chvatalovi konfiskoval investice,
Lrespektive nadhodnoty vzniklé pristavbou podkrovi,
zfizenim vodovodu, elektrovodné sité a cerpadla v
domé ¢p. 336“, kozeSniku Antoninu Erbekovi pak
,nadhodnoty vzniklé pfestavbou stodoly na garaze
na stavebni parcele ¢. kat. 335...“

Opravu — fasady zvonice, kostela i véze - provedla
opét Némeckova firma v roce 1950 s celkovym
nakladem 390.000,- K&. Dékan Bugil pfi sbirkach
vybral vice 0 40.000,- K¢ a tak z ,pfebytku® jesté
zaplatil opravu véznich hodin — byt byly majetkem
mésta, kFize a praci lakyrnika. (Posledni vné;si
generalni oprava chramu svatého Martina byla
provedena v roce 1864, protoze severni sténa uz
znacné popraskala a hrozilo zficeni, tehdy byla
pfistavena sakristie a bo¢ni kaple svatého Cyrila a
Metodé&je, €&imz vznikla i nova oratof. Vnitini
oprava se uskutecnila po pozaru v roce 1935.)
Vice nez uvedené neshody s farniky dékanovi
Bucilovi zpusobovaly starosti poméry v samotné
katolické cirkvi a tlak ,statnich“ orgdnud o podfizeni
si cirkve. Komunisticky rezim v poloviné roku 1950
prakticky skongil sérii mocensko-administrativnich
opatfeni, jez v podstaté rozbila tradiéni strukturu
katolické cirkve . Tim ji postavila pod uplnou
kontrolu statu a omezila jeji vliv v ob&anském Zivoté
jen na bohosluzby v kostele a Skolni vyuku
nabozZenstvi pod statnim dozorem. Poselstvi lasky
dékana Bucila se v rozvijejicim honu na
Carodéjnice samoziejmé stavalo vétSim a vétSim
tramem v oku mistnich komunistl, masirovanych
dobovou propagandou a umocnénou stranickymi
Skolenimi. Po takzvaném vitézném unoru 1948
pocali prakticky realizovat stalinskou teorii ,tfidniho
boje“, doprovazenou tfidni nenavisti‘, pfi budovani
socialismu v Ceskoslovensku. Pro dékana Bugila
mély uvedené teorie v souladu s jeho pfesvédcenim
o svobodé dané od Boha i empirie viry, vyjadiené
napfiklad ve Zjeveni Janové proti zbozsténi Zijicich
fimskych cisafu, svoji paralelu s tehdejSimi
osobnimi kulty J. V. Stalina i K. Gottwalda. Formy
kritiky statni moci byly jiZ znaén& omezené, a proto
v souladu s nafizenim kardinala Josefa Berana
aspon nevstoupil do ,obrozené® lidové strany, i kdyz
podle svych moznosti dale podporoval lidovce a
narodni socialisty v regionu a ved| bohaty
spoleCensky zivot. PIné se vénoval svému
knézskému poslani, coz vSe samoziejmé bylo v
ocich mistnich komunistd neodpustitelnym zlo¢inem
a soucasné bylo pro né dukazem, Ze dékan Budil
ma ,hepratelsky postoj k lidové demokratickému
zfizeni*. Zaminka ke zni€eni oblibeného katolického
knéze se nasla pomérné brzy.

Jiz v bfeznu 1948 Narodni shromazdéni pfijalo
zakon €. 46/1948 Sb. o nové pozemkové reformé
(,trvalé upraveé vlastnictvi k zemédélské a lesni
pudé®), jimz mimo jiné byla katolicka cirkev
zbavena zbytku svého pozemkového vlastnictvi. V

disledku toho ji zGstal jediny jeji zdroj pFijmu -
sbirky mezi vlastnimi vé&ficimi, avSak i to bylo
trnem v ogich Ustfedniho akéniho vyboru Narodni
fronty v Praze. Viydal proto zakaz pofadani
veSkerych cirkevnich sbirek, jenz byl realizovan
opatfenimi okresnich narodnich vybor(i, ac se
jasné jednalo o interni zalezitost cirkevni,
,zarucenou® tehdy platnymi zakony a dekrety statni
spravy. Cirkevni komise Ustfedniho vyboru
Komunistické strany Ceskoslovenska (,cirkevni
Sestka“) zahgjila svoji €innost v dubnu 1949,
protoZe pro komunisticky rezim se stal vztah statu a
cirkve jednim z nejdulezitéjSich problému v jeho
snaze zcela ovladnou spole¢nost — podfFidit, ¢i znicit
vSechny instituce ob&anské spolecnosti. A
katolickou cirkev komunisté povazovali za
nejsilngjsi spole€enskou instituci, protoze ji dosud
neovladali, a jez mohla dle jejich pfedstav, plsobit
jako silna opoziéni politicka sila. Byla pro né
ruSivym prvkem v jejich pojeti totalitni a
koncentrované moci. Cirkev tak pfedstavovala
nejen potencionalniho nepfitele, ale velmi zahy ji
byla v ramci ,zostfeného tfidniho boje“ pfisouzena
i role hlavniho odpurce, jehoz skute¢né ,ustredi”
sidlilo ve Vatikanu (hned se ,zrodily*
vykonstruované zloc€iny velezrady a Spionaze).
Nikdo z cirkevni hierarchie nemél Zadné vlastni
zkuSenosti s komunistickym rezimem, coz ponékud
umocnovalo jeji nejistotu, byt byla stale jesté
presvédcena o nezastupitelnosti spoleCenského
poslani fimsko-katolické cirkve v Ceskoslovensku.
Komunisté vyuzili urcité vahavosti ordinara a
okamzité presli do ofenzivy. K tomu zneuzili
Katolické akce jako laické organizace, jezZ byla
zaloZena na popud papezu v 19. stoleti k obrané a
Sifeni nabozenskych moralnich principl za G&asti
laikd ve spolupraci a pod vedenim cirkevni
hierarchie. V Ceskoslovensku ptisobila od roku
1922, avSak po ,nové" ustavujici schazi 10. ¢ervna
1949 v Praze se podle Klementa Gottwalda stala
meznikem na dlouhé cesté k ,unoru 1948 v cirkvi*.
Smeérnice Narodni fronty podnécovaly nizsi
funkcionare k jesté vySSimu tlaku na knéze a k
pouzivani hrozeb vUéi nim pfi navstévach dvou
funkcionarq, ktefi jim predkladali Prohlaseni
Katolické akce k podpisu. Toto hnuti mélo podle
komunistl v podstaté farizejsky ,vyvijet ¢innost
pfisné v ramci vérouky Fimskokatolické, nebudou se
v ném projevovat Zadni disidentské tendence (heslo
pryé od Rima), ale pfitom bude naprosto
Jjednoznacéné vystupovat pro lidové demokratické
zfizeni a socialistickou vystavbu.“ Dale mélo
spestovat kult cyrilometodéjsky a vytyci si
poZadavek slovanskych bohosluzeb .... Dale bude
Zadat rozSifeni uzivani slovenského a ceského
Jazyka pri bohosluzbéch... V kritice Vatikanu bude
hnuti ukazovat na to, Ze politika Vatikanu je néco
Jiného nez uéeni fimskokatolické cirkve, které chce
hnuti pIné respektovat. V této souvislosti bude piné
navazovat na cyrilometodéjskou tradici. (Cyril a
Metodéj byli rovnéz pronasledovani z politickych
duvodd.) Bude zddrazriovat dobry pomér mezi
cirkvi a vladou a bude podporovat pokrokové
duchovni v cirkvi.“ Katolicka cirkev si diky své
pevné organizaci jesté stale udrzovala vliv na
vérici ve méstech, obcich i na vesnicich, zvlasté v
oblastech, kde pfevazovala zemédélska vyroba nad



primyslovou. A pravé takovym mistem bylo
SedI¢ansko, navic s charismatickym knézem a do
unora 1948 i mistnim politikem, ktery mé&l mezi lidmi
pFirozenou autoritu. Generalni tajemnik KSC Rudolf
Slansky na poradé krajskych tajemnikd 15. zafi
1949 doporudil: ,,Bylo by dobré, kdybyste méli
pfipraveny takové cerné listiny téch nejvétsi Stvacu
v krajich a okresech. Pamatujte na to, kdyZ ne
dnes, tedy zitra to budeme potfebovat.”“ Vzhledem
k centralnimu Fizeni komunistické strany se o tom
dozvédéla i sedi€anskd okresni cirkevni pétka, jez
pracovala ve slozeni: pfedseda ONV (Holan),
okresni tajemnik KSC (Hajek), cirkevni tajemnik
(Dvorak) a dva zastupci Statni bezpe€nosti. Narodni
shromazdéni 17. fijna 1949 jednomysIné ,schvalilo®
dva nové cirkevni zakony: €. 217 zfidil Statni ufad
pro véci cirkevni a €. 218 o hospodarském
zabezpeceni cirkvi a naboZenskych spole€nosti
statem, jenz v podstaté zneuZil ,kongruu®. Ta
puvodné oznacovala existenéni minimum
duchovniho, respektive doplatek k nému tam, kde
beneficium nestacilo knéze uzivit. Po zaboru
cirkevniho jméni Josefem Il. se vytvofila
.Nabozenska matice®, jez méla dva fondy, v
Cechéach a na Moravé, z nichz byla hrazena
kongrua. Po prvni svétové valce se v8ak pro Spatné
hospodafstvi staly fondy naprosto nerentabilni a tak
v roce 1926 musela Ceskoslovenska vlada pfikroCit
k vydani kongruového zékona a pfimo dotovat tyto
fondy, a to ¢astkou asi pal miliardy ro¢né. Vynos
vlastniho jméni Nabozenské matice Cinil pouze asi
jeden milion. Pfitom vSak penize duchovnim
nevyplacel stat sam, nybrz vyplata se provadéla
dale prostfednictvim ordinar(. Komunisté novym
zdkonem dosahli toho, Ze mohli zavést praxi, jez
jim vyhovovala pro vyvolani daliho tlaku na
duchovni, aniz by museli pfili§ ménit na
dosavadnich zakonnych pfedpisech. Tim de facto
skongilo pfimé jednani statu, respektive komunistd,
s cirkvemi a nastala doslova teroristicka etapa
jednostranného feSeni cirkevnich a nabozenskych
otazek bez ucasti vyssiho kléru, kdyZ se
komunistickému reZzimu nepodafilo si jej podfidit. V
Ruzyni se uz pod vedenim tehdejSiho velitele
Statni bezpecnosti Osvalda Zavodského (pozdéji
popraveného) zacaly pfipravovat dvé skupiny
vySetfovatelll na proces s predstaviteli cirkevnich
feholi, jenz zac¢al 31. bfezna 1950 a v listopadu
1950 doSlo za rezie naméstka ministra
spravedlnosti JUDr. Karla Klose k procesu se
svéticim biskupem ThDr. Stanislavem Zelou a
dalSimi osmi duchovnimi, ktefi byli odsouzeni k
dlouholetym trestim téZkého Zalare. Proces,
respektive jeho ,dopady” byly ostfe sledovany i na
sedI¢anském okrese, protoze tfi z obzalovanych
odtud pochazeli a méli zde pfibuzné — opat
premonstratského klastera ThDr. Stanislav Jarolinek
z Vilima, arcijahen metropolitni kapituly u svatého
Vita ThDr. J. Cihdk z Obdé&nic a kanovnik u svatého
Vita ThDr. Jaroslav Kula€ z Ratméfic. V ramci
Lorganizované verejnosti“ se procesu zucastnili i tfi
lidé z okresu (Alois Brejska, FrantiSka Mrazkova a
Jaroslav Rychtr), kterym byla proplacena cesta do
Prahy. Cirkevni tajemnik ve svém pravidelném
hlaseni uvadél: ,Zpravy byly denné sledovany v
rozhlase a velmi se o tom hovofilo...Na$i soudruzi
se opét poucili na politickém pripadé o nutnosti byt

ostrazitym, | kdyZ bylo dosti téch ktefi odmitaji
Jakykoli postup proti duchovenstvu, prece jejich hlas
vyznél naprazdno. V celku ani duchovni se nesnaZili
/z opatrnosti/ véricim véc vysvétlovat... Véc byla
pro okres zvilast sensacni Ze tfi hodnostari méli
nezdravy vliv na rodné vsi a okoli a tento lid
pridrzovali pri ndboZenstvi, ale také méli primy vliv
na religiositu okres[u] a na to, Ze rodi¢e nultili stat se
knézem. U knéZi bylo vidét vétsi ¢innost pri
vzajemném navstévovani...” ,S.[oudruzkal
Cermékové*“ na schiizi Okresniho vyboru Katolické
akce v SedI€anech 29. prosince 1950 podala zpravu
Jako primy uéastnik procesu o chovani duchovnich
pfi vyslechu®. Nutno pfipomenout, ze tento proces
byl v podstaté prvni v historii vykonstruovanych
proces( komunistického rezimu v Ceskoslovensku,
kdy byly pouzity takzvané otazkové protokoly a
obZalovani byli donuceni se je naucit zpaméti, aby
vynikla propagandisticka rezie jejich ,zlo¢ind*.
Ministerstvo spravedlnosti uz v prosinci 1950
vydalo nakladem 37.500 vytiski propagacni
publikaci ,Proces proti vatikanskym agentim v
Ceskoslovensku* s podtitulem: ,Biskup Zela a
spolecnici“. Brozura na 180 strankach obsahovala
zalobu, zapisy z hlavniho li¢eni ve dnech 27.
listopadu az 2. prosince 1950 s vyslechy
obvinénych, vypovédi svédku, znalecky posudek
universitniho profesora A. Hobzy, zavérecné fedi
prokuratoru, obhajct i vlastni rozsudek. Knéz se
tehdy, a nejen v padesatych letech, stal objektem
HLridni“ msty. Rostl po€et popravenych knézi, néktefi
byli ubiti uz pfi vyslechu ¢i ve vézeni (jako profesor
Josef Koutny, opat ThDr. Stanislav Jarolinek, pater
Josef Toufar a dal$i). Opravy kostela svatého
Martina mély byt slavnostné ukonceny 22. fijna
1950, a proto tajemnik Ustfedniho vyboru Katolické
akce ,bratr* Bene$ navrhoval, aby se pfi této
prilezitosti v Sedl¢anech uskutecnil ,mirovy projev*,
vzhledem k blizicimu se zasedani ,|l. Svétového
kongresu obranct miru® ve Velké Britanii (13.-19.
listopadu 1950). Okresni vybor Katolické akce v
Sedl¢anech (Cermékové, Kramperova, Langrova za
pfispéni tajemnika okresniho akéniho vyboru
Narodni fronty Rechky a tajemnika lidové strany
Muzikare) nasledné vypracoval podrobny plan
pFiprav, jejichz ,rozvedenim® byl povérfen cirkevni
tajemnik Bohuslav Dvorak.. Slavnost méla
~formalné poradat a svolavat duchovni sprava v
Sedi¢anech®, avSak pfi slavnosti mél prevzit
iniciativu Okresni vybor Katolické akce. Po
slavnostni pontifikalni m$i mél byt ,mirovy projev
pokrokového duchovniho z Prahy“P. J. Mary.
LZasluhou* tajemnika Okresniho vyboru KSC Lbylo
na ¢lenskych schizich promluveno o popularité P.
Mary*, ktery se stal uz tehdy celkem povolnym
nastrojem komunistd pfi rozriznéni uvnitf katolické
cirkve. Sice nemél autoritu mezi duchovnimi, ale
laikim imponoval relativnim mladim (narozen roku
1912), neotfelymi napady a tvir€imi schopnostmi. Z
kaplanstvi v Karlovych Varech byl povolan do Prahy
a ustanoven prfedsedou Katolické akce,
Séfredaktorem Katolickych novin a posléze byl az
do roku 1989 feditelem Charity. Arcibiskup Josef
Beran rozhodl uz v 1été 1949 o jeho exkomunikaci —
vylouceni z cirkve, coz je nejpfisnéjsi cirkevni trest
— coz pozdéji nikomu nevadilo pfi jeho jmenovani
vy8ehradskym kanovnikem. Konec Katolické akce



v Ceskoslovensku, jak mezi duchovnimi, tak i mezi
laiky, znamenal Dekret Svaté stolice ze dne 20.
Cervna 1949, jimz ji Nejvy$Si posvatna kongregace
svatého Officia odsoudila a exkomunikovala jeji
ucastniky. To byly s nejvétsi pravdépodobnosti
hlavni davody, pro¢ se dékan Bucil nezucastnil
slavnostni bohosluzby v chramu svatého Martina
22. listopadu 1950.. Nepochybné se obaval nové
schizmy katolické cirkve v Ceskoslovensku, proto
se snazil zachovavat vérnost svym legitimnim
pfedstavenym. Po odslouZeni ranni mSe svaté tedy
odjel na Chlum, aby odslouzil jiz ohlasenou maSi
svatou. Slavnostni mSi v SedI¢anech, a¢ znacné
nerad, celebroval narychlo pfivezeny administrator z
Kosovy Hory P. Jindfich Hasik, ktery na protest s
Katolickou akci ,nepodal nasim milym hostim
duchovnim z Prahy ruku®, stézoval si okresni vybor
Katolické akce na své schlizi 15. listopadu 1950. O
Lmirové manifestaci“ se v regionu hodné mluvilo.
Mnozi pochybovali, zda se skute€¢né bude jednat o
cirkevni slavnost. A mezi zenami se uz proslychalo,
ze ,pry do SedIcan bude dosazen novy knéz, néjaky
komunista*“. O opravé kostela se s rezervou fikalo:
, 10 je jediny kus prace, ktery udélali komunisté
spravneé“.Pri pfijezdu z Prahy méli P. Mara a P.
Jindfich Volny zpoZdéni, tudiZ se slavnostni mSe
nezucastnili. Kézani bylo dle sedi€anského zvyku
az pfed koncem mS$e svaté, pfi modleni, a tak v
kostele kazal P. Volny, zatimco P. Mara po devaté
hodiné promluvil ke shromazdénym ze schodisté
dékanstvi. Podékovala mu divka ze stfedni $koly v
Sedl¢anech a pfedala mu kytici. Potom vystoupila
mistopfedsedkyné Katolické akce Anezka Langrova
a precetla nasledujici resoluci: ,Mi, katolicti véfici ze
sedI¢anska, sesli jsme se, abychom manifestovali
za mir. Dékujeme vladé a presidentu republiky, zato
Ze jeho cela ¢innost sméruje k mirovému cili, a Ze
Jjeho orientace na naseho slovanského bratra —
nejsilnéjsi zemé na svété — nam zajistuje, ze jiz
nikdy v budoucnosti nebudeme stat osamoceni a
zrazeni, jako tomu bylo v roce 1938 se strany
naSich zapadnich spojenct. Svoji vdéénost
vyjadiujeme slibem: podle hesla katolicky kfestan
prvni v fadach obrancl miru a budovatelti
socialismu budeme se Fidit.“ Resoluce byla
,Schvalena“ potleskem. Mély nasledovat hymny. Po
chvilce trapného ¢ekani se ucastnici rozesli, ale
Jkatolicka akce na okrese” byla udajné ,posilena®,
jak uved| ve svém hlaseni cirkevni tajemnik a
dodal: ,,O Katolické noviny byl veliky zajem. Také
proto, Ze byly zadarmo a Ze v nich bylo psano o
sedl¢anském kostele”.

Nejasnosti ve farni rodiné i mimo ni bylo jisté vice,
protoZe néktefi dékanu Bucilovi také vycitali, ze
,nechce mit kaplana, aby mél vSechny dichody
sam“. Ten vSak jen, a to bez ohledu na své zdravi,
plnil svyj slib prazské konsistofi, ze vSe zvladne
sam, i kdyZ mu pfibyla jesté chlumska farnost. Pfi
povale¢ném nedostatku knézi (umocnéného
nacistickou persekuci i odchodem knézi némecké
narodnosti), bylo zfejmé, Ze nemohl dostat kaplana,
kdyZz mnohde nebyl Zadny knéz. Kritikiim se
podobné véci stavaji; neuvédomovali si, respektive
neméli ani tuseni, v jaké tézké Zivotni situaci se
jejich duchovni otec pravé nachazi. V dusledku
vazného onemocnéni oka a nasledné hospitalizaci
v nemochnici i zahdjenym opravam chramu svatého

Martina slouzil dékan Bucil v roce 1950 zde podle
vykazu jen dvé mSe svaté a odpoledne svaté
poZehnani a jednu majovou poboznost. Jednu mSi
svatou denné slouzil na Chlumu; ve vSedni den mél
i pak dvé, a to pfi pohifbu nebo oddavkach. Dale v
tomto roce mél jesté 40 na Cirkvicce, 10 v
Solopyskach a 12 bohosluzeb v PFicovech. V dobé
jeho nemoci jej ve vyuce nabozenstvi zastupovali P.
Vaclav Nekola z Chlumu a P. Jaroslav KarpiSek.ze
Svatého Jana, jinak jej zastupoval P. Antonin Simak
z Dublovic.

STATNi SOUD V PRAZE NA PANKRACI

Ve zjittené dobé ,tfidni nenavisti“ stacilo ke zniceni
¢lovéka (a Casto i jeho rodiny) skute¢né velmi malo.
O predposlednich Vanocich v roce 1949 ufad
cirkevniho tajemnika prostfednictvim svych
,divérnika“ zaznamenal zvySenou navstévnost
pulnoéni m$e svaté zvlasté v Sedlcanech,
Pocepicich a Sedlci. Udajné LPro agilnost“ mistnich
duchovnich. Také silvestrovska poboznost byla
sledovana. Ve farnostech byla hojné navstivena a
okresni ,rekord v navstévé poboznosti mél opét
dékan Bucil. V noci pfichazelo do SedlI€an pry tolik
lidi az ,,si pokojni ob&ané stéZovali, Ze je to rusi...“
Kratce po Novém roce 1950 si dékan Bucil vazné
onemocnél s okem a byl odvezen na vinohradskou
kliniku. Po navratu z Prahy se v soukromém
rozhovoru se tfemi studenty mistniho gymnasia
,jen* zminil o ,Ciho$tském zazraku“ — a hned tu byl
nastroj k vydirani, vrcholici prvnim
vykonstruovanym rozsudkem Statniho soudu v
Praze. Pozdé&ji okresni cirkevni tajemnik tvrdil, Ze
sUkazoval dva obrazky kfize s pfipominkami, Ze
jsou to dva rizné oltare”. Okresni oddéleni Statni
bezpec€nosti v Sedlanech se o tom zéhy dozvédélo
a ihned se chopilo pfilezitosti.

Gymnasista Josef Calta 23. dubna 1950 do
protokolu na mistnim oddéleni Statni bezpecnosti
uvedl: ,Asi za 14 dnii po udélostech v Cihosti, kdy
toto bylo publikovano v dennim tisku a v rozhlase
miuvil jsem ve spole¢nosti svych kamaradd, resp.
spoluzakii KoSvance Stanislavaa Kolina
Josefa se zdejSim dékanem B u ¢ile m. Bylo to
pfi vyuéovani nabozenstvi na Rlealném] G[ymnasiu]
kam dochazel dékan B u ¢ i | vyuCovat. O prestavce
shromazdil jsme se kolem ného v poctu asi 10 Zaku
a nékterychs jej tazal pravdépodobné na udalosti
Cihoété. Kdo z nich to byl to pfesné nevim, nebot j&
Jjsem do hlouc¢ku pfrisel jiz v dobé, kdy dékan
vykladal, Ze to nemiZe byt pravda co se piSe v
novinach, ponévadz néjaké déti vidély klicovou
dirkou, kterak nékteri organové tento zazrak
sestrojovali a davali tam rizné pasky. Dale se zminil
0 organech kteri toto pfipravovali, Ze to byli snad
fotografové, ktefi si to pfedem pripravovali. Mimo
nas 10 chodilo po tfidé jesté nékolik Zakd, ktefi sice
mohli rozhovor sly$eti, ale nikdo mimo nas se o to
tak nezajimal...” Okresni velitel Sboru narodni
bezpenosti v SedlCanech vrchni strazmistr Frkal
povéfil vySetfenim ,pfipadu® Stabniho strazmistra
Jaroslava Coufala, ktery si 2. &ervna 1950
predvolal dékana Bucila k ,vypovédi podezielého*.
V zapise je uvedeno jeho nasledné vyjadfeni: ,Jest
pravdou, Ze chodim vyucovati naboZenstvi na



realné gymnasium v SedIcanech, kde vyucuji
celkem asi 18 Zak( z toho 8 chlapci a 10 dévéat.

V dobé kdy probihala ¢ihoSt'ska aféra byl jsem
pravé v nemocnici v Praze 12, jelikoz jsem si poranil
levé oko. Pocital jsem s tim, Ze aZ pfijedu do
Sedi¢an, budou ke mné dochazeti vérici a tazati se
mné, zda-li se zazrak zaklada na pravdé. Proto
Jjsem se rozhodl, Ze pobyt v Praze vyuZiji k tomu, Ze
navstivim film, ktery byl nato¢en a pojednava o
podvodu ¢ihoSt'ského farare. Na tento film jsem
Sskutecné byl a pfi promitani nebylo mné celkem
jasno to, Ze faraf pravou ruku ma u zdi a dva prsty
jJsou zasunuty fekl bych do pripevnénych femend.
Pred tim jsem se domnival, Ze tahal za néjaky
provazek. Dal§i mné nebylo jasné to, Ze na obrazku
v Casopise Kvéten jest vyobrazen krizek, ktery se
pohyboval ¢astecné jesté s gotickym svatostankem
a elektrickymi svickami a naproti tomu na druhém
obrézku tento svatostanek neni a misto elektrickych
svicek jsou obycejné voskoveé svice. Toto jsou
poznatky, které jsem jednal ziskal na promitaném
filmu a z casopisu Kvéten...“ Diky svému
pozorovacimu talentu se pozastavil a vyslovil
nahlas své pochybnosti nad zjevnymi rozpory
prezentovanych ve sdélovacich prostfedcich.
Scénar byl komunistickou propagandou jisté peclivé
pfipraven, pfesto se vloudily chybicky, za néz
ovSem neplatili jejich strijci, ale kritici. Po oficialni
propagandistické masazi a Sifici se viny strachu z
represi se nikdo z mistnich vefejné nesifil o
,Cihostském zazraku®, vzdyt na jafe 1950 byl uz
proveden brutalni zasah proti klasterim a 4. dubna
byl ukon&en prvni proces proti pfedstavitelim fadu,
jimz mél byt tento zasah dodate¢né zddvodnén.
LTeprve” 15. ¢ervna 1950 velitel Okresniho
oddéleni Narodni bezpeénosti v Sedl€anech Frkal
podal, a to pouze na zakladé protokolarni vypoveédi
studenta Calty, trestni oznameni na dékana
FrantiSka Bugila ,pro $ifeni nepravdivych zprav“u
Okresni prokuratury v SedI¢anech, v jehoz zavéru v
duchu dobové komunistické rétoriky neopomenul
zdlraznit: ,Dékan Bucil je znam jako diplomat, ktery
umi miuviti s véricimi i s vySetiujicim organem
podle toho co sam potrebuje a podle ¢eho mizZe
usouditi Ze bude postaven do dobrého svétla.
Dokladem toho jest, Ze v bezvyznamnych vécech
pusobi na véfici i z kazatelny, ale se nestalo, ze by
prospésny dnesnimu lidové-demokratickému
zfizeni, pfesto, Ze jako dékan ma na okolni
vesnice i samo mésto velky vliv. Dale je zdejSimu
Uradu zndmo, Ze se styka s farafi z okresu, ktefi
jJsou pfimo fanatickymi odpdarci lidové-
demokratického zfizeni jakoZz i s mistni reakci.

Jeho povést se da charakterizovati asi tak, Ze neni
pfiklonén k [d]neSnimu reZimu, jelikoZ by se davno
Jiz projevil k cemuz ma moznost pasobenim z
kazatelny na vérici, ktefi mu véri do slova. | jeho
mravni Zivot neni bezuhonny, jelikoZ je znam jako
takovy, ktery rad holduje alholismu a obzvlasté kdyz
tento mu je podan zadarmo.”

Dékan Bucil po navratu z nemocnice musel na
Okresnim narodnim vyboru v SedI€anech splinit
zakonem stanoveny ,slib vérnosti republice”, teprve
potom mu byla vyplacena zaloha na platy. Duchovni
sedl€anského okresu byli v Eervenci zvani na
okresni narodni vybor k ,debatam“s pfedsedou

(Holanem), tajemnikem aké&niho vyboru Narodni
fronty (Rehkou) a bezpeénostnim tajemnikem
(Napravnikem) na téma: ,mirova kazani
duchovnich, boj proti mandelince, Velehrad,
Jjednotna druzstva, Intervence v Koreii apod.“ a na
zakladé jejich vysledku jim byli pfekontrolovany
zalohy platti na druhé ¢tvrtleti 1950. Dékan Budil pfi
jednanich na okrese vétsinou ,bral na sebe funkci
soudce, ktery vSechno usmifoval a doporucoval s
kaZdou véci vyckat aZz se sama vyjasni. Mafil a
odsuzoval jakoukoli spolupraci ostatnich
duchovnich s okresnim narodnim vyborem®.
Cirkevni tajemnik Dvorak ,dal“ dékanovi Bucilovi
pocatkem srpna 1950 ¢&trnactidenni ultimatum na to,
»aby se projevil“, sou€asné konstatoval, ze ,déla
dobry dojem. Ma dobra kazani a hodné se styka s
pracujicim lidem. Také s nimi sedél v hospodé ve
velmi druzné néladé. Déla sbirku na kostel a
pomaha pfi opravach obstaravanim ruznych véci...”
Zfejmé se domnival, ze dékana Bucila zlomi &i
donuti, aby se stal jednim z takzvanych
pokrokovych knézi. Kratce pfed tim ve svém hlaseni
totiz mimo jiné uvedl, Ze se ,v posledni dobé
nekolikrat opil“, coz mohla byt i cilena provokace
(nebo prosté ,chlapska® zabava podstréenim
koralky) €i lidska zavist, Ze nékdo v hospodé
zaplatil piti. V disledku toho mu byla odebrana jeho
milovana puska, jez se stala nastrojem vydirani.
Tajemnik Dvorak pfedpokladal, Zze za ,urcitych®
podminek by byl tento ,trestny pfipad“ zalozen,
dékanovi Bucilovi by byla vracena jeho puska,
kdyz mu bude ,,dana mozZnost zaradit se mezi
Stastné budovatele socialismu®.

Mezitim Okresni prokuratura v Sedl¢anech
postoupila trestni oznameni Statni bezpecnosti
Krajské prokuratufe v Praze a ta prokurature
Statniho soudu v Praze, jez uz mezitim dostala
pokyny z ministerstva spravedIinosti. VIII. (cirkevni)
oddéleni Statni prokuratury Praha Zzadalo 18. zafi
1950 Krajskou prokuraturu v Praze o ,urychlenou
publikaci pfipojené obZaloby Frantiskovi Bu &ilov
i, fim., kat. farafi, podle pokyn( danych vam
ministerstvem spravedinosti. ObZaloba budiz
publikovéna pouze pfectenim /nikoliv dorucenim/ a
vracena i s publikacnim protokolem urychlené
zdejsimu soudu.” To znamenalo, ze dékan Bucil s
ni byl seznamen az u soudu! Z dochovanych spist
je zfejmé, ze zaloba byla nékolikrate prepisovana,
aby tim vice vyniklo ,nepratelstvi“ sedlcanského
dékana proti ,lidové demokratickému zfizeni“. Podle
metody zastupujiciho FiSského protektora
Reinharda Heydricha — ,cukru a bi¢e® — béhem
podzimu 1950 byla dékanovi Bugilovi vracena jeho
milovana lovecka puska i honebni listek. Tajemnik
Dvofak jej dokonce ,chvalil* za ,vzorné® kazani,
jehoz obsah stru¢né popsal slovy: ,Jeden mistr mél
nékolik déinika. Jakmile odesel z dily, délnici
pfestali pracovat. Jednou musel jit mistr na nékolika
denni cestu. Tu poznal, Ze opét délnici pracovat
nebudou a pojal umysl jak déiniky k praci pfimét
/mél jedno oko sklenéné/ vyjmul svoje sklenéné oko
a poloZzil je v dilné tak, aby se divalo na délniky.
Kdyz pak s klidem odeSel, nasel se jeden z délniki
a priklopil oko hrncem. Z tohoto udélal dékan
pouceni: jsou lidé, ktefi pracuji jen kdyZ se na né
nékdo diva. Jakmile jsou sami, tak neudélaji nic.
Vérici se zasmali a kazdy si to pfeloZil jinak.” V tom



mél nepochybné pravdu, protoze dékan Bucil
dokazal lidem opravdu promluvit do iz duSe.
Dnem 1. zafi 1950 byl ustanoven novym
administratorem v SedI¢anech P. étépén Luza,
rodak z Vetefova u Kyjova, ktery v roce 1939
vstoupil do fadu Kfizovnika s ¢ervenou hvézdou.
Clenem tohoto Fadu byl i Jan Mara, ktery byl na
katolického knéze vysvécen 13. bfezna 1938 a po
unoru 1948 se zapojil mezi takzvané pokrokové
knéze a dle vSeho se zasadil o jmenovani svého
spolubratra v Sedl€anech. Luza byl v roce 1943
totalné nasazen do zemédélstvi a po kvétnu 1945
se vratil do Prahy, aby dokon¢il bohoslovecka studia
— 11. listopadu 1945 slozil fadové sliby a 1. dubna
1946 byl vysvécen na knéze prazskym svéticim
biskupem J. Elsehmerem. NejdFfive plsobil jako
kaplan na fadové fafe v Unhosti, poté jako
administrator v Karlovych Varech a nakonec
kaplanoval v Podébradech, odkud byl povolan do
Sedl¢an, kde fakticky nastoupil az na jafe 1951.
Hospodyni mu délala sestra jeho matky ,teticka“ M.
Millerova. Dékanovi Bucilovi tehdy ve skute€nosti
vypomahal jeho byvaly ministrant, kterého pfived| ke
svatosti knézstvi. Primici P. Jan Chvatal celebroval
30. dubna 1950. Mistni politicka sprava, a¢ nerada
musela s terminem souhlasit, i kdyZ to bylo pfed
dnem statniho svatku 1. maje. Na stale
zemédélském SedICansku byl totiZz v minulosti
pomérné bojkotovan v dlsledku polnich praci, a
proto byly obavy z malé GCasti. Také vSak mély uz
byt zahajeny opravy omitek kostela, proto se mohla
primice za UcCasti sedmi knézi konat. Novosvénec
tedy nebyl podle zvyku doprovazen ani do domu ¢i z
domu, ale dostavil se na dékanstvi a odtud ve
Spaliru druzi¢ek presel do chramu svatého Martina.
Prazska konzistof mu zatim neurcila Zadné misto
pusobeni v pastoracni sluzbé, a tak dale prebyval
u rodi¢h v SedI¢anech. Na podzim 1950 vazené
onemocnéli tfi duchovni kfimsko-katolické cirkve —
P. Vojtéch Linhart v Kamyku nad Vlitavou, P. Vaclav
Nekola na Chlumu a P. Jan Kozmik v Préici.
Zastupovani dolehlo na P. Aloise BareSe ze Sedlce,
dékana Bugila, P. Jaroslava Karpi$ka ze Svatého
Jana a P. Antonina Simaka z Dublovic. Tim byla
vazné ohrozena nejen vyuka nabozenstvi, coz jisté
vyhovovalo pfedstavam mistnich funkcionard, aby
do jeho vyuky byli zapojeni laici (v Sedl¢anech od
bfezna 1951 vyucovala Marie Stiborova). Navic pfi
dfive plné obsazeném okresu byli uz néktefi mistni
duchovni zatéeni, jako napfiklad v roce 1950 P.
Tkadléik z Jesenice, vikar Ladislav Hlad z Obdénic,
ktery byl na jafe 1950 tajné vysvécen na biskupa,
potom UFady ,povolan® do internace v Zelivském
klaStefe a pozdéji persekvovan véznénim. Dne 7.
prosince 1950 byl pak tajné zaten v kfeCovické
Skole vikariatni sekretar Il bystfického vikariatu P.
Vaclav Kleps, ktery platil mezi duchovnimi
sedléanského okresu za ,neohrozeného a
nedotknutelného duchovniho®, psal ve svém hlaseni
cirkevni tajemnik z 29. prosince 1950. P. Kleps,
podobné jako dékan Budil, se plné stavél za
kardinala Josefa Berana a ostatni biskupy, byl proti
Katolické akci; v nedéli na Novy rok 1949 prohlasil z
kazatelny, Ze ufedni sfiatek nema platnost a plati
jen cirkevni, coz v KfecCovicich vyvolalo nebyvaly
rozruch. Casto a oteviené pranyfoval mistni
funkcionare KSC z jejich ,rodinkafeni“ a terorizovani

celé vesnice. Kratce pred tim mél sedm svateb,
pricemz pfi té posledni funkcionafi mistniho
narodniho vyboru vytahli novomanzele ze svatby
pravé ve chvili kdy dojedli polévku a plné dvé
hodiny s nimi sepisovali protokol. Vadilo jim, Ze
nevésta nemeéla u civilniho sfatku kytici a proc€ si
novomanzelé na prstynky dali vyryt datum
cirkevniho snatku, tedy tfi tydny po civilnim snatku. |
tak se vSak mohl projevit odpor proti usurpujicimu
komunistickému rezimu a také jsou dokladem
toho, jaké moznosti méli lidé k obrané svych
nezadatelnych prav a svobod. Funkcionafi kratce
poté dostali v mistni hospodé fadny vyprask. Dékan
Bucil si tedy Casto kladl otazku, kdy bude
nasledovat své druhy na jejich kiizové cesté. Na
jafe 1951 byl zat€en, pozdéji tolik znamy Iécitel, P.
FrantiSek Ferda, ktery tehdy kaplanoval v
Nechvalicich a v podstaté vykonaval povinnosti
sedI¢anského vikare. Statni moc tehdy z diivodu
lepsi kontroly de facto rozbila tradi¢ni vikariaty, jez
nyni ,upravila“ podle spravniho uspofadani, tedy
okresu.

Dékan Bucil slouzil posledni mSi svatou v chramu
svatého Martina 27. prosince 1950, to znamena na
svatek svatého Jana apostola, jehoz evangelium je
nazyvano evangeliem vtéleného Slova. Stfedem
Janovy teologie je kfest (svatost vody), eucharistie
(oltarni svatost krve) i svatost odpusténi hiichd. Ve
své promluvé od oltafe nabadal véfici, aby se lidé
nebali trpét pro viru a spole¢nou modlitbu ukongil
obvyklou prosbou: ,Pane, zde fez a pal, jen na
vécnosti, prosim usetfi.“ Druhy den, snad zcela
symbolicky, aniz si to strlijci persekuce uvédomili,
byl svatek Betlémskych nevifiatek (svatek
Mladatek, mucednikd). Nevinni betlémsti chlapci se
stali obéti Herodova panického strachu o moc.
Jejich krest krve, pfestoze si jej neuvédomovali,
podstoupili pro JeziSe Krista, a je dostate¢nym
davodem k tomu, aby byli uctivani v cirkvi jako
mucednici. Jako vibec prvni svéd¢i o tom, ze diky
Kristu se dobro stalo skute¢né silngjsi nez zlo, byt
pfi téZkych Zivotnich zkouskéach lidé o tom obcas
pochybuji. Dékan Bugil byl ,pozvan do Prahy-
Pankrac k statnimu soudu na 28. prosince 1950,
aniz by znal Zalobu. Vé&fFil, tak jako mnozi jiné obéti
komunistické zvlle, Ze u soudu budou dodrzena
jeho prava a on bude osvobozen. Ostatni uklidfioval
slovy: ,Jak Pan Bih da, tak to bude.”

Statni soud a statni prokuratura byly zfizeny jako
vyjimecné justiéni organy v fijnu 1948 zakonem ¢&.
232/1948 Sb. pro ,trestné €iny" podle zakona €.
231/1948 Sb. na ochranu lidové demokratické
republiky, jenz nahradil dosavadni zakon €. 50/1923
Sb. na ochranu republiky. Ustanoveni statniho
soudu a statni prokuratury udajné "bylo spravné a
plné odpovidalo tehdejsi situaci, linii [Komunistické]
strany [Ceskoslovenska] a sméfovalo k disledné
ochrané vitézstvi pracujiciho lidu". Ano, avSak v
tom smyslu, Ze soudni procesy mély ve svém
disledku zastrasit a vytvofit z obéana pozvolny
nastroj mocenské kliky komunistického rezimu.
Teorie soudnich nepfimych dikaz( umozriovala, Ze
vSe bylo mozno pouzit proti obzalovanému. V
tehdejsi praxi byla totiz ¢innost vSech justi¢nich
organu zavisla na zavaznych pokynech nékolika
vedoucich pracovnikd ministerstva spravedinosti -
pfedevSim ministra spravedinosti JUDr. Alexeje



Cepitky (od bfezna 1948 do dubna 1950), JUDr.
Stefana Raise (od kvé&tna 1950 do zru$eni statniho
soudu koncem roku 1952) a jejich naméstka JUDr.
Karla Klose. O tomto systému komunistické
skabinetni justice“ nemohl dékan Bucil samoziejmé
nic védeét. Ostatné i kvétnova Ustava z roku 1948
méla v textu zakotvenou nezavislost soudu, ovsem
ostatné jako ostatni prava a svobody jednotlivce jen
formalné, jako alibistickou ulitbu mezinarodnimu
pravu. Ve skute€nosti praxe fungovala na téchto
principech:
a) zasadni vliv na rozhodovaci pravomoc soudl se
soustfedil v rukou ministra spravedinosti, v€etné
pfisného schvalovaciho systému a stanoviska k
trestim;
b) odstranéni kontroly justi¢nich organu nad
vySetfovanim;
c) prokuratura vaci soudu ziskala zvlastni postaveni
- navrhy prokuratora byly pro senat zavazné;
d) podstatné omezeni prava obhajoby;
e) védomé poruSovani zasady objektivni pravdy
(notoriety).
Hlavni liceni s dékanem Bucilem bylo nafizeno v
08,30 hodin. Senatu predsedal JUDr. Vladimir
Siegel, &leny byli: soudci z povolani - JUDr. Cerv a
JUDr. Blecha, soudci z lidu - V. Ku€era a K. Hybs§;
obhajoby se ujal prazsky advokat JUDr. Bretislav
Nohavic. Po zjisténi totoznosti a osobnich dat
dékana Bucila pfedsedou senatu pfednesl stani
prokurator JUDr. Zdenék Hruban obzZalobu. Teprve
nyni se dékan Bucil dozvédél z ¢eho je vlastné
obzalovan. Po jejim precteni pfedseda senatu
»,hapomina obvinéného, aby mluvil pravdu a
upozorfiuje ho na polehéujici okolnost — doznani®.
Podle protokolu o ,hlavnim li¢eni“ dékan Bucil
prohlasil: ,,Necitim se vinnym*“. Jeho obhajoba, na
jejiz pfipravu fakticky nemél zadny c&as, se v
podstaté shodovala s jeho, jiz citovanou, vypovédi
na oddéleni Statni bezpec¢nosti v Sedi¢anech. Po
pomérné kratkém hlavnim li¢eni pfedseda senatu
vyhlasil tento rozsudek:
,Obvinény

FrantiSek Bucil,
Narozeny 31. ledna 1894 ve Smolotelech, fimsko
katolicky faraf, bytem v SedI¢anech, ¢p. 44 t. . ve
vazbé statniho soudu v Praze, (Ve vazbé jesté
nebyl!-VZ)
jest vinen,
Ze na jafe 1950 po vyucovaci hodiné na chodbé
realného gymnasia v SedIcanech mezi svymi Zaky
rozS$ifoval poplasnou zpravu, a¢ si mohl uvédomiti,
Ze jeji rozsifovani jest zpGsobilé ohroziti vaznost
verejné véci a ac védél, Ze zprava jim rozSifovana
Jjest nepravdiva,
¢imz spéachal
Precin Sifeni poplasné zpravy podle § odst. 2, véta
druha zak. ¢. 231/48 Sb. a
odsuzuje se
Podle § 32 odst. 2 druha véta a § 47 z. ¢. 231/48
Sb. s pouZitim ustanoveni § 12 a 18 z. ¢. 86/50 Sb.
k testu odnéti svobody v trvani 1 /jednoho/ roku a k
penézitému trestu 10.000,- K¢, v pripadé
nezbytnosti k dalSimu néahradnimu trestu odnéti
svobody v trvani /20/ dvacet dnd.
Trest je nepodminény...“
Statni soud se ,normalné“ podobnymi ,trestnymi
¢iny“ nezabyval, protoZe u tohoto ,bi¢e délnické

tfidy“ bylo ,zakladni“ sazbou deset, patnact let
nepodminéné; nizsi tresty byly spiSe vyjimeéné.
Ministerstvo spravedinosti, nepochybné na Zadost
krajské i okresni ,bezpeénostni pétky“ rozhodlo o
pfidéleni k statnimu soudu, protozZe se jednalo o
oblibeného knéze v kraji. Tyto ,bezpecnostni pétky*“
pusobily v kraji a na okrese v rozporu s tehdy
platnym pravnim fadem ve slozeni: politicky
tajemnik KSC, bezpeénostni referent, velitel Statni
bezpecénosti a Sboru narodni bezpecénosti a
bezpeénostni tajemnik KSC. Na zakladé usneseni
(stfedni) komise pro bezpe&nost UV KSC ze dne
2. unora 1949 mély kontrolovat praci mistné
pfisluSnych organud a ,pomahat” jim v jejich ¢innosti.
Proto také byl dékan Bucil odsouzen podle druhého
odstavce § 32 zakona €. 231/1948 Sb., kde
samoziejmeé byla vysSi sazba trestu - tuhé vézeni
od jednoho mésice az do jednoho roku - ,védél-li
v8ak, Ze zprava jim rozSifovana je nepravdiva, bude
potrestan tuhym vézenim od tfi mésicu do tfi let".
Po vyneseni rozsudku byl dékan Bucil ihned zatéen
pFislusniky Statni bezpecnosti a eskortovan do
véznice na Pankraci. Zde 9. ledna 1951 podal k
Nejvy$Simu soudu proti rozsudku odvolani:

»1/ pro vyrok o viné,

2/ pro vyrok o trestu a vyroky s nim souvisejici,

3/ pro porudeni ustanoveni o fizeni podle § 85 ¢. 3
zak. €. 31/48 Sb.” ( o zlidovéni soudnictvi).Nejvyssi
soud v Praze na svém zasedani dne 24. dubna
1951 projednal za ucasti: pfedseda senatu Krepela,
soudcu z lidu: FrantiSek Cvréek — zaméstnanec
CSD a Antonin Kurka — pomocny délnik; soudc(i z
povolani: JUDr. HouSka (zpravodaj), JUDr. Krajicek,
JUDr. Vich a JUDr. Sidlichovsky; za generalni
prokuraturu JUDr. Kraus, pficemz nepfitomného
dékana Bucila zastupoval JUDr. Bfetislav Nohavic.
Li¢eni zaCalo v 08,00 hodin. Na navrh zastupce
generalni prokuratury pfedseda senatu vyhlasil
usneseni ,,0 vylouceni verfejnosti ve smyslu §§ 148,
odst. 2, 185, odst. 2 tr. I.“. Poté zpravodaj JUDr.
Houska vyli€il ,,skutkovou podstatu pripadu a
dosavadni prubéh trestniho fizeni a precéet!
napadeny rozsudek s divody..“ Obhajce pfednesl
»Souhlasné s jeho pisemnym vyhotovenim“a JUDr.
Kraus navrhl zamitnuti odvolani. ,Po oddélené
poradé vyhlasil pfedseda konec¢né rozhodnuti s
duvody a prohlasil tento pfipad za skonéeny.“ Podle
zapisu uz po hodiné jednani, tedy v 09,00 hod. V
dlvodové zpraveé se mimo jiné konstatuje: ,,...
Obzalovany pak si byl dobie védom, Ze muze
roz8ifovanim této zpravy jednak vazné znepokojiti
obyvatelstvo SedI¢an, o némz mu bylo znamo, Ze je
silné naboZensky zaloZeno jednak ohroziti vaznost
verejné moci, kdyz pravé podvodné jednani
CihoSt'ského farare pripisoval lidové demokratickym
organum narodni bezpecénosti... Pokud obvinény
tvrdil, Ze ma kladny pomér k lidové demokratickému
radu, staci poukazati na zpravu o jeho povésti,
citovanou v rozsudku prvého soudu, z niz prvy soud
spravné Zzjistil, Ze obvinény neni naklonén lidové
demokratickému radu. Jeho ¢in je nebezpecny pro
spoleénost...“ Casem se potvrdilo, Ze verze
~cihostského zazraku®, jak ji prezentovaly ufedni
zpravy i ,dokumentarni film ,Béda tomu, skrze
néhoz...“, neodpovidaly skute€nosti. Podle
svédectvi Zelivského opata Vita Tajovského a
dalSich duchovnich nikdo z nich o teorii zazraku



nemluvil. Pokud by méla byt udalost v Cihosti
prohlaSena za nadpfirozeny zjev, podle cirkevniho
prava by to vyZadovalo |éta komplikovaného a
naro¢ného Setfeni. Ostatné ani P. Toufar nic
nevidél, jak potvrzuje jeho dodate€ny zapis v
ohlasni knize sluzeb Bozich: ,Pri kdzani vidélo 19
svédkd, jak kfiz na svatostanku se pohnul. Ja
nevidél ni¢eho, teprve se dovedél 12. 12. od kovare
Pospisila.“ Cihostsky kostel byl tehdy na okraji
obce, proto se mohl do ného kdokoli za tmy vioudit.
V napodobeném kFizku mohlo byt umisténo radiem
ovladané zafizeni; pak stacilo pfi kazani stisknout
tlagitko — a byl tu zazrak. Nasledné noci mohl byt
kfizek nepozorované vyménén nebo z plvodniho
odstranéno pfislusné zafizeni, coz by dostatecné
vysvétlilo postfeh dékana Bucila o riznosti
publikovanych svatostankl. A nataceni
»dokumentarniho® filmu zase umoznilo statni
bezpecfnosti dodatecné nainstalovani publikovaného
systému gumicek, perek a ocelového lanka, jez
mélo zajistit ,zazracné" vychyleni kfize na
svatostanku.

PRAZSKY SENAT STATNIHO SOUDU V
SEDLCANECH

Po uvéznéni dékana Bucila se zacaly dit podivné
véci, hodné utopistickému romanu Georgie Orwella
,1984° ktery v  kapitole ,Nevédomost je sila“
napsal : ,Po celou historickou dobu, mozna uz od
konce mlad$i doby kamenné, byly na svété tfi
druhy lidi: Ti nahore, Ti uprostred a Ti dole. Délili
se jesté dal, byli nazyvani riznymi jmény a jejich
pomeérny pocet, jakoZ i postoj jednéch k druhym se
ménily v prabéhu véku; ale ve své podstaté se
struktura spolecnosti nikdy nezménila. Dokonce i
po obrovskych prevratech a po zdanlivé
neodvolatelnych zménéach se vZdy znovu prosadil
stejny model, tak jako gyroskop vzdy vrati do
rovnovahy, poté co vychylil daleko na jednou nebo
na druhou stranu... Cilem Téch nahofre je zustat,
kde jsou. Cilem Téch uprostfed je vyménit si své
misto s Témi nahore. Cilem Téch dole, pokud maji
néjaky cil — je totiz trvalou charakteristikou téch
dole, zZe jsou pfili§ zkrouSeni dfinou, nez aby si
Castéji uvédomovali cokoli mimo svij kazdodenni
Zivot — je zrusit v§echny rozdily a vytvofit
spolecnost, v niz si budou vsichni lidé rovni... Ale
Zadny rust bohatstvi, ziemnéni mravd, reforma nebo
revoluce nepfibliZily ani o milimetr lidskou rovnost. Z
hlediska Téch dole Zadna historickd zména
nikdy neznamenala o mnoho vic nez zménu
jména jejich pana..."

Cirkevni tajemnik Dvofak po dotazu na Krajském
narodnim vyboru v Praze se dozvédél, ,Ze neni
mozno pocitat s brzkym navratem dékana Bucila®, a
proto v doprovodu mistniho pfislusnika Statni
bezpeénosti odjel 30. prosince do trestnice na
Pankréci, aby si vyzvedl kli¢e od dékanstvi. Udajné
proto, Ze v sobotu mély byt dvé svatby a tfeti v
nedéli. Také ,mél snahu vydat P. Chvatalovi
nedélni roucha, ktera se obvykle zde pouzivaji. Po
prvé jsme §li s bezpecnostnim referentem a &leny
SNB na dékanstvi v sobotu odpoledne. Vydal jsem
P. Chvatalovi jeho svateéni bohosluzebné roucho a
doplriky na potvrzeni. Zjistili jsme na dékanstvi
mimoradny nepofadek ale penize (!) /tj. 100.000,-

K¢, které se zavazal dékan Bucil sloZit jako
prispévek na provedenou opravu kostela v
Sedl¢anech jsme nenalezlif/]. Tohoto dne byla
provedena jenom kratka prohlidka.” Dvorak,
bezpefnostni referent okresu Napravnik a
pFislusnik Sboru narodni bezpecnosti bez dalSich
svédku provedli prvni domovni prohlidku, aniz k
tomu méli néjaké povéreni ¢i zakonné dlivody —
snad jen pro zajisténi pucky a stfeliva, ale to
nehledali. Nemé&la vSak byt jedina. V utery, 2. ledna
1951, cirkevni tajemnik, opét v doprovodu
pfislusSnika Statni bezpecnosti, odjel na Pankrac za
dékanem Bucilem. Ptali se ho pfedevsim, ,jak je to
s témi sto tisici K¢, které se uvolil slozit do zalozny v
SedlI¢anech — odpovéd: jsem panové rad, Ze jste
prisli abych vam fekl kde které véci leZi. Tak ty
penize a to je: 100.000,- K& na opravu kostela v
Sedl¢anech jsou v prouténém koSicku, ktery lezi
pod stolem v mistnosti za kuchyni mezi ostatnim
harampadim. Nedivte se, Ze tam mam neporadek,
byl jsem sam na vsechno. Mimo tyto penize zde
je jesté 17.000,- K¢ farniho uradu na Chlumu, které
si ke mné dal do uschovy. Ty ostatni penize jsou ze
sbirek moje. Ty pokladni deniky leZi v kuchyni na
stole a vSechny doklady jsou uvnitf. Neni tfeba nic
doplacet (!), protoZe nam jesté néjaké penize zbyly.
Rovnéz knizka z Chlumu je zde..” Penize i vkladni
knizky se na uvedenych mistech skute¢né nasly a
kupodivu penize byly slozeny v mistni spofitelné.
Dékan Bucil se podle svého nejlepSiho védomi
vénoval pfedevSim pastoracni sluzbé a opravam
cirkevni budov, zatimco administrativu zrovna
nemusel, pokud nesnesla odkladu. Zdanlivé i svij
docCasny domov na dékanstvi ponékud zanedbaval,
ale obdobné postupoval jiz koncem tficatych let —
nejprve zacal s generalni opravou Cirkvi¢ky a
Upravou kolem chramu svatého Martina, a teprve
potom provedl rekonstrukci budov dékanstvi. V
jakém stavu je v kvétnu 1945 nelezl, je uz znamo a
povalec¢ny ekonomicky i spoleCensky chaos si
rovnéz vyzadal svoji dan pfi realizaci stavebnich
uprav. Na rozdil od mnoha mistnich do urcité miry
obétoval viastni bydleni, snad i z obav, Ze bude
jesté hlfe a Bozi stanky zlstanou v zuboZeném
stavu. Soucasné tim pfedchazel vytkam, Ze se vice
stara o své zazemi nez o cirkevni stavby. Stopy
jeho nemalého Usili jsou v sedi€anské farnosti
patrné do dnes$nich dnd, kdy se naplnila jeho vize o
zelené bani na Cirkvice, podobné jako mnohych
jinych véci, jez nadale slouzi svému ucelu, byt si
malokdo uvédomi €i zasluhou. Relativni
,heporadek® mohl byt i u€elnou obranou proti
Zlodéjim a také reakce na zku$enost z roku 1935,
kdy béhem oprav kostela zlodéji vnikli na dékanstvi
a diky ,poradku” dékana Svobody se velmi snadno
zmocnili penéz ze sbirek na opravu kostela a na
chudé. ,Opatfeni“ dékana Bucila byla uc¢inna, o
¢emz svédcCi skute€nost, Ze penize neobjevili ani
.profesionalové” Statni bezpecnosti.

Nasledovaly dal$i ,dtkladné” domovni prohlidky
dékanstvi ve stfedu, ve Ctvrtek, od patku do soboty,
nyni i za pfitomnosti zastupcu Krajského narodniho
vyboru z Prahy, mistniho oddéleni Statni
bezpecnosti i Okresniho narodniho vyboru v
Sedl¢anech. Tehdy bylo nalezeno ,veliké mnozstvi
potravin, Satstva, pradla, obuvi a fada jinych véci v
mimofadném mnoZstvi“, coz pfi znamém



povale¢ném nedostatku vyvolalo u zi¢astnénych
mimoradnou nevrazivost vuci dékanovi Bugilovi. V
sobotu bylo vSe nafilmovano a poté byl lidem
povolen pfistup na dékanstvi, protoze ,zvlasté Zeny
se dosti kategoricky doZadovaly toho, aby jim véci
byly ukézany. Tak zcela samovolné jako hlas lidu®,
hlasil tajemnik Dvorak, ,vzesel poZzadavek nalezené
véci vystavit ve vykladnich skfinich”. Také bylo
doporucovano, ,aby i dékan Bucil byl u véci
vystaven.” Chtivych prvni prohlidky bylo asi tfi sta,
celkem ,vystavu“ na dékanstvi navstivilo na pét set
lidi. ,,Pri prohlidce nechybélo rozhoféenych projevi
nevole a nékolik Zen zde pfimo poukazovalo na to,
Jjak sobecky byl dékan Bucil. Veliké poboureni
vyvolala skute¢nost, Ze v odpadech byly nalezeny
krabi¢ky s hostiemi rozeZrané od mysi, déale pak
svaté obrazy pohozené po zemi stejné jako krize.*”
Zustava vSak otazkou, jak se po tolika domovnich
prohlidkach podafilo zachovat puvodni autenticky
stav z 28. prosince 1950, kdy dékan Bucil odjel

k statnimu soudu do Prahy a také se ponékud
zapomneélo, v jakém stavu bylo prvni patro
dékanstvi od léta 1945. V ,zajmu” délnické tridy
bylo v politickych procesech podvrzeno tolik dikazi
a slySeno tolik nepravdivych svédectvi, Ze by nebylo
divu, aby tady tomu bylo jinak.

Uz na Novy rok 1950 se po sedl¢anské farnosti
rozkfiklo, ze dékan Budil je zat€en a v nasledujicich
dnech se rozSifily zpravy o nalezenych velikych
zasobach v objektech dékanstvi. V péti
mistnostech, ,skladistich doslova, nahazenych na
Jjednu hromadu a vydanych na pospas myS$im,
hnilobé a mrazu®, byly ,prozatim” nalezeny ,tfi
veliké papirové krabice détské vyZivy do jednoho
roku tj. pfes 1.000,- ks konzerv. Dale 16 beden
riznych konzerv /East z nich neni dosud oteviena —
cast je jiz zni¢ena, zrezivéla. Asi 80 kg mouky z
poloviny zkazena, 20 kg mydla, 15 kg sadla z
poloviny zkazena, 10 | medu, 30 kg cisticich
prostredkd, vétsi mnoZstvi nadobi, rajské protlaky,
od mySi proZrané krabice s cukrem, makem,
kakaem a cela fada jinych véci.

Dale tfi pusky, asi 1.000,- naboju, broky, prach atd.
Dale stavebni material, ostnaty drat, mensi zvonek
aj. V penézich zatim: 140.000,, pfes 8 kg drobnych
minci, nékolik stovek papirovych pétikorun, stfibrné
Jubielni mince apod. ve farské stéji pak 8 Zoku
détského a jiného pradla a boticek patrné od
katolické Charity, také jiz z ¢asti znicené. Dale pak
divadelni ubory /proZrané od mysi/ a néktera
divadelni zafizeni.“ Pozdé&ji vzroste zvlasté pocet
konzerv a dalSich potravin.

Vzhledem k své nemoci dékan Bucil mohl téZko
sam vSechny uvedené véci uskladnit. Navic
pochazely z fady charitativnich pomoci, jez byly
valkou tézZce postizenému Sedl€ansku darovany.
Pocinaje UNRROU a konce pomocnou akci
Ceskoslovenskych emigrant(i v USA z roku 1947. Z
Casti tak byly nalezeny i véci, jez kratce pfed tim
komunisticky rezim v dusledku $patnych vysledku
fizeného hospodafstvi byl donucen stahnout z
distribuce, coZ samoziejmeé aktérim zlo¢inného
spol€eni proti dékanovi Bugilovi umoznilo umocnit
»davovou“ hysterii nenavisti a Sikany. Staci
prolistovat dobovy tisk, jak se tehdy pranyfoval
€erny obchod a byvali Zivnostnici, ktefi neodevzdali,
respektive jim dosud nebyl zabaven veskery

majetek, pochazejici z jejich dosavadni prace. Pfi
nedostatku bytovych a nebytovych prostor dékan
Bucil souhlasil, aby uvedené dary byly uskladnény
v budovach dékanstvi. VSichni potom jaksi
automaticky a samoziejmé predpokladali, Zze bfimé
odpovédnosti za jejich spravu a rozdéleni je na
dékanovi Bucilovi. Vefejné se tedy védélo, kde jsou
dary uskladnény, presto do té doby nikdo nevytvarel
tlak na jejich rozdéleni. Néco z toho skute¢né
rozdal, pfedevSim rodinam s malymi détmi. Jako
dobry hospodaf myslel i na horsi Easy, protoze za
srizeného hospodafstvi“ dale fungoval listkovy
pridélovy systém a ekonomicky propad statu
vyvrcholil ménovou reformou v roce 1953. Tuto
pomoc daval skryté, aby jeho levice nevidéla, co
¢ini pravice. V duchu Pisma se vyvaroval toho, aby
konal dobré skutky proto, aby byl lidmi chvalen, coz
byla jeho ochrana pfed lidskou zavisti. Pfi svém
vytiZzeni, néco malo pouzil pro svoji vlastni potfebu
¢i na pohosténi hostu, kdyZ se mu nékdy vecer uz
nechtélo varit. O kvalité konzerv z UNRRY svédéi,
Ze i po desitkach let, kdyz byly po valce nalezeny,
byl jejich obsah zdravotné nezavadny. A
samoziejmé vSe nepochazelo z této pomoci, ale
byly tam i jeho vlastni potraviny — jako napfiklad za
nacistické okupace upe€ena husa zalita sadlem,
coz byl v dané dobé jediny mozny zpUsob
skladovani masa. Mél jisté jako kazdy jiny
hospodar i jiné zasoby potravin, jez pfi vystéhovani
uz nestacil odvézt a po valce nékteré z nich uz
nasel zkazené ¢i poni¢ené v dlsledku rabovani
prislusniki Rudé armady. Diky ¢asovému
zaneprazdnéni nefesil jejich likvidaci ¢i dalSi
zpracovani. Obcas také néco dostal od farniku,
zvlasté Zen, které podobnym pfilepdenim ,svému
dlstojnému panovi*, zvlasté o cirkevnich svatcich,
projevovaly uctu a podékovani za jeho Bozi sluzby.
LPracujici lid“, jak napsal tajemnik Dvorak, ,reagoval
na pfipad velmi silné. Nechybélo hlasitych projevi
nevole pfi shlédnuti mnoZstvi détského pradia,
boti¢ek a konserv do jednoho roku,... o které okradl
mistni obéanstvo.“ Okresni cirkevni pétka proto na
svém jednani 12. ledna 1950 v souladu se zavéry
schiizi rady okresniho narodniho vyboru i jeho
sekretariatu pfijala jednozna¢né usneseni: ,Po
prodiskutovani pfipadu dékana Bucila je treba
vyuZzit pripad politicky, Ze jeho navrat a chamtivost
Jej postavila proti lidem, zviasté proti détem. Bylo
usneseno pozvat na Ctvrtek vSechny duchovni, aby i
oni zaujali stanovisko k tomuto pfipadu. Budou
vysilany v mistnim rozhlase relace, aby byli vSichni
informovani, o jeho poc¢inani“. Ti byli vystaveni
silnému natlaku uz den pfed tim, protoze sedm z
nich bylo pfinuceno po prvnim procesu v Praze
podepsat nasledujici prohlaseni:

.My sedICansti lidové demokratické republiky
shromazdeéni na schiizi konané dne 11. ledna 1951
v Sedléanech, nesouhlasime s jednanim dékana
Frantiska Bucila, za které byl soudem potrestan.
Ustava lidové demokratické republiky zaruduje
knézim svobodny vykon vSech nabozZenskych
UkonG v plném rozsahu. Jednanim sedI¢anského
dékana Frantiska Bucila je vSak nejen neslucitelna s
chovanim obéana ceskoslovenské republiky, ale
odporuje cirkevnimu radu.

ViyuzZivame této prileZitosti, abychom mi podepsani
knézi sedl¢anského okresu ubezpedili pracujici lid,



Ze budeme lidu pomahat v jeho budovatelské praci
pro mir a Stastnou budoucnost pracujicich mést i
vesnice.” Podpisu se vyhnuli svoji nepfitomnosti P.
FrantiSek Ferda z Nechvalic a administrator P. Alois
Bares ze Sedlce. Ostatni se v ,diskusi“ snazili
upravit pfipraveny nastin prohlaseni. Na ,o€esani*
rezoluce se zvlasté podileli farar P. Kaufner z
Vojkova a kaplan P. Josef Uher. Duchovni méli také
opravnéné obavy, aby ,pfipad® jejich kolegy nebyl
pausalizovan a nebyl vyuzivan proti vSem
duchovnim a naboZenstvi.

Okresni narodni vybor v Sedl€anech, zvl4sté jeho
kulturné propagaéni oddéleni okresniho
sekretariatu, okamzité zahdjil intenzivni politickou
kampan: zbozi bylo vystaveno ve tfinacti vykladech
mistnich obchodu, vSe bylo zvefejnéno v tisku i v
rozhlase a byly vydany jednak letaky, obsahujici
seznam ,nalezenych® véci, jednak byly vylepovany
s,medianové“ plakaty, vytisténé v prazské tiskarné
Svoboda, s karikaturou papeze a amerického
prezidenta Trumana a také reprodukcemi fotografii
dékana Bucila a vykladd, v nichz bylo vystaveno
zabavené zbozi. V jejich textu byl dékan Bugil
uvadén jako agent. Letak ,SEDLCANSKY DEKAN
BUCIL nepfitel pracujiciho lidu a nasi
lidovédemokratické republiky*, vytistény v mistni
tiskarné, byl 18. ledna 1951 rozdavan cestujicim v
autobusech CSAD... Sedl&ansti komunisté
Lpoliticky“ zhodnotili celou zalezZitost nasledovné:
,Dékan Bucil neodsoudil jenom sam sebe, ale byla
s nim odhalena a odsouzena cela reakcné selska a
méStanska vrchnost naseho okresu se kterou byl
spfahnut. Reakéni sedlaci a zbytky méstaka ztratili
posledni opérny bod.

Takeé taktika vedouciho duchovenstva naseho
okresu dostala ranu. Orientace na valku a v
dusledku toho hromadéni zasob u téch zvlast
ustraSenych se jim ukazala v plné nahoté.

Nékolik chlapcti pod vlivem tohoto $tvani provedio
ve $kole vytrznost a zac¢alo velmi nezdravé pusobit
mezi ostatnim Satstvem...

Miuvili o vy$Sich cilech o novém Zivoté a ztroskotali
na konservach. Koncepce byvalého vikare Hlada a
Jjeho nastupce Ferdy ve spolupraci s dékanem se
neosvédcila a prohrali nakonec nejen pred lidem,
ale i pfed ostatnimi duchovnimi.“ Neni nad to
politicky interpretovat fakta. Ugel svéti prostredky...
Je jisté, Ze néktefi z mistnich komunistl rozhodli,
aby v ramci presvédcCivé ,dokumentace” jesté vétsi
~chamtivosti“ dékana Bucila byly pouzZity jako
Lkompromitujici dukazy® i véci, pochazejici
pfedevSim z Charitativniho domu Milosrdnych
sester svatého Karla Boromejského pro prestarlé a
prace neschopné v Prcici, v jehoz objektu byla i
okresni statni nemocnice. PfisluSnici Sboru narodni
bezpecnosti potom vozili pfimo z vagénu na
nadrazi do vykladnich skfini na namésti nejrizné;si
vete$ — staré konzervy, jiZz oteviené stavéli otvorem
doll, zkazené tak, aby vynikl obsah, podobné jako
od mysi rozkousané pytliky s cukrem, moukou ¢i
textil, v€etné véci z jeho kuchyné — hrnek se
sadlem, kousky vanocek apod. Méstsky rozhlas se
predhanél ve Stvavé kampani, v niz pry ,byla cela
véc radné politicky vysvétlena, jak nasemu
clenstvu®, hlasil hrdé nadfizenym cirkevni tajemnik
Dvorak, ,tak i véricim.”

Mistni tisk tehdy v Sedl€anech nevychazel, proto
pro pfedstavu o jejim vedeni je mozné uvést, jak
domovni prohlidky popisoval tajemnik Dvofak: ,Zde
musim pfipomenout, Ze nebylo tak jednoduché
vyhrabavat z toho smrdutého hnojisté na dékanstvi
kusy svicek, vosku, kadidlo, olej i latky kostelni a
jiné. S kostelnim jménim bylo zachézeno s nejvétsi
Setrnosti a nic nepfiSlo nazmar. Tedy pravy opak
tohol,] jak s témito vécmi zachazel dékan Bucil.
Bylo tam noho kust svici, jiz nékolik let starych...
Zlaté kostelni kalichy byly uskladnény v tak Spatné
mistnosti, Ze v nékolika letech [by] byly témér
zniceny. Také kusy bohosluzebnych rouch byly
pohozeny po riiznych mistnostech. Tyto véci nyni
pfijdou na doporuceni cirkevniho oddéleni do suché
m ustnosti a do poradnych skrini. Stejné Spatné to
Je s cirkevnimi matrikami. Pro ty bylo misto v polici
Jjedna na druhé a také na zemi...”

Ve druhé poloviné ledna ,rozdélovaci komise*
okresniho narodniho vyboru dle svého ,uvazeni®
rozdélila ,potfebnym® rodinam Satstvo, pradlo, boty i
détske boticky a ,nadélila“ i tém, ktefi si pro véci —
jako Satstvo, lozni pradlo apod. - prosté pfisli. Zvlast
bezuzdnym nebylo vS§ak dano si téchto ,darl“ uzit —
néktefi po kradezi umfeli. Okresni narodni vybor
nemél k né€emu podobnému zadné opravnéni,
protoZe ,rozdélen” byl i osobni majetek dékana
Bucila. Rozsudek o konfiskaci majetku jesté nebyl
vynesen, nemluvé o nabyti jeho pravni moci!
Konzervy mély byt dany do oblastniho utulku pro
prestarlé ve Vojkové. Nadobi a jiné véci podobného
druhu byly vyhrazeny pro budouci détskou $kolku,
jez byla pozdéji umisténa v prvnim poschodi
dékanstvi. Vosk zaplatil v€elafsky spolek a nékteré
hospodarské véci si ,za odvoz“ pfevzalo Jednotné
zemédélské druzstvo Zvirotice. Archiv dékanstvi byl
zpenézen ve sbérné papiru. PFi rozdileni véci
nastalo pfesné to, z ceho mél dékan Bucil obavy,
protoze tajemnik Dvofak se ve své zpravé z 31.
ledna 1951 nedokazal ubranit poznamce, zZe ,,0
hadky a [o] jiné neprijemnosti pfi tom nebyla
nouze*.

V patek 26. ledna 1951 odjel sedl€ansky okresni
prokurator do Prahy s novym trestnim oznamenim
na dékana Bucila. Nejprve jednal s Josefem
Cernym na ministerstvu spravedinosti, potom na
statni prokuratufe. Bylo domluveno, Ze zalobu opét
poda statni prokuratura a to pro sabotaz a dale, ze
hlavni liceni bude ,vzhledem k rozvifenému zajmu
verfejnosti* uskute¢néno s nejvétsim urychlenim. V
dohodé se statni prokuraturou byl stanoven termin
hlavniho li¢eni stanoven na patek 2. unora. (!)
Nasledujici den byla véc projednana na statni
prokuratufe za Ucasti ,soudruha“ Prisi ze Statniho
Ufadu pro véci cirkevni a JUDr. Cichy a ,dalSich
soudruh(l“. Za ,rozvifenym zajmem vefejnosti“ se
vSak ve skute€nosti skryvaly velmi vazné procesni
nedostatky, jeZ porudovaly i tehdy platny pravni rad.
Naméstek generalniho prokuratora Ales je 30. ledna
1950 popsal takto:

,a/ vysetrovani je zcela povrchni. Trestni
oznameni na nékterych mistech pfimo mluvi o
nedbalosti, hranicici na umysl,

b/ Siroka kamparn zavedla véc zcela zbytec¢né na
cirkevni problematiku, /plakaty s papezem a
dékanem/. Tento nedostatek potvrdil téz s. Prasa za
SUC,



¢/ prokurator neridil a nemohl riditi vysetrovani,
d/ vzhledem k nedostatkiim ve vySetrovani pFilis
kratky termin k hlavnimu li¢eni.”

Pfi jednani v Praze bylo sou€asné rozhodnuto, ze
obzalobu bude zastupovat JUDr. CiZek a senatu
bude pfedsedat JUDr. Novak. Oba se okamzité a
spole¢né zacali pfipravovat. Vefejnost méli
Lorganizovat* cirkevni tajemnici. Ministerstvo
spravedinosti se vSemozné snazilo formalné
zakoncit celou kampan, jez byla podle jeho nazoru
»predimenzovana a presunutim na cirkevné-
politické pole se stala i riskantni*, coz byl i nazor
zastupcu Statniho Ufadu pro véci cirkevni. Uz tehdy
se objevila hlaseni, ze dékan Bucil je ,mucednik®.
Generalni tajemnik KSC Rudolf Slansky, totiz na
zasedani Komunistického informacéniho byra v roce
1949 (zalozeno v zafi 1947 komunistickymi
stranami vychodni Evropy, Itélie a Francie;
rozpusténo v dubnu 1956) ostatni delegaty
informoval: ,Nejjednodussi zdanlivé by bylo
vSechny biskupy v ¢ele s Beranem prosté pozavirat.
Ddvody bychom pro to méli, moc také, ale lidé by to
nepochopili. Udélali bychom z nich mucéedniky.” A
tenkrat slova Slanského jesté platila pro komunisty
vice nez zakon! Pro lepSi inscenaci politickych
procesu prevzali Ceskoslovensti u¢ednici sovétsky
vzor - takzvané otazkové protokoly, jeZz se museli
naucit jak obvinéni, tak prokuratofi a soudci.
Odchylka v rezii zinscenovaného procesu s tfidnim
nepfitelem” se prosté nepfipoustéla! Diky tlaku ¢asu
byl dékan Bucil podobnému ponizeni ,uchranén®.
Nebyl v§ak uSetfen kFizové cesty v Sedl€anech, jak
mu ji pfipravili mistni komunisté. Z
propagandistickych divodi ministerstvo
(ne)spravedinosti rozhodlo, aby se tentokrat hlavni
li€eni konalo v mistni sokolovné, coz mélo byt
umocnéno pfenosem hlavniho li€eni mistnim
rozhlasem. VecCer pred tim byl dékan Budil
pfevezen z Pankrace do okresni véznice (budovy
byvalého Hamira) a druhy den rano pfislusnici
Sboru narodni bezpeénosti uzavreli ulice, protoze
¢éast z nich posypali nakradenymi hostiemi a svatymi
obrazky z dékanstvi. Dékan Bugil byl donucen po
téchto svatostech jit, kdyz byl pfislusniky veden od
vylohy k vyloze s vystavenymi ,dUkazy” jeho
,Cchamtivosti“ az do sokolovny. V patek 2. unora byl
cirkevni svatek Uvedeni Pané do chramu - lidové
Hromnice (dfive "Obétovani Pané" ¢i "Ocistovani
Panny Marie"), pfipominajici, ze v tento den pfinesli
Marie a Josef JeziSe do chramu, aby jej zasvétili
Bohu . Svatek je podobenstvim ochoty zasvétit
vlastni Zivot vy$§im idealim. Nelcta k vife a k
svobodné volbé se nékterym strdjcim spoléeni ze
Sboru narodni bezpe¢nosti necekané brzy vratila —
na Silvestra 1951 kolega zastfelil svého nadfizeno
Sabatu a pak sebe u byvalé kapliky U Nejsvét&jsi
Trojice na Novém meésté.

TéZko si jen predstavit, jak toto v8e dékan Budil
prozival; ,jako beréanek vedeny k zabiti neotevrel
svych ust* (1zajas 53,7) . Snad se jako Pan Jezis
na Kalvarii modlil: ,,Otée, odpust jim, nebot nevédi,
co Cini!* Jisté také prosil Pana, aby ¢asem pfemohl
zlo, pochazejici z nepravych prorokd, ktefi se
vydavaji za pratele lidu, predstiraji osvétu a pokrok
a misto nebe slibuji pozemsky blahobyt. Pfichazeji
»V roue berancim®, av8ak ve skute¢nosti jsou jako
Lvici hitavi®, ktefi uvadéji lidi do bluddi, nemravnosti

a zahuby. P¥i pohledu na ,organisovanou“ verejnost
v sokolovné&, z niZ znal mnohé jednotlivce, muselo
mu byt zfejmé, Ze bude podroben dalsi téZké
zkouSce.

Senatu statnich soudct— JUDr. Viadimir
Podcepicky, JUDr. Josef Koci a z lidu Vincenc
Hlavacek a Anna Souckova - predsedal JUDr.
Jaroslav Novak a statni prokuraturu zastupoval
JUDr. Karel Cizek. Obhajobou ex offo byl povéten
prazsky advokat JUDr. Pravoslav Hefbolt. Li¢eni
zahajil v 10,00 hodin pfedseda senatu zjisténim
totoZznosti dékana Bucila a svédki, kterym nafidil,
aby se odebrali do mistnosti jim vyhrazené. Statni
prokurator poté pateticky pfednesl zalobu z téchto
IZivych dlivoda:

LAC drtiva ¢ast Fimskokatolickych knéZi odolala
pokusum vysoké Fimskokatolické hierarchie a
nedala se strhnouti do boje proti republice a jejimu
lidové demokratickému zfizeni, néktefi jednotlivci z
niz8iho kléru ochotné provadéli zlo¢innou politiku
hierarchie a Vatikanu. Do této skupiny patfi i
obvinény Frantisek Bucil. A¢ jako fimskokatolicky
dékan v SedI¢anech za okupace poznal zvérstva,
spachana na obyvatelstvu sedl¢anského okresu
nacistickymi zlocinci, nevzal si z toho pouceni.
lhned po osvobozeni v roce 1945 se snazil
poSkozovat zajmy pracujiciho lidu, kdykoliv k tomu
mél prilezitost. Jako Clen strany lidové pfedstiral, Ze
souhlasi s programem Narodni fronty a s lidové
demokratickym zfizenim a vloudil se do konce do
funkce predsedy MNV v SedI¢anech. Ziskal si tak
duveéru, aby ve své funkci feditele Charity pro okres
SedI¢any mohl hrubé a zakeiné zneuZziti daveéry a
spéachati odporny zlocin.

Charita jest instituci sdruZujici katolické vérici, ktefi
chtéji skutkem prokazovat lasku k bliznimu. Proto
byla po osvobozeni povérena spolu s ostatnimi
institucemi, které se staraly o zlikvidovani bidy
zdédéné z kapitalistického statniho zfizeni a
prohloubené okupaci, aby rozdélovala potraviny,
Satstvo a jiné podpory. Jeji vedeni vSak se po
osvobozeni dostala do rukou reakcionard, kteri
zneuZili lidové demokratického zfizeni.

Charita byla povérena rozdélenim dart téz ze
sbirek americkych katolikti Eeského plvodu. Tito
darci chtéli pomoci obétem okupace ve staré viasti.
Jejich darti vSak bylo zneuzito k boji proti
zapadnich imperialistt proti lidové demokratickému
Ceskoslovensku.

Do Prahy byl vyslan Mr. Sulivan, ktery byl oficielné
povéren dohledem na rozdélovani téchto dard, ve
skutecnosti vSak to byl Spion. Ten ziskal vedouci
funkcionare Charity k provozovani Spionaze a
pfipravé velezradnych akci proti republice, stejné i v
tomto pripadé americti imperialisté a jejich
pomocnici zneuZili naboZenské citéni a lidsky soucit
svého i naseho pracujiciho lidu k tomu, aby
pfipravovali masové vrazdéni pracujicich v téti
imperialistické valce...

KdyZ obvinény jako velitel Charity dostal v roce
1947 konservy, Satstvo, pradlo, obuv, détské
vybavicky a rizné jiné hodnotné véci v celkové
hodnoté asi 400.000,- K¢, rozhodl se zneuZiti této
dobrocinné akce k tomu, aby prispél k volebnimu
vitézstvi tehdy reakcniho vedeni lidové strany na
stranu zlo¢innych imperialist( zcela vtazeného a
protistatni puc pripravujiciho.



Vitézny Gnor zhatil stejné jako jinym reakcionaram i
obvinénému plény.

Proto ve své zavilém nepratelstvi vici véem
pracujicim ponechal véci uskladnény na fafe v
Sedl¢anech, ¢ast z nich odcizil a spotfeboval pro
sebe a daleko vétsi ¢ast spolu s jinymi hodnotnymi
potravinami radéji, nez by je rozdal potfebnym, jak
mu jeho vefejna funkce rozdélovatele podpor z
verejnych prostredkt ukladala, nechal po fadu let
propadati zkaze. Ze k tomu byl veden timyslem
brzdit a mafit nase hospodarstvi dokazuje ta
skutec¢nost, Ze si riiznym zptsobem, nakupy a dary
véricich opatfoval dal$i nadmérné zasoby potravin
0 které ochuzoval distribuci v sedIcanském okresu a
kterého nepotreboval a nechal tmysiné propadnouti
zkaze.

Uplnému zniéeni zasob bylo zabranéno jen tim, Ze
koncem prosince 1950 byla na fafe v Sedl¢anech
provedena domovni prohlidka.

Potraviny, textilie i boty obvinénym zumysiné uréené
ke zkaze mél uskladnény v takovém mnoZzstvi, Ze je
zfejmé, Ze chtél poskodit planovité zasobovani
pracujicich a jeho ¢in byl o to odpornéjsi, ze se
Jjednalo o ty nejchudsi, jimz pravé zasoby, které se
pokusil zni¢it patfily.”

Podle prokuratora tak ,porusil povinnost své sluzby
v umyslu provadéni a plnéni jednotného
hospodarfského planu do useku zasobovani®, €imz
mél spachat trestny €in sabotaze podle § 85, odst. 1
lit. a/ trestniho zakona a zadal potrestani odnétim
svobody ve vysi deviti let nepodminéné. Cteni
zaloby bylo nékolikrate pferuseno ,organizovanou*
verejnosti, coz mélo jesté vice pokofit dékana
Bucila. Za takové atmosféry nenavisti jej vyzval
predseda senatu JUDr. Novak, ,aby se k Zalobé
podrobné vyjadril, souvisle vylicil skuteénosti, které
Jjsou predmétem Zaloby, uved|! okolnosti, které
zasluhuji nebo vyvraceji podezreni vaci nému, aby
miluvil pravdu a upozorriuje na polehéujici okolnost
doznani.”

Dékan Bucil uvedl své ,generalie“ ve shodé s
administrativnim protokolem s podotknutim, ze
podporoval svoji netef na studiich dvéma tisici
korun mési¢né a dale se pokusil smysSlenkam
prokuratora Celit tak, aby nikomu neubliZil:

»V roce 1945 byl mdj vztah k lidové demokratickému
zfizeni pfatelsky. V roce 1948 jsem nevstoupil do
obrozené strany lidové proto, Ze jsme dostali prikaz
od prazského arcibiskupa, aby knézi nevstupovali
do Zadné politické strany. Pastyrsky list jsem sice
Cetl, nevidél jsem v tom vSak politiku. Je mozné, Ze
v tom a byla néjaka politika, ale ja jsem byl povinen,
JjakoZto knéz poslechnout svého predstaveného.

Do Zoku se Satstvem a obuvi jsem se nepodival po
celé tfi roky. Byla to moje nedbalost, zapomnél jsem
vSak na tyto véci také proto, Ze jsem mél v roce
1948 nemocné oko a byl jsem dokonce s tim néjaky
¢as v nemocnici. Nerozdélil jsem tyto véci v obavé,
Ze bych nemohl podélit vSechny potfebné. Nevim,
kolik konzerv jsem pouZil pro svoji potfebu, bylo to
vSak vétsi mnozstvi. Ostatni véci, jeZ byly u mne
nalezeny, jako mouka, cukr, sadlo, jsem si kupoval,
nebot’ jsem si varil. Od véficich jsem nikdy nic
nedostal. Udélal jsem si vétsi zasoby proto, Ze jsem
mél malo ¢asu k nakupu. Vyucoval jsem totiz do tfi
hodin. Zasobu mydlovych praski jsem si udélal
proto, Ze jsem musil nechavat prat i kostelni pradlo.

Pred vanocemi roku 1943 jsem se musil vystéhovat
ze Sedl¢an a tehdy jsem tam nechal néjakou mouku
a sadlo. Tyto véci tam zustaly aZ do té doby, kdy
Jjsem se do Sedi¢an opét vrétil. Byly samoziejmé jiz
zkazZené. Chtél jsem si koupit néjaké chemické
pfipravky, abych si udélal ze zkazeného sadla
mydlo, které jsem potreboval pro kostel. Proto jsem
véci uchovaval stale v chladu, aby se dale nekazily.
V kdlné jsem nemél pohazeny hostie, ani svaté
obrazky. Je mozné, Ze obrazky vypadly z knih, které
Jjsem tam mél, nebot’ jsem je nemél kde uskladnit.
Je pravda, Ze jsem v roce 1945 nechal vytrhat
dvere a podlahy horejSich mistnosti fary proto, Ze
tam byla houba. O materské Skolce se tehdy jesté
vubec nemluvilo.”

Na doplfiujici otazku prokuratora ,zda jiz tehdy
(rozumi se v 1été 1945-VZ) mohl tusit, Ze by téchto
mistnosti mohlo byt pouzito pro materskou Skolku®,
dékan Bugil nenasel silu k odpovédi. Ostatné
navrhy k jejimu zfizeni se poprvé objevuji az po
jeho zat€eni! Postupné mu pak byly s demagogicky
pfitéZujicimi otdzkami predkladany nejriizné;jsi
~Seznamy véci doli¢nych, k nimz se vyjadroval.
Kilogramy minci, jez byly nalezeny vysvétlil
nasledovné: ,Mé&l jsem [je] u sebe asi jeden mésic.
KaZdy mésic jsem penize vymérioval. Posledné
jsem vymeénrioval penize asi 10. prosince 1950. Osm
kilogramt minci tvofilo asi astku 1.100,- KE.
Pochézely ze sbirek véricich, nebot tito pfed
vanocemi hojné prispivali. SlySel jsem o tom, Zze u
nas bylo jeden cas nedostatek drobnych penéz. ...
Vkladni kniZKy a listy pochézi z kostelnich sbirek.
Rozdélil jsem tyto penize na vice kniZek proto, Ze
kaZdéa kniZzka méla jiny ucel. Penize z kostelnich
sbirek jsem mél ukryty v krabici a v ko$i ve své
mistnosti.“ O ¢€asti ,nadmérnych® zasob vypoveédél:
»V8echny tyto véci jsem mél doma. Pokud se tyce
sadla, chvi upozornit, Ze jsem tam mél v jednom
hrnci zalité Skvarky, v druhém zalitou husu a toto
snad bylo povaZovano za sadlo (kdopak si asi
pochutnal? — pozn.VZ). 4,40 kg kakaa pochazi z
doby okupace, rovnéz zkaZzena mouka. 21 kg cibule
pochazelo z mé viastni zahrady. (!) Uznavam, Ze
marmeladu bych nemohl sam pro svoji potfebu
spotrebovat. V listopadu 1950 dal jsem panu
Molikovi asi 15 konserv, pfed tim jsem mu dal
néjaké konservy na jare. Daval jsem téz konservy
Jjednomu c¢lovéku, ktery jiz zemrel. Jinak jsem
nikomu jiz konservy nedal. Denné jsem potfeboval
maximalné ¥ kg mouky. Nejsem si védom viny
proto, Ze jsem se domnival, Ze je dovoleno, délat si
zasoby téchto véci a potravin, nebot tyto véci byly
na volném trhu. Nemél jsem nikdy hospodyni, nebot’
Jjsem povahou samotar.”

Tentokrat vyjime€né ,mohl“ otazku polozit i
obhajce, na niz dékan Bucil odpovédél: ,Nikdy jsem
nemél hospodyni, ani v dfivéjSich letech. Ve Skole
jsem vyuéoval od osmi [do] tfi hodin. Casto jsem
prijimal hosty a hostil jsem je. Moje funkce v
Charité trvala prakticky az do mého zatéeni.
Pokladal jsem se aZ do posledni doby za
funkcionafe Charity. Skolnim détem jsem Fekl, Ze po
vanocich roku 1950 jim budu rozdavat néjaké véci,
nebot jsem v roce 1950 vidél, Ze je to nutné. Hlasil
jJjsem tuto véc jiz pfi svém vyslechu pred Statni
bezpecnosti, Ze jsem mél v umyslu rozdavat tyto



véci. Nerozdal jsem véci pfed vanocemi proto, Ze
Jjsem mél mnoho cirkevni prace.

Peclivé naaranzovanym vyvrcholenim hlavniho
li€eni mély byt svédecké vypovédi. Jako prvni
svédcila tfiasedesatileta Skolnice z Hospodarské
Skoly v SedlCanech Anezka Langerova, jinak
mistopfedsedkyné mistni Katolické akce a také
jedna z tajnych davérnic cirkevniho tajemnika
Dvoraka, ktera se naucila tyto Ctyfi véty: ,KdyZ jsem
vstoupila do katolické akce, bylo na na$i rodinu
pohliZzeno jako na nejhorsi lidi. S dékanem Bucilem
Jjsem o katolické akci nikdy nemluvila, nedal mi k
tomu prilezitost. Dékan Bucil mél bohaté lidi radéji
nez chudé.” Jesté emotivné;jSi bylo doplrujici
»Svédectvi“ jednaSedesatileté Zeny v domacnosti
Marie Davidkové, ktera nejdfive potvrdila, ze ,je
vSeobecné znamo, Ze se rad napil®, a poté na ného
hystericky kfi¢ela: ,Pane dékane, Vy jste nae déti
krtil a oddaval. Vidél jste, jakou jsme méli od roku
1945 do roku 1948 bidu, Ze jsme neméli déti do
Ceho obléci. Nemél jste ten cit, abyste ty véci —
dnes jsou to jiz jen nepotfebné hadry — rozdaval.
Téch boticek, Saticek, kabatk(! Jak jste jen mél ten
cit! Vzdyt déti a vichni jsme Vas méli radi! Ceska
mama vas kojila a vychovala a Vy jste takovy! | ten
prapor jste hodil do pytle — na co jste myslil?! Byly
tam kréasné vinéné 3aticky — lidé tyto véci s laskou
davali. Coz jste byl takovy dobry vojék Vatikanu? To
se to ve mné trese, kdyz Vas vidim!*

Dékan Bucil se jen zmohl na prohlaseni: ,Nepocital
jsem s tim, Ze se v8e zkazi.“ DalSi svédkyné —
Bucilova — mu vmetla do oci: ,Byl jste knéz — odrodil
Jjste se nam. My jsme Vam vérili a tak jste nas
zklamal! Déti Vas mély rady — a Vy jste jim daval jen
svaté obrazky.” Toho vyuzil statni prokurator JUDr.
Cizek k dal$i sugestivni otazce, na niz svédkyné
demagogicky odpovédéla: ,,Bucil musel vidét, ze
déti jsou Spatné obleceny. Nedovedu pochopit, Ze
néco takového mize udélat ¢lovék. Kdyz byl
vykopan hrob mé matky, Fekla mi hrobarka: , Ty jsi
dékanovi nezaplatila. Dékan musi mit nejprve
penize, pak teprve néco udéla.” Je ziejmé, jak na
tato slova reagovala ,organizovang“ vefejnost, pro
tento Gcel peclivé vybrana cirkevnimi tajemniky.
Sikana méla svdj velky den! Jako posledni svédek
vystoupil bezpeénostni referent Okresniho
narodniho vyboru v SedI¢anech Josef Napravnik,
ktery svoji administrativni vypovéd doplnil slovy:
,Obsah letaku odpovida skutec¢nosti. Tyto véci
skute¢né u dékana Bucila byly. FrantisSek Bucil se
mi jevil od roku 1949 jako &lovék, ktery nebyl!
naklonén lidové demokratickému zfizeni. Nemluvili
jsme sice nikdy o politice, instinktivné jsem to
vSak vycitil a usuzuji také z jeho kazani, kdy uZzil
podobenstvi o poutniku, ktery zbloudil. Bucil pozival
drive v okrese dobré poveésti. Jestlize ¢lovék,
JjakoZto knéz, ktery ma hlasat lasku k bliznimu,
dokéaZe nicit zasoby, které patfily lidu, k tomu musi
byt velky kus nenavisti k dnesnimu zfizeni a
spolecnostil”

Pfedseda senatu poté udélil slovo k zavére€nym
feCem. Statni prokurator navrhl odsouzeni
obvinéného podle pisemné zaloby a obhajce
stru¢né uved! vyvody v jeho prospéch, k nimz se
pfipojil i dékan Bucil. Napadl pfedevsim objektivni
stranku skutkové podstaty trestného &inu, protoze
jeho mandant neporusil povinnost své sluzby.

Funkce ,feditele” katolické Charity pro SedI¢any
nenapliovala pojem vefejného Einitele podle § 75
odst. 10 trestniho zakona, protoze Charita je
instituci Gisté soukromého, dobro¢inného a nema
nic spole€¢ného s vefejnym urfadem. Nebyl tedy
vazan zadnymi sluzebnimi pfepisy ohledné
rozdélovani zaslanych véci, protoze zadné, ani
tehdy, nedostal. Véci z americké pomocné akce,
tedy z akce zcela mimofadné, nemohl ,jednotny
hospodafrsky plan v zasobovani“ pocitat a také
nepodital! U hlavniho li¢eni v SedI¢anech, podle
zazité praxe u statniho soudu, pozadal o ,mirny
trest“. Senat poté odesel k zavérecné poradé, jenz
byla dodrzena jen ,pro formu® zakona, protoze o
véem pfedem rozhodlo Cepickovo ministerstvo
(ne)spravedinosti. Kdyz se senat vratil do salu,
vyhlasil jeho pfedseda rozsudek s ,podstatnymi*
dlvody a poucil dékana Bucila o odvolani. Ten
pozadal o doru€eni pisemného vyhotoveni rozsudku
do rukou svého obhajce ex offo. Hlavni li€eni bylo
skonéeno v 15,30 hodin a dékan Budil byl po
nékolikahodinovém Sikanovani odveden zpét do
vazby, respektive ,vracen“ na Pankrac.

Je charakteristické, Ze v Rudém pravu uz toho dne
byl publikovan ¢lanek Karla Straky ,,Skrze néhoz
pohorseni pochazi“. Ve svém dusledku jisté pfispél
k nazhaveni ,organizované“ vefejnosti, jez se
zUcastnila hlavniho preli¢eni. O jeho obsahu je si
mozné ucit obraz z popisu k pfipojenym fotografiim:
» 1ak okradal sedI¢ansky dékan Bucil naSe déti a
celé narodni hospodarstvi o potraviny a jiné dilezité
potfeby. Na obrazcich je jen éast nadmérnych,
prevazné jiz zkazenych zasob, ukrytych na fare.”
Nasledujiciho dne, 3. unora 1951, tentyZ autor
vitézoslavné referoval o procesu ¢&lankem ,Pan
dékan nemél na dobré skutky ¢as®, konCici vétami:
,Za nadmérné uskladriovani zasob, za okradani
téch nejpotrebnéjsich v dobé, kdy jesté to tolik
potrebovali, za odnimani véci z naSeho
hospodarstvi, a tak poSkozovani zasobovani, za
bezohlednost k pracujicim a hromadné nic¢eni zasob
byl pan dékan spravedlivé potrestan. Jeho jméni
propada ve prospéch statu, na 101 let ztraci
obcanska prava a v penézich zaplati 20.000 K¢.
Tak se stane kazdému, kdo by chtél zamérné
poskozovat nase hospodarstvi. Spravedlivé byl
potrestan pan dékan, ktery se stale ohanél tim, ze
na dobré skutky nemél éas.”

Autor vSak uvedl jen vedlejSi tresty, protoze pro
trestny trest sabotézZe byl dékan Bucil odsouzen k
»trestu odnéti svobody na devét rokd“. Rozhodnutim
Nejvyssiho soudu z 3. kvétna 1950, &j. To X 56/41,
byl tento trest potvrzen. Tim byly de facto naplnény
dle tehdy platného pravniho fadu znaky objektivni i
subjektivni stranky trestnych ¢inl: zlého imyslu,
zlo€inného spoleni a napomahani ¢i uastenstvi na
spachaném zlocinu, jez zdanlivé zlstaly
nepotrestany, protoZe se staly nastroji
komunistického systému bezpravi a teroru. ZneuZziti
toho, co bylo dano ¢lovéku jako veliky dar, totiz
zneuziti svobody, je i podle Pisma hlavnim zdrojem
zla. Svobodny ¢lovék mohl a mize mafit
Spasitelovu vali, miZe naru$ovat fad Zivota, maze
uvadét do svéta zlo. Tim v podstaté Fika, Zze Boha
nepotrebuje, Ze si staCi sam, a proto sam sebe Cini
méfitkem v8eho. Stary Zakon mél pro toto odmitnuti
vyraz ,poruseni smlouvy®. Kdyz byl hfich vykonan,



zustava vlastné svym nasledkem, byt byl tfeba
dilem okamziku. Bah nezada smrt hfiSnika a také
Kristus nepfinesl lidem bfemeno utrpeni a bolesti.
Hfich, vSak tresta sam sebe. O osudech nékterych
Ucastnikl zlo¢inného spoléeni proti dékanovi
Bucilovi jiz byla zminka; nikdo z nich si radégji
nepfipoustél slova kazatele Svatého Jana
Zlatoustého: ,,Kdo ublizuje knézi, ublizuje Kristu
Panu.”“ Anezka Langrova pozdéji hodné zkousela
bolesti zubU, zanét se postupné Sifil dal, hlava ji
natekla a od nasledné smrti ji nezachranilo ani
socialistické zdravotnictvi. Utrpeni a bolesti smrti si
na rozdil od dékana Bucila nemohla ulehdit slovy
svatého Pavla: ,Utrpeni tohoto ¢asu nejsou nic ve
srovnani se slavou, které na nas v budoucnosti
zjevi.“ (Rim 8,18.)

Mistnim komunistim toho bylo jesté malo, protoze
naslednou nedéli odpoledne uspofadali ,mirovou
slavnost®. Do SedI¢an pfijelo nékolik autobusu ze
vzdalengjSich mist a ucast byla odhadovana na Sest
set lidi. V8echny uvital pfedseda mistniho
narodniho vyboru. Do mistniho rozhlasu promluvil
»pokrokovy“ Neveklovsky dékan P. Docekal.
Cirkevni tajemnik Dvorak jeho projev chvalil jako
Lvelmi dobry a jasny“. Mél mluvit o tom, zZe se jich
tato véc dotkla, déle o tom kolik prace je obsazeno
v kusu chleba. ,Od chleba, jako daru Boziho, presel
ke krasné akci Setfeni potravinami. Timto odsoudil
Jjednani dékana Bucila, ktery mél jit nejen slovem
ale hlavné prikladem za vzor. Dale fekl, Ze tento &in
nespachal dékan Bucil jako knéz, ale jako Clovék, a
Ze byl také jako ¢lovék potrestan soudem.
Doslovné: protoZze nemél dobré srdce, protoZze
nebyl dobry &lovék, Fikam zcela odpovédné, Ze to
nebyl dobry knéz. Nestaci délat jenom knéZské
funkce, m3e a jiné, ale je tfeba predevsim celym
svym Zivotem ukazovat lasku k ¢lovéku. Jak mohl
kazat o lasce k bliznimu, kdyz nechal véci zkaziti.”
Dale P. Docekal precetl jiz citovanou rezoluci knézi
sedl¢anského okresu a dale promluvil 0 miru. ,Za
mir nestaci jenom se modlit, pro mir je nutno
usilovné pracovat, kazdy na svém misté. Nakonec
promluvil o viasteneckych knéZich. Tito knéZi
nechtéji nic jiného, nez uskute¢néni opravdové
duvéry mezi knéZimi a statem a lidovou spravou.”
Zneuzit se da vse, i Pismo svaté! Jeho projev byl
udajné odmeénén ,upfimnym*“ potleskem. Poté byly
méstskym rozhlasem s pfislusnym komentafem
vysilany desky, na nichz byla zaznamenana ¢ast
preliceni s dékanem Bucilem v mistni sokolovné.

1828 DNi V KOMUNISTICKYCH ZALARICH

Dékan Bucil se nyni stal jen Cislem, i kdyz je nemél
vytetované na predlokti. Kratce po druhém rozsudku
byl jako ,zvlast nebezpecny zlo€inec” eskortovan
se zvySenou ostrahou do trestniho ustavu Bory u
Plzné&, kde se snoubily vézeriské tradice se
stalinskymi normami a Sikanou. Byli zde umisténi
prevazné vézni odsouzeni mimofadnymi lidovymi
soudy podle retribuéniho dekretu a politi¢ti vézni
odsouzeni statnim soudem. Pracovni doba byla 14
hodin, pfi¢emz denni norma byla 600 gramu
sedraného pefi. Hygienické podminky byl obdobné
jako v jinych véznicich. Koupani, stfihani viasi a
holeni bylo provadéno jednou za mésic. Vézeriska
straZz méla v oblibé takzvané hromadné tresty.

Napfiklad 17. €ervence 1950 muselo 90 véznil v
zimni vystroji nastoupit na dvar véznice a tam béhat
a cvitit tak dlouho, az naprosta vétsina vysilenim
padla. Pfi cvi€eni byli vézni biti a na ty, ktefi nebyli
schopni vstat, museli ostatni pfi béhu Slapat. Dékan
Bucil tu nastésti pracoval v ustavni kuchyni, a tak
byl nejbrutalng;jsi Sikany usetren.

Jeho dal$i anabaze po takzvanych Ustavech
napravnych zafizeni komunistického rezimu
sméfovala na smutné znamy hrad z 16. stoleti
Mirov. Na brané bylo napsano: ,Praci ke svobodé*“.
Néco podobného méli nacisté na branach
koncentracnich taboru: ,,Arbeit macht frei“. Hrad
svého Casu slouzil jako klaster pro ,neukaznéné“
mnichy, byl vihky, jednotlivé mistnosti byly
preplnény, nebyly svételné ani vzdusné, coz
neodpovidalo ani zakladnim hygienickym
podminkam. Podobné vypadaly ,pracovni
mistnosti“. Ze v8ech prostor se Sifila neuvéfitelna
zatuchlost... Trestni ustav pro muze tu byl zfizen v
roce 1858, v roce 1929 byl zruSen, avSak véznice
byla pouzivana za nacistické okupace a pak opét v
politické vézné. Hradby hradu byly nyni jesté
zpevnény a navic obehnany dvéma sitémi
ostnatych drata.

Neomezené tu viadl surovec kapitan Smrcéka.
Byvaly ,mukl“ Josef Dabrava mu pozdéji — v roce
1968 - pfipominal: ,Vy jste samozfejmé nejednou
na nadvori prohlasil, Ze kdyz jsem se jen dovolaval
lidskosti, Ze mate na vyléceni tuberkulosy bunkr. Z
toho autobusu, kde jsme byli namackani jak herinci,
vystoupili jsme pod branu. Vy jste nas vyhnal na
dvur, kde jsme plné ¢tyfi hodiny stali za mrazu a
Cekali, az se zracite nas pfeviékat. Pohled to byl
strasny. KdyZ jsme s naruci svrsku ze skladu
vybéhli kazdy, nékdy i bosy do snéhu, nebot’ mezi
nami byli i lidé bez nohy, a tém to déle trvalo, nez se
oblékli...“ Na Mirové dékan Bucil postupné
pracoval v oddéleni ,kozak“, ,vazarna“ a ,lipo“.

V komunistickych véznicich se vSechno od budi¢ku
do vecerky ,muselo“. Dokonce i zpUsob spani byl
pfedepsan s dlanémi na dece. Vézerisky fad mél
sedmnact bodu, z nichz ,prava“ véznu byla
podminéné uvedena ve dvou: odesilat a pfijimat
dopisy pFislusnikd rodiny; nerozhodl-li ovéem velitel
véznice jinak. A nacelnik velmi Casto jinak
rozhodoval. Ostatni ustanoveni fadu se tykaly
povinnosti s velmi srozumitelnou vystrahou tresta.
Tém se neubranil ani dékan Bugil. Velitel oddéleni
strazmistr Mrenica podal 3. Cervence 1953 navrh
na jeho ur€eni .k kazenskému fizeni ponevac bylo
nalezeno motoky a desitka cigarety k vSechnimu se
doznal, Ze je to jeho, mél to v dilny lipo schovany*.
Samoziejmé nasledoval trest — sice jen
napomenuti, ale tim byl sou€asné pfipraven i o
nékolika malo ,vyhod* politického vézné: na dva
mésice mél zastaveny nakup vedlejSich pozitka a
kufiva v mirovské kantyné, zakaz dvou fadnych
navstév a sprava véznice vratila jeho pfibuznym tfi
dopisy, aniz si je adresat mohl pfecist. Rok pfed tim
byl potrestan podobnym zplsobem, protoze ,pfi
nastupu nebyl radné ustrojen”.

Politicky vézen Frantisek Cizek byl nemocny, proto
dostal povoleni dostat od rodicu balicek. ,Balicek
dosel do trestnice Mirov, ale protoZe v balicku byla
rozmleta kava, Caj a salam, kterézZto véci z nafizeni



spravy ustavu se nesmély posilat, ja to vSak
nevédél a domi neoznamil, nebyly mné tyto
poZivatiny vydany, pravé strazmistrem Smrckou. Na
chodbé strazmistr Smrcka otevrel bali¢ek, salam,
Caj, mletou kavu dal stranou, které si tam ponechal
a zbytek peciva mi vydal, bylo to v roce 1952 v
meésici unoru podle zaslaného dopisu z Mirova
domd,kdy byla v kriminale nouze a mné byilo lito, Ze
tyto véci, které moje rodiCe jako proletari téZko
sehnali a mné poslali, mné nebyli vydany. Proto v
rozéileni a litosti jsem fekl, Ze je to zlodéjna.
Strazmistr Smréka mé hned dal k raportu a
potrestani, druhy den jsem dostal trest 7 dni
korekce. Smréka sam m né do korekce odved,
ktera byla v bungru pod 7 oddélenim. Druhy den
dalsi prisel se Smréka na mé podivat s dozorcem
dZbankem, vyslechnuv mé hlaseni, tehdy obvyklé,
zeptal se mné, zda vim, pro¢ jsem v korekci., Fekl
jsem, Ze vim, nacez Smrcka rekl, ty sycaku, to mas
za tu zlodéjnu. Tim myslel mdj vyrok pfi nevydani
Casti bali¢ku, ihned ke mné pfristoupil a dal mné
nékolik facek, Ze jsem se svalil na zem. Strzm.
Dzbanek vySel z korekce a prinesl vodu s
kbelikem, ktery stal za dvefmi, a tou mi polil, nacez
oba odesli. Z téch facek se mi zatmélo v hlavé, a
snad bylo poranéno ucho, nebot mi pak dlouho z
ucha teklo, ale lé¢en jsem byl aZ po vyprseni trestu
Z korekce, ale vylécen jsem nebyl...“ Také dékanovi
Bucilovi nebyla poskytnuta Iékafska péce a jeho
zdravotni stav se postupné zhorSoval; nejdfive se
projevilo nedoléCené oko, na néz prestaval vidét.
VlIhké a prasné prostfedi, nedostate¢na strava, stres
vyvolaly po¢atky rodinné nemoci — tuberkuldsy.
Nastésti silna pocetni prfevaha politickych vézia
nad kriminalnimi i ,retribu¢aky“ umoznovala nalézt
solidni spole¢nost lidi spfiznénych nazor( a zajmd,
pokud byl vézen umistén na spole¢né cele. Po této
strance si dékan Bucil nemohl stézovat na Spatnou
spole¢nost, protoze v této dobé zde byla véznéna
skute¢na elita naroda — Sokolové, generalita,
dustojnici, politici i knézi. A jisté jako ostatni
duchovni i zde, samoziejmé tajné, plnil Caste¢né
své knézské poslani — zehnal, utéSoval a slouzil
mse svaté.

Dnem 9. Cervence 1953 byl pfemistén do véznice v
Mladé Boleslavi, kde dral pefi a vykonaval rizné
pomocné prace pii loupani slidy, ¢imz jesté vice
trpély jeho plice. Snizenou schopnost k praci
kupodivu uznaval i nacelnik véznice vrchni
strazmistr H.: ,Jeho zdravotni stav je dosti Spatny a
Je ve zdravotni skupiné lll. Stupné. Pridélena prace
Je loupani sidly, coz je pro ného dosti namahave,
Jelikoz ma vadny zrak. Pri svém stafi a nemoci je
dosti snazivy, coZz je proti druhym jeho kladem:...
Jeho zaliba je v zemédélstvi, kde by pro svij
zdravotni stav rad pracoval.” To mu samoziejmé
vézerisky systém neumoznil, protoze u politickych
vézil v ramci jejich ,pfevychovy praci“ se jesté vice
snazil zostfit jejich jednotlivé tresty praci, jez
neodpovidala jejich fyzickym moznostem, nemluvé
o schopnostech. Snad i proto byl dékan Bugil
pfemistén do ,napravné pracovni trestnice” ve
Valdicich (byvalé Kartouzy) u Ji¢ina, kde byl opét
pfidélen k drani pefi a nejriznéjSim pomocnym
pracim az do zacatku roku 1955, kdy se jeho
zdravotni stav natolik zhorsSil, Ze se dostal do
vézenské nemocnice.

Kratce po druhém odsouzeni podal jeho advokat
JUDr. Pravoslav Hefbolt odvolani do rozsudku
Statniho soudu v Praze:

»1/ pro vyrok o viné,

2/ pro vyroky o trestu a o zabezpecovacim
opatreni a pro vyroky s tim souvisejici®, jez doplnil
zadosti, aby napadeny rozsudek byl zrusen a véci
vracen prvému soudu k novému projednani a
vyneseni nového rozsudku a v kazdém pfipadé,
aby byl vyméreny trest zkracen. Nejvy3si soud
odvolani samozfejmé zamitl a svym rozsudkem
¢j.TO X 56/51 ze dne 3. kvétna 1951 potvrdil
plvodni rozsudek. Nasledné zacala prazska
prokuratura po dékanovi Bugilovi vymahat penézity
trest ve vySi 20.000,- KE a naklady fizeni ve vysSi
2.000,- K&s. Marné se branil, ze je nemajetny a
nema moznost vydélku. ,,Nemam pocit viny v
prvnim pripadé“, napsal pozdéji P. Bucil, ,Ve
druhém pfipadé se citim vinen proto, Ze jsem mohl
zplsobiti kalamitu ve vefejném zasobovani. Mdj
pevny umysl jest penézitym obnosem zmirniti bidu
potrebnych®. Prezident republiky Antonin Zapotocky
mu svym rozhodnutim o amnestii z 26. Cervence
1954 sice ,prominul“ ¢ast trestu ve vymeére ffi let a
trest penézity. Ve vézeni byl davno za polovinou
trestu, a proto i vzhledem k svému zdravotniho
stavu i pobidnuti od pfibuznych a spoluvézi(, si
,dovolil“ 9. srpna 1954 napsat zna&né pokornou
prosbu ,Komisi pro podmine¢né propusténi pfi
Krajské prokuratufe v Hradci Kralové® o prominuti
trestu:
~Podepsany FrantiSek Bucil, narozeny 31. ledna
1894 ve Smoletelich, okres Pribram, odsouzeny k
trestu svobody, ktery si odpykava v NPT Valdice,
prosi komisi pro podmineéné propusténi, aby mu
prominula zbytek trestu cestou podmineéného
propusténi. Jako duvod své uctivé Zadosti uvadi, Ze
celkovy trest jeho jest 6 rokd, z éehoz ma nyni
odpykano 4 roky a 7 mésic, takze zbyva 1 rok a 5
mésicd.

Zdravotni stav podepsaného, ktery leZi v nemocnici
NPT ve Valdicich od 8. ledna 1955 s
chudokrevnosti se stalym slabnutim, které
pokracuje pres v8echny lékarské zakroky (mimo jiné
opétovné transfuse krve), jest takovy, Ze jediné
Ié¢eni na odborné hematologické klinice by mu
vratilo zdravi.

Soucasné podepsany prohladuje, Ze za doby svého
trestu si uvédomil Skodlivost svého trestného cinu
pro pracujici spoleénost a doSel k pfesvédceni, Ze
jediné zapojeni do budovatelské ¢innosti lidové-
demokratickému zfizeni jest spravna cesta, po niz
chce jiti v budoucnosti.

Lituje svého cinu a prosi jesté o milostivé prominuti
zbytku trestu podminecného propusténi.

Dékuje za pfiznivé vyfizeni své uctivé Zadosti.”
Tézce nemocnému dékanovi Bucilovi prezidentska
milost, ani ponizena suplika pfilis neulehgila dalsi
osud, protoZe 8. ledna 1955 byl hospitalizovan ve
vézenské nemocnici ve Valdicich. Lékafi zjistili
tézkou chudokrevnost s podezienim na rakovinu
tracniku a 27. srpna 1955 byl ,zvySenou ostrahou®
pfevezen ve vazném zdravotnim stavu v sanitce do
vézeriské nemocnice na Pankraci .k dalSimu
vykonu trestu®... Zadost o preruseni vykonu trestu
na tfi mésice nebyla vyslySena, i kdyZ prokurator s
odvolanim na lIékafskou zpravu ji doporucoval.



,Podle téZe zpravy jedna se o smrtelné
onemocnéni, kde neni nadéje na zachovani Zivota,
kde smrt muZe nastat i pfi opakovanych transfuzich
krevnich a pfi umélé vyZivé nejpozdéji do 4 tydna..."
Na druhou stranu neopomnél poznamenat, ze
dékan Bucil je Fimsko katolickym knézem a ,jiz
k povaze trestného Cinu a k jeho zaméstnani jest
zfejmé, Ze jde o tridniho nepritele”. Na rozdil od
Lbyvalych® komunistl odsouzenych v dobé kultu
Stalina a Gottwalda a rehabilitovanych kratce po
jejich smrti nemél dékan Bucil v ,tfidni spole¢nosti*
Sanci. Jeho kalvarie méla brzo skoncit a Statni
bezpecénost uz fesila otazku jeho pohibu jeho
ostatkl. Nacelnik okresniho oddéleni v Sedl¢anech
porucik Chlastak pfedal dalnopisem nadfizenému
velitelstvi v Praze v 10.30 hodin 30. prosince 1955
toto stanovisko: ,Zdejsi OO-MV zamita vydati
FrantiSka Bucila po jeho umrti pfibuznym k
pohrbeni. Pribuzni jmenovaného se nachazeji v
sousednim okrese Pribram, ktery jest rovnéz
nabozensky zaloZeny kraj jako SedI¢ansko. Bucil
pfed svym pfichodem do Sedi¢an, téz ptsobil na
okrese Pribram, jako knéz. Jeho pohreb by byl
manifestaci Fimsko-katolické cirkve, kterého by se
zucastnili i ob¢ané ze Sedl¢anska, kde jeho
potrestani jest brano z fad reakce, jako mucednik,
nikoliv jako osoba ktera se provinila proti dnesSnimu
stavajicimu zfizeni.
Mezi obéanstvem v SedlIéanech kolovala zprava, Ze
dékan BUCIL byl z vézeni propustén a mé miti faru
nékde v pohranici.”
Pan k sobé povolal svého vérného sluzebnika, ktery
svlj pozemsky zivot a svou knézskou sluzbu ukongil
po tézké nemoci ve 14.00 hodin 30. prosince 1955,
ve véku nedozitych dvaaSedesati let a
sedmatficatém roce knézstvi.
Nacelnik Krajské spravy Ministerstva vnitra Praha
na zakladé stanoviska porucika Chlastaka
nasledujici den prazskému pohfebnimu Ufadu
nafidil:
,Pfedava se k dalSimu opatfeni mrtvola Frantiska
Bucila, nar. 31. 1. 1994, ktery dne 30. prosince
1944 zemfrel ve vézeriské nemocnici.
Mrtvola nesmi byt bez naseho souhlasu vydana
k pohrbu pfibuznym. Rovnéz nesmi dojit k pohibu
Zehem...”
Se vSi pravdépodobnosti byly jeho ostatky, podobné
jako dalSich obéti komunistického rezimu z této
doby, ulozeny v neoznaceném a spoleéném hrobé
na hibitové v Dablicich. Poblize zdi byli zde jiz v
dobé nacistické okupace pohibivani hromadné
popraveni, od padesatych let pak popraveni vézni
komunistického rezimu, vézni, ktefi zemreli v dobé
vazby, ba i novorozenci, ktefi se obcas narodili a
zemfeli. Jim jedinym bylo dovoleno oznacit misto
hrobu. Na epitafu pana dékana FrantiSka Bucila by
mohla byt vytesana slova némeckého knéze P.
Josefa Kentenicha:
VSechny rany osudu v nasem
Zivoté chtél,
naplanoval
nebo dopustil
z lasky k nam Buh.

QUID IURIS?

A co pravo? Rozhodnutim Krajského soudu v Praze
ze dne 3. ¢ervence 1990 byl podle zakona €.
119/1990 Sb. o soudni rehabilitaci zrusen prvni
rozsudek Statniho soudu z 28. prosince 1950 a
souc€asné byla zruSena vSechna dalSi rozhodnuti v
téze ,trestni“ véci, jez na zrusené rozhodnuti
obsahové navazovala. VSechna rozhodnuti byla
zru$ena k datu, kdy byla vydana. Podle § 2 odst. 2
zakona o soudni rehabilitaci krajsky soud mél v
podobnych vécech rozhodnout i bez navrhu
odsouzeného ¢i pozustalych, avSak pro druhy
vykonstruovany proces se zatim analogické
rozhodnuti nepodafilo dohledat. Mozné ani nebylo
ucinéno?
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