KOVER GYORGY

Hitelkonverziok®
A nagykalloéi Kallay-csalad hiteliigyei a 19. szazad kozepén

~Aki a végbdl, hogy adossaganak feltételeit megjavitsa, kedvezébb feltételek mellett (j
addssagot vallal és a régit megszinteti, adéssagat convertalja.”t A fenti definiciét grof
Wickenburg Mark az allamadéssagi konverzidk szakértGjeként vetette papirra a 19. szazad
végén, de a mondat nyilvanvaléan mindenféle adéssagra értelmezhet6. A 20. szazad els6
felének kivalo kézgazdasza, Heller Farkas killon megemlitette, hogy az adéssagok atvaltoz-
tatasa ,,a maganhitel terén is el6fordul, bar korantsem oly széles kérben, mint a kdzuleti hi-
telnél”.2 S bar § nem gondolt a térténeti kifejlédésre, allitasa még inkéabb igaz lehetett a ko-
rabbi korszakokra. Azt ugyan nem allitjuk, hogy minden addssag voltaképpen konverzié Ut-
jan keletkezik, de az nem vitathato, hogy a hitelek jelent6s része hatterében valamifajta
konverziés tgylet hizédik meg.

Ha az eladdsodas folyamatat életciklus-szemléletbe agyazva vizsgaljuk, akkor a fiatal-
emberek veszélyes addssagcsinalasadban a szul6k terheinek nem ismerete és a sajat felel6s-
ség nélkili koltekezés erdsiti egymast. Széchenyi Istvan igen fogékony volt erre a nézépont-
ra: ,A fiatal birtokos vagyonai atvételekor ritkan tudja, mennyi adéssaga, mennyi jévedel-
me, sz6val mije van.”® Aztan a kezdeti pénzb8séget hamarosan pénzsziikség valtja fel, s mi-
re meglett emberré valik, mar nyakan a baj. ,,Ha végre sziikebb lesz az allapot, és se a’ j6-
szag, se az Ozvegyek, arvak 's kisebb birtokosok serege nem allit ki elég pénzt, akkor 'egy
generalis rendbehozasi planum koholtatik, melly a’ nagy birtokost elvégre egészen tenkre
teszi, mert a’ mindenféle czikornyas nevekkel készllt operatumbdl végre az sil ki, hogy a’
birtokos mindenét alairta igen kevesért, vagy semmiért.”[sic!]* Széchenyi ugyan nem a
Kallayakrol irta a fenti sorokat, am, mint alabb latni fogjuk, szavait sokan emlegethették
utdlag. A Kéallayak is, meg masok is.

Szabolcs megyei betablazasok

Sulyok Daniel, Szabolcs megye helyettes jegyzéje és levéltarnoka 1847-ben név szerinti
lajstromot készitett az 1824 6ta vezetett megyei betablazasi konyvekbdl, és azokat a koz-

" Akutatast az OTKA 68 356 sz. palyazata keretében végeztem.

! Wickenburg Mark: Conversio. In: Kdzgazdasagi Lexikon. Szerk. Halasz Sandor — Mandellé Gyula.
1. Budapest, 1898. 460.

Heller Farkas: Pénziigytan. 1. k. Budapest, 1921. 234. Felsorolja a konverziék kiilonbdzé lehetsé-
ges céljait: kamatcsokkentés, t6kealladék-csokkentés, Gjabb kélcson felvétele, rovid lejaratd kol-
cson hosszu lejarativa alakitasa. Uo. 234—235.

3 Széchenyi Istvan: Hitel. Pest, 1830. [Reprint. 1979] 202.
4 Széchenyi: Hitel, 203.
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gytilési jegyz6konyvekkel is dsszevetette.® A bérkotéses sulyos kotetek nem ismeretlenek a
torténetirds szamara. A varmegye masodik vilaghaborus levéltarnoka mar kézélte beldle az
Apagyi és Kallay csaladoknak zsid6 hitelez8k altal nydjtott kolcsonok listajat.® A publikalt
adatok forrasértékét azonban — a korszak militans antiszemita hangvételen tdl — nagyban
csokkenti az is, hogy a szerz§ a kozolt betablazott kdlcsonok értékét egyszertien forintban
osszesitette, akkor is, ha az eredeti forrds megadta, hogy a hitelt pengéforintban vették fel,
s akkor is, ha a kélcson egyértelmiien valtéforintban szerepelt. A csaladok hitelallomanyara
vonatkoz6 dsszesités tehat szdmszakilag nyilvdnval6an hasznélhatatlan. Mindezek ellenére
innen meritettiik az 6tletet, hogy a Kallay-csalad hitelviszonyaira vonatkozé attekintésiink-
nek ez a Hitelkdnyv legyen a kiindul6 pontja. A Lajstromkonyvhoz raadésul csatlakozik a
negyvenes évek kozepén betdblazott hitelek jegyz6kdnyvének masolati gydjteménye is, ami
tovabbi részletekbe mend kutatasokhoz nydjthat teret.”

A betablazasokra vonatkozé irodalombol ismert, hogy az intabulacios kényvekben nyil-
vantartott hitelek nem teszik ki az 6sszes hitelforgalmat, s hogy a hitelnyujtas és a betébla-
zas terminusa nem esik egybe, bar az utébbival kapcsolatban a 19. szazad els6 felét targyalo
irodalom szitikiilg id6résrél tuddsit.® A kitablazasok betablazasokhoz viszonyitott elmara-
dasabol pedig az eladosodottsag fokozddasara szokas kovetkeztetni.® Arrél azonban kevés-
sé esik sz6, hogy a betablazasok ilyen lajstromos kimutatasa nem szamol az addssagkon-
verziéval, vagyis hogy egy-egy addssagtétel — megujitasa utan visszatér§ médon — tobbszo-
résen, halmozottan is szerepelhet az dsszesitésben. Ebben az értelemben az intabulacié
nem az addssagalloméany, hanem az adossagfolyam korlatozott nyilvantartasa. Rendkivl
ritkan fordulnak el6 olyan csaladi adéssag-kimutatasok, amelyek egy id6metszetben a csa-
lad 6sszes fennallé tartozasat osszesitették.’ Ilyenkor viszont természetesen a kézben tor-
lesztett kdlcsonok hianyoznak.

o

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (a tovabbiakban: SZSZBML) IV. A. 1. h. Nemesi Kozgyi-
lés iratai, Intabulationes. 1382—1283. k. Betablazasok lajstroma az 1824k évtél vezetett Betablazasi
konyvekbdl, az ugyanazon évtél vezetett kdzgytilési jegyz6kdnyvekkel dsszevetve.

Vacz Elemér: Adatok a szabolcsi zsido6 birtok torténetéhez. Szabolcsi Szemle, 11. évf. (1944) 39—
42. A szerz6 nem tudatja, hogy mi alapjan azonositotta a zsid6 hitelezéket.

SZSZBML IV. A. 1. h. Nemesi Kozgyfilés iratai, Intabulationes. 1384. k. Betablazasi jk. [1845. jan.
20.—1847. marc. 8.]

Grunwald Béla: Széchenyi maganhiteliigyi koncepcidjanak szellemi és gazdasagi kévetkezményei
a rendi Magyarorszagon. Pécs, 1927.; Ungar Laszl6: A magyar nemesi birtok eladésoddsa 1848
el6tt. Szézadok, 69. évf. (1935) 1-3. sz. 39—60.; Varga Janos: A bihari nemesség hitelviszonyai a
polgari forradalom elétt. Térténelmi Szemle, 1. évf. (1958) 1-2. sz. 21-55.; Gl6sz Jozsef: A megyei
betdblazasok és a kozépbirtokos nemesség. Aetas, 7. évf. (1992) 4. sz. 44—48. Legujabban lasd
Bécskai Vera és Somorjai Szabolcs tanulméanyait az Aetas jelen szdméaban.

Mar Ungar igyekezett az eladdsodast a betablazasok és kitablazasok kilénbdzeteként kimutatni.
Ungar: A magyar nemesi birtok eladbsodds, 53.; Gl6sz a kulénbozetbsl egyenesen nett6é addssa-
got szamol: Gl6sz Jozsef: Tolna megye kiozépbirtokos nemességének anyagi viszonyai a 19. sza-
zad elsé felében. A Wosinsky Mor Muzeum Evkényve XVI. Szekszard, 1991. 4143,

Szabad Gyorgy: A tatai és gesztesi Eszterhazy-uradalom attérése a robotrendszerrél a tékés gaz-
dalkoddsra. Budapest, 1957. 472—-502.; Spira Gyorgy: Egy pillantas a Hitel iréjanak hitelviszo-
nyaira. In: ué.: A negyvennyolcas nemzedék nyomdaban. Budapest, 1973. 151-172. [Eredetileg:
1963]
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1. tablazat
A KALLAY-CSALAD BE- ES KITABLAZOTT ADOSSAGAI SZABOLCS MEGYEBEN
(1824-1849)
pengd forintra atszamitva*

Betablazas Kitablazas
ey |2
18301834 A 44 200 8000

B 42 400 8000
18351839 A 114 333 19564
B 99 291 12 664
18401844 A 287 167 24 066
B 227 896 12 324
1844-1849 A 1767 101 172 596
B 1725023 164 616

* A véaltéforintot 2:5 aranyban (azaz 0,4-es szorzéval) szamitottuk at eziistpénzre (pengd ft). Az elvétve
el6fordulé aranypénzt kormdci aranynak tekintettik, és 4,5-es szorzéval konvertaltuk. Ahol nem volt
kitéve a forint mellett, hogy milyen, ott kétféle szamitast végeztiink. A sor: 1 ft =1 peng6 ft; B sor: 1 ft =
1 valto ft. (amit aztan természetesen ismét pengd pénzre valtottunk).

Forras: SZSZBML IV. A. 1. h. 1382. k.

A lajstromban 1824-1829 kozott minddssze 9 betdblazasi tétel szerepel a Kallay-
csaladra vonatkozoan (kitablazas pedig egy sem). Az 1826 és 1828 kdzotti évekre egyaltalan
nem jutott betdblazas, ezért az dsszesitésben elsGsorban a harmincas—negyvenes évtize-
dekre, politikatdrténeti fogalommal élve a reformkorra érdemes koncentralnunk.

A Kallay-csalad szabolcsi be- és kitablazasaira vonatkozé 1. tAblazatban elGszér az A és
B sorok 6sszehasonlitasat (a kozelebbi specifikacio nélkil csak forint néven megadott téte-
lek kulonb6z§ atszamitasait) érdemes szemiigyre venniink. Ebb6l ugyanis az derul ki, hogy
a kétféle atszamitas hatédsa leginkabb a harmincas évek masodik felében és a negyvenes
évek elsg felében okoz komolyabb eltérést. S ez nemcsak a betablazasokra, hanem a kitab-
lazasokra is igaz. Ebben az id@szakban volt tehat a gyakorlatban a legnagyobb tétje annak,
hogy a hitelszerzédésben felvett forintdsszeget milyen pénznemben kellett/Iehetett vissza-
fizetni. S hogy egyértelmten ki volt-e kdtve az eredeti okméanyban, hogy melyik pénznemre
szol.

Az is érdekes megfigyelésekre adhat alapot, ha a kitdblazasokat nem az adott idészak,
hanem az el6z6 6t év betablazasaihoz viszonyitjuk. A szabolcsi Kallay-betdblazasok ,elsza-
badulasa” ugyanis az 1840-es évek masodik felében kdvetkezett be, s ehhez képest valdban
elenyészé az erre a periddusra esé kitablazas. Méas latészoget tar azonban fel, ha az 1845—
1849 kozotti kitdblazdsokat az 1840—1844 kozotti betablazdsokhoz mérjuk, akkor sokkal
kedvezébb az arany. S ez nem is véletlen, hiszen jelzi, hogy a névekvd hitelfelvétel milyen
komoly mértékben a korabbi kolcsdnok torlesztését szolgalta. Végul, de nem utolsésorban
fontos megemliteniink, hogy az 1845-1849 kozotti betablazasok silypontja 1847—1848-ra
esett. De indokolatlan lenne ezt a cslicsosodast a forradalom nyakaba varrni, hiszen a be-
tablazasok kulminalddasa egyértelmtien 1847. november — 1848. januari tet6pont koré
rendez6ddtt. Ebben a Kallay-csalad alabb kilon targyalandd, tgynevezett parcialis obliga-
cio formajaban felvett 1847. Gszi torlesztéses kdlcsdne mellett az 1848. januari betablazasi
hullam jatszott szerepet. A betablazott kovetelések donts tobbsége kotelezvény (obligatio)
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alakjaban tortént, bar a hitelek kozott elvétve talalunk zalogot, albat, valtét, nyugtat, utal-
vanyt, kezességet, biztositékot, haszonbért, hitbért és osztalyos egyezséget.!! S bar az 1840-
es valtotorvény utan kétségtelenliil mind gyakrabban bukkantak fel valték a betablazasok
kozott, jelentdségiik a kotelezvények mogott elenyészé maradt.'

A reformkor évtizedeiben a hitelezéket tekintve is komoly atrendez6désnek lehetiink
tanui.

2. tablazat
A KALLAY-CSALAD HITELEZOINEK MEGOSZLASA

1830-1849
1830-1839 1840-1849 1830-1849
pengo ft % pengo ft % pengé ft %
Magénhitelez§ 39 368 24,8 683 836 33,3 723 204 32,7
Reisner et Co. 1160 000 56,5 1160 000 52,4
Kincstar 10 000 0,5 10 000 0,4
Kozalapitvany 110 955 70,0 6 000 0,3 116 955 53
Orszagos Pénztar 6000 3,8 6 000 0,3
Egyhéaz 2010 1,3 72432 35 74 442 3,4
Megyei kérhaz 200 0,1 400 0,0 600 0,0
Nyiregyhaza 121 600 5,9 121 600 5,5
Osszes 158 533 100,0 2054 268 100,0 2212 801 100,0

Forrés: SZSZBML IV. A. 1. h. 1382. k.

Grunwald Béla allaspontjanak megerdsitéseként foghatjuk fel a maganhitelez6k sza-
mottevd, ndvekvs aranyat (egynegyedrdl egyharmadra). Ezen belil is fontos utalnunk a
Kallay rokonsagon belili kélcsénforgalomra. A hitel természeténél fogva kiilonvalasztottuk
a Reisner és tarsa segitségével felvett torlesztéses kdlcsoniigyletet, ami ugyan szintén a ma-
ganhitel kategéridjaba tartozott, mégis, mint latni fogjuk, 6nall6 kategoriat jelentett. A
harmincas években még dontd sullyal estek a latba a kdzalapitvanytdl kapott kdlcséndk
(70%), &m a negyvenes évtizedre ez a hitelforras teljesen eljelentékteleniilt a betadblazasok-
ban.'® A korébbiakhoz képest a negyvenes évekre megnétt viszont a szerepe az egyhazak és
Nyiregyhaza varos hiteleinek, &m az dsszesen bellil ezek a tételek masodrendiiek maradtak.

I A régi hitelrendszer formaira nézve lasd Bakéacs Istvan: A magyar nagybirtokos csalddok hitel-
tigyei a XVII-XVIII. szazadban. Torténeti Statisztikai Kdtetek. Budapest, 1965. 10—13.; Téth Ti-
bor: Hitelez6k és adoésok. A kolesonforgalom kérdéséhez Somogyban 1756—1812. Torténeti Sta-
tisztikai Flizetek 2. Budapest, 1979. 10—13. A charta biancdk vagy albak a kotelezvények olyan le-
egyszer(sitett formajat jelentették, ahol el§re nyomtatott Grlapon (!) csak a nélkuldzhetetlen kel-
lékek voltak kitoltve, s tulajdonképpen bianké aléiras utan a tobbi feltétel utélag beirhat6. Griin-
wald: Széchenyi magdanhiteliigyi koncepcidjanak szellemi és gazdasagi kovetkezményei, 20.;
Bakéacs: A magyar nagybirtokos csaladok hiteliigyet, 11.

12 Az adéssagnemek kozott a negyvenes években tobbszor eléfordulé ,sola” tulajdonképpen az Ggy-

nevezett ,sajat valtot” jelenti, vagyis azt az esetet, ahol a valté kibocsatdja és elfogadéja ugyanaz a

személy.

A kozalapitvanyok egyarant jelenthették a vallasalapot, a tanulmanyi és az egyetemi alapot, ame-

lyeket a Helytartotanacs illetékes osztalya kezelt. Csorba L&szI6: A vallasalap ,,jogi természete”. Az

egyhazi vagyon problémdja a polgari atalakulas kordanak Magyarorszagan 1782-1918. Buda-
pest, 1999. 217—235. Esetlinkben példaul 1835. dec. 18-an Kallay Péter junior és felesége Markus

Jozefa az egyetemi alapbol vett fel 6000 konvenciés forintot kdtelezvényre, amelyet Szabolcs me-
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Az utolso parcialisok

A korszakban jelent meg az a hosszulejaratu kolcsonforma, amely egyrészt a hitelezé és a
hitelfelvevé kozotti szerz6désben egy fékotelezvényi kolcsonon alapult, amelyet betablaztak
az adoés birtokaira, masrészt viszont a szerz6dé felek a f6kotelezvény 6sszegéig részkotelez-
vényeket bocsatottak ki és helyeztek el kilénféle, zommel kilfoldi befektet6knél. Ez utébbi
korabeli latin nevét (partialis obligatio) a magyarban hamarosan egyszertien ,,parcialis”-
ként emlegették. A parcialisok tulajdonosai éves térlesztési terv szerint kamatot és torlesz-
tési részletet kaptak, amelyet a féadosnak kellett fizetnie.

A Szabolcs megyei Hitelkdnyvben a csalad legnagyobb addssagtételét 1847 novemberé-
ben Kallay Péterre (junior) tablaztak be. A ,Kallay-csalad nevében is” felvett, mar emlitett
torlesztéses kdlcson 1160 000 peng6 forintra ragott. Kallay Péter mint csaladi jogigazgato
elGszor az 1846. aprilis 23-i nemzetségi gytlésen adott be javaslatot ,.bizonyos nagyobb
mennyiségii téke pénznek 6-tos kamatra torlesztésre leendd felkdlcsonzése irant”.'* Egy év
mulva mar az elGterjesztett valtozatok kozil valasztottak ki a 48 évre sz6l6 kdlcson amorti-
z&cios tervét.®

A Kallay Péter altal november 7-én alairt f6kotelezvény végul a torlesztésre és az 5%-0s
kamatok évente kétszeri fizetésére szintén 48 éves futamidét allapitott meg. A terhet a csa-
lad négy megyében fekvs birtokaira intabulaltak: Szabolcsban 650 ezer, Hevesben 340
ezer, Szatmarban 50 ezer és Csanadban 120 ezer forint erejéig. A f6kotelezvény alapjan
4800 darab részkotelezvény (parcialis) kibocsatasara kerilt sor: 3100 darab 100 forintra,
1700 darab pedig nagyobb cimletre, 500 forintra szélt. A nyomtatott fékotvényt Kis-
kalléban 1847. november 30-i datummal 19 csaladtag latta el kézjegyével.'® Az 1847. nov-
ember 23-an tartott csaladi gytlés jegyz6kdnyve szerint azonban, ahol felolvastak az alairt
szerz6dés szovegét, kulonféle aggalyok meriltek fel: ,,Azon aggodalom fejlett ki, hogy az ef-
féle magany szerzédés a nagy kereskedé haz nem reméllem megbukéasa esetére a nemzett-
ségnek elegend§ biztositékot nem nyqjto, s6t az esetbe félni lehet, hogy az egy millié szaz
hatvan ezer pengd forintok biztositasara lekotott nemzettségi javak mennyibe ezen 6szveg
azon javakra els6 helyre betablazva leend, veszéjesztetve is lehetnek.”[sic!] Ezért aztan uta-
sitottak a jogigazgatot, hogy biztositékul a ,,szerz6désnek a kormany altall helybe hagyasat
eszkdzollye” [sic!].Y” Ami azonban ennél is stlyosabban esett a latba, Kallay Miklos és Kal-
lay Kalman kijelentették, hogy ,.egyedil a kézds nemzettségi javaknak lekétésébe egyeznek
bele, maganyos birtokaikat oda nem értve”. S azt is kijelentették, hogy ,hogy 6k a térleszté-

gye kozgyiilésén 1836. Punkdsd hava [majus] 2-an tablaztak be. SZSZBML IV. B. 154. 4. d. ad
2794/ 1857. Obligationales lae (Masolat)

4 Magyar Orszagos Levéltar (a tovabbiakban: MOL) P 343 39. cs. 7. t. 127. Kivonat az 1846. apr. 23-i

csaladi ulés jkvbél

MOL P 343 39. cs. 7. t. 128. Kivonat az 1847. apr. 22-i csaladi Ulés jkvbdl. Kézben az 1846. szept-

ember 13-i nemzetségi gytlés hozott hatarozatot a kdlcsonfelvételrdl, de ennek a jegyz&konyvét

nem talaltuk meg. Rendelkezéstinkre all viszont egy 1847. szeptember 13-i csaladi Ulési jegyzé-
konyv, amely a Reisner és tarsa bécsi céggel kotend6 mellékszerz6dés pontjait részletesen megvi-

tatta. Uo. 129-130.

16 MOL P 343 38. cs. 5. t. A f6kotvényre nyomtatott alairok név szerint: Kallay Krist6f kamaras, Kal-
lay Leopold (elhalt batyja, Daniel gyermekei nevében is), Kallay Rudolf, Kallay Menyhért, Kallay
Jend, Kéllay Emanuel, Kallay Tamas, Kallay Achatius [Akos], Kéllay Gyérgy, Kallay Enok, Kéllay
Tivadar, Kéllay Gusztav, Kallay Gaspar, Kallay Ferenc, Kallay Bertalan, Ferenczy Alajos mint if-
jabb Kallay Ferenc 6zvegyének meghatalmazottja, Kallay Miklés, Kallay Ubald és Kallay Gyula
(Imre és Ignac nevében is).

7 MOL P 343 39. cs. 7. t. 135. Az 1847. nov. 23-i csaladi ulés jkv.
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si koltson vételbe részt venni nem akarnak, nem csak sét 6vast tesznek; hogy az 6ket illets
joszagra azon koltson be ne tablaztassék.®

A kolcson céljaként két igény fogalmazodott meg: az egyrészt a csalad ,fekvg birtokai
javitasara” szolgéalt, masrészt a mar-mar attekinthetetlenné terebélyesedett csaladi addssag
konszolidaciéjara. Ahogy az egyik csaladtag a birésadg szamara utélag megfogalmazta, ,,az
azokon hever§ adéssagok fizetésére, semmitési Gton, az az rész t6kék, és azoknak kamatjai
fizetése altal kolcsont nyitni”.!® Egyszoval: adossagkonverziéra.

Az ifjabbik Kéllay Péter nem teljesen jészantabdl vallalkozott erre az adossagreforméto-
ri szerepre. Apja, Kéllay Péter senior (1764—1837), cs. és kir. kamaras mint a csalad feje és
az orosi agban a legidésebb tag a szazad elejétdl a régi perek folytatéjaként és Uj perek kez-
deményezdjeként kiérdemelte a csalad renovatora cimet.?’ Nem kimélte sem magat, sem
vagyonat, hogy Ujra emelked$ palyara hozza a nemzetséget. 1820 tavaszan minden ékes-
szo6lasat latba vetve fordult a nemzetségi gytiléshez: ,Vagynak ugyan minden Familidknak
's voltak a’ miénknek is szerencsés, és szerencsétlen id6 szakai, de fajdalommal kelletik
megvallanom, hogy egykor egykor [sic!] nem volt veszedelmessebb kérnytlallasba Nem-
zetségiink mint most vagyon. Tobb Esztenddék 6lta Familianknak kdzonséges dolgai irant
tartatni szokott 6szve Gyiiléseink el multak. — K6z Tanatskozasaink megsziintek, sem Rend
sem Bizodalom sem egyet értés nincsen kdzottiink. Ne hogy irigyeink az alkalmatossagot
hasznallyak, Familiam koz boldogulasdért magamat egészszen feldldozzam és a’' nélkdl,
hogy a jelenval6 napig kedves Atydmfiainak Alkalmatlansagara vagy terhére lettem volna,
minden Torvényes Ugyeinket és Tabularis pereinket a’ Turi Urbarialis perrel egyltt sajat
kolcségemmel folytattam.”[sic!]* Onzetlen felajanlasa ellenében azonban ekkortol elvarta,
hogy immar a csaladtagok is jaruljanak hozza a koltségekhez. S arra az esetre, ha valaki
nem akart vagy éppen nem tudott erre aldozni, a visszaszerzett kdzds javakon valé kdzos
gazdalkodas jovedelemét kivanta erre a célra igénybe venni.

Ifjabb Pétert a torténetirds az 1836-0s véres szabolcsi alispanvalasztas szereplGjeként
ismeri, ahol ugyan a valasztast megnyerte, de magéat csak sebes menekiiléssel sikerilt az el-
veszejtéstsl megdvnia.?? Apja haléla utan a szintén kamaras legidésebb fiinak nemcsak a
nemzetségért vallalt 6si terhek gondozasat, mondhatjuk, az atyai aldozatot kellett magara
véallalnia. A végrendelet a filkat (illetve a fiagi filunokékat), akiknek a birtok jutott, arra
kotelezte, hogy amig a harom ledanynak egyenként 40 000 Rénes forintot pengé pénzben Ki
nem fizetnek, ennek fedezésére osztatlan koézos gazdalkodasban kell, hogy maradjanak.?

8 Uo. Nyilvan erre az tlésre gondolt Takacs Péter, amikor igy fogalmazott: a kélcson tigyével foglal-
kozé csaladi gyiilés ,,olyan perpatvart tamasztott aztan, amelyhez viszonyitva egy orkan is gyenge
szellGsusogasnak tiinik”. Takéacs Péter: Kozos és osztatlanul maradt jészag. In: Németh Péter
(szerk.): Kallésemijén. Szaz magyar falu konyveshaza. Szerk. Németh Péter. E. n., h. n., 67. Végill
Kallay Miklés neve mégis csak felbukkant az alairék kozott.

1 MOL P 343 38. cs. 5. t. 53. Kallay Man6 — Megyei térvényszék é. n.

2 Magyar nemzetségi zsebkonyv 11. rész. Nemes csaladok 1. k. Szerk. Pettko Béla — Reiszig Ede. Bu-
dapest, 1905. 306—323.; Lakatos Sarolta: Adatok a Kallay-csalddfahoz. In: A nyiregyhazi Josa
Andras Muzeum Evkényve XLIV. Nyiregyhaza, 2002. 267—281.; ué.: A Kallay-csaldd genealégid-
ja a 18. szazadtol. A napkori és orosi féagak. é. n. SZSZBML Adattar, L. sz. 653.

2 57SZBML XI11. 7. Kéllay csalad levéltara, 1. d. 16v. Kallay Péter [senior] Tekintetes Familia Kedves
atyamfiai! NKallo, 1820. apr. 5.

22 Kossuth Lajos: Ifjiikori iratok. Torvényhatésagi tudésitasok. S. a. r. Barta Istvan. Kossuth Lajos
Osszes Munkai V1. Budapest, 1966. 643—646. (1836. jun. 15.)

3 SZSZBML IV. B. 154. 4. d. Testamentum (masolat) Pest, 1837. apr. 21. Kallay Péter, Majthényi Lu-
cia. A feleség 1853-ban hunyt el. A csaladi birtokviszonyokrél és pereskedésekrél lasd Kovér
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Tébb mint egy évtized elteltével sem sikerilt azonban Péternek az 570 621 valtéforint ,,6si
terhet” apasztania, s6t, mint a vagyongondnoksagbdl 6t elmozditani kéré unokadcs allitot-
ta, az addssagot ,,159 603 vft 39 xr-al [krajcarral] szaporitotta”.?* Kallay Péter tehat nem
egyszeriien az atyai kuldetés elvarasainak igyekezett megfelelni, hanem, fogalmazzunk igy,
helyzetbe is hozta magat. S most nem is annyira a harom feleség kozul kett6tsl szarmazé 12
gyermekre gondolunk, hanem arra, hogy az altalunk vizsgalt szabolcsi Hitelkdnyvben hol a
sajat, hol a szintén koran elhalt masodik feleséggel, Markus Jozefaval kdzdsen, hol mint
~apja tomege gondnoka” egyre nagyobb betablazott kdvetelésekkel bukkant elé.

Ragadjunk ki egyetlen példat: a mar emlitett nyiregyhazi kdlcsonoket. A tranzakcid itt
sem kolcsonnel kezd6dott, hanem azzal, hogy a raszakadt terhek fedezésére rogtén apja ha-
lala utan, 1837 szeptemberében Kallay Péter hat évre bérbe adta a tulajdonképpen Nagy-
kallé hataraban fekvd csaszarszallasi pusztat Nyiregyhaza varosanak.?® Még a bérlet lejarta
el6tt, 1841 augusztusdban Gjabb hat évre meghosszabbitottdk az arendét, s ehhez kapcso-
lI6dva 1842-ben harom részletben 55 800 forint kdlcsont is vett fel a varostol, majd 1846
tavaszan Ujabb 40 000 pengd forint hitelt kapott.?® A masodik, 1846-0s kolcson esetében
azonban az tgylet hatterébdl korabbi hitelm{veletek sora bontakozik ki. Ugyanazon a na-
pon tablaztak ki ugyanis Kallay Péternek egy szintén 40 000 forintra Fried Davidnak adott
kételezvényét, amelyet még 1843 aprilisaban irt ala, s amely csak 1845 novemberében ke-
rilt intabuléalasra. Mar a Friednek adott obligacié is korabban felvett hitelek egyesitése és
rendezése volt. A szévegbdl pontosan kiderilt, hogy el6szor ,,Biri helységemben tett” javi-
tasokra 18 670 forintot, majd ,,stirget6s adossagaim lefaragasara” 4 100 forintot, 1843 mar-
ciusdban ,,pesti fiam beirasara” 4 000 forintot, aprilis 3-an, a szerz6déskotés napjan pedig
»az kaszaperegi 5/48 rész zalogos birtoknak kivaltasara sziikséges kdlcség pétlasara” 18 134
forintot, azaz eddig 6sszesen 38 800 pengé forintot vett fel. Ehhez hozzacsapva elismert
még 1 200 forint tartozast ,minden kamat nélkil”, ki is kerekedett a 40 000 forintos kote-
lezvény-summa. Az 8sszeget 3 évre kapta, betablazatatas terhe mellett ,minden ing6 és in-
gatlan vagyonéra”, s elismerte a szdbeli per altal nyolc napon belili végrehajtast, lemon-
dott minden panasz és halasztas lehet&ségérdl, tgy, ahogy azt az 1840: XXI. tc. megenged-
te. Jol kivehetd, hogy mennyi hétkdznapi mozzanat kavarog egy obligacio rideg szamai mo-
gott a birtokjavitastol, zalogvisszavaltastél, adéssagtorlesztéstbl a gyermek beiskolazasaig.
S mivel kdzben Fried David meghalt, nyilvdn az 6rokosok kikényszeritették a betablazast,
és surgették a torlesztést. Ezért aztan Nyiregyhaza varosa kifizette ezt az adéssagot, s cse-
rébe meghosszabbitottak a bérleti jogot 1861-ig.?” A kitablazott Fried-féle kélcsén és a be-
tablazott nyiregyhazi kdtelezvény egyazon addssag atvaltoztatasa, konverzidja.

Végul az 1847-ben a csaldd nevében megkdétott torlesztéses kdlcsdnszerzGdés Gjabb pot-
I6lagos betablazasok lavingjat inditotta el. Mi méassal magyarazhaté ugyanis, hogy tébb

Gyorgy: Kdllay kontra Kallay. Zalogvadlté- és osztalyos 6rokosodést per a jobbagyfelszabaditas
korabdl. In: Bessenyei Jozsef — Draskoczy Istvan (szerk.): Pénztorténet — gazdasagtorténet. Ta-
nulmanyok Buza Janos 70. sziiletésnapjara. Budapest—Miskolc, 2009. 220—231.

24 57S7ZBML IV. B. 154. 4. d. Keresetlevél, Kallay Akos, Nagykallo, 1852. jal. 4.

% Henzsel Agota: Nyiregyhdza pusztabérlete Csdszarszallason (1837-1869). Szabolcs-Szatmar-
Beregi Levéltari Evkényv X111, Nyiregyhaza, 1999. 51—63.

% Henzsel: Nyiregyhdza pusztabérlete, 57. Az elsé nyiregyhazi kélcsont 1842. november 28-an, a
maésodikat 1846. junius 8-an tablaztak be. Ezekben az esetekben ,,mint apja témegének gondnoka
is” szerepelt adosként.

27 SZSZBML IV. A. 1. h. 1384. k. Betablazasi jk. 254—255. (Kallay Péter — Fried David, Debrecen,
1843. apr. 24.; betablazva: 1845. nov. 24.); 401-403. (Kallay Péter — Nyiregyhaza, Biri, 1846. apr.
16.; betablazva: 1846. jun. 8.)
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mint tiz évvel az apa halala utan, 1848 januarjaban nagy hirtelenjében mintegy 80 000 fo-
rint kdvetelést tablaztak be Kéallay Péter senior (!) nevére. Hogy eddig mire vartak ezek a
hitelez6k (koztiik kiemelten szerepeltek olyan kordbbi intézményi kdlcsdnnyujtok, mint az
egri egyhazi pénztar, az egri kincstari alap vagy az egri fokaptalan, sét az egri pUspoki
nyomda), azt nem tudhatjuk. Az egri fékaptalan altal betablazasra benyujtott kotelezvé-
nyek kozétt a legrégebbi 1798-as, a legfrissebb 1829-es volt. S valamennyit korabban (a leg-
tobbet 1838-ban) mar Hevesben betablaztattak, s6t némelyik intabulaladsara 1848 februar-
jaban Borsodban is sor keruilt.?® Szamukra el8sz6r Péter senior halala utan, majd lathat6an
masodszor 1848 elején valt aggalyossa a régebbi kotvényaddssag. Hitelez6ként attdl kellett
tartaniuk, hogy egy ilyen Uj és hatalmas intabulacié arnyékaban a parcialis-birtokosok mo-
gé rangsorolodhatnak.

1. abra

solidariseh garantirten

Fiinfprocentigen Anleibe

L160000 Guiden Conv. Miinge im Jwangig Guiden Fuie & o

dd. Fest den 7. November 1847,

ungarifdyen nb:lim Samilie
Kallay von Nagy Kallo.

e o ey e FIU

s, e bk Fians BB Sebimid 1 3 Ranik

Forras: MOL P 343 38. cs. 5. t. 6-9.

A parcialis obligacidkkal foglalkoz6 irodalom altalaban hangsulyozza, hogy a hitelfelvé-
telnek ez a formaja sziikségképpen ellentmondéasokat hordozott magaban, mivel egy mo-
dern emisszionalis kdlcsénkonstrukciot probalt atiltetni egy rendiséggel, Gsiséggel atitatott
talajba.?’ Ehhez képest nehéz megmagyarazni, hogy miért volt egyik esetben sikeres a ki-
bocséatas, a méasikban pedig nem. Raadéasul az irodalom szinte kizarolag az arisztokratak

28 57SZBML IV. B. 154. 3. d. 864/ 856. Eszak-szabolcsi Grbéri torvényszék [érk. 1856. jan. 29.]

2 Grunwald: Széchenyi maganhiteliigyi koncepciéjanak szellemi és gazdasdagi kovetkezményei,
70—77.; Nagy Laszlé Joézsef: A magyar féuri kolesonok. A parcialis obligaciok. A zaloglevél-
kibocséatas alapjaul szolgalé torlesztéses kdlcson és a pénzintézetek kotvénykibocsatasai Magyaror-
szagon. IV. rész. Budapest, 1972.
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részkotelezvény-tranzakcidinak visszaéléseit targyalja, s egy olyan bene possessionati
obligacid, mint a Kallayaké, emlitésre sem keriil. Az a vélemény is hangot kapott, hogy a
botranysorozat ,,az 1830-as években — a pontosan fizet6 adosok pozitiv példai ellenére — a
partialis obligatio-k végleges bukasahoz vezetett”.*° Parcialisok kibocsatasa azonban a
negyvenes években is folyt. A bécsi udvari kancellaria csak 1847 decemberében adott ki
korlatozé rendelkezést, miszerint a parcialisok cimleteinek minimum 100 forintra és névre
szoloknak kell lenniiik. 3

Kallay Péter a kolcsdnszerzédéskor nem véletleniil valasztotta kibocsatoként a Reisner
és tarsa bécsi nagykeresked6 hazat. Szamara mintaul a szintén altaluk lebonyolitott grof
Almaéssy-féle 1846-o0s parcialisok szolgaltak. A szerz6déskotésben Horvath Jozsef hazai
ligyvéd jatszott kozvetits szerepet.>? A Reisner és tarsa céget 1842 tavaszan jegyezték be az
als6-ausztriai torvényszéken. A cég tagjai, Kollmann Reisner Henrik és neje, Kollmann
Reisner Terézia 1842. marcius 16-an kotottek tarsasdgi szerz&dést. A cég egy évtizedes
fennallas utan 1851 januarjaban beszintette miikodését, és 1851. februar 22-én a kereske-
delmi térvényszék torolte is a jegyzékbdl. A cégtulajdonosok ezutan kivandorlasi engedélyt
kértek, és Firenzében telepedtek le, am gyermekeik tovabbra is birodalmi alattvalok ma-
radtak.®

Az aldbbiakban a parcialisokkal kapcsolatos sztereotipiak, dsszeeskiivés-elméletek, il-
letve a Kallay csaladbeli perlekedés tormelékei aldl legalabb a szerkezeti vazat ki szeret-
nénk asni. Ha tudni akarjuk, hogy miként is zajlott ez az tigy, akkor a f6 elemekre érdemes
koncentralnunk.

1. A kélcson kibocsatasat megelGzte egy alapos birtokdsszeiras. Ennek flizetei a legnagyobb
birtoktesteket magaban foglalé Szabolcs megyében rendelkezésiinkre allnak.3* A f6kotelez-

30 Botos Janos: Reformkori és 1848-as kisérlet foldhitelintézet létrehozdasdara. Budapest, 1998. 17.
Ebbdl a néz6ponthdl meglehetdsen furcsa, hogy a szerzé a kérdéssel érdemben torténetileg el6szor
foglalkoz6 Griinwald Béla és a kétségteleniil grafoman, am az Uzlet minden csinjat-binjat értd
Nagy LéaszI6 J6zsef miiveit mindsiti ,,prekoncepcionalisnak”. Uo. 60. 11. jegyzet.

Brusatti, Alois: Unternehmungsfinanzierung und Privatkredit im Osterreischischen Vormdrz.
Mitteilungen des Osterreichischen Staatsarchivs. 13. Bd. (1960) 356. A rendelet 1847. dec. 17-én
kelt.

MOL P 343 38. cs. 5. t. 53. Kéallay Man6 — Megyei torvényszék é. n. A grof Almasy Gyorgy féle
1846-0s kibocsatas 558 500 forintra sz6lt, 4% kamattal. Brusatti: Unternehmungsfinanzierung,
351.; Lanier, Amelie: Das Kreditwesen Ungarns im Vormdrz. Frankfurt am Main, 1995. 69. Ezzel
rokon, &m mégis eltéré konstrukciéju magéankibocsatas volt a grof Keglevich Gabor-féle nyere-
ménykolcson szintén 1847-ben, amely 670 000 forint névértéki sorsjegyre szolt. A sorsjaték Ma-
gyarorszagon. Budapest, 1943. 135—146. Itt évente kisorsoltak azokat, akik megkaptéak értékpapir-
jaik kamatos ellenértékét.

33 A Kallay csalad Dr. Felder Cajetan bécsi tigyvédet kérte fel a kibocsatd hazzal kapcsolatos informa-
ciok megszerzésére és a csalad ugyeinek képviseletére Ausztriaban. MOL P 343 38. cs. 5. t. Felder
Cajetan, Bécs, 1852. febr. 3. — Nagysagos Ur! [Kéllay Bertalan akkori csaladi képvisel6]

SZSZBML IV. A. 1. b. Fasc. 47. No. 638—639/ 1847. A fiizetek végén talalhatd 6sszegz6 tablazatos
kimutatas cime: ,,A Méltésagos és Tekintetes NKalloi Kallay Nemzettség javai s foldbeli illetGségé-
nek dszveirdsa a jobbagyok kezénél levé foldeknek kitételével a foldmérd hites felmérések szerint,
hol pedig felmérés nints meghitelesitett tanuk altal holdjat 1200 négyszogdlivel véve”. A nagykalloi
birtokrészek dsszeirasat Markos Laszl6 szolgabiré 1847. jun.15-én zarta, az orosi részekét Csuha
Tamas szolgabiré 1847. jun. 1-jén. A birtokigazol6 végzést kiadta 1847. Boldogasszony hé 21-én,
Sulyok Daniel h. jegyz6.
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vény viszont valamennyi megyében felsorolja a betablazas fedezetélil szolgal6é uradalmakat.
(3. tablazat)

3. tablazat
A NAGYKALLOI KALLAY-CSALAD OSI BIRTOKAI 1847-BEN
(1200 négyszdgoles holdban)

Megye Szant6 Rét Kert Sz616 Legeld Erd6 Vizek Osszes
Szabolcs 62 243 16 605 3365 2012 6210 6825 1807 99 067
Heves 9722 7819 5537 23078
Szatmar 2407 1580 259 60 2675 6981
Csanad 4811 5124 5002 14 937
Osszes 79183 31128 3624 2072 16 749 9500 1807 144 063

Forras: MOL P 343 38. cs. 5. t. 6-9.

Az itt kitett birtokdlloméany 56,4%-a az orosi &g, 43,6%-a pedig a napkori ag kezén volt.
Szatmarban és Csanadban egyenl6 aranyban részesilt a két &g, Szabolcsban 56%, Heves-
ben egyenesen 60% felett rendelkezett az ekkoriban dominans orosi linea.®®

Ha a szabolcsi birtokok fékotelezvényi kimutatasat uradalmanként dsszevetjuk az ere-
deti birtokdsszeirassal, akkor megallapithatjuk, hogy a szirondi pusztat leszamitva (itt
egyezik a két 6sszeg) szisztematikusan valamivel kisebb érték szerepel a fékotelezvényben,
mint amennyi az eredeti 8sszeirasban allt. Az eltérés 6sszességében minddssze 2,5%-0s. Ez
nagyjabdl rendjén is van, amennyiben a birtokdsszeirasbél pontosan kittinik, hogy mely
birtokok voltak mar akkor mérnokileg felmérve vagy éppen tagositva, s melyeknél csak a
helybeli idGsektsl szarmaz6 bemondas alapjan tértént a felvétel. Tehat bizonyosan nyilt al-
kalom a pontositasra. Masfel6l azonban az eredeti birtokdsszeiras szoveges része egy sor
olyan informaciét is tartalmaz, amelyrdl hallgat mind a tablazatos 6sszesités, mind a f6ko-
telezvény. Pedig mar 1847-ben is jelentéséggel birhatott, nem is beszélve a jobbagyfelsza-
baditéssal varhaté kovetkezményekrdl. Egyrészt az orosi 12 469 holdbol 1413 hold 797
négyszogol zalogban volt. Hasonlé a helyzet Turan (a 4892 holdbél zalogban 1797 hold) és
Nyirbélteken (a 17 670 holdbdl zalogban 12 291 hold, bar itt azt a megjegyzést is talaljuk,
hogy a zalogper megitéltetett, de még nem hajtottdk végre). Csaszarszallas puszta 8933
holdjabol pedig 2276 hold volt zalogba adva. A részletes dsszeirasbol arra is fény dertil,
hogy 1847-ben mely birtoktestek miiveltettek teljes egésziikben vagy tébbnyire haszonbér-
letben. Csaknem kizardlag ,,arendaképpen” vittettek az alabbi pusztabirtokok: Razom, Csa-
szarszallas, Harangod, Biri. Ugyanakkor a szirondi puszta az ,urasag altal majorsaginak
hasznéltatott”. A bérbeadéas utan felszamitott jovedelem természetesen joggal kerult a fol-
desuri bevételek kdzé, azonban a birtoknagysag-kimutatasok kozil a zalog fel nem tiinteté-
se mindenképpen félrevezetd volt.

Az bsszeiras szdveges része a legtobb esetben megbecsiilte a majorsagi szanték és ka-
szalok aranyat is, ami a jobbagyfelszabaditas utan egy csapasra nagy jelent&ségre tett szert.

3% MOL P 343 38.¢cs. 6. t. 162.
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4. tablazat
A MAJORSAGI SZANTOK ES KASZALOK ARANYA A SZABOLCS-MEGYEI KALLAY BIRTOKOKON (1847)

Osszes Majorsagi % Osszes Majorsagi %

szanté szanto kaszalo kaszalo
Oros 7851 7217 91,92 907 644 71,00
Tiszaeszlar 3448 3000 87,01 1304 1186 90,95
Tiszalok 2437 1798 73,78 1273 1002 78,71
Kiskallé 582 456 78,35 322 322 100,00
Napkor 5680 4965 87,41 1940 1695 87,37
Tura 3223 2999 93,05 690 601 87,10
Kéallésemjén 7497 6306 84,11 810 495 61,11
Biri 1605 *[1228] 76,51 538 228 42,38
Nyirbéltek 9072 8175 90,11 5470 5206 95,17
Nagykallé 7887 290 3,68 1061 210 19,79

* A birisi majorsagi szant6 értékét az 0sszeiras holdakban nem adta meg, csak a belé vetett pozsonyi
mérd mennyiségét mutatta ki. A majorsagi szantdba eszerint 1860 pozsonyi méré ment. Ha a szom-
szédos rovatokban szereplé Kallésemjén és Nyirbéltek aranyait nézziik, akkor ott a hold/pozsonyi mé-
ré ardny 2:3, tehat ezen az alapon a majorsagi szanté 1228 holdra tehets. Az altalanosithatésagot
azonban kétségessé teszi, hogy ugyanez az dsszeiréds (igaz, egy masik szolgabird altal) Tiszalokon és
Kiskallon 1:2 magyar hold/pozsonyi méré viszonnyal szamolt.

Forras: SZSZBML IV. A. 1. b. Fasc. 47. No. 638-639/ 1847.

Az 1848 elé6tti felfogas teljesen természetesen a foldek dsszességét foldesuri tulajdon-
nak tekintette, s meglehetésen magas volt a jogilag allodialis hanyad. Azonban a birtokok
jovedelmezdsége bizonyosan mas volt Nagykallén, ahol a majorsag csak toredéke volt az
Osszes tulajdonnak, mint a tébbi felsorolt esetben. Kivételnek szamitott a szirondi puszta,
ahol, mint lattuk, minden fold a majorsaghoz tartozott.

A fékotelezvény adatainak és a birtokdsszeirdsnak az dsszevetésével nem azt allitjuk,
hogy a Kallay csalad és az dsszeiras hitelességét tanusité megyei tisztvisel6k és tgyvédek
szandékosan megtévesztették a hitelez6t (a kibocsatd hazat és a parcialisok potencidlis va-
sarloit), csak azt, hogy nem bocsatottak rendelkezésiikre minden lényeges részletinforma-
ciot a befektetés varhat6 jovedelmez8ségének megitéléséhez. S hitelrdl 1évén szd, ez még
johiszemtiség esetén is arnyékot vet a kdlcsont kérd creditumara. Az is igaz, hogy a betab-
lazési kényvekben elvben mindenki utdna nézhetett egy-egy birtokos addssaganak, de ki
volt az, aki a Hitelkdnyv fent targyalt adatai alapjan pontos képet alkothatott a Kallay-
csalad kdzos és egyéni adossagairol, azok fennallasarol és visszafizetésérsl? Most csak a be
nem tablazott ad6ssagokra hivatkozunk. S visszautalunk az akkor mar tiz éve halott id6-
sebb Kallay Péter 1848 januarjaban intabulalt adéssagaira. Pedig még nem hogy a forrada-
lom nem tort ki, de a pénzigyi valsagnak is legfeljebb az elgszele mutatkozhatott. Aztan
1848 tavaszaval, a jobbagyfelszabaditas kimondasaval minden a korabbi rendszeren alapu-
16 Gsszeiras szamitasai aldl a sz6 szoros értelmében véve kicsuszott a talaj.

2. Tobbek kozoétt ezért is gondoljuk, hogy a Kéallay-féle parcialisok az utolsék lehettek. Az
eredeti tervek szerint a kolcsonszerz6dés 1847. novemberi megkdtése utan a tranzakcid
1848. januar 1-jével indult (volna). A szerz6désben véllaltaknak megfeleléen a kibocsatd
haz a parcialis kotvényeket elkészittette, s elszor Pozsonybdl 1848. majus 8-an nyugtazta,
hogy 600 darab részkotvényt, a hozza tartozé ,kamatszelvény arkusokkal”, 220 000 forint

55



Tanulmanyok KOVER GYORGY

értékben ,eladas végett atadva kezeikhez vett”.3® A késébbiekben, 1848. augusztus 2-an
760 000 frt értékben 3200 darab kotvényt kuldott Kallay Péternek, de 1600 darabot,
400 000 forintnyit ekkor is maganal tartott. 37 Az 1852. marcius 1-jei csaladi tlés hataroza-
ta értelmében a Kéllay Bertalannal 6rzott nyolc leszegezett 1adat felbontva meg is talaltak
mind a 760 000 forintnyi kétvényt hianytalanul, amelyet aztan a csaladi levéltarban he-
lyeztek el. A leltarozé Kallay Bertalan és Tivadar a fentieknek megfeleléen egyuttal megal-
lapitottak, hogy az 6sszesbél hianyzik 600 darab 500 forintos és 1000 darab 100 forintos
részkotvény, ezekbdl a cimletekbdl allt az a mennyiség, amelyet a Reisner-csalad maganal
tartott.®®

Az eredeti terv szerinti kibocsatasra a kozbejott 1848—1849-es események miatt nem
kertilt sor. A '48 tavaszan kialakult helyzetre élesen vilagit ra Kallay Péter aprilis végi leve-
le, amit a Nemzetség tagjaihoz intézett:°

~Kedves Uri Atydmfiai!

Hazénkban Marczius kézepe tajan tortént véletlen valtozasok; és minden ipart meg-
szuntet6 események nekiink gatat vetettek, hogy az uri nemzetségnek az altal [?] vett fun-
dus instructuséra val6 tartozasunkat kifizethetnénk, — Ki ki most sem nem vehet, sem nem
adhat, tetemes karosodas nélkil. — ambar [?] mi ez fundus instructust arba bocsajtottuk
hogy szavunkat bévalthassuk, s kételezvényeinknek eleget tegytink, — de ara [?] nem akad-
van, — pénzt nem csinalhatunk. Az lenne [...] az uri atyafiakhoz bizodalmas kérésem, — le-
gyenek szivesek Augusztus 10d napjaig akkorra esendé Debreczenyi vasarig pénzek lefize-
tések [?] erant varakozésal lenni, mi akkorara bizonyossan tartozasunkat Szent Gydrgy
napjatul szamitand6 kamatjaval egyitt (:s meg lehet ha az eladanddkat eladathatjuk:) még
elébb is kdszonettel kifizetni fogjuk. Tellyes reménnyel vagyok, hogy az uri atyafiak, tekin-
tetbe vévén az senki altal el6re latott eseményeket, karosodasunkat eszkdzleni nem 6hajt-
van, — az altalunk kért hatar [?] id6ben meg nyugodni s pénzek erant el varni kegyeskedni
fognak. Aki atyafisagos tisztelettel maradtam Taron [?] 27 Apr 1848

Az Uri Atyafiaknak alazatos Atyafisagos Szolgajok

Kallay Péter”

1848 Gszén felszinre keriilt a kibocsaté nagykereskedd haz és a csalad kozotti konfliktus
is. Errél egy mésik levél tantskodik. Ezt egy bizonyos Horvath llona irta, aki Kallay Péter
helyett november elején Bécsbe sietett, s targyalt Reisnerékkel (1?). Kallaynak oktéber vé-
géig kellett volna felutazni, de nem ment. Mondhatnank azt is, hogy elbujt, de pontosabb,
ha tgy fogalmazunk: beszorult a csalad és a kibocsato haz kézé. Horvath llona hiven igye-
kezett tolmacsolni, amit Reisnerék altala tzentek: ,, Ok tellyes igyekezeteket arra fordittak,
hogy Nagysagodat minden bajtul meg mentsék és mennél hamerebb pénzhez juttassak,
melly célt tsak egyedil az altalok javaslott sorsjaték altal elérni lehetett volna, de mivel
Nagysagodnak azt elfogadni nem méltéztatott, 6k most arrél nem tehetnek, hogy azon
Ngod altal Honorarium fejében kiadott Partialisok man kibocsajtva Iévén circulatioba jot-

3 MOL P 343 38. cs. 5. t. 52v. Tek. cs. kir. jarasbiréséag. E. n.

37 MOL P 343 38. ¢s. 5. t. 136. Rozsa Istvan, csaladi ligyvéd. Tényvazlat. Bécs, 1864. jan. 7. (A méaso-
lat kelte: NKallg, 1864. jul. 31.)

38 MOL P 343 38. cs. 5. t. 60. Kallay Bertalan, Kallay Tivadar, Kis Kallg, 1852. marc. 3.

3 MOL P 343 37. cs. 1. t. 86. Kallay Péter, Tur vagy Tura [?], 1848. apr. 27. A Kallay-csalad szokas
szerint évente a Szt. Gyorgy és Mihdaly napi debreceni vasarok idején, csiitortdki napon gytilésezett.
Kallay Istvan: A csaladiilés. Levéltari Kozlemények, 43. évf. (1972) 1. sz. 7.
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tek, gy hogy most tizedik kézen is forognak...”[sic!]*® Ebbél az derdil ki, hogy mar a szer-
z6déskotéskor nézeteltérés volt a felek kdzott a kdleson konstrukciojat illetéleg. Reisnerék
nyilvan a Keglevich-koélcsonon felbuzdulva, amely sorsjegy-kdlcsén volt, ezt tartottak kiva-
natosnak (lasd 32. jegyzet). S bar az fél évvel korabban kertlt kibocsatasra, ami ilyen gyor-
sulé idében nem elhanyagolhatd, annak sikere kétségteleniil Reisnerék javara szolt. Nem
tudhatjuk, hogy Kallay Péter vajon miért nem fogadta el ezt a format. Lehet, hogy egysze-
riien a csalad nem ezt valasztotta. Az azonban tény, hogy Reisnerék a tiirelmetlen parcialis-
birtokosokkal fenyegetéznek, s ,ha igy mond Ngod e foly6é hé 10-kéig a dolgot rendbe hoz-
ni nem fogja, sok alkalmatlansagot és izetlenséget, amellyektil 6k fel tartani 6ket nem ké-
pesek, mert alig tudak 6ket a most emletett terminusig le tsillapitanni okozni fognak”[sic!].
A ,tizedik kéz” tllzottan nagy szamu forgatonak tinik, de ne higgyik, hogy Reisnerék csak
a pusztaba fenyegetdztek, hiszen 6k empatikusan tudtak a gyogymaodot is: ,,...jol tudva va-
gyon az nalok, hogy illy zavart pénzbeli sziikségben Nagysagodat készpénzbéli fizetéssel
terhelni nem lehet, azt nem kivannyak, hanem Ggymond azon partiélisok tulajdonosai
megnyugtatasara a dolgon ugy lehetne segitteni, ha Ngod két rendbeli valtot kibocsajtanni
és nekik felkildeni az kamatok erejéig méltoztatnék, melly altal nyoltz honapra id6t nyerni
lehetne, mellynek elfolyasa alatt majd minden jéra fog fordulni.”*! Nem igy tortént.

3. Miutan a Kallay-csaldd nem kapta meg a f6kotelezvény alapjan szerz6dott summa utan
az indulasként remélt elsé részletet, 300 ezer pengd forintot, s hivatalosan a parcialisok
emisszidjara sem ker(lt sor, a csaldd 1850 folyaman nem teljesiilés cimén megprébalt az
Ugyelettdl elalini. A f6kotelezvényt visszavették a volt magyar kirdlyi kancellariatol, s a kol-
csont egyszersmind minden birtokukrdl igyekeztek kikebeleztetni®? A csalad el6szor a
napkori aghoz tartoz6 Bertalan (1799-1875) atyafit bizta meg, hogy végrehajtsa Bécsben a
csaladi hatarozatokat. A csaladi stratégia arra iranyult, hogy a ,Péter atyafi altal okozott
bonyodalmakat” az 6 nyakaba varrjak, s ,ha a kérilmények kivanandjak, Péter atyafi javait
minden kimélet nélkiil a Bécsi torvényszék altal biztositandja”.*® De mar 1851 decemberé-
ben a kordbban kikuldott kilddttség megoldasi javaslatai elégtelennek tiintek, s ezért
Emanuel atyafi kiildetett ki Gj megoldasok keresésére.** S innentél gyakorlatilag a fiskali-
sok kezébe kertlt az Gigy bonyolitasa.

4

o

MOL P 1605 3. cs. 46. t. Horvath llona (talan Horvath tigyvéd hozzatartozéjaként ily jaratos az
Uigyben?) Pest, 1849. nov. 5. Kallay Péternek

A befejezésben mar ismét Horvat llonéaé a szé: ,,Kérem Nagysagodat, mélt6ztassék mennél hama-
rébb hazajonni iparkodni, ezen dolgot rendbe hozni, hogy a késedelem miatt valami baj és izetlen-
ség Nagysagodat ne érje.” Uo.

42 A csaladi stratégiat az 1850. marcius 15-i és az aprilis 6-i (iléseken dolgoztak ki, amelyek jegyzd-
konyvét azonban nem talaltuk a sorozatban. Hivatkozik megtorténtére az 1851. okt. 9-i csaladi Glés
jegyzékdnyve. MOL P 343 39. cs. 7. t. 137. Ebben az 1851-es jegyz6konyvben utalas torténik még a
»hapkori agon all6 atyafiak azon megéallapodasara” is, miszerint kikotik, hogy ,.a szerz6dés alaira-
sa- és a pénz felvételén egy tag a napkori agbdl is jelen legyen”. Uo. Lasd tovabba MOL P 343 38.
cs. 5. t. 136. Rézsa Istvan, csaladi Gigyvéd. Tényvazlat. Bécs, 1864. jun. 7. A kikebelezést az idézett
szabolcsi Hitelkdnyv nem jelzi.

MOL P 343 39. cs. 7. t. 137. Az 1851. okt. 9-i csaladi ulés jkv.

MOL P 343 39. cs. 7. t. 139. Kivonat az 1851. dec. 7-i csaladi Ulés jkv-bdl. A viszaly eszkalacidjat jel-
zi, hogy alig kezdte meg Emanuel Bécshen miikodését, eljarasaval kapcsolatban gyanusitasok me-
riltek fel, s ezért mar a kdvetkez§ év tavaszan le akart mondani tisztérél. Uo. Jegyz6konyvi kivonat
az 1852. majus 22-i csaladi ulés jkv-bdl.
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Mint ahogy az mér fent Horvéath llona levelébdl kiderlt, s egy késébbi bécsi tigyvédi in-
formaciobdl is megerdsitést nyert, a f6 problémat az okozta, hogy a Reisner és tarsa cégnél
maradt mennyiségbdl 1852 elejéig 95 000 peng6 forintnyi ,részkdtvényeket” , kibocsajtot-
tak és forgasba tettek”, s a részkdtelezvények tulajdonosai kdvetelték a parcialisok utan jaro
éves kamatokat. S nem fizetés esetén a szerz6désben illetékesnek elismert osztrak térvény-
széknél pereltek. Pedig a csalad a f6kotelezvény utan szerz6détt dsszegbél egy vasat sem
kapott. Igaz, ezzel kapcsolatban Reisnerék azt allitottak, hogy a kibocsatasra Kallay Péter
utalvanyilag felhatalmazta 6ket. A tranzakcio létrejottében segédkezé Horvath Jézsef pesti
Ugyvéd ezzel szemben 1850. januar 4-i levelében azt tanusitotta, hogy ezek csak ,,a kdlcsdn
Iétesitéséért ajanlott provizio ideiglenes fedezése szine alatt” lettek kiadva.*® Aligha tudjuk
pontosan kideriteni, hogy miként ,szivarogtak ki” ezek a parcialisok a forgalomba. Abbdl
azonban, hogy Reisnerék a cég rendes felszamolasa utan utlevéllel Firenzébe tavoztak (s
nem ,.elszoktek”, mint a magyar fél szerette allitani), s hogy Kallay Péter és a csalad tobbi
tagja kozott az gy folytatasdban a konfliktus egyre gerjedt, arra kdvetkeztethetiink, hogy
mindkét fél tallépte a szamara a szerz6désben eredetileg adott keretek.

Az Ugy bécsi vitelére felkért Ggyvédnek az évtized végéig annyit azonban sikerilt elér-
nie, hogy Reisnerék a még naluk maradt 305 000 forint névértéki részkotelezvényt atad-
tak, tehat tovabbi forgalomba hozataltél nem kellett tartani (Reisner Henrik, az eredeti
cégtulajdonos ekkorra meghalt). 1860 februarjaig egyébként meg nem kapott kamat és tor-
lesztés cimén 50 800 forint névértékid parcidlist peresitettek (ebben négy 6sszeg duplan
szerepelt), de felbukkant a bécsi tgyvédnél tovabbi 15700 forintnyi részkodtelezvény is,
amelyet viszont Kallay Péter a csaldd pénztarnoka, Kendelényi Karoly részére honorarium
gyanant helyezett készletbe. Végsé soron a fennmaradt 23 500 forintra korlatozodott tehat
az 6sszeg, amire még koveteléseket és peresitéseket lehetett varni.*®

A Bécsben megbizott Felder Gigyvéddel azonban a csalad nem volt elégedett. Féként
azért, mert Kéallay Péter és a csaldd érdekeit egyitt akarta képviselni, valamint békeés ki-
egyezést szeretett volna létrehozni a rendkivil sokfelé 4gazo, bonyolult tGgyben. Szajbély
Frigyes, aki pesti Ggyvédként az 6tvenes években Felderrel tartotta a kapcsolatot, figyel-
meztette is, hogy békés kiegyenlitést ugyan akarhat, de a Csalad részir6l ssmminémti terhet
ne vallaljon, és ,ha valami egyesség torténik, melly teherrel jar, azt csakis Péter Ur rovéaséra
torténhessék”.4

A frontvonalak tehat nemcsak a Kallay-csalad és a Reisner 6rokodsok kozott hizddtak,
hanem a Kallay-csalad és a parcialist birtoklé pereskedd felek is szembekeriiltek egymas-
sal, valamint a Kallay-csalddon belll szintén komoly ellentétek alakultak ki. S itt nem Kal-
lay Péter és a tobbiek viszalya volt az egyetlen. Az orosi és a napkori &g rivalizalasa is ke-
ményen belejatszott a torténetbe.

4 MOL P 343 38. cs. 5. t. 31. Felder Cajetan, 1852. febr. 3. Ebbdl a forgalomba keriilt mennyiségbdl
addig 28 800 frt nem fizetése miatt érkezett a bir6sagokra kereset. Uo.

4 MOL P 343 38. cs. 5. t. 88—89. Felder Cajetan, Bécs, 1860. febr. 27. — Szajbély Frigyes tigyvédnek,
Pesten. A levélben a bécsi tgyvéd felpanaszolta, hogy eddigi faradozasa honorariumaként Kallay
Péter 25 000 pengd forint erejéig a Mez6tir kdzség elleni részletkdvetelését ruhazta ra, amelyrél
azonban, amikor végrehajtasi betablazasra kildte, kiderilt, hogy csak 8000 forintot ér, s mar
,tobbszor lezlogoltatott”. Azzal az igénnyel Iépett fel, hogy a csalad is fogadja el a Kallay Péter al-
tal immar elismert kovetelését. Uo.

47 MOL P 343 38. cs. 5. t. 45. Szajbély Frigyes, Pest, 1852. jun. 22.
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4. Kallay Emanuel, a napkori agbol szarmazé Gjabb csaladigazgaté (1814—1886) az 1860-as
évek elején keményebb fellépést igért az elhtizédo tgyben. A csalad tigyvédjével, Rozsa Ist-
vannal ismét Bécsbe latogatott, s ekkor készilt az egész eddigi tgymenetr6l mar t6bbszor
idézett Rozsa-féle tényvazlat. Emanuel Bécsben és Pesten Uj Ugyvédet fogadott, s nemcsak
a Péter elleni hatarozottabb harcra sarkallta 6ket, hanem azon csaladtagok ellen is szankci-
Okat kivant, akik valamilyen okbol kezdetben ugyan tamogattak a parcialis kdlcsén Ggyét,
de kés6bb fokozatosan kimaradtak a dologb6l. Az 1864. julius 20-an Nagykallén tartott
csaladi gyiilésben terjesztette els javaslatait, amely azokat el is fogadta. Ennek fontos része
volt, hogy hozzanak létre e célbdl egy ,.kdzds pénztarat”, és ennek kezelésével és az ligyek
vitelével egy csaladtagot bizzanak meg. Ez utobbinal Kallay Ubaldra esett a valasztas.*® S
ugyan a hatarozatokat a jelenlevék elfogadtak, a pénztarba beadandd 6sszeg nem akart
csordogélni. ,Mert bar a hatadrozat minden egyes csalddtagnak megkildetett, ezen feldl
mindenki altalam a red es6 mennyiség tudatasa mellett illet6sége befizetésére két izbe fel-
kéretett, nem jott be annyi mellybdl [sic!] az Medve Kalman Ugyvéd Ur részére hatéarozott
egyszaz ftot kifizethettem volna...” — panaszkodott a csaladi Gigyvivo, és bizalom hijan leko-
szont tisztségérsl.*® Masnap ugyanezt mellékletekkel a csaladigazgaténak, naszuranak is
megkuldte, a kordbbinal kiabrandultabb hangon: ,Miutan az Atyafiaknak hasztalan irkal-
tam még valaszokra se méltattak, miutan személyesen is mind hijaba szollongattam ugy
szélva fllék bottyat se mozditottak, — nem lévén kezeim kdzott se kdzds pénz, de magam se
vagyok azon hellyzetbe [sic!] hogy a csalad részére el6legezést tenni képes lennék, de még
hoénapig itt lakos nem is leszek, e nagy felelésséggel jaré tigyet tovabb semmi szin alatt nem
viszem...” S még hozzatette: ,,...intézkedgyetek még lehet, mert attdl lehet tartani, hogy
gyermekeink s még magunk is a kurtabbikat hazhattyuk. [sic!]"*°

A pereskedés tovabbi kilatastalansagat latva, némi fordulat kovetkezett be a csa-
lad(igazgato) allaspontjaban, s az 1865. junius 1-jére dsszehivott csaladiilés arra vett iranyt,
hogy ,.ezen peres lgyeket ha lehetséges minél kisebb kdrosodassal egy eszkdzlend§ barat-
sdgos kiegyezkedéssel besziintesse”. Az aldozatvallalas mértékét meghatarozo, csaladta-
gonként szamitandd kulcs megallapitasara pedig valasztott birdsagot kértek fel, s a helyzet
slirg8sségét jelzi, hogy janius 15-ére Ujabb csaladi gyfilést hivtak dssze.> A per alatt levd
mintegy 50 000 forintnyi ad6ssag fedezésére, addig is, amig a kulcs kiszamitasara sor nem
kertil, a csaladi pénztarba befizetendé 5000 osztrak értéki forint beszedését hataroztak
el.52 s Kallay Emanuel nem tett le azon szandékardl sem, hogy a megéllapodasbdl kimaradt
csaladtagok terhére a telekkdnyvnél a betablazisokat keresztulvigye.

48 MOL P 343 38. cs. 5. t. 123—126. Az 1864. jal. 20-i csaladi gyiilés jegyz6konyve. Jegyezte Rozsa
Istvan. A csaladigazgat6 agy érezte, hogy ,,6 halmozott magany csaladi dolgainal fogva nem ren-
delkezhetik annyi id6vel, hogy ezeken folil még a most érintett perek menetére is kell6 pontossa-
got fejthessen ki”. Uo. Az orosi aghél szarmazo6 Kallay Ubul (1818—1903) helyzetének jellemzésére
elég annyi, hogy ap6sa (felesége apja) az orosi 4ghoz tartozé Kallay Péter, nasza (leanya férjének
apja) pedig a napkori 4gbol valé Kallay Emanuel volt.

4 MOL P 343 38. cs. 5. t. 132. Kallay Ubul, Oros, 1864. nov. 14. Tisztelt Uri Atyafiak!

50 MOL P 343 38. cs. 5. t. 128. Kallay Ubul, Oros, 1864. nov. 15. Kedves Naszom! Ubul fenntartotta

allando lakasat Kassan.

MOL P 343 38. cs. 5. t. 142. Egyesség levél. Nagy Kallo, 1865. jun. 15. Az egyezséget 13 tag irta ala.

52 MOL P 343 39. cs. 7. t. 218-219. Az 1865. jun. 15-i csaladlés jk. A 13 tag kozott fejenként 384 ft 32
xr-t kellett Kallay Odon kezéhez befizetni. A Reisner-féle 6sszes tigyek vezetésére tovabbra is Kal-
lay Ubaldot kérték fel, a ,,partionélis tulajdonosokkal és Reisnerrel czélba vett egyesség megkisér-
tésére Kallay Odon és Gusztav” kéretett fel. Uo.
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Sem a valasztott birésag, sem a telekkdnyv malmai nem &roltek gyorsan. A Szabolcs me-
gye telekkdnyvi birosaga el6tt 1865. februar 27-én targyalt keresetrdl ugyanis kiderilt, hogy
nélkilozi a torvényes alapot, és nem is célravezetd. A csaladtagok nagy része pedig nem jelent
meg a valasztott birdsag el6tt a jelzett hatarnapon. S6t az alairt megéallapodas teljesitésén sem
buzgdlkodott. 1865 novemberéig példaul a kivetett 5000 forintbdl még csak 3172 forint folyt
be. Ezért Ggy hataroztak, hogy tovabbi 2000 forintot kolcson Gtjan ,allitanak el6” november
27-ig, mégpedig Kallay Ubald, Kallay Bertalan, Kallay Odon és Nagy Istvan altal ,fejenként
ot-otszaz forintokban”, hogy négyik javara a koélcsont a felmertld jarulékokkal ,a fizetést
nem teljesitd tagoktdl beveendd dszletbdl fogvan visszatériteni”.>

5. A véalasztott birdsag elé terjesztett nyilatkozatban az egyik napkori agbeli tag 6sszefoglal-
ta a Reisner féle kdlcsonnel kapcsolatos véleményét: ,,Miolta e koltson terv keletkezett, ké-
s6bb megbukott, s a Csalad bar nem sikerrel a birtokokon eszkdzlott bé tablazasok kitorlé-
sét eszkdzolte, az id6 olta mind két agon tobb kotelezett csaladi tagok birtoktalanna lettek,
el allott azon esett [sic!], hogy a koéltsdn szerz6dés alapjan ki bocsajtott, s a kezelok altal
szikkasztva [sic!] eladott partialisok birtokosai a csalad tagok ellen tébb pereket kezdettek,
folytatnak, s6tt kett6 mar a végrehajtas ki keriilése végett a csalad tagok néhanya altal ki is
fizettetett, s igy mar mar tsak az az eset van, hogy a Partialis birtokosokat fizetni kell a ko-
telezett csalad tagoknak, de a még vagyonnal bir6 kotelezettek a vagyontalanna lett tagok
hellyet [sic!] is fizetni kénytelenek, ennek oka pedig az, hogy a csalad kotelezett tagjai, meg
sem gondolva, hogy a sikasztott partialis birtokosok fizetésére koteleztethevek [?], magokat
a kitdblazéas altal biztositva érezték, s semmi gondot sem forditottak arra, hogy a karfizetés
esetére egymas iranyaban is biztositast eszk6zoljenek, azért mit tudva a napkori ag, hova
alébb irott tartozand, a leg kozelebbi d&ben a kdzds vagyonok osztalya alkalmaval is,
anélkil, hogy a kérdéses tigybeni egymas eranyabani biztositasra, bar az akkor kénnyen
eszkdzolhetd lett volna, tsak gondoltak volna is, a Csalad napkori 4ga szokott kultsa szerint
meg osztozott, az illet atyafiak birtokaikat kezekhez vették, azok némelyike azt el is idege-
nitette, ezért bar biin nélkdl azon helyzetbe jutott, hogy most mar a kdvetelések fizetésénél,
nem tsak sajat illetGsége utani terhet, de az 4gakban vagyontalanokka lettekét is fizetni
kénytelen, s ez biintetése az ag vigyazatlansagnak, mit el6rei gondoskodasal [sic!] az kozos
javak osztalya alkalmaval ki keriilni médgyaban volt.”>

A valasztott birésag 1867. julius 30-i (1) meghallgatasan végil a Kallay Ubald megha-
talmazottjaként megjelent Hrabovszky Rudolf tigyvéd pontosan dsszefoglalta az tigy bukta-
toit. Helyeselte, hogy szerinte azota Kallay Emanuel e sikamlds utrdl letérve, a compro-
missionalis biztosabb utat valasztotta”. De a kérdések ett§l nem fogytak el:

A. Mekkora lehet a Reisner-féle Gigybdl szamitandd pénzkovetelés?

B. A kiindul6pont egyediil az lehet, hogy kimutassak, hogy 1847-ben, a parcialis alaira-
sakor ki mekkora birtokhanyadot birt!

C. Az osztozkodasi kulcs meghatarozésakor le kell vonni azok részét, akik annak idején
nem irtak ala a Reisner-féle szerz6dést (Kéallay Ignacné jogan grof Dessewffy és Kallay Ben-
jamin szamitott ilyennek). Hrabovszky feltételezése szerint a fékotelezvényben szerepelt
144 063 magyar holdhoz képest ezt jeleniti meg a Nagy Istvan Ugyvéd altal szamitott
95 389 holdat tételez6 adat.

5 MOL P 343 39. cs. 7. t. 223. Az 1865. nov. 9-i csaladiilés jk.
5 MOL P 343 38. cs. 6. t. 166. T. valasztot[t] Birosag! Alairatlan. Datélatlan. (Feltehet6leg ez Kallay
Emaénuel 1867. marcius 23-an kelt nyilatkozata.)
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D. Végiil, hiteles adatnak az fogadhat¢ el, amit a felek mindnyajan tudomasul vettek.
llyen pedig csak hdrom birtokrészre vonatkozva létezett, még pedig a mez&tari, varsanyi és
kaszaperegi birtokokra vonatkoz6 osztaly. Ami ugyan csak 31519 holdat foglalt magéban,
de az aranyok esetleg kiterjesztheték a tobbi birtokra is.® Pusztan a torténet késébbi to-
vabbszovése érdekében jegyezzilk meg, hogy Kallay Istvanné, Kallay Béni édesanyja nevén
az idézett és elfogadott osztélykulcs szerint Mez6taron 10/72 rész, azaz 1687 hold, Alsé
Varsanyon 1/96 rész, vagyis 312 hold, Kaszaperegen pedig 1/14 rész, tehat 619 hold allt ek-
koriban.%®

A furd6ben id6z6 Kallay Bertalan lgyvédje, Szesztay Karoly szintén azt kifogasolta,
hogy ugyfelének soha annyi birtoka nem volt, mint amennyi a kimutatasban szerepel, mas-
részt viszont Kallay Bertalan birtokokat vasarolt ,,Emanueltél, Gyorgytdl és Kalmantal, il-
letve Tamastdl és Sandortdl, s az szerinte minden méltanyossaggal ellenkeznék, hogy a bir-
tok vevdje az elado adossagainak viselésére is koteleztessék”.>’

A csaladi Ulések jegyz6kdnyveibSl még egy darabig nyomon kévetheték a Reisner-tgy fej-
leményei, bar inkdbb csak a megéallapodas hianyat érzékelhetjik. 1868 nyaran Kéallay Ubald
azt terjesztette eld, hogy egyes parcialis tulajdonosok hajlandék ,,mar megitélt kbvetelések-
re nézve a csaladdal baratsagos egyességre lépni”. Egyikik 6000 forintot meghalad6 kbve-
telése fejében 4400 forint készpénzzel beérné, masok 17 000 forintos kdveteléseiket egy
évre sz0l6 valtokra cserélnék ugy, hogy a kamatot teljesen, a t6kedsszegnek pedig egyne-
gyedét elengednék.®® A csaladi {ilés azonban nem volt hatarozatképes, s a kévetkezd alka-
lommal, junius 24-én is csak olyan dontés sziletett, hogy az orosi hatarban a csalad kdzos
tulajdonaban levé, perben visszaszerzett 137 osztalyos holdnyi birtok eladasabol befolyt vé-
telarbdl Kéllay Ubald ,,azon csalad tagok illet6ségeikbdl melyekkel a Reizner [sic!] féle Ggy-
gyel érdekelve vannak”, a 6000 forintos , kdvetelést torlessze”.5®

Legkdzelebb az 1869. janudar 4-i csaladi Ulés kisérelt meg az tigyben a csaladtagok ko-
z6tt egyezséget létrehozni, &m ez sem ekkor, sem januar 24-én nem jart sikerrel.®° A mara-
dék hitelez6kkel valo kiegyezés végil atnyult a hetvenes évek elejére.

Kallay Péter az 6tvenes—hatvanas évek csaladi gytlésein mar nem vett részt. A kulvilaggal
valé érintkezéseirdl leginkabb kiilonb6z6 perei révén szerezhetiink tudomast. Kallay Péter

% MOL P 343 38. cs. 5. t. 147-148. Valasztott birdsagi jegyz6konyv, NKallo, 1867. jul. 30.
Hrabovszky egyébként konkrétan bemutatja képviseltje birtokait 1847-ben, s a zalogvisszavaltas,
vétel altal azota bekovetkezett gyarapodast (ami miatt természetesen tiltakozott minden késGbbi
oszt6 kiszamitasa ellen!). Kallay Ubald zalogvisszavaltasai és oroklései soraban emliti az Gigyvéd a
kaszaperi birtokkal kapcsolatban, hogy az Kallay Péternél volt zalogban 4 200 forint erejéig, amit
Péter a hazassagkdtéskor Nelli (Cornélia) nevi leanyara (Kallay Dienesnére) ruhazott at, majd azt
annak halala utan Kallay Ubaldné, Kallay Péter els6 hazassaghol valé legidGsebb lednya, Amalia
0rokolte 1855-ben. A mellékletbe bemasolt, Birin 1846. 4prilis 24-én kelt kdtelezvényt természete-
sen hiaba keressiik a Szabolcs megyei hitelkényvben, az legfeljebb Csanadban volt betablazhaté.
Uo. 153.

% MOL P 343 38. cs. 5. t. 149—150. Kimutatasa a Méltosagos Kallay csalad elagazasi kulcs szerént Ki-
szamitott birtokrészeinek osztalyozott holdakban Mez6taron, Alsé T. Varsanyon, Kaszaperegen.
Mésolat, NKallg, 1865. marc. 24.

57 MOL P 343 38. cs. 5. t. 162. Valasztott birésagi jegyz6konyv, NKallo, 1867. jul. 30. Szesztay Karoly.

% MOL P 343 38. cs. 5. t. 238. Az 1868. jal. 9-i csaladiilés jk.

5 MOL P 343 38. cs. 5. t. 240—241. Az 1868. jul. 24-i csaladulés jk.

60 MOL P 343 38. cs. 5. t. 242. Az 1869. jan. 24-i csaladulés jk.
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senior leszarmazottai dsszekulonbodztek mar az arbéri karpotlason is. Itt Kallay Péter féleg
azt sérelmezte, hogy példaul az Orszagos Alapitvanyi Pénztartdl masodik feleségével felvett
Osszegeket, amelyeket a kdzos javakra forditott, most sajat adossagaként kelljen visszafi-
zetnie.%! A csalad altal red haritani prébalt terhek aldl birtokai eladasa révén igyekezett
szabadulni. Ebbéli motivumait a mezG6turi birtokrész eladasakor a szerzédésben igy rogzi-
tette: ,,...elkerllhetetlen sziikségeimt6l kényszerittetve, de kilonben magamat és gyerme-
keimet terhel6 némi addssadgaimtél is szabadulni, s igy maradékaimra néz6 tobb
megyékbeli birtokaimat is lehet6leg és kitelhetGleg tisztazni és gyermekeimet is minden le-
hetd bonyolédastol mennél inkabb szabaditani kivanvan ...” kerit sort a birtokeladasra.®?
Perek sorozata agazott le a csaszarszallasi birtok eladasabdl.®® Torvényszéki ligy lett Kallay
Péter Csandd megyei kaszaperegi birtokrésze megvasarlasabdl is, ami 1855-ben Koppély
Fllop tulajdonaba kerdlt, tgy, hogy a read kebelezett 80 000 forintnyi teher a vételarbdl
volt (lett volna) kifizetend8. A Koppély kontra Kallay per is évekig elhtzddott.®* S a sort
még folytathatnank, de ez kilén tanulméanyt igényelne. Az 1860-as években a Kallay-
csaladra elGjegyzett, de Kallay Péter elleni mez6tari telekkényvi betablazdsok zéme mar
harmadik felesége, Kreulmayer Karolina javara sz61t.%® Fogalmazhatunk gy, hogy ez a hi-
telképesséq teljes besziikiilésének a jele, de tekinthetjik gy is, hogy ekkor mar a hazastarsi
kéveteléseket is biztositékkal kellett fedezni. A feleség javara sz616 betablazas mindenesetre
cs6d esetén csokkenti a tényleges ellenérdekeltekre juté hanyadot. A torvényszéki megke-
resések egyébként Pétert altalaban nem talaltak meg.

Mire az egész Reisner-féle Ugy lezarult, Kallay Péter mar nem volt az él6k soraban.
1868. aprilis 7-én 76 éves kordban hunyt el. A Sarlésboldogasszonyrol elnevezett romai ka-
tolikus plébanian halalanak anyakényvezésekor utolsé lakcimét Ujbuda 1. szam alattinak
mondtak.®® Az utolsd idészakban valdjaban Bécsben élt. Abbdl ugyanis, hogy a Hercz-
felderrel folyo perének végsé targyaldsara 1867 augusztusadnak végén innen ir és érkezik
Pestre, s testvérhiganal, Majthényiné Kallay Johannanal, a Csaszarfiirdén kér és kap la-
kést, erre kévetkeztetiink.®” S talan Csaszarfiirdérdl indult utolsé atjara is. Ugy latszik,
akarmennyire is nagy vesztesnek latszott, az utolsé percig nem adta fel. S ha a csalad re-
formatoranak dicsGségére nem is szolgalt ra, nehéz megitélni, hogy mit irhatunk a koral-
mények rovasara, mit hiusitott meg nagy terveibgl a szazfelé hGz6 szabolcsi nemzetség.
Kudarcaiban aligha vigasztalta, hogy 6 legalabb még idében, maga adta el birtokait. S hogy

6.

2

SZSZBML IV. B. 154. 4. d. Kallay Péter fellebb-folyamodéasa, Debrecen, 1857. jan. 8. Lasd err6l b6-
vebben: Kévér: Kallay kontra Kallay, 228—229.

SZSZBML XIV. 25. Ferenczy Lajos Ugyvéd iratai. 2. d. Torok Szentmiklos, 1853. okt. 6. A vevd
Herczfelder Hermann, a vételar 100 000 eziist rénes forint.

8 Henzsel: Nyiregyhdaza pusztabérlete, 58—59. Csaszarszallast el6szor 1857-ben a kisvardai Hra-
bovszky Rudolf, majd 1861-ben a szintén kisvardai Eisenberger David és fia, M&r vasarolta meg.
Az 1857-es szerz6désben a birtok magyar holdanként 62 pengéforintért kelt el. SZSZBML XI11. 7.
Kallay csalad levéltara. 1. d. 1-2. Ordkbevallasi jk. (Masolat), 1857. szept. 3.

SZSZBML XIV. 25. Ferenczy Lajos tigyvéd iratai. 2. d. Orokadasvevési szerz8dés. Pest, 1855. marc.
8. A vételar 214560 pengd forint; a Koppély felperességével zajlé per vazlata és folytatasa:
SZSZBML XIV. 26. Bdszérményi LaszI6 tgyvéd iratai. 1. cs. e.

8 MOL P 343 37. cs. 1. t. Kallay 6sszes csaladra érdeklSleg — betablazott — elSjegyzett kovetelések
jegyzéke (Mtar). A harmadik feleségre elGjegyzések 1862—63-as szamok alatt.

Budapest Févaros Levéltara (a tovabbiakban: BFL) Mikrofilmtar, A 183 p. 77. A temetés 1868. apr.
9-én tortént.

Orszagos Széchenyi Konyvtar (a tovabbiakban: OSzK) Kt Fond 111/ 2619. Kallay Péter Majthényiné
Kallay Johannanak, Bécs, 1867. aug. 22.
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j6 néhanyan a csaladtagok kozil néla sokkalta rosszabbul jartak. Csédbe jutottak, vagy el-
arverezték a hazat a fejiik fel6l.

Kallay Béni koleson-kronikaja

Kodnnyen varhatott volna ilyen sors Kallay Bénire is (1839—1903), bar & egy Ujabb generéci-
ot képviselt. Am karakan dzvegy édesanyja, férje végakaratat kemény kézzel végigvereked-
ve, perek és jol megvéalasztott fiskalisok (Bodnar Istvan, Gyene Kéroly, Ferenczy Elek, Fe-
renczy Lajos, Kéler Sdndor, Széher Mihaly) segitségével végul Gjra tudta alapozni a Kallay
csalad orosi aganak ezt a vonalat.®® Akar jelképesnek is tekinthetjik, hogy Kallay Péter
birisi birtokrészét 1860-ban Kallay Istvanné Blaskovich Amalia vasarolta meg. A pereske-
dés és a birtokvasarlas egyarant pénzbe kerilt, s részben ennek a kdvetkezményeit vizsgal-
juk az alabbiakban. Nem az egész fennmaradt iratkorpusz, hanem Kallay Béni két napldja
alapjan: az 1863—1865-0s, inkabb gazdasagi természetii jegyzéfiizetet és az 1868—1875-0s
belgradi naplé koteteit.%® Nincs itt médunk Kéallay Béni és édesanyja, Kallay Istvanng 1849
utani hitelfelvételeinek, hiteltdrlesztéseinek teljes torténetét dsszeallitani. Kizarélag arra
vallalkozunk, hogy a legfontosabbnak t{ing hitelkonverziék jellegzetességeit igyekezziik re-
konstrualni. Amugy is a napléjegyzetek jellegébdl kévetkezéen tébbnyire nem tudunk az
eredeti kdlcsonszerz6désbdl (a tartozas allomanyabdl) kiindulni, csak a kamatfizetéssel,
torlesztéssel, atitemezéssel, konvertalassal kapcsolatos folyamatokat (flow) probaljuk meg
nyomon Kisérni.

Kallay Béni napl6jegyzeteiben a Reisner-féle parcialisok csak annyiban keriilnek emlitésre,
amennyiben elégedetten nyugtazta, hogy sikerilt kimaradniuk beléle. A dolog elészor némi
riadalommal indult, de azutén jora fordult.

1864. junius 13.

~Elfelejtettem a tegnapi naprol bejegyzeni Bodnérnak egy kozlését. Ugyanis: a Reisner féle
hitelez6k 6t kérték fel kdveteléseik betablazasara, mit 6 el is vallalt azon feltét alatt, hogy
rednk n[em] tablaznak, noha neviinket latta az itéletben. Ez annal furcsabbnak latszott ne-
kem, mivel bizonyosan tudom, hogy Mama ebben nem vett részt. Ezt meg is mondtam neki
azon megjegyzéssel, hogy barhol e targyban Mama nevét 1atna, azt hamisnak tarthatja.
Egyszersmind kértem kisérje figyelemmel ezen dolgot.”

1864. junius 13.

»A Reisner féle dolgot k6zélvén Mamaval 6sszekutattuk a csaladi jkveket, s azt talaltuk,
hogy épen az 1846. sept. 13. melyben anyam protestatidja lehet, hianyzik. Ezért irni kell Fe-
renczy Lajosnak.”

% Ozvegy Kallay Istvanné Blaskovich Amalia 6tvenes években folytatott pereire lasd: Kovér: Kallay
kontra Kallay. Kallay Béni politikai életrajzara: Ress Imre: Kallay Béni belgradi diplomdciai mii-
kodése 1868—1871 kozott. Budapest, 1993. Kandidatusi értekezés gépirata; ué.: Kallay Béni politi-
kai életrajzanak dilemmai. In: Gyure Zoltan (szerk.): A szerb—magyar viszonyok a torténelemben.
Ujvidék, 2007. 233—244.

8 Az Orszagos Levéltarban mindkett Napl6 néven szerepel. Megkilonboztetésiil az alabbiakban én
a korabbit pesti jegyz6konyvként, a késébbit belgradi napléként nevezem: MOL P 344 40. cs. E/b.
Kallay Béni pesti jegyzékdnyv 1863—65.; MOL P 344 c/d 31-34. k. Kallay Béni belgradi naplé
1868—1875. A belgradi naplé utolsé két kotetét mikrofilmen volt médom tanulményozni. MOL
Mikrofilmtar 13 758. tek.
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1864. junius 24.
~Levél Ferenczy Lajostdl, kérte Kallay Emanueltdl az 1846. szept. 13-i jkvet, de az vagy nem
Iétezik, vagy nem talalhatd.”™®

1864. julius 13.
»Levél Bodnartdl: a Goldschmidt és Lamm részére a Bécsi trvszék altal a Kallay csalad ellen
betablazasokat elrendeld itéleteket (Reisner féle dolog). Ezekbél kitiinik, hogy mi azokban
nem lévén emlitve nem is tartozunk semmivel.””

gy aztan a csakis a Reisner {iggyel foglalkozo csaladi gyiilésre 1865 nyaran nem is
mennek el, csak Ugyvédjik van jelen.

1865. jinius 4.

~Bodnar irja: A jun. 1 csaladgytlésen megjelent. Tiltakozasat a Reisner ugyet illetéleg nem
vették jegyz6konyvbe, miutdn mar van egy 1865. marc. 1. kelt hatarozat, melyben minden
csaladtagok névszerint fel vannak emlitve (tehat mi is), kik a Reisner kdlcsont ald nem ir-
tak.”"?

Attdl azonban, hogy a Reisner igybdl sikerilt kimaradni, még éppen elég kolcson torleszté-
sérdl kellett gondoskodni. Kezdjik a kiilonb6zé intézményi hitelekkel.

Kallay a debreceni kerileti tbla idézése kapcsan allapitja meg napléjaban, hogy az egri
kaptalant6l szarmazé régi csaladi addssag rajuk esd részét mar teljesen kifizették, s a kap-
talan Ugyvédje azt nem is vitatta, hogy 3 440 forint erejéig ki lett elégitve, csak azért szere-
pel a csaldd ezen 4ga még mindig az Ugyben, mert az Ugyvéd szerint az eredeti kdvetelés
pengé pénzben volt.”® Ez azonban nem jelenti azt, hogy Kallay Istvanné eleve idegenkedett
volna a hagyoméanyos kolcsonforrasoktol. Igyekezett minden lehetéségnek utana jarni.
1863. december 16-an példaul ezt jegyezte fel Kallay Béni: ,Visszajétt a Helytartdsagtol
kolcsonfolyamodasunk, a mely ellen semmi kifogas, de a pénztar allapotanal fogva 3-4 év
elétt nem adhatnak kélcsont.”” Ennyit azonban nem tudtak varni.

A hatvanas évek elején Kéllay Béni hiteleit mar zémmel nem ilyen tipusi adéssagok jelle-
mezték. Két nagyobb banki kélesonrél tudunk: 40 ezer forint (bécsi) Turra volt betablazva,
masik 40 ezer (belga) pedig Kaszaperegre.” Amennyiben jol értelmezziik a sztikszavu for-
rasokat, a bécsi bankként emlegetett intézet az Osztrak Nemzeti Bankot jelenthette. Ez fo-
lyésitott ugyanis jelzalogos kdlcsdnoket. A naplé szerint 1864 tavaszan Bécsbe kellett utaz-
nia Kallayék megbizasabol egy Kéler nevi Gigyvédnek, hogy kifizesse a méarcius 6-an esedé-
kes 1400 ft kamatot.”® Ekkor hataroztak el azt is, hogy kérvényezni fogjak, hogy a kamato-

" MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 120.

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 137.

2. MOL P 344 40. cs. E/Db. Pesti jegyz6konyv. 54.

3 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 73. (1865. jul. 29.); 84—85. (1865. szept. 4.)

4 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 46. (1863. dec. 16.) A Helytartotanacs kezelte ekkoriban
a kozalapitvanyi pénzeket.

S MOL P 344 40. cs. E/Db. Pesti jegyz6konyv. 44. (1863. dec. 13.)

6 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 88. (1864. marc. 19.) Az el6z6 évben csak annyi bukkan
fel december végén, hogy Kéler megkildi a bécsi bank kamatfizetésérdl hitelesitett szamadast, &m
itt semmilyen 6sszeg nem szerepel. Uo. 54. (1863. dec. 26.)
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kat engedjék meg a pesti filial-banknal fizetni, amihez a bécsi anyaintézet hozza is jarult.”
A napléban altalaban csak vezetéknéven emlitett Gigyvédek kozul kulon emlitést érdemel
Kéler Sandor, mar csak azért is, mert a levéltari anyagmegmaradés kiilonés kegye jovolta-
boél megdrzédtek irodai naploi, amelyekbdl napra pontosan tudjuk, hogy mikor ismerte
meg 6zvegy Kallay Istvannét.”® Ugyan Kéler irodai napldjanak a Kallay Béni altal jegyzett
idészakra mar nem ismeretesek tovabbi flizetei (valoszintileg léteztek, de elkallédtak), de a
feljegyzések szerkezetét 6sszehasonlitva azt feltételezhetjik, hogy az ifju Kallay Béni Kéler
mintajara, esetleg tanacsara alakithatta ki a maga 1863—1865-0s jegyzetflizeteinek formajat
és tartalmat.

A belga bank, a Langrand-Dumanceau féle pénzlgyi birodalom egyik tagja, az 1860-
ban griindolt Banque Hypothécaire Belge volt, amelyhez a lebonyolitasban az ugyanebbe
az impériumba tartozo, szintén 1860-ban Vindobona néven Bécsben alapitott biztositotar-
sasag csatlakozott.” A belga banktdl jelzalogfedezetre felvett kolcsont 1863. jalius 16-an
kototték, 100 000 frankra rigott, s 20 év alatt kellett torleszteni.®° A naplébejegyzésekbdl
kiderul, hogy évente kétszer, januar és julius végén voltak esedékesek a kamatok. Az egyik
alkalommal Kallay frankban jegyezte fel a fizetendg részletet (,,4180 franc”), am a frankban
felvett kolcson utan az azsié fuggvényében félévente mas kamatosszegrél sz6l6 nyugta jele-
nik meg a napléban osztrak értéki forintban. Amennyire a toredékes adatokbol kittinik, az
azsio6 jovoltabdl a kamatterhek — forintban — csokkend tendenciat mutattak. Amikor maga
Kéllay Béni fizette Bécsben a kamatot, akkor azt Schaffernél, a Belga bank tgyndkénél
(Bamberger strasse 1.) teljesitette.®

" MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 102. (1864. apr. 14.) Fidkbankja csak az Osztrdk Nem-
zeti Banknak és a Credit-Anstaltnak volt ekkoriban Pesten, tehat elvben gondolhatnank a CA-tdl
felvett kolcsonre is, de ez a bank nem foglalkozott jelzalogiigyletekkel, tehat ha télik szarmazott
(volna) a ,bécsi bank” kdlcsone, az akkor leginkabb értékpapir-fedezetre nydjtott lombardkolcson
lehetett, ennek azonban csekély a valészintisége.
BFL XIV. 12. Kéler Sandor tigyvéd irodai napléi 1846—1858. 1856. nov. 27.; ,Kallay Istvanné sziile-
tett Blaskovits Amalia asszonynak Gyene Karoly altal bemutattattam.” Ekkortol bukkannak fel az
irodai napléban Kallaynétol szarmazé megbizasok. Mar ugyanazon év december 14-én 6zvegy Kal-
lay Istvannéval harom napra Bécsbe utazott. Uo. 3514. A napléra Gajary Istvan hivta fel a figyel-
memet, amit ez(ton is koszonok. A naplo érdekesen kombinalja a hivatali és magan bejegyzéseket.
Kélerre lasd Bonis Gyorgy jegyzetét a levéltari repertériumban. Budapest Févaros Levéltara. 5.
Budapest, 1969. 1831 6ta élt Pesten. LaszI6 nevii testvérével egytitt 1839-ben Saros megye nemesi
bizonyitvanya alapjan vették fel a Pest megyei nemesek soraba. Készeghi Sandor: Nemes csalddok
Pestvarmegyében. Budapest, 1899. 172. Kéler Sandor 1867. majus 4-én Pesten hunyt el 59 éves
koraban. OSZK Mikrofilmtar, FM 8/ 35379, Gyéaszjelentések. 235. tek.
 André Langrand-Dumanceau nemzetkozi ténykedésére lasd: Jacquemyns, Guillaume: Langrand-
Dumanceau, promoteur d’une puissance financiére catholique. 1-V. Bruxelles, 1960—1965. Ma-
gyarorszagi miikddésére legUjabban: Kiss Zsuzsanna: A belga bank Magyarorszagon. In: A fel-
halmozéas mive. Torténeti tanulméanyok Kdévér Gyorgy tiszteletére. Szerk. Halmos Karoly et al. Bu-
dapest, 2009. 352—359.
80 Jacquemyns: Langrand-Dumanceau, 111. 380. A belga banknak fizetendd annuitasos torleszts-
részlet a banknak fizetend§ kamatbdl és a kdlcsonre a Vindobonaval kétott hitelbiztositasbél tevs-
dott 6ssze, ami ebben a kombinaciéban legalisan meghaladhatta a térvényes kamatmaximumot.
Uo. II., 226.
MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 53—54. (1865. jan. 30.) Ekkor latogat el egy bizonyos
Csarodahoz (Landhausstrasse 4.), akit felszélit arra, hogy ezentul 6k fizessék a belga bankot. Fer-
dinand Schaffer Alphonse Nothomb bard, parlamenti képvisel, volt belga igazsagligy-miniszter
(1855-1857) ségora volt. Jacquemyns: Langrand-Dumanceau, 11. 225. Langrand véllalkozasaba
elGszeretettel vont be exminisztereket.
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5. tablazat
A BELGA BANKNAK FIZETETT FELEVES KAMATOK
Datum Kamat Kamat
(0. é. frt) (frank)
1864. febr. 1. 2037
1864. jul. 31. 2 020*
1865. febr. 1. 1919 4180
1865. jul. 31. 1845

* Ekkor el6re fizették ki a kamatot, s a visszaigazolt nyugtan a hévégi arfo-
lyamon felszamitott végleges 6sszeget Kallay a napléba nem masolta be.

Forras: MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv, 129 (1864. jul. 4); 133
(1864. jul. 8.); 137—138 (1864. jl. 14—15.).

Ezek a banki kdlcsdonok a napldjegyzetek irasa el6tti id6szakban keletkeztek. Feltételezzik,
hogy val6szintileg birtokvasarlassal vagy a birtokvasarlas révén atvallalt adéssagteherrel
lehettek dsszefiiggésben.

Lathat6an foglalkoztatta Kallay Bénit és édesanyjat, hogy ezeket a jelzalogi adéssagokat az
Gjonnan alakult Magyar Foldhitelintézet kolcsoneire konvertaljak. Kallay Béni mar 1863
decemberében felkereste Csengery Antalt, a Féldhitelintézet titoknokat, s tudakolta, hogy
Osszesen 80 000 forintnyi belga és bécsi adossagait nem lehetne-e ,,a magyar bankhoz at-
tenni”. Pozitiv valaszt kapott, s hogy minél hamarabb adja be folyamodvanyat.®? Aztan ka-
racsonykor Ujra felkereste Csengeryt, és aprd ajandékokkal olajozta a ,,hitelbaratsagot”: fia
szamara atadta a tanitéjatdl, Benedektdl 6rokolt étkészletet, s6t a Budapesti Szemlére is 10
forintot eléfizetett.8® Gyorsan elkésziilt a ,,Magyar Bankhoz beadandé folyamodas”, s mar
december végén sorszamot is kapott a beadott ,, Tarra nyerendd kolcson”.8* Tavaszra a két
még hianyzo iratot is pétolta. A legkdzelebbi vizit alkalmaval Csengery azt ajanlotta, hogy
mivel ,,a catastralis és a valddi jovedelem kozt nagy kiilonbség van, adjak be egy folyamo-
dast a becslés végett. A kolcsonfolyamodas szama 5990.785 Aztan juniusban sor kerilt a
becslésre is. Egy Peterdy nevi becsiis utazott a csalad bizalmasaval, Kélerrel Mezéturra, s
azzal érkeztek vissza, hogy az utdbbi szerint nem val6szind, ,,hogy 60 000 forintnal tébbet
adjanak”.8® Tehat a tervezett kolcson nem lesz elegendd mindkét betablazott hitel kivalta-
sara. S ha a dolgok ,,.a rendes sorban” haladnak a Foéldhitelintézetnél, a kdlcsont csak egy
félév alatt itélik oda. Ekkor vetddik fel az otlet, hogy esetleg egy masik (magan)hitelezGje
nem vallalna-e el ,,a bécsi banknal levé tartozast meghaladé 0sszeget”, s fogadna-e el a tar-
tozést foldhitelintézeti papirosban. A jegyz6kdnyvben Demelicsnek nevezett bécsi hitelez
azonban erre nem volt hajland6, ezért Kallay Béni — Kéler utjan — azt kérte téle, hogy leg-
alabb a nala levd 10 000 forintot prolongalja egy félévre.®” 1864 8szén, Csengery Gjboli
meglatogatasakor mar csak 20 folyamodas volt a sorban el6tte, de nem igen kapott bizta-

82 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 44. (1863. dec. 14.)

83 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 50. (1863. dec. 25.)

84 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 54. (1863. dec. 28.)

8 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 107. (1864. m4j. 3.)

8 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 123. (1864. jan. 21.; jun. 23.)

87 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 129. (1864. jul. 4.) A 10 000 forint utan jalius 6-an kel-
lett fizetni a 150 forint kamatot. A kamatot Kallay valtoval teljesitette. Uo.
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tast, mondvan: ,semmi pénze nincs az intézetnek” .88 Végiil 1865 tavaszan 62 000 forintot
szavaztak meg szamara. At is vette az dsszegre sz016 kételezvényt, am azonnal kijelentette:
~hogy miutan a papirok jelen allasanal igen sokat veszitenék, nem fogadom el a kolcsont.”®®
Az intézet ugyanis kolcsoneit papirforintra sz6l6 kétvényekben nyujtotta, s a kdtvények ar-
folyama ekkoriban szemlatomast alacsonyan allt.°° Végil azonban csak majus kdzepén ad-
ta be a kolcsont visszautasito nyilatkozatot.®! Kissé hossziinak tiinik a csaknem maésfél éves
varakozas egy megitélt, de visszautasitott kdlcsonre.

Kéllay azonban nem tett le a konvertalas szdndékardl, még ha ez a napldja 1865. dec-
ember 31-ével véget is ér, s nincs modunk a részletek kronologikus nyomon Kkisérésére. Az
ligy azonban, szerencsére, az 1868-as Ugynevezett belgradi napldban is elébukkan.?

A kezdeményezés ezlttal nem téle, hanem a belgdktol indult ki. 1868. junius legelején
ugyanis levelet kapott a Vindobonatol arrél, hogy a belgak atruhaztak a kaszaperegi adds-
sagot az Osztrak Foldhitelintézetre (Bodencreditanstalt).®® A cessiondlis levél alairasa
ugyan elhtzodott, mivel az Osztrak Foldhitelintézet ragaszkodott ahhoz, hogy a Il. helyen
legyen betablazva a telekkdnyvben, Kaszaparegnél azonban a mésodik helyen a mar emli-
tett Demelics kotvénykdvetelése szerepelt. S bar Kallay gy tartotta, hogy neki mindegy,
hogy kinek fizet, tehat feltehetSleg az atruhazasnal a feltételek nem valtoztak, mégis meg-
kérte Demelicset, hogy engedje at a Il. helyet, aki Ugyvédével vizsgaltatta meg, hogy szar-
mazik-e szamara ebbdl veszély, s végul beleegyezett a kérés teljesitésébe.®* Végil 1868.
szeptember masodikan keriilt sor a cessiondlis okmany alairasara.®® Utolsé emlitésére a
belgradi napléban 1870. augusztus 1-jén bukkantunk. Ekkor jegyzi fel Kallay: ,,A belga
bank féle ad6ssagom utén jaro félévi kamatot és torlesztést a Bodencreditanstaltnal kifize-
tem. 209 Napdleon = 1246 frt 75 xr.”% Az 6sszeghdl itélve a BCA-val kitott atruhazas, bar
tovabbra is aranyalapu volt, s ki volt téve az azsidingadozasnak, kedvezdébb feltételeket tar-
talmazott, mint az eredeti belga kdlcson.

Térjunk ki a maganhitelez6k kozott az imént emlitett bécsi Demelicsre. Ezek az Uigyletek is
még a naplojegyzetek keletkezése el6ttre nydlnak vissza. 1863 végén bukkan el6, hogy
Kallayék a Demelicstél kapott 20 000 forintnyi kélcsont szeretnék prolongaltatni. Ehhez a
hitelezd hozza is jarul, fél évre hosszabbit.®” Valdszintileg a kamat is valamelyest emelke-
dett, hiszen 1863 oktdberében még csak 700 forintot tett ki, 1864 aprilisdban azonban mar

88 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 169. (1864. nov. 10.)

8 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 35. (1865. apr. 5.; apr. 7.)

%0 Az intézet zalogleveleivel szembeni kezdeti idegenkedésrél, a versenytarsakrol lasd Csengery Lo6-

rand: A Magyar Foldhitelintézet torténete. H. n., é. n. Gépirat. MOL Z 119. 15. k. 121-122.; A Ma-

gyar Foldhitelintézet zaloglevelei ,eleinte nem voltak nagyon kelend6ek, arfolyamuk (82—85%)

alacsonyabb maradt, mint az ONB zalogleveleié”. Mennyey Géza: A foldhitel. 1. k. Torténelmi kifej-

I16dése. Budapest, 1940. 260.

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 49. (1865. mjj. 18.)

92 MOL P 344 c/d 31. k. (1868. jun. 1.) 30.

% MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi naplo. 30. (1868. jun. 1) Az Allgemeine Osterreichische
Bodencredit-Anstalt francia koézremiikodéssel 1863-ban alakult. Schulte, Fritzz Die
Bodencreditinstitute der Osterreichisch—Ungarischen Monarchie 1841 bis 1910. Miinchen—
Leipzig, 1912. 97—105.

% MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi naplo. 71. (1868. jl. 14.); 81. (1868. jul. 24.)

% MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi napld. 110. (1868. szept. 2.)

9% MOL P 344 c/d 32. k. Belgradi naplé. 124. (1870. aug. 1.)

9 MOL P 344 40. cs. E/Db. Pesti jegyz6konyv. 36.; 52. (1863. dec. 1.; dec. 24.)
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750 forintot kiildtek Bécsbe.®® S bar Demelics a foldhitelintézeti papirokat nem akarta elfo-
gadni, a 10 000 forint kélcsdn prolongalasahoz hozzajarult. Ennek jegyében visszakildte a
julius 6-an esedékes 150 forint kamatrdl sz616 valtot is.®®

Kdzben érdekes, a hitelligyeket keresztez6 megjegyzést olvashatunk a napléban:

1864. majus 14.

.Levelet kapok Demelics Fedortdl, mellyel megkezdi a szlav lgyek felett folytatando
correspondentiankat.”

majd:

1864. majus 19.
~irtam Demelicsnek, lakasa van Bécs, Elisabethstrasse No. 14. 2. em. 10. ajt6.”%°

Csak talélgathatjuk, hogy a pénzkdlcsonzd (akinek soha sincs feljegyezve a keresztneve)
és a szlav ugyek levelezési cimmel megadott szakértSje vajon egy és ugyanazon sze-
mély-e.’%! Az azonossag mellett szdl, hogy a killiigy szolgalataba 1871-ben Iépett, banati
szarmazasu Fedor Demelié¢ [!] kordbban maganzoként ténykedett, késébb pedig térténeti
mitivekkel hivta fel magéara a figyelmet.1°2 A két személy azonositasa mellett sz6l, hogy 1864
oktoberében nevezett Demelié Pestre érkezett és Kéler kiséretében latogatast tett Kallayék-
nal.

1864. oktéber 21.
~Kéler eljon Demelicsel [sic!], a ki kijelenti, hogy hajland6 a most lefizetett 20 000 ftot s a
még hatralévé 10 000 ftot tovabbra is nalunk hagyni csak annyat kell megkérdeznie az
évek miatt.”03

Szlav tgyekrdél ugyan ezattal nem szélnak a napléjegyzetek, annal inkabb szerencsésnek
érezhetjik magunkat, hogy részleteiben is szemuiink elé tarul a kélcsdniigylet pénzigyi alkata:

1864. oktober 26.

»1. Kéler elhozza a Demelics féle 20 000 ftot bankutalvanyokban, s felolvassa a kételez-
vényt, mely sz6l 5450 db aranyrol, fizetési terminus 1869. okt. 20. aranyat szamitva 5.50
ft., tehat bankéban 30 000 ft. Huszezret megkaptunk, tiz ezerrel pedig még tartozvan neki
ez épen 30 000 ft tesz. Demelics szavat adta, hogy a kamatokat bankoba veszi fel, valamint
6 is adta az egész 6sszeget; csak a devalvatié ellen akarvan magat az aranyokkal biztositani.

9

@

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6kdnyv. 11.; 99. (1863. okt. 19.; 1864. apr. 3.) A 750 forint kifize-
tésekor 600 forintrdl nyugtét kaptak, 150 forintért pedig visszakaptak a valtot.

% MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 129.; 132. (1864. jul. 4.; jal. 7.)

100 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 112—113. (1864. méj. 14.; 19.)

A genealdgiai irodalomban ismert panyovai Demelich [sic!] csalad 1796-ban kapott cimeres leve-
let. Kempelen Béla: Magyar nemes csalddok. 111. 1912. 284—285. A banati eredetii familia Fedor
nevii tagja (1832—1900) mar Budan sziiletett és Bécsben halt meg. A Lehmann-féle Wiener
Adressbuchban el8szor és egyediliként az 1865-0s kdtetben bukkan fel ,,Demelic von Pancsova
[sic!], Fedor, Privat. Elisabethstr. 14.” cimen Bd. 5. (1865) 49. Kés6bb komoly kdzos kligyminisz-
tériumi karriert futott be. Eletére lasd: Gulyas Pal: Magyar irék élete és munkdi. V. Budapest,
1943. 503.; Somogyi Eva: Hagyomany és Gtalakulds. Allam és biirokracia a dualista Habsburg
Monarchiaban. Budapest, 2006. 221-223. Haladsan kdsz6nom Fazekas Istvan és Ress Imre
Demeli¢ azonositasahoz nyujtott hathatds segitségét.

102 Somogyi: Hagyomdny és datalakulds, 222.

103 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 161.
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2. Du. Kéler ismét eljon a kész obligatiot alairjuk, Mama és én. A kamatokat 900 ft elGre ki-
fizetjuk, s arrdl ellennyugtat vesziink. Egyszersmind a betablazasi koltségek biztositasara
atadunk 288 frtot. Kéler kap 300 ftot.”1%4

Az Ugylet tehat azzal indult, hogy Kallayné visszafizette a korabbi 20 000 forintnyi kél-
csont, amely, mint most kideriilt, valtokélcsén volt.'%® EzGttal 6t évre betablazhatd kotelez-
vényre vesznek fel t6le hitelt. Az tgyletben Demeliénél is meghatarozé szerepet jatszik az
anyja (6t kérdezi meg a terminusrdél), még akkor is, ha Demeli¢ hangsulyozza, hogy az
egész dsszeget valdjaban & adta. S bar az 6sszeget bankutalvanyban kaptak, a koételezvény
az azsivingadozasok elleni biztositékként napdleon-aranyakra szélt, tehat a szerzédésben
az akkori aranyarfolyamot régzitették.!° A kamat, elére fizetends, immar 900 forintra
emelkedett, s a betablazasi koltségek is elég magasnak ttinnek.

Kallay Béni egyébként 1865 végi nagy pénzszikségében Ujra Demeli¢hez fordult. Ké-
leren keresztiil tudakolta, hogy tudna-e neki Demeli¢ még hitelezni. O erre azt felelte, hogy
van egy 10 000 forintos Urbéri kdtvénye, ezt kész ,atengedni 3 s tébb hdnapra 8%-ra s a
visszafizetést is csak Urbéri papirokban kivanja”. A hitelt Kallay elfogadta, még pedig ugy,
hogy a koétvényt eladatta Bécsben, és a kamatok levonasa utan fennmaradt dsszeget kérte
Pestre killdetni.’®” A tranzakcié lebonyolitasa pénziigyileg igy nézett ki: Kallay alairt egy
10 000 forintra sz6l6 valtot, amelyben szerepelt, hogy értéke temesvari Urbéri papirokban,
a valté Demeli¢ anyja nevére szélt. S kapott egyuttal 3500 forintot bankutalvanyban és
2920 forintot készpénzben. Osszesen tehat 6420 ft-ot. Ebbgl Kéler kozvetitdi dijaként le-
jott 300 forint, amibdl azt is lathatjuk, hogy a tranzakciés koltségek nem fuiggtek kozvetle-
nil az Ggylet értékétsl.1%8

Demelié egyébként még a belgradi évek elején is Kallay komoly hitelezdje volt. 1869 ele-
jén az imént targyalt 30 000 forintnyi, oktober 20-an lejard tartozas meghosszabbitasat
kérte téle. A feltételek szigorodasat jelzi, hogy a bécsi pénzember csak abban az esetben ja-
rult hozza a prolongalashoz, ha a kamatot 6%-rél 8%-ra emelik.!®® Ez a kamatemelési ki-
sérlet adott I6kést ahhoz az elhatarozashoz, hogy Kallayék a frissiben alakult Szolnoki Ta-
karékpénztartol (ahol egyébként is részvényeket jegyeztek) kérjenek kdlcsont. Amennyire
az Ugyletben szereplé nevek alapjan lehet kovetkeztetni, végul 50 000 forintot vettek fel,
mert a feltételek nem voltak jobbak, mint a fent targyalt egyéb addssagok kondicidi, s azt is
lathatolag a Pesti Hazai Elsé Takarékpénztartl.!'© Az igy kapott dsszeget Demelié kifizeté-
sére forditottdk. Kallay Béni &prilis végi bécsi utazasakor személyesen ajanlotta fel
Demeli¢ének a kélcsontdke lejarat elstti visszavaltasat, aki elfogadta ezt.!* Még eltartott egy

104 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 164.

105 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 160. 1864. okt. 18.

106 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 164. Demeli¢ Fedor anyjat a csaladfa szerint
Damjanovics Erzsébetnek hivtak. Lasd: Kempelen: Magyar nemes csaladok, 111. 285.

107 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 126—127. (1865. dec. 14.; dec. 15.)

108 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 130. (1865. dec. 20.) Aligha kell magyarazni, hogy a ba-
néati szdrmazast Demeli¢nek miért is volt temesi Urbéri kotvénye. Az Urbéri kdtvények arfolyama-
rél lasd: Kovéacs Edit: Az urbéri karmentesitési kotvények tézsdei arfolyamanak alakulasa, 1856—
1867. Agrartorténeti Szemle, 13. évf. (1971) 1-2. sz. 77—85.

109 MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi napl6. 201. (1869. febr. 21.)

110 MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi naplé. 223. (1869. apr. 16.) Az tigyet Kleh Istvan referalta és a bizto-

sitasi iratot pedig Hajos bankigazgato6 irta ald. Uo. (1869. apr. 20.; apr. 29.) Hajés Jozsef PHET

igazgatd (1856—1876), Kléh Istvan valasztmanyi tag (1858—1876). Fenyvessy Adolf: A Pesti Hazai

Els6 Takarékpénztar-Egyestilet 6tven éves torténete 1840—1889. Budapest, 1890. 309., 312.

MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi naplé. 228. (1869. apr. 29.)
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ideig, mig a régi kolcsont ki-, az Gjat meg betdblaztak, de méajus kdzepére sikerdlt ettdl az
emelked6 koltségii tehertdl megszabadulni, visszakaptak a kotelezvényeket, s az egész Ugy-
let soran még meg is takaritottak 5 000 forintot, ami takarékpénztari betétbe vandorolt.!2

A valté egyébként a legtermészetesebb mddon tartozott Kallay Béni pénzigyi repertoarja-
ba. Az egyes Ugyletek tanulmanyozasa vezette arra, hogy — szerencsénkre — a legaprébb
részletekbe menden feljegyezze a tranzakciok fortélyait.

6. tablazat
KALLAY BENI PESTEN ROKK SZILARDTOL FELVETT VALTOKOLCSONEI
Datum Valto 1. Lejarat Kamat Valto 2. Lejarat Kamat | Osszes

prolongalés 8000 | 1863.11.16.

1863. 11. 15. 8000 | 1864. 02. 16. 240 8000
1864. 02. 28. * 3000 | 1864. 05. 28. [8000]
1864. 05. 17. 8000 | 1864. 08. 16. 240 3000 | 1864. 08. 28. 90| 11000
1864. 07. 23. 8000 | 1864. 11. 06. 240 3000 | 1864.11.28. 90 11000
1864. 11. 16. 8000 | 1865. 05. 16. 480 | visszavaltva 8000
1865. 05. 13. 6000 | 1865.11.13. 360 6000
1865. 11. 08. * 2000 | 1866. 05. 08. 122 | [8000]
1866 adathiany

1867 adathiany

1868. 10. 15. 10500 | 1869. 04. 14. 630 10 500
1868. 10. 16. 5000 | 1869. 04. 15. 300 15500
1869. 04. 14. 10500 | 1869. 10. 14. 5000 | 1869.10. 14. 15500
1869. 09. 09. 10500 | 1869.11. 14. 5000 | 1869.11.14. 15500
1869. 11. 09. | visszavaltva 5500 | 1870. 05. 14. 5500
1870. 01. 25. 3000 | 1871.07. 25.

1870. 03. 02. 5500 | 1870. 07. 25. 8500
1870. 07. 26. egyesitve 8500 | 1871.01.26. 510 8500
1870. 12. 15. 8500 | 1871.06. 15. 8500
1870. 06. 09. 8500 | 1871.12.15. 510 8500
1871.12. 11. 8500 | 1872.05. 11. 8500
1872. 05. 23. 8500 | 1872.11.11. 8500
1872.11. 11. 8500 | 1873.06. 11. 8500
1873. 06. 18. visszafizetve 0

* nincs feljegyezve, de nyilvanvaléan ekkor is prolongalva

Forras: MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv; MOL P 344 c/d 31-34. k. Belgradi napl6.

Visszatér§ tgyfele Rokknek, akit6l mar korabban felvett 8000 forintos valtokolcsonét
1863 novemberében 3 hénapra prolongalta. A kamat 12%-0s, azaz negyedévre 240 forint
volt.'® A hol megsziikitve, hol kitagitva meghosszabbitott kélcsonfolyam eredete itt is a

12 MOL P 344 c/d 31. k. Belgradi napl6. 238. (1869. maj. 19.)

13 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 25., 140. (1863. nov. 15.; 1864. jal. 23.) Nyilvanvaléan
Rokk Szilardrol van sz6 (1799-1888), aki ezek szerint nemcsak jél mend pesti Gigyvéd volt, egyben
a PHET valasztmanyi tagja (1852—1876), hanem busas kamatra maganhitelnydjtassal (és hitel-
szerzéssel) is foglalkozott. Magyar Eletrajzi Lexikon. Szerk. Kenyeres Agnes. Il. k. Budapest,
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kodbe vész. Nagy szerencse viszont, hogy a két naplé, az 1863—1865-0s pesti és az 1868—
1875-0s belgradi kozott ismét athidalhatonak tiinik az értelmezésben a két év hiany.

Ennek a latszélag hosszu tavd, de allanddan révidlejarati kdlcsdndk prolongalasabol
0sszesz6védo hitelkapesolatnak is megvoltak a maga ciklusai: el6szor 1864 nyaran—Gszén,
majd az 1868 oktoberét kovets esztendSben volt intenziv a viszony. Az el6z6 mogott legva-
l6szintibb médon egy 1864. julius 25-t6l oktober 2-ig Biarritzba és Spanyolorszagba tett
utazas hazodott meg.!**

A masodikra maga a naplé szévege utal:

1870. januar 25.
~ROkkhdz megyek és téle felveszek 3000 ftot 12%-ra 6 hdnapra, leginkabb azért hogy
Rabatinsky Marinak adhassak ebbél.”*5

Ez az id6szak ugyanis a Rabatinsky Marie-val, az innepelt koloratdirszoprannal 6t éven
keresztill tartd szenvedélyes viszony utolsé nagy fellobbanasa.'® Edesanyja, aki keményen
harcolt a viladggal és a familidval fia anyagi egzisztenciajanak Ujraalapozésaért, és ebben a
szellemben igyekezett 6t nevelni, bevonva minden fontos déntés meghozatalaba, bizony
mod felett kesergett addigi faradozasai veszélyeztetését latva.!'’ Természetes tehat, hogy
amikor Kallay Béni 1869 novemberében a tri arendabdl kifizette és visszavette a Rokknek
adott 10 500 forintos valtot, elsé dolga volt, hogy azt elkildje a ,,Mamanak”. S gondoljuk,
nemcsak archivalas céljabél, hanem megnyugtatasul is.!® A maradék valtohitel visszafize-
tésére pedig végul a Bethlen Vilmaval kotott hdzassag utan kerdlt sor.

Gyodkeresen mas a helyzet a valtéhasznalatban, amikor a mez6tari bérlg, Svarcz Lérinc kér
halasztast a Szt. Gyoérgykor esedékes arenda lefizetésére 1864. julius 1-jéig. llyenkor Kéllay
hitelez neki. Biztositékul 4000 forintrél sz6l6 valtot allitott ki, amelyet egy pesti kereskedd,
Svarcz rokona, M. Trebitsch acceptalt. Ha jalius 1-jéig Svarcz a 4000 forintot megfizeti,
akkor a valtot Kéllay visszaadja, s az 6sszeget a haszonbérre nyugtatvanyozza. Ugyanakkor
Kallay adott Trebitschnek egy elismervényt, melyben kijelentette, hogy az altala elfogadott
valté csak Svarcz tartozasanak biztositasara szolgal.''® A dolog egyébként szinte rutinszerti-
en ismétlédott: Trebitsch 1865. januar elején 2000 forintot fizetett ki, amellyel Svarcz Szt.
Mihalykor adés maradt. 1865 végén pedig ismét 1300 forintot adott a turi arendas tartoza-
sa fejében Kallaynak, hogy visszakapja valtojat.'?° Hasonld, a bérleti dij halasztasaval kap-

1969. 548.; Fenyvessy: A Pesti Hazai Els6 Takarékpénztar-Egyestilet, 313. A korszak uzsora-
viszonyaira lasd Szabad Gyorgy: A hitelviszonyok. In: Szab6 Istvan (szerk.): A parasztsag Magyar-
orszagon a kapitalizmus koraban 1848—1914. Il. k. Budapest, 1965. 198—205.
14 Elutaztam Bohus Laczival s Sz8gyény Laczival Biarritzba és Spanyolorszagba, a honnét csak Okt.
2an tértem meg.” MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6kdnyv. 141. (1864. jul. 25.)
MOL P 344 c/d 32. k. Belgradi naplé. 40. (1870. jan. 25.)
Lasd errgl Kovér Gyorgy: A maganélet titkai és a naplo. N6k, szerelem, hdzassdg Kallay Béni éle-
tében. Aetas, 23. évf. (2008) 3. sz. 84—89.
Thall6czy Lajos, aki komoly biogréfiai gytijteményt halmozott fel f{6noke életének megismeréséhez,
csak egy mondatban utal erre a sok fejfajast hozo ifjukori id6szakra: ,Ezekben az években
azonkivil: Sok olvasmany, nagyon sok szinhdz, tarsasagba is sokat jart, egy évet ezek kozul egé-
szen a tarsadalmi életnek és mulatsagnak (szinhaz R. M.) szentelt anyja elkeseredésére.” OSZK Kt.
Fol. Hung. 1689. Thalléczy Lajos: Kallay Béni. Ifjuséag. 4.
18 MOL P 344 c/d 32. k. Belgradi naplé. 6. (1869. nov. 9.)
19 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 102—103. (1864. &pr. 18.) Aztan janius végén Trebitsch
fizette ki Svarcz helyett a 4000 forintot. Uo.
120 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 1. (1865. jan. 3.); 135. (1865. dec. 31.)
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csolatos tranzakciot bonyolitott le Kallay a kaszaperegi bérl§vel, Basch Lipottal. 1864 végén
Kéllay személyesen ment el Deutsch Ignachoz, s mint irja: ,,....a Basch Lipo6t altal kiallitott s
altala elfogadott 2000 ftrél szo6l6 valtét incassalom, a Januari Kaszaperi arenda fejében,”?!
A bérl6k visszatérs sirankozasa, rendszeres halasztast kérg leveleik forditott képet mutat-
nak, mint amit a gazdasagtorténet sugall. A kereskedétéke nem hitelez6nek, hanem noté-
rius adésnak tiinik fel ebben a kdzegben.

Kallay azonban nemcsak hitelez6, hanem befektetd is. 1864 novemberében, amikor
Kende Kanut kifizette a farkasaszo6i birtokért a vételarat, megbizza Kélert, hogy vegyen a
Pesti Magyar Kereskedelmi Banknal két, a Pesti I6vasutnal pedig négy részvényt.'?> De
1864 nyaréan feljegyezte négy Panndnia malomrészvénye utan a felvett 132 forint kamatot
is.12% Financialis alkata mindenesetre tavol all attdl a hagyomanyos dzsentri-képtél, amely-
lyel irodalmunk és torténetirdsunk szereti a 19. szazadi hanyatlas képét ,bearanyozni”.
Miel6tt azonban még kivételnek vagy ,ellenidedltipusnak” mindsitenénk Kéllay Bénit, ér-
demes egy kissé mélyebben belenézni a magankdlcsdnok legbelsé korébe.

JelentGs szerepet jatszottak ugyanis Kallay Béni hitelforgalmaban a bardati—rokoni kélcso-
nok. Itt is hol hitelezé6ként, hol addsként latjuk viszont a napléjegyzetekben. Sz6gyényi
LaszI6 baratjanak 1864 nyaran egy napra 4500 forintot adott kolcson.'?* A szintén az orosi
agbdl szarmazé rokonatdl, Kallay Gusztavtdl viszont, akire ,,orszagosan 6smert békezlisége
miatt pénzkezelést bizni” nem lehetett, Kéler tanacsara megtagadta a hozzajarulasat, hogy
eszlari birtokara kolcsént vehessen fel 125

Unokatestvérének, Blaskovits Mikldsnak, akivel kdzdsen vitték a mezG6tari bérleti val-
lalkozast, amikor anyjatdl azt hallotta, hogy pénzre van sziiksége, rogton segitségére sietett:
~Ajanlottam neki 10 000 ft 3 hénapra 5% valtéra, a mit nagy éréommel el is fogadott.”'?6
Azutén 1864 nyaran Ujabb 1800 forintot adott kélcsdn 8 napra Blaskovitsnak, amibdl az
rogvest visszaadott 1180 forintot, hogy abbdl Kallay Blaskovits Sandor egy valtdjat fizesse
ki a takarékpénztarnal.’?’ Jdlius elején Blaskovits megadta az 1800 forintot, s ekkor megal-
lapodtak, hogy a még nala levé 6000 forintot prolongaljak oktober 1-jéig.®

Aztan amikor 1865 végén Kallay Béni lathatéan sulyos pénzzavarba kertl, Blaskovits
Miklés viszonozta a korabbi szivességet. EIGszor Kallay Széhert6l vesz fel 2000 forintot,
amelyre Blaskovits nevére allit ki kdtelezvényt. Majd két nap mulva Blaskovits Gjabb 1000

12

=

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 188. (1864. dec. 28.)

122 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 175. (1864. nov. 21.) Egyébként megtakaritott pénzét
ugyfélként is a Kereskedelmi Bankban helyezte el 1864 nyaran: ,,Beadok 3600 ftot a Kereskedelmi
bankba.” Uo. 133. (1864. jul. 8.)

123 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 131. (1864. jal. 5.)

124 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 128—129. (1864. jul. 2—3.) Baratja masnap megadja az
adossagot.

125 Kallay Gusztav pénzigyi mentalitasara lasd az unokatestvér jellemzését. SZSZBML IV. B. 154. 4. d.
Keresetlevél, Kallay Akos, Nagykallo, 1852. jal. 4. A hozzajarulés (nyilvan egyfajta kezesség) meg-
tagadasa: MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 20—21. (1863. nov. 4., 6.)

126 MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 53. (1863. dec. 25.) A pénzt a takarékpénztarbol, nyil-
van a Pesti Hazaibdl vette ki. Uo.

127 MOL P 344 40. ¢s. E/b. Pesti jegyzékonyv. 126. (1864. jun. 28.)

128 MOL P 344 40. cs. E/Db. Pesti jegyz6konyv. 132. (1864. jul. 4.) Ekkor Blaskovits lefizette a malt és

jové 3 hénapra esedékes kamatokat, ami oktober 1-jéig 180 forintot tett ki. Uo.
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forinttal segiti ki, amirgl Kallay ezuttal elismervényt ad.'?® December kdzepén elszamoltak
egymas kozt:

1865. december 13.
,En tartozom neki:

Nov. 22-rél [118. 1. 515. sz.] 2000 ft.

Nov. 24-rél [119. I. 520. sz.] 1000 ft.

Osszesen 3000 ft.

O tartozik nekem:

1. Még a tari vallalatbol 2000 fttal kb. masfél év 6ta. Ebbdl azonban lefizetett
mar Aprilisban [37. 1. 180. sz.] 1000 ftot és igy marad 1000 ft.

2. 760 fttal [31. 1. 147. sz. b.] 760

3. 1176 fttal [113. 1. 501. sz.] 1176

4. kamatok mindezekbdl 114

Osszesen 3050 ft.

Es igy még & tartozik 50 fttal, a mit azonnal ki is fizetett.”**°

Az idedlis pénzigyi egyensuly nem tartott sokaig. Kallay Béni még aznap este felvett
Blaskovits Mikléstél Gjabb 1000 forintot, amelyet két nappal késGbb Pestre bejéve adott
meg.131

Hogy mekkora lehetett ekkoriban Kallay Béni pénzinsége, azt nemcsak a mar fentebb
targyalt kdlcsonfelvételek kulminélasa jelzi, hanem az is, hogy tovabbi, sokkal ,lagyabb”
magankolcson-forrasokat volt kénytelen felhajtani. ElGkertltek a parnahajba rejtett titkos
Osszegek. 1865. december elején raszorult arra, hogy dadajatol kérjen kdlcson 70 forintot, s
ezuttal feljegyzi napléjaban, hogy Zsuzsi dadatdl ,.el6bb mar felvett 350 forintot” *2 Szere-
tett dajkaja halalardl egyébként még belgradi napldjaban is megemlékezett.'®® Kézben, bar
ez ismét csak a keményebb Uzleti vilag feltételrendszere, Strasser nagykeresked&tél két hét-
re 1000 forintot vett kélcson, 9%-os valtéra.®* Végiil kiutazott Nézséra, s elkérte Nina
tantétél 9500 forint értéki Grbéri kotvényeit.’* Vele kétségteleniil elénydsebb kdlcsonszer-
zGdést kotott, amikor egy évre adott neki 6%-os kotelezvényt, ,hasonldlag Urbéri papirok-
ban fizetend6t”.*® Ezt a legintimebb hitelkort is racionalisan hasznalta, amennyiben az
alacsonyabb kamatozas miatt fordult hozzajuk.

12

©

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 118—119. (1865. nov. 22.; nov. 24.)

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzékonyv. 125—126. (1865. dec. 13.)

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 131. (1865. dec. 22.)

A korabbi nagyobb kélcsont hidba keressiik az amigy nagyon akkuratus napléban, mintha maga
eldl is titkolta volna. MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 123. (1865. dec. 7.) Ezuttal feljegy-
zi, hogy egy bizonyos Fabik Juliannatdél 180 forintot vett kdlcsdn. Uo.

.Es igy ismét egyel kevesebb azok szama kik engem igazan szerettek... Vele 30 évi hiiség és szeretet
szallott sirba; ilyet tobbé én nem talalhatok.” MOL P 344 c/d 31. k. 264. (1869. jul. 20.)

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyz6konyv. 126—-127. (1865. dec. 14—15.)

Anyja névérei (Fay Antalné, Edelspacher Matyasné, Ebergényi Viktorné) kozil Kallay Béni csalad-
ja gyakran megfordult nyaranta Edelspachernénal a nézsai kastélyban. Egy ilyen latogatasrol
Splény Béla emlékiratainak publikalt valtozata is megemlékezik: Splény Béla emlékiratai. S. a. r.
Fabri Anna. 1. k. Budapest, 1984. 266—268. Edelspacher Marianne lett Blaskovits Miklos (1832—
1895), anyja legiddsebb fiutestvére, Blaskovits Bertalan fianak felesége. G6csané Moré Csilla: A
Blaskovich csalad ttja a felemelkedéstél a miigyiijtésig. In: ug. (szerk.): Blaskovich [sic!] emlék-
konyv. Szentendre, 1993. 36—46.

MOL P 344 40. cs. E/b. Pesti jegyzkényv. 130-131. (1865. dec. 21.) igy sikeriil még szilveszter
el6tt Strassertdl visszavaltani 1000 forintos két hetes valtéjat. Uo. (1865. dec. 30.) Az Edelspacher-
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Kallay Béni tehat, ha csak az 1863—1865 kozotti, részletesen dokumentalt idészakra kon-
centralunk, meglehetésen véaltozd feltételek mellett volt adods és hitelez6. Kezdetben ugy
tiinik, hogy ink&bb b6vében volt a pénznek, de 1865 végére sulyos hitelinséget élt at. Tulaj-
donithatjuk ezt épp a jelzett években kibontakozd, mesterséges pénzsziikét teremtd, Ignaz
Plener-féle deflacids torekvések kovetkezményének. 1865 végi sulyos pénzzavaranak ma-
gyarazatat azonban nem lehet egyszertien a gazdasagtorténeti trendek vilagaban keres-
nink. A Rabatinsky Marie-hoz fiz6d6 intim viszony (és annak finanszirozasa) nélkul az
egész jelenség érthetetlen lenne. Pedig az igazdn komoly teher, a Marie-t6l 1866. oktober
16-an szlletett Stephan fia eltartasa a két fennmaradt napl6 kozoétti hiatus idGszakaban ke-
rult be a koltségvetésbe. ¥’

A két naplo vezetése kozotti idGszakra esik, amikor Kallay Béni és baratja, Szogyény Laszlo
kozosen egy nagy hiteliigyi munka megirasaba fogtak. Olyan mivet szerettek volna letenni
az asztalra, amely nemcsak a tudomanyos kévetelményeknek tesz eleget, hanem gyakorlati,
technikai ismerteket is nyujt, s egyben hozzaszélas a kor hazai hitelpolitikai kérdéseihez
is.1%8 A munka tudomasunk szerint nem készult el, bar a két barat a ttmahoz komoly anya-
got gy(jtott 8ssze. Erdekes, a korhangulatra és az Ujabb nemzedékre jellemzé mozzanat,
hogy amikor elGszor dsszeliltek megbeszélni a készilé miivet, Széchenyi hajdani munkairdl
.megfeledkeztek”.’*® De az sem véletlen, hogy Kallay fennmaradt jegyzeteiben milyen gon-
dolatok alltak a kdzéppontban: ,Helytelen azt hinni, hogy a hitelnek nincs mas célja mint a
létez$ vagy meglévé tékét mozgdsitani, mert a hitel csak gy lehetséges, ha egy mar megle-
v6 t6ke egy oly masért cseréltetik el, mely akkor nem hasznalhat6. A hitel célja id6kimélés,
nem egyéb tehat elSlegnél.” (Kiemelés az eredetiben.)!“° Ebbe a divatos felfogasba illesz-
kedtek a személyes hitelrdl szo6l6 idézetek is: ,,A személyes hitel nem egyéb, mint a véghez-
viendé munka leszdmitolasa. Nincs korlatozva mint a dologi [hitel] a targyak értéke altal, s
egyedl a kdlcsénvevs becsiiletességéhez és értelmességéhez van mérve. Es ez a legaldaso-
sabb a tarsadalom szamara.”*!

Ha Széchenyit annak idején még elsésorban a hitel fedezetének, lejaratanak, rendszer-
be illeszkedésének kérdései nyugtalanitottak, akkor a hatvanas évekre Kallay Béninek mind
elméleti tajékozodasaban, mint hitelezési gyakorlataban a hitelformak kozétti rugalmas at-
jarhatésag lehetett a meghatarozé élménye. Kialakuléban volt az Gj hitelrendszer, amely-
ben a régi formék és az Uj intézmények békésen megfértek egymassal. Olyan vilag volt ez,

nétol felvett kolcson Ugy ért véget a belgradi naplé tanlséaga szerint, hogy a nagynéni felmondta
azt. MOL P 344 c/d 32. k. Belgradi naplé. 145. (1870. szept. 25.) De az Ugylet tovabbra is félig-
meddig a rokoni kérben maradt: ségora, Gr. Teleky Gusztav kinalt neki fedezésul 10 000 forintnyi
erdélyi rbéri papirokat. Kéallay pedig errdl egy kotelezvényt allitott ki.
187 A keresztségben a Stephan Ladislaus Groman néven anyakonyvezett fit sziletésérdl, apanazsarol
lasd: Kovér: A maganélet titkai és a naplé, 84—85.
138 A munka tervezetérél MOL P 344 Kallay Béni. 1. d. B. Levelek. 293—294. Szégyény Marich Laszlé
(Csbor, 1867. marc. 7.) Edes Bénim.
Szogyény Marich: ,Széchenyi Hitel- és Stadium-aban, — melyeket multkor elfelejtettiink feljegyez-
ni — bongésztem és talaltam benndk sok haszna vehet6t.” Uo. 294v.
140 MOL P 344 Kallay Béni. 44. cs. E/f. 7. A hitelrél. Kivonatok és jegyzetek. 1. Az idézett gondolatme-
net Villiaumé, N.: Nouveau traité d’économie politique. Paris, 1864. cim{ mtivének 2. kiadasabdl,
a200—207. oldalrol kiirt jegyzetelésbdl szarmazik.
Uo. 3. A tervezett munkabdl bg évtized multan jelent meg egy ,,toredék”: Kallay Béni: A bankariiz-
let és bankiigy. Az angol bank alapitdsa el6tt. Nemzetgazdasagi Szemle, 1. évf. (1877) I11. fuzet.
19—-42. Léasd a fGszerkeszts jegyzetét: uo. 42.
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amelyben magéanhitel esetében is lehetGség volt a valtohitel hosszabb lejarati kotelezvény-
hitellé alakitasara. Csak a piaci arfolyam gorditett akadalyt az elé, hogy egyik intézményi
hitelez6tdl at lehessen vinni a betablazott kdveteléseket mésik bankintézethez. A tari aren-
dabol befolyt 6sszeg minden tovabbi nélkil konvertalhatd volt a zémmel személyi hitelként
hasznalt draga valtdéallomany radikalis visszafogasara. Amikor unokatestvérénél mutatko-
zott suirgés pénzsziikség, konnyedén hitelezhetett neki valtéra 5%-on. S amikor & kertilt ha-
sonlé helyzetbe, az uzsorakdlcsonoket igyekezett a nagyon is hagyomanyos, am olcsébb
csaladi kotelezvényekkel helyettesiteni. Akinek rendben volt a Credituma, annak konver-
talhatonak mutatkozott az egész vilag.

GYORGY KOVER

Credit Conversions. The Credit Businesses of the Kallay Family
in the Middle of the 19th-century

It is through three source groups that the paper examines the changes in credit conditions
in the 19th-century. The first of these are data relating to the Kallay family from the so
called intabulation books of Szabolcs county from the Reform Period; the second are the
partial bonds (parcialis obligaciék) issued in 1847 by the Kallay dynasty, and the third are
the diaries of Béni Kallay (who later became minister of finance of Austria-Hungary) writ-
ten in the 1860s.

If it was the cover, expiration and integration of credit that Széchenyi had been mostly
worried about then, by the 1860s, Béni Kallay could experience, both in theoretical inquiry
and practice, the flexible transferability of various credit forms. A new credit system was
about to emerge in which the old structures and the new institutions coexisted in peace. It
was a world in which you could convert a bill credit into a longer term obligation even in
the case of private credits. Only market rates could prevent transferring intabulated (mort-
gage) debts from one institutional creditor to another bank.
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