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JUDAS EVANGELIUMA
Hitvedelmi Teahaz I/5.

A National Geographic 2006 majusi szama es dokumentumfilmje eqgy a 2. szazadbol mar ismert
gnosztikus evangelium szovegeének a felfedezeserdl szol. , Judas evangeéliuma” szerint Jézus kerte meg
Judast arra, hogy elarulja, mi tobb, a NG szakertdinek nezetei szerint a korai keresztenysegbe meg

a gnosztikusok is belefertek. Vélernény ik szerint a gnosztikusok evangeliumai is hitelesek, az Ujszovetség
Judas-képe pedig meg lett hamisitva, s ezzel a kesobbi antiszemitizmus forrasa lett, tehat Judast
rehabilitalni kell...

o A NG kezdetben a szenzacios talalas kdzben sok tényt elhallgatott, peldaul hogy melyik
gnosztikus csoporte volt Judas evangeliuma (az Un. kainitake). Pedig roluk a korai egyhazatyak es
a torténeszek sokat tudnak, s ez a hatterismeret meghatarozta volna a szoveg ertekeléset is.
Tipikus kainita tanitasok peldaul a test es lelek szembedllitasa, az anyag megvetese, a Teremtd ellen
lazado bibliai alakok felmagasztalasa (pl. Kain, Judas), szexualis kicsapongasok, a Krisztus pedig
nem mas, mint Szeth, a kaosz angyala...

e A NG szakertdl targyi tevedések sorat kovettek el. Peldaul a gnosztikus csoportokat ugy allitottak
be, mintha az egyhazhoz tartoztak volna, irasaik pedig az Ujszovetseg részei lettek volna.
A gnoszticizmus azonban mar a keresztenyseg eldtt is Ietezett, Krisztus megjelenesekor csak
nehany csoportuk Oltdtt kereszteny szinezetet. A gnosztikus ,Krisztus” nem maga az Udvozitd,
csak az Udvozitd gnozis (a titkos, misztikus tudas) atadoja. A gnosztikus ,evangeélium” sem teljes
Jezusi elettorténet, csak (parjbeszédek es latomasok sora, es sosem akartak, hogy ezek
az Ujszovetseg része legyenek. A gnosztikus ,megvaltas” csak az erre eleve alkalmas keves
kivalasztotteé, nem mindenkie. Magukat szellemi elitnek tartottak, az egyhazat mas vallasokkal
egyutt megvetettek.

Az egyhaz mar az Ujszovetseqg lapjain kizdott ellentk (lasd Jn, 1Jn, 2Jn, Kol, 1-2Tim, Jud). Kis,

onallo csoportjaik lassan felszamolodtak, irasaikbdl csak keves peldany maradt fenn.

o A NG szakertdi sokszor inkorrekt, manipulativ médon kezelték a torténelmi adatokat és
a szévegeket. Peldaul szerintlik Iréneusz lyoni plspok hatarozta meg az Ujszovetségi konyvek
listajat, hogy az uldozott keresztények tudjak, melyik evangeliumeért érdemes meghalni, s a tobbit
¢ dobta ki a Bibliabdl... Iréneusz az irasaiban azonban csak indokolta, hogy miert negy evangeélium
van, nem meghatarozta a szamukat, es arrol a Krisztusrol irt, akiert addigra mar 150 eve érdemes
volt elni és meghaini.

Masik példa, hogy a NG fimje a Maté 26 es Mark 14 utolso vacsorai jelentét dramatizalva,

de manipulalva mutatta be: dontd mondatok kimaradtak, ismeretlen mondatok lettek betoldva,
masok Janos evangeliumabdl lettek atemelve.

e Az Usz-i evangéliumok Judas-képe egységes, egyértelmd: Judas Jézus foldije, judeai volt,
az apostolok egyike, de lopott, hazudott, Jezust megvadolta, elarulta — vegul dngyilkos lett.
Sorsat a kortarsak is ismerték, és az Usz4 torténet hitelesseget a 2. szazadi kainita Judas-
spekulaciokig senki se kérdojelezte meg. Jézus valtsaghalalahoz nem volt szukseg Judas arulasara,
onkent segitett Jezus ellenfeleinek. A Jezust haromszor megtagado Péternez hasonloan Judas is
kegyelmet kaphatott volna — ha kerte volna.

Apolégia Kutatékdzpont, Budapest, 2006



