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Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 1

1 Aufgabenstellung

Das Pilotprojekt zur Selz und ihrem Einzugsgebiet ist eines von drei Pilotprojekten, die die
Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid zur Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie
(EU-WRRL) durchfihrt.

Die Pilotprojekte gehen den von der EU-WRRL geforderten Bewirtschaftungsplanen / Maf3-
nahmenprogrammen voran. Sie dienen dazu, an verschiedenen Gewassern und mit unter-
schiedlichen Schwerpunkten Erkenntnisse lber praktikable Losungen zur Verbesserung des
Okologischen Gewasserzustandes zu gewinnen.

Beim Pilotprojekt Selz stehen die Verbesserung der Gewassermorphologie und der gewas-
serangrenzenden Lebensraume im Vordergrund. Es sollen Malknahmen zur Strukturverbesse-
rung aufgezeigt werden, deren Umsetzung fir die Erreichung des nach EU-WRRL geforderten
»guten 6kologischen Zustandes“ erforderlich sind. Die Analyse bereits umgesetzter Maflnah-
men sowie die Ermittlung der Kosteneffizienz und die Berlcksichtigung der Umsetzbarkeit
einzelner MaRnahmen ist dabei Bestandteil des Pilotprojektes.

Die Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH wurde am 26.10.2005 von der SGD Sud (Regio-
nalstelle Mainz) mit der Bearbeitung des Pilotprojekts Selz beauftragt.
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Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 2

2 Untersuchungsraum

Die Selz entspringt im Donnersbergkreis bei Orbis und mindet nach einer Laufstrecke von rd.
63 km bei Ingelheim in den Rhein. Sie durchflie3t dabei in grolem Bogen das Rheinhessische
Tafel- und Higelland und tritt bei Ingelheim in die Rheinniederung ein. lhre Quelle liegt auf
einer Héhe von 320,0 mNN, die Miindung bei 78,9 mNN. Es ergibt sich somit ein mittleres
Gefalle von 3,9 %eo.

Die Selz ist oberhalb von Alzey (Klaranlage) als Gewasser lll. Ordnung, unterhalb von Alzey
als Gewasser Il. Ordnung eingestuft.

Das oberirdische Einzugsgebiet der Selz umfasst rd. 375,5 km? [6]. Die langjahrige mittlere
Niederschlagshéhe betragt ca. 550 mm/a und liegt damit unter dem Landesdurchschnitt. Die
Sommermonate (Juni bis August) sind dabei die niederschlagsstarksten Monate; der Groliteil
der Jahresniederschlage fallt in Form von Starkregenereignissen. So ging im Jahr 1992 bei 5
Starkregenereignissen (> 20 mm/d) rd. 35-40 % der Gesamtniederschlagssumme nieder [9].

Der Groliteil des Einzugsgebietes ist der Grundwasserlandschaft der ,Tertiaren Mergel und
Tone® zuzuordnen, die einen schlechten Grundwasserleiter bilden.

Das Selztal zeichnet sich durch sehr fruchtbare Béden (L6R) aus. Rund 80% des Einzugsge-
bietes werden landwirtschaftlich genutzt, wobei etwa 54% der Flache auf den Ackerbau und
ca. 25% auf den Weinbau entfallen. Die Siedlungsflache nimmt etwa 16% des Einzugsgebie-
tes ein. Die wichtigsten Orte sind Alzey, Warrstadt, Nieder-Olm und Ingelheim. Mit nur etwa
2% Waldanteil ist das Einzugsgebiet sehr waldarm [10]. Die Talaue der Selz ist relativ breit
und wenig ausgepragt. Die Aue sowie das Gewasser selbst unterliegen bereits seit Jahrhun-
derten einer intensiven Nutzung. So wurden zugunsten der Landnutzung und beim Bau von
Wassermuhlen und anderen InfrastrukturmaRnahmen mehrfach Laufveranderungen und Aus-
baumalinahmen vorgenommen. Die letzte erhebliche Ausbaumalnahme erfolgte in den Jah-
ren 1969-1975, als die Selz Uber weite Bereiche (insgesamt 21,6 km, s. Tabelle 1) mit einem
Trapezprofil ausgebaut wurde und die Bdschungen bis zur Mittelwasserlinie mit Bongossi-
Lattenverbau festgelegt wurden [9].

Tabelle 1 Gewidsserabschnitte der Selz, die von 1969 bis 1975 ausgebaut wurden [9]

Lage Abschnitt Streckenlédnge
Ingelheim km 0,02 bis km 9,5 9,48 km
Stadecken km 12,4 bis km 17,3 4,9 km
Selzen km 29,9 bis km 32,1 2,2 km
Bechtolsheim km 36,4 bis km 41,4 5,0 km

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 3

Der mittlere Niedrigwasserabfluss der Selz betrdgt beim Pegel Ober-Ingelneim MNQ =
0,267 m*/s, der Mittelwasserabfluss liegt bei MQ = 0,742 m*/s (Zeitraum 1975 bis 2002, [10]).
Ein hundertjahrliches Hochwasser entspricht einem Abfluss von HQigo = 26,5 m®s im Min-
dungsbereich. [19]

Der Anteil der Klaranlagenabfliisse an der Abflussspende ist mit etwa 35% (bis 60% bei MNQ)
sehr hoch und fiihrt insbesondere wahrend Niedrigwasserperioden zu einer starken Belastung
des Gewassers[9] [10].

Zur Abminderung von Hochwasserspitzen wurde oberhalb von Alzey im Jahr 1982 ein Hoch-
wasserrickhaltebecken mit Dauerstau errichtet. Es liegt derzeit im Hauptschluss der Selz .
Umgestaltungsmafnahmen sind in Planung (vgl. Kap. 6.2). Im Ortskern von Alzey ist die Selz
auf einer Lange von 1,3 km verrohrt.

Im Mittel- und Unterlauf wird in der Regel ein Abfluss von 15-35 m®/s schadlos im Gewasser-
bett abgeflhrt. Zwischen Schwabenheim und Elsheim (km 9,5 bis 12,5) tritt die Selz aufgrund
der niedrigeren Vorlander hingegen schon etwa ab Q = 5 m®/s tiber die Ufer [9].

Umfangreichere RenaturierungsmafRnahmen fanden bislang erst im Bereich von Sérgenloch
statt, wo die Selz und ihre Aue Uber eine Strecke von 2,3 km 6kologisch umgestaltet wurde.

In den nachfolgenden Tabellen sind die wichtigsten Nebengewasser sowie die Abflussmengen
der grofieren Klaranlagen (KA) aufgeflihrt. Die meisten Nebengewasser sind sehr klein und
fallen zeitweise sogar trocken.

Tabelle 2 Kldranlagen im Einzugsgebiet der Selz (> 2.000 EW), mittlere jdhrliche
Abfliisse; Quelle Kldranlagenabfliisse [10]

Klaranlage Vorflut Abfluss [l/s]

1997 1998 1999
Alzey Selz bei km 50+500 39,0 49,5 53,2
Bechtolsheim Selz bei km 38+800 - 21,4 23,9
Hahnheim Selz bei km 28+900 22,4 22,8 23,4
Hillesheim Sauerwiesen-/Haaggraben * 4,0 4.1 4,7
Saulheim Saulheimer Bach 30,7 29,5 35,2
Schornsheim Schornsheimer Bach 3,6 3,4 2,8
Udenheim Udenheimerbach 1,8 5,0 2,2

* auch Hillesheimer Bach genannt
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Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht

Tabelle 3

Nebengewdsser der Selz, Abfliisse von Juli 1992 (Niedrigwasser)

Quelle: [9]
Nebebgewasser Selz-km Abfluss [m?/s]
Steinbach 55+000 n.b.
Weidasser Bach 48+140 0,015
Framersheimer Bach 47+300 trocken
Haaggraben, Sauerwiesengraben | 44+300 0,010
Heimersheimer Bach 41+600 0,010
Dolgesheimer Flutgraben 38+600 0,005
Weinolsheimer Flutgraben 36+860 0,005
Dalheimer Flutgraben 37+200 0,005
Goldbach 35+900 0,010
Reizengalgenbach 31+000 0,010
Schornsheimer Graben 28+910 0,012
Wilhelmsgrundbach 28+000 0,007
Saulheimer Bach 22+400 0,020
Heilbach 19+750 0,005
Essenheimer Bach 18+490 trocken
Saubach 14+500 0,020
Engelstadter Graben 11+800 n.b.
Schwabenheimer Bach 10+100 n.b.
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Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 5

3 Definition des ,,guten 6kologischen Zustandes*

3.1 Der ,,gute 6kologische Zustand“ gemall EU-WRRL

Nach EU-WRRL ist der ,gute 6kologische Zustand“ bis 2015 fir alle Oberflachengewasser zu
erreichen.
Die Bewertung des 6kologischen Zustands stitzt sich dabei gemaR EU-WRRL mafigeblich
auf die biologischen Qualitadtskomponenten und wird gewassertypabhangig im Vergleich
zum jeweiligen Referenzzustand ermittelt. Zu den biologischen Komponenten zéhlen die

e Zusammensetzung und Abundanz der Gewasserflora,

e Zusammensetzung und Abundanz der benthischen wirbellosen Fauna,

e Zusammensetzung, Abundanz und Altersstruktur der Fischfauna.

Die hydromorphologischen Bedingungen (Wasserhaushalt, Gewassermorphologie) und die
chemisch-physikalischen Qualititskomponenten gelten als zusétzliche ,unterstitzende”
Komponenten bei der Beurteilung des 6kologischen Zustandes eines Gewassers.

Die EU-WRRL definiert somit in erster Linie ein biologisches Giiteziel, das anhand von typi-
schen Lebensgemeinschaften in weitgehend natirlichen Referenzgewassern festgesetzt wird.
Damit sich eine dem ,guten 6kologischen Zustand“ entsprechende Gewasserflora und -fauna
einstellen kann, missen jedoch gewisse hydromorphologische und chemisch-
physikalische Mindestanforderungen erfiillt sein, so dass die EU-WRRL fir diese ,unter-
stiitzenden Komponenten® als Zielzustand ,Bedingungen, unter denen die Guteziele fir die
genannten Gewasserorganismen erreicht werden kénnen“ vorgibt.

Im Pilotprojekt Selz steht insbesondere die Verbesserung der gewdssermorphologischen
Bedingungen zur Zielereichung gemafls EU-WRRL im Vordergrund. Entsprechend wird nach-
folgend ein hydromorphologischer Zielzustand definiert, der sich aus dem gewassertypenab-
hangigen Leitbild als Referenzzustand ableitet.

Der Referenzzustand beschreibt dabei den ,sehr guten 6kologischen Zustand® im Hinblick auf
die Hydromorphologie. Der von der EU-WRRL als Bewirtschaftungsziel vorgegebene ,gute
Okologische Zustand“ weicht nur geringfiigig von diesem ab.
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sehr guter Referenzzustand

okologischer Zustand (dem Leitbild entsprechend)

guter Zielzustand (= Bewirtschaftungsziel)
okologischer Zustand

magiger

okologischer Zustand

unbefriedigender

okologischer Zustand

schlechter

okologischer Zustand

Abbildung 1 Zuordnung der Begriffe gemaR EU-WRRL
(verandert nach Entwurf von LUWG)

3.2 Leitbildermittlung und Definition des hydromorphologischen Zielzu-
standes

Die Selz und ihre Nebengewassern sind folgenden biozénotischen Flieligewassertypen zuge-
ordnet:

Gewaissertyp 6: Feinmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache
zutreffend auf: Obere Selz bis Gau-Odernheim, samtliche Nebengewasser

Gewassertyp 9.1: Karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgsfliisse
zutreffend auf: Untere Selz von Gau-Odernheim bis Ingelheim

Gewassertyp 19: FlieBgewasser der Niederungen
zutreffend auf: Selz nérdl. Ingelheim bis zur Mindung (Niederterrasse des Rheins)

Die Zuweisung der Selz zum Gewassertyp 19 im Bereich der Rheinniederung erfolgt in Er-
ganzung zur vorlaufigen Bestandsaufnahme gemal EU-WRRL [7], die Ende 2004 abge-
schlossen wurde. Auf Ebene der EU-WRRL ist diese Neuzuweisung im Zusammenhang mit
der Abgrenzung der Wasserkdrper zu betrachten, auf welche in Kap. 7 eingegangen wird.
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3.2.1 Leitbild der oberen Selz und der Nebengewasser — Gewassertyp 6

Gewassertyp 6: Feinmaterialreiche, karbonatische Mittelgebirgsbache

Obere Selz und Nebengewasser: Sie durchflieRen das Rheinhessische Hiigelland, das aus
tertiaren Kalk- und Kalkmergel-Sedimenten sowie Léss-Ablagerungen aufgebaut ist.

Das Talbodengefalle ist gering (ca. 4-15 %o, Oberlauf Selz).

Der Bach ist gekrimmt bis geschlangelt, Gberwiegend unverzweigt (siehe Abbildung 2). Er
fliet in einem unregelmaRigen Kastenprofil, dessen Auspragung im Langsverlauf des Ge-
wassers haufig variiert. So ergeben sich im Wechsel Uferabschnitte mit flachen bis steilen
Bdschungen, die bis hin zu Uberhdngenden vegetationsfreien Abschnitten mit Uferabbriichen
gehen kdénnen. In lehmigem Substrat kann das Gewasser dabei natlrlicherweise bis zu 1 m
tief eingeschnitten sein.

Das Sohlsubstrat setzt sich entsprechend der geologischen Gegebenheiten im Einzugsgebiet
aus Schluff, L6R, Lehm und Feinsand zusammen, vereinzelt treten auch Kies und Schotter
auf. Naturgeman ergibt sich aufgrund der Strémungsverhaltnisse im geschwungenen Gewas-
ser eine groRe Substratvielfalt. Gewasserstrukturen wie Quer- und Langsbanke, Inselbildung
bzw. Breiten- und Tiefenvarianz sind jedoch nur in geringem Mal anzutreffen. Sie entstehen
meist nur im Zusammenhang mit Sturzbaumen oder Totholzansammlungen.

Die Abflisse sind im Rheinhessischen Higelland durch Starkregenereignisse gepragt. Sie
haben eine haufige Ausuferung der Gewasser in die Aue zur Folge, wahrend die Wasserfih-
rung in den Trockenzeiten sehr gering ausfallt und einzelne kleine Nebengewasser zeitweise
sogar versiegen. Das Grundwasser steht in der Aue ganzjahrig hoch an. Das Gewasser wird
von Erlen-Eschen-Auwaldern gesaumt. Lokal finden sich in der Aue auch gehdlzfreie Réh-
richtflachen und Hochstaudenfluren. Die Biozonose weist stromungsliebende Hartsubstratbe-
siedler auf, z.B. Eintagsfliegen, die anspruchsvollen Arten des silikatischen Mittelgebirgsbachs
(Typ 5) fehlen hingegen.
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Abbildung 2 Leitbild I6Blehmgepréagtes FlieBgewdésser [5] (entspricht hier dem Gewds-
sertyp 6 und 9.1)

3.2.2 Leitbild der unteren Selz — Gewassertyp 9.1

Gewassertyp 9.1: Karbonatische, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgsfliisse
Unterhalb von Gau-Odernheim ist die Selz bis Ingelheim dem Gewassertyp 9.1 ,Karbonati-
sche, fein- bis grobmaterialreiche Mittelgebirgsflisse“ zugeordnet. Das Leitbild firr diesen Be-
reich entspricht weitgehend dem Gewéassertyp 6. Der Wechsel von Gewassertyp 6 zu Gewas-
sertyp 9.1 ergibt sich an der Selz gemaR LAWA-Typisierung infolge der zunehmenden Gréf3e
des Einzugsgebietes (Grenze: 100 km?), wahrend sich die strukturelle Auspragung der Selz
kaum &ndert und sie auch in ihrem Mindungsbereich mit einer Breite von < 10 m hochstens
als ,kleiner Fluss* betrachtet werden kann.

Unterschiede gegeniiber Gewassertyp 6:
Das Talbodengefalle ist gering bis sehr gering (ca. 0,5-3,5 %o, Mittellauf der Selz).
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Mit abnehmendem Talbodengefalle ist der Fluss im Vergleich zum Oberlauf starker ge-
schwungen bis maandrierend, weiterhin aber Uberwiegend unverzweigt. In seinem potenziel-
len naturlichen Zustand verlagert er seinen Lauf groRraumig. In den Prallhdngen ergibt sich
eine stark ausgepragte Krimmungserosion. Das Substrat ist gegenlber Gewassertyp 6 fein-
materialreicher, setzt sich jedoch wiederum aus Schluff, L6R, Lehm und Feinsanden zusam-
men. Insgesamt ist das Gewasser eher strukturarm.

3.2.3 Leitbild des Miindungsbereichs der Selz — Gewassertyp 19

Gewassertyp 19: Kleine NiederungsflieBgewasser in Fluss- und Stromtélern

Die Selz verlasst unterhalb von Ingelheim das Rheinhessische Higelland und tritt Uber in die
Niederterrasse des Rheins. Sie liegt hier im natiirlichen Uberschwemmungsgebiet des Rheins
und kann somit keine eigene Talaue mehr ausbilden. Der Bereich von der Querung der Bahn-
trasse bei Ingelheim bis zur Miindung wurde deshalb abweichend von der Ersterfassung dem
Gewassertyp 19 ,Kleine NiederungsflieRgewasser in Fluss- und Stromtalern“ zugeordnet.’

Das Talbodengefalle ist sehr gering (ca. 0,2-1 %o, Miindungsbereich).

Der Flusslauf ist maandrierend oder verzweigt mit zahlreichen Nebengerinnen. Er ist nur ge-
ring eingeschnitten, so dass sich eine enge Verzahnung mit der Aue ergibt. Die mineralischen
Sohlsubstrate des Einzugsgebietes mischen sich mit organischem Material der Stromaue
(Niedermoor). Es entsteht ein charakteristischer Wechsel von Fliel3- und Stillwassersituation.
Bei Hochwasserfilhrung des Rheins kommt es in der Selz zum Ruickstau.

Das Gewasser weist ausgepragte Makrophytenbestande, Stillgewasserarten und insgesamt
eine arten- und individuenreiche Makrozoobenthosbesiedelung auf.

3.2.4 Definition des ,,guten morphologischen Zustandes*

Die vorgestellten Leitbilder sind fir die strukturelle Verbesserung und Umgestaltung der Selz
richtungweisend und zeigen den ,sehr guten morphologischen Zustand“ auf. Dieser ist an der
Selz nirgends vorzufinden. Aufgrund der guten Ertragsfahigkeit der 16l3-lehmgepragten Regio-
nen stehen zudem keine naturnahen, wenig veranderten Gewasser als Referenzstrecke fiir
die Selz zur Verfligung.

Eine weitgehende Anndherung an das oben beschriebene Leitbild fiir den Gewassertyp 9.1
konnte sich jedoch durch die umfangreiche Renaturierung bei Sérgenloch und durch die nach-
folgende eigendynamische Entwicklung einstellen. Mit einem geschwungenen Gewasserver-
lauf, einem flachen, abwechslungsreichen Profil und einem naturnahen Gewasserumfeld sind
hier die wesentlichen Merkmale des Gewassertyps gegeben. Zudem ist bei der Bewertung

T GemaR LAWA-Typisierung umfasst der Gewassertyp 19 nur Gewasser mit einem Einzugsgebiet von bis zu
300 km®. Da das Gesamteinzugsgebiet der Selz mit 375,5 km? jedoch nicht weit tUber dieser Grenze liegt und
die Ubrigen Merkmale des Gewassertyps auf die Selz zutreffen, wurde der Typ 19 hier dennoch als Leitbild
herangezogen.
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des Gewasserabschnittes die typenbedingte Strukturarmut (Ufer- und Sohlenstrukturen) zu
berticksichtigen (vgl. Kap. 4.2.4). So wird die Renaturierungsstrecke bei Sérgenloch trotz einer
Beurteilung als mafig bis deutlich verandert (Gewasserstruktur Klassen 3 bis 4, LAWA-
Indexbewertung) hier zur Definition des ,guten morphologischen Zustands® fir die Selz heran-
gezogen und gibt somit den Zielzustand fiir das Pilotprojekt vor.

Abbildung 3 Selz, Renaturierung bei Sérgenloch

Mit den strukturellen Merkmalen, wie sie in diesem Bereich bei Sérgenloch heute wieder ge-
geben sind, sind die morphologischen Voraussetzungen fiir die Erreichung des ,guten 6kolo-
gischen Zustandes* (Ziel gemal EU-WRRL) hergestellt. Weitere MaRnahmen, mit denen die
Nahr- und Schadstoffbelastung reduziert werden koénnte, sind jedoch notwendig. Auf diese
MafRnahmen wird in Kap. 6.7 eingegangen.
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4 Bestandsaufnahme

4.1 Datengrundlagen und Methodik

Die Bestandsaufnahme erfolgte hinsichtlich der biologischen und der chemisch-physikalischen
Qualitatskomponenten anhand der vorhandenen Unterlagen (siehe Liste ,verwendete Unter-
lagen®, Seite V). Zur Beurteilung der Gewassermorphologie ist die Strukturgitekartierung
Rheinland-Pfalz ausgewertet worden. Durch mehrere Ortsbegehungen im Winter 2005/2006
wurden die Strukturen im Detail ermittelt, um exakte Grundlagen fir die spatere Malnahmen-
planung zu erhalten

4.1.1 Biologie

Zum Makrozoobenthos liegt fir die Selz eine Erhebung gemalt EU-WRRL von September
2003 vor [7]. Die Messstelle liegt oberhalb von Sérgenloch (s. Abbildung 6).

In Ergdnzung zu dieser Makrozoobenthos-Erhebung kénnen zur Beurteilung der Gewasser-
biologie zudem die Daten der Gewasserguteliberwachung herangezogen werden [18]. Hierzu
finden sich im Selz-Einzugsgebiet insgesamt 34 Messstellen, die seit Ende der 1970er Jahre
zur Bestimmung des Saprobienindexes regelmafig beprobt werden.

Zu den Makrophytenbestanden und zum Phytobenthos liegen die Untersuchungen fir zwei
Messstellen (PrStNr. 35 Selz, Unterlauf bei Ingelheim; PrStNr. 36 Selz oberhalb Sérgenloch)
von August 2003 vor [18] (s. Abbildung 6).

Zur Fischfauna liegen fir vier Messstellen an der Selz Erhebungen des Jahres 2003 vor [18]
(s. Abbildung 6). Die Probestellen liegen an der Mindung (PrStNr. 79 (bzw. 40)), oberhalb von
Sorgenloch (PrStNr. 80 (bzw. 41)), unterhalb von Alzey (PrStNr. 163) und im Oberlauf der
Selz (PrStNr. 168).

4.1.2 Chemisch-physikalische Uberwachung

Die Belastung der Selz mit ,Prioritaren Stoffen gemal EU-WRRL (hauptsachlich Pflanzen-
schutzmittel und Schwermetalle) sowie mit Nahrstoffen wurde in der EU-WRRL-
Bestandsaufnahme [7] im Industriegebiet von Ingelheim etwa 3,2 km oberhalb der Miindung
gemessen (Messungen des Jahres 2001, Messstelle Nr. 2529522200, s. Abbildung 6).
Ebenso wie die Daten der Gewasserbiologie kénnen auch hier die Daten mit den Stichtags-
messungen der Gewasserguteliberwachung erganzt werden. Ein umfassendes Bild zur che-
misch-physikalischen Gewasserbelastung bieten zudem die zu den Pflanzenschutzmittelwirk-
stoffen in der Selz [10] durchgeflhrten Untersuchungen. Dabei wurde an der Selzmiindung
sowie unterhalb der KA Hahnheim anhand von 14-Tages-Mischproben die Belastung der Selz
mit Pflanzenschutzmitteln (PSM) in den Jahren 1997 bis 1998 untersucht.
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41.3 Gewassermorphologie

Im Rahmen der Strukturgitekartierung Rheinland-Pfalz (STRUKA) erfolgte eine detaillierte
Kartierung der morphologischen Merkmale der Selz und ihrer wichtigsten Nebengewasser in
100 m Abschnitten. Die Erhebungsergebnisse wurden gemafR dem Verfahren der Landerar-
beitsgemeinschaft Wasser (LAWA) [1] auf einer siebenstufigen Skala den einzelnen Abschnit-
ten zugeordnet:

Tabelle 4 Strukturgiite-Klassen gemaB LAWA [1]

Darstellung Klasse Grad der Beeintrachtigung
dunkelblau — 1 unverandert

hellblau 2 gering verandert

grin — 3 mafig verandert

hellgrin 4 deutlich verandert

gelb 5 stark verandert

orange 6 sehr stark verandert

rot — 7 vollstandig verandert

Insgesamt sind im Selz-Einzugsgebiet neben rd. 61 km des Hauptgewassers (ohne Quellbe-
reich) weitere rd. 42 km der bedeutenderen Nebengewasser kartiert worden. Der Grolteil der
Daten wurde in den Jahren 1997 und 1998 erhoben, der Oberlauf der Selz und einzelne Ne-
bengewasser folgten 1999 und 2000. Im Jahr 2004 wurde die Kartierung in einzelnen Berei-
chen, in denen RenaturierungsmafRnahmen durchgefiihrt worden waren, vom LUWG aktuali-
siert und erganzt.

Die Nummerierung der Gewasserabschnitte erfolgt jeweils stromaufwarts von der Miindung
zur Quelle. Die Abschnitte entsprechen der amtlichen Stationierung, d.h. das Ende des
STRUKA-Gewasserabschnitts 10 entspricht der Station Selz-km 1,00. Die Gesamtbewertung
der Strukturglite ist im Ubersichtslageplan Bestand (Anlage B-1) dargestellt.

Die Aussagen der Strukturgltekartierung wurden in mehreren Ortsbegehungen Uberpriift und,
wo fir die MalRnahmenanalyse bzw. fir kiinftige MaRnahmen relevant, erganzt.

4.1.4 Flachennutzung und Restriktionen

Zur Flachennutzung im Einzugsgebiet der Selz liegen die Daten des Amtlichen Topogra-
phisch-Kartographischen Informationssystems (ATKIS) vor. Sie wurden hinsichtlich der poten-
ziellen Nahr- und Schadstoff-Belastung, des Bodenabtrags und der Flachenversiegelung in
der Bestandsaufnahme gemaR EU-WRRL [7] bereits weiter ausgewertet.

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid
Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*

Erlauterungsbericht 13

Eine aktuelle Diplomarbeit an der Johannes-Gutenberg-Universitat (Mainz) [20] zeigt zusatz-
lich Auswirkungen der Landnutzung auf die Gewasser durch Bodenerosion und Bodeneintrag

auf.

Flachennutzung (ATKIS)

- Grunanlagen, Park
[ wald, Forst, Gehaiz
[ | Griinland

[ 1 Ackerland

| Sonderkulter
- Gewssser

Il versiegeite Flachen
- sonstige Nutzung
[ Naturschutzgebist

Abbildung 4 Fldchennutzung im Selz-Einzugsgebiet (Quelle: ATKIS)
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Bei intensiver Nutzung des Gewasserumfeldes ergeben sich haufig Restriktionen fiir die Ge-
wasserentwicklung. Einzelne Restriktionen (Ortslage, Sonderfall Verrohrung etc., vgl.
Abbildung 13) wurden im Rahmen der WRRL-Bestandsaufnahme [7] ermittelt. Weitere Re-
striktionen wurden vom Selzverband mitgeteilt. Des weiteren sind die im Rahmen der Gewas-
serbegehung im Gelénde erkennbaren Restriktionen aufgenommen worden. (Zu den Restrik-
tionen siehe Kap. 6.3.)

4.1.5 Uberschwemmungsgebiet

Im Jahr 2005 wurden fiir die Selz die Uberschwemmungsflachen ermittelt (Bemessungsab-
fluss = HW00) und am 18.04.2006 im Staatsanzeiger verdffentlicht (Arbeitskarten geman § 88
Abs.2 LWG) [19]. Da die Uberschwemmungsflachen hilfreiche Informationen zur Uberflu-
tungsdynamik und zur Talbodenform entlang der Selz bereitstellen, wurden sie fiir das Pilot-
projekt nachrichtlich ibernommen und sind in den Ubersichtslagepldnen (Anlagen Reihe B)
dargestellt.

4.2 Ergebnisse der Bestandserhebung

4.2.1 Biologischer Gewasserzustand

Makrozoobenthos
Fir die Selz oberhalb von Sérgenloch ergab die Bewertung des Makrozoobenthos eine Ein-
stufung in Klasse 5, d. h. der 6kologische Zustand ist schlecht (s. Abbildung 6 und [7]).

Es ist jedoch der unglinstige Zeitpunkt der Erhebung zu beriicksichtigen. Die Beprobung er-
folgte am Ende des Extremsommers 2003, in dem die Gewasserorganismen sehr kritischen
Bedingungen (geringe Wasserfluhrung, hohe Temperaturen) ausgesetzt waren. Die Aussage-
kraft der Ergebnisse ist somit eingeschrankt und es ist tendenziell mit einer besseren biologi-
schen Gewasserglte zu rechnen.

Dies zeigt dann auch das Ergebnis der Gewassergutetiberwachung 2004 [18] flr denselben
Bereich mit einem errechneten Saprobienindex von 2,6 (Klasse Il-lll, kritisch belastet). Das
Qualitatsziel (ll, maRig belastet) ist zwar nicht erreicht, der ermittelte Index hebt sich jedoch
gegeniber der Einstufung in Klasse 5 (bzw. IV der Saprobie) des Jahres 2003 deutlich ab.

Insgesamt wurden fir die Selz im Jahr 2004 folgende Gewassergiitewerte (Saprobie) ermit-
telt (s. Abbildung 5):

e im Unterlauf (bis Nieder-Olm, km 22): maRige Belastung (Klasse Il),
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e zwischen Nieder-Olm und Alzey (km 22 bis km 51): kritische Belastung (Klasse II-lll)
e oberhalb von Alzey: maRige (Klasse Il) bis geringe (Klasse I-1l, ab Mauchenheim, km
58) Belastung.

Die Nebengewasser sind in den Mindungsbereichen ebenfalls (iberwiegend kritisch belastet
(Gewassergtteklasse II-1ll). Eine Ausnahme bildet der Sauerwiesengraben / Haaggraben
(auch Hillesheimer Bach genannt), der als stark verschmutzt (Klasse Ill) bewertet wurde und
somit - neben den Kldranlagenabwassern - zu einer starken Belastung der Selz flhrt.
Die Gewassergiite hat sich dabei im Selz-Einzugsgebiet infolge des Ausbaus der 6ffentlichen
Kanalisation und der kommunalen Klaranlagen gegeniiber friiheren Jahren deutlich verbes-
sert. So waren 1984 noch weite Abschnitte der Selz und ihrer Nebengewasser als stark bis
Ubermafig verschmutzt (Klassen Il bis IV) eingestuft [11].

Fische

Die Erhebungen zur Fischfauna zeigen fiir den Mittel- und Unterlauf der Selz (Alzey bis Sor-
genloch (PrStNr. 163 und 80) einen unbefriedigenden 6kologischen Zustand (Klasse 4) auf.
Fir den Oberlauf der Selz (PrStNr. 168) sowie fir den Miindungsbereich (PrStNr. 79) wurde
ein maRiger 6kologischer Zustand (Klasse 3) festgestellt.

Wahrend an der Probestelle bei Sdrgenloch sechs Fischarten nachgewiesen werden konnten,
bilden im Bereich unterhalb Alzey nur der Griindling und der Dreistachlige Stichling reproduk-
tive Bestande. Die starke anthropogene Uberformung lasst hier die Zuordnung zu einer be-
stimmten Fischregion kaum mehr zu. Der Bereich wurde der Barbenregion zugeordnet, was
der Fischregion der Selz im Unterlauf entspricht.

Makrophyten und Phytobenthos

Weder an der Selz bei Sorgenloch (PrStNr. 36) noch am Unterlauf (PrStNr. 35) konnten sub-
merse Pflanzen gefunden werden, so dass keine Bewertung der Makrophyten méglich war.
Gemal [9] lasst sich das Fehlen submerser Wasserpflanzen auf die dauernde Triibung und
auf die Verschlammung des Gewassers zurlickflihren, die den Lichteinfall stark abmindern, so
dass eine Photosynthese unter der Wasseroberflache kaum maoglich ist.

Die Diatomeen-Untersuchung zeigt fur die Selz bei Sérgenloch (PrStNr. 36) einen unbefriedi-
genden (Klasse 4) und fir die Selz am Unterlauf (PrStNr. 35) einen maRigen dkologischen
Zustand (Klasse 3) (s. Abbildung 6). Die aufgefundenen Gesellschaftsstrukturen des Phyto-
benthos weisen auf eine geringe Versalzung hin. Ob und in welcher Weise diese zu einer Ab-
stufung des 6kologischen Zustandes flihren muss, ist derzeit noch in Diskussion.
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) Hahnheim

Saulheim §

Udenheim

Schornsheim ¢

Bechtolsheim-

.Hillesheim

Alzey__

Saprobie - Klassen

/N\/ unbelastet |

/N\/ gering belastet |- Il

/\/ méhig belastet |l
kritisch belastet 11 - l|

stark verschmutzt 11
/ sehr stark verschmutzt 11l - IV
i /\/ bermaRig verschmutzt 1V

— Kléranlagen - Ausbaugrofe
2000 - 10000 EW

e e @ 10000 - 100000 EW

Abbildung 5 Gewdssergiite (2004) und Klédranlagenstandorte im Selz-Einzugsgebiet
(Kldranlagen mit Ausbaugré3e > 2000 EW)
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79
Selz-Miindung

- 35
Selz

Makrophyten/Phytobenthos
A maRig
A unbefriedigend

Fischbewertung

O maéRig

O unbefriedigend
Makrozoobenthosbewertung
@ schlecht

Chemisch-Physikalische
Messstelle, ohne Bewertung

Abbildung 6 Biologische und chemisch-physikalische Probenahmestellen an der Selz

mit Bewertung gema8 EU-WRRL [7]
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4.2.2 Chemisch-physikalischer Gewasserzustand

Die chemisch-physikalische Belastung des Gewassers entsteht aufgrund stofflicher Eintrage
durch Punktquellen (z.B. Klaranlagen) sowie infolge diffuser Stoffeintrage aus der Flache.

Punktquellen

Die von der Selz abgeflihrte Wassermenge besteht zu einem sehr grof3en Teil aus Klaranla-
genabwasser, das bei Niedrigwasser am Pegel Oberingelheim einen Anteil von bis zu 60%
der Abflussmenge bilden kann (Abflussmengen s. Tabelle 2). Da auch bei Einhaltung aller
gesetzlichen Forderungen an die Reinigungsleistung der Klaranlagen der Abfluss eine hohe
Nahrstoffkonzentration sowie eine starke mikrobielle Belastung aufweist, stellt dies eine hohe
Belastung fur das Gewasser dar.

Bei der Bestandsaufnahme zur EU-WRRL wurden die Klaranlagen hinsichtlich der unterhalb
der Einleitung resultierenden Phosphorkonzentrationserhéhung bewertet. Es wurde dabei die
mittlere Ablaufkonzentration mit dem mittleren Niedrigwasserabfluss (MNQ) in Beziehung ge-
setzt. Bis auf die Klaranlage Hahnheim flihren samtliche Klaranlagen im Einzugsgebiet (s.
Abbildung 5, Tabelle 5) zu einer signifikanten Erhéhung der Phosphorkonzentration (Erhéhung
> 0,3 mg/l) [7]. Da die grofReren Klaranlagen seit 1990 bereits mit Phosphor-Eliminierungen
ausgestattet wurden, ist zu prifen, ob durch weitere Mallnahmen die Phosphor-Eintrage noch
wesentlich gesenkt werden kénnen [10].

Neben den diffusen Eintrdgen (siehe unten) sind die Klaranlagen zudem ein wichtiger Ein-
tragspfad fur Pflanzenschutzmittel [10]. Der Grund hierfir liegt darin, dass im Selz-
Einzugsgebiet die meisten landwirtschaftlichen Betriebe an das &ffentliche Kanalnetz ange-
schlossen sind. Bei unsachgemafer Entsorgung von Spritzmittelresten oder Geratereinigung
auf dem Hof koénnen die Pflanzenschutzmittel in die Klaranlage gelangen, in der sie nicht ab-
gebaut werden.

Weitere Punktquellen sind Regenwassereinleitungen und Mischwasserentlastungen. Bei
Starkregenereignissen werden durch die sprunghafte Zunahme der abzuflihrenden Wasser-
menge die im Kanalnetz vorhandenen Ablagerungen (Feinstaub, Schlamme etc.) in einem
sog. ,ersten Schmutzsto“ Giber Regenliberlaufe ausgeschwemmt. In der Regel sollte der ers-
te Schmutzstol3 in Becken abgefangen und der Klaranlage zugefiihrt werden. Jedoch kann ein
vollstdndiges Abfangen aus Kapazitatsgriinden nicht gewahrleistet werden. So gelangen bei
Starkregenereignissen immer noch hohe Schmutzfrachten in die Oberflachengewéasser, wo
sie aufgrund der einsetzenden Abbauprozesse zu einer starken Sauerstoffzehrung flihren
bzw. sich aufgrund der erhéhten Schadstoffkonzentrationen negativ auf die Gewasserbiozd-
nose auswirken. Im Oktober 2005 kam es infolge eines Regenwasserereignisses erstmals zu
einem Fischsterben an der Selz (miundliche Information von Herrn Krings, Selzverband und
Herrn Dr. Wendling, LUWG).
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Tabelle 5 Phosphoreintrag iiber die Kldranlagen (> 2000 EW) im Einzugsgebiet der

Selz, Signifikanzgrenze fiir Konzentrationserhé6hung Pg.s bei MNQ 2

0,3 mg/l [7]

Klaranlage Ausbaugrofe tatsachlich Jahresfracht Erhoéhung der
[EW] angeschlosse- Gesamtphosphor Pges-Konzentration
ne EW (Pges) [kg/a] bei MNQ [mg/l]
Alzey 36.000 28.900 740 0,68
Bechtolsheim 18.500 21.000 1.000 0,31
Hahnheim 18.000 12.900 1.010 0,23
Hillesheim 6.000 2.600 660 13,08
Saulheim 30.000 22.000 2.530 6,37
Schornsheim 2.500 2.460 250 2,48
Udenheim 4.000 2.200 430 8,52

Diffuse Stoffeintrage

Eine weitere Befrachtung der Gewasser mit Nahr- und Schadstoffen erfolgt aufgrund des sehr
hohen Anteils landwirtschaftlicher Nutzflachen (Ackerbau, Weinbau) im Einzugsgebiet. Die
intensive Bewirtschaftung der Flachen ist mit einem hohen Einsatz von Diinge- und Pflanzen-
schutzmitteln verbunden. Gleichzeitig herrschen Kulturen vor (Weinbau, Zuckerriiben etc.), die
durch eine geringe Bodenbedeckung gekennzeichnet sind [20]. So kommt es bei Starkregen-
ereignissen zu Oberflachenabfluss und Bodenabtrag (Erosion) sowie aufgrund von fehlenden
Randstreifen am Gewasser und Uber Wirtschaftswege, die direkt aufs Gewasser zuflihren, zu
einem direkten Eintrag dieser Stoffe in die Gewasser. Neben der Nahr- und Schadstoffbelas-
tung kommt es dabei zusatzlich zu einer Trilbbung und Verschlammung.

Ergebnisse

Néhrstoffe:

Wie die Messstelle in Ingelheim zeigt, lagen die Nahrstoffkonzentrationen der Selz im Jahr
2001 far Nitrat und Phosphor (Ortho-Phosphat und Gesamtphosphor) sowohl tber den von
der LAWA festgesetzten Zielvorgaben (fir EU-WRRL relevant) als auch tber der LAWA-
Signifikanzgrenze Trophie (s. Tabelle 6).

Die Bewertung der chemisch-physikalischen Gewéassergite der Nichtmetalle (nach Vorgaben
der LAWA) ergibt fiir die Selz in Ingelheim folgende Bewertung (TN = Gesamt-Stickstoff, TP =
Gesamt-Phosphor) (s. Abbildung 7):
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Chemisch-physikalische Gewassergiite der Nichtmetalle (Wasserphase) in
der Selz bei Ingelheim 1997 bis 2001

FESFFENS PEFFTITY PFFT IS TSI FEFF SIS

N\ \J \J

TN Nitrat-N Nitrit-N Ammonium-N TP

B Klasse| BKlasselll BKilassell EKiassel-lll OKlassell DKlassell-lV B Klasse IV

Abbildung 7 Chemisch-physikalische Gewéssergiite der Nichtmetalle in der Selz
(erhalten von LUWG, [10])

Fir Ammonium und Nitrit sowie fir den Gesamtphosphor (TP) lasst sich ein Rickgang der
Belastung in den vergangenen Jahren feststellen. Die Nitratwerte im Gewasser und der Ge-
samtstickstoff (TN) sind dabei unverandert hoch geblieben und haben 2001 gegeniiber den
Vorjahren sogar noch zugenommen. Insgesamt wies die Selz bei Ingelheim im Jahr 2001 fir
Gesamtstickstoff (TN) und Nitrat eine chemische Giteklasse von IlI-IV (sehr stark belastet)
und fir Gesamtphosphor (TP) die Klasse Il (stark belastet) auf.

Tabelle 6 Chemisch-physikalische Messstelle Ingelheim, gemessene Né&hrstoffkon-
Zentrationen [7]

Selz bei Ingelheim Qualitatsziele der LAWA
Stoff Jahres- 90-Perzentil LAWA- LAWA-Signifi-
mittelwert [mg/1] Zielvorgabe kanzgrenze
[mg/1] [mg/1] Trophie [mg/l]
Nitrat (NOs-N) 9,02 11,58 2,50 6,00
Gesamtstickstoff 10,32 13,38 3,00 -
Ortho-Phosphat (O-PO4-P) 0,34 0,51 0,10 0,20
Gesamtphosphor 0,39 0,51 0,15 0,25
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Pflanzenschutzmittel:

An der Messstelle Ingelheim wurden 2001 insgesamt 25 prioritare Stoffe und sonstige Schad-
stoffe (gemaRl den Anhangen VIII, IX und X der EU-WRRL) untersucht [7]. Eine Uberschrei-
tung der Umweltqualitatsnorm (UQN) wurde fiir die Stoffe Mecoprop (0,14 ug/l; UQN = 0,1
pg/l), Chloridazon (0,1 ug/l; UQN = 0,1 ug/l) und Bentazon (0,27 pg/l; UQN = 0,1 ug/l) fest-
gestellt.

Weitere Stoffe wurden im Rahmen der Untersuchung zu den Pflanzenschutzmitteln nachge-
wiesen [10], die Messungen im Zeitraum 1997-2000 umfasste. Eine Ubersicht zu den Zielvor-
gaben der EU-WRRL und den gemessenen Jahresmittelwerten gibt Tabelle 7. Dabei wurden
die Vorgaben der EU-WRRL fir die Wirkstoffe Diuron, MCPA, Dichlorprop, Mecoprop, Benta-
zon und Chloridazon (zeitweise) tUberschritten.

Tabelle 7 Chemisch-physikalische Messstelle Ingelheim, gemessene Pflanzen-
schutzmittel-Konzentrationen [7]

Wirkstoff Vorgaben EU- Jahresmittelwert [ug/l]

WRRL [ug/l] 1997 1998 1999 2000
Atrazin 0,34 * 0,05 0,04
Simazin 1,00 * 0,1 0,36
Diuron 0,046 * 0,15 0,27 0,27 0,17
Isoproturon 0,32 * 0,07 0,06 0,18 0,03
Chlortoluron 0,4 0,06
MCPA 0,1 0,33 0,15 0,23 0,12
Dichlorprop 0,1 0,36 0,28 0,1 0,08
Mecoprop 0,1 0,36 0,21 0,19 0,15
Bentazon 0,1 0,32 0,3 0,16 0,02
Chloridazon 0,1 0,22 0,09 0,09 0,21
Dimethoat 0,1 0,03 0,03 0,1

Vorgaben EU-WRRL: * = Qualitatszielvorschlag Frauenhofer Institut (gem. Final Report of the Study: Identifi-
cation of quality Standorts for priority); Ubrige = Einstufung des 6kologischen Zustands gemaf Muster-VO zur
Umsetzung der Anhange Il und V der EU-WRRL [10]

fett = Uberschreitung der Vorgabe EU-WRRL
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4.2.3 Morphologie

Nachfolgend werden die Ergebnisse der Strukturgitekartierung der Selz anhand der morpho-
logischen Hauptparameter kurz zusammengefasst.

(Zu den Nebengewassern siehe Kap. 4.2.4.)

Laufentwicklung

Die Selz wurde seit Jahrhunderten zur Verbesserung der Landnutzung mehrfach ausgebaut
und ihr Lauf dabei immer wieder veréndert. So weist sie heute einen tberwiegend geradlini-
gen bzw. gestreckten Verlauf auf. Teilweise finden sich schwach bis maRig geschwungene
Abschnitte. Ein stark geschwungener Abschnitt wurde nur im Bereich der Renaturierungsstre-
cke bei Sérgenloch (STRUKA-Abschnitte 244-268) aufgenommen. Die Krimmungserosion ist
unbedeutend, nur im Oberlauf wurden Abschnitte mit starker Krimmungserosion kartiert.
Natirliche Laufstrukturen wie Langsbanke, Treibholzverklausung oder Sturzbdume treten
meist gar nicht oder nur in Ansatzen auf.

Langs- und Querprofil

Im Bereich von Ingelheim existieren mehrere hohe Abstlrze (glatte Rampen), die die Durch-
gangigkeit des Gewassers behindern. Die als ,Durchlasse“ bezeichneten Briickenbauwerke
fihren haufig zu einer Unterbrechung der Ufer, wahrend die Sohle meist unverbaut ist oder
eine Substratauflage aufweist, die die Durchgangigkeit gewahrleistet.

In Alzey ist die Selz im Ortskern Uber eine Léange von etwa 1,3 km verrohrt (Abschnitte 515-
527). Verrohrte oder verdohlte Gewasserstrecken stellen einen Sonderfall dar und kdnnen mit
den Methoden der Gewasserstrukturgutekartierung nicht dargestellt werden. Sie erhalten
grundsatzlich die Guteklasse 7 zugewiesen. Die Verrohrung eines FlieRgewassers stellt den
denkbar naturfernsten morphologischen Zustand dar. Sie flhrt zu einer Unterbrechung des
Gewassers, die sich auf alle Gewasserorganismen auswirkt. Der Austausch ist bei langeren
Verrohrungsabschnitten (Gber 50 m) ganzlich unterbunden [23].

Ein weiterer Sonderfall stellt das Hochwasserriickhaltebecken (HRB) oberhalb Alzey dar (Ab-
schnitte 538 bis 539). Das HRB wurde im Hauptschluss errichtet und die Selz im Bereich des
Beckens aufgestaut. Die Durchgangigkeit des FlieRgewassers wird durch den Damm bzw. das
Durchlassbauwerk, vor allem aber durch den Dauerstau im HRB unterbrochen. Der Rickstau
wirkt sich auch oberhalb des HRB auf das Gewasser aus. Derzeit ist eine Umgestaltung des
Hochwasserriickhaltebeckens in Planung, bei der eine Verlegung der Selz vom Haupt- in den
Nebenschluss vorgesehen ist (vgl. Kap. 6.2).
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Eine natlrliche Strukturvielfalt kann die ausgebaute Selz kaum entwickeln. So ist meist keine
Stromungsdiversitat und keine Tiefenvarianz vorhanden. Natirliche Querbanke finden sich nur
im Oberlauf (oberhalb des HRB). Ebenso ist kaum Breitenvarianz feststellbar.

Die Selz wurde Uberwiegend mit einem Trapez-Regelprofil ausgebaut, aus dem sich infolge
von Auflandungsprozessen haufig ein Doppeltrapez gebildet hat. Das Gewasser ist praktisch
durchgehend sehr stark eingetieft. Stellenweise verlauft das Gewasser bis zu 4 m unterhalb
der Bdschungsoberkante. Ein annaherndes Naturprofil (flach bis sehr flach) konnte bei der
Renaturierung im Bereich Sdrgenloch (Abschnitte 244 bis 268; Uferabflachung, Laufverle-
gung) wiederhergestellt werden. In den eingetieften Bereichen ist haufig eine starke Breiten-
erosion feststellbar, die sich in Form von vegetationslosen Steilufern zeigt.

Abbildung 8 Selz unterhalb Bechtolsheim (Abschnitt 402), eingetieftes Regelprofil,
Holzverbau linksseitig hintersplilt

Sohlen- und Uferstruktur

Das natlrliche Sohlsubstrat wird von Kies und Sand im Oberlauf sowie von Sand bis Feinsand
im Mittel- und Unterlauf gebildet. Infolge von Abschwemmung aus dem Gewasserumfeld
(meist intensive landwirtschaftliche Nutzung) und durch den Eintrag von Feinsediment aus der
Breitenerosion weist die Selz jedoch Uber weite Strecken eine unnaturliche Verschlammung
der Sohle auf. Eine Substratdiversitat ist meist nicht gegeben.

Die Selz ist weitgehend an Sohle und Ufer unverbaut. Massiver Verbau tritt meist nur punktu-
ell im Bereich von Brlicken, Auslassen (z.B. von Regenentlastungen) oder bei angrenzender
Bebauung auf. AuRerhalb der Ortslagen findet sich im Bereich des BdschungsfulRes (bis zur
Mittelwasser-Linie) Uber langere Strecken Holzverbau (Bongossi-Lattenverbau der 1970er
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Jahre). Diese fir die Festlegung des Gewassers gedachte MalRnahme ist jedoch inzwischen
durch starke Hinterspllung teilweise unwirksam geworden.

Aulerhalb der Ortslagen wird die Selz meist von Galerieauwald bzw. Einzelbdumen mit Kraut-
flur im Unterwuchs begleitet. Réhrichte sind selten vorhanden, ausgedehnte Réhrichtsdume
finden sich fast nur im Bereich der Renaturierungsstrecke bei Sérgenloch. Besondere Ufer-
strukturen fehlen fast vollstandig.

Gewasserumfeld

Das Gewasserumfeld wird meist landwirtschaftlich intensiv genutzt. Die Ackernutzung reicht
dabei haufig bis unmittelbar ans Gewasser bzw. wird nur durch einen Wirtschaftsweg von die-
sem getrennt, so dass selten ein Gewasserrandstreifen (> 5 m ab Béschungsoberkante),
meist nicht einmal ein Saumstreifen (2-5 m ab Bdschungsoberkante) vorhanden ist.

Sonstige Umfeldstrukturen, die sich negativ auf die Bewertung auswirken (z. B. Fischteiche,
Anschiittungen etc.) sind selten.

Abbildung 9 Selz unterhalb Sérgenloch (Abschnitt 238), beidseitig intensive landwirt-
schaftliche Nutzung bis an die Béschungsoberkante

4.2.4 Gesamtbewertung Gewasserstruktur

Die Hauptdefizite der Selz bezlglich der Gewassermorphologie sind:
e Geradliniger bzw. gestreckter Lauf
e Eingetieftes Regelprofil (haufig > 2 m)
e natlrliche Gewasserstrukturen fehlen weitgehend
e kein Gewasserrandstreifen, intensive Nutzung bis ans Gewasser
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Die beschriebenen Defizite zeigt das nachstehende, flir den Gewasserpflegeplan [8] aufge-
nommene Querprofil deutlich auf:

PROFILSKIZZE
Ackerfldche Ackerfldche
SNRESRTENIRRENAL: " Y% S L

Abbildung 10 Querprofil Station Nr. 28, 1991 [8]

Weitere Defizite sind:
e Verschlammung der Sohle
o teilweise Uferbefestigung mit Holzverbau
¢ punktuell massiver Verbau von Ufer und Sohle, insbesondere in Ortslagen
e hohe Abstlrze bzw. glatte Rampen im Unterlauf
e Gewasserunterbrechung durch lange Verrohrungsstrecke und HRB mit Dauerstau in
Alzey

Auf Grund dieser Merkmale ist die Selz in der Gesamtbewertung iiberwiegend als sehr
stark bis vollstandig verandertes Gewasser (Klasse 6 und 7) eingestuft worden.

Tabelle 8 Gesamtbewertung Gewdsserstruktur fiir die Selz und ihre Nebengewas-
ser
Darstellung Klasse Grad der Beeintrachtigung Anteile in %
Selz /| Nebengewasser *
— 1 unverandert -
2 gering verandert -
— 3 mafig verandert 0,2 % (0,2 km)
4 deutlich verandert 2,4 % (2,5 km)
5 stark verandert 6,3 % (6,5 km)
6 sehr stark verandert 48,7 % (49,9 km)
— 7 vollstandig verandert 42,3 % (43,4 km)

* bezogen auf die gesamte Flie3strecke im EZG mit STRUKA-Bewertung (102,5 km)
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Diese sehr schlechte Bewertung, die die Selz einem massiv verbauten bzw. kiinstlichem Ge-
wasser gleichstellt, obwohl sie weitgehend unverbaut ist, zeigt an, dass die angewendete Be-
wertungsmethode bei den Gewassertypen 6 und 9.1 (Feinmaterialreiche, karbonatische Mit-
telgebirgsbache und Mittelgebirgsflisse) an ihre Grenzen sté3t. Wie am Beispiel der Selz er-
kennbar ist, ergibt sich infolge der Bewertung der Einzelparameter gemafl LAWA bei diesen
naturgeman eher strukturarmen Gewassertypen tendenziell eine zu negative Bewertung, da
das Fehlen einer ausgepragten Strukturvielfalt als Defizit gewertet wird. Beim LUWG werden
deshalb alternative Bewertungsmethoden erprobt, die eine differenziertere, gewassertypen-
spezifische Beurteilung der I6R-lehmgepragten Gewasser ermoglichen soll.

Hinsichtlich der Bewertung gemal EU-WRRL wird im Rahmen des Pilotprojektes fur die Selz
folgende Ubertragung vorgeschlagen:

Tabelle 9 Ubertragung der STRUKA-Gesamtbewertung auf die Bewertung gemaR
EU-WRRL (morphologische Qualitdtskomponente, Vorschlag)

LAWA-Strukturgiitebewertung EU-WRRL
Klasse Beeintrachtigung Einstufung des Farbe
morphologischen
Zustands
1 unverandert
sehr gut
2 gering verandert
3 méRig verandert .
gut Grun
4 deutlich verandert
5 stark verandert mafig Gelb
6 sehr stark verandert
7 vollstandig verandert unbefriedigend Orange
Bewertung aufgrund fehlender Strukturen,
weitgehend ohne Verbau
7 vollstandig verandert
Bewertung aufgrund Verbau / Verrohrung schlecht -

Nebengewasser

Die Nebengewasser der Selz sind meist sehr klein (< 1 m Breite) und weisen grundsatzlich
analoge Defizite wie die Selz selbst auf. Sie wurden Uberwiegend in einem geradlinigen Ver-
lauf mit eingetieftem Regelprofil ausgebaut. Teilweise kam es infolge von Hochwasserereig-
nissen zu einer extremen Eintiefung. Die landwirtschaftliche Nutzung bzw. die Bebauung
reicht auch hier meist bis unmittelbar ans Gewasser. Natiirliche Biotopstrukturen im Gewas-
serumfeld sind selten.

In einigen Bereichen konnte durch RenaturierungsmaflRnahmen die Gewassersituation deutlich
verbessert werden. Als Beispiel hierflr sind der Partenheimer Bach, der Saubach und der
Engelstadter Graben zu nennen (siehe auch Kap. 5.1.2).

Bis auf die bereits renaturierten Bereiche sind die Nebengewasser ebenfalls in die Gewasser-
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strukturklassen 6 und 7 eingestuft worden.

4.3 Zusammenfassung der Bestandserhebung

Die ausgewerteten Untersuchungen zeigen, dass die Selz sowohl hinsichtlich der biologischen
Qualitdtskomponenten (gem. EU-WRRL fiir die Bewertung maf3gebend), als auch hinsichtlich
der chemisch-physikalischen und morphologischen Komponenten tberwiegend einen maBi-
gen bis unbefriedigenden o6kologischen Zustand (Klasse 3 bis 4) aufweist (Tabelle 10).
Teilweise ergibt sich sogar ein schlechter ©kologischer Zustand, worauf die Makrozoo-
benthosbewertung, die Untersuchung der Schadstoffe sowie die Morphologie (verrohrte Ge-
wasserabschnitte) hinweisen.

Die Zielvorgabe des ,guten o6kologischen Zustandes® ist an der Selz bislang noch nirgends
erreicht. So weist der renaturierte Bereich bei Sérgenloch zwar eine gute morphologische
Entwicklung auf, aufgrund der chemisch-physikalischen Gewasserbelastungen konnte sich
jedoch auch hier bislang noch kein guter biologischer Zustand einstellen (s. Bewertung von
Makrozoobenthos und Saprobie).
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Tabelle 10

Zusammenstellung der Bestandsdaten

Parameter

Beschreibung

vorlaufige Bewertung

Biologische Qualitadtskomponenten

Makrozoobenthos [7] 1 Erhebung bei Sérgenloch, 2003 (nach Klasse 5
Extremsommer)

Saprobie [18] Gewassergute 2004
Selz, Unterlauf und Oberlauf Klasse Il
Selz, Mittellauf und Nebengewasser Klasse II-11l

Fischfauna [7] Selz, Mindung, 2003 Klasse 3
Selz, oberhalb Sérgenloch, 2003 Klasse 4
Selz, unterhalb Alzey, 2003 Klasse 4
Selz, Oberlauf, 2003 Klasse 3

Makrophyten / Phytobenthos [18]

Selz, Unterlauf bei Ingelheim, 2003
Selz, oberhalb Sérgenloch, 2003

keine Makrophyten fest-
stellbar, Bewertung Dia-
tomeen:

Klasse 3
Klasse 4

Chemisch-physikalische Qualitdtskomponenten

wichtige Schadstoffe und priorita-
re Stoffe

WRRL-Bestandsaufnahme, Selz bei Ingel-
heim, 2001 [7]

Untersuchung PSM-Wirkstoffe, 1997-1998
[10]

Uberschreitung der UQN
fir Mecoprop, Chlorida-
zon und Bentazon

Uberschreitung der Ziel-
vorgaben flr Diuron,
MCPA, Dichlorprop,
Mecoprop, Bentazon und
Chloridazon

Nahrstoffe
N = Stickstoff
P = Phosphor

WRRL-Bestandsaufnahme, Selz bei Ingel-
heim, 2001 [7]

Chemisch-physikalische Gewassergiite der
Nichtmetalle, 2001 [10]

Jahresmittelwerte flir N
und P liegen Uber
LAWA-Zielvorgabe
Gesamt-N = Klasse IlI-IV
Gesamt-P = Klasse lll

Morphologische Qualitdtskomponenten

Gewassermorphologie

Selz und Nebengewaser, Hauptdefizite:

 Geradliniger bzw. gestreckter Lauf

« Eingetieftes Regelprofil (haufig > 2 m)

+ natiirliche Gewasserstrukturen fehlen
weitgehend

» kein Gewasserrandstreifen, intensive
Nutzung bis ans Gewasser

Uberwiegend eingestuft
in Klasse 6 und 7
(Ubertrag gemaR Tabelle
9: unbefriedigender
Zustand)

Wasserhaushalt

Hochwasserabfllisse im Oberlauf durch
HRB Alzey reduziert

UQN = Umweltqualitatsnorm
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5 Bereits durchgefiihrte MaBnahmen an der Selz und ihren Nebengewassern

Seit Anfang der 1990er Jahre wurden an der Selz und einigen Nebengewassern beispielhafte
RenaturierungsmalRnahmen umgesetzt. Die Malhahmen lassen erkennen, welche morpholo-
gischen Verbesserungen am Gewasser kurz- bis mittelfristig erreicht werden kénnen. Neben
der Betrachtung der erzielten Wirkung auf das Gewasser, die Uferbereiche und das angren-
zende Umfeld (Aue) erfolgt im Rahmen der MalRnahmenanalyse auch eine Bewertung der
Kostenwirksamkeit.

5.1.1 Flachenankaufe

Bereits friihzeitig wurde vom Selzverband erkannt, dass ausreichende Flachenankaufe im
Umfeld des Gewassers die Voraussetzung fur eine Gewasserentwicklung und Wiedervernas-
sung der Aue bilden. Nur wenn nutzungsfreie Flachen zur Verfligung stehen, kénnen Entwick-
lungsmalRnahmen ohne umfangreiche ,Nachsorge® eingeleitet und Gewasser und Aue sich
selbst tiberlassen werden.

Es wurden deshalb nicht nur schmale Randstreifen entlang der Selz, sondern grol3raumig
Flachen in der Selzaue - in den vergangenen Jahren insgesamt rd. 130-160 ha - angekauft.
Weitere Ankaufe sind geplant. Flachen auerhalb der Gewasseraue werden ebenfalls ange-
kauft und den Landwirten zum Tausch gegen gewasserbegleitende Parzellen angeboten.
Auch die Verbandsgemeinden haben damit begonnen, die gewasserbegleitenden Parzellen
(Gewasser lll. Ordnung) aufzukaufen und Randstreifen auszuweisen.

Die bereits erfolgten Flachenankdufe sind in den Ubersichtslagepldnen B-1 und B-2 darge-
stellt (soweit zum Zeitpunkt der Bearbeitung bekannt).

Bei einer Nutzungsanderung (von Ackerland zu Dauergriinland) bzw. bei Flachenstilllegung
wirkt sich die Malnahme positiv auf den Strukturgiite-Hauptparameter ,Gewasserumfeld“ und
auf die Gesamtbewertung der Gewasserstruktur aus.

5.1.2 RenaturierungsmafBnahmen

Nachfolgend werden die vom Selzverband und den Verbandsgemeinden bereits durchgeftihr-
ten MaBnahmen kurz aufgefihrt und analysiert. Eine detailliertere Ma3nahmenbeschreibung
ist Anlage A-1 zu entnehmen. Diese Dokumentation fiir das Pilotprojekt ist nicht abschlief3end;
sie beschrankt sich auf die wichtigsten Strukturverbesserungsmaflnahmen, die zum Zeitpunkt
der Bearbeitung fiir das Selz-Einzugsgebiet bekannt waren.

Hervorzuheben hinsichtlich ihrer sehr positiven Auswirkungen ist die bereits erwahnte, um-
fangreiche Renaturierung im Bereich Sdrgenloch (1993) (Tabelle 11, MalRnahme 2). Als Mal3-
nahme gegen die Gewassereintiefung wurden die Ufervorlander flachenhaft abgegraben und
die Selz wurde zweimal Uber langere Strecken in ein neues, geschwungenes Bachbett verlegt.
Nach mehr als 10 Jahren eigendynamischer Entwicklung hat sich hier das Selztal zu einem
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naturnahen Biotopkomplex entwickelt, der sich modellhaft flir die Zielvorgabe des Pilotprojek-
tes (guter morphologischer Zustand) heranziehen |asst.

Daneben fanden weitere Renaturierungen an der Selz und in der Aue auf kleineren Gewas-
serabschnitten im Mdndungsbereich zum Rhein bzw. in der Umgebung von Hahnheim statt.
Am schmalen Oberlauf der Selz wurden vor allem in der Gemeinde Morschheim (Verbands-
gemeinde Kirchheimbolanden) Randstreifen am Gewasser angelegt und Renaturierungsmal}-
nahmen ergriffen.

In Anlage A-1 sind MaRnahmen an den Nebengewassern, so die Revitalisierung des Sau-
bachs und des Partenheimer Bachs, die naturnahe Umgestaltung des Engelstadter Grabens
sowie Mallnahmen am Nordelsheimerbach und am Muhlbach (Saulheimer Bach) naher erlau-
tert.

Haufig musste an diesen Nebengewassern gegen eine extreme Eintiefung vorgegangen wer-
den. So finden sich am Partenheimer Bach (Tabelle 11, MaRnahme 2 vor Umsetzung des 2.
Bauabschnitts) Abschnitte, auf denen der nur etwa 0,5 m breite Bach sich um bis zu 3 m in die
Talaue eingegraben hat. Dank der geringen Gewasserbreite konnte hier jedoch mit relativ
geringem Aufwand dem Gewasser ein neues (Sekundar-)Gerinne auf dem urspringlichen
Gelandeniveau vorgegeben werden. Das Erosionsgerinne wurde - bis auf gehélzbestandene
Bereiche - verfilllt.

Tabelle 11 Bereits durchgefiihrte MaBnahmen an der Selz und Nebengewéssern,

Ubersicht

MaRnahme 1
Lage
Beschreibung

Trager, Umsetzung

Mindungsbereich Selz (Projekt "Alte Sandlache")

Untere Selz, Abschnitte 3-5

Maflnahme zur Reaktivierung der Rheinaue einschlief3lich der Selz im Muin-
dungsbereich in den Rhein (NSG Sandlache)

Selzverband, 2003

MaRnahme 2
Lage
Beschreibung

Trager, Umsetzung

Renaturierung Sérgenloch vom Hahnheimer Bruch bis zur "Darmstadtsmuhle*
Untere Selz, Abschnitte 244-268

Umfangreiche Renaturierung der Selz und Aufwertung der Auenbiotope. Pilot-
projekt in RLP Anfang der 1990er Jahre

Selzverband, 1991 / 1993

MaRnahme 3
Lage
Beschreibung
Trager, Umsetzung

Sauer(wiesen)grund in Hahnheim

Untere Selz im Bereich der Abschnitte 276-290

Renaturierung mit Aufweitung der Selz und Anlage von Flutmulden in der Aue
VG Niederstein-Oppenheim, 2002

MaRnahme 4
Lage
Beschreibung

Trager, Umsetzung

Feuchtbiotope in der Selzaue

Untere Selz im Bereich der Abschnitte 316-319
Walheimerhof bei Hahnheim, Mulden im Bereich Klaranlage
Maflnahme zur Reaktivierung der Selzaue

GMN / NABU, Gemeinde Heimersheim, 2000 / 2004
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MaBnahme 5 Obere Selz bei Morschheim
Lage Obere Selz, Abschnitt 607-609

Beschreibung
Trager, Umsetzung

Renaturierung durch punktuelle MaRnahmen
VG Kirchheimbolanden, 2002-2004

MaRnahme 6
Lage
Beschreibung

Trager, Umsetzung

Revitalisierung Saubach, Gemarkung Jugenheim

Saubach, Gewéasserabschnitte 24-25 und 33-46
Renaturierungsmafinahmen, Entfernung von technischem Ufer- und Sohlver-
bau, teilweise Verlegung des Bachs

VG Nieder-Olm, 1997-1998

MaRnahme 7
Lage
Beschreibung
Trager, Umsetzung

Partenheimer Bach

Partenheimer Bach, Abschnitte 12-39
Renaturierungsmaflnahmen

VG Worrstadt, 2003 (1. Bauabschnitt) / 2006

MaRnahme 8
Lage
Beschreibung

Trager, Umsetzung

Engelstadter Graben

Engelstadter Graben, Abschnitte 1-8, 13-20

Naturnaher Ausbau, reine Renaturierung aufgrund der Gefalleverhaltnisse /
Erosionsschaden nicht mdglich.

VG Gau-Algesheim, 1999

MaRnahme 9
Lage
Beschreibung
Trager, Umsetzung

Nordelsheimerbach bei Undenheim

Heimesheimerbach, Gewéasser: Nordelsheimerbach, Abschnitte 4-6
Renaturierung

VG Nierstein-Oppenheim, 1998

MaRnahme 10
Lage
Beschreibung

Trager, Umsetzung

Muihlbach (Saulheimer Bach)

Saulheimer Bach, Gewasser: Mihlbach, Abschnitte 1-11
Renaturierungsmafinahme mit Verlegung des parallel zum Gewasser verlau-
fenden Abwassersammlers

VG Wérrstadt, 2000 / 2006

5.2 Kosten-Wirksamkeit der durchgefiihrten MaBnahmen

MaRnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur und der Auenentwicklung kénnen mit
sehr unterschiedlichen Kosten verbunden sein. Ein optimaler Strukturgiitegewinn muss nicht
zwangslaufig mit sehr hohen Kosten verbunden sein. Stattdessen zeigen die Erfahrungen der
letzten Jahrzehnte, dass bereits mit gezielt eingesetzten, kostengiinstigen Initialmalnahmen
dank der nachfolgenden eigendynamischen Gewasserentwicklung eine umfassende okologi-
sche Aufwertung an den Gewassern erreicht werden kann.

Mit der Broschure ,Wirksame und kostengtinstige Malnahmen zur Gewasserentwicklung® [21]
hat das LfW Rheinland-Pfalz eine Methode zur Ermittlung und Bewertung der Kosten-
Wirksamkeit vorgeschlagen, die hier zur Beurteilung der bereits durchgeflhrten Renaturie-
rungsmafnahmen herangezogen wird. Die Kosten-Wirksamkeit ermittelt sich aus den Projekt-
kosten der MalRnahmen (Erd- und Wasserbauarbeiten, Bepflanzung, Grunderwerb), der Lan-
ge der renaturierten Gewasserstrecke und dem erzielten Strukturgiitegewinn gemaf der unten
stehenden Formel. Als Strukturgtitegewinn ist dabei die Differenz der Gesamtbewertung aller
Hauptparameter (s. Tabelle 12) vor und nach der MalRnahme heranzuziehen. Die Kostenwirk-
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samkeit wird in maRig (KW > 150), mittel (KW = 150-100), gut (KW = 100-50) und sehr gut
(KW < 50) klassifiziert. [21]

Kosten [€]
Strukturgiitegewinn [ASGK ] x Gewdisserstrecke [m]

Kostenwirksamkeit [KW] =

In Tabelle 12 sind die einzelnen Parameter und die Ergebnisse der Kostenwirksamkeitsanaly-
se fur die bereits durchgefihrten Malnahme zusammengestellt.

Aus der Formel ergibt sich, dass die Kostenwirksamkeit um so glnstiger ist, je hdéher der
Strukturgiitegewinn nach einer MalRnahme angesetzt werden kann. Eine (sehr) gute Kosten-
wirksamkeit zeigt die Malnahme 5 am Oberlauf der Selz bei Morschheim. Hier wurde (den
ortlichen Gegebenheiten und der Gewassersituation angepasst) ein relativ. schmaler Rand-
streifen am Gewasser angekauft und am Gewasser waren nur punktuelle MalRnahmen zur
Initiierung der Gewasserentwicklung erforderlich. Durch eigendynamische Prozesse ist hier
eine langfristig wirksame Aufwertung der Gewasserstruktur zu erwarten.

Fir die maRige Kostenwirksamkeit bei den MaRnahmen 2 (Renaturierung bei Sérgenloch) und
8 (Engelstadter Graben) sind umfangreiche Erdbau- und Pflanzarbeiten verantwortlich. Wah-
rend am Engelstadter Graben aufgrund der vorhandenen Restriktionen (vgl. Anlage A-1) kein
anderes Vorgehen gewahlt werden konnte, wirde man mit den heutigen Erfahrungen die Re-
naturierung bei Sérgenloch ohne grolflachige Abgrabung des Ufervorlandes und ohne um-
fangreiche PflanzmalRnahmen und damit deutlich kostenglinstiger durchfihren. Fir eine bes-
sere Vergleichbarkeit mit den ,heutigen Malkhahmen® wurde deshalb neben der ,konservati-
ven“ Ermittlung der Kosten-Wirksamkeit noch eine ,,optimistische® Betrachtung mit reduzierten
Kostenansatzen vorgenommen (siehe Tabelle 12 sowie Anlage A-1).

Bei MalRnahme 6 (Revitalisierung Saubach) ergibt sich die maRige Kostenwirksamkeit bei
konservativer Bewertung aufgrund des nur geringen Strukturgitegewinns (A SGK). Zu beach-
ten ist hier jedoch, dass die Neuerfassung der Renaturierungsstrecke bereits kurz nach der
Durchfihrung der MaRnahmen erfolgte, so dass die mittel- und langfristigen eigendynami-
schen Strukturverbesserungen noch nicht berticksichtigt werden konnten. Im Rahmen der
Ortsbegehung wurde der Bereich deshalb erneut bewertet. Die Bewertung der funktionalen
Einheiten nach LAWA ergab dabei einen Strukturglitegewinn von ca. 1,6 (vgl. Anlage A-1) und
damit eine bessere Kostenwirksamkeit.

Allgemein zeigte die Analyse der bereits durchgefiihrten MaRnahmen, dass die zur Ermittlung
der Kostenwirksamkeit angewandte Methode die 6kologische Verbesserung der Aue nur un-
zureichend berlcksichtigt, weil diese nur als einer von vielen Parametern in den Strukturgute-
wert eingeht. Diese Problematik wird in Kap. 6.8.2 hinsichtlich der Kostenwirksamkeit der
kinftigen bzw. vorgeschlagenen Mal3hahmen nochmals aufgegriffen.
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Die Kostenwirksamkeit aller bewerteten MaRnahmen von 1 bis 10 (gem. Anlage A-1) ist in
Tabelle 12 zusammengestellt. Bei Mallnahmen, die nicht primar der Strukturverbesserung der
Selz dienten, sondern bei denen z.B. der Hochwasserschutz im Vordergrund stand, wurde auf

die Beurteilung der Kostenwirksamkeit verzichtet.

Tabelle 12  Kostenwirksamkeit der bereits durchgefiihrten MaBnahmen
MaRnahme Gew.- A SGK Kosten Kostenwirksamkeit Kostenwirksamkeit
(s. Tabelle 11) strecke [€] konservativ optimistisch

[m]
Maflnahme 1 300 m 1-2 150.000 € keine Beurteilung
MaBnahme 2 2.300m 1,8 1.456.000 € 352 maRig 147 mittel )
MaRnahme 3 330 m 3,8 92.400 € 74 gut
MaRnahme 4 keine MalRnahmen an der Selz selbst, keine Beurteilung der Kostenwirksamkeit
Maflnahme 5 2500m | 1(-3) 220.000€ | (29-) 88 (sehr)gut
MaRnahme 6 1.500m | 0,8 300.000 € 245  maRig 124 mittel ?
MaRnahme 7 3.200 m 1,2 468.100 € 120 mittel
MaBnahme 8 1.300m 2-3 1.400.000 € | 179-269 maRBig
MaRnahme 9 150m | 1-3 195.000 € | keine Beurteilung
Maflnahme 10 1.000 m 2-3 395.000 € 88-132 gut/ mittel

(ohne Grunderwerb)

Begriindungen: 1)Anpassung der Kosten auf ,heutige Verhaltnisse® (siehe Text sowie Anlage A-1)
2 Neubewertung des Strukturgiitegewinns (siche Text sowie Anlage A-1)
® Hochwasserschutzmafinahme und Auenentwicklung

5.3 Fazit

Die bereits durchgefiihrten MaRnahmen zeigen, dass bei der Planung von Malinahmen punk-
tuelle InitialmaRnahmen gegeniber einer flachigen und Uber langere Abschnitte reichenden
Gesamtumgestaltung des Gewassers und der Aue den Vorrang haben sollten.

Fir die Revitalisierung der Aue wird vorgeschlagen, dass sich die Flachenankaufe grob am
Uberschwemmungsgebiet (die Abgrenzung beruht auf der Abflusslinie eines ca. 100jahrlichen
Hochwassers) orientieren sollten. Die Selz tritt aufgrund ihrer starken Eintiefung derzeit nur
selten Uber die Ufer, doch entspricht die vorgenommene Abgrenzung weitgehend der ur-
spriinglichen Aue der Selz.

Um die 6kologische Aufwertung der Aue bei der Beurteilung der Kostenwirksamkeit besser
berlcksichtigen zu kénnen, wird im MaRnahmenkonzept Selz ein alternativer Klassifizierungs-
vorschlag eingebracht (Kap. 6.8.2).
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6 Umsetzung WRRL - MaBnahmenkonzept Morphologie

Mit dem Pilotprojekt Selz wird ein MalRhahmenkonzept zur Verbesserung der Gewassermor-
phologie und der Lebensraume vorgelegt, das der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie
dient. Ubergeordnetes Ziel des Konzeptes ist, dass mit Umsetzung der vorgeschlagenen Maf3-
nahmen die morphologischen Voraussetzungen geschaffen werden, die flr das Erreichen des
guten 6kologischen Zustands (Zielvorgabe EU-WRRL) an der Selz und ihren Nebengewas-
sern erforderlich sind.

Die vom Selzverband und den Kommunen bereits geplanten MaRnahmen sind in Kap. 6.2
beschrieben, sie werden in das Konzept integriert. Das Pilotprojekt Selz beschrankt sich auf
MaRnahmen zu Verbesserung der Gewasserstruktur. Auf die flr das Erreichen des guten 6ko-
logischen Zustands erforderliche Malknahmen zur Verbesserung der Gewassergite wird in
Kap. 6.7 nachrichtlich eingegangen.

6.1 Generelles MaBnahmenkonzept

Um eine wirkungsvolle Verbesserung der Gewassermorphologie und der Lebensraume zu
erzielen, sind sowohl Malknhahmen am Gewasser selbst (wasserbauliche Malknahmen) als
auch MaRnahmen im Gewasserumfeld (zur Auenentwicklung) erforderlich. Im Vordergrund
stehen dabei Mallinahmen, die eine eigendynamische Entwicklung des Gewassers und der
Auenlebensraume initiieren und damit das Entstehen einer hohen Struktur- und Artenvielfalt
férdern.

Aufgrund der starken Eintiefung des Gewassers ist die Selz in ihrem derzeitigen Zustand fest-
gelegt und kann auch bei erhéhter Wasserflihrung kaum ausufern und daher ihre Uferlinie
nicht verandern. Eine Vernetzung zwischen Gewasser und Aue ist derzeit so gut wie nicht
vorhanden.

Folgende wasserbauliche Malinahmen zur Initiierung der Eigenentwicklung bieten sich an der
Selz und ihren Nebengewdassern an:

e Abschnittweises Abflachen steiler Uferabschnitte

e Sohlerhéhung (Einbringen von Grundschwellen)

¢ Anlage von Nebengerinnen und Flutmulden zur Laufverlangerung (unter Nutzung be-
reits vorhandener Gelandestrukturen und die Aktivierung ehem. Altarme)

¢ Umgestaltung von Abstiirzen und gefassten Einmiindungen (Durchgangigkeit)

e Initialmalnahmen am Ufer: Kiinstliche Stérung der Uferbdschung, Anlegen von Ta-
schen und seitlichen Ausbuchtungen

e Einbringen von Stérelementen: Storsteine, Wurzelstockbuhnen, Totholzbuhnen
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Bei nur punktuell vorkommendem Sohl- und Uferverbau ist in einem an das MalRhahmekon-
zept anschlielenden Planungsschrittes zudem zu prifen, ob der Verbau noch erforderlich ist.
Z. B. kdnnte die durch die MalRnahme einstmals geschiitzte Nutzung mittlerweile entfallen
sein. Dasselbe gilt flr Briicken und Durchlasse (Wirtschaftswege).

Ein vollstandiges Entfernen des Uber weite Abschnitte vorhandenen Holzverbaus (Bongossi-
Lattenverbau) erscheint zu aufwandig und ist nicht zwingend erforderlich. Bei Anhebung der
Gewassersohle wird der Verbau Uberdeckt und ist nicht mehr wirksam.

Folgende MalRnahmen in der Aue werden im Rahmen des MalRhahmenkonzepts in Betracht
gezogen:

e Flachenankaufe (als Voraussetzung fiir nachfolgende MalRnahmen)

¢ Nutzungsaufgabe, Entwicklung naturnaher Biotope durch (gelenkte) Sukzession oder
e Extensivierung, Umnutzung von Ackerland in Griinland

e Ausbringen von Erlensamen, Heudruschverfahren

¢ Anlage von Feuchtbiotopen in Mulden und Senken (Nutzung vorhandener Strukturen)

Die MalRnahmen in der Aue schaffen Raum fir die Eigenentwicklung der Selz. Ausreichende
Flachenankdufe im Talgrund mit Nutzungsanderung bzw. Flachenstilllegung schitzen dabei
einerseits das Gewasser vor weiteren Eintragen (Nahr-, Schad- und Schwebestoffe) und ge-
wabhrleisten andererseits die Ertragsfahigkeit der angrenzenden, weiterhin landwirtschaftlich
genutzten Flachen auBerhalb des ehemals natiirlichen Uberschwemmungsgebietes. Bei einer
zu schmalen Abgrenzung des ,Entwicklungskorridors kénnten die angrenzenden Flachen
durch Vernassung (bei erhéhtem Grundwasserstand nach Sohlanhebung) bzw. aufgrund der
dynamischen Gewasserentwicklung (Uferabbruch, Laufverlagerung) beeintrachtigt werden.

Tabelle 13 gibt eine (schematische) Ubersicht hinsichtlich der strukturellen Hauptparameter
(Gewasserstruktur), die sich bei Umsetzung der oben aufgefiihrten Malinahmen verandern
werden. Dabei ist neben der unmittelbaren Veranderung der Gewasserstruktur auch die zeitli-
che Wirksamkeit der Malnahmen mit zu betrachten, da sich einzelne InitialmaRnahmen erst
l&ngerfristig auf die Morphologie auswirken werden.

Da eine Reduzierung der Profiltiefe bei vielen Mallnahmen im Vordergrund steht, kann bei
Umsetzung des MalRnahmenkonzeptes praktisch durchgehend mit einer Verbesserung fir die
beiden Hauptparameter Laufentwicklung und Querprofil gerechnet werden. Eine Aufwer-
tung des Langsprofils ergibt sich einerseits bei Umgestaltung verbauter Bereiche (z.B. Quer-
bauwerke) sowie andererseits durch die Erhéhung von Strémungsdiversitat und Tiefenvarianz,
die sich bei der Strukturverbesserung ergeben wird. Dasselbe gilt fir die Sohlenstrukturen.
Hier bewirkt beispielsweise eine erhéhte Stromungsdiversitat eine Diversifizierung der Ablage-
rungsprozesse und somit des Sohlsubstrates. Bei den Uferstrukturen ist - aul3er bei Riick-
nahme von Verbau - vor allem mit einer mittel- bis langfristigen Entwicklung besonderer Ufer-
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strukturen zu rechnen. Fir die Verbesserung des Gewdasserumfelds sind vor allem die in
Tabelle 13 nicht aufgeflhrten Flachenankaufe und Nutzungsanderungen entscheidend. Zu-
dem wirken sich auch Strukturverbesserungsmalinahmen, die die Verzahnung zwischen Ge-
wasser und Aue verstarken (z.B. Uferabflachung, Laufverlangerung), indirekt auf diesen
Hauptparameter aus.

Uber die Veranderung und Neuschaffung von Gewasserstrukturen und die Renaturierung der
Aue ergibt sich auch eine positive Wirkung der MaRnahmen auf die Gewasserbiologie. So
kdnnen sich beispielsweise durch das Einbringen von Stdrelementen (z.B. Wurzelstockbuh-
nen) neue Biotopstrukturen und insbesondere vielseitige Nischenbiotope entwickeln, die
Grundlage fir eine positive Entwicklung des Benthos und der Fischfauna bilden kénnen. Bei
Erhdhung der Stréomungsdiversitat verbessert sich der Sauerstoffeintrag ins Gewasser, wo-
durch sich wiederum bessere Lebensbedingungen fir die Gewasserfauna und die Mikrobiolo-
gie ergeben und das Selbstreinigungsvermégen des Gewassers erhoht wird. Die Anlage von
breiten Randstreifen am Gewasser und die Extensivierung der Aue bewirken, dass Nahr-,
Schad- und Schwebstoffe, die (ber das Niederschlagswasser und den Bodenabtrag aus der
landwirtschaftlichen Flache ins Gewasser eingetragen werden, kiinftig in der Aue zurtickgehal-
ten werden und das Gewasser nicht mehr direkt belasten. Indem sowohl der Eintrag von
Schwebstoffen als auch die Nahrstofffracht im Gewéasser (mit der Folge eines Uberhdhten
Algenwachstums) verringert werden, ergibt sich auch eine Reduktion der Gewasserver-
schlammung.

Das Entwicklungspotenzial der Gewasserflora ist in Tabelle 13 nicht explizit berticksichtigt, da
es eng an die Gewassergute gekoppelt ist.
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Tabelle 13 Kosteneffiziente EinzelmaBnahmen und ihre Auswirkungen auf Gewdés-
sermorphologie und -biologie

Nr. | EinzelmaBRnahme Gewaiassermorphologie (Hauptparameter) Biologie
Laufent- | Langs- | Quer- Sohlen- Ufer- Gew.- Fauna | Gute
wicklung | profil profil struktur struktur umfeld

1. Riickbau von kiinstlichen Entwicklungshindernissen

1.1 Umgestaltung Abstlrze + ++ + + +

1.2 Umgestaltung von verbauten + +(+) + +(+) ++ +

Mundungsbereichen
1.3 Entfernen von punktuell + + ++ (+) ++ +

vorhandenem Verbau

1.4 | Entfernen von Bricken / (+) +(+) ++ + ++ + (+)
Durchlassen

2. Auslésung von Gewasserentwicklung

2.1 Einbringen von Stérsteinen (+) +(+) (+) +(+) (+) (+)
in die Gewassersohle

2.2 | Belassen und Einbringen (+) ++ + +(+) (+) + (+)
von Totholz
2.3 | Einbau von Strémungslen- (+) +(+) (+) +(+) +(+) (+) +

kern (Wurzelstockbuhnen)

2.4 | Aufweitung des Querprofils + (+) ++ +(+) (+) +
und Uferabflachung

2.5 kiinstliche Stérung der Ufer, + +(+) (+) (+) +(+) (+) +
Anlage von Taschen und
seitlichen Ausbuchtungen

2.6 | Anlage von Muldenstruktu- + + (+) +(+) ++ + +
ren und Flutmulden

3. Verbesserung von stark eingetieften Gewéssern
3.1 | Einbringen von Grund- (+) +(+) + +(+) (+)
schwellen
3.2 | Gewasserverlegung ins ++ (+) (+) (+) + (+)
Taltiefste
3.3 | Herstellung eines neuen ++ +(+) + (+) (+) (+) (+) +

Gewasserlaufs zur Laufver-
langerung

Hinweise zur zeitlichen Wirksamkeit der Malnahmen: (+) = Verbesserung, die sich mittel- bis langfristig einstellt

(Tabelle wurde in Anlehnung an Tab. 2, Seite 4 in [21] erstellt.)
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6.2 Bereits geplante MaBnahmen (Selzverband / Kommunen)

Vom Selzverband und der SGD Sid (RS Mainz) wurden folgende geplante Mallnahmen ge-
meldet (siehe auch Anlage A-2, die Nummerierung Tabelle 14 ist fortlaufend zur Nummerie-
rung der bereits durchgefiihrten Malinahmen Tabelle 11 zu sehen):

Tabelle 14 Geplante MaBnahmen an der Selz und Nebengewéssern, Ubersicht

Geplante MaBnahme 11 | Darmstadtsmuhle bis Bahniberfiihrung in Nieder-Olm

Lage Untere Selz, Abschnitte 224-243

Beschreibung Renaturierungsmafinahmen inkl. Schaffung eines Riickhaltevolumens von
100.000 m*

Trager, Umsetzung Gewasserzweckverband Selz, 2007

Geplante MaBnahme 12 | Kdngernheim, Friesenheim bis WeiRmihle

Lage Untere Selz, Abschnitte 336-369
Beschreibung Renaturierungsmafinahmen ggf. mit Anbindung vorhandener Gelandemulden
Trager, Umsetzung Gewasserzweckverband Selz, 2007

Geplante MaBnahme 13 | Abstilirze/Gleiten in der Selz bei Ingelheim

Lage Untere Selz bei Ingelheim

Beschreibung Herstellung der Durchgangigkeit fiir Fische und Kleinstlebewesen an den in der
Selz vorhandenen Abstilirzen/Gleiten

Trager, Umsetzung Gewasserzweckverband Selz, ab 2006

Geplante MaBnahme 14 | Umgestaltung Hochwasserriickhaltebecken Alzey

Lage Obere Selz im Bereich des HRB, Abschnitte 538-540

Beschreibung Verlegung der Selz vom Hauptschluss in den Nebenschluss des Beckens,
Umgestaltung des Auslassbauwerks (Durchgangigkeit)

Trager, Umsetzung Stadt Alzey, 2006 - 2007

Geplante MaBnahme 15 | Obere Selz bei Mauchenheim

Lage Obere Selz, Abschnitte 567-576 sowie 590-602

Beschreibung Ankauf von Randstreifen am Gewasser, keine MalRnahmen am Gewasser

Trager, Umsetzung VG Alzey-Land, 2005 - 2008

Die geplanten MalRnahmen 11 - 15 werden im weiteren Ma3nahmenkonzept - s. Kap. 6.4 und
6.5 - berlcksichtigt.

6.3 Ermittlung von Restriktionen und Konflikten

Im Betrachtungsraum ergeben sich drei grundsatzlich unterschiedliche Restriktionslagen (mit
zunehmend schwerer zu tGberwindenden Hindernissen fur die Gewasserentwicklung):

o Gewasser in der freien Landschaft

e (Gewasser am Siedlungsrand

e Gewasser in der Ortslage
Wahrend in der freien Landschaft hauptsachlich der Nutzungskonflikt mit der landwirtschaftli-
chen Bewirtschaftung im Vordergrund steht, schrankt in der Ortslage vor allem die nahe an-
grenzende Bebauung die Moéglichkeiten der Gewasserentwicklung ein. Nachfolgend sind die
Restriktionen und Konflikte zusammengestellt.
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6.3.1 Restriktionen aufgrund Bebauung und Infrastruktur

In den Ortslagen (und teilweise auch am Siedlungsrand) sind die Gewasser zum Schutz der
nahe liegenden Bebauung vor Wassergefahren (Hochwasser, Erosion) in ihrem Lauf voll-
sténdig festgelegt und haufig an Ufer und Sohle verbaut. Die Extremform der Festlegung und
Flachennutzung stellt die vollstandige Verrohrung des Gewassers dar, wie sie beispielsweise
im Stadtkern von Alzey zu finden ist. Eine Offenlegung des Gewassers ist hier nicht mehr
mdglich. Auch in den Ubrigen Ortschaften entlang der Selz stehen fir die Gewasserentwick-
lung keine Flachen entlang der Selz zur Verfligung, so dass sich Strukturverbesserungsmalf}-
nahmen (unter Beachtung des Hochwasserschutzes) auf den Flussschlauch selbst beschran-
ken mussen. Das von der EU-WRRL vorgegebene Ziel des ,guten 6kologischen Zustandes*
kann fur diese Abschnitte nicht erreicht werden. Jedoch kann durch eine strukturelle Verbes-
serung des Gewassers (Schaffung von Trittsteinbiotopen, Nischenbiotopen) die Biotopvernet-
zung entlang des Gewasser gestarkt werden.

Weitere Restriktionen fiir die Gewasserentwicklung sind bedingt durch Infrastrukturanlagen
(Ver- und Entsorgungsleitungen, Stral3en), die teilweise in unmittelbarer Nahe des Gewassers
verlaufen. Die das Gewasser querenden Uberirdischen Leitungen mit Masten in Gewasserna-
he, Abwasserdiker, Bricken und Durchlasse (Straen) stellen dabei Zwangspunkte in der
Renaturierungsplanung dar, schréanken die Gewasserentwicklung jedoch nur punktuell ein.
Dagegen legen parallel zum Gewasser verlaufende Leitungen (z.B. Abwassersammler) und
StralBen das Gewasser auf langeren Strecken fest. Da die entsprechenden Restriktionen
Uberwiegend auf eine der Uferseiten begrenzt sind, kann die Entwicklungsmaflinahme auf die
gegenlberliegende ,freie“ Uferseite gelegt werden, so dass umfangreiche Malnahmen auch
hier mdglich sind. Die Projektkosten kdnnen sich allerdings aufgrund zusatzlicher Malinah-
men, z.B. das Hoherlegen von Schachten am Abwassersammler oder Sicherungsmalinahmen
gegen Erosion, deutlich erhéhen.

6.3.2 Flachenverfugbarkeit

Die bereits durchgeflihrten Flachenankaufe zeigen, dass durchaus Flachen in unmittelbarer
Gewassernahe verkauft oder gegen andere Flachen getauscht werden.

Dennoch muss davon ausgegangen werden, dass aufgrund der allgemein sehr hohen Er-
tragsfahigkeit der Boden im Einzugsgebiet der Selz die fehlende Flachenverfligbarkeit stel-
lenweise die Méglichkeiten der Gewasserentwicklung einschranken wird. Dies gilt besonders
im Umfeld der kleinen Nebengewasser. Dort wird der Talboden aufgrund der geringen Was-
serfihrung der Bache nur selten vernasst und ist deshalb gut bearbeitbar. So musste bei-
spielsweise am Saubach innerhalb einer langeren Renaturierungsstrecke das naturferne Ge-
wasserbett auf einem kurzen Abschnitt von ca. 120 m belassen werden, weil die angrenzen-
den Flachen nicht angekauft werden konnten.
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6.3.3 Hochwasserschutz

Das Gewasserbett der Selz ist in den Ortslagen meist so stark ausgebaut, dass es kleinere bis
mittelgrole Hochwasser problemlos abflhren kann. RenaturierungsmaRnahmen, die auf die
Reduktion der Gewassereintiefung hinwirken, sind daher in ihrer Auswirkung auf den Hoch-
wasserschutz in der Ortslage zu Uberprifen. Die vorhandene Bebauung darf weder durch eine
Ausuferung des Gewassers noch durch einen Anstieg des Grundwassers beeintrachtigt wer-
den.

Die z.T. sohlgleich in die Selz einmindenden Regenentlastungen und Auslaufe der Regen-
rickhaltebecken bilden weitere Zwangspunkte der Planung. Eine Sohlanhdhung unterstrom
kann bei Hochwasser zu einem Rickstau fiihren. Die Funktionsfahigkeit der Entwasserungs-
systeme muss erhalten bleiben; die Auswirkungen sind entsprechend zu prifen.

Insgesamt ist die Renaturierung der Gewasser mit einer Verbesserung des Hochwasserschut-
zes im Einzugsgebiet durch Schaffung von Riickhalteraum, Anlage von Mulden in der Aue und
Maoglichkeit der schadfreien Ausuferung in eine (nutzungsfreie) Aue, verbunden. Durch den
zeitlich verzdgerten Abfluss (verstarkter Rickhalt in der Flache) wird die Wasserfilhrung der
Selz ausgeglichener und der hydraulische Stress im Gewasserbett bei extremen Nieder-
schlagsereignissen gemindert.

6.4 MafRnahmenkonzept Selz

6.4.1 Abgrenzung von homogenen Abschnitten

Die Gewasserstrukturgtitekartierung wurde seinerzeit in 100 m-Abschnitten durchgefihrt. (vgl.
Kap. 4.1.3). Diese Abschnitte wurden fir das MaRnahmenkonzept zu groferen Bearbeitungs-
einheiten zusammengefasst, die in der Folge als ,homogene Abschnitte“ bezeichnet werden.
Ein homogener Abschnitt ist durch gleichférmige morphologische Defizite sowie durch eine
einheitliche Restriktionslage, Nutzungsstruktur sowie Tal- und Gefélleform gekennzeichnet.

Fir die Selz sind aufgrund der Ergebnisse der Strukturgitekartierung und der erganzenden
Gelandebegehungen insgesamt 27 homogene Abschnitte mit Gewasserstrecken zwischen
0,7 km und 4,5 km (s. Tabelle 15 sowie Ubersichtslagepléane B-1 und B-2) abgegrenzt worden.

Die homogenen Abschnitte wurden darauf hin beurteilt, ob sich der gute morphologische Zu-
stand (Projektziel) nach der Durchflihrung von Strukturverbesserungsmafnahmen einstellen
kann oder nicht (siehe ,Erfolgsprognose®, Tabelle 15).
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Tabelle 15

(Bem.: Fiir die Kennzeichnung des ,Anfangs” wurde auf die Abschnitte der Strukturkartierung zurlickgegriffen)

Homogene Abschnitte, Charakterisierung und Erfolgsprognose

Homogene Abschnitte | Lage Charakteri- Erfolgs- Bemerkungen /
sierung prognose Restriktionen
Nr An- Lange (Erreichbarkeit
’ f k g der ,guten
ang [km] Struktur® nach
Umsetzung
von Mafinah-
men)
Wasserkorper (2004): Untere Selz (km 0 - 44,2)
Selz_1 1 2,3 | Ingelheim Nord | Mundungsbe- | erreichbar teilweise bereits Strukturver-
reich, Garten-/ besserungsmalnahmen er-
Ackerland folgt
Selz 2 24 1,5 | Ingelheim Nord | Industrie nicht Restriktion: vorhandene und
erreichbar geplante Bebauung
Selz_3 39 2,3 | Ingelheim (Sud) | Siedlungs- nur bedingt Restriktion: Bebauung und
rand, Ortslage | erreichbar Stralle, keine umfassende
(Restriktionen) Gewasserentwicklung moglich
Selz 4 62 3,0 | zwischen freie Land- nur bedingt Flachen stehen nicht zur Ver-
Ingelheim und schaft erreichbar figung (hohe Grundstticks-
GroRwintern- (Restriktionen) preise)
heim
Selz 5 92 4,5 | zwischen freie Land- erreichbar
GroRwintern- schaft
heim und
Elsheim
Selz_6 137 1,2 | Stadecken- Ortslage nicht Restriktion: Bebauung
Elsheim erreichbar
Selz 7 149 3,1 | zwischen freie Land- erreichbar Restriktion: Abwassersammler
Stadecken- schaft rechts des Gewassers,
Elsheim und Schachte missen hoher ge-
Nieder-Olm setzt werden
Selz_8 180 4,1 | Nieder-Olm Gewerbege- nur bedingt Restriktion: teilw. Bebauung,
biet, erreichbar teilw. Flachen nicht verfigbar,
Siedlungsrand | (Restriktio- nur abschnittsweise Gewas-
nen) serentwicklung méglich
Selz_9 221 2,3 | Sorgenloch freie Land- erreichbar Renaturierung fir 2007 ge-
schaft plant
Selz_10 244 2,5 | Sorgenloch freie Land- gute Struktur | Renaturierung 1993 bereits
schaft erreicht erfolgt
Selz_ 11 269 2,5 | zwischen freie Land- erreichbar Restriktion: keine Anhéhung
Sorgenloch und | schaft der Sohle mdéglich aufgrund
Hahnheim angrenzender Bebauung
Selz 12 294 1,8 | Hahnheim, Siedlungsrand | nur bedingt Restriktion: Bebauung, in
Selzen erreichbar Hahnheim einseitige Maf3-
(Restriktionen) nahmen maglich, in Selzen
keine Malnahmen mdglich
Selz_ 13 312 1,7 | zwischen freie Land- erreichbar, Restriktionen: alte Millablage-
Selzen und schaft teilw. bereits | rung, Ballonstartplatz rechts-
Kdéngernheim gute Strukiur | seitig
Selz_14 329 0,7 | Kéngernheim Siedlungsrand | nicht Restriktion: Pumpwerk, Be-
(Klarwerk), erreichbar bauung
Ortslage
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Homogene Abschnitte | Lage Charakteri- Erfolgs-
sierung prognose
N An- Lange éErreicf:barkeit
fan [km] or ,guien
9 Struktur” nach
Umsetzung
von Maf3nah-
Selz_15 336 3,4 | zwischen freie Land-
Kdngernheim schaft, Sied-
und Weilmiihle | lungsrand
Selz_16 370 3,5 | zwischen freie Land-
Weilmihle und | schaft
Bechtolsheim
Selz_17 405 1,0 | Bechtolsheim Ortslage nicht
erreichbar
Selz_18 415 2,8 | zwischen freie Land-
Bechtolsheim schaft, Sied-
und Gau- lungsrand
Odernheim

Wasserkorper (2004): Obere Selz (km 44,2 - 63,0)

Bemerkungen /
Restriktionen

Renaturierung fur 2007 ge-
plant, Restriktion: angrenzen-
de Bebauung (punktuell)

Restriktion: angrenzende Be-
bauung (punktuell)

Restriktion: Bebauung

Renaturierung unterhalb Gau-
Odernheim fiir 2007 geplant,
Restriktion: Schutz angren-
zender Bebauung (punktuell)

Selz_19 443 3,6 | zwischen Gau- | freie Land- Restriktion: Abwassersammler
Odernheim und | schaft, Sied- links des Gewassers, Schach-
Framersheim lungsrand te missen hoher gelegt wer-
den, unterhalb Gau-
Kéngernheim teilw. Flachen
nicht verfiigbar
Selz_20 479 2,1 | zwischen freie Land- Restriktion: entlang des Ge-
Framersheim schaft wassers teilw. Bebauung und
und Alzey befestigter Weg
Selz_21 500 1,5 | Alzey Siedlungs- nur bedingt Restriktion: Bebauung, nur
rand, Gewer- | erreichbar teilweise MalRnahmen mdglich
begebiet (Restriktionen)
Selz 22 515 1,3 | Alzey, Ortslage, nicht Restriktion: Bebauung,
Verrohrung Verrohrung erreichbar Verrohrung
Selz_23 528 1,0 | Alzey West, bis | Ortslage nicht Restriktion: Bebauung
HRB erreichbar
Selz_24 538 1,3 | Alzey West Siedlungsrand | nur bedingt Umgestaltung HRB geplant
erreichbar Restriktion: Bebauung, nur
(Restriktionen) teilweise Manahmen mdglich
Selz_25 551 2,9 | zwischen Alzey | freie Land- Restriktion: Strafle rechts am
und Mauchen- | schaft Gewasser, nur einseitige
heim MaRnahmen mdglich
Selz_26 580 0,9 | Mauchenheim Siedlungsrand | nicht Restriktion: Bebauung, nur
erreichbar teilweise Manahmen mdglich
Selz_27 589 4,2 | oberhalb feie Land- teilweise bereits renaturiert
Mauchenheim schaft
bis Orbis
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Zur Erfolgsprognose (Tabelle 15):

In der freien Landschaft sind kaum Restriktionen vorhanden und es gibt ausreichende Mog-
lichkeiten fir die Gewasserentwicklung. Die ans Gewasser grenzenden landwirtschaftlichen
Nutzflachen sind tGberwiegend gut verfligbar (vgl. Kap. 5.1.1 bzw. 6.3.2). Nach Umsetzung der
in Betracht gezogenen MafRnahmen (s. Kap. 6.4.2) wird sich ein guter morphologischer Zu-
stand in einem Uberschaubaren Zeitrahmen einstellen. Der Zielzustand ist somit erreichbar.
Bei Verlauf des Gewassers am Siedlungsrand sind theoretisch zwar Gewasserentwicklungs-
maflnahmen moglich, die in Privatbesitz befindlichen Flachen entlang des Gewassers sind
jedoch nur zu hohen Grundstiickspreisen bzw. gar nicht verfigbar. Eine ,unkontrollierte* ei-
gendynamische Entwicklung kénnte - selbst wenn die Flachen erwerbbar waren - nicht zuge-
lassen werden, so dass Sicherungs- und NachsorgemalRnahmen die Projektkosten weiter
erhdhen wirden. Die Mdéglichkeiten der Gewasserentwicklung sind somit stark eingeschrankt.
Das Erreichen des Zielzustandes ist nicht wahrscheinlich bzw. nur bedingt erreichbar - d.h.
nur abschnittsweise oder nur mit hohem Kostenaufwand.

In den Ortslagen kénnen aufgrund der angrenzenden Bebauung Strukturverbesserungen hau-
fig nur im Gewasserbett selbst erfolgen. Fiir den guten morphologischen Zustand wére jedoch
auch eine Renaturierung der Ufer und des Gewasserumfelds sowie eine Anpassung des Ge-
wasserprofils notig. Der Zielzustand ist deshalb nicht erreichbar.

6.4.2 MustermafBRnahmen fiir die Selz

Bei der Konkretisierung des Malinahmenkonzepts fiir die einzelnen homogenen Abschnitte
liegt das Augenmerk auf jenen Abschnitten mit mittleren, geringen oder keinen Restriktionen,
so dass nach Umsetzung der MaRnahmen die Erreichung des guten morphologischen Zu-
stands wahrscheinlich ist. Aufgrund der bei der Bestandsaufnahme festgestellten Hauptdefizi-
te (vgl. Kap. 4.2.4)

e geradliniger bzw. gestreckter Lauf

e eingetieftes Regelprofil (haufig > 2 m)

o Fehlen natirlicher Gewasserstrukturen

e kein Gewasserrandstreifen, intensive Nutzung bis ans Gewasser

wird als ,abstrakte” MustermafRnahme folgendes Malinahmenpaket vorgeschlagen:

e Ankauf der Flachen im Uberschwemmungsgebiet und Nutzungsénderung / Flachen-
stilllegung

e Uferabflachung mit gleichzeitiger Sohlanhéhung

e Initialisierung der Laufentwicklung (z.B. durch Anlegen von Uferbuchten) und weitere
Initialmalinahmen zur Strukturverbesserung (z.B. Einbau von Totholz)

o Reaktivierung der Aue durch Anlage von Mulden und Wiederanbindung von ehemali-
gen (verlandeten bzw. abgebundenen) Altarmen
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Dieses MalRnahmenpaket wird in der Folge fir jeden homogenen Abschnitt entsprechend der
ortlichen Gegebenheiten und der Restriktionen angepasst. Dabei ergeben sich einerseits Er-
ganzungen zur oben beschriebenen MustermalRnahme, wie z.B. die Herstellung der Durch-
gangigkeit an Querbauwerken oder MaRnahmen am Abwassersammler, andererseits sind
einzelne MalRnahmen nicht erforderlich, wenn sie fur den jeweiligen homogenen Abschnitt als
nicht ,zielfihrend* bzw. als nicht umsetzbar bewertet wurden. Fir die homogenen Abschnitte
in Ortslage bzw. bei der Bewertung "gute Struktur nicht erreichbar” verbleiben nur Moglichkei-
ten der punktuellen Verbesserung. Solche MalRnahmen sind vor allem hinsichtlich ihrer Aus-
wirkungen auf den Biotopverbund (Trittsteinfunktion) und/oder hinsichtlich der Erlebbarkeit des
Gewassers im Ort zu werten; auf die Strukturglte bzw. die Erreichung eines guten 6kologi-
schen Zustands haben sie keine Auswirkung.

In der freien Landschaft sollte die Gewasseraue so renaturiert werden, dass insgesamt der
Offenlandcharakter des Untersuchungsgebietes erhalten bleibt. Mit dem Malinahmenkonzept
werden deshalb keine Gehdlzpflanzungen vorgeschlagen. Ggf. kann zur Strukturierung der
heute weitgehend ausgerdumten Kulturlandschaft eine partielle Ansaat mit Erlensamen vor-
genommen werden. Des weiteren kdnnen einzelne Ackerflachen zur Fdrderung der floristi-
schen Artenvielfalt mittels Heudruschverfahren begriint werden, falls artenreiches Grinland im
naheren Umkreis zur Gewinnung zur Verfugung steht. Bei der Anlage von Biotopen und Mul-
denstrukturen wird - sofern in der Nahe keine Réhrichtbestande vorhanden sind - eine punk-
tuelle Initialpflanzung empfohlen. Als Folgenutzung der Flachen im weiteren Gewasserumfeld
sollte eine extensive Grinlandnutzung angestrebt werden. Die Anlage von Streuobstwiesen ist
ebenfalls moéglich bzw. zur Anhebung der Strukturvielfalt glinstig (Obstbdume sind gegentiber
kurzzeitigen Uberflutungen nicht empfindlich).

Die Feuchtgebiete in der Selzaue sind bereits heute wichtige Lebensrdume und Rastplatze fir
verschiedene gefahrdete Vogelarten (z.B. Wachtelkdnig, Wasserralle und Graugans (Zugvo-
gel)).2 Die oben beschriebenen Malnahmen wirden die Lebensraumqualitat deutlich erho-
hen.

Eine Zusammenlegung und Neuabgrenzung von Flurstiicken kann im Rahmen eines verein-
fachten Flurbereinigungsverfahrens durchgefiihrt werden.

Eine Zusammenstellung der im Konzept vorgeschlagenen Einzelmal3hahmen am Gewasser
und in der Aue erfolgt in den MaRhahmenblattern zu den homogenen Abschnitten (Anlage A-
3). Eine schematisch Darstellung in Form von Piktogrammen ist dem Ubersichtslageplan B-2
zu entnehmen.

2 Das Selztal ist zwischen Hahnheim und Ingelheim als Vogelschutzgebiet (Gebiets-Nr. 6014-402) ausgewie-
sen.
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6.5 MaBRnahmenkonzept Nebengewasser

Bei der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie werden vorrangig die Gewasser mit Ein-
zugsgebieten grofer 10 km? betrachtet. Innerhalb des Pilotprojektes sind dartiber hinaus je-
doch auch die kleineren Nebengewasser der Selz, deren Teileinzugsgebiete weniger als
10 km? Flache aufweisen, beriicksichtigt worden. Diese Gewasserkategorien (WRRL-
relevante Gewasser vs. Gewasser Ill. Ordnung, EZG < 10 km?) sind besonders gekennzeich-
net worden (vgl. Ubersichtslageplan MaRnahmenkonzept B-2 bzw. Tabelle 16 und Tabelle
17). Einzelne sehr kurze Gewasser (< ca. 1 km) wurden nicht betrachtet. Die WRRL-
relevanten Nebengewasser im Selz-Einzugsgebiet umfassen eine FlieRstrecke von insgesamt
rd. 59 km, auf die Gewasser mit Einzugsgebieten kleiner 10 km? entfallen rd. 86 km.

Die Nebengewasser der Selz werden im MaRnahmenkonzept nicht in homogene Abschnitte
unterteilt, da sie von ihrer Quelle bis zur Einmindung in den Vorfluter (berwiegend nur eine
kurze FlieBstrecke zurticklegen.

An diesen kleinen bis sehr kleinen Gewassern kann ein guter morphologischer Zustand au-
Rerhalb von Ortslagen mit relativ kostengiinstigen MaRnahmen erreicht werden. Liegt der An-
teil der Fliel3strecke innerhalb von Ortslagen bei mehr als 30-40 % der gesamten FlieRstrecke,
ist die Erreichung einer guten Struktur fir das Gesamtgewasser jedoch nur unter der Bedin-
gung mdglich, dass auch in den Ortslagen umfangreiche MalRnahmen ergriffen werden (siehe
Tabelle 16 und Tabelle 17).

Fir den Schwabenheimerbach wird die Erreichung des guten morphologischen Zustandes als
nicht mdglich eingestuft. Das Gewasser ist im FlieRgewassernetz mit einer Lange von rd.
2,6 km erfasst. Es verlauft von ca. km 0,3 bis km 1,8, also auf rd. 58 % der gesamten Fliel3-
strecke innerhalb der Ortschaft Schwabenheim. Teilweise ist es verrohrt. Oberhalb von
Schwabenheim (0,8 km bzw. 30 %) ist das Bachtal biotopkartiert und das Gewasser als natur-
naher und unverbauter Bach gemaf § 28 (3) LNatSchG geschitzt. Insgesamt zeigt sich, dass
am Gewasser somit keine Mallnahmen zur Umsetzung maéglich (Ortslage) bzw. erforderlich
(biotopkartierter Bereich) sind.

Fir die weitere Konkretisierung des MaRnahmenkonzpetes flir die Nebengewasser ware eine
detaillierte Einzelfallbetrachtung erforderlich, die im Rahmen des Pilotprojektes nicht geleistet
werden kann und soll. Die bereits erfolgten Renaturierungen am Saubach, Partenheimerbach
und Engelstadter Graben sowie die Mallnahmen am Oberlauf der Selz im Bereich von
Morschheim zeigen jedoch die Schwerpunkte und Méglichkeiten der Gewasserentwicklung
auf. Im Vordergrund stehen

e MalRknahmen zur Bekdmpfung der Eintiefung (Uferabflachung und Sohlanhéhung)

e Renaturierung der Aue (Nutzungsanderung, Wiedervernassung)

¢ InitialmalRnahmen zur Laufentwicklung (Strémungslenker, Stérstrukturen)
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Weitere Angaben zu den Nebengewassern (z.B. Angabe der Unterhaltungspflichtigen) sind in
Anlage A-4 zusammengestellt.

Tabelle 16 WRRL-relevante Nebengewidsser der Selz (EZG > 10 km?)
Name Gewasser- | Wasserkorper Erfolgsprognose: | Gewasser- | Anteil
kennzahl gute Struktur..." | lange [km] | Orts-
lage
Schwabenheimerbach 25294 | Schwabenheimerbach 2,6 58%
Saubach 2528 | Saubach 6,6 30%
Partenheimerbach 25284 | Saubach 4,7 11%
Saulheimer Bach 2526 | Saulheimer Bach bedingt erreichb. 8,6 35%
Goldbach 252552 | Heimersheimerbach bedingt erreichb. 6,2 40%
Heimersheimerbach 2524 | Heimersheimerbach 10,2 25%
Sauerwiesen-, 25234 | Weidasserbach 53 10%
Haaggraben
Weidasserbach 2522 | Weidasserbach 11,1 27%
Steinbach 25216 | Obere Selz bedingt erreichb. 3.4 41%
Gesamtlange WRRL-relevante Nebengewasser 58,7

1)

das Erreichen der guten Struktur sind MaRnahmen innerhalb der Ortslagen erforderlich

Abschatzung der Erfolgsprognose aufgrund Anteil Ortslage an Gesamtstrecke, ,bedingt erreichbar® = fiir

Tabelle 17 Nebengewisser der Selz, Gewdsser lll. Ordnung mit EZG < 10 km?
Name Gewasser- | Wasserkorper Erfolgsprognose: | Gewasser- | Anteil
kennzahl gute Struktur..." | lange [km] | Orts-

lage 2

Minzengraben 252992 | Untere Selz 2,6

Bach von der Ingelheimer 25298 | Untere Selz 1,5

Doll

GroRwinternheimer Bach 25296 | Untere Selz 1,5 43%

Engelstadterbach 25292 | Untere Selz 3,0

Orbelbach 252842 | Saubach 2,6

Essenheimerbach 25274 | Untere Selz 2,4

Heilbach 25272 | Untere Selz 3,2

Bach am Wurmberg 25266 | Saulheimer Bach 1,5

Muihlbach 25262 | Saulheimer Bach 3,0

Udenheimerbach 25258 | Untere Selz 3,0

Wilhelmsgrundbach 252572 | Untere Selz 4,2

Schornsheimer Graben 25256 | Untere Selz 5,6

Reizengalgenbach 252554 | Untere Selz 1,1

Nordelsheimerbach 2525524 | Heimersheimerbach 6,5

Gelbfelder Bach 2525522 | Heimersheimerbach 1,8

Dalheimer Flutgraben 25254 | Untere Selz 4,9

Talgraben 25218 | Untere Selz 3,5

Weinolsheimer Flutgra- 25252 | Untere Selz 3,2

ben
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Name Gewasser- | Wasserkorper Erfolgsprognose: | Gewasser- | Anteil
kennzahl gute Struktur ..." | lange [km] | Orts-
lage 2
Dolgesheimer Flutgraben 252512 | Untere Selz erreichbar 3,9
Spiesheimer Graben 25246 | Heimersheimerbach erreichbar 3,2
Flutgraben 25244 | Heimersheimerbach erreichbar 1,5
Metzenbach 25242 | Heimersheimerbach erreichbar 1,9
Spielgraben 252342 | Weidasserbach erreichbar 1,5
Seegraben 252344 | Weidasserbach erreichbar 3,9
Framersheimerbach 25232 | Weidasserbach erreichbar 2,7 26%
Gau-Heppenheimerbach 25228 | Weidasserbach erreichbar 1,8
Esselborn 25226 | Weidasserbach erreichbar 2,1
Weidenbach 252162 | Obere Selz erreichbar 2,8
Offenheimer Graben 2521624 | Obere Selz erreichbar 1,3
Gersborn 25214 | Obere Selz erreichbar 2,5
Hahlbach 25212 | Obere Selz erreichbar 1,1
Viermorgengraben 252112 | Obere Selz erreichbar 0,5
Gesamtlinge Nebengewisser EZG < 10 km® 85,8

1)

das Erreichen der guten Struktur sind Malnahmen innerhalb der Ortslagen erforderlich

2)

Angabe

6.6 Zeitliche Umsetzung der MaBnahmen

Abschatzung der Erfolgsprognose aufgrund Anteil Ortslage an Gesamtstrecke, ,bedingt erreichbar® = fiir

Angabe flur Gewasser, bei denen Anteil Ortslage bei ca. 30 % oder mehr liegt, Ubrige Gewasser, ohne

Gemal EU-WRRL sind die MaRnahmen zur Erreichung des guten okologischen Zustandes
bis Ende 2012 umzusetzen, bis Ende 2015 sollte der gute dkologische Zustand erreicht sein.
Im vorliegenden MafRnahmenkonzept zur Verbesserung der Gewassermorphologie und der
Lebensraume im Selz-Einzugsgebiet sind die homogenen Abschnitte der Selz sowie die der
Nebengewasser in Bezug auf den Umsetzungszeitpunkt der vorgeschlagenen MafRnahmen in
drei Prioritatsstufen eingeordnet:

e Umsetzung bis 2008 (hohe Prioritat),
¢ Umsetzung bis 2012 (mittlere Prioritat),
¢ Umsetzung bis 2015 (nachgeordnete Prioritat).

Eine Umsetzung bis 2008 ist dabei nur in homogenen Abschnitten mdglich, fir die bereits
eine MalRnahmenplanung vorliegt und die notwendigen Flachen bereits angekauft sind. Im
Hinblick auf die EU-WRRL sind diese als ,vorgezogene Malinahmen® zu betrachten, da sie
noch vor Aufstellung der MalRnahmenprogramme umgesetzt werden.
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Bei Abschnitten, die in der freien Landschaft liegen, fir die jedoch noch eine Detailplanung
sowie der Ankauf von Flachen durchzuflhren ist, wird im Hinblick auf die Vorgaben der EU-
WRRL die Umsetzung bis 2012 angestrebt. Die gemall MalRnahmenkonzept bis 2012 umzu-
setzenden Malinahmen reichen dabei im Hinblick auf die Gesamtstrecke, Uber die sich die
morphologischen Voraussetzungen zur Erreichung des guten 6kologischen Zustands einstel-
len sollen, weitgehend aus. (Dieses bei der Umsetzung der EU-WRRL zu beachtende ,Lan-
genkriterium® wird in Kap. 8.1 weiter ausgefihrt.)

Die Abschnitte mit nachgeordneter Prioritédt weisen meist erhéhte Restriktionen auf (Abwas-
sersammler, Strallen), welche die Gewasserentwicklung einschranken und das Erreichen
einer guten Gewasserstruktur unwahrscheinlich machen. Bei diesen Abschnitten ist zudem mit
erhdhten Kosten und einem zeitintensiven Planungsverfahren zu rechnen. Im Hinblick auf das
,Langenkriterium® (s. Kap. 8.1) kann die Umsetzung der hier vorgeschlagenen Ma3nahmen-
pakete dennoch teilweise erforderlich sein, weshalb der Zeitpunkt ihrer Umsetzung vorerst mit
2015 terminiert wird. Mit dem Einreichen des Bewirtschaftungsplans / MalRnahmenpro-
gramms, dessen Ausarbeitung an das Pilotprojekt anschlieRen wird, konnte bei der EU-
Kommission eine Verlangerung der Umsetzungsfrist beantragt werden.

Da fur die meisten Nebengewasser noch keine Planungen vorliegen, wurde ihnen hinsichtlich
der Umsetzung von MalRnahmen eine Prioritdt von mittel bis nachgeordnet zugewiesen. Bei
den WRRL-relevanten Gewassern (EZG > 10 km?) sollten auRerhalb der Ortslage die Renatu-
rierungsmafllnahmen jedoch mdglichst bis 2012 (mittlere Prioritdt) umgesetzt werden; Zur
Verbesserung der Biotopvernetzung sollte generell von der Mindung in Richtung Oberlauf /
Quellbereich gearbeitet werden.

Gewasserabschnitte innerhalb der Ortslage wurden einer nachgeordneten Prioritat zugeord-
net, wobei hier wiederum das Langenkriterium zu beachten ist (s. Kap. 8.1). Je nach den fi-
nanziellen Méglichkeiten sollten dabei auch an den Gewassern mit EZG < 10 km? MaRnah-
men zur Verbesserung des okologischen bzw. morphologischen Zustandes vorgenommen
werden (nachgeordnete Prioritat).
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6.7 MaBnahmen zur Verbesserung der Gewassergiite

Untersuchungen haben gezeigt, dass durch die naturnahe Gestaltung eines Gewassers sein
Selbstreinigungsvermogen gegenilber einem technischen Ausbauzustand erheblich gesteigert
werden kann. So wird fUr dieselbe Nitrifikationsleistung und BSBs-Abbau bei einem technisch
ausgebauten Gewasser eine drei- bis finffache FlieRlange gegeniber einem naturnahen Ge-
wasser bendétigt [9]. Es kann deshalb auch an der Selz davon ausgegangen werden, dass sich
die strukturverbessernden MafRnahmen positiv auf die Gewassergulte auswirken werden. Auf
den Zusammenhang zwischen den vorgeschlagenen MaRnahmen und der Gewasserbiologie
wird deshalb nochmals hingewiesen.

Eine Abschatzung, ob nach der Renaturierung die verbesserte Selbstreinigungskraft des Ge-
wassers sowie der erhdhte Ruckhalt von Schadstoffen in der Flache ausreichen werden, um
die chemisch-physikalischen Voraussetzungen, die den guten 6kologischen Zustand gem.
EU-WRRL charakterisieren, ist zum jetzigen Zeitpunkt jedoch nicht méglich.

Es wird deshalb empfohlen, zu den strukturverbessernden Manahmen und der Auenrenatu-
rierung, parallel auch MaRnahmen zur Verbesserung der Gewasserglte zu ergreifen. Die
wichtigsten MafRnahmenfelder stellen dabei die landwirtschaftliche Flachennutzung sowie die
kommunale Abwasserentsorgung dar (vgl. Kap. 4.2.2).

Landwirtschaftliche Flachennutzung

Die landwirtschaftliche Flachennutzung (Ackerbau, Sonderkulturen) ist als wichtigste Quelle
fur den Eintrag von Nahrstoffen, Pflanzenschutzmitteln und Schwebstoffen zu betrachten.
Nahr- und Schadstoffe gelangen dabei teils Uber den Bodenabtrag (zusammen mit den
Schwebstoffen) unmittelbar aus der Flache ins Gewasser, teils werden sie Uber die 6ffentliche
Kanalisation und die kommunalen Klaranlagen, wo insbesondere Pflanzenschutzmittel nicht
abgebaut werden, eingetragen. Der sachgerechter Umgang mit Pflanzenschutzmitteln
sowie ein verbesserter Erosionsschutz in der Landwirtschaft stehen deshalb im Hinblick
auf den Gewasserschutz und die Verbesserung der Gewassergtite im Vordergrund. Zu beiden
Themen liegen mit dem LfW-Bericht ,Pflanzenschutzmittelwirkstoffe in der Selz“ [10] bzw. der
Diplomarbeit ,Ackerbauliche MaRnahmen zur Verminderung von Bodenerosion und Bodenein-
trag in Gewasser® [20] fundierte Untersuchungen und umfangreiche Malinahmenvorschlage
vor, die bei der Aufstellung der flankierenden MalRnhahmen herangezogen werden kénnen.

Kommunale Abwasserentsorgung

Wie die Bestandsaufnahme zeigte, fihren die Klaranlagenabflisse im Selz-Einzugsgebiet zu
einer signifikanten Erhéhung der Phosphorkonzentration im Gewasser. Bei den Klaranlagen
mit extremer Erhéhung der Phosphorkonzentrationen (vgl. Tabelle 5, Seite 19) sollten deshalb
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zusatzliche Ausbaumaflnahmen (Phosphor-Elimination auch bei kleineren Anlagen) gepriift
werden. Ebenso sollten die Regenwassereinleitungen und Mischwasserentlastungen tberpruft
und ggf. technisch umgeristet bzw. neu dimensioniert werden. Allgemein lasst sich jedoch
erkennen, dass der den gesetzlichen Auflagen entsprechende Ausbaugrad des o6ffentlichen
Abwasserentsorgungssystems den guten chemischen Zustand eines Gewassers nicht zwin-
gend zu gewahrleisten vermag.

Die hier pauschal benannten Malknahmen zur Verbesserung der biologischen und chemi-
schen Gewassergute sollten in den Bewirtschaftungsplanen / Malhahmenprogrammen, die im
Zuge der weiteren Umsetzung der EU-WRRL aufzustellen sind, beriicksichtigt und konkreti-
siert werden.

Eine Ausarbeitung von Mallnahmen zur Verbesserung der Gewasserglte ist nicht Gegen-
stand des Pilotprojektes Selz.

6.8 Kosten und Finanzierung

6.8.1 Kostenannahme

Fir die in Kap. 6.4 und 6.5 vorgeschlagenen MalRnahmenpakete zur Umsetzung der EU-
WRRL wurde eine erste Kostenannahme getroffen. Fir jeden homogenen Abschnitt bzw. fur
alle Nebengewasser sind die Kosten fiir Erd- und Wasserbauarbeiten, flr eine extensive Be-
pflanzung sowie fiir den Grunderwerb summarisch ermittelt worden.

Gegenuber den MalRnahmenblattern (Anlage A-3) und dem Mallnahmenplan (Anlage B-2)
wurde fir die Kostenermittlung eine weitere Konkretisierung der Malnahmenpakete vorge-
nommen. Dabei wurde abgeschatzt, Uber welche Teilstrecke (bzw. in welchem Flachenum-
fang) innerhalb des homogenen Abschnittes die jeweils vorgeschlagenen Einzelmalinahmen
zur Anwendung kommen. Die Vorgehensweise zur Kostenannahme sowie die Kostenansatze
zu den EinzelmafRnahmen sind in Anlage A-5 dokumentiert.

Fir die homogenen Abschnitte, die geringe Restriktionen aufweisen, werden zwei Varianten
(,Basisvariante und ,erweiterte Variante®) betrachtet. Beiden Varianten ist gemeinsam, dass
durch die Auswahl von MaRnahmen nach dem Stand der Technik eine gute Gewasserstruktur
erreicht werden kann. Sie unterscheiden sich allerdings im ,Umfang®, d.h. im prozentualen
Anteil der Umsetzung der jeweiligen EinzelmalRnahmen im Bezug auf die Gesamtlange bzw.
-flache des homogenen Abschnitts, sowie hinsichtlich des Zeitpunkts, an dem die gute Struk-
tur (voraussichtlich) erreicht werden wird:
o Basisvariante: Die Basisvariante dient der Initiierung der eigendynamischen Gewas-
serentwicklung, EinzelmaRnahmen werden dabei nur in einem ,Mindestumfang® aus-
gefuhrt, um z.B. Hindernisse fir die Gewasserentwicklung zu beseitigen. Der gute
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morphologische Zustand wird sich aufgrund des erforderlichen Entwicklungszeitraums
voraussichtlich erst langfristig (innerhalb ca. 30 Jahren) einstellen. Auf kostenintensi-
vere Mallnahmen, z.B. Anlage von Flutmulden oder Laufverlegungen, wird verzichtet.
In der Regel wird bei der Basisvariante der Randstreifen am Gewasser beidseitig auf
eine Breite von 20 m beschrankt.
o Erweiterte Variante: Die MalRnahmen der Basisvariante werden an einem hdheren
Streckenanteil des jeweiligen homogenen Abschnitts ausgefihrt, beim Grunderwerb
wird das gesamte Uberschwemmungsgebiet (HW g0, S. Fldchenangabe in Anlage A-3)
berlcksichtigt. Zudem werden auch kostenintensivere MaRhahmen in das Malnah-
menpaket aufgenommen, wenn diese aus Sicht der Gewasserdkologie vorteilhaft er-
scheinen. Aufgrund dieser zusatzlichen MalRnahmen kann sich die gute Struktur vor-
aussichtlich mittelfristig (innerhalb 8 bis 12 Jahren) einstellen.
Als Folge des geringeren MalRnahmenumfangs in der Basisvariante wird der ,gute morpholo-
gische Zustand“ (Projektziel) zwar erst spater erreicht als bei der erweiterten Variante. Im
Sinne des ,Minimierungsprinzipes® werden jedoch genau die limitierenden Zustande beseitigt
bzw. ,aufgeweicht, die die eigendynamische Entwicklung behindern. Die Kosteneinsparung
wird also durch eine Zeitintervallverlangerung bis zur Zielzustandserreichung erkauft.
Hinsichtlich der Zielvorgabe der EU-WRRL, die das Erreichen des ,guten 6kologischen Zu-
stands” fordert, ist anzunehmen, dass sich bei beiden Varianten innerhalb von 8 bis 12 Jahren
nach Umsetzung der MaRnahmen ausreichend gute morphologische Bedingungen fiir die
Erflllung der WRRL-Zielvorgabe einstellen werden.3 Denn bereits durch Umsetzung der Ba-
sisvariante ergeben sich wesentliche Verbesserungen der Gewassersituation und der Gewas-
serglte. So wird unmittelbar mit der Anlage des Randstreifens am Gewasser ein verbesserter
Ruckhalt von Nahr-, Schad- und Schwebstoffen in der Flache erreicht. Ebenso bewirken die -
wenn auch in geringerem Malle als bei der erweiterten Variante - umgesetzten MaRhahmen
im Gewasser eine Strukturanreicherung, infolge derer bereits kurzfristig neue Biotopnischen
und Lebensraumstrukturen entstehen kénnen und sich die Selbstreinigungskraft des Gewas-
sers erhdhen kann. Damit sich der gute dkologische Zustand tatsachlich einstellen kann, sind
jedoch je nach weiteren Gewasserbelastungen ggf. zusatzliche Mallnahmen zur Verbesse-
rung der chemisch-physikalischen Gewassergute erforderlich (vgl. Kap. 6.7).

Die fur die einzelnen homogenen Abschnitte ermittelten Kosten werden in den MalRhahmen-
blattern (Anlage A-3) fir beide Varianten aufgeflihrt und in Anlage A-5 zusammenfassend
dargestellt. Werden nur jene homogenen Abschnitte betrachtet, fir die eine Umsetzung bis
2012 vorgeschlagen wird und bei denen mit einem Erreichen der guten Struktur gerechnet
werden kann (Erfolgsprognose ,erreichbar®, vgl. Tabelle 15), ergeben sich bei Umsetzung der
Basisvariante Kosten fiir Erd-/Wasserbau- und Pflanzarbeiten von rd. 1,2 Mio. Euro, fur
Grunderwerb von rd. 1,9 Mio. Euro bzw. Gesamtkosten von rd. 3,3 Mio. Euro. Bei der erwei-

3 Gemalk EU-WRRL soll der gute 6kologische Zustand bis 2015 erreicht sein. Ist eine Verlangerung dieser
Frist erforderlich, ist dies im Bewirtschaftungsplan / MaRnahmenprogramm darzulegen.
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terten Variante liegen die Kosten fir dieselben Abschnitte bei rd. 2,2 Mio. Euro fir Erd-/
Wasserbau- und Pflanzarbeiten, fir den Grunderwerb ergeben sich rd. 4,8 Mio. Euro, so dass
die Gesamtkosten (einschliel3lich weiterer Kosten) bei rd. 7,3 Mio. Euro liegen. Die Erfolgs-
prognose ,Ziel erreichbar kann insgesamt fir 13 homogene Abschnitte mit einer Gesamtstre-
cke von 38,9 km (d.h. 62 % der gesamten Selz) abgegeben werden.

Fir die WRRL-relevanten Nebengewisser mit Einzugsgebieten groRer 10 km? (Saulheimer
Bach, Goldbach etc.) sind bei Renaturierung der Gewasserabschnitte aul3erhalb der Ortsla-
gen (rd. 32 km (einschl. Steinbach), d.h. 56 % der WRRL-relevanten Nebengewasser) Kosten
von rd. 2,6 Mio. Euro (Gesamtkosten) zu erwarten, wobei auf den Grunderwerb rd. 0,95 Mio.
Euro entfallen (siehe Anlagen A-4 und A-5). Fir die Gbrigen Nebengewasser mit Einzugsge-
bieten kleiner 10 km? wurden Gesamtkosten von rd. 5,6 Mio. Euro ermittelt (rd. 2,4 Mio. Euro
Grunderwerb) bei einer GesamtflieRstrecke mit Mallnahmenempfehlung von ca. 81,5 km.

Ein grol3er Teil der aufzuwendenden Kosten entfallt auf den Grunderwerb. Bei der Kostenan-
nahme wurden bereits angekaufte Flachen bzw. Flachen in 6ffentlichem Eigentum - soweit sie
zum Zeitpunkt der Bearbeitung bekannt waren - berlcksichtigt. Es ist jedoch anzunehmen,
dass entlang der Selz und ihren Nebengewéassern weitere Flachen bereits Eigentum der Ge-
meinden sind, die hier nicht bertcksichtigt werden konnten. Die angenommenen Grunder-
werbskosten liegen somit eher hoéher als die tatsachlich aufzuwendenden Kosten. Eine Kos-
teneinsparung lieRe sich wahrscheinlich durch das Pachten von Flachen, den Ankauf von
Grunddienstbarkeiten und durch Flachentausch erzielen.

6.8.2 Kosten-Wirksamkeit kiinftiger MaBnahmen

Aus der Umsetzung des Malinahmenkonzeptes ergibt sich eine unmittelbare Verbesserung
der Gewasserstruktur sowie eine Initiierung weiterer eigendynamischer Entwicklungsprozes-
se. Zu den homogenen Abschnitten wurde deshalb eine zweistufige Prognose unter Berlick-
sichtigung der kurz- bis mittelfristigen Verbesserungen der strukturellen Hauptparameter bis
2015 bzw. unter Beachtung des Zielzustands, der sich mittel- bis langfristig (ca. 8 bis 12 Jahre
bzw. ca. 30 Jahre nach Umsetzung der Malinahmen) ausformen wird, vorgenommen (siehe
Anlage A-3).

Die morphologischen Veranderungen wurden qualitativ bewertet und die kiinftig zu erwarten-
de Gesamtbewertung (Bandbreite) abgeschatzt. Als Ergebnis der Erfolgsprognose ergibt sich
fir den Zielzustand der geschatzte Mittelwert des erreichten Strukturglitegewinns fir den je-
weiligen homogenen Abschnitt. Dieser bildet die Basis fiir die Beurteilung der Kostenwirksam-
keit.

Die Erfolgsprognose basiert dabei auf der .erweiterten Variante®, da hierfir aus der Praxis
umfangreichere Erfahrungen vorliegen. Bei Umsetzung der Basisvariante ist mit einer l&nge-
ren Entwicklungsdauer (ca. 30 Jahre) bis zur Erreichung des Zielzustands zu rechnen. Um

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 53

diesen Zeitfaktor (und die unscharfe Vorhersehbarkeit der kiinftigen Gewasserentwicklung) in
der Kostenwirksamkeit zu berlcksichtigen, wurde beim Strukturgiitegewinn fur die Basisvari-
ante ein Sicherheitsabschlag von 0,5 Punkten gegenlber der erweiterten Variante abgezogen.

Die Methode zur Ermittlung der Kostenwirksamkeit ist in Kap. 5.2 erlautert worden. Es zeigte
sich, dass das Verfahren bei Gewassern mit breiter Aue die 6kologische Aufwertung des Ge-
wasserumfelds nur unzureichend bericksichtigt.

Aus gewasserokologischer Sicht ist eine moglichst weitrdumige Reaktivierung der Aue anzu-
streben, die das gesamte natiirliche Uberschwemmungsgebiet berlicksichtigt. Dies fiihrt bei
Gewassern mit breiter Aue allerdings zu vergleichsweise hohen Grunderwerbskosten. Weil
gleichzeitig die okologische Aufwertung der Aue bei der Ermittlung des Strukturgiitegewinns
nur wenig Beriicksichtigung? findet, ist die Kostenwirksamkeit fiir die vorgeschlagenen Maf3-
nahmen in der erweiterten Variante ebenso wie bei den bereits durchgefihrten MalRnahmen
nur mittel bis maRig (siehe Anlage A-3 und A-5).

Um die Vergleichbarkeit der ,tatsachlichen“ Verbesserung der Gewasserstrukturen zwischen
Gewassertypen mit breiter und solcher mit schmaler Aue zu ermdéglichen, ist deshalb ein von
der Breite der Gewasseraue unabhangiger Ansatz zu empfehlen. Als Vorschlag fir ein sol-
ches Vorgehen wird deshalb neben der ,konservativen* Kostenwirksamkeitsermittiung auch
eine ,flachenbereinigte” Ermittlung vorgenommen, bei der statt des Ankaufs des gesamten
Uberschwemmungsgebietes nur der Ankauf eines beidseitigen, je 20 m breiten Entwicklungs-
korridors bericksichtigt wird. Die flachenbereinigte Ermittlung ergibt dabei fir die erweiterte
Variante tberwiegend eine gute Kostenwirksamkeit (siehe Anlage A-3 und A-5).

Die Kostenwirksamkeit der Basisvariante ist in der Regel besser als diejenige der erweiterten
Variante (ohne Flachenbereinigung) und liegt bei gut bis mittel.

6.8.3 Forderprogramme

Zur Finanzierung der vorgeschlagenen MaRnahmen am Gewdsser und in der Aue stehen
verschiedene Mdoglichkeiten und Forderprogramme zur Verfligung, die hier nur kurz genannt
werden, da sie der Wasserwirtschaftsverwaltung und den Unterhaltungspflichtigen bereits
bekannt sind:

e Aktion Blau: Férderprogramm des Landes Rheinland-Pfalz zur Unterstitzung fir Ge-
wasserunterhaltspflichtigen bei der Umsetzung von naturnahem Gewasserausbau
bzw. Renaturierungsmalinahmen.

4 Beispiel: Durch die Aufwertung der Aue ergibt sich eine Verbesserung des Hauptparameters Gewasserum-
feld von Klasse 7 auf Klasse 1 bis 3 (gemall LAWA [1]). Bei insgesamt sechs bewerteten Hauptparametern
und unveranderter Bewertung der Ubrigen Parameter (z.B. Klasse 5 oder 6) resultiert daraus bei der Gesamt-
bewertung nur ein Strukturgiitegewinn von ca. 0,7 bis 1.
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e Forderprogramm Umweltschonende Landwirtschaft (FUL): Programm des Landes
Rheinland-Pfalz, mit welchem beispielsweise die Umwandlung einzelner Ackerflachen
in extensiv genutztes Dauergriinland geférdert wird (Programmteil V).

e PAUL: Foérder-Programm Agrarbusiness, UmweltmaRnahmen, Landentwicklung des
Landes Rheinland-Pfalz fir die Periode 2007-2013 (entspricht dem EU-
Forderprogramm ELER).

Des weiteren kénnen die Strukturverbesserungsmallnahmen sowie die Renaturierung und
Schaffung von Retentionsraum in der Aue zur Deckung von Ausgleichsverpflichtungen (z.B.
bei Eingriffen in Natur und Landschaft im Rahmen eines Okokontos der Kommunen) verrech-
net werden.

6.9 WRRL-Monitoring (Vorschlag)

Die hydromorphologischen Qualitdtskomponenten, die im Pilotprojekt Selz im Vordergrund
stehen, stellen nur einen Ansatzpunkt bei der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie dar.
Inwiefern die strukturelle Verbesserung eines Gewassers und der Auenlebensraume zur Er-
reichung des guten 6kologischen Zustands gemafl EU-WRRL ausreichen wird, muss sich erst
zeigen.

Nach der Umsetzung der vorgeschlagenen strukturverbessernden MaRhahmen muss deshalb
die weitere Entwicklung des Gewassers beobachtet werden. Hierzu ist ein geeignetes Beob-
achtungsnetz und Messprogramm hinsichtlich Entwicklung der biologischen Komponenten
(und des verbesserten Selbstreinigungsvermoégen) aufzubauen. Die fir die WRRL-Bestands-
erfassung eingerichteten Probenahmestellen mit unregelmaRiger Beprobung reichen hierzu
eventuell nicht aus.

Parallel zu den biologischen Untersuchungen sollte - da das Projekt Modellcharakter hat -
auch die morphologische Entwicklung des Gewassers beobachtet werden. Hierzu bietet
sich eine regelmaflige Neuerfassung der Gewasserstrukturen entsprechend der LAWA-
Kartieranleitung an. Das Monitoring kann dabei auf einzelne Modellbereiche beschrankt wer-
den. Als erster Modellbereich bietet sich zum Beispiel der Bereich zwischen Darmstadtsmihle
bis Bahnlberfihrung in Nieder-Olm (homogener Abschnitt Selz_9) an. Hier plant der Selzver-
band fir das Jahr 2007 die Umsetzung von MalRnahmen, so dass das Monitoring bereits rela-
tiv zeitnah einsetzen koénnte.

Empfohlen wird, eine erste Erfassung der Strukturentwicklung etwa ein Jahr nach Umsetzung
der Malinahmen durchzuflihren, nachdem sich am Ufer (mit Ausnahme von Steilufern) wieder
ein flachendeckender Bewuchs eingestellt hat. Eine Wiederholung der Kartierung ist anschlie-
Rend jeweils nach Hochwassern bzw. nach weiteren gravierenden Veranderungen der Ge-
wasserstruktur durchzuflhren.
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Durch die Aggregation der Messergebnisse aus Biologie und Morphologie fiir die einzelnen
Wasserkorper kann eine Erfolgskontrolle hinsichtlich der Wirksamkeit der getroffenen Mal3-
nahmen zur Umsetzung der EU-WRRL vorgenommen werden. Gegebenenfalls zeigt sich da-
bei, dass sich der gute Okologische Zustand aufgrund weiterhin bestehender Belastungen
noch nicht in ausreichendem Male (Langenkriterium, vgl. Kap. 8.1) bzw. noch gar nicht (z.B.
infolge stofflicher Belastungen) ausbilden konnte. In diesem Fall waren weitere Mallnhahmen
zu prufen. Hinsichtlich der Gewassermorphologie kénnte sich bei einem solchen Prifschritt
beispielsweise zeigen, dass zusatzliche Maflnahmen innerhalb der Ortslagen erforderlich
sind, mit denen zwar aufgrund der vorhandenen Restriktionen o6rtlich nicht der gute morpholo-
gische Zustand erreicht werden kann, die aber zur verbesserten Vernetzung entlang des Ge-
wassers und zur Starkung des Biotopverbunds nétig sind. Ziel derartiger Strukturverbesse-
rungsmafinahmen ware z.B. die Schaffung von Trittsteinbiotopen, damit sich die fir den guten
Okologischen Zustand malfgeblichen Gewasserorganismen ausbreiten und in noch isoliert
liegende Gewasserabschnitte einwandern konnen.
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7 Beurteilung der Wasserkorper

7.1 WRRL-Bestandsaufnahme und vorlaufige Kennzeichnung 2004

Im Rahmen der Umsetzung der EU-Wasserrahmenrichtlinie wurde von den Bundeslandern bis
Ende 2004 die Bestandsaufnahme und Erstbewertung der Gewasser durchgefiihrt. Gleichzei-
tig erfolgte unter Beachtung der biozdnotischen FlieRgewassertypen die Abgrenzung von
Wasserkorpern. Sie gelten in der EU-WRRL als kleinste Betrachtungseinheit fur die Bewer-
tung und die Bewirtschaftung eines Gewassers. Flr das Einzugsgebiet der Selz sind insge-
samt 7 Wasserkorper abgegrenzt worden [7]°:

Tabelle 18 Wasserkoérper des Selz-Einzugsgebietes gemaR [7]

WK_ID Name Gewisser (EZG > 10 km?)
2520000000_2 Untere Selz Selz (1-442)

2520000000_1 Obere Selz Selz (443-607), Steinbach
2528000000_0 Schwabenheimerbach Schwabenheimerbach
2529400000_0 Saubach Saubach, Partenheimer Bach
2526000000_0 Saulheimer Bach Saulheimer Bach

2524000000_0 Heimersheimerbach Heimersheimerbach, Goldbach
2522000000_0 Weidasserbach Weidasserbach, Sauerwiesengraben

Die Bestandsaufnahme fiihrte zum Ergebnis, dass die meisten Wasserkérper im Einzugsge-
biet der Selz vorlaufig als "erheblich verandert" (= ,heavily modified water body* HMWB) ge-
kennzeichnet wurden. Lediglich die beiden Wasserkdrper ,Saubach® und ,Schwabenheimer-
bach® wurden als ,nicht erheblich verandert* gekennzeichnet (vgl. Abbildung 11, [7]).

7.2 Uberpriifung der vorlaufigen Kennzeichnung, Vorgehen

Diese erste vorlaufige Kennzeichnung wird im Rahmen des Pilotprojektes unter dem Aspekt
der Hydromorphologie Uberprift. Gemal EU-WRRL (Ablaufschema siehe Abbildung 12) sind
bei der Uberpriifung der Erstausweisung dabei die ,aufgefiihrten Nutzungen“ (gemaR Art.
4.3 (a) der EU-WRRL) zu beachten, die einer Umsetzung weitgreifender Verbesserungsmalf3-
nahmen entgegen stehen und somit ein Erreichen des guten 6kologischen Zustands voraus-
sichtlich unmdglich machen [22].

5 Der Wasserkorper Gonsbach, der u.a. auch die ,Alte Sandlache” umfasst, wurde in Absprache mit dem Auftraggeber nicht
betrachtet. Die ,Alte Sandlache® mindet zwar heute ebenfalls in die Selz (kurz oberhalb der Miindung in den Rhein), sie ist
jedoch eigentlich als alter Rhein-Nebenarm zu betrachten und deshalb nur bedingt (aufgrund anthropogener Eingriffe) dem
Selz-Einzugsgebiet zuzuordnen. Der Gonsbach selbst miindet westlich von Mainz direkt in den Rhein.

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht

57

- Saulheimer Bach ,3
.

.
\

-
™,
N
L
i
R
v o .
/ N -
/ . )
.~ Schwabenheimerbach .-~
/7 7
4 ) o
. / —
L PR S

Zeichenerkldrung
/\/  sehr hoher Absturz
starker Rickstau
Sonderfall
Ortslage

R

Hochwasserschutz

Schifffahrt

weitrdumige Entwésserung

der Flachlandgewasser
Profiliibertiefung

der Mulden- und Auetalgewéasser
Verbau

Gewasser

Wasserkorper wird vorlaufig als NICHT
ich veréndert i
Wasserkorper wird vorlaufig als
ich verandert i

O W

Stand 2004

Datengrundiage erhalten vom LUWG

Abbildung 11 Vorldufige Kennzeichnung erheblich verdnderter Wasserkérper im Selz-

Einzugsgebiet (2004) [7]
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Vorlaufig als ,,erheblich verdndert” eingestufter Wasserkorper

v

Schritt 7.1: Festlegung der "Verbesserungsmalinahmen” zur Erzielung
eines guten dkologischen Zustandes

-

Steht die physikalische Veranderung mit einer bestehenden nein
“aufgefithrten Mutzung” in Verbindung?

v _ia

ja Schritt 7.2: Hatten die Verbesserungsmalinahmen signifikante negative
Auswirkungen auf die “spezifizierte Nutzung™?

¢ nein

Schritt 7.3: Hatten die “Verbesserungsmalnahmen” signifikante _
negativen Auswirkungen auf die Umwelt im weiteren Sinne? nein

v i

| Schritt 8.1: Lassen sich die durch die physikalischen Veranderungen

nein bezweckten nutzbringenden Ziele auch mit .anderen Maglichkeiten”
erreichen?
v o
-
nein | Schritt 8.2: Sind diese ,anderen Méglichkeiten” technisch durchfiihrbar?
v o
- 5 T : : :
nein Schritt 8.3: Sind diese ,anderen Maglichkeiten" eine bessere
Umweltoption?
v i
ja | Schritt 8.4: Sind diese ,anderen Maglichkeiten” unverhaltnismalig teuer?
¢ nein
Schritt 8.5: Wird mit den " anderen Méglichkeiten " ein guter ckologischer
Zustand erreicht? ja
¢ nein "
Wird das Ziel “guter 6kologischer Zustand” aufgrund physikalischer
Veranderungen nicht erreicht?
LR ¢ ja nei|\¢
Schritt 9: Ausweisung als erheblich "Natiirlicher Wasserkorper”
veranderter Wasserkorper
v v

|Ausarbeitung der Bewirtschaftungspléne fiir die Flussgebiete ? |

Abbildung 12 Ablaufschema zur Uberpriifung der vorlidufigen Kennzeichnung und ent-
gliltigen Ausweisung erheblich verdnderter Wasserkérper

Fir das Selz-Einzugsgebiet sind einschlagige Nutzungen der Gruppen 3 ,Urbanisierung® so-
wie 5 ,Kanalisierung der grof’en Auen- und Muldentalgewasser‘ (Drainage der fruchtbaren
Auenbereiche durch Profilibertiefung) [22] relevant, die eine erhebliche morphologische Ver-
anderung der Gewasser und des Auenwasserhaushaltes gegenliber dem Referenzzustand
bewirkt haben. 6

Wahrend innerhalb der Ortslagen Mallnahmen, die den guten ©kologischen Zustand herbei
fuhren koénnten, ohne signifikante Auswirkungen auf die ,spezifizierte Nutzung - Urbanisie-
rung“ nicht umzusetzen sind, kann hinsichtlich der ,Kanalisierung der gro3en Auen- und Mul-
dentalgewasser davon ausgegangen werden, dass eine ,Zurlickfihrung des Gewassers in
den natirlichen Zustand“ mdglich ist. Die bereits getatigten Flachenankaufe zeigen, dass sei-
tens der Landwirte die Bereitschaft besteht, auf eine Bewirtschaftung der an die Gewasser

6 Die ebenfalls aufgefiihrte Nutzungsgruppe 7 ,Verbau“ Uberlagert sich weitgehend mit dem Kriterium 3 ,Urbanisierung”
(vgl. Abbildung 11) und wird deshalb hier nicht gesondert betrachtet. Dasselbe gilt weitgehend auch fir die ebenfalls in
Abbildung 11 dargestellte Nutzungsgruppe 8 ,Sonderfalle®.

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 59

angrenzenden Flachen (bei Méglichkeit des Flachenverkaufs bzw. -tauschs) zu verzichten, so
dass signifikant negative Auswirkungen auf die Landwirtschaft nicht anzunehmen sind.

Das fiir die Uberpriifung der vorlaufigen Kennzeichnung genannte Kriterium der ,aufgefiihrten
Nutzungen® stimmt inhaltlich mit der ,Erfolgsprognose® fir die ,homogenen Abschnitte®, wie
sie innerhalb des Pilotprojektes vorgenommen wurde, Gberein (vgl. Tabelle 15). Wie bei der
Ausweisung der spezifizierten Nutzungen werden auch bei der Erfolgsprognose fir die einzel-
nen Gewasser(abschnitte) die Moglichkeiten flr Verbesserungsmalinahmen ermittelt und die
Wabhrscheinlichkeit abgeschatzt, dass der gute morphologische bzw. 6kologische Zustand
erreicht werden kann.

Gemal ,Leitfaden zur Plausibilisierung der vorldufigen Kennzeichnung erheblich veranderter
Wasserkorper® [22] liegt die von der LAWA empfohlene Signifikanzgrenze, ab der ein Wasser-
korper als vermutlich erheblich verandert gilt, bei einem Anteil von 30 % der Fliel3strecke mit
»=aufgefihrten Nutzungen® bzw. - Ubertragen auf das Pilotprojekt - bei einem Anteil von 30 %
der FlieRstrecke mit Prognose ,gute Struktur nicht erreichbar oder ,nur bedingt erreichbar*.
Mit entsprechender Begriindung kénnen die Wasserkdrper jedoch bis zu einem Streckenanteil
von 50 % als nicht erheblich verandert betrachtet werden.

7.3  Ergebnisse der Uberpriifung fiir das Selz-Einzugsgebiet

Fir die Beurteilung der Wasserkorper (WK) wurde die Erfolgsprognose zu den ,homogenen
Abschnitten“ bzw. zu den relevanten Nebengewassern (EZG > 10 km?) je Wasserkdrper an-
teilsmaRig ermittelt. Beim WK ,Obere Selz“ ist dabei neben der Selz auch der Steinbach mit
zu bertlicksichtigen. Die Wasserkorper der Nebengewasser sind in Tabelle 19 zusammenge-
fasst.

Die Zusammenfassung der homogenen Abschnitte ergibt fur den WK ,Untere Selz®, dass fir
einen Uberwiegenden Anteil (65 %) der Gesamtstrecke (44,2 km) nach der Umsetzung von
Maflnahmen mit einer Erreichung des guten morphologischen Zustands gerechnet werden
kann (vgl. Abbildung 13). Auch beim WK ,Obere Selz" (22,2 km, einschl. Steinbach) Uberwiegt
mit 58 % der Anteil der Fliel3strecke mit Erfolgsprognose ,gute Struktur erreichbar". Bei beiden
Wasserkorpern liegt der Anteil der FlieBstrecke mit Prognose ,nur bedingt erreichbar” / ,nicht
erreichbar” jedoch bei mehr als 30 %.
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28,6 km
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WK Untere Selz WK Obere Selz

@ nach Umsetzung von MalRnahmen erreichbar

Erfolgsprognose (keine oder nur geringe Restriktionen)

Projektziel ,Die gute O nur bedingt erreichbar (Restriktionen schranken
Strukturist ....“ die Méglichkeit von MalRnahmen ein)

O nicht erreichbar (starke Restriktionen, z.B.
Ortslage, kaum MalRnahmen mdglich)

Abbildung 13 Wasserkérper Untere und Obere Selz, Zusammenfassung der Erfolgs-

prognose fiir die homogenen Abschnitte (und den Steinbach)

Fir die WRRL-relevanten Nebengewisser (mit EZG > 10 km?) wurde die Erfolgsprognose fiir
die einzelnen Gewasser (gesamte Fliel3strecke) bzw. fir die Wasserkorper aufgrund der An-

teile der FlieRstrecken in Ortslagen abgeschatzt. Die Erreichbarkeit des guten morphologi-

schen Zustands fir das Gesamtgewasser wird dabei als ,nur bedingt mdglich" eingestuft,
wenn der Anteil der Abschnitte in Ortslage deutlich Gber 30 % liegt, dass heif3t, wenn an mehr
als ca. einem Drittel des Gewassers keine ausreichenden Gewasserentwicklungsmaflnahmen
maoglich sind. Dies ist fir den Saulheimer Bach der Fall (s. Tabelle 19). Fir den Schwaben-
heimerbach ist die ,gute Struktur® aufgrund des sehr hohen Anteils von Gewasserabschnitten

in Ortslage als ,nicht erreichbar” eingestuft worden (vgl. hierzu Kap. 6.5).

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 61

Tabelle 19 Beurteilung der Wasserkérper - Nebengewésser

Wasserkorper Gewasser (EZG > 10 kmz) Erfolgsprognose: | Anteil
Name gute Struktur (mit | Ortslage
Maflnahmen)

Schwabenheimerbach Schwabenheimerbach nicht erreichbar 58%
Saubach Saubach, Partenheimerbach erreichbar 22%
Saulheimer Bach Saulheimer Bach bedingt erreichbar 35%
Heimersheimerbach Heimersheimerbach, Goldbach erreichbar 30%
Weidasserbach Weidasserbach, Sauerwiesen-/Haaggraben [ erreichbar 21%

"' Abschatzung der Erfolgsprognose aufgrund Anteil Ortslage an Gesamtstrecke, ,bedingt erreichbar* = fiir

das Erreichen der guten Struktur sind Malinahmen innerhalb der Ortslagen erforderlich

Empfehlung hinsichtlich der Ausweisung "erheblich veranderter" Wasserkorper

Sowohl beim WK ,,Untere Selz“ als auch beim WK ,,Obere Selz“ liegt der Anteil der homo-
genen Abschnitte mit Erfolgsprognose ,gute Struktur nur bedingt / nicht erreichbar® bei tber
30 %. Es ist jedoch zu beachten, dass bei beiden Wasserkérpern der Anteil der FlieRstrecke
mit der Einstufung ,nur bedingt erreichbar® relativ hoch ist. Auch wenn hier eine ,gute Struktur®
wahrscheinlich nicht erreicht werden kann, sind dennoch MalRhahmen am Gewasser sowie
zur Verbesserung der Gewassergiite moglich, die fir den gesamten Wasserkoérper ein Errei-
chen des guten okologischen Zustands wahrscheinlich machen. Eine Ausweisung als erheb-
lich veranderte Wasserkorper erscheint aus gutachterlicher Sicht deshalb nicht erforderlich.
Auch beim WK ,,;Saulheimer Bach* ist aufgrund des hohen Anteils der Fliel3strecke in Ortsla-
ge die ,gute Struktur® nur bedingt erreichbar. Mit punktuellen Strukturverbesserungsmafinah-
men in der Ortslage (zur Férderung der Biozénose) und mit Umsetzung flankierender Maf3-
nahmen zur Gewassergiite wird dennoch das Erreichen des guten 6kologischen Zustands als
madglich angesehen. Eine Ausweisung als erheblich veranderter Wasserkorper erscheint des-
halb ebenfalls nicht erforderlich.

Fir die Wasserkorper ,Saubach®, ,Heimersheimerbach“ und ,Weidasserbach® ist nach Um-
setzung von MaRRnahmen die ,gute Struktur® erreichbar. Eine Kennzeichnung als erheblich
veranderter WK ist nicht erforderlich.

Einzig fir den WK ,,Schwabenheimerbach* wird aufgrund der morphologischen Qualitats-
komponenten eine Ausweisung als erheblich verandert (HMWB) empfohlen. Allerdings sollte
hier vor endgliltiger Kennzeichnung die Uberpriifung der biologischen Qualitdtskomponenten
nochmals erwogen werden.
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7.4 Zusatzliche Ausweisung von Wasserkorpern

Bei der Leitbildermittlung fiir die Selz wurde wahrend der Bearbeitung des Pilotprojektes fest-
gestellt, dass die WRRL-Bestandserfassung mit Zuordnung zu den biozénotischen FlieRge-
wassertypen fir den Bereich der Rheinniederung (ca. 4 km oberhalb der Selz-Miindung) zu
erganzen ist mit dem Gewassertyp 19 ,Kleine NiederungsflieRgewasser in Fluss- und Strom-
talern” (vgl. Kap. 3.2).

Mit der Zuordnung der Selz zu einem weiteren Gewassertyp misste eigentlich die Neuab-
grenzung eines Wasserkorpers einher gehen. Der neue Wasserkérper hatte wahrscheinlich
eine Flache von > 10 km? (grobe Abschatzung). Zudem ergabe sich weder fiir den neuen
Wasserkdrper noch fiir den verbleibenden Wasserkérper ,Untere Selz“ eine Anderung hin-
sichtlich der vorlaufigen Kennzeichnung bzw. ,Nicht-Kennzeichnung® als HMWB. Fir beide
Wasserkorper bliebe die Empfehlung, dass der WK nicht als erheblich verandert einzustufen
ist.

Es wird empfohlen, die Zuordnung der Selz zum Gewassertyp 19 im Miindungsbereich
nur als ,,Zusatzinformation“ innerhalb des Pilotprojektes zu werten und keine Neuab-
grenzung der Wasserkorper vorzunehmen.
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8 Umsetzung WRRL - weitergehende Anregungen

8.1 Umsetzungsvorschlag - Zielerreichung WRRL

Im Pilotprojekt Selz steht die Schaffung der erforderlichen morphologischen Voraussetzungen
fur das Erreichen des guten 6kologischen Zustandes (Zielvorgabe EU-WRRL) im Vorder-
grund.

Eine erste Abwagung, in welchem Umfang MalRhahmen am Gewd&sser und in der Aue fur die
Zielerreichung notwendig sind, erfolgte - die einzelnen homogenen Abschnitte betrachtend -
im Rahmen der Kostenbetrachtung durch die Differenzierung der beiden MaRnahmenvarian-
ten ,Basisvariante® und ,erweiterte Variante“ (s. Kap. 6.8.1).

Es kann davon ausgegangen werden, dass bei Umsetzung der Basisvariante die mittelfristig
erreichbaren gewassermorphologischen und -6kologischen Verbesserungen dazu fihren,
dass sich der gute 6kologische Zustand einstellt, falls gleichzeitig flankierende MafRnahmen zu
einer Verbesserung der Gewassergtte beitragen.

In Betrachtung der Gewasser auf Ebene der EU-WRRL treten die einzelnen homogenen Ab-
schnitte in den Hintergrund. Malgebend ist statt dessen die Zielerreichung fiir den jeweiligen
gesamten Wasserkérper. Analog zur Uberpriifung der Ausweisung der HMWB (s. Kap. 7.2)
wird deshalb hier nochmals die ,30 %-70 %-Regel“ als Langenkriterium herangezogen, d. h.
ein Anteil von 70 % muss den guten 6kologischen Zustand erreichen, damit fir den gesamten
Wasserkorper die Erflllung der WRRL-Zielvorgabe angenommen werden kann.

Vorrangig sollten daher an jenen Gewasserabschnitten MaRnahmen durchgefihrt werden, fir
die das Erreichen einer guten Struktur prognostiziert worden ist. Aus dieser Vorgabe ergeben
sich fur den Wasserkorper Untere Selz MalRhahmen auf insgesamt 28,6 km (9 homogene
Abschnitte, vgl. Tabelle 15). Dies entspricht einem Anteil von 65 % der gesamten FlieRstrecke
innerhalb des Wasserkdrpers (44,2 km). Fur den Wasserkérper Obere Selz sind Mal3nah-
men an insgesamt 14,8 km erforderlich (4 homogene Abschnitte, einschliel3lich des Stein-
bachs mit ca. 2 km FlieBstrecke aul’erhalb der Ortslage), d. h. einem Anteil von 67 % der
FlieRstrecke (22,2 km).

Der erforderliche Anteil von 70 % ist also noch nicht ganz erreicht. Fir den Wasserkoérper
Untere Selz wird deshalb empfohlen, zuséatzlich die vorgeschlagenen MalRhahmen im Bereich
von Nieder-Olm (homogener Abschnitt Selz_8) umzusetzen. Bei Wahl der Basisvariante erge-
ben sich daraus zuséatzlich zu den in Kap. 6.8.1 fir die Abschnitte mit Erfolgsprognose ,er-
reichbar zusammengestellten Kosten Aufwendungen von ca. 215.000 Euro (s. Anlage A-5).
Unter Berticksichtigung der MalRnahmen zur Wiederherstellung der Durchgangigkeit, die in
den homogenen Abschnitten Selz_2 bis Selz_4 mit der Umgestaltung von hohen Abstirzen

P:\0519440\doc\ber\b20061031_Selz.doc Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH



Struktur- und Genehmigungsdirektion Siid

Pilotprojekt Selz ,Gewassermorphologie und Lebensraume*
Erlauterungsbericht 064

geplant und fir die Gewahrleistung des guten 6kologischen Zustands erforderlich sind, erge-
ben sich Gesamtkosten fir den Wasserkorper Untere Selz von rd. 2,8 Mio. Euro.

Fir den Wasserkorper Obere Selz wird die Umsetzung der MalRnahmen oberhalb des HRB
Alzey (homogener Abschnitt Selz_24) vorgeschlagen. Die SGD plant hier bereits die Umge-
staltung des Gewassers im Bereich des HRB (Verlegung der Selz in den Nebenschluss).
Durch die Umsetzung von zusétzlichen Strukturverbesserungsmaflnahmen oberhalb des HRB
wurde sich im Zusammenhang mit dem anschlielienden homogenen Abschnitt Selz_25 eine
Flie3strecke von rd. 4,2 km ergeben, fir die der gute 6kologische Zustand im Oberlauf der
Selz prognostiziert werden kann. Fir die MaRnahmen im Abschnitt Selz_24 wurden Gesamt-
kosten von rd. 597.000 Euro angenommen, wobei der Hauptanteil (400.000 Euro) auf die
MaRnahmen am HRB entféllt (vgl. Anlage A-5). Einschlie3lich der MalRnahmen (Basisvarian-
te) in den Abschnitten mit Erfolgsprognose ,erreichbar® ergeben sich somit Gesamtkosten von
rd. 1,2 Mio. Euro.

Nebengewasser:

Unter Anwendung des ,30 %-70 %-Langenkriteriums* reicht an den WRRL-relevanten Neben-
gewassern der Wasserkorper Heimersheimerbach und Weidasserbach fiir die Umsetzung der
Maflnahmen an den Gewasserstrecken aulterhalb der Ortslagen aus (vgl. Tabelle 19). Der
Saulheimer Bach verlauft auf 35 % seiner GesamtflieBstrecke durch Ortslagen, so dass zur
Gewabhrleistung von 70 % Gewasseranteil mit gutem 6kologischem Zustand voraussichtlich
zusatzliche MalRnahmen in den Ortslagen erforderlich sind. Als Bereich fur zusatzliche Maf3-
nahmen empfiehlt sich der Gewasserabschnitt oberhalb des Ortskerns von Nieder-Saulheim
(STRUKA-Abschnitte 47-62), da hier nur jeweils auf einer Gewasserseite Bebauung an den
Saulheimer Bach angrenzt. So ergeben sich an den WRRL-relevanten Nebengewassern (Ge-
samtstrecke: 56,8 km) MafRnahmen an rd. 31,4 km Flie3strecke und geschéatzte Gesamtkos-
ten von rd. 2,6 Mio. Euro. Der WK Saubach wurde bereits umfassend renaturiert, so dass kei-
ne weiteren Strukturverbesserungsmaflnahmen mehr erforderlich sind. Fir den WK Schwa-
benheimer Bach wird aufgrund der Gewassermorphologie (hoher Anteil Ortslage, keine Mog-
lichkeiten flr das Erreichen einer guten Struktur) empfohlen, die Ausweisung als erheblich
veranderter Wasserkorper (HMWB) zu priifen (vgl. Kap. 7.3). Gegebenenfalls sind fir die Ge-
wahrleistung des guten Okologischen Potenzials (WRRL-Zielvorgabe fir HMWB) ebenfalls
Strukturverbesserungsmafnahmen erforderlich, diese werden aber im vorliegenden Konzept
vorerst nicht beriicksichtigt.

Zusammengefasst ergeben sich aus dem Konzept fur die Umsetzung der EU-WRRL Maf3-
nahmen in folgendem Umfang:
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Tabelle 20 MaBnahmenkonzept zur Umsetzung der EU-WRRL

Wasserkorper | Bereiche mit MaBnahmen Strecke mit MaBnah- | Gesamtkosten
men (% von Ge- (Schatzung) *
samtstrecke)
Untere Selz Selz_1, Selz_2 bis Selz_4 (nur Ram- 31,1 km rd. 2.835.000 Euro
pen), Selz_5, Selz_7, Selz_8 (Re- (70 %)
nat.strecke: 2.5 km), Selz_9, Selz_11,
Selz_13, Selz_15, Selz_16, Selz_18
Obere Selz Selz_19, Selz_20, Selz_24, Selz_25, 16,1 km rd. 1.240.000 Euro
Selz_27, Steinbach auRerhalb Ortsla- (73 %)
ge
Schwaben- keine Maltnahmen, HMWB - -
heimerbach
Saubach keine weiteren MalRnahmen erforder- - -
lich
Saulheimer Saulheimer Bach, teilweise auch in 7,1 km rd. 584.000 Euro
Bach Ortslage (83 %)
Heimers- Heimersheimerbach, Goldbach au- 11,4 km rd. 935.000 Euro
heimerbach Rerhalb der Ortslagen (70 %)
Weidasser- Weidasserbach, Sauerwiesengraben 12,8 km rd. 1.052.000 Euro
bach (79 %)
Gesamt 78,5 km rd. 6.646.000 Euro

* siehe Anlage A-5, davon Grunderwerb: rd. 3,1 Mio. Euro (47 % der Gesamtkosten)

8.2 Weitere Anregungen

Die nachfolgenden Hinweise sollen Uber das Pilotprojekt Selz hinaus auch Anregungen fir die
Gewasserentwicklungsplanung anderer Betrachtungsraume in RLP geben.

Fir die Umsetzung der vorgeschlagenen Malinahmen sind Detailplanungen sowie die Beteili-
gung der Betroffenen (MalRnahmentrager) erforderlich, die deutlich tGber die Anforderung der
EU-WRRL an die Bewirtschaftungsplane / MaRnahmenprogramme hinsichtlich des Detaillie-
rungsgrades hinaus gehen.

Auf planungsrechtlicher Ebene ist ggf. ein Planfeststellungsverfahren erforderlich. Das in den
1970er Jahren ausgebaute Selz-Profil wurde seinerzeit planfestgestellt, so dass ein Rickbau
(vermutlich) ebenfalls planfeststellungspflichtig ware.

Bei der Bearbeitung des Pilotprojektes hat sich gezeigt, wie hilfreich eine regionale Biindelung
der Zustandigkeiten flr Gewasserunterhaltung und -entwicklung ist. So ware ohne den Selz-
verband eine Ubergeordnete Planung fir das gesamte Einzugsgebiet sehr viel aufwandiger
geworden. Zudem ist eine derartige regionale Koordinierung der Zustandigkeiten fir die Um-
setzbarkeit der vorgeschlagenen Maf3nahmen von hohem Belang.
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Dort, wo die Verbandsgemeinden fir den Gewasserunterhalt zustandig sind, sollte deshalb
eine ahnliche Koordinierung der Gewasserentwicklungsplanung (mit Benennung von federfih-
renden Personen) angeregt werden. Dabei finden die Verbandsgemeinden z.B. bei der Aus-
weisung von Randstreifen am Gewasser bereits heute bei den Dienstleistungszentren Landli-
cher Raum Unterstlitzung. Aufgrund der jeweils erforderlichen Flurbereinigungsverfahren ist
hier bereits eine enge Zusammenarbeit zwischen Verbandsgemeinden, Kreisverwaltung
(Selzverband), und Dienstleistungszentren Landlicher Raum gegeben.

Zur Beschleunigung der erforderlichen Flachenankaufe sowie der notwendigen MalRnahmen
zur Verbesserung der Gewassergiite wird die Durchfiihrung von regionalen Informationsver-
anstaltungen empfohlen. Die regionalen und lokalen Ansprechpartner treffen bei diesen Ver-
anstaltungen zusammen, die Kommunikation wird verbessert.

Zur Verringerung des Eintrags von Pflanzenschutzmitteln bzw. zum Erosionsschutz landwirt-
schaftlicher Flachen kdnnte eine eigene ,Arbeitsgruppe Landwirtschaft hilfreich sein.

Die Akzeptanz von GewasserentwicklungsmafBnahmen kann durch eine offensive Offentlich-
keitsarbeit mafigeblich geférdert werden. Vorhandene Bachpaten sowie die GfG (Gemeinnit-
zige Fortbildungsgesellschaft flir Wasserwirtschaft und Landschaftsentwicklung) sollten unbe-
dingt frihzeitig in die Planung eingebunden werden, weitere Bachpatenschaften kénnten sich
bilden bzw. angeregt werden.

Fiir das weitere Vorgehen bei der Umsetzung der EU-WRRL ist eine Konsolidierung der
Ergebnisse aller drei Pilotprojekte im Zustandigkeitsbereich der SGD Siid erforderlich.
Darauf aufbauend kénnen die weiteren Schritte fiir die Erstellung der Bewirtschaf-
tungsplédne / MaBnahmenprogramme geplant werden.
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9 Zusammenfassung

Die Struktur- und Genehmigungsdirektion Sid fihrt im Vorlauf zur Erstellung der Malinah-
menprogramme / Bewirtschaftungsplane zur EU-WRRL drei Pilotprojekte mit unterschiedlicher
Zielsetzung durch.

Beim Pilotprojekt Selz steht die Erarbeitung eines MafRnahmenkonzepts mit fachlicher Kon-
zentration auf die Gewassermorphologie im Vordergrund. Es sollen MaRhahmenpakete zur
Strukturverbesserung aufgezeigt werden, die zur Erreichung des nach EU-WRRL geforderten
»guten 6kologischen Zustandes* flihren.

Das Selz-Einzugsgebiet umfasst eine Gesamtflache von ca. 375,5 km?; Haupt- und Nebenge-
wasser sind bei der Bestandserfassung gem. EU-WRRL in 7 Wasserkérper unterteilt worden.
Die Selz ist mit rd. 63 km FlieRstrecke das Hauptgewasser im Betrachtungsraum. Sie ent-
springt bei Orbis im Donnersbergkreis und mindet nérdlich von Ingelheim in den Rhein. Die
Selz und ihre Nebengewasser verlaufen in einem stark eingetieften Regelprofil, ihr Lauf ist
Uberwiegend begradigt. Die Gewassersohle und die Uferbereiche sind zwar weitgehend un-
verbaut, natirliche Gewasserstrukturen fehlen jedoch nahezu vollstandig. Die Selzaue wird
landwirtschaftlich intensiv genutzt. Dabei reicht die Ackernutzung meist bis unmittelbar an die
Bdschungsoberkante. Insgesamt ist die Selz gem. Strukturgliteerfassung und aktuell durchge-
fuhrter ortlicher Erhebung weitgehend als sehr stark bis vollstandig verandertes Gewasser zu
bewerten. Einzig im Bereich von Sdrgenloch und oberhalb von Hahnheim hat sich infolge von
bereits durchgeflhrten Renaturierungsmalinahmen eine gute Gewasserstruktur eingestellt.
Die Zielvorgabe der EU-WRRL - der ,gute 6kologische Zustand® - ist an der Selz bislang noch
nirgends erreicht. Derzeit weist das Gewasser sowohl hinsichtlich der biologischen Qualitats-
komponenten als auch hinsichtlich der chemisch-physikalischen und morphologischen Kom-
ponenten Uberwiegend einen maRigen bis unbefriedigenden 6kologischen Zustand, in
Teilbereichen einen schlechten dkologischen Zustand auf (s. Bestandsdaten, Tabelle 10).

Fir das MaRnahmenkonzept wurde die Selz in insgesamt 27 homogene Abschnitte mit Lan-
gen von 0,7 km bis 4,5 km eingeteilt. Innerhalb eines homogenen Abschnitts weist das Ge-
wasser einheitliche strukturelle Defizite und Restriktionen auf. Es lassen sich dabei Abschnitte
mit geringen Restriktionen (freie Landschaft), erhdhten (z.B. Siedlungsrand) und starken Re-
striktionen (Ortslage) unterscheiden.

Wahrend in der freien Landschaft die Moglichkeiten fir eine Gewasserentwicklung gegeben
sind, lassen sich in Siedlungsrandlage bzw. in den Ortschaften nur bedingt Strukturverbesse-
rungsmalinahmen verwirklichen. Entsprechend kann bei Abschnitten in der freien Landschaft
angenommen werden, dass sich nach Umsetzung von MalRnahmen der gute morphologische
Zustand (Projektziel) erreichen lasst. Fir die Bereiche mit starkeren Restriktionen ist dagegen
nur bedingt mit einer Verbesserung der Gewasserstrukturen zu rechnen bzw. es muss festge-
stellt werden, dass das Erreichen des Projektziels nicht mdglich ist.
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Fir die homogenen Abschnitte in der freien Landschaft wird folgendes MalRnahmenpaket
(MustermalRnahmen) vorgeschlagen:
e Ankauf der Flachen im Uberschwemmungsgebiet und Nutzungsénderung / Flachen-
stilllegung,
e Uferabflachung mit gleichzeitiger Sohlanhéhung,
e Initialisierung der Laufentwicklung (z.B. durch Anlegen von Uferbuchten) und weitere
Initialmallnahmen zur Strukturverbesserung (z.B. Einbau von Totholz),
o Reaktivierung der Aue durch Anlage von Mulden und Wiederanbindung von ehemali-
gen (verlandeten bzw. abgebundenen) Altarmen.

Dieses Mallnahmenpaket ist in den Malinahmenblattern (Anlage A-3) fir jeden homogenen
Abschnitt entsprechend der 6rtlichen Gegebenheiten und der Restriktionen konkretisiert wor-
den. Erfahrungen aus den bereits durchgefiihrten MaRnahmen (vgl. Anlage A-1) finden ent-
sprechende Bericksichtigung. Bereits vom Selzverband und den Kommunen geplante Mal3-
nahmen (vgl. Anlage A-2) sind in das MaRnahmenkonzept integriert worden.

Fir die Nebengewésser der Selz wurde ein dhnliches Vorgehen wie fiir die Selz gewahlt. Die
Nebengewasser sind meist sehr klein (< 1 m Breite) und weisen dieselben strukturellen Defizi-
te wie die Selz auf: Sie wurden Uberwiegend in einem geradlinigen Verlauf mit eingetieftem
Regelprofil ausgebaut. Teilweise haben Hochwasserereignisse zu einer extremen Eintiefung
geflhrt. Die landwirtschaftliche Nutzung bzw. die Bebauung reicht auch hier meist bis unmit-
telbar ans Gewasser heran.
Fir die Formulierung konkreter Malnahmen an den Nebengewassern ware eine detaillierte
Einzelfallbetrachtung erforderlich, die im Rahmen des Pilotprojektes nicht vorgesehen war.
Die bereits erfolgten Renaturierungen am Saubach, Partenheimerbach und Engelstadter Gra-
ben zeigen jedoch die Schwerpunkte und Mdglichkeiten der Gewasserentwicklung auf. Im
Vordergrund stehen

e Malnahmen zur Bekdmpfung der Eintiefung (Uferabflachung und Sohlanhéhung),

e Renaturierung der Aue (Nutzungsanderung, Wiedervernassung),

e InitialmaBnahmen zur Laufentwicklung (Strdomungslenker, Storstrukturen).

Die zur Erreichung des guten 6kologischen Zustandes erforderlichen MalRnahmen sind gemaf
EU-WRRL bis Ende 2012 umzusetzen. Eine Verlangerung der von der EU-WRRL vorgegebe-
nen Frist zur Umsetzung der MaRnahmen kann gegebenenfalls mit dem MalRnahmenpro-
gramm / Bewirtschaftungsplan beantragt werden. Im vorliegenden MaRnahmenkonzept sind
die strukturverbessernden Malinahmen flr die Zielerflllung EU-WRRL an der Selz und ihren
Nebengewassern in drei Prioritatsstufen eingeordnet worden, die sich an den vermutlichen
Laufzeiten von Planungsverfahren orientieren: Umsetzung bis 2008 (hohe Prioritat, vorgezo-
gene Malnahmen), Umsetzung bis 2012 (mittlere Prioritdt) und Umsetzung bis 2015 - sofern
fur Zielerfillung EU-WRRL erforderlich (nachgeordnete Prioritat).
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Gute Gewasserstrukturen sind zwar eine wichtige Voraussetzung, um den guten dkologischen
Zustand von Wasserkdrpern zu erreichen, ohne eine zusatzliche Verbesserung der Gewas-
serglte, wird sich der Zielzustand jedoch gegebenenfalls nicht einstellen kénnen. Mogliche
MaRnahmen zur Verbesserung der Gewasserglte betreffen im Selz-Einzugsgebiet dabei
hauptsachlich die Landwirtschaft sowie die kommunale Abwasserentsorgung. Ziel ist die Re-
duktion der aus Nahr- und Schadstoffen sowie Bodenabtrag resultierenden Gewasserbelas-
tung. Die MaBnahmen sind nicht Bestandteil des Pilotprojektes Selz und werden nur
nachrichtlich aufgefiihrt.

Fir das vorgeschlagene Mallnahmenkonzept ist eine erste Kostenannahme getroffen worden.
Bei homogenen Abschnitten, die geringe Restriktionen aufweisen, wurden zwei Varianten
(,Basisvariante“ und ,erweiterte Variante®) mit unterschiedlichem MaRRnahmenumfang je ho-
mogenem Abschnitt betrachtet. Mit der Basisvariante werden die nétigen Voraussetzungen
fur die eigendynamische Entwicklung des Gewassers geschaffen. Es werden dabei nur in
einem ,Mindestumfang“ MaRhahmen ausgefiihrt, die zur Entfernung von Hindernissen (z.B.
Verbau) und zur Initiierung der Gewasserentwicklung flihren sollen. Die danach einsetzenden
strukturellen Veranderungen fuhren vermutlich erst langfristig (innerhalb ca. 30 Jahren) zur
Ausbildung einer guten Struktur (Projekiziel) im Gewasser. Die sich bereits mittelfristig erge-
bende erhdéhte Strukturvielfalt sowie die Verbesserung der Gewasserokologie infolge der An-
lage von Randstreifen am Gewassern - ggf. im Zusammenspiel mit weiteren MalRnahmen zur
Verbesserung der Gewasserglte - lassen jedoch erwarten, dass sich der gute 6kologische
Zustand (Zielvorgabe der EU-WRRL) innerhalb von 8 bis 12 Jahren nach Umsetzung der
Maflnahmen einstellen kann. Unter Beachtung dieses Zeitfaktors konnen somit bei Aus-
fuhrung der Basisvariante die morphologischen Voraussetzungen fiir die 1:1-
Umsetzung der EU-WRRL erbracht werden. Gegebenenfalls ist von den Moglichkeiten
der Fristverlangerung Gebrauch zu machen.

Auf der Betrachtungsebene der Wasserkorper (WK) kommt als weitere Rahmenbedingung
bei der Umsetzung der EU-WRRL das Langenkriterium hinzu. Fir das vorliegende Mal3-
nahmenkonzept wurde in Analogie zur Uberpriifung der Ausweisung der HMWB die ,30 %-
70 %-Regel“ ibernommen, d.h. die Zielvorgabe der EU-WRRL wird als erflllt betrachtet, so-
fern sich auf einem Anteil von mindestens 70 % der Fliel3strecke der gute 6kologische Zu-
stand einstellen kann. Fir die Selz wird dabei vorrangig die Umsetzung von MalRnahmen in
homogenen Abschnitten mit Erfolgsprognose ,gute Struktur nach Umsetzung von Mal3nah-
men erreichbar® empfohlen. Zur Erfullung des Langenkriteriums werden dariber hinaus zu-
satzliche MalRnahmen im Bereich von Nieder-Olm (Selz_8, WK Untere Selz) sowie oberhalb
des HRB Alzey (Selz_24, WK Obere Selz) vorgeschlagen. Ebenfalls erforderlich fiir die Ge-
wahrleistung des guten 6kologischen Zustands sind zudem die Umgestaltung der glatten
Rampen im Unterlauf der Selz bei Ingelheim sowie die Anlage eines Umgehungsgerinnes ,
um das FlieRgewasser im Bereich des HRB Alzey vom Haupt- in den Nebenschluss zu verle-
gen.
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Bei den WRRL-relevanten Nebengewassern wird vorrangig die Umsetzung von Mallnahmen
aulierhalb der Ortslagen vorgeschlagen. Erganzend hierzu sind beim WK Saulheimer Bach
zur Erfillung des Langenkriteriums weitere MafRnahmen innerhalb der Ortslage erforderlich.
Der WK Saubach wurde bereits umfassend renaturieriert, so dass keine weitere Strukturver-
besserung erforderlich erscheint. Fir den WK Schwabenheimer Bach wird aufgrund des Ge-
wasserumfeldes (hoher Anteil Ortslage, keine Mdglichkeit fir das Erreichen einer guten Struk-
tur) empfohlen, die Ausweisung als erheblich veranderter Wasserkoérper (HMWB) zu prifen.
Gegebenenfalls werden fiir die Gewahrleistung des guten 6kologischen Potenzials (WRRL-
Zielvorgabe fir HMWB) ebenfalls Strukturverbesserungsmallnahmen nétig, diese werden
aber im vorliegenden Konzept vorerst nicht berlicksichtigt.

Tabelle 21 Einzugsgebiet der Selz: Konzept zur Umsetzung der EU-WRRL
Ubersicht iiber die MaBnahmenbereiche und die Kosten bei Umsetzung

der Basisvariante
Wasserkorper | Bereiche mit MaBnahmen Strecke mit MaBnah- | Gesamtkosten
(Abgrenzung der homogenen Ab- men (% von Ge- (Schatzung) *
schnitte Selz_1 etc. s. Plan B-2) samtstrecke)
Untere Selz Selz_1, Selz_2 bis Selz_4 (nur Ram- 31,1 km rd. 2.835.000 Euro
pen), Selz_5, Selz_7, Selz_8 (Re- (70 %)
nat.strecke: 2.5 km), Selz_9, Selz_11,
Selz_13, Selz_15, Selz_16, Selz_18
Obere Selz Selz_19, Selz_20, Selz_24, Selz_25, 16,1 km rd. 1.240.000 Euro
Selz_27, Steinbach aulRerhalb Ortsla- (73 %)
ge
Schwaben- keine MalRnahmen, HMWB- - -
heimerbach Ausweisung prifen
Saubach keine weiteren Malinahmen erforder- - -
lich
Saulheimer Saulheimer Bach, teilweise auch in 7,1 km rd. 584.000 Euro
Bach Ortslage (83 %)
Heimers- Heimersheimerbach, Goldbach au- 11,4 km rd. 935.000 Euro
heimerbach Rerhalb der Ortslagen (70 %)
Weidasser- Weidasserbach, Sauerwiesengraben 12,8 km rd. 1.052.000 Euro
bach (79 %)
Gesamt 78,5 km rd. 6.646.000 Euro

* siehe Anlage A-5, davon Grunderwerb: rd. 3,1 Mio. Euro (47 % der Gesamtkosten)

Die Selz und ihre Nebengewasser sind Gewasserlebensraume mit einer breiten Aue. Da das
natiirliche Uberschwemmungsgebiet bis nahe ans Gewdasser weitgehend landwirtschaftlich
intensiv genutzt wird, ist der gro3flachige Ankauf der gewasserangrenzenden Bereiche vorge-
schlagen worden. Wie Tabelle 21 zeigt, ergeben sich aus dem Malinahmenkonzept infolge
des umfangreichen Grunderwerbs (ca. 47 % der Kosten) relativ hohe Gesamtkosten. Dem
entsprechend liegt die im Rahmen des Pilotprojektes ermittelte Kosten-Wirksamkeit der vor-
geschlagenen MalRnahmenpakete auch bei der Basisvariante (Ankauf eines Randstreifens
von 20 m Breite) nur bei gut bis mittel. Fir die erweiterte Variante (Ankauf des gesamten
Uberschwemmungsgebietes im Idealfall) ergibt sich ebenso wie fiir die meisten der bereits
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durchgefuhrten MalRnahmen, bei denen ebenfalls ein umfangreicher Flachenankauf erfolgte,
nur eine mittlere bis maRige Kostenwirksamkeit. Die Kosten-Wirksamkeit ermittelt sich aus
den Projektkosten der Malkihahmen, der Lange der renaturierten Gewasserstrecke und dem
erzielten Strukturgitegewinn. Da sich die Aufwertung der Aue jedoch nur in geringem Malle
auf die Bewertung der Gewasserstruktur (nach LAWA) auswirkt, ist das fir die Ermittlung der
Kosten-Wirksamkeit in Rheinland-Pfalz angewendete Verfahren bei Gewassern mit breiter
Aue schlecht geeignet.

Uberpriifung der vorlaufigen Kennzeichnung der Wasserkérper

Die Erfolgsprognose fur die homogenen Abschnitte der Selz zeigt, dass fir einen Uberwiegen-
den Teil des Gewassers nach Umsetzung von MalRnahmen der gute morphologische Zustand
erreichbar ist. Fir die beiden Wasserkorper ,,Untere Selz*“ und ,,Obere Selz*“ ergeben sich
65 % bzw. 58 % der FlieRstrecke, flr die mit den vorgeschlagenen MalRnahmen die ,gute
Struktur® erreicht werden kann. Werden zur Verbesserung der Gewassergiite ausreichende
MaRnahmen ergriffen und erfolgen in homogenen Abschnitten mit der Prognose ,gute Struktur
nur bedingt erreichbar® Malinahmen, die den Biotopverbund foérdern, scheint die Ausweisung
der beiden Selz-Wasserkdrper als ,erheblich verandert* (HMWB) nicht erforderlich.

Fir die Wasserkorper der Nebengewasser wird eine Kennzeichnung als HMWB ebenfalls
nicht als erforderlich eingeschéatzt. Nach Umsetzung von Malinahmen ist auch hier das Errei-
chen eines guten 6kologischen Zustands wahrscheinlich. Lediglich beim WK ,Schwabenhei-
merbach®, an dem keine ausreichenden Strukturverbesserungsmaflnahmen mdglich sind, ist
im Rahmen weiterer Untersuchungen zur Biozénose abzuklaren, ob eine Ausweisung als
HMWB* erforderlich ist.

Die Zusammenfiihrung und Konsolidierung der Ergebnisse und entwickelten Lésungsstrate-
gien aller Pilotprojekte zur EU-WRRL in Rheinland-Pfalz liefert wertvolle Hilfen fur die nachs-
ten Bearbeitungsschritte: Im weiteren Umsetzungsprozess der EU-WRRL ist eine ganzheitli-
che Bewertung der Gewassersituation flir Rheinland-Pfalz (biologische, chemische und hyd-
romorphologische Komponenten) sowie die moglichst weitgehende Erfassung aller relevanten
gewasserokologischen Ursache-Wirkungsbeziehungen erforderlich. Die Ergebnisse des Pilot-
projektes Selz bieten dabei unter Einbeziehung der fortlaufend eingehenden Monitoring-
Ergebnisse eine geeignete Grundlage fir die "Erarbeitung erster gebietsspezifischer Vor-
schlage fir in Frage kommende MalRnahmen" in der Planungseinheit 15 "Selz-Pfrimm" und
somit letztlich fur die gemal EU-WRRL bis Ende 2008 zu erstellenden MalRnahmenprogram-
me.

Sachbearbeiter: Koblenz, im Oktober 2006
Dipl.-Umweltnatw. K. Birkenhauer Bjornsen Beratende Ingenieure GmbH
Dipl.-Ing. agr. K. Giesler i V. /

Dipl.-Ing. A. Halbig I [
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