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מורפולוגיה של שינוי תרבותי: מסע ההסברה להצלת פרחי הבר 
כגורם משפיע על עיצוב המרחב1

בני פירסט
המחלקה לגאוגרפיה, האוניברסיטה העברית בירושלים

הטבע  להגנת  לחברה  האיכות"  מיזם  "אות  את  הישראלי  התקנים  מכון  העניק   1998 ספטמבר  בחודש 
ולרשות שמורות הטבע, כהוקרה על פרויקט הצלת פרחי הבר שערכו החל בשנות ה-60 של המאה ה-2.20 
היתה זו הכרה ציבורית רשמית למסע הסברה משותף שהובילו שני הארגונים, והיא באה לציין את אחת 
מפעולות החינוך המוצלחות ביותר מאז הקמת המדינה. אחת מכותרות הפעולה, "צא לנוף אך אל תקטוף", 
נתפסת עד ימינו כאחת מסיסמאות השיווק האפקטיביות והמשפיעות ביותר על התנהגות הציבור.3 ברם, 
אין מדובר כאן במהלך שיווקי גרידא: אחת ממסקנות המחקר היא כי פעולת ההסברה יצרה שינוי תרבותי 
קולקטיבי, שעל מנת להבין את עוצמתו ואת משמעותו, יש צורך להבין את התנאים החברתיים שקדמו 
זה להציג לראשונה אונטולוגיה מתועדת של תהליך השינוי התרבותי, תוך  לשינוי. לפיכך, מטרת מאמר 
התבססות על המודל המורפוגנטי של ארצ'ר, וזאת כדי לתאר את מרכיבי הפעולה ולזהות את הגורמים 

להצלחתה. זהו מחקר איכותני במהותו, הנשען על מקורות ארכיוניים רבים וראיונות עומק. 

מילות מפתח: מודל המחזור המורפוגנטי, מאבקים סביבתיים, פרחי בר, שינוי תרבותי. 

מבוא

אחת השאלות המרתקות במדעי החברה היא מידת יכולתם של בני האדם להשפיע על עיצוב המרחב בו הם 
חיים, במיוחד בתחום החברתי, הכלכלי והפוליטי. לאלה יש להוסיף תחום עיקרי נוסף, המרחב הפיזי, קרי 
המרקם העירוני, השטחים הפתוחים והתשתיות המהווים חלק מרכזי בסביבת הפעולה האנושית. מבחינה 
תיאורטית, ניתן להצביע על שלושה גורמים המרכיבים סביבה זו: השחקנים )agents(, פעילותם, והמבנה 
החברתי הנתון בו הם פועלים )structure(. לגבי שני הגורמים האחרונים, ניתן לראותם כמשתנים לגביהם 
עולה שאלה מהותית: מי משפיע על מי? האם פעילותם של בני אדם מושפעת ונקבעת על ידי המבנה, או 
שמה המבנה הוא זה אשר מעצב ויוצר את פעולתם? במילים אחרות, מה כיוון ההשפעה בין שני הגורמים 
בו הם  הפיזי  ולעצב את המרחב  להשפיע  בני האדם  יכולתם של  מידת  על  מכך  להסיק  ניתן  ומה  הללו, 

פועלים? 

המקרה של מסע ההסברה להפסקת קטיפת פרחי בר בישראל שהחל באמצע שנות ה-60 של המאה הקודמת 
הוא המחשה מובהקת ליצירת שינוי תרבותי על ידי פעולה של מספר שחקנים שבאופן יזום יצרו שינוי של 
המבנה החברתי הקיים. הטענה העיקרית במאמר זה היא כי פעילותם של ארגוני שמירת הטבע במהלך מסע 

המאמר הוא חלק מעבודת דוקטורט העוסקת בפעילות ארגוני הסביבה בישראל והשפעותיהם על המרחב התרבותי והפוליטי.  	1
המחקר נערך בהנחיית פרופ' שלמה חסון במחלקה לגאוגרפיה באוניברסיטה העברית בירושלים. 

יצוין כי היה זה האירוע האחרון בו השתתפה רשות שמורות הטבע תחת שם זה, שכן מספר שבועות לאחר מכן אוחדו "רשות  	2
שמורות הטבע" ו"רשות הגנים הלאומיים" לגוף ציבורי אחד, הנקרא מאז "הרשות לשמירת הטבע והגנים הלאומיים", ובקיצור 

"רשות הטבע והגנים". מידע: ד"ר אליעזר פרנקנברג, המדען הראשי ברשות הטבע והגנים, ינואר 2009.
משה תאומים, ידיעות אחרונות - מוסף זמנים מודרניים, 13.4.1994.  	3
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ההסברה הצליחה לחולל לראשונה שינוי מבני ותרבותי משמעותי, שכן היא שינתה דפוסי חשיבה, ערכים 
הטבעית.  הסביבה  למשאבי  ליחס  הקשור  בכל  הישראלית,  בחברה  ניכר  חלק  של  קולקטיבית  והתנהגות 
משמעות השינוי מתעצמת במיוחד לאור הבנת המצב הקודם, בו קטיפת פרחי בר היתה נורמה מקובלת, ולא 
נתפסה כלל כעבירה, להיפך: במשך עשרות שנים היתה זו דרך ראויה ולגיטימית של חינוך לערכים תרבותיים 
שהיו בקונצנזוס, ביניהם אהבת הארץ, ציונות, קשר לאדמה ושמירת טבע, זאת מלבד התועלת הכלכלית 

שצמחה מענף המזכרות ומכירת פרחי בר. 

מפתיע לגלות, כי על אף התהודה הרבה של מסע ההסברה להצלת פרחי הבר בשיח הסביבתי והציבורי לאורך 
השנים, טרם הוצג תיאור מפורט של המהלכים והאינטראקציה בין השחקנים, כולל דיון מעמיק במשמעות 
 thick( הדברים.4 לפיכך, בכוונת מאמר זה להציג אתנוגרפיה של מסע ההסברה, על ידי הבאת תיאור גדוש
description(5 של מהלך האירועים, והבנייתם לתוך מסגרת-הבנה )frame( המסבירה את השינוי התרבותי 
שחל ביחס לערכי הטבע, באמצעות הצגת האינטראקציה בין מבנה וסוכנות לאורך זמן )המודל המורפוגנטי 
ופעולה )חקיקה,  יוזמה  ב' -  כנורמה(; שלב  נתון )קטיפת פרחי בר נתפסת  של ארצ'ר(: שלב א' - מצב 
הסברה, אכיפה(; שלב ג' - היווצרות מצב חדש )קטיפת פרחי בר נתפסת כפעולה לא נורמטיבית(. על מנת 
להדגיש את מהות הפעולה והאינטראקציה בין השחקנים, המחקר נושא אופי תיאורי )descriptive(, ועל 
כן איכותני במהותו. התיאור מתבסס בעיקר על מקורות ראשוניים ומסמכי ארכיונים שלא פורסמו עד כה, 
וכן על קטעי עיתונות וראיונות עומק עם השחקנים העיקריים. בתחילה יוצג המודל התיאורטי של מסגרת 
ההבנה, ולאחריו יובא פירוט המהלכים העיקריים לפי שלושת השלבים שצוינו לעיל. בסיום יובא דיון לגבי 
משמעות התהליך, תוך ניסיון ללמוד על יחסי הגומלין בין פעולה אנושית ומבנה חברתי, בהקשר של פעילות 

ציבורית בנושאים סביבתיים. 

רקע תיאורטי: שינוי תרבותי 

בבסיס הניתוח של יחסי הגומלין בין מבנה חברתי ובין פעולתם של השחקנים, ניצב המתח שבין דטרמיניזם 
ובחירה חופשית, בין "גזירת גורל" ובין היכולת לשנות. בתוך כך, ניתן להצביע על מספר גישות. האחת, 
אשר  האדם,  בני  פועלים  בה  נתונה  מהות  החברתי  במבנה  הרואה  )מִבְנית(,  הסטרוקטורליסטית  הגישה 
במרבית המצבים אינם מודעים לקיומו. במילים אחרות, המבנה החברתי )המוסדות הכלכליים, הפוליטיים 
ואחרים( הוא המכתיב לבני האדם את פעולתם, אשר לרוב אין להם כיחידים עוצמה אמיתית ומכאן יכולתם 
לחולל שינוי מוגבלת.6 הגישה השנייה, המדגישה את הפעולה האנושית, מציבה את האדם במרכז וטוענת 
את הדבר ההפוך, כלומר שהמבנה הוא תוצר של הפעולה האנושית, ולבני האדם נתונה יכולת בחירה, ולכן 
המובהק  שייצוגה  גישה שלישית,  פועלים.7  הם  בו  המבנה החברתי  על  אמיתית  יכולת השפעה  ברשותם 
י)1984(, מתייחסת לשני המשתנים באופן דיאלקטי, כלומר   Giddens הוא תיאוריית הסטרוקטורציה של
משפיעים זה על זה, ומכאן שמבנה וסוכנות הם ישויות נפרדות התומכות זו בזו, בבחינת "שני צדדים לאותו 

הסקירות הקיימות של הנושא עד כה הן של פז )2008(, טל )2006(, אלון )1978(, קליאוט )2000(, רגב )1993( וכן מספר  	4
מאמרי עיתונות מאת עזריה אלון, שהבולטים ביניהם הם: "שמירת פרחי הבר", טבע וארץ )ל'(, פברואר 1988; "דבר אלי 

בפרחים לא קטופים", ידיעות אחרונות, 12.1.1973; "להגנת פרחי הבר", טבע וארץ, ינואר 1967. 
"תיאור גדוש" הינה שיטה של עשיית אתנוגרפיה, כלומר תיאור מעמיק של שחקנים ופועלם בהקשר הרחב ביותר. המושג  	5

מזוהה במיוחד עם עבודתו האנתרופולוגית של גירץ. ראו: גירץ )1990(. 
מיצגיה הבולטים של הגישה המבנית הם דה סוסיר, לוי-שטראוס ואלתוסר. מק'אנולה )2005(.  	6

שם.  	7
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מטבע" )דואליות(.8 תפיסה זו זכתה לביקורות רבות, שטענו כי מבנה ופעולה הם ישות אחת מעורבת, וכי 
כל ניסיון לערוך הבחנה ביניהן נדון לכישלון, בין היתר משום שהדבר אינו ניתן לבחינה אמפירית, ולכן חסר 

משמעות. 

אחת המייצגות של זרם הביקורת כנגד Giddens היא Archer, אשר רואה במבנה ובפעולה "שני חוטים 
נפרדים השזורים זה בזה" )דואליזם(, ושרק ניתוח הקשר מבנה-פעולה לאורך ציר הזמן יאפשר להבין היטב 
שינויים תרבותיים. לשם כך היא מציעה את המודל המורפוגנטי )Archer 1982(,9 אשר מציג מחזוריות 

 :)Archer 1995( של שלושה שלבים המתפתחים זה מתוך זה לאורך זמן )T1-4(

העמדות  האינטרסים,  קרי  השחקנים,  על  המשפיעים  הקיימים  התנאים  אוסף   :)T1( נתון  מצב  א.	
וההתנהגות שלהם, המושפעים מההקשר התרבותי הקיים )ערכים, נורמות, חוקים(. 

פעולה )T2-T3(: אינטראקציה בין השחקנים השונים, השואפים לקדם את האינטרסים שלהם ולפתח  ב.	
את יכולותיהם בכדי להשפיע ולשנות את המבנה הקיים, על ידי קריאת תגר, חשיבה עצמאית, נטילת 

יוזמה ויצירת מערכת שכנוע. 

שכלול מבני )T4(: שינוי המבנה הקיים, בעקבות הפעילות בשלב הקודם, אשר יכול ליצור צורה חדשה  ג.	
)"מורְֹפוגֶֹנֶסיס", היווצרות( או שכפול הקיים )"מורְֹפוֹסְטָאסיס", קפיאה(. שלב זה הוא בבחינת מצב חדש 

המהווה נקודת פתיחה חדשה )T1(, ומכאן ממשיך התהליך באותה מחזוריות. 

ייחודו של המודל המורפוגנטי בכך שהוא מציב את התרבות כגורם עצמאי נוסף, שלו תפקיד כפול: משפיע 
מחד )על המבנה החברתי( ומושפע מאידך )על ידי הפעולה(. מחזוריות זו יוצרת מעגל המתקדם על ציר 
הזמן באופן חלזוני, בו נוצרות צורות מבניות ותרבותיות חדשות המשפיעות על פעילות השחקנים, שבתורם 

מייצרים צורות חדשות, וחוזר חלילה )איור 1(. 

במאמר זה מובא פירוט של מקרה פרחי הבר, בהתאם לשלושת שלבי המחזור המורפוגנטי, על מנת להמחיש 
כיצד פעולתם של השחקנים יצרה שינוי תרבותי בעל משמעות שהשפיע על המבנה החברתי הקיים. 

שם.  	8
המוסדית;  והמערכת  החברתית  המערכת  שבין  הדואליזם  על  לוקווד  של  התיאוריה  הם   Archer של  ההשראה  מקורות  	9
תיאוריית המערכת של Buckley, לפיה מערכת חברתית מייצרת מגוון, מתח, חילופין, משא ומתן, מקח; תיאוריית ההיווצרות 
Popper ל"תרבות" כעולם  Bhaskar לפיה בתהליך של סתירות נוצרים מופעים חדשים; הגדרתו של  )emergence( של 

רעיונות המתווך בין העולם הפיזי והעולם הרוחני, Zeuner י)1999(. 

הקשר תרבותי קיים

פעילות שחקנים, אינטראקציה

שינוי מבני

T2 T3

T4

T1

איור 1: שלבי השינוי התרבותי לפי Archer י)1995(
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המצב הנתון )T1(: קטיפת פרחי בר כנורמה

עדויות לנוהג החברתי של קטיפת פרחי בר בארץ ישראל ניתן למצוא כבר בימי ראשית הציונות. בשנת 1892 
פרסם זאב יעבץ, סופר ובלשן, אלבום מהודר שבכל אחד מדפיו נכתב שיר עברי ובצמוד לו היה מהודק פרח 
מיובש.10 היה זה ספר הפרחים הארץ-ישראלי הראשון, והוא היה לספר נפוץ בקרב יהודי הגולה.11 בעקבותיו 
של יעבץ בא חוקר הארץ אברהם לונץ, אשר הוציא לאור בשנת 1895 אלבום פרחים שכלל גלויות ועליהן 
הודבקו פרחים ממקומות שונים בארץ ישראל, כשלצדם פסוק מהמקרא ותאור גאוגרפי של המקום. לרוב היו 
אלה פרחים שלמים, שהנפוצים ביותר היו דם המכבים, רקפת, חרצית וכלנית, ולעתים חלקי פרחים וצמחים 

ק )קולאז'(12 )איור 2(.  שהוצמדו יחד להֶדְבֶּ

פרחי בר מיובשים תפסו גם חלק נכבד מענף המזכרות ותשמישי הקדושה עבור צליינים ותיירים נוצרים, 
אף  על  ואולם,  ה-13.19  המאה  של  האחרון  ברבע  מאוד  גברו  העתיקה  ולעיר  ישראל  לארץ  שתנועתם 
תפוצתם הרחבה של אלבומים אלה והתפתחות ענף המזכרות לתיירים וצליינים,14 הדבר לא גרם להידלדלות 
אוכלוסיית הפרחים באזור ירושלים ובארץ כולה, אך יצר תגובת נגד שקראה לעצירת המסחור הגובר של 
קטיפת הפרחים, אם כי ללא הצלחה מרובה. עדות לכך היא שירו של המשורר אהרון ליבושיצקי משנת 

1903, היוצא נגד התופעה: 

עת פרחים הנכם קוטפים - 
נָי, צנועים. הֶיוּ בָּ

אל תקטפו כולם! עושים כן אנשים רעים.
אירו על מקומם...15 רק אחד קחו, היֵתֶרים הָשְׁ

הכהן, ריאיון 18.10.10.  	10
מפיצי הספר אף צרפו לו מכתב: "יפה אלבום זה למזכרת אהבה, למתנת חתונה, למתנת בר מצווה, ועל כולם לתפארת הבית,  	11

לעלות על שולחן הטרקלין בבתי הנכבדים ועל שולחן התמרוקים לבנות ציון". הכהן )1978(. 
באלבומים הללו לא צוינו כלל שמות לפרחים, משום שהשמות העבריים המוכרים טרם הומצאו. שם.  	12

מוקדי מכירת המזכרות, הפרחים המיובשים וזרי הפרחים בעיר העתיקה בירושלים היו: בית המלאכה לנשים של העלמה  	13
קופר שפעל במורד רחוב דוד, החנויות שמתחת למלון "גרנד ניו" ליד שער יפו וכן מנזר האחיות ציון בוויה-דולורוזה. ראו: 
כהן-הטב ק' )2010(, עלייה לרגל ותיירות: ארגון ותשתיות, בתוך: י' ברטל, וח' גורן )עורכים(, ספר ירושלים: בשלהי התקופה 
העות'מנית )1800‑1917(, הוצאת יד בן צבי, ירושלים; בן אריה י' )1977(, עיר בראי תקופה - ירושלים במאה ה-19: העיר 

העתיקה, הוצאת יד יצחק בן צבי, ירושלים. 
התופעה היתה נפוצה לא רק בקרב היהודים, כי אם גם בקהילות המוסלמים והנוצרים בירושלים, אשר התפרנסו מהכנת  	14
כריכות מקושטות עשויות עץ זית עבור אלבומי הפרחים שיועדו לצליינים. בתי מלאכה אלה הוקמו במושבה האמריקאית 

ובשכונת כרם אברהם )שם(. 
15	 שם. 

איור 2: אלבומי פרחים מיובשים מארץ ישראל, סוף המאה ה-19 )אליהו הכהן, אוסף פרטי(
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תופעת קטיפת פרחי בר המשיכה להיות נפוצה גם בראשית המאה ה-20 ובתקופת העליות השונות. ביטוי 
תרבותי לכך הוא "חג הפרחים", אשר נחוג במשך תקופה קצרה )1912‑1918(, תחילה בירושלים ואחר כך 
בפעילות  ולהיאבק  להתריס  שביקשו  בירושלים,  המורים  אגודת  של  כיוזמה  בא  החג  וביפו.16  אביב  בתל 
המיסיון הנוצרי, באמצעות מצעד ומחולות בסמוך למוסדות המיסיון, תוך נשיאת זרים העשויים פרחי בר 
וקישוט חזיתות הבתים בפרחים. עיקר הפעילות היה איסוף תרומות, באמצעות רכישת פרחי בר שנקטפו 
ונאספו על ידי ילדים. בכך יצר החג )שצוין בל"ג בעומר( חיבור רגשי וחינוכי בין הילדים והפרחים, וביטא 
אסתטיקה.  לטבע,  קירבה  המשפחה,  אחדות  בארצו,  היהודי  העם  תחיית  תרבותיים:  ערכים  מספר  בכך 

הדברים עולים במפורש מהדיווחים באחד מעיתוני התקופה: 

מהבוקר הִפשיטה העיר את צורתה היום יומית והתקשטה בפרחים. כל לב יהודי החל לפעום בו בראותו את 
אלה הפעוטים ופרחים, פרחי ארץ ישראל בידיהם ששניהם יחד הם סמל התחיה. הכרוז לחג זה שהוציא 
סניף אגודת המורים עורר את הקהל שישתתף במאודו )=בכספו( לטובת המלחמה במיסיון שלה מוקדשת 
הכנסת הפרחים... ויפה הוא יום הפרחים... יום של התקרבות עם הטבע, היום היחיד - אצל היהודים - 
שמשפחות משפחות עוזבות את קירות הבית פעם אחת בשנה ויוצאות אל השדה לשאוף רוח צח ולהחליף 

כח... הפרח ונושאו הם סמל האהבה והיופי... תמיד ניצח היהודי ברוח. השנה גם על ידי ריח הפרחים.17 

בתקופת המנדט הבריטי הוחל לראשונה בפעולות ממסדיות שביקשו לצמצם את תופעת קטיפת פרחי הבר. 
כך, פורסם בראשית שנות ה-30 חוזר טכני לאנשי מחלקת הייעור ובו הנחיה למנוע את קטיפתם ואיסוף 
פקעותיהם של פרחי בר ביערות ובשמורות המוגנות )ביגר וליפשיץ 1994(. המניעים לכך היו ההכרה שבצורך 
הבוטני והערכי של שימור מגוון מיני הצומח, הרצון לשמור על נוף הארץ וכן ההצטמצמות המהירה של 
אוכלוסיית הפרחים בשל הפיכתם לפריטי מזכרות המייצגים את ארץ הקודש. ההנחייה התבססה על "פקודת 
היערות" שקבעה כי "אסור לשום אדם לכרות, לְמָצותֹ, לשנות )לחומר אחר( או להעתיק שום תוצרת יערות 
מיער שהוא קנין יחיד למטרות מסחריות...".18 ברם, קטיפת פרחי הבר על ידי כלל הציבור נותרה כשהיתה, 
פעילות התערוכה החקלאית  היא  לכך  היו אפקטיביות.19 המחשה  לא  ופעולות האכיפה בתקופת המנדט 
כך,  רבה.  ופוליטית  כלכלית  חשיבות  בעל  שהיה  אביב,  בתל  המזרח"  "יריד  מאירועי  כחלק  שהתקיימה 
במסגרת "ימי הפרח העברי", נקראו מגדלי הפרחים וחובביהם להשתתף בתחרות שהקטגוריה הראשית בה 

היתה "פרחים קטופים", מתוך חשיבה לפתח את ענף הפרחים ולתרום בכך לחיזוק המשק.20

במקור היה זה חג אמריקאי אשר יובא ארצה על ידי יהודים מקליפורניה. גנחובסקי )1994(.  	16
הדברים הופיעו בעיתון "החרות", והם כוללים גם את דבריו של קורא שחתם בשם "חליל" )גנחובסקי 1994(. יצוין כי לא  	17
ברור באילו מינים של פרחי בר מדובר, מה גם שתקופת ל"ג בעומר אינה משופעת בפריחה. יחד עם זאת מהטקסט ברור כי 

הכוונה היתה לצאת לשדה ולקטוף משם ככל שניתן. 
מתוך: "פקודת היערות 1926, תקנות שנעשו עפ"י סעיף 26". פורסמה ב"העתון הרשמי" של ממשלת פלשתינה א"י, 1 במרץ  	18
1926. הפקודה אמנם מתייחסת בעיקר לעצי יער וצמחים מעוצים, והרי ידוע כי ביערות נטועים כמעט ולא גדלים פרחי בר 
בשל תנאי האור. עם זאת יש לפקודה ולחוזר שבא בעקבותיה חשיבות בשל הכוונה לאכוף את הנושא באופן רשמי. יצוין 
כי את ההשראה לענין שמירת פרחי הבר לקחו הבריטים מ"התקנה לשמירה על החי והצומח", שהתפרסמה בקובץ החוקים 

הפרוסי של גרמניה, 1929. ראו: ביגר וליפשיץ )1994(. 
ביטוי תרבותי לכך הם שירי התקופה, שהציגו את קטיף פרחי הבר כמעשה חיובי המביע אהבה לארץ: "יצאה עם הרוח בת  	19
שבע לשוח... כל צמח, כל פרח אוספת בדרך ופיה אך זמר ושיר" )"הרקפת", ל' קיפניס, 1927(; "הַגָיאה נערה קטנה יורדת, 
ובאש כלניות לוהט הגיא, את הפרחים לצרור היא תלקט לה..." )"כלניות", נ' אלתרמן, 1935(; כך גם לאחר הקמת המדינה: 
מָה בין תילי חפרפרת, אלף רקפות כל אחד אסף" )"הטיול הקטן", נ' שמר, 1963( - יצויין כי לאחר מספר שנים שינתה  "... שָׁ

נעמי שמר את המילים כך שיתאימו לרוח החוק החדש: "...אלף רקפות כל אחד סָפָר". 
"ימי הפרח העברי", הארץ, 12.5.1936, עמ' 6.  	20
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התופעה לא השתנתה גם לאחר הקמת המדינה, ורק ב-1954 הופיע גילוי רשמי ראשון כנגד התופעה מטעם 
הממסד, באמצעות מסמך שהוציא משרד החקלאות ובו ביקורת על התנהגות הציבור: 

עדים אנו לתופעה המעציבה שתינוקות וקשישים יוצאים בשעות הפנאי לשדות, לגבעות ולהרים, עטים 
ולרוב  רעננים,  כבירים של פרחים  צרורות  פָעים. הם מלקטים  שְׁ פָעים  שְׁ וקוטפים אותם  הנוי  אל פרחי 
יבלו הפרחים בטרם יגיעו אל האגרטל. לא פעם אחת בלבד נראות ערמות של פרחים קטופים המושלכים 
בצדי הדרכים. וידאב הלב למראה הפרחים שהושלכו בלי שתהא לאיש הנאה מהם... המורים והמחנכים 
לא הצליחו לטעת בלב הילדים אהבה אמיתית והוקרה ליצירי הטבע. ולעתים עדים אנו לתופעה המדכאה, 
שדווקא המורים לטבע מעודדים את תלמידיהם לקטיפת פרחים, ללא הבחנה וללא התחשבות )אילון-סרני 

 21.)1953

זו מצד הממסד לא שינתה את הנוהג, שהפך גם לאמצעי של חיזוק הקשר בין הארץ  ואולם, גם קריאה 
לגולה, כשסוכני הפעולה העיקריים הם הילדים. המחשה לכך היא "מפעל הפרח", שנפוץ מאמצע שנות ה-50 
והופסק רק עם החלת החוק לשמירת ערכי טבע ב-1964. "מפעל הפרח" היה מיזם חינוכי שזכה להצלחה 

ניכרת, ואשר נוהל על ידי אגף הנוער של קרן היסוד )איור 3(.

"מפעל הפרח" של קרן היסוד עשה שימוש בפרחי בר בכדי ליצור קשר רגשי בין ילדי ישראל וילדי הגולה. 
ביטוי לכך ניתן בדברים הבאים, המתארים את אחד הכנסים השנתיים שאורגנו על ידי אגף הנוער של קרן 

היסוד, שמטרתם לסכם את שנת הפעילות בנושא: 

מפעל הפרח מטעם אגף הנוער של קרן היסוד משחרר את הילד מתלותו בהוריו ונותן לו את ההרגשה 
הנעימה שהוא בלבד העושה והנותן. ההתייעצויות, חיפוש הפרחים, איסופם, הגדרתם, ייבושם, הכנסתם 
לגלויות מיוחדות, כתיבת הכתובות, חיבור מכתבי לוואי, משלוח וצפייה ארוכה. האם יגיע הפרח לתעודתו? 
האם יזכה לתשומת לב, לתשובה, למכתב תודה? כדאי לראות את עיניהם הנוצצות משמחה ואת ידיהם 
הרועדות מהתרגשות של התלמידים בעת קבלת מכתבים מילדי הגולה... הפרח המיובש הצמיח שפע של 

היוזמה להוצאת מסמך זה באה מ"הוועדה לשמירת טבע" שליד "החברה הבוטנית והחברה הזואולוגית בישראל", שהרוח  	21
החיה בה היתה של פרופ' היינריך מנדלסון )1910‑2002(, מראשוני העוסקים בשמירת טבע בארץ ישראל. 

איור 3: פרסומי קרן היסוד בדבר "מפעל הפרח" )כרזות: KRA/332, KRA/707, KRA/675. אצ"מ(. 
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היכרויות, שמחה ואהבה. הכנס השנתי של "מפעל הפרח שנערך בי"א בחשוון בעכו היה סיום נאה לפעולה. 
ההזמנה לעיר אחרת, סיור מאורגן ומפגש המוני ילדים מקצות הארץ השונים די בהם לעורר בלבות הילדים 

את ההרגשה, כי מפעלם חשוב וראוי להערכה.22

בבסיס הפעולה נקראו ילדי ישראל לקטוף פרחי בר בשדה ולייבשם, תוך הקפדה על ההוראות הבאות23: 
"הייבוש יכול להיעשות בשתי דרכים: 1. לחץ ספרים כבדים; 2. מכבש". ובהמשך: "...אל בין החלקים הכנס 
גיליונות עיתון מקופלים, בין כל שלושה גיליונות שים פרח אחד לייבוש... כל חלקי הפרח צריכים להראות 
ואל יכסה חלק אחד את משנהו. יש להכניס למכבש רק צמחים בלתי רטובים פן ירקבו". בשלב הבא נדרשו 

הילדים להדביק את הפרח המיובש בתוך גלויה מיוחדת ולשלוח אותה בדואר לחו"ל )איור 4(. 

בדומה לתקופה של טרום המדינה, בה הנורמה של קטיפת הפרחים היתה מקובלת מאוד ולא נתקלה כמעט 
ציוני  לגבי "מפעל הפרח" שנתפס כמעשה  גם  כך היה הדבר  ליבושיצקי, לעיל(,  )ראו שירו של  בביקורת 
למצוא  ניתן  ה-60,  שנות  באמצע  התופעה  למניעת  וההסברה  החקיקה  פעולות  תחילת  עם  רק  מובהק. 

ביקורת גלויה ראשונה נגד "מפעל הפרח": 

לא נוכל להתעלם מן החשיבות הנודעת לקשר שבין ילדינו לבין ילדי הגולה, אך האמנם אי אפשר להשיג 
אותם הישגים בלי לחבל בצמחי הבר היפים שלנו ובלי לחנך את הילד להשמדת הפרחים?... הרושם הוא 

22	 הד החינוך, כרך ל"ז )י"ז(, 1963, עמ' 11. 
לפי כרזה KRA/2066, אצ"מ.  	23

איור 4: דברי הסבר לילדים לגבי אופן איסוף וייבוש הפרחים )כרזות: KRA/2016, KRA/2066, אצ"מ(. 
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כי במפעל הפרח עוסקים לאו דווקא חובבי הטבע. אין אנשי המפעל יוצאים מפעם לפעם אל השדות ואל 
החורשות כדי להתבונן בצומח ובפרחיה, שאם כן ודאי היו רואים כיצד הולך ומתרחק תחום הפריחה של 
בקרבת  כלניות  אחר  ילדים  תרים  לשווא  היישובים...  מקרבת  והצבעונים  הנרקיסים  והנוריות,  הכלניות 
בית ספרם... השאלה פשוטה וחמורה כאחת: כיצד לחנך את ילדינו "לאסוף פרחים למען ילדי הגולה" וגם 

לשמירתם למען "היות הארץ, ארץ יפה ומלאה ניחוח".24

התגובה לביקורת זו לא איחרה לבוא, והיא מציגה את הדילמה של אגף הנוער בקרן היסוד, שביקש לשמר 
את מפעלם החינוכי, ולו במחיר של מעבר לקטיפת קוצים ועלים: 

...השנה הוצאנו חוזר מיוחד בנידון, בו הדגשנו כי אין לקטוף צמחי פקעת ובצל... הסברנו כי בהתחשב 
בבצורת ובהיעדר הגשמים אנו ממליצים על איסוף עלים וקוצים במקום פרחים. לדעתנו עשוי קוץ יפה 

למלא אותה שליחות. על ילדי הגולה להכיר את ישראל בשנת ברכה ובשנת בצורת גם יחד...25

בהמשך עולה סוגיית הערך הפטריוטי שבקטיפת פרחי הבר:

אין אנו מרשים לילד לקטוף יותר מארבעה פרחים... ואף מודיעים לבתי הספר ולילדים מדי שנה בשנה, 
כי ילד הממלא למעלה מ-4 גלויות אינו זכאי לפרס... אין להאשימנו אפוא בחוסר התחשבות בנוף הארץ. 
אנו חיים הלא באותה ארץ וכולנו רוצים ביופייה. האם ניתן יד להשחיתה?... איני חושב שאפשר לאסור על 
אזרחינו קטיפת פרחים, אך בטוחני שע"י מפעל מאורגן ובהשגחת מורי הטבע, אנו תורמים תרומה צנועה 

לחינוך הילדים לשמירת הטבע, ולא לבזבוז פרחי הבר שלנו.26 

יש לציין כי בנוסף לממד הערכי-חינוכי, לקטיפת פרחי הבר היה גם ממד כלכלי, שכן חנויות פרחים נהגו 
למכור פרחי בר לצד פרחים מתורבתים. לדבר גם ניתן פרסום מסחרי בולט בעיתונות:

מזג האוויר עשה את שלו, והעונה הקשה לפרחים תרבותיים תמשך. ורדים כמעט ולא תשיג, ואם אתה 
חובב דליות, ציפורנים וסיפנים )גלדיולות( תשלם ביוקר על חובבותך. לעומת זאת ירבו ה"זרים העממיים" 
של פרח בר ובעיקר כלניות אדומות )כלניות צבעוניות אחרות, בעיקר סגולות, תוכל למצוא רק אם תחפש 
כחול  ותורמוס  פרוטות(   200 עד  ב-100  נמכרים   25‑20 של  )צרורות  הרים  ורקפות  יפה(  יפה  אחריהן 

)50‑60 פר' כל אחד(.27

כאן ראוי לציין, כי לימים, כאשר הוחל בחקיקה נגד מכירת פרחי בר בחנויות, נטען כלפי מובילי המהלך כי 
הם גוזלים את פרנסתן של משפחות ופוגעים במצבן הכלכלי28 חשוב להדגיש כי ענין המכירה היה הגורם 
המרכזי שתרם להידלדלות פרחי הבר בטבע, שכן מבחינה כמותית, מרבית הפרחים נקטפו ונעקרו לצורך 

מכירתם בחנויות ובשווקים, בחוצות הערים ובצדי הדרכים.29

מכתבו של אוריה בן ישראל, רכז החינוך של החברה להגנת הטבע. הד החינוך, כרך ל"ג )כ"ג(, 1963, עמ' 14. לא צוין תאריך  	24
מדויק.

מכתבו של מר א' קראוז, מנהל אגף הנוער של קרן היסוד, חוזר החברה להגנת הטבע, מס' 5, יוני-יולי 1963, ע' 15. 	25
שם. 	26

הידיעה מופיעה תחת הכותרת "פרחים", במדור העוסק בהמלצות לבילוי ופנאי. ידיעות אחרונות, 17.2.1956. עמ' 14.  	27
היה זה בעת דיוני התיקון לחוק גנים לאומיים ושמורות טבע, שעסק באיסור מכירת פרחי בר: ח"כ יוסף קרמרמן )חירות(  	28
הטיל וטו על הצעת החוק משום שסבר כי היא נועדה לחזק את המונופול של "תנובה" והקיבוצים על מכירת פרחי המשתלה 

שלהם. פז, ריאיון, 8.1.09 וראו גם: אדליסט ויפה )2008(. 
פז, ריאיון, 8.1.09.  	29
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הפעולה )T2-T3(: מסע ההסברה 

שלב הפעולה שהביא להפסקת קטיפה המונית של פרחי בר מתבסס על שלושה מרכיבים: חקיקה, הסברה, 
אכיפה. להלן תיאור המהלכים העיקריים והמאפיינים הבולטים של כל אחד מהמרכיבים. 

א. חקיקה

המפנה בהתייחסות הציבורית לנושא ההגנה על פרחי הבר חל רק באמצע שנות ה-60, כאשר קבוצת פעילים 
בחברה להגנת הטבע בשיתוף פעולה עם המדור לשמירת טבע )במשרד החקלאות( החלה לקדם מהלך של 
חקיקה בנושא שמירה על ערכי טבע.30 שאיפתם היתה לשלב בחוק הגנים הלאומיים ושמורות טבע שהתגבש 
באותה עת סעיף שיעסוק לא רק בהגנה על המרחב הטבעי, אלא גם על ערכי הטבע עצמם )חי, צומח, דומם(, 
ובראשם פרחי הבר.31 שיאו של תהליך החקיקה היה ביולי 1964, עת קבלה הכנסת את חוק גנים לאומיים 
רבות  מי שהשפיע  על מכירתם.32  ובאיסור  ערכי טבע  כולל הסעיף החדש שדן בשמירת  ושמורות טבע, 
על עיצוב החוק והתקנות היה ח"כ יזהר סמילנסקי )הסופר ס' יזהר(, שנאומיו בכנסת הרשימו מאוד את 
מקבלי ההחלטות )פז 2006(. כך למשל, היו דבריו של ראש הממשלה דוד בן גוריון, בעת הדיון על הקריאה 
הראשונה לחוק: "ארשה לעצמי לצטט כמה דברים מרהיבים ורבי השראה שהשמיע לפנינו חבר הכנסת יזהר 
ס': "ארץ נושבת בלי פרחי בר - מחנק בה. ארץ שאין בה משב רוח פתוח, בלתי מופרע – תהיה מלון ולא 
מולדת".33 בהמשך, בעת הדיונים על תיקון החוק שעתיד היה לכלול גם איסור מכירה של פרחי בר, הביע שר 
החקלאות משה דיין את התפעלותו מהרטוריקה של ח"כ סמילנסקי בנושא שמירת הטבע, ואף קבע כי הוא 

כְתָבָה, כּרוּחָה וְכּרֵיחָה".34  "מסכים להצעת החוק - כִּ

ניתן לומר, כי היה זה ח"כ סמילנסקי שעיצב הן את החזון והן את דפוסי הפעולה של מסע ההסברה העתידי, 
תוך הבנה כי החוק לכשעצמו אינו הכלי העיקרי: 

ולפיכך מושם עלינו להגביל מכירה זו, ולהגביל קטיפת הפקר זו, ולהטיל ביקורת והגבלות על קטיף מינים 
מסוימים של פרחים... ואולם מובן שלא רק מכוח כפיית החוק ייעשה הדבר. הרבה הסברה מתבקשת, הרבה 
חינוך, הרבה הבנה, הרבה עידוד וטיפול חיובי, צריכים כאן. בדרכים שונות, ובקולות קוראים שונים; בבית 

הספר וברחוב, בעיתונות ובאולמות, על מסך הקולנוע ועל גלי האתר, בפתחי תחנות ועל בתי-נתיבות.35

החברה להגנת הטבע, שנוסדה ב-1954, הפעילה לחצים מיום הקמתה על משרד החקלאות )שהיה ממונה על הקרקע, המים,  	30
ידי משרד ממשלתי. התוצאה היתה הקמת "המדור  נושא שמירת הטבע צריך להיות מובל על  כי  והציד(  הייעור, המרעה 

לשמירת הטבע" במשרד החקלאות ב-1958 )פז 1981(. 
ראוי לציין כי בעת הגשת הצעת החוק )אוגוסט 1962( לא הוזכר המונח "ערכי טבע מוגנים" ואף דובר על הקמת רשות  	31

סטטוטורית אחת בלבד - "רשות הגנים ושמורות הטבע". רשומות - הצעות חוק, מס' 528, 19.8.1962. 
שלבי החקיקה היו )התאריכים מתייחסים לפרסום ברשומות(: 19.8.1962 – הצעת חוק גנים לאומיים ושמורות טבע, כאמור  	32
ללא סעיף העוסק בערכי טבע וללא התייחסות להקמת רשות בלעדית לשמורות טבע בלבד; 16.8.1963 - אישור החוק, כולל 
שני הנושאים הנ"ל; 28.7.1964 - קבלת התיקון לחוק, האוסר על מכירת ערכי טבע; 31.12.1964 - פירסום תקנות "ערכי טבע 

מוגנים". 
דברי הכנסת, 3.12.1962, עמ' 331. 	33

דברי הכנסת, 30.6.1964, עמ' 2195. 	34
שם.  	35



35מורפולוגיה של שינוי תרבותי: מסע ההסברה להצלת פרחי הבר כגורם משפיע על עיצוב המרחב

ב. הסברה

כך, בסוף שנת 1964 היתה קיימת התשתית החוקתית לנושא שמירת ערכי הטבע.36 אנשי החברה להגנת 
הטבע ורשות שמורות הטבע שאך זה הוקמה, החלו ליישם את תכניתם לחינוך הציבור מחדש, כשהדגש 

מושם על הסברה וחינוך:

אלא שהחוק בלבד לא ישמור על הפרחים. בתכניתנו להביא את תודעת הגנתם של פרחי הבר בצורות שונות 
אל חוגי הציבור הרחבים: מסיבות עיתונאים, פלקטים צבעוניים, סרטונים לבתיה"ס, הסברים ברדיו וכו'. 
נוסף לכל אלה, ברור לנו ההכרח בצוות מוגבר של פקחים-מתנדבים, שיהיו מוכנים - בעיקר בשבתות - 
לצאת אל מוקדי קטיף הפרחים למנוע קטיפתם של הפרחים המוגנים וכן למנוע קטיף המוני של הפרחים 

המותרים בקטיף.37

כלי ההסברה המרכזי היתה כרזה בה הוצגו איורים צבעוניים של פרחי הבר האסורים בקטיפה ומכירה, שאת 
ההשראה לה קיבלו אנשי רשות שמורות הטבע מעיריית חיפה.38 כאן המקום לעמוד על ייחודה וראשוניותה 

של העיר חיפה בכל הקשור למסע ההסברה לשמירת פרחי הבר. 

בעיר חיפה היתה מלכתחילה מודעות גבוהה לנושא שמירת טבע, הן בשל אישיותו של ראש העיר אבא 
חושי, שנושא הטבע והנוף היו קרובים ללבו )פז 2008(, והן משום הקרבה הרבה בין העיר לטבע שסביבה. 
התיאור הבא ממחיש את הדינאמיקה בין הפיתוח העירוני בחיפה החודר אל תוך השטח הטבעי, מנקודת 

המבט של שנות ה-60: 

לפני שלושה עשורים לא חרגה עדיין חיפה העיר מתחומיה... בימים ההם לא דחק עדין האדם את רגלי 
הטבע בכרמל. מדרוני הדר-הכרמל עוד שפעו מדי חורף כלניות ונוריות, רקפות ונרקיסים... וככל שהתרחב 

הישוב בכרמל דרומה, כן התקדמה גם תופעה זו - השמדת הפרחים והעלמם - בכיוון דרומה...39

מבחינת הפעילות הציבורית בחיפה ניתן להצביע על שני גורמים משפיעים עיקריים. האחד, פעילותה של 
קבוצת "חובבי טבע", אשר כבר ב-1958 השפיעה על ראש העיר להגיש חוק עזר עירוני לשמירת צמחיית הר 
הכרמל,40 והשני, "תערוכת הפרחים הבינלאומית", שביקשה למתג את חיפה כ"עיר הפרחים של ישראל"41 

)איור 5(:

לימים התברר, כי אין מענה חוקי לאיסור קטיפת פרחי בר בשולי כבישים ובצידי דרכים, שאינם שמורות טבע. במקרה זה  	36
התבקשו הפקחים "לבקש ממטיילים קוטפים להתרחק משולי הכביש עד למרחק של 50 מ', אך זכרו כי זוהי בקשה ופנייה 

למצפון ולא צו של חוק". מכתב עוזי פז לעובדי רשות שמורות הטבע, 17.3.1975. אמ"י, תיק רש-1195/20.
עלון "הגנת הטבע", החברה להגנת הטבע, גליון 2, דצמבר 1964-ינואר 1965, עמ' 16. קריאה זו לוותה בהזמנה לכנס מיוחד  	37
של מדריכים ומפקחים בחברה להגנת הטבע "לקראת הפעלת חוק הגנת פרחי בר", שהתקיים ב-9.12.1964 באוניברסיטת תל 

אביב במשכנה הישן ברחוב הרצל. שם, עמ' 6. 
פז, ריאיון 8.1.09.  	38

יעקב איצקוביץ, "הטבע נסוג מפני האדם", טבע וארץ, ז')3(, דצמבר 1964.  	39
"הצעת חובבי הטבע בישראל לחקיקת חוק עזר לשמירת צמחית הר הכרמל: ראש העירייה העיר את אוזנם של המסובין על  	40
הנזק הרב הנגרם לצמחיית הכרמל ע"י עדרי העזים של תושבי כבביר ועל ידי המטיילים ומציע לקבל את הצעת איגוד חובבי 

.HH10028/7 הטבע...". פרוטוקול ישיבת הנהלת העירייה מיום 25.12.1958. ארכיון עיריית חיפה, תיק
היוזמה לקיום תערוכת פרחים בינלאומית בחיפה היתה של דוד צירקין, מנהל המדור לשתלנות וגננות במשרד החקלאות, ושל  	41
שמואל ביאליק, איש חינוך ופעיל ציבור אשר הקים את האגף לנוער, ספורט, קייט ואירועים בעיריית חיפה. תערוכת הפרח 

התקיימה מדי שנה בחוה"מ פסח, החל ב-1952 ועד ראשית שנות ה-90. ויקיפדיה. 
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עם כניסת האביב עומדת חיפה במזל הפרח. העיר קיבלה על עצמה לדאוג לפרח הישראלי ולפרסומו. לשיא 
מגיע אביב הפרחים של חיפה בחג הפרח המתקיים בחול המועד פסח. כהקדמה ל"חג" מתקיימת כעת בבית 
פבזנר תערוכת צמחי בר ישראליים. מוצגי התערוכה אינם הפרחים גופם אלא תצלומים המקיפים עשרות 

סוגים שונים של פרחי וצמחי בר הגדלים בארץ.42 

בנוסף לכך, עודד ראש העיר חושי פעילות חינוכית ממוקדת בנושא פרחי הבר על ידי הוצאת ספרי הדרכה 
לפרחים, שהפכו בהמשך לסדרה שהקיפה את שאר אזורי הארץ.43 על חשיבותם הרבה של ספרים אלה 

בעיניו של חושי ניתן ללמוד מדברי הפתיחה, אותם הפנה אל "ילדינו היקרים ואזרחינו הנכבדים":

הופעת האלבום הזה גורמת לנו הנאה מרובה... כמו קודמו, "פרחי הכרמל", יתרום אלבום זה את תרומתו 
להכרת הצומח ולשמירת מרבדי הפרחים הנהדרים של הכרמל וחופי הים לפני יד משחתת.44 

כאמור, כרזות ההסברה הראשונות למניעת קטיפת פרחי בר הופקו על ידי עיריית חיפה. הדבר החל ב-1962, 
לשמירת  מודעות  ליצירת  פעילותו  במסגרת  בחיפה,  "רוטרי"  החברתי  מהארגון  שהגיעה  יוזמה  בעקבות 
הטבע בישראל. בתוך כך, יצא יו"ר "רוטרי" חיפה, ד"ר ראובן הכט, לביקור בקנטון באזל בשוויצריה, ועם 
שובו יזם "מסע הסברה לשמירת הנוף הטבעי של ארצנו" )כותרת זו תופיע לאחר מכן בכרזות(. בפרוטוקול 
 Sub-committee for the Preservation of Beauty of( "דיוני "ועדת המשנה לשמירת יופיו של הטבע

Nature( של ארגון "רוטרי" חיפה נאמר בין היתר )המקור באנגלית(: 

"פרחים בתמונות", מדור בילוי פנאי, מוסף 7 ימים, ידיעות אחרונות, 16.3.1956, עמ' 14.  	42
סדרת ספרי הפרחים המלאה שיזמה עיריית חיפה )האחרונים היו בשיתוף הוצאת הקיבוץ המאוחד( כללה את: פרחי הכרמל  	43
)1958(, פרחי החוף והכרמל )1960(, חורש הכרמל )1962(, פרחי הגליל )1966(, פרחי הגליל - אנגלית )1966(, פרחי הארץ - 
צרפתית )1966(, פרחי הנגב )1968( )גם באנגלית ובצרפתית(, פרחי ירושלים - עברית וערבית )1972(. הספרים נערכו על ידי 
מיכאל ברלינגר ממחלקת החינוך של עיריית חיפה, והביאורים לפרחים נכתבו בידי ד"ר זאב ברלינגר )אחיו של מיכאל( וד"ר 
צבי זילברשטיין, שהיו מורים לביולוגיה ובוטניקה בביה"ס הריאלי בחיפה. שני האחרונים התרשמו מאוד מציורי הפרחים של 
ברכה לוי-אביגד בתערוכת הפרחים בחיפה, וגייסו אותה לאייר את הפרחים בכל סדרת הספרים הנ"ל. לוי-אביגד, ריאיון, 

2.3.09. ראו גם: אדליסט ויפה )2008(. 
מתוך דברי הקדמה לספר "פרחי החוף והכרמל", 1960.  	44

ברכה  אוסף  אצ"מ;   ,KRA/1376 ,KRA/2561 )כרזות:  לפרחי-בר  הדרכה  וספרי  בחיפה  הפרחים  5: תערוכת  איור 
לוי-אביגד(. 
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ד"ר הכט פתח את הישיבה והראה לנוכחים כמה מהפוסטרים הצבעוניים העוסקים בשמירת חי וצומח, אשר 
הופקו על ידי ה"חברה השוויצרית לשמירת טבע" ו"האיחוד לשמירה על בעלי חיים" בבאזל. הפוסטרים 
הללו מוצגים באופן בולט בשוויצריה במקומות שונים כגון בתי ספר, אכסניות נוער, תחנות רכבת, מוקדי 
טיולים וכו'. הכט הציע למסור פוסטרים אלה למר טלטש שיעבירם למוסדות המדינה הרלוונטיים, יחד עם 

המלצה להפיק פוסטרים דומים בישראל.45 

ואכן, בהמשך לפניית "רוטרי", ובמימון מפעלי "בלו-בנד תלמה" ו"דגון" שהיה בבעלות הכט, הפיקה מחלקת 
החינוך של עיריית חיפה שתי כרזות שקראו לציבור ברגש: "אנא - אל תקטפו אותנו!" ו"אנא - אל תתנו 

יד להשמידנו"46 )איור 6(. 

שתי הכרזות הללו היוו השראה עבור רשות שמורות הטבע, אשר בשיתוף פעולה עם החברה להגנת הטבע 
הפיקו כרזה פשוטה, שהמסר בה היה גורף וחד משמעי: "אל תקטוף; אל תעקור; אל תקנה; אל תמכור"47 

)איור 7(. 

כי  הטבע  להגנת  והחברה  הטבע  שמורות  רשות  לאנשי  התברר  הראשונה  הכרזה  הוצאת  לאחר  קצר  זמן 
היא אינה עונה לטעמם, ועל כן הוחלט לצאת בפרסום חדש, כאשר הפעם הוחלט על שתי כרזות נפרדות, 
לפי הקטגוריות המופיעות בתקנות החדשות: "פרחי בר שמורים" )10 מינים מהם ניתן היה לקטוף בכמות 
מוגבלת(, ו"פרחי בר מוגנים" )20 מינים אחרים אותם נאסר לקטוף כלל(. בהמשך, על מנת שהמסר יהיה 
ברור ומובן לכלל הציבור, שאינו בקי בהבחנה ובדקויות שבין מיני הפרחים, הופקה כרזה אחת ובה קטגוריה 
גורפת הקוראת שלא לקטוף את הפרחים כלל, בין אם "שמורים" או "מוגנים". כרזה זו היא הנמצאת בשימוש 

ומופצת עד היום48 )איור 8(. 

בנוסף לכרזות קיימו רשות שמורות הטבע והחברה להגנת הטבע סדרה של פעולות אכיפה ופיקוח שנעשו 
על ידי פקחי רשות שמורות הטבע, מדריכי החברה להגנת הטבע וכן מתנדבים.49 מעניינת במיוחד עמדת 
הקרן הקיימת לישראל, אשר ביקשה להישאר מחוץ לפעילות, בטענה שהצעת החוק בעייתית. נימוקי קק"ל 

היו רבים:50 

פרוטוקול תת-ועדה לנושא "שמירת יופי הטבע", "רוטרי" חיפה, 22.11.1962. בפרוטוקול צוין כי הישיבה התקיימה במשרדי  	45
חברת "דגון", אשר מימנה את הכרזות. מתוך: ארכיון "רוטרי" חיפה, וכן מכתבו של מר א"ש טלטש ל"חברה להגנת הטבע" 
מיום 31.12.1964 )ארכיון המדינה, תיק רש-1195/20 )"פרחי בר"(. טלטש היה חבר "רוטרי" וחבר הנהלת "בלובנד - תוצרת 

מזון ישראלית", שכאמור השתתפו במימון הכרזות עבור עיריית חיפה. 
ציורי הפרחים בכרזות אלה הם של הציירת ברכה לוי-אביגד, והם נלקחו מסדרת הספרים שהפיקה מחלקת החינוך של עיריית  	46

חיפה. ראו הערה 43. 
המקורות לאיורי הפרחים בכרזה זו הם ציוריה של ברכה לוי-אביגד )ראו הערה 43( וכן צילומיו של עזריה אלון, שנלקחו  	47
מספרו "פרחי הר וגיא", הוצאת הקיבוץ המאוחד, תל אביב, 1956. יצוין כי זהו הספר הצבעוני הראשון שהודפס בישראל. 

אלון, ריאיון 12.1.09, וכן פז )2008(. 
הכרזה האחרונה )ה"שחורה"( מתבססת על ציוריה של הת'ר ווד, שהובאה במיוחד לשם כך מאנגליה ביוזמתו של אברהם יפה,  	48
מנכ"ל רשות שמורות הטבע. הדבר היה בהמשך למחלוקת שהתגלעה בין יפה ובין לוי-אביגד. לוי-אביגד, ריאיון 2.3.09. ראו 

גם אדליסט ויפה )2008(. 
ראשיתה של הפעילות הרשמית היה במסיבת עיתונאים שהתקיימה בבית סוקולוב בתל אביב ב-11.1.1965, במהלכה הוצגו  	49
התקנות החדשות ופורטו עקרונות ההסברה לציבור. האירוע סוקר בכל העיתונים הראשיים, ובהדגשה מיוחדת ב"למרחב", 
אשר הקדיש לנושא את מאמר המערכת: 67 פרחי בר הוכרזו "ערכי טבע מוגנים", למרחב, 12.1.1965; "ראש השנה לפרחים", 

למרחב, 18.1.1965. ראה גם הערה 37, בעניין כנס הפקחים והמתנדבים שהתקיים בחברה להגנת הטבע חודש לפני כן. 
מכתבי אגף היעור, קק"ל, אל עוזי פז, רשות שמורות הטבע, 25.8.1964; 30.8.1964; 20.9.1964. אמ"י, תיק גל-8245/4.  	50
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החוק גורף מדי ולפיו "כל רועה צאן או בקר עובר על החוק".  א.	
רוב ערכי הטבע )פרחי הבר( נמצאים מחוץ לשטחי היערות ופיקוח מעשי עליהם צריך להתרכז במיוחד  ב.	

בשבתות וחגים. 
חשש כי "ערכי הטבע אמנם ישמרו אבל יורחקו ויהפכו לטאבו לגבי הציבור הרחב".  ג.	

חשש כי "ההתנגשויות בין קוטפי הפרחים והמפקחים תהיינה רבות ויזיקו לשמה של הקק"ל".  ד.	
ספקות לגבי יכולת האכיפה, שכן נדרש כאן "חינוך מקיף וקשה לביצוע בקיבוץ גלויות".  ה.	

איור 6: כרזות מחלקת החינוך של עיריית חיפה, 1962-1964 )תיק גל-5/8295, "פרחי בר", אמ"י(

איור 7: הכרזה הראשונה המשותפת לרשות שמורות הטבע והחברה להגנת הטבע )תיק גל-8295/5, "פרחי בר", אמ"י(
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רק לאחר שעודכנה הצעת החוק, והוסרה ההגבלה על הפרחים ה"שמורים", תוך הכנסת סעיף שאסר על 
מכירת הפרחים, נאותה קק"ל להצטרף למהלך, תוך הדגשה כי מדובר בפעולה התנדבותית של הפקחים וכי 

אין מדובר בהסכם בין קק"ל ורשות שמורות הטבע. 

לקראת סוף שנת 1964, בהתקרב מועד אישור החוק החדש בכנסת, נערכו ברשות שמורות הטבע לקראת 
הפצת דבר החוק בציבור הרחב. בעקבות פניית רשות שמורות הטבע, הציעה חברת הפרסום "ניצוץ" לפנות 
לציבור בשני אפיקים: חיובי – הפונה אל חוש האזרחות הטובה ואהבת היופי, ושלילי - של יצירת דעת קהל 
העוינת את מפירי החוק, זאת משום ש"קיימת הזדהות מוגבלת בחוגים רחבים של היחיד עם צרכי הכלל".51 

ברוח זו, הועלו שתי סיסמאות אפשריות ללוות את מסע ההסברה: 
"נציל את הפרחים - מידי הפרחחים".  א.	

"אם נשמיד אותם - נצטרך לחיות בלעדיהם".  ב.	

משרד הפרסום "ניצוץ" היה בבעלותו של אורי סלע )1928‑1993(, שהיה סופר, עורך ומתרגם. ויקיפדיה.  	51

איור 8: הכרזות המשופרות, הכוללות הבחנה בין פרחים 
"שמורים" )א'( ובין "מוגנים" )ב'(, והכרזה המעודכנת )ג'( 
שהחליפה אותן, אשר נמצאת בשימוש ומופצת עד היום 

)תיק גל-8295/5, "פרחי בר", אמ"י. אוסף עוזי פז(.

א.

ג.

ב.
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איורי  ובהן  צבעוניות  חוברות  יופצו  הערב  ובעיתוני  הדלק  בתחנות  כי  "ניצוץ"  משרד  ידי  על  הוצע  עוד 
הפרחים, תשודר פינת רדיו בשבת לפני הצהריים )שעת היציאה לטיולים( מפיו של עזריה אלון ואף הומלץ 
על שידור חד פעמי של תכנית טלוויזיה, הראשון בעברית, אשר "ודאי יעורר ענין רב". שיתוף הפעולה בין 
משרד "ניצוץ" ורשות שמורות הטבע לא יצא לפועל, אך חלק מהרעיונות שהועלו בהצעתם יושמו לאחר 

מכן בהצלחה.52

במסע ההסברה שולבו גם חברות מסחריות וציבוריות רבות53 )איור 9( ובעיתוני סוף השבוע הופיעו במשך 
מספר חודשים פינות קבועות שנקראו "פרח השבוע", בהן הוצגו בעמודים הראשונים צילומים של פרחי בר 

תוך הסבר על מעמדם החוקי החדש וכיצד לנהוג בהם מעתה ואילך54 )איור 10(: 

פרח השבוע - הרקפת המצויה: אחד מפרחי הבר הנאים, המוכרים והנפוצים ביותר בארץ, היא הרקפת... 
לפי שעה אין חשש לעתיד הרקפות, אם יוסיפו לקטוף את פרחיהן במידה ובהכרה שקטיף מוגזם עלול 
להביא לכיליונן. הרקפת הוכרזה כפרח בר מוגן: אסור למכור את פרחיה ולעקור את פקעותיה, אך מותר 

לקטוף )ברחמים!( מפרחיה.55

המאפיין הבולט של מסע ההסברה היה כי הפנייה נעשתה למגוון רב של גופים ורשויות, ואל פלחי אוכלוסייה 
הקוטפים  היו  אשר  שאלה  המחשבה  מתוך  הילדים,  היו  המסר  כוון  אליו  העיקרי  היעד  ואולם,  שונים. 
ניתן למצוא בדברי הנימוק  יהפכו מעתה להיות השומרים החדשים. הסבר מעניין לכך  העיקריים עד כה 
שליוו את התחרות לציורים וכתיבת חיבורים בנושא פרחי בר בעיתון "דבר לילדים", לפיהם יש לפנות אל 
תודעת הילדים, הן משום שהם "עדיין בגיל החינוך, ובעיקר בגלל העובדה ש"ספורט" קטיף הפרחים נפוץ 
בעיקר במשפחות בעלות ילדים ונערך לרוב בהשתתפותם הפעילה".56 הפנייה אל הילדים הועברה במקביל 

גם באמצעות הממסד, בו למשרד החינוך היה תפקיד מרכזי: 

טבע  ושמורות  לאומיים  גנים  חוק  יסוד  על  ומפרסמים,  שבים  אנו  האביבית  הפריחה  עונת  לקראת 
הבר  פרחי  רשימת  ואת  כולל,  איסור  חל  קטיפתם  שעל  המוגנים  הפרחים  רשימת  את  תשכ"ב-1963, 
השמורים אשר קטיפתם אף היא מביאה נזק... מנהלי בתי הספר, המחנכים ומורי הטבע מתבקשים להעמיד 
את התלמידים על האיסורים. יש להניח כי לילדים חלק לא מועט בקטיפת הפרחים ובתי הספר חייבים 
לתת ידם להגנת צמחי הבר הכלים והולכים. אנו מציינים בסיפוק, כי חלה התקדמות ניכרת בתחום זה, אך 

עלינו להוסיף ולחנך את תלמידנו לחיבת פרחי הבר ולהגנה על קיומם".57

הצעת העבודה של משרד "ניצוץ" לא התקבלה ע"י רשות שמורות הטבע, בשל קשיי תקציב ובעיות לוחות זמנים. מכתב עוזי  	52
פז לאורי סלע, 2.11.1964. אמ"י, תיק מס' גל-8295/5. יש להדגיש, כי חלק מהרעיונות של "ניצוץ" יושמו בפועל עוד קודם 

לכן, במיוחד תכנית הרדיו של עזריה אלון בשבת בבוקר, ששידורה החל ב"קול ישראל" כבר באפריל 1959. 
בין החברות ניתן למנות את: בנק הפועלים, "דגון", בלו בנד תלמה, "צֶדֶ", מפעל הפיס, אקי"ם, "פלפוט" וחברות הדלק "פז",  	53

"דלק" ו"סונול". אמ"י, תיק מס' גל-8295/5. ראו גם פז )2008(. 
המדור "פרח השבוע" נכתב על ידי עוזי פז, והוא הופיע במהלך חודשי החורף והאביב בעמודים הראשונים של גיליונות ימי ו'  	54
בעיתונים: למרחב, על המשמר, דבר, הבוקר. בעיתון הארץ נקראה הפינה "פרח בר מוגן". יצוין כי למרחב היה העיתון הראשון 
שעסק בנושאי טבע, ובו הופיע מדורו הקבוע של עזריה אלון "מרחבי ארצנו". אלון, ריאיון 12.1.09; ארכיון עיתונות, הספרייה 

הלאומית. 
"פרח השבוע", על המשמר, 12.2.1965, עמ' 3.  	55

מכתב עוזי פז אל מר תלמי, עורך "דבר לילדים", 8.11.1964. אמ"י, תיק גל-8295/5. 	56
יצוין כי גם בשנים הבאות הקפידה רשות שמורות הטבע לפנות בעונת   .1.1.1967 חוזר מנכ"ל משרד החינוך, מס' כ"ז/6,  	57
הפריחה אל משרד החינוך על מנת שיוציא חוזר מנכ"ל ובו תזכורת למורים בענין האיסור על קטיפת פרחי בר. מכתבי אברהם 

יפה אל אלעד פלד, מנכ"ל משרד החינוך. 23.10.1972, 21.10.1971. אמ"י, תיק רש-1195/20. 
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ג. אכיפה

כאמור, סגנון הפנייה לציבור להימנע מקטיפת פרחי בר היה ברוחו של ח"כ ס' יזהר, שסבר כי החינוך מחדש 
של הציבור צריך להיעשות בדרכי נועם ועם הרבה הסברה. יחד עם זאת, הפעילו רשות שמורות הטבע 
והחברה להגנת הטבע מנגנון אכיפה "רכה", שמטרתו ללמד, להסביר וליצור שינוי תודעתי בהתנהגות הציבור. 

לשם כך, גויסו מוסדות המדינה האחראים על אכיפת החוק, תוך שימת דגש על ענין מכירת פרחי בר: 

ספק אם נצליח להתגבר על הבעיה החריפה ביותר הקשורה בנושא והיא בעיית מכירתם של פרחי הבר, 
התרגלו  בטרם  החוק,  להפעלת  הראשונה  בשנה  ולפחות  המשטרה,  של  עזרתה  את  נבקש  זה  ובנושא 

איור 10: פינות "פרח השבוע" שהופיעו בעיתוני יום ו' )ארכיון העיתונות, הספרייה הלאומית(

איור 9: פרסומים שונים של חברות מסחריות וממשלתיות: אלבום "גולד בנד-תלמה" )א'(, בול בהוצאת דואר ישראל 
)ב'(, וחוברת הסבר למטיילים שהוציאו רשות שמורות הטבע והחברה להגנת הטבע, במימון חברת "פז" )ג'(.

ג.א. ב.
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זה... בקשתי היא שנקרא לפגוש קצינים בכירים של המשטרה לשם הרצאה  והציבור לאיסור  הסוחרים 
קצרה מלווה בשקופיות שתמחיש בצורה נאה את הנושא שעליו אנו מדברים.58

האכיפה בשטח כנגד מפירי החוק לסוגיהם )מטיילים וסוחרים( בוצעה בידי מאות פקחים ואזרחים שפעלו 
בהתנדבות,59 אשר עסקו בעיקר בחלוקת דוחות אזהרה פשוטה: 

הצהרה: אני החתום)ה( מטה _______ מ.ז. ________ מצהיר בזה, כי הוזהרתי על ידי פקחי ערכי 
טבע מוגנים __________ בתאריך ___________ על איסור מכירת וקטיפת פרחי בר". 

דרך נוספת היתה באמצעות משלוח מכתב אזהרה אישי בדואר, תוך פירוט העבירה: 

לכבוד מר יעיש חליבה, בנימינה. בנך יעקב, מכר ביום 26.12.64 פרחי בר: רקפות ונרקיסים, על הכביש 
הראשי קרוב לבית חנניה. הננו מביאים לידיעתך כי בנך עבר על החוק, מכיוון שאסור בשום אופן למכור 

פרחי בר. הפעם אנו מסתפקים במכתב אזהרה זה, אך בפעם הבאה נאלץ לתבוע אותך לדין.60 

בדיקה אמפירית של פעולות האכיפה מראה כי זו אופיינה בהימנעות מענישה מחמירה, אם בכלל.61 לשם 
המחשה, בין השנים 1970‑1975 הוציאה רשות שמורות הטבע רק 16 דוחות אזהרה והזמנות לחקירה או 
בירור במשרדיה. שאר הפעולות בתקופה זו היו משלוח הודעות בדואר )10(, אזהרות )17( ובקשות לאיתור 
רכב )18(. הפנייה הנפוצה ביותר מצד רשות שמורות הטבע היתה מכתבי תודה אישיים למסייעים באיתור 
רציונלית-מצפונית",  כ"פנייה  זו  אכיפה  מדיניות  להגדיר  ניתן   62.)29( לפעולה מעשית  ועידודם  עבריינים 

המאופיינת בפנייה אישית, תיאור מדויק של העבירה והסבר על משמעותה: 

...במשרדנו נתקבל דו"ח מאחד ממפקחינו באזור בו נאמר כי בתאריך 6.3.1971 בהיותך בטיול משפחתי 
בכרמל קטפתם פרחים שמורים ומוגנים בניגוד למותר ונגד החוק... כיון שזו התלונה הראשונה נגדך, ואין 
כי תסביר תוכן  ילדיך, הפעם אנו מסתפקים בהתראה, בתקווה  ובייחוד לא את  בדעתנו להעמידך לדין, 
להימנע  והשתדל  פרח,  כל  קטיפת  לפני  פעמיים  חשוב  אנא -  ומשפחתך.  לילדיך  ומשמעותו  זה  מכתב 
לחלוטין מקטיפת פרחי בר. אם תוכל לנהוג כך, תהיה זו ללא ספק תרומה נאה מצדך הן לנוף הארץ והן 

לחינוך ילדיך.63 

שינוי מבני )T4(: הימנעות מקטיפת פרחי בר כנורמה חדשה 

תוצאות הפעילות האינטנסיבית והרחבה שנקטו רשות שמורות הטבע והחברה להגנת הטבע הניבו תוצאות 
כבר בשנים הראשונות. תופעת הקטיף ההמוני הלכה ונעלמה, והדבר ניכר במיוחד במערכת החינוך: "הפעולה 
החינוכית, שנעשתה מאז בנושא זה, הביאה תוצאות משביעות רצון: הילדים מקפידים עכשיו יותר על הגנת 

מכתב אברהם יפה למר פ' קופל, מפכ"ל משטרת ישראל, 26.11.1964. בנוסף נערכו להנהלת בתי המשפט סיור בכרמל והרצאה  	58
במכון וינגייט, וכן פניות והסברה לצה"ל )במיוחד במסגרת "צעדת 4 הימים" באפריל 1965(, משמר הגבול, רשויות מקומיות. 

פרחי בר שהוחרמו הועברו לחלוקה בבתי חולים. פז, ריאיון 8.1.09, וכן מסמכים מאמ"י, תיק גל-8295/5.
"מתנדבים ירשמו דו"חות לקוטפי רקפות וכלניות", ידיעות אחרונות, 3.1.1965.  	59

מכתב עוזי פז, 14.1.1965. אמ"י, תיק גל-8293/7.  	60
אלון, ריאיון 12.1.09; פז, ריאיון 8.1.09.  	61

סקירת מכתבי הרשות לשמורות הטבע. אמ"י, תיק גל-8293/7.  	62
מכתב אורי צאן אל מר משה לוגר, עפולה עילית. 18.3.1971. אמ"י, תיק גל-8293/7.  	63
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פרחי הבר ועל שמירתם".64 ניתן היה להיווכח כי המסר נקלט וכי הציבור חדל ברובו מלקטוף פרחי בר, לא 
מתוך פחד אלא מתוך שכנוע והכרה.65 ואולם, המצב החדש נזקק להחייאה, שכן השינוי התרבותי לא נשתמר 
במלואו לאורך זמן: שינויים דמוגרפיים מחד וחוסר יכולת לקיים הסברה ואכיפה יעילים לאורך זמן מאידך, 
העלו את הצורך לתחזק אחת למספר שנים את הערך התרבותי החדש שנוצר. כך היה בראשית שנות ה-80, 
עת יצאה רשות שמורות הטבע במבצע הסברה הדומה לזה של שנות ה-60, תחת הסיסמא "צא לנוף - אך 

אל תקטוף!":66 

...הפריחה היפהפייה הביאה לנהירת מאות ישראלים למשטחי הפרחים, ואלה קוטפים אותם ככל שידם 
משגת. לפיכך פתחה רשות שמורות הטבע במסע הסברה נמרץ, בבתי הספר ובשדות הפרחים, שמטרתו 
- מניעת קטיף פרחי הבר. במהלך המבצע יחלקו בשבת הקרובה בני נוער מתנועת הצופים מדבקות-רכב 

בתחנות דלק ודפי הסבר, בהן יבקשו מהקוטפים הפוטנציאליים להניח לפרחי הבר". 

גלי ההגירה  הנורמה החדשה עלה שוב בראשית שנות ה-90, הפעם בשל  והחייאה של  הצורך בתחזוקה 
מברית המועצות לשעבר: 

עולה יקר, אתה יוצא לטייל בנוף הארץ, ורואה שפע של פרחים. הם אינם של אף אחד, ואתה מרגיש חופשי 
לקטוף מהם כל כמה שאתה רוצה. אינך יודע, אולי, כי בארץ קיים חוק האוסר לקטוף את פרחי הבר היפים, 

וכל האזרחים מקבלים על עצמם את החוק הזה. השומרים הטובים ביותר על החוק הזה הם הילדים.67

אפקטיביות השינוי התרבותי שחל ביחס לקטיפת פרחי הבר הולכת ונשחקת גם בשנים האחרונות, זאת 
שערכה  מסקר  העולים  הנתונים  הם  לכך  ראיה  הישראלית.  בחברה  הגוברת  הסביבתית  המודעות  למרות 
החברה להגנת הטבע בשנת 2007, אשר ביקש לבחון האם ובאיזו מידה נשמרה השפעתו של מסע הפרסום 
להגנת פרחי הבר משנות ה-60. תוצאות הסקר הראו, כי למרות שמרבית המרואיינים ציינו כי הם מודעים 
לאיסור, ציינו למעלה מ-80% מהם כי נתקלו באחרים הקוטפים פרחי בר. כמו כן, מחצית מבני הנוער נוהגים 
לקטוף פרחי בר, ואילו בין המבוגרים נמצא קשר מובהק סטטיסטית בין הזיכרונות ממסע ההסברה של שנות 
ה-60 ובין הרגלי קטיפת הפרחים שלהם.68 יצוין, כי להבדיל מהמצב של ראשית שנות ה-90, הסקר לא מצא 
הבדלים בין ישראלים ותיקים לעולים, בנושא זה. מכאן שהצורך בהחייאת הנורמה מתעורר לא רק בשל 

הגעתם של עולים חדשים, אלא גם בשל שחיקתו הטבעית בכלל הציבור. 

דיון 

מסע ההסברה להפסקת קטיפת פרחי בר שהחל ב-1964 היה לדגם מוצלח של יצירת שינוי תרבותי, שהיה 
גורמים. ראשית, מושא ההסברה, פרחי הבר, שבמהותם הם אובייקט  אפקטיבי הודות לשילוב בין מספר 
אסתטי שקל ונוח להתחבר אליהם ולאהוב אותם, ולא פחות מכך גם לדימוי החזותי שלהם שבא לביטוי 
נקיים  היו  הטבע,  שמורות  ורשות  הטבע  להגנת  החברה  המובילים,  הארגונים  שנית,   .)2008 )פז  בכרזות 

חוזר מנכ"ל משרד החינוך, מס' כ"ח/7, סעיף 78א. 1.1.1967; "ההסברה הועילה - ילדים קוטפים פחות פרחי בר", ידיעות  	64
אחרונות, 13.2.1968. 

"שמירת פרחי הבר", טבע וארץ, ל')5(, פברואר 1988, עמ' 4.  	65
"רשות שמורות הטבע: צא לנוף אך אל תקטוף". ידיעות אחרונות, 21.2.1980.  	66

פנייה של החברה להגנת הטבע לעולים החדשים. "עולים על הפרחים", ידיעות אחרונות, 13.3.1991.  	67
"סקר: הפרח האהוב ביותר בישראל - כלנית". הארץ, 11.2.2007. הסקר נערך ע"י מכון "מרקט-ווטש" עבור החברה להגנת  	68

הטבע. 
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מאינטרס זר )בעיקר כלכלי או אישי(, והדבר תרם לכך שהפעולה נתפסה בציבור הרחב כבעלת ערך מוסרי 
בסוכנים המתאימים  הבחירה  בעיקר בשל  לרעיון,  המוני  גיוס  לייצר  יחסית  היה  קל  מכך  כתוצאה  גבוה. 
)הילדים ומערכת החינוך(, מתוך מחשבה של הפיכת העבריין למחנך.69 סיבה מרכזית לתהודה הרבה של 
שלושת  את  ביעילות  שיישמו  הדומיננטיים  השחקנים  של  הייחודית  זהותם  היא  הציבור  בעיני  המהלך 
המרכיבים עליהם נשען מסע ההסברה: חקיקה יעילה, באמצעות יכולת רטוריקה פוליטית וכושר שכנוע 
רב )ח"כ ס' יזהר(; הסברה אפקטיבית, באמצעות פנייה לרגש ולהגיון כאחד )עזריה אלון( ושימוש נרחב 
ברטוריקה ויזואלית )כרזות(; אכיפה נבונה, באמצעים של אזהרה בלבד והימנעות כמעט מלאה מענישה )עוזי 
פז, אברהם יפה(. בראיה היסטורית, מסע ההסברה למניעת קטיפת פרחי בר הפך בשל הצלחתו וראשוניותו 
למעצב הזהות העיקרי של שני ארגוני סביבה שונים במהותם: עמותה ציבורית )החברה להגנת הטבע( ומנגנון 
ממסדי )רשות שמורות הטבע(. המהלך המוצלח נתפס ומוצג מאז על ידי שני הארגונים כמקור ללגיטימציה 
מוסרית וציבורית, המבקשים לשעתק את ההצלחה גם לתחומי סביבתיים נוספים.70 שלישית, מסע ההסברה 
התנהל באקלים תרבותי נוח, שאיפשר יכולת הנעה גבוהה של החברה הישראלית המגויסת ממילא באותה 
הקולקטיבית  הזהות  של  מחדש  עיצוב  בתהליך  חלק  היתה  הסביבתיים  הארגונים  פעולת  כך,  בתוך  עת. 
הישראלית של טרום מלחמת ששת הימים, בהיותה ביטוי מוחשי לערך התרבותי של "אהבת הארץ", שנעשה 

על ידי חינוך מחדש של הציבור כי ניתן להמשיך לאהוב את הפרחים )ואת הארץ(, אבל בצורה אחרת71. 

במילים אחרות, הארגונים הסביבתיים הצליחו לחולל שינוי במה שקשור למימוש הערך התרבותי במרחב 
וזו למעשה המשמעות המרכזית של  )"אהבת הארץ"(,  ולא של הערך עצמו  פרחים(,  )הימנעות מקטיפת 
פעולת מסע ההסברה שהוצג כאן: לראשונה עוצב קוד אתי שהגדיר אחרת מכפי שהיה מקובל את יחסו 
הראוי של האדם הישראלי לסביבתו הטבעית, וזאת באמצעות יצירת מערכת סמלים שכללה נרטיב מעודכן 
וערכים שנוח וקל היה לציבור להזדהות עמם. בהתייחס למסגרת התיאורטית, הרי שלפנינו מקרה בו פעולת 
הנורמה  היתה  חזקה  כמה  עד  להתבונן  די  הקיים.  והתרבותי  על הסדר החברתי  להשפיע  יכולה  שחקנים 
של קטיפת פרחים לפני המהלך, בכדי להבין את משמעותו. ברם, אין להסיק מכך כי יכולת ההשפעה של 

השחקנים על המרחב מובנת מאליה וניתנת לשיחזור תמיד. 

השוואת מקרה פרחי הבר למאבקים סביבתיים מוצלחים בעשור האחרון, כדוגמת כלובי הדגים בים סוף, 
תכנית ספדי בירושלים או הישוב "מיכל" בגלבוע, מראה כי דפוסי הפעולה השתנו: במאבקים האחרונים 
נעשה שימוש מרכזי במערכת החוק והמשפט, השפה היא מקצועית-תכנונית בעיקרה והפנייה לציבור ומקבלי 
ההחלטות היא באמצעות רטוריקה של סכנה או אסון מתקרב. משמעות הדבר, בראייה היסטורית, היא כי 
חלו שינויים גם בתרבות הפוליטית של ארגוני הסביבה, מאז שנות ה-60 ועד ימינו: מערכים הרמוניים של 

יש לסייג ולומר, כי סוגיית הילדים כסוכני שינוי אינה אפקטיבית תמיד. כך למשל מסע הפרסום "זבל מי שמלכלך" של המשרד  	69
לאיכות הסביבה בשנות ה-90 לא נחל הצלחה למרות שנעשה שימוש עיקרי בילדים. לעומתו, בקמפיין היעיל של חיסכון 

 .The Marker, 8.5.2009 ."במים בשנת 2009 הילדים נחשבים לאחד מגורמי הצלחה. "אמא, תסגרי את הברז
"נקווה שזה יתפוס כמו הקמפיין המפורסם שלנו של פרחי הבר". משה פרלמוטר, רכז חופים ומים בחברה להגנת הטבע, עלון  	70

"ירוק", אפריל 2009. 
המחשה לערכים ה"ישנים" של אהבת הארץ, שהביטוי המעשי להם היה בין היתר קטיפת פרחי בר, יכולים להיות הדברים  	71
הבאים, המתייחסים לשאלה "מהי ישראל בשבילך?": "ישראל שלי זה רחבי הארץ, הנוף כשאני נוסעת מהצפון לדרום, ההרים, 
הים, בדיוק כמו כשהיה... אני זוכרת שקטפנו כלניות בכל מיני צבעים בהרים מסביב לנהלל; אני ירושלמית ושם היו רק כלניות 
אדומות. אני מתגעגעת לישראל של פעם, כשעוד היו אידיאלים..." )"שיחת היום - עם רות דיין". הארץ, 26.2.2010(. וגם: 
"כלניות ורקפות מותר היה לקטוף כל כמה שרצינו, עזריה אלון עוד היה קטן, אבל רקפות וכלניות לא נחשבו לפרחים שיפה 

לשלוח לכבוד יום הולדת או לרגל הופעת ספר" )סיפור על אהבה וחושך, עמוס עוז, הוצאת כתר, 2002. עמ' 23(. 
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הסברה רציונלית, חינוך "מלמטה" וגישה מצפונית ביחס לערכים אדנותיים של כוחנות משפטית ופוליטית 
ופנייה אל רגש הסכנה ההפחדה. במידה מסוימת, ניתן לראות בכך גם ביטוי לשינוי שחל בתרבות הפוליטית 

הכללית בחברה הישראלית, ולא רק בנושאים סביבתיים. 

סיכום

בהיסטוריה הסביבתית של ישראל יש למסע ההסברה להצלת פרחי הבר מקום מרכזי, שכן הוא מהווה דוגמא 
לשינוי תרבותי משמעותי, ועל כן אין לראותו אך ורק כפעילות שיווקית מוצלחת. ממצב בו קטיפת פרחי 
בר היא נורמטיבית, מקובלת לאורך דורות ונתפסת כביטוי מובהק לאהבת הארץ וחינוך לטבע, היא הופכת 
במהלך מהיר יחסית לדבר ההפוך: אסורה, לא חוקית ואף מגונה. עוצמת השינוי מקבלת משמעות חזקה 
במיוחד על רקע הבנת המצב הקודם, טרם השינוי. יחד עם זאת, מסקנה עיקרית העולה מהדינמיקה של 
שינוי תרבותי שתואר כאן היא כי לא די בעצם יצירת השינוי, כי אם נדרשת תחזוקה ועדכון לאורך הזמן, 
בשל שינויים חיצוניים ופנימיים המתרחשים בחברה, כגון הגירה, שינויים דמוגרפיים והשתנות ערכים. הערך 
התרבותי החשוב העולה מפעילות הארגונים הסביבתיים במקרה זה )החברה להגנת הטבע ורשות שמורות 
הטבע( הוא כי ניתן ואפשרי לחולל שינוי תודעתי והתנהגותי בציבור, והדבר תלוי בשילוב נכון של נסיבות 
הזמן, פעילות אפקטיבית של שחקנים, ויציקת תוכן ערכי רב לפעולה. חיבור ראוי ונבון בין נרטיב חדש, 
סמלים וערכים, מאפשר לחקיקה והסברה יעילים להיקלט היטב ואף להטמע תרבותית בציבור. במובן הרחב 

יש בכך יצירת אתיקה חדשה, הניצבת בליבת התהליך של השינוי התרבותי. 

פעילותם של הארגונים משקפת את רוח התקופה, בה היו דומיננטיים ערכים תרבותיים של סובלנות, כבוד 
ומסעות  בדפוסי המאבקים  עצמי. התבוננות השוואתית  וריסון  לחוק  ציות  קולקטיבית,  התגייסות  הדדי, 
ההסברה שמנהלים הארגונים הסביבתיים בישראל בשנים האחרונות, מראה כי הם נשענים על אמצעים 
הסברתיים אחרים, של כלים משפטיים, אכיפה נוקשה ורטוריקה מאיימת. מכאן, ספק אם ניתן לשחזר את 

הצלחת מסע ההסברה של פרחי הבר, שמאפייניו אינם תואמים עוד את התרבות הפוליטית של ימינו.

ומוסר ההשכל הוא - אפשר לחנך. בתנאי שימצא האדם הנכון, שידע לעקור את מחנכינו  זהו הסיפור. 
מאדישותם. אבל אם כך, מדוע לחנך רק לשמירה על פרחי בר?... מדוע למשל, לא לחנך את הציבור שלא 
יטיל אשפה ברשות הרבים? או לדבר, במקום לצעוק... או לארגן סוף-סוף את ההיפטרות מפסולת הבנין 
כך שכל הארץ לא תיראה כמו מזבלה גדולה אחת?... או בעצם לחנך אותנו לחיי חברה, ופשוטו כמשמעו 

- להתחשבות בזולת.72
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