Harsanyi Ivan
Az 1905-0s oroszorszagi forradalom nemzetkozi és belso feltételrendszere

Az 1905 januarjaban kezddédott, és bizonyos vonatkozdsokban csak 1907
juliusdban lezarult forradalom olyan belsé és vilagtorténelmi feltételek kozott
robbant ki, amelyeket bizvast nevezhetiink ,,eladdig sosemvoltnak™. A vilag
vezetd ipari dllamaihoz képest elmaradott Orosz Birodalom politikai folyamatait
a szazadelOn szadmos nagy erejii tényezd gerjesztette €s befolyasolta. Ezek koziil
csak egy volt gazdasagi fejlettségének szintje, tdrsadalmanak a nyugat-
eurdpaitol, de jorészt a kelet-kdzépeuropaitol is eltérd tipusu rétegzdédése, civil
tarsadalmanak kezdetleges, de korabbi, kapitalizmus el6tti allapotabdl mar imitt-
amott kimozdult allapota.

A nemzetkozi tényezOk koziil, mint kdzvetleniil hatéd faktort, minden elemzd
kiemeli az orosz—japan hdborut. Ezzel kapcsolatban a gazdasag thlerdltetése
(egyben a hadigazdasag atmeneti konjunktirdja) mellett a katonai vereség
I¢lektani hatdsa volt megrenditd, amely mas tényezdkkel egylitt meglepden
rovid 1d6 alatt aldasta a népnek a céari hatalom mindenhatosdgaba vetett hitét.
Am a polgarsagot is mindinkabb raébresztette arra, hogy a gyarmatok és
befolyasi teriiletek megszerzéséért vivott nemzetkdzi versenyben Oroszorszag
nem terjeszkedhet tul azon, amit (Kozép-Azsidban, a Tavol-Keleten és a
Kaukazus térségében) mar megszerzett; sot: egyes befolyasi teriiletei a vildgnak
az eltolddott gazdasagi erdviszonyok mentén megkezdddott Gjrafelosztasa soran
veszélybe keriilhetnek.

A tényezOk egyike volt, hogy Oroszorszagot is magaval sodorta a lendiiletes
pénziigyi és iparfejlesztésnek az a nemzetkozi hullama, amely az 1860-as
évektdl jellemezte Eurépa és Eszak-Amerika orszagait, valamint Japant. A
kiilfoldi toke folfedezte a hatalmas orszag természeti kincseit és egyéb eldnyds
termelési tényez0it, kikotdit, munkaerd-tartalékait is, timogatta kozlekedésének,
elsdsorban vasutainak a fejlesztését. Mint Niederhauser Emil ravilagit, ez a
fejlédés ellentmondasos volt. Egyrészt ,,az 1860 és 1913 kozotti fél évszazadban
az ipari termelés igen magas, 0t szazalékos emelkedést ért el.” Ennek dacéra
,Oroszorszag a Nyugattol inkabb leszakadoban volt, semmint felzarkozoban.”
Rossz volt novekvd kiilkereskedelmének a szerkezete is. Kivitelének nagy részét
a gabonafélék exportja tette ki, amelyek vilagpiaci ara az észak-amerikai,
kanadai és ausztraliai buza betorése miatt nyomott volt. ,,Hidba exportalt
Oroszorszag 50 %-kal tobb gabonat a szazadforduldon, mint a 80-as években,
bevétele a gabonadrak csokkenése kovetkeztében mégsem haladta meg a 80-as
évek allapotat.”! Ez a munkamegosztds okozta, hogy  az orszag a
vilaggazdasadgban kiszolgaltatott helyzetben volt, a 1étrejott nyereséget is
aranytalanul nagy részben a kiilfoldi vallalkozok és hitelezdk f6l6zték le.

' Font Marta—Krausz Tamas—Niederhauser Emil-Szvak Gyula: Oroszorszag torténete. Maecenas Kiado,
Budapest, 1997. 429. o.
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Az iparosodo korzetekben €s a nagyobb varosokban ez a fejlédés gyorsan
novekvo bérmunkasréteget hozott 1étre. Népes falusi bérmunkassag is kialakult.
Am ennek az eloszlasa, éppligy, mint a modern t6kés gazdasagi tényezoké, az
orszagban szélsOségesen egyenldtleniil oszlott el. Tobbek kozt ez volt az oka
annak, hogy az orszdgban nehéz, j6forman lehetetlen volt 6sszehangolt orszagos
gazdasagi vagy politikai megmozdulasokat végrehajtani. A munkéssag jelenléte
er6s0dé szocioldgiai tény volt, de politikai nyomoerejét Ontudatanak
tobbségében alacsony foka korlatozta.

Az oroszorszéagi forradalmi erdk soraiban nem utols6 sorban ezért folyt 1901
Ota ¢éles vita a kozeleddnek latott forradalom tudatos és spontdn tényezoinek a
szerepér6l. A mozgalom egyik tekintélyes szdrnya a feltételek érleléddésének
lassabb, szerves ndvekedésében, az egyszeriibb érdekharcokbol kibontakozd,
eleinte zOommel gazdasagi célokat kitlizd mozgalom erejében bizott.
Hangstlyozando, hogy ez a szarny is forradalmi valtozdsokra torekedett, de a
kiizdelem kibontakozasat egyfajta nyugati menetrend szerint képzelte el. A
masik szarny, a bolsevikoké, a forradalmi tudatnak a tomegek soraiba valo,
kiilsé, zommel értelmiségi erdk altali bevitelét hirdette, mondvan, hogy ez a
forradalmi tudat spontdn modon nem alakulhat ki, ehhez politikai ismeretekkel
¢s tapasztalatokkal athatott ¢lgarda sziikséges.

A gyakorlat mindkét allaspontot félrelokte. Mint ez a torténelemben
gyakori, a tlizvészt egy ha nem is véletlen, de semmiképpen, senki altal nem
tervezett esemény, a T¢li Palota el6tti, 1905. januar 9-1 vérengzés lobbantotta
fol. Kéztudomasu, hogy a folvonulod tomeg még csak nem is tiintetésre, hanem
peticio atnyujtasara késziilt. A megjelenteket nem a szocidldemokracia vagy a
narodnyikizmus valamely aramlata szolitotta fellépésre. A tomegben nem az
el6z6 évek illegalis politikai szervezkedéseinek, de nem is a szdzadeld
sztrjkharcainak a résztvevdi voltak jelen. Patriarchdlis eszméktdl athatott, a
veégsdkig elkeseredett nyomorgd sokasag volt ez, amelyet Gapon pdpa, az
egyhazi és renddri kapcsolatokat egyarant apold ortodox pap toborzott.

Am az, ami utdna hamarosan bekdvetkezett, mar arra utalt, hogy az el6z6
né¢hdny évben a féllegalis és a fold alatti ellenzéki mozgalmak olykor
sziszifuszinak latszd erdfeszitései nem voltak hidbavalok. A munkdssag és
bizonyos értelmiségi csoportok tevékenységének heves fellangoldsa, a
sztrajkmozgalmak mind magasabbra csapd hulldma, a politikai tervkészités, a
partalakitasok pezsgd folyamatai a tarsadalomnak addig mozdulatlan mélységeit
1s mozgasba hoztak, a korabbinal joval szélesebb alapra helyezve a politizalast.

Oroszorszag, mint az eurdpai periféridk legtobb orszaga, felemds modon volt
erett a radikadlis tarsadalmi fordulatra. Szinte minden tényezd, amely
predesztindlta erre, magaban hordta dnmaga ellentmondésait. Az ipar fejlédése,
mint lattuk, néhany nagyobb kozpontban ugrasszeri volt, mig mas
orszagrészekben a kézmiivesség vagy az Onelldtd haziipar uralkodott. Az Uj
helyzetben viszonylag konnylinek latszott a sztrajkmozgalmakat egy-egy erre
alkalmas korzetben akdr az altalanos sztrgjkig fokozni, de szinte reménytelen
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volt egy ilyen mozgalmat az orszag széles teriileteire, kivaltképpen egészére
kiterjeszteni. Ebben a tekintetben, a nagy kiilonbségek dacara, az orszag
bizonyos hasonlosdgokat mutatott pl. Spanyolorszaggal, ahol a fejlett ipari
perifériakon szinte forrott a tdrsadalom mélye, mig az elmaradott belsé részeken
vagy semmilyen mozgds nem volt észlelhetd, vagy csupan rovid lefutdst
spontan kitorések jelezték a kinzé szocidlis ellentéteket, amelyek sokszor inkabb
az anarcho-szindikalistdk kezdeményezte ,forradalmi tornagyakorlatok”
bélyegét viselték, mintsem valamely végiggondolt stratégia vezérelte volna dket.

A forradalom tényezdi kozott altalaban megemlitik a nemzetisegi-nyelvi
tenyezo feszitd erejét. Ez valds mozzanat, de ha kozelebbrdl vessziik szemiigyre,
maga is meglehetdsen ellentmondédsos. Ziirzavaros helyzetben fokozhatta a
politikai mozgasok hevességét. Mihelyt azonban konkrét eseteit vizsgaljuk
(Finnorszag, a Lengyel Kirdlysag, a Baltikum, a Kaukazus, Kozép-Azsia,
Szibéria), kideriil, hogy sz6 sem volt ezeknek a térségeknek az egységes
megmozduldsardl. Ahany eset, annyiféle volt a tendencidja, és annyiféleképpen
hatott, kordntsem mindig a forradalmi munkdsmozgalom kivanta irdnyba (sok
esetben a merev nemzeti elkiiloniilés vagy a vallasi fundamentalizmus elemeit
hordozta.). Az osztrak szocialdemokracia korében a nemzeti kérdésrol folytatott
heves vitdkba az oroszorszagi €és az orosz-lengyelorszagi szociadldemokracia
csak késobb kapcsolodott be; a kérdés gyakorlati oldala is csak a forradalom
¢veiben mutatkozott meg teljes bonyolultsagdban, az oroszorszagi zsido
munkdsmozgalom elkiiloniilé szervezete, a Bund tevékenysége kapcsan.

Egyértelmiibbnek latszott a paraszt- és a foldkérdes, bar az agrarviszonyok
nagyfoku tarkasadga miatt ez is ezerszinll volt. Engels mar 1894 novemberében, a
francia €s a német szocidldemokracia agrarprogramjarol a német Neue Zeit-ben,
Karl Kautsky és Franz Mehring folyodiratdban kozzétett tanulmanyaban’
figyelmeztetett ra, hogy a parasztsdig, mint tarsadalmi réteg, szinte
tartomanyonként, s6t kisebb korzetenként masképp €s masképp tagolodik, igy
nem egyetlen ,parasztpolitikara” van sziikség, hanem a helyi szocialis
tagozodashoz ¢és mivelési modokhoz alkalmazkoddé programokra —
tobbesszamban. Ha ez Nyugaton érvényes volt, szdzszor inkédbb annak kell
elismerniink Oroszorszagra nézve. Az 1861-es jobbagyreform jelentds rést iitott
az agrarviszonyok prekapitalista (esetenként ¢€ppenséggel prefeudalis)
allapotain, anélkiil, hogy ezeket teljesen fGlszamolta volna. Szocialis
szempontbol vizsgilva a foldesuri foldek felosztdsanak programja nagy, bar
nehezen iranyithatdé erdket hozhatott heves mozgéasba, anélkiil, hogy
megvaldsitdsa azonnali megoldast kindlt volna a mezdgazdasag egyéb, nem
pusztan a birtokviszonyokban, hanem pl. a nagyfoku tékehidnyban, a technikai
elmaradottsdgban gyokerezd bajaira.

Jelentds akadaly volt a cari hatalommal kiilonb6zd mértékig szemben 4llo
politikai erdk sziikségszerii megosztottsaga. Oroszorszag eurOpai €rtelemben
nem volt alkotmanyos-parlamentaris allam. Am az 1860-as évek 6ta léteztek a

? Marx—Engels Miivei, 22. két. 451-471. o.
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képviselet korlatozott helyi szervei, a kiilonbozé lakossagi rétegeknek
sz¢lsdségesen egyenlbtlen reprezentaciot biztositd zemsztvok. Ezek forumdén
kell dvatossaggal megfogalmazhatok voltak a helyben mutatkozé gondok. Am
ennek a képviseleti formanak, amely elssorban a helyi eliteknek biztositott
valamelyes érdekérvényesitést, még abban az esetben sem volt forradalmi
potencidlja, ha — mint egyes politikai erdk akartdk — létrehoztdk volna orszagos
csucsszerviiket. Ellenkezdleg, mihelyt az események talhaladnak rajtuk, akar
ellenforradalmi erdvé is lehettek.

A polgarsag viszonya a cari hatalomhoz, minthogy politikai mozgalmai és
sajtotermékei a renddri 1ildozés miatt — a megtorlas eszkdzeinek fokozati
kiilonbségével — ugyancsak illegalis 1étre kényszeriiltek, érthetden ambivalens
volt. Egyszerre latta benne a tarsadalmi, politikai és gazdasagi torekvéseit
béklydba verd anakronisztikus intézményrendszert, és azt az erdt, amely
apparatusaival féken tarthatja azokat az irdnyzatokat, amelyek hordozoi radikalis
forradalmi valtoztatds esetén pillanatok alatt sajat legfobb ellenségeivé
valhattak. Mig jelentés személyiségei (Pjotr Sztruve’, Tugan-Baranovszkij)
1898-ban még részt vettek az Oroszorszdgi Szocidldemokrata Part
megalakitdsaban, utjuk nagyon hamarosan elkanyarodott a
szocidldemokraciaétol. Vezetdinek a hatalom iranti kompromisszum-készsége
tehat nem személyes gyavasagbol, hanem jol felfogott érdekeikbdl taplalkozott.
A polgarsag torekvései, ha sikeriil érvényesitenie Oket, korldatozott, bar nem
feltétleniil jelentéktelen reformkurzust indithattak el. Am éppen ebben volt a
polgarsag helyzetének és allaspontjanak paradox jellege. A csdkevényes civil
tarsadalom koriilményei kozott ugyanis nyomodereje kevés volt ahhoz, hogy
elinditsa akéar a szamara eldny0s korlatozott valtoztatasokat is. Ehhez sziiksége
volt a nalanal sokkal radikalisabb carellenes csoportoknak €s szervezeteknek az
addiginal sokkal erdteljesebb, a cari legalitast de facto folmorzsolo aktivitasara.
Am ez esetben konnyen ,,kettesben” maradhatott veliik, amitdl tartott.

Egy ilyen helyzet korvonalai mar 1905 tavaszan kezdtek mutatkozni. Joval
az el6tt, hogy a torvényeken ¢€s a rendeleteken barmit is valtoztattak volna, a
kormanyzat erdszakszervei szamara mar megoldhatatlan feladatnak bizonyult
szamos, a torvények altal szigoruan tiltott cselekvésforma elfojtasa, egyszeriien
azért is, mert ehhez mar nem volt elég renddre, csenddre, ligyésze, birdja.
Mihelyt az agitatorok, a sztrajkbizottsagok, kiilonb6zd tanacsok aktiv tagjainak
szdma mar meghaladja a féken tartdsukra hivatott apparatusok Iétszamat,
rdadasul az erdszak alkalmazédsa novekvd kockézattal jar (netan visszaldnek), a
rendfenntartds régi modszerei automatikusan cs6dot mondanak. Annak dacara
igy volt ez, hogy a hatalom erre alkalmasabb ¢és elszdntabb emberei
megkiséreltek behatolni a forradalmi mozgalmak lehetséges résztvevdinek a
kozegébe, ¢és ezt olykor tobb-kevesebb Tligyességgel végezték (lasd a

3 Sztruvérol 1asd Bebesi Gyorgy életpalya-rajzat. (Yearbook 2004. International Labour Movement — Evkonyv
2006. A nemzetk6zi munkasmozgalom torténetébdl. XXX. évfolyam. Magyar Lajos Alapitvany, Budapest,
2003. 273-279. 0.)
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,Zubatovscsina”, a ,,renddrszocializmus” probalkozasat). Az sem érdektelen,
hogy a szocialdemokracia és a munkasmozgalom szélesedését érzékelve az
ortodox papsag korében helyenként folbukkantak a Rerum Novarum 1891-es
figyelmeztetéseire emlékeztetd gondolatok, és a XIII. Led enciklikdjaban
ajanlott cselekvésformak, noha ennek a katolikus egyhazi dokumentumnak
nyilvan nem lehetett kozvetlen hatdsa az ortodox egyhdzra.

*

Ami a forradalom torténeti beagyazottsagat illeti, megjegyzendd, hogy —
spontan, villanasszerli fellobbandsoktol eltekintve (amilyen pl. az 1895-0s
mildnoi tomegmegmozdulads volt) — Eurdpaban 1870-71 6ta nem zajlottak
kibontakozott forradalmi folyamatok. Az 1905-6s oroszorszagi forradalmi
megmozduldsok a vildgkapitalizmus és a nemzetk6zi munkasszervezkedés joval
magasabb fokan bontakoztak ki, mint az emlitett kisérletek, kivalt pedig az
1848—49-es forradalmak (gondoljunk tobbek kozt a II. Internacionalé 1889-es
1étrejottére és szélesedd tevékenységére). Ez nem keriilte el a nemzetkdzi
szocidldemokrécia figyelmét sem, amelynek a szervezetei mar roviddel a janudri
események utan erdteljes szolidaritasi akciokat inditottak, és nagy reményeket
taplaltak a mozgalom varhatdé eurdpai kisugarzasa irdant. Igen hamar
megfogalmaztak azt a feltevést is, hogy a hdboruk és a forradalmak kozott
eroteljes osszefiiggés mutathatd ki. (Erre a II. Internacionalé 1907 és 1912
kozotti kongresszusai utobb nagysulyu hatarozatokban utaltak.)* A habord,
kiilonosen a vesztes haboru, mint a forradalmak katalizatora annal inkabb
szamitasba jott, mert a 19. szdzad utols6 évtizedében az el6z6 iddszakban
elcsitulni latszd, nagyhatalmak kozti hdboruk egész sora zajlott le. Ezek ive az
1895-0s japan—kinai haborutol az angol-bur, a spanyol-amerikai 6sszecsapason
at a boxerlazadast elfojtd kinai nemzetkozi intervencidig hizédott. A japan—
orosz konfliktus sokak szemében ezek logikus folytatdsaként jelent meg. Furcsa
kapcsolat teremt6dott tehat a munkdsmozgalom altal régtél (a Nemzetkozi
Munkasszovetség hires, 1868-as briisszeli haboruellenes hatarozata® 6ta) élesen
opponalt haborik és a forradalomvarads kozott. Természetesen a szocialista
teoretikusok nem gondoltak, hogy a kor hatalmi vetélkedésébdl kikapcsolhaté az
er6szak, végsd soron a haboru. (Marx maga nem taplalt illazidkat abban a
tekintetben, hogy a munkdssdg adott allapotdban meghatiaroz6 befolyast
gyakorolhatna a habort és a béke kérdéseiben, de helyeselte, hogy szervezetei
tiltakozzanak ellene.) Am maga Friedrich Engels, a korabeli nemzetkozi
szocialdemokrécia vitathatatlan fejedelme is megfogalmazta, hogy az allamok
kozotti viszonyban is érvényesiteni kellene azokat az elveket, amelyek a

* A 1I. Internacionalé. Kongresszusi jegyz6konyvek 1889-1912. Kossuth Kényvkiadé, Budapest, 1989. 120—
129., 360-365. o.
> Teljes szovegét lasd R. Palme Dutt: Az Internacionalé. Kossuth Konyvkiadé, Budapest, 1966. 67—68. o.
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maganjogi kapcsolatokban tobbé-kevésbé milkodoképeseknek bizonyulnak
(szerzOdések betartasa, igazmondas, az erészak mellézése stb.).

A forradalmi stratégidkat fontolgatd oroszorszagi szocidldemokratdk nem
mellézhették azt a korilményt, hogy a szazadforduléra a vildgkapitalizmus
gazdasagi, haditechnikai, politikai fejléddése szamos, a korabbi forradalmak
idejéen még nem létezo uj vonast mutatott. Az egyik ilyen a szervezddésiik
elérehaladott stadiuméaban 1évé nemzetkdzi hatalmi allamszovetségek jelenléte
volt. Nem hagyhattik figyelmen kiviil azokat a vitdkat sem, amelyek a nyugat-
¢s a kozép-eurdpai munkaspartok korében ezekrdl az 1 jelenségekrdl folytak.
Ez azért sem volt lehetséges, mert az oroszorszagi mozgalom sok tekintélyes
szerepldje hosszabb-rovidebb nyugati emigracidban élte at az el6zd éveket.
1894-t61, a német Eduard Bernstein ,,A szocializmus -elofeltételer” cimi
irasanak® megjelenése Ota vissza-visszatértek az elméleti és a politikai
Osszecsapasok, kiilondsen a német szocidldemokracia berkeiben; szinte minden
kongresszuson ez volt az egyik legfontosabb napirendi pont. A II. Internacionalé
Osszejovetelein is — kozvetleniil vagy kozvetve — ezek a problémak dominaltak.
Bernstein értelmezésében (némi egyszerilisitéssel fogalmazva) arrdl volt szo,
hogy a munkassag megnovekedett erejét a meddd forradalmi késziilddés helyett
a kapitalizmus keretében kivivhatd szocialis, munkaiigyi és politikai reformok
kikényszeritésére kellene forditani, amelyek esélye megnétt. O és az altala
tdmogatott ,fiatalok” a német part dontéshozd forumain politikailag rendre
alulmaradtak, de eszméik virulencidjara utalt, hogy kérdésfeltevéseik percre sem
kertiltek le a napirendrol.

Az oroszorszagi mozgalom abban a tekintetben jo helyzetben volt, hogy
Oroszorszag nyilvanvald eltérései miatt eleve nem kévethette betii szerint a
nyugati politikai recepteket. A mérsékeltebb iranyzat ehhez ugy kozeledett,
hogy azért kell eltérni a nyugati megoldasoktol, mert az orszag elmaradottsaga
miatt ezek egyelore nem alkalmazhatok. Ahhoz, hogy késébb majd kovethessék
Oket, hosszabb polgari demokratikus fejlédési periodusra van sziikség. A
bolsevikok szélesebben fogtak fol az oroszorszagi sajatossdgok kérdését: vissza
nem fordithato valtozésokra, tObbek kozt a burzsoazia természetének
atalakulasara utaltak, amelyek miatt a munkdssdg nem véarhatja, hogy a
polgarsag majd végrehajtja a kovetkezetes demokratikus atalakulast. E szerint a
gondolat szerint ez a feladat a munkéssag szervezett erdire harul; ha nem is
egyediill, de hegemdn helyzetben kell a keziikbe venni a megoldasat. A
munkdsok vezette (egyeldre nem proletar jellegli) forradalom tehat szerintiik az
Uj koriilmények kozott Oroszorszagban nem tavolabb, hanem kozelebb keriilt, a
cari rendszer valsaga kovetkeztében szinte azonnali feladatként €s lehetdségkent
kinalkozik.

Mint latjuk, a hagyomanyos marxista megoldasokhoz képest kétféle ,,revizid”
is folyamatban volt, amelyek élesen eltérd iranyt képviseltek. Befejezésiil éppen

® Eduard Bernstein: A szocializmus eléfeltételei és a szocidldemokracia feladatai. Kossuth Konyvkiado,
Budapest, 1989. 1-251. o.
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arrol szeretnék beszélni, milyen tadmaszt taldlhattak Bernstein, illetve a
bolsevikok Engels utols¢ irdsaiban. Ezt a problémat az irodalom kordbban sem
érintette részletesen; a marxi gondolatok iranti k6zombosség légkorében pedig
1990 utan maga a tematika keriilt le a napirendrél. Az oroszorszagi forradalmi
ideoldgidk gyokerei szempontjabdl azonban ez a kérdés melldzhetetlen. (Hozza
kell tennlink, hogy mig korabban Marx irdsai gyakran nagy késéssel lattak
napvilagot vagy egyaltalan nem jutottak el hiveihez, a szazadvégen mar Engels
szinte minden megnyilvanulasa azonnal nagy nyilvanossagot kapott. Ezt
biztositottdk a nagy példanyszamu szocidldemokrata napilapok, mint a német
Vorwdrts vagy az osztrdk Arbeiter-Zeitung, €s a tekintélyes elméleti-politikai
folyoiratok, mint pl. a Karl Kautsky szerkesztette Die Neue Zeit.)

1895 elején, néhany hoénappal haldla eldtt, Engelst a francia szocialistak
felkérték, hogy irjon 10 eldszot Marx 1850-ben megjelent, ,,Osztalyharcok
Franciaorszagban” cimli munk4janak 0j francia kiaddsahoz. Engels eleget tett a
kérésnek. Am az el8sz6 nem a Marx-mii méltatasa. Engels nagyivii elemzést
adott az ,,Osztalyharcok” megjelenése oOta eltelt kozel fél évszazad torténelmi
fejlodésérdl, és ennek hatdsardl a munkdssag harcdnak koriilményeire, a harci
modszerekre. Késdbb a szocidldemokrata mozgalomban ezt az irdst tobbszor
,.Engels politikai végrendeleteként” emlegették.’

Elsé megallapitdsa a forradalmak feltételeinek gyokeres modosulasarol
szolt. Mint irta, az eltelt évtizedek alatt megszlint az a ,,nép”, amely az 1848/49-
es europai forradalmakban oly nagy szerepet jatszott. Akkor ez egy polgarokbol,
varosi kistermeldkbdl, parasztokbol, polgarosodd nemesekbdl, értelmiségiekbdl,
egyes orszagokban munkasokbdl allo, bizonyos vonatkozasban tagolatlan
konglomeratum volt. A tarsadalmi ellentétek f6 frontja most ezen a ,,népen”
beliil huzodik. ,,Németorszagban — még Franciaorszagban is — a szocialistdk
mindinkabb belatjadk, hogy gydézelmiik csak ugy lehet tartos, ha eldbb megnyerik
a nép nagy tomegét, vagyis ebben az esetben a parasztokat.”

A forradalmi taktika szempontjabdl legfontosabb megallapitisa az volt,
hogy erésen megndtt az allamhatalom és a potencialis felkeldk haditechnikai
eszkozei kozotti rés. A nagy regularis hadseregek fegyverzete hatékonysag,
szervezettség, tlizerd stb. szempontjabdl sokkal nagyobb mértékben kiilonbozik
az ellene tdmadok rendelkezésére allo fegyverektdl, mint ez 1848/49-ben volt.
Réadéasul a modern nagyvarosok azota kiépiilt hosszl, egyenes sugarutjai
lehetdvé teszik, hogy a tiizérség végigldjon rajtuk, mindent elséporve. Emiatt a
régebbi forradalmak ,,barrikddtaktikdja” elavult, alig alkalmazhat6. , Elmult a
rajtaiitések ideje, elmult az ideje azoknak a forradalmaknak, melyeket
ontudatlan tomegek ¢1én egy kicsiny tudatos kisebbség hajtott végre.”

Engels nem feledkezett meg azokrol a sikerekrdl, amelyeket egyes
munkaspartok (legnagyobb mértékben a német szociadldemokratdk) a parlamenti
és a helyi valasztasokon értek el. ,,Mi, a ’forradalmarok’, a ’felforgatdk’ sokkal

7 Bevezetés Marx ,,Osztalyharcok Franciaorszagban 1848-t6l 1850-ig” c. miivének 1895-6s kiadasahoz. Marx—
Engels Miivei, 22. kot. 475-492. o. Kossuth Kényvkiado, Budapest.
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jobban fejlédiink a térvényes eszkozok segitségével, mint a térvénytelen
eszkozokkel ¢és a felforgatassal.” Ebbdl kiindulva megkockaztatta azt a
kijelentést, hogy a burzsodzia pilanatnyilag sokkal jobban fél a munkasok
szavazocédulaitol, mint fegyvereitdl. Amig ez a kapu nyitva all, ezt maximalisan
ki kell haszndlni. Amennyiben a burzsoazia, ra¢bredve a szdmara ebbdl
kovetkezd veszélyekre, megprobalna bezarni ezt a legalis kaput, akkor viszont
,magatol értetddd, hogy mindezzel a mi kiilfoldi elvtarsaink a forradalomhoz
vald jogukrél egyaltalin nem mondanak le”. A szavazotabor novekedését
szakadatlanul fonn kell tartanunk — irja —, egészen addig, amig az uralkodd
kormanyzati rendszernek magatol a fejére nem nd, ezt a naprol-napra ndvekvo
,,er0-zomot” eldcsatdrozasokban fel nem O6rolni, hanem ,,a dontés napjaig
sértetleniil megdrizni, ez a legfébb feladatunk™.

Engels el0szava fontos orosz utaldst is tartalmazott. Ebben az idében
Oroszorszagban bizonyos polgari korok szorgalmaztik, hogy a zemsztvok
intézményét vezessék be felsd szinten is, a Zemsztvok Orszadgos Gytilése
formdjadban. A kiilonb6z6 orszagok szocialistdinak varhatdé tovabbi parlamenti
sikereit sorolva Engels a végére az alabbi megjegyzést illeszti: ,,S6t ha
Oroszorszagban 0Osszeilill a hires Zemszkij Szobor, az a nemzetgyiilés, amely
ellen oly hidba berzenkedik a fiatal Nyikolaj, még ott is biztosan szamithatunk
arra, hogy abban képviseletiink lesz.”

Az el6szo, amely az ,,Osztilyharcok” 1j francia kiaddsan kiviil
hamarosan a német és az osztrak szocialista sajtoban is napvilagot latott, nagy
mennyiségli ,,gondolkodnivalot” adott a szocialdemokratiknak. Am varatlan
konfliktust is keltett Engels ¢és a német nyelvteriilet szocialdemokrata
partvezetdi és folyoirat-szerkesztéi kozott. A nemzetkozi szocidldemokracia
nagy tekintélyli  vezetdjének  irasdt ugyanis  kedvelt tanitvanyai
,megcenzuraztadk”. Kautsky a Neue Zeit-ben ¢és Wilhelm Liebknecht a
Vorwdrtsben egyarant kihagytak beldle (kiilonb6zd) passzusokat, nevezetesen
azokat, amelyek bizonyos esetekre a forradalom joganak a fenntartdsardl
szoltak. ,,Kicenzuraztak™ a forradalom esetleges kirobbanasara utald ,,a dontés
napja” kifejezést is. Igy az a benyomas keletkezett, hogy az iras a valasztasi harc
abszolut elsdbbségét, szinte kizardlagossagat hirdeti. Engels diihdsen
tiltakozott.® A ,,delinkvensek” szabadkoztak, igérték a szdveg késébbi teljes
kozzétételét. Ez meg is tortént, de nem a szdzezres példanyszamu napilapokban
vagy a tizezres terjesztésli folyoiratokban, hanem néhanyezres teritésli
brostrakban.

Az oroszorszagi forradalom, és azok a forradalmarok, akik — véltakozo
sikerrel — megprobaltak a nekik tetszd irdnyba terelni, ilyen nagyséagrendii
torténelmi-vilagpolitikai és munkdsmozgalmi tényezOk arnyékdban keresték a
kiutakat. Erdekes lenne ebbdl a szempontbol Gjra végigelemezni a politikai
tervezeteket, mindenekel6tt a bolsevikok 1905 tavaszi londoni kongresszusdnak

¥ Lasd Karl Kautskyhoz, illetve Paul Lafargue-hoz irott leveleit. Marx—Engels Valogatott Levelek. Szikra
Kiadas, Budapest, 1950. 566-567. o.
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¢s a mensevikek nagyjabodl egyidejli genfi konferenciajanak a hatarozatait. Erre
itt nincs lehetdség, masrészt ezt (persze sajat szemszogébdl) megtette Lenin ,,A
szocidldemokracia két taktikdja a demokratikus forradalomban” cimi
terjedelmes brostrajaban.” Tény azonban, hogy a forradalom eredményeként
Oroszorszag lassacskan és kovetkezetleniil, de megindult bizonyos (eleinte a
terror és a megtorlas arnyékdban kibontakoz6) reformok utjan. A
szocialdemokratdk mindkét irdnyzata altal kovetelt Alkotmanyozo Gytilés nem
ilt 0ssze; a car oktober 17-1 Kialtvanya eredeti formajaban nem valdsult meg,
utdbb Miklos oktrojalt alkotmanyt adott, majd azt is ,,megmanikiirzte”. Am a
1étrejott Allami Duma egy fokkal mégis tobb volt, mint az elképzelt Zemszkij
Szobor, a kadetek és az oktobristak altal képviselt polgarsdg megkapta, amire
szerényebb pillanataiban vagyott. A szocidldemokratdk pedig (amint Engels
tizenegy €vvel kordbban megjovendolte) valoban helyet foglalhattak benne;
igaz, a hihetetleniil ardnytalan valasztasi eljaras, kiilondsen 1907 utan, erésen
korlatozta lehetdségeiket.

Ami pedig a haboril és a forradalom 0Osszefiiggéseit illeti, a japan—orosz
haboru nem volt elég a forradalom dontd eldrelenditésére: az entente cordiale €s
a japan-orosz haborut lezaré béke felemds modon ugyan, de megtdmasztotta a
cari hatalmat. Oroszorszag egy hatalmas nemzetk6zi katonai szdvetség
részeséve valt, a nemzetkozi elit szemében legitimitasa ebben az dsszefliggésben
(a tekintélyes haladd személyiségek allando tiltakozdsa dacara) megerdsodott.
Vilagégésre, harom hdborts év szenvedéseire, szdzezrek pusztulasara, katonai
vereségre, a forradalmarok wjabb tapasztalataira volt sziikség ahhoz, hogy az
orosz demokracia radikalisan tullépjen oktober 17-én, anélkiil, hogy a
carizmusnak az oroszorszdgi politikai porondrél vald letlinése utan kialakult
sz¢lsdségesen bonyolult nemzetkdzi és hazai helyzetben itt megallhatott volna.

? Lenin Osszes Miivei, XI. két.; Az OSZDMP IV. kongresszusan (Stockholm, 1906. aprilis-majus) a bolsevikok
¢és a mensevikek is megadtak a maguk értékelését a forradalom azoéta eltelt eseményeirél. Az utobbiakét lasd
Varga Lajos: Az OSZDMP (1906-0s) IV. (egyesitd) kongresszusanak jegyzokonyvébol. Yearbook 2006.
International Labour Movement — Evkényv 2006. A nemzetkdzi munkasmozgalom torténetébSl. XXXII.
évfolyam. Magyar Lajos Alapitvany, Budapest, 2005. 128-136. o.
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